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Borivort,

Die vorliegende Arbeit judht bas weitbersiveigte Gefepes- und Verordbnungs-
material auf apothefenredhtlichem Gebiete jeinem wefentlidhiten Jnbalte nach
sufammenzufafjen.

Bei der Crorterung diefer Spegialiragen Hat jid) exgeben, dbaf bas fiir da3
Apothetengetwerbe geltende Redht vielen Jiveifeldfragen begegnet. Die Griinbe
bierfiir liegen in ber Unflarheit der bad Apothefengewerbe betreffenden Be-
ftimmungen ber Reidhgetverbeorbnung und bder f{id) Hieraus ergebenden
{dyiietigen Wbgrenzung zwijdhen dem Untvendumgdgebiet ber Reichs~ und
Lanbesgefetse. Tine anbere Crjdhiverung ergibt jid) aud ver Mannigfaltigteit der
nod) geltenben Wpotheterordnungen, die nad) Form und Geift al3 ungeitgemaf
geltert miifjen und infolgedefjen toveitere Auslequngsidivierigfeiten bieten. €3
muf aud) fier dem dringenden Crjudjen an die mafgebenden Regierungsitellen
Auddrud gegeben werben, diefe eingelnen Lanbdedgefebe und unzihligen basd
Apothefengetverbe regelnden Verorbnungen durdy ein einbeitliches Reich3gefes
su erfepen, weldjed bad gefamte Apothefenvedht einbeitlich unter jharfer Ab-
grenzung unbd Hervorhebung der durch die Reidsgetwerbeordnung geregelten
Materie fobifiziert.

Der etjte Teil der Urbeit beruht vorwiegend auf preufifem Landesredit
und ftellt {ich, da die Redhtjpredhung ingwijhen zu wejentlichen Fragen Stel-
lung genommen Hhat, al3 eine bvillige Neugeftaltung bdiefer Materie gegen-
itber amberen Urbeiten bar. Die Grundjdpe zu den Fragen der Mithaft
der Apothefenbetriebdredite fitr die Hypotheten und ihrer fteuerlichen Be-
wettung berubhen jumeift auf reid3redhtlicher Grundlage. Jm dritten Teil, ,, Die
Apothefenbetriebsrechte in fteuerredhiliher Hinficht” {ind bi3 auj die Cin-
fommen- und Umjapitener jamtliche in Frage fommenden Steuevarten be-
hanbdelt tworden. Mit Ridfidyt darauf, daf redtliche Schivierigteiten Hei ben
beiben erjtgenannten Gteuerarten nicdt beftehen und daf diefe einbeitlic) feft-
gelegt und nicdht variabel find, ift bon einer eingehenden Erbrterung um jo
mehr Abjtand genommen, ald irgendwelde Sonberheiten bhier nidht ju be-
achten {ind.

Dad Bud) will nicht nur den Juriften, jonbern aud) den Wpothelern und den
jonftigen einjdligigen Rreijen ein Hilfsmittel fein. €8 ift dedwegen vornehm-
lidy eine praftijche Acbeit getworden, die bem Apothefer ermdglichen oll, {ic)
felbt ein Bild pon der Art jeiner Betrieb3bereditigung zu macgen. 3 foll ihn
in ben Stand jepen, jeine Recdhte gegenitber den BVertwaltungsbehirden und bet
Redyisitreitigfeiten 31 walren, ober ifn dod) in die Loge berjepen, jeinem
Redytsbeiftand eine Orientierungdmbglichleit zu geben.



Borwort. v

Diefemn Gefichtdpuntte ijt e3 suzmjdyreiben, wenn im Gegenjop zu dlteren
Arbeitenr, tweldhe freilich nur ben Redpiddharatter der VBetriebsredjte, aljo den
theoretijchen Teil diefer Urbeit behanbeln, babon abgejehen wutbe, die Yijto-
rifde Cnitvidlung ju {dilbern oder gar BVorjd)ldge fitr da3 u jdhaffende Reichs-
apothefengefes su machen. Durch ein Reidh3apothefengejes twird diefe Wrbeit
wegen ithres wirtjdaftlien Charafterd, mneben dem rein rvedtlichen, ihrem
twefentlichjten Jnhalte nach unberithet bleiben.

Herrn Chejredatteur Urban, dem Freunbde, von weldem die Anregung zu
diefer Arbeit audgeht, und weldjer jich der Wiihe einer Durd)jicht meinesd Manu-
{Eeipt3 unterzogen Hat, fage id) aud) an diejer Stelle Herglichen Dant, ebenjo
Herrn Redatteur Urbang, der mid) in gleicher Weife unterjtitht Hat.

Betlin, Yuguft 1928.
Der Verfajjer.



L

I1.

1L

Iv.

VI

Subalt.

Criter FTeil.

Die Apothelenbetviebdredite in gewerberedhilidher Hinjicyt. Geite
Die Apothefenprivilegien . . . . . . . . . . . . L 1
A. @ejdichtliche Cntmidlung. . . . . . . . ..o 1
B. Die jubjeftiv-dinglichen Privilegien . . . . . . . ... 3
C. Die jubjeftiv-perinliden Privilegien . . . . . . . ... ... .. 4
D. Die Grflufivprivilegien . . . . . . . oo oL 6
E. Beweismittel fiit a3 Borliegen eined Privilegd . . . . . . . . .. 7
F. Buldffigteit be3 Rechtdiveges fiir die Feftitellung des Privilegiendjarafters 10
Die mit Prafentationsdred)t audgeftatteten Apothetenfonzejfio-
nen (Realfongeffionen) . . . . . . . .. ... e e e e e e 12
A. Die Redytslage nacd) preupijdem Redht . . . . . .. . .. .. .. 12
1 Alfgemeined . . . . . . o 0 o . e h e e 12
2. Die Ginwendbungen gegen da3 Beftehen be3 Prdfentationsred)tes und
die dltere Redhtipredpung . . . . . . .. Lo 13
3. Dasd neuere Redyt nad) der Redtsiprechung des Reidhagerichtd und
ve3 Reidhafinanghofes . . . . ... ..o 15
4. Do Prijentationsred)t ald Gefepesdredyt. . . . . . . . . .. .. 18
5. Dad Prajentationdrecht ald Gewohnbertdredyt . . . . . . . . .. 22
6. Das Prajentationsrecht und bie Reidydverfajjung . . . . . . . . . 24
7.Grgebni3 . . .. .. Lo e 26
B. Die Redytslage in ben ehemals frangdiijden lintrheiniidjen Gebietdteilen 27
1. Die Berorbnungen der Generalgouberneure . . . . . . . . . . . 27
9. Die Bedeutung der Kabinettdorder vom 5. Oftober 1846 einjdlied-
lid) bes Rechted der Grben auf Prifentation ded Nachfolgers . . . 31
. Crgebitid. . . . .. ... e e e e 33
Die unverduperliden und unvererbliden Apothefentonzefjionen
(Berfonalfongeffionen) . . . . . . . ..o 33
A. Der Rechtdcharafter . . . . . . . oo oo 33
B. Die Redjtaoirtamleit ber Kabinettdorder bom 30. Juni 1894 . . . . 34
C. Stomgeffiondwert, Warenlager und Jnventar beim Befipwedyjel . . . . 38
Ronzeffion und Apothefengrundftitd . . . . . .. .. ... .. 4
. Gtellvertretung, Verwaltung und Verpaditung von Apothefen 42
A. Gtellvertretung und Berwaltung . . . . . . . . . ... 42
B. Berpaditung . . . . o oo o 0 . oo e e 45
1. Mlgemeined . . . o o v oo e e e 45
9. Verpacdhtung von Privilegien. . . . . . ..o 417
3. Berpadjtung von Realfongeffionen . . . . . . ... ... 49
4. Berpacdhtung von Perfonalfongeffionen . . . . . .. .o . 53
®efelljdhaftsformen be3 Apothefenbetriebes . . . . . . . . .. 54
A. Gtille ®efellfdhaft . . . . . . . o .o b4
B. SBiirgerlid)-rechtlihe und offene Handeldgefellichaft. . . . . . . . . . 56
1. Der Nidtapothefer ald Gefelljdhafter . . . . . . . . .. . . .. 56
2. Der Apothefer ald Gefellihafter . . . . . . . . . . . .o 58
C. Upothefenbetrieh durd) eine juriftijhe Perjon. . . . . . .. . ... 59
1. Befisfahigleit furijtijher Perfonen an privilegierten Apothefen . . 59

2. Befipfihigleit juriftiiger Perfonen an fongeffionierten Apotheten . . 61



Snbatt. Vil

Qeite

VII. Upothefenbetriebsredite und Crbredht. . . . . . . . . . . . .. 62
A. Privileg und Crbredyt . . . . . . ..o L L 62

B. Apothetenfongeffion und Crbrecht . . . . . . . . . ..., ... 64

C. Red)t der Wittven, minderjdhrigen Kinder und die Redjte bon Miterben 66

VIIL. Berlegung bon Apothefen und Losldjung des Apothefenbetriebs-
redhtd vom Grumdfted . . . . ..o oL 0 oL L

A. Loslbjung de3 Npothefenbetriebdrechtd vom Grumdftiid. . . . . . . . 70
B. Berlegung von Apothefen . . . . . . . . . ... L. 71
IX. Behdrdlide Cingriffe in das Befig- und Betriebdredt
von Apothefen . . . . . . . oL Lo 4
A. ®leidyseitiger Befig mehrerer Apothefen . . . . . . . . . . . . .. 74
B. Buriidnahme eine3 Betriebdredptes . . . . . . . . .. L ... Vi)
X. Crid{djen pon Apothefenbetriebsredhten . . . . . . . . . . .. 7
A, Crlojdhen von Privilegien . . . . . . . ..o 7
B. Crldjchen von Apothefenfongefjionen . . . . . . . . . .. ... 79
XI. 8mwangsdvollftredung und Lerpfandbarteit dDer Upothefenbetriebs-
redite ..o L e e 80
A, 3wangspollftredung auf Grund eines Reditstitels . . . . . . . . . . 80
1. Gubjeftiv-dinglidje Privilegien . . . . . . . . . . .. ... .. 80
2. Gubjettiv-perionlidie Privilegien . . . . . . . . . . . . . ... 81
3. Upothefenfongeffionen . . . . . . ... 82
B. Die reditagejchdftliche Berpfdndung . . . . . . . .. ... L. 84
1. Gubjettiv-dingliche Privilegien . . . . . . . . . . . . ... .. 85
2. Gubjettiv-perjonliche Privilegien . . . . . . . . . . . ... 85
3. Upothefentongeffionen . . . . . . .. ..o 86
XIL Die Upothefe im Konfurs . . . . . . . . ... ... .. ... 87
A. Die privilegierte Apothete . . . . . . . . . . ..o 87
B. Die fongefjioniette Apothefe . . . . . . . . . . ... ... 87
C. Ginftellung de3 Sonfurfes . . . . . . . . . ... ... ... .. 89

Bweiter Teil.
Die Apothefenbetriebsredyte in bermigendredytlider Hinfidyt.

I Bewertung . . . .. oL 92
A. Bewertung desd Grumbftiids . . . .. .. 0000 93
B. Bewertung von Cinvidytung und Warenlager . . . . . . . . . . . . 93
C. Betwertung de3 Betviebsredhpted . . . . . . . . . . . . . ... 94

II. Mithaft der Apothefenbetriebdredyte und ber Realien fiir Hypo-
thefen und Kaufpreid . . . . . . ..o o oL

I11. ®rundlagen und Normen der Enifdadigung . . . . . . . . . . 102
IV. Bermbgen 3rechtliche Ausdwirfung der Nieberlafjungsdfretheit . 107
Dritter Teil.

Die Apothefenbetriebsredte in fteuervedhtlidher Hinjidyt.

L Reidgdredht. . . . . . . . . .o 110
A, Bermdgensftener . . . . . . . . ... 110
1. Ulgemeined . . . . . . ..o 110

2. Yuswirfung der Vermdgensjteuer bei ben verjdjiedenen Apothefen-
betriebdrechtenn . . . . . . . . ..o 112
a. Gubjeftiv-dinglidhe Privilegien . . . . . . . . .. ... 113
b. Gubjeltiv-perionliche Privilegien . . . . . . . . .. .. 114

c. Berduperlidhe und pererblidie Apothefenfonzefjionen (Realfonzel-

fiomen) . . . oo . e e e e e e e e e e

d. llnber&uiserlid)e und unvererbliche Apothefentonzejjionen (Perjonal-
fomgeffioneny. . . . . ..o oL 118

3. Rundjdajt und Fiemenvecht . . . . . ..o 120



VIII Jnhalt

Geite
B. Grunderwerbjtener . . . . . . .. ..o oo 121
1 Allgemeined . . . . . . . ..o e e e 121

2. Yusdwirfung ber Grunderterbiteuer bei den verjdjiedenen Apothefen-
betriebdredyten . . . . . . . . . .. ..o oL 123
a. Gubjeftiv-dinglides Privilegien. . . . . . . . . . .. ... 123
b. Gubjettiv-perivnliche Privifegien . . . . . . . . . . .. L. 124

c. Berduperlidhe und vererbliche Apothefentonzeifionen (Realfonzef-
fomen) . . . . . o o e e e e e e e e 125

d. Unperduperliche und unbvererbliche Apothetentonzeffionen (Perjonal-
fomgeffionen) . . . . . . . ... oo oo 128
3. Kfundidhaft und Firmenvedht . . . . . . ..o 128
4. Rechtgmittel . . . . . ..o oL 129
. Qudujtriebelaftungd- und Aufbringungsgefes . . . . . . . ... .. 130
1. Allgemeined . . . . . . . . .. ... 130
2. Qnduftriebeloftungdgefes . . . . . . . ... Lo oL 131
a. Qreid ber abgabepflichtigen Unternehmer . . . . . . . . . . . 131
b. Wmlegung ber Lajt. . . . . . . . . ... ... 132
c. Nusftellung und {lbergabe der Eingelobligationen . . . . . . . 133
3. Aufbringungdgefep . . . . . . .. ... 134
a. Qreid der abgabepflidhtigen Unternefmer . . . . . . . . . . . 134
b. Umlequng der Qaft . . . . . . . .. ... 135

c. Ausdwirfung de3 Aufbringungsgefeses bei den veridjiedenen Apo-
thefenbetriebgvedhten . . . . . . . ... o000 136
II. Preupifdesd Redht . . . . . . . . . . oo 136
A. Grundvermigendjtemer . . . . . . . . . . ... Lo o .. 136
1 Allgemeined . . . . . . o . oL u e e e e e e 136

2. Audwirfung der Grunbdvermogensjteuer bei den verjdhiedenen Apo-
thefenbetriebgredpten . . . . . . . .. Lo oL 138
. ®ewerbeftewer . . . . . . ..o oL L Lo 139
1. Allgemeined . . . . . . . . . ..o oo e e 139

2. Auswirfung der Gewerbefteuer bei den verjdiiedenen Apothefen-

betriebredhten . . . . . . . ... ..o
a. Gubjeftiv-dingliche Privilegien . . . . . . . . . . . ... .. 140
b. Gubjeftiv-perjonlide Privilegien . . . . . . . . . ... ... 141

c. i%eraufserlui)e unbd vererblidhe Apothefenfongefjionen (Realfonzei-

POHEM) v & v v v e e e e e e e e e e e e e e

d. Unverduferliche und unvererblidye Apothefentonzeijionen (Perjonal-
fonmgeffionen) . . . . . . ..o o oo 144
3. Redtdmittel . . . . . . . e e e 144
L Daudgindjtener . . . ... L L L L L e e e 144
1, Ulgemeined . . . . . . oL oo u e e e e e e 144

2. Yuswirfung der Sgauéam@fteuer bei ben verfdjiebenen Apothefen-
betriebgredjten . . . . . . . ... Lo oL oo 146
Qiteratur . . . . L L e e e e e e e e e e e e e 148

Abkiirungen



Criter Teil.

Die Apothefenbetriebdvedite
in gewerberedtlidier Hinjidt.

I. Die AUpothefenprivilegien.
A. Gejhidhtlihe Entividlung.

Nach dem gegenmwdrtigen Stande des Apothefenmwejens in Preuen find
im wejentlidhen drei Arten von BVerechtigungen sum Betriebe einer Apothefe
3u unterjheiden:

1. Die pererblidhen und verduferlihen Privilegien und die Crtlufivrechte;

2. bie vererblichen und verduferlihen Kongefjionen, bei denen ein Ge-
{ddftanadifolger sur Neuerteilung der RKonzeffion prafentiert werden fann
(Jjog. Realfonzefjionen);

3. bie unvererblichen und unverdufierlichen Rongeffionen, bei denen die
Prifentation de3 Gejdhdftsnachiolgers nidht geftattet ift (reine Perjonalfon-
3¢fjionen).

Diefe Dreiteilung ift bas Ergebni3 ber gejdhichtlichen Entwidlung, die das
Apothefenwefen in Preufen genommen Hat. Jn der dlteften Jeit wurden die
Upothefen auf Grund von Privilegien errichtet, die in der Regel ber Lanbdes-
Berr erteilte, teilieije aber aud) bie Gtibte (Ortdobrigteiten) ujmw. Sn Preugen
wat bi3 jum Jahre 1810 das vererbliche und verduperlidge Privileg die regel-
mdgige Form, in der bie Wpothefenbetriebrechte verliehen wutben. Diefe
Art bed Apothefenprivilegd wurde in der revidierten Apotheferotbnung vom
11. Oftober 18011 ausbriidlichy al3 bejtehendes Redht anerfannt (§2). Die
nebenbei erwdhnten perfonlichen Privilegien, ,die nur dem Bejiger fii
feine Perfon verliehen worden {ind", bildeten daneben die Ausnahme. Sie
haben, da jie nidt itbertragbar waven, nur einen Yiftorijhen Wert und find in
der Gegenwart verjdyounden. Die Regel ded vererblichen und verduperlidien
Privilegs wurde aufgegeben durc) dad Eoift bom 2. November 1810, betreffend
die Cinfithrung einer allgemeinen Gewerbeftener (Gejepesjammiung, S. 79),
weldes in Preupen bdie allgemeine Gewerbefreifeit einfithrte, von der aber
bie Apothefen nicht unmittelbar berithet wurben (vgl. Lewinjty: Die Apo-
thefenbetriebsvechte in Preupen, 2. Wufl., S. 39, 1917; Fiured: Sammlung

1 %Wegen e Wortlautd der in der Atbeit behandelten gefeplichen Bejtimmungen
Ujto. titd verwiefen auf: Urban, Apothefengefepe, Berlin: Suliud Springer, 1927.
Hamburger, Apothetenbetriebsredite. 1



2 Die AUpothefenbetriebsredite in gewerberedhtlicher Hinficht.

ber Gejege und Verorbnungen filr den BVerfelhr mit rzneien 1855, ©. 23;
Adlung: Die Upothefenbejisredite in bden bdeutjhen Lénbern). Real-
privilegien durften feitbem nidht miehr neu verliehen werden, die damald
beftehentbenn  veverblihen und berdufetlichen Privilegien twaren jedod)
bamit nidht aufgefoben worben, jonbern behielten weiterhin Geltung,
tie in einem im Cinverftindnid mit bem Juftizminifter ergangenen gemein=
{aftlichen Grlaf der Minifter der Mebdizinalangelegenfeiten und ded Jnnern
vom 10. Mary 1848 (SMin.Bl,, ©. 113) ausdritdlid) anerfannt
wurbe. Seitbem wurben in Preufen, naddem wenige Monate Nieber-
lojjung3jreibeit beftanden Yatte (J. &. 107), fitr Apotheten nur nod) perjonliche
RKongeffionen erteilt. Ju einer fonjequenten Durdhfithrung ded Grundjages der
reinen nur an die Perjon bed Jnhaberd gefnitpften Kongeffion fam e3 jedoch
widfrend der nidyjten Jahrzehnte nicht. Bielmehr ging man allmihlich dazu itber,
beim Yufgeben ber Beredjtiqung dem feitens ded Veredhtigten vorgeftellten
Gejdydftanadifolger audnahmslod bie Genehmigung zur Weiterfithrung dex
Apothete zu erteilen. Nad) einem furen durd) die Kab.D. vom 8. Mar
1842 (®e].Samml., &. 111) eingeleiteten, aber {hon im Jahre 1846 tieder
aufgegebenen Berjudh, den Grundjap der unvererbliden und unverduferlidhen
Kongeffion zur Durdjfithrung zu bringen, erging die Kab.O. vom 5. Of
tober 1846 und su ifhrer Ausfithrung der Min.Crl. vom 21. Oftober 1846
(Min.BL1.D.1.B., . 209), weldhe jur alten Praxid suriicttehrten und allgemein
nadliefen, baf beim Ausjdjeiden eines nicht privilegierten Apotheterd bie Kon-
sefiion bem von ihm prijentietten Gejdyaftdnacdhfolger erteilt wird, jofern diejer
vorjdriftdmifig qualifisiert ift. Die Kab.D. vom 5. Oftober 1846 und
per Min.Crl. vom 21. Oftober 1846 bilden nod) Heute bdie Grundlage,
auf der bei eintretendem Befipwedyjel die ftantlicdherieitd ju erteilende Geneh-
migung zur Ubernahme und Fortfithrung der big 1894 fongefjionierten Apo-
thefen fidh vollzieht. Die durd) die Kab.O. vom 5. Oftober 1846 und
ven MinCl. vom 21. Offober 1846 zur Geltung gefommene BVerfiuf-
lichfeit und Bererblichteit der vom Staate verliehenen Perfonalfonzefjionen
wurde auf Grund der Kab.O. vom 7. Jult 1886 durd) Min.E. vom
21, Quli 1886 (Min.BL{.b.1.B., S. 161) dahin eingejdrdantt, baf innerhalb
ver nddften 10 Jabhre nad) der Crridhtung einer neuen Apothete der Jnhaber
ofne bejonbere Genehmigung der Aufjidhtsbehorde nidyt zur Rrdjentation eines
Gejdiftanadfolgerd beredhtigt fein joll. Diefe zehnjihhrige Bejdhrintung der
Berduperlichfeit ift ingtvijhen gegenftandslosd getoorben, da die lepte auf Grund
biefer Vorjdyrift ecrichtete Apothele lingjt dlter ald 10 Jalhre ift.

Cinen teiteren Sdyritt jur Herjtellung der reinen Perjonalfonzefjion be-
beuteten bdie fab.O. vom 30. Juni 1894 und bdie zu ifrer Ausfithrung
ergangerten. Min.€rl. vom 5. Juli und 5. September 1894 (Min.BLf.
p.i.98., ©. 119 und 146). Jn ihnen tourbe ald ausnahmslofe Regel feftgeftellt,
baf neue Konzefjionen fortan nur nod) al3 rein perjonlide ohne dbag Recht ber
Prafentation eined Gejdydftsnadfolgers verliehen werben fonnen und bei Tod
ober Berzicht de3 Jnhaberd al3 an den Staat Heimgefallen ju behanbeln find.
A3 eingige Ausnafhme liep die Kab.D. dad Weiterbejtehen bder in §4
ber Rev.Ap.O. vom 11. Oftober 1801 fiir die Witwen und Waifen eines Apo-
thefer3 vorgejehenen Berginftiqung zu, die Apothele durd) einen qualifizietten
Apotheler verwalten zu lafjen.



1. Die Apothefenprivilegion. 3

Boriveg fei bemertt, baf neben bem gewerblichen Ehatalter der Apothefen-
betriebdredjte — und be3 Privilegd im bejonberen — biefe, {oweit thre
Berfauflichteit und Nbertragbarfeit bzw. ein Crjapverfaufsred)t bejteht, audy
eine permigendrechtliche Seite haben. Diefe ift weber in Jpesialrechtlichen Be-
ftimmungen, nod) aud)y im B.G.B. geregelt, vielmehr gem. Art. 74 €.G.
sum B.6.98. gleidfalls dem Lanbedredht vorbehalten.

B. Die jubjettiv-dinglichen Privilegien.

Wie eingangs bemerft, beruht bad Nebeneinandverbeftehen der veridjiedenen,
in Preufen geltenden Apothefenbetriebsrechte auf der Entwidlung, die dasd
Apothetenivejen im Laufe der lepten Jahrhunderte genommen hat. Abgejehen
von Der abiveidenden RediBentividlung in den Lanbedteilen, die zum ehe-
maligen Qonigreid) Weftfalen, zum Gropherzogtum Berg und u jranzdfijchen
Departements gehirt haben, beftanden aud) in den neuen im Jahre 1866 mit
dem preupijden Staat vereinigten Lanbesteilen bejondere, die Upothefen-
betricb3rechte tegelndbe Gefege. {n der nachjtehenden Darftellung joll im
wefentliden der Redjidzuftand evortert twerben, wie er in den altlindifden
Provingen befteht.

Die der hiftorijdhen CEntwidlung nach dltejte Betriebdform der Apothelen
ift a3 Privileg. Privilegien im Sinne der herrjdjenden Lefhre des Jivilred)ts
{ind Sonberberedtigungen, die auf einem bejonderen Staatdaft beruhen. Diefe
©onderbereditigungen verden alfo nidt aus einem Gejepe oder allgemeinen
Redjtzatte hergeleitet, jondern dburch einen bejonberen Staat3aft jus singulare
gejchaffen. Wenn die Privilegien mit einem Grunditiid verbunbden jind, aljo
die Beredhtigung dem jetveiligen Cigentiimer ded Grunditiids zujteht, nennt
man fie fubjettiv-bingliche Redhte. Sonit {ind Jie jubjettiv-perjonlic); al8 jolche
tonnen fie je nach ihrem Jnhalt vererblid) odber verduferlidy fein ober in der
Rerjon be3 Beliehenen erldjchen.

Da3 erftgenannte jubjeftiv-dinglidie Upothefenprivileg ift eine Ge-
teditigleit, bie nad) ber Verleihungdurfunde mit einem beftimmien Grund-
ftitd verbunden ift. €3 ift ein Redyisobjett, bad bauernd befteht und in
feiner Gefamtheit bom EStaate anerfannt ift. Da3 Wefentlidhe ift jeine
Lerbindung mit einem beftimmien Grunditiide, weshalb e3 gemdp §96
be3 B.G.B. al3 Beftandteil de3 Grunditiidd zu gelten hat. Die jubjeltiv-
vinglicdhen Apothefenbereditiqungen braudhen mnidht im Grunddbud) bes
beredjtigten Grunbditiidd eingetragen zu fein; ie jind aber auj Antrag be3 Be-
redhtigten unter Anwendung der Vorjdhriften ded Urt. 74 e Cinfiihrungs-
gefege3 sum B.G.B. und ded Art. 40 ded Preupijdhen Ausfithrungdgefebes jum
B.0.98. jowie ded §8 ber Deutjdhen Grundbuchorbnung in der Fajjung dex
Befanntmadjung bom 20. Mai 1898 (R.Ge].Bl. &. 74) in da3d Grundbud
eingutragen, und erjdjeinen dann im weiten Ubjdynitt de3 Beftandaverzeid)-
niffes. Notwendig ift die Budjung jedod) nidht (. J.W. 1900, Nr. 35, S. 195
und Lewinffy, ©.123). Die JFrage der Trennbarfeit und {lbertragung
diefer fich al3 Beftandteil darftellenden Beredhtigungen vom Grumbdftiid ift
ve3 ndberen behanbdelt auf S. 70.

1*
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C. Die jubjeltiv-peridnlichen Privilegien.

Die Perjonalprivilegien find nad) dem Jnhalte der Privilegurfunde teild
unverduferlich und unvererblid), wenn jie nur auf eine fitr die Perjon des Be-
liehenen geltende Bervechtigung lauten; teil jind jie — und das frifft bei ber
Mehraah!l der erteilten Perjonalprivilegien su — vererblich und berdugerlich,
0. 9. fjie lauten nidht nur auf die Perjon, jondern aud) aufj deren Redjtznady-
folger. Die unvervduBerlidhen und unvererblichen Perjonalprivilegien jind in
Preufen nad) 1810, iweil die Privilegien von da ab nicht mehr exteilt wurden,
mit bem Tobe der privilegierten Perjonen allmahlich verjchrounden und Haben
lebiglich, twie bereitd eingangd bemerft mwurde, Yeute noch Yiftorijhe Be-
beutung.

Die fubjeftiv-perjonliden Apothefenprivilegien, joiveit jie ververblich
unb verdugerlich find, beftefen dagegen heute noch), und ein grofer Teil ber
bejtehenden verfiujlichen Apothefen beruht auf biefer Betriebsform. Sie wet-
pent in Sdrifttum und BVerwaltungdpraris ald jelbftindige Gevechtigleiten”
begeichnet. Das Urteil pe3 R.G. vom 22. Dezember 1903 (Entfch.i. 3., Bd. 57,
©. 32) Yat den Begriff der felbjtindigen Gerechtigleiten im Anjchlufp an §14
Fitel I per Pr.Hyp.O. vom 20. Degember 1783 in eingehender Unterjudjung
babin feftgeftellt, daf jie

1. nidht gewijfen Grunditiien anfleben, jondbern fitr jich jelbjt beftehen,

2. fitr fid) allein verdufert und verpfindet twerden fonnen,

3. einen eigenen beftimmten Wert Haben.

Da3 Kenngeichnende diefer Gerechtigleiten befteht nad) bem genannten
Urteil Darin, Ddaf fie jubjeftiv nidht an irgendein Grunditiid und aud
nidht an irgendeine beftimmte Perjon gebunden {ind, jondern daf jie unabhingig
pon allen folchen jubjeftiven Beziehungen eine jelbjtindige Criftens fitv jich
fithren und demgemdp und infolgedefjen frei verduperlich, vererblich und belajt-
bar, indbejondere aud) verpfandbar jind. Damit jolches und namentlich leptered
moglich fei, miifjen jie einen gewijjen Wert befien und den Charatter ber Dauer
tragen. AB Folge und zugleid) gewifjermaien ald Beiwei3 ifhrer Selbftanbigeit
etjdheint thre Gintragung im Hypothefenbuch. Jn Ubereinftimmung mit diefer
Begriffsbeftimmung turde in einem jpiteren Urteil de3 R.G. vom 26. Jo-
nuar 1923 (Cntjch.i.3., Bd. 106, S. 224, in3befondere &. 225) ein einem
Upothefer im Jahre 1774 verliehened Privileg um dedwillen al3 , jelbitdndige
Gerechtigteit” begeidnet, teil e3 feinem Grunditiife antlebte, fitr jich jelbjt be-
ftand, einen eigenen beftimmten Wert Hatte, aud) ofne Befit eines Grunbditiids
ausgeiibt, fitr jid) allein verpfindet und verdupert werdben fonnte. Jn grund-
budilicher Begiehung Hatte jchon im dlteren preufijhen Hypothefenredht die
Hypothetenordnung vom 20. Degember 1783 Yinfichtlich dev felbjtindigen Ge-
rechtigfeiten beftimmt, daf jie in dad Grundbud) (Hypothefenbuch) einzutragen
waren. So blieb e3 audh nad) §3 der Preuijden Grundbudjordonung vom
5. Mai 1872 (Ge].Samml., ©.446), und bdiefer Rechtdzuftand ift durd) die
Reichsgrundbuchordnung vom 24. Mirz 1897 in der Fafjung der BVefannt:
madjung vom 20. Mai 1898 (R.Ge].BI. . 754), §3 in Verbindbung mit dem
Preufpijhen Ausfithrungdgefes jur Grundbudyordnung bom 26. September 1899
(®ef.Camml., ©.307) Art. 22, aufrechterhalten worben. Dod) it fikr
Apothefenberechtigungen ein Grundbudhblatt nad) Art. 27, AbY. 2 nur auf An-
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trag ded Jnhabers ber jelbftindigen Gevedhtigteit angelegt. it diejer Begriffs-
beftimmung ftimmt im Crgebnis itberein der mit Bezug auf dad BVermbgens-
fteuergejep vom 10. Auguft 1925 ergangene Erlaf ded Reid)aminifterd der Fi-
nangen vom 4. November 1926, nad) weldjem bdie vererblijen und verduger-
lichen Upothefenprivilegien ald fubjettiv-perjonliche Gerecitigteiten bezeidnet
erden, die einen jelbjtdndig bertvertbaven Teil bed Betriebsbermigens bilben.
Durd) die Jujdyreibung einer felbftindigen Gerechtigfeit su dem Grunbditiid
perliett eine felbftandige Geredhtigteit, jofern {ich ihr Charatier aus der Mrfunbe
ergibt, diefen Charatter nidht. Die Jujdjreibung ju einem Grunditiid Hat nur
Bedeutung fiir bie Pfandhaftung und da3 Grundbud). €3 empfiehlt jic) jedodh
nicht, jo 3u bverfabren; ein grofer Teil der Privilegienbefiser ift umgefehrt
bemiibt, ihr Privileg, jotveit zuldjjig, ju verfelbitandigen, und fiir biefe felb-
ftindbigen Gerechtigfeiten ein befonderes Grundbudhblatt su beantragen, denn
ein ungebuchte3d Privileg tritt ald Piandwert niemald nad) augen in Erjdheinung.
Man fann einem ungebuchten Privileg niemald anjefen, ob e3 berpfandet ober
gepfandet ift. Cin vorfichtiger RKaufer wird desiwegen gut tun, da gutglaubiger
Crwerb in joldem Fall ihn nidht {hiist, sur Kaufbedingung die Anlegung eines
bejonberen Grundbudyblattes su madhen.

Rury erwdhnt jei nod) die Frage der Enteignung einer joldhen felbftdndigen
Geredhtigleit. Jn der deutjdhen Juriftenzeitung 1903, ©.27, ijt die Unfidht
bertreten, bdaB bierfiir dag auf Grundftiide besitglihe Enteignungsgefes
Antvendung Fu finden habe. Diefe nfidht ift unrichtig, weil fein Anfaltdpuntt
bafilr gegeben ift, dbaf die nur auf Grundftiide bejiiglihen Vorjdhriften
analog fitr felbjtandige Geredhtigteiten anwendbar find. Aus diefem Grunbde
ift aud) ber Nadyweid de3 Eriverbstiteld nicht etwa fo zu fithren, twie bied
ber rt. 26, MNr. 2 der Pr. Verorbnung vom 13. November 1899 (©.S.
©. 519) behujs Unlequng eined Grunbbudhblattes filr Grundftiide geftattet;
denn die auf Grund ded §91 Grundbudjordnung etlajjenen BVorjdjriften der
Art. 15—32 biefer Verordnung jind ihrem Jived und Jnbalt nad) auf Grund-
ftiide bejchrintt. Fitr jelbftindige Geredtigteiten befteht die Sonbervoridhrift
bes Art. 27, AL|. 2, Pr.U.G., ©.B.D. (bgl. K.G.. 34 A 222).

Dag Redjt auf Cintraqung der Privilegien folgt aud dbem jhon in bezug
genommenen Charafter ber BVerfauflichfeit und Vererblidhfeit. Durd) diefen
befibt es die Fdbigteit, die Perfon ded Jnhabers zu fiberdauern, mithin einen
grunbitiid3gleichen €haratter.

Nicht in jeder Jeit ift die {elbftindige Geredhtigfeit ald grunditiidagleidh
behandelt worben. Die frithere preuijde Gejepgebung Hhat im twefentlihen
gejagt, bafp Redyte beteglihe Sadhen jind, daf aber gewifjen Redjten
dbie Cigenjdjaft einer unbemweglidien Sache beigelegt wird. Gegentvdrtig ift die
Redhtslage die, baf Redyte in erfter Linie bewegliche Sadhen jind, daf aber ge-
tiffe Rechte in da3 Grunbdbudy eingetragen werden tsnnen und daf nad erfolgter
Cintragung exft jolchen Redyten die Gigenjdaft einer unbeweglichen Sadje bei-
gemejfen twitd. Daraus folgt, dah die nidt eingetragenen felbftindigen Ge-
redhtigfeiten (beren gibt e3 nod) fehr viele), d. 1. joldje, fiir bie ein eigenes
Grundbudyblatt nody nidht beantragt ift, nad) wie vor wie bewegliche Sadhen
behanbdelt werben. €o wird beifpieldiveije an ihnen dasd Cigentum, ie an einer
beweglidhen Sadje, durd) Bertrag und lbergabe erlangt. Gine Hypothef odber
Grundjdyuld fann an ihnen nidjt beftellt werben, eine Verpfindung wieberum
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nut, toie bei einer beweglidjen Sache, durd) Pfandvertrag oder [bergabe be-
wirtt werben.

Anbers jedod) verhilt edfic) bei ben im Grundhud) eingetragenen jefbitindigen
®eredtigleiten. Diefe werben fo iibertragen undjo verpfindet, twie ein Grunditiit
itbertragen und verpfindet wird. Beiifnen fann im Gegenfas ju denungebudyten
®eredytigteiten aud) eine Hypothet oder Grundjchuld bejtellt werben (j. hiersu
eingehende Stellungnahime ve3 Reich3gerichtd in Bd. 74, €. 318ff. und Bd. 106,
©. 227ff.). Qm iibrigen gilt hinfidtlich der Rechtdlage der jubjettiv-perjon-
lichen Privilegien alled da3, a3 im eingelnen jur Frage der Juldjjigfeit des
Redhtdiweges ujtv. von den jubjeftiv-dinglichen Privilegien gejagt ift.

D. ®ie Crflujivprivilegien.

Die Anzahl der jog. Crflufivprivilegien, b. h. jene, denen ein Redyt auf Aus-
{dhlieplichteit beigegeben ift, und deren Chavatter mit dem Geift ber Getwerbe-
orbnung nidht mehr in Einflang su bringen ift, ift mur eine jehr geringe. § 7 dex
R.G.0. hat ausjcliefilihe Gewerbegereditigteiten 3twar vollig aufgehoben; da
aber die Crridhtung und BVerlequng von Apothefen gemdif §6 R.G.D. bem
Qanbesred)t borbehalten bleibt, jo ift vom §7 ber R.G.O. vorliegendenfalls
nidht audzugehen.

Sn Preufen ift durd) Gemwerbeedift vom 2. November 1810, welches bdie
@emwerbefreiheit fiir Preufen einfithrte, in BVerbindung mit der Lerotdnung bom
24, Oftober 1811 beftimmt, daf der Beredtigte aus einem Cxflujivprivileg, jofern
a3 Woh! ber Gejamtheit e3 erfordert, bie Crrichtung einer neuen Apothefe nicht
hindern fann. 63 jteht ihm jedod) ein Entjchidigungdanfpruch su, defjen Hohe bon
pem jujtandigen Begirtdausjchuf, wie jid) aus dben toeiteren Ausfithrungen des
néiheren ergibt, feftgeftellt wird. Wird da3 Votliegen eines Crflufivprivilegs dem
®runbe nad beftritten, jo Hat vorab das uftindige Landgericht iiber den Grund
bes Anjprudhs zu entjcheiden; erft dann fann dad BVerfahren beim Bejirtdaus-
jhuf BHinfichtlich ber Hohe jeinen Fortgang nehmen.

Die Redytsbehelfe bei Geltendmadyung de3 Redyts eined Erflujivprivilegsd
erfennen toiv am beften, wenn tir un3 an der Hand einer Klage die Redhts-
lage Hlarmadyen.

Kiir Crflujivberechtigte empfielit e3 fich, folgende Antrdge su jtellen:

I. Den Hagenden Apothetfenbejiper wegen ded Cingriffs in jeine ausjchliep-
liche Apothefengeredhtigfeit zu entjdhddigen;

II. Den Anfangdpuntt fitr eine nod) ndher zu bezeichnende dreigigjdbhrige
AbIGjung auf einen Jeitpuntt fejtzujepen, der innerhald zweier Jabhre bom Tage
per Crridhtung der Konfurrengapothefe liegt;

III. Die Koften des BVerfahrens dem Beflagten aufzuerlegen.

Gin folcher Klageantrag vechtfertigt jich wie folgt:

Bu L be3 Rlageantrags.

Bu Anfang ded vorigen Jahrhundertd hat die preufijde Gemwerbegejep-
gebung die ausjclieplichen Gewerbeberechtigungen durd) § 17 des Coifts bom
2. November 1810 und die Verordbnung vom 24. Oftober 1811 §2ff. auf-
gehoben. Det Crridytung einer neuen Apothefe barf jeitbem niemand mefhr wider-
fprechen. Wird jedod) eine jolde Apothefenerlaubnis (Kongejfion) erteilt, jo
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etwddft dem benadteiligten Privilegieninhaber dad Red)t, gemdp §8 bder
LBerordnung vom 24, Oftober 1811 eine Entjdyibdigung su vetlangen mit dem
Beitpuntt, zu weldjem bdie neue Wpothele erridhtet twird.

Wegen der Hihe der Entidyidigung empfiehlt e3 {id), swedbienliche Angaben
felbft su madjen, wiewohl die Entjdddigung durd) den Begittdausjhuf aud)
bon Ami3 wegen evmittelt werden joll (0.B.G. Bbd. 57, ©. 424, und O.B.G.
Bd. b1, ©.320, ferner R.G.Entjd). bom 18. April 1912, abgedrudt im Mebdizinal-
ardjiv bon 1912, &.523). RNad) der Rechtiprecdhung ded .B.G. ift derjenige
Wert zugrunde zu legen, den da3 Crilujivred)t am 1. November 1810 Hatte.
a3 O.8.®. hat nun die Fejtjtellung der Entichadigung fiir da3 Ausjdhlie-
pungsredt auf die Hilfte desjenigen Werted bemejien, welden das Apothefen-
privileg al3 joldjes Hat.

Der Klageantrag ju IL

titd auf § 8 der Deflaration vom 11. Juli 1822 geftiipt, wo beftimmt ift, daf
ba3 Ablsjungsgejchift in lingjtens 30 Jahren vom Tage der BVertimbung der
Deflaration ab beendet fein joll, unbd dap der AbIjungsplan jpiteftend nach
Ablauf von 2 Jahren in udibung fommen muf (J. Gef.Samml. S. 187
und D.B8.@. Bd. 57, S. 427).

Der Jeitpuntt ber Crridhtung der Konfurvenzapothefe fann der fritfejte
Anfjangadtermin fiir bie Ablsjung jein, wahrend der Jpatefte nfangstermin mit
dem Ablauf desd jveiten Jahred nad) der Crricdhtung u normieren ift. Die hier
erdrterten Beftimmungen gelten fiir die Landesteile, weldje ju jener Feit zur
preugifdhen Monardhie gehirten. Fiir bie anderen ebiete tourden durd) die
Pr.Gew.O. vom 17. Januar 1845 jamtliche Crflujivrechte, aljo aud) die der
Apothefer, ourd) §1 aufgehoben. Diefer Gefichtdpuntt ift ftetd zu beritdfich-
tigen, weil bie Anficht vertreten wird, dafy Entjdhddigungsanipritde nur in den
bamal3d 1811 Preufen ugehirigen Gebieten Fuldfjig jind. Dad L.G. Altona
(. Deidhmann &. 24) Hhat dargetan, daf in den 1866 neu erworbenen Lrovin-
sen Cntjdyabigungdanipriiche nidyt bejtehen.

E. Betweismitte! fiiv dbag Vorliegen einesd Privilegs.

Der Nadyveid de3 Vorhandenjeind der ordnungdmafigen BVerleihung eined
Privilegd fonn auf melhrjadje Weije gefithrt werden. Er fann vorwiegend
burd) bie Privilegienurtunde erjolgen, twelde fic) als ein Eingelgejep darjtellt,
auf Grund dejfen da3 Privileg betrieben wird und weldes im wefentliden in
bem Redht ded Privilegieninhaberd befteht, ohne Buftimmung der Behorde den
RNachfolger felbit su beftimmen. Die jog. verfauflichen fonzefjionierten Apothefen
twerden dagegen nicht durch einen auf Gejepgebung betufhenden Berleihungsatt
betrieben, jondern auf Grund einer vertwaltungdrecdhitlichen Crlaubnis, {iber
bie fpdter unten nod) Nahere3 ju jagen fein twird. Freilid) findet jidh auch
fiit ba3 Cingelgefels, durd) iweldhes ein Privileg verliehen twird, vieljach
der Ausdbrud Kongefjion. {lber die Bezeihming Kongefjion und dejlen Bedeu-
tung in diefem Bujammenhang find jhon Hervorragende Juriften geftolpert —
PttoMayer: Deutjhes Verwaltungsredit. Bb. I, ©. 287, Note 1. Leipzig 1895,
jagt Dagu:

»&8 it u beflagen, daf jich in einer Beit, wo man feinen Anlaf Hatte, die Redhta-
inftitute {harf su jcheiven, a3 Wort ,Ronzefjion* al3 gleihbedeutend mit, Polizeierlaubnis:
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ethalten hat und faft allgemein aud) in bdiefem Sinne gebraudyt wird. ,Pongeffion® ift
aber ein gang beftimmie3 Redytdinititut, von gany anderer Art ald die Polizeietlaubnis.”

Das joll im eingelnen hier ndher erdrtert werden. Die Regierungen im
Deutjdjen Reid) verleihen den Upothetern gegentvdrtig eine polizeilidie Betriebs-
erlaubnis, dad Apothetengewerbe zu betreiben. Diefe Erlaubni3 ift perjonlich
und nidyt iibertragbar, auch nicht veverblich und verdufgerlich. Die Crteilung
ber Crlaubnis ijt ein Yerwaltung3att. Der eigentlihe Sinn ift folgender:
.Die concessio ift der BVerleihungsaft im Privilegienvecht” (Pudhta: Kurfus
ber Sujtitutionen, Zeil I, &. 45). Die Privilegien entjtehen durd) die Kon-
seliionen ber Regenten. Dann Hatte e8 jid) eingebiirgert, bas durch die
concessio ertworbene Recdht RKomgeffion zu nennen. So jogt Sdhlayer im
soeiten Band der Beitfdyrift fitr Jivilvedht im Prozeh (Neue Folge S. 60):

,Eine befondere At der Affirmationen und Privilegien {ind bie Kongefjionen. Mit
biefem Wort fonnte man alle Privilegien begeidhnen, allein ber neue Spradigebraud
at {id) bafin entidjieden, darunter jolde Privilegien ju verftehen, welde

?uf) auf dben fortbauernden Betrieb eined Gewerbes beziehen” (S. aud)
hietsu Dr. Radele, ,Deutides Privilegienredit”.)

©piter nannte man bdie vom Landesfiirften verliehenen Gerechtigleiten
»Brivilegien”, bie bon Stddten verliehenen ,RKRongejjionen”. Sotweit 3 jich
um Berleihungsatie vor bem Jahre 1810 handelt, jind aud) die mit Kongejion
begeidhneten Apothefenbetriebsredite rechilich als Privilegien aufzufajfen, da3
folgt indbefonbdere aud) aud §2 der Rev.Ap.O., weldhe befagt:

2 Die Apothefenprivilegia, weldje einmal in einem Orte junbiert {ind, {ind jorvohl
erblid) al3 fiberhaupt verduperlich, e3 wdre denn, baf Jie nur bem Bejiper fiir feine Perjon
perliehen worben, body gehort sur Befibfahigleit bes Criverbers, baf ex felbit ein gelernter
Apothefer fei und ald joldjer bon ber Mebdizinalbehdtbe approbiert werde.”

Daf die von den Stddbten verliehenen ald Konzeffionen begeidhneten Be-
trieb3redhte in Wirklichkeit Privilegien fjind, ift nidht verwunderlid), wenn
man nidt auBer adyt iRt dap die Crteilung des Upothelenprivilegd
ein Redht der Legislative ift, durd) weldjed ein Cingelvedhtdverhilinid gefeplich
getegelt wird. Der abjolute Monard), ald Jnbhaber ber Staatdgewalt, fonnte
ein joldje3 Recht an die Stidte ober die Fiirften delegieren, gany ebenjo wie er
ermddtigt war, dburd) Sondergejes die gewerblichen BVerhiltnijfe dber Jlinfte su
tegeln. Diefed Delegationdrecht ift su vergleidhen mit einem mobernen Cr-
madtigungsgejes.

Sn einem Mrteil de3d IV. Bivilfenatd be3 R.G. vom 28. Januar 1895 —
IV. 246/94 — in einer Sadje gegen den preufiijhen Staatsfistus hat da3 R.G.
ben Jnbalt bed §2 ber Rev.Ap.D. vom 11. DOttober 1801 dafhin feftgelegt,
dap der Kreid der Apothefenprivilegien, welde redjtlichen Bejtand behalten
{ollten, begrenst wird auf diejenigen Privilegien, weldje damald an einem be-
ftimmten Out jundiert waven. Dad Urteil folgert bied aud bem Jujammenhang
sivifden § 2 und den daraufjolgenden §§ 3 und 4, welde eine bereits in Be=
trieb gefepte Apothete borausfesen, woraud ber Schluf gevedytfertigt ift, daf
§ 2 nur biejenigen Privilegien jdhiiben wollte, weldhe ervichtet und ju jener Jeit
betrieben tworben jind., Mit Recht wird die Anfidyt vertreten, daf diefed Son-
dergefes, weldjed sumeift auf einem Schenfungdvertrage beruht oder, joweit
Abgaben ober Nuflagen in ber Urfunde auferlegt fjind, mit einem fog.
ldftigen Wertrage verbunben ift, die eingige Quelle der Auslequng, auch aller
anderen rechtliden Folgen, ift, welde an dad Privileg gefniipft werden. So
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wird gelegentlich in der Literatur bargetan, daf die in §2 der Rev.Up.D. ge-
regelten Fragen ber LVerfduflidyfeit und Vererblidhleit diefer auf Sondergefe
berubhenden Bejtimmung jid) jdon ausd ber Urfunbe jelbjt ergeben, ebenjo wie
0a3 Redht auf die Verpadhtung aud ifhr zu folgern ift, und nidht aus den ein-
{dlagigen Beftimmungen der Gewerbeordnung. Hus ihr folgen audh da3 Redht
per Berlegung und Loslojung vom Grundititd, joweit e3 nidht eine jelbitin-
dige Gerechtigeit ift u. a. Redyte mehr.

Daf die BVererblidfeit und BVerduferlichleit {hon aud dem Sonbergefes al3
joldgem, unabhingig von der gejeplichen Regelung in der Rev. Up.O. vielfad) 3u
folgern ijt, ergibt die Tatjadje, baf da3 Privileg in der Mehrzahl der Fille den
Privilegierten und jeinen Nadyformmen oder vieljad) audy jeinen Nadyfolgern,
verliehen ift. Die Auslegung diejer Begrifie ,Nadhfommen” und ,Nadhfolger”
it vielfad) injofern ftreitig, al3 bdie Behirden zumeift in auerpreufi-
{hen Lindern, die Aujfajjung vertreten, bap unter Nadyfommen nur unmittel-
bate Blutdejzendenten gemeint jind. Diefe wortliche und enge Yuslegung ijt
nidht ridtig. So befteht in Preufen eine grope Anzahl von Privilegienurfun-
ben, bei denen die Regietung durd) Jahrhunbderte hindurd) die Vertiuflichteit
unb Bererblichfeit an jediveben britten Apothefer geftatiet Hhat, obiwoll das
Privileg erteilt war fiir ihn und jeine Nachfommen. Richtigeriweife twird man
daber in dem Begriff ,Nadfommen” ebenjo wie den ded ,Nadfolgerd” mit
Ritdyidht auj den unbeftrittenen Bermibgensert eines Privilegd den Redhis-
nadfolger {dhlechthin, ohme Ritdjicht auf verwandtidhaftlihe Bande, erbliden.
Sm Ctreitfall itber Yuslegqung und Jnhalt der Privilegien oder filr alle die
Fille, oo die Privilegienurfunbde nidht mehr vorhanden ift, ebenjo fiir bie Frage
per Berbundenbeit de3 Privilegd mit dem Grunbditiid, jei nod) auf folgendes
bingetviefen.

Det Nadyweis der Eniftehung eined Privilegd fann audy durd) jog. Unvor-
ventlicyteit gefithrt twerden. Gerade bie Upothefenprivilegien lafjen ihrer gangen
Natur nad) eine unvordentliche Mbung su (vgl. Dernburg, Panbdeften Bd.1,
©. 380, unb ein Urteil des O.L.G. Naumburg vom 21. Juni 1906). Ferner
Urteil de3 III Bivilfenatd ded £.2.8. Naumburg a. &. vom 14. April 1915
in den Wtten ITL. U. 127/13, in weldjem todrtlich gefagt ift:

it Redht berujt jid) ber BVellagte dafitr, daf dag Privileg mit dem von ihm er-
ftandenen Grunbditiid verbunbden fei, auf unvorbentliche Verjdhrung, diefe die feinen modus
acquirendi barftellt, jonbern nut die Vermutung begriindet, daf ein feit Menjdengebenten
beftehenber Suftand auf redjtmapige Weije sur Cntjtehung gelangt. Sie findet aud) im
Privileg Antwvendung; fie greift Plap, wenn jeit zivei Menjdjenalter hindurd), mindeftensd
aber feit 80 Sahren, der vom RKldger oder Beflagten behauptete Reditdzuftand beftanden
Bat. Dabei ift die Jeit feit bem 1. Mrz 1817 auger Betradyt zu lafjen, su weldem Jeit-

puntt ba3 Gemwerbefteueredift pom 2. November 1810 fiir Crfurt Geltung erfuhr und damit
bie fernere Begritndung von Privilegien untetfagt war.”

Deidymann jagt in jeiner Arbeit: ,, Breufijche Upothefenbejiberhdltnifje’
(erfhienen im LBerlag N. @. Clwert'{dhe Verlagdbudhhandlung su Marburg i.9.
1913) auf ©. 28:

Jbgligermeife fann jid) aber ein Apotheler, bem die Berleihungdurfunde vetloten
gegangen ift, baburdh Helfen, daf er {id) auf unvordenflihe Berjahrung {tipt. Die
unvorbentlidje BVerjdhrung erzeugt nidyt eine Realgetverbegeredytigleit, jondern begtiindet
nur auf Grund bes langdauernden JFujtandes bie BVermutung, daf bdiefer Jujtand zu
Redyt befteht, alfo einftmal ein Apothefenprivileg ordbnungdmdpig verliehen worden ijt.
©o fann e3 allerbings im Eingelfall vorfommen, dafy die Regierung jemand al3 Jnhaber
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eined Apothefenprivilegd behandbeln muf, obgleid) in Wirklichleit ein Privileg niemals
verliehen rar.”

Aud) bag R.G. hat wiederholt su der Frage de3 Erwerb3 einesd Apothefen-
privilegd durd) unvordentlihe Verjihrung Stellung genommen. So YHat 3 in
einer Entidjeidung vom 4. Februar 1905 bargetan, daf ein urfpriinglich) auf be-
ftimmte Beit gewdhrted Privileg auch) durd) unvordentliche BVerjdhrung fiir das
betreffende Grunbditiid erworben wird und alg Privileg anerfannt werden mug.
Sn einer Entjdeidbung vom 19. Juni 1912 ift audgefiihrt, daf gegeniiber dem
Bweifel an der Rechtmafigteit be3 Bejtehens eines Privilegd der Gegennad)-
weid eitter berouften und rechtmdpigen Ausitbung moglid) wirve. Diefer BVetveid
ift al8 gelungen zu betradyten, wenn bargetan tird, daf das Apothefenprivileg
mindeftend 80 Jahre vor 1817 ausgeiibt wourde. Jum Beweife reidht aus,
daf fein Apothefenvorbefiger an die Crneuerung ded Apothelen-
privilegsd gedadyt hat, aud) feiner von der Behorde daju aujgefor-
bert worden ijt. Jn bem jchon oben in bejug genommernen Urteil des O.2.6.
Raumburg vom 21. Juni 1906 ijt folgended ausgefithrt:

»Det Criverb eine3 Privilegd durd) unvordentliche BVerjdhrung verlangt den Betrieb
der Apothefe durdh mindeftens 80 Jabhre im Jujammenhang, ofne daff wdhrend diejes
g,eittaumeé der jeteilige Beliper landesdhertliche Genefmigung nachgejucht ober erhalten

dtte."

Das preufijde Obertribunal, I Senat, Hhat in einer Crfenninid vom
3. Juli 1877, abgebrudt in , Die preufijchen Apothefengejese” von Dr. Biottger,
Betlag: Springer, Auflage aud dem Jahre 1894, fid) wie folgt gedufpert:

»Da3 Borhanbenjein eined blofen Privilegii fann aud) anbderweitig und namentlich
aud) durd) Bugeftindnid nadjgetwiejen werden. Wenn das aber fejtiteht, jo ift e3 Sache
be3 Fistus, vie Ausnahme zu beweijen. Diefen Nadyiveid hat Fistus nidht gefiibhet. ..
Auf eine Crorterung der Gejepgebung ded Konigreich3 Polen itber da3 Apothelentvefen,
namentlid) ob ein Real- ober dod) ein vererbliche3 oder verduperlidhes Privilegium nur
burd) ben Konig ober aud) durd) die Territorialjerren in den Fmmebiatjtidten verliehen
wetden fonnte, fommt ed Hiernad) nicht an. €3 geniigt, daf nad) der in Maciejewstis
flavijcher Redht3geidhichte, 3. Teil, ©. 328, erwihnten BVerordbnung aud dem Jahre 1523
eine Apothefergemwerbefreiheit nicht beftand, und eine Kongefjion rejp. ein Privilegium,
dhnlic) wie in Deut{dland jur Ausitbung bed Apothefengeverbed aud) in Polen er-
forberlid) war.”

Beadtlid) ift aud) noc) der Gejichtdpuntt der Crjipung eined Apothefen-
privilegd. Hierzu fithrt dag Pr.O.BL.G. unter bem 19. November 1908 aus,
baf nady Preup. Wlgem. Landredit gegeniiber dem Fistusd Yierfiiv ein
44jdfriger Befih geniigt, bafy aber ein joldjer Jeitraum bi3 zum Erlaf bde3
Pr.Gew.€. von 1810 abgelaufen jein muf, weil nad) diejer Beit nadh preup.
Redt ein Privileg nicht melhr verliehen tverden fonnte.

F. 3uldffigleit des Nedhtdvegs fiir die Feftjtellung
des Privilegiendharatters,

8 twitdb nod) ju priiffen fein, ob im Streit ither da3 Vorliegen
eined Privilegd — alle biefe Ausfithrungen beziehen jich fowohl auj die jub-
jeftiv-dingliche al8 aud) auf die felbjtindige Gerechtigfeit — ber Redhtdiveq
suldjlig ift.

Die Frage der Juldfjigteit de3 Redhtdweg3 ijt auf Grund des §13 ves O.8B.G.
3u beantworten. Bilrgerlihe Redyiitreitigteiten {ind aber nach der allgemein
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in Theorie und Pragis herrjdenden Redhtdanjicht feineswegs nur joldje Streitig-
Yeiten, die audjchlieflich die Unwendung privatrechtlicher Normen betreffen
und ihr Begriff jchliefit feinedivegsd jhlechthin jolhe Anjprithe aus, die nady
geltender Auffaffung ald oOffentlih rechtliche Unjpritdhe anzufehen find.
Hierzu wirh verwiefen auf Sydow-Bujd) (Rranp), Rommentar zur 3.%P.90.
und @.8.6. 18. Auflage 1925. Hier jind unter den eingelnen Fillen bei § 13
®.8.6. die verjdhiedenjten Entjdeidungen ded R.®. angegeben, in benen
fiit @emwerbeangelegenfieiten, die grundjdslich dem offentlichen Redhte an-
gehiren, der Redhtdweg gleichrooh! fitr uldffig evachtet ift. Jn demfelben Bu-
jammenfange Jei verwiefen auf die Entjdheibung degd R.G. vom 2. Juni 1921
(R.G. Bd.102, S. 223§f.). €3 hanbelt {id) hier um einen Cingriff in ein ge-
mwerblidjes Redht.

Cin bitrgerlicher Redhtjtreit liegt aud) dann vor, wenn ein Cingriff ver-
hinbert twerden joll, der fich unmittelbar gegen den Bejtand einesd Gewerbe-
betriebed richtet, jofern entweder Betriebshanbdlungen tatjdachlich verhindert
wetben oder die reditlidhe Juldffigteit des Gewerbebetriebes vetneint ober deffen
Sdliepung oder Cinjdrantung verlangt wird. Dad R.G. geht davon aus, daf
jeber eingerichtete und audgeitbte Gewerbebetrieb privatrechilichen Schup ald
qein fonjtiges Redht” im Ginne ded § 823, Ab). 1 be3 B.G.B. geniept.

Unitreitig ift aud), daf ein Apothefenprivileg, dasd feiner Redytdnatur
nad) dem Sffentlichen Rechte angehiset, privaten Redytdjchup geniefit, und daf
auf Anerfennung der Verfduflichteit be3d Privilegs geflagt wetden fann, wenn
deffen Bertduflichteit beftritten twird, jowie dafy auf Feftitellung bed Bejtehens
bes Apothefenprivilegd Klage erhoben werben darf, wenn bad Bejtehen eines
folchen Privilegd in Frage geftellt ift.

Beziiglich des Apothetenprivilegs ift der privatrechtliche Schup durd) zwei
Cntideibungen ded R.G. bereits Hargeftellt, und zwar bom 28. November 1895
und pom 14. November 1901. Sie jind in Grudyots Beitrdge jur Crldute-
tung de3 deutjhen Red)td Bo. 39, S. 1018 bzw. Bd. 46, S. 1118 abgebrudt.

Wenn alfo eine Behirde ober eine Privatperjon dem Jnhaber eined ver-
exblichen und verduferlichen Privilegd gegenitber mit ber Behauptung auftritt,
fein Privileg fei ein rein perjontiches Recht und enthalte Feine Befugnis sur lber-
tragung auf ben Gejdyiftdnachjolger, mit anderen Worten, wenn die Verkduf-
lichFeit der durch) das Wort ,Privileg” furzweg bezeidyneten privaten Gerecht-
jame beftritten witd, fo ift der private Redytdjchus aud) dahin gegeben, dap im
bitrgerlichen Rechtsitreit die Befugnid zur Verduferung eined Apotheten-
privilegs feftgeftellt werben fann, genau jo tvie died beim Gigentiimer eines
Grundititds der Fall ift, deffen Berfduflichfeit, die efentlichite aus dem
Gigentum refultierende Geredhtfame beftritten ird.

Dasfelbe Redh)t auf Feftftellung — dad fei Hier voriweg genonmen — ift
aud) injoteit gegeben, al3 e3 jich um bie Apothefenfonzefjion handelt. Aud) hier
ift infichtlich der Feftitellung des Charatters jorwohl ald aud) de3 Umfangd und
alfet abzuleitenden Rechte aus der Rongeffion der ordentliche Rechtdweg offen.
©o Hat dad Dbergericht Danzig, ald e3 fid) um die Fejtitellung der privaten
Befugniffe aus der verfduflichen Upothefenfonzefjion DHandelte, entgegen
ver uffafjung ded unteren Qandgerichtd, den Redjtdweg fitv juldfiig ertldrt
(Cntjcheibung bed Obergerichts Damzig vom 27. Oftober 1926 — 2. IIL
U. 141/26).
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II. Die mit Prafentationsredht ausdgeftatieten
AUpothetenfonzeflionen. (Realfongzeffionen).

A. Die RNedtsdlage nach preupijhem Redht.

1. Allgemeines.

Nadypem jufolge Ded Getwerbeeditts vom 2. November 1810 Apothefen-
privilegien nid)t mehr verliehen werben durften, sourden die Upothefenbered)-
tigungen in Form von Kongeffionen erteilt. Diefe RKongefjionen waren ifrer
Ratur nady perjonliche, getwerbepolizeiliche Genehmigungen, ». §. jolde, die
nur fiir die Perjon des Beredytigten gelten und mit jeinem Tobe erléfdjen.
Do) tourbe ifhnen durd)y bie Kab.O. vom 5. Oftober 1846, weldje, tvie
nod) ndiher dargetan werden Joll, Gejepestraft hat, ein Erjas fiir die BVererblid)-
feit und Berduperlichfeit beigelegt. Man geftattete dem uritdtretenden Apo-
thefenbefiter bjw. feinem Grben, die Prdfentation eined Nadjfolgerd, dem
bann die Kongeffion, fall3 ex approdb. Apothefer war (qualifizierter Nachfolger)
erteilt terden mufpte. Diefe, zunddyit bis sum Jahre 1842 geiibte Verwaltungs-
praxid wurbe auf furze Beit durd) die KRab.D. vom 8. Miry 1842 (Sef.
Samml., &. 111) unterbrodjen, welde die Perjonalfonzefjion in ifhrer teinen
Form fvieder TYerftellte. Jebod) Dbdie bald Ddarauf ergangene Kab.O.
vom 5. Oftober 1846 fehrte zur friiheren Prayid juritd. Diefe und der zu ihrer
Nusfithrung  ergangene Min.Grl. vom 21, Oftober 1846 (Min.BL.i.b.
.., ©.209) wie3 bie NRegietungen an, beim us{djeiden eined nidht privile-
gierten Apotheters aus einem Gejdydft bie Konzefjion bem von dem abgehenden
Apotheter ober dejfen Erben prajentierten Gejdhdftdnadhfolger, jofern derjelbe
vorjdyriftdmdfig qualifiziert ift, jedod) immer nur fiir feine Perjon und unter
audbritdlihem Borbehalte der Wiedereingiehung der Konzeffion bei jeinem
bereinjtigen Abgange 3u erteilen. Diefe Grunbdjise gelten nod) jept fiir die vor
1894 erteilten Upothefenfonjefjionen. Die in der Kab.O. vom 7. Juli
1886 und dem zu ihrer Ausfithrung ergangenen Min.Erl. vom 21. Juli 1886
(Min.BLI.D.1.B., S.161) getroffene Anotbnung, wonad) bei Kauf einer fon-
sefiionierten Apothefe erft nad) 10 Jahren ifrer Crridhtung die Prdfentation
eined Nachfolgers jtattfinden joll, ijt durd) Beitablauf gegenijtandslo3 getvorben.
Die Kab.D. vom 5. Oftober 1846 Hat, um den von ifhr beabjiditigten Jived ju
erreichen, ein Berfahren gewihlt, bei weldjem der €harvatier der Apothefen-
fonzeffion al3 einer perfinlidhen getverbepolizeilidhen Berechtigung bem Redhis-
jinne nad) unberiifhrt gelafjen ourbe. Sie jtand dafer aud in Nbereinftimmung
mit der Pr.Gern.O. vom 17. Januar 1845 (Gef.Samml., ©. 41), weldje in § 54
beftimmte, daf Wpothefer, weldpe jich) nicht im Bejip eined Realprivilegs be-
finden, zur jelbjtinbigen Ausitbung ded Apothefengeiverbes einer Kongefjion
be3 Obetprdlibenten bediirfen, in welder der Ort und bad Grunbdititd, wo dasd
®etverbe betrieben toerden folf, beftimmt fein muf. Wenn Yei dem auf Grund
der Rab.D. von 1846 im Wege der Prdjentation eined Gejdhdftdnadijolgerd
fid) vollziehenden Befipwed)jel von einer Veverblichleit und BVerduperlichleit
gefproden wird, fo ift bie3 ungenau und migbraudlid). Denn in WirklichFeit
twird bei diefern Berfahren die getverbepolizeiliche Erlaubnis sum Betriebe ber
Apofhete durch BVerzicht suguniten eined anderen etlebigt und entfteht neu in
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der Perfon be3 anderen. Stirbt der bidherige Jnhaber, jo exlifcht die Erlaubniad
ebenfalls; {ie wird aber dem von den Erben benannten Apothefer neu evteilt
und muf ihm erteilt werben. Dasd in der Kab.D. vom 5. Oftober 1846 vor-
gejdyriebene Berfahren der Prajentation eined Nadhjolgers und die Verleihung
ber Qonzeffion an ihn mag in ihrer wirtjdaftliden Auswirtung einer vertrag-
Tichen und vererblichen Ilbertragung nahefommen. Rechtlich tuht der bergang
ber Upothefe niemald auf einer Gufzeffion in bie Redjte ded Werfiufers
ober Grblaffers. Diejen Redjtdharatter der Realfonzejfionen betont der
Min.Crl. pom 10. Auguft 1871 betr. den BVerfauf fongejfionierter Apotheten
(Piftor, .36, Urtban, &. 296), in weldem e Yeift:

o Die Criftens einer fongeffionierten Apothele, im Gegenjah su einer privilegierten
berubt auf der ihrem Jubhaber fitr feine Perjon erteilten Kongefjion. Die leptere ijt fein
®egenftand privatvecitlicher Mbertragung, unbd der Kiufer einer foneffionierten Apothete
etlangt bie Apothefe nidyt durd) Sufyefjion in die Redhte jeines BVerfiufers, jondern fraft
einet neuen ftaatlichen Berleihung, ohne weldhe die Apothefe die Bebingung ifrer Crifteny
einbiigen wiivde. Bom redytlihen Gefidhtspuntte betrachtet enthilt der bergang einer
blof fongeffionierten Apothefe an einen andeten allemal die Grrichtung einer neuen
Apothele, weil die Konzeffion ded Verfdufers durd) ben BVerfauf etlijcht. An diefem
Berhdltniad hat die Gewerbeorditung nichtd gedndert und ift jomit der Gegenftand audh
ferner in berjelben Weife wie frither zu behandeln.”

Yuch Dbiefer Win.Crl. fpricht ausdritdlih) von dem Berfiujer der
RKonzejfion und davon, daf jie durch ben BVerfauf exlijcdht. Audh hieraus fann auf
bag Recht ber BVertduflichfeit ober richtiger gefagt, auf da3 Redht der Prifen-
tation de3 Nadfolgerd gejchlofjen twerden.

Wenn aud) diefjer Min.Ctl. von dem Berfauj fonzeffionierter Apo-
thefen fpridht, fo follte bamit feine3iveqs die Moglichteit auf Grund eines anderen
Privatrechititeld den Nadhjolger su prifentieren, ausgejchlofjen fein. So muf
e3 nach diedjeitiger Auffafjung uldjfig fein auf Grund eines jtillen Gejelljchafts-
bertrages (]. ©. 54) oder wenn bie Upotheferwitive ifren ziweiten approbierten
Ehemann prijentieren will, aud) auf Grund eined Schentungs- oder fonftigen
Jedptatiteld ber Regietung den qualifizierten Apothefer ald Redytdnachfolger
im Apothefengejchdft mit ber Mafgabe vorjujdhlagen, daf die Regietung gemap
Kab.O. vom 5. Oftober 1846 biefem prifentierten Apothefer die Kongefjion
erteilen muf.

2. Die Ginwendungen gegen dad Bejtehen ded Pridjentationdredited und
die dltere NRedytipredung.

Die Anjidht, daf da3 Prifentationdred)t ein ertvorbenes, privates Redht
bes Apotheters fei, ift beftritten worden. Der Widerjpruch bewegt {ich vornehm-
lic) in ztei Ridhtungen: Cr wird einmal geftiist auf eine, wie wir jehen werden,
unbeadhtlidge dltere Rechtjprecdhung, ziweitend aber auf die Behauptung, dap
biefes Redyt {ich auf Gejep nidht griinden lift, weil die Rab.0. vom 5. Oftober
1846 in der Ge|.Samml. nicht publiziert fei. Beide auf lange Jabhre Furiid-
gehende Cintvinde Haben jid) in der Folgezeit al3 verfehlt herausgeftellt. Was
sunddit die dltere Rechtpredjung angeht, jo wird dargetan, daf bas Pr.H.B.G.
in feiner eingehenden Begriindung ded Urteild vom 17. Mai 1897, Bb. 6, ©. 100,
bie jog. verfduflide Apothefenfonzeflion al3 eine reine Getverbefonzefjion
dhnlic) der Gaftivirtdtonsefjion angejehen hat. Die Entjdjeidung tut weiter dar,
baf bie Qomzejjion fein felbftindiged Redht im Sinne ded §4 des Crging.
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St.@ef. Ddarftellt. Die gefeplihe Natur diefer reinen Perjonalfonzeffion
werde daburd) nidht gedndert, daf in eingelnen Fdllen aus Berwaltungsriid-
fidten eine ifre Verduferung und Veverbung etfepende Form gefunben wutde.
Gie unterjdjeide fid) hierin in feinem toefentliden Stiide von der Konzeffion
der Gaft- und Shantiirtidaft (§33 der R.Gew.D.). Jm dibrigen fpricht dieje
Cnijdeidung davon, daf die Prafentation in Preugen ,,aud BVerwaltungsriid-
fidgten’’ 3ugelaffen fei, womit {ie offenbar fagen twill, auf Duldbung der
suftindigen  Berwaltungdbehorbe. Dad O.BV.G. beriidichtigt nicht die
wefentlidiften wirtjdajtlichen Unterjdhiede ber Apothefenfonzefjionen gegen-
iiber Der fonjtigen polizeilichen Crlaubnid und ift nur dentbar in ber Jeit
um die Jafhrhunbdertivende, in welder die Judifatur, im Gegenjap su Heute,
fefr ftarf dagu neigte, formalveditliche Grundidge gegenitber den tvirtjchaftlichen
in den Bordergrund u ftellen.

Daf diefed alte Urteil ded O.B.@. 3. T. iiberholt ift, ergibt jid) aud) aus
folgender Betradjtung: Gerade diefe Entjdeidbung dutfte das Prijentations-
red)t nidht in Jrage ftellen, denn wenn twirtlih) die verfdufliche Apothefen-
fongeffion eine Gewerbefonzejjion twdre, dann Hatte jie ja gerabe bad Prdfen-
tationdredht. Gerade bei rein gewerblidhen Ronzeffionen ift ja dag Prdfen-
tationdred)t iiberall unjtreitigen Redptd. €3 ¢ibt bei Geiverbefonzefjionen
nitgend3 ein Ausjdjreibungsverfafiren, tvie die Kab.O. vom 30. Juni 1894
und ber Min.Crl. vom 13. Juli 1840 e3 vorjdyreiben, die Behorbe Fiimmert
fih bei Getverbefongefjionen niemald um den Gejdhdaftdnachfolger, nimmt
ihn aud) nidht in Pilicht und Eid, jondern gibt dem prafentierten Nachfolger
die Rongefjion, wenn cr vor{driftdmigig qualifiziert ift. Wire aljo bie
verfiuflige Kongefjion tirklih) eine Getverbefongeffion, jo braudhte man
itber dad Prdjentationdredit nidht ju ftreiten. Gerade mweil fie dag nicht
ift, bebdiitfte e3 ber gefeplidjen Feftftellung de3 Prifentationsredits. Nun
hat dad D.B.@. in diejer Cntjdheibung vom 17. Mai 1897 nidt etha
ilechthin fiber den Redjtdcharafter der Upothetentonzejfion, jonbern allein
iiber bie Jrage entichieden, ob diefe Kongejfion ald foldhe der bamaligen
preugijchen BVermigensfteuer — der Miqueljden Crginzungsiteuer — unter-
liegt ober nicdht. Und das O.B.G. Hat Yier in Konfequeny jeiner Anficht von der
®emwerbefonzefjion entjdjieden, dap aud) die Apothefenfonzefjion, jei jie ber-
Fauflic) ober unverfiuflich, ber Bermogensjteuer nidyt unterliegt. D3 O.B.G.
Bat alfo in berwuftem Widerfprud) sur Miquelihen Steuerreform, die die
Gtempeljtener bei VerduGerung verfauflider Konzeffionen einfithrte, die Ler-
mbgensdbefteuerung einer jolchen Kongefjion fitr gefepividrig gehalten. Jn-
sifdhen Hat der deutjde R.F.9. einen anderen Standpuntt eingenommen und
die verfaufliche Apothetentonzefjion Sdyritt fitr Schritt sur Bejteuerung Heran-
gezogen, und jwar fiir bad Befriebgvermigen al3 felbftdndigen Vermiogens-
wett, fiit bie Grunbderwerbsjtener ald twertiteigernde Cigenjcdhaft bed Grund-
ftiida. Anderer Anjicht ift Dad R.G., das in jeinem Urteil (abgedrudt in ,Redyt"
1911, ©. 3413) allerdingd aud) bavon {pricht, daf Realfonzefjionen verfaufbar,
aber nidyt itbertragbat feien. Gemeint ift offenbar, und darauf fommt e3 vorliegen-
penfalld an, bie Juldffigteit de3 Prafentationsrechts al3 eine Art Verfaufsredyt,
nid)t aber die Moglicheit der [bertragung der Konzeffion, weil ja diefe im
Gegenjap jum Prifentationdred)t auf offentlich-redytlichem Gebiete jid) ald
ein reiner Berivaltungdaft datftellt.
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Nidht iiberfehen wetden darf eine Entjdheidung de3 R.G. vom 28. Januar 1886
(Grudyot, Bd. 31, ©. 998). Dort hat bag RN.@. gepriift, ob beim BVerfauf eines
Grunditids ber Berzicht auf bas dort betriebene Getwerbe immobilienftempel-

pilicdhtigift, und Hat bargetan, daf der Verzicht bes Verfdufers auf die Apotheten-
Tonzeffion und bdie Ubertragung des Redhtd sum Gejdhaftabetried auf den Kdufer
auldifig ift. Hier fpricht jich dbas R.G. mithin ausbritdlich fitr die Juldijjigteit der
Ubertragung aus, wobei, jofern die vorher erwdhnte Entjdheidung des R.G.
itberhaupt ber[tanb[tc[) iem foll, Tediglich die Ubertragung des der Privatrecht-
fphdre angehorigen Prdfentationdreditd gemeint jein fann.

3. Dag nenerc Red)t nad) der Redytipredhung ded Reiddgerichts und ded
Reiddjinanghoies.

Runmedr ift aud) bag Pr.O.B.G. in einer neueren Entjdheidung im be-
wupten Gegenjap su der dlteten Cntjdheidung besd £.B.¢. vom Jahre 1897
diefer uffafjung beigetreten (1. dagu J.L8., Heft 49 bom 3. Degember 1927,
©. 2870/71 unbd die auf Crjudjen der Sdyriftleitung der J. W. durd) den BVer-
faffer erfolgte Stellungnafme zu bdiefem Urteil). Aus der Entjdheidung des
0.B.®. ergibt fid), daf bdiefed in ber Realfongeffion einen jelbftindigen
Bermbgenswert erblidt und mit eingehender Begriindbung bdiefe Auffafjung
bertritt. Jnbalt und Wefen der Kongeffion bzw. ded Prdfentationsrechts ftellt
fich al3 jelbitandiger Bermdgenswert dar, welder erft die Fortfesung ded Apo-
thefengetwetbed dem Kdufer, ber hierfiir einen Kaufpreid bezahlt hat, exmdglicht.
Diefer jelbftindige Vermdgendwert befteht, gleichgiiltig, ob er auf Gefep ober
Bermwaltungsdbraudy beruht. Nad) alledem hat bag O.B.@. feinen grundjds-
licgen Gtandpuntt der Steuerfreiheit der verfauflidhen Apothetentonzefjion auf-
gegeben. ©3 begeidinet diefe al8 wirtjdhaftlich jelbjtandig. Jtwar Halt es nady
biefer Cntjdheidung an jeiner Anjicht feft, baf die verfauflihen Kongefjionen im
Redytsfinne nidht wie die Privilegien jelbitandige, dem privatwirtichaftlichen
Berfehr unterliegende Vermigensiverte jeien; e3 jei aber durd) bie Kab.O. vom
5. Oftober 1846 im tatfd hliden Sinne auf bem Verwaltungdivege neben ber
Bererblichfeit and) die Lerduperlichteit eines Redhts auf Rrdjentation desd Nadg-
folgers fiir die perfonlic) fonzefjionierten Apothefer anerfannt. Der wirtjchaft-
licge Berfehr jehe bie mit bem Prijentationsred)t veriehenen Apothelenfonzel-
fionen auf Grund der BVerhdltniffe, wie fie jid) tatjachlich gejtaltet Hhaben, ald
felbjtindige Vermbgensdiverte an; ed werbe fiir jie bei ber BVerduferung des
Upothefengrunditiids ein bejondberer Wert in Anfap gebrad)t. Sollte audy,
wie bad beabfichtigt war, eine Aufhebung diefer Konzejjion durd) Gejep er-
folgen, jo tedynet ber Lerfehr mit einer Entjd)ddigung; benn jonit wire e3 un-
verftanblid), baf fiir derartige fonzefjioniette Apothefen fhohe Preije bezahlt
wetben. it bie Beranlagung jur Gewerbeftener Hhabe die redhtliche Natur der
Apothefenfonzefjionen mit Prdfentationdred)t Yinter die wirtjdjaftlichen uriid-
sutreten, jo bdaf die leptere audjdhlaggebend fei.

Bei diejer Redhtdauffajjung ift nidht gany eindeutig, wasd vas O.BV.@. unter
Kongefjionen im Gegenjap su Privilegien meint, sumal das perfonliche Privileg
ficher audy von diefem Gericht faum eine viel anbdere vedhtliche Beurteilung er-
fahren tiitbe al3 bie perjonliche Kongeffion und hier Gegenjipe faum beftehen;
e3 ift aud) nidht erjichtlich, ob bad ©.B.G. die Apothefenfonzefjion nod) gegen-
wittig al8 eine Gewerbefonzeifion anfieht. Mit Recht Hat bas O.B.G. auf die
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rechtliche Beurteilung bejondered Gewidht nicht gelegt, entjheidend war bie
wittjoaftliche Natur biefer Kongefjionen. Fiir die Befteuerung fam es dem
0.8.6. auf die fonftante, im Redhidverfelhr unitreitig feit nahezu 100 Jahren
anetfannte Wertbemejjung an. Dabei ift aud den Urteildgriinden feftsuftellen,
baf aud) bag .B.G. davon jpricht, dap im tatjachlichen Sinne im BVertwaltungs-
wege ein Red)t auf Prifentation ded Nadyjolgerd anerfannt ift. Ob und
inwieveit Yier zum mindeften eine auf Grund Gewohnfeitdredhts entjtanbdene
private Beredhtigung vorliegt, Hatte dag O.B.G. um jo weniger su unterjuchen,
al ihm der gang ungweifelhaft beftehende ,jelbjtindige BVermogendivert” fiir
bie Befteuerung genitgte. Nod) interefjanter ift aber weiter die Darlegung, dag,
wenn eine Aufhebung diefer Konzeffionen dburd) Gefes erfolgen follte, ber
Bertehr mit einer Entjchidigung redyne. Offenbar geht das O.B.G. bavon aus,
vafy eine Aufhebung ber verfiuflichen Konzefjionen nur durd) Gefes erjolgen
fonne, yenn bied aud) nut nebenber und ohne, daf e3 fitr die Entjdheidung darauf
anfam, Herborgehoben ift.

Borher hatte ber R.F.H. in einer eingehend begriinbdeten Entjdheidbung vom
19. Degember 1925 — V1a 172/25 R.F.H. Bb.18, &. 120 — in dhnlichem Sinne
entjdhieden. Der Reidhgfinangminifter Hatte die Freiftellung der verfiuflichen
Sonzejjion bon ber Vermibgensjteuer beanftandet, weil ed fic) hier ,um ein
felbjtindiged Recht und damit um einen fiir fid) u betvertenden Gegenftand des
Betriebsvermogensd im Sinne ded BVermogensjtenergefesed” handle. Aus den
Griinden biefer Entjcheidbung bed R.F.9. follen Yier folgende Stellen ald be-
jonberd dyaratteriftijch angefithrt werben:

»Beziiglich ber Bewertung der Apothefenfonzefjion hat der Gerichtshof fiiv geboten
erachtet, sundchit su unterfuchen, ob eine Herangiehung der Kongefjion nach den fiir die
LBermigensfteuer 1924 mapgebenden gefeplicdhen Beftimmungen itberhaupt zuldffig war,
und gutreffendenfalls, in weldper %ei?e bie Bemwertung der Kongefjion nadh dem Gefep
— obne Beriidjidhtigung der dburd) die Crlafje bed3 Reidh3minifters der Finanzen vom
3. Mai 1924 111 C2 2300 und vom 9. Dezember 1924 111 C3 5350 zugelafjenen Abjchlige —
31 erfolgen hatte. Dabei ar sundchit feftzuftellen, daf s fich bei ber in Frage jtehenden
Kongefjion um eine nad) dem preupijden Gewerbefteuereditt vom 2. November 1810
auf Grund der BVerordnung twegen Anlage neuer Apothefen bom 24, Oftober 1811 ver-
liehene, im ®egenjas zu dem gemdp Rab.D. vom 30. Juni 1894 feit dem 11. Juli 1894

etteilten unveretblihen und unverduperliden Songeffionen, jogenannte jubjettin-
petfonlide, aber peretblicdhe und verduferlihge Kongeffionen handelt..."

Der R.F.9. fommt beitglic) ber Bewertung der nach) dem Gewerbefteuer-
ebift von 1810 in der Beit vom 24. Oftober 1811 bi3 sum 11. Juli 1894 in PreuGen
verliehenen Upothefenfonjefjionen fiiv bie Vermbgensfteuer 1924 zu dem
gleidgen Grgebnid auf Grund folgenbder Crivdgungen:

JSJad) der im Sdrifttum faft einmiltig vertretenen Auffajfung, der fidh audy der
R.F.H. in einer fritherenn Entjdjeibung angedloffen Hat, tonnen Kongefjionen, die nur
eine perfdnlide Befugnid oder Erlaubnid sur Ausibung eine3 Geiverbebetriebed dar-
ftellen, mit Ritdfidht darauf, baf jie an die Perjon ved Snhabers gebunben find und weder
unter Qebenden nod) bon Tode3 wegen, tweder mit dem Gejdydjte nod) ofhne dasdjelbe
iibertragen werben onmen, ben gemeinen Wert bed Gefdhiftd grundiaplich nidht beein-
fluffen und find daher bei ber BVermigensjteuer ebenfo twie etiva die perfinlidhe Gefdafts-
titdhtigteit be3 Snbabers al3 tein perjdnlicdhes Moment auszujdalten. Nad) diefer An-
ficdht, ver Jich ber R.F.9. anfchliefst, {heinen aud) die vor 1894 vetliehenen preu-
gijden Apothetentonzefjionen, die ihrer redhtlichen Natur nad) unzveifelhaft nicht
anders ie eine Petjonalfonzefjion sum Betrieb einer Wirtjdhaft eine obrigleitliche, polizet-
lide Genehmigung fiir eine beftimmte Perjon barftelfen, und daher nad) dem Gefese
mweber verduBerlid) nod) vererblid) {ind, einer Beweriung fiir bie Vermigensfteuer
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nidyt fahig u fein. Diefe Anjdauung, die aud) dbas Pr.O.B.G. fiir die preugijde
Ergangungsiteuer pertreten Hat, wird aber ber Bedeutung, die biefe Konzefjionen
in bet Praris erlangt Haben, nidht geredit. Sdhon durd) die preupijde Kab.O.
pom 5. Oftober 1846 yourde beftimmt, bag die Rongzeffion dem bon dem abgehenbden
Apothefer ober feinen Crben prafentierten Nachfolger unter der eingigen Bedingung, dah
er porjdyriftdmdfig qualifiziert fei, erteilt rourde, eine Beftimmung, die dburd) die Kab.D.
vom 7. Juli 1886 unbd die Minifterialverfilgung vom 21. Juli 1886 dahin eingefdrintt
utbe, dafs die Prdfentation in ber Regel nur suldifig fein {ollte, wenn jeit der Crridhtung
ber Apothefe mindeftend 10 Jabhre vergangen feien. Nad) diefen BVor|driften ridhtet fid)
aud) Heute nod) die Prarid dber BVerwaltungdbehirven, fo baf der Fnhaber einer vor
1894 fonzeffionierten Upothefe ober jeine Erben infolge der BVefugnis,
einen Madfolger zu beftimmen, damit tatfddlid) fiir die MNeuerteilung
der Rongefjion makgebend jind. Jm teinen Red)tsjinn verleiht swar aud) in diefen
Fillen die Behrbe an Stelle der in der Perjon des bidherigen Apothefenbefigers er-
Tojdhenen Rongeffion eine neue Kongeffion an den RNadyfolger; twirtihaftlid) betradytet
verjjaffe aber der alte Romgefjiondinfaber bjw. feine Crben bem Nachjolger durdy
gie ai?tﬁientation bie Ronzefjion, und dafitr lafjen fie {id) nicht unerheblidhe Betrige
ezaflen.”

&3 mag Yier nod) auf eine neuere Beftimmung veriviefen werden, weldje einte
-eitere Gtitge filr bie Hier vertretene Auffajjung ded Red)t3 der quafi-BVerkiuf-
lichteit gibt. Die preupijde Verwaltungsdgebithrenorbnung vom 30. Degember
1926 {pricht Binfichtlich der Realfonzefjionen ausbritdlich von einer vererbliden
und verduperlihen Rongefjion. Die Stempelredhtler jind Suriften, bon denen
angunehmen ift, dbaf fie nicht ofhme Pritfung derartig infaltdjhivere Begriffe
formulieren. Auch fjrither jhon Haben die Kommentatoren um Stempel-
fteuergefe, da3 im Otempeltarif die gleidhen Begeidjnungen antvenbdete,
o ber aud) a3 Upothefenrechiler vieljad) Yervorgetretene Geh. SJuftizrat
Heinip in jeinem Kommentar, jih auf den Standpuntt gejtellt, baf bdie
_3wijchen1811 und 1894 errichteten Apothetentonseffionen bererbliche und verduger-
Tidge Beredptigungen find. Jn diejer Form und in diefem Umfange wird freilid)
die Anjicht nidht aufrechtzuerhalten jein; man wird nidt von einer Bered-
tigung, vielmehr von einer Crlaubnid wegen des rein perjonliden Charatters
ver Realfonzeflion fprechen fonnen und audy ridhtigeriveife nicht von einer Ver-
erblidyfeit und BVerduerlichfeit, jondern von dem, wa3 wir Hier vad Redht bex
Prijentation nennen, und weldes fich ald Crjap fitr Bererblichteit und Verduper-
Tichteit barjtellt, wictjchaftlidh) freilih) dasjelbe beveutet. Bei Beratung desd
.Gtempelfteuergefeged in der Kommiffion bed Abgeordnetenhaujed mwurde
jeitend ber Regierung ju dem Begriff der Realfonzefjion folgended bdar-
gelegt:

»Der Begriff der vererblichen und verduBerlidhen Kongejfion ift durd) die langjdhrige
PBrazis entftanden, nunmehr aber al3 zu Redyt bejtehend anerfannt, injofern, ald bie
Regierung verpflichtet ift, den prifentierten Nadyfolger ju fonzejfionieren und fein Redht
bejint, eine einmal fongefjionierte Apothefe twieder ju bejeitigen. Da mit dem Betrieb
‘bet Apothele die ausdidliepliche Beredjtigung sum BVerfauf der jog. Apothefervaren ver-
bunben ift, jo fteht ber Wert der vererblichen und verduferlicdhen Longefjion bem Privileg
gleid). Da ferner mit dem Jahre 1894 die veine Perjonalfonzefjion ausidlieplidy sur €in-
fiijrung gelangt ift, jo liegt e3 auf der Hand, dbaf die Realfonzefjionen und Privilegien
eine fteigende Tendeny haben” (Sonzefliondwert &.124; vgl. Hummel, Spedyt: Stempel-
fteuergefes 1906, &. 600, Dr. §. Holftein in Jhringd Jahrbiigern, Bbd. 78, 2. Folge,
Bd. 42).

Mit der von dem R.F.DH. angenommenen Beurteilung der vererblichen
und vervdugerliden Wpothefenfonzefjionen (Realfonzefjionen) ftimmt itberein
der mit Bejug auf do3 Vermigensiteuergejes vom 10. Augujt 1925 ergangene

Hamburger, Apothelenbetriebdredite. 2
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Grlaf Ded Reich3minifterd der Finanzen vomt 4. November 1926, indbem er die
in Preufen vor 1894 verliehenen Apothefenfonzeffionen denjenigen fubjeftiv-
perjinlichen Apothefentedhten suredinet, die einen felbftindig verwertbaren Teil
be3 Betrieb3vermigend bilden.

4. Das Prajentationdred)t ald Gejesedredt.

Bei den durdhausd verftindlidhen Beftrebungen der Apotheferafjiftenten auf
tunlidjt baldige Selbjtinbigteit duvd) Berleihung einer ftaatlichen Apotheten-
fongefjion, {pielt in junehmender Weije die Frage nach dem eingangd erwihnien
Redtdcharatter der Rab.O. vom 5. Oftober 1846 eine Rolle, weil bad Anheim-
fallen jolcher Sonzeffionen beim Ableben oder jonftigem Abgange des bisherigen
fonzeffiondinhabers an den Gtaat infolge diefer Kab.O. nicht erfolgen fonnte.
Bon denjenigen Apothefertreifen, welde an einer Vermehrung unverfiuflicher
Apotheten ein Juterefle Haben, wird behauptet (j. Cingabe desd BLerbandesd
veutjcher Apothefer vom Sommer 1922, gerichtet an ben Pr. Landtag und bdie
. Regierung), daf die Kab.O. lediglich eine BVerwaltungdanordbnung jei, die
nur poriibergehend, nidyt enbdgiiltig, die Redjtdverhilinifle der jog. Realfons
sefjionen Hat regeln twollen, und daf bdiefe Verwaltungdanorbnung ivie jede
anbere durd) eine abdndernde Mapnahme der Verwaltung, den jog. Feder-
ftrid) ded zuftindigen Refjortminijters, abgednbert werden Ionne. Diefe uj-
fafjung ift unxidtig.

Bielfadh ift unter Piftor und Culenberg, den damaligen Referenten im
preupijhen Kultudminifterium, die KRab.O. vom 5. Oftober 1846 ald Gefep
nid)t angejehen totden, tweil fie in der Gef.Samml. nidht verdffentlicht
wurde. Die Crfiillung diefer Crjorbernid war furze Jeit vor Crlaf der Kab.D.
purd) Gefess bom 3. April 1846 beftimmt und die Publifation ber Gejepe fiir
notwendig bezeidnet (Gef.Gamml., ©.151). Jn §1 diefes Gejesed war ge-
fagt, daf landeshertlidhe Crlajje, weldje Gefesesfraft erlangen fjollten, in
der Gej.Gamml. aufgenommen erden miifjen ohne Ritdficht darauf, ob fie
fiir bie Monardhie oder einen Teil derfelben Giiltigleit Haben jollen. €8 it
nun verftindlich), daf gegeniiber diefer beftimmt gehaltenen Fotberung ernjt-
lidge Bebenfen Yinjichtlich ber nid)t verdffentlidhiten Kab.©O. von 1846 ent-
ftanben, twelde beftimmte, dafy bie zuftinbigen Behorden einen von einem
Realfongejfionar prafentierten Redytdnachfolger die Kongefjion erteilen mufp
und wodurd) auf bem Weg iiber diefed Prifentationdredyt ein Crjopverfaufsrecht
in wirtjdaftlicher Beziehung gejdajfen tourde, ohne daf freilich, worauf gerabe
in lepter Beit aud Anlaf eines Streitsd itber die Redytdgiiltigleit der Rab.O.
pon 1894 Yhingewiefen tourde, der perfinliche Charafter dber RKomzefjion ge-
dnbert fourbe.

Herr Quijtizrat Lewinity, Damgig, Yat in feiner, im BVerlage bon
Suliug Gypringer erfchienenen Urbeit , Die Apothefenbetriebsredite in Preupen”
mit Recht auf eine Entjdheidung ded R.®. bom 15.9Mai1922(F.B.1V, 1922, S.1579)
pertviefen, wo eine jugunften einer Rivdhengemeinde evgangene Kab.9. bom
25. Geptember 1834 vom R.G., trop de3 Mangels ber Publifation, die aud) jhon
frither, toie fid) ausd der R.G.Entjd. ergab, angeordbnet twar, fiir twirfam ertldrt
mwurde. Dort hat dag R.®. unter Bezugnahme auf eine Entjdheidung Bo. 28, ©.303
bie Anjicht audgejprodhen, daf fiir die damalige Jeit ber Grundfap gelte, daf
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der auf Sdjaffung eined Redyted geridjtete Wille des Kinigs Gejepestraft Hat,
gleichbiel in weldjer Form diejer hervortritt. Nach Anfidyt bes N.G. fann felbit
eine mimbliche Ertlirung bed RKimigd geniigen.

Nady einer neueren Entjdjeidbung ded R.G. vom 2. Juli 1925 (R.G.8.
Bb. 111, ©. 218) ift fiir die bigherigen Bebenten fein Raum. Dort Yat ba3 R.G.
su der redptlichen Natur und dem Jnbalt einer Pr. Kab.O. folgendes aus-
gefithrt:

»Bieifelhaft ift, wasd der Senat {hon frither anerfannt hat, die jweite, die Befannt-
madjung der Order betreffende Frage. Aber jolange ber Preufijdje Staat abjoluter Staat
war, blieb e3 dem RKbnig freigeftellt, im einzelnen Fall die von ihm jelbit itber die ,gehorige
Form ber Gejegespublifation aufgejtellten Normen zu dburdhbrecdjen. Er fonnte an bie Stelle
ber normalen Werkiindungsjorm {elbithertlich eine anbere {epen.”

Dag R.G. fithrt eine Anzahl von Kab.DO., jumeift aus den Jahren 1830
bi3 1840 de3 vorigen Jahrhunbertd ftammend, auf, welde trop mangelnder,
ordnungdmdpiger Publifation Gefesesd fraft erlangt haben, und jagt:

Nad) allebem erjdheinen bie au3 ber Art ber Befannimadung der Order gegen
ifre rechtliche Berbindlichfeit hergeleiteten BVedenfen nidht fticdhhaltig.”

Damit diirfte ein fiir allemal diefe pon Piftor und Culenberg und ben
anbeten Gegrnern der Lertduflidyfeit ber Realfonzefjionen angeregte Streitfrage
suguniten der Realfonzefjionate enbdgiiltig entjdhieden jein, wobei niemand, wie
die Durd)jicht der Literatur ergibt, jotweit gegangern ift, furzerhand zu behaupten,
daf die Regierung etiwa durc) eine Vermwaltungdordnung, aljo durd) einen fog.
Feberftrich der Regierung btv. ded zuftndigen Minifters, in der Lage jei, das
Prdajentationsredt, weldjed jid) wirflam ald Crjapfaufredt darftellt, den Real-
fonzefjionaren ju nehmen. Dad behauptet jelbjt Piftor nicht, welder ziwar
die Gefeestraft beftreitet, deflen ungeadytet aber in jeiner Arbeit, €. 61, wirt-
Tid) exfldrt:

23m Laufe ber Jahre Hat fidh) nun zwar dber Unterjdyied sivifchen privileg. und fon-
seffionierten Apothelenberechtigungen fajt bolljtdndig veriwijcht, dieje befteht aber betreffend
der @rundbudhfdpigteit naturgemdf jort.”

Treilich darf nid)t perjdhiviegen werben, daf die Redyfipredjung vielfach
{hwantt. Die dlteren Entjdjeidbungen, in denen bi3 auj bie genannte Ent-
{dheidung bed .8.G. uguniten des Prajentationdreditd erfannt wurde, jind
sujammengeftellt bei Qewinity: ,Die Apothefenbetriebsrechte in Preufen”,
©. 1701j.

Qm iibrigen folgt bag Redht der Realfonzejjionare auj BVertduflidyteit aus
bem Bwed und dem Jnhalt der Kab.O. bjw. der Firfularverjiigung vom
21. Oftober 1846. Dort ift dabon die Rebe, baf der Konig den ujtandigen
Minifter ermdditigt Hat, einftiveilen und bid jur definitiven Gefepesregelung
su der fritheren Prayis juriidzufehren. Am Sdlujfe der Firfularberfiigung
ift mieberum von der Crmddptigung der Regierung mit Vorbehalt toeiterer
legislativer Beftimmung die Rebe. Sowoll bei wortlidier ald aud) bei finn-
gemdper Suterpretation fann der LWille ded Kinigs, wenn er bon der definitiven
gefeplidien Regulietung und von tveiterer legislativer Beftimmung jpricit,
nidyt anber3 gebeutet twerden, ald daf diefes einjtiveilige und vorldufige Gefets
eben aud ein ®efep ift, da3, wie jeded anbere Gejep, abdnber- und ergdinzbar
feint fann (aber nur durd) Gefes). Diefer Auffafjung fteht auch nicht ber Um-
{tand entgegen, daf ber Kinig jeinerzeit in Ausjidt genommen YHatte, zuerjt
die Provingiallandtage zu Hoven, und dbaf die Gejepesregelung mit Ritdficht

2*



20 Die Apothefenbeiriebsredhte in gewerberechilicher Hinficht.

bavauf, vorerjt a8 uriictgeftellt su betrachten jei. Dabei twird itberjehen, dap
die Provingiallandtage int jener Beit feinedwegd gejebgebende Kirperjdaften
waren, daf ifnen lebiglich beratende Befugnifje zuftanbden, daf ihr Veto nicht
geeignet ar, eine Kab.L. be3 bamald abfoluten Monarcdhen ju beeinflujjen
ober gar zu dndern. €3 fommt mithin gar nicht darauf an, ob und in welder
Weife die Provingiallandtage jich gedufert hatten. lbrigens ift, was von den
Gegnern der Bertduflichteit der Realfonzeifjon geflijjentlid) verjdywiegen wird,
wenn aud) wid)t diefe felbt, jo doch bie Jirfularverfitqung vom 21. Oftober
1846, welde auf Grund der Kab.O. vom 5. Oftober 1846 erjchienen ift, auf
auddriidlidie Anweijung ded Konigd durd) dad Minifterialblatt jur Kenntnid
gebradyt tworden.

Der Vertiuflichfeit bzw. dem Recht auf Prajentation de3 Nadhjolgers
fteht aud) feinedivegs die Fajjung der Konzefjionsurfunde entgegen, in welder
bie Regierung von dem ,Borbehalt der Wiebereinziehung” der Konzefjion
pricht, ganz abgejehen bavon, baf die Bejtimmung de3 BVorbehalts der Wieber-
eingiehung aug dem Privilegienvedht ftammt (auf weldjes ja auch die bejonders
geartete Apothefentonzefjion uritdzufithren ift). Sdhon in alten Privilegien-
urfunden finden toir den BVorbehalt der Wiebereinziehung, oft aud) ben Hinweis
darauf, daf der Privilegierende jich vorbehilt, bas Privileg su mindern und ju
mehren. Wollte man dem Borbehalt der Wiebereinziehung eine bejondere, den
LBerfaufdwert ber Realfonzefjion mindbernde BVebeutung geben, fo tvittbe dasd
durd) bie Kab.D. vom 5. Oftober 1846 unbeftritteneriveije ben Realfonzefjionaren
eingerdumte Recht auf Prajentation ded Nadyfolger3, weldjen die zujtindige
Behorve fonzeffionieren muf, jinmvidrig jein. Man fann nidt auf der einen
Ceite mit perpflidhtender Wirfung das Prajentationsred)t subilligen und auf
ver anberen Geite {id) ben Borbehalt ber Wiedereinziehung jichern. Da3 eine
{hlieft basd andere aus.

Der BVorbehalt der Wiebereingiehung im itbrigen hat nach der Minijterial-
verfiigung vom 15. Juli 1857 lediglich den Jwed, bie befinitive legisla-
totijge Regelung nicdht zu prajudizieren, woraud fid) wieberum wangsliufig
ergibt, baf bie Wiedereinziehung nur durd) ein Gejep erfolgen Eonnte. Die
Bererblidhleit de3 Prajentationdrechts (felbitverftindlich nicht ber Konzefjion)
wird in einer Minifterialverfiiqung vom 24. Januar 1852 beftitigt. Fejt jteht,
daf bdiefes Prijentationsredht nidht nur den SKRongefjionaren, jonbern aud
ven Grben jwedsd weiterer Prdjentation zufteht. Unbeftritten ift aud), dap im
Falle nidgt freitvilligen LBerfaufs durd) Jwangdverjteigerung bag Prdjen-
tationdrech)t auf den Crjteher dbann itbergeht, wenn der Jujdylagsberedhtigte
die Qualififation ald Apothefer bejist.

Qm ungiinftigiten Falle, jofern man jich diefer Rechtdauffajjung und ber
ve3 R.@. nicht anjdhliefen wollte, fdnnte die Anjicht bertreten werben, dap die
Rab.9. in formellem GSinne mangeld Publifation fein Gefep ift, dap ihr aber
matevielle fraft sufommt, und daf jie um mindejten eine binbende Anweifung
ve3 Ronigs an die Behorden ift, u deven Berbindlichfeit eine Aufnahme in der
Gef.Samml, nicht erfordetli) war. Selbft aud) Yeute jdhafft nody eine
RNotverorbnung ded Reidy3prifiventen materielled Recdht. Jn demjelben Sinne
Hat fid) Hinjidhtlich der Rab.D. von 1894, weldje redhisiviriiam die Unverfiuf-
lichteit und Unbvererblichieit der neuen Perjonalfonzefjionen dartut, vag O.B.G.
unter dem 14. April 1921, Bb. 76, €. 462 gedufert, weldjed davon {pricht,
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daf Ddiefe lepte Rab.D. bie Behorden verbindlich antweift und Beftimmungen
fiber Jnbalt und Fragiweite der KRomgeffion enthdlt.

Wad aber bon einer Kab.O. aud dem Jahre 1894 sur Jeit ded nidyt mehr
abjoluten Monardjen gilt, muf Yinjidhtlid) der verbindlidhen RKraft von bder
Rab.D. eined damald {o gut wie unbejdyrintten Monardjen gelten. Hinzu
fommt nod), daf e3 bei dem Ronigdwort aud dbem Jahre 1846 al3 ver-
binblidhe Univeifung, felbit wenn man dem Charatter ald Geje beftreiten toollte,
verblieben ift. Die nad) anderer Anjidht nur einftiveilige Regelung ift in dex
Tat eine endgiiltige geblieben. Das efentlidhe Recht diefer Kab.O., bie
vem Privat- und nicht bem sffentlidhen Redyt zugehdrige Befugnis, ben Nach-
folger 3u prdjentieven, ohne der Behorde etwa ein Wahlrecht eingurdumen, ift ein
beftimmtes Lorjdhlagdredt, weil ber Ubgehende nur einen eingigen zu prijentieten
braudyt und nidit mefhrere. Diefed Redht twird in den fpdteren BVerorbnungen
und Grldflen al3 fefte Rechtdgrundlage anetfamnt. Der Min.Ctl. vom
21. Quli 1886 {dhrdntt das Prdfentationdrecht dakin ein, daf eine zehnjdhrige
Bejisgeit erforderlidh) ift, worausd grundfdplich die Unerfennung bes Redyted
auf Prafentation folgt. Aud) dbie Min.Crl. vom 9. Mai 1851 und ausd dem
Safre 1852 fprechen nod) von ber freien BVerduferung bdiefer Apothefen-
betriebdrechte. Anbernfalld twdre e3 ja unverftindlidh), daf fie die Fbig:
feit ber Belaftung mit Hypothefen bejahen. Eie gehen fjo tveit, dem
Grjteher des Grundftitdd in ber Jwangdveriteigerung unter ber Bor:
ausiepung der Qualififation den Criverb juzujichern. Das gejdieht wiederum
auf dem Ummege de3 Rechted auf Préifentation, dad alfo audy injotweit
bejtitigt twird.

Daf das Prafentationred)t aber aud) vererblidh ift, hat jhon ein dlteres
Urteil, ndmlic) da3 des Appellationdgerichtdhofes Koln vom 9. Dezember 1835
(Ganbdt, Ardhiv fitr Jivil- und Kriminalredht der Rheinproving, Bd. 17 [24],
©. 40) bargetan und ausdgefiihrt, baf dad3 Redht sum Betriebe einer Apothete
Yein rein perjonlidied Redht ift und mithin ald Nadylagbeftandteil auf die Crben
iibergeht. Sm Berlauf der Enijdjeidungsgriinde ift ausgefiihrt, dap bas Redyt
sum Betriebe einer Apothete ficdh feinestvegd ausjdlieflic) auf bie Perjon de3
jebesmaligen Gigentitmer3 der Apothete bejdyrantt, jonbern baf ed al3 eine
Beredhtigung bzmw. ald Betried eined Gefdyiftes erjcheint. Jm weiteren Vetlauf
fagt Dad Urteil, daf die Apothefe ein Beftandteil bed Nadylafjes ift und
al3 joldjer auf die Teilungsintereffenten ald Erben itbergeht. Die Apothete hat
niemald aufgehrt, ein gemeinfdhaftliched Cigentum ber Crben zu fein (. aud
©. 32). — Das Prifentationsredyt ift itberdied nod) ausbritdlidy feftgeftellt,
etftens in dem Min.Crl. vom 21. Juli 1886, wo von ,Redjte der Nad)-
folger”, 3tweitend in Der Rab.D. vom 30. Juni 1894, wo von ,Prdjentation
der Gefdydftanachfolger”, brittens in dem Min.Ctl. vom 5. Juli 1894, too
von ,unveretblider und unverduferlidher Kongeffion” bie Rebe ift, und end-
lidh) in einem neueten Crlaf ded Juftizminifterd bom 9. Juni 1920 betreffend
bie Beriidjichtigung von Apothefenfonzeffionen bei Jmwangsverjteigerungen bon
Grunbditiiden, wo e3 u. a. wirtlich Heifst:

.Bei Swangaverfteigerungen von Grunditiiden, in denen der Cigentiimer eine ver-
erblidhe und verduperlidhe Upothefen-Perfonal-Kongefjion audiibt, wird die Hihe
e Meiftgebotes aud) davon abhingen, ob der Bieter ficher darauf redinen fann, daf
ihm alg Criteher die Kongeffion erteilt werden tvird.”
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Oelegentlich wird aud) unter Besugnahme auf Laband: Das Staatdredht
pe3 Deutjhen Reidhs (4. Auflage, Bd. II, S. 78 und &. 185, 1901) die Auj-
fajfung vertreten, daf e8 jid) bei der Rab.O. um eine Recht3verordnung im
Gegenjap zu einer Bermaltungdverordnung hanbelt. Unter Redhtdverordbnungen
fwerden nady diefer Theorie jolche BVerordnungen verftanden, die nur der Form
nach) Berorbnungen, in Wirklichleit aber Gefege in materiellem Sinne des
BWortes ius seriptum, Redjtdnormen jind. AB joldhe twenden fie fich von jeiten
De3 Staatd mit Gebot ober Betbot an bie Staatdangehirigen und bejdhrinten
deren Freiheit und Cigentum. Soiweit itber die Publifation von Redyts-
berordnungen feine gefeblichen Borjdyriften beftehen, {teht e3 der berordnenden
Sujtang felbjt zu, allgemein oder im Cingelfalle fiber Ort und Art der Ver-
timbung Bejtimmung zu treffen. Jm Gegenjap Hiersu ift die Verwaltungs-
berordnung ihrem Wefen nady fein Gejeps, fondern ein Dienftbefeh!, eine
Generalverfiigung; jie janftioniert nicht Rechtsregeln, jondern befiehlt die Vor-
nahme von Rechtdgejdhdfter oder bon amtlichen Handlungen rein tatjachlicher
RNatur ober jie ordnet Modalititen an, unter weldhen bdiefe Rechtdgejchdfte
und Handlungen vollzogen werden follen. Die Bejugnis, folde Ber-
waltungdverordnungen zu etlafjen, fteht nicht nur dem Monardhen a3 Chef
der Bermwaltung, jondern in vielfachen Abjtufungen den Behsrden zu. Die
Berwaltungsdverordnungen bebiirfen Teiner Berfimbung. Sie miifjen aber
denjenigen Behorden, bdenen fjie BVorjdjriften geben, mitgetetlt werden
(Qaband, a.a. 0., ©.185).

5. Dad Prijentationdredht ald Getvolhnheitdredt.

Wer die Kab.D. vom 5. Oftober 1846 nidht ald Gejeps anfieht, ber muf fie
al3 Quelle fiir bie Cnttehung eined Gewohnheitdredhted anjehen, auf das fidy
in gleidyer Weife, wie auf ein Gefeh da3 Prafentationsredht ftitgen fann. Auch
bier Yhat die jiingjte Rechtdentwidlung neues Material gebracht. Dad Gewohn-
beitdrecht Hat bie gleiche rechtichaffende Rraft, wie ein Gefes, tvobei jreilich
in Betradyt fommt, daf ein Gewohnbeitdredht contra legem, alfo gegen eine
ausbriidlidhe pofitive Gejehesvoridyrift, nidht entjtehen fann. Hier Handelt e
fich aber feinesivegs um eine Geroohnfeit, die jich contra legem gebilbet Hat.
Da3 Hanjeatijdhe O.L.G. hat durd) jein Urteil vom 6. Juli 1921 Bi.,, I, 4/21
aur Kldrung diefer Rechtdfrage erheblid) beigetragen. Aus diejem Urteile jollen
einige bejonbere widhtige Stellen wirtlid) angefithrt werden:

oUber wenn diefe Crwdgungen nidt fiir durdjjdhlagend ongufehen wiren, wiirde mit
dem LQanbdgeridhte auf Grund bed von ihm angezogenen Materiald ein durd) Ujualinter-
pretation de3 § 65 IM.O gebildete3 Getvohnheitdrecht bahin angujehen jein, daf dad bet
Behorde eingerdumte Genehmigungsred)t bei VevduBerungen nur die Cignung der Per-
fonlidhfeit des Criverberd betraf. . .

Fetnet hat die Behorde die Genehmigung ur BVerduBerung ein volled Jahrhundert
lang ftet3 verteilt, bi8 auf einen eingigen Fall aus den adytziger Jahren, wo der Criverber
itbel beleumbdet war. Wenn nidhyt {chon ein Gefes Jelbft den ftadtijchen Apothelern dasd
Red)t auf frete Verdugerung ihrer Betriebe an eintvandfreie Nadyfolger gah, fo mufte
bie jtandige Praxis der BVehorde die Redhtsiiberseugung in den beteiligten Kreifen jchaffen,
bafy man ein Red)t auf die Genehmigung bet Verkiufen an einwanbdireie Beterber habe.
Diefe {berzeugung, beruhend auf der Handhabung ded Gejepes durd) bie Behbroen,
fteigerte ben Wert der Upothefen derart, baf jie wie privilegierte angefehen und bezahlt
%nurt?{en und vielfad) jogar die Auffafjung Plap griff, daf es jidh um Realberechtigungen

andle.”
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Dexr Yier 3 tierte §65 der Hamburgijdhen Med.O. vom 19. Februar 1818
hat folgenben Bortlaut:

»Bor allen ¥ ingen aber muf bon dem Tode eine3d Upotheferd jogleid) dem pharma-
seutifdhen Mitglicbe ded Gefundfeitdratd Nachridht gegeben werben, bamit bdiefer bie
nitigen Berfitgungen veranlajfe, auf daff die WApothefe nidht ohne Nufjicht bleibe. Der
Berfauf der Apothete al3 joldje oder die {lberiragung de3 Redyts, eine Apothete su halten,
an einen andeven fann nicht ohne Genehmigung be3 Gejundleitratsd gefdelhen. . ."

it Preufen toiirde ba3 gleidje, durch) Wualinterpretation der Kab.O. bom
5. Dftober 1846 entjtandene Gewohnheitdred)t in Betrad)t fommen.

Cine toeitere Stelle diefed Urteild lautet:

#Die Anfiht, daff ba3 Gewolhnbeitdred)t itberhaupt nicht Duelle bed Hifentlichen
Redyt3 fei, ift unrichtig. Sie ift die erfte Quelle desjelben gewefen. ©. Meyer-Anjdiip,
b. Mujl., § 16, &. 53, 21 c. Nur iiber die berogatorijhe Kraft bedfelben gegeniiber Gefegen
Tann Bmweifel Herrjchen.”

Der Bilbung deg Gewohmbeitdredits fteht aud) nicht etroa der gleichfalls
fdhont erdrterte Borbehalt der Wiebereingiehung entgegen. Weldje Bedeutung
ber Borbehalt ber Wiebereingiehung YHat, ift bereitd bargetan. Ju bem
Cinwanbd, daf e3 ficdh nicht contra legem bjlben fonnte, mag jolgendes ausdgefithrt
wetben: Nady der foniglichen Verordnung wegen Anlegung neuer Apothelen
vom 24. Offober 1811 (Ge].Gamml, &. 359), follte e3 beziiglich dex
Legitimation der Apothefer, ben Getverbejdhein sum Betriebe thre3 Gewerbesd
st IBfen, bei ben fjdjom beftehenden Gefesen fein Bewvenden behalten.
RNady der bamaligen Gefebgebung war mit Cinfithrung de3 Getverbeedifts
vom 2. November 1810 der Begrifj der Kongefjion al3 eine nur der Perjon des
eingelnen Apothefers zuftehende Gewerbeberecdhtigung sur grundjiplichen An-
etfennung gelangt, im Gegenja ju dem Privileg ber Rep.Ap.O. vom 11. OF-
tober 1801. Die Pr.Gew.O. vom 27. Januar 1845 (Gef. Samml., . 41)
beftimmte in §b4:

Juper ber Approbation (§42) bebdiirfen Apothefer, welde fid) nidht im Befip eined
Realprivilegiums befinden, einer Konzeflion bed Oberprdfiventen, in welder der Ort
und ba3 Grundjtitd, wo dad Getverbe betrieben werdben joll, befimmt fein mup.”

An bem dburd) diefe beiben Gejege um Ausdbrud gefommenen Grundjage,
baf Apothefen — abgejehen von den Hier nicht in Betradht fommenden Real-
privilegien — nur auf Grund einer Kongefjion betrieben werden diirfen, d. .
einer Geterbeberechtigung, die auf die Perjon bed BVeliehenen lautet und mit
feinem Abgang erlijdht, ift aber, worauf befonber3 Yingewiefen werden muf,
burd) die Rab.O. vom 5. Oftober 1846 nichtd gedndert. Auch bei der durch
diefe Orber eingefithrien Prdfentation eined Nadhfolgers bedarf lepterer ftetd
einer bejonderen Kongefjion, die ihm durd) die fitr die Yusjtellung suftindige
Behotde erteilt wird. Der Ehavafter der perfonlihen Getverbeberedhtigung
bleibt aljo aud) bei biejem Berfahren gewahrt. €3 fann feinem Jweifel unter-
liegent, baf bie Abjicht der Kab.O. vom 5. Oftober 1846, twie immer man iiber
ihren rvedtlichen Charatter denfen mag, die gewefen ift, an der [bertrag-
barfeit dex fonzeffionierten Apothefen nicht zu riitteln und daf jie entjdeidenden
Wert darauf legt, die Jnbhaber jolder Kongejjionen, welde einmal ald ver-
Fiuflich behandelt werden, in diejem NRechte, aud) bei Hinjtigem Befibwedjel,
su jdhiigen. Die Kab.O. bom 5. Oftober 1846 will, wie {ie jelbjt fagt: , die
Nadyteile, welche mit dent neu eingefithrten Bejdranfungen der Dispojitions-
befugnid ber Befiber verbunden find", befeitigen. Dad waren aber
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gerabe Die DBeftimmungen itber Unverfiuflichfeit und Ausjdhyreiben bet
Crledigung. Diefe Unverfiuflichfeit follte bejeitigt mwerben.

€3 muf danad) feftgeftellt werben, daff dad Prafentationdredht bis in die
®egentoart ald ein Recht bon bem Jnhaber audgeitbt und bom Staate anerfanntift.
Unter diefen Umitdnben ift die Biloung eined Getwohubeitdred)td ungweifelhait.

6. Dag Prajentationdredyt und die Reidyaverfajjung.

©3 ift, und zwar al3 unbeftritten, fejtzubalten, daf die Realfonzejfion einen
wirtjdaftlihen Vermigendwert, freilich nur Fraft ded Prafentationsredts,
barftellt. Gie gehirt mithin unter Sugrundelegung der Rechtfpredyung des
RF.D. bder Cigentumgjphire an. Nadpem der RF.H. und dasd
0.8.®. die Realfonzeffion al3 jelbitindigen BVermogensivert aufgefafst und alle
RKolgetungen daraus gezogen Haben, mufp ein formalredytliicher Gefichtapuntt,
felbjt wenn man dem de jure Gtanbpuntt hinjichtlid) ded Rechtd der Prd-
jentation (Crjapverfiuflichfeit) nidht beitreten tollte, juriidtreten gegeniiber
der tatjid)lichen bung des Berfelhra. Ausdzugehen ift bon Art. 153 AbJ. 2 ber
Reidiaverfafjung, welder lantet:

,Cine Enteignung fann nur sum Wolle der Allgemeinheit und auf gefeplicdher Grunds
lage vorgenommen werden. Gie erfolgt gegen angemefjene Entjdhddigung, joweit nidt
ein Reidy3gefes etwasd anderes beftimmt. Wegen bder Hohe der Entjdhadigung ift im
Gtreitfalle der Rechtsweg bei ben ordentliden Geridhten offent ju halten, joweit Reid)s-
gefese nid)t3 anderes beftimmen. Enteignung durd) dag Reid) gegenitber Landern, Ge-
meinden und gemeinniigigen BVerbdanden fann nur gegen Cutid)idigung erfolgen.”

Rad) der herrjchenden Meinung ift der Begriff der Cuteignung im Sinne
diejer BVerfajfungsbeftimmung weit audzulegen; dasd folgt aud) ausd der nun-
mehr su erirternben Redjtjpredhung bed R.G. Dad tut aud) An-
fhiip in feiner neueften 1926 erfdyienenen 3. und 4. Auflage jeined Kommen-
tar3; derjelbe Redhtslehrer, der nidh)t immer dem Begriff der Enteignung dieje
Yuslegung gegeben hat. Anjdyity fithet aus:

JBeadtlid) find ferner die beiden Reben ded Ubgeordneten Dr. Heinge, PL,
@. 1756/2176, die e3 bemwirft Haben, dah Art. 153 feine enbgiiltige Fafjung erhielt. Sie
find von einem burchaud antijozialiftijhen Geift, man fann jagen, einem giemlid) aus-
gepragten Individualidmus beertjdht und wollen ber Moglichteit, bafs durd) willkirlide
Gefepe, indbefondere Sonbdergefese entdidigungslod in Privatredjte eingegriffen wird,
einen NMiegel vorfdieben. Die Unnahme eined hierauf eingeftellten Antvages Heinge
(‘BL., ©. 2176 D) beweift, daf die Wiehrheit der Nationalverjammiung die Anjdauung des
Yntragjtellers teilte. Diefe Unjdhauung fithet aber dahin, in ausdehnender Jnterpretation
bed Begrifid ,Enteignung” nicht nur joldhe Fille, wo im BVerwaltungdwegen Cigentum
entzogen unbd itbertragen wird, jondern aud) jolde, wo durd) den Gefepgeber Privatredjte
aufgehoben twerden, ofme dafy eine Uberfragung berfelben ftattfindet, dem Schup bde3
Yrt. 153, AD[. 2 3u unterjtellen. ©3 widerfpricht dem Abf. 2 nicht, liegt vielmehr in feinem
Ginne, Entjdhddigung nidht nur da ju getdhren, wo Gegenjtinde, die im Privateigentum
ftebenr, burd) Berwaltungsaft dem Cigentitmer gemommen und einem anbdeven ge-
geben twerben, foudetn aud ba, wo der Gefepgeber jelbit unmittelbar . . . in die Privat-
tedytiphdre eingreift, indem ex aus hoheren Riidjiditen des Staatswohls jubjettive Redhte
zetitort ober jdymalert, iiberall vorausgefept, baf ein folches Gefep nicht alle gleidymdpig,
{onbern nur eingelne (ober bod einen engeten Rreid von eingelnen) trifft, daf thm aljo
der Charatter eines Cingeleingriffs, der Auferfegung befonderer Opfer innewohnt” (An-
jdip u Art. 153, Cil. 6).

Daf aber aud) bie Rjpr. den Begriff der Enteignung in dem hier
porgetragenen Ginne auslegt, dieferhalb wird verwiefen auf R.G. Bd. 103,
©. 200, Urteil vom 18. November 1921. Dort hat das R.G. a3 verfafjungs-
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wibrig fiir ungiiltig erfldct, dafp QLippijde Gefes vom 29. September 1920,
weldhes die Redjte einer Nebenlinie de3 regierenden Haujes auf den Bezug einex
Rente fitr ,erlojdjen” erflirte. €3 fiihrt aus, dbaf durd) diejes Gefeh der erb-
herrlidgen Linie, da3 ifhr auf bem Boben ded Privatred)td ertoachiene Redht
auf die Rente jugunjten de3 zahlungspflichtigen Staatd entsogen worden ift,
und daf diefer lanbesgefepliche Sdyritt die Enteignung eined toohlertworbenen
Privatred)td bebeutet. Ausd dem Urteil bed I. Jiviljenatd de3 0.2.@. Celle
pom 1. April 1925 in den Wtten L.U. 493/25 ergibt {id) in erfter Qinie, daf
Rrivateigentum und nidyt Sfentliches Cigentum in Jrage fteht, und daf felbit
die Staatumivdlzung dararn nichtd dndern fonnte, nadhpem dieje einmal Privat-
eigentum bejtehen lie. €3 ijt dbort &. 15 be3 Urteild bargetan, daf infolge-
deffen aud) bie Lanbedgejepgebung feinedwegd ettva mit vitdwirfender Kraft
eine Beftimmung freffen fonnte, die durd) die BLerfafjung verboten ift. Be-
merfensdtoert ift, daf unter VI, ©.12 des3 Urteild de3 O.2.G. Celle dargetan
ift, baf Privateigentum fich jehr wohl aud) auf dbem Boben von BVerhilinifjen
enttwideln fann, die aud) dfjentlid)-reditlicher Art jind. Dieje Darlegungen tref-
fen audy auf unjere Unterjuchung ju. Audy Hier hat da3 Privateigentum auf
bffentlicg-vechtliche Art jich entividelt. Daf aber die Enteignung der Real-
fongeffionare ettva zum Nupen und Wohle der Wlgemeineit erfolgen muf,
fann nid)t ernftlid) behauptet werben, gany abgefehen davon, dafy eine jolde
Cnteignung nur auj gefeplidher Grunblage, nidht dburc) den Feberjtrich einex
Berwaltungdverordnung erfolgen fonnte und aud) nur gegen eine Entjdhidigung.
Sn dfnlidjem Sinne dupert fid) da3 R.G. in einer Entjdeidbung Bb. 109, &. 310ff.,
welde da3 Anfaltijdhe Berggefes vom 27. Mdrz 1920, wodurd) bdie von
dem Eigentiimer der Braunfohlengruben einem gewiffen Grundeigentitmer ju
entrichtende RKohlentente entjdjadigungsdlos herabgefest wurde, gleidfalld fiir
ungiiltig erfldrt. €3 jagte:

LAud) ba3 Berufungsdgeridht Hat {dhon ofhne Redhtdiretum bargetan, daf die Neurege-
lung durd) da3 Anhaltijdhe Gejep in wohlerworbene Redhte ded Grundeigentiimerd ein-
greift und baf bon einer Enteignung sum Wohle der Allgemeinheit gar Ieine Rebe fein
fann, daf e3 aud) an der angemeffenen €ntichidigung fehle, und daf da3 Fehlen der
etforverlidien Boraudfegungen nicht etrwa einen Entjdyadigungsanfprud) gegen den Staat
etgibt, jondern dafy baraus fid) die RedytBungiiltigleit der bie Enteignung anordnenden
LBor{dyrift ergibt.”

Da3 R.G. {ahrt dann jort, daf e3 auf die rechtliche Natur diefer Kohlenvente
nidyt entjdheidend anfomme, indbejonbdere fommt e3 nidyt darauf an, ob diefes
Red)t ald Realredht anzujehen ift oder ald Beftanbdteil ded Grunditiids im Sinne
De3 §96 B.G.B. Selbjt wenn man jid) auf den Standpuntt jtellen twiirbe,
dafy die Betriebsredjte der Realfonzeffionave nidht grundbudfihige Kongel-
fionen find, jo wiirde dod) im Sinne de3 R.G. da3 Recht auf Prdjentation de3
RNadfolgers, weldes durd) Jahrzehnte geitbt mutbe, burch bie Beftinmungen der
Gnteignung erfafit werden, bejonderd dbann, twenn jie nad) ihrem wittjdhaftlichen
Werte ebenjo ded Schupes bebiirftig fein fonnen ivie irgendwelde dinglicdhen
Werte. Dag R.G. jagt wortlich:

JWenn bie dltere, der Ausgejtaltung ded Cnteignungsreditd getvidmete Lanbes-
gefebgebung fidy pofitiv auf die Regelung bon Grundititddverhaltniffen befdyrdanit
Bat, jo bemweift biesd nidhtd dafiir, daf die BVerfajfung, o jie techtlichen Scdhup im all-
gemeinen '?ef?ﬁf)ren will, von einem {o eingeengten Begriff der Cnteignung aus-
gegangen it,
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unbd fagt Jpaterhin, daff den Anjprud) auf denjelben Schup gegenitber Eingrifien
in die Cigentum3jphire betegliche Sadhen und Redjte neben Grunditiiden ge-
nieent (). Redht auf Prdjentation); feinedweqd jei dbie Gejegebung injorveit
etwa auf Grundititde oder Grunbditiidsverhiltnifie befchrintt.

Der Staatzrechislelhrer Otto Mayer und der Berliner Staatsrechistehrer
Triepel jind der Aufjajjung, daf im Sinne de3 Art. 1563 eine Enteignung nur
dann porgenommen tverden darf, wenn fie sur Croffnung eine3 beftimmien
Unternehymens erforderlich ift. A3 jolche Unternehmen fommen in Betvacht:
Cijenbafnbauten, Kanalijation, Crfordernifje bed SRrieges ujw. Wenn man
jhlieplich nicht itberjieht, baf die auj eine Cnteignung hinauslaufende Ber-
fitgung der Regierung fich nicht nur darjtellt als ein Cingriff in die Cigentums-
{phdve bed Realfonzejjionars, jondern daf diefe in ihrer Audwirfung audy die
Redhte Dritter, namlich zahlreicher Hypothefengliubiger bedroht, die im Bet-
trauen auf ben bigher unbeftrittenen Lermogensiert des Betriebsredhts erhebd-
fiche Werte angelegt haben, fo fann e3 nidt in Jweifel gejogen twerden, daf
unter Jugrundelegung der Ripr. bed R.G. und Dber jitierten Staats-
redhtslehrer Anjdhiip, Mayer und Triepel die Berneinung bed bisdherigen
Berfaufsredtd (Prijentationdredhtd) alg eine Enteignung angufehen ift.

Die BVerlepung der BVerfajjung, fufend auf wollerworbene Redyte, werden
aud) die Realfonzejjionave aller Freiftaaten, ebenjo twie Preufen, weldhe ihre
Redpte nicht auf eine jo ftarfe Stitge, wie die Kab.D. vom 5. Oftober 1846
gritnden onnen, geltend madjen. Das gilt beijpieldeife fitr Bremen, Medlen-
burg-Shtoerin, jum Feil fiix die thitvingijhen Staaten, jum Feil fitr Lippe
und andere melhr.

7. Grgebnis.

Bujammenfajjend ift su jogen, dbaf bad Prdjentationdrecht jich ald ein auf
Oifentlic)-vechtlichem Gebiete entftandener, jedod) ber Privat- und Cigentums-
fphdre jugehoriger, itbertragbaver und pererblicher Rechtsanfpruch darftellt.
Die Redytdgrundlage ift eine doppelte. Sie beruht einmal, twie eingehend er-
ortert, auf ber Rab.D. vom 5. Oftober 1846, tveldje Gejepesfrajt hat. Das
Prifentationsredt wird weiterhin geftiipt auf basd gejeplid) anerfannte Gererbe-
edift bom 2. November 1810, tweldhes al3 bie gefepliche Grundlage der Apothelen-
fonzeffionen gelten fann.

Sdjon  biefes grunbdlegende Getverbeedift YHat Yinjichtlih bes Bejih-
wed)jel3 feinerlei Bejdrantungen getroffen, jombern beftimmt, bap nur die
neuen Unlagen von Apothefenfonzefjionen an eine Genehmigungsdpflicht
gebunbden find.

Cin Cingriff in diejes Redht toiirde einer Enteignung im Sinne ded Wrt. 153
ver R.Berf. gleihfommen. AB weitere Folge mitflen toir fejtitellen, dag dbasd
Prifentationsredht fich von dem Rechte der Jnhaber von Apothefenprivilegien
foum unterjcheidet, trob der berjdhiedenen Redjidnatur von Privileg und Kon-
seffion, Denn aud) bad twefentlichite Redht des Privilegieninhaberd befteht
darin, den Nadyfolger beftimmen 3u finnen, ofme daf diefer freilich einer Kon-
zejlion ber Behorde bedarf.
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B. Die Rechtslage in den ehemals franzdjijchen
lintsrheinijchen Gebietdteilen.:

1. Die BVerordnungen der Generalgouverneuve.

Die Entwidlung der Apothefenbetriebdredhte in den ehemald franzdjifchen
linfsrheinijdhen Gebietsteilen Preufens ijt ifhren eigenen Weg gegangen, der
fid) von ber Entwidlung in den anderen Landesteilen in bemerfensierter Weife
unterjceidet. Auf bad Apothetenivefen fam die Verordnung bont 18. pril 1791,
die filr bie Departement3 bed linfen Rbeinuferd am 19. Juli 1798 publiziert
wurbe, sur Anwendung. (Das von Adlung ,,Die Apothefenbefisredite in den
deutjchen Qindern*, Berlin 1927, €. 37 angefiihrte Gefes mit dem Datum vom
17. Mary 1791 toar nicht zu exmitteln.) Danad) fonnte jeder nach den bidherigen
Beftimmungen dazu Qualifizierte im gejamten Staatdgebiete nad) eigener Yus-
wahl eine Wpothele errichten, wozu ihm behirdlidjerfeitd ein Patent ausgefer-
tigt yourde. Dieje unbejchrdntte Nieberlnjjungsjreiheit fand eine nihere Regelung
durd) da3 Gefess bom 11. April 1803 (21. Germinal X1, mit bem Titel Loi conte-
nant Porganisation des écoles de pharmacie, abgedrudt im offiziellen Bulletin
des lois de 1a République). Die Berordbnung vom 19. Juli 1803 (25. Thermidor
X1) fiigte in Art. 41 nod) die Beftimmung Hhinzu, bap eine Witwe nur ein Jahr
Da3 Gejdhaft durd) einen Provijor jorijegen darf. Da3 Redt, eine Wpothele
3u halten, war allen Qualifizierten beigelegt und horte auf, ein BVorrvedit eingelner
su fein. @3 ift ferner unbeftritten, baf im Geltungsbereid) diejer Bejtimmungen
bie Apothetenprivilegien aujgehort Haben zu erijtieren. €3 beftand aljo auf dbem
linfen Rbeinufer damald unbefdyrintte Niederlajjungsfreifeit fitr alle mit
einem Patent al3 Apothefer verfehenen Perfonen. Diefem Juftand rourde ein
Endbe gemacht durd) die BVerordnung desd Generalgouverneurd Grumner vom
17. Mai 1814 fiir den Mittelthein und ded Generalgouverneurd Sad pom
25. November 1814 fitr den Mittel- und Niederrhein. Diefe Bejtimmungen
bejagen im wejentlichen folgendes:

Berordnung ded3 Generalgouverneurs vom 17. Mai 1814 fitr ben Mittel-
thein (Qottner, Sammlung der fitv die Rheinproving feit 1813 ergangenen Gefege,
Berlin 1834, Bb. I, ©. 103).

§1. Die nach ven franzdjijdhen Gefepen bejtehende Crlaubnis unbedingt aufer den

jdon bejtehenden Apothefen mehrere an demfelben Orte ju erridhten, wird hiermit auf-
gefoben.

1 Die Redhtslage in den jonjtigen zeitweije unter Frembdherridaft gewejenen, jotwie
den {pdter an Preufen gefallenen Gebieten fann im Rahmen diejer auf die grund-
legenden Redhts- und Wirtjchaftsfragen bejdyrantten Arbeit nicht naher behandelt werden.
Gin 1lberblid iiber die gefchichtliche Entwidlung findet i) bei Adlung ,Die Apothefen-
befigredyte in den beutjhen Qénbern”, Berlin: Juliugd Springer, 1927. €3 fei bei diejer
®elegenfeit betont, daf da3 Grundgefes der preufiifhen Apothefer, bie revidievte Apo-
theferorbnung pom 11, Oftober 1801, nid)t in allen Provingen PreuBens publiziert
toorden ift. Nady einer Arbeit bon Regierungdajfejjor Kuhn (Verwaltungsardyiv, Bd. 15,
$eft 1) hat die revidierte Apothelerordnung feine Geltung in Neuvorpommern, Rilgen,
den oftrheinijchen Teilen bes Reg.-Bes. Koblens, den ehemalig frangdiijchen weftrheinijdhen
Gebieten, den fritheren Herzogtitmern Jiilid)-Cleve-Berg, in Sigmaringen und Hedyingen,
dem durd) den Gtaatsvertrag vom 1. Degember 1853 erworbenen Jabegebiet, ferner in
ben 1866 meu erwotbenen Landedteilen Hannover, Hejjen-Nafjau, Franffurt a. M.,
Sdhlesig-Holjtein jowie Den durd) bie Landesvertrage mit Baypern und Hejjen an Preufen
abgetretenen ehemald bayerifchen und Hefjijden Gebietdteilen. Jn allen diejen Besirfen
gelten ftatt der revidbierten Apotheferordnung nod) die BVeftimmungen der eingelnen
Lanbedgefese.
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§2. Die Yufhebung diefer Befugnid foll jedod) den {djon beftehenden Apothefen
nidt ald ein audjdlieglides Privilegium gelten.

§3. Dem Generalgouvernementsfommifjar bleibt dba3 Redjt, die Crridhtung neuer
Apothefen in feinem Departement ju erlauben und {don beftehende ju jdyliefen.

§4. (Jm §4 werden ndhere Vorjdyriften daritber gegeben, wann dem Gefude um
Crridhtung einer neuen Apothefe willjahrt werben fann.)

§ 5. (Jm § 5 toetben ndhere BVorjdriften baritber gegeben, wann ber Generalgouverne-
ment3fommifjor dag Red)t haben foll, eine beftehende Apothele auf Beitlang ober fiir
immer 3u jdliegen, 3. B. ,twenn eine Apothefe neun Monate ohne BVeftellung eined Apo»
thefenvorftanbdes verbleibt”.)

Durd) diefe Gouvernementdverordnung vom 17. Mai 1814 wurde fiir bas
Gebiet ded Mittelrheind unter ausdriidlicher Aufhebung der nad) den frangdii-
fhen Gefesen dott beftehenden Niederlaffungsfreifeit (§ 1) sur Anlegung neuer
Wpothefen die Crteilung einer ftaatlichen Crlaubnid vorgefdyrieben (§ 3), mit
anberenn Wortenr, bdie WUpothetenfonjeffion -eingefithrt. Wie e bei
Befiswed)iel mit dem Betriebsred)t gehalten twerden {oll, daritber enthilt
bie Werordbnung lteine auddriidliden Worjdrijten. ©E3 erhellt Yierausd
deutlich, daf bie Berordnung der Verfduflichteit und BVererblichteit der potheten
in feiner Weife entgegentrat, vielmehr einen joldjen Redhtdzuftand ald einen
vothandenen vorausdjest. Nod) in bemjelben Jahre erging die Verordnung des
@eneralgouverneurd pom 25. November 1814 fitr den Mittel- und den Nieder-
thein (¥ottner, Sammlung der fiir die Rheinproving feit 1813 ergangenen
®efege, Berlin 1834, Bd. I, S. 191), weldje beftimmte:

§1. Jm gangen Besirf de3 Generalgouvetnementd joll von jept ab feine neue
Apothefe ohne ausbdriidlidie Erlaubnis ber Regierung angelegt werben. Wer eine joldye
anlegen will, mup deshalb bie Erlaubnis bei jeinem vorgefepten Kreisbireftor nadfuden,
weldjer barither gutadytlich an feinen Gouvernementdtommifjar und diefer an mid) sucr
Gntidheibung beridjtet. Jebe nad) Publifation gegentwdrtiger Verordnung ofhne diefe

Grlaubnid angelegte Apothele foll nicht nur augenblidlid) gefdloffen fverden, jonbdern
aud) ber Befiger einer Gelbjtrafe vou 500—2000 Fr. unterliegen.

§2. ©p oft Hinjtig eine UApothefe durd) Kauf, Taujd, Erbjdaft odber durd) was
immet fiir einen Rechtstitel von einem Befiger auf den anderen fibertragen witd, foll
per neue Befiger verbunben fein, bavon bei ?einem vorgefepten Rreisbireftor Anzeige ju
madjen, diefer aber algdbann darauf halten, dbaf die Lerwaltung ber Apothele durd) joldhe
Befigveranberungen nidit in unfundbige Hanbde gerate. Durd) Unterlafjung diefer
Anzeige toird fiir ben Befiger eine Gelbftrafe bon 100—500 Fr. vertvickt.

Durd) diefe BVerordnung, welde fiir die beiden Gebiete des Mittelrheind
und des Nieberrheind erging — fitr bie linfdrheinijdhen Gebiete am Mittelrhein
afjo eine nodymalige Regelung desjelben Gegenftandesd bedeutete —, wurde zur
Crridtung neuer Apothefen bdie Crteilung einer ftaatliden Crlaubnid bvor-
gejdyrieben, aljo die Apothefenfonzefjion eingeflihrt. Fiir ben Befis-
wed)jel beftehender Apothefen dburd) Rauf, Taujd) oder Erbjdhajt wourde vor-
gefdyrieben, daf der meue Befiger bei Vermeidung von Geldftrafe verpflichtet
war, der Kreigbehorde Anzeige u erftatten, die ihrerfeitd darauf ju adjten hatte,
Daf die Apothefe nidht in unfundige Hiande, alfo an feinen Nidjtapothefer
geriet. (msbefondere wurbe bem abgehenden Apothefer eine Cinjdyrinfung
in ber Auswahl jeined Nadifolgers nidht auferlegt, jondern nur zur Bedingung
gemadyt, dafs die Apothefe nid)t ,unfundigen Hinden” itbertragen werden datj.
Hiermit war in ungoeideutiger Weife bad Redjt der freien Ubertragung der
Apothefentongefjionen im Kauf-, Taujd)- ober Erbivege auj einen approbierten
Apotheter getvdlleiftet. Jnt dem Werfe bon Jiure, Gefese und Verordnungen
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fitr dent Berfelhr mit Arzneien in Preufen (Berlin 1855, S. 32/33) wird erfichtlidh
unter Benupung amtlider Quellen folgenbdes mitgeteilt:

200 und welde Gewerbevedite hietnad) den theinijdien Apothefen zuftehen, ift
fteeitig ... Jene freie Didpojition bagegen unb bdie Befugnis ber Criverber einer be-
ftehenven Apothele zum Fortbetried derjelben fei durd) diefe BVerotbnungen nidht nur

nidyt aufgehoben, fondern im § 5 bert Grunerjden und im § 2 ber Sadiden BVerordnung
ausbriidlih anetfannt.”

Diefer Auffajjung ift jHeinbar auc) Berendbes, Apothefenivejen, &. 282,
Jn dem borbezeichneten LWerf gibt Jiuref die Stellungnalhme der jpiteren
preugijen Staatdregierung wieder. Cr fagt am Sdluf:

28 ijt demzufolge vbon der Mebijinalvervaltung fortdauernd der Grundiep fejt-
gehalten worden, ,,baB in den vormald frangdfijhen Landesdteilen die Befugnisd zum
Betriebe einer jeden Apothefe mit bem Abgang bed Jnhabers in gleidher Weife wie bet
ben neufongefjionierten Apothefen in den alten Provinzen erldjde und
eine BVerduferung und Bererbung mit dem Redjte der Fortfithrung desd Gejdhafts nicdht
suldffig jei, eine foldhe vielmehr nur in bejug auf die materiellen Cinridhjtungdgegen-
jtande ftattfinbe.’

Haht man diefe usfithrungen der Regierungsjtelle naher ing Auge, jo muf
gejagt twerben, daf jie feinedivegs itberzeugend jind unbd jich itber ben Haren Wort-
laut ber Gouvernementdverordnungen von 1814 hinwegjepen. Die regierungsjeitig
bettretene Unnahme, die den Hauptititbpuntt der gedadyten Nusfithrungen bildet
und bie dahin geht, dap beim Bejiswed)jel beftehenver Apothefen eine behordliche
Crlaubnis fiir ben Nadyfolger vorgejdjrieben jei, findet in ben Verordnungen von
1814 nicht nur feine Stiige, jondern widerfpricht ihnen diveft. Aud) die fernere
Annahme, wonad) die neunmonatliche Frift lediglic) auj die Verhanbdlungen
3wifchen dem abgehenden und dem angiehenden Apothefer wegen Uberlafjung
ber Gejhaftdeinrichtung zu beziehen jei, ift gefiinjtelt und abjulehuen.
Denn dasd Hffentliche Snterefje erftredt {ich in exfter Linie nicht Hierauf, jondern
barauf, daf der ordnungdmifpige Fortbetrieb der Apothete dburch den wirklich
Beredhtigten fich nicht allzu lange Yhingog. Desdhalb jtand die drafonijche Mak-
nafme der Schliefung der Apothete im Hintergrund. Bei dex fitr das Mebdizinal-
interefie durdhaud untergeordneten Frage, ob nad) Ablauf der gebadyten neun-
monatlidgen Frift vielleicht nody eingelne Difjerenzen sivijchen bem abiretenden
und dem antretenden Apotheter Hinjidhtlih der Bewertung eingelner Arznei-
mittel, Suoentarftiide u. dgl. unausdgegliden waven, fam bdie Mafregel der
Sdyliefung der Apothete mit allen thren fitr den Urzneibedarf der Bevslferung
nadyteiligen Folgen wirlich nidht in Jrage. €3 bleibt bedhalb bas vorftehend er-
wdhnte Crgebnid bejtehen, daf durd) die beiden Gouvernementdverordnungen
bon 1814 die BVertdujlichteit und BVererblidhfeit der damald auf dbem preupijchen
tinfen RYeinufer bejtehenden Apothefen nicht berithrt wurde, und daf bei nen
erridhteten Apothefen, fiiv die eine jtaatlihe Genehmigung (Konzeijion) vor-
gejdhrieben wurbe, die Vertauflidfeit und Vererblidyteit durd) die beiben BVer-
ordnungen gewdhrleijtet rourde.

An diefe Fejtjtellung reiht jich die weitere ald ungieifelhajt zu bezeich
nende ZFatfache, daf durd) die frampdlijdhe Gefebgebung bdie Privilegien
aufgefhoben und durd) die beiben Generalgouvernementdperorbnungen bom
Sofre 1814 die Niederloffungsfreiheit — Dbeide endgiiltiy — Dbejeitigt
oorden {ind. Der davon abweidjenden Unjicht von Adlung a. a. . &. 38,
wonad) die Niederlaffungsfreiheit, die fiir dag Generalgouvernement Mittel-



30 Die Apothelfenbetriebdredhite in gewerberedytiider Hinjidht.

thein durd) die Verordnung vom 17. Mai 1814 aufgehoben tar, in dem General-
gouvernement Niederchein beftehen geblieben fei, fann nidht beigetreten werden.
Gie ftitht ich anjcheinend auf ben Umftand, baf in ber Gouvernementsberordbnung
fitr ben Mittelrhein vom 17. Mai 1814 iy im § 1 eine bie Nieberlajjungsfreiheit
auddriidlich auffhebende Beftimmung findet, wdbhrend die Gouvernements-
verordbnung fiir den Mittel- und Niederrhein vom 25. Novbember 1814 eine
foldge WBeftimmung nicht enthdalt. Diejem Umjtande fann aber die gedadjte
Redtswirtung nicht beigelegt werden, weil aud) bie Lerordnung vom 25. No-
vember 1814 die Kongefjion3pflicht fitr die Anlegung neuer pothefen eingefithrt
hat, womit dag Fortbeftehen einer Nieberlafjungsfreiheit fitr Apotheter un-
vereinbar ift. Abjicht ber zweiten Gouvernementsverordnung vom 25. No-
vember 1814 twar e3 nad) deren Cingangsdivorten ja gerade gemwejen, in ihrem
gangen Bezitt, aljo aud) am Nieberrhein, unter den ,vielen Mibrdudjen dex
frangifijgen Medizinalverwaltung den gefjdhilicdhiten, ndmlid) die gang aus-
fichtsloje LVervielfaltigung der Upothefen ju bejeitigen”.

Die toeitere Annahme von Engldnder bei Adlung, a.a. O., S. 40, wonad
die Rab.D. vom 17. Oftober 1836 gewifjermafen einen Wendepuntt in ber Apo-
thefenbetrieb3irage darftelle unb legtere durd) jie jeit bem 17. Oftober 1836 dahin
geregelt fei, baf jeber Apothefer jeit diefem Tage eine Konzejjion bji. ein Privileg
sur Ausitbung jeined Getwerbes hoben mitjje, toobei unter Privileg ein verduper-
licge3, unter Kongefjion in jedem Falle ein perjinlidied unverduferliched Redyt
su verftehen fei, ift unfhaltbar. Die Betriebsform der Wpothefenfonzefjion in
Den efjemald frangdiijdjen Gebietdteilen des linfen Rheinuferd datiert vielmelhr
fdhon vom Jafre 1814 unbd nidyt erft bon 1836, und bieje Konzefjionen find,
toie borftehend nadjgetwiefen, nidyt unverduperlid), fonbern verduperlid.
Dafiir, dafy jhon vor dem Jahre 1836 auf dem linfen Rpeinufer Apothelen-
fongefjionen bvorhanden ivaren, liegt, fall3 e3 eined Nadjweijes dafiir nod
bebiirfen jollte, eine Reihe amtlicher Beugniffe vor. So fpricdht beifpieldiveife
ber an die Regierung in Koblenz getidhtete Crlaf des Mebizinalminifterd vom
18. Geptember 1824 (v. Rampip, Unnalen 1824, Heft 3, ©. 923; bei Piftor,
Apothefenivefen, . 28) von den Realprivilegien ald von einem Falle, der in
ben Rpeinlanden nicht vorfommen fann, wdkhrend im itbrigen darin ausddriidlich
von Upothefenfongeljionen die Rede ijt. Wl ein weitered Jeugnis fann aud
die fiir den Umjang der gangen Monardjie, mithin aud) fiir bad Rheinland ein-
fhlieBlich der ju ihm gehirigen, auf dem linfen RYeinufer belegenen ehemald
frangdiijchen Lanbesteile ergangene Jnjtruftion fiir die Oberprdfibenten vom
31. Degember 1825 (Gef.Samml. 1826, S.1) angefithrt werden, welde im
§ 11, Biff. 4b den Oberprdfidenten bie Crieilung ber Kongefjionen zur An-
legung neuer Apothefen itbertrug, und, wie erfichtlich, hierbei die Rechtslage
voraudfeste, Daf Apotheter, die i) nicht im Befige eine3 Realprivilegium befinden,

1 Sie befagt in der Hauptjade: ,Da da3 auf Grund der Rev.Ap.O. vom 11. Oftober
1801 Fit. I §13 iiber ben Debit der Arzneiwaren erlaffene Reglement vom 19. FJanuar
1802 den gegenmwdrtigen Verhdltnifjen der Gewerbe nid)t melhr gang angemeffen ijt, fo
jollen in ©telle besjelben und der in den eingelnen Provingen zur Unwendung gefommenen
{pesiellen Vor{dyriften Hinftighin und fiirt ben Umfang der gangen Monardyie
folgende Beftimmungen gelten:

1. Der RVerfauf und Hanveldverlelhr mit den in der Anlage A aufgefithrien Prd-
paraten ift ausfdlieliy den privilegierten und fonzefjionierten Apothefern geftattet
und allen iibrigen Gewerbetreibenven unterjagt.”
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sumfelbftindigen Betrieb de3 Apothefengetwerbes einerRongeffion bebiirfen. Durch
die Kab.O. vom 8. Wiiry 1842 (Gef.Samml., S. 111), welde fiir den Umfang
ber gefamten Monardjie erging und zu dem Shjtem der Unverfiuflichfeit und
Unvererblichteit der Upothefenfonzeffionen voritbergehend Furiidtelrte, ourbe
die beftehende Rechtlage an jid), wie itberhaupt, jo audy in dben jraglichen lints-
theinijdjen Gebietdteilen nidht berdnbert, da die Rab.O. nur bei Erledigung
einer blof perjonlidien Ronzefjion zur Anlegung einer Apothefe in Wirkjamteit
treten jollte, mithin die Betriebsrechte aller Apothefen, die nidht in ber Jeit feit
ihrem Grgehen bi3 jum Crlafs der Kab.O. vom 5. Oftober 1846 jur Crledigung
famen, itbechaupt nicht berithrte. Ebenjo dnderte die Pr.Gew.D. vom 17. Sa-
nuatr 1845 (Gef.Gamml., &. 41) an dem beftehenden Redhtdzujtande nidhts.
Gie jdyried 3twar im § 54 vor, dbaf Apotheter, die jicd) nidht im Befips eined Real-
privilegd befinden, aufzer der Approbation einer Kongefjion ded Oberprdfidenten
bebiirfen, in welder der Ort und da3 Grunditiid, 1o dad Getwerbe betrieben
werden joll, beftimmt jein mup, enthielt {ich aber Hinjicdhtlich diefer Kongefjion
jealicher jonjtiger auf ihren Recht8djaratter beiiglichen Borjdhriften.

2. Die Bedentung der Kabinettdorder vom 5. Ottober 1846 einjdhlieRlidh
ded Redited der Crben anf Prijentation ded Nadyjolgersd.

Die Kab.O. vom 5. Oftober 1846 und der ju ifhrer Ausfithrung ergangene
Ctlof de3 Mebizinalminifterd pom 21. Dftober 1846 (Min.BLL.i.B., &. 209)
fehrten befanntlic) su det alten, big ju der Kab.D. vom 8. Mirz 1842 in {Ibung
gewejenten Berwaltungdprarid zuriid, die perjonliden Upothefenfonzefjionen
3wat nicht im Redyisfinne, fo dod) tatjachlich, ald verduferlih und ververblich
3u behanbeln, inbem bie Regierungen ermdchtigt wurben, beim Ausjcheiden
eine nidht privilegierten Apotheferd aud jeinem Gejdhdft, dem von ihm oder
feinen Grben prdfentierten Gejdydaftdnachfolger, jofern berfelbe bvorjchrifts-
mifig qualifiziert ift, dbie Rongzefjion zu erteilen. Daf diefe Kab.O. fiix
bad Gebiet der ganzen Monardiie damaligen Umfanges etlaflen wurde, fteht
aufer Bweifel. Cbenjo ift aud den erlduternden Darlequngen ded jur Ausfiifh-
rung der Kab.D. ergangenen Min.Crl. bom 21. Oftober 1846 zu entnehmen,
daf bet den der Crirahierung der Kab.O. vorangehenden amtlihen Vorberei-
tungen u. a. aud) die Berhiltnijje ber Apothefen ,in den bamald franzifi-
jden, belgifdhen und weftfdlijchen Landesteilen” beritdichtigt worden twaren,
wad in {lbereinftimmung fteht mit der ferneren Angabe des Min.Crl,, daf bei
Botberatung de3 Gegenjtanbdes ald bejonders tiidhtig befanmte Apotheter aus
allen Qandesteilen der Monardyie berufen und in gemeinjamer Beratung mit
ihrem Gutadten gehort worben jeien. Daf bei diefer Gelegendeit in dem
Min.Crl. von den Apothetentonzeffionen in den lintdrheinijden ehemals fran-
30fijchen Gebietdteilen ujo. al3 von joldjen bie Rebe ift, ,die ald mit einer blof
perjonlichen Kongeflion bverfehen zu betrachten jeien, weldhe mnad) dem
Abgange de3 Kongejjionard zur weiteren freien Verfiigung der Regierung
gucitdfalle, jo dbaf mit dem Ausjdjeiden bed Konzeffionard aus jeinem Gejchaft
die Apothele al3 jolde su beftehen aufhire und dem abgehenden Apothefer
bie freie Didpofition nur ither die zur Apothefe gehirig gewefenen Einridhtungs-
gegenftinde und Warenvorrite zuftehe”, fann nad) der in den vorftehenden Dar-
Tequngen - gefenngeidineten Gtellungnafhme bder Regierung nidht rounber-
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nehmen. Cine Hnbderung der Redjtslage, die fitr die in Rede ftehenden Gebiets-
teile in Wirklichfeit eine andere war, fonnte aber Hierdurd) nicht Yerbeigefithet
fwerbeit.

Die Apothefenbefiger in den vormald jranzijijchen linfrheinijdhen Gebietd-
teilen ¥onnen jid) daher mit Jug und Recht zum Beweife der BVererblichfeit und
Berdugerlidteit ihrer Apothefen — jofern leptere nicht nad) Crlaf der Kab.O.
vom 30. Suni 1894 neu errichtet jind — auf die Kab.O. vom 5. Oftober 1846
berufen. Gie braudjen jic) aber nicht auf diefe su berufen; denn e jteht ifhnen
nod) ein dlterer und jeinem Redjidinfalt nach noch jeftgefiigterer Redyts-
titel sur Geite, ald ifhn die Kab.D. von 1846 darftellt, ndmlid) die Verordbnungen
ber beiden Generalgouverneure pom 17. Mai und 25. November 1814.

@8 fann nicht jteifelhaft fein, daf unter Anwendung biejer Theorie bdie
LBerordnungen der beiden Generalgouverneure vom Jahre 1814 iiber bie Kon-
zefiionspflicht neuer Apothefen und die BVerduferlichteit der beftehenden Apo-
thefen bei borliegendem WBejisoedyel zu den Redhtdverordbnungen gehoren,
mithin ius seriptum fdhaffen, itber weldje in Laband: Dad Staatdred)t des
Deutjdhen Reichs (4. Aufl. Bb. 11, S.78 und 185, 1901), Niheres dargelegt ift.
Daf bei der Kab.O. von 1846 durd) Hingutritt eines nadyweisdbar vorliegenden
Gewohnpeitdredhts die Redhidftellung der Realfonzefjionare eine wefentliche
Feftigung erfahren Yat, fei hier nur beildufig evvodhnt. Jmmerhin ift bie Redyta-
ftellung ber Apothetentonseffionare in den ehemals franzdfijhen linfrheinijden
®ebietsteilen eine giinftigere, indem fie fid) auf 3wei Rechtstitel berufen tonne,
bon Denen jede den Charafter besd ius seriptum hat. Daf dbem in der Tat o
it, mwird durd) bdie Ripr. ded vormaligen Appellationdgerichtshofes in
K6In in einer jeden Bieifel ausjchliefenden Weife begeugt. Der genannte Ge-
ticht8hof Hatte in einem Redtsitreit, der 3wijden den Rindern erfter Che einesd
verftotbenen Apothefenbejiperd einerfeitd und der Witwe und den Kinbern
sweiter Ghe anbererfeitd audgebrodhen wat, ziweitinftanzlich su entjdeiden. €3
Hanbdelte fic) dabei um eine Apothefe, die der im Jahre 1833 verftorbene Bejijer
in Neuf, aljo gerade dem Hier in Rede ftehenden Lanbdesteile, in einem von ihm
erwotbenen Hauje errichtet Hatte. Jn diefem Unlafy Yatte das hieriiber er-
gangene Urteil ded Appellationdgerichtdhofes in Kb vom 9. Dezember 1835
(Gandt, Avdhiv fitr Jivil- und RKriminalvecht der Rheinproving Bd. 17 [24],
©. 40) 3u dem Redtdcharatter der fraglichen Apothefenfonzejjion eingehend
Gtellung genommen und den Recdhtdgrundiat aufgeftellt, dag das Redyt um
Betriebe einer Apothefe fein rein perjonlides Redyt ift und mithin
al3 Nadlagbeftandteil auf die Erben fibergeht. Jm BVetlauf der Ent-
fdheidungsgriinde wurde died dann nod) ndafher dahin audgefithrt, daf dad Redht
sum Betriebe einer Apothefe fich feinedweqd ausjdlieflich auf die Perjon ded
jedesmaligen Gigentitmerd der Apothefe bejdhrintt, jondern dafy dazjelbe ald
eine Bereditigung oder vielmehr ald der Betrieb eined Gejdhifts erjdjeint,
weldjes jo wie jede anbdere nicht blof einer beftimmten Perjon verliehene Redhts-
suftanbigfeit bon dem Betreibenbden, unter Beobadhtung jedoch der betr. landes-
polizeilichen Borjchriften iibertragen werden fann. Jm unmittelbaven Anjhlup
Daran wurbe weiter audgefithrt, daf deshalb die von dem jept verjtorbenen
Apothefer bis zu jeinem im Jahre 1833 erfolgten Ableben zu Neuf betriebene
Apothefe einen Beftandteil ded Nachlaffed dedfelben bildet und alg joldyer auf
die dermaligen Teilungdinterefjenten ald bie Crben bdesjelben vermdge der



III. Die unverduperlidgen und unbvererblidhen Apothefenfonzefjionen. 33

Gnteftaterbfolge dibergegangen bzw. da3 Cigentum bder iiberlebenden Witwe
desjelben infolge der 3ivijchen demjelben und dex lepteren beftandenen efelichen
Gittergemeinjdjaft getvorden ift. €8 wurbe ferner ausdgefithrt, dbaf die fragliche
bon dem verjtorbenen Apothefer betriebene Upothete nicht aufgehort Yhat, ein
gemeinjchaftliched Cigentum det Erben fowie der itbetlebenden Witive desjelben
3u fein; dbafp mithin, da eine Uudeinanderjeung in Anjehung bdiefer gemein-
{dhaftlichen Apothete unter den Parteien bidher nicht erfolgt ift, daraus die not-
wendige Folge i) ergibt, daf Dbiefe gemeinjchaftlides Cigentum aller
Sntereffenten geblieben unbd al8 {oldjes fiir Rednung dexjelben bigher verwaltet
orden ift und nod) ferner vertvaltet wird. €3 wurbe ferner audgefiihet, daf
die fraglihe Upothefe al3 ein demjenigen Wobhnhauje, in weldem ber ver-
ftotbene Apotheter jie julest betrieben Hat, anflebended Redht feinesiwegsd be-
trachtet werden fann, dap aud) bie Rongejjion zum Betriebe einer Apothete
verfafjungdmdpig nidt in Begiehung auf irgendein beftimmted Grunditiid,
jondern nur mit Ritdjicht auf die Perjon erteilt wird (. aud) &. 21).

3. Crgebnis.

A3 Shlufergebnis der vorjtehenden Darlegungen ijt hiernad) feftzuitellen,
daf auf bem linfen Rpeinufer neben den dlteven, ifres Privilegiencharatters ent-
Heideten Apothefen nod) jeit 1814 auj Grund bejonbderer ftaatlicher Erlaubnis
erridhtete Apothefen beftehen. Beide fallen unter den Begriff der pothefen-
fonzeffionen. Fitr beide Arten der Apothefenfonzejiionen gilt ber Grundja dex
Lerduperlichteit und BVeverblichfeit, weldyer burch die BVerordnungen der beiden
Generalgouverneure bom 17. Mai unbd 25. November 1814 beziiglich der dlteren
Apothefen janttioniert, bezitglich dex feit 1814 neu ervichteten Apothelen fatuiert
mwurde. Diefer Redytdzuftand wurde in dem Urteil deg Appellationsgerichtzhofes
in ®0ln vom 9. Dezember 1835 aufer Jtweifel geftellt, twobei nod) bejonders
sum Ausdbruc gebradyt wurde, daf dad Betriebdredit jelbft, aljo die Apotheten-
fonzefjion, einen Bejtanbdteil ded Nad)lajjes bilbet. -

1. ®ie unvevauperflichen und unververblichen
AUpothefenfonzeijionen (Perjonalfonzefjionen).
A. Der Redytsdharaktfer.

Den Audgangdpunit einer neuen Cntwvidlung des Wpothefeniwejens in
Preufen bilden die Rab.O. vom 30. Juni 1894 und die zu ihrer Ausfithrung
ergangenen Min.€rl. vom 5. Juli und 5. September 1894. Die Kab.D. beftimmte
unter Ynberung der Ioniglichen Crlajie vom 5. Oftober 1846 und 7. Juli 1886,
daf bi3 jur anderiveiten gefeplichen Regelung des Apothefenwefensd denjenigen
Apothefern, toelden in Jufunjt neue RKongefjionen jur Crrichiung von Apo-
thefen perliehen werden, die Prifentation von Gejddftanachfolgern fiberhaupt
nid)t mehr zu geftatten ift, die Kongefjion vielmehr bei Ausjdjeiden eines Apo-
theferd aus jeinem Gejchift ur anberiveiten Berlethung in allen Fillen an
ben Staat juriidfallt. Auf GSrund diefer BVeftimmung fteht den Apothelen-
befigern, denen nad) Crlaf der Kab.O. pon 1894 bie Kongefjion zur Crridhtung
einer neuen oder zur Fortfegung einer heimgefallenen Apothefe erteilt sorben

ift, irgendeine Cinwirfung auf die Auswahl ihred Nachfolger3 im Betriebe der
Damburger, Npothelenbetriebsredite, 3
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Apothefe nidhyt zu. Wollen {ie ihre Apothete aujgeben, jo muf died unentgeltlicy
gefcyehen. Allerdings fteht e3 ihnen frei, Cinridhtung und Warenlager an den
von et Regierung nach Beendigung desd Ausjdyreibungsdverfahrens ausgemwdyhiten
Nadyfolger 3u verdufern, aber eine Verduferung ded Betriebsrechts jteht nicht
in Jrage. Die BVerbindung einet Perjonalfongeffion mit einem Grunditid wiirde
unguldffig fein und ihrem inneven Wefen iwiberjpreden. Die Petjonal-
fongejfion begriindet fein {elbftindiged Redht; fie ift an die Cingelperjon
pe3 Beliehenen gebunben und erlifht mit deffen Tode ober Verzicht auf
pa3 Betriebredht. Die Perfonalfonzeffion fann weder mit dem Gejchaft,
nod) ohne dasjelbe iibertragen werben. Sie bildet fein betwertbared Redht.
Nber die Grundiipe der Konjeffionsverleihung, des RKongeffionsverfahrens
und ber Qongeffionsbewertung §. Urban: Apothefengejese. Betlag
J. ©pringer 1927, &. 277ff. Uber den Charatter der Apothefenperjonalfon-
sefjion in bem bvorgedachten Ginne befteht im allgemeinen Einverjtindnis in
Sdyrifttum und Ripr. Sdulpenftein: Perjonlide gewerblihe Kongejjion
unbd Crbredht, Pr.LBerw.Arch., Bd. 10, &. 113, indbefondere &. 121, bemerft
in biefer Begiehung:

2Begen ber aus ifrer Natur folgenden Bejdjranttheit der Koneffion auf die Perjon
bed Kongefftonars, deshalb, teil jie eine rein perjdnlicdhe gewerblige KRonzeffion war,
bat ba3 Redjt, welded ber Vetjtorbene hatte, mit jeinem Tode, mit bem er aufgehdrt hat,
eine Perjon 3u fein, ebenfalld ihr Ende erreicht.”

Nuf gleidhen Boden hat fih die Ripr. des8 RF.H. geftellt. Die Ent-
jdheibung vom 9. Marz 1920 (Bb.2, ©.306) bezeihnet die Perjonalfon-
seffion jum Betriebe einer Apothefe lediglich) ald eine perjonliche Betriebs-
beredhtigung, die nidyt al3 jelbjtandiges Redjt oder Gerechtigteit betwertet werden
fanm. Jn einer jpdteren Cntjcheidung de3 R.F.O. vom 19. Degember 1925
(Cntjcheidbung Bd. 18, ©.123) wird von den Apothefenfonzeffionen gejagt, daf
jie nur eine perjonliche Befugnis ober Crlaubnid jur Ausitbung ded Gewerbe-
beiriebed batftellen, an die Perfon de3 Jnhaberd gebunben find, und weber
unter Sebenden nod) bon Todesd wegen, weber mit dem Gejdhift nod) ohne das-
felbe iibertragen werben fonnen. Jn {berveinftimmung mit der vorftehenden
Begrifisbeftimmung fteht e3, wenn der mit Bezug auf bad Vermsgensfteuer-
gefes vom 10. Auguft 1925 ergangene Erlaf des Reidh3minifterd der Finangen
vom 4. November 1926 die Veranlagungdbehorden anmweift, die in Preufen
nad) 1894 vetliehenen Upothefenfonzeffionen bei der Feftitellung der Einpeits-
wette aufer Betradht zu laffen.

Daf diefes Betriebdred)t al3 perjonlidie Getwerbeberechtigung nidht grund-
buchfdbig ift, bedarf feiner Crbrterung.

Jhre Crieilung toitd ald zur Crridjtung von Wpothefen gehirig dburd) das
Lanbedred)t getegelt. Sie gelten nidht, wie vielfad) irrig angenommen toird,
ald Hodhjt perjonlic), vielmehr mufy mit Riidficht darauf, baf jie dburd) Stell-
bertreter audgeiibt toetben biirfen, biefe Betrieb3erlaubnis ald eine perjin-
lidhe (nicht hodjjtperjonliche) aufgefaft twerden.

B. ®ie RNedytdwirfjamteit der RKRabinettdorder vom
30. Quni 1894.

Hierzu wird von Referendar a. D. Paul Eversd in Berlin die Anficht
bertreten (j. BHh.8. 1927, Nr. 83), baf neben ben Privilegien und den fog.
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Realfonzejjionen aud) die auf Grund der Kab.O. vom 30. Juni 1894 begriindeten
reinen Perjonalfonzeffionen vevdugetliche und vererblidhe Konzeljionen darftellen.
Begriindet wird dieje Auffafjung u. a. mit ber Gejepesdwidrigteit ber Verwalfungs-
prazis in der Jeit von 1811 bi3 1894, weldje den Redytddjaratter der Kongefjion
nidht berdndern durfte, und mit bem Getwerbeeditt bom 2. Rovember 1810, weldhes
angeblid) die vollfommene Niederlaffungsjreibeit fitr bie Apothefer in Preufen
einflihrte. Dad Gefes vom 7. September 1811 und die foniglidge BVerordnung
vom 24. Oftober 1811 wegen Anlegung neuer Apothefen habe, o wird argu-
mentiert, diefe Miederlajfungsjreiheit nidht Hinfidhtlich de3 Vejiswediels,
jonbern Dinfichtlih bder Neuanlegung von Upothelen befeitigen twollen.
Aud allen bdiefen Gritnben fei filr eine reine Perjonalfonzefjion im Beitalter
der vollfommenen ®etverbefreifieit fein Raum. Snsbefonbdere gelte ba3 fiix
bie vor der @etverbeorbnung bon 1845 ervidhteten Upothefen, weil filr den
Bejipwedjjel fein anberer Nadjiveid ald der der Qualififation erforderlid)
fei. €8 twird eiterhin behauptet, dap der Vorbehalt be3 § 6 der R.Gew.D.
fih nur auf die Neuanlegung, nidht aber auj den Bejiswedjfel, der feiner
Bejdrinfung unterliegt, beziehe, und da endlid)y Reichsrecht Landedredht
bricht, fonne die Rab.O. vom 30. Juni 1894 fiir die Jrage de3 Befipvediels
von Upothefen feine neue Rechidlage fdaffen. Gelegentlih wird aud
dargetan, daf durd) die Kab.O. bon 1894 der Rinig {idh) ein Redht angemait
habe, weldhes ihm ald Tonftitutionellem Monardhen nidht mehr zuftand und
welde3 u. a. auf Berfennung de3 § 6 ber Getverbeordnung beruht, wonad) nur
bie Crridgiung und BVerlegung von Apothefen, nidht aber deren Bejisved)jel
ver Lanbdedgefepgebung vorbefhalten bleiben joll.

€3 trifjt niht zu, daf die RKab.D. vom 5. Oftober 1846 an dem
Redytdharatter der Komgefjion ald perfinlihe Gewerbeberechtigung etias
gedndert hat, Die gegenteilige AYnnahme wfitbe aud), in unlosbarem
Wiberfprud) zu den Beftimmungen de3 §64 der Pr.Gew.O. pon 1845
ftehen, wonad) jortan NRealgetwerbeberechtigungen nicht begriinbet iwerden
ditrfen. €3 fann nidt angenommen werden, daf jchon in bem auf den Grlaf
der Gewerbeordnung folgenden Jahre ein {oldhed quafi Realredht im Wiber-
Jprudy jur @etverbeordbnung eingefiihrt werben jollte. €3 mup aud) ber Be-
hauptung entgegengetreten twerden, daf ba3 Getwerbeedift von 1810 bie voll-
fommene Niederlajfung3dfreifeit fitr approbierte Apotheler eingefithrt Hat
und daf diefe durd) bie Verordnung vom 24. Oftober 1811 lediglich Hinjidytlich
der Neuanlagen, nid)t aber de3 Bejibwed)jels, bejeitigt worden iff. Einmal Hhat
Da3 Geterbeedift bon 1810 feinedwegd vollfommene Riederlajjungsireibeit fiir
Apotheter eingefithrt. Der allgemeine Grundjah der Getverbefreibeit twurbe
hinjichtlich joldjer Getverbe, an weldjen der Staat ein bejondered Jnterefle Hat,
wefentlich) bejdrintt. Sn § 89 wurde Hinjichtlic) der ,Sanitdt" angeordnet, baf
Hrzte, Apotheler ujmw. den Getwerbejdhein nur durdy ein Beugnid der Provingial-
regierung ujw. erfalten follten, woraud immethin zu jchliefen ift, baf in der
damaligen Beit der Gedanfe einer unbejdrintten Niedetlafjungsfreibeit dem
®efesgeber nicht vorgejdhivebt hat (. auch &. 107).

Sn feinem {Falle ift Daritber hinwegzufommen, daf durd) die Getverbe-
ordnung bon 1845 fitr jolche Apotheter, welde nidyt im Befis eines Realprivilegs
find, aufier ber Approbation eine Konzeffion ded Oberprdfidenten fiir den jelb-
ftandigen Betrieb eined Apothefengetverbes eingefithet worben ift. €3 ijt aber

3*
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aud) red)tirtig, anjunehmen, dbaf durd) die in der Gef.Samml. publijierte
tniglihe Verordnung vom 24. Oftober 1811 die dburd) da3 Eoift vom 2. Ro-
pember 1810 angeblich) eingefithrte unbejdyrintte Niederlafjungsfreiheit Hin-
fichtlich der RNeuanlagen befeitigt worden ift, nidht aber Hinjichtlich des Bejin-
wed)jels. Dabei wird itbexjehen, daf die Fonigliche Veroronung died jdhon ves-
wegen nidt tun fonnte, teil {ie {ich auf einen vollig andberen Gegenftand
begieht. Sie befaft fic) itberhaupt nicht mit den Upothefenbefisverhilinifjen,
fondern mit der Frage der Apothefenvermehrung im Jntevefje bed arznei-
fuchenden Publitums, weldje jie in Cinflang u bringen jucht mit den Bediirf-
niffen der argneijuchenden Bevslferung einerjeitd und mit den beredhtigten
Snteteffen eined wittjdhaftlich gejund zu erhaltenden Apotheferjtandes anderer-
feitd. Jm materiellen Teil der Verordnung ift vbon der Betriebdform der Upo-
thefen itberhaupt nidht die Rebe, und joweit der § 1 von den perfontichen BVer-
héltnifjen der Apotheter handelt, trifft ex feinerlei Beftimmungen, vielmelhr ver-
weift ev auf bas Bejtehende. Davan fann aud) nichts die Uberjchrift der Ber-
orbnung, welde , bon Ynlegung neuer Apotheten” jpricht, dndern, tweil e nidht
auf biefe, jondern auf den materiellen Jnhalt ber Verordnung bei threr Aus-
leguig anfommdt.

Wasd nun die Redpislage nad) Crlaf der R.Gew.D. angeht, {o wird §6
per. R.Gew.O. verjdhieden ausdgelegt. 3 entiprid)t der hertjhenden Mei-
nung, daB bdas gejamte Konzeffionsverfahren der Lanbedgejesgebung
votbefalten fein foll. eftiist wird diefe Auffafjung durd) die Tatjade,
bafy gegentvirtig und in ber Vergangenheit immer jo verfahren wurde, b. Y.
baf Dad gefamte RKomzefjiondverfafhren Sache der Landegejepgebung wat.
Dag finben wir aud) im Shrifttum, 3. B. Yei Deidhmann: WUpothefenbejib-
vethiltnifje, &. 4, bavgetan, wonad) unter dem Begriff ,Errichtung und BVer-
fequng bon  Apotheten” Apothefenbefibverhiltnifje (dhlechthin  verjtanden
werben miiffen. Sn gleider Weife dufern fidh Rapmund und Dietridh:
Hrztliche Rechtd- und Gefepestunde. 2. Aufl., 1913, Bb. 2, S.1258, und audh
Landmann: KQommentar jur R.Gew.O., 7. Aujl., 1917, Bb. I, Anmerfung 4
su §6, ©.100, tritt dafiir ein, Daf die Worte ,Erridhtung und Verlequng von
Apotheten” nidht eng ausgelegt werben diirfen. Diefe Anjicht tourde aud
wiedberholt bon Geh.-Rat v. Gneijt vertreten. Die Entjdheidung ded ©.B.G.
bom 29. Juni 1898, Bb. 33, &. 362 tut bei Crivdhnung derjenigen Apotheten-
angelegenbeiten, weldje landedgefeplich geordnet jind, dar, daf dDarunter nicht
nur die BLorjdriften iiber die Crridhtung und Berlegqung von Apothefen fallen,
fondern aud) die itber den Criwerd derfelben. SJn gewiffem Gegen-
jab bazu jagt ein lUrteil de3 R.G. vom 7. Juni 1899 (. F.W. von 1899
©. 496):

JJtadh) § 6 Joll 3war die Crrichtung und BVerlegung von Apothefen, nid)t aber jhledithin
bad Apothefengewerbe jenfeitd de3 Geltungsbereichs des Gefepes bleiben.”

Danac) wire die preufijdhe Landedgefehgebung in der Lage geivejen,
die Crieilung von Kongefjionen an BVedingungen ju fnitpfen, wie beijpieldweife
die ber Genehmigung jur Stellvertretung ufw. Diefer uffajjung dilrfte bei-
sutreten jein, wietwohl dag O.B.@. in feinem Urteil vom 2. November 1905
(Bottger-1Neban ,Die Preupijhen Upothetengejese” 1913 &. 328) Jie ablefhnt.
Die Stellung de3 Berfafjerd su § 6 der R.Gew.D. it bed ndheren auf
©. 48 dargelegt.
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LBerfteht man unter dem BVotbehalt ded §6 bden gefjamten Jnbalt der
Boridyrijten ditber Apothefenbefipverhiliniffe, fo {djeidet die R.Gew.O.
fliv Die DBeurteilung ded RKongefjiondivefens, twie dad ja auch tatjichlich
in allen Jreiftaaten gefchehen, aus. Aber aud) nad) der hier &. 48
vertretenen  Anjid)t de3 BVerfafferd entfallen aud) bdie Schlufifolge-
tungen, tweldje fidhy aud dem § 29, 3 der Gewerbeordbrung beziiglich des
angeblichen Widerjpruch3 3wijchen ber Getwerbeordbnung und der Kab.O. von
1894 ergeben. Wenn die R.Gew.O. in §29, 3 beftimmt, daf Perjonen,
die einer Upprobation bebiirfen, innerhald de3 Reiches vorbehaltlich der
Beftimmung iiber Crridhtung und Verlegung von Apothefen nicht befchrinkt
fein follen, jo fann diefe Beftimmung lediglich dabhin verftanden werden, daf
die gemdR § 29 Abf. 1 approbierten Perjonen zwar ofne landedrechtliche Gr-
méadtigung nidt zur Crridtung und Berlegung von Apotheten, wofl aber
gum Criverb von folden, joweit landedredtlich die KRauflidhfeit
vorgefehen ift, im gangen Reic)3gebiet berechtigt jein follen. Mit an-
beren Worten, e3 foll nicht3 andered mit dem Borbehalt im Abjah 3 bed
§ 29 gejagt werden, al3 bafy der burd) bie Getwerbeordrung eingefiifrte
©rundgedante ber Niederlafjungsfreibeit fiir Apothefer Feine Antwendung findet.
it die Schlupfolgerung, wonad) auf Grunbd einet rein wirtliden Auslegung des
Begriffes ,Crridjtung und BVerlegung von Apothefen” die einem Apotheler erteilte
Approbation gemdp §29, 3 bie Bedeutung haben foll, bei Befipmwedyjel jhon
beftehender Apothefen dag Redht sur Nbernahme ohne Kongefjion zu haben, fehit
e8 bafer an einer gefeplichen Untetlage. €8 ift mithin unrichtig, angunehmen,
daf beim Befiswed)jel beftehender Apothefen gemdf §29 der Gewerbeord-
nung fiir den Fortbetrieb lediglih der Nadjweis der Approbation geniige.

ber audy die Schlitffe, wonad) Reichsrecht Qanbdedrecht bricht, weil ein
Biderfprud) zwijden R.Gew.O. und Kab.O. befteht, find unrichtig. Richtet
{ich, wie argetan, bag Konzefjion3iwefen nach Lanbedredht, {o fteht die Kab.O.
mit diejem in vollem Cinflang, denn in Preufen befteht eine rein perjonlide
Gemwerbeberechtigung, und die Kab.O. von 1894 hat ben Gedanten der, wie twix
gefehen haben, nie abgednberten rein perjinlidhen Gewerbeberechtigung erneut
sur Ausfithrung gebradht. Die Kab.O. will feinedwegs beftehendesd ma-
terielled Redyt abdndern. Sie ftellt jich vielmelr lediglich ald Aniveijung
De3 Knigd an die Vermaltungdbehorden hinjidhtlid) beftehenden Redhted dar.
Da3 ijt offenbar aud) die Auffafjung ded O.B.6., das in einer verhiltnidmafig
neuen Entjdeidbung vom 14. Mai 1921 ausfithet, daf die RKab.O. bom Juni
1894 eine fiir die juftindigen Behorden verbindlidhe Beftimmung itber den
Jnbalt und bdie Tragweite der Kongeffion darftellt,

Die weiterhin aufgeftellte Behauptung, wonady eine Abdnderung der auf
Gefjep beruhenben Kab.O. von 1846 nur wiedetum dburd) Gejes erfolgen fann
— Dber Gedante findet jidh jchon bei Lewinjty: Preupijhe Apothefenbefih-
pethilinifie (©.86) — ift allerbing3 jefhr beadhtlich. Die BVertreter diefer An-
ficht berufen jich auf den Wortlaut der Kab.O. vom 5. Oftober 1846, wonad)
»Dbi8 jur definitiven gejepliden Regulierung diefed Gegen:
ftanbesd ... beim Ausdfdeiden eined nidht privilegierten
Apotheferd aus fjeinem Gejdyift’’ -die Komgeljion dem bvon ihm oder
feinen Crben prifentierten, vorjdriftdmafig qualifizierten Gejddftanadifolger
su erteilen ift. Da, jo wirtd iveiter argumentiert, bie definitive gejesliche
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Hegelung bisher nod) nicht erfolgt ift, ferner aud) die nad) 1894 foneffionierten
Apotheten , nicht privilegiert’’ find, und endlic) aud) ugegeben wird (f. Evers,
in Phavm.3tg. 1928, Mr. 5), daf bie Kab.D. von 1846 ein Gejes darjtellt,
jo Tonnte letere wiederum nur durd) ein Gefe, nidyt aber durd) eine Kab.9.,
die im fonjtifutionellen Staate einen anderen Charafter twie die des abjo-
luten Monardjen fatte, abgedndert werden. Wefentlich fdheint freilich diefer
Gefichtapuntt beswegen nidht zu fein, weil die Gefepgebung jederseit, jelbjt
mit tiidwirfender Kraft, diefe Kab.O. sum Gefep erheben Einnte, und weil gar
fein 3teifel dariiber befteht, dap, wie aud) immer der preufijhe Landtag aus-
{eben mag, hierfiix ftets eine Mehrheit vorhanden ift. Jm itbrigen ift fite die Pritfung
per Redytagiiltigleit fonigliher BVerordnungen nady der alten BVerfajjung der
preupijhe Landtag allein jujtandig (Att. 106). Die Vertaltungdbehorden muf-
ten daher und miiffen aud) heute nod), folange die Kab.D. nidht aufgehoben
ourbe, die RKab.D. vom 30. Juni 1894 al3 wirkam betracdhten und ent-
fpredhend verfalren.

C. Qonjejjionsivert, Warenlager und Inventar Heim
Bejigvedhiel.

Um bdie neuen Upothefentedhte nicht um Gegenftand desd Hanbdeldverfehed
su madjen, ift durch) Min.Crl. vom 5. September 1894 beftimmt worden, daf
ber Teufonzefjionar beim Befipwedhfel einer YHeimgefallenen Apothefe nur
verpflichtet ift, die Gejdhdftdeinrichtung und bdad Warenlager zu einem
angemefjenen Werte zu itbernehmen. €3 fteht dem Betwetber um die
RKongeffion jedod) frei, dad Preidangebot de3 bisherigen Jnhaberd bzw.
bet Crben abgulehnen. €r Hhat alddann dba3 Redit, bie Feftjtellung bed Wertes
durdy eine Sadyverftinbdigenfommijfion zu beantragen. Jn der Prayid bleibt
e3 freilich nicht aus, daf aus dem Gefichtspuntt ber Vertragsfreibeit die Be-
teiligtent oft aud) eine, ben Wert de3 Warenlagerd und Juventars itberfteigende
Bereinbarung treffen, weldje die Gerichte, jofern fie nidyt wegen ihrer bejonderen
Hihe al8 jittenwidrig aufjufafjen ift, jhon um dedwillen fitr juldfjig erfldven,
weil ber Min.Crl. vom 5. September 1894 eine gefeplidhe BVorjdhrifjt im Sinne
be3 § 134 B.6.B. nidt ift. Diefe Vertragdfreiheit darf aber nidht sur Umgehung
des gejepgeberijchen Willens fithren, der dahin geht, den Wert det reinen Per-
jonalfongeffion, die ber Staat verleiht, und die unvertiuflid ift, nidht in Anja
3u bringen.

Buben Motiven der RKab. . bom 30. Juni1894 gehort jweifello3 die Bejorgnis
bot ben immer mefhr anjdyvellenden Apothefenpreifen, indbejondere audy bie
Furcht vor der Bildung weiterer Jdealwerte, die fiir bie Betriebsredite gezafhit
mwurden, Die Jwedbeftimmung der Rab. . bon 1894 ftand in Gefahrdadurd) beein-
trddhtigt 3u werden, daf fitr Warenlager und Cinridhtung ein unangemefferner
Breid gefordert werden fonnte. Der Betwerber Yitte gezvungen werben ton-
nen, einen effeftiv nidt vorhandenen Wert anjuerfenmen und einen jo Hhohen
Preid Gierfiir zu zahlen, daf er suguniten eined fapitalfriftigeren Bewerbers
auf die Konzefjion hHitte versichten miifjen. &3 tolirde ein Wettlauf um bdie
RKongeffion und damit um den Criverb der Apothete einjepen. Die WUpothete
wiitbe ivieder zu dem umiftrittenen Handeldobjett gemad)t werden, va3 die
bigher verfduflichen gewefen jind. Wollte man das verbiiten, jo roar e3 erforder-
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{id), neben die Kab.O. vom 30. Juli 1894 nocf) den Min.Crl. vom 5. Septem-
ber 1894 zu ftellen, swvonad) bem Bewerber einet frei gewordenen Konjejfion
feine teitergefenden Berpflichtungen hinfichtlich der {lbernafme aufjuerlegen
{ind, al3 ben wahren Wert der vorhandenen Einvidhtung und Warenlager abju-
[ofen.

Hingu fam, daf der bidherige Konzejjionar batw. die Erben auf diefe Weife
angefalten verden follten, dem Nacdhfolger Warenlager und Jnventar anju-
bieten. Gleidjzeitig ioIIte ver Neufonzefjionar angehalten jein, diefe zu iber-
nehmen, fei e3 3 einem veteinbarten [lbernafmepreid ober fei e8 zu Dem
Gdydgungspreife einer jachverftinbdigen Rommijfion, die aus je einem bon den
beiden Parteien exnannten Mitgliede und einem von der Regierung beftellten
Dbmann befteht.

©o war auf der einen Geite ein Sdyup fiir ben Erwerber exforderlich, um ju
berhindern, dafy die Beredhtigten aus Warenlager und Cinrichtung unangemef-
fenen Nupen jziehen, wodurd) unter Umitdnden bdie Fortfilhrung der Kon-
seffion burd) ben Meuerwerber unmiglih gemacht werden Fonnte, auf der
anderen Ceite ein Sdyup des bigherigen Konzefjionard bai. jeiner Erben ge-
boten, welche ein Recht auf Ubernahme von Warenlager und Cinvidjtung er-
bielten im Hinblict barauj, baf diefe Sadywerte nur in der Hand ded Nadjfolgers
einen angemefjenen Berfehraivert behielten.

Sn diejein Sinne greift die Berordbnung vom 5. September 1834 mit der
eingangs angefithrten Beftimmung {dhitgend ein.

Aus der Tatjace, daf bie QIbicf)agung nidyt bon vornherein erforderlidh it
und nur dann ftattfinden joll, wenn eine Cinigung stwijden den Parteien itber
den Wert von Warenlager und Jnventar nidt juftande fommt, jolgt, daf e3
bem Neufonzefjionar an fidy freifteht, mit bem Jnhaber oder ben Erben der
Rongeffion einen Hoheren Preid su vereinbaren.

G5 fragt {ich, ob eine joldhe hohere BVereinbarung mit ber BVerordnung vom
5. Geptember 1894 pereinbarift. Die Frage tiirde bann zu verneinen jein, wenn
ber Min.Crl. vom 5. September 1894 eine Gejepesvoridhrift im Sinme bes
§134 B.G.B. ijt, welder lautet:

,Cin Redtsgeiddft, basd gegen ein geieghd)eé Betbot verjtoft, ift nidhtig, wenn jid
md)t aud bem ®efep ein andered ergibt.”

©o liegen die Dinge aber nicht. Der Min.Crl. ftellt jich a3 eine gewerbe-
polizeiliche Vorjchrift dar, deven Berlepung die Nidhtigleit bed Rechtdgejdhdftes
nidht zuc Folge hat. Das ergibt jidh aus dem Begriff bed Verbotsgejepes, wie er
burd) die Reichagerichtajuditatur und durd) die jurijtijdhe Literatur feftgelegt ift.

€3 fann dbeswegen dahingeftellt bleiben, ob vom Rdufer und BVertdufer bei
Abjhluf de3 Kaufvertrages gegen bdie Emm Gil. vom 5. Juli 1894 und vbom
5. Geptember 1894 verftofen worden ift ober nidy, ba grundjslich den
Min.Crl. eine Gefepestraft nicht innewohnt.

Aber jelbit, wenn man annef)men wiirde, daf der Min.Crl. vom 5. Septem-
ber 1894 al3 Gejesedvorjdhrift im Sinne bed §134 B.6.8B. zu werten ift, io
wiitde in tatjdcdlicher Begiehung e3 zumeift fehr fraglid) erjdeinen, ob ein
Berjtof gegen diefe BVerordnung vorliegt, denn die Berordnung verbietet feines-
eg3 die Vereinbarung eined Preifes, dev itber den wahren Wert der Cinrid)-
tung und Warenlager Hinausdgeht; e3 foll burd) diefe Berordnung lediglic) ge-
fagt fein, daf bei Ausjdyreibung der Konzefjion bem Bemwerber feine weiter-



40 Die Upothefenbetriebsredite in gewerberedhtlidher Hinjicht.

gehende BVerpflidtung Hinjidtlich der Ubernahme der vorhandenen Cin-
richtung und bes Warenlagers aufzuerlegen ift, al3 die blsjung ju ihrem augen-
blidlichen, b. §. bem wahren Werte. So {oll er 3. B. nid)t gehalten fein, das
Grundftiid zu itbernehmen. Cr joll aber nid)t gehindert fein, einen Hoheren
Preis, der etwa nad) dem Crirage beredinet wdre, su vereinbaren.

Bu erwwdgen ift allerdingd nod), ob neben dem Gejichtdpuntt ved §134
B.6.8. etiva die Nidtigleit eined jolden {berpreijes fiir Warenlager und
Cinridhtung aus dem Gefichtspuntt be3 § 138 B.G.%B. folgt, der bejagt:

L&in Redytdge|dhift, bad gegen die guten Sitten verjtopt, ift nidtig.

Ridhtig ift indbejondere ein Redhtdgejddft, durd) dad jemand unter Yusbeutung der
Rotlage, Des Leidht|innd oder ber Unerfahrenbeit eined anderen i) oder einem Dritten
fitr eine Leiftung BVermdgensvorteile verjpredhen oder getvdhren laft, welde den Wert
ber Leiftung dergeftalt itberfteigen, bap den Umitinden nad) die Vermigensvorteile in
auffdlligem Mipverhiliniffe su der Leiftung ftehen.”

Keine der beiden lternativen bed § 138 liegt vor. BVon einer Sittenividrig-
feit wird man nidyt jprechen tonnen, mit Riidfidyt darauf, daf e3 dem Betwerber
freiftelht, da3 Preidangebot absulehnen und eine Feftfebung de3 Preifed dburdy
Gadyberftindige su beantragen. Cine nadirdglidhe Riidgingigmadyung der ein-
mal getroffenen Bereinbarung ift mit dem Gefes nicht bereinbar, und von ber
Audnupung der Notlage ober von der Unerfafrendeit wird man gleichjalld nidyt
reden fommen, denn LQeiftung und Gegenleiftung ftehen in einem joldgen Mik-
perfhiltnid im Hinblid darauf nicht, daf erft die [bernahme pon Warenlager
und Cinrichtung den Fortbetrieb der Komnzeffion dbem Criverber ermiglicht.
Die dadurd) gefdhaffene Crifteny fdylieft die Notlage aus, und im Hinblid barauf,
vafs ber Bewerber um eine Konzefjion aud) die Apothefengefesgebung jo weit
fennen miifte, um ju wifjen, dafi er bad Redht Hat, den Tagivert durd) Sadh-
verftandige feftfepen zu laffen, entfdllt aud) der Gefichtdpuntt der Unerfahrenieit.

Hingu fommt, daf der Cintand, einen Jdealwert in den Kaufpreid fiir
Warenlager und Jnventar dben guten Sitten widerfpredjend einbegogen zu
Haben, entfriftet werben twiirde durdh die replica doli, weil ein jolcher nadytrig-
licher Cinjprud) gegen den auf Grund freier Lereinbarung juftande gefommenen
Rreid den Grundjah pacta sunt servanda verleht. Anders lige e3 nur dann,
wenn bder Preid auf Grund von Drofungen, argliftiger Tdujdung oder
jonftigen unfauteren Mitteln juftande gefommen wdre.

Bujammenfjaffend fommt man daher u folgendem Ergebni3:

1. Der Min.-Crl. pom 5. September 1894 ift fein BVerbotdgefes im Sinne
De3 §134 B.8.B. CSelbit ein Verftof ggeen diefen Min.Crl. hat nicyt die Nichtig-
feit de3 vereinbarten Redhtdgejchdfted zur Folge.

2. Der Min.Crl. verbietet feinedivegsd die Fejtjepung eined hioheren Wertes,
der nad) dem Crirage beredynet witd unter Jugrundelegung ded wirtjchajtlicdhen
Bwedes und ber Nupung.

3. Gin {bernahmepreid fann aud) nidit mit der Einrede, daf in ihm jdon
ein Svealpreid enthalten ift, ausd bem Gejidtdpuntt de3 § 138 B.®.B. (Budjer
und Gittenwibrigleit) angefoditen tverben.
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IV. Qongeffion und Wpothefengrunbditiid.

€8 ift jchon dagetan, daf die Konzeffion Fein dingliches jondern ein perjon-
licged Redht ift, mithin im Gegenjah su den Apothefenprivilegien nicht grund-
budyfdbig ift. Diefed vorausgejchictt, mag aber dargetan mwerben, daf die Ver-
bindung von Grunditiid und Rongefjion feinedmweg3 ettwa dem Wefen einer
Realforzefjion twiderjpricht. Anbers liegt e3 bei der reinen Perjonalfonzejjion,
mweil irgendweldye Wedjfelbeziehungen jivijdhen Grunbditiid und der Konzeffion
itberthaupt nicht bejtehen. Die Realfonzeffion begrinbdet dhnlid) wie die jelb-
ftandige @ervechtigteit jelbftanbige Rechte und Pilichten, auf die hier erneut
nid)t eingegangenen zu werden braudt. Sotweit Ddiefe apothefenredytlicher
Art jind, find fie in der vorliegenden Arbeit fo gut wie erjhdpjend behan-
belt, joweit e3 i) um biirgerlichrechtliche ober zivilprozefjuale Fragen
hanbelt, mwie ettva die der BVerpfandung, der Vollftredung, Swangsverjteige-
tung, Sonfurd, Berpadhtung, Crldjden ujw., witd der Jurift, jofern er
an Hand Ddiefer apothefenrechilichen Ausfithrungen bden Rechtddharafter
per Kongeffion jdarf erfannt Hat, von Fall su Fall felbft dazu Stellung
nehmen Ionnen. Niemals ift, joviel jei noch davgetan, die verfiufliche, jog. Real-
fongefjion mit bem Gigentum am Grunditiid verbunden, niemald aud) nur
al3 Bubehir im Sinne ded B.G.B. aufsufajjen. Daraus folgt, daf die Apo-
thefenfonzeffion nicht notwenbigermeife dag rechtlidhe Schicfal bed Apothefen-
grundftiids teilt. ©Hietnac) orbmen fid) dann bdie Fragen nad) dem Sdid-
fal der Rongeffion fiir den Fall der Berduferung, Verpfandung, BVolljtredung
in bag Apothefengrunditiid ufro. Daf die Upothetenfonzeffion nidht dad recht-
lihe Schidjal Des Apothefengrunditiid3 teilt, dbaran dndert aud) nichts, daf jie
bei ber Zmangsvetjteigerung dann ibergeht, wenn der Jujdlag einem appro-
bierten Apothefer erteilt wird (j. Urban: Apothefengejepe ©. 299). Gerade
aus der Tatjache, dap hierfiir eine Sonderbejtimmung getroffen werden mupte,
folgt die Richtigteit ded hier vertretenen Standpunited, welder nur die Regel
und nidt die Ausnahme behandeln fann.

@3 toird aber in diejem Jujammenfhang die Auffafjung vertreten, daf eine
Berpfandung der Realfonzeffjion audy dedwegen unzuldfiig ift, weil fie bei der
Bmwangsverfteigerung ded Apothefengrunditiidd ausnahmsweife mit iibergeht,
und weil im Falle der BVerpfandbung der Pfanbgldubiger entweder leer aus-
gehen oder mit jeinem Redht uriidiveten miifte. Wenn aud), wie dargetan,
aijchen Apothefenfonzefjion und Apothefengrunditiid ein rechtlicher Jujammen-
Hang nicht beftedt, jo foll dod) auch in diefem Jujammenhang darauf hingetviefen
merden, daf andererjeits jich der Wert eined Grunditiidd durd) das Borhanben-
jein und den dauernden Betried einer Apothele entfprechend erhoht. Dad rwird
indbejondere in ftenerrechtlicher Besiehung einftimmig vertreten pom R.F.9.
und vom Pr.O.B.G. (. Pharm. Jeitung 1923, Nr. 28, Urteil bom 21. Fe-
bruar 1922 de3 R.F.9.). Die Kongeffion ftellt fid) immerhin al3 ein bad Grund-
ftitd werterhohender Umitand dar. Bid su einem getwifjen Grade gilt das, frei-
lid) ohne baf die geringften Rechidfolgen baran gefniipft werben fonnen, aud
fiit Perjonalfonzefjionen. Ein Grunditid, in dem eine Apothefe betrieben wird,
pilegt an Wert, sumindeft aud) an Anfehen, su getvinnen. Die Grunbititds-
eigentiimer varen baber ftet3 bemiiht, mit Mpothefengeidhdften langfriftige
Mietvertrage zu jchlieen.
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V. Ctellvertretung, Berwaltung und
Berpachtung von Apothefen.

A. Stellverfretung und Verwaltung.

Der Pdchter einer Apothete fiihrt ben Apothefenbetrieb auf eigene Redjnung,
der Berwalter und Stellvertreter auf Redynung eine3 Dritten. Ein Unterjdhied
oijcdhent BVermwalter und Stellvertreter wird in der Preufijchen Apothelengefes-
gebung erft jpdterhin gemadht. Jm A LR. iff nur die Vertaltung gefjeplich gevegelt.
Da3 folgt aud § 465, II, 8, wo gejagt ift, daf einer Apothefe nur ein qualifi-
sierter Apothefer vorjtehen darf. Fiel eine Apothefe an einen Laien, jo mufte
diefer fie burd einen Apotheler berwalten laffen. Der BVertvalter Hief Provifor.
Cr Datte die Redhte und Pilidhten eined Hanbel3faftord. Jm ALR. im
§ 468, 11, 8 Yeifit e3:

LSein Arzt foll in der Regel eine eigene Apothele bHefien oder biefelbe durd) fi
felbft ober bnicf)f anbere betmglten" — s poth 1 f % iy
woraud zvanglaufig jolat, daf jedermann eine eigene Apothefe befigen durfte
(aud) juriftijhe Rerfonen), nur Nrste jollten e3 in der Regel nicht. Wer nicht
Apothefer twar, mufte diefe durd) einen Provifor veriwalten lajjen, er fonnte jie
aber audy an einen Apothefer verpadhten. a3 BVerwaltungsredit der Witwen
und Waijen war aud) mit diejer Beftimmung geregelt.

Diefe Jehr liberale Handhabung mup nidyt bejriedigt Haben. Wenige Jahre
fpdter ourbe bie Materie durd) die Rev.Ap.D. anberd geregelt. Der durdy
diefe gefchaffene Redhtdzuftand ift folgenber: Eine privilegierte Apothefe darf
nur nod filr die Wittve eines privilegierten Apothefers unbd fiir jeine minorennen
findber verialtet erden (§ 4 Rev.Up.O.). Andere nidyt ald potheler qualifi-
sierte Perfonen miijfen die Apothefe {pdteftens in 18 Monaten auf einen quali-
fisterten Befiver bringen, d. h. {ie Tonnen die Apothefe nur Hodhitens nod) 18 Mo-
nate auf eigene Redhnung fithren, 2. h. verwalten laffen. Nadh diejer Beit miifjen
jie biejelbe verfaufen ober verpadhten.

Man Hat die §§ 3 und 4 Rev.Ap.90. bisher jo ausgelegt, daf der Laie, der
Eigentitmer einer Apothete wirb, die Wpothefe nad pdteftens 18 Monaten an
einen Apothefer berfaufen mitfje, und daf jie jiiv die Witiwe uud die minorennen
Rinder ded Apotheferd nur verwaltet werden diixfe. Wer aber die Beftim-
mungen de3 A.LR. und die der Rev.Up.O. in ifhrem Jujammenhange lieft,
muf daraus jchliegen, daf der Borjdhrift der Rev.Ap.D., nad) wwelder der nidt-
qualifiziette Gigentiimer einer privilegietten Upothefe dieje nad) Jpdteitens
18 Monaten auf einen qualifizierten Befiber bringen muf, durd) BVerpadhtung
an einen Laien Geniige gefdjehenift. Der Padjter it aud) nad) A.LR. Befiser.
Sn diefem Ginne hat aud) ba3 Landgericht Breslau (f. Urban: Apothefen-
gejese ©. 269) entjdjieden, wo dargetan ift, daf, obgleid) § 4 der Rev.Ap.D. der
Witroe und den Waifen nur bas Red)t der Berwaltung einviumt, aud) die Ber-
pachtung durd) die Witwe zuldfjig ift.

@3 odre aud) nidt ju verftehen, wesdhalb nur der qualifizierte Eigentiimer
die Apothefe follte verpachten diitfen. 63 todre eine einjeitige Cigentums-
Sejdhrinfung, wenn verlangt werden tviirde, dafs der Lnieneigentitmer die WApo-
thefe verfaufen miijje. Bei eigentlidhen Realvedhten gang unverftandlidh, yoeil
ba3 Privileg mit dem Cigentum am Grundititd verbunbden ift. Jm §2 desd
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Gefeped heift e3 ausbdritdlid); ,Die privilegierten Apotheten jind itberhaupt ver-
duperlich).” Das ,itberhaupt” vertragt eine joldye Cinjdhrantung nicht. Jeder-
mann fonn Yeute nod) in Preufen eine privilegierte Wpothefe eigentitmlich
befipen, jofern er diefe einen Wpothefer al3 Padyter befisen laft (. O.T.R.
Bo. 24, S. 33).

Jm eingelnen ift noc) folgended jur Frage ber Stellvertretung (Verwaltung)
u jogen:

Sm Gegenjah jum Pddhter gilt der Vertwalter al3 Dienjtverpflidhteter, der
im Namen und auf Redynung ded Dienjtherrn (bed Upothefenbejigerd) den
Betrieb zu fithren Hat. Die Grundlage fitr bieje Stellvertretung ift in § 45 dex
R.Ger. 0. 3u erbliden, weldjer bejagt, daf die Befugni3 um ftehenden Gewerbe-
betrieb (nid)t etiwa zum Gewerbebetrieb im Umbersiehen) durch Stellvertreter
audgeitbt twerden fann.

St der Redhtfpredyung Hat Streit datitber geherrfdht, ob der § 45 anfid) fitx bie-
fenigen Gewerbe gilt, auf weldje wie beim Apothefengetwerbe die Getverbe-
ordnung nidht vollinhaltlich Begug Hat. Die allgemeine Beftimmung ded §45,
die b3 JHedht zum Betriebe de3 Getwerbe3 durd) Stellvertreter beftimmt, ijt
jedod) durch die Beftimmung in § 47 ber Gewerbeordbnung bejdhrintt Hinjicdhtlich
beftimmter Betriebe, die von einer Rongefjion abhingigfind. Aufden Apothefen-
betrieb findet biefe Cinjdjrintung, aud) jotveit e3 jid) um eine Apothefen-
fongefjion Handelt, nicht Anivendung. Das ergibt jid) aus jolgenver Betrad)-
tung:

Nu3 § 41 der Pr.Ap.Betr.D. Hat die Medizinalauffichtsbehitde vielfach
gefolgert, dafy eine Gtellvertretung im Sinne de3 § 45 nicht ohne weiteres zu-
{dflig ift und zumindeft der Genehmigung der Aufjicdhtdbehorde bedarf. Diefe
Anjicht ift unridhtig. Jeder Apothefenbefiber hat da3 Redht, einen BVertvalter
eingujegen. 3 genilgt, wenn et diefe vollendete Tatfache der Behorbe Fur
Senmntnid gibt. Genehmigungdpflichtig ift der Borgang nidt.

Da3 Urteil de3 .8B.G. bom 2. November 1905, abgedrudt in Entjdeidungen
Pes D.8.¢. Bh. 48, S. 297, hat den § 45 bedingungslod auf dbad Apotheten-
geterbe ausdgedelhnt und die einjdligige Beftimmung der Apothefenbetriebs-
oronung (f. 41) fitr ungiiltig exfldct. Jn diefem Sinne hat jich auch dbad R.G.
unter dem 7. Juni 1899 und unter dem 19. Mai 1911 audgejprodien (§. J.T.
pom Jafhre 1899, ©. 486, Landmann: Kommentar zur Gewerbeordnung u
§ 45 und Med. Y. 1911 S. 533).

Damit haben bie vieljachen Klagen der Apothefer hinjichtlich ber Praris der
preufiifhen Berwaltungsbehirden in den Fillen einer notwendig roerdenden
Ctellvertretung ifhre Crledigung gefunden. Der Apothefenbefiter fann einen
Ctellvertveter auf beliebige Beit beftellen, ofjne daf e3 einter Genelhmigung der
Nuffichtabehirdbe bedarf.

Hinfichtlich der Form be3 Stellvertretungdvertrages bejtehen vielfad) un-
richtige Meinungen. Diefer BVertrag fann nidht formlo3 gejchlojjen werden,
fondern bedarf ber Sdriftform. Da3 folgt ausd § 24, Teil I ber Reb.Ap. 0., wo
davgetan ift, Daf diefes, b. . be3 Provijors Berhdlinia gegen den Cigentiimer
ver Apothefe, der mit ihm hriftlich ju errichtende Kontvaft beftimmt. Die
Reo. Ap.D. ift nad) einer Cntfcheidung be3 O.BV.G. vom 18. Februar 1907
preufijhes Gefes. Daraud und im Jujammenhang mit § 125 B.G.B. folgt,
baf der BVertrag nur witflam ift, wenn er jdriftlidy gejcdhloffen rourde.
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Der Stellvertreter ift gemdf § 151 AL}, 1 der R.Gew.O. aud) ftrafredytlich
boll verantwortlid). Die einjdldgige Beftimmung befagt:

,&ind bei ber Ausitbung de3 Getverbes polizeilide BVorjdyrijten von Perjonen iiber-
treten fworden, weldje ber Gewerbetreibende zur Leitung be3 Betriebed ober eined Feiled
de3felben ober jur Beauffichtigung beftellt Hatte, {o trefjen bie Strafen dieje lepteren.”

Lon bejonderer Wichtigteit ift bie Frage, ob e8 angingig ift, bie BVerpadhtung
einer Apothefe unter den Begriff der geterblidjen Stellvertretung ju bringen.
fonnte dieje Frage bejaht werben, {o twdren damit die Borausjepungen fiir die
Anivendung ded § 45 der R.Gew.O. gegeben, twonad) die Befugniffe zum
ftehenben Gewerbebetrieb durd) Stellbertreter audgeitbt werden fonnen, jofern
dieje Den fiir Da3 Gewerbe vorgejchriebenen Erfordernifjen genitgen. Denn
durd) va3 Utteil be3 ©.8B.G. vom 2. November 1905 (Entjd). Bb. 48, ©.297) ift
jedenfall3 filx die preufijche Verwaltungdprarid aufer Jweifel geftellt, daf bie
Beftimmungen de3 § 45 bed R.Gew.D. itber dbie Stellvertretung aud) auf dasd
Upothefergewerbe Anwendung finden. Auf dem CStandpuntt, daf die Ver-
padhtung einer Apothefe unter ben Begriff der gewverblidhen Stellvertretung ju
bringen ift, jtand bie frithere Prayxid. Diefer Standpuntt ift aber nicht Haltbar
und Yeute mit Redht verlafien, da er den Begriff ber Stellvertretung verfennt
und ihn inhaltlid) weitersieht, ald es nad) Lage der Gefepgebung moglich ift.
Hievitber fann nad) der in diefem Punfte vollig itbeveinjtimmenden Ripr.
ber hodjiten Geridite des Reihd und ber Linder heute ein Jiweifel nicht
mehr obivalten. Jn bem Urfeil de3 O.B.®. vom 21. November 1885
(Cntjd). Bb. 12, S. 339) twird der Beqriff der gewerblichen Stellvertretung
vabin feftgejtellt, baf Gtellvertreter eine3 etverbetreibenden betjenige ift,
welcher dasd Gejd)dft ober eingelne Jiweige dedjelben im Namen und auf Recdhnung
be3 Subabers vertvaltet, d. ). Rechtdgefdhdfte fitr benjelben abjchlieft, und 3war
nicht eingelne, ihm nur hin und wieder itbertragene, jondern alle, fweldje ben
Umfang de3 Getwerbed odet der ihm anvertrauten Jveige besdfelben umfaijen;
einjdylieflic) der dffentlid)-rechtlichen bem Jnhaber zuftehenden odet obliegenden
Befugniffe und Verpflichtungen.

Der Stellvertreter unterjcheidet jich hiermach) wefentlich von dem Padhter
einer Apothefe. Bivar ftehen jich beide injofern gleid, al3 jie das einem anderen
sujtehende Redht sum Getverbebetrieb audiiben; fie unterjdjeiden jid) aber, wie
{dhon bargetan, dadburd), daf ber Stellvertretet fiir frembde Redynung, der Padjter
dagegen im eigenen Namen und auf eigene Redynung tdtig ift. Diefer Grund-
fa toird ausdgefprochen in dem Urteil ded O.B.G. vom 10. MWai 1883
(bei Reger: Cntjdeibungen der Gerichte und Vertwaltungsbehorden, Bb. 4;
©. 21), in bem Urteil des vormaligen preufijden Obertribunald vom: 16. No-
pember 1875 (Oppenhof: Redytjprechung de3d Obertribunald in Strafjacden;
Bb. 16, ©. 731), in bem Urteil des R.G. in Strafjacdhen vom 4. Mary 1881
(Pr.Berw.Bl., ©. 291, Reger, Bd. 1 €. 351), in dem Urteil ded Bayetijden
Berwaltungdgeridishofed vom 23. Januar 1883 (Reger, BD. 4, &. 9), in-dem
Urteil de3 ®.G. vom 31. Oftober 1887 (Reger, Bd. 9, &.9), endlich in dent
Urteilen bes R.G®. vom 1. April 1897 (Entjd). R.G.3., Bb. 39, &. 267), vom
7. Suni 1909 (Redht, Jhg. 1909, Nr. 2521) und vom 15. Mary 1927 (§.28.: 9. 39,
p. 24. Geptember 1927, ©. 22). Hiernad) muf der § 45 ber R.G.LD. fiir die Frage
per Buldjjigleit der Verpadhtung von Apothefen audjdeiden. Demnad
{teht feft, daf jeder Apothetenbefiter ohne Genehmigung der Behitbe an feiner
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Gtatt einen Apothefenvorftand beftellen fann, welder gemdf § 151 der Getverbe-
ordnung voll verantwortlid) ift, und welder nidh)t nur bem Publifum gegeniiber
siviltedhtlich, jomdern aud) den Behbrden gegenitber ftrafrechtlich den Ge-
jhaftsinhaber zu vertreten Hat. ©r, der Gtellvertreter, Yaftet fiir bie Jnne-
haltung der polizeilichen Vorjdriften. Kommt er diefer Verpilichtung nicht
nad, jo trifft ihn die Strafe, wenngleid), a3 vielfacd) unbefannt ift, nicht {fibet-
fehen twerden darf, daf Der Gejdhdftsherr neben dem Berwalter ftrafbar
jein fann, wenn die [bertretung der polizeilichen BVorjdhriften oder ein BVerjtof
gegen die Gefese mit jeinem Wifjen begangen ift. Unbeftritten ift bag Redht der
Nufjichtabehorde zur Priffung und Cinfidjinahme ded BVerwaltungsvertrages.
Bejtritten ift dagegen, ob und inwietveit Apothefenbefifer und -verwalter
fonjtige jivilrechtliche Wertrdge, vie beifpieldweife einen Beteiligungs- ober
ftillen @ejelljhaftervertrag, der Fuldffig ift, vorzulegen verpflichtet find. Man
tonnte allenfall3, toeil derartige Bertrige oft Umgehungsvertrdge jind, ein
foldjes Recht aud dem allgemeinen Aufjichtdrecht der juftindigen Stelle folgern,
dann, wenn fonfrete Unhaltdpuntte fiir einen polizeiwidrigen Juftand vorliegen.
Gelegentlid) ift gefragt tworden, ob es juldfjig ift, ben Berfehr mit der Mebizinal-
auffichtabehorde (Regierungdprdfident) und infoweit die Verantwortung einem
Lerwalter 3u fiberlajjen, andererjeits die Befugnis diefed Bertwalters finjichtlich
ber Qeitung der Apothete, insbejondere, foweit die faufmdnnijhe Leitung in
Frage fommt, in beftimmten Umfange ju bejchrinten. Diefe Frage ift ju be-
jaben. Gin Fabritbiveftor beifpieldiveije, bem bie tecdhnifche Leitung eines Be-
triebed in vollem Umfange itbertragen ift, gilt ald Stellvertreter, tihrend es
guldfitg ift, daf die Bejdafjung der finanziellen Unterlagen, Dispojitionen
bes gemerbhd)en Unternehmens, aljo die Gejamtleitung de3 faufmdnnijchen
Betriebes, in anderen Hinden ruf)en parf (. Landbmann, ju § 45). Das ift
audy juldfjig bei einem Berwalter einer Apothefe, wenn bteier die oﬁenthd)
recitliche Berantwortung der Behirde gegenitber {tbernommen hat (. Nelfen:
Gemwerberecht I, ©. 191§f.).

Danad) ijt e3 durchaus uldfjig, fitr die den Medizinalgejesen entjprechende
Fithrung der Apothele einen Veriwalter u beftellen und trogdem die Aufficht,
insbejondere iiber den faufmdnnijden Betrieb, in ben Handen desd Gejddfts-
heren (Apothefenbefivers) zu belaffen.

B. Berpachtung.
1 Allgemeines.

Bor dem Jnfrafitveten ded A.Q.R. regelten jid) die Verpadhtung und die
Bermaltung lediglidh nad) den den Apothefern verliehenen Privilegien. Die
bor diefer eit gegebenen BVerordnungen ordnen bdiefe Materie nur infotveit,
bap der Bertwalter ein qualifizierter Apothefer fein mufte, auf die in ben Privi-
Yegien etliehenen Redjte wirkten diefelben nicht ein. Deshalb haben diefe Ver-
otbnungen vor dem A.LR. Yeute nur nod) hiftorijches Jnterefje.

Die BVetpadhtung privilegierter Apothefen ift nadh dem A.L.R. folgender-
mafen geregelt: Nad) Einleitung § 56 ,jollen Privilegien jo ausdgelegt werden,
baf die mwohltitige Abjicht des Berleifjers dabei nicht verfehlt und vereitelt
werde’. Nad Cinleitung §63 erldjchen die einer beftimmten Perjon vetliehenen
SPrivilegien mit dem Abgang des Privilegierten, d. . die auf Grund Hodt-
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perinlich verliehener Privilegien betriebenen Apothefen fonnten nid)t ver-
padhtet werben. Nach § 64 ebenda ,gehen dagegen Redjte, die einer Sadje an-
Heben, auf jeben Bejiper iiber, injofern die Gejepe und Verleihungsurfunden
nidt audbtiidlich) ettwasd anbere3 jagen’. Befiser {ind RKdufer und Pachter.
Padjtete jemand ein Grunbditiid, dem eine Apothefengeredhtigteit anflebte, jo
war er aud) Bejiber ber Gervedhtigleit. Die Nusitbung der Apotheferfunft war
nur einem Apothefer gejtattet.

Die Bejugnahme im § 64 auf die BVetleihungsurfunben beweift die oben
audgefprodjene nficht, baf diefe Urfunden in erfter Qinie fiir unjere Jrage
mafigebend jind.

Die al3 pererblich und verduferlic) vetliehenen Privilegien burften verpadhtet
werden, weil jie mit allen Redhten des Cigentums verliehen find. Die nur
bererblich berliehenen Privilegien durften nur an Erben verpadhtet twerden.

Biix dieje leptere Art bon Privilegien trifft nun §2 der Rev.Ap.LO, eine grund-
legende Berdnderung. Diefe Gerechtigleiten wurden, joiveit jie im Jahre 1801
im Betrieb waven, veverblid) wie ,itberhaupt” vevdugerlich. Hiermit find aud
diefe privilegierten Apothefen verpaditbar getworden. Bur Bejipfahigteit gehirt
die Qualififation, b. . der Pdachter muf Apothefer fein. Diefer Redhidzuftand
befteht nod) heute. A3 Rechtdquellen ber Verpadytbarfeit werben verjdie-
dene angegeben.

Die Berpadhtbarfeit ber privilegierten Apothefen wird auferdem aus §48
der N.Gew.O. Yhergeleitet, welcdher vie folgt lautet:

Realgewerbeberechtigungen foumen auf jede, nad) den BVorjdhriften diefes Ge-
jepes sum Betrieb de3 Gewerbed befdhigte Perfon in der Art itberiragen werden,
dag Der Crwetber die Gewerbebereditigung fitr eigene Redhnung ausiiben darf."

Das Nibere 3u der Frage der Berpadytbarkeit privilegierter Apothefen|. S. 47.

Fiir eine zutreffende Beurteilung der Frage der Juldffigleit ber Verpadhtung
von Apothefen nad) jest geltendem Recht war e3 erforderlich, den Begriff desd Péid)-
ter3 gegeniiber bem be3 getwetblichen Ctellverireterd {dharf abjugrenzen.
Tut man dad nidht, fo tritt man auf den Boden unficherer BVeurteilung,
auf dem jid) die preupijhe Regierung all die Jeit Hindburd) zu bdiefer Frage
befunden Hat.

Tlber die bidher vollig ungeklirte Rechtslage informiert am beften folgende
Ctala:

a. Bi3 zum Jahre 1821 war der BVerpachtung fein Hindernis in den Weg
gelegt,

b. in bem Ctlap bom 19. Mai 1821 (von Kampp: Annalen Bb. 5, S. 457)
wat die Verpadytung ald dem medizinal-polizeilichen Jnterefje widberftreitend
und in redjtlicher Begiehung den § 7 der Rev.Ap.O. vom 11. Oftober 1801 u-
widbetlaufend bezeichnet,

c. in bem Crlaf vom 28. Februar 1870 (Culenberg: Medijinalivefen,
©. 482) witd die Berpachtung fitr suldffig ertlirt, weil die Buldfjigleit ber Stell-
bertretung im Betriebe der Apothefen nach der Getwerbeotdnung (§ 45, 151) su
beutteilen, der privatrechtliche Titel aber, auf Grund deflen die Stellvertretung
ftattjindet, einer amtliden Rognition nidht zu untersiehen twar,

d. in dbem Min.Crl. vom 21, September 1886 (Min.BLL.0.inn.B., ©. 198)
witb bie Verpachtung fitr unzuldjjig erflart, jotweit jie nidht durd) gejeplicje
LBorjdyriften ausbdritdlich geftattet toar.
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Diefer leptere Erlaf bildet aud) heute noch die grundlegende Beftimmung
iiber bie Apothefenverpadhtung in Preugen. Cr Mnitpft an den zulest genannten
Min.Crl. vom 28. Februar 1870 an, dejfen Ausfithrungen itber die Unzuldjfig-
feit ber amtlien Nadypriifung de3 der Stellvertretung zugrunde liegenbden
privatrechtlien Iiteld al3 rvedtlich unbaltbar aus dem Grunde begeichnet
werben, weil al Stellvertreter im Sinne der Getwerbeordnung nur jolde Petjonen
gelten ¥onnen, weldjen da3 gange Gejdhdft im Namen und fitr Redynung des
Gigentitmer3 iibertragen ift. Der Crlaf weift bedhalb bie Medizinalbehorden an:

fortan bie Berpadytung von Apothelen, joweit diefelbe nidyt filr beftimmie Fille durd)
gefeplide Borjdjrijten ausbriidlic) geftattet ift, nicdht mehr zuzulajien und bie Auflsjung
ber biefer Anorbmung suiidber jur Jeit bejtehenden Padjtverhdliniffe, jobald died nady
den Bejtimmungen der Padytvertrige ausfithrbar ift, in geeigneter Weife herbeizufithren’’.

Gin ftriftes BVerbot der Verpadtung, wie in der Fachliteratur mehrfad) be-
hauptet wird, enthalt der Crlaf vom 21. September 1886 demnad) nicht; er
1afst die Verpadhtung aud) weiterhin su, jotveit jie fiiv beftimmte Fille durd)
gefeplige Borjdyriften ausdritdlid) geftattet ift. An welde gefeplidhen BVor-
{dhriften der Crlaf Biertbei gedbacht Hat, ift ihm nicht su entnehmen; da et fid)
jebed Hintweijes auf beftehende Gefese ober der Unfiihrung von Beijpielen ent-
hilt.

2, Berpaditung von Privilegien.

Was nun die Verpadjtung von Privilegien im Gebiete der Reb.Ap.O.
angebt, jo ift folgendes 3u jagen:

Die Rep.Ap.D. pon 1801 fennt nur Realprivilegien und beftimmt beziiglich
ihrer in § 2:

,Die Apothelenprivilegia, welde einmal in einem Orte funbiert find, find jorohl
exblid) al3 fiberhaupt vetdupertlich, e8 wire denn, daf fie nur dem Befiper fiir feine Perjon
vetliehen worben; dod) gehort sur Befisfdhigleit des Criverberd, dap er felbit ein gelernter
Apothefer fei und ald joljer von der Medizinalbehirde approbiert werde.””

Hiermit ift fiir die Realprivilegien im Gebiete der Rev.Ap.O. von 1801 der
Grundfap der Berduferlichfeit in unziveideutiger Weife ausdgejproden. Darausd
ergibt jid) aber nod) ein Weitered. Wer die Befugnisd Hat, {idh) eines Redhts in
jeiner ®efamtheit su entdugern, dem fann folgerichtig auch nicht die Befugnis
abgejprochen twerben, bie Ausiibung diefed Red)ts fitr einen getvifjen Jeitraum
aud) einem anberen zu itbertragen, twie e3 bei der Verpadhtung einer Apothete
mit Realprivileg gefhieht. Die Befugnid zu dem Mehr an Redhten jhliefst
pie Befugnid zum Mindbern an Rediten in jid). Celbjtverftindlid) fann
butdh pofitive Gefepedvorjdhrift etiwas Gegenteiliges angeordnet wetden; joweit
e3 aber nicht gejchieht, bleibt ber vorftehende Rechtsjah beftehen. Und bie
Reo.Ap.O. bon 1801 enthdlt feine gegenteilige BVeftimmung; fie ertodhnt den
Xall der Berpadhtung iiberhaupt nidht. Jn der Fachliteratur bejahen denn aud
Deidymann: Preufijhe Apothefenbejipverhiltnifje (1913, ©.38) und Le-
winjfy: Die Preuijden Apothefenbetriebsredite bei Realprivilegien bdie
Buldfjigteit der Apothefenverpachtung, lepterer, indem er fie unmittelbar aus
§ 2 der Rep.Ap.O. ableitet:

Benn § 2 der Rep.Ap.O. beftimmt, daf die Apothefenprivilegien jorwohl vererblid)
al8 aud) verduperlid find, jo ift bamit aud) bie Julifjigeit bet BVerpadhtung audgefproden;
denn bieje ift die {Ibertragung der Ansiibung nady.”
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Jn dhnlicher Weife dufert jich bas Urteil ves R.G., 7. Jivilfenat vom 18. Mai
1912 (Urban: Apothefengejepe, ©. 290) zur Rev.Ap.D. von 1801 :

pBenn fie aber, foweit nur bem Grundiage Rechnung getragen wird, vaf nur dazu
befdbigte ‘Perfonen den Apotheterberuf ausiiben diirfen, die freie Verduperung ver Apo-
thefen geftattet, jo ift nidyt einzufehen, intwiefern die Verpadjtung der Apothefen ihren
Grundjagen mwiderftreiten ollte.”

Die Juldffigteit der BVerpadhtung bei Realprivilegien ijt aber audh nodh aus
einer anderen landesvechtlichen BVorjdyrift Hersuleiten, namlic) ausd § 65 der
Pr.Gew.O. pom 17. Januar 1845 (Gef. Samml. &. 41), weldjer lautet:

»Die gur Beit nod) beftehenden Gewerbeberechtigungen fonnen auf eine andere ge-

feplid) qualifizierte Berfon in ber Art iibertragen werden, daf3 der Criverber die Gewerbe-
bereditigung fiir eigene Redynung ausditben bdarf.’

Bereitd auf ©. 46 ift bargetan, daf jhon nach Reicdhdrecht aus §48 R.Gew.O.
pie Berpadhtbarfeit privilegierter Apothefen folgt. Anbderer Anjicht ift v. Gneift,
oer die Auffafjung vertritt, dafy aud) die Frage der Pacht bem Vorbehalt des
§6 R.Gerw.D. und damit landesrechtlicher Regelung unterliegt, weil , Crrichtung
und Betlegung” vont Apothefen im Sinne de3 § 6 nicht wortlic) augzulegen jei.
Dieje Auffajjung, der diesjeitd nicht beigetreten wird, tut dar, dag nach §48
per R.Gew.O. der Pddhter die Realgewerbeberechtigung fiir eigene  Redymung
auditbt und dafy in einer joldjen Betrieb3ausibung der Beginn eined felb-
ftandigen Gemwerbebetriedd durd) ben Pachter ju erbliden ift. Sn vem Yugen-
blid, in weldem §48 RN.Gew.O. aber auf den Apothefenbetried angewendet
twerden joll, fdllt ev unter den Borbehalt des §6 eben diejer R.Gew.O., welde
bie ,Crridhtung und Berlegung” von Apotheten, oder, anders ausdgedritct, die
Apothetenbejipverhiltniffe (Deidhmann: Preuijdhe Apothefenbefjitverhilt-
niffe, ©. 4; Rapmund-Dietrid): Wrztliche Rechts- und Gefesestunde, 2. AujL.,
Bd. 2, ©. 1258, 1913; Urteil bes O.B.G. vom 29. Suni 1898, Entjch. Bb. 33,
©. 356, in3befondere ©. 362) ber Qandedgejepgebung itberiveift.

Bemerfendwerterweife ftimmen aud) mehrere Rommentatoren der Gew.O.
Darin itbevein, baf die Suldfjigteit der BVerpachtung von Apothefen nach) Landes-
tred)t su beurteilen ift (bon Landmann: 1917, 7. Aufl,, Bb. 1, Anm. 2a 3u
§45, ©.583; von Sdyider: 1901, 4. Aufl,, Anm. 3 3u §6, S. 14; Kapjer-
Steiniger: 1901, 3. Aufl., Anm. 4 3u §6, S.10, u. a.).

Daf diefe Auffajfung unrichtig ijt, ergibt folgende Iiberlegung:

Jm §6 der Gew.D. ift der gefepgeberijche Wille in beftimmter, unjtei-
deutiger, nicht auslegungsfibhiger Weife sum Ausdrud gefommen. €3 ift nicht
eingujeben, warum Bhier von der wortlichen Yuslegung abzutweichen ift und die
Hare Beftimmung itber ,Erridhtung und Verlegung” aud) auszudehnen ift auf
Redyt3vorginge, die lediglih nach der Crrichtung einer Apothefe eintreten
Fonnen und nidyt bon den bei Crrichtung geftellten Bedingungen abhingen.
Beginnt man erft mit einer joldjen Auslequng bdesd gejehgeberijhen Willens,
dann find die Grengen nidht abjehbar. Da ja unter dem Betried der Apothete
bei jo mweitgehender Ausdehnung alled zu verftehen ift, jo wiirden jdhlieflich
unter den Borbehalt bed § 6 jamtliche Pflichten fallen, die aus der Crrichtung
ber Apothete fitr den Jnhaber, indbejondere den Behiorden gegeniiber, entjtehen.

Die Padyt aber ift ein im B.G.B. bejonderd geregeltesd Rechtainititut, und
die Berpaditbarfeit fept eine {hon vorhanbdene, aljo jhon ertichtete oder ver-
legte Apothefe voraus. Den Gefepgeber aber hat diefe Befibwedjielfrage,
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namlid) Ubergang bes Bejiges bom Gigentiimer auf den Padyter, wie fich aus
ver Haren Beftimmung ded § 6 ergibt, feineswegs interefjiert. Unterftiipt wird
diefe Aufafjung durd) die hodjtridhterlihe Jubifatur de3 R.G. und O.B.6.
©3 fei auf die Entjdjeidung auf &. 43 verwiefen. Diefe Geridhte haben iiber-
einjtimmend, wenn aud) mit verjdjiedener Begrindung, jur Jrage ves Stell-
berttetens ded §45 R.Gew.D. bag Reichdredht, nicht Landedredht, fitr an-
wendbar erfldrt. Jdeologijd) gehoren die Beftimmungen des §45 und §48
R.Gew.O. gujammen, weil jie veihdredtlid) in einem Abjdhnitt der Gew.O.
behandelt werden, welder bon dem Umfang, der Ausiibung und dem Verlujt
ber Gewerbebefugnis {dhlechthin fpricdht. So Hhat aud) va3 K.@. in einer Ent-
fdjeibung vom 18. Mai 1912 (Utban: &.290) den §48 R.Gew.D. auf die
Berpadhtung privilegierter Apothefen angetwendet. Filr diefe Anivenbdbarfeit
fpricht jid) audh) Kuhn (Pr.BVerw. Ard). Bb. 15, H. 1) aus.

Bum Sdluf fei nod) darauf verwiejen, dafy dba3 Redht der BVerpadjtung des
weiteten aus der Privilegienurfunde als jolcher jolgt, die jid), wie jGon in einem
anderen Jujammenbang dargetan, ald8 Sonbergejep, jus singulare, darftellt.

Aus den Yier evorterten verjdiiedenen Quellen des Redhts auf BVerpadytbar-
feit eine3 Apothefenprivilegd folgt aud) bad der Witive zuftehende Redht dex
LBerpadhtung. (Siehe Urban: ,Apothefengejehe”, &. 269, wo auf eine Ent-
[dhetbung be3 L.G. Breslau verwiefen ift, weldje, obgleid) §4 der Rev.A.O.
per Witwe und dben Waifen nur dad Recht der ,Berwaltung” eintdumt, ihnen
aud) ba3 Red)t ber Verpadytung zujpricht.)

Endlich) wirh die Anjicht vertveten, dap dag Recht der BVerpadhtung aus ber
Privilegienurfunbde folgt, twelde ald Sondergefes jich darftellt.

3. Berpadtung bon Realtonzejjionen.

Was die Verpadytung vbon Realfonzefjionen, das jind wirtjdaftlic) ver-
Yauflidge und verdupetlidhe Apothetentonsefjionen, angeht, jo mup vorweg dar-
getan wetben, dbaf die Frage der Verpadhtung joldjer Apothefen bi3 in bdie
neuefte Jeit beftritten gewejen ift. Dag Urteil deg &.G. vom 18. Mai 1912
(Mrban: Apothefengejege, ©.290) bejahte die Juldjjigleit fitr dad Gebiet
der Rep. Ap.O. von 1801 mit der Begriindung, daf die BVetpachtung von Apo-
thefen tweber in der Apotheterordnung von 1801 nod) in den {pdteren preugijden
@efepen verboten fei und auc) den Grundjdgen der Rev.Wp.O. und jonftigen
Bejtimmungen nidyt suwidetlaufe. Jn neuejter Jeit hat bad R.G. in dbem Urteil
pom 15. Miry 1927 (3.3., Heft 39, v. 24. September 1927, &. 2209) ju ber
Frage der Apothefenverpachtung bei vererblidjen und verduperlidhen Apothelen-
fonzefjionen Gtellung genommen, und jwar in dem Sinne, daff bie Juldfjigleit
ber BVerpadhtung verneint tourde, mit der Begriindbung, daff der Pdchter nicht
al3 Stellvertreter im Ginne ded § 45 der Getn.D. angujehen ift, vielmehr ben
Apothefenbetried Jelbft ausiibt und bedhalb nad) Landesredt einer eigenen Kon-
3eflion bedarf. Diefes Urteil ift in der J.W., Jg. 1927, Heft 39, &. 2209, 2210
pon dem Berfafjer einer nidheven Befprechung unterogen worben. Dot ijt im
efentlichen folgendes ausgefithrt:

»Die Juldffigleit ver Berpadhtung von Apothelen ift je nach dem verjdyiedenen Eharat-
tet be3 Apothefenbetriebdrechts teild su bejahen, teild u verneinen. Kein Streit herrjdht
daritber, baf eine privilegierte Apothele verpadtbar ift. Unitreitig ift aud, baB eine
fog. Perjonalfonzefiion, d. i. ein nidt iibertragbares, nidht verfiuflidyed und nidht vererdb-

lides Apothelengeidiit wegen des perjonlidhen Charafterd nidht verpadhtbar. ift. Dasd
Hamburger, Apothelenbetriebsredite. 4
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votliegende R.@.Urt. befaft jidh nur mit der Juldfjigleit der BVerpad)tung bed bdritten
Apothefenbetriebdredits, namlidhy der jog. Realfonzeljion, welde de jure, ebenjo twie bie
Perfonalfongeffion, eine perfsnlide, unitbertraghare Betriebserlaubnid darftellt und dem
jemeilig Beredytigten mit der Mafgabe erteilt wird, dbaf der Wittve und den minorennen
RKindern nad) bem Ableben ded BVevedhtigten bad Redht jur Vertvaltung ufteht.

Birtjdajtlid) — nid)t de jure — ftellt eine berartige Realfongeffion ein verfiuflides
unbd pererblidied Redyt bar, weil bem Realfonzefjionar und feinen Erben die Vejugnid zu-
fteht, der sujtdndigen Mebizinalaufjidisbehorde (ba3 ift in Preufen der Regierungs-
prifidvent) den RNadyjolger zu prafentieren. Diefed Redyt ftellt jid) ald ein Criapfaujredyt
dar und fufit im wefentliden auf ber Pr.Kab. L. vom 5. Oftober 1846, durd) weldye be-
jtimmt wurbe, daf die Kongeffion dbem von dem abgehenden Apotheler oder feinen Erben
prifentierten Nadyfolger unter der eingigen Bebingung, daf ex vorjdyriftdmagig qualifiziert
jei, etteilt werbe. Feft fteht aud), bafy die Behirde nidyt bevedhtigt ift, die bertragung
einer joldhen wirt{daftlid) verfdufliden Konzeffion etwa wegen zu hohen Preifes
u vetjagen, und mit Redht wird die Unjicyt vertreten, bafy die Wiedbereingiehung einer
joldpen Realfonzeffjion, trop ihres de jure perjonlidien Charatters, dhnlid) mwie die einesd
Privilegd, nut durd) ein Gejey, nidyt ettva durdy die Berivaltungsbehorde erfolgen Hnne.

Der R.F.9. hat, ofhne den Redhtddharafter einer jolden perjonlihen Betriebderlaubnis
3u verfennen, bie Bewertung foldher Realfongefjionsbetedhtigungen fiir bie BVerm.St. be-
jabt mit der ausdriidlichen Begritndung, dap in wirtidajtlider Begiehung derartige
Apothefenfonzefjionen verduferlich und vererblich find. €8 ift baher durdhaus verftandlid,
wenn £.6., 7. 3.©. vom 18. Mai 1912 (L.2.0. 25, Nr. 29/30), die BVerpad)tung von
Realfongefjionen ald suldfjig erfldrt, u. a. mit ber Begriindung, dap ein Gefepesverbot
der Berpadytung nidyt bejteht. Diefe Entjdeidung it aud) nidht unbillig, denn da3, was
wirtjdaftlid), quaji verfiuflid) und itbertragbar ijt, muf aud) verpacitbar fein; ftellt body
bie Berpadytbarleit ein Minug gegeniiber ber Verkduflichfeit und BVererblidleit dar.

Aber fdon im Jahre 1914 Dat der 21. 3.€. ved §.0. (D.8.8. 30, 338) bie Ver-
padytung fongejjionierter Apothefen fiir unzuldifig erfldrt mit dhnlider Begriindbung, wie
ba3 vorliegende Utteil, weil eine jolde Verpadtung eine unzuldfjige {1bertragung der
RKongeffion auf den BVerpddyter bebeutet. Diefe Entdheidbung ift de jure ridhtig, befonders
bamit, wenn man nidt iberfieht, ba swijden der Apothelen- und der Shantfongeffion
eine Wejendgleichheit befteht und baf in mehreren gerichtliden Entjdeidbungen die Un-
3u1i&iii%eit 'bf:t Betpadytung von Sdantongefjionen, al3 ein perjdnlides Redt, ans-
gefprochen ift.

€3 ift aber feftitehender Grunbiap, der aud) von den Vertvaltungsgeridien gebilligt
mwird, bap det Padyter einer Schanfwirtidaft einer befonderen Kongefjion bedarf. €r darf
fidy nidyt darauf berufen, baf jein BVerpadhter die Konzeffion habe, weil ja ber Bived der
RKongefjion 1. a. aud) darin bejteht, nidjt einwandfreie ober nidyt gehorig vorgebilbete
Perfonen vom Betriebe fernjubalten.

Freilid) gehen bie Grengen swijden zuldffigem Berwalterverirag, wobei der BVer-
talter al3 Ctellvertreter in Saden §45 der Gew.D. angufehen ift, und unzuldfjigem
Padtverirag, bei bem auf eigene Redhnung und im eigenen Namen da3 Getwerbe ausgeitbt
wird, oft ineinanber {iber. Aud Landmann ju §45 der R.Gew.D. und einem Urteil
beth.éB.(&. ergibt jid), dafs § 45 ber R.Gew.D. aud) auf dasd Apothefengewerbe Anwendung
findet.

Aus den votliegenden Entjdjeidungsgriinden des dbem R.G.-lirteil Jugrunbde liegenben
Sadyverhalt3 ergibt jid) ungweidbeutig, bap ed jidh) nad) aufen zwar um einen Verwal-
tungsvertrag, de facto um einen fog. padptihnlidhen Berwaltungsvertrag gehanbdelt Hat,
et lebiglid) Jur BVerjdleierung des Padytverbot3 abgejdhloffen tourbe und vejjen Nidtig-
feit 1. a. aud) aud §134 de3 B.G.B. jolgt.

Wenn in tatiddlider Beziehung die Vorinjtangen feftgeftellt haben, daf der Beflagte
quafi Padyter und nicht ald Fuldffiger Stellvertreter in Sacdjen ded §45 angufeben ift,
weil er die Apothele im Eigenbetriebe fithrt, ohne eine Kongefjion felbjt ju bejisen, jo
wird man, obgleid) der Betlagte nad) aupen ald BVerwalter auftritt, indbefondere mit
Ridficht darauf, daf er bad gejamte Rififo bes Getwerbebetriebes trdgt, infaltlid) einen
unzuldffigen Padjtvertrag mit dem R.G. bejahen miifjen. Die Juldjfigleit der Ber-
padhtung von Upothefen ift nacd) Landesrecht ju beurteilen, und wenn fejtiteht, dap nady
preugijhem Lanbedredit berartige Realfonzeffionen quafi verfaufli)y und vererblid
{ind, fo wird man bdiefe Entideidbung ded R.G. ald befriedigend nur dann begeidyen
fomnen, fvenn man glaubt, den wirtjdaftliden Charatter jolder Apothetenfonzefjionen
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bem rtein vedtliden Charafter al8 uniibertragbares perjonliched Redyt hintenanitellen
U mujjen.

s @lﬁd} bie Entjdheidung bes R.G. hat ein durd) Jahrsehnte hindburd) gefithrier Streit
au ber Frage der Buldffigleit der BVerpadhtung joldjer Kongefjionen ein Ende erreidt.
Daj die Auffafjung bis in die lepte Jeit Ieine einbeitlidie war, bafiir fei vermwiefen auf
0.8.6. Dangig, 14/24, o dargetan wird, da eine Verpadjtung von Realfongejfionen
nidyt verboten ijt, weil feine ausbriidliche Gejepesverbotsvoridrift wegen padjtweifer
Uiberlafjung eines nupbringenben Red)t3 befteht und iweil e3 feinediwegs ridytig fei, daf
der Bejier der Kongeifion auf ben Pddyter die Apothefenfonzeffion burd) dben Padyt-
veritag iiberirage, twie e3 benn aud) unridytig fei, baf beifpieldtweife ber Cigentiimer eines
Orunditiids durd) die Berpadjtung fein Cigentum auf einen anbderen fibertrage; er behilt
e3 pielmehr nad) wie vor und verbleibt Eigentiimer.”

Sdyon aus der damaligen Stellungnahme de3 Verfajjers ju diejer bejtrittenen
Brage ergibt fich, daf da3 Urteil als nicht befriedigend anzujehen ift, in3befondere
dedwegen nidht, weil es zu einem wirt{haftlid) unbefriedigenden Crgebnis
fommt. Beadtlid) ift aud), baf dbas O.B.G. Dangig anberer Auffajjung ift
al8 ba3 N.G. und die BVerpadhtung fitr juldffig erflirt. Jn einer neueren Ent-
fheidung vom 17. Januar 1928, ftengeichen 2/11, U 37927 Yat {icd) aber bas
0.8.0. Danzig der inzwijdjen grundjiplich getvordenen Entjdheibung des
R.6. 3ur Frage der BVerpachtung von Apothefenfonze{fionen angejchlofjen. €3
ift Teinesdiveg3 audgejhlofjen, dap ein anberer Senat be3 R.@G. 3u einem anberen
Grfenntni fommt.

Cine anbere Auffajjung hinjidtlidh) der BVerpachtbarfeit von Realfonzef-
fionen founte man insbefondete baun vertreten, wenn man den § 65 der
Pr.Gew.O. vom 17. Januar 1845 dahin auslegt, daf unter Realgewerbe-
beredptigungen im Ginne ded § 656 audy joldje realfonzefjionierte Apothefen
3u verftehen jind, weldje big babin, b. §. bis jum Jahre 1845 gegriindet waren.
€3 wird mithin davauf abzuftellen jein, was unter Realgetverbebereditigung
im ©itne de3 § 656 ber Pr.Gew.O. ju betjtehen fein wird. Der BVegriff der
Realgewerbebereditiqung ift ftreitig. Cinigfeit befteht injotveit, al3 darunter
jedenfall3 Ddiejenigen Realredhte fallen, weldhe mit einem Ervunditiid ber-
bunbden {ind.

Gtreit Herrjdht daritber, ob darunter aud) joldje Redhte im Sinne be3 § 48
der R.Gew.O. bjw. § 60 Pr.Gew.O. fallen, welde nidht Beftandteil einesd
@rundftiids {ind, jedodh in dem Sinne real, tweil fie vererblich und verduperlich
find. Die Frage ift bedhalb jo auferorbentlich jchivierig zu bejahen, weil ein guter
fRommentar jur Pr.Gew.. weder im Bud)handel nod) in den Bibliothelen
su ermitteln ift. Bon den Kommentatoren ber R.Gew.D., indbejondere von
Qanbdnann und Rofhwer: 8. Aufl,, Anm. 4 ju § 48, Bd. I, &. 622 wird ber
Charafter al3 Realgetverbeberechtigung {chon beim Botliegen der BVevdufper-
lichleit bejaht. Die gleiche Anficht vertritt aud) Kuhn in der fdhon in bezug
genommenen Abhandlung , Redytdverhdlinijje det Apothefer” im Pr.Berw. Ard).,
Bd. 15, ©. 60, insbejondere 91. Auch) da3 R.G. hat biefen Rechtdftandpuntt
gebilligt in der Cnifdeibung R.G.8., Bd. 67, S. 222, in3befonbere 227,
o e3 Beifit:

Cine Realgewerbeberedhtigung aber ift, wie in lbereinjtimmung mit ber herrjhenbden
Qelfyre bed gemeinen deutjchen Rechtd aud) fitr ba3 preupijde Redyt, das fie nur al3 ubehir
ber Grunditiide erachtet, angenommen werben mup, nidt ein eigentlided Redyt Ded
Gigentums am Grunbditiid: ihr Beftand Hat nidyt eine bejondere Jubdividualitdt de3 Grund-
ftiid3 sur Voraudfepung, bielmehr fann fie aud) villig unabhingig vou einem Grund-
ftiide beftehen.’/

4*
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©3 etjdpeint hietnad) zuldijig, unter Realgetverbeberechtigungen im Sinne
be3 § 48 ber R.Gew.O. aud) jolde Redhte su verftehen, die nur in bem Sinne
real genannt werben, al3 jie vererblid) und verduferlich find. Jn diefem Sinne
fpridyt der § 54 ber Pr.Getv.O. bon 1845 von Apothetern, die im Bejige einesd
+Realprivilegiuma” fich befinden, unbd ftellt jie in Gegenjap 3u denen, die in €r-
mangelung des Befibes eined joldhen einer Kongeffion ded Oberprdfidenten
bebiirfen.

Tropbem fommen it sur Verneinung der Frage, d. . bie Realforzelfionen
tonnen nicdht al3 Realgewerbeberechtigungen tm Sinne de3 § 65 der Pr.Getw. .
und § 48 ber R.Gew.O. aufgefafst werben, weil diefe Apothefenbetriebsredhte
ftet3 unter Wahrung de3 Redhtdcharatterd ald Konjefjion verliehen rourden
unbd weil bem prifentierten Nadyjolger die KLonzefjion ftetd von neuem verliehen
mwerden mupte. Hingu fommt, daf da3 R.G. in der in PH.8. 1927, Nr. 30
©. 447 in bejug gemommenen Cntjdjeidung vom 15. Marz 1927 (3.B,,
Deft 39, vom 24. September 1927, &.2209) den Redhtdcharafter und nidht
ben wirtjdaftlihen als ausjdlaggebend der Beurteilung zugrunde legt.

Cnbdlich darf nicht itberfehen werben, daf der perjinlide Redhtadharatter bon
Ynfang an, d. §). vom Jahre 1810 bi3 ju den legten Verordnungen von 1894
unablingig von bder JFrage der wirtjdhaftlihen BVerwertbarfeit einer folden
Sonzeffion ein fonjtanter ift. Jujommenfajfend folgt daraus, baf man die Frage
ver Berpachtbarteit von verfduflihen Kongefjionen je nadhdbem, ob man bie
wirtjdaftliche ober redjtliche Seite diefes Betriebdred)td der Betradhtung zu-
grunbe legt, verjchieden beurteilen fann (J. aud) hiersu Urban: Apothefen-
gefebe, ©.291, ber die Buldjligteit der Verpadhtung auf Privilegien be-
{drdantt).

Die Redislage bei BVorliegen eined niditigen Padtvertrages ift
folgende:

Durch die unzuldfjige Fithrung der Apothetentonzefjion im eigenen Namen
und auf eigene Redynung gegen ein zumeift fefted Cntgelt an den Verpadter
wiitbe dem unzuldffigen Pachter die Moglichleit gegeben, eine Wpothefe zu
betreibent und toirtjdaftlid) ebenfo zu nupen wie der Juhaber einer Kon-
zefjion. Die Nidjtigteit eines joldjen BVertrages folgt aus §134 B.$.B. Jm
Berhdltnid su den Warenlieferanten und jonjtigen Glaubigern bleibt der
Berpidyter, das ift der Konzefjionsinhaber, ftetd BVertragdpartei, er Hoftet fiix
alfe BVerbindlidhfeiten bdes Apothefengejchijte, e3 fei demn, daf ausdriidlich
untet - den Beteiligten, d. §. bem Warenlieferant, Verpidhter und unzuldifigen
Padyter Gegenteiliged veteinbart twurbe ober daf der andere (der Quaji-
Padyter) in dad Hanbelsregifter ald felbftindiger Gemwerbetreibender einge-
getragen ift. Andernjalld berufht bdie Haftung desd Apothefeninhaberd auf
§ 15 $.8.8., weil er e8 jugelafjent hat, daf eint anderer in jeinem Namen ein
vollfaufminnijches Handeldgewerbe betreibt, ofhne bdaf ber neue Getverbe-
treibende in dag Hanbeldregifter eingetragen twurbe. Da der Apothefer Kauj-
mann ijt, jo war er verpflidhtet, jofern er jid) bermogensredhtlich von Verpilich-
tungen befreien twollte, eine fo eingreifende Redjtdberdnbderung jedem Drit-
ten, jum mindeften durd) Cintragung im Handeldregifter befanntzugeben.

Bereinbarungen ztvijden Padter und BVerpddter etiva des Jnhalts, wonad)
ber Pacpter famtlidhe Verpflichtungen gegeniiber aufenitehenden Dritten zu
erfitllen hat, haben nur Bedeutung fitr bas Jnunenverhiltnis und begriinden
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einen Anjprud) ded Pddhters, weldyer als Gefdhdftsfithrer ohne Auftrag von
dritter Geite jdjuldteditlic) in Unjpruc) genommen rourde, lediglich gemap
§ 683 B.8.8. hinjichtlich der im Jntereffe ded Apothelengejdhiftd gemachten
Aufwendungen, died aud) nur injoweit, al3 die Gejdydftafithrung bem wirtlichen
ober mutmaflichen Willen ded Apothefeninhabers entjproden Hat. Da3 leptere
wird man bei einem Cinfauf von Waren und notwendigen Arzneimitteln an-
nehmen fonnen.

4. Berpadjtung von Perjonallonzejjionen,

Qinfidhtlich der Frage der Unzuldffigleit der BVerpachtung von PRetjonal-
fongejfionen bejteht fein ©treit, weil die Perjonalfonzefjion dem Belieheren
auddriidlid) nur fiic jeine Perjon exteilt ift und der Betrieb nur in jeinem Namen
erfolgen fann. Durdh die BVerpaditung wiitde, wie Kuhn: Redtdverhilinifie
per Apothefer (Pr.Verw Ard)., Bb. 15, ©. 92) ed zutreffend begeidinet, der
Sonzejjionar dag unteilbave Recht von jeiner Perjon ablofén. Cbenjo leitet
Deidhmann: Apothefenbefigverhiltnifie, &. 84, die Unzuldffigleit der Ber-
pachtung einer fongefjionierten Apothefe daraus her, baf die Apothefentonzefjion
bie Befugnig einer beftimmien Perjon jum jelbjtindigen Bettieb be3 Getverbed
barfteltt.

Sn [bereinftimmung Yiermit erfldrt die Cntjdjeidung des 21. Biviljenats
be3 R.¢. vom 20. Februar 1914, O.2.6. 30, 338 die BVerpadhtung fonzefjio-
nietter Apothefen fiir unzuldffig, weil fie eine unjuldfjige {bertragung der
Kongefjion auf den Padyter bedentet. Wudh in den auf €. 43 diefer Ausfith-
rungen genannten Urteilen des R.G., be3 Pr.0.B.G., de3 K.@. und anderer
hocdhiter Gerichtshofe, weldje sur Klarftellung bdes teditliden Unterjdjiedes
swijden einem Stellvertreter und einem Pddjter in einem Getverbebetriebe
herangezogen turben, ift die Unzuldffigfeit der BVerpadhtung bon Shant-
fonzejfionen und damit aud) von Apothefenfonzeliionen ausdgejproden. :

Bieljad) tird aud) die Nichtigleit auf § 138, Ab. 1 B.@.9B. geftiist injofern,
al8 unter einem Berftof gegen die quten Sitten im Sinne diejer Beftimmung
aud ein Berftof gegen die Sifentlide Ordbnung verftanden wirb. €3 twird be-
hauptet, dafy die {id) auf dad Upothefeniwejen al3 einen Teil bed Gejundheit3-
wejensd begiehenben Vorjdhriften ifrer Natur nady die sifentlidge Ordnung be-
treffen. Giner jo ieitgehenden Auffajjung toird nid)t beizutreten fein. Dex
ffentlichteit baw. bem arjneifuchenden Publifum drohen aud diejem Gefichts-
puntte feinerlei Gefafren, weil jotwohl Verpdditer ald aud) unzuldjjiger Padys
ter die Upprobation al3 Wpothefer bejigen und injotweit fiiv die ordnungs-
mafige Crfitlfung der Berufdpflicht Gewdhr leiften.

€3 wird vielfach berjucht, an ber Hand von vorrdtigen Vertragdformulaven,
deten Benubung nid)t unbedenilid) ift, die Padjtberbote einer Upothefen-
fongeffion dadurd) ju umgehen, dbaf ein jog. BVertvaltungdvertrag mit padyt-
dhnlidgen Bedingungen abgejdlojfen wird. Sn dem jhon aujf ©. 49 er-
wdhnten Usteil besd R.G. vom 15. Wéry 1927 hat biefed baju Stellung ge-
nommen und dargetan, dafy e3 nidyt darauf anfommt, ivie ein Bertrag ge-
nannt wird, jondern daf bder Beurteilung bder Jnhalt be3 Bertrages zu-
grunde zu legen ijt.

3 befteht im eingelnen Falle bie Gefahr, daf ein jolher Vermaltungsveritag
unter padtihnlidien Bebingungen durd) Unfedhtungsflage vom Gericht fiir
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nichtig erfldct wird wie ein reiner Padhtvertrag. Wenn die Parteien jid) einer
jolden Gefahr nidht ausjepen sollen, miijjen jie einen reinen Vermaltungsdvertrag
jchliegen. ©3 ift aber durchaus zuldfjig, den BVertalter am Gewinn odber Umjap
in beliebiger Hihe ju beteiligen. Hierburd) wird, wie bei einem Pddhter, audy
a3 Suterefje an dem materiellen Wohlergehen des von dem Apothefenvoritand
ihm anvertrauten Apothefengejchdftd wachgehalten. Er muf danad bie pothete
auf Rednung und Gefahr be3 Kongejjionarsd betreiben.

Goweit die Redjtdlage. Jn wirtidajtlicher Beziehung, und die Rechtjpre-
dung pflegt immer melhr den wirtjhaftlihen Crforderniffen Redjung su
tragen, wire ein mweitgehendes Berpadhtungdredht zu begriifen, tweil diefes
geeignet ift, jiingeren Rrdften ohne grofen Kapitalaufwand zur Selbjtindigkeit
au verhelfen. €3 wire jwedmifig, bei der Apothefenverpachtung dhnlidy wie
bei ber Berpadjtung von Schantfoneffionen suverfahren. Jm Schantfonzefjions-
gewerbe fithrt ein unzuldffiger Pachtvertrag feinedivegd sur vollfommenen
Nidhtigleit und Aufhebung des Bertragdverhiltnifjes; der unzuldfjige Pdchter
Bat dort dad Recht und die Pilicht, nod) nachtviglich die Pachtfonsejfion nad-
sufucdent. Der BVertragdmangel gilt alddbann ald geheilt. Cingelne Freiftaaten
pilegen aud) jchon jept dhnlid) im Apothefengetwerbe 3u verfahren. Sie erteilen
— piefe bung ift su billigen — auf Crjucdhen dem qualifizierten Pdadhter eine
RKonzejfion auf Jeit (jo Medlenburg-Schwerin).

VL. Gefelljdhaftsformen des Upothetenbetriebes.
A. Gtille Gejelljchaft.

@3 liegt auf der Hand, daff die Kongefjion im Apothefengetverbe an eine
Oejelljdhaft nie verliehen werden fann. Wenn aud) die WApprobation nur ein
Qualififationdmoment neben den {ibrigen der Geto.D. ijt, fo ijt e3 dod) von fo
eigener Natur, daf eben diefed Moment nur bei einer phyfijden Perjon vor-
Yiegen fann. €3 fann 3iwar gepriift werben, ob eine Gejelljhaft ihrem Chavatter
nad) die Borausdjepungen fiir bad Schanfgewerbe erfitllen wiirde rejp. ob der
Gejdhiftafithrer oder der BVorftand der Gefelljchaft diejen Voraudjepungen ge-
niigen toitrden. Niemals jedod) fann die Gefelljdhaft a3 jolche dem Dualifitations-
momente der Approbation Geniige tun. €3 wird fpdter su priifen jein, wie weit
e3 bem Grfordernis genilgt, twenn der Vorftand der Gefellichaft, aljo 3. B. einer
Attiengejelljchaft, approbietter Apothefer ift. Vorher bleiben jedod) drei Ge-
felljchaftsformen ju betrachten:

1. die ftille Gefelljhaft,

2. die Gejelljdyaft des biirgerlidhen Rechts,

3. die offene Handeldgefelljdhaft.

Unitreitig ift der Apothefer Raufmann. €3 beftehen alfo in diefer Begiehung
feine Bedenten, die Vorjdyriften ded H.G.B. auf feine Gefelljchaftaverhiltnifie
sur Ynwendung zu bringen. Wir betrachten junddhft die ftille Gefelljhaft und
ftellen bie JFrage wie folgt:

Qann ein Nidytapotheter ftiller Gefelljchafter an einem von einem appro-
bierten Apothefer gefiihrien Getwerbebetriebe fein? Die ftille Gefelljchaft ift
geregelt § 335 H.6.8. Diefer lautet:
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+BBer {id) a8 ftiller Gejellfdhafter an bem Handeldgetverbe, da3 ein andever betreibt,
mit einer Bermbgenseinlage beteiligt, hat die Einlage jo su leiften, dap fie in da3 Ber-
mogen de3 Juhaberd ded Hanbdeldge{dhifts fibergeht.”

Die Bebenten, bafs jid) ein Nichtapotheter an dem vom Apotheler betriebenen
SHanbeldgetwerbe beteiligt, gehen davon aus, baf Gewerbetreibender ftetsd nur der
Approbierte fein fann und daf durd) den Gejelljdhaftsvertrag jemand ein Apo-
thefenbetriebsred)t erivirbt ober aud) nur mitertoivbt, weldjer nidyt gehorig qualifi-
siertift. Bei der ftillen Gefelljaft |dhlagen biefe Bedenten alle nicht durd); denn die
Beteiligung des ftillen Gefelljchajters ijt eine rein jinangielle. Cr ift dm Sewinn
und Berluft unter ben vereinbarten Bedingungen beteiligt, Hhat aber feine Ge-
jhaftafithrungsredite. Snjotveit werden hierdurd) die im Hifentlichen Jntereffe
erlaffenten Worjchriften, bie Borbedingungen fitr den Betrieb bder unter
Ctoatdaufiicht ftehenden Apothefen find, nidht bevithrt. Diefe Vorjdyriften
besiiglih Upprobation, Kongeffion ufw. jind Sdup desd Publifums, und
nur jotweit fann die Beteiligung eined Dritten an einem Apothefenbetriebe
burd) Dbiefe Borjdyriften verhindert iwerden, al3 Ddiefe Beteiligung mit
bem Bwed diefer Vorjdyriften in Widerfprud tritt. Dad ift aber bei einer
rein finanziellen Beteiligung nidht der Fall. Der Apothefenbetried it
eint gewerbliches Unternehmen, und zwar ein auf Getvinn geridhteted getverd-
liches Unternelhmen, bei dem jamtliche gewerblidhen, Hanbdelsredhtlidhen Bor-
jchriften, foweit e3 im Snterefle de3 Getverbebetriebesd erforderlich ift, nadh
Moglichteit Anwendung finden miifjen. Diefed gewerbliche Unternehmen muf
oie jeded andere faufmdnnijdhe Unternehmen finangiert werden. Dad fann
gejchehen burd) die Hinzuziehung eines ftillen Gejelljchafters, ber bem Apothefen-
betrieb gegen Beteiligung Kapital gufithrt. Da der jtille Gefelljchafter al3 joldher
feine Gejdyaftafithrungsredhte hat, jondern diefe im Regelfall allein beim Apo-
thefeninhaber bleiben, jo ditrften Degiiglich diejer Gejelljdhaftsform feine Be-
denfen beftefien. €3 ift bie Frage aufgeworfen, ob die gejamten Einfiinjte aus
bem Apothefenbetrieb dem Kongeljionsinhaber ungejchmalert jufliegen miifjen,
worau3 fid) evgeben toiirde, dafy ein Dritter aud) feinen finanziellen Anteil an
pem Apothefenunternehmen haben fonnte. Va3 R.G. hat jedod) in einer Entjdei-
dung vom 9. Juli 1909, abgedrudt in $.28. 1909, . 501, Nr. 29, die sffentlic)-
tecdhtliche Seite und privatredptlich-finanzielle Seite de3 Unternehmens jharf
getrennt und unter Bevitdjichtigung der bereitd oben dargelegten Tatjadye, bafj e3
fich Bier um ein auf Gewinn geridhteted Unternehmen Handelt, dahingehend
ent{djieden, daf bdie Bugiehung aud) eined Nidjtapothelerd al3 ftillen
Oejelljhajter juldfjig ift, mweil Hierdurd) nur die finangielle Seite bes
Unternehmens Dberithet toicd, wihrend die ZTatjache, daff Der Betrieb nur
auf Grund einer Approbation und Kongeffion audgeiibt werden barf,
vem mnid)t entgegeniteht. Da3 R.G. madyt hier mit Recht die erforberliche
Trennung Fifden der sffentlid-rechtlichen und der privatreditlichen Leitung
be3 Betriebs.

€3 ift nidt erfidytlich, daf irgendwie in einem norvmal gelagerten Falle
die Beteiligung eined ftillen Gejelljchafters’ mit irgendweldjen offentlichen
Qnterefjen follidieren Ionnte. Zu diejer Auffajfung wirtd man wm jo mehe
fommen miiffen, al3 3wifdhen der Redptdnatur der Apothefenfonzefjion und
beifpielsieife ber Schantfonzefjion o gut wie fein Unterjcdhied bejteht. Fiir die
Sdyantfonzeffion ift anerfannte und Herrjdende Meinung, daf jie jogar an eine
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juriftijhe Perjon erteilt werben fann, {o beifpieldweife an eine Altiengefelljdhaft,
nidyt aber; aud nidht gang flarliegenden Gritnden, an eine offene Handeldgefell-
jhaft. Landmann: Kommentar ur Gew.D., bezeidynet e3 al3 infonfequent,
daf die Konzefjionderteilung an eine Attiengejelljhaft juldjjig, an eine offene
Hanbdeldgefelljhaft unzuldfjig jein joll. Daselbe wie fiir die Schantfonzefjion
qilt aud) fiir anbdere fonzeffiondpilichtige Betriebe, wie beifpieldtveife Shaujpiel-
unternehmen, SKranfenanitalten, mithin durdjiweg fiir Unternehmen, bei
denen eine Priifung in der Ridjtung vorausdzugehen hat, vb gewifje perjinliche
Cigenjdjajten vorhanden find.

Nuf bie verjchiedenen Beteiligungsformen eine3 Apothelerd, bav. aud) eines
Nidytapothelers, als jtiller Gejelljchafter am Apothetenbetrieb, fann im eingelnen
nidt eingegangen werben. €3 gilt hier allgemeines Handelsdrecdht. €3 ift mithin
suldfyig, daf der ftille Gefelljchafter in jediveder Hohe am Gewinn und am Verlujt
beteiligt ift. 3 ift aud) moglich, dap er nur am Getwinn partizipiert, wenn durdy
Gefelljchaftervertrag ausbritdlid) jedes Rififo an einem mbgliden Berlujt des
Unternehmend audgefchlojjen wird. Ebenjo ijt e3 miglich, ihn am Wertzumwad3
ve3 Anlagefapitald, alfo bed Warenlagers, Jnventars, bei verfiuflichen Apothefen
am Wertzuwad)d des Grunditiids, be3 Betriebdred)ts ujiv. su beteiligen, jo daf
im Enbergebnid der {tille Gefelljhafter in tein finangieller Begiehung ettva bie
Stellung eines offenen Gefelljhafterd auf biefe Weije jid) Jidjern fann. Boraus-
fesung bdafiic ijt freilich der Wille der Parteien, weldjer sum Snhalt bed Gejell-
chaftervertrages gemadht werden mup. Die von dem {tillen Gefelljchafter su
leiftende Ginlage geht aber ftetd in dbag BVermdgen ded alleinigen Wpothefen-
infhaberd itber, weil der ftille Gefelljhafter {ich an einem Hanbeldgetverbe He-
teiligt, weldje3 der anbdere betreidt (1. hierzu Staub: Kommentar jum H..B.
§ 335 9.6.8.).

Fiirjorglid) fei nod) ausbritdlic) ertwdhnt — da3 folgt bereits aus dem Ju-
fammenhang —, daf audy der Perjonalfonzeffionar beredhtigt ift, ein jogeartetes
ftilles Gefellihafterberhilinid einzugehen (J. Urban: Apothefengejepe, Verlag
S. Gypringer, Aufl. 1927, . 268).

B. Biirgerlidh-redhtliche und offene
Handeldgefelljchaft.

1. Der Nidtapotheter ald Gejelljdafter.

Hier ift fireng audeinanbersufalien die Beteiligung eined Nichtapothefers
al3 offener Gefelljchafter und die eined Apotheferd. BVorher aber muf gefragt
werden, ob der Apothelenbetrieb in ber Form der Gefellichaft des bitrgerlichen
Red)td moglih und zuldffig ijt. Bei diefer Gefelljhaft verpilidhten {ih gemdf
§ 705 B.6.8B. bie Gejelljdhafter gegenfeitig, die Erreidjung eined gemeinjamen
Btwedes in der durd) den Bertrag beftimmtien Weife zu fordern, indbejonbdere
die pereinbarten Beitrdge ju leiften. ©3 liefen {id) bei diefer Gefelljhaftsform
die gefelljhaftlidhen Rechte und Rflichten o verteilen, dafy die Stellung be3
nidgtapprobierten und fonzeffionierten Gefelljhafters wie die des ftillen Gefell-
{dhafter3 zuldflig fein tiitbe. Diefe Gefelljhaft, deren Bived {tetd der Betrieb
eine3 Handeldgewerbed ift, wird aber immer den Vorausdjepungen ded § 105
H.0.98. entjpredhen und baher ftetd ofjene Handeldgejelljhaft fein, jo daf gleidh
su diefer JFrage itbersugehen ift.
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Bei der offenen Hanbdeldgefellihaft witd das Hanbdeldgetwverbe von mehreven
Gefelljdaftern unter einer gemeinfamen Firma betrieben. Daraud folgt,
bafy jamtlide Gefelliafter den Borausfepungen fitr die BVefipfabigleit einer
Apothefe — Approbation und Betriebdberechtigung — geniigen miiffen.

Cine Offene Pandeldgefellidiaft liegt dann bor, wenn bdie Paftung
der eingelnen Gejelljchafter gegeniiber den Gejelljhaftdgliubigern bei feinem
bejcyrintt ift. Die finangielle juriftijhe BVerpflichtung aus der Haftung gegen-
itber Gldubigern it aber nidyt die hier sunddhft interefjierende, wenn jie aud die
daratteriftijhe Beftimmung der Offenen Handeldgefellichaft darftellt. Wejents
lid) ift, Daf3 die Gejelljhaft bon mehreren betrieben wirb, wobei gemdf § 114
9.6.%. jimtlide Gefelljhajter jur Fithrung der Gejdyifte der Gefelljchaft be-
tedhtigt und verpflichtet jind. Die Gejdydftsfithrung fann — bas ift fiiv unjere
rage widitig — durd) Gefelljdaftdvertrag ausgejchlofjen werben. Nehmen
foir nun den Fall, daf fic) ein approbierter Apotheler, Befiser einer Upothete,
mit einem Kaufmann afjosiiert. Dann ift nad) ben BVeftimmungen de3 H.6.B.
et Nichtapothefer Mitinhaber der Apothefe, aljo betreibt er einen Apothefen-
betrieb, ofjne daf die Qualififationsmomente der Getwerbeordnung in feiner
Perjon gegeben find. €3 fann feinem Jiveifel unterliegen, dag eine joldhe
Redytaftellung dem Nidytapothefer nidyt verjdjafft werden darf, weil sur Befip-
und Betriebsfdhigteit die Approbation ald Apothefer gehirt. €3 muf aber
beriidjichtigt twerden, daf die Pflicht- und Recht3jtellung des offenen Hanbels-
gefelljchafters in zwei Teile gerfallt:

1. jeine DBeteiligungsd- und Haftungdverpflichtung,

2. feine Gejdhaftsfithrungsdbefugnis.

Beziiglich der erjten Stelfung bejtehen Bebenfen hier ebenjowenig twie beim
ftillen. @efelljchafter, da bie Beteiligung am Getwinn eine vollfommen gleid)-
liegende ift, wdhrend die Haftung eine ermweiterte ift.

Wag ergibt jidh nad) alledem au3 ber Moglichteit ber Beteiligung einesd
Nicdhtapotheferd al3 offener Gefellichafter? Das Gefelljhaftsvermiogen gehort
ber Gejellichaft al3 jolcher, bie Betrieb3berechtigung aber ift ein Teil ded Ge-
felljaftvermogens. Jft nun die Betriebgberechtiqung ein Privilegium, fo
ift e3 moglid), baf ein Nichtapothefer Miterwerber ded Privilegiums ift. Cx
fann aber, wenn er nicht qualifiziert ift, auf die Dauer nichyt Mitbefiger des-
felben fein, fonbern mup diejed gemdp § 3 ber Rep.Ap.D. binnen Jahresjrift,
{pdteftens binnen 18 Monaten auf einen qualifizierten Bejiger bringen. Bei
einer Apothefenfonzefjion, gleidhgiiltig, ob e3 jid) um eine verfiufliche Real-
fonzeffion oder um eine unverfaufliche und unitbertragbare Perfonalfonzeijion
hanbelt, ift tegen be3 perjonlicdhen Charafters biefes Betriebsrechts felbjt ber
Mitertwerb ausgejchloffen. Der Apothefer wird hier ftetd der alleinige Trdger
beg Betriebredht3 fein, toraus {id) ergibt, daf dbie Apothefenbetrieb3beredhtigung
niemals Attivvermogen diefer Gefellihaft tird. Wenn nun, twasd vereinzelt
gejdhehen, defjenungeaditet der Nidytapotheter al3 offener Gejellidhajter, jei ed
bei einter privilegierten, fei e3 bei einer fongefjionierten Apothefe, ur Cintragung
gelangte, jo hanbelt e3 jich um einen jog. fehlerhaften Staat3aft, iiber deffen
Bebeutung in der Redytswiffenjdhajt Streit herrjdht.  Die einen halten diefen
©taatdalt fitr wirfjam, die anberen fitr anfechtbar. &3 ift Hier nidyt die Stelle,
auf diefe umftrittene Redytdfrage eingugehen. Beadytlid) ift hier die Beftim-
mung bed § 7 bes H.6.B. Danad) ird die Antvendung der die Kaufleute
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betteffenden Vorjdyiften des $..B. durd) BVorjdjeijten desd dffentlidhen Redhts
nicht berithrt, worausd ju folgern jein biirjte, daf ber Regifterridhter — im Falle
einter verfehentlicdhen Cintragung eined Nidhtapothefers ald Gefelljdafter einer
Apothefe — die Bejtimmungen binjichtlich getwiffer BVorausjepungen fiir die
Befugnis um Gemwetbebetrieb nidyt notwendigeriveife ju Headyten Hat.

€3 mup aber aud) dbarauf aujfmerfam gemadyt werden, daf jich ausd einer
foldjen Beteiligung eined Nichtapotheferd eine bejdhranfte Hajtung ded Apo-
thefengefelljchafterd ergeben fonnte, die bem Wejen ber offenen Hanbeldgefell-
{dhaft widerjpricht und mithin nidyt ftatthaft ift, namlic) dann, wenn der Apo-
thefengejelljchafter ftirbt und dejjen Wittve und minovenne Kinber aus eigenem
Redyt den Anjpruch Haben, die Apothefe fiir {ich) vertvalten zu loffen. Diejes
Recht fann ifmen nicht durch vorher eingegangene BVereinbarungen bes ver-
ftorbenen Chemanned bzw. ded verftorbenen Waterd gefiirst werdben. Ober
aber, man benfe an eine Haftung aus Deliften, 3. B. infolge Ubertretung des
Opiumgefesed oder jonjtiger einjdldgiger BVorjdhrijten. Hier it tvieder bie
Haftung de3 Raufmanns, Gejelljchafters bejdhrinit, und aud) das iderjpricht
dem Grundjap und dem Wefen der offenen Hanbeldgejelljhaft. Sdhivierig-
feiten bietet auch ba3 Gejdhiftsfithrungsdrecht de3 die Approbation nidht be-
figenben Gefelljhafters. €3 ift gelegentlic) die Anficht ausdgefprochen, daf ein
Kaufmann wenigjtens die faufmannijden Gefddfjte der Apothefe su fithren Hat,
weil ed geftattet ift, fiit biefe faufmdnnijden Arbeiten aud) faufmannijche Hilfs-
frifte zu bejddftigen. Diefer Schluf fann jedod) nidht gebilligt werben. Jeder
offene Gefelljhajter ift Dritten gegenitber Jelbftandiger Gewerbetreibender.
Dedhalb geht e8 nidht an, aud der Tatjache, daf in einer Apothefe fauf-
minnifde Ungeftellte fitr faufmdinnifde Urbeiten befdhaftigt werden, bden
anbeten Gefellihafter joldhe Gejchdfte im Rahmen ded Apothefenbetriebes
felbjtandig und verantwortlich ald Mitinhaber fithren su lafjen. Schlieflich be-
ftehen aud) Bedenten, weil eine jo bejdrintte oder geteilte Gejdhaftafiihrung in
einer offenen Hanbeldgejellihaft Dritten gegeniiber, {ofern bdiejer Sdhaden-
etfapanipriide ufw. geltend madyt, univickjam ift, wenngleid) im Jnnenverhdltnis
ber Gefelljchafter ofhme Wirkung nad) aufen, eine jolde Bejdrintung juldfiig
etjdeint.

Man mup baher sujammeniafjend 31 der Frage der Gejchdftsfithrung jagen,
daf jebe Art Jelbitandiger Gefdhdftsfithrung durd) einen Nidhtapotheter aus-
gefchloffen ift. Nach § 465 A.LR. 11 8 jind nur diejenigen dazu fdhig, welde die
Apotheferfunit ordentlid) erlernt Hhaben. Gefhiven zu einer Apothefe dem
Apothefenbetrieb frembe Nebengefdhdfte, jo miljjen diefe nach) § 39 der
Pr.Ap.Betr.O. rdumlich vom Apothefenbetrieb getrenntfein. Jndem getrennten
Nebengejdyift fann natielid) ein Kaufmann die Gejdydfte jelbftandig fithren,
pamit ift er nidit als Gefjdjdftsfithrer im Apothefenbetrieb tdtig.

2, Der Apotheter ald Gejellidajter.

Rann ein Apotheler ziveiter ober dritter offener Gejelljchafter im Apo-
thefenbetrieb jein? Die Cinvendbungen, die gegen den Kaufmann-Gejellichafter
gemadyt ourden, fallen, joteit jie aud bem Fehlen der Approbation herriihren,
weg. Filr eine privilegierte Apothefe ift die offerne Handeldgefellfhaft in
einer jolchen Bujammenjepung zuldjjig. Die Crlaubnid zum Apothefengeverbe-
betrieb fiir die Apothefe erwdid)ijt aud dem Privileg. Wefentlich ijt, daf der
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Apothetenbetried im Rahmen dev privilegierten Apothefe ausgeiibt wird; ob er
burd) eine oder mehrere Perfonen ausdgeitbt toird, ift untvefentlich), Gejepliche
Beftimmungen, die einen joldjen Betried verbieten, gibt e3 in Preufen nicht.

Unber3 fteht e mit den fog. fonzefjionierten Apothefen. Die Rongejjion
ift perjonlich, nicyt iibertragbar, nicht teilbar. Der jiveite Apothefengejell-
jchafter ift aljo ohne Rongeffion. Cine Gejdaftsfithrung fann ihm deshalb
nur al8 Ctellvertreter ded Komzefjionard ober ald Vertwalter eingerdumt
werben. €3 wdre natitlih moglic), dafp aud) dem zweiten Apothefengefell-
jchajter bie Romgeffion fiir bdenjelben Apothefenbetried erteilt iwird. €3
gibt eine Anzafhl privilegierter Apothefen, die auf Grund jweier Privilegien
betrieben werben, weshalb joll e3 nicht miglid) fein, fitr einen Apothefenbetried
3tei Kongejfionen zu geben? Da3 einzige Bedenfen rire, daf damit aud)
ba3 Witwenved)t 3iveimal gegeben tird.

C. Apothetenbetried durdy eine jurijtijhe Perjon.

1. Beyigfahigteit juriftijder Perjonen an privilegievien Apotheten.

Hiersu ift vom Minifter fitr BVolfdwohlfalhrt unter dem Aftenzeichen
I. M. 1228 folgender Crlafy vom 12. April 1921 ergangen:

nGonderfille geben miv Beranlaffung, davauf hinguweijen, baf nad) dem preugijhen
Apothefentedht nur eine phyfijde, entiprediend qualifizierte Perjon Bejiger einer
Apothele fein fann. Died entipricht zudbem der dffentlidh-rechilichen Stellung ve3 Votftanbdes
{Befigerd oder Vermwalterd) der Apothele.y Antrdgen, verfiujlide Kongefjionen auf 3wei
oder gar mefrere Apothefer gemeinfam zu itbertvagen, ift baber nicht su entfprechen.
Weiter ift e3 aud denjelben Griimden nicdht angingig, verfiuflide Apothefenfonzeffionen
auf offene Hanbeldgefellihaften, juriftifde Perfonen ujmw. zu itbertragen.”

Die bisher erdrterte ftille und offene Gefelljchaft find nidht jurijtijche Perjo-
nen. A3 joldhe fommen in Frage die Aktiengefelljchaft und die Gejelljchaft mit
bejdyrantter Haftung. Diefe werden nad) den Hhanbeldredtlichen BVeftimmungen
(- . a. §231 $.0.9.) durd) ihren Borftand gerichtlich und augergerichtlich ver-
treten. €3 liegt nun bdie Frage nabe, ob, fofern diefer Vorjtand (Direftor der
Uttiengefellichaft bymw. Gefdhaftsfithrer der Gefelljhajt mit bejdrintter Haf-
tung) approbierter Apothefer ift, den notwendigen Betriebserfordernifjen Ge-
niige gefchieht, befonderd dann, wenn der Vorftand derartig bejtellt und Fu-
jammengefest wird, daf jich die Gejchaftsfithrung audjdhlieplich in den Hinden
bon approbierten Apothefern befindet. Man fann daran denfen, daf, da die
Attiengejellichaft beifpieldieife durd) ihr Organ, in diefem Falle aljo den BVor-
ftand Hanbdelt, der allein und tatjachlich Hanbelnde derjenige ijt, weldher die
Lualififation befit. Dabet wdre e3 aud) Hier dentbar und empielhlensmert,
tie {dyon bei der offenen Hanbeldgejelljdhaft dargetan, eine Teilung zwifdhen
Gejdydftsfithrung und Finangierung vorzujehen. Diefed voraudgefest, ift dazu
folgende3 zu jagen:

€3 gibt mehrere Apothefen, weldje a. im Befig von juriftijhen Perjonen
find, b. von diefen betrieben werden. Da3 erftere erjdheint zulifjig, das leptere
unzuldfiig. €8 muf hier swijdjen Befip- und Betriebsfdhigteit unterjhieden
foerden. Ju ben Upothefen, welde in Hinden von jurijtijhen Perjonen jid
nod) Heute befinben, gehoren die grofe Anzahl derer, weldhe im Bejip der
Gtibdte, der Klvfter und dffentlidhen Korporationen jowie im Belih desd preufi-
{den Gtaates find. Diefe laffen die Apothete auf ihre Rechnung und auf ihren
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Ramen fithren. Dasd wird nur dann ald uldfjig gelten, wenn aud der Privi-
legienurfunbe jelbft, bon det wir wifjen, bap fie ein Sondbergefes ift, ein joldes
Redht fid) herleiten ldft. Daf die Frage de3 Befites von Privilegien durd) ju-
tiftijhe Perjonen grundidslic) u bejahen ift, folgt allein daraus, bap in fritheren
Beiten. itberhaupt nur juriftijdhen Perfonen, wie beifpieldieife dben Jiinften
und Klbjtern, Privilegien verliehen wurden, und nidht eingelnen Redjtdjubjetten
(. Radefe: Deutjdjes Upothefenprivilegienvedht, ®. 15§f.). Die BVetleihung an
natijrlidye Petjonen ift etft {pdter erfolgt. Aud) Heute gibt e3 Apothelenim Bejize
pe3 Gtaate3, 3. B. die Univerfitits-Apothefe in Berlin, die Staatd-Apothefe
in Gotha, die fritheren Hojapothefen in Miinden, Dredden, Stuttgart, ferner
Apothefen im Befipe der Stabdt, jo beifpieldiweife Bredlau, Dredden, oder
iuriftijher Perfonen, 3. B. die WApothefe ded Barmberzigen Briiderfonvents
in Breslau, u. a. Aud) andeve Privilegien, wie beifpieldweife bad der jog.
nJettelbant”, welde bda3 privilegierte Redht Hat, BVanfnoten ausdzugeben,
beteifen, baf Privilegien in Hiandben vonjuriftijdyen Perfonen fich befinden fonnen.

Gn Gadyjen fann die bort ald Realvecht bejeidynete freiverfiufliche und ver-
erbliche Apothefe — dazu gehoren jotwohl Privilegien al3 aud) Realfonzefjionen
— pont jedermann etivorben tetden, aud) bon juriftijen Retjonen; ihr Betrieb
nur mup von einem in Deutjdhland approbierten Upotheler geleitet twerden,
weldyer aud) der Medizinalauffichtabehsrde gegeniiber die alleinige Berantwor-
fung trigt. A3 Beifpiel BHierfilr werben aujgefiihet: bie Lotwen-Apothele in
Dregdent und die Clefanten-Apothete in Freiberg i. S., weldhe den bortigen
Gtadtvetwaltungen gehoren. Gleiched gilt fiir die bayrijhen Realredjte
(Apothefenprivilegien).

Die Ridytigleit diejer Anficht wird 3war unter der Flagge ,Die Apothete
pen Apothefern” beftritten; fie bleibt bedwegen dody richtig. €3 laft jid) nichts
bagegen eimwenbden, daf die Stidte, die RKUbfter, aud) die Kranfenfajjen ald
RKorporationen eine privilegierte Apothele faufen, diefe jedody nicht jelbft be-
treiben, jonbern an einen approbierten Apotheler verpaditen. Wie juriftifche
Berjonen anbere Haujer faufen fonnen, jo fonnen jie aud) jolde Haujer faufen,
weldhe mit einer Apothefengeredhtigfeit ald Bejtandteil bed Grundftids
behaftet find.

Dingu fommt, dap fiir die mit dem Cigentum am Grunbdititd verbunbenen
®ewerbebereditigungen der §64 ded A.L.R. gilt. Nad) diejem gehen Redjte
und Privilegien, die einer Sadje antleben, auf einen jeden Bejiger iiber. Da-
nady wiitbe ein Grunditiid, weldem ein jubjeftiv-dinglides Privileg anflebt,
mit dem Privileg an jeden Nidjtapothefer, aljo aud) an eine jutiftijhe Perfon
itbergehen miifjen. o entidjied da3 vormalige Preugijche Obertribunal
untet dem 29. Novbember 1852 (Entid. d. Ober-Trib. Bb. 24, &. 33).

Gine anbere Frage aber ift die, ob die juriftijdje Retjon ein joldhes Privileg
aud) audiiben darf. Grundjdslid) witd diefe Frage su bejahen jein unter der
Boraudjepung, da den vorgejdriebenen Lualififationserforderniflen Geniige
getan wird. Jndes, Vorausjepung fiir den Betrieb ded Apothefengewerbes ijt
neben der Geverbebereditigung, tvie toir gejefhen Hhaben, bie Approbation. Da
nun eine juriftijche Perjon die Approbation ald Apothefer nicht bejigen fann,
muf nach derjelben Beftimmung, die wir {dhon unter der offenen Handeldgejell-
jhaft etdrtert haben, ndmlic) § 3 ber Rev.Ap.O., dad Privileg auf einen quali-
figierten Befiber innerhald der dort vorgefehenen Frift gebracht wetben. €3
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ift aber nicht erforderlid), dafy die jurijtijhe Perjon die Apothete verfauft. €3
geniigt, wenn bdie Apothefe berpadhtet wird, und 3war an einen approbierten
Apothefer. Daf bdiejer qualifizierte Padhter in den Bejip der Upothele
gelangt und dap bamit den Bejtimmungen der Rep Ap.O. itber die Bejipfibig-
feit Geniige gefdjehen ift, ergibt jic) bavaus, dafy die Rev.Ap.D. an eine tat-
jidlide Herrfdyaft itber die ju befibende Sache gedacht hat. Sie Hitte
andernfalld bon ber Notwendigleit gejprochen, die Apothefe an einen quali-
fisterten Cigentiimer und nicht Befiger su bringen, weil aud {hon im Jeitalter
ve3 ALK (. ALR. I 7, §§ 6ff) die DBegriffe ,Befig” und
»Cigentum” {darf audeinandergehalten wurden, und weil aud) bem Bejiy als
Redytagut, ebenfo wie dem Cigentum, wenn aud) in bejdrantterem Umfange,
a3 Red)t et Vererblichfeit und Nbertragbarfeit sufteht. Auch dad Bejiyredht
wird fiir fahig gehalten, Gegenftand einesd BVermdadtnifjed zu jein. Wenn man
davon audgeht, baf durd) da3 Crfordernis des Befiges dburd) einen approbierten
Upothefer der Gefepgeber wirtjchafiliche Gefidhtdpuntte beriidfichtigt wifjen
wollte, jo ijt durd) ben Padhter, welder de jure und de facto Befjiser der
gepachteten Sache twird, diefe Notwendigleit gleihfalld erfiillt, denn durd
ven Paditvertrag getinnt der Padyter nidht nur dag Redht ve3 Gebraudes,
jondern aud) der volligen Nupung der gepachteten Sadye.

Alles das gilt aber aud) fite ein jubjettiv-perjonliches Privileg, fiir eine jog.
felbftinbige Gerechtigteit. Wud diefe fann von einer juriftijden Perjon erworben
toerden, unbd aud) diefe muf binnen 12—18 Monaten auf einen Befiger gebradyt,
aljo entweder berfauft ober berpachtet werden, weil die Apothete auf Redynung
et juriftijen Perjon nidht langer gefithrt werden darf.

2. Bejijahigteit juriftijer Perjonen an tonjejjionierten Apotheten.

Wie verhilt es fid) nun mit der Befipfahigteit jurijtijher Petjonen an fon-
sefjionierten Apothefen?

Die grundidplidhe Frage der Juldfjigteit der Konzefjionierung von jurifti-
fchen Perfonen ijt fiir Shant- und Theaterfonzejjionen in den neueften Ent-
jheibungen anetfannt worben. Die Frage wird aud) in der Litevatur allgemein
bejaht, 3. B. bei Nelfen: Dasg Getwerberedht in Preufen, 1906, wo e3 Yeifit:

48 witd aud) die Entideidung der vielumjtrittenen Frage in bejahendem GSinne
ausfallen miiffen, wenn der Gemwerbebetrieb der juriftijhen Perfon mit der phyjifden
Petjon aud) dann gewerbepolizeilich gleichzujtellen ijt, wenn die Bulofjung der Aus-
itbung de3 Gemwerbes von ber perfonlichen Buldfjigleit odber Befdhigung be3 Gewerbe-
treibenben abhingig gemacht ijt."

Weitet dufert i) Stier-Somlo: Rommentar jur Gew.O. zu §12, nm.1:

oDer Gewerbebetrieb ber juriftijhen Perjon ded Jnlandes beftimmt fidh) dagegen
Tebiglich nach) den Borjdriften der Gew.D. Die Julnfjung sum Betriebe untetliegt hier
feinen bejonberen Befdrantungen. Jnfofern bei fongefjionspilidtigen Gererben bie
Berleihung von beftimmten perfonlichen BVorausfebungen abhdngig ift, beftimmen jid
leptere nac) Mafigabe der perfvnliden Fahigleiten ber mit ber Gejddftsfithrung be-
auftragten Perjonen.”

Die Sdwierigleit befteht immer, jo aud) vorliegendenfalls, in bder Frage
peg perfonlidien Qualififationdmomente3, d.§). der Upprobation, welde jchon
bei Beleihung mit der Konzefiion vorhanden fein muf. Anders bei der privi-
legierten Apothefe, welde suerjt einmal ein RNichtapprobierter eine gewijje Jeit-
lang befigen fann. Denn Yier liegt 8 vollfommen in der Hand der Behirde,
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ob fie bie in Frage ftehende, fei e3 natitrlidye, jei e3 juriftijdhe Perfon, jei es
sum Betriebe einer WApothefe oder jei e3 jum Gewerbebetrieb ald Hebamme,
um einen anderen Getwerbebetried einmal zu nennen, fonzefjionieren will odex
nidyt. Wenn man aljo Jelbit in der Theorie jur Miglichfeit ded Getverbebetricbed
auch ohne Kongeffion in Form einer juriftijhen Pexrjon fommen Ionnte, jo witd
dod) in der Praxis dieje Frage, weil ein Hagbater odber gefeplidher Rechtdanjprudy
auf Songeffionterung nidht befteht, sumeift verneint twerden miifjen.

Die Behorde fann nad) geltendem Redht nun etnmal nidht verhindern, dbaf
ein Grundftitd, weldjes mit einem jubjeftiv-binglidien Privileg behaftet ift, bon
dem @runditiid3eigentitmer an denjenigen verfauft wird, an welden er ver-
faufen will, weil hier eine Mitwirfung der Behorde nidht erforderlich ift. An-
et bei ber KRonzefiion. €3 ftande an fid) grundiaplich nichts im Wege, einen
Apotheler, welder gejeplidher Vertreter einer Wttiengefellihaft ober einer Ge-
jelljchaft mit bejdyrantter Haftung ift, jur Kongefjionserteilung nady Mafgabe
per Beftimmung der KRab.O. vom 5. Oftober 1846 zu prifentieren. Diefer
diirfte aber jeinertjeit, nidht ettva die jurijtijhe Perjon, sur Konzefjionserteilung
prafentieten, weil die juriftijhe Perjon ald nicht qualifiziert audy nicht prafen-
tationsfdbig ift. Cine Konzefjion aber ohne Prajentationsredht auf eine juriftijche
PBetfor durd) einen gefeplichen BVertreter ju itbertragen, ift jhon bedhalb aus-
gejchloffen, tweil die Konzefjion ald perfonlich iiberhaupt nidht itbertragbar ift.

©o fommt man zu jolgendem Crgebnis: Eine juriftijhe Rerjon fann nur
eine privilegierte — nidht aber eine fonzefjionierte — WApothefe erwerben, und
erftete darf jie wieder nur ald Berpadhterin nupen; dagegen darf die juriftijhe
Berjon jelbit bei einer privilegierten Apothele diefe nicht dauernd auf eigene
Redhynung und im eigenen Namen betreiben.

VIL Apothefenbetricbsrechte und Erbredyt.

A. Privileg und EGrbredht.

~ Beim Tode ded Apothefeninhabers jind besiiglih der Crbredhte und des
Uberganges der Apothefenredhte gemdf der verjchiedenen Art der Apothelen-
beredhtigungen verjdjiedene Tatbeftinde mit verjdjiedenen Redhtdfolgen aus-
einanderzufalten. €3 muf etneut darauf Hingetviefen toerden, daf audy Hier
drei Arten von Apothefenbereditigungen in Frage fommen: 1. die Apothefen-
privilegien, 2. die Konzefjionen mit Prafentationsredit, jog. Realfonzefjionen;
3. die Perjonalfonzejjionen. Die Apothefenprivilegien Hhaben ifhre redhtlidhe
Grunbdlage in der Rep.Ap.O. vom 11. Oftober 1801. Fiix die hier interefjierende
Frage Jind die §§ 3—5 der Rev.Ap.D. ju beriidjidhtigen. Diefe regeln ben Fall
der Redjtdnadhjolge durdh einen Nidhtapotheter im Falle deg Erbganges, bas
Redt ber Witiven und minderjdhrigen Kinder auf BVetwaltung, und endlid) den
Fall ber lbernahme der viterlicdhen Apothete durdy den qualifizierten Sohn auf
®rund einer billigmdgigen Tage. Uber dad BVerfahren, weldes bei Aujftellung
der Tage zu beobadyten ift, jagt der § 5 a. a. . Niheres nicht, und e3 jind audy
Crlaffe ber Minifterialinftany, jei ed aus dlterer, jei e aud neuerer Jeit, hieriiber
nid)t befanntgeworben. Nad) dem Sclufjap ded §5 der Rev.Ap.O. vom
11. Oftober 1801 darf der Preid jedenfalld fein ju hoher jein, wie died ja audy
vem allgemeinen Redytdempfinden bei der Nadjjolge im Betufe durch dexn
©ohn entfpricht. €3 liegt nahe, beziiglich e formellen Berfahrend auf die
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RKab.O. vom 8. Miiry 1842 (Gef.Samml., S. 111) uritdzugehen, auf die aud
die Min.Crl. vom 13. Auguft 1842 (Culenburg: Medizinalivejen S. 475),
und vom 5. September 1894 (Min.BL{.b.i.B., ©. 146) hintweifen, wonad) bei
der lbernahme der Apothefeneinridhtung und der Warenbejtinde durch den
neuen Qongejfionar bei unverfiuflichen Apothefenfonzeffionen der Tarpreid
durd) Sadyverftindige beftimmt witd, deren einen der abgehende Apothefen-
bejier, ben jiveiten der neu anjutretende Apothefer und den dritten die Re-
gierung ernennt.

Die Veftimmung de3 § 4 ift notwendig, weil die Befipfdbhigteit einer Apo-
thefe grundjaslidy an eine Approbation gefnitpft ift. Die Streitfrage, die fid)
an da3 {bernafhmerecht der Witwe und der minorennen Kinder Jinfichtlich
diefer privilegierten WApothefen gefnitpit Hat, geht nun dafin, ob bdie Witwen
und minotennen Rinder Etben bded privilegierten Upothefers gervorben fein
mitfjen. Fejt fteht, daf dba3 Redht auf Berwaltung nur ihnen — nidyt aber aud
den anbeten Crben gujteht. Der Wortlaut de3 § 4 der Rev.Ap.0. gibt fiix die
hier interefjierende Frage feinen Aufichlup. €3 ijt jedod) aus bem Jujammen-
hang mit den §§ 3 und 5 zu entnehmen, daf e3 jid) bei diejem Witwenprivileg
{tetd um Crben Hondeln muf. Denn der § 3 jpridht sunddit von einem nicht
gelernten Apothefer, der die Apothefe durd) Crbgang3red)t oder auf anbdere
Weife erwwotben hat. §4 mad)t dann fiic die Witwen und die Rinder von §3
eine Ausdnahme, da die in § 3 gejepte Frift uguniten der Wittve und der minber-
jdhrigen Rinder verlingert ift. Borausjepung aber fitr diefe BVergiinftigung ausd
§ 4 ijt ber Criverd der Upothete gemdf einem der in § 3 voraudgefessten Titel.
Die Witwe fann dieje Apothefe aber nur im Wege ded Erbganged ermworben
haben, da ja immer nur die Witwe ded verftorbenen Apothefers in Betradt
fommt, und nur, wenn die Wittve im Wege ded Ctbganged die Upothefe er-
mworben Yhat, fann fie gemap § 4 die Apothefe wihrend ded Witwenjtandes durd)
eintent Provijor verwalten lafjen. Died ergibt fid) auch aud §5. Diefer regelt
den Fall be3 Lorhanbenjeins eines Sohnes oder Sdyviegerjolnes, welder ap-
probierter Apotheterift. Jm Falle des §5 fann die Vorjdyrift de3 § 4 praktijd)
hinjdllig werben, wenn der Sofhn und der Sdywiegerfohn von jeinem Redjte
au3 §5 der Rev.Wp.D. Gebraud) madht. Jn diejem Falle muf er fid) aber ge-
mdf § 5 mit ben Miterben audeinanderjegen. Daraud ergibt {id), dap die nach
§4 DBegiinjtigten CErben fein mifjen (. audy Heinig: Ap.8. 1915,
Pr. 57; v, Gueift: Ap.8. 1927, Nr. 52 und 53; R.G. 30. Januar 1922;
H0b. 0. D). Apoth.Ber., Jg. 22, ©. 65. Juftimmend Urban: Ap.Gef.
©.269; Deidymann: Pr.Ap.Befipoerh., ©. 79). Dies entjpricht nidht nur der
ratio de3 Gefepes, da bie Beftimmung auf der Vererblidyfeit ded Apothefen-
privilegd beruht, jondern aud) den wirtidjaftlichen und familidren weden diefer.
Bejtimmung. Durd) dasd Crfordernis der Approbation fite den Apothefenbetrieb
ift bie Wittve eine3 Wpotheferd in ihrer Lage ald Crbin gegeniiber andberen
Crben benadteiligt. Die Witiwe eined anderen Getverbetreibenbden, weldhe
Erbin eined pom Ehemann Hinterlafjenen Gejdhiftes wird, Hat nicht nur den
LBermigensdivert diejes Gejdydftes, jondern aud die Moglichteit, durd) Weiter-
fithrung de3 Gejchiftes fortlaufend Nupen dbaraud ju ziehen. Der Ginn ded §4
geht nun Dahin, diefe Moglichteit aud) einer Upotheferwitive zu getwdhren,
dafer beftand feine Beranlafjung, von der grundjisliden Borausdjepung des
Crbredite3 abjujehen. Die jept nidht mehr umitrittene Frage ift infofern von
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praftijdher Bedeutung, als bei anderer Entjdheidbung aud) die Wittwe, weldje
nidyt Crbin ift, burc) dad Redht, die Apothefe vermalten lafjen ju fonnen, die
iibrigen €rben benadyteiligen titrde.

B. Apothefenfonzejjion und Erbredt,

Beziiglih) der KRongeffionen mit Prafentationdredit von Rechtdnacdhfolgern
beftimmt die Rab.O. vom 9. Degember 1827, daf die in den §§4 und 5 der
Rev.Ap.0. vom 11. Oftober 1801 ugunften der Hinterbliebenen eines privi-
legierten Apothefers enthaltenen Borjchrijten aud) fitx die Hinterblicbenen eined
Toneffionierten Apothefers in Anwendung ju bringen fei und Hinfichtlidy der
Perjonalfongejfionen beftimmen die Rab.D. vom 30. Juni 1894 und der Min.Gxl.
bom 5. Juli 1894, baf den Witwen und Waifen bie in der Rep.Ap.D. bezeich-
neten Bergiinftigungen uteil werden und daf ed ihnen erlaubt jein joll, die
Apothete nad) Mafigabe de3 § 4 ber Rev.Ap.O. verwalten ju lafjen. ©3 ift jchon
bargetan worben, daf jowofl die Perfonalfongefjion wie die Realfongeffion
petidnlidge Betriebrechte find und daf die Realfonzefjion den Charatter als
perionliches Betriebsredht nidht verloren Hat. Diefe beiden Betriebsredjte
Fsnnen daber hinjidhtlicy der hier su entjheidenden Frage gleichzeitiq Hehanbelt
terben. Hietbei wird davon audzugehen fein, daf die Konefjion nidht auf die
Witwen iibergeht. €3 hanbelt fid) Hier wie bei der entjprejenden Beftimmung
in §46 der @ew.O.1 um einen originiren Rechtderwerb. Diefe juriftijche Kon-
ftruftion be3 Rechtsermerbes fithrt die Qiteratur iibereinftimmend ju vem Gr-
gebnis, baf bei der Schantfonzeffion die Witwe die Kongeffion aud) dann er-
tirbt, wenn fie nicht Crbin ift. Dies entjpricht dem Wortlaut der Beftimmung
ber Gew.D. Fiir die Wpothefenfonzefiion ift die Frage jirittig (. PH.8. 1927,
©. 840). Deidymann verlangt fiir die Realfonzeffionare ein Crbrecit, . 80
6. a. 9, fiir die Perfonalfonzefjionare nidht, die er anjdeinend gan
ie die Schantfongefjion behanbelt! v. Gneift berujt jid) neben der fonftrut-
tiven Crwdgung vor allem auf den Wortlaut der Kab.D. vom 9. Dezember 1827
und fithet aus, daf fie nichts enthalte, was ju dem Schluf beredjtige, daf fie
bon Boraudjefungen audgegangen wire, die fiir die Witie eined verftorbenen
Realfonzeffionars vorgejehene Vergiinftigung tonne ihr nur im Crbfalle guteil
werden. €3 ift richtig, daf die in besug genommene Kab.O. von einem Crbrecht
ausdriidlic) nicht fpricht. €3 ift audy richtig, dap die Perjonalfonzeffion der
Apothetenbetriebe ihrer redjtlichen Natur nad) der Schantfonzeffion gleidhzu-
jtellen ift, wenngleidy die Apothefentonzefjion nicht die Polizeibehirde, jondern
ber Dberprifident erteilt. €3 erjdjeint aber nicht richtig, aus diejer Analogie fitr
ben Fall de3 Criverbes der Rongefjion durd) die Witwe die gleihe Entjdei-
bung 3u treffen; benn die Kongefjion wird von der Witwe nicht erworben,
weil der Ehemann die Rongefion Hatte, jonbdern weil der Crwerd der Ronzefjion
im Falle bes Ablebens auf Grund ausdritdlicer gefeplicher Beftimmung erfolgt.

1§46 ber ®ew.D. lautet:

»ad) bem Tode eined Gewerbetreibenden dbarf das3 Gewerbe fitr Rechnung der Witive
mdhrend ded Witienftandes, oder wenn minderjihrige Crben vorhanden find, fitr beren
Rednung durd) einen nad) §45 qualifizierten Stellvertreter betrieben werden, injofern
die dber ben Betrieb eingelner Gemwerbe beftefenden befonderen Vorjdyriften nidyt ein

anbered anotdnen. Dasfelbe gilt wikrend der Dauer einer Kuratel- oder Nachlapregu-
fierung.”
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8 fann baher aud der Wejensdgleidhheit ber Rongefjionen nid)ts gefolgert werben;
denn ber Gefepgeber fann den Criwerdb ber Ronzejjion durd) bie Witwe durdjaus
bon verjdhicdenen Borausdfepungen abhingig madhen. Offenbar haben die Rab.O.,
die it oben aujgefithet Haben, gerade, weil fie jich an bie Beftimmung der Rev.-
Ap.D. anlehren, aud die Boraudfepungen der Reb. Ap.O. {ibernehmen wollen. Da
er Bwed der Erteilung jowohl bei Privilegienaldaud) bei Ronzeljionenderjelbeiit,
fo jpricht audh diefe Tatjadje dafitr, bafp mur im Falle ded Erbredht3 die Witive
die Ronzefjion erwerben joll. Denn nur in diejem Falle liegt ein vechtdpolitijdyer
Unlaf fiir den Criverd por. Wenn die Rab.O. nun beftimmt, daf die Witiven
diefelbe BVergiinftigung Haben follen wie die Witwen in der Reb.Ap.O., jo ijt
vod) bamit audy sugleic) gefagt, baf nur bie Wittven, Denen nad) ber Ren.Ap.O.
diefe Bergiinftigung zuteil werden, aud) bei ber Konzefjion die Vergiinjtigung
haben jollen. Denn wenn der Gefepgeber jagt, wa3 den Wittven der privilegier-
ten Upothefer recht ift, joll audy fitv die Witiwen der fonzeljionierten Apothefer
rechtens fein, fo ift bamit nur die ertbende Witwe bed Rongefjionard gemeint,
Daran witd durd) die juriftijdhe RKonftruftion bed origindren Redyiderwerbes
nidt dag geringfte gedndert. Man fommt fomit su dem Crgebnis, daf die in
§ 4 der Rev.Ap.D. von 1801, in der Kab.O. vom 9. Dezember 1827 und vom
30. Suni 1894 fitx bie Witwen vorgefehenen Bergiinjtigungen nur dann witkjam
werden, wenn die Witmwen (und died gilt aud fiir bie minorennen Kinder)
Grben {ind. Der abweichenden Anficht von Gneift (. Urban . 269)
ift nicht beizutreten.

Diefe Auffafjung twird unriditigeriveife jehr jtarf beftimmt durdy eine €in-
ftellung, welde die Apothefeniitive gleichftellen 1will der Witwe eines Beamten,
ber tubegehaltdbesugspflichtig ift. Man itberfieht dabei, dbaf der Anfprudy auf
Rubegehalt ausjdylieplich bem difentliden Redjt entjpringt, wihrend die Rege-
lungen ded Apothetenwefens trop ded difentlichen Jntereffed dod), jomweit hier
bie einjdligigen Bejtimmungen der §§3, 4 und 5 der Rev.Ap.O. in Frage
fommen, joldje jind, welde der Privatreditdiphire angehoren. Die Apothefen-
mitwe it deshalb mit der Beamtenwitive, weldye ihren Anjprud) auf Rube-
gebalt hat, unabhingig davon, ob jie Erbin geworden ift oder nidyt, nicht 3u
vergleichen. Hingu fommt aud) nod) folgended: Dad Redht auf Prajentation
ve3 Nachfolgers bei der jog. quafi verfiuflidien Realfonzeffion ift ein an fich ber-
erbliches. MNach bem Wortlaut der Kab.O. bzw. den dieje erlduternden mini-
fteriellen Gtlafjen fteht bas Redht auf Prdfentation aud) ausdriidlid) ben Erben
s, nicht aber der Witwe und den minderjdhrigen Kindern.

Sn ber Praxid wird zwedmifpig, um ein praftijdes Beijpiel hier su geben,
eine vergleichdmeife Regelung des Jnhaltd getroffen, dap bad sum Nadhlag bed
perftotberten Apotheferd gehorige Mobiliar, Schmud, RKleibungsjtide, Woh-
nunggeinvicdhtung ujrw. aud dem Geficht8puntt besd §1932 B.G.B. {tetd von
pornferein der Witwe zuzufprechen, und Apothefengrunditiid und das Apo-
thefenbetriebsrecht der Nupniefung der Witwe auf Lebensgeit, jei e8 burd) Ber-
foaltung oder Berpadhtung, su fiberlaffeniind, mitber Mafgabe, bafnad dem Tode
ber Witwe die Hilfte diefed BVermibgensmwerted an die Erben der Witwe und die
anbere Hilfte an die bisher leer audgehenden Gefchivifter des Erblafjersd su-
fallen. ©3 ift auc) moglich, im Jutereffe ber Vermeidung diefer nicht einfachen
Gtreitfrage jo su verfahren, dbaf die Witwe den Nadhlafs den Erben iibereignet,
diefe abet der Witwe den lebenslinglichen Niepbraud) am Nadylaf, Da3 ift Dasd

Hamburger, Apothelenbetriebiredite. 5
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Berwaltungs- byio. Radytredt, eintdumen. Auf diejem Wege wird {id) oft eine
geriditlidge Crbauseinanberjesung, wie die diedjeitige Crfafrung lefrt, exvitbrigen.

Hinjidtlich des Red)ts ber Witwen, minderjdhrigen Kinder und Erben
ped Rerjonalfongefjionard (unverfiuflicdhe3 und unvererblidjed Betriebsredht)
foll auf folgenbe3 verwiejen ferden: Dad BVerwaltungdredyt ber Witwen geht
auf §4 der Rev.Ap.D. von 1801 zuritd (. Urban: Apothefengejepe, S. 269).
Das der Witive eined Perjonalfonzefiionars eingerdumte Redht der Verwaltung
fteht ihr zu, jofern ber Ehemann bei Lebjeiten die Rongefjion erhalten hat. An
weitere Boraudjepungen, indbejondere bdavan, baf der Ehemann bvon bder
RKongefjion bereitd Gebraud) gemacht Haben muf, ift ba3 Vorredyt der Witiwe
nidt getnitpft (7. Entjd).0.0.8.G. vom 14. April 1921, Bd. 76, €. 464). Hinjicht-
lic) ber Berfitgung itber Warenlager und JInventar fommen lediglich privatredyt-
lidge Grundiige in Frage. Die Verfiigung itber dieje Sachiverte, aljo itber a3 Redht
an Cinridtung und Warenlager, ift unabhingig von dem Verwaltungdredht der
BWitwe und der minderjdhrigen Kinder. Uber Warenlaget und Jnventar fann der
Rongefjionar ju Lebzeiten twie jeder anbere Verfilgungsberedhtigte unter Le-
benden oder von Todes wegen verfiigen. €r darf ivar nidht der Witiwe oder den
minderjdfrigen Rindern dad Niefbraudidredht, weldhed in dem Redjte dex
Lerwaltung nady jeinem Wbleben begriindet ift, nehmen, wohl fann er aber
anbdeten Perjonen zu Lebzeiten ober durch Teftament Jutvendungen aus Ein-
tidhtung und Warenlager madjen. Dedgleidhen fteht dem SKongeffionar da3
Redht 3u, die Bebingungen ber Ubernahme von Warenlager und Jnventar
durd) einen Rechidnachiolger su beftimmen. Fraglidh tann jein, welde Rechte
dem Kongejjiondnacdyjolger bann zujtehen, wenn nad) bem Ableben des Per-
{onalfonzefjionard dbad Red)t auj Verwaltung enttweder nid)t geltend gemadht
werden joll oder nicht geltend gemadht werben fann. Bis zur Nbernahme durdy
den Neufongeffionar pilegt ein Jnterregnum von mefhreren Monaten eingu-
treten. Mongeld einer Veftimmung tird man jedod) ausd allgemeiner Redhts-
ableitung unb Billigkeitdgrundidsen jdhledhthin dazu fommen miifien, daf bi3
sur Ubernahme durdh den Neutonzefjionar yoafrend der Jeit ded Jnterregnums
2ag Upothetengejdhdjt fiir Redynung der Witive bztv. der Crben gefithrt wird,
weil ein Anfprud) auf die Nubungen aus dem Upothefengejdhift fitr den Neu-
fonzejjionar erft mit dem Tage der Nbernahme entiteht.

C. Redht der Witwen, minderjihrigen Kinder und
die Redhte von Miterben,

©3 witd nod) su priffen fein, wie weit durd) bie Vorjdrijten itber Witwen-
privileg und die Witwenfonzefjion die erbredhtlihen Vorjdrijten ded B.G.B.
beriifrt tverden. Borweg fei bemettt, daf die erbredhtlichen Beftimmungen
De3 zut Beit der Rev.Ap.D. mafgedbliden biirgerlihen Red)ts, ndmlid) de3
ALR., ihrem tejentlichen Jnhalte nad) jid) deden mit den Vorjdwiften
pe3 jept geltenden bilrgetlichen Redhts. Mafgebend find bdie §§ 399ff. im
II. Zitel ded IT. Feild. Dort ift aud) die Eniziehung ded Pilichtteils und bie
Cnterbung, afnlicd) twie Heute, geregelt.

Unjtreitig ift, Daff, joweit bie Witive unb bie minovennen RKinber
alleinige Grben {ind, ihre Anteile an ber verivalteten Apothefe ficd) nad) den
YUnteilen am Nad)laf beftimmen. Unftreitig ift aud), dap dag Red)t auf Ler-
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waltung der Apothele lediglid) ber Wittve und den minderjdhrigen Kindern,
nicht den Crben de3 verftorbenen Chemanns zujteht. Das folgt u. a. aus einer
Cutjcyeibung ded Pr.O.BV.G. vom 14. April 1921 (§. [H.8. 1921, Nr. 37), wo
pa3 0.8.@. 3u der im §4 der Rev.Ap.O. bejeidyneten Beglinjtigung, auf
welde aud) in der Rab.O. vom 13. Juni 1894 Beszug genommen ift, gejagt Hat,
bag bad Redyt auf BVerwaltung, weldjes den Witwen und Waijen ded fonzefjio-
nietten Apothelerd jufteht, ein Redht ohne jede Bejdhrantung auf Cingel-
falleift. Jnjenem Urteil ift auddriidlich von bem der Wittwe eined Apotheferd
eingerdumten Redjte bie Rebde.

Gtreitig ift nur, intoietveit im itbrigen anbere BVerwandte, denen bas Privileg
nidyt ober nur wahrend der im §3 der Rep.Ap.O. vorgejehenen anderthalb Jahre
sugute fommt, bon Nupniefung an der Crbidaft audgejdlofjen werden Ion-
nen. b. @neift Hat in der Ap.8. vom 9. April 1927, &. 431ff. jeine Stellung
pabingehend prazifiert, daf auper der Witive und den minberjdhrigen Kindern
Feinem Bermanbdten ein Unred)t zuerfannt twerden fann, auf Grund bejtehenden
Crbred)td gegenitber dem Crblafjer einen Anteil an den Cinfiinften der Apo-
thefenverwaltung su beanjprudjen. v. Gueift begritnbdet dieje Anficht mit bem
Bmwede der Privilegbeftimmung. Cr meint, die Beftimmung wiitbe gar feinen
Bwed Haben, wenn fie nicht jugleidy audy privatrechtliche Wirtung hatte. €3
ift jhon der Jed der BVeftimmung bei BVergleidjung ded Privilegsd und der
Rongejfion erdrtert und gefagt worden, bah durd) diefe betben Beftimmungen
nur ein Nadhteil der potheferwitiven gegeniiber anberen Wittven audgeglichen
wetben foll. Wire b. Gneifts Anficdht richtig, fo witrde den Apotheferivitiven
gegeniiber den andeven Witwen nid)t eine Gleidjitellung, jondern eine nicyt
erfldtbare und nidht zu rechtfertigende Bevorzugung in ihrem Etbredhte zuteil
werden. Aus dem Jwed der Beftimmunglift jich die Anficht v. Gneiftd babher
nidyt halten. Wennp. Gnetft {id) weiter auf die R.G.Cntjd). bom 30. Fanuar1922
beruft und daraus folgert, daff aus ihr ein Schlup besiiglich er nicht unter §4
detr Rep.Ap.O. fallenden Beteiligten nicht gezogen werden fonne, jo ift diejes
nad) dem bon ihm mitgeteilten Wortlaut unverftindlich. Denn basd R.G. jagt
in der Cntjdeidbung vom 30. Januar 1922 in Sadjen IV 444/21 wirtlich:

,Die auf Grund der Kab.O. vom 30. Juni 1894 erteilte Apothefenfongeifion ijt eine
teine Perfonalfongeffion und unveverdblid). Sepen Wittve und RKinder de3 verjtorbenen
Rongejfionard ben Apothefenbetrieb fort, jo beftimmen fid) die Unteile Der eingelnen
Berechtigten an den Cintiinften der Wpothete nad) dem 3wijdjen ihnen bejtehenden Privat-
tedytdverhiltnis, wie ed dburd) bie Anordnung ded Erblaffers, durd) freie Beveinbarung
oder fraft gefeplicher Beftimmung geftattet iit. Sind die Witive und bie minderjdhrigen
RQinder die eingigen gefeplidien Erben, jo beftimmen fic) die Anteile an den Cintitnften
per Upothetfe nach den Anteilen -am Nadhlag.”

Und e3 fahet fort:

,Die Grben ferden hierbei fich mit der Wittve und den Waifen, um fie jur Fout-
fithrung der Apothefe zu beftimmen, aud) davitber su berftdndigen haben, su welden
Anteilen die Witve und bdie einzelnen mindberjahrigen Rinder an den Cinfiinflen ber
Upothefe beteiligt fein folfen ..."

Snt diefem Jujammenbhang ift bon den Witwen und Waifen im Gegenjab

s den {ibrigen Erben bie Rebe. ©3 intereffiett alfo die Frage, ob durd) bie

apothetenvedhtliche Norm die allgemeine ded B.®.©. itber die Erbiolge berithrt

b3w. ausdgefchloffen wird. Nach dem B.G.B. jind 3twei Arten von Crbjolge su

untetjcheiden: a. die gefepliche; b. die teftamentarifhe. €3 fteht grundjdslid
5*
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bem Erblafjer frei, itber ba3 ifhym zur Jeit {eines Todbes gehirige Bermdgen nad
eignem Gutdiinfen zu verfilgen, die nddjten Anvermandten von der Etbfolge
audzujdyliefen, ihr Redht an bem Nadylaf u bejdhranten und jrembe Petjonen
zu alleinigen Grben einjujepen. Diefe grundidplide BVerfilgungsjreibeit ift
lebiglid) burd die BVorjdhriften itber dag Pilichtteildrecht injofern bejchrintt,
a8 grundjaplich der Ctblajjer jeine Chegattin, jeine Abtdmmlinge und jeine
Cltetn nidht enterben fann, jondern ifnen zu mindeftend die Hdlfte ded ihnen
gefeplid) zujtehenden Crbieild, ven jog. Pilichtteil, zumwenden mup. Man fdnnte
nun auf den Gedanfen fommen, daf durd) den § 4 der Rev.Ap.DO. der Erblafier
itber die Beftimmungen de3 B.G.B. iiber ben Pilicdhtteil hinaus in feiner Ber-
fiigungafreifeit bann bejdhrdntt ift, twenn er eine Chefrau ober minorenne
RKinber hinterldht, da diefen ba3 unentziehbarve Redht sujtehen joll, bie Apothele
durd) einen qualifiziecten Affiftenten vermwalten zu lajjen. Dem ift jedody nicht
jo: Va3 B.G.B. unterjdeidet zwijden Verwaltung und Nupniepung
(Niepbraud)), jo bei ber BVerivaltungdgemeinjchaft ded Giiterftandesd, bei der
Betwaltung und Nubniefung ded BVaterd gegenitber bem RKindesvermigen
ufw. Berwaltung und Nupniefung find ziwei veridhiedene Dinge, die fich
voneinander trenmnen lafjen, und e gibt Falle genug, in denen verwaltungs-
beredhtigten SRerfonen da3 Nupniefungsredht genommen werben fann. Der
§ 4 ber Rew.Ap.O. {pricht nun lediglich von ber BVerwaltung der Apothete. Nux
diefe foll dem iiberlebenden Ehegatten batv. ben minorennen Kindern des Etb-
lafjer3 verbleiben; iiber die Nupniefung, d. Y. die rein finangielle Seite der
Angelegenheit enthalt die Rev.Ap.O. fein Wort. Jnjoiveit wdren daber bdie
Borjdyriften de3 B.®.B. iitber bie Crbjolge Herbeizuziehen.

Die Beftimmung desd § 4 der BVerordnung von 1801 {dyiigt, wie jicd) aus dem
gangen Bujammenbang ergibt, bie nadften Nadfommen bded Stblafjerds nur
im Berhaltnis su den Aufjichtsbehdrden; thnen allein joll a3 Recht Jujtehen, itbex
die Dauer eined Jahres, geww. von 11/, Jahren, hinaus die Apothefe verwalten su
Lajfen; e3 joll vermieden twerden, dap durd) itberftiirzte BVerkiufe die nicdhjten An-
gehbrigen um bdie Friidhte bed Erblajierd gebradyt werben. Des legteren Berfii-
gungafihigteit itber den Nad)laf aber toird durd) dieje Beftimmung nicht berithrt.
Die Ausdeinanderfepung Hat gemdf § 2042 B.@.B. 3u erfolgen. Cine anbete
Regelung todre mit den Grundiisen de3 B.@.B. nidit vereinbar. Denn e8 gibt
feine geltende lanbesredtliche Bejtimmung, die iiber die Grundjipe des Erb-
red)t3 etwa beftimmen fonnte, joweit jie nidht im €.¢. B.G.B. ausddbriidlic
aufrechterhalten ift. Nun beftimmt Art. 74 €.G. B.G.B., baf die Borjdyriften
fiber Jmwangdredyte, Bannredyte und Realgetwerbeberechtigungen unbeviihrt
bleiben. Damit ift geJagt, dap die Beftimmungen iiber die Privilegien durd) die
Beftimmungen e B.@.B. nicht aufgehoben find. Died bezieht {ich aber nur
auf die Cntjtehung, Nbertragung und dben Untergang ber Privilegien und auf
ven materiellen Jnhalt ded Privilegs al3 jolchen. €3 finnen jwar an basd Privileg
beftimmte Rechte gebunden jein. Diefe mitfjen jic) aber aug der Natur der
Gadje ergeben. Gin foldes ift bag Redyt, die Apothefe vermalten zu lafjen.
Tiemald aber fann Snbalt de3 Privilegd eine materiell-etbredhtliche Bejtim-
mung fein, die mit ben Beftimmungen ded B.G.B. nidyt itbeveinftimmt (ebenjo
BH.8. 1927, ©.839). €8 ergibt jid) jomit, bap durch die Beftimmungen fiix
Witwen und Waifen in der Reo.Ap.O. vefp. in der Kab.D. von 1827 unb 1894
die erbrechilichen Beftimmungen ved B.@.B. gany unberithrt bleiben. Durcy
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bie Gonbderbeftimmungen der Rev.Ap.O. twird lediglidh) erreicht, daf eine Tei-
lung gemdp §752/63 B.®.B. durd) BVerfauf ober Jmwangadverfteigerung un=
moglid) ift; ftatt deffen {ind die Erben, wie ed int ber zitierten R.G.Cnt|d). aus-
gefithet ift, gemdp ihrem Anteil am Nadylaf an den Cintiinften der Upothefe su
beteiligen, {ofern nicht eine endgiiltige Abfindung bei ber Crbaudeinanderjepung
miglic) ift. {n diefem Sinne hat aud) in einer neuen Entjdjeibung vom 27. Of-
tober 1927 unter dem Attenzeidjen 3. 4 B.R. 126/7 ba3 O.L.@. Karldruhe bahin
ent{chieden, baf die Apothefe nidht fitr Rechnung der Witiwe, fonbern fitr Red)-
nung der Crbengemeinjdjaft betrieben werben muf und baf die Wittwe zur Red)-
nungslegung gegenitber den andeven Crben verpflichtet ift. Die Wirkung der
der Wittwe erteilten Genehmigung jur BVertwaltung fei lediglich) sffentlich-recht-
liger Att. Die privatredhtlichen Verhdltnifje werden dadurd) nidht berithrt.
Der Gewinn aud ber Weiterfithtung der Apothefe durd) die Witive gehire jum
Nadhlap und ftehe der Crbgemeinjdiaft su. Diefe Entjcheidung twird, wenn fjie
aud) die babdijhen Berhdltniffe nur beriidfichtigt, aud) auf die preupijchen
Apothefen antwendbat fein. Aus diefer Enticheidung folgt, daf bad Redht auf BVer-
waltung offentlic)-rechtlichen Charatter hat und die erbredjtlichen Beftimmungen
be3 B.0.8B. nidht bridht. Streit ferrjht daher, ob auf die Dauer von
anberthaldb Jahren, jofern nidjt eine Crbaudeinanderfepung fdhon vorher
{tattgefunden Hat, die itbrigen Crben ifhrem Unteil entjpredjend am Nadjlaf
und den Nupungen ded Wpothefenge{d)dftd su beteiligen {ind, ober ob bie
Witwen bziw. die Kinder alleinigen Anjpruc) auf die Nupungen der Apothele
haben. Hierbei wird der in PH.Z. 1927, Nr. 30 und 55 vertretenen Anficht
sugeftimmt, die i) mit eingefender Begriindung fitr die erftere Wlternative
ent{cheidet.

VIIL Berlegung von AUpothefen und Loslfung
des AUpothefenbetriebsrecdhtes vom Grunditiict.

Die Frage von a. der Verfelbjtinbdigung eined Upothefenprivilegd und b.
der Berlegung von privilegierten Apothelen ift von grofer wirtjdaftlidher Be-
peutung. Sie wird mit Ritdficht auf die {tandig fich berdndernde Verfehralage
der griferen Stabte und aud im Hinblid auf die Wege, weldje die Steuergejes-
gebung geht, fehr oft prattijdh.

Cinige Beijpiele:

3 bebarf feiner tveiteren Begritndung, daf diejenigen Stadtapothefen,
weldje einftmald in bevorzugter, vornehmer ober dod) bevislferungsreidyer
Gegend ihr Gemwerbe ausitben dutften, ein dringended Jntereffe an der hier
ju erdrternden Frage bann Hhaben, wenn diefe Gegend entyvslfert und ju ein-
feitiger ®ejdhaftagegend mwurbe. Die Frage wirtd um fo brennender, wenn das
Apothefenprivileg im Bentrum der Citybildung, aber dod) abfeitd von ber
eigentlidhen Bertehraftrafe gelegen ift.

Cbenfo widjtig {deint bie andere ju erdrternde Frage su fein. Die Abtren-
nung eined Apothefenprivilegd vom Grundititd ift erheblid) fitr bie Moglichteit,
bad Apothefenprivileg felbftindig neben dem Grundititd mit Hhpothefen zu
belajten. Gie gemwinnt an Bebeutung in einer Jeit, in welder durd) ben Crlap
besd preufijden Finangminifterd pom 23. September 1924 in Sadjen K.%. II
3962 bas fubjeftiv-perjonliche Privileg im Gegenjas su bem dinglidyen fiir grund-
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permbgensiteuerirei exfldrt yourde. Jn dem fraglichen Bejcheid Hat der preu-
piige Finangminifter ausddritdlicd) betont, dafy jubjettiv-perjonlide Redhte nidht
sum Gegenftand der Grundvermdgensdiverte und Grundbermigensdjteuer ge-
hren.

Die Frage der Lodldjung ift aud) nidyt ohne Bedeutung fitr den Fall einer
Cnteignung, tweil eine Cnteignung der jelbjtandigen Gerechtigeiten im Gegen-
jaB 3u der von jubjettiv-dinglichen Brivilegien, die da3 Sdjidjal desd Grunditiids
teilen miifjen, unzuldijig ift. Gegenftand der Enteignung Fonnen nur Grundeigen-
tum  und Ddamit berbundene Redhte (bingliche Privilegien) fein (R.G.
27. Februar 1912, Urban, &. 296). Grunditiidagleie Redyte, wie die
felbjtanbdigen Geredhtigfeiten, nur bann, wenn bderen Enteignung ausddriidlic)
audgefprodjen ift. Dad aber ijt bisher in ben Enteignungsgefepen nidht
gejdefen. Diefe Beifpiele lajfen jid) beliebig vermelyren.

A. LoglBjung des Apothefenbetriebdrechted vom
Grunditiid.

Apothefenprivilegien find verduperliche und veretblidhe Betriebsredite, bie
grundbudhjihig jind. Die jubjettiv-dinglichen jind durd) § 96 ded B.G.B. jum
Beftandteil bed Grunditiids getvorden, twdhrend die jelbftandigen Gerechtig-
teiten, a3 gilt indbejondere fitr da3 preupijche Redht, grunditiiddgleiche Redyte
{ind, fiir weldhe bie Anlegung eined jelbjtindigen Grunddbudyblattes uldijig ift.
iir die Frage der Abtrennung eined joldjen Privilegd vom Grunbdititd und
fiir die davon ju unterjdeidende Frage der Verlegungin ein andered Grunditiic
ift porliegendenfalld pom Qandedred)t ausjugehen. Wenden wir unsd guerjt der
Frage der Abtrennung eines jubjettiv-dinglichen Privilegd von bem Grunditiict
3u, D. 5. der Frage, ob der Jnhaber eines jubjeftiv-dinglichen Apothefenprivilegs
diefes su einer jelbftandigen Gerveditigteit madjen fann. Fiir bad Geltungs-
gebiet ber Rev.Wp.D. ift diefe Frage durd) die Beftimmungen ded § 4 bed Ge-
feged pom 9. Dftober 1807, im Jujammenhang mit §33 ded Gefehes vom
7. Geptember 1811 3u bejahen. Der § 4 de3 angezogenen Gefepesd bom 9. Of-
tober 1807 lautet:

»Die Befiper an Jid) verduperlider ftadtiider und lindlider Grunbitiide und Giiter
aller rt jind nad erfoigter Anzeige bei ber Lanbespolizeibehrbe unter BVorbehalt ber
Redyte der Realgliubiger und BVorfaufsberedhtigten sur Trennung der Rabilalien und
Pertinengien, aljo audy die Miteigentiimer zur Teilung derfelben unter {id) beredhtigt.”

Danad) bebarf e3 hierfitc lediglich der Genehmigung der Hypothefengliubiger
und Berfaufsberechtigten, nicht aber ber Genehmigung der Mebdizinaloufjichts-
behirde. €8 geniigt, ber legteren eine Mitteilung von der Abtrennung des
Privilegd von dem Grundtiid su madjen. Cine Genehmigung der Polizei-
behirde fann jid) nur darauf etftreden, ob und inwiereit die Borausdjepungen
ber Ap.Betr.O. Hinjichtlih ber Riume, der Cinridhtung ujw. beachtet find.

Sn §33 bes Gejeses vom 7. September 1811 ift ausddriidlid) davauf ver-
tiefen, daf durd) §4 ded Ehittd pom 9. Oftober 1807 die Untrennbarfeit der
frither am Grunditiid ungertrennlid) Hajtenden Gewerbeberechtigungen auf-
gehoben ift. Diefed vielfad) unbefannte Gefep twollte, dem Gedanfen einer
freieren ®eterbeentiwidlung folgend, jafhrhunbertealte Feffeln im Jntereffe
neuer tirtjdhaftlicher Cntwidlungdmiglidhfeiten und unter dem Cinflup des
bamald von Franfreid) wehenden freifeitlichen Winbed der Gemwerbefreiheit
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{prengen. An fid) tird, {dheinbar mit Redyt, indbejondere von den Steuer-
behorven, die AUnjidhyt bertreten, baf die Verjelbjtandigung eines Apothetenprivi-
Tegd eine Ynbderung des urjpriinglidhen Jnfhalts bedeutet, und daf diefe nur
suldfjig ift burd) itbereinftimmende Crfldrung des Privilegierenden und bdesd
Brivilegierten. Mag die Streitfrage, ob die BVerbinbung mit einem beftimmten
Grunbititd den wejentlihen Jnbhalt eined Wpothefenbetriebdredhtd ausmadyt,
ober ob fie nur al3 cura posterior von geringerer Bedeutung ijt, aufer acht
bleiben. Feft jteht, dafs der Gtaat, dag ift gegenwdrtig ber Redhtdnadhfolger
be3 Privilegievenden, durd) bie oben niher bezeidyneten Gefete auf basd bejonbere
Genehmigungdredyt verzichtet hat, indem ex, in beftimmter und nicht auslegungs-
fdbiger Norm, bdie einfeitige Wbtrennung einer jubjeltiv-dinglihen Getwerbe-
geredhtigfeit bom Grundftiid aus den bdargelegten Motiven geftattet. Giithe,
ber befte Rommentator ded Grundbudyrechts, Bd. 2 zu Wet. 22 G.B.0., Hilt
die Wbtrennung der Gereditigteit gleicdhfall3 fitr uldffig, ja jitr jelbjtverftandlich,
unb jagt, daf, wenn jie nidht getrennt werden founte, e jich dbann, toie Name
und Jubalt ergibt, nidht um eine felbjtandige Gerechtigteit hanbeln fann. Giithe
bejaht aud) da3 Red)t der Verlegbarteit jelbjtanbiger Gereditigteiten.

B. QBerlegung von Apothefen.

Die Lojung det eingangs zu a. ertvdhnten Frage ber Verlegung eined Apo-
thefenved)ts, im alten Redht Tvansferietung genannt, tft auf grofere Schwie-
rigfeiten al8 bie bder RQoslijung. Hier wird vielfad) ju Unredht die Un-
fidht vettreten, daf eine folche BVetlegung fich nicht nur al3 Vevdndetung,
fonbern Begriindung eined neuen Red)ts de jure darftellt, und daf auf
Grund pojitiver Vorjdhriften, ndmlid) ber BLerordbnung vom 22. November 1854,
bie Berlequng nid)t nur wie bei der btrennung an eine Anzeige, jondern an
die augdritdlidhe Genehmigung der Behirde getniipft ift. Wie liegen die Dinge?
Geit 1854 ijt die Gefepgebung und Rjpr. neue Bahnen gewandelt.
Bejteht bdieje verfehrdhindernbe BVerorbnung nod) zu Redht? Wird fie ins-
bejondere aus einem bejonderen Gejichtdpuntt ded Wpothefenredhtd geftiipt?
RNad) biirgetlidhem NRedyt ijt davon auszugehen, dap bdie jubjeftiv-dinglidhen
Privilegien Beftandteile ded Grunditiidd getoorden {ind, daf fie jedod) nidht
al3 tefentliche, jondern unwejentlidye Bejtanbdteile feit Einfithrung de3 B.E.B.
gelten im Gegenfah ju dber Jeit vor 1900, in welder man jie al3 abtrennbares
Bubehsr anjah. Wejentlide Beftandteile fonnen nad) §93 B.G.B. nidht
Gegenfjtand bejonberer Redyte jein, jie tonnen boneinanber, b. Y. von der Mutter-
fache, nicht getrennt twerden, ofne baf die eine ober andere in ifhrem Wefen
berdnbert wirtd. Dann aber mup nad) bitrgetlihem Red)t grundiaglid
babon audgegangen werben, daf ein {ubjeftiv-binglihes Privileg, da3 mit
pem Grundjtiid verbunden ift, auf ein anberes iibertragen werben fann.

Anbers liegen bie Dinge freilidy bei einer fonzefjionierten Apothele wegen
ihre3 Charafterd al3 perjonliche Betriebgerlaubnisd. Landmann (Rommen-
tar zut Getw.D.) hat diefe BVerjcdhiebenartigteit der Redhtslage nidht ausdeinander-
gehalten. €t jagt, daf in § 6 der Getn. . bie Worte ,und BVetlequng” eigentlich
itberfliiijig feien, da die Apothefen dburd) die Konzefjion an den Ort gebunden
fein fdnnen, und in diefem Fall bie Verlegung einer Apothele einer Neuerric)-
tung gleicgfommt. Da3 fann jelbjtverjtandlid) fitr privilegierte Apotheten nidht
gejagt wetben. Mit Redht {pricht bedwegen der § 6 der Gew. L. von der Erridh-
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tung und BVetlegung, auf welde die RN.Gew.D. feine Anwendung findet, jon-
dern, wie {dhon an anbderer Stelle gejagt, a3 QLandedredyt.

Daf e3 fid) im Gegenjab su der bon den preufijdhen Behsrden unrichtiger-
weife pertretenen Anficht um feine Neubegriindung, jondern lediglich um eine
nad) biixgetlidhem Redht suliifiige Veranderung des Rechts hanbdelt, hat dbas R.G.
in einet Entjdjeidung Bd. 67, €. 221, zuerft zitiert bei Deidhmann &. 64, mit
treffliher Begriindung dargetan. €3 handelt i) dort um die Frage, ob eine
Realgewerbegereditigleit dbutd) den Beredhtigten von dem Grunditiid getrennt
und mit einem anberen betbunben terden fann. Dad R.G. Hat die Frage
bejaht unter der Boraudfepung, daf die Abtrennung feine wefentliche Verdande-
tung gur Folge Hat, und dap Wefen und Begriff ber Realgewerbeberechtigung
purd) die Trennung nicht leiben. 3 fahet fort:

,Daf bie Abtrenmung derartiger Jubehir-Realgewerbeberedhtigungen allgemein un-
suldflig jein foll, barfiber enthlt dbasd allgemeine Qandrecht feine Beftimmung,
und tut jpéter dar,

»0of hinfidtlid) anberer Redhte, wie beifpieldiveife Hinfidhtlich bed Crbfuyesd fraft Hejon-
derer Borfdyrift die Tremnung bon dem Frund und Boben, auf dbem das Bergwert be-
trieben ird, unterfagt ift".

BWeiterhin ftiipt bag RG. fid) in diefer Entjdjeidung auf § 4 des Gejeses vom
9. Dftober 1807, welhe3 die Untrennbarfeit der auf ftidtijhen Grunbditiiden
Daftenden Gemwerbeberedhtigungen aufgehoben Hat, und jagt ferner, daf nicht
nur bon der Redhtjpredjung, jonbern aud) von ber BVerwaltungdbehorbe die
LBerlegung von radizierten Getverbegeredhtigteiten, d. Y. joldjen, die am Grund-
jtiict fleben, auf ein andered Grunbditiict fitr suldfjig erachtet ift, rwenn nidjt be-
fondere Umitdnbe entgegenftefen.

- Diefer R.G.Cntjd). haben fih namhafte Schriftjteller angefchlofjen, wie
Grudyot, Nr.53, S 1167—1172 und Winter in,, Recht”, pom Jahre 1910,
©. 480.

Dap bdiefe RN.G.Entjd)., die fidh) auf eine andere Gerechtigteit bezieht, aud
auf Apothetenprivilegien jinngemdfe Anvendung finder mup, dagd ergibt fich
au3 unjerer borangegangenen Betradtung u §§ 96 und 93 B.6.9B., dburd) welde
fejtgeftellt tourbe, dafs nad) geltendem bitrgerlichen Redht die jubjettiv-dinglichen
Privilegien al8 wefentlidye Beftanbdteile ded Grunditiidd nicht su betracdhten
jind. €3 bleibt mithin nody die Frage offen, ob in dem Min.Grl., betreffend die
LBerlegung von Apotheten, vom 22. November 1854 foldhe bejonderen Umitdnbde
su etbliden jind, bon denen dag R.@. meint, daf fie moglichertveife jeiner grund-
legenden Auffafjung entgegenjtehen fonnten.

Dazu ift sunddit nod) folgendes ju jagen:

Cin Gutadyten der damald ujtinbigen Oberften Landesdbehirde, weldhed
im Pr.Min.BI. 1840, &. 113, abgedrudt ift, bejaht bedingungslos die Frage der
suldjfigen Transferierung (BVerlegung) von Wpothefengerechtigleiten, und fagt,
Dag die Verbinbung mit einem beftimmten Grunditiid ald Realpertinens fiir
ftatthaft su erachten ijt, b. ., ber Jnhaber eined Apothefenprivilegs fann diejes
mit einem anderen Grunbditiid verbinben. Daritber waren 14 Jahre vergangen,
al3 die preufiijche Regierung jich u der Verordnung vom 12. November 1854
peranlapt jah. Das R.G. Hhat in feiner grundlegenden Entjcheidbung Bd. 67,
©. 221 ebenfotvenig tvie die zitierten Scriftiteller su diefer Berorbnung Stel-
lung genommen, mufite e3 aud) notwenbigeriveife tun, weil diefe BVerordnung
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vom Jahre 1854 fid) nicht auf Gerechtigleiten jchlechthin, jondern lebiglich auf
ba3 Apothelenprivileg bezieht. €3 bleibt mithin immer nod) die Frage offen,
ob die grundfdglide Entjdheidbung ded R.G. mit Ritdjicht darauf, daf Preuen
offentbat im mebiginalpolitijchen Jnterefje jicdh) ba3 Redht der Genehmigung fiic
jedent Fall ber Berlequng vorbehalten hat, bdejjenungeadhtet Anwendung zu
finden BHat.

3 Handelt {id) um eine R.G.Cutid. vom 15. November 1917, in den Wtten
IV 346/17, bie widytig genug ift, um hier ifrer Bebeutung wegen wirtlich vor-
getragen zu terben. Da3 R.G. jagt:

., Die Revifion betampft tweiter die Anficht be3 Berufungsgerichts, baf jur Verlegung
ber Apothefe bie Genehmigung ded Obetprdjibenten nidyt erforderlic) getwefen fei. Allein
bie Ridtigleit diefer Anficht ergibt fich aud § 54 ber Pr.Gew.D., nad) deffen ausdriid-
lidger Bor|dyrift nur diejenigen Apotheler einer Kongeifion bed Oberprifibenten bebiirfen,
toeldye fich nidyt im Befih eines Realprivilegd befinden. Allerdings ift im Minifterialerlal
vom 22. November 1854 die Auffaifung vertreten, daf e3 audy jur Verlegung einer privis
legierten Apothefe der Genehmigung ded Oberprifidenten bebdiirfe. €8 wird died ausd
§ 6 Det Rev.Ap.D. gefolgert. Danady joll, wenn an einem Orte, wo bereitd privilegierte
Apothelen vorhanden jind, neue Apothefenprivilegien nadgefudyt werdben, dbariiber
durd) einen gemeindyaftlidien Bejdhluf bde3 Finang- und ded Medizinaldepartements
Gntfdeidbung getroffen werden. Jur Begriindung ift gefagt, daf die ju grofe KLonturrens
bet Apothelen der treuen Ausitbung der Kunit {hadlidh fei. Das Berufungsdgeridyt betont
sunddit mit Redht, daf jener Crlaf vom 22. November 1854 ben Ridyter nidit binde,
fithet dbann aber weiter aud, die Bezugnahme auf § 6 ber Ap.D. und ber weitere Jnhalt
pe3 Min.Crl. ergiben, daf nur foldje Betlegungen gemeint feien, die der BVetrleihung
neuer Privilegien gleidzuadhten feten, d. §., folche Fdlle, in benen die BVerlegung eine
Berdanberung ved Jnhalts ded Privilegs bedbeute. Da3 aber treffe nad) vem Ausdgefithrien
auf die Uberfiedlung der Abothele nicht u, fo daf hier eine Kongeffion nicht erforderlich
getwefen fei.”

Dad R.G. fihrt fort:

«Diefe Ausfithrungen find redhtlich nidht su beanftanden. €3 mag aber aud) aus-
briidlid) betont twerben, baf, wenn der Erlaf in anderem Sinne verjtanden fein jollte,
ihm im Hinblid auf die gejeplihen BVorjdyriften in §6 der Rev.Ap.O. und §54 ber
Lr.Gew. . die Giiltigleit abgefprodien verben miifte.”

Diefer reditstriftigen Entjdheidung bed R.G. wire nod) Hinguzufiigen, daf
per ungiiltige Min.Crl. vom 22. November 1854 nic)t nur die Reb. Ap.O., weldje
®efep ift, unbeadhtet lief, jondern daf diejer Crlaf aud) einen Verftof gegen
©inn und Jwed ded Gefepesd vom Jabhre 1807 bedeutet, weldes in Preupen
aud) heute nod) uneingejdrintte Gefesedtfraft hat. Dasjelbe gilt bon einem
Crlaf vom 5. September 1895 (Min.BLj.0.i.B., . 146); dort ift beftimmd,
dafy bei Verlequng von Upothefen die bidher vertiuflihen Apothefen zu un-
verfauflichen tiitben, wenn durdh bie Verlegung dem Juhaber der Geredhtigeit
finangielle Vorteile ertvachien, oder wenn durd) die BVerlegung die Crrichtung
einer neuen Apothefe verfhindert oder verzdgert wirtd. BVon Yier ausd bhid jur
Cnteignung ift freilich nur nodh ein feiner Schritt. Wenn diefer Ctlap, wad
beftritten twird, gilltig wdre: wer entjdjeidet datitber, ob finangielle BVorteile
erwadjien {ind, oder ob durd) bie Berlegung die Crridhtung einer neuen Apo-
thefe pergvgert wird? 3 hanbdelt fich hietbei {hon nicht mehr um Redytdfragen,
fondern um tictjdhaftliche Fragen, die in bad Gebiet der Fadypolitit gehoren.

Bufammenfaffend ergibt {idh) jolgende3 Crgebnis:

Die Betjelbftanbigung eines jubjettiv-perjinlichen Apothefenprivilegs ijt
aud ben unter A bargelegten ®riinben geftattet. Aber aud) die BVerlegung
einet jubjeftiv-dinglihen und jubjeftiv-jelbftindigen Geredjtigteit in ein anbered
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Haus ift ohne Genehmigung ber Regierung uldjjig, bejonders bann, wenn ber
wefentlide (nbalt bed Privilegd unverdndert bleibt. Eine BVerlequng eined
Privilegd jtellt jich) aud recdhtlichen und tatjadylichen Grituben nidht ald Neube-
gritndung dar; aud), weil fiir eine jolde Berlegung feine derjenigen Voraus-
fegungen gegeben ift (Ausjdjreibung der Kongejjion, Bewerbung ujiw.), wie
fie fiir bie Grrichtung einer neuen Apothete in allen Teilen Deutjdhlands erforber-
lidy {ind.

IX. Behordliche Cingriffe in dag Befig= und
Betriebsrecht von Upothefen.

A. Gleidhzeitiger Befig mehrerver AUpothelen.

8 fonn bdabingeftellt bleiben, ob die Frage der Fuldffigleit des gleich-
seitigen Befiped mehrever Wpothefen nad) Reihs- oder nad) Landesredht zu
beutteilen ift. Nimmt man ba3 erftere an, jo ift bon § 3 der R.Gew.D.
augzugehen, welder bejagt:

«Der gleidyzeitige Betrieb verfdjiedener Getwetbe, jotvie besjelben Getwerbes in meh-
reren Beiriebs- ober Verfaufsjtatten ift geftattet.”

Nimmt man an, daf dieje Beftimmung mit Ritdjicht auf den Vorbehalt
be3 § 6 N.Gew.O. feine Univendbung findet, fo ift die Frage nach) Landesred)t
su entfdjetden. Dabei muf man von dem Grundjap audgehen, daf bdas,
wad nidyt ausdritdlich landesred)tlid) verboten ijt, injomweit gejtattet wetben
muf, al3 nidht aus allgemeinen recdhtlichen Grundiagen, dem Gefidhtapuntte
der Gittenwidrigteit vder bem von Treu undb Glauben ein Verbot zu jolgern
fein toird.

Die Medizinalordnungen einzelner Freiftaaten, wie beifpieldiweife die hefjijche
in § 253 der Heff. Med. 0., haben den Crwerb unbd Befip zweier Apothefen aus-
briidlic) unterfagt. Jn Preufen ift das nicht gejdhehen. Daraus folgt die
Buldfjigleit bed Bejihes zweier Apothelen, obgleid) ein Min.€rl. bom 28. Juni
1912 (IN.BL. 220 M. 6694) jolgendes bejagt:

Rad) feftitehenbent, jdyon in einem Crlaf vom 24. Juni 1817 ausdgefprodenem Ber-
mwaltungdgrunbjage darf ein Apothefer nur eine Apothete bejigen. Die Nbertragung der
Kongeffion jum Weitetbetriebe ber Apothefe in ®. auf den Apotheler . fann jomit exit
etfolgen, wenn bdiefer nachiveijt, daf er jid) des Bejiges der Apothefe in Q. durd)y Ber-
Tauf odver Berzidht auf ba3 Betriebdred)t entdupert Hat.”

Diefer Min.Crl. ift ungiiltig (]. aud) die Stellungnahme des Hertn Geheim-
tat b. Gneift in der Ap.3. Nr. 70 vom 31. Augujt 1926).

Aus dvem Wortlaut diefes Crlajfes folgt, baf dott lediglid) ein fonfreter
Cingelfall behandelt ift, daf e8 jich nur um einen Verwaltungdgrundias Hanbelt,
woraud jid) wangslaufig evgibt, daf eine gejeplidhe Wor{drift, auf
weldje der Betwvaltungdgrundiap {ich ftiigen Iomnte, nicht in der Welt ift.
Snabejondere enthilt bad jugrunbeliegende Apothefengeles, namlid) die Rev.
Ap.O.pom 11. Oftober 1801, feinerlei devartige Beftimmungen. Danach beftent
teine Moglichteit, diejem Lermaltungdgrunbdiap im Wege behordlidhen Broanges
Geltung zu verjdajfen.

RNad) ber Redhtjprecdhung des O.B.@. tonnen im Berwaltungsdivege erlafjene
Nusfiihrungsdverordnungen, wie beifpieldiveife aud) jolde zur Ap.Betr.O. vom
18. Februar 1902 (iwie etwa die, weldje den Apothefenvorjtand verpilichten
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twill, in dem Apothefengrundititd su twohnen) nidht Beftimmungen einfithren,
die den ®Gefepen jremd jind. Jm Urteil ded O.B.G. vom 18. Februar 1907
Bb. 50, ©. 381, ift bargetan, daf dburd) die Ap.Betr.O. vom 18. Februar 1902
neued Redht nicht gejdhaffen werden fann, daf thre Beftimmungen nut injorveit
giiltig jind, al3 fie in einer gefeplicdhen Berordnung (Rev.Ap.O. von 1801)
ober in allgemeinen Redht8grundidpen ihre Stitge findben.

Was aber von der auf minifterieller Anordnung rubhenden Ap.Betr.O. gilt,
muf auch von dem auf Min.Crl. beruhenben BLerwaltungdgrundiap gelten.

Hingu fommt aber folgenbes:

Der Wortlaut des in dem Min.Crl. vom 28. Juni 1912 erwdhnten Crlafjes
pom 24. Juni 1817 ift {ibethaupt nicht feftjtellbar. Diefer angebliche Crlaf ijt
in de fiir jene Beit in Frage fommenden Sammlung fiiv Min.Crl. von Ramps,
Annalen, nidht verzeichnet.

Au3 alledem ergibt fich, daf nad) ber Rev.Ap.O. bon 1801 — und nur diefe
ift sugrunde su legen — ein Apothefer befugt ift, swei Apothefen su befigen und
aud) diefe zu Detreiben, und daf der dem entgegenitehende Min.Crl. vom
28. Suni 1912 der Redhtdwirfjamteit entbehrt, gans abgejehen babon, dag, wenn
e8 anders mwite, diefer Crlap vom 28. Juni 1912 feinedwegs etwa eine Straf-
ober Unterlafjungsbeftimmung enthdlt, onad) der Apothefer gezoungen wer-
pen fann, {ic) feiner zveiten Apothefe ju entdugern.

Diefe Anjidht {cheint audy die Auffaffung der fritheren Regierungsjtelle zu
jein. Das folgt aud einer BVerfilgung des fritheven Minifters der geijtlichen,
Unterrichtd- und Mebdizinalangelegenheiten bom Jahre 1895, in weldjer biefer
bie Regierungsftellen angewiefen hat, einem Apothefer, weldjer zwet Apo-
thefen betreibt, bie Abjdjreibung bom Grundbucdhamt der ziweiten Upothefe,
einet jog. Nebenapothete, und den Verfauf diefer jweiten Apothete su geftatten.
Wenn e3 fich) Yietbei auch um einen etivad anderd gearteten Fall hanbelt,
fo ergibt die Behandlung biefer Angelegenbeit, weldje eingehend gejdjilbert
ift in der PH.3. Nr. 47 vom Fahre 1895, dbah der Minifter aud bem Umitand des
Befites und Betriebes jweier Apothefen feinerlei Rechte hergeleitet Hat.

B. Suriidnahme eines Vetriebsrechtes.

Was nun die Juritdnahme einesd einmal erteilten Betriebdredtes
angebt, jo ift vorweg zu enticheiden, ob ber Crirterung diefer Frage reichs-
tecdhtliche ober landedrechtliche Rechtsjise sugrunde zu legen fjind.

Der Apothefenfonefjion gejdhieht in der R.Gew.D. an feiner Ctelle
Grivdhmmg. Smmerthin gehort der Fall der Yufhebung des Apothefenbetriebs-
tedhtd, da er, wie dargetan, reichdrechtlich nicht beritdfichtigt ift, ideologifch u
der Frage ded Apothetenbefitred)ts, die, wie jhon ©.487f. dargetan, lanbes-
redhtlich geordnet ift.

Anderer Auffafjung ift Kuhn in dber Abhandlung: Die ,Redytdverhiltnifie
ber Apothefer”’, BVerw.Arh. BY. 15, ©. 88, weldjer bie Juriidnahme der Apo-
thefenfonzeffion nad) Reidhdredh)t beurteilt wiffen will. Die hier vertretene
Auffaffung dagegen ift aud) die bon Kayfer-Steiniger, 3. Aufl. 1901, &. 10.
Derjelben Anjicht ift Landmann, Gew.O., 7. Aufl. 1917.

Geht man pon der Pr.Getv.O. von 1845 und dem Nadjtrag vbon 1861 aus,
fo toittbe die Gutziehung einer Apothefenfonzeffion der Bejdylupfofjung der
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Berwaltungdbehiorden entzogen fein und die Cntjdheidung den ordentlichen
Geridjten unterliegen. Gemdf § 172 ber Pr.Gew.D. fann gegen einen Ge-
werbetreibenben, der twegen eined vermitteljt Mifbrauch3 jeined Gewerbes
begangenen Berbredjen3 oder Vergehensd verurteilt wird, auf BVetlujt der Be-
fugnid sum DBetrieb jeined Gewverbes erfamnt werden. Die R.Gew.O. vom
22. Juni 1861 Yat diefe Beftimmung nidhyt itbernommen, jondbern in § 143
gefagt, baf die Beredjtigung jum Getwerbebetried, abgefehen bon den in dem
RGef. vorgefehenen Fdllen ihrer Cniziehung, tweder durd) ridhterliche, noch
burd) abminiftrative Entjdjeibung entzogen wetben fonne, und nad) bem Reichs-
ftrafgejegbuch barf grundjdplih nur auf die im Strafgefepbuc) enthaltene
©trafart erfannt werden. Danad) find die in § 172f. der Pr.Getn. . beftimmten
nebenjtraflihen Strafbeftimmungen aufgehoben. Die Landedgejehgebung it
nidt exmdadptigt, Borjdjriften ju erlafjen, nad) denen die Entjiehung einer
Apothetentonzefjion ald Nebenftrafe durd) gerichtliches Urteil audgefprodjen
tetben darf.

Sn Preufen fann mithin eine ordnungdmadpig erteilte WApothefenfonzefjion
tweber im Wege ridhterlichen Urteild, nod) im Wege vertvaltungsbehsrdlicher
Bejdlufifafjung entzogen wetben.

Anbders ldge e3 nur dann, wenn ridhtetlidherfeitsd auf Aberfennung der bitrger-
liden Ehrenredhte erfannt tird, weil ihm dann gemdp § 53 der RAPO. die
Approbation ald Apothefer entzogen werden fann, freili) nur auf die Dauer
be3 Chrverlujtes, wobei nid)t itberjehen werden darf, daf die Aberfennung der
bitrgerlichen Chrentedhte an fid) feinediwegd ben Wetlujt der Approbation ald
Apothefer sur Folge Hat, vielmehr muf im Bejdhlupverfahren durd) den Be-
gittBaudjdup die Notwenbdigteit Hierfitr nadygepriift twerben.

(3 bleibt mithin nur nod) zu priifen, ob die Genehmigung einer einmal exteilten
Rongefjion, ettva unter Berufung auf Mangel bei der Crieilung, aljo nidht
otdnungdmdpige Crteilung, suriidgenommen erden fanm. Hier Hhanbelt e3
fid) um die in der Rechtswifjenjchaft ftart beftrittene Frage der Bebeutung desd
fehlethaften Gtaatdafte, auf die einzugehen zu tweit fithren ivirde. So viel
fei Yier gefagt, daf nad) einer in der Rechidwiffenjdhaft vertvetenen Anjicht
diejenigen Griinde, weldje gegen ein redjtafrdaftiges Urteil nad) ben BVorjdhriften
ver 8.B.0. geltend gemad)t werben fonnen, aljo die betreffend die Wieder-
aufriahme be3 BVerfahrens, audy ausreidjen follen, um erfolgreic) gegen eine
fehlethafte Crteilung einer KRongeffion anzugehen.

®emdp § 126 desd Gefepes iiber die allgemeine Verwaltung vom 30. Juli
1883 fann in BVerwaltungdjaden die Aufhebung von Befdlitfjen wegen Gejepes-
verlepung erfolgen. Die zuftandigen Ober- bzw. Regierungsprdfidenten fonnen
mit aufjchiebender Wirfung Regierungdbejdhlitffe anfechten und zwar mitteld
RKlage beim O.B.¢. Nach der Ripr. ve3 Pr.O.B.@. fann die BVetlefung vbon
Redytdvorjchriften, wenn fie wefentlid) jind, eine einmal erteilte Romnzefjion
nidtig madjen. ©o ift 3. B. eine erteilte Sdanfetlaubnid uritdgenommen
twotben, tveil die gefeplich vorgejchriebene Unhorung der Ortdpolizei und Ge-
meindebehirde verfehentlich unterblieben ift (O.8.®. Bb. 36, S. 371). Dagegen
miithe eine auf bitrgerlich) rechtlichem Anfechtungdgrund durdhgreifende An-
fechtungstlage, 3. B. bdie UAnfechtung eined Apothefenverfaufvertrages, auf
Grund deffen die Wpothefenfonzejfion erteilt turbe, tro erfolgreicher biirgerlid
redhtlicher Unfechtung, jur Juriidnafhme der Kongefjion nidht fithren, denn bie
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RKongefjion ald joldye, al3 difentlich rechtlicher Ak, ift ordnungdmafig erteilt.
@3 ijt jchon dargetan, daf gegen eine ordnungdmdpig erteilte Apothetentonzeijion
eine Jutiidnahme nad) Pr.LR. gefeplid) nicht moglidh ijt.

Endlid) jei nod) fury dbarauf veriviefen, daf fiir die Buriidnahme biw. fiir
ba3 Buriidnahmeverfahren einer Upothefenfonzeffion die Oridpolizeibehirtde,
nidht etiva ber Regietungdprdfident jujtindig ift, weil nur bder erfteren bie
Nusitbung der Gejundyeitdpolizei nad) Pr.LR. obliegt (j. O.B.G.-llrteil bom
19. Januar 1928, Attenzeichen 111 A. 61/27), wo dargetan ift, daf Hinjidhtlich bed
Apothetengetverbes, jomweit jich nicht aus ber R.Getw.O. etiwa3 Bejonderes ergibt,
ber Polizei feine andberen ald bie iiblidhen polizeilichen Befugnijje juitehen.

Cine Cntziehung der Wpothefenfonzeffion wire nur auf Grund ber Be-
flimmungen der R.Gew.D. oder andever R.Ge). uldfiig. Landedgejepliche Be-
ftimmungen iiber ben Betluft der Apothetentonzeffion, 3. B. im Falle mehrfader
Berlepung der Berujspilidht, twie jie in verjdjiedenen Upotheferorbnungen
vorgejehen find, gelten nidyt, denn bie Buriidnahme der Kongefjion fallt nicht
in den Borbehalt ded § 6 der R.Gew. L. Die Regelung diejer Frage unterliegt
dafer der R.Gew.O. felbjt. Da nun die Entziehung der Apothefenfonzefjion
nut auf Grund der R.Gew.O. erfolgen fann, diefe aber feine entjprechenden
Rorjdhriften enthilt, jo muf man zu dem, wenn aud) moglidertweife
unbefriebigenbden, jo bod) vedhtlich richtigen Crgebnis fommen, baf die Entziehung
einer Upothefentfonzeffion itberhaupt nicht moglich ift. (S. audh) v. Gneift,
Apoth.Bg. 1926, Nr. 27 und 28; Urban, &. 298.)

Cine Hierbon zu unterjdeidende Frage ift die dber Juriidnahme der Appro-
bation, fiir bie §53 R.Gew.O. gilt.

X. Grldichen von Upothetenbetriebsrechten.

Audh Yier ift, wwie bei jeder Behandlung bon Apothelenbetriebdrechtsfragen,
su unterjdeiben jtoijchen den AUpothefenprivilegien und fdhlechthin zmijchen per-
jontichen Betriebdberedhtiqungen, den Apothefentonseffionen.

A. Gridychen von Privilegien.

Hinjichtlich der Apothetenprivilegienift folgendes sujagen: Jnerfter Liniefann,
toie bei allen grunditiid3gleicdhen Redyten, der Gejepgeber in die Red)tdiphite bes
Beredhtigten eingreifen und dingliche Rechte sum Crldjdyen bringen. Jnjofern
biirften faum ©dwierigieiten beftehen. Der Gefehgeber ift jeberseit in ber
Qage, bie Redyte der Staatsbilrger in gleidher Weife u vermehren und zu
minbern. Go wdre 3. B. eine gany allgemeine gefepliche Bejtimmung theovetijch
dentbar, ded Jnhaltd, daf bon einem beftimmien Termin an alle Apothefen-
betriebdrechte ald aufgehoben gelten. Freilich befteht die Pflicht ded Staated
sur Critattung einer Cntjhadigung. Diefe Frage ift an einem andeven Ort
su pritfen. Gin Beifpiel fiir eine derartige Aufhebung von Apothefenprivilegien
durd) Gefep bietet der §2 ber Rev.Ap.O. Dort wird angegeben, daf joldhe
Apothefenprivilegien, welde einmal in einem Orte funbiert jind, jorvohl
peterblid) al8 audy verduperlic) jein jollen. Dag R.G. hat in einer Cntjcheibung
pom 28. Qanuar 1895 (abgebr. PBhH.Z. 1906, Fr. 90) bdiefe Beftimmung
bahin ausdgelegt, baf Hier ,funbiert” ben Sinn Yat, daf die Upothele bereits
ertichtet und in Betrieb genommen fein muf. Daraus zieht basd RN.G. den Sdhluf,
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dafy alle Betriebsred)te fitr Apothefen, bie big um 11. Oftober 1801 nod) nicht
in Betrieb genommen twaren, al3 etlofdhen anzujehen find. Dieje Entjcheidung
trifft su. Gie bejtitigt die Moglichfeit eined Crldjchensd von Betriebsredjten fraft
Beftimmung de3 Gefesgebers.

Gin weiterer Grund ded Crlojdhens fitr Apothefenbetriebdredhte in dem BHier
gemeinten Sinne fann ein BVerzidyt jein. Diefer Verzicht muf jedody unter allen
Umftdnden der Behorbe, die fiir bie Crteilung bon Betrieb3redhten suftindig ift,
gegenitber ausbriidlid) abgegeben werben. €3 wite in jedem Falle unridhtig,
mollte man Yier eine blofe Nidhtauditbung be3 Rechtd beteitd ald Verzidyt aus-
legen. €3 muf vielmehr bei dem Bersicht auf ein jo auferordentlich wichtiges
BVermigendred)t, wie e3 ein Apothefenbetriebsred)t darftellt, unter allen Um-
ftanben gefordert werben, dap die BVerzidht3erfldrung in durdjaus eindeutiger
Klarheit abgegeben worden ift.

Wenn jdhon im Redytsleben gang allgemein in besug auf Deutlichfeit und
Grfennbarfeit von Grfldrungen gerade bei Werzidhten auf Redhte bejondere
Unforberungen geftellt werden, jo muf das hier in nody gany bejonderem Mafe
gelten twegen der Widjtigleit de3 hier in Frage jtehenden Rechts: Jweifel
fonnten vielleicht auftaudyen, ob iiberhaupt ein berartiger Lerzicht moglich it,
ferner, ob e, wenn er moglid) ift, nicht vielleicht nur eingefdyrantt exflart werben
fann, eingefdranft in ber Weife, dap mit Rildjicht auf dad vorhandene
difentlidge Sntereffe an dem Beftehen eines Wpothefenbetriebes die Witkjamteit
einer Vergichidertlrung bon einer Criapmoglichfeit fiir den augjdeibenden
Apothelfer abhingig wdre.

Bur Frage der Moglichteit eines BVerzichts ift folgendes su bemerfen:

Das Apothetenbetriebsred)t wird erteilt durch einen bejonberen Akt der Fu-
ftinbigen BVerwaltungsbehirde. €3 ift ein Red)t, dbad zwar privatrechiliche
Geitent hat und infoiveit den Regeln ded Privatrechtd untetliegt, bad aber dodh
ffentliched Redht ift, al3 e3 eine Befugnid bes Untertanen rein vbermwaltungs-
techtlicher Art bem Staat gegenitber janftioniert.

Die Wiflenjchaft fteht voriviegend auf dem Standpuntt, dafy auf ein difent-
liched Redht grundfaplich nicht verzichtet werden fanm, vielmebhr ein Bersicht
lebiglich bann miglidy ift, wenn er vom Gejeh bejonders vorgefehen ift.

Sm {ibrigen fann man war ein dffentliches Redyt ftetd ruhen laffen, inbem
man e3 nidht audiibt; e3 geht aber dadurd) nod) nicht unter. Jedod) itd man
hier diefen Grundiap nicht gelten lafjen fomnen, und 3war mit Ritdjicht auf
die befonbere Cigenart ded Apothefenbetriebdredhtd. €3 hanbelt i) hier nicht
um ein difentliches Redyt, bas in erfter Linie verwaltungsreditliche Bebeutung
Bat, in der Weife, tvie e3 3. B. bei bem Wahlredh)t und dhnlichen politijchen
Rechten ber Fall ift. An berartige Beifpiele wirh meiftend gedbacht, wemn der
Gap aufgeftellt tird, auj offentliches Recdht fomme nicht versichtet werden.
Bielmehr Handelt ed fich) Hier um ein Redht, basd in erfter Linie, aud joreit
ed difentlih-reditlichen €harafter Hat, vermdgensrechtliche Bedeutung trdgt.
Snjoeit muf aber angenommen werden, dafy ein Verzicht moglid ijt, benn das
gefamte Lermogen unterliegt im Jiveifel der Didpofitiondgewalt ded BVer-
migenstrdgers, hier aljo bes Betriebdberedhtigten. Mertwitrdigertveife ift die Frage
nadh ber Juldfjigteit bes Verzicht3 itberhaupt nicht behanbelt wotben, vielmehr wird
iiberall die Buldfjigfeit al3 eine Selbitveritinblichfeit dargeftellt, obgleich es
durdhaud dentbar tdre, baf eine Aufhebung lediglid) im Jujammentvirfen mit
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per Behorde moglidy ift, die dag Recht gefdhaffen Hat, fo daf alfo eine einjeitige
Crildrung nidht audreiden wiitbe.

BWeiter ijt jedod) bie Frage behanbelt worben, ob ein Verzidht ohne weiteres
suldfjig ift ober ob er vielleicht nur erfldrt werden fann unter ber Verpflichtung,
bie alte Apothefe bi3 jur Nbernahme ded Gejdhifts durd) den Nachfolger weiter
gu betreiben. Die Frage biirfte heute dabhin entjdjieden jein, daf ein BVerzicht
obhne jede Cinjdyranfung zuldfjig ift. Hingegen ift blofe Nichtausitbung fein
Crldjchensdgrund, fofern nidyt eine bejonbdere gefepliche Beftimmung died aus-
priidlic) ausjpricht (bgl. hiersu Deidhmann S. 31ff.). Deidymann meift
ferner mit Recht darauf Hin (&. 29), baf Mibraud) eined Privilegd ebenfalls
fein Grld{chendgrund ijt. €3 wdre unzuldfjig, wenn ein Geridht ein durd) einen
befonberen At einer Vertvaltungsbehirde entjtandenes Red)t sum Crldjchen
bringen finnte.

B. Gridychen von AUpothefentonsefjionen.

G3 ift noch u pritfen, unter weldjen BVorausdjepungen Apothetentonzejiionen
erld{chen, die lediglich eine perjonliche Befugnid sum Betriebe einer pothete
enthalten. Der grundlegende Unterjdhied zwifhen den juerft behanbelten
Upothefenbetriebrechten ergibt fid) ofhme tweitere3 dbaraus, daf diefe berduger-
lich unbd vererblich jind, todhrend die Yier su behanbdelnden Wpothefenfonzes-
fionen ftreng an die Perjon des Jnhaberd gebunden find. Daraus geht bereits
fitr bie Frage des Crldjdhens flar hervor, bafy bie Kongeffion in dem Augenblid
etldjchen muf, in dbem die Perjon de3 Kongeffionard ausicheidet. Dies famm
durd) Tod bed Kongefjionars gejchehen. €3 ift aber auch ferner dentbar, daf
diefer den Upothefenbetried einjtellt, um einem Nachfolger die Wpothefe 3u
itbetlajfen. Jm erften Fall erlijdht die Kongefjion mit dem Tobe, im anberen
Falle etlijcht fie mit ber Aufgabe de3 Betriebes durd) den Upothefer. Der Nadh-
folger itbt nicht ettwa aud) bie Ronzefjion bed Vorgingers teiter aus, vielmehr muf
ihm eine neue Konzefjion erteilt werden. Soweit ein Prdjentationsredht befteht,
0. 1., joweit ber ausjdjeidbende Apothefer bag Red)t Hat, jeinen Nadholger zu
beftimmen (ber freilih jur Ausiibung de3 Apothetenbetriebed qualifiziert fein
muf), foweit mup die Behorde dem Nadifolger die Kongefjion erteilen. Aber
aud) bie fo u erteilende Kongeffion ijt eine neue Kongefjion und Hat mit dex ves
Borgdngers nichtd gemein. Ob hier ein BVerzicht moglich ift, ift toieder fraglich;
Bmweifel fonnen Hier jdhon dedwegen entjtehen, weil ja die Konzeflion jugleid
ein Red)t nicht nur fitr die Perjon, jondern aud fiiv eine Wnlage in {ich) jchliept.

IMit Redyt weift Deidhmann, ©. 31, auf die Min.Erl. vom 17. Novbember 1893
und 24. Februar 1903 hin, in denen der Minijter eine BVewerbung um eine
Jteufonzefjion gegen Berzichtdleiftung auf da3 dem Bewerber bidher zuftehende
Apothefenbetriebdred)t nur julajjen will, wenn der Beerber fid) verpilichtet,
feine alte Apothete bis sur Mbernahme durd) einen Nadhfolger weiter ju betreiben.
(©. aud) ben Grl. pom 3. Mai 1905 bei Urban, &.288) Hier jagt bder
Minifter bamit implicite, daf ein Verzicht ofhne Cinjdrantung moglich iit,
fonjt todre ja bag bejonbere LVerlangen, der Upothefer folle jich zur Weiter-
fithtung verpflichten, itberflitjfig.

Richtigerweife witd man nidht von einem Verzicht, jondern bon einer Nicht-
ausitbung fpredhen. €8 twire Sadje des Gefebgeberd, zu beftimmen, unter
weldjen Lorausdjepungen durd) Nidtausiibung einer Kongeffion diefe Kon-
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geffion erlijht. ©p beftimmt beifpieldiveife der §67 bed Titeld III ber Pr.
®e1. ., daf eine Upothetenfongefjion exlijdit, wenn ein Apotheter die Apothefe
drei Qahre hindburd) nicht betveibt. Eine bderartige Veftimmung twdre aber
ftetd erforderlich. Fehlt e3 an jeglicher Gejepesvoridhrift, jo geht die Konzefjion
ohne toeitered nidht unter. Cin Crldjchensgrund liegt ferner dann vor, wenn
eine erteilte Qonzefjion innerhalb einer bejtimmten Frift, bie vbon der Regierung
gefest toorben ift, nicht ausdgeiibt witd. Jm Jiveifel betrigt diefe Frift ein Jabhr
(Pr.Getv.O., Titel 111, §66).

XI. 3wangsvolljtrefung und Verpfiandbarfeit
der Upothefenbetriebsredte.

A. 3wangsvolljtredung auf Grund eined RNedytstitels,

Audy hier mup gejchieden werben zwijdjen den eingelnen Wrten ber Upotheten-
betriebsrechte.

1. Subjettiv=dinglidhe Privilegien.

Bei ber Frage bder BVolljtredung in das jubjeftiv-dinglide Privileg ijt
davon ausjugehen, dap diefe Rechte zu behanbeln jind al3 Redjte an einem
®rundjtitd gemdf §96 B.G.B., denn e3 handelt fidh hier um Redyte, ,die
mit vem Cigentum an einem Grundititd verbunden jind”. Diefe gelten nady
der ertodhnten Bejtimmung ded § 96 B.G.B. al3 Bejtanbteil desd Grunbdititd3.
00 diefe Bejtandteile Gegenftand eine3 bejonberen Rechtd fein fonnen, Hhingt
gemdf §93 B.G.B. dbavon ab, ob bad Privileg ald ein wefentlicher oder un-
wefentlicher Beftandteil bed Grunditiidd bezeidhmet wwerden muf. §93 jagt,
dafy Bejtandteile dann nidyt Gegenjtand befondeter Redjte jeien, wenn jie von-
einander nicht getrennt twerden fonnen, ohne daf der eine oder der andere Teil
dann in jeinem Wejen verdndert wird. Daf dinglide, an ein Grundititd ge-
bunbdene Apothefenprivilegien nidyt wejentliche Teile bed Grunbditiids jind, wurde
bereitd auf ©. 3 ausgefiihrt.

©3 Hanvelt ficdh) aljo um ein Redht an einem Grundititd, da3, da e3 nidt
unter §93 B.G.B. {allt, jehr wohl Gegenjtand bejonderer Redjte jein fann;
e Ionnen aud) indbejonbere Pfandrechte baran begriindet werdem. Unter
diefen Wmitdnben fann angenommen tverben, dafy eine bejondere Jwangs-
pollftrectung in ein dinglides Privileg jo lange moglid) ift, al8 biefed nicht bereitd
im Wege der Fwangsvolljtredung in dad Grunditiid jelbit bejchlagnahmt ijt
(bgl. §865 3.B.0.). Nady diefer Beftimmung ift eine Jwang3volljtredung in
Beftandteile nac) ben Vorjdjriften itber die Jwangsvolljtredung in dad beweg-
lidge Vermigen miglich, jolange nidht ifhre Bejdhlagnahme gleichzeitig mit
einer Bollftredung in dad Grunditiid, die gemdf § 865, Abf. 1 fich auf die Be-
ftanbdteile erftreden iwiitbe, erfolgt ift. Die Rechtslage ift alfo genau die gleiche
mwie bei einer Volljtrectung in eine Hypothef, weil diefe fich gleichfall3 al3 ein
Recht am Grunditiict darftellt. Die BVolljtredung in dingliche Privilegien, joreit
fie erfolgen fann, muf jid) richten nach den Beftimmungen itber Vollftredung
in Vermogensrechte. ©3 find died die §§ 828ff. 8.B.O. €8 erfolgt jedoch die
Bidandung bes Redhtd durd) einen Pfandungdbejhluf ded BVolljtrecdungsgerichts.
Sm eingelnen mige man Dieru den efepestert der §§ 828ff. vergleichen.
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2, Subjettiv-perjinlidge Privilegien.

Bunddit foll furz unterfudt terden, vietveit und auj weldhe Weife eine
Bolljtredung moglid) ift in felbjtindige Apothefengeredhtigeiten.

Dier ijt davon ausjugehen, daf devartige Privilegien grunditiiddgleiche
Fedyte darftellen, alfo bie Volljtredung in diefe analog dber Vollftredung in
Grunbditiide jelbft behandelt werden mup. Cin bon bem Shnditus Dr. v. Rapfer
erftattetes Gutadhten (D.J.3., abgedrudt bei Urban, &. 295) jagt sum Charatter
der Privilegien:

e + - ijre Gleidyftellung mit bem Grunbdititd geht jorveit, daf fiir fie ein eignes Grund-
buchblatt angelegt wird und baf 3. B. ein Wedhfel im Cigentum derfelben durdy Auf-
laffung erfolgen muB. Jn allen diefen Begiehungen unterjtehen jie den Normen desd
Smmobilienved)t3.”

Sn Anbetradgt ber Gleidyftellung bed Privilegd mit einem Grunditiit fann
nicht bavan geziweifelt werben, baf aud) bie Jwangsvolljtrecung in Privilegien
in gleicher Weife borgenommen werden muf vie die Jwangsvolljtrectung in
Grundititce felbft. Mafgebend ijt fonad) dasd Gefes, betreffend die Bwangs-
verjteigerung und die Fmwangdverwaltung von Grunbditiiden im Wege der
Bmwangdoolljtredung vom 24. Mdrz 1897.

RNady biefem Gefeh gibt es zwei Moglichteiten der BVollftredung in Grund-
{titfe, ndmlich, wie jhon im Litel ded Gejesed sum Ausdrud fommt, der Wege
der Biwangsverjteigerung und Cinjepung einer Jivangsverivaltung.

Sm erjteren Falle wird dad Privileg nach einem in ben §§ 15j. bes ertvdhnten

Gefetes geregelten formellen Berfahren durdygefithrt. Vollftredungdorgan ijt
Yierbei ba3 Bolljtredungsgericht, suftdandig ift bad Umtisgeridht, in defjen Besirt
bag Privileg audgeiibt wird. Wefentlidhe BVorausfebungen eined berartigen
Bwang3oollftrectungsdverfahrens jind ein vollftredbarer Titel, ferner die im
Grundbud) eingetragene ITatjadje, daf der Schuldner Trdger ded Privilegs
ober Gtbe be3 eingetragenen Privilegieninhabers ijt.
. Qm eingelnen bergleiche man Yierzu die einjdhlagigen Paragraphen bdesd
B.8.6. 15ff. und §§ 66ff, bdie jinngemdp entjpredhend anjutvenden {ind.
@3 ijt lediglich {tetd an Stelle bed Grunbitiids ba3 Privileg ald grunditiids=
gleihed und aljo audy gleidh zu behanbelndes Redht su jepen.

LBon Widptigteit ift insbejondere, daf auch) die Beftimmungen itber dasd
geringfte Gebot (§§ 44ff.) {owie bie fonjtigen Berfteigerungdbedingungen ent-
Jpredhend Anwendung finden. Hierdurd) wird einem binglid) geficherten Glau-
biger in gleicher Weife Schubh gewdhrt, wie dem Hypothefen- und Grunbitiids-
glaubiger bei ber Berfteigerung eined Grunbitiids.

Bon auferordentlidher Bebeutung ijt {dlieplid) nod) der §55 3.B.®.; der
AbY. 2 diefer Beftimmung lautet:

LAuf Bubehorjtiide, die Jich im Befipe ded Schuldnerd ober eined neu eingetretenen
Gigentitmers befinden, erftredt jid) die Berjteigerung aud) dbann, wenn jie einem Dritten
%eft)iffen, e3 fei benn, baf diefer fein Redht nach Mapgabe be3 § 37 Nr. b geltend gemadyt

at.

Bum Bubehir gehirt nad) ber Redhtjpredhung desd R.G. (vgl. BH.3. 1909,
Nr. 97, Entjdeidung vom 26. Juni 1909) grundjaplich aud) bie Apothefenein-
tidhtung und notwendige Waren (§97 B.6.8B.).

Aud) bdiefe unterliegen alfo der Jwangdvolljtredung. Daraus geht aber
gemdf §8656 JB.P.0O. hervor, baf jie im Wege be3 Mobiliarvolljtredungs-

Damburger, Apothetenbetriebsredite. 6
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verfafjrend nicht gepfandet tverben fdnnen, und zwar erftvedt fich die Ber-
fteigerung aud) darin auf dad Jubehdr, wenn bdiejed einem Dritten gehovrt.
Diefer mup, wenn er jeine Redhte wahren will, vedhtzeitig der an ihn gemip
§ 37 Nr. b ergangenen Auffordetung jein Cigentum vor der Crteilung ded Ju-
jdhlages geltend madjen, andernfall3 fritt an die Stelle der verfteigerten Sadje
ber Berfteigerungserlds.

Weiter fann e3 aud) nicdht zweifelhaft jein, dap aud) der Weg gangbar ift,
durd) eine Smwangsdverwaltung die Befriedigung ber Glaubiger Hherbeizufithren.
Bei Grundjtiiden fteht e3 im Belieben ber Gldubiger, ob eine Jwangs-
perfteigerung ober eine Jwangdvermaltung betrieben tverden joll.

Nad) §866 3.B.O. wird ein Unterjchied 3wijden Bivang3verfteigerung
und Bwangdvermwaltung iiberhaupt nidht gemadyt. €3 it nun fein Grund
erjichtlich, aus bem Yeraus bei einem grundftiidsgleidhen Redyt, wie bem Apo-
thefenpribileg, die Redjtslage eine andere jein jollte. €3 muf aljo dbavon aus-
gegangen twerben, daf die Glaubiger bie Wahl Hhaben, eine Jwangsverfteigerung
betreiben zu lajjen ober aber burd) eine, ben Beftimmungen der §§ 146§f. 8.%B.90.
gemdf angeregte Btvangdvermaltung thre Befriebigung zu juden. Daf die
Bangdvertvaltung eined Apothefenprivilegd an jid) nichtd begrifflic) Unmog-
liche3 ift, hat aud) ein Urteil ded O.B.G. Hamburg vom 14. Oftober 1925 gejagt
(abgedrudt: Utban, ©.8). Dort Hhanbelt e3 jid) allerbingd um einen anderen
all, ndmlid) um den Fall ber BVerhinderung eined Apotheferd an der Fithrung
feiner Upothele infolge jchwerer Crfranfung. Fitr diefen Fall miifje, jo jagt
ba8 eridht, eine Bivangdvermwaltung eingeleitet werden, bie auf difentlid)
redhtlicher Grundlage beruht, wihrend die Jwangdverwaltung der J.9P.O. bem
bitrgetliden Redjte angehirt. Mangeld abweidhender BVeftimmung ift daher
amgunehmen, daf aud) eine Fwangdveriwvaltung auf BVeranlafjung bed voll-
ftredenden Gldubigerd eingefept werden fann.

Der Unterjdjied der Bvangdvermwaliung bon ber Jwangsdverjteigerung ift
ber, baf bei ber Vetjteigerung dasd gange Privileg als Wettobjeft dem Jugriff
ber Gliubiger zugefithrt wird, wihrend bei einer Jwangdverwaltung lediglid)
bie Rupung ded Privilegs den Glidubigern zufliet. €3 wittde an diejer Stelle
au weit fithren, die eingelnen Bejonberheiten de3 Fivang3verwaltungsdver-
fahrend darjulegen. Dies ift Sadhe der Fivilprogeplehrbiider.

€8 {oll hier nur die Bejonderheit ded Apothetented)ts fargeftellt wetden;
irgendweldie Abweichungen von den Beftimmungen ded §146ff. B.R.D.
fommen Yhier nidht in Frage. €3 geniigt baher ein Hinweid auf die Gejepes-
beftimmungen, zu deten ndfherem Berftindni3d ein Blid in die Rommentare
geniigt. Audy Yiex ift ftet3 lediglid) an Stelle ded Grunbditiids das Privileg al3
grunbitiid3gleides Redyt u fepen.

3. Abothetentonseijionen.

Ronnte in den bidher behanbelten Fillen eine Schiwierigleit hinjichtlidy
der Frage, ob itberhaupt eine Jwangdvollifredung in dad Betriebsrecht
mbglid) ift, nidht entitehen, da e3 jid) um verduperlihe und vererbliche,
fomit aud) um pfindbare Redjte Handelt, jo iird die Frage nady ber
Moglichteit einer BVolljtredung von entfdjeidender Bebeutung bei Konzefjionen.
Dabet madt e3 feinen Unterjdjied, ob e3 fidh um eine Real- oder Perfonalfon-
seffion Hanbdelt, denn die entjcheibende Frage ift hier, naddem wir und auf den
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Ctandpuntt geftellt Haben, ba aud) bie Realfonzefjion grundiiplid) ein perjsn-
liche3 Recht ift, lebiglich folgende: Handelt e3 jid) bei der Konzefjion um ein
Redjt, bad swar nidht itbertragbar ift, wohl aber feiner Ausiibung nad
einem anberen itberlajjen werben fann, dann wiitde ed unter die Beftimmung
bed § 857 Nbj. 3 B.%B.O. fallen unbd e3 wiirde eine Vollftredung injotweit mioglidy
fein, al3 bie usitbung itbertragbar ift.

[1ber bieje Frage befteht in der Literatur grofer Streit. Auf det einen Seite
hilt Sdhulpenftein: Beitjchrift fiir ziviliftijdye Prazis 33 &. 469ff., 504ff. und
Lewinfty: Die Apothefenbetriebsredhte in Preupen, eine zwangsiweife Ilber-
tragung ber Ausitbung im Wege der Jwangsvolljtredung fitr uldjjig, wahrend
Detdhmann: Preugijde Apothefenbefipverhdliniffe §20, dem wiberfpricht.

Mit Deidymann ift davon aussugehen, ob e3 jidy hier um bie Ausitbung
be3 eigenen Red)td bdurd) einen anbeten in ber Weife Hanbelt, vie e3
§857 3.B.0. unter Beritdjichtigung aller fitr die Auslequng erforderlichen
Umfitdnde im Sinne haben fann. Deidymannsd Hauptargument jur Wider-
legung der Qewinjtyjden Anjidt ift folgenbdes:

Die usbrudsiveife der 3.B.D. fei mit Riidjicht auf den bitrgerlich)-rechtlihen
Spradygebraudy gewdhlt, mit dem im B.0.B. ein unverduperliched Redht gefenn-
geichnet wird. Sn diefem Fall handelt e3 {id) aber nidht um bdie Frage, ob eine
Ctellvertretung suldfjig jei, jondern e hanvelt jich barum, ob da3 Redht duedh
einen anderen in deffen eigenem Namen audgeiibt werdben fann. Died wiirbe
etwa der Fall fetn, wenn ein Niefbraudjer die Ausiibung jeined Niefbraud)3
einem anberen itberldft, benn dbann fviirde ein anbever im eigenen Namen den
RNupen bed Redyt3 ziehen fonnen.

Jtun meint Deidymann, ed fonne gar nid)t die Rebe babon {ein, dbaf fiix
pen Fall be3 Apothefenbetriebdrechtd eine Yusitbung ded Rechtd im eignen
Tamen durd) einen andeten al ben Beredytigten in Frage fdme, vielmehr mitffe
diefer ftetd al3 Stellvertreter hanbeln, anbernfalld wdre er jelbftandiger Ge-
werbetreibenbder und bebiirfe einer eigenen RKomzeffion. €3 Hhanbdele jid) alfo
{tets Yediglich um ein Hanbdeln im Namen ded Konzefjionars, wenn die Apothefe
durd) einen anberen al3 den Trdger der Konzeffion betrieben wiitbe. Fiir der-
artige Fdlle treffe § 857 nidyt zu.

Det Unfid)t Deidymanns ift suzuftimmen. €8 ift dbavon audzugehen, daf
die Rongejfion ihrem Redytdcharatter und ifhrer gejamten redtlichen Ausdgeftal-
tung nad) ein unitbertragbare3 und bamit audy unpfindbared Recht darftellt.
Getwify Jdajft §857 8.B.0. in einigen Fdillen eine Audnahme, in denen eine
Pidndung aud) eined unitbertragbaren Redyted, wenigftens in feiner Ausitbungs-
mbglicyteit, fiir suldfjig beftimmt wird, jedod), wie Deidmann gang mit Redht
ausfithet, ift offenbar an Fille gedad)t, in benen trof einer Unitbertragbarteit
be3 Grundredhts bie Moglichfeit befteht, baf eint anberer diefed an fich bem Be-
redhtigten perjonlich suftehende Grunbdredht im eigenen Namen audiiben und
perwerten fann. Etwas Devartiges ift aber im Falle der WUpothetentonzefjion
nicgt moglic), bielmelhr befteht hier lediglid) die Miglichteit der Beftellung eines
Ctellpertreters, wifrend irgendeine jelbjtindige Bertwertungdmiglichleit eines
anberen al3 bed Rongefjionars, begrifflid) ausgejchlofjen ift.

Daran ift ftreng feftzubalten und von diefem Gefichtdpuntt aud muf an-
genomumen twerden, baf der Fall ded § 857 Nt. 3 §.R.0. bei Upothefenfonsel-
fiorten nicht vorliegt. €3 verhdlt fich) nicht anders al3 bei ber Frage der Moglich-

6*
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feit einer Berpadhtung oder Verpfindung von Kongeffionen. Died ift aus-
gejchloflen (f. &. b1). Uudh dort {deitert dbie Moglichfeit einer Lerpadhtung
obet Berpfindung daran, dafy e3 begriffli) ausgejcdhlofjen ift, die Kongeffion
durd) eine andere Perjon ald ben RKonzefjionar im eigenen Namen jelbitindig
verterten zu lafjen.

Bei einer Vollftrecfung in Upothefengrunditiite fomnen daher injofern
Gdywierigfeiten entftehen, ald mogliderweije der Crjteher des3 Grunbditiid3 feine
perjinlidge Ronzefjion zum Betriebe einer Apothete befigt. Aus diejem Grunbde
etging ein Crlaf de3 Juftiyminifters bom 9. Juni 1920, der folgenbdesd bejagt:

»Bei Bwang3verjteigerungen von Grunbditiiden, in denen der Eigentiimer eine ver-
etblidhe und verdufperlidhe Apothefen-Perjonal-Konzeiiion ausiibt, wird die Hiohe bes Meijt-
gebote3d aud) bavon abhingen, ob der Bieter {idher darauj redhnen fann, daf thm al3 Cr-
{teher bie Qonzeffion erteilt ywerden wird. €38 empfiehlt {id) daher, daf der Volljtredungs-
ridter jid) nad) der Mahgabe de3 durd) die neuere Bwangsdverfteigerungdgejepgebung
nidyt berithrten Min.Crl. bom 19. Marz 1852 vor bem Verfteigerungdtermine mit bem
Regierungaprifiventen {iber die Crteilung der Kongeffion an den ECriteher in3 Benehmen
fest und da3 Crgebnid im BVerfteigerungdtermin dfjentlid) befanntgibt.”

Cine mweitere Stvierigteit fann entjtehen durd) die Weigerung ded Cigen-
tiimerd ber vetfteigetten Upothefe, auf jeine Perjonalfonzeffion u verzidhten.
it biefen Fall nimmt Urban, Apothefengejege S. 299, an, daf die Orts-
polizeibehirde, wasd jweifelhaft ift, ihn durd) eine polizeilige BVerfiigung
unter Strafandrohung jur Ritdgabe der Konzeffion veranlafjen fann. Geftitgt
toird diefe Anjicht auf einen Min.Crl. vom 19. Wdrz 1852, der folgendesd bejagt:

,,©ollte der bidherige Befiper etiva die Abfiht Hhaben, fein Apothetergedhift nad
etfoigter GSubhajtation ded Grumditiid3, in weldem er dadfelbe jept betreibt, in ein
andere3, vielleid)t gemieteted Haus, zu verlegen und auf Grund bdiefer Komgefjion
fortjufegen, jo toiirde ein folde3 in fraundem creditorum beabjidtigted lnter-
neifi)ﬁn;;nunid)t gedbulbet werben bitrfen und bdie Crlaubnid bazu verjagt iwerden
m .

S jebem Fall ift daran feftzubalten, daf es {id) hier nicht um eine
bejondere BVolljtredung in die Kongeffion Hanbeln fann, jondern daf lediglich
bie Bolljtredung in dad Grundititd ipso jure die auf dem Grunbitiid betriebene
RKRongefjion ergreift.

Gegenjtand der Jwwangsverjteigerung einer Apothefenfongefjion ift da3
Grunbitiid nebft ubehsr, Jnventar ufw. An jid) fann, dba die Kongefjion weber
Bubehdr nod) Bejtandteil bed Grunbditiids ijt, wwie dasd jubjeftiv-bingliche Privi-
leg, ba3 Biwangsveriteigerungdverfafren jich auf die Konzefjion nidht erftveden
(J. aud) ©.8.@. 9. Mai 1914, Urban, Apothefengejege, €. 300). Anbers ver-
hilt e3 jich) mit der Cinrichtung der Apothefe; diefe ift Jubehir. Der Jujdhlag
erftredt {ich mithin aud) auf diefe und dbad Warenlager. Wegen der Jntetejfen
betr Hhypothetengldubiger im Falle ber Jwangdverjteigerung jei beriviefen auf
va3 RKapitel ,Mithaft der Apothetenbetriebsredhte und der Realien fiir Hypo-
thefen und Raufpreid” im Abjdnitt II, wo bdargetan ift, inwieweit den
Glaubigern nidht nur dad Grunditiid, jondetn aud) je nady Art ber Upotheten-
betrieb3rechte biefed mit verhaftet it.

B. Die redhtdgefdhiftliche Verpfandung.
Gemif §1273 B.G.B. tothen Gegenjtinbde eines rechtdgejdydftlich beftellten
PBfandbredit3 aud) ein perjonliched Redht jein, aljo auch eine Konzejjion. Diefe
Bejtimmung with eingejchrantt durd) Abj. 2 beg § 1274, wonady die BVerpfind-
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batfeit eines Rechted abhingt bon der {bertragbarfeit desfelben. 3 ift aljo
grundjdaglic) bei ber Pritfung der Frage, ob ein Redht verpjindbar ijt oder nidht,
davon audzugehen, ob dad Red)t bon dem Beredhtigten auf einen anberen iiber-
tragen werben fann. Der gleidhe Gejichtdpuntt findet {id) ja aud) im Zwang3-
pollftredung3redyt bei der Frage, intvieweit eine Jwangsvolljtredunyg in ein
Redht vorgenommen erden fann.

1. Gubjettiv=dinglidie Privbilegien.

Audy binglich gebundene Privilegien (al3 foldje gelten bie fubjettiv-bing-
lichen mit einem Grunditiid verbundenen) fonnen Gegenftand eined Verpfdn-
dungdvertraged fein. Hier fommt ed darauf an, ob ein itbertragbared Redt
votliegt. Died ijt u bejabhen, denn e handelt {id) hier um eine Beredhtigung,
die nidht an die Perjon des Bereditigten gebunben ift, vielmehr, wie {dhon
obent bargetan, vetrduferlih und vererblid) ift. Bebenten fonnten injofern
entftehen, ald nidht gany flax ift, ob e3 jich um wefentlicde ober univejentliche
Beftanbteile bed Grunditiids Hhanbdelt, benn gemdf §96 B.G.B. {ind Redyte
an einem Grunbitiid al3 Beftandteile desjelben angujehen. Diefe Beftimmung
Lt jeboc) Dabingeftellt, ob e3 jtet3 wefentliche Beftandteile jein milfjen. Mitfte
man annefmen, dafy e3 jicd) um twefentliche Beftandteile hanbelt, jo fonnte ein
Lianbdbred)t an ihnen gemdp § 93 B.G.B. nidht beftellt wetben, ba ja wefent-
lidhe DBejtandteile nid)t Gegenjtand bejonderer Redyte fein fonnen, vielmehr
toitrbe dann lediglich dag Grunditiic jelbjt mit der daran Haftenden Gerechtigteit
perpfandbar jein. €3 ift jedbod) oben dargetan rworben, daf e3 fid) bei dinglic)-
gebundenen Gerechtigleiten nicht um toefentliche, jondbern um uniwejentliche
Bejtandteile Hanbelt.

Unter diefen Umitdnben beftehen irgendiveldye Bedenten dagegen, daff aud
dinglid) gebunbdene Apothefenbetriebsberechtigungen verpfindet wetben fonmnen,
in feiner Weife. Sie {ind vielmehr ald verduferliche unb peverblidhe RNedhte an
einem Grunditiid in gleidher Weife verpjindbar tvie andere Redhte an einem
Grunditiid, aljo etiwa toie Hypothefen.

Mapgebend find fitr die Verpfandung von Rechten die Beftimmungen bder
§§ 1173ff. be3 B.G.%B., die im eingelnen nadygelefen werden miiffen.

2. Gubjettiv-perjinlidge Privilegien.

@otveit felbjtindige Gerechtigleiten in Frage fommen, fann e8 itberhaupt
nicht 3tweifelhaft jein, dafs diefe verpfindbar finb. Wie bereitd bargetan worden
ift, hanbelt es jich hier um Redhte, die einem Grunbdititc gleichzujesen jind, um
Redhte, fiiv die ein befondered Grundbbudhblatt angelegt twerben fann. €3 miifjen
aljo hier die Vorjdriften itber die Beftellung eined Piandredhts an einem Grund-
jtitt Anmwendung finden. Dies jind die BVeftimmungen itber Hypothefen und
Grundjchulden im 3. Bud) bed B.®.B. §§1113ff. €3 fommen ferner in Betradt
bie Formvorjdriften der §§ 873ff B.G.B.

Danad) ift sur Begriindung eined Piandrechted an einem Grunbditiid, alfo
aud) an einem jelbjtindigen Privileg, erforderlich eine Cinigung der Parteien
iiber bie Belaftung, jowie die Cintragung im Grundbud). €3 toiirde hier su
weit fithren, die einjdlagigen Beftimmungen ded B.G.B. itber die Belaftung
pont Grunditiicen ju exdrtern. Hieritber moge man die Rommentare jum B.G.B.
{otvie die Qehrbiidher Herangiehen.
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Feftzujtellen ift hier lediglich, daf forwoh! eine Hypothet ald aud) eine Grund-
jhuld an einetr jelbjtindigen Geredhtigteit in genau ber gleichen Weije beftellt
werden fann, toie died bei Grunditiiden jelbjt moglicy ijt.

Die Verpfandung erfolgt nad) den Beftimmungen de3 §1274 B.G.B.
ebenjo, tie ihre Abtretung nad) den fitx die Ubertragung ded Redyted geltenden
Borjdyriften. Hinfidhtlich der Befriebigung ded Piandgliaubigers ift der § 1277
B.G.B. beadtlid).

Widhtig §ind, hierauf fei nod) hingetviejen, die Beftimmungen der §§ 1120, 21
B.6.8., wonad {id) die Hypothefen (und ba3 gleidye gilt gemdfp § 1192 fiir die
Grundjdjuld) erftreden auf da3 Fubehor und auf die jonijtigen Beftandteile des
Grunditiids. Qediglid) die Fubehorjtiide werden nidit bon der Hypothet er-
griffen, die nidt in dad Cigentum be3d Cigentitmerd bed Grunditiid3 gelangt
find. Die Frage ift gerade fitr Hypothefen an Apothetenbetriebdredhten von
bejonberer Widhtigteit, tweil dag gefamte Jnventar und notwendige Warenlager
einer Apothefe nad ftandiger Rechtfprechung ald Jubehir anzujehen ift. ({ber
den Begriff ded Jubehord vgl. §97 B.G.B.)

3. Apothetentonseifionen.

Grheblid) anbders liegt e3 dagegen bei der Behandlung der Jrage, ob aud
Apothelenfonzefjionen wirkjom verpfindet werben onnen. Sotveit e3 {id) um
teine Petjonalfonzefjionen Hhandelt, {dheidet eine Berpfanbbarfeit bon vornherein
aus, benn bie reine Perjonalfongejion ijt ftreng an die Perjon ded Kongefjionars
gebunben und ausd ifhrer Unitbextragbarfeit jolgt ohne weitered die Unmiglid)-
teit ifhrer Verpfandung.

Biweifelhaft tonnte e3 Hodjtend jein, odb aud) Realfongefjionen ald nidht
perpfandbar angejehen werden miiffen. Uber diefe Frage wurbe im Jahre
1896 folgended amtlidje Scjreiben Heraudgegeben:

o5 Upothelertreifen jdheint die Anjidht verbreitet zu fein, dbap die Kongeffion sur Cr-
riditung einer Apothefe ald Pfanbobjelt fiir bargeliehene Gelber dienen Idune. Diefe
Anjicht ift nicht zutreffend. Nur Apothefenprivilegien Idnnen Pjandbobjette fein. Wenn
bie Min.Grl. vom 9. Mai 1851 unbd 19. Mirz 1852 e3 fiir zuldffig exfléiren, baf bei Jroangs-
verfteigerungen von Grunditiiden, in welden jid) eine fonzejjionierte Apothefe befindet,
bie Rongeffion fiiv biefelbe dem Erjteher ded Grunbdititd3, fall er ein qualifizierter Apo-
theler ijt, verliehen werben barf, fo ftithten {id) biefe Beftimmungen darauf, daf die Aller-
hodyite Orber vom 5. Dftober 1846 und ber barauf ergangene Crlaf vom 21. besjelben
Monatd die BVerduferlichfeit fongefjionierter Apothefen (Prifentation eined Gejdydfts-
nadyjolgerd) bi8 auf weiteve3 sugeftanben hatten. Anbersd verhilt s jid) mit ben Apothefen
fitr weldhe die Kongeffion nad) Mafgabe der Allerhddhiten Order bom 7. Juli 1886 und ded
dazu ergangenen Crlafjes vom 21. dedfelben Monat3 erteilt orben ift. Soldje Apothefen
{ind zehn Jafre nad) threr Crriditung unverduperlid); swdhrend diejer Jeit ijt die Prdjen-
tation eined Gejdydftdnadifolger3 aljo nicht gejtattet. €3 fann dedhalb, falld ein Grund-
ftitd, in weldem eine joldje Apothete eingeridhtet ift, ur Jwangsverjteigerung fommt,
bie Apothetentongefjion bem Eriteher, felbft wwenn ex ein qualifizierter Apotheter ift, nidt
verliehen werden. Die Rongefjion verbleibt vielmehr dem damit Beliehenen ober fallt
wifrend der Dauer der Unverduperlichfeit, falld der Beliehene eine Apothefe einzu-
ridyten oder zu betreiben nid)t mehr imjtande ift, an ben Staat suritd. PRerjonalfonzei-
fionen, weldje auf Grund der Allerhdchiten Order vom 30. Juni 1894 verliehen worden
{ind, fommen fiir biefe Frage itberhaupt nidht in BVetracht.”

Diefed Sdhretben jagt, daf lediglid) Apothetfenprivilegien Pjandobjefte
fein fonnen. Die darin zum Ausbrud fommende Redt3auffafjung mufp ald durd)-
aus gutreffend bezeicdhnet sverben.
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€3 wutrbde tieberholt bargetan, daf dem Wejen ber Kongeffjion nad) bieje nicht
al8 iibertragbared Redht angejehen werden fann. Wenn aud) die Unverdufer-
lichteit der Rongefjion durd) die Sdaffung ded Prijentationdredts in getwijfem
Ginne wirtjdaftlich gegeben ift, jo bleibt e8 dody babei, dap rechtlich eine {iber-
tragung der dem RKonzefjionar erteilten Kongefjion nidyt vorliegt, bielmehr tvith
Iebig[id) ba3 allgemeine Sntereﬁe sur Crleidjterung be3 Berkehr3 bem Eriverber
im Falle de3 (bergangs einer neuen Kongefjion erteilt, auf die er allerdingd
einen Rechtdaniprud) hat. Allein die Vorausjejungen einer Berpfandbarkeit,
nimlid) die {bertragbarfeit gerade der dem Rongeffionar etteilten Kongeffion,
liegen nicht bor. €3 fann dafher vecdhtlich dem jitievten Schreiben nur ugeftimmt
wetden.

Lemwinjty, der bie BVerpfandbarteit der Realfonzefjionen annimmt (S. 83),
beadytet nicht Hinveihend, baf e3 i) bei dem jog. ,Berfauf” einer Apo-
thefenfonzefjion nicht um bdie rechtliche Nbertragung Hanbdelt, jondern um einen
Borgang, der im wirtjaftlichen Crgebnid der Nbertragung einer Kongefjion
gleichfommen mag, der aber rechtlich einer [bertragung nicht gleichzuftellen ift,
weil eben nicht ba3 Red)t de3 BVorgdangerd auf den Nadfolger {iber-
geht.

XIIL Die Upothefe im Konfurs.

Bundadit muf gepriift werden, intvietveit itbethaupt ein Apothefenbetriebs-
redht sur Sonfurdmaijje gehort.

RNad) §1 der Konfurdordbnung gehirt dad gejamte Vermogen bed Gemein-
jdhuldnerd zur Konfurdmaffe, joweit e3 der "Bwangsvollftredung unterivorfen
ift. €8 wird alfo barauf anfommen miijjen, intwieteit in ein Apothelenbetriebs-
recht pollftredt werden fann. Diefe Frage wurde ded ndiheren oben ausfithlid
behanbdelt.

. Die privilegierte AUpothefe.

SDanacI) muﬁ 3unacf)ft feftgeftellt werden, dap jelbjtindige Geredhtigteiten
und dinglid) gebundene Geredjtigteiten ohne jeden Jweifel al3 zur Konfurs-
maffe gehorig anzujehen Jind, denn Hier hanbdelt 3 jid) um iibertragbare Redyte,
die der Bwang3volljtredung untetliegen (j. &. 80) und bdie bemgemdf audy im
Konturd de3 Apothefenbejigers mit zur Konfurdmajje gezogen twerden fonnen
und miiffen.

Die BVerwertung der Privilegien oder ber dinglid) gebunbenen Geredjtig-
feiten erfolgt in derjelben Weife, wie bie Jwangdvollftredung in devartige Pri-
vilegien itbethaupt.

{lber den Ronfurdvermwalter . S. 89.

©otveit e3 {ich um itbertragbare, aljo verduperlidie und vererdliche Apo-
thefenbetriebsredyte Handelt, fonnte e3 nicht jweifelhaft jein, daf fie sur Konfurs-
maffe gehoren.

B. ®ie fongeffionierte Upothefe,
Anbderd liegt ed bei Kongejfionen, und 3war muf hier gefagt werden, daf
joroohl Realfonzefjionen al3 aud) Perfonalfonzefjionen im Konfurd bdiefelbe
Gtellung einnefmen; denn da entjdjeidend nur die Frage ijt, ob bie Kongejfion
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ein an {id) fibertragbared Redjt darftellt, und ba ieiter diefe Frage, wie wir
oben gefehen haben, in gleicher Weife fitr beide Nrten der Komngefjion verneint
werben muf, ift zu jagen, daf beide Kongefjionen lediglid) dann al3 jur Konfurs-
maffe gehorig angujehen jind, wenn man fie zu den in § 857 AH{. 3 8.B.0. ge-
horigen Redyten zihlen fann; mit andbeven Worten: e8 fommt datauf an, ob die
Kongeffion ein Redyt ift, deflen Ausitbung einem anberen itbertragen wetben
fann. Unvidhtig todre e3, die Realfonzefjion {dhon dedwegen ald zur Konfurs-
mafje gehorig su begeidynen, weil dburd) dba3 Prdjentationdred)t ein Erjap der
eigentlicd) beftehenden Unverduperlichfeit erveicht worben ift. Denn aud) dasd
Prajentationdred)t dndert nichtd davan, daf der vorgejdhlagene Eriverber vom
Gtaate eine neue Konzefjion erhdlt; diefe Neufonzefjion ift ja, tvie bereitd batr-
getan, nid)t bajelbe, tvie da3 dem bidherigen Upothefenbejier zuftehende Be-
triebdredyt. €3 ift sudbem stveifelhaft, ob itberhaupt ein tlagbarer Anjprud) auf Er-
teilung ber Neufonzefjion feitend ded Apothefeneriverbersd Defteht. Jedenfalls
liegt Yier ein unverduperliched und unitbertragbared Betriebsredht vor, jo bah
genau tvie bei ber perfonlichen Ronzefjion lebiglich dbann bas Betriebdred)t zur
Majfe gezogen werben fann, wenn man jid) auf ben Standbpuntt ftellt, e3 hanbdele
fich um einen Fall ded § 857 Ab|. 3 3.B.0.

Die Frage, ob dies vorliegt, wurbe oben ausfiihrlicd) exdrtert (vgl. Hievzu
©.83). Wit haben gefehen, daf eine Jwangsvolljtredung in Kongefjionen
fhlechthin ausdgejchlofien ift. Ausgejchloffen ift jie aud), da dber Fall bes § 857,
Biff. 3 8.B.0. nid)t gegeben ift.

St bie Songeffion unitbertragbar und fann jie aud) der Yusitbung nady nicht
in der Weife itberlaffen werben, daf eine Zwangsbollftredung in jie mdglid)
ift, jo fann die Kongefjion aud) nidyt sur Konfurdmajje gezogen werden.

©otveit e3 fid) um bas Apothefengrunditiict ald joldhes Hhanbelt, gehort diejes
{tetd sur Ronfurdmajfe. Hier entfteht nun die gleide Sdhwierigteit, wie jie bei
der Bwangdvollftrectung in dag Apothefengrunditiic entjtehen fann, twenn bem
Criteher de3 Grunditiids eine Kongefjion nidht sujteht. €3 gilt hier genau das
gleidhe, toie oben ©. 84 bargetan.

Die Beftimmungen ded amtliden Sdhreibend pom 19. Mdrz 1852, wo-
nad) bei erfolgter Bwangdverjteigerung eined Apothefengrundjtitdd dem
Erfteher eine Rongejfion exteilt werden foll, gelten aud) fitr ben Fall der Jiwangs-
perfteigerung einer Apothefe im Konfurs.

Gtreitig ift, 0b ber Ronfurdvertvalter beredhtigt ift, die Apothete zuguniten
ber Ronfurdgldubiger fveiter u betreiben, baiv. ob er ettva Yiergu verpflichtet ift.

Auf der einen Seite it von der Perrjdhenden Meinung (insbefondere
.B8.@. in 3.Min.Bl. 1904 &. 105, Shulpenitein itber die Befugnisd des
Bwangsvertwalterd und Konfurdverivalterd sum Getverbebetried, Jeitjchrift fiir
Bivilprogefie Bb. 33, €. 4569) ver Standpunft pettreten, bah der Grunbditiids-
swangavertvalter mweder bereditigt nod) verpflichtet jur Fortfithrung deg Ge-
twerbes ift, denn e3 fonnte nur ein joldjer getwerblicher Betrieb fortgefithrt
toerden, deffen eigentliche Beftimmung die Nupung desd Grundititds ift. Dies
fei bier nicdht der Fall.

Dem gegenitber fteht Giithe-Faefel Anm. 3 ju §152 Komm.3.3.8.6.
auf dem Gtandpunit, e3 fudre dann angdngig, da3 Getoerbe weiter 3u betreiben,
wenn died zur Crhshung des Grunditidd in feinem twirtjdhajtlichen Bejtanbe
erforderlich jei. Ridhtig fann allein die Herrjdhende Meinung fein. €3 ift ohne
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teitere3 einleudhtend, dap zur Grunditiidsvermaltung nur ein Criverb ge-
hoven fann, ber im engften beftimmungdgemdpen Jujammenhang mit bem
Grunbdftitd jteht.

@3 ijt jhon . 40 dargetan, dap Konzejjionen und Grunditiide begrifflich
nidt notwendig jujammengehoren. Undersd liegt der Fall bei jubjettiv-bing-
lidgen Apothefenprivilegien. €3 ift aud) befannt, daf mande Jnhaber von
Apothefentonzeffionen dlteren Rechts, dag jind bie vbon 1810 big 1894 gegriin-
deten, obgleich jie mit bem Redht ber Préjentation de3 Nachfolgerd audgeftattet
find, bag Getverbe in Mietsrdumen betreiben miifjen.

Bon Jnterefje fann in diejem Jujammenhang nod) bie Frage der im Kon-
furd moglichen Anfedytung des der Kongeffionsitbertragung zugrunde liegenbden
Redhtaverhilinifjes, aljo bed ber Privbatrechtiphire angehorigen Kaufvertrages
ujw., jein.

SHiex fei an den {dhon in bejug genommenen Min.Crl. vom 10. Wugujt 1871
©. 13 ervinnert. Danad) ift bie Kongefjion fein Gegenjtand privatreditlicher
[bertragung und der Rdufer einer fonzeffionierten Apothete erlangt die Kon-
seffion nidgt durc) Sutseffion in die Redyte jeiner BVertdufer, jondern fraft neuer
{taatlicher Berleihung.

Die Kongeffion, weldje auf difentlich-rechtlidiem BVerwaltungsaft berulht,
entzieht jich der Anfedhtung nad)y der Konfurdorbnung. Ungefoditen fonnte
nur der ber Prifentation jugrunde liegende Kaufvertrag werdben. Die Frage,
ob eine joldje Anfechtung im twefentlichen darauj geftiiht werden miikte, daf
per Neufonzefjionar in Kenntnis der Mberjhuldbung und Jahlungdunfahigteit
Ded bisherigen Komnzeffionard den jugrunde liegenden Kaufvertrag gefchlofjen
haben tvittde, fann hier dabingeftellt bleiben.

Aus den vorhergehenden Ausfithrungen ergibt i), daf die Konzejjions-
perleifung unabhingig erfolgt von dem zugrunde liegendben Rechtdgefchdft.

Bujammenfafjend fann man jagen, baf BVoraudjepung fitr die wirfjame
{bertragung der Verleihung mit der Kongefjion ein red)isgiiltig gejdhloffener
Raufvertrag notwenbdigeriveije nidit jein mup. Hierbei darf man freilich nicht
iiberfehen, dafy im Falle der Jwangdverfteigerung, wie &. 82ff. dargetan, der
Bwangaverfteigerungsjduldner, jofern der Min.Crl. vom 9. Mai 1851 wirkjam
fein jollte, im Gegenjas sum Konfurd{djuldbner jeiner Konzefjion verluftig geht.

Dem Min.Grl. liegen wirtjhaftlihe Crivdgungen zugrunde, injofern, al3
der jufchlagberechtigte Criteigerer de3 Grunbditiids vornehmlidh) Sadjwerte er-
tirbt, wobei man wofhl bavon audgeht, daf die Konzeffion zur Crhaltung diefes
Gadywerted notwendig ift und fich als eine Art Schupredh)t ber Sadywerte dar-
ftellt. Der Unterfchied ift audy gerechtfertigt, weil durch den Jujdhlag im Jwangs-
perfteigerungdverfaliren wangsldufig ein Cigentumsivediiel ded Grunditiics
geboten ift. Da3 ift im Konfurd jo lange nicht der Fall, e fei denn, daf
aud) im Ronfurs das Jwangsverfteigerungdverfahren, wasd zuldfjig ift, sur
Durdyfithrung gelangt.

C. Ginjtellung ded Kontfurjes,

Bum Konfursberwalter pilegen die Gerichte jumeift Nichtapotheter su be-
ftellen. Da eine Apothefe nur durd) einen qualifizierten Apothefer vermwaltet
werden fann, o wird dasd suftindige Amtdgericht swecmapig einen qualifizierten
Sonfurdverivalter, d. Y. einen qualifizierten Apotheter hierfitr beftellen, fiir den
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e3 nidt einmal erforberlid) ift, bie Genehmigung sum Weiterbetrieb u be-
antragen. it der Konfurdverwalter nidit qualifiziert, jo gibt die Beftimmung
itber Spezialfonfurje § 79 K.9., die Moglichleit ber Bejtellung mehrerer Kon-
furvertvalter und bie Moglicdhfeit der Beftellung eined qualifizierten Stell-
pertreterd durd) den Konfurdverivalter jelbit. Der Konfurdverwalter fann dann
feinerjeitd ald BVertreter bed qualifizierten Verwalterd nad) den Beftimmungen
ver R.0. ba3 Konfurdverfafyren fithren.

Bum Sdluf fei nod) darauj hingetviefen, daf fitr den Fall der Cinjtellung
eined RKonfurfed die Gliubiger de3 in Konfurd gefallenen Wpothefenbefipers
anbere Redytdmoglicdhteiten Hhaben.

Die widptigfte Folge der Cinjtellung bed Konfurdverfahrens ijt die, daf nach
der Aufhebung ded Konfurdverjabhrensd bie nicht befriedigten fonfurdglaubiger
ihre JFordetungen gegen ben Sculdner unbejdyrintt geltend madjen fonnen,
und 3war Hat dad R.G. entjdhieden, daf aud) bie Jinfen, bdie jeit der Konfurs-
erbffnung erwadyjen find, verlangt tverden fonnen. €3 wird alfo gleichjam jo
angefeben, al3 ob der Konfurd fiberhaupt nicht erdfinet worben wdre (denn
fiir die Dauer ded Ronfurdverfafrend gelangen Iindanjpriidie perjonlicher
Fotberungen nidyt jur Cntftehung). Mit der Cinftellung ded BVerfahrens entfdllt
audy bie Mioglichleit foie die Notendigleit, die Forderungen zur Befrie-
bigung anzumelben.

SQedbod) fiir einen Fall ift basd bisdherige RKonfurdverfahren bon grofer
Bedeutung, trop bder durd) den ridyterlihen Bejdhluf erfolgten Cinftellung.
Wenn namlid) eine Forderung im Konfurdverfahren fejtgejtellt und von
pem ®emeinfdjuldner im Pritfungstermin nidht ausddritdlidy bejtritten tworden
ift, jo finbet gegen den Scjuldner aus der Cintragung in bie Tabelle bie Jmwangs-
pollftredung unmittelbar ftatt, ohne daf €8 alfp eined bejonderen Urteild ober
eines anderen Titeld bebarf. €3 ift lebiglicdh) erforberlich), bei bem Amidgericht,
in deffen Bezirt vbad Konfurdverfahren anbingig ift — bei einem Streitwert
bon itber 500 M. beim L.®. bed RKonfurdbesirts —, die Crteilung der BVoll-
ftredungsflaufel zu beantragen. Auf Grund diefer BVolljtredungstiaufel fann
jederzeit vollftredt werden. Cine BVerjdhrung ber Forberung erfolgt nicht mehr.
Der Glaubiger braudht aljo nicht mehr Klage 3u erheben, joweit eine Feftitellung
per JForderung in der Tabelle erfolgt ift.

Dadurdh, daf dad Konfurdverfahren nun nidht mehr jdhivebt, fallen die
Bejdranfungen der Gliubiger hinjichtlich der Moglichteit, ifhre Forberungen
geltend 3u madjen odet 3u fichern, fort. Durften bie Gldubiger wdhrend ded
Qonfurdverfafrens weder eingeln RKlage erheben, nod) fich durch bejondere
Dedung durd) den Schuldner ifhre Forderung ficherftellen lajfen, jo ift died nun-
mehr nad erfolgter Cinftellung tieder unbejdyrantt moglid). Cine Unterjchei-
bung 3mwifchen lebiglih perfonlichen und dinglich geficherten Forderungen be-
fteht nur nod) inforveit, al3 die dinglid) geficherten Forderungen eine erhihte
®emwdhr fiir pollftdndige Befriedigung bieten; denn bei einer Jmwangsvoll-
ftrectung Haben die dinglid) geficherten Gldubiger ftetd den Borrang por den nur
perjonlichen Glaubigern. Sotweit die Fordberungen dinglid) gefidhert jind,
fallen fie in jedem Fall in dasd geringjte Gebot.

©3 fann im iibrigen nunmelhr von den tein perjonlicdhen Gldubigern jorwohl
Rlage erhoben, ald aud) die Jwangdvolljtredung in das bidher zur Konfurs-
mafje gehorige nunmefhr frei getordene Vermdgen bed Schuldbnerd betrieben
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werben. Died ift jedod), wie jGon dargetan, nur injotveit notig, al3 eine Fejtjtel-
fung in der Tabelle 3war erfolgt ift, ber Schuldner aber der Forderung im Prii-
fungdtermin ioiderjprodhen hat. Rechidgejdhdfte, bie der RKonturajduldbner
nunmelhr vornimmt, jind unbegrenst wirkjam, wdahrend fie gemdp § 7 ver K.9O.
fiir bie Dauer de3 RKonfurdverfahrend den Konfurdgliubigern gegenitber un-
witfjam waren.

Cine Bwangsvolljtredung erfolgt nad) den allgemeinen Regeln. Sie fann
bei einem mit bejonderem Grundbuchblatt verfehenen Privileg im Wege ber
Bwangsverfteigerung und nad) den jonfjtigen Beftimmungen ded Jivangsver-
waltungsgefebes erfolgen.



Bweiter Teil.

Die ApothefenbetriebSredte
in pevmogensredytlidier Hinjidyt.

I. Betvertung.

RBortveg fei unter Bezugnahme auf die eingehenden Crorterungen im Abe
fcynitt I ,Die Apothetenbetriebsredite in gewerberechtlicher Hinficht" darauf
periiefen, daf ein Teil dber Upothefenbetriebsredhte, insbejondere die per-
{chiedenen Privilegien und die Realtonzefjionen, wegen ihrer BVerfiuflichreit
und Bererblichfeit eine privatrechtlihe und eine vermogensrechtliche Geite
hat. Diefe ift im B.G.B. nidht geregelt. Gemdf Art. 74 des €.H.B.G.%.
ift biefe Regelung dem Lanbdedrecht borbehalten. Bielfad) wird verfannt, daf
der Bermogensdtvert eines Apothetenbetriebdrechtes in der Berechtigung beftelht,
beim Yusjdjeiden den Nadyfolger ju beftimmen, dem das Recht ber Fortjepung
be3 Upothefenbetriebes zufteht. Dabei ift freilich zwijchen Privileg und Kon-
seffion u unterjdeiden. Der Criverber eined Privilegs ift sur Fortfepung eines
®etwerbe3 ofjne Fuftimmung der Behorbe ermdadhtigt. Der Crierber einer
Realfonze|jion bedarf einer neuen Kongeffion.

Die Veranlafjung, weldhe die Apothefer jwang, bad Redht der Wah! ifhres
Nachfolger3 3u erftreben, geht bis in jene Jeit zuriid, in weldjer dbie Geftaltung
pe3 bffentlidhen Redhtes nod) vollig in der Willfitr ber BVehsrden ftand. Die
andeten Gemwerbetreibenden bhatten jidh ju Biinften jujammengetan. Die
Bunftprivilegien jdiisten die Mitglieder vor der Willfitr der Behotden. Der
Apothefer war nidt zinftig. Cinmal Hielt ex jid) su bornehm, um in die anderen
Biinfte eingutreten, und eine eigene Bunft zu bilden, war nidht moglich, da die
Bapl ber Apothefer an einem Orte ju gering war. Sie litten ganz bejonbders
unter der damald unficheren wirtjdaftlichen Geftaltung, denn die Apothefen
gehirten in erfter Qinie zu jenen Gejddften, fitv deren Betrieb fehr foftbare
Cinrichtungen notiendig waren, deren Cntivertung die Befier der Apothefen
oft bolljtindig ruinierte. Daran find nadyweislich viele Apothefen zugrunde
gegangen. Crft die Privilegien ermiglichten die ungeftirte Fortfepung des
Apothetenbetriebes aud) nad) dbem Ausjcdheiden bes Bejiers. Sie waren e3,
die — bedivegen twerden fie mit Recht ald Schupredht aufgefaft — das Hab und
Gut per Apothefer bor der Cntwertung bemwahrten. Jn dhnlidher Weife {hithten
die mit bem Cigentum am Grunditiid vetliehenen Redyte (Jubjettiv-dinglichen
Privilegien) dad Grundititd vor Cntivertung, tdhrend bdie fog. felbftindigen
Gereditigteiten hauptiachlid) die Cntwertung von Warenlager und Cinridhtung
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perhinberten. Aber aud) den jog. Realfonjefjionaven ijt dag Préjentationsredht
in erfter Qinie ald Vermdgensjdyupredit gegeben. Dasd fommt in unziveideutiger
LWeife in den BVorverhandlungen und Crgdnzungen zur Pr.Kab.O. vom 21. Of-
tober 1846 und in diefer jelbit um Ausddrud. Beide Urten dex Apothetenbetriebs-
beredhtigungen ftehen alfo nicht nur wittjdhaftlich, jonbern audy redhtlich in enger
und wirtidaftlid) jogar allerengfter Beziehung su den Realien. €3 ift daber
geboten, bei ber Aufftellung von Normen fitr die Bewertung von Apothefen-
betriebdredhten auch die Bewertung von Realien nidht auBer adht ju lafjen.

A. Bewertung ded Grunditiids.

Die Sddpung ded Grundititdd joll grundidplid) nad) dem Ertrage vor-
genommen werben. Den Crivagdwert ermittelt man, wenn man vbon den
Mietd- und fonjtigen Cinnahmen jamtlide Unfojten, die fiir da3 Grunditiid
entftehen, abzieht und evtl. audy die erhaltene Summe um einen entjpredhenden
®etwinn fiirzt, den ber Criverber beanjpruchen fann. Der verbleibende Rejt
tird unter Jugrunbelegung ded zeitgemdfen Jinsfufzes fapitalifiert. Auf diefe
Weife wird im allgemeinen auch) eine bejonberd giinjtige Lage eined Grund-
ftitds ridhtig erfafgt werben. Gegemwirtig findet man fehr Haujig in den Apo-
thefen niedrige Mietd- und Padhtvertrige. Dort, wo bad der Fall ift, muf ein
pen tatjdchlichen BVerhdltniffen angemefjener Betrag angenommen iwerben,
nidht der aus ben Vertragen erficdhtliche. Schlieflid) it aud) der baulidhe Ju-
ftand der Gebdubde ju beritdjichtigen jein. Jm allgemeinen fommt diefer jreilid)
fchont Dei den Aufivendungen fiir a3 Grundititd sum Ausbrud, denn ein ge-
funbe3 Grunditiic erfordert weniger Ausgaben. Freilich wirh ju beritdfidytigen
fein, daf bei alten Haujern in den lepten Jahren jo geringe Unterfhaltstoften
perbudit twurben, daf; diefe, wie die Crfahrung in den Aujwertungsftreitigteiten
lehrte, eine Uberfhapung ded Werted ermiglichten. Die Unterhaltstoften find
ftet3 1o Goch feftsujepen, daf ber Criverber in ber Lage ift, bag Grundftiid in
einem ordentlidhen Juftand zu erhalten. Sind bei einem Grundjtiid Teile des-
felben nod) nicht voll audgenupt, 3. B. Gdrten, grofie Hofe, jo milfjen diefe
bejonberd getvertet werden. PHierbei darf nid)t aufler adyt gelaffen werben,
vaf erft ber Criverber ded Grunbdititc3 diefe Teile zur vollen Aufwertung bringen
muf (j. bad Nihere Hierzu . 97). Bu beritdjichtigen jind auch die BVerhalt-
niffe auf bem Grunditiiddmartt bei der Scyidfung ded Grunditiids. Gegen-
wirtig ift der Wunjd, fein Geld in dem Befi eined Haufed anzulegen, jehr
lebhaft, lebhafter jelbit ald bor bem Krieg, denn man Hat ed nicht vergefjen, daf fid)
der Wert de3 Gelded durd) Bejip von Realien nod) am beften erhalten apt.
Der Kaufer ift dedhalb aud) zufrieden, wenn er ald Befijer desd Grunbditiids dasd
®eld mit 12%o versinft erhdlt, twasd bei Beriidjichtiqung der gegentwértig jely
hohen Laften nur einer 6—7prog. BVerzinfung ded Anlagetapitald gleichfommdt.
Marn rednet fiberbied damit, daf die Refte der Jivangswirtihaft bemndd)it doch
abgetragen tverben, und daf dann aud) die Verzinfung eine beffere wird.

B. Bewertung von Cinvidhtung und Warenlager.
Die Einrichtung einer Apothele wird jeder Sadyverjtindige leicht su {chasen
tiffen, wenn er die Cigenart des Betriebed richtlg wiitbigt. €8 ift befannt,
dafy viele teuer bezaflte Cinrichtung3gegenftinde, Utenjilien, Gefdfe ujw. durd
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Hnberung in der Wrzneimittelberjorgung — Berdbringung der Regeptur durd
Gpeialitaten, Yuffommen neuer Arzneimittel, neue Unterjudyungdmethodben —
faft wertlod getvorden find. €3 ijt dedwegen angebracht, die Abjdhreibungen
reidhlid) su bemeffen, weil nur auf biefe Weife der Eriwerber vor BVerlujt ge-
{chitpt werben fann. 1B Sdupmethode ift, wie jid) gleidhfalld aus dex grofen
Grfahrung der Nufwertungsitreitigleiten ergeben Hat, folgended zu empfehlen:
Man legt den Wert einer neuen Cinridjtung in demjelben Umfange und der-
felben Ausfithrung tvie die alte zugrunde unbd jdhreibt die nid)t mehr braudy-
baren Gegenjtinde entjprechend ab. Jn vielen Fdllen wird eine Abjdjreibung
bi3 3u 60°o berechtigt fein. Das ift aud) ridjterlicherjeitd anerfannt worden.
Unter 40°o wird man felten zu gehen braudjen, e3 fet benn, daf e3 jich um
eine Ginridjtung neuefter Zeit Hanbelt.

Fiir bie Betvertung de3 Warenlagerd fommt in erfter Linie bie Jnventur
ve3 lepten Gahre3 in Betracht. Dad Hat ficdh bisher ald praftijch eriviefen. Eine
neue Suventur zu madjen, diirfte nicht notivendig jein wegen der von Yusnahme-
fillen abgejehenen Gleidymapigteit der Upothefenwarenlager. Die Bewettung
wird in der Weife erfolgen, daf die Tagedpreife sugtunde gelegt werben, tweil
nur diefe Preidbemefjung ded gemeinen Werted die eingig richtige Grundlage
fein fann. Die Steuerbehirden Haben freilid) vielfach einen anbeten Standpuntt
pertreten. Bisdher wurde ald gemeiner Wert eined Warenlagerd der Wert be-
seidhnet, welder im Getverbe- und Gejchdaftsverfelhr su erzielen ift. Nunmehr
ift, aber aud) gany meuen Datums, vom R.F.H. entjchieden, baf bder
gemeine Wert einer Wave ju bemeffen ift nac) bem Wert, den der Criverber
eined Betriebes fiir bie betreffenden Waren bezahlen witrde. Hierfitr follen die
am Gtidjtag jitr den Betrieb geltenden Cinfaufspreife einen Unfalt bieten
(Uxteif bom 14. Februar 1927, VI. A. 802/27). Hier ijt eine Abjdyreibung von
109, bejonberd bei grofen Warenlagern, ald Entgelt fitr Ladenbiiter, Jins-
perlufte uftv. voll bevechtigt, wenngleich aud hier die Steuer vielfach bei Ab-
{dhreibung in diefer Hohe Sdywierigleiten bereitet. €3 empfiehlt {ich, in jolden
Fillen ein Gadyperftindigengutadyten der Behitbe eingureichen, um diefe von
per Notwenbdigleit einer joldhen Abjdjreibung mit Ritdficht auch auf ben dbauern-
den Wedhlel auf bem Gpesialititenmartt su iiberzeugen. Denn e muf darauf
bermiefen twerden, daf bie Gefahren betr. Crhaltung der Wertbejtandigteit
eines Apothefenwarenlagerd geftiegen find und dbauernd aus den angegebenen
®ritnden tweiter jteigen. €38 muf aud) darauf verwiejen twerden, daf Schwund,
Wigeverlufte, Verberben uftv. dad Warenlager weit mehr reduzieten ald ge-
wihnlid) angenommen iwird.

C. Bewertung ded BVetfriebsredhtes,

Der Wert bed Betriebdredited wird auf folgende Weife ermittelt:

G3 wird der Durdyjdynittsumiap feftgeftellt, d.H. ber Durchjdynittsjahyres-
umjag, enn angdngig feit Stabilijierung der Wihrung nad) Abzug der Umjas-
fteuer und jamtliher getwdhrter Rabatte und Preidnadldfje. Hierbon werden
abgezogen der Berbraud) an Waren, ebenfalld al3 Durdhjchnitt berechnet. €3
muf hier darauf aufmerfjam gemacht werden, daf die Feftftellung ded Waren-
vetbraud)d oft nicht gany einfadh ift. Der genaue BVerbraudy ift nur da zu er-
mitteln, wo regelmdpig zuverldfjige Jnubentuten gemacht twerden. Wo daj
nicht der Fall ift, hat man Normaljdse empfohlen, die je nach der Grofe de3
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Umjage3 jdwanfen. Diefe Beredynung ift natiitli) eine rohe. €8 ift jelbit-
verftandlid), daf der WUpothefer, der moglichit viel Jelbit herftellt, einen billigeren
Warenverbraud) Hat ald der, der alled fertig hergejtellt einfauft. Grofjtadt-
apothefen, die auf ben Hanbdverfouf angetwiefen jind, Haben einen gréferen
Warenverbraud) al3 jolde mit grogerer Rezeptur. Da, wo auc) nur einmal
feit per Stabilijierung eine genaue Juventur gemadyt ift, fann ba3 Waren-
einfaufsfonto die Fejtjtellung ded Warenverbraudh3 iwefentlidh erleichtern.
Diefed Konto muf aber auf da3 Genauefte gepriift werden, dbenn gerabe diefed
ith gar 3u oft mit Ausgaben belaftet, die nichtin bas Wareneinfaufsfonto gefhsren.
Dann twerden abgezogen alle Audgaben fiir Gehdlter und Lohne. Ferner alle
itbrigen @ejdyiftsuntoften, al3 ba find: jamiliche Gejdiftsfteuern, die Yusgaben
fiir Heizung, Beleudhtung, Waffer, Fernjpredjer, fitr alle Annoncen, fitr alle BVer-
ficgerungen und die Heinen usdgaben, wie Fradten, Porti, Vereinsbeitrige und
Fadyzeitidhriften ujro. Alle dieje Pojten, mit Ausdnahime ded Warenfonto3, gelten
al3 @ejchaftsuntoften. Weiter wird in Wbjug gebradyt eine eitgemdfe Bersin-
jung de3 Kapitald, bas den Wert der pothefeneinridhtung und beg Warenlagers
prafentiert. Dann fommt bie Miete fiir bie Upothefenrdumlichfeiten in Abzug.
Endlid) tird eine Suntme normiert und abgezogen, die der Juhaber der Wpo-
thefe gerecdhter- und billigeriveife al8 Atbeitsfrajt beanjprudien darf.

Det verbleibende Reft wird {o fapitalijiert, bafbas Rapitalbenjeitigen Verhdlt-
niffen angepaft, verzinft und amortifiert werden fann. Diejed Rapital prijentiert
den Wert der Beredptiqung. Ein Beijpiel foll diefe Art ber Shipung etldutern:

A. Dasd Grundititd: Der Wert wird auf 70000.— £# angenommen. Ungenupte Werte
find nicht vorhanben.

Cinnahmen ausd dem Grumdjtitd . . . . . . ... 9000.— &4
Qaften (Stewern ufw.) . . . . . ... L. 4100.— R#H#
7prog. Berginfjung . . . . ... L. L 4900.—

9000.— &4 9000.— 24

Die Miete fitr die Apothefentdumlichfeiten ift auf 3750 A feftgejest. Der
Wert bon 70000 S ift seitgemdf. Der Crirag ermiglicht eine etwa 121/, pro3.
Berzinfung de3 Kaufpreifes.

B. Die €inridjtung: Cine neue Cinridhtung in demfelben Umfang

und in derfelben Ausfithrung wiirde foften . . . . . . . . . .. 25000.— %24
Die Cinridtung ift unmodern, veraltet, um Teil ftarf abgenupt;
beshalb find absujdyreibent 60% . . . . . . . ... ... 15000.—
Wert der alten Cincihtung . . . . . . . ... 10000.— #4
C. Dasd Warenlager betrug nad) der Jnventur vom 31. Dez. 1927 11000.— A4
10% Abjdreibung . . . . . . ... ... 1100.— ,
Wert ded Warenlagerd . . . . . . . . .. ... 9900.— A%
D. Der Wert bed Betriebdred)td: Der Umfap nad) Abzug jamtlider
Rabatte und Preidnadhlaffe . . . . . . . . ..o 125000.— £
a. it Waren jind verbraudt . . . . . . . . 59000.— &4
b. Gejdydftsuntoften . . . . ..o 22850.—
c. Berzinjung und Unterhaltung der Cinvidytung
8% von 10000— &4 . . . . . . . . .. 800.— ,,
d. Berginjung fiir da3 Warenlager 8% von
9900.— #frund . . ... ... 800.— ,,
e. Miete fiir die Apothefencdumlichleiten . . . 3760.— ,
f. Giic ben Befiger . . . . . . ... L. 9000.— ,,
96200.— 4% 125000.— %2/
96200.— ,,

28800.— #4
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Aus biefem {berjdyuf von 28800.— 4 ift bas Upothelenbetriebsrecht mit 240000 FK
3u bemwerten, b. 5., mit 28800.— £/ fann id) ein Kapital von 240000.— B4 mit 129/,
verzinfen und amortijieren.

Bujammenitellung:
A. Do3 Grundftitd und Haus . . . . ... 70000.—A%
B, Die Ginrichtung . . . ..o 10000.— |,
C. Dag Warenlager . . . . . . . . . . .. 9900.— ,,
D. Dag Betriebgredht . . . . . . .. ..o 240000.— ,,

329900 — 74
Der Wert der Apothele ift rund 330000.— L4
Sm folgenden foll sum befjeren Verftandnia eine Rentabilititsberechnung,
foie fie einem ber bielen in Yufwertungdverfahren erfolgten Sadverftindigen-
gutadjten entnommen ift, gegeben werben.

Rentabilitdtdberednung:
Breis der Apothete H4 330000.—.

Cingelwerte: Belajtung:
®rundftind . . . . .. 70000.— 2% 1. Hypothef. 70000.— A (6% versinal.)
Cinridhtung . . . . . . 10000.— ,, 2. Yhpothef. 160000.— , (8% , )
Larenlager . . . . . 9900.— ,, Unzahlung . 100000— , (8% , )
Betriebsred)t . . . . . 240000.— ,,
329900.— %4 330000.— #24
abgerunbet 330000.— &24 330000.— A%
Ausdgaben: Cinnahmen:
Miete f. 0. Apothefenvdume . .  3750.—BH Mieten . . . . . . 9000.— %24
Hauslaften (Steuern ujw.) . .  4300— , RNetto-Jahredumjap  1256000.—
Wareneinfauffonto . . . . . . 59000.—
®ejchdftaunioften . . . . . . . 22850.— ,,
Binfen fiir 1. Dypothet, 6% . .  4200.— ,
Sinjen fitr 2. Hypothef, 8%, . .  12800.— ,,
Binjen fiir Anzahlung, 8 . .  8000.— ,
Galoo . . ..o 19100.— ,,
132000 — A, 132000.— 52K

Die Apothefe bringt einen Reingetvinn von 19100.— B (Salbo), die in ber Schasung
vorgefehene Summe zur Amortifation ded Betriebgred)td (4%o) ift Dierin eingejdhlofjen.

Jn biejer Rentabilitdtdberedhnung und der bort evirterten Weife ift ber
Gemeinwert der gejamten RKaufpreisteile einer Upothefe ermittelt worden,
weldjer dem Crwerber eine Criftenymoglichleit laft, ofne ihn ju verpflichten,
wie bag frither bder Fall war, fiir die Jinsbesiige der Gldubiger und Vor-
befiger tatig su fein. n Hand diejed Beifpiels ift dargetan, daf der gemeine
Lert aud jehr wohl aus dbem Criragdivert beredhnet werben fann. Gemeiner
Wert unbd Criragdwert fonnen jid) mithin decden.

Dr. Theodor Meinede geht in jeinem Artifel: ,Wie verfteuere i) meine
Apothete, wie perfaufe odber vererbe ich fie?” (PPh.3. 1928, Nt. 2) nod) weiter
und fagt:

#Benn aud) die Steuergefebgebung jdyarf swijden Griragd- undb gemeinem Wert
unterjdeidet, jo befteht dod) eine enge Beziehung zivifchen beidben Werten, benn bei einem
Betriebe ift der Crirag fiir den BVerfaufdwert entjdjeidend. Der gemeine Wert ift direlt
proportional dem Erivage.”

Diefer Anficht fann nicht sugeftimmt werden. Der gemeine Wert fann {idh
mit dem Crivagdtwert deden, er braudyt e aber nidyt. Der bejte Betweisd Hierfiir
ift ba3 unbebaute Grunbditiid. Cin Crivagswert bei einem foldjen befteht oft gar
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nicht, beftenfall3 ift biefer ein Brudyteil bed gemeinen Werted. Wird ein unbe-
bautes Grunbditiic benust, jo bringt 3 vielleicht 300 A Racht. Der Eriragdmert
tdre danadh etwa 3000 24, wihrend e ald Bauplap vielleicht fitr 100000 F24
und mefr verfauft werben fann. Diejer Kaufpreis ftellt jich aber al3 der gemeine
Wert dar. Das war der Grund, wedwegen bei der Beivertung der WApotheten-
grundjtiide davauf YHingeiefen wurbe, daf nid)t voll audgenupte Gdrten,
Hife ujw. nod) bejonder3 betvertet werben miifjen.

Auch jonit farn Dr. Meinede nicht in vollem Umfange trop ber fleifigen
und gut durdpdachten Arbeit zugeftimmt werben. Nach diedfeitiger uffajjung
muf bei der Beredhnung de3 Upothefenbetriebsredhtdiwerted audh eine Ber-
ginfung de3 Anlagefapitald fiir Cinvidhtung und Warenlager abgejdyrieben
wetben, welde Dr. Meinede itberhoupt nidht betiidjidhtigt. Moglichermeife
ift biefe Verzinfung in den verhiltnidmapig hohen Unfoften einfalfuliert, weldhe
et in Borjdlag bringt. Diefes BVerfahren ift aber nicht empfehlensivert, denn
verartige Poften mitjjen, um dem Ridyter oder Vetaltungsbeamten eine fare
RNadpriffungdmbglihfeit su geben, offen zutage treten. Hingu fommt jolgendes:
Dr. Meinede getodhrt dem Befiger einer Apothete, weldhe 100000524 Umjap
titigt, al3 Gntgelt fiir feine Arbeitsleiftung mur 5000524 jdhrlich. Diefe Ent-
jchddiqung ift u diicftig. Der Apothefenbefiser mup die Wpothefe leiten, in den
meiften Fdllen heute audy tatig mitacbeiten, denn die Upothefe hat aufgehort,
die Golbgrube 3u jein, welde mithelod ihren Mann erndhrt. Nberjehen ift aud),
paf ber Upothefenbefiper allein das Rijifo tragt. Hierfiir fann man ihn nidht
mit 5000 24 alles in allem abfinden. Cine Entjchddigung in Hohe von 8000 big
10000424, e nad) Grofie der AUpothefe, ald Cutgelt fiir die rififotragende,
leitende Titigfeit bes Apothefenbefigers, jdeint angemefjen.

63 fann ihm aud) u der Frage ber Hohe der Berzinjung des Wpo-
thefenbetrieb3rechtwerted nicht ugeftimmt twerben. Dr. Meinede Halt eine
8proz. Verzinjung und je 1% Riidlage und Amortifation fiir angemeffen. Der
Gelomartt ift freilich fliiffig, ba3 Geld wird billiger und wird teurer, gegenmwirtig
aber mufp einte 12proz. Verzinjung gewdhrletjtet werben, denn der Findfup aud
fitr Hypotheten, welde nach den gefeplichen Beftimmungen des Aufwertungs-
gefees zu verzinfen jind, ift jeit dem 1. Januar 1928 um 2 % gejtiegen, und in
4 Sahren jind jamtliche Hypothefen voraudjichtlich fdllig. Damit muf ein Se-
werbetreibenbder, undb das ift der Apothefer, redymen. €8 ijt bedwegen eine
8proz. Verzinfung und eine 4proz. Amortifation, alfo indgejamt 12°%, 3u
fordern. Cndlid) jei nod) folgendesd dargetan: Dr. Meinede ftellt die Frage:
S Bie verfteuere i) meine Apothefe, wie verfaufe ober vererbe idy jie?’ G
exrtert alfp, aud) injoreit fann ihm nicyt sugeftimmt werben, eine BVewertung
unter bdrei perjdjiedenen Gejichtapuntten. Das beriihet eigentiimlich. Da aber
die Frage: ,Wie vererbe id) meine Apothefe” nur von Fall zu Fall entjchieden
werden fann und Yier mithin ausjdieidet, Dr. Meinede aud) jdhlieplich dazu
tit, ben Gteuerwert dem Berfaufsmwert tunlichjt angugleiden, jo bleibt tat-
fadlih nur eine Art der Betwertung itbrig, und dasd ift gut jo, weil Aupens
ftehende der Frage: ,Wie verjteuere id) meine Apothefe, wie verfaufe oder
veterbe id) fie? eine unrichtige Auslegung geben fonnten.

Hamburger, Apothetenbetriebdredite. 7
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II. Mithaft der Upothefenbetriebsredhte und
~der Realien fiir Hypothefen und Kaufpreis.

@3 ift jdjon bargetan, dbaf der wirtjdaftlihe Wert eines Apothefenbetriebs-
techtes, jorveit diefed verfauflid), vererblic) unb itbertragbar ift, barin begriindet
ift, dbaf ba3 Upothefengetvetbe aud) nad) dem Ausjcheiden bded jeweils Be-
redhtigten durd) einen anderen, von ifhm prdfentierten Apotheler fortgefest
wetben famn. €3 ift tveiterhin dargetan, daf dem Apotheler diefed Redht als
Bermogensjdjupredit gegeben ift, um eine Eniwertung der Realien zu ver-
hindern. Bieht man nun nody in Betvad)t, daff dasd Apothefengewerbe ein
monopolifietted Gewerbe ift, jo wird man verjtehen, daf die Realien, bie dem
DBetrieb eines {oldjen Getverbes bienen, einer Beleihung jugdnglicher jind al3
Gadywerte eined freien Getverbes. F3 muf alfo nun nod) dargetan werden, auf
weldje Weife eine foldhe Beleihung moglich und wie fie indbejondere dburdh bie
Apothefenbetriebdrechte gefichert wird.

Diefe Sidherung ift sumeift eine hypothefarijdye, d. §. jie vollzieht jich durdy
bie Belajtung eined Grundititd3 in der Weife, daf an denjenigen, ju dejjen
Guniten die Belaftung erfolgt, eine beftimmtie Gelbjumme zur Befriedigung
wegen einer ihm zuftehenden Geldforderung aud bem Grunditiid ju zahlen ift.
Diefe {huldreditliche Geldbforderung ift dinglich gefichert durd) eine Hypothet,
weldje auf bem Ding, da3 ift bem Sadjtvert, bem Grunditiid, lajtet. Daneben
bieten die bewegliden Sadywerte (Warenlager, Jnventar) den Gliubigern
eine weitere Sidjerheit, freilidh) ald Bubehir jum Grunditiid, weldes in vollem
Umfang mitverhaftet ift. Grundjaglicd) Isnnen aljo Apothetenbetriebsredhte nur
infoweit mithaften, al3 die Grunbdlage der Haft eine Smmobilie ift. Daran
dndert aud) nidhtd der Umitand, daf bdie jog. felbjtindigen Geredhtigfeiten
(jubjeftiv-perjinliche3 Privileg) aud) an {ih und ohne Sadywert fitr die
Hhypothet mitberhaftet werden fonnen, denn e3 wird des ndheven nod) bargetan,
daf diefe Redyte gleidhfalld Jmmobiliardaratter haben. Jft dad Apothefen-
betriebgred)it mit bem Cigentum am Grundititd verbunden, d. Y., Hanbdelt e3
fid) um ein jubjeftiv-bingliched oder rabizierted Privileg, fo ift der jetweilige
Cigentitmer bed Grunditiidsd aud) der Beredhtigte ausd bem Betriebsredit. Diefes
haftet {hon aus dem Gefichizpuntt des §1120 B.G.B., weldjer bejagt:

#Die Hypothet erftredt fid) auf die vbon dem Grunbdftitd getrennten Erzeugnifje und
[onjtigen Beftandteile ufmw.”

Daf aber bas jubjeftiv-binglide Privileg im Gegenjap zu dex jelbjtdnbigen
Geredhtigleit Beftandteil ded Grunditirds gemdf § 96 B.G.W. ift, weldjed aud
fetnen Wert erh§ht, daritber ift in dem erften Teil der rbeit Naheves dargetan.
Cin {o gearteted jubjeftiv-dingliched Privileg twiirtbe mithin fiir die auf bem Grund-
ftiid laftenden Hypothefen jelbft bann mitverhaftet fein, wenn in bem Hypotheten-
beftellungdpertrage bzi. in der Berpfandungdertlirung ded Grunbdftitds dies
nicht bejonders jum Ausbrud fommt (§ 1120 B.G.9B.). Die (bertragung eines
folchen fubjettiv-dinglidhen Privilegd erfolgt durd) Auflafjung des Grunbditiids,
und ihre Verpfdndbung, das ergibt jid) ausd dem bisher Borgetragenen, etfolgt
ourd) Gintragung einer Hypothef auf vem Grunditiid, bejjen gefamte Hypothefen
fid) aud) auf da3 Privileg erftreden. Die Jwangsverfteigerung unb die Jwangs-
verwaltung in dad Grundtitd erfafit auch) automatijd) dag Apothefenprivileg.
Demjenigen, weldjer im Jwangsverfteigerungsberfahiren den Bujdlag erhilt,
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wird aud) da3 Privileg sugejdlagen. Daraud ergibt fid) vangslaufig und mit
aller Beftimmtheit, daf den Gliubigern nidyt nur da3d Grunbdititd, jondern aud
diefe Art der Apothetenbetriebzberechtigung jdhon frajt Gejeses ohne vertrag-
liche Bereinbarung mitberhajtet ift. Da nun diejed Upothefenprivileg fein wefent-
licger Bejtandteil bed Grundijtiids ift, fondern lebiglid) Beftanbdteil gemdf
§96 B.G.8., o fann freilid) durd) Bereinbarung die Mithaft audgejdhloffen
wetben. Jn biefem Falle wiitbe basd Grundititd allein fiir die Hypothet verhaftet
jein. b nun eine joldhe Apothefenbetriebsberedhtigung mit bem Cigentum am
Grunditiid verbunbden ijt, fann lediglid) ausd der Berleihungsurtunbde erfehen
wetben. Die Cintragung im Grundbud) jdafit feinen Beweid fiir den Redhts-
dyavatter der Gereditigteit. Cine Eintragung im Grundbud ift an fich iiberhaupt
nidjt notiendig, denn das Red)t Haftet Jelbjt bann, wenn e8 nicht gebudht ift.
©oll die Geredhtigteit abet eingetragen werden, jo ift jie unter I bes BVerzeich-
niffe bet mit dem Cigentum verbundenen Redjte ju budjen. Ein jolder BVer-
merf Hat feine fonjtitutive, jondern nur deflaratorijdje Bedeutung.

Die jelbftandigen Geredytigteiten (um Unterjchied von benfubjettiv-dinglichen
Privilegien) jind vom Grundbefip unabhingige, jubjettiv-perjonliche Rechte. Ur-
{priinglid) nur an die Perjon bed Beliehenen gelniipft, swurdben fie {pdter aud
perdupetlid). Die WUpothefenprivilegien, die 1801 nur vererblid) waren, wurben,
jotoeit fie in einem Orte fundiert waren, durc) den §2 ber Rep.Up.D. aud
perduferlid). Durd) die eitlic) unbejdyranite Moglichteit der Vererblichteit und
Lerduperlichfeit fonnen diefe Beredhtigungen unabhingig von der Perfon jelbjtin-
dig fortbeftehen. Aufjie ift jchon immer dasd Liegenjdaftdredht angetwvandt worden,
weil fie, wie die Grundjtiictsrechte, jelbjtandige, fortbauernde Werte jind, und
weil fie fid), wie diefe, filr eine grunditiictsgleiche Behandlung eignen. Diefe
felbjtanbigen Upothetengeredhtigteiten beftehen mithin vollig unabhingig von
vem Grundftitd, auf dem die Apothete betrieben wird. Darvaus folgt, daf filx
eine auf dem Grunditiid eingetragene Hypothef die jelbftindige Gerechtigteit
nid)t ohne toeitered haftet. Gine joldhe Hajtung fann aber auf jolgenve Weife
ermoglid)t werben:

a. Fiir die felbjtindige Geredhtigteit wird ein eigened Grunbbudyblatt an-
gelegt. Die Hypothef wird auf diefem Grunddbudyblatt eingetragen.

b. Die felbftandige Gerechtigleit witd dem Grunbdftitd ugejdhrieben. Sie
wird, wie wir gejefen Haben, daburch fein jubjeftiv-dinglides Redht. Sie ift
jederzeit tvieder tremmbar. INit der Fujcdhreibung hHaftet die Gerechtigleit aud)
fitr die auf dem Grunditiid eingetragenen Hypotheken.

Gm Fall a gefchieht die Pfanbung durd) Jwangsverjteigerung oder Jmwangs-
permaltung in die jelbjtandige Gerechtigteit. Cine Jmwangsverfteigerung ober
Berwaltung lebiglidh) in da3 Srunbditii, auf dem die Apothete betrieben wird,
erfaft die jelbjtindige Gerechtigteit nicht. Jm Fall b aber, wo Grunbditiid und
Geredhitigteit jujammenge{dyrieben find, ergreift die Jmwangsverfteigerung und
Bermwaltung aud die felbjtandige Gerechtigleit. Die nicht gebudyte jelbitdndige
Geredptigteit Haftet den Grunditiidsgliubigern nidht. Cine Verpfandung der
nicdht gebuchten felbftanbigen Gerechtigfeit erfolgt durd) Bertrag. Durch Auf-
lojfung ded Grundftiid3, auf bem bie Apothefe betrieben wirh, erwirbt ber
Rdufer die ungebudhte jelbftandige Gerechtigleit nicht.

BWas nun die Hypothefenvechte der realfonzefjionierten Apothelen angebt, jo
haften den Hypothetengliubigern ded Grunditiids, auf dem die Upothete betrieben

7*
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wird, bieje nicht. Diefe Redhte jind perjonlich, b. §). fie gehen mit der Perjon
unter. Sie find aljo techtlich nicht — wob!l aber wirtjchaftlich — fibertragbar,
mweder verfehrsfihia, nod) budungsfahig. Diefer Tatjache Redynung tragend,
pflegen jid) bie Glaubiger in der Weife ju fichern, daf fiir fie eine HYpothet auf
bag Grunditiid eingefragen wirth mit dem Bermert, dap die Hypothet fillig
wird, jobald die Fortjehung des Apothefergetverbed auj dem Grunbdftink nicht
melr gegeben ijt. Cine gewifje Sidjerheit wird aber den Grunditiiddgliubigern
im Fall ber Bivangdverfteigerung durd) die Min.Crl. vom 9. Mat 1851 und
19. Mary 1852 getoifyrt. Nad) biejen Erlaffen ijt

2008 die Sublhaftation leitende Gericht befugt, qualifizierte Apothefer sum Mitbieten
auj bag Grundititd und die Apothefe u veranlafjen, daf e3 denjelben Fufichert, den
Meiftbietenden unter ihnen der Regierung sur BVerlethung der Kongeffion su prajentieren,

und bie Regierung ift bem Gericht gegenitber verpflichtet, dem su Prafentierenden, feine
formelle Qualififation voraudgejept, die Kongeffion ju erteilen.”

Hierzu ift zunddft 3u jagen, daf nach §59 3.B.G. dad Geridit die Jivangs-
perfteigerungsdbedingungen nur auf Antrag eined Beteiligten abinbdern darf.
8 ift aljo ndtig, daf ein Hypothetengliubiger vorher den Untrag ftellt, die
Bmwangsperjteigetungsdbedingungen in diejem Sinme ju ergingen. Die Frage,
ob ber iiberjdjuldete pothefenbejiger jeine Konzejjion daneben behdlt oder
ihrer verlujtiq geht, mag hier unerdrtert bleiben. Die genannten Crlafje be-
givedten aud) nur , diejenigen, welde dem Befier einer fo fongefjionierten
Apothefe im BVertrauen auf deren Werduperlihfeit Geld geliehen Haben, vor
Betluften Fu jhitgen’’.

Die Hypothefengliubiger Haben aljo nur ein Redyt, die Erganzung dex
LBerjteigerungdbedingungen, vie oben ausdgefithrt, zu verlangen, wenn ber
Grunbditiiddeigentitmer thnen gleidyzeitig perjonlich Hoftet. Erfteht fein Wpo-
thefer ba3 Grundititd, jo tverden, da ja bann die Fortlepung ded Apothefer-
getverbed auf dem Grunditiid nicht mehr moglich ift, wohl {tetd eine Ungzah!
Hypothefen ausdjallen. Cin Zwang, auf die Kongefjion su verzichten, fann auf
den Apothefer nidht ausdgeiibt werden. Jur Vetlegung der Apothele in ein an-
dered Grundititd ift aber eine Crlaubnid ber Regietung nitig (anders bei der
felbftindigen Geredhtigteit); die Crlaubnis twird nidht erteilt werden, da, wie 3
in bem Crlafy vom 19. Marz 1852 Yeift, ,,ein {olded in fraudem creditorum
beabjichtigtes Unternehmen nid)t gedbuldet tverden darj”.

&8 bleibt nod) die Frage zu erdrtern, wad aud der Kongejjion wird, wo fie
perbleitt. Diefe etlijcht nach brei Jahren durd) Nichtgebraud) (Pr.Allg. Getv.O.
bon 1845, §67). Wenn ein Nidhtapothefer dad Grunbdititd in der Jwangs-
perjteigerung erjteht, lift der Crlaf die Moglichteit offen, daf e3 dem Apotheter
geftattet twird, die Apothefe in einem anberen Hauje wieder ju erdffnen. Ein
in fraudem creditorum beabjichtigted Unternehmen ijt die Croffnung der Apo-
thete bann nict.

Die Frage der Mithajt der Upothefenbetriebsredhte, Warenvorvdite und
Quventar muf aber nod) aud dem Gefichispuntt de3d Apothefenfrebitivefens
etirtert werben. €3 Yhandelt fid) um bdie Frage, ob ald Kaufgeld fiiv ein Apo-
thefengrunditiid aud) ber Betvag fiir mitverfaufte Sacdhiverte, Warenvorrite,
Snupentar anjufefen ift. Diefer Frage wurde eine entjcheidende Rolle in den
nunmehr Yinter un3 liegenden Aufwertungsftreitigleiten beigemefjen. Sie
bleibt aber nad) twie vor fiir den gangen Kompler der Wirt|dhaftdfragen von
erheblidher Bedeutung. Nad) den Beftimmungen des Nufwertungdgefebed war
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eine hohere ober aud) geringere ufwertung ber der Hypothef ugrunde liegenden
perjonlidien Forberung iiber den Normaljah hinaus juldijig, wenn 3 jich um
eine Kaufgeldforberung Hanbdelte, weldje vor dem 31. Januar 1908 entjtanden
war (§ 10, Nx. 5 de3 Aw.Ge). bom 16. Juli 1925). Da nad) ber Definition biefer
gefeslidhen DBeftimmung unter , Kaujgeld” ein joldjes ju verjtefen ijt, weldes
fitr den Criverb be3 mit ber Hypothet belafteten Grunditiids gegeben wurbe,
mwurde bielfac) verjucht, die verjdjiebenen Kaufpreisteile eined einfeitlichen
RKaufvertraged, ndmlid) die verjdjiedenen RKaufpreidteile fiir Warenlager,
Snventar, Apothefenbetriebsredyt, Grunbititd, welde ald Kaufpreisteile wegen
fteuerlicher Griinbe oft willkitrlid) angenommen sourden, audeinandersuveifen.
&8 wurbe verfudyt barzutun, baf lebiglih) nad) der Legaldefinition ded § 10,
Nt. 5, bas Grunbdititd allein jiir die Kaufgeldjorberung, jei e3, baf diefe Hhypo-
thefarijch gefichext ift ober, wie Da3 vieljad) ber Fall ift, ungefidjert ur Auj-
wertung gelangte, verhaftet ift. Aufwertungsdidhuldner, sumeift Grunbitiics-
eigentitmer, glaubten, auf dieje Weife trop der grofen und ihnen jugute fom-
menden Entjdjulbung bie Hypothefengldubiger, weldje meift alte BVorbejiser
ober beren Witwen waven, mit einer geringen ufwertung abfinden zu Ionmnen.
Gegen bieje Verjuche ijt gleidh nad) Cridheinen de3 Aw.Ge|. aud) bdiesjeits
(J- BH.8. 1925, Nr. 60, 62, 64, 68, 71) Stellung genontmen, einmal, tveil diefe
Auffaffung unridhtig ift, weil jie aber aud) fitr die Hypothefengldubiger tvirt-
fdhaftlih untragbar und unbillig erjdjien. Somweit die Ripr. {pdter u
diefer Frage, und da3 ift wiederholt gejdjehen, Stellung genommen, Hat fie fich
diefer bereitd unmittelbar nad) Gricheinen de3 Aw.Gef. bargelegten Uuf-
fajjung angejchlofjen. IMit Redht ift dargetan tworben, daf bdieje Frage nicht
formalveditlich, jondern nady wirtidhaftlichen Gefichtdpuntten in erffer Linie
i entjcheiden ift, daf aber der Erwerber eined Grundititds nicht nur ba3 Grund-
ftitd al8 jolches, jomdern gleidhjeitig audh) andere Werte mitverfaujt hat. So
fann e3 nidyt darauf anfommen, ob im Redhtdfinn diefe Sadhen Beftanbdieile
ober Bubehirteile bed Grunditiicds jind. Ausjdhlaggebend ift allein, ob das, was
der Qdufer ertoorben Yat, sujammen mit dem Grunditiict eine wirt{daftlide
Cinfeit bilbet. Der gefamte Kaufpreid, nidht die eingelnen Kaufpreisteile fitr
diefe wirtidyaftlidhe Einbeit, muf aber ald Kaufgeld fiir das Grunditiic im Sinne
pe3 §10, Nr. 5 gelten (]. auch) Mitgel, Kommentar jum Aufwertungsdgejes,
©. 252, und Quafjowity, &.160). Jft aber da3 Grunbftitd filr einen be-
ftimmten DBetrieb eingerichtet, mwie beijpieldweife ein Fabrifgrundititd mit
feinen eingebauten Majdjinen, ein Sdladtereigrunditiid, ein Apothefen-
grunbditiid, jo bilbet diejesErunbditiic mit bem bemBetried dienendenInventar eine
wirtjhaftliche Cinheit. €3 ift ald Kaufgeld fiir Srunditiid und Juventar im
@inne pon § 10, Nr. 5 angujehen. Dad gilt jelbit fiir ben Fall, Daf dad Grund-
ftitd und Jnventar in getrennten Bertrdgen gefaujt jind. €3 fommt immer
nur darauf an, daf {id) da3d gange Kaufgejcdhift wirtjdhajtli) ald ein einfeit-
liche3, den Lerfauf ded Grunditiid3 mit Jnventar ufw. beztvedendesd darftellt
(j. Cntjdeidbung de3 R.G. AW. I11196/26). €3 bleibt freilich) nod) zu priifen,
ob aud) immobile Redjte, wie ba3 Betriebdredht, neben Warenlager und Jn-
ventar al3 wirtjaftlich) sum Grundititd gehirig aufzufajjen find. Hiersu hat
203 R.0. in einer Entjdheidbung vom 31. Juli 1926 I1X. 582/26, ausbdriidlic)
Ctellung genommen und gefagt, dap audy ber Betrag fiir die Wpothefen-
fonzeffion neben Jnventar und Warenvorrite ald jum Kaufgeld gehirig ju
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betrachten ift. Raufgeld fiir va3 Grunditiid ift nad) der Auffafjung vesd K.G.
aucy detjenige Betrag, weldjer fiir den BVerzidht auf die Kongzejfion von dem
Rdufer gezahlt wurde. Nach diefer Cntjdheidung find ald wirtidhaftlich tat-
jddlidhe Cinbeit Grunditiid, Jnventar und Kongejfion anjujehen. Andernfalls
wére die Cinigung {iber ben Raufabjchluf unterblieben, weil jonjt feine Mog-
lidhteit jur Grlangung der Upothefenfonzefiion beftanden Hitte.

Hhnlich hat auch das R.G. in einer Cntjcheidung bom 3. Juni 1926 (j. Ring:
Redytjpredhung in Aufwertungsjadjen, Heft 38, ©. 600) Stellung genonmen.
Da3 R.G. Yat {id) dort auf ben Standpuntt geftellt, baf Kohlenabbaugeredhtig-
teiten al8 grundftiidagleid) im Sinne des Ato.ef. ju gelten Haben. €3 bevarf
feiner ieiteten Begriindbung nad) dem Ungefithrten, daf biefed audy fitr
Apothetengereditigteiten gelten mufp, aud) dbann, wenn dieje Betriebdredhte wie
bie fongefjion de jure nidt ald Geredtigteiten, v. §. grunditiicsgleiche Redte,
angefehen twerdben fomnen.

Aus allen diefen erdrterten Griinden ift die Frage der Mithajt der Upothefen-
betriebsredyte, ded LWarenlagerd und Jnventarsd fitr Kaufpreisforderungen aus
eirem Upothefenfaujvertrage und bdie Mithajt fitr die bdinglichen Redte,
ingbefonbere fiir bie Hypothefen, ju bejahen.

III. Grundlagen und Normen der
Entihadigung.

Cine Cntjdddigung der Jnhaber der veverblichen und verduperlidhen Upo-
thefenbetriebdrechte fommt in Frage, wenn der Staat dbas Apothefergetverbe
perftaatlichen will oder wenn er die Bererblichleit vder BVerdufperlichfeit diefer
Apothefen auffeben will. (Besliglich Entjdyadigung bei Cinfithtung von Nieder-
lafjungafreifeit |. ©.106/108.) Die gejeglichen Grundlagen fitr die Entjdhidigungs-
pilicht find fiir Preuen in den §§ 74 und 75 de3 W.LR. Cinleitung gegeben.
Diefe beiben Paragraphen find Heute nod) in Kraft (A.G. zum B.G.3B., Art.89).
Aufgehoben bdagegen find die §§ 70 und 71 A.LR. Cinleitung, bie die Cni-
{hidigung der Privilegien behanbdelte. § 74 lautet:

,,Gingelne Rechte und Borteile ber Mitglieber bes Staated miiffen den Redyten und
Bflidhten sur Beforberung ded gemeinjdaftliden Wohles, wenn zwijdhen betben ein
witflicher Wiberfprudy (Kollifion) eintritt, nadtefen.”

§ 75 befagt:

+Dagegen ift der Staat demjenigen, welder feine bejondeven Redyte und Vorteile
dem Woh! de3 Gemeinwefend aufsuopfern gendtigt wird, su entjdhidigen gehaltern.”

Hierburd ift der Staat gehalten, eine Cntjchadigung su leiften. Will der
Gtaat entjdjddigen, jo fann er die Entjdhidigung auf vertraglichem Wege fejt-
fegen ober burd) bas Gefep. Jn lepterem Falle fteht bem Jnhaber ded Rechts
nur die Cntjhadigung su, die bas Gefep zubilligt. Auf § 75 fann man einen
Cntidhavigungsanfpruc) nur ftigen, wenn ein wohlerworbened Redht auf-
gegeben twerden muf.

Die Apothefenprivilegien gelten ald wohlerworbene Rechte, . §. fie gelten
al8 auf Rechtsbezichungen begriindet, die zwijhen Berleiher und Beliehenen
im Privileg, b. . wie wir {hon gefehen Haben, in einem Eingelgejep sum Ab-
fdlup gelangt jind oder, wie Laffalle: Das Syftem ber wolhlerivorbenen
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Redyte 1861, ©. 60ff. tichtig jagt, , die durd) eine individuelle Billenhandlung
be3 %ehef)enen mit ihm vermittelt und vereinigt find”.

Jn ber Hand ber jepigen Bejiter gelten aber die pothefenprivilegien nicht
nur al8 wohlerworbene Rechte, jondern jie find durd) die BVererblichfeit und
Berduperlicdhfeit wohlerivorbene Redjte getworden, d.h. die Redhte find durdy
individuelle Willendhandlungen ertworben. Eriverbatitel ift fiir jie der RKauf-
bertrag, ba3 Teftament ober ein jonjtiger Titel. Wit ifhm bag Recht ftreitig
gemadht, fo fann er ben Redhtdweq bejdyreitenn. Anderd die jog. vererblichen
und verduerlichen Apothefenfonzefjionen. Der Befiger einer fo fonzejjionierten
Wpothefe hat da3 Redht, einen Sejddftanadyjolger prafentieven zu fonnen; dex
Prdfentierte hat den rechtlichen Unjpruch auf die Crteilung der Kongefjion
(1. bes ndbheren ©.12ff.). Durd die Kab.D. hat feine Verleifung an die eingelnen
Upotheter ftattgefunden, es ift durd) diejelbe fein Rechtsverhiltnis zwijdhen bem
Gejepgeber und einem beftimmten Apotheter in conereto normiert, jondern bie
Rab.O. ift Redhtdquelle fitr alle Petjonen, die in Preufen dem Apo-
theferftande angefhoren. Gie alle finnen, wenn jie qualifiziert find, einmal in
bie Lage fommen, einen Gejd)dftsnachfolger ju prdfentieren oder ald Gejdhdfts-
nadyjolger prifentiert ju werden. Jn ber Kab.O. {ind alfo bie Rechtdjubjette
nicht individbuell, jonbern genevell beftimmt (J. Dr. jur. Rabdefe: PH.8. 1918,
Jir. 45—48). Wenn aud) der Gefepgeber in abjtratter Weife unmittelbar an eine
Bielheit gleichartiger Tatbeftinde Rechtdwirfungen gefnitpft Hat, die eintreten,
wenn der bom Gejepgeber vetlangte Tatbeftand gegeben ift, jo darf bod) anderer-
jeit3 nidyt itbetjehen werden, daf filr den eingelnen Apothefer der Criverd einer
vererblidhen und verduferlichen Upothefenfonzefjion lepten Enbes auf Kauf-
bertrag oder jonftigem Redhtstitel beruht, und daf aud diefem Kaufvertrag
Redyte refultieven, weldje der Vermogens-, mithin der Privatrechtdjphire an-
gehiten. Diefe Rechte entftehen, jobald er Gejchdaftanachfolger getvorben ift.
Datan fann aud) nidht3 der Umitand dndern, daf der Gejddftanadfolger die
Kongefjion nidht von feinem BVorginger erwirht, denn defjen Kongefjion erlijcht
in bem ugendblid, in dem er jeinen Rachfolger prajentiert hat. Ein Redtdiveg
auf Crteilung ber Kongefjion ift nidht gegeben, okl aber injoweit, ald e3 {id)
um bad BVermdgendredht (Prdjentationsredyt) hanbelt.

Oben wutde gejagt, dafy dber preupijdhe Staat zu einer Entjdhadigung nur
verpflidhtet ift, wenn es jih um eine Aufjopferung wobhlerworbener Redyte
Hanbdelt. Diefed fommt iveifellod aud) im §75 A.LR. Cinleitung Fum Aus-
prud, b.h. ,nur die Betriehsrechte ber Jnhaber der privilegierten Apothefen
find jo bejdhaffen, baf bie Juhaber einen Unjprud) auf Entjdhadigung Haben”.

Die Bejiber der realfonjefjionierten Wpothefen Haben, jo jdheint e3 auf
ben erften Blid, feinen Unjprud, d.Y., bie Apothefenbetriebdredite, die bdie
Hortfebung bed Gewerbed in biefen Apothefen ermdglichen, jind nicht {o be-
Jdhaffen, daf eine Entjdhidigung verlangt werden fonnte. Und wer die Kab.O.
von 1846, die ja der Redhistitel fitr diefe Redhte ift, und die BVorverhandlungen,
die zu diefer Order filhrten, richtig wittbigt, twitd zugeben milfjen, dap der
fonig und feine Ratgeber damald faum daran dachten, dem Staat eine Ent-
jehidvigungspflicht aufzuerlegen, wenn eine Inbderung der Redhtslage eintreten
jollte. Den Jnhabern aller veverblidhen unbd verduperlichen Apothefen wurden,
wie tvir oben gefehen haben, die Redhte gegeben, um die Realien vor einer
Cntwertung zu {diigen. Wenn e3 mithin ziveifelhaft fein faun, ob aud dem
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Gejidtspuntt bed wolhlertworbenen Redjted aud) die Realfonzefjionare eine
Cntjdhadigung beanjprudjen fonnen, o 3wingt dod) jolgende Betradjtung zur
Bejahung bed Cntid)adigungsredted aud) ber Realfonzefjionare. Die Crlaubnis
sum Betriebe eines Geiverbes erzeugt Vermigenswerte. it, tvie in unjerem
Fall, die Crlaubnis sur Fortjebung de3 Geiwerbed gefidhert, fo ift die Bafis
gegeben, folange Bermogensivette u jdhaffen, al3 die Sidjerheit fitr Fortfepung
ved Getverbes befteht. Die Crlaubnis wirkt alfo wie ein zindbringendes Kapital.
Unbd biejer Wert twird im mobdernen Redht ald BVermogensredht anerfannt. Ob
er Firmenwert oder Kundjdoftsivert genannt wird, ift gleidygiiltig, der Staat
muf diefen Wert entjchidigen. Uberall da, wo die Fortfepung des Gemwerbes
durdy ein wohlerworbened Redht ermdglicht ift, ift dber Staat jHon ausd diejem
Grunde jur Cntjdadigung verpflidhtet. Wo man bad nidt annehmen follte,
toie bei den {og. tealfongefjionietten Apothefen, muf ber Staat diefen Wert
entjchadigen, iweil er ald BVermdgendwert anerfannt ift, weil er ifiber-
tragbar und verfehrsfahig ift und vetfteuert wird. Aus diefem Grunde gejtattet
3 B. aud) Bayern, daf beim [bergang einer reinen Perfonalfonzefjion ein
Kundjdjaftdiwert gefordert werden darf. Jm allgemeinen erfennt der Gtaat
bie Qundjdaftswerte an und entjdadigt diefelben ofne weiteres. Wiithe er
3 B. Deute dad Tabafdmonoypol fitr jid) in Unjprud) nehmen, jo wiitde ex alle,
dbie durd) bie PMonopolifierung gejd)idigt twerden, entjdddigen miifjen.

Jn einem anberen Jujammenhang ift jchon dargetan, daf diefe Entjchadigung
mit dem Begriff der Cnteignung (R.LBerf. Art. 1563) eng Fujammendhingt.
Anjchiip, einer ber anetfannt beften Rommentatoten der R.Rerj., fagt in
feinem 1926 erjchienenen Kommentar, 3. und 4. Auflage, daf unter ben Begriff
JCnteignung” nidyt nur joldhe Fdlle 31t vedhnen jind, in denen im BVerwaltungs-
weg Cigentum entzogen und itbertragen witb, jondern aud) jolde, wo durd) ben
Gejepgeber Privatred)te aufgehoben toerden, ohne daf eine {bertragung der-
felben {tattfindet. €3 fann aljo in diejem Jujammenhang die Frage, ob und
inwieweit bag Redjt der Realfonzefjionare auf Gefes odber Verwaltungdbraudy
berubt, dahingeftellt bleiben. Aus dem Gefichtspunit bed entjtandenen Ber-
mbgensivertes folgt in jebem Fall die Entjchadigungspilicht.

Man hitte fid) freilich, den Firmen- oder Kundjdjajtsivert zu Hhod) einju-
jhagen. Jn anderen Gewerben Hhalt er fid) in fehr mafigen Grengen, und bie
Cutjdyadigung, die Bayern den Perfonalfonzefjionaren jubilligt, ift ebenfal(3
nur eine fehr geringe. Auf feinen Fall darf man ben Kundjchajtdwert mit dbem
gemeinen Wert bed Vetriebsredhtes, wie er in Teil A ervedynet ift, identifizieren.
31 Babhlen zu fajjen ift der Wert nicht, man fommt einer Beftimmung desfelben
nafe, wenn man jagt, der Kundjdaftdivert einer Upothete ift ber Wert, ber ab-
aiiglich ber Realien bezahlt tverden iwiirde, wenn bas Wpothefergeiverbe ein
freies etverbe wdre. Hingu fommt, daf mangeld Niederlafjungsfreiheit das
Red)t auf Prdfentation eined Nadyfolgers einen vbom Staat sumindeft b3 u
einer gemwiffen Grenge gefdjitbten monopolartigen Wert Hat, der ald anerfannt
gelten fannober vondem man bod) jagen muf, daf der Staat durd) die Jahrhunberte
hinburd) nicdhts getan Hat, wm diejen abzutragen. Bon diejen an jid) bom Staat
gebilligten ober dod) unter Ddeflen Uugen entftandenen Werten {ind bdie
Gpefulationswerte zu unterjdeiden. Dr. Meinede jpricht an einer Stelle
von ,Cventual- oder Differenziverten”’, in welde er umnridptigerweife aud
den Kundjdjaftdwert hineingieht. Jn einer Cingabe ded Preufijdjen Apo-
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thefer-Rammervausdichujjed an den Minijter fiir BVolfswohlfahrt vom 30. Mai
1925 mwitd richtiger bon begafhlten [Uberpreifen und Gpefulationspreifen
gefprochen. evabe ber lepte Uusbrud bejagt ba3 redite. €8 Handelt
fid) oft um Spefulationswerte, um Werte, die bezahlt werben, in ber jpefulativen
Annahme, der Staat werde das Urzneimonopol, dasd er ja den Apothefern nur
sur RNupniepung gegeben hat, nidht dnbern, er werde die Fahl ber ben Apo-
thefern zum Wlleinverfauf vorbehaltenen Mittel nicht verringern, er tverde die
Bahl der Apothefen nicht jo vermehren, daf der Wert gefdhrbet ift, er werde aud
bie Argneitage auf der Hohe Halten, daf die Werte geniigend versinft werden
tonnen. Dabei it vielfad) iiberfehen, dap der Staat dad Redht Hhat, dasd
Argneimittelmonopol jo u geftalten, tie er es fitr gut befinbet. €t fannedin
jeber Beziehung einjdyranten, ein Redyt ber Upothefer berlept er dadurch nidht.
Die Upothefer haben lediglid) die Crlaubnis, dbad Upothefergewerbe in det
monopolijietten Form su betreiben, ie jie ber Staat jeftjest. Soiweit e3 jid)
babei um Spefulationsdiverte hanbdelt, hat der Staat diefe nicht zu entjdhddigen.
Sut er da3, jo toittde er von anderen Criwerbsftinden derartig mit Entjdhddi-
gungdanfpriichen itberlaufen werden, baf er jie itberhaupt nicht erfitllen fonnte.
Durd) Dafnahmen bded Staated fann jederseit jeder Crwerbsftand in eine
bevorgugte Lage fommen, 3. B. burd) Crhohung der Einfubrzdlle, durd) Hanbdels-
vertrige ujv. Die bevorzugte Crverbslage wird jur Folge Haben, daf bdie
aufblithenben Gejchdfte, Fabrifen ober Landgiiter im Preife {teigen. IMuf dex
©taat die Ziolle wiedber Herabjepen odber lduft der Handeldbertrag tvieder ab,
fo werben die Preife fiir die Gefchifte, Fabrifen und Giiter wieber fallen.
RNiemand wird aber auf ben Gedanfen fommen, vom Staat eine Entjdadigung
su vetlangen. Diefe durc) dad Arzneimittelmonopol bebingten Werte, die
bebauerlideriveife in Spefulationdwerte ausdgeartet {ind, Hat ber Staat nicht
su entjhidigen. Diefed Refultat wird viele nidht befriedigen, aber der redht
und billig benfende Apotheter with fid) bamit abfinden, jumal der Schaden
sur Beit ertrdglich ift. Cin Menetefel fiir diejenigen, weldhe wahllosd nad) dem
Umijap de3 Upothefengefdyiftes ihre Apothefe verfaufen btv. ertverber, ohne ben
Gefichtspuntt des Crivages bed Apothefengejd)ifts dem Criwerbspreife jugrunde
su legen.

G3 ift bargetan toorden, baf ber GStaat freilih im Wege ded Gefepes
ba3 Upothefergewerbe verftaatlichen fann ober Mafnahmen treffen fann,
weldje bie BVererblichfeit und BVerfauflichfeit der Hidlang vererblichen und ver-
fauflichen Apotheten aufheben fann. Die Verftaatlichung fteht ur Jeit nidit in
Srage. €3 ift aud) nidht angunehmen, daf der Staat ober bie auf jozialiftijhem
Boben ftehenden Parteien diefen Verfud) mit dbem Upothefergetverbe durc)-
fithren twerben, da3 bei jeiner grofen Bebeutung fitr die Gejundyeitspolitit
dod) abjeitd der grofen politijden Linie liegt. €3 bleibt daher nod) iibrig, ju ber
zeiten Frage Stellung zu nehmen.

Bunddit ift su jagen, baf ein Sdhaden an ben Realien durdy die Aufhebung
per Wererblichfeit und Verduperlichfeit itberhaupt nidht entjtehen wird. Die
Realien werden genau jo bezahlt werben wie bidher; der Gejdhdftznachfolger,
den ber Staat ftellt, mufp diefe zum gemeinen Wert bezahlen. Dann ift folgendes
in Betradt u ziehen: Wenn YHeute eine veretbliche und verduferliche Upothete
verfauft wird, {o toitd nidht allein die Miglichfeit iibertragen, dap der Nad)-
folger bie Apothefe twieber vererbem und verdufern fann, jombern der Vor-
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ginger berzichtet aud fitr jid, feine Frau und fitr jeine minorennen Kinder auf
va3 Redyt, die Apothete bi3 u feinem Tode betreiben ju tdnnen, bjw. auf dad
Redht der Witte und Waifen, die Apothefe vertvalten zu lafjen. Da3 Redht
ve3 Apotheters, bi3 ju jeinem Tode die Apothefe betreiben u fonnen, fann dex
©Staat den Apothefern nicht nefymen, abgefehen davon, daf er einen Verzicht
auf die Crlaubnis, ba3 Apothetergetwerbe betreiben zu fonnen, nidht erzwingen
fann; er fann e3 aud) bedhalb nicht, weil er Wpothefen braudht, und dazu jind
die Qeiter ber Apothefen nitig. OO der Staat dad Witwen- und Waifenvedht
abldfen toic, ift fefhr fraglich, sumal er e3, jobald bie Lererblichfeit und BVer-
dufperlidyfeit aujgehoben, in ber Hand Hat, {dhon der néicdhjten Generation dasd
Red)t nidht mehr ju gewdhren. Der Wert diefed Witiwen- und Vertvaltungs-
redhted ift audh in den Apothetenbetriebdrecdhien enthalten. Jhn in Jahlen zu
fajlen, gebt nidht an, sumal der Wert ungleid) ift; je dlter der Befibet, defto
geringer ift ber Wert. €3 ift etwa derfelbe Wert, der gezahlt werben tviirde,
wenn der ©taat die anheimgefallenen perjonlich fonzefjionierten Apothefen
vem IMeiftbietenden geben wiirtbe. Gany gering darf der Wert nidht ange-
{dhlagen twerden. €3 wird dod) fHeute {dhon fiir eine Padht einer mittleren
Apothete fitr nur 10 Jafhre eine grofe Summe bejahlt. Diefer Wert ift audh
nicht gefdhrbet; er fann dem Befier der vererbliden und verduperiden
Apothefenfonzefjion nidht ftreitig gemadyt werden, muf alfo von dem Betriebs-
rechtdwert im Falle ber Entjdhidigung abgezogen wetden.

Bujammenfaffend ergibt jid) folgendesd: die Realien werben nidyt entwertet.
Der Kundfdaftdwert und der daritber Hinausgehende Wert, fotveit e8 fich
nidt gerade um GSpefulationdwerte Hhanbelt, mufy entjdhadigt werden. Die
Werte, bie durch die Eriaubnis, bagd Apothefergewerbe bis zum Tobe betreiben
su fonnen und durch) ba3 Witwen- und Waifenved)t bedingt jind, jind nicht
gefahroet. Durd) ba3 Aiw.Gej. {ind bie Upothefen von einem Teil ber Belaftung,
die fie fiiv die [lbetwerte, aljo bie Spetulationdiverte, auf jich genommen Haben,
bejreit. Selbft bdiejenigen, welde Reftfaufgelder hodh) aufwerten mufpten,
ftehen bevorzugt dba. Schon dedhalb wird ber Staat an eine Entjdyddigung det
Gpefulationdiverte nicht benfen, er wiitbe unbillig Handeln, wenn er Werte
entjchddigen wiitde, bie eben etft durch dbad Uw.ef. abgelsit find. Der gemeine
Wert einter bererblichen und vevduperlichen Apothefe, tvie oben in Abjdynitt A
feftgefest, with alfo feinedwegsd in vollem Umfang durd) die Entjchadigungs-
pilicht bed Staated gededt. €3 ift diefed ein Beidjen, wie ungefund die Ver-
hltniffe im Apothetergewerbe |ind, ungejund aud durd) bie Schuld des Staates.
Nachdem pad Wto.Gej. von 1925 in Kraft getreten toar, jtanden beibe Werte
faft pari; wenn das Heute jhon nicdht mehr der Fall ift, jo liegt diefes allein an
ben Reidgbehorben, die iieder einmal eine giinftige Gelegenheit, Guted ju
ichaffen, Haben boriibergehen laffen. €3 ift hier verjucht worben, die Ent-
jdhadbigungsfrage in grofen Jitgen ju ftreifen. Der Staat tut qut daran, nad-
dem ber giinftige Augenblid im Jahre 1925 verjdumt ift, die Frage der Ent-
fchadigung bei einer Reform ded Apothefenwefens jetveild ald Redhtsfrage su
befanbeln. €3 gibt heute Mittel und Wege, die Reformfrage im Jntereffe der
Allgemeinfeit anderd und befjer zu (Bfen, ald durd) eine Aufhebung der Ber-
erblichfeit und Berdufperlidheit der Apothefen.
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IV, Bermigensdredhtliche Auswirfung der
Niederlafjungsireibeit.

Die nach bem Siege itber Napoleon einjesende Reorganijation ded Preupi-
fhen Staates fithrte unter dem Einflup der freiheitlichen franzdjijden Gefes-
gebung, mweldje mit allen Privilegien befanntlich) aufgerdumt hatte, su der
sugeficherten @emwerbefreibeit, die fich bon der in diefem RKapitel behanbdelten
Nievetlajjungsfreiheit dadurc) unterjcheidet, dap etftere jedermann die Be-
wfsauditbung ermoglicht, legtere nur qualifizierten (approbierten) Perjonen.
Die Gemwerbefreifieit mwurde unter gleidhzeitiger Cinfithrung der Gewerbe-
fteuer durc) das Kgl. Cbift vom 28. Oftober 1810, erlaffen am 2. November
1810, ®ejes. Man bdarf nid)t verjchiveigen, daff ed bem RKinig bei Cinfilhs
tung der Gemwerbefteuer in erfter Linie davauf anfam, eine wirtjdajtliche
Betbejferung desd durch die Kriege bevarmten Staated herbeizufithren. ©3 ijt
jeboch nicht richtig, baf Dad Gemwerbeedift von 1810 die vollfommene Nieber-
lafjungsfreibeit fitr jeden approbierten Apothefer einfithrte, und dap, wie ge-
legentlic) behauptet wurbe, durd) die Verordbnung pom 24. Oftober 1811 lebdig-
lich Yinfichtlich der Neuanlagen, nicht aber ded Befibwedyfeld, dieje Gemwerbe-
freiheit wieber befeitigt wurde. Einmal Hat dad Gewerbeedift von 1810 feines-
wegd bdie vollfommene Niederlafjungsfreibeit fitv Apothefer gebracdht. Vet all-
gemeine ®rundjah der Gewerbefreiheit wurbe hinfichtlich folher Gemwerbe,
an teldhen Der Staat ein bejonderes Jntereffe hatte, wefentlic) bejdyrintt. So
toutde in § 89 hinfichtlich ver ,Sanitit” angeordnet, daf Hrste, Apothefer uftv.
ben Gemwerbejdhein nur durd) ein Jeugnid der Provinzialregierung erhalten
jollten, yooraud immerhin u {chliegen ift, daf in detr bamaligen Jeit der Gedante
einter unbejdhrantten Niederlafjungsfreiheit dbem Gefepgeber nicht borgejdhrwebt
Bat. Bwar ift gelegentlich darauf hingetviefen toorden, bap der Gewerbejdein
be3 Ebifts mit der jog. Rongeffion nicht identifd) it (]. hierzu: Die Cigentums-
tedhte der Apothefer an ber Offizin. Arc). d. Pharmagie Bb. 43, 1845).

Mit Redht ift anch dargetan, dafs die Gewerbefteifeit durd) dad Gererbe-
ebift bon 1810 vorerft auf alle Gewerbe ausgedehnt wetden jollte. Die Folge
bavon tar, daf3 auch bei ber Regierung eine Beitlang die Auffaffung bejtand,
butd) die ewerbegejepgebung jeien alle Monopole und Gemwerbegeredhtig-
feiten aufgefoben, und fiix den Betrieb einer Apothefe jeien lediglich) nod) bie
perjonlichen Qualififationen erforderlic). Tatfachlich hat denn aud) in Berlin
im Sahre 1811 ein Feldapothefer unter ausdritdlicher Billigung ded Konigs
in der Ctralaner Gtrafe eine Wpothefe erdffnet (. Bhiesu Wdlung,
$H.3. 1927, . 103). Das Jntervegnum dauerte jedod) nur furze Zeit unbd
tar offenfichtlich pon pornberein nidjt getwollt, denn jhon am 7. September
1811 tourde das Gefes itber die polizeilichen BVerhiltniffe der Getwerbe mit
Bezugnahme auf das Cditt von 1810 erlafjen, two in dem {djon in bejug ge-
nommenen §89 neben dem Grforbernid eined Gemwerbejdjeind dargetan wird,
baf, tietweit die Ynlage neuer Apothefen su geftatten fei, durd) ein bejonberes
®efets beftimmt werden follte. A3 ein foldjed Gefep ftellt fich die Kab.L. bom
924, D¥tober 1811 wegen Anlegung neuer Apothefen dar, telche — der Streit,
ob fie nur fiir die Anlegung neuer Apothefen oder aud) fiir Bejipwedyel gilt,
mag Bier bafhingeftellt bleiben — (. ©. 35) ein RKongeffiond|yftem uminbdeft
burd) Bermwaltungsprazid gejchaffen hat, bei der 3 aud) berblied (f. hierzu auper
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ber bereitd in bejug genommenen Arbeit bon Reg.-Rat Adlung die rbeit
bon Ref. Cvers, Ph.3. 1927, Nr. 83 unbd bdie Stellungnahme ded BVerfafjers
in der P$h.3. 1927, Nr. 87). Bu allem [Uberfluf jei nod) dargetan, daff der
Minifterialveffript vom 27. Dezember 1818 bejagt:

,Die Konzejiion, deren die Apothefer bebiirfen, ift wie die Crlaubnis jum Betriebe
eine3 jeden anberen Geiverbes eine befondere Berechtigung.”

Bermdgensredhtlich ift bon Bebeutung, daf der Staat jederseit bie Nieder-
lafjungsfreibeit fitr bag Wpothefergetverbe einfithren fann. Die Niedetlajjungs-
freibeit fann jo befdhaffen jein, tvie fie bie R.Gew.O. fiir erlaubnidpflichtige
Gemwerbe geftaltet hat, b. Y. die fitr den Betrieb ded Apothefergemwerbes fiir
nitig gehaltenen Crforderniffe miiffen erfitllt fein. Bejdjranfungen iiber den
Rahmen der RN.Cew.O. find nicht suldfjig. Diefe Form ftellt die unbejchrintte
Niederlajjungsjreifeit bar.

©oll die Niederlaffungsfreifeit fitr die Apothefer itber den Rahmen bdex
R.Gew.O. hinaus befdyrintt werden, jo fommen drei Formen in Frage. Gine
tdumlidje Bejdrinfung, eine zeitliche Befdranfung und eine rvdumlih und
geitliche Bejdrinfung.

Die vaumliche Bejdyrantung befagt: Jn einem beftimmten Umtteid von einer
alten Upothefe darf eine neue nidht errichtet werden. Diefe rdumliche Be-
jdranfung fann aud) an bdie Bebingung gefniipft wetben, dag in einem Ort
eine neue Apothefe nur etdffnet wetben darf, wenn der Ort eine bejtimmie
®rdpe erveicht hat und wenn ber Wolhlftand der Bevilferung jo sugenommen
bat, baf ber Beftand der neuen und ber alten Apothefen getvdabrleiftet ift.

Gine jeitliche Befdhranfung der Nederlafjungsfreibeit wiitbe gegeben jein,
wenn beftimmt wird, dafy die Upothefer {ich erft eine beftimmte Beit nach
erlangter Approbation niederlafjen bitrfen.

Cine rdumlic) und zeitlidye Bejdyranfung wiirde vorliegen, wenn beftimmt
witd, dafy eine Niederlajfung an einem fleinen Ort etwa 2 Jahre nad) der
Approbation, an einem Otrt mittlerer Grife 5 Jahre, in einer Grofjtadt erjt
10 Jabre nad) exlangter Approbation zuldjfig ift.

Die rdumlidie und gleidyzeitig seitliche BVejdrintung der Nieberlaffungs-
freibeit laft naturgemadp die Moglichteit der verjchiedeniten Kombinationen zu,
bie zu erliutern Yier nicht der Drt ift. Hier interefjiert mehr die Frage,
ob unb mwieteit die beftehenden Apothefenbetriebsredite durch die Einfithrung
per Niedetlafjungsfreifeit verlebt werden. Wohlgemertt nur bie Redhte der
Apotheter, nidht ihre Sntecefjen.

Die den Upothefern gegebenen Wpothefenprivilegien und damit die von
ihren tohlertoorbenen Rechte toerden durd) die Einfithrung der unbejdhrantten
Nieberlafjungsfreifeit nicht berithrt. Der privilegierte Apothefer fann jein Redht
nad) twie vor audithen. NRealgetverbeberedhtiqungen find ja feinedivegd Frembd-
torper in der N.Cew.O., tweldje diefe im §48 voll anertennt (. &. 46). Das
ift basjelbe Recht, weldjed in ben Getverbeprivilegien, alfp aud) in den
Wpothelerprivilegien, verliehen worden ift. Ebenjowenig beeintridhtigt twerden
purd) Cinfilhrung der Niedetlafjungsfreifeit die Apothefenprivilegien, bdie
mit einem Crflujivrecht audgeftattet jind. €3 berbleibt fGier bet der bis-
herigen Redytslage (f. ©. 6), wonad) die Jnbhaber bei Neuervidhtung von
Apothelen su entjdhddigen find. Jn Preupen ift bad die Entjdabdigung aner-
fennenbe und audy bdie Art der Entjchidigung fejtjesende Gefep bereitd im Jahre
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1811 etlaffen, {o daf aljo die Crtlujivredhte der Cinfithrung der Niebetlaffungs-
freifeit nicht im LWege ftehen. Fitr die Befiber der {og. realfonzefjionierten
Apothefen tiitben durd) die Cinfithrung der Niederlafjungsfreiheit in einet der
genannten Form die ihnen jujtehenden Redjte, die ja aud) die Fortjepung bes
Apothefergewerbed nach) ihrem Abgange in ihren Apothefen ermiglichen,
ebenjowenig berlet werden. Die Apothefe fann durd) jeben qualifizierten
Gejchdftanadyfolger fortgefithet twerden. Mit einer Wertverminderung der ver-
fauflichen Apothefen ift freilich su vedhnen; iwiirbe da3 nidht gejhehen, jo
wire die Nieberlajjungsdfreiheit Ffein geeigneted Rejormipftem. Eriftens-
gefdhroende Folgen wird man durd) getwifle Mafnahmen verhiiten fonnen
und, aud) im Guterefje ber Hypothefengliubiger, verhitten miifjen ().
©. 106 unten).

Wejentlid) getwinnen tvitrden die Apothefenfonsefjionen ohne LPrdjentations-
tedjt, die jog. reinen Perjonalfonzeffionen. Mit der Cinfithrung der Nieder-
lafjungdfreifeit muf der Staat darauf verzichten, ben Gefdhdftsnadiiolger su
beftimmen, diefes Recht geht auj die Befiter det o fonzeffionierten Apothefer
itber, 0. Y. jie werden den Realfonjefjionaren und auch den privilegierten
Apothefern gleichgeftellt.

Die obengenannten BVejdranfungen der Nieberlajfungsfreifeit
wiitben fidh in folgender Weife zuguniten der AUpothefenbefiser ausmwirfen.
Sebe raumliche Bejdhranfung twirkt toie ein Crilujivredyt, der Staat verzidytet
paburdy auf die Unlage neuer Apothefen in dem rviéumlich begrengten Bejirk,
der Apothefer ift dauernd ober dodh fitr eine beftimmie Beit vor einer Neu-
anlage gefichert. Die vaumlidie und ugleid) jeitlide Bejdyranfung rickt
dgnlich). Die allein geitliche Bejchranfung wiirde in erfter Jeit wirfungslos
jein, aber nac) Jahren iwiirde jie bod) nivellierend wirken.

Dad Argneimittelmonopol ird durd) die Cinfithtung der Niedetlafjungs-
freifeit in feiner Weife verdndert, dasd Wefen und der Umfang desfelben bleiben
unberithrt.



Dritter Feil.

Die Apothefenbetriebsivedyte
in fteuerreditlidher Hinjidys.

I. Reichsredt.

A. Bermidgensditeuer.

1. Hllgemeines.

Bwifden dem bdie BLermiogensjteuer von Reich3 wegen rvegelnden Gefese
bom 8. Wpril 1922 (R.Ge|.BL I, S. 335) und bem gegentwdrtig geltenden
Berm.Gt.Gef. vom 10. Auguit 1925 (R.Gel.Bl. I, €.233) liegt ein nur
wenig mehr al3 dreijahriger Jeitraum, und in der Jwifdhengeit ergingen nodh
bie 3weite Steuernotberordnung vom 19. Degember 1923 (R.Gef.BL. I, ©.1212)
unbd die dritte Steuernotverordbnung vom 14. Februar 1924 (R.Ge).BL. I, &. 74),
bon denen die erjtere in Urt. I eine Jioijdhenldfung der BVermigensbefteuerung
fitr ba3 Ralendetjahr 1924 Perbeifithrte. Diefe fdhnell aufeinanderfolgende
Regelung bdesfelben Gegenftandes erflirt fid) davaus, daf dag BVerm.St.Gey.
bom Jabhre 1922 burd) bie {eit feinem Cridheinen eingetretene Entwidlung
ver mwirtjdaftlichen Berhdltniffe in zabhlreidjen widtigen Punften iiberholt
war unbd daf, nadpem die iveite Steuernotverordnung vom Jahre 1923,
wie erdhnt, eine Jioijdhenldjung fitr bad Jahr 1924 gefunden Hatte, nad
ber {ibereinftimmenben Anjidht der gejebgeberijhen Fattoren der Jeitpuntt
filr eine endgiiltige Geftaltung des BVermbgensitenerredhtd gefommen twar, bie
in bem Berm.St.Gef. vom 10. Augujt 1925 ifren gefepgeberijdhen Aus-
brud fand. Dasd neue BVermigensjteuergefes jtellt nicht melhr, wie bisher, ein
eineitliches Gangesd dbar. Sdhon bem Umfange nad ift e3 von 42 auf 26 Para-
graphen zufammengejdrumpft. Wud) inhaltlid) erfolgte eine grunbdlegende
Umgruppiecung ded gangen Stoffed. Lot allen Dingen regeln jid) die widptigen
Fragen der Steuerpiliht unbd der Bewertung bem Grunde nad) nad) den
Beftimmungen de3d R.Bew.@ef. bvom 10. Augujt 1925, mneben bdem
nod) eingelne Beftimmungen der R.Ubg.O. vom 13. Degember 1919 in Betradyt
fommen. FFiir viele JFragen der Vermidgensbefteuerung liegt Hietnad) ber
Sderpuntt im R.Bew.Gef., und diefer bom Standpuntt ber Gejesestedynit
eigenartige Suftand exfldrt fid) baraus, daff, um eine einfeitlige Grundlage fiir
die Beranlagung der R.LVerm.St. ju gewinnen, bie big bahin im Deutjden Reich
unbd in den Cingelftaaten vorhanden getvefenen verjdiedenartigen Syjteme der
Lermigensbefteuerung durd) einfeitlide, fiir Reid) und Cingelftaaten gleidh-
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mdfig geltende Bewertungdgruridjise erfept tverben muften. Dad neue
Berm.Gt.Gef. von 1925 begniigt fich mit dem Grundias, daf alle Gegen-
ftdnbe, die nad) bem R.Bew.Gef. sum fteuerpflichtigen Vermogen gehoren, aud
fteuerpflichtiges Vermigen im Sinne des Verm.St.Gef. jind (§5, ADbJ. 1).
Bevor in eine Crorterung der Frage eingetreten werden fann, wie die Ber-
mogensbefteuerung fich bei den verjdjiedenen Arten der in Preufen beftehen-
ben Upothefenbetriebrechte unter Bugrundelegung der Veftimmungen bdes
R.Bew.Gef. ausdwirtt, ift es erforberlid), twenigftens auf die Hauptgrund-
jdge besd leptgenannten Gefebed einjugehen. Das R.Bew.®ej. geht bei der
Untetjheidung der BVermigensarten aud vom landwirtjcdhaftlicdhen (forftroirt-
{haftlichen, gdrtnevijhen) Bermiogen fowie vom Betriebdvermdgen: zum
Grundvermogen gehiren ber Grund und Boben einjdlieflid) ber Gebiubde
unbd jonjtigen Beftanbteile und bed Jubehors (itber Jubehor der Apothete
{- ©. 81), joweit er nicht su einem landivirtjhaftlichen Betriebe vder zu einem
gemwetblidyen Betriebe gehort (§34, ALf. 1). Bu dem ,jonjtigen BVermbgen”
gehoren Vermogendgegenftinde nur, joweit jie nidht jum landwirtjdaftlidien
Lermogen, jum Betriebsvermbgen ober jum Grundvermibgen gehiren (§ 38,
AbY. 1). Mapgebend fiir die Jugehirigteit su einem landwirtidaftlichen BVer-
migen oder ju einem Betriebgvermigen ift der Hauptzwed, su bem die Gegen-
ftinde dauernd dienen. Daher gehiren sum Betriebsdvermbgen alle Teile
einer wirtjdaftlihen Cinbeit, die dem Betrieh eined Gewerbes ober der Aus-
iibung eines nidht der reinen Kunit oder der reinen Wiffenjdhaft getwidmeten
freien Berufs alg Hauptzwed dient (§ 26, A6{. 1, Sap1). Bum Betriebdvermdgen
gehoren hiernad) aud) Grunditiide, jofern fie bem Betrieh eined Getwerbesd als
Hauptiwed dienen. Jum Grundvermidgen gehirt der Grund und Boden
einjdlieplich der Beftanbteile, insbefondete der Gebiude und desd Jubehirs,
foreit e3 nidht zu einem landivirtjdhaftlichen oder getwerblichen Betrieb ge-
hort; ferner mit der gleichen Cinjdrintung Bereditigungen, die den Borjdhriften
bes biirgetlichen Redht3 itber Grunbdititde unterliegen (§ 34). Das R.Betw.Gef.
{chrantt aljo den Begriff des Grundvermigens gegenitber den bisdherigen Steuer-
gefesent, aber fonform mit bem Cinf.St.Gef. auferordentlid) ein, indem e3 den
ber Lanbdbwirtidaft und dem Gewerbebetrieb bienenden Grunbdbefis von ihm
ausjchliet. Je nadjdem die eingelnen dad Vermdgen eined WUpothefenbejibers
audmadjenden Vermigendgegenftinve unter Beadhtung der vorgenannten Be-
ftimmungen jum Betrieb3vermbgen ober sum Grundvermigen gehoren, ijt ihre
Betwertung bei der Vermigensiteuer eine verjchiedene. Deshalb ift die richtige
Unterftellung der in Frage fommenden verjchiedenen Vermigendgegenitinde
unter bdie fiir fie fteuervedhtlich vorgefdhriebene Bermbgendart von bejonderer
Beveutung. Fiir die BVewertung der Apothefenbetriebsredte bei der Ber-
mogensiteuer wird e3 geniigen, die hieritber im R.Bew.Gef. und in der R.Abg.O.
enthaltenen Beftimmungen in ihren Grundziigen fury anjufithren, sumal der
Reichsminifter der Finangen von der ihm im §85 des R.Betw.Gef. erteilten Cr-
mddtigung, iiber die Bewettung von Grunditiden, die am Feftftellungsseit-
puntt gang ober teilweife der ftaatlichen Wohnungsmwirtichaft unterliegen, von
dent §§35, 36 abweidjende Beftimmungen ju erlofjen, ausdgiebigen Gebraud
gemacht hat, in den Durdhfithrungsdvorjdriften sum R.Bew.Gef. fitr die
erfte Feftftellung der Einfeitdiwerte und jum Verm.St.ef. fiir die Veranlagung
1925 und 1926 vom 14. Mai 1926, bie iibrigensd nicht nur die Bewertung ded
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Grundbermigens, jondern aud) die de3 DVetriebdvbermigensd betreffen. Das
R.Betw.Gef. beftimmt im § 31, dbaf die Bewertung bes Betriebgdvermdgens
nad) den Vorjdriften der R.Abg.O. vonr 13. Degember 1919 (R.Gej.BL., S.1993),
ingbefonbere in den §§ 137, AbY. 1, 138 unter Jugrundelegung bes jog. gemei-
nen Werts su erfolgen Hhat. Nach § 138 a. a. O. twith der gemeine Wert durd)
den Preid beftimmt, der im getwdhnlidhen Gejchdaftsvertehr nach der Bejdhaffen-
Beit be3 Gegenftandesd unter Veritdjidhtigung aller den Preid beeinflujjenden
Umitinde bei einer Verduperung zu erielen wdre, swobei ungewshnlide oder
lebiglic) perfomliche Lerhdltnifje nicht zu beritdjichtigen find. Die Vorjdyrift
De3 § 139, ALY. 2 a. a. O., wonad) dbanernd dem Betriebe gervidmete Gegenftinde
ve3 Unlagefapitald nac) Wahl des Steuerpflidhtigen ftatt mit dem gemeinen
Wert mit vem Anjchaffungs- ober Herftellungdivert su beredynen {ind, ijt jeboch
nidgt iibernommen. Hinjichtlich der Bewertung ved Grunbvermogens lehnt
1ich dag RN.Betw.ej. eng an die Vorjdrijten der R.Ubg.O. vom 13. Degem-
ber 1919 an. G3 unterjcheidet twie diefe jwijdjen Grundftitden, die in orts-
iiblicher Weije bebaut {ind (§ 35, ALJ. 1) und Grunbditiiden jonjtiger Art (§ 35,
AbY. 2). Fiix die in oriitblicher Weife bebauten Grunbdititde ift entjpredjend der
Lorjdhrift des § 152, AD}. 2 der R.Abg.O. die Bewertung mit dem Crirags-
wert porgefehen. Das Redht de3d Steuerpflichtigen, nad jeiner Wahl an Stelle
der Betwertung mit dem Crivagdiwert die Jugrunbelequng des gemeinen Werts
su vetlangen, ift jedoch nicht hernommen. Nach §31, Ab{. 3, Sab 2 bes R.Bew.-
ej. jind bie 3u einem getverblidjen Betriebe gehorigen Grunbditiide, bie, wenn
fie nicht zu einem folchen Betriebe gehirten, jum Grundvermigen ju rednen
fein toiitben, nach den fiir dad Grundvermdgen geltenden Beftimmungen der
§§ 34—37 3u bewerten und mit dem jo gefundenen Werte bet Crmittlung des
Cinheitdmwerts ded gewerblichen Betriebs einguftellen. Died gilt jebod) nicht
hinfichtlich Bubehord ded Grumditiicdd, indbefondere nicht fiir die ald foldhes
anzujehenden, 3u einer Betriebdanlage ded Grunditiids vermandten Majchinen.
SHiernad ift fitr die Bemwertung grundjdplic) der Criragdwert (§§ 35, 131f.) mak-
gebend, und 3mwar der Ertragdert, den da3 Grunbditit jeinem Charatter nad
bejigt.

2. Audwirtung der Vermigenditener bei den berjdhiedenen
Apothetenbetrieharedyten.

Die eingangd erdrterte Verjchiedenbeit der Rechtdnatur der Upothefen-
privilegien und der Apothefentfonzejjionen bringt e3 mit jidh, baf jid) bei ihnen
die Bermigensbefteuerung unter Antvendung der Grundidse ded Verm.St.Gef.
pom 10. Auguit 1925 in Verbindung mit denen des R.Betw.Gef. vom gleiden
Tage und der R.Abg.O. vom 13. Dezember 1919 in verjdjiedener Weife aus-
wirkt. Sn weldjer Weife died gejdjient, joll nachitehend dargelegt erden, wobei
mit den jubjeftiv-dinglichen Apothefenprivilegien begonnen und von biejen ju
ben fubjeftiv-perjinlichen Apothefenprivilegien (felbftindige Gerechtigteiten)
iibergegangen werben joll; im njchluf daran follen die verduerlichen und
pererblichen UApothefentfonzejfionen (Realfonzefjionen) und {dhlieflich die un-
petetblichen und unverduperlichen Perjonalfonzeffionen jowie die jog. imma-
teriellen Rechtdgiiter, wie Kundidhaft und Firmenvedht, in ihren Beziehungen
sur R.Berm.St. exdrtert werben.
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a. Subjeftiv-dingliche Privilegion.

€38 find bdied (J. ©.3) diejenigen Geredtigteiten, die nad) der Ber-
leihungsurfunve mit einem Grundititd feft verbunben find. Sie ftehen dem
jevedmaligen Cigentitmer be3 Grumdftiidd su und jind gemdp § 96 B.G.B.
a8 Beftandteil des Grunditiicts angufehen. B Trdger eined jubjeftiv-ding-
lichen Upothefenprivilegs erfdheint bas3 Grundftiid, indem dagd Cigentum am
Grunditiid zugleid) die BVefugnis sur Ausitbung ded Apothefenbetriebs ver-
mittelt. Weil bdiefe Apothefenprivilegien Beftandteile ded Grunbdititds find,
bilden fie fein felbftindiged Bewertungsd- und Steuerobjeft, fonbdern tirfen
fid) bei der Bewertung ded Grundftitds ald werterhhende Cigenjdhaft aus.
Gie werden mit dem Grundititd sujammen bemwertet und jind daher nicht nadh
den Borjdyriften desd R.Bero.ef. fitr die Bewertung des Betriebsvermogens,
fonbern nad) den Vorjdyriften fitv die BVewertung ded Grundoermdgens an-
gujegen. Cnifprechend den Beftimmungen der §§ 34—37 de3 R.Bew.-Gej.
twdre danad) bad Upothefengrundititcd einjchlieflich ded mit ihm perbundenen
fubjeftiv-binglidjen Apothefenprivilegs grundidplih) nach bem Criragsmwert su
beterten. ©Go mwurde bereitd fiit die Crmittlung des bei der Feftjeung der
Cinfeitswerte der Apothefen, tie aud) ber bebauten Grunditiide su groper Be-
deutung gelangten Wehrbeitragdwerted im Jahre 1913 verfahren, wenngleid)
diefe Borjdyrift dbamald vielfach nicht beachtet wurbe. Man Yat damald Yaufig
pen Gemeinmwert ded Grunbditiicts und des jubjeftiv-binglichen Apothetenbetriebs-
tedhite3 eingeln ermittelt und die jo getonnenen Werte jujammengesdhlt. Bei
allen gelegentlich ber Wehrbeitragsfeftiepung oder jpdter auf diefe Weile er-
mittelten Werten von Grundititd und Apothefenbetriebsrecht befteht neuerdings
auf Grund einer Cntjdjeidung deg R.F.H. bom 7. Februar 1928 — Wktenzeichen
L A 11/28S — bie Moglichfeit, ben Cinbeitdwertbejcheid neu feftiepen zu
lafjen, wobei e8 entjdjeidend bei der Betwertung de3d Apothefenred)ts nad) vem
gemeinen Wert aud) auf ven Ertragswert anfommt.

Ubgelehnt Hat der R.F.H. aud) in der genannten Entjdheidung die tieder-
bholten Berfuche, dag Apothefenbetrieb3redht etiwva aus dem Gejichtapuntt des
§ 26 be3 M. Bew.Gef. sum Betriebdvermbgen ju zdhlen, weil, o wird behauptet,
die Apothefenberechtiqung einen Teil der wirtjchaftlichen Cinheit bildet, weldje
dem Betrieb de Apothefengewerbes gewidmet ift. Offenbar fommt der R.F.9.
itber da3 biirgerliche Recht § 96 nicht hinweg (]. PH.8. 1928, Nr. 22, &. 348).

BWie oben bemertt, fommen bi3 auf weiteres die gunddhft fiiv 1926 und 1926
erlajjenen Durdhfithrungdvorichriften ded R.F.Min. bom 17.9ai 1926 (R.Gef. BLI,
©. 227) zur Untwendung, die ihren Niederjchlag in dem fpesiell fiir die Betwer-
tung ber Apothefenrechte bei der Vermigensjteuer ergangenen Crlaf Hed
R.T.Min. vom 4. November 1926 gefunden haben. Die in den Durchfithrungs-
borjdyriften fiir die Bewertung der Grunditiide enthaltenen und sum Teil vom
N.Bew.Gef. und der RUbg.O. abiweidjenden Vorfdjriften twollen den tvirt-
{dhaftlichen BVerhdltniffen Redmung tragen, die durd) die jtaatlidie Wohnungs-
sangdwirtjchaft bebingt ind, die e3 mit jid) bringt, baf bie meiften Grunditiide
gegentodrtig nod) einen nur geringen Grirag abierfen, sum mindeften aber
einent anormalen Crtrag, fo baf ohne diefe Sonderbeftimmungen jolhe GSrund-
ftitde mit Ritdficht auf ihren jur Jeit nod) geringeren Ertrag jich ber Befteuerung
mehr obet weniget entziehen wiltben. Nad) bem erwdhnten Erlafje bes R.F.Min.
bom 4. November 1926 (1114180, Ph.3.1926, Nr. 92, ©.1442), {ind die jubjektiv-

Hamburger, Apothelenbetriebdredite. 8



114 Die Upothefenbetriebsredhte in ftenervedhtliger Hinjicht.

pinglidien Apothefenredhte, tveil jie al3 Beftandteile de3 Grunditiicd bdeffen
fteuerliched Schidfal teifen, mit biefem zu bewerten. Bei ifjrer Bewertung
ift bom Welhrbeitrag audzugehen und su unterjdheiden, ob es jich um ein 3wangs-
betirtjchafjteted Grundititd im Sinne ded §20 ber Durdjfithrungdvoridrijten
ves R.F.Min. Handelt oder nidht. AB zwangsdbewirtjhaftete Grunbdititde im
Ginne de3 §20 a. a. . gelten alle bebauten Grunbditiide einjdlieflich der su
einem getwerblicdhen Betriebe gehirigen, jofern die Gebiude bor dem 1. Juli 1918
bejugsjihig geworden {ind. Gin zwangsbewirtjhaftetes Grunditind ift, wenn
bas Apothetenredit im Welhrbeitrag enthalten ift, mit dem bvorgejdyriebenen
Hunbertiap de3 Welrbeitragd zu betwerten, ohne daf e3 nod) einer bejondeven
Beritdjichtigung de3 Wpothefenved)td bebarf. Sit jedoch) vad Apothefentedit in
vem Wehrbeitragdivert nicht einbegriffen, fo ift der Wehrbeitragdwert unter
Beritdjidhtigung ded Upothefenvedhtd gemdf §22 AL]. 3 der Durdfithrungs-
beftimmungen neu, und 3watr nad) dem Crivag, ju ermitteln und dad Grunditiict
einjdylieplich be3 Apothetenrechtd mit bem vorgejdhriebenen Hundertjay desd neu
ermittelten Wehrbeitragdiwertd anzujeen. Hinfidtlich bded Hunbertjages
{hreiben Ddie D.B. im § 27 vor, daf bei gewerblien Grunbditiiden
ein folcher von 70% in Anjap ju bringen ift. Handelt e3 fid) dagegen um
ein nidht wangdbewirtjdafteted Grunditiid, jo ift bag Grunbdititd nach § 31 der
Durdyfithrungsvorjdyriften einjlieflid) des Apothefenvedhtd mit bem Erivags-
wett u bewerten, wobei der Critag jugrunde zu legen ift, ben bag Grunditiict
jamt dem Upothefenvedht abivirft. €8 beftimmt der vorgenannte

§ 31. ,,Bebaute Grunditiide, bie in ort3itblicher Weife bebaut {ind vder getverbliden
Biveden bienen, find mit dbem Crtragsdivert, jebod) nidit {iber den gemeinen Wert
hinau3 zu bewerten. Die iibrigen bebauten Grunditiide jind mit dem gemeinen Werte
3u bewerten.”’

Da bie Apothefengrunbditiide, mit denen ein jubjeftiv-dinglihes Apothefen-
redht verbunben ijt, den gewerbliden Jweden dienenben Grunbitiiden uzu-
redhnen {ind, finbet Dei ihnen die jteuerliche Feftitellung desd Erivagdivertsd fiir
die BVermidgensfteuer gemd § 31 ihre uldijige Hoditgrense in dem gemeinen
Wert des Upothefengrunbditiics.

b. Gubjettiv-peridnliche Privilegien.

Da3 find Privilegien (. ©.4), die feinem Grundititd anfleben, fiix jid) jelbft
beftehen, einen eigenen Wert Haben, aud) ohne Befip eined Grunbditiids aus-
geitbt, fiir fid) allein berpfanbet und periuert werden tinnen, weshalb jie aud)
al8 felbftanbige Gerechtigleiten begeidhnet wetben. Jn ifhrer Cigenfdiaft al3
pevduferliche und vererbliche HUpothefenredyte bilden fie einen felbftdndig ver-
wertbaren Teil bed Betriehdvermdgens und jind demgemdf ald bejonbders zu
betvertende Gegenftinde des Anlagefapitald su behanveln (Crlaf des RN.F.Min.
pom 4. Novbember 1926). W3 Gegenjtand de3 Betriebsvermdgens wdren die
jelbjtandigen Upothefengeredhtigeiten gemdf §31 des R.Vew.Gef. nac) ben
Borjdyrijten der R.Abg.LO. itber den gemeinen Wert nach diejem bei der Ber-
mgenafteuer angufegen, aljo nad) dem Preife, der im gewihnlichen Gejdhafts-
perfefr nach Bejdaffendeit de3 Gegenftanbdes unter Berfidjichtigung aller den
Preid beeinflujfenden Umijtdnde bei einer Vevduferung zu ersielen wdrve,
jeboch unter Ausjdhaltung ungerwshulidher oder perjinlicher Verhilinifie ober
Qiebhaberpreife. Cine Mobififation diefer durd) dad R.Betw.Gef. aufgeftellten
Regeln bringen jedod) aud) hier dbie Durdhfiihrungdvotichriften bom 14, Mai 1926
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im §12. Danad) fpielt der Jeitpuntt desd Criverbes eine entjcheivende Rolle
bei ber Bewertung. Hat némlid) der Beredtigte dad Recht nad) dem 31. De-
gember 1923 ertwotben, fo ift der Anjdaffungswert dem gemeinen Wert
gleichsuftellen, es fei benn, daf der Beredtigte nadyiweift, daf der gemeine Wert
niedriger ift; im legteren Falle ift der tatjdchliche gemeine Wert sugrunde gulegen.
Jft jebod) der Crierd de3 Apothefenred)td vor bem 31. Degember 1923, fei e3
in der Jnflationszeit, jei e3 borher, erfolgt, fo wird der Anjchaffungspreis als
Anhaltspuntt vielfad) verjagen. Jn diefem Fall foll nach dem gedachten Grlaf;
bom 4. Nobember 1926 wieberum der Welrbeitragswert als Ausgangdpuntt
bienen, mwobei grundidglich su beriidjichtigen ift, dap ber gemeine Wert der
UApothelenredhte am 1. Januar 1925 ben Vorfriegdwert nod) nidht erveicht Haben
toird. Anbdererfeits joll beachtet werden, daf die Werte gegeniiber dem 31. De-
sember 1923, bem Ctidhtag der Bermdgensfteuerveranlagung 1924, eine sum
Teil nid)t unerheblidhe Gteigerung erfahren haben. Dementiprechend follen
nad) dbem gedachten Crlaf fitr die Crmittlung ded gemeinen Wertes feinesfalld
Abjcjldge bom Vorfriegdwerte in der Hiohe in Frage fommen, in der fie bei
ber Bermigensfteuerveranlagung 1924 ausd Billigleitdgriinden jugelajjen wur-
ben. Jm allgemeinen werde fich) der gemeine Wert, wenn regelmdpige Ver-
haltniffe vorliegen, in Hihe von 65—70% des Wehrbeitragdiwertes bewegen.
Liegen bie Verhdltniffe bejonders giinftig, o wiitde bis u 75 %o ves LWehrbeitrags-
erted heraufgegangen werden fonnen. Jft bagegen gegeniiber der Lorfriegs-
geit eine nadyweidbar anormale ftarfe Wertmindberung eingetreten, 3. B. weil
in ber Nihe der Apothefe eine oder mefhrere neue Kongeffionen bemwilligt worden
find ober weil bas Hauptabiapgebiet ettwa infolge der Stillegung eines Werkes
berlorengegangen ift, fo mwerde bei ber Betwertung des Apothefenredhts big auf
45°%o De3 Welhrbeitragdtverted herabgegangen wetden fonnen. Die nach vor-
fehenden Beftimmungen fitr die Bewertung der fubjettiv-perjonlichen, vor
bem 31. Degember 1923 ermworbenen verdufierlichen und veverblichen Apothefen-
betriebsrechte ugelaffenen Hunbertwerte ded Wehrbeitragdwertes bemwegen jich
banad) gtvijchen 45 und 75 °%. Jndeffen follen, wie der Crlaf am Schlufje betont,
biefe Hundertjibe lediglich als Unhaltgpunite fitr die Ermittlung des gemeinen
Werted dienen und daher ihre Aniwendung im Gegenjas su der Vornahme bder
bei dber Bermogensjteuerveranlagung 1924 zugelajfenen Abjchlige der Rad)-
prisfung im Redytdmittelverfalhren nicht entzogen fein.

Cine Unterjdeidung zwijdjen folchen fubjeftiv-perjonlichen felbftindigen
Apothefenprivilegien, fitr weldje ein befonbdeted Grundbuchblatt angelegt ift,
und folchen, bei benen died nicht der Fall ift, wird in dem Grlaf vom 4. No-
bember 1926 nidjt gemacht. €3 beftimmt ztvar ber §153 der R.NAbg.O. vom
13. Degember 1919 (R.Gef.BL., €. 1993), bafs Grunbditiide su bewerten find wie
Deredjtigungen, auf weldje die BVor{dyriften besd bilrgetlichen Rechtes iiber
Grunditiide Anwendung finden. Hiersu gehiren nad) Mafigabe ves Yxt. 40 des
preugijden Ausfithrungsgefesed vom 20. September 1899 zum B.6.9B.
(Gef.Gamml., ©. 177) bie felbjtandigen Geredhtigteiten, die nad) den bisherigen
Gejegen - in Anjehung der Cintragung in bdie Grundbiiher und der Ver-
piéndung den Grunbititden gleidjitehen, jofern bie Geredhtigleit ein Grundbud-
blatt erbalten hat. Die felbitindigen Gerechtigfeiten ftehen daher nadh biirger-
lidgem Redht ben Grunditiiden dann gleid), wwenn fie ein eigened Grundbudhblatt
ethalten haben (bgl. aud) Urteil bes R.G. vom 26. Januar 1923 R.G.3.,

8*
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BD. 106, S. 224). Hierbon abiveichend beftimmt aber ber §34, AbY. 2 bed R.Bew.-
®ej., bafy Betedhtigungen, die den Vorjdjriften de3 bitvgerlihen Rechtd itber
Grunbditiide unterliegen, bann den Grunditiiden nidyt gleichitefen jollen, wenn jie
sum Betriebdbermdgen gehoren. Died trifft auf die jelbftindigen jubjettiv-
petjonlichen Apothefenprivilegien ju, die ein eigened Grundbudyblatt ethalten
haben. Hiernad) befteht alfo im Crgebnid hinjichtlich der vermbgensiteuer-
liden Behandlung ein Unteridhied zwijchen felbitdndigen Apothefenprivi-
legien, bie ein eigened Grundbud)blatt exhalten Haben, und denen, die ein joldhes
nidjt erhalten Haben, nidyt.

e. BVevduherliche und veverbliche Apothefentonzefjionen
(Realfonzeffionen).

Sn Frage fommen die nad) Crgehen ded Gewerbeeditts bom 2. November 1810
big zur £ab.O. vom 30. Juni 1894 verliehenen Apothetentonzefjionen (j. ©.12.).
&8 turde dabei batauf Hingetviefern, daf bet det burch die Rab.O. bom 5. Oftober
1846 fanftionierten LVermwaltungsiibung, bem prafentierten Gejdhdftsnadfolger,
fall3 er gehorig qualifiziert wat, die Konzefjion be3 abgehenden Apotheferd
von newem zu verleithen, im Redjtdfinne gar fein Rauf vorlag, vielmehr die
Redytslage in Wirflichteit jo war, dbafp die gewerbepolizeilihe Erlaubnid zum
Betriebe der Apothefe durd) BVerzicht sugunften eined anbeten erledigt wurde
unb et in der Perfon ded anberen entftand, fie aud) beim Tode des bisdherigen
Snbabers die Crlaubnis erlojd), aber dem bon ben Erben benannten Apothefer
neu erteilt wutbe. Jm Hinblid auf diefe Redjtslage Hatte die dltere Ripr.
in Gteuerfachen (Urteil desd O.B.@. vom 17. Mai 1897 Entjdh. in Staats-
fteuetjachen, Bd.6, ©.100) den NRealfonjefjionen unter Herborhebung ihrex
Cigenjdaft ald eined im Redhtsjinne perjonlichen Apothefenrvechis die Eigenjdhaft
eine3 fjelbftindigen Red)ted abgejprochen und ifjre Steuerpilicht nad) dem
Pr.Crging. St.Gej. vom 14, Juli 1893 bperneint. Die Ripr. ved R.F.9.
hat fid) auf einen anderen Standpuntt geftellt, und mit Ridjidht darauf,
baf ben Realfonzefjionen praftijd) die MNatur der WVererblichfeit und Ber-
dufierlichfeit beigelegt toutbe, fjie Dben vererblihen und veriuperlichen
Apothefenberechtigungen jugeredhnet. Der R.F.H. erblicdt in der Bejugnis ves
Realfonzefjionard, auf die Perjon de3 Nadhfolgerd einen Einfluf mapgebend
audzuiiben, einen greifbaren LBermogensiwert fiir den Konzefjionsinhaber.
Diefem in dem Urteil bom 19. Januar 1923 IIT A 574/22 (Entjdh. Bd. 11, &. 312)
bertretenen Gejidytspuntt wurbe in dem ferneren Urteil bom 19. Dezember 1925
VIA 172/25 (Gntjd). Bb. 18, ©. 120) dabin Ausdrud verliehen, daf die Vor-
sugsjtellung, die den Jnbhabern ber veterblichen und verduperlichen Apothelfen-
fongeffionen dutd) bie Moglichteit der Préijentation eines Nadyfolgers sufommt,
fite bie Lermbgensjteuer (1924) al3 Gegenjtand ded Anlagefapitald su betwerten
ift. Butreffend tveift der in der PY.8. von 1926, Nr. 47, S. 727 exwdhnte Aufjas
ve3 Mitglieded ved R.F.H. Beder datauf hin, daf im Steuerred)t die rein
privatredhtliche Seite zuriictreten miljje und bejonder3 die Begriffe Vermbgen
und Cinfommen in etjter Qinie wirtihaftlich su exfajjen jind. €3 fomme nicht
fo fehr batauf an, dbaf Redjte im Sinne de3d B.G.B. vorliegen, al3 darauf, dap
e3 Jid) um Werte Handelt, die im Verfehr, weil jie gegen Entgelt extworben und
gegen Entgelt tveiter itbertragen wetben, al3 joldhe behanbelt werben. Wenn
hietnad) grundjislich) feftiteht, dafp die Realfonzeffionen fiir die Lermobgens-
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fteuer in Betracdit ju ziehen find, fo hat die Rjpr. ded R.F.H. dodh) in
anberer Beziehung ldngere Jeit gefdhwantt, indem fie die Realfonzefjionen
sunddit al3 ertethohenden Umitand, nidt aber al3 felbjtandigen BVermigens-
gegenftand behandelte. Sn dem erftgedachten Sinne erblidte dad Urteil vom
9. Mz 1920 T A 185/19 (Entfch. BD. 2, €. 306) in einer perjonlichen Apotheten-
fonzeffion, bdie fortgefest an den Criverber verliehen with, eine Werterhihung
de3 Betriebdvermbgens der Apothefe, und ebenjo jprac) bas Urteil vom 19. Ja-
nuar 1923 IITA 574/22 (€ntjd). Bb. 11, ©. 312) den Grundjah aus, baf eine
Apothefentonzeijion nacd) ber Pr.Kab.O. vom 5. Oftober 1846 bei der Crmitt-
lung bed Werted eined Apothefenbeiriebsvermigens einen werterhihenden
Umitand darftellt. Denjelben Grunbdfap vertreten die in ber leptgedadyten Ent-
jdpetbung in der Fupnote angezogenen Urteile vom 24. Januar 1923 IIIA
437/22 und vom 1. Mdrz 1923 11T A 478/22. Crft neuerdings hat jid) ver R.F.9.
su einer anderen Auffafjung befannt. Jn dem Urteil vom 19. Degember 1925
VIA 172/25 (Gntjd). Bb. 18, ©. 120) wurde die Frage unterfudht, ob eine in
Breufen zivijdhen 1810 und 1894 erteilte pererbliche und perduferliche Apo-
thefenfonzefjion {elbftindig al3 Gegenjtand de3 Betriebdbermigens Heran-
gezogen yverden fann ober ob fie, wenn man fie al3 werterhihende Cigenjchaft
de3 Apothefengrunditiidd anfieht, bei ber Crmittlung bes Wertes des Grunbd-
ftids im Wege ber Cingelbetvertung beritdjidhtigt werden fann. Der R.F.H.
hat jedbod) fiir die Vermigensfteuer die Auffajjung abgelehnt, daf eine jolde
Kongefjion eine wertethihende Cigenjdhajt de3 Grunditiicd barftelle und gejagt,
Jmag audy eine jolhe Nuffafjung fiir die an einen BVerfehrdvorgang ge-
niipften Grundbabgaben im Falle Der einbeitlihen [bertragung der Kon-
zeffion zugleid) mit dem Grundtiid geboten {ein”.

Da die Kongeffion ihrer redhtlihen Geftaltung nad) mit dem Grunbitiict
nid)t verbunbden fei, bilde jie aucd) feinen Beftandteil desfelben im Sinne bes
§96 B.0.B. Cie fonne jeberseit von dem Upothetengrunditiid geldjt werden,
3 B. baburd), baf die Crben des Apothefers, die basd Haus nidyt verdupern
wollten, e3 bem injolge der Prdfentation neu fonzefjionierten Nadjfolger nur
permieteten ober dadurdy, baf ein Apothefer, der jeinen Beruf aufgegeben und
fein bisheriges Wpothefengrundftitd andertveitig bertwenbden wolle, sunddit die
Berlequng de3 Wpothelenbetriebed in ein benachbarted Hausd erwirfe und
fobann bie Kongefjion, die dburd) bie Vetlegung nidyt berithrt wetbe, feinem
Nadjfolger durd) Prijentation verjdjaffe. Das Urteil gelangte ju dem Crgeb-
ni3, daf bie Vorjugsftellung, die den Jnhabern preufiifdier Realfonzefjionen
burd) bie Miglicheit der Prifentation eined Nadyfolgerd zufommt, fiir bie
Bermigensdjteuer (1924) einen jelbftindig verwertbaven Ieil bed Betriebs-
bermigens bildet und al3 Gegenftand be3 Anlagefapitald aufzufaflen ift. Jn
pem ferneten Urteil bom 19. Februar 1926 1A 73/26 (bei Mrozek, KRartei zu
Art. 1T, §3, ALJ. 2 der ziveiten St.Not.B. pom 19. Dezember 1923, Redhisjas 4)
witd eine mit Riidfidht auf die Realfonzefjion erhohte BVewertung des dem
Betriebe der Apothefe bienenben Grunbftiids ausbriidlid) ald unzutreffend
suriidgemiefen und bemertt, bap eine Apothefenfonzejfion, fall3 fie iiberhaupt
Dei ber BVermpgensfteuer zu beritdjichtigen ift, nidht im Wege der Gejamtibe-
wertung, jondern nur al jelbftandig su bewertenber Teil bed Betriebdvermogens
herangezogen twerden fann. Ebenjo begeidhnet Hag Urteil pom 26. Mary 1926
TA 43/26 (Gntjd). Bb. 18, €. 343) die Realfonzeflion al3 ein jelbjtandiges, al3
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Gegenftand bde3 Unlagefapitald fitr jih su  Dbetertendes Recht und
etfennt bag fermere Urteil vom 4. Mai 1926 T A 136/26 (bei Mrojet,
Startei ju § 31 ded N.Bew.Gej., Recdhtdja 7) an, daf aud) die Medlenburg-
Cdwerinjhen  Apothefenfonzefjionen perfonliher Natur, die den Charat-
ter ber Bererblichfeit und Verduferlichfeit angenommen Haben, gleidh twie
pie entiprechenden preupijhen RKomzefjionen ald felbftandige Gegenjtinde
sur Bermogensfteuer (1924) zu veranlagen find, twie aud) der gleidhe
Grundjap in dem Urteil vom 9. Auguit 1926 T A 815/26 (bei Mrozef, Kartet
gu § 31 besd Ji.Betw.Gef., Rechtdjap 2) fiir die WApothefenfonzeffionen in Bremen
audgejprodhen wurde. Auf den Boden diefer neuen Rjpr. ves R.F.H. ftellt fich
auch) ber iiederholt eriwdbhnte Crlaf de3 R.F.Min. vom 4. Nobember
1926, indem ex die in Preufen vor der Kab.O. vom 30. Juni 1894 verliehenen
Apothetenfonzefjionen denjenigen jubjeftiv-perjonlichen Wpothefenredhten su-
technet, die einen jelbftinbig verivertbaren Teil ded Betriebsbermigens bilben
und demgemdp ald bejonberd su betvertenbe Gegenftinde ded Anlagefapitald
3u behandeln jind. Die Realfonzeffionen werben alfo in Jubifatur und Ver-
mwaltungdpraris in fteuerlicher Begiehung jchlechthin auf gleichem Fupe mit ben
jelbjtandigen Upothefenprivilegien ald jubjettiv-perjonlihe Apothefenberedhti-
gungen behanbelt. Alle3, wa3 in dem vorigen Ubjdhnitt {tber die vermogens-
fteverlicde Beranlagung bder {elbfténdigen Apothefenprivilegien gejagt twurde,
ailt deshalb audy fitr die BVeranlagung der Realfonzefjionen jur R.BVerm.St.

d. YUnverduBerliche und unvererbliche WUpothefenfonzefiionen
(Perfonalfongeffionen).

@3 {ind bied die nad) Crgehen der Kab.L. vom 30. Juni 1894 perliehenen
Apothefenfonzefiionen (J. ©. 33ff.). Sie begritnden fein jelbjtindiged Redht, jind
an die Perjon de3 Beliehenen gebunden und exldjdien mit befjen Tobe oder Ver-
it auf ba3 Betriebsredht. Diejer Rechtdnatur der perjonlichen Apothetenton-
seffionen entjpricht ifre fteuerliche Behanblung bei ber R.BLerm.St. Dad Urteil
be3 R.F.9. bom 9. Marz 1920 TA 185/19 (Entjd. Bb. 2, S. 306) bezeidhnet in
[bereinftimmung mit der obigen Begrifisbeftimmung die Perjonalfonzefjion
sum Betriebe einer Apothefe lebiglicdh) al3 eine Betriebsberedhtiqung, die nidht
al3 felbftindiged Redht ober Gerechtigfeit bewertet wwerben fann. Der Befip
einer joldhen Kongeffion fei jar fiir den gegenwartigen Gejddftdinhaber wert-
boll, da er ohne fie bie Wpothete nicht betreiben fann, fitr den gemeinen Wert
pe3 Gejdhdfts aber bedbeutungslo3, da jie eben nur in feiner Perjon tirfen fann.
Die perjinliche Kongefjion fei in diefen Fillen eine notwenbdige BVorausjepung
per beftimmung3gemdfen Nupbarmachung bed Betriebsvermogens, wie eine
jolche Borausjepung fiiv andete Fille de3 perjonlichen Gewerbebetrieds die
perjonliche Freiheit oder die Gemwerbefreifeit darjtelll. Die diefe Voraus-
jeungen {dhafjfenden Redhte jelbjt gehoirten aber nicht sum Betriebspermdgen
und itberhaupt nicht sum Vermigen, fondern in bad Gebiet det jog. Berjonlicy-
Teitsrechte. On einem fpdteren Urteil bed R.F.H. vom 19. Degember 1925
(Bb. 18, ©. 120) twird ausdgefiihrt, daf die perjonlidhen Upothefenfonzefjionen,
mweil jie nur eine perjonliche Befugnid ober Crlaubnid zur Yusitbung eines
®etverbebetriebd darftellen, an die Perjon ded Juhabers gebunden jind und
webetr unter Qebenden noch bon Toded wegern, weder mit bem Gefdhdft nod
ohne Dasjelbe iibertragen werden fimmnen, den gemeinen Wert bed Gejdhifts
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grundjdaglic) nicht beeinflujfen und dafer bei der BVermogensjteuer ebenjo wie
etiwa die perjonlidhe Gejdhdftatiichtigteit desd Jnhaberd ald ein rein perjonliches
Moment auszujdalten find. Jn  {bereinftimmung mit diefer Ripr.
weift der mit Bejug auf dad Verm.St.Gef. vom 10. Augujt 1925 ergangene
Grlap be3 R.FMin. vom 4. November 1926 bdie Veranlagungs-
behdtben an, die in Preufen nad) 1894 verliehenen Apothefentonzefjionen bei
Feftitellung der Cinbeitdwerte aufer Betrad)t ju faffen. Jnbeffen wdve ed
irrtitmlic), aug dem porftehend Gejagten den Sdhluf su jiehen, ald ligen BVer-
fudhe ber Steuerbehirbe ju einer Herangiehung aud) dber unvererblidhen und
unverduferlihen Apothefenfonzefjiionen ur BVermidgensjteuer etwa villig
auBethalb de3 Bereiches ber Miglichfeit. €3 darf nidht verjdhiwiegen werden,
dafy die mneuere Rjpr. bed R.F.H. fid) in einer entgegengefesten Ridhtung
betegt, und wenn aud) die betrefjenden Entjdeidbungen jich) sunddit nur auf
Grunbdititde begiehen, in denen eine Sdhanferlaubnisd betrieben wird (Wirt-
{chaftgrunbditiice), fo wird bei der in gewerberedhtlider Beziehung Heftehenbden
Gleichartigteit beider Betriebdrechte immerhin die {bertragung der ausdge-
{prochenen Grundjise auf die Perfonalfonzejjionen ber Wpothefer (Apothefen-
grunbditiice) im Bereiche der Moglichteit liegen. Jn der borgedadhten Richtung
betoegt jic) ba3 Urteil pom 13. Juli 1926 I A 210/26 (Cntid). Bd. 19, &. 227),
in welchem e3 al3 eine Crfahrung des taglidhen Lebens und al3 ridhtig bezeidnet
wird, daf ein Grunditiid, in dem mit behirdlicher Erlaubnis eine Gaft- und
Sdanfwirtjdaft betrieben oird, um diefes Umijtandes willent einen Hiheren
Wert befit al3 ein Grunditiid ohne jolhen Wirtjhaftzbetried. Das Cigentum
an eirnem Grundititd, auj dem eine fongejjionierte Witt{dhaft betrieben wird,
berjege Demmnach den Eigentitmer in eine wirtjhaftlidh giinjtige Lage, fei es,
dafy er die Gelegenfeit jur Ausitbung dbesd Wirtjchaftdbetriebsd felbft benust,
{ei e8, baf et biefe Gelegenheit einem anberen ju erhihten Mietpretjen {iber-
lift. Der wirtjdaftliche Borteil, ber mit dem Cigentum eines bdevartigen
Grundftitdd verbunbden ift, {preche fid) folgerichtig in der Preigbilbung aus.
Dag Urteil gelangt abjdjliefend ju der Feftjtellung, daf ed rechtlich nicht zu
beanjtanben ift, wenn bei der Lermibgensjteuer bei ber Betwertung einesd Grunbd-
ftiid3 beriidfichtigt wird, daf in ihm mit behordlider Crlaubnis eine Galt- ober
Santwirtjdaft betrieben wird. Jn demfelben Sinne erging bas Urteil vom
22: April 1927 I A 303/26 (Entjd). Bb. 21, ©. 186), weldjes ztwar die Auffajjung
billigte, baf bdie Wirtjhaftderlaubnis (Gajtwirtjdyaft) ein Hodhft perfonliches
Redht darftellt, Das ald felbftdndiger bejteuerbarer Gegenjtand nicht anzujehen
ift, ; diefe Auffafjung aber infofern ald gegenftandslosd bezeichnete, ald dad
angefochtene Urteil bie Wirtjchaftderlaubnid aud) nicht al3 jelbjtandigen, bejonders
su Detvertenden Bermdgendgegenjtand behanbelt hat. Cbenjowenig habe es
die Wirtjdhaftserlaubnis unter dem Gejichtdpuntt der Gefamtbemwertung ald
werterhohende Cigenjdhaft de3 Gefamtunternehmens beriidjichtigt, wasd bei
ber filr die Vermigensfteuerveranlagung ded Jahred 1924 vorgejdyriebenen
ausjdliefilichen Gingelbewertung unjuldfjig wdre; e3 Hhabe vielmehr in der
Wirtjchaftserlaubnis lediglich eine wetterhohende Cigenjdhaft ded Grunbditiids
erblidt und infoweit fomne ihr grundjdplid) mur beigetreten werden. Denn
wenngleic) die Wirtfchaftserlaubnis ald hodytperjonliches Recht verliehen wird,
fo tetbe fie dod) nur fitr eine beftimmt begrenzte Ortlichfeit, jum Betriebe in
eintem beftimmten Grunbdjtitd erteilt. 3 jei aber eine Crfahrung ded tdglichen
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Qebens, dafy fid) dadburd) ber Wert bed Grunditiids echoht, jelbft banm, wenn
der Grunbdeigentitmer nicdht der nhaber der Wirtjchajterlaubnis, der Betriebs-
inhaber ber Gaftivictjhajt nur Mieter ift. Diefe Urteile jind qusfithrlich) an-
gegeben, toeil jie befonderd dharafteriftij) und geeignet jind, den Unterjchied
swijden ber Werivertbarfeit und Bewertung bdiefer Getverbeberechtigungen
fosoofl al3 audy der unverfduflichen Apothefenfonzeijion zu beleudyten. Wahrend
bei einer Gaft- und Schanfivirtjdaft die Jnhaber bz, die Erben in ber Aus-
mwall der zufiinftigen Snhaber der Kongefjion unbejdhrantt {ind — dhnlich, twie
bas bei ber quafji verfiuflidien Realfonzejfion liegt — und jomit einen den Sad)-
toert itbetfteigenden Mehrivert su exzielen in ber Lage jind, weldjer {hlechthin al3
Wert ber Kongefjion angefehen werden fann, mitjfen die Jnhaber unverfaujlider
PBerjonalfongejiionen, bjtv. deven Erben, bad Betriebdrecht an denjenigen abgeben,
weldjer jeitend der zuftindigen Regietungsitelle sum Nadfolger der Apothefen-
fonzefjion beftellt wird, ofne daf dem Perjonalfongefjionar oder befjen Crben auf
die Ausivah! diejes Nadhfolgers ein Cinflup suiteht (tein Prdfentationdredyt, wie bei
der {og. Realfonzefjion). Nad) einem Pr.Min.Crl. vom 5. September 1894,
betr. bie Behandlung Yeimgefallener Wpothelen (j. Urban: Apothefengejese,
©. 289), ift der Gejdhaftanachfolger sur Ubernahme des Upothefengrunditiicts
nidyt verpilichtet. Fitr den Fall, daf er dad Grunditiid exrwerben till, dhreibt
ber Crlaf ben BVerwaltungdbehotben ausdriidlich vor, dbatauf zu Yalten, bap e
nidyt 3u einem Hoheren Preije ald bem gemeinen Werte in Redynung geftellt
witd. Cine werterhihende Verwendung ded Grunbdititds durd) die unverfiuf-
lidjen Apothefenfonzejjionen, die ihre Bewertung al3 , BVermogen” redytfertigen
iirde — e3 hanbelt jich ja um die Crorterung der {teuetlidien Behonblung des
Apothelenbetriebsredts sur Vermdgensfteuer —, ift danad) im Gegenjap zu
den Gajt- und Sdhantivirtjdafisionzeffionen nidt nur audgejchlofien, jonbern
burd) bie Anweijung ber Pedizinalaufjichtdbehrben, bie tir ald red)idwirfjam
unterjtellen wollen, unmdglid) gemadht.

3. Sundjdajt und Firmenredi.

Jm Redytsvertelr der Apotheten wie auch dber jonftigen gewerblichen Be-
triebe fpielen bie jog. immateriellen Rechtsgiiter, twie fie {ich in bem Unjehen
ber Fitma, dem Rufe bed Gejdhdjts, der Kuudjdajt u. bgl. ausdprigen,
eine wefentliche Rolle. Dabei entjteht die Frage, ob und gegebenenfalld in
weldjer Weije bdieje Rechtdgitter bei bder LVermdgensjteuer zu bewerten
ind. Die Rjpr. de3 R.F.O. hat Yier gejdhwantt. JBuerft wurben die Ge-
fhdafts- und Firmenvedite nur ausnahmsiveife al3 jelbitindige BLermogenserte
behanbdelt, wenn namlid) ein endgiiltiger Srwerd ftattgefunbden Hatte, im itbrigen
aber tourben jie al8 werterhohender Umitand angefehen. Nach dem zuerjt er-
gangenen Urteil vom 27. November 1919 TA 108/19 (Entjdh. Bo.2, &.118){ind
ideale Werte, wie Kundjdaft, regelmdfig nur werterhshende Cigenjdhajten, bie
den Wert ded3 Gejdhifts, mithin be3d bejteuerbaren Betriebsvermdgens, erhohen.
©ie fonnen nur audnahmaiveife ausd bejonderen Gritnden aud) ald jelbjtindige
BLermiogendgegenftinde angefehen werben. A3 jolde audnahmseifen Griinde
begeichnet basd {patere Urteil vom 28. Geptember 1922 IITA 260/22 (Entid.
Bd. 10, &.250) ven Umftand, wenn die Kundidaft gegen Entgelt ertworben
und mit dem Betrage ded Entgeltd in die Bilang eingeftellt ift. Dad weiterhin
ergangene Urteil vom 13. April 1926 I A 18/26 (Entjd). Bd. 19, &. 1) begeidh-
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net ben Gejdhiftd- und BVerlagdivert eined getverblichen Betrieb3 wirtjchaftlich
al3 einen Bermigensbeftandteil, der abjdydpbar ift und regelmdpig audy bei ber
Berduperung ded gejdhaftlichen Unternelhmens fitr bie Preidbildung eine wefent-
lidge Rolle {pielt und deshalb bie Cigenjdhaft eined jelbitdndigen Gegenjtandes
pe3 Betriebdvermigend fitr 1924 Hhat, — gab aber babei die unterjdyiedlidje
Behandlung bei entgeltlichem und unentgeltlichem Criverb auf, weil ein innerer
®rund fitr eine verjdjiedene vermdgensiteuerredhtliche Behandlung, je nadhdem
die inneren Werte bor dem Vermogensjtihtage bereitd Gegenitand eines ent-
geltlidjen Criverbdvertraged getworden find oder nicht, nicht bejtehe. IMit Recht
bemertt hiervsu Fabijd)-RKrefeler: R.Bew.Gej., Anm. zu § 26, S. 112, Berlin
1927, baf gegenitber diefer Ripr. datan feftzuhalten fein with, dap al3 felb-
ftandige Gegenitinde ded Unlagefapitald nur jelbjtinbig-vermwertbare Redts-
giiter in Betrad)t fommen; andernfall3 fehle e3 derartig an beftimmten Unter-
jdgeibungdmertmalen, dap die Gefahr willfilider Handhabung nicht von der
Pand zu toeifen jei. Uud) in dem Fifrslich) ergangenen Urteil ded R.F.9. vbom
22, April 1927 TA 302/26 (Entjd). Bb. 21, ©.186), weldjes pon ber Wert-
ethohung Handelt, die ein Grunditiid dadurd) erfilet, baf eine Wirtchafts-
etfaubnid (Sdanfwirtidaft) auf ihm betrieben wird (Wirtjhaftdgrunditiic),
wird auddritdlich) audgefprochen, daf der Firmen- oder Gejd)dftdivert (bejonbders
guter Ruf, befonders qute Kundjdjaft) bei der BVermogensjteuer su bewerten fei.
Beziiglich der Wpothefen wdre nod) darzutun, daf jelbft bei Anerfennung
Der in biefem Urteil audgejprodjenen Grundjdge der , Kundjdhaftarvert” bei ben
mit Prifentationdred)t audgeftatteten, mithin quafi verfauflichen Apothefen
bereit3 in der Wertfeftfebung fitr diefe beritdfichtigt ift; bei den unverfiuflichen
Perjonalfongeffionen fommt mit Ritdficht auf dad Fehlen eines BVermidgens-
werte3 aud) ein Kundjdjaftsivert nidt in Betradyt, weil, wie {don dargetan,
pon einer permigendredtlihen DBewertung bder unverfiuflidhen Upothefen-
betriebdberechtigung nicht die Rebe fein fann (j. Hietzu &. 33).

B. Grunderverbsitener.

1. Allgemeines.

Dad Gr.Criv.St.Gef. datiert in jeiner erften Fajjung vom 12. September
1919 (R.Ge|.BL, ©. 1617) und gilt gegenmwdrtig, nadbem verjchiedene Hnbde-
rungenim Wege der Gejepgebung borgenommen wordenwaren,inder Fafjungvom
11, Mz 1927 (R.Gel.BL. I, ©. 72). Die Regelung der Bejteuerung fitv Grund-
ftitdBitbertragungen durd) ein R.ef. ift auf den Umiftand suriidzufithren, daf
in ben verfdiedenen jum Deutjhen Reid) gehorigen Linbern und innerhalb
diefer in den berjhiedenen Gemeinden und Gemeindeverbinden Stempel-
fteuern fiir Grundtitddverdugerungen bzw. fommunale Umjabitenern erhoben
urden, bie poneinander nidjt nur hinfidytlich ber Hohe, jondern aud Yinjichtlich
der @rundfdge itber Steuerpflicht ufio. abwichen. Dazu trat dann nod) das
Reid) feit bem R.Gtp.Gef. in der Fafjung der Befannimadjung vom 22. Juli
1909 (R.®ef.BL., ©. 833), Tarifnummer 11 mit einer Stempelabgabe fitr Grund-
ftidsiibertragungen. Diefe Bieljeitigteit in der Befteuerung der GSrunbititcds-
fibertragungen gab zu lebhaften Klagen der beteiligten Kreife Anlaf und fiihrte
in Berbindbung mit den durd) den unglitdlihen Ausgang de3 Krieges gejdiaffe-
nen Berhiltniffen zu einer einfeitlichen Regelung durd die Reich3gefebgebung.
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Die ©.Crw.Gt. ift trop ihrer lbermweifung an bdie Linber eine Reidhs-
fteuer im Ginne bded §1 der R.Ubg.O. vom 13. Degember 1919 (R.Gef.BL,,
©. 1993), wie im § 36, AbY. 2 des Fin.A.Gej. in der Fajjung vom 9. Wpril 1927
(R.Gef.BL. I, S.91) ausbridlich beftimmt ift. ©3 finben daher auf jie nament-
lich bie Borjdhriften der R.Abg.O. nmwendung. Finanzwifjenjdaftlich ift die
Gteuer eine indivefte Steuer, und 3wat, da fie an den reditlihen Vorgang des
Cigentumsitbergangd antnitpft, eine Verfehr3jteuer (Boethfe: Grunderiverhbs-
ftever in Strup Handbud) ded Reichsfteuerrechta 1927, 3. Aujl., . 895).

Die widptigiten Beftimmungen laffen {id) wie folgt zujammenfafjen:

Dag Gr.Crv.St.Gef. befteuert grundjaslich den Criverd des Eigentums im
©inne des bitrgerlichen Recdhts. Die Gr.Crw.St. wird dedhalb beim Cigentums-
iibergang pon Grunbditiident und grunditiiddgleichen Redjten (§§ 1 und 2), aus-
nahmsiveife auc) von obligatorijdhen Bevduferungdgejdydjten erhoben (§5).
Gegenjtinde des Redhtavorganges find Grunditiide, d. Y. Teile der Crdober-
flache. Bum Grunbdititd gehoren alle jeine Beftandteile, tvefentlidhe und andere,
aljo namentlidy Gebdude, Bflanzungen, Biume, nidht aber Sadjen, die 3u
einem boritbergehenden Joed mit dem Grund und Boden verbunben {ind, wie
Bauten, die ein Padjter fitr die Dauer der Padhtzeit ervidhtet. Chenjo gehioren
sum Grunditiid Rechte, die mit thm verbunden {ind, jubjeftiv-binglihe Redjte
wie Grundbdienftbarfeiten und jubjettiv-vingliche Apothefenredhte (§ 154, AH{. 1
der N.UAbg.O. vom 13. Degember 1919).

Auferdem fommen in Betrad)t von dber R.Abg.O. vom 13. Dezember 1919
(R.Gef.BL., ©.1993) die nadhjtehenden Borjdjriften:

§153. Wie Grundititde jind Beredytigungen zu bewerten, auf welde bie BVors
{dyriften des bitrgerlichen Redhtes iiber Grunbditiide Anwendung finben.

§1564. Die Bewertung erftredt {id) auf die mit den Grunbditiiden al3 joiden ver-
bundenen Rechte und Nupungen, wenn diefe mit bem Grumbdititd verbunben find.

Wird bei ber Bewertung von Grunditiiden ald jolden der gemeine Wert zu-
grunde gelegt, fo ift ba3 betwegliche Jnventar nicht zu beriidjidhtigen und der Wert
der Majdyinen {ovie jonftigen Vorridhtungen aller Art, die zu einer Betriebdanlage desd
Grunbditiidd vertvandt find, abjurednen ober nidht ju beriidjidhtigen. Dies gilt aud) dbanm,
wenn e3 jid) um tvefentlihe Beftandteile Hanbdelt.

Wag aljo nidht zum Srunditiid gehort, indbejonbere alle bewegliden Gegen-
{tinde, ift nidht zu betverten. Aud ift ber Wert von Majdjinen und fonjtigen
Borridhtungen aller Art, bie u einer Betrieb3anlage ved Grunditiid3 verivendet
{ind, nidht su beritdjichtigen, felbjt wenn e3 jich um Beftanbteile des Grunbitiids
hanbelt (§ 154, AH{. 2 ber R.Abg.D.). Die Steuer wird vom gemeinen Wert ded
Grunditiids bevechnet (§11), an dejlen Stelle jedoch) ber BVerduBerungspreid
tritt, fall3 er hoher ift. Beim Criverb im Wege der Jwangsvolljtredung wird die
Gteuer pom Meijtgebot bevedynet. it der gemeine Wert (Vertelrdivert) hoher,
jo fann diefer ber Steuer jugrunde gelegt werden (§§ 11, 12, 13). Der Begtiff
ve3 gemeinen Werted und die Fegeln iiber feine Fejtjtellung jind aus den
§§ 137ff., 152ff. der R.Abg.D. vom 13. Degember 1919 zu entnehymen. Defi-
niert witd der gemeine Wert im § 138 der R.Abg.O. al3 ,durd) den Preid
beftimmt, der im gewdhnlien Gejdiftsvertelir nac) der Bejdhaffenbeit ded
Gegenftanded unter Beriidjidtigung aller den Preid beeinflujjenden Um-
ftande”, aber ohne Beritdjidhtigung ,ungewshnlicher oder lebiglih perjin-
licger Lerhiltnifje, bei einer Verduferung zu evzielen wdve”.
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2. Audivirtung der Grunderiverbiiteier bei den berjdiiedenen
ApothetenbetriebBredyten.

@3 ift nunmehr zu unterjuchen, toie die vorjtehenden Bejtimmungen itber
bie Gr.Criv.©t. {id) bei den verjchiedenen Arten der Apothefenprivilegien und
Upothefenfonzefjionen jteuerlich audwirfen. €3 joll begonnen twerdben mit ben
{ubjettiv-bingliden Apothefenprivilegien und von diefen zu den jubjeftiv-
perjonlicdhen Apothefenprivilegien (jelbftindige Gervedhtigfeiten) itbergegangen
werden: Jm Anjdhluf davan jollen die vererbliden und verduferlidhen Apo-
thefenfongefjionen (Realfonzejjionen) und {dlieflid) die unvererblihen und
unverduBerlichen Perjonalfonzefjionen in thren Beziehungen jur Gr.Criv.&t.
erfrtert werden.

a. Subjeftiv-dingliche Privilegien.

€8 find biea diejenigen Geredhtigteiten (j. ©. 3), die nach ber BVerleihungs-
utfunde mit einem Grunditiide fejt verbunbden jind. Gie jtehen bem jebed-
maligen Cigentitmer ded Grundftitcdd ju und jind gemdf §96 B.®.B. al3 Be-
ftanbteile de3 Grunditiidd angujehen. Aus ihrer Cigenfdjaft ald Grundititds-
beftandteil folgt, daf bdie jubjeftiv-binglichen Upothefenprivilegien nur zu-
gleich mit dem Grundjtitd verdufert wetben Idnmen. Will der Jnhaber
eine3 jolcgen Privilegd feine Apothefe verfaufen ober will er jein Grumbd-
ftitk verfaufen, jo fann diefer BVerduperungswille nur in einbeitlicher Weife
dahin getdtigt terden, daf der Grumditiids- und Apothefenbejiber bdas
mit bem Apothefenprivileg audgeftattete Grunbdititd verfaujt. Dem wijchen
@rundjtitd und Apothefenbetriebsred)t beftehenden Redhtdverhdlinis entjpricht
e3, baf ba3 jubjeftiv-dingliche Upothetenprivileg ber Gr.Criv.©t. ebenjalls nur
in Berbindbung mit dem Grundititd und einbeitlich mit diefem unterroorfen
werden fann. Gine Jujammenvedhnung von Bobenwert und Wert de3 po-
thefentedhid ift nicht suldfjig. Damit ift jedod) nicht audgefchlofien, daf gewijfet-
magen ald Hilfdmittel fiir die Wertermittlung bed Grundtiidd eine getrennte
Betradytung beider Beftandieile borgenommen wird; nur muf immet im Auge
befalten twerden, dafy ber Wert, ald weldjer der ,gemeine Wert" zu gelten Hat,
gleich) bem Preife ift, der im gewshnlidien Gejdhiftzverfehr nad) ber Bejdhaffen-
feit des Gegenftanded unter Beriidfichtigung aller ben Preid beeinflujjenden
Umijtdnde bei einer BVerduferung su erzielen tdre (§11 Gr.Criw.St.Gef. und
§138, Abj. 1 R.Abg.0.). Wenn Hiernad) die grundidslihe Behandlung ber
Gigentumaiibertragung jubjeftiv-dinglider Privilegien bei der Gr.Criv.&t. ver-
haltnismégig einfach erjcheint, fo wetden jid) doch bei ber praftifhen Aus-
fithrung nicht felten Biweifel daritber evgeben, wad zur Upothefenberedhtigung
und bamit zum Grundjtiid gehort. Denm, genau betrachtet, begriindet die
Apothefenberechtigung an fid) nur die Moglichfeit, auf dem Grunbditiide eine
Upothefe su betreiben. Wie Boethfe: Apothefen und Grunderiverbsitener-
pilicht in ,Deutjhed Steuerblatt’ 1923, Spalte 139 bemertt, it der Wert
diejer Moglichfeit sundchit dadurd) beftimmt, dbaf in einem gemwiffen Umtreife
fein Wettbewerb zu befiirchten ift. Je mehr aber der Apothefer verfteht, bie
Betriebdeintichtungen zu verbeffern, den Ruf des Gejdhafts su heben, um jo
melht ird der Wert jeiner Beredhtigung sunehmen. Der Wert der Wpothefen-
beredhtigung fei aljo bem Gejdhdftsiverte gleichzujesen, jedodh) abgefehen vbon
ben jum Gejchdft gehorigen, dem tdglichen Wedhfel untermorfenen bewegliden
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Gegenftinden, wie Waren und Gefddfjtdeintidhtung. Bei dber Schwierigleit,
pen Wert eined Grundftiidd mit fubjeftiv-dinglidher Wpothefenberedhtigung
sutreffend ju jdhdben, werben die frither erzielten Preife fiir diefelbe Apothete
obet fitt andere Apothefen dhnlicdher Art einen geeigneten AnYaltdpuntt fiir die
Wetfeftfesung nidht bilben, tveil diefe fritheren, indbejonbere die Vorfriegs-
erte, al3 Liebhaberpreife anjujehen find.

b. Subjeftiv-peridnlihe Privilegien.

&3 find bied Geredhtigteiten (f. &. 4ff.), die feinem Grunbitiide anfleben, fiir
fich felbit beftehen, einen eigenen Wert Hhaben, verlegt werden fonnen, audh
ohne Bejit eines Grunditiids ausdgeiibt, fitr jich allein verpfdindet und verdupert
werden fonnen, weshalb fie al3  jelbjtindige Geveditigteiten” begeichnet werden.
Die fteuericde Behandlung der felbjtandigen Gereditigleiten ift gemdf der Vor-
{chrift Ded ©r.Crw.St.Bef. eine verjdhiedene, je nadhem fiir die jelbitandige
Gereditigfeit ein Grundbudiblatt (Grundbud) ber pothefengerechtigfeiten) an-
gelegt ift ober nidyt. €3 beftimmt ndmlid) der § 2 ded Gr.Criv.St.ef., daf den
Grundititden im Ginne biefed Gejeped viejenigen Bereditiqungen gleichftehen
follent, auf tweldye die Borjdjriften bed biirgetlichen Redjtes itber Grunbititcfe
Univendung finben. Fitr Preufen fommt in diefer Begiehung in Betrad)t der
Artifel 40 des Pr.AU. Gef. bom 20. September 1899 sum B.G.B. (Pr.Gef.Samml,,
&. 177), nad) weldem fiir jolche Gerechtigteiten, bie nad) ben bidherigen Ge-
fegen in Unfehung der Cintragung in die Grundbiider und der Verpfin-
bung den Grundftiiden gleidyftehen (felbjtindige Gerechtigleiten), die {idh auf
Grunditiide begiehenben Borjdyriften ded B.G.B. gelten follen, wenn bdie
Geredtigeit ein Grundbud)blatt erhalten hat. Hiernad) Yaben die
jelbftindbigen Apothetenprivilegien, fiir weldje ein Grundbudiblatt angelegt ift,
in Preufen die Cigenjdhaft unbeweglidher Sadhen (bgl. aud) Urteil ve3 R.G
vom 26. Sanuar 1923, €ntjd). R.G.8. Bb. 106, &. 224). Diefe werden gemdfp
§2 be3 Gr.Criv.St.Gef. bei der Bejteuerung desd Cigentumsiibergangesd den
Grunbdftiiden gleidygeftellt. Die Berduperung einer joldjen mit eigenem Grund-
budhblatt verjehenen Apothefengeredhtigteit jtellt alio einen nach vem Gr.Criv.-
©t.@ef. fteuerpilichtigen Fall dar. Hierbei ift e3 fiir bie Befteuerung gleic)-
giiltig, ob das etiwa zur Apothele gehirige Grunbititd mit itbertragen twird oder
nicht. @ejdhieht dies, jo ift die {1bertragung der Cigentumsaberedhtigung und des
Grunditiiced bejonbers fteuerpflicdhtig (Urteil de3 RN.F.H. vom 6. Mdrg 1923,
CEntjch. Bb. 11, ©. 329). €3 liegen dann zwei nacd) dem Gr.Criv.St.Gef. fteuer-
pflichtige Falle vbor, deren jeber unter Antwendung der jiir die Feftitellung ded
GrunditiidBivertesd mafgebenden Grunbdidage (§§ 11, 12) ju beurteilen ift (Ott:
Grundermerbsjteuergefes 1919, Anm. zu §2, ©. 21).

Anbers ift die Rechtslage, wenn fiir die felbjtinbdige Geredhtigleit ein Grund-
budyblatt nid)t angelegt ift und daher bem Privileg nicht die Cigenjdhaft einesd
grunditiidsgleihen Redhted im Sinne ded §2 a. a. . sufommt. BVerdufert in
diefem Falle ein Apothefer jeine felbftindige Geredhijame zugleich mit bem
Grundftiide, auf weldjem bdie Apothete betrieben ivird, jo untetliegt nur der
Gigentumsiibergang am Grunbditiide der Gr.Crw.&t. Der BVerfauf ded Privi-
legs (felbjtandige Geredhtigteit) bagegen ift nicht Gegenitand der Steuer, weil
die felbftandige Gerechtigteit in Crmangelung eined eigenen Grundbuchblattes
nidyt gu ben im § 2 ved Gr.Criv.St.Gef. genannten grunbditiiddgleichen Rechten
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gehort. €3 ijt die3 der Tatbeftand, ber bem Urteil bes R.F.H. vom 15. Januar
1926 (IT A 613; Mrozef: Rartei zu § 2 des Grunderiverbdjteuergejepes, Redyts-
fag 5; BhH.8. 1926, Nr. 19, S. 290) ugrunbde liegt, und zu dem die Entjdeidbungs-
gritnde feftftellen, dafy in Preupen jelbjtdndige Gerechtigfeiten, die
nidtim Grundbudjeingetragenjind, nidtunterden§ 2bes Gr.Crw.-
©t.Gef. jallen (grunditiicfdgleiche Berecdhtigungen). Wenn ed Hietnad) aud)
sutrifft, baf in dem genannten Falle nur dber Verfauf ded Grundititctd, nicht
aber aud) ber Berfauf de3 Privilegd (jelbitindige Gervechtigteit) grunbermwerbs-
fteuerpflichtig ift, jo ift Doch andererjeits nach ber Rjpr. bes R.F.H. ber Umftand
fitv bie Gr.Criv.St. nidht bedeutungslos, daf auf bem verfaufjten Grund-
ftiicfe auf Grunbd einer felbjtindigen Gerechtigteit eine Apothefe betrieben ivitd.
Gn den Entjdjeidbungsgriinden ded genannten Urteild des R.5§5.9. bom 15. Januar
1926 witd zwar junddit die Auffafjung ald zutreffend bezeichnet, dafp felb-
ftandige Gevechtigteiten der gedadhten Art fiir die Bejteuerung ausfallen miifjen,
eil jie nicht jum unbeweglien Vermdgen im Sinne ded Gr.Crin.St.Gej.
gehiren. Undererfeits wird aber ausdgefithet, daf die Juredmung des fiir diefe
Geredhtigteiten gezablten Breifed jum RKaufpreid ded Grundititdes jicdh) daraus
ergebe, daf ifhr Wert bem GrundititdBiverte uzujdlagen jei. Jm Bertehr
werde ein Grunditiid, auf dem eine privilegierte Apothefe betrieben wird, alg
befonberd wertooll angefehen, toeil nicht dbamit gevedhnet wetbe, dbap bie Upo-
thefe je bon bem Grunditiid getrennt werde (tverterhshender Umitand).

e. Verduperliche und vererbliche AUpothefenfonzeffionen
(Realfonzeffionen).

63 find bies (]. ©.12ff.) die nach Crgehen ded Getwerbeeditts vom 2. No-
pember 1810 big jur Rab.D. vom 30. Juni 1894 verliehenen Apothefenfonszeffio-
nen. €3 wurbe dabei darauf hingetwiefen, dbaf bei Prdfentation de3 Gejdhdftdnadh-
folgers bie Rongefjion ded abgehenden Apotheferd bon neuem berliehen wurbde.
Sm Redhtafinne lag hier fein Kauf vor, vielmehr wurbe die gewerbepolizeiliche
Crlaubnid sum Betriebe der Apothete durch Verzicht zuguniten eined anberen
erledigt und neu in dber Perfon des anderen verliehen. €3 liegt auf der Hand,
bafs bei bem auf dieje Weife vollzogenen {bergang einer veverblichen und ver-
dupetlidgen Apothetenfongeffion auf den Criwerber von einer redhtsdgejdhift-
licgen [bertragung bon Grunditiden oder grunditiidsgleichen Rechten im
Ginne de3 §2 ded Gr.Criv.Gt.Gef. nicht die Rebde fein fann. 3 fann deghalb
aud) an und fiir jich der Verfauf einer Apothefe, beren Betriebsrecht auf einer
Realfonzefjion beruht, nidht Gegenjtand der Gr.Criv.St. jein. Jnbeffen be-
peutungslos ift bie veviuferliche und vererbliche Apothefentonzeffion deshalb
pod) nicht fiir die Gr.Crw.St., weil jie mittelbar fitr diefe in Frage fommt,
fall3 ein Grunbditiid verdufert wird, auf dem eine fonzeffionierte verfdufliche
und vererbliche Apothefe betrieben wird. Man wird in der Tat aud) nidyt in
Abrede ftellen fonmnen, daf beim VBerfauf eines folchen Apothefengrunditiicd
per Wert ded Grunditiidd wefentlich duvch) den Wert der Apothefe beeinfluft
itd. Die Ripr. ded R.F.H. hat benn auch nicht gezdgert, die entjprechenden
Solgerungen hieraus fitr die Gr.Criv.St. 3u siehen. Jn den mehrfachen hieriiber
etgangenen Gntjdeidungen wird die Frage in der Formulietung erdrtert, in
weldem Umfange der Verzicht bed BVerduferers einer Apothele auf die Fort-
fithrung bes Apothefenbetriebed und die hierfiir ausbedungene Entjdhddigung
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fiir die Gr.Criv.&t. jteuerlid) su bewerten jind. Die Ripr. bed R.F.9. in biefer
Trage ift feine einfeitliche getvefen; jie betwegt fid) vielmelhr in der Ridhtung
einer allmahlich {dhdrferen Bufafjung. Sn der der Beitfolge nad) zuerft er-
gangenen Entjdjeibung vom 22. Oftober 1919 (Entjd). Bb. 1, &. 220; FhH.3.
1920, Mr. 1) Hat jich der R.F.O. auf den Standpunit gejtellt, dap, wenn ein
Grunbditiic verfaujt wird, in dem jeit langem eine Apothefe betrieben und neben
dem Raufpreid ein Preid fiir den Verzicdht desd bidherigen Eigentitmerd auf die
Apothefentongefjion ausdgetvorfen ivird, e3 Sadje der Willensauslegung dex
Rarteien ift, wieviel bon diefem lepteren Preid jie in Wirklichleit fitr die in dem
bigherigen Upothefenbetrieb liegenbe werterhohende Eigenjdhajt des Grund-
{titdd und damit fiix diejes jelbit bezahlt Haben. Jn dem der Entjdeidbung
sugrunde liegenden Falle twar es jtreitig, ob mit den von den Vertragdjdliefen-
ven fiir dbad Betriebdred)t ausgetworfenen 146000 24 allein die Bejchaffung
ver Gelegenbeit zur Ausitbung ber Apothefe bezahlt oder ob nidht vielmehr
die wertjteigernde Cigenjdiaft des auf bem Grunbditiid {tattfindenden Apotheten-
betriebed darin jum usdrud fam. Das Urteil ftellte jicdh auf ben Standpunit,
baf bag, wa3 bdie Parteien ald Entjd)ddigung fiir den BVerzidht begeichnen,
mindeftend big sur hypothefarijhen Belaftung einen Teil ded Kaufpreifes fiir
pa3 @rundititd unter Beritdjicdhtiqung der erterhshenden Cigenjdaft, daf
darin feit langem eine Wpothefe betrieben wurde, darftellt. Denjelben vedht-
lichen Standpuntt, und 3war nod) in verjdydritem Mafe, nimmt dad Urteil des
R.F.O. vom 22. Degember 1920 (Entjd). Bbd. 4, &. 158) ein, inbem e3 aus-
{pricht, baf bei Berfauj vertduflicher Apothefenfonzefjionen das, twad fiir ben
Berzicht ber Kongeffion getvdhrt wird, dem fiir dad Grumbditit jelbjt aujge-
tootfenen Preife suzuredinen ift. Bon einet durd) bie Hohe der hypothefarijden
Belajtung etiva bedingten Bejdrantung der Buredmung sum Grunditiidspreis
ift in diefem Urteil nicht mehr bie Rebe. Die Entjdjeidbungdgriinde weifen gur
Begriindung ded pon ihuen eingenommenen Standpunfted darvauf hin, daf
ein Grunbditiic, bas u einer Apothefe eingeridytet ift, und in dem jahrzehntelang
eine joldje betrieben witb, durd) dieje Umijtinbe einen itber den nadten Grund-
ftitcds= und Gebdubdewert hinaudgehenden Wert in den Augen de3 Publifums
und der faufluftigen Jnteveffenten ethalte. Diefer hHohere, dem Grumbititc
innetohnende, alfo defjen Cigenjdhaft darftellende Wert finbe im Verfehre
jeine YUnerfennung dbadburd), daf bas Grunditiid itber ben Wert ber Fldche und
®ebdude hinaus hypothefarifd) beliehen tverde. Wer an einen Apothefer ein
jolched Grundititc verfaujt, wolle damit dem Criverber die IMoglichleit ver-
{haffen, feinen Beruj felbjtdndig in dbem Grundijtiid auszuitben. Er miifje
dafer nad) dem Sinne bde3 RKaufvertraged alled tum, um diefed Ergebni3d ju
erveichent. Dazu gehire, daf et feinerjeitd die Rechte aus der thm erteilten Kon-
seffion aufgibt. Diefer jog. Verzicht fei fein jelbjtindiges Redytsgejchdft; er
gebe aud) bem Eriverber feine fubjeftiven Redjte, jondern jei ein Teil der Cr-
fitllung be3 Wertrages, et eben dahin gehe, baf bie bidherige Eigenjchait bes
Grunditiid, die reale Grundlage eine3 melr oder tweniger eintrigliden Apo-
thefenbetrieb3 ju bilben, burd) Butaten de3 Verduperer3 erhalten bleibe. Alles,
was der Eriverber filr bad Grunbdititd und den jog. Verzidht auf die Konzefjion
gerodhrt, getodhre er fiir bie {berlajfung besd in der gejdhilberten Weife quali-
figietten Grundftiids. Diefer Gejamtbetrag unterliege der Stemer. Ebenfo
filhren die Cntjdeidungsgriinde ded Urteild des R.F.H. vom 5. Januar 1922
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(€ntjch. Bb. 8, S.9) aus, dap der Verzicht auf die Upothetenfonzefjion — der
itbrigens eine notiwendige Folge davon ift, daf dbad Grunbdititt an einen Apo-
thefer zwecs Weiterbetrieb der Apothefe vberdupert witd — nichtd anbered ald
der Yusdrud defjen jei, daf der Wert bed Grunbdititds {ich burd) bag Vorhanben-
fein und dben dauernden Betrieh der Wpothefe entjprechend erhiht habe. Die
genannte Bergiitung mitjje beshalb dem Grunditiiddpreife sugejdlagen werden,
wad aud) fitr die Bergittung fitr die Uberiweijung der Kundidhaft und des
Firtmenved)td gelte. Jn gleidher Weife fpricht bad Urteil de3 R.F.H. vom
25, Wpril 1922 (Mrozel: Kavtei u § 12, Abf. 1 des Grunderiverhjtenergejeses,
Red)tdlag 7) aus, dafs, wenn ein Wpothefengrunditiid neueren Red)td verdupert
tird, der fitr den Berzid)t der Apothefenbetriebderlaubnid audgetvorfene Teil
pes Preifes ein Teil beg Grunbdititdpreifes jelbit jei. Der R.F.H. hat bann nodh
einmal, und 3iar in bejonderd ausfithrlidier Weife, jeinen in den leptgedachten
Urteilen gefenngeicdyneten Standpunit begrinbdet in dem Urteil vom 3. Uuguit
1926 (2p.3. 1926, Nr. 89, ©.1237). Jn diefem Urteil ourde die Jrage in ber
Weife geftellt: ,Crftredt jidh) bei der Ubertragung eined Apothefengrund-
ftiids die &.Criv.Gt. audh) auf den fiir die Kongejjion gezahlten Betrag?”
Die Frage wurde bejaht unbd zur Vegriindung folgendesd ausgefithrt:

#Benn in einem Kaufvertrage der bisherige Apothefengrunditiidseigentiimer und
Kongefjionsinfaber die BVerpflichtung {tbernimmntt, dem Criverber nidht nur das Grunditiid
su vetfaufen, jonbern untrennbar davon aud) die Kongeffion zu verjdajfen, jo fei audy
bad Entgelt fiir leptere3, mag e3 nun al3 Enigelt fitrt ben Komzefjionsdversicht oder al3
Bergiitung fiir die itbertragene Kongeffion ober in irgendeiner andern Weife bezeidynet
fein, dem Raujpretd fiir dad Grundftiid bei Beredynung der &.Crw.St. hingu-
guredynen. Daf Grunditiid und RKongefjion nad) dem Willen der BVertragsdjdjliegenden
untrennbar {eien und nur sujammen, jonjt aber itberhaupt nidht dem Erwerber verjdafft
twerden follten, habe in bem genannten Falle die Vorinjtang dburd) die von thr angefithrten
Lereinbarungen ve3 Raufvertraged ofhme Reditsirrtum nadygewiefen ... Mit Unvedit
meine Befdywerdefithrerin, bap im vorliegenden Falle anderd ju entjdjeiden getvefen
fei, je nacdhdem e3 i) um eine Realfonzeffion oder um eine perjsnlidie Konzeffion gehanbdelt
hatte. Denn bei ber Frage, was ald werterhohend angefehen werben muf, jei vor
allem auf die Anfdauungen des Berfehrs Ritdjidht su nehmen. Crfahrungdgemadp
aber jehe ber Verkehr Grunbdititd und Apothefenredit ald eine ECinfeit an, gleichaiiltig,
al3 was jid) redytlicd) die Kongeffion darftellt. Der Umftand allein, daf fid), wie im vor-
liegenden Falle auf vem Grunditiid die Upothete befindet, verleihe bem Grunbditiid nach
ber Berfehrdanjdhauung Hoheren Wert. Ta3 fomme namentlid) in der Belaftung mit
Sypothefen zum Auzdbrud.”

Um Migverftandniflen borzubeugen, mup aber dbavauf vetiviefen wetben,
paf bie in ber Entjdeidbung gebrauchten Wendungen ,Realfonzeffion” und
»Berjonlidhe Kongejfion” nicht dahin zu verftehen jind, daf mit erfterer bie an
fid) perfonlidhen, aber verfauflichen und vererblidhen Apothefen, d. Y. bie mit
Prifentationdredit ausgeftatteten und mit legterer die unverfduflichen reinen
Rerjonalfongefjionen gemeint jind. Bielmehr bebeutet ,Realfonzefjion”, wie
pielfad) in der Spradje der Gerichte, jchlechthin ein Realvedht, d. Y. ein Privileg
obet privilegiengleiches Betriebdrecht. Die Wendung ,Rerjéntiche Konzefjion”
witd in diefem Jujammenhang gebraudyt ald Betriebsred)t, weldjes auf einer
perjonliden Konzefjion berubt, deffen ungeachtet aber mit Recht, dben Nady-
folger ju prdfentieren, audgeftattet, jid) oirtjchaftlich al3 verfauflidhe und ver-
etbliche Apothefenfonzeffion darftellt, der die allgemeine Berfehrdanjdhauung
in tatfadlicher Beziehung einen Wert zubilligt, der jedod) der unbvettiuflichen
Retjonalfongefjion nicht sufteht und den diefe, die teine Perjonalfonzeifion, welde
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aljo mit der Wendung , Perjonliche Konzefjion” Yier nicht gemeint ift, auch tat-
jaclich nicht befift.

d. Hnverduperliche und unvererbliche Upothefenfonzefjionen.
(Perjonalfonzeffiornen).

€3 jind die3 (]. ©. 33ff.) die nach) Ergehen der Kab.O. vom 30. Juni 1894
verliehenen Apothefenfongejfionen. Sie begriinden fein jelbjtandiges Redht, {ind
an die Perjon ded Beliehenen gebunbden und exldjden mit dejjen Todbe oder
Berzidht auf a3 Betriebsrecht. Von einer Ubertragung von Grundititden obder
grundititd3gleichen Redhten im Sinne ded §2 ded Gr.Crw.St.Gef. fann in diefen
Fdllen jdhon deshalb nicht die Rebe jein, weil weder ein felbftinbdiges Redt in
Stage fteht, nod) eine Ubertragung ftattfindet. Dem Jnhaber fteht auf die
Auswahl feines Nachfolgerd fein unmittelbaver Einfluf zu, vielmehr beftimmt
bie Regierungdbehirde nach Abjhluf desd Ausjhreibungsverjafrensd den Nad-
folger und veranlafgt fitr den Fall bed Grundftiicderverdd durd) ven Neu-
tonzefjionar eine Preigfontrolle, die einen den wahren jeitigen Grunbitiids-
wett iiberfteigenben Preid verhindert (Urban, &. 289). Whas der Buriidtvetende
obet deffen Erben erhalten, ift eine Bergiitung fitr bie Realien be3d Gefdhdftes,
nicyt aber fiir da3 Betriebdredht. Da demnad) ein Komnzejjionsivert webder
befteft, nod) bezahlt wird, o fann ein joldjer von dber Gr.Criv.St. felbitver-
ftandlich nicht exfapt werden (j. hierzu aud) bie usfithrungen itber die ver-
mogengred)tliche Natur der unverfiuflichen Apothefentonzefjionen im RKapitel
JReiddvermbgensiteuer”, &.118).

3. Kundijdjaft und Fivmenvedt.

Aber nidht nur den Betriebsredhten jelbjt, al3 weldye in dem vorliegenden
Bujammenhange die nidht mit einem eigenen Grundbuchblatt verjehenen
felbjtandigen Apothefenprivilegien, bdie Realfonzeffion und bdie Perjonal-
fongefjionen in Frage famen, Hat die Rijpr. desd R.F.H. eine werterhihenbe
Bedeutung bei BVemejjung ded Werted eined verfauften Wpothefengrunditiids
beigelegt. Bielmelr ift die gléiche Beurteilung aud) der Kundfdhaft der Apo-
thefengefdydjte und dem Firmenved)t der Apothefen juteil geworden. RNad
dem in den vorftehenden Darlegungen jchon erwdhnten Urteil ded R.F.H. vom
5. Sanuar 1922 (Cntjd). BHb. 8, ©. 9) mup bei BVerfauj einesd Grundftiids, auf
dem eine Apothete (Realfonjefjion) betrieben wird, bie bon ben Berirag-
fchliegenden verabrebete BVergiitung fitr die berweijung der Kundjdhaft und
bed Firmenvedhtd bem Grundftiiddpreife zugejchlagen werden. Jn den Cnt-
fcheibungagritnden witd biefed Verfahren bamit geredjtfertigt, daf bei WApo-
thefen, die an einen beftimmten drtlichen Besirt gebunbden jind, die Kundjdait
geiptenteild drtlich) bebingt jei und dag Fivmenrecht feinen felbjtandigen Wert
Habe. Sn dem vorliegenden Falle fomme nod) hingu, daf der fiix Kundjdhaft
und Firma audgetvorfene Betrag nod) durch die Hypothefen gededt werbe.

Wenn in der vorftehenden Darjtellung auf bie Ripr. ved R.F.H. in aus-
fithrlicherer Weife eingegangen ift und die Criwdgungen im eingelnen angefithrt
find, weldhe den R.F.H. su der von ihm eingenommenen Stellung gefithet
Haben, fo ift bied gefchehen, um den Yietbei intereffierten Apothefern su er
Teidhtern, bei eintretenben Verfaufdfillen jelbjt nadyzupriifen, ob die bei thnen
porliegenden tatjichlichen Berhiliniffe in allen Puntten jo gelagert find, dap die
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in Den genannten CEntjdeidungen ded R.F.9H. enthaltenen Borausdjepungen
aud) bei ifnen zutreffen. it die3 in dem einen ober anderen Puntte nicht dex
Fall, jo iirde died in einem anbingig ju madenden Redhidmittelverfafhren
geltend zu madjen jein. Bejonderd beachtensivert erjdjeint die Unnahme bei
Urban: Die neuen Reichsjteuergefese (Verlin 1920, S. 85), bap Borausjepung
fliv die Anivendung de3 gangen NRedhidgrundiaped von der werterhohenden
Gigenjdhaft gewifjer Apothefenberechtigungen fei, daf Srunbditiic und Apothele
fidh in berfelben Hand befinden.

4. Redjtdmittel.

 @egen die Herangiehung sur Gr.Crw.Gt., zu deven Entvidtung nady §20
Ded Gefeped der Criverber und det BVerduferer gefamtjchuldnerifd) verpflichtet
find, {ind die nadjjtehenden Rechtdmittel gegeben, beren Regelung in den
§§ 217—284 der R.Abg.O. bom 13. Degember 1919 (R.Gef.BL., S. 1993) erfolgt
ift. Gegen Steuerbejcheide und Crjtattungdbejdjeide ift bad Berufungsdverfahren
gegeben, und 3iwar findet ftatt: gegen den Steuerbejdjeid ded Finanzamisd der
Ginjprud (§244). {ber den Cinjprudy entjcheidet dad Finanzamt; gegen den
Ginjprudyabefdyeid die Berufung an bad Finanzgericht (§§ 244—264). Bor dem
Finanzgerid)t wird die Sadje in vollem Umfange aud) in tatjddlicher Hinficht
nod)mal8 verfandelt; e3 Ionnen daher neue Tatfadhen und Betweife vorgebracht
wetben (§ 250). Gegen den Berufungsbejdjeid be3 Finanzgerichts ift die Redhts-
bejdwerde an den R.F.H. gegeben (§§ 2656—276). Die Redhisbejchiverde fann
nur auf Berlepung de3 Gejeses, auf einem Berftof wider den Haren Jnhalt der
Atten ober auf wefentliche Mangel de3 Verfahrens geftiitt werben (§ 267). Die
Red)tamittelfrift betrdgt einen Monat. Die Frift beginnt mit Ablauf bed Tages,
an dem der Bejcheid bem Beredhtigten jugeftellt ift (§§ 230, 231). Gegen BVet«
fdumung der Frift fann Nadhjicht beantragen, wer ohne jein Verjdhulben ver-
Binbert war, die Frift innezuhalten (§§ 68, 69). Die Rechtdmittel Fonnen {dhrift-
lid) eingereicht ober zu Rrotofoll erflirt werben; fie fonnen bei ber Behorde,
deren Bejdheid angefodten twird, bei der Rechtdmittelbehorde oder einer Bot-
iniftany angebracht werden. Durd) die Cinlegung der Rechtdmittel witd bdie
Wirkjamfeit ded angefochtenen Bejdheided nidht gehemmt, indbefonbere bdie
Crhebung der Steuer nicht aufgehalten. Dod) fann die Behotbe, die den Be-
jheid etlajjen Hat, die Bollziehung audjepen, geeignetenfalld gegen Sidherheitd-
leiftung (§§ 234, 235). Cinem bdiesbesiiglidhen Antrag wird der Crfolg faum
verjagt werben. Unfedytungsberedytigt ift der, gegen ben der Bejdheid
exgangen ift; suldfiig ift auch der Anjchlup an dad von anbderer Seite eingelegte
Rechtamittel (§§ 225, 232). Jft ein Grunderiwerbsjteuerbefdieid nur gegen den
Griverber ober nur gegen den Berduferer exgangen, jo fann der andere Teil
fein Rechtamittel einlegen, aud) dann nidht, wenn er dem gegeniiber, gegen den
et Bejdeid ergangen ift, die Steuer itbernommen hat. Audy ein Anjchluf ded
andern ift nich)t mdglich, jondern Hiochjtens die Juziehung ald Beteiligter gemdp
§226, ADY. 2 (Urteil ded R.F.H. vom 16. Juni 1922, Cntjd). Bb. 9, . 349).
®egen andete Entjdeidungen ald Steuetbejdjeide und Critattungsbejdeive ift
lediglic) Bejdhmerde juliffig. Bejdhrerdeinftany gegendiber den Entjdeidungen
ve3 Finanzamtd ift dad Lanbesfinanzamt; gegen deffen Entjdheidung ift nur
Yufjichtabefchwerde an da3 Reichsfinangminifterium uldffig (§§ 224, 281§f.).
Riir die Jujdhlage gilt jept anderd al8 frither (Cntjdh). ded Landesfinanzhofd
Hamburger, Apothelenbetriebdredite, 9
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BD. 4, ©. 12) der reich3redytliche Rechtdmittelgang. Der landedreditlidhe Rechts-
mittelgang gegen fie ift nur zuldffig, foroeit die den Bujdhlagen eigentiimlichen
Redytdbeziehungen in Frage fommen.

C. Indujtriebelajffungs. und Aufbringungsgejes.
1. Allgemeines.

Nady Artifel 248 bed Friedendvertrages Haften fitr die Reparationslaften
lebiglid) bie Cinnahmen und der BVefih ves Reiches und der Lander. Der Ge-
oante, aud) die deutjde Wirtjhaft unmittelbar an der Haftung fiiv die Kriegs-
{dyulden teilnehmen zu loffen, ift erft fpdter aufgetaudht, und 3war ging er von
Deutichland aud. Auj der Grundlage eines pon Deutjdhland aufgeftellten
Gefepentiourfs itber die Jndujtriebelaftung fam dag Abfommen zwijdhen der
deutjhen Regierung und der Reparationsfommiffion jujtande, dad auf der
Londoner Konfevenz am 16. Auguft 1924 unterzeidhnet wurbe. Darauf legte
oie Deutfhe Regierung dem Reid)stag da3 im Londoner Paft vereinbarte
JB.G. jowie ein weitered Gefe itber die Aufbringung der Jnduftriebelaftung
bor. Beide Gefese wurben im R.Gef.BI. publiziert und 3tvar bas erfte unter
dem Fitel:

Gefe itber bie Jnduftriebelaftung

vom 30. Augujt 1924 (R.Gef.BL. II, &. 257)
und basd zweite unter bem Titel:

Gefes zur Aufbringung der Jnbduftriebelaftung

vomt 30. Augujt 1924 (R.Gef.BL. 11, S. 269).
Bu beiben Gefesen hat die Reidhdregierung auf Grund gefeslicher Crmadhtigung
Durdyifihrungs-Befanntmadungen etlafjen, deren BVerkiindbung in Teil IT des
R.Ge].BL. erfolgte. Die amtsdgebraudyliche Abkiirzung ift, joweit dad J.B.6. in
Frage fommt: J3.B.6., D.B. I ujw. und, joweit da3 Aufbr.®ef. in Frage
fommt: Aufbr.@ef., D.B. I ujv. Bisdher find sum F.6.¢. 12 D.B. und um
Aufbr.@ef. Ddeten 8 etlaffen toorden. Die Durdfithrungsverordbnungen
sum J.9B.®. batieren: Nr. I vom 28. Oftober 1924 (R.Gef.BL. 11, ©. 421),
Fr. II vom 5. Degember 1924 (R.Gel.Bl. 1I, &. 427), Nr. III pom
13. Degember 1924 (R.Ge).Bl 11, ©.454), Nr. IV vom 10. Januar 1925.
(R.Ge).BLL I, &.1), Nt. V vom 6. April 1925 (R.Gef.BL. 11, &. 156), Nr. VI
pom 27. Mat 1925 (R.Gef.BL. II, &.178), Nr. VII pom 5. Degember 1925
(N.Gef.BL. II, ©.1156), Nr. VIII vom 27. April 1926 (R.Gej.BL. 11, S. 251),
Fr. IX vom 6. Oftober 1926 (R.Ge].Bl. II, €. 251), Nr. X pom 15. Oftober
1927 (R.Ge]. BL. 11, &. 902), Nr. XIvom 29. Dezember 1927 (R.Gef.BI. 1928 11,
€. 1), Nr. XIIvom 3. Mz 1928 (R.Ge].BL. 11, ©. 47), Die D.B. jum Aufor.®.
batieren: Nr. I vom 16. November 1925 (RN.Gef.BL. II, &. 971), Nr. II vom
4. Dezember 1925 (R.Gel.Bl. II, S.1135), Nr. III pom 12, Januar 1926
(R.Gef.BL. 11, . 101), Nr. IV pom 21. Dezember 1926 (R.Gef.BL. 11, &. 805),
Ne. V vom 19. MWai 1927 (R.Gef.BL. 11, S. 385), Nr. VI pom 30. September
1927 (R.Ge).BL. 11, . 885), Nr. VII pom 19. Degember 1927 (R.Gef.BI. 11,
©. 1184), Nr. VIII vom 19. Januar 1928 (R.Ge).BL. 11, &, 10).

Dag Gefets iiber die Jubduftriebelaftung (Smdbujtriebelaftungdgejes) vom
30. Auguit 1924 (R.Gef.BL. II, €. 257) — J.9B.G. — legt in Ausfiihrung der ev-
wdhnten zwijden Deutjdland und den Gldaubigerjtaaten getroffenen Ab-
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madjungen der beutjden Jndujtrie die Laft der BVerzinjung und Tilgung eines
Betraged von indgejamt 5 Milld. A auf. €3 ftellt died die Aufenbelaftung dar,
0. 5. bie Haftung der Jnduftrie fitr biefe Laft. Die Belaftung ift lebiglich eine
Sidjerungshypothet fiir bie bem Nuslande aus dem Dawesabfommen ermwachje-
nen Forderungen und bejdyrantt i) auf joldje indbuftriellen und getwerblichen
Unternelmer mit Cinjdluf der Upothefeninfhaber, deren Betriebstapital
50000 24 iibetfteigt. Die Landwirtjdhaft, der Handel und verjchiedene andere
Berufdgruppen find von der Belaftung befreit. Jm Gegenjas sum I.B.6¢. ijt
bag Yujbr.Bef. ein rein innerdeutjdhes Gejes. €3 bildet bie Red)tdgrundlage
fiir die tat{dchliche Aufbringung der zur Verzinfung und Tilgung der 5 Milld. R
(5.8.6. §10, AL} 1) erforderlihen Betrige. €3 legt die nad) ihm auf-
subringenden Qaften auf viel breitere Shultern al3d dbag F.B.G. Filr die Auf-
bringung der Laft wird die gefamte deutjdje Wirtjchaft einjchlieflich der bffent-
lichen werbendben Betriebe, jedoch) mit Audnahme der Landivirtjhaft und der
Unternehmungen mit Betriebdvermbgen unter 20000 HA — ftatt 50000 F24
toie beim J.9B.®. — herangejogen. €8 ift flar, baf Yhiernach ber Prozentjap
ver pon dem eingelnen Bahlungspflichtigen nac) Mafgabe feines Betriebs-
vermigen3 zu leiftenden Babhlungen ein wefentlid) geringerer ift, al8 e3 der
Fall wdre, wenn Verzinjung und Tilgung der Gefamtjchuld von 5 Millb. RIM.
lediglid) bon ben nad) dem §.B.@. fiir jie bitrgenden, mit der dffentlichen Laft
belegten Perjonentreifen getragen werben miifite. Die Unter|cheidung ztvijchen
Belaftung (nach aufen) und Aufbringung (nady innen) ift nicht blof jurijtijch-
theoretifd, fondern aud praftifd) von erheblicher Bebeutung. Der Betrieb, et
nad) aufen belaftet ift, twird individuell mit einer beftimmtien Unteiljumme an
ven 5 Milld. B in Form einer Hypothet ded sifentlidien Recht3 belajtet und
muf in Hobhe diefed individuellen Betrages Obligationen ausftellen ald Unter-
lage fitr die bejonders ju gritnbende ,Banf fitr deutjche Jnduftrieobligationen”.
Wer dagegen nur nad) innen aufbringungspflichtig ijt, toird nidht mit einer
Sduldbjumme belajtet, jonbern Yat nur eine jaheliche Rente an die Banf fiiv
Jnduftrieobligationen zu zahlen.

2. ndujtriebelajtungdgejes.

a. Qrets der abgabepflichtigen Unternehmer.

Der RKreid der abgabepfliditigen Unternehmer ift im J.B.G. dabin geregelt,
baf3 die Laft auferlegt wird den Unternehmetn der induftriellen und ge-
werbliden Betriebe mit Cinjdluf der bergbaulidhen, der Schiffayrisbetriebe
(Gee- und Binnenjdhiffahrt), der Privatbahnen, Kleinbahnen, Stragenbahnen
(81 §.98.6.). Sndujtrielle und gewerblidje Betriebe im Sinne de3 J.B.G. jind
alle PBetriebe mit Yusnahme de3 Verfehragewerbes, foweit e3 i) nidht um
Sdjiffalhrtzbetricbe, Privatbahnen, Kleinbahnen oder Strafenbahnen Handelt,
fowie mit Yusnahme derjenigen Betriebe, die ausjdilieplic) bad Banf-, Ver-
fidherungs-, Gaft-, Schant- ober Beherbergungsgetwerbe ober den Hanbdel zum
®egenftand Haben (§2 $.9B.®.). Bon Bedeutung ift hier ingbejondere die Unter-
fheidung zwijdjen Handel und Jnduftrie. Handel im Sinne de3 J.B.G. liegt
por, tenn die gefaufte Ware ofne Verarbeitung, alfo unter Wahrung ihrer
Wefensart, weiterverdufert wir. Eine BVerarbeitung ift nur injoweit nidht an-
gunelmen, al3 e3 {id) um bie reinen Jwede der Sortierung, Reinigung und

9*
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Grhaltung  Handelt (Crlaf Dded3 R.FMin. vom 4. TNovember 1924,
R.Gt.BI. ©. 233). Die Heraudlafjung de3 Handeld aus bem RKreife bet nad) bem
3.98.0. piliditigen Betriebe Hat in der erften, bem Crlaf ded Gejeped folgenben
Beit Beifel fiber die Beitragdpflicht der Apothefenbetriebe zur duferen Lajt
audgeldit. Diefe Jweifel fanden eine gemwifje Stiibe in dem Runbetlaf bed
REMin. u den erften DB. sum J.B.@. vom 4. November 1924
(IIID 9400 R.Gt.Bl., ©.233; Deutjdjes Steuerblatt, Jahrg. 1924, &. 572;
$H.3. 1924, Nr. 93), nad) weldhem unter I, Nr. 7 al3 nicht sum Hanbel gehirig
und deshalb ald belaftungspflichtig bezeichnet twurben ,Apothefenbetriebe, jo-
fern barin Medifamente und dergleichen Pergeftellt werden”.

Da in allen Apothefen Medifamente Hergeftellt werden, war in einer Be-
prechung der Frage in der Ph.J. 1925, Nr. 4, &. 55 ber Vermutung Ausdrud
gegeben, daf der Min.Crl. hierbei nur an indujtrielle Anfertigung von Mebdifa-
mentent im Grofen gedadyt habe. Diefer Auffajjung trat jedoch der jpdtere Crlaf
bed R.E.Min. vom 8 Januar 19256 (III D 11969 Deutiched Steuerblatt,
Sahrg. 1925, ©. 92) entgegen, nad) weldhem bie Herftellung von Mebdifa-
menten auf drztliches Rezept nicht Gegenftand eined u den nad) §2 J.B.6.
auddritdlid) audgenommenen ®ruppen gehovenden Betfriebed fjei; fjie fei
indbefonbdete nicht der Tdtigfeit eines Hinblers gleichzuftellen. Nad) ihrem Gegen-
ftanbe feien daher nur foldye Apothefen bon der Juduftriebelaftung frei, die jidh
Iebiglich auf die Anjchaffung und Weiterverduferung fertiger Medifamente und
jonftiger Praparate bejdyrantten. Jutreffend bemertt hiersu die Ph.3. bon 1925,
Rr. 10, ©. 311, daf e3 joldje Apothefen in ber Praxis tatjdcylic) nod) nicht gibt
und daf banad) eine Befreiung der Apothefen bon der Jnduftriebelaftung
praftijd) itberhaupt nicht in Frage fommd.

b. Yimlegung der Lafit.

Wegen Fehlend einigermafen uverldfjiger ftatiftijher Untetlagen fitr die
Berteilung der Laft beftimmt § 5, AL 1 §.8B.6., dafs der Betrag, mit dem der
einzelne Unternelhymer belaftet wird, auf Grunbd jeines jur Vermbgensjteuer et~
anlagten Betriebvermogens feftgeftellt wird. Fiir die Zwede der erften Um-
Tegung wutbe der Betrag von b Milld. 2 auf die nach der Vermdgensijteuer-
peranlagung fiiv a3 Jahr 1924 ermittelten Betriebdvermdgen der Jnduftrie
unbd fiir dag durd) Schipung exmittelte Betriebdvermogen der Schiffahridunter-
nehmungen, Privatbahnen, Kleinbahnen und Strafenbafhnen verteilt. Die
Umlegung der Aufentaft wird in den in §6 J.B.G. angegebenen Jeitrdumen
wiederholt. Die BVornahme der ziveiten Umlegung ift joeben angeordnet durdy
die Gljte Durdpfithrungsverorbnung zum J.B.G. vbom 29. Degember 1927
(R.Gej.BL. 1928 11, &.1), wdhrend eine Jwilfte Durchfithrungsverordnung
pom 3. Marz 1928 den Hunbdertjap ded Betriebdvermsgens, mit deffen Ber-
sinfung und Filgung der eingelne Unternehmer belaftet wird, fiiv die weite
Umlegung auf 19,6% feftlegt (R.Ge]. Bl 1928 II, &. 47). Umgelegt tird
danad) der Betrag von 5 Milld. FA4 auf die ber Bermdgensjteuerveranlagung
fiir ba3 RKalenderjahr 1927 al8 Cinbeitdiwert sugrunde gelegten Betrieb3vermigen
et belajteten Unternelmer. Hietbei werben Neu- oder Nadhfeftitellungen, die
in ba3 Kalenderjahr 1927 fallen, beriidfichtigt (§ 4). Unternehmer ded Betriebed
ift verjenige, bem dasd Betriebsvermigen nad) den Grundidsen ves Verm.St. Gef.
pon 1925 zuzurechnen ift; hiersu gehoren aud) die offenen Handeldgefelljchaften,
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beren eingelne Gejelljchafter nicht ald Unternelhmer gelten (§2). Das bei der
Bermdgensiteuer veranlagte Betriebdvermogen bilbet alfo die Grundlage fiir bie
Bemefjung der Laft aus bem J.B.@. Da bei der Bermigensftener alle vererh-
licgen und verdugetlidhen Apothefenberedhtigungen unter ber Rubrit ,Betriebs-
fapital” aufsufithren jind, werden diefe in der Vermigensfteuerertlirung bz,
in bem Bermdgensteuerbejcheid eingefepten Werte ohne weitered zu Beftand-
teilen be3 fiir bie Feftjebung der Hohe der BVeloftung nad) dem J.B.G. maf-
gebenden Betriebdpermogens. Anbdererfeitd find nad) den BVeftimmungen des
3.8.6. bie jadliden Trdger der dffentlichen Laft die jum Betriebsvermigen
ves belajteten Unternehmers gehorenden inldndijchen Grunditiide, Crbbauredyte,
SKohlenabbaugetechtigteiten, Bergwerfdeigentum ober Bafhneinheiten (§41,
Abj. 1 3.8.6.). Bu den Trdgern gehoren hiernad) wohl die inldndijchen Grund-
ftiice, nicht abetr Apothefenbereditigungen, forweit jie nidht ettva Beftand-
teile bed Grunditiids, aljo mit dbem Cigentum am Grunbditiide verbunden find.
Dies trifft nur u fitr die jubjeftiv-dinglichen Apothefenprivilegien. Unter den
verjdyiedenen in Preufen beftehenbden Apothefenbetriebdredhten fonnen dabher
nur {ie allein mit ber Sffentlichen Qajt belegt werben, nicht aber audh die jonjtigen
Apothefenbetriebsrechte, indbejondere aljo audy nidht die jelbftdndigen Gerechtig-
feiten und bie Realfonzefjionen. Die beiden leptgedachten Arten von Betriebs-
rechten find 3wat al3 Beftandteil bed Betriebdvermbgens mit diejem mafgeblich
fiiv die Hohe der Belaftung, fommen aber fitr die Hypothelarijdie Sicherung
ver dffentlichen Lajt nidyt in Betradit. Bon Bedeutung fiix die Apothefenbetriebe
ift fernet die in § 41, AbY. 2 J.B.©. vorgefehene Befreiung bon der Grunditiidd-
belajtung. €3 Hanbelt jich) dabei um bdie Fdlle, in denen der Wert der jum
Betriebgvermogen gehorigen Grumbditiide und grunditiiddgleidhen Redjte im
Lerhiltnid su dem auf Grund der etften Umlegung (§5, Abf. 2 §.8.8.) feft-
geftellten Wert bed Gejamibetriebspermigend fo gering ift, dap eine iiber-
mdfige Bejdranfung be3 Krebites de3 belafteten Unternehmerd ober eine
unbillige Benadyteiligung Dritter eintritt, die nad) bem Jnfraftiveten bed J.B.6.
vingliche Redyte an dem Grunditiid oder Redjte ertworben Haben. Jn diefen
Tillen fann der Treuhdnber auf BVetlangen ded Grunditliddeigentiimerd ober
ve3 aud bem Redjte Beredhtigten ober eined benadteiligten Glaubigerd bie
dffentlidge Qaft auf den Brudhteil ded Werted ded Grunditiids oder Redjtes be-
fchranten, der bem Weriverhiltnid wijden den Grunbditiiden und Redhten
einetfeit3 und dbem Gejamtbetriebsvermbgen anbererfeitd entjpricht. Da joldhe
big su ihrem tatjachlicdhen Wert ober daritber hinaus belaftete Grunbdititde im
Hpothefenbetriebe dfter vorfommen twetben, ift bamit den Apothefenbefigern bie
Moglichteit su einer Bejdyrantung der auf bem Grunditiid ruhenbden Qait gegeben.
Die praftifdie Bebeutung diejer BVorjdyrift wirh aber nidht allzu hod) eingujdhisen
fein, tverm man erwdgt, dafbei Upothefenbeleihungen ftets der Wert ded gangen
Betriebes, nicht nur der des Apothefengrunditiidd mapgeblid) ift, und daf e3 fich
bei ber Mnberung nicht um eine Befeitigung der Laft, fondetn nur um eine an-
bete Werteilung swifhen den Beftandieilen des Betriebsvermigensd handelt.

¢. Ausftellung und Libergabe der Eingelobligationen.
Sn Hiobe ber auf fie entjallenden Belaftung Haben die Unternehmer Cingel-
obligationen auszuftellen und bdburd) Lermittlung der Finangdmter der ,Bant
fiiv beutjhe Jnduftrieobligationen” bi8 zu bem pon der ReidSregierung su
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beftimmenbden Beitpunft ju itbergeben (§9 J.B.8.). Diefe Banf, die nad
§23 innerhalb eines Ponatd nad) Jnfrajttveten ded Gefepes unter Beteiligung
deutfdher Banfen ju grinden war, ift ald Jwijdenitelle gedadht, deren Aufgabe
e3 ift, auf Grund der ihr iibergebenen Cingelobligationen und der zu ifhrer
Cidjerung begriindeten offentlichen Lajten Jnduftriebons im Gejamtbetrage
von 5 Milld. A audguftellen, den Bind- und Tilgungsdienft fiv diefe Obli-
gationdbond ju regeln, die al3 Sidjerheit dienenben Cingelobligationen ent-
gegenzunehmen und zu verwalten, jowie alle hiermit sujammenhingenden und
daburd) veranlaften Gejdhdfte zu fithren (§§ 24ff., 32 §.8.@.). Man Yat e3
namlid) fiir ywedmdpig exadytet, bon einer Berduperlidyfeit der von ben eingel-
nen Unternefmern audgeftellten Obligationen in vollem Umfange Abftand zu
nefmen. Mindeftend neun Zehntel der Laft von 5 Milld. werben dburd) von der
Banf ausjugebende Jnduftriebond unbd nur Hodjtens ein Jehntel durch auf bem
Weltmarkt su begebenbde Cingelobligationen beftimmter grofer Unternehmungen
geftellt. Die auf Golomarf loutenden Gingelobligationen werden auf den
RNamen der Banf audgeftellt; fie jind fitr ben Gldubiger unfiindbar und fitr ben
Scyuldner nad) Mapgabe der §§13, Ub{. 4, 57—66 riidzahlbar. Bei ber jefit
auj Grund der Eljten Durdfithrungdverordnung sum J.B.@. vom 29. Degember
1927 (R.Gef.BI. 1928 11, . 1) bevorjtehenden Uimlegung der Jnduftriebelaftung
wetden die Snduftrieobligationen bet einjelnen Unternefhmer teild berichtigt
wetden, teild miifjen diefe neue Obligationen ausftellen (§7). Ubrigens wurde
al3 Beitpuntt fiiv die dritte Umlegung bereitd jest bad Jahr 1929 beftimmt (§ 9).

3. Uujbringungdgejes.

Sn diefem Gefess handelt e3 jich um die Aujbringung derjenigen Betrige, die
notwendig find, um nad) den getroffenen LVerveinbarungen dad Kapital bon
5 Millo. #A 3u verzinfen und zu tilgen. Die Jnlandbelaftung trat mit Wirkung
pom 1. Geptember 1924 ind Leben und war im erften Jahre, . §. aljo bid zum
1. Geptember 1925, unverzinslid), im weiten Jahre betrug der Jindjuf 21/, %,
gleic) 125 Mill. A, im oritten Jahre 5%, gleic) 250 Mill. FRA und vom
vierten Jafre ab, . Y. alfo pom 1. September 1927 ab, ift da3 Kapital mit 5%
it verginfen und mit 1% 3u tilgen, gleich 300 PUIL. 2K, Auj diefer Bafis
miiffen aljo die ufbringungszahlen geleiftet werben.

a. Kreid der abgabepflichtigen Unternehmer,

Der Kreid der Belajteten ift gegeniiber bem RKreife der nach dem J.B.G.
Belajteten erheblich ermweitert. Aufbringungspilichtige jind nach § 2, Aujbr.Sef.,
die Unternehmer jamtliher induftriellen und getverblichen Betriebe mit Cin-
dlup des Bergbaus, des BVertehrd-, Bant-, BVerfidjerungs-, Schant- und Be-
Detbergungagetverbe3 jotie de3 Hanbeld. Vorausjepung fiir die Herangiehung
ift bas Vorliegen eined gewerblichen Betriebes. Der Vegriff ded gewerblichen
Betriebes beftimmt fich nicht nac) dem Verm.St.Gef., jondern nad) dem J.B.G.
Gin Gewerbebetried ift nadh der Entfcheidung ved R.3.9.vom 15.Fuli 1924 (Entjd).
Bb. 14, ©. 144) die berufdmdpige, nad) einer gewijfen Tednif jich vollziehende
fortgefete Tdtigleit sum Jwede der Getvinnersielung. Audgenommen ift
lebiglic) die Landwirtjdhaft im toeiteren Sinne, und 3tar aud) dann, wenn
e jich um einen Nebenbetrieh Handelt, der zu einem induftriellen ober getverb-
lidgen Betriebe gehirt (§2, A 1, Sap 2 Aufbr.-Gef.). Jm Gegenfah sum
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§.8.6. und indbejonbere jum Berm.St.ef. find aud) bad Reid), die Linder
und Gemeinden (Gemeindeverbinde) hinjidhtlich ifhrer werbenden Betriebe,
ferner swerbenbe Betriebe, deren Crirdge ausdjdlieflicdh) dem Reich, ben Léindern
ober ben Gemeinden zufliefen, aufbringungdpflichtig (§1, AbY. 2 Aufbr.Gej.).

b. $lmlegung der Laft.

Der Betrag, den ein aufbringungspflichtiger Unternehmer jahelich su ent-
ridjten Yat, bemift {ich nad einem RKapitalbetrage, der auf Grund bes zur BVer-
mbgensfteuer veranlagten Betriebdvermsgens feftgeftellt wirh. Nach) Makgabe
der LBeranlagung 3u fpdteren BVermdgensjteuetn werden die auf die eingelnen
Unternehmer entfallenden Jafjredbetrdge neu umgelegt. Gotveit eine BVet-
anfagung nid)t vorgenommen ijt, wird bad BVermdgen nad) den BVorjdhrijten
pe3 LVerm.Ct.Gej. feftgeftellt (§4, Abj. 1 Aujbr.@ef.). Bei den Umlegungen
fann nad) ndherer Beftimmung der Reidh3regierung auf die Criragsjdhigleit
der eingelnen DBetriebsvermdgen Ritdjidht genommen werden (§4, Abj. 2
Aufbr.Gef.). Die Reichdregierung beftimmt die fitr bie Berechnung der Jahres-
leiftungen mageblichen Sise. Die Beftimmung der Sipe ift fiir die BVer-
waltungsbehotben und die Geridhite binbend (§4, ALH|. 3 Aujbr.Gej.). Auf-
brinqung8pflicdhtige Unternefymer, die in der Jeit siwvijden wei Umlegungen
einen Betrieb erdffnen ober bad dem Betriebe getvidmete Vermigen durdh
Criveiterung ihre3 RKapitald vergrifern, werden zu entfprechenden Jahres-
leiftungen mit denjelben Sisen twie die iibrigen Unternehmer Herangezogen
(§5, Abj. 1 Aufbr.@ej.). Der ujbringungdjchlitijel toird in der Weife er-
mittelt, dafy die ver Aufbringung unterliegenden Betriebsvermbgen jujammen-
gezdhit werden. Der Belaftungdjchlifjel witd durd) einen Prozentfah dar-
geftellt, der {ich aud nadjftehender Gleichung ergibt: Summe aller belafteten
Betriebgvermigen: Laft von 5 Milld. A = 100: r. Die erfte Umlegung
hat nidht rechtzeitig erfolgen finmnen, ba bie Vermibgensjteuerveranlagung 1925,
die al3 Grundlage dienen joll (§ 4, Aujbr.Fej., D.B. II) erft Ende 1926, nachvem
aljo fdhon 3wei Raten fallig waren, fertiggeftellt toorden ift. Jnjolgedefien
hat die Reidhdregierung zum Beheljsmittel der Vorauszahlungen gegriffen.
SotooYl fiir ba3 Kalenderjahr 1926 toie fitr 1927 tourden deshalb Vorauszalh-
funggbejcheide itber die Jahresleijtungen nad) dem ufbr.Gel. ven Steuer-
pflichtigen ecteilt, auj Grund deren die Jahlungen bid zur enbdgiiltigen Ab-
red)ynung zu leiften fvaten. Fiir 1926 wurden 3,75 vom Taufend de3 aufbrin-
qungsbflidtigen Betriebdvermigend erhoben, fiir 1927 wurde diejer Sap auf
7,5 pom Taufend erhoht. Jahlenmafia ausdgedriidt, hatte aljo ein Unternehmer
mit einem Betriebgvermigen von 1 Mll. A fiir 1926 Vorauszahlungen
in Hohe von 3750 S und fite 1927 in Hihe von 7500 FA 3u leiften. Nadhdem
nunmelr die Ergebnijje ber Veranlagung fitr 1927 vorliegen, haben der Reidh3-
wittjdaftdminifter und bder RFMin. durd) BWerordnung vom 19.
Januar 1928 (R.Gef.Bl. II, S. 10) bie Verteilungdjchlitfel zur Aufbringung
der Sndujtriebelaftung fitr bie Kalenderjahre 1926 bi3 1928 enbdgiiltig feftge-
fest. Mit Rirdfidt auf die vevinderte Bemefjungdgrundlage ijt e3 miglic) ge-
wejen, die enbgiiltigen Berteilungdjchlitfjel niedriger zu bemefjen al3 die vor-
ldufigen. €3 wurden feftgejest fitr 1926 3,5 bom Taufend anftatt 3,75 und fiic
1927 7,1 pom Taujend anjtatt 7,5. Fiir bad Jahr 1928, in bem erjimalig aud
ein Tilgungsbeitrag jitr die auf Grund ded J.B.0. ausdgeftellten Jnbduftrie=
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obligationen aufsubringen ift, Haben die aufbringungspilicdhtigen Betriebe
8,6 bom FTaufend ded Betriebsvermdgend ju leiften, wobei e3 fidh) nidht um
eine Boraudzahlung, jondern um die endgiiltige Leiftung handelt. Nber den
Betrag der Jahredleiftungen ecteilt bas Finangamt einen jdhriftlihen Be-
fcheid (Yufbringungsdbejdjeidb, §7 Aufbr. Gef.), der im Gegenjap zum Juduftrie-
belaftungsbejcdjeid anfedjtbar ift. Der AUufbringungsdbejcheid ift mit der Be-
rfung an da3 Finanggericht, die BVerufungdentideivung mit der Redytdbe-
dhwerbe an den R.F.9. nad) den Vorjdriften der RAbg.O. anfedhtbar. Das
Finangamt ijt ald Redytdmittelinftang audgejdhaltet, inbem dad Redhtdmittel
ve3 Ginjprud)3 nidyt gegeben ift. Die Unfeditungsgriinde jind jedod) bejdhrintt.
Da3 Red)tdmittel fann nidht darauf gejtiibt werden, dap da3 ber Veranlagung
sugrunde gelegte Betriebsvermogen zu Hod) betvertet fei (§ 9, Sap 2 Aufbr.Gej.).

Da die ufbringung3pflidyt teine Kapitalbelaftung, jondern eine nad) Hohe bes
Betriebdvermigens wedjjelnde dffentlidy-rechtliche Ubgabe jteuerdhmlicher Artiit,
gehirt jie, worauf Ball: DieYujbringung dber Juduftriebelaftung, Deutjde Steuer-
zeitung 1926, .9 aujmerflam madyt, nicht in die Bilanz. Nux jall3 ettva laufende
Betrdge aus den Jahresleijtungen riidftandig jind, witrden fie unter den Kreditoren
ver Bilan erfdeinen. Dagegen witrben die tatjachlich im Laufe ves Jahres gezafhl=
ten Betrige bei der Getwinn- und Vetluftrednung al3 Unfoften zu buchen fein.

c. Uuswirfung des AUufbringungsgefeges bet den verjdhicdenen
AUpothefenbetriebsredhten,

Wie dag Gejep fiber bie Jnduftriebelaftung (dugere Laft) fid) bei ben eingelnen
Apothefenbetriebdrediten audmwirtt, ift an verjdjiedenen Stellen bed obigen
von diefem Gejepe Handelnben Teiled der vorliegenden Darftellung ersrtert
twotdben. LWa3 jodbann die Auswitfung bed Aufbr.@ej. (innere Lajt) auf bdie
verjdjiedenen Urten der in Preufen bejtehenben Apothefenbetriebsredhte an-
Yangt, Jo toird {ie bon dem fiir diefed Gefets audy in feinen jonjtigen Beziehungen
geltenden Grundiap beherrjdht, baf die Aufbringungdpilict fidh jhlechthin auf
per Beranlagung zur R.Berm.St. aufbaut, aus weldem Grunde im Sdrifttum
die Aufbringungslaft Furztveq ald Jujdhlag jur Bermogensjteuer bezeidnet worden
ift. &8 fann dedhalb an diefer Stelle zur Vermeidung von Wiederholungen auf den
Abfchnitt: ,Steuerliche Behanbdlung der Upothetenbetriebsrechte in ber Reid)dver-
mbgensfteuer” bertviefen werben. Wlleswasdort fiber die Heranziehung der jubjef-
tiv-dinglidjen Privilegien, der jubjeftiv-perjonlichen Privilegien und der Realfon-
seflionen gur R.Lerm.St. jotvie itber die Bebeutung der unverduferlicdhen Apo-
thefenfonzefjionen und der Rundjdaft und des Firmenredt3 bei ber Lermigens-
fteuer gefagt tourde, gilt aud) fitr die Aufbringung der inneren Laft nach bem
Aufbr.Gef. bom 30. Yugujt 1924. Nux bie eine Cinjdrantung gegenitber bem
R.BVerm. St.@ej. bleibt ju beadhten, wonad) Betriebe, deren Betriebsfapital
20000 X nidt iiberfteigt, von der Aufbringungslaft (Sunenlaft) frei bleiben.

IL. Preupijches Recht.

A. Grundvermigensjtener.,

1. Allgemeines.,

N3 in Preufen vom 1. April 1895 ab bie Grunbd-, Gebdubde- und Gewerbe-
fteuer Der Gtaatsfajje gegeniiber aufer Hebung gefept und den Kommunen
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fiberlaffen tourde, vermodhte der Staat dben eigenen Geldbedarf ausd anberen
fuellen zu deden. Hiersu ift er in neuever Jeit nidht mefr in ber Lage getvefen,
mupte dielmelhr diefe Einnahmequelle wenigftensd zu einem twefentlihen Teile
fiir fih in Unfpruch nehmen. Nad) jdhivierigen und lang andauernden, jidh
itber mefrete Jahre hinaud erftredenden BVerhandlungen gelang e3 jdlieflid,
bad Gefes vom 14. Februar 1923 diber die Crhebung einer vorlaufigen Steuer
pom Grunbvermigen (Gef.Samml. &. 29) sur Berabjdjiebung ju bringen,
weldes nebit ben verjdyiedenen im Laufe der nddyjten Jahre dbarauf exgangenen
abdndernden Gefegen bie redhtliche Grunbdlage fiir die Heutige preufijde Steuer
vom @rundvermdgen bildef. Wie {hon der Titel diefes Gefepes jagt, Hanbelt
e3 i) babei nidit um eine Neuregelung der Grunditeuer, die unter dben ob-
waltenben Verhiltniffen zu jdierig und bei dem Bediirinid nad) jogleich
fliegenden Ginnahmen aud) nicht jhnell genug durdfithrbar gewefen wire.
Bu bem Gefepe bom 14. Februar 1923 ift in den Jahren 1923—1927 eine Reibe
von Nadytrdgen ergangen, wodurd) die Uberficht itber den jetveilig geltenden
Redytszuftand erjdwert worden ift. €8 ijt beshalb, da eine amtliche Publifation
bed Gefepesterted in der jur Jeit gilltigen Fafjung bidher nicht ftattgefunden
Bat, erforberlich), bie in dem gedbachten Beitvaum ergangenen gefeplicdhen
Beftimntungen, von denen die Jpdteren Haufig die jritheren twieber auper Kraft
jegten, auf ihre fortbauernde Giiiltigteit su pritfen. Nach Makgabe diejer Prii-
fung ift in der nacyftehenden Darlegung bei Anfithrung ber Gefesedvoridriften
jebedmal angegeben, auj weldem Gefepe die wiedergegebene Fafjung berubht.
3 ergingen die nadftehenden Ubdnberungdgejese:

®efes jur UAnpajjung ber Steuergefebe an bie Gelbwertdnderung vom
31. Quli 1923 (Pr.Gej.Samml. S. 361).

Berordbnung zur Anpafjung der Steuergefehe an bie Geldentwertung vom
1. Geptember 1923 (Pr.Gej.Gamml. . 415).

Beroronung zur Anderung desd Gr.Berm.Gt.Gef. vom 22. Oftober 1923
(Pr.Ge].Samml. ©. 478).

Gefes zur Hnbderung der Grundbvermigendjteuer vom 28. Februar 1924
(Pr.Gef.Samml. &. 119) und vom 26. Juni 1925 (Pr.Gef.Gamml. ©. 83).

Berotbnung zur Abdnderung ded Gr.Berm.Ct.Gef. vom 28. Degember
1925 (Pr.Gef.Samml. &. 178).

®efess sur Abanderung ded Gr.Berm.St.Gef. pom 29. Juli 1926 (Pr.Gej.-
Samml. &. 238), vom 22. April 1927 (Pr.Gef. Samml. . 60) und vom 28. Miiry
1928 (Pr.Gef.Samml. &. 51).

Sn dem leptgedbachten Gefese toutde u. a. die Geltungddauer ved Gr.Bernt.-
©t.®ef. bi3 jum 30. September 1928 erftredt.

Nad) dem Pr.Gr.Berm.St.Gef. bom 14. Februar 1923 wird die Grund-
vermigendfteuer erfhoben von dem gefamten in Preufen belegenen Grund-
vermdgen nad) ben Beftimmungen diefes Gefegesd (§1, AbY. 1). A3 befteuer-
bared Grundvermdgen im Ginne diefes Gefeped gelten die Grunbditiide ein-
jolieplich aller Bejtandteile, — die dauernd land- ober forftwirtiaftlich ober
girtnerifd) benupten Grundititfe audy einjchliefilich bed lebenden und toten
Snventars. Majdhinen und anbdere Einrichtungen, die 3u einem der Gemwerbe-
jtener unterliegenden Betriebe gehoren (gemdf ben Borjdyriften des
@e.Ct.Gef. und besd Kom.Abg.Gef.), bleiben unberiidfichtigt, jelbjt wenn
fie Beftandteile ded Grundftitds jind (§1, AL 2).
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2, Andirtung der Grundbermbgenditener Hei den verjdjiedenen
Apothetenbetriebiredpten.

Cine Auswirfung ded Gr.BVerm.&St.ef. vom 14. Februar 1923 und der
Rachiragsgejebe auf die verjchiebenen in Preufen beftehenden Arten von
Betriebgredhten findet nur in bejdranttem Umfange ftatt, was feinen Srund
barin Yat, dbaf die gebadite Gteuer, wie jdhon ihr Name befagt, die Grund-
ftiide erfaft und vpon den Apothefenbetriebdredhten desdhalb nur die jubjeftiv-
vinglidjen Wpothefenprivilegien in dem vorliegenden Jujammenhange in
Betradgt fommen. Die jubjeftiv-dinglidhen Apothefenprivilegien {ind, tvie
jhon  dargelegt wurde, bdiejenigen Geredhtigleiten, bdie nadh) bder Ber-
leihungdutfunde mit einem Grunditiid feft verbunben {ind. Sie {tehen
dem jedesmaligen Cigentiimer de3 Grunditiicd zu und jind gemdf § 96
Beftanbdteile bed Grunditiictd; um diejer Cigenjdhaft willen bilben fie fetn felb-
ftindiges Bewertungsd- und Befteuerungdobjeft, jonbern tverden Fujammen
mit bem Grunditiide betwertet. Jhre Heranziehung ur Grundvermigensfteuer
findet in der Weife {tatt, bafy die Bewertung de3 Grundftiids unter Unrechnung
ve3 TWerted bed Apothelenprivilegd vorgenommen wird. Died BVerfahren tvird
in bem Urteil de3 O.B.G. pom 11. Februar 1927 (Ap.3. 1927, Nr. 67, S. 979)
audbdriidlid) al3 dem Gefese entjpredjend bezeidhnet. Jn gleihem Sinne be-
seidhnete der Crlaf bed preupijdhen Finanzminifterd vom 23. September 1924
(R.%B. 2. 3962, Ap.8. 1926, &. 1236) al3 Gegenjtand der Grundvermigens-
fteuer die Grundftitde im liegenjdhaftlichen Sinne einjdlieflic) ihrer Bejtand-
teile unb erwdfnte al8 zu ifhnen gehirig aud) die mit bem Eigentum am Grund-
ftitd verbunbenen Redpte (§96 B.G.B.). Diefe Rechte jeien nur fubjeftivo-
binglidjer Art, wihrend die fubjettiv-perjonlichen Redhte nicdht sum Gegenjtand
der Grundbvermigensjteuer gehorten. Die im Gr. Berm.St.Gef. bom 14. Februar
1923 getroffene Regelung unterjdheidet fich Hiernad) von derjenigen, tvelche
in dem RN.Gr.Criv.Gt.Gef. vom 12. September 1919/11. Mdrz 1927 (R.Gej.Bl.
1927, I, &. 72) in deffen §2 bahin getroffen tourde, daf; bei ber Befteuerung
bed Bejipitbergangesd dben Grunbititden jolche Beredhtigungen gleichitehen jollen,
auf teldje die Borjdriften des biirgerlicdhen Redht3 itber Grunditiide Anwendung
finden. Die Yieraus fiir die Befteuerung nad). dem R.Gr.Crin.St.Gef. i er-
gebenbde Folgerung, dap die jubjeftiv-perjtnlidien Apothefenprivilegien (jelb-
ftindige @ereditigfeiten), wenn fie ein Grunddbuchblatt erhalten Haben, bei
der Bejteuerung des Cigentumsiiberganges gleid) ben Grunbditiiden jur Steuer
herangezogen mwerden (vgl. den Abjdnitt: Steuerliche Behandlung der Wpo-
thefenbetriebdredhte in ber R.Gr.Crw.&t.) greift baher bei ber Pr.Gr. Berm.&t.
nicht Plap. Aus diefem Grunde und wegen der Miglichfeit der jelbftindigen
Belajtung verfudhen in lester Beit die WApothefenbejiter, welde den Nad)weis
etbringen fonnen, dap iht Betriebredht eine felbjtinbige, mit dem Grunditiict
nidt jujammenhingende Gerveditigleit ift, bie BVerjelbftindigung ihrer Ge-
redjtigleit. Dagu ijt e3 erforberlid), entjprechend begriindete Untrdge an da3
uftindige Grundbudjamt ju ridhten. Da3 Ndhere Hierzu j. S. 4fj.

Der Finangminifter fann fiiv eingelne Fille die Steuer, deven Cinziehung
nad) Qage der Sache unbillig wdve, gang oder teiliveife erlajjen (§14, AbY. 1
in der Fafjung bed Gefepes vom 28. Februar 1924, Pr.Gef.Samml., S. 119).
Hierzu erging der Bejcheid ded preupijhen Finanzminijterd an ven Deutjdhen
Apotheferverein in Berlin bom 28. Januar 1924 (R.B. 2. 3067; Pr.Fin Min.BL.
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1924, €. 40), der e3 al3 nidht angingig bezeichmete, allgemein fiir alle jub-
jettib-dinglichen Apothefenprivilegien, bei bemen bie Upothefenberedhtigung
burd) die Verleihungdurfunde mit dem Cigentum am Grunditiid verbunben
iff, bie Gr.Berm.Gt. auf Grund bde3 §14 zu etlafjen. Der Crlaf ftellte aber
anfeim, in eingelnen Fdllen, in denen nad) Lage der Sadje in der Heran-
siehung de3 Apothefenbetriebes sur Gr.Berm.St. eine bejondere Hirte ju er-
bliden ift, eine Grmdpigung su beantragen, die Hirte tonne aber nidht allein
mit der {dhledhten Lage der Wpothefen allgemein begrimmbet twerdem, jonbern
nur dann al3 vorliegend anerfannt werben, wenn 3. B. bad Privileg gans
befonder3 fhod) betvertet sworben ift.

B. Getverbejtener.

1. AUllgemeines.

Die jlimmiten Nadjteile und Harten auf dem Gebiete ber Gewetbe-
befteuerung, vie fie namentlid) dburd) die Geldentwertung ber Nadyfriegdzeit
herborgerufen marven, verjuchte dasd fitr Preufen erlaffene Gefep, betreffend
die vorldufige Beranlagung der Gewerbejtener fiir 1923 vom 18. Upril 1923
(@e].Camml., S. 96) audzugleidhen. Den reich3gejeplichen Rahmen fiiv die
Erhebung ber Getverbeftener in den eingelien Lindern bildet dag Fin. A.Gel.
in ber Fafjung vom 27. April 1926 (RN.Gef.BL. 1, S. 203), nach deffen § 8 die
@etwetbeftener den Ldrbern itberlafjen ift. Preufen Hhat von diefem NRedyte
ven weitgehenditen Gebraud) gemadyt, inbem e bie Getwerbejteuer den Ge-
meinben vollfommen {iberlief. Dad Pr.Gew.St.Gef. vom 18. April 1923 ent-
Bielt feine enbgiiltige Regelung diefed Gegenjtandes, wie denn aud feine Gel-
tungsdbauer von pornherein auf da3 Veranlagungdjahr 1923 bejdyrantt bleiben
follte. ©3 folgte noch in demjelben Jahre die Verordnung itber die vorldufige
Regelung der Getwerbeftener pom 23. November 1923 (Gef.Samml., &. 519),
nac) deren Artifel I1I (a. a. 0. &. H30) die BVeranlagung und Crhebung der
®emwerbefteuer nadh diejer Berordnung gulest fitr das Steuerjahr 1925 erfolgen
jollte. ©3 folgten bie Grginzungdverordnungen itber die Gewerbeftener vom
16. Februar 1924 (Gef.Gamml., &. 109) und pom 28. Miirz 1925 (Gef. Samml.,
©. 41), jowie da3 Gejes zur Iberleitung der Gerverbefteuer in dag regelmdfige
Beranlagungsverfahren (Gew.St. (berl.Gef.) vom 15. Oftober 1925. (Gef.-
Samml., ©. 135). Bur Regelung der Getverbejtener in den Rechnungsdjahren
1925 und 1926 erging dann das Gejes bom 23. MWdrg 1926 (Gef.Samml., ©. 100)
und endlid) jur Regelung der Gemwerbefteuer im Jahre 1927 das Gejes iiber die
Regelung der Gewerbefteuer fitr vag Jahr 1927 (Gef. Samml,, ©. 17). Aber
cud) diejed Gefes brachte nodh feine endgiiltige Regelung, vielmehr hanbelte
e3 fic) wieder nur um eine jeitlich begrenzte Novelle. Der Grund dafiir bejteht
darin, baf fitv eine enbgitltige Regelung der Gewerbeftener immer nod) der
endgiiltige Jinanzausdgleic) zwijden Reidh, Léndern und Gemeinden abge-
wartet werden muf. Der Jnhalt ded Getn.St.Bef. vom 8. Miry 1927, deffen
Geltungsdauer — vorldufig — 618 gum 31. Mirz 1929 feftgefebt ift, ift in Ver-
bindung mit der grunbdlegenden Gerv.St.B. vom 23.November 1923 auf Srund
gejeglicdher Crmédhtigung in den jept mafgebenden Tegt der Verordbnung bom
15. Mdry 1927 (Gef.Gamml., S. 21) hineingearbeitet wworden, deven Wortlaut
der nadjtehenden Darjtellung gugrunde liegt. Wie vorjtehend erwdhnt, Hat
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va3 Land Preufen den Gemeinden die Getwetbefteuer itberlajjen und Fwar in
vollem Umfange, jo baf das Pr.Cew.©t.Gef. nur bdie jtaatlihen Normen
flir die Getwerbeftener aufitellt, bie Geverbefteuer in Preufen aber eine Ge-
meindefteuer ift, nicht mehr, wie e3 nad) bem Getv.St.Gef. vom 24. Juni 1891
in Berbindung mit bem Gejep wegen Aufhebung divefter Staatsiteuern vom
14. Guli 1893 der Fall war, eine Siaatéftener. Die Getwerbejteuer ift wie die
©Steuer vom Grundvermdgen eine Realfteuer, bie ben Gewverbebetrieb al3
joldjen belajtet. Subjeftive Momente, wie perjonlihe Verhiltnifje desd Ge-
wetbetreibenden, {pielen daher bei der Befteuerung bed Getverbebetriebed
feine Holle.

2. Mudiwirtung der Gelverbejtener bei den berjdjiedenen
ApothetenbetriedBredyten.

Die Ber{djiedbenheit der Rechtdnatur der eingelnen in Preufen beftehenben
Apothefenbetriebsredhte bringt e3 mit fid), bap biefe jich bei der Herangiehung
ber Apotheten sur Getwerbejtener in verjchiedener Weife auswirfen. Nur joiveit
bie Gewerbefteuer nad) dem Getwerbeerirage bemejjen itd, formmt e3 auf die
Redhidnatur desd dem Wpothefenbetriebe jugrunbe liegenden Betriebsredhts
nid)t an, indem die Feftjtellung des Crivages unabhingig bon dem dem Gejdydfte
sugrunde liegenben Betriebdredjte nac) den daritber im §5 der Gew.St.B.
vom 15. Mdry 1927 gegebenen Borjdjriften ftattfindet, in gleicher Weife wie
ber €rtrag bei jonjtigen Gewetbebetrieben ivgendiveldjer Art ermittelt toird.
Dasjelbe gilt, jotveit die Getverbeftener nach der Lohnjumme erhoben iwird.
Nud) hier erfolgt die Ermittlung der der Befteuerung zugrunde zu legenden
Lofhnjumme nad) ben darfiber im § 8 gegebenen Borjdyriften in gleider Weife
wie bei jonjtigen Getverbebetrieben irgendweldjer Art, ohne daf 3 einen Unter-
jdhied madhte, ob ber Upothefenbetrieb auj Grund eines Privilegd obetr einer
KRongeffion ftattfindet. Anderd ift die Redhtslage, wenn bdie Getverbefteuer
unter Jugrunbdelegung de3 Getverbefapitald erhoben wird. Hier jpielt die
Reditsnatur be3 bem Wpothefenbetrieb zugrunde liegenden Betriebdred)td
eine wefentlide Rolle und wirkt fich verjdieden aus, je nadhbem e3 fich um eine
der verjdhiedenen Arten der Wpothelenprivilegien oder Apothefenfonzeffionen
Banbelt. Jn welder Weije bdiefe Audtwirfung jtattfindet, joll im folgenden
dargelegt tverden, wobei mit bden jubjeftiv-dingliden Apothefenprivilegien
Degonnen und von bdiefen zu den fubjeftiv-perjonlidhen Wpothefenprivi-
Tegien (jelbjtandige @eredjtigleiten) iibergegangen wetben foll; im Un-
fdblufy daran follen bdie ververblidjen und verdufetlichen Apothefenfonzef-
fionen (Realfonzefjionen) und jdylieflich die unvererblidhen und unberdufper-
lidlen Petjonalfongefjionen in ihren Beziehungen zur Getwerbefteuer erdrtert
wetben.

a. Gubjeftiv-dingliche Privilegien.

&8 {ind die3 (j. ©. 3), wie eingang3 dargetan, diejenigen Gerechtigteiten, die
nad) ber BVerleihungdurfunde mit einem Grunditiid feft verbunben jind. Sieftehen
bem jededmaligen Cigentlimer de3 Grunditiids su und jind gemdp § 96 ©.B.9B.
Bejtandteile ded Grundijtiids. Weil die fubjeftiv-dinglidhen Upothefenprivi-
legien Bejtandteile bed Grundftitd3 {ind, bilden fie fein jelbjtindiged Bewer-
tungs- und Befteuerungdobjelt, jondern werben jufammen mit dem Grund-
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ftitde betvertet. Da bdie Wpothefengrunbitiide, mit benen ein jubjeltiv-ding-
fiche3 Upothefenvedh)t verbunben ift, denm getwerblidhen 3Jweden bienenben
Grunbititden zuzurecdynen jind, wiitben jie an jid) fdhig fein, Gegenftand eine3
geterblicdhen Betriebstapitald su jein. Zu ben wefentlichen Neuerungen, welde
bie Gew.St.B. pom 15. Mty 1927 gegeniiber bem bidherigen Rechtszuftanbe
bradjte, gehort, dafg gemdf §6, AbJ. 1 bafjelbit bet Gewerbefapitaliteuer nicht mehr
bagjenige Grundvermigen unterliegt, welded bereitd von der Gr.BVerm.St.
etfafit witd. Da aber nadh §1, AL). 2 be3 Gefeses fiber die Erhebung
einer porldufigen Steuer vom Grundbermbgen vom 14. Februar 1923 (Gej.-
Samml., ©.29) die Grundititcde einjdylieplic) aller Bejtandteile der Gr. Verm.St.
unterfiegen, jdeiden die jubjeftiv-dinglichen UApothetenvedhte zugleich mit dbem
Grundititd fiir die Gewerbebefteuerung nady bem Getwerbefapital aus.

b. Subjeftiv-peridnliche Privilegien,

&3 hanbelt jid) um Gevedhtigleiten (1. &. 4{f.), diefeinem Grunbditiife anfleben,
fiir fid) jelbft bejtehen, einen eigenen Wert haben, aud) ohne Belip eines Grund-
ftid3 audgeiibt, fitr i) allein verdufert, verpfanbet und verlegt werden fonnen,
we3halb {ie auc) al3 jelbftindige Gerechtigteiten bejeidynet werden. Sn ihrer
Cigenjdhaft ald veverblidie und verduperlihe Apothefenrechte bilden jie einen
felbitandig verwertbarent Teil bed Betriebdvermogens und unterliegen deshalb,
ba jie bem getwerbefteuerpflichtigen Betriebe dbauernd getvidmet jind, nad §6,
Ab|. 1 der Gew.St.B. vom 15 Mdrz 1927 der Gewetbeftener. Die Ausnakme-
beftimmung de3 § 6 dajelbft, wonacd) bdie pon der Gr.Werm.St. betroffenen
®egenjtinde de3 Betriebsfapitald nidht gewerbefteuerpflidhtig find, trifjt
hier nicht zu, weil grundijtiictdgleiche Redhte und felbftinbige Gerechtigleiten
mangeld einer dahingehenden ausdriidlicdhen BVorjdyrift der Gr.BVerm.St. nidht
untetliegen (Hop-Ahrens, Preufijde Getverbeftener, 3. Nachirag, 1927, S. 49).
Die fubjeftiv-perjintichen Apothefenprivilegien jind bdabher gewerbefteuer-
pilichtig und gemdp § 6 mit dem auj Grund bed N.BVew.Gej. feftgejepten Cin-
feitdwerte zu bewerten, woritber im erften Teil biejer Abhandlung in bem
Abjdynitt itber Gewerbefapitaljtener da3 Nihere gefagt ift. Bur Getverbe-
fteuerpflicht der Apothefen — und war nidt nur der auf einem fubjektiv-
dinglichen Privileg berubhenden, jondern aud) det jonjtigen — weift ber gemein-
jhaftliche Crlap der preufijdien Minifter bed Junern und der Finanzen vbom
20. Suni 1924 (Min.BL].2.i.8., ©. 673) die Gemeinden barauf hin, dbaf eine
su ftarfe Belaftung der Apotheten mit Getverbeftener bebentlid) fei, tweil eine
@efdhroung ded Fortbetrieb3 der Apothelen, bejonbderd der Heinen Stadt- und
RQandapothelen, eine Gejdhrdoung der BVevilferung in fich jdyliept. Den Apo-
thefen jei eine Abwdlzung ber Geverbejtener auf die BVerbraudjer in ber Regel
nidgt moglidh); aud) verbiete bie Wrjneitare eine rechizeitige Anpajjung bder
fBreidlage der eingelnen Avzneien an die jeweilige Wirtjchaftslage.

¢. Verduperliche und veverbliche (Realfonzeffionen).

@3 jinb died bie nac) Crgehen be3 Getverbeediftd vom 2. RNovbember 1810 bid
sur £ab.O. vom 30. Juni 1894 verliehenen Apothefenfonzefjionen (j. . 124f.).
€3 wurde barauj Hingetviefen, daff bei der durd) die Kab.O. vom 5. Ottober
1846 janttionierten bung, dem prafentierten Gejchdftanachfolger, falld er gehirig
qualifiziert twar, die Kongefjion be3 abgehenden Apotheferd von neuem Fu ver-
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leifen, im Redjtsfinne gar fein Kauf vorlag, vielmehr die Red)tslage in Wirke
lichteit fo toax, dafy die getwerbepolieiliche Crlaubnis um Betriebe der Apotheke
burd) Berzidhyt suguniten eine3 andern erledigt und neu in ber Perjon desd andern
entftand, wie aud) beim Todbe des bidherigen Jnhabers die Erlaubmiad erlojd,
abet bem pon den Erben genannten Apothefer neu erteilt wurbe. Jm Hinblic
auf bdiefe NRedytdlage Yatte bie dltere Ripr. in Staat3jteuerjadjen den
Realfongefjionen unter Hervorhebung ihrer Cigenjdiaft al3 eined im Redht3-
finne perjonlichen Upothetenredhts die Cigenjdjaft eines jelbftandigen Redhtes
abgejproden und ifhre Steuerpflidht nad) bem Pr.Crgins.St.Gef. vom 14. Jult
1893 perneint. Diefen in dem Urteil bom 17. Mai 1897 (Entjd. in Staats-
fteuerjachen, Bd. 6, ©. 100) in ausfithelidher Weife begriindeten Standbpuntt
verfrat ba3 ©.B.G. zundd)ijt aud) nod) weitethin, in dem fiir die Getverbe-
fteuer exgangenen Urteil vom 23. Januar 1912 (Entjdh. Bd. 62, S. 325), indem e
ausfithrte, dafy unter , Wetten, die dauernd bem Getverbebetriebe getvidmet jind”,
im Sinne de3 § 23 des bamaligen Getn.St.Gef. vom 20. Juni 1891 (Gef.Samml.,
€. 205) mnad) ftandiger Ripr. nur jolde Gegenjtinde und Redte ver-
ftanben verden ffnmten, weldje einen in Geld {dyapbaren LWert Haben,
Cine jolde Sdhdgung fei aber begreiflih nur moglich bei Gegenjtinden und
Redjten, die bem privatwirtjhajtlichen Bertelhre jugdnglich find, ausdgejchlofjen
bagegen 3. B. bei den perjonliden KRonzefjionen sum Sdantbetrieb und zum
Betrieb einer Apothefe. Jun einem andeven Urteil ded O.BL.G. pom 3. Juli
1915 (€ntjch. in Staatsfteuerjachen Bd. 17, &. 333), weldjes die Bewettung
eirter veverblidjen und verduferlichen Apothetentonzefjion bei der Crganzungs-
fteuer zum egenjtand Hatte, wourbe die Realfonzefjion ald twerterhihender
Umjtand gegenitber anderen fonjt gleichartigen Grunbditiiden bei ber BVeran-
Tagung de3 Haudgrundititd — aljo nidyt ald felbjtindig zu bewertender Teil
be3 Betriebstapitald — bezeidhnet. Mit diejer Redhtdanjdauung Hat dad O.B.G.
nunmehr gebrocdhen in dem Urteil pom 26. April 1927, VIII, @.&t. 99 (Pr.
Berw. Bl. 1927/28, Nr. 8, ©. 121). Bwar betonen die Urteildgritnde mit Nadh-
drud die Ridhtigteit der bizherigen Auffajjung, daf die Realfonzejjionen im
Redjtgjinne teine jelbitindigen, dbem privatwirtihafjtlichen Bertelhr unterliegenden
Bermibgensdiverte jind. Denn bie vererblidien und verduperlichen Apothefen-
fonzefjionen feien im Gegenjap u den Upothefenprivilegien (§ 2 der Reb.Up. L.
vom 11. Oftober 1801) im redhtlichen Sinme rein perjdulich, mithin redtlich
weder vererblid) nod) verduferlich. Aber bie rechtlidhe Seite diejer Konzefjionen
fet fiir den vorliegenden Fall nidit ausdjdlaggebend. Nad) §4 der R.Ubg.O.,
die auf die hier antwendbare Gew.St.B. bom 23. November 1923 nach §19
dajelbft jinngemdge Untwenduug findet, jeien bei Auslegung der Steuergejese
ihr Bwed, ihre wirtjdajtlidge Bebeutung und die Entwidlung der Verhdltnijje
su beritdfichtigen. €3 fomme bavauf am, ob bie erwdihnten Kongefjionen im
Wirt|dhaftsleben den Charafter ber Selbftanbigteit hatten und dbemgegeniiber
ihre recdhtlicdhe Unjelbftindigteit ohne tvefentliche Bebeutung jei. Died jei ju
bejahen. Der wirtjdhaftlihe Berfehr fehe die mit dem Prajentationsredte
petjehenen Apothefenfonzefjionen auf Grund der Verhdltniffe, twie fie fich tat-
jachlih geftaltet Haben, al3 felbftindige Bermogensierte an, e3 twerde fiir
fie bei der Verduperung der Apothefengrunditiide in der Regel ein bejondeter
Wert in UAnfah gebracdh)t. Bei der Veranlagung jur Getverbejtener miifje die
tedhtliche Natur der Apothelenfonzeffionen mit Prajentationsrecht hinter der
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wittjdaftlicgen zuriidireten, fo baf die leptere vollfommen ausjdhlaggebend
fei. Dag Urteil bejahte demzufolge die Gewerbejteuerpilicht der vererblichen
und perdufertidien Apothefenfonzefjionen, welde ald wirt{daftlich jelbitindige
Beftandteile bed Getverbefapitald zu betverten feien. Die votjtehende Ents
jdjeibung bes 0.%B.@. ift in Nr. 49 der J.TW. vom 3. Dezember 1927 eingehend
gemwiitdigt tworben (Vejprechung ded Verfafjerd biefer Arbeit in der J..
©. 2870/2871). Danad) hatte dad O.B.G. im wefentlidhen zu 3wei Fragen
Stellung 3u nehmen:

1. Ob bie im Streit befindliche Apothefenfonzefjion felbjtandig su be-
werten ift ober ob fie lediglich al8 werterhohender Faltor bed Grunbditiids
biw. ded gejamien Gewerbefapitald aufzufojjen ift;

2. ob bie Upothefenfonzefjion bem Getverbebetrieb al3 jolchem getvidmet
ift ober ob fie lediglich) eine Borausjepung der BVeredjtigung zur Ausitbung
be3 Upothefenbetriebsd darftellt.

3n der Frage zu 1 hat 2a3 O.B.G. im Sinne der erften Wlternative ent-
jchieden und ricdhtig dargetan, daf Upothefenfonzefjionen aud) die jog. ver-
auflicdhen Apothefenfonzeffionen ebenjo twie die nidytverfiuflidhen de jure fich
ald ein perjonlicdhes unitbertragbare3 Redht darftellen, dasd aber twirtjdhaftlich
bestegen ein BLermbgensdivert ift, weil durd) die Kab.O. vom 5, O¥tober 1846
dem Jubaber der jog. Nealfonzefjion ein Redit zujteht, den Nachfolger zu
prijentieten, dem, pa3 muf hier mit aller Klarbeit audgefprodjen tverden,
die Behorde die Kongefjion verleihen mufp, jofern er ald Apothefer quali-
fisiert ift. Diefes Prdfentationsrecdht dndert nihtd an bem perfinlichen
Charatter ber Rongeftion. €3 ftellt jid) ald ein Erjapberfaufsrecht dar. Dem
£.8.6. wird juzuftimmen jein, daf bei der Beurteilung diejer Frage nicht der
redjtlichen, fondern der wittjdhaftlihen Seite ausdjdjlaggebende Bedeutung bei-
sumeffen ift. Hinguzufiigen wdre nod), dap die Crlaubnid jum Betrviebe besd
®eterbes, ald tweldje3 jic) aud) die Upothefenfonzeffion darftellt, jweifellos
bagu angetan ift, wirtjgaftlich Jelbjtindige Vermigensdverte ju erzeugen. Da
nun ba3 Redyt auf Prdfentation der Privatreditsiphire, die Verleihung der
RKongeffion aber dem offentlichen Redit angehirt, jo folgt aud) aus biefem, in
pen Urtetl3griinden nicht ndher erdrterten Geficht8puntt, dap das Prdfentations-
redht, ber tefentlichfte Snbalt der Kongefjion, jich al3 ein felbftdndiger Ver-
mogensmwert darftellt.

Datan dnbert nidht3 bie Tatfache, daf in der Kab.O. vom 5. Oftober 1846,
bie itbrigen3 von bem damal3 abjoluten Monarden erlajjen wurbe und mithin
®efepestraft hat, bon dem Borbehalt ber Wiedereingiehung die Rebe ift.
Ridptigertoeife jagt dad £.B.G., daf von der Wiedereingiehung ber Kongeffion
nie Gebraud) gemacht wurde. €3 hatte nod) hingufitgen mitjjen, daf e3 finn-
wibrig ift, auf der einen Seite durd) bie Rab.0. dbem Jnbaber einer Apothefen-
fongefjion da3 Redit 3u geben, den Nadifolger su prdjentieven, und auf der andern
eite pon einer Wiedereinziehung ju jpredjen. Hingu fommt, daf die Apothefer
felbft in ven Apothefenfaufpreis, welder zumeift in drei Teile erfdllt, neben
dem RKaufpreid fiic a3 Grundjtiid, fiiv Kongefjion, filr Warenlager und Jn-
ventar die Konzeffion als jelbftandigen Kaufpreidteil einfjegen, bei weldem
fie freilich Haufig im Stempelintereffe die RKaujpreidteile verjdhieben, ohne daf
an ber gefamten Saufpreisjummnte etwad gedndert wird. Daf § 54 ber Pr.Gew.O.
biefer Ent{djeidung de3 O.B.G. nid)t entgegenjteht, folgt allein aus der Tat-
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fadje, bap realfonzefjionierte Apothelen vielfad) in Mietgrundititden betrieben
wetden, dap mithin dem Kongejjionar dasd Grundititd nidht gehsrt und ihm aud
feineswegs gehoren mup. Jn der Frage ju 2 ift vem O.B.@. aud) juzuftimmen,
baf bie Kongeffion dem Getverbebetrieb sugehorig ift, wenngleid jie jid) al3
Boraudjepung jur usitbung de3 Apothefenbetrieb3 darftellt. Die Rjpr. in
Aufwertungdjachen Hat insbejondere in dem K.G.Urt. 9 Aw. IIT 582/26 (J.2B.
1926, 2691) angenommen, daf die Komzefjion mit den iibrigen Vetrieb3ver-
migen, aljo mit Warenlager, Jnventar und, joweit dem Cigentiimer da3 Grund-
ftit gehort, eine wirtjdhaftliche untrennbare CinYeit bilbet. Au3d dhnlidgen Er-
wdgungen ift porliegendenjalld bad K.®. daju gefommen, nidht nur va3 Grund-
ftiid fitv die Reftfaujgelder, jonbern aud) ftetd die Kongefjion ujw. mithajtend
Heranzuziehen. Aud) aud der jdhon ecirterten Tatjache, dafp der bisherige
Apotheteninhaber feinem Nad)folger die Konzeffion auf einen Redtstitel, ndm-
lid) ben Raufvertrag, fuBend, fraft ded ihm jujtehenden Prajentationdred)ts ver-
fdhaijt und ihm bdadburd) erft die Fortfepung ded Apothefengewerbed
etmiglicht, folgt, baf diefe ztvar nicht vedhtlich, aber wirtjhaftlich vertfaufliche
und peterblidie Rongeffion ein Beftandieil bed Getverbefapitald ift.

d. Unverduperliche und unveverbliche Upothelenfonzefjionen
(Perfonalfonzefjionen).

Dieje (1. ©.33ff.) begriinben fein {elbjtindiges Redyt, find an die Perjon de3
Beliehenen gebunbden und erldjdhen mit dejlen Tode ober BVerzicht auf basd Be-
trieb3recht. Da bie perjonlichen Apothetentonzefjionen fein jelbjtindiges Redht bax-
{tellen, tonmen jie aud) nicht Beftandteil ded Gewerbefapital jein. Sie fallen des-
Halb bei der Erhebung der Getverbefteuer nad) bem Getwerbefapital aus. €3 twird
die3 ausdritdlich ausdgejprodhen in dem Urteil de3 O.B.G. bom 23. Februar
1926 (Pr.Berw.Bl. Bd. 47, ©. 327; Ap.8. von 1926, Nr. 42, &. 550), nad)
weldjem bdie getwihnlichen Upothefenfonzefjionen nidyt, wie ed bei den Real-
privilegien und den vererblidien perjonlichen Kongejfionen dexr Fall ift, Bejtand-
teil be3 gewerblidjen RKapitald jind. €3 fei mithin bei ber Bewertung von Ape-
thefen bei der Getwerbefteuer ftetd zu ermitteln, weldje Art des Privilegd batv.
der Rongejjion in Frage fommt.

3. Redytdmittel.

Die Getwerbefteuer nad)y dem Crirag und Kapital ift in vierteljdhiliden
Teilen bigd jum 15. bes jiveiten Monat3 bed Kalenderbvietteljahres, die Steuernad
bet Qofnfumme, jofern die Gemeinden nidht einen ldngeren Jeitraum beftimmen,
fitr jeden Monat bi3 jum 15. be3 folgenden Monat3 ju entrichten (§ 47, Abj. 1).

®egen den Beranlagungsbejdjeid fteht dem Steuerpflidhtigen der Cinjprudy
und gegen bie Cntfpruchsentjcheidung die Berufung an den Berufungdausdjdyup
su. Gdlieglich Hhat der Steuerpflidhtige nod) da3 Rechtdmittel der Redhtd-
bejdywerde, iiber welde ba3 O.B.G. entjdjeidet.

C. Haussinsditeuer.

1. Aligemeines,
Den teidh3gefeslichen Rahmen fiir die in Preufen im Jahre 1924 eingefithrte
Haussindfteuer bildet bie dritte St.Not.B. vom 14. Februar 1924 (R.Gej.BI. 1,
€. 74), die in Urtifel III unter B den jog. Geldentwertungdausdgleid) bei be-
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bauten Grundtitden behanbelte (a.a.D. &.79). Fir bebaute Grundftiide
jolite dies im Jujammenhange mit der Regelung des Mietwefens entweder
purd) eine befondere Aufwertungsiteuer ober durd) eine Steuer vom Grund-
bermbgen erfolgen. Unter WBeriidfichtigung ber eingetretenen Hnbderungen
foutben die Beftimmungen iiber die Haudsinafteuer jujammenfafiend neu er-
lajjen in der H3.Gt.%B. vom 2. Juli 1926 (Gej.Gamml., ©. 213). Weitere Hnde-
tungen bracite ba3 Gefep sur Ynberung der $3.€t.B. vom 27. Juii 1927
(Be].Camml., ©.61), unter ifjnen die Herauffesung des Haussinajtenerjaes
bon 1000 auf 1200% der preuijchen Grunbdvermdgensitener. Die Geftungs-
dauer der Hausdzinsjteuer ift voverft bis 31. Miry 1929 fejtgejest worden.

Die Dausdsinsfteuer beruht auf bem Gedanfen eines Yusgleichd fiir bdie
Minderung der Hauslaften infolge der Gebiudeentjchuldbung. Sie fteht in ur-
jadliciem Bujammenbange mit der Aufwertungdgefesgebung und will die
Criparnia be3 Hauseigentitmerd an Hhpothetenzinjen ausgleichen.

Gteuergegenftand der DHausdzindjteuer find bdie in Preufen belegenen be-
bauten Grunbditiide, die nicht dauernd land- oder forftwirtidaftlihen oder
gdrtnerijhen Jroeden zu dienen beftimmt jind. AB Grundititde gelten dabei
nidt die Grunditiide im liegenjdhaftlichen Sinne (Ratafterparzellen), jondern
die wittjaftlichen Cinfeiten.

Rach §1 dedt fich der Kreid der fiir die Herangiehung jur Hausdzinajteuer in
Jrage fommenden Grunbditiide mit dem Kreife der Grunbditiice in §2, AY}. 1a
be3 preupijchen Gefepes iiber bie Crlegung einer vorldufigen Steuer vom
Grundvermigen vom 14. Februar 1923 (Gef.Samml., S. 29) und feinen Nad)-
trag3gefegen. Audgenommen jind aljo nach § 1 lediglich jolche bebauten Grund-
ftiide, die Dauernd land- ober forftiwirtjdaftlichen oder gértnerijhen Smweden
su dienen beftimmt find. Davaus folgt, daf e8 nad) bem ejese gleidhgitltig
ift, ob da3 bebaute Grundititc su Wohn-, gewerblicdhen oder jonftigen Sweden
benupt wird, twenn ed nur nicht landbwirtidaftlich genubt wird (Urteil ves O.8B.6.
bom 30. Juni 1926 VIID 16/25; Pr.Verw.Bl. Bb. 48, S.249). Sn [lber-
einftimmung biermit weijt die Ausfithrungsverfiigung des preupijdhen Finans-
minifter8 bom 1. Wpril 1924, Abjchnitt II, Biffer 2 (Fin.Min.BL. S. 91, ins-
bejondere &. 94) bavauf hin, daf der Kreid ber filr die Heranziehung in Frage
fommenbden Grunbditiife nach §1 der H3.Ct.B. {ich dedt mit dem der Grund-
ftilde, fiir die §2, ALY. 1, Budftabe a des Gefepes iiber die porliufige Steuer
bom Grundvermsgen einen bejonderen Steuerjay voridhreidt. Da die Haus-
sinsjteuer i) auf vem Spjtem der Grundvermsgensjteuer aufbaut und der
Dbjettstreis ber der Hausdsinsfteuer unterworfenen, bebauten Grundftitde von
bem der Grundvermdgensiteuer abfhingig ift, fann ein Grunditiid, das ganz
ober teiltweife ber Grundvermdgensfteuer nid)t unterworfen ift, audy injomweit
sur Haudzindfteuer nicht Herangezogen werden (Urteil ved3 O.B.¢. vom
4. Februar 1927 VII D 17/26; Pr.BVerw.Bl. Bb. 48, ©. 575). Nad) §1, ABY. 2,
Gap 2 ved Gr.Berm.St.@ej. bleiben Majchinen und anbdere Cinvichtungen, die
u einem bder Gemwerbefteuer unterliegenden Betriebe gehoren (gemdf den
Borjdriften ded Gew.St.Gef. und ded Kom.Abg.Gej.), jelbft dann unberiid-
fidtigt, wenn fie Beftanbdteile ded Grumditiids find. Jnfolgedefjen mitfjen
— ihre Bugehrigleit su einem Gewerbebetriebe vorausdgejest — Majchinen
und andere Gegenftinde ebenfalld von der Haussinsfteuer befreit bleiben.

Damburger, Apothefenbetriebsredite. 10
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2. Huslvirtung der Houdjzinditener bei den berjdyiedenen
Apothetenbetriebaredyten.

Cine Austvirfung der Haugzingjtener findet bei den verjdhiedenen in Preupen
bejtehenden Arten von Wpothefenbetriebsredhten nur in befdjranttem Umfange
ftatt, was jeinen Grund darin Yat, baf die gebadjte Steuer nur bebaute Grund-
jtiide erfafst und von den Wpothefenbetriebsredhten nut die jubjeftiv-dinglidhen
Apothetenprivilegien in dem borliegenden Jujammenhange in Betradht fommen,
bie gemdf § 96 B.G.B. Beftandteile besd Grunbditiids jind. Jn diefer Cigenjdhaft
werden fie auc) von der Haugzinsjteuer erfaft, deten Steuerobjett die in Preufen
belegenen bebauten Grunbditiide bilben, die nidht dauernd land- oder forftivict-
jdhaftlichen ober gdrtnerijchen Jiweden su dienen beftimmt find (§1 der H3.6t.8.).
Bu den Grundititden gehren aud) ihre Beftandteile und, joiveit die Apothefen-
betriebsredite in Frage fommen, die jubjeftiv-dingliden Apothefenprivilegien.
Allerbings ftellen fie fein jelbjtindiges Bewertungs- und Befteuerungdobjett dar,
fonbern werden zujammen mit dbem Grunbdftitd, auf tweldem dad Apothefen-
redht verleihungdgemdf NHaftet, bewertet. Die Hevangiehung der fubjettiv-
vinglichen Apothefenprivilegien auf diefem Wege erqibt jid) einerfeitd aus ifrer
Redytgnatur, andererjeits ift jie eine natiitlicdhe Folge de3 Umitandes, baf die
Hauszindfteuer im Regelfall in Form von Jujdligen zur Gr.BVerm.St. er-
hoben wird, wobei der gegenivdrtig zur Crhebung gelangende Jujdhlag gemap
§2, Ab}. 1 der H3.Gt.8. in der Fajjung vom 27. pril 1927 (Gef.Samml.,
©.51) auf 1200% ber vorliufigen Gteuer vom Grundvermigen feftgefest
ift. Nad einem Urteil desd Pr.O.B.G. vom 9. November 1926 VIID 92/26
(Pr.Verw.Bl. Bb. 48, &.270), welhesd anliflid)y ber PDerangiehung eines
Apothefengrundititds sur Hausdsinsjteuer erging, entjpricht ber Friedens-
mwert im Sinne der H3.Gt.B. grundjdaplich bem Betrage, der im gewihnlichen
Gejdydftaverfehr nad) Lage, Grofe, Bauart und Bejdaffendeit bed Grunbitiids
ofne Ritdjicht auf ungetwshnliche, namentlich) rein perjonliche Verhdltnifje am
1. Suli 1914 al3 auf dem Gebiete besd Wohnungsdwefens perfehraitblihe Jahres-
miete u erjielen toar. Fiit Crmittlung diefed Wertes jind gejepliche Beftim-
mungen nidt gegeben; jie fonne in verjchiedener Weife erfolgen, unter anderm
unter Beriidjichtigung der fiir dag Grunditit su anbderer Jeit tatjaclic) ersielten
Mieten oder durd) Vergleid) mit den fiir den Grundbefis ahnlidier Lage, Grofe,
Bauart und Bejdaffenbeit am 1. Juli 1914 erzielten Mieten oder — tvie in bem
Crlaf ved preufijden Finangminifterd bom 18. Auguijt 1924 vorgejehen — aus
bem Gebdudefteuernupungswerte de3d betreffenden Grunditiids, der erforder-
lidgenjalld um ben durdjdmittlichen Prozentjap ju erhohen ift, um den bdie
Mieter am 1. Suli 1914 gegeniiber den bei ber Gebdubeftenerrevifion ermitteltern
Mieten in der betrefjenden Gemeinde geftiegen waren. Demnad) ift aud) nichts
dagegen einjumwenden, daf die Crmittlung ded Friedendmietwerts von der ver-
gleih3eifen Herangiehung der Gebdubdefteuernupungsdmwerte anberer Grund-
ftiide audgegangen with. Diefe Wertermittlung twiirde nur dann Fweifelhaft
jein, wenn der Berufungdausidjuf auf eine vergleidhdweife Heranziehung von
Apothetengrundititden jich bejchrantt und nicdht nod) den Durchjchnittsnusungs-
wert eitter Gruppe andberer Grunditide Yerangejogen hatte. Denn fiir die
Grmittlung der auf bem Gebiete de3 Wohnungdwefens verfehrsitblich getwejenen
WMiete fame e3 darauf, tweldjen Biveden da3 Grundititd jelbft dient, nur dann
an, wwenn e3 fiiv diefen Jwed berart bejonbders hergerichtet ift, dafy jeine Be-
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nubung zu anderen Zweden nidht ober nur nad) wejentlichen nderungen
moglid) fein iitcde.

An dem Cingelfall erldutert, beredhnet fich danad) die Hausdzinsjteuer wie
folgt:

Grundbermdgensjtenerwert . . . . . L . L. L. L. L. L ... 60000 %24
Dabon 6% . . . . e e 3600 |,
Die Friedendmiete (Friebendmietivert) betviigt aber mur . . . . . . 2400
Die fjingierte BVeranlagung ergidt 4% von 2400 =96 AA4:12= . . . 8 ,

Hiernad) ermdigt fic) bei Untwendung der Beredjnungdart gemdf §2,
Aby. 3 der fiit die Hauszinsjtener mafgebende Sap gegenitber einem monat-
lichen Grundbermigensjteuerbetrag von 12 54 bei 60000 246 Steuerwert wm
4 of monatli) de3 einfachen Betrages. €8 jind jomit monatlih zu zahlen
anftatt 12X12 = 144, nur 12X8 = 96. :

Fiir bie Hevangiehung dev jubjeftiv-dinglichen Abothefenprivilegien fommt
nod eine anbere Art der Beredynung der Steuer in Frage. Da ein Grunditid,
pefjen jedesmaligem Cigentiimer a3 Recht sur Ausiibung ded Apothefen-
betriebes auf ihm sujteht, unbedentlich al3 ein Grunbditiic su gelten Hat, weldes
gewerblidjen Bweden zu dienen beftimmt ift, jo fteht dem Cigentitmer des
Grunbditiid3 und der Apothefe da3 Recht ju, gemdf §2, AbY. 4 der H3.6t.B.
eine bon Der Beranlagung nach Progentjasen der votldufigen Gr.Berm.St.
abmweicdjende Beredynung zu verlangen, die in ber Weife bvorjunehmen
ift, daf die Dauszindjtener von einer angenommienen Gr.BVerm.St. von
4°o be3 Gebiudenupungsiwertes su berechnen ijt. Wie diefe Beranlagung fich
audioittt, ift in bem vorjtehenden Teile diefer Datlegungen unter Anfithrung
eine3 zablenmdpigen erliuternden Beifpield evdrtert worden. Hier joll mur nod)
auf ben bei ben Apothefenbetrieben haufiger vorfommenbden Fall eingegangen
werden, wenn das Grundititd mir sum Teil vom Cigentiimer ju gewerblichen
Bweden benupt witd. Daf diefer Fall befonderd su beviidfichtigen ift, ergibt
ficd) ausd dem Wortlaute ded § 2, ADY. 4 a. a. O., wo neben den , Grunditiicen”
— im Zext in Klammern gefest — die , Grunditiidsteile” bejonders genannt
werden. Wenn ein Grunditiid nur sum Teil gewerblic) genupt wird, ift der auf
die geerblid) genuten Raume entfallende Grundvermigensfteuerteil aus ver
tatjdchlichent ober fingiett bveranlagten Gr.Berm.Gt. nad) bdem Ber-
hiltni3 de3 Gebdudenubungserte ved Gejamtgrunditiids su dem der getwerbd-
lid) genupten Raume herzuleiten. An Stelle diefed Grundvermigenijteuerteild
find 4 %o de3 Gebdudeftenernupungsiwerts su fegen und mit dem auf die Wohn-
tdume entfallenden Grundvermogenjteuerteil jujammenguredhnen. Un einem
Beifpiel (bgl. Schlojjer und Herrmann, Haudjzinsjteuer, S. 20) erliutert,
etgibt jid) folgende ahlenmdipige Beredhnung:

Bei einem nur teiliweife gewerblid) genupten Grunditiid betrdgt:
der Grunbvermogensfteuerbetrag fiir die Haudzingftever. . . . . . . . . 20 SH
ber Gebdudefteuernubungdvert . . . . . . ... L L. L. L. 5000
Hiervon entfallen auf den getverblich genupten Teil bes Grundftiids . . . 2000 |,

$ietaus ergibt {idh die Aujftellung (20 £% mal 2000) : 5000 = 8 A4 al3 Grund-
betrag filr den getverblich genubten Gebdubeteil. Fitr den zu Wohn-

sweden genupten Grundititdsteil verbleiben jomit 200 84 —8 %A = . . 12 B4
Dagu 4% bon 000 RA =80 RM:12= . . . . . . .. .. .. ... 6,66 ,
Mithin Grundbetrag der Hauszinsfteuer fiberhaupt . . . . . . . . . . . 18,66
Die monatlide Haussinsjteuer betrdgt jomit anftatt 1200 /o von 20 KK =

240 S nur 1200% von 1866 B =. . . . . . . . .. ... ... 223,924
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