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PRZEDMOWA.

W wielkiej rodzinie nauk historycznych jednym

z najmodszych czonków jest historj^a literatury.

Pojawy duchowej dziaalnoci czowieka, w zakresie

sztuki sowa utrwalonego na pimie, przez dugie

wieki interesoway nieliczne stosunkowo koa ludzi

zdolnych je rozumie i ceni, a przytem, przedsta-

wiay si im w takiej cznoci z rónj^mi aktami y-
cia politycznego, religijnego i spoecznego, e dostrze-

enie ich odrbnoci i wydzielenie ze spójni z inny-

mi zjawiskami, nie atwo i nie prdko miOgo nast-

pi. Czowiekowi najtrudniej dostrzedz i oceni to,

co mu jest najbliszem. Podczas gdy astronomia si-

ga pocztkami swemi czasów przedhistorycznych, to

psychologia i nauki spoeczne pojawiaj si dopiero

za dni naszych.

Kronikarze i historycy, zarówno staroytni, jak

redniowieczni, notujcy i opisujcy skwapliwie nie-

tylko wszelkie wypadki polityczne, kocielne, wojen-

ne, ale take szczegóy z 3^cia domowego królów,

czy wodzów i dostojników rónych, a wreszcie nie-



zwykle zjawiska przyrody, jak: komety, trzsienia zie-

mi, srogie zimy, powodzie, pomijali zwykle milcze-

niem nowe pojawy w zakresie literatury, majce dla

ludzkoci doniolejsze nieraz znaczenie od zwycistw
ornych, uroczystoci publicznych lub wstrznie
politycznych.

Rozwój duchowy naszego spoeczestwa nie sta-

nowi wyj'.ku od tego prawa ogólnego. Podczas gdy

roczniki i kroniki notujce fakty, nawet drobiazgi

nieraz, z ycia kocielnego i politycznego, spotykamy

ju w pierwszych wiekach naszego bytu dziejowego,

gdy ju w wieku XV nasza historyografia moe si
poszczyci pomnikowem dzieem Dugosza, któremu

równych nie atwo spotka we wspóczesnych litera-

turach ludów Zachodu, to praca nad history naszej

literatury rozpocznie si dopiero waciwie w bie-
cem stuleciu.

Prac t poprzedzi peryod powolnego groma-

dzenia materyalu biograficznego i bibliograficznego,

bez wiadomoci celów, jakim kied\' ma on slu3',

bez pojcia o w^ewntrznym zwizku i naturze da-

nych, regestrowcnych dla uytku zbieraczy ksiek
i erudytów.

Pierwszym pracownikiem, który zaj si zebra-

niem dan3'ch, biograficznych przewanie, odnosz-

cych si do dziaalnoci pisarzów polskich, by uczo-

ny, publicysta i kaznodzieja zarazem, ks. Szymon
Starowolski, jjcy w pierwszej poowie wieku XVII.

Pragn on z pobudek patryotycznych i naukowych

zaznajomi cudzoziemców z zasugami Polaków na

polu literatury i nauki. W tj^m celu ogosi r. 1625

dzielio: „Scriptorum polonicorum Hecatontas" (Setka



pisarzów polskich), którego nastpne wydanie (We-

necya 1627) mieci 230 krótkich biografij z ocenami

ogólnikowemi. Drugie dzieko, powicone mówcom:

(„De claris oratoribus Sarmatiae"), ukazao si take

w Wenecji r. 1628. W pracach tych niema adne-

go planu, a w wyborze postaci brak zasady staej

i trafnoci w ocenie. Opuszcza niekiedy znakomitych

pisarzów (jak Rej), a wprowadza ludzi maej wartoci

naukowej i literackiej.

Pierwszy popd do zbierania ksiek, rkopi-

sów, rycin i monet polskich lub do Polski si odno-

szcych, dali powani i wiatli mieszczanie Gdaska,

Torunia, Elblga i Królewca, przewanie pastorowie,

rajcy miejscy, nauczyciele. Obok kolekcyi rónoro-

dnych osobliwoci (muszle, owady, ptaki i t. p., gro-

madz oni, ju na pocztku wieku XVIII, rónorodne

zabytki, odnoszce si do ycia umysowego, religij-

nego i politj^cznego Polski, z któr czyy ich bd
tradycye niedawnej przeszoci (w Królewcu) i sto-

sunki handlowe, bd wzy pastwowe (w Gda-
sku), interesy kupieckie i dawna czno duchowa,

w zakresie religijnym zwaszcza, pod wpywem re-

formacyi.

Modne upodobanie w kolekcj^ach osobliwoci

udzieli si wspóczenie niektórym z panów polskich.

Po rezydencyach magnackich zaczn powstawa
ksigozbiory, z których najbogatszy bdzie wspania

niaym pomnikiem ofiarnoci i trudów braci Zauskich

(Andrzeja, biskupa krakowskiego, i Józefa, biskupa ki-

jowskiego). Oddana na uytek ogóu ich biblioteka

stanie si pierwszym publicznym ksigozbiorem (od

r. 1748 do 1795).
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Dziaalno w tym kierunku wzmoe si nad-

zwyczaj w pocztkach obecnego stulecia. Po prze-

wiezieniu zbiorów Zauskich do Petersburga, powsta-

nie w Warszawie, za staraniem Lindego, nowy ksi-

gozbiór, który pod rónemi nazwami, rosnc stopnio-

wo, przetrwa a do naszych czasów jako biblioteka

uniwersytecka. Jednoczenie we Lwowie Jdrzej Ma-

ksymilian Ossoliski, zgromadziwszy bogat kolekcy

ksig, rkopisów, rycin i monet, poczy te zbiory

z instytucy naukow, któr, hojnie j uposaywszy,

ustanowi dla popierania bada nad history i litera-

tur polsk. In3t3^tucya ta pod nazw „Zakadu

naukowego imienia Ossoliskich" istnieje ju od

roku 1827 go we Lwowie i odgrywa powan rol

w yciu umysowem prowincyi i kraju caego.

Pozna otrzymuje z daru hrabiego Edwarda Ra-

czyskiego bibliotek i galery obrazów. BibliDteka

uniwersytecka w Krakowie zaczyna si dwiga
z upadku swego pod zarzdem uczonego bibliografa

i historyka, Jerzego Samuela Bandtkego. Wspócze-

nie rozwijaj si pod umiejtnem kierownictwem

prywatne ksigozbiór}^: Czartoryskich (w Puawach,

dzi w Krakowie), Czackiego w Porycku, Tarnow-

skich w Dzikowie, Chreptowiczów w Szczorsach,

widziskiego w Sulgostowie, póniej nieco Dziay-
skiego w Kórniku, Branickich w Suchy, Krasiskich

i Zamojskich w Warszawie, i wiele innych. Towa-

rzystwa naukowe, powstajce w pierwszj^ch latach

wieku obecnego, dadz pocztek zbiorom ksig i r-

kopisów, jak: Towarzystwo przjjació nauk w War-

szawie (1801— 1832), Towarzj^stwo naukowe w Kra-

kowie (dzi Akademia Umiejtnoci), Towarzystwo



przyjació nauk w Poznaniu, póniejsze wreszcie Mu-

zeum archeologiczne w Wilnie. Przy zbiorach tych

pracowa bdzie cay zastp bibliografów, zaczwszy

od Zauskiego i Janockiego, a skoczywszy na wspó-

czesnych zasuonych pracownikach na tern polu'. Ka-

rolu Estreicherze, Wad. Wisockim i zmarym nieda-

wno egocie Paulim.

O postpach w poszukiwaniach bibliograficznych

i metodzie, wiadczy moe najlepiej zestawienie

pierw^szych skromnych rozmiarami i zasobem wiado-

moci prac na tem polu, jak dzieko Hoppiusa „o hi-

storykach polskich" (1707 roku), lub Brauna Dawida

(Katalog wasnej biblioteki z ocen dzie), „Muzeum"

Jabonowskiego, wierszem napisana „Biblioteka hi-

storyków, polityków i prawników," Zauskiego, z tak

bogatemi w szczegóy i fakty dzieami, jak Adama
Jochera; „Obraz bibliograficzno- historyczny literatury

i nauk w Polsce" (Wilno 1840, 3 tomy. niedoko-

czone), pomnikowa „Bibliografia polska" Estreichera

(dotd 16 tomów), bibliografia wieku XVI Wierzbow-

skiego, Bibliografia historyi polskiej Finkla, i inne.

Pótorawiekowej pracy zbieraczów i bibliogra-

fów zawdziczamy wj^krycie i przechowanie tysicy

nieznanych, zapomnianych, lub za stracone uwaa-
nych zabj^tków rkopimiennych i drukowanych,

zwikszajcych rosnce z kadym rokiem bogactwo

spucizny pimienniczej po naszych przodkach.

Jeeli dla zebrania i spisania tego dziedzictwa

trzeba bj^o dwuwiekowej niemal pracy caego zast-

pu niezmordowanych zbieraczów i uczonych rege-

stratorów, to ile znowu trudu, ilu pracowników po-

trzeba bdzie do zbadania, wyjanienia, oceny sa-
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mych zabytków, do odtworzenia ich genezy, wyto-

maczenia zwizków czcych je ze sob, z pomni-

kami obcych literatur i yciem naszego spoecze-

stwa?

Pierwsz powan prób osnucia na danych, ze-

branych przez poszukiwania bibliografów, historyi

literatury, byo dwutomowe dzieo Feliksa Bentkow-

skiego, wydane r. 1814 w Warszawie p. t. „Histor3'a

literatury polskiej, wystawiona w spisie dzie drukiem

ogoszonych.'*

Autor tej pracy, nauczyciel liceum warszaw-

skiego i pomocnik Lindego w zbieraniu materyaów

do „Sownika jzyka polskiego," zamierza pierwo-

tnie napisa podrcznik szkolny do wykadu teoryi

prozy i poezyi. Ztd zastosowa on, jako zasad kla-

syfikacyi pomników literatury, podzia oparty na for-

mach poezja i prozy. Cech historyi nadaje pracy

tylko wstp, mieszczcy charakterystyk okresów, ja-

kie autor dostrzeg w rozwoju literatury polskiej, oraz

czynników, które wpyway dodatnio lub ujemnie na

jej rozwój. Cae dzieo jest waciwie, jak to sam

autor na tytule zaznaczy, usystematyzowan biblio-

grafi, uzupenion krótkiemi biografiami waniej-

szych pisarzów i treciwemi ocenami wybitniejszych

utworów. Oceny te ogólnikowe uwzgldniaj zwykle

stylowe waciwoci autora i s najczciej zapoy-

czone z rozpraw i dzieek ówczesnych powag litera-

ckich.

Wnoszc z niedokadnych wielce notatek, w ja-

kich przechoway si wykady o historyi literatury

polskiej, miewane przez Kazlm. Brodziskiego w uni-

wersytecie warszawskim (1822 — 1831), on pierwszy
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wytworzy w tych odczytach kiyt^-czny obraz roz-

woju dziejowego literatury. Ogoszone drukiem do-

piero w roku 1874 zapatrj^wania, nie mogy wywrze
wpywu na rozwój pracy nad history literatury,

zwaszcza, e aden z nielicznych suchaczów Bro-

dziskiego nie powica si temu przedmiotowi.

Z tego wzgldu usuga podjcia i czciowego
wykonania krytycznej, na wielk skal zamierzonej

historyi literatury polskiej, przypada niewtpliwie Mi-

chaowi Wiszniewsldemu. Jako profesor uniwersytetu

krakowskiego, mia on pod rk bogate zbiory ksig

i rkopisów, pozwalajce mu uwj^datni w caej peni

zjawiska ruchu um3'sowego, koncentrujcego si

w Krakowie od poowy wieku XI\^ do koca XVI.

Obznajmiony przez swe poprzednie studya i podróe

z dziejami i literatur Zachodu, stara si owietli

proces naszego 3'cia duchowego i dzieje pimienni-

ctwa, przez szeroko roztoczone obrazy wybitniejsz3xh

momentów w rozwoju cywilizacyi europejskiej. Nie-

mono gruntownego przestudyowania olbrzymiego

materj^au, jaki przedstawia nasze pimiennictwo wie-

ku XVI, nie pozwolia mu uwydatni tych licznych,

póniej dopiero przez specyalne badania wykrywa-

nych zwizków, czcych polskie pomniki pimienne

z literaturami obcemi. Wypadki 1846 r. przerway

Wiszniewskiemu prac na tomie VII i wieku XVI.

Utraciwszy katedr, zdaa od kraju nie móg prowa-

dzi dalej wielkiego dziea. Trzy dalsze tomy, ogo-

szone przez przyjació, mieszcz przewanie niewy-

koczone miateryay, notatki i regestr alfabetyczny.

Wkrótce po pracy Wiszniewskiego ukazuje si

druga próba ujcia w wielki zarys dziejów}' procesu
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rozwoju naszego pimiennictwa. W roli historyka lite-

ratury wystpi teraz Wacaw Al. Maciejowski, pra-

wnik z powoania, profesor uniwersytetu warszawskie-

go przed r. 1831, autor gonej w swoim czasie „Hi-

storyi prawodawstw sowiaskicli." W skrztnyci po-

szukiwaniach danych, odnoszcych si do rozwoju

kultury i prawa w dawnej Polsce, pozna on po ró-

nych bibliotekach mnóstwo rzadkich dzie i broszur,

które ceni odpowiednio do bogactwa materyalu, ja-

kiego mu dostarczyy do przedsibranyci prac, std
nawet za podstaw klasyfikacyi zjawisk literackich

przyjmuje on zasad trzech sfer kulturalnych: ludo-

wa, redniej inteligencyi (narodowa) i najwysza, mie-

szczca jedynie wybrane, wybitne umysy, wytwarza-

jce literatur ludowo-narodow. Te trzy sfery nazy-

wa „zwrotami" literatury. „Obrotami" tych zwrotów

s: jzyk, styl, formy literackie, szkoy. W tomie I

przedstawia nam kolejno: literatur ludow (pieni

i podania), narodow (zabytki pimienne polskie naj-

dawniejsze) i narodowo - ludowy rozkwit literatury

w latach od 1500 do 1650, w osobach wybranych

wybitnych przedstawicieli. Tom II mieci w sobie

obroty zwrotów, a wic dzieje szkó, jzyka, stylu

i rozwój pracy nad history literatury u Polaków i in-

nych ludów sowiaskich. W najobszerniejszym to-

mie trzecim pomieci przegld dzie pisarzów drugo-

rzdnych lub bezimiennie wydanych.

Obok tj^h dwu dzie, na wielk skal obm^^la-

nych i samodzielnie opracowanych, lecz urwanych na

poowie wieku XVII, pojawiaj si liczne kompilacye,

majce suy za podrczniki w nauczaniu. Najpopu-

larniejszy z nich, uoony przez Lesawa ukaszewi-
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cza, ukaza si pora pierwszy w Krakowie r. 1836,,

jako ksieczka o 93 stronicach. W póniejszych licz-

nych wydaniach przerabiany i rozszerzany, urós do

rozmiarów tomu o 900 niemal stronach (Pozna,

1866). Jest to waciwie zbiór danych biograficznych

i bibliograficznych, podzielonych na okresy wedle za-

sad rozwinitych we wstpie do dziea Bentkowskie*

go. Dzieo K. W. Wójcickiego p. t. „Historya litera-

tury polskiej w zarysach" (1845 r. i 2-gie wydanie

1859 r.) stanowi waciwie wypisy do nauki historyl

literatury, gdy krótkie notatki biograficzne su tyl-

ko za dodatek objaniajcy do obszernych wyjtków
z dzie wybitniejszych lub mniej znanych.

Zarysy dziejów literatury, skrelone przez Ed.

Dembowskiego (1845 r. Pozna) i Jana Majorkiewi-

ea (Warszawa 1847 r.), zasuguj na uwag jedynie

jako próby wyjanienia rozwoju literatury polskiej

przez zastosowanie do oceny i grupowania dzie i pi-

sarzów, wspóczesnych autorom poj filozoficznych

(idei Hegla), a po czci i spoecznych (demokra-

tyzm).

Kondratowicz Ludwik (Syrokomla) opar swe

„Dzieje literatury w Polsce" (Wilno r. 1851—4) na

dziele Wiszniewskiego przewanie, dlatego te dopro-

wadzi tylko do pocztku w. XVII.

Szereg opracowa kompilacyjnych przerywaj.

dwa niewielkie rozmiarami, ale samodzielnoci s-
dów i gbokiem rozumieniem zjawisk literackich

nacechowane dziea: Juliana Bartoszewicza (Warsza-

wa, 1861 r.) i Wodzimierza Spasowicza (Petersburg,.

1865 r.). Bartoszewicz, gruntowny znawca ycia we-

wntrznego przeszoci, rozumia dobrze zwizek l-
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czcy utwory literackie z potrzebami i deniami spo-

eczestwa, jednak dla oceny literatury wieku XIX
nie posiada naleytego przygotowania i uzdolnienia

krytycznego, które znowu wyrónia bardzo korzyst-

nie prac Spasowicza. Dzieo jego, pierwotnie napi-

sane po rosyjsku, dla wydawanej pod redakcy Py-

pina „Historyi literatur sowiaskich," weszo po pol-

sku r. 1882 (Warszawa - Petersburg) w rozszerzonej

przeróbce.

Piszc dla cudzoziemców, Spasowicz przedstawi

w krótkim zarysie dawniejsze wieki, powicajc naj •

wicej miejsca poezyi w. XIX. Wyborna jako obraz

treciwy dla obcych, nie czyni zado ta praca po-

trzebom czytelnika polskiego.

Kompilacyami rónej wartoci co do doboru

faktów i ukadu s prace: Wad. Nehringa (Pozna,

1866), T. Rycharskiego (Kraków, 1868 r., 2 tomy),

L. Rogalskiego (Warszawa, 1871 r., 2 tomy), Karola

Mecherzyskiego (Kraków, 1873 r.), L. Sowiskiego

(Wilno, 1874—78 r., 5 tom.), Al. Dubieckiego (War-

szawa, 1868 r., 2 tomy), K. Króla i I. Nitowskiego

(Warszawa 1898 r.), H. Biegeleisena (z illustracyami,

Wiede, tom I Okres piastowski). Najwicej rozpo-

wszechniony podrcznik A. Kuliczkowskiego, (Lwów
1872, dotd 4 wydania) przy caej starannoci uka-

du i bogactwie szczegóów, jest waciwie tylko zbio-

rem informacyi biograficznych i bibliograficznych, nie

dajcym pojcia naleytego o tem, co jest waci-
wym przedmiotem historyi literatury, o samych utwo-

rach pimiennych.

Z maymi wyjtkami, autorami powysz3'ch

kompilacyi byli ludzie, którzy nie oddawali si spe-
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cyalnym studyom nad history literatury. Tymczasem

w cigu ostatnich lat czterdziestu rozwijaa si i do-

td si odbywa praca caego zastpu monografistówf

przygotowujcych powoli cegielci do wielkiego gma-

chu historyi literatury. Wprawdzie opracowania mo-

nograficzne pojawiaj si sporadycznie ju na poczt-

ku obecnego stulecia (Ossoliskiego o St. Orzechow-

skim, i inne pomieszczone w Rocznikach Tow. przyj,

nauk w Warszawie i rónych czasopismach), ale-

wiadomo potrzeby krytycznych, wyczerpujcych-

i wymaganiom metody naukowej odpowiadajcych

poszukiwa, budzi si wród modszych pracowników

w pierwszych latach drugiej poowy naszego wieku.

Jednym z wybitniejszj^ch pojawów tego zwrotu bya
praca modego nauczyciela gimnazum poznaskiego,.

Józefa Przyborowskiego: „Wiadomo o yciu i pi-

smach Jana Kochanowskiego" (Pozna, roku 1857).

Wspóczenie inni wielkopolscy pracownicy: W. Ne-

hring i A. Mierzyski, ogaszaj kilka rozpraw powi-
conych pisarzem w. XVI. Wychowacy uniwersyte-

tów: krakowskiego i lwowskiego, tudzie warszaw-

skiej Szkoy gównej, zajm si gorliwie, za przyka-

dem swych przewodników, rozjanianiem szczegóów

ycia i twórczoci pisarzów polskich i rozbiorami'

wybitniejszych utworów. Pierwszorzdni pisarze, jak:

Kochanowski, Mickiewicz, Sowacki, Krasiski, znale-

li teraz licznych biografów i komentatorów. Obok,

wielotomowych nieraz yciorysów, kady z utworów

tych poetów sta si przedmiotem oddzielnych spe-

cyalnych studyów. Trudno dzi odszuka drugorz-

dnego nawet pisarza, którego ycie i twory nie by-

yby ju rozjanione w specyalnej monograiiL
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Z kadym rokiem, z kad nowo pojawiajc s^

prac, ronie zasób faktów i wzmaga si przez nowe

odkrycia ilo pomników dawnej literatury. Im wi-

cej prace monografistów i poszukiwania bibliografów

dostarczaj cegieek do wielkiego gmachu dziejów

literatury, tem wicej trudnoci przedstawia ujcie

tej tak bogatej i rónorodnej spucizny duchowej

w ad umiejtny, odtworzenie w organicznem powi-

zaniu caoci wielkiego procesu duchowego, odbitego

w pomnikach literatury

W zastpie pracowników, rozwietlajcych z po-

•moc mozolnych poszukiwa i krytycznych roztrz-

sa rozwój dziejowy literatury polskiej, jedno z naj-

wydatniejszych stanowisk zaj uczony historyk i kry-

tyk—Piotr Chmielowski.

Urodzony r. 1848 we wsi Zawadycach nad

Smotryczem, w okolicy Kamieca Podolskiego, z ro-

dziny szlacheckiej, zdawna tam osiadej, pobiera

nauki gimnazyalne w Warszawie, a nastpnie od r.

1866 ksztaci si w ówczesnej Szkole Gównej na

wydziale historyczno-filologicznym. Ostatni rok nau-

ki odbywa ju w uniwersytecie, utworzonym po zwi-

niciu Szkoy gównej. Po dwuletnich studyach na

uniwersytecie lipskim (1873 i 1874) uzyska stopie

doktora filozofii. Jeszcze jako student Szkoy gó-

wnej pomieszcza w „Przegldzie Tygodniowym"

(od r. 1867), a nastpnie w „Bibliotece Warszawskiej"

(r. 1868— 1871) sprawozdania krytyczne z literatury

niemieckiej i polskiej. Od r. 1872 zaczyna zasila

pracami swemi dwa pisma: „Niw", wieo zaoony
wtedy dwutygodnik, i „Opiekuna domowego." Mi-
dzy innemi ogasza dwie wiksze rozprawy: „Giene-
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za fantazyi" (Warszawa, 1873) i „Artj^zm i artyci"

(pisana w Lipsku r. 1873). W pracach tych rozwi-

n on swe pogldy na proces twórczoci duchowej

i jego czynniki skadowe, oparte na wynikach psy-

chologii, jzykoznawstwa, mitologii porównawczej

i krytyki artystycznej, które przyswoi sobie przez

gruntowne studya.

Zaznajomienie si zarówno z rezultatami nauk

majc3'ch za przedmiot objawy duchowej dziaalnoci

czowieka, jak i z objawami tej dziaalnoci w za-

kresie literatury greckiej, rzym.skiej i nowoj^tnych

pimiennictw, pozwolio mu wobec pojawów lite-

ratury polskiej zaj stanowisko bezstronnego a zdol-

nego do wszechstronnej oceny sdziego. Gorca
mio przedmiotu bada uwydatni si w sumiennem

i pracowitem nagromadzeniu danych, potrzebnych

do wydania sdu, i w starannem przygotowaniu si do

oceny. W ocenie za obiektywno krytyka i histo-

ryka ogranicza bdzie jedynie wzgld na uyte-

czno spoeczn danego utworu. Zreszt stara si

bdzie Chmielowski o moliw niezawiso od wszel-

kich teorjj estetycznych, tendenc3^j politycznych, wy-

znaniowych i spoecznych. Ztd ten spokój, który

niejednemu moe si wydawa z pozoru odbiciem

chodu duszy krytyka. Chmielowski nie usiuje za-

pala i porywa czytelnika, lecz chce go przede-

wszystkiem objani i pouczy, przygotowa do czy-

tania i rozumienia danego utworu. Jako krytyk, nie

przestaje by zarazem pedagogiem, jakim by z za-

wodu przez znaczn cz swego ycia, zajmujc si

nauczaniem po prywatnych zakadach naukowych

eskich. Mianowany r. 1883 profesorem literatury
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polskiej w uniwersytecie warszawskim, otrzyma!

wkrótce uwolnienie od tych obowizków na wasne
danie. Obok tych zaj peni od r. 1878 obowizki

redaktora „Biblioteki najcelniejszych utworów literatury

europejskiej", a od r. 1880 zajmuje przez lat 17 sta-

nowisko kierownika „Ateneum." Bierze przytem

czynny udzia, jako wspópracownik lub czonek re-

dakcyi, we wszystkicn powaniejszych czasopismach

i wydawnictwach warszawskich. Zasila swem.i pra-

cami pisma codzienne i wiele tj^godników, naley do

najczynniejszych wspópracowników „Encyklopedyi

wychowawczej", „Wielkiej Encyklopedyi ilustrowa-

nej", a wreszcie „Biblioteki dzie wyborowych." Od
lat dwu, ratujc nadwtlone nadmiern prac zdrowie,

zamieszka stale w Zakopanem i tam oddaje si da-

lej swym studyom z niesabnc energi i wytrwa-

oci.
Pierwsz waniejsz prac Chmielowskiego z za-

kresu literatury polskiej by zarys p. t. „Kobiety Mi-

ckiewicza, Sowackiego i Krasiskiego" (Warszawa,

1873). Cztery wydania (z tych ostatnie jubileuszowe,

ilustrowane) wiadcz wymownie o jej zaletach i po-

wodzeniu niezwykem. Po szeregu studyów kryt}^-

czn^^h, z których wyróniay si zaletami treci

i formy udatnej: „Charakterystyka Henryka Rzewu-

skiego („Niwa," 1877) i rozbiór „Listów z podróy"

Odyca („Ateneum," 1878), wystpi Chmielowski

z ksik ciekaw i poyteczn, rozchodzc si ju
w piatem wydaniu po kraju. Jest to r Zarys litera-

tury polskiej z ostatnich lat szesnastu" (Wilno, 1831),

któremu z kadem wydaniem nadawa autor szersze

rozmiary i zmienia z koniecznoci tytu. (Ostatnie
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wydanie p. t. „Zarys najnowszej literatury polskiej"*).

W dwa lata póniej j-wo zainteresowa czytelników

„Ateneum" prac: „Liberalizm i obskurant3'zm na

Litwie i Rusi", pomieszczon w roku zeszym w je-

dnym z tomów „Biblioteki dzie wyborowych."

Bya to jakby zapowied ukazania si najwa-

niejszej i najwikszej z prac Cimielowskiego, dziea

o Mickiewiczu, ogoszonego r. 1886 p. t. „Adam
Mickiewicz, zarys biograficzno-literacki" (Warszawa-

Kraków, 2 tomy, 2-e wyd. powiksone, r. 1898).

W tj^me roku ukazaa si obszerna i bogata w szcze-

góy ksika o Kraszewskim p. t. ^ Józef Ignacy

Kraszewski, zarys biograficzno-iteracki" (Kraków),

tudzie dwa tomy drobniejszyci, po rónych czaso-

pismach ogaszanych rozpraw, p. t. „Studya i szkice"

(Kraków, 1886). Ukazanie si pracy o Mickiewiczu

poprzedzio dzieo bdce po czci zbiorem dawniej

ju wykonanych zar^-sów dziaalnoci umysowej ko-

biet polskich p. t. „Autorki polskie" (Warszawa

1885). W r. 1887 pojawiaj si zebrane w jedn
cao studya nad powieciopisarzami. („Nasi powie-

ciopisarze," Kraków, 1887, i druga serya tame r. 1895).

Krytyczne ocen}^ wszystkich nowych pojawów w dzie-

dzinie poezyi polskiej dostarcz mater^^au do dziea:

„Wspóczeni poeci polscy" (Petersburg, 1885), podo-

bnie jak ze studyów nad dawn literatur dramaty-

czn i rozbiorów wspólczesnj^ch utworów powstanie

praca: „Nasza literatura dramatyczna" (2 tomy, Pe-

tersburg, 1898 r.). Ostatniemi wreszcie pracami s:
„Obraz literatury polskiej w streszczeniach i wyjt-
kach z celniejszych utworów" (Warszawa, 1898 r.,

2
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3 tomy), „Estetyka Mickiewicza" (Lwów, 1898),

i „Metodyka historyi literatury polskiej" (Warszawa,

1899, dodatek do „Przegldu pedagogicznego").

Ten dugi szereg powanych prac wiadczy, i
Chmielowski, który dopiero dochodzi lat 50, nie tra-

ci ani chwilki czasu w swem yciu. Opinia ogóu

domagaa si od niego wykonania olbrzymiego zada-

nia, od którego usuwaj si najpowaniejsi pracowni-

cy na tem polu — mia on napisa history literatury

polskiej, rozmiarami i ukadem odpowiadajc wyma-
ganiom nauki, doniosoci przedmiotu i wysokiemu

uzdolnieniu wykonawcy. Zadania tego jednak ni

Chmielowski, ni ktokolwiek inny, w pom3'lniejszych

warunkach pracy si znajdujcy, nie bdzie móg
zapev\'ne wykona, podobnie jak nikomu nie starczy

si i uzdolnienia do opracowania na wielk skal ca-

oci dziejów polityczn^^ch.

Pragnc jednake zadouczyni, nie tyle wyma-
ganiom i yczeniom kó naukowych, ile istotnym po-

trzebom naszej inteligencyi, nie mogcej zadowolni

si datami, tytuami i ogólnikami, napotykanymi

w przewanej czci podrczników, opracowa Chmie-

lowski dla „Biblioteki dzie wyborowych" szerszych

rozmiarów zarys, majcy na celu przedstawienie ogó-

owi caej sumy najwaniejszych rezultatów dotych-

czasowej pracy nad dziejami literatury, pracy, w któ-

rej sam autor bra tak ywy i wybitny udzia. Ae-
by tak obfity i bogaty materya zamkn w ramach

odpowiednich do potrzeb czytajcego ogóu, trzeba

byo gruntownego znawstwa przedmiotu i tej miar>%

jaka stanowi jedn z wybitnych cech umysu Chmie-

lowskiego. Usun balast niepotrzebn3^ch drobi-
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literatur, dokona trafnego wyboru utworów i autorów

zasugujcych na uwag, ugrupowa pisarzów i dzie-

a na podstawie powinowactwa treciowego i formal-

nego, scharakteryzowa dziea i ich twórców i wy-

znaczy im waciwe stanowisko w danej epoce, oto

zadanie, do którego Chmielowski by wybornie przy-

gotowany przez 30-letni prac nad tym przedmio-

tem. Znajc dobrze dziea swych poprzedników, po-

stara si unikn bdów, jakie cechuj ich prace,

a wic wysun przedewszystkiem na pierwszy plan

same utwór}', jako zjawiska, stanowice waciwy
przedmiot historyi literatury, ograniczajc do minimum

konieczne dane biograficzne i bibliograficzne—nie po-

min pomników aciskich za przykadem Maciejow-

skiego, ale za to wyrzuci jako balast niepotrzebny

literatur naukow teoretyczn i stosowan, uwzgl-

dni wreszcie pomniki jzykowe, ale nie daje historyi

jzyka. Nie znajdziemy u niego równie historyi

szkó, ni dziejów ruchu religijnego, lub ycia polity-

cznego, które wielu historyków literatury wprowadza-

o do swych prac. Uwzgldniajc potrzeby umyso-

we inteligencyi, karmicej si przewanie tworami

literatury wieku XIX, powici temu ostatniemu stu-

leciu dwie trzecie czci (4 tomy) dziea, podczas

gdy dzieje literatury poprzednich wieków streci

w dwu tomach. O te sympatye dla literatury wieku

XIX nie bd si zapewne gniewa na autora czy-

telnicy, raz dlatego, e istotnie bogactwo twórczoci

tego wieku przewysza o wiele produkc^-e poprze-

dnich, a powtóre, e wanie specyalne studya nad

literatur epoki Mickiewicza uzdolni}^ wszechstron-
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nie Chmielowskiego do wystpienia w roli historyka

tych czasów. Przeczyta on i oceni niewtpliwie

wszj^stko, co pojawio si w zalsresie belletr3^styki

w jzyku polskim w cigu ostatniego stulecia, nie

wyczajc nawet drobnych tworów, pomieszczonych

po czasopismach.

Czytelnik polski, chccy si zapozna z boga-

ctwami spucizny pimienniczej, przekazanej nam

z przeszoci, znajdzie w Chmielowskim najsumien-

niejszego nauczyciela i przewodnika, który zaznajomi

go ze wszystkiem, co ta spucizna zawiera godnego

uwagi, objani jasno, prosto, treciwie i rozumnie za-

warto i warto kadego zabytku, W3^jani stosu-

nek danego utworu do innych i zwizek ich z y-
ciem narodu, sowem, przygotuje i doprowadzi czy-

tajcego do naleytego rozumienia i gorcego uko-

chania skarbów literatury ojczystej.

Bronisaw Chlebowski.
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„Pojtne s umysy Polaków—pisa Marcin Kro-

mer w r. 1577— i okazuj dzielno we wszystkiem,

do czego tylko si zwróc; lecz wol raczej pozna-

wa cudze wynalazki, ni same co nowego obmy-
la i doskonao w jakiejkolwiek rzeczy osign,
niechitnie bowiem powicaj si jednej sztuce lub

nauce, pragnc wiedzie wiele, a nie posiadajc wy-
trwaego w pracy zamiowania."

Ta chiarakterystyl<:a usposobienia naszego, skre-

lona przez bystrego spostrzegacza, dajca si spraw-
dzi we wszystkich! kierunkach dziaalnoci naszej,

wyjania nam równie wiele zagadek z rozwoju lite-

ratury.

Mielimy jednostki genialne, które, czy w nau-

ce, czy w sztuce, mogy miao spólzawodniczy
z najwikszymi rozumami lub talentami wszeciwia-
towymi; lecz nie posiadalimy zwartych szeregów
uksztaconego ogóu, coby wytrwale a systematycz-

nie rozwija i udoskonala pomysy lub odkrycia, wy-
powiedziane przez owe jednostki, nie posiadalimy
wiadomej siebie, rozumnej cigoci w pracach du-

chowych. Cigo rozwoju istniaa oczywicie, bo
jest jednem z praw przyrody, lecz niepotgowana sa-

mowiedz spoeczn, nie dawaa wyników trwaych.
Zamiast snu z siebie wtek ycia umysowego, wo-
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lelimy bra go od obcych. Nieraz odkrycia, zrobio-

ne przez naszego ziomka, poznawalimy dopiero

w przetworzeniu obcem; nieraz pomysy, w naszym
kraju zrodzone, przez prost niewiadomo prac do-

konanych w przeszoci, przejmowalimy z za granicy

jako rzecz zupenie now, wtedy dopiero ceni je

wysoko zaczynajc; nieraz zdawao nam si, e za-

bieramy si do dziea zupenie oryginalnego, gdy za-

sadnicze jego twierdzenia na sto lat przedtem ju by-

y wygoszone. Wydalimy Kopernika, ale nie my-
my jego teory pierwsi zrozumieli i przyjli; wyda-
limy paru znakomitych filologów w dobie Zygmun-
towskiej, ale nie mymy filologi jako nauk utwier-

dzili i udoskonalili; wydalimy Jdrzeja niadeckiego,

ale nie mymy fizyologi rozwinli.

To samo zjawisko widzie mona w ogólnym

stanie owiat3^ Akademia krakowska w XV wieku

moga si równa ze wszystkimi europejskimi uni-

wersytetami, ale ju w XVI chylia si do upadku,

a w XVII zesza do znaczenia lichego gimnazyum.

Jeeli tu jest jaka tradycya naukowa, jaka cigo
rozwoju, to chyba tylko cigo fizycznego trwania

w skutek prawa bezwadnoci.
Bonie poezyi zachwaszcza nierozumne, po-

wierzchowne, pytkie naladownictwo. atwo wier-

szowania bierze si za twórcze natchnienie, mniema-

jc, e bez pracy mona dokona dzie wiekopom-

nych. Po wietnych przykadach wysokiego artyzmu

u Kochanowskiego, Szymonowicza, Sarbiewskiego,

i obok nich krzewi si bujnie domorose wierszorób-

stwo bez smaku i bez znajomoci zasad sztuki pra-

wdziwej.
Atoli nie same jeno ujemnoci tkwi we wska-

zanem usposobieniu narodowem. Dzielno, jak oka-

za moemy we wszy^tkiem, do czego si z ochot
zabierzemy, jest wynikiem tej gibkoci, elastycznoci

umysu, co nieatwo pognbi si daje; umys przyci-

nity i przygnieciony, wraca niebawem do swego
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stanu i rycho potrafi wetowa poniesione szkody.

Std znowu mamy przykady ryciego dwigania si
z upadku i zakwitania um}sowoci nanowo, czasem
niespodziewanie, gdy si wydawao, e jej rola zu-

penie bya wyjaowion.
Okoicznoci zewntrzne wywieraj oczywicie

wpyw ogromny na takie niezmiernie wraliwe i nie-

zmiernie gibkie usposobienie. Zapa do wszystkiego

atwo si u nas wznieca i atwo przygasa; lecz grunt,

w którym te objawy si rozwijaj, kryje w sobie nie-

wyczerpan, zdaje si, ywotno; a wielkie idee bu-

dz w nas zawsze ywsze serc bicie.

Nie majc bynajmniej pretens}^ do odtworzenia

caej duszy narodu, postaram si przynajmniej wska-
za, jakim przemianom ulegay jej objawy w ci^u
dziewiciowiekowego ici odzwierciadania si w^ dzie-

dzinie literatury, pojtej w cilejszem znaczeniu, to

jest tak zw. literatuy piknej — od pierwszego szcze-

biotu dziecinnego, a do wspaniajTh przejawów na-

mitnego uczucia, wzniosej lantazyi i wzmoonego
na siach rozumu.

Rzetelne, lubo skpe wiadomoci o dziejach na-
rodu naszego, otrzymujemy dopiero razem z przyjciem
chrzecijastwa. Co o poprzednich niezliczonych wie-
kach dzisiaj si podaje, jest albo goem nazwiskiem,
albo mtn wieci, albo domysem uczonych. Kto
nie chce zudzenia lub zmylenia bra za prawd isto-

tn, musi przy kadem niemal twierdzeniu o owych
pomrok okrytych czasach doda sówko: ^daje si.

Od jak dawna siedziel.my na tych obszarach,
które dzi zajmujemy; czymy w Europie byli zro-

dzeni od czasów najdawniejszych, czy te przyw-
drowalimy z Azyi; jak i kiedy przeszlimy wszystkie
stopnie od ycia koczowniczego do osiadego, od ro-

dowego do pastwowego, od dzikiego do wzgldnie
oswojonego; czy jakikolwiek, choby najskromniejszy
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ad zaprowadzony by w naszych pojciach o wie-
cie i bóstwie: s to pytania, na które niewtpliwej
odpowiedzi zgoa wysnu nie moemy.

Jedynym znanym, a pewnym ladem naszego
wielowiekowego istnienia, jedynym wytworem nieza-

przeczonym naszej duszy w dobie przeddziejowej jest

K.^?//i, nie taki oczywicie w szczegóach swoich, jak

dzisiejsz}", lecz taki sam w zasadzie swojej, to jest

w pierwiastkach i rodzaju ich odmian. Otó z tego

ladu, z tego wytworu uczeni wyprowadzili wniosek,
majcy znamiona prawdy nieodpartej, e naród nasz,

nalec do wielkiej rodziny sowiaskiej, jest spokre-

wniony w dalszym lub bliszym stopniu z takimi na-

rodami, jak Indusowie i staroytni Parsowie, i z ta-

kimi narodami europejskimi, jak: Grecy, Rzymianie,
Celtowie, Germanowie, Litwini, które to narody wszy-
stkie razem nazywane s aryjskimi lub aryo-europej-

skimi. W najcilejszem pokrewiestwie plemiennem
zostaje nasz naród ze Sowianami zachodnimi: z Cze-
chami, uyczanami, Sowakami, oraz z wygasymi
ju dzisiaj Sowianami nad elbiaskimi i pomorskimi,
z których jedyny szczep Kaszubów utrzyma si je-

szcze dot3'chczas.

Po za to stwierdzenie rozlegego i cilejszego
pokrewiestwa nauka pój dalej we wnioskowaniu
swojem nie moe. Byy wprawdzie próby wydziele-

nia z caego zasobu jzykowego tych wyrazów, a za-

tem i poj, jakie s wspólne caemu szczepowi aryo-

europejskiemu, ale próby te nie daj niezawodnej
pewnoci, poniewa s chwiejne, przez rónych jzy-
koznawców odmiennie dokonane. Niepodobna wic
jeszcze na ich podstawie dokadnie orzec, jaki wspól-

ny skarbiec poj wyniosy wszystl-:ie narody z przy-

puszczalnej wspólnej ojcz3'zn3^, ani te nakreli do-

kadnego obrazu icli umysowoci.
Prócz jzyka, nadzwyczaj wanym wytworem

ducha bywa mitologia, czyli pewna cao poj o bó-

stwie i jego stosunku do wiata. Nasza mitologia nie
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jest znana; ogólne zdanie, e czcilimy róne bóstwa,

podporzdkowane jakiemu jednemu najwyszemu;
par zaledwie nazw, pod któremi bogów wzywano,
oto wszystko, co napewno z niej wiadomo. Zdaje

si, e nie powsta u nas, a przynajmniej nie utrwa-

li si stan kapanów, któryby dba o rozwinicie

i utrwalenie poj religijnych i zwizanych z nimi obrz-

dów, i e naród sam nie mia wielkiej skonnoci do

zatapiania si w zagadnienia pozawiatowe i poprze-

stawa na spenianiu zwyczajowych jeno, czysto ze-

wntrznych przepisów, odnoszcych si do czci nale-

nej bóstwu, jak to czyni i póniej po dokonanej

zmianie religii.

Dawniej poczytywano pieni, podania, klechdy,

przysowia ludowe za zabytki doby przedchrzecija-

skiej i na nich starano si 'oprze jej poznanie. Nie-

podobna przeczy, iby w owej dobie nie byo ja-

kich pieni i jakich poda; ale e one i pod wzgl-
dem jzyka, i pod wzgldem stylu i pod wzgldem
poj wielce si róniy od dzisiejszyci, to wtpliwo-
ci adnej ulega nie moe; niespisane, ulegay one

przemianom najrónorodniejszj^m w cigu caych stu-

leci i w takiej dopiero formie zaczto je u nas zbie-

ra od pocztku wieku XIX-go. e w nich tu i ow-
dzie tkwi pierwiastki przedchrzecijaskie, to pewna;
ale nie mog by one poczytywane nie tylko za

pomniki z owych odlegj^ch czasów, ale nawet za bez-

pieczne wskazówki uczu i myli, jakie oywiay
przodków naszych, gdy mieszcz si tam pojcia

bardzo rónorodnego pochodzenia i z rónych okre-

sów dziejowych.

Pisma przed przyjciem chrzecijastwa nie zna-

limy adnego. Tak zwane napisy rimiczne na bo-
kach prylwickich, na kamieniach mikorzyskich, oka-

zay si faszerstwami, podrobieniami, dokonanemi
czci w XVIII, czci w XIX stuleciu. S wpraw-
dzie jeszcze i teraz obrocy prawdziwoci napisów na
kamieniach mikorzyskich, usiujcy wykaza ich po-



26

chodzenie prastare, przez naladowanie abecada, czyli

run skandynawskich, lecz w wiecie naukowym nie

znajduj poparcia i uznania.

Nazw: Polska i Polacy (Polania, potem Folo-

nia) spotykamy po raz pierwszy w wieku X m. Za-

pisali j najblisi wówczas nasi ssiedzi, Sasi. Odno-
sia si ona do Wielkopolski. Ale ju na wiek przed-

tem znane byo nawet dalszym cudzoziemcom ple-

mi siedzce nad Wis (Visleland, Vuislane)^ obok
Wgrów z jednej, a lzan (lzaków) z drugiej stro-

ny; glównemi tu miastami byy Kraków^ i Wilica,
^liao to plemi swoich ksit, podlegao przez czas

jaki pastwu Wielkiej Morawii (w kocu IX wieku),

zagarnite nastpnie zostao przez Czechów. Wcze-
niej tu ni do Wielkopolski przedzieraa si owiata
chrzecijaska, lecz jej dzieje w jaki cig nieprze-

rwana^ uoy si nie daj. Dopiero kiedy ]\Iieszko,

ksi polski (we wspomnianem wyej znaczeniu),

pojwszy czesk ksiniczk Dobraw (Dbrówk) za
on, chrzest prz3'j w r. 936 i kiedy z jego pa-
stwem zczony zosta kraj Wilan, mona ju m.ó-

wi o historyi rzeczywistej i o \vszystkich przejawach

ycia historycznego, a wic i o literaturze, jako o wy-
razie myli, uczu i pragnie, w pikne sowo zakl-
tych.

W historii literatury naszej wyróni mona,
wedle znamion charakter3^zujc\'ch rodzaj myli

^

uczu i pragnie, przejawiajcych si w cigu roz-

woju dziejowego, trzy epold:

Pierwsza epoka, najdusza, bo cztery z gór
stulecia obejmujca (od 966 do 1 400), lecz w pomni-
ki pimienne najubosza, przedstawia olbrzymi prac
zakadania podwalin religii i cywilizacyi chrzecija-
skiej w duchu katolickim i w cisym zwizku z Eu-
rop Zachodni. Przewodzi tu duchowiestwo i na-

daje literaturze barw kocieln. W' polityce przewa-
a idea monarchiczna.

Druga epoka, mniej wicej cztery stulecia trwa-
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jca (od XV do koca XVIII wieku), jest czasem
wzrostu, potgi i rozkadu ideau rzeczypospolitej,

opartej na przywilejaci jednego panujcego stanu.

Barwa literatury jest szlachiecka w rozmaitem po-
czeniu, przyjaznem lub nieprzyjaznem, z dnociami
kocioa katolickiego.

Trzecia wreszcie epoka, liczca dopiero jedno

stulecie, jest, cile biorc, w pocztkach swoici; d-
noci jej —wyraenie myli, uczu i ideaów caego
narodu, bez rónicy stanów, a za pomoc rodków
rónorodnyci, nieraz wprost sobie przeciwnych. D-no ta dotychczas nie urzeczywistnia si jeszcze

w caej peni, lecz zrobia ju niemae postpy i w zwiz-
ku z calem wspóczesnem deniem, rozwija si i ugrun-

towuje do szybko. Liczebnie literatura tej epoki

jest dwa razy wiksz od zasobu literatury dwu
epok poprzednich, razem wzitych, a duchowo wy-
sz jest od niej niewtpliwie.

Epoka pierwsza

Literatura kocielna, redniowieczna.

Literatur w tej epoce zajmowa si mogli ci

tylko, co majc zabezpieczony byt materj^aln}^, chcieli

si oddawa pracy umysowej; a w takiem pooeniu
znajdowao si duchowiestwo. W chwili przejcia
chrzecijastwa przez nas w X-ym wieku tak jeszcze

byo w caej Europie zachodniej, bo w cesarstwie bi-

zantyskiem inne istniay warunki rozwoju, inne te
wytwarzajc objawy. Ale gdy w Europie zachodniej,

znacznie wczeniej do chrzecijastwa nawróconej,,

ju przy kocu XI wieku bior si do literatury lu-

dzie wieccy, u nas najlejsze nawet usiowanie
w tym kierunku rozbudzi si nie mogo, gdy usta-

wiczne walki z ssiadami zmuszay rycerstwo do sta-
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nia pod broni, a przemiana dawnych wyobrae re-

ligijnych na nowe, przyswajanie sobie kultury obcej,

odbywao si bardzo powoli.

Duchowiestwo tedy a do koca XIV wieku
wycznym byo przedstawicielem literatury u nas i,

rzecz naturalna, wnioso do niej pogldy kocielne,

odnoszce wszystkie sprawy nie tylko do Boga, ale

daleko czciej jeszcze do obrzdków zwizanych
z czci Jego, do praw i swobód nalenych Jego re-

prezentacyi na ziemi (t. j. kocioowi). We wszyst-

kich pojciach zalenem bdc od Rzymu, chocia
w praktyce nieraz uchylao si od jego przepisów,

nie mogo wytworzy nic samoistnego w dziedzinie

ducha, powtarzao to tylko, co wród wczeniej wy-
robionej owiaty katolickiej znajdowao. Jedynem po-

lem, na którem pewien przynajmniej stopie samo-
dzielnoci — w sposobie wykonania — okaza mogo,
bya dziedzina historyi; std Jcroniki s najwydatniej-

szym objawem literackim tej epoki. Ideaem za,
rzadko urzeczywistnionym, ale tem bardziej zachwa-
lanym, byo ycie ascetyczne, wynagradzane cu-

dami i czci.

Przez dwa z gór wieki zostawao jednak du-

chowiestwo nasze w silnej zalenoci od panujcych,
ci bowiem naznaczali biskupów; dopiero od XIII stu-

lecia zdobywa sobie prawa, zupen wolno zabez-

pieczajce, i nabiera przewanego, dominujcego
wpyw u na sprawy pastwa. Std w epoce tej odró-

ni naley dwa okresy:

1) od przyjcia chrzecijastwa do pierwszej

poowy XIII wieku. Tu wycznym jzy-
kiem literackim jest acina, wytworem: rocz-

niki, kroniki, legendy, listy.

2) od poowy XIII do koca XIV wieku. Tu
acina pozostaje przewanym jzykiem lil.e-

rackim, ale pojawiaj si i zabytki polskie,
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odpowiadajce, rozumie si, potrzebom ko-

cielnym; wytworem za — prócz dawniej-

szych ksztatów — ywoty witych, pieni
religijne, wyjtkowo tylko—pieni wieckie.

OKRES I.

(I^ok 966 do 1250)
Koció ^2sr zalenoci od izsradzy moriar'

ctiicznej

I.

Smutne to byy czasy dla owiaty, kiedy Mie-
szko, ksi polski, wadca obszernego ju kraju,

chrzest prz>^'mowa. Prawo pici rzdzio wtedy
wszechwadnie Dumna idea Karola W., by wadz
nad wiatem europejskim zagarna pod wzgldem
duchowym stolica apostolska,, a pod wzgldem mate-
ryalnym wskrzeszone cesarstwo rzymsko -zachodnie,

zeszczuplaa, zmalaa za jego lichych nastpców. Sia
tylko brutalna utrz\'maa si przy swem prawie; sia
duchowa musiaa jej ulega. Papiestwo w wieku X
niewielkie posiadao znaczenie; motoch rzymski, ko-

biety wyuzdanych obyczajów, albo cesarze niemiec-

cy wybierali i zrzucali biskupów rzymskich. Widzia
no w tyarze modzieca 18 letniego rozpustnika, i nie-

uka (Jana XII); widziano w niej pokorne suki Ot-

tonów ^). Potrzeba byo dugo czeka, zanim na sto-

licy Piotrowej zasiad uczony i rozumny Sylwester II,

którego ciemny i zabobonny ogó za czarownika
uwaa.

Wobec takiego ponienia lub upodlenia gowy
Kocioa, i czonki jego niezbyt byy potne, o ile

któremu zewntrzna sia, t. j. znaczenie i bogactwa

^) L:udprand- „De rebus gestis Ottonis," mianowicie roz«-

dzialv 10. 13, 14.
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nie dopomogy. Karno kocielna i zakonna rozprzc-
ga si, duchowiestwo nie przywiecao ludowi swy-
mi obyczajami. Takich osobistoci, oddanych yciu
pobonemu lub navvracaniu pogan, jak . Romuald,
. Wojciech, . Bruno, byo bardzo niewiele. arli-
wo apostolska przygasa; biskupów czciej widzia-

no w obozach, ni na misyach; czciej upominali oni

lud o dawanie dziesicin, ni o zwracanie duszy ku
Bogu.

Nienasycona chciwo ksit niemdeckich para
ich do gnbienia ludnoci pogaskiej ogniem i mie-
czem, pod pozorem nawracania na wiar chrzecija-
sk. Szczególniej ksita sasc}-, jako najblisi ssie-
dzi Sowian nadelbiaskich i nadodrzaskich, pooga-
mi, rabunkiem i wymylnemi morderstwami krwawo
si zaznaczyli w dziejach i zmuszali te ludy do szu-

kania odwetu, do pozornego przyjmowania chrzeci-
jastwa, by przy zdarzonej sposobnoci zrzuci gnio-

tce jarzmo i na ksiach przedewszystkiem pomci
swoje uciski.

I Mieszko przyj chrzest niew^tpliwie nie z g-
bokiego przewiadczenia o prawdzie wiary Chrystu-

sowej, lecz z wyrachowania, e jako chrzecijanin,

odejmie pozór Sasom do napadów i grabiey. Ale
te sam musia razem z ksitami saskimi cign
przeciwko pobratymcom nadelbiaskim. Trzyma on
wodze rzdów w krzepkiej doni, podobnie jak syn
jego Bolesaw Chrobry; lud wic nie stawia oporu,

przyjmowa chrzest biernie, z ciekawoci raczej, ni
z obaw przyglda si cudzoziemskim ksiom i spra-

wowanym przez nich obrzdkom, patrzy obojtnie

na budowanie kocioów i klasztorów; lecz gdy rka
wadców osaba po mierci Mieszka II, podniós, na
wzór pobratymców^ swoich nad Elb, bunt przeciwko
niemieckim jeszcze wtedy przewanie kapanom, wy-
rzyna ich zawzicie, a kocioy i klasztory burz^-

do szcztu, tak, e przez kilkanacie lat ruiny ich
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byy siedzib dzikiego zwierza, mianowicie w Gnie-
nie i Poznaniu.

Dopiero dugoletnim staraniom Kazimierza, su-
sznie nazwanego Odnowicielem, udao si cho w cz-
ci przywróci stan rzeczy pod wzgldem ducho-

wnym, jaki by za Bolesawa Chrobrego. Zupenie
jednak takim stan ten by nie móg, bo jeszcze za

Bolesawa miaego, kiedy jeden z najgenialniejszych

papiey, sawny Grzegorz VII, usiujcy wysoko pod-

nie znaczenie papiestwa, wejrza take i w sprawy
kocioa polskiego, okazao si, e w nim naleytego
niema porzdku (1075 r.). Lecz niebawem znowu
si zerwaa straszna zawierucha, która wyj na do-

bre owiacie nie moga. Nie wiadomo napewno, ale

do prawdopodobn jest rzecz,^ i w tej zawierusze,

poskramianej przez Bolesawa miaego, bra take
udzia i czynnik pogaski. Zabicie biskupa Stanisa-

wa poniyo wadz królewsk, a przyczynio si
z czasem do podniesienia potgi duchowiestwa. Dziel-

no i rozum Bolesawa Krzywoustego nie dozwoliy
na razie rozwin si wpywom kleru, ale ju na nim
zna pierwsze jego lady w owej pokucie publicznej,

jak odby musia po olepieniu brata swego Zbi-

gniewa.

Po mierci Krzywoustego, kiedy pastwo po-

dzielone zostao na dzielnice, kiedy zatem wadza
ksit zeszczuplaa, duchowiestwo zyskiwao coraz

bardziej na znaczeniu, zarówno z powodów ogólnych,

europejskich, jak i miejscowych. Papiestwo w cigu
wieku XII, trzymajc si idei Grzegorza VII i korzy-

stajc z niezgod pomidzy panujcymi, coraz pot-
niej utwierdzao sw wadz, ju nie tjiko w rzeczach

duchownych, ale i w wieckich, a w pocztkach wie-

ku XIII za Innocentego III-go dosigo najwyszej
mocy. Wówczas istotnie, na wystrza bulli „z tronów
spaday korony"... Czstka tej mocy udzielaa si du-

chowiestwu wszystkich krajów, a wic i naszemu.
W pocztkach XIII-go wieku widzimy pierwszy obiór
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biskupa, gdy do owego czasu dostojników Kocioa
naznacza król, czy ksi, tak, e papie wol jego

tylko potwierdza, uwica.
Z miejscowyci powodów wzmoenia si wa-

dzy duchowiestwa najwaniejszym jest ten, i ona
tylko umiao pisa; wszelkie wic akta, wszelkie spra-

wy pimienne czy ze stolic apostolsk, czy z obcy-

mi monarchami, zaatwia mogli tylko duchowni. Do-
póki wadza monarsza bya silna u nas, kanclerz

pastwa spenia jedynie rozkazy panujcego; gdy
wadza ta osaba, gdy si rozdzielia pomidzy kilku

ksit, kady z nich by w pewnej mierze zalenym
od swego kanclerza. Prócz tego dawniej duchowie-
stwo prawie przez pótora wieku byo obce (z po-

cztku niemieckie, potem woskie, francuskie), nie

miao utrwalonych zwizków rodzinnych; nie t)ardzo

wic troszczyo si o zapewnienie sobie wadzy; ale

odkd Polacy zostawali biskupami, to ze wzgldu na
swoje stosunki, dobija si zaczli wp3^wów nie tyl-

ko w zakresie spraw kocielnych, ale i politycznych

take. Zdobywao te s bie duchowiestwo nasze co-

raz silniejsz}^ grunt pod nogami w miar coraz wi-
kszego przejmowania si narodu uczuciami religijne-

mi, a chocia nie uniknli oni zamachów por3^v\'Cze-

go usposobienia monych, znajdowali przecie pod-

trzymanie wród ogóu wiernych. W poowie XIII w.
przeprowadziwszy kanonizacy zabitego biskupa Sta-

nisawa, dawszy go za patrona Polsce, posiedli, e
tak powiem, ordownika w niebie w sprawach swo-
ich i w zatargach z wadz wieck. Wówczas po-

zyska ju koció polski cakowity samorzd i urós
w najwysz potg.

II.

Razem z duchowiestwem wchodzia do kraju

owiata chrzecijaska, która ródo swe miaa
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kach i Rzymianach nie tylko zabytkach pimiennych,

ale take rónych instytucyach; w tych nielicznych

zreszt wytworach, jakie róne narody germaskie
i gallijskie zdoay z siebie W3'snu; wreszcie w obej-

mujcej oba pierwiastki i stapiajcej je w sobie idei

religijnej, której pocztek plemieniu semickiemu za-

wdziczamy. Innemi sowy wszczepianie zasad wiary

w naród, wieo nawrócony, czyo ju w sobie to

wszystko, co uwaano naówczas za ywotn tre
cywilizacyi grecko-rzymskiej i gallijsko-germaskiej.

Nie tylko od przyrodzonych zdolnoci narodu,

lecz take od sposobu szczepienia wiary zalee mu-
sia wikszy lub mniejszy jej wpyw c\'wilizac\'jny.

U nas, pominwszy dawniejsze, z IX go jeszcze wie-

ku opowiadanie wiary w kraju Wilan przez uczniów
w. Metodego, co w aden sposób nie da si doka
dniej oceni, szerzyli chrzecijastwo Niemcy, umie-

jcy po polsku bardzo mao, albo nic zgoa; nieraz

nieu'tpliwie zdarza si mogo w pocztkach, jak to

bywao i póniej, e nawracajc}' przemawiali do su-
chaczów za porednictwem tomacza. atwo oceni,

jak mao skutecznem byo takie apostolstwo. To te
poprzestawa musiano na zewntrznych znakach
przyjcia wiary — przywdzianiu biaej szaty, polaniu

wod chrztu w. i przeegnaniu si. Prawdopodobnie
ju z samego pocztku przeoono na jzyk polski

Modlitw Pask i Wierz w Boga, lecz te przeka-
dy w swojej najdawniejszej formie, jeeli nawet byy
spisane, nie przechowa}' si do czasów naszych.

Nie mona bynajmniej wyobraa sobie, ib}^

tak jak dzisiaj, mówiono i wtedy kazania w niedziele

i wita; zwj-czaj ten ustala si zacz dopiero od
XIII wieku, a i wówczas potrzeba bya wielokrotnych

napomnie ze strony papieów i biskupów, aeby
ksiy skoni ku spenianiu tego obowizku. Nie na-

ley take mniema, iby w pierwszem stuleciu po

3
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zaprowadzeniu chrzecijastwa u nas istniay liczne

kocioy. Bardzo dugo, bo co najmniej pótora wie-

ku, tyle jeno byo kocioów, ile katedr biskupich i ile

klasztorów. Za Mieszka I-go bya jedna tylko katedra

w Poznaniu, a przy niej klasztorek, za Bolesawa
Chrobrego byo katedr pi i dwa lub trzy najwyej
klasztory; za Bolesawa Krzywoustego byo katedr

osiem i kilkanacie klasztorów (Benedyktynów, Cy-
stersów, Kanoników Regularnych, Norbertanów). Tu
w kocioach i klasztorach znalazy si przywiezione

z za granicy pierwsze ksiki w Polsce: msza}-, anty-

fonarze, psaterze.

Ciglejszym i spójniejszym rodkiem szerzenia

owiaty mogy si sta szkoy. Z przepisów bowiem
sigajcych czasu Karola W., przy kad^^m kociele

katedralnym powinna bya znajdowa si szkoa,

w której miano uczy tak zwanych „siedmiu nauk
wyzwolonych," z podziaem na dwie grupy: frirum,

które obejmowao gramatyk, retoryk i dyalektyk,

t. j. logik— i nadrii-iiim, gdzie uczono: arytm.etyki,

geometryi; astronomii i muzyki. W zastosowaniu prak-

tycznem nie trzymano si oczywicie takiego podzia-

u, zwaajc na najblisze i najpilniejsze potrzeb3\

Std piew kocielny (razem z muzyk, czy bez niej),

pocztki gramatyki i rachunków najpowszechniej da-

wano pozna uczniom, a potem dopiero, jeeli byo
komu i kogo uczy, wykadano inne umiejtnoci wy-
zwolone. I w klasztorach podobne byo urzdzenie,

chocia poziom nauki sta w nich pospolicie niej,

anieli w szkoach katedralnych. Gówn, niezbdn
ksik szkoln by psaterz aciiiski, na nim b*owiem

uczono si czyta.

My o naszych szkoach a do XIII wieku nic

bezporednio nie wiemy; ale poniewa wród godno-

ci duchownj^h znajdujemy nazwy: scholasticus (nau-

czyciel', magister (mistrz), wnosimy nie bez zasady,

e i przy naszych szkoach katedralnych, przy na-
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szych klasztorach istniay ' szkoy podobnie, jak na

Zachodzie, i e w ten sam sposób byy urzdzone.

Przez dwa wieki co najmniej zajmowali si nie-

mi cudzoziemscy, sabo oczywicie wadajcy jzy-
kiem polskim. Poytek z szkó by te niewielki. Cho-

dzia do nich z pocztku zapewne tylko modzie,
przybya razem z ksimi z obcych krajów, potem na-

turalnie i polska, ale tylko o tyle, o ile chciaa si
wyksztaci na sugi kocioa, lub pragna wstpi
do stanu duchownego. Bya to przewanie modzie
biedna z miast, w których si miieciy katedry bi-

skupie. Rycerstwo nie tylko nie kwapio si do nau-

ki, ale nazw „aka" uwaao za ubliajc dla swej

godnoci. W królewskiej jeno, czy ksicej rodzinie

uczuwano potrzeb nauczenia si po acinie dla sto-

sunków z dworamj zagranicznemi; ale umiejtno
mówienia nie zawsze si czya z umaiejtnoci pi-

sania; ci tylko pisa si uczyli, co ksimi zosta
mieli. Rzadko kiedy synowie królewscy lub ksicy,
przeznaczeni do stanu duchownego, pobierali nauki

w kraju; zazwyczaj posyano ich do Rzymu, do Sa-

ksonii lub do innych krajów

.

Jak uczono w szkoach nasz\ch? Wobec malej

znajomoci jzyka polskiego wród duchownych cu-

dzoziemskich i w^obec zwyczaju w szkoach zacho-

dnio-europejskich, nie moe by nawet mowy o wy-
kadzie polskim. Musimy sobie wyobrazi t nauk
tak. jak jeszcze dzisiaj wikszo chopców, su-
cych do mszy, uczy si ministi antury, to jest za po-

moc przyswajania sobie dwików mowy obcej

w sposób mechaniczn3\ Do celów bowiem wycznie
kocielnych zmierzaa szkoa nasza przez cae dugie

wieki; wytresowanie suby kocielnej do zwykych
i uroczystych mszy, po czci za przysposobienie

przyszych ksiy—oto jej cel gówny.
Klasztory, które na Zachodzie przed wiekiem X

gównie, a i potem w znacznej czci, tak wielkie

odday usugi owiacie, u nas szerzyy tylko ,, kultu-
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r," to jest uczyy lepszej uprawy ziemi, zakaday
ogrody, winnice, budoway pikne kocioy i klaszto-

ry; o nauk za bardzo mao si troszczyy. Zoone
z cudzoziemców, nie cliccycli nawet przyjmowa
krajowców do swego grona, stanowiy one oazy wy-
szej kultur}^ wporód pierwotnycti jeszcze stosunków
krajowj^ci. Oddziayway one powoli na spoecze-
stwo, lecz do rozszerzenia zamiowania w nauce i lite-

raturze przyczyniay si bardzo a bardzo mao. Brak
rkopismów przed Xni-m wiekiem, choby kopiowa-
nyci jeno w Polsce, wiadczy o tem dostatecznie.

Drogo ksiek, które byy tylko pisane i to

na pergaminie przez pierwsze wieki naszego chrze-

cijastwa, stanowia waln przeszkod w rozpowsze-
chnieniu owiaty. Czasami za jedn ksik adnie,

pracowicie wykonan, z ozdobnemi inicyaam, trzeba

byo da tyle, co za ca wiosk. Oczywicie takich,

coby chcieli ponosi podobny wydatek, nie byo
wród rycerstwa przez kilka wieków. Przy kate-

drach jeno i w klasztorach znajdoway si biblioteki,

pochodzce prawdopodobnie z darów, nie z zakupna.

Posiadamy spis biblioteki kapitulnej krakowskiej z ro-

ku 1110, to jest z czasów Bolesawa Krzywoustego.
Mamy w nim ksiek 30; niektóre, mianowicie do
uytku cile kocielnego, w kilku egzemplarzach. Je-

eli pominiem}^ takie czysto praktyczne dziea, jak:

mszay, antyfonarze, graduay i tym podobne modli-

tewniki, to znajdziemy w tym spisie jedn gramaty-
k, jedn dyalekt^-k, trz}^ ksiki prawnicze, ju to

wieckie, ju kocielne, jedn ksig kaza, jedn
ksig listów w. Pawa, dwa wykady ksig biblij-

nych (Job, Lewityk), trzy psaterze, ulubiony w re-
dnich wiekach poemacik Aratora (z VI go stulecia)

o dziejach apostolskich, rodzaj encyklopedyi rednio-

wiecznej „Et3'mologie" Izydora, wielce czytan ksi-

g Boecyusza (z YII stulecia) o pocieszeniu filozofii,

dyalogi Grzegorza papiea (z koca VI w.); z klasy-

cznych za autorów s tu nastpni: historyk Salu-
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styusz, oraz poeci: Owidyu^z (Listy z Pontu\ Teren-

cyusz (komedye), Pers3'usz (satyry, w dwu egzempla-

rzach), Stacyusz (poemat Tebaida, równie w dwu
egzempL).

Nie moemy oczywic e twierdzi, iby w caej

Polsce na pocztku wieku XII nie byo wicej ksi-
ek nad te, jakie w spisie powyszym wymieniono;
ale nie mamy te podstawy do mniemania, jakoby
zapas ich by znaczny. Nie miano zapau do zdoby-
wania wiedzy; utrudnienia w jej pozyskaniu byy bar-

dzo wielkie, a przedewszystkiem przeamywanie pier-

wszych lodów— niezrozumiaoci jzyka, wykadane-
go w jzyku równie niezrozumiaym, zniechcao
artkie umysy polskie na samj^m progu wityni
nauki. Ci, co przezwyciyli te trudnoci, szukali

owiecenia za granic; Wochy na razie mao byy
przez naszych kapanów odwiedzane, wicej Belgia

(Leodyum, Gembloux) i Pary. A do pocztków
XIII wieku doliczono si zaledwie 30 nazwisk, przy

którj^h stawiano okrelnik: magister, std wyprowsa-

dzono wniosek, e tylu ukoczyo studya w uni-

wersytecie, gdzie tytu ów otrzymali. Poniewa je-

dnak magistrami nazywano take, jak wiemy, ksiy
uczcych w szkoach katedralnych, niemia i nie moe
by zupenej pewnoci, czy wszyscy owi 30 rzeczy-

wicie uniwersytet ukoczyli.

I to jeszcze w kocu doda potrzeba, e du-

chowiestwo nasze a do pocztków XIII w., o ile

nie byo zakonnem, miao ony, a wic i rodziny;

niektórzy, wbrew kanonom, enili si dopiero po w^y-

wiceniu, a pomjdz}' biskupami nawet znajdowali

si onaci. I ta okoliczno wpywaa take na nie-

wielkie zajcie si naukamji, gdy obowizki kapa-
skie, rodzinne i gospodarskie zbyt duo pochaniay
czasu i przeszkadzay powiceniu si uprawie zago-

nu wiedz}^
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III.

W wyprawach krzyowych, które tak wielki

wpyw na rozwój wszelkich, a wic i umyslow}'ch
stosunków w Europie zachodniej wywary, nie ucze-

stniczylimy wcale jako naród; poszczególne tylko je-

dnostki i to przewanie w charakterze pielgrzymów
jeno zwiedzay Jerozolim. O pierwszej i najsaw-
niejszej wj^prawie, co miaa by kiedy uniemiertel-

nion przez Torkwata Tassa, u nas gucho zupenie,

zaledwie o niej wspomniano i to bardzo póno. Do-
piero w drugiej, podjtej przez cesarza Konrada III,

a tak nieszczliwie rozbitej i rozpezej. Wadysaw II,

najstarszy syn Krzywoustego, wyzuty i z zaszczytu

starszestwa i z wasnej dzielnicy, przytem kltw
oboony, towarzyszy razem ze znacznym pocztem
rj-cerstwa swemu opiekunowi cesarzowi i jego klski
podziela. Niebawem potem pielgrzymowa do Jerozo-

limy Henryk ksi sandomierski (r. 1154), a po nim
synny Jaksa z Miechowa (r. 1162), który zabra ze

sob jednego czonka zakonu „Stróów grobu Chry-
stusowego," by zakon ten rozkrzewi w Polsce, czego

te i dokona; s to tak zwani „miechowici," rozsze-

rzajcy si pod t nazw nawet po za granicamii na-

szego kraju, a z uprawy nauk goniejsi od innych

zakonów w póniejszym nieco czasie.

Ani na rozszerzenie widnokrgu umj^sowego,
ani na pobudzenie twórczoci poet^^kiej wojny krzy-

owe nie wpj^nly u nas zgoa. Nie interesowalimy
si niemi bardzo i przyjmowalimy wiadomoci o nich

obojtnie; jedynym podobno wynikiem literackim by-

o u nas nabycie paru rkopisów opisujcych drog
do Ziemi witej. arliwoci religijn nie odznacza-
limy si bynajmniej: jake mielimy zwraca bacz-

niejsz uwag na dalekie wyprawy, kiedy o daleko

bliszych sprawach, dotyczcych bezporednio na-

szych stosunków, duchowiestwo nasze w zapiskach

swoich nic# nie wspominao. Najmniejszej nawet
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wzmianki nie mona w nich znale o apostolstwie

biskupa bamberskiego Ottona na Pomorzu. To Bole-

saw Krzywousty wezwa tego witobliwego Niemca
do nawracania spólplemiennego Polakom szczepu,

utyskujc, e w kraju swoim, niema mis^-onarzy...

IV.

Koniecznoci to byo, jak widzielimy, dziejo-

w, e pierwsze przejawy pimiennictwa u nas mu-
siay mie cudzoziemców za swyci inicyatorów i e
przejawy te musiay si bezporednio czy ze spra-

wami kocioa. Do naleytego sprawowania obowiz-
ków kapaskich oprócz mszau, psaterza i tym po-

dobnyci modlitewnych ksiek, potrzebne take byy
tak zwane „tablice paschalne," to jest zeszyty, gdzie

na dugi szereg lat wskazane byy daty wita Zmar-
twychwstania Paskiego, wedug których, jak wiado-

mo, ustanawiaj si wszystkie inne wita ruchome.
Otó te tablice suyy pocztkowo za najdogodniej-

szy materya do umieszczania na marginesach, obok
dat roku, miesica i dnia, jakiej króciutkiej zapiski,

dotyczcej czy to kocioa, do którego tablica taka

naleaa, czy te pastwa caego.
Prawdopodobn jest rzecz, e ju pierwszy

nasz biskup Jordan mia w swym kociele pozna-
skim tak tablic, ale czy na niej co napisano, o tern

zgoa nic wiedzie nie moemy, gdy ze wszystkich
tablic paschalnych, jakie w Polsce by musiay, prze-

chowaa si jedna—jedyna, i to z póniejszego ju
czasu, bo z XIII wieku; jest to tak zwana „tablica

paschalna lubiska" (z Wielkopolski).

Obok zapisek na takich tablicach, zwyczajem
kocioów i klasztorów zachodnio - europejskich iDylo

prowadzenie „roczników,'' to jest równie króciutkich

wzmianek o tem, co zapisujcy uwaa za godne pa-
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mici, a wic wstpienie na tron jakiego panujce-

go, zaoenie wityni, mier sawnego V7 l^ociele

ma, lub spraw najbliej obchodzc dany koció,
czy klasztor.

Jest domniemanie, e odpis jednego z takichi

roczników (zaczynajcego si rokiem 7.:0) przywióz
z Niemiec do Polski pierwszy nasz arcybiskup gnie-

nieski, Badym, czjdi Gaudentij, brat w. Wojciecha,

pod sam koniec wieku X-go, i e on to pomieci
w tym odpisie najdawniejsze notatki, odnoszce si
do dziejów kraju naszego, w tym ksztacie:

9ó5 Dobrawka przybywa do Mieszka (I)ciwlrovlca

[ad Mesconem veni),

966 Mieszko, ksi polski, chrzci si (Mesco dux
[Polonie haptisatnrj.

Te dwie lakoniczne notatki — to mikroskopijny

zaród caego wielkiego rozwoju dziejopisarstwa na-

szego w cigu wieków. Oczywicie Radym, oprócz

tych zapisek, móg wnie do rocznika kilka innych,

dotyczcych brata, siebie, oraz spraw kocioa. Ory-

gina tego „rocznika wielkopolskiego," który domnie-

malnie sta si pocztkiem i ródem naszego roczni-

karstwa wogóle, nie dDchowa si do naszych cza-

sów; mamy go w odpisie bardzo pónym, bo z XV
wieku; kombinacyi tylko uczonego badacza (Wojcie-

cha Ktrzyskiego) powiodo si udowodnienie, e
niegdy istnie on musia '). Za danym raz przyka-

dem poszy niewtpliwie naladowania; s domysy,
i mielimy ju w XI-m wieku roczników kilka, lecz

aden nie dochowa si w oryginale, tak, i orygina
rocznika mamy dopiero z XII stulecia; jest to t. zw.

„rocznik witokrzyski dawny.'"

') Uczon}'' niemiecki M. Perlbach sdzi, e pierwszy rocznik

polski powsta dopiero w polowie Xl wieku i to w kapitule kra-

kowskiej, na podstawie rocznika frankoskiego, dopenionego ju
atoli w Pradze czeskiej.
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Z imieniem Radyma czy si nadto przypu-

szczalne jego autorstwo .ywota . Wojciecha," na-

pisanego w kocu X lub w pocztkach XI stulecia.

Zazwyczaj dotychczas drukowano ten ywot, jaka
utwór Jana Kanaparyusra, dokonany w Rzymie.
Wojciech Ktrzyski stara si udowodni, e by na-

pisany w Polsce przez brata w. Wojciecha. Wiele-

przytoczy okolicznoci i wzgldów przemawiajcych
za tern mniemaniem i moglibymy dzieko uzna za
zab3^tek, odnoszcy si do naszej literatury, gdyby-

w niem by cho lad jakiego przywizania do na-

szego narodu. Ale autor jego, odznaczajcy si zre-

szt wielk prostot, wierzcy naturalnie w cuda i wi-

dzenia prorocze, jest religijnym kosmopolit; Polska

nie obchodzi go wcale; o Bolesawie Chrobrym wspo-
mina tyle jeno. e wielk mioci kocha . W^ojcie-

cha i dla tej mioci brata jego (Sobiebora) pociesza

wielkiemi obietnicami i prz^^jaznemi sowy po wiel-

kiej klsce, jakiej ród jego (pomordowanych Sawni-
ków) dozna w Czechach. Tre caa „ywota" za-

sadza si oczywicie na przedstawieniu 3xia bogo-
bojnego i mierci m.czeskiej . Wojciecha.

Z tyche powodów mimochodem tylko wspo-
mn o innym, jeszcze krótsz3'^m utworze, napisanym
równie w kocu X lub w pocztkach XI stulecia,.

a przedstawiajcym wycznie prawie „Mczestwo
. Wojciecha." Autor jest nieznany, niektórzy uczeni

twierdz, e rzecz ta b3'a pisana w Polsce, inni

utrzymuj nawet, e przez Polaka. Nie jest to pra-

wdopodobne; nie mamy adn3'ch danych po temu,,

aebymy mogli przypuci, i w owej odlegej chwili

ktokolwiek z Polaków móg si zdoby na takie na-

wet proste, anegdotyczne opowiadanie po acinie. Pi-

sownia nazw polskich (Chnazina^Gniezno, Pulslao=
Bolesaw^) wskazywaoby^ raczej Niemca. Autor, zdaje-

si, jeeli nie by wiadkiem naocznym, to mia wia-

dom.oci od takiego wiadka, lubi przytacza rozmo-
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proroczy i moc robienia cudów.
Jeeli te dwa utwory, powicone w. Wojcie-

chowi, wyczymy z dziedziny literatury jwishej, to

na pierwsze pótora wieku chrzecijastwa w Polsce,

otrzymamy tyl:o domniemane roczniki, które si
w oryginaach nie dochoway, a prócz nich—adnego
innego pimiennego zabytku.

V.

Dopiero w pocztkach XII wieku spot\'kamy
"Utwór ju nie kilkokartkowy, lecz liilkunasto arkuszo-

wy, którym pochlubi si moemy. I on jednak nie

je-^^t dzieem Polaka, lecz cudzoziemca, co si przej
mioci do kraju przybranego i za drug ojczyzn
go uwaa. .Mówi tu o tak zwanym GALLU, któ-

rego ani imienia, ani nazwiska nie znamy ^), a który

napisa adn i cenn „Kronik polsk." Prawdopo-
dobnie pochodzi z Prowancyi, by kapelanem dwor-
skim Bolesawa Krzywoustego i zachcony przez bi-

skupów polskich, a mianowicie kanclerza Michaa,
zabra si do przedstawienia dziejów swego uwielbia-

nego Bolesawa, a ze wzgldu na — dziejów take
poprzedników jego. By to umys ywy, pochopny
do zachwytów, lubicy opowiada o cudach i wogóle
o rzeczach niezwykych, religijny wielce, lecz raczej

w kierunku pobonoci obrzdowej, ni gbokiego
przejcia si spraw udoskonalenia wewntrznego;
nieraz bowiem robi uwag, e taka a taka klska
nastpia wskutek tego, i stoczono walk podczas

postu, wielkitgo tygodnia, wigilii i t. p. Fanatykiem

^) miae przypuszczenie modo zmarego Maks\'miliana

Gumplowicza, e ten Gallus m-a na imi Baldwin i e by w Iro-
rn biskupem kruszwickim, zostao stanowczo odrzuconem przez

krytyk.
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Tiie jest; jakkolwiek o sprosnociach pogastwa roz-

szerza si nie lubi, przyznaje przecie, e s pomi-
dzy poganami ludzie dobrzy, i e Bóg nagradza ich

czyny doczesn pom3'lnoi. Niema natomiast nic

przeciwko okruciestwom, popenianym na Pomorza-
nach; sdzi bowiem, e na nie w zupenoci, jako

okrutni i poganie, zasuyli. Gani czenie konsekra-

cji kocioa z ucztami, obrzdami lubnemi, i utrzy

muje, e w takich razach zawsze jakie nieszczcie
zdarzy si musi.

Uksztacenie Galla byo do rozlege, a cho-

cia myli si czasami w^ przywodzeniu faktów z prze-

szoci staroytnej (^Kleopatr np. nazywa królow
Kartaginy), zna przecie niektórych autorów rzym-
skich, mianowicie historyka Salustj^usza, którego za

wzór wzi sobie w tworzeniu mów (zreszt niedu-

gich), jakie wkada w usta osób swoich. Mitologi
grecko-rzymsk posuguje si: ulubieca swego, Bole-

sawa Krzywoustego, prawie stale nazywa „sjmem
Marsa;'' wogóle jednak przyprawy tej uywa rzadko,

gdy robi zestawienia takie i z postaciami biblijne-

mi. Raz tylko nagromadzi w jednem miejscu zbyt

duo, i w sposób dla nas przesadny, porówna mi-

tologicznych, mówic o walce Polaków z Czechami:
„Po stronie obój ej Mars siy wwta, Fortuna wy-
prawia swoje igrzysko i koo od Czechów odwTaca,
pasma dni Czechów ParJ:i tn noycami. Gerber ar-
oczn paszcz rozwiera, przewonik Acherontu nie

moe nastarczy eglug, Prozerplna mieje si do
rozpuku, Fuyye szatami od mij najeonemi wstrz-
saj, Eumenldy ani siarczan gotuj, Flnton kae
ku cfJdopoui wiece odpowiednie dla rycerzy, co

krwi je sobie wysuyli, o zbach wowych i smo-
czych." Ale jest to okres wyjtkowy w^ caej kroni-

ce, Gallus bowiem pisze wogóle stylem prostym, tu

i owdzie przyozdobionj^m jakiem porównaniem poe-

tycznem lub figur retoryczn.

Wysowienie jego jest ujmujce i okazuje w nim
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wyobrani ruchliw a plastyczn; obrazy, przez Gal-

la nakrelone, tkwi w pamici, a uobecnianie zda-

rze za porednictwem rozmów pomidzy wyprowa-
dzonemi na widowni osobami uwaa mona za

ulubiony rodek pisarski. Tym talentem poetyckim

wznosi si on nad kronikarza saskiego z X wieku,

Widukinda, z którym go prostota opowiadania i za-

miiowanie formy anegdotycznej do cile czy.
Poetyczno nastroju uwydatnia si u Galla

i w samych ksztatach zewntrznych. Umiowa on
rym i jakkolwiek nie napisa swej kroniki wierszem,

prawie cigle jednak rymuje z sob czci zdania

lub okresów ^). Co wicej, nie poprzestajc na takiej

prozie rymowanej, umieszcza! take rzeczywiste wier-

sze aciskie zakoczone rymami, wiersze, zwane
w wiekach rednich leonisJdemi. Gallus, jak wszy-
scy zreszt owoczeni poeci po acinie piszcy, wier-

sze te ukada nie wedug zasad „metryki" staroy-

tnej, lecz wedug jednakiej iloci zgosek i akcentu

wyrazowego.
Z 6-ciu takich utworów jeden jest tylko omio-

zgoskowy, mianowicie o cudownem przyjciu na
wiat gównego bohatera Kroniki; wszystkie inne s
15-tozgoskowe ('przypominajc heksametr staroytny);

jest w nich czasami na pocztku lub na kocu rym
tceicntrzny^ oprócz wewntrznego, np.

Oui noyei-urd, qui sensennit carceres et ymcida.

Nos ad laudcs, non ad haudes damus haec munusciJa

(Nie bdziemy wyszczególnia, kto opór prz3'paci wizie-

niem i okowami; my dajem.y t ksik dla opiewania chway,
nie zdrady).

) Dla przykadu przytaczam króciutki ustp w oryginale,

poniewa w tomaczeniu trudno to odda: „Si quis captat Bolc-

slao memoriali titulo comparori, elaboret suam vitam eius vitae

'cnerabili conformari... Haec erat magni Boleslavi gloria memo-
randa, talis virtus recitetur posteriorum memoriae imiaiida.^
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Z piciu wierszy lo-tozgoskowych najpikniej-

szym, penym naiwnego uwielbienia, jest tren na

mier Bolesawa Chrobrego; po nim mona wymie-
ni rodzaj hymnu na cze Bolesawa Krzywoustego
po odniesionem nad Pomorzanami zwycistwie; dalej

pie obozow, jakoby przez Niemców ku chwale te-

go Bolesawa piewan; nastpnie krótki, ale w ory-

ginale nader adny obrazek dawniejszego stosunku

Polaków do Pomorzan w porównaniu z tym, jaki na-

stpi po ich ukorzeniu, wreszcie krótki równie, ale

sabszy wierszyk, w którym autor pobudza sam sie-

bie do dalszej pracy nad dziejami. — Dawniej mnie-

mano, e niektóre z t\xh wierszy b3'y tomaczeniem
pieni, rzeczywicie przez lud piewanych; ale jest to

mniemanie zgoa bezpodstawne; niema tu nic ludo-

wego; poezye te — pierwsze w naszem pimienni-

ctwie—s utworem samego kronikarza.

Kronik swoj podzieli Gallus na trz}' ksigi;

pierwsz powici poprzednikom Bolesawa Krz3'wou-

stego, a dwie dalsze — jemu samemu. O czasach

przedhistorycznych nie rozpisywa si; pomieci tyl-

ko anegdotycznie adn opowie o Piacie i Rzepce
i podjciu przez nich goci, nie przyjtych na dwo-
rze Popiela, oraz o myszach, co wedle podania za-

gryzy tego ksicia.

Wyliczywszy tylko poprzedników Mieszka I-go,

od niego dopiero szerzej pisze o ksitach i królacli

polskich, a do Krz^-woustego, najwicej miejsca da-

jc Bolesawowi Chrobremu. Dzieje Krzywoustego do

r. 1113 opowiedzia bardzo szczegóowo, starajc si
o skupienie, zczenie faktów pokrewnych, ale mu si
to nie udawao, gdy walki z Pomorzanami, wype-
niajce przewanie tre lat owych panowania Bole-

sawa, przerywa wiadomociami krótszemi lub dlu-
szemi, o wojnach z Czechami, Niemcami, o zatar-

gach ze Zbigniewen i t. p. Roku, w którym si co

dziao, tak samiO zreszt jak pierwsi kronikarze nie-

mieccy, nie podawa wcale; krytyka dopiero nauko-
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wa prz3^ pomocy „roczników" i innych róde dzie-

jowych uja lunie przeze podane fai<ta w ramy
chronologiczne. Poniewa ostatni fakt, wymieniony
w kronice Galla, odnosi si do roku 1113, zawnio-
skowano, e niebawem musia autor umrze, albo te
wyjecha do swej ojczyzn}^; pisa bowiem swe dzieo
nie odrazu, ale ksigami, kad z nich poprzedzajc
przedmow dedykacyjn, to do wszystkich biskupów
polskich, to do Pawa biskupa poznaskiego i jego
pomocnika kanclerza Michaa, to do kapelanów ksi-
cych i innych „dobrych duchownych, godnyci
w Polsce wspomnienia."

Na jzyk polski ca „Kronik Marcina Galla"

przeoy Zygmunt Komarnicki i wyda w Warszawie
r. 1873. Nazwa go I\!arcinem., wedug ówczesnych,
nieuzasadnionych przypuszcze.

VI.

Z dalszych lat XII wieku po Gallu mamy tro-

ch wicej zabytków. Nie tylko wspomniany poprze-

dnio rocznik „witokrzyski," ale i dokumenty urz-
dowe przechoway si do naszych czasów w orygi-

naach. Pisane one ju byy przez Polaków, a cho-

cia do zakresu literatury waciwej policzone by
nie mog, wiadcz jednak o wzmaganiu si owiaty
w Polsce.

Do literatury natomiast naley niewtpliwie „Le-

genda o . Wojciechu" ^), napisana z pewnoci ju
w Polsce, lecz czy przez Polaka, odgadn niepodo-

bna, gdy adnego ladu yczliwoci swojej dla kraju

^) z rkopisu, przechowanego w bibliotece kapituh- kra-

kowskiej, wyda ten zabytek po raz pierwszy dr. Wojciech K-
trzyski roku iSS4 v\' 4-tym tomie ^Pomników dziejowych
Polski."
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lub przynalenoci do niego autor jej nie wyrazi.
Autorem musia b3' zakonnik, który, dla zbudowania
swyci braci, skorzysta z dawniejszych! yciorysów
apostoa Prus i nie dbajc ani o ad w opowiadaniu^

ani o etnografi i cironologi, spisa jzykiem pro-

stym i naiwnym, stylemx anegdotycznym, zdarzenia

wiadczce o szczególnem upodobaniu . Wojcieclia

w yciu klasztornem, w ubóstwie, umartwieniu, roz-

mylaniu, rozdawaniu docliodów ubogim, a wreszcie

uwydatni gorce jego pragnienie palmy mczeskiej.
Pisa co najmniej w 150 lat po zgonie . Wojciecha^
kiedy posta ta przybraa ju rysy legendowe i da-

rem czernienia cudów zasyna. Ale te cuda maj
szczególny ciarakter: nie przemawiaj do serca, dzia-

aj tylko na wyobi-ani. Oto , Wojcieci, do jakiej

wsi przybywszy, rozpytywa si o drog do Gniezna.

Wieniacy, zobaczj^wszy jego ubiór zakonn}^, którego

nigdy przedtem nie widzieli, a zwaszcza syszc mo-
w, rónic si bardzo od jzyka polskiego (videntes

eiHS louelam in plerisue sernionihns a polonica dis-

crepare)^ wymieli go tylko, a . Wojciech ukara \ch

niemot; a gdy nastpnie si ukorzyli, przywróci im
zdolno mówienia. Kiedy Prusacy posiekali jego

ciao na kawaki i rozrzucili na wszystkie strony, go-

spodarz, u którego . Wojciecti mia poprzednio go-

cin, zbiera rozproszone czonki i ju zoy cae
ciao prócz jednego palca; a poniewa wygada si
przed on, ta za doniosa Prusakom o caem zaj-

ciu, usta mu si tak wykrzywiy, i mówi nie móg,
a pokarm i napój zaledwie przyjmowa... Niebawem
dostrzegli rybacy we wntrznociach rybki jaki
przedmiot, byszczcy niby wieca dziwnej jasnoci,

a schwytawszy j wydobyli ów palec, którego bra-

kowao, a który blask swój zachowa (digitum... in
modum ndilantis candelae flammigerantern). Przy-
szedszy z nim do ciaa mczennika, ujrzeli, e i ono
cae promieniao... Szczegóy te wpyny prawdopo-
dobnie na wytworzenie z czasem legendy o posiekania
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". Stanisawa... W calem opowiadaniu jest jedna t}l-

ko jedyna data i to nie roku, lecz dnia i miesica,
kiedy ciao . Wojciecha, a raczej wysche ju jeno

koci, zoone pierwotnie w Trzemesznie fCheremu-
sen), przeniesione zostay do Gniezna.

Do literatury te naley pierwszy nasz lUt, uo-
ony starannie, ze znaczn dbaoci o pikne wy-
sowienie. Autorem tego listu jest MATEUSZ, z prze-

zwiskiem Cholewa, biskup krakowski, zmary w roku
1165. Pisa go on do sawnego Bernarda z Clairvaux

<t 1153), aeby przyby z misy religijn do Polski, dla

wytpienia bdów i zabobonów, jakie si w caej

Sowiaszczyznie, mianowicie za na Rusi, gdzie lu-

dzie nie chc si stosowa do przepisów ani greckie-

go, ani aciskiego kocioa, lecz zachowuj jakie
•odrbne stanowisko i nie uczestnicz w sakramentach.

Prócz pochwa, jakiemi biskup obsypa opata klare-

walleskiego, stara si wobec niego okaza swoje

wyksztacenie; przywodzi wic wyraenia i z Pisma .
i . Augustyna i z ksigi Boecyusza o pocieszeniu

filozofii, wspomina mitycznych pieniarzy greckich

Orfeusza i Amfiona, co to dwikami liry wzruszali

lasy i kamienie, to jest, jak sam objania, „ludzi le-

nych i kamiennych;" wyraa przekonanie, e Ber-

nard lepszym si okae od Orfeusza, jako obdarzony
rozumem niebiaskim i ask wszelkich bogosa-
wiestw; zapewnia w kocu, e Bernarda oczekuj
„wszystkie stany i wiek wszelki, pe oboja i ludzie

wszelkich zawodów, jednem sowem, wszyscy Polacy

ku niemu wzdychaj." List nie odniós skutku; opat

klarewalleski nie przyby do Polski, chocia okoo
poowy Xn wieku popieszy! do Niemiec i zasyn
swemi kazaniami i cudownenii uzdrowieniamii we
Frankfurcie.

Mateusz by pierwszym znanym nam z imienia

autorem polskim, ale autorem drobnego jeno listu;

pierwszego za Polaka, co ca ksik, i to niepo-







SayioS^

^U»^^^©^^^^5

PLronifea jyListrza \SZ'incenteofo.





49

pospolit, nakreli, widzimy w Wincentym Kadub-
ku, Maopolaninie, tak samo jak Mateusz.

WINCENTY KADUBEK urodzi si w Kar-

wowie, w ziemi sandomierskiej, w drugiej poowie
XII wieku. Odebra wysze, uniwersyteckie wykszta-
cenie; zawsze bowiem tytuowano go „mistrzem"
(magister). Poniewa w dziele jego znajduje si je-

dno zdanie francuskie, wnoszono, e stud^-a swe od-

bywa w Paryu. Zrazu proboszcz kolegiaty sando-

mierskiej w r. r_08 zosta pierwszym przez JcapituJ

wybranym biskupem krakowskim; b3ia to u nas

pierwsza znana „elekcya" kocielna, gdy dotd bi-

skupów mianowali królowie, czy ksita. Na stolicy

biskupiej siedzia W^incenty lat dziesi, poczem z nie-

znanych dokadniej powodów zrzek si dostojestwa
i wstpi do zakonu Cystersów w Jdrzejowie, któ-

rych oddawna wielbi i dobrodziejstwami obdarowa.
Najpewniej w zaciszu kasztornem powstaa

„Kronika" Mistrza Wincentego. Dziwna to ksika!
„Niema wtpliwoci—powiada Tadeusz Wojciechow-
ski—e Kronika Kadubka, sdzona jako dzieo histo-

ryczne, byaby chyba dowodem zboczenia um^-slo-

wego. Ale jeeli j wemiemy jako ksik szkol-

n — czem bya rzeczywicie przez kilka wieków —
tedy musimy przj-zna Kadubkowi niema zasug
gównie dlatego, e history ojczyst obra za przed-

miot ksiki szkolnej i za ni przewodni, do której

powplta (!) mnóstwo piknych, zabawnych i poy-
tecznych powiastek, refleks}^, nauk i wierszy, w któ-

rych czytelnik znalaz przypomnienie tego wszystkie-

go, czego si nauczy w Gramat3^ce i Retoryce"....

To za mao dla mistrza Wincentego! Jako ródo hi-

storyczne, nie moe si równa z Gallem, gdy o do-
kadno swych wiadomoci dba rzadko, ale jako pi-

sarz, wiadomy sztuki sowa, i jako myliciel, sta-

nowcz ma nad nim wyszo. Oczytanie jego jest

ogromne. Pismo wite zna oczywicie z zawodu.



50

tak samo jak aciskich ojców kocioa i prawo ka-

noniczne. Biegym jest w prawie rzymskiem, studN^o-

wa widocznie cay kodeks Justyniana i tak si nim
przej, e nawet sprawy polskie w ductiu tego ko-
deksu przedstawia. Z dzie redniowiecznycti sam
wymienia zbiór listów Aleksandra W. (zmylonychi),
zbiór, którego dotd nie mona odszuka— ze wzmia-
nek i przykadów wolno wywnioskowa, e nie obc mu
bya jaka ciekawa kompilacya o naturze i zwycza-
jach zwierzt, a moe i synna ksiga uczonego i filo-

zofa angielskiego, Jana z Salisbury (f 1180) p. tyt.

„Policraticus," stanowica jakby encykloped3' owych
czasów, z wielkim smakiem pisarskim skrelon. Li-

teratur staroytn rzymsk pozna bardzo szczegóo-
wo, a najwicej w swej kronice skorzysta z historyi

powszechnej, opowiedzianej w IV podobno wieku na-

szej ery przez Justyna (skróciciela wielkiego zaginio-

nego dziea Troga Pompeja), gdy nie tylko czerpa
z niej wiadomoci o zdarzeniach podobnych do tych,

jakie mia opowiada z dziejów narodowych, lecz

nadto przypuciwszy, e plemiona zamieszkujce rod-
kow i wschodni Europ, od najdawniejszej staro-

ytnoci zajmoway te same mniej wicej miejsca,

jak i za jego czasów, co u Justyna wyczyta, zblio-

nego terytoryalnie do Polski, to przenosi w prze-

szo swojego narodu; std to powstay banie o wal-

kach Polaków z Aleksandrem Macedoskim, o zalu-
bieniu córki Juliusza Cezara przez Grakkusa (Kraka)

i t. p. Po za Justynem listy filozoficzno-moralne Se-

neki, pisma Cycerona, historyczne prace Salustyu-

sza, zasady wymowy Kwintyliana, dzieo Boecyusza
o pocieszeniu filozofii czsto byy w jego rkach, bo
przytoczenia z nich ukazuj si w Kronice niejedno-

krotnie. I poetami rzymskimi nie gardzi; czyta Wer-
giliusza, Horacego, Owidyusza, Farsali Lukana, Te-
baid Stacyusza, satyry Persyusza i Juwenalisa. Mu-
sia je zna dobrze, kiedy móg przytoczeniami sza-
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fowa; wyszukiwanie bowiem cytat na poczekaniu,

nie atwem byo w ksigach rkopimiennych.
Jake korzysta mistrz Wincenty z tych obfi-

tych zasobów wiadomoci, zebranych pilnem czyta-

taniem? Bardzo a bardzo swobodnie; nie ugina si
on pod brzemieniem erudycyi. nie by jej niewolni-

kiem, lecz panem dowoli ni rozporzdzajcym. Umys
to by porywczy, moe nawet gwatowny, lecz ha-

mowany rozwag i dlugoletniem dowiadczeniem.
Fantazya jego bya ywa, lecz nie posiadaa tego

stopnia plastycznoci, jaki widzielimy u Galla: obra-

zy i porównania Wincentego, w szczegóach barwne
i nieraz wiee a oryginalne, w caoci zacieraj si,

zamazuj wskutek skonnoci z jednej strony do ro-

zumowa, a z drugiej — do retoryki. Skonno do
rozumowania abstrakcyjnego, nieraz na igraszce sów
opartego, czyni wywody, a nawet opowiadania Ka-
dubka mtnemi, zawiklanemi. Skonno za do
wszelakiego rodzaju figur retorj^cznych sprawia, e
czasami ginie myl w sów powodzi. Uczucie rzadko
si przejawia pod piórem Wincentego; jeden jest tyl-

ko w jego Kronice pikny i wymowny ustp o mi-

oci ojczyzny.

Mistrz nasz by przedewszystkiem filozofem-ka-

znodziej; nie przeczy, e dobrzy ludzie i szczytne

czyny s na wiecie, ale czciej dostrzega w nim
powód do nastawania na fasz, niewdziczno, py-
ch, wystpki i zbrodnie. Surowo sdzi kobiety, na-

mitnie potpia picie si po zaszczyty, gorco wy-
nosi zalety pokory. Rzeczy ziemskie lekko kaza ce-

ni, bogactwami gardzi, bo wszystko tu na ziemi

jest cudze,
,,
prócz umysu i czasu," wic te za

upraw umysu, za mdroci updza si potrze-

ba; „te tylko klejnoty s naprawd naszemi, które

si rodz w skrzynce serca naszego;" nie ród znako-
mity przynosi nam zaszczyt, ale dobre, zacne czyny.
Jest Wincenty zwolennikiem wyszoci kocioa nad
pastwem, bo „nad wszelk wadz—wiksz jest rze-
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cz podda cae panowanie prawom kocioa." Reli-

gijno jego gbsz nazwa musimy od religijnoci

Galla, bo jakkolwielc powtarza za nim spostrzeenia

co do karygodnoci walk podczas wielkiego postu,

sam czciej zwraca uwag na stron moraln czy-

nów i jest gboko przekonany, e dobro zawsze by-

wa nagradzane przez Opatrzno, a zo—ukarane.

Styl stanowi najoryginalniejsz stron Kroniki

mistrza Wincentego. Zna w nim zdolno wrodzo-

n do obrazowego wyraania myli, zdolno, której

sztuka wci przyciodzi z pomoc. Poszukuje nasz

autor wyrazów niezvyykycli (czasem greckich na-

wet), zestawie niespodziewanych!, zwrotów niepo-

wszednicli, porówna wieych, niekiedy dziwnych.

Przeciwstawnia (antyteza) jest jedn z najulubieszych

figur, jakiemi si Kadubek posuguje; moe pobyt we
Francyi, gdzie antytetyczny sposób mówienia ley
ju w naturze jzyka, troch si do tego przyoy.
Igraszki sowne s w Kronice bardzo czste; nieraz

zuytkowano w nich róne odcienia znacze wyra-

zów jednako brzmicych (np. praedones in praedae

praedam convertit). Styl ten niejednokrotnie musi by
nazwany wyszukanym, nienaturalnym, zwaszcza gdy
proste pojcia w sposób zagmatwany wykada, lecz

nieraz jest tak piknym, tak oryginalnym, e niewielu

mamy pisarzów w literaturze naszej, którzyby tak

wyran cech indywidualn odbili w sposobie wy-
raania si. Mistrz Wincent}^ musi by policzony do
rzdu stylistów wj^twornych, znajc^-ch tajemnic

sztuki pisania, dbaych o dobór wyrazów, o ukad
zda, o wieo szaty zewntrznej, chocia w tem
staraniu popada nieraz w przesad i nadto.

Kronika Kadubka skada si z ksig czterech.

W pierwszych trzech wprowadzi autor form roz-

mowy, pomidzy Janem, arcybiskupem gnienieskim,
a znanym ju nam Mateuszem (Cholew), biskupem
krakowskim. Mateusz opowiada wtek dziejów pol-

skich, Jan za albo robi zestawienia z podobnemi
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wypadkami w dziejach powszechnych, wycznie zre-

szt staroytn^Th (wedug Biblii lub Justyna), albo te
ocenia opowiadane wypadki, charaktery osób, pod
wzgldem psychologicznym i moralnym. Ta forma
nasuna mjl, e moe Kadubek nie by autorem
trzech pierwszych ksig Kroniki; i dugo w historyach

literatury naszej figurowa Mateusz Ciolewa, jako od-

dzielny kronikarz. Myl ta obecnie zupenie zarzuco-

n zostaa. Prawdopodobnie uy Kadubek tej for-

my, aeby nie bra na siebie odpowiedzialnoci za

to, co mówi o dziejach dawniejszycli, których nie

by wiadkiem; poniewa w trzech owych ksigach
doprowadzi wiatek a do mierci Bolesawa Kdzie-
rzawego; ksig za czwart o panowaniu Mieszka
Starego i Kazimierza Sprawiedliwego, jako spócze-
sny W3'padkom, nakreli w formie opowiadania, lecz

bynajmniej nie zmieni zasadniczego charakteru dziea
swego; i tu bowiem znajdujemy zestawienia z wy-
padkami staroytnemi i tu s oceny charakterów pod
wzgldem moralnym, wyraone obrazowo, tylko, e
zestawienia i oceny te od siebie ju czyni autor.

Jako kronikarz, jako ródo historyczne, Win-
centy niewielk posiada warto w przewanej cz-
ci ksiki swojej. Ca pierwsz ksig powici
dziejom bajecznym, wprowadzajc po raz pierwszy
do naszej historyografii tak zwany cykl poda mao-
polskich o Kraku, Leszkach i Popielu, trujcym stry-

jów, a to wszystko pomieszane z dowolnie nacigni-
temi wiadomociami, pobranemi u Justyna i fantazyj-

nie przykrojoremi do zamiarów kronikarza. W ksi-
dze drugiej i w przewanej czci trzeciej za gówne
ródo wiadomoci historycznych mia Galla, swobo-
dnie go przerabia, niekiedy dopenia z innych ró-
de, zapewne z roczników. Dopiero po r. 1113, utra-

ciwszy przewodnika w Gallu, idzie ju mistrz Win-
centy o wasnych siach i niekiedy opiera swe opo-

wiadania na dokumentach urzdowych. Najszczegóto-

wiej zastanawia si nad panowaniem Kazimierza
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Sprawiedliwego, obsypujc go w sposób retoryczny

najwyszemi pochwaami. Roku, w którym si co
dziao, podobnie jak Gallus, nigdzie nie podaje.

Uwaajc history za „nauczycielk ycia,"" pra-

gn Kadubek gównie wycign z dziejów pewne
przestrogi dla wszystkici, a szczególniej dla panuj-
C3'ci i dostojników; std niewtpliwie pyn]}' jego

uwagi moralno- filozoficzne i zestawienia dziejowe.

Aeby uwagom tym nada wicej mocy i wyrazisto-

ci, uywa wszelkich rodków wymowy, i allegoryj,

i bajek, i mów, i wierszy. W jego te dziele, prócz

prozy historj^cznej, mamy przykady innych jej ro-

dzajów. Namitnie kocha si w mowach, które w da-

leko szerszym ni Gallus zakresie do wtku opowia-
dania wprowadzi i które z wielkiem staraniem we-
dug przepisów retorycznych ukada. Najwietniejsze

mowy, w Kronice zawarte, s: mowa ony Pompiliu-

sza (Popiela), pobudzajcej ma do pozbycia si stry-

jów, oskarenie Zbigniewa (brata Krzywoustego) i je-

go samoobrona, upomnienie Mieszka III przez bisku-

pa Giedk, zalecenie Kazimierza Sprawiedliwego, ja-

ko najlepszego, najcnotliwszego ksicia.

Przy jednej z mów znajduje si pierwsza pisana

u nas hajlca: o gryfie, silnym, ale gupim, i podstpnej
liszce, która radzc gryfowi lekarstwo na wywichni-
cie jednego skrzyda, doprowadzia do tego, e „król za-

równo ptaków, jak czworonogów," obu zosta pozba-

wiony. Bajka ta zwraca na siebie uwag pierwiast-

kiem logicznego rozumowania, w niej zawartym. Li-

szka powiada: „nierówno skrzyde jest prz3TZ3Tj,

e lata nie moesz; nieche skrzydo wysze zejdzie

do pooenia skrzyda wywichnitego (które nieatwo
da si podnie do wysokoci tamtego), a gdy po-

wróci niebawem równo skrzyde, powróci równie
zdolno latania." A gryf odpowiada: „zgadzam si,

bo to, co twierdzisz, wspiera si na prawdopodobie-
stwie." W bajce tej, jak widzimy, naczelna waci-
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wo um^-slu Kadubka, skonno do rozumowania
w sposób obrazowy, uwydatnia si wyranie.

To samo znajdujemy w wierszach, jakich nie

brak i w tej Kronice. Wiersze Kadubka róni si
od wiersz}^ Galla tern gównie, e chocia maj ry-

my, nie zawsze s budowane na zasadzie zgosko-
wej, lecz opieraj si na „metrach" na wzór klasy-

cznj^ch pisarzy; std to mianowicie w dugich wier-

szach bywa rozmaita ilo zgosek; daj si one czy-

ta jak heksametr staro^^tny. Krótsze wiersze, mia-

nowicie modlitwa do w. Idziego, s przewanie sie-

dmiozgoskowe. Nie bd tu wylicza drobniejszych

utworów wierszowanych Kadubka, zwaszcza, e pi-
knoci poetyczn si nie odznaczaj; wicej w nich

sentenc3'j, nieli obrazów. Natomiast wspomnie na-

ley o dijalogu allegorycznym, pomieszczonym w IV-ej

ksidze, w którym Kadubek chcia odmalowa za-

mieszanie, jakie w kraju nastpio po mierci Kazi-

mierza Sprawiedliwego. W t^^ch czciach kraju, gdzie

si najprzód o zgonie króla dowiedziano, zapanowa
smutek, gdy w innych stronach panowaa wesoo,
bo wie bolesna jeszcze tam nie dosza. Otó w dya-

logu Wesoo skary si na Smutek, e j wbrew
jej woli porwa i do lubu z sob zmusi usiuje.

W rozwiniciu sporu pomidzy Wesooci a Smut-
kiem bior udzia Wolno, Roztropno, Sprawiedli-

wo; godzi za wszystkich Proporcya (IH^armonia),

która ostrzega, e tylko zgoda wszystkich dostojni-

ków duchownych i wieckich moe zapobiedz nie-

szczciom, grocym krajowi, pozbawionemu dobre-

go wadcy. — Dyalog ten, pierwszy i przez dugie
wieki jedyny w literaturze naszej, mtny w sposobie

przeprowadzenia myli, jest przewanie wypeniony
rozumowaniem, wj-powiedzianemi obrazowo. Pod
wzgldem formalnym skada si on ze zwrotek trzy-

wierszowych; w kadej pierwsze dwa wiersze s
8-zgoskowe, a trzeci 7-zgoskowy. Tak widzimy za-

tem, bogactwo form znacznie tu wiksze ni u Galla.
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Ca Kronik Kadubka przeoyli na jzyk nasz
Andrzej Józefczyk i Alarceli Studziski; tumaczenie
to wyszo w Krakowie r. 1862.

Kronika mistrza Wincentego bya czsto prze-

pisywana, przerabiana, skracana, objaniana, a w ko-
cu krytykowana. Znajduj si rkopisy, w któryci
zamiast rozmów w pierwszycli trzeci ksigaci, ta
tre pomieszczona jest w listaci. W szkoaci XIII

i XIV wieku uywano jej powszecinie do nauki j-
zyka aciskiego. Ci, co przerabiali i dopeniali j,
zazwyczaj opuszczali zestawienie z obcemi dziejami

i rozumowania. Jednym z takichi przerabiaczów, któ-

ry zreszt od siebie doda tylko fantastyczny wykaz
narodów, gdzie jako przodek Polaków figuruje Wan-
dal z plemienia Jafeta, iAiaswerus, m. Estery, jest

Dzier^ica^ przezywany w naszem stuleciu to Mierzw
to Miorszem i pod t ostatni nazw przez Augusta
Bielowskiego za pierwszego naszego kronikarza z XI
wieku przedstawiony najniesuszniej, gdy nie ulega
wtpliwoci, e y znacznie, ale to bardzo znacznie

póniej od Kadubka.
Jednem sowem, w\'war mistrz Wincenty wpyw

ogromny na dalsze rocznikarstwo i kronikarstwo i a
do polowy XV wieku pozosta najznakomitszym, naj-

oryginalniejszym, najwietniejsz^^m pisarzem naszym
wogóle, a w szczególnoci w zakresie dziejów, w któ-

rych dopiero Dugosz stanowcz nad nim odniós
przewag.

OKRES II.

(1250 — 1400)
Potwora kocioa.

Koniec dwunastego wieku, jako te cay trzy-

nasty b3-y w Europie zachodniej chwil najwietniej-
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szego rozkwitu poezyi prowansalskiej i francuskiej

w jzyku narodowym , a równoczenie dob najwy-
szego wzniesienia si filozofii „scholastycznej," to jest

filozofii opartej na dogmatach religii, a posugujcej
si w rozumowaniu zasadami i formami logicznemi,prze-

jtemi z pism m.drca greckiego z IV-go wieku przed

Chrystusem, Arystotelesa. Wzniesienie si to miao
ju przed sob pochodni owiat}', jasno ponc
wród muzumaskich najedców Hiszpanii, skd do

innych stron Europ}^ przenoszono róne gazie wie-

dzy, tam przez Arabów ju obrobione.

U nas ani poezya, ani filozofia nie mogy je-

szcze natenczas korzeni zapuci. Musielimy naj-

przód przej te fazy, jakie Europa zachodnia ju
przebya, a okolicznoci zewntrzne nadaway tym
fazom waciwe nam zabarwienie.

Nasz wiek XIII nazwany zosta „wiekiem wi-
tych polskich" i susznie Religia chrzecijaska, po-

woli oddziaywujc na umysy i serca, teraz dopiero

zacza wydawa sw^oje owoce. Pobono zaczyna
si ugruntowywa wród ogóu mniej wicej ogadzo-
nego i zamonego. Nadawanie dóbr kocioom i kla-

sztorom, dawniej przez ksit tylko speniane, w XIII

wieku rozpowszechnia si wród zamoniejszego ry-

cerstwa. Nowo wprowadzone zakony: Dominikanów,
kaznodziejstwu i nawracaniu si oddajcych, i Franci-

szkanów, 3^jcych z jamuny i powiconych bogo-
mylnoci, zbliaj si do mas, nie zachowujc tego

arystokratycznego odosobnienia, jakiem Benedyktyni,

Cystersi i inni si odznaczali. Kobiety i mczyni za-

czynaj znajdowa upodobanie w yciu klasztornem,

w pokonywaniu dz ciaa, w^ praktycznem stosowa-
niu uczucia litoci dla biedn^^ch i nieszczliwych. Na
pady Tatarów, przejmujce okropnym strachem, nace-

chowane niewidzianemi przedtem okruciestwami,
zmuszay do rachowania si z sumieniem, do przygo-

towywania si na mier, mogc nadej niespodzia-

nie, Kanonizacya . Stanisawa potgowaa u wielu
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jednostek ich arliwo, by kied3^ mogy takiego sa-

mego dostpi zaszczytu. wity Jacek, . Czesaw,
bogosawiony Prandota, wita Jadwiga lzka, bo-
gosawione: Kunegunda, Salome — oto wydatniejsze

imiona bardziej znanyci osobistoci, które wrychle
po zgonie cudami syn zaczy. Nastrój ogólny,

pod wpywem takici i tym podobnyci faktów, ulega

pewnej zmianie, widocznej nawet i w literaturze.

11.

W poprzednich! stuleciachi, jak wiadomo, nie tyl-

ko nie lkano si czyta pisarzów pogaskich (rzym-

skich), lecz owszem z pewnem zamiowaniem przyta-

czano ich zdania i starano si urabia do pewnego
stopnia na ich wzór swe wyraenia; w wieku XIII

i XIV sabnie ta ochota; pisarze redniowieczni zast-
puj klasyków; pisz si ksiki przewanie treci re-

ligijno-budujcej, tworz si wiersze na cze wi-
tych, których ywoty stanowi bogat stosunkowa
cz literatury.

I dawniej wprawdzie nie brako ywotów wi-
tych; u nas gównie si zajmowano . Wojciechem;
ale charakter tych opisów by inny, anieli w wie-

ku XIII; wspominano o cudach, bo to zwyky, naj-

oczywistszy dowód witoci, ale ich nie gromadzo-
no w masie, nie ukadano caej ich litanii. W wie-

ku XIII taka wanie, wypeniona cudami literatura,

na pierwsz}' plan wystpuje.
Ogniwem poredniem, czcem yciorysy da-

wniejsze z majcemi potem si rozpowszechni, jest

„Legenda o . Stanisawie," nazwana w druku „y-
ciem mniejszem" ('Ytta minor), dla odrónienia jej od
póniejszego utworu teje treci. Autorem Legendy
by niewtpliwie Dominikan krakowski, który miewa-
jc kazania w Szczepanowie, miejscu rodzinnem bi-

skupa -mczennika, mia sposobno sl^-sze o nim
miejscowe podania i na ich podstawie napisa dla
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zbudowania swoich braci zakonnych yciorys peen
prostoty, barwny i plastycznie przedstawiajcy ludzi

i wypadki. W Stanisawie odmalowa wzór dobrego

pasterza, z cudów jego on pierwszy opowiedzia sze-

roko o wskrzeszeniu Piotrowina, a zakoczy wzmian-
k przeniesienia ciaa biskupa do kocioa . Waca-
wa (katedry) i o nieszczsnym losie króla, „tuajce-
go si jak Kain." Prócz poda korzysta autor take-

z Kroniki Galla i Kadubka, oraz z jakiego róda,,
dzi nam nieznanego. Lubi dygresye, bo chcc obja-

ni czytelników, e Bolesaw Szczodry nie jest owym:
sawnym Bolesawem Chrobrym, podaje do dugi
ustp z dziejów, poprzedzajc3'ch panowanie zabójcy

biskupa.

„Legenda o . Stanisawie" nie bya jeszcze pi-

sana z myl o potrzebie kanonizacji, dlatego o cu-

dach pomiertnych napomyka tylko, lecz ich nie wy-
mienia. Gdy atoli cze dla mczennika w cigu pierw-

szej poowy wieku XIII cigle wzrastaa; gdy ducho-
wiestwo wysze krakowskie ponawiao u Stolicy

apostolskiej starania o beatyfikacy; gdy komisya
wcigu r. 1250 przeprowadzia badanie cudów, zdzia-

anych za porednictwem . Stanisawa; gdy Francisz-

kan Jakób z Y^elletri, przybywszy do Polski, zaj si-

sprawdzeniem opowiada o cudownych uleczeniach,

ukaza si te i spis ich w formie protokularnej (Alt-

racula Sancti Stanislai). Gdy za w r. 1253 koció
uzna uroczycie „wito" biskupa, czynic go szcze-

gólnym patronem Polski, Dominikan, imieniem WIN-
CENTY, na prob biskupa i kapituy krakowskiej na-

kreli „ycie w. Stanisawa, nazywane „wiksze m'^

(Vita major). Wcieli on do swej ksiki prawie ca-
kowicie dzieko swego bezimiennego poprzednika,

a prócz tego, opierajc si na bulli kanonizacyjnej,

jak najobszerniej rozpisa si o cudach. Prac}^ samo-
dzielnej bardzo mao tu woy, o spóczesnych sobie

wypadkach wie niewiele; jako ródo liistoryczne pra-

wie adnego nie ma znaczenia, a pod wzgldem lite-
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rackim nie okaza talentu. Prac sw przeznaczy ku
zbudowaniu spóbraci; podzieli j na drobne rozdzia-
ki, aeby te mona byo odczytywa podczas obiadu
lub innyci zebra wspólnyci w klasztorze.

Pomimo swej niszoci od „Legendy" mia ten

„ywot" wiksze od niej rozpowszechinienie i sta si
wzorem dla paru innych ywotów, jakie w XIII i XIV
wieku napisano. Znalaz si zaraz przerabiacz, usiu-
jcy powiza troch lunie z sob zestawione roz-

dziaki, skróci niektóre wiadomoci, a niektóre nieco

inaczej przedstawi. Wincentego obra sobie za wzór
niejaki ksidz Dominikan STANISAW, syn ksiy,
opisujc w XIV wieku „ywot . Jacka."

Franciszkanie natomiast okazywali wicej samo-
dzielnoci, nie chcc wprost wstpowa w lady Do-
minikanów. „ywoty . Kingi (Kunegundy)" i „Salo-

mei," przez nich pisane w wieku XIV-m, mianowicie
pierwszej, odznaczaj si wiksz prostot, wiksz
naiwnoci i mieszcz w sobie zajmujce podania.

Najznakomitszym utworem w tym rodzaju, obfi-

tujcym w mnóstwo ciekawych i cennych rysów oby-

czajowch, jest „ywot . Jadwigi," napisany przy kocu
Xlii w. Gdybymy mogli mie niezawodn pewno,
e to dzieo Polaka, musielibymy je postawi na
czele literatury z owego stulecia. Stao si ono ró-
dem przez wiele wieków dla poetów i malarzy, wy-
waro wpl^^w silny na pimiennictwo nierr.ieckie. Au-
tor atoli bezimienny mówi wprawdzie o lzku jako

o czci Polski, ale w XIII wieku wszdzie i za gra-

nic nawet nie inaczej to uwaano; sympatyj za
swoich polskich niczem nie ujawni.

III.

Z ywotami witych cz si najcilej docho-
wane do nasz3xh czasów „Pieni aciskie na cze
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. Stanisawa," prawdopodobnie z XIII stulecia. Nie-

które z nich weszy do brewiarzów. Nieznany icli

autor opiera si na „ywocie," napisanym przez Win-
centego, i bra z nich motywy, szczegóy za, proz do-

dane, któremi wiersze swe przeplata, dosownie z nie-

go wypisywa. Rymowane wiersze 4 do 8 zgoskowe^
ukadane w zwrotki rónej dugoci, koczone przypie-
wem: Alleluia^ nie stanowi jednolitej caoci artysty-

cznej, lecz s zwizane spoin tylko myl wysta-
wienia zasug, mczestwa i cudów biskupa, razem
z prob, aby czuwa w niebie nad swojemi owiecz-

kami i wstawia si za niemi do Boga. Trz}^ gówne
wtki wyróni mona w tych pieniach: 1) yciory-
sowy, przedstawiajcy si albo w ogólnym obrazku
ziemskiej pielgrzymki biskupa, albo w szczegóach
dotyczcych jego starcia z Bolesawem; 2) cudowny,
wysawiajcy aski, za przyczyn . Stanisawa przez:

ludzi otrzymane; 3) modlitewny, wzywajcy pomocy
mczennika. Pierwszy pierwiastek, wic yciorysowy^
jest najobfitszy; kilkakrotnie pojawia si pod rón for-m i wypenia najwiksz liczb wierszy. Czy autorem
wszystkich tych pieni jest jeden czowiek, czy kilku,-

trudno okreli; gdy nie mamy ich autografu, tyl-

ko póne odpisy; ze sposobu za tworzenia adnych
wniosków v-ycign niepodobna, gdy tego rodzaju

utwory rónych autorów s wielce do siebie podo-
bne. Poezyi prawdziwej zgoa tu nie znale; jest

tylko wci si powtarzajce uczucie uwielbienia dla

mczennika, a oburzenie dla jego zabójcy.

Pod wzgldem wierszowania zauway mona
wielk atwo i pynno; zwyczajem, czstym w pier-

wocinach poezyi, mamy tu nieraz cay szereg rymów
jednakowych, dobieranjTh z widocznem upodoba*
niem: np. „O beate Stanislae — Presul plebis Craco-
wie — Cuius signa victrorie — Late patent Polonie —
Nam dono Christi gracie — Pestes curantur varie —
Tu, martir egrege—Festa colentes hodie— Regi com-
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menda glorie" ^). To znaczy: ^0 wity Stanisawie

—

Biskupie ludu krakowskiego — Którego dowód}' zwy-
cistwa—Szeroko w Polsce si rozlegaj—Gdy z da-
ru aski Chrystusowej —Róne zarazy uleczone bywa-
j—Ty, mczenniku przewietny— Czczcych dzi tw
uroczysto — Pole królowi chway/— Najadniejsze
s te wiersze, które ywsz3^m rytmem si odznaczaj
(czterozgoskowe).

IV.

Wiedza i filozofia scholastyczna przedostawaa
•si do nas za porednictwem szkó i bya przejmo-
wana przewanie w sposób bierny tylko.

Do szkó dawniejszych: katedralnych i klasztor-

nych przybywaj w XIII-m wieku jeszcze parafialne,

wywoane potrzeb wyksztacenia zwikszajcej si
liczby duchowiestwa niszego, a udzielajce nauk
pocztkowych, które mia}' przygotowa uczniów do
suchania nauk w szkoach katedralnych. Zakadali je

biskupi, a za ich pozwoleniem mieszczanie take, bo
o wiejskich szkókach wówczas zgoa jeszcze nie my-
lano.

Nauka udzielana w nich bya pocztkowo bez-

patnie, ale rodzice uczniów musieli dba o utrzyma-
nie nauczyciela (rozumie si ksidza), dostarcza drze-

wa na opalanie izb szkolnych. W Krakowie istnia

zwyczaj w drugiej poowie XIV wieku, e ucze wi-

nien by codziennie przynosi do szkoy wizk drze-

wa. Potem zwyczaj ten zanik, ale zamieniono go na
opat pienin.

Aliasta od polowy Xtll wieku przewanie byy
niemieckie, nie wyczajc nawet Krakowa. Po spu-

') Daj t zwrotk w ortografii redniowiecznej,—chcc rym
nale3'ty otrzyma, trzeba kocowe wyrazy czyta z polska, t. j.

-akcentowa (wbrew iloczasowi aciskiemu) gosk przedostatni.
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stoszeniu Polski przez Tatarów, ksita, dbajc
o swoje dochody, wzmogli dawniej ju istniejc ko-

ionizacy niemieck, obdarzajc przychodniów zupe-

nym samorzdem, a wic dozwalajc im take uy-
cia jz3'ka niemieckiego w traktowaniu spraw gmin-

nych.

Napyw Niemców, majcych dawniejsz i wy-
sz kultur (skd w jzyku naszym co do rzemios

zwaszcza tyle pierwiastków germaskich), odbi si
bardzo niekorzystnie na szkoach, mianowicie para-

fialnych, gdzie nauczycielami zostali przychodnie, nie

wadajcy jzykiem polskim.

Duchowiestwo, napomniane przez jednego z le-

gatów papieskich (Jakóba, archidyakona leodyjskie-

go), który objedajc dyecezye, znajdowa starców

nie wiedzcych, w co wierz, zalecio r. 1248, aeby
we wszystkici kocioach w niedziele i wita po
ewangelii odmawiano wobec zgromadzonego ludu

w jego jzj^ku ojcz3'stym cay pacierz, a przynaj-

mniej „Wierz w Boga." W dziewi lat potem
(1257 r.) na synodzie czyckim zgromadzeni b.skupi

nakazali wszystkim plebanom i rzdcom kocioów
w archidyecezyi, majcym szkoy przy swych wi-
tyniach, eby na kierowników szkó tych nie brali

Niemców, chyba, e ci wyka znajomo jzyka pol-

skiego, „potrzebnego do uczenia aciny i do toma-
czenia autorów."

Widocznie postanowienie to nie byo wszdzie
w^^konywane, gdy ponawiano je z naciskiem i w ro-

ku 1285 i w 1326. Z jednej strony brak uzdolnio-

nych nauczycieli Polaków, a z drugiej opór Niemców,
dbajcyci o prawa swego samorzdu, sli:aday si na
ten szkodliwy dla owiaty ogóu stan rzeczy. Gdy
sami ksita chtnie lgnli do niemcz^^zny (nie tylko

lscy, ale i Leszek Czarny), trudno si dziwi har-

doci i zarozumiaoci germaskiej. Dopiero Wadj^-
saw okietek, zgarniajcy dzielnice, przytar rogów
tej dumie, zdobywszy zbuntowany pod wodz wójta
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Alberta Kraków; a Kazimierz W. ujednostajnieniem

prawodawstwa, „Statutami wilickimi'' i zaoeniem
w Krakowie najwyszego sdu do spraw, sdzonych
wedug prawa niemieckiego (magdeburskiego), zmniej-

szy czsto odwoywania si kolonistów do Magde-
burga dla rozstrzygnicia powstaych zatargów.

Walka kocioa i pastwa polskiego z nap3"wo-
wym 3^wioem niemieckim rozbudzia wród ukszta-

conych ywsze poczucie narodowoci upione nieco

pod kosmopolitycznem dziaaniem szkoy redniowie-
cznej.

Pierwszym znanym nam obecnie w^Tazem tej

wiadomoci jest „Pie o Albercie, wójcie krakow-
skim," W3^piewana po acinie w wieku XIV. Waci-
wie mówic, s to dwie pieni, mechanicznie z sob
zczone.

W pierwszej, skrelonej przez jakiego przyja-

ciela Albertowego, niema wcale mowy (prócz jedne-

go sówka wtrconego niewtpliwie póniej), o winie

wójta wzgldem narodu polskiego; za przyczyn nie-

szcz, jakie spotkay byego dostojnika, podano po-

prostu tyiko „zmienno losu," co dowolnie wywj^-
sza i ponia. Prawdopodobnie pie ta uoona bya
w Czechach, dokd Albert ostatecznie si schroni;

a gdy j poznano w Polsce, dodano do niej w in-

nym zupenie duchu skrelon cz drug, gdzie

bunt wójta ju jako prz^^cz^^n jego klski przedsta-

wiono, a nadto wypowiedziano cierpkie sowa o ch}^-

troci Niemca, co to z pocztku kania si i unia,
apczywie grosz do grosza zbijajc, aeby nastpnie
urósszy w zamono, skoligaciwsz}^ si przez ma-
eswa z monymi rodami i osignwszy dostojno-

ci i urzdy, spdza Polaków z ich gniazd ojczy-

stych i urga im dumnie. Jako przestrog pie po-

daje przykad Czechów, wród l^tórych Niemcy si
rozpanoszeni, majtków ich pozbawiajc. Tem niewa-
ciwsze jest poczenie tej czci drugiej z pierwsz,
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e zachowana zostaa forma opowiadania przez sa-

mego wójta Alberta...

Obie pieni, maj duo w sobie obrazowoci,
ale pierwsza jest lepiej wykoczona i zaokrglona.
Pisane s zwrotkami 8-wierszowemi, a wiersze maj
po 8 lub 7 zgosek; rymy s ju nie tylko bezpore-
dnie w dwu stykajcych si z sob wierszach (pa-

rzyste), ale i przekadane. Pocztkowe dwa wiersze

wydaj si zepsute, gdy rymu nie maj, a drugi

z kolei wiersz ma tylko sze zgosek. Na jzyk pol-

ski przeoy ten utwór bardzo adnie Wadysaw Sy-
rokomla (Ludwik Kondratowicz).

Drugi wiersz, króciutki i sabiutki o Polsce (Yer-

sus de Folonia), std jest zajmujcy, e autor jego

ubolewa nad zagarniciem ziemi chemiskiej przez

Krzyaków i pyta ze smutkiem, dlaczego ksi pol-

ski jest jakby obojtny na to (stat siciit anceps).

Wrómy do szkó. Wyniki ówczesnej wiedzy
zachodnio-europejskiej przejmowalimy biernie, ale

do skwapliwie. Pisarzów rzymskich mniej w tym
okresie czytano, anieli poprzednio, natomiast autoro-

wie redniowieczni rónych narodów bardzo wcze-
nie ju u nas byli znani i przepisywani. Dochowao
si z XIII i XIV wieku, w rónych bibliotekach,

a szczególniej w krakowskiej, duo rkopisów, wiad-
czcych wyranie i w sposób niewtpliw}-, e nie

tylko goniejsze, ale nawet podrzdne twory owj-ch
stuleci za granic, przenoszono do nas niebawem po
ich pojawieniu si. Jako dziea Alberta Wielkiego
(zm. 1280), Tomasza z Akwinu (zm. 1274) i innych
mamy w rkopisach XIII-go wieku, a dziea Piotra

Hiszpana (zm. 1277), Jana Duns Scota (zm. 1308),
Jana Buridana (zm. po r. 1350) — w rkopisach XIV
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stulecia. Podobnie ma si rzecz z autorami piszcy-
mi o astronomii, arytmetyce, fizyce i med^^cynie.
Dziea Arabów, w tomaczeniach aciskich, równie
ju w XIII wieku u nas posiadano.

Jedenie po nauk za granic i otrzymywanie
tam stopni naukowych znacznie si wzmogo w po-
równaniu z okresem poprzednim. W cigu pótora
wieku (od 1215 do 1363) naliczono takich, co otrzy-

mali stopnie naukowe (magistra, doktora) przeszo
300, a wic dziesi razy wicej, ni w dwu z gór
wiekach dawniejszych. Rozumie si, e i tu potrze-

bne jest zastrzeenie, i nie wszyscy, co si magi-
strami mianuj, byli rzeczyv;icie w uniwersytecie, bo
moe pracowali tylko jako nauczyciele.

Naturalnie ci wszyscy s duchownymi. wieccy
i teraz jeszcze mao si garn do nauki; wicej mie-
szczanie, ni rycerstwo. W procesie z Krzyakami
przesuchiwano wiadków w r. 1339. Otó, na 50
z gór rycerzy, a midzy nimi i dostojników pa-
stwa, dwu tylko wadao jzykiem aciskim, innym
trzeba byo rzecz tomaczy po polsku, tymczasem
na 24 mieszczan, umiao jzyk aciski piciu. W ro-

dzinie jeno ksicej kobiety zwaszcza uczyy si
czyta i rozumie acin ^).

Czy owi duchowni, osignwszy wysze wy-
ksztacenie szkolne, poprzestawali tylko na przyswo-
jeniu sobie wiedzy, czy te i sami starali si j mniej

wicej samodzielnie obrabia? Odpowied na to da
mona ogóln, e powszechnie bierne przejmowanie
nauk zadowalao ówczesny nastrój, e wyjtkowo
tylko brano si do pióra, by w kwestj^ach nauko-
wych gos zabra. Rkopismy PIOTRA Dominikana
z r. 1360 o zagadnieniach teologicznych, ^L•\CIEJA
z KOLA o medycynie (z XIV wieku) nie zostay do-

tychczas zbadane. Znamy natomiast dziwaczny utwór

O Antoni Karbowiak: , Szkoy parafialne w Polsce w XIII
i XIV wieku." Kraków, 1896.
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kanonika krakowskiego, FROWINA z pocztku XIV
wieku p. t. „Antigameratus," wierszami rymowanemi
uoony. Jest to poczenie nauk moralnyci z prze-

pisami gramatycznemi, majcemi ostrzedz ucznia o od-

miennem znaczeniu rónyci wyrazów jednakowo
brzmicych (liomonimów). Utwór ten, niewtpliwie

ze wzgldu na te gramat\xzne reguy, rozpowszechni

si szeroko, mianowicie w Niemczech. Poet3Xznej war-

toci oczywicie nie posiada wcale i jest tylko bar-

dzo znamiennym objawem smaku i nastroju rednio-

wiecznego ^).

VI.

Jeeli chcemy w XIII wieku znale uczonego,

któryby w pewnej mierze zbliy si do uczonych eu-

ropejskich, musimy go szuka po za granicami kraju,

w Rzymie, gdzie pod wpywem kardynaa Wilhelma
de Moerbeke, rozwija si w drugiej poowie XIII w.
ywy ruch umysowy. Uczonym tym jest WITELLO
(albo Witellio, mylnie Ciokiem u nas przezywany).

Sam on nazywa siebie synem Turjmgo - Polaków;

prawdopodobnie zrodzi go kolonista z mieszanego
maestwa. Pochodzi z ziemi krakowskiej, zna Wro-
caw i w gaju, przytykajcym do folwarku Borek,

czyni pierwsze postrzeenia nad zjawiskami wiata;
ale dopiero gdy si uda do Woch, gdy si znalaz
na dworze Innocentego \^-go i pozna kardynaa Wil-

helma, nabra zamiowania do nauk przyrodniczych

i do filozofii. Wziwszy za podstaw dzieo arabskie-

go uczonego, Al-Hazena, o optyce, usystematyzowa
je, poprzedzi wiadomociami z geometryi, poczyni

^) Aleksander Bruckner: „redniowieczna poezya aciska
w Polsce" (w „Rozprawach wydz. filol. Akad. Umiejtnoci, tom
XVI, str. 308—312).
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spostrzeenia wasne, mianowicie nad tcz i napisa

dzieo w 10 ksigacti „O perspektywie/' w którem

stara si wyjani wszystkie zjawiska wietlne, odbi-

janie si wiata w rozmaityci przedmiotaci, a gó-
wnie w zwierciadaci, i proces widzenia.

Dzieo to, wskutek jasnoci i cisoci, wyparo
wszystkie dawniejsze rozprawy o optyce', rozpowsze-

ctinio si po caej Europie i bardzo dugo, bo a do

utworzenia nowej teoryi vviata przez Newtona (wiek

XVII), utrzymao swoj powag. Jest to pierwszy nasz

uczony, majcy znaczenie europejskie.

Prócz optyki, napisa jeszcze Witello kilka dzie

z zakresu filozofii schiolastycznej. Znane jest doka-

dniej jedno tylko z nici, p. n. ,,0 umysowoci" (De
intelligentla). Autor wierzy w coraz to wysze sto-

pnie istot duciowycli i w mono wznoszenia si

po tej skali; wiato poczytuje za cznik wszystkici

wpywów odlegycli; im która istota wicej ma wia-
ta, tem jest doskonalsza. Prac sw podzieli na trzy

czci; w pierwszej stara si dowie, e musimy
uzna pierwsza przyczyii wszechrzeczy, to jest Boga;

w drugiej wykazywa, e skutki i wasnoci wiata
widzialnego odpowiadaj tym okreleniom, jakie do

Boga zastosowa naley, e wic w wietle fizycznem

i jego dziaaniu widzie winnimy najwierniejszy obraz

natury Boga i tej jego potgi, co rodzi kade pozna-

nie i wiedz ductiow. W czci trzeciej wj^ciga au-

tor konsekwencye z poprzednici twierdze, deduk-

cyjn, geometryczn postpujc metod. Czysta wia-
to duciowa, wedug niego, ma peni ycia i za-

dowolenia, dziki wiecznej, doskonaej jednoci pier-

wowzoru z energi myli, która w samem ogarnienlu

siebie, niezalena od niego po za sob, wie i tworzy

wszystko. W poznaniu, jakie maj ludzie i duciy, nie

moe b3x tej doskonaej jednoci i niezalenoci, ale

moe bj^ zblienie do niej. W miar za zstpowania
w dó po skali istnie, sia czynna wiata sabnie,
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a odbicia staj si w kocu cz3'Sto zewntrznemi, np.

w zwierciadach ^).

W tych wywodach Witellona przebija si jego

specyalno jako optyka, sposób d")Wodzenia geome-
tr^^czny i idealizm graniczcy z mistyk, idealizm prze-

jty od zwolennika Platoskich idei, Proklusa, ujce-
go w V-m wieku naszej ery. Jak dzieem o optyce

zaj Witello wybitne miejsce midzy przyrodnikami,

tak rozpraw sw metafizyczn wszed do grona my-
licieli XIII stulecia.

Niewtpliwie w kraju nie miaby on odpowie-

dniego otoczenia dla rozwinicia swoich zdolnoci
i wiedzy. Wyniós si ponad stosunki umysowe,
jakie w Polsce XIII-go wieku istnia}^, i szuka stoso-

wniejszej dla siebie atmosfery duchowej.

Dawniej do teje grupy umysów zaliczano je-

szcze ]\Iarcina Fola]:(f, autora „Kroniki powszechnej,"
bardzo rozpowszechnionej w Europie; lecz obecnie

musimy go odstpi Czechom, którym zawdzicza
swe pierwotne wyksztacenie, zanim, podobnie jak

Witello i w tyme mniej wicej czasie nie pody
do Rz3'mu. Nazywa si on Polakiem dlatego, e
miejsce jego rodzinne, Opawa, naleao jeszcze w XIII

wieku do arcybiskupstwa gnienieskiego.

VII.

Aeby uatwi nabywanie wyszej nauki w kra-

ju, król Kazimierz W., dowiadczywszy praktycznie,

w procesie z zakonem Krzyaków, potrzeby posiada-

nia biegych prawników, postanowi za przykadem
cesarza Karola IV, co w Pradze czeskiej r. 1347 uni-

wersytet zaoy, zaprowadzi podobny zakad w Kra-
kowie. Zamiar ten przywiód do skutku, wydajc

^) \Vitold Rubczyski: „Traktat o porzdku istnie i umy-
ów i jego domniemany autor Witellion." Kraków, 1S91).
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12 maja 1364 r. dokument erekcjjny „Szkoy gó-
wnej" (studium generale)^ który, zwyczajem w re-
dnici wiekachi obowizujcym, przesa do potwier-

dzenia papieowi. Byy to czasy, kiedy papiee sie-

dzieli w Awenionie (we Francyi), co Rzymxianie na-

zwali „niewol babilosk." Urban V potwierdzi na-

danie króla polskiego, zastrzegajc, eby w owej

szkole gównej nie wykadano teologii, jak to w tym
samym mniej wicej czasie zrobi wzgldem zakada-

nego uniwersytetu w Wiedniu.

Szkoa gówna krakowska urzdzona zostaa

na wzór uniwersytetu bonoskiego, miaa sobie zape-

wniony zupeny samorzd. Studenci z pomidzy sie-

bie wybierali rektora; studenci powoywali profeso-

rów. Z powodu braku teologii. Szkoa dzielia si
tylko na trzy fakultety: prawny, fizyczny (lekarski)

i sztuk wyzwolonych. A e królowi chodzio najwi-

cej o nauk prawa, ustanowi najliczniejsze (8) kate-

dry tego przedmiotu i najhojniej je opatrzy; wydzia
lekarski mia tylko dwie katedry, a wydzia sztuk

wyzwolonych — jedn, niewtpliwie z tego powodu,

e istniejc odawna szkol przy kociele Panny Ma-
ryi w Krakowie uwaano za cz skadow tego

fakultetu, uczono w niej bowiem tuiiim i uadri-

vinm.

Lekcye odbyway si prawdopodobnie po mie-

szkaniach profesorów; cz ich za na Wav\elu. Ilu

byo rzeczywicie profesorów, skd oni byli wzici,

czy z kraju, czy z Pragi, czy z Woch — o tem do-

tychczas nie wiadomo. Faktem tylko jest, e w Szkole

gównej krakowsdej udzielano najniszego jeno stop-

nia naukowego, t. j. bakalaureatu. Ci, co pragnli

otrzyma godno magistrów lub doktorów, udawali

si za granic, w drugiej poowie X1V^ wieku najcz-
ciej do Pragi czeskiej. wietny rozwój Szkoy gó-
wnej krakowskiej nastpi dopiero w wieku X\', po

jej uzupenieniu wydziaem teologicznym; na razie
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miaa ona znaczenie t^-lko jako rodek budzenia wy-
szych de naukowych w kraju, ród duchowie-
stwa.

MII.

W zakresie dzlcjopisarstica wiek XIII nie wy-
da adnej kroniki, natomiast roczników— bardzo du-

o, zarówno prowadzonych w dalszym cigu, jako-

te nowo utworzonych. Najwaniejszym z nich „Ro-

cznik kapituy krakowskiej," zaoony w roku 1267
i dochowany do naszych czasów nie w odpisach,

lecz w oryginale. Wchon on w siebie okoo 20
roczników dawniejszych, da zrb chronoolgiczny wy-
padków^, które zwyczajem owoczesnym rozpocz od
stworzenia wiata, i sta si dla wszystkich dalszych

rocznikarzy i kronikarzy podstaw budowy dziejo-

wej. Literackich zalet nie posiada on wcale; dawniej-

sze zdarzenia notuje króciutko, w póniejszych, mia-
nowicie od XIII w. troch szczegóowiej.

Dzielnica wielkopolska, po zaznaczeniu pierw-

szych drgni ruchu umysowego w XI stuleciu, przez

wieki nastpne nie daa si pozna wybitniejszemi

utworami, jakie s chlub Maopolski. Dopiero w dru-

giej poowie Xl\' wieku wystpia znowu na wido-
wni literack, jako miejsce urodzenia dwu pisarzów:

autora „Kroniki wielkopolskiej" i Janka z Czarn-
kowa.

Autorem „Kroniki wielkopolskiej" nazywano da-

wniej Boguchtraia, biskupa poznaskiego, potem Ba-
szlt (Godj/slaica Paslri), kustosza poznaskiego, obu
z XIII wieku— dzisiaj napewno powiedzie mona'),

^) Wojciech Ktrzyski: „O Kronice Wielkopolskiej," Kra-
ków, 1896. w 33im ton-.ie Rozpraw Akad. Umiejt. w\'dziau hi-

storyczno-filozoilczneoo.
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e byy to mniemania bdne i e utwór ten móg
powsta co najwczeniej po r. 1365, a przed r. 1395.

Pisa go l^sidz, obeznany dobrze ze Sowiaszczy-
zn pónocn; moe nawet by w Czeciaci, gdzie

si zaznajomi z tak zwan Kronik Dalimila, ducliem
patryotycznym przeniknit, nienawistn wzgldem
Niemców, z której przej i do dziejów naszyci wpro-
wadzi po raz pierwszy bajecznych protoplastów: Le-
cia, Czecia i Rusa. Lubi bawi si w etymologie,

nieraz bardzo dziwaczne; lubi przytacza wyraz^^

polskie, odpowiadajce pewnym aciskim nazwom.
By kompilatorem: zbiera starannie róda dziejowe,

lecz korzysta z nici dorywczo. On pierwszy na
wzór roczników wprowadzi do Kroniki daty roku,

w którym si rzecz dziaa. Pragn zwróci wiksz
baczno na wypadki zasze w Wielkopolsce, ale cz-
ciowo tylko speni swój zamiar, gdy urwa na ro-

ku 1271. Pod wzgldem stylu bynajmniej zaletami

si nie odznacza, ale niema w nim zawioci.
Interesujcym wielce jest w Kronice tej ustp

romansowy — „o Walgierzu Wdaym i Helgundzie,"

jedyny zabytek tego rodzaju w dawnej naszej litera-

turze. Jest to przeróbka podania, znanego na Zacio-

dzie, o Walterze z Akwitanii, którego przygody ry-

cerskie w walce o ukochan Helgund oplewia po
acinie ju w X wieku Ekkehard, wywoujc potem
bardzo liczne naladowania. Jak si do nas podanie

to dostao, dotychczas nie wyledzono. Autor „Kro-

niki Wielkopolskiej*' pomieci je w dziele swojem
epizodycznie, ju umiejscowione w kraju naszym,
gdy Walgierz Wday jest tu panem na Tycu—ju
dopenione history zdrady Helgundy, któr potrafi

sobie pozyska pikn}^ Wisaw, ksi na Wilicy,
oraz opisem zemsty, dokonanej na nich przez Wal-
gierza, przy pomocy brzydkiej siostry ksicia. W opo-

wiadaniu naszego autora ta wanie druga cz no-

welli jest szczegóowiej, bez pomijania scen wielce
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drastycznych, opowiedziana, jakby wystpek silniej

zajmowa jego wyobrani, ni przygody rycerskie.

JANKO z CZARNKOWA, archidyakon gnie-

nieski, podkanclerzy za czasów Kazimierza W.^
oskarony po mierci króla o przywaszczenie sobie

czci jego skarbów, wiziony, potem tuajcy si po
lzku czas jaki, czowiek namitnego usposobienia,

dumnego i upartego chiarakteru, niezbyt gboka
uksztacony, przesdny, niepospolitym obdarzony ta-

lentem ywego malowania ludzi i wypadków, pozo-

stawi nam pod nazw „Kroniki polskiej" waciwie
pamitnik swoichi czasów. Pierwszy to u nas utwór
literacki, w którym osobisto autora, jego uczucie

i namitnoci, jego sympatye i antypatye, wystpuj
bez obsony i nadaj opowiadaniu ton odrbny od
wszystkich zabytków dziejopisarskich, jakie go po-

przedziy. Pierwszy to take utwór, w którym po-

dane s nie ogólnikowo i retorycznie zabarwione, jak

w dawniejszych kronikach, lecz szczegóowe charak-

terystyki osób i obrazowe przedstawienie wypadków.
„Czytajc y\we opisy Czarnkowskiego — mówi Jan

Szlachtowski — oddychamy niejako yciem owego
czasu, rozwinitem silnie pod wzgldem politycznym

i religijnym w naszej ówczesnej spoecznoci... Licz-

nie rozrodzona i burzliwa szlachta wielkopolska ni-

gdy wprzód nie wystpia w takiej liczbie, a jednak

charakter kadej osoby oddany dobitrie i z prawd.
Szeroko rozpisa si Czarnkowski o wzajemnych na-

padach dwóch stronnictw, na które si szlachta wiel-

kopolska podzielia... Po ziemiach poznaskiej, ino-

wrocawskiej, brzesko-kujawskiej, sieradzkiej i kali-

skiej uwijaj si Grzymalici i Naczowie, pustosz
tych ziem miasta i wsie, wieckie i duchowne; a idc
za opowiadaniem Czarnkowskiego, z opisu jego atwo
obezna si z kad niemal miecin, z wielu wsiami
i ich ówczesnem pooeniem... Wszdzie podaje on

obok czynów osób dziaajcych pow^ody wewntrzne
tego dziaania, i aby wypadki biece janiej przed-
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stawi, autor nasz siga nieraz w przeszo ubieg."
Bezstronnym oczywicie Janko przy swym tempera-

mencie by nie móg, a nieprzyjació swoici, l<siy
(póniej biskupów) Zawisz i Mikoaja z Kurnika,

ostro i namitnie napitnowa. Pisa pod ciwilowem
wraeniem; o poprawno, dobr kompozycy wcale

nie dba; std jedne rzeczy zbywa krótko, nad dru-

giemi rozszerza si zanadto, a wane wypadki ca-

kiem niekiedy milczeniem pomija. Opisa gównie
czasy panowania Ludwika wgierskiego, poprzedziw-

szy je zwiz cliarakterystyk Kazimierza W.; do-

prowadzi za swój pamitnik do przyjazdu modziut-

kiej Jadwigi.

Przetómaczy jego prac na jzyk polski Zy-

gmunt Komarnicki, lecz nie zostaa ona jeszcze do-

tyciczas ogoszona drukiem.

IX.

W XI\'-m wieku ukazuj si pierwsze zabytki

w j^yJiit polsJdm spisane. Su one naturalnie wy-
cznie potrzebom religijno-kocielnym. Za wzór, któ-

rego si czstokro niewolniczo trzymano, slu\ia

nam znacznie wczeniej rozwinita literatura czeska,

zarówno pod wzgldem pisowni, jak zasobu wyra-
zów, rymów, nawet skadni.

Nie wystawiamy sobie dzisiaj naleycie trudno-

ci, jakie napotykao niegdy samo wyraenie dwi-
ków polskich za porednictwem abecada aciskiego.

Dwików odrbnyci mamy przeszo 50, a liter t3iko

24. Trzeba bjio obmyli sposoby posuenia si te-

mi literami, aeby cho w przyblieniu odda goski

mowy ojczystej. Na wzór Czechów uyto ku temu
naprzód litery rzadko w acinie uywanej, to jest ^,

przydajc j do innych w tym celu, aeby oznaczy,
e owe inne litery wymawiaj si inaczej ni w a-
cinie. x\ wiec c^ znaczyo tylko, e c ma si wyma-
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wia jak c, 2 nie jak ^•. Litera ?/, równie mao w a-
cinie uywana, posuya do oznaczenia póniej zmik-
cze, a wic: n\je pisano tak jak dzi nie (t. j. e).
Do oznaczenia dzisiejszego brzmienia cz dugo uy-
wano cli i t. p. Oczywicie, e takie nader uomne
rodki nie mogiy zado ucz3^ni potrzebie; pisownia

nasza a do wieku X\l nie bya ustalona i ulegaa
cigym przemianom; nieraz te z powodu jej baa-
muctw trudno wiedzie napew^no, jak naprawd
brzmia ten lub ów wyraz.

Niemniejsz trudno sprawiao wyraenie poj
oderwanycti. Przedmioty podpadajce pod zm^-sy a-
two byo nazwa, lecz pojcia nadzmj^sowe: religij-

ne, filozoficzne, moralne, nie miay w znacznej mie-

rze terminologii ustalonej; trzeba j byo tworzy.
I tu równie trzymano si wzorów czeskich.

Rymy wreszcie, budowa wierszy i zwrotek mu-
siay take by zapoyczone od pobratymców, bo
przypuszczenie istnienia w owej dobie pieni ludo-

wych rymowanych, któreby za wzór suy mogy,
nie da si utrzyma. To te bardzo dugo widzimy
niemal mechaniczne przepisywanie pieni czeskich.

Te trudnoci majc na uwadze, nie bdziemy
wymagali po naszych szczupych zabytkach z XIV
wieku jakich zalet literackich; s one jakby gawo-
rzeniem dziecka-narodu, zdob^^wajcego si na odda-
nie w jzyku wasnym poj i uczu, z zewntrz za-

czerpnitych. S one bardzo cennemi pomnikami j-
zyka, lecz wartoci literackiej nie posiadaj. Pokrótce
wic tylko im si przyjrzymy.

Najdawniejsz pieni nasz jest BOGARODZICA
(waciwie Bogurodzica). Mniemanie, jakoby bya
utworem w. Wojciecha jeszcze, niema najmniejszej

podstawy. Zapisano j (o ile dotychczns wiemy) do-

piero na pocztku wieku XV; ale poniewa ju v\te-

dy uwaano j za dawn, moemy jej pocztek od-

nie najw^^ej do pierwszej poowy wieku XIV-go.
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Mam tu na myli t3lko pierwsze dwie jej zwrotki,

zakoczone przypiewem: Kyrie eleison.

Pierwsza zwrotka, bdca modlitw do Matki
Boskiej, by nam u Syna swego wyjednaa odpuszcze-
nie grzechów {spust tcinamj, niewtpliwie powstaa
naj dawniej i stanowia samoistn w sobie caostk.
Bezporedniego jej wzoru nie odszukano w obcej lite-

raturze, wskazano tylko moliwo podniety do jej

utworzenia w pieni niemieckiej: „Sant Marei muoter
unde maid" (wita Maryo, matko i dziewico); ale

wyraz czeski (matko zwolena = wybrana) i skadnia,

czciej si w czeskich ni polskich zabytkach znaj-

dujca (Bogiem sawi ena), wskazuj, e urobiona zo-

staa pod wpywem wzorów pobratj-mczych. Wiersze
s omiozgoskowe, z wyjtkiem ostatniego, przed

prz3^piewem: „zici nam spust winam," który moe
w3'padaoby rozoy na dwa trzyzgoskowe; w ten

sposób otrzymaoby si zwrotk nie picio-, lecz sze-

cio-wierszow.
Druga zwrotka jest modlitw do Chrystusa, e-

by przez pami swej mki da nam na wiecie
..zbony pobyt," a po mierci „rajski przebyt." Wzo-
rem jej bya staroytna pie czeska: „Hospodine,

ppmiluj ny." Budowa jej jest odmienn od budowy
pierwszej zwrotki; pocztkowe bowiem dwa wiersze

s 11 -zgoskowe, a nastpne dopiero 8-zgoskowe.
I ta zwrotka pierwotnie stanowia odrbn caostk.

Dalsze czci, znajdujce si w rkopisie z po-

cztków XV wieku, nie maj ju przypiewu: Kyrie
eleison, s dusze; budowa strof jest róna, jak

i wiersze je skadajce s rónej dugoci;—rymy by-

waj przekadane. Zaraz po wspomnianej tu drugiej

zwrotce nastpuje pie, któr mona wielkanocn
nazwa, mówi bowiem o Zmartwychwstaniu Pa-
skiem, a koczy si modlitw do Adama, „boego
kmiecia," by nas tam zawiód, gdzie „króluj anieli."

Za ni dopiero, wbrew logicznemu tokowi myli,
idzie pie o Mce Paskiej, zakoczona modlitw do
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Matki Boskiej i do Chrystusa, by nas do raju dopu-

cili, gdzie si raduj „wsze niebinskie siy."

Zdaje si, e te cztery pieni, objte najdawniej-

sz^m odpisem, niewtpliwie istniay ju w wieku XIV;
inne, w póniejszych odpisach dodane modlitwy, za-

równo do Alatki Boskiej, jak do rozmaitych witych,
pochodz prawdopodobnie z pocztków XV^ stulecia.

Sposób wyraenia jest w owych czterech pieniach
jak najprostszy: autorowie nie starali si o zwroty
poetyczne, wypowiadali tylko myli lub uczucia ogól-

no -chrzecijaskie bez adnego indywidualnego za-

barwienia. To te pieni te rozwaa naley jako

pierwsze próby wypowiedzenia myli i uczu w for-

mie okrelonej rymami, nie zawsze prawidowo zacho-

wywanemi, czsto bdcemi tylko mniej lub wicej
blizk asonancy. Pieni te miay wielkie znaczenie

dziejowe; stay si pobudk bojow, piewan przez

wojsko przed zaczciem bitwy, i towarzyszyy nieje-

dnemu zwycistwu.
Prócz „Bogarodzicy," zabytkiem religijnej poezyi

naszej wieku XIV jest jeszcze „Pozdrowienie Maryi,"

którem kaznodzieje czsto swe nauki rozpocz3'nali.

Skada si ono z 9 trzywierszowych zwrotek o ry-

mie jednostajnym; dwie pierwsze s omiozgoskowe,
trzecia krótsza, szecio- lub siedmiozgoskowa. Tre-
ci jest proba, by nas „optanych wielkiemi niemo-
cami," Matka najwitsza, która gdy si modli, to si
„modl wyccy (= wszyscy) wici tegdy," a gdy
ona milczy, i oni milcz równie, wstawia si za na-

mi do Tego, „jen wytkim wiatem rusza, jego w^sza

twarz susza," a niewtpliwie wysuchan zostanie.

X.

Inne polskie zabytki z XI\' wieku s proz pi-

sane. Na pierwszem miejscu, i jako utwór natchnie-

nia poetyckiego i jako du ksig, postawi naley
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„Psaterz floryaski," zwany dawniej Psaterzem Ma-
gorzaty albo Maryi. Jest to przekad wsz^^stkich 150
psalmów t. zw. Dawidowych, dokonany na podsta-

wie starego tómaczenia aciskiego, odmiennego od
tak zwanej „wulgaty," to jest tekstu przyjtego przez
Koció katolicki. e tómacz, czy tlómacze mieli ku
pomocy i przekad czeski, to zdaje si nie ulega
w:pliwoci. Egzemplarz, jaki posiadamy, nie jest

autografem, ale odpisem, przepenionym bdami; od-
róni w nim mona róne charaktery pisma. Rko-
pis pochodzi z koca XIV wieku, ale przekad, któ-

rego on jest odpisem, jest dawniejszj^m, nie siga
atoli wieku XIIL Tomaczenie wcale si zaletami lite-

rackiemi nie odznacza, a w wielu razach jest bdne
i mtne; trudno byo bowiem przekadaczowi dobra
odpowiednich wyrazów na oznaczenie poj w tek-

cie aciskim wskazanych. Jako najobszerniejszy za-

bytek polszczyzny z wieku KIY, „Psaterz Floryaski"
ma warto ogromn i sta si przedmiotem wielu

bada.
Wydanie krytyczne sporzdzi Wadysaw Ne-

hring p. t. „Psalterii Florianensis partem polonicam ad
fidem codicis recensuit, apparatu, indice locupletissi-

mo instruxit" (Pozna, 1883).

Do przekadów, przynajmniej czciowych, na-

le równie dwa zbiorki najdawniejszych kaza na-

szych. Jeden nazwano „Kazaniami witokrzyskiemi,"
drugi ^Kazaniami gnienieskiemi."

„Kazania witokrzyskie" (odkryte i wydruko-
wane r. 1891 w Warszawie, przez Aleksandra Bruck-

nera) dochoway si tylko uamkowo na zrzynkach

pergaminowych, których uyto do oprawy innej ksi-
ki. S one krótkie i suche; moe to tylko ^arys ka-

za, które mówca obszerniej rozwija. Lubuje si au-

tor w dziaach i poddziaach, jak niemniej w allego-

rycznem objanianiu Pisma . Gdzieniegdzie wplata

kaznodzieja wnersze rym.owane. Jest tych kaza pi:
(w dzie . Michaa, . Katarzyny, Boego Narodz-
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nia, Trzech króli, Gromniczny). Talentu kaznodziej-

skiego nie okazuj, s powane i systematyczne; po-

suguj si w przykadach wycznie Bibli.

„Kazania gnienieskie (krytycznie wydane
przez W. Nehringa, 1897, w Krakowie) wyróniaj.
si od „witokrzyskich" pewn serdecznoci, przy-

tem naiwnoci, a niekiedy i rubasznoci; przema-
wia tu jakby sdziwy kapan, stosujcy si do niskie-

go poziomu umysowego suchaczy swoich; lubi on
legendy, nie ra go nawet drastyczne szczegóy. Styl

jego jest ociay i peen powtarza. Kaza tych

mam}^ dziesi: cztery na Boe Narodzenie, dwa o ..

Janie Ewangielicie i po jednem o . Janie Chrzci-

cielu, Wawrzycu, Bartomieju, Maryi Magdalenie.

Dodawszy do powyszyci zabytków „Spowied,
powszechn, Ojcze nasz, Zdrowa I^Iarya i Wierz
w Boga," zapisane w rkopisie z r. 1375 (wydru-
kowane przez W. Wisockiego w „Katalogu rkopi-
sów biblioteki Uniwersytetu jagielloskiego," Kraków,.
1S77— 81), bdziemy mieli wszystkie skromne zaso-

by utworów polskich treci religijnej z XIV wieku.

XI.

Co do wieckich zabytków w jzyku polskim, to.

pieni nie mamy ani jednej; brak u nas t3xh ywio-
ów wiata rycerskiego, jakie na Zachodzie wywoay
poezy trubadurów, truwerów, minezengerów, nie-

sprzyja nawet ich naladowaniu; ani pieni, ani opo-
wiadania o prz^^godach rycerskich nie przedary si
do nas (oprócz owej powiastki o Walgierzu Wdaym,
w jzyku aciskim); chocia znajdoway dononym
i rozlegy odgos u Czechów.

Drobne uamki prozy wieckiej z koca XIVgo-
stulecia zawdziczamy wycznie potrzebie uczynie-

nia zado praktycznym wymaganiom ycia. I^Iiesz-

cz si one w zapiskach sdowych, jako roty przy-
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sig i zeznania wiadków. Wyda je i objani Ro-

muald Hub p. t. „Roty przysig krakowskich z ko-
ca wieku XIV" <"Warszawa, 1875). S to oczywicie
zabytki tylko jzykowe, nie literackie.

Epoka druga.

Literatura szlachecka.

Do pocztków XV wieku adna herezya reli-

gijna nie miaa do Polski przystpu. Przecigajce
przez ni w drugiej poowie XIII-go stulecia zastpy
sekty „biczowników'' nie wniosy adnej idei, która-

by zamci moga nauk kocioa katolickiego, a je-

eli jaki wpyw wywary, to chiyba ten tylko, e
obudziy ci posiadania piewów religijnyci w j-
zyku ojczystym. W X\^-tym wieku stan rzeczy si
zmienia; iusytj^zm wstrzsa ustalone ju pojcia i po-

budza do krytycznego mylenia nawet ludzi wiec-
kich!, co, niezalenie od dogmatów, wstrzsajco po-

dziaa musiao na dusz. Równoczenie za wzmo-
enie si znaczenia politycznego szlacity wywouje
jej antagonizm z bogatem duchowiestwem, kt^^ry

przechodzi rone koleje, lecz wydaje nader wany
wynik: uczestnictwo, zrazu drobne, potem si pot-
gujce ywiou wieckiego, a mianowicie szlacheckie-

go w literaturze.

Miasta, niemieckie wci jeszcze, lubo wielce

zamone i wpywowe w X\^-m wieku, nie umiej si
przeciwstawi skutecznie wzrostowi przewagi szla-

checkiej, lud za, niegdy skadajcy si z klas ró-
nych (niewolniczej, napó wolnej i cakiem wolnej),

zgnbiony, nieowiecony jako masa, nawet o spóza-

wodnictwie ze szlacht myle nie móg, a nie zna-

laz wród królów adnego, coby si na nim oprze
próbowa.
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Tym sposobem szlachta, ograniczywszy wadz
królewsk, i nie majc adnego spózawodnika, sze-

roko si w literaturze rozpostara. Nie znaczy to, e-
by autorowie z samej tylko szlacity pocliodzili, gdy
z rónycli stanów (miejskiego i kmiecego) ici szeregi

si zapenia}^ tylko, e i ci stawali si zwykle wy-
znawcami pogldów szlacheckichi. Wprawdzie nie

brako nigdy takich, co cho sabo, ale bd co bd-
protestowali przeciwko wycznoci szlacheckiej, lecz

protesty takie bardzo dugo pozostaway bez adnega
widomego skutku. Indywidualizm szlachecki, wyrao-
ny w wierszu Pietra Zbylitowskiego: „On Polak, ja

te Polak, a có ma nad mi mie?" wici najwie-
tniejsze swoje tryumify.

Z duchowiestwem, które w swych wyszych
dostojnikach przewanie si ze szlachty skadao

^

wieccy zostawali w mmiej lub \\icej napronym
antagonizmie; ostatecznie jednak antagonizm ten nie

wypad na wielk szkod kleru. Utraci kler wpraw-
dzie zdobyte w poprzedniej epoce prawo wyboru
swych dostojników, lecz pomimo burzy reformacyj-

nej, potrafi utrzyma rzd nad duszamii a do ostat-

niej wierci XVIII stulecia.

Gówm id. szlacheck by'a obrona „wolno-
ci," czona wprawdzie z ide caoci Rzeczypospo-
litej, ale do lunie. Bya cna wyrazem silnie roz-

winitego indywidualizmu, umiejcego wprawdzie
skada wielkie ofiary na otarzu dobra ogólnego, lecz

pod warunkiemx, e one z jej nieprzymuszonej woli

wypyn. Poniewa pobudk do nauki byy wród
szlachty okolicznoci zewntrzne, nie za szczere umi-
owanie wiedzy dla niej samej, zachodZiy wic w prze-

jawach owiaty szlacheckiej czste zmiany, które wy-
razi mnona przez podzia tej epoki lia cztery okresy:

l^i Wiek XV-ty jest chwil rozDudzenia si y-
wiou wieckiego do ycia umysowego.

2) Wiek XVI i cz XVII — to czas najwiet-
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niejszego stosunkowo rozkwitu umyslowoci szlache-

ckiej.

3) Przewana cz wieku XVII-go i poowa
XVIII-go— to doba zacienienia widnokrgu duchowego
i upadku smaku.

4) Druga poowa wieku XVIII-go — to drama-

tyczny momaent wysików, by zaegna rozldad Rze-

czypospolitej szlacheckiej.

OKRES I.

(r. 1400 — lo05)

Eudzeiiie siQ y^ssziou. ^viecloeo^o.—
^tL^it inraarLizra-a.

Trzy gówne czynniki naday XV-rnu wiekowi
odmienn od poprzednich barw pod wzgldem umy-
sowym: wzmoenie si 3^wiou wieckiego w zna-

czenie polityczne i owiat, ruch husycki i huma-
nizm.

I.

Zachcone przykadem^ \tyszego duchowie-
stwa, kióvQ ju w XIII stuleciu zdobyo sobie samo-
rzd i niezaleno od wadzy ksicej, monowadz-
two wieckie dyo równie do pozyskania udziel-

nych przywilejów, do wytargowania ustpstw z wadzy
monarchicznej, do oswobodzenia si od ciarów po-

datkowych i zawadnicia przewagi nad innymi sta-

nami pastwa. Wynikiem tej dnoci byo ju
w ostatniej wierci wieku XIV zawarowane paktem
koszyckirn, oswobodzenie caej szlachty od dawnych
powinnoci wzgldem króla sami owadnego. Wzrós-
szy na siach w skutek poczenia si Litwy z Pol-

sk, rozgromiwsz}^ Krzyaków pod Grunwaldem, sza-
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chta podja walk z duchowiestwem, zb}'! chci-

wem na dziesiciny i zbyt pochopnem do pocigania
wieclvich przed sd kocielny. Powoywana paro-

krotnie do narad, sama teraz zacza odb3'wa zjazdy

i wyrabia w sobie wiadomo o swem znaczeniu

w pastwie. Wzamian za przyc^ij^lenie si do da
króla Wadysawa Jagiey, wytargowaa sobie (r. 1422
i 1431) nietykalno wasnoci i osoby swojej, a w r.

1438 pragna mieszczan wykluczy od beneficyów

duchownych. Król Kazimierz Jagielloczyk dziaa po
czci w myl dnoci szlacheckich, gdy odzyska
sw stanowczoci prawo mianowania biskupów, ja-

kie mieli pierwsi Piastowie. Uzyskane w cigu jego

panowania prawo zbierania si na sejmiki, bdce or-

ganem samorzdu, ustalio nazawsze znaczenie poli-

tyczne szlachty; a osignite przez ni za Jana Ol-

brachta (r. 1496) przytwierdzenie chopów do ziemi,

uczynio j pani 3'cia i mierci swych poddanj^h,
odebranie za mieszczanom prawa nabywania majt-
ków ziemskich, niedopuszczanie do wysz3'ch dosto-

jestw, nawet kocielnych nikogo prócz szlachty, za-

pewnio jej stanowcz wyczno polityczn. Chopu
jednego t3'lko syna, jeli mia ich wicej, wolno byo
do szkó albo do rzemios posya.

Poniewa orem, któr3'm walczy wypado dla

wspózawodnictwa z duchownymi i dla uzyskania

wpywowego stanowiska w urzdzie bya owiata,
rzuci si do niej ywio wiecki i niebawem zaj
wzgldem dot3'ciczasow3Th przedstawicieli wiedzy
stanowisko krytyczne, zarzucajc im zaniedbanie nau-

ki i gnuno. Do zajcia jakiegokolwiek wyszego
urzdu w pastwie, do sprawowania poselstw, do
wszelkich czynnoci dyplomatycznych, niezbdn bya
dobra znajomo aciny. Potoml:owie tych, co jeszcze

w poowie XIV wieku jej nie rozumieli i musieli mie
sobie spraw w34oon po polsku, obecnie w coraz

wikszej liczbie wietnie ni mówi i pisa potrafili.

Zapamitajmy^ ten ut}litarny wzgld, który skoni
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wieckich do nauki, gdy on posuy nam kiedy do
wyjanienia cech póniejszego u nas zwrotu w y-
ciu umysowem.

II.

Akademia krakowska stal si gówn siedzib

nauki, gównym rodkiem jej szerzenia. Na prob
Jadwigi i Wadysawa Jagiey, papie Bonifacy IX-y

zezwoli na zaprowadzenie w Szkole gównej wyka-
dów teologii, z prawem udzielania stopni naukowych:
licencyata, magistra i doktora, z temi wszystkiemi
przywilejami, prerogatywami i odpustami, jakich uy-
wali promowani na podobne stopnie w fakultecie teo-

logicznym paryskim. Jadwiga umierajc, zapisaa

cz swoich klejnotów na rzecz majcej si prze-

ksztaci akademii. W spenieniu jej ycze, 22 lipca

1400 zosta uroczycie otwarty, w tak zwanym do

dzi dnia kolegium jagielloskiem (przy ulicy . An-
ny) uniwersytet zupeny z 4-ma wydziaami. Na wzór
paryskiej Sorbony, mia on ustrój hierarchiczny i na-

pó klasztorny. Studenci nie wybierali ju sobie te-

raz rektora, lecz by on przez grono profesorów na
póroczne przewodnictwo powoywany i wraz z dzie-

kanem trzech wydziaów, zawsze duchownymi (z wy-
czeniem wydziau lekarskiego, gdzie profesorami,

a wic i dziekanem bywa wiecki) mia piecz nad
wewntrznemi sprawami zakadu; w porozumieniu

za ze swym kanclerzem, t. j. kadorazowym biskupem
krakowskim, zajmowa si sprawami ekonomicznemi
i prawno pastwowemi, odnoszcemi si do akademii.

Profesorowie mieszkali razem i stoowali si wspól-

nie w „kolegiach," podobnie jak studenci w „iDur-

sach," z wyjtkiem tych, co mieli rodziców w Kra-

kowie. Surowe przepisy okrelay cile wszystkie

szczegóy codziennego trybu ycia; wykroczenia po-

cigay za sob kary pienine.



85

Ton gówny nadawa akademii wydzia teologi-

czny, zarówno ze wzgldu na swe znaczenie w um}^-

saci owoczesnych, jak i z powodu najlepszego upo-

saenia; profesorowie jego i dziekani zajmowali zaw-
sze i wszdzie pi€rv\-sze miejsca. W wykadach po-

sugiwano si gównie dzieami Piotra Lombarda
(t 1164) i Tomasza z Akwinu, ciocia znajdowali

si take zwolennicy jego przeciwnika, Duns - Skota.

Dziea Tomasza, najwikszego teologa - filozofa

wieków rednich, znane u nas byy, jak wiemy, ju
w XIII stuleciu; dziea Duns- Skota w XIV; nie byy
wic nowoci nawet w naszym kraju; poniewa je-

dnak nie pojawi si wtedy w zakresie teologii aden
pisarz od nich wyszy, nie mona si dziwi, e je

wci rozbierano i objaniano. Teologowie krakow-
scy^ w pierwszej polowie XV wieku odznaczali si
nadzwyczajn gorliwoci i mieli sposobno okaza-
nia swojej wiedzy i zdolnoci nie tylko wobec coraz

liczniej napywajcych do akademii suchaczów, lecz

take na szerszej i widniejszej arenie soborów po-

wszechnych: konstancyeskiego (1414— 1418) i baz}^-

bjskiego (1431— 1449), lub te w korespondencyi
naukowej z uniwersytetami: paryskim, wiedeskim,
erfurckim, lipskim. Zajmowali oni nawet zarówno
w teoryi, jak w praktyce, stanowisko wówczas po-
stpowe, bronic tezy wyszoci soboru nad papie-

em i stawiajc opór rozporzdzeniom, jakie wbrew
soborom kurya rzymska wydawaa. Synne byy na-

z\viska: Stanislaica ze Sharhimierza^ Fairla W/odliO-

icica, Jana ELjota^ Sdziwoja z Gzeclila^ 3IiJcolaja

z Bonia, Tomasza ze Strzephia i wielu innych.

W drugiej polowie XV-go wieku, nie majc sil-

niejszych pobudek z zewntrz, ustali w swej arliwo-
ci, tem bardziej, e sama natura przedmiotu nie na-
dawaa si do coraz dalszego rozwoju. Poszli wic
drog rutyny, a e hojne uposaenie wydziau teolo-

gicznego zwikszao si cigle nowymi zapisami, nie

potrzebowali wyta si swoich, aby zjedna sobie
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w wykadach wyrczali si licho patnymi zastp-

cami...

Tu obGlv teologicznego postawi naley wy-
dzia „sztulc wyzwolonych," odpowiadajcy dzisiej-

szemu filozoficznemu. Miejsce to zapewnia mu nie

jego hierarchiczna godno, gdy uwaany by za

najmodszy, ale najwiksza liczba katedr, oraz prze-

pis, e przeze musia przej kady, kto w innym
fakultecie studya specyalne prowadzi zamierza. By
to zatem rodzaj gimnazyum wyszego, do którego

wstpowa mogli chopcy 14 letni. Gówn tu nauk
bya filozofia scholastyczna i jzyk aciski; nie za-

niedbywano wszake matematyki i astronomiii (wraz

z astrologi).

Filozofia scholastyczna przewanie zajmowaa
si logik, na podstawie pism najwikszego filozofa

greckiego, Arystotelesa, oraz jego redniowiecznych
komentatorów: Piotra Hiszpana, Alberta Wielkiego,.

Tomasza z Akwinu i Duns-Skota Poniewa wszyst-

kie najwaniejsze metafizyczne kwestye rozstrzygni-

te ju byy przez teologi, filozofia musiaa poprze-

sta na subtelnem rozrónianiu poj i stosowaniu go
do zagadnie teologicznych. Jako gimnastyka umy-
sowa, moga si filozofia ta przyczyni do zaostrze-

nia i wysubtelnienia grubych umysów, choby im;

nie dawaa karmi naprawd poywnej. Jako przygo-

towanie pod przyszy zasiew wiedzy, musiaa sciola-

styka odegra u nas tak sam rol, co i w reszcie

Europy; dlatego te uprawa tej umiejtnoci nie mo-
e by poczyt3'wana za marnowanie czasu nawet
w wieku XV, l<iedy jeszcze wszj^stkie bez wyjtku
uniwersytet}^ europejskie jej hodoway, usiujc wla
w ni nowe ycie. O ile badania dotychczasowe
W3'kazay, nie byli nasi profesorowie wydziau filozo-

ficznego umysami twórczo-oryginalnj^mi, nie wprowa-
dzili do wykadanych przez siebie czci filozofii a-
dnego nowego pom^^su; ale bd co bd obeznani
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bdc ze stanem swej galgzi w Europie, czytajc nie

tylko dawniejszych redniowieczn^-ch filozofów, ale

i nowszych, jak Wilhelma Occama (f 1347)j Piotra

z Ailly (de Alliaco, f 1425), bardzo gorliwie odda-
wali si uprawie filozofii, przepisali i napisali mnó-
stwo dzie.

Tac}' mistrzowie jak: Jan z Gogowy^ Miclial

z Wroclaicia, Micha z B]jstrz]\l:cn:a (zwa}' „Pari-

siensis," z powodu otrz^-mania w Sorbonie doktoratu

filozofii), Jan ze Stolnicy mogliby chyba byli w ka-
dym z ówczesnych, jeszcze niezbyt licznych uniwer-

sytetów europejskich naucza z powodzeniem. Naj-

sl3^nniejszym z nich zarówno za ycia jak po zgonie

by JAN z GOGOWY, lzak rodem, ale wykszta-
cony w akadeniii krakowskiej (f 1507). Za ycia
wsawi si gównie swoimi wykadami logiki Ary-
stotelesa, oraz rozpraw o duszy, po mierci ksik
o Fizj^ognomii, w której poda pewne cechy zewntrz-
ne usposobie i uzdolnie duchowych. Mylnie jednak-

e chciano go uwaa za twórc kraniologii, to jest

nauki o poznawaniu wasnoci duszy z ksztatu cza-

szki; nie stworzy on w tej mierze nic nowego, po-
zbiera tylko wiadom.oci, rozproszone w pismach au-

torów grecko-rzymskich i redniowiecznych.
Jak w filozofii^ tak te w matematyce i astro-

nomii poczonej z astrologi, profesorowie akademii

nie odkr3^wali wprawdzie rzeczy nowych, lecz umieli

biegle obchodzi si ze znanemi i potrafili sobie

wród Niemców zwaszcza owoczesnych zyska po-

waanie i saw, tak e kalendarze i przepowiednie
(iiidicia), w^^dawane przez nich, utrzyma}' przez czas

dugi wzito niema, a na studya astronomiczne
dyli do Krakowa, w ostatniej mianowicie wierci
XV wieku, dojrzali nawet mowie z obcych krajów,
z Niemiec, Wgier, Czech, nawet z Danii i Anglii. Ma-
teusz z Wrocawia^ JaJcób z Kobylina^ Mateusz z Sza-
inotii!, a zwaszcza Marcin z OUcitsza i Wojciech
z Bnidzeica, zarówno prelekcyami, jak i ogaszanemi
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dzieami, rzucili blask wielki na akademi w wieku
XV- m. A chocia Kopernik nie by profesorem tej in-

stytucji, i chocia nie mona sawy jednostki genial-

nej przenosi na szkoy, w których ona studya swe
odbywaa to przecie trudno nie uzna, e usilne za-

jcie si astronomi w akademii krakowskiej musiao
si przyczyni do obudzenia zamiowania ku tej nau-

ce w modym suchaczu i e porednio, promienie

póniejszej jego wietnoci spady i na zakad, gdzie

rozwój umysu jego otrzyma pierwsz silniejsz pod-

niet.

Dziaalno wj^dziau prawnego, który z poczt-
ku mia 8, potem 6 katedr, i lekarsl<iego, który mia
ich wszystkiego dwie, nie zaznaczya si wcale wy-
raniejszemi ladami, ani w historyi, ani w nauce.

Zwykle te ci, co zamierzali si powici umiejtno-

ciom, na tych wj^dziaach wykadanym, udawali si
do sawnycli w jednym ub drugim wzgldzie uniwer-

sytetów zagranicznych, lubo nie brako oczywicie i ta-

kich, co znajomoci teologii, a zwaszcza „sztuk wy-
zwolonych" tam poszukiwali, nie zadawalajc si
mdroci mistrzów miejscowych. Nie ponosia na

tem wielkiej szkody akademia krakowska, gdy w ko-
cu XV wieku uczszczay do niej tumy, z rónych
narodowoci zoone.

III.

W ruchu husyckim, wszcztym w Czechach,

nie dogmata zajmoway Polaków, lecz strona jego

polityczna i narodowa. Nienawi ku Niemcom, tak

namitnie brzmica w odezwach Husa i jego zwolen-

ników, krytyka duchowiestwa, myl o unii z Cze-

chami gównie zoyy si na to, e nawet Wady-
saw Jagieo przez czas jaki popiera dnoci swe-

go krewniaka, Zygmunta Korybuta, który na pomoc
husytom do Czech popieszy. Zwj^iya wpraw-
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dzie polityka katolicka Zbigniewa Olenickiego, lecz

dugo jeszcze w Wielkopolsce istnieli zwolennicy hu-

sytyzmu (Abraham Zbski, Spytek z Melsztyna, Der-

saw z Rytwian), któr3xh sil zgnbi musiano, tak

samo jak spali kilku kaznodziejów husyckich

(1439 r.).

W literaturze bardzo drobne zachoway si la-

dy tego potnego ruchu, przeciwko któremu król

Wadysaw, przez Olenickiego znaglonj^, wyda ro-

ku 1424 edykt wieluski, grocy konfiskat majtku
zwolennikom Husa. Prócz maego satyrycznego wier-

szyka, wymierzonego przeciwko duchowiestwu („Ka-

panie, nie mów czsto piwa nalej. Bo piwo jest

dziwny olej"), mamy tylko listy po acinie pisane do

Zbigniewa Olenickiego i akademii krakowskiej, oraz

Pie o Wiklefie, reformatorze angielskim XIV-go wie-

ku, bdcym dla Husa gówn podniet. I listy i pie
napisa JDRZEJ GALKA z Dobczyna, profesor aka-

demii na wydziale teologicznym. Gdy kanclerz aka-

demii, Zbigniew Olenicki, dowiedzia si w r. 1449,

i w ksigozbiorze Gaki znajduj si dziea Wiklef::,

wasn rk profesora przepisane, kaza go uwizi.
Gaka wszake zdoa uciec i schroni si na Slzk
pod opiek ksicia opolskiego Bolesawa, który zo-

stawa z duchowiestwem w niezbyt przyjaznych sto-

sunkach i popiera husytów. Osiadszy w Maym Go-
gowie, Gaka rozpisywa listy w róne strony, ju to

usprawiedliwiajc si i owiadczajc, i gotów odwo-
a swe twierdzenia, jeeli o ich mylnoci dowodami
z Pisma . bdzie przekonany, ju to wyzj^wajc do
czytania pism \\'iklefa, bez znajomoci których nikt,

jak twierdzi Jdrzej, dobrym teologiem by nie moe.
Przy licie do akademii krakowskiej zaczy swój

wiersz polski na cze Wiklefa. Wiersz ten, skada-
jcy si z 14 zwrotek piciowierszowyeh (6 zgosko-
wych) z jednostajnym rymem w kadej zwrotce, nie

ma wcale wartoci poetyckiej; a pod wzgldem stylu

jest bardzo saby, ale jako pierwszy wyraz krytyki
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prawd, dotychczas powszechnie uznawanych, zasu-
guje na baczn uwag.

W pierwszej czci wysawia autor reformatora

angielskiego, jako „mistrza," któremu równego jak

nie byo dawniej, tak nie bdzie „a do dnia sdne-
go. " W drugiej wystpuje przeciwl^o kocioowi rz^^m-

skiemu (., cesarskim popom, antychrystom"), który

prawd tai, bajc . „e" pospólstwu, i wzywa do
zwalczania „antychrysta" nie mieczem, ale „sowem
Jezu Krysta," wedle zalecenia Pawa ; koczy mo-
dlitw do Chrytusa, aby da kapanów, coby ludzi

„wiedli prawd" i antychrysta „pogrzebli."

Prawdopodobr^e do zabytków husyckich poli-

czy te mona zbiór kaza ^) z pierwszej poowy
XV-go wieku, po acinie spisany, ale opatrzony glo-

sami (t. j. tómaczeniem niektórych wyrazów) pol-

skiemi. Nie ma tu wyranych cech przekona husy-

ckich, ale jest ostre wystpienie przeciwko ducho-

wiestwu, co^ nierzdem grzeszy, i do lekkie trakto-

wanie kultu wit3^ch. Zna autcc postyll Waldhau-
sera, synnego kaznodziei Niemca w Czechaoh.

Niewtpliwie pism husyckich byo wicej, lecz

je wyniszczyo zwyciskie duchowiestwo katolickie

w drugiej poowie XV-go wieku.

IV.

Humanizm jest to peen zapau zwrot ku litera-

turze i ideaom, grecko-rz^^mskim. Widzielimy, e au-

torowie staroytni nie byli w wiekach rednich za-

pomniani. Nie tylko dziea ich przepisywano, ale

i cz}tano. W XIII i XIV wieku nastpio pewne ich

') Odkr3't3'' i opisany przez Aleksandra Brucknera w „Pra-

ca^^h filologicznych" (Warszawa, 1893, t. IV, 561—586) pod tyt.

„Ka:ania husyty polskiego,"
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zaniedbanie z powodu namitnego zajcia si filozofi,

scholastyczn. Atoli ju w drugiej poowie XIV stu-

lecia we Woszech, przepeniono' cli pamitkami staro

-

ytnemi, napowrót z ogromnem oywieniem zaczto

si rozczytywa w poetachi i mówcaci, najprzód

rzymskici, a potem i greckichi. Zapa ogarn nie tyl-

ko modych, ale i starszych wiekiem. Synni pisarze

woscy Dante, a szczególniej Petrarka i Bokacyusz,

namitnie si oddali studyom nad literatur staroy-

tn klasyczn i wywoali cay szereg zapalonych zwo-
lenników. Zjawili si wdrowni prelegenci, którzy

przebiegajc z miasta do miasta, z entuzj^azmem mó-
wili o klejnotach pikna zawartych w^ pismach Rzy-

mian i Greków, i entuzyazm budzi umieli. Dwór
papieski sta si w XV m wieku ich potnym mece-

nasem.
Zrazu szo im tylko o jzyk czysto aciski i styl.

pikny, wzorowany na najlepszych pisarzach, miano-
wicie na Cyceronie; wkrótce jednake przeniósszy Sie-

myla i wyobrani w wiat pogaski, z uwielbie-

niem patrzeli na wszystko, co w nim powstao, przej-

mowali si jego mylami i ideaami, z lekcewaeniem
mówili o scholastyce, która barbarzyskim swym j-
zykiem i stylem razia ich poccucie estetyczne, prze-

ciwstawili jej filozofów staroytnych piszcych adnie

i przystpnie, a postpujc wci dalej w zapale dla

staroytnoci, chodli wzgldem chrzecijastwa, a uy-
wanie ycia za cel najwaniejszy poczytywali. Byiy
zarody zepsucia moralnego w humanizmie, ale obja-

wi}^ si one dopiero w drugiej poowie X\^-go wieku
we Woszech, gdzie zreszt istniao wiele innych je-

szcze ku temu powodów.
Do nas humanizm przedosta si stosunkowo

wczenie, daleko wczeniej w kadym razie anieli

do Xiemiec, tak e pod tym wzgldem Polska X\^ w.
niewtpliwie wyej od nich stal, bya bardziej po-

stpow. Z pocztku zwolennikam.i humanizmu byli

i u nas tac}^, co go cenili jedynie dla jzyka i stylu;.
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przekonaniami bowiem swojemi stali na przeciwnym
jego biegunie, bdc jeszcze wyznawcami ideaów
redniowiecznych. Troszczyli si oni o sprowadzanie
rkopismów autorów aciskich, nieznanych jeszcze

w Polsce, utrzymywali stosunki z gonymi humani-
stami woskimi, jak z Eneaszem Silvio Piccolomini

(póniejszym papieem, Piusem II), Markiem Bonfilio

i t. d. Do ich liczby zaliczy naley Zbigniewa Ole-

^nicMego, potnego biskupa krakowskiego, póniej

kardynaa, trzscego tronem za Wadysawa Jagiey
i Warneczyka, który jako kanclerz pastwa, stara

si poprawniejszy styl w kancelaryi zaprowadzi
i swój wasny poprawi; —Adama oiuinJcj kanonika

katedralnego krakowskiego, który napisa niedoszy
•do nas obszerny poemat historyczny po acinie o czy-

nach i sowach Kazimierza II (prawdopodobie Wiel-

kiego), oraz dwie elegie, naladujce miary wierszo-

we staroytne (tak zwane difstychy: heksametr z pen-

tamstrem), a powicone pamici królewny Jadwigi,

modo zmarej córki Jagiey, oraz znanego rycerza

Zawiszy Czarnego z Garbowa;— Marcina ze Supcy,
autora dwóch nagrobkowych wierszy, to heksame-
trem, to dystychami; wreszcie Miliolaja Lasocldego

(t 1450 roku), kanonika krakowskiego, dyplomat,
który wsawi si mow, stylem humanistycznj^m

wskro nacechowan, jak mia wobec papiea Miko-

aja V-go (r. 1448), najgorliwszego opiekuna humani-

stów, przedstawiajc obraz nieszczliwjxh, do niewoli

tureckiej zabranych jeców i wzywajc ojca . do

wydania Turkom wojny, aeby midzy innemi dopo-

módz zagroonej Grecyi, tej „matce nauk," co nieba-

wem (1453 r.) rzeczywicie miaa wpa pod jarzmo

m-uzumanów.

Nie tylko ju stylem, lecz take usposobieniem,

pogldami i iJeaJami humanistycznemi, lecz w zgo-
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dzie z religi, przej si GRZEGORZ z SANOKA.
Urodzony w sam3xh pocztkach wieku X\'-ga

w wiosce nad ródami Sanu pooonej, w dwuna-
stym roku ycia, nie mogc znie surowe ci ojca,,

puci si o wasnycli silachi w wiat dla zdobycia,

wiedz}^ Uczy si najprzód w Krakowie, potem
w Niemczeci przez lat pi, utrzymujc si z przepi-

sywania i piewu, do którego mia przyrodzon zdol-

no. Powróciwszy do stolicy ojczystej, zapisa si-

r. 1428 do akademii, w^ pi lat potem zosta baka-
arzem nauk wyzwolonych, a w r. 1439 magistrem.-

Równcczenie prowadzi wykady, które w uniwersy-
tecie krakowskim byy zupen nowoci. Z zapaem
hum.anistycznym czyta i objania Sielanki \\'ergil;u-

sza, w sposób tak wietny i zajmujcy, i do sali

wykadowej uczszczali nie tylko modzi studenci, ale-

wszyscy znajcy si na literaturze.

Niedugo jednak trway te prelekcye; na wezwa-
nie Jana Tarnowskiego, Grzegorz zaj si wychowa-
niem dwu jego s}nóvv; niebawem z wychowacami-
swymi wróci do Krakowa, zawiza stosunki z m
ami uczon}'nii a mianowicie z Janem Domhróicl-^
objaniaczem Kroniki mistrza Wincentego. I z mody-
mj królewiczami (Wadysawem i Kazimierzem) za-

znajomi si przez Tarnowskich.
Poniewa da si pozna ze zdolnoci wierszo-

pisarskich w jzyku aciskim, skreliwszy nagrobki
dla dziadka i wuja swoich wyChowaców, wic otrzy-

m.a zlecenie uoenia elegii na zgon Wadysawa Ja-

giey r. 1431. Rozkoszujc si komedyami najdo-
wcipniejszego pisarza rzymskiego Plauta, sam zacz
pisa komedy, aie prac t zarzuci, postanowiwszy
powici si stanowi duchownemu. Poniewa wa-
kowao probostwo vv poblizkiej Krakowowi Wieliczce,
zapragn je obj i uda si do klasycznej ziemi hu-
manizmu, do Woch, najprzód do Bononii, potem do
Florer.cyi, gdzie naówczas bawi z dwcvcm swoim
papie Eugeniusz iV-y. V\'yjednavvszy soLie benefi-
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cyum, cho go zatrzymywano i radzono wej do
kolegium piewaków papieskich, wróci do kraju,

osiadt w Wieliczce, oddajc si jak poprzednio litera-

turze, przyjmujc odwiedziny uczonych (tylko nis

dyalektyków) i sam czsto zagldajc do stolicy.

Gdy mody Wadysaw, przezwany póniej War-
neczykiem., wyrusza do Wgier, Grzegorz zosta
jego kapelanem i gorcj si sprzeciwia zamaniu za-

przysionego z Turkami pokoju, utrzymujc wbrew
legatowi papieskiemu, e sowa i przysigi kademu
dotrzyma naley, e podstpowi Bóg nie bogosawi.

Gdy legat - kardyna zwolni króla z przysigi,

Grzegorz chcia si usun od obowizków kapela-
•skich, lecz rozkaz Wadysawa i perswazye przj^ja-

ció odwiody go od zamiaru. Nieszczsnej bitwie

pod Warn przypatrywa si wraz z innymi ksimi
ze wzgórza; po klsce diugo nie wraca do kraju, po-

zostajc na Wgrzech, jako pomocnik biskupa Jana
Gary w w3xhowaniu dwu synów wielkorzdcy W-
gier, Jana Huniadego. Humanizm mia swego gorli-

wego wyznawc w biskupie, na dworze którego nasz

Grzegorz zapozna si z dwoma humanistami: Wo-
chem, Piotrem Pawem Werger\^uszem, i Grekiem
z Cypru, Filipem Podokaterem. Prowadzc z nimi

i z biskupem rozmowy o literaturze i historyi staro-

} tnej, przy sposobnoci rozwin take swój trafny

pogld na pierwotne dzieje Polski, a Wincentego Ka-
dubka jako historyka, podda surowej krytyce.

Za powrotem do Polski, otrzj^ma od Kazimierza

Jagielloczyka arcybiskupstwo lwowskie w r. 1451.

Wielce si zajmowa podniesieniem stanu ekonomicz-
nego dóbr arcybiskupich, sam przez lat pi z rzdu
miewa kazania w^e Lwowie, by surowym w kwali-

fikowaniu kapanów. Osiad nastpnie w zaoonym
przez siebie Duaajowie, a nie zaniedbujc obowiz-
ków, czytajc teologów, nie zaniecha poezyi i filo-

zofii staro3tnej, lubi dysputy i wogóle szermierk
umysow, dawa na swym: dworze schronienie m-
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om utalentowanym, jak np. wychodcy woskiemu,
poecie i iistorykowi, liUpowi Kalimachotci (Buona-
corsi). Zmar nagle r. 1477. By dowcipny, lubi ar-
ty, nieraz zoliwe, scliolastyki nie cierpia, jak pra-

wdziwy hiumanista, nazywajc j „snem czuwaj-
cycti" (uigilantimn scmnia)^ lelcceway astrologi,

zaleca studyowanie medycyny i nauk przyrodniczych,

ale przedewszystkiem poezyi i wymowy staroytnej,

iitóre nazywa bramami prowadzcemi do wityni
wiedzy i wysztacenia; kto bez ich znajomoci zabie-

ra si do nauk, by podobny, wedle jego wyraenia,
do czowieka, skaczcego przez mur do miasta, za-

miast wej do niego bram. Jako dobry postrzegacz

i znawcza duszy ludzkiej, by przeciwnikiem allego-

rycznego wyjaniania Pisma vv^ wobec pospólstwa,

które atwiej zrozumie i wicej cudownoci w tern

dostrzee, gdy si mu powie, e lepy odzyska wzrok.

e siedmiu dyabów z optanego wypdzono, ni gdy-

by mu si mówio, e wiato prawdy owieca du-

sz, lub e siedem grzechów opucio czowieka. Ce-

remonie religijne uwaa za bardzo potrzebne, gdy
lud tern wiksze okazywa bdzie posuszestwo dla

przykaza boskich, im wicej w religii dojrzy rzeczy

tajemnych i nieznanych sobie; „.adna bowiem tajem-

nica (mysterium) nie jest w zasadzie swej tak wita
i nietykalna, iby bez osony ceremonij moga si
uchroni od pewnego spospolitcwania.*' Umia te
sam i postaw i piknym gosem wraa szacunek

wszystkim, gdy odprawia naboestwo; a w kaza-

niach swych nie tyle powoywa si na teologów, ile

stara si przemawia do przekonania i uczucia; ra-

dzi te kaznodziejom studyowa poezy i wymow,
jako rodki najdzielniej dopomagajce do przyswoje-

nia sobie zdolnoci wadania sercami ludzkiemi; std
mowy starych ojców kocioa (Hieronima, Augusty-

na), jako oparte na studyach klasycznych, przenosi

nad mde i czcze wypracowania nowszych teologów.

aowa, e koció nie zezwala na rozwody; mówi,
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e gdzie mioci niema, tam nio m.ona twierdzi, i
Bóg stado zczy. Zacica do samodzielnego my-
lenia, potpia tyci, co sami wasnych pogldów nie

majc, zajmuj si wycznie obron zda cudzycti,

zwaszcza Arystotelesa, o którego pojciach tyle to-

mów popisano, e dziwi si mona, i jeszcze go lu-

dzie nie rozumiej; wiele faszu (mówi) kry si musi

w tych mniemaniach, które tyle podpórek potrzebo-

way, aeby si utrzymia mogy; gdy tymczasem
prawda sama przez si stoi w naturze i daleko sku-

teczniej narzuca si poznaniu naszemu, ni to, co do-

w^odzeniem stwierdzj. potrzeba. Zna wzgldno po-

j ludzkich, mianowicie o zem i dobrem; z nauk
pierwszestwo tym przyznawa, które poytek pa-
stwu przynosz i dopomagaj do ycia dobrego. Zda-

nie, e zwierzta nie maj rozumu, poczytywa za

wymys ludzki; wszystkie bowiem istoty yjce bior
pocztek z tych samych nasion (ah eisdem semini-

busj i z takiego zapodnienia i wszystkie jednakowo
broni zachowania ycia swego.

By oszczdny, wystawnoci nie lubi, z ziom-

kami m.ao si wdawa w rozprawy; uczt polskich

unika, sprzyja natomiast cudzoziemcom, zwaszcza
Wochom, podejmowa ich gocinnie, nie aowa
wówczas wikszych nawet wydatków. Prz3'jaciók

Kalimacha, Fannie, do spónych biesiad niekiedy za-

prasza, cenic j wysoko, lubo artobliwe na ni cpi-

gramata pisywa. By przystpnym dla ludu i gdy
s; po miasteczku Dunajowie przechadza, lubi przy-

stawa i wdawa si w gawd zarówno z mczy-
znami jak z kobietami, co mu duchowni za ze mieli

i plotki z tego powodu niegodne rozsiewali.

Zastanowiem si duej nad yciem Grzegorza^

opisanemi przez wdzicznego mu Kalimacha; bo te
tylko z tego dzieka pozna mona znaczenie nasze-

go humanisty. To, co po nim pozostao, a pozostaa
nader niewiele (bo dwie elegie, par epigramatów

i LLy/vek polemicznego wiersza przeciw biskupowi
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Gabiyelowi), nie mce da wyobraenia nawet o je-

go uzdolnieniu wierszopisarskiem, a có dopiero o je-

go pojciach... Historj^a Wadysawa Warneczylsa,
o której wspomina Kalimacti. jako napisanej przez

Grzegorza, do tej pory odszukan nie zostaa.

Grzegorz nie by samorodnj^m filozofem pol-

skim, za jakiego chicial go przedstawi Micha Wi-
szniewski; by to czowiek wyksztacony humanisty-

cznie, zakochany w autorach rzymskich, lubicy ja-

sno i trzewo myle, spokojnie rozwaa, a rozpra-

wia tylko z tymi, co mieli spólne z nim wyobrae-
nia i zam.iowania. Na propagatora idei odpowiednim
nie by, wpywu na spoeczestwo nie szuka, wic
go te i nie wywar.

Nieporównanie wikszy wpyw, nie na spoe-
czestwo wprawdzie, ale na rodzin króla Kizmie-
rza Jagielloczyka miat ywotopisarz Grzegorza, ó^v

wywoaniec woski, Filip Kalimacli (1437 t 1496),

przez za-z:zepienie upodoba humanistycznych w swo-
ich \\ychu\^acach, a mianowicie w Janie Olbrachcie,

którego spólczeni poczytywali za wzór króla hum.a-

nisty.

Napomykajc tu tylko o Kalimachu, bo on do
dziejów naszej literatury porednio tylko wchodzi
moe, przechodz do rozejrzenia si w dalszych lo-

sach humanizmu polskiego.

VI.

Jakkolwiek pierwsze zarod}^ ruchu humanist}--

cznego byy u nas bardzo wczesne, rozwój ich do-

konywa si nadzwyczaj powolnie. Przez lat kill<a-

dziesit Grzegorz z Sanoka by jedynym przedstawi-

cielem humanisty nie tylko z jzyka i stylu, ale tak-

e i z pogldów. Wszyscy inni, powicsjcy si
studyom literatury aciskiej, przyswajali sobie, i to

7
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niezupenie, poprawniejsz dykcy, uczuli si wada
miarami wierszy staroytnych w szczupej jeno mierze,

bo wycznie hielv3ametrem i pentametrem, ukadali

dystyciami przepisy wierszowania aciskiego, jak

Marek z Opatowca w swojem „Metrificale," ale pcd
wzgldem pogldów pozostawali na stanowisku re-
dniowiecznem, godzili scholastyk z humanizmem,
a raczej, nie wnikajc w rzecz gbiej, zestawiali je

tylko ze sob. wiadectwem tego s pozostae z XV
wieku liczne rkopismjy, gdzie tu obok wyjtków ze

staroytnego autora abo te humanisty woskiego,
znajdujem.y traktaty teologiczne, filozoficzne, lub sa-

tyry i powiastki pisane barbarzysk acin.
Rozpatrzenie si w niektórych z tych rkopi-

smów^) dao bardzo zajmujce wyniki; wykazao bo-

\..em dobitnie cech encyklopedyczn owiaty naszej

w XV wieku. Cakowitych rkopismów, zawieraj-

cych dziea autorów staroytnych, byo wtedy jeszc^s

ma'o; zazwyczaj znano ich z wycigów, i te wielo*

krotnie przepisywano. Teologicznych i fiIozoficzr.\-ch

traktatów redniowieczn3xh znajdo\\-ao si daleko

wicej. Tu obok nich atoli zapisywano w caoci
albo w wyjtkach redniowieczne satyry na ducho-

wiestwo, nieraz bardzo drastyczne, poemata mio-
sne Owidyusza i jego redniowiecznych naladow-
ców, bajki Ezopa, Awiana i innych, a co najciekaw-

sza moe, synn epopej zwierzc o Izengrymie

(o Lisie) w najdawniejszem jej ciciskiem obrobieniu

z r. 1148; przypisano j w naszym odpisie jakiemu
Brunonowi (nie za Niwardowi, jak za gran'c). Co
wicej, obok poematu o odl^upieniu rodu ludzkiego

i wybawieniu dusz z otchani (Falesra Christi), b-
dcego przeróbk apokryficznej ewangelii Nikodema,
zn.-jJuj si odpisy bardzo lizkich powiastek okra-

') Aleksander Bruckner: ^redniowieczna poezya aciska
»v Pohce" (W 16, 22 i 23 m tomie „Rozpraw akad. umiej. wyd.
llologicznego, 1892—1895)."
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szonych moraem, jak np. „Marchot" (z r. 1457),

„Histor3'a Trojaska," „Gsta Romanorum" (Dzieje

rzymskie), lub bez takiej okras3^ jak np. gona „Hi-

storya o Euryalu i Lukrec\i," opisana w listach przez

wspominanego ju par razy humanist, Eneasza Sil-

vio Piccolomini.

Podcbna mieszanina istnieje i w zapisywaniu
wierszy aciskich, oryginalnie w Polsce utworzonych.
Obok heksametrów i dyst3^chów, sabo naadujcych
wzory staroytne, spot3^kamy take leonin3% to jest

wiersze aciskie rymowane. Najwaniejszymi z nich,

cho niewiele poezyi zawieraj, s leonin3^ o bitwie

pod Grunwaldem, heksametr3^ na cze Sp3 tka z Mel-
sztyna, o spustoszeniu Sambora. Lekkiej treci s
wiersze miosne, zwrócone do jakiej panny Helen3',

pisane leoninami aciskimi, z wtrceniem kilku wy-
razów polskich. Poniewa to chyba najdawniejszy list

miosny, u nas przechowany, podaj par wyjtków:
„Pozdrawiam ci okazaa, pikna, sawna ksztatna;

chepi si bd tob, o t3^, twarz do lilii podobna...

Ciebie ukochaem, ciebie wychwalaemi, ujrzaem ci
i pokochaem... Wszyscy twoi nieprzyjaciele, hoduj

wri/chle Jcijem ^hici i kaimsta plusJccifii... Ojciec mój
jest prawdomówn3^, ale bardzo skpy, chocia jest

dobr3^, bo jest Polakiem; ma róne namitnoci, lubi

pieniki, potem kupuje wioski, a chadza do su-
cych (itat ad andllas)... Napisa to ten, co ci ko-

cha... e jest pikna, to nie ulega wtpliwoci, ale

nie wiadomo, czy mi sprz3Ja panna Elcna (Be isto

non est dithiuni, uod sit speciosa, sed cunhigunm^ si

cst graciosa miki panna Elena)...

VII.

Brak zdecydowania si w kierunku humanist3'-

czn3^m widzimy równie w dziejach wykadu auto-

rów aciskich w akademii krakov\skiej. Oto w ro-
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ku 1449 z zapisu Mykowej, vvojewodz'ny ruskiej,

utworzone zostao nowe kolegium dla profesora poe-

zyi. Profesor ten mia wykada traktat Boecyusza:

„O pocieszeniu filozofii," utwór Alana ab Insulis

z XII wieku: ,.0 aobie przyrody," wierszem i pro-

z napisany, anegdoty riistoryczne Waleryusza Ma-
ksyma, a obok tego poetów: Wergiliusza, Owidyu-
sza, Horacego i komedye Terenc3'usza. Z przepisów

tych wida, e wydzia filozoficzny w roku 1449 nie

mia jasnego pojcia o humanizmie i sprzga wyro-
by redniowieczne z arcydzieami klasycznemi. W ro-

ku 1475 ju w tym wzgldzie troch si pogldy
wyjaniy; ustawy przepisuj wtedy profesorowi czy-

tanie i objanianie samych dzie klasj^cznych: Wergi-

liusza, Owidyusza, Horacego, Stacyusza, a take ko-

med3'j Terencyusza i Plauta, dodajc w kocu, e
moe bra do wykadu i inne utwory poetyckie.

I rzeczywicie postanowienia te weszy w 3'cie, ale

profesorowie poezyi pochodz przewanie ze lzka,
jak Waicr^jmi^c Koricin (Rab) z Nowego Targu,

Jmi SomerfdJt, Jan Sacrmms (z OVv'icimia) i t. p.

lub te nosz nazwiska niemieckie, jak Starrislaic Se-

Ug z Krakowa. Wogóle midz}^ rokiem 1487 a 1490
byo wielce oywione za' ecie si literatur klasj-czn

w uniwersytecie krakowskim. Wzmocni je jeszcze

prz}'jazd gonego humanist}^ niemieckiego, Konrada
Celtesa, który wykadami swoimi, prowadzonymi pry-

watnie, budzi niemae zainteresowanie, zwaszcza
wród bogatego mieszczastwa w Krakowie, i zao-

y pierwsze u nas toicarzystico UteracMe^ studyom
klasycznym oddane.

Po wyjedzie Celtesa w roku 1490 zna pewne
osabnicie zapau humanistycznego; w akademii od

roku 1493 do 1498 zasza niew}iómaczona dotj^chczas

przerwa w wykadach, majcych na celu objanianie

poetów; poprzestawano na komentowaniu rednio-

wiecznych podrczników poet^^ki. Dopiero w poczt-

kach XVI Wieku nanowo w uniwersytecie wprowa-
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dzono systematyczne wykady poetów aciskich. Ale

i wtedy jeszcze w pierwszych latach profesorowie za-

równo si zajmowali autorami klasycznymi jak i filo-

zofi scholastyczn.

VIII.

Po za obrbem uniwersytetu widzimy to samo
zjawisko. Pisarze przA^swajaj sobie wyraenia i mia-

ry wierszowe staroytnych rzymskich pisarzy, lecz

w pogldach swoich zostaj przewanie na stanowi-

sku redniowiecznem. Dowodem tego jest najobszer-

niejszy poemacik (375 heksametrów), jaki z wieku XV
dotd odszukano, powicony pochwale Zbigniewa

Olenickiego w formie dyalogu. Opozyc3'a wzgldem
de ywiou wieckiego, a mianowicie rzdu, a-
micego przywileje duchowiestwa, pobudza niezna-

nego autora (niektórzy sdz, e Dugosza) do wy-
stawienia zasug biskupa kardynaa, który tak dugo
umia polityk polsk w kierunku kocielnym prowa-

dzi. Rzecz dzieje si w mieszkaniu l<sidza Jana,

pragncego dowiedzie si szczegóów o yciu Zbi-

gniewa; ciekawo jego zadawala gównie Tomasz;
trzeci za rozmówca Goryas mówi o sprawie miast

pruskich, co si pod opiek Polsce odday, i powtarza

przestrogi, jakie Zbigniew umierajc dawa królowi.

Zasugi Zbigniewa te mianowicie podnosi: zgnbienie

herezyi czeskiej (husytyzmu) zasugujcej na pieko
(dlgna Gcliennae); wzniesienie z cegy i ^amieni bur-

sy jerozolimskiej oraz zabiegi okoo Akademii i mo-
dziey uczcej si wogóle; udaremnienie amibitnych

zamiarów Witolda; (mniemane) odradzanie zerwania

przymierza z Turkami, przyczem znajduje si jedjmy

malowniczy, cho krótki, opis klski warneskiej; rze-

czywiste odradzanie wojny z Krzyakami z powodu
poddania si miast pruskich; przestrogi dane Kazimie-

rzowi Jagielloczykowi, eby obyczaje poprawia i ci-
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sl sprawiedliwo wymierza. W koiku Jan, z po-

wodu zmierzchu, zaprasza rozmówców na wieczerz.
Poetyckiego talentu w utworze tym nie wida; wy-
mowa jest, ale zawia, przekadnie s zbyt nacigane;
wyrae niepoprawnych sporo; wspomnienia mitologi-

czne znajduj si, lecz niezbyt czsto.

Podobnie niewielki talent okaza bezimienny
autor (niektórz}^ sdz, e Mikoaj Kotiric^, kanonik

gnienieski, znany skdind jako twórca nagrobku
aciskiego na cze Olenickiego Alodszego) poema-
ciku, dochowanego tylko w urywku (72 heksametry),

przedstawiajcego zatarg o Komin. Arcybiskup Zbi-

gniew Olenicki (modszy) uywa rónych rodków
dla pokonania nieprzyjació, których glówn^^m przed-

stawicielem jest Komider (Mikoaj Gruszczyski), nie-

pokojcych ju od lat 10 u kler wielkopolski. „Ci ra-

busie zgodniali, przebiegajc liczne dwory i upic
wieniaków, hulali sobie dowoli." Poniewa nie po-

móg interdykt, arcybiskup, powoujc si na przy-

kad Mojesza, Abrahama i papiea Sykstusa, zbiera

druyn wojenn. Nastpuje wyliczenie i krótka cha-

rakterystyka zapaników. Jest tu: Andrzej Olenicki.

Andrzej Szamotulski, Jan Chory, Mikoaj Kociel-

ski, Bobrowniccy, Borowski, cibcr Boniecki, „który

umia krotochwilne skada wiersze polskie i wypo-
wiada je z mimik," Firlej wymowny, ksi po-

morski Bogusaw.
Zbyteczn byoby rzecz wylicza róne inne

drobne wiersze, gdy w nicli, ani poezyi, ani post-

pu nawet wyranego w sztuce wierszowania nic

wida.

IX.

e jednak obok tych czysto zewntrznych prze-

jawów prdu humanistycznego, istniay i gbsze cho



odosobnione, poznajemy to z dwu utworów nadzwy-
czaj ciekawych: „Memoryau Jana Ostroroga" i „Li-

stu o wychowaniu królewicza."

JAN OSTRORÓG (zmary 1501 jako wojewoda
poznaski) to pierwszy znany nam imiennie czowiek
wiecki, potomek znakomitej rodzin}- wielkopolskiej,

co zapragn osign stopie naukowa-, nie poprze-

stajc na wietnoci urodzenia. Sucha wykadów
w uniwersytecie niemieckim w Erfurcie, gdzie otrzy-

ma doktorat obojga praw. Powróciwszy do kraju

i wszedszy do senatu, zwróci na siebie powszechn
uwag (okoo r. 1473) Memoryaem, (Monumentum pro
rcjndUcac ordinatione) mogcym nie tyll:o w Polsce,

^o...-we6 O^^^
n

^^ntograf

Ostrorogfa.

ale i w Europie by uznanym za dzieo umyru nie-

pospolitego. Dotyka w nim autor wszystkich kwe-
st3'j, obchodzcych wówczas naród i pa3tv\'o, mó-
wi z gbokiem przekonaniem i modzieczym zapa-

em, domagajc si stanowczych reform we wszyst-

kich oddziaach administracyi krajowej i rzdu. Nie

wchodzc w szczegóy dotyczce skarbu, wojskowo-
ci, prawodawstwa, do bdzie zaznaczy dwie wa-
ne idee ogólniejszego znaczenia, idee, w których si
wyraaa zarówno v\iadomo narodowa, jak i d-
no ywiou wieckiego do prz3'tarcia przewagi du-

chowiestwa.
Pierwsz z tych idei, od rozwinicia której
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-Ostroróg rozpoczyna swój memorya, jest stanowcza
oddzielenie spraw pastwa od spraw kocioa. Znaj-

dujc w postpowaniu Kazimierza Jagielloczyka z du-

chowiestwem zacht, Ostroróg tern mielej myl
swoj rozwija. Zaczyna skromnie od kwestyi ska-
dania przez króla polskiego ycze nowo obranemu
papieowi. Nie uwaa on za rzecz waciw, aby
kroi, niezalecy od nikogo, pokornie mia przema-
wia do papiea, a tern bardziej obiecywa mu po-

suszestwo we wsz3^stkiem. Nastpnie porusza spr:;-

w „sakry" i „annatów" to jest opat skadanych przy

zatwierdzeniu i po mierci biskupów dworowi rzym-
^kiemu, oraz innych jeszcze opat na rzecz obrony wia-

ry lub budowy kocioów. Polska, bdca jakby przed-

murzem chrzecijaswa, odtrcajca sw piersi zap-
dy wrogo vV wiary, nie powinna posya tych ofiar

do Rzj^m.u. lecz je obraca na zasilenie skarbu publi-

cznego. vV najgwatowniejszych atoli sowach, pra-

wie takich jak póniej Luter, powstawa Ostroróg na

obwoyv^^anie jubileuszowych odpustowy i zbieranie

skadek, które nie na budow kocioa, lecz na po-

trzeby prywatne krewnych i powinowatych papiea,

na dwór, na stajnie obracane bywaj: „ywe kocio-

y Boga. ludzie, s podstpnie upieni na to, aeby
martwe naprawia." Pitnujc chytro Wochów, co

ziupiwszy lud, „sami oddaj si rozpucie i rozwizo-
ci," wzywa Polaków, by przecie raz mdroci si
nauczy\\'szy, zwodzi si nie dawali i dla rozstrzy-

gnicia sporów nie odwoywali si do Rzymu, gdzie

„owcy bez weny" nie przyjmuj; wszystkie sprawy
duchowne powinny by rozstrzygane w kraju przez

biskupów i prymasa. Z Rzymem utrzyma naley
zwizek jedynie w kwestyach dogmatycznych. Ostro-

róg idzie dalej. Oburzajc si na nieuctwo ksiy
(„tylko postrzyonym czubkiem gowy róni si du-

chowny od wieckiego"), da kontroli nad ich wy-
ksztaceniem, da naznaczania biskupów przez kró-

la, da przyczyniania si duchowiestwa w zasila-
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riu skarbu, niema nic przeciwko temu, iby srebra

kocielne w razie potrzeby ojczyzny stopionemi na

pienidz by mogy.
Druga wielka idea Ostroroga, to podjcie i wzmo-

enie dnoci okietka, Kazimierza W., husytyzmu,

przejawiajcych si w walce z ywioem niemieckim,

dla potniejszego podniesienia samoistnoci narodo-

wej. Poniewa pomimo instytucyi Kazimierzowskiej,

wci jeszcze miasta polskie udaway si do Magde-
burga w sprawaci sdowych; poniewa wci jeszcze

istniay, klasztory nie dopuszczajce Polaków; ponie-

wa po kocioach miejskich kazania nieraz si odby-

way po niemiecku, ciocia suchaczów byo niewie-

lu; wic Ostroróg w^-mownie i namitnie przeciwko

takim zwyczajom wystpuje, kadc za zasad: „niech

si uczy mowy polskiej, kto chce w Polsce mie-

szka." Nigd}^ przedtem idea narodowoci nie bya
tak gboko i wietnie rozwinita jak w memoryale
Ostroroga; nie zna on rónic midzy prowincyami
sktadajcemi kraj, wszdzie mówic o jednej wielkiej,

wspólnej ojczynie.

Jest jeszcze jedna myl wana u Ostroroga,

myl jednostajnego prawodawstwa dla wszystkich,

lecz rzuci j tylko ogólnikowo i nie przeprowadzi jej

konsekwentnie. Owszem redniowieczny podzia na
stany, rónice si nawet rodzajem sukni, zbyt jeszcze

silnie tkwi w ówczesnym ustroju, aeby mody re-

formator, potomek znakomitej rodziny, móg si od-

way na propozycy gwatownej przemiany. Zdo-
bywa si wic tylko na teoretyczne zaznaczenie po-

trzeby prawodawstwa jednostajnego, lecz w praktyce

chodzi mu ju tylko o to, eby prawa dla „plebeju-

szów" nie nazywano „niemieckiem," lecz „cywilnem.*

By Ostroróg wyrazicielem najywotniejszych
dnoci owoczesnych; idee jego w czci zostay
urzecz3'wistnione, w czci doczekay si mielszego
rozwinicia w wieku XVI.
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Aeby prz3'goto\va ludzi dla nowych poj, po-

trzeba nowego wychowania. Idea humanistyczny zo-

sta znakomicie sformuowa}- w „Licie królowej El-

biety o wychowaniu królewicza" napisanym w ro-

ku 1502. Ocz\^wicie Elbieta, sdziwa ju wdowa
wtedy p-o Kazimierzu Jagielloczyku, sama tego listu

nie pisaa; moga wyrazi t3dko jakie myli, które

pragna zastosowa w wychowaniu swego spodzie-

wanego wnuka (po Wadysawie, — królu czeskim),

a sekretarz czy który z humianistów woskich po
swojemu myli te rozwin i przyprawi. We wszyst-

kich pogldach, tu wygoszonych, przewaaj wzgldy
praktyczne; czy jest mowa o religii (bardzo krótko)

czy o nauce, o moralnoci czy o przystojnoci, ni-

gdzie pytania dotyczce tych przedniiotów nie s roz-

trzsane naukowo, w stosunku do was-^.ej treci, cle

wycznie w stosunku d) ycia, d^ pral\tyki; jest

to w^aiik „utylitarnego" zapatrywania s' na rzeczy.

W systemie wyksztacenia pierwiastcl>: pamiiciowy
przewaa nad rozumowj-m. Widnokrg umysowy
rozszerzy si znacznie w porównaniu z widnokr-
giem redniowieczn3-m; ale sposób przyswajania go
sobie nie uleg zmianie; jak dawniej biblia i ojcowie

kocioa, a raczej zast:^ujca i jedno i drugie scho-

last\ka; tak pod wpywem humanizmu autorowie kla-

syczni stali si powag, której si bez rozbioru pod-

dawano, usiujc przysw^oi sobie ich jzyk pamicio-
wo jako najpotrzebniejsze narzdzie w nabywaniu
wiedz3^ Celem ostatecznym nauk byo w^Tobienie

i udoskonalenie aijmoicj/, mogcej znale bezpore-

dnie zastosowanie w yciu; dUtego te nie dbano tak

bardzo o ciso dowodzenia, o dokadno poj,,

jak o pikne wysowienie i przystojne zachowanie si.

Dno listu jest reformatorska w tem znaczeniu, e
nie u.vica wyobrae, ob^-czajów i naogów, jakie
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zdawiendawna w kraju istniay; ale, nie rugujc tego,.

co dobrem byo, stara si zaprowadzi pewne zmia-

ny ycia. Haso staroytne: zdrowa dusza w zdro-

wem ciele, znajduje tu zas'.osuwanie w dbaoci o zdro-

wie i zrczno fiizyczn zarówno jak i o wykszta-
cenie umysowe, o sposób postpowania z ludmi.
Zamiast rubasznoci zalecano ugrzecznienie; zamiast
szorstkoci —przystpno: zamiast uczt dugich i ob-

fitycti — biesiady skromne, oywione i uducliowione-

rozmow; zamiast poprzestawania na wyobraeniach
tradycyjnych wskazano ywe ródo wiadomoci
i owiaty w dzieach Rzymian i Greków.

Tak jest, przedewszystkiem Rzymian, bo na do
liczny szereg utworów zaleconych do czytania (pocz}--

naj od Wergiliusza i Cycerona, a koczc na \Va-

leryuszu Maksymie i Justynie) jedno jest tylko dzieo
greckie i to niewtpliwie w przekadzie aciskim,
gdy o nauce greczyzny nigdzie nie wspomniano;,
jest to „Cyropedya" Ksenofonta, ksika niezbdna
dla panujcych; autor bowiem naucza w niej przyka-
dowo, jaki jest idea króla, jakie cnoty, jakie talenta.

posiada, a od jaki.h wad powstrz3^mywa mu si-

nale}' od dziecistwa a do ostatniego dnia jTia.
W domu jagielloskim wskazana zostaa doskonao
w osobie Jana Olbrachta: „Boe mój — pisze autor

w imieniu królowej matki— jakieje to niewymownej
doznawaam radoci, gdym widziaa, e ani jeden ro-

dzaj zalet, zdobicych majestat królewski, nie by ob-
cy naszemu Janowi Albertowi., którego, jak si zda-

waa, natura zrodzia dla ozdoby majestatu! Ilukol-

wiek jest królów, ilukolwiek byo ich niegdy i ilu-

koiwiek ich bdzi-e, wszystkich przewyszy ludzko-

ci, któr zaszczycaa powaga, Jan Albert, król pol-

sd."— Cay list wietn acin pisany.

XL
Wpyw humanizmu na formq utworu widzimy-

take w najznakcmitszem dziele XV- go wieku, mo^
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gcem wytrzyma poró\vnarxie z najlepszemi pracami
tego rodzaju w caej Europie, mianowicie w „Historyi

polskiej" Dugosza.
JAN DUGOSZ, z aciska Loncjinus zwany,

urodzony r. 1415 by synem dzielnego rycerza, co

si wsawi w bitwie pod Grunwaldem; od dzieci-
stwa nasluctia si opowiada o czj^nach Polaków
w tern wiekopomnem zwycistwie. W akademii kra-

kowskiej bawi krótko, bo wszystkiego trzy lata

i w filozofii scholastycznej wcale nie zasmakowa.

iSm.

/Og

Jan Duorosz.

Umys jego jasnj^ trzewy i prakt3xzny par go ku
yciu czynnemu. Bardzo modo wszed jako pisarz

do kancelaryi potnego biskupa krakowskiego, Zbi-

gniewa Olenickiego. Zaprawiwsz}^ si w czynno-

ciach urzdowych, zosta niebawem sekretarzem

przybocznym biskupa, wtajemniczy si w jego po-

gldy na sprawy publiczne, przej si ide wszecli-

wadzy kocioa i majc zaledwie 21 lat zosta ka-

nonikiem krakowskim, zanim si jeszcze wywici
na ksidza. Uywany do poselstw dyplomatycznych,
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zaznajomi s" z tokiem interesów, zarówno krajo-

wych, jak i ogólno- europejskich, pozna mnóstwo lu-

dzi wj-bitnych; zgodnie z usposobieniem Olenickiego
pokocha humanistyczn}' sposób wyraenia, pierwszy

podobno do kraju naszego sprowadzi dzieo s3'nne-

go historyka rzymskiego, T}1;usa Liwiusza, i rozczy-

tywa si w niem z zapaem. Zachcany przez swe-
go protektora do pisania historyi polskiej, dugo si
waha; przedsibra tymczasowo drobniejsze prace,

jakby dla wprawy; wic opisa chorgwie zdobyte

na krzyakach w bitwie pod Grunwaldem, wic
przedstawi i scharakteryzowa herby (ClenocUa) szla-

chty polskiej ij sam, wierzc silnie w dziedziczno
wad i cnót, stale przechowywujcych si w pewnych
rodach, jak „Sasowie proci i prawdomówni, waleczni

i silni, nie dni dygnitarstw, ale pochopni do krwi
wylania; Starze zdoLni i przemylni, Wieniawczyki
zuchwalce i miaki, prywacie raczej ni dobru pa-

blicznemu oddani." Dopiero po mierci Olenickiega,.

czczc jego pami, zabra si do dziea, które mu
25 lat zajo, rozumie si nie bez odrywania si do
innych czynnoci, gdy Dugosz zbliy si do dworu
królewskiego, a jakkolwiek przeciwnym bdc wiec-
kiej polit3^ce Kazimierza Jagielloczyka, dcej do
zawadnicia nad hierarchi kocieln w Polsce, przez,

par lat by w nieasce, pogodzi si z nim jednak

nastpnie, zosta wychowawc królewiczów i znów
bra udzia w sprawach dyplomatycznych. Nomino-
wany arcybiskupem lwowskim po Grzegorzu z Sano-
ka, nie doczeka si ingresu i umar w r. 1480, ma-
jc lat 65.

Jest on pierwszym naszym historykiem, bo
chocia rocznikarskim trybem spisywa wypadki, tak,

e od przyjcia chrzecijastwa przez Mieszka usta-

wicznie powtarzaa si w jego dziele formuka: „roku

Paskiego" (anno domini), to przecie dba on ju
bardzo o wykazanie przyczynowego midzy niemi

zwizku, ogarnia cao rozwoju dziejowego jednym.
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ogóln\Tn pogldem, zrobi pierwszy, acz slabiuzhny,

krok w dziedzinie krytyki historycznej. Nie poprze-

sta na wiadomociach, zawartych w jakiej je-

dnej kronice, lub w jakim jednym roczniku (choby
kapitulnym krakowskim), zaznajomi si ze wszystkie-

md dzi nam znanemi ródami krajowemi, oraz z ta-

l:iemi, które do nas nie doszy, pozna wiele kronik

cudzoziemskich: czeskich, wgierskich, niemieckich,

ruskich. Dla cz^^tania Nestora w^ pónym ju wieku
nauczy si po rusku, a chocia mia przeoonego
dla siebie umylnie na acin, krzyackiego dziejopisa

Wieganda, nie zadowoli si przeldadem i pozna j-
zyk niemiecki, aeby wprost z oryginau korzysta.
Nie dosy na tem; zu3'tko\\-a on akta urzdowe,
odnoszce si do spraw pastwa, akta, z któremi styka
si w kancelaryi biskupiej i w archiwum kapituy
krakowskiej. Wreszcie co do wypadków XV wieku
gównie korzysta z zapamitanych przez siebie roz-

mów Olenickiego, ze wiadectw innych osób i z wa-
snych spostrzee. Jednem sowem zbada on prawie

wszystko, co mu byo dostpnem, chcc z zadania

swojego wywiza si jaknajsumienniej; nie zna tyl-

ko Thietmara, kronikarza niemieckiego, stanowicego
najwaniejsze ródo do poznania dziejów Bolesawa
Chrobrego.

wiadectwa, w ten sposób zebrane, porówny-
wa ze sob, a w razie niezgodnoci ich musia si
zdecydowa na jaki wybór. Jak tego wyboru do-

kona? „Przy niezgodnoci pisarzy — powiada sam
Dugosz — których nierozwaga i opieszao czsto
mnie gorszya, trzymaem si w wtpliwociach tego,

ku czemu pocigao myl moj wiksze do prawdy
podobiestwo, powaga pisarzy lub powszechniejsze

mniemanie.** W gruncie rzeczy jest to zasada zu-

penie suszna, i dzisiaj nie inaczej historycy post-
puj. Tylko idzie o ocen sam: gdzie wiksze pra-

wdopodobiestwo, który pisarz moe mie jako ró-
do waniejsze znaczenie, jakim sposobem ustalio si
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„powszechniejsze mniemanie." Otó do naleytego
dokonania takiej oceny przeszkadzay Dugoszowi
rozmaite waciwoci, tkwice ju to w jego przeko-

naniachi, ju to w nastroju chiwili, kiedy dzieo swe
wykonywa.

Jako ksidz redniowieczny, pogldami teokra-

tycznymi Olenickiego do gbi przejt3% wierzy on
niezachwianie, e ten tylko by dobrym, kto z ko-

cioem y w zgodzie, kto go dobrodziejstwamii ob-

S3^pywa, albo prnynajmniej nie by z nim w zatargu.

Poczucie moralne mia wprawdzie Dugosz silne,

wic nie pobaa nawet dostojnikom kocielnym
w wytykaniu ich zdronoci; ale robi to wanie
z tego punktu widzenia, e oni kocioowi szkodzili.

Std te rozerwanie lubów Jadwigi z Wilhelmem
poczytywa za powód nieszcz, jakie trapiy Polsk
za Jagiellonów, którym, tak samo jak Olenicki, oka-

zywa niech bardzo jaskraw, z wyjtkiem tjdko

Warneczyka, co szed za radami wszechwadnego
biskupa Uznajc zasad cudownoci, chtnie si ni
posugiwa dla wytomaczenia wszelkich zdarze dzie-

jowych, Std zuytkowa wytworzon w XIII, a do-

penion w XIV wieku legend, e posiekanie zwok
. Stanisawa byo przyczyn nieszczliwego roz-

padnicia si Polski na dzielnice, a cudowne zroni-
cie si tych czonków — zapowiedzi zjednoczenia

owych dzielnic w przyszoci.

Jako gorcy patryota sdzi, e w stosun-

ku do cudzoziemców, naley dzieje narodowe przed-

stawi jak najwietniej. Std piszc o wojnach

lub innych zetkniciach si Polski z zagranic,

stara si naciga wiadectwa tak, iby klski wy-
day si niezbyt wielkiemi, a zwycistwa wspa-

niaemi. W poczeniu za z pogldem kocielnym
patryotyzm ten sprawi, e Dugosz wiele faktów

przemilcza, mniemajc, e one cie przykry rzu-

c na dzieje narodu; std bardzo mao mówi o roz-

szerzaniu si husytyzmu, std niech szlachty do
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duchowiestwa, tak wyran w XV wieku, pomin,
std dno Kazimierza Jagielloczyka do zamania
uroszcze kleru ledwie zaznaczy, i nie chcia przy-

zna, i kapitua krakowska zgodzia si wyda sre-

.*'?5]pjE^?ri-;H^-,ra;ic--i'E^

rr:prt~f^l..

-.v:-!

i^

Tablica r|a dorr|U,

"iST którym umar Dmo:osz,
^w Krako^H^ic.

bra kocielne na potrzeby wojny z krzyakami w spra-

wie miast pruskich.

Chwilowe okolicznoci, które niezawsze wyja-

ni mona, wpyway równie na sd Dugosza
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D postaciach hstoiycznych spóczesnych. W czasie zgo-

dy z dworem, przez lat kilka znikaj w jego historyi

niepochlebne opinie o Kazimierzu Jagielloczyku, a po-

tem znowu wracaj. Kiedy sprawy publiczne nie

szy po myli histor3'ka, stawa si pessymjst i zrz-
dzi na wszystko, nawet na nowe stroje r^^cerzy po
r. 1466.

Jeszcze waniejszy wynik przejcia si yciem
chwili biecej wida w owietleniu, rzuconem przez

Dugosza na ca przeszo Polski. Historyk nasz

nie mia nawet poczucia odrbnoci stosunków da-

wn^^ch w porównaniu z tymi, jakie si za jego cza-

sów ustaliy lub ustalay; jemu caa przeszo przed-

stawiaa si w tych ksztatach, jakim si on za y-
cia swego przypatrywa, bez sejmów czy zjazdów
(conventus) nic wanego odby si nie mogo ani

w czasach bajecznych, ani za pierwszych Piastów;

urzdy wszystkie istniay takie jak w XV-ym wieku
ju od czasów niepamitnych; myl o elekcyi pano-

waa zawsze i t. d. i t. d. e tym sposobem uczy-

ni Dugosz history dia swego pokolenia zrozumial-

sz, to nie ulega wtpliwoci, ale e obraz taki nie

mia w sobie prawdy, to pewna. Humanizm wywar
na dzieo Dugosza wpyw czci dodatni, czci
ujemny. Dodatnio wida nie tylko w^ poprawniej

-

szym jzyku i staranniejszym stylu, lecz take
w uwzgldnieniu stosunków geog^-aficznych. Pisma
historyczne Eneasza Silvio Piccolomini, którego

Dugosz pozna osobicie i którego dzieami si roz-

koszowa, miay szeroki podkad „kosmograficzny"

; one to niewtpliwie sprawiy, e historyk nasz

wcieli do swego dziea opis (cliorografi) Polski,

opracowany przedtem oddzielnie, a okazujcy wielk
znajomo kraju zwaszcza pod wzgldem hidrografi-

cznym. Natomiast nie skorzysta Dugosz z innego

Pierwiastku humanistycznego, z charakterystyki oso-

bistoci dziejowych. Rzecz istotnie dziwna! On, co

tak ywo i dobitnie naszkicowa rody szlacheckie,
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kolwiek zewntrzne sprawy ycia, strój, nawet w ba-

jecznych czasach, labi opisywa.—Ujemnie wptynt
humanizm, a zwaszcza rozczytywanie si w histcryi

rzymskiej Liwiusza, na rozbudzenie fantazyi dziejo-

pisa tam, gdzie bya zupenie nieodpowiedni. Pragnc
da cao dziejów bez adnych przerw, nie tylko

popuci wodze wyobrani, wypeniajc dowolnymi
szczegóami szczupe podania bajeczne, ale nawet
w okresie dziejów pewnych, gdzie dla zapisania pu-

stej rubryki jakiego roku, nie móg znale w ró-
dach adnego materyau, stwarza go wasn fanta-

Z3', nieraz tak szeroko mówic o rzeczach niebywa-

ych, jakby sam przy tych zdarzeniach by obecnym.
Co w kombinacyi swojej uzna za moliwe, za pra-

wdopodobne, nie waha si tego przedstawi jako

fakty.

Nie by wic doskonaym jako dziejopis; wiksza
atoli cz wad jego wspólna jest nie t34ko jego spó
czenikom, ale i dzisiejszym badaczom, O idealnej

bezstronnoci i przedmiotowoci marzy si i mówi
duo, lecz urzeczywistnienia jej nie widzimy, a moe
nie zobaczymy nigdy. Pogld Dugosza na dzieje

jest, jak obrazowo a trafnie powiedzia Józef Szujski,

„barw gotyckiego okna, przez które na wiat pa-

trzy i patrze musia," lecz pogld ten ogarn po
raz pierwsz}' u nas cao dziejowego rozwoju, pod-

danego rzdom Opatrznoci, która przez rozmaite

zjawiska (komety np.) dawaa zna o swym gnie-

wie, o nadejciu „zych losów," — i tchn w dzieo,

posiekane na czstki w sposób kronikarski, jednoli-

to pewn i ycie. Jest wielka praca Dugosza
„ostatniem znaczniejszem dzieem histor3Xznem w du
•:hu kocielnym, chocia nie kocielny przedmiot

rraktujcem, dzieem, który prawie zawsze z mora
nych przyczyn, z tajemnych wyroków sprawiedliwo-

ci boej, tu i owdzie w mistylv przechodzcych,
nieszczcia publiczne wywodzi." Ani pod wzgl-
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dem obszaru, ani pod wzgldem powagi sdu, adne
dzieo historyczne XV wieku w Europie caej nie mo-
e by uznane za wysze od Dlugoszowego.

Pisa Dugosz i wiele innych utworów, zarówno
mniejszych (ywot . Stanisawa, . Kingi, ywoty
bisl<upów polsl^ich), jak wikszych, mianowicie nad-
zwyczaj wan z powodu ekonomiczno statystycznych
dan3xh „Ksig nada" biskupstwa krakowskiego
(Liber hencficiorum)\ lecz wszystkie one wobec jego
Historyi polskiej (Historia Folonica) podrzdne maj
znaczenie. W dwunastu ksigach obja ona cao
dziejów polsldch od czasów bajecznych a do roku
mierci autora (1480); rozpoczyna si za od krótkie-

go wstpu, sigajcego stworzenia pierwszego czo-
wieka. Jako ródo historyczne ma warto podrzdn
do r. 1386, ale od tego czasu, a zwasza od r. 1410
jest nieoszacowanem, jakkolwiek za niem lepo i
nie mona, jak szli jego nastpcy, którzy go wypisu-
jc, rzadko mu hod naleny zoyli. Naruszewicz
dopiero w ostatniej wierci XMII stulecia posun
kr3'tyk historyczn i sztuk dziejopisarsk naprzód
w porównaniu z Dugoszem. Najnowsze wydanie
wszystkich dzie Dugosza W3'szo w Krakowie
1863 — 80 w 14 tomach. Znajduje si tu nie tylko

tekst aciski, ale tomaczenie polskie Historyi, doko-
nane przez Karola Mecherzyskiego. Za wstp (tom
I-szy) do tego wydania miaa suy rozprawa M. Do-
brzyskiego i S. Smolki p. t. „Jan Dugosz, jego y-
cie i stanowisko w pimiennictwie," ogoszona dopie

ro r. 1893 w Krakowie, osobno.

XII.

Zanim przejd do przegldu zabytków polskich

z wieku XV go, winienem uczyni wzmiank, e
JAKuB PARKOSZ z órawicy (f 1455), rektor aka-

demii krakowskiej, pierwszy, o ile wiemy, zastana-
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wia si nad pisowni polsk w rozprawie po acinie

skrelonej (podanej do druku dopiero w XIX wieku

p. n. .,Antiquissimus de orthographia polonica libellus,"

1830). Projektowa on znaczne reformy, a mianowicie

wyrónienie, za pomoc odmiennego ksztatu, tych

liter, które w polskim jzyku przybieray inne brzmie-

nie, ni je miay w aciskim. Z projektów tyci je-

den przyj si, a urzeczywistniony trwa do dzi
dnia, mianowicie przekrelenie litery / dla oznacze-

nia dwiku /. Inne jego pomj^sy w dalszym roz-

woju pisowni naszej ulegy rónym przeksztaceniom.

Do swej rozprawy aciskiej Parkosz dostarczy uicr-

szowany przepis po polsku, zalecajcy jego „obe-

cado" (=abecad^o).

XIII.

Utwory, w jzyku pohldm spisane, mona po-

dzieli przedevvsz3-SLkiem na dwie grupy: religijne

i .wiprlcip.

A). Uticonj religijne.

Religijne utwory s naturalnie dalsz3^m cigiem
i rozwiniciem tego ruchu, jaki ju w poprzedniem
stuleciu zaznaczyem, i maj cechy podo^ne. Wpyw
czeski widoczny jest na nich wszdzie, tak dalece,

e nawet i wtedy jeszcze byy m.echaniczne niemal przy-

swojenia czeskich wzorów, nie liczce si z wyma-
ganiami gosowni polskiej. Xie mona chronologicz-

nie oznaczy granicy, kiedy si ukazuj samodziel-

niejsze opracowania, najprzód dlatego, e rkopisy,

z któr^^h utwory te wydobyto, nie mog by za-

zwyczaj cile okrelone pod wzgldem czasu po-

wstania, a tembardziej same utwory; powtóre za,
lepsze lub gorsze wykonanie prac}^ zaleao od talen-

tu pisarza; tak e zdarzy si mogo, i w pierwszej
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polowie XV go wieku powstaway rzeczy doskonal-
sze co do jzyka, st} la i wierszowania, anieli w dru-

giej tego poowie.
Wród utworów treci religijnej wyróni zno-

wu potrzeba dwa ich rodzaje: jedne s prostem wy-
raeniem prawd lub uczu religijnyci, w drugich mo-
na zauway wp^^w nastroju ascetyczno mistyczne-

go, jak si w wieku XiV i XV ym wród narodów
germaskicli (w Holandyi i Niemczech) rozwin,
wydawszy przecudny kwiat swój w utworze Toma-
sza z Kempen (a Kempis): „O naladowaniu Chry-
stusa." Wprawdzie na przetomaczenie tego arcy-

dziea religijnego czeka nam potrzeba byo a do
rodka XVI wieku, lecz utwory spokrewnione z nim
duchowo, znajdoway ju przystp u nas i w wie-

ku XV,
O dogmatycznych, e je tak nazw, utworach,

nie wiele da si powiedzie pod wzgldem literackim,

mianowicie co si tyczy prozy. Zabytki te s w^ane
i cennne dla historyi jzyka, ale dzieje pimiennictwa
o tyle one jedynie obchodzi mog, o ile wida
w nich pewien postp w swobodniejszem wadaniu
stylem; potrzeba bowiem byo dugich wicze i prób,

aeby doj do opanow^ania narzdzia literackiego, to

jest jzyka.
Pomijajc drobne zabytki prozy polskiej religij-

nej w duchu cile dogmatycznym (pacierz, dziesi-

cioro, kanon mszy i t. p.) wspomnie tu wypada
o dwu wikszych; mianowicie o „Biblii królowej Zo-
fii'' (przepisanej w poowie XV wieku), z której do-

choway si do znaczne wyjtki, wydane r. 1871
we Lwowie przez Antoniego Biaeckiego, dopenione
póniej przez Teodora Wierzbowskiego (w „Pracacl?

filologicznych," Warszawa 1893, t. IV); — a dale]

o ., Psaterzu Puawskim," którego przekad opiera^

si prawdopodobnie na tem samem pierwotnem,
a dzi zatraconem tomaczeniu, co i „Psaterz Florya-
ski," lecz da tekst poprawniejszy, lepiej z bdóu
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przepisywacza oczyszczony (wydanie homeograficzne

w Poznaniu 1880). Obok tych przekadów Pisma .
zestawi naley dwie dochowane ksiki do naboe-
stwa, a mianowicie: „IModlitwy Wacawa" (wydane
krytycznie przez Lucyana Malinowskiego, po raz

drugi w Krakowie 1887 r.) i „Modlitewnik Nawojki"
(wydany krytycznie przez Fr. Krczeka, 1893 roku,

Kraków).

Co do wierszowanjTh utworów w duchu do-

gmatycznym mamy kilkanacie rymowanych dekalo-

gów (Dziesicioro), formuowanych krótko, nie rozra-

stajcych si, jak u Czechów, w obszerniejsze poema-
ta;—mamy dalej okoo 20 pieni, odnoszcych si do

Matki Boskiej, ju to ogólnie, ju to specyalnie

o Zwiastowaniu, Wniebowziciu, a nastpnie kilka

pieni kolendowych, pa53jnych, wielkanocnych, kilka

wreszcie pieni, powiconych uczczeniu witych ^).

Ogóem caty zasób pieni religijnych z charakterem

dogmatycznym, jaki z wieku XV zdoano dotychczas

odszuka, wynosi okoo 50 utworów.

Istnia wprawdzie ju w poowie XV stulecia

cay „Kancyona" tak zwany PRZEWORSZCZYKA,
ale zagin w naszym ju wieku, tak, e znamy
z niego te tylko pieni, jakie przytoczy Hieronim Ju-

szyski w przedmowie do swego „Dykcyonarza poe-

tów polskich" (1820 r., Kraków^. Zasób to wogóie
bardzo szczupy, a w dodatku niewielkiemi odzna-
czony zaletami. Nie tylko oryginalnoci, swobody,
polotu poetycznego niema w tych pieniach, ale czu
wszdzie zaleno od wzorów czeskich, rzadziej a-
ciskich lub niemieckich, czu walk z trudnociami

^) Zebrane s (wraz z pieniami XVI wieku) w dziele

M. Bobowskiego: ,.Polskie pieni katolickie od r)ajdawniejsz3^ch

czasów do koca KM-go wieku." Dopeni ten zbiór A. Bruc-
kner (w Arctiiy fur slavischie Piilologie, t. X, XV;w„Bibl. Warsz.''

1893, w „Rozprawaci wvdz. filozof.-iist." t. 25; a take H. apa-
t. IV, V.
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wyraenia myli i wzrusze za pomoc rytmu i rymu.
Ciekawe s one dlatego, e w nich ledzi moemy
stopniowy rozwój form wierszow^-ch i wizania ich

w zwrotki. Wci jeszcze przewaa wiersz omio-
zgoskowy, a zwrotki czterowierszowe; ale s ju
przykady wierszy duszych, pojawia si naw^et po

raz pierwszy w literaturze naszej — 13 zgoskowy,
odpowiadajcy staroytnemu heksametrowi. I w zwrot-

kach te wida urozmaicenie; s dwuwierszowe,

z przypiewem: alleluja, s trzj^wierszowe, s picio-

wierszowe, czone z trz\^wierszowe ni; s piciowierszo-

we, w których cztery wiersze majjednakow ilo zgo-
sek, a pity jest krótszy; s szecio i siedmiowier-

szowe. Rymy s pospolicie niepene, czsto asonan-

cye t3'lko; jednakowe formy gramat3'czne zwykle ry-

mów autorowi dostarczaj. eskiemi s wogóle;

mskie pojawiaj si wyjtkowo. Rymowanie odby-

wa si parzysto, ale dos^- czsto ukazuj si ju ry-

my przekadane. Frazeologia wogóle jest bardzo uboga.

W tej ogólnikowej charakteryst3xe potrzeba wprowa-
dzi pewne zastrzeenia co do niektórych pieni, od-

znaczajcych si serdeczniejszem czy podniolejszem

uczuciem albo^ staranniejszem obrobieniem. Do takich

licz: ale Matki Boskiej („Posuchajcie, bracia mia**),

hymn do Maryi Panny („O przenasawniejsza panno
czysta"), pie o pannie Maryi („O Maryja, kwiatku

panieski''), wreszcie hymn o Duchu . (.,Pomó mi,

wity Dusze, twoje chwa mnoy"), który myla-
mi wznosi si najwyej ze wsz3'stkich.

Autorowie t}'ch pieni s przewanie nieznani.

Udao si zaledwie par imion odkry na pewno.

Pierwszym chronologicznie jest TOMASZ z KRAJKO-
WA, autor pieni z r. 1407: „Wszego wiata wszy-

stek lud— Patrz na Jezu-Krystów trud" i t. d.), drugi

blizki mu wiekiem MACIEJ (moe z Piacifija, kazno-

dzieja), który przerobi wiersz filozofa francuskiego

z XII w.. Piotra Abelarda o „Mdroci ojca" t. j.

Chrystusie („Jezus Chrystus Bóg czowiek, mdro
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oca swego" (najdawniej sz^^m u nas 13-zgoskowcem),
wreszcie bogosawiony ADYSAW z GIELNIOWA
(f 1505), lvtóremu przyznawan jest powszecinie

pie o mce Paslciej (,, Jezusa Judasz przedat za

pienidze ndzne").
Przectiodz do drugiego oddziau literatury reli

gijnej, nazwanego ascetj^czno-mistycznym. Opowiada-
nie o cudaci, okrelenie ycia penego umartwie,
dobrowolnych! upokorze, wystawianie marnoci wszy-
stkici dóbr ziemskicli, wskazywanie celu ycia
w udoskonaleniu, ubóstwie, modlitwie, pognbieniu
ciaa, zjednoczeniu si z Bogiem przez ekstaz i wi-

zye: oto tre najwaniejsza legend, spisywanych pro-

z lub wierszem. Gówn kopalni jak dla wielu innj^ch

literatur tak i dla naszej w tej mierze byo dzieko
wielce popularne Wocha Jakóba de Voragine, zmar-
ego w r. 1298, znane pod nazw „Legendy Zotej"
{Legenda aurea), lubo naturalnie czerpano i z innych

(czeskich, niemieckich, a take i swojskich) róde.
Pierwiastek fantazyjny, ywo przemawiajcy do umy-
sów prostych, czyni takie utwory wielce popularne-

mi. Musiao ich by duo, bo cigle jeszcze odkry-

waj badacze nieznane, rkopimienne zabytki.

W prozie mamy z tego dziau: a) króciutki ury-

wek „ywota witego Baeja" (wydany krytycznie

przez L. Malinowskiego w „Pracach filolos^icznych,"

V, 309—353);
b) fantastyczne opowiadanie o Zbawicielu i jego

rodzinie p. t. ..Sprawca chdoga o mce Pana Chry-
stusowej" (ogoszona przez Aleksandra Brucknera
w „Pracach filologicznych," t. \\ str. 380-386);

e) przekad t. zw. Ewangelii Nikodema, znanej

u nas i w aciskim tekcie, o wstpieniu Chrystusa
do otchani i wyprowadzeniu z niej patryarchów,

—

zakoczonej listem Piotra do cesarza Klaudyusza
o ukrz3^owaniu Chrystusa i szalbierstwach ydow-
skich (ogosi go czciowo A. Bruckner w „Pra-

cach fil.," V, 387—388);
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d) list o twarzy Chrystusa (ogiOs::ony przez J.;

S. Bandtkiego r. 1821 w „Pamitniku Warszawskim,"
t. XX.

f) przekad obszernego dziea ks. Feliksa Fabra

z Uimu o yciu i widzeniach arliwego mist3'ka Hen-
ryka Suso, rodem z Konstancyi, zmarego w r. 1365,

znanego i u nas wówczas z dzie swoich. Przekad
ten p. t. ^ywot ojca Amandusa" (wydany przez l<:s.

Ignacego Polkowskiego w III tomie „Sprawozda ko-

misyi jzykowej Akademii Umiejtnoci," Kraków,

1884) jest najrozlegle.szym i najwybitniejszym przeja-

wem prdu miistj^cznego u nas w wieku XV-ym.
Do tego jeszcze dziau policzy wypadnie liczne

zbiory kaza, spisanych wprawdzie po acinie, lecz

wj^goszonych niewtpliwie po polsku i zaopatrzo-

nych w glos}^ polskie. Wtrcanie do kaza rozmai-

tych anegdot budujcych, cudowm^^ch wydarze,
usprawiedliwia zaliczenie ich nie tyle do dogmatycznej,

ile do ascetyczno-mistycznej kategor}^. Rubaszno
W3'rae bynajmniej nie moe by w tym wzgldzie
przeszkod, bo w XV stuleciu, jak i póniej w XVII
doskonale godzono na kazalnicy jaskrawo szczegó-

ów z moraem. W wielu z nich mona znale du-

o wiadomostek o gusach, zabobonach, obrzdach,

zwyczajach; spotykaj si i wiersze. Kaznodzieje po-

wstaj, tak samo jak Dugosz, na zbytki i nowe kro-

je. I tak Jan ze Supcy mówi: „Patrzmy w na-

szych czasach na pann}^, jak przed matkami do ko-

cioów id, w zoconych trzewikach, z perami,

w manelach, z wiecem pod kit, albo z zotymi
strzpkami, pacierz z korali a do ziemi zwieszajc,

w jedwabnej koszulce, wycitej na plecach, na szyi

wisi pas acuchów}', sul^nia wazka, paszcz zwieszo-

ny na ziemi na dwa okcie, za ni sucy szlep

niesie, jak pies ogon..." A Maciej z Baciaja woa:
„Cokolwiek widz Polacy u innych narodów, chc
si do wszystkiego przystosowa, nie t^^lko szlachta,

ale mieszczanie i chopi. Có mam rzec o tych,
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którzy dbaj, by ich suknie dobrze pachly, by ich

poladki widziano, chodzc jak órawie i pawie, by

wosy egadem zakrcano, by palce od piercieni,

rce od manel si lniy, rkawy biae koszuli wy-
stawiaj, jakby rce i twarz obciera chcieli, jedz
wonnoci, by z ust dobrze pachli; ledwie zostaje po

nich lad na drodze; ciskaj szyj i nogi... ale sza-

ty ich wszystkich ze krwi i potu ubogich." Takich

atoli i tym podobnych znamiennych szczegóów nie-

zbyt jest wiele w kazaniach XV wieku; ogólnie mó-
wic, „brak w nich wasnej myli, a natomiast s
cige powtarzania poprzedników, subtelne mistyczne

dociekania, nacigane gwatem porównania, szereg

starych historyjek, dziwaczne etymologie, lepa wia-

ra we wszelki autorytet, mania kompilacyi" ^).

Z kaza po polsku spisanych odszukano do-

t3^chczas jeden zbiór, bdcy utworem mistrza aka-

demii krakowskiej, JANA z SZAMOTU (zabitego

w r. 1519 przez szlachcica Rusockiego), przezwanego

PATERKlExM. Wyda ten zbiór r. 1880 Lucyan Malinow-

ski p.t. „Kazania o Maryi Pannie czystej." cile mó-
wic, mona w tej sporej ksice wyróni dwa ka-

zania o Niepokalanem Poczciu N. Maryi Panny, oraz.

obszerny traktat „O Narodzeniu Maryi Panny" wraz
ze szczegóowym opisem jej postaci i czonków, imion

i epitetów, ycia, cnót i witoci. Ta ostatnia cz,
lubo zawiera zwroty do braci i sióstr, za dua jest

na kazanie; jest to raczej ksika budujca, dla bra-

:twa pobonego napisana. Powtarza tej samej my-
li i tych samych wyrazów znajduje si tu duo; cy-

tat z Pisma . i Ojców Kocioa równie bardzo wie-

le; skonno do allegorj^cznych i mistycznych to-
macze widoczna; zna pewn staranno w uka-

^) Aleksander Bruckner: „Kazania redniowieczne" (w „Bi-

bliotece Warszawskiej," 1891, t. I, 141 — 258), a prócz tego-

w „Rozprawach akademii umiejtnoci wydziau filozoficznego,*"

t. 24 i 25-y.
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dzie, ale podziay i podziaki s nuce. Jzyk jest

dosy wyrobiony i poprawny. Ciekaw jest wzmian-
ka, e w kwestyi Niepokalanego Poczcia, wówczas
jeszcze spornej midzy teologami, Paterek stanowczo
za przyjciem niepokalanoci przemawia, przytaczajc
duo cudownych wypadków, jak kaznodzieje przeci-

wnego zdania przez sam Matk Bosk byli karani,

i dodajc, e Jan Duns Skott wykaza „niepokalano/
co te „W3^znawa i nasza naiilca JcralcoicsJca.'"

Wierszem mamy kilka legend, przybierajcych
zazwyczaj form liryczn, tak e opowiadanie czy
si tu nieraz z pieni. Najdawniejsz, na pó cze-

sk jeszcze w jzyku, jest „Legenda o . Dorocie;"

czyciejsz w wyraeniu, chocia uomn w rymo-
waniu, jest „Legenda o . Aleksym'^ najlepiej wyra-
ajca idea ascetyzmu i wyrzeczenia si, — a na-

stpnie legendy o . Stanisawie, Wojciechu, Jopie

(Jobie), Annie, Katarzynie, Krzysztoforze. Niewtpli-
wie te w XV wieku istniay legendy o . Mikoaju,
Sebastyanie, Barbarze, azarzu: ale nie odszukano
dotd tekstu, sigajcego XV stulecia; znamy je tylko

z przeróbek póniejszych.

XIV.

Na pograniczu midzy utworami treci religij-

nej a wieckiej umieci wypadnie kilka takich pism,

w których miesza si jeden ywio z drugim; zda-

rzenie jakie z ycia czy to duchownych czy laików,

albo te ogólniejsze obrazy, obejmujce wiele grup
ludzkich, stanów, narodów, su autorowi do wy-
snucia moralnej przestrogi lub uwag satyrycznych.

Do takich pism w prozie zaliczy mona wielce roz-

powszechnion „Powie o papieu Urbanie," jak nie

mniej „History Trzech króli/* przeoon z dziea
aciskiego Jana z Hildesheimu, zm. w 1375 r.;—wier-
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szowanych mamy troch wicej i lepszych, a mia-
nowicie:

a) „Skarga umierajcego," sigajca pocztków
XV wieku („Ach, mój smutku, ma aoci"), zoona
z 22 zwrotek czterowierszowych; kada zwrotka za-

czyna si od kolejnej litery abecada, od A do Z;

gdzie X czyta si jak eh. Wykazuje ona znaczne

wyrobienie; czsto piewana, musiaa ulega nieje-

dnokrotnym poprawkom; tak e odpis, jaki posiada-

my, odznacza si wielk pynnoci. Przechowaa,
si ona do dzi dnia, naturalnie ze zmianami, w ustach

ludu.

h) „Rozmowa mierci z magistrem," najobszer-

niejszy poemacik polski z XV go wieku, a tak pyn-
ny, ywy, obrazów}^, e przevv3^sza nie jeden wiersz,

z nastpnego stulecia. Jest on przeróbk wzoru a-
ciskiego, ale zawiera take szczegóy samoistne.

We wstpie poznajemy nidrca Polikarpa, na którego

proby ukazaa^ si widomie mier w postaci brzyd-

kiej kobiety. mier opowiada o swojem pochodze-
niu (urodzia si w chwili, gdy Ewa w raju zerwaa
jabko i daa je mowi), a potem w licznych obraz-

kach przedstawia swoje wszechwadne panowanie
nad wszystkiemi stanami ludzi, nad zwierztami i ro-

linami. Sowa mistrza Polikarpa wtrcone tu i ow-
dzie, maj na celu pobudzenie tylko mierci do dal-

szych wywodów. Koca utworowi temu, niewtpli-
wie najlepiej obrobionemu w caym zapasie literatury

po polsku w XV^ wieku spisanej, brakuje, niestety!

c) ., Fragment o mierci," zaczynajc}' si od.

sów: „Oto usta ju zamkniona, Co si wczora targo-

waa" i t. d. Moe ten fragment, lichy pod wzgl-
dem rymotwórczym, stanowi cz „Rozmowy mier-
ci z mistrzem" — w jej pierwotnem, najdawniejsze ni

brzmieniu.

d) „Pieni Sandomierzanina" rie odznaczaj si
wielkim talentem rymotwórczym, ale s interesujce

z tego powodu, e w jednej z nich autor zawar po^
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\vias'k o dwu „kostarzach" (graczach w koci),
pierwsz tego rodzaju u nas. Pieni jest dwie: pierw-
sza uoona zwrotkami czterowierszowemi o 7 so-
wach Chr3^stusa na krzyu i o jego „krasnym testa-

mencie," do którego do niezrcznie przyczepiona
jest anegdota o graczach. Druga pie, zwrotkami
picowierszowemi o jednostajnym rymie pisana, mó-
wi o „gniewie boym" i przytacza z dziejów (Egipt,

Jeruzalem, Rzym, Troja) przykady tego gniewu, naj-

duej si zatrz3^mujc prz}^ Sandomierzu, zniszczo-

nym przez Tatarów.

B) SiuiecMe,

XV.

S lady, e waniejsze zdarzenia dziejowe XV
wieku byy spóczenie opiewane nie tylko Wierszem
aciskim, ale i polskim. Bardzo mao si z tych

utworów zachowao; czasem jaki dwuwiersz, a na-

der rzadko pie caa. Mio i art satyryczny ró-

svne byy przedmiotem pieni, lecz jeszcze w gor-

szym stanie do nas doszy.
Do najwczeniejszych zabytków wierszy wiec-

kich naley bardzo interesujca a niektóryrrj plasty-

cznymi obrazkami ^^wo si w pami wbijajca
rzecz: ,.0 zachowaniu si przy stole i czci dla nie-

wiast," któr odkrywca jej, Aleksander Bruckner,

przj^pisuje zagadkowo przy kocu utworu wspomnia-
nemu Zocie (SI ta). Jakkolwiek duo byo w rednich
wiekach wierszy podobnej treci, nie odszukano do-

tychczas takiego, któryby autorowi polskiemu suy
za wzór bezporedni ^).

„Ateneum"
;r. I.

'
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W zwizku z t}^! wierszem mona wspomnie
dwa fragmenty pieni miosnych: (Ach, mioci, co
uczynia" i „Miuj, mia, miuj wiernie,") oraz jeden

urywek miosno - satyryczny: („Ach, miy Boe, to
boli").

Pierwsz3'm duszym wierszem, odnoszcym si
do wypadku historycznego, jest „Pie o zabiciu An-
drzeja Tczyskiego." Zdarzenie, które podao powód
do niej, zaszo w r. 1451. Andrzej Tczyski, wy-
bierajc si na wojn z Krzyakami, uderzy patne-

rza Klimunta za to, e mu zbroi na czas nie wygo-
towa. Wzburzeni mieszczanie krakowscy zaczli go-

ni magnata, a ten slvry si ostatecznie na wiey
w kociele . Floryana. Gdy zeszed do zakrystyi,

zuchwalsi wtargnli tu i Tczyskiego zabili. Za to

cito szeciu mieszczan, a trzech zabra syn zabite-

go, aby ich wizi przez rok z gór na zamku rab-

sztysl^im. Autor pieni mówi o mieszczanach w^ogóle

z lekcewaeniem, a modego Tczyskiego wychwala
za to, e pomci mier ojca. Pod wzgldem wier-

szopisarskim rzecz to bardzo licha, lecz wielce zna
mienna, jako literacki przejaw dnoci szlachty do
zgnbienia innych stanów, tak znamiennej ju dla

wieku XV-go.
Z podobnego powodu, jako wyraz oburzenia na

chopów, którzy odrabiajc na „paskiem", chytrze uda-

j tylko prac, a czas marnuj, przebiegle wymyla-
jc sobie róne wj^mówki, ciekawym jest wiersz

„O kmieciach pracujcych," który widocznie tak si
podoba, e w wieku XVI-ym zosta rozszerzony,

z zachowaniem atoli charakterystycznych wyrae.
Najpikniejsz pieni wieck treci historycz-

nej jest „Pie o pruskiej porace," to jest o bitwie

pod Grunwaldem. Wiemy napewno, e byo ich kil-

ka. W jzyku aciskim przechoway si dwie, do
sabe; z polskich ocalaa tylko jedna. Prostemi, ale

czasem energicznemi i malowniczemi sowy, niezna-

ny jej autor maluje cay przebieg walki, nie tajc by-
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najmniej, e w pocztkach nasi wcale si nie popi-

sali, a zdajc do okazania tej prawdy moralnej, e
Pan Bóg karze hardych i pysznych, a wynagradza
pokornych i tych, co suszno („sprawiedliwo")
maj za sob ^).

Wiersz ten, pod wzgldem gadkoci mogcy
stan obok ^Rozmowy mierci z mistrzem," zape-

wne przechodzi takie jak ona koleje. Czsto powta-

rzany, wygaszany przy dwiku muzyki, wydosko-
nala si w swoim rytmie i wyraeniach, i dopiero

w tak wyrobionej formie zosta spisany r. 1510.

X\l.

Proza wiecka w jzyku polskim XV- go wieku

nia ma tych cech znamiennych, co poezya. Jest ona

jeszcze bardzo niewyrobiona i skada si z samych
niemal tlomacze, dokonanych ze wzgldów prakty-

cznych. Takim jest przekad Statutów wilickich

przez Stanislaica z Wociesz]ina\ takim przekad Sta-

tutów mazowieckich przez Jlacieja z Rocum; takim

przekad ..Ortylów" (wyroków sdowych) magdebur-

skich. Wszystkie one suy miay szlachcie nierozu-

miejcej po acinie a potrzebujcej obezna si z pra-

wem obowizujcem.
Ciekawo ju a nie potrzeb zaspokajao to-

maczenie fantast3xznej „Historyi Aleksandra Wielkie-

go, króla Macedoskiego," tego bohatera tak popular-

nego w wiekach rednich, dokonane z tekstu aci-
skiego, bdcego przekadem oryginau greckiego,

Pseudokalistenesa. W pierwszej czci, trz^miajcej si

^) S:;anisaw Windakiewicz i Aleksander Bruckner usio-

wali dowie, e wiersz ten jest dzieem XVI wieku, e go napi-

sa ukasz Górnicki. Naiwno opowiadania, religijno nastro-

ju, brak wszelkiej okrasy klasycznej sprzeciwiaj si temu mnie-

maniu.
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cilej wtku dziejowego, jest opis wojen Aleksandra:

w drugiej zwiedzamy ziemie dziwoon, olbrzymich

mrówek, kozów, wielkoludów, psioglow^ów i t. p.

Koczy si opisem pogrzebu: ^nad zotym grobem
schodz si liczni mdrcy i prawi na temat zniko-

moci: komu ziemi nie starczyo, dzi dosy ma czte-

rech okci; wczoraj bay go si ludy, dzi lekce go
wa: wczoraj mia przyjació i wrogów; dzi dla nie-

go wszyscy jednacy." Tomacz polski, lichy zreszt

j::st nieznany ^). Rkopis przepisany r. 1510.
'

Najznakomitszym utworem prozaicznym pol

s'>:im z XV^-go czy pocztku X\'l go wieku s „Pa-

mitniki Janczara." Janczar ten nie by bj^naj mniej

Polakiem, lecz Serbem; nazywa si Micha Konsan-
t nionicz; wzity miodo do niewoli przez Turków, za-

cignity do milicyi, przypatrywa si przez at dzie-

si trybowi ycia zdobywców Konstantynopola;

a skorzystawszy ze sposobnoci, uciek i schroni si
do Polski za Jana Olbrachta. Opowiada tu swoje

prz\gody, a kto je spisa. Z tego polskiego tekstu

Czesi dokonali przekadu i wydrukowali go ju w pier-

wszej poowie XM wieku, gdy sam tekst polski do-

piero w naszem stuleciu zosta ogoszony (1828 r.

w Warszawie). Odznacza si opowiadanie zalet pro-

stot}^ i barwnoci, cho nie jest wolne od gadulstwa.

Janczar mówi najprzód o narodach wyznajcych wia
r mahometask, podaje opis wit gówniejszych,
pizytacza dwa ciekawe kazania muzumaskie, wspo-
mina krótko o pocztku potgi kalifów, a potem
szczegóowo kreli dzieje nieszczsnych walk So-
wiaszczyzny poudniowej z Turkami, opowiada prze-

bieg bitw 3' pod Warn, a koczy wskazówkami, jak

') Aleksander Bruckner; „Powieci" (w Pracach filolog.

V, 355 — 368). W. A. Maciejowski, podajc}' „Lenarta z Balic"

jako autora czy tomacza, le odcz\-tat nazwisko przepisywacza:
Laurentius de Buncza.
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mona z Turkami walczy skutecznie. Nauki on nie

mia, ale posiada zmys spostrzegawczy, luoi si za-

stanawia nad tern, co widzia, bola nad rozterkami

ksit clirzecijaskicli i wyraa si nieraz obrazo-

wo, powtarzajc niejeden zasyszany rys anegdoty-

czny, jak np. o zaciowaniu si cara Lazara po wzi-
ciu go do niewoli.

Koczc wyliczenie tycli zab3'tków prozy pol-

skiej, wspomn jeszcze o najdawniejszej mowie treci

wieckiej w jzyku polskim, jak dotychczas odszu-

kano. Jest ona bardzo króciutka i zalet krasomów-
skich zgoa nie posiada. Wypowiedzia j w r. 1512
Jan Konarsl, biskup krakowski, witajc pierwsz
on Z3^gmunta Starego, Barbar Zapolska i poleca-

jc jej wzgldom koció. Ogosi j drukiem Aleksan-

der Bruckner roku 1898 w „Pracaci filologicznych,"

t. V, 391—2.

Z tego przegldu wierszy i prozy polskiej XV'

wieku atwo wywnioskowa, e nie miay one ani

w czci tej wartoci, co dziea po acinie pisane; e
jednak jako przygotowanie jzyka i stylu dla nastp-
nego okresu posiaday znaczenie pierwszorzdne.

OKRES 11.

(r. loOo do 1625)

l^ozk:^2cit huirianiziTiu. i Keformficya.

Te same trz}-' czynniki, co wiekowi XV-mu na-

day odrbn od poprzednich fizyognomi, dziaaj
i w tym okresie, a zespoliwszy si z objawami nie-

pospolitego talentu, wytwarzaj -wiek zloty" litera-

tury staropolskiej.

Za przykadem monowadztwa, stara si teraz
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i szlachta zdobyte w poprzedniem stuleciu przywileje

wyzyska prakt3xznie, to jest dosta si do steru

wadzy i w^^wiera przemony wpyw na sprawy
pastwa. Garnie si wic, tak samo jak monowadz-
two, do owiaty, jedzi do zagranicznyci uniwersyte-

tów, pozyskuje stopnie naukowe i wiece poetyckie.

Spózawodniczc z monowadztwem, dobija si zu-

penego równouprawnienia politycznego, ponia mie-

szczastwo, zapanowuje cakowicie nad ludem, który

staje si w zupenoci od niej zalenym. Wydaje
z poród siebie wietny szereg mówców i polityków,

poczci poetów — literatura pod wzgldem ducha
swego jest szlacheck, ale jeszcze w najlepszem sto-

sunkowo znaczeniu tego wyrazu.
Humanizm dosiga szczytu rozwoju swego. Nie

poprzestaje on teraz na prostem naladowaniu poezyi

rzymskiej w jzyku aciskim, lecz stosuje to nala-
dowanie w utworach pisanych jzykiem ojczystym,

ju to za porednictwem przekadów, ju to za po-

moc dzie oryginalnych; a nadto wytwarza now
ga nauki: filologi klasyczn, która pierwotny en-

tuzyazm przemienia na rozwane i skrupulatne ba-

danie, przejawiajce si w wydaniach i objanie-
niach autorów, w^ ukadaniu gramatyk i sowników.
Humanizm wydoskonali poczucie art3styczne, W3T0-
bi smak literacki, a w mylach i pogldach rozsze-

rzy i rozjani widnokrg redniowieczny. W spra-

wie usamowolnienia ducha ludzkiego od pt krpuj-
cyci go dokona wprawdzie niewiele, gdy zamiast
powag redniowiecznych wprowadzi klasyczne; ale

bd co bd te byy mniej uciliwe od tamtych.
i atwiej byo je zrzuci.

Reformacya rozwina i szeroko zastosowaa za-

sad rozbioru, krytyki wszystkich tradycyjnyci do-
gmatów, przyznajc rozumowi jednostkowemu prawo
ich wyjaniania. Jak ruch husycki poprzednio, tak

i reformacya nie signa do ludu, ale natomiast
wród szlachty nader Vv'ielk zyskaa popularno, lu-
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bo w jej um3'5lach nie utkwia gboko. Niezbyt licz-

ne jednostki zajy si naprawd zagadnieniami wia-

ry i doszy do kracowych wyników, niemal do czy-

stego deizmu, lecz ogó szlachty mao si troszczy

o dogmata i nie chcia zrywa zwizku z Rzymem;
uwolnienie si natomiast od sdownictwa kocielnego
byo dla niego rzecz gówn; to te gdy si owej

nienawistnej dla siebie juryzdykcyi pozby, ochód
w swej gorliwoci protestanckiej i wraca tumnie na

ono kocioa katolickiego. W kadym razie reforma-

cya XVI-go wieku wnikna nieporównanie wicej
w ycie duchowe warstwy szlacheckiej, anieli husy-

tyzm, i przyczynia si wielce do wywoania wietne-
go ruchu umysowego: wpyna silnie na danie po-

lutu rozumowi, wprowadzia ulepszenia w nauczaniu

szkolnem przez ukadanie lepsz3xh podrczników,
wywoaa rozpowszechnienie jzyka polskiego w za-

stosowaniu do dzie literackich, gdy dla pocigni-
cia jaknajwikszej liczby ludzi ku sobi3, musiaa go-
si swe nauki mow najzrozumalsz, co naturalnie

powodowao i katolików do podobnego postpowania.
Rozpowszechnienie sztuki drukarskiej stao si

doskona}'m rodkiem du dziaania na um3'sly. gdy
uprzystpniao nabycie ksiek znaczniejszej liczbie lu-

dzi. Wynaleziona w poowie XV-go stulecia, do
wczenie sztuka ta poznan zostaa przez Polaków;

znajdujemy ich bowiem jako drukarzy w rónych
stronach Europy, nawet w Hiszpanii, na lat kilkana-

cie przedtem, zanim si pierwsze druki w samej Pol-

sce pojawiy. Za najpierw-s drukowan u nas ksi^
k uchodzi dotychczas dzieo redniowiecznego pisa-

rza Turrecrematy: Explanatio in Psalteriii.n (VVy>

kad Psaterza) odnoszone do r. 1475. Ale nie byo
nastpnie cigoci w wydawnictwacli; nie wiadomo,

czy od tego roku drukarnia krakowska bya czyn-

na stale. Dopiero w ostatniem dziesicioleciu wieku

XV-go cokolwiek s. ruch drukarski oy\vi; istniaa

w Krakowie nawet drukarnia sowiaska witopeka
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Fioa i pierwsze ksiki w jzyku cerk-ewnym ogo-
sia. Najwicej wytaczano oczywicie w jzyku a-
ciskim, ale nie brako take ksiek w jzyku nie-

mieckim i wgierskim. Tylko polskie dugo jeszcze

day na siebie czeka. W wieku XVI w skutek re-

formacyi gównie, kiedy monowadcy i szlachta opie-

kujcy si rónowiercami, zakadali ksigotocznie

w swoichi dobraci dla swobodnego rozszerzania „nc-

winek genewskich," liczba drukar ogromnie si pc-

mnoya, ale te wraz z nachyleniem si reformac} i

do upadku, rycho zmalaa. Ogó druków z koc:i
XV i przez cae XVI stulecie obliczaj bibliografowie

na 7,500. W tym zasobie przewaga liczebna jest za-

wsze jeszcze po stronie ksiek aciskich, ale co do

wpywu i znaczenia literackiego polskie odnosz sta-

nowcz nad niemi przewag. Dzie'a bowiem aci-
skie w drobnej tylko czci odnosz si do zakresu

literatury piknej, a gównie dotycz teologii lub za-

gadnie chwilowych; dziea za polskie, przeznaczone

dla ogóu, nie maj tak wycznie specyalnego zna-

czenia.

W literaturze „wieku zotego" wyróni naley
trzy doby rozwoju: pierwsza przypada mniej wicej
na czas panowania Aleksandra i Zygmunta Starego;

v,'ruga—na okres rzdów Zygmunta Augusta, Henry-
ka Walezyusza i Stefana Batorego; trzecia wreszcie—
na czasy Zygmunta III.

/. Dofja ptencsza

Hopernik. Poeci humanici. Pierwsze druki
polskie.

W dobie pierwszej szlachta dochodzi ju w za-

sadzie do równouprawnienia z monov\ladztvvem: zy-
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skuje (1505 r.) zatwierdzenie wszystkich dawniej-

szych przywilejów wraz z zastrzeeniem, e odtd
adnej król nie wyda ustawy bez wspólnej zgody se-

natu i posów ziemskich, czyli inaczej mówic, da-

wniejsze zwyczajowe tylko zwoywanie sejmów wal-

nych staje si teraz prawem obowizujcem. Prócz

tego w r. 1530, uznawszy Zygmunta Augusta na-

stpc po ojcu, szlachta otrzymuje obietnic, e na
przyszo wybór króla dokon3^wa bdzie sama w ca-

oci swojej, nie za przez posów. W 1520 utrwala

paszczyzn, a r. 1538 uzyskuje ponowienie zakazu
nabywania dóbr ziemskich przez mieszczan. W zwiz-
ku z tern ustaleniem i utrwaleniem prawnych pod-

staw bytu szlachty, zostaj zbiory praw czyli statu-

tów, ukadane to chronologicznie jak u Ja)2a asJcie-

go (1506 r.), to sj^stemat^^cznie wedug materyj, jak

u Mikoaja Taszycldego (1532 r.), to w poczeniu
z objanieniami i deniami reformatorskiemi, jak

u Jakóba Frzyluslriego (1548, 1553 r.). Prócz tego

szlachta domaga si naprawy caej Rzeczypospolitej

pod hasem przyprowadzenia do skutku tych praw,

jakie zostay dawniej uchwalone, lecz nie byy wy-
konywane, czyli pod hasem tak zwanej „egzekucyi

praw;" w tej atoli dobie dnoci tej nie zdoano
przeprowadzi, dopiero w nastpnej.

11.

Reformacya szerzy si do szybko, luteranizm

po miastach zamieszkaych przez 3'wio niemiecki,

kalwinizm wród szlachty, ale pocichu, nie wywoujc
powaniejszych wstrznie, nie w>xhodzc na widok
publiczny. Nie pomagaj surowe zakazy Zygmunta
Starego co do sprowadzania ksiek heretyckich i je-

denia na uniwersytety niemieckie; nie pomagaj sta-

rania duchowiestwa, powoujcego si na edykt wie-

luski z 1424 i zaprowadzajce£^o inkwizycy, Wszel-
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kinri w tej mierze postanowieniom brak Sily \vy"co-

nawczej. Sekularyzac3'a zakonu krzyackiego, utwo-
rzenie z niego pastwa hodujcego Po!sce, a zlute-

ranizowanego, oddzial\'wa na Prusy polskie i pora-
ga do szerzenia si reformacyi w nich i poza nimi.

III.

Humanici, popisujc si swrj zdolnoci uka-
dania wierszy rytmiczn3^ch na wzór poetów rzym-
skich, przyswajajc sobie misternie budowane ich

zwrotki, po walce stoczonej ze schola^lycyzmem
w akademii krakowskiej, otrzymuj w niej miejsce

do wybitne, a równoczenie zyskuj sobie uznanie

wród coraz to szerszych kó inteligenc3'i, gdzie

i wieccy ju w znaczntj znajduj si liczbie.

Akademia bowiem nie posiadaa ju teraz takiego

znaczenia jak w wieku XV-ym. Wci syszymy na-

rzekania na wadliwe jej urzdzenia, na brak zdol

nych profesorów. Wydzia filozoficzny po chwilowem
oywieniu si w kocu X\'' w. popad znowu w schn-

lastyk. Bskupi, duchem humanizmu przejci, starali

si przeprowadzi reform w tym kierunku, lecz uda-

o si to im w czci tylko. Wykady poetów aci-
skich cign si wprawdzie systematycznie od po-

cztku XVI wieku; katedra ta zyskuje nawet czaso-

wo pewien rozgos. Ale rozszerzenie jej wykadem
jz3'ka i literatury greckiej napotyka trudnoci niea-

two usun si dajce. Dopiero od r. 1539 widzimy
polepszenie, zwaszcza gd}' wymowny humanista,
Szijmon z P<Jz ra^ Mariickini zwany, zacz swoje
prelekc\'e. Atoli trwao i wtedy nie bya humani-
zmowi cakiem zapewniona. Profesorowie aciny i gre-

czyzny uwaali swe posady za tymczasowe, za punkt

zaczepienia si przy uniwersytecie, dopókiby si nie

dostali na lepiej uposaone katedry filozofii scholast\-
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cznej, albo teologii, lub pókibj' nie znahi zajcia

prywatnego, jako guwernerowie. W przecigu //-le-

tniego okresu, zaledwie 4 eh magistrów siedziao >0
lub wicej lat na katedrach wydziau filozoficznego.

Szymon z Pikna ledwie 12 lat wytrwa w akademii,

a majc sobie zapewnione u gonego mecenasa na-

uk, Piotra Kmity, utrzymanie, usun si z katedry

i w r. 1551 napisa znakomit sw prac „O szko-

ach** (De srJiolis sive a-adcnriij, gdzie przedsta\\ iw-

szy plan reformy studyów humanistycznych w uni-

wersytecie, wskaza zarazem jeden z gównych po-

wodów zego stanu nauk w Krakowie. B>o nim
bardzo przykre pooenie profesora, przy nader szczu-

pem wynagrodzeniu. „We Wrszech— powiada on

—

paca jednego nauczyciela 1,000 czerwonych zotych
przechodzi, u nas 40 nauczycieli razem daleko mniej

maj dochodu. Najstarsi i emerNTi mao co wicej
nad 30 cz. z. pobieraj, redni 12 lub 16, najmodsi
6 lub 7. A przy tak szczupem wynagrodzeniu po-

trójny ciar kady z profesorów dwiga musi, bo

1) odmawia przepisane pacierze, 2) odprawia na-

boestwo, gdy kolegiat (t. j. profesor zwyczajny)
albo jest ksidzem, albo musi dawa ze swej chudej

pensyjki na msz ksidzu, 3) znuon}' jednam i dru-

giem, odbywa wzite na si wyk'ady... Dawniej za-

szczycano u nas uczonych urzdami wieckimi i du-

chownymi, a teraz... dwory królów i monych do
siebie cigny cay blask zaszczytów, ca moc bo-

gactw, wszystkie sodkie owoce wolnoci, szkoy za
i ich uprawiaczy pozostawiono goymi, wyzutymi
z wszelkiej czci i nagrody " Taki stan rzeczy odstr-
cza oczywicie moniejszych i zdolniejszych od ubie-

gania si o kctedry profesorskie, bo moniejsi nie po-

trzebowali lichego dochodu, a zdolniejsi znajdowali
poza akademi sposób utrzymania i wsawienia si.

Wic te w tej dobie, o ktoroj mówimy, prze\S'ana

cz nauczycieli w akademii, to synowie mieszczan
(najwicej z samego Krakowa) lub kmieciów. Ci-
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gnla ich do uniwersytetu widocznie ch podniesie-

nia si na wyszy szczebel towarz3^ski, zagrzewaa
od roku 1535 nadzieja otrzymania szlachectwa, zape-

wnionego promowanym profesorom, 20 lat z rzdu
uczcym, przez Zygmunta Starego; ale niestety, gdy
przekonywali si, e speniajc swój obowizek, le-

dwie wyy mogli, chodli w zapale, rutynicznie wy-
wizywali si ze swego zadania, a gdy zdoali otrzy-

ma jakie lepsze miejsce, ustpowali z akademii, al-

bo te odbywali lekcye przez zastpców, czstokro
modzieniaszków, którz}^ dopiero co sami si dobili

pierwszych stopni naukowych. — Obok tego obojt-
no monych rodów na losy akademii przyczynia
si do zego jej stanu niemao. Do r. 1525, synowie
znakomitych domów uczszczali do uniwersytetu ja-

gielloskiego; od tego za mniej wicej czasu, bardzo

wyjtkowo w metryce akademickiej napotka mona
nazwisko gone w Rzeczypospolitej, a prawie wy-
cznie widzi si tu szlacht redniej lub maej zamo-
noci, mieszczan i wocian. Ci zatem, co mogli

i osobicie i wpywem swoim podwign upadajc
instytucy, nie widzieli w tem swego interesu i pu-

szczali mimo uszu nawoywania do jej naprawy ^).

Niewiele te nazwisk, wsawionych nauk lub

talentem mona zwiza bezporednio z humanisty-

cznemi studyami w Akademii Krakowskiej.

IV.

Najwiksz chlub ju nie tylko akademii, ale

caej Polski, jest MIKOAJ KOPERNIK (ur. 1473,

zm. 1543), który od r. 1491 do 1494 sucha w Kra-

kowie wykadów matematycznych Stanisawa i Mar-
cina z Olkusza, Mikoaja z Labisz3ma, Wojciecha

') W. Wisocki: O wydawn;ct\vie Liber Diligentiarum

krak. fakultetu filozoficznego" (Kraków, 1886).
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z Pniewa, Wojciecha z Szamotu, Jana z Szadka
i innych. Nie poprzesta on na nich, jedzi do
Woch, by w Padwie, Bolonii i w Rzymie; ale zno-

wu powtórnie bawi w Krakowie (1504—1507), ro-

bic obserwacye astronomiczne, ju z powzit gó-
wn sw myl o nieruchomoci soca, a obrocie

ziemi,—zanim ostatecznie nie zamieszka we Frauen-

burgu, gdzie pozosta do koca ycia, skd na krótko

przed zgonem wysia do Baz}lci rkopism swego
dziea p. t. ,,De revoh(tiomhus orhium caclostium libr i

F/** („O obrotach cia niebieskich ksig sze"). Za-
liczam Kopernika do prdu humanistycznego nie dlatego,,

e jemu przypisuj religijno-astronomiczny poemacik po

acinie p. t. „Siedem gwiazd", e tlómaczy jednego
z autorów greckich (Teofilakta). lecz dlatego, e on

sam w przedmowie do swego wiekopomnego dziea,

wymieni szereg nazwisk mylicieli greckich (Niketas.

Filolaos, Heraklides, Ekfantos), którzy ruch ziemi czy
to okoo swej osi, czy okoo soca przypuszczali, ca
dao naszemu genialnemu astronomowi pochop do

czynienia obserwacyj i oblicze w tym samym kie-

runku. Studya zatem humanistyczne naprowadziy
Kopernika na drog, która go powioda ku wielkie-

mu odkryciu. Znaczenie za tego odkrycia daleka

siga poza donioso samej astronomii, od niego bo-

wiem liczy naley epok nowoytnego rozwoju nau-
ki, oswobodzonej od wizów teologicznych. Sam.
Kopernik w przedmowie wyranie zaznaczy to sta-

nowisko, mówic: „Jeeli si przypadkiem znajd,

lekkomylni, którzy nieobeznani z adn czci ma-
tematyki zechc wszelako o kadej sd swój dawa,
powoujc si na pewne miejsca Pisma witego, le
do tego celu nacignite, i omiel si dzieo moje
gani i potpia, owiadczam, i o takich wcale nie

dbam, tak dalece, e nawet ich sdem, jako po-
chym, gardz... Pra/cdi/ matematijczne mog tylka

matematgcy rozbiera^ Znaleli si rzeczywicie ta-

cy „lekkomylni", co teory Kopernika zwalczali cy-
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tatami z Biblii, wiek XVI zanadto by pochonity za-

gadnieniami religijnem.i, aeby móg spokojnie i bez-

stronnie nad ni si zastanawia; ale znaleli si tak-

e z czasem i uczeni, co przyjwszy j, dalej rozwi-

iali i udoskonalali. Nieszczciem, nie wród nas si
to stao; — los myli Kopernika najjaskrawszym jest

dowodem, e u nas „wielki cz3n guch w próni",
nie pobudza do pracy dalszej, nie wytwarza trady-

cyi naukowej; Wosi i Niemcy pozyskali saw
7. pogbienia nauki naszego spóziomka, i doszo do
'ego, e nam nawet ciub jego pochodzenia polskie-

go wydrze chciano.

Teor3'a Kopernika staa si sztandarem swobo-
dnego badania, wywoaa przewrót stanowczy w dzie-

jach myli ludzkiej, prowadzc do wyników, których

sam jej twórca niewtpliwie nie przewidywa. Czy-
nic z ziemi drobny jeno punkt w ustroju wszech-
wiata, odsuwaa ona te zarazem myl o centralnem

znaczeniu czowieka w tym ustroju, wioda do roz-

waania go jako jednego ogniwa w ksztatowaniu
si stworze, zasadniczo demokratyzowaa ludzko.

V.

Znaczenie Kopernika w dziejach nauki jest tak

wyjtkowe, e byoby rzecz niewaciw stawia
obok niego jakie inne, choby gone nazwiska.

Pozostawiajc je dziejom nauk specyalnych. przecho-

dz Jo dziedziny cile literackiej, by wspomnie
o poetach humanistach, piszcj-ch u nas po acinie.

Chronologicznie pierwsze wród nich miejsce

-zajmuje Rusin, PAWE z KROSNA (zm. 1517), czo-
wiek wiecki, profesor literatury aciskiej w akade-

mii krakowskiej, czciej atoli przebywajcy na dwo-
rach magnatów wgierskich, którym te poow
utworów swoich dedykowa. Wiersze jego (przewa-

nie dystychy, chocia s ju take zwrotki safickie
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i in.\ gównie chwale Chr3'stusa nad piekem tryum-
fujcego (wziwszy poctiop ze znanej ju nam Ewangelii

Nikodema), wityci (VVadysawa króla wgierske-
go, Stanisawa biskupa), królów i monychi panów^
(Z3^gmunta I, magnatów wgierskich: Perena, Turzo-
na, Maghy"ego, z Polaków— biskupa Lubraskiego) po-
wicone, odznaczaj si wielk biegoci we wa
daniu jzykiem i „metryk" acisk; w krótkich atoli,

wierszach, mianowicie epigramatach, bardziej celowa,
aiiieli w duszych. Lubi spokój i nadzw}'czaj

rzadko w pismach swoich dotyka spraw publi-

cznych.

Utalentowanym jego uczniem, przedwczenie
zmarym, moe w tym samym roku, co i mistrz,,

by JAN z WILICY, autor pierwszego u nas docho-

wanego w caoci poematu epicznego p. t. „Wojna,
pruska" (Bellum Pruthennni^ r. 1516). Pod wzgldem
ukadu jest ona bardzo wadliwa; z trzech bowiem
ksig, na które si dzieli, druga tylko waciwy te-

mat rozwija, gdy w pierwszej, po wezwaniu Matki
Leskiej i przemowie do Zygmunta I, i czyny jego
sawnego dziada opiewa zamierza, podaje opis Pol-

ski; przytacza podanie o Lechu, Krakusie i Wandzie,
poczem nagle urywa mówic, e mu Apollo zakaza
zapuszcza si w dalsze dzieje królów polskich;

w trzeciej za przedstawia z ca\^m przyborem mi-
tologicznym wesele Wadysawa Jagie!}^ z Zofi
i opowiada ogólnikowo czyny synów i wnuków
jego a do Zygmunta, mianowicie do bitwy pod
Orsz w r. 1514. Najpikniejsz jest ksiga druga,

mieszczca w sobie ogólnikowy wprawdzie, bez
charakterystyki osób i bez szczegóów znamiennych,
ale bardzo ywy i nieraz malowniczy opis bitw}- pod.

Grunwaldem. Gorca mio ojczyzny, ch przy-

s^^orzenia jej sawy widna tu wszdzie, jak i w in-

nych nieliczn3^ch zreszt utworach Jana. Z drobnych
tych wierszy najadniejsza jest elegia do Matki Bo-
skiej z prob o umierzenie zarazy.
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Innym zupenie by drugi ucze Pawa z Kro-

sna, JAN DANTYSZEK (t. j. Gdaszczanin, waci-
wie FlacJisbinrler; zmar biskupem warmiskim r.

1548), czowiek zrczny, gitki i ywy, w dyploma-

tycznych przebiegach zaprawiony, dbay przedewszy-

stkiem o dociody, by móg W3stawnie, hulaszczo

i rozpustnie y, dbay równie o tytuy i dostoje-

stwa. Przekonania swoje umia stosowa do okoli-

cznoci, wic na dwoi ze Zygmunta chcia uchodzi
za Polaka, na dworach niemieckich figurowa jako

Niemiec, wic cho utrzymywa stosunki z Lutrem

i Melanchtonem, powstawa gwatownie w wierszu

„Jonasz prorok" (1530) na Gdaszczan za przyjcie

luteranizmu i zapowiada klski, jakie spa maj na

nich za odstpstwo od wiary. Sam yjc swawolnie

(nie by jeszcze wtedy ksidzem, tylko subdyako-

nem), ostro karci w pismach rozpust. Samochwal-
stwo jego, przypominanie pooonych przez siebie

zasug i domaganie si nagrody zblia go do typu

humanistów woskich, tak samo jak obyczaje. Ko-
chliwy by bardzo i te wcale nieplatoniczne miostki

opiewa w elegiach, które pierwszemi s w naszej

literaturze erotycznemi w stylu humanistycznym utwo-

rami. Pisa jzykiem piknym, wierszem bardzo po-

prawnym, stylem ywym, lecz mao poetycznym.

Najwiksz mu saw przyniós poemat zagrzewajcy
mocarstwa europejskie do walki z Turkami, ogoszo-

ny r. 1529 p. t. „O klskach czasów naszych" (De
nostrorum temjjorum calawitatihus). Pod koniec y-
cia stara si tworzy w duchu chrzecijaskim, z od-

rzuceniem ozdób humanistycznych i pisa hymny tre-

ci religijnej (1548).

Podobnym do niego jako karyerowicz polity-

czny by ANDRZEJ KRZYCKI, wyksztacony w Bo-

lonii, gdzie równoczenie z Kopernikiem si znalaz.

Z profesorów tamecznych wpywa na gównie hu-

manista Antoni Urceo, przezwany Kodrusem. Zo-

stawszy ksidzem, szybko pi si -po szczeblach go-
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dnoci duchowych, a zosta wreszcie prymasem.
Ambitny a zoliwy, pochlebia królowi i Bonie dopó-

ty, póki mu byli potrzebni, potem z nich drwi i wy-
miewa si. dny wadzy, nie cierpia opozycyi.

Krewniaków swoici, chociaby nieuków, popiera ca-

si swego wpywu, ze szkod godniejszych. Spó-
czeni za jedyny czyn dobry to mu poczytali, e
przed mierci (r. 1535) wyrugowa kaznodziej nie-

mieckiego z kocioa Panny Maryi w Krakowie i prze-

niós go do kocioa . Barbary. Pisa wycznie
wiersze okolicznociowe, bez wartoci poetyckiej, ale

nieraz bardzo rozumne. Wszj^stkie goniejsze wy-
padki, poczjmajc od zwycistw Zygmunta I w r.

1509, a do zgonu niemal swego opiewa, przeciw

luteranom wierszem szermowa, satyrycznemi ucinka-

mi ciga swoich przeciwników, miosne piosnki (nie-

raz sprone i obrzydliwe) skada nietylko w modo-
ci, ale i w wieku powanym. Pieni natomiast

treci religijnej po sobie zostawi bardzo mao.
O sobie, o swoich zachwytach, a przewanie

cierpieniach piew^a najznakomitszy poeta tej doby,

-^yn chopa z Wielkopolski, modo zmary KLEMENS
JANICKI (1516 t 1543). Wtego zdrowia, delika-

tny i wraliwy, przej si zapaem dla poezyi aci-
skiej ju w szkole Lubraskiego w Poznaniu, wzdy-
cha do Woch, jakby do drugiej ojczyzny, cho
swoj kocha serdecznie; — dziki szczodrobliwoci
Piotra Kmity móg speni to yczenie i pojecha na
studya do Padwy, gdzie poezyami swemi w 24 roku
ycia uzyska przyja profesora azarza Bonamica
oraz wieniec poetycki, przez papiea Pawa III udzie-

lony. Za po\vrotem do kraju pisa dalej gorczkowo,
aeby pozostawi po sobie pamitk, gdy zgon ry-

chy przeczuwa. Szczup jest ta pamitka; skada
si z elegij, podzielonych na dwie mae ksigi, z epi-

gramatów i wierszy okolicznociowych. Mikka, a-
godna natura poety odbija si tu wyranie. Uczu-
ciowo szczera i serdeczna stanowi cech zasadni-
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cz jego poezyi, której pierwiastkiem gównym jest

smutek, ale nie jedynym, gdy i rado kiedyniekie-

dy w niej blN^ska. „Janicki — sowa s Kazimierza
Brodziskiego — nie by. jak wie!u w jego wieku, je-

dynie przez mod i szkolne nauki poet; natura sa-

ma wlaa w niego ten talent, a atwo jego wier-

sza, delikatno czucia i owa nieprzesadzona, nieszu-

kana imaginacya s tego wiadectwem. Powica
on elegie swoje czci na sabe swe zdrowie, cz-
ci wdzicznoci znakomitym opiekunom nauk. Tkli-

wy, wdziczny, czuy na przyja, mionik swobo-
dnego towarzyskiego ycia, zbogacony wiadomocia-
mi i przejty duchem -elegików rzymskich, byby sta-n na znakomitym stopniu midzy elegikami, gd\'by

y duej, gdyby ciga i przykra sabo swobody
umysu jego nie strua." Doczni\^ jeszcze pierwia-

stek religijn}^ i patryotyczn}', oraz odbicie stosunków
czasowych i miejscowych w poezyach Janickiego,

a bdziemy mieli jego charakterystyl<. Kompozycya
ele^ij wcgóle jest prosta i jasna; niektórym tylko brak

naleytego zerodkowania z powodu zbyt rozlegego
rozwinicia epizodów. Dowcipu satyrycznego nie

posiada Janicki; to te jego epigramata trzeba bra
tylko w dawnem znaczeniu tego wyrazu, kiedy tk
okrelano wszelkiego rodzaju zdania, pogldy wyra-
one zwile, jakb}^ miay „napis" stanowi. Uczu-
cie patryotyzmu silnie ttni w „Wierszu weselnym"
na zalubiny Zygmunta Augusta z Elbiet; nie po-

chlebstwa, jak zwykle w utworach takich bywao,
lecz pikne, wymowne wzywanie do mstwa, do
sprostania wzorom bohaterskim, gównie wtek tu

wypenia. Z poetów rzymskich najwicej Janicki

naladowa Owidyusza. Utwory naszego elegika ma-
my adnie przeoone przez Wadysawa Syrokoml
(1849, potem w zbiorowem wydaniu Pezyj L. Kon-
dratowicza).

JAKÓB PRZYLUSKI, wspominiany jako pra-

wnik wyej w ogólnej charakterystyce, naprzód pro-



145

boszcz w Mociskach, oeniwszy si zosta pisarzem

grodzkim przemyskim, a potem ziemskim krakowskim
(zm. r. 1554). Gruntownie poznawszy jzyk aci-
ski, przetómacz}'! na Iliad, lecz praca ta si nie

dochowaa do naszych czasów. Pisywa te sam
poezye aciskie, a podobno i polskie („Satyra na bi-

skupów"). W wierszu aobnym na mier Elbiety,

pierwszej ony Zygmunta Augusta, zmarej w r. 1545,

wyróni si od innych poetów humanistycznych tem,

i zamiast ogólnikowo wyraa al po mierci królo-

wej, odmalowa plastycznie ponury kondukt pogrze-

bowy i kontrast aobnych ubiorów w porównaniu
ze zwyk szat rónobarwnoci.

Pomijajc sabsze objawy poezyi humanisty-

cznej, powiem tylko ogólnie, e z bardzo nieliczny-

mi wyjtkami, poezya ta wiadczya zazwyczaj

o oczytaniu autorów w dzieach poetów rzymskich,

z których przejmowano cae wyraenia lub nawet
wiersze. Wspomnienia mitologiczne i staroytnicze

tem czciej si pojawiaj, im mniej m.a naladowca
talentu. Mieszanie poj chrzecijaskich z obrazami
pogaskimj Greków i Rzymian spotyka si bardzo
czsto. Poeci humanistyczni, zarówno obcy jak na-

si, s waciwie mówcami, retorami, posugujcymi
si caym zasobem figur: wykrzyknienia, zamilczenia,

prozopopei i t. d. i t. d., chtnie uywajcymi wy-
rae przesadnych, gd\' nie umiejc namalowa
obrazu poetyckiego, staraj si nagromadzeniem hi-

perbolicznych wyrae wywoa efekt. U spócze-
snych umieli pozyska wzito, dzi ra nas napu-
szystoci. Zwyke rodzaje poetyckie, uprawiane
przez humanistów-poetów, byy: 1) epitalamia t. j.

wiersze na cze lubujcej sobie pary; 2) epinicia

t. j. wiersze na cze odniesionego zwycistwa; 3)
epicedia t. j. wiersze na zgon jakiej osoby; 4) epita-

fia czyli nagrobki; 5) epigramata czyli spostrzeenia,

myli, powane, artobliwe, albo satyryczne, ujte

10
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w krótkie wiersze. Do pisania poematów, choby
takich jak Jan z Wilicy, aden z ówczesnych wier-

szopisów nie mia ochoty; chodzio bowiem gównie
o zwrócenie na siebie uwagi, o zalecenie si jakie-

mu mecenasowi za porednictwem wyzyskania ja-

kiejkolwiek okolicznoci, wesoej czy smutnej, mo-
gcej sta si tematem niedugiego utworu.

M.

Z innj^h utworów, pisanj^ch po acinie, a mniej

lub wicej duchem humanizmu owianych, zasuguj na

uwag.
Stanisaw Zaboroicski^ który napisa bardzo cen-

n rozpraw „o naturze praw i dóbr królewskich"

(Tradatus de natura jurium et honorum regis, 1507),

a nadto pierwsz gramatyk polsk wraz z pisowni

(1519), która, bardzo czsto przedrukowywana w pierw-

szej poowie XVI wieku, wpyna na ustalenie orto-

graf!, wydawanych wtedy ksiek polskich.

Maciej z 'Miecliowa (Mieclioicita f 1532), lekarz

z zawodu, czowiek zacny, autor popularnej rozpra-

wy o rodkach ustrzeenia si zarazy i kilku innych,

pierwszy zastanawia si nad pocztkami narodu pol-

skiego w pimie „o obojej (t. j, azyatyckiej i europej-

skiej) Sarmacyi." (Tradatus de duahus Sarmatiis^

1517), która bya nieraz przedrukowywana i docze-

kaa si w r. 1535 tomaczenia na jzyk polski —
i pierwszy da drukowany podrcznik „Historyi pol-

skiej" (1519, 1521), ozdobionej rycinami i dugo b-
dcej jedynem ródem poznania przeszoci przez

ogó polski. Wartoci naukowej nie posiada, gdy
do r. 1480 jest jeno skróceniem Dugosza, a dalsze

lata zbywa krótko; literackie te jej zalety s niewiel-

kie. Na jzyk polski zacz j przekada w poo-
wie XVI w. Stanisaw Chwalczewski; ale z tego to-
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maczenia maa si t3'lko cz zachowaa (wydana
w Warszawie, 1829).

Justus Jodok Bucijusz (t 1545\ Niemiec z rodu,

z tego tylko wzgldu wart tu wspomnienia, e pierw-

szy nie tylko opisywa, ale i drukowa dzieje spó-

czesne, wydajc w r. 1521 ksik, w której prócz

rozprawy o staroytnoci Polaków, i rodzinie jagiel-

loskiej, pomieci take zarys panowania Zygmunta
Starego do r. 1516, Praca jego ma znaczenie ró
dowe, ale jest wykonana cakiem po kronikarsku.

O innych, znakomitszym talentem obdarzonych oso-

bistociach, co ju w tej dobie pierwsze swe prace

ogosiy, mówi bd w dobie nastpnej, kiedy si
ukazay ich utwory najcelniejsze, najbardziej znamien-

ne. O rozprawach za filozoficznych i teologicznych

w duchu scholastycznym niema co wspomina, gdy
w nich wieych myli, którychby w poprzednim

okresie nie b3'o, znale niepodobna.

Ml.

Literatura tej doby w jzyku polskim przedsta-

wia si bardzo ubouchno. Niecae 50 ksiek i ksi-

eczek na pó wieku, to plon nadzwyczajnie may;
e i on istnia, zawdziczamy tym, co po acinie nie

umieli: kobietom, mieszczanom, pragncym jakiej

strawy umysowej. Trojakiego rodzaju rzeczy uka-

zuj si wycznie w tym przecigu czasu: karm dla

fantazyi w ksztacie powiastek o sprawach wieckich
lub witych, karm dla uczu religijnych w przeka-

dach czci Pisma witego, przemawiajcych najbar-

dziej do serca lub rozumu, i wreszcie wskazówki po-

trzebne w yciu praktycznem, jak zdrowie zachowa,
jak ziemi uprawia, jak praw swoich broni, jak ra-

chowa.
Inic3'atorami wydawnictw hyYi drukarze, a za-

razem ksigarze. Oni to wybierali ksiki, zgadujc,
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co w danej chwili moe liczy na pokup, oni wzy-
wali biednj^ch bakaarzy i magistrów akademii kra-

kowskiej, owych synów mieszczaskich, by im wska-

zane ksiki tomaczyli czy przerabiali, oni starali si
ilustracyami pocign oczy nabywców, oni w przed-

mowach i dedykacyach polecali wytwory swej za-

biegliwoci monym panom, a szczególnie paniom.

Byli to Niemcy, owiadczajcy si z wielk mioci
dla jzyka polskiego i ze szczerem pragnieniem,

„aeby si Polacy w mdroci mnoyli." Nazwiska
ich: Jan Haller, Jeronim Wietor, Floryan Ungler, Ma-
ciej Scharffenberg.

Ksiki wj-bierali gównie z zasobów rednio-

wiecznych, tak, e do poowy XM wieku widzimy to

samo niemal, co w drugiej poowie poprzedniego stu-

lecia. Zwizku jednak zewntrznego z t a tamt
literatur nie dostrzegamy; lekcewaono widocznie r-
kopisy XV-go stulecia, nie znano ich i podejmowano
prac na nowo w takich przedmiotach, które ju po-

przednio byy obrabiane. Std nie wida postpu
w rozwoju prozy, a zwaszcza wierszy. W rkopi-
sach XV stulecia znale mona byo daleko dosko-

nalsze niekiedy utwory, anieli przewana cz dru-

ków z pierwszej poowy wieku XVI.
Gównj-mi dostarczycielami prac dla drukarzy byli:

mistrz Baltazar Ope, bakaarz Jan z Konyczek, Jan
Sandecki (z Scza), Andrzej Glaber z Kobylina, Hie-

ronim z Wielunia Spiezyski, Piotr Foznaczyk. Wia-
domoci nasze o wszystkich tych pisarzach s nader
szczupe dotychczas; to tylko pewna, e byli mie-

szczanami, cho dnoci specyalnie mieszczaskich
wcale nie ujawniali.

Przejrzyjmy te pierwsze druki polskie.

Najdawniejszy, o ile wiadomo, druk polski, to

..Ojcze nasz, Zdrowa i Wierz," pomieszczone

w Statutach synodalnych biskupa wrocawskiego
Konrada w r. 1475. Jzyk tego zab3^tku jest polsko-

czeski.
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Nastpnie mamy „Bogarodzic" przy Statucie

Jana askiego z 1506 r. Trzeci zabytek to „Po-

wie o papieu Urbanie," przy „Agendzie," t. j.

zbiorze formu obrzdowych kocielnych, drukowa-
nym w Krakowie r. 1514, po acinie, po polsku i po

niemiecku. Nie jest ta powie dosownie tak sa-
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m. jak j czytamy w rkopisie z XV wieku, lecz

niewtpliwie z tego samego róda wzit zostaa.

Jest bardzo prawdopodobny domys, e nieba-

wem (midz\' 1515 a 1520) wyszed „ywot Pana
Jezusa Krysta" w opracowaniu Baltazara Opecia^

nadzwyczaj popularny nie tylko w XVI, ale i w na-
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stpnych stuleciach (ostatnie wydanie wyszo r. 1880);

dotychczas jednak tej pierwszej edycyi nie zdoano
odszuka. Mamy natomiast a dwa wydania „y-
wota" w r. 1522, jedno Hallerowskie, drugie Wieto-

Zrjak: drukarza krako^wrskiegfo
J. Hallera.

rowskie, co wiadczy, e ksika bya odrazu wielce

pokupna i pobudzaa drukarzy do wspózawodnictwa.
Nie jest to utwór oryginalny; ródem jego bya
ksika, w XJII jeszcze wieku napiasana przez . Bo-
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nawentur. Córka Kazimierza Jagielloczyka, Elbie-
ta, „dla pospolitego dobrego i dla rozmnoenia pisma
polskiego, w którem si osobliwie kochaa," polecia

Baltazarowi Opeciowi ywot ów przeoy. Mistrz

dokona tej pracy w pocztkach X\'I wieku, czci
skracajc orygina, czci rozszerzajc, a tak „nie-

may poytek i pienidze sobie zasuy." Czy si
doczeka owej przypuszczalnej edycyi dziea swego,

nie wiemy, ale w r. 1522, kiedy ukazay si owe
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dwa wydania, ju nie y prawdopodobnie, gdy ba-

kaarz Jan z Kosz\'Czek, zajmujc}' si pewnie ko"

rekt, a w kadym razie piszcy rymowan prze-

mow do „ywota," mówi w niej, zwracajc si do
Pana Jezusa: „Baltazar, mistrz krakowski, ywot
Twój napisa, aby po mierci sicojej ask twoj zy-

ska." I to jeszcze mona na potwierdzenie tego

wniosku przytoczy, e wydawcy dowolnie sobie

z prac Baltazara postpowali; Haller pododawa ró-

ne apokryficzne szczegóy z j^cia Jezusa (list Len-
tulusa, list Piata, znane ju z rkopisów XV wieku)^

oraz kilka przekadów pieni aciskich, a Wietor —
„modlitwy rozkoszne przy umczeniu boem." Sam
Ope, zdaje si, w pierwotn}^! swym rkopisie da
cztery pieni (nierymowane), odnoszce si do Naro-
dzenia Paskiego; jest w nici silne uczucie religijne,

ale zdolnoci poetyckicli brak zupeny; stosunkowo
najpikniejsza jest pie czwarta („Boego narodzenia
anieli si wesel"), zoona ze piewu i responsoryum,
powtarzajcego si za kad zwrotk („Pana Boga
pocza — Krystusa porodzia — Panna Niepokalana").

Wietorowskie wydanie jest „jednym z najpikniej-

szycti zabytków drukarstwa krakowskiego, bo czcion-

ki ksztatne i nowe, odbicie cz\'ste, a pocztkowe
litery G, K, Al, P, S po bo milimetrów wysokie, tak

udatnie naladuj inicyay rkopisów redniowiecznych!,

e nie mona im odmówi artystycznej wartoci.*^

Prócz wspomnianych! tu dwu W3^da „ywota"
w XVI wieku znamy ici jeszcze trzy.

Tej samej potrzebie religijnej czyniy zado
przekady „Eklezyastes ksigi Salomonowe, które

polskim wykadem kaznodziejstwo mianujemy" przez
Bieronima z Wielunia (Kraków, 1522), „Ksigi Jezu-

sa Syrachowego Ecclesiasticus rzeczone, które wszy-
stkich cnót nauk zamykaj w sobie" (Kraków, 1535)
przez Piotra Foznaiiczyka, to jest Psaterz Dawidów,
który w tej dobie mia co najmniej trzy tomaczenia
róne od r. 1532; najwicej wzitoci osign prze-
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kad ksidza Walentego Wróbla, wydany po raz

pierwsz}^ w r. 1539, a potem jeszcze w siedmiu wci
poprawianych edycyach przedrukowywany z przed-

mow Andrzeja Glabera z Kobylina. ywoty rozm.ai-

tych witych (Aleksego, Anny, Jakóba patryarchy,

moe take Eufraksyi) tu równie nale.

VIIL

Fantazya owoczesna wcale bya niewybredna,

lubowaa si we wszystkich nadzwyczajnociach; nie

razia jej, tak samo jak w wieku XV, rubaszno, nie-

przyzwoitoj ani sprosno, byleby na kocu b3'

sens moralny. Jeeli w Anglii przy kocu XM stu-

lecia uchodziy grube arty Szekspira; jeeli na dwo-
rach duchowiestwa rzymskiego przygldano si bar-

dzo a bardzo liskim komedyom, to nie mona si
dziwi, e i paniom naszym dawano do czytania, ja-

ko „krotofilne" rozrywki, takie powiastki, które dzi
tylko dla celów jz3^kowych si przedrukowuje.

S poszlaki, e ju przed 1522 rokiem bya
u nas drukowana „Historya trojaska,'' ale my dzi-

siaj znamy tylko wydanie z roku 1563. To pewn
jest rzecz, e pierwsz wiksz ksik polsk byy
wielce rubaszne, przeoone z aciny „Rozmowy, któ-

re mia król Salomon mdry z Marchotem grubym
a spronym, a wszako jako o nim powiedaj bardzo

z wymownym, z figurami i zgadkami miesznymi."
Wyda je Wietor r. 1521, a tomaczem by znany
ju nam bakaarz Jan z Koszyczek. Odpowiedzi Mar-
chota s w formie przysów, po wikszej czci ry-

mowanych i nieraz bardzo dobitnych a trafnych.

Utworów takich niewtpliwie byo wicej, ale

poniewa przez czste czj^tanie poprostu zdzieray si,

wic egzemplarze nie mogy si dochowa. Tak np.

„Historya pikna i mierzna o Ponsyanie cesarzu

rzymskim," czyli inaczej Historya o siedmiu mdr-
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cach, albo ^Dzieje rzymskie" (Gsta Bomanorum)

niewtpliwie istnie musiay ju w tej dobie, ale my
mamy póniejsze, nieraz bardzo nawet póne (bo

dopiero z X\1I w.) wydania. Dochowao si niewie-

le; z r. 1524: „Fortuny i cnoty róno w historyi

o pewnym modziecu ukazana;" z 1540: „Powie
o zaoeniu klasztoru na ysej górze;" z 1550: .,Hi-

storya o ywocie i znamienitych sprawach Aleksan-

dra Wielkiego, która w sobie wiele cudnych przyka-
dów zamyka'" i t. p.

IX.

Potrzebom wreszcie praktycznym czyniy za-

do takie ksiki, jak „Gadki o skadnoci czonków
czowieczych z Arystotelesa i te innych mdrców
wybrane" (1535) przez Andrzeja z KohijUna — pierw-

sza nasza fizyologia, h^^giena i fizyognomika; „Algo-

rithmus,'" t. j. nauka liczb przez Tomasza Kosa ^ sl da-

lej Herbarze, czyli Zielniki, podajce wiadomoci
o rodkach leczniczych, ukadane przez Stefana Fali-

mierza (1534), Hieronima Spiczyskiego (1542), wre-
szcie „Ksigi o gospodarstwie Krescentyna, " toma-
czone podobno przez Andrzeja Trzycieskiego (1549),
który si wsawi jako poeta aciski, a potem jako

Wpywowy dziaacz protestancki; — wreszcie przeka-
dy niektórych uchwa sejmowych.

Humanizm w ksikacli po polsku pisanych
odbi si \w tej dobie nader sabo i uomnie. Wy-
bierano zazwyczaj podrzdnych pisarzów i dziea ich

tomaczono lub naladowano. Taki np. Jakób Lo-
cher, humanista niemiecki, napisa dyalog szkolny
o Paryu, starajc si podanie greckie vj duchu mo-
ralizatorskim, allegoryczn}^"! rozwin. Dyalog ten

by u nas przedrukowany ju w r. 1522 w orygina-

le i przedstawiony na dworze Zygmunta Starego;

a w r. 1542 przetomaczy go kulawymi rymami ja-
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ki bezimienny i wydal w Krakowie p. t. „Sand Pa-

rysa, królewicza trojaskiego."

Jedynym utworem znamienitego humanisty XVI
wieku, Erazma Roterdamczyka, przyswojonym nasze-

mu jzykowi w tej dobie, s „Ksigi, które zow J-
zyk" (Kraków, 1542). Inne pisma tego synnego
i wpywowego autora przedrukowywano u nas

w oryginale; to jest po acinie; uwaano je widocznie

za trudne dla tej sfery cz3''telników, dla której wyda-
wano ksiki po polsku.

2. Boba druga,

Reformacya.—Rozkwit poezyi polskiej.

I.

Ze mierci Zygmunta I ustay wzgldy, jakie

miano dla starego i powanego króla, który w poy-
ciu domowem niewielkich zaywa sodyczy. W mo-
dym jego nastpcy, na samym pocztku rzdów zmu-
szonym walczy o swe maestwo z Barbar Radzi-

wiówn, widziano czowieka, skonnego do wszel-

kich ustpstw, byleby jego osobista ambicya bya za-

spokojona. Wszystkie te trzy gówne prdy, jakie

istniay ju za poprzedniego panowania, zczyy si
teraz z sob, by dokona zmian nietylko w umy-
sach, ale i w instytucyach pastwowych. Gona
sprawa „egzekucyi" ma za swych najwymowniej-
szych rzeczników osobistoci wyksztacone iumanisty-
cznie i sprzyjajce reformie religijnej. Reformatorzy
znowu, przynajmniej w pocztkach, wychodz z sze-

regu humanistów, wadaj wymow, piknym stylem

zarówno aciskim, jak i polskim. Wytwarza si war
tak gorczkowego ycia, jakiego nigd}^ przedtem nie

widziano, a który dopiero za czasów sejmu cztero-
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letniego mia si, lubo nie w takiej penoci, powtó-

rzy. Ze stanowiska religijnego lub politycznego

mona ubolewa nad „niezgod," nad brakiem spój-

noci, jednolitego w tym lub innym kierunkn (kato-

lickim, czy protestanckim, monarchicznym czy wy-
cznie republikaskim) zdecydowania si; ale pod wzgl-
dem natenia ycia duchowego, pod wzgldem bo-

gactwa i rozmaitoci jego objawów, pod wzgldem
wyzwolenia si wszystkich si umysowych bya to

chwila jedna z najwietniejszych w dziejach narodu;

doda wszake naley, i w tej dobie prd reforma-

cyjny, budzcy upione uczucia religijne, góruje nad

innymi.

II.

Z pocztku nie idzie wcale o dogmata. Zm.a-

teryalizowanie wyszego duchowiestwa katolickiego

jest jedn z gównych prz3xzyn dania jego refor-

my. Jeeli biskup krakowski, Andrzej Zebrzydowski,

móg mawia: ., wierz i w koza, jeli chcesz, pa
mi tylko dziesicin;" jeli inni jawnie prowadzili y-
cie rozpustne i jeli ten zostawa dostojnikiem ducho-

wnym, kto mia wicej pienidzy i móg si opaci
Bonie, to niepodobna si dziwi, e wieccy zapragnli

zmiany takich i t^^m podobnych stosunków. Kryty-

ka duchowiestwa, krytyka celibatu — to pierwsze,

najsilniej i najduej trwajce objawy naszego zwrotu

reformacyjnego. Nie chciano zrywa z Rzymem; -
dano tylko pewnych zmian, nadajcych kocioowi
narodowemu cech odrbn, jako to: zniesienie bez-

estwa ksiy, zaprowadzenie mszy w jzyku pol-

skim, komunia pod obiema postaciami, wybieranie

ksiy z ludu, biskupów z ksiy, papiea z kardy-

naów i biskupów wszelkiej narodowoci, jak byo
w kociele pierwotnym. Pomimo rónic w szczegó-
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ach, wszyscy, pragncy reformy, dziaaj na sejmach

zsjodnie, staj si si, senat wiecki prawie cay po

ich stronie, z pomidzy wyszych duchownych wielu

im sprz3'ja po cichu; w izbie poselskiej, jeeli nie

liczebnie, to wymow, talentem staj wyej od zwo-
lenników cisego katolicyzmu. Na odbywajcy si
wtedy sobór powszechny wysano ludzi wieckich
z domaganiem si udziau w obradach. Równoczenie
za walczono o zniesienie juryzdykcyi duchownej,

o egzekucy praw. Osignito nareszcie te upragnio-

ne reformy, przynajmniej czciowo (r. 1563): juryz-

dykcya zostaa zniesiona, dobra królewskie w czci
przynajmniej wrócono koronie, postanowiono czuwa
nad popraw akademii krakowskiej, a przytem — co

dla wielu ze szlachty byo rzecz najwaniejsz —
zgnbiono miasta ostatecznie. W tym samym roku
sobór trydencki ukoczy swe obrady, okreli cile,
w co i jak wierzy potrzeba, aeby bj^ katolikiem, od-

rzuci wszelkie ustpstwa na rzecz nowych kocio-
ów narodowych fpo za uni), domaga si jednostaj-

noci najzupelniejszej we wszystkich krajach, maj-
cych pod wzgldem religijnym zalee od Rzymu.
Zygmunt August na sejmie w Parczowie 1564 przy-

j te uchway soboru bez zastrzee. Teraz trzeba

si byo zdecydowa zwolennikom reform kocielnych.
Wikszo szlachty, na sprawy dogmatyczne zupenie
obojtna, zadowolona z zabezpieczenia swoich przy-

lejów, pozostaa przy katolicyzmie; nieznaczna tylko jej

cz, obstajc przy dogmatach, zacigna si pod
sztandar jednego z 3 gównych „kocióków": braci

czesko morawskich w Wielkopolsce, kalwinów w Ma-
opolsce i na Litwie i aryan (unitaryuszów, socynian)

tame; luteranizm wyznawali przewanie tylko mie-

szczanie, gównie w Prusiech. Starano si, nie tyle

dla wzgldów religijnych, ile politycznych, sklei zgo-

d pomidzy wyznaniami, ale cho j chwilowo uo-
ono na papierze, nigdy w rzeczywistoci nie moga

U
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si ustab', gdy adne z wyzna nie chciao dopu-
ci do jednoci kocielnej najskrajniejszych przed-

stawicieli protestantyzmu, aryan, odrzucajcych bó-

stwo Chrystusa i dogmat Trójcy, pomawianych na-

wet o ateizm i niewiar w niemiertelno duszy, jak

to wyrazi midzy innemi bezimienny autor ironi-

cznego nagrobka dla ulubieca i przyjaciela Batorowe-
go, Kaspra Bekiesza, aryanina (t 1579).

Nie pragn jego treba, pieka si nie boj,
Miosierdzia nie prosz, o sd nic nie stoj,

Grzectiu nie znam, ani wiem, cobycti komu winien;

Sam-em sobie zawsze y i byem si piien.

Nie troszcz si o ciao, ani mniej o dusz;
Spotem ze mn umarfa, wyzna miele musz;
Prcej onej nie bdzie, któr inszy maj,
Szukajc kady swojej, gdy z grobu powstaj.

Mimo jednake spory i kótnie midzy „trójcza-

kami" (t. j. wyznawcami Trójcy .) a „nurkami"
(jak nazywano aryan z pov\-odu formy ich chrztu),

jeszcze w r. 1573 byo stronnictwo protestanckie wo-
góle do silne, gdy przeprowadzio jedyny w XVI
wieku akt tolerancyi religijnej, bdcy chlub cywi-
lizac}! naszej.

III.

Pod wzgldem znaczenia i zasug literackich

rónowierstwa polskiego, najwczeniej zerwali si do
pracy luteranie, ale najwicej zdziaali aryanie.

Nie Kraków sta si ogniskiem ruchu literacko

-

religijnego w duchu luteraskim, lecz Królewiec,

a najpilniejszym jego przedstawicielem by Jan Se-

klucyan (f 1578), który wywdrowawszy z Krakowa
w r. 1541 i otrzymawszy urzd kaznodziei przy tu-

mie królewskim, by pisarzem, ksigarzem i wydawc
zarówno swoich, jak i cudzych utworów. On to,

prócz katechizmu, zbioru ,. Pieni duchownj^h a na-



163

bonych," pierwszy wyda wiee tomaczenie „No-

wego Testamentu'' (1551 — 53) i pierwszy ogosi
„Postyll," czyli zbiór homilij, wyjaniajcych! prawdy
wiary na podstawie ewangelii (1556). Dopiero po

nim w3'drukowano stare tomaczenie caego Pisma .,

tak zw. „Bibli Leopolity" (1561) i zabrano si do

pracy zbiorowej nad przekadem caoci w Niewieu
nakadem gorliwego i hojnego opiekuna kalwinizmu,

Mikoaja Radziwia Czarnego; jest to tak zwana „Bi-

blia Radziwilowska albo brzeska" (1563); dopiero po
nim ukazay si przekady kilkorakie „Nowego Te-

stamentu" (1563, 156H, 1574, 1577 i t. d.). Podo-

bnie i wszystkie inne „Postylle" s od Seklucyanowej
póniejsze, zarówno kalwiskie (Reja 1557, Grzego-

rza z arnowca 1572—80), jak i katolickie Marcina
Biaobrzeskiego 1581, Jakóba Wujka, 1573-1584).

IV

Natomiast zarówno obfitoci, jak piknym j-
zykiem i stylem, zarówno ideami, jak czstokro
i yciem zastosowanem do zasad, na czele róno-
wierców stanli aryanie pod opiek Olenickich!

w Piczowie, w Sandomierskiem. Nie mówic ju
o tomaczeniach utworów obcych, gównie woskich:
Franciszka Stankara, Lismanina, Ochina, Socyna,
mona wymieni cay szereg pisarzy celujcych w pi-

miennictwie, jak Marcin Kroicicki (od r. 1554),
Grzegorz Pawe^ c7.yY\ Pauli (od 1564), Piotr z Goni-
dza (od 1570), Szymon Budny (od 1576), Jan Niemo
jewski (od 1583), co to na sejm zjawia si „midzy
barwnemi tumami strojnej szlachty w pokornej po-

stawie, bez ora, bez suby i towarzystwa, w sza

rej odziey, z torb na plecach", oddajcy wszystko
na rzecz swego wyznania, zrzekajcy si urzdu,
gdy wedug niego „ chrystyaninowi" nie wolno byo
uywa miecza, biorcemu na seryo nauk o równo-
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ci wszystkich ludzi. Najwikszemi atoli chlubami
aryanizmu polskiego s dwaj znakomici pisarze:

Adrzej Frycz Modrzewski i Marcin Czechowicz.
ANDRZEJ FRYCZ MODRZEWSKI (1503 f 1572),

syn wójta w Wolborzu, dostawszy w akademii kra-

kowskiej stopie bakaarza, pojecha do Niemiec, za-

pozna si osobicie z Melanchtonem i Erazmem Ro-
terdamczykiem, zgbi nauki nowatorów, ale adne-
mu narazie wyznaniu si nie odda. Jako m doj-

rzay, 40-letni, wystpi z szeregiem mów (pisanych,

nie goszonych), w których z gbokiem przekona-

niem i szczerem chrzecijaskiem oburzeniem wyst-
pi przeciwko niejednostajnoci kary za zabójstwo

(1543), potem w „Mowie mionika prawdy" (Oratio

PhilaletMs) powsta na wieo wówczas ponowione
prawo, zabraniajce mieszczanom nabywania maj-
tków ziemskich. W r. 1546 wszed on do koa
humanistów-reformatorów, marzcych o przeprowa-
dzeniu zmian najrozmaitszych w Rzeczypospolitej, do
koa, do którego naleeli starszy Trzycieski, Woje-
wódka, Jakób Przyuski, Jakób Uchaski, Lismanin.

Z tego gównie grona wyszy myli o kociele naro-

dowym, sformuowane w pimie Modrzewskiego
„O posach na sobór chrzecijaski wysa si ma-
jcych", a rozwinite potem w najwaniejszem jego

dziele: „O naprawie Rzeczypospolitej" (De repuhlica

emendanda^ 1551 i 1554; tómaczenie polskie, niezu-

pene, Cypryana Bazj^lika r. 1577). Dzieem tem sta-n Modrzewski wród najznakomitszych polityków

europejskich XVI stulecia. Skada si ono z ksig
V-u; pierwsza—o obyczajach—jest dzi dla nas zaj-

mujc jako wiadectwo spóczenika, umiejcego
bystro obserwowa; ale druga—o prawach i trzecia

—

o pokoju i wojnie, wykazuj nam czowieka wysze-
go nad przesdy swoich rówieników i zwiastuna
nowych wielkich idei. Poszed on dalej od Jana
Ostroroga i konsekwentnie przeprowadzi zasad je-

dnakowych praw dla wszystkich (naturalnie nie praw
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politycznych), potpi wojny zaczepne, domaga si

wzgldów dla rannych, z obu stron walczcych.

Nie jest bynajmniej rzecznikiem szlachetczyzny, upo-

mina si o prawa miast i ludu. W ksidze o Kocie-

le zatrzymuje jeszcze stanowisko z r. 1546, oczekuje

pogodzenia rónych sekt od soboru, sam proponuje

sposób wyjcia z trudnoci, jakie subtelne rozrónie-

nia, dotyczce sakramentów, zbawiennoci samej

wiary i t. d. wznieciy. Urzdzenie Kocioa ma b3'

demokratyczne, wszystkie urzdy wybieralne, a w tych

wyborach uczestnicz wieccy. Obyczaje duchowie-
stwa poprawi ma niewtpliwie zniesienie celibatu.

W ksidze o szkole wreszcie, powoujc si na dzie-

o Maryckiego, poprzestaje na uwagach ogólnych,

proponujc ustanowienie nadzoru nad szkoami, do

któregoby nie wchodzili interesowani, a wic mogli

swobodniej zwaa tylko na moralne i naukowe kwa-
lifikacye kandydatów, ubiegajcych si o posady nau-

czycielskie. W calem dziele zna humanist, przeni-

knitego gboko uczuciami chrzecijaskiemu, zna
czowieka powanego, zacnego i rozumnego, który

wie, jak wanych dotyka rzeczy i stara si roztrz-

sa je z caym spokojem i rozwag, waciwemi jego

usposobieniu. W póniejszych latach, kiedy sobói

trydencki adnych nie porobi ustpstw dla protestan

tów, Modrzewski przechyli si stanowczo ku arya-

nizmowi i w tym duchu spisa swoje „L.%sy" (Syluae,

wydane dopiero po jego mierci, r. 1590), gdzie za-

war roztrzsanie dotyczce wsz}'stkich spornych

kwestyj, jakie protestantyzm obudzi, objanionych

i rozwizanych w duchu aryaskim, jednake bez

jaskrawoci polemicznej.

MARCIN CZECHOWICZ (1532 t 1613) jest

przewanie polemist. Rodem by z Wielkopolski,

ze znanego gniazda husyckiego Zbszynia, chodzi

do szkó poznaskich, a e rodzice byli biedni, wic
„mieci si z innymi pauprami w nieopalonem pod-

daszu, chleby w kleszczach rozpalonych tworzy,
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które opatkami zow, a umia je nie tylko tworzy,
ale i cidogo ostrzydz; bra plagi co. sobot, a prócz
tego i wówczas take, gdy tabliczka z asinus o so-
wo polskie na nim ostatnim zawisa, pauperihus (dla

biednych!) woajc biega od domu do domu w lek-

kim caunie, w zimno i sot z garnuszkiem w rku
piewa pod oknami koldy i róne pieni, czsto
napróno, ydów i przekupki napastowa z innymi
akami." W r. 1554 by w uniwersytecie lipskim,

a niebawem potem znalaz si na dworze ksicia
Radziwia Czarnego. Z jego polecenia jedzi do
teologów szwajcarskich; po drodze zetkn si z ana-

baptystami (nowochrzczecami) i wróci na Litw
gorliwym ich wyznawc. Zaraz te napisa dzieko
po polsku (zaginione): ,,Trzech dni rozmowa o dzie-

ciokrzczestwie/ a potem po acinie. Tworzy te
pieni religijne, upodobane przez aryan, a dzi nie-

znane; wierszem take w}1o3' tre Nowego Testa-

mentu. Bawi czas jaki na Kujawach u Jana Nie-

mojewskiego; potem przez lat 25 przeszo w Lublinie

b\ ^ministrem sowa boego." Najwaniejsze jego

dziea powstay midzy r. 1575 a 1583; drukowa je

w Rakowie, który zastpi dla aryan Piczów. S
to: „Rozmowy christianskie, które z greckiego nazwi-

ska dyalogami zow, a ty je nazwa moesz wiel-

kim kateciizmem " (1575); przekad „Nowego Testa-

mentu" (1577) i „Na odpis Jakóba yda" (1581);

„Epitomium na wdzido H. Powodowskiego" (ok.

1583). Dwa te ostatnie dziea s treci polemicznej,

nadzwyczaj ciekawej. Jakób yd z Beyc uczestni-

czy w rozprawach z aryanami; pierwszym by y-
dem, co po polsku dzieo wyda, wykazujc sprze-

cznoci pomidzy Starym a Nowym Testamentem.
Czechowicz jego argumenty zbija punkt za punktem.
Ksidz kanonik Powodowski w ksice penej gru-

biaskich wymysów zaczepi o przeszo Czechowi-

cza; to skonio naszego autora do odpowiedzi, obfitu-

jcej w szczegóy autobiograficzne. Czechowicz byl
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„niestrudzunym szermierzem aryanizmu w kazaniach,

dysputach, pismach: on i now nauk pierwszy sy-

stematycznie traktowa i wywody wrogów: katoli-

ków, ewangielików, ydów, odstpców wreszcie,

zporód grona wasnego, wawo odpiera, i Pismo
. tomaczy; czynny i ruchliwy, wymowny, dowci-

pny, wadajcy proz i wierszem, polszczyzn i aci-

n, cho si t rzadziej posugiwa; wystawiony te
na cel, napastowany, szkalowany wicej ni wszy-
scy inni wspówyznawcy. Polszczyzna jego nosi

jakie cechy miejskiej mowy; nie sadzi si na wy-
szy styl, uywa chtnie tych samych zwrotów, ale

miejscami nabrzmiewa powan melody pieni reli-

gijnej, rozlewa si uroczycie i sprawia dzi jeszcze

niemae wraenie; prostot, przejrzystoci okupuje

autor brak gbokoci i bystroci, okupuje sprzeczno-

ci i chwiejnoci, jakie jego wykad ronych miejsc

Pisma . albo tych samych miejsc w rónych cza-

sach objawia. Zalety Czechowicza wystpuj najwi-

doczniej w ustpach retorycznych; jeli wedle nich

sdzi wolno, to kazania jego musiay niechybnie

wzrusza i przejmowa suchaczów" ^).

Nie brakowao oczywicie przeciwdziaania ze

strony katolicyzmu. Akademia nie zaja teraz, jak

w obec husytyzmu w wieku XV, stanowiska inicya-

t-^rskiego; zwrócia si natomiast do rozwijania nauk
humanistycznych, wydaa niepoledniego poet w oso-

bie Grzegorza z Sambora^ który i dusze poemata
(o stworzeniu nieba i ziemi, o Czstochowie, o .
v^tanisav\ ie Kostce) tworzy, wydaa znakomitych
filologów, Btnedykta Rerhe?ta^ Jakóba Górskiego, An-

*) Aleksander Bruckner. „Z dziejów rnowierców pol-

skich* (w .Attneura'- 1898, I, 224—24) )
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drzeja Patrycego Xi'lecldego\ ale z jej profesorów tyl-

ko Wojciech Noicopohki (Koficaynpianiisi w^^stpi
w samych pocztkach ywszego ruchu dyssydenckie-

go z obron katolicyzmu (1555, 1559). Na czele

zagroonej wiary stanli dwaj pó-Niemcy. lecz Pola-

kami si czujcy, Stanisaw Hozyusz i Marcin Kro-

mer, obaj w modych latach obracajcy si w koach
przyjaznych reformie, lecz póniej, od r. 1551, naj-

wytrwalsi, najkonsekwentniejsi w walce z rónowier-
stwem.

STANISAW HOZYUSZ (1504 t 1579), ode-

brawszy nauki w akademii krakowskiej, uzupenia je

w Padwie i Bononii; wznoszc si szybko po szcze-

blach godnoci kocielnych, zosta biskupem warmi-
skim, nastpnie kardynaem i jednym z prezesów so-

boru trydenckiego. Rozumny, wytrway, spokojny,

we wszystkiem patrzcy t3-lko poytku kocioa ka-

tolickiego, z ca stanowczoci charakteru, ale i z ca-

ogldnoci polityka dy do unicestwienia ruchu

reformacyjnego i sta si nie tylko w Polsce, lecz

i w Europie gonym i znanym. Pisa o wszystkich

niemal zagadnieniach, poruszonych przez protestan-

tyzm, o sakramencie Ciaa i Krwi Paskiej, o celibacie

ksiy, o wadzy papiea i t. d.; a jego „Wyznanie
wiary katolickiej" (1553 Confessio fidei catholicaej

obiego ca Europ w oryginale i w tomaczeniach,

inne za, mianowicie: „De^presso Dei yerbo"* (1558),

tomaczone w 1562 na polski. ^Ksigi o jasnem
a szczerem sowie boem" ogromnem cieszyy si
powodzeniem Nie tylko mow i pismem, lecz i dzia-

aniem umacnia katolicyzm; on to sprowadzi nieda-

wno zaoony zakon Jezuitów i osadzi ich w swo-
jem bi kupstwie, w Brunsberdze, skd powoli prze-

szli oni do innych prowincyj polskich.

MARCIN KROMER (1512 f 1589), nastpca Ho-
zjnisza w biskupstwie warmiskiem, jak on, miejskie-

go pochodzenia, jak on doktór praw boi oskiego
uniwersytetu, teolog i dyplomata, chodn}', rozwany.
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ogldny, doskonale znajcy szlacht i jej sabostki

umiejcy wyzyskiwa w obronie katolicyzmu, napi-

sa po polsku (1561—54) szereg „Rozmów dworza-

nina z mnichem* o cechach prawdziwego kocioa,
wykazujc, e cechy te znajduj si jedynie w rzym
sko-katolickim, gdy wszystkie inne wyznania s ich

pozbawione. Razem poczone i przeoone na jzyk
aciski wyszy p. t. ,.Motiachus, coUoqnia dereligione^

(1568). Trwalsze atoli od tych i innych rozpraw
polemicznych zyskaa znaczenie praca historyczna

Kromera,, o pocztku i dziejach narodu polskiego^

(De origine et rebus gestis Polonorum)^ wydana po raz

pierwszy w 1555, a póniej wielokrotnie przedruko-

wywana. Odznaczajc si piknym jzykiem aci-
skim, stylem potoczystym, zrcznoci w opowiada-
niu, zyskaa ona Kromerowi u obcych nazw Liwiu-

sza polskiego i staa si gównem ródem wiadomo-
ci o Polsce. U nas za wypara cakowicie ksik
Miechowity i bya wyroczni dla szlachty w kwe-
styach historyczno-poUtycznych, zwaszcza gdy Mar-
cin Baowski uprzystpni j dla ogóu, wydajc jej

tomaczenie p. t. „Kronika polska, ksig XXX" (Kra-

ków, 1611). Dzisiaj nauka niewiele ma z niej ko-

rzyci, do r. 1480 Kromer wypisywa z Dugosza,
humanistycznie kraszc wzite z niego szczegóy.
O wiele wiksz warto posiada jego opis „Polski"

(Polonia, 1577; tomaczenie polskie Wadysawa Sy-
rokomli, Wilno, 1853) zarówno pod wzgldem uka-
du i stylu, jak i gruntownej znajomoci przedmiotu,

oraz trafnych spostrzee.
Bezwzgldniejszym od H izyusza i Kromera

w walce z rónowiercami by S1'ANISAW ORZE-
CHOWSKI (t 1566) po swojem nawróceniu. Bo nie

odrazu sta si on miotem na kacerzy. Urodzony
i wychowany na Rusi Czerwonej, patrzcy od dzie-

cistwa na poycie kleru ruskiego, w dugoletniej
wdrówce po Niemczech wyostrzywszy swój rozum
i nabywszy nadzwyczajnej biegoci w jzyku acin-
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5kim na yczenie tylko oj:a obra sobie stan kapa-
ski, ale w celibacie y nie zamierza. Oeniwszy
si, nie myla podda si kltwie biskupiej, nie my-
la równie opuszcza Kocioa katolickiego, jak to

zrobili inni ksia oenieni, lecz postanowi, bdco-
od, przeprze uznanie swego maestwa przez

wadz ductiown. Niezmiernie wymowny, city po-

lemista, korzysta z usposobienia szlachty, pragncej
zrzuci nienawistn juryzdykcy duchown, zawi-.

chrza sejmiki i sejmy, spraw swoj, umiejtnie pod-

kadajc pod ni kwestye ogólne, zaj nie tylko Pol-

sk, ale i Watykan; w pokorno gronym licie do pa
piea zagrozi oderwaniem Polski od Rzymu, jeeli

maestwo jego nie bdzie uznane. Gdy za wska-
zówk z Rzymu, episkopat polski przesta go jtrzy
cenzurami kocielnemi, Orzechowski z napastnika

przemieni si w obroc katolicyzmu i kocioa,
i z najwiksz zaartoci napad na zwolenników
reformy, ostro nacierajc na dawniejszego przyjaciela

swego Modrzewskiego, a nie szczdzc sów najobel-

ywszych, karczemnych wyzwisk Franciszkowi Stan-

karowi w dziele p. t. „Chimaera." Orzechowski da
pocztek temu rodzajowi polemiki, co to nie tyle

rzecz, ile osob w ohyd pragnie poda za pore-
dnictwem choby najdowolniejszych zmyla. Prze-

jty nawskro swoj indywidualnoci, zapeni ni
wszystko, co pisa. Krelc „Roczniki" swoich cza-

sów, o sobie przedewszystkiem i o swojej spra-

wie si rozwodzi, a z wyjtkiem pierwszej pracy,

nakrelonej przed ow kollizy z wadzami ducho-

wnemi, t. j. z wyjtkiem mów o potrzebie wyprawy
na Turka (De bello aduersus Turcas suscipiendo, 1543),

inne wywoane byy okolicznociami jego ycia. Jak

by niepohamowanym w napaciach na Koció, tak

te przeszed póniej miar w goszeniu jego potgi;

ni mniej, ni wicej, chcia w drugiej poowie XVI
stulecia wskrzesi ide wszechwadztwa Kocioa, ja-

kie w wiekach rednich udao si osign niektórym
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papieom. Zdaniem jego, poniewa wszelka wiadza

od Boga pochodzi, a papie jest namiestnikiem Buga
na ziemi, on wic t}'lko' moe udzieli czstk wa-
dzy panujcym. W Polsce zastpc papiea jesi ar-

cybiskup gnienieski czyli prymas; on to namaszcza-

jc króla, nadaje mu cz wadzy swojej, a jak mu
j da, tak moe i odebra. Pomys ten swój rzdu
teokratycznego wyrazi Orzechowski graficznie, za

pomoc figury piciobocznej, któr nazwa „cyn-

kiem* (quincunx). Na szczycie znajduj si symbole
godnoci papieskiej: tyara i klucze uwieczone kru-

cyfiksem, na dwu bokach symbole z jednej strony

godnoci biskupiej (infua, pastora i krzy, z dru-

giej — godnoci królewskiej (korona, bero, miecz);

u podstawy za otarz i kielich z Przenajwitszym
Sakramentem. Te swoje wywody, wraz z rozbiorem

zagadnie politycznych, szlacht wówczas poruszaj-
cych, zawar najprzód w rozmowach pomidzy pa-

pienikiem, ewangielikiem i gospodarzem (t. j. samym
Orzechowskim), wydajc po kolei: „Dyalog albo ro-

zmowa okoo egzekucyej polskiej korony" (1563),

»Quincunx to jest wzór korony polskiej na cynku
wystawionej" (1564); potem zacz je systematycznie

wykada w dziele: „Policya Królestwa polskiego na-

ksztat Arystotelesowycli polityk wypisana dla dobra
pospolitego" (1566), ale dwie tylko ksigi (zamiast

zamierzonych piciu) zdoa opracowa, gdy mier
robot przerwaa. Jak acin, tak i polszczyzn wa-
da Orzechowski dzielnie, pisa jasno, potoczycie,
wymownie; prowincyonalizmów ruskich bynajmniej
nie unika, tak samo jak nowo utworzonych przez

siebie wyrazów.
Wymienieni trzej obrocy katolicyzmu mieli

najtrudniejsze zadanie, gdy musieli zwalcza nastrój

ogólny wikszoci szlacht}'; póniejsi pisarze kato-

liccy, jezuici, czy akademicy, którzy wystpili w do-

bie zwrotu po soborze trydenckim, nie mog ju
mie tego w dziejach owiaty i literatury znaczenia*
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!Do bdzie w^-mien- nazwiska apologetów: Jakóha

Górskiego, Stanisaica Sokotoiv-skiego^ Jukóoa lVajka,

tomacza caej Biblii na jzyk polski; przekad jego,

zatwierdzony przez Rzym, jest dotd uyw^any w ko-

ciele naszym ^).

Przedstawiwszy dziaalno gównych wyobrazi-

-cieli rucliu polit3'czno-religijnego w literaturze, przecho-

dz do pisarzy, w których ruch ten czciowo odbija

si take, niekiedy nawet bardzo silnie, ale którzy za-

:su3ii si gównie na innych polach pracy umysowej.
W rzdzie tych pisarzy pierwsze chronologicznie

miejsce zajmuje MARCIN BIELSKI (1495 t 1575).

Jakie odebra wyksztacenie, nie wiemy, to pewna, e
po acinie umia dobrze i w dzieach swoich korz}'-

csta zarówno ze staroytnych, jak i z nowszych au-

torów, w jzyku aciskim piszcych. Jeszcze w r.

1534 widzimy go wród r^^cerzy. Ale ju w r. 1535

wystpuje jako autor, ogaszajc „ywoty filozofów,

•to jest mdrców nauk przyrod zon3^ch.'' Bya to

przeróbka dzieka redniowiecznego, napisanego przez

Borleya, przeróbka bardzo znamienna, bo w niej

nasz Bielski skraca wszystko, co zakrawao na ab-

^trakcy, a rozszerza natomiast wiadomociami skd-
ind wzitemi yciorysy ludzi, co si czynami wsa-
wili, jak np. Al-ksandra Macedoskiego, Temistoke-
-sa, Scypiona i t. p. Przez nastpnych lat 15 praco-

wa Bielski nad najv\ikszem dzieem swojem, które

mu obok przykroci i saw przynioso, a byo prze-

woone na jzyk biaoruski. Dzieem tem jest: „Kro-

nika wszytkiego wiata, na sze wieków, monir-
<:hie czter^^ rozdzielona, z kosmografi now i z roz-

maitemi królestwy tak pogaskiemi, ydowskiemi ja-

ko i krzeciaskiemi, z Sybillamd i proroctwy ich, po

^) „Katechizm cz}'!! Nauk Wiary... wedug uchwah"" S»

Tridentskiego Concilium" starannie na jzyk polski przeoy
i wyda r. 156S ksidz Walenty Kuczborski (j 1572).
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polsku pisana z figurami" (1551, Kraków). Poniimo
swojej znacznej objtoci, „Kronika wiata" miaa
powodzenie, gdy ju w r. 1554 wyszo drugie jej

wydanie, a w dziesi lat potem trzecie, niemal

w dwójnasób pomnoone. Autor wypisa na czele

swej ksigi bardzo mdr dewiz: „przeciw prawdzie
rozumu nie" (= niema), to jest, e faktu adne ro-

zumowanie obali nie moe, lecz myli si czstokro
w pojmowaniu tego, co faktem nazwa naley. Nie

posiada poczucia krytycyzmu ani odrobin}^; co gdzie

znalaz napisane albo wydrukowane, to ju bez-

wzgldnie za prawd poczytywa, a w wyborze ró-
de informacyjnych wcale nie okaza si wybrednym.
Banie redniowieczne, pomnoone fantaz^-jnemi spra-

wozdaniami! ze wieych wci jeszcze wówczas od-

kry na drugiej pókuli dokonanych, znalazy odgos
na kartach „Kroniki wiata." Z naiwnoci dziecinn,,

bez najmniejszego ladu powtpiewania Bielski powta-
rza, e „w Afryce, Indyej a Scytej" s ludzie „niektó-

rzy z psiema gowami, niektórzy bez gów, niektórzy

w piersiach gba, a na ramieniu oczy, niektórzy

o dwu obliczu..." Ukadu te nie obmyli porz-
dnie, lecz zczy z sob mechanicznie wszystko,
czego móg si dowiedzie, w cao podzielon na
10 ksig. W pierwszej opowiada, wedug zwj-klego

w rednich wiekach podziau, „history czterech miO-

narchij" staroytnych; w drugiej od narodzenia Chry-
stusa history papiey i cesarzy (z pocztku zacho-
dnio-rzymskich, potem bizantyjskich, wreszcie niemie-

ckich); w trzeciej — panowanie Karola V; w dalszych-

mówi o rónych poszczególnych krajach europejskich,

oraz o nowo odkrj^tej czci wiata. Dzieje Polski

opowiedzia wedug rkopimiennej, po acinie napi-

sanej kroniki Bernarda Wapowskiego, zmarego w r.

1535, dodajc potem wiadomoci wasne, gdy do-

prowadza tu opowiadanie do pogrzebu Zygmunta
Starego. W kocowych rozdziaach ksigi dziesitej

zaj si nasz kronikarz rozprawianiem o raju, piekle.
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•czarcie i lucyperze, oraz o zmartwychwstaniu i dniu

-sdnym, który wedug jednej z powag redniowie-

cznych na rok 2000-y po narodzeniu Chrystusa na-

znaczy. Tym sposobem da tej historyi powszech.iej

domniemane zakoczenie, roztaczajc przed czytelni-

kami do dalek v\prawdzie, lecz dajc si atwo
obj mylami perspektyw.

Za rodzaj dopenienia „Kroniki wiata" mona
uwaa „Spraw rycersk (1569)," gdzie Bielski, po-

dawszy szczegóowo dzieje sposobu wojowania u sta-

roytnych, zby krótko czasy, odkd proch strzelni-

czy w walkach zastosowano; rozwodzc si jedynie

szerzej nad sztuk wojskow Polaków i ich najsn--

szych wtedy jeszcze nieprz3'jació Turków, Tatarów,
Woochów, i podajc w kocu przepisy na robienie

prochu, kul i „smoków" ognistych.

Ju w „Kronice" Bielski posugiwa si wier-

szami; na staro zacz rymowa obszerne utwory
moralizatorsko-sat^Tyczne; ale poniewa one ukazay
si ju 2)0 dzieach tego rodzaju ogoszonych przez

modszego od niego pisarza, pomówi o nich dopiero

póniej.

VI!.

Tym modszym pisarzem, nieporównanie wik-
szym co do talentu i wpvwu na rozwój literatury,

by MIKOAJ REJ z Nagowic (1505 f 15'39). Ród
jego zagniedony by w Krakowskiem, ale on sam
przyszed na wiat na Rusi Czerwonej, w miasteczku

órawnie, niedaleko ydaczowa, ojcem by mu Sta-

nisaw, a matk Barbara z domu Herburtówna, a wte-

dy ju wdowa po órawiskim. Rodzice, lubo majt-

ni, mao dbali o wychowanie Mikoaja. Ledwie s-
siedzi namówili, eby syna ju „niemaych lat" (pra-

wdopodobnis 9 -letniego, gdy wówczas ju nawet
-5-letnich zapdzano do ksiki) odda do szkoy
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w Skalmerzu, blisko wsi Topoli, nalecej do Rejów,

w Krakowskiem. Po dwu latach pobytu, Mikoaj „nic

si nie nauczywszy," odebrany std zosta, a oddany
do szkól lwowskich, gdzie znowu bawi dwa lata.

Nastpnie rok 1518 przeby w akademii krakowskiej,

poczem powróci do órawna, aeby uywa swobo-
dy wiejskiej w caej peni. Majcego lat 18 ojciec

wysa do brata swego, mieszkajcego w Topoli, ae-
by go tene „wyprawi gdzie na sub;" ale si
zwleka ta sprawa, bo Mikoaj matery kupion na
kabat poci w kawaki, porobi proporczyki i przy-

wizywa je wronom do ogonów. Dopiero 20-letnim

modziecem dosta si na dwór Andrzeja Tczy-
skiego, wówczas wojewody sandomierskiego. Tu na-

stpia wana w usposobieniu jego zmiana. Znalaz-
szy si wród wyksztaconych dworzan, zawstydzi
si swej niewiadomoci i zacz si pilnie do czyta-

nia przykada, a poniewa w polskim jzyku nad-

zwyczaj mao, jak wiem^', znajdowao si wtedy ksi-
ek, musia nauczy si acin}^ Nie doszed on w niej

do wielkiej biegoci, zawilszych troch zwrotów nie

rozumia, ale pozna jzyk ten o tjle, e móg w nim
czyta ksiki, a przy domylnoci i ywej fantazyi

domyla si tego, czego dokadnie wyraz za wyra-
zem objani sobie nie móg. Nie wstydzi si przy-

tem p\'ta uksztaceszych o informacye. Towarzy-
sko, wesoo i dowcip, w poczeniu ze zdolno-

ci rymotwórcz, jednay mu przyjació i wród ró-

wnych mu stanem i wród wyszych. Z dworu T-
czyskiego

., przeniós si Mikoaj, po mierci ojca,

znowu na Ru i „by zawdy pilen," do hetmana Mi-
koaja Sieniawskiego; na wyprawie wojennej jednak
go nie widzimy; powiada nawet, „i nigd}^ za y-
wota jego taka na potrzeba nie przysza, aby by
powinien kord swego doby, chyba w rozwadza-
niu.'" Oeniwszy si z Zofi Kosnówn, córk Jana
Kocienia z Sdziszowa, wzi za ni posag do
znaczny, mianowicie Kobylsko i Siennic w ziemi
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chemskiej. Umia Rej przysparza majtków i sam
niejedno miasteczko zao\i. Nie wyliczajc tu ró-

nyci podarków, nada, dociodów, jakie Rp:j od kre-
wnyci, przyjació, magnatów i królów otrzymywa,

Portret Reja.

do powiedzie, e móg si liczy do ziemian a-
rnonyci i cakiem niezalenych; „nie parajc si^
adnym urzdem, na sejmach jeno chtnie bywa, Jak
wogóle na kadem wikszem zebraniu.
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Dawszy si najprzód pozni ze swego talentu

w gronie przyjació, zacz pisa do druku w wiel^u

dopiero dojrzaym, gdy cigle si za nieuczonego

i prostaczka poczytywa. Pierwszym znanym utwo-
rem jego jest „Krótka rozprawa midzy trzema oso-

bami, Panem, Wójtem i Plebanem," wydana w Kra-
kowie 1543 roku pod pseudonimem Anibroiego

BoJia.

Pierwsza to nasza satyra wierszowana na roz-

leg skal (przeszo 2,000 wierszy), przykad i wzór
dla caego rozwoju tej gazi pimiennictwa u nas,

tak wybujae rozwinitej. Nie dotyka ona spraw po-

litycznych!, a kocielno -religijne obrabia niemiao,
poddajc krytyce obyczaje duciowiestwa, gonienie

za groszem, opuszczanie si w naboestwie, posugi-

wanie si kltwami w razie nieopacania dziesicin.

Przewanie zajmuje si objawami ycia prywatnego,

uwydatnieniem zbytków, oddania si zabawie, pija-

stwu, myliwstwu, strojom; wytyka naduycia ró-

nych urzdników, interesowno posów, niech
szlachty wzgldem duchowiestwa z powodu dziesi-

cin i jur3'sdykcyi kocielnej, uciemienie chopów,
zmuszonych pracowa dla pana i dawa plebanowi

co najlepsze snopy, które on sobie sam na polu wy-
biera.

Rej nie wystpuje wyranie w obronie kmieci,

ale cho szlachcic, bynajmniej nie wtóruje autorowi

satyry „na chopów pracujcych" z XV wieku, lecz

wskazuje, e lubo kady stan ma swe dolegliwoci,

kmiotkowie maj ich w dwójnasób. Nie posiada sa-

tyra ta finezyi satyr Erazma Roterdamczyka, ani

wieoci i dobitnoci Rabeiais'go; nie jest wogólc dosta-

tecznie pogbion i zogniskowan, ma ton gawdy;
odznacza si atoli wielu nader znamiennemi obrazka-

mi, mnóstwem zwrotów malowniczych a wieych;
wiersz 8-zgoskowy pynie ywo i rano. Widocznie
Rej mia duo trafnie zaobserwowanych w yciu

12
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przykadów, silnie tkwicycii w wyobrani, wic je

odrazu, w sposób niemal improwizatorski przeniós

na papier i nada swemu dzieu ceciy realistyczne,

ttnice prawd i malowniczoci zarazem. Gadul-

stvva i moralizatorstwa, które póniej tak si rozpa-

noszyy u Reja, niewiele jest jeszcze w „Krótkiej

rozprawie."

Zaprawiwszy si we wadaniu form dyalogo-

w_, napisa Rej dramat i wyda go w r. 1545 p. t.

„ywot Józefa.'* W literaturze polskiej mia, o ile

wiemy, jeden-jedyny przykad w dyalogu szkolnj^m,

allegorycznym: „Sand Parysa" (1542), tomaczonym
z aciny. D\'alogi pobone, przedstawiajce sceny

z Pisma . (Boe Narodzenie, Mk i Zmartwych-
wstanie Zbawiciela) zapewne istniay, byy przedsta-

wiane, lecz do druku jeszcze wtedy nie przeszy. Za
wzór wzi sobie Rej utwór napisany po acinie przez

Holendra, Korneliusza Crocusa, wydany w r. 1537

p. t. „Comoedia sacra, cui titulus Joseph," ale post-
powa z nim sobie bardzo swobodnie zarówno
w ukadzie caoci, jak i szczegóach. Niektóre ust-

py tomaczy dosownie, inne dowolnie przerabia;

wprowadza osoby i sytuacye, których u Crocusa

niema zgoa. Takiej samej metody trzyma si nasz

autor i póniej. Biorc gówny wtek z obcego pisa-

rza, rozsnuwa go po swojemu i pewien stopie sa-

modzielnoci zawsze utrzymywa. Dramat o Józefie

co do ukadu jest jakby zczeniem dyalogów pobo-

nych z allegorycznj^mi. Z wypadków ycia patryar-

chy Rej uczyni pewien wybór dla uwydatnienia my-
li przewodniej, t. j. wj- nagrodzenia krzywdy ponie-

sionej bez winy; jest to pierwsza, saba jeszcze, pró-

ba zadzierzgnicia wza dramatycznego. Cao po-

dzieli nasz autor na sprawy i ro^j^raicy, nie robic
rónicy pomidzy temi nazwami. Spraw wszystkich

razem jest 13; doprowadzone w nich zostao przed-

stawienie ycia Józefa do chwili sprawdzenia si jego

snu modzieczego, e mu bracia i rodzice kiedy
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kania si bd. Jest w dramacie tym i próba cha-

rakterystyki osób; dwie mianowicie postacie niewie-

cie: putyfarowa Zefira i jej suebna, maj nawet

wydatne znamiona zmysowoci namitnej, mszcz-
cej si bezwzgldnie za doznan wzgard, oraz prze-

biegoci, poczonej z przytumieniem poczucia mo-
ralnego.

Dno moralna przenika cay utwór; mona
j wyrazi sowy, które przy jego kocu „ku dobrym
towarzyszom ^Vzwróci, e poniewa pieszczone ciao

zgnije w grobie, potrzeba w yciu zarabia na „do-

br saw/' coby wiecznie pami nasz odnawiaa.

Wierszy w dramacie uywa Rej 8-. 13- i 14-

zgoskowyci. Omiozgoskowemi przemawiaj kobiety,

widocznie dla oznaczenia ywszego tempa ici wyso-
wienia. Jak rónic w uyciu 13 i 14-zgoskowycli

cicia Rej uwydatni, odgadn trudno.

„ywot Józefa" nie by przeznaczony na scen,

lecz wywoa naladownictwa, które, jak si zdaje,

byy ju z tym zamiarem pisane, i powtarzay cza-

sem dosownie wiersze swego wzoru.

Sam Rej w dalszej dziaalnoci nie wróci do

formy dramat^-cznej, ale dyalogiem (rozmow) cit-
nie si posugiwa.

Niebawem po „ywocie," bo w r. 1547, ogosi
rozmow „Warwasa z Dykasem," zaciowan w to-

maczeniu czeskiem. Jest to satyra, w duciu re-

dniowiecznym przeciwko kobietom wymierzona. y-
sy Lupus ciciaby si oeni, ale si lka ctiytroci

niewieciej. Przyjaciele jego, Warwas i Dykas, niby

to zachcajc go do maestwa, pobudzaj tylko do

wykazywania jego niebezpieczestw, bo ani adna,

ani brzydka, ani tusta, ani chuda, ani czarna, ani

biaa, ani bogata, ani uboga nie mog by bez wa-
dy, a w sida swe opltuj mczyzn. Ostatecznie

postanawia zaniecha zamiaru. Rej atoli na takiem

czysto satyrycznem zakoczeniu poprzesta nie móg.
Jako zwolennik reformacyi, musia ceni stado ma-
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eskie; wic przy kocu dyalogu wprowadzi nieja-

kiego Paszczek, który zgromi i Lupusa i jego prz}'-

jació za ich gadanin, ubliajc kobietom; one t )

przecie dzieci chowaj, a gdyby tak ziemi byy, jak

to rozmówcy wywodzili, toby nie byo dobrj-ch iudzi

na ziemi, „gdy to si na nic nie godzi, wilk sobola

nie urodzi.*' ^).

Do tej samej grupy pism co „Warwas" zali-

czy naley krotochwiln rozmow „Kota ze lwem,"

rozwijajc t myl, e lepiej biednemu i niepokane-
mu kotowi na swobodzie, ni lwu w klatce zamkni-
temu. Jest tu ciekawe opisanie czsto w XVI wieku

wspominanego cignienia kota: „Przecign powróz
przez wod, A pewnie komu na szkod, Przywi
kota u koca, Z drug stron drugi goca; Dawaj,

dawaj, zawoaj, Za powróz wszyscy chwytaj, To si
pan ani obaczy, Gdy si ajwo przemkn raczy, Nie

wie co rzec szalony trup, apa brzegu, a woa hupi

Wywlecze chwastu na sobie, Wic si tu stojc,

w eb skrobie... Otrzsa si, by w ani by. Ano si
tak nachykiem zmy." Póniej „cign kota" zna-

czyo : rzecz bah powanie robi i przez to na

mieszno si naraa ^).

Od takich baraszkowa, jak w Warwasie i Ko-

cie, przeszed znowu Rej do powanej satyry, piszc
w roku 1549, pamitnym z powodu sporu o Barbar
Radziwiówn, dwa wiksze utwory: „Narzekanie

Smutnej matki Korony polskiej" i „Kupca."

„Narzekanie" dochowao si tylko czciowo,
nie w druku, ale w rkopisie *). Jest to satyra

na rozwielmoniajc si w kraju prywat wogóle,

') Aleksander Bruckner: „O pismach dzi nieznanych,*

(„w Bibl. Warsz." 1895, I).

2) „Nieznane polskie i aciskie wiersze politycznej treci,

wyda Józef Korzcri - -ski,'' Kraków, str. 25— 36.

') ^Vydrukowane w dopiero co przytoczonej ksice, str.

13—25.
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a na „jad niewieci" i rzdy duchowiestwa w szcze-

gólnoci, przyczem dotknit zostaa sprawa mae-
stwa Zygmunta z Barbar, a ci senatorowie, co t
spraw popierali, wystawieni na ostre przymówki.

„Kupiec to jest ksztat a podobiestwo sdu bo-

ego ostatecznego", drukowany w Królewcu r. 1549,

nakadem Jana Sel<:lucyana, dzieo bardzo obszerne,

dociowat si równie w urywku tylko, ale do zna-

cznym ^). Swobodna-to przeróbka dramatycznego
pamfletu, napisanego przez Tomasza Kirchmayera
(Naogeorgusa) i wydanego w r. 1540 p. t. „Merca-

tor.'' Jest to jeden z tych utworów, za pomoc
których protestanci wystpowali przeciwko dogmatom
i obrzdom kocioa katolickiego, a które i w naszej

literaturze istniay, cio dotychczas znamy tylko ich

tytuy. Na to odpowiadali katolicy podobnemi dya-

logowanemi pamfletami, e tu wspomn tylko Wita
Korczewskiego „Rozmowy polskie aciskim wier-

szem przeplatane" (1553), oraz bezimienne: „Kome-
dya o misopucie", ^Prostych ludzi w wierze nau-

ka", w tyme mniej wicej czasie napisane. W „Kup-
cu" nie ceremonie, nie strona zewntrzna jest przed-

miotem napaci protestanckich, ale dogmat o znacze-

niu dobrych uczynków, którym przeciwstawiono wy-
cznie wiar jako jedyny, niezawodny rodek osi-

gnicia zbawienia. Rej atoli nie poszed konsekwen-
tnie za swoim wzorem, chocia bowiem uwaa po-

sty, pielgrzymki do miejsc cudownych i t. p. rzeczy

za niepotrzebne, mniema jednak, e jeeli z dobrej

wiary pochodz, to pomódz take mog. W przepro-

wadzeniu wtku duo jest szczegóów drastycznych.

Chrystus chce dla zoci ludzkich niezwocznie wiat
sdzi, . Micha baga o przeduenie terminu, radzi

wybra po jednemu przedniejszemu z kadego stanu

i zawezwa ich przed sd przez posa mierci Luka-

*) Urywek ten przedrukowa z egzemplarza biblioteki

Kórnickiej Zygmunt Celichowski, Pozna, 1S98.
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rona (Lyochares u Naogeorga), co tene natychmiast

wykonywa. Midzy innymi chory kupiec wzywa
na pomoc lekarzy, lecz ci umykaj, przewidujc
mier niechybn. Sumienie tymczasem wyrzuca
kupcowi popenione przeze bezprawia, co szatan

potwierdza. Wezwany pleban pociesza biedaka, spo-

wiada go, namaszcza Olejem ., kae rozrzdzi ma-
jtkiem na msze zaduszne, kocioy, szpitale. Nie-

szczciem, cigle mu przer^^wa Sumienie, zbijajc

wszystkie jego argumenty, kac kupcowi o wszy-
stkiem wtpi; szatan za, w kcie stojcy, pewny
swej zdobyczy, mieje si z egzorcyzmów. Pleban

oburzony oddala si. Kupiec rozpacza, ale w kocu
wspomina o Bogu i natychmiast czuje pewn ulg.

Zesani z nieba . Pawe i lekarz „Kosmos" utwier-

dzaj go w wierze, a Kosmos opatrujc chorego

i widzc dziwn nabrzmiao, leczy go przeczyszcze-

niem; wychodz z kupca posty, pielgrzymki i t. d.;

poczem z gowy wykurzaj mu wszelkie zabobony

i omylne mniemania, których pozbywa si kicha-

niem... Rzecz koczy si sdem przed samym Chry-

stusem, dajcym w3Tok na winnych, którzy za y-
cia, mimo przestróg i nauk, nigdy nie chcieli wej
na prawdziw drog zba\sienia. Wród rozwlekej

gawdy wyróniaj si lepsze miejsca ju to satyry-

czne o mnichach, witociach i t. p., ju to ustpy
nacechowane wyszem podniesieniem ducha, np.

z kornych a ufn^^ch zarazem sów Kupca przed s-
dem przebija prawdziwe religijne uczucie ^).

Nie znamy dzi treci utworów Reja; nie wie-

my, co zawierao „Spectrum albo czyciec", moe-
my si tylko domyla, e byo przeciwko katolickie-

mu pojciu o czycu wymierzone; nie wiemy zupe-

nie, co opisywa w „Potopie Noego", w „Zatargnie-

^) Aleksander Bruckner: ocena , Kupca* w .Kwartalnika

historycznym." 1898, str. 577— 5S3.
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niu fortuny z cnot" (dla bialychgów, skd „snadnie

mogy swym powinnociam zrozumie"); egzempla-

rzy bowiem tych pism nie odszukano dotychczas;

ju za ycia Reja wiele dzie jego pogino, jak owe
„ksigi niemae de yieiitralihiis (o rzeczach obojtnych),

które w Brzeciu litewskim wraz „z impresorem uto-

ny." Po r. 1550, kiedy rónowiercy podnieli, jak

wiemy, gow i zaczli przewodzi w spoeczestwie,
Rej, cho nie teolog, zabra si do rozpowszechniania

zasad kalwinizmu; wyda katechizm w formie rozmo-

wy dla modziey, przetomaczy psaterz z modlitwa-

mi, który „bardzo radzi ludzie i czytali i piewali",

ale ani jednego, ani drugiego obecnie nie posiadamy,

prócz kilku lunych psalmów, wierszem przeoonych.
Dochowaa si natomiast najpoczytniejsza w XVI
wieku ksiga Reja, przedstawiajca szeroko ca nau-

k chrzecijask w duchu kalwiskim, z licznemi

a wielce dosadncmi wycieczkami przeciwko katolicy-

zmowi, a mianowicie: bezestwu ksiy, czci dla

obrazów, obrzdom, zakonom i t. d. Ksig t jest

„Postylla polska to jest wykad prosty ewangelij nie-

dzielnych i wit uroczj^stych, które wedle zwyczaju

dawnego w kociele boym czj^tane bywaj." Pier-

wsze wydanie, zaopatrzone w ryciny pochodzenia

niemieckiego, nieraz ku wyszydzeniu zwyczajów ka-

tolickich robione, wyszo w Krakowie na pocztku
roku 1557 i odrazu znalazo takie powodzenie, e za

ycia autora byo dwukrotnie (1560, 1566), i po
mierci równie dwukrotnie przedrukowane (1571,

1594). Nawet ksia katoliccy, odrzucajc rzeczy

z katechizmem niezgodne, dugo si t postyll po-

sugiwali „dla dwornoci a gadkoci mowy." Zgo-

dnie ze zwyczajem protestantów, Rej na adne po-

wagi si nie powoywa, opierajc swoje dowodzenia
wycznie i jedynie na Pimie . —W zwizku z t
dziaalnoci religijn Reja wymieni jeszcze naley
jego przekad Objawienia . Jana czyli „Apocalypsis"

(1565), dokonany z tomaczenia aciskiego Henryka
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Bulingera, synnego w swoim czacie krzewiciela kal-

winizmu, i zaopatrzony w obszerny komentarz, z cz-
stymi wycieczkami przeciwko Rzymowi.

Równoczenie jednak nie zaniedbywa Rej i czy-

sto literackich zaj. Pisywa zwykle w nocy, bo

„we dnie nie móg, i by barzo ludmi zabawiony;

panitd a ludzie modzi zawdy si okoo niego ba-

wili". Silnej organizacyi swojej zawdzicza mono
poczenia rozr^^wek, nieraz liulaszczychi, z nader obfi-

t W3^dajnoci pimiennicz- W r. 1558 ogosi naj-

obszerniejszy swój poemat p. t, „Wizerunek wasny
ywota czowieka poczciwego". Pomys i wiele szcze-

góów wzi z aciskiego poematu, napisanego przez

Palingena p. t. „Zodyak ycia'" (Zodiacus vitae) (1537),

ale poczyna z nim sobie, jak z innymi wzorami, zu-

penie swobodnie, zapeniajc utwór obrazami z ycia
polskiego, przewanie satyry cznemi, oraz moralizowa-

niem, przybierajcem niekiedy barw rzetelnie filozo-

ficzn. Poniewa rzecz poematu dzieje si w wiecie

umarycti, wród filozofów staroytnych, przj^jaciele

Reja nazwali go przesadnie Dantem polskim. Oczy-

wicie nie moe by adnego porównania pomidzy
„Wizerunkiem" a „Bosk komedy." Cech zasadni-

cz „Wizerunku" nie jest bynajmniej opowiadanie

(chocia obrazów ludzi, przedmiotów i zjawisk wcale

tu nie brak), lecz dydaktyzm. Autor oprowadza mo-
dzieca, pragncego si dowiedzie, co to jest wial,

jak na nim 3' potrzeba, aeby osign zbawienie,

po rónych szkoach filozoficznych, lub uznawanych
przez siebie za filozoficzne, poczynajc od lekarza

Hipokratesa, a koczc na Arystotelesie. O wykad
istotnych zasad, goszonych przez tego lub owego
filozofa, zgoa Rejowi nie chodzi, o ile przejmuje je

z Palingena, s one zgodne zazwyczaj z rzeczywist

nauk, o ile za puszcza cugle wasnej fantazyi, pra-

wi rzeczy, o których si owym mdrcom nie nio.
Pojcia i zwyczaje chrzecijaskie z waciw XVI
wiekowi swobod przenosi w czasy pogastwa, ka
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c np. .naksagorasowi mówi o Kainie i Ablu, wy-

stpowa przeciwko bezestwu ksiy i t p. Powta-

rzanie tych samych nauk innemi sówkami, waciwe
Rejowi, sprawia, e odrónienie nauki jednego filozo-

fa od nauki drugiego staje si trudnem, albo nawet

wprost niemoliwem. Bo te nie o wykad mniema
filozoficznych dba autor; jemu chodzio o wpojenie

pewnych prawd, dotyczcych postpowania moralne-

go. Jako kalwin, wierzy w przeznaczenie, czyli jak

on mówi, „przejrzenie Paskie", nie chcia jednak za-

przecza wolnej woli czowieka, biedzi si z pogo-

dzeniem tych sprzecznoci, których gbi nie potrafi

zreszt naleycie oceni, i powtarza wci, e jeeli

czowiek zgrzeszy, stanowi to jego win, e rozum
bez cnoty jest jak pikna komnata, w której piec dy-

mi, e rozumowi potrzebne jest wiczenie na to, ae-
by pozna potrzeb kierownictwa cnoty, e powci-
gliwo i umiarkowanie powinny si sta zasad y-
cia naszego. Nie te nauki, w sposób mdy zwykle
wyraone, stanowi ozdob dziea, ale obrazld z y-
cia wzite, zabarwione albo satyrycznie, albo sielan-

kowo, a take niektóre rozmylania nad nietrwaoci
rzeczy ziemskich. S ustpy w „Wizerunku" tak pi-

knie i takim potoczystym wierszem (13-zgoskowym)
wyraone, e najlepszy nawet rymotwórca nie potrze-

bowaby si ich wstydzi. By „Wizerunek" czytany

w swoim czasie, gdy w wieku XVI mia trzy wy-
dania.

Nie wartoci poetyck lecz znaczeniem jako

róda do poznania ycia obyczajowego Polski w po-

owie XVI stulecia, zwraca na siebie uwag zbiór

omiowiersz3^ Reja, zawartych w ksice W3^danej ro-

ku 1562 p. t. „Zwierzyniec." Skada si ona z czte-

rech czci: pierwsza z nich i czwarta oparte s na
ródach obcych, przewanie na „Apoftegmatach"

Erazma Roterdamczyka, a zawieraj albo wspomnie-
nia o rónych gonych ludziacli, albo allegorye,

symbole i hajld\ druga natomiast i czwarta tetnia
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yciem miejscowem, przedstawiaj mnóstwo charakte-

rystyk (co prawda zewntrznych gównie) od króla

poczynajc, na drukarzu Wirzbicie koczc, albo te
poruszajc, w sposób satyryczny przewanie, kwestye
najwaniejsze ow^ego czasu, spraw urzdów, wojska,

obrony granic, duchowiestwa. Do „Zwierzyca" do-

czone te byy „Figliki" albo „Facecye" — bardzo

rubaszne i tuste. Poniewa kad charakterystyk,

kad anegdot, kad bajk postanowi Rej zawrze
w 8 wierszach, nader czsto nie móg si swobodnie
obraca w tej krpujcej go przestrzeni; ale dowcipu

i ywoci W3'0brani zoy nieraz wietne dowody.
Ostatnie dzieo Reja, najmniej popularne w XVI

wieku, bo nie przedrukowane, stao si wanie naj-

popularniejszem i jedynie ogólniej znanem w naszem
stuleciu. Jest to „Zwierciado albo ksztat, w którym
kady stan snadnie si moe swym sprawom jako

we zwierciedle przypatrzy" (1567/68). Skada si
ono z dw^u rónych czci: proz i wierszowanej.

Cz pierwsza, majca osotny napis: „ywot czo-

wieka poczciwego," rzeczywicie przedstawia si naj-

bardziej zajmujc; w prostych bowiem a malowni-

czych sowach kreli nam obyczaje szlachty polskiej

w XVI stuleciu od dziecistwa a do zgonu. Autor

pomijajc prawie zupenie zagadnienia religijne, które

go tak silnie zajmoway, chcia da obraz wychowa-
nia, wyksztacenia, udziau w rzdach, gospodarowa-
nia i staroci szlachty wogóle bez rónicy wyzna;
ukocha swój przedmiot, ale ukocha rozumnie, t. j.

bez zalepienia na wady, i da jego wizerunek ywo
do naszej wyobrani przemawiajcy. 1 tu korzysta

on z pism obcych, staroj^tnych i spólczesnych so-

bie, ale je po swojemu przetworzy, nadajc caoci
barw narodow. Nie caa wprawdzie ksika jedna-

kowemi celuje zaletami. Rej, wierny usposobieniu

i pojciu zadania swego wobec narodu, przepeni
ksig drug moraami, rozprawiajc o siedmiu grze-

chach gówn3'ch i cnotach im przeciwn\'ch, ale wy-
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nagrodzi te rozwleke wywody bardzo znamiennemi

szczegóami, odnoszcemi si do wieku dziecinnego,

do podróy zagranicznych, do wyboru maonki, do

wyboru przyjació, do zaj i rozrywek gospodar-

skicl-i, do pociecli staroci. yciu publicznemu, pa-
stwowemu powici kilka wymownych kart, wiad-
czcych o piknem, wzniosem nawet pojmowaniu
obowizków posa i senatora; wiksz atoli cz
swego utworu obróci na rozpatrzenie zagadnie z y-
ciem prywatnem, rodzinnem i ssiedzkiem, zwiza-
nych. A mówi o wsz3'stkiem nie zawsze wietnie

wprawdzie, lecz znowu z takiem przejciem si i z ta-

k niewyszukan prostot, e musi pocign za so-

b czytelnika i przywiza do swych obrazków.

Po „ywocie czowieka poczciwego" nastpuje
w „Zwierciedle," jakby jego dopenienie czci, tycz-
cej si spraw pul^licznych, p. t. „Spólne narzekanie

wszej korony na porzdn niedbao nasze." S tu

ustpy tak wymowne, okresy tak dobrze zbudowane,
myli tak rozumne i trafne w kwestyach, które przed

dokonaniem unii lubelskiej zajmoway wszystkich, e
gdyby nie zwylda gadatliwo, monaby uzna t
rozpraw za najpikniejszy wzór prozy Reja. Przj'-

czyn zego w kraju widzi Rej w zanied Daniu wiary

i pogwaceniu jej przepisów; a liczne sowa, jakiemi

to w^ypowiada: „zy Chrystusa pobijaj nas," powin-

nyby zosta w pamici ogóu.
Cz wierszowana „Zwierciada* mniejsz ma

wag od prozaicznej; s tu apoftegmata, s dowcipne
znamienne napisy (dewizy), s i dusze utwory
poetyczno-religijne, w których surowo na szerzenie

si aryanizmu powstaje: „Przemowa krótka do po-

czciwego Polaka stanu rycerskiego," „Zbroja rycerza

chrzecijaskiego," — jest wreszcie miejscami adne
i podniosloci uczu tchnce „egnanie ze wiatem,"
jakby w przeczuciu rychej mierci. Doczeka si
Rej unii, podpisa jej akt, i niebawem umar.

Nie by nasz autor artyst sowa, z humani-
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zmem nie przyswoi! sobie kunsztownej budowy zwro-

tel< w poezyi, a obrazów w prozie; o kompozycy
dba bardzo mao; chicc utrwali pewne m3'li w pa-

mici czyteników, powtarza je wielokrotnie na ró-

ne sposoby, std jest dla nas dzisiaj rozwlekym,
a czasami nieznonym gadu; powodowa si nie-

wiadomem poczuciem raczej ni znajomoci sztuki.

Ale by szczerym w swyci pogldach, wypowiada
to, co w danej chwili czu i myla, na bezstronno
si nie sadzi, owszem namitnie wybucha przeciw

wszystkiemu, co poczytywa za fasz i obud. Jzyk
polski rozwin, styl udoskonali wprowadzeniem y-
wych, jdrnych, obrazowych zwrotów; wierszopisar-

stwo podniós znacznie, bo chocia niewielk tylko

liczb kombinacyj wierszowj^ch si posugiwa, ale

te niewielk liczb uprawia z zamiowaniem i nie-

raz po mistrzowsku potrafi ni wada; jeeli 8-zgo-

skowe wiersze uznawamy za dostatecznie ju wyro-
bione w wieku XV-m, to Rejowi przypadnie chwaa
znakomitego rozwinicia wiersza 13 zgoskowego (tak

zwanego naszego aleksandryna), rymujcego si naj-

czciej parzysto, z calkowitem zamkniciem zdania

gramatycznego w dwuwierszu. By inicyatorem kil-

ku rodzajów literackich: satyry, dyalcgu, dram.atu,

poematu dydat^^cznego, epigramatu i wywoa nala-

downictwo, wpywajc tym sposobem silnie na dal-

szy bieg poezyi naszej. „]\Iarchotowstwa" byo
w nim zapewne niemao, ale staby si niesprawie-

dliwym, ktoby w nim nie uzna jednego z potenta-

tów naszej literatury, co zarówno w wierszu, jak

prozie, silny, niezniszczalny lad po sobie zostawili.

VIII.

Pobudzony przykadem Reja, wzi si i starszy

od niego o lat 10 Marcin Bielski do satyry wierszo-

wanej. Wychowanie dzieci, zwalczanie pokus, wa-
dy rónych stanów w spoeczestwie, wypadki cza-

sowe dostarczay mu mater3'au do uwag, wypowie-
dzianych zrazu w tonie pobaliwym, potem (wraz
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z wiekiem) coraz ostrzejszym. Widnokrg Bielskie-

go nie by wcale rozieglejszy od widnokrgu Reja.

W kwestych religijnych pragn niewtpliwie reform,

lecz wyranie wypowiedzia to t3'ko yczenie, eby
Biblia bya czytana przez wszystkich („Ma b3' Pi-

smo w. spoin. Ku pisaniu wszy tkim wolne")

i mia za zle Sekluc^-anowi, e swój przekad „No-

wego Testamentu" zaopatrzy w przywileje, zabra-

niajce przedruku. Na zepsucie duchowiestwa, na

jego chciwo, na celibat, na nieprzykadne stosunki

po klasztorach narzeka czsto, lecz tak jaskrawych

w tej mierze obrazków, jak Rej, nie podawa. W spra-

wach spoecznych razia go, tak zreszt, jak wszy-

stkich, niezgoda, zbytki, wymylne stroje, nawet za-

jcia si kobiet czytaniem i zagadnieniami religijnemi.

Ceni ycie w miecie z powodu gromadzenia si
tam ludzi uksztaconych, z powodu atwoci dostania

ksiek; radzi szlachcie, eby czciej zagldaa do

miasta, przedewszystkiem oczywicie do Krakowa,
eby tam nabywaa domy; dowiadczy pewnie na so-

bie, gospodarujc na wsi, gdzie „jeden kopot drugi

goni", nieuctwa swoich ssiadów, z którymi nie móg
prowadzi takiej rozmow}^ jakiej pragn. Nie dowierza

te czytelnikom swoim, eby umieli dobrze czyta
wiersze; wic ogaszajc r. 1557 drukiem swój pier-

wszy rymowany utwór, pisany wierszami rónej du-
goci, nie zaniedba podawa na marginesach wska-

zówki, ile mieci si zgosek w wierszu, rozpoczynaj-

cym pewn ich grup, a w przedmowie pooy to

znamiienne dla stosunków ówczesnego cz^-telnictwa

naszego ostrzeenie:

Pomni na to, czj-lelniku miy,
By si icedug miary wiersze czciy (t. j. czytay),

Rone w sobie maj z-ciowanie;

Kto nie bacz}', nie trafne czytanie;

Ala kto z ici miary nie wykroczy,

Dobrze si wiersz w cz3'taniu potoczy...

Pospolicie si to zaciowuje,

Zym czytaniem dobry wiersz zepsuje..
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Pierwsz ow prac wierszowan Bielskiego

jest „Komedya Justyna i Konstancyej, brata z siostr,

jak mu o ciec nauk po sobie zostawi" (1557;.

Jest-to dyalog allegoryczny— moralny, podzielony na
trzy „sprawy", z których kada inne zupeinie osoby

wprowadza; poczenie ich jest nadzwyczaj lune.

Chory starzec rozmawia o yciu miinionem ze Staro-

ci, Mdroci, Niemoc, Pokus, Anioem i naucza

syna i córk, jak maj nadal postpowa. W spra-

wie II („o afektach czowieczych") syn Justyn roz-

mawia z caym szeregiem Wad i Cnót mu przeci-

wnych. W trzeciej, najkrótszej, córka Konstancya,

wysuchawszy sów Wdowy (Wolnoci), eby si nie

krpowaa wizami maeskiemi, rozmawia z Cnota-

mi, a przychyliwszy si do nich, otrzymiUJe nagro-

d w postaci ma Charitas (Mio) i w przedueniu
ycia ojca. Myl gówn tej trzeciej sprawy jest

zachwalenie stanu maeskiego („powinien ten za-

kon 'kadij peni"), a krytyka ycia klasztornego.

Napisa nastpnie Bielski rodzaj pamfletu histo-

ryczno-politycznego z powodu spraw wgierskich p. t.

„Sen majowy pod gajem zielonym", narzekajc na
zgnunienie obyczajów, na zbytki i ostrzegajc, by
Polaków nie spotka! ten sam los^ co Wgrów, gn-
bionych przez Turc3'.

W „Sejmie niewiecim" uy ponownie formy
d^^alogu, b}^ wymia niedostwo mczyzn, umiej-
cych duo gada na sejmach, duo pi i je, ale nie

pilnujcych sprawy publicznej, tak, e kobiety posta-

nowiy chwyci ster rzdu w swe rce; ukadaj
szereg artykuów, traktowanych czci powanie,
czci artobliwie, i z nimi udaj si do Polski uoso-
bionej, która prz3'jwsz3' je uprzejmie, zatwierdza ar-

tykuy i podaje streszczenie gównyci sposobów wo-
jowania (ze „Sprawy rycerskiej").

Najwicej interesujcych obrazków z 3xia przt-

Kupni krakowskich, a take szlachty i duchowie-
stwa, ale te najwicej zgryliw^oci wida w osta-
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tniej pracy Bielskiego p. t. „Rozmowa nowych pro-

roków, dwu baranów o jednej gowie". Czynic al-

luzy do Pisma w., gdzie powiedziano, e gdy lu-

dzie apostoów nie posucliaj, l^amienie woa bd,
autor w gonej do dzi dnia kamienic}^ „pod barana-

mi" w Krakowie znajduje sprawdzenie tej przepo-

wiedni i opisuje rozmow owyci baranów, zgorszo-

n)Tli zdronociami, na jakie patrze musz, i wró-
cych! Polsce i wiatu koniec aosny, jeli si nie po-
prawi.

Poet Bielski nie by, ale zdolnoci obserwacj^j-

ne posiada i nieraz bardzo trafnego lub malownicze-
go zwrotu uy. Przyczyni si i on nieco do rozwo-
ju wiersza, lecz gównie zasyn w literaturze, jako
prozaik, odznaczajcy si prostot i jasnoci.

IX.

Na rok lub pótora przed wydrukowaniem
„Zwierciada" Rejowego, wyszed w Krakowie, 1566,

„Dworzanin Polski". Oba dziea podobne s do sie-

bie, oba mówi o wychowaniu, wyksztaceniu, sposo-

bie postpowania i staroci—jedno szlachcica na wsi,

drugie szlachcica przy dworze królewskim, czy pa-
skim. Zalenoci ich jednak od siebie wykaza nie

mona. „Zwierciado" byo kompilacy z najrozmait-

szych utworów, samodzielnie przez Reja dokonan
i mnóstwem wasnych, oryginalnych spostrzee
wzbogacon; „Dworzanin" za, chocia nazywa si
polskim, mia przecie pozory tylko polskoci w tern,

e wszdzie w nim. widziao si nazwiska Polaków,
prowadzcych z sob rozmowy, lecz w gruncie rze-

czy by tómaczeniem utworu woskiego Baltazara

Castiglione, wydanego w r. 1528 p. t. „II hbro del

Cartegiano", niezmiernie w swoim czasie popularnego,

tómaczonego nietylko na jzyki ywe, ale nawet na
aciski. Tomaczem u nas by UKASZ GÓRNICKI
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(1527 -j- 1603), rodem z Owicimia, wyksztacony
w akademii Krakowskiej, na dworach wyszego du-

chowiestwa, a potem królewskim, obeznany z szer-

szym wiatem w dwu podróach do Wioch, zrczny
dworak, unikajcy star silnych pod jakimkolwiek
wzgldem reli5ijn3Tn, czy politycznym. Nie by to

umys samodzielny i nader bogato od natury uposa-
ony, nie by to ani myliciel pierwszorzdny, ani

artysta wysokiego polotu, ani m czynów gonych,
ani pisarz wycznie pióru si oddajcy, lecz humani-
sta wytworny a gitki, który do tworzenia potrzebo-

wa wprawdzie wzoru obcego, gdy ju atoli wzór
jaki obra i we si wpatrzy, umia go do potrzeb

wasnego spoeczestwa zastosowa, a wic odpo-

wiednio przerobi. Majc to przekonanie, e „z glup-

5tvva wszystkie nieprawoci rosn, jeli pierwej nie

wypurguje czowiek oczu umysu swego, a nie bdzie
widzia tej dobrej drogi, któr i ma", stara si do-

starcza spózioir.kom wskazówek rozumnego owie-
cenia si o sposobie ycia i postpowania, a to za

porednictwem rozpraw, opartych na spostrzeeniach,

jakie, bawic we Woszech i czytajc pisarzy wo-
skich, poczyni.

Tak to powstao najprzód swobodne tómacze-
nie „Dworzanina", gdzie Górnicki wiele wypuci
z or3'ginau (gównie rzeczy przytrudne do zrozumie-

nia, oraz mniej przyzwoite), a niewiele co doda od

siebie (ustp o jzykach sowiaskich, kilkar^-^cie

anegdot). Prac t wykona bardzo starannie, dbajc
o pikno, gadko i potoczysto wysowienia, ja-

kie mu jego wytworny wzór przedstawia.

Mniej zadawalaj póniejsze do dowolne
przekady: rozprawy „O dobrodziejstwach' gonego
filozofa rzymskiego, nauczyciela Neronowego, Lucyu-
bza Seneki, oraz tragedyi „Troas," mylnie natenczas

temu samemu Senece przypisywanej.

Pod wpywem filozofów staroytnych, miano-
wicie Platona, oraz polityków woskich, zwaszcza



Kaspra Ccntariniego, wyrobi sobie Górnicki pogldy
na zadanie pastwa, na organa rzdu; od spóicze-

snych za publicystów polskich przej niektóre szcze-

góowe projekty naprawy Rzeczypospolitej. Za wzói

dobrego urzdzenia podawa oligarchi weneck. Po-

mysy te wypowiedzia w dwu rozprawach, napisa-

nych podczas drugiego bezkrólewia w r. 1587. Jedna

z nich ma napis: „Rozmowa o elekcyi, o wolnoci,

o prawie i obyczajach polskich"; a nastpna, w for-

mie prostego wykadu streszczajca, a po czci mo-

dyfikujca myli w rozmowie Wocha z Polakiem za-

warte, nosi tytu: „Droga do zupenej wolnoci".

Obie rozprawy dawa Górnicki do czytania monym
panom i ci pochwalili pomysy, lecz nie radzili oga-

sza ich drukiem, snad dlatego, aeby przed szlach-

t nie zdradza swych dnoci oligarchicznych.

Gitki dworak usucha rady, pism tych nie druko-

wa; wyszy one dopiero póno po jego mierci.

Trzy s jeszcze utwory Górnickiego, w któr3'ch

zalenoci od wzorów obc3'ch niema, ale które te
o wiele mniejsz od poprzednich posiadaj warto.
S to najprzód: „Dzieje w Koronie polskiej z przy-

toczeniem niektórych postronnych rzeczy od r. 1538

a do roku 1572". Jest to rodzaj pamitnika; autor

spisywa to tylko, na co sam patrzy, lub czego mia
„wiadomo dostateczn". Std nieraz wielkie wy-
padki (np. uni lubelsk) zbywa kilku sowy, nato-

miast drobne sprawy opowiada bardzo szeroko.

W gbsze powod}^ zdarze nie wglda i charakte-

rystyki dokadnej osób, nawet samego króla Zygmun
ta Augusta, swego dobrodzieja, nie poda, lubi przy-

tacza mow3% miane przez rónych ludzi wród pe-

wnych okolicznoci, ale prawdopodobnie sam je ukada.
„Demon Socratis albo rozmowa zodzieja z czar-

tem" ma na celu okazanie, e do zego nie pobudza

czart, ale wasna, niepowcigniona niczem wola czo-

wieka i e lepiej jest tu na ziemi ponie kar za
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grzechy, ni na tamtym wiecie pokutowa w piekle.

„Raczy" jest drobiazgiem satyrycznym, w któ-

rym autor wymia dowcipne naduycia sów: raczy^

raczya na które ju Modrzewski narzeka.

Zajmowa si te Górnicki kwesty pisowni

polskiej, ale projekt jego zbyt oddala si oJ ustalo-

nego ju wówczas zwyczaju, zbyt duo wprowadza
liter podwójnych (ll=, zz= i t. p.), a nawet ca-
kiem nowe ksztaty dla niektórych dwików obmy-
li, tak, e przyjtym nie zosta.

Po Bielskim, Reju i Orzechowskim stanowi Gór-

nicki czwarte niejako ogniwo w udoskonaleniu pro-

zy polskiej. Zbyt on jest skromnym, gdy swoje pió-

ro oowianem, a Orzechowskiego zotem nazywa;
jeeli bowiem nie posiada energii i miaoci nami-
tnego polemisty, to odznacza si poprawn i staran-

n budow okresów, jako te doborem trafnych przy-

miotników. Okrelenie to jednak zalet stylu Górni-

ckiego odnosi si gównie do „Dworzanina" i „Roz-

mowy o elekcyi"; inne jego dziea pisane s z pe-

wnem zaniedbaniem.

X.

Towarzyszem przez lat kilka na dworze kró-

lewskim, przyjacielem Górnickiego przez cae dalsze

ycie, by najznakomitszy nasz poeta przed Mickie-

wiczem, JAN KOCHANOWSKI (1530 t 1584). Uro-

dzony w Sycynie, w Radomskiem, a wic Maopola-
nin, ksztaci si (od r. 1544) przez czas krótki

w akademii krakowskiej, gównie jednak zawdzicza
swój rozwój umysowy i wiedz kilkoletnim stu-

dyom we Woszech, mianowicie w Padwie, a potem
pobytowi w Paryu. Od mistrzów swoich, zapalonych

humanistów, Robortella i Sygoniusza, przej si
uwielbieniem dla poezyi aciskiej i sam zacz w j-
zyku Rzymian ukada „elegie" na wzór najznako-
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mitszego elegika, Tybulla, opiewajc swoje miostki do

Lidyi. Cierpie i mczarni, na jakie si skary poe-

ta, nie mona bra bardzo powanie, chocia niewt-
pliwie zrczna zalotnica niejedn chwil modemu,
namitnemu a niezbyt zamonemu modziecowi za-

tru mog^a. Udrczenia rzeczywiste wzmagaa wyo-
brania i ambic3'a literacka, by w wyraeniu namit-
ntoci nie pozosta na niszym ni wzór rzymski

stopniu. Czy ju we Woszeci nie zrodzia si w du-

szy poety ch tworzenia w jzyku ojczystym, nie

mam}^ pewnoci. Ale rozczytywanie si w Petrarce

i niedawno wtedy zmarym (1533) Aryocie, pisz*
cych po wosku pomimo znajomoci aciny, atwo
moga zachci Kochanowskiego do prób w podo-

bnym kierunku. Poznanie w Paryu Piotra Ronsarda,

który zacz mozolnie formy poezyi klasycznej na-

ladowa w jzyku francuskim, znajomo upami-
tniona przez naszego Jana w jednej z elegij aci-
skich, mog^a go utwierdzi w zamiarze dawniej we
Woszech powzitym i skoni ostatecznie do pisania

po polsku, ale widocznego wpywu zreszt na jego

twórczo nie wywara, gdy zaledwie cie jakiego
podobiestwa midzy poezyami Ronsarda a Kocha-
nowskiego wyszuka zdoano. Podanie do póne
zczyo z pobytem w Par^^u utworzenie przepi-

knego wiersza: „Czego chcesz od nas, Panie, za

Twe hojne dary", który nadesany do kraju i od-

czytany na jednem z zebra, mia jakoby zachwyci
Reja i wywoa z ust jego uznanie wyszoci mo-
dego spózawodnika. Doskonao stylowa tego wier-

sza, przepenienie go wyraeniami wzitemi z psalmów
tak dalece, e niet3'lko co do treci ogólnej (porów-
na psalm 104), ale nawet co do kadego niemal
poszczególnego zdania wykaza mona cis, nie-

wtpliw od nich zaleno (p?. 19, 24, 33, 36, 65,

67, 74, 89, 102, 145), zmusza nas odnie go do
czasów póniejszych, zbliy do chwili pierwszego

jego druku (okoo 1564 przy poemaciku , Zuzanna").
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Nie zarzuci zreszt Kochanowski pisania po acinie,

do koca \Tia nie przesta tworzy w tym jzyku,
a nawet, jak zapalony iumanista, pracowa nad po-

prawieniem tekstu i uzupenianiem starego przekadu
aciskiego „Fenomenów" podrzdnego poety gre-

ckiego, Arata, który take i na polski przetlomaczy.

Gdy powróci do kraju, nie mia ju rodziców;

z podziau majtku po nich przypada mu poowa
wsi Czarnolas w Radomskiem. Dwudziesto- omiolet-

niemu Janowi, który dotychczas pdzi ywot swo-
bodny, nauce i poezyi powicony nie umiechaa
si myl osiedlenia si na wsi i pracowania na 11

pó-lankach; widzia on, e niet3-lko w duchownym,
ale i w wieckim stanie, szlachta miernego mienia

dochodzia do godnoci i bogactw, chocia nie za-

wsze odznaczaa si szczególn nauk i talentem.

On posiada- i jedno i drugie; jako humanista, gbo-
ko by przekonany o dostojestwie poezyi, bez któ-

rej „hetman, necti jaki chce wstanie, sawy trwaej
nie dostanie"; dlaczegoby miay jego omin za-

szczyty? Poszed wic tam, gdzie modzie szlachecka

naówczas zwykle si polerowaa, wysugujc sobie

poparcie w otrzymywaniu urzdóvv dochodnych, na
dwor}^ monych panów, a potem królewski.

Deniom reformacj-jnym zarówno w polityce,

jak w religii, sprz^-ja niewtpliwie, lecz w kwest3-e

dogmatyczne, jal^o humanista-poeta, wdawa si zgo-

a nie chcia. Wobec hierarchii kocielnej, wobec
obrzdów zachowywa si sceptycznie i takim pozo-
sta do koca j-cia; zadrwi z plebana, biskupa, pa-

piea nie waha si ani chwili; szczególn ej czci dla

witych, a tembardziej dla ich obrazów, nie mia;
niedalekim by od dania zniesienia celibatu ksiy,
eby nie dawali zgorszenia; lecz w rozprawianie
o wierze wdawa si nie chcia, a rroe i nie umia.
Krzewienie si doktryn kracowych, ar3'askich, mo-
e go, tak samo jak Reja, ochodzio w zapale refor-

matorskim; to te gdy sobór trydencki zebr.il bi po-
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nownie, dla cisego okrelenia nauki katolickiej, Ko-
chanowski odsya rónowierców do tego soboru, by
pokazali na nim, co umiej. Odsyanie to tcinie

troch ironi, bo poecie naszemu niewtpliwie taj-

nem nie byo, e do rozpraw na soborze nie dopu-

szczono rónowierców.
Zostawa wówczas Kochanowski pod wpywem

chciwego, ambitnego, ale rozumnego podkanclerzego

koronnego Piotra Myszkowskiego, który by dobro-

czyc poety i „sw hojn rk podeprze go ra-

czy". Mowa, wygoszona przez podkanclerzego na

sejmie warszawskim r. 1563, majcym si zaj
spraw „egzekucyi", pobudzia Kochanowskiego do
wydania satyry politycznej, która zwrócia na po-

wszechn uwag, wywoaa zaraz naladowców i za-

pewne zjednaa wzgldy na dworze Zygmunta Augusta.

Do owej pory znali go uksztaceni z jego elegij

aciskich, krcych w odpisach (byo ich wtedy 21);

a tym, co martwego jzyka nie umieli, niektóre pie-

ni (np. o potopie), moe ju i przekady niektórych

psalmów, a obok tego fraszki wesoe i trzy co naj-

mniej poemaciki wiksze powanej, w czci aobnej
treci: „Zuzanna", „O mierci Jana Tarnowskiego"

(1561), „Pamitka Janowi Baptycie, hrabi na T-
cz3'nie'' (1562) uczyniy nazwisko jego nie obcem.
Ju go wówczas wysoko ceniono, a Rej w „Zwie-
rzycu" swoim, wydanym, jak wiemy, r. 1562,

zapisa ju o nim bardzo pochlebne mniemanie ogó-

u, zestawiajc go z rzymskim Tybullem, a dodajc
do tej pochway humanistycznej chrzecijask, i
poeta „wiele pisma" swego potrafi lepiej pono ni
Tybullus „cnot zafarbowa". Nie by jeszcze wtedy
tym mocarzem sowa, tym artyst dbaym o wyko-
czenie kadego pomysu, o pikne i malownicze so-
wa, jakim zosta póniej; doznawa jeszcze trudu

w zwalczaniu opornoci jzyka i wiersza, lecz ju
si wyniós nad niezgrabno i gadatliwo swoich
poprzedników w poezyi jzykiem polskim wyraanej.
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„Satyr", ów polityczny utwór Kochanowskiego,
wydany w r. 1564, zaznacza bardzo wan chwil
zwrotu w rozwoju umysu i talentu poety. czy si
on z ogólnym nastrojem, dajcym reform, powsta-

je na zakorzenione ju wady spoeczne, daje wska-
zówki, jakby zabra si naleao do napraw}^, si-
gajc do gruntu rzeczy, do wychowania modziey.
Najobszerniej i najdobitniej rozwiód si poeta (za

przewodem Myszkowskiego) nad upadkiem ducha
rycerskiego w narodzie, a zwróceniem si do robie-

nia grosza. Dugoletni pokój od r. 1525, pognbie-
nie kmieci, rozpowszechnienie si mikkoci obycza-

jów i W3^gód pod wpywem woskich wzorów na
dworze Bony, odzwyczaiy szlacht od pancerzy

i hemów, zwróciy do zaj gospodarskich, by wy-
zyska pienidze na coraz to kosztowniejsze i wy-
mylniejsze potrzeby. Kochanowski nie dochodzi

przyczyn zjawiska, lecz same jego szczegóy kreli

wiernie a obrazowo. „Skowalicie—powiada do ziom-

ków — ojcowskie granaty na pugi; w przybicach

kwoczki siedz; to ju rotmistrz, co fuka na cho-
pów u puga, a jego przedniejsza bro—toczona ma-
czuga"... Inaczej, lepiej byo za dawnych czasów,

kiedy dzielnoci i gotowoci do boju, Polska „gra-

nice swoje rozcigaa szeroko midzy morza dwoje".

Zota byo niewiele, ale bya potga; dzisiaj prze-

chwalaj si ludzie bogactwem, lecz niema czynów
dzielnych; Rzeczpospolita zewszd zagroona, obrony
niema adnej, a przecie:

Niechaj drudzy jako chc prawo rozumiej.
Niechaj pisa i mówi roztropnie umiej,
Za fraszk ten wasz rozum stanie na ulicy,

Jeli nie bdzie pewny onierz na granicy.

Ostatecznie, nawet tych zachwalonych bogactw

nie wida, gdy zbytek, jako morze, pochania wszy-
stko; nie dosy mu rocznego dochodu, on pore
grunt razem z chopami i zmusi waciciela do od-
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dania swych sreber stoowych w zastaw ydowi;
wtedy ju niepotrzeba odwiernych, bo domu strzedz

bd wjerz3-ciele, dopóki szlach:ica nie wyzuj
z wiosek i nie przemienia w sug...

Powiciwszy temu piekcemu przedmiotowi

znaczn cz poematu, inne kwestye roztrzsa Ko-
chanowski krócej. Na rozterk religijn podaje je-

den rodek: zaatwienie sporów dogmatycznych przez

sobór powszechny; sam za odwouje si do obycza-

ju przodków; tajemnic boskich zgbia nie chce,

lecz co obieca na chrzcie, tego nie odstpi, choby
mu tu „miaa spa gowa." Wj-tyka zepsucie oby-

czajów, namnoenie si procesów; proponuje uoe-
nie statutu, gani rozwleko obrad sejmowych,
a w kocu powstaje na wyksztacenie zagraniczne,

wpywajce le na moralno modziey, jak i na
jej wyobraenia polityczne, giy zaprawia do in-

nych stosunków anieli s w kraju, gdy tymczasem
kad\' od modu nawyka powinien do tych praw
i instytucyj, ^vród któr3Xh ycie prowadzi mu
przyjdzie. Dlatego, zgodnie z powszechnem y-
czeniem nastaje na podniesienie akademii krakow-
skiej.

Tu si koczy cz sat3Tyczna, a zaczyna dy-

daktyczna. Sat3T powtarza niby nauki, jakie nie-

gdy Chiron dawa swemu W3xhowacowi, dzielne-

mu Achillesowi. Gówna tre t3'ch nauk cz3' si
z pocztkiem poematu; d3' bowiem do tego, eby
wychowanie zawczasu przyzw3xzajao modzie do
znoszenia wszelkich niew3-gód i zaprawiao do za-

wodu rycerskiego, by módz w swoim czasie mnie
i skutecznie obroni ojczyzn i poz3'ska saw nie-

mierteln, jak Achilles w epopei Homera.
Satyr3xzna cz utworu jest znacznie lepsza

od nauczajcej; tam móg okaza i dowcip i talent

malowniczego obrazowania, tu poprzesta musia na
jednostajnym tonie moralizatorskim.

Równoczenie z „Satyrem" ukazaa si „Zgo-
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da", poruszajca te same kwcstye, ale krócej i z mniej-

sz obrazowoci. Te jej cechy upowaniaj dc

przypuszczenia, e powstaa przed „Satyrem" i mia-

a na celu gównie obron duchowiestwa katolickie-

go którego bogactwa draniy szlacht. Poeta zre-

szt nie tai wad kleru, wyrzucajc mu mianowicie

zaniedbanie si w obowizku nauczania wiary.

Dwa te poemata zapewniy Kochanowskiemu
byt pewniejszy. Zosta jednym z sekretarzy królew-

skich, zapewne bez adnego okrelonego zajcia,

a nadto, co waniejsza, zwyczajem wówczas prakty-

kowanym, e wieckim bezennym za zasugi da-

wano beneficya duchowne, otrzyma bogate probo-

stwo poznaskie.
Teraz rnóg si swobodniej odda twórczoci

poetyckiej. W tych czasach w^^da pikny poema-
cik dydaktyczny p. t. „Szachy", moe ju dawniej

nieco czciowo opracowany. Za wzór wzi sobie

utwór napisany po acinie przez humanist woskiego,
Hieronima Vid, ale wcale si go nie trzyma nie-

wolniczo. Przedewszystkiem suchy z natury swojej

przedmiot—przedstawienie zasad gry w szachy—oy-
wi wprowadzeniem wtku nowellist3'cznego. Nie bo-

gowie mitologiczni zabawiaj si t gr, jak u \'iJy,

lecz dwaj zalotnicy, ubiegajc}^ si o rk piknej
królewny duskiej maj zwycistwem w grze roz-

strzygn zwycistwo w spóubieganiu si o dziewi-

c. Tym sposobem nada nasz poeta opisowi gry,

przejtemu od \'idy, lecz zmienionemu w wielu

miejscaci oryginalnymi pomysami, wikszy interes,

urozmaici ten opis wtrceniem si samej królewn}^,

która sprz3'jajc Fiedorowi, pragna, by on wygra
i jako znawczyni gry, daa pewne wskazówki, przez

Fiedora zrozumiane i zastosowane. Pikno czci
nowellistycznej nie pozwala na odsuwanie czasu na-

pisania „Szachów" zbyt dalelco od czasu ich wydru-
kowania (r. 1566); ale moliw jest rzecz, i sam
opis gry, najbardziej zbliony do wzoru aciskiego,
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zosta wykonany wczeniej, a cz nowelistyczna

póniej; zczenie t^-ch dwu czci nie przedstawiao
wiekicti trudnoci i wj^dao utwór, któremu mia kie-

dy zawtórowa Mickiewicz swojemi „Warcabami".
Na czas pobytu na dworze przypada wiksza

cz „Fraszek" polskicli i „Dworzanek" (Foricoenia)

aciskich), w^-dan^^cti w caoci dopiero w roku

mierci poety. Odbio si w nicti gwarne ycie mo-
dziey: ici zabawy, arty, docinki, pijatyka, a take
i ici dysputy hiumanistyczne i religijne. Porównane
z odpowiedniemi „Figlikami" Reja, a nawet z powa-
niejszymi epigramatami w „Zwierzycu", wykazuj
znaczn}' stopie podniesienia si ogady towarzyskiej.

Nie brak w luci wpravvdzie nieprzyzwoitycti wyra-
zów i obrazów, bo art rubaszny zawsze u nas po-

paca; lecz znaczna icli wikszo przedstawia ju
wydelikacenie i wysubtelizowanie w rodkaci zaba-

wy. Zamiast piw^a, którego duo trzeba pochon,
aeby si upi, widzimy tu na stoacli wino; ztd
niema tyci trywialn^-cli i niemiych szczegóów, ja-

kie u Reja tak czsto si spotykaj. Nie na awie,
ale na krzesach, przy stoach, zasanych obrusami,

siedzi towarzystwo; nie sami mczyni, lecz i kobie-

ty take; std dowcipy i koncepta musz by ogl-
dniejsze, staranniej stylizowane. Rozmowa jest ogól-

na, dotyka kwestyi mioci niejednokrotnie, lecz po-

suguje si nieraz wspomnieniami mitologicznemi,

lub staroytniczemi, wyw^oujc niekiedy prawdziwie
salonowe komplementa, którychby najwytworniejszy

poeta woski si nie powstydzi (,;Do paniej'^: Imi
twe, pani, które rad mianuj i t. d.). Igraszki umiejtnie
zastosowane, sprawiaj wyobrani rozkosz i nadaj
pewien urok nawet scenom pijackim, jak wówczas,
kiedy to podchmieleni stukali do drzwi doktora Hi-

szpana: „Puszczaj, doktorze, towarzyszu miy! Do-
któr nie pucia ale drzwi piicitif— i biedaczysko,

lecy w óku musia spenia puhary, a w kocu
rzecze: „Szedem spa trzewy, a wstan pijany".
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Mnóstwo takich i tym podobnych rysów, okraszonych

dowcipem, a wypowiedzianych zwile a ywo, zna-

le mona we „Fraszkach", upodobanych wród
dworzan i szlachty wiejskiej.

Zabawa nie przeszkadzaa powaniejszej twór

czoci, jeli si nadarzya sposobno. Gdy w r

1569 na pamitnym sejmie unii skada Albert II

ksi pruski, hod naleny Polsce, jako swej zwierz

chniczce, Kochanowski upamitni t urocz3'sto poe

matem p. t. „Proporzec". Ramami tego utworu —
opis skadania hodu i ten jest najpikniejszy; poeta

malowa barwnie, a niekiedy wzniosie to, co wa-
snemi niewtpliwie oglda oczyma; serce jego bio
radoci na widok znaczenia i potgi kraju, maj-
cej si wzmocni upragnion przez wszystkich uni,
której „ani mól ruszy, ani ple dosie, ani wiek

wszystkokrotny staroci dole, aie synom od oj-

ców przez rce podana, nieogarnione lata przetrwa

niestargana". Waciwy obraz, w którym poeta na
wzór opisu tarczy Achillesa, dal opis dwu stron ide-

alnego proporca, z wyraonemi na nich scenami

z wojen polsko-krz3'ackich, oraz pierwocin sowia-
szczyzny, nie jest tak pikny, albo raczej jest bardzo
saby, blady, po kronikarsku wykonan3\ Epicznego
talentu w traktowaniu treci powanej nie posiada!

Kochanowski; dlatego próby jego w tej mierze czy
pocztkowe jak „Zuzanna", „Pamitka hrabi na T-
czynie", czy póniejsze: „Fragment bitwy z Amura-
tem u Warny", „Jezda do Moskwy," nie udaway si.

W tonie lekkim natomiast, cz nowelistyczna „Sza-

chów" dowodzi uzdolnienia, tylko e go nastpnie
poeta nasz nie rozwija.

Pobyt przy królu nie przyniós jednak Kocha-
nowskiemu spenienia marze o dostojestwach wy-
szych, wieckich, czy duchown3xh; poegna wic
„dwór zwodniczy" (fallax aula), osiad w Czarno-
lesie i zacz wychwala zajcia gospodarcze i spaw
zboa do Gdaska, sam^ na t drog wystpujc, któ-
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rej tumne uczszczanie w „Satyrze* napitnowa.
„Wolno "osobista staa musie „drosz nad pery",
bo nie potrzebowa ju „zwaa na skinienie czyje",
nie potrzebowa „pilnowa progu, ani o twarde po-

dwoje ociera sobie delikatnego ramienia". Gdy by
godny, „nie musia wyczekiwa, a si panu je
zacice, ani te w cibie komu naprzebój torowa
drog"; sam panem by sobie. Nie pochaniao go
wszake gospodarstwo; nie znalazszy zadowolenia
ambicyi w wiecie zewntrznym, a czujc w sobie

talent, postanowi tem gorliwiej pracowa na „po-

czciw saw", co „mierci nie zna i lat si nie

boi". Zacz gbiej si zastanawia nad ustrojem

wszechwiata, nad losamj ludzkimi, a chocia za

przewodem najwikszego rzymskiego filozofa-poety,

Lukrecyusza, doszed do tego, tak zgodnego z nowo-
ytnym pogldem przekonania, i mieszn jest rze-

cz mniema, jakoby wiat ten istnia „dla czowie-
ka", nie poszed za nim dalej, nie odrzuci pojcia

niemiertelnoci duszy. le jest na wiecie, to praw-
da; lecz dla strapionego rónemi klskami i niepo-

wodzeniami um3'su niech ta jedna prz^majmniej po-

ciecha zostanie, ze za grobem dobrzy otrzymaj na-

grod za swe uczynki, gdy ten, „co darom boym
zardzewie pozwala i adnych usug ojcz3'nie nie

odda, lecz jako trute zapasy pszczó pustoszy i wiek
gnunie na rozpucie trwoni — przejdzie po mierci
w ow wini lub ab pitagorejsk, albo te grzbiet

swój Furyom na chost nadstawi". Czowiek w lep-

szej swej czstce, to jest co do duszy, trwa wiecznie.

Tak rozmyla i tak si pocieszai Kochanowski w a-
ciskiej elegii do Firleja, najgbszym, najwicej my-
li niepowszednich zawierajcym utworze, jaki kie-

dykolwiek napisa.

Czu jednak, e nie w dziedzinie rozwaa
filozoficznych bdzie móg najlepiej talent swój oka-

za; równoczenie wic moe napisa liczny utwór
polski p. t. „Muza" (czy te „Muzy"), powicony
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chwale poezyi. Wyosobnia si tu Kochanowski
z porodka „gminu," cisncego si za zotem, api-
cego grosz zewszd, w tem przekonaniu, e „kto

ma pienidze, ten ma wszystko w rku: jego wa-
dza, jego s prawa i urzdy", gdy poeta „sucha-
czów prozen, gra za potem, przeciwiajc si wier-
czom, które nad kami ciepe lato witaj gonemi
pieniami". Ale Kochanowski gardzi tymi powsze-
dnimi zabiegami „gminu", wiadomie chwyta si
dróg innych ni „pospólstwo"; suy Muzom, bogi-

niom natchnienia, co go wyczaj z liczby nic nie

znaczcych ludzi, wznoszc z ziemi nad oboki, skd
moe rozpat;;ywa spokojnie „prozne troski ludzkie

i niemslc trwog i omyln nadziej"; jest te g-
boko przewiadczony, e nocy, przepdzone na two-
rzeniu poezyi, nie zostan „bez zapaty", e co mu
„za ywota ujmie czas dzisiejszy, to po mierci na-

grodzi z lichw wiek póniejszy", a „popió koci"
jego „nie bdzie wzgardzony". Zarówno na Olim-
pie, jak na ziemi potga poezji jest nieprzeparta i to

tylko yje wiecznie, czemu poeta pieniami swemi
niemiertelno zapewni. Postanawiajc odda si
zupenie twórczoci, koczy Kochanowski przemow
do Muz:

A ja, o panny! niechaj wiecznie wam lioduj
I 3''Wot swój na waszych rku ofiaruj,

Kied}'' ziemi zleciwszy miertelne zwoki,
Ogniu rówien prdkiemu, przenikn oboki.

I nie byy to próne sowa jeno, nie byy
to przechwaki. Nie po mierci tylko, ale jeszcze

za ycia „ogniu rówien prdkiemu, przenikn
oboki".

Oeniwszy si z Dorot Podlodowsk, wzi
si przedewszystkiem do pracy obiecanej Myszkow-
skiemu, do przekadu Psaterza. Dokonywa go cz-
ciami i posya biskupowi do oceny. W r. 1577
niewtpliwie go ju ukoczy, a moe nawet i wcze-
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niej. Przekad ten wzniós go na szczj-t sawy;
ani wród katolików, ani wród rónowierców nie

byo co do jego wartoci dwu zda odmiennych;
jedni i drudzy uznali go za arcydzieo; przyjto go
w kocoachi i zborachi; wydania nastpoway je-

dne po drugici; Mikoaj GomólKa dorobi muzyk
w 1580 r. Koclianowski okaza tu mistrzowstwo
mowy polskiej w wyraeniu najrónorodniejszyci

uczu: od cichego ukorzenia si przed Bogiem do

uwielbienia Jego wszechpotgi, od radoci spokojnej,

przenikajcej serce sprawiedliwego, do najaoniej-
szych tonów czowieka, przejtego bólem, nkanego
wyrzutami sumienia, cierpicego wraz z cierpicym
narodem. Zuytkowa Kochanowski bujnie rozwini-

te w XVI w. pieniopisarstwo religijne, przekady
psalmów, dokonane przez poprzedników (mianowicie

Jakóba Lubelc^ijJca, 1558), przetopi to w ogniu swe-

go talentu i da dzieo tak wspaniae, tak pikne, e
do dzi dnia nikt z tych, co si pokusili zrobi po-

nownie t prac, dorówna mu nie zdoa. Tóma-
czy Kochanowski nie z or^^ginau hebrajskiego, ale

z aciny, posugujc si przewanie przekadem pro-

zaicznym, aciskim, bliszym, i co do podziau i co

do wiernoci, tekstu hebrajskiego, anieli t. zw.

Vnlgata, t. j. tlómaczenie przyjte w kociele katoli-

ckim. Obok atoli tego przekadu^ zgodnego z orygi-

naem, mia jeszcze Kochanowski najniezawodniej a-

cisk parafraz Psalmów,wierszem metrycznym wy-
konan przez Szkota, Jerzego Buchanana, W3'dan
po raz pierwszy w r. 1565. Z niej wzi wzór to-

maczenia psalmów nie zwrotkami jednostajnej budo-

wy, jak Rej, Trzycieski, Lubelczyk, lecz o budowie

bardzo Urozmaiconej (38 odrbnych ksztatów czem
przewyszy swój wzór, gdy u Buchanana s tyl-

ko 23 róne strofy); z niej bral gównie pomysy
do upiksze, rozszerze tekstu; tylko w 33 psal-

mach nie znaleziono ani jednej reminiscencyi z Bu-

chanana; w 13 najwiksz od niego wykazano zale-
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no, a w innych silniejsze lub sabsze podobiestwo.
Nigdzie atoli nie trzyma si Kocianowski niewolni-

czo Buchanana; nawet w przekadzie ustpów naj-

bardziej przypominajc3xh poet szkockiego, pozosta

mistrzem wadajcym swobodnie i z wielkim wdzi-
kiem mow ojczyst i wierszem. ^)

Pracujc nad Psaterzem, Kochanowski nie spu-

szcza z oka spraw publicznych; zarówno w pier-

wszem, jak w drugiem bezkrólewiu nieraz bywa na
sejmikach i sejmach, pieniami aciskiemi (pomie-

szczonemi póniej w zbiorze p. t. Lijricd) zachca
do zgody, przemawia za silnym rzdem, naraa na-

wet sw popularno, doradzajc kandydata, o któ-

rym mniema, e rzd taki utrwali. Po ucieczce Hen-
ryka napisa po acinie wiersz, drwicy z czupurne-

go „koguta" (gaUus -kur i Gallus-Francuz), odpowie-
dzia w tyme jzyku na paszkwil poety francuskiego

Desportes'a, uskarajcy si na mrozy i dzikie oby-
czaje mieszkaców... Zwolennikiem wyboru Stefana

Batorego nie by, lecz niebawem nabra do niego ser-

ca gównie za spraw Jana Zamoyskiego, z którym
zostawa w cisej przyjani. Powita go te serde-

cznie, gdy na owy do poblizkiego Czarnolasowi
Zamchu zjecha, piszc po acinie dwa poemaciki
„Dryas" (boginka lena) i „Pan" (boek pól); pier-

wsz z nich przeoy te sam na jzyk polski

(„Dryas zamechska").

Byy to wszake drobne tylko oznaki sympatii,
jak uczu dla króla silnego rk i rozumnego; nie-

bawem miay one wzró i silnie wybuja; a za po-

wód ku temu posuyy prz3^gotowania do wojny
z Iwanem Gronym i sam jej przebieg.

') Zaleno od Buchianana pierwszy wylfaza Alelcsander
Brijccner; szczegóowo rozwin j Antoni Sienicld w rozprawie

p. t. „Stosunek Psaterza przekadania Jana Kochanowskiego
do Parapirasis Psalmorum Jerzego Bucianana" (Sambor, 1893).

U
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Aeby uspokoi umysy szlachty, zbyt dugim
pokojem zadomowionej, aeby je przekona, e nie

tylko broni si potrzeba, ale i wystpowa zaczepni3,

gdy dobro kraju tego wym.aga, napisa, zachcony
przez Zamoyskiego, dramat p. t. „Odprawa posów
greckich" dla przedstawienia jej na scenie przed

otwarciem w 1'578 r. sejmu, majcego zdecydowa
o wojnie. Forma tego dramatu jest naladowan ze

staroytnej greckiej, mianowicie z Eurypidesa, ale

duch w niej jest nowoczesny. Architektonika „Od-
prawy" silnie przypomina budow tragedii helle-

skiej, ale niema tu Koniecznoci (Ananke, Fatum),

Goby sprowadzaa kollizye dramatyczne i katastrof.

(J Kochanowskiego katastrofa, nie speniona wpraw-
dzie na scenie, ale przepowiedziana i niechybna, jest

wynikiem przewinie samych dziaaczy, ju to na-

mitnoci zalepiajcej na skutki, ju to niebacznoci
i braku energii, ju to egoizmu jednostek, powica-
jcych dobro ojczyzny dla korzyci bliszych, osobi-

stych. Z chaarakterów dwa s doskonale za-^^so-

wane, chocia nie rozwinite naleycie w akcyi,

mianowicie: charakter lekkomylnego wietrznika, my-
lcego jeno o sobie, Aleksandra-Parysa, i powane-
go, zacnego, rozumnego obywatela, nie dajcego si
niczem odwie od spenienia obowizku, Antenora.

Król Pryam, saby, chwiejn}', dbajcy tylko o spokój

domowy, jest udatn sylwetk. Najpikniejszym
dyalogiem w st\'lu czysto greckim jest starcie si na
sowa Aleksandra-Parysa z Antenorem, a najsilniej-

sz, dzi jeszcze robic wraenie scen, jest przepo-

wiednia Kassandry, napó obkanej córy Pryama,
o przyszem zburzeniu Troi. „Odprawa posów," po-

równana z „ywotem Józefa," przedstawia postp
olbrzymi pod wzgldem artystycznym. Dykcya celu-

je zwizoci, a niekiedy niepospolit si, wywoa-
an za podrednictwem sów prostych wprawdzie,
lecz znamiennych, nabrzmiaych treci. Doskona-
ym jednak atwór ten nie jest. W usposobieniu na-
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szego poety nie byo nastroju icie tragicznego, nie

móg go wic wprowadzi do swego dziea, przy-

stpi do pracy z nastrojem liryl<a i epika, ale dwu
tyci ywioów, skadajcycli si na dramat, nie zla

w jedn cao; std do podniosoci dramatycznej

nagina si tylko w niektórych ustpach, pierwiastko-

wi epicznemu zbyt rozlege daje pole, a i liryzmowi

zaczsto folguje. Jako próba dramatu w formie kla-

sycznej greckiej i to próba pierwsza u nas, niewt-
pliwie jest znakomit i zaj moe zaszczytne miej-

sce obok woskich i francuskich prób owoczesnych

w tym samym kierunku.

Kocowe sowa dramatu: „Radmy, jak kogo
bi, lepiej ni go czeka," zwrócone byy do caego
sejmu, a dodany w druku pikny wiersz aciski:

„Orfeusz Sarmacki" wyranie dopowiada to pragnie-

nie walki, jakiego widz mniej domylny wyrozumieby
moe nie potrafi.

A i przebieg wojny ledzi Kochanowski pilnie.

Odebranie Poocka uczci dug od acisk {De ex'

pugnatione Folottei) i krótk, lecz adn pieni pol-

sk, tak napisan, eby piewa j mona i uczy-

ni popularn („Panu dziki oddawajmy") i opisa

dalej wypraw Krzysztofa Radziwia („Je zda do
Moskwy"), a zakoczenie pamitnej walki upamitni
poemacikiem aciskim o 876 wierszach {Ad Sepha-
num Bathorheum Epinicion).

W cigu atoli tego chlubnego dla kraju wojo-

wania dotkna poet straszna bole osobista, co

zrodzia jego arcydzieo poetyckie.

Zanim wszake o „Trenach" pomówi, trze-

ba ogólnie scharakteryzowa poprzedni twórczo
liryczn Kochanowskiego w jego „Pieniach".

Wyrazi uczucia wasne, czy cudze umia nasz

poeta lepiej anieli opisywa wypadki, charakteryzo-

wa ludzi, prowadzi akcy dramatyczn; by liry-

kiem z usposobienia i talentu. Za modu opiewa!

udrczenia mioci po acinie na wzór TybuUa; po-
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tem w polskich pieniach, korzystajc zarówno z Ty-
buUa, jak z Owidyusza i Propc-rcyusza, szczególniej

za z Horacego i Anakreonta, malowa równie cier-

pienia, wywoane niestaoci, zmiennoci kochanki

albo te zbiegiem niepom3^lnych okolicznoci. Ani
wrzca, gwatowna namitno, ani te uduchowione
idealne uczucie nie byo przedmiotem jego natchnie;

rednia, e tak powiem, temperatura serca widnieje

wszdzie, a najlepiej wypowiadana bywa tsknota

z powodu oddalenia ukochanej, z powodu rozki,
nie pozostawiajcej nadziei zejcia si znowu („Tru-

dna rada w tej mierze, przyjdzie si rozjecha"). Czst-
sze s u Kochanowskiego wzmianki o zmysowj^ch
anieli duchowych rozkoszach; jak ogó poetów-hu

manistów, tak i on, wzorujc si na staroytnych,

cielesne zalety widzia gównie w kobiecie, mao
wspominajc o jej umyle. Gdy si oeni, gdy
ogie namitny przygas, wychwala maonk jako

gospodyni, jako domu podpor, jako pocieszyciek,

co „sodkiemi sowy'' umie przeposzy trosk, jako

matk wreszcie dziateczek „ojcowi podobnych". Wie-
dzia on, e byy kobiety niezwyke, zacz nawet

kreli króciutkie charakterystyki niektórych, lecz si
nie zapali tym tematem i chwa niewiast w ich

pci jeno upatrywa. Elegia aciska o „Wandzie",

co nie chciaa Niemca, nie przeczy takiej charaktery-

styce i adna jest, ale chodna; poeta opisywa tylko

szczególne, niezwyke zdarzenie, lecz si niem nie

entuzyazmowa. Doli kobiet w ówczesnem spoe-

czestwie nie uwaa za godn zazdroci: posagiem

swoim kupuj sobie pana; suchaj „przegróek

i cudnych fuków"; nie wiadomo, co jest wikszem
utrapieniem: czy rodzi dziatki, czy je grze, jak ju
Eurypides w „Rezosie" zaznaczy.

Zbywszy si niepokojów i udrcze miosnych,

jak poprzednio zby si ambitnych zamiarów, Ko-
chanowski w Czarnolesie rozkoszowa si „wienymi
wczasami i poytkami", bo dugów nie mia, owszem,
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sam wygadza gotówk swoim krewnym; zachwala
„zot mierno" Horacyuszowsk, twierdzi, e ten

pan zdaniem mojem, kto przesta na swojem, radzi

troski cisn o ziemi, bo i tak nie minie czowieka
to, „co z przerzenia Paskiego od wieku mu pynie,"

a „sam Bóg mieje si z nieba, kiedy si czowiek
troszcz wicej nili trzeba". Uywa wic dnia dzi-

siejszego, weseli si z przyjacioy, winem nie gar-

dzi, a uduchowia uczty muzyk i pieni— oto pro-

gram na chwile powszednie. Wcale to nie znaczy,

iby poeta zapomina o wyszj^h zadaniach czowie-
ka; pamita on o nich dobrze, kae suy „po-

czciwej s!awie" i pomaga „ku poytku dobra spól-

nego", jak kto umie i moe. „Wic ten, komu do-

wcipu równo z wymow dostaje, niech szczepi mi-
dzy ludmi dobre obyczaje, niechaj czyni porzdek,
rozterkom zabiega, praw ojczystych i piknej swo-
body przestrzega"; komu za „Bóg da si i serca

po temu", niech idzie na poganma, niech zetrze sen
z oczu i zmae hab, jak Tatarzy swojemi napa-
dami i uprowadzaniem jeców na kraj rzucili, niech

pamita, e „zw3xistwo liczby nie chce, mstwa po
trzebuje", e miaemu wszdzie jednako, a ,,o wol-
no mi godzi si oprze by wiec i ostatni si;" bo „nie-

przegra, kto fr^-marczy na saw ywotem; az?.by go
lepiej da w cieniu darmo potem?.." To szkoda na-

wet tego „zwa czowiekiem, co b3^dlce yje, tkajc,

lejc w si wszy tko, póki stawa sz3'je..."

A w kadym wypadku, w yciu prywatnem,
czy publicznem, trzeba zachowa, za rad Horacego,
gUm^^sl stateczny;' nie smuci si nadmiernie w nie-

szczciu, ani te hardym i zuchwaym by w dniach

powodzenia; zmiany losu jednakowem obliczem przyj-

mowa naley; we wasn ogarnwszy si cnot,
w „uczciwej chiudobie", mona przetrwa nawanice,
jak sam Kochanowski, co, jak powiada, nie umia
dla w3Tatowania mienia swego w czasie gronej bu-

rzy, „krz3'em pada i wii3'ch przenajdowa (t. j.
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przekupywa) dary". Rozum, odróniajcy nas od
zwierzt, powinien by naszym przewodnikiem wród
zawika „obojej fortuny" (t. j. szczcia i nie-

szczcia).
I zdobywa sobie t marzon równowag umy-

su nasz czarnoleski poeta, gdy nagle wyrzuci go
z niej cios bolesn}', mier ukochanej córeczki, pó-
trzeciarocznej Urszulki, któr on uwaa ju za spad-

kobiercz3^ni swej lutni, za przysz Safon sowia-
sk, bo umiaa sama w dziecinnym szczebiocie uka-
da wierszyki. I czego ani ambicya, ani zawiedziona

mio, ani nawet sprawy ojczyzny nie mogy wy-
tworzy, to zdziaa ból ojcowski, wydajc arcydzie-

o poezyi. „Treny" przez to mianowicie s pikne,
e z prawd psyctiologiczn krel przebieg cierpie

poety, e nie s w gównej swej czci wykombino-
wanym na ciodno pomysem literackim, lecz wiernem
a poetycznie wyraonem sprawozdaniem z wrae
i wzrusze, jakicli ojciec doznawa rzeczywicie.

Z 19 „Trenów", jak si one nam w druku przedsta-

wiaj, nie wszystkie nosz na sobie t cech bezpo-

rednioci. Przypuci wolno, e po otrzniciu si
z pierwszego piorunowego oguszenia, które oczywi-
cie nie usposabia nie tylko do pisania, ale i do myle-
nia, Kochanowski rzuca na papier liczne elegie, nie

majc jeszcze adnego osnutego z góry planu. Xaj-

pierwszymi byy prawdopodobnie treny oznaczone
dzisiaj liczb III i IV. Nie roztrzsa tu poeta swego
bólu, nie analizuje go, tylko cierpi srodze, wydajc
krzyk: „wzgardzia mn, dziedziczko moja ucieszona!"

„zgwacia, niepobona mierci, oczy moje!" W V-ym
trenie ju si znajduje refleksya; jest on bowiem roz-

winiciem myli o przedwczesnym zgonie dzieweczki,

wypowiedzianej ju w poprzednim ustpie. Refle-

ksya bolesna rozwija si dalej i, jako poecie, nasuwa
naprzód przypomnienie zdolnoci poetyckiej w zmar-
ej, a widok pozostal3'ch po niej pamitek, zgodnie

z psychik czowieka, rozbudza al gorzki, e te
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martwe rzeczy przetrway jego ukochanie, e ta jego

najdrosza wzia z sob „giezeczko a licti tka-

neczk", i al ten wyraa si cudownie w obrazie

pustki w domu:

Peno nas, a jakoby nikogo nie byo:
Jedn maluczk dusz tak wiele ubyo.

Od IX trenu refleksya na inne wciodzi tory.

Przypomina sobie poeta, co sam nieraz powtarza,

e w obojej fortunie naley zaciowa umys jedno-

stajn}', e rozum powinien objawy bólu tumi; ale

teraz ta caa mdro stoicka, wobec srogiego cier-

pienia, pryska jak baka mydlana; ojciec czuje si
zrzuconym „z stopniów ostatnicti" i zmieszanym
z t mas pospolit, nad któr wyszym si mnie-

ma. Tskni za córeczk, pragnby wiedzie, gdzie

si dusza jej znajduje, czy wród anioów, czy na
wyspach szczliwych, czy w czycu; a wtem zjawia

si w duszy jego znana mu z czytania Owidyusza, Lu-

kana i Lukrecyusza zmora zwtpienia o istnieniu

duszy po mierci („Gdziekolwiek jest, jeli jest");

poeta pragnby by przekonany, e Urszulka w ni-

co si nie obrócia, wic baga j, powtarzajc so-
wa z „Alcesty" Eurypidesa, eby „lubo snem, lubo

cieniem" stana przed nim. Ale yczenie to nie ry-

cho si urzeczywistni, a tymczasem poeta, wtpli-

woci drczony, powtarza sowa Brutusa, pobitego

pod Filippami: „fraszka cnota!" gdy pobono i do-

bro nie chroni nas od nieszcz i poraek. Do-
szedszy do tego kulminacyjnego punktu cierpienia,

kiedy ju nawet nadziei nie ma w sprawiedliwo
bo , w wynagrodzeniu krz^-wd ziemskich kiedy na
tamtym wiecie, poeta, jakby cofajc si przed prze-

paci niezgbion, w któr móg run, powstzy-
muje si od zgbienia niezbadanych tajemnic, lka
si utraty rozumu („baczenia"), gdyby si dalej za-

puszcza w labirynt wtpliwoci.
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Od tej chwili ból jego staje si mniej ostrym,
wypowiada si szerzej, czasem nawet za rozwlekle,

gdy np. cakiem prozaicznie wylicza w Xli trenie

szereg przymiotów, które zdobiy Urszulk. Motywa
poprzednicti trenów powtarzaj si; w XII s te
same co w III; w XIII co w IV, V-ym; XIV jest

humanistyczn parafraz X-go; w XV-ym rozwini-
cie motywu o Niobie zawartego w IV-ym; X\'I-y
jest szczegóowszym a spokojniejszym i literacko

udatniejszem przerobieniem IX-go o mdroci stoi-

ckiej. W XVII i XVIII wystpuj ju wiee ywio-
y, uczuciem religijnym wywoane, mocno przypomi-
najce nastrój psalmowy Straciwszy nadziej, by
„rozum" móg go ratowa, prosi poeta Boga, by mu
z pomoc popieszy, korzy si przed nim i baga
o ukojenie. \V trenie ostatnim jest jakby opowiada-
nie o spenieniu tej proby, ale nastrój jego bynaj-

maniej nie psalmowy. Alatka poety z Urszulk na
rku zjawiaj si we nie, by pocieszy zbolaego.
Matka przekonywa syna, e duch jest niemiertelny,

e Urszulce lepiej jest na tamtym wiecie, ni na
ziemi, gdzieby j czekay troski i udrczenia; e syn,

co gardzi „pospolitym torem" nie powinien czeka
ukojenia swych cierpie od czasu, co jest lekarstwem
dla wszystkich, lecz „rozumem" zdziaa to, co czas

robi dla tumu, t. j. przeszych rzeczy nie rozpami-
tywa, a patrzy w przyszo i gotowa serce „na
oboi fortun," ludzkie przygody trzeba znosi po
ludzku, bo „jeden jest pan smutku i nagrody". Nie

uczucia zatem religijne stanowi tre przemowy matki,

lecz przypomnienie synowi goszonych przeze da-

wniej zasad.

Na ostatku mówi o trenie I i II; powstay one
zapewne razem z XIX, kiedy poeta umyli lunie
pisane elegie w pewn cao artystyczn zaokrgli,
a wic da jej pocztek i zakoczenie. S one naj-

bardziej w stylu humanistycznym trzymane, a w je-

dnym z nich (II-im) wyranie wystpuje zamiar litera-
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cki („jelim kiedy nad dziemi piórko mia zabawi").
By moe tylko, e ustp trenu ligo, zaczynajcy si
od wyrazów: „O prawo krzywdy pene!" odznaczaj-
cy si si i zwizoci, dawniej ju by osobno

napisany, kiedy ból mocno b^ jeszcze zerodko-
wany.

Treny wyszy po raz pierwszy w r. 1580 i od-

razu wielkie zyskay uznanie. Kto tylko posiada

uczucie pikna i serce zdolne do wzrusze szlache-

tnych, musia odczu pravvd i szczero wyraonego
w nich cierpienia. Wydania szybko nastpoway po

sobie; naladowców w lot namnoyo si mnóstwo,
a ich orszak cign si nieprzerwanie do koca XVIII

wieku; pewne odgosy mona jeszcze znale w „Oj-

cu zadumionych" Sowackiego.
Ostatnie lata ycia spdzi Kochanowski na pi-

saniu niektórych wierszy okolicznociowych, gównie
za na stanowczem przygotowywaniu do druku swo-
jej spucizny literackiej, która zapewni mu miaa,

saw niemierteln. Sam wyda zbiór swoich aci-
skich pieni (Lycorum lihellus^ 1580), „Fraszki" pol-

skie i „Foricoenia" aciskie, oraz IV ksigi „Elegij"

(1584). Cakowitego wydania utworów swoich nie

doczeka; wyszy one r. 1585 p. t „Jan Kochanow-
ski" bez adnego innego dodatku. Wielce to

znamienne; kto ten napis obm3'lit, nie wiemy, ale

by obmylany dobrze; mówi jakob}': w tej ksi-

dze jestem cay.
Rzeczywicie nie w jego bardzo zreszt nieli-

cznych przygodach, nie w jego miostkach, nawet

nie w udziale, jaki bra w sprawach publicznych,

szuka go naley, lecz w jego niezapomnianej ksidze.

Kochanowski kocha swój kraj, ywo si zaj-

mowa jego sprawami, sawi jego zwycistwa, bola

nad jego ujemnemi stronami, by wic poet narodo-

wym. Jako artysta, pierwszy u nas artysta sowa,
wychowany w atmosferze humanizmu, ;;rzyswoi

sobie rodki wyraania pomysów od poetów klasy-
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cznj^h Grecyi i Rzymu, oraz od ich naladowców
woskich. Dosownym kopist klasyków nie by; l-
ka si tylko od nich odstpowa, uwaajc za pi-
kne gównie to, co u nich napotyka. Przerabia

wic nieraz obrazy poetyczne, porównania, przeno-

nie, podania autorów greckich i aciskich, mówic
o treci poczerpnitej ze spóczesnych sobie wypad-
ków. Matki Boskiej i witych nigdzie nie wzywa,
o anioach czasami tylko wspomina; natomiast bez

muz, nimf, faunów, dryad i tym podobnych mitolo-

gicznych wyobrae trudno mu byo si obej. Naj-

czciej posugiwa si niemi wówczas, gdy uroczy-

cie przemawia; w „Sobótkach" np., gdzie panuje

ton spokojny, nastrój sielski, nieraz wesoy, spotyka-

my raz tylko faunów, raz Terpsychor i raz wre-

szcie greckie podanie o sowiku. Przyjcie gotowych
obrazów pikna uatwio Kochanowskiemu prac nad
wyrobieniem jzyka poetyckiego i technicznej strony

wierszowania; bo nielada to zdobycz stan na
szczycie wyksztacenia, zdobytego wysikiem niezli-

czonych wieków, a odzwierciadlajcego si w utwo-

rach staroytnych i humanistycznych!

Praca owa nad jzykiem i wierszem jest najwi-
ksz zasug Kochanowskiego. Nie myli, nie uczu-

cia jako takie, lecz sposóo pikny ich wyraenia,
artyzm w ukadzie caoci i w szczegóach zastana-

wiaj w jego poezyi. Nie mona wprawdzie twier-

dzi, iby Kochanowski sttcorsyl jzyk poetycki

w Polsce, gdy bylibymiy niesprawiedliwi zarówno
dla tych bezimiennych twórców, co pie polsk re-

ligijn w XV-em stuleciu do pewnego wyrobienia

technicznego doprowadzili, jak i wzgldem poprze-

dników Jana bezporednich. Jzyk poetycki ju
istnia; trzeba go byo tylko udoskonali, wzbogaci
i tego dokona Kochanowski. Istniay take róne
zwrotki wierszowe (okoo 25); ale on ich liczb pra-

wie podwoi, wprowadzajc kombinacye, przed nim
nieuywane, ju to z wasnego pomysu, ju to za
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przykadem poetów woskich; woskie mianowicie po-

chodzenie ma tercyna, uyta przez Kochanowskiego-
dwukrotnie (we fragmencie: Kiedyby kogo Bóg by-

swemi sowy" i w psalmie 15-ym), i sonet, równie
dwa razy zastosowany (we „Fraszkach:" Do Stani*

sawa i Do Franciszka); inne 14-wierszowe poezye,

zawarte w poezyach Kochanowskiego, nie mog by
nazwane sonetami, gdy rymowanie ich nie jest

zgodne z przyjtemi prawidami.
W zwizku z udoskonaleniem jzyka i wzbo-

gaceniem form wierszowych zostaje delikatne poczu-

cie ukadu artystycznego, czyli kompozycyi, polega-

jce na dobrem ustosunkowaniu czci do caoci..

Wyjwszy utwory sabsze epicznego charakteru (^Zu-

zanna," „Je zda do Moskwy") wszystkie inne, du-
sze, czy krótsze, odznaczaj si piknym „umiarem,"'

sprawiajcym, e z czytania odnosi si harmonijne-

wraenie.
Inaczej mówic, Kochanowski by pierwszj^m

naszym poet-artyst, wiadomym rodków, jakich

uy trzeba, aeby osign efekt zamierzony; jest.

poet, który nietylko czuje, lecz wie, co i jak robi
naley. Bogactwem wyobrani nie celuje, ale to,

co pomyla, umia wyrazi w sposób nie codzienny.

Mistrz we wadaniu wierszem, w prozie, której zre-

szt mao do nas doszo (najdusza rzecz: dyalcg;

p. t. „Wróki"), nie moe i w porównanie z Gór-
nickim.

XI.

Obok Kochanowskiego ju w m.niemaniu wspó-
czesnych stawa MIKOAJ SP SZARZYSKI, zmary
modo (r. 1581), jeszcze przed Janem z Czarnolasu.

Rodem z Rusi Czerwonej, uksztacenie uniwersytecki©

odebra w Lipsku, ale nie zaj-y go zagadnienia i spo-

ry teologiczne; jest te pod tym wzgldem wyjtko-
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wym pisarzem XVI wieku. Prd humanizmu, roz-

czytywanie si w poetach staroytnych oraz w utwo-

rach Petrarki, podziaay na pobudzajco, wyksztaciy
w nim poczucie artystyczne i skoniy do pójcia za

.popdem ku tworzeniu. Powróciwszy do kraju, y-
jc w otoczeniu zarówno vvielkopaskiem, jak re-
dnioszlacheckiem, kocha si niejednokrotnie, zazwy-
czaj nieszczliwie, chocia take i swawolnie, i wy-
powiada swoje uczucia, najczciej naladujc Ov\i-

dyusza, w wierszach zwróconych do kochanek,

a wydrukow-anych dopiero obecnie '). Lekkie czsto,

czasem nawet trywialne, ale i w nich ju nuta alu
silnie si uwydatnia. Najlepszym wród nich jest

przeróbka greckiego podania o zakochanym w sobie

Narcyzie, w kwiat przemienionym; wzi je Szarzy-
ski z „Przemian" Owidyusza. Wiersze póniejsze,

o ile je brat poety po jego zgonie wydrukowa
(r. 1601), s wogóle przeniknite silnym, zerodko-
wanym bólem. Przekonanie o zmiennoci wszystkie-

go na ziemi prowadzio poetów humanistycznych,
jak i Kochanowskiego, do hasa: korzystaj z chwili!

—

u Szarzyskiego prowadzi ono do podania mierci,

jako wybawicielki od uud ziemskich. U adnego
z poetów naszych XVI wieku przeciwiestwo pra-

-gnie ciaa i duszy nie uwydatnio si tak silnie, tak

namitnie, jak u Spa. Czuje si on rozdwojonym
w sobie i daje pozna, e wszystko, za czem ludzie

si ubiegaj: rozkosz, sawa, wadza, bogactwo wy-
daje mu si tylko „cieniem" dóbr prawdziwych. Roz-

czytywanie si w ksidze Hioba, zapenionej wykrz}'-

kami boleci na dol czowieka, rozdraniao w nim
nastrój ponury, bdcy wynikiem czci skruchy za

pochoó dawniejsz, czci choroby piersiowej, co

*) Wydoby je z rkopisu i czciowo ogosi Aleksan-
>der Bruckner w „Bibliotece Warszawskiej" r. 1895 p. t. „Spa
Szarzyskiego wiersze nieznane".
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gó przedwczenie w grób wtrcia. Dusza, która ni-

czem zadowoli si nie moga, dla której „wszystka
mao", trawiona wiadomoci o nietrwaem szczciu
ziemskiem, jak nie mniej o „bdnyci skokach" mo-
doci, kazaa poecie ca ufno w Bogu pooy.

Formy sonetu czciej uywa Sp ni Kocha-
nowski i inn, waciwsz napeni j treci. So-

nety Jana z Czarnolasu maj charakter artobliwy
lub dydaktyczny, a sonety Szarzyskiego, chocia
przewanie obracaj si w sferze wyobrae moral-

nych, s jednak przeniknite indywidualnemi uczucia-

mi poety; dydaktyka nie wystpuje w nich odrbnie^

ale p3'nie z duszy autora, jest z ni najcilej zwi-
zana, chwyta za serce czytelnika, budzi w niem spó-
czucie. Najpikniejszy jest sonet 4-y, mówicy o woj-

nie, jak czowiek prowadzi musi z szatanem, wia-
tem i ciaem wlasnem. W sonecie 5-ym, naladowa-
nym z Petrarki, licznie wyraona zawodno mioci
ziemskiej. Sonet 2-gi, ku czci Najwitszej Panny,
ma kilka wyrae bardzo wietn^^ch, m.alowniczych

a trafnych.

Pomijajc parafrazy kilku psalmów, dalekie od

atwoci i potoczystoci przekadu Kochanowskiego,
lecz majce niekiedy wiee a jdrne porównania,

w oryginalnych pieniach Spa wyróni mona trzy

grupy. Do pierwszej nale te, w których poeta

mówi o Bogu i rzdach Opatrznoci, tak samo Jak

w sonetach malujc swe usposobienie. Drug grup
stanowi pieni powicone sawieniu rozumu i cnoty

obywatelskiej. Wskazuje tu Szarzyski, e samo
urodzenie w zacnym domu szlacheckim mao znaczy,

gdy z niem nie cz si zasugi osobiste, e trzeba

rozumu i wytrwaoci do spenienia obowizków oby-

watela. Jakby zastosowanie tych przestróg znajduje-

my w trzeciej grupie, którb}' mona zatytuowa:
rapsodami rycerskiemi. Najadniejszym jest wiersz

powicony pamici dzielnego Frydrusza Herburta>

zabitego przez Tatarów pod Sokalem w r. 1519.



.222

W epigramatach wiele jest subtelnoci myli
4 woskich concetti, mianowicie w nagrobku dla Zofii

Kostczanki. W wierszu na cze Jadwigi Tarówny,
w której si kocha bez nadziei, a która wysza nie-

-szczliwie za hospodara wooskiego, jedno jest liczne

wyraenie: „Tobie k'vvoIi, serce mi boli". Z aci-
skich wierszy najznamienniejszym jest nagrobek dla

Bolesawa miaego, którego poeta wzi w obron,
wystawiajc jego szczodro, rozum, bohaterstwo.

Form wierszow Sp nie wada wietnie i ry-

mowanie sprawiao mu widocznie due trudnoci;

czsto ucieka si musia do pogwacenia skadni lub

do bardzo niemiej przestawni wyrazów. Rzecz szcze-

gólna, wiersze modociane s gadkie i potoczyste;

póniejsze — chropowate; ale w tamtych nie ma zwro-
tów oryginalnych, autor posugiwa si frazeologi

utart; w tych za jest takie zerodkowanie wyrae,
taka wieo w przenoniach, taka malownicza zwi-
zo, e wynagradzaj one niewyrobienie wierszowe
i wskazuj nam w Spie artyst o niemaym zasobie

fantazyi i o poczuciu potrzeby zerodkowania efektów

poetyckich, niewyrobionem dostatecznie z powodu
mierci przedwczesnej.

XII.

Gorczkowe ycie polityczne i osignita przez

•szlacht wszechwadza pastwowa, jak sprzyjay ro-

zwojowi wymowy i publicystyki, tak te wpyny
na zajcie si dziejami, bo w rozprawach sejmo-

wych nieraz wypado si powoa na przeszo.
Trzech mamy w tej dobie historyków, z których dwaj
byli rodem z Mazowsza.

Mazowsze, przyczone do Korony dopiero w ro-

ku 1539, dugo uwaane byo za mniej uksztacone,

nawet za dzikie, w porównaniu z innemi czciami
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Polski waciwej, stawao si te przedmiotem artów
i wyzwisk zoliw3xhi. Ale ju Marcin Bielski, za-

rzucajc Mazurom, e „czsto na biesiadach siedz,

wszystko sami spij, zjedz", dodaje przecie na ich

pochwa: „lecz dobry obyczaj maj: radzi po polsku

czytaj". Nie doczy tylko objanienia, e dlatego

gównie lubili ksiki polskie, i znajomo aciny

mao bya wród nich rozpowszechniona. W kadym
razie ta ich skonno do czytania po polsku pobu-

dza musiaa do pisania w tyme jzyku. I oto

w ostatniej wierci XVI wieku wychodz z pomidzy
nich pisarze, którzy lubo si nie odznaczyli ani wiel-

kim talentem, ani zdolnoci krytyczn, stworzyli

przecie nowe gazie wiedzy dziejowej i posuch so-

bie zyskali.

Jeden z nich, MACIEJ STRYJKOWSKI, rodem
ze Strykowa w ziemi czyckiej, poprzesta na szkó-
ce w Brzezinach, a reszt jego wyksztacenia dope-
nia obserwacya i czytanie. Lubi i umia od modu
rysowa widoki z natury, „illuminujc je zotem,
farb"; a poniewa mow mia zajkliw, „jak Moj-
esz", wola „kilka wierszów" napisa ni „dwie so-
wie wyrzec". Suy wojskowo na Litwie, zwiedzi
Inflanty, cz Moskwy, by na Turecczyznie, wiele

widzia, zwraca uwag na obrzdy i pieni ludowe

—

bodaj pierwszy u nas—wiele dozna, a majc pochop-
no do pióra, rycho zacz pisa wierszami. Naladu-
jc „Zwierzyniec" Reja, ale w innej formie wierszowej,

wyda „Goca Cnoty" (1574), gdzie przedstawi cha-

rakterystyk wielu rodów szlacheckich, i „tytuy che-
pliwej lachty z otrów próne"; potem pisa wiele

rymów okolicznociowych, polemicznych (przeciw no-

wokrzczecom), a si zabra do uoenia dziejów

Litwy, które do owej pory zupenie prawie byy
w Polsce nieznane. Korzystajc z kilku, czy kilku-

nastu kronik ruskich, po czci dzisiaj zatraconych,

ogosi w 34 roku ycia swego obszerne dzieo pod
tytuem, majcym odrazu zwróci uwag na nowo
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przedTr;iotu: -Która nigdy przedtem wiata nie wi-

dziaa, Kronika Polska, Litewska, modzka i wszyst-

kiej Rusi" (1582, Królewiec). atwowiernym by,
zmysu krytycznego nie posiada, cicia zebra jak-

naj wicej zdarze, wic nieraz to samo, tylko pod
innemi latami, opowiada i w stylu cechowaa go
rozwleko, lecz nie brak mu pewnego wdziku pro-

stoty i naiwnoci gawdziarskiej i lubic namitnie
wiersze, czsto opowiedziane proz wypadki rymem
jeszcze raz przedstawia, ale e nie mia ani odrobi-

ny talentu poetyckiego, wolimy jego proz od „mowy
wizanej", czstokro zawiej. Zmar, jak si zdaje,

niebawem po ogoszeniu swej „Kroniki".

Drugi Alazur, BARTOSZ PAPROCKI, z Pockie-
go rodem, mia tak sam jak Stryjkowski skon-
no do lichego rymowania, tak samo jak on, napi-

sa na wzór „Zwierzj^ca" charakter3'styk rodów
szlacheckich w „Gniedzie cnoty" {]d7S), a jakby
dopeniajc „Zwierciado", skreli wizerunki Króla,

Hetmana, Senatora w osobnych ksieczkach. Nie-

szczliwy w maestwie, paa nienawici do ko-

biet i napisa satyryczne ,. Dziesicioro przykazania

mowo". Ry te najdawniejszym naszym, w jzy-
ku polskim bajkopisem, rozwijajc ten rodzaj lite-

racki, który Rej w „Zwierzycu" ledwie zapocztko-
wa 8-ma utworami; bajki Paprockiego mieszcz si
w dzieku p. t. „Kolo rycerskie". Najwaniejsz
atoli jego prac s „Herby rycerstwa Polskiego"

(1584, Kraków), bardzo cenne zarówno z powodu
przechowanych tu dokumentów, jak i z powodu ry-

sów obyczajowych i charakterystyki rodów Jak
wiemy, Dugosz pierwszy dotkn tego przedmiotu,

ale utwór jego, szczupy zreszt, nie by drukowany;
Paprocki, podjwszy ten sam temat, rozwin go sze-

roko i da pochop do utworzenia nowej gazi histo-

rycznej, heraldyki. Jakkolwiek powtarza bajeczne

podania o pocztku herbów, jakkolwiek zasady jego

krytyki byy nader kruche, pragn jednake osign
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prawd, studyowal starannie archiwa rodzinne, opie-

ra swoje w3'wody na wiadectwach niewtpliwej
autentycznoci, a przytem duo dawa z wasnej
obserwacyi. To te stworzy dzieo, l<tóre do dzi
dnia wartoci nie utracio, a powabem opowiadania,
w ton gawdy nieraz wpadajcego, przemówi moe
do kadego czytelnika. Jako zwolennik partyi austryac-

kiej, a przeciwnik Jana Zamojskiego, musia w r. 1587
uchodzi z kraju i schroni si na lsk, potem do
Czech, zajmowa si i tam kwestyami genealogiczne-

mi i heraldycznemi, sta si nawet sam pisarzem
czeskim. Wróci potem (zdaje si na pocztku wie-

ku XVII) do kraju, ale ladów jego dalszej dziaal-

noci ju nie znajdujemy.

Zmysem krytycznym, wolnym od przesdów
astrologicznych, jakie w XVI wieku powszechnie
jeszcze uznawano, opanowaniem materyau, oparciem
si na dokumentach, wyszem pojciem o zadaniu

historyka, odznacza si monografista REINHOLD HEI-
DENSTEIN (t 1620), najznakomitszy dziejopis cza-

sów Batorego, którego by sekretarzem. Wielbiciel

energicznego króla i jego kanclerza a hetmana, Jana
Zamojskiego, gorliwy katolik, obeznany osobicie ze

sprawami wojny z Iwanem Gronym, opisa j po
acinie, biorc sobie za wzór synne „Komentarze'*

Juliusza Cezara, i ogosi r. 1584 „Pamitników o woj-
nie moskiewskiej ksig sze" (De bello moscot-itico

commentariorum libri VI), które wcieli nastpnie do
rozleglejszej swej pracy, nakrelonej w pocztkach
XVII wieku p. t. „Spraw polskich ksig dwanacie"
(Rerum polonicarum libri XII)^ a zawierajcy dzieje

Polski od mierci Zygmunta Augusta, do usunicia
si Zamojskiego od spraw publicznych w r. 1602.

Osobno nakreli „yciorys Jana Zamojskiego", oraz

rzecz „O godnoci i obowizkach Kanclerza Króle-

stwa Polskiego" (Cancellarius sire de dignitate et offi-

CiO cancellarii Regui Poloniae^^ (druk. 1610), gdzie,

15
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jak w innych swych dzieach, upodobnia instytucys

polskie z instytucyami Rzymu staroytnego.

XIII.

wietno ruchu umysowego w tej dobie nie

przedstawiaby si w caej okazaoci, gdybym do-

datkowo przynajmniej nie wspomnia, e prawie we
wszystkich gaziach wiedzy ludzkiej wydaa ona pi-

sarzy, mniejsz lub wiksz obdarzonych nauk i ta-

lentem. Lubo przewaga liczebna wydawnictw pozo-

stawaa zawsze po stronie teologii, nie zaniedbywano
przecie i innych dziaów wiadomoci. Z wyjtkiem
filologii klasycznej, wszystkie inne nauki uprawiane

atoli byy ze wzgldów praktycznych, nie tylko pra-

wo i medycyna, ale take matematyka, nauki przy-

rodnicze, geografia. Takiego teoretycznego umysu,
jak Kopernik, Polska nie wydaa wcale ani w wie-

ku XVI, ani dugo, dugo póniej. Zamiowania nau-

ki dla samej nauki byo bardzo mao.

3. Doba trzecia.

Pocztki reakcyi katolickiej.

I.

Szlachta, zgnbiwszy lud i mieszczastwo, uzy-

skawszy równouprawnienie z monowadztwem, tak,

e ju przez fakt swego urodzenia bj-a uzdolniona

do zajmowania wszelkich urzdów i godnoci, nie

wyczajc nawet królewskiej, zacza coraz nieufiiiej

patrze na zamiary i projekta, wychodzce od tronu,

zacza podejrzewa króla o ch zaprowadzenia iz-
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dów absolutnych, zacza robi rokosze, lub te za-

yta zrcznie przez magnatów, chodzi na awantur-

nicze wyprawy do Modawii lub Moskwy, by im

wadców narzuca. Bujne byo to ycie, ale czyste

zewntrzne. Pogbienie duciowe nie szo z niem
w parze. Mniej teraz dbano o nauk, o owiat,
gdy i bez niej spodziewano si odegra rol sw na

sejmie i zaj docliodne stanowisko. Ju w r. 1582

rektor akademii krakowskiej, znakomity filolog, Jakól

Górskie woa wobec króla Stefana: „Rozpanoszya
si opinia, nieuksztaconym (harbaris) ludziom wro-

dzona, e oddawanie si naukom jest waciwem
tylko dla tycli, co lubi spokój bezwadny, e nie

przyczynia si w niczem do wykonywania wielkich

dzie, do zarzdu Rzeczypospolitej, lecz e raczej ha-

muje umysy do czynu zdolne". To te w literatu-

rze pierwszorzdne miejsca zabieraj teraz uksztace-

ni synowie mieszczan, osigajcy nieraz szlachectwo.

II.

Akademia, która chwilowo przez lat kilkanacie

nabraa bya troch ycia, znów popada w drzemk
umysow. Nie pomogy jej gorce wezwania o wspar-

cie, zwracane przez Stanisawa Warszewiekiego do

Batorego; nie pomogy gruntowne i dobr polszczy-

zn wykonane przekady niektórych dzie Arystote-

lesa przez Sebastyana Petrycego, jednego z najrozu-

mniejszych profesorów; nowy spózawodnik w spra-

wie nauczania, zakon jezuicki, nietylko nie pobudzi
akademii do wzmocnienia swych si i podniesienia

nauki, lecz przyczyni si do zmarnowania znacznej

czci jej funduszów i tak ju szczupych, a to z po-

wodu procesów o otwarcie szkó jezuickich w Kra-

kowie. wiey zakon, wystpujcy z jasno okrelo-

nym programem zwalczania protestantyzmu, majcy
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vv swem gronie ludzi utalentowanych i gorliwych,

zamony i silnie zorganizowany, pociga! ku sobie

nietylko katolików; szkoy bowiem jeuo cieszyy si
aznaniem nawet wród rónowierców. Niektórzy pro-

fesorowie akademii zasilili w samych pocztkach jego

a nas szeregi. Akademia trwog bya przejta na
myl, eby jezuici nie odebrali jej uczniów, i umy-
lia zasania si od niebezpieczestwa przywilejem

swoim, zapewniajcym jej zwierzchno nad szkoami
w caej waciwej Polsce. Gdy w r. 1583 Batory

odda Jezuitom w Krakowie koció . Barbary, do
którego akademia miaa pewne prawa patronatu, na
wezwanie zakonu o ustpienie mu tych praw, odpo-

wiedziaa, e si chtnie ich zrzecze, jeeli Jezuici

dadz na pimie zarczenie, i szkó w Krakowie ni-

gdy nie otworz. Jezuici zarczenia takiego da nie

chcieli, a akademia, lkajc si monych opiekunów
zakonu, musiaa poprzesta na zastrzeeniu, eby, je-

li Jezuici kiedykolwiek szkoy w Krakowie otworz,
uczniowie ich byli wpisywani w album akademickie

i poza szko podlegali juryzdykcyi rektora akademii.

Nie otworzyli jeszcze naówczas Jezuici szkó w Kra-

kowie i upyno lat kilkanacie w spokoju. Zapra-

gnli natomiast zamieni kolegium swoje w Poznaniu
na akademi o dwu wydziaach, z prawem udzielania

stopni naukowych, i otrzymali przywilej na ni od

swego opiekuna, Zygmunta III w r. 1612. Akade-
mia uderzya w lament, poruszya sejmiki wielkopol-

skie, wysaa deputata do króla, a nastpnie do pa-

piea Pawa V, ze skarg na podeptanie swoich przy-

wilejów. U króla nic nie zyskaa, papie wszake
rozkaza Jezuitom zaniecha zamiaru, stwierdzajc przy-

tem prawa akademii krakowskiej. W 12 lat potem,

gdy ukoczono budow kolegium . Piotra w Krako-

wie, Jezuici otwarli szkoy r. 1622. W czasie dy-

sputy, urzdzonej dla uwietnienia inauguracyi, we-
szo na sal kilku profesorów akademii z pisarzem

i gotow protestacy przeciw odbywajcemu si akto-
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wi. Po odczytaniu protestacyi, najprzód magister,

a nastpnie bedel, wezwali wszystkich, w imieniu

rektora akademii, do rozejcia si pod kar ekskomu-

niki. By to pierwszy objaw przykrego i dugo z ro-

zmaitymi wynikami cigncego si zatargu, w któ-

rym tuczenie szyb w oknaci, napastowanie, wydrwi-
wanie, bójki, pamflety rkopimienne i drukowane,

odwoywanie si do sejmików, sejmów, królów i pa-

piey, stanowiy z obu stron rodki uywane do

osignicia celu. Akademia uboaa, a przytem de-

moralizowaa studentów zawzitem prowadzeniem wal-

ki, w której nie o nauk, ale o przywilej ciodzio.

Wygraa ostatecznie (r. 1634), lecz z upadku si nie

dwigna.
W dobie, o której mówimy, miaa ona jeszcze

znakomitego profesora^ matematyka Jana Broka (Bro-

scius^ 1585 t 1652)' który w polemice z Jezuitami

ywy bra udzia, piszc cite broszury p. t. „Gratis",

„Nowy Gratis" — ale nastpnie ju adna wybitniej-

sza sia nie uwietnia jej dziejów a do ostatniej

wierci wieku XVIII. Schodzia ona zwolna do rzdu
szkó rednich.

irr.

Szkoy natomiast jezuickie rosfy i w liczb

i w popularno; w tej mianowicie dobie, kiedy cho-

dzio o spózawodnictwo ze szkoami akademickiemi

i dys3'denckiemi (z któryci najgoniejsze byy w Pi-
czowie, potem w Rakowie), kiedy arliwo pole

miczna dodawaa bodca do prac3% syny one sze

roko i miay niepospolitych nauczj^ieli, mianowicie

w Putusku. Wród tycli nauczycieli najwiksze dla

jzyka naszego pooy zasugi Orsegorz KnapsM,
(1564 t 1638) Mazur mieszczaskiego rodu, przez

wydanie dziea, stanowicego epok w rozwoju so-
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wnikarstwa naszego. Ma ono tytu: „Thesaurus po-

lono-latino-graecus" (1621— 1632), a skada si z trzecti

ogromnyci tomów; trzeci zawiera w sobie zbiór

przysów i maksym (Adagia) polskici, tómaczonyci
na acin i grecki, oraz objanionychi. Gruntowna
znajomo przedmiotu, erudycya nadzwyczajna, umie-
jtny ukad i ciso w odrónieniu znacze wyra-
zów, znamionuj pomnikowe dzieo, które miao ry-

walizowa moe z innemi tego rodzaju europejskie-

mi pracami.

Jezuici, wspierani przez gorliwego zwolennika
swego, króla Zygmunta III, namitnie wystpili teraz

przeciwko rónowierstwu. Katolicyzm nie osign
by jeszcze w tej dobie stanowczego i bezwarunko-
wego zwycistwa. Wanie by to czas najgoniej-
szych! i najzacitszych polemik ze wszystkimi dysy-
dentami. Trzeba byo i nauki i dowcipu, aeby
zwalczy przeciwników. W kadym atoli razie ró-

nowiercy zachowuj ju tylko stanowisko odporne,

nie za zdobywcze, i dlatego w tej dobie naley wy-
sun na przód najzdolniejszego z polemistów kato-

lickich.

IV.

By nim jezuita PIOTR SKARGA, przezwany
Powskim (nie Pawskim), syn maomieszczaskiego
rodu z Grójca, na Mazowszu, urodzony r. 1536. Wy-
ksztaciwszy si w akademii krakowskiej i otrzy-

mawszy tu stopie bakaarza, zosta kierownikiem
szkoy parafialnej . Jana w Warszawie r. 1555; nie-

dhigo jednak ni si zajmow a, gdy w dwa lata po-
tem zosta wychowawc modego Jana Tczyskiego,
z którym by w Wiedniu. W r. 1563 przeniós si
do Lwowa i wkrótce zosta ksidzem i kaznodziej;
zasyn ju wtedy czynn mioci bliniego. Po-
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czuwszy skonno do ycia zakonnego, uda si do
Rzymu (r. 1569) i wszed do nowicyatu Jezuitów.

Za powrotem do kraju w r. 1571 zosta nauczycielem

szkoy jezuickiej w Putusku; niebawem, z rozkazu
prowincyaa, przeniós si do Wilna. Gdy tameczne
kolegium, za przyzwoleniem Stefana Batorego, otrzy-

mao r. 1579 nazw aJcademU (z trzema wydziaami,
bez lekarskiego), zosta pierwszym jej rektorem. Na
czas pobytu w Wilnie prz3'padaj pierwsze starcia si
z rónowiercami, a mianowicie z wielce rozumnym
przedstawicielem kalwinizmu na Litwie, Andrzejem
Wolanem (f 1610), oraz z W3'znawcami kocioa ru-

skiego. Z tego równie czasu pociodzi najpopular-

niejsze dzieo Skargi, które do dnia dzisiejszego jest

czytane przez wiernyci, majc z caej naszej dawnej
literatury najwiksz liczb wyda, „ywoty wi-
tycti" (1579, w Wilnie). Praca to kompilac3'jna, cz-
ciowo tylko na wasnyci poszukiwaniacti oparta —
co do ywotów wityci polskici — nauki moralne,

doczone do kadego ywota („obroki duciowne"),
s prac samoistn. O duciu tego dziea susznie
wyrazia si iofmanowa, e Skarga, patrzc na wiat
zawsze z klasztoru, „prawie adnej ceny nie daje in-

nym cnotom i dobrym uczynkom; tylko czysto,
modlitwa, posty, dobrowolne ubóstwo, ciaa drcze-
nie i zaniedbanie, to ma u niego wag, to zaciwala:
opuci rodziców, on, dzieci, naród, rodzinn zie-

mi, eby si zamkn na pustj^ni, to najwiksza za-

suga; a nadewszystko ucieka od kobiet, nie patrze
na adn, nie mówi z ni; jak ze wiec szuka
trzeba i jakby ask znale pochwa dobrej ony,
dobrej matki, dobrego króla, onierza". Inaczej mó-
wic, Skarga jako moralista, chcia nawróci do wie-

kowy rednich.

W r, 1584 przyby Skarga do Krakowa, za-

kada tu róne pobone bractwa, ufundowa lombard
dla biednych {mons pietatis)^ istniejcy do dzi dnia;

gorliwie si krzta okoo powodzenia tvch instytucyj.
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Za wstpieniem Zygmunta III na tron zosta jego ka-

znodziej i peni te obowizki przez lat 24. Jestto

okres najobtszej dziaalnoci kaznodziejskiej i pisar-

okiej Skargi; wzniós si wtedy do szczytu. Wspa-
niay pomnik wymowy kocielnej wystawi wydaniem
w r. 1595 ogromnego tomu p. t. „Kazania na nie-

dziele i wita kadego roku"; a w dwa lata potem
dopeni je najbardziej znamiennym utworem, zarówno
ze wzgldu na czas, jak i przekonania swoje, t. j. „Ka-
zaniami sejmowemi" (15y7 r.).

Kazania te maj chiarakter polit3'czn3^ i polemi-

czny. Dwie gównie dnoci przeprowadzi chcia
w nicli mówca: zaleci wzmocnienie siy rzdowej
bez przemienienia jej na wadz absolutn i zoiydzi
prawo toleranc3'jne z r. 1573. Jest tych kaza 8;

uoone s S3^stematycznie i cz si ze sob jaknaj-

cilej. W pierwszem , przy zagajeniu sejmu w ro-

ku 1597, mówic o mdroci potrzebnej do rad3% wy
róni trojak mdro: bydlc, która ma na uwadze
tylko potrzeby mater^-alne, ludzk, która zwaa i na
po3^tek duchowy, lecz go niej kadzie od cielesnego,

dijahelsU^ która „dowcip swój obraca na zdrady
i szkody ludzkie, przez grzechy, oszukania i kamstwa
sawy wieckiej i dobrego mienia dostajc". Potpiw-
szy^ te trzy rodzaje, zaleca mdro niehiesJc, sta-

wiajc na pierwszym planie sprawy religijne, ale nie

lekcewac wcale spraw doczesnych, podporzdko-
wsinych m^^li boej. I w takiej to mdroci szuka
mówca rady na choroby, trapice Rzeczpospolit. Pier-

wsz z tych chorób jest prywata, i std wtóre kaza-
nie, jedno z najpikniejszych, mówi o mioci ojczy-

zny. Drug chorob jest niezgoda; std trzecie kaza-

nie powicone dowodzeniu, e„lekkie uwaanie^* kró-

lewskiej godnoci prowadzi do cigych rozterek i bez-

owocnej pracy sejmowej, a czwarte i pite stara si
okaza, e tylko religia katolicka utrzymuje zgod
i cao królestvv, „heretyctwo" za obala je i niszczy.

Trzeci chorob jest naduycie wolnoci; wic w szó-
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Stern kazaniu („o monarcr.ii i królestwie") Skarga pra-

gnie przekona suchaczów, e wyuzdana wolno
wiedzie do zguby, a obawy o zaprowadzenie w Pol-

sce wadzy absolutnej s zupenie ponne. Tu rozum
polityczny kaznodziei w caej zajania peni. W siód-

mem kazaniu mówi „o prawacti niesprawiedliwyci";

z jednej strony bardzo wymownie i wzruszajco od-

malowa ucisk wieniaków, wobec panów swoici, „bo-

gów ziemskich"; a z drugiej natar gwatownie na
prawo o tolerancyi, które za bezbone poczyta. Ze
stanowiska gorliwego katolika-ksidza inaczej nawet
mówi nie móg w owym okresie, oywionej nano-

wo wiary. Wówczas aryanie nasi (socynianie) tylko

wyznawali naprawd tolerancy, gdy wywody swo-
je o bóstwie i religii opierali na indywidualnym ro-

zumie. Skarga nie doradza wprawdzie mieczem
i ogniem tpi „heretj^ctwa", lecz uywa wszystkich

rodków legalnych, aeby je stumi. Powstawanie
na prawo z r. 1573 uwaa take za rodek legalny.

W ostatniem kazaniu, najbardziej patetycznem, które

Matejce natchno temat do piknego obrazu, Skarga,

posugujc si przewanie sowami proroków hebraj-

skich, Ezechiela i Izajasza, przepowiada nieszczcia
i zagad, jeeli Polacy si nie poprawi, a koczc,
serdeczn zaniós prob do Boga, aeby przewidy-

wane przeze klski ominy naród.

Streszczenia tych kaza sejmowych dokona sam
ich autor, wyjmujc z nich najwymowniejsze ustpy
i nadajc tytu: „Wz3^wanie do pokuty obywatelów
korony polskiej.*

Polemiki z inowiercami nie zaprzesta do koca
ycia. Opisa dzieje „Synodu brzeskiego" (1596 r.)

i poda jego obron, gdy dyzunici zaczli na napa-
da. Przeciw dyssydentom wogóle ogosi „Upomi-
nanie do ewangelików i do wszystkich spoem nie-

katolików'^ (15y2). Z aryanami stacza najdusze
boje; mia przeciw sobie dobrze piórem wadajcych:
W alenfcgo Smalciusa, a zwaszcza zamonego i rozu-
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mnego Hieronima Moskorzewsldego (f 1625). Gdy
Skarga wyda „Zawstydzenie nowych aryanów" (1604),

Moskorzewski odpowiedzia „Zniesieniem zawstydze-

nia, które ks. Piotr Skarga wnie niesusznie na zbór

Pana Jezusa Nazareskiego usiowa" (1607). Skarga
replikowa „Wtórem zawstydzeniem aryanów" (1608),

a Moskorzewski znowu „Zniesieniem wtórego Zawsty-
dzenia" (1610). Skarga nie pozosta mu dunym
i napisa „Mesyasza nowych ar3'anóvv", które to dzie-

o wyszo w roku mierci autora, t. j. 1612. W dal-

szej polemice zastpi go wawy polemista, Jezuita

Marcin Smiglecki (f 1618).

Skarga wzniós proz polsk do najwyszej do-

skonaoci, jak ona w stylu powanym, klasycznym
osigna w caym przebiegu literatury staropolskiej.

Jak Kochanowski w poezyi, tak Skarga w prozie hy\

prawdziwym artyst sowa, umiejcym wiadomie roz-

porzdza rodkami jzykowemi, by najlepiej wyrazi
dany pomys. Nie on wprawdzie pierwszy wytwo-
rzy okresow budow w polszczynie, gd^- go po-

przedzili Orzechowski i Górnicki, ale on pierwszy zwa-

a na rytmik prozaiczn, na harmonijne zakocze-
nie peryodów za pomoc umiejtnego zastosowania

wyrazów dwu-i trzy- zgoskowych — (spadek tro-

cheiczno-amfibrachiczny), bdcy najnaturalniejszkom-

binacy rytmiczn w naszym jzyku, z powodu jego

jednostajhego akcentu. Przytem wielkie bogactwo wy-
razów i zwrotów, umiejtno w przechodzeniu od

prostego opowiadania do wstrzsajcych gromów bez

pustej deklamacyi, ywo i plastyka wyobrani, czyli

jednem sowem szczliwe i jemu waciwe odszuka-

nie najlepszej formy dla myli niepowszednich, wy-
nioso Skarg ponad ogó mówców i zapewnio mu
w literaturze znaczenie wyjtkowe, nienadwtlone a
po wiek dzisiejszy.
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V.

Humanizm nie przestawa oddziaywa na ukszta-

cenie i rozwój talentów. Jak w dobie popr»zedniej

gównie tomaczono greckich autorów na acin, maa
co przekadajc na polski, (z poezyi staroytnej naj-

wicej przyswoi jzykowi naszemu Jan Kochanow-
ski), tak teraz z wiksz pilnoci dokonywano to-

macze z aciny i greckiego na mow ojczyst. Naj-

wikszych atoli poetów klasycznych prawie nie tyka-

no, zadawalajc si pomniejszymi autorami i dajc
przewag prozaikomihistorykom i moralistom. „Enei-

d" Wergiliusza przeoy wprawdzie Andrzej Kocha-

nowaki^ ale bardzo licho. Wogóle o owoczesnych
przekadach autorów klasycznych powiedzie naley,
i odznaczaj si wiernoci, niekiedy nawet zbyte-

czn, pikn polszczyzn, cho zanadto zalen od
skadni aciskiej, lecz brak im swobody, bogactwa
frazeologicznego i barwnoci.

Tem wyej natomiast ceni trzeba jeden prze-

kad epopei woskiej. Jestto „Jerozolima Wyzwolona"
Torkwata Tassa, licznie przetomaczona przez PIO-
TRA KOCHANOWSKIEGO (f 1620), bratanka Jana.

Przekad ten wyszed po raz pierwszy w roku 1618
i osign wielk popularno. By to jedyny przez

dwa wieki poemat obszerny, którym si jzyk polski

móg pochlubi. Wprawdzie i on pod wzgldem de-

likatnoci i subtelnoci stylu znacznie jest niszym od
oryginau; wprawdzie dowolnoci w przerabianiu wzo-
ru jest w nim za duo (Krpak, Tatry, Krzemieniec^

Wisa zastpuj nazwy gór, miast i rzek woskich
itp.); lecz w kadym razie posiada on daleko wicej
zalet, ni wad; wietno i sia wyrae, zrozumienie

oryginau, utrzymanie trudnej strofy omiowierszowej
(oktawy^ stancy)^ która si tu po raz pierwszy u nas

pojawia, s to przymioty cenne, jakich w innych owo-
czesnych przekadach spotka trudno. To te „Jero-

zolima Wyzwolona" w przekadzie Piotra Kocha-

*) Pierwsze próby okta\\'y u nas znajduj si w ,Rymach
duchownych" Sehasfynvn G^-ahniriecMego (r. 1590).
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newskiego i pomysami i frazeologi swoj wywary
wpyw ogromny na literatur nasz w wieku XVII,
a i Mickiewicz jeszcze w „Graynie" pod silnym jej

zostawa urokiem. Piotr Kochanowski tomaczy tak-

e wielki poemat Aryosta p. t. „Orland szalony"; do-

kona przekadu 25 pieci, ale mier przerwaa dal-

-sz prace; pozostaa ona w rkopisie i dopiero w ro-

ku 1799 Jacek Przybylski drukiem j w Krakowie
-ogosi. Tomaczenie to jest znacznie sabsze w po-
równaniu z przekadem „Jerozolimy".

VI.

Poeci oryginalni tworz w tej dobie dwie wy-
rane grupy; jedni, przejci pojciami poprzedniej do-

by, protestuj, jak umiej, t. j. stosownie do swego
charakteru, przeciwko zacienieniu widnokrgu mylo-
wego i swobody opinii; drudzy id za nowym pr-
dem i staj si jego poetyckimi wyobrazicielami.

W pierwszej grupie ludzie mielszego, energicz-

niejszego ducha, niezadowoleni z biegu rzeczy, jaki

si przed nimi roztacza, krelili satyry, obejmujc
niemi prawie wsz^^stkie warstwy spoeczne; drudzy,

usposobienia agodnego i spokojnego, tworzyli sobie

wiat um3'sovvy, uciekajc od rzeczywistego i znaj-

dowali upodobanie w sielankach. Za przedstawiciela

pierwszej giupy uzna mona Klonowicza, za przed-

stawiciela drugiej—Szymonowicza.
SEBASTYAN FABIAN KLONOWICZ (f 1602),

rodu mieszczaskiego, przyszed na wiat w Sulmie-
rzycach w Wielkopolsce, po otrzymaniu nauk poczt-
kowych prawdopodobnie w rodzinnem miasteczku,

uda si do Akademii krakowskiej, aeby odby stu-

dya humanistyczne. W zagranicznj^m uniwersytecie

nie by, a z wdrówek po obcych krajach znany nam
jest tylko jego pobyt na Wgrzech. Wielkopolsk
opuci i przeniós si na Ru Czerwon, a uksztace-
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niem swojem umia sobie zjedna przychylno i przy-

ja szlachty i magnatów. Osiadlszy w Lublinie, za-

cz od urzdu pisarza radzieckiego, zosta póniej a-
wnikiem, wreszcie burmistrzem. Oeni si niefortun

nie z wacicielk kamieniczki; od wiekry dozna-
wiele przykroci. Czas jaki by nauczycielem w szko-

le zamojskiej, która niebawem miaa by zamieniona
na akademi.

Twórczo sw poetyck rozpocz od najpik-
niejszego, najlepiej obrobionego dziea, jakie kiedykol-

wiek nakreli; od opisu Rusi Czerwonej (Roxolania,

1584) dystj^chami aciskimi. Pierwszy to w nasze]

literaturze poemat opisowy, przedstawiajcy zarówno
natur z jej polami, lasami i mieszkacami tych la-

sów, jako te miasta z ich pamitkami, a wreszcie

ycie ludu wiejskiego z chrzcinami, zalubinami i po-

grzebami. Jednostajno i niezbyt wielk poetyczno
opisu umia Klonowicz urozmaici, to piknem przed-

stawieniem piewu rónych ptaków, to anegdot
o niedwiedziu, to wspomnieniami o wypadkach dzie-

jowych, to przytoczeniem obrzdów i pieni ludowych^
pieni ocz^^wicie we wasnej przeróbce; humanista
bowiem patrzy z góry na zabobony wieniaków; ale

i to ju wan jest rzecz, e jak Stryjkowski w pro-

zie, tak Klonowicz w poezyi pierwszy uzna za rzecz

godn uwagi malowanie szczegóów z ycia ludowe-
go wzitj^ch, bo „Sobótki" Kochanowskiego za obraz
realnych stosunków wzite by nie mog. Na wiersz

polski przetomaczy „Roxolani" Wad^^slaw Syro-
komla.

Nieporównanie wiksz^-m, ale te znacznie sab-
szym jest drugi poemat aciski Klonowicza: „Zwy-
cistwo bogów" (Yictoria deoriim), zaczty w druku
jeszcze za ycia Batorego, lecz wydany dopiero w ro-

ku 1600 w drukarni aryaskiej w Rakowie, pisany

heksametrami, skada si z 44 rozdziaów. Utwór ta

dydaktyczny, lecz z wieloma W3^cieczkami satyrycz-

nemi, mianowicie te, co dot3'cz stosunków miejskich^
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które s i najlepsze i najciekawsze. Treci jego za-

sadnicz jest myl, nieraz przez pisarzy naszych ju
od XIII wieku (Kadubek) za Rzymianami powtarzana,

e nie urodzenie, lecz cnota i zasuga stanowi rzeczy-

wiste szlachectwo. Klonowiczowi naley si zasuga,

e myl t uczyni wtkiem duego poematu; zasuga
jednak umniejszya si wskutek rozwlekego, przepe-

nionego dygresyami sposobu przedstawienia rzeczy.

Tytu wyjania si jedn z dygresyj, przedstawiajc
walk Tytanów z Jowiszem; Tytany— to namitnoci
i saboci ludzkie, Jowisz — to bohater cnoty, zwy-
cizca.

Równoczenie z aciskimi Klonowicz pisywa
i polskie poemata. Rozpocz od „alów nagrobnych

na mier Jana Kochanowskiego" (1585). Z XIII a-
lów, pisanych czciowo na wzór „Trenów" opaki-

wanego poety, monaby co najwyej wybra kilka-

dziesit piknych wierszy; reszta jest chodn, reto-

ryczn, czstokro zawikan w wyraeniu i wspo-

rnnieniami staroytniczemi i mitologicznemi a zanad-

to upstrzon gadanin.
Po dugiej przerwie, powiconej pewnie na

opracowanie „Zwycistwa bogów", ogosi Klonowicz

poemacik p. t. „Flis, to jest spuszczanie statków Wi-
s i inszemi rzekami do niej przypadajcemi" (1595).

Utwór ten opisowy przez dziwny kaprys skrelony
zosta zwrotkami lir}xznemi, czterowierszowemi (zwa-

nemi safickiemi) i podan mia melody. Opis, peen
dygresyj, zaczyna si od stworzenia wiata, charakte-

rystyki wody, wspomnie o potopie i rónych przy-

gód morskich. Nie jest autor przyjacielem eglugi,

chtnieby nawet odradzi podró Wis, bo to najbez-

pieczniej trzyma si ziemi, a do tego niewaciw
jest rzecz wozi do Gdaska zboe „zamorczykom,"
bo kto chce chleba, powinien go uczci i sam po
prz3'jecha. Gdask to „Chask" majtków szlache-

ckich, bo wszystkie pienidze, wzite za zboe, id na

kupno rzeczy zb^-tkownych Wiedzc atoli, e rady
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jego nikt nie posucha, daje przestrogi, jak si trzeba

podczas eglugi Wis zaciowa. Przedstawia po-

krótce miejscowoci po brzegaci Wisy rozoone
i zwyczaje flisaków, przytacza niektóre ici wyrae-
nia, jak niemniej podania np. o sporze Narwi z Wi-
s co do piknoci pod miastem Gniewem. ywy
obraz Gdaska i kopotliwy powrót szlachcica, który

zamiast gotówki, wiezie tylko „szuldbryfy" (weksle^

wiatrem nadziane, koczy poemacik, niewiele majcy
w sobie poezyi, dziwny ze wzgldu na form nieza-

stosowan do treci, lecz interesujcy przedmiotem
swoim, treci narodow.

Najduszy polski poemat Klonowicza: „Worek
Judaszów" (1600), to satyra obszerna na zdrone na-

bywanie mienia. Prototypem takich ludzi, co w spo-

sób nieprawy dochodz do majtku, jest Judasz, a e
wedug jakiego podania worek jego na pienidze
skada si z czterech skórek: wilczej, lisiej, rysiej

i lwiej, wic Klonowicz podzieli swój utwór na czte-

ry czci. Pierwsza z nich (skóra wilcza) mówi o roz-

bójnikach i zodziejach, jest najobszerniejsz, ale naj-

mniej poetyczn, bo karcenie otrostwa gminu, nie

czytajcego ksiek, za pomoc poezyi, nie wydaje
si stosownem; poezya do takich zwykle zwraca si
wykrocze, których prawo nie karze, lub ukara nie

moe. A niema tu przedmiotowego sposobu trakto-

wania, ze wzgldów czysto artystycznych, gdy poe-

ta wci moralizuje. Wicej materj^au do satyry na-

strczay dwie nastpne, gdzie ju nie sia tylko, lecz

chytro, podstp, jednem sowem udzia umysowoci
w popenianiu zycti czynów, daway poecie sposo-
bno do plastj^znego odmalowania w}'krtów pra-

wnych, z którymi doskonale by obeznany, oraz zmy-
lonej pobonoci, wyudzania zapisów testamentowych
przez mnichów i t. p. Donioso prdu reakcyjnego
widnieje ju i w tych ustpach i przedstawiwszy sce-

n drastyczn z mnichem, usprawiedliwia si Klono-
wicz, e nie mówi o zakonnikach wogóle, tylko o je-
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dnej osobistoci, a w kocu dodaje z r8Z3'gnacy,
e jeli ka, to on ten ustp atwo wyskrobie. lad
znowu jeszcze wyraniejszy innej szlachecko-mono-
wadczej przewagi wida w czci czwartej, kt'^'ra

o lwiej skórze mówi zamierzaa. Nietrudno si do-

myle, e tu W3'stpi mieli ci, co szarpali dobro
Rzeczypospolitej, co gnbili miasta i wocian. Klono-
wicz zaledwie osiem wierszy z tej czci napisa, roz-

poczynajc od sów: „strach o tej skórze pisa," zo-

stawi tedy sobie czas do namysu, czy ma si uprzy-

krzy „Judaszom zbatym/ — i o ile wiadomo, nie

mia odwagi nakreli dalszego cigu. I w „Worku
Judaszowym" niewiele poezyi; moemy tylko ceni
miao pisarza, nie chccego pyn z prdem, za-

pewniajcym pochway i powodzenie.

Prócz wymienionych utworów, napisa Klono-

wicz po acinie genealogiczno historyczny poemacik
^jGorais" na cze domu swoich dobrodziejów Goraj-

skich, oraz bezimiennie — równie po acinie — bro-

szur przeciw Jezuitom, gdzie po raz pierwszy wypo-
wiedziane byy te zarzuty przeciw zakonowi, jakie

póniej niejednokrotnie, mianowicie podczas rokoszu

Zebrzydowskiego, byy podnoszone.

Jako rymotwórca polski Klonowicz nie wzbo-
gaci literatury pod wzgldem formalnym; wiersze jego

s cikie i kulawe; w wyraeniach tylko bywa nie-

raz miay i obrazowy. Art3':5t sowa nazwa go

niepodobna.

VII.

Takim wanie artyst, drugim w wierszu po Ko-
chanowskim, by SZYMON SZYMONOWICZ (t 1629),

ze Lwowa rodem, póniej za Batorego uszlachcony

i nazwiskiem Eendoski obdeiTzony. Ojciec jego by
czowiekiem uksztaconym w duchu humanistycznym,
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co ju w poowie XVI wieku nie byo wielk rzad-

koci wród bogatych mieszczan Iwowskici, ywo
garncycli si do owiaty. Szymon, otrzymawszy
ju w domu pocztki nauk i zapaliwszy si do jzy-
ków staroytnych, stud3^owa je w Akademii kra-

kowskiej, a potem w Belgii, gdzie zabra znajomo
z gonymi póniej w literaturze mami, a mianowi-

cie z Justusem Skaligerem, znakomitym filologiem,

twórc najsawniejszej przez czas dugi „Poetyki"'.

Za powrotem do kraju potrafi sobie pozyska opiek
i przyja potnego Jana Zamojskiego. On mu po-

wierz3' zorganizowanie i kierownictwo akademii, otwar-

tej r. 1595 w Zamociu, a gównie rozwojowi filolo-

gii i prawa powiconej; on mu wyrobi szlachectwo,

on mu powierzy wychowanie swego syna, Tomasza.
Wywdzicza mu si Szymonowicz wierszami aci-
skimi, wysawiajcymi czonków rodu jego, przedsta-

wionych na obrazach w sali jego siedziby w Zamo-
ciu, lub bronicymi go przeciw napaciom nieprzy-

jació. Jako wirtuoz sowa i wiersza, we wszystkich

rodzajach poezyi talent swój wiczy. Jako liryk,

uy wszystkich miar wierszowych, jakiemi si naj-

znakomitszy poeta rzymski, Horac}^, posugiwa. Jako
epik, udatn, a czasami nawet pikn da parafraz
proroctwa Joela (Joel iwopheta^ 1593) o sdzie osta-

tecznym i otrzyma za od papiea Klemensa VIII

wieniec poetycki. Jako dramatyk, napisa wedug
wzorów greckich—tak jak Kochanowski—dwie trage-

dye: „JózefCzysty" (Gastus Josepha 1587, przekad polski

Stanisaw^a Gosawskiego, 1597) i „Pentesiiea" (1618,
przekad polski ks. Ksawerego Zubowskiego, 1778).

W obu uczyni zado wymaganiom formalnym, nie-

raz w sposób wietny, posugujc si bardzo czsto
nietylko obrazami, ale i sowami poetów greckich,

rzymskich i humanistycznych. W pojciu tragicznoci,

podobnie jak Kochanowski, nie prz3^j „Fatum", ale

wprowadzi chrzecijask odpowiedzialno za po-

16
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stpki. Charaktery umia wogóle dobrze nakreli,

lecz nie potrafi icli naleycie rozwin. Grozy tra-

gicznej nigdzie obudzi nie zdoa. Tre „Józefa"

wzita z Biblii, tre ^Pentezylei" z poematu greckie-

go, napisanego przez Kwmtusa, zwanego Kalabryjczy-

kiem, o udziale tej amazonki w wojnie trojaskiej.

W mowie bohaterki s pewne zwroty emancypacyj-

ne, uskaranie si na to, e kobiety nie s zrównane
z mczyznami; lecz poeta bynajmniej dnoci ta-

kich nie pochwala.
Wadajc w3^twornie jzykiem i wierszem aci-

skim, Szymonowicz chcia te zalety przenie do pol-

szczyzny, ale trudniej mu tu poszo. Zabra si do

ogaszania (a moe i do pisania) wierszy polskicli

póno, bo w 35-ym roku ycia; a jednak mistrzo-

stwa na razie jeszcze nie okaza. Najdawniej'^>zy zna-

ny nam wiersz jego polski, wydany r. 1593 p. t.

„lub na fecie Adama Hieronima Seniawskiego", ani

pom3^sem, który za stosowny na uroczystoci wesel-

nej uzna trudno (historya Adonisa, co zanadto od-

dawszy si rozkoszy, zmarnia przedwczenie), ani

obrobieniem, w którem nie ma ani jednego wieego
wyraenia— nie naley do udatnych, a tern mniej do

piknych. Przez lat kilkanacie potem nic po polsku

nie drukowa, chocia pisa. Tak mianowicie wiado-

mo, e w r. 1606, kiedy jeden z przywódców roko-

szu, Mikoaj Zebrzydowski, ukorzy si chwilowo przed

Zygmuntem III, Szymonowicz nakreli „Lutni roko-

szask", aby królowi jego obowizek rzdzenia we-

dug praw przypomnie i do umiarkowania wzgldem
rokoszan zachci; pieni tych jednak nie drukowa;

ogoszono je dopiero w r. 1863 (w „Bibliotece Osso-

liskich", t. IV).

W r. 1614 wyszy po raz pierwszy w Zamociu
„Sielanki" Szymonowicza, co go uniemiertelniy.

Nie by on u nas pierwszym idyllist, bo „Sobótki"

Kochanowskiego nale do tego rodzaju literackiego;

gonym by take owego czasu, lubo nam dzi nie-
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znanym, Porbski ze swych „Skoto pasek"; lecz Szy-

monowicz w tym rodzaju przewyszy nawet Kocha-

nowskiego.

Dwa byy wówczas powszechnie uwielbiane

wzory: „Idylle" (t. j. obrazki ) poety greckiego z III

wieku przed Chrystusem, Teokryta i „Eklogi, albo

Bukoliki („skotupaski", „wiersze wybrane") poety

rzymskiego, z czasów cesarza Augusta, Wergiliusza.

Teokr}'t w obrazkach swoich nie poprzestawa bynaj-

mniej na malowaniu ycia pasterskiego, wprowadza
do nich rolników, winiarzy, rybaków, kumoszki miej-

skie, obrazowa wic byt wiejski i miejski wielostron-

nie, wcale go tak bardzo nie idealizujc, owszem nie-

kiedy zupenie realistyczne kreli sceny, chocia ju
i u niego pojawiaj si idylle allegoryczne, t. j. wy-
stawiajce osoby wyszego stanu w ubiorze i otocze-

niu prostaczem. Otó Wergiliusz takie wanie alle-

goryczne kreli „skotopaski", a tym sposobem spro-

wadzi rozdwik pomidzy stosunkami zewntrznemi
swoich osobistoci a ich istotnem usposobieniem, ich

istotnem stanowiskiem w wiecie; jego pasterze — to

on sam lub te dworacy cesarza Augusta. W XVI
wieku powszechnie wicej ceniono Wergiliusza z po-

wodu piknego jzyka i wykoczonej formy; Szymo-
nowicz by innego zdania i prz3^znajc mu (bardzo

niewaciwie) równo z Homerem, a susznie wy-
szo nad Hezj^oda (susznie o tyle, o ile utwory He-

zyodowe znane s nam tylko w uamkach, gdy „Zie-

mJastwo" Wergilego naley istotnie do arcydzie

artystycznych) — twierdzi, e od Teokr^^ta jest ni-
szym („nie dogania pasterza piknej Syrakuzy"). Ta-

kie w teoryi majc zdanie, w praktyce stara si po-

czy dworsko i elegancy Wergiliusza z prostot

i naturalnoci Teokrytow. Bra wzory, bra obra-

zy, pomysy i wyraenia z obu pisarzy. Z 20 jego

sielanek (do których wczony zosta i wspomniany
ju „lub") siedem jest przekadem swobodnym z Teo-

kryta, z domieszk niekiedy motywów Wergiliuszo-
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wych, jedna („Wierzby") osnuta jest na podaniu,

opowiedzianem przez Owidyusza w „Przemianach",
w znacznej liczbie s wiksze lub mniejsze przypo-

mnienia sielankopisarzy staroytnych, a dwie tylko

i poowa trzeciej mog by uwaane za oryginalne:

Sielankami temi s: „Koacze", „Zalotnicy", „ecy".
W „Koaczach" tylko pierwsza poowa wzita

jest wprost z ycia, nie wieniaczego, lecz drobno-

szJacheckiego. „Sroczka krzekce na pocie", zapo-

wiadajc przybycie goci; gdzie gociom w domu ra-

dzi, sroczce zawsze wierz. Rzeczywicie przybywa
panicz urodziwy z dalekiej strony, oblubieniec panny,

„dawno podany « (tskne oczekiwanie licznie wyra-
one). Przyjmuj go radonie wraz z jego „czela-

dzi"; panna gotuje si do lubu; nastpuje uczta we-
selna, na której „koacze grunt wszystkiemu"; lask
w próg uderzono, ju koacze daj, a przed koaczmi
panie nadobne piewaj i taniec prdki wiod i kla-

szcz rkami". Zakoczenie sielanki, piew szeciu

par, nie ma ju tych cech znamiennych, co opis po-

przednich, staje si zbyt ogólnikowem, cho piknych
wierszy nie brak w niem bynajmniej.

W „Zalotnikach" wprawdzie czytamy imiona

Greków, lecz odmalowane w nich stosunki s nasze,

wiejskie. Dwa rodzaje zalotników wystawia poeta;

do Ne ery, co si
^^
babk chepia bogat i czsto no-

we chusty sprawowaa na si," stroi koperczaki

Amintas; pocilebiajc jej, nie przeszkadza jej snowi,

uprawnia prónowanie; pie jego jest pena delika-

tnoci i powaania dla zamonej, rozleniwionej dzie-

wczyny; — zaloty Licydasa odbywaj si natomiast

przy pracy: on rnie sieczk, a Likorys doi krowy:

pie zalotnika wychwala pracowito i gospodar-

no „krzywookiej" wybranej, nie obiecywa jej za-

baw, powtarzajc za kad zwrotk: „Kto Bogu du-

fa, a pracuje, do ostatniej staroci ndze nie uczuje."

Caa ta pie „prostego najmita" jest bardzo zna-

mienna, duo w niej prz^^sów i zwrotów mowy po-
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tocznej. A w zakoczeniu sielanki trafnie zaznaczo-

ny r3's wzajemnej skonnoci tych biedaków: „tak

piewa, a ju sieczki wielka kupa bya, i Likor3^s

namylnie u krów si bawia."
„ecy" to najpikniejsza sielanka z caej da-

wnej literatury naszej. Jest w niej i prawda stosun-

ków wiejskich : cikie pooenie chopów, pdzo-
nych do odrabiania paszczyzny pod okiem surowe-

go ekonoma („starosty"); jest i charakterystyka osóc

zlekka zarysowana: powana i przygnbiona prac
Oluchna, rzeka, wesoa, piewajca Pietrucha, która

ma i zrczne dla starosty pochlebstwo w oczy i ostre

sowa nagany za oczy— i starosta podliwem okiem
patrzcy na kobiety, czuy na przyjemne dla jego

ambicyi piosenki, wic folgujcy tym, co go odpo-

wiednio za3' umiej. A przytem jzyk przeliczny,

frazeologia naturalna a barwna, czsto przysowiami
przetykana i ani jednego wspomnienia mitologiczne-

go, wszystkie imiona miejscowe; ksiyc, przedstawio-

ny jako ona soca, niema pochodzenia greckiego,

lecz rusiskie, gdzie nazwa ksiyca jest rodzaju e-
skiego. Nie twierdz, eby „ecy" byli obrazkiem
realistycznym; bo cho maj szczegóy bardzo realne,

zostay jako cao, jako kompozycya, wyidealizowa-

ne; pie Pietruch}^ lubo poza kres poj wiejskich

nie w^^biega, ma cech}^ literackiego ukadu i wyko-
czenia.

Artyst by Szymonowicz ca dusz; przeczu-

wa on, e czas3^ piknego rozkwitu poezyi polskiej,

3 „wiek ozdobny" mija i z tsknot, z cichym a-
lem w dedykacyi „Sielanek" zwraca si do jedne-

go ze swyci opiekunów i przj^jació, Mikoaja Wol-
skiego, i on ju „prawie sam z grona owego ludzi

chdogich zosta, którzy Muzom uczonym byli przy-

jemni," za co osignli rozgon saw.
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VIII.

Przejdziemy do drugiej grupy poetów, co ju
prdem reakcyjnym porwani zostali.

KASPER MIASKOWSKI (t 1622), rodem z Wiel-
kopolski, ze Smogorzewa, wczenie utraciwszy rodzi-

ców, musia si zaopiekowa modszymi brami, któ-

ryci mia szeciu, oraz siostrami; o naukach akade-

mickich niepodobna byo nawet pomyle; oczytanie

musiao zastpi studya systematyczne. Dopiero, gdy
bracia doroli, a siostry wyszy za m, sam si
oeni, ale wci go trapiy klski; przeniós si ze

Smogorzewa do Osieka; nie móg atoli wytrzyma
dugo i tutaj. Okoo r. 1603 osiad na Mazowszu,
we wsi Woszczonowej pod Gbinem. Tu powstay
najlepsze jego poezye. Utraciwszy dziecko, poegna
po trzechletnim pob\'cie Woszczonow i wróci do
Smogorzewa, gdzie znowu biedowa, czstymi trapio-

ny procesami. Poezye jego wyszy naprzód r. 1612,

a w 10 lat potem ukaza si poprawiony przez auto-

ra „Zbiór rytmów" w Poznaniu. Dziel si na
dwie czci: religijne i wieckie. W religijnych za-

chowuje poeta szczer prostot, naiwno, ton kan-
tyczkowy, ale czasem pod wpywem ducha humani-
stycznego miesza te mitologi. W „Kotulach na na-

rodzenie Syna Boego" kae dziewiciu Muzom
pod kierunkiem Apollina opiewa cudowne uwolnie-
nie wiata od wadzy szataskiej za porednictwem
Panny Niepokalanej. Wszystkie te pieni, rónemi
miarami wierszowemi wyraone, tchn wysok po-

bonoci, niektóre mianowicie w ywsz3'm r3^tmie pi-

sane, mona nazwa adnemi. Przebijaj si atoli

zarówno tu, jak w „Historyi gorzkiej mki i okrutnej

mierci Boga wcielonego" lady tej poufaoci z Pa-

nem Bogiem i witymi, jaka cechowa m.iaa utwo-
ry religijne wieku Wll. Brak delikatniejszego sma-
ku podsuwa poecie pomysy, które w ustach mniej

pobonego mogyby uchodzi za '^^rt ^nieprzyzwoity,
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gdy np. Mary Pann na"j'\va „('iirt lepym zamkiem
zawart, od której Bóg schowa klucz, ani tam otwo-
rzy ju który." Stosunkowo najadniejszym z utwo-
rów religijnych jest rodzaj kold)^, odznaczajcej si
niektórymi wzruszajcymi pomysami p. t. „Jaseczka

nowonarodzonego; Dziecitka Jezus, Boga przedwie-

cznego."

Z gorcego uczucia katolickiego wypyny
wiersze, grubijaskemi wymylaniami przeciwko ró-

nowiercom przepenione, jako to: „List Marcina Lu-

tra z pieka do swoich," „Do Macieja Rosentretera,

hardego i gupiego ministra," „Na zbiór ysy (t. j.

kalwiski) w Poznaniu epigramma." Przenosiy one
niepohamowan ówczesn polemik na kwietne bo-
nia poezyi, wiadczc o coraz potniejszem wzma-
ganiu si reakcyi katolickiej.

W „Rytmach wieckich" powane miejsce zaj-

muj te, które wywoane byy sprawami publicznemi

pomidzy rokiem 1605 a 1616, opiewajce zatem
mier Jana Zamojskiego, rokosz Zebrzydowskiego,
wypravvy do Moskwy w sprawie Samozwaców, kl-
sk woosk, klsk ukraisk, zacht do zgody na
sejmie r. 1616, gdzie woa do posów:

Jeli szczera ojczyzny mio was nie zejmie

I gosów nie zniesiecie do zgody uprzejmie;

Tedy, abo ju ten sejm ostatni nam stanie,

Abo berto w Lechowej lirainie ustanie!

Z przekona swoich, jako gorliwy katolik, po-

dziela Miaskowski pogldy Skargi na potrzeb posza-

nowania wadzy królewskiej, ale poniewa mia mo-
nych opiekunów wród rokoszan, np. Szczsnego
Herburta, nie mia potpia bezwzgldnie wszystkich,

co w rokoszu udzia brali; zdanie wic swoje w tej

mierze wypowiada mikko, np. w „D3^alogu o zje-

dzie jdrzejowskim." Lubi jeno ogólnie si wyraa
o potrzebie zgod}^ o klskach, jakie rozruchy domo-
we sprowadzaj. Najpikniejsz jest tu „Pie ao-
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sna na klsk ukrainn i niebezpieczestwo Kamie-
ca," przypominajca i lorm i wyraeniem pieni

Kochanowskiego o spustoszeniu Podola.

Osobistym stosunkom swoim zoy Miaskowski
da obfit w licznych epigramatach, nagrobkach, po-

chwaach, epitalamiach, trenach, po«^wiconych ró-

nym osobistociom duchownym i wieckim. Czasa-

mi zapacze si tu i dobra satyra („Na schwa Ma-
zurów"). Najwicej rzewnoci wida w elegii p. t.

„Waleta Woszczonowska." W formie za duo jest

tu retorycznej jednostajnoci: strofy rozpoczynaj si
wci od sowa egnam; ale w treci bardzo sympa-
tycznie przedstawia si nam ten poeta, nieszczcia-
mi cigany, dla poddanych swych nieuciliwy, pra-

gncy w sercu wszystkich pozostawi mie wspo-
mnienie. Wadc jzyka, artyst sowa nazwa go
trudno, ale gadko i potoczysto wiersza, czasem
trafne porównania, przyzna mu mona.

IX.

Nie by równie natur artystyczn STANI-
SAW GROCHOWSKI (f 1612), lul^o rozporzdza
wikszym zasobem wyrazów i wiksz rozmaitoci
zwrotek wierszowych. Pochodzi z Mazowsza, pra-

wdopodobnie z biednej zagono\yej szlachty, w do
pónym ju wieku uczy si w Putusku w szkoach
jezuickici, gdzie nauczycielem jego by Jakób Wujek,
na którego „Postyll" napisa (r. 1573) pierwszy zna-

ny nam wiersz swój. Z Jezuitami te utrzymywa
trwae stosunki, by wielbicielem Skargi; zakonnikiem

jednak nie zosta, tylko ksidzem wieckim okoo ro-

ku 1577 i zaskarbiwszy sobie aski prymasa
Jakóba Uchaskiego, obdarzony zosta kanoni
uniejowsk i owick, na których zasyn nie tyle ja-

ko gorliwy duchowny, ile jako pieniacz dny gro-

sza. Poetyck dziaalno rozwin gównie od wsta-
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pienia na tron Zygmunta III, któremu swoj „Kallio-

pe Sowiesk" i „Pieni Kalliopy Sowiaskiej" na
zwycistwo pod Byczyn w r. 1587 powici, tak

samo jak póniej niejeden jeszcze utwór, mianowicie-

obron Zygmunta Augusta p. t. „Zygmunt Jagie
wzbudzony." Sypic, jak z rkawa, wiersze okoli-

cznociowe treci wieclviej, zalecajce si gównie po-

toczystoci (najadniejszym z nici „Houbek" roku

1588), nie zapomnia take jako ksidz ogasza utwo-
rów religijnychi, w którychi bogactwo jzyka i róno-
rodno zwrotek wierszowyci okaza najlepiej. Nie-

byy to wszake twory wasne, tylko przekady z a-
ciny, mianowicie „Hymny, prozy i cantica kocielne"

(1598—1599).
Kiedy w r. 1600 zawakowaa katedra biskupia

krakowska, Grochiowski moe za poszeptem Jezuitów

napisa w formie popularnej, prz^^pominajcej Reja,

satyr p. t. „Babie koo." Wystawi tu grono prze-

kupek, radzcych na rynku krakowskim o wyborze-
biskupa; kada zachwala swego kandydata, krytyku-
jc rubasznie kandydata podanego przez inn. Za-
rzuty, robione rozmaitym duchownym, co si ubiegali

o owo dostojestwo, nie byy tak iDardzo dotkliwe,,

lecz sam sposób lekcewacy wywleczenia sprawy
na targowisko wywoa wielki haas i proces kociel-

ny. Grochowskiemu odjto probostwo czerskie, zo-
stajce pod wadz biskupa poznaskiego, Tarnow-
skiego, który stosunkowo najbardziej by w.,Babiem
kole" dotknity. Biskupem krakowskim zosta Ber-

nard Maciejowski, popierany w „Babiem kole" przez
Grochowskiego, jak nie mniej przez Jezuitów.

Napisanie „Babiego koa" w niczem zreszt nie

wpyno na dalsz twórczo podeszego ju w la-

tach ksidza-poety. Jak przedtem, tak i potem pisy-

wa mnóstwo wierszy okolicznociowych, z pomidzy
których najlepsze s „zy smutne po zejciu Jana
Zamojskiego," jak przedtem, tak i potem przekada
na wiersz polski utwory religijne, czy to proz pisa-
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ne, jak Tomasza a Kempis „O naladowaniu Chry-
stusa, "czy te wierszem, jak „Wirydarz albo kwiat-

ki rymów duchownych o dzieciciu Panu Jezusie,"

pene pieszczotliwoci, niekiedy ckliwej, Jezuity Jakó-

ba Pontana. Nie darowa te, tak samo, jak Mia-

skowski, ministrowi luterskiemu, Maciejowi Rosentre-

terowi, niewybrednie mu wymylajc.
W tych wszystkich utworach nie wniós Gro-

chowski adnego nowego pierwiastku, prócz formy
paru zwrotek, przedtem nieznan^-ch. Natomiast w „To-
ruskich Nocach" (1610) mamy przykad swobodne-
go, jowialnego humoru, jakiego u dawniejszych pisa-

rzy nie spotykalimy. W pierwszej z nich mianowi-
cie Grochowski mówi o sobie, o cichem swem, je-

dnostajnem yciu w Maych Pieckach nad Gopemx,
niedaleko Kruszwic}^, artuje pogodnie ze swych do-

statków, e ma a trzech poddanych, co na pracu-

j i jemu si kaniaj, wychwala koncerty ab w sta-

^vie, krzyki gsi i innego ptastwa domowego; gocia
obiecuje uraczy (jak Kochanowski) prdzej wiersza-

mi ni rybami. Jest tu i artobliwa satyra na zanie-

dbanie kocioa kruszwickiego przez biskupa, gdy,
jak autor powiada, moe umylnie popeniajc ana-

chronizm, e od czasów Popiela, kiedy praaci odbie-

gli kocioa, sawnego niegdy katedr, bojc si, by
•ich myszy nie pojady, poszed ten koció w ponie-

wierk zupen.

Brak panowania nad ukadem caoci, brak pla-

styki i wietnego kolorytu, brak zastanowienia nad
doborem wyrazów i posugiwanie si pierwszym le-

pszym, niedbalstwo w stylu, budowie wiersza i ry-

mu— oto s gówne wady Grochowskiego, który ma-
jc atwo pisania, nie chcia popracowa nad skie-

rowaniem jej ku wymaganiom artyzmu.
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X.

Rymopisów byo zreszt w tej dobie mnóstwo.
Z dugiego ich szeregu wspomn tylko Adama Gzah-

rjicsJciego, rycerza-awanturnika, który zwiedzi duo
krajów i pierwszy podobno posyszane na Wscliodzie

tureckim powieci wierszem polskim, ciropowatym
co prawda, lecz dziarskim i wie3'm, wjTazi w ksi
ce: „Rzeczy rozmaite... uczynione w taborzeci i w zie-

mi wgierskiej" (1597, 1599), — Andrzeja Zhylitoic-

sldego^ autora kilku utworów wierszowanycli, z któ

rycli najpotocz3'stsz3^m jest „Wienial<" (1600).

wreszcie Piotra ZbijJitowshicgo^ który cio szlach-

cic, nie mia nic przeciw nabywaniu majtków
ziemskich przez mieszczan, ani te przeciw trudnie-

niu si szlacity handlowaniem. Nie ptynlo to u nie-

go z jakich postpowych przekona, lecz wprost ze

wzgldów ekonomicznych, jak to wyrazi w zako-
czeniu „Rozmowy szlachcica polskiego z cudzoziem-

cem" (r. 1600):

Albo eby mieszczanin nie mia wioski dosta,
Cho-e swoj kalet moe tem.u sprosta.

Z tego nic, gdy mi j chce on dobrze odliczy,

Czemu mu ja swej wioski nie mam take yczy?...
Szlachcic, jako powiadasz, niechaj nie prowadzi

Handlów; a, miy bracie, có mu to zawadzi?

"Wszak tam u was grofowie, szlachta przekupuje,

A przecie ich o to nikt nigdy nie strofuje.

O innych wierszotwórcach mona powtórzy to*

co Stanislaic Witkotcsld w „Zotej wolnoci koron-

nej" (r. 1609) powiedzia o sobie i spóczesnych:

Sia nas takich, co rytmik piszemy,

Lecz wiersza mdrze nigd}-" nie stawiemy;

My rymoowcy, tamto poetowie,

Zna ich po mowie.
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I w innych dziedzinach literatury obfita mier-

no przewaaa nad zdolnoci i talentem w tej do-

bie. Publicystów jest mnóstwo, ale brak im albo

rozleglejszych widoków i talentu (jak Wereszczyskie-
mu, Grahowskiema), albo szczeroci przekona, zmie-
niajcych si w miar widoków osobistych (jak Krzy-
sztofowi Warszeicickienc). W filozofii panowa wci
scholastycyzm, a najlepszym jego przedstawcielem b}!

wspomniany ju midzy polemistami religijnymi je

zuita Marcin miglecki, którego ogromna „Logika" po
acinie napisana (wyd. r. 1618) uzyskaa w Anglii

pewne uznanie, aczkolwiek w kraju wpywu, jak si
zdaje, nie wywara. W historyi nie byo równie
wyszych umysów; kronikarski sposób pisania wci
jeszcze uwaano za najlepsz}'. Najwaniejsz w tej

gazi prac tej doby jest „Kronika polska", któr
JOACHIM BIELSKI (f 1599) wyda pod imieniem
s^^ego ojca r^Iarcina, w r. 1597, chocia czciowo
tylko z „Kroniki wiata'" i z przypuszczalnych notat

ojca korzysta. „Przepisujc w wikszej czci z ob-

cych róde i ukadajc wedle gotowych wzorów,
nie móg Bielski stworzy caoci wasn indywidual-

noci nacechowanej, nie m.óg adnej myli naczel-

nej z dobr3'm skutkiem przeprowadzi, nie umia
myYi i ducha kadej epoki odtworz\- i zakl we
waciwe formy, nie umia swego czasu oceni i ko-

piowa go tylko wedle obcych wzorów. Obok wiel-

kiej liczby drobnostek i annalistyczn}-ch zapisków,
karowacieje rzecz gówna, i sprawy krajowe stoj
czsto na równi ze wspomnieniem o grzmotach, po-

arach i t. d. ^)." Nie dla zalet wewntrzn\'ch wspo-
minam tu wic t Kronik, lecz dla jej piknej pol-

szczyzny, dla jej naiwnego stylu, który zreszt do
udoskonalenia prozy naszej si nie przyczyni, i wre-

szcie dlatego, e bya to pierwsza Kronika jjo polsku

wydana, gdy fomaczenie Kromera ukazao si
dopiero w 14 lar potem.
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Sabi wic, jak widzimy, artyzm, zacienia si
widnokrg mj^li, a zaprowadzona w r. 1603 przez

znanego nam ju biskupa krakowskiego, Bernarda

Maciejowskiego, cenzura duchowna ksiek, naka-
daa wizy na mielsze poloty myli, skazywaa wie-

le utworów na zmarnienie w rkopisie, co wicej,

pragna najblisz, niemi sobie dziaalno wieku
X\l przytumi, a nawet zniszczj-. Zaczy si
ukazj^wa spis\' (Index) ksiek zabronionych;

a w tych spisach miecio fanatyczne duchowie-
stwo nie tylko dziea rónowierców, wprost przeciw-

ko katolicyzmowi zwrócone, nie tylko ksiki Mar-
cina Bielskiego, Reja, lecz nawet... Jana Kocha-
nowskiego, pomiimo jego Psaterza, prz\-jtego w Ko-
ciele polskim katolickim. Z kad^-m rokiem od te-

go czasu wida pogarszanie si stosunków umyso-
\\3'cn w Polsce; a jeeli w cigu panowania Zy-
gmunta III, któr}' reakcy katolick najsilniej popie-

ra, utrzymay si jeszcze jako tako tradyc\'e dob}'

poprzedniej, byo to wynikiem gównie „chyoci na-

t'ytej", t. j. dziaania ludzi, wychowanych w cza-

sach swobodv myli, w „wieku ozdobnym."

^) ^yadysa^v Nehring: „O historykach polskich Xyi wie-

ku. Cz druga. O yciu i pis;r.av:h Joachima Bielskiego." Po-
zna, lS6l), str. 53.
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