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Philofophifche Quellenbefte

Die neuen Lebrplane haben zur Cinbeszichung der Philojophie tn den
Unterridht verpilidhtet. Der Gdyitler foll durdh) die Leftiive bedentender
Denfer herangebilDet werden 3u einem jelbjtdndigen Werftdnbdnid philos
fopbiidher Werfe. Dabei joll nicht ein fpftematifhes Fadywiffen vermittelt
terden, fondern Einfidht in dad Pbilojophieren, Cinblid in die Geifted=
arbeit groger Denfer. Der Gdhiiler foll 3u einem erften Ringen mit
philoiopbifchen Prodlemen befdbigt werden.

Um fitr eine jolche Uufgabe dad ndtige Wlaterial bereitzuftellen, bes
barf e8 einer befonberd gearteten Quellenfammlung. Die Herausdgeber,
OberjtudiendireftorDr.Gdneider, Stralfund,und Gtudbienrat
Dr. 3orban, Bremen, gehen davon ausd, dbap

1. ber Gdyiiler 3unddit nur vor ein cinzelned Problem geftellt werden
foll und dai,

2. um einer Verwirrung vorzubeugen, bdiefed ecine Problem geseigt
terden foll tm Werf cined einzelnen Denfers.

Die Urbeit an ecinem fjolchen Heft foll 3u einem ,gemeinjamen
Cindringen® in bad Welen ,jdarfer BVegrifjsbildung” jwingen. Dasd
DVerfolgen einer denferifchen Linie joll Ginn fiir die ,Rrajt einer BVes
weidfiihbrung® weden.

AZ Fortfibrung auf Grund Dbdiefer erften philofophijden Unters
weifung erfdyeinen (ab Ar.16) problemgeidhidytlidye Hefte, die basd
Ringen verjchiedener Denfer um eine Frage quellenmaiig behanbdeln.

Bidher er{dhienen:

1. Fwoeife! und Erfennen. Aus den Webditationen bed Dedcartes.
9rég. von Oberitudiendireftor Dr. W. VBudyenan [Beft.-2r. 4342]
2. Die Beftimmung Ses Menfdyjen. Bon Johann Gottlieb Fidte. Hers
auggegeben von Gtubdienrat Dr. B. Jordan [Beft.-lir. 4343]
3. Die Tatfadyen in Ser Wahrnehmung., Von Hermannv. Helmbols.
Hrdg. von Oberftudiendireftor Dr. H. SGdhneider [Beft.-lr. 4344]
4, Das Sitne. SGdopenhaners Afthetif. Heraudgegeben von Gtudbiens
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Einfiihrung.

Das Problem der Willensfreifeit ift eine der uralten, groBen Sra-
gen, um deren Beantwortung die Nenjdheit jeit Jahrtaufenden ringt.
Im praktijden Leben des Alltags freilid) pflegen wir das Dorhanden-
fein der menjdiliden Sreifeit als eine Selbjtverftandlidikeit 3u be-
tradyten. Daf der Mienjd), wenigftens im allgemeinen und in einem
gewiffen Umfange, freier Herr ift iiber feine Entjdliiffe und die aus
ihnen entfpringenden Randlungen, erideint uns als eine oollig ge-
fidjerte, jedbem Bweifel entriidkte Tatjadje der Erfahrung. ITur unter
diefer Dorausfefung haben Begriffe wie Redit und Unredyt, Tugend
und Lajter, Sduld und Sithne einen Rlar erkennbaren Sinm. Aber
fobald man beginnt, iiber dbas Wefen der ‘Sreiheit nadyzufinnen, fieht
man {id) den denkbar groften Sdywierigkeiten gegeniiber. Niam er-
Rennt, dafy der Nenjd) in den mannigfaltigiten Besiehungen abhingig
und gebunden, aljo unfrei ift, ja, die Sreifeit {deint in nidts 3u
serrinmen. Denn nirgends tritt fie uns wirklidy greifbar entgegen.

Bugleid) mit unjerem Leben empfangen wir von unferen Eltern
eine §iille Rocperlider und geiftiger Eigenjdaften, die, einem uns
abwendbaren Sdyikjale vergleidybar, unjere gefamte dufere und innere
Entwicklung und Lebensfithrung in eine beftimmte Ridtung jwingen.
Daju treten die unjdhligen Einwirkungen der Umwelt, in die wir
dburd) Geburt und Lebensidickiale fineingejtellt werden. Die gejamte
uns umgebende Kultur: Samilie, Sreundjdaft und Gefelljdaft, Shule,
Kirdje und Beruf, Gemeinde, Heimat, Dolk und Staat, Sprade, Sitte,
Redyt, Wijjenfdaft, Kunit, Religion iiben einen beftimmenden Einflu
auf unjer €eben aus und driiken ihm den Stempel ihres Wefens auf.
1idt minder bedeutfam find all die bekannten und unbekannten Ein-
wirkungen der Iatur, denen wir ausgefest find. 3t dod) aud ber
Menjd) gejdmiedet an die unendlidje, ununterbrodiene Hette von Ur-
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2 Einfilhrung

fadjen und MWirkungen, die nad) der herkdmmlidien wiffenfdaftliden
Auffafjung das gejamte Weltgejdehen darjtellt. Aud) er ift beherrjdit
vont dem ehernen ®efehe der Kaufalitdt, nad) dem jedes einzelne Er-
eignis als notwendige Solge einer unendlidjen Reihe von Urfaden
und felbjt wiederum als notwendige Urfadye einer unendliden Reihe
von Solgen erfdjeint. Das gilt ebenjo fiir unjeren Horper wie fiir
unfere Seele, alfo aud) fiiv die Betdtigungen unferes Iillens. Wenn
wir verfudjen, uns Redjenjdaft iiber das Suftandekomnien eines be-
liebigen illensentjdluffes 3u geben, jo werden wir finden, daf er
nidt vollig grundlos erfolgte, jondern durd) einen oder mehrere Be-
weggriinde veranlaft war. Nirgends ftofen wir, aud) in unferem
Willensleben, auf ein vollkommen urfadylofes, alfo wirklid) freies
Gejdyehen.

Aber nidfit nur die wiffenfdaftliide, jondern aud) die reli-
gio|e Weltbetraditung jdeint die Sreiheit des menjdliden Willens
auszujdyliegen. Der rveligitfe Nlenjd) |ieht und verehrt in Gott den
allmidtigen und allwifjenden Sdopfer, Erhalter und Lenker bder
Welt. Aud) das menjd)lide Wollen und Handeln wird nady diefer
Anfdyauung von Gott nidt nur bewirkt, fondern aud) vorhergemwuft
und vorherbejtimmt (pradejtiniert). Wenn aber jedes, aud) das Rleinjte
®ejdehen in der Welt Gottes Werk ijt, dann bleibt kein Raum fiir
bie Sreifeit des Nienjdyen.

So |deint jedes ernjthafte Nadydenken iiber das Problem ber
menjdiliden Sreifeit su dem befrembdenden Ergebniffe 3u fithren, dah
es diefe Sreifjeit, deren Dorhandenfein wir als eine Selbjtverjtand-
lichkeit 3u betradyten und mit der wir im praktijden Leben wie mit
einer vollig feftitehenden Tatjadje 3u rednen pflegen, in Wirklidkeit
iiberhaupt nidyt gibt. Aber ijt diefes Ergebnis wirklid) jo befremdend?
Rat nidit audy in anderen Sillen die Wiffenjdjaft bewiefen, daf eine
|dheinbar felbjtvertandlide, natiiclidje und Odeshalb allgemein ver-
breitete Betradjtungsweife in Wafrheit nidts ift als eine grofe Tdu-
jhung? Wijjen wir nidt feit Kopernikus, daf, allem Augenjdiein
sum Trof, die Erde |id) um die Sonne dreht?

Und dod) befriedigt eine foldje Niberlegung nidt vollig. Wakrend
die Lehre, da die Erde jid) um die Sonne bewegt, langjt Allgemein-
gut der (ebildeten geworden ijt und nady menjdlidem Ermefjen
bleiben wird, Tebt der Glaube an die Sreifeit des NMenjdyen, fooft
diefe aud) |djon tot gefagt und ihr Miditvorhanbdenjein angeblid) nad-



Einfithrung 3

gewiefen worden ift, immer von neuem auf und mad)t fein Redt
geltend. Denn bei der Sreifjeit Handelt es jidhy nidht nur um eine
theoretijde Stage, fondern 3ugleidy um eine Angelegenheit von aller-
hodyjter praktijdier Bedeutung. ®ibt es dod) ofjne Sreiheit aud) keine
Derantwortlidkeit. Die Begriffe fittlid) gut und bdfe verlieren
ihren Sinn. Alles fittlide Streben — das ergibt fid) mit 3wingender
Tlotwendigkeit, fo jehr aud) die Leugner der Sreiheit haufig die Rid)
tigkeit diefer Solgerung beftritten haben — wird ju einem blofen
Sdjein und Selbjtbetrug. Ofne Sreiheit ijt der Nienjd) nidts als ein
Umformer der durd) ihn hindburdigehenden natiirlidien oder gdttlidhen
Hrdfte, der auf die Umformung diefer Krifte fjelbjt ebenjovoiel und
ebenfowenig Einflug hat, wie ein elektrijder Transformator auf die
Strome, die durd) ifn Hindurd)geleitet und von ihm umgeformt
werden.

3ndes, fo fefr fidy aud) vielleidyt unjer Gefithl gegen den Gedanken
auflefhnen mag, daf all unfer fittlides Streben nidyts ift als eine
Selbfttdujdung, jo find wir dod) nidyt beredytigt, diefes unbeftimmte
Gefithl als Beweisgrund fiir das Dorhandenfein der Sreiheit an-
3ufehen. Dielmelr fragt es jid), ob es wirklide Erfafrungstatfaden
gibt, die nur unter der Dorausfefung, daf der Nenjd) in irgendeinem
Sinne frei ift, verftdndlid) werden. Nlan darf diefe Srage mit einem
unbedingten Ja beantworten.

Wenn das gefamte Weltgejdjehen jid) vollig swangsldufig vollzieht,
dann bleibt, wenigjtens fiir unjer menjdlides Safjungsvermdgen, die
Tatjadie unbegreiflid), daf ein Teil diefes Weltgefdehens mit Be-
wuftiein verkniipft ift. Denn Derlauf und 3iel der MWeltentwick-
Tung wiirden in diefem Salle die gleidyen fein, aud) wenn es fiberhaupt
kein Bewuftjein gabe. Einen fitr unfer Begreifen erkennbaren Sinn
erhdlt die Tatjadie des Bewuftfeins erft dann, wenn man fie als
Grundlage fiir felbjtdndiges Wollen und Handeln auffat. Ohne Srei-
heit ift Bewuftfein, wie man mit Redt gefagt hat, ein Weltenlurus
oder eine Weltenqual.

Unmittelbarer nod) als das Bewuftfein als joldjes jeugen gewifje
erfahrungsmaiige Tatjaden unferes 3Innenlebens fiir die Sreiheit.
Ein groer Teil unjeres bewupten Seelenlebens und Handelns ift be-
gleitet von dem Gefilhl der Selbftbejtimmung, Selbjtandigheit und
Selbjttatigkeit. Aufs engjte damit verkniipft ift das Gefilhl der Su-
rednungsfabigkeit, eines Suftandes, den wir deutlid) von dem der
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Unjurednungsfiljigkeit unterjdeiden. In diejen Gefiihlen wurselt
bas @efithl der Derantwortlidheit filr unfer Tun. Wir vernehmen
ferner in uns die Stimme des Gewiffens. Sie tont nidyt immer gleid)
ftark, und bei manden Wenjden bleibt fie vielleidyt faft oder gang
unhorbar. TroBdem fteht die Tatjade, da der Nlenjd) ein Gewifjen
hat, 3weifellos fejt. Das Gewifjen aber ijt der Derkiinbder des Sitten-
gefefes in uns und ugleid) der Ridyter, der uns durd) das Gefilhl
innerer Befriedigung lofnt, wenn wir die fittliden Gebote befolgt,
und uns durd) Reme und Sduldbewuftiein ftraft, wenn wir dem
Sittengefege 3uwider gehandelt haben. Worin aber bejteht dbas Wejen
des Sittengefetes? Es ift in gewiffem Sinne vergleibar den @e-
fegen, die das Ylaturgejdehen beherrfden. Und dod) ift es feinem
tiefften Wefen nad) von ihmen unterjdyieden. Denn es dritkt nidt,
wie jene, einen unbedingten 3wang aus, ein |dledthin notwendiges
Niifjen, fondern ein Sollen. Es wendet fid), feiner eigentiimlidjen
Bejdaffenheit nad), an Wefen, von denen es befolat, aber aud) iiber-
treten werden Rann, die ihm gegeniiber alfo frei find. Oft erleben
wit in uns aud) ein heies Ringen, einen XKampf 3wijdyen Wollen und
Sollen, jwijden Ileigung und Pflidt, wenn Triebe und Leidenjdjaften
uns einen Weg filhren wollen, den unjer Gewifjen verabjdeut. Nand)-
mal Rdmpfen aud) mefrere Sittengebote um unjere Seele. Wir fpre-
den dann von einem Honflikte der Pflidyten, in dem unfer freier
Wille als Sdyiedsridyter erfdeint.

Alle diefe Erfahrungstatfadien des Seelenlebens wurjeln julest in
bem Selbjtbewufgtiein, durd) das fid der Menjd von dem ifn
umflutenden und tragenden duferen, objektiven Weltgejdiehen als
Subjekt unterjdeidet und als eine in fid) abgejdlojjene Perjonlidheit,
ein allem Iidyt-Id) gegeniiber felbjtindiges Iy erlebt.

Aber beruhen nidt vielleidit alle diefe Tatjaden unferes Seelen-
Iebens, die in uns das Bewuftjein der Sreifjeit wadyrufen, aud) ihrer-
jeits auf einer Selbjttaujdung? Wer dies behauptet, dem liegt die
Aufgabe ob, 3u 3eigen, wie in einer vollkommen unfreien Welt dieje
iiber die ganze Tilenfdyheit verbreitete Selbjttdujdung entjtehen kanm,
eine Aufgabe, die, fooft aud) ifre Lojung verjudt wurde, durdjaus
unldsbar ift.

Tunmehr iiberfdiauen wir die unermeflide Sdwierigkeit des Pro-
blems der Willensfreiheit. Auf der einen Seite fteht die unbeftreitbare
Tatjade, daf im Lidte wiffenjdaftlider und religivjer Weltbetrady
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tung uns Sreifeit nirgends wirklidy greifbar entgegentritt, ja, daf
fie als unmdglid) erjdeint. Andererfeits aber gibt es nidt minder
unbefjtreitbare Erfafhrungstatjaden des menjdlidfen Seelenlebens, bdie
nur unter der Annahme der Sreiheit verftindlid) werden. Die Ge-
fdidte des Problems der Willensfreifeit 3eigt uns das feife Be-
miifen der um Wahrheit ringenden Menfdheit, das Geheimnis 3u
ergriinden, das fid) finter diefem Dernunftwiderjprudy, diefer Anti-
nomie jwijdien volliger Gebundenheit und Sreifeit verbirgt. Un-
iiberfehbar ijt die 3afl und die Niannigfaltigheit der Derfudye, das
Problem 3u bewdltigen. Dod) lajfen fid) 3wei Grundanfidten
unterfdyeiden.

Entweder hilt man feft an der unbedingten Beftimmtheit (Deter-
mination) alfes Weltgejdehens und erkldrt infolgedejfen das Bewuht=
fein des Mienjdjen, dem durdiaus gejehmdfig und jwangsliufig fid
vollziehenden Weltgefdefhen in irgendeinem Sinne felbftdndig und
frei gegeniiber ju ftefen, fiir eine Selbjttdujfung. Man bezeidnet
dtefe Auffafjung als Determinismus, ®Oder man bejtreitet, dah
der Mienfdy in feinem Wollen und Handeln durdiaus abhingig ift von
Saktoren, auf deven uftandekommen und Wirken er keinerlei felb-
ftandigen Einflug hat, fpridt ihm alfo ein gewifjes Map von Sreiheit
3u. Diefe £efre wird meift als Indeterminismus beeidnet. Dody
ift Oiefer rein negative Ausdruck, der eigentlidy nidyts bedeutet als
JUnbeftimmtheit”, eine fehr unvollkommene Benennung defjent, was
damit gemeint ift. Denn der pofitive 3nhalt des Sreiheitsbegriffes
wird durd) ifn iiberhaupt nidyt getroffen, gejdmweige denn erjdipft.
Trofgdem foll er der Kiirze halber und in Ermangelung eines all-
gemein iibliden treffenderen Ausdrudts im folgenden jur Hemmjeid)-
nung aller nidt rein determiniftijden Lefiren vermendet werden.

Um nun 3u einer felbjtdndigen Stellungnahme gegeniiber dem
Problem bder Willensfreifeit u gelangen, mufy man {id) vor allem
dariiber Klarfeit verfdaffen, weldjen Sinn das vieldeutige Wort
Sreifeit in diefem Bujammenhange haben Rann.

Der Begriff Sreifeit lat {id) nad) verfdyiedenen Gefiditspunkten
einteilen. Junddft Rann man unterfdeiden 3wifden negativer und
pofitiver Sreifeit. Yegativ aufgefaft bedeutet Sreifeit ein Sreifein
pon Remmungen und Bindungen, pofitio die Sahigkeit 3u felbftdndigen
Leiftungen und Betdtigungen irgendwelder Art. Beidbe Bedeutungen
des Wortes Rommen fiir das Problem der Willensfreiheit in Srage.



6 Einfiihrung

Nan muf ferner unterjdeiden jwijden Guferer, korperlider und
innerer, geiftiger Sreifeit. HuBere Sreifeit ift die Sreifeit des Han-
belns. Sie befjteft darin, daB der Nienfd) die Sdhigkeit Hat, feine
Willensentjdeidungen in Borperlihe Bewegungen, aljo in die Tat
um3ufefen. Gewify kann dieje Sihigheit mehr oder minder gehemmt,
ja fajt oder gdnslid) aufgehoben fein, etwa wenn der Nienjd) geldhmt
oder gefeffelt ijt. Aber daf an |idy dem Mienjden eine Sreiheit des
Randelns in dem angegebenen Sinne jukommt, ift eine unbejtreitbare
Tatladje der Erfahrung, die den eigentliden Kern Odes Sreiheits-
problems nidyt beriifrt.

Wirklid) problematifd) ift erft der Begriff der inmeren Sreiheit.
Er wird in verjdyiedener Weife aufgefait. Nan Bann unter innerer
Sreiheit die Sdhighkeit des menjdiliden Geiftes verjtehen, die in ihm
liegenden Hrdfte ungeftdrt von Guferen oder inmeren Henumungen in
einer der NMatur des betreffenden Menfden entjpredenden Weife ju
entfalten. Su den menfdliden Geifteskrdften gehort audy der Wille. -
Wie die Sehkraft des Auges in Tdtigkeit tritt, wenn es von Lidt-
wellen getroffen wird, o reagiert der Wille auf Beweggriinde (Nlo-
tive), die vor ihm auftauden und infolgedeffen als Willensvorjtel-
Iungen bejeidnet werden konnen. Srei ift der Wille dann, wenn er,
ungejtért von Remmungen, wie fie etwa Xrankheit, Raufd), un-
beferr{djte Triebe, iibergrofe Gemiitserregungen darjtellen, in einer
dem @harakter des Nlenjdjen entjpredjenden Weife, alfo ftreng gefes-
mdfig auf die von aufen und innen an ihn Herantretenden Notive
reagiert, Beifpielsweife kanm auf Grund diefer Auffajjung vom Wefen
ber Willensfreifeit als fittlid) frei ein Uienjd) dann betradytet werden,
wenn es feiner Natur entfpridt, den fittliden Beweggriinden einen
alle andeven Niotive iiberwiegenden Einfluf auf feine Willensent-
fdjeidbungen 3u gewdhren. Der Charakter des Nienjden aber ijt nidt
fein eigenes MWerk, fondern das notwendige Produkt aus feinen an=
geborenen Anlagen und den Emwirkungen der Umwelt. Diefe Sorm
der Sreiheit, die aljo in Wakrheit ftrengite Gejegmdpigkeit und Ge-
bunbdenfeit bedeutet, ift die eingige, die nad) der Lehre des Deter-
minismus dem menjdliden Willen Jukommdt.

3In [droffem Gegenjage 3u diejer Anjidyt, die in der Sreiheit nidts
als innere Ylotwendigkeit und Mejensgemdgheit erblidkt, jteht die
Lefre, dal der Nienjd) nidyt jdHledthin durd) jeinen @harakter 3u
feinen Willensentjdjeidungen gejwungen, jondern in gewifjem Um-
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fange freier Rerr iiber fein Wollen ift. 3m einjelnen [aft diefe Grund-
anfdjauung verjdyiedene Auffajjungen vom Wefen der Sreiheit 3u.

Man kann dem Willen die Sdhigheit jujdreiben, jwifdhen 3wei
einander abjolut gleid) ftarken Beweggriinden vollig frei 3u wdhlen,
eine Sdhigkeit, die man als Wahijreifeit, als liberum arbitrium
3u -beseidinen pflegt. Mit diejem liberum arbitrium wiirde bder
Nenjd) iitber ein gdnslid) urfadlos fid) vollgiehendes, unmotiviertes,
unbedingtes Wollen verfiigen. Das ijt die Lefre des Indeterminismus
im eigentlidjen, negativen Sinne des Wortes.

Tad) einer anderen Auffajjung bejteht das Wefen der Willensirei-
feit darin, dafy der Nienjd) die SdhigReit hat, die ofne eigenes Sutun
vor feinem Bewuftjein auftaudjenden Notive oder Willensvorjtelluna
gen 3u bejahen oder ju verneinen, d. . ifjre Umfeung in die Tat,
die, wenn bder Wille villig unfrei wdre und anf lotive 3wangss
ldufig reagierte, {id) naturgefelidy vollziehen wiirde, 3u3ulaffen oder
3u verhindern. 3n diefem Salle fprifit man von Sulajfungs-
freiheit.

Serner kann man den Menfdien injofern als frei bejeidmnen, als
man der Seele die Sahigkeit ufdyreibt, durd) eigene, |dyopferijde
Titighkeit Willensvorftellungen felbjt 3u erjeugen. Eine foldie Srei
heit braud)t nidyt, wie das liberum arbitrium, aufgefajt 3u werden
als ein vdllig urfad)- und gefeglofes Wirken, fondern als eine der
blogen NMaturkaujalitdt gegeniiber Hohere Sorm von Gejegmipigkeit,
die ifjre Gitltigkeit hat, ofne im mindeften die Naturkaufalitdt, auf
der audy fie beruht, 3u beeintrddytigen oder ju durdbredien. Diefes
Tibereinanderlagern veridiedener Sormen oder Sdiditen von Gejes-
mapighkeit ldt fid) verdeutliden an dem Derhiltnis der belebten
sur unbelebten Ylatur. Das Ceben beruht durdyaus auf der unbelebten
NMatur. Aud) in Jeinem Bereidje haben die allgemeinen Waturgejehe
unbedingte Giiltigkeit. Die Stoffe und Krifte, deren jid) das Leben
bedient, {ind aud) in der toten Iatur vorhanden und wirkjam. Aber
bdaneben und dariiber fhinaus hat das Leben feine eigene, hohere Ge-
fegmaRigkeit, und injofern ift es der unbelebten NMatur gegeniiber,
trof der unldsliden Derkettung an fie, dennod) frei. In einem dhm-
liden Sinne ldjt fidy der Nienfd), trof feiner untrennbavent Der-
bundenheit mit der aufer- und untermenjglifen Matur, ihr gegen-
iiber als frei bejeidnen. Nian Rann in diefem Salle von der Sreiheit
des Iitenfdien als Perjonlidkeit fpreden.
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Don der Sreifeit des Handelns und den mannigfaden Sormen der
tnneren Sreifeit hat man endlid) eine Sreibeit unterjdieden, die nidt
der erfahrbaren (empirijdjen) Wirklidkeit, fondern der jenfeits aller
Crfafrung liegenden (metaphyiijden), rvein geiftigen (intelligiblen)
Welt angehort und bdeshald als metaphnfifde oder intelli-
gible Steifeit begeidjnet wird. Yad) diefer Lehre ift der Ulenjd)
als empirijdes Wefen vollig unfrei, fein Wollen und Handeln "ijt
vollkommen beftimmt durd) feinen empirifjdien Charakter. Aber der
Nlenjd it nidht nur empirijdes Wefen. Dielmehr wurselt er mit dem
tiefjten Kern feines Wefens, feinem intelligiblen Charakter, im Neta-
phufifden, d. . in der Welt der Sreiheit. Und deshalb ift der Nenjdh
feinem intelligiblen @harakter nad) frei.

Tad) diejem Rursen itberblick iiber die Hauptformen der Sreiheit
Ronnen wir nunmelr die entjdeidende Srage fo jtellen: 3it der Nenjd
feinem MWefen nad) in jeder Bejiehung gdnjlidy gebunden und be-
ftimmt, jei es durd) die IMaturkaufalitdt oder durd) das MWalten eines
allmidytigen, den gefamien Weltlanf beherridienden, vorherwiffen-
den und vorherbejtimmenden Gottes, jo dafy er fret nur injofern ge-
nannt werden kann, als er in einer feinem Tharakter entjpredhenden
Weife auf Willensmotive 3u reagieren und Willensentjdjeidungen in
RHandlungen umsujelen vermag, oder bejit er ein Dermdgen, das
ifn in irgendeiner Weife iiber den Strom des Weltgejdjehens empor-
febt, jo daf man ihm eine Sreiheit im eigentlidien Sinne des Wortes
suzufpredien beredytigt ift? :

Nan Rann {id) die Stellungnabme 3u diefer Srage durd) die ber-
lequng erleid)tern, unter welden Dorausjeungen dem Wenjden eine
Sreieit gegeniiber dem Weltgejdiehen fidjer nidt jukommt. Sol-
gende Gefiditspunkte lajjen {id) fitr diefe Betrad)tung aufitellen:

L. Dom wijfen]daftlid-philofophijden Standpunkte aus
betradytet it Sreifeit unmoglidy:

1. Wenn alles Wirklide korperhaft (Naterie) ift und das gejamte
Weltgejdyehen auf rein medyanifd) verlaufende, in mathematijen Sor=
meln aqusdriikbare Bewegungsvorginge kRorperlider Teilden juriich-
gefilhrt werden Rann, d. h., wenn die Weltanjdhauung des Nate-
rialismus und Medanismus ju Redyt bejteht.

2. Wenn das Seelenleben nidyts ift als ein dem medanijd) Jidy voll-
3iehenden Rorperliden Gejdiehen paralleler, mit ihm unldslidy ver-
Retteter und in allen Einjelheiten ihm entjprediender Ablauf, 3u
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defjen Erkldrung es der Annahme einer hinter den einzelnen feelijdhen
Dorgingen ftehenden Seele als ihres gemeinfamen Trdgers nidyt be-
barf, wenn alfo die Lehre des fog. pindhophHyjifden Par-
allelismus ridtig ift.

3. Wenn als wirklid) vorhanden nur das gelten darf, was feinem
Wejen nad) durd) verjtandesmdfiges (rationales) Denken erkannt,
begriffen und bewiejen werden kann, alfo der Erforjdung durdy die
jog. pofitiven Erfahrungswifjenjdaften unterliegt, wie es nady der
Auffaffung des Rationalismus und Pofitivismus der Sall ijt.

II. Dom religidofen Standpunkte aus betradytet ift Sreiheit un-
mdglid), wenn Oie Begriffe gottlider Allmadyt, Allwiffenfreit und
Dorherbejtimmung abjolut gefaht werden, jo daf der Weltlauf in
allen feinen Eingelheiten als eindeutig filr alle Gwigkeit fejtgelegt,
alfo jede irgendwie geartete Selbjténdigkeit pon Einselwefen als un-
moglid) gedadyt werden mug.

3n weldjem Derhiltnis ftehen nun diefe Anjdauungen 3u dem
Weltbilde der Gegenwart? Aber gibt es iiberhaupt ein allgemeines
Weltbild der Gegenwart? Sider nidt in dem Sinne, wie man etwa
von einem mittelalterlidien Weltbilde fpreden kann, das trof aller
aud) hier vorhandenen tiefgehenden Unteridiede das Geprdge einer
groBartigen Einheitlidkeit tragt. urselt dod) die Weltanjhauungs-
not unferer Seit gerade in dem tief empfundenen Mangel einer jolden
einheitlidjen Grundanjdauung. Und dod) hat es einen Sinn, von
einem Weltbilde der Gegenwart 3u fpredjen. Denn die heutige Geijtes-
Rultur trdgt deutlid) etkennbare Siige an fid), die einer nur wenige
Jahrsehnte juriikliegenden Dergangenheit fajt ganglid) fehlten. Am
Ende des 19. Jafirhunderts waren MNiaterialismus, pjndophniijder
Parallelismus, Rationalismus und Pofitivismus 3u faft unumitrit-
tener Alleinferrjdaft gelangt. Audy in der Gegenwart find diefe An-
fhauungen Reineswegs tot. Theoretijd) und mnamentlidy praktijd
ftellen fie im Gansen unjeres Kulturlebens nod) immer eine gewaltige
Madt dar. Aber ifre Alleinherridaft ift gebroden. Sie werden mehr
und mefr jur Weltanjdhauung von geftern. Ein neues Geijtesleben
regt fid) und drdngt empor in taufendfdltigen Geftaltungen. Ein
gemeinjamer ®rundzug verbindet alle diefe neuen Stromungen: die
bewuBte Abkehr vom Materialismus und Pofitivismus und den von
ihnen beherrigten Anjhauungen. Das bedeutet durdyaus nidht eine
Preisgabe alles deffen, was die materialiftijd und pofitinijtifd) ge-
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ridtete Wiffenjdyaft in langer, mithjamer und unvergleidlidy erfolg-
reidjer Arbeit errungen hat. Wohl aber Rommt darin Jum Ausdruck
die 11berseugung, dafy das Betdtigungsfeld der mefjenden und redynen-
den, verjtandesmdfigen Erkenninis nidt den Gejamtbereidy alles
Wickliden umfafit, daff vielmehr jenfeits der Grenzen des Rationalen
ein unermeflid) weites Bebiet des Jrrationalen f{id) erjtredt.
Jrrational aber bedeutet nidyt das, was denkwidrig, alfo unwirklid)
ift, fondern das, was fid) feinem Wejen nad) dem Begreifen durd) den
denkenden Derjtand des Nienfdien entsieht. Itberall ftofen wir auf
Jrrationales, wenn wir iiber die Ritfel des Dafeins nadyfinnen.
Jrrational ijt das Leben in allen jeinen unidfligen Erideinungs-
formen, ift Entjtehen, Werden, DVererbung, Entwidlung und Dergehen,
die Seele und ifr Derhilinis jum Korper, Bewuftiein, Geift, Perion-
lid)keit, Tod und Unjterblidikeit. Aber audy die Begriffe, mit denen
die erakte Maturwifjen|daft felbjt arbeitet: Raum, Seit, Bewegung,
Ather, Materie, Energie, Haufalitdt, Unendlidkeit ujw., {ind ihrem
eigentlidien Wefen nad) durdjaus irrational.

3n diefem Bujammenhang betradytet erfdeint das Problem der
Willensfreifeit in einem vdllig neuen Lidyte. Aud) die Sreifeit ift
ihrem tiefjten MWefen nad) irrational, ent3ieht fid) jeglidem verftandes-
mdgigen Begreifen. Aber wdhrend unter der Herrfdaft des Nlate-
rialismus und Pofitivismus dieje Erkenntnis als hinreidender Grund
angejehen wurde, das Dorhandenjein der Sreiheit 3u leugnen, find
wir uns Heute deffen bewufst, daf der Sreifeitsbegriff feine Jrras
tionalitdt mit jaflreiden Begriffen teilt, an deren Wirklidkeit nie-
mand 3weifelt. NTit diefer Einfidht ift jelbitveritdndlid) das tatjddy-
lidie Dorhanbdenjein der Sreiheit nod) nidt bewiefen. Sie bleibt nad
wie vor ein Problem, das genauejte Unterfudiung erfordert. IMWohf
aber diirfen wir jest jagen, dah der Blaube an Sreifeit midht im
Widerjprudy 3u einer wifjenjdaftlid-philojophifd) begrindeten Welt-
anjdauung jteht. Wir brauden aljo die Gefiihle der Selbjtbejtim-
mung, Selbjtdndigheit und Derantwortlidkeit, d. h. die Tatjaden
unjeres Seelenlebens, in denen unjer Glaube an die Noglidkeit jitts
liden Strebens und BHandelns wurselt, nidt deshalb als Selbfttdus
jhung 3u betradyten, weil fie in einer wejensnotwendigen Besiehung
jur Steiheit Jtefen.

Aber aud), wenn wir das Problem der Willensfreiheif im Lidte
ber Religion betraditen, gewinnt unfere verdnderte Stellung jum
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3rrationalen hodijte Bedeutung. Der Nienfd) fudt fid) Gott feinem
Begreifen ndhersubringen, indem er ifn allmidytig, allwiffend, all-
giitig ujw. nennt, d. h., indem er ihm Gigenjdaften beilegt, die
menjdyliden Gigenjdaften vergleidibar, aber ins Dollkommene ge-
fteigert find. Honnten wir deffen gewif fein, auf dieje Weife Gottes
Iefen in vollem Umfange 3u erfaffen, jo wdre damit die Srage der
Sreifeit in negativem Sinne ent{dieden. Denn mit einem Allmadyts-
begriffe, 3u dem wir mittels verftandesmdifigen Denkens dadurd
gelangen, d0af wir unfere menjdliden Dorjtellungen von Nadt ins
Abjolute fjteigern, ijt menjdlidye Sreiheit ebenjowenig vereinbar, wie
das fibel in der MWelt mit dem in entjpredender Weife gewonnenen
Begriffe eines allgiitigen Gottes. 3In Walrheit ift, wenn irgendein
Begriff, der Gottesbegriff irrational. Mokl haben wir das Redy,
®ott aud) rationale Biige beigulegen. Aber daneben jteht eine Siille
des Jrrationalen, und jo bleibt fein tiefites Wefen unferem Erkennen
allezeit vollig verfdloffen. Wenn aber die Gottesidee ihrem inmnerften
Wefen nady irrational ift, fo bedeutet es ein unerlaubtes iberjdyreiten
der menfdlidem Begreifen gefeften Sdjranken, aus dem Begriffe
gottlider Allmad)t und Allwijfenheit die Unmoglidkeit menjdylicher
Sreifeit ju folgern. Natiirlid) ift aud) mit diefer Einfidt in keiner
Weife das tatjadlidje Dorhandenfein von Sreiheit bewiefen. Sie be-
deutet nur die Erkenntnis, dafy der Gottesbegriff den Begriff menjd)-
lider Sreifeit nidit notwendig ausidlieht.

So fteht die uralte Nienjdfeitsfrage der Sreifeit inmitten des ge-
waltigen Ringens um Weltanjdauung, das unjere Seit erfiillt. Nienjd)-
lidjem Ermeffen nad) wird fie nie vejtlos geldft werden. Aber wer in
der ernfthaften Bemilthung um diejes Problem das befreiende Glik
in jid) erlebt, das dem NMenfdhen aus felbjtlojem, reinem Streben nad
Wahrheit erblilht, der wird den tiefen Sinn erkennen, der in den
Worten Lefjings liegt: ,Wenn Gott in feiner Rediten alle Walrheit
und in feiner Linken den einjigen immer regen Trieb nad) Walrheit,
obfdjon mit dem Sufae, mid) immer und ewig ju irren, verjdloffen
hielte, und fpradje ju mir: wdihle! 3d) fiele ihm mit Demut in feine
finke und jagte: Dater, gib! Die reine Wahrheit ift ja dod) nur filr
did) allein!”
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Griedijde Philojophie.

Einleitende Bemerfungen.

In der griedijdhen Philojophie tritt der BGegenjal jwijden Sreiheit und
Kaujalitdt, Indeterminismus und Determinismus nod) nifht in derjelben
Sdydrfe und Klarheit hervor wie fpdter. Ein gewijfes ITaf von Sreiheit
pflegt dem Nienjdien 3ugejprodien 3u werden, jo daf die meiften Denter
als JIndeterminijten bejeidinet werden tonnen. Aber nur felten wird der
Derfud) gemadyt, den Glauben an die menfdlide Sreifeit wirtlid)y 3u
begriinden. '

Platon (427—347) fommt nur an wenigen Stellen feiner Werle auf
das Problem der Sreifeit ju jpredjen, und zwar nie im Sujammenhange
einer jtreng wijfenjdjaftliden Unterjudung, jondern ftets innerhalb eines
Hinthos. Darin liegt, daff er diefes Problem als eine der Sragen anfah,
die fid) verftandesmipiger Erfenntnis und Beweisfithrung entjiehen.

Arijtoteles (384—322) hat dbem Sreiheitsproblem juerjt ftreng wifjens
{daftlide Unterfudiungen gewidmet, ofne die Bereditigung jeines indeter-
minijtijdien Standpunttes ndfher ju begriinden.

Die Epitureer, ju denen der rdmijdie Didyter Lucretius (98—55) ges
hort, haben einen eigenartigen Derfudy gemadyt, die Dereinbarteit menjd)-
lidjer Willensfreifeit mit ihrer im iibrigen fjireng medpanijtijfen Welts
anjfjauung 3u beweifen,

Die Stoifer {ind injofern Anfhinger des Determinismus, als der Bes
griff ftrengjter Maturnotwendigleit und Gefehmdpigleit beherrjdiend im
Mittelpunfte ihrer Lehre fteht. Trohdem pflegen aud) jie dem Nienjden
innere Sreifeit und Derantwortlidfeit 3usujpredien. Chryjippos (um
280—207) gehdrt der dlteren, Epiftetos (um 50—130) bder jiingeren
Stoa an.

Ein Beweis fiir die jteigende Bedeutung, die das Problem des Willens
am Ende des Altertums gewinnt, find die tiefdringenden Erdrterungen
des Neuplatoniters Plotinos (204—270), der die Sreifeitsfrage ebenfalls
im Sinne des 3Indeterminismus 3u (6fen judyt.

Platon.
Aus dem Werke itber die Gefehe.

Da bder Roniglidje Herrfder (Gott) jah, daf alle unfere Handlungen
auf Seelenvorgdngen beruhen und viel Tugend, aber aud) viel Sdled)-
tigkeit in |id) {dyliegen, und da er fidy defjen bewupt war, dag alles,
was in der Seele Gutes ift, feiner natiirliden Bejtimmung nad) ugen
jdafft, das Sdledite dagegen Sdhaden —, im BHinblik aljo auf alles
dies entwarf er einen genauen Plan daritber, wo ein jeder Teil jeinen
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Plag haben miite, um jo wirkjam, fo leidht und fo unfehlbar wie
moglid) der Tugend in dem Weltgangen jum Siege 3u verhelfen, der
Sdledytigheit aber die Tliederlage 3u bereiten. Er hat alfo in bejug
auf dies Weltganse feinen Plan durdygefithrt, demgemdf ein jedes
den thm nady feiner Bejdjaffenheit gebiihrenden Plag und jeine Wohu-
ftatte und feinen Besirk erfalten foll. Was aber die Charakterbildung
anlangt, fo iiberlie er diefe der freien Selbjtbejtimmung eines jeden
je nady feinen leigungen. Denn durdy die Ridtung jeiner Yeigungen
und die ifhr entfprediende Seelenverfaffung wird in der Regel aud
einem jeden von uns jein Wefen und jein Charakter bejtimmt.

Ariftoteles.
Aus der Nikomadijden Ethik.

Unfreiwillig ift, was aus 3wang oder Unwiffenfeit gefdyieht, frei-
willig, wefjen Prinsip in dem Handelnden ift, und jwar jo, daf er aud
bdie einzelnen Umfitdnde der Handlung Rermt. —

Tladdem wir das Sreiwillige und Unfreiwillige erkldrt haben, ift
bas nddyitfolgende, dah wir den Begriff der Entjdliegung oder bder
Willenswall erdrtern. Die Willenswafl deint vor allem bdas
Eigentiimlidye der Tugend ausumadjen und nod) mehr als die Hand-
Iungen felbjt den Unter|died der CHaraktere ju begriinden. Die
Willenswal! ift etwas Sreiwilliges, fallt aber nifit mit dem Srei
willigen 3ujammen, jondern lefteres hat einen weiteren Umfang. Das
Sreiwillige oder Spontane findet fid) aud) bei den Hindern und den
anderen Sinnenwefen, eine Willenswahl dagegen nidht; und rajde
Handlungen des Augenblidks nennen wir jwar freiwillig, jagen aber
nidyt, daf fie auf Grund vorbedadyter Willenswahl gefdyehen find. —

Da ber Gegenftand der Willenswahl etwas von uns Abfdngiges ift,
bas wir mit iiberlegung begehren, jo ijt aud) die MWillenswahl ein
iiberlegtes Begefren von etwas, was in unferer Madyt fteht. Denn
injofern wir uns vorher auf Grund der iiberlegung ein Urteil ge-
bildet haben, begehren wir mit Uberlegung, —

Da der 3wedk Gegenjtand des Wollens ift und die Niittel um
Swed Gegenijtand der ilberlegung und Willenswahl, jo find woRl bdie
auf diefe Writtel geridyteten Handlungen frei gewdhit und freiwillig.
3n foldien Handlungen bejtehen aber die Tugendakte. Aber aud) die
Tugend und das Lajter fteht bei uns. Denn wo das Tun in unferer
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Gewalt ijt, da ift es audy das Unterlafjen, und wo das Mein, da aud
das Ja. Wenn demnad) die tugendhafte Handlung bei uns fteht, fo
fteht aud) deren tugendwidrige Unterlafjung bei uns, und wenn die
tugendhafte Unterlaffung bei uns fteht, jo fteht audy die tugend-
widrige Begehung bei uns. Steht es aber bei uns, das Gute und das
Bife 3u tun und 3ju unterlaffen — und das madyte nad) unjerer
fritheren Darlegung die Tugendhaftigkeit und Sdileditigheit der Per-
fon aus —, fo fteht es folgeriditig bei uns, [ittlid) und unfittlid
3u fein.
Epifureismus.

Aus dem Werke des Sucretius: Don der Natur.
Wenn |id) die Horper im Leeren mit [enkreditem Salle bewegen?
durd) ifhr eigen Gewidt, jo werden fie wohl in der Regel
irgendwo und wann ein wenig jur Seite gefrieben,
dod) nur jo, daf man fpredien Rann von gednderter Ridtung.
Widjen (ie nidyt jo ab, dann wiirden wie Tropfen des Regens
gradaus alle hinab in die Tiefen des Leeren verfinken.

Keine Begegnung und Stof erfiihren alsdann die Atome,

niemals Hatte daher die Matur mit der Sd)opfung begonnen. —
Endlid), wenn immer fid) {dliet die Hette der ganjen Bewegung
und an den fritheren Ring fid) der neue unweigerlid) anveibt,
wenn die Atome nidt weiden vom Lote und dadurd) bewirken
jener Bewegung Beginn, die des Sdjidkjals Bande jertriitmmert,
bas fonft lidkenlos |dliegt die unendlide Urjadjenkette:

Woher, frag id did), ftammt die Sreifeit der Willensbejtimmung,
die uns lebenden Wejen auf Erden fier fiberall uijteht?

Stoa.

Ehryfippos.
Das Naturgefel ift die natiielidhe Ordonung des Weltganzen, nad)
der pon Gwigkeit her eines aus dem anderen folgt und fid) wandelt,
wobei diefe Derfleiung unverbritdlid ijt. —

1) Die Weltentwidlung fommt nad) epitureijfer Auffajjung dadurd
juftande, daf die Atome von der ifhnen an fid) anhaftenden fentrechten
Abwadrtsbewegung etwas abweiden und dadurd) aneinander anprallen.
Als Hinweis auf dieje jdon den Atomen felbjt jutommende , Sreifeit” von
der |trengen Maturgefeflidhfeit wird bdie Iillensfreiheit betradjtet, die
aljo im tiefjten Wefen der trperlidien IMatur begriindet ijt.
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&s werden alfo aud) die lebenden MWefen gemdl dem Iaturgefes
empfinden und ftreben: die einen von ihnen werden titig fein, die
anderen verniinftig handeln, die einen werden fid) verfehlen, die
anderen ifre Sade redit madjen; denn das entfprift ihrer Matur.
Da nun alfo jehlerhaftes und ridytiges Handeln bleibt und fein Wefen
und jeine Eigenjdaften nifit aufgehoben werden, jo bleibt aud) Lob
und Tadel, Strafe und Anerkennung. Denn das verhdlt fidy fo folge-
ridtig und gefegmipig.

Epittetos.

Don dem, was ift, fteht das eine in unferer Gewalt, das andere
nidt. 3In unjerer Gewalt jteht unfere Nleinung, unfjer Wille, unfjer
Streben und Meiden: mit einem Morte, all unjer Handeln. Widt in
unferer Gewalt fteht unfer Kdrper, unfer Befi, Anjehen, Amter: mit
einem Iorte, alles, was nid)t unjer Handeln ijt. Was in unjerer Ge-
walt jteht, ijt von Matur jrei, ungehindert, ungehemmt; was nidt in
unferer Gewalt jteht, ift {dwad), Bnedtifd), Hinderniffen und frembder
Einwitkung ausgejeist. —

Srei ift, wer lebt, wie er will: ein Nlenjd), den man weder 3u etwas
notigen oder jwingen, nod) an etwas verhindern kanm, deffen Han-
deln auf heine Hemmung jtoft, dejfen Begehren fein Siel erreidyt,
deffen MWiderjtand gegen eine Derjudung unerjditterlidy ift.

Plotinos.
Aus oen Enneaden.

Das Immaterielle ift das Sreie, und darauf begieht i) der freie
Wille, dies iit das herrjdende und auf fid) felbft beruhende ollen,
aud) wenn ein quf das Hufere geridyteter Entfd)luf aus otwendig-
keit hingukommt. Was aljo aus oiefem Willen fheraus und diejes
Willens wegen gejdyieht, das hdngt von uns ab und ift frei; was er
aber will und ungehindert vollbringt, ob in ifhm oder aufer ifhm,
das hingt in erfter Linie von uns ab. Der betraditende Geift befit
alfo dte erfte Entfdeidung, weil fein Wirken niemals von einem
anderen abhingt, jondern weil er ganj auf fid) felbjt bezogen ift,
weil fein Werk er {elber ift, weil er rufjt im Guten ofhne Nlangel in
aller Siille, gleidfam nady feinem Entjdlujfe lebend. — Die Secle
alfo wird frei, wenn fie durd) den Geift ungehindert 3um Guten ftrebt;
was fie tut, um dahin ju gelangen, ijt ihr freier Wille. Der Geift ift
frei durd) fid) jelbit.

Philojoph. Quellenh. Heft 19, 2
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Chrijtlidye Gedanienwelt.

Einleitende Bemerfungen.

In der frithdriftliden Gedantenwelt fpielt der menjdlidhe Wille
eine bedeutfame Rolle, insbejondere bei ifrem groften Dertreter Auguitis
nus (354—430). 3u dem Problem der Sreiheit des Willens hat er PTeine
vollfommen einfeitlidie Stellung gefunden, fo daf es unmdglidy ift, ifn in
eine der beiden Grundridtungen einzureifen.

futher (1483—1546) vertritt einen folgerediten, die menjdlidie Sreis
Reit fajt vollig ausjdliefenden Determinismus in feinem 1525 erfdyienenen
gedantenreidien Werfe: Dom vertnediteten Willen (De servo arbitrio).

Wie die protejtantijdye Theologie der G egenwart menjdlide Sreifeit
und Gottesglauben in Einflang ju bringen verfudit, jeigt die aus Georg
MWobbermins (geb, 1869) Werte ,Wefen und Wahrheit des Chriften-
tums* angefiifrte Stelle.

Auguftinus.
Aus dbem Werke vom Gottesftaat.

Wo bder bofe Wille auftritt, da tritt er-auf in einem Wefen, worin
er nidyt entftiinde, wenn es nidht wollte, und deshalb folgt geredyte
Strafe dem nid)t notwendigen, jondern freiwilligen Abfall. —

3Im Ntigbraud) des freien Willens® hat ifren Urfprung die ganze
Solge des Elends, die das Menjdjengejdledit in eine Kette von Unheil
bis 3um endgiiltigen Untergang im jweiten Tode? geleitet, nadidpem
einmal fein Anfang verderbt und damit gleidhjam feine Wursel krank
geworden war, und ausgenommen jind davon nur die, die durd) Gottes
®rade erldft werden. —

Der gute Wille ift das Werk Gottes; mit ihm ward der Hlenfd)
von (Bott erjdaffen. Dagegen der erjte bdje Wille, der ja im Nlen-
fden eintrat vor allen bdfen Werken, war mefr eine Art Abfall
vom MWerke Gottes ju eigenen Werken als felbit ein Werk, und jwar
ein Abfall 3u jdhledten Werken deshalb, weil diefe Werke dem Nlen-

1) D.§. im Siindenfall des erjten Nlenjden. .

2) Der erjte Tod bejteht nady Augujtins Auffaffung darin, daf ,0ie
Seele ofne Gott und ofne Leib auf eine Seit (b. h. 3wijdien irdijdem Tode
und jiingjtem Geridyt) Strafen erduldet, der 3weite darin, daf die Seele
ohne Gott in Derbindung und Gemeinjdaft mit dem (3ur ewigen Dets
dammnis auferftandenen) £eibe ewige Strafen evdufdet”.
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jdhen gemdf, nidt gottgemdB {ind. Der Wille feinerfeits oder bder
fdlecite Nienjd) felbjt, jofern er {dylechten Willens ijt, ift gleidfam
ber jdyledhte Baum, der joldje Werke als feine jdhledyten Sriidyte her-
vorbringt. —

Die Wahl des Willens ift dann wahrhaft frei, wenn er nidt Ge-
bredjen und Sinden unterworfen ift. Ein foldyer freier Wille war es,
den Gott dem Menfden gab; durd) eigenen Sehl verloren gegangen,
konnte er nur von dem jurii®gegeben werden, der allein ifhn hatte
geben Bonnen. Deshalb fpridit die Wahrheit: ,Wenn eud) der Sohn
frei madyt, dbann werdet ifr wahrhaft fret fein.”1 —

Sie (bie Seligen) werden einen freien Willen haben, obgleid) fie
die Siinde nidt reigen kann. Der Wille wird vielmehr erft redyt frei
fein, wenn er pom Rei3 der Siinde bis 3u dem Grade befreit ijt, daf
er einen unbeirrbaren Rei3 darin findet, nidt 3u |iindigen. Denn der
erfte wahlfreie Wille, der dem Nlenfdien urfpriinglid) verliehen ward,
als er aufredyt erfdiaffen wurde, hatte es wohyl in feiner Nadyt, nidt
ju jitndigen, hatte es aber aud) in feiner Madyt, 3u jiindigen; bdiefer
fete dagegen wird um jo mddytiger fein, als er es nidit in feiner
MWadyt hat, 3u findigen; indes aud) nur durd) Gottes Gnadengabe,
nidt kraft des Dermogens der eigenen Hatur.

futher.
Aus dem Werke iiber den verknedteten Willen.

Wenn wir iiberhaupt das Wort ,freier Wille” nidht preisgeben
wollen, was am fiderjten und frommiten wdre, jollten wir dod) es
gut und ridtig gebraudjen lehren, daf dem Mlenfden ein freier Wille
nidit im Binblik auf das gegeben fei, was Hhoher, jondern nur im
Rinblik auf das, was niedriger ijt als er, d. §., daB er weil, er
habe in feinem Dermdgen und Befi das Red)t, ju benufen, 3u
tun, 3u laffen nad freiem Ermejfen, obwohl aud) dies durd) den freien
Willen Gottes allein gelenkt wird, wohin aud) immer es ihm gefallt,
3m fibrigen hat er gegen Gott oder in den Dingen, die die Seligkeit
ober die Derdbammnis betreffen, Reinen freien Willen, jondern ijt
entweder dem Willen Gottes oder dem Willen des Satans gefangen,
unterworfen, verknedytet. —

1) Eoangelium Johannis 8, 36.
2*
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Der freie Wille an und fiir fid) ijt bei allen enjden das Reid)
des Satans. —

Daf der lebendige und wahre Gott ein jolder jein muf, der durd)
feine Sreifeit uns IMotwendigheit auferlegt, wird jelbjt die natiirlide
Dernunft ju bekennen gendtigt; denn es wdre der Gott ladjerlid,
oder ridytiger ein GoBe, der das Sukiinftige nur unfider vorausjieht,
oder durd) die Ereigniffe getdujdt wird, wihrend dod) aud) die Heiden
ihren ®ottern das Sdyifal gegeben Haben, dem man fid) nidht ent-
winden kann. Ebenjo liderlid) ware es, wenn er nidt alles honnte
und tdate, odber wenn etwas ofne ikm gejdydhe. Ift aber erjt fein Dor-
herwiffen und jeine Allmad)t jugeftanden, fo folgt naturgemdl Rraft
unwiderjtehlidher Solgerung: Wir find nidt durd) uns jelbjt gejdaf-
fen, Teben nidit und tun nidts durd) uns jelbjt, jondern nur durd
feine Allmadit. Da er aber juvor vorausgejehen hat, daf wir oer-
artig fein wiirden und er nun uns 3u folden madyt, uns bewegt und
leitet, was kann denn in aller Welt erbad)t werden, das in uns frei
fei, dafy es fo oder fo gefdiehe und anders, als er es vorausgewuft
hat oder jegt wirkt? Es widerftreitet alfo das Dorherwiffen und die
Allmadt jdnuritrads unjerem freien Willen. — Sreilid) drgert dies
aufs hodyjte jenen gemeinen Derftand oder die natilrlidje Dernunft,
daB Gott rein aus feinem Willen heraus die Nienjden verldfht, ver-
jtodat, verurteilt, gleid) als hitte ex Gefallen an den Siinden und den
jdweren und ewigen Qualen der Ungliikliden, da ihm dody eine jo
grofe Barmberjigkeit und Giite jugejprodien witd. So von Gott 3u
denken, it unredt, graufam und unertriglidy erjdjienen; daran haben
fidy aud) jo viele und fo bedeutende Nidnner in jo vielen Jahrhun-
derten geftofjen. Ja, wer wiirde jidy nidyt daran ftofen? 3dy felbjt
habe mehr als einmal daran Anjtof genommen, bis in die Tiefe umd
den Abgrund der Derjweiflung, fo daf i) wilnfdyte, niemals als
Nenjd) gejdiaffen 3u jein, efhe idh) wufpte, wie heiljam jene Derzweif-
fung und wie nahe der Gnade jie fei. — Dod) warum dndert Gott
nidt 3ugleid) die bdjen Willen, die er bewegt? Das gehdrt ju den
(Beheimniffen der Majejtit, da feine Geridte unbegreiflidy find. Und
es ijt nidyt unjeve Aufgabe, dies 3u exforiden, jondern vielmehr, diefe
(Beheimnifje anjubeten.
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Wobbermin.

Aus dem Werke: Wefen und Wahrheit des Chriftens
tums.

Das Sdlufergebnis der Auseinanderfegung (mit den Gegnern der
Sreiheit) muf genau jo formuliert werden: die Einwdnde gegen die
Nidglichkeit der ethifjdyen Willensfreifeit find nidt jtidhaltig. Demnn
bdas allein Rann die Aufgabe wijjenjdjaftlider Ethik jein, die Nidg-
lidkeit ethijder Willensfreifeit 3u vertreten. 3ur Wirklidkeit kann
jie nur Oder ethijfe Wille felbjt werden laffen. Die Wirklidkeit
ethifdjer Willensfreifeit wiffenjdyaftlid) beweijen ju wollen, widre eine
falfdy geftellte Aufgabe, ja ein Iiderfprudy in [idy felbjt. . Ethijde
Willensfreiheit kann nur in den Sreifjeitsakten des ethijden MWil-
lens wirklid) werden.

Das ift das eine, was jur vollen Kldrung der Problemlage fer-
vorjufeben ift. Dazu kommt aber nody ein anderes. Die Behandlung
ber Sreiheitsfrage, wie wir fie bisher auf der Grundlage des all
gemeinen (ittliden Bewuftfeins vornahmen, [aft dod) ungeldjte
Sdywierigkeiten juriik. Die Widglidkeit ethifder Willensfreifeit
haben wir vertreten. NMun ift aber andererfeits nidt ju beftreiten,
daf es Tomente gibt, in demen der einjelne in fittlider Hinjidt
direkt unfrei ift. — Das find folde Erfahrungen, wie fie Paulus
in feiner ergreifenden Sdjilderung Rom.7,15 ff. heraushebt: ,MWollen
habe id) wohl, aber vollbringen das Gute finde i) nidht.” — ,Denn
id) tue nidyt, das id) will, fondern das id) hajje, das tue id).” — Alfo
bie Sreifeit, die fiir die Mienfden als geiftig-fittlidhe MWefen 3u be-
haupten ijt, darf dodh nidyt als volle Sreiheit gefagt werden, jondern
nur als relative oder teilweife Sreifeit. — Aber damit erhilt nun
die Antwort etwas auferordentlid) lnbefriedigendes. Was ijt Srei-
heit, die dod) nidyt volle, fondern nur teilweije Sreiheit ijt? Jene
Antwort ijt ja gar keine wirklid) einfeitlide Antwort; jie Rann eben
deshalb aud) nidyt als abjdyliegende Antwort gelten.

Wir miifjen jelt die Srage fo ftellen, ob im Lidyte der driftliden
Glaubenspofition und ihrer Gott-Welt-Anjidit jener Sadyverhalt, jo
unbefriedigend er ift, wenigitens verjtandlidy wird; und jodann, ob der
driftlige Glaube feinerfeits itber jenes unbefriedigende Refultat fin-
aus3ufithren und den MWeg 3ur vollen Sreiheit ju jeigen vermag. —

Denen, die im Glauben leben, bewdhrt der Glaube die Wirklids
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Reit der Sreifeit; denn wer im Glauben lebt, (ebt, joweit dbas wirks
lidy der Sall und nidt blof Sdein und Gerede ijt, jugleidy in oder
Sreiheit. Das groge Wort des Apojtels Paulus: ,Wo der Geift des
Rerrn ijt, das ijt Sreifeit’, umjdlieft durdjaus aud) diefen Sinn-
gehalt.1

3ndes, audy dieje Sreifjeit ijt unddjt nur teilweife, auf den Um-
Breis des (Glaubenslebens bejdyrdnkte Sreifeit. Sie Ronzentriert |id)
in der Sreifeit, das innerjte Perjonleben dem in Jefus @hriftus er:
kennbaren heiligen Liebeswillen ®ottes ju erfdjliecgen und hin3u-
geben. Aber gerade weil jene Sreiheit diefen Kern und NMittelpunkt
als Quellborn ifrer Wirkjamkeit fHat, bietet fie Oadurd) weiters
reidjende Ausfiditen fiir Entfaltung und Wadstum der Sreiheit, ja
bdie Ausfidit auf allmdhlide Anndherung an die volle Sreifeit. Denn
ber Sreifeitsakt, der im Glauben felbft wirkfam ift und allerdings
sundd)it aud) nur teilweife, nidit volle Sreiheit bedeutet, umjdlieht
dody wefensmdfig die Tenden3 auf allmdhlide und immer weiter-
greifende Anndherung an volle Sreifeit. Diefe Tendenj ift geradesu
bie Grundtenden3 des Glaubens iiberhaupt. Denn es ijt die Tendens,
fid) Gottes heiligem Liebeswillen 3u erfdyliefen, um jur Lebensgemein-
jdaft mit Gott 3u gelangen. Diefe Tenden3 bedeutet freilid) eine un-
endblide Aufgabe. Aber je mehr wir unferen eigenen IWillen durd
den Qeiligen Liebeswillen Gottes bejtimmen lafjen, um fo mehr ge-
winnt aud) unfer Wille Teil an der Sreiheit, die dem Liebeswillen
Gottes eignet. Der Wille Gottes ijt ja filr den Glauben der unbedingt
ethifde, Jo aud) der unbedingt freie Wille, der durd) nidts als allein
durd) feine eigene heilige Liebesgejinnung bejtimmt wird.

Im gangen erhalten wir demgemdf im Lidyt der dyriftliden Glau-
benspofition fiir das Problem der ethijdien Willensjreiheit folgenden
Ausblidk: Dolle Sreifjeit kann fiir das Erdenleben des Nienfdyen nie
fertiger und abgejdyloffener Bejity fein, aber fie ijt immer Aufgabe
und 3iel feiner Bejtimmung fiir die Gemeinjdaft ewigen Lebens mit
Gott. Der menjdylide Wille wird frei in dem NMafe, wie ex fid) felbit
an den gottlidien Willen als den hodyjten Lebenswillen iiberhaupt
bindet. Dolle Sreifeit des menjdyliden Willens kann fid) nur aus
der vollen (Bebundenheit an den Willen Gottes ergeben. lind diefe
iit fiir den Nlenjden nidit fertiger Befil, jondern das Siel feiner
CEwigkeitsbejtimmung.

1) 2. Kor. 3, 7.
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Philojophie der Meuseit.
Einleitende Bemerfungen.

Wikrend des gejamten Derlaufes der neuerenPhilojophie bildet die Srage
der Willensfreifeit eines der meifjtbehandelten und am heifeften umijtrits
tenen Probleme,

Der Determinismus findet feinen erjten Hajfijflen Dertreter in
Spinojza (1632—1677). Durd) den franjdjijden Kjtronomen und Iathes
matifer Caplace (1749—1827) wird fein tieffter Gehalt auf die dents
bar tiirgefte und Harfte Sormel gebradyt.

Unter den Philojophen des 19. Jafhrhunderts hat befonders SHopens
hauer (1788—1860) da3u beigetragen, dafy der Determinismus jeitweilig
einen fajt vollfommenen Sieg errang. Die gewaltige Bedeutung, die dem
Determinismus fiir das Redtsempfinden und das praitijfhe Redytsleben
jufommt, 3eigt die Stelle aus einer Rede des Strafredjtslefhrers Srany
von £iy3t (1851—1919).

Der Indeterminismus tritt in iiberaus verjdiiedenartigen, oft weit
voneinander abweidenden Sormen auf,

Hant (1724—1804) judit Determinismus und Indeterminismus 3ju vers
{6huen.

Sdyiller (1759—1805) und SFidite (1762—1814), die beide unter
Kaunts Einfluf jtehen, find begeijterte Dertiinder menjdilidier Sreifeit.

Einen Einblid in die indeterminiftijfjen Riditungen der Gegenwart
gewdhren die Quellenjtiide aus MWerken von Dictor Cathrein S. J. (geb.
1845), Rans Driejdy (geb. 1867) und Srig NMedicus (geb. 1876). Wik-
rend Cathrein das Dorhandenjein der MWillensfreifeit ju beweifen judyt,
ijt Driejdy itberseugt, daf die Srage grundiiplify nidt entjdeidbar ijt.
Mledicus hat als erjter den Derjudy gemadyt, jur £ojung des Sreiheitss
problems bdie Ergebniffe der modernen PRyfif, insbefondere der neuen
Atomforidiung, heransuziehen.

Den Abjdiuf bilden einige Worte Goethes (1749—1832), die einers
feits jeine {ibereugung von der theoretifdjen Unldsbarfeit des Sreifeitss
problems erfennen laffen, andererfeits aber in gleidier Weife das Gefithl
der (Gebunbdenheit des NMenjden an die Watur wie das Bewuptiein jeiner
fittlidgen Sreifeit 3um Ausdrud bringen.

Dertreter des Determinismus.
Spinosa.
Aus der Ethik.

Das Ding foll frei feifjen, das nur kraft der Notwendigheit feiner
Tatur eriftiert, und allein durdy fidy felbjt jum Handeln bejtimmt
wird; notwendig dagegen, oder beffer geswungen, das Ding, das von
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einem anderen beftimmt wird, auf gewifje und beftimmte MWeije ju
erijtieren und ju wirken. —

s gibt in der Seele Reinen unbedingten oder freien Willen, Jon-
dern die Seele wird bejtimmt, dies oder jenes ju wollen, von einer
Urjadje, die ebenfalls von einer anderen bejtimmt ift und diefe wieders
um von einer anderen, und jo weiter ins Unendlide. —

Die Nienfden taujdien jid), wenn fie jid) fitr frei halten; und diejer
ifhr Wahn bejteht allein darin, dap fie [id) ihrer Handlungen bewuft
find, ofme eine Henninis der Urfadyen 3u haben, von denen fie be-
ftimmt werden. Die 3dee ihrer Sreifeit ift alfo die, daf fie Reine
Urfadje ihrer Handlungen Rennen. Denn wenn jie jagen, die menjd)-
lidjen Hanbdlungen fingen vom Willen ab, jo find das Worte, mit
denen fie Reine 3dee verbinden. —

Die Erfahrung lefrt ebenfo Rlar als die Dernunft, dal . . . die Be-
{dliijfe der Seele nidts weiter find, als die Triebe jelbjt, weswegen fie
je nady der ver{djiedenen Bejdjaffenheit des Korpers verfdiieden find.
Denn jeder tut alfles auf Grund feines Affekts!; und wer von ent-
gegengefegten Affehten bedringt wird, der weif nidt, was er will;
wer aber gar keinen Affekt hat, lajt fid) durd) jeden unbebdeutenden
Anlaf hierhin und dorthin treiben.

Laplace.

Aus dem philofophijden Derfjud) iiber die Wahridein:-
[ihkeiten.

Ein Geift, der fiir einen gegebenen Augenblik alle Krdfte hennte,
von denen die HMatur belebt ift, und die gegenfeitige Lage der Wefen,
die fie sujammenfegen, und der auferdem umfafjfend genug wire, dieje
Angaben bder Analpje 3u unterwerfen, wiitbe in derfelben Sormel
die Bewegungen oder grofjten Welthorper und die des Ileidyteften
Atoms umfaffen: nidts ware filr ihn ungewif, und die Sukunft wie
die Dergangenheit wiirde jeinen Augen gegenwirtig jein. Der menjd)-
lidje Derftand ftellt in der Dollendung, die er der Ajtronomie 3u geben
vermodyt Rat, ein {dwadies ADDid diefes Beijtes dar.

1) Gemiitserregung.
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Sdopenhauer.

Aus der Sdrift iiber die Sreifheit des menfdliden
Willens,

Die Notwendigheit, mit der die Niotive, wie alle Urfadjen iiber-
haupt, wirken, ijt keine vorausfeBungslofe. Ifhre Dorausfegung ift
ber angeborene, individuelle Charakter. Mie jedbe MWirkung in der
unbelebten Iatur ein notwendiges Produkt jweicr Saktoren ift, nim-
lidy der hier jidy Gufernden allgemeinen Naturkraft und oder bdiefe
Auferung hier hervorrufenden eingelnen Urfadie; gerade o ift jede
Tat eines Nlenjden das notwendige Produkt jeines Tharakters und
bes eingetretenen Miotivs. Sind bdiefe beiden gegeben, jo exrfolgt fie
unausbleiblid). Damit eine anbdere entitdnde, miite entweder ein
onderes Mlotiv oder ein anderer Charakter gefet werden. Aud)
wiirde jede Tat jidy mit Siderheit vorherfagen, ja, beredinen lafjen;
wenn nidyt teils der Charakter jehr [dwer Ju erforjdien, teils aud) das
NTotiv oft verborgen und ftets der Gegenwirkung anderer IMiotive,
bie allein in der Gedankenfphdre des Menjdien, anderen unzugdnglid,
liegen, bloggejtellt ware. Durd) den angeborenen Charakter des NMens
jdhen find fdyon die Swedke iiberhaupt, welden er unabdnderlid) nad-
ftrebt, im wefentlidjen bejtimmt: die Nittel, welde er dazu ergreift,
werben bejtimmt teils dburd) die duBeren Umitdnde, teils durd) jeine
Auffafjung derfelben, deren Ridytigheit wieder von jeinem Derftande
und deffen Bildung abhdngt. Als Endrefultat von dem allen erfolgen
nun feine eingelnen Taten, mithin die gange Rolle, welde er in der
Welt 3u jpielen hat. —

3u erwarten, dal ein Nienjd), bei gleihem Anlaf3, einmal fo, ein
andermal aber ganj anbers handeln wiirde, wdre, wie wenn man
erwarten wollte, daf derfelbe Baum, der diefen Sommer Kirfden
trug, im nddften Birnen tragen werde. Die Willensfreifiett bedeutet,
genau betradytet, eine Existential ofne Essentia?; weldjes heift,
dbaf etwas fei und dabei dody Iidyts fei, weldjes wiederum Heifit,
nidit fei, aljo ein Widerjprudy ift. —

NWan muf (in bejug auf das Problem der Willensfreifeit) die Srage
folgendermagen ftellen:

1. Sind einem gegebenen Nienfden, unter gegebenen Umitdnden,

1) existentia (lat.) = Dajein, 2) essentia (lat.) = Wefen.
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jwei Handlungen moglid), oder nur eine? — Antwort aller Tief-
denkenden: Tur eine,

2. Yonnte bder juriiigelegte Lebenslauf eines gegebenen MUlen-
{hen — angefefen, daf einerfeits fein Charakter unverdnderlid) feit-
fteht und andererfeits die Umitdnde, deren CEinwirkung er 3u er:
fahren hHatte, durdjweg und bis auf das Kleinjte herab von duferen
Urfadjen, die jtets mit jirenger IMotwendigkeit eintreten und deren
aus lauter ebenjo notwendigen Gliedern bejtehende Xette ins lUn-
endlide Qineinlduft, notwendig beftimmt wurden — irgendworin,
aud) nur im @eringften, in irgendeinem Dorgang, einer S3ene, anders
ausfallen, als er ausgefalfen ift? — Iein! ift die Ronfjequente und
ridytige Antwort.

Die Solgerung aus beiden Sdgen ift: Alles, was gejdyieht, bom
®roBten bis jum Kleinjten, gefdyieht notwendig.

Lifst.
Aus einem Dortrag itber die Jtrafredtlide
Suredynungsfdihigheit.

Wer auf Notive in normaler Weife reagiert, ift surednungsfihig.
Die Suredynungsfahigheit entfallt mit jeder Storung des Seelenlebens,
fei es im (Gebiete des Dorjtellens oder des Empfindens oder des Wol-
lens, durd) weldje die Reaktion anormal, atypifd) geftaltet wird.

Derfelbe Gedanke lift fid) aud) jo ausdritken: Surednungsfilig
ift jeder geiftig reife und geijtig gejunde Ulenjd) im Suftande un-
getriibten Bewuftjeins; nur mangelnde Reife, Geijteskrankheit, Be-
wufitfeinsftorung [dliefen die Surednungsfihigkeit aus. — Diefe
Sajfung {dyeint den Erfolg der Strafe 3u verbiirgen, mindejtens foweit
diefe die Einpflanzung oder Ausrottung, die Starkung oder Sdwd-
dung motivierender Dorjtellungen bejwedt. Surednungsfihigkeit
bedeutet demnad) die Empfanglidkeit fiiv die durd) die Strvafe be-
jwedkte Niotivjeung. —

Dennod) fpreden aud) gegen diefe Safjung gewidtige Bedenken. —
3d Rann meine Bebenken in 3wei Sragen Rleiden, deren jede Ant-
wort fordert, ofne daf wir aud) nur eine von ifnen in einigermafen
befriedigender MWeife 3u beantworten vermodten.

1. Der normale Wenfdy alfo foll juredmungsfibig jein. Den Der-
bredjer trifft die Strafe, eben weil und joweit er normal ijt. Durd)
anormale Reaktion auf Motive wird die Suredmungsidhigkeit aus-



Philojophie der Meugeit 25

gejdloffen. Aber was ift normale Reaktion? Das ift die erfte der
beiden Sragen. Wo ift der Ulakjtab, mit dem wir mefjen, und wie
weit reidyt der Spielraum, der uns dabei vergdnnt ijt? 3ft nidt
jedes Derbredyen eine Abweidung von dem normalen Derhalten des
Durd)jdnittsmenfdien? Wenn nagende Eiferjudyt oder glithende Dater-
landsliebe, wenn aufflammende Sinnlidkeit ober driidkende Iot, die
tiefjten Tiefen bes Seelenlebens aufwiiflend, die jdHlummernden
Triebe entfefjelnd, alle Hemmungsvorftellungen iiberrennend, den
TQiter jur jdhen Sreveltat hingerifjen haben — kann der Suftand
Jnormal” genannt werden, in dem er jur Seit der Begehung |id) be-
funden hat? 3it der dreizelmjdfrige Dieb ,normal”, der in ot und
Krankheit, in Sdande und Lafter aufgewadjen ijt, an Korper umd
Seele verwalycloft und gebrodjen, im innerften Nark verfault, lang
ehe er jur Reife geRommen? —

Der Begriff des ,Mormalen’ {dlieft einen gewifjen Spielraum
mit logifdjer Motwendigkeit in {id); aber wie uferlos weit miiffen die
Gren3en des ,normalen” Seelenjuftandes gefpannt werden, follen fie
alle die Spielarten mit umjdyliegen, auf deren Beftrafung 3u ver-
3idyten wir heute nod) mit allen Hrdjten uns ftrduben!

2. Da3u tritt die jweite Srage. Soweit der Swed der Strafe
wirklid)y dahin geft, motivierende Dorftellungen 3u geben oder 3u
nehmen, foweit alfo die Strafe, um bdie tedmijfen Ausdriidke 3u ge-
braudjen, bejfern ober abjdjreden fjoll, ebenjoweit wird allerdings
die ,Empfanglidkeit fiic die durdy die Strafe beswedte otivjegung”
einerfeits als unerlaglidie Bedingung fiir Eintritt und Wirkjambeit
der Strafe, anbderfeits als geeignetes Henngeidjen fitr die Sdheidung
vont Derbredjen und Wafmfinn, von Sudthaus und Irrenanitalt Der-
wertung finden Ronnen. Aber wenn der unausrottbare Hang 3um
Derbredien jeder Bejferung wie jeder Abjdyredung fpottet, wenn es
jid) lediglidy darum Randelt, die Gefelljdjaft gegen den Unverbefjer-
liden 3u fidjern durd) Binriditung oder Derbannung oder dauernde
Einfperrung — was foll uns hier, wo von Niotivfegung durd) die
Strafe nid)t mehr die Rebde ijt, die NMotivierbarkeit des Tdters als
Dorausjegung fiir die Derhdangung der Strafe? —

Wie lange ift es fer, daf in den Augen des Dolkes aud) dem Wahn-
finnigen das Brandmal der Shuld aufgedriidt war? Die Gefdridite
des Jrrenwefens ift ein fortgefefter Kampf gegen iiberlieferte Dor-
urteile, die mit dem Geltungsanjprud) ethijder Werturteile an Ju-
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riften und Arste herantreten. — Daf die Kriminalpolitik denfelben
Weg gehen wird, den das Irrenwefen gegangen ift, bejweifle id)
keinen Augenblik. Den Kampf gegen das Derbredjen werden wir
weiterfiithren, Rrdftiger, umfajjender und 3ielbewufter als bisher,
Wir werden es in feiner tiefjten Wurzel, in den gefellfdaftliden Dexs
hdltnijfen, denen es entjftammt, 3u treffen fudjen. Wir werden aud
den eingelnen Derbredier jelbjt faffen, ofhne jede faljhe Sdywddye, ab-
fhredzend, bejjernd, unjd)ddlid) madiend — wie es gerade fein mup.
Nt unferem fojialen Unwerturteil iiber den IMann und Jeine Tat
werden wir nidyt juriidhalten. Aber das Brandmal werden wir ihm
nidyt mehr auf die Stirne brennen. Die Begriffe ,Shuld” und ,Siihe”
mogen in den Sdipfungen unferer Didjter weiterleben wie bisher;
ftrenger Kritik der gelduterten wijjen{diaftlidien Erkenninis ver-
mdgen |ie nidt jtandsufalten. — Die begrifflide Sdheidewand 3wi-
fdhent Derbredjen und Wahnjinn fallt und mit ihr die {tarre Herrfdaft
bdes juriftijgen Begriffs der ftrafreditliden Surednungsfibhigkeit.

Dertreter des Indeterminismus.

Hant.
Aus der Hritik der reinen Dernunft.

(MGglidhteit der Kaufalitat durd) Srveifeit in Dereinigung mit dem all-
gemeinen Gefege der Maturnotwenbdigfeit.)

3& nenne dasjenige an einem Gegenftande der Sinne, was felbjt
nidyt Erfdeinung? ift, intelligibel. Wenn demmad) dasjenige, was in
der Sinnenwelt als Erjdeinung angefehen werden mup, an jidy felbit

1) Mady der Auffafjung Kants ift die finnlif) wafhrnehmbare (fenfible),
in Raum und 3eit ausgedehnte und vom Gejefe der Kaujalitdt beherridhie
Welt nidit die wirHlidie Welt der ,Dinge an jid“, fondern die Welt der
yerf@einenden Dinge” oder ,Phianomena”, alfo eine Erideinungswelt. Der
menjdlide Geift trigt in fid) die ,Anjdauungsformen” Raum und 3Jeit
und die ,Dentformen” oder ,Hategorien“, deren widtigite die der Hau=
falitdt ijt, als ein vor aller Grfahrung oder ,a priori“ ihm wverlichenes
Dermdgen. 3ndem die von den Dingen an fidy ausgehenden MWirtungen
in die dem menjdilidjen GBeijte angeborenen Anfdauungs: und Dentformen
eingehen, entjteht die Eridleinungswelt, die allein unferer an diefe Sormen
gebundenen Ertenntnis jugdnglidy ijt. Dagegen entjieht fidy die den Ers
jdeinungen oder Dorjtellungen jugrunde liegende rein geiftige (intelligible)
Welt der Dinge an fid) oder ,Bedanlendinge (Moumena) vollig unjerer
CErlenntnis,
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aud) ein Dermdgen hat, weldjes Rein Gegenftand der finnliden An-
jdyauung ift, wodurd) es aber dod) die Urfadie von Erfdeinungen fein
kRann, jo Rann man die Kaujalitdt diejes Wefens auf jwei Seiten
betraditen, als intelligibel nad) ifrer Rondlung, als eines
Dinges an fid) felbjt, und als fenjibel, nad) den MWirkungen bder-
felben, als einer Erfdeinung in der Sinmenwelt. Wir wiirden uns
demnad) von dem Dermdgen eines joldjen Subjekis einen empirijden?,
imgleiden aud) einen intellekRtuellen? Begriff feiner Kaujalitdt
madjen, weldie bei einer und Oerjelben Wirkung 3jujammen jtatt-
finden. Eine joldje doppelte Seite, das Dermdgen eines Gegenjtandes
der Sinne {id) 3u denken, widerjpridyt keinem von den Begriffen, diewir
uns von Eridjeinungen und von einer moéglidien Erfahrung 3u madyen
haben. Denn da diefen, weil fie an fid) keine Dinge f{ind, ein
tranjzendentaler? Gegenjtand 3um Grunde liegen muf, der fie als
blofe Dorjtellungen beftimmt, fo hindert nidyts, daff wir diefem tran=
[3endentalen Gegenftande auBer der Eigenjdyaft, dadurd) er erjdeint,
nidit audy eine Xaujalitdt beilegen follten, die nifit Erjdeinung ijt,
obgleid) die Wirkung dennody in der Erjdeinung angetroffen wird.
&s muf aber eine jede wirkende Urfadje einen Charakter haben,
d. i ein Gefes ihrer Haujalitdt, ofne weldjes fie gar nidht Urfade
Jein wiirde. Und da wiirden wir an einem Subjehte der Sinmenwelt
erjtlid) einen empirijen Charakter haben, wodurd) jeine Handlungen,
als Erideinungen, durd) und durd) mit anderen Erjdjeinungen nad
beftindigen TMaturgefegen im Sujammenfhang jtanden, und von ifnen,
als ifren Bedingungen, abgeleitet werden Rannten, und alfo mit diefen
in Derbindung ®lieder einer einjigen Reihe der Maturordmung aus-
maditen. 3weitens wilrde man ihm nody einen intelligiblen Chavakier
einrGumen miifjen, dadurd) es jwar die Urfjade jener Handlungen
als Erfdjeinungen ijt, der aber jelbit unter keinen Bedingungen der
SinnlidyReit fteht und jelbft nidit Erjdeinung ift. Nian konnte aud
den erfteren den @harakter eines jolden Dinges in der Erjdjeinung,
den 3weiten den Charakter des Dinges an fid) nennen.

Diefes handelnde Subjekt wiirde nun nad) jeinem intelligiblen @ha-
rakter unter keinen 3eitbedingungen jtehen; denn die Beit ift nur

1) Der Grfahrung Jugdnglidy. 2) Rein geiftig.

3) Wit dem Ausdbrud tranfzendental bejeidhnet Kant das, was die vor
aller Erfahrung liegenden, a priori vorhandenen Bedingungen der Ers
fahrung betrifft.
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die Bebdingung der Er|deinungen, nidt aber der Dinge an f[id) felbjt.
In ihm wiirde keine Handlung entftehen oder vergehen, mithin wiirde
es aqud) nidyt dem Gefefe aller Seitbeftimmung, alles Derdnderliden
unterworfen fein: daf alles, was gefdjieht, in den Erjdjeinungen (des
vorigen 3Suftandes) feine Urjadje antreffe. it einem Worte, die
Haujalitdt desjelben, [ofern |ie intellektuell ift, ftdnde gar nidt in
der Reihe der empirijdlen Bedingungen, weldje die Begebenheit in
der Sinnenwelt notwendig madien. Diejer intelligible Charakter
konnte 3war niemals unmittelbar gekannt werden, weil wir nidts
wahrnehmen konnen, als fofern es erjdeint; aber er wiirde dod) dem
empirijdjen Charakter gemdif gedad)t werden miijjen, jo wie wir iiber-
haupt einen tranjjendentalen (Begenjtand den Erjdeinungen in Ge-
danken jum Grunde legen miiffen, ob wir 3war von ifm, was er an
fidy felbjt ijt, nidts wifjen.

TNady Jeinem empirijdjen Charakter wiitde alfo diefes Subjekt als
Erjdyeinung, allen Gejegen der Beftimmung nad), der Haufalverbin-
dung unterworfen jein, und es wdre jofern nidyts, als ein Teil der
Sinnenwelt, deffen Wirkungen, fo wie jede andere Erfdjeinung, aus
der YMatur unausbleiblid) abfloffen. So wie dufere Er[deinungen
in dasfelbe einfléfjen, wie fein empirijdjer Charakter, d. i. bdas
Gejey feiner Kaufalitdt, durd) Erfahrung erkannt widre, miljten
fidy alle feine Handlungen mad) Naturgefesen erkliren Iaffen, und
alle Requifitel 3u einer vollkommenen und notwendigen Bejtim-
mung derfelben miiften in einer mdgliden Erfafrung angetroffen
werden.

Yiad) dem intelligiblen Charakter desfelben aber (0b wir 3war da-
von nidyts als blog den allgemeinen Begriff desfelben haben konnen)
wiirde dasjelbe Subjekt dennod) von allem Einfluffe der Sinnlidikeit
und Bejtimmung durd) Erjdeinungen freigefproden werden miifjen,
und, da in ihm, fofern es Moumenon ift, nidits gefdjieht, keine Der-
dnderung, weldje dynamijde Seitbeftimmung erheijd)t?, mithin keine
Derkniipfung mit Erjdeinungen als Urfaden angetroffen wird, fo
wiirbe diefes titige Wefen fofern in feinen Handlungen von aller
TNaturnotwenbdigkeit, als die lediglid) in der Sinnenwelt angetroffen

1) Bebiirfnifie, Erforderniffe.
2) Derinderung, die auf irgendweldje innerhalb eines Seitverlaufes fidy
auswirfende Krdafte juriidgeht.
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wird, unabhingig und frei fein. Nlan wiirde von ihm ganj ridtig
jagen, daf es feine Wirkungen in der Sinnenwelt von felbjt anfange,
ohne daf die Kandlung in ihm felbjt anfdngt, und diejes wiirde giltig
fein, ofne daf die Wirkungen in der Sinnenwelt darum von felbjt an-
fangen biirfen, weil fie in derjelben jederseit durd) empirijdhe Be-
bdingungen in der vorigen 3eit, aber dod) nur vermitteljt des empi-
rijfen @harakters (der blof die Erjdeinung des intelligiblen iit),
vorher bejtimmt und nur als eine Sortjefung der Reihe der atur-
urfadyen moglid) |ind. So wiirde denn Sreifeit und Matur, jedes in
Jeiner volljtdndigen Bedeutung, bei ebendenjelben Handlungen, nad:-
dem man fie mit ifhrer intelligiblen obder fenjiblen Yrfadye vergleidyt,
jugleid) und ofne allen Widerjtreit angetroffen werden.

Aus der Kritik der praktifdenDernunft.

Um nun den |deinbaren Widerfprud) jwijden Naturmedanismus
und Sreifeit in ein und derjelben Handlung aufjuheben, muf man
fidh an das erinnern, was in der Kritik der reinen Dernunft gejagt
war oder daraus folat: dafy die Maturnotwendigheit, welde mit der
Sreieit des Subjekts nidt jufammen bejtehen kanm, blof den Be-
ftimmungen desjenigen Dinges anhdngt, das unter Seitbedingungen
fteht, folglidy nur denen des handelnden Subjebts als Erjdeinung,
dafy alfo fofern die Beftimmungsgriinde einer jeben Bandlung des-
felben in demjenigen liegen, was 3Jur vergangenen 3eit gehdrt und
nidit mefhr in feiner Gewalt ift (woju aud) feine jhon begangenen
Taten und der ihm dadurd) bejtimmbare Charakter in feinen eigenen
Augen, als Phinomens, ge3dhlt werden miifjen). Aber ebendasjelbe
Subjekt, das fid)y anderfeits aud) feiner als Dinges an fidy felbit
bewupt ift, betradytet aud) fein Dafein, jofern es nidht unter 3Beit-
beftimmungen fteht, fid) felbjt aber nur als beftimmbar durd) Gefese,
die es fid) durd) Dernunft felbjt gibt, und in diefem feinem Dajein
ift ihm nidts vorfhergehend vor jeiner Willensbeftimmung, fondern
jedbe Hhandlung, und iiberhaupt jede dem inneren Sinne gemdh wed)-
felnde Bejtimmung feines Dajeins, felbit die ganze Reihenfolge feiner
Eriften3 als Sinnenwefen, ift im Bewuftfein feiner intelligiblen Eri-
ften3 nidts als Solge, niemals aber als Bejtimmungsgrund feiner
Haujalitdt, als Moumenon, anzufehen. 3In diefem Betrad)t mum kann
bas verniinftige MWejen von einer jeden gefeywidrigen Handhng, die
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es veriibt, ob fie gleid) als Erjdeinung in dem Dergangenen kin-
reidjend bejtimmt und jofern unausbleiblid) notwendig ijt, mit Redyt
fagen, dag er! fie hitte unterlaffen Ronnen; denn fie mit allem Der-
gangenen, das fie beftimmt, gehort 3u einem eingigen Phianomen
jeines @Charakters, den er! {id) felbft verjdafft, und nad) weldem er?
fid), als einer von aller SinnliqReit unabhingigen Urfadye, bie
Haufalitdt jener Erfdjeinungen felbft juredynet.

Biermit ftimmen nun aud die Ridyterausfpriide desjenigen wunder-
famen Dermogens in uns, weldjes wir Gewifjen nennen, vollkommen
iiberein. Ein Ulenjd) mag Riinjteln, foviel er will, um ein gefes-
widriges Betragen, deffen er fid) evinnert, fid) als unvorfaglidyes
Derjefen, als bloe Unbehutfamkeit, die man niemals ginslid) ver-
meiden kann, folglidy als etwas, worin et vom Strom der Matur:
notwendigkeit fortgerifjen wdre, vorjumalen und jidy daviiber fiir
fduldfrei 3u erkldren: fo findet er dod), daf der Advokat, der ju
Jeinem Dorteil fpridit, den Ankldger in ifym keineswegs 3um Der-
Jtummen bringen konne, wenn er fid) bewuft ift, daf er ju der Jeit,
als er das Unredt veriibte, nur bei Sinnen, d. i. im Gebraude feiner
Sreifeit war, und gleiwof!l erkldrt er fid) fein Dergehen aus ge-
wiffer iibler, durd) allmdhlide Dernadyldffigung der Adytjamkeit auf
fidy felbjt jugejogener Gewohnheit bis auf den Grad, daf er es als
eine natiirlide Solge derfelben anjehen Ramn, ofme daf diefes ifn
gleidimwofl wider den Selbjttadel und den Derweis fidern kann, den
er fid) felbjt madit. Davauf griindet fid) denn aud) die Reue iiber eine
lingjt begangene Tat bei jeder Erinmerung derjelben; eine jdmers-
hafte, durd)y moralijde Gefinnung gewirkte Empfindung, die jofern
praktijd) leer ift, als fie nidyt dazu dienen Rann, das Gejdjehene un:
gejdyehen 3u maden und fogar ungereimt fein wiirbe, — aber als
Sdymer3 dody gan3 redtmdpig ift, weil die Dernunft, wenn es auf das
Gejel unferer intelligiblen Eriften3 (das moralijde) ankommt, keinen
Beitunteridyied anerkennt und nur fragt, ob die Begebenheit mir als
Tat angehdre, alsbann aber immer diejelbe Empfindung damit mora-
lijy verknitpft, fie mag jest gefdiehen oder vorlingjt gejdehen fein.
Denn das Sinnenleben hat in Anjehung des intelligiblen Bewufts
feins feines Dafeins (der Sreifjeit) abjolute Einkeit eines Phanomens,
weldies, fofern es blof Erfdieinungen von der Gejinnung, die das

1) Gigentlid) miifte es Heifjen: es.
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moralifdye Geje; angeht (von dem Tharakter), enthilt, nidht nady der
Taturnotwenbdigkeit, die ihm als Exjdeinung 3ukommt, jondern nad
der abjoluten Spontaneitdt! der Sreiheit beurteilt werden mup. Man
kann alfo einrdumen, daf, wenn es fiir uns moglidy wire, in eines
Menjdjen Denkungsart, jo wie jie fid) durd) innere jowohl als dugere
Handlungen jeigt, fo tiefe Einjidyt ju haben, daf jede, aud) die min-
dejte Triebfeder daju uns bekannt wiirde, imgleidien alle auf bdiefe
wirkenden duferen Deranlafjungen, man eines Nlenjdien Derhalten
auf die Bukunft mit Gewiffeit, jo wie eine Nlond- und Sonnen-
finfternis ausrednen konnte, und dennod) dabei behaupten, dah der
Ntenfdy frei fei. Wenn wir ndmlid) nod) eines anderen Blidks (der uns
aber freilid) gar nidit verliehen ijt, fondern an bdejjen Statt wir nur
dent Dernunjtbeqriff haben), ndmlid) einer intellektuellen Anfdyanung
besfelben Subjekts fihig wdren, jo wiirden wir dod) inne werden, dak
diefe ganze Hette von Erjdjeinungen in Anfehung dejfen, was nur
immer das moralijde Gefey angehen kann, von der Spontaneitit des
Subjekts als Dinges an fid) felbjt abhingt, von deren Beftimmung
fid gar Reine phyfijdye Erkldrung geben lapt.

Schiller.
Aus der Shrift: Bber Anmut und Wiirde.

,DDiirde. So wie die Anmut der Ausdruck einer {djonen Seele, fo
iit Diirde der Ausdrudk einer erhabenen Gefinnung. Es ijt dem Nlen-
jden 3war aufgegeben, eine innige itbereinftimmung 3wijden feinen
beiden Maturen? 3u ftiften, immer ein harmonifierendes Ganze 3u
fein, und mit feiner vollftimmigen ganjen Nlenjdhfheit 3u handeln,
Aber diefe Charakierjdonheit, die reiffte Srudit jeiner Humanitdt,
ift blofy eine Jdee, weldjer gemdf 3u werden er mit anhaltender Wad)-
famReit ftreben, aber die er bei aller Anftrengung nie gan3 erreiden
kann.

Der Grund, warum er es nift kann, ift die unverdnderlide Ein-
riditung feiner Matur; es find die phyjijhen Bedingungen feines Da=
feins felbjt, die ihn daran verfindern. — Der Haturtrieb bejtimmt
das Empfindungsvermdgen durd) die gedoppelte NMadit von Sdymer;

1) Sahigteit des jelbjtandigen Hervorbringens von innen, Selbjttdtigleit.
2) Stunlidteit und Dernunijt.
Philofoph. Quellenh). Reit 19. 3
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und Dergniigen; durd) Sdmer3, wo er Befriedigung fordert, durd)
Dergniigen, wo er jie findet. Da einer Naturnotwendigheit nid)ts ab-
judingen ijt, jo mup aud) der Nlen|d), feiner Sreiheit ungeadtet,
empfinden, was die Matur ihn empfinden laffen will, und je naddem
die Empfindung Sdymers oder Lujt ijt, jo muf bei ihm ebenfo un-
abdnderlid) Derabfdyeuung oder Begierde erfolgen. In diefem Punkte
jteht er dem Tiere vollkommen gleid), und der jtarkmiitigjte Stoiker
fuhlt den Hunger ebenfo empfindlidy und verabjdeut ihn ebenjo leb-
haft, als der Wurm ju feinen SitBen.

Jest aber fangt der grofe lUnter{djied an. Auf die Begierde und
Derabjdjeuung erfolgt bei dem Tiere ebenfo notwendig Handlung,
als Begierde auf Empfindung, und Empfindung auf den duperen Ein-
druck erfolgte. s ijt hier eine fjtetig fortlaufende Kette, wo jeder
Ring notwendig in den anderen greift. Bei dem Ulenjden ijt nod)
eine 3njtany mehr, ndmlid)y der MWille, der als ein iiberfinnlides
Dermégen weder dem (Befes der IMatur, nod) dem der Dernunft fo
unterworfen ift, daf hm nidt vollRommen freie Wakl bliebe, {id)
entweder nad) diefem oder nad) jemem 3ju ridten. Das Tier wmuh
ftreben, den Sdymer3 los 3u fein, der Nienjd Rann {idy entidylieken,
ifn 3u behalten.

Der ille des Nlenjdyen ift ein erhabener Begriff, aud) dann, wenn
man auf feinen moralijhen Gebraud) nidt adytet. Schon der blofe
Wille erhebt den Nienfdyen iiber die Tierheit; der moralifde erhebt
ihn sur Gottheit. Er mufj aber jene juvor verlajjen haben, ehe er fid
biefer ndhern kann; daher ift es kein geringer Sdritt 3ur moralijden
Sreiheit des Willens, durd) Bredung der Maturnotwendigheit in fid),
audy in gleidygiiltigen Dingen, den blofen Willen ju iiben.

Aus dem Gedidte: Das Ideal und das Leben

Tehmt die Bottheit auf in euren Willen,
und fie fteigt von ihrem Weltenthron.
Des Gefees ftrenge Seffel bindet

nur den Sklavenjinn, der es verjdmadht;
mit des Nenjdjen Widberftand verjdwindet
audy des Gottes Miajeftdt.
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§idite.
Aus der Sdrift: Die Beftimmung des Nlenfden.

Die Stimme des Gewifjens, die jedem |eine befondere Pflidt auf-
legt, ift der Strafl, an weldjem wir aus dem Unendlidien ausgehen,
und als eingelne und bejondere Wefen hingeftellt werden; fie jieht
bie Grenjen unferer Perfonlidkeit; fie aljo ijt unjer wahrer Ur«
bejtandteil, der Grund und der Stoff alles Lebens, weldjes wir haben.
Die abjolute Sreifeit des Willens, die wir gleidfalls aus dem Un-
endliden mit hinabnehmen in die Welt der Beit, ift das Prinzip diefes
unferes Lebens. —

Wire das die gange Abjidt unjeres Dajeins, einen irdifden 3u-
ftand unjeres Gejdledites fhervorzubringen, jo bediirfte es lediglid
eines unfeflbaren Medyanismus, der unfer duferes Handeln beftimmte,
und wir braudyiten nidits mehr ju fein, als der ganjen Niajdyine wohl
eingepaffte Rader. Die Sreiheit wdre dann nidit blo vergebens, fon-
dern jogar jwedkwidrig; der gute Wille vollkommen iiberflilfjig. Die
Welt wdre hod)ft ungejdyidt eingeridytet und ginge mit Derjhwendung
und odurd) Umwege ju ihrem Siele. BHatteft du, mdadytiger Weltgeift,
diefe Sreiheit, die du nur mit Niiihe und durd) eine andere Deranftal-
tung Oeinen Plinen anpaffen mufBt, uns lieber gemommen, und ums
gerade3u gendtigt, 3u handeln, wie wir fiir deine Plane handeln foll-
ten, dbu kdmft dann auf dem Riirzeften Wege 3um Siele, wie der ge-
ringjte Bewofner deiner Welten dir jagen kann. — Aber id) bin frei;
und darum kann ein jolder Sujammenfhang der Urfadjen und Wir-
Rungen, in weldjem die Sreifeit abjolut iiberfliifjig und jwedklos ift,
meine ganie Bejtimmung nidt erfdopfen. 3Id) foll frei fein; demm
nidt die medjanij§ hervorgebradyte Tat, jondern die freie Bejtim-
mung der Sreifeit lediglid) um des Gebotes, und jdyledythin um keines
anderen 3wedkes willen — fo fagt uns bdie innere Stimme des Ge-
wiffens — biefe allein mad)t unjeren wahren Wert aus.

Aus den Reden an die deutjdie Mation.

So findet denn auf die allgemeine Srage, ob der Nienfd) frei fei
oder nidy, keine allgemeine Antwort jtatt; denn eben weil der Nenjd)
frei ijt, in nicdevem Sinne: weil er bei unentjdiedenem Sdwanken
und MWanken anfebt, Rann er frei fein, oder aud) nicht frei, imhoheren

3*
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Sinne des Worts, In der Wirklidkeit ift dte Weife, wie jemand diefe
Srage beantwortet, der klare Spiegel jeines wafren inwendigen Seins.
Wer in der Tat nidyt mehr ift, als ein Glied in der Hette der Erfdjei-
nungen, der kann wohl einen Augenblick fid) frei wihnen, aber Jeinem
jtrengen Denken halt diefer Wahn nidt jtand; wie er aber [id) felbit
findet, eben alfo denkt er notwendig jein ganzes Gejdledht. MWeffen
feben dagegen ergriffen ift pon dem IDahrhaftigen und Leben un-
mittelbar aus Gott geworden ijt, der it frei und glaubt an Sreibeit
in fid) und andern.

Cathrein.
Aus dbem Werke: Moralphilofophie
Beweife fiit die Willensfreibeit.

Eriter Beweis: Eine Nlberseugung, odie |id) unweigerlid), immer
und iiberall allen Menjden aufndtigt, kann unméglid) faljdy fein,
Wer das Gegenteil behaupten wollte, wdre, wenn er Ronjequent fein
will, fchlieBlid) geswungen, fidh dem wvollftandigen Skeptizismus? in
die Arme ju werfen. Hun gibt es aber kaum eine fiberjeugung, die
uns durd) unfer Bewuptfein fo unzweideutig und unweigerlid) aufs
gendtigt wird, als die, daB wir in den meiften Handlungen nidt in-
nerer 116tigung folgen, fondern es in unjerer Gewalt haben, 3u han-
beln oder nidt 3u handeln, jo ober anbders ju handeln. Jeder vers
niinftige Menjd) unterjdjeidet im wadjen Sujtande gang genau jene
Handlung, die er mit freiem IWillen vornimmt, von jenen, die nidy
von feiner Sreifjeit abhingen. — Wir jind uns klar bewuft, dafy der
Blutumlauf, der Pulsjdlag von unferm Willen unabhingig ift. Wenn
id) dagegen an meinem Sdreibtijdye [ige, jo jagt mir das Bewuftjein
gan3 ungweideutig, dafy id) das nidht mit Notwendigheit tue, jondern
frei, weil id) will und fo lange id) will. J& kann jedben Augenblidk
dle Arbeit unterbredien und mid) einer andern Beddftigung j3u-
wenden. 3d) bin aljo in diefer Besiehung Herr itber mein Tun und
Laffen.

Den jweiten Beweis fiir die Sreifeit bietet uns die iibereinftims
mende Anjidyt aller Nlenjdien, wie jie jid) im praktijden Leben offen-
bart.

1) Grundidglidier Sweifel an der Erfennbarleit der Wafrheit.
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a) Alle Nenjden unterjdeiden jwijden Redht und Unredt, Tugend
und Lafter, Derdienft und Sculd, swijden rein natiirliden Dorsiigen
oder Sehlern und Tugenden oder Lajtern. Alle geftehen, daf wegen
fittlidier Dorslige oder Nidngel jeber Lob oder Tadel verdient, weil
er dafilt verantwortlid) ift, nidt aber wegen rein phylifder Giiter
oder Sehler, weil diefe nid)t von feiner Sreiheit abhdngen. —

b) Aud) die Gefese und Dorjdyriften, die bei allen Délkern in Kraft
{ind, die Ratjdlige, Ermafhnungen, Bitten und Drohungen, die an-
gewandt, die Belohnungen und Strafen, die ausgeteilt werden, jind
ein lautes Seugnis fiir die Itberzeugung des Nlenjdyengefdyledhts von
dem Dafein der Sreiheit. Sie feen voraus, daB der Nlenfd) nidit not-
wendig an ein beftimmtes Benehmen gebunbden ijt, dafy er fein Tun
und Laffen beftimmen kann und deshalb aud) die Derantwortlidheit
fiir dasfelbe trdgt. Wie darf man jemand bejtrafen oder belohmen,
wenn er nidt anders handeln konnte?

c) Selbjt diejenigen, weldje in der Theorie die Sreiheit bekdmpfen,
erweifen {id) im praktijdjen Leben als Anhinger derfelben. Nlan fehe
nur 3u, wie fie jid) benehmen, wenn fie von andern befdyimpft, be-
frogen ober mit Undank behandelt werden. Weldje bittere Dorwiirfe
bie lelsteren dann 3u horen bekommen.

Dritter Beweis. Die £eugnung der Sreifeit ift der Ruin jeder fitt-
lidhen @rdnung. Mad) dem Determinismus ift der ganze Derlauf fo-
wofl der duBeren Hatur als des Innenlebens des Mienjden an um-
abdnderlidje Bejehe gebunden. MWir migen vielleidyt diefe Befese nidyt
Rennen, aber fie {ind vorhanden, und nifts vermag ihren Derlauf
3u hemmen ober 3u dndern. — Bibt es keine Sreifeit, fo vegiert nidt
der Nienjd) fein Wollen, jondern diefes wird von den auf- und abe
wogenden Nlotiven beftimmt; der Uienjdy treibt nidyt, er wird ge-
trieben.

3n ber Tat, entweder hat es der Nenjd) in feiner Gewalt, in den
Derlauf diefer (Bejete irgendwie nad) feiner Wahl beftimmend ein-
3ugreifen, oder nidt. Ja oder mnein. Wenn ja, jo ijt er frei; wenn
nidyt, o wird er mit unerbittlidier Motwendigheit getrieben, und nidts
vermag bdie einmal vorhandene Bewegungsridtung 3u dndern. Das
aber iit der grauenvolle Satalismus?, der im HKeime jedes fittlidye
Streben erftict.

1) Glauben an ein unabmwendbares Sdidjal (Satum).
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Driejd).
Aus der Wirklidkeitslehre.

Will man die Srage der menfdlidhen Willensfreiheit gejondert bes
handeln, fo ijt der Sadverhalt 3undd)jt einmal der, daf der ,intelli-
gible Charakter”, d. §. das metaphn|ifdie Horrelatl des empirifden,
Jelbjtredend des lefteren Grund ift. Die Srage ift nun odiefe: Jjt der
intelligible Charakter frei? Hant nennt ihn ,beharrlide Bedingung”
und lehrt damit implizite? jeine Unfreifeit; das Wort ,frei” fteht
ihm fitr ,wefensgemdB”, 0. h. nur dem intelligiblen Charakter umd
nidts Sremdem ,gemdR”, und befagt fiir die Hauptjade gar nidys,
da ja der intelligible @havakter des empirijden Grund fein muf.
®dbe es Willensfreiheit, jo wiitde das fheifen: Der intelligible Cha-
rakter ift nidyt ein fefter, foldjer, ijt alfo nidt ,beharelidy”, jondern
Jmadt [id”; aljo ijt aud) fein empirijdjes Korrelat, die Seele, nidt
beharrlid), alfo keine fefte Urjadje. Alfo ift jedbe Handlung Seidjen
eines neuen Sdjrittes der Seele, und 3war im Sinne der ,Erfdeinung”
eines neuen Sdjrittes des evolutiven® intelligiblen Tharakters. Sefr
feften find in der Gejdyidyte der Philofophie Lehren aufgetreten, welde
die ,vor” ihrer Entfaltung beftehende Dollendung iiberperjénlider
Ganzheit* geleugnet haben. Sdaljdlid) aljo werden viele philojophijde
Lefiren mit dem lamen des ,Pantheismus”® benannt, welder, will
man hier Klarfeit der Begeidnung, durdjaus der hier von uns er-
orterten Lehre pom Widtdafein urfprimmglider Ganzheitsvollendung
vorbehalten bleiben muf. — Der riikhaltlofejte Bekenner eines reinen
Pantheismus in unjerem Sinne aber — und damit aud) einer edjten
Sreieitslefre fiiv die Perfon — fteht uns gerade von allen urfpriing-
lidhen Philofophen 3eitlidy bejonders nahe: Bergjons® Sormel ,,Dieu
se fait“? kann geradezu als vorbildlider Rurjer Ausdrud der echten
pantheiftifden, d. . der Sreifeits-Lefhre bejeidnet werden. — Gott,
das heifst: das belebte iiberperjonlidie Gange, ,madyt fih* nad) edit

1) Wedjelbegriff, 0. h. ein Begriff, der einen anbderen vorausjest.

2) Eingejdjloffen, einbegriffen, 3) Sidy entwidelnd, entfaltend,

4) Ganzheit ijt das, was jein Wefen verliert, falls ihm etwas genoms
men wird, ,Uberperjonlide Ganzheit” ijt ein ftreng philofophijder Aus-

drud fiir ,Bott”,
5) fefre, dafy ,alles Gott” ift, daf alfo Gott und Welt gleidibedeutende

Begriffe find.
6) Sranzdfijder Philojoph, geb. 1859. 7) ,®ott madt fidy.”
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pantheiftijder Lehre in feinem Werden in editer Sreiheit, durd) nidts,
aud) nidt durd) fein unauseinandergelegtes ,Mefen” beftimmt; alfo
durdyaus unbeftimmt. Gott madyt fid). Gott hHat” gar kein Wefen,
er ,wird” fein Wefen. Erft was von feinem Mefen jeweils geworden
ift, dbas kann anderes beftimmen. —

Wir haben bis jeht nur eine Srage aufgeworfen, wir haben uns
nidt entjdyieden. Wie nun jollen wir uns entjdjeiden, und follen wir
das iiberhaupt fun?

3d) meine, es [dBt fidy aus den oberften Grundjifen unferer Wirk-
lidikeitslefire heraus jeigen, daf wir uns in der Srage des Dorher-
beftimmtfeins iiberperjintidier Gansheit im Wirkliden, aljo in Saden
der Sreiheitsfrage, gar nidyt entjdjeiden konnen:

Wir wiffen vom Micklidien nur, daf die Lehre von thm, die Wirk-
lidkeitsiehre oder ,Nietaphnfik”, jo geartet jein muf, dak ifhr Inhalt
den 3nhalt der Ordnungslehre oder Logik, die ,Erfahrung” im wei-
teften Wort{inne aljo, mitfet, aus fid) folgen [gt. Was wir nun
allein haben, wovon wir ausgehen, das ijt die Erfahrung. Wir haben
alfo die Solge, wir fudjen den Grund; der aber lakt Jid) wohl gelegent-
lid) einmal mit einem gewiffen Grade von Wahrideinlikeit, aber
nie mit Eindeutigheit finden.

Gerade im (ebiete der Lefhre vom Werden von itberperfonfider
Gan3zheit liegen die Dinge nun fo, dbafy eine metaphniijde Entjdeidung
mit Ri&{idt auf ifr Beftimmtijein oder Midtbeftimmifein durd) ein
rufendes vollendetes Banse durdyaus unmoglidy ift. Erfahrung, die
allein wir haben, ndmlid) lefhrt uns die itberperjonlide Gangheit —
und audy das alles ja nur vermutungsweife — als einmalig und
unoollendet kennen. Das aber wilrde ja gleidermagen der Sall
fein, fowohl wenn Gott fein ,MWefen” nur nod) nidt vollig entfaltet
oder aktualifiert hatte, als aud), wenn er fein Wefen, fid) felbit,
erft ,madite”. — Unentfdeidbar alfo ift auf dem Boden ftrenger
Lehre die Srage, ob Pantheismus, im editen Sinne, oder ob Midt-
Pantheismus die wahre Lehre fei; unentfdgeidbar ift die Srage

nady Sreifeit.
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Niedicus.

Aus der Sdrift: Die Sreifheit des Willens und ifhre
Grenjen.

Die Atome, fagt Weyl?, find ,nidt etwas rdumlid) Ausgedelntes”:
dte Nlaterie gilt ihm und gilt der modernen Phyjik ,als ein Agens?,
das feinem Iefen nad) jenfeits pon Raum und Seit liegt; diefes aus
unjdhlbaren an fidy verbindungslofen Indipiduen® (Atomismus!) be-
jtehende Agens nennen wir ,Nlaterie!, fofern wir es als Urfade der
im Selde ¢ [id) ausbreitenden, die Individuen ju einer Welt 3ujammens
kniipfenden Wirkungen betradyten. Seiner inneren Bejdaffenheit nad)
mag es ebenjowofl [qopferijdes £eben und Wille wie Naterie fein”. —
Die Naterie ijt nidt im Raum, fie erfiillt ikn nidt paffiv, jondern
fie ecfilllt ihn durd) ihre Aktivitdt. Und bdiefe Aktivitdt kannm,
weil fie ARtivitdt fein joll, nidt mefhr in einer Sormel von mathe-
matifder Yotwendigheit ausgedriidkt werden. — Aber wie ftimmt fol-
der Der3idit auf die Sejtftellung kaufaler IMotwenbdigkeit, ja, das Su-
laffen der Nidglidkeit Raujalititslofer Dorgdnge jur kantijden Be-
gritndung der Allgemeingiiltigkeit der Haujalordnung? Da ijt kein
Wibderfprudy: denn das Reidy, filr das die Raufjale Hotwendighkeit dem
kantijdhen Beweis entfpredend ausnahmslofe Geltung beanfprudy,
ijt die Welt in Raum und 3eit. Der erakie Haufalgedanke verliert
feine Beredytigung, ja jelbjt feinen Sinn, wenn die Sphire der erten-
fivens, mefbaren Grogen, d. §. das rdumlid-3eitlide Dafein Furitdk-
gelajfen wird. Der wefentlidie Unter{djied jwijden dem alten und
dem neuen Atomismus bejteht aber eben darin, dafy jener allerdings
fid) lediglidy auf diefes Reid) bejog, wdhrend der neue Atomismus die
NMaterie dem rdumlid)-zeitlid) ausgedefhnten Dafein itberordnet, fie
ihm alfo ausdriiklid) nidt einordnet. Die Welt in Raum und Seit
ift identifcy mit der Welt der Gegenjtinde (im budijtibliden Sinne des
Wortes). Es darf demnad) aud) gefagt werden: die NMaterie der neuen
Phyfik ijt im Unter|djied von der der alten nidt Gegenjtand. Sie
it o wenig Gegenjtand, wie wir felbjt Gegenjtinde jind — wir felbjt
als Perfonlidkeiten, die wir Sreiheit fiir uns in Anfprud) nehmen.

1) Phyfifer der Gegenwart.
2) Wortlid): das Treibende; Hraftquelle. 3) CEinzelwejen.

4) D. h. in dem Krqftfelde, das ein Xraftmittelpuntt um jid) her erzeugt.
5) Ausgedehnt,



DPhilofophie der Ieuzeit 39

3In der gegenjtandliden Welt ijt die kaufale Derkniipfung unentrinn-
bar: fjie ijt eine der Sormen, die den fubjektiven Mahrnefmungs-
infalten gegeniténdlide Geltung geben; fie liegt der gegenftdndliden
Welt als Jolder jugrunde. Darum ift die Sreiheit, wie das fdon aus
der Rantijden Lefhre entnommen werden komnte, Reine objektive
Gigenjdyaft: wenn wir frei find, find wir es, jofern wir diesfeits
der objektiven IDelt beheimatet find. Aber wdhrend fiy Kant von
der Ginfidit in die Ungegenjtindlidkeit der Sreifeit aus in frag=
wiirdige Spekulationen iiber das Reid) der Dinge an {id) verlor, ofne
dod) begreiflid) madien 3u konnen, wie von ihm aus ein Reritberwirken
in das rdumlid-jeitlide Dajein moglid) ift, jo daf ihm die Sreiheit
3um unlosbaren Rétfel wurde — Hat nunmehr die den Bedingungen
vont Raum und 3eit iibergeordnete Wirklidkeit einen fehr klaren und
fogar dem phyfikalijfen Erperiment jugdngliden Sinn.

Goethe,
Aus einem Briefe an Sdiller nom 31. Juli 1799.

Unter anderen Betraditungen bei diefem Werke! war idy aud) ge-
notigt, iiber den freien Willen, itber den idy mir fonijt nidt leid)t den
Xopf 3erbredye, ju denken; er |pielt in dbem Gedidyt, fowie in der drift-
lidien Religion iiberhaupt, eine jd)ledyte Rolle. Denn fobald man den
Nienjdyen pon Raus aus fiir gut annimmt, fo ift der freie Wille das
alberne Dermdgen, aus Wafhl vom Guten abjuweiden und jid) dadurd
Jduldig 3u madyen; nimmt man aber den Menjden natiirlidy als bos
an, obder, eigentlid) 3u jpredien, in dem tierifden Salle, unbedingt
von feinen Ieigungen hingezogen 3u werden, jo ift alsdann der freie
Wille freilid) eine vornehme Perfon, die jid) anmait, aus Hatur gegen
die NMatur ju Handeln.

Ausdem Gefpridemit Ekermannovom 12. Oktober 1825.

Was wiffen wir denn, und wie weit reifen wir mit all unferem
Wige! Der Nlenjd) ift nidyt geboren, die Probleme der Welt 3u [bfen,
wohl aber ju judjen, wo das Problem angeht und fid) jodann in der
Grenje des Begreifliden 3u halten. Die Handlungen des Univerfums
3u mefjen, teiden feine SdhigRkeiten nidyt hin, und in das Weltall

1) Ntilton, Das verlorene Paradies.
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Dernunft bringen 3u wollen, ift bei feinem kleinen Standpunkte ein
fehr vergeblidies Beftreben. Die Dernunft der Nenjdjen und die DVer-
nunft der Gottheit find jwei fefhr verjdjiedene Dinge. Sobald wir dem
Nenjdyen die Sreifeit jugeftehen, ijt es um die Allwifjenheit Gottes
getan; denn fobald die Bottheit weif, was id) tun werde, bin id) ge-
swungen 3u handeln, wie jie es weif. Diefes filhre id) nur an als ein
3eidien, wie wenig wir wiffen, und daf an gottliden Geheimnifjen
nidyt gut 3u rithren ift.

Aus der Gefdidyte der Sarbenlefre.

Das Rauptfundbament des Sittliden ift der gute Wille, der feiner
Natur nad) nur aufs Redyte geridytet fein Rann; das Hauptfundament
des @harakters ijt das entjdjiedene Wollen ofne Rirk|idt auf Redt
und Unredt, auf Gut und Boje, auf Wahrheit und Irrtum. — Der
Wille gehort der Sreiheit, er besieht fid) auf den inneren IMenjden,
den 3wedz; das Wollen gehort der lMatur und bezieht jid) auf die
duBere ¥Delt, auf die Tat.

Aus der Didtung: Urworte. Orphifd.
Dimon.

Wie an dem Tag, der didy der Welt verliehen,

die Sonne jtand 3um Grufe der Planeten,

bift aljobald und fort und fort gediehen

nad) dem Gefel, wonad) du angetreten.

So muft du jein, dir Rannjt du nidt entfliefen,
fo fagten fdyon Sibyllen, jo Propheten;

und keine 3eit und keine Wiadyt erftiickelt
geprigte Sorm, die lebend |id) entwickelt.

Aus dem Gedidte: Das Dermddtnis.

Sofort nun wende did) nad) innen,
das dentrum findeft du da Orinnen,
woran kein Edler jweifeln mag.
Wirft keine Regel da vermiffen;
‘denn das felbjtandige Gewiffen

ijt Sonne deinem Sittentag.
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