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Vorwort.

Wer I. Ph. Semmelweis war und welche Be-
deutung er fiir die Geburtshilfe hat, ist heutzutage
jedem Arzte bekannt. Nicht nur werden in allen
modernen Lehrbiichern seine Verdienste um unsere
Kenntnisse von der Herkunft des Puerperalfiebers
gebithrend hervorgehoben. Auch eine Reihe in der
medizinischen Welt viel gelesener, aber doch nur fiir
diese bestimmter literarischer Arbeiten &lteren und
jingeren Datums beschiftigen sich eingehend mit
seiner Personlichkeit. Unter diesen diirfte wohl die
aus Alfred Hegars Feder stammende Monographie
die grofite Verbreitung gefunden haben®).

Semmelweis verdient aber auch einem grofle-
ren Laienpublikum niher geriickt zu werden.

*) Bei der Abfassung dieser Arbeit wurden folgende Autoren
beniitzt:

1. Alfred Hegar, Ignaz Philipp Semmelweis. Sein Leben und
seine Lehre, zugleich ein Beitrag zur Lehre der fieberhaften
Wundkrankheiten. Freiburg und Tubingen 1882.

2. Elias Haffter, Dr. L. Sonderegger, in seiner Selbstbiographie
und seinen Briefen. Frauenfeld 1898.



VI Vorwort.

Diesem Zwecke entspricht das vorliegende Schrift-
chen, im wesentlichen ein etwas erweiterter und er-
ginzter ,akademischer Rathausvortrag“, welchen ich
am 7. Dezember 1905 vor einer groBtenteils nicht
medizinisch gebildeten Zuhorerschaft zu halten die
Ehre hatte.

Die noch vor einem halben Jahrhundert herr-
schenden Ansichten tiiber die Entstehung und Ver-
hiitung des Kindbettfiebers, das Lebensschicksal von
Semmelweis, die Aufnahme, welche seine Ent-
deckungen in der medizinischen Welt fanden, bilden,
wie H. Fritsch (Professor der Gynikologie in Bonn)
mit Recht bemerkt, ein dunkles Blatt in der Ge-
schichte der Medizin.

Trotzdem diirften die dem é&rztlichen Stande
feindlichen Elemente, die Kurpfuscher, Naturrzte
und Antivivisektionisten, bei dessen Lektiire kaum
auf ihre Rechnung kommen! Ganz abgesehen davon,
daB doch wohl kein mit Vernunft begabter Mensch
die heute lebende Arztewelt wird verantwortlich

8. Adolf KuBmaul, Jugenderinnerungen eines alten Arztes.
Stuttgart 1899.

4. Rudolf Dohrn, Geschichte der Geburtshiilfe der Neuzeit.
Tibingen 1903.

5. Fritz Schiirer v. Waldheim, Ignaz Philipp Semmelweis.
Sein Leben und Wirken. Wien und Leipzig 1905. (Sehr
empfehlenswerte, aber nur fir ein arztliches Publikum be-
stimmte Lektiire!)

6. Tiberius v. Gyory, Semmelweis’ gesammelte Werke. Jena
1905.



Vorwort. VII

machen wollen fiir irrige Anschauungen, die schon
iiber 50 Jahre zuriickliegen, mu8 betont werden, da8
das Verdienst um unsere so segensreichen Kenntnisse
iiber die Herkunft des Kindbettfiebers und die zweck-
mibigen Mittel zu seiner Verhiitung ganz aus-
schlieBlich der wissenschaftlichen Medizin
zukommt. Besonders die pathologische Anatomie,
die seinerzeit in der Genese des Puerperalfiebers
eine so verhdngnisvolle Rolle spielte, die Bak-
teriologie und nicht zum geringsten Teile auch
die Vivisektion sind es gewesen, welche gerade
auf unserem Gebiete ungeheuren Nutzen gestiftet
haben.

Angesichts der neuerdings sich geltend machen-
den antivivisektorischen Strémung, welche ja ihre
Motive ausschlieBlich in Humanitéitsduselei und Furcht
vor der Wahrheit hat, verdient dieser Punkt
wieder einmal hervorgehoben zu werden.

Gleichzeitig mag hier die wohl kaum be-
strittene Behauptung Platz finden, daB selbst der
verbissenste Feind der Vivisektion, an der Bahre
seiner am Kindbettfieber verstorbenen Frau stehend,
ohne Besinnen Hekatomben von Tieren zu Vivi-
sektionszwecken opfern wiirde, wenn er damit
das geliebte entflohene Leben wieder zuriickrufen
kénnte!

Demnichst wird Semmelweis an dem letzten
Orte seines Wirkens, in Budapest, ein ehernes
Standbild errichtet werden. Als derzeitiger Inhaber



VIII Vorwort.

der Lehrkanzel fiir Geburtshilfe an der Universitit
Ziirich, auf welche Semmelweis im Jahre 1857
einen Ruf erhalten hatte, erachtete ich es als eine
Ehrenpflicht, am FuBe dieses Denkmales ein beschei-
denes Krianzchen niederzulegen in Gestalt dieses Vor-
trages, dazu bestimmt, dem groien Sobne Ungarns
moglichst viele dankbare Herzen auch in der nicht
medizinisch gebildeten Welt zu erwerben.

Von diesem Standpunkte, aber nur von diesem
aus, winsche ich meinen Zeilen eine ausgedehnte
Verbreitung.

Ziirich, im Dezember 1905.

Th. Wyder.



G‘ewiB ist der grofen Mehrzahl der Leser Max
Klingers Bild: ,Mutter und Tod“, bekannt.

In einer Sidulenhalle, welche den Durchblick nach
einer diisteren Baumlandschaft gestattet, liegt auf
kunstvollem Sarkophage aufgebabrt die Leiche einer
jungen TFrau, auf deren mageren, von vorausgegan-
genem, schwerem Leiden zeugenden Gesichtsziigen sich
die Majestit des erlosenden Todes ausprigt. Auf der
Brust der Leiche sitzt in kauernder Stellung, sich fest-
haltend an den Falten des Totenkleides, der von der
Mutter verlassene nackte Siugling. Das dem Beschauer
zugewandte Gesicht drickt fragendes Erstaunen aus,
gleichsam als ob das Kind, noch nicht zum Bewult-
sein gekommen iiber die Bedeutung des erlittenen
Verlustes, sich an uns wenden wollte, um zu erfahren,
warum die geliebte Mutter so stumm und still daliegt
und sich nicht mehr in gewohnter Weise kiimmert um
ihren Liebling.

An dieses in seiner Kontrastwirkung tiefergreifende
Bild erinnert mich unwillkiirlich die Geschichte des
Kindbettfiebers, einer Krankheit, welche ja meistens
die Situation herbeifiihrt, die uns Max Klinger, der
gottbegnadete Kiinstler, so lebenswahr und zum Herzen
sprechend geschildert hat.
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Daf wir sie in der letzten Zeit aus dieser Veran-
lassung viel seltener antreffen als noch vor wenigen
Jahrzehnten, verdanken wir hauptsichlich Semmel-
weis.

Einem groferen Laienpublikum sein tragisches
Schicksal und gleichzeitig die grofen Verdienste zu
schildern, welche er sich durch seine Entdeckung
der Herkunft (Atiologie) des Kindbettfiebers um die
gesamte Menschheit erworben, ist, wie bereits im Vor-
wort hervorgehoben, der Hauptzweck dieser Mono-
graphie.

Ignaz Philipp Semmelweis, geboren am
1. Juli 1818 zu Ofen, gestorben am 13. August 1865
als Professor der Geburtshilfe an der Universitit zu
Budapest, war bis vor kurzer Zeit eine von der
grofen Mehrzahl seiner engeren Fachgenossen z. T.
wenig beachtete, z. T. leidenschaftlich bekdmpfte, den
meisten Arzten kaum dem Namen nach bekannte Per-
sonlichkeit. Es ist deshalb nicht auffillig, daf auch
heute noch die wenigsten Laien von der friiheren
Existenz dieses Mannes, geschweige denn von dem In-
halte und von der Tragweite seiner Lehren tiberhaupt
Kenntnis haben. Und doch verdient sein Name im
gleichen Atemzuge mit denen eines Jenner, Pasteur,
Lister, Robert Koch genannt zu werden, welche
heutzutage jedem Gebildeten geldufig sind.

Bis vor ca. 50 Jahren herrschte in medizinischen
und nichtmedizinischen Kreisen allgemein die Ansicht,
daB nach einem unabinderlichen Naturgesetze eine
gewisse Anzahl junger Frauen, indem sie einem Kinde
das Leben schenken, unter fieberhaften Allgemein-
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erscheinungen, dem sogen. Kindbett- resp. Puer-
peralfieber, zugrunde gehen miissen. Fiir die Krank-
heit, welche meistens in wenigen Tagen bisher ge-
sunde, bliilhende Menschenleben vernichtet, die man
bald epidemisch, sowohl in als auflerhalb Anstalten,
bald isoliert, im Gefolge von operativen Eingriffen,
enorm hiufig aber auch ohne solche auftreten sah,
wurden die verschiedensten Dinge verantwortlich ge-
macht.

Die Arzte des Kontinentes hauptsichlich waren
der Ansicht, daf atmosphiirische, meteorologische,
tellurische und andere unbekannte Einfliisse, welche
auf den besonders disponierten miitterlichen Orga-
nismus einwirken, bei der Genese des Puerperalfiebers
die Hauptrolle spielen und sprachen von einem be-
sonderen ,Genius epidemicus“. Die Englinder waren
mehr geneigt anzunehmen, daf sich im Organismus
aus unbekannten Ursachen ein besonderer Ansteckungs-
stoff, ein Contagium, entwickle und hielten dement-
sprechend die Affektion, #dhnlich wie Pocken, Schar-
lach, Masern u.s. w., fiir rein kontagioser Natur.

Die teilweise &duflerst verhdngnisvollen Konse-
quenzen solcher vom heutigen Standpunkte unseres
Wissens durchaus irrigen Anschauungen iiber die Ent-
stehungsursachen des Puerperalfiebers liegen auf der
Hand.

Vor allem existierten damals noch keine der in
unserer Zeit ganz selbstverstindlichen Prohibitiv-
mafregeln, unter ihnen in erster Linie Desinfektions-
vorschriften, deren gewissenhafte Anwendung seitens
der bei Geburten tiitigen Hilfspersonen heute von den
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breitesten Schichten der Bevoélkerung strikte verlangt
wird.

Ja, die Arztewelt befand sich sogar in dem ver-
hingsnisvollen Irrtume, dal man ohne Gefahr fiir die
Pflegebefohlenen unmittelbar nach vorausgegangenen
Leichenuntersuchungen geburtshilflich titig sein kénne,
wenn man nur fiir eine gute Reinigung der Hinde
mit Wasser und Seife gesorgt habe. Besondere Des-
infektionsmittel gab es noch nicht!

Etwas besser waren, wie einleuchtend, die Ver-
hiltnisse nach dieser Richtung in jenen Léndern (z. B. in
England), wo man das Puerperalfieber fiir kontagios
hielt. Doch zeitigte dieser Standpunkt ebenfalls eine
Reihe von MaBnahmen, welche schlechterdings nicht
imstande waren, dasselbe zu verhiiten. _

Auch die in dieser vorantiseptischen Zeit vor-
handenen Entbindungsanstalten, welche damals noch
viel mehr als heute fast ausschlieflich Unterrichts-
zwecken fiir Arzte und Hebammen dienten, sind z. T.
das getreue Spiegelbild der tiiber die Herkunft und
das Wesen des Kindbettfiebers herrschenden Ansichten.
Wenn man die Schilderungen liest, welche Semmel-
weis von den Gebiranstalten seines spiteren Wir-
kungskreises, Budapest, gibt und sich vergegen-
wirtigt, daf analoge oder nicht viel bessere Zustinde
auch an anderen Orten meistens vorlagen, so wird
man den Eindruck nicht los, dall diese Institute z. T.
wahre Mordergruben waren, welche von dem Hilfe
suchenden Publikum nur im Falle der #uBersten Not
und auch dann nur mit Zittern und Zagen aufgesucht
wurden.
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Sobestand die Entbindungsabteilung im St.Rochus-
spital zu Budapest aus einem Geburts- und zwei
‘Wochenbettszilnmern, deren sdmtliche Fenster nach
dem Leichenhofe miindeten. Die geburtshilfliche
Klinik, wo Semmelweis spiter wirkte, befand sich
im II. Stocke des Fakultitsgebiudes, direkt iiber
der Anatomie und dem chemischen Laboratorium.
Die Fenster lagen nach der einen Seite hin gerade
iiber dem Seziersaale, nach der anderen iiber dem
Lichthofe mit seinen Aborten und Senkgruben. ,In
der Tat — bemerkt Schiirer, der neuste Biograph
Semmelweis’ mit Recht — ein Mephistopheles
hitte fir Gebirende keinen passenderen Ort ersinnen
koénnen!® —

In die Zeit solcher iiber die Genese des Puerperal-
fiebers bestehender Ansichten und daraus resultierender
Zustinde fallen die Studien- und Assistentenjahre unseres
Semmelweis.

Aus seiner Jugendzeit, die er in Ofen zubrachte,
ist wenig zu berichten. Doch macht Schiirer die
mangelhafte Gymnasialbildung, die Semmelweis da-
selbst genossen, verantwortlich fiir sein durchaus mittel-
miBiges Rednertalent und seine Abneigung ,gegen
alles, was Schreiben heift“, beides Momente, welche,
wie wir sehen werden, der Verbreitung und Anerken-
nung seiner Theorie von der Herkunft des Kindbett-
fiebers sehr verhidngsnisvoll entgegenwirkten.

1837 bezog Semmelweis als stud. jur. die Uni-
versitit Wien, ging dann aber, angeregt durch die
anatomischen Vorlesungen des Prof. Berres, in welche
ihn befreundete Kommilitonen mitgenommen hatten,
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bald zum Studium der Medizin tiber. Er setzte dieses
in den folgenden Jahren in Budapest fort und kehrte
bis zur Absolvierung seines letzten Staatsexamens (1844)
nach Wien zuriick.

Dort begeisterten ihn hauptéichlich die Kurse und
Vorlesungen dreier erst aufgehender Sterne, deren hohe
Bedeutung fiir die medizinische Wissenschaft damals nur
wenige, unter ihnen aber Semmelweis, zu wiirdigen
wulten. Hs waren dies der pathologische Anatom
Rokitansky, der interne Kliniker Skoda und der
Dermatologe Hebra. Unter diesen iibte namentlich
Rokitansky einen méichtigen Einflul auf unseren
jungen Mediziner aus, so dal er sich in der Folgezeit
neben seiner praktischen Titigkeit vorzugsweise mit
pathologischer Anatomie, d. h. hauptsichlich mit Sek-
tionen, beschiftigte.

Trotzdem und obwohl damals. auf der geburts-
hilflichen Lehrkanzel der nach dem Urteil seiner Zeit-
genossen hochst unbedeutende Prof. Klein saf}, wihlte
Semmelweis nach absolviertem Examen als seine
Spezialficher die Geburtshilfe und Gynikologie.

Prof. Klein war seit 1822 der Nachfolger des von
Joseph II. nach Wien berufenen weltberiihmten Ge-
burtshelfers Boér.

Der bei dem liberalen Kaiser in hoher Gunst
stehende ausgezeichnete Arzt war indes den Nach-
folgern Josephs und ganz besonders dem Klerus
verhafit. Unter Metternich gelang es seinen Feinden,
ihn zu stiirzen. Er wurde, weil er sich in seinen
Vorlesungen nicht an das vorgeschriebene Hebammen-
lehrbuch hielt und seine Schiilerinnen statt an der
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Leiche an Phantomen tiben lief, ,wegen ganz beson-
derer Widerspenstigkeit seines Amtes entsetzt.

Unter den Bewerbern um die vakante Stelle be-
fand sich Klein, zur Zeit Professor in Salzburg.
Obwohl ihn Boér als seinen unbedeutendsten Schiiler
bezeichnet hatte, fiel auf ihn die Wahl, teils, wie Ku83-
maul®), der erst kiirzlich heimgegangene Freund
Semmelweis’ vom Horensagen erzihlt, um den ver-

*) ,Klein machte auf uns — schreibt KuBmaul — den
Eindruck eines ganz gewdhnlichen Praktikers. Solange wir in
seiner Abteilung beschiftigt waren, kam er ab und zu in den
Gebirsaal, hielt sich jedoch immer nur kurze Zeit darin auf und
ignorierte meinen Freund (Bronner) und mich véllig, weil er,
nach der Versicherung der osterreichischen Praktikanten, die
Auslinder nicht leiden mochte. ... Fir die Bestrebungen seines
Assistenten fihlte Klein keine Teilnahme. Die Koryphien der
jungen Wiener Schule, namentlich Skoda und Hebra, er-
kannten die Tragweite der Entdeckung von Semmelweis und
unterstiitzten ihn moglichst, Klein aber stellte sich seinen Unter-
suchungen hindernd in den Weg, schwerlich aus Bosheit, sondern
aus Unverstand.“

Nicht weniger interessant sind die Bemerkungen Sonder-
eggers (gest. 1896 in St. Gallen) iiber Klein und Semmel-
weis. Er schreibt: ,Er (Klein) war ein Jammer-Professor. Seine
Schilderung des Kindbettfiebers tonte wie ein Drama: Dialog
zwischen den einzelnen Organen, Rache des Bauchfells gegen
die zornig sich aufbiumende Gebirmutter, Exekution durch das
Fieber, Standrecht bei den Schiittelfrosten und dergleichen Un-
sinn ohne Ende. Wenn wir nicht zu Nestroy ins Karlstheater
gehen konnten, horten wir einen solchen Vortrag des an Geld
und Einflu reichen Alten. Mit ganzem Herzen aber hingen wir
an ,Semmel-Nazi — ein klarer, anregender Lehrer und feiner
Beobachter — der nicht nur von seinem Vorgesetzten schnode
behandelt, sondern auch von bedeutenden Minnern und hervor-
ragenden Arzten bespittelt wurde — solange es anging.“



— 8 —

haBten Josephiner Boér 1echt zu krinken, teils weil
die Behorden in ihm ein gefiigigeres Werkzeug er-
blickten als in dem beriihmten Vorginger.

Eine der ersten Amtshandlungen Kleins bestand
darin, da er den von Boér abgeschafften praktischen
Hebammenunterricht an Puerperalleichen wieder ein-
fiihrte. Die Folge davon war, daf die Wéchnerinnen-
sterblichkeit, welche unter letzterem im Jahre 1822
0,849, betragen hatte, schon im folgenden Jahre auf
7,4 % (!) stieg und sich in der Folgezeit meistens auf
gleicher Hohe erhielt (Schiirer).

‘Wihrend bis zum Jahre 1840 im grofen Wiener
,Gratis-Gebirhaus* angehende Arzte und Hebammen-
schiilerinnen dasselbe Unterrichtsmaterial benutzten,
wurde von da ab die unter einem Dache befindliche
Anstalt in zwei Abteilungen getrennt, in die I., unter
Prof. Klein stehend, ausschlieflich zur geburtshilf-
lichen Ausbildung von Arzten dienend, und in die II,
unter Prof. Bartsch, nur fiir den Hebammenunter-
richt bestimmt.

Diese Trennung sollte, wie wir gleich sehen
werden, fiir die grofe Entdeckung von Semmel-
weis von der eminentesten Bedeutung sein!

An der I., #rztlichen, Prof. Klein unterstellten
Abteilung trat Semmelweis am 1. Juli 1846 als
Assistent ein und verblieb in dieser Stellung mit Unter-
brechung von 5 Monaten bis zum 20. M#rz 1849. Bei
einer jihrlich zwischen 2000 und 3000 schwankenden
Geburtsfrequenz fand er wihrend dieser Zeit reichlich
Gelegenheit, sich in seinem Fache weiter auszubilden
und gleichzeitig fleifig anatomischen Studien an dem
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grofen Leichenmaterial seiner Abteilung obzuliegen.
Meistens handelte es sich dabei um an Blutvergiftung
Verstorbene und mag gerade bei diesem Anlasse hervor-
gehoben werden, dafl der wichtigste und bedeu-
tungsvollste Unterschied zwischen der idrzt-
lichen und der Hebammen-Gebirabteilung in
den Mortalitdtsverhédltnissen bestand. Dort er-
reichte die Sterblichkeit in einzelnen Mo-
naten eine ganz enorme - Hohe (bis tiber 409!,
hier bewegte sie sich fast immer in beschei-
deneren Dimensionen.

Dal solche Erfahrungen im Laufe der Zeit auch
dem das Gebirhaus frequentierenden Publikum nicht
entgingen, liegt auf der Hand und spielten sich beim
Eintritt oft herzzerreiflende Szenen ab. Junge, bliihende
angehende Miitter, welche an den fiir die I. Abteilung
bestimmten Aufnahmetagen in die Anstalt kamen,
flehten hénderingend und kniefillig, der Hebammen-
klinik zugewiesen zu werden. Leider konnte man
ihrem Wunsche neben anderen Griinden schon deshalb
meistens nicht entsprechen, weil sie fast immer iiber-
fullt war. Gar oft hatte man dann ein paar Tage
spiter Gelegenheit, diese Ungliicklichen auf dem Sezier-
tische liegend anzutreffen: das Kindbettfieber, vor dem
sie sich so sehr gefiirchtet, hatte sie in der Tat er-
griffen und dahingerafft!

Woehnerinnen mit hohem Fieber, unzidhlbarem
Pulse, meteoristisch aufgetriebenem Leibe, trockner
Zunge, d. h. am Kindbettfieber rettungslos Erkrankte,
beteuerten oft wenige Stunden vor dem Tode voll-
kommen gesund zu sein, nur um nicht &drztlich be-

Wyder. 2
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handelt zu werden. Sie wullten, daf &rztliche Be-
handlung, basierend auf der Diagnose ,,Puerperalfieber®,
fast immer der Vorldufer des Todes war!

Wiederholt war zu verschiedenen Zeiten der auf
der Kleinschen Abteilung fast konstant ganz er-
heblich hoéhere Mortalititsprozentsatz Gegenstand ein-
gehender Untersuchungen gewesen. Auch Semmel-
weis nahm sich der Sache mit aller ihm zu Gebote
stehender Energie an. Die verschiedensten Momente
wurden zur Erklirung in Erwigung gezogen. Keines
hielt jedoch einer scharfen Kritik stand. Kuriosums
halber sei erwidhnt, daB selbst der den Kranken
die Sterbesakramente bringende Priester, welcher
wiederholt wihrend des Tages im Ornate unter
Glockengeldute eines vorangehenden Kirchendieners
die verschiedenen Wochenbettszimmer der I. Abtei-
lung passierte, um zur Sterbenden zu gelangen,
einer Beschuldigung nicht entging. Der psychische
Eindruck, welchen das verhingnisvolle Glsckchen
auf die scheinbar gesunden Wochnerinnen machte,
sollte z. T. das Puerperalfieber hervorrufen. Auf
Verwendung Semmelweis’ unterblieb das Glocken-
geliute, der Priester eilte auf Umwegen, ohne
Beriihrung der iibrigen Wochenzimmer, an das
Sterbelager der Kranken. Die Mortalitit blieb sich
gleich.

LMir selbst — schreibt Semmelweis — war es
unheimlich zumute, wenn ich das Gléckchen an
meiner Tiire vorbei eilen horte; ein Seufzer entwand
sich meiner Brust fiir das Opfer, welches schon wieder
einer unbekannten Ursache fillt. Dieses Gléckchen
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war eine peinigende Mahnung, dieser unbekannten
Ursache nach allen Kriften nachzuspiiren.”

Allein alle Nachforschungen, alles Studieren und
Griibeln halfen nichts, und eine tiefe Melancholie be-
michtigte sich allméhlich des Mannes mit warmem
Herzen und herrlichem Gemiite.

Im November 1846 befafite sich eine behordliche
Kommission mit den traurigen, Aufsehen erregenden
Verhiltnissen der Kleinschen Geburtsklinik. Man
glaubte endlich als Hauptursache derselben allzu
hiufige und rohe Untersuchungen durch Studierende
und namentlich auslindische Arzte gefunden zu haben.
Die Zahl der Praktikanten wurde bedeutend reduziert,
die Auslinder wurden fast vollig vom TUnterrichte
ausgeschlossen, die geburtshilflichen Untersuchungen
der Zugelassenen wesentlich eingeschrinkt. Das Re-
sultat war ein verbliffendes: Die Sterblichkeit, welche
im November 1846 noch fast 119, betragen hatte,
sank im Februar 1847 auf 29, herab!

Wir werden gleich sehen, daf die erwihnte Kom-
mission ein paar Monate, bevor Semmelweis so glick-
lich war, die Hauptitiologie des Puerperalfiebers auf
seiner Station zu entdecken, hart an der Wahrheit
vorbeimarschiert ist, indem sie zwar den Hauptmodus
der Entstehung, nicht aber "die diesem zugrunde
liegende wirkliche Ursache der verheerenden Krankheit
erkannt hat.

Die eigentliche Veranlassung zur Entdeckung der
Atiologie des Puerperalfiebers gab erst der im Mirz
1847 erfolgte jihe Tod des Semmelweis befreundeten

Professors der gerichtlichen Medizin, Kolletsehka.
Q¥
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Bei einer Sektion war dieser von einem Schiiler in
einen Finger gestochen worden. Wenige Tage spiter
starb er unter den Erscheinungen einer akuten Blut-
vergiftung. Da das Sektionsresultat eine frappante
Ahnlichkeit hatte mit dem bei an Puerperalfieber Ver-
storbenen gewohnlich angetroffenen, so verfolgte
Semmelweis, wie er erzidhlt, die Krankheit, an der
Kolletschka verstorben war, Tag und Nacht. Mit
immer groferer Entschiedenheit mufite er schliefilich
deren Identitit mit derjenigen Affektion, welche so
viele Wochnerinnen dahinrafft, anerkennen. Der
Gedankengang, welchen er im Anschlusse an diese
Erkenntnis verfolgte, war kurz folgender: Bei der
anatomischen Richtung der Wiener medizinischen
Schule haben Professoren, Assistenten und Schiiler hiufig
Gelegenheit, mit Leichen in Berithrung zu kommen.
Daf nach der gewohnlichen Art des Waschens der
Héinde mit Seife die an der Hand klebenden Kadaver-
teile nicht simtlich entfernt werden, beweist der kada-
verose Geruch, welchen die Hand fiir kiirzere oder
lingere Zeit behdlt. Bei der Untersuchung der
Schwangeren, Kreifenden und Woéchnerinnen kommt
die durch Kadaverteile verunreinigte Hand mit den
verwundeten Geburtswegen in Beriihrung. Dadurch
ist die Moglichkeit der Resorption und mittels ihr
Einbringung von Kadaverteilen in das Gefil-
system der Individuen bedingt; dadurch wird also
bei den Wochnerinnen dieselbe Krankheit wie bei
dem verstorbenen Kolletschka erzeugt. Das
Kindbettfieber ist kadaverdse Blutver-
giftung.



Daraus erklirte sich Semmelweis leicht
und einfach die zeitweise ungeheuere Sterb-
lichkeit auf der I. geburtshilflichen Abteilung
gegeniiber der auf der II. Dort untersuchten
Arzte und Studierende, die tagtiglich Leichen
sezierten, hier die Hebammen, welche sich
damit nicht beschéaftigten.

Infolge seiner Entdeckung ordnete Semmelweis
mit Erlaubnis von Klein Ende Mai 1847 — ,es war
der Geburtstag der Antisepsis® (Schiirer) — die Reini-
gung der gleichzeitig pathologisch-anatomisch und
geburtshilflich tétigen Hénde zuerst mit Chlorwasser,
spiter aus Ersparnisriicksichten mit Chlorkalk an.

Der Erfolg war ein iiberraschender! Die
Mortalitéit, welche im April noch 189, im Mai 129, be-
tragen hatte, sank bereits im Juni auf 2,4°,, im Juli
auf 1,29, herab.

Eine im September wieder auf 59, gestiegene
Sterblichkeit konnte Semmelweis, der die Sache
sofort genau untersuchte, darauf zurtickfithren, daf
einige gewissenlose Besucher der Klinik, welche gleich-
zeitig Sektionsiibungen oblagen, sich von der vor-
geschriebenen Desinfektion mehr oder weniger wieder
dispensiert hatten.

Im Herbste desselben Jahres folgten 2 neue Beob-
achtungen, welche die Anschauungen Semmelweis’
tiber die Herkunft des Kindbettfiebers wesentlich er-
weiterten.

Die erste bezog sich auf eine in die Klinik auf-
genommene, mit jauchigem Gebirmutterkrebs behaftete
Kreifende. Als Inhaberin des Bettes Nr. 1 wurde
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sie von Semmelweis und seinen Schiilern zuerst
untersucht. Trotz der nachher vorgenommenen Seifen-
wasehung (nieht Chlordesinfektion, welche zunichst ja
nur nach vorausgegangenen Sektionen vorgeschrieben
war) erkrankten sdmtliche 12, gleichzeitig auf dem
Gebiirsaal befindliche, nach jener untersuchte Personen
am Kindbettfieber, und 11 erlagen ihm!!

Daraus schlof Semmelweis weiter, daBl auch
von lebenden Organismen herrihrende Zer-
setzungsprodukte, nicht nur kadaverése, im-
stande sind, durch die untersuchende Hand das
Kindbettfieber zu verursachen. Folglich wurde
in Zukunft zur Verhiitung dieses die Chlorkalk-
desinfektion der Hand des Geburtshelfers auch in
jenen Fillen eingefiihrt, wo sie mit Jauche, auch
vom lebenden Organismus herstammend, verunreinigt
war.

Im weiteren fiibrte eine 2. Beobachtung im No-
vember 1847 Semmelweis zu der Uberzeugung, dal
nicht nur die untersuchende Hand, sondern
auch die mit organischen Zersetzungsprodukten
geschwingerte Luft das todbringende Fieber
erzeugen konne. Es war nédmlich zu dieser Zeit
eine mehrere Todesfdlle liefernde, auf ein Zimmer
beschrinkt gebliebene Kindbettfieberendemie ausge-
brochen, die mit der Verpestung der Zimmerluft
durch eine an jauchiger Kniegelenksentziindung

eidende Wochnerin in direkten Zusammenhang ge-
bracht werden mufte.

Dag die auf solchen Erfahrungen beruhende Theorie
von der Herkunft des Kindbettfiebers und die mit
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den getroffenen desinfektorischen MaBnahmen zu-
sammenhingende sofortige bedeutende Verbesserung
der sanitarischen Zustinde auf Kleins Klinik unter
den Arzten Wiens groBes Aufsehen erregten, ist
leicht erkldrlich. Die wungeheuere Tragweite der
Semmelweisschen Entdeckung wurde denn auch
vom ersten Augenblicke ihres Bekanntwerdens an von
Minnern wie Rokitansky, Skoda, Hebra und
Primarius Haller richtig erkannt und gewiirdigt.

Prof. Klein dagegen verhielt sich zun#chst den
Reformideen seines Assistenten gegeniiber gleichgiiltig
und glaubte, dafi die durch dessen desinfektorische
Vorschriften bedingten giinstigen Resultate ein Spiel
des Zufalles seien.

Spater stellte er sich Semmelweis, wenn er auch
nicht gerade dessen Anordnungen verbot, feindselig
gegeniiber, beniitzte jede Gelegenheit, um sich iiber
diese lustig zu machen, verhinderte die Wiederan-
stellung seines Assistenten nach abgelaufener Dienst-
zeit und suchte auch dessen beabsichtigte Habilitation
zu hintertreiben.

Die seitens der medizinischen Fakultit bei dem
Ministerium beantragte Verwertung des grofen klini-
schen Materials der I. Abteilung zu weiteren Unter-
suchungszwecken in dieser wichtigen Angelegenheit
bezeichnete Klein als ,Denunziation“ und brachte es
dahin, daB sie unterblieb.

Bei seiner bereits erwishnten Abneigung gegen
jede schriftstellerische Tétigkeit konnte sich Semmel-
weis leider nicht entschliefen, die neue Lehre zu
publizieren.



Die erste diesbezligliche Mitteilung iibernahm
Hebra mit einem im Dezember 1847 in der Zeitschrift
der k. k. Gesellschaft der Arzte zu Wien erschienenen
Artikel, betitelt: ,Hochst wichtige Erfahrungen tiber
die Atiologie des in Gebiranstalten epidemischen Puer-
peralfiebers“. Leider enthielt der Aufsatz einzelne
Unrichtigkeiten, unter ihnen namentlich die, daf nach
Semmelweis das Puerperalfieber fast aus-
schlieflich durch Leichengift hervorgerufen
werde, wie aus dem Obigen ersichtlich, der nur
anfangs von diesem verfochtene Standpunkt.

In einer zweiten, aus derselben Feder stammenden
Arbeit forderte Hebra alle Vorstinde geburtshilflicher
Anstalten auf, Versuche anzustellen und die bestiti-
genden oder widerlegenden Resultate der Semmel-
weisschen Lehre an die Redaktion der erwihnten
Zeitschrift einzusenden.

Im Jahre 1849 sodann hielt Skoda, der mittler-
weile bertihmt gewordene interne Kliniker, auf Grund
des ihm von Semmelweis zur Verfligung gestellten
Materials in der Akademie der Wissenschaften zu Wien
einen hochbedeutsamen Vortrag iiber das Thema:
,Uber die von Dr. Semmelweis entdeckte wahre
Ursache der in der Wiener Gebidranstalt ungewdohnlich
haufig vorkommenden Erkrankungen der Wochnerinnen
und des Mittels zur Verminderung dieser Erkran-
kungen bis auf die gewohnliche Zahl“. Es wurden
in diesem Vortrage die Semmelweisschen Beob-
achtungen in klarer und {iberzeugender Weise dar-
gelegt und gleichzeitig {iber einschligige Tier-
experimente berichtet, welche von positivem Re-
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sultate begleitet und geeignet waren, deren Richtigkeit
zu erhirten.

So wichtig das Eintreten eines Mannes von der
Bedeutung Skodas fiir die neue Lehre war, so ver-
héngnisvoll sollte es in der Folgezeit fiir deren Ver-
breitung und Anerkennung werden. Nicht nur be-
riicksichtigte Skoda wieder fast ausschlieflich nur den
blof anfangsvonSemmelweis vertretenenStandpunkt
der Leicheninfektion als alleiniger Ursache des Kind-
bettfiebers, sondern es enthielt der Vortrag auch noch
eine scharfe, gegen die Prager Klinik gerichtete
AuBerung. Damit schuf Skoda seinem Schiitzling und
dessen Lehre fiir die niéchste Zukunft eine grofie
Reihe von Gegnern, unter ihnen namentlich einen
hochst gefihrlichen, weil spéter sehr einfluireichen, in
der Person des damaligen Assistenten der Prager
Klinik, Scanzoni, welcher in der Folgezeit als Pro-
fessor der Geburtshilfe in Wiirzburg als einer der
hervorragendsten Vertreter seines Faches galt.

Semmelweis konnte sich auch jetzt wieder nicht
dazu aufraffen, mit seiner Entdeckung vor die Offent-
lichkeit zu treten und bei diesem Anlasse die durch
Skoda und Hebra verursachten MiBverstindnisse
aufzukliren. Er gab sich der groSen T#uschung hin,
daff der von ihm eingeschlagene Weg, die Verbreitung
seiner Anschauungen durch seine Schiiler und brief-
liche Unterhandlungen mit verschiedenen Direktoren
geburtshilflicher Anstalten, ihm bald und tiberall An-
erkennung verschaffen werde.

Erst im Jahre 1850 gelang es endlich Haller,
Semmelweis zu bestimmen, seineIdeen in der Wiener
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k. k. Gesellschaft der Arzte vorzutragen, nachdem
jener weitblickende Mann bereits in einem 1848 ver-
Offentlichten Berichte iiber die Wiener Kranken-
anstalten sich dahin ausgesprochen, daf die Bedeutung
der Semmelweisschen Entdeckung mnicht nur fiir
Gebdranstalten, sondern auch fiir chirurgische Krank-
heiten eine unermefliche sei. Leider machte Haller
damals mit seinem Ausspruche weder auf die Chirurgen
im allgemeinen, noch auf die damaligen Vertreter des
Faches in Wien, Schuh und Dumreicher, einen
nennenswerten Eindruck. '

1850 also entwickelte Semmelweis in 3 Sitzungen
der genannten Gesellschaft ausfihrlich seine Ansichten
iiber die Genese des Kindbettfiebers, indem er dabei
klar und deutlich aussprach, ,da8 das Puerperal-
fieber ebensowenig eine kontagitse als fiur
sich spezifische Krankheit sei. Sie entwickle
sich dadurch, dal ein in Faulnis iibergegange-
ner tierisch-organischer Stoff, gleichviel von
welchem Kranken immer und gleichviel ob
vom lebenden oder vom toten Organismus
stammend, aufgenommen in die Blutmasse der
Wochnerin, die puerperale (pydmische) Blut-
entmischung erzeuge“.

Gleichzeitig wurde auch die Moglichkeit der
»Selbstinfektion®, d. h. die Entwickelung von Féul-
nisstoffen im Organismus der Wochnerin selbst und
deren konsekutive Aufsaugung und Blutvergiftung, zu-
gegeben.

Als wichtigste Konsequenzen der Semmelweis-
schen Theorie ergaben sich die Desinfektion (Chlor-
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waschung) aller mit dem Korper der Kreilenden
in Beriithrung kommenden Gegenstinde, unter
ihnen vor allem der untersuchenden Hande,
und auch die Reinhaltung der umgebenden
Luft.

Daneben benutzte der Vortragende die Gelegen-
heit, sowohl die in der lebhaften Diskussion als auch
in der Literatur bereits zutage getretenen Millverstéind-
nisse zu beseitigen und gleichzeitig die laut gewordenen
Bedenken und Einwiirfe, welchen seine Lehre be-
gegnet war, zu widerlegen. Er erlebte einen voll-
stindigen Sieg, und die Schluflsitzung gestaltete sich
zu einer glinzenden Apotheose seiner Theorie.

Klein hatte in den denkwiirdigen Verhandlungen
das Wort nie ergriffen, war hochstwahrscheinlich bei
denselben nicht einmal zugegen gewesen!

Leider blieb zunichst der erwartete Erfolg nur
ein beschrinkter. Semmelweis publizierte seine
Reden wieder nicht. Sie erschienen nur mit den sich
anschliefenden Debatten als Sitzungsprotokolle in der
bereits erwihnten Wiener Zeitschrift, deren Leser-
kreis ein ziemlich kleiner war.

Der November 1850 brachte Semmelweis end-
lich die ldngst ersehnte Dozentur. Da sie sich aber
nur auf theoretische Vorlesungen und Ubungen am
Phantome, nicht auf solche an Leichen erstreckte, wie
er gewiinscht hatte, erblickte er in der letzteren Ein-
schrinkung eine grofe, personlich gegen ihn beab-
sichtigte Krinkung. 5 Tage spiter verlief er Knall
und Fall, ohne sich vorher mit seinen Freunden und
Gonnern besprochen zu haben, Wien und siedelte
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nach Pest iiber. Ein unseliger Schritt! Nicht nur
zogen sich von da ab seine méchtigen Protektoren
Skoda und Hebra und andere einfluireiche Freunde
von ihm zurtick. Er schnitt sich damit auch fiir alle
Zukunft jede spitere Karriere in Wien, dem damaligen
Hauptsammelpunkte der #rztlichen Welt Europas, ab,
wo er vielleicht in nicht allzu ferner Zeit Gelegenheit
gehabt hitte, in angesehener und einfluireicher Stellung
an der Hand eines groflen Materiales seinen Anschau-
ungen zum baldigen und vollstindigen Siege zu ver-
helfen.

Die politischen Verhiltnisse, welche Semmelweis
in Pest antraf, waren zunichst fiir die Weiterverbrei-
tung seiner Lehre durchaus ungiinstig. Die Konse-
quenzen der mit Waffengewalt niedergeschlagenen
48er Revolution waren, ,dal auf allen Gebieten des
geistigen Lebens ein hoher Grad von Stagnation ein-
getreten war. Zu einer Zeit, wo jenseits der Grenzen
des Landes, auf den Triimmern veralteter Anschau-
ungen {iberall neues Leben erwachte, wo auf dem
Gebiete der Naturwissenschaften eine Entdeckung auf
die andere folgte und diesen einen ungeahnten Auf-
schwung verlieh, blieb die gesamte medizinische Lite-
ratur in Ungarn auf die behérdlich superrevidierten
Protokolle der Pester Gesellschaft der Arzte be-
schrinkt* (Bruck).

Nicht besser waren die Verhiltnisse, welchen
Semmelweis an den Pester Gebiranstalten begegnete
und das Verstdndnis, welches seiner Lehre und den
daraus sich ergebenden Folgerungen von dem dortigen
Leiter der Universititsfrauenklinik, Prof. Birly, ent-
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gegengebracht wurde. Hier, wie in Wien, eifriges
pathologisch-anatomisches Studium an der Leiche und
gleichzeitige geburtshilfliche Té4tigkeit ohne Notiznahme
von der Semmelweisschen Chlordesinfektion! Dalfiir
aber auch zeitweise fiirchterliche Mortalitétsstatistiken!
Ein Mann, wie Birly, der das Kindbettfieber von
einer ,Unreinlichkeit der ersten Wege“ herleitete und
dementsprechend prophylaktisch mit Abfiihrmitteln
gegen dasselbe zu Felde zog, war keines Besseren zu
belehren.

1851 habilitierte sich Semmelweis in Pest, und
auf sein Gesuch hin wurde ihm die bereits frither kurz
geschilderte geburtshilfliche Abteilung des St. Rochus-
Spitales zugewiesen. An der Hand der dort sofort
getroffenen Mafinahmen gelang es ibm, die Wochne-
rinnensterblichkeit, die daselbst ebenfalls zeitweise
ganz enorme Dimensionen einnahm, ganz bedeutend
zu reduzieren.

Daneben schuf er sich bald eine ausgedehnte
geburtshilfliche Praxis und kiimmerte sich vorldufig
nicht weiter um die Freunde und Feinde seiner
Theorie von der Herkunft des Puerperalfiebers.

Das Jahr 1855 brachte ihm mit dem Tode Birlys
die geburtshilfliche Professur und die Leitung der
Frauenklinik an der Universitit Pest. Dall er auch
in dieser Anstalt, die wir ebenfalls kennen gelernt
haben, ohne Zégern Handel und Wandel schuf, sofort
seine desinfektorischen Mafnahmen traf und nament-
lich auch die daselbst in bezug auf die Wésche hochst
miflichen Zustinde beseitigte, versteht sich von selbst,
ebenso, dafl im Zusammenhange damit der Gesundheits-
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zustand auf den Abteilungen sich ganz bedeutend
verbesserte.

Im folgenden Jahre erlebte er eine bittere Ent-
tduschung. An Stelle des inzwischen im 69. Lebens-
jahre verstorbenen Prof. Klein wurde dessen Schiiler
Karl Braun berufen, nachdem derselbe kurz vorher
einen Ruf nach Ziirich abgelehnt hatte. Damit ge-
langte auf - die Wiener geburtshilfliche Lehrkanzel
ein personlicher und wissenschaftlicher, dazu mnoch
junger und hochbegabter Gegner von Semmelweis.

Das Jahr 1857 bildete insofern einen Markstein
im Leben von Semmelweis, als er sich durch die
von einigen Universititskollegen inszenierte Griindung
einer medizinischen Zeitschrift (,,Orvosi hetilap®) und
durch die damit zusammenhingende Wiederbelebung
der Pester #rztlichen Gesellschaft veranlalt sah, sein
bisheriges passives Verhalten aufzugeben und von da
ab in Wort und Schrift Propaganda zu machen fiir
seine Entdeckung.

Einen in demselben Jahre an ihn ergangenen Ruf
an die Universitit Ziirich lehnte er abh. Fast gleich-
zeitig griindete er sich einen eigenen Hausstand.

Nachdem er bereits 1858 und 1860 zwei grofiere
Aufsitze (,Die Atiologie des Kindbettfiebers“, ,Der
Meinungsunterschied zwischen mir und den englischen
Arzten {tiber das Kindbettfieber) publiziert hatte,
setzte er 1861 seinem Werke die Krone auf durch die
Herausgabe seines Buches: ,Die Atiologie, der
Begriff und die Prophylaxis des Kindbett-
fiebers% Es enthalt dasselbe, tiber 500 Druckseiten
umfassend, ein erdriickendes, auf eigenen und fremden
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Beobachtungen fuBlendes Beweismaterial und eine
griindliche Wiederlegung aller im Laufe der Jahre
gegen seine Theorie aufgetauchten Einwinde. Schade
nur, daf er in seiner Polemik gegen seine wissen-
schaftlichen Gegner, unter ihnen Minner wie Rudolf
Virchow, stellenweise einen hochst leidenschaft-
lichen Ton anschligt. Es mufite ein solcher von
vorneherein viele vollig vorurteilsfrei an die Lektiire
des Buches Herantretende z. T. stutzig machen, z. T.
geradezu abschrecken und gegen ihn einnehmen.

Ein weiterer, dieser epochemachenden Arbeit an-
haftender Fehler besteht ferner in ihrer sehr breiten
Anlage, welche bei teilweise sehr schlechtem Stile durch
fortwéhrende Wiederholungen ermiidend wirkt. Infolge-
dessen kostet es dem Leser eine gewisse Selbstiiber-
windung, sich von Anfang bis zu Ende durch das Buch
durchzukimpfen. Dementsprechend war denn auch der
Leserkreis, der dies zustande brachte, ein relativ
kleiner, ein weiteres die Verbreitung und Anerkennung
der Semmelweisschen Ansichten hochst ungiinstig
beeinflussendes Moment!

Als Aufgabe seiner Schrift bezeichnet Semmel-
weis in der Vorrede, dem Leser geschichtlich die
Beobachtungen vorzufiihren, welche er an der 1. Gebir-
klinik zu Wien wihrend seiner Assistentenzeit ge-
macht, ihm zu zeigen, wie er zum Zweifler an der
bisherigen Lehrc tiber die Entstehung und den Begriff
des Kindbettfiebers geworden, wie sich ihm seine
gegenwirtige Uberzeugung unwiderstehlich  auf-
gedrungen, damit auch er zum Heile der Menschheit
dieselbe Uberzeugung daraus schopfe.
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,vermoge meines Naturells — fihrt Semmelweis
fort — jeder Polemik abgeneigt, Beweis dessen ich auf
so zahlreiche Angriffe nicht geantwortet, glaubte ich
es der Zeit iberlassen zu koénnen, der Wahrheit eine
Bahn zu brechen, allein meine Erwartung ging in
einem Zeitraum von 13 Jahren nicht in dem Grade
in Erfiillung, wie es fir das Wohl der Menschheit
notig ist.

Das Ungliick wollte noch, da8 in den Schuljahren
1856/57 und 1857/58 auf meiner eigenen geburtshilf-
lichen Klinik zu Pest die Wochnerinnen in solcher
Anzahl starben, daf meine Gegner diese Sterblichkeit
als Beweis gegen mich benutzen konnten; es dringt
zu zeigen, dal diese 2 Ungliicksjahre gerade so viele
traurige, unabsichtliche, direkte Beweise fiir mich
bilden.

Zu dieser Abneigung kommt noch hinzu eine mir
angeborene Abneigung gegen alles, was Schreiben
heiBit.

Das Schicksal hat mich zum Vertreter der Wahr-
heiten, welche in dieser Schrift niedergelegt sind, er-
koren. Es ist meine unabweisliche Pflicht, fir die-
selben einzustehen. Die Hoffnung, daf die Wichtig-
keit und die Wahrheit der Sache jeden Kampf un-
notig mache, habe ich aufgegeben. Es kommen nicht
mehr meine Neigungen, sondern das Leben derjenigen
in Betracht, welche an dem Streite, ob ich oder meine
Gegner Recht haben, keinen Anteil nehmen. Ich mufl
meinen Neigungen Zwang antun und nochmals vor
die Offentlichkeit treten, nachdem sich das Schweigen
so schlecht bewihrt, ungewarnt durch die vielen
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bitteren Stunden, die ich deshalb schon erduldet, die
iiberstandenen habe ich verschmerzt, fiir die mir noch
bevorstehenden finde ich Trost in dem Bewuftsein,
nur in meiner Uberzeugung Gegriindetes aufgestellt
zu haben.”

Bevor wir das Schicksal Semmelweis’ und seiner
Lehre von der Entstehung und Herkunft des Puerperal-
fiebers weiter verfolgen, ist es wohl zweckméfig, hier
einen Augenblick Halt zu machen und uns die Frage
vorzulegen, welchen Einfluf dieselbe bisher und in
den nichsten Jahren auf die Geburtshilfe ausgetibt hat.

Bekanntlich besteht eine dem Menschen eigentiim-
liche Eigenschaft darin, daf er Vernunftgriinden gegen
tief eingewurzelte Ideen, in denen er aufgewachsen
ist, und die ihm gleichsam zur zweiten Natur geworden
sind, nicht leicht zuginglich ist und es infolgedessen
oft viele, viele Jahre braucht, bis er sich von Irrtiimern,
in denen er befangen, befreien 1ift. Werden neue
Anschauungen noch gar dem Gewissen unbequem, so
sucht man instinktiv alle moglichen plausibel er-
scheinenden Gegengriinde hervor, um dasselbe zu be-
ruhigen. Um so willkommener sind solche dann,
wenn der Vertreter neuer Lehren eine Personlichkeit
ist, die man, weil sie augenscheinlich noch nichts ge-
leistet hat, nicht fiir voll ansieht, oder iiber welcher
man, in Berlicksichtigung seiner eigenen Verdienste,
hoch zu stehen glaubt. Ganz besonders verschlimmert
wird die Situation noch, wenn der Vorkidmpfer neuer
listiger Ideen nicht ruhig und objektiv auftritt, sondern
mit grofer Leidenschaftlichkeit und perstnlichen Ver-

unglimpfungen seinen Gegnern zu Leibe geht, so daB
Wyder. 3
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der Kampf, weil er teilweise den wissenschaftlichen
Charakter verlassen hat, persénliche Feindschaft
setzt. Die wenigsten Menschen sind so grof und edel
veranlagt, daB sie ihre bisherigen Anschauungen zu-
gunsten derjenigen eines persénlichen Feindes aufgeben!

In Nutzanwendung des Gesagten auf Semmel-
weis und seine Theorie sei in erster Linie nochmals
an die Anschauungen erinnert, welche zur Zeit seines
Auftretens bezliglich der Entstehung des Kindbett-
fiebers die medizinische Welt seit Jahrhunderten be-
herrschten. So waren es denn, als Semmelweis
seine neue Lehre verkiindigte, nur wenige vorurteils-
freie und weitblickende M#nner — wund diese sogar
groftenteils nicht einmal seine engeren Fachgenossen
— welche sich sofort von deren Richtigkeit iiber-
zeugen liefen. Als solche seien nochmals erw#hnt:
Rokitansky, Hebra, Skoda, Haller. Unter seinen
Spezialkollegen ist neben Kugelmann Michaélis,
der um die Lehre vom engen Becken bleibend und
hoch verdiente Kieler Professor, deshalb beson-
ders anzufiihren, weil fiir ihn die Erkenntnis der
Semmelweisschen Wahrheit sehr verhingnisvoll
wurde. Zur Uberzeugung gelangt, daf er bei einer
nahen, von ihm entbundenen Anverwandten ein tod-
lich verlaufenes Puerperalfieber durch eine kurz vor-
her vorgenommene Sektion verschuldet habe, verfiel
er in tiefe Melancholie und suchte und fand seinen
Tod unter den Radern eines Eisenbahnzuges!

Die meisten geburtshilflichen und tonangebenden
damaligen Koryphien der Geburtshilfe deutscher, fran-
zdsischer und englischer Zunge, Méinner wie Scanzoni,
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C. Braun, Spith, Kiwisch, Breisky, Siebold,
Litzmann, Martin, Dubois, Simpson u. a. waren
gegen ihn. Als HduBerst gewichtiger Gegner trat auch
noch der grofe pathologische Anatom Rudolf
Virchow auf.

Es wiirde zu weit fiihren, wollte ich an dieser
Stelle alle gegen Semmelweis geltend gemachten
Argumente anfiihren, und so beschrinke ich mich
darauf, nur einige derselben kurz zu erwihnen.

Bei den ersten Semmelweisschen, durch Hebra
und Skoda bekannt gewordenen Beobachtungen spielt,
wie friiher erwihnt, die Leicheninfektion die weitaus
groBte Rolle. So selbstverstéindlich es heutzutage
nicht nur fiir den Arzt, sondern auch fiir den in mo-
dernen Anschauungen aufgewachsenen Laien ist, daB
der Geburtshelfer keiner Frau seinen Beistand leiste,
wenn er kurz vorher eine Sektion gemacht, so harm-
los erschien in der damaligen Zeit eine solche gleich-
zeitige Beschiftigung. Nicht nur sprach augenschein-
lich fiir deren Ungefiahrlichkeit der Umstand, daB ja
lange nicht alle nach einer Autopsie untersuchten
Kreiflenden an Kindbettfieber erkrankten, sondern auch
noch die Erfahrung, daf Leichenvergiftungen des mit
einér Handwunde versehenen Arztes relativ selten sind.

Gegen die von Semmelweis gegebene Erklirung
des groBen Sterblichkeitsunterschiedes zwischen der
I. und II. Wiener Gebédrabteilung wurde hervorge-
hoben, daB dort bei stets sich gleichbleibender Be-
schiftigung mit gleichzeitigen anatomischen Studien
trotzdem groBe Mortalititsschwankungen vorkamen,

wihrend umgekehrt aueh hier, auf der Hebammen-
g%
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abteilung, nicht selten ebenfalls wahre Epidemien be-
obachtet wurden.

Die durch Chlorwaschungen der Héinde bedingte
Reduktion der Sterblichkeit glaubte man umsomehr
bloB als giinstigen Zufall auffassen zu diirfen, als ja
auch trotz ihrer die Krankheit oft enorme Dimensionen
annahm.

Da war denn das Zuriickgreifen auf einen , Genius
epidemicus“ ebenso bequem und einfach wie in jenen
Féllen, wo man auch in der Aufleranstaltspraxis von
Hebammen und nicht pathologisch-anatomiseh beschif-
tigten Arzten das Kindbettfieber ,epidemisch® auf-
treten sah.

Solche und eine groBe Zahl anderer Einwinde
wurden gegen die Semmelweissche Erklirung er-
hoben, und wo sie und der ,Genius epidemicus“
nicht ausreichten, trat noch die Lehre von der zu
Kindbettfieber besonders disponierenden Blutbeschaffen-
heit des puerperalen Weibes in die Liicke.

Das Festhalten an diesen Dogmen war auch
deshalb besonders bequem, weil der Geburtshelfer,
welcher sich zu Semmelweis bekehrte, sich sagen
mufite, daB er hochst wahrscheinlich die Mehrzahl der
in seiner bisherigen Praxis erlebten Todesfille an
Kindbettfieber direkt verschuldet habe durch gleich-
zeitige Studien an Leichen, die damals eifrig betrieben
wurden. Damit erwachten natiirlich die Gewissens-
bisse.

Besonders unglinstig wirkte aufilerdem der Um-
stand, daB Semmelweis erst 13 Jahre nach seiner
Entdeckung sich dazu entschliefen konnte, diese aus-
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fuhrlich und eingehend klar zu legen in einem Buche,
das, wie bereits erwidhnt, durch stellenweise Unge-
niefbarkeit und verletzende Polemik abstief. Vorher
hatte er andere, Nichtfachgenossen (Skoda, Hebra,
Haller), fiir seine Ideen auftreten lassen und wo sich
infolgedessen Irrtiimer einsteliten, fand er es nicht fiir
notig, sie personlich zu berichtigen.

GewiB hat Hegar Recht, wenn er neben Vorein-
genommenheit und Blindheit — gewifl nicht Schlechtig-
keit — der speziellen Fachgenossen im weiteren den
Entwicklungsgang, welchen die Lehre von den Wund-
krankheiten seit Ende der 40 er Jahre unter dem Ein-
flusse von R. Virchow machte, dafiir verantwortlich
erkliart, dafl die Semmelweissche Theorie nicht
schnelleren Fufi fafte. So verfehlte denn auch das
2 malige Auftreten Virchows (1861 und 1864) gegen
letztere seine Wirkung nicht!

Vor der Hand blieb deshalb der Erfolg des Semmel-
weisschen Buches darauf beschrinkt, daf in den
folgenden Jahren dem Kapitel der Puerperalerkran-
kungen eine immer mehr wachsende Aufmerksamkeit
geschenkt wurde, daf sich auch verschiedene Behérden
mit dem Gegenstande beschiftigten, ja sogar von
solchen die Frage ventiliert wurde, ob nicht die grofen
Gebirhduser zu schliefen seien, und daf zahlreiche
Arbeiten, Berichte und Diskussionen aus in- und aus-
landischen #rztlichen Gesellschaften (z. B. aus Peters-
burg, Paris, London) publiziert wurden.

Den vollstdndigen Sieg sollte Semmelweis nicht
mehr erleben. Wenn sich auch allméhlich immer mehr
hervorragende Arzte, unter ihnen z. B. Hirsch, G. Veit
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und der jetzt noch in Miinchen wirkende Professor
v. Winckel zu seinen Gunsten entschieden, so konnte
doch von einem allgemeinen Umschwung der dies-
bezliglichen Anschauungen erst die Rede sein, als
durch die Entdeckungen von Pasteur, der darauf
basierenden Antisepsis von Lister, durch die For-
schungen eines R. Koch u. a. der unanfechtbare
Beweis geliefert wurde, dafl das Puerperalfieber,
identisch mit auf anderem Wege zustande ge-
kommenen Blutvergiftungen, nichts anderes
ist, als eine durch pathogene Mikroorganismen
(Bakterien) bedingte Infektionskrankheit. Erst
mit dieser, nicht zum geringsten Teile auf dem Wege
des Tierexperimentes gemachten Entdeckung, wurde
die Theorie von Semmelweis, zu welcher er auf prak-
tisch empirischem Wege gekommen war, zur unumsts8-
lichen Tatsache gestempelt.

Die wenigen Jahre, welche Semmelweis nach
Erscheinen seines Buches noch zu leben vergdnnt
war, sind nichts weiter als der SchluBakt einer
Tragoédie, deren Gang und Verlauf uns sofort ver-
standlich werden, wenn wir die Charaktereigenschaften
des Helden und die enorme Tragweite seiner Ent-
deckung ins Auge fassen.

Semmelweis, ein mit den herrlichsten Eigen-
schaften des Geistes und Gemiites ausgestatteter Arzt®),

*) Semmelweis wird von allen, die ihn genauer kannten,
als ein Mann geschildert, ,aus dessen Worten und Handlungen
unendliche Herzensgiite sprach. Gegeniiber Armen und Leidenden
stets hilfreich und gut, war er streng gegen sich und andere in
Berufssachen, unerbittlich in bezug auf seine Desinfektionsvor-
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entdeckt zufillig die Hauptursachen der zeitweise
enormen Sterblichkeit in den Wiener Gebdrhéusern.
Diese Entdeckung wird sofort zu einer ihn Tag und
Nacht peinigenden Selbstanklage. Er sagt sich: du
bist, wie viele deiner Kollegen, wegen deiner gleich-
zeitigen Beschiftigung mit Leichenuntersuchungen
Schuld an dem Tode unzihliger junger Miitter und
deren Kinder. Deine Hand, von welcher die Armen
in schwerer Stunde Hilfe erwarteten, hat ihnen den
Tod gebracht.

Er baut seine Entdeckung zu einer fiir ihn felsen-
fest begriindeten Lehre aus und glaubt in desinfek-
torischen Maflnahmen das Hauptmittel zur Verhiitung

schriften, leicht erregt und heftig, aber schnell auch wieder
besinftigt. Als Arzt die Gewissenhaftigkeit und Pflichttreue
selbst, leistete er stets jedem Rufe Folge, bei Tag wie bei Nacht,
ob nun Reiche seine Hilfe erbaten cder Arme“ (Schiirer).

Daneben zeichnete er sich nach Hegar durch Bescheidenheit,
Anspruchslosigkeit, eine kindlich-naive Denkungsweise aus. Er
war eine gliicklich heitere Natur, ein guter Gesellschafter,
swelcher sich dem Genusse des Augenblickes voll und unbe-
fangen uberlieB. Dabei war er anhinglich an seine Freunde
und voll Vertrauen, wo er ehrliche Gesinnungen und uneigen-
niitziges Streben voraussetzte, aber auch riickhaltslos, selbst auf
eigene Gefahr hin, freimiitig und entschieden auftretend da, wo
er eine gemeine Denkungsart bemerkt zu haben glaubte. Er
brach dann sofort selbst mit denen ab, welche ihm sonst nahe
gestanden hatten. Diese Eigenschaft, in Verbindung mit einer,
vielleicht allzu grofen Ungezwungenheit im Ausdruck, welche
in dem eigentimlichen Ofener und Wiener Krankenhaus-Deutsch
vielleicht noch stirker hervortrat, scheint in einzelnen Kreisen
und bei einzelnen Personen Anstofl erregt und ihm Gegner
zugezogen zu haben.*
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des Kindbettfiebers gefunden zu haben. Er betrachtet
es als seine Gewissenspflicht, der drztlichen Welt seine
heilbringende Lehre zu verkiinden und stoBt gerade
bei den hervorragendsten Vertretern seines Faches,

I. Ph. Semmelweis (1861).

Entnommen aus dem Werke ,Schiirer von Waldheim, Ignaz Philipp Semmelweis. Sein
Leben und Wirken% Wien 1905. A, Hartlebens Verlag.

den maBgebenden Lehrern der medizinischen Jugend,
nicht nur auf Gleichgiiltigkeit, sondern auch auf
direkten Widerstand. Der entsponnene Kampf erregt,
verletzt und erbittert Semmelweis aufs intensivste,
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weil er, vergeblich gefiihrt, nicht nur theoretische,
sondern weitgehende praktische Konsequenzen hat:
die Vernichtung von Tausenden junger blithender
Leben und den damit zusammenhingenden unaus-
sprechlichen Jammer in zahllosen Familien!

Solchen michtig aufihn einwirkenden Aufregungen
zeigte sichSemmelweis auf die Dauer nicht gewachsen.
Es machten sich allmé#hlich immer mehr die Symptome
einer unheilbaren Geisteskrankheit geltend, die ihn im
Jahre 1865 ins Wiener Irrenhaus fiihrte. Ein giitiges,
gleichzeitig aber auch ironisches Schicksal wollte es, daf
der bedauernswerte Mann nach nur 14tigigem Aufent-
halte daselbst an derselben Krankheit zugrunde ging,
wie sein Freund Kolletschka, dessen Tod ihn zu
seiner eminenten Entdeckung gefiihrt hatte, an einer
vom rechten Mittelfinger ausgehenden Blutvergiftung!

Die ersten Spuren der beginnenden Geistesstérung
lassen sich schon in einzelnen Kapiteln seines epoche-
machenden Werkes nachweisen in Gestalt maBloser
Angriffe gegen seine Gegner. Diese steigern sich
noch in 3 im folgenden Jahre erschienenen offenen
Briefen, gerichtet an Spéith, Scanzoni, Siebold und
an simtliche Professoren der Geburtshilfe®).

In der Folge &duBerte sich seine abnorme Gehirn-
tatigkeit dadurch, ,daf er auf der Strafe Propaganda

*) Es wirde zu weit fihren, auf den Inhalt dieser Briefe
niher einzutreten. Immerhin mégen einige Stellen aus ihnen
hier Platz finden, weil sie psychologisch interessant sind. Es
spricht aus ibnen eine ungeheure Aufregung und ein tiefer
Seelenschmerz, welche sich Semmelweis’ deshalb bemichtigten,
weil die meisten tonangebenden Fachgenossen sich nicht zu
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fiir seine Lehre machte und dieselbe mit lauten De-
monstrationen auch im Kreise von Laien zu verbreiten
suchte. Daneben fingen sein sonderbares, unberechen-
bares Benehmen, seine Zerstreutheit und VergeBlich-

seinen Anschauungen bekehrt hatten, obschon diese nach seiner
felsenfesten Uberzeugung fir tausende junger Frauen von vitalster
Bedeutung sind.

Am schonungslosesten geht Semmelweis mit Scanzoni
zu Gericht. Der an diesen gerichtete offene Brief beginnt
folgendermaflen: ,Herr Hofrat werden aus meinem Briefe an
Herrn Prof. Spaeth entnommen haben, daB ich, um dem Morden
ein Ende zu machen, den unerschitterlichen Entschlufl gefaBt
habe, jedem, der es wagt, Irrtimer iiber das Puerperalfieber zu
verbreiten, schonungslos gegeniiber zu treten.“ . . . . ,Das
grofite Verdienst meiner Lehre ist, dall selbe die sichere Ver-
hiitung dieses Unglicks lehrt. Dall selbe dem Arzt eine be-
wulte, vorbeugende Titigkeit vorschreibt, wihrend Ihre Lehre
den Arzt zum Tirken stempelt, welcher in fatalistischer un-
titiger Resignation das Ungliick iber seine Wochnerin ergehen
laft.« .. ..

Gegen die Auffassung Scanzonis von der epidemischen
Natur des Kindbettfiebers polemisiert Semmelweis folgender-
mafen: ,Ich gestehe, daB ich diese Ansicht nicht teile; ich
glaube vielmehr, daf die Hebammen und die praktischen Arate,
welche in Wiirzburg und dessen Umgebung die geburtshilfliche
Praxis ausiiben, gerade so kolossale Ignoranten tber die Ent-
stehung und Verhitung des Kindbettfiebers sind, als Sie selbst,
Herr Hofrat, und daBl demnach die Puerperalfieber in Wiirzburg
und dessen Umgebung verhiitbare Infektionsfille von auflen
waren.“ . . .. ,Sie sehen, Herr Hofrat, daf ich Ihrer Lehre die
Stiitze entzogen, welche Sie in den Mordtaten gefunden haben,
welche die Hebammen und Arzte in Wirzburg und dessen
Umgebung aus Unwissenheit begehen.

Es wird gesagt, da es besonders hervorgehoben werden
miisse, dall die Erkrankungen in Wirzburg und in dessen Um-
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keit an aufzufallen. Mit dem Stadium der Aufregung,
eines heftigen, keinen Widerspruch duldenden Wesens
wechselten Zustinde der Depression und melancholi-
schen Stimmung. Spiter bemerkte man selbst ein

gebung nicht der Praxis eines Arztes angehorten; natiirlich, es
ist ja nicht bloB ein Arzt, sondern alle Arzte, die dort prak-
tizieren, sind Ignoranten in bezag der Verhitung des Kindbett-
fiebers, und an dieser Ignoranz sind die Professoren der Geburts-
hilfe schuld, bei denen die praktischen Arzte Geburtshilfe gelernt.
Und diesbeziiglich haben Sie, Herr Hofrat, ein bedeutendes
Kontingent aus Unwissenheit Mordender in Deutschland ver-
sendet.“ . . . . ,Thre Lehre, Herr Hofrat, basiert auf den Leichen
aus Unwissenheit ermordeter Wochnerinnen, und nachdem ich
den unerschiitterlichen Entschlufl gefafit habe, dem Morden,
soweit es in meiner Macht liegt, ein Ende zu machen, so richte
ich an Sie, Herr Hofrat, folgende Aufforderung:

Es sind nur 2 Fille méglich. Entweder halten Sie meine
Lehre fir falsch, oder Sie halten meine Lehre fiir wahr; ein
drittes gibt es nicht.

Halten Sie meine Lehre fiir falsch, so fordere ich Sie
hiermit auf, mir die Griinde mitzuteilen, warum Sie meine Lehre
far falsch halten.“ . ... ,Sollten Sie aber, Herr Hofrat, ohne
meine Lehre widerlegt zu haben, fortfahren, fiir die Lehre des
epidemischen Kindbettfiebers zu schreiben und schreiben zu
lassen, — sollten Sie aber, Herr Hofrat, ohne meine Lehre
widerlegt zu haben, fortfahren, Thre Schiiler und Schilerinnen
in der Lehre des epidemischen Kindbettfiebers zu erziehen, so
erklare ich Sie vor Gott und der Welt fir einen Morder, und
die Geschichte des Kindbettfiebers wiirde gegen Sie nicht unge-
recht sein, wenn selbe Sie fiir das Verdienst, der Erste gewesen
zu sein, der sich meiner lebensrettenden Lehre widersetzt, als
medizinischen Nero verewigen wiirde.“

DaB eine solche Sprache gegeniiber einem Manne, der,
wie Scanzoni, sich sehr groBe Verdienste um die moderne
Gynikologie erworben hatte, nicht gerade geeignet war, fir
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kindisches Wesen, auffallende Gefriaffigkeit, Neigung
zu obszonen Redensarten, hochgradig gesteigerte Sinn-
lichkeit* (Hegar), Eigenschaften, welche ihm in ge-

Semmelweis und seine Sache Propaganda zu machen, liegt
auf der Hand.

In dem 3., an sidmtliche Professoren der Geburtshilfe ge-
richteten offenen Briefe findet sich folgender Passus: ,Sollten
sich die Professoren nicht baldigst dazu bequemen, ihre Schiiler
und Schiilerinnen in meiner Lehre zu unterrichten, sollten die
Regierungen noch linger die Kindbettfieber in den Gebéranstalten
dulden, so werde ich, um wenigstens die In geographischen
Verbreitung Entbindenden vor dem Kindbettfieber zu schiitzen,
mich an das hilfsbediirftige Publikum wenden, ich werde sagen:
»,Du Familienvater, weiBt Du, was das heilt, einen Geburtshelfer
oder eine Hebamme zu Deiner Frau zu rufen, welche bei der
Geburt eines Beistandes bendotigt; das heilt so viel als Deine
Frau und Dein noch ungeborenes Kind einer Lebensgefahr aus-
setzen. Und wenn Du nicht Witwer werden willst, und wenn
Du nicht willst, dafi Deinem noch ungeborenen Kinde der
Todeskeim eingeimpft werde, und wenn Deine Kinder ihre
Mutter nicht verlieren sollen, so kaufe Dir um einige Kreuzer
einen Chlorkalk, giefe ein Wasser darauf und lasse den Geburts-
helfer und die Hebamme Deine Frau ja nicht innerlich unter-
suchen, bevor sich nicht der Geburtshelfer, bevor sich nicht die
Hebamme in Deiner Gegenwart die Hande in Chlor gewaschen
haben, und auch dann noch lal den Geburtshelfer und die
Hebamme noch nicht innerlich untersuchen, bis Du dich nicht
durch Betasten der Hinde iberzeugt hast, daB sich der Geburts-
helfer und die Hebamme so lange gewaschen haben, daf die
Hiande schlipfrig geworden.¢

»lch hoffe, das hllfsbedurftlge Publikum wird gelehriger
sein als die Professoren der Geburtshilfe.*

In der Tat hat sich Semmelweils spéter, wie bereits oben
erzihlt wurde, in seinem geistesgestorten Zustande sogar auf
offener Strafe in dem ausgesprochenem Sinne an junge Frauen
und Ménner gewandt!
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sunden Tagen ferne gelegen hatten. In einer Fakul-
titssitzung, Ende Juli 1865, kam die Geistesstérung zum
jdhen Ausbruche. An einem der folgenden Tage brachte
man ihn nach Wien. Er zog daselbst ein, nicht, wie
er im Stillen friiher gehofft hatte, als Professor der
Geburtshilfe und Direktor der geburtshilflichen Uni-
versititsklinik, sondern als dauernder Insasse des Irren-
hauses!

Der Held ist gefallen — man gestatte einem
Schweizer das Bild — als ein medizinischer
Winkelried. Er hat der Infektionstheorie des Puer-
peralfiebers eine Gasse gemacht, ihr zum Siege ver-
holfen und damit fiir unsere Weiber und unsere Kinder
gesorgt.

Verschwunden sind die zu Semmelweis’ Leb-
zeiten herrschenden Dogmen von der Herkunft des
Kindbettfiebers. Sie spuken héchstens noch in den
Kopfen von Kurpfuschern und sogen. ,Naturirzten®.
An ijhre Stelle sind als feststehende Tatsachen die
Semmelweisschen Entdeckungen getreten, welchen
durch die bakteriellen Forschungen der Neuzeit die
Krone aufgesetzt worden ist.

Die alten Gebidrhiuser, diese Brutstitten des Puer-
peralfiebers, existieren nicht mehr! Statt ihrer erheben
sich tiberall z. T. wahre Paliste, ausgezeichnet durch
vortreffliche hygienische Einrichtungen. Die Sterblich-
keit an autochthonem (d. h. in den Anstalten entstan-
denem) Kindbettfieber, die frither an einzelnen Orten auf
40 und mehr Prozent gestiegen war, ist gesunken und
betrigt fast tiberall, auch da, wo die Geburten zu Unter-
richtszwecken ausgenutzt werden, nur noch ,—/;
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er Mille! Sie ist mithin, im Gegensatz zu friitheren
Zeiten, kleiner als die statistisch in Privathidusern
festgestellte.

Das Publikum hat die Furcht vor diesen Instituten
verloren, und der Zudrang zu ihnen wird von Jahr
zu Jahr grofer, nicht nur seitens der Armen und
Verlassenen, sondern auch der Besser- und Gut-
situierten.

Die Lehrer der akademischen Jugend und der
Hebammen betrachten es in allen Kulturstaaten als
eine Gewissenspflicht, ihre Schiiler mit den Mafnahmen
bekannt und vertraut zu machen, welche das Puer-
peralfieber, wenn auch nicht vollig zu eliminieren, so
doch bedeutend einzuschréinken imstande sind. Fast
tiberall existieren jetzt fiir die Hebammen Desinfek-
tionsvorschriften, an denen Semmelweis seine Freude
haben wiirde. Dank ihrer sind aulerhalb der Anstalten
Fille von Kindbettfieber ebenfalls seltener geworden.
Ein ,epidemisches® Auftreten wird heutzutage wohl
kaum noch beobachtet.

Das Publikum ist denn auch bereits verwdohnt
und wirft vielerorts in jedem Kalle ausgebrochener
puerperaler Erkrankung ohne weiteres die Frage auf:
Wer ist schuld daran?

Gewil ist es in nicht gar seltenen Fillen mog-
lich, bis zu einem hohen Grade von Wahrscheinlich-
keit die Quelle der Ansteckung ausfindig zu machen.
In allen gelingt es nicht, wird es auch niemals ge-
lingen!

Unter den vielen Schwierigkeiten, welche hier-
bei in Betracht kommen, sei besonders eine hervor-
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gehoben, n#mlich die, daB wir auch, wie exakt
wissenschaftlich festgestellt ist, mittels der moder-
nen Desinfektionsmittel (Sublimat, Alkohol u. s. w.)
nicht imstande sind, unsere Hinde absolut keimfrei
zu machen.

Darin liegt die Erklidrung einer Semmelweis oft
entgegengehaltenen, bereits erwédhnten Tatsache, dal
er und andere trotz peinlichster Reinigung der Hénde
mit Chlorwasser zeitweise noch recht respektable Krank-
heitsziffern aufzuweisen hatten. Semmelweis hielt
seine nach Sektionen mit kadaverdsem Geruche be-
hafteten Hinde fiir ungefihrlich, sobald sie durch
Chlorwasser desodoriert waren. Heute wissen wir aber,
daB es mnach einer solchen Beschiftigung mehrerer
Tage bedarf, bevor die dabei in die Poren und kleinen,
oft unbeachteten Risse der Haut eingedrungenen Bak-
terien, welche das Kindbettfieber hervorrufen kénnen,
wieder beseitigt sind.

Fir den Laien liégt in den vielen, z. T. auch
heute noch niecht vollig vermeidbaren Wegen der
Infektion eine ernste Mahnung, im konkreten Falle
mit einem harten Urteile gegen Arzt und Hebamme
nicht sofort bereit zu sein. Selbst bei der peinlichsten
Beobachtung anti- und aseptischer Kautelen koénnen
auch jetzt noch, sowohl in der Anstalts- als in der
Privatpraxis, Erkrankungen und Todesfille an Puer-
peralfieber vorkommen!

Gliicklicherweise werden solch’ schlimme Erleb-
nisse nicht mehr h#ufig beobachtet, um so seltener,
wenn auch leider nicht vollig vermeidbar, je pein-
licher und gewissenhafter Arzte und Hebammen in



der Ausiibung ihrer Berufstitigkeit jene Mafnahmen
treffen, welche gegen das Kindbettfieber gerichtet
sind.
Das verdanken wir groftenteils Semmelweis!
Mochte sich dessen jede Mutter, die einem Kinde

das Leben geschenkt, ebenfalls dankbaren Herzens
erinnern!





