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Yorwort.

Die Monte Cassineser F#lschungen haben schon lange inter-
nationalen Ruf. Seit Jahrhunderten sind die Streitfragen, die sich
an die Uberlieferung iiber die #ltesten Heiligen des Ordens, Benedict
und seine Schiiler Maurus und Placidus, ankniipfen, zwischen den
gelehrten Benedictinern Italicns und Frankreichs und den Bollandisten
abgehandelt worden; und mit ihren Forschungen bertihrten sich viel-
fach diejenigen deutscher Gelehrter seit Bethmann tiber den Monte
Cassineser Chronisten Petrus diaconus, der langst im Ruf eines
Falschers steht. Aber die bisherigen Untersuchungen hatten fast
immer nur eine einzelne Filschung zum Gegenstand und die Urteile
iiber Entstehungszeit und Verfasser lauteten zuweilen sehr verschie-
den. Es fehlte an einem Gesamtiiberblick.

Von einer systematischen Priifung des ganzen Materials war
daher eine Foérderung der Erkenntnis nach mehreren Richtungen hin
zu erhoffen. Mit sicher beglaubigten Arbeiten des Petrus diaconus
und ihrer Struktur waren zun#chst die handschriftlich mit Bestimmt-
heit auf ihn zuriickzuftihrenden, anonym oder unter erfundenen Ver-
fassernamen gehenden Félschungen zu vergleichen, und darnach waren
die nur in jtingerer Uberlieferung vorliegenden Quellen heranzuziehen.
Dabei schlossen sich einzelne Félschungen dem Stoff nach zu Gruppen
zusammen, zwischen diesen Gruppen lieBen sich Parallelen in der
Filschungsmethode aufdecken, welche die gemeinsame Herkunft
aus derselben Werkstatt verraten, und schliefilich erméglichte es die
vergleichende Methode, einer ganzen Reihe von Quellen, die teils
noch nicht ediert, teils noch nicht als F#lschungen, oder wenigstens
nicht als zu diesem Komplex von Falschungen gehorig erkannt
waren, ihren Platz inncrhalb desselben anzuweisen. Als Resultat
ergab sich ein grofies System von Filschungen, deren gemeinsame
Tendenz die Verherrlichung von Monte Cassino, vornehmlich in der
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dltesten Zeit des Klosters, und die Forderung sciner Interessen in
der Gegenwart ist, und die alle von demselben Mann, von Petrus
diaconus, herriihren; ein System, das nach seinem Umfang und seinem
kunstvollen Aufban wohl einzig in der mittelalterlichen Literatur
dasteht.

Neben dem negativ- kritischen, verfolgen die nachstehenden
Untersuchungen aber auch einen positiv-literarischen Zweck., Als
historische Quellen im gewdhnlichen Sinn kommen die meisten Ar-
beiten des Petrus diaconus ihrer Natur nach wenig in Betracht, und
der Einzelnachweis der Félschung hétte unter diesem Gesichtspunkt
allein — wenn ich etwa von der Untersuchung fiber die Vita s. Atha-
nasii absehe — zuwcilen kaum dic aufgewandte Mithe gelohnt. Doch
man kann an die mittelalterlichen erzihlenden Quellen noch mit einer
anderen Frage, als nach dem, was sie materiell berichten, heran-
treten. Als Mittel zum Zweck historischer Tatsachenerkenntnis haben
sie in ihrer Gesamtheit heutzutage im Vergleich zu den Urkunden
mit ihren objektiven Zeugnissen an Wertschitzung zweifellos ver-
loren, aber auch sie sind in gewisser Hinsicht ,Urkunden“. Wenn
man sie als literarische Denkméler selbst zum Objekt der Forschung
macht, so haben sie fiir die Geistesgeschichte im weitesten Sinn den
gleichen Wert objektiver Zecugnisse, wie die eigentlichen Urkunden
tir die Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte. Bei solcher Be-
trachtung sind getélschte Quellen nicht von geringerem, ja sie kdnnen
sogar von hoherem Wert und Interesse sein, als echte, und das weite,
noch vieltach brachliegende Gebiet der hagiographischen Literatur
ist fiir die historische Erkenntnis nutzbar zu machen. Als ein Bei-
trag zu solcher Quellenbetrachtung sind die folgenden Untersuchungen
gedacht.

Die Arbeit beruht auf archivalischen Studien, die ich bei einem
zweimaligen Aufenthalt in Italien im Herbst 1905 und im Frithjahr
1908 in der Klosterbibliothek von Monte Cassino, sowie in Rom und
Neapel gemacht habe. Ihre Ergebnisse an ungedrucktem Material
sind im Anhang verdtfentlicht. Mit Freude denke ich an die lingst
berithmte Gastfreundschaft zuriick, die ich in der #ltesten Abtei des
Abendlands, hoch oben auf dem Berge mit dem weiten Blick iiber
das Liris- und Saccotal und die sanften Hiigelketten gegen Neapel
zu, geniefien durfte. Die chrwiirdigen Viter mégen es mir nicht
als schndden Undank auslegen, wenn ich auf den folgenden Blittern
Petrus diaconus, einen der Ihren, als Fialscher grofien Stils charak-
terisiere. Sie brauchen sich seiner doch nicht zu schimen: der eigen-
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artigen Perstnlichkeit dieses Mannes gebiihrt ein Platz in der Ge-
schichte des italienischen Geisteslebens im Mittelalter.

Fiir freundliche schriftliche und miindliche Mitteilungen zur Er-
ginzung meiner eigenen Studien bin ich auficr den Bibliothekaren
des Klosters Monte Cassino, Don Simplicio de Sortis, und der Biblio-
teca Vallicellana in Rom, Cav. Giacomo Cordella, den Herren
Dr. Schneider und Dr. Sthamer vom preufiischen historischen Institut
in Rom zu Dank verpflichtet; vor allem aber sage ich meinem
Freunde Dr. F. Giiterbock und meinem Kollegen Dr. R. Salomon,
welche die ganze Arbeit vom Entwurf bis zur Drucklegung mit
forderndem Interesse, mit Unterstiitzung in Rat und Tat begleitet
haben, herzlichen Dank.

Berlin, im Juli 1909.

E. Caspar.
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Kapitel I.

Monte Cassino im 11. und 12. Jahrhundert.

Ttalien stand um die Mitte des 11. Jahrhunderts an einem Wende-
punkt seiner Geschicke. Neben den beiden Méichten, die bis dahin
als Erben um das Stammland der alten Césaren stritten, indes die
kleinen eingesessenen Gewalten nicht viel mehr als Werkzeuge in
ihrer Hand waren, neben dem byzantinischen und dem germanischen
Kaisertum erschienen damals zwei neue Méchte auf dem Kampifplatz.
Das Papsttum hatte durch das kraftige Eingreifen des deutschen
Konigs eine innere Verjingung erfahren und erhob sich nun zu
méchtigem Tatendrang auch nach aufien. Gregors VIL schopferischer
Kopf hegte kithne Plidne, Italien unter pépstlicher Fihrung auf sich
selbst zu stellen, die Bevormundung von aulien ganz abzuschiitteln,
in weit umfassenderem MafBie, als es die Papste des 8. und 9. Jahr-
hunderts erstrebt hatten. Was er plante, das begannen im Siiden
die normannischen Eroberer auszufithren. Die Sthne Tancreds von
Hauteville legten den Grund zu einem italienischen Konigreich, dem
deutschen Konig wie dem byzantinischen Kaiser zum Trotz. In dem
Kampf, der nun um die Macht in Siiditalien entbrannte, sind im hastig
sich drédngenden Lauf der Ereignisse alle Moglichkeiten der Grup-
pierung zwischen den vier rivalisierenden Gewalten, wenigstens in
Planen und Entwiirfen, erschopft worden. Das ostliche und das west-
liche Kaisertum haben sich untereinander, das Papsttum, die Nor-
mannen bald mit diesem, bald mit jenem von ihnen verbunden, das
weitaus wichtigste dieser Biindnisse aber fiir die néchste Folgezeit
war die Vereinigung der beiden italienischen Michte, des Papsttums
und der Normannen, gegen die Fremden. s schien zunichst die
Oberhand behalten zu sollen. Byzanz wurde dank dem siegreichen
Vordringen der Normannen bald ganz aus Italien hinausgedringt und
flel als Mitbewerber wm die Herrschaft tatsidchlich fort, und durch
ungliickliche #ufiere Umstdnde, den Thronwechsel vom Jahre 1056,
der einen unmiindigen Knaben zur Konigswiirde berief, sah gleich-
zeitig das nordliche Reich seine Kraft geldhmt.

Caspar, Petrus diaconus. 1
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Italien war fiir einige Zeit sich selbst tberlassen, und eigenes
Leben konnte sich regen, wo bisher unter dem Druck von aufien
bald diese bald jene politische Bildung emporgeschossen und ebenso
schnell wieder vergangen war.

Aber nicht lange wihrte dieser Zustand, wenig mehr als ein
Menschenalter. Dann geriet abermals alles in Bewegung, und die
Machtverhiltnisse bildeten sich von Grund aus um. Es kam an den
Tag, daf die Kurie sich in den Normannen geféhrliche Rivalen
grofgezogen hatte. Das sizilische Teilreich, das von all den jungen
Staatswesen die grofite Lebenskraft bewies, griff auch aut dem Fest-
lande um sich, und seit Graf Roger II. von Sizilien seinen apulischen
Neften im Jahre 1127 beerbt, das Firstentum Capua erobert und sich
Weihnachten 1130 in Palermo die Krone des geeinten Normannen-
reichs aufs Haupt gesetzt hatte, seitdem war das fein ersonnene
System kleiner, leicht lenkbarer Vasallenstaaten der romischen Kirche
dahin, und hart an den péapstlichen Grenzen erhob sich statt dessen
eine getahrdrohende Macht. Auch das deutsche Reich trat nach einer
Zeit innerer Krisen in eine ncue Periode, da es seine Krifte nach aufien
wandte. Schon Heinrich IV. auf der Hothe seiner Macht und weit
erfolgreicher und riicksichtsloser noch Heinrich V. griffen in Italiens
Geschicke von neuem ein. Das Papsttum, zu allem anderen seit 1130
noch innerlich geschwécht durch cin jabrelanges Schisma, stand nicht
mehr, des deutschen Einflusses ledig, an der Spitze einer stiditalischen
Koalition, sondern sah sich eingeengt zwischen zwei Michten, dem
deutschen Reich und dem normannischen Einheitsstaat, und mufite zu
dem altbewidhrten Mittel kurialer Politik greifen, Feindschaft zwischen
den libermichtigen Nachbarn zu sfen, wm sich ihrer zu erwehren.
Kaiser Lothars II1. Feldzug gegen Konig Roger im Jahre 1137 eroffnet
diese neue Periode italieniseher Geschichte.

Das ist in kurzen Umrissen der historische Hintergrund, von
dem sich die Geschichte des Benedictklosters auf dem Monte Cassino
in den Zeiten seiner hochsten Bliite, da es auch politisch cine bedeu-
tende Rolle spielte, abhebt!).

Monte Cassino war fast die einzige Stitte in Stiditalien, welche
die wirren Zeiten bis in den Anfang des 11. Jahrhunderts hinein
iiberdauert hatte, in denen es sonst nichts Festes gab, politische
Grenzen, kirchliche Einteilung, Besitzstand, alles eine Schopfung des
Augenblicks gewesen war, diec von der nichsten Welle wieder hin-
weggeschwemmt wurde. Die Geschichte des Benedictklosters gibt
im kleinen ein Abbild dieser Periode stiditalischer Geschichte, denn
kein wichtiges Ereignis ist ohne Einfluf auf die Abtei geblieben.

1y Zur Geschichte von Monte Cassino vergl. besonders die Klosterchronik,
Chronica monasterii Cassinensis auct. Leone Marsicano et Petro diacono (saec.
XI—XII), edd. 'Laurentius Vincentinus mon. (Venetiis 1513) = Jac. du Breuil
(Parisiis 1663); >Matth. Lauretus mon. Cassin. (Napoli 1616); 2 Ang. de Nuce abb.
Cassin. (Parisiis 1668) = Muratori Script. IV (1723); *W. Wattenbach in MG. SS.
VII. 551 sq. = Migne CLXXIII. 441 sq. — Dazu Gattula, Historia abbatiae
Cassinensis [.—II. (Venetiis 1733) und Accessiones ad hist. abb. Cassin. (Venetiis
1784). Tosti, Storia della badia di Monte Cassino I.—III. (Napoli 1842—1843).
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Die Einfélle der Langobarden und Sarazenen im 6. und 9. Jahrhundert
hatten das Kloster auf Jahrzehnte verddetl), nach dieser Zeit aber war
die Kontinuitit der Ansiedelung auf dem Monte Cassino nicht wieder
unterbrochen worden. Keiner, der als Eroberer oder als Fremder
von Bedeutung nach Italien kam, ist dann an der Stiftung des h.
Benedict achtlos voritber gegangen. Seit Karl dem Grofien haben
die Kaiser?), seit Zacharias die Papste?), seit dem Ende des 9. Jahr-
hunderts die Strategen des byzantinischen Reichs%j und von jeher
die kleinen Firsten und Herren unablissig das Kloster mit reichen
Schenkungen bedacht®). Adalbert, der Apostel der Slaven$), Odilo
von Cluny, der Reformator ?), haben zu Ende des 10. und An-
fang des 11. Jahrhunderts dem Vater aller Monche ihre Ehrfurcht er-
wiesen. Mehr noch. An der Art, wie sich die Abtwahlen im Kloster
vollzogen, kann man das jeweilige Starkeverhéltnis der um den Ein-
fluff in Stiditalien ringenden Méchte messen. Zu Anfang des 11. Jahr-
hunderts hat es einen Augenblick gegeben, da Byzanz sogar in eine
solche innere Angelegenheit Italiens beinahe eingegriffen hitte$), aber
es war nur ein Augenblick. Im allgemeinen herrschte seit Heinrich II.
durchaus der deutsche Einfluf vor?). Im Jahre 1038 wurde sogar
ein deutscher Monch, Richer von Niederaltaich, bis dahin Propst von
Leno bei Bresecia, zum Abt erhoben'?). Den deutschen Einfluf 15ste
dann bei dem plotzlichen politischen Umschwung unter Victor II. der
papstliche ab'?).

Stetig wuchs das Ansehen des Klosters. Aus aller Herren Lindern
kamen Pilger, um an der geweihten Stétte zu beten, und schon am
Ende des 9. Jahrhunderts hatte Monte Cassino Besitzungen in der
Lombardei?). Hundert Jahre spiter griindeten Cassinesen dort, durch
Markgraf Hugos Freigebigkeit unterstiitzt, funf Kloster 13), und zu Anfang
des 11. Jahrhunderts erbat und erhielt Konig Stephan von Ungarn

3 Chron. lib. I. c. 2 und 44.

?) DK. 158, Reg. Bohmer-Miihlbacher 285 (276). Uber die gefilschten
Diplome Karls d. Gr. vergl. unten Kap. VIIL

%) Vergl. Chron. lib. I. ¢. 4 und dazu N. Archiv XXXIV. 195 sq.

#4) Urkunde des Protospathars Symbatikios von 891 bei Gattula Hist. p. 51,
vergl. Chron. lib. I. c. 49.

% Die grofite Publikation der Urkunden fiir Monte Cassino ist noch immer
Gattulas zitiertes Werk. Ein modernes Tabularium Cassinense steht noch in den
Anfiingen; bisher erschien Codex Cajetanus I.—II. (Monte Cassino 1887—1891).

% Chron. lib. IL e. 17.

%) 1bid. c. H4.

8 Abt Atenulf, Bruder des mit Byzanz verbiindeten Fiirsten von Capua,
floh beim Herannahen Kaiser Heinrichs II. aus dem Kloster nach Otranto und
kam bei dem Versuch, nach Konstantinopel zu entweichen, um; vergl. Chron.
lib. IT. e. 39.

9 Chron. lib. II. e. 42.

10) Thid. . 63.

1) Thid. c. 91.

2y Abt Ragemprand (890—899) verpfindete der Kaiserin Ageltrude duas
cellas hutus monasterti cum omnibus rebus suis in fintbus Lambardiae, unam in loco
qui dicitur Laude et alteram in Persiceta. Chron. lib. 1. e. 47.

13) Chron. lib. II. c. 12.

1*
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Briider aus Monte Cassino, um in seinem Lande Benedictinerkloster
einzurichten ). In ihrer engeren Heimat waren die Cassineser
Ménche von jeher sehr angesehen gewesen. Schon im 9. Jahrhundert
bestiegen drei von ihnen den Bischofsstuhl im nahen Teano?), und
im 10. Jahrhundert gingen der zweite und der dritte Erzbischof von
Capua aus ihren Reihen hervor 3).

So hatte sich Monte Cassino im Wechsel der wirren Zeiten be-
hauptet. Als nun, von der Kirche heraufgefiihrt, im 11. Jahrhundert
eine neue Zeit fiir Siiditalien kam, da erntete die Friichte des Auf-
schwungs in erster Reihe das Benedictkloster. Das goldene Zeitalter
von Monte Cassino brach an, auf das die ehrwiirdige Abtei, die
#lteste des Abendlandes, noch heute als aut den Hohepunkt in ihrer
nun fast vierzehnhundertjihrigen Geschichte zuriickblickt.

Drei Cassineser Monche bestiegen binnen eines halben Jahr-
hunderts den pépstlichen Stuhl?%), andere gelangten in grofier Zahl
zu den hochsten kirchlichen Wiirden. Seit Richer hatten die meisten
Abte Kardinalsrang3). Alexander II. erhob bei seinem Aufenthalt
im Kloster auf Hildebrands Anraten sechs der Brider auf einmal
zu Kardinals-, Erzbischofs- und Bischofsstellen ¢). Paschal II. machte
gleichfalls zwei Cassinesen zu Kardin#élen?), ganz zu schweigen von
Bistiimern, die auch ferner in grofier Zahl von Monte Cassino aus
mit Hirten versorgt wurden.

Die Ursachen so glinzenden Emporblihens liegen deutlich zu-
tage. Hier in Monte Cassino allein fast fand das Papsttum einen
Stiitzpunkt, um in dem verwilderten, der romischen Hoheit fast vollig
entfremdeten Stiditalien festen Fuf zu fassen, und willig stellte sich
das Kloster in den Dienst der kirchlichen und politischen Reformbe-
strebungen der Kurie. Bald zog es die Minner, welche die geborenen
Fihrer der neuen Bewegung innerhalb Italiens waren, in seine Mauern:
es wurde die hohe Schule fiir Kirchenfiirsten.

In Monte Cassino verbarg sich der Kardinal-Kanzler Friedrich
von Lothringen vor dem Miftrauen Kaiser Heinrichs III., der in ihm
mit Recht einen Parteigéinger seines Bruders, Herzog Gottfrieds von
Lothringen, sah. Die kluge Berechnung, die man schon damals hinter
diesem Schritte des Kanzlers argwohnte?8), verfehlte ihr Ziel nicht.

9 Chron. lib. II. e¢. 65.

?) Hilarius (vergl. Chron. lib. I. ¢. 33) und Angelarius (ibid. c¢. 46). Auch
Bischof Leo (ibid. e. 41) zwischen beiden scheint Cassinese gewesen zu sein.

%) Chron. lib. II. c. 9.

4) Friedrich von Lothringen als Stephan IX. (1057—1058), Desiderius als
Victor III. (1086—1087), Johannes von Gaeta als Gelasius II. (1118—1119).
Keinem von ihnen ist seltsamerweise ein lidnger als einjihriger Pontifikat be-
schieden gewesen.

%) Richer, Friedrich (nachmals Stephan IX.), Desiderius (nachmals Victor IT1.
Oderisius 1.

) Vergl. Chron. lib. III. e. 24.

%) Ibid. lib. IV. e. 42.

®) Vergl. die von Steindorff, Jahrb. Heinrich III. t. II. p. 313 ange-
zogene Stelle des Lampert von Hersfeld: Quod factum male plerique interpreta-
bantur, Sed nemo, qui sanwm sapiebat, aliter hoc ewm quam ardore fidei et taedio
saecularium negociorum fecisse credebat.
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Uber die Abtwiirde stieg Friedrich binnen zwei Jahren als Stephan IX.
zum pépstlichen Stuhl empor. Ehrlicher war die Askese des lango-
bardischen Fiirstensohnes Dauferius, der Familie und Freunde ver-
lief und als Desiderius Monch in Monte Cassino wurdel).

Sein Name ist es, an den sich recht eigentlich die hochste Bliite
des Klosters kniipft. Fast dreifiig Jahre lang, von 1058—1086, hat
er an der Spitze des Klosters gestanden, um dann den Abtsessel nur
noch auf wenige Monate mit dem pépstlichen Thron zu vertauschen,
und seine Wirksamkeit beschriankte sich nicht auf sein Kloster: er
war mit unter den fiihrenden Geistern des gregorianischen Zeitalters
und einer der nichsten Vertrauten des grofen Hildebrand. Dessen
Gedanken, gemeinsame Sache zu machen mit den Normannen, die
noch Papst Stephan IX. als die schlimmsten Feinde der Kurie an-
sah, setzte Desiderius als erster in die Tat um. Bei der Belagerung
von Capua im Jahre 1057 ging er in das Lager des feindlichen
Eroberers, des Normannen Richard, iiber und verlief offen die Sache
seiner Stammes- und Standesgenossen?): er war nicht mehr Lango-
barde, sondern Reformmonch. Kurz darauf gewann er auch die
Freundschaft des anderen Normannentiihrers Robert Guiscard.

So wurde er, als mit Nicolaus II. der entscheidende Einfluf auf
die Politik der Kurie an Hildebrand kam, das vornehmste Werkzeug
der pépstlichen Absichten. Nicolaus verlieh ihm das umfassendste
Mandat, das je ein Geistlicher in Stiditalien gehabt hatte: er machte
ihn zum apostolischen Vikar ,in ganz Campanien, Principat, Apulien
und Calabrien von der Miindung der Pescara an siidlich“3).

Es liegt auf der Hand, wie all das auf das Kloster zurtickwirken
mufite. Vorbei schienen die Zeiten der Bevormundung von irgend
einer Seite. Durch die eigenartigen personlichen Verhéltnisse bildete
sich ein augenblicklicher Zustand scheinbar vollkommener Autonomie
bei den Abtwahlen heraus: wenn der Papst selbst ein Monch wvon
Monte Cassino war, wie Stephan IX. und Victor IIL., als sie Abte ein-
setzten, so kam das einer freien Selbstbestimmung der Monche tat-
sachlich gleich4). Das siiditalische Vikariat des Abtes kam naturge-
mif dem Ansehen des ganzen Klosters zugute: durch die grofen
Visitationsreisen des Desiderius in Sachen der Klosterreform insbe-
sondere mufite sich eine Fiihrerstellung Monte Cassinos vor allen
anderen Klostern des Landes herausbilden.

Aufieres und inneres Gedeihen hingen auf das engste zusammen:
Monte Cassino erlebte unter Abt Desiderius auch seine geistige Bliite.
Kunst und Wissenschaft hatten im Kloster von jeher eine Stitte ge-
funden; von dem Fleif und der Geschicklichkeit der Monche schon
in alter Zeit sind noch heute einige Codices des 9. und 10. Jahr-

1y Vergl. tber ihn F. Hirsch, Desiderius von Monte Cassino als Papst
Victor III., Forsch. z. deutsch. Gesch. VII. 3 sq.

%) Vergl. v. Heinemann, Geschichte der Normannen in Unteritalien I. 174.

3) Bulle vom 8. Mirz 1059, JL. 4397 und Notifikat an die Bischdfe, ed.
P. Kehr Miscell. Cassin. 1899. p. 47 n. 9.

%) In der Tat hat sich Petrus diaconus dieser Theorie einmal in der Polemik
bedient, vergl. Anhang VII. f. 189,
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hunderts in der Klosterbibliothek!) Zeuge, ganz zu schweigen von den
Bauten, die seit jeher mit Emsigkeit und Sinn fiir schone Zierde auf
dem heiligen Berge aufgefithrt wurden. Die Zeit des Desiderius stellte
auch in dieser Hinsicht alles Vorhergegangene in Schatten. Er zu-
erst schuf wirklich eine grofie Klosterbibliothek. Bis zu Abt Theo-
balds Zeiten (1022-—1035) waren dazu kaum die Anfinge vorhanden,
und die Vermehrung der literarischen Schitze, die jener begann?),
setzte Desiderius im grofien Stil fort. Wir besitzen das Verzeichnis
der auf sein Geheiff angefertigten Handschriften %); tiberblickt man
sie nach ihrem Inhalt, so fillt neben den theologischen die grofie
Zahl historischer Werke auf. Aufier den Monte Cassineser Geschichts-
schreibern, Paulus diaconus und Erchempert, findet man Eugipp, Ana-
stasius’ Historia tripartita*), Jordanes und Gregor von Tours; selbst
Widukinds Sachsengeschichte ist damals kopiert worden. Daneben
werden auch manche antiken Schriftsteller genannt, Terenz, Cicero
De natura deorum, Ovids Fasten, Horaz ,samt einer Geometrie* —
eine seltsame Zusammenstellung —, Virgil, Seneca und spétere; auch
Justinians Rechtsbiicher fehlen nicht.

Nur in einigen Gestalten lassen wir das rege geistige Leben
des Klosters, dessen befruchtende Wirkung sich dem ganzen Lande
mitteilte, an uns voriiberziehen?. KEin Mo6nch von Monte Cassino
wurde der erste Historiker der Normannen: Amatus$ verdankt
man die wichtigsten Nachrichten iiber das erste Auftreten der
neuen Herren Stiditaliens. Ein enger Zusammenhang mit dem Alter-
tum und der von ihm {iberkommenen Weisheit verkorpert sich in
dem Arzte Konstantin ,,dem Afrikaner”, welcher nach einem neun-
unddreifigjihrigen Wanderleben im Orient, in ,Babylonien“, wo er
,Orammatik, Dialektik, Geometrie, Arithmetik, Mathematik, Astrono-

) Uber die Schitze des Cassineser Archivs orientiert jetzt am ausfithr-
lichsten der grofie Katalog, den Tosti begann: Bibliotheca Cassinensis I—V 1
(Monte Cassino 1873—1895), bisher nur bis Codex 316 reichend. Vergl. ferner
Montfaucon, Bibl. bibliothecarum (Paris 1739) p. 215 sq.; Bethmann Archiv
XII. 495 sq.; P. Kehr in Miscellanea Cassinese 1899 p. 5 sq. Daneben ist
zu nennen Caravita, I codici e le arti a Monte Cassino [.—III. (Monte
Cassino 1869—1870), vorwiegend kunstgeschichtlich, und das Tafelwerk von
Piscicelli-Taeggi, Paleografia artistica di Monte Cassino (1876).

?) Chron. lib. II. c. 53: Codices quoque nonnullos, quorum hic maxima pau-
pertas usque ad id temporis erat, describi praecepit; quorum nomina indicamus etc.
Ein zweites Verzeichnis der Theobaldinischen Codices findet sich in Cod. 28
(a. 1023), vergl. Bibl. Cassin. 1. 275.

3 Chron. lib. I1I. c. 63, vergl. Bibl. Cassin. I. p. LXI, wo auch die heute
von ihnen noch vorhandenen zusammengestellt sind.

) Eine Ubersetzung der griechischen Chronik des Theophanes von dem
pépstlichen Bibliothekar Anastasius. Ediert zusammen mit Theophanes ! Corp.
;%llgg hist. Byzant. Theophanes II. (Bonnae 1841); *De Boor (Lipsiae 1885)

. 36 sq.

%) Vergl. Giesebrecht, De litterarum studiis apud Italos (Berolini 1844),
Wattenbach, Deutschlands Geschichtsquellen ®II. 234 sq.

% Sein Werk ist nur in altfranzgsischer Ubersetzung des 14. Jahrhunderts
tiberliefert: L'ystoire de li Normant et la Chronique de Robert Viscart par Aimsé,
moine du Mont-Cassin, ed. Champollion-Figeac (Paris 1835), besser Odon Delarc
(Rouen 1892).
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mie und Physik der Chaldier, Araber, Perser, Sarazenen, Agypter
und Inder durchaus studierte“ ), einen ruhigen Port im Klosterfrieden
von Monte Cassino fand, und nun aus aller Volker Zungen iibersetzte
Weisheit zusammen mit eigener in einer Reihe physikalisch-medi-
zinischer Werke niederlegte2).

Den Musen diente des Desiderius genauester Freund, Alfanus,
nachmals Erzbischof von Salerno?). Seine Dichtung bewegt sich
zwar in den Xkirchlichen Anschauungen und Stoffen, in der Form
aber sucht er den engsten Anschluff an die Antike. Versmafie und
ganze Sitze seiner Gedichte sind den romischen Dichtern entnommen,
und in antiken Vergleichen ist er verschwenderisch: Gregor VII.
gleicht dem Marius, dem César, den Scipionen. Wegen einer Eleganz,
die ihn unverkennbar tiber anderc seinesgleichen crhebt, hat man ihn
mit liebenswiirdiger Ubertreibung den Virgil von Monte Cassino genannt.

Wo Virgil ist, da fehlt auch Dante nicht. Und mit mehr Recht
erinnert man an den grofien Florentiner, wenn man einen vierten,
allerdings etwas jiingeren Cassinesen nennt, den Monch Alberich?).
Denn er hat eine Vision von Himmel und Hélle hinterlassen ®), die unter
den Vorldufern der Divina Commedia wohl die erste Stelle einnimmt,
weil aufier der Fabel im allgemeinen eine ganze Reihe von Einzel-
ziigen der gewaltigen Dichtung hier bereits vorgebildet ist. Fir die
verschiedenen Zeiten beider Werke ist es charakteristisch, daf§
Alberichs Fiihrer durch die drei Reiche nicht der antike Dichterfiirst
ist, sondern der Apostel Petrus samt zwel Erzengeln, dafi nicht den
seiner Sinne méchtigen Mann ,auf halbem Wege dieser Lebensreise
ein Adler entriickt, sondern daf der zehnjihrige Knabe im Starr-
krampf eine mystische Vision durchlebt, bei der eine Taube ihn
emportragt. Das Meer von Blut aber, in dem die Gewalttiitigen er-
sticken, die eisernen Kappen, welche dic Heuchler zu Boden driicken,
den brennenden Fluf, in den ecin Siinder von hoher Briicke herab-
geschleudert wird, das rastlos qualvolle Getriebe der armen Seelen

1) So Petrus diaconus in der Chronik lib. III. ec. 35. Derselbe im Liber de
viris illustribus c. 23 (s. unten Kap. II): grammaticam, dialecticam, physicam, geo-
metriam, mathematicam, astronomiam, necromantiam, musicam, physicamque Chal-
daeorum, Arabum, Persarum, Saracenorum.

?) Uber Konstantin unterrichten am besten Meyer, Geschichte der Botanik
III. 471 § 66, der seine Bedeutung fir die Geschichte der Medizin als des
ersten, der Offentlichen Unterricht in einer in Monte Cassino errichteten medi-
zinischen Schule erteilte, sicherlich etwas iibertreibt, und der gediegene Aufsatz
von Steinschneider, Constantinus Africanus und seine arabischen Quellen,
in Virchows Archiv fiir pathol. Anatomie XXXVII. (1866) p. 351 sq. Uber Aus-
gaben der Werke Konstantins und weitere Literatur iiber ihn vergl. Pusch-
mann, Geschichte der Medizin ed. Neuburger u. Pagel I. (1902) p. 643.

%) Vergl. Giesebrecht 1. e, Schipa, Alfano I. arcivescovo di Salerno
(Salerno 1880).

- 4)62]1' kam unter Abt Girard (1111—1123) ins Kloster, vergl. Chron. lib.
. ¢. 66.

%) Herausgegeben von Cancellieri in Osservazioni intorno alla questione
promossa etc. sopra I’ originalith della Divina Commedia di Dante (Roma 1814)
131 sq. und zuletzt in Bibliotheca Cassinensis V. 191 sq. aus Cod. Cassin. 257 p.
359 sq., einer Handschrift des Petrus diaconus (s. unten Kap. II).
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im brennenden Pech und manches andere!) sah schon die visionire
Phantasie des Cassineser Monchs, und bei Dante kehrt es wieder?).

Auch noch ein zweiter, #lterer Alberich ist riihmlich zu nennen 3).
Ein Leben der heiligen Scholastica, das er hinterlassen hat*), gehort zum
Besten, was es in der hagiographischen Literatur dieser Zeit gibt. Die
alte Legende, Scholastica habe bei einer der jahrlich einmal stattfinden-
den Zusammenkiinfte mit ihreimn Bruder Benedict, ahnend es sei die
letzte, die ihr beschieden, durch ihr Gebet ein Unwetter heraufbe-
schworen, so dafi der Bruder ihr wider seinen Willen die ganze
Nacht zu heiliger Zwiesprache widmen mufite, diese Legende ist zu
einem feinen Seelengemélde vertieft®; das allgemein menschliche
Motiv: die Schwester, deren ganzes Fiihlen und Denken an dem
grofen Bruder héngt, der ihrem Leben geistigen Inhalt gab, ist be-
tont; es fehlt nicht an poetisch gehobenen Stellen®).

Der bedeutendste von allen, die den gelehrten Kreis des Desi-
derius zierten, war Leo aus dem Geschlecht der Marsergrafen, der
Chronist und Archivar seines Klosters, welcher spéter zum Kardinal-
bischof von Ostia aufstieg. Seine Vorziige lernt man ganz besonders
schitzen an cinem kurzen Bericht iiber die in seinen Tagen erfolgte
Auffindung der Gebeine des h. Mennas?), einem kulturgeschichtlichen

) Vergl. Cancellieri 1. ¢. p. 39 sq.

%) Ob direkte Benutzung der Vision Alberichs durch Dante vorliegt, wie
der erste Herausgeber in verstéindlicher Uberschiitzung seines Fundes meinte, ist
zweifelhaft geworden, seit die anschliefiende Forschung ihre Aufmerksamkeit
auf die ausgedehnte Visionenliteratur des gesamten Mittelalters gerichtet und
allenthalben verwandte Ziige entdeckt hat. Das Thema lag zu Dantes Zeit in
der Luft, aber indem sein Genie es aufnahm, wurde es erst zu dem, was es fiir
die Nachwelt geworden ist. Vergl. Ozanam, Des sources poétiques de la Divina
Commedia, in Dante et la phil. cath. p. 324 sq., Villari, Antiche leggende che illu-
strano la Divina Commedia (Pisa 1865), D’Ancona, I precursori di Dante
(Firenze 1874), F. X. Kraus, Dante p. 429.

8 Ein Zeitgenosse des Desiderius, vergl. Chron. lib. III. e¢. 35 und Petri
diac. Lib. de viris illustr. c¢. 21, wo scine zahlreichen Werke aufgezihlt sind.
Unter ihnen ist auch, wie hier nur nebenbei bemerkt sei, der #lteste bekannte
Briefsteller, Alberici Liber de dictamine, ed. Rockinger in Quellen u. Erort. z.
bayer. u. deutsch. Gesch. IX. (1863), vergl. Wattenbach, ¢II. 239.

%) Vita et obitus s. Scholasticae virginis auct. fratre Alberico diacono et
monacho, Cod. Cassin. 146 s. XI. ex. f. 252, ed. Justinianus, Apologia qua cor
pora ss. Benedicti et Scholasticae nunguam a s. coenobio Cassinensi ad Floriacense
translata fuisse propugnatur, im Anhang zu Mabillon, Ann. ord. s. Benedicti
2VI (Lucae 1746) p. 737, BHL. 7522.

% Die Scheu Scholasticas, ihre Bitte vorzutragen, beschreibt Alberich so:
Jam a mensa surgere, tam consuetas gratiarum Deo parabant actiones persolvere, cum
mens Scholasticae fluctuans et exaestuans nullam poterit quietts sedationem admittere.
Quid agere, quo se vertere, nesciebat, locutionem an silentium praeeligeret, haesitabat.
Aperiebat, ut loqueretur, labia et iterum recogitans titubabat. Si peieret, quod fratri
noverat displicere, metuebat taniv pairis, tantae animum sanctitaiis offendere, si mon
peteret, non poterat contritionis tntimae violentiam sustinere.

§) Ecce sol intentat occasum, maiores cadunt umbrae de montibus; priusquam
accipiendum iter ad mediam sut veniat portionem, ommis diet (bl clartas auferetur.
Solae stellae illustrairices esse poterunt reliqui itineris potioris. Non tuis modo est
pedibus mutenda planities, mons est scaber et arduus conscendendus.

3) Acta translationis s. Mennatis eremitae et confessoris, ed. Marténe et
Durand, Ampl. collectio VI. 977 = Migne CLXXIIL 991, BHL. 5927—5928. Von
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Miniaturbild von grofier Treue!). KEs spricht ein Monch, den solcher
Fund hoeh erfreut, aber er hilt sich streng an das Tatsichliche, ist
frei von der Mystik und Mirakelsucht, die in dhnlichen Erzéhlungen
sonst durchweg den Vorgang verdunkeln, und schildert dabei so
realistisch und anschaulich, daf der Leser alles mitzuerleben glaubt?).

Die Klosterchronik ferner, die Leo — leider unvollendet — hinter-
lassen hat, gehort zu den gediegensten historischen Werken des
Mittelalters. Hier vereinigen sich sichere archivalische Fundierung 3),
klare Disposition, weiter Blick, ruhiges, sachliches Urteil und eine
schlichte Sprache, der indes an geeigneten Stellen anmutige Bilder
und Wendungen nicht fehlen*). So erscheint der Verfasser als ein
Mann von betrichtlicher Bildung, ja er hat etwas vom Gelehrten an
sich, einen antiquarischen Hang, verbunden mit dem gliicklichen
Griff, da, wo etwas noch gerade vor dem Untergang zu retten war.
An einer uralten kleinen Kapelle sah er noch verwitterte Malereien
und Reste von halbverloschten Inschriften und beeilte sich, von diesen
die Fragmente, die er noch entziffern konnte, abzuschreiben ®).

seiner Vita s. Mennatis ist bisher nur Prolog und Epilog bekannt, gedruckt bei
Gattula Hist. abb. Cassin. 188 und 911 == Migne L. ¢. p. 989, aus Cod. Cassin.
413 s. XI., der noch andere hagiographische Werke dieser Periode enthilt, vergl.
Bethmann, Archiv XII. 508; BHL. 5926. Schon diese kurze Probe aus der
Vita ldft jedoch erkennen, wie gediegen Leo arbeitete. Er sagt: Ortum
sane ipstus (8. Mennatis) et obiutum tuxta morem, qui in plerisque sanctorum
gestis wnvenitur, iccirco praesentibus litteris mon inserimus, quia, qui vel qualis quove
tempore extiterit, nusquam reperientes et mendacium, quod et Deus odit et occidit
animam, omnimodis praecaventes, incerta pro certis astruere nolumus. Dem Mangel
jeglicher Zeitangabe ist es wohl auch zuzuschreiben, daf die Vita s. Mennatis
in den Acta sanctorum bisher fehlt.

1) Durch Lektiire der Dialoge Gregors des Grofien kommt Abt Madelm
von S. Sophia auf den Gedanken, in der alten verfallenen Kirche S. Menna bei
der Stadt Nachforschungen anzustellen. (Fine andere ecclesia s. Mennae in
Neapel wird urkundlich bereits 1010 erw#hnt, vergl. Capasso, Monum. ad hist.
duc. Neap. pert. ITa 206 n. 337.) Reste eines Bildes mit Namensunterschrift
aut dem FuBboden am Altar fithren zur Entdeckung des Grabes. Vergl
die #hnlichen Auffindungen in der Translatio s. Maurini in Koln (MG. SS. XV.
683) und der Translatio s. Celsi in Trier (MG. SS. VIIL. 204), dazu Hauck,
Kirchengesch. Deutschlands IV. 72 sq. Vergl. auch unten Kap. VIIL. 2.

%) Die Translation erfolgt wohlweislich heimlich vor dem Erzbischof unter
bewaffnetem Schutz, in zwei Holzkisten, die vorher von voriiberkommenden
Bauern gekauft sind.

3) Diese wiirde von noch hoherem Wert fiir uns sein, wiren nicht Leos
archivalische Quellen fast alle erhalten. So bieten sie nur Gelegenheit, die
Exaktheit seiner Arbeit zu erkennen.

#) Das erste Buch schlieft er: Tempus est, ut primo huic libello terminum
demus; non ignorantes, quod tta cerie libri termino lectoris refocilatur intentio, quemad-
modum viatoris labor hospitie. Im Prolog sagt er: Hoc unum praeterea simul
cum paternitate vesira lectorem opuscull hutus expostulo: ut mon in eo dictantis imertiam,
sed materiem dignetur attendere utilissimam. Sicut enim non peritus artifex, st de
purissimo auro gemmisque pretiosis tmpertale diadema confecerit, licet opus ipsum non
recte formatum videatur ob tmperitiam artificis, non tamen non carum esse potest tam
propter pretiosam materiem, quam et propter tpsius vocabull dignitatem, sic et opusculum
wtud, quamvls omnino despicabile propter stili mediocritatem possit videri, propter
utilia tamen multa quae continet, ingratum alicut haberi non debet.

5) Chron. lib. I. ¢. 10: Ex quibus hic aliquanta, quae viz prae vetustate valui-
mus legere, describemus. Principia tgiiur illorum post aliquot, quae legt minime
poterant, haec continebant de situ et habitudine loct einusdem:
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Freilich war das Aufspiiren und Konservieren alter Uberlieferung
bei ihm nur in ganz seltenen Fillen Selbstzweck, wie etwa spiter
bei den Gelebrten der Renaissancezeit; es hatte vorwiegend praktische
Griinde. Die Ordnung, Durchforschung und Ausbeutung des Kloster-
archivs, der Leo sein Leben widmete, diente in erster Linie den
praktischen Interessen des Klosterbesitzes. Monte Cassino verfiigte
iiber einen altererbten Besitzstand, wie keine andere Kirche Siid-
italiens, aber mit der urkundlichen Beglaubigung stand es traurig;
Zerstorungen, der verheerende Brand des Klosters in Teano im
Jahre 896 1), einmal auch, zu Anfang des 11. Jahrhunderts, rduberische
Entwendung durch einen gewissenlosen Abt?) hatten das Klosterarchiv
um einen grofien Teil seiner Schitze gebracht. Was noch zu retten
war, dessen nahm sich Leo mit Eifer aus antiquarischem und prakti-
schem Interesse zugleich an. Man vermag deutlich in seiner Chronik
mehrere urkundliche Stiicke zu erkennen, die offenbar auf archivali-
schen Aufzeichnungen zum Ersatz verlorener urkundlicher Rechtstitel
beruhen, und die er durch Aufnahme in sein erz#hlendes Werk dem
Untergang entrissen hat®). An eine systematische Sammlung der
urkundlichen Schétze auch der jiingeren Zeit dachte er freilich noch
nicht oder hatte wenigstens nicht die Mufie, sie vorzunehmen. Das
blieb der Generation nach ihm aufgespartt). Aber wo sich in der
Chronik Gelegenheit hot, zitierte er doch wenigstens zahlreiche Ur-
kunden des Archivs, die man noch heute im Original oder in dem
nach seiner Zeit angelegten Cartular findet®), und fir die Zukunft
sorgte er, soviel an seinem Teile lag, indem er seiner Chronik ein

Ore truces ete.
Et post pauca:
Damna fugax ete.
Itemque post pauca:
Quin regi ete.
Also auch die Liicken zu Anfang und im Text sind mit lobenswiirdiger Akribie
bezeichnet.

) Chron. lib. I. c. 48.
) Ibid. lib. II. c. 39.

3) Zwei von ihnen behandelte ich jiingst in meinem Aufsatz ,Echte und
gefilschte Karolingerurkunden fitr Monte Cassino“, N. Archiv XXXIII. 53 sq.:
das Memoratorium Bertharii (Chron. lib. I. c. 45), eine Aufzeichnung des 9. Jahrh.
itber Klosterbesitzungen in den Marken bei Chieti und Penne zum FKErsatz ver-
lorener Rechtstitel (1. ¢. p. 63), und die scheinbar aus einer echten Urkunde
stammende Grenzumschreibung, die Leo irrig, aber bona fide, wie ich meine,
mit der Nachricht der #ltesten Klosterchronik (Chron. s. Benedicti c. 21, ed.
MG. SS. rer. Lang. p. 481) iiber eine Schenkung Gisulfs II. von Benevent kombi-
nierte (. c¢. p. 69 Anm. 1). Es kommen dazu die libelli des Abts Angelarius,
die tiber verlorene Klosterbesitzungen, insbesondere aus Anlaf von Verpfin-
dungen zur genauen Fixierung des Wertobjekts, aufgesetzt waren (Chron. lib. IT.
c. 7—8) und endlich eine, wie es scheint, protokollarische Aufzeichnung der
eidlichen Aussage eines alten Monchs iitber im Brande von 836 zugrunde ge-
gangene langobardische Fiirstenurkunden betreffend Schenkungen in Casa Gen-
tiana an Monte Cassino (Chron. lib. I. c. 48).

4 Vergl. das Registrum Petri diaconi, s. unten Kap. VIII. 2.

%) Vergl. die Noten Wattenbachs in der Ausgabe der Chronik, wo er die
heute noch vorhandenen unter den von Leo zitierten Urkunden anfiihrt.
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Verzeichnis sémtlicher unter Abt Desiderius erworbenen Kirchen und
Kloster einfiigte ). :

Doch seine Haupttitigkeit war der Gegenwart gewidmet. Die
Chronik ist ein Werk der Mufie seiner spiteren Jahre?), und sie ist
deshalb ein Torso geblieben. Man wird das bedauern, aber doch
begreifen, daf Leos beste Kraft durch die dringenden Tagesgeschéfte
als Sachwalter seines Klosters in Anspruch genommen war.

Wer die Gunst der Stunde in jenen Jahren des Aufschwungs zu
nutzen verstand, der durfte bei der kirchlichen Reorganisation Siid-
italiens auf reichen Gewinn hoffen, in erster Linie, wie schon er-
wihnt, das Benedictkloster, dessen Abt so ausgedehnte Befugnisse
als pépstlicher Vikar fiir die Reform der Kloster hatte. Zugleich aber
erhoben sich auch neue Schwierigkeiten, als nun von allen Seiten
die Kirchen und Kloster des Landes sich um Bestitigung alter und
Verleihung neuer Privilegien nach Rom wandten. An der XKurie
konnte man die rechtlichen Anspriiche im einzelnen nicht nachpriifen,
waren sie doch in vielen Féllen recht ungewiff und mit Urkunden
nicht mehr zu erhéirten; man bestitigte, was verlangt wurde. Es
liegt auf der Hand, daf dabei Verwirrung und Widerspriiche nicht
ausbleiben konnten, und gerade die alten Kirchen, die auf ein langes,
ununterbrochenes Bestehen zurtickblickten, vor allem wieder Monte
Cassino, sahen sich in ihrem ererbten Besitzstande bedroht 3).

Nach zwei Seiten 1aufite also das Kloster im Kampf um seine
Besitzinteressen seine Aufmerksamkeit richten, es galt Angriff und
Abwehr zugleich. Fiir beides stehe hier je ein typisches Beispiel?).

Die Benedictinerniederlassung auf den Tremiti-Inseln ), deren
Grindungsjahr nicht bekannt ist, trat zum ersten Mal in den Ge-
sichtskreis von Monte Cassino, als der Lothringer Friedrich, der
spatere Abt und Papst Stephan IX., sich dorthin zuriickzog. Doch
verlieB er die Stitte, wo er strenge Klosterzucht vergebens gesucht

1 Chron. lib. III. c. 17.

) Vergl. die Vorrede der Chronik.

3) Die interessante Geschichte der kirchlichen Reorganisation Stiditaliens
ist noch zu schreiben, denn das Buch von Will, Die Anfiinge der Restauration
der Kirche im 11. Jahrhundert (Marburg 1859), ist ganz veraltet und geht auf
diese italienischen Verhiltnisse tiberhaupt nicht ein. DaB Widerspriiche und
Verwirrungen damals eine grofe Rolle gespiclt haben, weiB, wer sich mit den
italienischen Papsturkunden der Zeit niher befafit, und schon bei oberfldchlicher
Betrachtung des Materials fillt auf, wie zahlreiche Judikate in Besitzstreitigkeiten
stiditalienischer Kirchen die P#ipste von Urban II. bis auf Calixt II. erlassen
mufiten. Uber einen besonders markanten Fall, den Streit zwischen Bari und
Trani, handelte ich in Quellen und Forschungen VI. 250 sq.

%) Weniger komplizierte Prozesse und Reklamationen der Cassinesen be-
zogen sich z. B. auf S. Stefano in Terracina unter Lieo IX. (JL. 4274, 4275),
wozu man die Vita s. Benedicti heranzog, in der von der Griindung des Klosters
durch den Heiligen selbst berichtet wird (vergl. Chron. lib. I. c. 39), und auf
S. Maria in Casale Plano unter Paschal II. (JL. 6340) gegen das Kloster
Torremaggiore.

%) Zur Geschichte derselben vergl. Cocarella, Cronica Tremitana (Mediolani
1604), Ceva Grimaldi, Memorie istoriche delle isole e della badia di Tremiti
(Napoli 1844), J. Gay, Le monastére de Tremiti au 11. sitele d’aprés un
cartulaire inédit, in Mélanges d’archéologie et d’histoire XVIIL. 387 sq.
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hatte, schnell wieder!). Dann brachte Desiderius als junger Monch
einige Zeit dort zu?). Sobald er Abt war und das Mandat als papst-
licher Vikar fiir Stditalien von Nicolaus II. erhalten hatte, machte
er den ersten Versuch, eine Oberherrschaft Monte Cassinos iiber
Tremiti auszutiben ®); aber seine Anspriiche waren allzu offenkundig
unbegriindet, denn erst Leo IX. hattec dem Kloster Tremiti seine
Unabhingigkeit verbrieft?). Dasselbe tat denn jetzt auch Nicolaus II.5).

Bald aber bot sich eine neue Gelegenheit fiir Monte Cassino.
In Tremiti herrschten abermals Unregelméfiigkeiten, und Desiderius
grift im Jahre 1071 kraft seines Amtes auf péapstlichen Befehl ein,
vertrieb den Abt und setzte einen ncuen cin, der nun umgekehrt in
der Strenge alles Maf iberschritt und gegen widerspenstige Monche
mit Blendungen und Verstiimmelungen vorging?®. Desiderius rief
ihn sofort ab7) und zitierte den Nachfolger, den jener sich gesetzt
hatte, vor scinen Richterstuhl; aber nun wurden die Monche von
Tremiti doch besorgt wn ihre Unabhangigkeit. Der Geladene weigerte
sich zu ecrscheinen, und Desiderius rief Robert Guiscards Hilfe an.
Der Normanne spielte ein doppeltes Spiel. Er drang mit Watfen-
gewalt in das Inselkloster cin, half den Moénchen in Wahrheit aber
gegen seinen Auftraggeber und setzte schliefilich durch, daf die
Obergewalt auf Desiderius personlich beschrankt bleiben, nachher
aber Monte Cassino Kkeinerlei Anspriiche auf Tremiti erheben solle;
ja, Desiderius mufite sich herbeilassen, zu erklidren, daf er Unrecht
getan habe?8).

Monte Cassino hatte aber noch ein anderes Eisen im Feuer.
Wo Leo in der Chronik diese Ereignisse berichtet, behauptet er,
Tremiti habe nach dem Zeugnis vieler pépstlicher Bullen seit alters

Y Chron. lib. II. c. 86.

2) 1bid. lib. 1IL. e. 6.

3) Vergl. das Placitum Nicolaus’ II. vom 23. August 1059, JL. I p. 560:
Surrexit abbas Adam venerabilis monasterti Tremetensis . . . . et reverenter stans
coram sancte sinodo ante presentiam domni summi et universalis pape Nicolay, per
suum advocatorem canonice sibt concessum tnquit: ,,Novit vestra paternitas, quod nudius
tertius dominus abbas s. Benedicti de monte Cassino coram sancte vestra preseniia
super me vmparatum proclamationem fecit, dicens nostrum monasterium suo monasterio
subesse debere.

4 JL. 4308.

%) JL. 4468.

) Chron. lib. III. c. 25.

") Hierbei kam es zu einem Konflikt zwischen Desiderius und seinem Freunde
und Gonner Hildebrand. Dieser war Politiker genug, tiber solche Ubergriffe
hinwegzusehen, wo es sich um einen Pionier der romischen Vorherrschaft im
entfremdeten Siiditalien handelte. Er machte den Abgesetzten nach Jahresfrist
zum Abt von Casauria, dann zum Bischof von Valva.

8) Vergl. das Placitum von 1081 dec. 1 (ed. v. Pflugk-Harttung, Iter ital.
p- 420 n. 87): Dominus Desiderius, cardinalis et abbas, confessus est, se peccasse et
Tremetensem abbatiam sibi intuste tulisse, und die Bulle Gregors VII. JL. 5058:
Abbatem Montis Casini D. confratrem westrum el consacerdotem contra multa, que
vobis inferuntur pericula, tutorem et defensorem fore statutmus, eo quidem ordine et
cautela, ut eam quam nobis debetis reverentiam, sibi et mon altcut successort suo ex-
hibeatis. Non enim volumus, ut locus vester alicut subdatur loco, neque ex libertate
sibi concessa aliquam sui partiantur diminutionem.
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zur Obddienz von Monte Cassino gehort!). Betrachtet man nun die
Monte Cassineser Papst-Urkunden, so macht man eine tiberraschende
Entdeckung. Die im Original vorliegende Bulle Urbans II. von 1097 2)
ist das erste unzweideutige und sichere Zeugnis dafiir, daf die Tremiti-
Inseln als Obddienz von Monte Cassino galten. Dort steht deutlich:
s. Mariae in Tremiti cum ipsis insulis. Vorher liest man nur in der
gleichfalls in guter alter Kopie des 11. Jahrhunderts vorliegenden
Bulle Nicolaus’ II.%) am Schluf der Besitzreihe: cellam s. Jacobi in
Tremiti. Dagegen findet sich in den friheren Urkunden von Johann XV.
bis auf Leo IX., die nur im Kopialbuch des 12. Jahrhunderts iiber-
liefert sind, eine Kirche S. Maria am Fluf Sangro genannt, die bald
S. Maria de FEremitis?), bald S. Maria de Remitis?®), bald S. Maria
de Semitis %) heifit, also wahrscheinlich ein ,Mariae Einsiedeln“, viel-
leicht auch ,,S. Marien am Pfad“, jedenfalls eine Kirche auf dem
Festlande, die nicht das geringste mit Tremiti zu tun hat?). Aber
der merkwiirdige Gleichklang von 7remitis und Eremitis oder Semttis
bewirkte, als der Streit um die Insecln ausbrach, offenbar, daf man
in Monte Cassino meinte, erfreulicherweise eine alte urkundliche
Beglaubigung fiir die Anspriiche auf Tremiti gefunden zu haben ¥).
Nicolaus II. fithlte sich zuerst bewogen, dem Rechnung zu tragemn;
da er jedoch selbst dem Tremitikloster ausdriicklich die Freiheit be-
statigt hatte?), fand er den Ausweg, die Cassineser Anspriiche auf
die cella s. Jacobi, wohl eine Zweigniederlassung des grofien Tremiti-
klosters, zu bestitigen.

Aber das scheint man bald als einen unbefriedigenden Ausweg
empfunden zu haben. Alexander 1I. umging die schwierige Frage; in
seiner Bulle 19) ist nichts von Monte Cassineser Anspriichen auf Tremiti
oder eine Kirche S. Maria in Eremitis oder Semitis zu lesen. Schliefi-
lich drang die Ansicht der Moénche von Monte Cassino doch sieg-

1 Chron. lib. III. c. 25: Tremitensis coenobui, quod nobis anliquitus pertinuisse
Romanorum quoque privilegia pleraque testantur.

2y JL. 5681.

% JL. 4397. Die Urkunde Stephans IX. vom 27. Februar 1058 (ed.
P. Kehr Miscell Cassin. 1899 p. 42 n. 8) im Kopialbuch, die gleichfalls S. Maria
in Tremitis aufziihlt, iibergehe ich hier, weil eine Verfilschung vorliegt, vergl.
Kapitel VIII. 2.

%) So bei Johann XV. JL. 3836.

% So bei Leo IX. JL. 4330.

% So bei Benediet VIII. JL. 4003 und JI. 4045 und bei Benediet IX.
JL. 4111,

%) Daf die Kirche in dem interpolierten Teil jener Papsturkunden erwithnt
wird (vergl. unten, Kap. VIIIL. 2), tut nichts zur Sache, denn diese Interpolation
geht, wie dort gezeigt werden wird, auf eine unbekannte aber sicherlich echte
Urkunde zuriick.

%) Es ist eine ganz #hnliche Verwechselung, wie ich sie betreffs der Unter-
ordnung ven Cattaro in Dalmatien unter die Erzditzese Bari aus den Bareser
Papsturkunden nachzuweisen versuchte (vergl. Quellen u. Forschungen VI. 242 sq.).

9 JL. 4468, vergl. oben p. 12.

10y JL. 4630.
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reich durch: Urban II. und seine Nachfolger?) bestitigten dem Kloster
die Obsdienz S. Maria in Tremitis, dieselben Pépste sicherten jedoch
nach wie vor in anderen Privilegien dem Tremitikloster seine alte
Freiheit zu?).

In einem anderen Fall kdmpfte Monte Cassino mit weniger gliick-
lichem Erfolge um Aufrechterhaltung einer altverbrieften Gerechtsame,
die den ganz ver#nderten Zeitverh#ltnissen nicht mehr entsprach.

Das Kloster 8. Sophia in Benevent, der gottlichen Weisheit zu
Ehren nach dem Beispiel der Hagia Sophia in Byzanz von den
Fiirsten Gisulf und Arichis im 8. Jahrhundert erbaut?), gehorte zu
den vier #ltesten Obddienzen von Monte Cassino). Im Jahre 867
hatte Abt Bertharius bei seinem Aufenthalt in Benevent eine kleine
Kapelle innerhalb des Klosterbezirks, die sein Vorgidnger Bassacius
begonnen hatte, zu Ende gebaut und durch einen Bischof weihen
lassen® — ein unzweideutiges Zeichen der Cassineser Oberherrlich-
keit. Noch im Jahre 946 hatte Papst Agapet II., als er den Fiirsten
Atenulf von Benevent wegen einer Okkupation des Sophienklosters
zur Rede stellte, ausdriicklich dessen Zugehorigkeit zur Cassineser
Obodienz festgestellt und Riickerstattung verlangt$).

Aber S. Sophia war nachgerade auch ein sehr vornehmes Kloster
geworden. An Alter stand es kaum einem im ganzen Lande aufier
Monte Cassino nach; wie sollte es abh#éingig bleiben, indes das wenige
Jahre d&ltere Vincenzkloster am Volturno?) ebenso wie das hundert
Jahre jiingere S. Clemente di Casauria, die Stiftung Kaiser Ludwigs II. 8),
sich von DBeginn an der Selbstéandigkeit erfreut hatte und in
engen freundschaftlichen Beziehungen auf dem Boden der Gleichbe-
rechtigung mit Monte Cassino stand?)?

Yy Urban II. JL. 5681, Paschal II. JL. 6010. 6310, Calixt II. JL. 6984,
Erst bei Anastasius IV. (ed. P. Kehr Miscell. Cassin. 1899 p. 69 n. 22) fehlt
Tremiti unter den Besitzungen von Monte Cassino.

2) Urban II. JL. 5747, Anaclet II. (ed. P. Kehr Gott. Nachr. 1897 p. 372
n. 9), Alexander III. JL. 12159.

3) Die Geschichte des Klosters erzéhlt ausfithrlich die Urkunde des Kom-
mendatarabts Kardinals Orsini vom 30. April 1701 (ed. Bull. canon. regul. s.
Salvatoris I. 236). Im tibrigen vergl. die Literatur iiber Benevent, Borgia,
Memorie storiche della pontificia cittdh di Benevento I.—III. u. a., anch Gattula,
Hist. abb. Cassin. p. 50 sq.

%) Vergl. die Urkunde Karls d. Gr. von 787, DK. 158, Reg. Bshmer-Mithl-
bacher 285 (276), und die Bulle Nicolaus' I. von 859 (ed. P. Kehr Miscell. Cassin.
1899 p. 23. n. 1).

%) Chron. lib. L. ¢. 36.

%) Urkunde Agapets II. von 946 (JL. 3634): Valde meremus et dolentes
sumus, quod monasterium in honorve s. Sophie inira Beneventanam civitatem positum
et sub dicione b. Benedicit pairis monasteris in Casino monte constitutum, ab ipso suo
constructionis exhordio ita permanente, vestris temporibus . . . . inaudita temeritate
sub dicione monasterty b. Benedicti subirahere non formidastis . . . . obsecramus, ut
tam dictum monasterium repetents supradicto abbati tn integro reddere debeatis.

) Gegriindet c. 703, vergl. Pauli diac. Hist. Langob. lib. VI. c. 40 (ed.
MG. Secript. rer. Langob. p. 179).

8) Chron. Cassin. lib. I. ¢. 37. Vergl. Pansa, Il cronicon Casauriense e le
vicende del insigne monastero benedettino alla Pescara (Lianciano 1893).

9 Chron. lib. I. c. 835: Morts tunc erat monachorwm uiriusque coenobiv, s. vide-
licet Benedictt et s. Vincentii, caritatts gratia diebus s. quadragesimae se tnvicem
visitare. Nam tanta tunc temporis dilectionis copula nectebaniur ete.
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Da hat in einer schwachen Stunde Abt Maielpoto (943—49)
wiahrend des capuanischen Exils, als Monte Cassino zerstért lag, und
kurz nach jener ersten, gliicklich abgewendeten Anfeindung der
Cassineser Oberhoheit durch Atenulf von Benevent, dem veralteten
Abhéngigkeitsverhéltnis ein Ende gemacht und dem Abt Urso von
S. Sophia in Gegenwart der Langobardenfiirsten Pandulf und Lan-
dulf die Unabhingigkeit gewidhrt. Die Monche von S. Sophia be-
eilten sich nattrlich, die p#pstliche Bestitigung daftir einzuholen.
Benedict VIIL., aus dessen Urkunde fiir S. Sophia wir von dem Her-
gang wissenl!), gewihrte sie, und von da an findet sich in den pé#pst-
lichen Privilegien fiir S. Sophia die Bestitigung der Unabhingigkeit 2).

Aber zu Desiderius’ Zeit, als Monte Cassino den grofien neuen
Aufschwung nahm, suchte man diese Konzession doch wieder riick-
gingig zu machen. Leo wurde mit der Vertretung der Kloster-
rechte auf 8. Sophia betraut und hat seine jahrelangen Bemiihungen
in dieser Angelegenheit in einer besonderen Denkschrift aufgezeich-
net3). Den ersten Versuch machte er bei Gregor VIL auf der romi-
schen Synode von 1078%); ohne Erfolg, denn die Anspriiche von
S. Sophia waren nicht so leicht aus dem Wege zu réumen. Aber
der Emsige lief nicht ab; in Melfi 1089, Troja 1093 und Rom 1097
erschien er vor Urban II., immer mit dem gleichen, negativen FEr-
gebnis %), endlich beim fiinften Versuch setzte er wenigstens durch, dafi
eine Disputation iiber die Rechtslage mit Abt Madelm von S. Sophia
in Benevent anberaumt wurde. Urban II. vertagte sie nach Bari auf
das Konzil vom Jahre 1098, wo abermals keine Entscheidung fallen
konnte, weil der Abt von 8. Sophia die geforderten urkundlichen Be-
weisstiicke nicht bei sich hatte. Das gleiche wiederholte sich bald
darauf in Benevent; aber nun drangen die Cassinesen solange in den
Papst, bis er schlieflich eine ihrem Kloster giinstige Haltung annahm.
Schon 1097 schob er in ein Privileg fiir Monte Cassino einen
Passus ein, der ,Verfiigungen iiber S. Sophia, die wider sein Wissen
den Privilegien von Monte Cassino prijudizierten“, authob$), und im
Jahre darauf erlief er an Anso von Benevent?) die Aufforderung,
dem Benedictkloster Recht zu verschaffen, oder, wenn die Monche
von S. Sophia vor ihm, dem weltlichen Richter, mnicht erscheinen
wollten, sie nach Rom zu verweisen.

1 JL. 4087,

%) Leo IX. JL. 4276: Liberum et immune ab omni subiectione ac Tugo Casi-
nensts monasterit, ita ut nec vor calumpniatorum super hoc recipiatur aliqua, sed
penitus habeatur frivola et irrita. Vergl. Gregor VII. JL. 5272, Urban II JL.
5461, Paschal 1I. JL. 5875, Calixt I1. JL. 6867, Anaclet II. JL. 8428, Clemens III.
JL. 16450.

%) Leonis Marsicani Relatio de causa s. Sophiae in Benevento (ed. Gattula,
Hist. abb. Cassin. p. 54).

%) Eine angebliche Entscheidung zugunsten von Monte Cassino (Chron. lib.
III. c. 42) ist Filschung, vergl. unten Kap. VIIL. 4.

%) Vergl. die Relatio 1. c.

8 JL. 5681. Das Préjudiz liegt in der Freiheitsbestitigung an S. Sophia
vom 14. Mirz 1092 (JL. 5461).

7 JL. 5713.
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Mit diesem Mandat Urbans II. schlieft Leos Bericht. Eine klare
Entscheidung im Sinne der Monte Cassineser Anspriiche wird man
darin unmdéglich sehen konnen, so sehr sich der Papst auch im vor-
aus zugunsten des Klosters aussprach. Dafi die Sache zu einem be-
friedigenden Abschluff kam, muf man bezweifeln, denn bereits unter
Paschal II. nahm Abt Girard abermals Gelegenheit, wegen S. Sophia
bei der Kurie vorstellig zu werden. Aber trotz zweimaligen Ver-
suchs in den Jahren 11121) und 11162 gelang es ihm nicht, eine
Erneuerung des Prozesses durchzusetzen. FEr fand kein Gehor mit
seiner Klage; S. Sophia war unwiederbringlich verloren. Und doch
beobachtet man auch hier die gleiche Unordnung in den Urkunden,
wie bei Tremiti: S. Sophia ist des Prozesses ungeachtet bis weit ins
12. Jahrhundert hinein niemals aus der Besitzliste in den p#pstlichen
Privilegien fiir Monte Cassino gestrichen worden %).

Der zihe Kampf, den Monte Cassino um S. Sophia fiihrte, reicht
schon hinein in die Zeit, da sich die Verhaltnisse in Italien von
neuem verwirrten. Monte Cassino wurde unversehens in die poli-
tischen Verwickelungen verstrickt, als das ausbrechende Schisma
zwischen Innocenz II. und Anaclet II. im Jahre 1130 dazu zwang,
fiir einen der Rivalen Partei zu ergreifen. Weil fast ganz Italien
sich zun#chst zu Anaclet hielt, trat auch das Benedictkloster auf
seine Seite, und da Innocenz II. schliefilich der Sieg blieb, mufte
es die falsche Wahl biifien. Auch neue Kriegsgefahr meldete sich
an den Toren. Statt der Kkleinen Trupps riduberischer Barone er-
schien plotzlich ein normannisches Heer vor dem Kloster?), und
sein Fiihrer, der konigliche Kanzler Guarin, fiithrte eine herrische
Sprache, wie man sie in Monte Cassino lange nicht gehort hatte.
Zwar raffte den frevelhaften Storer des Klosterfriedens ein plotz-
licher Tod dahin, aber sein Nachfolger Canzolin ) lief sich nicht be-
irren, und ein Teil der Monche beugte sich schliefilich den normanni-
schen Befehlen: es kam zu einer zwiespiltigen Abtwahl. So war das
Kloster in mehr als einer Hinsicht schuldig, als die Gegenbewegung
von Norden einsetzte und Kaiser Lothar III. mit einem Heer den
rechtmafiigen Papst nach Italien zurlickfiihrte. Der stolzen Abtei
blieb nichts ibrig, als eine demiitige, reuige Umkehr ).

Auch die glanzende Fihrerrolle des Klosters im geistigen und
religisen Leben ganz Italiens, die noch Urban II. laut gertihmt
hatte?), war dahin, weil das Fundament, auf dem sie ruhte, ins
Wanken geriet. Die exemplarische Klosterzucht hatte Monte Cassino

) Chron. lib. IV. c. 48.

%) Ibid. e. 60.

%) Es steht zuletzt in der Bulle Innocenz’ II. (ed. Tosti II. 287, der sie
fiilschlich Innocenz III. zuschreibt). Krst bei Anastasius IV. fehlt es, ebenso wie
Tremiti. Vergl. oben S. 14 Anm. 1.

%) Chron. lib. 1V. c. 98.

%) Ibid. c. 104.

%) Siehe unten Kap. VIIL. 4b.

7 JL. 5713 : Locus entm Tpse per Dei gratiam b, Benedicti meritis non tantum
nobis, qui prope sumus, sed unwverse etiam Italie oportunus et mecessarius est.
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groffi gemacht, aber gerade sie wurde durch den #ufieren Glanz
untergraben.

Die h#ufige Beforderung von Cassineser Monchen in einflufireiche
Stellen hatte schédlich auf das Kloster selbst zuriickgewirkt. Grell
beleuchtet wird der Wandel der inneren Lage durch eine oGffentliche
Klage der Bischofe, die vor Calixt II. gegen die Ménche, vor allem
gegen die Cassinesen, laut wurde?!). Ihnen bleibe eigentlich nichts
ibrig, versicherten die Bischofe, als Ring und Stab beiseite zu legen
und den Monchen zu dienen, ,denn diese halten Kirchen, Burgen,
Zehnten, Abgaben von Lebenden und Toten in Hé#nden. Die kano-
nisch Lebenden haben alle Scham verloren, ihre Ehre ist befleckt,
die geistliche Zucht ist dahin, wenn die Ménche ihrer Himmelssehn-
sucht vergessen und nach den bischéflichen Ehren mit unerséttlicher
Gier greifen, nur das Ihre suchen und, wiewohl sie der Welt und
ihrer Lust entsagt haben, die Dinge dieser Welt unablissig be-
gehren“. Es war ein schlimmer Sturz von der Héhe, dafi man den
Monchen ein Menschenalter nach dem Tode des Klosterretormators
Desiderius solche Vorwiirfe offen entgegenhalten konnte. Monte Cassino
fithlte sich vor allem getroffen, denn cin Cassinese ergriff neben einem
ligurischen Bischof das Wort zur Verteidigung. Aber sie bewiesen
etwas, was nicmand bestritten hatte, den gottlichen und der Welt-
kirche ebenbiirtigen Charakter des Monchtums?); auf die Anklage
gaben sie keine klare Antwort, wohl aber beweisen einzelne Ereig-
nisse der Klostergeschichte, dafi diec Klage nieht unberechtigt war.

Der Geist der gesamten Bruderschaft war ein anderer geworden.
Desiderius hatte den langobardischen Firstensohn ausgezogen, als er
Méneh von Monte Cassino wurde, jetzt gaben die nachgeborenen
Sohne der ersten Adelstamilien des Landes, die nach wie vor in
grofier Zalll in Monte Cassino die Kutte nahmen, den Ton an. Ein
Beispiel, wic weit sich Adelsstolz und Uberhebung verirren konnten,
bot Abt Oderisius II., ein Grat von Sangro, den spiter die piapst-
liche Absetzung traf. Als Honorius II. aus schlichter Pisaner Biirger-
familie zur péapstlichen Wiirde emporstieg, zischelte man im Kloster
iber sein Wo und Wie, ob er von Familie sei, und Oderisius dufierte
wegwerfend, er wisse nicht, wessen Sohn der neue Papst sei, aber
eins wisse er bestimmt: er sei cin schwer gelelirtes Haus 3).

Wie wenig stimmt solcher Ton zu dem Geist, der unter Desi-
derius im XKloster gewaltet hatte! Die Generation von Gelehrten,
die seinen Kreis geziert hatten, ging mit Leo von Ostia zu Grabe.
Was nachher aus der Klosterschule hervorging, das wuchs in solcher

1 Chron. lib. IV. e. T8.

2) Licet coeptscoporum religiositas conquestum conira monachos fecerint, mnon
tamen sine causa proedecessores nostri monasteria ditaverunt. A principio namque
nascenits ecclesiae duo ordines fuisse notisstmum est, wnum qui laboraret in verbo et
doctrina, aliwum qui orationi vacaret, unum qui active, alium qui contemplative deserviret.

3) Chron. lib. IV. c. 83: Interrogantibus fratribus de praedicto pontifice, cuius
filius esset, quis, qualis et quantus: abbas respondit, ignorare se, cuius fililus esset
unum tamen pro certo scre, quia plenus esset litteris a copite usque ad pedes
Oderisius hatte mit Honorius, als er noch Bischof Liambert von Ostia war, bereits
eine Differenz gehabt, vergl. Chron. lib. IV. c. 81.

Caspar, Petrus diaconus. 2



18 Kapitel 1. Monte Cassino im 11. und 12. Jahrhundert.

Umgebung, in den Noten und Stiirmen einer neuen Zeit, unter ganz
verdnderten Bedingungen auf.

Fir diesen ganzen Zeitraum nach Desiderius’ Tod liefert die
Nachrichten aus der Klostergeschichte nicht mehr Leos Chronik, son-
dern eine Fortsetzung derselben durch Petrus diaconus, von dem die
folgenden Blatter handeln sollen. Er gehort mit seinem Fiihlen und
Denken ganz der geschilderten neuen Generation an. Nicht mit Ent-
riistung oder Trauer spricht er tiber den Verfall von Sitte und
Zucht: ihm scheint der Verlauf der Dinge ganz selbstverstindlich.
Naiv erzihlt er von den Kriegsziigen Abt Girards, bei denen er das
feindliche Gebiet ,mit Feuer und Schwert verwiistete“ ). Den Ver-
teidigern des Klosters gegen die bischoflichen Angriffe legt er Worte
in den Mund, die auf den Kern der Sache gar nicht eingehen ?)
und in einen Hymnus auf Monte Cassino ausklingen?). Bei der
Schilderung einer Auflehnung der Monche gegen zu strenge Hand-
habung der Regel steht er ganz auf Seite der Laxen+?), und Abt
Oderisius, der gewalttétige, adelsstolze Graf von Sangro, ist ihm ,ein
hochgesinnter Mann, von grofer Weisheit und sprudelnder Beredsam-
keit*, er bedauert seine Absetzung auf das lebhafteste ).

Was aus dem zweiten Chronisten des Klosters, der ein anderer
Leo sein wollte, unter den veridnderten Verhiltnissen wurde, werden
wir im folgenden sehen.

1 Vergl. Chron. lib. IV. c¢. 54. 57.

?) Siehe oben S. 17.

3) Chron. lib. IV. ¢. 78: Casinensis ecclesia mon ab hominibus, neque per ho-
minem, sed per Iesum Christum fundata est, cuius tmperio pater Benedictus ad eundem
locum deveniens, tllumque ab idolorum sordibus emundans sanctae regulae descriptione,
et miraculorum prodigiis, et sui corporis sepultura, toti orbi spectabilem reddidit, et
totius monastict ordinis caput effecit.

4 Chron. lib. IV, c. 29.

5) Ibid. c. 88.



Kapitel II.
Petrus diaconus.

Wir besitzen keine einzige Nachricht eines Zeitgenossen oder
eines spéteren iiber Petrus diaconus. Alles, was wir von ihm wissen,
beruht auf seinen eigenen Angaben und ist damit selbst Gegenstand
der kritischen Untersuchung. Diese mufi davon ausgehen, zun#chst
den Bestand der Uberlieferung zu mustern.

Er ist ungewdohnlich giinstig; denn von vier Codices des Archivs
von Monte Cassino!), die vor allem in Betracht kommen?), sind zwei
als autographe Handschriften des Petrus diaconus selbst gesichert,
die Codices n. 2573) und n. 361 %); sie enthalten, von wenigen Schul-
abschriften abgesehen, nur seine cigenen Werke und zeigen beide
dieselbe kleine, breite, in der Linienfithrung nicht ganz sichere,
etwas hastige und unsorgfiltige Minuskel des 12. Jahrhunderts 5).
Die beiden anderen Codices, das Registrum Petri diaconi und das
Registrum s. Placidi®), rithren dem Inhalt nach gleichfalls von An-
fang bis zu Ende von Petrus her und sind beide untereinander
offenbar ebenfalls von der nidmlichen Hand geschrieben ?), aber nicht

1) Die Literatur itber das Archiv siehe oben p. 6 Anm. 1.

?) Nicht in Betracht kommen hier die anderen Petrushandschriften, Cod. 316
Synonima Ciceronis (Bethmann Archiv XII. p. 505) und Cod. 391 Solinus de
miraculis (Bethmann 1. ¢. p. 508).

3) Vergl. Bethmann 1. ¢. p. 502, Bibl. Cassin. V. 12 sq.

4) Vergl. Bethmann 1. ¢. p. 506, Riant, Petri diac. Liber de locis sanctis
(Neapoli 1870) praef. p. XIX.

% Herr Dr. Salomon, der im Herbst 1905 zugleich mit mir in Monte
Cassino war, hatte  die Liebenswiirdigkeit, mir aus diesen, wie den anderen
Petrushandschriften zahlreiche photographische Aufnahmen, namentlich wichtiger
Stellen, zu machen, die mir fiir die folgenden Untersuchungen von gréfitem
Nutzen gewesen sind. Ich spreche ihm auch an dieser Stelle noch einmal meinen
wirmsten Dank aus.

% Vergl. Bethmann 1. c. p. 511 und 509. Letzteres tréigt die Codex-
nummer 518.

7 Im Registrum s. Placidi ist die Schrift freilich, entsprechend der prich-
tigeren Ausstattung, grofier und gerfdumiger, der Duktus aber ist genau der
gleiche wie im Registrum Petri diaconi.

%
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in Minuskel, wie die erstgenannten Codices, sondern in montecassi-
nesisch-beneventanischer Schrift!). Gleichwohl darf man annehmen,
daf Petrus auch diese Codices selbst geschrieben hat. Beide Schriften
wurden von jeher gleichzeitig in Monte Cassino verwendet, und schon
aus dem 10. Jahrhundert I4fit sich ein Beispiel beibringen, daf ein
Schreiber beide Schriften nebeneinander zu handhaben wufite?). Es
146t sich ferner erweisen, dafi auch Petrus diese doppelte Fertigkeit
besaf 3).

Rein #uBerlich betrachtet ergeben die vier Codices eine Stufen-
reihe vom Einfachen zum Préchtigen. Ganz schlicht nimmt sich
Codex 361 aus: ein Kkleiner, lose gehefteter Oktavband, die Blitter
eng, ohne Rand, Abs#tze und Initialenschmuck geschrieben, zum Teil
ganz radiert und zum zweiten Mal benutzt, jetzt seitenlang bis zur
Unkenntlichkeit abgerieben. Es sind offenbar erste Niederschriften
im Konzept, die in diesem Codex vereinigt wurden. Codex 257 sieht
schon weit schmucker aus: auch er zeigt noch bescheidenes Oktav-
format, ist jedoch besser geschrieben und mit bunten Initialen
geschmtiickt. Die beiden anderen Handschriften aber sind stattliche
Foliobénde, entsprechend ihrer offiziellen Bedeutung; der eine ent-
hélt in langer Reihe die Schenkungsurkunden kaiserlicher, p#pst-
licher, firstlicher und privater Gonner des Klosters in zierlicher,
zweireihig geordneter Schrift, mit Initialen und feinen kleinen
Federzeichnungen geschmiickt, der andere ist der Verherrlichung
eines Monte Cassineser Heiligen, des Benedictschiilers Placidus,
gewidmet uad noch viel prachtiger ausgestattet: er steht den schonsten
Monte Cassineser Handschriften aus der Bliitezeit unter Desiderius
ebenblirtig zur Scite.

Keiner dieser Codices tréigt eine gleichzeitige Datierung?), den-
noch lafit sich zun#chst das chronologische Verhaltnis zweier von
ihnen bestimmen. Codex 361 sowohl wie Codex 257 enthalten eine
Art kurzer Selbstbiographie des Petrus samt einer Aufzéhlung seiner

) Proben dieser Schrift bei Piscicelli-Taeggi, Paleografia artistica di
Monte Cassino (Monte Cassino 1876) und Arndt-Tangl, Schrifttafeln I* (1904)
Taf. 7; I1* (1906) Taf. 38.

) Cod. 230 vom Jahre 969, Paleografia tav. 33. Die rechte Kolumne ist
in Minuskel, die linke in Cassineser Schrift geschrieben. Hier ist die Identitit
der Hénde auf den ersten Blick evident. Spéter erhielt die Cassineser Schrift
eine kalligraphische Ausbildung bis ins einzelne und die denkbar gréfite Gleich-
formigkeit, so daB jede fuBere Ahnlichkeit zwischen der Schrift der Codices 361
und 257 und jener der Register fehlt. Gleichwohl wird man zugeben, daf
Bethmann und Wattenbach allein aus dem Grunde, daf Petrus Minuskel schreibe,
fiir die Register nicht eine andere Hand annehmen durften. Ubrigens ist die
Frage fiir die folgenden Untersuchungen nicht wesentlich, denn der alleinige
geistige Urheber der Register so gut wie der beiden Codices ist Petrus ohne
allen Zweifel.

3) Zwei seiner in Kapitel VI. 1 zu besprechenden Urkundenfdlschungen, die
Bullen Alexanders II. JL. + 4690 und Urbans II. JL. § 5467 weisen Zeugen-
reihen auf, deren Namen, um den Eindruck verschiedener Hinde hervorzurufen,
teils in Minuskel, teils in montecassinesisch-beneventanischer Schrift geschrieben
sind. Vergl. Pflugk-Harttung N. Archiv IX. 482. 483.

4) In spiterer Zeit hinzugefiigte Datierungen, wie ,e. 1130¢ auf dem Deckel
des Registrum s. Placidi, sind natiirlich als wertlos zu iibergehen.
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Werkel). In Codex 361 finden sich nun vorwiegend ?) Werke, die in
der Biographie zu Anfang genannt sind, also der Jugendzeit des
Autors angehoren, in Codex 257 hingegen solche, die am Ende der
Reihe stehen.

Den sicheren Beweis aber, daf Codex 361 zum grofiten Teil
alter ist, als Codex 257, liefert ein Vergleich der beiden Biographieen
selbst. Diejenige in Codex 257 ist am Schluff bedeutend linger,
z&ahlt mehr Werke auf und kennzeichnet sich schon dadurch als die
jingere. Die #ltere in Codex 361 zeigt obendrein, wie schon Watten-
bach?®) bemerkte, die deutlichsten Spuren ihrer fritheren Entstehung:
sie ist nicht in einem Zuge geschrieben, sondern mehrfach, von der-
selben Hand in spéterer Zeit und gegen das Ende zu in immer
kirzeren Abschnitten durch Nachtrige ergénzt worden. Sie ist also
mit der literarischen Produktion, zuletzt fast gleichzeitig, fortgeschritten,
dann aber nicht weitergefiihrt worden, weil der Autor eine neue
Biographie, diejenige in Codex 257, anlegte. Diese ist bis fast ans
Endet) in einem Zuge geschrieben, also viel spiter abgefafit, als jene.

Aber Wattenbach beachtete nicht, dat die spitere Biographie
nicht allein ldnger ist, dafi sie auch gegeniiber der #lteren sachliche
Einschiibe aufweist. Er begab sich damit einer kritischen Handhabe,
die wir zu nutzen suchen werden, indem wir, ihm folgend?), die
Notizen des Petrus iiber sein Leben und seine Schriften nochmals
priiffend durehgehen.

Schon iiber sein Geburtsjahr macht Petrus Angaben, die unter
sich unvereinbar sind. Legtman aber, wie sich gebiihrt, die &lteren
Nachrichten der ersten Biographie zugrunde, so wird man sich fiir 1107

1) Erstere am Ende des Liber illustrium virorum archisterii Casinensis
(5. w.), letztere selbstiindig, ed. Bibl. Cassin. V. 51 sq. Dazu kommt eine mit
dieser zweiten fast identische Biographie in Petrus’ Fortsetzung der Cassineser
Chronik, Chron. Cassin. lib. IV. c. 66, ed. Wattenbach 1. ¢. p. 794, wo in der
Note die Abweichungen von Cod. 257 vermerkt sind.

?) Eine Ausnahme macht allein der Liber de locis sanctis in Cod. 361 f. 33/
(s. uw.), der Abt Wibald gewidmet ist, also ins Jahr 1137 gehért, ins gleiche Jahr
wie die Auslegung der Benedictinerregel in Cod. 257 nach besonderer Angabe in
der Uberschrift. Doch ist das fiir die chronologische Fixierung des ganzen
Codex 361 nicht mafigebend, weil er seinem ganzen Aussehen nach offenbar
erst nachtriglich aus losen Faszikeln zusammengeheftet worden ist. Die Aus-
ziige aus antiken Schriftstellern, Frontinus, Vegetius, Varro, zu Anfang, sind
augenscheinlich Arbeiten des jungen Klosterschiilers aus seiner ersten Zeit, und
ebenso sind die beiden Hauptwerke dieses Codex, der Liber illustrium virorum,
an dessen Ende die erste Selbstbiographie steht, und der unmittelbar anschliefiende
Ortus et vita iustorum (s. unten) dlter, als der Liber de locis sanctis, obwohl
dieser ihnen jetzt in Codex 361 vorangeht. Das ergibt sich mit Sicherheit daraus,
dafi die erste Biographie, eben in Codex 861, den Liber de locis sanctis itber-
haupt noch nicht aufzihlt.

%) Er verzeichnet 1. c¢. p. 794 nach Giesebrechts Angaben die Stellen, an
denen die Tinte wechselt. Doch fehlt eine besonders auffillige Stelle: in festi-
vitate ommium sanctorum.

%) Nur die letzten drei Werke sind auch hier mit anderer Tinte von der-
selben Hand hinzugefiigt, vergl. Bibl. Casin. V. 13.

% Vergl. die Einleitung zur Ausgabe der Chronik.
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entscheidenl). Petrus erzahlt, finfjahrig sei er ins Kloster gebracht,
habe acht Jahre hindurch unter Abt Girard die Klostererziehung ge-
nossen und sei einundzwanzigjahrig, im Jahre 1128, in die Ver-
bannung geschickt worden?). Erst in der zweiten Biographie setzt
er zu der ersten Angabe die damit unvereinbare Jahreszahl 11153).

Von seinem Vater, dem Romer Egidius, sei er ins Kloster ge-
bracht worden, heift es weiter in Codex 361%). Erst in der zweiten
Biographie liest man den Zusatz, daB Egidius der Sohn Gregors, des
Konsuls und Patricius der Romer, gewesen sei”). Danach wire Petrus
diaconus also dem vornchmen und méchtigen Geschlecht der Grafen
von Tusculum entsprossen, das im 10. und 11. Jahrhundert mehrmals
den pépstlichen Stuhl bestiegen hatte und noch immer in der rémi-
schen Stadtverwaltung eine hervorragende Rolle spielte®). Watten-
bach hat diese Angabe unbedenklich fiir wahr hingenommen?). Aber
wie aufféllig ist das Schweigen der alteren Biographie! s 148t
sich schlechterdings kein Grund denken, weshalb Petrus das erste
Mal seine vornehme Abkunft verschwiegen haben sollte. Nun liegen
zwar scheinbar Beweise fiir scine Zugchorigkeit zum Tusculaner-
geschlecht vor: Briefe seiner Oheime, Ptolemius, Konsuls der Romer,
und Gregor an ihn, ein Brief dessclben Gregor an seinen Vater
Egidius und cndlich ein Schreiben seines Schwagers Landulf de
s. Johanne an den Kardinalabt Rainald von Monte Cassino. Aber
diese Briefe sind gleichfalls sémtlich nur von Petrus sclbst iiber-
liefert, obendrein in demselben Codex 257, der scine vornehme
Abkunft iiberhaupt erst enthiillt8). Von all diesen Tusculaner-
grafen ferner ist der Konsul Ptolem&us der cinzige urkundlich
beglaubigte, und zu ihm mag Petrus auch wirklich in diesen
Jahren Beziehungen gehabt haben, wollte er ihm doch eins seiner
Erstlingswerke, die Vita s. Placidi, widmen?) wohlgemerkt, ohne ihn

1) 8o auch Wattenbach 1. ¢. p. 564 not. 50.

?) Quinquennis sub Girardo abbate b. Benedicto oblatus . . . . anno vero n
carnationis domintecae 1128, aetatis autem eius 21 . . . . ad exilium.

3) Quinquennis . . .. oblatus anno dominicae tncarnationis 1115 ete., ebenso im
Chron. Cassin, IV. ¢. 66: 4. dom. inc. 1115 primo aetatrs suae lustro .. .. oblatus est.

9 A patre Lgidio natione Romano.

% Ex paire Egidio natione Romano, Gregorit Romanorwm pairicii et con-
sulis filio.

% Vergl. den Stammbaum der Grafen von Tusculum bei Wattenbach 1. c.
%; 563 auf Grund einer ungedruckten Historia comitum Tusculanensium von
ralletti.

") Daf Coppi, Memoric Colonnesi (Roma 1835) in der Genealogie der
Tusculanergrafen p. 50 die Angaben des Petrus mit Stillschweigen iibergeht,
hat wohl seinen Grund in Unkenntnis, nicht in kritischen Bedenken.

%) Ed. Ang. de Nuce in Notac in libri IV prologum (= Muratori Seript.
TV. 488) und Wattenbach I c. p. 564 sq. und 572 nach Kollation Giesebrechts
mit Cod. 257. Auch der Brief Gregors an Petrus macht keine Ausnahme, wie
man nach Wattenbach meinen konnte, der ihn nicht, wie die anderen, aus
Cod. 257, sondern aus Marténe et Durand, Vet. script. nov. coll. I. 703 (,e cod.
Casin.%) abdruckt. Wie man sich in Bibl. Casin. V. 14 iiberzeugen kann, ist
Marténes ,cod. Casin.* kein anderer als unser Cod. 257,

9 Disponebam propterea opusculum tistud ad Piolomewm Romanum consulem

dirigere (Migne CLXXIII. 1066). Uber diese Vita vergl. Kap. IV. 1.
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dabei seinen Oheim zu nennen. Der Name des Egidius aber, der
als Vater des Petrus durch Codex 361 gesichert ist, findet sich unter
den Tusculanergrafen der Zeit, iber die wir gut unterrichtet sind?),
tiberhaupt nicht.

Die Briefe beschiftigen sich alle mit der Verbannung des Petrus
im Jahre 1128. Seine,,Oheime* bieten ihm ein Asyl an und bemiihen
sich, seinen Vater von der Verbindung, die das ganze Unheil ver-
schuldet habe, zu losen. Aber der Text ist so farblos, so ohne jede
Beziehung zu zeitgenossischen Ereignissen, das Anerbieten des Ptole-
mius, ihm, dem einundzwanzigjghrigen, ,alle Kirchen von Cassino
zu Ubertragen“, so toricht, der prahlerische Beiname, ,aus julischem
Geschlecht stammend“?), den er sich beilegt, so offensichtlich er-
funden, daf der Verdacht gegen die Echtheit dieser Briefe zur Ge-
wilheit wird.

Die Verwandtschaft des Petrus mit den Grafen von Tusculum
gehort also wohl in das Reich der Erfindung. Er ist im Jahre 1128,
wahrscheinlich weil er zur Partei des abgesetzten Abtes Oderisius II.
gehorte, von Abt Seniorect aus dem Kloster zeitweilig verwiesen
worden und hat eine Zuflucht in Atina und vielleicht einen Gonner
an dem Konsul Ptolem#us gefunden. Spiter, als er seit etwa 1130 3)
wieder ins Kloster aufgenommen war, hat ihn Eitelkeit, die der
adelsstolze Kreis des Abtes Oderisius II.4) frith in ihm geweckt haben
mochte, dazu verleitet, sich eine Verwandtschaft mit jenem erlauchten
Geschlecht zu erdichten.

Von persénlicher Eitelkeit zeugen auch die tbrigen Zusétze,
welche Petrus in der zweiten Fassung seiner Biographie ecinschaltete.
Unter den neu hinzugefiigten Werken fithrt er ,eine sehr schone
Predigt tber Christi Versuchung in der Wiiste*, ,einen sehr schénen
Briet iiber die Wahl Kaiser Konrads“ an. Wortreich wird er,
wo er mitten unter den knappen biographischen Notizen die Aus-
zeichnungen aufzihlt, dic ihm Kaiser Lothar im Sommer 1137, als
er in Sachen seines Klosters am Lago Pesole vor ihm erschien, an-
geblich verliehen hatte: ,Petrus“, so berichtet er, ,,wurde als Apokrisiar
des Klosters an Kaiser Lothar gesandt, der verstattete ihm dann den
Sitz zu seinen Fiifien, dann wies er ihm den Platz unter den Capel-
lanen des Reichs an, dann gab er ihn dem Kanzler Bertulf zum
Schiiler, dann machte er ihn zum Geheimen Rate, zum Logotheten,
Exceptor und Auditor des romischen Reichs“®). Der Sachsenkaiser
hat solche byzantinischen Titel kaum gekannt, geschweige denn ver-

1) Man kennt den Vater des Ptolem#us namens Gregor und einen Bruder
namens Petrus. Der ,Bruder Gregor“ ist also auf Grund der Tusculaner Grafen-
urkunden, die Petrus in seinem Remster f. 443 sq. (ed. Gattula, Hist. abb. Cassin.
p. 236 sq.) selbst tiberliefert hat, ganz gut erfunden. Dagegen pafit Egidius,
wie gesagt, nicht unter die Namen der Tusculaner.

%) Prolemaeus Julia stirpe progenitus Romanorumque consul excellentissimus.
In den echten Urkunden findet sich Ahnliches natiirlich nicht.

%) Vergl. Wattenbach 1. c. p. 567.

#) Siehe oben S. 17.

5) Ich suche das aufdringlich sich bestindig wiederholende postquam der
Aufziihlung wiederzugeben.
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liehen '), hier hat freie Phantasie, die sich in griechischem Titelschwall
gefiel, gewaltet.

Der gleiche Eindruck wird noch verstarkt, wenn man den aus-
fithrlichen Bericht des Petrus iiber scine Mission bei Lothar, das
personlichste von allen seinen Werken, heranzieht?). Er selbst steht
durchaus im Mittelpunkt der Ereignisse. Als der Kaiser Vertreter
des Klosters vor sich fordert, nennt er Petrus ausdriicklich mit Namen 3)
— und doch wird nach dem gleichen Bericht Petrus erst an Ort und
Stelle mit der Vertretung der Klosterinteressen von den Seinen be-
traut und daraufhin dem Kaiser vorgestelltt). In der Disputation
mit dem Anwalt der pépstlichen Hoheitsanspriiche kehrt gleichsam
wie ein Refrain am Ende jedes Tagewerks die ausdriickliche lobende
Zustimmung Lothars zu den gehdrten Ausfilbrungen wieder: ,Das hat
Petrus klar und deutlich bewiesen. Nun wollen wir zur Ruhe gehen
und morgen fortfahren“?®). Schliefilich will der Kaiser den Monch,
der ihm so gut gefallen hat, mit sich nach Deutschland nehmen,
aber auch der neue Abt Wibald weiff ihn zu schéitzen und will
sich nicht von ihm trennen. Noch einmal fordert Lothar brieflich
vergebens von Wibald, er solle ihm Petrus tuberlassen — ein Brief,
iiber den das gleiche Urteil wie iiber die Tusculanerbriefe zu fallen
ist®). Der Haf der pépstlichen Partei andererseits macht sich doch

) Logotheten des Reichs hat es zwar vereinzelt in der byzantinisierenden
Periode Ottos III. und der niichsten Folgezeit gegeben (vergl. Ficker, Forsch.
z. Reichs- und Rechtsgesch. Italiens 1. 325 § 180), aber nicht mehr im zwdlften
Jahrhundert. Sekreten sind fiir das Reich zu keiner Zeit nachzuweisen, ebenso-
wenig Exceptoren; itber diese vergl. v. Heckel, Das pépstliche und sizilische
Registerwesen, in Arch. f. Urkundenforschung I (1908) p. 398. Auditoren waren
rechtskundige Beisitzer im Hofgericht. Abgesehen davon, dafi eine so hohe
Auszeichnung des einfachen Monchs unwahrscheinlich ist, zeigt schon dies Ge-
misch von heterogenen Titeln, was es it der ganzen Verleihung auf sich hat.

?) Siehe Anhang n. VII. und Chron. lib. IV c. 108 sq., vergl. unten
Kap. VIII. 4.

3) Abt Rainald zieht zu Hofe sumptis de congregatione aliquantis ex fratribus,
Petro quoque Casinensi diacono, cartulario, bhbliothecario ac seriniario, quem Lotharius
imperator nominatim vocaverat.

%) Vergl. Anhang n. VII f. 183, Chron. lib, IV c. 108 am Schluf. Watten-
bach 1. ¢. p. 570 meinte freilich, wvielleicht habe Lothar wirklich den jungen
Tusculanergrafen personlich gekannt.

%) De omntbus . ... Petrus diaconus lucide saits diserteque respondit. Sed iam
huius altercationts sit finis, gquisque igitur ad hospiitum redeat, mane ad conflictum
tterum reversuri (Chron. c. 118 p. 830). Quia ad vestra famina luculenter satis
Petrus diaconus ac Romani tmperit fidelis respondit . ... quisque ad suum hospitium
redeat, mane ilerum ad conflictum reversurt (c. 114 p. 831). Constat Cystellensem o
Petro diacono victum, ideoque huius litigii ista fit fims (ibid.) usw.

% Auch dieser Brief stammt aus Cod. Cassin. 257 (ed. Bibl. Cassin. V. 14)
und ist mit einigen Vamanten in die Chronik c. 125 p. 840 iibernommen. Jaffé,
Bibl. rer. Germ. I. 83 n. 10 hat ihn ebenso wie attenbach (praef. p. 570)
als echt passieren lassen, wihrend Bernhardi, Jahrb. Lothar III. p. 761 not. 35
ihn mit Recht als Félschung verwirft, da er die unglaubwiirdigen Verleihungen
Lothars an Petrus wiederholt: qui a nostra serenitate logotheta, a secretis, exceptor,
auditor et cartularius ac capellanus Romani tmperii constitutus est. Uber weitere
von Petrus geféilschte Lotharbriefe vergl. Kap. VIII. 4b. — Es reihen sich end-
lich, durch die Uberlieferung in Codex 257 gleichfalls als Machwerke des
Petrus gekennzeichnet, zwei angebliche Briefe des h. Benedict und eine Predigt
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auch in widerwilliger Bewunderung Luft: ,Dieser Diakon“, sagt
jemand zu Innocenz IL.1'), ,ist von Kind auf im Kloster gewesen,
dort ist er so gewaltig an Geist und Wissen gewachsen, daB er die
meisten Biicher der heiligen Schrift, die andere kaum unter der Leitung
der Lehrer verstehen konnen, vollkommen beherrseht. Man mag den
Erfolg, den Petrus am Lago Pesole errang, nicht gering einsch#tzen
— woriiber weiterhin zu reden sein wird?), — aber daf er hier in
Selbstgefalligkeit die Farben sehr stark auftrigt, daff er den Kampf,
den Gunst des Kaisers und Haf des Papstes um seine Person gefiihrt
haben, allzu emphatisch schildert, liegt auf der Hand. Vollends,
wenn man mit den grofien Worten die niichternen Tatsachen ver-
gleicht. Petrus hat als Sachwalter des Klosters fungiert, wie frither
Leo, sein Vorgénger im Amt des Archivars, aber bei weitem nicht
mit dem gleichen personlichen Erfolg. Zu Leos Lebzeiten stand
Monte Cassino auf der Hohe seiner Bliite und seines Ansehens, und
er brachte es bis zum Kardinalbischof von Ostia; Petrus aber blieb
sein Leben lang der einfache Archivar von Monte Cassino, und es
war jedenfalls ein schwacher Trost, daf er sich seinen Titel so schon
wie moglich ausschmiickte, sich cartularius, bibliothecarius et scrini-
arius, schlieflich gar archibibliothecarius?®) nannte.

Auch nach dem Jahre 1137 noch will Petrus Bezichungen zu
den deutschen Herrschern gehabt haben. Kaiser Lothar ist die um-
fangreiche Auslegung der Benedictinerregel vom Jahre 1137 gewidmet ),
seinem Nachfolger Konrad III. nach Angabe der jingeren Selbst-
biographie zwei andere Schriften, — aber in der dlteren, zuverlissigeren
Fassung der Biographie sind sie genannt, ohne daf diese Widmung
erwihnt ist?. Nicht minder skeptisch wird man sich den Briefen
gegeniiber verhalten, die Petrus in direktem Verkehr mit dem
deutschen Konigshof zeigen. Codex 257 enthilt zwei Kondolenz-
schreiben an Kaiserin Richenza %) und einen Brief mit Glickwiinschen
an Konrad III. zur Thronbesteigung ?). Niemand wird sie fir etwas
anderes als Stilibungen halten, fiir Huldigungen, die Petrus weniger
den Adressaten, als seiner cigenen Kitelkeit darbrachte.

desselben iiber den h. Maurus an. (Gedruckt, abgesehen von #lteren Ausgaben,
Bibl. Cassin. V. 13—14.) Der eine Brief an Maurus ist frei erfunden, der an-
dere an den h. Remigius von Rheims ist gefertigt nach einer Nachricht der
Vita desselben von Hinemar (ed. Acta Sanct. oct. I. 142), der h. Benedict habe
eine Besessene, an deren Heilung seine Kraft versagte, auf hoheren Befehl mit
einem Briefe an den h. Remigius gesandt, dem sodann die Heilung gelang.

I Vergl. 1. c. c. 113, p. 830.

%) Vergl. Kap. VIIL 4b.

3) Siehe S. 26, Anm. 3.

4 Ed. Bibl. Casin. V. 73 sq.

%) De generibus lapidum pretiosorum ad Chonradum tmperatorem librum
evaravet . . . . lbrum notarum ex parvo ampliorem effecit et Chonrado imperators
dedicavit. Das gesperrt Gedruckte ist Zusatz der zweiten Biographie.

% Fol. 72, ed. Marténe et Durand, Vet. script. nova collectio I. 760 = Migne
CLXXIIL. 1137 n. 1, und f. 735, edd. 'Marténe 1. ¢. = Migne 1. c. p. 1139
n. 2, fragm.; ?Bibl. Casin. V. 207.

7 Cod. 257 f. 73, ed. Marténe 1. ¢. = Migne 1. c. p. 1141.
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Sein Todesjahr ist nicht {berliefert, da keine Nachrichten von
dritten {iber ihn vorhanden sind. Doch fehlt es nicht an Lebens-
zeichen auch tiber das Jahr 1140 hinaus!), in welchem er die Fort-
setzung der Klosterchronik ktegann. In der Darstellung bezeichnet er
einmal die Kardindle Gerard und Guido als nachmalige Papste: sie
haben nacheinander als Celestin II. 1143 und Lucius II. 1144 den
Stuhl Petri bestiegen?). Das Urkundenregister von Monte Cassino
endlich enthélt ein Privileg vom Jahre 1153, als dessen Datar noch
einmal der archibibliothecarius Petrus genannt wird 3).

Das ist alles, was sich liber den Lebensgang des Petrus ermitteln
1a6t; reicher fliefen die Quellen zur Charakteristik des Schriftstellers,
denn auf literarischem Gebiet hat sich, vielleicht gegen seine eigenen
ehrgeizigen Wiinsche, fast sein gesamtes Wirken abgespielt. Hier ist
er von einer auBerordentlichen Produktivitit gewesen. Seine Werke,
wiren sie alle erhalten und gedruckt, wiirden eine stattliche Reihe
von Binden fiillen?).

Man darf behaupten: kaum je im Mittelalter lagen die Bildungs-
mittel, tiber welche die Zeit verfiigte, so vollstindig bereit, so bequem
zur Benutzung vor dem Schiiler, als in der Monte Cassineser Kloster-
bibliothek nach der gelehrten Wirksamkeit des Desiderius®). Und

) Wattenbach praef. p. 572 meint, er sei wohl bald nach 1140 gestorben.
Er weist iibrigens ibid. not. 34 Ang. de Nuces Identifikation unseres Petrus mit
einem Petrus, der noch unter Alexander III. nachzuweisen ist und erst 1186
starb, mit Recht zuriick.

2 Chron. lib. 1V c. 109: Gerardus card. tit. s. Crucis necnon et Guido card.,
qui amho postea Romanam rewerunt ecclesiam. Es besteht kein Grund, hierin mit
Wattenbach 1. ¢. p. 572 not. 37 einen spiteren Zusatz, womdglich gar eines an-
deren, zu sehen. Die Abfassung des 4. Buchs der Chronik ist wohl mit dem
1140 datierten Prolog begonnen und nicht abgeschlossen worden, da die Erzih-
lung am Schluf eher abbricht, als abschliefit.

%) Reg. Petri diac. f. 36’ n. 83 (ined.): Dat. in Monte Cassino a. d. inc. 1153,
ind. 2, 6. kal. ian. p. m. fratris Petrt archibibliothecarii s. Casinen. cenobii, pont.
d. n. Anastasii IV. summi pont. et univ. pp. a. I. Ein sicheres Beweisstiick ist die
Urkunde indessen nicht. Sie ist erst spiter von anderer Hand in das Register
eingetragen, und der Name Petri ist Nachtrag wiederum einer anderen Hand,
vielleicht sogar auf Rasur.

*) Um eine vollstédndige Liste der Schriften des Petrus haben sich, von
#lteren Versuchen abgesehen, Migne, Patr. lat. CLXXIII. 1047 not. 47 und
Riant in der Ausgabe des Liber de locis sanctis (s. unten S. 29) p. XL not. 1
bemitht. Die letztere Bibliographie ist brauchbar bis auf einige Verstofie. Von
sActa comitiornm Aquaspensilium, ed. Goldast Consuet. imp.“ als besonderer
Schrift des Petrus kann nicht die Rede sein, es ist nichts als ein Auszug Goldasts
aus der Schilderung der Chronik lib. IV. ¢. 108 sq. von den Verhandlungen am
Lago Pesole. Ebenso gehort der Chronik lib. IV. ¢. 78 an, was Riant als ,Disceptatio
in concilio Lateranensi 1123 inter mon. et episc.¥ aus Gattula Hist. p. 343 zitiert.
Das gleiche gilt von der Vita s. Brunonis ep. Signiensis. die er anfiithrt (s. unten
Kap. VIII. 2). In allem, was Riant aus Codex 257 zitiert, ist jetzt auf Bibl.
Cassin. V. zu verweisen, wo die stattliche Reihe der bisher unedierten Schriften
des Petrus (meist theologischer Natur) fast 200 Folioseiten fiillt. Noch unediert
sind eine Reihe von Predigten, sowie die originale Fassung einiger Heiligenleben
in Codex 361 (s. u. Kap. III), aber immer bleibt dann noch eine ganze Reihe
verlorener Petrusschriften, die in der Biographie aufgezéhlt sind, tibrig. Es wer-
den ferner im Verlauf dieser Untersuchungen eine grofie Zahl von Falschungen
auf sein Schuldkonto zu buchen sein.

% Siehe oben S. 6 sq.
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der junge Petrus hat aus allen Wissensquellen, die sich ihm er-
schlossen, mit Eifer geschopft. Was ihm von antiken Schriftstellern
unter die Hiénde kam, das schrieb er ab; die erhaltenen Kopieen aus
Vegetius, Frontinus, Varro, Solinus?) sind wohl nur ein Kkleiner Teil
dessen, was er hinterlassen hat2). So schrieb er sich auch Teile aus
den Kirchengesetzen des Codex Justinianus in seinem Registrum
auf¥). Im wesentlichen schopfte jedoch auch er seine historischen
Kenntnisse aus den landlaufigen Quellen des Mittelalters tiberhaupt,
die er mit den Hauptwerken der Literatur des eigenen Klosters
vereint in der Cassineser Bibliothek vorfand, aus den Werken Isidors
von Sevilla, dann aus der Theophanesiibersetzung des Anastasius
bibliothecarius, unter den Cassinesen vor allem aus Paulus diaconus,
Desiderius und Leo. Bei Isidor fand er das unmittelbare literarische
Vorbild fiir zwei seiner eigenen Werke?), derselbe Autor lieferte ihm
in seinen ,Origines®“?) einen Schatz antiken Wissens, der bequem zu
benutzen war. Anastasius vermittelte ihm die Kenntnis der byzantini-
schen Geschichte, aus Paulus und Leo lernte er Monte Cassinos, Italiens
und des Abendlands Geschichte kennen.

An Emsigkeit hat es dem jungen Klosterschiiler nicht gefehlt.
Das zeigen die Abschriften antiker Schriftsteller, aus denen dann und
wann Lesefriichte in seinen eigenen Arbeiten auftauchen®), und eine
Reihe von Kompendien zur antiken Geschichte?). Auch sein Stil ist,
wie der eines Petrus Damiani oder Benzo, durch Zitate, Bilder und
Vergleiche aus der Antike viel stdrker, als bei irgend einem Nicht-
italiener gekennzeichnet. Von Gott spricht er mehrfach als dem
»hochsten Donnerer* — sogar den alten Sachsenkaiser laft er sich
so gewahlt ausdriicken?®), — der heilige Geist erscheint als flamen
almum, die Sonne als ,Titans Gestirn“, der Oheim seiner Phantasie

1) Siehe oben S. 19 Anm. 2.

%) So nennt er selbst in der Biographie mnoch Vitruvium de architectura
mundi abbreviavit, doch ist die Handschrift verloren, vergl. Polenii Exercitationes
Vitruvianae II. 171 sq.

%) Reg. Petri diac. f. 39 n. 88 sq. Es sind im ganzen zehn Nummern,
beginnend mit Cod. Just. I. 2. 23: Ut sit tnter. Vergl. auch Bethmann, Archiv
XI1I. 512, wo ,100 Nummern“ wohl nur ein Druckfehler ist. Petrus benutzte
offenbar den unter Desiderius geschriebenen Cod. Cassin. 49, vergl. Bethmann,
Archiv XII. 499.

%) Siehe unten S. 32.

%) Isidori Originum sive Etymologiarum libri XII, ed. S. Isidori Opp. rec.
F. Arevalo III. IV. = Migne LXXXII. T4 sq.

% Z. B. aus Solin, vergl. Kap. IV. 1; aus Vegetius, vergl. Kap. VIIIL 1.

"} Nach Paulus diaconus’ Beispiel hat auch er noch eine Historia Romana
verfaBt, die in Cod. Vat. lat. 2953, s. XIIl. erhalten ist: Historia Romana quam
Petrus diaconus composuit (Ined.). Der Zweifel Bethmanns, Archiv X1II. 504 an seiner
Autorschaft ist wohl unbegriindet, denn wir besitzen noch ein anderes #hnliches
Werk von ihm: Catalogus regum, consulum, dictatorum, tribunum, patriciorum et
imperatorum gentis Troianae, in Codex 257 f. 1 sq. (ed. Bibl. Casin. V. 34 sq.).
Ein weiteres nicht erhaltenes Werk nennt seine Selbstbiographie, in der ersten
Fassung : Chrontcam consulum, dictatorum et imperatorum composuit, in der zweiten:
Ystoriam gentis Troiane a Noe usque ad sua tempora.

8) Invocantes igutur summi Tonantis virtutem, Chron. lib. IV, c. 109.
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mufl aus ,julischem Geschlecht* sein!), und wenn er selbst die Ur-
kunden seines Klosters sammelt, so schwebt ihm die Vaterlandsliebe
der ,,Quiriten“ vor#).

Von den grofien Minnern der Antike stand fiir die Cassinesen
in erster Reihe M. Terentius Varro, den sic von jeher halb zu den
Ihren rechneten, weil sein ,casinum“ am Fufi des Berges der Statte
ihren Namen gegeben haben sollte ). Schon Leo nannte ihn, ,den
nach Tullius’ Zeugnis gelehrtesten aller Romer, rithmend im Ein-
gang seiner Chronik®*). Awuch bei Petrus begegnet man ihm hiufig.
So sagt er in der Vita s. Apollinaris®: ,Plato, aller Philosophen
First, wenn er von Acherons Schlund, wo er die ewige Pein duldet,
vom todlichen Scheiterhaufen sich erhobe, oder sein GenoBf unter den
Romern, M. Terentius Varro, der alle Lateiner mit seiner Harfe be-
siegt, wenn er wiederkédme, wiirden die berufenen Biographien des
Heiligen sein.“ Bei jeder Gelegenheit greift er auf die alte Geschichte
zurtick. Konrad ITI. beteuert er®), seine Thronbesteigung freue ihn
mehr, ,als Hannibals Untergang, der Goten Vernichtung, Lucius’
Catilinas Tod, Attilas und Totilas Ende“; er ruft ihm zu: ,Durch
Fuch wird die Wiirde des Reichs crneut und zur alten Stellung der
Konsuln Pompejus, Scipio, Julius, Octavian und Trajan erhoben.“
Sehr gediegen sind, wie man sieht, diese Kenntnisse nicht. Varro
mit der Harfe und an anderer Stelle?) Horaz als strenuissimus
orator — das zeigt, daf diese Namen cben nichts als Namen fir
Petrus waren.

Auch das Griechische hat Petrus, nach seinem eigenen Zeugnis,
beherrscht. Er will ein Bueh des ,Araberkonigs Heva“ iiber Edel-
steine — wahrscheinlich ein Werk, das der Arzt Konstantin von
seinen Orientfahrten mitgebracht hatte, — iibersetzt haben ,aus der
griechischen in die lateinische Sprache.“ Nun macht es schon be-
denklich, daf diese ausdriickliche Versicherung wiederum erst ein
Zusatz der zweiten Selbstbiographie ist®). In der Tat wirde Petrus

1) Siehe oben S. 23.
%) Quanta sit his qui mundum diligunt transiturae caritas patriae, liquidius
nostt ; nullis etiam muneribus, nullis minis, nullls perturbationibus a dilectione patriae
recedebant, Quirites quippe, qui et armis illam defendere ac edificiis illustrare modis
studebant omnimodis. Prolog zum Registrum Petri diac. (ed. Wattenbach 1. ¢. p. 567).

%) In Wahrheit ist Casinum, wo Varro allerdings eine Villa hatte (De
rustica III. c. 5, ed Keil p. 138), dlter; es war schon zu Caesars Zeit romische
Militiirkolonie, dagegen nicht schon im Jahre 312, wie noch Bartolini, L’antico
Cassino (Monte Cassino 1882) nach Livius IX. 28 behauptet, denn diese Stelle
bezieht sich nicht auf unser Cassinum, vergl. Mommsen in Rhein. Museum VIII.
(1853) p. 624.

%) Chron. lib. I. c. 1.

) Siehe unten Kap. III. 1.

% Epist. congratulatoria, vergl. oben S. 25.

) Lib. de locis sanectis, ed. Riant p. 3.

®) Labrum Heve regis Arabum de lapidibus . . . . de grego itn Romanam
linguam transtulit. Das gesperrt Gedruckte ist Zusatz der zweiten Biographie.
Petrus hat aufierdem ein eigenes Werk iiber den Gegenstand verfafit, das indes
verloren ist: De generibus lapidum pretiosorum librum exaramt. Noch ein anderes
verlorenes Kompendium nennt endlich die Biographie: Astronomiam ex veteribus
libris collegut.
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mit solcher Kenntnis des Griechischen, wenn man von dem zuge-
wanderten IFremden Konstantin absieht, einzig in seiner Zeit da-
stehen. In alter Zeit freilich war Monte Cassino eine der letzten
Statten des Abendlandes gewesen, wo spérliche Kunde des Griechi-
schen, als sie an der Kurie schon fast geschwunden war, sich wach
erhielt’). Noch im 9. Jahrhundert gefiel man sich darin, gelegent-
lich griechische Lettern in den Codices anzuwenden?), oder eine
Stadt zu Ehren des h. Benedict zierlich mit dem Namen FEulogi-
menopolis zu taufen?®). Seitdem war jedoch auch das ldngst ge-
schwunden*), und was es in Wahrheit mit den griechischen Kennt-
nissen des Petrus auf sich hat, das zeigt sich, wo er einmal beim
Abschreiben einer Glosse des Isidor zwar die Lettern leidlich zu
entziffern vermag, aber das Wort offenbar gar nicht mehr versteht ).
Gleichwohl stiitzt er die Vorstellung, er koénne Griechisch, durch
geflissentlich gehaufte Grazismen®. Der Satz, daf der Stil der
Mensch ist, bestitigt sich aueh an ihm. Zu der eitlen Personlichkeit
pafit der mit antiken Reminiszenzen und Fremdwortern tiberladene,
pretiose Stil.

Zu dem Bilde, das man von der Personlichkeit und literarischen
Eigenart des Petrus gewinnt, passen ferner auch die Urteile iiber den
sachlichen Wert zweier seiner kleineren Schriften, die allein von
allen ncuerdings einc kritische Bearbeitung erfahren haben.

Den Liber de locis sanctis, eine Reisebeschrcibung des heiligen
Landes, hat er, wie er in seiner Biographie sagt, ,aus allen alten
Biichern“ zusammengeschrieben 7). In Wahrheit sind die Kosten des
Textes fast allein aus Bedas gleichnamiger Schrift bestritten?®), die

) Vergl. den lehrreichen Aufsatz von Steinacker, Die romische Kirche
und die griechischen Sprachkenntnisse des Frithmittelalters, in Festgabe fiir
Gomperz 1902 p. 324 sq. Ob freilich Paulus diaconus wirklich in Monte Cassino
soviel Griechisch lernte, daB er die Gesandten Karls fiir Byzanz unterrichten
konnte, ist nach Wattenbach, Geschichtsquellen 71. 182 doch zweifelhaft.

) Vergl. Grossi, La scuola e la bibliografia di Monte Casino (Napoli 1820)
p- 167, der anfihrt: Iora Kaowevois nenivic Begdagios dffas.

%) Vergl. Chron. s. Benedicti Cassin. c¢. 15, 20 (MG. Scr. rer. Lang. p. 476,
479) = Chron. lib. 1. c. 33.

4) Dafi Konstantin und die Beziehungen zu griechischen Kiinstlern, die
Desiderius anlafilich des Kirchbaus ankniipfte (Chron. 1ib. IIL. c. 32), neue An-
regungen gebracht h#tten, dafitv haben wir kein Zeugnis. Wenn Leo Chron.
lib. I. c. 9 templum . ... quod Greco vocabulo ATHAN SOPHAN, id est Sanctam
Sapientiam nominavit nennt, so schreibt er wortlich Erchempert ¢. 3 (MG. Secr.
rer. Lang. p. 236) aus.

%) Isidori Origin. lib. I. ¢. 3, 8 heift es vom Buchstaben ©: Et dicitur theta
G 100 Favdrov, id est a morte. Daraus macht Petrus in der Vorrede des Liber
notarum (siehe unten S. 30): Et dicitur ® apo tu thanaton (sic!), id est a ma.
Das gektirzt geschriebene morte konnte er offenbar nicht lesen, und mit einem
so elementaren Wort wie ddvazog verband er keinen Begriff mehr.

%) Zahlreiche Beispiele im Laufe der folgenden Untersuchungen.

") Cod. Cassin. 361 f. 23 sq., edd. *Tosti II. 121 sq. = Migne CLXXIII.
1115 sq.; 2Riant (Paris 1870); 3 Gamurrini, S. Hilarii Tractatus de mysteriis et
hymnis etc. (Romae 1887).

) Vergl. Riant 1. c¢. p. XI. Liber de locis sanctis, wie Bedas Werk, lautet
der Titel nur in der ersten Niederschrift, in Cod. 361. In der zweiten Biographie
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aber mit keinem Wort als Quelle genannt ist. Fiir die Arbeitsweise
des Petrus erweckt dies Werk kein giinstiges Vorurteil: Gedanken-
los sind aus Beda auch Dinge abgeschrieben, die auf die neue Zeit,
das zwolfte Jahrhundert, gar nicht mehr pafiten'), und daneben
nimmt es sich merkwiirdig aus, wenn der Verfasser versichert, er
sei den miindlichen Berichten von Jerusalempilgern gefolgt?. Ahn-
lich, wenn nicht noch schirfer, muf das Urteil iiber seinen Liber
notarum lauten, ein Verzeichnis der gebriuchlichsten paldographischen
Kiirzungen, das er aus dlteren derartigen Werken kompilierte 3). ,, Voll-
kommen wertlos fiir den Altertumsforscher® hat Mommsen diese Arbeit
genannt. Petrus hat hier fliichtig und unbekiimmert darum, ob sich
ein Sinn ergab, seine Quellen ausgeschrieben?), und iiber die iniere
Nichtigkeit kann die wortreiche Einleitung nicht hinwegtiuschen. Vom
»,Kanzler® Bertulf will er den Auftrag zu diesem Werk, das er an-
geblich Konrad III. widmet, erhalten haben?), und alle grofen
Méanner der Vorzeit, die sich um das Buchwesen verdient gemacht
haben, ,Amilius Paullus, der rémische Kaiser (sic!), der nach Uber-
windung des Perserkonigs eine grofie Menge von Biichern im Palast
der Stadt sammelte, César, der dem M. Terentius Varro befahl, eine
grofie Bibliothek zu errichten“, Tullius Tiro, Ciceros Freigelassener,
und viele andere ®) werden aus ihrer literarischen Gruft in Isidors
Origines heraufbeschworen?), um bei diesem kimmerlichen Werk
Patenstelle zu iibernchmen.

Wir wenden uns von solchen Schiilerarbeiten und Kompendien
zu den Werken, in denen Petrus als selbstindiger Schriftsteller aut-
tritt. Wir tibergehen die Fiille der rein theologischen Arbeiten, seine

geht es unter dem Titel De terra repromissionis itinerarium. Auch darin liegt
vielleicht die Absicht, den Zusammenhang mit Beda nachtréiglich zu verwischen.
Ein Teil der Nachrichten stammt nach Gamuirini auch aus der Peregrinatio
s. Silviae, die Petrus in einer Handschrift aus Desiderius’ Zeit benutzte.

) Riant L ec.
%) Que tam wviva voce, eis ferentibus, qui ad sepulchrum Domini perrexverunt,
edidicistts . . . . nos noveritis hic collegisse (Riant p. 3).

3) Liber notarum, ed. Mommsen bei Keil Grammatici latini IV. 331 sq.,
zusammen mit den fritheren, von denen er die notae Papianiae und die notae
Einsiedlenses als direkte Vorlagen des Petrus bezeichnet. Die dltere Ausgabe
des Liber notarum im Anhang zu Valerius Probus (Venetiis 1525) ist durch
willkiirliche Interpolationen wertlos. o

%) Z.B. aus F-E fabri erunt [sew frt.] macht er: . F = favierunt se fratres,
vergl. Mommsen 1. ¢. p. 332.

%) Durch den kaiserlichen Kanzleibeamten Bertulf oder einen der am Hof-
lager anwesenden Juristen, wie Walfried von Bologna (vergl. Chron. lib. IV
¢ 109, 117, Ficker Forsch. z Reichs- u. Rechtsgesch. Italiens III. 158) mag
Petrus in der Tat die Notae des Papias, die seine Vorlage waren, kennen ge-
lernt haben.

%) Post hunc Phylargius Samus et aliqui Mecenatis alias addiderunt. Deinde
Lucius Anneus Seneca ete.

) Vergl. Orig. lib. VI c¢. 5 (Migne LXXXII. 236). Aus Isidor stammen
auch, von Mommsen in der Ausgabe gekennzeichnet, die sich anschliefienden
Notizen itber einzelne Buchstaben, Kiirzungen usw.
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Predigten?), Hymnen?), und exegetischen Abhandlungen?), die nur
zam Teil gedruckt, zum Teil auch verloren gegangen sind, und
treten sogleich an die Hauptgruppe heran, der weitaus die meisten
und die historisch wichtigen seiner Schriften angehoren, die Arbeiten
zur Geschichte seines Klosters, die sich von den frithesten legendiren
Zeiten der Grindung bis in seine eigene Zeit herein erstrecken. Den
Ruhm von Monte Cassino zu verkiinden und mit allen Mitteln zu
mehren, das war die Absicht seiner Schriftstellerei. An erster Stelle
sind zwei Werke zu nennen, die auf breitester Grundlage diesem
Zweck dienen und der Frithzeit seiner literarischen Tatigkeit ange-
horen.

Der Liber illustrium virorum archisterii Casinensis und der Ortus
et vita iustorum coenobii Casinensis sind beide dicht hintereinander
im Codex autographus 361 iiberliefert’) und schon in der ersten
Biographie erwéhnt. Den Drucken beider Schriften liegen indes
weit jingere romische Handschriften zugrunde, die auf einen Codex
des 15. Jahrhunderts in Monte Cassino zuriickgehen?3). Dieser

1 Vergl. die zweite Biographie: Seripsit ettam sermones hos: de festivitate b. Marcs
sermones octo, de vigilia etus sermones duo, sermonem in octave sanctorum Marci,
Nycandri et Marcyant, de Cena Domint sermones duo, tn Parasceven, in Sabbato sancto,
omeliam in festivitate s. Benedicti, sermonem in Pascha, in octava s. Benedicti, in
Ascensionem Domini, in Pentecosten, de festivitate s. Johannis baptiste, de s. Petro et
Paulo, de s. Laurentio, de vigilia s. Marie . . . . sermonem de festivitate omnium
sanctorum, de nativitate Domini sermones duo, de s. Stephano . . . scripsit omeliam
in quadragesima. Die meisten dieser Predigten stehen, noch unediert, in Cod. 361.

%) Rythmum de novissimis diebus, in quo iusta litteram videtur seculus esse
apostolum Johannem, cum idem Petrus sciret finitum pro infinito, tusta quod tbidem
seriptum est (Cod. 361 f. 105/, ed. Tosti II. 119 = Migne CLXXIII. 1143) . . ..
ymnos duos in loude s. Juste virginis et martiris dictavit (ined.) . .. .ymnos in eorum
(se. ss. Marci Nycandri et Marciani) laude composuit (ed. Acta Sanct. apr. III. 566,
siehe unten Kap. VI), cantus b. Marci dictavit (v. ibid.).

8) Euxpositionem super regulam s, Benedicti componens in libros quatiuor divisit
(Cod. 257 p. 113, ed. Bibl. Cassin. V. 82 sq.), scolias in veteri Testamento ... scolias
wn diversis sententiis, exortatorium ad monachos, in quo ostendit, quid custodire, quid
cavere debeant, de septem wvitiis et virtutibus, de septem petitionibus, de Rebecca et
Ysaac, de rege Ozia et sacerdotibus, de Moyse et viam irtum dierum ac tribus tem-
poribus, de visione Ysaye (alle in Cod. 257 sq., ed. Bibl. Cassin. V. 52 sq.).

4 Cod. 361 f. 66 sq. und f. 72" sq.

%) Die Handschriftenfiliation, die ich feststellen konnte, ist fiir beide Werke,
die stets gemeinsam abgeschrieben wurden, die folgende:

Cod. Cassin. autogr. 361, saec. XIl.

|
Cod. Cassin. 658, saec. XV.
. /\
Cod. Chis. J. VI.226, saec. XVII.  Cod. Vat. lat, 6299, saec.

/ XVIL Ortus et vita iusto-
Cod. Vat. Barb. 2453 (XXXII. 244), saec. XVIIL. rum, ed. Ang. Mai, Scrip-

Liber illustrium virorum, ed. Jo. Bapt. Marus torum veterum nova col-
(Romae 1655); *(Parisiis 1666) = Muratori Scr. VI. lectio VIb 245 sq. = Migne
9 sq. = Migne CLXXIII. 1009 sq. CLXXIII. 1063 sq.

Der Codex der Bibl. Chigi ist mit dem Cod. autogr. kollationiert, wodurch der
Drucktext des Liber illustrium virorum zuverliissiger ist, als der des Ortus et
vita. Ich erwithne fermer Cod. Cassin. 616, saec. XVII., Petri Diaconi Opera
collecta, wo beide Werke nach Cod. autogr. 361 abgeschrieben sind, und Cod.
Cassin. 449 s. XVIL,, der f. 11 sq. den Ortus et vita tustorum nur bis c. 27 Ber-
tharius, f. 13 sq. den Liber virorum illustrium vollstdndig enthilt.
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schaltet sehr frei mit der Urschrift, die schon damals schwer leser-
lich gewesen sein mag; namentlich ist der Text an vielen Stellen
stark gekiirzt. Wo es sich um Feststellung des Wortlauts handelt,
ist also ein Zuriickgehen auf die autographe Handschrift dringend
erforderlich.

Beide Werke sind nach Inhalt und Anlage vollig parallel. Die
Titel und den Plan der Anordnung entnahm Petrus zwei Schriften
Isidors!) und verlief damit das Vorbild des Desiderius, der fiir #hn-
liche Zwecke, dem Beispicl Gregors 1. folgend, noch die Dialogform
gewihlt hatte?). Man konnte diese beiden Schriften etwa als Lexika
bezeichnen, das erste ein historisch-literarisches, das zweite ein hagio-
graphisches?). An der Spitze eines jeden Abschnitts steht in beiden
der Name eines Cassinesen, daran reihen sich im ersten Werk kurze
Notizen iber sein Leben und seine Schriften, im zweiten langere
oder kiirzere Berichte iiber Wunder, die er gewirkt hat oder die ihm
widertahren sind.

Der Liber illustrium virorum ist von beiden Schriften ohne
Zweifel dic historisch wertvollere. Der Prolog zitiert zwar wieder,
um das Werk wiirdig einzuleiten, die grofien Biographen des Alter-
tums, unter denen als letzter erst Isidor, das unmittelbare Vorbild,
genannt ist*), und wenn in Isidors Werk cin pietdtvoller Schiller den
Lebensbildern bertihmter Ménner eine Biographie des Verfassers selbst
angereiht hatte ®), so trug Petrus gleich selbst dafir Sorge, indem er
die Biographiecen beriihmter Cassinesen mit der eigenen schlofi 6. An
einer prahlerischen Ankiindigung fehlt es auch hier nicht?), und
sie enthilt u. a. den artigen Hinweis darauf, daf sein Lehrer Guido
vor sieben Jahren an der Aufgabe, die er jetzt vollende, gescheitert

1 Dem Liber de viris illustribus (ed. Migne LXXXIII. 1081 sq.) und dem
Liber de ortu et obitu patrum qui in Seriptura laudibus efferuntur (ibid. p.129sq.).

%) Vergl. Victoris III. olim Desiderii abb. Casin. Dialogi, ed. J. B. Marus
(Lut. Paris. 1666) = Migne CXLIX. 963 sq., und S. Gregorii M. Dialogorum
libri IV. (Migne LXXVIIL 149 sq.)

%) Ein drittes, offenbar gleichartiges Werk, Miracula Casinensium mona-
chorum, das in der Biographie noch aufier dem Ortus et vita iustorumn aufge-
z#hlt und auch im Chron. lib. IV. e. 7 erwiihnt wird, sclieint verloren zu sein.

%) Et primo quidem a Tranquillo Graecoque Apollonio coeptum, sed ab illustris-
simis viris Hieronymo, Gennadio atque Isidoro apud Romanos ad finem est usque
perductum. Das apud Romanos zeigt, dafi er wiederum keine Ahnung hat, daf
Tronguillus niemand anders als Sueton ist; in der Tat ist der Anfang wortlich
aus S. Hieronymi Epist. 47 ad Desiderium (Migne XXI1. 493) entnommen: Seripsi
hbrum de viris illustribus . . . imitatus Tranquillum Graecumque Apollonium.

5 Am Schluf des Liber de viris illustribus von Isidor folgt S. Braulionis
Caesaraugustani episcopi praenotatio librorum D. Isidori (bei Migne LXXXI. 15
gesondert abgedruckt).

%) Siehe oben S. 21 Anm. 1.

" Opusculum isto in tempore novum obliviontque pene itam traditum, quod utinam
qui perspexerint, cum quanta cordis 1d moestitia scripserim, advertere valeant. Nam
stupor et hebetudo ingens nosiry opplevit pectoris arcem, cur a sexcentis ferme iam
annorum curriculis in Casinenst gymnasio non exstiterit, qui hunc vilibus saltem man-
daret schedulis librum.
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seil). Immerhin enttiuscht Petrus hier die Erwartungen nicht so
vollkommen, wie im Liber notarum. FEr bringt fiir die Literatur-
geschichte seines Klosters in der Zeit, da es ein Kulturzentrum fir
ganz Italien war, wichtige Beitrige, welche die Klosterchronik in
erwiinschter Weise ergénzen ?).

Etwas ndher miissen wir auf das hagiographische Parallelwerk,
den Ortus et vita iustorum, eingehen®. Dic Heiligenbiographie hat
Petrus mit besonderer Vorlicbe gepflegt, und fir einige seiner umfang-
reichsten Arbeiten auf dem Gebiet ist dies Werk sozusagen die Keim-
zelle gewesen. KEs ist nicht ein Heiligenlexikon im strengen Sinn.
Wie schon der Titel sagt, handelt es von den ,Gerechten von Monte
Cassino.“ Unter diese Zahl gehdren zunichst die Heroen der Urzeit
des Klosters, voran der h. Benedict selbst, scine n#chsten Schiiler
und die #ltesten Abte, dann aber auch sonst hervorragende Persin-
lichkeiten der &alteren Zeit, wie der entthronte Frankenkonig Karl-
mann und der Langobardenkonig Ratchis, die Monche in Monte
Cassino wurden. TUhber alle diese sind Notizen in der Art des Liber
illustrium virorum aus bekannten Quellen zusammengestellt, nur dag
hier im Ortus et vita iustorum auf das Erbauliche, das exemplarische
Leben, das gottselige Inde und die Wirkung von Wundern, der Ton
gelegt ist. Dieser Gesichtspunkt bestimmt fir dic spiterc Zeit die
vom Liber illustrium virorum abweichende Auswahl der aufgenom-
mencn Personlichkeiten.  Aus den Dialogen des Desiderius, die einen
ghnlichen Zweek verfolgten, und aus Leos Chronik sind vorwiegend
Wunderanekdoten, z. T. wortlich, abgeschrieben und aneinanderge-
reiht, und nur etwa das letzte Drittel des Ganzen ist literarisches
Eigentum des Petrus?).

) Guido praeterea moster tnstitutor, moribus vitaque praecipuus, anie hoc ferme
septennium opusculum scribere aggressus est tllud; sed laboriosum inibi videns 7acere
matertas ea dvmisit facilitate qua coeperat.

) Eine kritische Einzeluntersuchung unterlasse ich hier, da mein Augen-
merk vornehmlich auf die Filschungen des Petrus gerichtet ist. Gute Vorarbeit
leisten die Anmerkungen des ersten Herausgebers Marus. Immerhin wird es
sich empfehlen, bei einer neuen Bearbeitung, die, wie ich hore, von anderer
Seite geplant ist, nach dem, was sich oben S. 31 Anm. 5 iiber die Uberlieferung
des Werks ergab, noch einmal auf die Originalhandschrift zuriickzugehen. DaB es
im einzelnen iibrigens auch hier vorsichtig zu sein gilt, Vollstindigkeit und Ge-
nauigkeit der Angaben zu wiinschen iibrig lassen, zeigt die kritische Priifung
des c¢. 34 iitber Bruno von Segni bei Gigalski, Bruno Bischof von Segni,
Abt von Monte Cassino (Miinster 1898) p. 126 sq.

%) Ich gebe im Anhang n. I, da eine Neuausgabe des Werks im nichsten
Bande der Bibliotheca Cassinensis zu erwarten steht und ich den Absichten der
Herausgeber nicht vorgreifen will, nur, was fiir die folgenden Untersuchungen
unerléfilich ist, das Gerippe des Originaltextes mit Betonung der Abweichungen
von den gedruckten jiingeren Codices, die vor allem die im Original verwirrte
Kapitelzihlung in Ordnung gebracht haben. Aus praktischen Griinden zitiere
ich indes im folgenden nach den Kapitelzahlen der Drucke.

Y Fur die erste Gruppe, etwa c. 1—29, die Urzeit von Monte Cassino, lifit
sich eine Quellenangabe 1m einzelnen nur an der Hand einer neuen Ausgabe
geben. Es sind die jedem Cassinesen bekannten Biographieen Benedicts, Maurus’,
Scholasticas und die ersten Kapitel von Lieos Chronik. Fiir die zweite Gruppe
stelle ich die z. T. wortlichen Entlehnungen aus Desiderius und Leo zusammen:
c. 32 (Leo II. c. 30), c. 33 (Leo IL c. 90, Desiderius lib. I, ed. Marus p. 10), c. 34

Caspar, Petrus diaconus. 3
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Was er in diesen originalen Artikeln an Wundergeschichten be-
richtet, beruht offenbar auf miindlicher Tradition und eigenem Ir-
leben. Es sind vorwiegend wunderbare Erscheinungen beim Tode
frommer Briider?!), und man hat keinen Grund zu bezweifeln, daf
Petrus hier, den Spuren seiner Vorbilder, Desiderius und ILeo, fol-
gend, frommen Glauben getreu aufgezeichnet hat?. Bedenken regen
sich erst, wo man bemerkt, daf er auf moglichste Vermehrung des
Stoffes ausgeht. So weiff er von zwei Klosterbriidern, die er auf-
fiihrt 3), nichts als ein exemplarisches Leben zu riihmen, und nur
durch den Zusatz: ,An ihrem Grabe geschehen bis heutigen Tages
zahlreiche Wunder“, erscheint ihre Aufnahme in das Lexikon ge-
rechtfertigt. Aber von dicsem Zusatz ist nicht viel zu bhalten. Hat
Petrus doch in Leos Chronik zum Tode Papst Stephans IX. die gleiche
Notiz aus freien Stiicken hinzugefiigt?).

Aber auch einzelne bestimmte Wundergeschichten, die er be-
richtet, erregen Verdacht. Er erzihlt vom Bruder Theodemar?), daf
er die Gabe besaf, dem Wasser, welches durch seine Hinde flo§,
heilende Wirkung zu verleihen. Das Vorbild ist ecine Anckdote in
Desiderius’ Dialogen iiber Johann von Apulien, dic Petrus gleichfalls
in sein Werk tibernimmt®. Wie auf Theodemar, so hat Petrus die
gleiche Geschichte noch auf mehrere andere Personen einfach iber-
tragen?). Erfunden scheint auch ein anderes Wunder Theodemars zu
sein. Er soll durch Verwandlung der Hostie in wahres Fleisch die
Irrlehre Berengars siegreich bekdmpft haben®). Diese Ketzerei ist

(Leo I c. 6), e. 35 (Lueo IL. c. 22, Des. II. p. 35), c. 36 (Lieo IL. c. 20—21, Des. IL.
p- 52), c. 37 (Des. 11, p. 41), c. 38 (Leo L. c. 45), c. 39 (Des. II. p. 44 = Chron.
auct. Petro lib. IIL. c. 43), e. 40 (Leo II. c. 34, Des. II. p. 46), c. 41 (Des. II.
p- 48 = Chron. auct. Petro L. ¢.), ¢. 42 (Des. II. p. 47 = Chron. auct. Petro 1. ¢.),
c. 43 (Des. II. p. 50 = Chron. lib. II. c. 55 add. Petrus), c. 44 (Des. II.
p- 43 = Chron. auct. Petro lib. IIL. c. 51), c. 45 (Des. II. p. 13), c. 46 (Leo IL
c. 49 Des. II. p. T6), e. 59 (Lieo IIL. c. 8). Original sind c¢. 47—50, 52—58,
60—68. (. 51 ist das letzte der eingefiigten Heiligenleben. Die iibrigen finden
sich sémtlich in der ersten Hilfte, s. unten Kap. III.

" Vergl. ¢. 53, 60, 61, 66.

?) Einmal lassen sich die dufieren Umstéinde sogar nachpriifen. Petrus er-
zdhlt (c. 62), der Dekan Azo sei auf einer Reise nach Sardinien im Auftrage
Abt Girards von sarazenischen Seeriiubern nach Afrika geschleppt worden und
dort in der Gefangenschaft gestorben; im Anschlufi daran berichtet er dann von
den Wundern, die an seinem Grabe geschahen. Nun sind wirklich im Jahre
1114 Cassineser Monche von afrikanischen Seerfiubern gefangen und durch Ver-
mittelung Graf Rogers I1. von Sizilien befreit worden. Wenn auch Petrus selbst
dies in der Chronik berichtet (lib. IV. ¢. 50), so fehlt doch jeder gewollte Zu-
sammenhang zwischen beiden Nachrichten. Die Riickkehrenden haben ihm
offenbar von dem im fernen Liande Verstorbenen erzihlt.

%) Vergl. c. 56, 68.

4) Chron. lib. 1I. c. 98: Ad cuius sacratissimum corpus, merilis eius inter-
venientibus, plurima Christus signa ostendit. Zusatz des Petrus in der Hs. der
Chronik,C dieoseine Fortsetzung enthilt, vergl. Wattenbach 1. c. p. 694, cf. 556.

% C. 50.

% Dial. lib. I. p. 3 = Ortus et vita iustorum c. 33.

7 Auf Papst Alexander II., Chron. lib. III. ¢. 86, und auf Bruno von Segni,
ibid. lib. IV. c. 41 (vergl. Kap. VIIL 1).

8) Berengarius diaconus Andegavensis sui nmominis haeresim condidit, dicens
sacrificium, quod omnipotenti Deo offertur, csse figuram, non verttatem corporis Christi.
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mit denselben Worten geschildert, wie im parallelen Werk iiber die
beriihmten Méanner, wo von dem Auftreten des Diakons Alberich
gegen Berengar berichtet wird?!). Der Verdacht ist nicht abzuweisen,
daf Petrus der dogmatischen Bekampfung des Ketzers durch einen
Cassinesen im Ortus et vita iustorum eine noch eindrucksvollere
Widerlegung durch das Eingreifen einer hoheren Macht zur Seite
stellen wollte und deshalb Theodemar das Wunder beilegte.

Petrus erzihlt noch allerlei andere Wunder von Theodemar,
dessen Perstnlichkeit iibrigens gut beglaubigt ist?), und dies Kapitel
des Ortus et vita iustorum ist denn auch das lingste, abgesehen von
einigen Heiligenleben, die mit besonderer Uberschrift versehen dem
Lexikon eingefiigt sind, und denen wir uns nunmehr zuwenden.

1 C. 21: Synodus . ... adversus Berengarium diaconum ecclesiae Andegavensis,
qui inter multa, quae astruere nitebatur, dicebat, sacrifictum corporis et sanguinis
Domint figuram esse.

%) Petrus nennt ihn einen Deutschen und Kaplan der Kaiserin Agnes. Im
Chron. Hildesh. (MG. SS. VII. 849) wird er erwihnt: Tiethmarus presbyter

Hildeneshemensts canonicus, postea monachus in Monte Cassino.



Kapitel III.

Die Heiligenleben im Ortus et vita
iustorum coenobii Casinensis.

Der Ortus et vita iustorum enth&lt fiinf kleine Heiligenleben, die
in die Kapitelzihlung des Lexikons eingereiht sind, — c. 9 Vita
s. Placidi, ¢. 15 Vita s. Severi episcopi et confessoris, c¢. 26 Vita
s. Apollinaris abbatis, c¢. 30—31 Vita s. Guinizonis, c. 69 Vita s. Alde-
marii, — die aber den Rahmen des autf knappe Artikel berechneten
Lexikons sprengen. In der Tat lagen sie zum Teil schon als selb-
standige Arbeiten vor, als Petrus den Ortus et vita iustorum ver-
faite, und er fiigte diese fritheren Arbeiten, so wie sie waren, ein.

Die Vitae s. Placidi, s. Apollinaris abbatis und s. Guinizonis sind
nach der Biographie mit die frithesten Arbeiten, die wir von Petrus
besitzen !). Fiir die letzte ergibt sich als wahrscheinliches Entstchungs-
jahr 11332). Die im Ortus et vita iustorum chronologisch vor den beiden
letzten eingeordnete Vita s. Severi ist erst etwas spiter®) entstanden,
denn sie steht nicht nur in der Biographie an spiterer Stellet), auch
der Umstand, daf Petrus in der Vorrede zur Vita s. Guinizonis die
Vitac s. Placidi und s. Apollinaris als frithere Werke nennt, von der

1 Vorher sind nur noch genannt eine Pussio b. Marei et soctorum (siehe
Kap. VIL.) und eine verlorene Vita egregii confessoris Falcons.

%) In der Fortsetzung der Klosterchronik, die Petrus etwa 1140 begann
sagt er (lib. III. e. 48): Si quis plenius nosse desiderat, testum vitac ewus (se. s. Guini-
zonis) a mobis ante hoc ferme septennium exaratum relegat. Vergl. Wattenbach,
MG. SS. VII. 569.

%) Doch noch vor 1187, da sie Abt Seniorect, der Anfang 1137 starb, ge-
widmet ist; auch bezeichnet sie Petrus in der Vorrede selbst als Jugendwerk:
Porro tanti ac talis viri vitam scripturus veniam mostrae adolescentiae quaerere
opus fuit.

4 Sogar erst nach dem Ortus et vita iustorum, was ein augenscheinlicher
Irrtum ist, den die zweite Biographie in Cod. 257 korrigiert. Hier ist die Vita
s. Severi mit den anderen kleinen Heiligenleben zusammen, doch auch hier zu-
letzt, hinter der Vita s. Guinizonis, genannt.
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Vita s. Severi aber schweigt!), beweist, daf diese erst nachher ver-
fafit ist?). Die Vita s. Aldemarii endlich gehdrt wohl einer spéteren
Zeit an. Sie ist in den Biographieen fiiberhaupt nicht genannt und
dem Ortus et vita justorum augenscheinlich erst nachtraglich, hinter
einer Liicke, als letztes Kapitel angetiigt worden?®. Wir scheiden in
der Untersuchung zun#chst die Vita s. Placidi aus, die spiter eine
Weiterentwickelung erfahren hat%), und wenden uns zuerst den drei
Heiligenleben der Friihzeit des Petrus zu.

Ist es nun auch gewif, dafi diese Heiligenleben schon vor dem
Ortus et vita iustorum verfaft sind, so besitzen wir von ihnen doch
keine d&lteren selbsténdigen Niederschriften, denn diejenigen im
Registrum s. Placidi sind jinger®); die Untersuchung mufi also
wiederum von Codex 361, der #ltesten Petrushandschrift, ihren Aus-
gang nehmen.

1. Die Vitae s. Apollinaris abbatis, s. Guinizonis und s. Severi
episcopi et confessoris.

Wenn sich diese Heiligenleben auch nach ihrem Umfang und durch
Uberschriften und eigene Vorreden von den iibrigen Kapiteln des Ortus
et vita iustorum abheben, nach Inhalt und Anlage besteht zwischen
beiden kein wesentlicher Unterschied. Wie Petrus im Kkleinen bei
den einzelnen Kapiteln verfuhr, so im grofien bei den Viten. Leos
Chronik und die Dialoge des Desiderius sind auch fiir diese die
Hauptquellen. Wo bei Leo und Desiderius mehr oder Ausfiihrlicheres
iiber einen Cassinesen berichtet war, vor allem wo diese ihn bereits
als Heiligen bezeichneten, da scheint Petrus zuerst der Plan zu bio-
graphischer Behandlung gekommen zu sein. Nachtriglich hat er
dann die diirftigeren und unbedeutenderen #hnlichen Nachrichten der-
selben Quellen systematisch gesammelt, in Form von kurzen Kapiteln
um jene Erstlingswerke herumgruppiert und so den Ortus et vita
iustorum zusammengestellt.

Zu der Vita s. Apollinaris abbatis6) ist Petrus dadurch an-
geregt worden, daf L.eo diesen Abt in der Reihe der #lteren Vor-
steher des Klosters besonders hervorhob und ihn als einen heiligen
Mann, wenn auch nicht als Heiligen im eigentlichen Sinne, bezeich-
nete”). Was Leo von ihm und seiner Regierung erzihlte: wie er ein-

) Quod in beatissimo Placido et Apollinart egeram, hoc in Guinizone facere
non recusarem.

2y Wattenbach L c. p. 569 hat das nicht beachtet und die Vita s. Severi
vor der Vita s. Guinizonis angesetzt.

%) Siehe Anhang n. L

%) Siehe Kap. IV.

%) Siehe Kap. V.

% Ortus et vita iustorum c. 26 (Cod. Cassin. 361 f. 81’ sq.), ed. Ang.
Mai, Script. vet. nova collectio VIb. 257 sq. ex Cod. Vat. lat. 6299 (s. oben
S. 31 Anm. 5) = Migne CLXXIII. 1081 sq. Vergl. BHL. 622.

%) Chron, lib. I. ¢. 19: dpollinaris abbas quarto decimo loco in abbatiam prae-
latus ete. De hoc sanctisstmo wviro celebris fama est ete. Ausdriicklich als sanctus oder
beatus Apollinaris wird er indes von Lieo nirgends bezeichnet, wie etwa die alten
Cassineser Klosterheiligen. Nur der Verstorbene heifit einmal (1. c. c. 27) sanctae
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mal trockenen Fufies den Liris durchschritt, als sich kein Boot finden
lief 1), wie Graf Radelchis von Conza nach stndigem Leben biiend
ins Kloster trat?), wie Apollinaris schliefilich eines seligen Todes
starb®) und fiinfzehn Jahre spdter bei einem Einfall der Sarazenen
seinem Nachtfolger Bassacius im Traum erschien und die gottliche
Strafe, welche die R#uber auf der Heimfahrt ereilte, voraus ver-
kiindete*), das hat Petrus weiter ausgesponnen.

Bei der vollkommenen sachlichen Abhéngigkeit von Leo, den er
indes nirgends nennt, hat er wenigstens jede wortliche Anlehnung
geflissentlich vermieden. Die kurzen Anekdoten seiner Vorlage hat
er in eine breite Darstellung aufgeldost und dramatisch belebt, indem
die handelnden Personen sich in Rede und Gegenrede ergehen?).
Uber das Ganze sind die Zierate jenes pretidsen Stils verteilt, den
wir als seine Eigenttimlichkeit schon kennen lernten. Apollinaris ist
»des Donnerers erlauchter Bannertriger“; nicht zum Abte, sondern
zum ,Katecheten und Hierarchen“ wird er erhoben, wie auch das
Kloster durchweg als ,,Casinense gymnasium“ bezeichnet wird; Graf
Radelchis steckt tief im ,stygischen Naf* der Siinde, und der
Teufel, der des eisgrauen Frevlers schon sicher zu sein meinte,
duBlert seinen Zorn bei dessen Kintritt ins Kloster, zierlicher als bei
Leo, in einem Distichon?®).

Vergebens sucht man nach anderen Quellen der Darstellung.
Die Partieen am Anfang und am Schluf der Vita?) entbehren aller
tatsichlichen Angaben und kennzeichnen sich als freie Erfindung.

Fir die Vita s. Guinizonis®) hatte Petrus zunichst drei Anek-
doten zur Verfiigung. Desiderius in seinen Dialogen?) rithmte Guinizo

memorine Apollinaris abbas; ebenso sagt Desiderius Dial. lib. I. p. 1 von ihm:
Cuius sanctitas, benignitas, largitas omnibus pene in hoc provincia commorantibus
lucidissime patuit.

1) Chron. lib. I. e. 19.

3 Ibid. e. 20.

%) Ibid. e. 21.

1) Ibid. c. 27.

% Am Liris entwickelt sich ein Wechselgesprich zwischen Apollinaris und
seinem Begleiter. ,Fluvit iittora nunc, charissime, deambula, fili, et sicubi navem in-
venerts, qua fluvium transvadere queamus, ad me perniciter repedans, nuntiare studeto’.
Jener kommt zuriick: ,Universa tam, pater sanctissime, fluvii littora peragrans deam-
bulavi navemque invenire non potui'. Radelchis, ehe er ins Kloster tritt, ergeht
sich in zerknirschtem Selbstgespréch: ,Vae miht infelici, qui excessi enormiter /* etc.
Vor Apollinaris tritt er mit den Worten: ,Miserere mei, pater sanctissime, recipe
poenitentem et languidum stygiaque sub lympha depressum’ ete.

% Leo: ,Heu me, heu me, Benedicte, cur tam nequiter mihi praeiudicas‘ ete.
Petrus: ,Hei, Benedicie, mihi cur undique rodis inique? DMe prius hinc pulso, nunc
mea membra rapis‘.

) Am Anfang eine breite Schilderung der Konversion und Abtwahl des
Apollinaris. Was am Schluff stand, hat die spite Handschrift, aus der die Vita
bisher allein gedruckt ist, fortgelassen, indem sie abbricht mit dem Vers:

Ipse supervacuum scriptor dum vito laborem,
Quae non sunt ad rem, plurima subripus.

In der Tat hat man schwerlich Grund, diesen Verlust zu bedauern.

8 Ortus et vita iustorum c. 30 (Cod. Cassin. 361 f. 88’ sq.), ed. Mai, Seript.
vet. nova collectio VIb. 264 sq. ex Cod. Vat. lat. 6299 (s. oben S. 31 Anm. )
= Migne CLXXIII 1091 sq. Vergl. BHL. 8951.

9) Lib. I. p. 14.
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als ,Mann ehrwiirdigen Lebens“, von dem ihm Abt Johann von
S. Vineenzo al Volturno ,,viel Wunderbares* erzihlt habe. Er berichtet
dann aber nur eine Anckdote iiber Januarius, cinen Schiiller des
Guinizo 1), und schliefit mit der Wundernachricht, dafi am Tage seines
Todes selbst schon Monche im fernen Benevent von einem Bruder
die Kunde erhalten hitten: ,Heute ist ein GroBer unter den Ménchen
von Monte Cassino gestorben.“ Iindlich kannte Petrus noch eine
Geschichte iiber Guinizo offenbar aus miindlicher Tradition?): wie
ihn der bose Abt Basilius nach Rocca di Bantra schickte und ihn
ein Engel, ohne die Tiren zu o6ffnen, aus der Kapelle, in die ihn
der Propst Theodinus gesperrt hatte, herausfiihrte.

Aus dem ,ehrwiirdigen“, , grofien* Monche des Desiderius machte
Petrus einen Heiligen. Eine Biographie zu verfassen, war hier
schwerer als im ersten Fall. Aber Petrus wufBite sich die glnstige
Gelegenheit I.eo zu benutzen auch hier zu schaffen. Die An-
kniipfung bot Abt Basilius, unter dem Guinizo gelebt hatte. Um Er-
satz fir fehlende Nachrichten {iber seinen Helden zu finden, hat
Petrus seitenlang die Chronik Leos iiber jenen Abt ausgeschrieben?).
Die Verkniipfung erfand er frei dazu. Wo cr aus Leos Chronik die
Beschreibung des Willkiirregiments Pandulfs von Capua und der
Plinderung des Klosters entnimmt, da l4fit er Guinizo auftreten und
in langer Rede die Briider zum Gottvertrauen mahnen. In den
Rahmen dieses Abrisses der gleichzeitigen Klostergeschichte sind dann
die drei Anekdoten eingefiigt?), und auferdem ist eine neue Anleihe
bei Desiderius gemacht®); die wunderbare Erscheinung ,zweier ehr-
wiirdiger Monche“, die den Tod des Klosterbedréangers Pandulf ver-
kiinden, ist wiedergegeben, offenbar in der Absicht, der Leser solle
unter ihnen Guinizo und seinen Schiiler Januarius verstehen. Der
ganzen Vita ist das enthaltsame Leben des Guinizo als Leitmotiv,
das Petrus aus der Januariusanekdote gewann$), vorangestellt?). Die
Tugend des Schiilers libertrug er ecinfach auch auf den Lehrer und
gab der Vita den fiir cin Heiligenleben geziemenden Abschluff durch

1 Ein Schmied hohnt den Monch ob seines bliihenden und rundlichen Aus-
sehens, ein Motiv, das aus Gregor Dial. lib. III. ¢. 6 stammt. Er legt, um den
Spotter zu beschdmen, ein glithendes Eisen, das vom Ambof gefallen war, mit
blofier Hand zuriick, und der Hohn wandelt sich in Verehrung.

) Er wiederholt sie in seiner Fortsetzung der Chronik, lib. III. c. 48.

3) Lib. IL. c. 56, 57, 59, 63, 69.

%) Die eine abermals durch eine erfundene Verkniipfung: Nach Roceca di
Bantra, wo die eine Geschichte spielt, begibt sich Guinizo, um Hilfe gegen die
Sarazenen zu holen.

5 Dial. lib. I. p. 29.

% Stark vergrobert ist schon diese Geschichte selbst. Petrus versichert zu
Anfang ausdriicklich: Erat autem o natura s. Januario quaedam atiributa corpulentia
ruborque genarum in tantwm, ul mira quoque abstinentia exinanire duo ista wn Januario
non sufficeret. Und zum SchluB heifit es: Eoque facto neque ex edacitate se nimia
corpulentum, mneque ex vini potatione sedula rubescentem evidentissime omnibus
patefecit.

) Hic . ... tantam in se absiinentiam, tantom sectatus est patientiam ete.
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den Zusatz, an Guinizos Grabe geschiahen noch heutigen Tages Wun-
der'). Der Zusatz ist hier ebenso frei erfunden wie anderwirts?).

Ein Unterschied zwischen dieser Vita und der vorigen ist, daf
Petrus hier, nachdem er sich einmal zu der Anleihe bei Leos Chronik
entschlossen hatte, so reich mit verschiedenerlei Stoff verschen war,
daf er nicht, wie in Vita s. Apollinaris, durch breite und rhetorisch
geschmiickte Darstellung zu verbergen brauchte, wic ausschliefilich
er von dem einen Leo abschrieb. So zeigt die Vita s. Guinizonis
denn viel weitergehende wortliche Anlehnung an die Quelle, und
infolgedessen eine natiirlichere Sprache.

Die Vita s. Severi episcopi?), die zeitlich, wie wir sahen,
etwas spiter anzusetzen ist, zeigt den jungen Autor schon bedeutend
kiihner. Hier hat er ein Heiligenleben aus dem Nichts geschaffen
und sich den Stoff dazu viel weiter her geholt.

Ein heiliger Bischof Severus wurde schon lingst in Monte Cassino
verchrt. Bereits die #ltesten Kalendarien des Klosters vom Ende
des 8. und Anfang des 9. Jahrhunderts fiihren ihn unter dem 20. Juli
auf%). Hier ist er nicht ausdriicklich als Bischof von Cassino
bezeichnet?®), doch schon zu Anfang des 11. Jahrhunderts hat man
ihn als solchen angesehen: Leo berichtet in der Chronik®), daf Abt
Theobald ihm zu Ehren cine Kkleine Kirche erbaut habe.

Eine andere mutmafiliche Quelle des Severuskults in Monte
Cassino 148t sich aus der Vita des Heiligen, dic Petrus verfafit hat,
erschlicfien. In den Akten des Laterankonzils Felix’ III. vom Jahre 4877)
nédmlich findet sich unter den Bischofsunterschriften auch der Name
Severo Cassinati. Von bischoflicher Wiirde von Cassino in so frither
Zeit ist nichts bekannt®); sic ist nicht vollig unmoglich?), aber wahr-

Y Ad quorum Christus merita declaranda mira in dies usque in hodiernum
patrare non cessat, AuBerdem ist gegen Ende noch eine kurze Anekdote von
einem Traubendieb, den Guinizo erwischt, ohne erkennbare Quelle eingeschaltet.

%) Siehe oben S.-34.

3) Ortus et vita c. 15 (Cod. Cassin. 361 f. 77 sq.), ed. Ang. Mai, Script.
vet. nova collectio VIh. 250 sq. ex Cod. Vat. lat. 6299 (s. oben S. 31 Anm. )
= Migne CLXXIII. 1071 sq. Vergl. BHL. 7675. AuBierdem fand ich Einzel-
kopieen der V. s. Severi (ohne den Ortus et vita) in Cod. Cassin. 538. saec. XVI,
f. 17° fragm., Cod. Vallicell. H. 4, saec. XVIII, f. 187, Cod. Vallicell. H. 13,
saec. XVII, f. 135.

4 Vergl. Loew, Die iltesten Kalendarien aus Monte Cassino, in Quellen
und Untersuchungen z. latein. Philologie des M. A. III, 3 (1908). Es sind ihrer
drei, die Lioew herausgibt und untersucht, und alle enthalten eine entsprechende
Angabe zum 20. Juli: Cod. Caven. 23, s. VIII. ex.: s. Severi, Cod. Paris. 75630,
s. VIII. ex.: s. Severs episcopi in Casino, Cod. Casanat. 641, s. IX. in.: s. Severs
eprscopr.

3 Auch die Erwihnung im Cod. Paris. ist nicht notwendig so zu deuten.

% Lib. II. c. 53: Necnon et aliam michilominus parvulom ecclesiolam in honore
s. Severt Casinatis episcopt in loco qui vulgo Ad voltam s. Severi antiquitus vocabatur,
aedificavit. Petrus selbst erwihnt diese Kirche Chron. lib, ITI. c¢. 40 abermals.

" Vergl. Mansi, Cone. coll. VII. 1171, Jaffé Reg. 1. 82.

8 Zum Bistum erhob Monte Cassino spiter Johann XXII. 1322 (vergl. die
Bulle bei Ughelli, Italia sacra ®I. 572), was indes Urban V. 1367 (ibid.) wieder
annullierte.

% Das antike Casinum war ein nicht unbetréichtliches municipium. Aber
die benedictinische Tradition reicht sonst nirgends in die Zeit vor Griindung
des Klosters zuriick.
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scheinlicher ist doch, daf es sich um die irrige Identifizierung zweier
verschiedener Bischofe Severus handelt, die in Monte Cassino, als
man auf jene Konzilsunterschrift aufmerksam wurde '), vielleicht schon
im 11. Jahrhundert, vollzogen wurde, nfmlich jenes Unbekannten der
Kalendarien und des Severus vom Konzil des Jahres 487, der viel-
leicht eher ein Bischof von Cesena war?).

Bei dem villigen Mangel anderer Quellen hielt sich Petrus, als
er daran ging, die Vita zu schreiben, zun#chst an die Akten jenes
Konzils, unter dessen Beisitzern Severus genannt ist. Das Konzil von
487 verhandelte iiber die Abtriinnigen in Afrika, die sich von den
Arianern neu hatten taufen lassen; auch vier afrikanische Bischofe,
Victor, Donatus, Rusticus und Pardalius, waren zugegen. Kurz gibt
Petrus den Inhalt der Akten wieder; was er von Eigenem hinzutut,
ist deutlich zu erkennen, weil es falsch ist: so, wenn er Viector
zum Erzbischof von Carthago macht®, oder wenn er einleitend
mit einer ganzen Reihe von Namen hé#retischer Schulen prunkt, die
er offenbar dem betreffenden Abschnitt in Isidors Etymologien ent-
nommen hat?), die aber zu der folgenden Synode in keiner direkten
Beziehung stehen. Auch die Zahl der Teilnehmer ist falsch angegeben 2).

Das Bestreben, einen zeitgendssischen Rahmen zu schaffen, das
wir schon bei der Vita s. Guinizonis beobachteten, fiihrte Petrus da-
zu, von dem Konzil des Jahres 487 drei Jahre zuriick zu greifen
auf das romische Konzil von 484 96), wiewohl der Brief Papst Felix’ III.,
der von diesem Kunde gibt?), nur die Zahl der subskribierenden Bischote ),
aber keinen, also auch Severus nicht, mit Namen nennt. Petrus
glaubte sich den Schluf erlauben zu diirfen, Severus werde wohl,
wie drei Jahre nachher, so auch diesmal dabei gewesen secin?®).

) Dafi man in Monte Cassino im 11. und 12. Jahrhundert Konzilshand-
schriften besafi, ist natiirlich und iiberdies bezeugt durch die erhaltenen Codices 554
(saec. 1X.), 1 (saec. X1.) 522 (saec. XI.—XII.), vergl. Bibl. Casin. I p. LVIL sq.

%) Cassinati ist unsicher tiberliefert, vergl. die Varianten bei Thiel, Epp. Rom.
pont. I. 259. Cesena ist schon im 4. Jahrhundert als Bistum bezeugt und im
6. Jahrh. hat es dort einen h. Bischof Severus gegeben (vgl. BHL. 7674), der
ein gleichnamiger Nachfolger des subseribierenden Severus gewesen sein konnte.

3) Victor Carthaginiensis archiepiscopus Romam adveniens, quae wn Africa
evenerant, cum Donato, Rustico et Pardulio episcopis Felici papae notificare curavit.
Bischof von Carthago war damals vielmehr Eugen.

4) Eodem vero tempore pestilentissima doctrina Arianorum, Manichaeorum, Circum-
cellionum, Priscillianistarum ac Donatistarum Africanam foedabat ecclesiam. Vergl.
Isidort Etymol. lib. VIIL. e¢. 5: De haeresibus Christianorum (ed. Migne LXXXII.
298 sq.). Dasselbe ungefithr ist weiter vorher in der Vita noch einmal zu _esen:
(Tempore, quo) catholicae et apostolicae ecclesiae status sub nefandissimorum Arianorum,
Nestorianorum, Manichaecorum, Circumcellionum, Priscillianistarum ac Donatistarum
fluctuabat vesania.

%) Congregavit in urbe Roma episcopos 79. Es sind in Wahrheit 43 Bischofe
und 76 Presbyter in den Akten mit Namen aufgefiihrt.

% Vergl. Jaffé Reg. I. 81.

) JK. 599.

%) Simul 67 episcopi absque papa subscripserunt (Mansi VII. 10535). Andere
Uberlieferungen haben 77 statt 67.

9) Restdente vero in ecclesia Petri apostoli eodem sanctissimo papa, facta est
synodus in urbe Roma, in qua interfuerunt una cum sancio Severo episcopi
sexaginta et septem.
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Diese frithere Synode war ergiebiger fiur seine Zwecke als jene
andere, denn sie betraf die beriihmten nestorianischen Streitigkeiten,
und {iber diese fand sich ein ausfiihrlicher Abschnitt in Anastasins’
Ubersetzung der Theophaneschronik?). Petrus schrieb nun aus dieser
Schilderung die Vorgeschichte und die Folgen der Synode von 484
ab?), unter Fortlassung aller nur auf den Osten beziiglichen Dinge3),
und fiigte dazwischen einen kurzen, aus den Briefen des Felix, ganz
in der Art wie beim Konzil von 487, geschopften Bericht tiber die Sy-
node?) ein, die bei Anastasius gar nicht ausdriicklich erwihnt ist?).

Diese Erzéhlung von den beiden Konzilien, an denen Severus
teilnahm, ist nun in der Art der fritheren Arbeiten zu einer Vita ab-
gerundet. Voran geht eine preisende Schilderung des h. Severus, der
»Campanien wie ein Topas an Tugenden leuchtend geschenkt ward,
und die frei erfundene, wieder durch Wechselreden dramatisch be-
lebte Geschichte seiner Erhebung zum Bischof; am Schlufi folgt eine
erbauliche Schilderung seines Endes®) und das fiir ein Heiligenleben
notwendige Wunder, die Heilung einer blinden Frau Alferada aus
Aquino, die der Heilige nach seinem Tode bewirkt, eine wohl frei
erfundene Anekdote 7), die mit dem langobardischen Eigennamen recht
schlecht in die Geschichte eines Bischofs des 5. Jahrhunderts paft.
Auch genaue chronologische Angaben iiber die Lebenszeit des Severus
hat Petrus, freilich mit zweifelhaftem Erfolge, zu machen gewagt$).

1) Anastasii bibliothecarii Historia ecclesiastica sive Chronographia tripertita,
ed. Corpus script. hist. byzant. Theophanis Chronographia t. II. (Bonnae 1841)
p. 62 sq.; 2Theophanis Chronographia ed. C. de Boor (Lipsiae 1885) II. 99 sq.

?) Die Abschnitte 1. c. 'p. 76; 2p. 115: Deprecatr sunt Felicem bis olerum
tmposuerunt und pervenerunt ad monastertum Dii bis carceri tradidere sind fast
wortlich entlehnt, doch vergl. Anm. 3

%) Z. B. ist Kaiser Zeno ganz eliminiert. Anastasius: Sequenti vero anmno
his qui @ Roma missi fuerant apud Abydum Zenonis et Acacii voluntate reteniis litterisque
ablatis in carcerem missts, comminatus est Zeno illos occidere, nisi Acacio et Petro
Maggo communicassent. V. s. Severi: Qui dum Constantinopolim pervenissent, Acacis
voluntate retenti litterisque ablatis in carcerem trusi sunt; comminansque se tnterficere
tllos, nist sibi communicarent, supplictis diversis affecit.

*) Ibi namque spiritus sancti gladio confodere et damnavere Nestorium, Eutychen,
Acacium, Dioscorum, Petrum Antiochenum ac Joannem sceleratissimum patriarcham
Alexandrinum, facientesque exemplaria per Orientem et Occidentem per manus ortho-
dozorum fidelium dissemwnaverunt. Ad clerum autem et populum Constantinopolitanum
de hac re epistolam direxerunt. Part etwwm modo Acacio depositionis epistolam trans-
misere, Vergl. dazu JK. 599 und 600. Die bekannten Namen der Nestorianer
sind alle der ausfithrlichen Erzéhlung bei Anastasius entnominen.

%) Er sagt nur: Felix autem compertis quae ab apocrisiariis suis gesta sunt,
deposuti eos scribens Acacio depositionem.

%) Der Sterbende nimmt in langer Rede Abschied von den Seinen: ‘Ejgo,
ub cernitis, amandissimi filti, patrum gradior viam* ete.

) Sie findet sich weder in Gregors I. noch in Desiderius’ Dialogen, noch
bei Leo. Auch diese Geschichte spielt sich in breiter Wechselrede ab: ‘Quae
res, o mulier, te ad tantam duxit moestitiam? Cui illa: ‘En tu cernis, domine, peccaitis
mets exigentibus solis lucicomum tubar, quem Deus ad orbem illuminandum creavit,
cernere nullatenus possum® ete.

8) Annorum o wvivificl verbi incarnatione quadringentesimus primus circulus volve-
batur, cum Valentinianus tertius . . . . Romani imperii thronum suscepit. Hoc itaque
orbis moderante habemas vir domini Severus . ... Casiniensis ecclesiae pontifex
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Als Einleitung zum Leben dieses Cassineser Bischofs grauer Vor-
zeit hat Petrus endlich aus Augustin biographische Notizen iiber
M. Terentius Varro herangezogen, den man im Kloster gleichsam
als den #ltesten berithmten Cassinesen betrachtete ). Den Sprung von
Varro iber fiintf Jahrhunderte bis auf Severus vollzog er durch Ein-
fligung einiger etymologischen Notizen zum Namen Cassino, die aus
Varros Werk De lingua latina stammen?), das ihm in einer Hand-
schrift aus der Zeit des Desiderius im Klosterarchiv zur Verfiigung
stand 3).

Diese drei Heiligenleben gewihren einen Einblick in die Arbeits-
weise des Petrus, wie sie sich an Aufgaben von wachsender Schwierig-
keit ausbildete. In der Vita s. Apollinaris bearbeitete er einen ge-
gebenen Stoff lediglich nach der formellen Seite hin, in der Vita
s. Guinizonis gab er einem anekdotenhaften, diirftigen Stoff bio-
graphische Rundung, indem er ihn in einen Rahmen bekannter histo-
rischer FEreignisse, die chronologisch dazu pafiten, willkiirlich ein-
fiigte, in der Vita s. Severi endlich gentigte ihm bereits ein Nichts
von tatsédchlicher Grundlage, wm mit Hilfe der beiden vereinigten
Methoden eine, freilich noch recht ungelenke, Biographie zurechtzu-
zimmern, die doch nicht voéllig in der Luft schwebt, sondern nach
Wahrung des zeitgeschichtlichen Rahmens strebt, allerdings mit
starken Anleihen bei anderen Epochen.

Als historische Quellen sind diese Arbeiten natiirlich wertlos, ins-
besondere konnen sie als echte Heiligenleben nicht eingeschitzt wer-
den: die Heiligen sind, wie wir sahen, von Petrus’ Gnaden. Die
Bollandisten haben gleichwohl verschieden geurteilt. Sollerius hat
zwar mit lobenswiirdiger Kritik die Aufnahme der Vita s. Severi in
die Acta Sanctorum abgelehnt?), dagegen hat Henschen die Vita

splenduit, und am Schlufi seines Lebens heifit es: Claruit vero . . . . temporibus
Valentiniand tertii, Martiani, Leonis ac Zenonis imperatorum, Romanorum autem ponti-
Jficwm Leonis, Hilarii, Simplicii et tertiv Felicis. Vergl. die Regentenkataloge des
Petrus in Cod. Cassin. 257 (ed. Bibl. Casin. V. 44, 46) Aber Valentinian begann
erst 425 zu regieren.

') Augustini De civitate Dei lib. VI. ¢. 2, im wesentlichen eine Aufzih-
lung seiner Schriften, die Petrus in extenso wiederholt, doch bricht Cod. Vat.
lat. 6299, aus dem die Vita gedruckt ist, vorher ab: ,hoc in loco mutilavi;
loquitur enim de reliquis eius operibus nimis diffuse.“

%) Tali igitur auctore talibusque studiis Casinensis civitas antiquitus ab tpso suae
constructionis exordio splenduit ac eminentissime viguit. Tribus namque nominibus
olim dicta est, prius Heraclea, deinde Forum vetus, postremo Sammites, orti a Sabinis,
eundem locum a Casca appellavere Casinum: casca enim antiquitus dicebatur vetustior
res. Vergl. Varronis De lingua latina 1ib. VII. § 29 (ed. Spengel p. 130), Ang.
de Nuce ap. Muratori Ser. IV. 199 not. 20.

3) Cod. Medic. Florent. 51, 10, s. XI., aus Monte Cassino stammend, ist
heute die einzige Uberlieferung dieses Werks, vergl. Groth, De Varronis de
lingua latina librorum cod. Florentino (Argentor. 1880) p. 81.

%) Vergl. Acta Sanct. iul. V. 72 sq. Auch Sollerius kam zu dem Ergebnis,
einen h. Bischof Severus, der indes nicht Bischof von Cassino gewesen sei, an-
zanehmen; er stiitzte sich indes blos auf die Zusatznotiz eines viel jiingeren
vatikanischen Martyrologiums (Cod. Vat. lat. 3949): In Cassino natalis s. Severi ep.
(vergl. Acta Sanct. iun. VI. 8375). Vergl. die oben angefiithrten #lteren Belege.
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s. Guinizonis passieren lassen!). Es ist zu wiinschen, daf man
kritischer verfihrt, wenn die Vita s. Apollinaris an der Reihe ist?).

Allen drei Arbeiten gehen Vorreden voraus, deren Wortreich-
tum in keinem Verhiltnis zu dem spérlichen Inhalt der folgenden
Vita steht. Jedesmal versichert Petrus, daf er nur dem Dréngen
anderer gefolgt sei. Der eine fordert eine Vita des Guinizo, weil
das, was Papst Victor in seinen Dialogen berichte, allzu kurz und
fliichtig sei, und schon die Vorrede gestaltet sich dramatisch zu einem
Zwiegespriach zwischen ihm und dem zdgernden Autor; der andere,
der bereits die Vita s. Apollinaris angeregt hatte, fordert ,hab-
gieriger als die Konigin von Saba“, auch die Vita s. Severi. Die-
selben Vorreden verraten aber zugleich, daf jedenfalls nicht alle
Klosterbriider so begierig auf neue Arbeiten des Petrus waren.
Schon der Prolog der Vita s. Apollinaris ergeht sich in derben
Scheltreden gegen die ,I'reunde“, die seine Schriftstellerei toricht und
abgeschmackt genannt hatten?®), und ein Hinweis auf den ,bosen,
verruchten und blutigen Hafi der Neider gegen die Schriftsteller
findet sich auch in der Vita s. Severi?). Daf man den jungen Autor
im Kloster nicht allzu hoch einschitzte, wie daraus hervorgeht, ist
interessant und wichtig zugleich fiir die Richtung, die seine Schrift-
stellerei sehr bald schon nahm: personlich zurtickzutreten und eine
fremde Maske zu erborgen.

2. Die Vita s. Aldemarii.

Die Untersuchung der Vita s. Aldemarii, des jiingsten der in
Codex 361 tberlieferten Heiligenleben?®), fithrt uns zuerst iiber den
Rahmen dieser Handschrift hinaus. Es existiert auch von ihr eine
zweite Niederschrift im Registrum s. Placidi®), welche diesmal aber
wegen sachlicher Abweichungen herangezogen werden muf.

1 Acta Sanct. mai. VI, 448 sq. nach Abschrift aus Cod. Cassin. 361. Die
Entlehnungen sind sorgfiltig bemerkt, das fiir die kritische Beurteilung Wichtige
ist aber nicht erkannt.

%) Quinto kalendarum decembrium die feliciter migravit ad Christum heiit es
in der Vita. Die Ausgabe wiirde also erst fiir den letzten Novemberband zu
erwarten sein.

3) Quod st et nunc amict met, qui me in tantum diligunt ut sine me haeretict
esse mon possint, corrodere laniareque gquieverini, et me tnsulsum tnsipientemque ad
scribendum censuerint, androgynique effecti prosttbula daemonum ac mortis pabulum
magis susurrando facti fuerint, vastt censoris examini tllos relinquere quam respondere
fore censut aequum.

8 (Veniam) quam non petissem, nisi saevam, nefondam, cruentam et infestam
historiographis aemulorum vecordiam scissem.

%) Ortus et vita iustorum c. 69 (Cod. Cassin. 361 f. 103 sq.). ed. Henschen
in Acta Sanct. mart. III. 487 sq. In den spiteren Hss. Cod. Cassin. 658 und
Cod. Vat. lat. 6299, aus dem der Ortus et vita gedruckt ist (vergl. oben S. 31
Anm. 5) und daher auch in den Ausgaben desselben, fehlt die am Schluf des
Ganzen angefiigte Vita s. Aldemarii. Nur in Cod. Chis. J. VI. 226 ist sie nach
Kollation des Cod. Cassin. 361 hinzugefiigt.

% Reg. s. Placidi f. 160 sq., ed. Mich. Monachus, Sanctuarium Capuanum
(Neapoli 1630) p. 166 sq., vergl. Capasso-Mastroianni, Le fonti della storia delle
prov. Napol. p. 79.
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Wir beginnen mit der Vita des Codex 361. Es ist die Geschichte
eines jungen Capuaners, der frithe einen durch nichts zu hemmenden
Studieneifer bewies?!), dann nach Monte Cassino ins Kloster kam und
spiter von ,eines capuanischen Firsten Gemahlin® zum Abt eines
von ihr gestifteten Klosters S. Lorenzo ernannt wurde. Bald trieb
es ihn wieder in die Einsamkeit; er ging nach Bojano, und dort
offenbarte sich alsbald seine Wunderkraft. Er wurde bertihmt und
zog nun Kloster griindend durch Stiditalien, bis er in Buecchianico
eine bleibende Stitte fand. Dorthin ward denn auch, als er auf einer
Visitationsreise starb, sein Leib feierlich tiberfithrt und wirkte zahl-
reiche Wunder.

Die Vita des Registrum s. Placidi unterscheidet sich von der
anderen durch den Anfang. Letztere beginnt unbestimmt ,,zu jener Zeit“
und enthélt nirgends eine direkte Zeitangabe, erstere dagegen hebt
ganz bestimmt an: ,Im Jahre 1070 erstrahlte der h. Aldemar,
der erlauchte Wundertiter, aller Tugenden ein Muster, der Welt.“
Schon der erste Herausgeber?) hegte mit Recht Bedenken gegen dies
Datum, denn der einzige chronologische Anhalt, den die Vita im
ibrigen bietet, deutet aut das 10. Jahrhundert. Das Kloster, zu
dessen Abt Aldemar bestellt wurde, kann nur S. Lorenzo in Capua,
die capuanische Firstin nur Aloara sein, die Witwe Pandulfs Kisen-
kopf, die es 982 griindete und vor 992 starb. So zdgerte denn der
Bollandist Henschen®) nicht, auf Grund des von ihm publizierten Textes
des Codex 361 diesen einleitenden Satz der anderen Fassung als
torichte Interpolation in die echte Vita des Petrus diaconus zu
bezeichnen.

Nun hat Petrus aber den einen, wie den anderen Text iiber-
liefert, und iiberdies ergibt seine Fortsetzung der Klosterchronik,
daf er den h. Aldemar tatsichlich dem 11. Jahrhundert zuwies. Er
erwahnt dort in der Schilderung der Regierungszeit des Desiderius
den Tod des Heiligen in Bucchianico, offenbar auf Grund der Vita?).
Die Klosterchronik kldart denn auch den Sachverhalt auf. Leo nennt
in den letzten Kapiteln, die von ihm herriihiren?d), als seinen Lehrer
einen capuanischen Kleriker Aldemar, der Notar des Fiirsten Richard L.
(1059—78) war und schlieffilich Kardinal und Abt von S. Lorenzo
fuori le mura in Rom wurde. Mit diesem Aldemar hat Petrus den
Aldemar der Vita, der hundert Jahre friither lebte, irrttimlich identi-
fiziert. DaB in beiden Fallen Capua und ein Lorenzokloster genannt
waren, hat offenbar die Verwechselung veranlafit®).

" Er trieb den Eifer etwas weit: Absente enimn doctore a suis sodalibus, ut
mos est puerorum, ludentibus, ipse arcanum assueverat adire locum, quatenus nemo
stbi praeberet impedimentum.

%) Michael Monachus 1. c. p. 176.

3) Acta Sanct. 1. c. p. 487.

*) Chron. lib. IIL. ¢. 56: Circa haec fere tempora vir Domint Aldemarius, huius
coenobit monachus et miraculorum patrator egregius, apud Bocclanicum vita decessit.

8 Lib. IIL. c. 24.

®) Die gleiche Verwechselung begehen, Petrus folgend, Ughelli, Italia sacra
?VI. 821 und Ciacconius, Vitae pontificum et cardinalium I. 842.
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Umgekehrt also, als Henschen annahm, liegt der Fall; nicht
eine Verfalschung der echten Vita des Petrus, sondern eine Ver-
falschung der echten Vita durch Petrus liegt vor. Der Verfasser der
Vita, wie sie im Codex 361 steht, ist offenbar ganz im Unklaren
itber die Lebenszeit des h. Aldemar, denn er nennt nicht einmal den
Abt von Monte Cassino, unter dem jener eintrat, mit Namen!); dieser
Verfasser kann unmoglich Petrus sein. Der ganze Charakter der Vita
stimmt denn auch nicht zu den Arbeiten, die wir bisher von ihm
kennen lernten. Der Stoff ist nicht wie dort aus Leo oder Desiderius
entnommen; man wiirde vergebens tiberhaupt nach schriftlichen Quellen
suchen. Die Vita ist offenbar auf Grund miindlicher Kunde, aber
schon geraume Zeit nach dem Tode des h. Aldemar, abgefafit, ver-
mutlich unter Abt Desiderius, der so ecifrig die Klostergeschichte
pflegte, und Petrus hat sie seinem Ortus et vita iustorum nachtrig-
lich angeftigt, ohne sie als das Werk eines anderen zu kennzeichnen.
Durch die irrtiimliche Beziehung der Vita in der zweiten Niederschrift
auf einen viel spiteren Aldemar hat er sich verraten.

Die Fassung des Registrum s. Placidi unterscheidet sich von der
des Codex 361 durch geflissentlich anders gewihlte Worte und er-
innert darin an die Art, wie Petrus aus den Abschnitten der Kloster-
chronik tiber Abt Apollinaris eine Vita s. Apollinaris herstellte. Am
Ende ist der stereotype Schlufisatz, daf am Grabe bis heutigen Tages
Wunder geschihen, auch hier aus freien Stiicken angefiigt?). Wie-
weit aber Petrus in der ersten Abschrift das fremde Werk getreu
wiedergegeben hat, entzieht sich eciner genauen Feststellung. Spuren
stilistischer Uberarbeitung glaubt man erkennen zu konnen?®).

Y Uby a superius dicti monasterti abbate monachali gratulanter indutus veste etc.

%) Hts ergo aliisque mirabilibus signis sanctissimi Aldemarii sepulerum jugiter
decoratur ad laudem et gloriam omnipotentis Dei, qui vivit et regnat tn omnia secula
seculorum.

3) Zweimal das pomphafte Astripotens fiir Gott, a febrium phalangibus cor-
reptus W. a., was alles iibrigens in der zweiten Fassung wieder gemildert ist.



Kapitel IV.
Die Acta s. Placidi.

Aus der Reihe der kleinen Heiligenleben im Ortus et vita iustorum
ist die an erster Stelle eingereihte Vita s. Placidi noch nicht besprochen.
Wir bebandeln sie im Zusammenhang mit den grofien Placidus-
falschungen. Das Registrum s. Placidi, dem Ruhm dieses Heiligen
vorwiegend gewidmet, enthilt neben kleineren Quellen vor allem zwei
ausfiibrliche Lebensbeschreibungen des Placidus, als deren Verfasser
Gordian und Stephanus Aniciensis genannt sind. Beide Werke sind
bereits von dem Bollandisten Jacobus Bueus, wie es nicht anders
sein konnte, als grobe Filschungen erkannt worden'), aber auf die
Fragen, wann sie entstanden sind, in welchem Verhiltnis sie zu-
einander stehen, wer der Verfasser ist, und vor allem, welcher echte
Kern ihnen zugrunde liegt, auf diese Fragen gibt Bueus keine oder
nur unentschiedene Antworten und entldfit den Leser durchaus unbe-
friedigt, weil er in einem Traktat von dreizehn Kapiteln auf fiinfzig
Grofifolioseiten trotz vieler scharfsinniger Einzelbeobachtungen nicht
zu einer einheitlichen Anschauung und nicht iiber Vermutungen und
Wahrscheinlichkeiten hinaus gelangt.

Auf Petrus diaconus fallt von vornherein ein starker Verdacht,
weil er die Félschungen in seinem Registrum s. Placidi iiberliefert.
Gleichwohl konnte sich Bueus nicht dazu entschliefen, ihn als den
Filscher zu brandmarken?®); auch Wattenbach sprach sich, ihm
folgend, anfangs noch zweifelnd iiber diese ,,sehr schwierige“ Frage aus?);

1) Acta Sanct. oct. III. 65 sq. Diese Untersuchung macht es iiberfliissig,
auf die fritheren, namentlich von benedictinischer Seite unternommenen, mehr
oder weniger weitgehenden Rettungsversuche der Mabillon, Ruinart, Cajetanus
u. a. hier nochmals einzugehen. Ihre Argumente sind von Bueus abschlieBend
widerlegt worden.

%) ,Mihi vero Petrum absque certioribus argumentis fraudis adeo abjectae
reum agere religioni est®, 1. c. p. 76.

3y MG. SS. VII. 567: ,Eas quaestiones .... magna cum eruditione et doc-
trina discussit Jacobus Bueus in Actis SS. oct. [II. 65 sq. Nobis animadvertere
sufficit, Petrum quibusvis fabellis facillime manus dedisse, et, si eas non ipse
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erst spiter Hufierte er sich bestimmt in positivem Sinn'), und
jingst ist denn auch in der Bibliotheca hagiographica latina der
Bollandisten Petrus als Verfasser der Vita ,,Gordians® und als mog-
licher Verfasser derjenigen des ,Stephanus Aniciensis“ bezeichnet
worden ?). Aber der Beweis ist noch zu liefern.

Die Untersuchung muf ausgehen von der Vita s. Placidi des
Petrus im Ortus et vita iustorum des Codex 361, denn bei der Priifung
der Vita s. Aldemarii ergab sich die zeitliche Prioritit dieser Hand-
schrift gegeniiber dem Registrum s. Placidi®); erst dann kann sie
sich den grofien Filschungen zuwenden und die Frage aufwerfen,
ob Ubereinstimmungen sachlicher und methodischer Art zwischen
ithnen und der Vita des Petrus, diesen als den Filscher erkennen
lassen. Es ist der erste Grundfehler des Bueus, dafi er sich auf
die Falschungen des Registrum s. Placidi beschréankt und die Vita s.
Placidi des Petrus gar nicht beriicksichtigt hat*); seiner Untersuchung
fehlt dadurch die feste Grundlage.

Zundchst ist jedoch noch eine Vorfrage zu erledigen. Was
existiert in den Monte Cassineser Quellen der Zeit vor Petrus an
Nachrichten iiber den h. Placidus? FEine Biographie gab es, wenn
man zun#chst von den Filschungen des Registrum s. Placidi ab-
sieht, nicht. Ja, im Unterschied von dem h. Maurus, der lingst
biographisch behandelt war, war es iiberhaupt #duBerst wenig, was
man von dem anderen Licblingsschiiler Benedicts wufite. Gregor d. Gr.
in seiner Benedictbiographie?®) berichtet nur, Placidus sei in zartem
Alter von seinem Vater, dem Patricius Tertullus, dem h. Benedict
iibergeben worden®), und nennt ihn dann und wann im Lauf der
Erzahlung.

excogitavit, promptissimum fuisse ad adoptandas eas suosque in usus vertendas.
Das Lob des Bueus wird, wie wir sehen werden, etwas einzuschrénken sein; er
gehorte nieht der ersten, grofien Bollandistengeneration an, sondern den Epigonen
des 18. Jahrhunderts.

1 Vergl. Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter ¢TI, 237.

?) Bibl. hagiogr. lat. I1. 998: Vita et passio auct. Psendo-Gordiano, reapse
Petro diac. Casinensi [680Y] . . . . Vita auct. Stephano Aniciensi (reapse Petro
diac. Casin.?) [6863].

%) Siehe oben S. 44 sq..

4y Im Druck lag ihm diese Vita freilich noch nicht vor, wohl aber in der
Abschrift aus Cod. Cassin. 361, aus der lange vor ihm Henschen die Vita s.
Aldemarii (s. oben S. 44) und Sollerius die Vita s. Guinizonis (s. oben S. 38)
publiziert hatten.

%) Dialog. lib. IL. (s. oben S. 32 Anm. 2), gesondert publiziert in kritischer
Ausgabe zusammen mit der griechischen Ubersetzung des Papstes Zacharias,
von Cozza-Luzzi, Historia s. Benedicti (Tusculani 1880), nach welcher Ausgabe
im folgenden zitiert ist.

% C. 3. p. 35: Tunc quoque bonae spei suas soboles Evitius Maurum, Tertullus
vero patrictus Placidum tradidit, . . . . Placidus vero puerilis adhuc indolis annos
gerebat, Fvitius, griech. *Egirlios, ist die authentische Namensform fiir den Vater
des Maurus, nach Cod. Ambros. saec. VIIL. (vergl. Cozza-Luzzi p. XVI). Die
Vita s. Mauri des Faustus (s. unten) nennt ihn Equitius, und in dieser Form
geben ihn dann Leo, Petrus und alle spiiteren.
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Eine neue Nachricht!) tiber Placidus findet sich erst in einem
Cassineser Martyrologium vom Ausgang des 11. oder Anfang des
12. Jahrhunderts ?), wo unter dem 5. Oktober verzeichnet ist: ,In
Sizilien der Méirtyrer Placidus mit Eutychius, Vietorinus und anderen
dreissig (enossen, fiir den sein Vater Tertullus dem h. Benedict
achtzehn Hofe seines Patrimoniums schenkte“3). Wie kam man zu
dieser Nachricht? Die Antwort gibt das alte sogenannte hierony-
mianische Martyrologium?), das unter dem gleichen Datum die gleiche
Nachricht bringt, nur daf die Erwdhnung des Vaters Tertullus und
seiner Schenkung fehlt?). Dadurch allein ist aber erst die Beziehung
der Nachricht auf den Benedictschiiler Placidus hergestellt. KEs ist
zweifellos, dafi mit diesem der sizilische Martyrer Placidus nicht das
mindeste zu tun hat, allein schon, weil die Notiz des alten Martyro-
logiums wahrscheinlich noch dem 5. Jahrhundert, also der Zeit vor
Benedict, angehort 6).

1) Ein Gedicht Abt Berthars (856—884) De vita s. Benedicti (ed. Mabillon,

Acta sanct. ord. s. Benedicti 1. 29), in dem es heifit:

Assiduam Placidus dum ferret gurgitis undam,

Obsequiis sanctis hunc tulit unda fluens,
beruht lediglich auf Gregors Erzéhlung. Die #ltesten Kalendarien vom Monte
Cassino, vom Ende des 8. und Anfang des 9. Jahrhunderts (s. oben S. 40), nennen
Placidus tiberhaupt noch gar nicht.

?) Cod. Cassin. 47 f. 57 sq., vergl. Mabillon, Ann. ord. s. Benedicti 1. 66
und 91, der die betreffende Stelle, und Muratori Ser. VII. 936, der Exzerpte
daraus publizierte. Gattula, Hist. abb. Cassin. p. 915 (vergl. Mabillon, Iter ital.
1. 125, Gattula, Acecess. ad hist. abb. Cassin. p. 824) wies es dem 11.Jahrhundert
zu und identifizierte es mit dem laut Chron. lib. III. c¢. 63 unter Abt Desiderius
angelegten Martyrologium. Ihm folgte Bueus in Acta Sanct. 1. ¢. Doch ist in
Bibl. Casin. IT. 18 als terminus a quo fiir die Entstehung mit Sicherheit das
Jahr 1094 festgestellt worden.

8y III. non. oct. Apud Siciliom natale s. Placidi beatisstmi martyris cum socits
suts Euticto, Victorino el alits triginta, pro quo pater etus Tertullus patrictus decem et
octo patrimonii sut curles beattssimo pairt Benedicto obtulit. Der Eintrag ist gleich-
zeitig mit allem iibrigen, nicht etwa spiter hinzugefiigt, der Name Placidi in
grofen Lettern auf Goldgrund geschrieben, wie nur ganz wenige andere Namen
von Hauptheiligen des Klosters.

4 Ed. De Rossi et Duchesne, in Acta Sanct. nov. IIa. (18%4).

% L. c. p. 129: IIL nonas oct. In Sicilia Placidi, Eutici et aliorum XXX, ct
alibt Barwei, Victorini, Fausti, Pelagr.

% Dem Martyrologium Hieronymianum hat nach De Rossi und Duchesne,
den Herausgebern, und nach den scharfsinnigen Forschungen von Krusch jiingst
Achelis eine umfassende Untersuchung gewidmet: Die Martyrologien, ihre
Geschichte und ihr Wert, in Abhandl. d. kgl. Ges. d. Wiss. in Géttingen IIL. n. 3
(Berlin 1900). Man darf jetzt als gesichert betrachten, daf die #ltesten erhaltenen
Hs., die simtlich schon die Notiz iiber die hh. Placidus und Genossen in Sizilien
enthalten, auf ein franzésisches Urbild ungeféihr vom Anfang des 7. Jahrhunderts
— im einzelnen sind die Ansichten geteilt — zuriickgehen. Fiir dies dlteste
Martyrologium Hieronymianum hat Achelis die Quellen nachgewiesen; fiir Stid-
italien (vergl. 1. c. p. 98 sq.), das uns hier interessiert, ist es eine Quelle, fiir
deren untere zeitliche Fixierung die Erwihnung Paulins von Nola (+ 431) und
Silvians von Terracina (+ 444) mafigebend ist, fir Sizilien insbesondere vielleicht
sogar eine eigene, noch #ltere Quelle, die sich indes nicht mit Sicherheit er-
schliefen 146t. Damit ist dem stets erneuten Versuch der Benedictiner, die
beiden Placidus zu identifizieren, den schon Bueus bek#mpfte, den aber noch
jingst Adlhoch, Die #lteste Benedictinergeschichte und ihr neuester Kritiker,

Caspar, Petrus diaconus. 4
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Ein Exemplar des hieronymianischen Martyrologiums ist, wie
die Klosterchronik !y berichtet, unter Abt Desiderius in Monte Cassino
abgeschrieben worden, und es 148t sich sogar mit ziemlicher Wahr-
scheinlichkeit unter den noch heute erhaltenen Codices feststellen?2).
Beim Abschreiben stutzte man natiirlich bei dem Namen Placidus,
der jedem Cassinesen vertraut war. Begreiflicherweise brachte man
die beiden Placidus, den Benedictschiiler und den Unbekannten des
Martyrologiums, zusammen und kombinierte damit alte Nachrichten
iiber Besitzungen des Klosters in Sizilien, welche die Uberlieferung
schon vorher, oder veranlafit durch die neuentdeckte vermeintliche
Beziehung des Placidus zu Sizilien, auf Schenkungen seines Vaters
Tertullus zuriickfiihrte ). Alsbald begann man den lange vernach-
lassigten Benedictschiler als Heiligen zu verehren®).

Auch Leo hat der neuen Kunde Erwihnung getan, aber mit be-
merkenswerter Zurtickhaltung. ,Vom h. Placidus ist die Meinung,
daB Benedict ihn nach Sizilien gesandt habe, wo Placidus’ Vater,
der Patricius Tertullus, dem Manne Gottes achtzehn Hofe seines
Patrimoniums geschenkt hatte“5). So berichtet er in wortlicher An-
lehnung an die Nachricht des Cassineser Martyrologiums; aber von
einem Martyrium des Benedictschiilers zu sprechen, von dem nie-
mand bisher etwas gewufit hatte, trug er noch Bedenken.

1. Die erste Fassung der Vita s. Placidi®).

Die Aufgabe, ein Leben des h. Placidus zu schreiben, die der
junge Petrus mit zuerst in Angriff nabhm?), war schwer, denn es
handelte sich um einen Helden der fernen Vergangenheit; sie war
aber doch leichter als die dhnliche Aufgabe, an welche er sich wenig

in Studien und Mitteilungen aus dem Benedictiner- und Cistercienserorden XIV.
628 sq. gegen Gritzmacher, Die Bedeutung Benedicts von Nursia (Berlin
1892) wiederholte, der Boden entzogen.

1) Chron. lib. III. c. 63.

%) Nimlich das sogen. Breviarium Barberinianum, Cod. Vat. Barb. 422
(XI. 65), vergl. Duchesne, 1. c¢. p. XXIIIL, in langobardisch- cassinesischer
Schrift saec. XI. geschrieben und ,vermutlich aus einer der alten Klosterbiblio-
theken des Sabinerlands“ stammend.

3) Siehe Kapitel VIII und meinen Aufsatz Zur #ltesten Geschichte von
Monte Cassino, in N. Archiv XXXIV. 195 sq.

%) Ein Breviar des Abtes Oderisius I. (1087—1105) enthélt eine Litanei mit
Anrufung des heiligen Placidus. Vergl. Bueus L c¢. p. 72, Dagegen sind
frithere Belege, die die Benedictiner beizubringen sich miihten. schon von Bueus
als nicht stichhaltig abgewiesen worden.

%) Chron. lib. I ¢. 1: Beatum etiam Placidum opinto est quod vir Domint
Benedictus tunc ad Siciliam miserit, ubi pater etusdem Placidi Tertullus patricius
decem et octo patrimonii sui curtes eidem vwro Dei concesserat. Uber die gefilschte
Tertullurkunde siehe Kap. VIII. 3.

% Ortus et vita justorum ec. 9 (Cod. Cassin. 361 f. 73’ sq.), ed. Ang. Mai,
Secript. vet. nova collectio VIb. 247 sq. ex Cod. Vat. lat. 6299 (s. oben S. 31
Anm. 5) = Migne CLXXIII. 1067 sq. Die Vorrede Gymnosophistarum etc. allein
ist schon bei Marténe et Durand, Vet. script. ampla collectio VI. 786 gedruckt
und auch von Bueus benutzt.

7 Siehe oben S. 22, 37.
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spater heranwagte, die Vita s. Severi!), denn es fehlte immerhin
nicht so vollig an einem Anhalt. Der naheliegende Gedanke, von
dem Petrus ausging, war, ein Seitenstiick zur Biographie des h. Mau-
rus zu verfassen und damit dem zweiten Lieblingsschiiler Benedicts
zu schatfen, was der erste lingst besaf.

Er gritf zur Vita s. Mauri des sogenannten Faustus?), die ihm
mit den anderen Quellen zur Geschichte dieses Heiligen in einer
schonen Handschrift aus der Zeit des Desiderius vorlag3), und geriet
damit an eine Falschung des 9. Jahrhunderts, als deren Verfasser
Abt Odo von Glanfeuil, der um das Jahr 864 die Translation und
die Wunder des Heiligen schrieb*), anzusehen ist®). Der Filscher
in der Maske eines Zeitgenossen, eines Schiilers und Begleiters des
h. Maurus auf seiner Reise nach Gallien®), hat ein ganzes Kapitel
seiner Vita, wie er ausdriicklich angibt®, aus Gregors Benedictbio-
graphie entnommen?). Die Geschichten, in denen Maurus bei Gregor
handelnd oder auch nur anwesend erwihnt wird, hat er wortlich ent-
lehnt®), nur durch gelegentliche Zusiitze die Beziehung auf seinen
Helden scharfer herausgearbeitet®) und am Schluf eine diirftige
Wundergeschichte eigener Erfindung hinzugeftigt '4).

1y Siehe oben S. 40.

) d. Papebroch in Acta Sanct, ian. '1. 1039 sq.; #1I. 320 sq.

%) Cod. Vat. lat. 1202, saec. XI,, aus Monte Cassino stammend und ein
Muster der Glanzzeit unter Desiderius, vergl. Bethmann Archiv XII. 223,
Holder-Egger, in MG. SS. XV, 462.

%) Odonis historia translationis s. Mauri, auch unter dem Titel Miracula
s. Mauri sive de eversione et restauratione monasterii b. Mauri, ed. Papebroch
L c. 2334 sq., Teile in MG. SS. XV. 461 sq.

%) Die Unechtheit erkannte schon Papebroch (vergl. Acta Sanct. mai.
III. 603), bewies Roth, Gesch. d. Benefizialwesens p. 438 sq., vergl. Zeumer,
N. Archiv XI. 316. Trotzdem findet ,Faustus® immer noch Verteidiger; ich
nenne nur die jingsten verfehlten Rettungsversuche von Adlhoch, Die Bene-
dictinertradition itber den h. Maurus, in Stud. u. Mitt. a. d. Benedictiner- u.
Cistercienserorden XIX. 310 sq. und Zur Vita s. Mauri, ibid. XXVI. 3 sq., 207 sq.
Auf die Frage, ob Maurus itberhaupt nach Gallien gekommen ist, woriiber auch
gestritten wird, gedenke ich hier nicht einzugehen; jedenfalls war diese Tradition
durch die franzosischen Quellen schon Leo vertraut, vergl. Chron. lib. I. e. 1.

% Vergl. Vita auct. Fausto, praef. L. c.

7) Ibid. . 1: Hudus tgitur sanctissimi Benedicti vitam, quicumque pleniter mosse
desiderat, secundum Dialogorum b. Gregoriz Lbrum legat. ... Nos autem ea tantum
ex 1pso assumpsimus, quae huic nostro opusculo inserere dignum duzimus.

8) Als seine Gewd#hrsminner nennt Gregor Constantin, Valentinian, Sim-
plicius, den zweiten, fiinften und dritten Abt von Monte Cassino, und Honoratus;
Pseudofaustus nennt als Genossen des Maurus auBer sich selbst Simplicius,
Antonius und Constantin; als Abt, der ihn nach seiner Riickkehr nach Italien
zum Schreiben anregte, Theodor, den siebenten in der Reihe. Die Anlehnung
des Filschers an Gregor, z. T. die direkte Entlehnung ist augenfiillig. Nur
Antonius scheint frei erfunden. Alle von Faustus Genannten samt ihm selbst
sind von Petrus diaconus im Ortus et vita iustorum c. 6, 7, 8 10 aufgezihlt, und
der angebliche Maurusgenosse Simplicius ist von dem dritten Abt gleichen Namens
(c. 12) mit Unrecht unterschieden.

%) Vergl. die Ausgabe Papebrochs L e. p. 323 sq. Benutzt sind Vita s.
Benedicti ¢. 4 p. 87, ¢. T p. 49, ¢. 6 p. 45, ¢. 8 p. b3.

10y Z. B. Nemo igitur dubitet, s. Maurum hulus miracult participem extitisse,
quem b, magister suus testem et consortem talis vistonis voluit demonstrare.

1) Die Uberleitung dazu lautet: Ex his ergo aliisque argumentandi facuitas
datur, quod posteaquam beati viri magisterto traditus est, omnibus pene virtutibus etus

4%
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Petrus hat seinem Vorbild die Methode, aus Benedictwundern
Mauruswunder zu machen, vortrefflich abgelauscht und sie auf Placi-
dus iibertragen, indem er die Vita s. Benedicti Gregors, auf die
Faustus ausdriicklich verwies, auch seiner Vita s. Placidi zugrunde
legte?).

Die Vita s. Benedicti war fiir ihn allerdings viel weniger er-
giebig, als fiir Pseudofaustus, denn der Knabe Placidus?) spielt bei
Gregor nur eine sehr kleine Rolle. FEinmal fillt er, als Benedict
ihn zum Wasserschopfen ausgesandt hatte, in den See, und Maurus
holt ihn auf Benedicts Geheiff heraus, wunderbar auf dem Wasser
wandelnd ohne einzusinken?), indes Placidus ein Abtgewand iiber
sich schweben sieht, das ihn herauszuziehen scheint; ein andermal
begleitet er den Meister auf den Berg, wo dieser eine Quelle hervor-
brechen laft, um den Monchen die Herbeischaffung von Wasser zu
erleichtern®). Das ist alles. Petrus tibernahm das Wasserwunder,
das schon Faustus fiir Maurus in Anspruch genommen hatte, und
machte, gewifi mit geringerem Recht, Placidus zum Helden der Ge-
schichte: der Gehorsam, mit dem Placidus dem Befehl Benedicts
folgte, ist zu diesem Zweck in der Erzihlung hervorgekehrt und
zum Leitmotiv der ganzen Vita gemacht?), #hnlich wie die Enthalt-
samkeit in der Vita s. Guinizonis®). Auch daf Placidus allein das
Abtgewand auf dem Wasser schweben sah, ist ihm in der Pseudo-
faustus abgelauschten Manier zum Ruhm ausgelegt?). Aufier der
Geschichte der Quellerweckung?®) entlehnte Petrus dann noch eine
andere Anekdote, die eine gewaltsame Anleihe bei Gregor bedeutet.
Wo jener nur von den Jingern Benediets spricht, schafft er sich
durch den Zusatz ,die Jiunger Maurus und Placidus“ die Gelegen-
heit, eine der ausfiihrlichsten Geschichten Gregors, die Anfeindung
des Heiligen durch einen bosen Priester Florentius, um derentwillen
er die Gegend von Subiaco verlief, zu iibernehmen?), und im An-

aut interfuit, aut cooperator exstitit. Nobis vero . ... nulla dubietas de his inesse valet,
praesertim cum grande miraculum per ewm Dominus . . . . efficere sit dignatus, quod
praetermissum a b, Gregorio mon minime miramur,

) Die Dialoge Gregors existieren noch heute in einer ganzen Reihe &lterer
Handschriften in Monte Cassino. Petrus benutzte vermutlich eine unter Desiderius
gefertigte besondere Abschrift des zweiten Buchs mit der Benedictbiographie,
die Chron. lib. IIl. c. 63 zitiert wird: dialogum de vita s. Benedicti.

2) Parvulus puerulus nomine Placidus, und Placidus puer wird er bezeichnet.

%) Vita s. Ben. c. 7 p. 49.

#) Ibid. e. 5 p. 41.

®) Obedientie vero callem sibi vindicavit.

%) Siehe oben S. 39.

") Hinc plane perspiciendum est, qualis sub patris Benedicti doctrina Placidus
Sfuertt, cut omnipotens Deus illud donavit cernere, quod beato Mauro non est permissum
conspicere. Ich entnehme die Stelle dem Text des Cod. autogr. 361; in der Aus-
gabe aus spiiteren Codices (s. oben S. 31 Anm. 5) ist sie ausgelassen, wie denn
die Vita dort tberhaupt stark verkiirzt ist. Beziiglich Faustus vergl. oben
S. 51 Anm. 10.

8 Auch hier ein Zusatz fast wortlich wie Faustus: Nemo ergo dubitet, Placidum
tanti miracult participem non exstitisse, quem beatisstmus magtster suus solum huius
stgnt voluit habere conscium.

9 Vita s. Ben. c. 8 p. 55: Florentius . . . . se ad exstinguendas discipulorum

nimas accendit, Petrus: discipulorum etus Placidi ac Mauri sociorumque eorum. Die
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schluf an Leos Chronik die Geschichte der Ubersiedelung nach Monte
Cassino damit zu verbinden ).

Dem mageren Inhalt hat Petrus auch hier durch eine reichge-
schmiickte Form aufzuhelfen versucht; rhetorische Fragen und Apo-
strophen sind eingetiigt?) und die Anekdoten in Rede und Gegenrede
aufgelost, ganz in der Art, wie wir es bel anderen seiner Arbeiten
kennen lernten.

Aus Leos Chronik hat Petrus endlich die Nachricht von der
sizilischen Sendung des Placidus und der Schenkung Tertulls iiber-
nommen. Aber was dort zweifelnd mitgeteiltes Geriicht, das ist bei
ihm feststchende Tatsache. Die Schenkung ist genau spezialisiert®);
Placidus wird zum Schutz der Klosterbesitzungen naech Sizilien ent-
sandt4) und bewidhrt sich vortrefflich. Mit einer kurzen Schilderung
seines Martyriums am 5. Oktober endet die Vita in der Gestalt, wie
sie heute vorliegt®).

Die Einleitung, die Petrus vorausschickte, spricht sich tiber den
bedauerlichen Mangel von Uberlieferten Wunderzeichen des Placidus
aus®; sie beginnt, offenbar mit Beziehung auf die Geschichte von
dem Wasserwunder, mit einer gelehrten Parallele aus Solin?) und
gipfelt in schwungvollen Versen, mit denen der, welcher Petrus zu
dieser Arbeit anregt, ihn, ,die Zierde der Briiderschaft, das Licht
seiner Genossen“ ermutigt®). Der Verdacht, daf Petrus sich selbst
so angedichtet habe, ist kaum abzuweisen.

Erweiterung gehort wiederum nur dem Urtext an und fehlt in den spiiteren
Codices und den Drucken.

1y Chron. lib. I, e. 1. Bei Gregor und noch bei Paulus diac., Hist. Lang.
lib. 1. ¢. 26 (ed. MG. Scr. rer. Lang. p. 68) fehlt die Beziehung zwischen der
Anfeindung des Florentius und der Ubersiedlung, erst bei Leo ist sie hergestellt.

%) Z. B. Sed quid praevalet contra Tonantis potentiam antiqui hostis versutio ?
.« .. Dic nunc, coluber veternose, quid profuit tibi sevitia tua ? etc.

8) Eodem wvero tempore supradictus Tertullus, Romanae wurbis patricius, per
suggestionem Placidi filit sui praeceptum fecit Casinensi cenobio de decem et octo curti-
bus suis, quae erant in Sicilia, cum servis septem mihbus ac portu Panormitano et
Messano, poena qui id removere temptasset, opposita quattuordecim milium talentorum
auri. Uber die falsche Tertullurkunde und ihren echten Kern, siehe unten
Kapitel VIII. 3 und meinen genannten Aufsatz in N. Archiv XXXIV. 195 sq.

*) Benedict verabschiedet ihn in langer Rede.

%) Vergl. dartiber unten S. 54.

8 Ut eius nihil desit ex vita, cum aliquid desit ex virtute signorum. Ebenso
am Schluf der Vita: De signis porro eius superfluum est quaerere, non enim signa
sanctos viros faciunt, sed vita potius Deo placens et recta sanctificat hominem.

) Gymnosophistarum morem ferunt esse doctores, ut cum ad laticts haustum
Gangen ad fluvium venerunt, fulvum metallum despicientes suis sub pedibus calcent.
Vergl. Solini Collect. rer. memorab. 52, 25, ed. Mommsen *p. 187, Petrus selbst
hat den Solin einmal abgeschrieben, vergl. oben 8. 19 Anm. 2, S. 27.

8) Si cecidit Sinat mons qui legem dedit olim,

Quod periisse tamen sua munia credere nolim,
Regula namque manet digitis descripta sacratis,
Tradita discipulis Mauro Placidoque beatis,

Cuius ad exemplum vitam describe bonorum,

Petre levita, decus confratrum, luz sociorum.

8t rex Antiochus ex auro vendidit aram,

Lege labore novam Machabeus restruet aram.

Lator ait legis: ,Vobis praesentior assum

Post mortem, quam nunc, dicam, clamantibus adsum.
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Wie weit aber blieb sein Leben des h. Placidus noch hinter
dem Vorbilde des Faustus zuriick! Dort eine Lebensbeschreibung
aus der Feder eines unmittelbaren Schiilers, der alles, was er vom
Meister erzahlte, miterlebt hatte, hier die tatsachenarme, wenn auch
schwungvoll geschriebene Arbeit cines jungen, unbekannten Kloster-
bruders tiber Dinge, die volle 600 Jahre zuriicklagen.

Doch was der Vita s. Placidi des Petrus fehlt, das scheint das
Registrum s. Placidi reichlich zu ersetzen: es enthilt eine wmfang-
reiche Lebensbeschreibung des h. Placidus und seiner Genossen, iber-
setzt aus dem Griechischen des Gordian?), seines perstnlichen Jiingers
und Augenzeugen seines Martyriums in Sizilien, in der Tat ein
wiirdiges, ja noch um vieles prachtigeres Seitenstiick zu Iaustus’
Leben des h. Maurus. Hat Petrus dies Werk gekannt, als cr seine
Vita s. Placidi schrieb? Auf den ersten Blick sollte es so scheinen,
denn seine Vorrede enthilt einen Hinweis auf Gordian?), und am
Schluff ist mit Berufung auf ihn kurz die Geschichte des Martyriums
erzahlt3). So liest man heute in allen Codices, auch in der Urschrift
des Codex 361. Hier aber stehen alle diese Stellen auf Rasur?):
sic sind spéter, jedoch von der gleichen Hand, also von Petrus sclbst,
nach Tilgung des urspringlichen Textes, eingeftigt worden. Dieser
hat moglicherweise, wie die Notiz Leos, tiberhaupt noch gar nichts von
einem Martyrium des h. Placidus enthalten, sondern nur seinen Todes-
tag® nach Angabe des Martyrologiums vermerkt. Fiir diesec Annahme
scheint der Titel in Codex 361 zu sprechen, der ,Vita s. Placidi
discipuli s. Benedicti‘ lautet, was auch nicht nachtréglich durch Rasur
korrigiert ist®).

Der Vergleich des Monte Cassino mit dem Sinai ist von einer Inschrift des
Desiderius: entlehnt (Chron. lib. I11. ¢. 28), und diese wieder ist cine Nachahmung
der Inschrift Sergius’ III. an der Lateranbasilika, vergl. Miscell. Cassin. 1
(1897) p. 16 sq.

) Siehe unten S. Hi.

2) Unde rem non sine superni regis nutw animo oc hesisse in tuo, ut lanti patris
passio a Gordiano descripta transferretur. Nam cum ab ipsis beat!
Benedicti temporibus in Casinenst gymnasio sapientes quamplurimi fuertnt, tstius
passto de greco in latinum a nullo translata fuisset.

3 Verwmn quia provinciam Syculorum Hysmaelitarum est crudelilas depopulata,
multa  que per eum gesta sunt Gordianus patris Benedicti discipulus
Constantinopoli positus describens dereliqutt ete. Quoscumdiversis
tormentorum generibus excructasset, sicut Gordianus in etusdem
passtonis describit istorta, beatum Placidum postlingue abscistonem,
post arteriarum et dentium confractionem cum omnidbus socits suis
capttetruncart precepitinportu Messanecivitatisprovincie Steilte.
Tertio monas octobris regna conscendit eterna coronatusque cternis laureis cum celestibus
spiritibus Deum wn eternum collaudare mon cessaf. Hunc igitur, fratres, flagitemus
enizius, quo pro universali ecclesia orgias fundat ete. Die spéteren Codices und die
Drucke haben wieder erheblich gekiirzt.

%) Das gesperrt Gedruckte in Anm. 2, 3 steht auf Rasur. Schon der Text
allein ibrigens 4Bt die nachtriigliche Anderung deutlich erkennen. Dal nie-
mand das Leben des Placidus bisher geschrieben (nicht @ibersetzt) habe, und
daB man wegen der sarazenischen Verwiistungen so wenig von Placidus wisse,
hat offenbar urspriinglich dagestanden.

5 Mit den Worten Tertio monas octobris beginnt der unradierte Text.

) Die spiteren Codices, und daher die Drucke, haben Vita s. Placidi
martyris, unter dem Einfluf der Fiilschungen des Placidusregisters.



2. Gordian.
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2. Gordian.

Wir wenden uns nun der unter dem Namen ,,Gordian® gehenden
Vital) des Registrum s. Placidi zu. Gegen Petrus diaconus erhebt
sich sogleich der schwerste Verdacht. Er hat diese Féalschung nicht
allein {iiberliefert, sondern auch in seine eigene Vita s. Plaecidi nach-
triglich einen Hinweis auf Gordian hineininterpoliert. Eine Unter-
suchung der Filschungsmethode Gordians im Vergleich mit der
Arbeitsweise des Petrus in seiner Vita s. Placidi mufi ergeben, ob
der Verdacht gerechtfertigt ist.

Petrus hatte sich, wie wir sahen, in seiner Vita s. Placidi die
Vita s. Mauri des Faustus zum Muster genommen. Das gleiche Muster
liegt der Gordianfélschung zugrunde, denn eben, was Faustus fiir
den h. Maurus, das ist Gordian fiir den h. Placidus: ein zeitgendssischer
Biograph.

Der Name ist nicht ungeschickt gewshlt. Gordian hief, wie jeder
Cassinese aus den Anfangsworten der Biographie GregorsI. von Paulus
diaconus?) wufite, der Vater des grofien Papstes. Hatte Gregor das
Leben des Stifters von Monte Cassino verfaft, so pafite es vortreff-
lich, wenn der Fdlscher Gregors Vater Gordian zum zeitgendssischen
Biographen des Benedictschiilers Placidus machte, denn Benedict und
Gregor waren etwa durch zwei Menschenalter von einander getrennt.
Wie Faustus so bezeichnet sich auch Gordian als einen Gefidhrten
seines Helden, der mit eigenen Augen seinen Tod und seine Wunder-
taten gesehen habe®). Bueus ist das durchsichtige Geheimnis des
Namens Gordian, wie der offenkundige Zusammenhang mit der Vita
s. Mauri, den wir nunmehr verfolgen wollen, vollkommen verborgen
geblieben. Das ist der zweite Mangel seiner Untersuchung.

Der erste Teil der Vita Gordians, der in Monte Cassino spielt, ist
inhaltlich im wesentlichen identisch mit der Vita s. Placidi des Petrus,
aber um einige sachliche Zusitze reicher und formell breiter ausge-
staltet. Eine Reihe weiterer Anekdoten aus Gregors Benedictbiographie
ist vermoge desselben probaten Mittels, das Petrus in seiner Vita s.
Placidi angewandt hatte?), auch hier zu Placidusanekdoten gestempelt
und eingefiigt worden?). Die Oblation des Knaben Placidus geschieht in

) Reg. s. Placidi f. 22: Incipit prologus in passione beatissimi martyris
Placidi, discipuli beati patris Benedicti, et fratrum eius Victorini, Eutichii ac
sororis Flavie virginis, Donati, Firmati diaconi ac Fausti et aliorum triginta,
edita a Gordiano eiusdem martyris famulo in nova Roma Constantinopoleos iussu
Justiniani magni imperatoris. KEd. Bueus in Acta Sanct. 1. ¢. p. 114 sq.; vergl
Bethmann Arch. XIIL. 509.

) Gregorius, urbe Romulea, patre Gordiano editus. Pauli diac. Vita b. Gregorii
pp c. 1, edd. *Acta Sanct. mart. IT 130; ?Grisar in: Zeitschr. f. kath. Theol. XI
(1887) p 162 ex Codd. Cassin. 145. 146, 110, saec. XTI,

%) Prol. n. 3, L. c. p. 115: Ut passionem illius atque miracula, prout oculis ipse
prospexeram, ererens, sanctae ecclesiae filiis ad legendum morigerarer.

%) Siehe oben S. 52.

®) Indem an Stelle von fratres bei Gregor, Maurus et Placidus gesetzt ist,
sind die Anekdoten Vita s. Ben. c. 9—11 p. 67—73 = Gordian c. I, ed. Bueus 1. ¢.
p. 117—118 n. 14—15 verwertet. Auch Vita s. Ben. ¢. 8 p. 53 ist bei Gordian
ausfithrlicher als in der Vita des Petrus benutzt.
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feierlicher Weise bel einem breit ausgemalten Besuch des Patricius
Tertullus in Subiaco bei Benedict!). Die gleiche Schilderung ist noch
einmal wiederholt?) als Besuch Tertulls in Monte Cassino anldflich
der Schenkungen, die hier gleichfalls viel ausfithrlicher behandelt
sind®). Endlich ist die Geschichte der Ubersiedelung von Subiaco nach
Monte Cassino, teils in Anlehnung an Gregor?), teils auch anderswo-
her®) mit neuen Einzelzligen ausgestattet.

Im engsten Anschluff an Faustus ist dann der zweite Teil der
Vita Gordians, die sizilische Mission des Placidus, gestaltet®). Die
Verwalter der sizilischen Héfe senden Boten an Benedict, wie der
Bischof von Le Mans bei Faustus?), und er schickt ihnen den Placi-
dus samt zwei Gefihrten: Gordian8), dessen Eintritt ins Kloster kurz
vorher berichtet war?), und Donatus!®). Ihre Reise ist, gleich der

1) Bueus L. c. p. 115 n. 5: . . . . pwrpura indutus, gemmis et auro radians
pedibus etus provolvitur, utque pro suts commissis Domini flagitaret clemenitam, cum
lacrymis atque singultibus exposcebat. Vir autem Domint Benedictus, patricis humaii-
tatem advertens, e terra eum levavit ete.

%) Bueus 1. ¢. p. 118 n. 16.

3) Dariiber siehe unten Kapitel VIII. 8.

*) Vita s. Ben. ¢. 35 p. 167: Alio quoque tempore Servandus diaconus atque
abbas eius monasterii, quod wn Campaniae partibus o Liberio quondam patricio fuerat
constructum, ad ewm visitationis gratia ex more convenerai. Verwertet bei Gordian
L c. p. 117 n. 12: Cumque duzta civilatem Alaternam devenisset (sc. Benedict auf
der Igeise von Subiaco nach Monte Cassino), 7n monasterio s. martyris Christi
Sebastiani hospitio susceptus est. Inde quoque vir Dei recedens et sancto Servando
diacono valefaciens etc. Der Besuch ist also umgedreht; die Identifikation des
Klosters ist irrig, denn nach Reg. Gregorii I. lib. IX. ep. 162 (ed. MG. Epp.
II. 162) vergl. lib. V. ep. 33 (I. c¢. I. 314) ist das Kloster des Liberius vielmehr
S. Martino in Neapel. Durch die Geschichte der Griindung eines Terracineser
Klosters in Vita s. Ben. c. 22 p. 113 ist bei Gordian 1. ¢.” offenbar angeregt:
wcta civitatem Herculanam (Veroli?) devenit, in locum scilicet qui Aureola ab incolis
appellabatur, in quo dum pervenisset, agnovit per spiritum sanctum, congregationem
religiosorum virorum tbidem esse futuram, fundamentaque ipse ... faciens, praecepit . . .
quatenus eamdem ecclesiam in honore s, martyris Christt Erasmi a se fundatam ad finem
perducerent. Lubin, Abbat. Ital. s. v. identifiziert dies Kloster mit S. Erasmo in
agro Verulano (vergl. Bueus 1. ¢. p. 88 n. 99). Was der Filscher mit diesen Ein-
figungen bezweckte, ist nicht ganz klar. Jene Erwihnung des Terracineser
Klosters bei Gregor hat in einem Subjektionsprozef unter Lieo IX. den Aus-
schlag zugunsten Monte Cassinos gegeben (vergl. JL. 4274). Hat auch der Félscher
dhnliche praktische Zwecke verfolgt? Die erhaltene Uberlieferung bietet dafiir
keinen Anbhalt.

%) Die von Paulus diaconus iiberlieferte Geschichte des Einsiedlers, der vor
Benedict auf dem Monte Cassino hauste, welche Petrus zu einer besonderen Vita
s. Martini verwertete (s. unten Kap. V. 3), ist anch hier im Gordian (p. 117 n. 12)
schon kurz angefiihrt.

% Bueus 1. c. cap. II. p. 120 sp. Vergl. Vita s. Mauri ¢. 111. (Acta Sanct.
ian. I1. 324 sq.)

") Gordian l.c.: Per tdem tempus procuratores cortium . . . legatos Cassinum
ad beatissimum patrem Benedictum direxerunt, Faustus 1. c.: Per tdem tempus
legati ad mostrum venerunt monasterium, missi a beatissimo Bertigranno ete.

8 Wie Faustus, der kiinftige Biograph des Maurns, diesen auf seiner
gallischen Reise begleitet, so Gordian den Placidus auf seiner sizilischen Mission.

%) His quoque diebus Gordianus quidam natione Romanus, litleris graecis ap-
prime eruditus, ad venerabilem patrem Benedictum pervemi, seque eius magisterio sub-
didit. Gordian c. I. am Schluf (Bueus 1. ¢. p. 119 n. 19).

19) Gordian: Haec dum perorasset, dedit commilitones tanti itineris Gordianum
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Reise des Maurus und seiner Gefahrten nach Gallien, durch mancherlei
Rasten und Wundertaten unterbrochen. Zuerst besuchen sie den h.
Germanus in Capual). Dort wird ein Geistlicher vom Kopfschmerz,
sden die griechischen Arzte cephalea nennen“, geheilt — man erinnert
sich Konstantins des Afrikaners?) —, und der junge Heilige striubt
sich in Demut bei diesem ersten Wunder, das er vollbringt, genau so,
wie sein Genosse Maurus bei Faustus aus gleichem Anlafi sich straubt3);
auch der gleiche Segensruf tont beiden Heiligen von den Genesenen
entgegen*). Die sich anschliefende Heilung eines Blindgeborenen
dadurch, daB plotzlich Blut aus den toten Augen hervorquillt, ist
gleichfalls in allen Einzelziigen einem spéteren Kapitel des Faustus
entlehnt?).

Auf dem Weiterzug nach Cajazzo vollfiihrt Placidus zahlreiche
neue Wunder, die nur zum Teil aus Faustus entlehnt$), zum Teil
auch, wie die typischen Heilungen Blinder, Lahmer, Besessener, an-
scheinend frei erfunden sind; die Krankheitsbilder so austiihrlich zu
zeichnen, mochte der Falscher wohl aus Konstantins Schriften ge-
lernt haben?). Weiter gelangt Placidus®) nach Benevent und besucht
pden heiligen Bischof Martianus“, eine frei erfundene Figur, die nur
bestimmt ist, dem h. Romanus, den Maurus besucht, als Seitenstiick zu
dienen?. Dann kehrt Placidus bei dem h. Savinus in Canosa ein,

et Donatum . .. osculansque beatum Placidum et benedicens dimisit a se ... Igitur
benedictionem et osculum suscipiens tanti pairis ete. Faustus: Et haec dicens
dans osculum nobis (sc. Maurus und den Genossen, unter denen der Erzihler)
prosecutusque mos cum omni congregatione usque ad ostium monastersi, osculatis
rursus nobis ac benedictione super mos tradita etc. Donatus scheint frei
erfunden zu sein.

1) Er ist, wie vorher Servandus, der Vita s. Benedicti ¢. 35 p. 171 entnommen.

%) Siehe oben S. 6.

%) Gordian: Pavore perterritus, omnimodis contradicere coepit dicens: ,Recedite,

quia haec mea non sunt, sed beatissimi patris Benedicti . . . Ego enim peccator
sum‘, Faustus: Refugit pavore nimio, tale attentare miraculum; se peccatorem
esse . . ., cum haec sanctorum sint opera apostolorum aliorumque perfectorum.

*) Gordian: Benedictus Deus et pater domini nostri Jesu Christi, qui me
sanum_fect meritis et intercessionmibus beatissimi patris Benedicti per sanctissi-
mum Placidum discipulum eius. Faustus: Benedictus Deus creator omnium,
qut me redintegrare dignatus est meritis sanctissimi servi sui Benedicti, per
beatissimum discipulum eiws Maurum.

%) Vita s. Mauri c¢. IV. n. 25, L. ¢. p. 326.

%) Gordian 1. c. p. 121 n. 24: Tunc temporis quaedam mulier, filium
parvulum habens in wltimo flatw palpitantem, tam tamque moriturum ante sanctum
Domini Placidum obtulit. Vergl. Vita s. Mauri c¢. V. n. 27, 1. c. p. 326: Mulier
quaedam vidua . . . filium suum tam adolescentem . . . quique iam wltimum
trahens flatum . . . operiebatur mortem.

N Z. B.: Tunc temporis quidam tuvenis in tantum fuit membrorum destitutus
officio, ut calcanea natibus quast clavis inhaererent affiza, manusque ad mamillas et
brachia retro hinc inde costis quast quodam gluiino necterentur, oculis quoque et auribus,
ipsique linguae propria erant negata officia (1. c. p. 123 n. 32). Oder: Quidam namque
languidus ita capite, oculis et totis hydropis morbo tensus erat viscertbus, ut in uiris
similitudinem quasi totus venter esset pertractus in vitalibus, et velut vitrum perluceret
infecta cutis intrinsecus (1. c. p. 122 n. 27.)

8 Gordian c. III, 1. c. p. 124 sq.

9 Vergl. Faustus ¢. V. n. 29, 1. ¢. p. 326. — Die Beneventaner haben sich
gleichwohl mit Eifer dieses Heiligen bemiichtigt und Daten seines Liebens vom
h. Martin von Syrakus entliehen, vergl. Acta %anct. inn. III. 437,
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— abermals eine Anleihe bei Gregors Benedictbiographie!) —, er
kommt endlich nach Reggio zu dem gleichfalls erfundenen h. Bischof
Sisinnius ?).

Gordian benutzt in den bisher betrachteten Abschnitten den
Faustus also genau in der gleichen Weise wie Petrus in seiner Vita
s. Placidi, und zwar auch in den spiteren Partieen {iber die Reise
nach Sizilien, die in der Vita des Petrus nicht behandelt war;
er arbeitet also in derselben Weise weiter, wie Petrus begonnen
hatte, und damit ist der Verdacht, daf beide identisch sind, daf
hinter ,,Gordian“ sich niemand anders als Petrus selbst verbirgt, zur
Gewifiheit geworden.

Die Namen der Servandus und Sabinus sind herangezogen, die
der Martian und Sisinnius hinzuerfunden, einmal um des Parallelis-
mus mit Faustus willen, dann aber vor allem, um der spéten Fal-
schung durch die Einfithrung zeitgendssischer Personlichkeiten einen
moglichst authentischen Charakter zu geben. Dem gleichen Zweck
dient es, wenn in den Wundergeschichten einzelne der Kranken
mit Namen bezeichnet sind3), und vor allem hat es sich ,Gordian“
angelegen sein lassen, seinen Helden Placidus selbst mit einem Kreis
namentlich bezeichneter Personen zu umgeben. Er beutete zu dem
Zweck das alte Martyrologium aus, aus dem die ganze Kunde iiber
den sizilischen Méartyrer Placidus stammte, und zog nicht allein die
dort als seine Grenossen bezeichneten Mirtyrer heran, sondern auch
weitere unter demselben Datum und an gleicher Stelle genannte, un-
bekiimmert darum, daff sie zu einer anderen Gruppe gehoren, oder
gar als gallische Mértyrer bezeichnet sind*). Drei von ihnen,
Eutychius, Victorinus und die (gallische) Jungfrau Flavia fithrt er
gleich anfangs als Geschwister des Placidus ein®), zwei andere der
gallischen Mértyrer, Firmatus und Faustus, nennt er dagegen erst
am Schluf als Martyriumsgenossen des Placidus®); seinen Vater Ter-

1) Vita s. Ben. c¢. 15. p. 89,

%) ,Qua de causa Sisinnius hic et ab Ughellio sanctus dicatur, non novi*
sagt Bueus 1. c. p. 127 not. h. Ughelli, Italia sacra *IX. 323 kennt Sisinnius
auch nur aus Gordian.

3) Claudus quidam nomine Malo (Gordian c. III. p. 124), Landulfus quidam
nomine, manum aridam habens (ibid. p. 125), quendam clericum mutum et surdum
nomine Siconem (p. 123), die beiden letzteren mit ihren langobardischen Eigen-
namen passen wiederum schlecht in die Zeit, vergl. oben S.42. In der Vita des
Stephanus Aniciensis (s. unten S. 68 sq.) ist ferner der anonyme Blinde bei Gordian
p- 127 niher bezeichnet: indigena fuerat Romanae wrbis et motissimum fuerat apud
omnes, eum Silvium mominari.

%) Martyrol.. Hieron. (ed. De Rossi et Duchesne L. c. p. 129): IIIL non oct.
In Sicilia Placidi, Eutici et aliorum XXX. et alibi Barici Viclorini Fausti Pelagi.
In Gallia civitate Valentia Apollinaris episcopi. In Gallia civitate Autisiodero Firmati
diaconi et Flavianae virginis Deo sacratae. Vergl. oben S. 49.

%) Primum namque Placidum, secundum Eutychium, tertium Victorinum, quarto
autem loco dum puellam eniza futssel, pro eo quod ex Octaviorum et Flaviorum stirpe
descendebat, Flaviam nominaverunt (Gordian c. I n. 4, 1 ¢. p. 113). Der weibliche
Name ist also der Genealogie zuliebe leise geindert.

% Passus est autem beatisstimus Placidus . . . cum duobus fratribus suis Eutychio,
Victorino et sorore virgine Flavia, Fausto et Firmato diacono, simul ac monachis

triginta (Gordian c. VI, 1. ¢. p. 135 n. 83).
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tullus 148t er aus dem vornehmen Geschlecht der Anicier sein, dem
der Uberlieferung nach auch Gregor d. Gr. entstammte, und gibt ihm
als Placidus’ Mutter gar eine Gemahlin aus dem XKaisergeschlecht
der Octavier zur Seite!): es ist die gleiche antikisierende Grofmanns-
sucht, mit der Petrus sich selbst dem Tusculanergrafengeschlecht
einreihte und dieses an das Julische Kaiserhaus ankniipfte 2).

Der letzte Teil der Vita ,Gordians“?), der in Sizilien spielt und
bei dem daher an Stelle der bisherigen Nachahmung des ,Faustus®
freie Erfindung tritt, beginnt sogleich mit einer Reihe weiterer, zum
Teil recht abenteuerlich erfundener Namen von romischen Beamten,
die Placidus auf diesem letzten Schauplatz seiner Wirksamkeit zur
Seite stehen. Da findet man Messalinus, einen Freund Tertulls, der
Placidus bei seiner Ankunft an der Ahnlichkeit mit dem Vater er-
kennt und willkommen heifit, seinen Sohn Metellus, der auf die acht-
zehn Hofe geschickt wird, um die Verwalter zusammenzuberufen, den
Hafenkommandanten Pompeius Cilius, der dem h. Placidus bereit-
willig sein Haus offnet und eine T#auferkapelle fiir ihn und seine
Genossen zu bauen verspricht, und seinen Sohn Pillius Vitellius.

Zahllose Wunder begleiten auch hier die Wirksamkeit des Heiligen
auf Schritt und Tritt. Der Kirchenbau riickt voran; aus Rom 146t
er sich Saulen und Gesimse kommen, wie Desiderius beim Neubau
der Cassineser Basilicat). Nach vier Jahren ist der Bau vollendet
und wird dem Tédufer Johannes geweiht.

Es schlieft sich das Martyrium des Placidus und seiner Genossen
an®). Die ,Geschwister* Eutychius, Vietorinus und Flavia miissen
deshalb den Heiligen in Sizilien besuchen. Weahrend nun die Géste
dort weilen, brechen die Araber aus Spanien, — wo sie freilich im
6. Jahrhundert noch gar nicht safen® -, unter Abdallahs Feldherrn
Mamucha 7y réuberisch ins Land, iiberfallen das Kloster und schleppen
den Heiligen mit seinen Geféhrten vor ihren Fihrer. Es folgt eine
breite Schilderung des Verhors und der Folterung. Alle in solchen
Passionen tiblichen Motive sind in grotesker Weise geh#auft®), und
sogar bei den Schilderungen der vandalischen Verwiistung in der
Chronik des Victor Vitensis ist eine Anleihe gemacht?).

) Qui ex Aniciorum sanguine stemmatis lineam ducens . . . de Octaviae gentis
Jamilia ducens uxorem, corpore ac mortbus speciosissimam, bonae arboris bonos fructus
ex ca suscepit (Gordian c. I, L e. p. 115 n. 4).

?) Siehe oben S. 22.

%) Gordian c. 1V, L. ¢. p. 127 sq. Wir diirfen bei diesen frei erfundenen
Partieen etwas weniger ausfithrlich sein.

%) Metellus, filius Messalini . . . pecuniam infinitam secum deferens, sancto Domini
Placido obtulit. Quam accipiens ad patrium solum, id est ad urbem Romanam, direxit,
ex qua columnas et epistylia emit (1. c. p. 128 n. 53). Vergl. Chron. lib. ITI. c. 26:
Ipse (Desiderius) interea Romam profectus est et columnas, bases ac lilia nec mon
diversorum colorum marmora abundanter coemit.

% Gordian c. V—VI, 1. ¢. p. 130 sq.

% Vergl. Bueus L. c. p. 132.

7) Diese Namen scheinen frei erfunden zu sein.

%) Sechs Tage lang dauern die Martern: GeiBieln, kopfitber Aufhingen,
Réiuchern, Hungern, Zungenabschneiden u. a., ehe die Enthauptung erfolgt.

9 Hist. persecutionis ete. Wandalicae IIT § 30 (V c. 6), ed. MG. Auct.
Ant. III. 48, vergl. Bueus 1. c. p. 136. Petrus benutzte offenbar den jetzt in
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Gordian allein, wie es der Plan des Filschers verlangte, entrinnt
schon beim ersten Ansturm der Feinde'). Wéihrend der Marterzeit
besucht er mnachts den h. Placidus, der ihm auftrigt, alles dem
h. Benedict und seinen Mitjiingern Maurus und Felicissimus — dieser
Name ist abermals eine Anleihe bei Faustus?) — schriftlich mitzu-
teilen. Die morderischen Sarazenen aber ereilt das Schicksal, das
Leo in der Chronik?® von den Arabern, die Monte Cassino im 9. Jahr-
hundert plinderten, berichtete: sie gehen mit allen geraubten Schétzen
in einem Sturm zugrunde. Gordian tibernimmt die Bestattung der
Mértyrer in der T#uferkirche, welche ragend in den Trimmern des
Klosters unversehrt stehen geblieben war, weil die Sarazenen ihr
nichts anhaben konnten. In einen Hymnus auf den h. Placidus und
eine kurze Zusammenfassung der Xreignisse seines Lebens, die noch
einmal in allen Einzelheiten dem Schlufi der Vita s. Mauri nachgebildet
ist%), klingt die Vita aus.

Der nichste Abschnitt, der sich anschliefit?), ist in keiner Weise
als Werk eines anderen von dem Vorhergehenden &ufierlich ge-
schieden, auch ist die Fiktion, Gordian sei der Verfasser, keineswegs
aufgegeben®); aber plotzlich ist die bisher streng objektive Fassung,
in der sogar Gordian selbst von sich in der dritten Person spricht,
verlassen. Subjektive Erzihlung setzt ein?), und in dieser Form ist
auch berichtet, ,was Gordian weiter tat“8): Der Falscher fallt also

Bamberg (Kgl. Bibliothek GE. III. 4 n. 6) befindlichen Codex s. X. des Victor,
der aufierdem noch Paulus diaconus enthilt und aus Monte Cassino stammt,
vergl. Archiv IV. 40. Eine Schriftprobe daraus bei Arndt-Tangl, Schrifttafeln
*1 (Berlin 1904) tab. 7a, vergl. p. 3.

1 Quod dum factum fuisset, Gordianus iam dictus . . . cum esset tuvenis, per
quamdam posticam domus aufugiens evasit. Donatus vero, qut iam sento affectus erat,
absque aliqua interrogatione capite truncatus est. Der letztere mufite vorher be-
seitigt werden, weil er ja nicht zu den Mirtyrern des alten Martyrologiums
gehorte.

%) Vita s. Mauri c. III. n. 19, L. ¢. p. 324: Advenerunt illuc duo nthilominus
ex fratribus nostris, Honoratus beatae recordationis vir ac Felicissimus egregiae in-
dolis adolescens, consobrinus s. Maurt.

3) Chron. Cassin. lib. I. e. 27.

%) Gordian: Dies autem vitae beatisstmi martyris ita numerantur: Oblatus est
Deo a patre suo Tertullo patricio et traditus b. Benedicto septimo anno aetatis suae;
habitawit cum eo apud Sublacum annis quinque, commoratus est in monasterio Cas-
sinenst, quod ipse una cum magistro suo Benedicto et condiscipulo Mauro in proprio
rure aedificaverat, onnis movem. Construxit in suo patrimonio monasterium apud
Siciliam per annos quattuor. Praefuit eidem monasterio anno wuno, qui simul fiunt
anni XXVI. TFaustus: Dies autem vitae b. Mauri ita supputantur: Oblatus est Deo
ac traditus b. Benedicto, cum duodecim esset annorum. Habitavit cum eo viginiti
annis; commoratus est in monasterto suo, quod ipse aedificavit, annis X L. diebus XIV.
Qui simul fiunt annt LXXNII. dies XIV.

%) Gordian c. VI, 1. ¢. p. 136 sq.

%) Denn die weitere Fortsetzung unter Petrus’ eigenem Namen (s. u. S. 62)
beginnt: Hucusque Gordianus.

") Explicitis his quae ad passionem beatisstmi martyris Placidi soclorumque etus
pertinebant, nunc eius destructionem restaurationemgque coenobii, wvel
qualia quantague post ipsius decessum loct incolae sint perpessi, curabo posterorum
mandare memoriae.

8) His taliter succincte libatis, quid Gordianus, martyris Placidi famulus, egerit,
opusculo praesentt tradamus.
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in diesem letzten Kapitel das ,,von der Zerstdorung und Wiederauf-
richtung des Placidusklosters“ handelt!), aus der Rolle: abermals
einem Vorbild aus der Maurusliteratur zu Liebe, nidmlich dem Buch
»von der Zerstérung und Wiederaufrichtung des Maurusklosters®, in
welchem Odo von Glanfeuil den Bericht des angeblichen — wvon ihm
selbst getfilschten — Faustus fortsetzte 2). Fiir die Tatsachen konnte
sich Petrus freilich auch hier natiirlich nicht an Odo halten, sondern
mufite frei erfinden.

Messalinus und Pompeius Cilius senden Boten nach Monte Cassino
mit einem Brief, der die Marter des h. Placidus und seiner Gefihrten
meldet?), und der h. Benedict ergeht sich in langer Rede iiber den
ruhmvollen Tod seines Lieblingsschiilers. Dann sendet er Briider
aus, um das Kloster des h. Placidus bei der Kirche, in der er be-
graben lag und zahlreiche Wunder wirkte, wieder aufzubauen. Gordian
aber, damit endet das Kapitel, war nach der Bestattung ratlos auf
der Ungliicksstitte zurtick geblieben; nach Monte Cassino wagte er
sich nicht wegen der Unsicherheit der Wege. Endlich fanden ihn
neapolitanische Kaufleute und nahmen ihn mit nach Konstantinopel.
Dort schrieb er auf Kaiser Justinians Geheifi das Leben und Marty-
rium des h. Placidus und seiner Gefihrten in griechischer Sprache
und kehrte spiter hochbetagt nach Syracus zurtick, wo er starb.

Diese Wendung zum Schluf ist iiberraschend, wie schon die
Versicherung Gordians in der Einleitung seiner Vita, daf er in
argolischer Schrift“, d. h. in griechischer Sprache, und im Auftrag
Justinians schreibe?). Gewif 146t sich nicht leugnen, daf damit der
Filschung gewissermafien ein Altersfirnis verliehen wird, ferner daf
»Gordian® durch diese Wendung nach Konstantinopel in den fernen
Osten auf geschickte Weise den kritischen Blicken entzogen wird,
auch paBt das Verfahren durchaus zu den gelehrten Pritensionen
des Petrus diaconus. All das geniigt aber kaum, um zu erkldren,
wie er auf den Gedanken kam, einen abendlindischen Heiligen in
einer griechischen Vita behandeln zu lassen. In der Tat ist wohl
daneben noch ein anderes Vorbild mafigebend gewesen. Petrus
kannte und benutzte fiir eine andere Filschung Ubersetzungen des
Anastasius bibliothecarius von griechischen Méirtyrerakten®), und
diese scheinen ihn mit auf den Gedanken gebracht zu haben, auch
seine Hauptfialschung tiber den h. Placidus als Ubersetzung eines
griechischen Originals auszugeben.

1y Siehe S. 60 Anm. T,

2) Der Titel lautet in der von Petrus benutzten Handschrift, Cod. Vat.
lat. 1202 (s. oben S. 51 Anm. 3): Incipit prologus Odonis in libellum de eversione et
restauratione monasterit b. Mauri abbatis sive de miraculis eiusdem egregit viri in
eodem monasterio ostensis, vergl. MG. SS. XV. 463 not. e.

3) Der Brief kehrt noch einmal unter den anderen erfundenen Briefen
wieder, s. unten S. 67.

%) Gordian, prolog., ed. Bueus L c. p. 115.

%) Siehe unten Kap. V. 2.
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3. Die Chronik?).

In unmittelbarem Anschluf an das letzte Gordian-Kapitel be-
ginnt Petrus diaconus unter eigenem Namen, ,,auf Befehl Abt Rainalds
aus des Theophanes Kosmographie und der Chronographie der rémischen
Papste” die Erzéhlung bis in die eigene Zeit fortzufiihren?2).

Zwischen der Zeit des Placidus und der Gegenwart klaffte eine
grofe Liicke. Man wufite ja tatséchlich nichts von seinem Wirken
in Sicilien, geschweige denn von weiteren Schicksalen eines von ihm
dort gegriindeten Klosters, das erst Petrus’ Phantasie erfunden hatte.
Aber schon einmal, in der Vita s. Severi®), sahen wir Petrus sich mit
kithner Benutzung alter Quellen in die fernste und dunkelste Ver-
gangenheit verlieren. Fiir die Kenntnis der allgemeinen Geschichte
der vergangenen Jahrhunderte standen ihm die Werke des pépstlichen
Bibliothekars Anastasius zur Verfiigung, der unter seinem Namen
gehende Liber pontificalis*) und die Historia tripartita %), — denn diese
Ubersetzung der Theophaneschronik und nicht, wie er behauptet ),
das griechische Original selbst hat er natlirlich benutzt?). Aus ihnen
und fiir die spitere Zeit aus ILeos Klosterchronik hat er Nachrichten
zur Geschichte Siciliens in den vergangenen Jahrhunderten entnommen
und mit erfundenen Nachrichten {iber die Schicksale des Placidus-
klosters verbunden, also im grofieren Stil und mit Bewufitsein falschend
wiederholt, was er in bescheidenerem Maf und harmloser schon bei
den kleinen Heiligenleben geiibt hatte 8).

Die Chronik beginnt in wortlichem Anschluf an Anastasius mit
der Ermordung des Kaisers Konstans zu Syracus im Bade?. Den im
folgenden berichteten Einfall der Araber nach Afrika 1afit Petrus
sich nach Sicilien wenden, um nun, frei erfunden, eine Wiederholung
jener ersten Plinderung des Placidusklosters, die ,,Gordian“ be-

1 Reg. s. Placidi f. 58 sq. (vergl. Bethmann Archiv XII. 510), ed. Const.
Cajetanus, Vitae sanctorum Siculorum I (Panormi 1657) p. 181 sq. Der Text
ist vielfach ungenan und liickenhaft, wie ich an der Hand des Reg. s. Placidi
selbst feststellte. Die vollkommene Wertlosigkeit hat schon Bueus L c. p. 100
erkannt.

%) Hucusque Gordianus patris Benedictt discipulus, qui b. Plactdo individuus
comes adherens usque ad passionem etus cum eo permonsit, prout ipse oculis suis
vidit, fida relatione composuit. Ea vero, que a tempore Vitaliani pape usque ad Hein-
rict et Alexit tmperatorum tempora evenerunt, tussu reverendissimi archimandrite
Raynaldi Petrus diaconus ex cosmographya Theophani et ex cronographia Bomanorwm
pontificum excerpens dicte ystorte adiunxit.

3) Siehe oben S. 40.

4 Dartiber, daf vielleicht schon Petrus den Anastasius fitr den Verfasser
hielt, vergl. unten Kap. VI, 2.

% Ed. De Boor, Theophanis Chronographia II. (Lipsiae 1885) p. 86 sq.
vergl. p. 401 sq. iiber das Verhéltnis zum griechischen Original und die Hand-
schriften.

% Uber seine angebliche Kenntnis des Griechischen vergl. oben S. 28.

) Und zwar die unter Desiderius geschriebene (cf. Chron. lib. 1IL. c. 63),
noch heute erhaltene Handschrift Cod. Cassin. 6 (vergl. Bibl. Cassin. 1. 114).

8) Siehe oben Kap. III.

%) Anastasius, ed. De Boor p. 221 = Petrus L. c¢. p. 181.
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richtete, hinzuzufiigen!). Die Cassineser Monche, die damals beim
Lateran weilten, senden, unterstiitzi vom Papst Vitalian?), Hilfe und
bauen das Kloster neu auf.

Es folgt eine zweite Episode aus Anastasius?®), die in Sicilien
spielt: die mifilungene Emporung des Protospathars Sergius gegen
Kaiser Leo III. den Isaurier und der grofie, auch von Leo in der
Chronik *) erwihnte Saracenenvorstoff unter Fiihrung Abrahams, bei
dem Palermo in arabische Hinde fiel. Petrus, der synchronistische
Angaben, die falsch und in sich unvereinbar sind, vorausschickt?),
fithrt die Schilderung breit aus®), beschreibt die Greuel, welche die
Araber vertiben?), und 148t sie schlieflich nach Messina kommen
und abermals das Placiduskloster niederbrennen; aber wieder bleibt
die Kirche unversehrt®. Nur kurz verweilt er, der Chronik Leos
folgend ?), bei dem Unternehmen des Maniakes, der voriibergehend
den Saracenen in Sicilien Boden abgewann, um dann ausfiihrlich
die Eroberung Siciliens durch Robert Guiscard zu schildern 10).

Sehr geschickt hat Petrus dann zum Schluf die volle Verkniipfung
mit der Gegenwart hergestellt: ,,Als sich Sicilien nun rings mit
Franken fiillte, da wurde die Kirche, in welcher der h. Placidus
ruhte, nicht mehr mit dem Namen dieses Méartyrers, sondern filsch-
lich mit dem des h. Hyacinth benannt; denn die Franken waren
Ausldinder und kamen fernher, und so nennen sie heute noch jene
Kirche falschlich nach dem h. Hyacinth !1). Aus Unkenntnis haben

1y Anastasius 1. c¢. p. 222: dnno primo imperic Constantini decem et septem
annts tmperantts moverunt Saracent exercitum in Africam. Petrus 1. c.: Hee dum
ad notittam Saracenorum, qui iam Egyptum pervaserant, devenissent, subito cum
multitudine navium venientes Siciliam tnvadunt, Syracusas ingrediuntur multamque
stragem facientes Christianorum ad b. Plactdi monasterivm devenerunt ete.

2) Wie in der Vita s. Severi (vgl. oben S. 41) hat Petrus den chronologisch
passenden Papstnamen eingesetzt.

%) Ed. De Boor p. 257.

#) Chron. lib. I. e. 21.

%) Tempore quo Ludovicus Caroli filius in seniori Roma augustale sumpsit im-
pertum, Johanne VIII, papa in sede apostolica presidente, in Casinenst vero ecclesia
Leone abbate cathedram gubernante. Bei Leo 1. c. hitte er tibrigens das annidhernd
gichtige Datum 820 finden konnen. Die Eroberung erfolgte in den Jahren

27—831.

6 Uber die Aufzidhlung der als Besitzungen von Monte Cassino genannten
langen Liste antiker sicilisc%er Ortsnamen vergl. unten Kap. VIIIL. 3.

" Die Schilderung ist zum Teil wortlich wiederholt und auf die Greuel
der normannischen Verwiistung 1137 bezogen in Epist. Wibaldi n. 12 (ed. Jaffé,
Bibl. rer. Germ. 1. 88). Diese bisher unbeachtete Ubereinstimmung erweist, dak
Petrus und nicht Wibald der Verfasser des Briefs ist, wie schon Giesebrecht,
Deutsche Kaiserzeit IV. p. 455 und ihm folgend Bernhardi, Jahrb. Lothar IIL
p- 773 not. 49 vermuteten.

8) Monasterium omne praeter ecclesiam s. martyris a Saracenis destructum est.
Im Anschluf daran verweist Petrus auf ausfithrlichere Schilderungen dieser Zer-
stérung, die man ,in den Bibliotheken der Stadt Konstantinopel“ finden konne;
er erweckt also die Vorstellung, als ob #hnliche Werke wie ,Gordian“ auch
iiber diese spiteren sicilischen Mirtyrer noch in Byzanz verborgen ligen.

9 Chron. lib. II. c. 66.

10) Wortlich ebenso in der Fortsetzung der Klosterchronik, lib. ITI. e. 45.
Quelle ist Amatus.

) 1. e. p. 183.
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also die Normannen den Namen gedndert, und Petrus ersah sich die
Halbinsel S. Jacinto bei Messina!), um mit ihr die alte Stitte der
‘Wirksamkeit des h. Placidus zu identifizieren, jene Tauferkapelle, die
er mit gutem Bedacht von allem Anfang an jede Vernichtung in
wunderbarer Weise hatte {iberdauern lassen.

Es fehlte nur noch die zweite Verkniipfung: zu erkliren, wie
Gordians Werk nach Monte Cassino gelangt war. KEs bot sich
manches Vorbild zur Erfindung einer Geschichte des Manuskripts,
denn bestindig war das Kloster mit Byzanz in Beziehung, und manches
kostbare Kleinod war schon aus der geheimnisvollen Metropole des
Ostens in den Klosterschatz gewandert?). Im Jahre 1115, so erzihlt
Petrus, kam aus Konstantinopel ein Priester Simeon, ein Greis von
110 Jahren, nach Salerno und hrachte die Gordianhandschrift mit.
Im Kloster S. Lorenzo daselbst zeigte er sie und erzéhlte auf Be-
fragen eines Moénchs Heminus von 8. Giovanni in Capua, Gordian
habe in Byzanz das Martyrium seines Meisters und der Geféhrten
aufgezeichnet. Als er selbst, Simeon, dann von Byzanz nach Sicilien
ging, habe er das Werk Gordians mitgenommen und alles ge-
funden, wie es geschrieben stand, obwohl die alte Stadt Messina samt
dem Kloster bis auf jene Kirche zerstort gewesen sei. Unter Trénen
schwor er, die Wahrheit berichtet zu haben. Da drangen sie in ihn, die
Vita ins Lateinische zu iibersetzen; er willigte ein, besonders um den
Propst Johann zu iiberzeugen, der ihn zun#chst fiir einen griechischen
Schwindler hielt®. Die Ubersetzung gab er, als er selbst sich nach
S. Giovanni in Busanola zurtickzog, einem Bruder, um sie nach
Monte Cassino zu bringen. Dieser ging aber nach Sardinien, und
von dort wurde die Vita dann nach seinem Tode an Abt Rainald
von Monte Cassino geschickt*). Von ihm versichert Petrus, sie zur
Uberarbeitung erhalten zu haben, und schlieft mit einer Anrufung
des Heiligen.

Hier wird selbst ein kritischer Leser einen Augenblick stutzig.
‘Wire nicht die ganz iibereinstimmende Mache in der Vita s. Placidi
des Petrus und bei ,,Gordian*, die Petrus’ Autorschaft an der letzteren

1 Diese Angaben der Vita Gordians deutete dann Pirro, Sicilia sacra II.
981, was ziemlich nahe lag, auf die dlteste dem THufer geweihte Kirche in
Messina, die Prioratskirche des Johanniterordens, die Graf Roger 1. 1099 ge-
griindet hatte, vergl. das Diplom K. Rogers von 1136 (ibid. p. 931, Caspar,
Roger 1I., Reg. n. 111). Petrus hatte eine ganz bestimmte Lokalisierung ver-
mieden. Ob ihm, als er die Griindung des Placidus 8. Giovanni nannte, die zu
seiner Zeit schon blithende Johanniterkirche in Messina vorschwebte, wird man
nicht mit Bestimmtheit entscheiden kénnen. Dazu ist der Name allzu hiufig.
In Konig Rogers Diplom steht natiirlich nichts davon, daf sein Vater ecclesiam
s. Johannis, olim a s. Placido fundatam gegriindet habe; das ist vielmehr nur Pirros
Ansicht.

) Vergl. die Erzéhlung in Chron. lib. IIL c. 55, wie eine Kreuzreliquie
von dort nach Monte Cassino gelangte.

3) Dicens illum delusorem Constantinopolitanum esse.

) Sardiniom petiit, ubt Dei ordinatione morte preventus eandem passionem ad
tamdictum patrem Raynaldum Casini remisit, quam tlle accipiens, nostre exiguilati
contradidit, precipiens, ut diligentius illam emendans futuris generationibus habendam
contraderem.
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Falschung ftiber allen Zweifel erhebt, man wére geneigt, an eine
tatséichliche Mystifikation, deren Opfer er selbst geworden wéire, zu
glauben. Abt Rainald und die Briider scheinen in der Tat voll-
kommen getduseht worden zu sein, wenn es mit jenem Auftrag ‘seine
Richtigkeit hat; denn dafi ein ganzer Konvent solchen Betrug wissent-
lich geduldet habe, ist eine Unterstellung, die man ohne Beweise
doch wohl nicht wagen darf. Aber die Monche werden in der Freude
iiber den herrlichen Fund, den der Klosterarchivar mit einem Male
als von aufien ins Kloster gesandt hervorholte, nicht allzu kritisch
der Herkunft nachgeforscht haben, zumal die Placiduslegende ja
langst im Entstehen war. Fir die folgenden Generationen aber war
der priachtige Codex allein, in dem Petrus seiner Erfindung die wiirdige
suere Form gab, das Registrum s. Placidi, Autoritit genug.

Petrus selbst aber ist nicht Betrogener, sondern Betriiger, und
man kann ihm Gewandtheit und Schlauheit nicht absprechen. Er
weifl, daB es sich empfiehlt, in detaillierter Erzahlung zu liigen,
daher die vielen mit Namen genannten Mitwirkenden bei der Uber-
lieterung des ,,Gordian“. Zweifeln an der Echtheit der lange ver-
borgenen Vita begegnet er gleich einem geschickten Anwalt, der
die Argumente des Gegners vorweg nimmt, um sie dann alsbald
zu entkraften. Er 146t den geheimnisvollen ,,Greis Simeon* zuerst
auf Mifitrauen stofien, dann aber durch die Inbrunst seiner Be-
teuerungen obsiegen. Er versteht endlich &duBilerst geschickt seine
Spur zu verwischen. Die Irrfahrten der ersten Ubersetzung ,,Gordians*,
die endlich aus Sardinien nach Monte Cassino ,,geschickt* wird, wohl-
weislich ohne dafi hier ein Name genannt ist, kann der Leser kaum
zuriick verfolgen, und er vergifit dariiber vor allem die Frage, was
aus dem griechischen Original geworden sei, das Petrus ja nicht
falschen konnte und daher moglichst frith verschwinden lie§.

4. Die Briefe!l).

Die Geschichte des h. Placidus und seiner angeblichen griechi-
schen Vita war liickenlos bis in die Gegenwart herein konstruiert.
Petrus hat auf den folgenden Bléttern des Registrum s. Placidi nun
versucht, dem schwanken Bau mehr innere Festigkeit zu verleihen
durch Beigabe authentischen, urkundlichen Materials. Bereits im letzten
Kapitel Gordians hatte er einen Brief der sicilischen Ménche nach
Monte Cassino mit dem Bericht des Martyriums eingereiht?), jetzt
lief er andere Briefe folgen. Er verband damit den weiteren Zweck,
die Verkniipfung seines Helden mit Byzanz enger zu gestalten, wohl
um die griechische Vita glaubhafter zu machen. Schon in der
kleinen Chronik heifit es, Gordian sei nach Byzanz zu den miitter-

Y Reg. s. Placidi f. 61—63/, f. 108'—119‘ (dazwischen stehen f. 64—108
Homilien und Predigten iiber den h. Placidus), endlich f. 14'—21 im Anschluf
an die Vita auct. Stephano Aniciensi in dem nachtriglich vorgesetzten Stiick
(s. unten S. 68), darunter einige doppelt. Zwischen §en Briefen auch einige
Urkunden, auf die ich in Kapitel VIII. eingehe. Die Briefe sind alle ediert

im Anhang zur ersten Ausgabe der Cassineser Chronik (Venetiis 1513) £ 197 sq.
2) Siehe oben S. 61.

Caspar, Petrus diaconus. )
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lichen Verwandten des Placidus gegangen!), hier in den Briefen ist
Placidus ausdriicklich zum Neffen Kaiser Justinians gemacht. End-
lich suchte Petrus noch weitere Gelegenheit, zeitgendssische Person-
lichké€iten einzufithren, um einen echten Eindruck hervorzurufen, und
daneben wohl auch, um sein Kloster, das mit dem neuen abendlian-
dischen Kaisertum seit Karolingerzeit so ruhmvoll in Verbindung
stand, fir die #Alteste Zeit seines Bestehens in eine moch ruhmvollere
Beziehung zum byzantinischen Kaisertum zu bringen.

Wieder griff er zu den Akten der dkumenischen Konzile, die
ihm schon bei der Vita s. Severi gute Dienste geleistet hatten 2), und
wihlte das chronologisch passende konstantinopolitanische vom
Jahre 5488%). Den sachlichen Inhalt, die Dreikapitelstreitigkeiten,
lief er diesmal beiseite; ihm geniigten die handelnden Personlich-
keiten: Kaiser Justinian und seine Gemahlin Theodora, Papst Vigilius,
der zum Konzil in Byzanz weilte, die Patriarchen Eutyches von Kon-
stantinopel und Apollinaris von Alexandria, die anwesend, Eustachius
ason Jerusalem, der vertreten war?). Einige kiithne Anleihen bei
anderen Zeitperioden kommen hinzu®). Den Byzantinern gegeniiber
steht ein Konvent von Monte Cassino®) in dem man die Namen fast

Y Gordianus famulus eius . . . post passionem eius Constantinopolim veniens
ab antiquis parentibus matris hospitio receptus est. Das klingt nicht danach, als ob
Petrus hier schon die direkte Verwandtschaft mit Justinian ins Auge gefafit
hitte. Im Gordian wird Placidus’ Mutter nur als Octavierin bezeichnet (s.” oben
S. 59), noch ohne jede Beziehung zu Byzanz.

?) Siehe oben S. 41.

%) Vergl. Mansi IX. 173 sq.

%) Der eine Brief (f. 62’ u. 20, ed. £. 202) hat folgende Adresse: In nomine
domini nostri Jesu Christr. Imperator Caesar Flavius Justinianus Aeneida, Aloma-
nicus, Gothicus, Germanicus, Anticus, Alanicus, Guandalicus, Herulicus, Africanus,
pius, feliz, inclytus, victor ac triumphator invictus semper augustus, Vigilio et beatissimis
patriarchis Butitio novae Romae Constantinopoleos, Apollinario Alexandrino, Eustachio
Hierosolimitano et venerabilissimis episcopis CLV in hac nova Roma Constantinopoleos
constitutis salulem et perpetuam pacem. In den Konzilsakten 1. c. sind unter den
Teilnehmern genannt: Fuiychio ss. patriarcha regiae Constantinopoleos novae Romae,
Apollinary ss. patriarcha Alexandrinae magnae civitatis . . . Damiano rel. ep. Sozusae
vicem agente Eustochii ss. episcopi Hierosolymitani. Ebenda (p. 178) ein Brief
Justinians, dem der Titel des Kaisers (vergl. anch Pauli diac. Hist. Lang. 1ib.
I. c. 25), abgesehen von dem erfundenen Zusatz Aeneida entnommen ist.

© %) Ein anderer DBrief Justinians (f. 113, ed. f. 203") mit gleichem Titel
ist datiert: Dat. III kal. aug. in nova Roma Constantinopoleos, missa in . Siciliam
per Dorotheum et Belisarium gloriosos patritios, anno a Deo nostri conservandi imperis
duodecimo, consulatu Boetii et Cethegi anno tertio. Belisar war dem Filscher hin-
linglich schon aus Paulus diac. Hist. Lang. 1lib. I. c. 25 bekannt, Dorotheus
dagegen war Patricius von Sicilien hundert Jahre spiter und wird als solcher
in den Konzilsakten, in der Commemoratio eorum quae ete. acta sunt in
sanctum et apostolicam . . . Martinum papam Romae (ed. Mansi X. 833 sq.)
genannt. Abenteuerlich ist die Datierung nach Konsuln, denn Boethius, der
schon im Gordian auftritt, war 548 lingst tot und Konsul 60 Jahre vorher (487)
gewesen. Woher der Filscher Cethegus, der 504 Konsul war, entlehnt, weif ich
nicht zu sagen. — Aus den Akten des Konzils von 680 (cf. Mansi XI. 189 sq.)
ist dem Schreiben Leos II, 1. c. p. 726, JL. 2118, die Arenga Regi regum ete.
tiir den Brief des Papstes Vigilius (f. 63’ u. 21, ed. f. 203) entnommen.

® Vergl. die Briefadressen (f. 116 u. 16', ed. f. 199): Dominico levitae Mouro
Casinensis coenobii praeposito et sanctis fratribus Foelicissimo, Honorato, Peregrino,
Aquino, Probo, Severo ac caeteris ete. und (f. 117/, ed. f. 207"): Domino patri et
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aller schon in den ersten Kapiteln des Ortus et vita iustorum ge-
genannten Monche zusammen mit einigen aus Gregors Benedictbio-

graphie!) und der Vita s. Mauri des angeblichen Faustus?) entlehnten
vorfindet.

Die Briefe handeln vom h. Placidus und von der weiteren Ge-
schichte seiner Vita von Gordians Hand und seines Klosters in Sicilien.
Da ladt in einem wohlgesetzten Schreiben der kaiserliche Oheim
seinen Neffen Placidus nach Byzanz ein®) und sagt ihm viel Ver-
bindliches tiber seinen grofien Lehrer Benedict, der ein vertrauter
Freund schon Kaiser Justins gewesen sei. Die Kaiserin Theodora
unterstiitzt in einem besonderen Schreiben die Bitten ihres Gemahls ).
Uber die Marter des Heiligen berichten die iiberlebenden sicilischen
Monche an die Cassineser Briiderschaft?’), und Gordian teilt sie von
Konstantinopel aus dem Genossen des Vollendeten, dem h. Maurus, mit ).
Dieser mahnt ihn in einem Antwortschreiben?) zur Riickkehr nach
Sicilien, wohin die Pflicht gegen seine Briider ihn rufe. Aber Gordian
ist verhindert, wie er den Cassinesen schreibt®): er will das Leben
seines Meisters verfassen, und obendrein fehlt es ihm an Geld. Wie
er an den sicilischen Gefdhrten trotzdem hingt, zeigt ein Brief an
Messalinus und Pompejus Cilius?), in welchem er mit den Versiche-
rungen seiner Liebe die Hoffnung auf baldiges Wiedersehen in Sicilien
ausspricht.

Dann hoéren wir, wie er sich an Papst Vigilius wendet!?), der
zum Konzil in Byzanz erwartet wird: er berichtet von Justinians Auf-
trag, von der Vollendung seiner Vita, die er dem Patriarchen Kutyches
zur Begutachtung vorgelegt und ,,im Hause der Anicier* deponiert
habe; er iibergibt ferner dem Papst als dem berufensten Hiiter eine
Kopie mit der Bitte, sie ,,im Archiv der romischen Kirche* zu ver-
wahren'!). Diese Ubergabe der Vita begleitet ein offizielles Beglaubi-
gungsschreiben des Kaisers!?), das um Vertffentlichung und gute

reverendissimo abbati suo domino Constaniino et sanctis fratribus Simplicto, Gregorio,
Vitali, Theodoro, Specioso, Bonito, Valentiniano, Foelicissimo, Probo, Severo, Honorato,
Aquino, Peregrino, Servando, Paulino, Augustino etc.

) Honoratus (Vita s. Ben. prol. p. 5), Peregrinus (ibid. e. 27 p. 133),
Servandus (c. 35 p. 167, schon im Gordian erwihnt).

%) Aquinus und Probus, vergl. Vita s. Maurl auct. Fausto c¢. III. n. 19
(Acta Sanct. ian. II. 324).

%) Reg. s. Placidi £. 113, ed. Chron. 1513 f. 203"

4 Ibid. f. 113/, ed. f. 204"

5 1Ibid. f. 14*, ed. f. 198, schon im Gordian inseriert, sieche oben S. 61.

% Ibid. £116 u. 16/, ed. £ 199

7 Ibid. f. 116’ u. 17, ed. f. 200"

8) Ibid. f. 117/, ed. f. 207"

9 1bid. f. 117, ed. f. 207.

1) Ihid. £. 61 u. 18, ed. f. 200"

1Y) BEius divae wussioni oblemperans, facta eius et dicla simul et passionem insulse
describenles usque ad vestrum in hanc urbem adventum in domo Aniciorum habenda
reposuimus . . . exemplum tamdictae passionis b. martyris Placidi vestrae apostolicae
auctoritatt trado, poscens illam a vestro sacratissimo peciore roborari et Romanis occi-
dentalibus habendam contradi et in apostolicae sedis archivo conservandam reponsi.

12 Tbid. f. 62’ u. 20, ed. f. 202.
Bk
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archivalische Aufbewahrung bittet!). Vigilius bestéitigt in einem
dankenden Antwortschreiben den Empfang?. An Gordian und den
Seinen hat es nicht gelegen, soll der Leser denken, daf die Vita s.
Placidi so lange verborgen blieb; der Papst hat die ihm anvertraute
Abschrift schlecht gehiitet. Es bedurfte erst eines gliicklichen Zufalls,
daf das Original nach Jahrhunderten wieder ans Licht kam.

Das sicilische Kloster besteht indessen unter mancherlei Stiirmen
fort; Briefe bestitigen diese Behauptung der Chronik. Die Ménche
schreiben im 7. Jahrhundert an die Cassinesen, die beim Lateran
eine Zuflucht gefunden haben, um Hilfe ¥) und erhalten sie von Papst
Vitalian zugesichert?). Wenn endlich die Chronik am Schlufi in viel
spatere Zeiten, die Arabernote des 9. und 10. Jabrhunderts in Sicilien,
herabsteigt, so begleiten sie auch hier einige Briefe. Zu Beginn des
9. und 10. Jahrhunderts kommen Rufe um Hilfe aus dem sicilischen
Placiduskloster nach Monte Cassino an die Abte Apollinaris (817-—828) %)
und Leo (900—915)%). Der Wortlaut stimmt fast vollstindig mit dem
Text der Chronik iiberein.

5. Stephanus Aniciensis 7).

Den bisher betrachteten Quellen zur Geschichte des Placidus ist
nachtréiglich, aber von der gleichen Hand geschrieben®), eine zweite
Vita des Heiligen vorgeheftet worden. Als Autor nennt sich
Stephanus Aniciensis, und in der Vorrede, die an die Ménche von
Monte Cassino gerichtet ist, heifit es: ,Thr habt Eures Mdirtyrers
Placidus Siege und K&mpfe, die durch der Lateiner Unachtsamkeit
lange verborgen schlummerten, wihrend sie bei den Griechen in
Blite und Ansehen standen, aus dem Griechischen iibersetzt ans Licht
gebracht und fordert nun, ich solle der schlecht geschriebenen Schil-
derung eine gewihltere, passendere Farbung geben“?). Was Petrus
diaconus also nach seiner Erziahlung in der kleinen Chronik auf Be-
fehl des Abtes Rainald mit Gordians Werk getan hat1%), das hiitte
aufierdem auch dieser Stephan getan. Beide nennen sich gegenseitig
nicht und scheinen sich also nicht zu kennen, und wer von beiden
vor dem anderen geschrieben hat, ist wegen des g#nzlichen Mangels
chronologischer Angaben bei dem sonst ganz unbekannten Stephan ')

1) Statuentes id a vestra almitate per nostram imperialem auctoritatem heoo et
hesperiae tradi et ad succeduae gemerationis memoriam archivis sanctarum ecclesiarum
habenda contradi.

) Ibid. £. 63 u. 21, ed. f. 203 JK. —

3) Ibid. f. 118, ed. f. 208"

4) Ibid. f. 118, ed. f. 209 JE. — Uber andere auf den Namen Vitalians
gefilschte Briefe vergl. Kap. VI. 2.

°) Ibid. f. 118, ed. f. 209"

6 Ibid. f. 119, ed. f. 210.

") Reg. s. Placidi f. 8 sq., ed. Bueus 1. c. p. 139 sq.

%) Vergl. Bethmann Archiv XII. 509.

%) Ut eosdem stylo mediocrt editos, verbis ornationibus et magis propriis debeamus
colorare.

10) Siehe oben S. 62.

1) Die Deutung der Benedictiner auf einen Bischof Stephan von Le Puy
(Podium, Anicium) hat schon Bueus mit Recht zuriickgewiesen.
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ungewifi. So der Bollandist Bueus!), der auch hier nicht iiber einen
leise gedufierten Argwohn, ,Petrus oder ein anderer® habe diese Vita
gefélscht, hinaus zur Klarheit gekommen ist?2).

Stephan tut aber das gleiche mit der Vita Gordians, was Odo
in der Vorrede seines Werks tiber den h. Maurus mit der angeblichen
Vita des Faustus getan zu haben behauptete3); er leitet ferner sein
Werk mit zwei dem Inhalt nach vollig identischen Vorreden ein®),
die erst erkliérlich werden, wenn man Odos Werk mit den zwei
Vorreden daneben hilt, deren eine von der Auffindung des ,,Faustus“?),
die andere allgemein von den Absichten des Autors handelt; Stephanus
Aniciensis, der zweite Placidusbiograph, ist mit einem Wort eine von
Petrus erfundene Parallelfigur zu Odo von Glanfeuil, dem zweiten
Maurusbiographen, das letzte noch fehlende Element, um vollkommene
Gleichméfigkeit zwischen der Maurus- und der Placidusiiberlieferung
herzustellen.

Die Erfindung ist damit, wie schon in der Chronik und den
Briefen, tiber den anfinglichen Stand, wie ihn ,Gordian“ darstellt,
hinaus weitergefiihrt 8). Der Name des zweiten Biographen ist wieder
durchsichtig genug: ein Anicier, also ein dem gleichen Geschlecht
Angehoriger, ein Nachkomme der Tertull und Placidus, schreibt; nihere
chronologische Fixierung ist vermieden, aber der Eindruck betricht-
lichen Alters soll durch diesen Namen doch offenbar erweckt werden;
Stephan scheint in demselben Zeitabstand von Gordian gedacht, der
Odo von Faustus trennte. Petrus hat seine eigene Personlichkeit
durch diese letzte Erfindung ganz ausschalten wollen; dadurch hat
die Einheitlichkeit des Ganzen aber einen Rif erhalten, denn er setzt
sich damit in Widerspruch mit dem, was er selbst in der Chronik
erzéhlte: das Bekanntwerden der Vita Gordians, das die Arbeit des
Stephanus Aniciensis doch voraussetzt, hatte er selbst erst in seine
eigene Zeit, in das Jahr 1115, verlegt?).

Uber den Inhalt dieser zweiten Biographie ist wenig zu sagen.
Sie ist ein bedeutend gekiirzter Auszug aus Gordian fiir minder

Y L. e p. 7.

%) Er schliefit: ,Quid hac de re sit, docere nos Casinenses possunt®.

3) Odonis Hist. translationis s. Mauri (ed. Acta Sanct. ian. II. 334, siche
oben S. 51): Et quia tam inculto sermone, quam vitio scriptorum depravati videbantur,
vitam b. Mauri, prout potui, corrigere satagens ete., vergl. oben S. 68 Anm. 9.

%) Prologus: Sub sancti Spiritus disciplina degentibus sanctis viris, qui in ecclesia
Casinensi coenobialis exercent militiae pietatem, Stephanus Aniciensis, indignus et
ultimus servus eorum, spiritum ecclesine duplicem promereri. Philosophos caeli ete.
Prologus alter. Immortales beatorum triumphos ete.

5) Praefatio: De repertione vitae s. Maurt nobilisque eius conversatioms, morum
et actuum perfectione, unde frequens, ut recolis, inter mnos sermo habitus est, certam
cupiens reddere tuam fraternitatem etc. Praefatio altera: Historiam eversionis seu
restaurationts sancti coenobii, quod olim a b. Mauro nobiliter aedificatum ex antiquo
Glannafolium nominatur . . . aggrediens ete.

®) Im Rahmen der Gordianfilschung war bereits das letate, angefiigte
Kapitel bestimmt gewesen, eine Parallele znm Odo der Maurusliteratur zu bilden,
vergl. oben S. 61.

) Siehe oben S. 64.
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geduldige Leserl). An die urspriinglichen Placidusgeschichten Gregors
ist die letzte Feile gelegt?. Nur selten ist Stephan ausfihrlicher
als Gordian, so anliflich der Arabereinfdlle in Sicilien, wohl weil
Petrus hierfiir wegen der zeitgenOssischen Analogie der normanni-
schen Eroberung Interesse bei seinen Lesern voraussetzte®). Aus der
ersten Vorrede ist allein bemerkenswert die nur allzu deutliche Ver-
wahrung des Autors dagegen, daff er ,der alternden Welt einen
neuen Méartyrer aufdrdngen wolle %)«

Die Placidusfialschungen sind ein grofier, kunstvoller Bau, und
man kann ihrem Verfasser, wenn man einmal von der betriigerischen
Absicht absieht, Bewunderung nicht versagen. Anregung und Vorbild
bot die Maurusliteratur, aber Petrus hat aus seinem Stoff weit mehr
zu machen gewufit. Was in dirftigen Ansétzen schon die Vita s.
Severi zeigte, das tritt hier in voller Ausbildung zutage. Petrus
arbeitet wie der Verfasser eines historischen Romans, indem er seinen
so gut wie frei erfundenen Helden in eine historisch moglichst getreue
Umgebung zu setzen, der Fabel einen moglichst echten Hintergrund
zu schaffen sucht; nur dafi er fiir seine Phantasiegebilde den Glauben
erwecken will, sie seien wahre alte Quellen.

Das ist ihm gelungen. Die Saat der Placidusfalschungen ist lang-
sam aufgegangen und hat Friichte getragen. Angeblich schon im
18. Jahrhundert begann es sich in Sicilien zu regen. Ein Bericht des
15. Jahrh.3) erzdhlt, im Jahre 1276 sei der h. Placidus, mit der
Mbonchskutte angetan, einigen Messineser Kiinstlern erschienen und
habe ihnen seinen Namen und sein Martyrium mitgeteilt, kurz darauf
habe ein Monch, den keines Menschen Auge nachher mehr sah, den
Messinesen, als sie ihren bisher unbekannten Heiligen zum ersten
Mal feierten, die Lebensbeschreibung des Placidus iiberbracht. Diese
Sage entstand in Wahrheit wohl etwa hundert Jahre spiter, um die
Zeit, als soviel Kunde iiber den Heiligen von Monte Cassino her
bereits nach Sicilien gedrungen war, daf 1361 einige Messineser

) Ita mediocriter incedemus, ut et satisfaciamus negotio et auritum vestrarum
delitias prolizitate superflua minime vulneremus.

3 Der Errettung des Placidus aus dem Wasser ist eine neue Seite abge-
wonnen (1. ¢. p. 140): Sed hoc simplicem innocentiam Placidi meruisse, ut ad magustre
imperium, mediis ereptus aquis, ad maioris gloriae finem posset, Deo sibi suffragante,
servari. Die Anwesenheit des Placidus bei Benedicts Wundern wird motiviert
(I ¢c. p. 141): Satis congruum arditramur, Placidum debuisse magistri miraculis wn-
teresse, ut qui suo tempore miracwla facturus erat, ex magisiri qualitate vel habitu
facile deprehenderet, qua forma precis vel instantiae supplicands necessitatis articulo de
vena pietatis divinae signorum potentiam potenter ewtorquere deberet.

% C. IIL, 1. ¢. p. 145 sq.

4) Nec in nos aliquis vel nimis diligens vel minus cautus devolvere wvelit calum-
niam, quast senescenti tam mundo novum martyrem inducamus, cum autenticus sit martyr
iste, mon rudis, nec novitius; sed antiquus, teste orientalt ecclesia.

%) Historia antiqua ms. auct. abbate Placido Campolo (1428—1455), citiert
und benutzt von Pirro, Sicilia sacra I1. 1137; einiges daraus druckt Bueus 1. ¢. p. 103
ab. Er verhilt sich kritisch, aber nicht vollig ablehnend.
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Biirger ihm ein Kloster S. Placido di Colonero errichteten !). Es war
die natiirliche Folge, daf man weitere Nachforschungen anstellte, je
mehr aus den Schétzen des Monte Cassineser Archivs zutage
kam. Anfang des 16. Jahrhunderts erschienen die Briefe des Placi-
dusregisters mit ihren Schilderungen des Martyriums im Druck 2),
und 1588 — fand man die Gebeine des h. Placidus und seiner 33
Gefihrten in der Johanniterkirche zu Messina. Auch dies war be-
greiflich, denn da nach Gordian der h. Placidus seine erste Kirchen-
grimdung dem Taufer geweiht hatte, so konnte kein anderes, als
dies vornehmste unter allen Messineser Klgstern die altehrwiirdige
Stitte sein. Eine ausfiihrliche Beschreibung der Auffindung mit einem
genauen Situationsplan des Befundes erschien schon 1591 3%), andere
folgten alsbald?). Niemand zweifelte daran, daf man die Gebeine
des Placidus und seiner Gefihrten getunden habe. Die Zahl 33
stimmte zwar nicht mit dem Funde, es waren mehr Skelette da;
aber der ersten Verfolgung waren ja auch andere gefolgt. Eine
griechische Inschrift nannte einen Zéorog Hounmiog @oifos dred Poumg:
man deutete sie auf Pompeius Cilius, — der freilich gar nicht das
Martyrium erlitten haben sollte, sondern lange nachher noch von
Gordian aus Konstantinopel einen Brief erhielt®). Vier Leichen lagen
gesondert: natiirlich die des Placidus und seiner drei Geschwister.
Die Jesuiten endlich rithmten sich, ein silbernes Geffifi mit der Zunge
des h. Placidus aus dem Funde an sich gebracht zu haben®): die
gefilschten Briefe berichteten ja, daff dem Heiligen vor dem Tode
die Zunge ausgerissen war.

Die Kunde von dieser Auffindung fiel auf fruchtbaren Boden,
denn die herrschende Richtung an der Kurie des ausgehenden
16. Jahrhunderts nahm solche Reliquienfunde, die eine Neubelebung
der in der Zeit vorher schwer erschiitterten Heiligenverehrung ver-
hiefien, mit grofier Freude auf?). Sixtus V. und nach ihm Paul V.
sprachen die Kanonisation des Mértyrers Placidus und seiner Ge-
nossen aus %),

Unter dem Eindruck der Reliquienauffindung und vor allem wohl
der offiziellen pépstlichen Anerkennung hat Bueus an der Tatsache
des Martyriums festhalten zu miissen geglaubt und leider auch zum
Schlufi das, was er selbst in besonnener Kritik iiber Alter und Ent-

) Pirro 1. c.: De aedificatione s. Placidi de Colonero Messanae. Vergl
Bueus L c.

?) Im Anhang zur ersten Ausgabe der Cassineser Chronik (Venetiis 1513),
siehe oben S. 65.

%) Von Philippus Gothus, Konig Philipp II. gewidmet, daraus Teile bei
Mabillon, Ann. ord. s. Benedieti I (1703) p. 92, vergl. Bueus L. ¢. p. 104. Der
Situationsplan ist auch in den Acta Sanct. 1. c. abgedruckt.

%) Bueus zitiert und benutzt eine Epitome des Valtrinus, gedruckt bei
Cajetanus, Vitae sanct. Sicul. I. 184, und teilt Partieen aus einer Epistola d. Mauri
a Castro Joannis ad Bernardinum Vegium a. 1588 mit.

5 Siehe oben S. 67 Anm. 9.

) Bueus L c. p. 107.

7) Vergl. tiber solche Tendenzen der Gegenreformation Ranke, Gesch. d.
Pipste 1. 330.

#) Bueus 1. c. p. 107 sq.
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stehungsweise der Acta s. Placidi zusammengetragen hatte, wieder
fallen gelassen?). Ein kritischer Betrachter wird freilich in der
Reliquienauffindung nicht einen Beweis fiir das Martyrium erblicken,
vielmehr keinen Augenblick zweifeln, daf die logische Verkniipfung
umgekehrt zustande kommt. FEinen umfassenden Fund von Skeletten
unter der Johanniterkirche in Messina deutete man sofort auf den
h. Placidus und legte ihn sich danach zurecht. Bald stellten sich
auch die Wunder ein, die nirgends fehlen, wo Gliubige sind.

Aus dem Knaben, den Gregor als Jiinger Benedicts ganz neben-
her hier und dort in seiner Erzidhlung erw#hnte, ist dank Petrus’
Falschungen ein Heiliger der Kirche geworden.

1) Weil im Gordian (I. c¢. p. 180) anliBlich einer Schenkung Papst Vigilius’
gesagt ist: 1d ipsum fecerumt successores eius numero XL1X, womit man auf
Johann VIIL. komme, vermutet er, die urspriinglichen, echten Acta seien im
10. Jahrhundert geschriecben und wirklich im 12. Jahrhundert nach Monte
Cassino gebracht worden. Er meint sogar, Mabillon, Iter ital. I. 125 (1685)
zitiere dies alte Exemplar, weil er es ,mehr als 700 Jahre alt® nenne. Das
letztere Argument ist kliglich, denn bei niherem Zusehen hitte Bueus nicht
entgehen kdnnen, daf Mabillon an jener Stelle einfach das Registrum s. Placidi
beschreibt. Aber anch mit dem ersteren Argument ist natiirlich fir die Chrono-
logie nichts anzufangen, denn es ist gar nicht gesagt, daf die n#chsten
49 Nachfolger des Vigilius Monte Cassino beschenkt hitten, sondern nur 49 Nach-
folger iiberhaupt; dem Filscher scheint dabei also die entsprechende Zahl pépst-
licher Privilegien vorgeschwebt zu haben. Aus welchem Grunde, ist ungewif.



Kapitel V.
Die Heiligenleben des Registrum s. Placidi.

Die Acta s. Placidi erwiesen sich als die umfangreiche Weiter-
entwickelung eines unscheinbaren hagiographischen Keims im Schofie
des Ortus et vita iustorum. Das Registrum s. Placidi, dessen grifiten
Teil sie ausfiillen, enth&lt daneben aber noch weiteres Material an
Heiligenleben; es stellt gleichsam einen Ortus et vita justorum grifieren
Stils dar, eine reichere und erweiterte Heiligengeschichte von Monte
Cassino.

In unverdnderter Form hat Petrus die Vitae s. Severi episcopil),
s. Apollinaris abbatis?) und s. Guinizonis® aus dem Ortus et vita
iustorum abermals als selbstéindige Werke in das Registrum s. Placidi
heritbergenommen); es reihen sich vier weitere Heiligenleben an,
die teils aus friiherer Gestalt umgearbeitet, teils neu hinzugekommen
sind, und die wir nun zu untersuchen haben. Wie schon die Acta
s. Placidi, zeigen sie eine weit kunstvollere, aber freilich auch skrupel-
losere Mache, als die Jugendarbeiten im Ortus et vita iustorum.

1. Die Vita s. Gebizonis.

Dies Heiligenleben ist bisher in zwei Gestalten bekannt: als ein
Kapitel in Petrus’ Ortus et vita iustorum?® und aus dem Registrum
s. Placidi als selbsténdige Arbeit eines Cassineser Ménchs Paulus aus

) Reg. s. Placidi f. 126: Incipit prologus in vita vel obitu sancti Severi
episcopi et confessoris edita a Petro diacono et monacho Casinensi.

#) Ibid. f. 141‘: Incipit prologus in vita vel obitu sancti Apollinaris abbatis.

%) Ibid. f. 150" Incipit prologus Petri diaconi Casinensis in vita sancti
Guinizonis.

%) Dass diese Abschriften jtinger sind, als die im Ortus et vita iustorum,
folgt aus dem chronologischen Verhiltnis zwischen Codex 361 und Reg. s. Placidi,
das sich aus den vorangegangenen Untersuchungen ergab. Wie ich mich durch
Kollation iiberzeugte, bestehen keine wesentlichen Differenzen zwischen beiden
Texten.

%) Cod. 361 f. 95 ¢. 49 (ed. Migne CLXXIII. 1107 ¢. 51): Ebyzo Casinensis etc.
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der Generation vor Petrus?!), der im Liber de viris illustribus?) und in
der Fortsetzung der Klosterchronik?) erwihnt ist. Beide Gestalten
der Vita sind dann aber in der spiiteren Uberlieferung nicht geniigend
auseinandergehalten worden. In dem vatikanischen Codex des Ortus
et vita iustorum?), der dem Druck zugrunde liegt, sind aus der
Vita des Registrum s. Placidi zwei ldngere Abschnitte unter den
Uberschriften Ex vita eiusdem Ebizonis composita a Paulo monacho
Casinenst und De eodem Ebizone secundum Paulum monachum Casi-
nensem dem Kapitel des Petrus liber Gebizo angereiht. Sie fehlen
aber in der Urschrift, sind also an dieser Stelle nicht etwa von
Petrus selbst hinzugefiigt. Ferner hat der Bollandist Victor de Buck
seiner Ausgabe der Paulus-Vita® nicht, wie vor ihm Gattula$), das
Registrum s. Placidi zugrunde gelegt, sondern eine andere Cassineser
Handschrift, die er fiir eine zweite, vom Autor selbst oder von einem
Zeitgenossen herriihrende Version hielt?). Mit Unrecht; denn der
wesentliche Unterschied gegeniiber dem Text des Placidusregisters
besteht darin, daf ein Passus aus dem Gebizokapitel des Ortus et
vita justorum eingeschoben ist®). Es liegt also eine dhnliche spitere
Zusammenarbeitung des Petrus-Kapitels und der Paulus-Vita wie in
dem vatikanischen Codex vor, und eine solche offenbar kontaminierte
Uberlieferung durfte fiir die Edition nicht mafgebend sein.

Das sachliche Verh#ltnis beider Werke scheint auf den ersten
Blick zu sein, daf das Petrus-Kapitel einen Auszug aus der zeitlich
fritheren Vita des Paulus darstellt. Das ist denn auch die allgemeine
Meinung; aber sie bedarf der Priifung.

Die Vita des Monchs Paulus berichtet zu Beginn von der Kon-
version Gebizos. Heimlich verldfit er sein deutsches Vaterhaus und

) Reg. s. Placidi f. 155: Incipit prologus in vita vel obitu sancti Gebizonis
modo edita a Paulo monacho Casinensi.

#) C. 36: De Paulo . . . scripsit etiam vitam s. Ebyzonis monachi Casinensis,
qui Ylarioni similis fuit. Der Relativsatz ist in der Urschrift des Codex 361 am
Ende der Zeile nachtriglich hinzugefiigt.

3) Lib. I1I. c. 48.

%) Siehe oben S. 31 Anm. 5.

% Acta Sanct. oct. IX. (1858) p. 397 sq.

%) Hist. abb. Cassin. I. 174 sq.

) Er bezeichnet sie als ,ecgraphum Cassinense“. Sie scheint im Archiv
von Monte Cassino nicht mehr vorhanden zu sein, doch fand ich zwei offenbar
aus ihr geflossene Kopieea in Cod. Vallicell. H. 5, saec. XVIIL, f. 150 sq. und
f. 240 sq.

8 Bei der Geschichte einer Gebetsheilung, die Paulus-Vita und Petrus-Kapitel
in abweichenden Versionen bringen (s. unten S. 75 Anm. 1), hat das ,ecgraphum¥
erst die eine, endend mit der gtttlichen Verkiindigung des Erfolgs, und darauf
folgend mit der Uberleitung Tunc vir Dei evigilans gratias Deo retulit, mec tamen
ob 1d visioni accomodans animum die zweite Version. Es ist erstaunlich, dass De
Buck (1. ¢. p. 400 D) diese augenfillig nachtriigliche Zusammenfiigung als echten
Text aufnahm, wihrend er im iibrigen dem Text des Reg. s. Placidi gegeniiber
dem des ,ecgraphum¢, der um alles rein rhetorische Beiwerk ganz in derselben
Weise gekiirzt ist, wie die spiten Abschriften der Werke des Petrus diaconus
mit den Urtexten im Codex 861 verfuhren (s. oben S. 82), den Vorzug gegeben hat.
Sein anfechtbares Editionsprinzip scheint dabei gewesen zu sein, daf der lingste
Text auch der beste sein miisse.
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geht auf Rat der Kaiserin Agnes nach Monte Cassino, wo er bald
zu einem Muster asketischen Lebens wird und manchen siegreichen
Strauf mit dem Teufel besteht. So errettet er in dreitagigem,
schwerem Gebetskampf die Seele eines fritheren Freundes, der nach-
mals sein Feind geworden, eines reichen Mannes namens Ado, im
Augenblick, da den Sterbenden fern in der deutschen Heimat der
Teufel holen will. Dann wirft ihn ein boses Geschwiir aufs Kranken-
lager, und auf Zureden sucht er in Venafro den heilkundigen Bischof
Petrus auf. Auch dorthin verfolgen ihn die Angriffe des Teufels,
der bald schwere Steine vom Dach auf ihn herabschleudert, bald ihn
mit verfilhrerischen Worten gegen seinen Abt aufhetzt. Das ist ver-
gebens, vergebens aber auch alle drztliche Kunst. Bald nach seiner
Rickkehr stirbt Gebizo in Monte Cassino, nachdem er bis zuletzt
trotz dem Driéngen des Abts Desiderius jedes Nachlassen in der
Askese standhaft abgelehnt hatte. Dem Sterbenden erscheint trostend
die Mutter Gottes.

Dieser abgerundeten Vita stehen im Kapitel des Ortus et vita iustorum
nur drei einzelne Anekdoten gegentiber: die Erscheinung der Jungfrau
am Totenlager Gebizos, viel kiirzer gefafit, die Teufelsversuchung in
Venafro und an erster Stelle die Gebetsrettung, aber in abweichender
Versionl). Es fehlt der Zusammenhang, eine Reihe von Visionen 2)
und die Geschichte der letzten Krankheit. Wenngleich Petrus die
Vita des Paulus im Registrum s. Placidi iiberliefert hat, so hat er
sie doch jedenfalls noch nicht gekannt, als er das Kapitel des Ortus
et vita iustorum verfafite; er hétte sich das weit reichere Material
bei seinem Streben nach mdoglichster Fille des Stoffs sicher nicht
entgehen lassen.

Mehr noch. Betrachtet man einerseits die wortreiche, durch
Wechselreden dramatisierte Erzéhlung der Paulus-Vita mit den zahl-
reich eingestreuten erbaulichen Betrachtungen?), die, ohne sachlichen
Inhalt, nur den Zweck haben, dem Werk eine stattlichere Linge zu
geben, andererseits die drei Anekdoten des Kapitels im Ortus et vita
iustorum, so dréngt sich unabweislich ein Vergleich auf: diese Anek-
doten verhalten sich zu der Vita des Monchs Paulus genau so, wie
etwa die Anekdoten bei Leo und Desiderius iiber Guinizo zu der
Vita, die Petrus daraus verfertigte4).

) Statt der Seele des familiarissimus Ado nomine, praedives, qui plurima
beneficia, sibi conferens ad extremuwm quibusdam eum affecit iniuriis, ist es hier cuius-
dam ultramontani comitis anima . .. domins tui, die Gebizo durch sein Gebet er-
rettet; erscheint ihm dort ein schéner Knabe, sein Schutzengel, um ihm die Er-
horung seines Gebets zu verkiinden, so ist es hier der Teufel selbst, der sich
schlieBlich, ihm im Traum erscheinend, fiir besiegt erklirt.

) 2)BVi‘ca auct.Paulo § 9—11 (I. c. p. 401B—402A), § 13 (p. 402D), § 16
(p. 403B).
P 8) Diese vornehmlich sind es, die im ,ecgraphum“ ausgelassen sind.

%) Siehe oben S.39. — Besonders die Einleitung mit dem vorangestellten Leit-
motiv der Enthaltsamkeit, das aus einigen der Anekdoten gewonnen ist, erinnert
durchaus an die Art, wie Petrus die frither betrachteten Heiligenleben kom-
ponierte. Auch daf Gebizo aus dem Knecht eines deutschen Grafen in den
ersten Anekdoten zum ,Freunde des reichen Mannes Ado¥ in der Vita geworden
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Erscheint schon dadurch der ,,Mtnch Paulus“ in recht zweifel-
haftem Licht, so schafft eine dritte, bisher unbekannte Gestalt der
Vita s. Gebizonis vollige Klarheit. Nicht weit hinter dem Kapitel
ither Gebizo hat Petrus bereits im Rahmen des Ortus et vita iustorum,
nach dem 60. Kapitel, die némliche Vita s. Gebizonis, die im Pla-
cidus-Register wiederkehrt, eingereiht; aber hier fehlt die Angabe
auctore Paulo monacho'), und ein weiterer Umstand 146t jeden
Zweifel an seiner mala fides schwinden. Im Text der Vita in beiden
Uberlieferungen nennt sich der Verfasser nirgends, und nichts deutet
dort iiberhaupt auf die Entstehungszeit hin. Diese 148t sich, abgesehen
von der Uberschrift im Registrum s. Placidi, nur aus der Vorrede
erschliefen. Dort ist der Ménch Theodemar genannt als der, welcher
dem Autor die Anregung gab, und Abt Oderisius I. (1087—1105) als
der Auftraggeber?); die Situation ist also genau die gleiche, wie in
fast allen Vorreden, die Petrus diaconus seinen Heiligenleben vor-
ausschickte?). Wir diirfen sagen, die Situation ist in die genannte
Zeit von Petrus zurtickverlegt worden, denn der ganze Passus der
Vorrede, der Theodemar und Oderisius nennt, steht in der Fassung
des Codex 361 auf Rasur?. Wie Petrus nachtréglich in seine
erste Vita s. Placidi den Namen Gordians hineininterpoliert hat?),
so hat er in die erste Vita s. Gebizonis, die zeitlich zwischen das
Kapitel des Ortus et vita ijustorum und die Vita des Registrum s.
Placidi gehort, nachtriiglich erst diese beiden Namen samt der Angabe
iiber den Monch Paulus als Autor eingefiigt, um seine eigene Arbeit
als ein Werk vom Ende des 11. Jahrhunderts erscheinen zu lassen.
Wie die falsche Vita des Placidus, so suchte er auch, freilich mit
viel geringerem Aufwand von Miihe, die Vita s. Gebizonis als Werk
eines Zeitgenossen des Helden hinzustellen, um ihre Glaubwiirdigkeit
zu erhohen.

Es bleibt die Frage nach einer echten Vita s. Gebizonis des
Mo6nchs Paulus. Durch die Erwiéhnung schon in dem frithen Liber de
viris illustribus®) scheint ihre Existenz gesichert. Vielleicht war sie
bereits zu Petrus’ Zeit verloren, vielleicht hat Petrus auch aus ihr,
wenn nicht aus miindlicher Uberlieferung, die tatséchlichen Nach-
richten {iiber einzelne Visionen und die letzte Krankheit Gebizonis,
welche die Vita vor dem Kapitel des Ortus et vita iustorum voraus hat,

ist (s. oben Anm. 1) ist charakteristisch: Eigennamen einzufithren — hier einen,
der wenig deutsch klingt, — und seinen Helden eine vornehme Herkunft anzu-
dichten, liebte Petrus bekanntlich.

1) Cod. Cassin. 361 f. 97: Inecipit prologus in vita vel obitu sancti Gebizonis
(s. Anhang 1.). Vergl. Bethmann Archiv X1I. 507; sein Zusatz ,vom Monch
Paulus® ist zu streichen.

%) Postremo stlere non audeo, dum loqui me cogit pii reverentia patris Oderisi,
Romant cardinalis montisque Casini abbatis, tam religione quam sapientia pollentis,
quod idem imposuit suggerente reverendissimo Theodomaro, cui resistere mefas omnino
putaverim,

3) Vergl. oben Kap. III.

%) Die Rasur beginnt im Text der Vorrede bei den Worten wunguentorum
tuorum, sie endet nach vineam Sorech.

5) Siehe oben S. 54.

%) Siehe oben S. 74 Anm. 2.
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entnommen. Soviel allein ist gewif, dafi, was uns vorliegt, von
Petrus diaconus stammt, und daf der Name des dlteren Moénchs Paulus
als Verfassers sowie die Angaben der Vorrede mala fide von ihm
hinzugefiigt sind?).

2. Die Passio sanctorum martirum Dionisii, Lisbii, Rustici,
Eleutherii, Demetrii, Aviti, Daumarii.

Das erste, bisher noch unedierte?), der drei neuen Heiligenleben
des Registrum s. Placidi hat von den fritheren mit der Vita s. Severi?)
das gemeinsam, daf es in die Geschichte Monte Cassinos vor der
Griindung des Benedictklosters zurtickreicht. Aber es geht noch um
ein Betréchtliches weiter, namlich bis in die christliche Urzeit, zu-
riick, und die Erfindung, hier ohne jeden Schatten tatsiichlichen An-
halts, ist noch kiihner, als in der Vita s. Severi.

‘Wie schon der Titel des Werks verrdt, hat Petrus sich der
Dionysiuslegende) bedient, jener zuerst im 8. Jahrhundert in Frank-
reich auftauchenden Fabel, die den Pariser Mértyrer Dionysius, von
dem das Kloster St. Denis seinen Namen hat, mit dem Areopagiten
Dionysius der Apostelgeschichte, den Paulus in Athen bekehrte, zu
einer Person verschmolz. Literarische Ausgestaltung und Verbreitung
hatte dieser Fabel zuerst im 9. Jahrhundert Abt Hilduin von St. Denis
gegeben?®), dem von Ludwig d. Fr.®¢ der ausdriickliche Auftrag ge-
worden war, Klarheit in dieser ¥rage zu schaffen und alles erreich-
bare Material zu sammeln und zu verarbeiten. Hilduins Areopagitica
sind denn auch von Petrus in seiner Arbeit ausgiebig benutzt; aus
ihnen ist vor allem die ausfiihrliche Schilderung des Martyriums des
Dionysius und seiner Gefiahrten Eleutherius, Rusticus und Lisbius auf
dem Montmartre wortlich entlehnt?).

Daneben zeigt der Text des Petrus aber an mehreren Stellen,
namentlich zu Anfang?®), bei der Schilderung vom Auszug des Dio-

1) Ich erw#hne im Anschluf hieran, daf Petrus auch das eng mit dem
Gebizokapitel zusammenh#ingende und ihm im Ortus et vita iustorum vorauf-
gehende Theodemarkapitel (c. 50), als eine Vita Theodemarii in das Registrum
s. Placidi f. 161 aufgenommen hat. Der Text ist aber gegentiber dem Kapitel
des Ortus et vita iustorum nicht verdindert bis auf die Eingangsworte: Romani
orbis monarchiam Alesio et Enrico tertio regentibus, vir domini Theodemar sole fulgidus
claruit, Hic Alemannia provincia ortus, Agnetis tmperatricis capellanus furt. Quo
dum relictis etec. Der Rest ist wortlich gleich Ortus et vita iustorum ec. 50.

%) Vergl. Anhang n. II. Nur eine Inhaltsangabe findet sich in Anal.
Boll. XXV. 117 nach der Kopie der Passio in Cod. Aless. 95 f. 1027 sq.

3) Siehe oben S. 40.

4) Vergl. fiir das folgende die vortreffliche Abhandlung von Cornelius Bueus
in Acta Sanct. oct. IV. 696 sq.

%) Hilduini abb. Areopagitica, ed. Surius, Acta Sanct. oct. V. 658 sq. = Migne
CVI. 23 sq., vergl. BHL. 2175.

% Vergl. den Brief Ludwigs, ed. Dimmler, MG. Epp. V. 325 n. 19.

%) Vergl. Passio e. 9.

8 Ibid. c. 2. Ausschlaggebend ist, daf die Entsendung des h. Lucian
nach Beauvais erwithnt ist, denn sie ist von Hilduin ganz tibergangen und findet
sich nur in dem kiirzeren Bericht. Aber auch sonst ist hier die niihere Ver-
wandtschaft mit dem Wortlaut des kiirzeren Berichts unverkennbar.
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nysius und seiner Gefihrten zur Mission in Gallien, Ubereinstimmung
mit der #lteren, kiirzeren Form der Fialschung, die noch dem 8. Jahr-
hundert angehort, und die Petrus in drei Cassineser Handschriften
des 11. Jahrhunderts vorlag?).

Endlich scheint Petrus auch noch eine jlingere Fassung vom
Ende des 9. Jahrhunderts bekannt gewesen zu sein, die Ubersetzung
oder besser Riickiibertragung, die Anastasius bibliothecarius fiir Karl
den Kahlen anfertigte von einem angeblich uralten und authentischen
griechischen Bericht des Patriarchen Methodius von Konstantinopel,
der in Wahrheit nichts als eine Ubersetzung der lateinischen Fassung
vom Ausgang des 8. Jahrhunderts ist?). Der Held der Fabel nidm-
lich, die Petrus auf Grund der Dionysiusakten erfand, ist ein
h. Demetrius, der gleich zu Anfang als Bruder des h. Dionysius ein-
gefithrt ist®). Nun existiert von Anastasius bibliothecarius neben der
Bearbeitung der Dionysiusakten noch eine zweite hagiographische
Ubersetzung aus dem Griechischen, die der Akten des h. Demetrius
von Thessalonich, welche er gleichfalls fiir Karl den Kahlen an-
fertigte4). Die Wahl des Namens Demetrius durch Petrus ist also
kaum ein Zufall. Es ist mehr als wahrscheinlich, daf er jene beiden
vollig parallelen Ubersetzungen gekannt®) und aus der einen den
Namen des h. Demetrius fiir den neuen Helden entlehnt und in seine
eigene Bearbeitung der Acta s. Dionysii hintibergenommen hat.

Diese Bearbeitung schliefit sich zun#chst eng an die Vorlage an.
Wie Petrus in den Placidusfalschungen die Methode seiner Vorlage,
der Maurusfalschung, mit bewufiter Absicht oder instinktiv nachge-
bildet hatte ), so verfuhr er auch hier. Der erfundene Demetrius teilt
zunéchst die Schicksale seines Bruders Dionysius, wird mit ihm von
Paulus bekehrt, nach Rom zu Papst Clemens und von dort nach
Gallien zur Mission gesandt?), und weiterhin entwickeln sich seine

) Cod. Cassin. 139 s. XI. f. 15, vergl. Bibl. Cassin. III. 253, Cod. Cassin.
148 s. XI. f. 931, vergl. ibid. p. 309 und Cod. Cassin. 149 s. XI. f. 26, vergl.
ibid. p. 313.

?) Passio s. Dionysii Parisiorum martyris et areopagitae, auctore Methodio,
interprete Anastasio bibliothecario, ed. Chiffletius, Dissertationes tres. De uno
Dionysio ete. (Parisiis 1676), vergl. BHL. 2184, In diesem entlegenen Druck
ist die Ubersetzung des Anastasius, bis auf den einleitenden Brief an Karl den
Kahlen (ed. Surius, Acta Sanct. oct. V. 661 = Migne CXXIX. 737), fast ver-
schollen; sie wurde z. B. von Hergenrsther bei Wetzer u. Welte I. 791 als
verloren bezeichnet.

%) Passio c¢. 2: Quidam vero viri adherentes ei crediderunt, in quibus et Dioni-
sius Ariopagita et frater eius Demedrius el multer nomine Damaris crediderunt
et a Paulo apostolo baptizati sunt.

4) Passio s. Demetrii mart. Thessalonicae in Macedonia a cca. 306 sub
Maximiano, auct. anonymo scripta atque ab Anastasio bibliothecario e lingua
graeca in latinam conversa, ed. Acta Sanct. oct. IV. 87 sq.

%) Anastasius’ Werke standen in Monte Cassino in hohem Ansehen und
wurden bekanntlich gerade von Petrus viel benutzt. Jetzt existiert im Archiv
von Monte Cassino allerdings nur noch seine Historia tripartita, Cod. Cassin. 6,
s. XI., vergl. Bibl. Cassin. I. 119. Fiir den Text der Passio des Petrus selbst
ist die Anastasiusiibersetzung, die in Wahrheit eine freiere Paraphrase der
griechischen Fassung ist, nicht benutzt.

%) Siehe oben Kap. IV.

7) Passio c. 2.
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Schicksale parallel denen des Vorbildes. Wihrend Dionysius in Paris
wirkt, geht Demetrius auf Geheiff seines Bruders nach Orléans?!), —
andere Arbeiten?), die ihn mit der Geschichte dieses Bistums, in
dessen Dibzese Kloster Fleury lag, bekannt gemacht hatten?), haben
Petrus offenbar zur Wahl dieses Orts veranlaft. Wenn Hilduin ferner
unter Benutzung jenes Kapitels der Apostelgeschichte, das den Areo-
pagiten nennt, Paulus mit Dionysius kurz iiber den Altar des unbe-
kannten Gottes disputieren lief+*), so setzte Petrus zuniichst jenen
ganzen Abschnitt der Apostelgeschichte von Paulus’ Auftreten in Athen
an die Spitze seines Werks® und bildete weiterhin die Disputation
als Szene zwischen Demetrius und seinem erfundenen Génner und
Gastfreund Defensor in Orléans nach®. Aber er gestaltete sie viel
breiter und mit origineller und gliicklicher Benutzung seiner patri-
stischen Schulkenntnisse aus. Defensor erklirt, die biblischen Weis-
sagungen auf Christus, die Demetrius ihm zuerst vorhialt, nicht zu
kennen, fragt ihn aber, ob er von heidnischen Weissagungen gleicher
Art wisse, und nun iiberzeugt ihn Demetrius durch Aufzéhlung einer
Fille solcher Weissagungen des Philosophen Hermes Trismegistos,
der Sibylle, des Orpheus, Plato und Seneca, die alle schon die christ-
lichen Heilswahrheiten vorausverkiindet haben. Petrus hat diese Weis-
sagungen zum grofiten Teil den Institutionen des Lactanz?) entnommen,
dem Werke, aus welchem sie bruchstiickweise in lateinischer Version
in eine ganze Reihe mittelalterlicher Schriften iibergegangen sind?®).

1y Ibid. c. 3.

%) Vergl. Kap. VI

3) Diese Kenntnis ergibt sich aus der Einfithrung des Bischofs Evurtius in
die Handlung (Passio c. 8). Aber weder die Vita s. Evurtii (ed. Acta Sanct.
sept. III. 52), noch die Demetriusakten sind im tibrigen sachlich oder textlich
benutzt. Dab in letzteren wie in der Passio eine ecclesia s. Crucis vorkommt,
ist sicherlich Zufall. Von den iibrigen eingefiihrten Personlichkeiten, Avitus
und Daumarus, den Geféhrten, Defensor dem Gonner des h. Demetrius, kénnte
allein der erste durch einen Auitus presbiter, den das Martyrologium Hierony-
mianum (ed. Acta Sanct. nov. IL. p. [79]) unter dem 17. Juni als Heiligen von
Orléans erwiihnt, angeregt sein, aber auch das bleibt zweifelhaft.

%) Hilduin c. 6 (Migne 1. c. p. 27): Dum vero Paulus singula altaria et simu-
lacra falsorum deorum perlustrasset, inter caeteras aras reperit altare wnum, cuti erat
titulus superscriptus: ,Deo ignoto.” Et comversus ad ewm Paulus interrogavit illum
dicens: ,Quis est ille Deus wncognitus? Ad quem Dionysius: .Adhucf, inguit, ,non
est ipse Deus demonstratus inter deos, sed est incognitus mobis et saeculo futuro
venturus. Ipse enim est Deus, qui regnaturus est in coelo et in terra, et regnum
etus non accipiet finem'. Subiungens itaque Paulus ait: ,Quid vobis videtur: homo
erit an spuritus deorum ? Respondens Dionysius dixit: ,Verus Deus et verus homo,
et ipse renovaturus est mundum; sed adhuc incognitus est hominibus, quoniam apud
Deum in coelo etus conversatio est.' Et ait Paulus: ,Illum Dewm praedico vobis* ete.

% Passio ¢. 1 = Acta Apost. c. 17.

%) Passio c. 5.

) L. Caeli Firmiani Lactanti Divinarum institutionum libri, ed. Brandt
t. I—-1L (Corp. seript. ecel. lat. XIX ~ XX. Vindob. 1890).

8 Es sind bei Petrus vier Gruppen von Citaten: a) Die Ausspriiche des
Hermes Trismegistos in seinem Adyos zéderog tber die Gottheit, Laet. IV. c. 51,
ed. Brandt I. %87 sq. = (Pseudo-) Augustini Adv. quinque haereses c. 3, ed.
Augustini Opp., ed. Maur. VIII app. p. 3 C sq. = Migne XLIIL. 1102 sq., nur im
Auszug benutzt. b) Die Weissagungen der Sibylle itber Christi Wunder Lact. IV,
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Nur fiir einen kleinen Teil derselben scheint er eine dieser Ableitungen,
die pseudoaugustinische Schrift Adversus quinque haereses, heran-
gezogen zu haben?).

Frei erfunden ist die weitere Erzéhlung?) von den grofien Er-
folgen des Demetrius nach dieser Bekehrung Defensors, vom Kirch-
bau und der Wahl eines Bischofs. Sie leitet tiber zu der wortlich
aus Hilduin entlehnten Schilderung vom Martyrium der hh. Dionysius,
Eleutherius und Rusticus bei Paris unter dem Prifekten Fescenninus
Sisinnius3).

Auch Demetrius, so fahrt Petrus wieder selbstdndig fort?), ist in
Orléans bedroht, und auf dringenden Rat der Seinen entschlieft er
sich, der Gefahr durch Flucht zu entgehen. Aber nicht Furcht be-
stimmt ihn, sondern das Bewufitsein, daff ihm an anderer Stelle das
Martyrium zu erleiden bestimmt ist. Er kehrt ,ins siifie Italien* zu-
riick, und begibt sich mit seinen Gefiihrten Avitus und Daumarus
zum ,Berg des Janus“, d. h. zum Monte Cassino, auf dem nach
Cassineser Tradition in alter Zeit ein heidnisches Heiligtum gestanden
hatte®). Bald aber sind ihnen die kaiserlichen Hischer auf der Spur
und schleppen sie vor den Konsul in Eraclea-Casinum®). Nach zwei-
tagigem, ausfiihrlich dramatisch geschilderten Verhdr, bei dem sich
Demetrius in herausfordernden Schméhungen Jupiters ergeht, die
aus der gleichen Quelle wie oben die sibyllinischen Weissagungen,

c. 15, 1. ¢. p. 333, 335 = (Pseudo-) Bedae Sibyllinorum verborum interpretatio,
ed. Migne XC. 1182. ¢) Die Weissagungen der Sibylle fiber Christi Passion,
Lact. IV. c. 17, 18, 19, 1. c. p. 844, 352~—%55, 361, 363 = Augustini De civitate Dei
lib. XVIII. c. 23. d) Verschiedene kurze Ausspriiche antiker Philosophen, des
Orpheus und der Sibylle, Lact. I. c. 5, 6, L. c. p. 13, 18, 19, 28. — Die Lactanzhand-
schrift, die Petrus benutate, befindet sich noch heute in Monte Cassino, Cod. 595,
saec. X1, vergl. Brandt Proleg. p. LI; sie gehért ebenso wie Cod. Paris. 1664 (S)
zur 3-Klasse der Handschriften, die durchweg den griechischen Citaten des Liactanz
eine lateinische Ubersetzung folgen lassen. Selbstindig hat ferner im 9. Jahr-
hundert Sedulius Scottus alle griechischen Citate aus %‘actanz ausgezogen und
mit lateinischer Ubersetzung versehen (Cod. Paris. 840, ed. Montfaucon, Palaeogr.
graeca p. 243), vergl. Brandt L. c¢. p. CIV sq., Sackur, Sibyllinische Texte und
Forschungen (Halle 1898) p. 175 Anm. 2, Traube in Miinchener S.-B. 1891 p. 344.

1) Esist die erste Gruppe von Citaten aus Hermes (S.79 Anm. 8). Die (fehler-
hafte) Ubersetzung Filius benedicti Dei atque bone voluntatis und Est autem quis,
fili, wnenarrabilis sermo sapientie spiritus samctus etc., stimmt genau mit Pseudo-
Augustin tiberein, wihrend Sedulius und die Lactanzhandschriften eine richtigere
Ubersetzung aufweisen (vergl. Brandt 1. c. p. 292). Die pseudo-augustinische
Schrift war im 12, Jahrhundert noch sehr verbreitet, auch Ab#lard, Alanus de
Insulis u. a. haben aus ihr einige der Hermescitate entnommen, vergl. Baum-
gartner, Die Philosophie des Alanus de Insulis, in: Beitriige zur Geschichte der
Philosophie des M.-A. II. 4 (Miinster 1896) p. 114.

%) Passio c. 6—8.

3) Ibid. e¢. 9.

4 Ibid. c. 10—11.

®) Nach Cassineser Tradition war es freilich ein Heiligtum des Apollo,
vergl. Greg. Dial. lib. II. (Vita s. Ben.) ¢. 8, Leonis Chron. Cassin. lib. L. e. 1.

%) Duxerunt ad consulem, qui sacrificio iam preerat in Eraclia arce Campanie,
que ab alits Casca, a Romants vero Casinus appellabatur, Wieder sind die topo-
graphischen Notizen aus Varro, wie in der Vita s. Severi (s. oben S. 43) benutzt.
Neu ist der Name Eraclea.
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aus Lactanz’ Institutionen, stammen?'), werden sie alle drei hinge-
richtet. Ihre Anhiinger begraben sie am n#ichsten Tage in Casinum.
,Wie viele von diesen aber um des christlichen Glaubens willen mit
dem Schwert hingerichtet, mit Feuer verbrannt und in die Berg-
schliinde hinabgestiirzt wurden, das weif allein der, welcher sie
schut“, so schliefit Petrus seine Demetrius- Vita. Eine blutige Morgen-
rote geht dem strahlenden Tage der ruhmreichen Geschichte von
Monte Cassino voran. Nicht zufrieden damit, in Placidus seinem
Kloster einen Méartyrer aus der Zeit der Grindung geschenkt zu
haben, hat Petrus in dieser seiner kecksten Félschung den Monte
Cassino jenen Stitten angereiht, die durch Martyrerblut unmittelbarer
Aposteljiinger schon in der Urzeit des Christentums geadelt sind.

3. Die Vita s. Martini abbatis?).

Das Registrum s. Placidi enthélt weiter die von Petrus verfafite
Vita eines Abts Martin, dessen Geschichte als Kinsiedler und spéter
als Griinder eines Klosters auf dem Monte Massico in Beziehung zu
der Altesten Geschichte von Monte Cassino gesetzt ist. Der Unter-
suchung dieser Vita mufi wiederum eine Priitung der ilteren Uber-
lieferung iiber Martin vorausgehen.

Gregor d. Gr. erzahlt in seinen Dialogen?), Martin habe zu
Benedicts Zeiten als Einsiedler am Monte Massico in Campanien ge-
lebt. In strenger Askese, von der mehrfache Proben berichtet sind,
habe er seinen Fufi an eine Kette geschmiedet, die ihm nur sehr
beschriankte Bewegungstreiheit gewihrte. Auf Rat Benedicts, der
Botschaft an ihn sandte, habe er die Kette jedoch abgelegt und sich
furderhin ohne solchen #ufieren Zwang an sein strenges Geliibde
gehalten. Die Anekdote, von einem so zuverldssigen Zeugen be-
richtet, stellt anschaulich das Neue und Hohere, was Benedict dem
abendléndischen Monchtum brachte, dem alten Anachoretentum gegen-
iiber.

Martins Spur reicht auch noch in jlingere Zeit hinein. An der
Statte seiner Wirksamkeit blithte spéter ein Kloster, das seinen Namen
trug und seine Reliquien hiitete. Es gehdrte zur Obddienz von
S. Vincenzo al Volturno, in dessen Klosterchronik?), die im Jahre
1108 verfafit ist, es mehrfach erwihnt wird®. In den unruhigen
Zeiten lag der Gedanke, den kostbaren Reliquien eine gesichertere

1) Passio c. 10.

%) Reg. s. Placidi f. 138: Vita vel obitus s. Martini abbatis, ed. V. de Buck
in Acta Sanct. oct. X. 824 sq. FEine frithere ebendort herangezogene Ausgabe,
bei Michael Monachus, Sanctuarium Capuanum (Neapoli 1630) p. 28, geht auf
ein handschriftliches Officium s. Martim in Carinola, das erst mit Kapitel IT
Deinde annis beginnt, zuriick. Als dritte Handschrift hat De Buck endlich das
grofie Legendar von Bodeken in Westfalen aus dem 15. Jahrhundert heran-
gezogen. Vergl. iiber diese fiir zahlreiche Bollandistenausgaben benutzte Uber-
heferung Moretus in Analecta Boll. XXVII (1908) p. 257 sq.

%) Lib. IIT. ¢. 16: De Martino monacho de Monte Mar=ico.

#) Chronicon Vulturnense, ed. Muratori Seript. Ib. 325 sq.

%) Vergl. die von De Buck 1. ¢. p. 826 sq. zusammengestellten Nachrichten.

Caspar, Petrus diaconus. 6
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Ruhestitte zu verschaffen, nahe. Die Chronik von S. Vincenzo be-
richtet denn auch, schon Fiirst Arichis von Benevent habe im 8. Jahr-
hundert einen Versuch gemacht, die Reste des Heiligen in seine
Stadt zu tibertragen, doch gottliches Eingreiten habe ihn daran ge-
hindert!). Abt Hilarius von S. Vincenzo, erzihlt sie weiter, — er
regierte um die Mitte des 11. Jahrhunderts, — habe sodann den
Versuch der Translation mit Erfolg erneuert und die Reliquien so gut
verwahrt, daf bis heutigen Tages kein Mensch wisse, wo sie ver-
borgen seien ?).

Im Widerspruch zu dieser Erzéhlung steht eine dritte Quellen-
nachricht vom Ende des 11. Jahrhunderts, ein Translationsbericht,
demzufolge die Reliquien des h. Martin im Jahre 1094 auf Befehl
Bischot Bernhards von Carinola gehoben und in seine Stadt gebracht
worden seien®). Der tatsidchliche Vorgang ist also der: man suchte
nach dem Schatz und, wie es zu gehen pflegt, waren zwei der Uber-
zeugung, ihn gefunden zu haben.

Bei Petrus findet man bereits in dem Jugendwerk, dem Ortus
et vita iustorum, eine Erwihnung Martins. Im 4. Kapitel sind die
Anekdoten Gregors kurz wiedergegeben, aber bemerkenswert ist der
Zusatz, Martin habe, ehe er sich auf dem Monte Massico niederliefi,
auf dem Monte Cassino geweiltt). Wie diese Beziehung Martins zu
Monte Cassino aufkam, lehrt die Vita, die Petrus spater verfafite.
Dort sind namlich die bei Paulus diaconus iiberlieferten Verse eines
sonst unbekannten, dlteren Marcus poeta herangezogen, nach denen
ein ,Knecht Gottes“, der auf dem Monte Cassino hauste, auf gott-
lichen Befehl beim Nahen Benedicts von dieser Stitte wich5). Es
ist ferner am Schluf erzihlt, daf die von Benedict erbaute Basilika,
in der ein Teil der Reliquien des h. Martin beigesetzt wurde, spéter
nach ihm benannt worden sei*).

In der Tat war nach Gregor d. Gr. eines der beiden ersten Bet-
hiuser, die Benedict auf den Trimmern des Apollotempels auf dem

1) Chron. 1. c. p. 389.

%) Huius temporibus cum quaedam gens corpus confessoris Christi Martini ex
Marsico monte vellet auferre, illuc cum fratribus perrexit et eum de sepulero auferens
tam secrete recondidit, ut usque hodie, ubi sit repositum, ab omnibus ignoretur. Chron.
1. c. p. 512.

3) Historia translationis reliquiarum s. Martini ex Monte Massico Carinulam,
ed. Michael Monachus, Sanctuarium Capuanum p. 28 sq. ,ex officio ms. ap.
Calenen. eccl. = Acta Sanct. mart. II. 231; 2Acta Sanct. oct. X. 833 aus dem
Legendar von Bédeken.

8 Martinus vir egregius miraculorumque patrator magnificus, in Casino prius
ac postea in monte Marsico degens cum serpente per multum tempus habitavit.

5) Pauli diac. Hist. Langob. lib. I. c. 26 (ed. MG. Scr. rer. Lang. p. 68):
In loco autem isto (Monte Cassino) quidam Dei servus tunc habitaculum habebat, ad
quem divinitus ita dictum est: ,His tu parce locis, alter amicus adest’ . .. Haec
omnia ex Marci poetae carmine sumpsi. Uber die Verwendung in der Vita
siehe unten S. 84.

%) Ad huius autem virt Dei (Martins) memoriam in Cassino perpetuo habendam
ii, qui post patrem Benedictum Cassino praefuere, in basilica feronimi sui Martini a
patre Benedicto constructa vocabulum addidere.
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Monte Cassino errichtete, einem h. Martin geweiht!), und ebenso trug
einer der Hauptaltire der iAltesten von Abt Gisulf um 800 errichteten
Basilika nach Leos Zeugnis den Namen eines h. Martin?. Beidemal
ist aber sicherlich der berithmte Bischof von Tours zu verstehen,
dessen Kult schon frithe nach Italien gedrungen war®), und die Be-
ziehung, welche die Vita herstellt, beruht auf einem iibrigens leicht
begreiflichen Mifiverstindnis*). Wer die dunkle Nachricht tiber jenen
Einsiedler auf dem Monte Cassino las, dem mufite die Frage nach
Namen und Verbleib desselben auftauchen, und er konnte wohl auf
den Gedanken kommen, ihn mit Gregors Einsiedler vom Monte
Massico, auf den die Nachforschungen des 11. Jahrhunderts von
neuem das Interesse gelenkt hatten, zu identifizieren, und durch die
alten Martinsaltirec in Monte Cassino in dieser Ansicht bestérkt
werden. Das ist der Gedankengang, der Petrus’ Vita zugrunde
liegt; er braucht nicht seine freie Erfindung zu sein, sondern kann,
ghnlich wie die Anfinge der Placiduslegende, seine Wurzeln in der
kurz vorangegangenen Zeit emsiger Forschung in der alten Kloster-
geschichte haben.

Was Petrus aus diesen Anregungen in seiner Vita s. Martini
gemacht hat, das ist zwar lingst nicht so kithn wie die fiir Monte
Cassino wichtigere Bearbeitung des Placidusstoffs, zeigt aber ebenfalls
die charakteristischen Merkmale seiner Arbeitsweise. Der Anfang
kniipft an das andere angeblich vorbenedictinische Monte Cassineser
Heiligenleben, die Passion des h. Demetrius, an, und Martin ist, wie
alle Helden des Petrus, zum XKinde vornehmer Eltern gemacht?).
Das Leben des Heiligen sodann ist ganz kurz behandelt, nicht ein-
mal die Anekdoten Gregors hat Petrus wiederholt. Er beschrinkt
sich darauf, die erfolglose Predigt Martins auf dem Monte Cassino zu
erwihnen und damit die gottliche Weisung an Benedict in Subiaco

) Dial. lib. II. (Vita s. Ben.) c. 8, ed. Cozza-Luzzi p. 63: In ipso templo
Apollinis oraculum beati Marting, ubi vero ara etusdem Apollinis fuit, oraculum
saneti construxit Johannts,

2) Chron. lib. I. ¢. 17: In absida porro . . . statuit altarium in honore, ut dizimus,
domint Salvatoris, in dextera autem altarium s. Benedictr, in sinistra vero altaiium
fecit in honorem s. Martini.

3) So auch ausdriicklich De Buck 1. ¢. p. 836 not. h zu der obigen von
Petrus in seine Vita s. Martini iibernommenen Stelle Gregors. — Dem h. Martin
von Tours baute bereits Papst Symmachus (498—514) in Rom eine Kirche (Lib.
pont.. ed. Duchesne I. 262), vergl. Dufourcq, Etude sur les Gesta martyrum
Romains II (1907) p. 4; gleichfalls noch dem 6. Jahrhundert gehort der dem h.
Martin von Bischof Frigdian geweihte Dom von Lucca an, wie mir Herr Dr. F.
Schneider freundlichst mitteilt.

4) De Buck 1. ¢. p. 836 not. i bemerkt, daf zwar Marcus den Einsiedler
nicht Martin nenne, dafi auch Gregor nichts von einem Aufenthalt Martins auf
dem Monte Cassino wisse, aber ,neminem vidi, qui umquam dubitarit, quin
iustus ille a Marco designatus reapse S. Martinus Massicus fuerit.“ Das heifit
doch den wahren Sachverhalt arg verkennen.

5 Vitac 1. § 1, 1. c. p. 835 F: Martinus, vir venerabilis, nobilissimis ortus pa-
rentibus, nobiliores ab infaniia mores possedit. Hic dum relictis saeculi pompis eremum
peteret, devenit ad Cassinensis Heracleae arcem, quam sanctus martyr Demetrius cum
sociis suis propria passione et preitosa corporis sui sepultura tllustraverat. Vergl.

oben S. 77 sq.
&+
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zur Ubersiedelung zu motivieren'), deren Einzelheiten er nach Leos
Chronik?) erzihlt. Es folgt der Vers des Marcus mit dem Befehl an
Martin, zu weichen und, wie Petrus hinzudichtet, nach dem Monte
Massico zu ziehen?®). Die Nachricht vom Tode Martins daselbst mit
frei erfundenem Datum macht den Beschlufi4).

Um so ausfiihrlicher hat Petrus dann die Geschichte der Reliquien
Martins auf Grund der verschiedenen Berichte, die vorlagen, gestaltet?).
Der alteste Translationsversuch ist der des Fiirsten Arichis von
Benevent im 8. Jahrhundert. Vergleicht man den Bericht der Chronik
von 8. Vincenzo) dariiber mit dem des Petrus, so erweist sich jener
frithere auch als der einfachere, den Petrus, wortliche Anlebnung
wie so oft geflissentlich vermeidend, durch Zusétze, die fir seine
Arbeitsweise charakteristisch sind, erweitert hat. Erst in seiner Vita
s. Martini ist der Translationsversuch genau chronologisch fixiert und
in das 12. Regierungsjahr des Arichis gesetzt; die synchronistischen
Zeitangaben, die er nach seiner Art hinzufiigt, stimmen auch hier
nieht zusammen 7). Ferner ist die Zahl der handelnden Personen bei
ihm grofier: Arichis zieht seine Gemahlin zu Rate, er holt vor dem
Unternehmen durch einen Boten dle Genehmigung des Papstes ein,

) L.c. §2p. 836 A: Cumque apud stultos paganos, qui Heracleam Cassinensem
inhabitabant, sanctt Martini praedicatio casso desudaret labore, beatisstmo patri Bene-
dicto, tunc apud Sublacum manenti, Dominus apparens dizit ete.

2} Chron. lib. I. e. 1.

3) L. c. § 3 p. 836 B: Antequam vero pater Benedictus Heracleae Cassinensis
castrum ingrederetur, sancto huic Martino per plura annorum curricula bt habitanti
angelus Domini apparuit dicens:

‘His tu parce locis, alter amicus erit.

Sedibus atque locts maneat Benedictus in istis;

Marsicus est quoque mons, quo tu properare tuberis,

Quo figes gressus, Marsicus est quoque mons.t
Diese Verse kehren in einer lingeren Vita metrica b. Martini wieder, die in dem
Legendar von Bédeken (s. o. S. 81 Anm. 2) tiberliefert und daraus in Acta Sanct.
1. c. p. 841 ediert ist. Trotzdem die Handschrift selbst Petrus als Autor nennt,
neigt De Buck zu der Ansicht, Paulus diaconus, dessen berithmter Hymnus auf
den h. Benedict in solchen retrogressiven oder Echoversen geschrieben ist, sei
der Verfasser. Solche Verse kommen aber auch viel spiter noch vor, und in
Paulus diaconus hat gerade Petrus oft sein Vorbild gesucht. Es besteht also
kein Grund, von dem Zeugnis der Uberlieferung abzugehen, und als Argument
fir eine Entstehung der Martinlegende vor dem 12. Jahrhundert kommt die
Vita metrica nicht in Betracht. Vielinehr wird man umgekehrt sagen miissen:
da die Legende erst bei Petrus auftaucht, ist ihm auch die Vita metrica in
Ubereinstimmung mit der Uberlieferung zuzuschreiben.

4 Lic. §4p. 86 C: Sepultum autem est in spelunca etusdem montis beatissimi
viri corpus tertio monas augusti o parte septentrionali. Der 24. Oktober, unter dem
der h. Martin jetzt in Acta Sanct. 1. c. eingereibt ist, beruht, wie 1. e. p. 824
auseinandergesetzt ist, auf der Verwechselung mit einem anderen h. Martin, die
sich in Carinola eingebiirgert hat.

5) Vita c. IT § 5—12, 1. e. p. 837 sq.

6 Muratori Ser. Ib. 389.

) L. c §95, p. 87 B: Deinde annis ab incarnatione Domini revolutis sep-
tingentis triginta, anno duodecimo vmperit Constantini imperatorts (— 152 oder 795,
qut nonus erat a magno Helenae filio, mense sept(embri, so zu lesen statt septimo
in Acta Sanct.), indictione dectma, Arechis Beneventanus princeps post annum princi-
patus sui duodecimum (= 769) etc. Vergl. Acta Sanct. 1. ¢. nach Michael Monachus
L e p. 32
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und sogar die Namen weifi Petrus anzugeben: der in der Chronik
von S. Vincenzo ungenannte Bischof heifit Johann, die Fiirstin
Theophania, der Bote ist ein Diakon Severus. Bei Theophania ist
die freie Erfindung offenkundig, denn Arichis’ Gemahlin hiefi Alterada.
Nicht anders verhilt es sich wohl mit Bischof Johann!) und vollends
mit Severus; denn dieser wird zugleich als #ltester Verfasser eines
Berichts tiber die Ereignisse eingefiihrt #), ist also ein erfundener an-
geblich zeitgenossischer Berichterstatter ganz in der Art Gordians in
den Placidustilschungen ®).

Die n#chste Erwidhnung des h. Martin geschieht in der Chronik
von S. Vincenzo?) anléfilich des Saracenenangritfs auf sein Kloster,
bei dem der Ileilige scinen Ménchen, die ihn um Hilfe anflehen,
erscheint und sie zum siegreichen Kampf gegen die Ungléubigen fiihrt.
Vergleicht man den entsprechenden, an das vorige anschliefenden
Bericht in der Vita des Petrus®), so beobachtet man das n#amliche
wie oben. Die Tatsachen stimmen genau tiiberein, aber auch hier
tehlt jede wortliche Ubereinstimmung. Die Chronik erz#hlt schlicht,
der Bericht der Vita ist dramatisch belebt, indem die Monche ihren
Heiligen in direkter Rede anrufen, dieser ihmen ebenso seine Hilfe
zusagt®. Es geniligt der Hinweis auf andere Fille, in denen Petrus
seine Quellen in dieser Art verwertet hat?), um zu zeigen, daf auch
hier die Chronik seine Vorlage gewesen ist.

Die folgende Geschichte der Vita?®) von einem Translationsversuch
des Abtes Hilarius von S. Vincenzo entspricht der dritten Stelle, an
welcher der Chronist von S. Vinecenzo?) auf den h. Martin zu sprechen
kommt. Aber hier hort die sachliche Ubereinstimmung auf. Wahrend
nach dem kurzen Bericht der Chronik der Abt die Erhebung der

) Ughelli, Italia sacra *VIII. 26 nennt zwar im 8. Jahrh. zur Zeit Arichis’
und Papst Zacharias’ einen Bischof Johann von Benevent, aber ohne urkundliche
Belege. Wahrscheinlicher, als dafi Petrus irgend einer verborgenen Quelle ge-
folgt sei, ist jedenfalls, daf er den Namen wie die anderen frei erfunden hat.

%) L. c. §5 p. 87 C: Missis ergo ad papam litteris pro consensu adhibendo
deprecatoriis per Severum diaconum, qui gesti huius notitiam primus posteris commen-
davit ete.

3) Siehe oben Kap. IV. 2.

4 L. e. p. 407.
%) L. c. § 8 p. 837 F bis p. 838 A.
6) Chron. Vulturn. Vita s. Martini.
Monachi ad eiusdem confessoris praesi- Fratres ... fuga celert ad speluncam sancti

dia se contulerunt. Nec mora, divina  eorporis descendentes clamabant: ,,Martine,
miseratio affuit deprecanttbus. Illis quippe  pater sanctissime, adiuva nos* ete. Ad
montem ascendentibus astitit quidam ve-  hunc clamorem monachorum eis subito in
nerandi habitus, qui se abbatem esse ea, quam ante obitum habuerat, forma b.
dicebat, cum multitudine monachorum, Martinus apparuit confortans eos clara
quos omnes praeparatos equos ascendere  voce et dicens: ,,Audite me ... scitote
tubet et se comitari. quia ego sum Martinus, cutus laudes quotidie
frequentatis. Confortamini et nolite timere !
Arma vobis et equi parati sunt ete.
”) Vergl. z. B. die Vita s. Apollinaris, siehe oben S. 38.
8 L. c § 9, p. 888 B. Die Ankniipfung geschieht durch das unbestimmte
Alio vero tempore.

9 L. c. p. 512.
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Gebeine tatsdchlich vollzieht, ist es nach der Vita ein von ihm in
S. Martino eingesetzter Propst, der aus eigenniitzigen Griinden die
Erhebung versucht!), aber durch Eingreifen des Heiligen selbst an
seinem Vorhaben gehindert?) und von Hilarius darauf abgesetzt wird.
Ist Petrus hier einer abweichenden Version gefolgt? Wie erinner-
lich, steht mit der Nachrieht der Chronik von der vollzogenen
Ubertragung ein Translationsbericht aus Carinola im Widerspruch.
In den folgenden Abschnitten der Vita?®) ist nun auch diese Carino-
leser Translation berichtet. Vorbedingung dazu war fir den Bio-
graphen aber, daf er den Widerspruch aus dem Wege réumte.
Petrus hat auch hier den Bericht der Chronik vor Augen gehabt,
aber er hat ihn willkiirlich umgefindert und aus der vollzogenen
eine zweite vereitelte Translation gemacht). Es ist das erste Beispiel
einer offenen Vergewaltigung der Quellen neben freier Erfindung,
das uns in seinen Arbeiten begegnet; aber es ist nicht das einzige.
Wir werden weiterhin fast den gleichen Fall, auch anléfilich eines
Translationsberichts, noch einmal beobachten ?).

Mit der Translation von Carinola besteht sodann, anders als bei
der Chronik von S. Vincenzo, in der Vita fast wortliche Uberein-
stimmung€). Wir besitzen sie nur in spéter Uherlieferung?), aber die
geringen Abweichungen im Text der Vita des Petrus zeigen doch,
daff wir in ihr nicht ecine Ableitung aus der Vita, sondern den ur-
spriinglichen Text und die Quelle des Petrus vor uns haben: am An-
fang sind den genauen Daten des Translationsberichts noch die —
z. T. falschen — Papst- und Kaiserzahlen hinzugefiigt8), was den
synchronistischen Liebhabereien des Petrus entspricht, vor allem ist
aber am Fnde eine zweite Beziehung auf Monte Cassino hineininter-
poliert, die aufier der Identifizierung Martins mit dem ungenannten
Einsiedler auf dem Monte Cassino zn Anfang notwendig schien, um
ihn zu einem Cassineser Heiligen zu stempeln: e¢in Teil der Reliquien

1y Hilarius abbas sancti Vincentit siti tuxta ortum Vulturnt fluminis, b, Marting
[monasterto] monachum quemdam proposuerat, qui furtim venerabile corpus abducere
et aliquid pretii se posse acquirere cogitavit.

2) Wie bei Arichis’ Versuch tritt ein Erdbeben ein, und Martin erscheint
Hilarius im Traum: ,Quid talem corpori meo custodem adhibursty?*

% L. ¢. § 10—12, p. 838 B—E.

4 Frei erfunden ist, ausser dem hosen Propst, auch der Schauplatz der Er-
scheinung Martins: Sanctus autem Martinus abbati praefato, qui apud monasterium
s. Vincentii Capuae dormiebat, tn somnis apparuit.

%) In den Benedictfilschungen, s. unten Kap. VL.

%) Ganz unbetriichtlich ist die Variante populus civitatis in der Vorlage und
Foroclaudienses in der Vita (§. 12, p. 838 K), beati-laeti kurz vorher ist natiirlich
nur Uberlieferungs- oder Lesefehler.

") Ed. Acta Sanct. 1. ¢. p. 833 aus dem oben S. 81 Anm. 2 genannten
Legendar von Bédeken.

8) [A. inc. 1094] residente in apostolica sede Paschalt summo pon-
tifice et universali papa secundo, Romano vero imperio Henrico et
Alexio, Forum vero Claudii regente venerabili episcopo Bernardo in octavo ponti-
catus sui amno, mense iunio, indictione secunda. Das Hervorgehobene ist Zusatz
des Petrus. Die Papstangabe ist, wie man sieht, falsch.
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wird der Vita zufolge nicht nach Carinola, sondern nach Monte Cassino
gebracht?).

Auch die anschliefenden Wunder der Carinoleser Uberlieferung
hat Petrus endlich alle in seine Vita aufgenommen?) und um einige neue
vermehrt®). Der Schauplatz der beiden letzten ist die angebliche
Martinsbasilika in Monte Cassino. Mit der Versicherung, noch lange
weitere Wunder des Heiligen berichten zu konnen, wenn er nicht
fiirchten miifite, die Leser zu ermiiden, schliefit er seine Vita4).

Zu den Quellen iiber den h. Martin ist endlich jingst eine neue
hinzugekommen. Aus einer Handschrift der Vallicellana?) publizierte
der Bollandist Moretus eine Geschichte Martins und seiner Kirche bis
zu dem vereitelten Saracenenangriff, als deren Verfasser sich ein
Diakon Adelbert nennt®), und suchte der neuen Quelle ihren Platz
unter den bisherigen anzuweisen. Der Codex stammt der Schrift
nach offenbar aus Monte Cassino, und in dem modernen Hand-
schriftenkatalog der Vallicellana wird er als saec. XI. bezeichnet.
Diesen chronologischen Ansatz hat der Herausgeber ohne weiteres,
wie es scheint?), iibernommen, aber in Wahrheit weisen die Schrift-
ziige vielmehr, wie ich mich durch den Augenschein tiberzeugte, auf
Entstehung im 12. Jahrhundert hin 8).

Diese Feststellung ist wichtig, weil die Ansetzung der Hand-
schrift im 11. Jahrhundert der Untersuchung von Moretus iiber die

1) Et sic cum maximo honore reliquine sanctae basilicam usque episcopt civitatis
delatae sunt. Partem vero ad Heracleae Cassinensis coenobium direxere.
Ad huius autem virt Dei memoriam in Cassino perpeiuo habendam,
it qut post patrem Benedictum Cassino praefuere, tn basilica fero-
nimi sut Martini a patre Benedicto consiructa vocabulum addidere,
in qua plurima per eundem sanctum petentibus praestantur beneficia, praestante domino
nostro Jesu Christo, cui est honor ete. Das Hervorgehobene ist Zusatz des Petrus.

%) Vita Cap. III § 13, 14, 16, 17, L. ¢. p. 839F -840 B — Miracula ms.
Carinulensis § 1—4, 1. c¢. p. 835 A—C.

% L. c. § 15, 18, 19, 20. Ob diese Anekdoten frei erfunden oder von
irgendwoher entlehnt und auf Martin iibertragen sind, dariiber l14fit sich nichts
Bestimmtes sagen. In § 18 ist Aquaviva und daselbst eine Villa Sanguinaria
als Schauplatz angegeben. Aufféllig ist, daf auch in dem vorangehenden mit
dem Carinoleser Bericht iibereinstimmenden Teil Theanensi et Calvenst episcopis
durch Theanenst et Aqueviviensi coepiscopis ersetzt ist.

4) Vellem adhuc tnsatiatus sacratissimi viri miracula quasi peculiariter decantare,
sed vereor me, unde meam cupio devotionem ostendere, inde auditoris animum fastidio
nascente videar obturare. Ahnliche Versicherungen s. oben S. 70 Anm. 1.

% Roma Bibl. Vallicell. Acta Sanct. t. XXII. £ 1 sq., am Anfang un-
vollstindig.

% H. Moretus, Un opuscule du diacre Adelbert sur S. Martin de Monte
Massico, in: Analecta Bollandiana XXV. (19061 p. 243 sq. — Zweifel iiber den
Quellenwert dieser Schrift dufierte bereits Holder-Egger in N. Archiv XXXII. 523.

%) Er bezeichnet ihn gleich zu Anfang als ,manuscrit XXI1. de la biblio-
théque Vallicellane, écrit vers la fin du XlIe siécle“, ohne iiber diese wichtige
Voraussetzung seiner Untersuchung hier oder spéter ein Wort zu #uBern.

%) Die montecassinesisch-beneventanische Schrift zeigt zwar grofie Konstanz
der kalligraphischen Formen, aber die Handschriften des 11. Jahrhunderts sind
durch etwas gerdumigere und plumpere Gestalt der Buchstaben kenntlich. Auch
Herr Dr. F. Schneider vom preubiischen Institut, den ich wegen seiner grofien
paliiographischen Erfahrung um seine Ansicht bat, weist die Handschrift dem
12. Jabrhundert zu.
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Vita Adelberts von vornherein eine bestimmte Richtung gegeben hat.
Gehort die Vita des Adelbert handschriftlich noch dem 11. Jahr-
hundert an, so ist sie #lter als die Chronik von S. Vincenzo und
die Vita des Petrus. Bei der grofien Ubereinstimmung, die sie mit
den entsprechenden Abschnitten der letzteren aufweist, mufi sie dann
Petrus’ Quelle gewesen sein, sie muf aber auch auf irgend eine Weise
mit der Chronik von 8. Vincenzo zusammenhingen. Triftige Be-
weise!) aus dem Text fiir die Prioritit Adelberts vor der Chronik
und Petrus vermochte Moretus nicht beizubringen; sie war ihm die
gegebene Voraussetzung, von der er ausging.

Da diese Voraussetzung irrig ist, muf das Verh#ltnis Adelberts
zur Chronik von S. Vincenzo und zu Petrus neu untersucht werden.
Daffi die Vita Adelberts nicht die Quelle der entsprechenden Nach-
richten der Chronik von S. Vincenzo sein konne, sah schon Moretus.
Neben der Hiufung nicht zusammenstimmender chronologischer An-
gaben am Anfang von Adelberts Bericht, die sich hier ebenso wie
bei Petrus findet?), ist es vor allem eine Stelle, die diese Annahme
ausschlieft: Adelbert erwahnt, im Anschluff an die wunderbare Rettung
des Klosters auf dem Monte Massico, kurz, verworren und ohne jeden
Zusammenhang einige Besitzungen dieses Klosters?®). Die Stelle wird
erst verstdndlich, wenn man die Chronik vergleicht, in der dieselben
Namen von Besitzungen in ganz anderem Zusammenhang, némlich
als Inhalt einer Schenkung des Herzogs Arichis, genannt sind, von
der im Anschluf an Arichis’ Translationsversuch berichtet ist4). Moretus
nahm eine verlorene gemeinsame Quelle an’), die in dem &lteren

1) Er fithrt 1. ¢. p. 246 an: 1) daB Adelbert den Fiirsten Arichis ausdriick-
lich als primus princeps, Petrus ihn nur als princeps von Benevent bezeichne, in-

dem letzterer die Tragweite des primus — Arichis nabm in der Tat als erster
und in Opposition gegen Karl d. Gr. diesen Titel an, und mehrere, selbst knapp
gefafite, 5uellen nennen ihn daher ausdriicklich primus princeps — nicht mehr

gewiirdigt habe, 2) dafi umgekehrt Petrus von dem angeblichen dltesten Gewé#hrs-
mann seines Berichts sage Severum diaconum, qui gesti huius notitiam primus
posteris commendavit und damit andeute, daB es noch einen spiteren gebe, wihrend
Adelbert nur sage: servum Dei diaconum, qui hoc gestum conscripsit. Beide Argu-
mente sind zu schwach, um nach irgend einer Richtung etwas zu beweisen. Die
drei alten Quellenstellen mit primus princeps, die Moretus anfihrt, sind in Wahr-
heit nur eine, dreimal wiederholte, und es lassen sich eine Menge anderer Stellen
aus Paulus diaconus, der Neapeler Bischofsgeschichte und Gedichten anfiihren,
wo Arichis nur princeps heifit (MG. Ser. rer. Lang. p. 22. 24, 25. 30, 238. 33, 426.
34 u. a.). Noch weniger beweiskriftig ist der zweite Fall. Uber ein drittes
Argument s. unten S. 92 Anm. 1.

%) Siehe oben S. 84 Anm. 7.

%) Adalbert § 8, ed. Moretus L. c. p. 255: Fo tempore prephata aecclesia in
suo ture habentes predio qui dicitur Carnilio usque in aqua qui nuncupatur Saxionis,
quia ex sasso prodiens, infra haec mon multi alit predio habentes.

4 Chron. Vulturn. 1. c. p. 389—390: Princeps vero isdem_ cum multis alils
donarits contulit . . . alia plura quae infra fluvium qui dicitur Carnellus et sicut decurrit
rivus Saonis, qui de sazo procedit, designaia sunt. Vergl. Moretus 1. c. p. 248. Iis
ist aber nicht ganz richtig, von einer Verwirrung zu sprechen, durch welche ein
Ereignis des 8. Jahrhunderts (Arichis’ Zeit) unter diejenigen des 9. Jahrhunderts
bei Adelbert geraten sei, denn Adelbert sagt ja nur, das Kloster habe jene Giiter
damals besessen, nicht geschenkt bekommen.

°) L. c. p. 247—248.  Nicht stichhaltig ist ein positives Argument, das er
fiir dies Quellenverhiltnis anfithrt. Adelbert und die Chronik von 8. Vincenzo
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Adelbert getriibt, in der jtingeren Chronik reiner wiedergegeben sei,
und erblickte diese Quelle in dem bei Adelbert wie bei Petrus ge-
nannten ,Diakon Severus®. Diese kiinstliche Konstruktion ist nun-
mehr unnoétig, der Fall erklirt sich viel einfacher: Adelbert benutzt,
ebenso wie Petrus, die Chronik von S. Vincenzo als Quelle.

Das Verhiltnis Adelberts zu Petrus sodann miiite, wenn die
Voraussetzung des Moretus fortfallt, zun#chst als das umgekehrte,
ndmlich dafi Adelbert aus Petrus schopft, angenommen werden. Die
Haufung falscher Zeitangaben zu Anfang, die Einfithrung erfundener
Personen, der Fiirstin Theophania, des Bischofs Johann und des Diakons
Severus, was sich alles auch bei Adelbert findet, ist, wie wir sahen?),
eine Eigentiimlichkeit der Arbeitsweise des Petrus; er und nicht
Adelbert mufi sie zuerst in den Text gebracht haben.

Aber vergleichen wir beide nun auch weiter in dem, worin sie
sich unterscheiden. Adelbert geht an der eben genannten Stelle noch
einen Schritt weiter in derselben Richtung, die Petrus eingeschlagen
hatte: er gibt dem Papst, an den sich Arichis wendet, den unmog-
lichen Namen Urban?). Er 16st ferner die bei Petrus kurz erwihnten
Verhandlungen zwischen Arichis und Theophania, Arichis und dem
Bischof, Severus und dem Papst Urban in eine Reihe von Wechsel-
gespréchen in direkter Rede auf, und gestaltet so den Text viel um-
tangreicher?®), genau wie es Petrus in den folgenden Abschnitten
zitieren beide Gregors d. Gr. Dialoge, jener (. c. § 6 p. 253) fiir die von dort
entlehnten Wundergeschichten und mit Recht, diese (l. ¢. p. 389 C) mit den
Worten monasterium Christi confessorie, quod, ut beatus Gregorws in suis dialogis
meminit, magno religiosorum contubernio floruerat monachorum, und angeblich mit
Unrecht, denn davon stehe bei Gregor nichts, und das unpassende Citat in
der Chronik sei nur so zu erkliren, daf eben die gemeinsame verlorene
Quelle die Dialoge Gregors zitiert habe. Nun heifit es aber bei Gregor aus-
driicklich dum multi ad hunc religiosa devotione concurrerent, und der Chronist ist
wenigstens zu begreifen, wenn er aus der Menge der zu dem Einsiedler heran-
stromenden Frommen, eine Menge Ménche macht.

') Siehe oben S. 84.

%) L. c. § 5, p. 252: Mittamus ad presul Urbanum sanctae Romane sedis, quia
et ipse septimus a beato Gregorio papa. Auf keine Weise ist ein richtiger Sinn

in diese Angabe zu bringen, vergl. Moretus p. 247, der auch dies zu den ,Trii-
bungen“ rechnet, welche die alte Uberlieferung bei Adelbert erfahren habe.

3 Petrus (c. IT § 5, p. 837).
Vocata igitur Theofania ... e et pro-
positum suum et causam indicare mon di-
stulit.  Illa vero Joamnem episcopum .
vocart et ab eo consihum super hac re
expeti [suasit] . . .

Episcopus hoc sine consilio et licentia
papae, qui tunc Romanae sedis curam
gerebat, fieri dehortabatur,

.« . Non solum licentiam, sed etiam
cum hortatione apostolicam adepti sunt
benedictionem,

Adelbert (§ 5, p. 251—252).

Vocata Theophania uzore . . . dizil ad
eam: ,, Audi me, uzor, vide quid dicas,
an quid cogito® ete. Benignissima uvor eius
dicens: ,Domine tu nost, quia aurum et
argentum et gemmas pretiosas habes etc.
Sed tamen adhuc, domine, dicam: veniai
Johannes noster eptscopus® ete.

Et dizit episcopus: , Bene valeat cogitatio
vestra, st Deus vobis tllud adimplet. Mit-
tamus ad presul Urbanum® ete.

Et qui preibant, pedes presuli osculantes
manu  etus aepistolam posuerunt, et ap-
prehensa  explicuit et relegens dixit: ,,Et
quomodo potest hoc fieri?¢ Et dizerunt:
» Quia st tu, domine, permittis hoc fiert, cum
Dei adiutorio faciemus®. Papa vero ex
suts litteris mandans copiosam benedictio-
nem principt et episcopo ete.
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seiner Vita mit der Erzdhlung der Chronik von 8. Vinecenzo!) und
als angeblicher Monch Paulus in der Vita s. Gebizonis2?) gemacht
hatte.

Grofer ist die wortliche Ubereinstimmung zwischen Adelbert und
Petrus in der Schilderung des Saracenenangriffs; hier hat schon
Petrus die dramatische Belebung, und der Unterschied besteht nach
Moretus nur darin, daf Petrus den barbarischen Text des Adelbert
grammatisch und stilistisch bearbeitet hat. In der Tat ist das Latein
Adelberts sehr roh und erinnert auf den ersten Blick an die Sprach-
verwilderung etwa des 10. Jahrhunderts. Sieht man aber néaher zu,
so bemerkt man, daB neben groben Schnitzern Phrasen und ganze
Satze ohne Fehler vorkommen, und daf die Sprachverderbnis ganz
offenbar erkiinstelt ist. H&lt man den Text des Petrus mit dem
Adelberts zusammen, so erkennt man, dafi einfach in den letzteren
einige falsche Casus und Genera und sonstige Unebenheiten ge-
flissentlich eingesetzt sind %). Bewufite Absicht, einen altertiimlichen
Eindruck hervorzurufen, hat hier gewaltet, und damit ist der letzte

Zweifel benommen, daf

»Adelbert*
Maske, hinter der sich Petrus diaconus selbst verbirgt.

als abermals eine
Der Versuch,

nichts ist,

archaisch - mittelalterliches Latein zu schreiben, als dessen Inbegriff
dem Féalscher ein skurriler Participialstil erscheint®), ist dabei ein

) Siehe oben S. 84 sq.
%) Siehe oben S. 73 sq.
%) Petrus (C. II § 8, p. 837).

Ad  speluncam sancti corporis descen-
dentes clamabant: ,,Martine, pater sanctis-
sime, adiuva et libera mos de manibus
Agarenorum, qui nos insequi et captivare
cuptunt. Ad hunc clamorem monachorum
eis subito in ea, quam ante obitum habuerat,
forma beatus Martinus apparuit, confortans
eos clara voce etdicens: ,, Audite me, fratres
met ut fratres domini nostrt Jesu Chrisii,
scitote quia ego sum Martinus, cutus lau-
des quotidie [frequentatis, Confortamini
et nolite timere, arma nobis et equi parati
sunt. Ite et armate corpora vestra loricis,
galets, clypeis, enstbus et lanceis. Equos
ascendite. et sine dubio pugnate, quia ego
antecedam vos et copiosam habebitis
victortam.*

Adelbert (§ 8, p. 254).

Descendentibus tllis spelun ca sancti.cor-
poris clamantes et dicentes: ,,Sancte Mar-
tine, per adiutortum domini nosiri Jesu
Christi et precatio tua sancta adiuwva nos
servos tuos et libera mos a virtute pestis
gentis intque, quica nescimus, quid faciamus,
aut ubi fugiamus, nist a te corpori sancte;
quia st non adiuwvaveris servis tuts, pac-
tum faciemus et cum eis properantes, ubi
ipst voluerint, precepta eorum facientes.
Ad hanc clamorem autem monachorum
subito apparwit et corpus sancti Martini
in ea forma, qua fuerat antequam obisset,
confortans eos, voce clara dicens: ,, Audite
me, fratres met et servi domini mei Jesu
Christi, videte quia ego sum Martinus, qui
hunc specu adiaceo, cuius laudem coti-
diae frequentatis. Scitote quia corport
meo sum et anmtma, quam antea futl,
quam in hoc mundo fuit. Confortamini
omnes et nolite trmere. KEst enim quia
adhuc aequos et armas, quas usque modo
habuistis, pro wvestro obsequio observate
sunt, et nemo eorum exinde aliguem vidit.
Iie et armate corpora vesire loricis, -galets,
clippeis, hensis et lanceis. Aequos ascen-
dite et sine dubio pugnate, quia ego ante-
cedo vobis videntes, et copiosam habeiis
victoriam.“

%) Vergl. Anm. 3 und unten S. 93 Anm. 4, dazu besonders: FEuntes
autem monachos usque trecentos omnes aequitatos arma, videntes sancto Martino
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neues Tduschungsmittel ; im tbrigen aber ist die Methode dieselbe
wie sonst. Schon in der Vita des Registrum s. Placidi hatte Petrus
als Berichterstatter tiber den ersten Translationsversuch des Arichis
einen ,Severus diaconus® eingeftihrt!); in ,Adelbert® hat er einen
weiteren Biographen erfunden, der sich am Schluff ausdriicklich als
Augenzeugen des Sieges Martins iiber die Saracenen hezeichnet?).
Daran reiht sich als dritte Quelle erst seine eigene Vita s. Martini:
es ist im kleinen derselbe systematische Aufbau wie in den Placidus-
talschungen 2).

,Adelberts“ Bericht umfafit, wie gesagt, nur einen Teil dessen,
was Petrus in der Vita s. Martini, die er unter eigenem Namen ver-
faft hatte, erzihlt. Der Translationsversuch des Abts Hilarius und
die erfolgte Translation nach Carinola fallen als Ereignisse, die nach
der angeblichen Lebenszeit Adelberts liegen, fort. Petrus hat daher
auf andere Weise gesucht, dem Bericht ,,Adelberts“ den né&tigen Um-
fang zu geben. Die Erzéhlung ist, wie wir sahen, durchweg breiter
ausgesponnen, ferner sind zu Anfang die Anekdoten Gregors d. Gr.
im vollen Wortlaut aufgenommen?), und endlich geht ,Adelbert* aus-
tithrlich auf die Unternehmungen der Saracenen in Siiditalien iber-
haupt ein, ehe er auf den vereitelten Raubzug gegen das Martins-
kloster zu sprechen kommt. Moretus hat sich grofie Miihe gegeben,
die saracenischen Nachrichten der neuen, vermeintlich dem 10. Jahr-
hundert angehérigen Quelle in den Rahmen der bisher bekannten ein-
zuftigen. Die torichten Zahlenangaben {iber Verluste in den Schlachten
auf beiden Seiten gibt er natiirlich preis®), auch andere Bedenken
sind ihmm im einzelnen gekommen, aber trotzdem er bekennt, nicht
zu voller Klarheit gelangt zu sein, ist er doch geneigt, die Nach-
richten Adelberts, auch wo sie keine Stiitze in dem bisherigen Material
finden, mit der notigen Vorsicht als wahr hinzunehmen.

Demgegeniiber gilt es vielmehr nun zum Schluf, in diesem
Saracenenabschnitt ,,Adelberts,** der sich zwischen die Arichisepisode

antecedere, percuttentes eos gladio et monachos retro iterum similiter factentes; et
interfecti sunt viri Agaremorum numero mille nongenti novem et pauci qui residui
sunt fugientes mare, intrantes navem, pergentes ad propriam cum Mmagne con-
fustone (§ 8 p. 2565). Oder: Audientes autem quidem pagants, quod Greci partes
Campantae fuissent ingresst, querentes eos quidem Agarent vellantes (§ 7 p. 253)
Namentlich der letzten Verbform merkt man die Absicht, falsch zu sein, allzu
deutlich an.

) Siehe oben S. 85.

%) Hoc autem conscripsit Adelbertus diaconus et monachus prephati monasterit,
qui prope erant ad videndum victoria sancti Martini.

%) Siehe oben Kap. IV.

4) Dieser erste Teil fehlt allerdings in der verstiimmelt iiberlieferten Hand-
schrift bis auf die letzten Sdtze von [Qui dum se post] modum in eiusdem loci
specu conclusisset etc. an, ist aber nach diesen mit Sicherheit riickwirts zu er-
schliefien, vergl. Moretus 1. ¢. p. 243.

5) Et invenerunt mortui Agarenos quingentos et Egyptios centum stmiliter (§ 7 p. 254),
cectderunt Agarent octo milia, numerus virorum Agarenorum armatorum aequestri et
tria milia peditum (ibid.) Et interfecti sunt viri Agarenorum numero mille nongentt novem
(§ 8 p. 255). (Letztere Angabe beim Uberfall des Klosters und schon in der Vita
des Petrus zu finden). Vergl. Moretus p. 250.
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und den Klosteriiberfall einschiebt, das ,,Neue‘* von den auch ander-
wirts zu belegenden Nachrichten streng zu scheiden?), d. h. nachzu-
weisen, wo Petrus als ,,Adelbert“ Quellen benutzt — und welche er
benutzt — und wo er frei erfindet.

Das quellenméfiig zu Belegende ist fast ausschlieflich ?) aus Leos
Chronik von Monte Cassino entnommen, zu der Petrus in allen seinen
Arbeiten seine Zuflucht nahm. Von daher stammen die Nachrichten
iber die griechischen Strategen Symbaticius und Georg in Benevent?)
und iiber die Eroberung der Stadt durch Guido von Spoleto4), nach
Leos Angaben ist die Dauer der byzantinischen Herrschaft in Benevent
und ebenso die der Araberherrschaft in Siiditalien annidhernd, mit
einer Abrundung nach oben, berechnet?). Alles tibrige ist frei er-
funden, und von der Entwickelung der arabischen Ereignisse ist ein
klares und ftbersichtliches Bild entworfen, wie wir es aus dem echten
erhaltenen Material nicht mehr gewinnen kénnen.

) In der ersten Vita s. Martini des Petrus ist nur mit wenigen Worten
auf die Saracenen eingegangen. Nur ihre Festsetzung auf Ischia und die An-
griffe per quadraginta et duos annos (s. unten Anm. 5) sind erwihnt. Dagegen
sind die ausfiihrlichen Saracenennachrichten Adelberts in den Text der Vita
s. Martini des Petrus mit Glattung des schlechten Lateins und geringen text-
lichen Abweichungen hereingearbeitet in der spéten Handschrift des Legendars
von Bodeken (s. oben S. 81 Anm 2). Moretus hat tibersehen, dafi es sich hier
um einen auch in der Ausgabe De Bucks, Acta Sanct. 1. ¢. § 7 p. 837 durch
Klammern gekennzeichneten Zusatz zur Originalfassung der Vita im Reg. s. Pla-
cidi handelt, wenn er 1. ¢. p. 249 eine dieser Abweichungen von Adelberts Text,
die in Wahrheit gar nicht dem Text des Petrus eigentiimlich ist, sondern von
dem spiten Bearbeiter im Legendar von Bodeken herriihrt, als ein letztes Argu-
ment anftihrt, das fir die Prioritdt Adelberts vor Petrus spreche.

%) Nur fir die — wiederum nicht fehlerfreien — Daten, die den Abschnitt
(8 7 p. 253) einleiten: Quodam tempore dum regnaret Urso princeps, filius Aioni
principt, anno autem, qua cepit principatum, mense magio, indictione prima scheint
die dltere Chronica s. Benedicti ¢. 26 (ed. MG. Ser. rer. Lang. p. 488): Ursus
filius predicti Aionis, puer decennis sedit anno I, Cuius tempore Sybbaticius .. . venit
Beneventum tertio id. tul., mit herangezogen zu sein. Den Monat miifite Petrus
dann mutwillig geéndert haben, und die Indiktion ist falsch, vergl. Acta Sanct.
L c. p. 839 not. e.

3) Adelbert § 7 p. 253: Venerunt autem viri Constantinopotitani missi a mirifico
tmperatore Constantinopolitani, unum quidem Sabbatici stratilatum tenentes et alius
vero, nomine (feorgius, tnvaserunt Beneventum civitatem, et ordinatus Georgius princeps
in Benevento, et dominati sunt in ea per annos quattuor et menses quattuor. Lieo Chron.
lib. I. c. 49: Symbaticius patricius veniens a Constantinopoll obsedit Beneventum per
tres circiter menses cepitque tllam ete. Post hunc Symbaticium dominatus est Beneventi
Georgius patricius. Qui cum anmis tribus et novem mensibus eam tenuisset ete.

4) Adelbert 1. c.: Gaido quidem, qui marchi erat Spoliti, post interitus paganorum
ventus est et ex Benevento expulit Grecos, et reversi in patriam suam. Leo 1 c.:
Veniens Guido dux et marchio expulit inde Grecos.

% Vergl. Anm. 3. Bei Leo sind es drei Jahre neun Monate und etwa
drei Monate, bei Adelbert vier Jahre und vier Monate. Die zweite Uberein-
stimmung, dafi Adelbert von Arabereinfillen per quadraginta et duos annos,
spricht, Leo lib. L. c. 43 die Saracenenkolonie am Garigliano per quadraginta ferme
annos bestehen 146t, hat auch Moretus 1. ¢. p. 250 bemerkt und ist somit hier der
Wahrheit ganz nahe gekommen. Aber er meint doch, es sei an beiden Stellen
von ganz verschiedenen Saracenenniederlassungen die Rede, auch stimmten die
Zahlen nicht genau, zumal sich die ferme quadraginta anni Leos in Wahrheit auf
35 Jahre reduzieren.
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Auf den griechischen Vorstof gegen Benevent folgt eine grofie
zweitdgige Schlacht, deren Schauplatz ,,Adelbert“ genau anzugeben
wagt!). Am ersten Tage sind die grofien Verluste auf seiten der
Griechen, am zweiten auf seiten der Araber?), die sich nach Sicilien
zuriickziehen miissen®). Nachdem Guido von Spoleto sich dann in
Benevent festgesetzt hat, verlegen die Araber ihre Titigkeit ,auf
42 Jahre‘ nach Campanien; Ischia ist nach , Adelberts Angabe
ihr Hauptstitzpunkt*), von dort aus erfolgt denn auch der Angriff
auf das Martinskloster, den die Chronik von S. Vincenzo richtiger
von der Kolonie am Garigliano ausgehen 146t %), und so ist der Uber-
gang zu dem Abschnitt gewonnen, mit dem ,,Adelbert* seinen Be-
richt schliefit.

4. Die Vita s. Athanasii episcopi.

An letzter Stelle im Registrum s. Placidi® steht eine Vita des
Bischofs Athanasius (I.) von Neapel (850-—872), iiber deren unge-
nannten Verfasser, Entstehungszeit und historischen Wert viel ge-
stritten worden ist, ohne daf eine vollkommen befriedigende Lsung
der Streitfragen bisher gelungen wére.

Der erste Herausgeber, der Bollandist Cuper, schlof aus einer
Reihe von Stellen, in denen deutlich ein Zeitgenosse spricht?), und
aus zahlreichen Neapolitaner Nachrichten, daB der Verfasser im
9. Jahrhundert in Neapel geschrieben habe®). Eingehender und auf
breiterer Basis beschéftigte sich dann im 18. Jahrhundert der neapoli-
tanische Canonicus Mazochius in sorgfiltigen und scharfsinnigen Unter-
suchungen mit dem Gegenstande?). Er zuerst zog aus einem roémi-

) L.oec §7 p. 233: Et dum transmearunt fluvio cuidam vocatio Vulturnense
castro. An dieser sinnlosen Angabe hat die Fassung des Legendars von Bodeken
(s- oben S. 81 Anm. 2) dann weitergedichtet: Dum autem in partes Campaniae Graeci
venirent, fluvium cui Vulturnus nomen est transmeantes, Calvestre castrum ingresst sunt,
So ist die ,Schlacht von Calvi c. 894—895% entstanden, in der Moretus das
wichtigste neue Ergebnis seines Fundes erblickte.

%) Die Zahlen s. oben S. 91 Anm. 6.

3 L.ec §7p. 2564d: Et his qui remanserunt fuga lapsi sunt; persequentes a
Greci usque Syler, reversi Siciliam patriam eorwm.

Y) Sed cum taliter Agareni debellantes, consilto inito inter eos, ut omnes congre-
garentur venirent Campanice tterum, interficientes, igne cremantes et caplivantes n
perditione et tribulatione orbis Campaniae. Et pagani timentes Grecos similiter
timuerunt marchio et noluerunt ire Beneventum, steterunt in wnsula que dicitur magna
ex territorio Neapoli, usque dum complerentur quadraginia et duos annos; et per estivum
tribus vicibus venientes, naves eos portantes, perducti Campania et Cilicia captivanies
omnes. Von einem Aufenthalt der Saracenen auf Ischia wissen nur die Miracula
s. Antonini (ed. MG. Ser. rer. Lang. p. 584) ausdriicklich zu berichten.

% Chron. s. Vincentii 1. ¢. p. 407.

% Reg. s. Placidi f. 131 sq., ed. Acta Sanet. iul. IV. 72 sq. = Muratori
Seript. IIb. 1051 sq.

%) Vita Prol.: Qui mostris temporibus antiqua miracuta per famulum suum
(Athanasius) propalare dignatus est; c. 1.: Quandoquidem nostris nuper temporibus
quidam vir eiusdem provinciae presul (Athanasius) . . . extutit.

& L. c p. ™4 n. 17.

) Mazochius, De SS. Neapolitanae ecclesiae episcoporum cultu (Neapoli
1753) p. 354 sq. und kiirzer schon vorher in Dissertatio de Neapolitanae ecclesiae
cathedralitate unica (1751) p. 36 sq.
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schen Codex eine abweichende Uberlieferung der Vita!) und einen
Bericht?) iiber die bald nach dem Tode des Athanasius erfolgte
Translation seiner Gebeine von Monte Cassino nach Neapel ans Licht.

In seinem Funde sah er, ohne Griinde dafiir anzugeben?), die
dltere Uberlieferung gegeniiber der Fassung des Registrum s. Placidi.
Indem er diese zuriickstellte, machte er sich an die Ldsung der Pro-
bleme, welche die beiden neuen Quellen aufgaben. Der Unterschied
der Vita des romischen Codex gegeniiber der des Registrum s. Placidi
liegt nur in dem Schlufsatz. Wahrend letztere mit einem Hinweis
auf das Grab des Heiligen in Monte Cassino endet, sagt erstere:
St quis medullitus nosse desiderat, qualiter sanctissimum eius corpus a
iam dicto monasterio beatissimi Benedicti Neapolim transvectum est . . .
et miracula, que tunc facta sunt et flunt usque actenus apud eius
ecclesiam scriptum inveniet. Hier ist also auf einen Bericht iiber die
erfolgte Translation hingewiesen. Der an gleicher Stelle iiberlieferte
Translationsbericht aber enth#élt umgekehrt am Schluf der Vorrede
einen Hinweis auf die Vita: De cutus vita aliquid adhuc fari cupiverat
animus, sed in libello precedenti de eius vita et moribus, quantum
iners stilus valuit rimari, secutum est. Mit Recht schlof Mazochius
aus dieser doppelten Verweisung, daf derselbe Verfasser beide Werke,
und zwar die Vita zuerst, verfafit habe.

Dann wandte er sich gegen die Ansicht des Bollandisten iiber
die Entstehungszeit der Vita. Er fithrte eine Reihe von Griinden ins
Feld?), die dafiir sprechen, dafi der Verfasser erst im 11. oder 12.
Jahrhundert geschrieben habe. Die Stellen, in denen ein Zeitgenosse
spricht, meinte er auf gedankenlose Benutzung einer &lteren Vorlage
zuriicktithren zu sollen, und einen Verweis auf diese Vorlage glaubte
er in dem angefiihrten Satz der Vita zu erblicken. Dieser Satz konne
nicht auf die uns vorliegende Translatio gehen, da in ihr ja die Vita
als precedens libellus bezeichnet sei; vielmehr, wenn man apud eius
ecclesiam mnicht zu miracula fiunt usque actenus, sondern zu scriptum
inveniet z0ge, so lige darin ein Hinweis auf d&ltere ,,Regesten der
Kirche* von Neapel, aus denen der Autor schopfef).

Diese Hypothese erschien Waitz, als er die Vita in den Monu-
menta Germaniae herausgab®), mit Recht nicht als zwingend. Er
blieb bei der Annahme stehen, dafi ein und derselbe Verfasser sich
in jedem der beiden Werke auf das andere beziehe. Aber er iiber-

1) Cod. Corsin. 777 (olim S. Severini Neapol.), saec. XIII. f. 175 sq. (vergl.
Capasso-Mastroianni, Le fonti p. 45 not. 1), ed. Mazochius 1. c. p. 363 sq., nur
Bruchstiicke,

) L. e. f. 150.

3) Er sagt 1. c. p. 358 nur: ,in hoc codice Corsiniano omnium antiquissimo.“

Y Vergl. daritber weiter unten.

%) Li. c. p. 856: ,Non ergo ad illam translationis historiam remittit lectorem,
quae longulo post vitam tempore scripta fuit, quamque Bollandistae ediderunt,
sed potius ad ecclesiae regesta, in quae tum translationis, tum miraculorum series
stylo simplici scriptae referebantur, lectorem ablegat.“ Das ist eine reine Ver-
mutung, denn weder Johannes diaconus in der Neapeler Bischofsgeschichte noch
irgend eine andere Quelle berichtet von der Translation.

6) Ser. rer. Langob. p. 439 sq., vergl. die Einleitung 1 c. p. 401 sq.
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sah dabel eine Schwierigkeit, die durch Mazochius’ Hypothese still-
schweigend beseitigt war: in dem Schlufiabsatz der Vita ist nédmlich
nicht ein blofier Hinweis auf die Tatsache der Translation und den
Bericht daritber gegeben, sondern dieser Iibellus precedens enthélt
bereits eine kurze Inhaltsangabe des folgenden Translationsberichts,
z. T. mit dessen eigenen Worten!). Es ist schlechterdings nicht zu
ersehen, weshalb der Verfasser, der Vita und Translatio somit fast
gleichzeitig geplant und geschrieben haben muf, zwei getrennte Ar-
beiten daraus machte und so iiberfliissige, fast unlogische gegenseitige
Verweise in beiden anbrachte.

Indem Waitz aber die Hypothese des Mazochius aufgab, erhob
sich noch eine grofiere Schwierigkeit. Wenn eine altere Quelle fort-
tallt, sind die auf Abfassung der Vita im 9. oder im 11./12. Jahr-
hundert deutenden Argumente des Bollandisten und des Mazochius
nicht zu vereinen. Waitz nahm mit dem Bollandisten zeitgenossische
Entstehung der Vita an. Die Gegenargumente, auf die weiterhin
noch einzugehen sein wird, hielt er, ohne sie tiberzeugend zu wider-
legen, tiir nicht so schwerwiegend und meinte nur, der Verfasser
habe reichlich in torichten Phrasen geschwelgt, aber doch einige
wertvolle Nachrichten zur Zeitgeschichte gebracht?).

Es kommt eine dritte Schwierigkeit hinzu; bereits der Bollan-
dist wies daraut hin3), daf es anliafilich des Begribnisses des Heiligen
in Monte Cassino heifit: w«bi exuberant multa mirabilia . . usque in
praesentem diem. KEr schloff daraus folgerichtig, die Vita miisse noch
vor der timf Jahre darauf erfolgten Translation*) der Gebeine nach
Neapel geschrieben sein. Im Widerspruch damit steht der Schluf-
satz in der Fassung des romischen Codex, der von der Translation
spricht. Weder Mazochius noch Waitz haben eine befriedigende Er-
klarung dafiir gefunden?).

1) Qualiter sanctissimum eius corpus a tam dicto monasterio beatissimt Benedictt
Neapolum transvectum est post quinquennium sanum et integrum una cum linteaminibus
odorifero fragrans odore suavitatis, et per successorem atque mepotem homonimum et
synonimum etus collocatum est in porticum sancti Januaris Christi martiris tuxta de-
cessorem et nutrilorem etus, occurrente sanctis eius obsequiis cuncio populo Neapolitano,
et miracula, quae tunc facta sunt ete. All das kehrt z. T. mit denselben Worten
im Text der Translatio wieder.

%) ,Hic (auctor) rebus se supparem profitetur, et quamvis . . . verbis inanibus
valde indulgeat, nonnulla tamen addit, quae rerum tunc temporis gestarum
cognitionem produnt. Quare saeculo X inferiorem eum non putarim. Certe quae
Mazochius affert, ut eum saec. XII demum scripsisse ostendat, hoc evincere et
diserta auctoris verba refellere non possunt.®

3) Acta Sanct. 1. c. p. 75.

4 Irrig wird die Translation ,in unbestimmter Zeit geschehen“ bezeichnet
bei Wattenbach, Geschichtsquellen 7I. 342; sie geschieht nach dem Translations-
bericht quinto depositionis anno, d. h. also 877.

%) Mazochius 1. c. p. 358 behauptet irrig, diese Worte fehlten in der Fassung
des romischen Codex, Waitz 1. c¢. p. 401 not. 5 glaubt, iiber sie hinweggehen zu
diirfen: ,Non tam stricte interpretanda esse videntur.“ Nach dem Sprachgebrauch
der Heiligenleben ist aber mit jenem Satz selbstverstindlich die Gegenwart der
Reliquien, die eben die Wunder nach der mittelalterlichen Vorstellung wirken,
behauptet. Von einer teilweisen Translation, eine Lisung die Mazochius L. c. p. 358
andeutet, ist ausdriicklich — sanum et integrum — nicht die Rede, und wie
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Alle diese Schwierigkeiten legen die Vermutung nahe, daf Vita
und Translatio des rémischen Codex wohl keine urspriingliche Uber-
lieferung darstellen. Mazochius gab dieser Fassung ohne weiteres
den Vorzug vor derjenigen des Registrum s. Placidi, und Waitz
stellte zwar fest, daf die romische Handschrift erst dem 13. Jahr-
hundert angehort, hielt aber an jener Annahme gleichwohl fest; auch
er meinte, Petrus diaconus habe die &ltere Fassung des roémischen
Codex mit einer Kiirzung am Schlufi in seinem Registrum s. Placidi
abgeschrieben 1).

Durch diese ,,Kiirzung‘ fallen nun aber zwei der genannten
Schwierigkeiten fort. In der Fassung des Registrum s. Placidi be-
steht kein Widerspruch zwischen dem Satz von den fortwirkenden
Wundern und dem Schlufi, weil hier der Verweis auf die Translation,
wie auch der Translationsbericht fehlt; damit fallt aber zugleich die
Unklarheit in dem Verhiltnis zwischen Vita und Translatio fort.
Die Fassung der Vita in der Alteren Uberlieferung des Registrum
s. Placidi, die keine Widerspriiche in sich enthélt, ist also gegentiber
derjenigen des jungeren romischen Codex offenbar auch die ur-
spriinglichere.

Aber auch in der Fassung des Registrum s. Placidi liegt augen-
scheinlich noch keine urspriingliche Uberlieferung vor. Auch in ihr
stehen sich die Stellen, die auf einen zeitgenossischen und auf einen
viel spateren Verfasser schliefien lassen, noch unerklirt gegeniiber,
und gerade der SchluBisatz trigt unverkennbar die Marke dessen,
der ihn {iberliefert, des Petrus diaconus. Es heifit dort, Athanasius
sei apud castrum Casinum civitatis Eracleae begraben worden, eine
Ortsbestimmung, mit der weder der Bollandist, noch Waitz etwas anzu-
tangen wufiten?), die aber keiner, der die Demetriusvita kennt3),
einem anderen als Petrus diaconus zuschreiben kann. Man kénnte
nun meinen, Petrus habe die ganze Vita s. Athanasii verfafit, aber
dieser Gedanke ist von vornherein abzuweisen. Ein Cassineser Monch
des 12. Jahrhunderts hétte unmoglich die zahlreichen Nachrichten
der Vita zur neapolitanischen Geschichte des 9. Jahrhunderts zu-
sammenstellen konnen, selbst nicht mit Hilfe der Bischofsgeschichte
des Johannes diaconus?).

wenig man sich etwa mit einer rein geistigen Deutung der Wunderwirksamkeit
des Heiligen begniigte, zeigt der lehrreiche Streit um die Benedictreliquien in
Monte Cassino, s. Kap. VL.

) L. c. p. 401: ,Petrus diaconus vitam in registrum s. Placidi transcribi
fecit, at nonnusquam mutatam et in fine truncatam . . . Integram praebet codex
Romanus bibliothecae Corsinianae nr. 777 . . ., cuius scripturam Beneventanam
saeculo XI. tribueres, nisi f. 87 etiam Acta Aspreni episcopi ab Alberico scripta
iussu Petri archiepiscopi, qui ab a. 1226—c. 1252 sedem Neapolitanam tenuit,
contineret.“

%) MG. Scr. rer. Lang. p. 449 not. 1: ,Ignoro, quae sit haec civitas Era-
clea CVP.¢

%) Siehe oben S. 77 sq.

Y Ed. MG. Ser. rer. Lang. p. 398 :q., Capasso Monum. ad hist. Neap.
ducatus pertinentia I. 145 sq. — Es ist nicht einmal zu erweisen, daf Petrus
sie tiberhaupt gekannt hat.
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Mazochius vermutete fiir Einzelheiten der Vita eine verlorene
Quelle, Waitz verwarf die in der Tat nicht gentigend begriindete
Hypothese, ohne jedoch die Schwierigkeiten aus dem Wege zu rdumen,
und jetzt ist ganz allgemein zu sagen, dafi die beiden vorliegenden
Fassungen der Vita nicht urspriinglich sind.

Aber man braucht keine verlorene Quelle anzunehmen. Fast alle
Forscher haben bisher die Spuren einer dritten Uberlieferung der
Vita nicht beachtet. Auch Ughelli erwihnt eine Vita et translatio
s. Athanasii und teilt ein kleines Stiick daraus mit?!), das, verglichen
mit den bisher bekannten Texten, einen abweichenden, viel kiirzeren
Text zeigt. Den vollstindigen Text des Ughellischen Bruchstiicks
tand ich in Rom in einem liturgischen Druck des 16. Jahrhunderts
und einer jungeren Abschrift des 17. Jahrhunderts?). Dieser kiirzere
Text enthdlt keine einzige Angabe, ja kaum ein Wort, das nicht in
dem ldngeren, bekannten wiederkehrte; beide stehen also in einem
unmittelbaren Verhéltnis zueinander, und es kann nur entweder der
kiirzere Text ein spéterer Auszug aus dem lingeren?), oder umgekehrt
der ldngere eine spitere Erweiterung des kiirzeren sein.

Die Entscheidung ist nicht schwer. Die kiirzere Fassung hebt
nach einer Einleitung an?): 4Anno autem inc. d. n. J. C. 835, ind. 13 de
Sergio wviro etc. ac ex Drusu principali progenie orta coniuge condigna
generis sui, susceptus est Athanasius. In der lingeren Fassung des
Registrum s. Placidi und des romischen Codex stehen an Stelle dieser
sehr ausgedehnten Periode, in der in Form von Relativséitzen eine
ganze Lebensgeschichte des Vaters Sergius eingeschaltet ist, eine
Reihe selbstéandiger Sétze, die in breiterer Ausfithrung die gleichen
Nachrichten iiber Sergius, seine Gemahlin und die Geburt des Atha-
nasius bringen?. Aber auch hier beginnt die Erzghlung mit dem

) Ttalia sacra 2VI. 78: In dicto autem Casinensi monasterio etc., vergl.
BHL. 738.

?) Vita et translatio s. Athanasii episcopi Neapolitani, ed. Officium sancti
Januarii episcopi una cum officio sancti Athanasii, Anelli, Aspren, Agrippini,
Eusebii et Severi, necnon cum officio sancte Restitute et Candide nusquam ante
impressum (Neapoli a. d. 1525, d. 15 m. dec.), Bibl. Vat. Barb. B. VII. 47 und Cod.
Vallic. G. 104 (eingeheftet). Ms. Cod. Vallic. H. 7, s. XVIL, f. 117. Vergl. Bibl.
hagiogr. lat. n. 739, durch die ich auf den entlegenen, in Deutschland nicht
erhiltlichen Druck aufmerksam wurde. Die jlingere Abschrift des Cod. Vallie. H. 7
stammt ,ex Neapolitanae civitatis ecclesiasticis tabulis“. Auf meine Bitte hatte
Herr Dr. Sthamer vom preuBischen Institut in Rom die Liebenswiirdigkeit, fiir
die ich ithm hier nochmals besten Dank sage, in Neapel Nachforschungen nach
dieser Quelle der Handschrift zu versuchen, doch gelang es ihm leider nicht,
Eintritt in die streng gehiiteten geistlichen Archive der Stadt zu erhalten. Ich
drucke den Text im Anhang n. ITI. deshalb nach den mir allein zug#nglichen
jingeren Uberlieferungen.

%) Das scheint in Bibl. hag. lat. 1. ¢. angenommen zu sein, wo diese Fassung
als ,Epitome vitae et translationis (antiqua?)“ bezeichnet ist. Auch Capasso,
Monum. ad hist. Neap. duec. pertin. I. 95 not. 8 zitiert iibrigens einmal das
yvetustum Sancti officium a. 1525 editum*, ohne die Bedeutung dieses Textes
der Vita zu erkennen.

4) Siehe Anhang n. III

5) Anno igitur ine. J. C. d. extante 835, ind. 13, Sergius quidam vir ete. Quo
videlicet tempore ingentem sustinebat etc. Cum autem ad virtlem pervenisset aetatem ete.

Caspar, Petrus diaconus, 7
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namlichen Datum, das nun nicht, wie in der kiirzeren Fassung, auf
die Geburt des Athanasius bezogen werden kann, von der erst viele
Sitze spiiter die Rede ist, das vielmehr, wie auch Waitz, ohne eine
Erklirung zu finden, bemerkt, vollkommen in der Luft schwebt?).
Die einzig mogliche Erklarung ist, dafi ein spiterer die kiirzere
Fassung unachtsam erweitert hat?2).

Zu demselben Ergebnis fithrt die Vergleichung zweicer anderer
Stellen. Die kiirzere Fassung berichtet®): Ludovicus imperator ad
Beneventanam provinciam hostibus eruendam accedens, in iram est
contra Neapolitanos provocatus, linguis maliloquis accensus et spernens
legatos civitatis eiusdem. Sed reverendus presul penes augustum et
coniugem audiri promeruit et in gratiam eorum Neapolitanam civi-
tatem adduxit. Die lingere Fassung?) hat an Stelle davon, mit allerlei
Zusitzen, folgendes Satzgefiige: FEo igitur tempore, quo Lodoycus . . . .
advenit eruendam, suae mexus coniugi, spretis iam Neapolitum legatis,
summissione antiqui aemuli — sicut dictum est: ,,Corrumpunt mores
bonos colloguia mala* — hic venerandus wvir ... adiit cesaream cel-
situdinem, a qua officiosissime excipicbatur ete. Durch die relativi-
sche Konstruktion quo—advenit ist der Sinn, insbesondere die Be-
ziehung von spretis—legatis ganz undeutlich; man wiirde den Satz
kaum verstehen ohne die klare Konstruktion der kiirzeren Vita, die
auch hier offenkundig die Vorlage darstellt. Der Verfasser der
lingeren Vita hat einen verungliickten Versuch gemacht, den Satz-
bau der Periode zu #dndern.

Die kiirzere Fassung ist in beiden Fillen also deutlich die Vor-
lage der lingeren; wir dirfen beide als Vita I und Vita II unter-
scheiden und vergleichen nun zun#chst Vita I mit der im Registrum
s. Placidi tiberlieferten Vita Ila, die sich gegeniiber der Uberlieferung
des romischen Codex, Vita IIb, als die urspriinglicherc erwiesen hatte,
und bei der sich am Schluf ein unverkennbar von Petrus diaconus
herriihrender Zusatz beobachten lief?). Dabei wird sich zugleich Ge-
legenheit bieten, Mazochius’ Argumente fiir Entstehung der Vita im
11./12. Jahrhundert und die Stellen, die auf einen zeitgenossischen
Autor schliefien lassen, in ihrer wahren Bedeutung zu wiirdigen.

Tantae namque prudentice ete. Hine ergo mon etc. Hudus rei gratia ete. Sed, ut
panlulum stilus retrovertatur, prefatus vir accepit coniugem ete. Quibus contunctis etc.

1) Mazochius 1. e. p. 372 versuchte durch Ergtinzung von dux electus est ab-
zuhelfen, bemerkte aber selbst, daf Sergius erst nach 835 dux wurde. Dazun
Waitz 1. c. p. 441 not. 2: ,Quid sibi hic annus velit, non patet, neque Mazochius
p. 372 nodum explicasse videtur®.

?) Zwel weniger augenfillige weitere Belege sind: kiirzere Vita c. 6: Ludo-
vieus . . . mandavit Marino prefecto Amalfie, ut veniret et tolleret de tnsula sanctum
virum et sanwm duceret Beneventum. L#ngere Vita c. 7, 1. c. p. 446: wut veniret,
sanctum virum de prefata insula et sanum duceret Benebento. Das notwendige tolleret
ist beim Abschreiben aus Versehen ausgelassen. Kiirzere Vita c. 8: Cecus. ..
pedem offendens, sicut mos est privatts lumine. Liéngere Vita c¢. 9 p. 449: qui
offendens, sicut mos est talibus. Offendens allein ist zwar zur Not auch verstindlich,
aber der verdeutlichende Zusatz pedem ist wohl auch hier nur durch Nachlissig-
keit beim Abschreiben fortgefallen.

Y L. c c b p. 444
5) Siehe oben S. 96.
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Vita IIa hebt mit einer Vorrede an, die der Vita I fehlt, die
aber keinerlei tatsichliche Angaben enthélt, sondern ganz dem all-
gemein itblichen Heiligenlebenstil entspricht. Die folgende Einleitung
spricht von Neapel, dem Schauplatz der Handlung. Vita IIa holt
weiter aus, indem sie auch auf die Provinz Campanien eingeht.
Wenn diese als die siebente Italiens bezeichnet ist?), so beweist
das Benutzung des Paulus diaconus, — der ein Hauptgew&hrs-
mann des jiingeren Cassinesen Petrus in allen seinen Arbeiten
war. Wenn weiter in Vita IIa dem Narses die Besiegung der
Vandalen zugeschrieben wird, wenn von zwei Bischofen in Neapel,
einem lateinischen und einem griechischen, gefabelt wird, so sind
das MiBverstindnisse, die dem Bearbeiter bei Benutzung der Vita I
untergelaufen sind, — er schrieb offenbar viel spéter ohne direkte
Kunde von den Vorgidngen und war auch kein Neapolitaner 3).

Iis folgt die Geschichte der Eltern des Athanasius, bei welcher,
wie wir sahen, der abgeleitete Charakter der Vita Ila am stirksten
hervortritt?). Mazochius hat aus diesem Abschnitt vor allem den
Beinamen Almus fir Ludwig den Frommen angemerkt, der in Vita I
fehlt, und daraus auf Entstehung der Vita (II) nicht vor dem 11.Jahrh.
geschlossen?®). Ist das auch nicht zwingend®, so darf man doch
vielleicht darauf hinweisen, dafi der Beiname sich vorzugsweise in
Cassineser Quellen findet, zuerst bei Erchempert im 9. Jahrh.?), dann
aber auch bei Leo in der Klosterchronik?®), die Petrus diaconus be-
nutzte und fortsetzte.

) Gloriosus et laudabilis viae cursus ete., L. c. p. 439.

9 Vita I. c. 1: In lialie provingia Campanie frugum omniwmque pomorum
fecunda civitate Neapolis, Vita Ila. e. 1. p. 439: Italiam partem esse Europae nobi-
lissimam ac ditissimam tuzta trifariam orbis terrarum dimensionem, nemo qui vel
ex parte cosmographiam mnovertt, ignorat. Quae quidem in duabus insulis et sedecim
dwiditur provinciis, quarum septima nuncupatur Campania, frugum omniwm pomorwm
valde foecunda. Vergl. Pauli diac. Hist. Langob. lib. IL e. 17, wie schon Mazochius

. 363 not. 6 anmerkte.

3) Vita Ila c. 1 p. 440: Narsis denuo . . . Italiam, Guandalis interemptis,
eorum ab efleritate exuit. Waitz 1. ¢. not. 3 merkt den Anachronismus an. In
Vita I c. 1 heifit es nur von den ersten Bischéfen von Neapel, qui eam a Van-
dalis et a Longobardis indesinenter oppressam . .. defendent wn evum. Wie oben bel
dein Datum 835, ist der Lrrtum erst durch die erweiterte Darstellung entstanden.
— Vita IIa L. ¢.: Nam et imirorsus binas presulum gestat sedes ad instar duorum testa-
mentorum . . . gloriatur se habere supradictos patres (Aspren und Januarius) eadem
civitas, duabus fulta alis . .. in qua laict simul cum clericis assidue Grece Latineque
communi prece psallunt. Aus dem doppelsprachigen Ritus, den allein Vita I er-
wihnt — in ea communi prece tam grece quam latine divinum officium psallitur —,
ist der ganze Irrtum offenbar entstanden. Mazochius p. 367, dem Waitz p. 440
not. 4 folgt, meint, es seien unter praesules hier nicht Bischéfe, sondern ,inferiores
ecclesiarum praepositi“, cbhen fiir den zweifachen Ritus, gemeint.

#) Siehe oben S. 97.

5) Dissertatio de cathedr. unica 1. 36, vergl. De SS. Neap. eccl. episec.
cultu p. 357 not. 2.

%) Siehe ndchste Anmerkung.

) Hist. Langob. c. 10 (ed. MG. Ser. rer. Lang. p. 239).

8) Chron. Cassin. lib. 1. c. 16, ed. MG. SS. VIIL 592, Bei Petrus selbst
findet sich Ludovieus Almus in der Epitome chron. Cassin. (ed. Muratori Ser. IIa
3652 D), vergl. unten Kap. VL 2.

7*
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Das nichste Kapitel handelt von dem Aufsteigen des jungen
Athanasius in den Ordines der Neapolitaner Kirche bis zum Amt
des Bischofs. Was die Vita Ila, abgesehen von der breiteren, mit
Bibelzitaten geschmiickten Darstellung!), iiber Vita I hinaus bringt,
ist eine nicht einwandireie synchronistische Datierung nach byzanti-
nischen Kaisern und Papsten?) zu Anfang und genaue Angaben iiber
die Zeit, die Athanasius als Subdiakon, Diakon und Priester ver-
brachte®). Diese Angaben lassen sich an der Hand der Neapeler Bi-
schofsgeschichte*) als falsch erweisen, beruhen also nicht auf be-
sonderer Uberlieferung, sondern sind frei erfunden, — und erfunden
in einer Art, wie sie der Arbeitsweise des Petrus diaconus eigen-
tlimlich ist.

Der folgende Abschnitt mit der Schilderung der geistlichen
Tugenden des Helden, seiner Kirchbauten in Neapel und seiner
Gunst bei Papst Nicolaus 1. gab dem Bearbeiter besondere Gelegen-
heit, den Text der Vita I, der hier viel kiirzer ist, breiter und aus-
fihrlicher zu gestalten, in einer Weise, die deutlich den moénchischen
Stand des Verfassers erkennen ld8t%). Ein Anachronismus verrit
zudem, dafi er viel spiter als zur Zeit des Athanasius schreibt$).

Das néachste Kapitel zeigt den Bearbeiter von einer neuen Seite.
Es handelt von dem Streit des Bischofs mit seinem Neffen, Herzog
Sergius, von seiner Einkerkerung und endlichen Befreiung auf stiirmi-

B L. c e 3 p. 442: EBumque videns in ecclesiasticts instrumentis officiisque
divinis pollentem, subdiacont mimisterio vinzit ete. Hic autem diaconatus excipiens,
non in vanae gloriae lapsus est iactantiam etc., sententiae profecto Salomonis non
immemor dicentis: ,Quanto magnus es, humilia te in omntbus‘. Noverat et vocem
intonantem herilem: ,Qui se exaltat, inquid, humiliabitur ete.

2) Decima indictione, regnante Michaelio et Theophilo, Romanae aecclesiae presi-
dente Gregorio. Die Indiktion deutet auf 832, wihrend vorher schon bei Sergius
das Datum 835 angegeben war. Kaiser Theophilos folgte 829 auf seinen Vater
Michael II.

3) Peractis (als Subdiakon) . .. septem continuis annis . . . levitam sublimand. . . .
Euxpleto igitnr in leviticali officio anno uno duobusque mensibus ete.

%) Nach Johannes diaconus, Gesta episc. Neap. c. 63 (ed. MG. Secr. rer.
Lang. p. 433) infra vicesimuwm aetatis suae annum levitali honore suffultus, quasi iam
eptscopus venmerabatur. Er kann also unméglich volle sieben Jahre Subdiakon

ewesen sein. Auch mit der Regierung seines Vorgingers Johann IV. stimmt
iese Zahl von sieben Jahren nicht, vergl. Mazochius 1. ¢. p. 375. Ebensowenig
ist der in Vita I fehlenden Angabe, er sei in Rom in altario s. Gregorii geweiht
worden, Wert beizumessen.

5 Vita 1. ¢. 3: Monachaliter in abstinentia stricta vizit, non vescens carnibus
et vinum modicum propter stomachum et frequentes infirmitates sumebat. Vita Ila.
c. 4. p. 443: Ciborum quoque abstinentia tam artissime usus est, ut ab omnibus
miraretur. Nam et carnem ab hore suo abstulit funditus et tantum preciputs fesits
aliquod parvum benedictionis de volatilibus accipiebat. De vini autem potaiione primo
quidem abstinere se voluit, sed propter aegritudinem carnis non potuit. Tamen apostoli
sententiam secutus est, qua Timotheum instruit dicens: ,,Vino, inquid, modico utere
propter stomachum et frequentes tuas infirmitates® ete. . . . In risu difficiits, in suspiriis
et singultu cotidiano deditus, multiloquium vitans et taciturnitatem amplectens ete.

%) Monastertum instituit sub abbatis dumtarat tuitione. Vergl. Waitz 1. ¢
p- 444 not. 2: ,Haec auctor aut certe amanuensis monachus ex more sui tem-

poris addidit; nam sub Athanasio adhuc monachi suis episcopis obtemperabant.
MAZ.«
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sches Verlangen der Bevolkerung!). Die knappe Erzéhlung der Vita I
ist in eine Reihe dramatischer Scenen aufgeldst und phantasievoll
ausgemalt. Durch im Palast versteckte Héscher wird Athanasius
gefangen?). Mit lauten Klagen, die in direkter Rede gegeben sind,
eilt das Volk herbei®), aus seiner Mitte erhebt, gleichfalls in direkter
Rede, ein Abt Antonius, von dem die Vita I nichts weiBi, die Forde-
rung, den Bischof freizugeben?). Und wenn es in der Vorlage heift,
zwei- und dreimal hitten sie vergebens gefordert, so sind auch diese
wiederholten Bitten samt den abschligigen Antworten des Herzogs
in direkter Rede gegeben?®). Es braucht kaum gesagt zu werden,
dafi genau so Petrus diaconus oftmals mit seinen Vorlagen ver-
fahren ist.

In der gleichen Weise triigt der Rest der Vita Ila im Registrum
s. Placidi unverkennbar den Stempel der Arbeitsweise des Petrus.
Athanasius, von neuem bedroht, weicht aus Neapel zu Kaiser Ludwig II.
in Benevent, nachdem er vorher den Kirchenschatz versiegelt hat;
die Aufforderung des Herzogs, sein Bischofsamt niederzulegen, be-
antwortet er jedoch abschligig®. In Vita Ila sind eine Inschrift
auf dem versiegelten Schatz ?), die Aufforderung des Herzogs und die
Antwort des Athanasius wieder in direkter Rede mitgeteilt®). Dann hat
sich der Bearbeiter noch weiter gewagt. Die versuchte Plinderung des
versiegelten Schatzes in Vita I ist der dramatischen Wirkung zu-

1) Vorher geht (Vita I. ¢. 5 = Vita II. ¢. 5>—6) die oben S. 98 besprochene
kurze Erzihlung von Kaiser Ludwigs II. Eingreifen.

%) Vita I.: Mobilis ut arundo, in nullo similis patri, inreverenter presulem captum
clericorum sibi adempto solatio posuit ia custodia arctiori. Vita Ila. c¢. 6 p. 445:
Erat autem vir tlle mobilis ut arundo, quae ab omni vento movetur, et amdus in
cupiditate et patri in nullo similis. Hic viros suae malitiae conscios in domo sua
clam recondidit cum gladits et fustibus et virum Det subdole quasi ad consilium
ascitum . . ., cum omnes metuerent salitm fimbrits indumentorum contingere, ab uno Dei
adversario etusque satellite irreverenter captum et induto orario cew vile mancipium,
clericorum adempto solacio, custodiae artiori delegari fecit.

%) Vita I: Commovetur ex hoc cwitas et cum universo clero ad pretortum veniunt,
ut ets redderet patrem, quem tn Dei contemptum male tractabat. Vita Ila.: Commota
est tola civitas atque aerem miserrimis verberabat voctbus hoc modo lugubrans: ,Ve
miseris nobis® ete.

4) Precipueque Antonius, vir satis idoneus et provectae aetatis, monachorum abbas
.. .ad pretorium advenit; qui ita exvorsus est: ,Dic michi, miser et Dei contemptort ete.
Antonius soll wohl der bald darauf in Vita I. = Vita ITa. ohne Namen er-
wihnte abbas s. Salvatoris sein.

% Vita I: Secundo et tertio acclamantes non sunt auditi. Post autem . . . die
octavo . . . absolvit. Vita Ila: ,Redde mobis, inquiunt, pasiorem nostrum‘ etc. Quibus
auditis amens effectus . . . ait: ,Ite nunc in propria‘ ete. Vententes igitur ad eum
secundo et tertio, similia illis dizit. Tunc... dicebant: ,Omnium altaria‘ ete. Cernens
autem ille . . . die oclabo absolvit virum Dei.

8 Vita I. c¢. 6 = Vita IL. c. 6 (Schluf) p. 446.

7 Vita I: dnathematizans omnes, qui thesaurum auderent contingere. Vita Ila:
Titulum (bt posuit sic continentem: ,Anathema sit qui fecerit vel tusserit absque mea
presentia_vel tussione hanc lanuam aperire vel aliquid hinc contingere’.

8) Vita I: Sed dur mandavit eidem, ut presulatu relicto seque monachum faciens
remittat clericos etc. Quod presul ommino renuit. Vita Ila.: Mandavit dicens:
ST vult, ut non persequar eum’ ete. .Ad haec vir Dei remandavit ei: ,Sponsam, quam
Deo concedente suscept’ ete. Ein Wechselgespriich begleitet in Vita IIa. auch den
folgenden Angriff mit saracenischen Scharen auf den Zufluchtsort des Bischofs.
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liebe in eine vollzogene verwandelt, wobei wieder lebhafte Wechsel-
reden hin und her gehen!). Auch neue Personen sind eingefiihrt.
Die Gesandten Papst Hadrians II., der sich fiir den vertriebenen
Bischof ins Mittel legt, sind im weiteren Verlauf genannt: es sind
der péapstliche Bibliothekar Anastasius, — dem man so oft in den
Filschungen des Petrus diaconus begegnet?), — und ein Abt Cae-
sarius ). Sie bringen einen pépstlichen Brief, und ihre Mission be-
wegt sich wieder in Rede und Gegenrede?).

Nach der Katastrophe Ludwigs II. neigt sich auch Athanasius’
Schicksal dem Ende zu?®). Als ein rechter Bischof will er in Rom
Verzeihung und Lé&sung vom Bann fiir seine Stadt erwirken, — in
Vita IIa bespricht er sich ausfithrlich dariiber mit seinem Begleiter ©),
— auf der Riickkehr von Rom rafft ihn dann ein hitziges Fieber
dahin, und er wird in Monte Cassino begraben. it einem Wunder
an seinem Grabe daselbst, das auch Vita I berichtet, schliefit Vita Ila
im Registrum s. Placidi.

Der Anteil des Petrus diaconus an dem Text der Vita im Registrum
s. Placidi beschrdnkt sich also nicht auf den Schlufisatz mit der
Nennung von Eraclea-Cassino. Die sachlichen Fehler und Ungenauig-
keiten, die sich eingeschlichen haben, verraten, daf der Bearbeiter
viel spéter schreibt und Neapel nicht kennt, und die formelle Ge-
staltung zeigt unverkennbar die Stileigentiimlichkeiten des Petrus. Aufier
der Vorliebe fir direkte Rede ist auch auf die zahlreichen Gricismen %)

Y Vita I e. 7: Misit post hec magister militum satellites pro facultatibus et
thesauris ecclesie, sed timore anathematis sancit viri manus tmpias retrarerunt,
Vita II. c¢. 7 p. 446—47: Venientes in episcopio, ascenderunt locum thesauri viderunt-
que titulum legentes, non ausi sunt aperire prius, tamen placere et qui misit volentes,
aperuerunt, nichil de maledictione hesitantes. Einer von ihnen warnt vergebens die
Genossen: ,Respondete, obsecro, boni viri¢ etc. Tunc distrahebantur cymilia et res
ecclestarum ete.

2) Vergl. oben Kap. IV und unten Kap. VI. 2.

8) Der Name scheint aus Erchempert e. 27 (ed. MG. Ser. rer. Lang. p. 244)
entnommen, wo ein Sohn Herzog Sergius’ I., also ein Bruder des Athanasius,
namens Caesarius genannt ist.

Y Vita I c. 7: Quod audiens Adrianus papa condoluit nimis, et missis legatis
Neapolim ad ducem et clerum, ut reconciliarent et reciperent pontificem suum, sub
anathemate et excommunicatione mandavit, nec tunc etiam legaiis aliis missis curaverunt
parere. Vita Ila c. 7 p. 447: Misit legatos suos cum epistolts Neapolim, unam antefato
tudict et alteram clero ete. Iterum misit . . . legatos suos, Anastasium bibliothecarium . . .
Cesartum reverentisstmum abbatem. Qui vententes ete, ,Die michi sacerdos, legisti et
wntellexisti statuto 2 ete. ,Legi‘, inquid, ,et ex parte tntellexi’. ,Qua fronte presum-
psisti‘ ete. ,Timore tnquid, ductus potestatis feci® ete.

5 Vita I. c. 7(Schluf)—8 = Vita II. c¢. 8—9 p. 448—49.

% Vita I c. 7: Vir Dev ivit Surrentum et degebat cum germano suo Stephano
episcopo, ubi amarissime flebat anathema positum civitati Neapolis. Vita Ila c. 8

p. 448: Cepit amarissime flere. Cumque diu subsisteret, . .. germanus . .. inquisivit,
Cui tlico respondit wir Dei: ,Ecce misera Neapolis® ete.
) C. 1. p. 440: Belisar baut in Neapel turres . . . quas augustales et ob

numerum Achive octogonas exagonasque fecit. Der Sinn ist dunkel; zu achwe vergl.
das argolicis literis scripta in den Placidusfélschungen, oben S. 61. C. 4 p. 443: In
pauperum quogque indigentiis dapsilis (Vita I: largifluus) . . . in vilissimo cilicio et
psyatho terra prostratus (Vita L: in cylitio in terra prostratus) . . . zenodochium
(Vita I: hospitale) ad peregrinorum susceptionem. C. T p. 447: Intellexisti statuta
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und unklaren Ausdriicke') zu verweisen, deren Erklarung Mazochius
und Waitz viel zu schaffen machte, und die in der &dlteren Fassung
samtlich fehlen. Der ganze Text im Registrum s. Placidi ist eine
Umarbeitung der urspriinglichen Vita I von der Hand des Petrus.

Mit dieser Erkenntnis gewinnen nun jene Stellen, aus denen der
Bollandist und Waitz mit Sicherheit auf ecinen zeitgenodssischen Autor
schlossen, und die Mazochius nur unbefriedigend als aus einer ver-
lorenen Quelle iibernommen erklidrte?), ein neues Ansehen. Auch
sie fehlen in Vita I und sind in Wahrheit Zusitze des Petrus, durch
die er seiner Bearbeitung, wie so oft seinen Falschungen, den Anschein
zu geben suchte, als sei sie eine alte, dem Helden zeitgentssische Quelle.

Vita I berichtet nach dem Begribnis und Wunder in Monte
Cassino unmittelbar fortfahrend die fiint Jahre darauf erfolgte Trans-
lation der Leiche des h. Athanasius nach Neapel. Petrus aber bricht
bei seiner Bearbeitung flir das Registrum s. Placidi mit dem Be-
griabnis ab. Ihn interessierte Athanasius nur als in Monte Cassino
begrabener Heiliger, und der in Vita I wiederum fehlende Zusatz in
seiner Bearbeitung, daff am (Monte Cassineser) Grabe des Athanasius
bis heutigen Tages Wunder geschihen?), zeigt die bewufite Absicht,
die bald nachher erfolgte Translation der Reliquien nach Neapel
vollig zu verschweigen.

Uber die jiingere Vita 1Ib und den Translationsbericht des rémi-
schen Codex diirfen wir uns im Rahmen dieser Untersuchung kiirzer
tassen, zumal cin sicheres Urteil tiber Verfasser und Entstehungszeit
nicht zu fallen ist. Vita IIb berilicksichtigt, wie wir sahen?), am Schluff
die Translation. Hiermit steht der an gleicher Stelle iiberlieferte
Translationsbericht im Einklang, und dadurch ist ein engerer Anschluf
an Vita I genommen. Denn daB Vita I in ihren letzten, in Vita Ila
nicht benutzten, Teilen auch fiir den Translationsbericht des romi-
schen Codex die alleinige Vorlage gewesen ist, lehrt ein Vergleich

vel precepta sanctorum patrum svllemlicos ?  Interrogatus syllemticos responde, wozu
Waitz 1. e. Anm. 1 bemerkt: ,Fictum fortasse nomen; an de vocabulo svidyriyag
cogitandum est?¢ Wohl letzteres.

N C. 1 p. 441 ist Athanasius etusdem provinciae (Campaniens) presul ge-
nannt. Mazochius bemerkt mit Recht, damit setze der Autor voraus, dafi Neapel
Metropole sei, er miisse also schon ldngere Zeit nach der Erhebung der Stadt
zum Erzbistum (Ende saec. X), als diese Wiirde schon selbstverstindlich schien,
geschrieben haben. Waitz 1. ¢. p. 401 not. 6 hat diesen Einwand beiseite geschoben,
aber nicht widerlegt: ,Neapolitanam ecclesiam metropolitanam haberi, ex verbis
c. 1: eiusdem provinciae presul ... vix elici potest, s. Januarii ecclesiam, in quam
translatum corpus dicitur, cathedralem esse intelligendam, quae saec. demum XI
hoc nomen sortitus sit, certe non extra omnem dubitationem positum videtur.®
C. 4 p. 443: Divini vero dogmatis peritia ita instructus, ut in palatio nulli foret
secundus. Diesen langobardischen Terminus kann ein neapolitanischer Verfasser
schwerlich gebraucht haben. Mazochius, der das wohl tiihlte, wollte palaiino
[fure] verbessern, womit freilich nicht viel gewonnen ist. Endlich ist der Aus-
druck reiecto candidatorum tegmine fiat monachus (c. 6 p. 446) in der Aufforderung
des Herzogs zur Abdankung ganz ungewdhnlich und geziert. Vita I sagt ein-
fach presulatu relicto seque monachum factens.

2) Siehe oben S. 94,

3) Ibid.

4) Ibid.
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der Texte. Die Art der Bearbeitung zeigt grofie Ahnlichkeit mit der
des Petrus in Vita ITa. Auch hier sind Scenen, die sich dazu eignen,
dramatisch in Rede und Gegenrede gestaltetl), auch hier ist ein Satz
eingeschoben, der den Anschein zeitgenodssischer Berichterstattung
hervorrufen soll?). Moglich also, daf Petrus seine Absicht, die Trans-
lation vollig zu verschweigen, nachtriglich aufgab, daff es ihn reizte,
auch den Schlufi seiner Vorlage in derselben Weise weiter zu bear-
beiten; moglich aber auch, dafi ein spiterer, der Vita 1 und Vita Ila
vor sich hatte, den Spuren des Cassineser Vorgéngers folgte und die
Bearbeitung, in genauer Nachbildung der Methode, zu Ende fiihrte.
Mit der handschriftlichen Uberlieferung ), ist die Frage nicht sicher
zu entscheiden, und sie ist von untergeordneter Bedeutung. Wesent-
lich ist vielmehr das Resuitat der obigen Untersuchung, aus der sich
ergab, dafi diese romische Fassung die jlingste von den dreien, und
daf sie historisch wertlos und aus der Zahl der Quellen des 10. Jahr-
hunderts, unter dic sie Waitz eingereiht hat, zu streichen ist. An ihre
Stelle tritt die neunaufgefundene Fassung der Vita I, die nicht den
Anspruch erhebt, dem Helden unmittelbar zeitgendssisch zu sein, die
aber wohl bald nachher in Neapel entstanden sein diirfte.

1) Vita I. c. 9: Quiescentibus autem nocte ibidem ac soporatis fatigatione itineris
apparuit vir sanctus wni de nunciis, ut surgerent et intunclum opus vigilanter perficerent
et, sicut mos est in scholis, tres ferulas blandiens dedit illi, admonens ut acciperet
Jerulam et percuteret socios, ne dormirent, Translatio c. 1 p. 450: Nocte namque eadem
©bi quieverunt . . . dicentes: ,Solliciti simus‘ ete. Tunc sopori se dederunt . . . apparuit
ipse sanctissimus vir. .. dizttque ei: ,Cur tam gravi somno opprimeris’ etc. Cumque
ille responderet: ,Tu magis debuisti hutus rer sollicitus esse‘, tunc ille, ut mos est in
scolis, fecit eum levari, et tres illi ferulas blandiens dedit, unique ex assistentibus
dimit: ,Tolle ferulam hanc' etc. Qui . . . excitavit socios suos. ,Vapulati sumus di-
lectissimi‘ ete.

%) Vita I: Mulier gravi capiiis dolore detenta auditum perdiderat aurium etec.
Translatio c. 2 p. 451: Nam mulier quaedam Blattu nomine, dum gravi dolore
capitis detenta ete., sed, ut ipsa nunc refert, ita obdwruerant aures eius, ut nullius
clamorem . . . posset audire ete.

3) Aufier dem Cod. Corsin. s. XIII. hat Capasso L c¢. p. 84 not. 3 zwei
etwas iltere, noch dem 12. Jahrhundert angehdrige Hss. der Vita ITh in Neapel,
Bibl. nazion. VIIIB 1 f. 28 sq. und VIII B 8 f. 10 sq. nachgewiesen und ibid.

. 282 sq. zu einer neuen Ausgabe der Translatio, mit den anschliefienden
Eﬁracula s. Athanasii zusammen, herangezogen. Ob diese Miracula auf eine
Vorlage im Zusammenhang mit Vita I zuriickgehen, ist nicht festzustellen. In
der vorhandenen jiingeren Uberlieferung schliefit Vita I jedenfalls mit der voll-
zogenen Translation ab.



Kapitel VI
Die Benedictfilschungen.

Die Reihe der Monte Cassineser Filschungen, die schon #ufier-
lich durch ihre Uberlieferung in Codex 361 oder im Registrum
s. Placidi mit Petrus diaconus in enger Beziehung stehen, ist durch-
laufen. Es sind nun noch ecinige Gruppen von Falschungen iibrig,
die nicht mehr in der originalen, sondern nur in spiteren, abge-
leiteten Uberlieferungen vorliegen. Hier konnen also die inneren
Merkmale der Methode und der Konstruktion der Falschungen, die
bei den bisherigen Untersuchungen im Verein mit den &uBieren der
Uberlieferung die Autorschaft des Petrus ergaben, allein verwertet
werden, um die Personlichkeit des Falschers festzustellen.

Eine dieser Félschungsgruppen betrifft die Frage der Benedict-
reliquien. Es war einer der dunkelsten Punkte in der Geschichte
von Monte Cassino, daf zu Beginn des achten Jahrhunderts?), in der
Zeit, als das Kloster dde und verlassen lag, franzosische Benedictiner
die Gebeine des Ordensstifters in ihre Heimat entfithrt hatten. Seit
Mabillon ecinen wohl fast gleichzeitigen Translationsbericht versffent-
lichte?), ist an der Tatsache kein Zweifel mehr?®). In Monte Cassino
aber hat man sich niemals damit abfinden kénnen, und immer mehr
hat sich allm#hlich die Uberzeugung befestigt, daf der franzosische

) Die ilteste datierte Nachricht ist Ann. Lauresham. ad. a. 703 (ed. MG.
SS. 1. 22): Translatio corporis s Benedictt abbatis de monte Cassino, Dazu stimint
die unabhingige ungefihre Angabe des Paulus diaconus, Hist. Lang. lib. VI
c. 2, der die Translation unter Gisulf I. von Benevent (690—707) ansetzt.
Tber die irrigen Anstitze spiterer, die Mabillon nach langem Schwanken auf
das Jahr 633 fithrten, vergl. Chamard, Les reliques de S. Bénoit (Paris 1882)
p- 33 sq. und unten S. 115.

%) Brevis narratio de translatione corporis s. Benedicti in Galliam, ed. Ma-
billon, Vetera Analecta (Parisiis 1728) p. 211 sq. ,ex Ratisbon. cod. s. Emmerammi
ante a. 900 scripto.«

3) Als Tatsache verzeichnet die Translation z. B. Wetzer und Welte,
Kirchenlexikon II. 324.
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Translationsbericht — man kannte nur den jiingercn, im 9. Jahrh.
in Fleury vertafiten!) — liigenhaft sei?).

Paulus diaconus?® noch hatte den Raub der Gebeine rundweg
zugegeben, aber etwas spitzfindig gemeint, der in Asche zerfallene
Le1b des Heiligen hétte doch nicht geraubt werden kénnen und sei
also in Monte Cassino verblieben4). Leo wollte das schon nicht mehr
Wort haben: Paulus habe nur eine (irrige) Volksmeinung wiederge-
geben, ohne sie selbst zu teilen®). In der Klostersage von der wun-
derbaren Heilung Kaiser Heinrichs II. durch Benedict selbst in Monte
Cassino %) sprach sich die Sehnsucht nach einem festen Beweise, die

) Adventus et exceptio corporis beatissimi patris nostri Benedicti in agrum
Floriacensem, quod est V. id. iul,, edd. *Jo. de Bosco, Floriacensis vetus Biblio-
theca (Lugduni 1605) p. 1 sq. unter dem Titel: Historia translationis ss. Benedicti
et Scholasticae: 2Mabillon, Acta sanct. ord. s. Benedicti 1I. 353 sq.; 3 Acta sanct.
mart. ITI. 300 sq.; *Holder-Egger in MG. SS. XV. 480 nota (Fragmente). Der
Autor steht nicht fest. Die Ausgaben 1 und 2 nannten irrtiimlich Adrevald,
den Verfasser der anschliefienden Miracula s. Benedicti, die Ausgabe 3 nicht
ohne Wahrscheinlichkeit einen Monch Adalbert, vergl. Holder-Egger 1. c. p. 475,
Wattenbach Geschichtsquellen 7I. 467. Der Versuch von Certain, Les miracles
de S. Bénoit (Paris 1858) p. XIII, und Chamard 1. ¢. p. 49, Adalbert mit Adre-
vald zu identifizieren, ist verfehlt.

%) Die grofie Kontroversliteratur verzeichnet Potthast, Wegweiser II. 1201;
ergiinzend fiige ich einige ungedruckte, bei Grossi, La scuola e la bibliografia
di Monte Cassino (Napoli 1820) zitierte Abhandlungen an: Salvedro, Dissertazione
per pruovare la falsa traslazione del corpo di S. Benedetto in Francia, s. XVI.
Antonino da Napoli, De s. Benedicti corporis nusquam interrupta possessione,
s. XVIL. Franchini, De existentia corporis s. Benedicti in ecclesia Casinensi,
s. XVII. — Eine grofie Rolle in diesen Streitigkeiten spielt neuerdings, wie
hier nur nebenbei bemerkt sei, die Chronik von Leno bei Brescia (ed. Muratori
Antiq. IV. 948 = MG. SS. IIl. 288 und Ser. rer. Langob. p. 501), seit Mercati
die Originalhs. in Padua fand und neu herausgab in Rom. Quartalschr. IX.
(1895) p. 33, und nach ihm, aber scheinbar ohne von seinem Fund zu wissen,
Morin die gleiche Entdeckung noch einmal machte (Revue Bénédictine XIX
[1902] p. 337). Hier heifit es: Translatum est o civitate Beneventana de Cassino
castro quaedam corporis partes beatissimi atque excellentissimi confessoris Benedicts
abbatis, aber irgendwelche Folgerungen iiber die Existenz von Benedictreliquien
damals in Monte Cassino lassen sich nicht it Morin ziehen. Ein Reliquien-
austausch zwischen Leno und Monte Cassino hat offenbar unter Abt Petronax,
der von Leno nach Monte Cassino kam, stattgefunden, denn Lieo Chron. lib.
I. c. 4 berichtet von Reliquien aus Brescia, die damals nach Monte Cassino
kamen. Daf man die aus Monte Cassino stammenden Reliquien in Leno fiir
solche des h. Benedict hielt, dafi sie vielleicht auch als solche ausgegeben
wurden, ist sehr begreiflich.

%) Hist. Langob. lib. VL. c¢. 2 (ed. MG. Ser. rer. Lang. p. 165).

%) Sed certum est, nobis os tllud venerabile . . . et oculos semper caelestia con-
tuentes, cetera quoque membra quamvis defluza remansisse. Os und oculi sind hier
natirlich nur im ibertragenen Sinn, nicht wértlich und etwa als pars pro toto
tiir Schidel zu verstehen, wie Stilting in Aecta Sanct. sept. I. 734 will, mmn zu
beweisen, daf Paulus ganz bestimmte Reliquien mit eigenen Augen gesehen habe.

% Chron. lib. II. c. 44: Ceterum qui Pauli diaconi veracis utique et insignis
hystoriographi testimonio super hoc se fulciri exisitmant, moverint consuwetudinem hanc
esse rerum gestarum scriptortbus, wut in narrationtbus suts vulgt opinionem sequantur,
Nam et apud Lucam b. Maria Joseph patrem Domini appellat dicens: ,, Ego et pater
tuus dolen:es quaerebamus te*, et apud Marcum Herodes pro eo, quod puella caput
Johannis baptiste quaesierit, dicitur contristaius; quod utrumque nequaquam verum
Suisse nemo qut mnesciat.

% Vergl. BreBlau, Jahrb. Heinrichs II. t. III. 361 sq.
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Reliquien noch zu besitzen, aus. Zaghaft hatte Amatus, der Norman-
nenchronist!), aus dieser Heilung nur gefolgert, daffi die Wunderkraft
des Heiligen jedentalls nicht von Monte Cassino gewichen sei; weit
bestimmter #ufierte sich wiederum Leo in seiner Erzéhlung: Benedict
selbst erscheint dem kranken Kaiser im Traum und stellt ihm die Heilung
als einen Beweis seiner korperlichen Gegenwart in Monte Cassino in
Aussicht?). Leo war es auch, der zuerst gegen den Floriacenser
Translationsbericht, den man wohl erst durch die gelehrte Tétigkeit
unter Abt Desiderius genauer und dem Wortlaut nach kennen ge-
lernt hatte, offen Front machte und an seiner bereits sagenhaft ent-
stellten Form nicht @ibel Kritik iibte ®).

Glaubte er doch den sicheren Gegenbeweis in Hiénden zu halten.
Unter Abt Desiderius war man bei den umfassenden Umbauten der
Kirche, als man den Altarraum dem Schiff gleichmachen wollte, bei
fast drei Ellen Tiefe auf ein Grab — Benedicts Grab, wie man fest
iiberzeugt war, — gestofen?). Sehr charakteristisch, und daher
sicher wahr, ist, was Leo nun von Desiderius berichtet. Damit nie-
mand von dem Kkostbaren Schatz etwas rauben konne, lieff er das
Grab, nachdem er den Rat der Briider eingeholt hatte, an derselben
Stelle, wo es war, wieder zumauern, und die Gleichlegung des Niveaus
unterblieb. Der unruhvolle Zweifel, ob wirklich die Reliquien noch
in Monte Cassino seien, war also trotz allem nicht gebannt, und der
kluge Abt wollte seine Briidder vor der moglichen, im Stillen wohl
gefiirchteten Entdeckung, daf das Grab leer sei, bewahren.

Das beste schien unter so zweifelvollen Umstdinden eine Ver-
stindigung mit Fleury. Abt Oderisius I. tat zur Zeit Urbans II. den
ersten Schritt dazu und schrieb einen sehr verbindlichen Brief an
den Abt von Fleury?. Er betonte zwar die Wunder, durch welche
Monte Cassino vom h. Benedict als seine Ruhestitte erwiesen und
ausgezeichnet werde, aber in hypothetischer Form tat er doch auch

1) L'ystoire de 1i Normant lib. I. ¢. 29 (ed. Champollion-Figeac p. 21;
2Delare p. 19).

%) Chron. lib. II. ¢. 43: Scto, . . . quontam tu me hactenus hic dubitasti quiescere ;
sed me super hoc amplius dubites, meumque in loco isto certissime quiescere corpusculum
credas, hoc tibi signum erit ete.

% L. c. c. 44: Ex ipsius falsae translationis serie rationabiliter ostendens, haec
Jrwola esse et conficticia, dum sicut ibi refertur, unus idemque angelus, et illos hortabatur
ad surripiendum, et Romanum pontificem instigabat ad persequendum, rursumque illis
insistebat ad fugiendum. Er kannte also den Floriacenser Translationsbericht selbst.
Dafi heute keine Handschrift desselben in Monte Cassino existiert, ist selbstver-
standlich. Leo selbst sagt ebendort, Heinrich II. habe ihn, wo er ihn fand,
vernichten lassen, eine Behauptung, die Chamard 1. c. p. 86 sq., Mabillon folgend,
in umfassender Weise als erfunden erweist.

Y Vergl. Chron. lib. 1I1. ¢. 26: Tres non integras ulnas fodiens subito venerabilem
patris Benedueti tumulum reppertt. Inde . . . ne tllum mutare praesumeret, confestim,
ne quis aliguid de tanto possel thesauro surripere, eundem tumulum eodem quo situs
Juerat loco pretiosis lapidibus reoperuit. Ilieo spricht also nur vom twmulus, nicht
von religuiae. Aus diesem Schweigen geht mit Sicherheit hervor, daf man das
Grab nicht gedffnet hat.

%) Ed. Yepez, Coronica de la orden de s. Benito II. app. f. 16 und Sausseye,
Ann. ecel. Aurel. p. 195 ex cartul. Floriac. f. 34 n. 145.
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der Behauptungen Fleurys Erwiahnung, um daraus einen Grund zu
besonderer Freundschaft zwischen ihren beiden Klostern, die sich
des gleichen Vorzugs rithmten, zu folgern?!).

1. Die Cassineser Wunder.

Auch Petrus diaconus hat sich mit der Frage der Benedict-
reliquien, die jedem Cassinesen am Herzen liegen mufite, beschéftigt.
In seiner Fortsetzung der Klosterchronik?) liest man, Papst Urban IL
sei, wie einst Kaiser Heinrich II., in Monte Cassino durch eine Er-
scheinung des h. Benedict, an dessen Gegenwart daselbst er zweifelte,
von einer Krankheit geheilt worden. Die Geschichte ist eine z. T.
wortliche Wiederholung?) der #lteren Heilungsgeschichte und offen-
bar frei erfunden, um noch eine jiingere Beglaubigung der Gegen-
wart des Heiligen zu haben. Zeitpunkt und Persotnlichkeit sind nicht
einmal geschickt gewihlt, denn nach der Auffindung des Benedict-
grabes unter Desiderius durfte doch niemand, am wenigsten ein
Papst, noch solche Zweifel hegen.

Die #ltere wie die jiingere Heilungsgeschichte ist durch je cine
Papsturkunde Benedicts VIII. und Urbans II. beglaubigt: offenkundige
Falschungen, dic eine im Urkundenregister des Petrus?), die andere
als angebliches Original, dem Schriftcharakter nach aber ins 12. Jahr-
hundert gehorigd), uberliefert. Daf Petrus selbst der Félscher ist,
ergeben auch innere Griunde. Leo hat die Benedicturkunde mnoch
nicht gekannt, vielmehr ist sie mit wortlicher Benutzung des Chronik-
textes hergestellt, und die Urbanurkunde kann nur gefilscht haben,
wer die Urbangeschichte der Chronikfortsetzung, mit der gleichfalls
wirtliche Ubereinstimmung besteht, erfunden hat. Daf Petrus aber
nicht etwa durch eine frithere gefilschte Urkunde getéuscht, die
Anekdote berichtet, ergibt sich daraus, dafi in der Chronik die
Urkunde, die er scheinbar erst spiter herstellte, noch nicht erwihnt
wird; auch ist dies Verfahren, erfundene urkundliche Belegstiicke
herbeizuschaffen, genau ebenso von Petrus in den Briefen der Placidus-
falschungen geiibt worden ®).

Die Urkunden sind, im Unterschied von jenen Briefen?), hier,
wo Vorlagen zur Verfiigung standen, mit Sorgfalt nach solchen ge-

) Licet a mobis haberi multis miraculis et prodigiis ac revelationitbus et quorun-
dem etiam nostrum oculis sit veritas comprobata, verum sive illud habere vos quelibet
occasio fuerit, sive quid illius habere gratulanter speratis, singularis invicem nobis et
praecipui sumus debitores amoris.

) Lib. IV, c. 5.

%) Die Worte Benedicts: Ego sum frater Benedictus. Quia autem tu me in
hoc loco dubitasti quiescere, id me amplius dubites, et me certissime in hoc Casinensi
coenobio quiescere credas, hoc tibr signum erit etc., sind fast genau wortlich nach
Chron. lib. II. c. 43 vergl. oben S. 107 Anm. 2.

Y Reg. Petri diac. f. 12 n. 19, ed. Margarini, Bull. Cassin. I. 7. Tosti,
Storia 1. 251. Regg. J. CCCLXXIX. JL. + 4040.

%) Monte Cassino Arch. abbaziale caps. I. n. 35 (cf. P. Kehr in Miscell. Cassin.
1899 p. 18), ed. Margarini 1. ¢. 1. 12, Tosti II. 83. Regg. JCCCC. JL. 1 5447.
Uber die #uBeren Merkmale vergl. v. Plugk-Harttung in N. Archiv IX. 482 n. 3.

¢) Siehe oben S. 65 sq.

) Dort fanden sich nur Ansitze zur Benutzung von Vorlagen.



1. Die Cassineser Wunder. 109

arbeitet. Benedicts VIIL. Urkunde ist in der Form eines Mandats
an alle Christglaubigen, das die Erzéhlung Leos wortlich wiederholt,
abgefafitl); die formelhaften Teile des Schlufiprotokolls sind dem
echten Formular einer Papsturkunde, allerdings erst des ausgehenden
11. oder beginnenden 12. Jahrhunderts, entnommen?. Auch das
Bestreben, zeitgenossische Personlichkeiten zur Erhohung der Glaub-
wiirdigkeit heranzuziehen, ist wiederum zu beobachten. Als Zeugen
sind genannt Poppo von Aquileja und Pilgrim von Ko&ln, ,samt fast
allen Bischofen und Abten Galliens und Ttaliens.* Der Falscher fand
beide als Begleiter Kaiser Heinrichs II. auf jenem Zuge nach Italien in
der Chronikerzidhlung Leos3) genannt. Die Urkunde Urbans, gleichtalls
an alle Christglaubigen gerichtet, bringt nach der Ei z&hlung des Wunders
eine Verfiigung des Papstes, deren Idee wiederum Leos Chronik ent-
lehnt ist. Wie Kaiser Heinrich angeblich alle falschen Translations-
berichte hatte verbrennen lassen, so bedroht Urban die, welche die
tfalsche Translation Benedicts noch tiirder zu feiern wagen, mit dem
Bann. Er schliefit mit einer Bestitigung der zu den Placidusfélschungen
gehorigen Schenkungen Justins und Justinians*). Die formelhaften Teile
sind auch hier sorgfiltig gearbeitet. Den Anfang macht eine Arenga,
die aus einer Cassineser Bulle Paschals II. entlehnt ist%), welche von
Benedicts Verdicnsten spricht; das Eschatokoll ist formelgeméf6), und
zum Schluffi hat Petrus eine stattliche Zahl von Namen zeitgenossischer
Kirchenfiirsten in Form einer Zeugenreihe, was freilich dem Brauch
unter Urban II. noch nicht entspricht, unter der Urkunde vereint?).

Auch die Geschichte von der Auffindung des Benedictgrabes
unter Abt Desiderius® hat Petrus weiter ausgesponnen in einer
Predigt, die er zur Oktav des h. Benedict gehalten und unter seinen
Werken verzeichnet hat®). ,Niemand soll linger an der Auffindung

') Man vergleiche den Text bei Tosti I. 251 mit Lieo Chron. lib. IL. c. 43.

?2) Si quis autem etc. At vero qui ete.

3) Chron. lib. II. c. 39.

#) Vergl. tiber dieselben Kap. VIIIL. 3.

%) Scriptum est: Sine poenitentio sunt dona et vocatio Det ete. Vergl. JLi. 6310,
Orig. Arch. abbaz. caps. 1. n. 4.

6) Si gqua same etc. Cunciis autem ete.

") Es sind die Bischsfe Otto von Ostia, Roffrid von Benevent, Hubald von
Sabina, Johann von Tusculum, Walter von Albano, Wimund von Aversa, Sasso
von Cassano, Bruno von Segni, die Kardin#le Albert, Rayner, Rangerius, Gregor,
Damianus, Johann. Fast alle sind urkundlich als Zeitgenossen Urbans II. zu
belegen. Petrus’ nicht erhaltene Vorlage hierfiir war offenbar eine Judikats-
urkunde nach Art derjenigen Calixts II. von 1120 Oktober (ed. Gattula, Access.
ad hist. abb. Cassin. p. 715), in der die anwesenden Bischdfe und Kardinile in
der Narratio mit Namen aufgez#blt sind. Von dort stammt wohl auch das
Datum: Dat. Capue, die kal. april., p. m. Johannis diac. card., wmd. 14, a. d. inc.
1092, pont. v. d. Urbant II. pp. a. 4.

8) Siehe oben S. 107.

%) Cod. Cassin. 361 f. 49 sq., vergl. die Selbstbiographie: homiliam . . in
octava s. Benedicti. Unter dem Titel Historica relatio de corpore s. Benedicti
Casini, auct. Petro diacono Casinensi, edd. *Henschen in Acta Sanct. mart. 1II.
287 sq. aus ,apographum quod reperimus Romae apud clar. et hum. vir. D.
Josephum Costa, qui habet multos illustres codices ex collectione Lucii card.
Sanseverini“; ?Quirini Vita s. Benedicti graeco-latina (Venetiis 1723) p. 150 sq.
Die Urschrift erwihnt Henschen 1. c. p. 274.
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der h. Gebeine zweiteln, heifit es gleich zu Anfang?!), und so ist
denn der Erzéhlung in Leos Chronik alles Unbestimmte, Ungewisse,
das ihr anhaftete, genommen. Bei Petrus ist alles klar und deutlieh,
und Wunder begleiten das FEreignis?).

Leo hatte erz#hlt, aus Furcht vor unbefugten Eingritfen habe
Abt Desiderius das Grab gleich vermauern lassen. Petrus weiff
gleichwohl von einem solchen Eingriff zu berichten. Der Pfortner
Georg verleitet die Briider, die Reliquien in dem neu aufgefundenen
Grabe zu besehen, ehe der Abt kommt. Sie finden eine Gruft von
vier Fufi Linge und fast zwei Fufi Breite mit den Gebeinen Benedicts,
zu Fiifen die Gebeine Karlmanns, Constantins und Simplicius’. Der
vorwitzige Ptortner entwendet einen Zahn und biifit den Frevel durch
eine schwere Erkrankung, die erst weicht, als er die geraubte
Reliquie zuriicklegt. Ein anderer Bruder, Benedict von Baruccio, wird
durch zwei Engel gehindert, die Kirche zu betreten, denn drinnen
bei dem neu aufgefundenen Heiligen weilt die Jungfrau Maria mit
den zwolt Aposteln. Nun ruft Abt Desiderius — in offenem Gegen-
satz zu der vorsichtigen, klugen Haltung, die er in Wirklichkeit be-
obachtete, — aus Rom Kardinile herbei und zeigt ihnen die Reliquien,
um durch vieler Zeugen Augenschein jeden Zweifel zu bannen. Dann
folgen in langer Reihe etwa 40 Benedictwunder, zur Héilfte aus
fritheren Werken, Leos Chronik und Desiderius’ Dialogen, zusammen-
gelesen?), zur Halfte hier zuerst iberliefert, einige davon sicher frei
erfunden?), andere wohl auf miindlicher Tradition beruhend, #hnlich
den im Ortus et vita iustorum gesammelten Anekdoten, und z. T.
auch von Petrus selbst in die Fortsetzung der Klosterchronik auf-
genommen %).

Auch iber diese Reliquienauffindung existiert ein Privileg des
zur Zeit regierenden Papstes, Alexanders II., angeblich Original, tat-

) Sed iam tantc corporis tnventionem libet succincte transcurrere, ut nullus valeat
de hoc ulterius dubitare.

%) Cum tres non inlegras ulnas fodisset, die octavarum etusdem sanctissimi patris,
subito ignorantibus cunctis sepulcrum inventtur, in quo tanii pairis conditus retinebatur
thesaurus. Statim vero terrae motus factus est magnus, odoris quoque exstitit tanta
suavitas, ut omnes simul moximo pavore stuperent. Mons etiam totus ab imo usque
ad summum quattebatur.

3) Es ist der Georgius custos ecclesiae bei Desiderii Dial. lib. IT., ed. Marus p. 68
den Petrus in der Chronik lib. ITI. ¢. 38 bei Ubernahme der Geschichte des Desiderius
gleichfalls als Georgius mansionarius bezeichnet.

%) Henschen I c. hat die Quellen im einzelnen nachgewiesen. Ich fiige nur
hinzu ftir p. 287 n. 4: Vita Leonis IX. pp. auct. Wiberto ¢. II. (Acta Sanct.
II. apr. p. 649).

3) So n. 5 p. 287, eine kithne Nachahmung der berithmten Quo vadis-Liegende,
n. 10 p. 288, die Erscheinung Benedicts cum s. Anastasio et s. Pantaleone —
zwei Heiligen, die der Bollandist nicht zu deaten vermag — vor dem Marser-

rafen Berard. Diese Geschichte und n. 6 p. 287, betreffend Burrellus von
Sangro, sind wohl in der Art einzelner Placiduswunder (s. oben S 58) bestimmt
lokalisierte und auf bekannte Personen — beide sind in Leos Chronik oft ge-
nannt — bezogene, frei erfundene Geschichten.

% Vergl. Henschen 1. ¢. Es ist im wesentlichen die zweite Hilfte.
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sdchlich im 12. Jahrhundert gefilscht?) und wegen der Methode der
Fialschung, wegen der wortlichen Ubereinstimmung mit der Predigt?),
sowie als Seitenstiick zu den oben betrachteten gefilschten Papsturkunden
mit Sicherheit gleichfalls Petrus zuzuweisen. Fir die Arenga, die
Schlufiformeln und die Datumzeile ist das echte Privileg Alexanders I1.
fir Monte Cassino benutzt?); die Gelegenheit, eine grofie Zahl zeit-
gendssischer Namen als Zeugen der Urkunde anzufiigen, bot der
Bericht Leos tiber die Weihe der neuen Basilika des Desiderius durch
Alexander II. im Beisein zahlreicher Kardinile, Bischofe, Abte und
Firsten Siiditaliens am 1. Oktober 1071%); dies Datum ist auch der
Falschung gegeben?).

2. Die Epitome chronicorum Cassinensium ).

In scheinbar viel &#ltere Zeit weist eine kleine Chronik mit
Nachrichten iiber die Reliquien des h. Benedict, als deren Verfasser
sich kein Geringerer als der pipstliche Bibliothekar Anastasius
nennt. Daffi es sich um eine grobe Filschung handelt, ist auf den
ersten Blick klar, und schon Mabillon?) hat Petrus diaconus fiir sie
verantwortlich gemacht. Bethmann?® hat sich diesem Urteil ange-

1) Monte Cassino Arch. abbaziale Caps. I. n. 20 (cf. P. Kehr in Miscell. Cassin.
1899 p. 15), ed. Tosti I. 408. Regg. J. CCCXCIII. JL. { 4690. Uber die
gufieren Merkmale vergl. v. Pflugk-Harttung N. Archiv IX. 480 n. 2. Beson-
deres Raffinement ist bei Herstellung der Zeungenunterschriften zu beobachten.
Um den Eindruck verschiedener Hinde hervorzurufen, hat Petrus hier nicht
allein, wie schon in der Urbanfdlschung JL. § 5467 (s. oben S. 108) abwechselnd
Minuskel und beneventanisch-montecassinesische Schrift angewandt, sondern so-

ar mit der Tinte gewechselt. Wie gut ihm die Tduschung gelang, zeigt

regorovius, Gesch. d. Stadt Rom 31V, 157, der ,sich einer Bewegung voll
Pietéit nicht erwehren“ konnte, als er in Monte Cassino ,die grofie Pergament-
urkunde in die Hand nahm, auf welcher am Tag der Einweihung Alexander II,,
Pier Damiani, Hildebrand, Desiderius, Richard von Capua, Jordan, Rainulf,
Landulf von Benevent, Gisulf von Salerno ihre Namen zum Teil eigenhindig
eingetragen hatten.

%) Man vergleiche den Text bei Tosti I. 408 mit der Predigt (Acta Sanct.
mart. II[. 287).

3) Reg. Petri diac. f. 18 n. 29, ed. Tosti 1. 422. Reg. JL. 4630.

4) Narratio de consecratione et dedicatione ecclesiae Casinensis, Cod. Casin. 47
(cf. Bibl. Casin. II. 21), ed. Muratori Ser. V. 76. Hier sind aufgeziihlt 3 Kar-
dinalbischsfe, 43 Erzbischofe und Bischofe, 7 weltliche Fiirsten. Aufier ihnen
finden sich als Subskribenten von JL. + 4690 noch Otto von Ostia und Archi-
diakon Hildebrand, die in der anderen Vorlage, JL. 4630 genannt sind, und
6 Kardinalpreshyter ungewisser Herkunft.

5) Dat. in castro Casino, die kal. oct. p. m. Petri SRE. subdiac. atque
vice d. Annonis Colonien. archiep. bibl.; a. 10, pont. d. Alexandri pp. II, ab ine.
v. d. a. 1071 ind. 9. Ort- und Zeitangaben sind veréindert, sonst wortlich nach
JL. 4630.

% Epitome chronicorum Cassinensium iussu sanctissimi Stephani papae II
conseripta ab Anastasio seniore sedis apostolicae bibliothecario, ed. Muratori
Seript. ITa. 351 sq. aus einem Codex des Constantin Cajetanus bei den Bene-
dictinern von 8. Giorgio in Venedig. Eine andere Abschrift ist in Cod. Chis.
J. VI. 226 erhalten.

") Acta Sanct. ord. s. Benedicti saec. II. p. 344.

8 Archiv X. 385.
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schlossen, dann aber hat Chamard?!) die Autorschaft des Petrus be-
stritten und die Epitome in den Anfang des 11. Jahrhunderts ver-
wiesen, weil die Tatsache der Translation, die man seit Leo leugnete,
hier noch zugegeben sei. Holder-Egger?) endlich hat mit Recht
betont, daf wenigstens ein Beweis der Autorschaft des Petrus bis-
her nicht gefiihrt sei.

Dieser Beweis kann aber, da die originale Uberlieferung fehlt,
nur aus der Analogie mit anderen Fialschungen des Petrus gefiihrt
werden. Eine nahe Beziehung zu den Placidusfilschungen tritt auf
den ersten Blick zutage: gleich zu Anfang ziehen in einer langen
Reihe von ausfiihrlichen Ausziigen die Schenkungsurkunden des
Placidusregisters voriiber 3). Diese Fialschungen lagen dem Verfasser
der Epitome also bereits vor und wurden von ihm benutzt. Es fragt
sich, ob dariiber hinaus im Aufbau und in der Methode seiner Fil-
schung Analogieen zu den Placidusfidlschungen nachweisbar sind, die
auf niahere Verwandtschaft, auf einen gemeinsamen Verfasser, schliefien
lassen.

Es war das eigentiimliche der kleinen Chronik in den Placidus-
talschungen, daf erfundene Nachrichten iiber den Heiligen und sein
Kloster in einen historisch passenden Rahmen eingelassen waren, den
Auszlige aus des Anastasius Historia tripartita und in den spéteren
Teilen aus Leos Chronik bildeten. Ganz &dhnlich besteht das Geritst
der Epitome, wie schon Bethmannt?) feststellte, im wesentlichen aus
Excerpten des Liber pontificalis — da es sich hier um abend-
Jandische Geschichte handelt — und wiederum der Chronik Leos.
Nur daf Petrus diaconus in den Placidusfélschungen die kleine Chronik
unter eigenem Namen der Vita ,Gordians“ folgen lieff, wé#hrend in
der Epitome der Hauptteil unter dem Namen des pépstlichen Biblio-
thekars Anastasius geht®) und der Schluf, der iiber dessen Lebens-
zeit hinausreicht, ohne Nennung eines Autornamens angehéngt ist.

Den Kern der Erzéahlung bildet ein Bericht iiber die Trans-
lation der Benedictreliquien, der den franzgsischen Quellen dariiber
nachgebildet ist, durch sachliche Anderungen aber den Zweck ver-
folgt, die franzosische Tradition unschidlich zu machen. An franzo-
sische Quellen, die Vita s. Mauri des angeblichen Faustus und Odo

1) Les reliques de Saint-Bénoit p. 113 not. 1.

%) N. Archiv XII. 140: ,Bekanntlich hélt man seit Mabillon die pseudo-
anastasische Urgeschichte von Monte Cassino fiir ein Machwerk des Petrus
diaconus, und gewifi sprechen manche Griinde fiir diese Annahme, die zu be-
weisen indes sich noch niemand die Mithe genommen hat.“

3) L. e. p. 351 sq. Uber diese Urkunden, vergl. unten Kap. VIII. 3.

#) Archiv X. 385 sq.

% Daraus scheint zu folgen, daB der Filscher Anastasius fiir den Ver-
fasser des Liber pontificalis hielt, den er der Epitome zugrunde legte, wenn
natiirlich auch die Moglichkeit, er habe ihn frei gewihlt, als seine Quelle fiir die
Placidusfilschungen, nicht ausgeschlossen ist. Die irrige Ansicht iiber Anasta-
siug’ Autorschaft 188t sich sonst nach Duchesne, Etude sur le liber pontificalis
(Paris 1877) p. 2 nicht vor dem 16. Jahrhundert, wo sie zuerst bei Panvinio auf-
taucht, nachweisen und findet in keiner erhaltenen Hs. einen Anhalt. In Monte
Cassino existiert heute keine Hs. des Liber pontificalis.
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von Glanfeuil, hatte sich auch Petrus diaconus in den Placidus-
falschungen angeschlossen.

Bei diesen franzosischen Quellen zur Benedictirage miissen wir
einen Augenblick verweilen. Es ist zun#chst der Translationsbericht
eines Monchs von Fleury aus dem 9. Jahrhundert!), der gegeniiber
dem &lteren Bericht des 8. Jahrhunderts?), auf dem er fufit, schon
manche sagenhafte Ausschmiickung enthdlt®), — ecine getriibte Quelle
also, dhnlich wie ,Faustus“. Der Verfasser weif iiber seinen #lteren
Gew#hrsmann hinaus die Namen derer zu nennen, denen bei dem
Raube in Monte Cassino der Hauptruhm zukam: Abt Mummolus
von Fleury, der die Anregung gab, und den Monch Aigulf, der sie
ausfiihrte. Aber Mummolus nahm er einfach als den beriihmtesten
der #lteren Abte von Fleury, und Aigulf war gleichtalls ein Heiliger
von Ruf, Abt von Lérins und Méartyrer, dessen Leben etwa zu gleicher
Zeit ein anderer Moénch von Fleury, Adrevald, beschrieb, und dem
also hier noch eine neue Ruhmestat angedichtet ist. Der Raub selbst
ist mit sagenhaften Ziigen ausgestattet. Eine géttliche Stimme warnt
die Réuber, lange am Ort der Tat zu verweilen. Sie weichen eilends,
und schon sind ihnen die Romer unter Fihrung des Papstes selbst,
den gleichfalls eine gbtttliche Stimme von dem vollfiihrten Raub be-
nachrichtigt, auf den Fersen, da erhort Gott ihr Gebet um Rettung
und hiillt sie in einc dichte Wolke, sodaff sie den Verfolgern entgehen *).

In den Miracula s. Benedicti, die Adrevald als Fortsetzung jenes
Translationsberichts verfafite ®), wird noch cine andere wichtige Nach-
richt iber die Benedictreliquien tiberliefert®). Karlmann, der Bruder
Pippins, soll, als er Mdnch in Monte Cassino wurde, bei Papst
Zacharias die Rickgabe der heiligen Gebeine betrieben und wirklich
ein dahin lautendes Schreiben an den Frankenkonig erwirkt haben.
Pippin sandte daraufhin seinen natiirlichen Bruder, Erzbischof Remi-
gius von Rouen, mit dem Befehl, die Reliquien auszuliefern, an Abt
Medo von Fleury?). Dieser wich zwar der Gewalt, aber Benedict
sclbst schlug die frechen Eindringlinge mit Blindheit. Den so Ge-
demiitigten verzieh der Abt, und die Blindheit schwand. Zum Abschied
gab er ihnen versohnt einige Partikeln der Reliquien zum Geschenk.
Wahr an dieser Geschichte ist zuniichst der mitgeteilte Brief des
Papstes Zacharias, denn er ist unabhingig von Adrevald noch einmal

Y Siehe oben S. 106 Anm. 1.

) Siehe oben S. 105 Anm. 2.

8) Vergl. Stilting in Vita s. Aigulfi, Acta Sanct. sept. I. 747 sq., Chamard
L c. p. 50. — Aigulf (f c. 676) pahit chronologisch zu der (irrigen) franzosischen
Ansicht iiber den Zeitpunkt der Translation der Benedictreliquien, vergl. unten
S. 115.

%) Vergl. die treffende Kritik dieser Erzéihlung durch Leo, oben S 107
Anm. 3.

) Miracula s. Benedicti auct. Adrevaldo, spiiter von anderen fortgesetzt,
edd. *Jo. de Bosco, Bibl. Floriac. p. 13 sq.; *Mabillon, Acta sanct. ord. s. Benedicti
II. 80 sq.; ®Acta sanct. mart. I1I. 305 sq.; *Holder-Egger in MG. SS. XV. 478 sq.

¢ L. c. lib. I. ¢. 15—17.

) Auf Grund von Adrevald ist die Mission des Remigius geschildert in
den Gesta archiepiscoporum Rothomagensium, s. XI, ed. Mabillon, Vetera Ana-
lecta p. 222 sq.

Caspar, Petrus diaconus. 8
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tiberliefert und wohl sicher echt!). Wahr scheint aber auch die Ten-
denz, mit Abzug der sagenhaften Ausschmiickung: wére es wirk-
lich zu der Riickgabe gekommen, es wiirde wohl nicht an echten
Nachrichten fehlen.

Die Einleitung der Epitome?) zeigt deutlich, dafi dem Filscher
vornehmlich diese franzosischen Quellen als Vorlagen dienten. Wie
namlich die Miracula s. Benedicti Adrevalds mit chronikalischen
Nachrichten zur Geschichte des 6. Jahrhunderts, die zumeist aus
Paulus diaconus entlehnt sind?), beginnen, so auch die Epitome. Aber
wie Petrus diaconus in den Placidustélschungen den Faustus nur
nachgebildet hatte und auf dessen Quelle, Gregors Benedictbiographie,
selbst zurlickgegangen war?), so geht der Text der Epitome gleichtalls
nicht auf Adrevald, sondern auf seine Quellen, Paulus diaconus?) und den
Liber pontificalis®), selbst zuriick, und bringt die allbekannten Nach-
richten tiber Justinian und seine Vandalen- und Gotenkriege, sowie {iber
die Nachfolger meist in selbstdndiger Fassung. Einzelne Nachrichten
kennzeichnen sich deutlich als Erfindungen des Félschers?), fir die
man wiederum in den Arbeiten des Petrus diaconus Parallelen findet:
gleich im ersten Satz trifft man auf den aus anderen seiner Falschungen
bekannten Namen Heraclea-Cassino® und auf erfundene Personen-
namen aus dem Familienkreise Benedicts?). Weiterhin sind die Abte
von Monte Cassino als Archimandriten bezeichnet!®), ein vollig unzu-

1) J. CCCIL. JL. 2290. Der Brief ist, unabhiingig von Adrevald noch bei
Mansi XII. 350 ,ex schedis Pithoeanis“ iiberliefert, wihrend die Uberlieferung
in Hugonis Floriac. Hist. eccl. (ed. MG. SS. IX. 859) auf Adrevald zuriickgeht.
Die Echtheit erwies Hahn in N. Archiv I. 580, ihm folgte Loewenfeld in N. Archiv
IV.173; als echt ist der Brief zuletzt in MG. Epp. III. 467 n. 18 herausgegeben.

%) L. e p. 301*A sq. Die zu Beginn aufgefiihrten Schenkungsurkunden
s. oben S. 112) iibergehe ich hier.

3) Vergl. die Ausgabe von Holder-Egger MG. SS. XV. 478 sq.

4 Siehe oben S. 52.

°) Man vergleiche z. B. Adrevaldi Miracula c. 10, 1. c. p. 480, Pauli diac.
Hist. Langob. 1lib. IV. c¢. 26 und Epitome 1. c. p. 3542 B sq. tiber Kaiser Mauritius
und seine Nachfolger.

%) Z.B. Belisars Vandalenexpedition gegen Wintarich (Epitome 1. ¢. p. 3632 DE.),
die bei Paulus diaconus fehlt, ist aus Lib. pontif. Vita Vigilii (ed. Duchesne
1. 296) entnommen.

) Z. B. L. c. p. 3532B: Idem vero Justinianus ob coronationem suam @ nova
Roma egressus ad auream Romam pervenit, et a senalu populoque Romano susceptus,
et in augustali solto collocatus, a senatu Romano coronatus, monocrator constituttur.

& L. c. p. 8351 *A: Tempore Theodorici regis Gothorum apud Casinum castrum
civitatis Heracleae ete. Vergl. oben S. 80 Anm. 3 und S. 96.

%) Huius ttaque pairis Benedicti avus Justinianus, pater FEupropius, mater
Abundantia, nutriz vero Cyrilla dictae sunt. Gregor in seiner Benedictbiographie
nennt die Eltern nicht mit Namen. Derselbe erwdhnt c. 1 eine Amme Benedicts,
gleichfalls ohne Namen. Erfindung von Personennamen gehort, wie wir wissen,
durchaus zu den Féilschungsmethoaen des Petrus.

1) L. ¢. p. 3541 E: Post patrem Benedictum hi archimandritae in Casinenst
coenobio praefuerunt . . . Stcut autem bipartitus ordo abbatum, ita bipartitus est
ordo archimandritarum. Abbas est untus coenobii vel wnius monasterii et plurimorum
monachorum, ac plurimorum coenobiorum, archimandrita vero unum vel plures habet
abbates. Summus autem et universalis archimandrita, a quo omnes abbates et monachy
regulam acceperunt.
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treffender Titel, den ihnen sonst nur Petrus diaconus in einer seiner
Schriften, seiner Vorliebe fiir Grécismen entsprechend und vielleicht
angeregt durch stiditalische Vorbilder seiner eigenen Zeit, beilegt?).
Fir die Einordnung der Translation hielt sich der Filscher an
Adrevalds Angaben in den Miracula. Dieser hatte die bei Paulus
diaconus ohne genaue Zeitangaben {iiberliefertc Nachricht wortlich
itbernommen, aber durch den Zusatz ,zur Zeit Kaiser Constantins®,
willkiirlich und recht undeutlich niher zu bestimmen gesucht?). Seine
Nachricht deutete der Féalscher nun auf den letzten bei Paulus
diaconus ausfithrlich behandelten byzantinischen Kaiser, der in die
abendldndischen Verhiltnisse selbst eingriff, , Constantin, der auch
Constans hief“. d. h. Constans II., offenbar um durch Wiedergabe
der Erzghlung des Paulus von Constans’ Italienzug seinem Bediirfnis
nach moglichst reicher Stoffiille zu gentigen?®). ¥r hat dadurch die
anschliefende Translation um etwa 50 Jahre zu frith angesetzt).
Der Bericht der Epitome iiber die Translation?®) folgt dann der
franzosischen Vorlage, stimmt sie aber auf einen anderen Ton und
dndert sachlich manches. Aigulf®) mit seinen ,Komplicen* schleicht
sich in das Vertrauen der am Grabe Benedicts wachenden Briider, —
dieser Zug ist natirlich frei erfunden; die vollstindige Verlassenheit
der heiligen Stitte, die allein ja den Raub ermoglicht hatte, war zu
beschdmend fiir die Cassinesen, als daB der Félscher sie zugegeben
hitte. Die Réuber erbrechen?) das Grab von der Seite und entfiihren
yfast die Hilfte der heiligen Gebeine“, — auch dies eine Anderung,
um die traurige Tatsache in ihrer Tragweite abzuschwichen. Ein

1 In der Altercatio pro monasterio Casinensi (s. Anhang VII f. 194/) kdmpft
Petrus fiir die Archimandritenwiirde des Abts von Monte Cassino und beruft sich
auf ein Mandat Nicolaus’ II. an Desiderius, den er zum ,Archimandriten® aller
stiditalischen Klioster ernennt. Auch in diesen Text, den uns Petrus selbst iiber-
liefert hat (Reg. Petri diac. f. 32' n. 61, ed. P. Kehr in Miscell. Cassin. 1899
p- 47 n. 9), ist der fremde Titel sicher von ihm hineininterpoliert worden, denn
in der gleichzeitigen Bulle Nicolaus’ (JL. 4397) wird Desiderius vielmehr nur das
apostolische Vikariat in Siiditalien tibertragen. Auf den Archimandritentitel
wurde Petrus vielleicht durch die zu seiner Zeit von Kénig Roger II. von Sicilien
fiir die griechischen Kloster seines Reichs durch%efﬁhrte Archimandritatsver-
fassung gebracht (vergl. mein Bueh Roger II. p. 101).

2y Adrevaldi Miracula c. II, 1. ¢. p. 481: Circa haec tempora — haud du-
bium quin Constantino imperante — cum in casiro Casini ete., bis auf das
gesperrt Gedruckte wortlich aus Pauli diac. Hist. Lang. lib. VI. c. 2. Dem richtigen
Termin (s. oben S. 105) noch am n#chsten kdme er, wenn er Constantin IV.
Pogonatos (668—685) gemeint hitte.

3 L. e p. 354?E—355'B = Pauli diac. Hist. Lang. lib. V e. 6—11,
doch stark gekiirzt.

4 Constans’ Zug fillt ins Jahr 663. Mabillon setzte die Translation ins
Jahr 653; dagegen Chamard l. c. p. 32 sq., im wesentlichen richtig, doch ohne
das wahre Abhingigkeitsverhiiltnis der verschiedenen Quellen voneinander, zu-
mal das der Epitome zu Adrevald, zu durchschauen.

% L. c. p. 355 'B sq.

& Er ist als sarabaita, in einem der folgenden Briefe als gyrovagus be-
zeichnet, also als ein Angehoriger jener freien Anachoretengenossenschaften,
gegen die sich die Regel Benedicts (c. 1) wendet.

" L. c. p. 301 'B: Effracto a latere patris Benedicti eiusque sororis sepulero.
Der franzosische Bericht hat: Patefacto a latere.

&t
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Engel des Herrn benachrichtigt den Papst, — der Félscher bezeichnet
iiber seine Quelle hinaus Vitalian mit Namen, — er 1ift die Riuber
verfolgen, kann sie aber nicht autfinden, ,denn als verschlagene Leute
reisten sie auf Seiten- und Umwegen“, — nach dem franzdsischen
Bericht hatte auch sie eine gottliche Stimme zur Eile gemahnt?).

Was folgt?), ist frei erfunden, um die Liicke bis zur Zeit Karl-
manns und Zacharias’, die nach den franzosischen Quellen die Riick-
fiihrung betrieben, auszufiillen. Papst Vitalian beruft ein Konzil und
exkommuniziert die Leute von Orléans und Le Mans, die sich die
Reliquien angeeignet hatten. Hs folgen drei Briefe Vitalians in dieser
Angelegenheit, urkundliche Belegstticke zur Erhthung der Glaub-
wiirdigkeit, wie sie genau so Petrus diaconus in den Placidusfil-
schungen verwandte®). Nur daf sie in der Epitome nicht wie dort
nachtriglich angehingt, sondern in die Erziéhlung selbst eingefiigt
sind. Die Monche von Fleury?), der Frankenkénig?®) und die Bischofe
des Abendlandes®) sind die Adressaten. Anlehnung an echte Vor-
lagen ist auch bei diesen Briefen zu beobachten?).

Dann ist die Erzdhlung der byzantinischen Ereignisse, wesent-
lich im Anschluff an Paulus diaconus?), fortgefiihrt, und frei erfunden
sind die weiteren vergeblichen Bemithungen der Nachfolger Vitalians
um die Benedictreliquien geschildert. Papst Leo II. schreibt dieser-
halb an Konig Childebert, Papst Constantin an Ké&nig Chilperich, —
ein gemeinsamer Charakterzug des Félschers der Epitome und des
Petrus diaconus ist es wieder, dafi die synchronistische Ordnung zu
winschen {ibrig 146t%). Die Texte der beiden Briefe sind frei er-
funden, aber wie Petrus diaconus fiihlt auch der Félscher der Epitome
das Bediirfnis, zur Erhohung der Glaubwiirdigkeit moglichst viele
zeitgendssische Personlichkeiten einzufiihren, und nennt deshalb als
Uberbringer der Briefe eine Reihe pépstlicher Wiirdentriager, die er

) Vergl. oben S. 113.

%) L. c. p. 355D sq.

%) Siehe oben S. 65 sq.

# L. c. p. 355 *E: Heremitis _in Floriacensi coenobio commorantibus eorumque
cynocephalo Mumulo non abbati, J. CCLXXXIV. JE. + 2100.

% L. c. p. 335 *C. Clodovaeo regi Francorum, J. CCLXXXV. JE. +2101.

) L. c. p. 356 1B: Dilectis in Christo fratribus et filiis archiepiscopis, episcopis
et abbatibus in Hispania, Baetica, Lusitania, Galicia, Aquitania, Britannia, Germania,
Gallia Belgica, Gallia Togata, Gallia Cisalpina, Gallia Transalpina et Gallia Trans-
campana constitutis, J. CCLXXXVI. JE. + 2099.

" Die Anfangsworte von JE. + 2100 Audivimus quod ete. sind dem Mandat
Agapets II. an Monte Cassino (Reg. Petri diac. f. 6 n. 10, JL. 3664) entnommen,
diejenigen von JE. + 2101 Sancti et magni etc. finden sich ebenso in einem Brief
des Registers Johanns VIIL., JL. 3094. In JE. + 2100 und + 2099 ist die sanctio
nach echten Vorlagen des 11. Jahrhunderts abgefafit. Allen drei Briefen ist ein
frei erfundenes Datum angefiigt.

8 L. c. p. 356 'D sq., vergl. Pauli diac. Hist. Liang. lib. V. e. 12, 13, lib. V1.
c. 31—384, 41. Die Ermordung Constans’ II. in Syracus in balneo Daphnes —
der Name fehlt bei Paulus — ist in Erinnerung an die gleiche Erzihlung in
den Placidusfilschungen (s. oben S. 62) im Anschlufi an Anastasius’ Hist. tri-
partita erwihnt.

) Papst Leo II. regierte 681—683, Childebert I1I. aber erst seit 698; auch
Constantin 1. (708—715) und Chilperich II. (715—719) stimmen nicht gut zusammen.
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als Gesandte der Kurie zum Konzil von 680 in Konstantinopel in der
Vita Agathonis des Liber pontificalis aufgezihlt fand!). Den Be-
schluf dieses Abschnitts macht die Synode Gregors III., von der
seine Vita im Liber pontificalis berichtet; nur daf das Synodaldekret
statt, wie in Wahrheit, gegen die Ikonoklasten, vielmehr gegen die
franzosischen Reliquienriuber ergeht?).

Der Félscher kehrt nun auf einen Augenblick noch zur Ge-
schichte von Monte Cassino zurtick und berichtet nach Leos Chronik
die zu Anfang des 8. Jahrhunderts erfolgte Wiederaufrichtung des
Klosters durch Abt Petronax. Durch einige erfundene Zus#tze stellt
er auch hier die Beziehung zu seinem Thema her: Petronax weigert
sich, in Monte Cassino zu bleiben, wenn nicht die Benedictreliquien
zuriickgebracht wiirden; der Papst sichert es ihm mit heiligem Eide
zu®). Den Ubergang zur frinkischen Geschichte, auf welche die Er-
zdhlung dann durch den koniglichen Monch Karlmann gelenkt wird,
vermittelt die bekannte Sage von der Herkunft der Franken®).

Karlmann, den sich der Falscher zum Triger der Haupthandlung

ausersehen hat, wird sehr austithrlich eingefithrt?). Nicht allein die
Schilderung seines Eintritts in Monte Cassino und seines exemplarischen
Lebens ist aus Leos Chronik 8) iibernommen, auch auf seinen Aufenthalt
am Soracte wird zuriickgegriffen?), und aufierdem wird ihm, frei
erfunden, die Grindung eines Klosters auf seinem Wege nach Monte
Cassino zugeschrieben®), — man denkt an die erfundenen Kloster-
griindungen Benedicts aut dem Wege nach Monte Cassino, von denen
Gordian in den Placidusfilschungen berichtete?).
B L. e p. 356 2C: Leo pp. ss. . . . per Abundantium Paternensem, Johannem
Regitanum et Johannem Portuensem episcopos, Theodorum et Georgium presbyteros,
Johannem cardinalem diaconum et Constantinum subdiaconum direxit hitteras. Vergl.
Lib. pontif., ed. Duchesne I. 350. Nur der dort an letzter Stelle noch genannte
Theodorus presbyter Ravennas ist fortgelassen.

%) L. e p. 357D, vergl. Lib. pontif., ed. Duchesne I. 416. Die hier mit Namen
genannten Beisitzer Antoninus von Grado, Johannes von Ravenna und 93
Bischofe fithrt auch die Epitome auf.

3 L. c. p. 307! E sq., vergl. Leonis Chron. lib. I. ¢. 4. Von ebendaher c. 8
ist der Eintritt des Langobardenkénigs Ratchis ins Kloster (I c¢. p. 3582 D)
ithernommen.

4 L. c. p. 8572 C sq. Franci origine Troiani etc. Uber diese Fassung der
Sage s. unten S. 121 Anm. 9. Voraus geht eine Notiz {iber die Griindung von Leno
bei Bresecia, wohl nach dem Breve chron. Ienon. (s. oben S. 106 Anm. 2), da dies
allein den auch in der Epitome genannten Grimmder Ermoald erwihnt, und eine
andere Notiz iiber die Gesandtschaft, die Gregor IIl. an Karl Martell schickte nach
der Vita Gregorii (Lib. pont., ed. Duchesne I. 420), wobei wieder frei erfunden
die Benedictreliquien zum Gegenstand der Gesandtschaft gemacht sind.

% L. ¢. p. 308D sq.

) Lib. L. c. 7.

7) Die Quellen dartiber sind bei Hahn, Jahrb. Pippins p. 90 not. 7 zu-
sammengestellt.

8) Construxit Aguliense monastertum et sub iure ac potestate Casinensis monasterii
submisit. In culus occursum sanctus papa Zacharias advenmiens etc. Aguliense, ein
Name, der nirgends zu belegen ist, scheint in der Uberlieferung verderbt aus
Aquinense und die Nachricht mit Hilfe der Vita des Zacharias im Lib. pontif.,
wo ein monastertum b. Benedicti, quod Aquinensium finibus situn est genannt ist (cf.

Duchesne I. 433), gefilscht zu sein.
9) Siehe oben S. 56 Anm. 4.
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Hier wiren nun die Nachrichten Adrevalds von den Bemtihungen
Karlmanns und des Papstes Zacharias einzureihen gewesen. Aber
die Vita dieses Papstes im Liber pontificalis bot zu wenig, die Vita
seines Nachfolgers Stephan II., mit der Geschichte Pippins und seines
Eingreifens in Italien, andererseits bot zu viel Stoff, als daf der
Filscher Bedenken getragen hiitte, im Interesse der Reichhaltigkeit
seines Berichts die kleine Verschiebung von Zacharias auf Stephan II.
und Pippin vorzunehmen, — man erinnert sich, daf Petrus diaconus
in cinem seiner Jugendwerke, der Vita s. Severi episcopil), in gleicher
Weise und im gleichen Interesse, um Stoff fiir seine erfundene Er-
zéhlung zu gewinnen, von einem unberiihmten auf ein kurz voran-
gegangenes bertihmtes Konzil zurtickgegriffen hatte.

Es folgt also die Geschichte Pippins und Stephans, nach dessen
Vita im Liber pontificalis?), mit den Anderungen, die der Zweck der
Falschung erforderte. Der Papst schreibt zun#ichst vergeblich an
den Konig ,,wegen Zuriickgabe der Reliquien* — statt wie in Wahr-
heit wegen der Bedrdngung durch Konig Aistulf, — er schickt dann
Abt Petronax 3) zu Aistulf mit vergeblichem Protest. Darauf emptfingt
er Pippins Gesandtschaft und tritt die Reise an. Mit sich nimmt er
den Monch Karlmann®) samt zwolf anderen, um die Reliquien zurtiek-
zubringen, und Karlmanns Name ist nun im folgenden {iiberall in
den Bericht der Vorlage als Zusatz eingesetzt, in der Art, wie Petrus
diaconus in seiner Demetriusfilschung den Namen seines erfundcnen
Helden in die Vorlage, die Dionysiusakten, hineininterpoliert hatte3).

Mit grofem Gefolge, das der Falscher wieder vollzéhlig aus dem
Liber pontificalis tibernommen hat, zieht Stephan {iber Pavia nach
Norden. Kbonig Pippin emptingt ihn samt dem Gefolge ,und seinem
Bruder Karlmann“ in Ponthion; er verspricht dem Papst in allem
zu Willen zu sein, und ihm den Exarchat von Ravenna, die
Rechte seines Gebiets ,und die heiligen Reliquien* zuriickzugeben.
Nach der feierlichen Kronung in St. Denis, — der Falscher verlafit
nun seine Vorlage —, begibt sich Stephan mit Karlmann und grofiem
Gefolge®) nach Fleury.

) Siehe oben S. 41.
3 L. c. p. 308 *E sq., vergl. Vita Stephani II. (Lib. pontif., ed. Duchesne
1. 440 sq.), stark gekiirzt.

%) Nach dem Lib. pont. (ed. Duchesne p. 441) die Abte von Monte Cassino
und S. Vincenzo.

#) In Wahrheit ging dieser bekanntlich im heimlichen Auftrage Aistulfs
iber die Alpen.

%) Siehe oben S. 78.

% Aufier den Begleitern des Papstes sind von frinkischer Seite die
schon in der Erzéhlung Genannten nochmals aufgeziihlt, und obendrein ist eine
Anleihe bei der folgenden Vita Hadrians I. gemacht, aus der die Gesandten
Karls d. Gr. an Hadrian und der anléfilich des Schenkungsprivilegs genannte
Hitherius entnommen sind. Als letzter wird noch Audoin von Rouen, der in
Wahrheit schon 683 gestorben war, genannt. Das Bestreben mboglichst viele
zeitgendssische Personen heranzuziehen, das ein Hauptmerkmal der Fialschungs-
methode des Petrus diaconus ist, tritt in dieser stattlichen Liste von 21 Namen
besonders deutlich zutage.
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Fir die néchsten Abschnitte!) ist dann Adrevalds Erzahlung in
den Miracula zugrunde gelegt, aber #hnlich umgemodelt im Interesse
der Cassineser Tendenz, wie vorher der Translationsbericht anléflich
der Schilderung des Raubes. In der Epitome sind die Ménche von
Fleury nicht die Vergewaltigten, sondern sie verstecken schuldbe-
wufit die Reliquien und fliehen. ,Das ganze Heer der Franken, Loth-
ringer, Alemannen, Schwaben und Burgunder® zieht heran, und bald
werden die Reliquien gefunden. Das Wunder der Blendung?) hat
der Félscher aus der Vorlage beibehalten, aber natiirlich anders
motiviert: nicht wegen der Erhebung der Gebeine selbst, sondern
weil sie zuerst aus egoistischen Beweggriinden statt zu Ehren von
Monte Cassino geschieht, tritt das gottliche Strafgericht ein, das erst
weicht, als der Schuldige?) offen bekennt.

Karlmann?) zieht mit den wunderwirkenden Reliquien Kloster
griindend?) nach Paris, und hier veranstaltet Stephan eine Feierlich-
keit, bei der er sich in langer zorniger Rede¢®) gegen die franzdsischen
Reliquienréuber wendet. Die ganze Erbitterung der Monche von
Monte Cassino hat der Falscher hier durch den Mund des Papstes
laut werden lassen?).

Frei erfunden ist nicht minder in allen Teilen die Riuckiiber-
tragung der Reliquien®), zu der Pippin mit seinen Sthnen und dem
Papste, nachdem er in Rom den Patriciat der Stadt empfangen hat,
mit groficm Gefolge nach Monte Cassino zieht. Das Grab Benedicts
wird geoffnet, und die Reliquien werden genau in der Ordnung deponiert,
die Petrus diaconus in seiner Predigt als Situationsbefund der Auf-
tindung unter Abt Desiderius beschreibt?). Wenn sich schon bisher

N L.e p. 3601 C sq.; vergl. Adrevaldi Miracula c. 16—17 (ed. MG. SS.
XV. 485).

%) Siehe oben S. 113.

3) Auch hier ist Audoin von Rouen eingesetzt, statt Remigius von Rheims,
den Adrevald nennt.

4 L. c. p. 360% B sq.

5) Er grindet in territorio Bituricenst monasterium in honore b, Martini in loco
quit Matiacus dicttur, ferner Saccense monasterium ad honorem b. Mariae et b. Bene-
dicti, endlich in Senesa Liquriae ecclesiam ss. Mauri et Juliani, und unterstellt
sie alle Monte Cassino. Wie bei den erfundenen Klostergriindungen in den
Placidusfilschungen (s. oben S. 56 Anm. 4) fehlt auch hier jeder Anhalt zur
Deutung dieser anscheinend frei erfundenen Angaben.

¢ L. c¢. p. 3602*E—3612C.

7) Nicht uninteressant sind hier die in der mittelalterlichen Polemik so be-
liebten, hohnisch-verdchtlichen Etymologieen der Namen Mummolus und Aigulfus,
die der franzgsische Bericht nannte. Jam wvero de sceleratissimo peccatorum
sentina . . . Strumbulo qui et Mummulo quid dicam? Qui tuxta nominis sui deri-
vationem liquor foetidus interpretatur; mummia enim liquor foetidus est, fluens de cada-
veribus mortuorum. Das ist eine Anlethe bei des Afrikaners Constantin Liber
de gradibus (vergl. Ducange Gloss. s. v. mummia). Man weifi, daB aus ihm
Petrus diaconus mehrfach schopfte. Aigulfus ist als lupus subsannans sive
deridens gedeutet, vielleicht, wie mir Herr Professor E. Schroder giitigst mit-
teilt, nach der Interjektion ei, eia, die dem Italiener auch als Interjektion des
Hohns geldufig war.

8 L. c. p. 3612 D sq.

9 L. e p. 362TA: Quo aperto duas contiguas sepulturas repererunt, et po-
suerunt in dextram partem sepulerorum loculum marmoreum quatuor pedum longitudinis,
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eine Fille von Analogieen zwischen der Epitome und Filschungen
des Petrus ergaben, so ist diese Ubereinstimmung endlich ausschlag-
gebend. ,Anastasius“ stiitzt hier die Angaben der Predigt des Petrus
iber Benedicts Grab: die beiden Falschungen arbeiten sich in die
Hiénde und gehoéren dem gleichen System an. ,Anastasius® ist nur
einer der zahlreichen Decknamen, eine der erfundenen Autorititen,
durch die Petrus seinen Fialschungen zu scheinbarer Authentizitit
verhalf.

In dem folgenden letzten Abschnitt des ,Anastasius“ ist die
Lebensgeschichte des Helden, des koniglichen Monchs Karlmann, unter
freier Benutzung und Umdeutung der vorhandenen historischen Nach-
richten zu Ende gefithrt?). Nach dem Liber pontificalis?) hatte Aistulf
sich noch im letzten Moment Karlmanns bedient, um das péapstlich-
frankische Biindnis zu sprengen, aber Pippin und Stephan liefien ihn
im Frankenreich festnehmen und in ein Kloster sperren, wo er bald
darauf starb. Auch bei ,Anastasius“ geht Karlmann in Aistulfs Auf-
trag, — welcher Art dieser Auftrag gewesen, wird nicht gesagt, —
ins Frankenreich, aber Pippin empfangt ihn feierlich und in St. Denis
wirft ihn eine Krankheit aufs Totenbett. Dem Sterbenden verspricht
der Konig, alle Kloster des Abendlandes Monte Cassino zu unter-
stellen?) und seine Leiche dorthin zu iberfithren. Mit grofem Ge-
folge vollzieht er selbst dann die Bestattung des Bruders in Monte
Cassino ).

latitudinis vero pene duorum, tn quo ossa ss. patris Benedicti etusque sororts . . .
recondiderunt. In sinistro autem sepulecrorum latere loculum ex lignis Sethin eorum
pulverem continentem posuerunt, Recondiderunt eos autem tta: capita eorum contra
chorum , pedes contra altarium s. Baptistae habentes. Cf. Historica relatio Petri
diac. (Acta Sanct. IIL. mart. p. 287 s. oben S. 109): Levantes autem lapidem invenerunt
duas sepulturas, in quibus hoc ordine reliquiae positae erant. Loculus erat marmoreus
in dexteram partem sepulerorum longitudints quatuor pedum et latitudinis pene duorum,
in quo ossa ss. patris Benedicti et sororis eius posita erant. FPostr autem juerant
ita: capite eorum contra chorum, pedes contra altare s. Baptistae Joannis habentes.

N L. e p. 3622C sq.
2) Auch eine Stelle der sogen. tiburtinischen Sibylle, wo sie von einem
rex K nomine spricht, ist auf Karlmann gedeutet.

Sibylla
Epitome 1. c. p. 3631 A. (ed. Sackur, Slbgllis’gexte und Forsch.
Hic est Carolus Salychus, qui iuxta Et post hos surget rex Salicus de Francia
prophetiam Sybillae extitit pius, magnus, de K nomine. Ipse erit magnus et piissi-
nobilissimus et potentissimus et misericor-  mus et potens et misericors et factet iusti-
diosus et faciens tustitiam pauperibus. tiam pauperibus.

Die Sibylle, die handschriftlich im 11. Jahrhundert zuerst auftaucht, ist
schon von Benzo v. Alba benutzt, dann von Gottfried von Viterbo in einer
Fassung in sein Pantheon (MG. SS. XXII. 145) aufgenommen worden; eine
kritische Untersuchung und Ausgabe lieferte Sackur 1. ec.

3) Vita Stephani II., ed. Duchesne p. 448, vergl. Leonis Chron. lib. I. c. 7.

H L. c. p. 3622 E: Omnia latini nominis monasteria constructa vel construenda
in omni oceidentalt climate, sub monasterto Casinensi et sub pairis Benedicti unione
dicione et obedientia ete.

%) Nach Leo 1. c¢. sandte Pippin die Leiche seines verstorbenen Bruders
nach Monte Cassino.
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Mit verworrenen synchronistischen Angaben?!) schliefit hier ,,Ana-
stasius® seinen Bericht, indem er sich ausdriicklich als Verfasser be-
kennt und auf Befehl Stephans II. und als Augenzeuge zu schreiben
versichert?). Petrus hat seinen erfundenen Autor damit um ein volles
Jahrhundert zu frith angesetzt.

Ein unmittelbar sich anschliefendes grofies Privileg Papst
Stephans II.%) bestéitigt noch einmal in authentischer Weise, wie es
Petrus liebt, die Schilderung des ,Anastasius“ tiber die Translation.
Benutzt ist ein anderes falsches Privileg Stephans II., das von der wunder-
baren Heilung des Papstes durch den h. Dionysius in St. Denis be-
richtet®). Es gehort zu den Dionysiusfilschungen des Abtes Hilduin
und war Petrus daher von seiner Demetriusfalschung ® her bekannt.
Riickschauend kann man nun auch feststellen, dafi es ihm fiir seine
eigenen Papsturkundenfalschungen, in denen von wunderbaren Hei-
lungen Benedicts die Rede ist®), Anregung und Muster bot.

Die Erzéhlung tiber die weiteren Geschicke von Monte Cassino?),
untermischt mit einer Fille frinkischer und byzantinischer Nachrichten,
ist dann in derselben Weise, wie bisher durch Anastasius, ohne Nennung
eines Autors von Petrus noch bis ins 9.Jahrhundert, bis zu Abt Bertharius
fortgeftihrt, wozu ihm vielleicht das Vorbild der &ltesten Chronik von
Monte Cassino?®), die gleichfalls bis zu Abt Bertharius reicht, als Muster
diente. Da dieser Anhang zu dem eigentlichen Zweeck der Epitome
im Rahmen der Benedictfilschungen in keinem Zusammenhang mehr
steht, diirfen wir hier kurz tber ihn hinweggehen 9).

Y L. e p. 3631C: A. dom. inc. 754, pridie non. dec., Theodorico et Flavio
regnum Gothorum administrantibus, Aistulpho regni Langobardorum habenas regente,
Romanis vero Constantino piissimo et Heyrene matre ewus in utraque Roma residentibus.

2y Ego Anastasius apost. sed. bibliothecarius, tussu ss. Stephani I, haec omnia,
prout wpse oculis proprits vidi et manibus contrectavi, ad posterorum memoriam et Dei
omnipotentis landem aprcibus tradidi ete.

%) L. c. p. 363 E. Regg. J. CCCXII. JE + 2318.

4 Regg. J. 1772 JE. + 2316, zuletzt gedruckt MG. SS. XV. 2. Die Er-
zihlung von der wunderbaren Heilung hat Petrus aus dieser Vorlage in seine
Filschung itbernommen und vor dem Bericht iiber die Erhebung der Benedict-
reliquien in Fleury eingereiht.

%) Siehe oben S. T7.

¢) Siehe oben S. 108.

) L. c. p. 364 'D sq.

®) Chronica s. Benedicti (ed. MG. Ser. rer. Langob. p. 467 sq.).

) Die Klostergeschichte basiert, wie immer, vornehmlich auf L.eos Chronik.
Einige fiir Petrus charakteristische erfundene Zusétze hebe ich heraus: Karl d. Gr.
erklart Monte Cassino nuilius turis aut ditionds . .. ob id scilicet, quia per cives Ro-
manos Benedictum, Mourum et Placidum fundatum est in proastio Romani imperii
(L. c. p. 865 1A); er verfiigt, ut Casinensis ecclesia eisdem privilegiis uteretur, quibus
et aula tmperialts decoratur, . . . ut etusdem coenobit monachi infra Romanum im-
pertum capellani imperiales existerent, et abbates infra Italiam per omnia monasteria
bt constuiuta, eligerentur, . . . et Casinensis coenobti archimandrita Bomani imperit
archicancellarius et magister capellanus et princeps pacis . . . in perpetuum esset,
dans ei potestatem bibendi in auro et lectum ipstus unius coloris operire purpura,
et in processionibus ante se ferre hastam puram deargentatam et labarum tmperiale ete.
et ecclesia Casinensis . . . camera Romant tmperii in perpetuwm existens praecellat in
omnibus omnia monasteria (1. c¢. p. 365 'C sq.). Vergl. dazu unten Kap. VIIL.
Kaiser Ludwig II., bei dessen Saracenenzug Monte Cassino hier als der Mittel-
punkt der Ereignisse erscheint, befiehlt dem Abt super causas imperit vigilare et
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3. Die Translatio s. Benedicti.

Eine letzte Quelle zur Frage der Benedictreliquien ist erst jiingst
zutage gekommen. In einer Neapolitaner Handschrift des 13. Jahr-
hunderts fanden die Bollandisten einen Bericht iiber die Translation
der Reliquien von Monte Cassino nach Fleury. Mit Genugtuung
handelte der Herausgeber iiber ihnt'), denn die neue Quelle schien
den alten Hader zwischen Monte Cassino und Fleury so zu schlichten,
dafi beide Parteien zufrieden sein konnten. Nur ein Teil der Re-
liquien sei ibertragen worden, das ist der mehrfach betonte Haupt-
inhalt des Berichts, und sein anscheinend hohes Alter wirbt ihm
grofies Ansehen.

Die Freude tiber den neuen Fund hat indes Holder-Egger schnell
getriibt, indem er nachwies, dafi es sich um eine grobe Falschung
handelt?). Die Art, wie der Verfasser zu Anfang als Argument
tir seine Glaubwtirdigkeit betont, daf er unter ,,Ftrst Sico von
Samnium* schreibe3), ist schon recht naiv und plump; auBierdem
verrat er vollige Unkenntnis iiber die Zeit, in der Sico von Benevent,
der, wie Holder-Egger annimmt, gemeint ist, lebte. Denn er selbst
will fiir sich den Anschein erwecken, als schreibe er zur Zeit der
Restauration von Monte Cassino zu Anfang des 8. Jahrhunderts?),
also bald nach der Translation der Reliquien nach Frankreich, die
er schildert; Sico aber lebte volle hundert Jahre spéter?).

Der Filscher hat sich ferner den franzosischen Translationsbe-
richt des 9. Jahrhunderts zur Vorlage genommen ). Er hat ihn zwar

abbatem Casinensem numquam ab imperatoris latere infra inferiorem Ilialiam abesse
(I c. p. 3692 E). — Die Nachrichten zur allgemeinen Geschichte sind aus Leo,
dem Liber pontificalis, Erchempert u. a. geschopft, daneben scheint jedoch ein
verlorenes sagenhaftes spitkarolingisches Werk benutzt zu sein, das, nach Uber-
einstimmungen an mehreren Stellen zu urteilen, auch in der Historia ecclesiastica
Hugos von Fleury (ed. Rottendorf, Mimster 1636, Excerpte in MG. SS. XV)
benutzt ist. Diesem Werk wire vor allem die sonst nirgends iiberlieferte Poti-
pharanekdote der Kaiserin Angilberga und Pfalzgraf Tucbalds (1. c. p. 370 'C sq.,
vergl. Davidsohn, Gesch. v. Florenz I. 91, Forsch. 1. 30) zuzuweisen, ferner die,
soviel ich sehe, selbstindige Fassung der Trojanersage von der Herkunft der
Franken (L. c¢. p. 3572 C sq., vergl. oben 8. 117), die am niichsten verwandt, aber
nicht identisch, mit Hugo von Fleurys Fassung 1st. Vielleicht stammt ebendaher
endlich der Beiname Pippins Nanus (L c. p. 358! B, D), der sonst erst bei Gott-
fried von Viterbo und in einer spiten Interpolation einer der Genealogiae Karo-
linorum zu belegen ist (vergl. Miihlbacher, Reg. Karol. ?p. 28), wihrend Petrus
den Beinamen Karl Martells Tutad: (1. c. p. 3572 B) auch aus Adrevalds Miracula
c. 14 (cf. Waitz in Forsch. z. d. Gesch. 1II. 148) entnehmen konnte.

) Analecta Bollandiana I (1876) p. 75 sq. ,ex cod. ms. bibl. nat. Neapol.“

%) Die Translatio s. Benedicti, in N. Archiv XII. 131 sq.

%) Translatio c¢. 2: Ergo ut nostra hacc assertio vera esse credatur, sub quall
vel quanto nunc principe Beneventi glorta sublimata consistat . . . nostris his parvis
apicibus studiosus quisque dinoscere poterit. Fo igitur tempore . .. Sico, tllustrissimus
princeps Samnii, Longobardorwn gentis principatum regebat etc.

%) Ibid. e. 14: Et pro monasterio quod in etus superficte a beatissimo Benedicto
construetum fuerat et nuper a Longobardis, ut supra retulimus, destructum est, nunc
ab evs iterum Longobardis ad honorem tantt patris sub unius pastoris regimine duo
sunt constructa coenobia etc.

%) 814—833.

) Vergl. fiir das folgende die Ausfithrangen von Holder-Egger 1. c.
p- 136 sq.
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stark gekiirzt und geflissentlich andere Worte gewiihlt, so daffi man
ihm kaum hier und dort wortliche Anklinge nachweisen kann, sach-
lich aber hat er sich vollig an ihn angeschlossen. Nur die wunder-
bare Unterstiitzung, welche die franzodsischen Monche gefunden haben
sollten, woriiber man in Monte Cassino so entriistet war, hat er fort-
gelassen, und die vollstindige Translation der Vorlage in eine nur
teilweise verwandelt. Dementsprechend hat er endlich an Stelle der
Wunder in Fleury, die er fortlie, ein Cassineser Wunder angefiigt,
um seine Behauptung, ein Teil der Reliquien sei in Monte Cassino
verblieben, zu bekraftigen.

Holder-Egger hat sich dann zum Schlufi ) auch die Frage vor-
gelegt, in welchem Verhéltnis diese Falschung zur Epitome und da-
mit zu Petrus diaconus, ihrem mutmafilichen Verfasser, stehe. FEr
hat sich dafiir entschieden, daff man frithere Entstehung dieser Fal-
schung und einen anderen Verfasser annchmen miisse. ,,Anastasius‘ zeige
im Gegensatz zur Translatio gute Kenntnisse auf dem Gebiet der
alteren Cassineser Geschichte und sei insbesondere iiber die Lebens-
zeit Sicos von Benevent wohl unterrichtet. Die Epitome sei offenbar
junger, denn neben ihrer Erzéihlung von einer Riickiibertragung habe
der Bericht der Translatio, aus der das Motiv eines nur teilweisen
Raubes von ,,Anastasius‘ iibernommen sei, keinen Zweck und Sinn
mehr. Endlich seien beide Falschungen auch auf einen ganz ver-
schiedenen Ton gestimmt: bei ,,Anastasius‘“ leidenschaftliche Ent-
riistung, in der Translatio ruhige Sachlichkeit. So treffend die Be-
obachtungen Holder-Eggers tiber Differenzen zwischen Translatio und
Epitome an sich sind, so glaube ich doch, daf sie sich als Argu-
mente, die auf zwei verschiedene Verfasser hinweisen, entkriften
lassen, und dafi vielmehr klare Griinde fiir Petrus diaconus’ Autor-
schaft auch an dieser Benedictfilschung sprechen.

Wenn die Translatio dlter als ,,Anastasius sein soll, so kann
sie zun#chst jedenfalls nicht viel dlter scin, denn das an letzter
Stelle berichtete Cassineser Wunder, die Heilung eines taubstummen
englischen Pilgers, stammt wortlich aus Leos Klosterchronik ). Der
Filscher benutzt ferner, wic Petrus in der Epitome, aufier Leo auch
den franzdsischen Translationsbericht, und er benutzt ihn in einer
Weise, — mit geflissentlicher Umgehung wortlicher Ankléange bei
volliger sachlicher Ubereinstimmung —, die mehrfach in Falschungen
des Petrus zu beobachten ist®). Beiden gemeinsam ist cndlich die
Auslassung der wunderbaren Hilfe fiir die Réuber und das Motiv
des nur teilweisen Raubes.

Was nun den ersten Differenzpunkt betrifft, so ist First Sico in
der Translatio allerdings ins 8., in der Epitome dagegen richtig ins
9. Jahrhundert gesetzt. Aber dort nennt der Verfasser ihn sozusagen
selbstindig, in einem Satz, der nicht aus irgend einer Quelle ent-
nommen ist%), hier dagegen kommt sein Name nur in Abschnitten

N L. e. p. 140.

%) Translatio ¢. 13 = Leonis Chron. lib. I. ¢. 13.
3) Siehe oben S. 38, 85 u. a.

) Siehe oben S. 122 Anm. 3.
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vor, die fast wortlich aus den Vorlagen, vornehmlich Leos Chronik,
abgeschrieben sind?!); daf Sico hier richtig angesetzt ist, ist also
nicht ein Verdienst des Félschers. Es kommt hinzu, daB eine #hn-
liche Differenz zwei Félschungen, die beide erweislich von Petrus
diaconus herrithren, aufweisen: in der Vita s. Athanasii tritt der
papstliche Bibliothekar Anastasius richtig als Zeitgenosse Hadrians II.
auf?), in der Epitome ist sein Leben um ein Jahrhundert zu friih
angesetzt3). Wenn also die Epitome Sico richtig ins 9., die Trans-
latio dagegen ins 8.Jahrhundert setzt, so ist das noch kein zwingen-
der Grund, zwei verschiedene Verfasser anzunehmen und die Trans-
latio Petrus abzusprechen.

Ist aber in der Translatio iiberhaupt die bestimmte Persénlich-
keit des Fiirsten Sico von Benevent aus dem 9. Jahrhundert ge-
meint? ,First Sico von Samnium‘ ist nur in den einleitenden Ka-
piteln?) genannt und neben ihm zwei andere Personen, ,,Arechis, ein

1) Epitome 1. c. p. 3682 A: Huius abbatis tempore Radelchis Compsanus
comes, qui interfecto Grimoaldo Siconem principem constituerat ete.,
p- 3682 B: Praefatus princeps Sico, cum diu Neapolim obsedisset ete.
= Leo Chron. lib. I. ¢. 20. P. 3682 C: Hutc praedictus Sico dedit fluvium
nomine Laure cum omnibus limitibus et piscarits suis et omnibus,
guae tuzxta ipsum hinc inde pertinebant. Mortuo Stcone Sicardus
filius ete. = ibid. c. 22. P. 369 ' A: Nam secundus filius Siconis [Lieo: princeps
Sichardus] nequiter ac suis occisus, Radelchis thesaurarius ipsius in
principatu successit, Interea Capuant ... ad Stconolfum Tarentt
exulem, supradicti Siconts filium, se conferunt = ibid. c¢. 25. Das ge-
sperrt Gedruckte bezeichnet wortliche Ubereinstimmung mit Leo. P. 3652 E:
FEo etiam tempore Sychardus, filius Sychonis, Beneventant principis, a iam dictis im-
peratortbus principatum accipiens, tn lasciviam resolutus, cunctos Beneventanae gentis
proceres aut custodine aut morti addizit. Vergl. Erchemperti Hist. Langob. c. 12
(ed. MG. Secr. rer. Langob. p. 239), ohne wortliche Thereinstimmung.

?) Siehe oben S. 102.

3) Siehe oben S. 121.

#) Ich drucke diese fiir die Entlarvung des Félschers wichtigsten Abschnitte
hier ab:

c. 2 ... Eo igitur tempore, quo forma corporis atque animi praeclarus decore,
coelestt providentia Sico, tllustrisstmus princeps Samnii, Longobardorum gentis princi-
patum regebat, dum plures ex sibi subditis virt dllustres eius alacritatem sapientiae
cernerent, ewmque in historits veterum el marime in sanctorum cognoscendis miraculls,
quae ab illis superna virtute peracta sunt, perpendissent studium dare, coeperunt in
exquirendis doctorum libris vel sanctorum virtutibus eorum succrescere studia, ut eius
certattm auribus semper aliquid novi haberent, quod inferre potuissent.

3. Inter quos unus Arechius nomine, ingenuus prae omnibus atque sagacissimus
litterarum amator, omrssis mundalium rerum studiis ad beatissimi Benedicii exquirendas
virtutes animit vigorem coepit protendere, tn cuius amore tugiter Seremissimi Principls
nec non el suum placere studwrt antmum. A beato igitur papa urbis Romae Gregorio
licet beatissimi Benedicti plurima sint revelata de virtuttbus miracula, tamen sunt
aliqua tamdictt patris insignia, gquae, quia sacris elus auribus minime nuntiata sunt,
in suis ea dialogis nequaquam narravit,

4. Nam cum eius vitam per multorum et antiquorum volumina pracfatl strenuis-
simt virt Arechis sagax inquireret diligenter sollertia, in cuiusdam sapientis Marci
nomine libro repperit, quod antea quam beatissimus pater Benedictus ad Cassinum
montem, tn cuius nunc cacumine ewus sanctum coenobium situm est, habitator veniret,
quemdam in eodem monte repperit domini servum solitariam prius duxisse vitam;
eumque a Domino taliter per visionem admonitum fuisse, compertum esi: ,His tu parce
locis: alter amicus adest’.
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scharfsinniger Freund der Wissenschaften und ,,ein Weiser namens
Marcus“. Die beiden letzteren sind ganz offenbar fingierte Perstn-
lichkeiten. Sollte nicht vielleicht ebenso Sico — wie Arechis ein ge-
laufiger langobardischer Eigenname!) — nur fingiert sein, ohne be-
stimmten Gedanken an den Sico des 9. Jahrhunderts? Der vage
Zusatz ,,von Samnium‘ scheint anzudeuten, dafi der Falscher auch
ither dieser Perstnlichkeit ein unbestimmtes Dimmer walten lassen
wollte, weil er sich mit seinem Machwerk in die dunkle Vorzeit der
Anfinge des neuen Monte Cassino zuriickwagte, wo es in der Uber-
lieferung an chronologischen Anhaltspunkten vo&llig gebrach. Solche
fingierte Personlichkeiten sind bekanntlich ein beliebtes Fialschungs-
mitte] des Petrus, und cine von den drei hier genannten ist leicht
zu entratseln. Der , Weise namens Marcus* ist niemand anders als
jener Marcus poeta des Paulus diaconus, den Petrus in den Placidus-
tilschungen 2) und in der Vita s. Martini®) verwertet hatte. Wie
Petrus dort entnimmt auch der Falscher der Translatio aus Paulus
diaconus jenen Vers tiber den Einsiedler, der vor Benedict auf dem
Monte Cassino hauste und die Geschichte von Benedicts Ubersiedelung.
Nur die Einkleidung ist neu: ,,Arechis*, der emsig nach Kunde iber
den h. Benedict forscht, findet unter alten Folianten ein ,,Buch des
Weisen Marcus‘, das diese Nachrichten enthilt. ,,Arechis‘ selbst aber
scheint als ein Gonner des ungenannten Verfassers gedacht, der ihm
den Stoff fiir seinen Bericht verdankt, also eine Art Mittelsmann mit
typisch-langobardischem Namen, dessen Personlichkeit absichtlich vollig
im Dunkel bleibt, ganz in der Art des griechischen ,,Greises Simeon*
in den Placidusfélschungen4).

Die Methode und z. T. sogar das Material der Falschung stimmen
also in der Translatio und in der Epitome oder anderen Falschungen
des Petrus vollig tiberein. Wie steht es mit der angeblich ver-
schiedenen Tendenz? Kin sachlicher Widerspruch zwischen Epitome
und Translatio besteht zunidchst nicht. Diese berichtet die Uber-
tragung eines Teils der Gebeine nach Frankreich, jene die Riickiiber-
tragung desselben Teils nach Monte Cassino. Und ist die Translatio
neben ,,Anastasius“ wirklich tuberflissig oder gar zwecklos? Die
Translatio schildert den Reliquienraub in giinstigerem Lichte fiir
Monte Cassino, als der franzosische Bericht, ebenso wie ,,Anastasius¢,
aber scheinbar vollig unabhéngig von ihm. Es gehort wieder zu
Petrus diaconus’ Methoden, durch angeblich mehrere Zeugen seinen
Behauptungen gréfieres Ansehen zu verschaffen; neben ,Gordian“ stellte
er, ohne sachlich Neues zu bringen, ,,Stephanus Aniciensis‘‘, nur um
zwei verschiedene Gew#dhrsménner zu haben, auf die sich seine Placidus-
tabel stiitzen konnte’). Die Translatio geht ferner dem franzosischen
Bericht viel wirksamer zu Leibe, als ,,Anastasius‘: sie gibt sich als

1) Denselben Namen gibt ,Gordian“ einem von Placidus geheilten Kranken,
vergl. oben S. 58 Anm. 3.

?) Siehe oben S. 56 Anm. 5.

3) Siehe oben S. 84,

4) Siehe oben S. 64.

5) Siehe oben Kap. IV.
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dem Ereignis nahezu zeitgenossische Quelle und tritt damit an die
Spitze einer Reihe von Zeugnissen, die glnstig fiir Monte Cassino
lauten: Translatio, ,,Anastasius® und endlich Petrus selbst in seiner
Predigt bilden eine geschlossene Kette von Beweisen durch die Jahr-
hunderte hin, genau wie ,Gordian“, ,Stephanus Aniciensis“ und
wiederum Petrus selbst in seiner Vita s. Placidi.

Aus dem besonderen Zweck, den franzosischen Bericht unsehéd-
lich zu machen, erklart sich endlich der verschiedene Ton bei
»Anastasius und in der Translatio, der Holder-Egger gegen einen
gemeinsamen Autor zu sprechen schien. Schon ,,Anastasius‘‘ bedeutete
gegentiber Leos glatter Leugnung des Raubes keineswegs einen Riick-
schritt!); denn wirksamer als solches Leugnen war seine Tendenz, die
Tatsache zuzugeben, zugleich aber zu beweisen, daf der Schaden
langst wieder gut gemacht sei. Die Translatio geht weiter. ,Ana-
stasius“ hatte nur nebenbei behauptet, daf der Schaden iiberhaupt
niemals so grof gewesen sei, da nur ein Teil der Reliquien geraubt
wurde, und er schrieb offen als Cassineser Parteimann; in der Trans-
latio ist der Nachweis eines nur teilweisen Raubes die Hauptsache 2),
und die Wirkung ist erhoht durch eine vollig unparteiische und von
einem, der scheinbar nicht in Monte Cassino lebte?), geschriebene
Darlegung. In der Vita s. Martini hatte Petrus versucht, durch
verstellt archaischen Stil den Eindruck hervorzurufen, daf neben ihm
ein viel #lterer ,,Adelbert ein Leben des Heiligen verfafit habe*).
Von da ist es nur noch ein Schritt zu dem Versuch, in der Dar-
stellung zwei verschiedene Tone anzuschlagen, zwei verschiedenen
Stimmungen Ausdruck zu geben, um die gemeinsame Herkunft zweier
Falschungen zu verbergen. Dieser Versuch ist in Epitome und Trans-
latio in sehr geschickter Weise gemacht; man wird sich durch ihn
im Hinblick auf die Vita s. Martini nicht mehr tiber die Tatsache
thuschen lassen, dafi die Translatio, deren Fialschungs-Methode die
ndmliche wie in anderen Arbeiten des Petrus ist, die mit den tibrigen
Benedictfélschungen zusammen in ein System &dhnlich dem der Placidus-
falschungen gehort und dies System erst zum Abschluff bringt, gleich-
falls von Petrus diaconus herriihrt.

Das System der Benedictfilschungen weist nicht so zahlreiche
Stiicke auf, wie das der Placidustilschungen. Es ist mit kliigerer
Okonomie gearbeitet und mehr aus einem Guf. Die franzosische
Tradition ist auf der ganzen Linie zurtickgeschlagen. Erstens ist nur
ein Teil der Reliquien geraubt worden, laut zeitgendssischen Berichts
in der Translatio; zweitens ist dieser Teil wieder zuriickgebracht
worden, wiederum laut zeitgenodssischen Berichts des ,,Anastasius‘;
drittens bezeugen pépstliche Urkunden durch die Jahrhunderte das
Vorhandensein der Reliquien in Monte Cassino; endlich sind sie

') So Chamard, Les reliques 1. ¢. p. 113 not. 1, der deshalb ,Anastasins®
noch ins 11. Jahrhundert, in die Zeit vor Lieo, verweisen wollte, vergl. oben S. 112.

) Diese Tatsache ist mehrfach betont, vergl. die Zusammenstellung der
Stellen bei Holder-Egger 1. c. p. 182

%) Vergl. Holder-Egger 1. c. p. 140.

4) Siehe oben S. 90.
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in jlingster Zeit wieder aufgefunden, wiederum laut authentischen
Zeugnisses eines Papstes?), und der Befund des Grabes stimmt genau
zu dem Bericht des , Anastasius“ {iber die Bestattung?). Hier klafft
keine Liicke, es fehlen jene Widerspriiche, welche die allmé&hliche
Erweiterung des Plans in den Placidustilschungen mit sich brachte?),
auch ist die Kunst der Verstellung, mit der Petrus einmal die Rolle
des unparteiischen Schilderers, das andere Mal die des leidenschaft-
lichenn Cassineser Parteimanns spielt, ungleich grosser als dort. In
mehr als einer Hinsicht bedeuten so die Benedicttialschungen einen
Fortschritt, und der Schluf ist vielleicht erlaubt, daf sie spiter, als
die Placidustélschungen, von schon geiibterer Hand, verfafit worden
sind. Ob urspriinglich in der Art des Registrum s. Placidi eine Zu-
sammenstellung all dieser Quellen zur Benedictfrage von der Hand
des Autors existiert hat, vermogen wir nicht mehr festzustellen; wir
sind auf abgeleitete Uherlieferungen spiterer Zeit angewiesen.

1) Siehe oben S. 110.
%) Siehe oben S. 120.
3) Siehe oben S. 69.



Kapitel VII.
Die Atineser Geschichtsquellen.

Es bleibt noch eine letzte Gruppe von Schriften auf ihren Wert
und den Anteil, den Petrus diaconus an ihrer Entstehung gehabt hat,
zu untersuchen: die Quellen zur iltesten Geschichte der Stadt Atina,
unweit von Monte Cassino, und ihrer Heiligen Marcus, Nicander und
Marcian. Wie die Benedictfdlschungen, so liegt uns auch diese ganze
Gruppe von Quellen nur in jingerer Uberlieferung vor; aber die
Uberlieferungsfrage ist hier ungleich verwickelter, fiir die Authellung
des wahren Tatbestandes ungleich weniger bisher getan, und mehr
als je bedarf es der Erfahrungen, dic an anderen Filschungsgruppen
des Petrus gemacht wurden, um zur Klarheit tiber die Natur dieser
Quellen zu gelangen.

Petrus diaconus ist frith aut Atineser Stoffe gefiihrt worden und
hat dies Thema anscheinend lange im Auge behalten, wie seine
Biographie zeigt. Atina war der Verbannungsort, der ihm beim
Sturz des Abtes Oderisius II. angewiesen wurde. Dort fand er an
Grat Atenulf einen Beschiitzer, der ihn zuerst zu literarischer Titig-
keit anregtc. Auf dessen Bitte verfafite er sein nicht erhaltenes Erst-
lingswerk, eine Passion des h. Marcus, Bischofs von Atinal), dem er
spater eine Reihe anderer Arbeiten zur Atineser Geschichte folgen
lief. TIhre Aufzéhlung zieht sich durch die ganze Biographie bis zum
Schiuf hin2).

N 4. 1128 . . . ad exthum emulorum suorum faciente invidia directus est. In
ipso autem dum esset exilio, rogatus ab Adenulpho eiusdem wurbis comite scripsit ad
Oderisium abbatem passionem beatissimt Marci ac sociorum etus. Da Marcus Bischof
von Atina war, ist mit der nicht genannten wrbs, seinem Verbannungsort, sicher-
lich Atina gemeint, vergl. auch Wattenbach in MG. SS. VII. 564.

%) Biographie I

Destructionem et restaurationem Atinoe
urbts tn b, Marei adiunxit historiam.
Seripsit eliam sermones hos: de festivitate
b. Marci sermones octo, de vigilia ss. Ni-
candri et Marciani . .. de sancto Nicandro
et Marciano sermonem de translatione . . .
Translationem b, Marci 1n civitate Atina
et etus miracula exaravit, Cantus b. Marci
composuit et ss. Nicandri et Marcians.

Biographie II, vergl. oben S. 21.

Destructionem etiam et restaurationem
civitatis Atine et tnventionem corporis b.
martiris Marct descripsit, vitam s. Dare,
uzoris S, Nycandri. Scripsit etiam ser-
mones hos: de festivitate b. Marci sermones
octo, de vigilia eius sermones duo, ser-
monem in octava ss. Marci, Nycandri et

Marcyont . miracula ss. martirum
Marci, Nycandri et BMarciant exaravit,
ymnos sex wn eorum laude composui,

cantus b. mariiris Maret dictavit,
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Von alledem ist, einige Predigten iiber diese Heiligen in Codex 361 1)
abgerechnet, nichts in den Originalhandschriften des Petrus erhalten.
Doch hat noch Ughelli2?) im siebzehnten Jahrhundert eine ganze Reihe
dieser Schriften besessen; er erwiahnt die Historia de eversione et
restauratione Atinensis urbis samt einer Translation und Wundern
des h. Marcus, sowie Predigten und Litaneien zu seinem Lobe3);
ferner spricht er von einer Historia passionis ss. martyrum Marei,
Nicandri et Marciani4) und teilt eine Probe daraus mit5. Aber es
ist, als ob er den Schleier des Geheimnisses nur an einer Stelle
liften wollte, denn die Atineser Geschichtsquellen, die er nun wirk-
lich publiziert, fithren sémtlich nicht Petrus’ Namen, sondern nennen
andere oder gar keine Autoren; es scheint tiberhaupt kein Zusammen-
hang zu bestehen zwischen ihnen und dem, was Ughelli einleitend
von Petrusschriften, die in seinem Besitz seien, aufzihlt, denn auch
jene kurze Probe sucht man unter dem erhaltenen und edierten
Material vergebens.

Ein seltsamer Tatbestand! Finerseits eine grofie Zahl von
Schriften zur Geschichte von Atina, die Petrus selbst als seine Werke
aufzihlt, von denen aber kaum mehr Spuren vorhanden sind, anderer-
seits eine ganze Reihe von tiberlieferten Atineser Geschichtsquellen,
die andere oder gar keine Verfassernamen tragen.

Der Bollandist Papebroch, der fiir die Acta Sanctorum zunichst
die Acta s. Marci herauszugeben hatte®), forschte unter Ughellis
Manuskripten nach, um Autklirung in dieser Sache zu erlangen, fand
aber nicht mehr, als was schon Ughelli gedruckt hatte?). Er kam
zu dem Schlufi, die ganze Nachricht von eigenen Arbeiten des Petrus
zur Geschichte von Atina beruhe auf einem Irrtum; in der Biographie
seien Abschriften #lterer Werke — eben der vorhandenen — und
nicht eigene Arbeiten gemeint. Dem widerspricht aber allein schon
das von Ughelli mitgeteilte Fragment, und zudem bezeichnet Petrus
Abschriften, die er in seiner Biographie aufzihlt, unzweideutig als
solche®).

1 L. e £ 41 sq.

?) Italia sacra 2VI. 406 sq.

%) ,Quae omnia ms. extant apud me hactenus inedita“.

4) ,Quorum acta extant ms. apud me*.

5) Inter ommes fere urbes, quas occidentis limen tncludit, Atinensem civitatem
antiquisstmam  extitisse perspicuum est, Hane rex Saturnus, postquam a Jove filto
pulsus est, post cwitatis Stponitnae constitutionem secundam in toto occidenti condidit
atque Atinam appellavit. Haec ttaque ad quantum culmen evecta, et quam potentissima
et doctisstma extitit, et quales quantosque artifices habuit, nosse qur cupit, historiam
Livii et Virgilii deneidem relegat, ibique qualis olim viguit, facunde descriptum inventet.
Aus Ughelli iibernehmen die Stelle Tauleri, Memorie storiche dell’ antica citta
d’Atina (Napoli 1702) p. 10 und Wattenbach 1. c. p. 565. — Vergl. zu diesem
Bruchstiick unten S. 141 Anm. 1.

%) Acta Sanct. apr. III. 552 sq.

") Auf meine Bitte war Herr Dr. Schneider vom kgl. preuf. historischen
Institut in Rom so liebenswiirdig, den Ughellinachlaf nochmals auf Atineser
Quellen durchzusehen, aber, wie zu erwarten war, mit negativem Erfolge.

8 Er gebraucht, um Abschriften zu bezeichnen, stets breviare, oder bei
Anderungen emendare: Solinum de miraculis breviavit . . . Vitrwwium de architec-

Caspar, Petrus diaconus. 9
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Auch ist Ughelli nicht der einzige, der noch mehr besessen hat,
als heutzutage vorhanden ist. Kardinal Baronius erwihnt gleichfalls
in seinen Anmerkungen zum romischen Martyrologium?!) Acta s. Marei,
die ihm von Atina nach Rom zugesandt worden seien. KEin Ver-
fasser war nicht genannt, doch trug er kein Bedenken, sie mit der
von Petrus diaconus als sein Werk bezeichneten Passio s. Marci zu
identifizieren?). Ausfiihrlichere Nachrichten bringt der Historiker von
Atina, Bonaventura Tauleri®), zu Anfang des 18. Jahrhunderts. Er
kannte selbst mnoch eine Passio sanctorum martyrum Atinensium
Nicandri et Marciani des Petrus diaconus, aus der er ein kleines
Sttick mitteilt?); aufierdem aber druckt er lingere Abschnitte, wie
aus Baronius und Ughelli, so aus einem &lteren ungedruckten Atineser
Geschichtswerk des Marcantonio Palombo ab?), und dieser Palombo
hat danach gleich Ughelli noch Material gehabt, das heute verloren
ist; er erwihnt einen Libellus de excidio civitatis Atinae und einen
anderen Libellus de miraculis s. Marci ,in uralten, langobardisch ge-
schriebenen Codices*6). Die letztere Notiz und der Umstand, da8 sich
beide Titel unter den von Petrus aufgefithrten eigenen Werken zur
Geschichte von Atina finden %), lassen keinen Zweifel dariiber, daf es
sich um eben diese Werke des Petrus handelt. Die kurzen Proben,
die Palombo aus ihnen mitteilt®), fehlen gleichfalls unter dem von
Ughelli edierten Material.

ura, mundi emendans breviavit . . . istoriam de eversione ete. mon. b, Mauri . . .
emendavit. Dagegen bedeuten die Worte scribere, describere, exarare, componere,
die er fiir seine Atineser Arbeiten gebraucht, stets seine eigene Verfasserschaft,

wie ein Vergleich it anderen Fallen lehrt: Seripsit . .. vitam s. Placidi, miracula
Casinensium monachorum, quae scripta adhuc minime erant, descripsit; .. . de generibus
lapidum . . . librum exaravit . .. de electione Chonradi II. .. epistolam composuit usf.

1) Martyrologium Romanum etc. recognitum auct. Caes. Baronio (Moguntiae
1631) p. 261.

%) ,Legimus eius (sc. Marci) acta tam soluta oratione quam metro conseripta,
Atina Romam transmissa, in quibus licet auctorum nomina desiderentur, com-
pertum tamen habemus ex Petro diacono . . . seriptam esse passionem eiusdem
s. Marci a Petro diacono“ ete.

% Bonav.Tauleri, Memorieistoriche dell’ antica citth d’Atina (In Napoli 1702).

) L. e. p. 304: ,Cid in parte si conferma da Pietro Diacono Casinese,
mentre nelle Vite e martirio ch'egli f4 di detti Santi (p. 305 als Passio ss. mar-
tyrum Atinensium Nicandri et Marciani zitiert) scrisse: Veniens autem episcopus
Atinensis noctu cum clericis suis, assumpto secum Zotico et Papiniano, fratre beatissims
martyris Passicratis, una cum uzoribus eorwm et propinquis omnique Christianorum
turba rapuit veneranda corpora eorum et, sicut dignum tantis martyribus erat, tuxta
corpus b, martyris Marci dignae illos tradidit sepulturae.®

%) Vergl. Tauleri 1. ¢. passim. Das Manuskript Palombos mit dem Titel
Ecclesiae Atinatis historia ete. ist noch heute in Atina, vergl. Mommsen in
ClL. X. 419. Dasselbe oder ein anderes Werk Palombos ist als Compendio
della cronica d’Atino ms. zitiert bei Toppi, Bibl. Napol. p. 357.

% Vergl. Tauleri L c. p. 311

7) Siehe oben S. 128 Anm. 2.

8 ,Ita in libello de excidio civitatis Atinae: Habebat (de Atina
loquens) palatium magnae residentiae, in quod detrudebantur homines homicidae et
vitae corruptae carceratt, quod situm erat in eo loco, qui dicitur Vallis Frigida . . .
Testatur incertus auctor in libello miraculorum s, Marci, qui in fine illius
libelli ita dicit: Est emum corpus praedicti martyris reconditum wn basilica propria
tuxta  ecclesiam beatissimae et perpetuae virginis Dei gentiricis Mariae, quae sito est
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In Atina selbst also sind urspriinglich Werke des Petrus zur
Geschichte der Stadt vorhanden gewesen. Von dort fand einiges
schon zu Baronius’ Zeiten den Weg nach Rom, anderes ging noch
vor 1700 durch Brand und Plinderung der Stadt zugrundel). Tauleri
schopfte zum grofen Teil bereits aus zweiter Hand, und heute be-
steht keine Hoffnung mehr, dort noch neues Material zu entdecken?).
Es gilt, tiber die nicht mehr auszufiillenden Liicken der Uberlieferung
hinweg und mit Benutzung der diurftigen Reste Klarheit tber die
erhaltenen Quellen zu erlangen.

Ausgangspunkt der Untersuchung miissen die Acta ss. Nicandri
et Marciani sein, da sie das #lteste Element der ganzen Gruppe
von Quellen bilden, wie schon die Mauriner und die Bollandisten
festgestellt haben. Zwar Henschen in der Ausgabe der Acta Sanc-
torum?® meinte, eine in dem spiten Legendar von Bdédeken®) iiber-
lieferte lateinische Fassung der Acta, die das Martyrium der Heiligen
nach Ttalien verlegt und ihre Gebeine teils in Venafro, teils im be-
nachbarten Atina bestattet werden 1d6t, als die urspriingliche, eine
griechische ohne jede Ortsangabe dagegen als Nebenform fiir Gegenden
mit griechischem Ritus ansehen zu sollen, aber er geriet damit von
dem richtigen Wege ab, den schon Caracciolo, Mabillon und Ruinart
eingeschlagen hatten. Die beiden ersteren hatten bereits andere
Formen der lateinischen Fassung zutage gefordert?®), die z. T., wie

in civitate Atina in templo Saturni, quod quondam Constantinus imperator in eadem
construzerat urbe in foro Antonint Caesaris. Et ista leguntur in exemplaribus perve-
tustis in membranis charactere longobardico scriptis. De templo vero Serapis
in libello de excidio civitatis Atinae ita habetur: Habebat quoque tempium
Serapis, quod situm erat extra ambutum ipsius civitatis, uxta portam auream, in via
maiort, quae est tota strata magnis lapidibus. Porta aurea ibi erat, ubi nunc Arcus
dicttur, locus propinquus foro Antonint et templo sanctae Mariae.

Y Tauleri 1. e¢. in der Vorrede sagt, er habe bei seinen Nachforschungen
nur gefunden ,una smunta e difettosa cronaca di due soli fogli inserita da
F. Ughellio alla sua Italia sacra, che corretta da me col conforto d’ altre sciolte
carte parte sopravvanzate agl’ incendii e rovine di questa istessa citti e parti
registrate dal dott. Marc’ Antonio Palombo, mi disposi¢ ete.

) So wurde mir in Monte Cassino versichert.

3) Acta Sanct. iun. III. '(Antverpiae 1701) p. 266 sq.; ?(Parisiis et Romae
1867) p. 213 sq. Doch starb Henschen selbst bereits 1683. — Die Ausgabe ist
schon, als sie erschien, veraltet gewesen, und zugleich mit ihr ist die Parallel-
ausgabe der Acta s. Marei durch Papebroch (Acta Sanct. apr. III. 553 sq.) in
ihren Ergebnissen vollkommen hinfillig geworden. Es hiefie offene Tiiren ein-
rennen und die Untersuchung unnétig belasten, wollte ich, wie ich es bei den
Acta s. Placidi tun mufite, die Argumente der Bollandisten im einzelnen nochmals
widerlegen, wenn das fiir die Acta s. Marci auch noch nicht mit. ausdriicklichen
Worten geschehen ist. Henschen und Papebroch haben grofien Scharfsinn ver-
gebens aufgewandt, um durch Zuhilfenahme der Chronik von Atina (s. unten
S. 141 sq.), die sie fiir echt hielten, die Martyrien der vermeintlichen Atineser
Heiligen Marcus, Nicander und Marcian chronologisch zu fixieren.

4) Vergl. tiber dasselbe oben S. 81 Anm. 2.

5) Vergl. Caracciolo, De sacris Neap. eccl. monumentis (Neapoli 1645) p. 339
#6x cod. ms. longobardico monasterii s. Joannis baptistae Capuanae civitatis®,
Mabillon, Museum italicum Ib (Lut. Paris. 1687) p. 247 sq. ,ex veteri cod. Valli-
cell. Romani oratorii“, mit Kollationen des Liaurentius de Zaccagnis aus vatikani-
schen Codices.

Ot
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die griechische, jeder Ortsangabe entbehren, und letzterer?!) hatte die
Vermutung ausgesprochen, dafi die griechische Fassung vielmehr
die maBgebende sei, ja daf iiberhaupt das ganze Martyrium nicht
nach Italien, sondern zu einer Gruppe von Akten griechischer
Méartyrer im bulgarischen Dorostolum-Silistria und in die Zeit der
ersten diokletianischen Verfolgung (298—305) gehére, da es sachlich
und formell Verwandtschaft mit den Aecta s. Julii aus dieser Gruppe
aufweise. Den Beweis fiur die Richtigkeit dieser Vermutung trat neben
dem Bollandisten Janning ?) in umfassender und scharfsinniger Weise
Mazochius an in seinem Kommentar zum Kalendarium marmoreum
von Neapel, das unter dem 17. Juni den h. Nicander verzeichnet ?).
Jingst hat dann Franchi de’ Cavalieri den gleichen Beweis mit dem
Riistzeng moderner Kritik zu Ende gefithrt?) und Dufourcq? die
Ubertragung dieses griechischen Kults nach Italien in den historischen
Zusammenhang gestellt, indem er eine Wanderung pannonischer Le-
genden nach Italien und ihre Bearbeitung in Rom im 5. Jahrhundert
parallel der grossen hagiographischen Tétigkeit, die sich an den
Namen des Klosters Lérins anschliesst, nachgewiesen hat.

An dem ehrwiirdigen Alter der Acta ss. Nicandri et Marciani
ist in der Tat nicht zu zweifeln. Die urspriingliche Form, das
ntichterne Protokoll der Verhandlung vor dem kaiserlichen Richter
Maximus, ist nur wenig iiberarbeitet®) durch Hinzufiigung zweier
kontrastierender Ncbenfiguren, der beiden Gattinnen der Mirtyrer;
die eine bestirkt Nicander heldenmiitig in seiner Weigerung Opfer
zu bringen und spricht ihm im Augenblick des Todes Mut zu, die
andere folgt weinend und flehend Marcian zur Richtstéitte, wo er sie
mit rauhen Worten von sich weist und sie, die den Anblick des
Martyriums nicht ertragen wiirde, von einem Freunde hinweggeleiten
1aBt. Xs weht aus diesem Bericht noch der echte Geist des christ-
lichen Heroenzeitalters; seinen herben Reiz empfindet, wer ihn mit
den faden hagiographischen Produkten spiterer Zeit vergleicht.

In der Frage der Lokalisierung des Kults in Venafro und Atina
hat Dufoureq dann jedoch allzu bestimmte und zum Teil irrige Schliisse
gezogen. Scheint die Weihe einer Nicanderbasilika schon durch
Papst Gelasius 1.7) (492—96) auch zu beweisen, daf die Mirtyrer um
500 bereits in Italien bekannt waren, so ist die Vermutung, daf

") Ruinart, Acta primorum martyrum sincera et selecta (Parisiis 1689)
p. 617; 2(1859) p. BT1 sq.

%) Disquisitio de ss. Nicandro et Marciano in Aegypto passis. Item de
illorum synonymis Venafri et Atinae in Latio dudum cultis, abgedruckt in Acta
Sanct. 2iun. IV. app. p. 20% sq.

%) Mazochius, Commentarii in marmoreum Neapol. Kalendarium III. 651 sq.

) Osservazioni sopra alcuni atti di martiri da Settimio Severo a Massimiano
Daza, in Nuovo Bullettino di archeologia cristiana X (1904) p. 26 sq.

®) Etude sur les Gesta martyrum Romains II (Paris 1907) p. 248 sq. Er
hat die von Cumont, Analecta Bolland. XVI (1897) p. 11 zuerst edierten Acta
s. Dasii als drittes nahe verwandtes Stiick der Gruppe nachgewiesen. Auch ist
der von Mazochius schon gefithrte Beweis fiir die Acta s. Julii tiberflissiger-
weise noch einmal gefiibrt.

& Vergl Dufourcq 1. c. p. 250.

) Lib. pont., ed. Duchesne I. 255.
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ungefédhr der gleichen Zeit sémtliche bekannten lateinischen Fassungen
der Acta, auch diejenige, die Atina und Venafro als Begriébnisstétten
der Heiligen angibt, voreilig und ohne Beriicksichtigung der hand-
schriftlichen Uberlieferung ausgesprochen. Dufoureq hat die Atineser
Quellen, die von Nicander und Marcian handeln und sie zu Atineser
Heiligen machen 1), stillschweigend als viel spiterer Zeit, dem 11. Jahr-
hundert, angehorig, beiseite gelassen, ohne zu beachten, dafi jene
Version, die Atina und Venafro nennt, noch viel jinger ist, da sie
erst im Legendar von Bodeken, das dem 15. Jahrhundert angehort,
auftaucht und offenbar eine ganz spéte Zusammenarbeitung der ver-
schiedenen Uberlieferungen ist?).

Die #ltesten lateinischen Handschriften der Acta, die heute nach-
weisbar sind ®), gehoren erst dem 11, Jahrhundert an und weisen
fast alle aut Monte Cassino4), und eine von ihnen nennt im Unter-
schied von den griechischen Akten und den ihnen am n#chsten
stehenden lateinischen Fassungen?®), bereits Venafro als Begrabnis-
ort"), Wahrscheinlich ist der Kult der hh. Nicander und Marcian in

Y S. unten S. 134 sq.

2) Ubrigens ist Umarbeitung der &lteren Texte teils durch Verkiirzung, teils
durch Erweiterung, wie Moretus in dem schon oben S. 81 Anm. 2 genannten Auf-
satz in Analecta Boll. XXVII (1908) p. 257 ausfithrt, tiberhaupt fiir dies Legendar
charakteristisch, wofiir der vorliegende Fall ein neues Beispiel ist. Die grofie
Autoritit, deren es sich bei den Bollandisten erfreute, ist seither erschiittert.

3) Der Capuaner Codex des Caracciolo, heute nicht mehr vorhanden, ist
textlich identisch mit Cod. Cassin. 145 (s. Anm. 4), (= BHL. 6070) und vermut-
lich, da S. Giovanni di Capua Obddienz von Monte Cassino war, Abschrift
daraus. Mabillons ,Cod. Vallicell.“ (== BHL. 6071) scheint auf einem Irrtum zu
beruhen, wenigstens enthéilt keine der heutigen Vallicellana-Handschriften den
Zusatz am Schlufi Et sic codem genere etc. Den vatikanischen Handschriften,
die Mabillon und Ruinart zur Kollation herangezogen haben, bin ich nicht nach-
gegangen, da das meinen Zwecken zu fern lag.

4 Cod. Cassin. 145 s. XI. f. 259’ (vergl. Bibl. Cassin. III. 294) = Cod.
Cassin. 146 s. XI. f. 393 (vergl. Bibl. Cassin. III. 300). Cod. Vallicell. Acta
Sanct. t. VIII. s. XI. f. 43, der Schrift nach gleichfalls aus Monte Cassino
stammend, vergl. Anm. 6. — Ich notiere nebenher noch Cod. Vallicell. Acta
Sanct. t. I. saec. XI. f. 197" = t. XXV. s. XII. f. 254 = Cod. Sessorian. (Bibl.
Vitt. Emmanuele) 49 (202) s. XII. f. 141/, die wieder eine etwas abweichende, in
der Bibl. hagiogr. lat. nicht aufgefithrte Fassung aufweisen.

5 Es sind die, welche wortlich mit der griechischen Fassung iiberein-
stimmend beginnen: Hinc tam ad Nicandri Marcianique . . . certamina exponenda
properabo, Aus dem Incipit hat Cavalieri de’ Franchi 1. ¢. p. 25 scharfsinnig
geschlossen, daf die Acta vermutlich urspriinglich unmittelbar an die Acta s. Julil
anschlossen. AuBer Cod. Vat. lat. 1196 f. 193, den er fiir diese Fassung notiert,
verweise ich auf den spiten Cod. Vallicell. H. 25 s. XVIL f. 200, der auf einen
Cod. Lateran. zuriickgeht.

% Cod. Vallicell. Acta Sanct. t. VIII. £. 43. Der gleiche Zusatz am Schluf
in dem von Mabillon an zweiter Stelle herangezogenen Codex (= BHL. 6072).
Doch ist der Cod. Vallic. noch davon verschieden, denn er enthilt aufierdem zu
Anfang einen Prolog und eine Zusammenarbeitung der Hine iam-Handschriften-
klasse (s. Anm. 5) mit den anderen, indem beide Eingangssiitze nacheinander
verwendet sind; er stellt sich also bereits als eine literarische Weiterbildung der
alten lateinischen Fassung dar. Da dieser Text bisher ganz unbekannt und als
Grundlage fiir die folgenden Untersuchungen wichtig ist (s. unten S. 134), so
verdffentliche ich ihn im Anhang n. IV.



134 Kapitel VII. Die Atineser Geschichtsquellen.

Ttalien #lterl); aber als sicher kann man nur behaupten, daff im
11. Jahrhundert in Monte Cassino ein erhohtes Interesse fiir diese
Heiligen zu beobachten ist, und daf man damals bereits Venafro
ftir den Ort, an dem sie begraben seien, zu halten begann. Damit
ist die Basis ftir die Untersuchung der Atineser Geschichtsquellen
gewonnen,

1. DieActa s. Marci et ss. Nicandri et Marciani des Atenulf
von Capua?).

Ughelli verdtfentlichte an Stelle der verheiffienen Arbeiten des
Petrus diaconus ein &lteres Doppelwerk iiber die Passionen des h.
Marcus, ersten Bischofs von Atina, und der hh, Nicander und Marcian,
aus der Feder Erzbischof Atenulfs II. von Capua, der in der ersten
Halfte des 11, Jahrhunderts regierte. Um den Zusammenhang dieser
Atineser Quellen mit den bisher betrachteten festzustellen, gehen wir
von dem zweiten Teil, der Passion der hh. Nicander und Marcian, aus.

Man erkennt sogleich, dafi dieser Teil des Werks mit den la-
teinischen Acta ss. Nicandri et Marciani nahe verwandt ist, und zwar
mit jener Cassineser Fassung des 11, Jahrhunderts, die Venafro als
Begrébnisort nennt?)., Man erkennt ferner, daf nicht etwa nur eine
andere Version dieser Acta vorliegt, sondern eine erweiterte Ableitung,
daf also Atenulfs Fassung jlinger als die iibrigen ist.

Die Erweiterungen Atenulfs finden sich am Anfang und am
Schlufi, Die alteren Acta bezeichneten die beiden Heiligen als Offi-
ziere, die sich vom weltlichen Kriegsdienst ab und dem himmlischen

Y Daftir spricht aufier der Kirchweihe des Gelasius auch die Erwihnung
Nicanders im Kalendarium marmoreum Neapolitanum des 9. Jahrhunderts (ed.
Capasso, Monum. ad. Neap. ducatus hist. pertinentia I. 337), vergl. oben S. 132,
sowie eines monasterium ss. Nicandri et Marciani in Neapel im 10. Jahrhundert
(vergl. Capasso in Arch. stor. p. . prov. Napol. XVIIL. 876), wihrend die von
Dufourcq 1. ¢. p. 248 herangezogene Notiz des Martyrol. Hieron. (ed. De Rossi-
Duchesne, Acta<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>