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Tre tomu drugiego.

Spis rzeczy str. III—VIII

Sowo wstpne » IX—XXXI
Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 9 lutego 1831 r. . . . » 1—25

Wnioski podane dp laski, urlopy i róne owiadczenia (2—3). Obrady
nad projektem porzdku wewntrznego Izby Poselskiej, wniesionego

ponownie przez kornisye (3—23), zakoczone ponownem odesaniem do

komisyi (23). Wnioski róne (23). Adres dywizyi uanów w sprawie

dokonanej zmiany Wodza Naczelnego (23—25).

Posiedzenie z d. 11 lutego 1831 r str. 25—57
Sprawa mandatu poselskiego Ignacego Dembowskiego, powoanego na
prezesa Komisyi Wojewódzkiej (26). Nieprzyjcie tej nominacyi przez

Dembowskiego (27—30). Wniosek Jana Augustowskiego w sprawie

podniesienia dochodów Skarbu (30). Sprawozdanie Woowskiego, jako

referenta komisyi prawodawczej odnonie do wniosku Morzkowskiego
o ksistwie owickiem i Morozewicza w sprawie zajcia majtku fa-

milii cesarsko-rosyjskiej i wadz i instytutów rosyjskich (30—32), ode-

sane z drobnemi zmianami Rzdowi (36). Ponowne podjcie dyskusyi

nad dawnym projektem porzdku wewntrzego Izbj', sprowadzonym
do materyi zapenienia miejsc wakujcych (36—52). Projekt ze zmia-

nami jednomylnie przyjty (52). Dyskusya nad projektem ogranicza-

jcym wydawanie urlopów i zabraniajcym przetrzymywanie onych

(52—54). Jednomylne tego przyjcie (54). Projekt, dotyczcy Sena-

torów i Reprezentantów, którzy nie przystpili do aktów sejmowych
z 18 grudnia i 25 stycznia (54—57), odesany do komisyi obu Izb (57).

Posiedzenie z d. 12 lutego 1831 r str. 58—90
Powody zwoania na nadzwyczajne posiedzenie (58—59). Interpelacya

widziskiego w sprawie stosunków zagranicznych (59—61). Odpowied
Zastpcy ministra spraw zagranicznych Gustawa Maachowskiego (61

—

64). Wniosek Wyka o odczytanie w Izbie odnalezionych korespon-

dencyi ministra Lubeckiego (64). Odczytanie wspomnianych papierów

(65—78). Dyskusya nad odpowiedzi ministra (78—89). Gos widzi-
skiego, przeznaczony do zakomunikowania ministerstwu francuskiemu

(82—84). Adres od Rady Wojewódzkiej Lubelskiej w sprawie ataków
gazety sNowa Polskaa przeciwko Sejmowi (89—90). W^niosek Jasie-

skiego o orderze » Oswobodzenia Polski* (90).
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Posiedzenie z d. 14 lutego 1831 r str. 91—117

Wniosek Jasieskiego w materyi porzdkowej (91—92). Interpelacya

Morozewicza co do wykonania uchway o przysidze (92) i Mazurkie-

wicza o pracach komisyi skarbowej (92). Wyk w sprawie adresu do

deputowanych francuskich (93). Deklaracye i wnioski róne (93), Pro-

jekt do prawa tyczcy si kompletu Senatu (93—94). Dyskusya nad

nim i przyjcie (94—97). Rozpoczcie obrad nad projektem o iuristi-

ium (97—117). Odesanie go do komisyi prawodawczej i organiczinej

(116-117).

Posiedzenie z d. 19 lutego 1831 r str. 117 -133

Projekt w sprawie ewentualnego przeniesienia Sejmu poza Warszaw
i niezbdnego kompletu, (118—130), prz\jty jednomylnie (131). Depu-

tacya od Senatu z projektem »Wynagrodzenia powicajcych si za

Ojczyzn rycerzy* (131). Jednomylne przjgcie tego projektu bez dy-

skusyi (132—133). Wyznaczenie komisarzy do ogoszenia tej uchway
w wojsku (133).

Posiedzenie tajne Izb poczonych z d. 25 lutego 1831 r. str. 133—139

Sprawa odroczenia i przeniesienia Sejmu (134— 137). Wojewoda Mi-
czyski cofa swój pierwotny wniosek w tej materyi (137). Sprawa

dalszych obrad w poczonych, czy w rozczonych Izbach? (138—139).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 26 lutego 1831 r. . . str. 139—160

Zawiadomienie od Rzdu Narodowego o zoeniu naczelnego dowódz-

twa przez ks. Radziwia (140). Wykrzykniciejednomylne Skrzyneckiego

Naczelnym Wodzem (140). Obiel zbyzamieni aj si wtajnyko-
mitet (141). Obrady nad przeniesieniem Sejmu z Warszawy i zmniej-

szeniem kompletu (140—143). Odoenie na póniej wniesienia projektu

o zmniejszeniu kompletu (143). Uchwaa mianujca Skrzyneckiego Na-

czelnym Wodzem (143—144). Sprawa udzielania poyczek Czonkom
Izby Poselskiej (145—146). Owiadczenie Kasztelana Ostrowskiego

w sprawie stanowiska Rady municypalnej miasta Warszawy i po-

pochu w miecie (146—148). Dalsza dyskusya nad przeniesieniem

Sejmu (148—155). Uchwaa w sprawie wniesienia tylko co odoonego
projektu o zmniejszeniu kompletu (156). Projekt odezwy do wojska,

wygotowany przez Niemcewicza, przyjty jednomylnie (156—157).

Dyskusya nad projektem Swidziskiego o komplecie (157—160). Przy-

jcie jednomylne tego projektu (159—160). Lista Posów i Deputowa-

nych, którzy deklarowali si pozosta (str. 159—160 w uwadze).

Posiedzenie tajne Izb poczonych z d. 27 lutego 1831 r. str. 160—175

(Uchwaa, ograniczajca uchwa z d. 7 lutego, wzgldem wyja-

zdu urzdników, (160—161, w uwadze). Interpelacya Swidziskiego

w sprawie atrybucyi Rzdu i powoania do ks. Radziwia (160— 163).

Sprawozdanie Kasztelana Ostrowskiego z konferencyi z Naczelnym

Wodzem o niebezpieczestwie, grocem Sejmowi (163—165) i debata

nad niem w zwizku ze spraw odroczenia Sejmu (165—175). Interpe-

lacya Swidziskiego w kwestyi nieuznawania paszportów polskich

przez Austry. Odpowied G. Maachowskiego (175).



Posiedzenie (tajne?) Izb poczonych z d. 28 lutego 1831 r. str. 175— 192

Interpelacja widziskiego w materyi zapenienia mandatów waku-

jcych (176—177; i dyskusya nad ni (177—182). Projekt Jaboskiego,

co do zwoania sejmików z cyrk. IV-go i VIII-go m. Warszawy i sej-

mików w czciach kraju przez nieprzyjaciela nie zajtych (182). Roz-

prawy nad nim (182— 184). Nalegania na Marszaka o przyjcie godno-

ci Prezesa, a przynajmniej Zastpcy prezesa obu Izb (184-). Roz-
czenie si obu Izb (185). Wotowanie w Izbie Poselskiej nad pro-

jektem Jaboskiego i przyjcie tego (185—186). Projekt Morozewicza

o nowym orderze »Oswobodzenia Polski* (186—187). Rozprawy nad

nim (187—191). Deputacya od Senatu w sprawie projektu o zwoaniu

sejmików (191). Odoenie projektu o nowym orderze do póniejszego

czasu (192).

Posiedzenie tajne Izb poczonych z d. 1 marca 1831 r. str. 192—204

Zagajenie Marszaka co do porzdku dziennego (193—194). Obrady

w tej materyi (194—199). Wniosek Chobrzyskiego wzgldem odro-

czenia Sejmu i miejsca jego zwoania (199). Obrady nad nim (199—

202). Projekt Marszaka (202—203). Odesanie go do komisyi (203—204).

Posiedzenie Izb poczonych tajne z d. 2 marca 1831 r. str. 204—215

Projekt komis)'jny, wniesiony przez widziskiego wzgldem ozna-

czenia przyszego miejsca zebrania si Sejmu (205—207). Dyskusya nad

ogóem i pocztek dyskusyi szczegóowej (207—215). Zerwanie kompletu

wskutek wyjcia niektórych Czonków C^ló).

Posiedzenie tajne Izb poczonych z d. 3 marca 1831 r. sir. 215—221

Dalszy cig dyskusyi szczegóowej nad projektem przyszego miejsca

zebrania si Sejmu (216—219). Gosowanie nad nim i przyjcie (219—

220). Sprawa odezwy Sejmu do Narodu i powierzenie jej Niemcewi-

czowi (220). Gos Niemcewicza w sprawie bezpieczestwa archiwów

sejmowych (220—221). Program prac komisyjnych, obejmujcy projekt

o kredycie dla Rzdu i projekt o uwaszczeniu wocian w dobrach

narodowych (221).

Posiedzenie tajne Izb poczonych z d. 4 marca 1831 r. str. 222—225

Projekt w sprawie poyczek, udzielanych Czonkom obu Izb (224) przy-

jty (224). Odezwa Sejmu do Narodu w redakcyi Niemcewicza uchwa-

lona (224-225).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 8 marca 1831 r. . . . str. 225—229

Deklaracya Kasztelana Ostrowskiego wzgldem stanowiska Gwardyi

Narodowej (226-227). Adres teje do Sejmu (227—228). Referat w spra-

wie zatwierdzenia odbytych sejmików, powierzony Kasztelanowi Ko-

chanowskiemu, deputowanemu Zwierkowskiemu i posowi winiar-

skiemu (229).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 9 marca 1831 r. . . . str. 230—266

Sprawozdanie Kasztelana Kochanowskiego w sprawie sejmików z cyr-

kuu IV-go i VIII-go miasta Warszawy (231—232). Odnone uniwersay

Rzdu Narodowego (230—231 w uwadze). Rozprawy w tej materyi (232—

236). Zatwierdzenie wyboru Dominika Krysiskiego (236). Nieza-

twierdzenie wyboru Min. skarbu Alojzego Biernackiego (237). Póniejsza
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debata o motywach powzitej uchway (237—245). Minister Skarbu

wnosi projekt o udzielenie kredytu Rzdowi na potrzeby biece
(245—248). Projekt o kredycie (248-249). Referat Zwierkowskiego

(249—257). Debata nad wniesionym projektem (257—266) i uchwalenie

tego jednomylne (266). Wnioski Jana Augustowskiego ("266).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 22 marca 1831 r. . . str. 267—301

Zagajenie Marszaka o porzdku dziennym (268). Sprawa zatwierdzenia

powtórnego sejmiku w cyrk. VIII m. Warszawy (268). Uniwersa Rzdu
Narodowego (268 w uwadze). Sprawozdanie Kasztelana Kochanowskiego

(268—269). Zatwierdzenie wyboru Ludwika Lutostaskiego (270).

Referat wirskiego w sprawie wniosków Jana Augustowskiego co do

budetu na r. 1881 i co do oznaczenia maximum pensyi dla urzdni-

ków (270). Odoenie pierwszego wniosku do aktów i wezwanie Mini-

stra Skarbu do przedoenia listy cywilnej (274). Interpelacya dziesiciu

czonków Izby Poselskiej o postpie i toku sprawy narodowej (274).

Obrady nad ni i zamienienie si Izby w wydzia tajny (274

—

278). Pytania Posturzyskiego, Gumowskiego, Marszaka, Klimonto-

wicza i Niesioowskiego, wystosowane do Zastpcy ministra spraw
zagranicznych (279). Debata nad polityk zagraniczn (279—289). Gos
kasztelana Lewiskiego w sprawie niedjskrecyi, przez pras popenia-

nych (289). Rozprawa o wolnoci druku (289—293). Incydent z Deputo-

wanym Posturzyskim w sprawie szachowania narodowoci* (293—
298). Cyrkularz Zastpcy ministra spraw zagranicznych do polskich

ajentów dyplomatycznych o bitwie grochowskiej (298—301). Odezwa
Izb do Rzdu w sprawie niedyskrecyi prasowych i powcigniciu
naduy druku (301). Wniosek Zwierkowskiego w sprawie obchodu

aobnego za polegych (3(il).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 23 marca 1831 r. . . str. 302—309

Wybór Prezesa Izby Obrachunkowej. Obrady i rezultat wotowania na

korzy Andrzeja Horodyskiego (303—309).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 28 marca 1831 r. . . str. 309—350

Interpelacya Morozewicza w sprawie ksigi do zapisywania dobrowol-

nych ofiar dla wocian- onierzy (310). Wtpliwoci podniesione przez

Dembowskiego i Konst. Witkowskiego w sprawie maego kompletu

wobec projektu o uwaszczeniu wocian i obrady w tej kwestyi

(310—314). Projekt rzdowy (314 w uwadze) i projekt komisyjny o na-

daniu wasnoci, wocianom w dobrach narodowych (315—317). Wy-
wody Ministra przychodów i skarbu (317—320); Radcy Stanu Brodz-

kiego (320—325); widziskiego (325-328) i Zwierkowskiego (328—332)

w tej materyi. Uchwaa co do drukowania mów powyszych (332).

Dyskusya ogóowa (332—349). Wnioski róne (350).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 29 marca 1831 r. . . str. 350—383

Dalszy cig dyskusyi ogóowej nad projektem o uwaszczeniu (351—
378). Rozpoczcie dyskusyi szczegóowej nad wstpem (motywami)

do projektu (379—382). Odoenie sesyi z powodu braku kompletu (383).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 30 marca 1831 r. . . . str. 383—410

Wymówki Marszaka, co do nieregularnego schodzenia si na czas
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oznaczony (384). Wnioski róne (384). Wniosek Dembowskiego, co do

przywoania nieobecnych Czonków Izby Poselskiej (884—385). Obrady

w tej kwestyi (385—389), zakoczone ucliwa przywoujc do War-
szawy tak Senatorów, jak Posów na 15 kwietnia (389). Kwestya Po-

sów nowoobranych (389—390). Dalszy cig dyskusyi nad wstpem
(motywami) do projektu o uwaszczeniu (390—402). Redakcya wstpu
przyjta (402—403). Dyskusya nad artykuem 1-szym tego pro-

jektu (uznanie prawa wasnoci wocian (403—410), zakoczona ucliwa-

leniem tego artykuu (410).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 6 kwietnia 1831 r. . . str. 411—441

Weryfikacya' odbytych wyborów (411—424): zatwierdzenie Floryana
Sucheckiego na Posa wieluskiego (412—414); min. spr, wewn.
Bonawentury Niemojowskiego na Posa wartskiego (414—420);

Zast. min. spr. zewn. Gustawa hr. Maachowskiego na Posa
szydowieckiego (420— 422); zawieszenie uchway w sprawie zatwier-

dzenia Fr. Chomentowskiego na deput. m. Sandomierza z powodu
zarzutów, postawionych przez Joachima Bartoszewicza (422—424).

Interpelacya Gawroskiego w sprawie przedstawienia Izbom listy cy-

wilnej (424—426) i Rembowskiego o bezprawnem rozporzdzeniu gu-

bernatora Warszawy (426—427). Dalsza dyskusya nad projektem

o uwaszczeniu, art. 2-gi (regulacya gruntów, podzia i zaokrglenie

osad) (427—441).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 7 l^wietnia 1831 r. . . str. 441—468

Wniosek Klimontowicza o obrady w rozdzielonych Izbach (442). Dalszy

cig dyskusyi nad projektem o uwaszczeniu; art. 3 (wyrachowanie

czynszu) (442 — 468). Zwrócenie tego artykuu do komisyi (468). Wnio-
sek Szanieckiego wzgldem ustalenia losu wocian w dobrach pry-

watnych (468).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 8 kwietnia 1831 r. . . str. 468—493

Dalszy cig rozpraw nad poprawionym artykuem 3-cim projektu

o uwaszczeniu (wyrachowanie czynszu), zakoczony odrzuceniem

redakcyi art. 3 -go (469—492).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 9 kwietnia 1831 r. . . str. 493—515

Listy od Posów nieobecnych, proszcych o przeduenie urlopu i ne-

gatywne zaatwienie tej sprawy przez Izby (493—496). Dalszy cig obrad

nad projektem o uwaszczeniu; przyjcie poprawionego artykuu
3- go (wyrachowanie czynszu) (496—497). Dyskusya nad art. 4-tym
(kapitalizacya czynszu i wykup) i tego przyjcie (497—515).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 11 kwietnia 1831 r. . . str. 516—550

Obrady nad projektem o uwaszczeniu : wniosek Woowskiego w spra-

wie cigania czynszu (516—519). Dyskusya o egzekucyi i przyjcie

specyalnego artykuu, jako 5-go, powiconego tej matery

(519—533). Dyskusya nad art. 6-tym (dawnym 5-tym) (suebnoci
i ciary, propinacya) (533—549) i jego przyjcie (547—549). Wniosek

B. Niemojowskiego o ograniczeniu wolnoci kilkakrotnego przema-

wiania (549). Odrzucenie pisma do Sejmu przeciwko gubernatorów

(549). Zapowied naboestwa aobnego za polegych (549—550).
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Posiedzenie Izb poczonych z d. 13 kwietnia 1831 r. str. 550—579

Obrady nad projektem o uwaszczeniu : nad art. VII, dawnym VI, (termin

rozpoczcia i ukoczenia oczynszowania) (551—563); art. VIII, dawnym

VII, (uwidocznienie prawa wasnoci w ksigach hipotecznych) (563—

572) i art. IX, dawnym VIII, (niepodzielno niespaconych gruntów)

(572-579).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 14 kwietnia 1831 r. . str. 579—598

Zakoczenie obrad nad projektem o uwaszczeniu: nad art. X, da-

wnym IX (podzia folwarków), który usunity zosta (580—594); nad

art. X, nastpnym (rozrzdzanie kapitaem z wykupna gruntów)

(594—596). Usunicie artykuu XI (o prawie propinacyi), a wprowa-

dzenie natomiast art. dodatkowego, Bonawentury Niemojowskiego,

o komitecie wociaskim (596—597). Przyjcie art. XII (ogoszenie

i wykonanie) (597). Odesanie projektu, przez Izby przyjtego, do Ko-

misyi (597). Wezwanie od jeneraa gubernatora Warszawy do Czon-

ków Izb w sprawie penienia suby w Gwardyi Narodowej i odpowied
Marszaka (597-598).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 18 kwietnia 1831 r. . str. 598—620

Zjazd Czonków obu Izb, przywoanych do Warszawy i odczytanie

listy obecnoci (598—602). Wniosek Ledochowskiego Jana w sprawie

wykrelenia Posów i Senatorów, którzy do aktów rewolucyjnych nie

przystpili (601—602). Wniosek Kasztelana Nakwaskiego w sprawie

dokompletowania Senatu (602—603), widziskiego w sprawie instrukcyi

dla Jener. Dwernickiego, wkraczajcego naWoy (603), i KI. Witkow-

skiego o wystawienie wityni Najwyszej Opatrznoci (603). Kwestya

zaskaronego wyboru Fr. Chomentowskiego (60.S— 604). Interpelacya

Kaczkowskiego do Marszaka Sejmu w sprawie obradowania w po-
czonych Izbach (604). Dyskusya nad t matery, przerwana incydentem

z powodu wystpienia Jana Jezierskiego (613—617), zakoczona uchwa
o prowadzeniu nadal obrad, nawet nad projektem o uwaszczeniu,

w Izbach rozczonych (604—620).

Indeks osobowy str. 621—632

Indeks rzeczowy » 633—645

Omyki druku » . .. 647
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Sowo wstpne.

Tom ninieJTszy — drugi — obejmuje protokoy dwudziestu

omiu (w tern dziewiciu tajnych) posiedze, ju to Izby

Poselskiej, ju to Izb poczonych, od 9 lutego do 18 kwietnia

1831 r. Dziaania Sejmu nie posiadaj w tym dziesiciotygo-

dniowym okresie czasu tej doniosoci pod wzgldem zasadni-

czym, jaka je charakteryzowaa w epoce poprzedzajcej (ob.

Tom I. Sowo wstpne). Gdy tam miano na oku wytworzenie

ram prawnopolitycznych dla niepodlegego Królestwa Polskiego

i skrystalizowanie rewolucyjnego programu, tu idzie ju tylko

o dalsz prac w obrbie ram wytworzonych i o wykonanie

zaznaczonego programu, a wykonawc staje si w pierwszej

linii picio-osobowy Rzd Narodowy, wraz z podwadnymi mu
ministrami, i wojsko pod komend Naczelnego Wodza.

Z chwil, gdy w pierwszych dniach lutego rozpoczynaj

si kroki wojenne, z koniecznoci uwaga spoeczestwa zwraca

si ku tym organom naczelnym. Jakkolwiek s one wytworem
Sejmu i dziaa maj pod kontrol Sejmu, który oprócz tego

prawa nadzoru zachowa sobie cz atrybucyi i majestatu kró-

lewskiego, jednak ani ich sukcesy bezporednio Sejmowi blasku

nie przynios, ani popenione przez nie bdy dadz si przez

Sejm naprawi. To te »legalne uosobienie Narodu« na czas

pewien w cie niejako si zasuwa, podczas gdy w rku Rzdu
i Wojska spoczywaj losy niepodlegoci kraju, od wywalczenia

której cay dalszy byt zaley. Speniwszy na razie najwaniej-

sz cz swojego zadania i korzystajc z chwilowego zepchni-

cia na drugoplanowe stanowisko, . Sejm zabiera si do pracy

w pócieniu, gównie nad samym sob.

Nie byoby w tem jeszcze nic zdronego. Sejm musi my-

le sam o sobie, gdy jako organ zwierzchniczy, od nikogo



nie jest zaleny, i nikt, prócz niego, o skadzie jego i funkcyo-

nowaniu stanowi nie moe. Sejm musi te pamita o sobie —
i znowu dla tego, e jest organem zwierzchniczym i jakby

dusz wcielon Narodu — aeby unikn moliwego zamachu
czy pressyi ze strony rzdu rosyjskiego: Sejm, który sankcyo-

nowa rewolucy, detronizowa Mikoaja i doprowadzi do

wojny, wystawiony te jest w pierwszym rzdzie, w razie

niepowodze ora, na mciwo, czy podstpne dziaanie nie-

przyjaciela.

Powysze momenty prawno-publicznej natury wystarczy-

yby do usprawiedliwienia Sejmu wobec sdu potomnoci z za-

biegów, jakie czyni w danej chwili dla zabezpieczenia swojego

istnienia — gdyby nie wiadectwa wspóczesnych, stwierdza-

jce, e u niektórych Czonków Sejmu doczaj si momenty
natury osobistej, prywatnej (pragnienie opuszczenia Warszawy,
ch zajcia si wasnymi interesami, naraonymi na szwank
wskutek duszego pobytu w stolicy i t. p.) — momenty, które

równie usprawiedliwiaj wysiki Sejmu w celu moliwego
utrzymania kompletu, ale rzucaj jednoczenie wiato mniej

korzystne na pewne elementy z ona Senatu i Izby Poselskiej

i wytwarzaj — obok niebezpieczestwa, grocego z zewntrz—
niebezpieczestwo w^ewntrzne rozpierzchnicia si Sejmu, roz-

wizania wskutek niczem nie dajcej si powstrzyma dezercyi.

Powstaje std nastrój, dajcy si atwo wyczu nawet w suchych

protokoach, nastrój gorczkowy, który sprowadza za sob jaki

stan niecierpliwego krcenia si na miejscu, ogldania.si Sejmu
na stolic i, odwrotnie, ogldanie si ludnoci stoecznej na Sejm—
stan, nad którym elementy twardsze, wytrawniejsze musz
w kocu zapanowa, aeby za wszelk cen obroni godno
Sejmu i Narodu.

Nie mogc- powstrzyma prdu absenteizmu. Sejm zmu-
szony jest uczyni na jego rzecz ofiar, wyrzec si chwilowo

wspóudziau elementów niespokojnych, legalizowa wprost,

a wic przyoblec w legaln form rozjazd Posów i Senatorów,

aeby w postaci skurczonej t. zw. maego kompletu uratowa
istnienie Sejmu i da mu mono w ten sposób przetrwania

chwili najwikszej depresyi i). Tem tomaczy si fakt, e w sche-

^) Ten sam Sejm, w którym d. 3 lutego (Ob. t. I, str. 4;56) Repre-

zentanci zoyli solenn przysig, i >dopeIni z prawoci i czystem



XI

matycznym obrazie uchwa sejmowych w zakresie prawodaw-

stwa z miesica lutego i marca lwia ich cz przypada na

materye Sejmu dotyczce, jak i to, e dopiero w drugiej po-

owie objtego tym tomem okresu, a wic gdy Sejm zreduko-

wany zosta do mniejszego kompletu i zmniejszyo si niebez-

pieczestwo bezporednio od nieprzyjaciela groce, prawo-

dawcze obrady sejmowe zwrócone by mogy do kwestyi

reformy wociaskiej.

Dzielc uchway i czynnoci sejmowe podug schematu

przyjtego w tomie pierwszym, otrzymujemy obraz nastpujcy:

A) W zakresie prawodawstwa tak urzdzajcego, jak zwy-

kego powzito uchway sejmowe:

a) Prawo z 12 lutego-) o reintegracyi Izby Po-

selskiej 2) (ob. niej str. 36— 52).

Prawo to nakazuje Rzdowi Narodowemu zarzdzenie

wyborów w celu zapenienia miejsc wakujcych po Posach;

a za wakujce uznaje te mandaty, których oprónienie

byo wynikiem 1° niezarzdzenia, 2" niezatwierdzenia wyboru,

?)^ mierci Posa lub Deputowanego, 4° przyjcia przeze

urzdu patnego, 5° oddalenia si z kraju bez zezwolenia

Sejmu, 6° dostania si w niewol; zaatwia dalej »na ten

jeden Sejm« bardzo draliw kwesty utrzymania, czy nie-

utrzymania przy mandacie wojskowych i urzdników, w ten

sercem, niezgit wol i mzkiem powiceniem swoje poslannictwoc —
ten sam Sejm w d. 9 lutego (ob. niej str. 12) o mao nie posun si do

uznania wyjedajcych bez urlopu za zdrajców ojczyzny; a w d. 26 lu-

tego, po bitwie grochowskiej, znalazo si zaledwo 31 Posów i 10 Senato-

rów, którzy deklarowali si pozosta w Warszawie (niej str. 159). Przyzna

jednak naley, e o ile przecitna liczba Posów na szeciu posiedzeniach

midzy 9 lutego a 25 lutego wynosi 74;-ech, na dalszych omnastu posie-

dzeniach t. zw. maego kompletu midzy 28 lutego a 14 marca, wynosi

4:5-ciu Czonków Izby Poselskiej, a wic jest wysz od liczby podpisanych

deklaracyi.

1) Uchwalone w Izbie Poselskiej w d. 11 lutego.

2) Projekt porzdku wewntrznego Izby Poselskiej, wnie-

siony 7 lutego i zwrócony Komisyom do ponownego rozbioru (ob. tom I,

str. 520—531), nie dozna askawszego przyjcia w d. 9 lutego w Izbie, która

wprawdzie uznaa zasad projektu za potrzebn, lecz raz jeszcze projekt

do Komisyi zwrócia. W tej fazie rozpad si on na dwa projekty do

praw sejmowych, z których pierwsze zamieszczono pod a), drugie

niej pod c).
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sposób, i Czonkowie Izby Poselskiej, którzy przed 12 lutego

do suby czynnej wojskowej wstpili, mandatów swych nie

trac, natomiast cj, którzy od czasu rewolucyi przyjli — choby
bez pacy — urzdy, do których paca jest przywizana, dziel

si na dwie kategorye: na zrzekajcych si piastowanego przez

nich urzdu, którzy wtedy mandat swój i nadal zachowuj, —
i niezrzekajcych si urzdu, którzy mandat trac, ale mog
podda si reelekcyi, a w kadym razie zasiada w Izbie do

chwili, dopóki nowoobrani Reprezentanci miejsc swoich w Izbie

nie zajm. Widoczn tu jest tendencya 1" powstrzymania w przy-

szoci Posów od wstpowania w szeregi wojskowe i urzdni-

cze; 2° zlikwidowania stanu przejciowego w sposób poci-

gajcy za sob moliwie niewielk liczb nowych wyborów,

ale zato w tych granicach: 3° tendencya do jaknajszybszego

dokompletowania Izby. Prawo to wreszcie zawiera przepisy

porzdkowe co do terminów i prezydowania odby si maj-
cych sejmików.

W zwizku z niem (a to mianowicie, w skutek niewy-

konania przez Rzd Narodowy pod rónymi pretekstami prawa

z 12 lutego) pozostaje uchwalone w kilkanacie dni póniej

b) prawo z 28 lutego o zwoaniu Sejmikówcyr-
kuu IV- go i VIII- go (praskiego) m. Warszawy. (Ob.

niej str. 176—186, 191— 192), które ponownie nakada na Rzd
Narodowy obowizek niezwocznego zarzdzenia wyborów z wy-

ej wzmiankowanych okrgów, choby oba wybory miay si od-

Oy w Warszawie
;
podobnie nakazuje zwoanie sejmików

w czciach kraju przez nieprzyjaciela niezajtych, lub zajtych,

lecz w nastpstwie przeze opuszczonych. Prawo to, dalej, po-

wierza funkcy rozpatrywania wanoci sejmików i zatwier-

dzania wyborów obu poczonym Izbom zamiast dawnego
systemu, wedug którego funkcya ta naleaa do atrybucyi

Senatu.

cj Prawo z 12 lutego') o zabezpieczeniu pra-

wnego kompletu czyli o ograniczeniu wydawania
urlopów (ob. niej str. 52—54) do powodów sprowadzajcych

oprónienie mandatu i potrzeb zarzdzenia nowych wyborów

Uchwaa Izby Poselskiej jest z 11 lutego.
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w myl prawa z 12 lutego o reintegracyi Izby Poselskiej —
dodaje jeszcze dwa nowe, mianowicie 1*^ oddalenie si Posa

lub Deputowanego z miejsca obrad bez pimiennego upowa-
nienia Marszaka, 2° niepowrócenie z urlopu na czas ozna-

czony bez uzasadnionej przyczyny. Ogranicza wreszcie prawo

Marszaka tak co do wydawania wogóle urlopów w razie

zmniejszenia si liczby obecnych do dziesiciu po nad poow
t. j. do liczby 74-ch, jak i co do dugoci trwania wydawanych

urlopów.

d) Prawo z 14 lutego o komplecie Senatu (ob

niej str. 93—97), które upowania komplet z 19-tu Senatorów

do zaatwienia wszystkich czynnoci sejmowych a do chwili,

gdy Senat wzmocniony zostanie nowymi Czonkami i osignie

liczb prawem oznaczon.

e) Prawo z 19 lutego o ewentualnem przeniesie-

niu Sejmu i zmniejszeniu kompletu (ob. niej str.

118— 131). Uchwaa ta, wywoana wnioskiem Józefa hr. Maa-

chowskiego (str. 23) o przeniesienie Sejmu w razie grocego
niebezpieczestwa do Kielc, odstpuje od niego o tyle, e so-

lennie wygasza zasad, i Sejm jest nieustajcy, a wic nie

moe by zamknity ani rozwizany, a co najwyej odroczony

przez poczone Izby i to tylko w celu zebrania si niezwo-

cznie w innem miejscu; e dalsze jej postanowienia s natury

ewentualnej, a wic odnosz si do przypadku tak zarzdzo-

nego odroczenia i przeniesienia, normujc sposób powzicia

odnonej uchway, okrelaj ogólnikowo miejsce zebrania si:

w kraju lub nawet zagranic, sprowadzaj komplet Senatu

do litu Czonków, a Izby Poselskiej do 33-ch, a wzgldnie

komplet Izb poczonych do 33-ch na wypadek niezgromadzenia

si w nowowyznaczonem miejscu w dostatecznej wedug da-

wniejszych przepisów iloci, lub na wypadek przeniesienia

Sejmu zagranic. Natomiast kade inne zwoanie i obradowanie

Czonków Sejmu w miejscu, bdcem pod wadz Cesarza Ro-

syi, uznane jest wraz ze swymi skutkami za niewane.

f) Prawo z 26 lutego o zmniejszeniu kompletu
(ob. niej str. 140— 143, 146—160). Uchwaa ta powzita na-

zajutrz po bitwie grochowskiej w sposób do popieszny i pod

groz, e w razie jej nieuchwalenia w ogóle potrzebnego kom-

pletu zabraknie (str. 156), znamionowaa niemniej zwycistwo
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po stronie tych, którzy jaknajduej pragnli Sejm utrzyma
w Warszawie, nad tymi, którzy byli zwolennikami niezwo-

cznego odroczenia i przeniesienia Sejmu w bezpieczniejsze

miejsce. Przewiduje ona obie hypotezy: 1^ pozostanie
w stolicy i ze wzgldu na ten przypadek uzupenia luk
istniejc w prawie z 19 lutego, które zaatwio kwesty kom-

pletu na wypadek obrad po za Warszaw. Dla obrad w sto-

licy ustanowiona wic obecnie zostaje zasada odbywania po-

siedze w Izbach poczonych, ilekro która z Izb nie znajdzie

si w prawnym komplecie; zasada o zmniejszeniu kompletu

Izb poczonych do 33ch; zasada selekcyi pomidzy tymi, co

zostaj, a tymi. co stolic opuszczaj, w formie indywidualnych

deklaracyi w tym lub owym kierunku bez potrzeby proszenia

o udzielenie urlopu; wreszcie zakaz wyjazdu, gdy skad obu Izb

spadnie do liczby 40 Czonków. 2°. Drug hypotez, i znowu
tylko hypotez, jest opuszczenie przez Sejm War-
szawy — a wic to, co miao na oku prawo z 19 lutego:

prawo nowe stanowi tylko, e o odroczeniu i przeniesieniu

Sejmu — o ileby same Izby nie zdyy zadecydowa— Rzd
je zawiadomi za porozumieniem si z Naczelnym Wodzem i za

porednictwem Przewodniczcych odnonych Izb lub Izb po-
czonych.

g) Prawo z 27 lutego, ograniczajce uchwa
z 7 lutego odnonie do wyjazdu urzdników z cz-
ci kraju zajtych przez nieprzyjaciela. (Ob. tom I

str. 515 art. 3 i niej str. 160— 161). Dawniejsza uchwaa z 7

lutego, która uwaa kazaa jako zdrajców kraju tych wszy-

stkich urzdników, którzyby pozostali w czciach kraju zaj-

tych przez nieprzyjaciela, pocignby musiaa t konsekwency,
i w razie opuszczenia Warszawy przez Rzd i Sejm, zmusze-

niby byli pody za nimi i wszyscy urzdnicy, aeby nie

podpa pod rygor powyszej ustawy. Prawo nowe, przeciwnie,

stawia odwrotn regu, zdejmuje zakaz ogólny, a rozciga

rygor kary na tych tylko nieposusznych urzdników stolicy,

którzy wyranie do jej opuszczenia wezwani bd. Za to wszy-

scy, czy to wojskowi, czy urzdnicy, nalecy do skadu Sejmu,

na przypadek przeniesienia tego, za nim musz pody, aby

w ten sposób udaremni ewentualn prób ze strony Rosyi

uformowania jakiego faszywego Sejmu Królestwa Polskiego.
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h) Prawo z 3 marca, oznaczajce Miechów jako

miejsce pierwszego zjazdu na przypadek odrocze-

nia Sejmu (ob. niej str. 194, 199— 220). Prawo to znowu jest

tylko ewentualnem, a wic nie nakazuje odroczenia i przenie-

sienia go w inne miejsce, a jedynie przewiduje hypotez, i
wypadnie potrzeba powzicia takiej uchway — i dopiero na

ten przypadek, idc za wnioskiem Rzdu i Naczelnego Wodza,

oznacza Miechów, jako miejsce zebrania, o ile Izby inaczej nie

postanowi. Co do powzicia samej decyzyi o chwili odro-

czenia, prawo nowe pozostawia je z reguy Izbom, a jedynie

w nagych okolicznociach — Prezydujcym w Senacie i Izbie

Poselskiej wraz z pozostaymi Czonkami. Dopóki jednak pra-

wne odroczenie nie nastpi. Sejm ma trwa nadal w Warsza-

wie, i ci, co si deklarowali do maego kompletu, maj w War-

szawie pozosta. W szeregu ustaw wymienionych powyej,

prawo z 3 marca jest ostatni w tym okresie uchwa, która

zajmuje si wci poruszan i odsuwan kwesty efektywnego

przeniesienia Sejmu. Data te 3 marca jest chwil, w której

Sejm wzgldnie najwicej si zbliy do tej upragnionej przez

wielu Czonków decyzyi — jednake jej nie powzi i burz
przetrzyma.

Z uchwa powzitych w innych materyach naley tu

jeszcze:

i) Prawo z 19 lutego o nagrodach dla wojsko-

wych (ob. niej str. 131—333), które ustanawiao trzy formy

wynagrodzenia walczcych: 1-sze pensye dla rannych onierzy

i podoficerów, wzgldnie dla wdów i maoletnich dzieci —
uznane jako cz dugu publicznego; 2-gie ustanowienie od-

dzielnej ozdoby honorowej dla odznaczajcych si w powstaniu

narodowem — i dziesicio-milionowej dotacyi w dobrach naro-

dowych dla zaszczyconych t ozdob oficerów, podoficerów

i onierzy; 3-cie otwarcie ksig ofiar dobrowolnych, czynionych

przez Senatorów, Posów, Deputowanych i innych wacicieli

ziemskich — ofiar w gruntach i zabudowaniach na rzecz po-

wracajcych z wojny podoficerów i onierzy lub ich wdów
i sierot.

k) Wreszcie, prawo z 4 marca o poyczkach dla

Czonków Sejmu (ob. niej str. 145—146, 223—224), które

przewidujc, i wielu z nich wskutek odcicia od swych ma-
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jtków znajd si pozbawieni dochodów, ustanowio dla nich

mono zwrócenia si niezwocznie — i to w 24 godzinach —
do Rzdu o poyczk, której wysoko jednak 3,000 zp. dla

kadeg'0 przenosi nie naoga.

B) W zakresie wadzy rzdowej i wykonawczej dziaania

Sejmu przedstawiaj si jako:

a) Akta ukonstytuowania organów, prawem prze-

widzianych, a wic wybór Skrzyneckiego na Naczelnego Wodza
(str. 140, 143— 144) i Andrzeja Horodyskiego na Prezesa Izby

Obrachunkowej (str. 303—309); zatwierdzenie nowo lub pono-

wnie wybranych Posów i Deputowanych (str. 236, 268—270,

412—422), uniewanienie wyboru ministra Skarbu (237), zawie-

szenie decyzyi odnonie do wyboru Fr. Chomentowskiego

(422—424); wreszcie uchwaa z 30 marca w sprawie przywo-

ania do Warszawy wszystkich nieobecnych Senatorów, Posów
i Deputowanych na dzie 15 kwietnia (str. 384—385) — po-

wrotna fala, znamionujca wzgldne uspokojenie umysów.
b) Solenne deklaracye we wasnem imieniu

czynione, a wic odezwa Sejmu do wojska z 26 lutego (str.

156— 157), stwierdzajca, i »wojsko polskie znakomicie zasu-

yo si na wdziczno Ojczyzny swojej « — i odezwa Sejmu

do Narodu z 4 marca (str. 224—225), w której Izby zawiad-

czaj o swem postanowieniu nie odraczania Sejmu, nie roz-

dzielania si z Rzdem i Wojskiem, bronienia do ostatka wol-

noci, honoru i sawy ludu polskiego.

Gdy uprzytomni si stan duchowej rozterki, . w jakiej

znajdowa si sam Sejm wobec rónych sprzecznych de
w swojem gronie — o czem zreszt po za jego murami co-

kolwiek wiedziano— tern silniej wystpi przebijajcy si w obu

odezwach zamiar podniesienia ducha w Sejmie i po za Sej-

mem przez tych, którzy poczucia odpowiedzialnoci z tytuu

przewództwa duchowego Narodu w chwilach przeomowych
nie stracili.

c) Zarzdzenia w materyach wojskowych
i skarbowych, «v szczególnoci, udzielenie w d. 9 marca

Rzdowi na potrzeby biece dalszego (por. Tom. I, str. 410

—

433) kredytu w danej przeze wysokoci 24.786.535 zp.

22 gr. (niej str. 245—266).

d) Akta kontroli nad dziaaniem Rzdu Nar o-
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do w eg- o i Ministrów, wskazówki, polecenia i t. p.

Tu naley odesanie do Rzdu Narodowego sprawozdania ko-

misyi Sejmowych w materyi zamierzonej konfiskaty Ksistwa
owickiego, tudzie zajcia majtków do cesarsko-rosyjskiej

familii, wadz i instytutów rosyjskici nalecych, i uycia od-

wetu wobec Rosyi za zagrabienie przez rzd rosyjski fundu-

szów Banku Polskiego (str. 31— 36). Interpelacya pod adresem

Zastpcy ministra spraw zagranicznych w materyi dyploma-

tycznej, w szczególnoci, co do stanowiska konsula i rzdu
francuskiego wobec rewelacyi o zamiarach Rosyi wypowie-
dzenia wojny Francyi i uycia siy zbrojnej polskiej w epoce

poprzedzajcej rewolucy, pr*yczem odczytano odnalezion ko-

respondency ks. Lubeckiego z polskim Sekretaryatem Stanu,

wykazujc porozumienie midzy rzdem polskim a rosyjskim

(str. 58— 89); interpelacya pod adresem Zastpcy Ministra Spraw
zagr. o nieuznawanie przez Austry paszportów polskich (str.

175); obrady wywoane niewykonaniem przez Rzd uchway
o reintegracyi Izby Poselskiej (str. 176 -182); wezwanie Mi-

nistra Skarbu do przedoenia komisyom listy cywilnej i za-

prowadzenia w niej oszczdnoci (str. 274, 424—426); interpe-

lacya pod adresem Rzdu, co do postpu i toku sprawy naro-

dowej (str. 272—301), z której skorzysta Zastpca Ministra Spraw
zagr., aeby zakomunikowa Izbom rozesany przeze w d. 27

lutego ciekawy cyrkularz do polskich ajentów dyplomatycznych,

usprawiedliwiajcy detronizacy Mikoaja, i drugi z 20 marca

o wynikach bitwy grochowskiej, interpelacya tern zreszt inte-

resujca, i w obradach dotknito te sprawy rzekomych uka-

dów z Rosy, a pose Posturzyski wysun nawet kwesty
szachowania narodowoci, jako podstawy do przyszych roko-

wa (str. 293 i nast.); wezwanie do Rzdu, by zawiesi wol-

no druku co do spraw wojennych i przygotowa projekt do

prawa o karaniu naduy druku (str. 301); wreszcie interpelacye

w sprawach drobniejszych (str. 310, 426—427).

W powyszym obrazie czynnoci Sejmowych nie mieszcz
si dwie materye, któremi Sejm si zajmowa, których jednak

nie doprowadzi do koca. Bya to:

C) W zakresie sdownictwa— kwestya t. zw. justitium czyli

juristitium^ a wic czasowego zawieszenia, a do ukoczenia

wojny, wykonywania jurysdykcyi w caym szeregu spraw fami-

Dyaryusz. T. II. b
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lijnych i majtkowych. Wniesiony projekt zmienia w licznych

punktach istniejce ju juristitium z epoki Rzdu Tymczaso-

weo^o i Dyktatury, natrafi jednak w Izbie Poselskiej na pewne

wtpliwoci i odesany zosta z powrotem do Komisyi (str.

97—117). ^___

Drug kwesty niezaatwion, jakkolwiek bardzo daleko

posunit, staa si kwestya z zakresu ustawodawstwa so-

cyalno-politycznego, a mianowicie reforma wociaska.
Sprawa ta nie znalaza si na porzdku dziennym zupe-

nie niespodzianie. Od chwili wybuchu rewolucyi, w miar, jak

niebezpieczestwo wojny stawao si coraz bliszem, gdy wre-

szcie si okazao, e wypowiedziana wojna wymaga bdzie

nadzwyczajnego wysiku i czynnego wspóudziau wszystkich

warstw Narodu, jaskrawo zarysowa si kontrast midzy t
rol, jakiej odegrania spoeczestwo od wocian oczekiwao,

a tern upoledzeniem, w jakiem ta klasa dotychczas zostawaa.

wChwila entuzyazmu narodowego«, jak scharakteryzowa Radca

Stanu Brodzki epok rewolucyjn, bya wanie tym momen-

tem historycznym, w którym mona byo i wyraniej, ni kiedy

kolwiek, odczu niedomagania wasnego ustroju i na energi-

czniejsze si zdoby rodki w kierunku naprawy spoecznej.

Ju w przerwie midzy sejmow sesy grudniow, a sty-

czniow, pod wpywem bliszego zapoznania si z niekorzy-

stnymi dla wocian rezultatami polityki ks. Lubeckiego,

a w szczególnoci zbagatelizowania ich sytuacyi prawnej w do-

brach narodowych, powstaa wród obecnych w Warszawie
Czonków Sejmu myl zawrócenia w przeciwnym kierunku,

i w tym celu zawezwano ówczesnego Zastpc Ministra Skarbu

hr. Jelskiego, by przygotowa projekt restytuowania wocianom
ich praw dawnych. Niezalenie od tej akcyi reparacyjnej uchwa-

lono w Sejmie wspomniane powyej prawo z 19 lutego o na-

grodach dla wojskowych, które miao na oku wprawdzie za-

suonych na polu bitwy, ale i tu byo przejawem gotowoci
Sejmu do zwikszenia iloci wocian wacicieli tak kosztem
czci majtku publicznego, jak i kosztem dobrowolnych ofiar

prywatnych.

Wypadki wojenne i podstpienie nieprzyjaciela pod War-
szaw wywoay chwilowo przeom w onie samego Sejmu,
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lecz po rozjedzie Senatorów i Posów i sprowadzeniu Sejmu

do mniejszego kompletu nastpio wzgldne uspokojenie: Ko-

misye Sejmowe mogy odda si pracy rozbierania projektu Rz-
dowej Komisyi Skarbu, udzielonego im w d. 3 marca (str. 221).

Projekt rzdowy (str. 314 w uwadze), jeeli si zway
na donioso zamierzonej reformy, wyda si musi nadzwyczaj

krótkim i lakonicznym. We wstpie do prawa, omal tyle zaj-

mujcym miejsca, ile samo prawo, zaznacza on, jako motywa:
10 Przysposobienie wocian polskich w dobrach narodo-

wych do uwaszczenia - na równi z wocianami innych kra-

jów cywilizowanych;

2° stan oczekiwania wród wocian, i wasno im przy-

znan bdzie;

3" podniesienie stanu wociaskiego, pomylnoci kraju,

jego siy i blasku.

W piciu artykuach projekt ustanawia zasad uwaszcze-

nia wocian (art. I), obowizek ich poddania si regulacyi

gruntów (art. II), obowizek ich uiszczania czynszu, zreszt

spacalnego (art. III), zniesienie suebnoci i ciarów (art. V),

i dziesicioletni termin do przeprowadzenia oczynszowania

(art. IV). W szóstym artykule poleca Komisyi Rzdowej Skarbu,

by podaa Rzdowi projekt zasad do oczynszowania i urz-

dzenia wocian. Z projektu przebija wic zamiar Rzdu ogra-

niczenia ingerencyi Sejmu do minimum — do ustanowienia

jedynie naczelnych zasad — i traktowania natomiast caej reszty,

a w tem i zasad do oczynszowania i urzdzenia wocian, jako

» wykonania prawa« i std powierzenia funkcyi tej w caoci
organom rzdowym.

Projekt Komisyi Sejmowych (str. 315— 317), wnie-

siony w cztery tygodnie póniej t. j. 28 marca do Izb poczo-
nych, nie róni si co do swej istoty od projektu rzdowegoi
cho go uzupenia, rozwija, precyzuje, rozszerza wpyw Sejmu

w tej materyi i krpuje odpowiednio silniej wadz wyko-

nawcz.
Z motywów nowych, wprowadzonych do wstpu, ude-

rzaj tu:

1° rekryminacye przeciw obalonemu przez rewolucy rz-

dowi, który wród wocian zniechcenie obudzi; — motyw
póniej wyczony z ostatecznej redakcyi;

b*
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2" wyranie zaznaczone, jako cel prawa — oddziaanie

porednie reformy zamierzonej na stosunki midzy wocianami
a dziedzicami dóbr prywatnych, a mianowicie— zacicenie (?)

wocian do ukadów pieninych.

Z przepisów prawnych nowych podnie naley: zastrze-

enie, zrobione w interesie wocian z okazyi zamierzonej re-

gulacyi gruntów (art. II); wskazanie linii wytycznej przy wyra-

chowaniu czynszu i nakaz rewizyi czynszów ju istniejcych

(art. III); sposób skapitalizowania czynszów i amortyzacyi (art.

IV); rozrzdzenie kapitaem z wykupna gruntów (art. X); wpi-

sani© prawa wasnoci wocian do ksig hipotecznych (art. VII);

zakaz dzielenia niespaconych gruntów (art. VIII); parcelacya

folwarków rzdowych i tworzenie woci rentowych (art. IX);

dopuszczenie dzierawienia propinacyi przez gminy (art. V i XI).

Wniesienie projektu komisyjnego do Izb poczonych wy-

woao niezwocznie dyskusy przedwstpn (str. 310—

314), co do dopuszczalnoci wogóle obrad nad t matery. Za-

rzut podniesiony, i Sejm w maym komplecie nie ma prawa

si ni zajmowa, upad wskutek braku uzasadnienia; trudniej-

szym by do odbicia zarzut co do niedostatecznej moralnej

powagi i fragmentarycznego charakteru mniejszego kompletu

wobec kwestyi, wymagajcej wszechstronnego zbadania — za-

rzut, nad którym na razie Izby przeszy bez wotowania do

porzdku dziennego, który jednak pozosta w zwizku z nale-

ganiami na Prezydujcych w Izbach, aby wezwali do War-

szawy nieobecnych Senatorów i Posów i który, po ich pono-

wnym zjedzie, odbi si do gonem echem na burzliwem

posiedzeniu z 18 kwietnia.

Dyskusya t. z w. ogóowa (str. 317—378) przyniosa

szereg innych zarzutów ze strony opozycyi: — e projekt jest

nie na czasie, czy to ze wzgldu na toczc si wojn i nie-

pewno jej wyniku, czy te ze wzgldu na brak dostatecznej

owiaty wród wocian; — e jest aktem niepolitycznym w sto-

sunku do Litwinów, których mogyby przerazi socyalno-poli-

tyczne tendencye nowego prawa; — e jest niedostateczny,

skoro obejmuje wocian tylko w dobrach narodowych; — e
jest niebezpieczny, o ile moe wywoa zamt i niepokoje wród
wocian, a w nastpstwie pobudzi ich do uciekania z dóbr

prywatnych; — e zawiera w sobie elementa pressyi wobec
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wacicieli dóbr prywatnych i nie szanuje dostatecznie ich prawa

wasnoci; — e jest niedoliadny i std naraajcy na liczne

spory i procesy; e jest niedojrzay, nie liczcy si z rozmaito-

ci warunków ekonomicznych rónych czci kraju; — e jest

antywolnociowy, skoro dy do uszczliwienia wocian
w drodze przymusowego oczynszowania i przymusowej regu-

lacyi gruntów.

Lecz zwarta falanga obroców reformy, w szeregu nieraz

znakomitych przemówie, odpara jedne zarzuty, jako nieuza-

sadnione, przedstawia inne znowu jako zalety proponowanego
prawa, uznaa wreszcie inne, jako nadajce si raczej do dy-

skusyi szczegóowej, a wic mogce by uwzgldnionymi przy

zmianie poszczególnych artykuów — tak, e ju 29 marca Izby

ni' Igy bez gosowania przystpi do merytorycznego rozbioru

oddzielnych postanowie projektu.

Obrady trway przez dziewi posiedze a do 14 kwie-

tnia wcznie, a owocem ich byy uchway, które zebrane
w jedne cao podug textu prezydyalnego, prze

chowanego w allegatach, przedstawiaj si, jak nastpuje:

»Izba Senatorska i Poselska.

W przekonaniu, i stosunki wocian odrabiajcych osobiste powin-

noci w dobrach pod jakimkolwiekbd tytuem wasno publiczn sta-

nowicych, lub pod zarzdem albo pod opiek wadz rzdowych zosta-

jcych, s wzrostowi rolniczego przemysu i pomylnoci tyche wocian
przeciwne; zwaywszj, i zapewnienie poniekd wtpliwej lub zaprzecza-

nej wasnoci gruatowej utwierdzi we wocianach przywizanie do rodzin-

nych siedzib i utwierdzi w nich równie ducha publicznego, jak ducha prze-

mysu rolniczego; zwaywszy, i uszanowanie dla praw wasnoci nie do-

zwala prawa niniejszego rozcign do dóbr prywatnych, a atwo na-

bycia wasnoci w dobrach narodowych zachci innych wacicieli ziemi

do ukadów z wocianami na zasadach susznoci i dobra publicznego

opartych; zwaywszy, nakoniec, e na tej drodze bez naruszenia praw ni-

czyich osigniony zostanie cel nadania wasnoci tej czci narodu, która

prawdziw jego si materyaln skada — na wniosek Rzdu Narodowego
i Komisyi Sejmowych postanowiy i stanowi, co nastpuje:

Art. I. Wszyscy wocianie dóbr (var. w dobrach) nieruchom wa-
sno publiczn skadajcych, lub pod zarzdem, albo pod opiek Rzdu
(var. wadz rzdowych) zostajcych, uznani s za dziedzicznych waci-
cieli gruntów i budowli, jakie na teraz posiadaj, z zastrzeeniem wszake
praw trzeciego i z ograniczeniami w póniejszj'ch artykuach objtemi.

[Podpisano: F. Nakwaski. Wad. Hr. Ostr(owski)].
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Art. II. Aby za nadanie tej wasnoci poczy z porzdkiem go-

spodarstwa rolniczego, wocianie rzeczeni podda si maj urzdzeniu

gruntu, tak pod wzgldem granic lokacyi samej, gdzie tego wypadnie po-

trzeba, jak niemniej pod wzgldem szczegóowego podziau i zaokrglenia

osad, za sprawiedliwem jednake wynagrodzeniem, co do iloci i jakoci

gruntów, w prawnem posiadaniu kadego wocianina bdcych.
[Podpisano: F. N(akwaski). W. Hr. Ostr(owski)].

Art. III. Z gruntów tak urzdzonych i prawem niniejszem na wa-
sno wocianom oddanych wyrachowany ma by czysty dochód, podug
zasad ustanowionemi by majcych w duchu polepszenia bytu wocian
i raczej ustalenia a nie zwikszania dotychczasowej intraty. Rzd obmy-

li rodki zarobkowania dla tych wocian, którzy, nie bdc w stanie za-

spokojenia naleytoci pienidzmi, domaga si bd zastpienia jej robo-

cizn. Nakazan take zostanie (var. zostaje) rewizya czynszów dawniej

ustanowionych, a gdzieby si okazao przecienie w stosunku teraniej-

szych zasad, tam czynsze te maj ulega zmniejszeniu.

[Podpisano: F. Nakwaski. Wad. Hr. Ostrowski],

Art. IV. Dochód jak wyej wyrachowa si majcy, przez dwadzie-

cia pomnoony, stanowi bdzie kapita wyobraajcy warto kadej po-

siadoci; który to kapita, jako szacunek nabytej wasnoci uwaany, wolno

bdzie wacicielowi kadego roku spaci w monecie brzczcej, podug
stopy dla Towarzystwa Kredytowego przepisanej, razem lub czciowo,
byleby pozostawajca ilo kapitau jednem przynajmniej zerem bya za-

koczon. Jeeli dobra takowe Towarzystwu Kredytowemu s zastawione,

tedy upat powyszych Rzd obowizanym bdzie uy na spacenie tego
Towarzystwa.

[Podpisano: F. Nak(waski). Wad. Hr. Ostr(owski).

Art. V. Dopóki waciciel posiadoci nie spaci kapitau szacunko-

wego, dopóty co do opaty procentu exekucyi administracyjnej ulega b-
dzie — [z opuszczeniem kar pieninych, dotd rachowanych] i)..

Art. VI. Prawa wrbu, pastwiska i inne, dotd przez wocian na

gruntach folwarcznych, jakote nawzajem, wykonywane, po nastpionem
w moc prawa tego oddzieleniu gruntów i regulacyi tyche, ustaj, o ile

pimiennymi dowodami ugruntowane nie s. Prawo wyrabiania i szynko-

wania trunków zachowuje si przy tych wycznie wacicielach, którym
dotd suyo.

[Podpisano: F. Nak(waski). W. Hr. Ostro(wski)].

Art. VII. Czas do wykonania uchway niniejszej oznacza si prze-

cigiem lat dziesiciu od ogoszenia. Dopóki jednak regulacya cakowita
jakiej woci, artykuem 2-gim i 3-cim opisana, ukoczon nie zostanie, do-

Ostatnich szeciu wyrazów brakuje w tekcie prezydyalnym.

(P. W.).
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poty stosunki wocian co do praw i obowizków zostaj te same, jakie

dotychczas istniej.

Art. VIII. Przedewszystkiem, zaraz po ogoszeniu uchway niniejszej,

wszelkie dobra wasno publiczn skadajce, lub pod zarzdem, opiek
albo zwierzchniem wasnictwem Rzdu bdce, które dotd regulacyi hy-

potecznej nieulegay, maj by w jaknajkrótszym ile by moe czasie ure-

gulowane; a przy tak uregulowa si majcych, [lub ju z powodu Towa-
rzystwa Kredytowego uregulowanych] ma by zamieszczone ostrzeenie

prawa wasnoci na rzecz wocian, uchwa niniejsz im nadanego. Ure-

gulowanie hypotek szczegóowych kadej z osobna posiadoci w kance-

laryach hypotecznych powiatowych bdzie miao miejsce od czasu dope-

nienia przepisów artykuami 2-gim i 3-cim objtych.

Art. IX. Póki posiadacz gruntu nie spaci kapitau, jaki za grunt

takowy skarbowi publicznemu winien, podzia gruntu tego na drobniejsze

czci bez konsensu rzdowego miejsca mie nie moe.

Art. X. Rozrzdzenie kapitaem, z wykupna gruntów wynikaj-
cym, o ile rozporzdzonym nie zosta art. 4-tym niniejszego prawa, do

Sejmu naley.

Art. XI *). Dla zapewnienia wykonania niniejszego prawa ustano-

wiony bdzie Komitet wociaski, zoony z trzech Senatorów i 6-ciu Czon-
ków Izby Poselskiej, przez Izby wybranych, który caem dzieem uregulo-

wania stosunków wociaskich kierowa bdzie. Rzd ze swej strony take
trzech czonków do tego komitetu wyznaczy. Po województwach — Rady
obywatelskie po szeciu obywateli osiadych i praw politycznych uywa-
jcych wybior, a Rzd ze swej strony take po trzech czonków zanomi-

nuje. Koszta regulacyi w poowie skarb publiczny, a w drugiej poowie
wocianie ponios, tak jednake, aby te koszta w adnym przypadku dwóch
od sta od kapitau nie przenosiy.

Art. XII. Ogoszenie jaknajspieszniejsze i najuroczystsze prawa tego

w dobrach narodowych nie mniej wykonanie jego poleca si Rzdowi
Narodowemu *)«.

Z przytoczonego brzmienia uchwa sejmowych wynika,

e gówny zarys pierwotnego systemu zosta utrzymany, co

te pozwala nam go uj szkicowo w sposób nastpujcy:
I. Chcc okreli rozcigo proponowanej reformy wo-

ciaskiej, naley oznaczy j przedewszystkiem negatywnie,

*) Dodatkowy, wniesiony przez B. Niemojowskiego, w zasadzie przy-

jty, pod rozbiór Komisyi odesany. (P. W.).

2) Art. 7, 8 s niesygnowane, a za 9, 10 dodatkowy i 12 dopisane

s do tekstu prezydyalnego w r. 1858 rk Nakv/askiego. (P. W.).
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wskaza tych, których wprost reforma dotkn nie miaa: byli

nimi wocianie osiedli na gruntach prywatnych.
O ich wyczeniu zadecydoway w pierwszym rzdzie wzgldy za-

sadnicze— uszanowanie prawa wasnoci (ob. motywa we wstpie

do prawa), a take i wzgldy taktyczne — obawa, by przez zbyt

wielki rozmach polityki socyalnej nie wzbudzi nieukontentowania

w sferach ziemiaskich — w kraju i w Izbach - i nie nara-

zi projektu na pewne odrzucenie. Niemniej od samego po-

cztku a do koca twórcy projektu i uchwalajce Izby liczyy

na porednie dziaanie reformy na wocian tej równie kate-

goryi, — na to, e polepszenie losu wocian dóbr narodowych

»zachci« (jak to pierwotnie nie bez lekkiej ironii motywa za-

znaczay) t. zn. pobudzi reszt wocian do dania uchylenia

paszczyzny i zastpienia jej czynszem; e, z drugiej strony?

waciciele ziemscy, wobec konkurencyi pastwowej, chcc nie

chcc, bd »zachceni«, t. zn. zmuszeni do wstpienia na ta-k sam drog i do oczynszowania swoich wocian zapomoc
ukadów, opartych »na zasadach susznoci i dobra publicznego«

wedug wzoru przez Rzd praktykowanego (ob. motywa).

Gdyby ten poredni skutek zbyt dugo dawa na siebie czeka,

pozostawaa zawsze otwarta droga wniesienia osobnego, odr-

bnego projektu do prawa, które— przy caym respekcie dla prawa

wasnoci i przy uwzgldnieniu rónic midzy pastwem, jako

wacicielem, a osobami prywatnymi — rozumiano zawsze jako

dopuszczalne, choby z tytuu obrony wolnoci osobistej wo-
cianina, wolnoci przez paszczyzn silnie nadweronej.
Tej drogi — ewentualnej — Sejm zamyka sobie nie chcia,

i btd jego troskliwo w usuwaniu ze wstpu wyrae, które

mogyby przesdza negatywnie o uprawnieniach Sejmu w przy-

szoci 1). Tak prawo bdce przedmiotem obrad, cho nie obej-

mowao wszystkich wocian, suy miao albo jako rodek
suggestyi ku wkroczeniu na drog ustpstw dobrowolnych na

rzecz wocian w dobrach prywatnych, albo te by tym pier-

wszym krokiem na drodze ustawowego zniesienia paszczyzny,

za którym z koniecznoci zrobionym by musia krok nastpny.

*) Np. wyraenia: »ukadów dobrowolnych* (str. 400—401). W moty-
wach zaznaczono, i Sejm »prawa niniejszego* nie moe rozcign
do dóbr prywatnych ; — zachowa zato prawo wydania innego, szczegól-

ni"go. Porównaj zapowied Szanieckiego (str. 371).
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II. Skierowana w ten sposób do wocian w dobrach nie-

prywatnych reforma obja zato w tych granicach moliwie

liczne masy wociaskie — a to za pomoc uycia bardzo sze-

rokiej formuy, okrelajcej dobra, w jakich wocianie
byli osiedli. Wcignito tu dobra »pod jakimkolwiekbd

tytuem wasno publiczn ^) stanowice«, a nawet dobra tylko

»pod opiek wadz rzdowych zostajce«, aby obj t formu
dobra koronne, narodowe, duchowne, po-jezuickie, supprymo-

wane, szpitalne, wreszcie— wbrew opinii Ministra Spraw We-
wntrznych — dobra miejskie.

III. Co wobec wocian osiadych w wyej wymienionych

dobrach — wocian ju oczynszowanych lub jeszcze paszczy-

nianych — pastwo ma zamiar uczyni? inaczej mówic,

jakie s cele uchwalonego projektu? Rzd i Sejm pra-

gn 1" widzie w tych wocianach wacicieli posiadajcych

prawdziwe, zupene prawo wasnoci; 2° racyonalnie urzdzi
ich sytuacy gospodarcz; 3° zabezpieczy im zupen wolno
osobist — trzy zadania, przypuszczajce te trzy odrbne ope-

racye, które z osobna rozpatrzy naley.

IV. Pierwsz z nich bdzie operacya natury prawnej, po-

legajca na prawnem s kwalifikowaniu ich obecnego
czy przyszego wadztwa i posiadania. Sejm w tej

mierze znajduje si w sytuacyi dosy draliwej. Jeeli zajmie

stanowisko, e ci wocianie ju s wacicielami i e funkcya

jego polega bdzie tylko na solennem wygoszeniu i uznaniu

ich prawa wasnoci, wtedy bdzie mia rce zwizane przy

drugiej, nastpnej, operacyi, a ju zupenie bdzie musia od-

stpi od oczynszowania. Daleko wicej swobody mie bdzie,

jeeli za punkt wyjcia przyjmie, i wacicielami jeszcze nie

s. Rzd i Sejm wybieraj stanowisko dla siebie dogodniejsze,

stwierdzajc we wstpie, e wasno wociaska jest »ponie-

kd wtpliwa lub zaprzeczana«; e chodzi o jej »zapewnienie«

na przyszo lub o »uatwienie jej nabycia«; e celem prawa

jest: »nadanie wasnoci«. Jeeli wocianin ma jakie domi-

nium, to chyba dominium utile, a dominium directum pozo-

*) Co do zakresu pojcia »vvasno publiczna* ob. art. 9-ty królew-

skiego postanowienia z 29 wrzenia — 11 padziernika 1816. Dziennik Praw

II, 121.
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stao nadal przy pastwie, które obecnie dopiero pragnie go

si zrzec, przenie je na wocianina i poczy oba dominia

w jednej osobie. Nie wchodzimy w ocen podziau na domi-

nium utile i dom. directum; zaznaczamy, e pastwo, windy-

kujc prawo wasnoci dla siebie, moe z ca swobod przy-

stpi do dwóch dalszych operacyi i, uznajc tych wocian
w art. I. za dziedzicznych wacicieli gruntów i budowli, do-

da w tyme art. I zastrzeenie: »z ograniczeniami w póniej-

szych artykuach objtemi«. Nastpstwem tego bdzie, i przy

zamierzonej regulacyi i oczynszowaniu pastwo wystpowa
bdzie w dwojakim charakterze: raz, jako pastwo zwierzchni-

cze, dbae o podniesienie gospodarstwa rolniczego i o emancy-

pacy wocian; a dalej jako pastwo-waciciel, swobodnie roz-

rzdzajcy czstkami swego majtku i oznaczajcy cen, za

jak gotów jest swojego prawa wasnoci si wyrzec.

Wobec tego, co wocian jeszcze czeka w przyszoci,

przyznanie im prawa wasnoci do tego, co na teraz posiadaj,

bdzie wic tylko uznaniem tymczasowem, a do przeprowa-

dzenia dwóch innych operacyi, a dopiero po ich uskutecznieniu

prawo wasnoci na ostatecznie okrelonych czstkach gruntu

stanie si prawem wasnoci zupenem.
V. Drug operacy jest zastrzeona poprzednio regulacya^

czyli urzdzenie gruntów — usunicie niedogodnoci,

wynikajcych z niejednakowego uposaenia osad przy jedna-

kowych prestacyach, z odlegoci gruntów uprawnych od sie-

dzib wociaskich, z nierównomiernego rozoenia k midzy
wocian a rzdowe folwarki, ze wspólnoci pastwisk folwar-

czno-wociaskich, mimo, e inny inwentarz chowa wocianin,
a innego folwark potrzebuje, z rozdrobnienia i rozmieszczenia

w szachownic gruntów ornych. Zadaniem wic regulacyi b-
dzie dodanie ziemi tym, co stosunkowo wysze czyni prestacye,

wymiana gruntów odleglejszych na bliej siedzib pooone,
uposaenie wocian w ki i pastwiska wspólne, lecz im tylko

suce, wytknicie cieek, wygonów, komasacya i t. p. Jeeli

regulacy ma przeprowadzi pastwo w drodze aktu jedno-

stronnego, to nie mniej ma si ono troszczy o sprawiedliwo
i o interes gospodarstwa rolniczego, a jeeli nastpi tu i ówdzie

wywaszczenie, które jest nieodzownie zwizane z regulacy,

to pastwo winno — i tu daje si odczu wpyw tylko co na-
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bytej przez wocian tymczasowej wasnoci — dokona go za

sprawiedliwem wynagrodzeniem, co do iloci i jakoci gruntu,

dotd prawie posiadanyci (art. II).

W zwizku z powyszym podziaem prawa wasnoci na

uznane tymczasowo przed regulacy i na majce by uznanem
ostatecznie po regulacyi, pozostaje przepis, nakazujcy niezwo-

czne wpisanie do ksig hipotecznych wojewódzkich
tymczasowego zastrzeenia prawa wasnoci na rzecz wocian —
a po ostatecznem urzdzeniu gruntów — wpisanie do ksig
specyalnych, w kancelaryach hipotecznych powiatowych
kadej, wydzielonej z osobna posiadoci wociaskiej (art. V).

VI. Trzeci operacy jest zniesienie paszczyzny i na-

oenie na wocian obowizku opaty do skarbu pro-

centu od szacunkowej ceny gruntów im oddanych. Pier-

wotnie operacy ta miaa si nazywa oczynszowaniem i posiada

charakter rodka generalnego i przymusowego — zamiany

paszczyzny na wiadczenie pienine. W czasie obrad podnie-

siono jednak trudnoci, na jakie w niektórych okolicach natra-

fioby uiszczanie si wocian w gotowinie; w skutku czego

zasad przymusowego oczynszowania odrzucono, a przyznano

paszczynianym wocianom wolno wyboru midzy opaca-

niem czynszu, a odrabianiem nalenej kwoty— robocizn. Przy

przeprowadzeniu tej operacyi, pastwo, jako zwierzchnik, znosi

w swych dobrach paszczyzn bezwarunkowo, a jako waci-
ciel, zrzekajcy si prawa wasnoci do ziemi na rzecz wo-
cian, czyni to nie darmo, ale odpatnie: mianowicie narzuca

im wzamian obowizek opacania, bd gotówk, bd robo-

cizn, procentu od sumy szacunkowej tyche gruntów, a pozo-

stawia im mono oprócz tego spacenia, jeeli zechc, kapi-

tau szacunkowego jednorazowo, czciami, lub ratami. Wo-
cianin staje si penym wacicielem, ale zarazem i dunikiem
wobec pastwa, — i to dunikiem tak co do spacalnego

kapitau, jak i co do procentu od jeszcze niespaconego ka-

pitau. Okrelenie wysokoci jego zobowiza ma nastpi
w ten sposób, e przedewszystkiem ma by wyrachowany

czysty dochód z gospodarstwa wociaskiego, i ta kwota uw-a-

an bdzie za procent, który si pastwu naley na wypadek
nieupacenia niczego na kapita. Przy obliczaniu przecitnego

dochodu z gruntu abstrahuje si zupenie od dotychczasowo
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odrabianej, a obecnie zniesionej paszczyzny, a uwzg-ldnia si
tylko warunki miejscowe, koszta produkcyi, ceny zboa i t. d.,

chyba, e w konkretnym wypadku tak wyliczony czysty dochód

przewyszaby warto dotychczasowej paszczyzny, a wtedy

ta warto ostatnia za podstaw przyjt zostaje. Niemniej

swobodnie postpuje si z wocianami ju dawniej oczynszo-

wanymi, co do których zarzdzona ma by rewizya, a ewen-

tualnie i redukcya czynszów na wypadek, gdyby okazay si

zbyt wysokimi (art. III).

Oszacowanie gruntu, a wic obliczenie wysokoci kapitau,

obciajcego wocian, otrzymuje si nie wprost, a przez ska-

pitalizowanie poprzednio wyrachowanego dochodu podug stopy

57o, t. j. mnoc go przez 20; po zamortyzowaniu go w drodze

dobrowolnych upat odrbnych, wocianin przestaje by duni-
kiem wobec pastwa, które w ten sposób na miejsce wierzy-

telnoci, uzyskuje kapita pynny, przeznaczony w pierwszej

linii na pokrycie wierzytelnoci Tow. Kredytowego, a pozatem

pozostajcy do dyspozycyi Sejmu (art. IV i X). Uiszczanie si

wocian z opaty procentu, jak wspomniano poprzednio, mogo
nastpi albo w gotowinie, albo, ewentualnie, o ile by to dla

wocianina byo dogodniejszem — w robocinie. Zachodzi

mogo pytanie, komu ta robocizna miaa by uiszczana, skoro

wze dawny midzy folwarkiem a wocianinem — wskutek

zniesienia paszczyzny — si zrywa? Folwark móg uledz ró-

wnie parcelacyi, albo nowy dzierawca pozbawiony paszczy-

zny móg zabezpieczy obrabianie swych gruntów w innej formie?

przez parobków czy najemników. Prawo na ten przypadek

wkada na Rzd obmylenie rodków zarobkowania dla wo-
cian, którzy domaga si bd zastpienia gotowizny robocizn.

Otwarta tu wic zostaa droga do zuytkowania tej ofiarowanej

pracy, czy to przy roli, czy przy budowach publicznych w dro-

dze najmu — i to ju wskazuje, e nawet fakultatywne odra-

bianie procentu robocizn nie przypominao w niczem dawnego
skrpowania wocian zapomoc paszczyzny (art. III).

VII. Stanowisko prawne wocianina okrelone

byo w ten sposób, i mimo tymczasowego uznania wasnoci
i zamierzonego zniesienia paszczyzny, prawa i obowizki,

a zatem i powinnoci osobiste, miay pozosta takiemi, jakie

w danym momencie istniay — i to tak dugo, jak dugo w da-
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nej woci regulacya gruntu i procentu ukoczona nie zostanie

(art. VII).

Po dokonaniu tych operacyi wocianin, ze wzgldu na ci-c na nim opat procentu, podlega egzekucyi stosunkowo naj-

mniej kosztownej t.j. administracyjnej z opuszczeniem kar pieni-

nych, dotd rachowanych. (Art. V); ze wzgldu za na ciar
niespaconego kapitau, cho nie podlega egzekucyi, skoro

amortyzacya bya dobrowoln, ograniczonym by w swem pra-

wie dyspozycyi przez zakaz czasowy dzielenia gruntu bez

konsensu rzdowego (Art. IX).

Proponowano, i to w bardzo zacnym zamiarze, ograniczy

wocian pod wzgldem praw politycznych i obywatelskich,

czy to na cay przecig czasu amortyzacyi — aeby pobudzi
ich t drog do jakiiajszybszego odduenia gruntu, czy te
w stosunku jedynie do tych wocian, którzyby si owiadczyli

za uiszczaniem procentu w formie robocizny — aeby pobudzi
ich t drog do jaknajszybszego przejcia z systemu odrabiania

w naturze do systemu pieninego; — lecz Izby stawiane

wnioski odrzuciy, a tem samem zrównay wocian uwaszczo-

nych z innymi obywatelami i dopuciy ich do wszystkich praw
politycznych konstytucy zagwarantowanych.

Zniesione natomiast by miay prawa wrbu, pastwiska

i inne suebnoci na folwarkach, lub przez folwarki wykony-

wane, a to z tego wzgldu, i regulacya zaopatrzy powinna

bya wocian we wszystko, co im do racyonalnego gospodar-

stwa by mogo niezbdnem, a przez to istniejce suebnoci
uczyni niepotrzebnemi (Art. VI).

VIII. Wykonanie powyszych operacyi. Jakkolwiek

duch ich i kierunek przychylny dla wocian by w ustawie

wyranie wskazany, jakkolwiek przy regulacyi zastrzeono, by

ich nie krzywdzono, a przy wyrachowaniu procentu, by szu-

kano raczej ustalenia ich losu, ni zwikszenia intraty, niemniej

operacye te wymagay bardzo delikatnej i elastycznej rki, zna-

jomoci dokadnej stosunków miejscowych, bezstronnoci od

bd co bd zainteresowanego Rzdu, a moe te i pewnej

kontroli ze strony tej klasy, która porednio na sobie odczu
miaa wpyw reformy wociaskiej, a wic klasy ziemian.

W tym te celu, w myl wniosku Ministra spraw wewn-
trznych, dla kierowania caem dzieem uregulowania stosunków
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wociaskich, ustanowionym by mia Komitet Wociaski
Centralny i komitety wociaskie wojewódzkie, zoone z czon-

ków, w Y4 wzgl. w 1/3 przez Rzd mianowanyci, w Y4 wzgi.

w Ys wybranycii przez Izby, po województwach przez Rady
Obywatelskie. Koszta regulacyi ponosi miao w poowie pa-
stwo, w poowie wocianie, w adnym wypadku ponad 27o
kapitau (Art. XI). Termin do ukoczenia oznaczono dziesi-

cioletni.

IX. Dla uzupenienia charakterystyki zamierzonej reformy

wspomnie potrzeba o jeszcze jednej operacyi, która wprawdzie

w toku obrad uchylon zostaa, niemniej przez Komisye Sejmowe
bya w projekcie przewidziana, mianowicie o parcelacyi
folwarków rzdowych i utworzeniu z nich woci
rentowych (str. 580—594). Nie cTiodzio tu ani o sporady-

czn parcelacy tego lub innego folwarku, której konieczno
moga wynikn z toku regulacyi gruntów wociaskich i któr
bez szczególnego upowanienia móg Rzd przeprowadzi, ani

te, z drugiej strony, o cakowit parcelacy wszystkich fol-

warków, gdy zdawano sobie spraw z ekonomicznego i cywi-

lizacyjnego znaczenia dobrze zagospodarowanych dóbr naro-

dowych dla otaczajcych je drobnych posiadoci wociaskich.
Zamiarem Komisyi byo zorganizowanie systematycznej parce-

lacyi tych folwarków, których administracya, wskutek wytwo-

rzenia nowych stosunków spoecznych, staaby si zbyt koszto-

wn, uciliw, a moe i wprost niewykonaln, i które daleko

korzystniej mogyby byy by wyzyskane w drodze przemiany

na nowe ..woci rentowe, stosujc tu system analogiczny do

tego, jakiego si chwycono przy likwidacyi dawnych woci
paszczynianych. Pierwszy wyom zrobio prawo z 19 lutego

o nagrodach dla wojskowych, przeznaczajc poow dziesicio-

milionowej w ziemi dotacyi jako dar dla zasuonych podofi-

cerów i onierzy. Obecnie chodzio Komisyom o kontynuowanie

tej akcyi, odpatnie, poza obrbem powyszej dotacyi i na korzy
wocian choby z wojny nie powracajcych — a zawsze w tej

myli, by, przez uatwienie nabycia wasnoci, zwikszy liczb

wocian wacicieli, oddziaa porednio na stosunki w dobrach

prywatnych, a w kadym razie, gdyby nawet chtnych do ku-

pna w kraju zabrako i wypado sprowadzi kolonistów obco-
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krajowców, podnie w ten sposób wytwórczo rolnicz na

pustkach bez poytku lecych.

Od planu tego odstpiono, mniej moe pod wpywem
argumentów ze strony Rzdu ^) przedstawionych, jakoby zacho-

wanie folwarków byo koniecznem ze wzgldu na dotacy dla

oficerów, na sytuacy dzierawców ju osiadych w dobrach

narodowych lub rekrutowanych z poród oddalanych przez

oszczdno urzdników, ze wzgldu wreszcie na ewentualn
poyczk krajow, — ile raczej wskutek spostrzeenia, e two-

rzenie woci rentowych w tym zakresie jest zupenie odrbn
operacy, która komplikuje proces uwaszczenia i narazi przez

to moe cay projekt na upadek. Odsunita wic raczej na

póniej z taktycznych motywów ni odrzucona z powodów
merytorycznych myl systematycznej parcelacyi dóbr publi-

cznych zasuguje niemniej na wyszczególnienie, zwaszcza, je-

eli zwróci si uwag, na wczesn dat, w której, w porównaniu

z innemi europejskimi pastwami, zostaa w Polsce rzucon.

X. To samo da si powiedzie i o caym projekcie uwa-
szczenia, któremu nie sdzono byo sta si prawem obowi-
zujcem i w czyn wprowadzonem. Uchwalony w szczegóach

przez mniejszy komplet Sejmu, wniesionym mia by nastpnie

(na mocy uchway z 18 kwietnia) raz jeszcze pod rozbiór roz-

czonych Izb w normalnym ich komplecie, ale i tu waniejsze

sprawy, bardziej naglce stany na porzdku dziennym i od-

suny go w dalsz przyszo. Bd co bd, proponowana
reforma wociaska bya reform zakrojon w wielkim stylu

i wic si poczynaniami Sejmu czteroletniego. Susznie te
odezwa si Szaniecki, jeden z najczynniejszych w szeregach

obroców projektu: »Uchwaa nasza w wykonaniu moe by
» przerwan, ale dzieje prawodawstwa naszego, dzieje Sejmu,

»majestat Narodu reprezentujcego, miao przed potomnoci
wodsoni sw kart, na której uchwaa nadajca wasno grun-

»tow wocianom, chocia tylko w dobrach wasnoci publi-

»czn bdcych, blaskiem niemiertelnym janie nie przestaniew.

Micha Rostworowski.

*) Dyskusya ta tem jest znamienna, e Minister spraw wewntrznych
B. Niemojowski zwalcza sam argumentacj R. St. Brodzkiego, w imieniu

Rzdu przemawiajcego.
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Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 9 lutego

1831 roku.

JW. Marszaek zaprasza JW. Rostworowskiego, aby

w zastpstwie nieobecnego Sekretarza odczyta list obecnoci,

po odczytaniu której okazao si, i obecnymi byli (69):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Józef Gostkowski. Jan Szymczykiewicz.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Fra. JabZoski. Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JW. Kon-
stanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski. Ludwik empicki. Jan

Posturzyski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Jan Nep.

Gliszczyski. Marcin Radoski. Stan. Kaczkowski. Rafa Pstrokoski. (?) Ka-
zimierz Bartochowski. Kantorbery Tymowski. Wad. hr. Ostrowski. Ignacy

Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Ernest Faltz. Antoni Rembowski. Sebastyan

Szymoski. Antoni Jaksiewicz. Stan. Miczyski. Józef Ziemicki. Ksawery
Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletylo. Józef Swirski. Józef Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Pawe Cieszkowski. Wojciech Wgleski.
Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Maryan Cissowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Jan Rostworowski. Stan. hr.

Jezierski. Jakób Okcki. Antoni Plichta. Adam uszczewski. Rudolf Wiesz-

czycki. Augustyn Subicki. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Jakób Piotrowski. Józef

Brinken. Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Fra. Woowski. Ksa-

wery Czarnocki. [Wojciech Chodecki.] Antoni Zawadzki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks Mar-

kowski. Fra. Zalewski. Wad. Zawadzki. Ignacy Wyk. Teodor Jasieski.

Dyaryusz. T. II. 1



Deputowani: JJWW. Fran. Obniski. Feliks Gumowski. Kalikst

Mierzejewski. Micha Dunin Borkowski. (?)

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW.
Antoni Bykowski. Jan Augustowski. Franciszek Kisielnicki. Wincenty Ga-

wroski.
Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Nim przystpimy do rozbioru projektu

odczytam w treci podane do laski wnioski:

1. Wniosek JW. Czarnockiego, deputowanego sta-

nisawowskiego, o wybicie trzech medalów na uwiecznienie pa-

mitki 29 listopada, 18 grudnia i 25 stycznia. — Odesano do

Komisyi skarbowej.

2. Wniosek. Adres obywateli Województwa Ma-
zowieckiego, w którym owiadczaj, e w caej rozcigoci
do aktu uznania rewolucyi za narodow, do aktu uznania Na-

rodu za niepodlegy, przystpuj. — Odesano do Komisyi or-

ganicznej.

3. Wniosek JW. Zwierkow^skiego, deputowanego

cyrkuu 7 miasta stoecznego Warszawy, aby Senat z Senato-

rów, bez dodatku: Wojewoda lub Kasztelan, skada si; aby

Izba Poselska bez rónicy: Pose lub Deputowany, z Reprezen-

tantów zoona bya; aby kada Izba swoje rugi przechodzia

i zatwierdzenie sejmików do Izby Poselskiej naleao. — Ode-

sano do Komisyi organicznej.

4. Wniosek JW. Zwierkowskiego, deputowanego

cyrkuu 7 miasta stoecznego Warszawy, o pocignicie dzier-

awców do opaty 10 od sta od raty dzierawnej, i innych osób

nie ponoszcych ciarów. — Do Komisyi skarbowej odesano.

5. Wniosek JW. Zwierkowskiego, deputowanego

cyrkuu 7 miasta stoecznego Warszawy, o wymian jeców
rosyjskich za Krzyanowskiego, Majewskiego, ukasiskiego
i innych. — Odesano do Komisyi organicznej.

6. Adres puku Krakusów Województwa Kra-
kowskiego, w którym zupene powicenie si dla sprawy

ojczystej zaprzysigaj, — Odesany do Komisyi organicznej.

JW. Marszaek: ))S tu jeszcze wnioski o urlop JJWW. Po-

sturzyskiego i Szymoskiego«.
JW. Mazurkiewicz pierwszemu, a JW. Swirski dru-

giemu ustpili swoich urlopów.

JW. Marszaek: »Kolega Józef hr. Ledochowski donosi, i
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przymuszony zosta na kilka dni wyjecha dla przewiezienia

ony z miejsca napadem nieprzyjaciela zagroonego, lecz bez-

zwocznie powróci. JW. Roman ir. Sotyk skada deklaracy,

i. wszedszy w czynn sub wojskow, pensyi pobiera nie

bdzie. Wzywam JW. Sekretarza, który wanie przyby, aby

odczyta projekt, przez Komisye wniesiony, wzgldem porzdku
wewntrznego Izby«.

JW. Sekretarz czyta:

Projekt porzdku wewntrznego Izby Poselskiej.

»Izba Poselska, zwaywszy potrzeb cigego czuwania

Sejmu, obaw, aby przez ubytek,Reprezentantów komplet zer-

wanym nie zosta, nie mniej majc na wzgldzie potrzeby czon-

ków, którzy przybyli, nie rachujc na cige trwanie Sejmu,

postanowia nastpujce wewntrzne przepisy, na ten jedynie

Sejm obowizywa majce:

Art. 1. W miejscach, w których bd dla mierci, bd
niezapenienia, bd oddalenia si z kraju Reprezentanta, miejsce

jego wakuje, sejmiki przez Rzd zwoane by maj niezwocznie

z pominiciem nawet przepisów statutu organicznego, miano-

wicie zgromadzenia cyrkuu 4 i 8 miasta Warszawy w dniach

trzech po zwoaniu, sejmiki za lub zgromadzenia gminne po

prowincyi wszystkie w dniu jednym i w dni dziesi po ich

zwoaniu.

Art. 2. Tak sejmikom, jak i zgromadzeniom gminnym,

przewodniczy bdzie sdzia pokoju na teraz urzdujcy.

Art. 3. Rzd wezwanym zostanie, aby uformowa list

tych Reprezentantów, którzy, w czasie limity Sejmu lub póniej,

przyjli urzdy z pac, zapyta si ich o deklaracy, czyli przy

poselstwie lub urzdzie patnym utrzyma si pragn, a w miejsce

tych, co przyjm pac, zwoa kae sejmiki, z zastosowaniem si
do Art. 1. i 2, na których bd dawny Reprezentant zatwier-

dzonym, bd nowy wybranym by ma.

Art. 4. Skoro nad poow Izby nie bdzie wicej jak dzie-

siciu czonków, Marszaek wstrzyma si od wydawania wszel-

kich urlopów. W kadym razie urlopy takowe duej, jak na

dni pitnacie, wydane by nie mog z dodaniem dni kilku dla

Czonków w najodleglejszych punktach zamieszkaych, a ujciem
znowu dla blizko domy swoje majcych. Stosownie do prze-

pisu tego Marszaek cofnie urlopy na duej wydane i ubyych
1*
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Czonków zawiadomi, aby si do niego zastosowali, oznaczajc

im dzie powrotu.

Art. 5. Kady, bez urlopu wyjedajcy, lub urlop takowy
przetrzymujcy, a przemagajcej siy nie udowadniajcy Pose
traci prawo swoje, a na miejsce jego sejmik nowy podug te-

raniejszych przepisów zwoany bdzie.

Art. 6. Rzd poleci komisarzom obwodowym, aby si
udali do Reprezentantów na teraniejszym Sejmie nieobecnych,

i wyjaniwszy protokolarnie powody, dla których nie zjechali,

odebrali zarazem deklaracye pimienne, czyli w dniach omiu
na Sejm przyby obowizuj si; w razie niezoenia lub nie-

dotrzymania takowej deklaracyi, komisarz obwodowy tem sa-

mem upowanionym zostaje do zwoania sejmiku waciwego;
niedopeniajcy za tego obowizku cignie na siebie wszelk
odpowiedzialno«.

JW. Marszaek: » Rozbieralimy ju ten projekt w ogóle na

sesyi onegdajszej; dzi go w szczegóach roztrzsa bdziemy«.

JW. Mazurkiewicz: »Przewietna Izbo Poselska! Projekt,

w dniu dzisiejszym pod rozwag Izby Poselskiej przychodzcy,

i z tytuu i z wewntrznej swojej budowy nie odpowiada ce-

lowi, jaki sobie Komisya organiczna w jego utworze zamierzya.

Odczytujc bowiem jego tytu w sowach »Projekt porzdku
wewntrznego Izby Poselskiej «, zdaje si, e Komisya organi-

czna przedstawia pod rozpoznanie Izby projekt od dawna po-

dany, przez Izb Poselsk na sejmie czerwcowym usilnie re-

klamowany, a na pocztku toczcego si Sejmu od laski zapo-

wiedziany, dotd atoli, mona powiedzie: ze smutkiem Izby,

na widok niewychodzcy, to jest projekt regulaminu Izby, który

wewntrznego jej porzdku, tej duszy kolegialnych zwaszcza

obrad, najwaciwsz i najsilniejsz byby podpor; w osnowie

atoli tego projektu zaledwie dwa tylko artykuy t. j. 4-ty i 5-ty

dotycz liczby Czonków komplet posiedzenia Izby skada ma-

jcych i wynikajcej std potrzeby udzielania przez Marszaka
urlopów z oznaczeniem ich terminu, niemniej kary na Czonka,
któryby przewoki tego terminu nie usprawiedliwi; a waciwie
rzecz biorc, i te obydwa artykuy nale bardziej do preroga-

tyw i atrybucyi sejmowego Marszaka, który z natury rzeczy

o monoci oddalenia si z Izby jej czonków i czasie ich nie-

obecnoci na toczcych si naradach sejmowych sdzi i decy-
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dowad niezaprzeczone ma prawo, skd naturalny wypywa wnio-

sek, e niema dzi naglcej potrzeby stanowienia w tym wzgl-

dzie kawakowego, e si tak wyra, prawa, gdy obydwa

w mowie bdce artykuy w przyszym Izby Poselskiej regu-

laminie waciwsze dla siebie znale mog i znale powinny

miejsce. Co do reszty artykuów, w dzisiejszym projekcie pod

liczb 1. 2. 3. i 6. zamieszczonych, takowe, wedug mojego zda-

nia, stanowi powinny osnow odrbnego od regulaminu Izby

prawa, które na obrady sejmowe pod tytuem: projektu o re-

nowacyi Izby Poselskiej wniesionem by powinno; pro-

jekt bowiem w tym wzgldzie znajduje si, jeeli mi pami
moja nie myli, w rzdzie projektów do laski podanych, który,

aby zamieni si w prawo obowizujce, nie przez sam tylko

Izb Poselsk, jak wstp do dzisiejszego projektu zapowiada,

ale przez obie Izby sejmowe rozwaanym i decydowanym by
powinien. Z tych powodów jestem co do ogóu za odrzuceniem

dzisiejszego projektu<f.

JW. Rembowski: »Zamieszczam tu sobie odpowied na oneg-

dajsze gosy kolegów Swidziskiego, Woowskiego i Morozewicza.

(Ob. tom I. str. 520 i nast). Nie powstawaem tu przeciwko oso-

bom, umiem ceni ich talenta, gorliwo i powicenie si, z alem
widziabym ich oddalajcych si z Izby, lecz idzie tu o zasad pra-

wn, nie o stan teraniejszy, ale o przyszy. Nie chc uwica
tego, co moe by zgubnem dla sprawy narodowej. Kolega Swi-

dziski powiedzia, e charakter osób do Rzdu nalecych jest

dla nas dostateczn rkojmi; przyznaj to, lecz przypomnijmy

sobie sejm 1825 r. aden gos nie odezwa si za Wincentym
Niemojowskim, lubo mu wielu Posów sprzyjao, bo urzdnicy

szkodliwy swój wpyw na ca Izb wywarli. Kolega Woowski
odwoywa si do Izby francuskiej; przyznaj, e Francuzi wysi
s od nas w cywilizacyi i owiacie, lecz i oni s ludmi, a wic
myli si mog. Kolega Morozewicz utrzymywa, e urzdnicy

s wypywem Izby; przyznaj to, lecz i konsulat we Francyi

by wypywem narodu, a jednak zmieni si w despotyzm.

Skoro urzdnicy zaczn w Izbie naszej zasiada, uchway nasze

nie bd si róniy od carskich ukazów«.

JW. Wyk: »Lubo zaszczycony zaufaniem Izby, i przez

ubytek kilku komisarzy mam prawo w Komisyach zasiada,

jednak teraz jako czonek Izby Poselskiej gos zabieram i jak-
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kolwiek projekt ten od Komisyi wychodzi, lecz ja nie miaem
udziau w jego redakcyi i przeciw niemu mówi zamylam.
Nie jestem zdania kolegi Mazurkiewicza, jakoby Izba nowej

potrzebowaa organ izacyi. Mamy statut organiczny, mae w nim

tylko zmiany poczyni naley. Projekt obecny, gdyby lepiej by
uoony, odpowiadaby potrzebie czasu. Mylna jest obawa, na

wstpie tego projektu wyraona, e komplet Izby atwo zerwany

by moe; wiedzc bowiem kady z nas, jakie na nim ci
obowizki, czego po nim Naród si spodziewa, bez pozwolenia

Marszaka z koa sejmujcych oddala si nie powinien; uwa-

am zatem wstp za niepotrzebny. W art. 1-szym powiedziano,

e wszystkie sejmiki w dniu jednym odby si maj, lecz to

jest rzecz niepodobn, bo uniwersa nie w jednym czasie do

wszystkich miejsc dojdzie; nadto najgodniejszy czowiek, nie b-
dc w jednem miejscu obecny, miaby sobie zagrodzon wszelk
do Izby drog. Gdy mamy przykad na JW. Zwierkowskim, tak

zaszczytnie w tej Izbie zasiadajcym, e nie bdc w wasnem
województwie obrany, umia pozyska zaufanie obywateli War-

szawy. Co si tyczy art, 2-go chciabym doda, aby nietylko

urzdnicy pac pobierajcy, ale nawet piastujcy urzdy te, do

których paca jest przywizana, powtórnemu wyborowi pod-

dani byli. Jeli posiadaj ufno obywateli, nie powinni si oba-

wia drugiego wyboru«.

JW. Posturzyski: »Projekt ten zapenienie miejsc waku-

jcych, których moe nie bdzie wicej, jak dziesi, na celu

majcy, w teraniejszych okolicznociach jest zupenie niepo-

trzebny, nawet trudny do wykonania. Ju nieprzyjaciel wkro-

czy do naszego kraju. Jakie tam bd obrady? Chyba pod

bagnetem moskiewskim. Potrzebny jest sejm nieustajcy, ale

tylko dla zbawienia Ojczyzny, przeto w naradzaniu si to by-

oby ubliajce honorowi naszemu; z tych przeto przyczyn je-

stem za odrzuceniem«.

JW. Jaboski: »Projekt ten, jak susznie kolega Mazurkie-

wicz powiedzia, pod faszyw mask obejmuje przepisy skada
majce przysz ustaw konstytucyjn i, jakkolwiek jest chwi-

lowy, nie moe by w ten sposób uoony. W ostatnim peryo-

dzie art. 4go obejmuje przepis wstecz obowizywa majcy,
co si wszelkim zasadom prawnym sprzeciwia«.

JW. Woowski: »cz si w zdaniu z koleg Mazurkiewi-
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do celu niezgodnego z zamiarem redagujcych, bo art. 4-ty

i 5-ty s cakiem porzdkowe, powinny tylko od dania Izby

naszej zalee, wszystkie za inne s prawem, które przez obie-

dwie Izby decydowane by powinno; zmieniwszy wic tytu, od-

rzuciwszy art. 4-ty i 5-ty, moemy si zaj rozbiorem projektu«,

JW. Kaczkowski: » Kiedy zwróc oczy na Izb, najmocniej

si przekonywam, e spowszedniaa. Mnogo projektów jest

tego przyczyn. Okazuje si najwyraniejsza potrzeba odno-

wienia Izby; projekt obecny ma nas do tego doprowadzi. Przy-

wyklimy ju dwojak dyskutowji drog, naprzód w ogóle,

a potem w szczegóach. mieszny to jest sposób, ale trzymajc

si ubitego toru, powiem w ogóle, e projekt jest zy, a do-

wiod tego w szczegóach. Na wstpie zaraz wyrazy: czuwa-
nie Sejmu s draliwe, ale wreszcie, czy czuwanie, czy

trwanie Sejmu, jeszcze nie jest zdecydowane, nie wiemy do-

td, jakie jest przekonanie Izby. Do artykuu I-go trzeci do-

dany by powinien. Rzd ma uformowa list patnych i nie-

patnych urzdników, a stosownie do tego zwoywa sejmiki.

Wic Rzd ma rozpozna, czy Izba ma by konstytucyjn, czy

nie? Kiedy mamy wyranie w konstytucyi, e urzdnik patny
nie moe w Izbie zasiada, czyli wic Rzd ma nas uczy,

jak ten artyku tómaczy naley? Nie rozumiem, eby kto

w Izbie potrzebowa tej nauki. W art. 3-cim powiedziano: któ-

rzy w czasie limity Sejmu lub póniej urzdy z pac
przyjli, wiec bezpatni lub zrzekajcy si pensyi mogliby

by urzdnikami i Posami razem. Takie abnegacye pensyi mo-
naby przyrówna do koadjutorstwa, które acz nie jest biskup-

stwem, daje jednak do niego nadzieje. Art. 5-ty mówi o prze-

magajcej sile. Dziwne wyraenie! Przypomina nam ono dupie

rozprawy kolegi Faltza r. 1830. Dla silnego mao i trzech Mo-

skali, a dla sabego i jeden dosy. Jednego i migrena w óku
nie zoy, drugi dla kataru nie wyjedzie. Trudno wic oznaczy
t przemagaic si. Jest to art artem wywoywa. Art. 6 vivat!

Artyku ten jest zupenie podug mego wniosku. Wida, e
trzeba prosto komisarzy obwodowych i burmistrzów do Izby po-

woa. Jeeli urzdnicy maj zasiada w tej Izbie, to i ja prosz
o dwa urzdy, ale adnemu zadosy nie uczyni, bo nie mam
tyle zdolnoci.
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JW. Lempicki: »Chc tu odpowiedzie na jeden tylko ar-

tyku koledze Kaczkowskiemu; przeczytam redakcy, jak Ko-

misya organiczna uchtvalia, w celu zawezwania Rzdu do

uoenia listy urzdników pac pobierajcych «. (Brak w tekcie).

JW. Jasieski: »Projekt ten co do treci jest zupenie nie-

potrzebny; prdzejbym si na niego zgodzi, gdyby by tak

zmieniony: Izba Poselska, zwaywszy nag potrzeb
zalimitowania Sejmu i t. d. Juzem tego dawniej dowo-
dzi, popierajc wniosek JW. Marszaka. Robimy projekta dro-

bne, modniarskie, skadkowe, a adnego wielkiej wagi. Dotd
o adnym nie mona powiedzie, e jest prawem sejmowem.
Nie zgadzam si z koleg Woowskim, eby byy artykuy je-

dynie od decyzyi Izby Poselskiej zalee mogce; kiedy obie-

dwie Izby o Senatorach stanowi maj, rozciga si to powinno
i do Posów. Ju kolega Kaczkowski wymownie powiedzia, e
te wyraenia: czuwanie, sia przemagajca, s niestoso-

wne. My tu nie z musu, ale z obowizku, z uczucia, jako

ufno Narodu posiadajcy, przychodzimy. Niedobrzeby byo,

aby sejmiki w jednym dniu wszdzie odbywa si miay; gdyby

to dawniej byo zachowywane, nie mielibymy tu szanownego
kolegi Zwierkowskiego, ? moe i wielu innych. Co si tyczy

urzdników, nie widz potrzeby gwacenia konstytucyi; kto po-

siada ufno komitentów, moe by drugi raz wybrany, choby
i kilka urzdów posiada. Co si tyczy zjedania do Posów
nieobecnych komisarzy obwodowych, jest to rodek bardzo

niedokadny. Wiemy, co to s nasi komisarze obwodowi; atwo
si z nimi bdzie mona uoy, znajdzie si i sia przemaga-

jca, a istotn nieobecnoci Posa przyczyn bdzie niech.
Niema w tern wstydu, jeeli kto bdzie usunity dlatego, e
urzd przyj, ale na wniosek komisarza obwodowego byoby
to bolesne i nie z honorem dla Izby«.

JW. Chobrzyski: »Zgadzam si z gosami poprzednimi, e
ten projekt co do ogóu jest niepotrzebny. Aby Rzd mia wzy-

wa Reprezentantów, którzy przyjli urzdy, nie zdaje mi si
stosownem; konstytucya bowiem w tej mierze dokadne obej-

muje przepisy. Nie widz zatem potrzeby, eby Reprezentanci

Narodu udawali si z tern do wadzy wykonawczej«.

JW. Jaboski: wOdczytana tu przez JW. empickiego ode-

zwa bardzo mi zadziwia; widz w niej wezwanie, aby Rzd
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objani Komisy organiczn, kto z Reprezentantów pobiera

pac i aby zwoa sejmiki. Wic ju wszystko zaatwione. Ko-

misya wic organiczna wyrczya Sejm, wydaa wyrok, e sej-

miki by maj zwoane«.

JW. Marszaek: «W odpowiedzi na gos JW. Jaboskiego
dosy bdzie odczyta art. 123 konstytucyi: » Gdyby Pose lub

Deputowany, który przed wybraniem swem nie posiada ad-
nego urzdu patnego ze skarbu publicznego, urzd takowy po

wyborze swym przyj, nowy sejmik lub zgromadzenie gminne

zwoanem bdzie, a to kocem przystpienia do nowego wyboru
Posa lub Deputowanego«. Komi»ya organiczna przypomniaa

tylko ten artyku prawa Rzdowi; projekt za obecny nie tego

jednego dotyczy si przedmiotu«.

JW. Lempicki: »Rzd wie, jak ma tómaczy art. 123 kon-

stytucyift.

Gosy: »Nie mona tómaczenia tego zostawia Rzdowi !«

JW. Szaniecki: »Naradzajc si nad projektem o rzdzie,

dug mielimy dyskusy wzgldem podziau wadz. Rozstrzy-

gnit ona zostaa znaczn wikszoci. e dwie wadze w je-

dnem rku by nie mog, stosuje si to i do Reprezentantów.

Prawodawca nie moe by urzdnikiem. Wychodzc z tej za-

sady, monaby si wcale nie pyta urzdników, ale wprost in-

nych obra na ich miejsce. Jeeli ma by zmieniony statut or-

ganiczny, to w tem chyba, eby urzdnicy powtórnie nawet

wybrani by nie mogli. Jeeli ten projekt nie ma zmienia

statutu organicznego, jest wic niepotrzebny, bo zwoywanie
sejmików naley do Senatu i Ministra spraw wewntrznych«.

JW. Szymczykiewicz: »Wiemy, co jest Reprezentant Narodu;

kady z nas przychodzi tu dobrowolnie, powica si, ponosi

koszta i trudy, bo wszyscy jeden cel mamy, cel zbawienia Oj-

czyzny. Podciga nas przeto pod przepisy biuralizmu byoby
to ublia powadze Narodu; poddawa pod sd komisarzy ob-

wodowych byoby szkodliwem, to naley do Marszaka; od-

dzielna rzecz wybory, róna od niej urlopy. Uwaam zatem

ten projekt za niepotrzebny«.

JW. Wyk: »Kolega Jaboski utrzymywa, e odezwa do

Rzdu, przez Komisy organiczn uoona, jest niepotrzebn.

Istotnie, jeeli projekt obecny si nie utrzyma, to i odezw od-

rzuci wypadnie. Lecz inna jest jeszcze kwestya. Dobrze po-
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wiedzia kolega Szaniecki, e do Senatu naley zwoanie sej-

mików tam, gdzie Reprezentant uby przez mier, lub przy-

jcie urzdu. Lecz to prawo tylko w czasie rugów suy Sena-

towi. Niektórzy za z kolegów w czasie limity Sejmu przyjli

urzdy. Ci winni je byli zoy za rozpoczciem Sejmu. Wre-

szcie projekt ten jest nietrafnie uoony«.
JW. Slaski: »Dostatecznie udowodniy poprzedzajce gosy,

e projekt obecny tak, jak jest, przej nie moe. Inni twier-

dzili, e wcale jest niepotrzebny, gdy statut organiczny prze-

pisuje wyranie, jakie ma by w tej mierze postpowanie. Lecz

tene statut przeznacza i termin sejmików, a projekt ten wy-

pywa z nadzwyczajnej potrzeby. Sdz przeto, e Izba Poselska

wspólnie z Senatorsk powinnyby utworzy projekt do prawa,

nowy termin do sejmików naznaczajcego«.

JW. Faitz: »Wadza Rzdowi nadana jest organiczna. Zwo-

anie sejmików nie jest mu poruczone, potrzeba wic tego zwo-

ania winna by przez Sejm wyrzeczona. Co do art. 123 jedni

s zdania, e prawo jest jasne, e nie potrzeba go tómaczyj
twierdzibym jednake, e naley wyrzec, gdzie sejmik zwoa
trzeba; inni chc zamieni ten artyku, e moe zosta w re-

prezentacyi, kto majc urzd patny, pensyi nie przyj. Lecz

tómaczenie takie nie jest przypuszczalne, nie dlatego eby
pensya miaa skania urzdnika do dziaania przeciw obowiz-
kom Reprezentanta, lecz e te obowizki dwojakie nie dadz
si z sob pogodzi. Trzecie zdanie, do któregobym si moe
najprdzej przychyli, e urzdnik nawet na nowo wybranym
by nie moe, i t kwesty Izba rozstrzygn powinna«.

JW. Gliszczyski: »Naley tu odróni cywilnych od woj-

skowych. Urzdnicy wojskowi, przyjmujc urzdy, zaraz byli

niepatnymi, bo wszyscymy przystpowali do powstania bez

etatu. Gdyby wojskowi mieli by wyczeni z Izby, to i nale-

cy do Gwardyi Narodowej wyczeni zostan, bo rozumiem,

e nie dla parady woyli ten mundur i e w razie potrzeby

pójd na okopy«.

JW. Kaczkowski: »Ju moe zanadto przeciw projektowi mó-

wiem, lecz jeszcze musz si odezwa, bo dostrzegem w nim
ogromny bd. W artykule 1-szym jest powiedziano, e maj
by zwoane sejmiki z pominieniem nawet przepisów statutu

organicznego, a wic mog wotowa dzieci, bo statut organi-
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czny wymaga 21 (lat) skoczonych. Wotowa mog Moskale, bo

w statucie tylko obywatele kraju do sejmików nalee mog.
Wotowa mog waryaci, kryminalici. Sejmiki trwa mog i rok

nawet cay. Marszaek nie bdzie ich móg rozwiza, goso-

wanie moe by jawne, bo statut organiczny przeciwnie za-

strzega, a w tym projekcie uchylone s jego przepisy. Kocz
na tem, chocia tysiczne jeszcze sprzecznoci monaby przy-

toczy«.

JW. Lempicki: »Zdaniem mojem, ci Posowie, którzy urzdy
przyjli w tym celu, aby byli stróami Rzdu i aby zajli miej-

sce niegodnych, uczynili to susznie, nie mog traci tu miejsca;

lecz obawia si naley, aby w czasfe Izba nie staa si drog
spekulacyjn, z tego jedynie wzgldu, e godno Posa do

urzdów prowadzi«.

JW. Kiimontowicz : wJu tyle gosów projekt ten wystawio

w takiem wietle, i niepodobna, aby si utrzyma. Jest to

nieszczcie, e w projektach nam podawanych trzy lub cztery

osobne materye mieszcz si. Tu s trzy materye oddzielne.

Jedna — o reprezentacyi narodowej: eby ta bya cigle czu-

wajc, co by moe oddzielnego prawa przedmiotem. Druga—
o zapenienie miejsc przez mier lub jakikolwiek ubytek Re-

prezentanta zawakowanych. Naturaln jest rzecz, e i to od-

dzieln stanowi materye. Trzecia, nakoniec — aby Rzd by
wezwany do zrobienia listy Reprezentantów, urzdy patne

posiadajcych. W tym zatem projekcie widz peno materyi

z sob pomieszanych; widz oczywiste podkopanie konstytucyi,

gdy prawo zasadnicze wyranie stanowi, e kto przyjmie

urzd etatowy, utrac prawo zasiadania w Izbie. Tu Rzd ma
si zapytywa Posów, czy chc przy urzdach pozosta, czyli

przy poselstwie. To nowo niepraktykowana. Dowiedziono ju,

e reprezentacya z wadz wykonawcz nie pogodzi si, s
one tak sprzeczne z sob, jak woda z ogniem. Jeeli rzd oba-

lony paci urzdników, posami bdcych, jedynie to w tym
czyni celu, aby mia ich po sobie; ale dzi, gdymy przez re-

wolucy do tego przyszli, e sami wolno obradowa moemy,
pyta si nie naley urzdników, czy wol by Reprezentanta-

mi, czy przy urzdach pozosta. Nadto i to dodaj, aby si to

tyczyo urzdników, do których urzdów paca jest przywizana;
teraz bowiem oni takowej si zrzekli, a potem bra j mog.
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Prosibym Komisyi, aby nam podobnych nie przedstawiay pro-

jektowa.

JW. Swirski: sMusz tu odpowiedzie JW. Gliszczyskiemu

na zarzut uczyniony Gwardyi Narodowej. Gwardzici s na

etacie niepatnym. Ustanowienie ich jest takie, e naleenia do

reprezentacyi nigdy nie tamowao; przeciwnie, przybywajcy

z prowincyi Reprezentanci, jako obywatele, powinni do niej

nalee. Gdy bdzie potrzeba obrony, a radzi ju nie bdzie

mona, i oni na nieprzyjaciela pospiesz. Obywatel za, do po-

wstania wchodzcy, musi pobiera pensy, bo koszta s tak

wielkie, i nie mógby si utrzyma. W wojsku jest inna sub-

ordynacya. Gwardya Narodowa ma osobne prawa. Nadto mo-

na przypuci, lubo to u nas miejsca mie nie bdzie, e
Wódz bdzie sprzecznym z Izb; wtenczas Reprezentant musi

by sprzecznym albo z Wodzem, albo z Izb. Wolno wic nam
teraz wyrzec, czy wojskowi maj pozosta dalej w Izbie, czy

nie. Powstanie jest przysug prawdziwie obywatelsk, lecz

gwardzici narodowi s obywatelami bro majcymi i to je-

szcze wasn. Co do zarzutu, e dla parady mundur ten nosz,

musz przypomnie, e s w Gwardyi Narodowej tacy, którzy

na polu bitwy nie dla parady mundur nosili«.

JW. Swidziski: »Nie byem przytomny na pocztku dys-

kusyi, lecz sysz gosy przeciwne projektowi. Nie jest on no-

wym, onegdaj ju by dyskutowanym. Idzie o urzdników, czy

maj by uwaani za odpadych od poselstwa, czy nie. daj
odesania raz jeszcze projektu do Komisyi, lecz ja powiadam,

e nie godzi nam si wyj z tej Izby, póki nie zapewnimy

kompletu. Wyrzeczmy, e kto wyjedzie bez urlopu, jest zdrajc

Ojczyzny«.

Gosy: »Zgoda! Zgoda«!

Inne gosy: wNikt nie wyjedzie«!

JW. Swidziski: »Wszak syszelimy, e JW. Józef Ledo-

chowski wyjecha«.

JW. IViarszaek: »Ale to byo przed prawem«.

JW. Swidziski: »Cay Sejm moe by zerwany i nawet

stanowi nie bdziemy mogli o obecnym przedmiocie«.

JW. Marszaek : »Jeeli wniosek ten Izba przyjmuje, dosy
bdzie zrobi wzmiank o tem w protokóle«.

JW. Swidziski: »damy na to podpisów«.
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JW. Marszaek : »Jeeli nikt nie jest przeciwny, stanie si
to obowizujc uchwa«.

JW. Rembowski: »Na co mamy nowe prawa stanowi?

Art. 88 statutu organicznego mówi, e nikt bez pozwolenia

Marszaka oddala si nie moe«.
JW. Swidziski: »Lecz jaka kara bdzie za oddalenie si

samowolnie?«

JW. Jasieski : »Oponuje si temu wnioskowi«.

JW. Swidziski: »Wyjmuj wic jeden artyku z projektu

i ten pod wetowanie poddaj. Dymy widz do tego, aby Sejm

bez woli naszej si rozszed«.

JW. Wlarszaek: »Lecz nie mamy prawa do tego, bo to jest

przeciwne przyjtym formom«.

JW. Swidziski : »Nie widz powodu, dlaczegoby tego uczy-

ni nie mona, kiedy Izba moe zmienia redakcy, moe wy-

mazywa lub dodawa cae artykuy. Wnosz wic o wyma-
zanie artykuów 1, 2, 3, 6 z projektu, a artykuy 4 i 5 poddaj
pod wotowaniecc.

JW. Zwierkowski: »Ju czynilimy szczegóowe nad pro-

jektami dyskusye, czemu i dzi podobn nie postpujemy
drog? Przy rozbiorze wstpu i pojedynczych artykuów oka-

zaoby si, jakie w nim poczyni zmiany, co opuci, a co do-

da naley«.

JW. Mlorozewicz : Wyjaniono ju, e projekt ten dwa gó-

wne obejmuje przedmioty: pierwszy, cile regulaminowy, co

si tyczy wewntrznego porzdku Izby; drugi — organiczny,

bo w czci statut organiczny modyfikuje. Na tej linii opiera

si to twierdzenie: jeeli Izba uzna, e z powodu nagych oko-

licznoci zachodzi potrzeba przepisania pewnego rodzaju rygoru

na oddalajcych si bez pozwolenia, aby przynajmniej ta poo-

wa Izby nie rozjechaa si. Sdzibym, e artykuy 4 i 5 odpo-

wiadaj tej potrzebie. Monaby wic podda je pod wetowanie;

toby nic nie przeszkodzio nastpnemu rozbiorowi czterech in-

nych artykuów«.

JW. Chomentowski : »Zwracam uwag Izby na to, i naj-

waniejsz jest rzecz wewntrzne urzdzenie Izby i zapewnie-

nie jej kompletu, lecz zarazem w tym wzgldzie uwaa na-

ley i na Senat. Wszak widzielimy wczoraj, e a sprowadza
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musiano Senatorów dla zebrania kompletu. Inaczej czynnoci

nasze bd adne«.

JW. Wieszczycki : »0d chwili wprowadzenia tego projektu

nie miaem si odzywa w wasnej sprawie, lecz, kiedy na

zarzuty JW. Gliszczyskiego w wasnym take interesie odpo-

wiada kolega Swirski, to mi omielio do zabrania gosu. Ko-

lega Swirski mówi, e Gwardya Narodowa jest na etacie nie-

patnym; nie mam tu wprawdzie przy sobie dowodów, ale od-

wouj si do wiadectwa JW. Chodeckiego, e oficerowie obu-

dwu naszych puków zoyli deklaracy, i dopóki bd mogli

otrzymywa z domu fundusze, adnego bra nie bd odu.
Lecz gdy bdziemy oddaleni, gdy wasne wyczerpniemy zasoby,

z czegó y bdziemy? Inni tu zostan obok rodziców, braci,

sióstr i on, snadniej im zatem bdzie si utrzymaw.

JW. Chemicki : »Projekt ten uwaam za wany z dwóch

punktów: naprzód, co do porzdku wewntrznego Izby; powtóre,

co do zapewnienia kompletu. Co za do urzdników Reprezen-

tantami bdcych, do tego ju prawo dostateczne daje przepisy.

Co do dania JW. Swidziskiego, aby Posowie do takich zo-

bowiza si przychylali, aby za zdrajców Ojczyzny uwaani
byli, sdz, e to z miejsca jego nie powinno byo by powie-

dziane«.

JW. Swirski: »Robimy kroki stanowcze; bierzemy na sie-

bie odpowiedzialno, jeeli nie doprowadzimy rewolucyi do

koca. Naród zwraca na nas uwag. Teraz wanie przychodzi

chwila, gdzie stanowczo nam dziaa bdzie potrzeba, a wtedy

z powodu niekompletu wystawimy si na hab, emy si po-

rwali na wielkie rzeczy, a nie moemy im podoa. Panowie!

nie wacie sobie lekce obecnego pooenia! Z wypadków wo-

jennych i dyplomatycznych moe zaj potrzeba przystpienia

nawet do wyboru Króla. Zadryjcie Panowie! Zadryjcie, abycie,

przyjwszy na siebie tak wielki obowizek, obowizek zbawie-

nia Ojczyzny, wasz opieszaoci nie zawiedli srodze Narodu.

Nie odsyajmy projektu raz jeszcze do Komisyi, przyjmijmy

stanowczo, e, kto opuci to miejsce, jak onierz, co wasne
porzuca sztandary, za zdrajc Ojczyzny i honoru Polaka uwa-
anym bdzie«.

JW. Swldziski : »Nie cofam tego, com powiedzia, tem bar-

dziej, e poparty jestem przez koleg Swirskiego, dlatego wa-
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nie, e to nie ponia Izby, ani tych, co nas wybrali, ale raczej

jest jej utrwaleniem, utrwaleniem nadziei Narodu. Ma wadz
nadalimy Rzdowi; nie moemy si std oddala, póki nie

zapewnimy kompletu«.

JW. Lempicki: »Wnosz, aby artykuy 4 i 5, jeeli si to

Izbie zdawa bdzie, inaczej zredagowa i natychmiast poda
je do wotowaniaw.

JW. Modliski: »Co do ogóu poprzednie gosy dowiody,

e projekt ten jest niedokadny. Co do szczegóów, ostatnie gosy
wniosy, aeby ten za zdrajc Ojczyzny by uwaany, kto si
oddali; widz, e to jest niepotrzebne. Izba nie zasuya dotd
na tak ostre wyrzuty, nie dawszy dowodów swojej opieszaoci.

JW. Kaczkowski: »Gosy ostatnie JJWW. Swidziskiego

i Swirskiego zapewne adnej nie znajd kontradykcyi. Wszyscy

przekonani jestymy, e nietylko z Warszawy, ale nieledwie

z tej Izby kroku zrobi nie powinnimy, dopóki o reintegracyi

Izby nie wyrzeczemy. Nie idzie zatem, aby cay projekt od-

rzuca, a tylko artykuy 4 i 5 przyj. We wszystkich moich

gosach wyjaniaem potrzeb reintegracyi Izby. Co do odjazdu.

Marszaek ma moc wydawa urlopy; kto za bez pozwolenia

wyjedzie, ma najsurowszego sdziego: opini publiczn. Wy-
woywanie za kar na Reprezentantów jest niegodnem tej Izby^

i owiadczam, e jeeli to bdzie przyjte, ja pierwszy skadam
mój mandat. Honor mnie tu trzyma, nie za improwizacye ha-
bicych Reprezentanta projektowa.

JW. Chodecki: »Gdy wczoraj projekt w ogóle by dostate-

cznie wywiecony, wnosz, aby dzi na niego wotowa«.
JW. Zwierkowski; »Podzielam zdanie JW. Kaczkowskiego,

który uwaa, e komplet Izby by moe bez wydawania na

ni takiego wyroku. Powiedzieli inni, e niektóre artykuy na-

le jedynie do atrybucyi tej Izby, e w niej stanow^czo decy-

dowane by mog. Lecz to mi si nie zdaje. Potrzeba, aby

w obudwu Izbach komplet by zapewniony. Doda zatem na-

ley artyku, tyczcy si kompletu dziewitnastu Senatorów,

a gdy Senat uzna potrzeb pomnoenia Czonków, niech poda
kandydatów«.

JW. Dembowski: »Co do artykuu 4-go i 5-go, jestem jeden

z tych, którzy nie dali dowodów opieszaoci. Nie przymus, nie

groba, ale wite powoanie skania mi do tego, e tu przy-
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chodz. Nie sdz, aby ten przymus mia nami powodowa,
inaczej wstydzibym si nazwa Reprezentantem Naroduw.

JW. Wieszczycki: »Krótko mówi bd, bo ju JW. Kacz-

kowski dostatecznie wyjani ten przedmiot. Jestem tego prze-

konania, e, jeeli zdrajca jaki znajduje si w tej Izbie, jakie-

kolwiek na niego naoymy prawa, on nas zdradzi i opuci.

Jestem przeto przeciwko projektowi. Wolni wolnie obradowa
powinnimy. Dajmy raczej sowo Marszakowi, któregomy nie-

dawno sami w to miejsce na rkach przynieli, który nasze

serca posiada, e nikt nie oddali si z tego miejsca obrad.

JW. Marszaek: » Zdaje si, e po tylu wiatych gosaci

projekt ten odrzucony nie bdzie, zmiany s w nim potrzebne,

a zatem dla lepszego zredagowania odelijmy go do Komisyiw.

JW. Wyk: »Stosownie do statutu organicznego projekt,

raz przez Komisye wniesiony, powtórnie do nich odsyany by
nie moe«.

JW. Szaniecki: »Gosy JJWW. Swidziskiego i Swirskiego

czysty tylko natchn patryotyzm, nie mona wic bra ich za

ze. Lecz gdybymy przyszli do podobnego postanowienia, zha-
bilibymy nietylko siebie, ale i Naród cay. Coby potomno
powiedziaa, e trzeba byo a tak surowego prawa, aby Re-

prezentanci nie oddalali si z koa sejmujcych? Co do kompletu

widzimy, e go dotd mamy. Idzie o to, aby go cigle utrzy-

ma. Mona i temu zaradzi. Marszaek moe wezwa Ministra

spraw wewntrznych, aby zwoa sejmiki na miejsca wakujce.

Co si tyczy terminu, to rzecz wykonawcza; Rzd go moe
oznaczy. Wszake i Sejm nie podug statutu organicznego

zwoany zosta; to samo zastosowa mona i do sejmików.

Niepotrzebna jest wic nowa ustawa«.

JW. Rostworowski: »W obecnej chwili czujemy, ile po-

trzeba jest cznie dziaa. W wydanej niedawno przez Izby

uchwale powiedziano jest, e Sejm naradza si bdzie o trak-

tatach, o wypowiedzeniu wojny i t. d. Konieczn wic jest rze-

cz zapewni komplet Izby. Lecz w odpowiedzi na wniosek

JW. Opoczyskiego przypominam mu tylko sesy przed kilku

dniami, kiedy wszyscy przysiglimy, e wszystkich si uyjemy,
aby dopeni tego, czego Naród po nas oczekuje«.

JW. Kaczkowski: »yczybym, aby Izba wzia pod roz-

wag projekt kolegi Szanieckiego. Zasuguje on na to. Kadzie



— 17 —

on tam niepotrzebnym projektom, prawdziw potrzeb zaspo-

kaja. Dosy bdzie, e Minister spraw wewntrznych zwoa
sejmiki. Co si tyczy urzdników, widoczn jest rzecz, e nie

powinni w Izbie zasiada; utrzymywa przeciwnie— jest to chcie
koniecznie prawd do faszu nagina«.

JW. Marszaek: »Projekt JW. Szanieckiego nie potrzebo-

waby przechodzi przez waciwe formy; dosy bdzie, gdy
Izba mi upowani do zawezwania Rzdu, aby zwoa sejmiki.

Projekt za JW. Swidziskiego, jeeli Izba tego da, moe
by odesany do Komisyi«.

JW. Jezierski Stan.: »Nie mona wystawia projektu ni-

niejszego na upadek, poddajc go pod wotowanie; lepiej go

odesa do Komisyi, aby tam jeszcze go poprawiono i co do

kompletu w Senacie uczyniono dodatek«.

JW. IMorozewicz : »Dyskusya obecna wielu si dotyczya

przedmiotów, z tego powodu czstokro si krzyowaa; zreda-

gowaem tu wypadek tej dyskusyi i yczybym sobie, aby Izba

owiadczya, czy chce, aby jej by przedstawiony. Mógby on

si zawiera we dwóch artykuach, z którychby si pierwszy

do nas, a drugi do Senatu ciga. Treci obudwóch jest, e
kto si oddali bez zezwolenia prezydujcego, traci miejsce

w Izbie«.

JW. Marszaek: »Lecz kto chce czyni wniosek, winien go

zoy u laski, aby by odesany do Komisyi, a przez nie do-

piero pod roztrznienie Izbie przedstawiony«.

JW. Lempicki : »Ja jestem za odesaniem projektu do Ko-

misyi, lecz dzi winnimy si zapewni, e si nie rozjedziemy,

i na to trzeba nam uroczystego owiadczenia«.

JW. Swirski: »Sdz, i w poprzednich gosach dowie-

dziono, e jest rodzaj zdrady kraju, kto z tej poczty ustpi«.

JW. Marszaek: »Jakiego po pierwszym wniosku JW. Swi-

dziskiego byem zdania, takiego i teraz jestem; sdz, e nie

potrzeba osobnej na to uchway, ale dosy zrobi wzmiank
w protokóle, e Izba wzywa, aby si nikt nie oddala. Co do

projektu samego, poniewa on bardzo wane zawiera rzeczy,

nie naley go wprost odrzuca; sdz zatem, aby go odesa
do Komisyi poczonych. Co do wniosku JW. Szanieckiego do-

sy bdzie, abym ja przypomnia Ministrowi spraw wewntrz-

nych, e go do tego upowania konstytucya, aby na miejsca

Dyaryisz T. II. 2
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wakujce zwoa sejmiki, dopóki na to prawo uchwalone nie

bdzie. Wszake to ju byo praktykowane«.

JW. Swidziski: »Skoro Izba jest zapewniona o komplecie

przez zamieszczenie tego w protokóle, odstpuj mego wnio-

sku i upraszam, aby projekt by na nowo do Komisyi do zre-

dagowania odesany. Co do zwoania sejmików, nago okoli-

cznoci usprawiedliwia skrócenie terminu. Jeeli Rzd w zwo-

aniu Sejmu raz przestpi statut organiczny, gdy Izba si zgo-

dzi na to, i tutaj miejsce to mie moe; Marszaek za wezwie

Ministra w tym celu. W artykule pierwszym nie jest tak, jak

JW. Kaczkowski wesoo dowodzi, e wszystkie przepisy sta-

tutu s zupenie zniszczone, bo tu jest dwukropek przed wy-

razem: mianowicie, po którym nastpuje wyszczególnienie,

o ile maj by pominite te przepisy«.

JW. Wyk: »Minister spraw wewntrznych moe zwoa
na miejsca wakujce przez mier lub przyjcie urzdu, lecz

prawo mu nie dozwala zwoywa sejmików w miejsca tych,

którzy yj, a nie znajduj si w kraju np. deputowany cyr-

kuu 8-go«i).

JW. Zwierkowski: »Uwaga JW. Swidziskiego, aby si sej-

miki w jednym dniu wszdzie odbyway, zgodna jest z pra-

wem i dawnymi zwyczajami. Wszake na jeden dzie w kilku

miejscach razem zwoywano sejmiki. Tu te kilka miejsc nam
tylko do zwoania pozostanie. Przepis prawa jest, e jeden sej-

mik po drugim we trzy dni ma nastpi. Uniwersa nie doj-

dzie pewnie razem do wszystkich powiatów, wic i ten przepis

zachowany bdzie. Suszna uwaga kolegi Wyka co do depu-

towanego cyrkuu 8-go; mona wic bdzie umieci w projekcie

zasad, e oddalajcy si za granic kraju mandat swój trac«.

JW. Mazurkiewicz: wMówi z wasnego przekonania, e
trzeba rozróni powody nieobecnoci. S niektórzy z Repre-

zentantów, którzy byli na pierwszej sesyi, a jednak dzi nie

przyjechali. S inni Czonkowie, którzy teraz znajduj si za

granic, lecz jeszcze przed rewolucy wyjechali, np. z woje-

wództwa lubelskiego Józef Jabonowski. Rozumiem, e na jego

miejsce nowego Reprezentanta wybiera byoby to krzywd
jemu czyni«.

') W. Ks. Konstanty (P. W.).
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JW. Chobrzyski: »Projekt dyskutowany zawiera dwie cz-
ci: zapenienie Izby i usunicie z niej urzdników. To ju
uskutecznionem zostao; zreszt projektu tego nie widz po-

trzeby odsya do Komisyów; najlepiej go podda pod wotowa-
nie i odrzuci«.

JW. Dembowski: »Ja wnosz, aby gosowa, czy ten pro-

jekt do Komisyi mamy odesa, czy te odrzuci«.

JW. Modliski: »Wnosz, aby ten jeden raz wojskowi nie

byli z listy posów wykrelania.

JW. Wieszczycki : »Zapyta si naley kolegów z woje-

wództwa kaliskiego, skd posa Wartskiego nie mamy, czyli

tam bd obywatele do gosowania na sejmiku. Wiemy, e
wszyscy nieledwie obywatele na ko wsiedli, gdzie go wybie-

ra bd, czy na polu bitwy ?«.

JW. Ziemicki : »Statut organiczny nie przepisuje liczby

wyborcóww.

JW. Jasieski: »Niewaciwieby to byo, gdyby Marszaek
wzywa Ministra spraw wewntrznych do zwoania sejmików.

Postanowilimy Rzd, lecz czyli nadalimy mu to prawo ?«

JW. Marszaek: »Ma on atrybucye dawnego rzdu, któ-

rychemy nie odwoali«.

JW. Woowski : »Nie chciaem dzi podnosi gosu, lecz,

gdy idzie o zupene zgwacenie statutu organicznego, milcze

nie mog. Nie moemy upowania JW. Marszaka do wezwa-
nia Ministra, aby zwoa sejmiki. Idzie tu o szybko, lecz

skrócenie to byoby zgwaceniem praw; jake to, co przez dwie

Izby przechodzi powinno, sam Marszaek miaby zaatwia?
Minister spraw wewntrznych nawet nie uczyniby zadosy
takiej rekwizycyi, boby ciya na nim wielka odpowiedzial-

no. Lecz sprzeciwilibymy si jeszcze i wasnemu prawu

o rzdzie. Wyrzeklimy tam, jakie Rzd ma mie atrybucye;

majestat za i wszelkie prawa, którychemy wyranie na Rzd
nie zleli, sobiemy zostawili. Zamalibymy wic i prawo nasze

i konstytucy«.

JW. Marszaek: »W odpowiedzi na cz gosu JW. Wo-
owskiego, odwoam si tu do art. 123 konstytucyi. Wszake
i dawniej Minister spraw wewntrznych i policyi sam zwoy-
wa sejmiki, kiedy zawakowao miejsce przez mier lub przy-

jcie urzdu przez jakiego Reprezentanta«.

2*
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JW. Szaniecki: »Mam przykad, e Rady Obywatelskie od-

kaday termina swoje z jednego dnia na drugi, a jednak to

nie zajmowao uwagi Sejmu, chocia byo przeciwne przepisowi

statutu organicznego. Tu idzie, aby na raz jeden skróci ter-

min, i sdz, e na to prawa osobnego zupenie nie potrzeba«.

JW. Marszaek: » Uzupeniajc wniosek JW. Szanieckiego

mam honor owiadczy, i mog tymczasem wezwa Ministra

spraw wewntrznych i policyi do zwoania sejmików w zwy-

czajnym terminie; jeeli za zapadnie uchwaa sejmowa, bdzie

ona moga skróci ten termin«.

JW. Jaboski : »Jako pracujcy dawniej przy Radzie Stanu,

mam zaszczyt owiadczy, e nigdy Minister nie mia prawa

zwoywa sejmików; to jedynie do Króla naleao. Marszaek

zatem niech wezwie Rzd, a ten wyda uniwersay«.

JW. Marszaek: »Czy projekt odesa do Komisyi?«

Gosy: »Zgoda! Zgoda!«

JW. Swidziski: »Dyskusya nie bya na artykuy, nie bd
zatem mogy Komisye korzysta z uwag przez Izb czynio-

nych «.

JW. Kaczkowski: wdam wotowania niezwocznego na pro-

jektft.

JW. Radoski: »Uchwaa z dnia 25 stycznia powiada, e
projekta mog by w Izbie poprawiane i zmieniane. Uznajemy

tu potrzeb zmiany, czemu si redakcy zaj nie chcemy!«

JW. S^larszaek: »Tu s gówne zmiany potrzebne«.

JW. Radoski : »I te gówne wady spostrzedz i poprawi

moemy«.
JW. Kaczkowski: »Wszake ju mamy za sob prejudicat;

byy projekta tak zmieniane w Izbie, e z nich ani jeden wy-

raz nie pozostaa.

JW. Marszaek: »Wanie te podaj kwesty do wotowania:

Czy projekt odesa do Komisyi? Czy go w Izbie przerobi ?«

JW. Kaczkowski : »Jeeli ma by wotowanie, podaj tak
kwesty: Czy projekt, stosownie do praw nas obowizujcych

jeszcze nie zniesionych, ma by oddany pod wotowanie, czy

nie, t. j. czy odrzuci go cakiem, czy do Komisyi odesa?
czyli: czy redaktorowie cofn go sami, uznawszy za niedosta-

teczny, czy ma by wprost oddany pod gosowanie ?«

JW. K. Tymowski: »Wszystkie projekta przynoszone s do



— 21 —

Izby, aby byy dyskutowane i poprawiane, dlaczegó wic tego

rozbiera nie chcemy ?«

JW. Marszaek: »Wanie podaj kwesty, czy odesa go

do Komisyi, czy zaraz przerabia ?«

JW. Swidziski: »Mam tu cokolwiek powiedzie co do kwe-

styi, gdyby mia by do Komisyi odesany lub odrzucony. Jee-

liby go Izba odesaa do Komisyi, winien by artykuami roz-

bierany, aby Komisye wiedziay, jakich zmian w projekcie Izba

da, lub te czy chce odrzuci niektóre artykuy, jeeli je za

zupenie niedokadne osdzi. dam nadto, aby byo wotowa-

nie na kady artyku, abymy wiedzieli 'skutek dyskusyi. Zu-

penie za odrzucajc projekt, Izbaby przesdzaa, e jest nie-

potrzebny, a zatem, e Sejm, e komplet Izby take niepotrze-

bny, bo to s gówne przedmioty tego projektu«.

JW. Chobrzyski : »Wszystkie te kategorye ju zdecydo-

wane; Komisyom o to tylko idzie, aby si przy swojem utrzy-

ma «.

JW. Szymczykiewicz : »Co do Sejmu rzecz zdecydowana;

projekt ten jest nietrafny, bo obiedwie Izby stanowi powinny

o nowych wyborach«.

JW. Jasieski: »W tym projekcie materye s pomieszane;

skoro go odrzucimy, Komisye moe zrobi z niego dwa doka-

dniejsze projektaw.

JW. Swidziski: »Syszaem gosy, e ju rzecz co do sej-

mików jest zdecydowana; zgadzam si co do tych, o których

niema wtpliwoci; lecz termin jest niedostateczny. JW. Mar-

szaek zatwierdzi,e Rzd drugi raz moe by zawezwanym; wa-
nie dlatego Izba musi rozstrzygn kwesty o skróceniu ter-

minu; musi Izba wyrzec co si tyczy deputowanego z cyrkuu

8-go, podobnie, co si tyczy urzdników i wojskowych, zasia-

dajcych w Izbie. Dalecy jestemy od utrzymywania, e Komi-

sye s doskonae, i owszem, prosimy, aby Izba wskazaa wady
projektu, który artyku jest niepotrzebny, który ma by popra-

wiony, a który rozszerzony. Jeeli Komisye maj si tego do-

myla, trudno im bdzie zgadn«.
JW. Jasieski: »Chobymy na osobne artykuy wotowali,

cao zawsze bdzie niedokadna, bo z rónorodnych przed-

miotów zoon«.
JW. Szaniecki: »Projekt do prawa presumuje potrzeb;
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skoro ta ustaje, projekt niepotrzebny. Ustanowi zamierzalimy,

aby Izba bya w komplecie, a wanie to obejmuje projekt.

Co do cyrkuu 8-go nie widz potrzeby stanowienia prawa;

Senat bowiem w tej mierze stanowi i ma do tego stosowne

przepisy«.

JW. Swidziski : »Nie byem przytomny pocztkowi dysku-

syi projektu, wic nie mog wiedzie, co o nim mówiono; inni

komisarze mogli korzysta ze syszanych gosów, ale szcze-

gólne gosy nie stanowi jeszcze woli Izby; dopiero dyskusya

pojedynczych artykuów istotnie wyjani, czego Izba da«.
JW. Marszaek: »Podaj wic kwesty pod wotowanie i, czy

projekt ma by odesany do Komisyi, czy dyskutowany w Iz-

bach, ta jednak dyskusya a jutro miejsce mie moe«.
Gosy: »Moe on wcale niepotrzebny ?«

JW. Marszaek: »Wic naprzód podam t kwesty: Czy

projekt potrzebny czy nie?«

JW. Swirski: »Powiadaj niektórzy koledzy, e niepotrze-

bny ten projekt, a inszy ma by wygotowany; wic, jakkolwiek

niepotrzebny, w rzeczy samej jest potrzebny«.

JW. Kaczkowski : »Jest to jakie uszanowanie dla projektu,

któremu nie chcemy mierci zadekretowa; potrzebny, ale

nie ten«.

JW. Swidziski: »Nie idzie tu o redakcy, ani o upieranie

si, e Komisye s nieomylne, ale czy zasada projektu potrze-

bna? czy trzeba zapewni wybór wakujcych czonków i kom-

plet Izby Qd rozejcia si uchroni ?«

JW. Posturzyski : »Pierwsza kwestya, czy odesa do Ko-

misyi, czy nie, ca rzecz zaatwia. Odesanie do Komisyi jest

odrzuceniem projektu«.

JW. Marszaek: »Kwestya musi si koniecznie dzieli na

dwa pytania, bo jedni s za zupenem odrzuceniem tego pro-

jektu, inni za odesaniem do Komisyi, inni za rozbieraniem go

w Izbie«.

Podano wic pod wotowanie kwesty: Czy zasada pro-

jektu potrzebna, czy nie?

Wikszo owiadczya, i zasada projektu
jest potrzebna.

JW. Marszaek: Teraz, kiedy projekt potrzebny, drug po-
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daj kwesty: czy projekt ma by do Komisyi po-
czonych odesany, czy w Izbie rozbierany ?(f

JW. Kaczkowski: »Niema w prawie formy Komisyi po-
czonych«.

JW. Marszaek: wZaraz JW. Panu poka prawo. Art. 130

statutu organicznego brzmi, jak nastpuje: Na danie czon-

ków Rady Stanu do znoszenia si z Komisyami sejmowemi

wyznaczonych, Komisye jednej Izby czy si mog midzy
sob, albo te z Komisyami Izby drugiej«.

Gdy jednak JW. Kaczkowski sprzeciwia si poczeniu Ko-

misyi, JW. Marszaek poda nastpujc kwesty: Czy projekt
ma by odesany do Komisyi, czy w Izbie zmie-

niony?
Wikszo bya za odesaniem do Komisyi.
JW. Marszaek: »Mam tu jeszcze przedstawi Izbie nie-

które wnioski zoone u laski.

1. O przeniesienie Sejmu do Kielc, podany przez JW. Jó-

zefa Maachowskiego, Posa Radzyskiego.

Odesany do Komisyi.

2. Projekt podany przez JW. Kozowskiego o rewizyi kas,

tak jeneralnej, jako i szczególnych.

Odesany do Komisyi.

JW. Swidziski : »Jako referent Komisyi organicznej, przy-

sany tu na rce JW. Marszaka adres dywizyi uanów, przez

Komisye przejrzany, skadam do odczytania w Izbie«.

JW. Sekretarz odczyta adres niniejszy treci nastpujcej:

»Do JW. hr. Ostrowskiego, Marszaka Sejmu Królestwa

Polskiego.

»Dywizya uanów ma sobie za obowizek doprasza si
JW. Marszaka, eby raczy czcigodnym Reprezentantom Narodu
polskiego w imieniu jej owiadczy, ze to nadzwyczajne i ude-

rzajce zjawisko, ta naga i niespodziana zmiana Wodza
Naczelnego bynajmniej ani serca, ani umysy jej nie zatrwoya
i nie zachwiaa.

Nieugitem jest postanowieniem naszem wszystko a wszy-

stko dla Ojczyzny, drogiej matki naszej, dla jej wolnoci, dla

odzyskania dawnych jej swobód i wietnoci, jednem sowem,
dla jej witej sprawy powici.

Hasem naszem jest zwycistwo lub mier. Jeeli ule-
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gniem pod przemoc, to z honorem i na stosach wrogów na-

szych. Reprezentanci Narodu polskiego! Samo niebo zapowiada

nam pewne zwycistwo! Sam Wszechmocny sprzyja witej
sprawie naszej, sprzyja zamiarom prawych synów Ojczyzny,

którzy od Dniestru do Batyku, od Dniepru do Warty jeden

duch, jedna myl, jedne uczucia oywiaj i unosz. Reprezen-

tanci Narodu polskiego! Miejcie to na pamici, e losy nasze

w waszych spoczywaj rkach; wasza sprysto, wasza dziel-

no, wspólne denie wasze do celu zamierzonego, wasze po-

wicenie si bez granic jedynie nasze nadzieje uwieczy
moe i... uwieczy. Nietylko oczy dawnej Polski, nie! oczy ca-

ej Europy, wicej powiem, caego wiata ucywilizowanego na

was zwrócone s! Dziaajcie z otwartoci i szczeroci — po-

rzucie wszelkie pórodki, jako niegodne Narodu polskiego

i jego Reprezentantów. Imiona wasze w ksidze niemiertelnej

sawy zapisane bd, a oswobodzona Polska z tkliw wdzi-
cznoci je wymawia bdzie; póne wieki z czci i uwielbie-

niem was wspomina, was bogosawi bd. Niechaj yie Oj-

czyzna! Niechaj yje jej wita sprawa! Niechaj yj cni Repre-

zentanci Narodu polskiego !«

W Siedlcach d. 28 stycznia 1831 r.

(Podpisano): Suchorzewski, General hrygdidy. — Adjutant sztabu dy-

wizji uanów kap. Ludw. Plagowski. — Jan Kowalski, kapitan. — Ruttie

puków, dow. Bd. 1. — A. Korytowski puk. dow. 3 pu. u. — W. Bogu-
sawski, podpuk. H pu. u. — S. Chmielewski, podpuk. p. 3 ul. — .Józef

Czyewicz, kapitan p. 3 u. — Alojzy Janowicz, kap. p. 3 u. — Ign. Ma-
jewski, porucz. adj. pu. 3 uanów. — Zieliski, porucz. 3 pu. uan. —
Krzycki ppr. pu. 3 uanów. — Walenty Górecki p. por. pu. 3. — Jordan

kapitan pu. 1 u. — Cieszkowski ppor. 1 pu. uan. — Cy. Roszkiewioz

p. por. — Piotrowski ppor. 1 pu. u. — Tomasz Strzemieczny porucz. —
Piotr Noakowski, porucznik. — August Ocliicki podpór. — Konopka pod-

pukownik. — Strzyewski (?) kapitan. — Dbrowa kapit. — Przyuski pod-

pór. — Kosiarski podp. — Strzemieczny podpór. — Egierszdorf ppor. —
Biskupski ppor. p. 1 u. — Koszutski ppor. p. 1 u. — Lantam ppor. —
Regulski (?) kap. — Por. Karbowski. — Neumark ppor.

Tomicki Genera brygady. — Ziemicki pukownik dow. 2 p. u. —
Adjutant pu. 2 u. A. Sierkowski pp. — Pukownik Bukowski dow. 1. pu.

uan. — Szef sztabu dywizyi uanów podpukownik J. Rdzina (?). — Win-
centy Trzebnikowski, ppuk. p. 4 u. — Podpór, Sadowski. — Felleber k.

p. 4 u. — Daszkiewicz por. kom. r. 1. — Prtnicki, pp. 4 ul. — Kopyciski

pporucznik. — J. Liber p. porucz. — Ziemicki Jan kapit. — Otarzewski

kapit. pu. 2 u. — Gusiewicz porucz. — Aleksander Korzybski ppor. 2
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pul. ul — Stanisaw Wysocki ppor. kwater. — Wolski kap. p. 1 uan. —
Gouchowski kap. pu. 1 ul. — Zwa por. p. 2 u. — Saducki Leopold,

porucz. p. 2 u, — Dunin ppor. 2 pu. u. — Wolski podpór, p. 2 uan. —
J. Strzemieczny Adj. B. 2 ul. — Sztabu kwatermistrzostwa g. porucznik

Zabocki. — Rztkowski podpór, sztabu kwat. genera. — Koyszko kapit.

artyleryi konnej. — Lewandowski porucz. konnej artyleryi. — August Axa-
mitowski pp. konn. art. konnej. — Alojzy Dzierawski pp. art. konnej. —
Wolski Kajetan ppor. art. kon. — J. Gsiorowski lekarz bat. 2-giej konnej.

Izba rozkazaa adres ten w pismach publicz-
nych ogosi.

JW. Marszaek: »Gdy ju niema adnych wygotowanych
projektów, odraczam sesy na czas nieoznaczony. O terminie

przyszego zebrania kady z JJWW. Reprezentantów bdzie
w mieszkaniu wasnem uwiadomiony«.

Wadysaw hr. Ostrowski, Marszaek.

Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 11 lutego

1831 roku.

JW. Niarszaek wzywa JW. Zwierkowskiego. aby w za-

stpstwie nieobecnego Sekretarza odczyta list obecnoci. Byli

obecnymi (85):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan Ledochowski. Józef Gostkowski. Jan Bukowski. Jan Szymczy-
kiewicz.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Wad. Sotyk. Fra. Jabo-
ski. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JAY. Kon-
stanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski. Ludwik empicki
Jan Posturzyski. Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Jan Nep
Gliszczyski. Marcin Radoski. Stan. Kaczkowski. Kazimierz Bartochowski.

Kantorbery Tymowski. Wad. hr. Ostrowski, Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Ernest Faltz. Antoni Rembowski. Antoni

Jaksiewicz. Stan. Miczyski. Józef Ziemicki. Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski. Józef Rozenwerth. Feliks

Doliski {?).

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch. Pawe Cieszkowski. Wojciech

Wgleski. Andrzej Mazurkiewicz.
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Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski. Pawe
Grbczewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

[Klemens Witkowski]. Wojciech Chobrzyski,

Z Woje wództwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan

winiarski. Stan. hr. Jezierski. Jakób Okcki. Antoni Plichta. Fra. D-
browski. Ignacy Starzyski. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczycki. Fra,

Trzciski. Augustyn Slubicki. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Charzewski. Jakób Piotrowski. Józef Brin-

ken. Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Fra. Woowski. Ksawery

Czarnocki. Augustyn Morzkowski. Wojciech Chodecki. Antoni Zawadzki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski. Fra. Zalewski. Wad. Zawadzki. Ignacy Wyk. Józef hr.

Maachowski. Teodor Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski, Kalikst

Mierzejewski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Józef hr. Starzeski. Jan Augustowski. Fra. Kisielnicki,

Wincenty Gawroski. Jan Bloryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Khmontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Wprzód, nim przystpimy do roztrzsania

rozdanego ju projektu, zaatwi naley niektóre wane czyn-

noci. Jedna z tych co do JW, Dembowskiego, kolegi naszego,

który na przedstawienie rady obywatelskiej województwa po-

ckiego, jako i czonków Izby tego województwa, na prezesa

komisyi wojewódzkiej przez Rzd zawezwany zosta. Miejsce

to tak wane za zblianiem si nieprzyjaciela winno by poru-

czone obywatelowi, posiadajcemu zaufanie i energi, któryby

jak najprdzej stra bezpieczestwa urzdzi. Sam JW. Dem-

bowski odpowiedzia na to zaszczytne wezwanie, e nie zdaje

mu si, aby wród takich okolicznoci móg opuszcza Izb.

Naley zatem do nas, abymy wstawieniem si naszem znie-

wolili go do przyjcia ofiarowanego mu miejsca«,

JW. Jasieski: Nominacya ta jest dowodem nietylko ufno-

ci komitentów w JW. Dembowskim, ale nadto caego woje-

wództwa. Bardzo to jest zaszczytnem, lecz o ile czujemy wa-

no urzdu, do którego powoany jest szanowny nasz kolega,

o tyle czujemy strat, jakby Izba z jego oddalenia si poniosa.-

Posem i prezesem razem by nie mona. Trzeba wic zosta-

wi wyborowi JW. Dembowskiego, w którem miejscu chce

suy Ojczyniew.
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JW. Marszaek: »Suszna jest wprawdzie uwaga JW. Jasie-

skiego, lecz do zastpienia kolegi Dembowskiego w Izbie jest

nas wielu, w województwie za pockiem potrzeba ma by
bardzo naglca; nieprzyjaciel blisko, stra bezpieczestwa po-

trzebuje uorganizowania, a obywatele w nim ufno pooyli«.

JW. Swirski: »Chciaem tu zanie prob do JW. Dem-
bowskiego, jako do kolegi, aby nas nie pozbawia swego kole-

estwa, coby koniecznie nastpi musiao, gdyby przyj urzd.

Cóby nam z tego przyszo, e bdzie si mianowa czonkiem

Izby poselskiej, kiedy obowizki urzdnika nie midzy nami,

lecz w innem miejscu zatrzymywa go bd. Mio nam zape-

wne, cho nieobecnego, nazywa koleg tego, któremu kraj

cay zaufa, lecz pozbawia si jego rady bez alu nie moemy«.
JW. Dembowski : »Nie umiem wyrazi, jak dalece czuj za-

ufanie, którem mnie Izba zaszczycia, lecz nie mog mniej ce-

ni poprzednio pooonej we mnie przez komitentów ufnoci.

Odpowied moja Ministrowi spraw wewntrznych dostatecznym

bdzie dowodem, e nie chc was opuci, szanowni koledzy;

prosz wic JW. Marszaka, eby j Izbie odczyta raczyw.

JW. Marszaek czyta:

»Do wysokiej Komisyi rzdowej spraw wewntrznych
i policyi.

»Z powodu nadesanej przy reskrypcie wysokiej Komisyi

rzdowej z miesica lutego Nr. 525 na skutek jej przedstawie-

nia udzielonej mi nominacyi na prezesa komisyi województwa

pockiego, mam honor odpowiedzie, i, jako czonek Reprezen-

tacyi Narodowej, w chwilach zwaszcza tak koniecznego istnie-

nia teje Reprezentacyi, nie mam prawa i nie ycz przyjciem

urzdu administracyjnego pozbawi si udziau w Sejmie naro-

dowym. Jak bowiem nowe obecnie zastrzeenie Izby nastpio,

aby aden jej czonek obok urzdów patnych, pomimo nawet

zrzeczenia si pacy, reprezentacyjnego nie piastowa, tak co

do mnie samego w mocnem zostaj przekonaniu, i wszelka

dno ze strony Reprezentanta ku opuszczeniu mandatu od

obywateli nadanego, a przez siebie dobrowolnie przyjtego,

byaby zawiedzeniem onych ufnoci. To moje niezmienne prze-

konanie i wola, jak miaem honor objawi JW. Ministrowi

spraw wewntrznych, gdy raczy wezwanym do siebie w tym
celu reprezentantom województwa pockiego, przedstawienie
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mnie na prezesa komisyi województwa pockie5:o przez rad
obywatelsk i opini sw o urzdnikach administracyjnych wo-

jewództwa pockiego oznajmi, tak je niniejszem powtarzam.

Nad wszelkie wic oczekiwanie moje nominacy na prezesa

odbierajc, zniewolony zostaj z powyszych powodów zwróci

wysokiej Komisyi rzdowej takow i o mianowanie kogo in-

nego prezesem komisyi województwa pockiego uprasza«.

(Podpisano) J. Dembowski.

JW. Dembowski: »To jest dowodem, ile pragn w waszem
gronie, szanowni koledzy, pozosta«.

JW. Chomentowski : »Umiemy ceni zdolnoci kolegi, jego

uyteczno dla kraju, a zarazem czu jego strat. Lecz w oko-

licznociach tak wanych dla kraju, jak s obecne, w chwilach,

gdzie caa myl i powicenie kadego obywatela tam s zwró-

cone, gdzie bardziej uytecznymi by mog, wiemy, ile potrze-

bni s dla kraju naczelnicy województw tacy, którzy zaufanie

nieograniczone Narodu posiadaj; zgadzam si przeto na to,

jak JW. Marszaek wyrazi, e dzi powicenie si JW. Dem-
bowskiego w penieniu obowizków prezesa komisyi wojewó-

dzkiej, jakkolwiek w obecnych okolicznociach do nieprzyje-

mnych, wiksze materyalne dla kraju przyniesie korzyci. Mnie-

mam wic. e kolega powinien si tam powici; my za jego

strat, cho z alem, dla dobra kraju ponie powinnimy «.

JW. Jasieski: »Jestem przeciwko zdaniu JW. Marszaka.

Wiem, e kolegi Dembowskiego nieatwo kto w województwie

zastpi, lecz nierównie bardziej przekonany jestem, e tu za-

stpionym by nie moe. Pamitajmy na to, e tu nierównie

waniejsze mamy czynnoci, bo czynnoci caego dotyczce

kraju«.

JW. Marszaek: »czy mnie z JW. Dembowskim kilko-

nastoletnia przyja; tem lepiej przeto ocenia umiem jego

przymioty i dlatego wanie wiem, e jest potrzebny w woje-

wództwie od nieprzyjaciela zagroonem, gdzie caa administra-

cya upa bdzie musiaa, jeeli mie nie bdzie na czele ma
z energi i wielkiemi zdolnociami«.

JW. Swirski: »Czowiek, chccy suy krajowi, winien

jeden tylko obowizek na si przyjmowa, chyba e drugi b-
dzie: sine cura. Tu kadziemy dwa równie wane obowizki
na czowieka, któryby tego nie przeniós, aby im zado nie
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uczyni. Trzeba wic roztrzsn, który z nich waniejszy. Re-

prezentowa naród jest wikszym obowizkiem, nieli przewo-

dniczy jednemu województwu. Mog by pooenia, gdzie

potrzeba bdzie uy caej mocy, caej nieugitoci, jakiej JW.
Dembowski ma niezaprzeczone ródo w swoim charakterze.

Co do województwa pockiego, sdz, e znajd si gorliwi

obywatele, co potrafi wykona godnie t podrzdn powinno.
My, posiadajc JW. Dembowskiego, nie chcemy na niepewno
miejsce jego wystawia, któreby jednak w czasie jego oddale-

nia si koniecznie zastpione by musiao«. «

JW. Dembowski: »Niezawodnie bez wyranej woli Izby

std si nie oddal; jest to nawet przeciw memu yczeniu

opuszcza to miejsce«.

JW. Jaboski: ^Okolicznoci, w jakich województwo pockie

obecnie si znajduje, sprawiaj konieczny powrót JW. Dem-
bowskiego dla ocalenia tej ósmej kraju naszego czci. Jeeli

my nie znaglimy go do przyjcia tego urzdu, województwo
zostanie bez naczelnika, bo Rzd pewnie nie znajdzie nikogo

do zastpienia godnie JW. Dembowskiego. My raczej t strat

z ubytku JW. Dembowskiego ponie winnimy, anieli pozba-

wia województwo pockie dzielnej jego pomocy«.

JW. Woowski: »cz si ze zdaniem JW. preopinanta.

Jakkolwiek nietajny jest Izbie mój najwyszy szacunek dla JW.
Dembowskiego, jednake, gdzie idzie o kierunek caego woje-

wództwa, którego dobro z interesem caego kraju si czy,
gdzie obywatele uznali go za takiego, i moe im przewodni-

czy, prosi powinnimy JW. Dembowskiego, aby przyj na

siebie tak wany obowizek. Pomimo to, spodziewam si, i
nie utracimy go z grona naszego, bo tak szanowny obywatel

zapewne powtórnie wybrany bdzie«.

JW. Stan. Jezierski: »Ubywaj nam codziennie czonkowie

Izby: to do Rzdu, to do Ministeryum; jeeli tak codziennie

pozbywa si ich bdziemy, komplet wkrótce zerwanym zosta-

nie. Byoby to smutn rzecz dla województwa pockiego, gdyby

si w niem nikt nie znalaz, ktoby go móg godnie zastpi
w sprawowaniu urzdu prezesaw.

JW. Klimontowicz: »Nie chc wiele zabiera czasu, prawo

bowiem jest jasne: kto przyjmie urzd, traci miejsce w Izbie.
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Jeeli JW. Dembowski chce z nami pozosta, niema ju wicej

co mówi«.
JW. Marszaek: »Gdy wiksza cz Izby zblia si do

ycze JW. Dembowskiego, wic go zachowajmy*.

Gosy: wProsimy! Prosimy !«

JW. Dembowski: »Z najwiksz wdzicznoci przyjmuj

to owiadczenie Izby i zapewniam was, szanowni koledzy, e
do ostatniego tchnienia, do ostatniej kropli krwi podziela bd
losy wasze«.

JW. Marszaek: »JW. Augustowski, pose dbrowski, wniós

projekt podniesienia dochodów skarbu ze róde nowych, zna-

cznie skarb narodowy zasila mogcych«. — Odesano do Ko-

misyi skarbu.

JW. Woowski, jako referent Komisyi prawodaw-
czej: »Z powodu podanych do laski dwóch wniosków: jednego

przez Deputowanego Rawskiego i), drugiego przez posa lubel-

skiego^), Komisye: skarbowa i prawodawcza, po zniesieniu si

z Ministrami skarbu i sprawiedliwoci, wygotoway nastpujce

do Rzdu wezwanie, które Izbie mam honor odczyta:

»Izba Poselska do Rzdu Narodowego. Podane zostay do

Izby Poselskiej dwa wnioski tu zaczajce si: jeden — Depu-

towanego Rawskiego o odwoanie dekretów cesarskich, nadaj-

cych Cesarzewiczowi W. Ks. Konstantemu, ksistwo owickie
z rónymi dodatkami i przepisanie tytuu posesyi dóbr, nie-

prawnie darowanych, na rzecz skarbu, lub przynajmniej wnie-

sienie protestacyi; drugi — posa powiatu lubelskiego, iby
z powodu zagrabienia przez rzd rosyjski funduszów Banku
Polskiego, tudzie usunicia z pod monoci zbywania inskry-

pcyi procentowych na imi jakiegokolwiekbd Polaka w wiel-

kiej ksidze dugu rosyjskiego zapisanych zajty by majtek,

do familii cesarsko-rosyjskiej, tudzie wadz i instytutów rosyj-

skich nalecy, oraz polecone zostao Bankowi uycie prawa

odwetu i zaniesienie potrzebnej w tej mierze w bankach gó-

wnych europejskich protestacyi. Obydwa te wnioski odesane
do Komisyów poczonych: prawodawczej i skarbowej, które

zaprosiwszy na posiedzenie swoje Ministrów sprawiedliwoci

Augustyna Morzkowskiego (P. W.).

Kaliksta Morozewicza (P. W.).
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i skarbu, po zasigniciu zda, oraz informacyi tyche i przej-

rzeniu przez jedneg-o ze swych czonków w hipotece ksig
wieczystych ksistwa owickiego, których ekstrakty im prze-

oone tu si take zaczaj, przedstawiy Izbie Poselskiej, i
co do zajcia funduszów Banku, niemniej inskrypcyi papierów

rosyjskich, w przedmiocie tym Minister skarbu nie mogc jesz-

cze dostatecznego zoy tómaczenia, które póniej zda przy-

rzek, w okolicznoci takowej na teraz nic stanowczego wyrzec

nie mona. Co si za tyczy darowizny ksistwa owickiego,

kwestya ta poczona z ogóln nader wan. t. j. uskutecznio-

nych ju i jeszcze zamierzonych przeday, oraz zamian dóbr

narodowych. Jest ona nastpujca: Czyli podug ustawy konstyt

Królestwa Polskiego z r. 1815 panujcy mia prawo alienacyi

wasnoci nieruchomej Narodu, a to bd przez przeda, bd
przez zamian, bd te nakoniec przez darowizn, gdy s to

wszystko gatunki alienacyi, odmienne tytuy noszce. Rzecz

niezawodna, i nic w tej mierze wyranego ustawa konstytu-

cyjna nie postanowia, ale std wanie, e monarch nie upo-

wania do alienacyi dóbr narodowych, e nawet w artykuach

39 i 91 dozwala mu tylko rozrzdzania dochodami podug uo-

onego przez Sejm budetu, ju jasno wypywa, e kto samo-

wolnie dochodami, ten te tern mniej substancy rzeczy roz-

rzdza jest mocen. Wydawa jednak ogóln w tym wzgldzie

uchwa, coby jedynie do atrybucyi Sejmu, jako wadzy pra-

wodawczej, naleao, byoby rzecz zawczesn, ubliajc prawu

obywateli, którzy dobra narodowe w wikszej czci na licy-

tacyi publicznej nabyli, bez ich nawet wysuchania, wreszcie

w teraniejszych okolicznociach niewaciw, gdy skarb dosta-

tecznie przez wypat jednej czci ceny kupna, a intabulacy

resztujcej jest zabezpieczony. Inne wszake pooenie rzeczy

z ksistwem owickiem, gdzie skarb wcale od samowolnych

rozrzdze nieprawnego waciciela niezabezpieczony; naley
wic a do nastpi majcej przyszej ogólnej uchway:

1. niezwocznie poleci Ministrowi skarbu zajcie wszel-

kich dochodów z ksistwa owickiego na rzecz skarbu,

2. poleci temu Ministrowi zaniesienie przez specyalnie

do tego w myl prawa o hipotekach z r. 1818 umocowan
osob protestacyi de non amplius onerando et non alienando

w dziale 3-cim ksig wieczystych nastpujcych:
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a) Dóbr ziemskich owicz z przylegociami,

b) » » Skierniewice »

c) » » Jeziorko »

d) » » Guchów »

e) » » Kpin »

f) » » Bków »

g) majtno Belweder w Warszawie przy ulicy Alea pod

Nr. 1720 pooonej, o ile to si dotyczy folwarku Sielec od dóbr

narodowych do tej majtnoci doczonego. Zdanie to, rapor-

tem Komisyów objte, Izba Poselska ze wzgldu, i przedmioty

tak zajcia dochodów, jako te tymczasowego zabezpieczenia

skarbu, s szczególnymi interesami, nie nalecymi do wadzy
prawodawczej, lecz do wadzy wykonawczej, pena nadziei, e
Rzd Narodowy nie omieszka potrzebne w tak wanym przed-

miocie rodki niezwocznie przedsiwzi, ca t okoliczno

do niego, jako do wadzy wykonawczej, odsya«.

JW. Marszaek: »Czy Izba zgadza si na odesanie tego

wniosku do Rzdu ?«

JW. Jasieski: Czy to jest opinia Izby, czy te jej de-

c y z y a ?«

JW. Marszalek: »My wanie opini Izby do wykonania

Rzdowi przesyamy«.

JW. Jaboski: »Musz naprzód zwróci uwag JW. Wo-
owskiego, e nie dwa dekreta byy wzgldem alienacyi dóbr,

ale cztery czy pi, w których czynione byy dodatki do pier-

wotnej donacyi, nadto konstytucya nie zna innych dóbr, jak

narodowe. Rzd przez naduycia nazwa je rzdowemi
i na tej zasadzie wyjedna sobie mono ich sprzedawania*.

JW. Woowski: »W konstytucyi jest mowa i o dobrach

koronnych, nietylko narodowych*.

JW. Jaboski: »Wanie pod tym tytuem dotd jeszcze

posiada Bronicowa dobra narodowe za poow sumy szacun-

kowej «.

JW. Wyk: »Nie mona tego uwaa za opini Izby, bo

gdyby ta opinia przez Rzd nie bya przyjta, honor Izby byby
obraony. Izba powinna albo wyrzec stanowczo, albo cakiem
rzecz odesa do Rzdu. To, co czyta kolega Woowski, jest

zdaniem sprawy Komisyi przed Izb i pod tym tylko tytuem
moe by Rzdowi przesane*.
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JW. Jasieski : »Kolega Woowski wymieni tu Czonków,
podajcych wnioski. Zostawiona nam jest gorliwo o dobro

kraju, ale w redakcyi do Rzdu wzmianka o tern nie jest po-

trzebn. Wyraenie: pena nadziei — zdaje mi si niesto-

sowne. Nam prosi lub opiniowa nie wypada, lecz — albo

nakaza, albo prosto rzecz ca do decyzyi Rzdu odesa po-

winnimy«.

JW. Cliomentowski : »Zdaje si, e najstosowniejsz byoby
rzecz, aby Komisye wypracoway projekt, a Izba go zatwier-

dzia, e dobra te, jak dawniej narodowemi byy, tak i teraz

narodowemi by nie przestaj«.

JW. [Minister sprawiedliwoci: »Albo ta materya naley do

Sejmu, albo nie; w pierwszym przypadku Izba powinna zadecy-

dowa, w drugim cakiem Rzdowi do decyzyi zostawiw.

JW. Zwierkowski: »Chciaem t sam uwag zrobi, co

JW. Minister. Odsyajc t matery do Rzdu, zrzekalibymy si
prawa stanowienia w tym wzgldzie. Gdyby wadza wykona-

wcza zwrócia ten przedmiot do Izby, musielibymy dziaa
wbrew naszemu zdaniu«.

JW. Mazurkiewicz: ))Co do ogóu przedmiotu, zgadzam si
z JW. Preopinantem, e Sejm winien decydowa, nie opinio-

wa; inaczej kolizya powagi Sejmu i Rzdu zachodzi musi.

Co do szczegóów, JW. Woowski wyrzek, e trudno jest wy-

wie, czyli rzdowe dobra wolno byo monarsze alienowa,

ale zarazem powiedzia, i stoi w konstytucyi, e ma prawo

zarzdza tymi dochodami. Zgadzam si na to, lecz to dodaj,

e Izba Poselska w uwagach nad raportem Rady Stanu, za-

kwestyonowaa Królowi prawo alienowania dóbr narodowych,

a w petycyach prosia go, aby, co do dóbr ju alienowanych,

alienacy t zastosowa do form konstytucyi i potwierdzenia

jej od Izby zada. Jestem zatem tego zdania, e nie mia
monarcha prawa alienowania dóbr narodowych, bybym przeto

za zmian tej decyzyi«,

JW. IMorozewicz : »Co do szczegóów dwie okolicznoci za-

suguj na uwag Izby. Naprzód, naley wyrazi si ogólnie

co do dekretów alienacyi rónych czci ksistwa owickiego,

Powtóre, naleaoby umieci motivum kolegi Mazurkiewicza,

e dawne sejmy nie uznaway, aby Król mia mie prawa alie-

nacyi, wic Rzd nie ma nawet prawa przedawnienia. Co do

DyaryuBz T. II. 3
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konkluzyi, e w rzdach konstytucyjnych Izba w przedmiotach,

do wadzy wykonawczej nalecych, nie wydaje decyzyi, lecz

czynione w tej mierze wnioski odsya do waciwych Mini-

strów, to jeszcze dodaj, e w razie niedostatecznego zrezol-

wowania takowych mona interpelowa Ministrów, a ci, albo

musz przekona Izb o niemonoci wykonania, albo rzecz

do skutku przyprowadzi. Inaczej postpujc, zamienilibymy

si w rodzaj konwencyi, lub stalibymy si podobni do da

wnych sejmów, gdzie na kad drobiazgow rzecz pisano u-

chway, i postpowalibymy wbrew uchwalonego przez nas

prawa, rozdzia wadz stanowicego«.

JW. Rembieliski, Minister sprawiedliwoci: »Chc tu tylko

mówi o podanem przez JW. Mazurkiewicza motivum. Pod
wyrazem: alienacya rozumie si nietylko darowizna, ale i sprze-

da; prejudykowalibymy wic wzgldem kupujcych w dobrej

wierze dobra narodowe. Przedmiot ten przyjdzie zapewne pod

wysz rozwag Sejmu. Skoro w ksidze wieczystej dóbr da-

rowanych bdzie uczynione zastrzeenie, dostatecznie to zabez-

pieczy skarb publiczny od straty, bo dobra te nie bd mogy
by ani sprzedane, ani obcione dugami«.

JW. Rembowski: »Powtarzam zdanie kolegi Mazurkiewicza.

Uchwaa nasza powinna wychodzi od tej zasady, czy rzd
zeszy mia prawo alienowania dóbr narodowych, czy nie? Ze

nie mia tego prawa, dowodz artykuy 39 i 157 konstytucyi,

bo tam jest tylko mowa o zarzdzaniu dobrami narodowemi;

dlatego na sejmie 1830 r. zaprotestowalimy si przeciwko

wszelkim alienacyom i owiadczylimy, e kupujcych dobra

narodowe uwaamy za nabywców zej wiary. W obecnym wic
przedmiocie ni powinnimy mie wzgldu, czy dobra przez

sprzeda, czy przez darowizn alienowane byy«.

JW. Marszaek: » Wniosek JW. Rembowskiego zupenie

jest odrbny od wniosku JW. Woowskiego; teraz idzie nam
tylko o dobra darowane W. Ks. Konstantemu; póniej wyrze-

czemy zapewne o wszelkich alienacyach dóbr, a JW. Rembow-
ski moe w tym wzgldzie poda wniosek do laski«.

JW. Jaboski: »Chciaem wanie t sam uczyni uwag,
co JW. Marszaek. Co innego s dobra rozdarowane, a co in-

nego sprzedane; co do pierwszych, akta byej Rady Admini-

stracyjnej i Komisyi rzdowej przychodów i skarbu obejmuj
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materyay do teg-o przedmiotu. Jestemy zupenie wadni wy-

rzec o tem; naley tylko wezwa Rzd, aby kategory t wy-

jani, a Komisye stosowny wygotowayby projekt. Co si za
tyczy dóbr sprzedanych, na póniejszy czas odoy to powin-

nimy«.

JW. Mazurkiewicz: »W gosie JW. Ministra syszaem, e
dlatego nie naley dotyka dóbr sprzedanych, e kupno tako-

wych nastpio w dobrej wierze. Rozrónibym tych nabywców
na kupujcych przed sejmem czerwcowym 1880 r. i na kupu-

jcych po tym sejmie, bo na nim owiadczylimy publicznie,

e Rzd nie ma prawa alienowania dóbr. Wszyscy wic na-

bywcy dóbr narodowych po sejmie czerwcowym s nabywcami
zej wiary, lubo i przed tym sejmem kady obywatel, znajcy

konstytucy, powinien by wiedzie, e Rzd nie ma prawa

sprzedawa tego narodowego posagu, i nie powinien by od

Rzdu dóbr nabywa«.
JW. Woowski : »Bardzo wiele korzysta mona ze sysza-

nych tu gosów, dlatego musz przedstawi Izbie rónic mi-
dzy stanowieniem prawa, a przedmiotem, który obecnie wno-

sz. Uwaam, e niewaciwie byoby teraz prawo stanowi,

bo nie mona wstrzsa prywatnych majtków; idzie tylko

o przedmiot egzekucyjny, który móg by nawet niewnoszony

do Izby, lecz gdy ju zosta jej przedstawiony. Izba, stosownie

do gosu kolegi Morozewicza, winna go odesa do waciwego
Ministeryum. Przystaj na proponowan przez koleg Jabo-
skiego poprawk wzgldem iloci dekretów, bo lubo mi dwa
tylko s znane, ale podobno byo ich wicej, i dlatego lepsze

bdzie ogólne wyraenie. Co do wniosków Mazurkiewicza

i Zwierkowskiego, jakkolwiek s wane, nie s jednak konie-

czne. To, co Izba wyrzeka w uwagach nad raportem Rady
Stanu, nie jest prawem, tylko opini Izby. Wymienienia nazwisk

wnoszcych projekta, pomimo dania JW. Jasieskiego, uchro-

ni si nie moemy, poniewa wnioski podajcych przesyane

s w oryginaach. Niesuszna jest obawa JW. Zwierkowskiego,

jakobymy, odsyajc ten przedmiot do Rzdu, zagradzali sobie

drog do stanowienia o nim. Gdyby Rzd stosownie nie zaa-

twi tego przedmiotu, zmuszenibymy byli do wydania ustawy.

JW. Rembowski nie zrozumia mnie, mylc, e ja utrzymywaem
jakoby Rzdowi suyo prawo alienowania dóbr narodowych;

3*



— 36 —

przeciwnie, ja tylko wskazywaem artyku, na którym, acz nie-

prawnie, móg si Rzd opiera. Rozumiem, e raport mój

wraz z wnioskami JJWW. Morzkowskiego i Morozewicza mo-

na bdzie przesa Rzdowi, skoro nastpujce poczyni zmiany

w mojem zdaniu sprawy, t. j. gdy nie oznacz liczby dekretów

cesarskich wzgldem darowizny dóbr, nalecych do ksistwa

owickiego; koniec za raportu w ten sposób zmieni: »z da-

nie to raportem Komisyów objte Izba Poselska,

ze wzgldu, i przedmioty tak zajcia dochodów,
jakote tymczasowego zabezpieczenia skarbu, s
szczególnymi interesami, nie nalecymi do wa-
dzy prawodawczej, lecz do wadzy wykonawczej,
takowe do niezwocznego zaatwienia przez Rzd
Narodowy do tego Rzdu odsya«.

JW. SzymczykiewiCZ : »Co si tyczy dóbr sprzedanych, mu-

sz tu na to uwag Izby zwróci, e nabywcy zapenili ju
jedne rat w dobrej wierze, druga zamieszczona jest na bu-

decie; wyrzekajc wic nieprawno posiadania, upowanili-

bymy posiadajcych nabyte dobra do nieopacenia tej drugiej

raty«.

JW. Marszaek: »Czy Izba zgadza si na wniosek JW. Wo-
owskiego ?«

Wszyscy: ))Zgoda!«

JW. Wyk w materyi porzdkowej: »JW. Marszaek chce

teraz podda pod rozwag Izby projekt o juristitium, lecz da-

leko jest Waniejszy o reintegracyi Izby, tem bardziej, e juri-

stitium, przez dyktatora ustanowione, jest dobre; to — zgubne

dla kraju«.

JW. Marszaek: »Gdy przed rozpoczciem obrad udzielone

zostay Izbie trzy projekta, mylaem, e naley zostawi czas

do rozwaenia ich, a wprzód zaj si rozdanym ju przed

dwoma dniami projektem o juristitium. Jeeli jednak Izba da,
moemy przystpi do rozbioru tamtych projektów«.

Na danie Izby JW. Marszaek wzywa JW. Zwierkow-
skiego do odczytania projektu, numerem pierwszym ozna-

czonego:

»Izba Senatorska i Poselska, zwaywszy potrzeb zape-

nienia miejsc wakujcych w Izbie Poselskiej, a to w sposób,
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nagoci obecnych wypadków odpowiadajcy, na wniosek swych
Komisyi, postanowiy i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. Na niiejsca wakujce przez mier, przyjcie urzdu
patnego, lub oddalenie si z kraju, bez zezwolenia Sejmu, Po-

sa lub Deputowanego, maj by niezwocznie wybrani nowi

Reprezentanci.

Art. 2. Na ten jeden Sejm Posowie i Deputowani, przyj-

mujcy sub czynn wojskow, nie maj traci miejsc swoich

w Izbie; Posowie za i Deputowani, którzy od czasu rewolucyi

urzdy, do których jest paca przywizana, przyjli, owiadczy
maj Izbie, czyli pragn zosta przy urzdzie, a pozostajc

przy nim zasiada bd dopóty tylko, dopóki Reprezentanci

nowo wybrani miejsc swoich w Izbie nie zajm.
Art. 3. Przy naznaczaniu terminów do sejmików lub zgro-

madze gminnych, na teraz zwoywa si majcych, nie potrze-

buj by zachowane formalnoci artykuami 33 i 34 statutu

organicznego o reprezentacyi narodowej przepisane, a zamiast

terminu pitnastodniowego, art. 35 wymaganego, sejmiki i zgro-

madzenia gminne w Warszawie w dni trzy, na prowincyi

w dni dziesi po zwoaniu nastpowa maj. Przewodniczy
im bdzie sdzia pokoju, przez waciw wadz administra-

cyjn wezwany, lub w razie jego niebytnoci radca obywatelski

waciwego powiatu z kolei starszestwa. Gdyby za ani s-
dziego pokoju, ani radcy na sejmiku lub zgromadzeniu nie byo,

natenczas miejsce ich zastpi podsdek.

Art. 4. Na przypadek mierci lub dostania si w niewol
nieprzyjacielsk którego Czonka Izby Poselskiej, Rzd Narodo-

wy zwoa natychmiast w myl prawa niniejszego waciwe
sejmiki lub zgromadzenia gminne.

Art. 5. Wykonanie niniejszej uchway poleca si Rzdowi
NarodowemuK.

JW. Marszaek : ))Na poprzedzajcych sesyach zdaje si, e
ju dostatecznie przedmiot ten zgbilimy; teraz zastanawia

si bdziemy nad szczegóami, albo raczej nad redakcy pro-

jektu«.

JW. Chomentowski : »Kiedy wojskowi nie maj zasiada

w Izbie, komplet koniecznie powinien by zmniejszony. Trze-

baby take przewidzie w przypadku mierci lub choroby Mar-

szaka, kto go zastpiw.



— 38 —

JW. Woowski : »Statut organiczny przepisuje, e Król ma
mianowa zastpc Marszaka, a e my jestemy królem i obra-

limy Marszaka, wic i zastpc jego obierzemy, gdyby tak

smutna dla nas zasza potrzeba«.

JW. Wyk: »Pierwsze danie JW. Chomentowskiego zaa-

twia projekt pod numerem drugim«.

JW. Morozewicz : wKomisye poczone chciay si zastoso-

wa do ycze Izby i stosownie do uwag tu syszanych zreda-

goway podane dzi projekta; Komisarze wic nie bd przed-

stawia Izbie motywów tych projektów, ogranicz si tylko

odpowiedziami na czynione zarzuty«.

Wstp do projektu przyjty zosta bez dys-

ku sy i.

JW. Jaboski: »Artyku 1. naley powiedzie: oddalenie

si bez zezwolenia Marszaka — nie: Sejmu.
JW. Morozewicz: »Prawo pod Nr. 2-gim wzmiankuje, e

Marszaek moe wydawa urlopy za upowanieniem Sejmu;

suy mu wic to prawo ex delegatione Izby, zatem redakcya

Komisyi moe pozosta«.

JW. Gawroski : »Zachodzi tu jeszcze kwestya, czy nowo
obrani zasiada bd w Izbie przez lat sze, czy te tylko tak

dugo, ile mia zasiada Reprezentant, na którego miejsce obrany

kto zostanie«.

JW. Woowski: »W odpowiedzi koledze Jaboskiemu mu-

sz tu jeszcze doda, e dlatego nie potrzeba w tym artykule

wymienia Marszaka, bo nie ma prawa udziela urlopów za

granic. Prawo to suyo dawniej Królowi, teraz wic zostaje

przy Sejmie. Wniosek za kolegi Gawroskiego jest niepotrze-

bny, bo to ju przewidzia statut organiczny, e nowo wybrany

pose wchodzi w prawa swego poprzednika«,

JW. IVIazurkiewicz : »Jest tu jeden wypadek, do którego

trudno bdzie art. 1-szy zastosowa. Jeden z kolegów naszych

wyjecha do Rosyi, wprawdzie bez wiedzy Sejmu, ale jeszcze

przed rewolucy«.

JW. Cieszkowski: »Kasztelan Bniski da nam dowód, e
i z Rosyi powróci mona do kraju«.

JW. Lempicki : »Prawo wstecz dziaa nie moe, nie naley
go wic stosowa do kolegi Jabonowskiego, który nietylko

przed prawem, ale przed rewolucy odjechaa.
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JW. Woowski: »Kolega Jabonowski zasuy sobie na po-

wszechny w Izbie szacunek, nie mona mu wic mie za ze
jego wyjazdu. Bylimy wtenczas pod jednym panujcym, gdy
on wyjecia do Rosy i. Tytu 1-szy naszej konstytucyi tak czy
nasze stosunki dyplomatyczne z Rosy, i niejako kraj jeden

stanowilimy; móg by wic kolega Jabonowski nawet bez

pozwolenia wyjecha do Rosyi«.

JW. Chomentowski: »Gdyby nowe wybory nastpi miay
tylko na miejsca zmarych lub oddalajcych si posów, byoby
to tylko dokompletowaniem Izby. Lecz kiedy na miejsca urz-
dników wybory nastpi maj, jest to odnowieniem Izby. Sto-

sownie wic do prawa winny nastpi nowe wybory na miej-

sca posów, którzy ju sze lat w Izbie zasiadalicc

JW. Marszaek: »Termin lat szeciu dopiero w roku 1832

wychodzi.

JW. Jaboski: »S niektóre wolne miejsca nie przez mier,
ani oddalenie si, jak Posa Wartskiego i Deputowanego om-
yskiego, lecz z powodu nienastpionego dotd wyboruw.

JW. Zwierkowski: »Lub uchylenia dawnego«.

JW. Siaski : »Jest tu powiedziane: maj by niezwo-
cznie obrani nowi Reprezentanci; zdaje si wic, e
i urzdnicy przez nowych posów zastpieni by winni, co jest

sprzeczne ze statutem organicznym; lepiejby wic byo powie-

dzie, e maj niezwocznie nastpi nowe wybory«.
JW. Szymczykiewicz : »Lecz kto da pozwolenie jechania za

granic? Ja np. mam dobra za granic«.

JW. Wyk: »Dawniej Król dawa to pozwolenie nawet ja-

dcym do Litwy i kolega Jabonowski musi mie to pozwo
lenie; teraz wic naley to do Sejmu«.

Prz yj ta zostaa n astpuj ca redakcya artykuu
pierwszego:

»Na miejsca wakujce bd z powodu niena-
stpionych lub niezatwierdzonych dotd wybo-
rów, bd przez mier, przyjcie urzdu patne-
go, lub oddalenie si z kraju, be*z zezwolenia Sej-

mu, Posa lub Deputowanego, maj niezwocznie
nastpi nowe wybory«.

JW. Zwierkowski czyta artyku drugi: »Na ten jeden Sejm

Posowie i Deputowani, przyjmujcy sub czynn wojskow,
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nie maj traci miejsc swoich w Izbie; Posowie za i Deputo-

wani, którzy od czasu rewolucyi urzdy, do których jest paca

przywizana, przyjli, owiadczy maj Izbie, czyli pragn zo-

sta przy urzdzie; pozostajc przy nim, zasiada bd dopóty

tylko, dopóki Reprezentanci nowo wybrani miejsc swoich w Izbie

nie zajm«.

JW. Swirski: »Wanie mam mówi przeciwko pocztkowi

art. 2-go to samo, com mówi JW. Dembowskiemu, gdym go

prosi, aby nie wystpowa z tego miejsca: e to jest obowi-

zek, który na siebie przyj, a którego opuszcza nie godzi si.

Powtarzam, e, kto kocha Ojczyzn, niech nie przyjmuje dwóch

obowizków na siebie, bo niema teraz poczty, w którejby Oj-

czynie suy nie mona byo i którejby si zupenie powi-
ci nie naleao. onierz jest reprezentantem dowodzcym
ostrzem ora, e nasza sprawa jest wita. Reprezentanci po-

trzebuj take odwagi, bomy nie powinni ustpi z tego miej-

sca, dopóki jakakolwiek wtpliwo bdzie o naszej sprawie.

Nie sdz, aby a w Izbie potrzeba szuka zdolnoci wojsko-

wych, bo w Polakach mstwo tak jest ogólnym przymiotem,

e w kadym niemal takowe napotykamy«.

JW. Jasieski: » Zgadzam si na to, e przyjcie urzdu
patnego usuwa od poselstwa, lecz przeciwny jestem, aby woj-

skowi mogli by z Izby usuwani. Urzdnik bowiem, uzyska-

wszy pozwolenie od Rzdu, moe si uda na miejsce wyboru

i by powtórnie wybranym; inaczej za jest z wojskowymi,

którzy id zbawi Ojczyzn, lub zgin. Oni nie bd mieli

tej sposobnoci, aby byli powtórnie wybranymi, a niezawodnie

po skoczonej kampanii wezm dymisy, choby znakomitych

dosuyli si stopni. Jake wic moemy ich usuwa od posel-

stwa, które trwa sze lat, kiedy tego nie zachodzi konieczna

potrzeba, bo przez ich ubytek komplet nie bdzie zerwany;

prosz wic o wetowanie co do wyjtku dla wojskowych, po

29 listopada weszych do suby«.
JW. Swirski : »Nie wychodz ja z tej zasady prawnej, aby

wojskowego uwaa jako patnego urzdnika, lecz odwouj
si do serca prawego Polaka, aby si przej tern przekona-

niem, e wszdzie uytecznym krajowi by moe, gdzie dobrze

bdzie wypenia swoje obowizki; e o to nie naley si ubie-
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ga, gdzie wicej sawy lub zysku by moe, ale gdzie wicej

pracy, wicej uytku dla kraju przyniesie«.

JW. Szaniecki : »Pytam si Komisyi, w jakim duchu przy-

gotoway ten projekt, czy w celu zmienienia statutu organi-

cznego, natenczas uczyni niektóre uwagi; jeeli za nie w tym

celu, jest niepotrzebny*.

JW. Marszaek: »Lecz nie mona teraz wnosi dyskusyi

ogólnej nad projektem, kiedy szczegóowym jego rozbiorem

zajmujemy si«.

JW. Szaniecki: »Ogranicz si wic do art. 2»go. Poniewa
w art. 1. odmienione jest jedno sowo, wszystkie te inne ar-

tykuy zmienione by musz; spodziewam si bowiem, e Ko-

misye ukaday projekt logicznie i w pewnym zwizku. W art.

l-szym powiedziane byo, e Reprezentant, przyjmujc urzd
patny, wybrany by nie moe; w 2-gim wic artykule potrze-

bna jest deklaracya, czy chce pozosta przy urzdzie, czy nie?

.leeli za tak, jak teraz zmieniony jest artyku pierwszy, moe
by powtórnie wybrany, deklaracya ta wcale nie jest potrzebn*.

JW. Chodecki: »Potrzeba rozróni urzdników od powi-
cajcych si wojskowych; przez ich ubytek komplet zerwany

nie bdzie, bo Marszaek potrafi stosownie miarkowa urlopy«.

JW. winiarski : »Nie jestem za wyczeniem wojskowych

jedynie dlatego, e ich jest maa liczba. Moe przyjdzie chwila,

gdzie kady z nas bdzie znaglony wzi za bro, a wtenczas

Izba si rozwie. Co za do urzdników, nie zgadzam si, aby

ci zarazem byli Reprezentantami*.

JW. Jaboski: »Mam tu odpowiedzie koledze Swirskiemu,

e tak maa jest liczba kolegów, którzy w szeregi wojskowe

wstpili, i ich ubytek nie moe nas zastrasza. Jeeli ich ró-

wnie, jak urzdników, wyczymy, bdzie to na korzy urz-

dników, bo ci z atwoci mog by powtórnie wybrani. Co

do samego art. 2-go sdz, e jest niepotrzebny, a mianowicie

owiadczenie, czy kto chce przy urzdzie, czy przy poselstwie

pozosta, bo art. 1-szy pod dyskusy bdcego prawa i statut

organiczny ju temu zaradzaj*.

JW. Klimontowicz: »Co do wojskowych, to tylko powiem,

e oni ycie i majtki swoje nios w ofierze; wycza ich za-

tem od godnoci zasiadania w tej Izbie nie mona. Co do urz-

dników, nie wiem, dlaczego pyta sie ich maj: czyli pozostan
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przy poselstwie, czy przy urzdach; przepisy bowiem konsty-

tucyi s w tym razie dostateczne«.

JW. Gliszczyski: »Musz tu odpowiedzie na gos JW.
Swirskiego. Gdyby konieczny by komplet Izby ze 128 czon-

ków, adenby pewno z nas nawet feldmarszaka stopnia nie

przyj, boby owiadczy, e godno Reprezentanta Narodu

jest wiksz. Lecz gdy 65 czonków moe równie dobrze, jak

128 obradowa, rozumiem, e nie naley pozbawia mandatu
poselskiego tych, którzy chc powica ycie swoje za ziemi,

na której si zrodzili«.

JW. Woowski: »Nie mona pozbawia miejsca wojskowych

w tej Izbie bez koniecznej potrzeby. Co do urzdników za,

poniewa ten przedmiot mnie osobicie dotyczy, dozwoli Izba,

e cokolwiek obszerniej powiem. Kiedy na przeszej sesyi de-

batowano ten przedmiot, dano tylko, aby jedna osoba nie

piastowaa urzdu i poselstwa, nigdy za, eby Deputowany za

to, i podczas rewolucyi przyj urzd, mia by z Izby usu-

nity. Dlatego Komisye w art. 1-szym nowe postanowiy wy-

bory; artyku za 2 gi jest wyjtkiem od prawida na ten tylko

jeden Sejm, bo i rewolucya jest wyjtkiem. Mnie np. wezwao
ministeryum sprawiedliwoci na zastpc Radcy Stanu dyre-

ktora jeneralnego; wzbraniaem si od tego, podaem nawet

nastpujce pismo do Komisyi rzdowej sprawiedliwoci, które

tu bd mia honor Izbie odczyta:

»Odebrawszy na dniu wczorajszym przesan mnie przez

wysok Komisy rzdow nominacy na zastpc Radcy Stanu

dyrektora jeneralnego, wraz z wezwaniem niezwocznego przy-

stpienia do penienia obowizków, do tej posady przywiza-

nych, mam honor owiadczy, i usinem mojem bdzie stara-

niem odpowiedzie zaufaniu Rzdu, a razem dopeni powin-

noci, jak ma kady obywatel, a tem bardziej Czonek Repre-

zentacyi Narodowej, w teraniejszych tak trudnych okoliczno-

ciach, suenia krajowi bez dania adnego za usugi swoje

wynagrodzenia, lecz razem doda znajduj potrzeb, i o tyle

tylko obowizki te przyjmuj, o ile one, czy to jako tymczaso-

we, czy jako bezpatne, czy te wreszcie pod innym wzgldem
uwaane, nie przeszkadzaj przyjtemu przezemnie poprzednio

mandatowi Deputowanego na Sejmie«.

Warunkowo wic urzd ten przyjem, co mi bynajmniej
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nie byo powodem do mniej pilnego wypenienia obowizków
moich w Izbie; wszake adnej sesyi nie opuciem, a nawet

uroczycie si teraz zrzekam urzdu. Nie mona tak podchwy-

tywa Deputowanego za sowa i dlatego, e przyj urzd, jako

ciar, nie jako ask, wycza go z Izby. Komisya nawet

sprawiedliwoci w odpowiedzi i) na moj odezw tak si wyraa:
«... Komisya rzdowa sprawiedliwoci [nadto] zupenie po-

dziela zdanie JW. Radcy, e przyjte przeze obowizki nie

mog ublia najpierwszemu, najwaniejszemu i najzaszczyt-

niejszemu mandatowi Reprezentanta Narodu, gdy jeli system

dawnego rzdu wynosi rzdowe wadze, a reprezentacye po-

nia, dzi szczliwa zmiana przekonaa, e Reprezentacya, e
Sejm jest najpierwsz ze wszystkich wadz publicznych«. (Zast.

Ministra: Niemojowski. Zast. Sekr. jen. J. B. Ostrowski).

Gdy wic urzd w Komisyi sprawiedliwoci przyjem
bezpatnie i jako ciar, gdy wszystkie prace Izby podzielaem

cigle i gdy teraz urzdu si zrzekam, spodziewam si, e
Izba nie bdzie tyle niesuszn, aby pomimo to miaa mnie ze

swego grona oddala«.

Gosy: »Nie chcemy oddala«.

JW. Zwierkowski : »Dwa zarzuty gówne uczynione s prze-

ciw temu projektowi: naprzód, co do wojskowych; powtóre, co

do urzdników. Co do pierwszego: Reprezentanci, wchodzcy
w szeregi, zapisywali si do puków nadkompletnych, bez pensyi,

jedynie tylko w chci walczenia i w tem przekonaniu, e to

mandatowi ich nie przeszkodzi. Niesuszn wic byoby rzecz
wycza ich z Izby za to, za comy im wdziczno winni.

Co do drugiego, inne wysowienie zmieni ca posta rzeczy;

dlatego mam honor Izbie przedstawi moj redakcy:

1) Nr. 103. W Warszawie .SI grudnia 1830. Komisya Rzdowa Spra-

wiedliwoci. — Na przedstawienie JW. Franciszka Woowsluego, deputo-

wanego na Sejm, owiadcza, i przedstawiajc go na urzd Radcy Stanu

Dyrelitora Jeneralnego, pragna tylko obróci na dobro publicznej rzeczy

znakomite zdolnoci, dowiadczenie i nieskazitelne obywatelstwo, jakie

okaza, piastujc najpierwsz u wolnych narodów godno Reprezentanta

ludu. Nowy system Rzdu nakazowa powierza pierwsze urzdy kraju

tym, którzy w trudnych okolicznociach, wierni Narodowi, wierni Konsty-

tycyi, mieli broni praw przeciw naduyciom Wadzy. (Dalej jak w tekcie)

(P. W.).
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»Na ten jeden Sejm Posowie i Deputowani, przyjmujcy

sub czynn wojskow, nie maj miejsc swoich traci w Izbie.

Posowie za i Deputowani, którzy w czasie rewolucyi urzdy,

do których jest paca przywizana, przyjli, mog zrzec si
urzdu i natenczas w Izbie nie trac miejsca; pozostajc za
przy urzdzie zasiada bd dopóty tylko w Izbie, dopóki Re-

prezentanci nowo wybrani miejsc swoich nie zajm«.

JW. Woowski: wBybym za redakcy JW. Zwierkowskiego;

ta bowiem jest dobr i kadzie tam dalszym dyskusyomcc

JW. Jan Ledochowski : »Do tylu wymownych gosów za

wojskowymi to tylko jeszcze doda musz, i susznie powie

dzia kolega Zwierkowski, e wojskowi weszli w szeregi w za-

ufaniu, i miejsc swoich w Izbie nie strac. Stawiajc ich w tej

alternatywie wyboru, wystawmy sobie, w jak okropnem byliby

pooeniu. Zapewne pierwsze s obowizki Reprezentanta, lecz

kiedy nieprzyjaciel w kraju, maj porzuca szeregi? Do tego

ich zmusza nie moecie; trzeba im byo pierwej o tem powie-

dzie; jake, kiedy dzi ju stanli w szeregach, moemy ich

wyklucza z tych miejsc? spodziewam si, e Izba odrzuci

wniosek kolegi Swirskiego«.

JW. Modliski: ))Co do wojskowych, to mam nadmieni,

i narady o nich teraz, gdy s nieobecnymi, s naduyciem,
s niesprawiedliwemi; sami bowiem za sob przemówi nie

mog. Owszem, gdy oni nas wasnemi piersiami zasaniaj,

okaza powinnimy, ile cenimy ich powicenia i staramy si
broni ich sprawy. Co do urzdników, dowiadczenie dostate-

cznie nas nauczyo, ile pocisków wymierzono na posów, urz-

dnikami bdcych; rozumiabym przeto, eby to miejsca nie

miao, lecz zarazem prosz, aby na miejsca wyszych urzdni-

ków bez ich woli innych nie obierano«.

JW. Morozewicz : »Powoa si mog na dyskusy Izby

w tej materyi, poprzednio odbyt; artyku ten jest bowiem zu-

penie zastosowany do jej zdania. Day si wprawdzie wten-

czas sysze gosy, dajce, by albo trzyma si zupenie kon-

stytucyi, nie przypuszczajc adnych excepcyi, albo dalej ex-,

cepcy posun i urzdników nie usuwa z tej Izby. Podobne

gosy i teraz si odzywaj, lecz zdaje si, e wikszo Izby

ich nie podziela. Najlepiej wic bdzie tak zredagowany arty-

ku odda pod decyzy Izby«.
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JW. Lempicki : »Niesusznie JW. Jaboski twierdzi, e
artyku ten jest powtórzeniem przepisów statutu organicznego,

gdy art. 122 i 123 statutu organicznego usuwaj z Izby tak

cywilnych jak wojskowycti urzdników; artyku za drugiego

projektu czyni wyjtek dla wojskowych. e za deklaracye

urzdników przewidziane obecnym projektem s potrzebne,

najlepiej tego dowodz owiadczenia, uczynione przez JJWW.
Dembowskiego i Woowskiego, e wol pozosta w Izbie, ni-

eli piastowa urzdycc.

JW. Swirski : »Syszan€ gosy przekonay mnie, em si
le musia wysowi, lecz nie jest to uprzedzenie moje, ale

istotna prawda, e Czonkowie, którzy chc si oddali do woj-

ska, s potrzebnymi w Izbie. Powtarzam jeszcze: czowiek
dwóch obowizków dopenia nie moe; koniecznie potrzebny

jest podzia. Obadwa te miejsca s równie wane. Reprezen-

tanci nie s mocni rozrzdza swoj osob, bo ich wolno
osobista, co si tyczy stosunków Sejmu, jest okrelona. Wiem,
e Polakom trudno bezczynnym pozosta, gdy nieprzyjaciel

depcze wit jego ziemi, ale jako ofiary bagam tego od was,

niech z tej namitnoci kady z nas Ojczynie zrobi ofiar,

niech aden std nie wyjedzie! Najwiksze to jest mstwo
zwalczy siebie samego«.

JW. Kaczkowski: »Byem w Komisyach za tem, aby woj-

skowi miejsc swoich w Izbie nie tracili, bo usuwa ich z po-

midzy nas byoby to rodzajem niewdzicznoci. Rozumiem
jednak, e dno wymagaaby pewnego ograniczenia, przy-

najmniej z dniem przyjcia obecnego projektu, bo jeeli tak

cigle ubywa nam bd Posowie, wkrótce konieczny nawet

komplet zerwanym by moe. Oddaje si wreszcie do wyrozu-

mienia kadego Reprezentanta, gdzie jego obecno jest

potrzebniejsza, lecz niech pamitaj, e ich wybór przyszo
osdzift.

JW. Szaniecki : »Chcc zbliy dyskusy do koca, najle-

piej bdzie, gdy Izba raz rozstrzygnie zasad: czy urzdnicy

mog zasiada w Izbie, czy nie? Jeliby zdanie Izby byo, e
maj by usunici od Reprezentacyi, wtenczas wróci si naley
do pierwszej redakcyi art. I-go, a art. 2-gi cakiem byby nie-

potrzebny; jeeliby za Izba rozstrzygna na korzy urzdni-

ków, wtedyby bya potrzebna redakcya art. 2-go«.
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JW. Mazurkiewicz: »Art. 2-gi jest wyjtkiem od art. I-go,

bo ten mieci w sobie wszystkich urzdników tak cywilnych

jako i wojskowych. Przychylam si do zdania kolegi Kaczkow-

skiego, e naley oznaczy termin, od którego nie bdzie wolno

Reprezentantom wchodzi do wojska. Lecz naleaoby i drugi

jeszcze termin oznaczy, jak dugo maj pozosta w wojsku,

t. j. a do ustalenia bytu naszego. Reszta art. 2 go winna by
usunita, bo stosownie do art. 23 statutu organicznego ^) wszy-

scy urzdnicy odpadaj od poselstwa, lecz stosownie do art.

122 mog uzyska pozwolenie Rzdu i by wybranymi na no-

wo. Naley take uczyni wzmiank o czonkach Rzdu Naro-

dowego i o Ministrach, gdy bowiem lex posterior derogat priori,

sdz, e przez niedomieszczenie tego, czyli na miejsce czon-

ków Rzdu maj nastpi nowe wybory, zostawiona bdzie

wtpliwo^.
JW. Turski : »Jestem za przyjciem art. 2-go, bo stale prze-

konany jestem, e wojskowych z Izby usuwa nie naley tem

bardziej, e ich liczba jest maa. Sdzibym, e i urzdnicy cy-

wilni powinni pozosta, dlatego prosz JW. Marszaka, aby

podda pod wotowanie naprzód kwesty o wojskowych, a po-

tem o urzdnikach cywilnych«.

JW. Faitz: »JW. Szaniecki twierdzi, e obok teraniejszej

redakcyi artykuu I-go, art. 2-gi utrzyma si nie moe. Przy-

puszczam, e co do urzdników jest to moe powtórzenie I-go,

lecz powtarza nie jest. to bdzi; koniecznie za jest potrze-

bny artyku co do wojskowych, którzy czasowo zajli si obron
kraju i co do tego, e urzdnik moe i powinien w Izbie za-

siada, dopóki nowy wybór na jego miejsce nie nastpi. Co do

deklaracyi JW. Woowskiego, zwracam tu uwag Izby, e
prawo nie pisze si ad personam, lecz ad rem. Troskliwo
za Izby byaby zupenie zaspokojona, gdyby urzdnik, chccy
by czonkiem Izby Poselskiej, musia uzyska jej pozwolenie.

Gdy bowiem wadza naczelna jest podzielona pomidzy Rzd
Narodowy i Izby, moemy wyrzec, e Pose, który przyj urzd,

powinien uzyska pozwolenie Izb sejmowych, aby by powtór- ^
nie obrany«.

1) Mylnie. Winno by: Art. 123 Konstytucyi.
W dalszym cigu dyskusyi wci jest mowa o statucie organi-

cznym (P. W.).
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JW. Lempicki: » Wszystkie gosy s przeciwne zdaniom

kolegi Swirskiego. Zapatrzy si moemy w tym przedmiocie

na Izby francuskie; tam wojskowi nie s wyczeni od repre-

zentacyi narodowej. Jeneraowie Lafayette, Sebastiani, Lamarque
( w Izbie niszej, a Maison w Izbie wyszej zasiadaj; u nas

I

Ks. Radziwi nie jest wyczony z Senatu; równe za prawa

! suy powinny obu Izbom sejmowym. Obawa kolegi Kaczkow-

skiego, aby nadto wielka liczba Reprezentantów w szeregi si
nie udaa, jest bardzo suszna; poytecznie zatem bdzie, gdy

naznaczymy dzie, od którego ju adnemu Reprezentantowi

do wojska wchodzi nie bdzie wolno«.

JW. Wyk: »Proponuj tu nastpujc redakcy: »Na ten

jeden Sejm Posowie i Deputowani, którzy do dnia niniejszej

uchway sub czynn wojskow przyjli, nie maj traci

miejsc swoich itd.« — Bo wszyscy mamy ch wstpienia do

wojska, lecz wtenczas Izbaby si rozesza«.

JW. Rembowski: »Rozumiem, e art. 2-gi wraz ze swoj
redakcy utrzyma si winien, mieci on bowiem dwa wyjtki:

co do urzdników i co do wojskowych. Kolega Jan Ledochowski

dostatecznie wywieci, e tych ostatnich z Izby usuwa nie

mona, a wycza ich od zaszczytu bronienia Ojczyzny, gdy

ich nieobecno nie zrywa w Izbie kompletu, byoby niespra-

wiedliwoci. Co do urzdników, art. 2 nie jest powtórzeniem

I-go: art. 1-szy mówi, e na miejsce wszystkich urzdników
nastpi musz nowe wybory, lecz zdaje mi si, e potrzebny

tu jest koniecznie wyjtek, aby osobom, które po dniu 29 listo-

pada przyjy urzdy, wolno byo zoy deklaracy, czy chc
przy urzdach, czy przy poselstwie pozosta. Podug mnie re-

dakcy, podana przez Komisye, jest dokadn; jestem wic za

jej utrzymaniem «.

JW. Chobrzyski : »Na przeszej sesyi, co do urzdników,

przyjlimy zasad, e si naley trzyma statutu organicznego,

wic gdy dzisiejsze prawo ma by jego wyjtkiem, sdz, e
art. 2-gi zupenie jest niepotrzebny i dosy bdzie w art. 1-szym

dooy: z wyczeniem wojskowych*.
JW. Woowski: »Co do wojskowych, zgadzam si z popra-

w kolegi Wyka, albowiem wszyscybymy si z Izby roze-

szli, gdyby termin prekluzyjny wchodzenia do wojska nie zo-

sta oznaczony. Co do urzdników, niesusznie utrzymuje kolega
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Szaniocki, e art. 2-gi jest niepotrzebny i e statut organiczny

wystarcza w tym wzgldzie. Gdybymy si trzymali jego prze-

pisów, nie wolnoby mi byo pozosta w tej Izbie, Lecz przy-

pominano, e nas przynaglono do przyjcia urzdów, emy
je przyjli podczas rewolucyi, nie moemy wic na tem szko-

dowa. Równie nie dziel zdania kolegi Chobrzyskiego, jako-

by Izba przyja zasad, i urzdnicy wyczaj si od posel-

stwa; i owszem, zostawia ona nam wybór. Odwouj si w tem

do gosu kolegi Wyka i innych. Kiedy si zrzekam uroczy-

cie urzdu, czyli Izba moe mnie ze swego grona wycza,
tem bardziej, em jej prace jak najgorliwiej dzieli? Wniosek
kolegi Mazurkiewicza uwaczaby naszej ustawie o Rzdzie;

co innego jest Rzd, a co innego urzdnicy; Rzd mianuje

urzdników, ale nie jest sam urzdnikiem; Ministrowie za
drugiemu wyborowi podda si powinni«.

JW. Slaski: »Wikszo tak Komisyi, jak Izby, jest za przy-

puszczeniem wojskowych do zaszczytu zasiadania w Izbie, Dla-

czegó urzdników wycza mamy od tego przywileju? Byo-
by to uwacza im, cenic ich niej od wojskowych. Jestem

wic za rozcigniciem wniosku o wojskowych do wszystkie!

urzdnikówtt.

JW. Zwierkowski : »Mniemam, e zarzut, jakoby art. 2-gfl

by niepotrzebny, odparty jest co do wojskowych, tak przez

gosy Komisarzy, jako i czonków Izby. T tylko jeszcze dodamj

uwag, e gdybymy cile sub czynn wojskow uwaali,"

i Gwardya Narodowa mogaby by kiedy czynnie uyt, a wten-

czas jej czonkowie z Izby byliby wyczeni. Co si tyczy urz-

dników, gdybymy wyranie w prawie nie powiedzieli, e wolno

im zrzec si urzdów, ciyby zawsze na nich zarzut, a choby
si istotnie urzdów zrzekli, monaby ich uwaa, e utracili

prawo zasiadania w Izbie«.

JW. Wyk: wPrzeciwny jestem wnioskowi kolegi lskiego.

Kilku jest tylko pomidzy nami wojskowych, mona wic dla

nich czyni wyjtki, lecz dla urzdników, nie mona tego sta-

nowi, poniewa wszyscy mog by urzdnikami. Nadto kady
urzdnik atwo podug przepisów statutu organicznego moe
by powtórnie wybrany. Przywilej za zasiadania w Izbie udzie-

lamy tylko wojskowym, na t jedne tylko idcym kampani,
która moe za kilka tygodni si skoczy«.
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JW. Kaczkowski : »Krótko powiem, jedynie dla usprawie-

dliwienia si, jako komisarz, dlaczego byem i jestem za ró-

nic pomidzy wojskowymi i urzdnikami. Wypywa to z po-

wszechnego yczenia Narodu, ebymy mieli jak najwicej bi-

jcych si, a jak najmniej rzdzcych«.

JW. Swirski : »Po raz czwarty odzywam si jeszcze. Chce-

my ama art. 123 statutu organicznego, musimy wic mie
do tego wane przyczyny. Zdaje si, jak gdyby caa armia

rozprona by miaa, wtenczas gdy Posowie w szeregi nie

pójd. Jeeli tak jest, zgadzam si na to prawp; inaczej — je-

stem przeciwny, bo bez potrzeby ani na jeden raz prawa prze-

stpowa nie monaK.
JW. Jasieski : »Jakim to artykuem konstytucyi objte byo

nasze przystpienie do rewolucyi? Przecie dobrzemy zrobilii

uznajc j za narodow; równie i dla tych kilku Czonkówj
którzy id do wojska, uczyni mona wyjtek. Nie mog si
przekona, abymy tych, co swemi piersiami chc zastawia

Ojczyzn, mieli pozbawia zaszczytu zasiadania w Izbie. Man-

dat poselski na sze lat si rozciga, a kampania moe i roku

nie trwa. Zupenie inaczej ma si rzecz z urzdnikami. Od
dzi dnia niech nikt nie wchodzi do wojska, a urzdnicy mog
by cigle mianowani z tej Izby; urzdnicy nadto maj atwo
starania si o powtórny wybór, której wojskowi s pozbawieni.

Jeeli nie na tych zasadach bdzie projekt uoony, przeciw

caemu wotowa bd«.
JW. Swirski: »Zadnego artykuu konstytucyi nie obalilimy,

tylko te, które rewolucya obalia. Comy zastali, utrzymalimy.

My nie prowadzimy dalej rewolucyi, tylko zaprowadzamy po-

rzdek. Suszniem si wic odwoywa do art. 123 statutu or-

ganicznego; przyjmujc za zmian w tym projekcie propono-

wan, nie zawieszalibymy prawa w swej mocy, owszem, ca-

kiembymy je usuwali«.

JW. Morozewicz : »Zdaje si, e cala Izba, oprócz kolegi

Swirskiego, przyja rónic pomidzy wojskowymi, a urzdni-

kami cywilnymi. Na zasadzie wic gosów JJWW. Wyka
i Zwierkowskiego, nastpujc uoyem redakcy: »Na ten
jedenSejm Posowie i Deputo w an i, k tór zy do dnia
niniejszej uchway sub czynn wojskow przy-

jli, nie maj traci miejsc swoich w Izbie; Poso-
Dyaryusz T. II. 4
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wie za i Deputowani, którzy od czasu rewolucyi
urzdy, do których paca jest przywizana, przy-

jli, mog zrzec si urzdów i natenczas w Izbie

nie trac miejsca. Pozostajc za przy urzdzie,
zasiada bd dopóty tylko w Izbie, dopóki Repre-

zentanci nowo wybrani miejsc swoich nie zajm«.
Niniejsza redakcya prawie jednomylnoci

przyjta zostaa.
JW. Morozewicz czyta art. 3-ci projektu: »Przy nazna-

czaniu terminów do sejmików lub zgromadze
gminnych, na teraz zwoywa si majcych, nie

potrzebuj by zachowane formalnoci, artykua-
mi 33 i 34 statutu organicznego o Reprezentacyi
Narodowej przepisane, a zamiast terminu pitn a-

stodniowego, artykuem 35 wymaganego, sejmiki

i zgromadzenia gminne w Warszawie w dni trzy,

na prowincyi wdni dziesi po zwoaniu nastpo-
wa maj. Przewodniczy im bdzie sdzia pokoju
przez waciw wadz administracyjn wezwany,
lub w razie jego niebytnoci — radca obywatelski
z waciwego powiatu z kolei starszestwa. Gdy-

by za ani sdziego pokoju, ani radcy na sejmiku
lub zgromadzeniu nie byo, natenczas miejsce ich

zastpi podsdek«.
JW. Klimontowicz : »Zwracam tu uwag Izby na ostatni

punkt art. 3-go, w którym wyraono, e w razie potrzeby pod-

sdek ma na sejmikach prezydowa. Gdyby tak byo, wic
gwacilibymy konstytucy; prezydujcy bowiem na sejmiku

musi by koniecznie obywatelem, wasno nieruchom posia-

dajcym, a wiemy, e nie kady podsdek jest w podobnem

pooeniu. Sdz przeto, aby w razie potrzeby prezydowa oby-

watel najstarszy wiekiem«.

JW. Radoiiski : »Gdyby zdanie kolegi Klimontowicza byo
suszne i rzetelne, natenczas w województwie naszem nie mo-

goby by wyborów, poniewa mao bardzo mamy sdziów po-

koju i zastpuj ich podsdkowie. Ja sam byem na sejmikach,

na których podsdek prezydowa«.

JW. Jasieski: »Majc zaszczyt przez cztery lata zasiada

w radzie obywatelskiej, wiem o tern, e nietylko podsdkiem,
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ale nawet stranikiem by nie mona, nie bdc zapisanym

w ksidze obywatelskiej. Lecz zapewne chce tu szanowny

preopinant mówi o tem, e, kto nie ma wasnoci nieruchomej,

nie moe gosowa na sejmiku. Byy ju przypadki, e komi-

sarz obwodowy przewodniczy sejmikom, a gdy przychodzio

do wotowania, skada lask i najstarszy asesor go zastpowa.
Gdyby za z obywateli najstarszy wiekiem mia prezydowad

na sejmiku, trzebaby chyba, aby kady z sob metryk przy-

nosi, wielu bowiem moeby byo pretendentów do marsza-

kostwaw.
,

JW. Woowski: »Wkomisyach dugo debatowano ten przed-

miot; oznaczono naprzód, e w niebytnoci sdziego pokoju

ma prezydowad radca wojewódzki, a jedynie dla województwa
kaliskiego przyjto, e i podsdek moe prezydowa. Co si
za tyczy wniosku, aby najstarszy wiekiem z obywateli prezy-

dowa, to zdarzy si moe, e najstarszy moe by zupenie

niezdolny do kierowania obradami«.

Pierwsza redakcya art. 3-go przyjta zostaa.
JW. Morozewicz czyta art. 4- ty: »Na przypadek mier-

ci lub dostania si w niewol nieprzyjacielsk
którego czonka Izby Poselskiej, Rzd Narodowy
zwoa natychmiast w myl prawa niniejszego wa-
ciwe sejmiki lub zgromadzenia gminne«.

JW. Chobrzyski: »dam, aby ten artyku co do Czonków,
dostajcych si w niewol nieprzyjacielsk, by cofnity, bo to

jest rodzaj kary, a czonek Izby zabrany w niewol moe
jeszcze powróci do kraju«.

JW. winiarski : »Nie ze wzgldu kary, ale z potrzeby re-

prezentacyi dla obywateli, którychby Reprezentant w niewol

by zabrany, potrzebny jest ten artyku. Artykuy 1, 2, 3, mó-

wi o przeszoci, ten artyku t. j. 4-ty stanowi na przyszo.
Zdaje mi si, e trzebaby tu dooy o skróceniu terminu sej-

mików i w przypadkach artykuem 4-tym przewidzianych «.

JW. Rembowski : »Potrzebaby doda zastrzeenie w art.

4-tym. e kto dobrowolnie przejdzie do nieprzyjaciela, ten tylko

utrac mandat«.

JW. Woowski : »Byoby to posdza Komisye o niekonse-

kwency, gdyby chciay kara tego, który i tak jest nieszcz-

liwy, e si dosta w niewol. Przepis ten tylko ze wzgldu
4*
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na komplet Izby zosta przyjtym. Co si za tyczy wniosku

kolegi winiarskiego, ten jest niepotrzebny, bo w artykule tym

jest powiedziane, e maj by zwoane sejmiki w myl prawa

niniejszego; to dowodzi, e i do tych ma by rozcignite skró-

cenie terminuK.

JW. Jaboski: »Art. 1-szy powiada: na miejsca wakujce

przez mier maj by nowe wybory. W art. 4-tym t sam
zamieszczono kategory. Niepotrzebne jest takie powtarzanie

w prawie «.

JW. Marszaek: »W art. 1-szym jest mowa o przeszoci,

a w 4tym o przyszoci«.

JW. Radoski : »W art. 1-szym nakazane jest zwoanie sej-

mików na miejsca wakujce, lecz prawo nie mówi, kto je ma
zwoa«.

JW. Marszaek: »W art. 5-tym jest powiedziane, e Rzd
ma wykona niniejsz uchwa. Gdy wic Izba zgadza

si na art. 4-ty, a jeeli nikt przeciwko ogóowi nie odezwie si,

wtenczas ogosz projekt za przyjty jednomylnoci«.

JW. Swirski : »Ja jeden sprzeciwiam si art. 2-mu tego

p rojektu «.

Na danie jednak wielu czonków Izby JW. Swirski
nie z przekonania, lecz eby nie da powodu do wetowania

od zdania swego odstpi.
JW. Marszaek: »Prawo wic to jednomylnoci zostao

przyjte. Zajmiemy si teraz rozbiorem projektu do prawa pod

nr. 2-gim«.

JW. Rostworowski czyta:

))Izby Senatorska i Poselska, celem zabezpieczenia pra-

wnego kompletu na posiedzeniach swoich, na wniosek Komisyi

sejmowych, postanowiy i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. Kady czonek Izby Poselskiej, w czasie teraniej-

szego Sejmu w Warszawie obecny, jeeli si bez upowanienia
Marszaka na pimie ze stolicy oddali, albo te z urlopu na

czas oznaczony bez udowodnienia powodów prawnych nie po-

wróci, utrac prawo zasiadania w Izbie.

Art. 2. Skoro nad komplet Izby Poselskiej, artykuem 162

statutu organicznego ustanowiony, tylko dziesiciu czonków
Izby w stolicy obecnych bdzie. Marszaek wstrzyma wydanie
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wszelkich urlopów. W kadym razie urlopy takowe duej, jak

na dni pitnacie, wydawane by nie mog.
Art. 3. Wykonanie niniejszej uchway poleca si Rzdowi

Narodowemu«.

JW, Jaboski: »Obiedwie Izby wydaj uchwa, jak na

wstpie powiedziano, a o komplecie Senatu przepomniano w tem

prawiec.

JW. Morozewicz: »Widz, e to zwraca uwag Izby, i
w tytule prawa jest Izba Senatorska i Poselska, a rygor stano-

wiony jest tylko na czonków Izby Poselskiej, lecz poniewa
w Senacie podobny projekt podany i wypracowany zosta, uwa-

ay Komisye, e naley zostawi Senatowi wniesienie projektu

co do wewntrznego porzdku jego tyczcego si«.

JW. Woowski : »NietyIko ta jest przyczyna, ale inna, wa-

niejsza jeszcze, t. j. i kar nie przewidzianych statutem orga-

nicznym jedna Izba stanowi nie moe. Dlatego rygor dla sa-

mych nawet czonków Izby Poselskiej przez obiedwie Izby

przyjtym by musi«.

JW. Szymczykiewicz : »Zanadto krótki czas jest przeznaczony

na urlopy. Trzeba, eby prawo miao wzgld na odlego za-

mieszkania Posów. Niepotrzebnie lake prawo mówi o tych,

którzyby bez zezwolenia Marszaka ze stolicy si oddalili, bo

jeszcze takiego przypadku nie byo«.

JW. Marszaek: »Przepraszam JW. Pana, jeden ju Pose
bez urlopu wyjechaa.

JW. Jaboski: »To prawo ma na celu zapewnienie kom-

pletu, a wanie przepis jego, e kto si oddali bez pozwole-

nia, albo si nie wróci na czas oznaczony, utrac miejsce

w Izbie, zagraa nam zerwaniem kompletu*.

JW. Mazurkiewicz: »Jeeli zwrócimy uwag na artykuy

1-szy i 4-ty poprzedniego projektu, wtedy w art. 1-szym obe-

cnego trzeba bdzie doda e: na miejsce oddalajcego si

lub nieprzybywajcego Reprezentanta, inny winien by wybrany,

gdy inaczej art. 3-ci nie mógby mie miejsca«.

JW. Jasieski: »Zwracam tu uwag Izby na wyrazy: w War-
szawie, w stolicy. Sdz, e lepiej bdzie powiedzie: z miej-

sca obrad, bo Sejm niekoniecznie w Warszawie odbywa
si moe«.
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JW. Gliszczyski: »Kiedy mówimy o komplecie, czemu nie

postanowimy czego o Senatorach ?«

JW. Woowsi(i : »Nawet wzgldem nas samych stanowi
nie moemy bez Izby Senatorskiej, a tem bardziej wzgldem
Senatorówft.

JW. ^3iorozewicz czyta stosownie do uwag zmienion re-

dakcy:
»Izba Senatorska i Poselska, celem zabezpie-

czenia prawnego kompletu na posiedzeniach Izby
Poselskiej, na wniosek Komisyi sejmowej postano-
wiy i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. Kady czonek Izby Poselskiej w czasie
teraniejszego Sejmu obecny, jeeli si bez upo-
wanienia Marszaka na pimie z miejsca obrad
oddali, albo te z urlopu na czas oznaczony bez
udowodnienia powodów prawnych nie powróci,
utrac prawo zasiadania w Izbie i zarzdzony b-
dzie nowy wybór na miejsce, z tego powodu wakujce.

Art. 2. Skoro nad komplet Izby Poselskiej, ar-

tykuem 162 statutu organicznego ustanowiony,
tylko 10 czonków Izby obecnych bdzie. Marsza-
ek wstrzyma wydanie wszelkich urlopów; w ka-

dym razie urlopy takowe duej, jak na dni 15,

wydawane by nie mog, nie wczajc czasu na
odbycie podróy tam i napowrót koniecznie po-

trzebnego.
Art. 3. Wykonanie niniejszej uchway poleca

si Marszakowi Izby Poselskiej i Rzdowi Naro-
dowemu, w czem do kogo naley«.

Izba tak poprawiony projekt jednomylnoci przy-
ja.

JW. Marszaek: »Zajmiemy si teraz rozbiorem projektu,

oznaczonego nr. 3 cim.

JW. Rostworowski czyta:

»Izby Senatorska i Poselska, zwaywszy potrzeb wyrze-

czenia wzgldem czonków Sejmu, którzy dotd do aktów, no-

wy porzdek rzeczy wprowadzajcych, nie przystpili, na wnio-

sek Komisyów postanowiy i stanowi:

Senatorowie i Reprezentanci, którzy dotd aktów sejmo-
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wych z d. 18 grudnia r, z. i 25 stycznia r. b. nie podpisali

i przystpienia swego na pimie, jeeli si znajduj w kraju,

w dni om, jeeli za s za granic, w dni 30 od daty ogo-

szenia niniejszej uchway, nie owiadcz, uwaani by maj
za utrcajcych prawo zasiadania w Izbach, o ile s w kraju,

a za zawieszonych w uywaniu tyche praw, o ile si za gra-

nic znajduj«.

JW. Klemens Witkowski: »Naley doda: w dni om od
dorczenia wezwani a«.

JW. Marszaek: »Niepodobn byoby rzecz cprawdzi, czyli

dorczonem zostao wezwanie, czy nie«.

JW. Tymowski : »Zakoczenie tego projektu nie do jest

jasne. Dla tych, którzy umylnie wyjechali za granic, za ma
byoby kar zawiesza tylko w prawach zasiadania w Izbie«.

JW. Marszaek: »Lecz w takim razie potrzebneby byo
ledztwo, którego nie podobna uskuteczni«.

JW. Mazurkiewicz: »Naley doda, e na miejsce traccych

prawo zasiadania w Izbie, maj by nowe wybory i e wyko-

nanie tej uchway poleca si Rzdowi«.
JW. Ziemicki: »S teraz Senatorowie za granic np. Tysz-

kiewicz, ksi Maksymilian Jabonowski, take pose Józef

Jabonowski. Ci zatrzymani zostali pomimowolnie przez nie-

przyjaciela, nie bd wic mogli podpisa aktów z d. 18 gru-

dnia i 25 stycznia, a jednak nie mona ich obwinia o ozi-

bo dla kraju. Lecz wzgldem tych. którzy dobrowolnie wy-

jechali, trzeba wyrzec, e s zdrajcami«.

JW. Wyk: ))I^oniewa zostawiono dni 30 do podpisania

tych aktów, po upynieniu dopiero pomienionego terminu, wy-

rzeczemy wzgldem tych, którzy nie podpisali«.

JW. Wiszniewski: »Rozróni naley tych, co wyjechali

przed rozpoczciem rewolucyi, od tych, co wskutek teje rewo-

lucyi wyjechali. Ci ostatni stali si naszymi nieprzyjaciómi,

dziaali przeciwko nam, a zatem powinni by ogoszeni za zdraj-

ców Ojczyzny«.

JW. Woowski: »By moe, e kolega Wiszniewski ma
w myli osoby, lecz prawo o rzeczach stanowi. Mogoby by,

e najlepszy Polak wyjecha przed rewolucy, a potem zmu-

szony by do pozostania. Zawieszajc wic wszystkich, nie b-
dcych w kraju, unikniemy wszelkiej niesprawiedliwoci, siebie
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nawet zabezpieczymy, bo wszelkie ich podpisy podczas niewoli

bd niewane, jako zawieszonych w prawach poselskich«.

JW. Wiszniewski: »Ja te wanie chciaem rozróni tych,

co wyjechah po 29 listopada, od tych, którzy wczeniej; dla-

tego proponuj nastpujc redakcy: e ci, którzy po dniu

29 listopada za granic wyjechali, ogoszeni s za zdrajców

kraju«.

JW. Jan Ledocliowski : »Tobym mia tylko we wniosku ko-

legi Wiszniewskiego do zmienienia, eby tych, co wyjechali

z kraju po rewolucyi, nie za zdrajców, ale za odpadych od

wszelkich praw obywatelskich ogosi«.

JW. Wyk: sZgadzam si z koleg Ledochowskim; nale-

aoby tylko powiedzie, e nie ci, co po 29 listopada, ale ci,

co po 5 grudnia wyjechali, maj traci prawa obywatelskie«.

JW. IWorozewicz : »Kady przyzna, e wyjedajcy z kraju

po rewolucyi, zasuyli na kar. Lecz midzy nimi znajduj

si Senatorowie, a Senat jest nieodwoalny, ma swoje waciwe
forum. Stosujc si wic do wniosku JW. Wiszniewskiego, sta-

nowilibymy prawo ekscepcyonalne, ubliajce Senatowi. My
nie moemy kary stanowi, bo nie jestemy sdem. Zreszt

uchwaa ta nie przeszkadza pocignieniu pod sd tych, którzy

wyjechali, co ju nawet nastpio w Senacie wskutek wniosku

Kasztelana Ostrowskiego«.

JW. Wiszniewski: »Kiedy Króla moglimy odsdzi. od tronu,

nie mielibymy prawa ukara Senatora ?«

JW. Jan Ledochowski: »Skrupuy kolegi Morozewicza, e
nie mamy prawa wyrzeczenia kary na przestpców, tem zbi-

jam, emy j wyrzekli na Króla krzywoprzysic. Ci obywa-

tele, co po 29 listopada wyjechali do Rosyi, moe czy si
z nieprzyjacielem, czy mniejszej od Króla godni s kary? Ka-

dy taki Polak winien by usunity od wszelkich praw oby-

watelskichw.

JW. Woowski: »Króla mielimy prawo oddala, bo midzy
nim a Narodem bya umowa konstytucyjna, umowa dwustronna,

która, gdy przez jedne stron zostaa zamana, drugiej obowi-
zywa nie moga. Lecz gdybymy powiedzieli, e oddalajcy
si z kraju po 5 grudnia trac prawo obywatelstwa, stanowili-

bymy kar na czyn zy, ale przeszy. Niech ich raczej haba
ukarze, a my nie gwamy tej odwiecznej prawnej zasady, e
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prawo wstecz nie dziaa. Nadto podug wniosku koleg-i Ledo-

chowskiego wypadaoby doda: oddalajcy si do Rosy i,

bo my co innego mamy w myli, a co innego w prawie pi-

szemy«.

JW. Jan Ledochowski : »Komu si zostawia 30 dni do na-

prawienia bdu, moe wróci i aowa, chyba e chce zosta

zbrodniarzem; bdzie to wic kara za teraniejszo, nie za

przeszo. Co innego jest, kiedy kto z przestrachu wyjecha,

a co innego, kiedy kto kilka miesicy trwa w tym uporze

zdradzieckim. Zbyt powolni jestemy; oto szpiegów tak dugo
badaj, dopóki si nie wymkn; trzeba rzuci postrach na braci

przeniewierczych, ale da im czas, jak obkanym owieczkom

wrócenia na dobr drog. I do Petersburga przez miesic doj-

dzie wiadomo o naszem postanowieniu. Kara wic, któr wy-

mierzymy, bdzie za niepowrót, nie za wyjazd«.

JW. Zwierkowski: »Jeeli mamy ich uwaa za wystpnych
przeciw Narodowi, trzeba wic termin oznaczy nie 29 listo-

pada, ale 18 grudnia, t. j. dzie, w którym rewolucya za naro-

dow uznana zostaa«.

JW. Lempicki: »Lecz kto jest w Petersburgu, jakime si

do nas dostanie sposobem ?«

JW. Jan Ledochowski: »Naley uczyni rónic pomidzy
schwytanymi za granic, a tymi, którzy umylnie wyjechali«.

JW. Woowski: »Skonibym si do gosu kolegi Ledochow-
skiego, lecz jaki mamy sposób przekonania si, czy kto chcia,

czy nie chcia, czy móg, czy nie móg powróci? Potrzebaby

na to osobnej indagacyi, której uskutecznienie jest niepodo-

bnem«.

JW. Jan Ledochowski: »Niech tak zrobi, jak biskupi Sotyk
i Krasiski, którzy dali si na Sybir wywie, a adnego aktu

interesowi Polski przeciwnego nie podpisaliw.

JW. Rostworowski: »Idzie tu najwicej o Senatorów, bd-
cych w Petersburgu; sdz wic, e najlepiej bdzie, gdy nasza

Komisya wspólnie z senatorsk zajm si zmian redakcyi tego

projektu«.

Izba zgodzia si na wniosek JW. Rostworowskiego,
a JW. Marszaek odroczy sesy na czas nieoznaczony.

Wadysaw hr. Ostrowski, Marszaek.
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Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 12 lutego
1831 roku.

JW. Marszaek zaprasza JW. Rostworowskiego, aby

w zastpstwie Sekretarza odczyta list obecnoci. Obecnymi
byli (70):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski. Józef Gostkowski. Jan Szymcz)'kiewicz.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. An-
drzej Deskur. Konstanty Swidziski. Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski. Ludwik empicki.
Z Województwa Kaliskiego. Posowie: Jan Nep. Gliszczy-

ski. Marcin Radoski. Stan. Kaczkowski. Kantorbery Tymowski. Wad. hr.

Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Ernest Faltz. Antoni Rembowski. Antoni

Jaksiewicz. Stan. Miczyski. Józef Ziemicki. Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch. Pawe Cieszkowski. Wojciech
W'gleski. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Klemens Witkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezieiski. Jan Rostworowski. Szczepan

winiarski. Stan. hr. Jezierski. Jakób Okcki. Fra. Trzciski. Józef Krat-

kowski. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Jakób Piotrowski. Józef

Brinken. Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Fra. Woowski. Ksa-

wery Czarnocki. Wojciech Chodecki. Antoni Zawadzki. Walenty Zwa.
Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski. Fra. Zalewski. Wad. Zawadzki. Ignacy Wyk. Józef hr. Ma-
achowski. Teodor Jasieski.

Deputowani: JW. Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Józef hr. Starzeski. Jan Augustowski. Fra. Kisielnicki.

Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JW. Józef Wiszniewski.

Po odczytaniu listy zabra gos JW. Marszaek: »Lubo w dniu

wczorajszym odroczylimy sesy do poniedziaku, gdy jednak

Komisya organiczno-dyplomatyczna owiadczya, e ma wane
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do uczynienia wnioski, przeto sdziem by obowizanym do

nadzwyczajnego zwoania JJWW. Reprezentantów na dzisiej-

sze posiedzenie«.

JW. Tymowski w materyi porzdkowej: »Zwoani bdc
nadzwyczajnie, zgromadzilimy si na wyznaczon godzin.

Pytam si JW. Marszaka, dlaczego rozpoczcie obrad pótory

godziny wstrzymanem zostao ?«.

JW. Marszaek: »Przygotowanie do wanego dyplomaty-

cznego przedstawienia duszego zapewne wymagao czasu,

ni si pocztkowo zdawao; to wic niewtpii^^ue jest powo-

dem spónienia si JW. Swidziskiego, który dzisiejszy przed-

miot ma wnosi«.

JW. SwidzJski: »Przewietna Izbo Poselska! W dniu 28

stycznia w Izbie deputowanych francuski minister spraw za-

granicznych owiadczy, e nie wie bynajmniej o tem, aby

wojsko polskie miao by przeznaczone do dziaania w wojnie,

któr Rosya zamierzya przeciw swobodom. Europy, przeciw

niepodlegoci Francyi; e konsul, którego Rzd ma w War-

szawie, bynajmniej mu o tem nie doniós, chocia konsul ten

jest w codziennych z Rzdem stosunkach i chocia wszystkie

szczegóy, nas si tyczce, przesya. Twierdzenie, tak szkodliwe

naszej sprawie, jest nadto ubliajce naszej godnoci, jest pro-

stem zaprzeczeniem najgówniejszego powodu, jaki naznaczy-

limy w manifecie wybuchnicia naszej rewolucyi. Lecz na

czeme go opiera minister spraw zagranicznych? Oto na tem.

e konsul francuski, w Warszawie mieszkajcy, bynajmniej mu
o tem nie doniós. Czyli nasz jest win, e ministeryum fran-

cuskie, mimo zmian tak przewanych, utrzymuje w Warszawie

konsula, równie nowemu porzdkowi we Francyi, jak w Polsce

nieprzyjaznego ! Któ nie wie, e konsul ten, zwolennik daw-

nej dynastyi Burbonów, któr wojska rosyjskie po raz trzeci

wprowadza do podbitych murów Parya zamierzay, widzia

z najwiksz niechci rewolucy, co wszystkie te rachuby

zniszczya? Wiemy równie, jak dugo wzbrania si od przy-

jcia kolorów narodowych francuskich i e jedynie je przyj
na danie W. Ks. Konstantego, który pragn go utrzyma
przy sobie. Wiemy nakoniec, e nie tylko nie zostaje, jak to

twierdzi minister, w codziennych stosunkach z Rzdem naszym,

ale wicej, ni konsul austryacki, ni konsul nawet pruski, usu-
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wa si cigle od stosunków takowych, odpycha wszelkie rodki

zblienia, nie odpowiada nawet na pimienne w tej mierze

kroki, a tymczasem, zniszczywszy wszelk ufno, niepodobnem

uczyni, aby jakiekolwiek objanienia, których Rzd by w sta-

nie udzieli, przez niego przesyane byy, ale jedynie drog
nadzwyczajnych legacyi do Francyi dochodzi mogy. I takiego

to majc u nas ajenta, tak nieprzyjazn mu przepisawszy dzia-

alno, moe sumiennie ministeryum francuskie zasania si
niewiadomoci faktów nikomu nietajnych, dla nikogo niewt-

pliwych, które tylu innemi drogami doj do niego mogy, a to

jedynie dlatego, e gos ten prawdy nie doszed go z urzdo-

wego róda, którego skaenia samo jest winnem.

Urzdowe gazety petersburskie i warszawskie ogosiy
wic postawienie wojska rosyjskiego na stopie wojennej

w chwili, kiedy despotyzm zewszd na swobody si uzbraja.

Naród cay z oburzenia powsta, Sejm potwierdzi to faktum

niezaprzeczone. Arsenay i archiwa nasze napenione s, jak to

opozycya tak sprawiedliwie wyrzeka, materyalnymi tej prawdy

dowodami. Wysani ajenci nasi maj wyrane zlecenie oznaj-

mienia tego ministrom i uwiadomienia ich, e za przysaniem

pierwszego upowanionego ajenta dowody te w oryginaach

okazane zostan i wtedy jeszcze ministeryum francuskie, dla

wyamania si od obowizków, których wito a nadto czuje,

dla odwrócenia szlachetnego popdu, jakim si cay naród dla

sprawy naszej przej, dozwala sobie prostego zaprzeczenia

czynu, którego dowody w kadym czasie tak nam atwo zoy.
Byy i s te dowody materyalne w rku naszem od chwili

powstania narodowego, a przekonanie o ich istnieniu, wiad-
czc, jak jasnem jest pojcie narodowe, jak niemylnem jego

uazucie, poprzedzio to powstanie. Nigdy wyznaczony przez

was do redakcyi manifestu komitet nie byby sobie pozwoli

bez przekonania tego twierdzenia bezzasadnie w akcie tak uro-

czystym umieci, bo wykrycie faszu spadaoby na Naród pol-

ski tak sprawiedliwie, jak zamiar niesprawiedliwy spada teraz

musi na ministra, który si go dopuci.
W przekonaniu wic o potrzebie, aby jak najrychlej ode-

prze tak zgubne dla nas twierdzenie, czuem najwitszy mój

obowizek da od Zastpcy ministra spraw zagranicznych

uroczystego publicznego wyjanienia tej kwestyi, zdania i wy-
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drukowania dowodów, jakie s w naszem rku, przesania ich

dworom zagranicznym, nakoniec wyrzeczenia tej Izby, czyli

si do wniosku tego przychyla. W tym celu zwoane zostao

posiedzenie dzisiejsze. Wam, szanowni Reprezentanci, oceni
naley powody, które mn kieroway, i stanowczy wyrok w tej

mierze wyrzec. Minister spraw zagranicznych gotów jest do

dania wszelkich objanie, skoro ich da bdziecie, a gos
jego rozstrzygnie zapewne to wielkie pytanie, czyli moemy
ministeryum francuskiemu niepojt czynów niewiadomo, czy

te ze dla nas chci zarzuca« «

Po tym wniosku .IW. Swidziskiego przemówi w ten

sposób JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych (Gustaw Ma-
achowski): » Pozwólcie dostojni Reprezentanci Narodu, abym
nasamprzód Narodowi, Wam i sobie powinszowa, e po czter-

dziestoletniem milczeniu znowu w tych sklepieniach daje si
sysze gos, zdajcy spraw z relacyi naszych zagranicznych.

Zapytania takowe, zupenie parlamentowe objanienia, których

nigdy szczdzi nie bd, o ile tylko z dobrem kraju si zgo-

dzi, s w naturze rzeczy i jedn z pierwszych rkojmi polity-

cznych dlatego wanie, e s najlepszym dowodem samoistno-

ci narodu. Nigdy nie odrzuc od siebie obowizku, który

z jawnoci nieodczn od rzdu reprezentacyjnego jest cile
zwizanym, ale pozwólcie, dostojni Reprezentanci Narodu, abym
co do tego wskaza lini, któr, przyjmujc t cz suby
publicznej, przepisaem sobie, a któr nie wtpi, i wiata
wasza na potrzeb dyskrecyi nieodcznej od dobrej dyploma-

tyki wyrozumiao potwierdzi raczy. Wszelka przeszo wa-

sz jest; kadej ukoczonej negocyacyi lub korespondencyi akta

bez wyjtku wam podane bd. Tak petersburska jest ju od

dawna zoon, a korespondencya z p. Schmidt, konsulem prus-

kim, kilka dni temu w kancelaryi Senatu do wolnego przej-

rzenia zoon zostaa. Ale przyszo, negocyacye jeszcze nie

ukoczone, pozwólcie, abym gbokiem pokry milczeniem, przy-

szo, któr Bóg moe dla szczcia ludzi chcia mie zatajon.

Odgadnienia, nadzieje, maj by przedwczenie wyjawiane,

kiedy takie wanie wyjawienie moe przynie rachubom, na

których si zasadzao cae to rozumowanie, zgub? Nie zaiste!

tego ani wy chcie, ani ja uczyni zdolny. Przystpuj teraz

do odpowiedzenia na zapytanie, które mi czcigodny i wiaty
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mój przyjaciel, zasiadajcy w Komisyi dyplomatycznej uczyni.

Pyta si, czyli prawda, i minister spraw zagranicznych fran-

cuski ogosi, i nie wie o zamierzonej przez Rosy przeciwko

Francyi wojnie? niemniej, czyli niewiadomo lub za ch
powodowaa go do tak sprzecznego z istot rzeczy twierdzenia?

Na to winienem odpowiedzie: o z ch nikogo, a tem bar-

dziej dawnego jeneraa, doM?odzcego czsto Polakami i towa-

rzysza ich niebezpieczestw, wiadka ich mstwa, nikt pos-
dza nie moe, zwaszcza, gdy si wspomni o tem, e, jako

deputowany, narodow, a jako minister, króla-obywatela posiada

ufno; tego wszelako zatai nie mog, i niewiadomoci jego,

przy talentach zwaszcza i patryotyzmie, wierzy mi trudno.

O wyprawie Rosyi nad Ren to mona powiedzie, co o naszej

rewolucyi, e z czystem sercem przy troch zastanowieniu nie

wiedzie o niej byo niepodobnem; kady wiedzia, co chcia,

co móg wiedzie; przygotowania na kampani byy jawne,

a sposób, w jaki najjaniejszy cesarz Mikoaj uznawa króla

francuskiego narodu, za naczelnika tylko narodu, jako namie-

stnika królewskiego, postanowionego przez najjaniejszego Ka-

rola X, dostatecznie dyplomacyi francuskiej dawa o dalszych

zamiarach dowody.

Dotd przez wzgld delikatnoci, któr wasze szlachetne

serca porozumi, tych wyjanie nie chciaem publicznoci da;
nie chciaem przymusi, e tak rzek, honor francuski do przyj-

cia nam w pomoc przez dowód, e dla nich w czci wal-

czy, a moe i gin zamierzylimy; ale teraz, kiedy na sowa
tak prawdziwe czcigodnego p. Mauguin, e giniemy, bo mamy
zwyczaj gin dla nich, odpowiedziano w sposób zapierajcy,

nie waham si skada dla wiadomoci Izb w kancelaryi Senatu

niektóre akta, dowodzce zamiary. Reszt gotów jestem zawsze

komunikowa kademu, który bdzie upowaniony od rzdu
francuskiego do przejrzenia takowych. To samo powiem i co

do innych rzdów, któreby pragny wiedzie o sposobie mniej

szczerym, w jakim z niektórymi dworami postpowano. Ko-
cz, reasumujc si w ten sposób: nietajn jest rzecz, e co

udeterminowao chwil naszej rewolucyi, jest rozkaz uycia
naszego wojska i krwawo zapracowanych zasobów na wojn
zabójcz dla wolnoci. Nie znano nas, gdy nam takie dawano
rozkazy. Polska od Boga i ludów miaa misy zastanowienia
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wylewów na Europ. Ona przemówia do napadajcych, jak

Bóg do morza: nie pójdziesz dalej! Przejrze history do, aby

o tej prawdzie nie wtpi. J chciano uy do poparcia napadu;

bro mylca nie nawyka do tego uytku, odwrócia si
w mniej zdolnem rku i rania napastnika. To jednak wyzna
musz, e zapa nasz by i bez rachub i bezinteresowny.

Niechaj dalej tak, jak teraz, nam o czczych yczeniach

mówi mocniejsi, dla których ocalenia giniemy; niechaj póniej

martw z nad nasz dla nich poniesion zgub scz; my
w wielkiej walce nie cofniemy kroku i sprawdzimy szlachetne

inspiracye mówcy francuskiego, który nas odgad, kiedy wy-

rzek: niechaj podug zwyczaju gin za nas. Panowanie Lu-

dwika XV. nazywaj sabem; niedopomoenie Polsce mieni by
zbrodni, a przecie za niego widzielimy Dumouriera, Yiomenil

iChoisy z zbrojnymi oddziaami Francuzów pod Krakowem, Lanc-

koron; dzi kuryera nawet nie mamy. Winienem jeszcze jedn
da odpowied na interpelacy, zrobion mi co do aresztowania

kilku osób przybywajcych z Francyi do Polski, e troskliwo Izby

w tej mierze moe by zaspokojon. Poty tylko bd na czele po-

wierzonego mi wydziau, póki bdzie mona w nim pozosta z go-

dnoci; gdyby inaczej by miao, zostaje zawsze jedna nadzieja,

t. j. mier zbrojna, a ta nie moe nigdy by bez chway. Ma-

jc do strzeenia najdroszego zakadu honoru narodowego

u obcych, bd si stara nieskazitelnym go utrzyma, ale o wa-
snych tylko paszportów nieuszanowanie uskara si wedug
zasad prawa mog, a dotd przyczyny do tego, jelim mia,

tómaczenia stosowne i zaspokajajce zdawane byy. Nie w-
tpi, e, cho w wojnie nierównej, gdybym wam przedstawi

potrzeb dla honoru kraju drug rozpocz, nie wahalibycie

si n chwil. Do tego jednak najmniejszego nietylko powodu,

ale pozoru nawet niema. Paszporta przyjedajcych do nas

nie przez nas s wydane, a zatem ujmowa si o ich uszano-

wanie nie nasz, ale tych, którzy je wydali, jest powinnoci
niezbdn. Paszportów, imieniem króla francuskiego wydanych,

szanowanie jego ministrów pieczy jest powierzone. Jeeli oni

z przyczyn, który std pozbawiony wszelkiej z nim komuni-

kacyi oceni nie umiem, jeli oni reklamowa, mówi, w tej

mierze nie sdz by stosownem, nie widz, jakiem prawem-
bymy tak dalece w interesa ich wchodzi mogli, aby, walczc
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ju za nich i bez nich, mielimy jeszcze upomina si o krzy-

wdy, im wycznie wyrzdzone. Panowie moi, w tej tak suchej

epoce historyi, gdzie tak wiele faktów, a tak mao czystych

powice spostrzega si daje, myl zaspokajajc jest dla

honoru polskiego, e niema pikniejszego, mielszego, bezinte-

resowniejszego czynu, jak nasze powstanie, które mona nazwa
powstaniem bez zmazy, penem piknych uczu, heroicznych

wyobrae, rycerskiej delikatnoci czynów. Bo zaiste, czeme
byo to wypuszczenie z pomidzy siebie wojska rosyjskiego,

to uatwienie onemu przejcia, czeme by ten manifest, wieko-

pomny testament przygotowanego do mierci Narodu, czeme
to odesanie na koszt Polski Rosyan nawet w walce wzitych?

Powtarzam, e wród pustyni dzisiejszej polityki, wypadki na-

szego powstania s, jak owa pikna malowna oasis, na której

ródo wiee i w kwiaty strojne znachodzi spragniony w-
drownik.

Koczmy, jakemy zaczli, z spokojnem sumieniem, z czy-

stemi rkami i usty, ze stalowemi piersiami i sercem, a jeli

polegniem, nie bdzie pikniejszej, chlubniejszej mierci, a osta-

tni odgos Polski dzisiejszej bdzie ozdobnym, jak piew umie-

rajcego wieszcza. mier ta, nawet chwilowa, nie byaby ani

bez odrodzenia, ani bez zemsty, bo adna zbrodnia nie jest

bez kary, ani w tym, ani w tamtym, gdzie si ujrzymy, wiecie«.

JW. Marszaek : »Nader wane zapytania i wnioski przez

JW. Opoczyskiego uczynione, jak i równie wana odpowied
JW. Zastpcy Ministra spraw zagranicznych zapewne przez

pisma publiczne ogoszone bd, lecz na tern poprzesta nie

mona; naley jeszcze prosi JW. Zastpc Ministra spraw za-

granicznych, aby te fakta jak najspieszniej drog dyplomatyczn
ministrowi francuskiemu, który je publicznie zaprzecza, dor-
czone by mogy«.

JW. Wyk: »Zdaje mi si, e mamy prawo da i prosi I

JW. Zastpc Ministra spraw zagranicznych, aby papiery, które i

maj by w kancelaryi Senatu zoone, w Izbie byy odczytane,
\:

aebymy si z nich owieci mogli«.

JW. Swidziski: »Ten sam wniosek chciaem uczyni i pro-

sz, eby Izba wyrzeka, czyli te papiery maj by czytane,

lub nie?«

Gosy: »Prosimy!«
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JW. Marszaek: »Gdy s tej natury, e mog by czytane,

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych ju posa po nie;

zapewne Izba chtnie ich sucha bdziew.

JW. Mazurkiewicz: »Z tego, co syszaem z ust JV/. Swi-

dziskiego, nie mona powzi przekonania, czyli to, co o nas

w Izbie francuskiej byo mówione, wiemy tylko z gazet, czyli

te wiadomo ta drog dyplomatyczn bya nam udzielon;

pytam si przeto: na czem opiera JW. Swidziski mocy swoj,

i sdz, e to powinien nam by objani JW. Zastpca Mini-

stra spraw zagra icznych«. *

JW. Swidziski: j)Przy takiej odlegoci i tak utrudnionej

komunikacyi nie podobna czeka urzdownych doniesie. Co
mówi Sebastiani w Izbie francuskiej, objawiaj zgodnie wszy-

stkie gazety, nawet urzdowe; o ile za Jenera Sebastiani móg
by uwiadomiony o tutejszych wypadkach, zapytaem si wa-
nie JW. Zastpcy Ministra spraw zagranicznych«.

JW. Zastpca Ministra: »Odpowiadajc na wniosek JW.
preopinanta, mam honor owiadczy, e dotd zawizane sto-

sunki dyplomatyczne odbywaj si nieurzdownie; potrzeba

nam bitwy wygranej, aby nasi ajenci przybrali charakter dy-

plomatyczny; dotd s tylko osobami prywatnemi, których do

rozmów przypuszczaj, którym rad udzielaj ministrowie; uzna-

nymi za bd za istotnych ajentów dopiero po wspólnem znie-

sieniu si dworów, do czego si zapewnie zamierzona przez

nas wygrana przyczynia.

JW. Mazurkiewicz: »Nie wiem, jak dawno s wysani ajenci

do Francyi; jeli w pocztku rewolucyi, mogoby to mie miej-

sce, co powiada JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych;

lecz wysani po odsdzeniu od tronu Mikoaja, rozumiem, e
ju przez rzd francuski za istotnych ajentów uznanymi by
winni«.

JW. Zastpca Ministra: »yczenie to bdzie zapewne spe-

nione, lecz dotd nie jest, a my nasze dziaania musimy stoso-

wa do obecnego stanu rzeczy. Co do komunikacyi papierów,

oprócz wynalezionych wczoraj, wszystkie inne waniejsze ko-

munikowane byy Ministeryum francuskiemu w sposób urz-

dowy. Teraz przystpuj do odczytania wieo odkrytych kores-

pondencyi ksicia Lubeckiego:

1. »Mon Prince! L'Empereur et Roi m'a charge d'informer

Dyaryasz T. II. 5
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Votre Excellence de la manier la plus particuliere,

que comme dans les circonstances actuelles ii pourrait se pre-

senter des cas, ou rarmee polonaise dut se mettre en mouve-

ment, ii est de Tintention de Sa Majeste, que Vous Vous occu-

piez immediatement, mon prince, a revoir les ressources, sur

lesuelles le tresor pourrait compter au besoin, pour subvenir

aux frais de la mobilisation de Tarmee ainsi qu'a ceux d'une

campagne. Votre Excellence voudra bien en conseuence me
communiuer des dótails a ce sujet, pour que je puisse les

soumettre a Sa Majeste. J'ai Thonneur d'etre avec une respec-

tueuse consideration, mon prince, de Votre Excellence, le tres-

humble et tres-obeissant serviteur.

(signe) Ig. Tur ku. St. Petersbourg le 6/18 Aout 1830«.

2. ))A Mr. le C-er Turku. Varsovie le 3 7-bre 1830.

Monsieur le conseiller! Votre lettre du 6/18 du mois der-

nier me demande des details sur les ressources, dont le trósor

pourrait disposer au besoin pour subvenir aux frais de la

mobilisation eyentuelle de 1'armee ainsi qu'a ceux d'une cam-

pagne.

Sa Majeste peut croire, que je n'ai jamais perdu de vue

la possibilite des cas, ou ces sortes de depenses deviendraient

necessaires et que je me suis conforme a cet egard aux dispo-

sitions du decret meme, qui concerne Temprunt.

A cet effet et avant de Vous transmettre le conipte rendu

genera de la Banque jusqu'au 31 du mois dernier, je Vous

exposerai seulement aujourd'hui, que nous possedons a Peters-

bourg six millions de roubles argent, dont un million est rea-

lisable a Tinstant meme, puisqu'il est depose aux Banques de

commerce et de depót, et dont les cinq autres millions, bien

que placs a un intert plus lucratif, sont aussi d'une realisa-

tion facile, par la vente des obligations russes qui les repr-

sentent. En outre, la caisse gónerale du Royaume et celle de

la Banque ont toujours ensemble une huitain de millions de

florins en numeraire; enfin un million de thalers est dans la

caisse de la Societe maritime de Berlin.

Je considere la plupart de ces fonds comme completement

disponibles, et c'est dans ce but que je leur ai assigne ces di-

vers placements. Gar, les dópenses ne pouvant pas etre simul-

tanees, ii suffit, ce me semble, de pouvoir les solder par une
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realisation successive et bien entendue, qui presentera le moins
de pert possible.

Au reste, j'espere que cet apercu preliininaire suffira pour

prouver que le tresor sera en mesure, mais comme Vous ne

m'avez enonce ni la uantite de troupes a mobiliser, ni le

temps qu'elles pourraient etre employees, ii ne m'est pas pos-

sible d'apprecier, si ces ressources peuvent suffire pour parer

a tous les trais. Aussi, tout en Vous adressant par le prochain

courrier les developpements des details, je Vous gerais oblige

de Youloir bien me mettre a móme de connaitre, si les depen-

ses peuvent dpasser nos moyens actuels et si je dois m'occu-

per de chercher a y faire face par les autres voies dont le

tresor peut disposer.

Agreez etc. (signe) Xavier Pce Lubecki«.
3. »A Mr. le conseiller d'Etat de Turku, Remp. le Ministre

Secretaire d'Etat. Varsovie le 11 7-bre 1830.

Monsieur le Conseiller! Comme complement de ma der-

niere lettre j'ai Tayantage de Vous adresser ci-joint le compte
rendu de la Banque pour rexercice 1829.

1. Le bilan de la Banque au ler 7-bre 1830.

2. Le decompte special des avances faites a divers.

3. Un apercu des gains obtenus sur les effets publics rus-

ses. J'y ai joint:

4. Les details des operations faites sur Temprunt de

42,000.000 fl.

Dans le bilan (1) Vous pourrez remarquer, que la presque

totalite des fonds se trouve placee sur les effets russes, sur

ceux nationaux et dans les etablissements du pays, de sorte

que Ton n'a a Tetranger que le necessaire pour faire face aux
revirements des particuliers ainsi qu'au seryice de Temprunt.

Dans les details des operations faites sur cet emprunt (4)

Vous Yoyez que, pour en couvrir les frais, ii manque une som-

me de 243.707 fl. 17 g. mais ce deficit n'est qu'apparent, puis-

qu'en effet la plus grand partie de Temprunt se trouvant

aujourd'hui representee par des effets publics russes, on aurait,

en les realisant, des benófices qui depasseraient dix fois cette

somme malgre la baisse momentanee du cours. Au reste, com-
me ce dernier est variable, c'est pour cela que je n'ai pas voulu

yaluer les effets en portefeuille et que je ne les ai comptós

5*
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qu'au prix debourse pour leur acuisition. Quand au million

de roubles argent que je Vous ai annonce exister a la Banue
de commerce, ii ne figur pas spócialement dans cet etat, mais

ii est compris a lactif du bilan sous nr. 3. lettre b. ainsi que

sous nr. 4. lettre h.

Je vais bientót commencer les travaux budgetaires. A cet

gard, je crois devoir Vous prevenir que je ne placerai point

au budget le million, que Sa Mte m'a ordonne de tenir prt
pour la forteresse de Terespol, mais ii sera toujours a la dispo-

sition royale sur les fonds que le tresor possede a la Banque.

Agrez etc. (X. P. Lubecki)«.
4. »St. Petersbourg le 15/27 8-bre 1830.

Sa Majeste TEmpereur est ensore absent; ii termine au-

jourd'hui sa quarantaine a Twer, [et] pourrait bien arriver de-

main ou apres-demain a Carskie Sieo, s'il ne s'arretera quelque

temps a la quarantaine dlzora. II est donc presque certain,

que, si ce n'est plus tót, j'aurai mardi prochain mon premier

travail apres une interruption de trois semaines, occasionnee

par le cholera morbus et le voyage de Moscou. Mon premier

soin sera de porter a Sa connaissance Votre oifice, mon prince,

et Votre projet de decret relatif a la confection des billets de

banque, dont au reste je n'ai pas oublie deja de faire mention

a Sa Majeste dans les rapports que je lui adressais tres fre-

quemment a Moscou; ensuite, Toffice relatif a une autorisation

pour Fachat d'une papeterie qui semble ne devoir offrir aucune

difficulte; enfin Votre office au president du Conseil relative-

ment aux employes, que Vous avez presentes pour des recom-

penses. Jespere pouvoir presenter tous ces trois objets au pre-

mier travail etobtenir des decisions, puisque ce sont presque

des objets principaux, que j'ai pour le moment et que tous les

autres sont ou moins importants, ou moins pressants.

L'office que je Vous ai adresse, mon prince, d'ordre su-

prem relativement a la mis de Tarmeepolonaise sur
le pied de guerre, Vous a peut-etre plus vivement encore

affecte que moi. Je souffre vraiment de voir ainsi tous nos pro-,

gres menaces, et me figur, combien cela doit deranger Vos
combinaisons et calculs. Ce que Vous me dites sur les fonds

russes est excellent, s'il ne faudra pas les realiser, mais 11 sera

difficile, sinon impossible de Feyiter. Malgre Tinteret de tanfe
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d'hommes pour conserver Ttat de paix, malgre la sollicitude

de tous les gouvernements pour y parvenir, les evenements se

compliuent si sing-ulierement que ce sera un vrai miracle,

une faveur de la Providence, si on echappe a une guerre ge-

nerale. La France et plusieurs points en Allemagne ont deja

eprouve de[s] pertes sensibles, et la Belgiue, Bruxelles surtout,

sont [rujines pour longtemps et le reste de TEurope par contre-

coup en souffre, bien qu'indirectement, Stieglitz a annonc hier

que la familie Rothschild faisait des pertes enormes, qu'il

croyait deja se monter a 40 ou 50 millions de francs. Tout

cela me donnerait des inquietudes pour notre Banque, si des

inquietudes pou[vaient] servir h que]que chose. En attendant,

le cholera morbus, sans etre tres meurtrier, ne cesse pas; Mo-

scou n'en est pas delivre; a Casan ii est tres-violent, dit-on.

Epargnera-t-il St. Pótersbourg? Personne ici ne veut le croire

et Ton se plait dans les societes de s'alarmer mutuellement.

Mais en voila assez pour aujourd'hui, mon prince; j'espere que,

Vous m'enverrez le texte polonais du decret pour la confection

des billets de banque, que je Vous ai demande pour eviter

quelque erreur technique. Bientót nous aurons le budget, qui

pourra etre fort bon, puisqu'il ne contiendra pas la depense

extraordinaire. Celle-la pourra devenir assommante,
car cette fois, geographiquement, nous nous trou-

vons en premier ligne. Au reste, ii n'en sera que ce

que Dieu voudra et sur cela je Vous embrasse, cher prince,

en me recommandant etc. etc. (signe) Etienne(Grabowsk i)«.

5. Copie de la lettre du Ministre Secretaire d'Etat. St. Peters-

bourg 22 0ct./3Nov. 1830.

»Au lieu de me faire venir le mardi Sa Mt m'a appeló

a Carskie-Sieo aujourd'hui, mercredi, et c'est aux [bougies] qu'il

me faut expedier Testafette. Or, nul moyen d'expedier les de-

cisions qu'il faut prealablement traduire, ni avec mes yeux

d'6crire comme de coutume des lettres et des reponses. Je ne

puis non plus Vous rendre compte, mon prince, qu'en deux
mots, de trois de Vos affaires que j'avais avec moi et qui fai-

saient la principale partie du travail. Le decret pour la fabri-

cation a ete approuve et signe par S. M.; je ne Vous Tenyoie

pas, puisqu'il faut le traduire et que j'espere par Testafette pro-

chaine recevoir le texte polonais du decret. Si cependant Vous ne
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me Fenyoyez pas, Yous aurez toujours le decret avec ma traduc-

tion. Pour le papeterie de Jeziorno, Yous recevez par ce courrier

Tautorisation demundóe pour cet achat. Enfin,quand aVotre office,

mon prince, au president relativement aux recompenses pour

Vos employes, S. M. n'a point pu, faute de temps, en prendre

lecture et ne Ta pas gard. En me disant, qu'il avait indiue

la marche a suivre en pareil cas pour Tayenir, mais que cette

fois ii avait deja decide cette affaire, ii ne voulait pas revenir

sur sa decision.

Quand a Yotre voyage pour Paris, S. M, n'est point de

Yotre avis et trouve pour le moment la chose impraticable.

L'empereur se porte parfaitement bien, mais ii est naturelle-

ment fort preoccupe de cette double epidómie. Je ne vois

goutte de ce que je Yous ecris, cher prince, mes yeux sont

completement fatigues. Adieu donc encore, tout a Yous pour

la vie. (signe) Etienne.
La cour rentre en ville samedi et tout rentrera dans Tor-

dre. Yous trouverez Techantillon du billet 50 fi. et du papier

gris de perle dans Toffice relatif a Tachat de la papeterie de

Jeziorno«.

6. »A S. E. M. le Comte Etienne Grabowski, General de

division, Ministre Secretaire d'Etat. Yarsovie le 13 novem-

bre 1880.

Monsieur le comte! J'ai recu Tautorisation pour la pape-

terie, ainsi que Tannonce de la confirmation du decret pour

les billets de banque. Aussitót que ce dernier me parviendra,

je suis en mesure pour profiter de suit de la presence du co-

mite d'amortissenient afin de faire timbrer, et Ton pourra d'ici

a enyiron 15 jours emettre des billets de 50 fi. conformes

a rechantillon que Yous m'avez restitue.

Quant au budget, ii s'acheve, et pourra etre bientót porte

au Conseil, ou seront discutees encore les dissidences elevees

pendant sa confection, principalement pour la suppression de

quelques autorites qui coutent sans aucun profit.

Cela n'empeche pas de faire marcher les observations sur

la Commission de la justice, ainsi que j'en ai recu ordre; j'ai

meme quelque chose de prt, mais un peu plus d'elaboration

ne peut que murir ce travail De son cot Mr. Wonicki s'oc-

cupe d'une reorganisation gónerale qu'il compte pouvoir termi-
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ner pour la nouvelle annee. Cependant ii manue des coUa-

borateurs intelligents et ii aurait desire qu'il lui fut adjoint

deux personnes choisies par lui dans la judicature. Quant aux

fonds, les conomies qu'on peut obtenir par la suppression pro-

posóe du comitó legistatif seront plus que suffisantes pour parer

a des depenses de cette sorte. De mon cote donc aucune op-

position a cet egard. Mais Mr. Wonicki aurait vivement de-

sire pouYoir eviter une fausse demarche en connaissant d'avance

Topinion suprme. Toutefois, je tacherai de le determiner a pre-

senter formellement sa demande au Conseil, ou je Tappuierai

pour ne laisser aucun motif de retard a un travail, qui doit

mettre de Tordre et diminuer la depense. Agreez etc. etc.

(signe) Xavier P. Lubecki«.
7. »St. Petersbourg le 9/21 octobre 1830.

Mon prince, Taide-de-camp genera, comte Czerniszeff

n\'ayant fait connaitre par office de ce jour, que S. M. Impe-

riale et Royale venait de charger Son Altesse Imperiale Mon-

seigneur le Grand Duc Cesaróvitsch de mettre sur le pied de

guerre toutes les Iroupes qui sont sous ses ordres, y compris

Tarmee royale polonaise, et d'en hater rex6cution pour le ter-

m definitif du 10/22 decembre de Tannee courante, m'invitant

a donner de mon cóte des dispositions pour qu'il soit fourni

a la Commission de la guerre les fonds, dont elle aurait besoin

pour cette operation, je m'empresse d'informer Votre Excellence

de cette volonte suprem.
Lors de Votre sejour, mon prince, a St. Petersbourg dans

le courant de Tannee 1827 la formation prsumee d'une arme
d'observation, a necessitó Tallocation d'un credit de deux mil-

lions de florins et Votre Excellence donna en dat du 2 jan-

vier 1828/21 decembre 1827 les ordres necessaires au comte Pla-

ter, pour que cette somme fut mis a la disposition de Son

Altesse Imperiale.

La mdme circonstance se presente actuellement et semble

meme plus pressante, mais Tabsence de Sa Majeste m'empeche

de fixer le maximum du credit.

Je me borne, par consequent, mon prince, a Vous inviter

d'ordre suprme a mettre, au fur et a mesure du besoin, a la

disposition de Son Altesse Imperiale Monseigneur le G. D. Ce-

sarevitsch les sommes que S. A. I. reclamerait et jugerait ne-
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cessaires pour mettre Tarmee royale polonaise sur le pied de

guerre. Je ne manuerai pas de porter a la connaissance de

TEmpereur et Roi, notre august maitre, le contenu de cet

office, et de Vous transmettre dans le temps ses ordres ultó-

rieurs a ce sujet. Agreez Tassurance de la consideration la plus

distinguóe, avec lauelle j'ai Thonneur d'etre, mon prince, de

Votre Excellence, le tres-humble et tres-obeissant serviteur (si-

gne) Cte Etienne Grabowski«.
8. »St. Petersbourg 29 8bre/10 9-bre 1830.

J'etais la derniere fois si rendu de fatigue et si souffrant

des yeux, qu'il m'a ete impossible, mon prince, de Vous faire

un rapport plus detaille sur les trois aflaires, que j'avais por-

tes au travail; cependant comme je me rappelle fort bien, ce

que j'avais ecrit, je suis certain de n'avoir rien oublie, et que

mon rapport, pour avoir ete laconique, n'en a pas moins ete

fidele. Cette fois je Vous envoie le decret pour la confection

des billets de banque avec le texte polonais, tel que Vous me
ravez envoye. Je suis bien aise, que Vous Tayez fait, parceque

je suis certain d'eviter quelque erreur technique. Hier au tra-

vail, j'ai fait lecture de Yotre office, relativement aux fonds

extraordinaires pour Tarmee. S. M. m'a dit que cette mesure

devant etre retardee d'un mois, elle ótait contente que Vous

toucheriez encore les interets d'un mois. Je n'ai pu faire le

meme usage de Yotre lettre du 2S 8-bre, quoique je Tayais avec

moi a toiit evenement. Mais j'ai dit les motifs qui Vous portent

h m'ecrire des lettres particulieres, et S. M. a fort approuv
[var. apprecie] ce mod de m'orienter par des lettres particu-

lieres et d'ecrire des offices pour tous les objets, qui demandent

une decision formelle de S. M. Les nouvelles de Moscou sur

le cholera morbus sont tres satisfaisantes; la presence de S. M.

et de la familie imperiale a St. Petersbourg a [aussi] parfaitement

rassure le public; de ce cóte tout s'est donc ameliore. II n'est pas

de móme quant a Tepidemie morale. En Belgique tout va encore

de mai en pis, mais ce sont surtout les nouvelles de France, qui

portent un caractere tres alarmant. Si Tordre des choses existant

est renverse, comme tout porte a le croire, une subversion genó-

rale et une guerre generale semblent in6vitables. Ainsi [var.

Aussi] toute TEurope s'arme plus ou moins, les uns ostensible-

ment, les autres en cachette, et je Vous remercie de tout ce
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que Vous me dites de rassurant sur nos ressources. Je me
console encore par Fidee que c'est une crise, ou tout le monde
souffre, ou tant de nations souffrent plus que nous, et que

lorsque la crise aura passe, si nous avons moins souffert que

d'autres, nous nous trouverons bien, comparativement. Adieu etc.

etc.« (signe) Etienne Grabowskie*.
9. »S. Exc. Mr. le C-te. E. Grabowski, General de Div. Min.

Secrtaire d'Etat. Varsovie le 20 9-bre 1830.

Monsieur le Comte! S. M. aura deja eu connaissance par

des rapports detailles de cette espece de fermentation, dont on

a trouve des traces parmi des universitaires, ex-universitaires

et sous-officiers de Tecole de Porte-enseignes. Cette affaire

a occupe le Conseil aujourd'hui et d'apres les donnees preli-

minaires, qui lui ont óte presentees, ii a decide que Tinstruc-

tion serait continue vis-a-vis des civils par un juge d'enquete

et qu'avant toute autre demarche, le resultat de ses recherches

nous serait presente, afin que nous pu[i]ssions apprecier le degre

de culpabilitó des prevenus, pour les renvoyer soit devant le

tribunal criminel, soit devant la Haute Cour, s'il y a lieu.

Mais dans toute cette discussion j'ai vu avec peine que

la seule chose vraiment incontestable etait Tinsuffisance de la

loi. Nos dispositions legislatives ne sont nuUement pour TEtat

une garantie de la tranquillite publique. Cette derniere ne sau-

rait etre assuree que par 1'energie d'un Gouvt qui corrige d'une

part les abus, qui ose, de Tautre, pour comprimer la turbu-

lence, violer dans Toccasion une legislation incomplete, inerte

et empruntee a plusieurs principes contradictoires, et qui re-

fonde ensuite celle-ci dans un travail genera pour la coordon-

ner de manier a en faire un instrument approprie aux besoins

de TEtat et des administres. Cette triste verite econcee par moi

lors du proces de la Hte Cour retrouve encore aujourd'hui les

memes applications; cependant, comme dans la nouvelle orga-

nisation, esquissee par M. Wonicki et dont j'ai deja parle a

V. E., ii espere pouvoir faire disparaitre une partie des incon-

venients, qui nous arretent a chaque pas; j'ai propose de mettre

a sa disposition les fonds, dont ii paraissait avoir besoin pour

les collaborateurs, et le Conseil a consenti a ce qu'il lui fut

donn a cet effet 3.000 fi. pour jusqu'au ler janvier. En atten-

dant, nous ferons donc de notre mieux et ii m'est bien agre-
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able de voir que dans tout ce decousu c'est surtout a la ma-

nier prudente et sag^e dont a constamment agi S. A. I. que

nous devons de suivre la moins mauvaise des routes, que la

loi laisse a notre disposition. Agróez etc. etc. (signe) Xav. P.

Lubec k i«.

JW. Morozewicz : »Mam zamiar w krótkoci przedstawi

tre odczytanych tu dopiero korespondencyi, aby zwróci uwag
czonków Izby na przedmioty, w którychby dali objanie,

lub czynili pytania. Trzy s gówne okolicznoci: Pierwsza, co

do wojny. Najpierwsze pismo z daty 6 sierpnia dowodzi, jak

dalece myl gabinetu rosyjskiego bya ku wojnie zwrócona, do

której my mielimy nalee. Ostatnie za pismo udowodni,
e do prowadzenia tej wojny skarb zupenie wyczerpanym
i caa armia nasza uyt by miaa. S to fakta niewtpliwe,

jakkolwiek zaprzeczane przez Jeneraa Sebastianiego. Pisma

za te tem wiksz o tem daj pewno, a, ile s wane dla

nas i Europy, kady atwo osdzi. Druga okoliczno jest stan

funduszów naszych do rozrzdzenia gotowych; ewaluowany on

jest na 54 milionów t. j. 16 milionów rubli. 8 milionów zp.

w kasach i 1 milion talarów w kasie Towarzystwa morskiego

berliskiego. To bdzie przedmiotem uwagi naszej przy roz-

bieraniu stanu funduszów i zastanawianiu si nad budetem.
Po trzecie: przedsibrane rodki dla zapobieenia rewolucyi;

pierwsza okoliczno bya dyplomatyczna, druga skarbowa, a ta

jest cakiem prawna. Wykazuje si std, jak dalece Ks. Lube-

cki uwaa stan prawodawstwa naszego, jakkolwiek czsto uzu-

peniany, czsto pomijany, kiedy szo o przedmioty polityczne,

za niedostateczny do pohamowania zarodu zepsucia, gdy s-
dzi, e koniecznie potrzeba nowe do potrzeb czasowych zasto-

sowane przygotowa prawaw.

JW. Zastpca Ministra: »S tu jeszcze trzy listy nader wa-

ne i ciekawe, które Izbie odczytam:

10. »St. Petersbourg 5/17 Nov. 1830.

J'ai hier porte au travail, mon prince, Votre lettre du 6

nov. et j'ai meme reussi k en lir une partie. Sa Majeste a ete

fort satisfaite de Vous voir penser a tout ce qui se trouve-
rait necessaire pour le cas de la guerre, et m'a char-

ge de Vous dire, qu'il y a pens, et s'il n'a point donn en-

core aucun[s] ordre[s], c'est qu'il ne voulait pas occasionner
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des depenses inutiles. Cest le retour du feldmarchal Cte Die-

bitsch, qui decidera des mesures a prendre.

II a ordre de se diriger a son retour de Berlin par Var-

flOvie pour se concerter avec S. A. I. le Grand Duc Cesarevitsch

sur tout ce qui concerne le mouvement des armees et leurs

differents besoins.

L'empereur veut qu'aussitót que le feldmarechal sera ar-

rive a Varsovie, Vous Vous rendiez aupres de lui, pour Vous

aboucher sur tous ces objets, et Vous autorise a mettre en

€xecution tout ce qui se trouvera arrete sans prendre preala-

blement [ou attendre] de nouveaux ordres de Sa Majeste et de

se conformer egalement aux ordres qu'ii plairait a S. A. I. de

Vous donner a ce sujet. Enfin, Sa Majeste me charge encore

de Vous dire, que si en effet la marche a lieu, et doit amener
une guerre generale, ii Vous invitera de suit [a] Vous rendre

a St. Petersbourg, pour se concerter avec Vous sur tout cela

de vive voix bien mieux que par nombreuses ecritures, et c'est

la partie de la commission que Sa Majeste m'a donnee de

toutes la plus agreable. puisqu'elle m'offre la perspective de

Vous revoir ici, cher prince, bientót et passer derechef une

partie de Thiyer avec Vous.

J'ai eu quelque peine a faire lir quelques passages de

Votre lettre, et Sa Majeste m'a dit encore de Vous ecrire, que

si Vous Youlez que Vos lettres soient lues, Vous m'adressiez

des offices et non des lettres particulieres.

Skarbek sest presente dimanche et S. M. Ta fort goiite;

ii court les hópitaux presentement, ensuite ce sera le tour des

prisons et autres etablissements; ii semble qu'on ne le laissera

pas de si tót. Puissent Vos esperances pour le maintien de la

paix se realiser, mais le besoin qu'en ont les peuples ne suftit

pas; c'est une epidemie, et une epidemie ne peut guere etre

arrete, sans avoir prealablement, comme a Moscou, parcouru

un cercie plus ou moins etendu.

On peut a la verite, bien que difficilement, sarranger pour

la Belgique, ainsi que pour d'autres points menaces; mais si

la France recoit un ministere de la gauche un peu belligerant,

le moyen d'eviter une guerre generale!

Nous sommes en novembre; les dislances sont grandes;

nos armes ne [pourraientj se presenter qu'au printemps et les
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venements marchent si vite, que Dieu sait ce qui peut arri-

ver jusqu'a la. Aucun courrier n'a pu jusqu'ici aller aussi vite

que les evenements et c'est ce qui a rendu les affaires de la

Belgique si desesperees,

Mais voila une bien longue tirade politique, d'autant plus

inutile que le premier courrier peut apporter des nouvelles

toutes differentes vu la marche inconcevablement rapide des

óvenements. Adieu, cher prince etc. etc. (signe) Etienne Gra-
bo ws k i«.

11. ))S. E. M. le Cte Grabowski. Varsovie 27 9-bre 1830.

Monsieur le comte! Je ne manquerai pas, comme me le

marque Votre lettre du 5/17 c. de suivre les directions du
feldmarechal ainsi que les ordres de S. A. I. conformement a

la Yolonte de S. M. Neanmoins, je penche toujours a croire

a la paix et, par consquent, je ne partage pas entierement

Tespoir flatteur que Vous voulez bien exprimer de Vous voir

cet hiver a St. Petersbourg. En attendant rarrivee du feldma-

rechal, je pousse le budget et Vous aurez tres-incessamment

par le Conseil son accession a mes propositions sur le comite

legislatif, le college des procureurs, le comitó des juifs, celui

de rinstruction primaire etc.

J'ai aussi demande la remise des domaines du clerge sup-

prime entre les mains de mon administration, mesure, qui

comme toutes les autres, tend a diminuer les dópenses inutiles.

Je n'entrerai donc ici dans aucun detail sur ces matieres, ela-

borees dans les rapports et protocoles officiels, comme toutes

les affaires qui rentrent essentiellement dans le cercie de mes
attributions. Quant aux idees qui depassent cette barriere, aux
previsions, aux opinions, aux explications, qui sont destinees

a Vous eciaircir des generalites ou des specialites, je ne crois

pouYoir mieux faire, que de les consigner, comme par le passe,

dans ma correspondance privee, arsena, dans lequel V. E. peut

les puiser au besoin pour tous les renseignements, que la pre-

sentation officielle necessite. Parfois aussi je serai peut-etre

oblige, comme par le passo, de Vous prier par ce moyen de

soumettre au souverain les bases d'un projet, auquel un office

donnerait plus de consistance, qu'il ne comporte, avant qu'un

august assentiment ne permette de le faire passer par la fi-
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1 liere administrative. Enfin, comme je crois avoir eu ravantage

I
de le dire, c'est une conversation pure et simple avec V. E.,

[ dont Tusage est entierement subordonne a sa sagacite, ou

i a une volonte superieure et que necessitent specialement les

I affaires de finances avant leur entiere maturite. Agreez etc.

j,
etc. X. P. Lubecki«.

f
12. »A S. E. Mr. le Cte E. Grabowski, General de division,

I Ministre Secretaire d'Etat. Varsovie le 6 9-bre 1830.

i
Monsieur le comte! Nous continuons Tun et Tautre a en-

: yisager Tayenir sous un aspect different. Vous voyez non sans

ji quelque peine les progres de notre pays menaces; moi, je pense

|i
encore que Fepee pourra rester dans le fourreau, parce que

le Yeritable interet de tous, meme des revoltes, me parait tre

1 la paix. Dans ce conflit, ou des evenements partiels semblent

pouYoir rompre Tharmonie generale, je me plais a croire a la

possibilite d'arrangements. qui permettent de rester honorable-

ment tranquille. Toutefois, le meilleur moyen deviter la guerre

«st d'y ótre bien prepare. Quant a moi, je suis en mesure, com-

me je Vous Tai deja marque. Mais est-ce assez d'avoir de i'ar-

gent pour Tarmee polonaise? II nous faudra des approvision-

nements, des magasins de liquides, de vivres et de fourrages,

des hópitaux etc. pour les troupes russes de passage comme
pour celles en reserve qui pourront sejourner. Apres une mau-

vaise recolte, nous n'aurons point assez de nos propres res-

sources, et Ton sera oblige d'acheter a la Russie des bies, four-

rages et eaux de vie. Tous ces soins doivent etre pris a Ta-

vance, pour ^chelonner les provisions sur les routes militaires,

qui seront tracees. Enfin, dans les circonstances de cette natur,

ii faut une administration ferm, vigilante, homogene et capa-

ble de prendre toutes les mesures, que la prudence et le be-

soin pourront exiger. Ges idees m'occupent bien qu'elles ne

soient pas absolijment de mon ressort, car si Ton ne se h^te

d'y penser, on ne pourra suffire a rien, meme en payant au

poids de Tor. D'un autre cóte, notre Conseil voit tous ses mem-
bres absorbes par les soins plus ou moins grands de leurs

ministeres respectifs; son autorite suffisante pour des discussions

ordinaires, ne se trouvera peut-etre point assez concentree dans

les instants de crise, a peu pres semblables a ceux qu'a eu
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a supporter en 1813—1814 le Gouvernement Provisoire dont Tor-

ganisation etait, sans contredit, plus vivace. Toutes ces refle-

xions, monsieur le comte, me semblent de telle importance, que
je Vous prie de vouloir bien les enyisag-er sous leurs differen-

tes faces, de me maruer Votre opinion, et surtout de me don-

ner aussitótque possible connaissance des decisions souveraines,

pour que nous puissions nous mettre en mesure et a temps.

En attendant, je Vous adresse ci-joint quelques exemplaires,

tant en polonais qu'en francais, du dernier compte rendu de

la Banque, en Vous rassurant, quant a cette derniere, sur les

pertes de Rothschilds, chez lesuels elle n'a plus rien depuis

longtemps.

Si Sa Majeste est revenue le 16/28 8-bre, comme Vous
Tesperiez, je crois que la traduction du decret des billets de

banque Vous sera toujours parvenue assez a temps, pour pou-

voir en faire usage. Agreez etc. etc. (signe) X. P. Lubecki«.
JW. Woowski: »Z wdzicznoci przyjlimy tak mocy

W. Swi dziskiego, jak i objanienia udzielone nam przez JW.
Ziastpc Ministra spraw zagranicznych. Mam tu nad odczytan
korespondency niektóre uczyni uwagi. A naprzód owiadczam,
e nie dziel zdania kolegi Mazurkiewicza, jakoby nam potrze-

pne byy jeszcze urzdowe wiadomoci na stwierdzenie faktów

zamieszczonych w francuskich gazetach. Jest rónica pomidzy
zdaniem dziennikarza, a tem, co przytacza, jak w Izbach po-

wiedziane. W tym przypadku mow Jeneraa Sebastianiego

wszystkie dzienniki w jeden sposób przytaczaj. To mam tylko

doda do gosu JW. Opoczyskiego, e pan Mauguin w odpo-

wiedzi na mow ministra Sebastianiego powiedzia, e zapewne
konsul francuski w Warszawie nie peni dobrze swoich obo-

wizków, kiedy nie doniós o rzeczacli wszystkim wiadomych.
Teraz co do rzeczy: z komunikow^anych nam listów wicej
jeszcze moemy konkludowa, ni jak nam JW. pose lubelski

przedstawi. Nie zgadzam si z nim, aby list z 6 sierpnia do-

wodzi, e Rosya, natychmiast po odebraniu wiadomoci o re-

wolucyi francuskiej, mylaa o wojnie. Data przekonywa, e
gabinet rosyjski nalea do saw'nych ordonansów lipcowych.

Niema takich kuryerów, którzyby od 29 lipca do 6 sierpnia

mogli z Parya do Petersburga przynie wiadomo. Wida,
e Rosya bya powodem szczliwym dla nas i Europy do
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wydania tych ordonansów, a przez to przyczynia si do pod-

niesienia rewolucyi we Francyi, póniej w Belgii, wreszcie

u nas. Te same listy powiadaj wyranie, e armia nasza

miaa by na stopie wojennej. List za ostatni, oznaczajcy ter-

min wyjcia wojsk 10 grudnia, przekonywa, e, gdyby nasza

rewolucya nie bya wybucha, armie rosyjska i polska byyby
zmuszone wojn przeciw Francyi rozpocz. Co do skarbu, wi-

dzimy, e wszelkie nasze zasoby uyte by miay na wojn,
przeciwn uczuciom i celom Polaków. Co do prawodawstwa
z przygotowanego projeku wida, e jak we Francyi ordonan-

sami, tak u nas dekretami królewskimi, przez Izby przechodzi

nie majcymi — boby to za duga bya forma — konstytucy

obali zamierzono; u nas nawet postanowione nawet miay by
kary na Polaków, którzyby wayli si o swojej myle Ojczy-

nie. yczyby nam naleao, abymy podobno dyplomatyczne

komunikacye mieli, ile razy tego bdzie potrzeba. Wszake
Sebastiani, o którym powiedziano, e, odkd na awce mini-

strów zasiad, nie poznaj w nim sawnego czonka opozycyi,

mówi, e naród wolny ma prawo dopomina si od rzdu tó-

maczenia z przeszych i jeszcze nastpi majcych czynów:

tym Narodem wolnym my jestemy. Nasze stosunki z Rzdem
bardziej jeszcze ograniczonym, ni francuski, wiksze nam jesz-

cze daj prawo do dania podobnych tómacze. Pytam si

wic JW. Ministra spraw zagranicznych, czyli jest prawd, e
on teraz ma si uda do obozu? Wtenczas nie mielibymy
sposobnoci otrzymywania od niego podobnie liberalnych komuni-

kacyi, kiedy z zadziwieniem oddawna nikogo tu z Rzdu nie

widzimy, ani Ministrów, któregobymy mogli interpelowa; nie

oddal si wic od obecnego przedmiotu, gdy si jeszcze za-

pytam JW. Zastpcy Ministra spraw zagranicznych, czyli to

jest prawd, e jeden z czonków Rzdu ma si uda do obozu?

Jeeli on ma tam Rzd zastpowa, nie dalimy Rzdowi tej

mocy, aby penomocników stanowi. Wyjazdem tym cae nasze

prawo o rzdzie byoby wywrócone, skoroby si jeden czonek

do obozu oddali, najmniej gosów majcy musiaby si oddali

z Rady, zostaoby tylko trzy osoby w Rzdzie. Tym sposobem

wywróconaby bya zasada prawa, wikszoci w Izbach przy-

jta, której ja wprawdzie byem przeciwnym, lecz której wyko-

nania przestrzega bd.
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Gdyby skad Rzdu mia by z trzech osób, inny moeby
wypad wybór; prosz wic JW. Zastpcy Ministra spraw za-

granicznych o odpowied na te dwa moje pytania<'.

JW. Marszaek: »Nim JW. Zastpca Ministra spraw zagra-

nicznych odpowie JW. Woowskiemu na ostatnie jego pytanie,

dla tern dokadniejszego wywiecenia pierwszych jego uwag,

mam honor si zapyta, czy data Hstu 6 sierpnia jest podug
dawnego lub nowego stylu ?«

JW. Zastpca Ministra: »Data ta jest podug dawnego stylu;

niezaprzeczon jest jednak rzecz, e ordonanse lipcowe byy
poprzednio komunikowane obcym dworom, a rosyjski im si

nie sprzeciwia. Co si tyczy dania, abymy objawili nasze

zamiary, owiadczam, e manifest bdzie dla mnie skazówk
we wszystkich dziaaniach, jako wydany przez obie Izby, które

w oczach nawet Mikoaja s wadz legaln. Co si tyczy wy-

jazdu mego do obozu, jest on rzeczywist prawd. Gdy bowiem

wojsko nasze pójdzie naprzód, nieprzyjaciel, majcy liczn lekk

kawalery, utrudni moe komunikacye midzy stolic a woj-

skiem; w takim razie cz dyplomacyi zwykle udaje si do

obozu, lecz mój pobyt bdzie tam krótki, bo dla porozumienia

si z Naczelnym Wodzem wzgldem sposobu komunikowania

si. Co si tyczy nieobecnoci czonków Rzdu w tych Izbach,

prawo im nie dozwala tu zasiada; Ministrowie za, a przy-

najmniej ich zastpcy, skoro si dowiedz o tej troskliwoci

Izby. nie omieszkaj zapewne uczszcza na jej posiedzenia.

Co do wyjazdu jednego czonka Rzdu do obozu, rzecz ma si

w ten sposób: Wódz Naczelny zada przysania komisarza

nadzwyczajnego i przeniesienia kasy do gównej kwatery, aby

wypaty w wojsku mogy si cigle odbywa, nawet przy utru-

diuonych komunikacyach midzy Warszaw a obozem; jeden

z czonków Rzdu mia zamiar korzysta z tej okolicznoci,

lecz wyjazd jego zapewne momentalny tylko bdzie«.

JW. Wylc »Wane zapewne s pytania kolegi Woow-
skiego, i ja jestem zdania, aby komisarz, którego Wódz da,
nie by z pomidzy czonków Rzdu, bo aden z nich na dugo
oddala i z Warszawy nie powinien. Lecz zboczylimy od

materyi; wnosz wic, aby wprzód pierwsza bya rozstrzygnita:

dlaczego Zastpca Ministra spraw zagraaicznych nie komunikuje
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si z konsulem francuskim i czyli on sam w tych komunika-

cyach stawia jakie zawady ?«

JW. Zastpca Ministra: »Majc pewniejsze rodki komuni-

kacyi directe, niepotrzebuj uywa do teg^o konsula francu-

skiego, zwaszcza, e on nie ma adnego charakteru dyploma-

tycznego; chybaby wic moje ekspedycye przesya, a o ich

treci zawsze musiaby by uwiadomionym«.

JW. Wyk: »Kiedy minister spraw zagranicznych francu-

skich mówi, e konsul, w Warszawie bdcy, nic mu nie do-

niós, zdaje mi si, e najlepiej byoby przesya ekspedycye

drog legaln. Najlepiej jednak zostawmy to woli i roztropno-

ci JW. Zastpcy Ministra spraw zagranicznych, jakkolwiek mi

si zdaje, e ta droga byaby najprzyzwoitsz. Z syszanych tu

korespondencyi wypada dowód niemylny, e rewolucya pol-

ska wstrzymaa wojn zagraniczn w Europie. Trzeba, eby ta

wiadomo, jeli nie moe inaczej, przez pisma publiczne si

rozesza. Niech wiedz wszystkie gabinety, e mymy wstrzy-

mali denie Rosyi, uzbrajajcej si na liberalne zasady. Teraz

Francya moe nam odmówi swojej pomocy, lecz adnej wt-
pliwoci ulega to nie bdzie, emy j przez rewolucy nasz
uratowalic.

JW. Woowski: »Spodziewam si, e to wszystko bdzie

komunikowane rzdowi francuskiemu, co tylko jest dowodem
zamiarów nieprzyjacielskich Rosyi. Co do obecnoci w tej Izbie

osób z Rzdu, nie rozumiaem przez to samych Czonków Rzdu,
ale tylko z ich strony nadesane osoby. Nie dlatego dam ich

obecnoci, abymy Rzdowi rozkazywa mieli, lecz dlatego, eby
Rzd wiedzia nasz opini polityczn. Co si tyczy wyjazdu

Czonka Rzdu do obozu, jestem zdania kolegi Wyka, e a-

den z nich nie powinien oddala si ze stolicy, ale wasnego

komisarza wysa do Wodza naley«.

JW. Marszaek: »Mam tu odpowiedzie na dwa wnioski

JW. Woowskiego; naprzód: Ministrowie nie mog by cigle

przytomni obradom naszym, boby wydziay na tem cierpiay;

na kadej jednak sesyi którego z nich widzimy. Tak na za-

wczorajszej by JW. Biernacki, na wczorajszej JW. Rembieliski

i JW. Niemojowski, dzi JW. Zastpca Ministra spraw zagra-

nicznych. Co si tyczy wyjazdu jednego z Czonków Rzdu,
mam honor przypomnie, ze uchwaa nasza o jego atrybucyach

Dyaryusz. T. II. 6
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oznaczya komplet z 3 osób; wyjazd wic jednego nie przerwie

w niczem dziaa rzdowycli«.

JW. Swirski : »W odczytanyci tu dopiero listach s dowody,

e Rosya bya gotowa do wojny, e wojsko i skarb polski

nmiay by na ni uyte, ale niema w nich nic stanowczego,

eby te przygotowania przeciw Francyi wymierzone by miay,

i owszem, jest tam powiedziane, e gdyby ministeryum libe-

ralne francuskie chciao wojny, znalazoby Rosy gotow. Dla

przekonania Jeneraa Sebastianiego waniejsze znalezione s
dowody w Belwederze, bo nawet plan caej kampanii. Pytam
si wic, czyli te papiery zostay ju przesane do dworu fran-

cuskiego ?«

JW. Zastpca Ministra: » Wszelkie dowody dla tych nawet,

którzy wiedzie nie chc, s ju w rku ministeryum francu-

skiego«.

JW. Lempicki : »Po syszanych tu gosach i odczytanych

korespondencyach dwa monaby uczyni wnioski, naprzód: aby

protokó sesyi dzisiejszej by ministeryum francuskiemu komu-
nikowany; powtóre, aby temu ministeryum przedstawi, eby
konsul tutejszy by zmieniony, albo te eby utrzymywa sto-

sunki z naszem Ministeryum spraw zagranicznychw.

JW. Zastpca IVIinistra: »Kady minister ma prawo wybie-

ra drog do negocyacyi, jak za najdogodniejsz osdzi. Wszy-
scy wol negocyowa u siebie, ni przez agentów; dlatego te
nasze negocyacye odbywaj si w Paryu, nie przez konsula

tu bdcego«.
JW. Swidziski czyta: »Zostawmy sdowi Europy, czy mini-

steryum francuskie mogo nie wiedzie o zamiarach wojennych
Rosyi, o przeznaczeniu wojska polskiego. Lecz duch obawy,

który nim kieruje, a którego Francya si zrzeka, tem jawniej

okazuje si w gosie innym, na teje sesyi syszanym, który

nietylko zaprzecza, aby Francya miaa obowizek nie nam
pomoc, ale twierdzi nadto, e skadki nawet prywatne, na po-

parcie sprawy naszej zbierane, mog j na niebezpieczestwo

wystawi!! Ale czyli tak dalekie od uczucia narodowego

wzgldy zdoaj rozerwa to uroczyste przymierze, jakie po-

wstajca Francya i powstajca Polska bez porednictwa ciasnej-

i trwoliwej dyplomatyki midzy sob uderzyy. Nie zaistej

Ujarzmiona przez Rosy Polska, skrpowana pod poprzednij
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dynasty i teraniejszem ministeryum Francya, nie mogy zwy
k drog porozumie si o wspólnych interesach i niebezpie-

czestwach. Ale yjemy w czasie, w którym usamowolnione

narody najlepiej pooenie swoje i siy oceni s w stanie,

w którym wszystko, co jest szlachetnem i wielkiem, co jest

prawdziwie poytecznem i godnem, od nich samych bezpore-

dnio wypywa [i] przez adne ministeryum zatamowane by
nie moe. Tej bacznoci, tej znajomoci pooenia swego, naj-

lepszy przykad daa teraz Polska. Od dawna nawyka do czu-

wania na stray cywilizacyi europejskiej, jakkolwiek strcona

z przeszej potgi i opuszczona od ludów, które piersi swoj
zasaniaa, widzc cios, jaki im zagraa, przypomniaa sobie

dawne swoje przeznaczenie i uczua, e nowe dobrodziejstwo

obudzi pami dawnych, da uczu ca wag jej istnienia za-

groonym na nowo od barbarzystwa narodom i wzmocni gos
powszechny, przywrócenia Polski tak silnie si domagajcy.

Naród cay poj i zgbi to pooenie, uczu ca wag tej

chwili i bez wahania uczyni krok najmielszy, najbardziej sta-

nowczy, jakiego dzieje wiata przykadu nie przedstawiaj, któ-

rego skutków dotd tak mao poj i wyrachowa jest w stanie.

Tak jest: Francya i Polska, dwa ludy, na których spoczywaj

nadzieje swobód staego ldu, spojrzay na siebie w chwili

niebezpieczestwa, zrozumiay wspóln potrzeb, poday sobie

bratnie donie ponad ujarzmion Europ i zjednoczyy na nowo
sprawy swoje. I wtedy to, gdy ju Francya odniosa korzyci

tego witego przymierza, gdy w wojnie ju niechybnej ujrzaa

niespodzianie za sob zastpy, które walczy przeciw niej miay;

gdy naród francuski domaga si spenienia z jego strony tej

wielkiej umowy; ministeryum kupieckie, które podug wysoko-

ci biegu papierów i widoków materyalnych handlu rozwizuje

pytania godnoci narodowej i zobowiza moralnych, mniema,

e kilk wyrazami obojtnej litoci spaci potrafi ten wielki

dug krwi, któr Polska i dawniej, i teraz ju za Francy prze-

lewa. Ale jeli si tu godzi mówi o widokach materyalnej po-

mylnoci, któ je wicej powici, któ jej wicej potrzebowa,

jeli nie naród, od tylu wieków cigle na wojny i zniszczenia

wystawiony. Czyli poczenie z Rosy, handel z obszernem

pastwem, wzrost przemysu i rkodzie, pobyt sam jej zast-

pów, nie przedstawiay dla nas najkorzystniejszej pieninej
6*



rachuby? Tak jest zaiste, ale Naród nie nawyky dotd zaku-

powa podobnych korzyci kosztem ponienia, skaenia chara-

kteru i utraty niepodlegoci wasnej, powici je bez wahania,

a ofiara ta, któr wrogi nasze, poj jej niezdolne, niewdzi-

cznoci mieni, jest najwyszym naszym zaszczytem. Nie b-
dzie przykad ten stracony, bo oprócz wzgldów wyszych u-

czuje Francya, uczuj ludy Europy, e nie pokój, ale chwilowe

zawieszenie broni jest na teraz z despotyzmem podobnem, [e]

wstrzymanie na czas krótki niechybnej wojny z powiceniem
sprzymierzeca, który najdzielniej do jej poparcia przyoy si

moe, równie wstyd jak szkod Francyi by przynioso. Ze po-

parcie tej wojny wtedy, gdy si jej teatr na naszej ziemi otwo-

rzy, póki zastpy i siy nasze istniej, jest równie rachub jak

sprawiedliwoci, oszczdzi nierównie wiksze powicenia, ja-

kie Francya póniej ponie bdzie musiaa i [zasoni] ten prze-

mys, handel i cywilizacy, które nierównie wicej wystawione

bd. gdy po naszej zagadzie wojna na ich ziemi si prze-

niesie«.

JW. Chomentowski : »Naley tu zwróci uwag, kto jest we
Francyi naszym ajentem, czy jeszcze ten sam, który by wy-

sany wtenczas, kiedy Ks. Lubecki sam si do Petersburga de-

legowa. Jeeli tak jest, ani ministeryum, ani konsulowi fran-

cuskiemu winy przypisa nie mona, ale ajentowi naszemu,

który sprzecznie z naszym interesem dziaa«.

JW. Mazurkiewicz: »Musz tu odpowiedzie na gos JW.
Woowskiego. Nie powtpiewaem nigdy o faktach przytoczonych

przez JW. Swidziskiego i umiem rozróni zdanie dziennika-

rza od tego, co przytacza, jako gos w Izbie wyrzeczony. Sdzi-

em tylko, e ajent nasz dyplomatyczny powinien by stosowny

o tern zda raport. yczybym, aby wszelkie nasze komunika-

cye odbyway si przez ajentów dyplomatycznych i aby osoba,

sprawujca interesa nasze w Paryu, bya nam znana. Jakkol-

wiek zaufanie otacza dyplomacy nasz, susznie jednak bdzie

wywieci, kto jest naszym ajentem w Paryu. Sdz take,

e, póki konsul francuski nie bdzie std odwoany, na jego rce
wszelkie ekspedycye oddawane by powinny, co jednak nie

przeszkadza naszemu Ministeryum uywania innej drogi«.

JW. winiarski: »Dalekim jestem od narzucania zda moich

Rzdowi, myl tylko jedne nasun: naród francuski uprzedza
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nasze Ministeryum i najszczerszemi chciami dla nas jest prze-

jty. Organem tych uczu jest Komitet Polski w Paryu, na

którego czele stoi La Fayette. Lamarque, Trcy i inni; sdzi-
bym, i to nie powinno uj uwagi naszej dyplomacyi«.

JW. Zastpca Ministra: »Co do wymienienia ajenta naszego

w Paryu, pozwoli Izba, e jego imi zataj, bo to wyjawienie

mogoby si sta szkodliwem; to tylko powiem, e nie jest

osoba, któr szanowny preopinant mia na celu, lubo z jej

relacyi zupenie zadowolony byem; zaraz jednak w pie^-wszym

dniu objcia przezemnie wydziau dyplomatycznego odwoan
zostaaa.

JW. Ziemicki : »JW. Woowski owiadczy wdziczno
JW. Swidziskiemu za jego gorliwo i JW. Zastpcy Ministra

spraw zagranicznych za udzielone nam objanienia; ja prosz
jeszcze, aby nam udzielone byy korespondencye znalezione

w Belwederze, lub w biurze dyplomatycznem W. Ksicia; moe
si z nich wicej jeszcze wykry ni z listów Ks. Lubeckiego.

Teraniejszy Minister skarbu wynajduje, co dotd nie byo wia-

domem, zasuy take na nasz wdziczno. Przeszy zastpca

Ministra skarbu nie okaza takiej gorliwoci, ukrywajc znale-

zione teraz papiery«.

JW. Czarnocki: »Minister skarbu, wskutek odebranej ode-

mnie wiadomoci, kaza wyszuka papiery, o których mowa,
i przejrzawszy je ze mn, przesa je do wydziau dyplomaty-

cznego«.

JW. Ziemicki: »Wic i koledze wdziczno winnimy,
lecz s jeszcze tacy, którzy podz.elaj zdania swych naczelni-

ków. I tak, w Kuryerze Polskim pami Kociuszki i Ponia-

towskiego ponion, a dziaania Rzdu Tymczasowego wyno-
szone byy«.

JW. Swidziski: »Co do gosu JW. Ziemickiego, musz
tu zwróci uwag Izby na t okoliczno: Nie byo nikomu
tajno, e w Ministeryum skarbu znajduj si niezaprzeczone

dowody, e Moskale zamylali postawi na stopie wojennej

wojska nasze i uy funduszów Królestwa do prowadzenia
wojny. Wiadomo o tych faktach wytknit nawet bya przy

ukadaniu manifestu. Nie mona obwinia byego zastpc Mi-

nistra skarbu, aeby chcia nam to tai, owszem, od niego by-

limy o tych zawiadomieni faktach, a jeeli papiery nie zostay



natychmiast wyszukane, to dlatego tylko, emy przestawali na

jego zapewnieniu. Wynalezienie wic tych papierów nie jest

nowem factum. W gosie moim owiadczyem, e konsul fran-

cuski usuwa si od wszelkich stosunków z Rzdem, a nawet

nie odpowiada na czynione do niego na pimie wezwania.

Jeeli w objanieniach JW. Minister spraw zagranicznych t
okoliczno pomin, uczyni to zapewne przez delikatno, nie-

mniej jednak to jest niezawodnem«.

JW. Dembowski : »Na usprawiedliwienie byego zastpcy

Ministra skarbu to jeszcze suy, e gdyby by mia ze zamiary,

pewne papiery, o których mowa, zniszczyby nie omieszkaa.

JW. Jaboski: »Papiery te byy zoone w Banku przez

Ksicia Lubeckiego i wynalezione teraz przez jednego urz-

dnika Banku, który da o nich wiadomo; ciy wic zawsze

wina na prezesie Banku, e wczeniej Rzd o nich nie uwia

domicc.

JW. Tymowski: ))Zastanawia mnie to, e JW. Swidziski,

bronic byego zastpcy Ministra skarbu, owiadczy, e na jego

zapewnieniu oparte zostay tak wane twierdzenia w manife-

cie naszym zamieszczone. To, co miao by przesane do wszy-

stkich dworów europejskich, nie powinno si byo na tak ba-

hej powadze opiera. Czemu nie zadano natychmiast wyszu-

kania tych papierów? Wszake to nie wieleby zabrao czasu

i nie byoby opónio wydania manifestu, który i tak przez

kilkanacie dni by ukadany«.

JW. Czarnocki: »Papiery te nie w Banku, ale w prywa-

tnem miejscu zoone byy przez Bouquet'a, sekretarza Ks. Lu-

beckiego. W dwunastu kartonach znajduj si korespondencye

Ministra Sekretarza Stanu z Ks. Lubeckim; od r. 1822 róne
projekta do praw skarbowych, podawane przez prywatne oso-

by, nadto listy prywatne, a nawet rzeczy Bouuefa. Nikt si

nie móg spodziewa, aby tak wane papiery tam si znajdo-

way; nie urzdnik Banku, jak twierdzi kolega Jaboski, lecz

osoba zupenie obca Komisyi skarbowej zawiadomia mnie

o tych papierachft.

JW. !Vlarszaek: »Zdaje si, e materya ta jest ju dostate-

cznie wywiecona; udecydujmy tylko, czy gosy JW. Swidzi-

skiego i objanienia JW. Zastpcy Ministra spraw zagranicznych,

jakote odczytane dowody, e Rosya miaa zamiar prowadz-
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nia wojny z Francy i e my przedni stra skada mielimy,

maj by ogoszone przez pisma publiczne i rónym dworom
drog dyplomatyczn dorczone«.

Gosy: »Zgoda«!

JW. Tymowski: »W gosie JW. Swidziskiego uwaaem
wyraenie, e tylko si z Francy za rce trzymamy; toby nie

zrobio dobrego w Europie wraenia; z tego bowiem zdawaoby

si, e jakoby prócz Francyi i nas adnego w Europie nie byo
pastwaw.

JW. Swidziski : »Nie wiem, dlaczego kolega Tymowski

moje twierdzenie na szczególnej ma uwadze; opinia- przezemnie

objawiona jest osobista, nie obowizuje Izb, a nawet w mowie

mojej, niema ani wyrazu: tylko — ani: jedynie. Co do

ukadania manifestu zwracam na to uwag, e nietylko ja je-

den do niego byem wyznaczony, ale znajdowali si i inni

Czonkowie, którzy bdc w Komisyi umorzenia, mieli to samo

moralne przekonanie, i rzecz ta tak jest wiadoma, i niepo-

trzebne byo wyszukiwanie dowodów, które, jak si okazuje,

tak atwem nie byo«.

JW. Marszaek: »Prosz jednake JW. Swidziskiego o od-

czytanie miejsca zakwestyonowanego«.

JW. Swidziski: »Ja wprawdzie odczytam, ale adnej zmiany

nie uczyni, bo to jest moje osobiste zdanie«. (Czyta):

»Tak jest, Francy i Polska, dwa ludy, na których spo-

czywaj nadzieje swobód staego ldu, spojrzay na siebie

w chwili niebezpieczestwa, zrozumiay wspóln potrzeb, po-

day sobie bratnie donie ponad ujarzmion Europ i zjedno-

czyy na nowo sprawy swoje«.

JW. Marszaek: »Okazuje si wic, e wtpliwo JW. Ty-

mowskiego samem odczytaniem jest odsunit«,

JW. Zastpca Ministra; » Zaprzeczam JW. Tymowskiemu,

jakoby tylko z jedn Francy zawizane byy negocyacye;

owszem, s one otwarte ze wszystkimi dworami, bo intere-

wszystkich ludów Europy jest cile z naszym poczony i do-

brze zrozumiana polityka musi da bytu naszego«.

JW. Gliszczyski: »Ze wszystkich ajentów dyplomatycznych

tu obecnych jeden tylko konsul pruski opuci Warszaw; py-

tam si wic JW. Zastpcy Ministra spraw zagranicznych, czy



ten jego wyjazd jest w interesie prywatnym, czy te dyploma-

tycznopolitycznym ?«

JW. Zastpca Ministra: »Konsul pruski owiadczy mi, e
ma rozkaz wyjechania na krótki czas; ca jednak kancelary

zostawi, a inna osoba dopenia jego obowizków; zreszt caa

moja korespondencya ze Szmitem zoona jest w Senacie dla

przejrzenia Czonków Izb obydwóchw.

JW. Wyk: »Szanuj gorliwo JW. Swidziskiego; gdy

jednak Izba owiadcza, e przyjmuje czyj opini, staje si ona

opini Izby; nie mona wic mie za ze koledze Tymowskiemu,

jeeli da objanie w wtpliwoci, które w tej mowie upa-

trywa; ja za wnosz, aby jeszcze raz odczytana bya«.

JW. Ziemicki: » Pytam si JW. Zastpcy Ministra spraw

zagranicznych, czy przed 28 stycznia ajent nasz móg si ju
znie z ministrem francuskim o naszej sprawie, poniewa
mowa Sebastianiego bya 28 stycznia, a sam JW. Zastpca Mi-

nistra spraw zagranicznych owiadczy, e pierwszy ajent zosta

odwoany; czy nastpny ajent zoy ju jak relacy?«

JW. Zastpca Ministra: »Tak s teraz utrudnione komuni-

kacye, e nie mog mie o tem pewnej wiadomoci; tyle tylko

wiem, e 25 stycznia przyjecha do Parya posannik, waniej-

sze akta wiozcy. Zreszt ogólne tylko miaem wiadomoci,

lecz te niepotrzebne, bo w aktach króla francuskiego jest wy-

ranie, e Cesarz rosyjski uwaa go tylko jako namiestnika

Karola X.«

JW. Swidziski : »Nie wiem, dlaczego moje zdanie osobiste

ma by uvyaane za opini Izby; co innego jest wniosek, a co

innego opinia; jak Izba nie jest odpowiedzialna za moj opini,

tak zmienia jej nie moe. Wtpliwo za kolegi Tymowskiego,

jakkolwiek niepotrzebna, jest ju usunita«.

JW. Wyk: »JW. Marszaek proponowa, aby wniosek -
cznie z opini by w pismach publicznych ogoszony«.

JW. Marszaek: »Uczyniem wprawdzie ten wniosek, lecz

Izbie wolno go przyj, lub odrzuci; kolegi za Swidziskiego

nie mona znagia do czynienia jakich zmian redakcyi, sprze-

cznych z jego opini«.

JW. Swidziski: »Wniosek podania do druku jest niewa-

ciwy, bo i tak cae posiedzenie bdzie drukiem ogoszone«.

JW. Wyk: »Chyba JW. Marszaek cofnie swój wniosek«.
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JW. Marszaek: » Cofam wic mój wniosek co do druku,

gdy tak mu jest przeciwny JW. Swidziski; przytem jednak

obstaj, aby korespondencye, dzi czytane, byy w pismach pu-

blicznych ogoszone. [Gosy: »Zgoda!«] Zamknita wic ju
jest dyskusya co do materyi dyplomatycznej. Teraz mam honor

przedstawi Izbie adres od Rady wojewódzkiej lubel-

skiej, do obu Izb przysany. Senat po odczytaniu, odwoujc
si do naszego zdania, postanowi zamieszczenie onego w pi-

smach publicznychft.

JW. Rostworowski czyta: Do Przewietnej Izby Senatorskiej

i Poselskiej Rada Obywatelska Województwa Lubelskiego.

»W witej sprawie Ojczyzny kaden Polak, oywiony jej

mioci, pospiesza z ofiar ycia i majtku. Powicenie to

godne tylko wolnego ludu, byo, jest i na zawsze bdzie go-

dem prawego Polaka. Istnienie nasze, nasze zamiowanie po-

rzdku, nasza gotowo do pognbienia nienawistnych wolnoci
naszej nieprzyjació, ufno w Reprezentantach Narodu i odpo-

wiednie dobru naszemu ich dziaania, oto s wiekopomne dziea

zapewniajce byt nasz i od wolnych, a tem samem ucywilizo-

wanych narodów wielbione, jak to obszernie pisma zagraniczne

w obliczu Europy zna daj; a przecie gorzko wspomnie,
e wporód nas samych wylg si jaki duch fakcyi zawistnej,

tytuem klubu patryotycznego okryty, i ten, wdzierajc si
w zgbienie witej sprawy Narodu, wycznie sobie nadaje pra-

wo o niej wyrokowania; nie dosy na tem; ale jeszcze uzu-

chwalony omieli si targn na majestat Narodu, w Was, do-

stojni mowie Reprezentanci, istniejcy, czego dowodem jest

niecny artyku, w nr. 23 gazety ))Nowa Polska« zamieszczony.

Rada Obywatelska uczua ten cios przeciw Reprezentantom

Narodu wymierzony, zgbia cel i skutki jego i znalaza arty-

ku ten tyle niegodnym, ile wydawcy jego rozumieli, e zdo-

aj osabi ducha narodowego, lub wznie si nad jedno

tchnienie, wice mioci Naród do swych Reprezentantów,

do Ojczyzny i do drogich swobód wolnoci. Z tego wic po-

wodu Rada Obywatelska Województwa Lubelskiego w imieniu

wszystkich obywateli stanu duchownego i wadz rzdowych
tego województwa, skada niniejszym adresem owiadczenie
publiczne:

I w obradujcych Reprezentantach Narodu ani na jedno
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mgnienie nie osabia zaufania swego; e w nici uznaje prawy

majestat Narodu i zachwia go nigdy nie dozwoli; e niema

pism, niema klubów, któreby zdolne byy zerwa wze jedno-

ci Narodu z swymi Reprezentantami; e skutkiem objawie
obradujcych Reprezentantów jako szanujca ich wol, kocha-

jca Ojczyzn, poczyni ofiary cznie z wszystkimi obywatelami

z siebie i wszelkich zasobów swoich; e nie dopuci adnych
uniesie burzliwych, a z nalenem posuszestwem dla Rzdu
wszdzie dowiedzie, e jej s mie honor, wolno, jednoczca

spokojno i wdziczno dla obywateli, przy sterze Rzdu b-
dcych. Raczcie, dostojni Reprezentanci, przyj od Rady to

owiadczenie, która, wywizujc si z dugu cnotom i powi-
ceniom waszym nalenego, zarazem przedstawia potrzeb przed-

siwzicia skutecznych rodków dla zapobieenia w przyszoci

równemu, jak teraz dostrzeonemu naduyciu, które le zrozu-

mianego patryotyzmu, a raczej fakcyi [var. fikcyi] uwaczajcej
Narodowi, cech znamionuj«.

W Lublinie, d. 4 lutego 1831 r. (podpisano): Radzimiski
prezes. — Kretowicz. — Kacper Egersdorff. — Józef Iycki. —
Liberat Borman. — Hipolit wieawski. — Antoni Rostwo-

rowski. — Karol Hintz. — Franciszek Ciesielski. — Franciszek

Miaskowski. — X. Mikiski. — Trojanowski. — Makowski se-

kretarz Rady.

JW. Marszaek: »Czy Izba zgadza si na ogoszenie dru-

kiem tego adresu?«

Gosy: »Zgoda!('

JW. Tymowski: »Pochwalam gorliwo Rady Obywatelskiej

Województwa Lubelskiego, lecz zwracam uwag Izby na to,

e gazeta »Nowa Polska« nie jest wydawana przez Towarzy-

stwo patryotyczne; byby to wic bd zamieszczony w pismach

publicznych*.

JW. Marszaek: »Zapewne Towarzystwo Patryotyczne od-

powie na to«.

JW. Jasieski poda wniosek o ustanowienie nowego orderu

Oswobodzenia Polski. — Odesany do Komisyi.

JW. Marszaek: »Solwuj wic sesy a do poniedziaku na

godzin 10 zrana«.

Wadysaw hr. Ostrowski, Marszaek.
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Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 14 lutego

1831 roku.

JW. Marszaek zaprasza JW. Rostworowskiego, aby

w zastpstwie Sekretarza odczyta list obecnoci. Okazali si
obecnymi nastpujcy (71):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Józef Gostkowski. Jan Szymczykiewicz.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Fra. Jaboski. Jan Olryci

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. An-

drzej Deskur. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Ciomentowski. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Jan Nep.

Gliszczyski. Marcin Radoski. Stan. Kaczkowski. Kazimierz Bartochowski.

Kantorbery Tymowski. Wad. hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Ernest Faltz. Antoni Rembowski. Antoni.

Jaksiewicz. Stan. Miczyski. Józef Ziemicki. Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski. Józef Rozenweith.

Deputowani: JW. Adam Fritsch.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Maryan Cissowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Kon-

stanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan winiarski. Stan. hr. Jezierski.

Jakób Okcki. Antoni Plichta. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczycki.

Augustyn Subicki. Józef Kretkowski. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Jakób Piotrowski. Józef

Brinken. Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Fra. Woowski. Au-

gustyn Morzkowski. Wojciech Chodecki. Antoni Zawadzki. Walenty Zwa.
Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks Mar-

kowski. Fra. Zalewski. Ignacy Wyk. Józef hr. Maachowski. Teodor

Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski. Kalikst

Mierzejewski.

Z Województwa Augustowskiego. P^ s o w i e: JJWW.
Antoni Bykowski. Józef hr. Starzeski. Jan Augustowski. Franciszek Ki-

sielnicki. Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski

JW. Jasieski w materyi porzdkowej: »Wnosz o przed-

siwzicie stosownych rodków, aby wszyscy Czonkowie Izby
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na posiedzenia si schodzili bez spóniania. Wnosz take, e,

gdy uskaraj si Reprezentanci do Komisyi nie nalecy, e nie

dosy wczenie komunikowane im s projekta, monaby na

kilka dni, a moe i na tydzie zalimitowa sesy, aby Komisye

miay czas wygotowa i rozesa projekta«.

JW. Marszaek: »Suszne s oba wnioski JW. preopinanta.

Lecz 00 do oznaczenia czasu zebrania si, trudno inaczej post-

powa, jak dotd czynilimy. Gdy kto nie przychodzi na czas

oznaczony, zapewne uchybia swemu obowizkowi; jednak tru-

dno na to kary stanowi. Co do drugiego wniosku, dotd nie

mogo to by zachowywane. Tak nage byy zatrudnienia na-

sze, e nie wypadao i chwili jednej traci bezczynnie; teraz

za, gdy ju naglejsze prawa ustanowilimy, bdziemy si mo-

gli do tego wniosku zastosowa i dopiero wtenczas zwoywa
sesy, gdy Komisye dostatecznie projekt wydyskutowany mnie

dla rozdrukowania zakomunikuj, aby móg by przynajmniej

na 24 godzin przed posiedzeniem Czonkom Izby rozdanym.

Std i ta wyniknie korzy, e bdzie mona wczenie zawia-

damia Rzd Narodowy, aby przysya osoby, broni lub opu-

gnowa projekt majce, a nadto bdzie mona uoy porzdek
dzienny kadej sesyi«.

JW. Morozewicz: »Sprawiedliwa jest uwaga JW. Marszaka,

e nas dotd naglejsze tylko zajmoway projekta. To wanie
jest mi powodem zapytania si JW. Ministra sprawiedliwoci,

czy uchwaa o przysidze, przez obie Izby przyjta, przez Rzd
do wykonania zblion zostaa, zwaszcza, e teraz armia nie-

zadugo ma si potyka za spraw, któr czuje, lecz któr jej

wyraniej niejako trzeba wystawi ?«

JW. Marszaek: wJako wiadomy rzeczy odpowiem JW. Lu-

belskiemu. Wczoraj wanie zapytywaem si Rzdu Narodo-

wego o ten przedmiot i dowiedziaem si, e ju wyszy pole-

cenia do formowania ksig homagialnych; Rzd za zaj si
napisaniem aktu powstania, który winien poprzedzi przysig«.

JW. Morozewicz: »Czy takie ksigi i w wojsku bd for-

mowane, bo tu gównie o nie idzie ?«

JW. Mazurkiewicz: »Czynnoci budetowe s bardzo wane;
chciabym przeto wiedzie, jak daleko Komisya skarbowa po-

suna swoje prace ?«

JW. Marszaek: »Nie przepomniaem tego przedmiotu. JW.
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Minister skarbu oznajmi mi, e budet cay ulegnie zmianom
z powodu nowych zaprowadzonych przez niego oszczdnoci.

Skoro tylko zmiany te przyprowadzi do skutku, przedstawi tak

poprawiony budet Komisyi skarbowej«.

JW. Swidziski: »Co do wniosku kolegi Jasieskiego, ma-

my ju od kilku dni rozdany projekt o juristitium. Nie potrzeba

wic Sejmu zawiesza, dopóki ten projekt nie bdzie rozebrany,

lecz potrzeba, eby Komisye byy czynniejsze, bo projekt ode-

sany przez Izb do Komisyi dotd jeszcze przez nie rozbiera-

nym nie by«.

JW. Wyk: » Chciabym, aby przed odroczeniem nieograni-

czonem sesyi przeszed projekt adresu do deputowanych fran-

cuskich, którzy si za nasz spraw ujmowali, lecz doda wy-

padnie do zamieszczonych ju w projekcie i pana Bignon, który

najsilniej i najskuteczniej za nami przemówi i dowiód, e Ce-

sarz rosyjski zgwaci obowizki wzgldem nas, na kongresie

wiedeskim przyjte«.

JW. Swidziski: »Równie, jak kolega Wyk, czuj potrzeb

tego, e kiedymy na publicznej sesyi zawczorajszej ale nasze

uczu dali, abymy równie dzi wdziczno narodow oka-

zali tym, którzy za nasz spraw przemawiali. Jednak dla

zmian, które w adresie zaj musz, gdy w pierwszym zamie-

szczone byo imi Sebastianiego a przemilczane nowych naszych

obroców: Bignona, Trcy i innych, jakote z powodu wnio-

sku Senatu, aby podobne adresa w poczonych wnoszone byy
Izbach, Komisye musz raz jeszcze zaj si tym adresem.

Prosz wic JW. Marszaka, aby je dzi jeszcze na ten cel

zwoa raczy«.

JW. Marszaek: »Komunikuj tu Izbie nadesane mi szta-

fet od JW. Józefa Ledochowskiego tómaczenie si, dlaczego

dotd jeszcze nie powróci dzieli prac tej Izby. JW. Chomen-
towski poda wniosek do laski, aby deputacya dyplomatyczna,

z piciu osób zoona, z obudwu Izb wybran i do dziaania

w dyplomatycznych czynnociach przeznaczon zostaa*. — Ode-

sany do Komisyi organicznej.

JW. Marszaek : »Nim przystpimy do rozbioru projektu

o juristitium, przedstawi tu Izbie p roj ekt do prawa, tycz-
cy si kompletu Senatu, jednomylnie przez Senat przyjty«.

JW. Rostworowski czyta: »Izba Senatorska i Poselska, sto-
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sownie do przedstawionego im przez Komisye sejmowe pro-

jektu i po wysuchaniu tyche Komisyi, zwaywszy, i lubo

podug- artykuu 162 statutu o Reprezentacyi narodowej posie-

dzenia sejmowe nie mog by zagajonemi, jeeli
poowa czonków Izb skadajcych przytomn
nie jest, która to poowa w myl artykuu 2go. 3-go i 4-^0

statutu organicznego o Senacie w zwizku z artykuem 109

ustawy konstytucyjnej wyrachowana, nie moe by mniejsz

od 24 czonków; kiedy jednak obecnie zachodzi czsto trudno
zebrania prawem zakrelonej liczby, przeto, zaradzajc tej nie-

dogodnoci, bieg dziaa sejmowych opónia mogcej, stano-

wi, i na teraz, dopóki Senat liczb czonków pra-

wem oznaczon zapenionym nie zostanie, komplet
19 czonków artykuem 12 statutu organicznego
oSenacie pr ze wi dz iany i do czynnoci sejmowych
za dostateczny uwaanym by ma«.

JW. Chomentowski : »Zwróci tu naley uwag, e raz by-

limy wiadkami w Senacie, e nawet komplet z 19 ledwo

si zebra; potrzeba wic wybra Senatorów na miejsca wa-

kujce«.

JW. Ziemicki: »Naley doda do tego artykuu, aby Senat

si zaj podaniem kandydatów na miejsca wakujce w Senaciecc-

JW. Marszaek: ))Lecz to do projektu nie naley; Komisye.

wprzód to musz rozebra i osobny poda do tego projekt,

gdy dotd jeszcze nieoznaczony jest sposób tak podawania

kandydatów, jakote wybierania z pomidzy nich Senatorów«.

JW. Swidziski: »Projekt ten zmienia komplet Senatu, bo

prawny komplet jest 24; podobne zmniejszenie miaoby ten sam
wpyw, jakby Izba zmniejszya komplet Posów; lecz widzie-

limy sami, e i ten komplet niedostateczny, gdy raz tak

zmniejszony komplet ledwo si móg zebra; moemy wic
rozbiera t kwesty, czy Izba Senatorska ma by powikszona,

czy nie; mamy ju bowiem prawo o sposobie wybierania Se-

natorówtt.

JW. Marszaek: »Odpowiadajc JW. Swidziskiemu, odczy-

tam koniec projektu: »i na teraz, dopóki Senat liczb czon
ków prawem oznaczon zapenionym nie zostanie, komplet 19

czonków artykuem 12 statutu organicznego o Senacie prze-

widziany i do czynnoci sejmowej za dostateczny uwaanym
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by ma«. — Prawo wic to jest tylko przechodnie, suy b-
dzie, dopóki miejsca wakujce w Senacie zapenione nie zostan«.

JW. Wyk: »Aby Senat mia prawo zastanawia si nud

podaniem kandydatów, musi by w komplecie; wanie temu
prawo obecne ma zaradzi«.

JW. Marszaek: »Zdaje si, e Izba przyjmuje ten projekt;

musz si tylko zapyta JJWW. Ziemickiego i Swidziskiego,

czy odstpuj od swych wniosków ?«

JW. Ziemicki: »Monaby doczy do teg-o prawo, e Se-

nat ma poda kandydatów; nie widz bowiem powodów, dla

którychby si Senat mia od tego wzbraniaw.

JW. Swidziski : »Przyjciem tego prawa osabialibymy
akta dopenione ju po komplecie 19 Senatoróww.

JW. Minister sprawiedliwoci (Rembieliski): »Jako czonek
Senatu mam honor zwróci uwag Izby,e liczba Senatorów moe
wynosi poow czonków Izb Poselsk skadajcych. Komplet
za Senatu jest ^4 czci Senatorów, a e czonków Izby Poselskiej

jest 128, Senatorów wic moe by 64, a komplet ich 48. Te-

raz mianowanych Senatorów jest 52, do sesyi sejmowych po-

trzebny komplet jest poowa, wic 26, a tylu Senatorów niema

w Warszawie; komplet za 19, przewidziany statutem organi-

cznym, jest dostatecznym do podawania kandydatów do Senatu,

zatwierdzania sejmików, ksig obywatelskich; komplet za 25

potrzebny do sdu sejmowego i do ustanowienia regencyi«.

JW. Swidziski: »Jeeli Izba Poselska przyjmie podany tu

projekt, wnosz, aby w nim uczyni dodatek, e wszelkie czyn-

noci Sejmu, w mniejszym komplecie odbyte, s wane«.
JW. Swirski : »Syszawszy gos JW. Ministra i ja zmieniam

moje zdanie. Gdy z 19 Senatorów dostateczny jest komplet do
podania kandydatów, nie potrzebne jest obecne prawo, bo a-

two moemy skompletowa Senat, a przyjciem tego projektu

osabialibymy wag postanowie uczynionych w mniejszym
komplecie«.

JW. Morozewicz : »Nie widz tak gwatownej potrzeby do-

penienia Senatu, bo cay efekt moralnej jednoci, która nas

czy, zostaby zniszczony. Senat zoony z obywateli, miano-

wanych przez byego Króla, czc si z nami, dowodzi, e
równie powoany jest przez wybór Narodu, jak Króla konsty-

tucyjnego; gdybymy go przez nasz wpyw uzupenili, wielk
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przynielibymy szkod temu efektowi. Teraz s dwa ciaa od-

miennej natury, które pomimo rónicy wieku, pochodzenia,

wadzy, zgodne s z sob we wszystkiem, a przez to nadaj

wiksz powag swym decyzyom i Europa uwaa je musi za

wypyw koniecznoci. Przyjbym obecn uchwa, ale nalea-

oby w niej doda, e poprzednie decyzye s przez ni korro-

borowanew.

JW. Zwierkowski : »Niesuszna jest uwaga kolegi Moroze-

wicza, abymy mieli dokompletowaniem Senatu zepsu efekt

moralny; stosownie bowiem do prawa, przez nas uchwalonego.

Izba Poselska wybiera Senatorów z kandydatów przez Senat

podanych, zostawia si wic zapenienie Senatu osobami, które

on uzna za godne tego zaszczytu. Dobry by wniosek kolegi

Swidziskiego; usunby wszelk wtpliwo wzgldem wa-

noci zapadych ju w mniejszym komplecie decyzyi«.

JW. Marszaek: wOdpowiadam tu JW. Swidziskiemu i JW.

Zwierkowskiemu. Jeeli uznamy, e, jeeli komplet Senatu z 19

osób zoony nie by dostateczny do stanowienia praw, to po-

dobnie dostatecznym by nie moe do ich potwierdzenia; le-

piej wic bdzie zaczeka, a miejsca wakujce w Senacie za-

nionemi z o stan. Drug jeszcze czyni uwag: poniewa

w projekcie do prawa druga Izba adnych zmian zaprowadzi

nie moe, oddajmy wic ten projekt pod wotowanie; jeeli

spadnie, w poczonych Izbach bdziemy mogli go zmienia.

W^zywam wic JJWW. Augustowskiego, Polety
Faltza i Plicht na asesorów do zbierania gosów*.

Tu nastpio wotowanie.

Województwo Krakowskie. Posowie: JJWW. Teodor l-
ski aff., Józef Gostkowski aff., Jan Szymczykiewicz aff.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski aff., Fra. Jaboski aff., Jan

Olrych Szaniecki aff.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Andrzej

Deskur aff., Konstanty Swidziski neg.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski neg., Ludwik em-
picki neg.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Marcin Rado-
ski neg., Stan. Kaczkowski aff., Kazimierz Bartochowski aff., Kantorbery

Tymowski aff., Wad. hr. Ostrowski aff., Ignacy Morzkowski aff,

Deputowani: JJWW. Ernest Faltz aff., Antoni Rembowski aff.,

Antoni Jaksiewicz aff., Stan. Miczyski aff., Józef Ziemicki neg., Ksawery

Biedrzycki aff.
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Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moro-

zewicz aff , Alojzy hr. Poletyllo aff., Józef Swirski neg., Józef Rozenwerth aff.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch aff., Pawe Cieszkowski aff.,

Andrzej Mazurkiewicz aff.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Jan Turski aff. Ma-
ryan Cissowski aff.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski aff., Kajetan Kozow-
ski aff., Wojciech Chobrzyski aff.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Konstanty

Jezierski aff., Jan Rostworowski aff., Szczepan winiarski aff., Stan. hr.

Jezierski aff., Jakób Okcki aff., Antoni Plichta aff., Adam uszczewski aff.,

Rudolf Wieszczycki aff., Augustyn Slubicki aff., Józef Modliski aff.

Deputowani: JJWW, Jan Charzewski aff., Jakób Piotrowski aff.,

Józef Biinken aff.. Micha Piotrowski neg., Walenty Zwierkowski neg.,

Fra. Woowski neg., Augustyn Morzkowski aff., Wojciech Chodecki aff.,

Antoni Zawadzki aff., Walenty Zwa aff.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Feliks Markow-
ski aff., Fra. Zalewski neg., Ignacy Wyk aff., Józef hr. Maachowski aff.,

Teodor Jasieski aff.

Deputowani: .UWW. Fra. Obniski aff., Feliks Gumowski aff.,

Kalikst Mierzejewski aff.

Województwo Augusto wskie. Posowie: JJWW. Antoni

Bykowski aff., Józef hr. Starzeski aff., Jan Augustowski aff., Fra. Kisiel-

nicki aff., Wincenty Gawroski aff., Jan Floryanowicz aff.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz aff., Józef Wiszniew-

ski aff.

JW. Marszaek, przekonawszy si z obliczenia wotów, e
projekt wikszoci gosów 60 affirmative prze-

ciw 10 negative przyjty zosta, wypadek ten Izbie

ogosi.

JW. Marszaek: »Przystpimy teraz do rozbioru dawniej

ju rozdanego projektu o j uristitium«.

JW. Rostworowski czyta: »Izba Senatorska i Izba Poselska

stosownie do przedstawionego im przez Komisye sejmowe pro-

jektu i po wysuchaniu tyche, zwaywszy, i w teraniejszych

okolicznociach mieszkacy nie s w stanie czuwa nad spra-

wami w sdach toczcemi si, a postanowienie Rzdu Tym-
czasowego Królestwa Polskiego w przedmiocie ju[ri]stitium pod

dniem 15 grudnia 1830 r. wydane ^), nie objo wiele wanych

*) W Warszawie dnia 15 grudnia 1830 r. — Rzd Tymczasowy
Królestwa Polskiego. — Zwaywszy, i w teraniejszem pooeniu
kraju mieszkacy Królestwa Polskiego nie s w stanie pilnowa spraw

Dyaryusz T. IF. 7
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wypadków, które z natury swej zawieszeniu ulepfa nie po-

winny, przeto w miejsce tego postanowienia uchwaliy i u-

chwalaj:

Art. 1. Przez czas trwania wojny, dopóki obecnej uchway
odwoanie nie nastpi, uleg-a bd zawieszeniu w biegfu wszel-

kie sprawy, z wyczeniem jednake tych, które uchwaa ni-

niejsza za kwalifikujce si do sdzenia uzna.

Art. 2. Odbywa si bd bez adnej przerwy i wstrzy-

mania wszystkie sprawy, pod rozpoznanie policyi prostej, po-

prawczej i sdów kryminalnych przechodzce, równie sprawy

tyczce si karnoci przeciwko urzdnikom.

Art. 3. Sdzone bd bez adnego wyczenia i przerwy

sprawy, z przedmiotu swego do sdownictwa trybunaów han-

dlowych nalece, tak w trybunale handlowym w Warszawie,

w trybunaach cywilnych po województwach w zastpstwie

trybunaów handlowych, jakote z odwoania si w wyszych
instancyach.

Art. 4. Sdzone bd w czasie trwajcego justitium wszel-

kie sprawy o zobowizania si jakiegokolwiek bd rodzaju od

swoich w sdach cywilnych toczcych si, na wniosek Kommisyi Rzdo-
wej sprawiedliwoci i z woli Dyictatora, stanowi, co nastpuje: Art. 1. —
Sprawy o zbrodnie, wystpki i przewinienia policyjne we wszystkich s-
dach waciwych bez adnej przerwy i wstrzymania dochodzone i sdzone
bd. Równie sprawy tak midzy kupcami, jako i nie kupcami, z przed-

miotu swojego do sdownictwa trybunaów handlowych nalece, tak

w Trybunale Handlowym w Warszawie, w trybunaach cywilnych po Wo-
jewództwach, w zastpstwie trybunaów handlowych, jako te z odwoa-
nia si w wyszych instancyach bez adnego wyczenia lub przerwy s-
dzone, oraz wszelkie postpowanie z upadoci kupców wynikajce odby-

wanem bdzie. Równie wszelkie czynnoci hypoteczne w zwykym porzdku
odbywa si bd. — Art. 2. — W sdach cywilnych sdzone bd spra-

wy w nastpujcych tylko przedmiotach: a) o naruszenie posesyi; b) o ali-

menta i prowizye; c) o czynsz gruntowy, dzieraw i komorne; d] o exmisy
z dzierawy lub komornego; e) o wysuone zasugi sucych; /) o dugi za

dostarczon ywno, odzie i drzewo opaowe, od dnia 1 padziernilia 1830 r.

poczynajc wynike; g) o zniesienie przymusu osobistego; h) o tym-

czasowe zabezpieczenie przedmiotu w przypadkach, gdzie strona zagroona
jest ucieczk dunika lub utrat przedmiotu satysfakcyi pretensyi; i) spra-

wy karnoci przeciwko urzdnikom; fc) sprawy w przedmiotach cywilnych,

w których prawo przymus osobisty wyrokowa dozwala; 1) o naruszenie

lub bezprawne zatrzymanie cudzej wasnoci ; m) o zobowizania si wszel-
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d. 30 listopada 1830 r. w stolicy, na caej za rozcigoci kraju

od d. 5 grudnia 1830 r. poczynajc, zawarte.

Art. 5. Wolnymi s take od zawieszenia nastpujce
sprawy i spory:

1. Wypywajce ze stanu osób, ksig pierwsz kodeksu

Królestwa Polskiego objte; jednake sprawy rozwodowe, lub

dania o uniewanienia maestwa nie bd mogy by wno-
szonemi, jeeli m zapozwany, z polecenia Rzdu, lub dla

obrony Ojczyzny, w miejscu zamieszkania swego nie jest obe-

cnym.

2. O nakazanie lub zniesienie przymusu osobistego.

3. O zniesienie wszelkiego rodzaju aresztów i zapo-

wiedze.
4. O zajcia ruchomoci w celu zabezpieczenia nalenej

dzierawy, komornego lub czynszu.

5. O zajcie rzeczy kocem ich odzyskania.

6. O usprawiedliwienie zapowiedzenia sum i efektów u o-

sób trzecich uskutecznionego, jeeli przedmiot sporu gównego
naley do rzdu z pod zawieszenia wyczonych; inne za

kie, zawarte w stolicy od dnia 30 listopada 1830 r., na caej za rozcigo-
ci kraju od dnia 5 grudnia 1880 r. poczynajc. — Art. 3. Exekucye
w przedmiotaci tylko niniejszem postanowieniem do sdzenia dozwolonych

rozporzdzone by mog. — Art. 4. Od zawieszenia sdownictwa, niniej-

szem postanowieniem wyrzeczonego, wyczone zostaj wyroki sdów po-

lubownych, które we wszelkich przedmiotach w czasie trwajcego juristi-

tium wydawane, klauzul exekucyjn opatrywane i wykonane by mog. —
Art. 5. Czas trwania juristitii w stolicy od dnia 30 listopada 1830 r. na

caiej za rozcigoci kraju od dnia 5 grudnia 1830 r. poczynajc, a do

zniesienia niniejszego postanowienia nie bdzie rachowany do preskrypcyi,

perempcyi i upadku terminów, prawem do zachowania zakrelonych

w sprawach, które podug niniejszego postanowienia od sdzenia s wy-
czone. — Art. 6. Rozporzdzenia niniejszego postanowienia poddane bd
pod zatwierdzenie, zmian lub uchylenie Izb Sejmowych w cigu miesica

biecego zebra si majcych. — Art. 7. Wykonanie niniejszego postano-

wienia, które w pismach publicznych dla powszechnej wiadomoci ma by
zamieszczone, w szczególnoci Kommisyi Rzdowej Sprawiedliwoci, wszy-
stkim za Kommisyom Rzdowym, w czem do której naley, poleca (si). —
Potwierdza si, Warszawa 15 grudnia 1830 (podpis): Dyktator Chopicki.
Sekretarz Jnlny Dyktatury (podpis): A. Krysiski. — Prezydujcy (pod-

pisano): X. A. Czartoryski. Zastpca Radcy Sekretarza Stanu, Radca
Stanu Nadzwyczajny (podpisano): J. Tymowski. (P. W.).

7*
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areszta w przedmiotach justitio ulegajcych, jedynie w celu za-

bezpieczenia si zakadane i przez formalnoci prawem prze-

pisane poparte by mog, lecz rozstrzygnienie ich wanoci
w zawieszeniu pozostanie.

7. O alimenta, o pensye doywotnie lub czasowe, o nale-

noci utrzymujcych instytuta naukowe i nauczycieli, lub do-

starczajcych ywno, mieszkanie i opa, o zasugi sucych
i najemników.

8. O zapacenie czynszów gruntowych, dzierawy lub t. zw.

pachtu, o komorne i prowizye od kapitaów.

9. O wano owiadczenia chci uiszczenia si.

10. O zniesienie lub podniesienie kaucyi tam, gdzie przy-

czyna stawienia jej ustaa.

11. O podniesienie depozytów, jeeli midzy osobami pra-

wo do podniesienia tyche majcemi nie zachodzi spór, do

rozstrzygnienia podczas trwajcego justitium nie kwalifikujcy si.

12. Wszelkie posesoryjne i eksmisyjne, oraz sprawy o roz-

wizanie lub dopenienie kontraktów dzierawnych i najmu.

13. O dziay majtków sukcesyjnych, wyjwszy gdzieby

midzy majcymi prawo do spadku zachodzi spór o wanoci
rozporzdze testamentowych, lub bliszoci do sukcesyi. Jeeli

wchodzi bd do tych dziaa letni i nieletni, sprzeda maj-
tku nieruchomego w adnym razie podczas justitium bez ze-

zwolenia rady familijnej, potwierdzonej przez trybuna, nie na-

stpi; w sprawach jednake dziaowych nie znajduje miejsca

zaoczno przeciw osobom, z polecenia Rzdu lub dla obrony

Ojczyzny, w miejscu zamieszkania swego nieobecnym.

14. Sprawy, gdzie strona zagroona jest ucieczk dunika
lub utrat przedmiotu swej pretensyi.

15. Czynnoci wszelkie hipoteczne, tudzie spory illiacyjne

w myl art. 137' prawa sejmowego o hipotekach, i sprawy z od-

woania si do decyzyi wydziaów hipotecznych.

16. dania tymczasowego zaatwienia lub zabezpieczenia

dotyczce si:

a) Wzgldem tymczasowego zarzdu majtku nieobecnego,

nie inaczej jednake jak za daniem rkojmi, od której krewni

nawet uwolnieni by nie mog; jak dalece za ona nieobe-

cnego obowizana da rkojmi, sd postanowi,

h) Wzgldem zarzdu niepodzielnego jeszcze spadku.
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c) Wzgldem sekwestru w myl art. 1961 K. C.

Art. 6. Nie ulegaj adnemu zawieszeniu spory, wzgldem
których strony zapisz si na sd polubowny. Wyroki te klau-

zul egzekucyjn opatrywane i wykonywane by maj.

Art. 7. Czas od 30 listopada 1830 r. a do dnia odwoa-

nia obecnej uchway we wszystkich sprawach, nawet w swym
biegu nie zawieszonych, nie moe by w sporze o przedawnie-

nie lub perempcy liczonym.

Art. 8. Egzekucye w objektach, tylko niniejsz uchwa
do sdzenia dozwolonych, wystosowane i w caej rozcigoci

wykonywane by mog; za dystrybucye i klasyfikacye fundu-

szów nietylko w tych przypadkach, ale i tam, gdzie egzekucya

gówna przed ogoszeniem justitii do skutku doprowadzon zo-

staa, chociaby w przedmiotach justitii ulegajcych miejsce

znajduj egzekucye, jednake nie mog si rozciga do przy-

muszonej przeday nieruchomoci.

Art. 9. Postanowienie Rzdu Tymczasowego pod d. 15

grudnia 1830 r. w przedmiocie justitium wydane, a przez Dy-

ktatora byego potwierdzone, zastosowane by moe tylko do

spraw, przed ogoszeniem obecnej uchway rozpocztych, a w in-

stancyach sdowych popieranych.

Art. 10. Uchwaa obecna nie tamuje bynajmniej biegu

dziaa Towarzystwa Kredytowego; owszem, prawo sejmowe

z r. 1825 wraz z urzdzeniami, rozwijajcemi to Towarzystwo

Kredytowe, w zupenoci wykon[yw]ane by ma.

Art. 11. Wykonanie niniejszej uchway porucza Rzdowi
Narodowemu «.

JW. Woowski: »Przewietna Izbo Poselska! Okolicznoci,

w jakich ju znajdowalimy si zaraz po pamitnej rewolucyi

z d. 29 listopada, spowodoway Komisy rzdow sprawiedli-

woci do przedstawienia ówczasowej Radzie Najwyszej pro-

jektu do przerwy sdownictwa czyli justitium, który w teje

Radzie na d. 15 grudnia r. z. przyjty i przez byego Dykta-

tora zatwierdzony, zamieni si w prawo jednake tylko tym-

czasowe, bo wyrane potwierdzenie jeszcze przez Sejm zastrze-

ono. Prawo to byo tak niedokadne, i, jak w dalszem uspra-

wiedliwieniu wyka, najwaniejsze wyjtki od justitium, tyczce

si np. stanu osób, chocia [adnej] pod adnym pozorem zwoki
nie cierpice, z niego wypuszczonymi zostay; z drugiej za
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strony pod art. 2-g'im lit. 1. umieszczony wyjtek, pod który

wszystkie sprawy mogyby by podcignite. To [mnie] sko-

nio do uczynienia w tej Izbie wniosku o odesanie do Komi-

syów kocem uzupenienia onego, lub podania nowego zupe-

nie projektu o justitium. Po kilkodniowych obszernych [na]

Komisyach dyskusyach, zgodzono si na ostatnie i nowy pro-

jekt utworzony zosta, który teraz pod stanowcz Sejmu decy-

zy Komisye podaj. Naprzód t ogóln przychodzi uczyni
uwag, i nie idzie tu wcale o ustanowienie justitii, które ju
zaprowadzone, ale tylko o konieczne od takowego wyjtki, t. j.

ta kwestya pozostaje do rozwizania: w których przypadkach,

pomimo trwajc przerw sdownictwa, jednake sprawy bd
mogy by wprowadzonemi, a w tej rozpoznaniu znowu uj
naszej bacznoci nie powinno, i prawo to suy ma na cay
przecig wojny i po ukoczeniu nawet, a do zupenego rzeczy

ustalenia. Tak to wydane w pocztku r. 1813 prawo o justi-

tium. zamiast kilku miesicy, jak z pocztku rozumiano, trwao
przez blisko lat trzy. Wszystkie wic przedmioty, tymczaso-

wego zaatwienia lub zabezpieczenia wymagajce, powinny by
wyjte; same za spory gówne i zawikane odraczanymi by
mog; to samo wszystkie dochody czasowe, a nakoniec gdzie

spór idzie nie o majtek, ale o stosunki osobiste.

Nie przystpuj tu do motywowania kadego artykuu,

bo przy szczegóowym rozbiorze wypadaoby to samo drugi

raz powtarza. Prosz wic JW. Marszaka, aby podda pod

rozbiór pojedyncze artykuy, które ja nastpnie usprawiedli-

wia bd«.
JW. Minister sprawiedliwoci (Rembieliski) prosi o gos,

który mu udziela JW. Marszaek.

[Gos JW. Ministra sprawiedliwoci z pisma czytany, gdy

pomimo kilkakrotnych prób przez tego do akt Izby Poselskiej

oddany nie zosta, zamieszczony tu by nie moe].

JW. Woowsl(i: ))Gos JW. Ministra jest odpowiedzi na to,

co ja dopiero miaem wyuszczy; dlatego nie chciaem si
nad szczegóami zastanawia, eby jednej rzeczy dwa razy nie

powtarza«.

JW. Swidziski: wZasada projektu jest niewtpliw; idzie

tylko o szczegóy, o ekscepcye od prawa. Roztrznienie ich

jest potrzebne tem bardziej, e nie widz potrzeby zwracania
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si do urzdzenia Dyktatora, bo projekt obecny adnej katego-

ryi w nim objtej nie opuci, nowe tylko doda; dodatki te

szkodliwymi by nie mog-, bo Izba kad ekscepcy, któr za

niepotrzebn uzna, odrzuci moe«.
JW. Marszaek: »W odpowiedzi na gosy JJWW. Woow-

skiego i Swidziskiego, mam honor zwróci ich uwag, e nie

moemy si nad szczegóami zastanawia, póki ogóowej kwe-

styi. wniesionej przez JW. Ministra sprawiedliwoci, nie roz-

strzygniemy, t. j. póki Izba nie wyrzecze, czy projekt podany

przez Komisye, czy te urzdzenie Dyktatora z niektóremi zmia-

nami ma by rozbierane«. '

JW. Woowski: »Lecz wyuszczajc powody Komisyi, moe-
bym potrafi przekona niektórych mówców przeciwnych teraz

projektowi. JW. Marszaek pozwoli mi wic przedstawi gos
Komisyi, w którym ogó w szczegóach rozbiera bd. Z tego

wychodzc stanowiska, przystpuj do szczegóowego usprawie-

dliwienia, którego naprzód pierwsze cztery artykuy nie zdaj

si potrzebowa. A rtyk u bowiem 1-szy utwierdza tylko zapro-

wadzone ju justitium; e za wyjte od takowego by powinny

sprawy kryminalne i karnoci dotyczce si art. 2 gim, tudzie

sprawy handlowe, art. 3-cim objte, adnej ulega nie moe
wtpliwoci, bo przestpstwa, wystpki i zbrodnie podczas

wojny jeszcze tem mocniej strzeone i karane by winny,

a z drugiej strony niewinnym jak najprdzej wolno wrócona;

handel take adnej zwoki ani uszczerbku nie cierpi, bo na

nim polega kredyt, o którego, ile podobna, utrzymanie troskli-

wiemy si stara powinni; równie ulega nie mog justitio

spory, wypywajce z zobowiza, po pamitnej rewolucyi za-

szych, o których mówi art. 4-ty, gdy inaczej wszelkie dobro-

wolne umowy ustaby musiay; niktby z pienidzmi w pomoc
drugiemu i nie chcia, gdyby mia si lka tego, e nie b-
dzie mu wolno dopomina si o tak nawet naleyto. Co do

art. 5go, obejmujcego w sobie wyjtki od justitium, w spra-

wach przed sdy cywilne wytaczanych: Ad 1. Szczególniejsz

uwag Przewietnej Izby zwróci mam, ile postanowienie by-

ego Dyktatora opucio przypadków adnej zwoki nie cierpi-

cych, które wyszczególni, bo one z pocztku miay by cz-
ci prawa; póniej jednake zgodzono si na to, i lepiej wy-
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razi si w ogólnoci, e wyjte z pod justitium wszelkie spory

wypywajce ze stanu osób. Te s nastpujce:

a) O sprostowanie aktów stanu cywilnego, gdy te mylnie

zapisane, w myl art. 140 ksigi pierwszej kodeksu cywilnego

Królestwa Polskiego.

b) O zniesienie przeszkód do zawarcia maestwa, stoso-

wnie do art. 176 w zwizku z art. 172 i 173, oraz podug art. 144.

cj O odpowiedzialno cywiln za faszowanie lub zmian
aktów stanu cywilnego, stosownie do art. 89 i 90.

d) O odebranie zarzdu mowi w myl art. 199 w zwi-
zku z art. 192 i 193.

e) O upowanienie ony przez ma w art. 219, 220, 221,

222, 223, 228 i 480 wymagane.

fj Caa nauka o rozwodach i uniewanieniach maestwa
tak dalece, i nawet wypuszczono spory o to, przy którym

z maonków podczas ju rozpocztego rozwodu dzieci pozosta

maj podug art. 257. Teraniejszy projekt obejmuje w sobie, jako

wyjtek od justitium, wszystkie podobne sprawy, z tym jednak

sprawiedliwym w kocu dodatkiem, i takie sprawy rozwodowe
i o uniewanienie maestwa nie bd mogy by wnoszonemi,

gdzie m zapozwany, z polecenia Rzdu lub dla obrony Oj-

czyzny w miejscu zamieszkania swego nie jest obecny; powie-

dziane: w miejscu zamieszkania swego, dlatego, i to

ju jest dostatecznem; nie za, eby nieobecno jego w kraju

miaa by dowodzon.
h) O pozbawienie wasnej woli z powodu pomieszania

zmysów w myl art. 492, 496 i 498.

i) O dodanie doradcy sdowego z powodu rozrzutnoci

w myl art. 518.

k) O nieudolno, wyczenie, uwolnienie lub oddalenie

opiekuna, tudzie skadanie przez niego rachunków w myl
art. 412, 420, 421 i 456.

1) O przysposobienie w myl art. 319 i nastpnych.

m) O karcenie dzieci w myl art. 339 i 340.

Pozostanie przy zawieszeniu przez justitium sporów z ty-

tuu III. ksigi pierwszej kodeksu cywilnego Królestwa Polskiego

o nieobecnych wynikajcych, nie powinno ulega wtpliwoci.

Jak bowiem w czasach wojennych uwaa za znik osob,
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która moe w obronie kraju jest nieobecn? Jedynie co do

zarzdu majtku sd stanowi bdzie mocen,

Ad 2. Gdzie prawo przymus osobisty oznacza, tam wido-

cznie spór o nakazanie lub zniesienie tego przymusu nie moe
ulega justitio, i nie do pojcia, dlaczego w postanowieniu Dy-

ktatora tylko sprawy o zniesienie, nie za o naznaczenie przy-

musu osobistego wyjte zostay. Artykuy prawa, o przymusie

osobistym we wzgldzie cywilnym mówice, najlepiej projekt

tu usprawiedliwi. Czytam wic artykuy K. C: Art. 2059.

Przymus osobisty ma miejsce w przedmiocie cywilnym za szal-

bierstwo (Stelionatus). Szalbierstwo jest wtenczas, gdy kto prze-

daje albo poddaje hypotece nieruchomo, o której wie, e nie

jest jej wacicielem. Jest i wtenczas, gdy kto przedstawia do-

bra, jakoby wolne od hypotek, albo zapewnia, e mniejsze s
na nich hypoteki, nieli w rzeczy samej.

Art. 2060. Równie ma miejsce przymus osobisty czyli areszt:

1. Za skad konieczny.

2. W przypadku zupenego powrócenia, przez odstpienie

nakazane od sdu, gruntu, którego waciciel gwatownie by
pozbawiony, o wrócenie przychodów pobieranych w czasie nie-

susznego posiadania, o zapat szkód wszelakich przysdzonych

wacicielowi.

3. O oddanie pienidzy, skadanych w rkach osób publi-

cznych, na ten koniec ustanowionych.

4. O oddanie rzeczy zoonych w zajciu urzdowem u ko-

misarzów i innych dozorców,

5. Na rczycielach sdownie obowizanych i na rczycie-

lach duników, mogcych by przymuszanymi osobicie, gdy

si na to poddali.

6. Na wszystkich urzdnikach publicznych, o przystawie-

nie oryginalnych ich aktów, które im jest nakazane.

7. Na notaryuszach, patronach, wonych, burgrabiach o po-

wrócenie powierzonych im tytuów, o pobierane przez nich pie-

nidze na mocy urzdu swego, za tych, których interesa trzymali.

Art. 2061. Ci, którzy przez wyrok od jakiego nie masz

apelacyi, wydany o prawo do rzeczy, skazani na odstpienie

od gruntu, a nie s posuszni, mog by drugim wyrokiem

przymuszeni osobicie po pitnastu dniach od wrczenia pier-

wszego wyroku osobie lub w zamieszkaniu. Jeeli grunt lub
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dziedzictwo oddalone jest wicej ni na pi miryametrów od

zamieszkania strony skazanej, dodawany bdzie jeden dzie
do pitnastu na pi miryametrów.

Ad 3. Nie moe by odmówione wprowadzenie sprawy

o usunicie z pod aresztów funduszów, które stanowi czsto-

kro cay sposób utrzymania waciciela onyche, a wanie si

wydarza, i zapowiedzenie nastpio na zasadzie tytuu lub

nieprawdziwego, lub te ju zaspokojonego.

Ad 4. Usprawiedliwia art. 819 i nastpne procedury, da-

jcy wacicielowi rodzaj zastawy na rzeczach dzierawy;

jakeby poszukiwanie skutków tego prawnego zastawu mo-

go by podczas justitii wzbraniane, a tym sposobem przed-

miot satysfakcyi, przy samem puszczeniu w dzieraw lub na-

jem za[mier]zony, z obraz praw nabytych do usunicia do-

zwolony.

Ad 5. Usprawiedliwia art. 826 i nastpne procedury; jest

to tylko tymczasowy rodek odzyskania swojej wasnoci przez

trzeciego nieprawnie zatrzymanej; i na to potrzeba osobnego

zezwolenia prezesa trybunau, sama za sprawa podug art. 831

procedury o wanoci zajcia naley do osobnej kategoryi i nie

jest z pod justitium wyjta.

Ad 6. Dugie byy na Komisyach dyskusye, czyliby wszel-

kie sprawy o utwierdzeniu aresztów nie powinny by wyjte
z pod justitium. Jak najmocniej wnioskowi temu sprzeciwiaem

si, gdy tym sposobem nie byoby sporu cho najzawika-

szego, któregoby nie mona wprowadzi podczas justititim; wy-

starczyoby na to przyaresztowanie najmniejszego funduszu

spornego, a tak strony obeszyby przepisy prawa justitium za-

prowadzajcego. Jak prawo to jest postanowione, formalnoci

ubezpieczajce mog by odbyte, lecz osdzenie sporu zawie-

szone zostanie a do zmienienia justitii.

Ad 7, 8, 9, 10, 11, 12. S wszystkie przedmioty czasowych

dochodów, depozytów lub kaucyi dotyczce si, które zatem

z natury swojej z pod justitium wyjte by musiay.

Ad 13. Wyjtek ten wzgldem dziaów z wszelk rozwag
ustanowiony zosta; niewaciwe byo zawieszenie wszelkich

sporów dziaowych, gdy tym sposobem fundusze znaczne przez

dugi moe przecig czasu martwymiby pozostay i w teraniej-

szych tak trudnych okolicznociach pozbawiayby sposobów
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utrzymania te wanie osoby, któreby cay swój majtek na

otarz Ojczyzny ponie byy g-otowe, lecz razem postanowione

zostao, i wyjtek ten nie znajduje zastosowania:

a) Jeeli przy dziaach zachodz zawikane spory o wa-
no testamentu lub bliszo do sukcesyi;

b) Ze zaoczno niema miejsca przeciw osobom obron

Ojczyzny zajtym lub z zlecenia Rzdu nieprzytomnym;

c) Gdy poduo^ prawa w art. 465, 466, (odp. 446, 447 K.

C. Król. P.), 815, 827 i 838 kodeksu cywilnego, tudzie 966

i nastpnych procedury, na danie letnich dobra, wspólnie do

nieletnich nalece, nawet bez zezwolenia rady famiUjnej prze-

dane by mog, dodano, i podczas justitium zawsze zezwolenie

rady familijnej bdzie wymagane.

Ad 14. Rzecz jasna, i jeeli wierzyciel wykae w sdzie,

e dunik jego przez ucieczk z kraju od zaspokojenia naley-

toci uwolni si zechce, powinien by dopuszczony do dania
bezpieczestwa To samo. kiedy sprawy o kapitay s zawie-

szone, nie mona wierzycielowi tamowa drogi zabezpieczenia

si przynajmniej przez intabulacy swojego dugu.

Ad 15. W postanowieniu Dyktatora same tylko czynnoci

hipoteczne byy wyjte, lecz ani mowa o sporach z tycli czyn-

noci wynikych, jak np. kiedy wydzia hipoteczny czynnoci

dobrowolnej nie zatwierdzi, dlaczegóby wówczas spory te

i odwoania si od wydziaów hipotecznych nie miay podczas

justitium by sdzone. To samo illacye w myl art. 137 pra-

wa sejmowego o hipotekach z r. 1818, które tylko tymczasowe

zabezpieczenie na celu maj.
Ad 16. a) Tam gdzie podug art. 13 dania dziau miej-

sca nie znajduj, nie powinno by odmówione rozstrzygnienie

wniosku o sam zarzd posiadoci, gdy inaczej po ustaniu ju-

stitii, gdyby np. rzeczy ruchome zniszczone lub usunite zostay,

juby nie byo przedmiotu dziau.

b) Ta sama uwaga ogólna usprawiedliwia take i tu wy-

jtek, co do dania sekwestru, czyli administracyi sdowej,

uczyniony. Wszyscy si bowiem na to zgadzamy, i sprawy

zawikane o wasno, uytek i posesy rzeczy ruchomych czy

li nieruchomych, winny by podczas trwajcego justitii w biegu

swoim wstrzymane, lecz nie mona wstrzymywa tymczasowego

sporu o zabezpieczenie przedmiotu gównej sprawy, gdy ina-
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czej dziaa byoby to jedno, co powiedzie: kogokolwiek justi-

tium zastao w posesyi rzeczy ruchomej lub nieruchomej, ten

moe ni wada podug upodobania, choby j cakowicie zni-

szczy i przedmiot satysfakcyi na zawsze usun, bo o có
potem spraw prowadzi? czyli dla samej tylko ciekawoci,

jak on sdy rozstrzygn? to nie warto ani kosztów, ani za-

biegów.

Art. 6. sam si przez si usprawiedliwia, bo woli stron

tamowa nie mona.
Art. 7. obejmuje w sobie dwa oddzielne przepisy, jeden

wzgldem przedawnienia i perempcyi, i te nie biegn podczas

justitium, cho w sprawach nie zawieszonych; nie chciay bo-

wiem Komisye przymusza koniecznie do sporów tam, gdzieby

np. wierzyciel przez wzgld na okoliczno dziaania zaprze-

sta, lub ich wcale rozpoczyna nie chcia. Drugi przepis jasny,

i w sprawach zawieszonych nie mog by rachowane termina,

do opozycyi, apelacyi lub rekursów przepisane.

Co do art. 8. Nader wane i nowe ekscepcye od zawie-

szenia egzekucyi wzgldem dystrybucyi i klasyfikacyi postano-

wione. Jakie-byto bowiem byo ucienie obywateli, jaka szkoda

dla rzeczy publicznej, gdyby fundusze z sprzeday dóbr rucho-

mych lub nieruchomych, albo zrealizowanych w trakcie egze-

kucyi aktywów jeszcze przed zaprowadzeniem justitii rozbie-

rane, miay pozosta martwymi, nie za by, jak naley, mi-
dzy interesantów rozdzielone! e rozcignienie egzekucyi nie

znajduje miejsca a do przeday nieruchomoci, dodatek ten

usprawiedliwiaj obecne okolicznoci, w którym przymuszona

przeda mogaby nastpi daleko niej istotnej wartoci i oby-

wateli o nieocenion utrat ich majtków przyprawi.

Art. 9. nie potrzebuje dalszego poparcia.

Co do art. 10. Wzgld na utrzymanie kredytu, na którym

w tak znacznej czci polega pomylny skutek sprawy naszej,

by dostatecznym, aby wyj z pod justitii wszelkie dziaania, czy

dobrowolne czy sporne. Towarzystwa Kredytowego ziemskiego.

Na gos JW. Ministra sprawiedliwoci odpowiadam: W a-
den sposób zgodzi si na to z JW. Ministrem nie mog, eby
dwa osobliwe przedmioty, t. j. I-o tyczce si stanu osób, 2-o

co do dania sekwestru, czyli administracyi sdowej, mogy
nie by wyczone z pod justitium.

I
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Ad 1-0. Bowiem interesa adnej zwoki nie cierpice, jako

to: wzgldem poprawy aktów stanu cywilnego, zniesienia cz-

stokro na niczem nie ugruntowanych przeszkód do mae-
stwa, upowanienie ony, dodanie pomieszanie zmysów maj-
cym lub rozrzutnym kuratorów i doradców sdowycti i tym

podobne musiayby by wstrzymane, i sam Minister sprawie-

dliwoci widziaby si codziennie zarzucony skargami, których-

by dla braku, czyli raczej przeciwnego przepisu prawa, zaa-

twi nie by w stanie, bo on jest tylko stróem prawa; nie

naley do niego ani wydawanie jakichkolwiek urzdze, ani

nawet objanie.

Ad 2-0. Zarzut JW. Ministra jest raczej krytyk kodeksu

Napoleona, czyli art. 1961 onego, ni krytyk projektu. Kodeks

Napoleona uznany ju przez wszystkie narody cywilizowane

za najdoskonalszy, w maej iloci przepisów wicej istotnie

obejmuje, ni obszerne ksigi praw pruskich, które wchodzc
w szczegóy, pomijaj ogólne zasady, a tak prowadz tylko s-

dziego w przypadkach nieoznaczonych do nielogicznej analogii.

Art. 1961 nie mówi, eby sdzia w kadym razie obowizany

by na danie strony interesowanej sekwestr czyli administra-

cy postanowi, ale tylko, e moe; to arbitrium jego zosta-

wione, bo wszystkie przypadki wyszczególnia byoby niedo-

rzecznoci, której prawodawca francuski dopuci si nie by
zdolny, ale do przytoczy art. 688 procedury i art. 602 ko-

deksu cywilnego, dosy przywie na uwag wszelkie mogce
si wydarzy gówne spory justitio ulegajce, gdzie koniecznie,

jeeli przyszy spór po ustaniu justitium, nie ma by prost

tylko igraszk, rzecz sporn zabezpieczy naley, jako to: gdy

idzie o wano lub uchylenie donacyi, testamentów, kontrak-

tów, kupna itp. Mniemam wic, i temi uwagami powodowany
sam JW. Minister od uczynionych zarzutów, wanie dla nale-

ytego wymiaru sprawiedliwoci, odstpi zechce«.

JW. Turski: »Zarzucano temu projektowi, e nie naley
do rzdu nagych i e ju postanowienie Dyktatora odpowie-

dziao potrzebie obecnej; lecz gdy naglejsze projekta ju w u-

chway zamieniono, a kiedy postanowione justitium okazao si

niedostatecznem, bo nie wyczerpao wszystkich wyjtków, uzu-

penienie tej ustawy, a raczej jej zastpienie inn, stao si
wanem i koniecznem. Projekt, przez Komisye podany, zawiera
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wanie to uzupenienie. Z obszernego usprawiedliwienia JW.
Woowskieg-o widzimy, e starano si pogodzi niemono
pacenia z konieczn potrzeb zapewnienia od straty majtku;

e miano wzgld na sprawy wynikajce ze stanu osób; e ile

monoci starano si kredyt utrzyma i poczy wzgldy sza-

nowania prawa wasnoci z obecnemi nagemi okolicznociami.

Kolega Woowski dostatecznie odpowiedzia na gos JW. Mini-

stra sprawiedliwoci; przy rozbiorze za szczegóowym kadego
artykuu wyuszcz si powody kadego przepisu«.

JW. Wyk: »Z wywodu kolegi Woowskiego zdaje si, e
nietylko ten projekt, ale cay kodeks jest potrzebny. Prawda,

e nie moemy przez cae ycie czstkowemi si rzdzi pra-

wami. Gdymy si zaczli organizowa, wystarczyo nam pra-

wo Dyktatora; dlaczegó dzi, gdy nieprzyjaciel na karku, chce-

my mu nada extensy, dzi gdy wszyscy powinni chwyta
za or, chcemy odrywa adwokatów? Wczoraj wanie czyta-

em wezwanie dowódcy Gwardyi Narodowej do adwokatów,

aby si zacigali w szeregi. Cae nasze denie powinno by
do pomnaania wojska i suby w miecie. Gdy si nastpnie

zajmiemy rozbiorem szczegóowych artykuów i o nich bd
mia co powiedzie, np. co do opiekunów: susznie w projekcie

chciano im odebra sposób naduywania swej wadzy, lecz na-

ley oznaczy jeszcze epok, w której mona ich zmusza do

skadania rachunków, eby opiekuna, bdcego w szeregach,

nie pociga do odpowiedzialnoci. wiaty gos JW. Ministra

sprawiedliwoci zasuguje na uwag; winnimy si zastoso-

wa do postanowienia Dyktatora i raczej go skróci, ni roz-

szerzaK.

JW. Zwierkowski : wCay ten projekt dzieli si na czci:

na zmian prawa istniejcego, do której czasu nie mamy i na

sukcesy, która take w obecnym czasie miejsca mie nie moe;
wszystkie bowiem wyroki nie mogyby by wykonane; nast-

pioby tylko pomnoenie pisania i zajcie piórem rk, któreby

or dwiga mogy. Oddanie radom familijnym stanowienia

o niepodzielnoci majtku byoby zupenem zmienieniem praw;

osoby letnie zawisyby od wadzy, któr trudnoby nawet zebra
byo. Boja, aby opiekunowie nie naduyli wadzy na szkod
maoletnich, jest niepotrzebna, bo kady opiekun musi by
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wacicielem ziemskim, a rada familijna powinna wybra ta-

kiego, który moe by odpowiedzialnym. Sprawy kryminalne,

poprawcze, handlowe, powinny by wyjte z pod juristitium,

lecz wszystkie cywilne maj mu ulega. Stanowic teraz nowe
prawo, utrudnimy wykonanie sdziom i adwokatom; w stoso-

waniu go trudno bdzie rozpozna epoki, w które obowizuje.

Jestem wic za przyjciem postanowienia Dyktatora z niektó-

remi zmianami«.

JW. Rozenwerth: »Przewietna Izbo Poselska! Projekt obe-

cny, pozorn cech justitii noszcy, jest niczem innem, jak ta-

kowego zniesieniem. Któ moe wtpi, e w obecnem poo-

eniu rzeczy nie jest chwila zajmowania si najrozciglejszemi

i zawikanemi sprawami, jak obecny projekt do tego dy?
Jest to owoc wysilenia jurystowskiego, eby pod rónymi pozo-

rami, nagoci pokrytymi, wcisny si wszystkie procesa.

W chwili, gdzie idzie o byt Ojczyzny, wszyscy bez wyczenia
ni zaj si powinnimy, a nie procesami, ani projektami,

które w rezultacie do zgubnej pieni d. Korzystniej bdzie

dla kraju, by pienidze, na honoraryum i wyjcie wyroków
wyda si miane, byy zoone na otarzu Ojczyzny, do zao-

enia tern silniejszej opozycyi przeciw Dybiczowi Zabaka-
skiemu, który usiuje wywaszczy nas wszystkich z praw i swo-

bód wolnoci, z praw czowiekowi przyrodzonych. Ustaw z d.

15 grudnia r. z. jeeli nie cieni, to nigdy rozszerzy si nie

godzi. Wszystkie nage przedmioty s w niej objte; ona jest

zaspokajajca na teraniejsze pooenie nasze, lecz godzi si

j sprostowa zmianami, jakie w wiatym gosie JW. Ministra

sprawiedliwoci zostay zamieszczone. Nie uznaj potrzeby du-

ej rozwodzenia si nad mylnymi i czasowi nie odpowiadaj-

cymi argumentami, bowiem wiaty gos czcigodnego JW. Mi-

nistra dostatecznie odpar gos szanownego kolegi Woowskiego,

Tu wypada mi zwróci uwag kolegi Woowskiego, e wnio-

sek jego przybra posta prelekcyi; ja za sdz, e kto ma
zaszczyt zasiada na tem miejscu, tak teoretycznie, jako prakty-

cznie jest obeznany z rzeczami pod dyskusy przechodzcemi

i z tego wzgldu uwaam za zbyteczn troskliwo JW. kolegi

Woowskiego. Wnosz z tych powodów, aby justitium d. 15

grudnia zapade z uwag, jakie uczyni JW. Minister sprawie-

dliwoci, byo poprawione; za obecnemu projektowi jestem
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zupenie przeciwny i upraszam o wetowanie, gdy dyskusya

jest dostatecznie wyjaniona«.

JW. Minister sprawiedliwoci : »Syszawszy wywód JW. Wo-
owskiego, przyzna musz, e niektóre wyjtki zaradcze winny

by poczynione, lecz, co si tyczy dziaów i sekwestrów, nie

mog odstpi od mego zdania. JW. Woowski przytoczy kilka

przypadków, w których sekwestr byby potrzebny; lecz prawo

musi by ogólne; mógbym przytoczy ich daleko wicej, gdzie-

by sekwestr by szkodliwy. Powtarzam, e justitium jest to ze,

ale konieczne; zawsze jedna strona musi na niem traci. Re-

prezentanci oceni swem wiatem, czy potrzebne s sekwestry,

czy nie?«

JW. Chobrzyski: »Zgadzam si z JW. Ministrem, e pro-

jekt ten zupenie jest niepotrzebny; mylabym nadto, e spra-

wy cywilne nie od 30 listopada, ale od 18 grudnia maj by
w swym biegu zawieszone, bo nawet po rewolucyi niektóre

osoby mogy przyj zobowizania w nadziei, e ten wybuch
przytumionym zostanie. Projekt obecny mija si ze swoim ce-

lem, bo, zamiast zmniejszenia liczby procesów, powikszy si
np. co do maestwa: ona pozwaaby ma, bdcego w woj-

sku, do rozwodu; sdzia wyda wyrok,m powróciwszy uczyni

ekscepcy nieobecnoci, std podwójna liczba spraw, podwójny

wydatek, a i tak szczcie to bdzie, jeeli ona przez ten czas

nie pójdzie za m. Podobnie co do innych przedmiotów, co

do majtków, co do sekwestru; tu kolega Woowski najbar-

dziej si obawia, eby nie wycinano lasów; lecz czyliby w woj-

nie chcia kto próne robi nakady na wycinanie drzewa, któ-

regoby sprzeda nie móg? Trzeba raczej zabezpieczy, aby nie-

przyjaciel ich nie wycina. Artyku o Towarzystwie Kredyto-

wem jest zupenie niepotrzebnym; jest to bowiem magistratura

uznana przez prawo i prawem tylko zniesiona by moe. Pro-

jekt ten jest raczej antijustitium; zyskaj w nim jedne strony

na zaocznoci, a drugie strony bd musiay przeciw teje za-

ocznoci czyni procesacc

JW. winiarski: »Nie utrzymuj tego, aby prawo z 15-go

grudnia 1830 r. mogo zastpi projekt, przez Komisye wnie-

siony. Niektóre szczegóy, wyczerpnite z tego projektu, udo-

skonaliyby postanowienie Dyktatora. Gdy siedziby nasze zagro-

one, gdy moja nawet przez nieprzyjaciela zajta, gdy ten za-
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graa nam przepraw przez Wis, trzebaby chyba ensistitium.

Chciabym, aby ten projekt by odoonym do wolniejszego

czasuw.

JW. Szaniecki: »Obecny projekt oppugnowa .IW. Minister

sprawiedliwoci; z uwag za komisarza referujcego okazao
si, e niektóre szczegóy w nim s dobre i poyteczne. Naj-

lepiej wic bdzie tak spór ten zakoczy: odesa JW. Mini-

strowi sprawiedliwoci projekt Komisyi i mow JW. Woow-
skiego, i prosi go, aby stosownie do tego nowy projekt wniós
do Izby. Zarzut, e teraz nie czas robi projektu, jest cakiem
niestosownym, bo tym sposobem caa Izba byaby niep£>trzebn;

lepiej wzi za or i bi si, i na to si zgodz, lecz tak refe-

ktowa projektów nie mona. Po co tu siedzimy? musimy prze-

cie co stanowi? Skoro ten projekt jest potrzebny, najlepiej

niech go JW. Minister sprawiedliwoci wydoskonali i wnies(ie)

do Izby!«

JW. Swidziski: »Dziel zupenie zdanie kolegi Szanie-

ckiego. Zdaje si, e przeciw wprowadzeniu projektów jest tu

opozycya; decydujmy wic, czy s potrzebne, czy nie. Im gwa-
towniejsze s okolicznoci, tem z wiksz bdzie dla nas go-

dnoci, gdy te nie bd miay adnego wpywu na nasze ob-

rady, gdy pomimo grocego niebezpieczestwa bdziemy roz-

trzsa przedmioty z zimn krwi i powag, jaka nam przystoi.

W tem si nie zgadzam z JW. Szanieckim, aby JW. Minister

sprawiedliwoci mia ten projekt poprawia i wnosi. By on

tylko w jednej Komisyi roztrzsany; odelijmy go pod rozbiór

wszystkich Komisyów i zapromy JW. Ministra sprawiedliwoci,

aby nas chcia swojem wiatem objani. Lecz gówna zasada

tego projektu jest nader wana, t. j., e jakkolwiek winnimy
zawiesi spory o rzecz, nie mamy prawa wystawia stron na

zgub przedmiotu. Trzeba wic cay projekt w szczegóach

rozbiera i najlepiej, gdy na Komisye przyjdzie JW. Minister

sprawiedliwoci z wyznaczonymi przez siebie urzdnikami z jego

wydziau i gdy tam cay ten projekt dokadnie zostanie zg-
biony...

«

JW. Marszaek: »Zdaje si, e wikszo Izby zgadza si
na dwa ostatnie wnioski. Odsyajc projekt ten do Komisyi

poczonych, to musz doda, e znaczna cz mówców owia-

Dyarynsz T II. 8
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dczya si za postanowieniem Dyktatora; Komisye wic oba

prawa dostatecznie rozwa i jedno z nich dokadnie uo«.
JW. Woowski: »Niesusznie zarzuca mi kolega Rozenwerth,

e tu prelekcye wykadam, bo kady, znajcy prawo, wie o tern,

e do wykadu jednego artykuu prawa caejby moe sesyi po-

trzeba, a dla objanienia projektu konieczne artykuy trzeba

byo cytowa. Celem obecnego projektu byo, jak powiedzia

kolega Swidziski, usunicie sporów o rzecz, lecz zarazem za-

bezpieczenie przedmiotu. Dziwi si, e kolega Chobrzyski

zarzuca, i ten projekt da powód do wyroków zaocznych. Mu-

sia nie przeczyta, emy w projekcie wyczyli wyranie b-
dcych na wojnie lub oddalajcych si z polecenia Rzdu. Ja uo-

yem projekt, który mia tylko dopenia postanowienia Dyktatora,

lecz Komisya owiadczya si za cakiem nowym projektem.

Minister sprawiedliwoci by na posiedzeniu Komisyi; nieprzy-

jte zostay jego uwagi o sekwestrach, lecz Izbie wolno inaczej

postanowi. Artyku o Towarzystwie Kredytowem winnimy
troskliwoci JW. Ministra; jest on potrzebny, bo od Towarzy-

stwa szczególne poyczaj osoby; mog wic zaj spory. Ja

równie jestem zdania, aby projekt by odesany do poczonych
Komisyów; chtnie bowiem bd ze wiata innych kolegów

korzystaw.

JW. Chobrzyski: »Postanowienie ex-Dyktatora zaradza wszy-

stkim przypadkom, przez dzisiejszy projekt przewidzianym. Pra-

wda, e jest tu wyczenie co do wojskowych, lecz potrzebaby

ich list wszystkim sdom ogosi, bo sdzia to tylko wie, co

mu urzdownie jest doniesionem. Co si tyczy Towarzystwa

Kredytowego, prawda, e prywatne osoby od niego poyczaj,
lecz Towarzystwo ma egzekucy, samo wic jest sdem«.

JW. Wyk: »Izba zgadza si na odesanie projektu do Ko-

misyi, lecz trzeba wyrzec, na jakiej zasadzie nowy projekt ma
by uoony: czy na zasadzie dawnego postanowienia Dykta-

tora, czy na zasadzie dzi przez Komisye wniesionego projektu.

Niesusznie kolega Swidziski mówi, e Komisye nie maj
znajdowa w Izbie opozycyi. Komisya jest wypywem, nie wy-

roczni Izby«.

JW. Wiszniewski : ))I ja si nie zgadzam z koleg Swidzi-
skim, e wszystkie projekta odrzucane s dlatego, e wnoszone
s przez Komisye. Dotd wnosili projekta tylko albo kolega
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Swidziski, albo Woowski; naturalnie wic jeden drugiego

broni. Jeeli ten projekt odelemy do Komisyi, to bdzie ten

sam napowrót wniesiony; lepiej bdzie odesa go do Ministra

sprawiedliwoci; niech aby raz Komisye w opozycyi stan, wten-

czas dopiero dostatecznie przedmiot wyjani si moe«.
JW. Swidziski: »Mam tu odpowiedzie kolegom Wykowi

i Wiszniewskiemu. Nie twierdziem, aby Izba dlatego odrzucaa

projekta, e s przez Komisye wnoszone, bo dotd nie byo
innej drogi, lecz zdawao mi si, e jest denie, aby z powodu
wanych okolicznoci nie dyskutowa, ale odrzuca projekta,

i przeciw temu powstaem. Nie chciaem, aby w ogóle odrzu-

ca projekt, ecz eby w szczegóach wskaza Komisyom, jakie

maj w nim zmiany zaprowadzi. Co si za tyczy zarzutu osobi-

stego, e tylko moje i kolegi Woowskiego s przedstawiane

projekta, nie wiem, czylimy cudze odsuwali, lub nasz narzu-

cali redakcy; zdawao mi si tylko, e gdy z woli Komisyi

byo mi poruczone przygotowanie projektu, nie powinienem

si by od tego usuwa; lecz teraz najpierwszego projektu re-

dakcy chtnie koledze Wiszniewskiemu odstpi«.

JW. Woowski : »Jeeli Komisye chciay mi poruczy reda-

kcy jakiego projektu, odrzuca tak chlubnego obowizku nie

mogem, lecz nigdym sobie nie przywaszcza wprowadzania

projektów. Ten nawet projekt nie jest mój, lecz JW. Kasztelana

Lewiskiego, który go wypracowa stosownie do zdania JW.
Kaczkowskiego. Tu wic przynajmniej zarzut przywaszczania

do mnie si ciga nie moe, lecz ublialibymy naszym pre-

rogatywom, jako komisarze, gdybymy mieli dozwoli na ode-

sanie tego projektu Ministrowi sprawiedliwoci; wtenczas przed-

mioty skarbowe odsyalibymy do Ministra skarbu, inne do

waciwych Ministrów i zrzeklibymy si prawa inicyatywy,

któremy nabyli przez rewolucy i któremy sobie zapewnili

w prawie z 22 stycznia«,

JW. Jasieski: »Now form chcia wprowadzi kolega

Szaniecki; kiedy Komisye maj prawo nowe projekta wnosi,

czemu nie mamy odesa pod ich rozwag raz ju przedsta-

wionego projektu? Kolegom Swidziskiemu i Woowskiemu
nie wyrzuty czyni, lecz raczej podzikowa naley, e s naj-

czynniejszymi w Komisyach. Nie zgadzam si jednak z koleg

ftwidziskim, eby projekt ten pod rozwag poczonych Ko-
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misyi odsya, bo to tylko powikszy dyskusy, a nie wyjani

przedmiotu. Ja np. nie znam prawa, i bezuytecznie bybym
przytomnym rozbiorowi; dosy bdzie, g-dy Minister i kilku

czonków Komisyi sprawiedliwoci wspólnie z naszemi Komi-

syami naradza si bd. Komisya skarbowa usuwa si od

tego, bo Minister skarbu doniós jej, e ju przygotowa budet
i jutro go przedstawia.

JW. Tymowski : wZnajduj potrzeb usprawiedliwienia Izby

z zarzutu JW. Swidziskiego, jakoby odrzucaa projekta dla-

tego, e s teraz czasy wojenne, e o czem innem myle na-

ley; przeciwnie, yczeniem jest Izby i potrzeb kraju, aby po-

zostaa w komplecie i pilnowaa dobra publicznego. Deniem
jest Izby przyjmowa dobre projekta, a ze poprawia lub od-

rzuca «.

JW. Zwierkowski: » Wniosek kolegi Szanieckiego, aby Izba

czynia wnioski, a Ministrowie redagowali, jest sprzeczny z prze-

pisami prawa, poprzednio przez nas uchwalonego. Rzd i Izba

maj inicyatyw, lecz Izba zostawia j Komisyom. Kady Czo-

nek moe uczyni wniosek, lecz Komisye wprzód go dyskuto-

wa musz. S one niejako delegacy Sejmu do wnoszenia

projektu. Nie zgadzam si, aby projekt o juristitium by ode-

sany do JW. Ministra sprawiedliwoci, który jest tylko stró-

em praw. Rzdowi jedynie i Komisyom suy prawo wnosze-

nia projektów; najlepiej wic niech obecny wniosek odesany

bdzie do Komisyi prawodawczej i organicznej, a JW. Minister

sprawiedliwoci zechce im swoich wiatych uwag udzieli^

a wtenczas dopiero poprawiony lub zmieniony Izbie przedsta-

wi bdzie monaw.
JW. Swidziski : »Dziel zdanie kolegi Zwierkowskiego, aby

Komisyi skarbowej, rozbiorem budetu zaj si majcej nie

wzywa do tej narady, lecz prosz, aby nietylko Komisya pra-

wodawcza, ale i organiczna, Minister i radcy stanu z Komisyi

sprawiedliwoci wspólnie ten projekt dyskutowali«.

JW. Marszaek: »Dyskusya wic jest zamknit i wskutek

niej projekt o juristitium odesany jest do Komisyi prawoda-

wczej i organicznej, gdzie bdzie roztrzsany w przytomnoci

JW. Ministra sprawiedliwoci i czonków Komisyi sprawiedli-

woci, którzy bd do tej dyskusyi przez Ministra wyznaczeni.

Rozwaane tam bdzie i postanowienie Dyktatora i jedno z tych
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praw drugiem uzupenione zostanie. Przypominam take wszy-

stkim trzem Komisyom, aby przejrzay wnioski zoone u laski.

Sesya solwuje si na czas nieog-raniczonya.

Wadysaw hr. Ostrowski, Marszaek.

Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 19 lutego

1831 roku.

JW. Marszaek wzywa JW. Zwierkowskieg-o, aby w za-

stpstwie nieobecnego Sekretarza odczyta list obecnoci. Obe-

cnymi byli nastpujcy (80):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski. Józef Gostkowski. Andrzej Walchnowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Wlad.Sotyk. Fra. Jaboski.

Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Jó-

zef hr. Ledochowski. Fra. Soltyk. Andrzej Deskur. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Marcin Ra-

doski. Stan. Kaczkowski. Kazimierz Bartochowski (?). f
Aloizy Biernacki].

Kantorbery Tymowski. Wad. hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Ernest Faltz. Antoni Rembowski. Antoni

Jaksiewicz. Stan. Miczyski. Stefan Zotnicki (?). Józef Zieraicki. Ksawery

Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski. Józef Rozenwerth (?j.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch Jan Kuczewski. Pawe Ciesz-

kowski. Wojciech Wgleski. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan

winiarski. Stan. hr. Jezierski. Jakób Okcki. Antoni Plichta. Ignacy Sta-

rzyski. Adam uszczewski. Augustyn Subicki. Józef Kretkowski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Jakób Piotrowski. Józef

Brinken. Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Fra. Woowski. Augu-

styn Morzkowski. Wojciech Chodecki. Antoni Zawadzki. Walenty Zwa (?).

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski. Fra. Zalewski. Wad. Zawadzki. Ignacy Wyk. Teodor Ja-

sieski.
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Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski. Kalikst

Mierzejewski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-
toni Bykowski. Józef hr. Starzeski. Jan Augustowski. Fra. Kisielnicki.

Wincent}' Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Nieba s sprawiedliwe, dopomagaj wic
orowi naszemu. Walczymy, nie eby cudz podbija Ojczyzn,

lecz eby nasz z jarzma niewoli oswobodzi. Nie dopucimy,
by ziemi nasz rodzinn, uwicon przodków naszych groba-

mi, skazia bezkarnie stopa wrogów przybyych na rozkaz de-

spoty z stepów Tataryi. Sprawa nasza jest spraw wolnoci
i niepodlegoci; krwawy za ni bój stoczymy, do którego nas

wiedzie wewntrzne gorce czucie, nie samowadna despoty

wola. Zwyciymy! Lecz eby nawet na chwil zachwia si
mia pomylny i blizki skutek naszych nadziei i naszych usio-

wa, niech nasza wytrwao, nasze nieograniczone powicenie
[si] zwalczy losów przeciwno! Opumy wszystko, uprowa-

dzajc z sob organ ducha polskich ziem, organ reprezentacyi

narodowej, który przed wiatem gosi bdzie wyrzdzon nam
krzywd, gwat zagraajcy caej Europie, i wzywa bdzie ludy do

przymierza dla wstrzymania popdu hord barbarzyskich. Powta-

rzam: nie przyjdzie do tego. Wojsko nasze, ludno nasza chce

umrze lub zwyciy, zwyciy wic musi; wszake wypadek
niepodobny nawet przewidzie roztropno kae; na takowy
wic przedstawi wam Komisye projekt do prawa. Kady z was,

szanowni Mowie, czuje zapewne, i lepiej w tej mierze od

wszelkiej wstrzyma si dyskusyi i, nie wdajc si w ni, przez

wotowanie projekt rzeczony przyj, lub odrzuci«.

JW. Morozewicz: wPierwszym powodem obecnego projektu

by wniosek posa radzyskiego (Józefa hr. Maachowskiego),

aby na przypadek grocego niebezpieczestwa sejm do Kielc

przeniesionym zosta; Komisye jednak nie byy tego zdania,

aby ju do tego kroku teraz przystpowa i aby miejsce prze-

niesienia Sejmu miao by zawczasu ogoszone; sdziy, e dwa
przedmioty; naleao rozebra i uoy prawo na przypadek

nadzwyczajnych wypadków; naprzód stanowczo rozstrzygn,

czy Sejm w chwili nadchodzcego niebezpieczestwa za nie-

ustajcy ma by ogoszony, gdy dotd pomimo licznych w tym
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przedmiocie wniosków nie byo to ostatecznie wyrzeczone; po-

wtóre, na przypadek potrzeby przeniesienia obrad w inne miej-

sce ustanowi, jaki ma by zachowany porzdek, jaki komplet

niezbdny do odbywania czynnoci sejmowych. Wskutek tego

uoony zosta projekt, którego gówne zasady s, e Sejm ma
by nieustajcym; e do Prezydujcego w Senacie i do Mar-

szaka Izby Poselskiej ma nalee prawo odroczenia sesyi

z oznaczeniem miejsca i czasu nastpnego zebrania; e nawet

w komplecie mniejszym bd mogy by odbywane dziaania

z zachowaniem, ile monoci, form. Izba sama najlepiej jest

obeznana z potrzebami kraju, wiadoma jest dyskusyi, która

si odbywaa w poczonych Komisyach, a nawet z zawezwa-

niem do tego wielu Czonków Izby; zapewne wic ogó pro-

jektu przyjtym zostanie; moe tylko co do redakcyi, Izba jakie

zechce uczyni zmiany. Przystpi teraz do odczytania projektu:

»Izby Senatorska i Poselska, zwaywszy konieczn po-

trzeb przedsiwzicia rodków, aeby w kadem pooeniu
Ojczyzny Sejm móg z wolnoci i skutkiem obradowa, uchwa-

liy i uchwalaj, co nastpuje:

Art. 1. Sejm ogasza si za nieustajcy. Prezydujcy w Se-

nacie, a Marszaek w Izbie Poselskiej mog posiedzenia odro-

czy, lecz przy kadem odroczeniu, winni oznaczy czas i miej-

sce nastpnego zebrania kadej respective Izby; miejsce równie

w kraju, jak i za granic, oznaczone by moe. Odroczenie Izb

celem zebrania ich w innem miejscu, nie w Warszawie, nast-

pi nie moe jak w Izbach poczonych i z oznaczeniem wspól-

nego czasu i miejsca dla zebrania si obu Izb.

Art. 2. W razie nieobecnoci teraniejszego Prezyduj-

cego w Senacie zastpowa go bdzie [co do atrybucyi odro-

czenia lub zwoywania Senatu] Senator z kolei nominacy naj-

starszy; co do Izby za Poselskiej, zastpstwo Marszaka suy
ma z prawa obecnemu Posowi najstarszego województwa i po-

wiatu z kolei, statutem organicznym przepisanej, o ile Izba no-

wego Marszaka nie wybierze.

Art. 3. W przypadku zebrania si Izb nie w Warszawie,

komplet najmniejszy ustanawia si dla Senatu osób 11, dla

Izby Poselskiej osób 33. Zvvxarii6 i obradowanie jakiej bd
liczby Czonków jednej lub obu Izb w miejscu, pod wadz
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Cesarza Rosyi bdcem, ogasza si wraz ze skutkami swymi
za niewane.

Art. 4. W razie, gdyby w czasie i miejscu, na zebra-

nie si obu Izb oznaczonym, nie znajdowaa si liczba dosta-

teczna Czonków jednej z dwóch Izb, natenczas tak Senatoro-

wie, jakote Posowie i Deputowani obecni, w komplecie naj-

mniej S'ó czonków, stanowi bd Sejm w jednej Izbie i obra-

dowa maj pod przewodnictwem wybranego przez siebie

prezesa«.

Z pomidzy rozporzdze tego prawa, o których nie wzmian-

kowaem przed odczytaniem projektu, monaby jeszcze mówi
o komplecie, o zebraniach pod przymusem rosyjskim czynionych

i o zachowaniu lub pominiciu form; kade z tych rozporz-

dze nosi w sobie rodzaj usprawiedliwienia. Czwarta cz
najwikszego kompletu przyjta zostaa za najmniejszy. Co do

zachowania form przepis ten jest w zwizku z uroczystem Izb

owiadczeniem, e od nich nie odstpi. Zbytecznemby tu je-

dnak byo usprawiedliwia rozporzdzenie prawa, e, gdyby tak

maa bya liczba czonków Reprezentacyi narodowej, iby do

statutu organicznego zastosowa si nie mona byo, wtenczas

od form odstpi naley«.

JW. Marszaek : »Jeeli nikt przeciw projektowi si nie od-

zywa, podug prawa ogosz go za jednomylnie przyjty«.

Kilku Posów: »Prosz o gos«.

JW. Biernacki : »Niezaprzeczon jest potrzeba cigego trwa-

nia Sejmu, lecz dla niej wanie prawo to udoskonali naley.

Art. 1 jest sprzeczny sam z sob; jeeli Sejm ma by nieusta-

jcy, nie moe si zrzeka prawa istnienia, nie moe oddawa
Prezesowi Senatu i Marszakowi Izby Poselskiej prawa odra-

czania sesyi. Mog oni to proponowa, lecz do Izb naley dys-

kutowanie i stanowienie; nadto mógby by przypadek, e Mar-

szaek nie dzieliby zdania Prezesa Senatu; mogyby by róne
opinie wzgldem oznaczenia przyszego miejsca obrad. Najle-

piej wic bdzie przedmiot ten w poczonych rozstrzyga

Izbach «.

JW. Marszaek: » Zdaje si, i zamiast tych wyrazów: Prezy-
dujcy w Senacie, a Marszaek w Izbie Poselskiej
mog posiedzenia odroczy, monaby pooy: Izby
poczone mog posiedzenia odroczy «.



- 121 —

JW. Morozewicz: wTrzeba na to zwróci uwag, e odro-

czenie moe by albo w Warszawie, a wtenczas to niewtpli-

wie do Prezesa Senatu i Marszaka Izby Poselskiej naley, albo

z oznaczeniem innego miejsca zebrania, i dlatego jest tu od-

dzielny peryod w artykule pierwszym«.

JW. Marszaek: »Pierwsza wic cz tego artykuu jest

niepotrzebna«.

JW. Szaniecki: »W ogóle nic przeciw projektowi powie-

dzie nie mona; jest on potrzebny i poyteczny. Reprezenta-

cya narodowa nie do miejsca, lecz do osób jest przywizana.

Winnimy troskliwie strzedz dobra publicznego, gdziekolwiek

nas okolicznoci poprowadz; za granic nawet moemy odmó-

wi potwierdzenia pogrókom samowadcy rosyjskiego, czego-

bymy w kraju moe uczyni nie mogli. Jeeli jest potrzeba

przenoszenia si, potrzeba jest i jednoci; niema jej, gdzie s
rozdzielone Izby. Skorobymy z Warszawy wyszli, rozcza
si byoby niedorzecznoci. Bybym nawet zatem, aby od tej

chwili Izby w poczeniu dziaay«.

JW. winiarski: »W artykule 2-gim co si tyczy zastpstwa

Marszaka: w razie nieobecnoci jego — wyraenie jest

ciemne; prosibym zatem o wyjanienie w tem miejscu zasad

tego prawa«.

JW. Morozewicz: »W Komisyach przypuszczono przypadek

mierci Marszaka, lub niemonoci fizycznej znajdowania si

na sesyi; w takim razie, trzymajc si dawnego przodków na-

szych zwyczaju, Pose województwa i powiatu najstarszego

prezydowaby w Izbie«.

JW. winiarski: »Dlatego oznaczy w prawie naleao przy-

czyny, abymy w wysowieniu nie byli ciemnymi i w wtpli-

wo nie podawaliw.

JW. Chomentowski : » Wszystkie dzisiejsze okolicznoci prze-

konywaj, e rodki ostronoci s potrzebnymi tem bardziej,

ie nawet w najlepszem powodzeniu kady o nich myle po-

winien. Przeciw zasadzie tego projektu nic nie mam, lecz jego

redakcya jest niewaciwa, bo prawo to nie na sam Izb, ale

na ducha caego kraju dziaa bdzie; nietylko wic myl jego,

lecz i wyraenia dobrze rozwaone by winny. W art. Iszym
wyrazy: miejsce równie w kraju, jak i za granic
oznaczone by moe — s zbyteczne tem bardziej, zewy-
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raenie: od rocze n ie Izb celem zebrania ich w innem
miejscu, nie w Warszawie — zupenie zastpuje tamto

wysowienie. Sdz, i zapowiadanie, i za granic dziaa b-
dziemy, jest niepotrzebne i ze skutki sprowadzi moe przez

wpyw na umysy mniej owiecone«.

JW. Morozewicz: »Przeczytam tu Izbie now redakcy:

»Sejm ogasza si za nieustajcy; odroczenie Izb celem

zebrania ich w innem miejscu, nie w Warszawie, nastpi nie

moe jak w Izbach poczonych. Prezydujcy w Senacie, a Mar-

szaek w Izbie Poselskiej oznacz czas i miejsce spólnego ze-

brania si obu Izb«.

JW. Biernacki: »Ja odczytam moj redakcy:

»Sejm ogasza si za nieustajcy; suy mu jednak prawo
odraczania sesyi, lecz przy kadem odroczeniu winien ozna-

czy czas i miejsce nastpnego zebrania si. Miejsce to równie

w kraju, jak i za granic, oznaczone by moe«. Reszta arty-

kuu pozostaje. Zarzucaj Sejmowi konstytucyjnemu, e nie

przeniós si za granic, mogc to uczyni; nie wystawiajmy

si na podobny zarzut«.

JW. Woowski: »Jestem za redakcy kolegi Morozewicza;

dam tylko dodania wyrazu za granic — bo podobny
przedmiot przez dwie Izby przechodzi powinien; dobrze wic
bdzie tu wyrzec, e gdyby okolicznoci przymusiy, za granic

nawet obradowa bdziemy. Pokae to, jak gotowi jestemy
majtki, ycie, wszystko powici, aby tylko zachowa narodo-

w Reprezentacy. Jeli teraz nie rozstrzygniemy tej kwesty i,

póniej si nam ona nastrczy«.

JW. Cliomentowski : wCzy to bdzie logicznie powiedzie^

e Izba Królestwa Polskiego obradowa moe za granic ?«

JW. Woowski: »Nietylko to bdzie logicznie, ale po pol-

sku, jak by powinno, jak byo, jak ju dawniej zrobi na-

leao «.

JW. Swirski: »Odpowiadam tu na gos kolegi Chomentow-
skiego co do logiki: fakta tej dowodz. Ludwik XVII-ty by
u szewca, jednak si królem tytuowa. Ludwik XVIII-ty mie-

szka w Holyrood, by jednak panujcym, i przyszed czas, e
wróci na tron francuski. By moe, e i my daleko od kraju

uchway nasze wydawa bdziemy, ale nadejdzie moe czas,

e i one skutkowa bd«.
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JW. Fra. Sotyk: »Sprzeciwiam si koledze Woowskiemu,
eby koniecznie zamieci: za granic — i owszem, jestem

za wykreleniem tego wyrazu. Nie moemy si inaczej udawa
za granic w charakterze Posów, tylko indywidualnie; jeli za
tu ogosimy ch nasz, wystawimy si na to, e ocienne kraje

przepuci nas nie zechc«.

JW. Wyk: » Zamiast wyrazu: za granic — umieci
mona: gdziekolwiekbd.

JW. Jasieski: »Koniecznie potrzeba umieci wyraz: za

granic. Oprócz przytoczonych przykadów przez koleg Swir-

skiego mamy je jeszcze z wasnej historyi, z 1795 r. Rodacy, w Pa-

ryu zebrani, wysyali posów do Stambuu, do Stockholmu

i innych dworów, jednak ci posowie za prawnych uwaani
byli. Gdybymy dzi nie wyrzekli, e i za granic obradowa
moemy, nieprzyjazne nam mocarstwa wniosyby kwesty, czyli

nam, za granic bdcym, wolno posów wysya. Co si za
tyczy utrudnienia wyjazdów, wiemy, e daleko byo trudniej

w 1795 r., kiedy Prusy i Austrya w otwartej byy z nami

wojnie; jednak kto kraj kocha, potrafi si do Parya prze-

drze«.

JW. Woowski: »Wszyscy zgadzamy si na to, e moemy
i powinnimy stawa w obronie Narodu nietylko w kraju, ale

i za granic; nie widz wic rónicy, czy w Izbach poczo-

nych, czyli te podug formy waciwej w rozczonych to wy-

rzec mamy«.

JW. Rembowski: »Wniosek kolegi Chomentowskiego jest

zbyteczny, jakoby publiczno miaa by tem postanowieniem

Izby zatrwoona; przeciwnie, powinna w niem znale rkoj-

mi, e Sejm postanowi wszdzie broni praw Naroduw.

JW. Mlorozewicz czyta zmienion redakcy:

»Sejm ogasza si za nieustajcy; odroczenie Izb celem

zebrania ich w innem miejscu, nie w Warszawie, nastpi nie

moe jak w Izbach poczonych na wniosek Prezydujcego

w Senacie, lub Marszaka Izby Poselskiej. Miejsce równie w kraju,

jak i za granic, oznaczone by moe«.
JJWW. Biernacki, Walchnowski i Faitz daj, aby kademu

Czonkowi Izby wolno byo uczyni wniosek o przeniesienie

w inne miejsce obrad sejmowych.

JW. Biernacki czyta stosown redakcy:
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»Sejm ogasza si za nieustajcy; suy mu jednak prawo

odraczania sesyi na wniosek jednego z Czonków Izby Senator-

skiej lub Poselskiej, lecz przy kadem odroczeniu winien ozna-

czy czas i miejsce nastpnego zebrania si. Miejsce to równie

w kraju, jak i za granic, oznaczone by moe«.
JW. Marszalek: » Zwracam tu uwag na wniosek kolegi

Szanieckiego, czyby nie naleao wyrazi, e za granic w po-

czonych Izbaci obradowa naley-.

JW. Kaczkowski: »Chc zdanie moje o redakcyi wynurzy.
Czyli: za granic — czyli: gdziekolwiek — trzeba tu

pooy? Wysowienie: za granic — jest niewaciwe, czcze,

stanowi wzgldem dziaalnoci trzeciego. Naley to do szeregu

tych praw, któremy w tej Izbie syszeli, jak np. uwolnienie

od przysigi, gdzie Izba wyrokuje o tern, do czego nie ma pra-

wa; nie wiemy, czyli nas przyjm za granic, czy nie; zreszt

wyraenie: gdziekolwiekbd — to samo w sobie zawieraw.

JW. Woowski: wZupenie suszna byaby uwaga kolegi

Kaczkowskiego, gdybymy mówili, e obce mocarstwa maj
nam pozwoli obradowa u siebie, lecz my tylko wyraamy
ch nasz«.

JW. Swidziski : »T sam uwag chciaem uczyni, co ko-

lega Woowski. Nie przesdzamy tu kwestyi, czy nam dadz
obce mocarstwa w swym kraju obradowa, czy nie; lecz eby
nasze narady za granic wiksz miay wag, koniecznie po-

trzeba tego wyraenia, bo wyraz gdziekolwiekbd —
zawiera zawsze t myl, e tylko w kraju moe si .Sejm od-

bywa. Reprezentacya narodu za granic jest zjawiskiem tak

nadzwyczajnem, e koniecznie j usankcyonowa naley«.

JW. Wyk: ))Pooyvvszy wyraz: za granic, moemy
sobie zatamowa wyjazd, znaj bowiem nasz charakter polski.

Sowo: gdziekolwiekbd nie tamuje przeniesienia obrad

nawet do Ameryki«.

JW. Chomentowski : »Jednego zdania dwa razy nie trzeba

wyraa; wszake ju w oryginalnej redakcyi jest powiedziane:

Odroczenie Izb celem zebrania ich w innem miej-

scu, nie w Warszawie itd. Dosy bdzie na cznem ze-

braniu si oznaczy miejsce nawet za granic do obrad sej-

mowych «.

JW. Morozewicz: »Co do systematu, jakiego si obce mo-
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carstwa wzgldem nas trzyma bd, ten a nadto jest wiado-

my, i dyskusya nas w tej wiadomoci nie posunie dalej. Zale-

e to bdzie od naszej roztropnoci w chwili wykonania. Lecz

dla nadania sankcyi uroczystej, e gotowi jestemy wszystko

powici i unie daleko nawet zawizki Reprezentacyi naro-

dowej, potrzeba wyrazu: za granic. Gdy tylko powiemy,

e Sejm nie w Warszawie odbywa si moe, to podug form

konstytucyjnych stosowa si tylko do kraju moe«.
JW. Mazurkiewicz: »Nowy rzd postanowilimy; mamy za-

tem prawo wyrzec wzgldem stosunków wewntrznych i za-

granicznych; sdz zatem, i wyrzec moemy, e i zai. granic

obradowa nam wolno. Nie bdzie to wprawdzie obowizkiem
obcych mocarstw, aby nam na to pozwoliy, lecz zarazem ta-

mowa naszej woli nie moe. Odwouj si tu do przykadów
nowszych narodów. Wszake Grecy wysali Zvletaxisa do kon-

gresu batawskiego; cho temu posowi wstpu nie dano, jedna-

kowo mieli go prawo wysa. Jakie stosunki póniej nastpi,

zalee to bdzie od przyszych okolicznoci; teraz za t usta-

w sobie rk nie wimy«.
JW. Lempicki: »Zvvracam tu uwag kolegi Mazurkiewicza,

e Metaxis by tylko posem greckim, a tu caa Reprezentacya

ma si uda za granic. Moeby najlepiej byo umieci: wsz-
dzie, kiedy wyraz: za granic razi niektórych«.

JW. Biernacki: wWinnimy mie w cigej pamici, kto

jest naszym nieprzyjacielem; pamitajmy na to, e on wojuje

broni, przekupstwem i sofizmatami. Jeeli mona przewidzie,

e ustpi nam moe wypadnie z tej wityni praw i tua si

po obcych krajach, zastanówmy si nad skutkami, jakie std
wynikn. Chcemy utrudni nieprzyjacielowi przywaszczenie

kraju; chcemy mu wydrze sposobno legalizowania swoich

czynnoci; moe by, e bdzie chcia Sejm zwoa, e si kae
podli wspóziomkom naszym, kae im podpisywa podzia

kraju i jego ujarzmienie; dlatego wyranie trzeba dzi wyrzec,

e i za granic obradowa moemy, aby sofizmata nieprzyja-

ciela naszego nie skoniy sabszych umysów do przekonania,

e dziaania Sejmu w kraju tylko s prawne«.

JW. Kaczkowski : » Rozumiem, e najtsraszniejsz form prze-

ciw sofizmatom jest prawda. Zgadzam si na to i przekonany

jestem, e nieprzyjaciel wszystkich sposobów uywa bdzie
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do ujarzmienia nas. Nie mona twierdzi, aby wyraz: gd zie-

li o Iwiekbd i miejsc za granic kraju pooonych nie obej-

mowa. Umieszczajc wyraz: za granic, czynilibymy napa;
byoby to to samo, jak eby do uwolnienia Litwinów od przy-

sigi doda jeszcze uwolnienie Germanowa.

JW. Swidziski : »Nikt z Reprezentantów nie wtpi, aby

w razie' koniecznoci ustpienia z tej wityni praw, nie byo
potrzeby przenie si nawet za granic. Potrzeba ta jest uznana

i przyznana. Dyskusya nasza nietajna nikomu. Cokolwiekbd
umiecimy w redakcyi, dla pastw niechtnych bdzie tytuem
odmówienia nam przejazdu; zataja za, co jest jawnem, mia-

oby posta saboci. Ze nie bdziemy zbrojno napada na obce

mocarstwa, aby nam przejcia dozwoliy, rzecz jest jawn, ale

i to nietajno, e bdziemy chcieli wszelkimi sposobami prze-

dosta si przez ich kraje. Prdzejbym na to zwróci uwag,
aby przy limicie Sejmu nie oznaczano publicznie miejsca na-

stpnego zebrania, eby to byo nasz tajemnic, lub nastpo-

wao podug monoci.
JW. Marszaek: »Zamykam wic dyskusy i oddaj pod

W'Otowanie t kwesty: Czyli wyraz: za granic — ma
by umieszczony w redakcyi, czy nie?«

Znaczna wikszo Izby owiadczya si za umie-
szczeniem tego wyrazu.

Nastpujca redakcya (Art. 1) przyjt zostaa:
»Sejm ogasza si za nieustajcy; odroczenie

Izb celem zebrania ich w innem miejscu, nie

w Warszawie, nie moe nastpi jak w Izbach po-

czonych, na wniosek jednego z Czonków której-

bd Izby. Miejsce zebrania si Sejmu równie
w kraju, jak za granic, oznaczone by moe«.

JW. Marszaek: »Przystpimy teraz do rozbioru artykuu

2-go:

»W razie nieobecnoci teraniejszego Prezydujcego w Se-

nacie, zastpowa go bdzie, co do atrybucyi odroczenia lub

zwoywania Senatu, Senator z kolei nominacy najstarszy; co

do Izby za Poselskiej, zastpstwo Marszaka suy ma z pra-

wa obecnemu Posowi najstarszego województwa i powiatu
z kolei, statutem organicznym przepisanej, o ile Izba nowego
Marszaka nie wybierze*.
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JW. Walchnowski: »Trzeba tu wyranie powiedzie, w jaki

sposób Marszaek odstpuje od laski, czy z powodu niemonoci
fizycznej czy moralnej «.

JW. Biernacki: ))Dla pooenia tego artykuu w harmonii

z pierwszym, naley niektóre zmiany zaprowadzi. Co do atry-

bucyi odraczania sesyi, nieobecno Marszaka winna by zmo-

dyfikowana, a nawet cay ten artyku moe jest niepotrzebnych

JW. Woowski: »Nie podobna tu wyrazi przyczyn nieobe-

cnoci; znamy JW. Marszaka; wiemy, e tylko fizyczne nie-

podobiestwo rozczyoby go z nami; ale jakime sposobem

to wyrazi, jak wyprowadza dowody saboci JW. Marszaka?

Ufamy JW. Marszakowi, e si wszdzie z nami uda; do
wic bdzie ogólnie wyrazi nieobecno«.

JW. Walchnowski: »Monaby powiedzie: w razie nie-

przewidzianej nieobecnoci lub niemono i«.

JW. Faitz: »Gdy artyku 1-szy zmienionym zosta, 2-gi sta

si niepotrzebnym. Mówi on, kto ma Prezydujcego w Senacie

i Marszaka Izby Poselskiej zastpowa co do atrybucyi odra-

czania Sejmu, lecz wadza ta naley ju teraz do Izb. Gdyby

art. 2-gi mia zamiar wyrzec wzgldem innej atrybucyi Mar-

szaka np. co do prezydowania na posiedzeniach, bybym zda-

nia, eby i zastpca przez Izby by wybierany«.

JW. IMorozewicz : »Odczytam tu Izbie now redakcy:

»W razie nieobecnoci teraniejszego Prezydujcego w Se-

nacie, zastpowa go bdzie Senator z kolei nominacy naj-

starszy; co do Izby za Poselskiej, zastpstwo Marszaka suy
ma z prawa obecnemu Posowi najstarszego województwa i po-

wiatu z kolei, statutem organicznym przepisanej, o ile Izba

nowego Marszaka nie wybierzew.

Zdaje si, e ten artyku jest potrzebny, bo Izby ani na

chwil pozosta nie mog bez prezydujcego. Co do Marszaka,

zdaje si, e wyraz: nieobecno wszystko w sobie mieci;

idzie tylko o to, czy ma by zastpiony czasowo, czy te nowy
wybrany. Sdz, e najlepiej Izba zrobi, gdy postanowi, e na

przypadek mierci, lub dostania si w niewol Marszaka, no-

wego na jego miejsce wybierze; jeeli za nieobecno jego

tylko chwilow bdzie, czemu podug dawnego zwyczaju nie

ma prezydowa Reprezentant z powiatu i województwa naj-

starszego ?«
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JW. ChomentowskI : »Sdz, e redakcy art. 2-go w ten

sposób zmieni wypada: wCo do Izby za Poselskiej, w razie

nieobecnoci Marszaka zag^ai posiedzenie Pose najstarszy wie-

kiem dopóty, dopóki Izba Marszaka lub zastpc nie wybierze«.

JW. Marszaek: »Monaby powiedzie: w razie z konie-
cznoci wynikej nieobecno i«.

JW. Swidziski : »Nieobecno moe by albo ciga, albo

chwilowa. W razie saboci Marszaka dosy bdzie wyznaczy
zastpc; w razie za mierci lub niewoli, trzeba wybra nowego.

Chciabym jednak, aby tak nowy Marszaek, jak zastpca, wy-

bierany by przez obecnych Czonków Izb«.

JW. Jaboski: »Ja podaj tak redakcy: W nadzwyczaj-

nym przypadku, gdyby teraniejszy Prezes Senatu lub Marsza-

ek Izby Poselskiej nie móg przewodniczy obradom itd.«

JW. Morozewicz: »Trzeba tu poczy art. 1-szy z 2-gim,

proponuj wic Izbie nastpujc redakcy:

» Gdyby Sejm nie w Warszawie si odbywa, w razie nie-

obecnoci Prezydujcego w Senacie, zastpowa go bdzie Se-

nator nominacy najstarszy. Zastpstwo za Marszaka suy
ma z prawa obecnemu Posowi najstarszego województwa i po-

wiatu z kolei, statutem organicznym przepisanej, o ile Izba no-

wego Marszaka nie wybierze«.

JW. Biernacki: »Sdz, e tak wybierzemy Marszaka w nad-

zwyczajnych okolicznociach, jakemy go teraz wybrali«.

JW. Dembowski: » Wniosek kolegi Chomentov/skiego ni&

powinien by przepomniany; idzie tu o zagajenie posiedze
Izby, o pocztkowanie dziaania«.

JW. Marszaek: »Wszake to jest ju umieszczone«.

JW. Biernacki czyta redakcy:

»W razie nieobecnoci teraniejszego Prezydujcego w Se-

nacie, zastpowa go bdzie Senator z kolei nominacy naj-

starszy. Zastpstwo za Marszaka suy ma najstarszemu wie-

kiem Posowi lub Deputowanemu, dopóki Izba nowego Mar-

szaka nie wybierze«.

JW. Swidziski: »Zwracam tu uwag Izby na to, czyby ni©

mona przepisu sucego Izbie Poselskiej wzgldem wyboru
Prezydujcego zastosowa do Senatu«.

JW. Faitz: »Zgadzam si na wszystko; obawiam si tylko

tego, e jeli najstarszy ma zagai posiedzenie, aby potem ni&
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byo zarzutu niewanoci, gdyby si kto jeszcze starszy w Izbie

znalaza.

JW. Swidziski : wZagajenie jest bardzo ma rzecz, nie

stanowi przedmiotu, ale jest przygotowaniem do dalszych obrad«.

Przyjta zostaa nastpujca redakcya (Art. 2-^0):

»W przypadku, gdyby teraz Prezydujcy w Se-

nacie, lub Marszaek w Izbie Poselskiej nie móg
przewodniczy obradom, zastpowa go bdzie
najstarszy po nim z nominacyi Senator w Izbie
Senatorskiej, a w Izbie Poselskiej zebranie nast-
pi pod prezydency najstarszego wiekiem Posa
lub Deputowanego, poczem Izba przystpi do wy-
boru Marszaka lub jego z astpe y«.

JW. Marszaek: »Przystpimy teraz do redakcyi art. 3-go,

który brzmi, jak nastpuje: »W przypadku zebrania si
Izb w Warszawie, komplet najmniejszy ustanawia
si dla Senatu osób 11, dla Izby Poselskiej osób33.
Zwoanie i obradowanie jakiejbd liczby Czon-
ków jednej lub obu Izb w miejscu, pod wadz Ce-
sarza Rosyi bdce m, ogasza si wraz ze skutka-
mi swymi za niewane«.

JW. Chomentowski : »Mam przekonanie, e zawczenie jest

oznacza teraz liczb osób, komplet skada majcych; dosy
bdzie czasu oznaczy j, gdy si za granic zbierzemy«.

JW. Szaniecki : »Naiey tu zaraz dooy, e w poczonych
Izbach obradowa mamy«.

JW. Marszaek: »Dopóki w kraju, to w rozczonych«.

JW. Slaski : »Lecz i w tej liczbie moe brakowa, miano-

wicie Senatorów. Widzielimy, e w Warszawie nie zawsze si
w komplecie 19 zebra mogliw.

Izba jednak przyja jednomylnie artyku 3-ci

JW. ^larszaek: »Rozbiera teraz bdziemy art. 4-ty, któ-

rego osnowa jest nastpujca:

»W razie, gdyby w czasie i miejscu, na zebranie si obu

Izb oznaczonem, nie znajdowaa si liczba dostateczna Czon-

ków jednej z dwóch Izb, natenczas tak Senatorowie, jakote

Posowie i Deputowani obecni, w komplecie najmniej 33 czon-

ków, stanowi bd w jednej Izbie i obradowa maj pod prze-

wodnictwem wybranego przez siebie prezesa«.

Dyaryusz T. II. 9
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JW. Woowski: »Wniosem to ju na Komisyach, eby na-

wet wtenczas, gdy Sejm w jednej bdzie Izbie, oznaczony by
komplet 33 Posów i 11 Senatorów, bo mógby tylko jeden

Senator przyjcc

JW. Radoski : »Nie potrzeba tu koniecznie oznacza kom-

pletu z 33, bu moe nas si wicej zebra«.

JW. Zwierkowski: »Za granic zawsze w jednej Izbie ob-

radowa winnimy«.

JW. Wyk: »Jeli bdzie Senatorów 11, a Posów 33, to

Izby bd rozczone«.

JW. Slaski : »Opuci wic 3ci artyku, bo jeeli zbierze

si komplet z 33 Posów i 11 Senatorów, to i za granic bd
rozczone Izby«.

JW. Biernacki: »Za granic w tym nawet komplecie w po-

czonych obradowa bdziemy Izbach«.

JW. Swidziski : »Nie wiem dlaczego, gdy przy ogólnej

dyskusyi o poczeniu lub rozczeniu Izb, przyjwszy zasad
ich rozczenia, teraz wracamy si i niszczymy wasne dzieo.

Izby poczone by winny wtedy tylko, gdy nie bd mogy
zebra si w prawnym komplecie, lub gdy zechc si poczy.
Lecz jeli z kadego województwa bdzie 4 Posów i 1 Mar-

szaek, Senatorów za 10 i 1 Prezydujcy, czemu za granic

nawet obradowa nie mamy osobno podug raz przyjtej za-

sady ?«

JW. Marszaek: »W odpowiedzi JW. Swidziskiemu odwo-

uj si do gosu JW. Szanieckiego, który zaraz, mówic nad

ogóem projektu, da poczenia Izb. Zasada rozczenia nie

zostaa przyjt, bo nawet pod wotowanie oddawan nie bya«.

JW. Swidziski: »Ci sami tylko Posowie, którzy dawniej

byli za poczeniem Izb, s za niem i teraz, lecz Izba nie moe
si wstecz wraca«.

JW. Szaniecki : »Lecz wtenczas mielimy obradowa w kraju;

przyjmowalimy wic zasad, raz na zawsze obowizywa ma-

jc; teraz jest mowa o naszych naradach za granic; tam ob-

radujc rozdzieleni, dalibymy z siebie ohydny przykad, naj-

mujc dwa hotele i wyprawiajc poselstwa do Senatu od Izby

Poselskiej. Jedno w nieszczciu panowa powinna«.

JW. Swidziski : »Jedno i w szczciu panowa powinna,
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lecz raz przyjlimy, e ta zasada jest zgubn. Czy kwestya

polityczna ma by inna za granic, a inna w kraju ?«

Na zapytanie JW. Marszaka Izba znaczn wikszo-
ci przyjmuje t zasad, e za granic Sejm za-

wsze w jednej Izbie ma si odbywa. Stosownie wic
do tego wygotowan redakcy przez JW. Moroze-
wicza^) Izb a j ed n om y In ie przyja.

JW. Biernacki da jeszcze zmniejszenia kompletu do 30

osób, lecz nikt jego wniosku nie popar.

Projekt cay przyjty zosta j edno my lnoci,
a JW. Marszaek wezwa JJWW. lskiego i Mazurkie-
wicza, aby go przedstawili Senatowi.

Po krótkiej przerwie przybyli wdeputacyi od Senatu
JW. Kasztelan Wodzyski i JW. Bieliski.

JW. Kasztelan Wodzyski tak przemówi: »Mamy zaszczyt

przedstawi wam, szanowni Reprezentanci, projekt jedno-

mylnie w Senacie przyjty, tyczcy si wynagrodze po-

wicajcych si za Ojczyzn rycerzy. Jeli który,

to ten zasugiwa na jednomyle przyjcie. Nie wtpimy, e
i wy sankcy wasz doczycie do tego projektu«.

JW. Marszaek: »Zawszemy dzielili zdanie starszych na-

szych braci; mio nam bdzie i teraz je dzieli przy tak wanym
zwaszcza projekcie, który przez cay Naród powinienby by
przyjtym. Gdyby to uczyni mona tem spieszniej, przystpimy

do zatwierdzenia go«.

Po oddaleniu si deputacyi senatorskiej JW. Marszaek od-

czyta projekt przez ni przyniesiony treci nastpujcej:

»Izba Senatorska i Poselska, pragnc da uroczysty dowód
narodowej wdzicznoci walecznemu wojsku polskiemu, jedno-

mylnie postanowiy i stanowi, co nastpuje:

^) Art. 4. W razie zebrania si Izb za granic, niemniej
w przypadku, gdyby w czasie i miej sou oznaczone m, komplet
artykuem poprzedzajcym przepisany nie zebra si, obie
Izby obradowa maj zawsze w poczeniu i pod przewodni-
ctwem wybranego przez siebie Prezesa. N aj mniej szy kom-
plet do tych czynnoci Sejmowych ustanawia si na osób33
[Wedug Zbioru Uchwa — w AUegatach. P. W.].

9*
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Art. 1. Wszyscy onierze i podoficerowie, w cigu obe-

cnej wojny ranieni, w sposób, któryby ich do dalszej suby
wojskowej niezdatnymi uczyni, pobiera bd ze skarbu publi-

cznego doywotni pensy corocznie, od zp. sto pidziesit
do trzechset, stosownie do rangi; taka cakowita pensya prze-

znacza si wdowom lub nieletnim dzieciom polegych a do

ich penoletnoci.

Art. 2. Pensye, artykuem poprzedzajcym ustanowione,

rachowa si maj od dnia pierwszego miesica, w którym

onierz lub podoficer kalectwo odniós, lub poleg, i pacone
bd bez wzgldu na jakiebd inne dawniej lub póniej przez

interesantów ze skarbu uzyskane wynagrodzenie. Fundusz na

opat tych pensyi, jako cz dugu publicznego, przed wszy-

stkimi innymi wydatkami krajowymi na etacie Królestwa za-

mieszczony bdzie.

Art. 3. Uposaenie, przywizane do krzya wojskowego
srebrnego, utrzymuje si i nadal w swej mocy. Nadto ustano-

wiona bdzie oddzielna ozdoba honorowa dla odznaczajcych

si w sprawie obecnego powstania narodowego. Sejm przezna-

cza dobra narodowe, wartoci dziesiciu milionów zp. na upo-

saenie wojskowych wszelkiego stopnia, t ozdob zaszczyco-

nych. Poowa wy wzmiankowanych dziesiciu milionów zp.

przeznaczona by ma dla oficerów, a druga poowa dla podofi-

cerów i onierzy.

Osobna uchwaa przepisze zasady, wedug których przy-

sdzenie dopiero co wspomnianych dotacyi nastpowa ma.

Rady jpuków i pojedynczych korpusów stanowczy w tem

przysdzeniu bd mie udzia.

Art. 4. W obu Izbach sejmowych, tudzie po wszystkich

sdach pokoju otwarte bd ksigi, celem podania sposobnoci

Senatorom, Posom i Deputowanym, tudzie innym wacicie-

lom ziemi uczynienia ofiary gruntów i zabudowa, w nagrod
walecznym, po ukoczonej wojnie do swoich siedlisk powraca-

jcym podoficerom i onierzom, lub ich sierotom i wdowom.
Spis tych ofiar co miesic w pismach publicznych, niemniej

z ambon waciwych parafij ogaszany bdzie.

Art. 5. Odczytanie niniejszej uchway przed frontem pu-

ków i oddzielnych korpusów gównego wojska Sejm zleca ko-

misarzom z obu Izb w tym celu wyznaczonym, ogoszenie za
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wszystkim innym oddziaom wojska narodowego, tudzie wy-

konanie tej uchway poleca si Rzdowi i Wodzowi Naczelne-

mu, w czem do kogo naley« i),

który jednomylnym okrzykiem przyjty zo-

sta.
JW. Marszaek: »Pozostaje nam si tylko zaj wyznacze-

niem komisarzy, którzy maj w wojsku obecn uchwa ogo-

si; zdaje si, i najwaciwiej bdzie wezwa do tego dawnych
wojskowych. Zapraszam wic JJWW. Wyka, Dembow-
skiego, Chemickieiro i Deskura. Sesya za solwuje si

na czas nieoznaczony.

Wadysaw hr. (pstrowski, Marszaek.

Posiedzenie tajne Izb poczonych z dnia

25 lutego 1831 roku.

Po zebraniu si JJWW. Posów i Deputowanych o go-

dzinie 6 w wieczór w sali zwykych posiedze, JW. Sekretarz

przystpi do odczytania listy obecnoci. Byli obecnymi (68':

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski. Józef Gostkowski. Jan Sz\ mczykiewicz.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Fra. Jaboski. Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. An-

drzej Deskur. Konstanty Swidziski. Gustaw ir. ^Jaac)0wski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chonientowski. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. l'osowie: JJWW. Stan. Kacz-

kowski. Alojzy Biernacki. Kantorbery Tymowski. Wud. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Ernest Faltz. Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Ksawery hr. Niesioowski. Józef Swirski.

Deputowani: JJW\\'. Adam Fritsch. Pawe Cieszkowski. Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski

Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski. Wincenty Chelmicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Klemens Witkowski. Wojciech Chobrzyski.

*) Przyjto na sesyi Senatu d. 19 Lutego 1831. Miczyski, S. Woj.

Prezydujcy. Sekr. Senatu: Niemcewicz. [P. W.].
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Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan

winiarski. Jakób Okcki. Antoni Plichta. Ignacy Starzyski. Adam usz-
czewski. Rudolf Wieszczycki. Augustyn Slubicki. Józef Kretkowski. Józef

Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Jakób Piotrowski. Józef

Brinken. Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Fra. Woowski. Ksa-

wery Czarnocki. Augustyn Morzkowski. Wojciech Chodecki. Antoni Za-

wadzki. Walenty Zwa.
Z WojewództwaPodlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks Mar-

kowski. Ludwik Bieniecki. Franc. Zalewski. Wad. Zawadzki. Ignacy Wyk.
Teodor Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. P o s o w i e: JJWW.

Antoni Bykowski. Franciszek Kisielnicki. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski

W czasie odczytywania listy obecnoci przybyli w depu-
tacyi od Senatu JJWW. Kasztelanowie Kulikowski
i Bieliski i owiadczyli, e Senat zaprasza Izb Poselsk
do poczenia si z nim w sali konferencyonalnej.

Po oddaleniu si deputacyi JW. Marszaek tak przemówi:
»Waciwie zeszlimy si tu w celu tylko prywatnego po-

rozumienia; g-dy jednak Izba Senatorska zaprasza nas do po-
czenia si dla udzielenia nam wanych wniosków, zdaje si, i
temu wezwaniu powolni by winnimy. Zapraszam wic JJWW.
Panów do udania si do sali konferencyonalnej Senatu«.

Gdy si obie Izby poczyy JW. Prezydujcy W Se-

nacie (Wojew. Miczyski) tym sposobem zagai posiedzenie:

»Niedawno postanowilimy prawo, podug którego mamy
naznaczy miejsce przyszego zebrania si, gdyby okolicznoci

wojenne zmusiy Reprezentacy narodow do oddalenia si
z Warszawy. Ta chwila zapewne jeszcze nie przysza; lecz

przezorno szkodzi nie moe; umówienie si wic wzgldem
odroczenia i przeniesienia Sejmu ma by celem dzisiejszego

zebrania«.

JW. Jan Ledochowski : oZ gosu JW. Prezydujcego w Se-

nacie wnosi musz, e ju przysza ta chwila, w której Sejm
odroczy i w inne miejsce przenie naley; ale niebezpiecze-

stwo nie jest tak naglce. Rozumiem, e ogoszenie chci na-

wet przeniesienia Sejmu zrobioby popoch w stolicy i w woj-

sku. Kiedy wojsko si bije, kiedy si nieustannie naraa na
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istotne niebezpieczestwa, czyli my przed urojonem ucieka

mamy? Wszake to wojsko ju od dwóch tygodni nas zasania.

Wspomina wic nawet o przeniesieniu Sejmu nie naley. Zle-

bymy si okazali w oczach Narodu, tak wczenie uciekajc.

Kiedymy rewolucy uznali za narodow, moglimy to wszy-

stko przewidzie; teraz powinnimy wszelkie przygody z wielk

odwag i powiceniem znosi. Pamitajmy na to, e nawet

bezpieczestwo mieszkaców miasta Warszawy byoby naszym

wyjazdem zagroone; Gwardya Narodowa by si rozprzga,

skoroby usta wpyw moralny, który teraz Izby wywieraj;

prosz wic JW. Prezydujcego w Senacie o cofnicie swego

wnioskutt.

JW. Prezydujcy w Senacie: »Widz, e byem le zrozu-

miany przez JW. Ledochowskiego; powiedziaem, e zapewne

teraz nie jest jeszcze chwila przenoszenia Sejmu, lecz przezor-

no kae umówi si, dopóki jeszcze mamy czas wolny«.

JW. Jasieski: »Sam JW. Wojewoda odpowiedzia JW.
koledze Ledochowskiemu, e bynajmniej nie utrzymywa, aby

ju chwila trwogi i potrzeby przeniesienia Sejmu nadesza. Do-

td dziaalimy konsekwentnie; podobnie i teraz dziaajmy. Nie

idzie tu o wyjazd, ale odroczenie Sejmu jest potrzebne. De facto,

Sejm ju by przez dni kilkanacie odroczony, bo cóemy przez

nie zrobili? Sdz, e byoby niestosown rzecz zatrudnia

si drobiazgowemi uchwaami, gdy nieprzyjaciel jest pod mu-

rami miasta. Uchwalajc wyjazd w chwili naglcego niebezpie-

czestwa, istotnybymy popoch zrobili; lecz odroczenie Sejmu

wydanie blankietów paszportów za granic nic nie znaczy i za-

trwaa nikogo nie powinno. Nie idzie tu o gowy nasze, ale

o to, czy dobrzeby byo dla kraju, abymy si tu na niebezpie-

czestwo naraali? Z tego wic powodu jestem za odrocze-

niem Sejmu, a w przypadku nagego niebezpieczestwa JW
Marszaek i Prezydujcy w Senacie uwiadomiliby nas, gdzie

si uda mamy«.

JW. MarszaeJc: »Nie sdz, aby ju nadesza chwila, w któ-

rejby si nawet godzio Sejm odracza; wszake ju od pitna-

stu dni nieprzyjaciel jest pod Prag, a niebezpieczestwo si
nie powiksza. Mamy kilkadziesit tysicy wojska, podwójne
way na Pradze; mamy Wis, która nas od nieprzyjaciela prze-

dziela. Nie mona wic obawia si go teraz bardziej, jak przed
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pitnastu dniami, a kiedymy wtenczas nie odroczyli Sejmu,

dzi tern mniej to zrobi przystoi, a to ze wzgldu, e Sejm

ju za nieustajcy jest oofoszony. Jeeli teraz nie zajmowalimy
si pracami prawodawczemi, jutro, pojutrze wypa moe po-

trzeba postanowienia jakiej uchway; pisa za prawo, kiedy si
wojsko bije, kiedy losy Ojczyzny si wa, nie jest wprawdzie

stosowna chwila, lecz Sejm powinien trwa, czuwa nad do-

brem publicznem, aby móg wyrzec o woli Narodu wedle po-

trzeby. Najwicej, co moglibymy postanowi — lubo i to nawet

jest przedwczesne — oto obmyle miejsce przeniesienia Sejmu
w razie zaszej koniecznej potrzeby i poleci Rzdowi przygo-

towanie do tego rodkowa.

JW. Jan Ledochowski : »Zgadzam si we wszystkiem z JW.
Marszakiem; tylko nie jestem zdania, aby ju nadszed czas

naradzania si nad przeniesieniem Sejmu. Obrady te nasze nie

mog by tajne miastu. Panowie! Zastanówmy si! To nie byy
arty, gdymy zaczynali rewolucy. Zbyt wiele jest osób skom-

promitowanych; powinnimy je ratowa i utrzymywa naszym

wpywem moralnym. Widz, e nas jest tylko 65; wyj wol,
aby nie byo potrzebnego kompletu do narad w tej tak zgu-

bnej dla ogóu materyi«.

JW. Swidziski: »To samo miaem w myli, co JW. Mar-

szaek, e najwicej, cobymy postanowi mogli, jest wyrze-

czenie o miejscu przyszych obrad na przypadek, lecz dzi dys-

kutowa tylko, nie decydowa w tern moemy. Co za do odracza-

nia Sejmu, bdc w Warszawie, odejmowa sobie mono nara-

dzania si byoby niestosownem«.

JW. Grbczewski: »Nie powinnimy nawet ani cienia po-

zoru dawa, e chcemy std wyjeda; napenilibymy tym

sposobem wszystkich najwikszym przestrachem i najgorsz

sprawilibymy nieprzyjacielowi otuch. Gzeme jestemy? Oto

Reprezentantami Narodu: cokolwiek spotka stolic, my wten-

czas tylko unikn jej losu winnimy, gdy ona sama tego -
da bdzie«.

JW. Jan Ledochowski: »My dopiero z Ojczyzn zginiemy!«

JW. Kasztelan Maachowski: » Rozumiem, e nie tylko wi-
kszo, ale wszyscy jestemy zdania, e ani rozcza si, ani

miejsca przyszych obrad wyznacza nie powinnimy. Mamy
teraz waniejsze i pilniejsze zatrudnienia, jak np. wniosek JW.
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Opoczyskiego (Swidziskiego), który o nim ju na Komisyach

wspominaa.

JW. Plichta: »Rzadko kiedy gos zabieraem, bdc zawsze

uprzedzany gorliwoci patryotyczn kolegów; dzi nie mog
sobie wystawi, jak mamy opuszcza to miejsce, któremy sa-

mi przyjli. cz si z gosem kolegi Ledochowskiego, e nie

powinnimy std ustpowa dopóty, dopóki ostatnie okolicznoci

do tego nas nie zmusz, ale tych jeszcze niema«.

JW. Wieszczycki: »Zgadzam si z JW. Kasztelanem Maa-
chowskim i koleg Ledochowskim, a do tego mamy nastpu-

jce powody: Wczoraj z placu bitwy daem pozwolenia uda-

nia si do obrad i syszaem wojskowych — których byy wie-

ci doszy, e Sejm do Kielc ma si przenie — mówicych:
»Kiedy Sejm w stolicy, kiedy Izby pracuj — i dla nas niema

obawy«. Co do miejsca przeniesienia Sejmu, atwo je bdzie
obmyle, gdy tego konieczna ju zajdzie potrzeba*.

JW. Wojewoda Miczyski: »Cofam wic mój wniosek«.

JW. Wyk: »Jeli nie mamy si naradza nad tem, czy

trzeba wyjecha, czy nie. to i o miejscu przeniesienia Sejmu

mówi niema potrzeby. Dzi nie chwila o wyjedzie myle,
nie dlatego, ebymy popoch mieli zrobi, bo jestemy tu jeszcze,

a ju dzi widzielimy go, lecz e w tym przedmiocie trzeba

wezwa Rzd i Wodza, a ci nas powinni wczenie ostrzedz,

abymy mogli przygotowa si do wyjazduw.

JW. Wiszniewski: »Kiedy Wojewoda cofn swój wniosek,

nie bd nic przeciwko niemu mówi, bo sdz, i powinnimy
tu do koca zosta. Lecz trzeba nam nakaza barykadowanie

ulic i postawienie nas w stanie obrony«.

JW. Kasztelan Ostrowski: »Jeli potrzeba objanienia co do

barykad, daj to w ten sposób: Przed kilk dniami rozpoczte

zostay te prace z rozkazu Jeneraa Klickiego i Rzdu; obawa

wtenczas bya, aby korpus Kreutza nie zbliy si nadto pod

Warszaw. Gdy nas Dwernicki zasoni, prace te ustay. Wczo-

raj Jenera Klicki przez przezorno kaza je dalej prowadzi;

dzi pracuje okoo nich 80 osób; powiedziaem, i mog dostar-

czy 500, a nawet 1000, lecz Jenera Klicki owiadczy, i nie-

ma grocego niebezpieczestwa i e prace zwolna postpowa
mog«.

JW. Kasztelan Nakwaski: »Gdy ju ten przedmiot usunity,
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wnosz abymy si dwa razy na dzie zgromadzali: o 11 rano

i o 6 w wieczór«.

JW. Swidziski : »W odpowiedzi JW. Kasztelanowi Maa-
chowskiemu owiadczam, e praca Komisyi jeszcze nie jest

ukoczona, nie moe wic by dzisiaj wprowadzona, lecz jeli

codzie zgromadza si mamy, atwo to jutro nastpi moe«.
JW. Marszaek: wWniosek Kasztelana Nakwaskiego zdaje

si, e jest przyjty. Mam si tylko o jedne rzecz zapyta: czy

w poczonych, czy w rozczonych zgromadza si bdziemy
Izbach ?«

Wiele gosów: »W poczonych«.

JW. Jan Ledochowski : » Wnosz, abymy, zwaszcza Poso-

wie — bo Senatorowie po wikszej czci tu zamieszkali a-

twiej dotrzymaj — dali sobie sowo, e aden nie wyjedzie,

chyba wszyscy razem. [Gosy: »Prawo jest na to«.] Co innego

prawo, a co innego sowo honoru«.

JW. Prezydujcy w Senacie: »Ustanowilimy prawo, e kto

zostanie w miejscu przez nieprzyjaciela zaitem, za zdrajc

uznany bdzie; teraz mówimy, e kto wyjedzie, take jest

zdrajc. Trudno si z tego wywin. Jeli mamy kiedy wyje-

cha, czemu nie uoy teraz projektu na taki przypadek, gdyby
trzeba byo kraj ratowa, bo ju z osób naszych zrobilimy

ofiar. Gdy bdzie popoch, czy potrafimy si zebra w kom-
plecie? Czemu teraz, jak w rodzinie, nie umówi si o tem?
Lecz kiedy widz, e wszyscy s tak od tego dalecy i od tego

wniosku nawet odstpuj«.

Kilka gosów: »Nie wszyscy !«

JW. Jan Ledochowski: »Nawet dzisiejsze narady zy spra-

wi skutek w miecie, bo niepodobna, eby si utaiy. Nie po-

winnimy tego robi, tylko w nagem niebezpieczestwie, to

moe ju w tej chwili mino, i na miech tylkobymy si wy-
stawili, mylc o kryjówkach dla siebie, kiedy moe nieprzyja-

ciel ucieka. Obie Izby dopiero za zniesieniem si z Rzdem
o tem stanowi powinny«.

JW. Woowski: »Jabym si zupenie zgodzi z JW. Mar-

szakiem i JW. Ledochowskim, gdyby byo zupenie pewnem,
e za nadejciem niebezpieczestwa zbierzemy si w komple-

cie; inaczej samibymy sobie przypisa win musieli, emy
zniszczyli prawo. Postanowione byo przez obie Izby, aby prze-
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nie Reprezentacy narodow, unie niejako bogi domowe
w obce kraje. Gdyby istotne nastpio niebezpieczestwo, a Izby

fizycznie nie egzystoway, jakebymy wtenczas postpili? Dla-

tego dajmy sobie sowo, e nie ruszymy si z tego miejsca,

a wszyscy razem, bo inaczej zniszczylibymy prawo. Nie je-

stem ja za tern, aby dzi Sejm przenie, lecz boj si bardzo,

aby w chwili niebezpieczestwa nie byo dostatecznego kom-

pletu«.

JW. Wyk: »Wskutek syszanych gosów wnosz, aby na

ten jeden przypadek mniejszy postanowi komplet«.

JW. Swidziski: »Tak kolegi Wyka, jak i mój.wniosek,

który miaem wprowadzi, Komisye jutro rano, zgromadziwszy

si, rozstrzygn i po poudniu Izbom przedstawiby mogy«.

JW. Marszaek: »Projekta te nie w poczonych, ale w po-

jedynczych musz przechodzi Izbach i moe by jeden w Se-

natorskiej, drugi w Poselskiej wnoszony dla skrócenia czasu«.

JW. Morozewicz: »Omielam si zwróci uwag Izb, e gdy

co do zmniejszenia kompletu na ten jedyny przypadek jest po-

wszechna zgoda, Komisye mogyby ten projekt 6-wierszowy na

11 zrana wygotowa, drugi za popoudniu dopiero; pierwszy

bowiem jest naglejszyt^

JW. winiarski: »Rozwaajc przyczyny za i przeciw
naradom o obraniu przyszego miejsca Sejmu, nastrcza mi si ta

myl, e obrady nasze w kilka godzin mog by wiadome pu-

blicznoci, a w kilkanacie nieprzyjacielowi. Skorobymy wic
miejsce obrali, mógby nieprzyjaciel wysa jaki oddzia dla

przecicia nam drogi«.

Wiele gosów: »Ale ju wniosek cofnity!«

JW. Prezydujcy Senat, a JW. Marszaek Izb zaprosili na-

zajutrz na godzin 12 dla dyskusyi nad projektem o zmniej-

szeniu kompletuw.

Wadysaw hr. Ostrowski, Marszaek.

Posiedzenie Izb poczonycii dnia 26 lutego

1831 roku.

JW. Marszaek: »Odebralimy wanie od Rzdu Narodo-

wego nastpujcej treci zawiadom.ienie:



— 140 —

»Rzd Narodowy. Poniewa Naczelny Wódz JO. Ks. Ra-

dziwi zoy na dniu dzisiejszym wadz, jaka mu przez Sejm
powierzon zostaa, przeto Rzd Narodowy, nie chcc wale-

cznego wojska narodoweg-o ani na ciwil zostawia bez ko-

menderujcego, po zasignieniu zda Jeneraów, na rad wo-

jenn zaproszonych, gdy tych jednozgodno bya za Jeneraem
Skrzyneckim, przeto Rzd Narodowy wezwa tego na Zast-

pc Wodza, za donoszc o tem JW. Prezydujcemu w Senacie,

jakotc JW. Marszakowi Izby Poselskiej, ma honor zawezwa,
aby natychmiast Izby zgromadzone zostay i przystpiy do

wyboru Naczelnego Wodza«.

JW. Marszaek: »Taki jest cel dzisiejszego naszego zgro-

madzenia. Nie mamy i chwili do stracenia, bo chocia wojsko

ma zastpc w Jenerale Skrzyneckim, jednak Sejm tylko moe
mu nada wadz rozcig i zaufanie, na które ju zasuy
przez swoje czyny waleczne, podnie i w zapa, do wielkich

dzie prowadzcy, przemieni. Przystpmy wic zaraz do rzeczy,

i, jeeli kto chce gos zabra, niech si zapisa raczy«.

Tu si da sysze odgos po wszech ny: »Jednomylnie
damy Skrzyneckiego !«

JW. Marszaek: » Prawo pozwala na jednomylno, gdy
jest zupen. Pytam si wic, czyli nikt przeciwko temu nie ma
co do zarzucenia ?«

Podobne zapytanie uczyni JW. Prezydujcy w Senacie.

Nikt tak z Senatorów, jak z Posów, nie sprzeciwi si; ow-

szem, j ed n omy ln ie wszyscy Jeneraa Jana Skrzy-
neckiego Naczelnym Wodzem wykrzyknli.

JW. Marszaek: »Zaraz wygotowan zostanie uchwaa sto-

sowna i przesan bdzie Rzdowi i Wodzowi«.

JW. Jasieski w materyi porzdkowej: » Wniosek wczo-

rajszy JW. Wojewody i dzi zasuguje na uwag. Nie trwoga,

lecz wita powinno zachowania Reprezentacyi Narodowej

zmusza nas, abymy dzi, póki jeszcze swobodnie obradowa
moemy, wyrzekli, gdzie si zebra mamy. Juemy postano-

wili, e kto si zostanie, jest zdrajc; teraz chcemy stanowi,

aby ten, kto si oddali, za zdrajc by ogoszony. Jaka tu

sprzeczno! Rozwamy wic obecne nasze pooenie i posta-

nówmy, e JW. Marszaek i JW. Prezydujcy uwiadomi nas,

gdzie i kiedy zjecha si mamy. Nie boja nami powoduje;
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nie idzie nam o osoby nasze, lecz w nas spoczywa Reprezen-

tacya narodowa, a kto si uchyla od uniesienia jej przed nie-

przyjacielem, miem wyrzec, e tego za zdrajc uwaam«.
JW. Wyk: »Co wczoraj za zawczesne uwaalimy, dzi

pewno miejsce ju mie moe; czy jednak bdzie miao miej-

sce, czy nie, naradza si powinnimy w tajnym komiteciew.

Gdy kilkunastu czonków poparo ten wniosek, a znaczna

wikszo obu Izb przyja go. Izby zamieniy si w taj-

ny komitet, a JW. Wyk tak dalej mówi:
»Kontynuj dalej gos mój i owiadczam, e zupenie zga-

dzam si z gosem JW. Jasieskiego, uznajc, i przyszed ten

moment, bo kiedy nieprzyjaciel nasz ju na przedmieciu, kiedy

ju duej zapewne w stolicy obradowa spokojnie nie bdziem
mogli, kiedy Kozacy przez Wis przeprawi si mog, a tym

sposobem oddalenie si utrudni Reprezentantom, rozumiem,

i Sejm odroczy wypada i miejsce przyszego zebrania si

przeznaczy. Pamitajmy na to, i skoroby nieprzyjaciel zaj
stolic, a mybymy nieprzygotowani do uniesienia Reprezen-

tacyi by mieli, pewnoby zabra pewn cz Reprezentantów

i tychby zmusi do odwoywania swoich czynnoci. Przezorno

zatem kae nam Sejm odroczy i miejsce przyszego zebrania

oznaczy; dla wikszej jednak ostronoci chciabym, eby na-

wet w protokóle umieszczanem miejsce nie byo i nam samym
tylko wiadome«.

JW. Kasztelan Kochanowski : »Teraz o miejscu przyszego

zebrania mówi nie wypada. Roztropno, przezorno, okoli-

cznoci nareszcie ka to w sekrecie zachowa. Gdy Izby chc
odroczenia, to i dzi nastpi moe, lecz rozumiem, e do tako-

wego najlepszym rodkiem bdzie jedno haso, nam tylko wia-

dome; tern za by moe przejcie nieprzyjaciela na lewy brzeg

Wisy. Co za do miejsca, dosy zdaje mi si powiedzie, i
Sejm odracza si do czasu i miejsca przez JW. Prezydujcego

w Senacie, a przez JW. Marszaka w Izbie Poselskiej oznaczy

si mianych. Sposób oznaczenia tego jest bardzo atwy; do
jest jednego znaku kademu udzielonego; ogasza za miejsca

przyszego zebrania, zdaje mi si, i w aden sposób nie wy-

pada «.

JW. Marszaek: wOdpowiadajc w kilku sowach na gos

JW. Kochanowskiego, owiadczam, i zdania jego nie dziel;
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odroczenie bowiem Sejmu widz przedwczesnem. Bardziejbym

upatrywa potrzeb oznaczenia miejsca przyszego zebrania si, bo

jeeli Sejm odroczymy, wszyscy si rozjad i nie wiem, gdzie

ich Marszaek szuka bdzie. Przeciwnie, majc miejsce pewne
przyszego zebrania si, atwiej kadego dnia odroczy Sejm

bdziem mogli«.

JW. Prezydujcy w Senacie (Miczyski): »Oprócz wyboru
Naczelnego Wodza, celem dzisiejszego zebrania si bya myl na

wczorajszem posiedzeniu wniesiona wzgldem zmniejszenia

kompletu. Prosibym zatem Komisarza, projekt ten wprowa-

dza majcego, aby nam takowy przedstawi, a rozumiem, e
to nas zupenie pogodzi«.

JW. Kasztelan Maachowski: » Jeeli wczoraj odroczenie

Sejmu okazao si zawczesnem, dzi z gosów wikszej czci
obu Izb widz tego potrzeb, ale mniemam, e miejsce przy-

szego zebrania si naszego tajemnic by powinno, lecz ni
po naradach naszych w aden sposób by nie moe. Sdz,
e objawienie tego samej Izbie nietylko niepotrzebnem, ale

nawet niestosownemby byo. rodek zaradzenia zdaje si by
najwaciwszym, aby JW. Prezydujcy w Senacie, a JW. Mar-

szaek w Izbie Poselskiej, uwiadomili Reprezentantów Narodu
w chwili stanowczej, gdzie ich czeka bd; wtenczas kady
bez naraenia si bdzie móg atwo tam si stawi, gdzie mu
nakazanem bdzie«.

Tu day si sysze gosy dajcych wniesienia
projektu wzgldem zmniejszenia kompletu, przez

Komisye wypracowanego.

JW. Marszaek: »Projekt ten, zdaje si, e w poczonych
Izbach nie moe by wnoszony; prawo bowiem, któremy sa-

mi niedawno ustanowili, kae nam si form raz przyjtych

trzyma«.

JW. Swidziski: »Odpowiadajc na gos JW. Marszaka,

robi tu uwag, e w poczonych Izbach dnia wczorajszego

uoylimy si, e wzgldem odroczenia Sejmu w poczonych
Izbach decydowa bdziemy«.

JW. Marszaek: »Nastpujc kwesty poddaj pod rozstrzy-

gnienie Izb: C zy Izby chc, aby projekt zmniejszenia
kompletu by w poczonych Izbach, czy w roz-
czonych wniesiony ?«
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JW. Wyk: »Projekt ten i dyskusya jest niewczesna; wten-

czasby ona bya nieodzown, gdybymy chcieli w mniejszym

komplecie zosta w Warszawie. Lecz my tu chcemy decydo-

wa, czy Sejm odroczy naley, czy nie. Gdziebym ja szuka
Marszaka, gdyby od niego zaleao odroczenie Sejmu? Wszake
Marszaek, jak my, ma swoje interesa; lepiej wic dzisiaj zade-

cydujmy wszystkoc.

JW. Jasieski: »Nie trafilibymy do koca, gdybymy, nie

ukoczywszy rozpocztej materyi, zajli si tern, co teraz chce

wnosi JW. Swidziski. Rozbieralibymy dwie, trzy materye

razem i nicbymy nie zrobili«.

JW. Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek zapytali si,

kady waciwej Izby, czy daj projektu o zmniejszeniu kom-

pletu. Izby przez powstanie owiadczyy si, i
wnoszenie jego na póniej odkadaj.

Gdy ju wygotowan zostaa uchwaa, mianujca
Wodza, JW. Marszaek wezwa JW. Sekretarza do odczyta-

nia jej.

JW. Sekretarz czyta:

»Izby Senatorska i Poselska — otrzymawszy zawiado-

mienie Rzdu Narodowego, i Ks. Micha Radziwi zoy na-

czelne dowództwo — wskutek jednomylnego dania Wojska
i zdania Rzdu Narodowego, uchwaliy i uchwalaj, co na-

stpuje:

Art. 1. Jenera Jan Skrzynecki wybranym zostaje jedno-

mylnie przez obie Izby Naczelnym Wodzem i obejmie natych-

miast dowództwo siy zbrojnej narodowej.

Art. 2. Atrybucye, jakie suyy byemu Naczelnemu W^o-

dzowi wskutek uchway z d. 24 stycznia 1831 r., suy bd
odtd Jeneraowi Skrzyneckiemu.

Art. 3. Wykonanie niniejszej uchway Rzdowi Narodo-

wemu polecamyw.

JW. Dembowski : » Jest powiedziane w uchwale, e nomi-

nujemy Jeneraa Skrzyneckiego Naczelnym Wodzem wskutek
jednomylnego dania Jeneraów, Wojska i Rzdu Narodowego.
Nie dosy jest na tem; dodajmy, e chcemy go mie Wodzem,
wskutek ufnoci naszej i wasnego przekonania«.

JW. Swidziski: »Popieram gos kolegi Dembowskiego, e
nie dlategomy wybrali V/odzem Jeneraa Skrzyneckiego, e
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nam tak Rzd Narodowy przedstawi, lecz dlatego, e gboko
przekonani jestemy o jego zdolno8ciach«.

JW. Mazurkiewicz: >)W drugim punkcie tego prawa jest

powiedziane, e te same atrybucye, które suyy przeszemu
Wodzowi, suy bd teraniejszemu. Widzielimy ju, jak s
trudne komunikacye midzy Wodzem a Rzdem, bo Wódz
sdzi si by wyszym, a przynajmniej równym Rzdowi; do-

da wic tu naley, e Wódz Naczelny ma skada raporta

Rzdowi Narodowemu«.

JW. Wyk: »Sprzeciwiam si temu wnioskowi. W uchwale

mianujcej Naczelnego Wodza, nie mog by czynione zastrze-

enia. Gdy Izby bd odroczone, naturalnie i Wódz koniecznie

z Rzdem komunikowa si musi«.

JW. Mazurkiewicz: » Widz, e Izby s przeciwne memu
wnioskowi; cofam wic go i chtnie si cz z ich przekona-

niem, lecz nie bezzasadnie uczyniem ten wniosek, bo, zasia-

dajc w Komisyach sejmowych, byem wiadkiem, jak trudne

byy komunikacye midzy Wodzem a Rzdem w materyi szefa

sztabucc.

JW. Zwierkowski : »Stosownie do uwagi kolegów Dem-
bowskiego i Swidziskiego, tak zmienion redakcy przedsta-

wiam :

»Izba Senatorska i IzbaPoselsk a, otrzymawszy
zawiadomienie od Rzdu Narodowego, i Ks. Mi-

chaRadziwi zoy naczelne dowództwo, uchwa-
liy i uchwalaj, co nastpuje:

Art. 1. Jenera Jan Skrzynecki wybranym zo-

staje jednomylnie przez obie Izby Naczelnym
Wodzem i obejmuje natychmiast dowództwo siy
zbrojnej narodowej.

Art. 2. Atrybucye, jakie suyy byemu Na-

czelnemu Wodzowi wskutek uchway z d. 24 sty-

cznia 1831 r., suy bd odtd Jeneraowi Skrzy-

neckiemu.
Art. 3. Wykonanie niniejszej uchway Rzdowi

Narodowemu polecam y«.

Redakcya ta zostaa przyjta przez Izby.

JW. Marszaek: »Przystpujemy teraz do dalszej dyskusyi

o przeniesienie Sejmu, lecz, nim zabierze gos JW. Jan Ledo-
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chowski, który tu jest pierwszy zapisany, musz przypomnie
to Izbie, co dawno miaem na uwadze, e midzy Czonkami
Izby Poselskiej s niektórzy cakiem od swych majtków od-

cici i bez funduszów tu zostaj. Pytaem si Rzdu, czy zechce

im jaki forszus na drog uczyni? Rzd odpowiedzia, e w tem,

jak we wszystkiem, musi si zda na wol Izby, i e za jej

decyzy gotów jest a do maximum, przez Izb oznaczonego,

dajcym forszus udziela«.

JW. Jan Ledochowski: »Naprzód odpowiem co do przed-

miotu, wniesionego przez JW. Marszaka, e tym tylko mona-
by udziela forszus, którzy maj swe majtki z tamtej strony

Wisy; za Krakowianie, Kaliszanie, Sandomierzanie i Mazo-

wianie do tego prawa mie nie powinni«.

JW. Woowski: ^^Sprzeciwiam si koledze Ledochowskiemu,
bo w praktyce moe si zupenie inaczej zdarzy. Odcici na-

wet od majtków mog mie fundusze; majcy za je z tej

strony Wisy mog by i takowych pozbawieni. dajcym
wic tylko udzielanym by powinien forszus, zostawujc to

delikatnoci kadego«.

JW. Jasieski : »Gos kolegi Ledochowskiego pokaza jego

bezinteresowno i czysto chci; chcia wyczy Krakowia-

nów dlatego, e sam jest z tego wojewód ztw^a. Ja w przeci-

wnem jestem pooeniu, lubo odcity; nie chc by jednak

ciarem krajowi, ale jest szczególny, mnie tylko dotyczcy

wypadek, t. j. e dostarczyem zboa do magazynów miskiego
i warszawskiego, na co mam kwity; miano mi zapaci po

do niskiej cenie, bo jak u nas koo Buga pacono podobno

po 13 zp. korzec yta, lecz wypat mi wstrzymuj. Prosz
wic tylko, eby z tej si skarb uici, a ja nie chc adnego
forszusuw.

JW. Marszaek: »Odpowiadajc koledze Jasieskiemu, mam
honor zwróci jego uwag, e lepiej jedno prawo, tyczce si

wszystkich, postanowi, anieli zajmowa si wyjtkami. Wnio-

sek jego jest bardzo sprawiedliwy, lecz moe by wicej podo-

bnych. Kto bdzie potrzebowa, ten zada ze skarbu, czy to

poyczki, czy to forszusu, skoro tylko na to stosowne prawo

Izby uchwal i maximum oznacz«.

JW. Zwierkowski: »Prawda jest, e niektórzy z nas w bar-

dzo krytycznem s pooeniu, lecz pamitajmy, eby nam nie

Dyarynsz T. U. 10
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zarzucano, e Reprezentanci pamitali o wasnych funduszach.

Lepiej ustanówmy z pomidzy siebie komitet, abymy si wspól-

nie ratowali, a nie wystawiajmy si na to, aby nam móg kto

zarzuci, emy na wasny interes wzgld mieli«.

JW. Swidziski: »Tego samego jestem zdania, e teraz ka-

dy wasnymi zapasami obej si potrafi tem bardziej, kiedy

tak s naglce potrzeby wojska. Lecz nie wiemy, jak dugo
i jak daleko trwa bdzie to nasze tuactwo i na jak dugi

czas wasne i wspólne zapasy nam wystarcz. Lecz gdy odda-

lenie nasze bdzie zapewne spólne z Rzdem, Ministrami, ban-

kiem i kasami, wic na przypadek, gdyby to przebywanie za

granic byo tak dugiem, e nietylko wasne, ale i wspólne

fundusze wyczerpnitynuby zostay, wtenczas si nam dopiero

uda do tego rodka wypada: teraz chyba szczególne zdarzy-

by si mogy wypadki«.

JW. Mazurkiewicz: »Bybym za utrzymaniem tego wniosku,

gdybym wiedzia o naszych zapasach. Dotd budetu nie mie-

limy przedstawionego; nie wiemy zatem, w jakim stanie skarb

si znajduje, i czyli naglejsze potrzeby nie wymagaj wydatku;

sdz bowiem, e nie powinnimy ostatecznego zasiku wybie-

ra i obej si wasnymi funduszami*.

JW. Wyk: wSzczliwym losem nie potrzebuj zasików

ze skarbu, lecz inni koledzy mog by w potrzebie. S tacy,

co odstpuj on, dzieci, majtków. Nie naznaczajmy wielkiej

sumy, lecz jakkolwiek naznaczmy, wszake to jest tylko po-

yczka. Jeeli swoj osob powica Reprezentant dla kraju,

czemu nie da mu zasiku? JW. Mazurkiewicz moe nie po-

trzebuje tego równie, jak ja, lecz dlaczego innym tego uyczy
nie dozwala ?«

JW. Woowski: ))To nie jest prywatny interes, lecz interes

Narodu. Inaczej pewnoby wniosek nie by czyniony o zasiek*.

Tu JW. Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek Izby Posel-

skiej zapytali si, kady waciwej Izby, czyli s za poy-
czk, lub nie?

Izby si owiadczyy za udzieleniem poyczki.
JW. Kasztelan Lewiski da zamieszczenia w protokóle,

e by przeciw forszusowi.

JW. Kasztelan Ostrowski: »W tej chwili Rada Municypalna,

poprzedzona przez Wgrzeckiego, przybya do mnie, jako do
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naczelnika Gwardyi Narodowej, zapytujc si, jakie jest poo-

enie nasze pod wzgldem politycznym, wojennym, ekonomi-

cznym? Na to chciaem im evasive odpowiedzie, lecz przyparty

z blizka zostaem do odpowiedzi na najwaniejsze zapytania.

Podobnie, jak tu syszelimy, e wikszo Senatorów', moe
i Posów, za powód do oddalenia si cytuje prawo sejmowe,

tak i ci powiadaj, e chc temu prawu wiernymi pozosta

i podobny czyni wniosek, eby si jaknajprdzej oddali. Prze-

kadaem im, e koleje wojny s zmienne, e wczorajsza bitwa

tak wietna z pocztku, dalej mniej pomylna, nie pociga tego

za sob, aby stolica do tej ostatecznoci przywiedzion by
miaa, iby ju zaj j mieli Moskale. Mówiem im, e za Ko-

ciuszki z mniejsz si, a z równ (bo myl, e nie z wiksz)
energi znielimy to oblenie. Nie znalazem jednake na

podobne wnioski tej energii, tej chci powicenia si. Odpo-

wiedzieli mi, i przychodz po konferencyi z Prezesem Rzdu,
który im radzi, aby oddalili ony i dzieci z Warszawy. Natu-

raln bya ta rada, bo poco straszy osoby nam tak drogie, po-

co nabawia si w domu niespokojnoci, kiedy caej energii

zewntrz potrzeba? Lecz rada ta sprawia, e uwaali ca na-

sz spraw za upad. Powany Wgrzecki przypomina mi,

e w tylu przewanych okolicznociach widzieli go zawsze

na drodze mstwa i staoci; lecz teraz da, aby mu ktokol-

wiek wskaza, komu ma by posuszny, czy Sejmowi, który

kae przed nieprzyjacielem ujeda, czy Dybiczowi, który po-

zosta nakazuje? Odpowiedziaem mu na to, e mamy nowego

dzielnego Wodza, wojsko nietknite, e sam wiadkiem byem,

stojc przy Naczelnym Wodzu, przy rogatkach, jak to przecho-

dzio, w jakiej jest postawie: konie, amunicye, wszystko urato-

wane; e upada tylko korzy, jakbymy mieli, gdybymy i
mogli naprzód i w ich granice wkracza. Lecz to w^szystko na

nich nie uczynio adnego wyraenia. Owiadczali si przeciwko

temu, a mianowicie: Zejdel, elazowski, Celiski, i inny jeszcze,

którego mniej znam, lecz który do wany ma gos pomidzy
nimi. Owiadczyli oni, e ani na chwil powici nie chc
Warszawy, e wol j zostawi nietykaln dla powracajcego

wojska, anieli na zniszczenie wystawi. Naglony zapytaniami mo-

cnemi, a nawet przycinkowemi, e si niejasno tómacz, owiad-

10*
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czyem, e to wszystko Sejmowi przedstawi, a dopeniwszy

tego, oczekuj Izb rozkazów«.

Gosy: »Wrómy si do pierwszej materyi !«

JW. Biernacki : »Izby poczone wyrzeky, e ma by for-

szus udzielany Senatorom i Posom, lecz jeszcze decyzya nie

zapada o jego maximum«.

JW. Marszaek: »Jest to podrzdne pytanie. Zalee bdzie

od tego, czy Sejm bdzie odroczony i gdzie; wtenczas atwiej

bdzie potrzebny forszus obliczy i jego maximum ustanowi«.

JW. Jan Ledochowski : »Co do wniosku kolegi Jasieskiego,

w tej chwili wicej mu jestem przeciwny, ni wczoraj. Powo-

dem do tego jest to. co JW. Kasztelan Ostrowski powiedzia.

Wczorajsze nasze narady ju popoch w miecie zrobiy. Gdy
niektórzy z Posów chc si oddali, czemu nie postanowi

mniejszego kompletu, a wtenczas Izby dopóty tu bd, dopóki

wojska nasze nie opuszcz stolicy, bo moe jej wcale nie opu-

szcz; którzyby za z Posów gwatowniejsz mieli potrzeb,

oddaliby si mogli«.

JW. Woowski: »Com wczoraj powiedzia, to i dzi powta-

rzam. Wszystkie gosy, które si tu daj sysze, nie czyni
rónicy pomidzy czowiekiem prywatnym, a publicznym. Ju-

emy uchwalili prawo, e w razie potrzeby uda si mamy
za granic; nie idzie tu bowiem o nasze osoby; te s nader

mae, lecz idzie o rzecz publiczn, aby i za granic nawet

zawizek Reprezentacyi Narodowej zachowa. Wielu bardzo

jest Posów, którzy sami wyjad; ony za i dzieci- zostawi,

które im zapewne s drosze nad wszystko; pojad za granic,

choby mieli o ebraninie tam y, aby tylko Ojczyzn zacho-

wa. Nie naley nam zapadego ju prawa obalaw.

JW. Jasieski: »W gosie JW. Jdrzejowskiego syszaem,
j

e gdyby kto mia gwatown potrzeb, moe wyjecha. Pytam
si, jaka moe by gwatowniejsza dla kogo potrzeba nad dobro

Ojczyzny? Ani obawa, ani interes nie powoduje nami: kto pod-

pisa Zrzucenie z tronu Mikoaja, nie ma obawy. Moeby mniej-

szy komplet tym sposobem pod armatami Dybicza robi prawa
niezgodne z naszym duchem, a my zmuszenibymy byli prze-

ciwko nieprawnym dziaaniom protestowa si«,

JW. Gustaw Maacliowski: »Nie mog poj, co moe by
przyczyn takiej dyskusyi. Odmieniony jest system wojowania;
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batalie okazay si nieskuteczne, bo kiedy jeden przeciw 4-em

ginie i ta strata nie jest dla nas zyskowna, lecz teraz wanie
ci weszli do dowództwa wojska, którzy byli za innynn systema-

tem. Nie mamy tu powodu do obawy; jest przedmurze Praga,

jest Wisa, jest 50.000 wojska gotowego do boju, które za na-

sze sowo krew ju przelewao. Ju nie z zapaem, ale ze spo-

kojnoci serca wyrzeczmy, e w adne ukady z tym wcho-

dzi nie bdziemy,, który si tak niegodnym tronu naszego

okaza. Pokamy t godno Narodu i utrzymajmy j a do

koca. Powtarzam jeszcze, niema nic straconego, tylko energii,

wytrwaoci nam potrzeba«.

JW. Jan Ledochowski : »Mao ju co mona doda do tak

wymownego gosu JW. Maachowskiego. Powtarzam, nic niema

straconego, tylko duch stracony. Nie ten to sam, kiedymy wy-

rzekali zrzucenie z tronu Mikoaja, a Moskale byli za Bugiem.

Tu naleaoby powtórzy usunicie Mikoaja i uznanie rewo-

lucyi za narodow, a nie robi napróno popochu. Kto wnosi

takie prawo, odpowie Ojczynie i potomnoci. Przyjmijmy to",

co wnosi JW. Woowski o zmniejszenie kompletu, aby tylko

Reprezentacya Narodowa istniaa. Ju popoch jest w stolicy;

ju daj si sysze gosy, e ci Posowie, co króla zrzucali,

chc pierzcha, jak si Moskal pokaza. Niech wic tu bdzie

Sejm z 33 Posów i 11 Senatorów, niech si dopiero z woj-

skiem cofa«.

JW. Gustaw Maachowski: wPowtórzenia aktu z d. 25 sty-

cznia nie widz potrzeby, ale naleaoby na nowo zachci
wojsko, pokaza, e Senat i Reprezentanci nigdy o dobrej spra-

wie nie wtpi. Niech nagrody bd rozdane walecznym, niech

si Reprezentacya pokae przed wojskiem «.

JW. Woowski: »Nie jest tu potrzebne powtórzenie aktów

usunicia od tronu Mikoaja i uznania rewolucyi za narodow;

najlepiej je powtórzymy, gdy si oddalimy wtenczas, kiedy tego

zajdzie potrzeba, bomy to ju uchwalili. Nie o osoby nam

idzie, bo kto zostawia ony, dzieci, co jest drosze nad wszy-

stko, tego nie mona o egoizm posdza. Byy ju o to debaty

przy stanowieniu tamtego prawa, e, kiedymy uznali potrzeb,

gotowi jestemy nawet za granic obradowa. Mówi: e kto

potrzebuje, niech si oddali, byoby to obelg. Nikt tu o sobie

nie myli, lecz kraj nie powinien umiera«.



— 150 —

JW. Gustaw Maachowski: »Gdy Hannibal Rzym oblega,

przedawano obóz jego i kupujcy na tern nie straci Teraz

zatrudnijmy si wynagrodzeniem walecznych«.

Gosy: »Prosimy o wetowanie !«

JW. Marszaek: »Sysz tu wiele gosów dajcych woto-

wania, lecz nie wiem nad czem, bo niema adnego projektu

ani podanego, ani zredagowanego, a nawet kwestyi niema pe-

wnej. Jedni daj oznaczenia przyszego miejsca obrad, inni

odroczenia Sejmu«.

JW. Biernacki: »Te same myli chciaem objawi, ale tak

wybornie wyraone przez JW. Marszaka, i nic doda nie

mog; nie mona dyskutowa, bo niema nad czem. Odroczenie

sprawioby postrach, byoby dowodem nieufnoci w siach na-

szych «.

JW. Wyk: wGdy zdania s rozdzielone, naley wotowa
nato:ktojest za odroczeniem Sejmu, a kto nie. Lubo
wielu mówi, e jeszcze nie czas do tego, s jednake tacy,

którzy z famili i dziemi musz si przygotowa do wyjazdu«.

JW. Kasztelan Biekowski : »Trzy tu s kwestye: Pierwsza —
o odroczenie Sejmu; druga — o oznaczenie miejsca przyszego

zebrania si; trzecia — o sposobie, jakim o miejscu mamy by
uwiadomieni. Co do pierwszego: To moe i powinno i od-

dzielnie. Zdaje si, e jest nadto wczesne i zrobioby wiele

zamieszania w kraju. Co do drugiego: nikt si teraz odway
nie moe miejsca przyszego zebrania oznacza; to samo mo-

na powiedzie i co do sposobów, jakimi mamy by uwiado-

mieni. Dwie drugie wreszcie kwestye od pierwszej zawisyc
JW. Kasztelan Lewiski: »Wszyscy chc wotowania; jeeli

to ma nastpi, to tak kwestye naznaczyby naleao: czy
czas jest teraz deliberowa nad odroczeniem Sej-

mu, czy jeszcze zawczenie«.
JW. Swidziski: ))T sam uwag miaem uczyni. Pier-

wsza jest kwestya: czy czas wyjecha, nie mona wic mówi
o odroczeniu, póki tego nie zaatwimy. Odroczenie bowiem
moe by jak najkrótsze; winnimy natychmiast oznaczy miej-

sce zebrania si i przyszych narad. Trzeba wic naprzód mó-

wi o czasie rozjazdu, lecz nikt tego rozstrzygn nie moe,
póki si nie porozumiemy z Rzdem i Naczelnym Wodzem.
Nie moemy oznaczy miejsca, póki z planu wojennego nie
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bdziemy wiedzieli, gdzie jest bezpieczestwo. Trzeba, aby przy-

najmniej ta maa cz Reprezentacyi z Rzdem i Ministrami

wyjechaa; wadza za wojenna ma rozkaza, aby przejazd by
zabezpieczony. O tern wszystkiem. sami decydowa nie moe-
my; trzeba wdc t dyskusy na dalszy czas odoy, a Komi-

sye tymczasem porozumi si z Rzdem«.
JW. Kasztelan Nakwaski: »To samo wanie chciaem po-

wiedzie. Skde my wiedzie mamy o czasie, kiedy Sejm od-

roczy potrzeba? Prezydujcy tak w Senacie jak w Izbie Po-

selskiej powinni si z Rzdem znosi i uwiadomi nas, kiedy

ju czas przyjdzie; teraz za potrzeby limity Sejmu r^ie widz
usprawiedliwionejw.

JW. Gustaw Maachowski: »Jeeli kiedy, to teraz powin-

nimy zostawi Rzdowi inicyatyw; on jeden tylko moe oce-

ni potrzeb oddalenia si, bo on ma tylko dostateczne wiado-

moci. Zadziwia mi to, emy jemu tej troskliwoci nie zosta-

wili. W miejsce tego, inn przedstawiam mocy, aby zawyro-

kowa podzikowanie walecznemu wojsku naszemu«.

JW. Lempicki : »Jestem take za wstrzymaniem tego kroku,

i oddaniem Rzdowi inicyatywy. Jedne mam tylko uczyni u-

wag co do tego, co kolega Wyk nadmieni, e w Sejmie

znajduj si niektórzy obarczeni famili. Nie myl, abymy
w interesie kraju mogli si rozdziela na wohjych i onatych.

Ja mam omioro dzieci, lecz, gdzie idzie o Ojczyzn, nale do

bezennychw.

JW. Jaboski: »Tak trafnie JW. Maachowski i Swidziski

mówili w tym przedmiocie, e ju niepotrzebna dalsza dysku-

sya, i poty tu zostaniemy, póki istotnego nie bdzie niebezpie-

czestwa. Prosz JW. Maachowskiego, aby ,vspomnione przez

siebie podzikowanie dla wojska uoy zechcia«.

JW. Turski: »Mniemam, e dosy Sejm odracza w chwili

niebezpieczestwa; ta jeszcze nie nadesza; stanowi o niej po-

winnimy, porozumiawszy si z Rzdem«.
JW. Swidziski: »Teraz jeszcze nie czas odracza Sejm,

lecz powinnimy zapewni sobie komplet i wszyscy da sowo,

e nikt bez decyzyi naszej nie wyjedziew.

JW. Kasztelan Mciski: »Zgadzam si na to, co powiedzia

JW. Swidziski«.

JW. Wieszczycki : »Do gosu kolegi Opoczyskiego to mam
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tylko doda, e naley prosi JW. Marszaka, aby raczy nam
cofn urlopy nieograniczone, któremy dostali; nie wiemy bo-

wiem, czy tu, czy przy wojsku mamy pozosta, a my wszystko

gotowi jestemy uczyniw.

JW. Marszaek: »Sejm uchwali, e wojskowi maj prawo

pozosta przy wojsku; uchway tej zmienia ja nie mog; zale-

e bdzie od samych JJWW. Panów pozosta, czy przy Sej-

mie, czy przy wojsku«.

JW. winiarski: sTroskliwo Czonków o zachowanie Re-

prezentacyi Narodowej w razie nieszczliwych okolicznoci obu-

dzona, zaspokojon bdzie, gdy zdamy si w tej mierze na

Rzd i zasigniemy zdania Wodza Naczelnego, czyli ten jest

za nieodroczeniem. Teraz za uwaam, e czuwanie tutaj na-

sze jest niezbdnem dla przecicia trwogi, która si ju okazuje*.

JW. Szaniecl(i : » Zdaje si, e wikszo Izby jest za nie-

odroczeniem; potrzeba jest zatem, aby JW. Swidziski wpro-

wadzi swój projekt o zmniejszenie kompletu, a to zapewni

nas o trwaniu Sejmu i interesom naszym prywatnym dopo-

moe«.
JW. Wyic: »Projektu tego samego wprowadza nie mo-

na, bo on zosta odrzuconyw.

Gosy: » Wniesienie jego tylko odoone!«
JW. Swidziski: »Popieram wniosek kolegi Szanieckiego,

lubo, jak w tej chwili zarzuca kolega Wyk, e odrzucony by
mój projekt na pocztku sesyi, jednak to dlatego tylko,^ emy
mieli o samem odroczeniu dyskutowa; teraz moe si to da

pogodzi. AVniósbym, abymy wyrzekli, e lubo dajemy uro-

czyste sowo, e nikt si nie oddali, gdyby jednak z nieprze-

widzianych powodów niektórzy si oddalili, abymy mogli

i w mniejszym komplecie obradowa i stanowi«.

JW. Swirski:' wTym sposobem upowanialibymy istnienie

Sejmu i po wejciu nieprzyjaciela, bo ujwszy kilkunastu, ka-

zaby tu radzi i uchway stanowi«.

JW. Swidziski: »Wanie najmniej podobnego wypadku
obawia si naley w Warszawie, póki tu jest wojsko, Rzd;
zreszt to samo mogoby mie miejsce gdzieindziej, bomy po-

wiedzieli, e wszdzie naradza si moemy; tu tylko o to

idzie, abymy mogli si naradza, gdyby nawet mimo dekla-

racyi komplet nasz by zmniejszony«.
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JW. Prezydujcy w Senacie: »Dziel zdanie JW. Swidzi-
skiego; dodaj nadto, e wyrzeklimy, i wszystkie czynnoci

w kraju przez nieprzyjaciela zajtym s niewane. Obawa wic
JW. Swirskiego upada«.

JW. Kasztelan Ostrowski: »Prosibym Izb o zarzdzenie

odpowiedzi dla Gwardyi Narodowej; zdaje mi si, e to, com
tu sysza, bdzie orzewieniem dla Rady Municypalnej przez

to przekonanie, e niebezpieczestwo ani jest wielkie, ani blizkie.

Ojcowie familii tem zaspokojeni bd, e Rzd roztropny prze-

strzee wczenie wszystkie wadze o grocem niebezpiecze-

stwie. Jeeli Izby na to si zgadzaj, porucz tak odpowied
Radzie Municypalnej«.

JW. Kasztelan Wichliski : »Co suy Rzdowi, to nam wszy-

stkim suy nie moe. Rzd z kilku osób zoony, moe wy-

jecha atwo z konwojem wojska, lecz gdy nas ostrzee o nie-

bezpieczestwie, wtenczas moe drogi bd przecite. Postrada

moglibymy nasze fundusze i wystawi si na tuactwo bez

zasiku. Lepiej teraz co uradzi, anieli potem bka si z my-

lami. My nie moemy z wojskiem w jednej linii si mierzy
i nie potrafimy tak prdkiej, jak wojsko, odbywa podróyw.

JW. Kasztelan Ostrowski : »Zaradziby temu mona sposo-

bem ekonomicznym. Niech kady zadeklaruje, wiele mu koni

potrzeba; te mog by wyczone od suby publicznej«.

JW. Szaniecki: »Gos Kasztelana Wichliskiego powoduje

mnie. abym tem usilniej prosi o zmniejszenie kompletu; a-

twiej bowiem nani bdzie wtenczas i za wezwaniem Rzdu.
Inni mogliby ju naprzód pojecha w miejsce, gdzie mona
przewidzie, i Sejm przeniesiony bdzie, zapewne w Kra-

kowskie«.

JW. Gumowski: »Na to tylko zwracam uwag, co nam
owiadczy Jenera Gwardyi Narodowej, e naczelnicy mia-

sta nie maj chci bronienia go przeciw nieprzyjacielowi. Gdzie

niema ducha w miecie, gdzie lud si nie czy z wojskiem,

tam jest niebezpieczestwo. Syszelimy gos JW. Swidziskiego,

e dajmy sobie sowo, e nie wyjedziemy, a ja wiem, e dzi-

siaj jeszcze przed wieczorem wyjedzie kilkunastu. Projekt za
o zmniejszenie kompletu wnoszonym by nie moe, bo nie

przechodzi przez Komisyecc

JW. Woowski : »Powtarzam to, com wczoraj mówi: wten-
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czas tylko moglibymy nie stanowi o odroczeniu, gdybymy
pewni byli kompletu. Wieczny ciyby na nas wyrzut, emy
si nawet pozbawili monoci naradzenia si; moemy na je-

dnem sowie los Ojczyzny gruntowa? Tu nikt o niebezpiecze-

stwie nie mówi, lecz prawo powiada, e wtenczas wyjecha
mamy, kiedy tego zajdzie potrzeba. Lecz nie naley nam wród
wojska obradowa. Gdybymy zniszczyli Reprezentacy naro-

dow, byoby to zbrodni polityczn do nie darowania. Kto

mówi, e moe kto wyjecha dla prywatnej potrzeby, ten czyni

obelg Reprezentacyi. Ja tu o siebie nie stoj, lecz o Repre-

zentacy; najlepiej wic zaraz decydowa: komplet 33 Posów
i 11 Senatorów rozcign i do Warszawy; szkodzi to nie

moe, bo juemy przewidzieli, e obrady pod rzdem ro-

syjskim s niewane. Nie wychodmy z Izby, póki tego nie

postanowimy«.

JW. Kasztelan Wichliski: »Nie dziel zdania JW. Woow-
skiego, bo nie rozumiem, jak mona oznaczy ten komplet.

Któ jest ten, co ma si zosta, a kto ten, co si ma oddali ?«

JW. Kasztelan Wodzyski: »Sprawiedliwa jest uwaga Ka-

sztelana Wichliskiego. Kto ma do tego mniejszego kompletu

nalee? Syszelimy ju, e kilkanacie osób wybiera si wyje-

cha; wielu zapewne jest w podobnej chci wyjechania; w jaki

wic sposób nastpi ustanowienie tego kompletu mniejszego,

czy przez wybory, czy inaczej ?«

JW. uszczewski: »Najwitszym naszym jest obowizkiem
by tam, gdzie i wojsko. Teraz dobrze jest, e gówna. kwatera
jest w Warszawie, lecz kiedy wsidzie na ko, potrzeba, aby

Rzd obmyli dla nas rodki przenoszenia si z kwater gó-

wn«.
JW. Gustaw Maachowski: » Wielki dalimy dowód naszego

nieprzewidywania; wikszy daleko dalibymy gwatownej deli-

beracyi, gdybymy przyjli wniosek JW. Jasieskiego. Zaledwie

miesic wczoraj min, jakemy odrzekli odpadnicie od tronu

Mikoaja, kiedy Moskale byli za Bugiem; dzi. gdy s za Wis,
ucieka chcemy! Wczoraj trupami byy pola zasane z naszego

rozkazu; bili si nasi onierze, nie wiedzc nawet o co, tylko

dlatego, e serca polskie maj, a nieprzyjaciel by przed nimi,

a my mamy ich opuci i zostawi samym sobie ? Spodziewam
si, e tego Izba Poselska nie zrobi. Wracam si wic do
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mego wniosku: napiszmy im podzikowanie za ich nieustra-

szon odwag «.

I

JW. Swidziski : »Na uwag Kasztelana Wichliskiego to

1 powiem, e odpowied na ni znajduje si w przygotowanym

I

projekcie do prawa. Niesusznie za kolega Gumowski mówi,
' e projekt ten nie by w Komisyach, bo byo zebranych kilku

! Czonków: JW. Wojewoda Prezydujcy, kolega Morozewicz

i kilku innych, którzy mi polecili wypracowanie tego projektu

podug ich myli, moe by wic prawnie dyskutowany. Z tego

za wanie wzgldu, to, co wniós kolega o odroczeniu Sejmu,

dyskutowane by nie moe. Jeeli Izby pozwol, odczytam

1 projektft.

,

JW. Biernacki: »Pokazalimy, i mamy przekonanie, e naj-

waniejsze jest istnienie Sejmu. Od tego zwraca uwagi nie

moemy wszystkich. By moe, e wypadn trudne okoliczno-

ci, e wzgldy na pooenie indywidualne mogyby pobudzi
niejednego do oddalenia si, a wtenczas komplet mógby by
zerwany. Jakaby na nas ciya odpowiedzialno! Susznie

wic powiedzia kolega Woowski, e chybilibymy, gdybymy
si std rozeszli, nie postanowiwszy, e ten sam komplet, co

za granic, i tu jest dostateczny. Niebezpieczestwo utrzyma-

nia wikszego kompletu jest widoczne. Jestem przeciwny de-

legowaniu wadzy z wikszej liczby na mniejsz, lecz tu ko-

nieczno zachodzi. Jakieby std wyniky skutki, gdyby kto
zapomnia i wyzu si z obowizków Reprezentanta! Nas

wszystkich wie tu honor i obowizki; zapobiegajc jednak

wydarzy si mogcym okolicznociom, postanówmy zmiejszenie

kompletu«.

Tu wiele gosów dao odczytania projektu
JW. Swidziskiego.

JW. Marszaek: »Nim przystpimy do odczytania tego pro-

jektu, trzeba mie wzgld na to, e wtenczas tylko w poczo-
nych Izbach dyskutowa mamy prawo, gdy w jednej projekt

jest przyjty, a w drugiej odrzucony. Jako stró prawa nie

mog od tego odstpi, chyba e Izby wyrzekn, e dla nagych
okolicznoci w poczonych Izbach moemy ten projekt roz-

biera)) «.

JW. Wyk: ))Nie wiem, czy mona dwa razy w jednej

materyi dyskutowa; wszake ju przez powstanie rozstrzy-
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gnlimy, e projekt o zmniejszeniu kompletu nie ma by wno-

szony«.

JW. Marszaek: »Czuj tu obowizek zrobienia uwag-i, e
naga i konieczna potrzeba wymaga, aby projekt ten przed

wieczorem do skutku przyszed, bo do wieczora nie bdziemy
ju podobno w prawnym komplecie, a wic stanowi nawet

o tem nie bdziem mogli«.

Na zapytanie JW. Prezydujcego w Senacie Senat, na za-

pytanie za JW. Marszaka Izba Poselska przez powsta-
nie wikszoci zadecydoway, e projekt ma by
wniesiony.

JW. SwidzJski czyta projekt do prawa:

»Izba Senatorska i Poselska, zwaajc nago potrzeby, po-

stanowiy i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. Izby Senatorska i Poselska dziaa bd odtd
w poczeniu, ile razy nie znajd si w komplecie prawnym.

Art. 2. Komplet najmniejszy ustanawia si na 33 Czon-
ków, bd z Senatu, bd z Izby Poselskiej, z zachowaniem
wszelkich przepisów artykuu 4-go prawa o Sejmie z dnia 19

lutego.

Art. 3. Sejm dopiero spoinie z Rzdem oddali si z sto-

licy. Po zniesieniu si z Rzdem, Prezydujcy w Senacie i Mar-

szaek Izby Poselskiej odrocz Sejm i uwiadomi Reprezentan-

tów o miejscu i czasie przyszego zebrania si.

Art. 4. Przytomni Czonkowie tak Senatu, jak Izby Posel-

skiej zo deklaracy, kto pragnie zaraz wyjecha i gdzie maj
by zawiadomieni o miejscu i czasie zebrania; kto za pozo-

stanie w Warszawie, (i) oddala si bdzie stosownie do artykuu

3-go. Skad pozostajcych ustanawia si do liczby osób 40, i póki

takowy zapewnionym nie bdzie, nikt nie wyjeda«.
JW. Jan LedOchowski : »Na to si tylko nie zgadzam, eby

Posowie razem z Rzdem wyjeda mieli, niech si tylko

zjad razem«.

Tu przyniósf JW. Sekretarz Senatu wygotowany przez sie-

bie projekt odezwy do Wojska osnowy nastpujcej:

»Reprezentanci Narodu polskiego, w poczonych Izbach

Sejmowych na sesyi d. 26 lutego r. b. zebrani, bdc oczywi-

stymi prawie wiadkami nieustraszonego w tylu cigych mor-

derczych walkach mstwa rycerstwa polskiego, wytrwaoci
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onego w ponoszeniu tylu cikich trudów, przykrych sot i nie-

wygód, patrzc na zasane trupami nieprzyjació okólne pola

stolicy, na to mnóstwo wiedzionych jeców, na te zdobyte

dziaa, na te sztandary, goda nieustraszonej jego odwagi, owia-
dczaj, e wojsko polskie znakomicie zasuyo si na wdzi-
czno Ojczyzny swojej, e Sejm ju obmyli i obmyla nie

przestanie tak susznie nalenych nagród walecznym wojowni-

kom swoim; owiadcza oraz, i póki bdzie mia takie zastpy,

takich wodzów. Sejm nie pozwoli sobie o losach Ojczyzny roz-

pacza. Niech wic wszystkie szyki pod broni zostajce trwaj
w swem mstwie, w swym nieustraszonym zapale, \y pewnej

ufnoci, i niepodlego i swobody nasze zwyciskim orem
tylko odzyskane i ustalone by mog i bd«,

która po odczytaniu jednomylnie przez Izby
przyjt zostaa.

JW. Biernacki : »Nie moemy cienia naszych preroga-

tyw; doda wic naley, e wtenczas JW. Marszaek ma uwia-

domi o odroczeniu, jeeli Izby w poczeniu nic o tem nie

postanowi«.

JW. Woowski: »Idzie tu tylko o to, eby nieprzyjaciel si
o miejscu nie dowiedzia; my moemy zaufa JW. Marszakowi,

e nie naduyje swojej wadzy «.

JW. Biernacki: » Pomidzy rodkami zwoania i gazety

trzeba umieci«.

JW. Woowski: »W prawie jest mowa o deklaracyi, czy

mona uczyni deklaracy, e si wyjeda za granic, czy

tylko na prowincy?«

JW. Marszaek: »Po powtórnem odczytaniu prawa i gb-
szej rozwadze spostrzegem, e zbyt wielka jest odpowiedzial-

no, woona na JW. Prezydujcego w Senacie i Marszaka.

Niezawsze bdzie w naszej mocy przewidzie, kiedy nadejdzie

waciwa chwila odroczenia Sejmu. Jeeli Izba sama nie przyj-

mie na siebie tego obowizku, nikt zapewne nie zechce przyj
tej odpowiedzialnoci. Wnosz wic, aby to zupenie Izbom

zostawi«.

JW. Biernacki: »Kiedy Izbom ma by take zostawione

prawo odraczania, przeto odpowiedzialno nie ciy na JW.

Marszaku i JW. Prezydujcym w Senacie, a zabezpiecza tem

wicej przyszo obrad «.
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JW. Marszaek: »Zgadzam si z JW. Wieluskim, lecz re-

dakcja tale brzmi: ie jeeli Izby nie wyrzekn, P re-

zydujcy maj sami Sejm odroczy; zawsze wic od-

powiedzialno na nich ciy«.

JW. Biernacki; »Lecz atwiej jest Prezydujcym znosi si

z Rzdem, atwiej im czynione mog by powierzenia, ni caej

Izbie. Jestem dlatego za obecn redakcy«.

JW. Marszaek: wPoniewa podug obecnej uchway ma
by wybrany jeden Prezydujcy w poczonych Izbach, prosz

wic, aby Izby do tego przystpiy, bo ja tej odpowiedzialnoci

przyj na siebie nie mog; pewnie albowiem zasu na za-

rzuty, em za dugo Sejm w miejscu zatrzymaa.

JW. Szaniecki: »Kto uywa prawa, nie naduywa go«.

JW. Woowski: »To jest tylko na przypadek, gdyby si

Izby zebra nie mogy «.

JW. Marszaek : »Lecz przypumy, chocia to by nie moe,
gdyby Moskale przeszli po lodzie i obskoczyli Warszaw, Izba

moeby zarzucaa Marszakowi, e za dugo trzyma j w War-

szawie«.

JW. Biernacki: »W tak wanym przedmiocie nie mona
do rodków ostronoci przedsibra; najlepszy obralimy,

powierzajc JW. Marszakowi odraczanie Sejmu«.

JW. Marszaek: »Wyznam, co mi powoduje do tego oporu.

Oto dzi mi ju wyrzucano, e nie do mocno mówiem za

odroczeniem i e naraam na zgub Reprezentacy. Kiedy dzi

czyni mi takie wyrzuty, gdy wcale niema niebezpieczestwa,

có dopiero póniej by moe?«
JW. Swidziski: »Inicyatywa JW. Marszaka jest za wyja-

zdem, nie przeciw wyjazdowi. Jeeli Czonkowie Izb bd uzna-

wa potrzeb odroczenia, zbior si i wyrzekn, lecz to, co

Rzd caej Izbie- udzieli nie moe, JW. Marszakowi w taje-

mnicy moe powiedzie. Jest wic jeden rodek wicej dowie-

dzenia si o chwili wyjazdu, a nic nie ujmuje tym, które ju
posiadamya.

JW. Marszaek: »Prosz zatem o tak redakcy: Rzd za

porednictwem Marszaka uwiadomi Izb«.
JW. Biernacki: »Wszake my tu jestemy wszyscy soli-

darnie odpowiedzialni«.
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JW. Swidziski odczyta stosown do tych uwag popra-

wion redakcy nastpujc:
»Izba Senatorska i Poselska, zwaajc nago

potrzeby, postanowiy i stanowi, co nastpuje:
Art. 1. Izby Senatorska i Poselska dziaa b-

d odtd w poczeniu, ile razy nie znajd si
w komplecie prawnym.

Art. 2. Komplet najmniejszy ustanawia si na
33 Czonków, bd zSenatu, bd z IzbyPoselskiej
z zachowaniem wszelkich przepisów art. 4-go pra-

waoSejmiezd. 19 lutego.

Art. 3. W przypadku niemonoci zwoania
Izby, lub potrzeby tajemnicy, czas i miejsce zebra-

nia, w razie opuszczenia Warszawy, oznaczone
bdzie przez Rzd za porozumieniem si z Naczel-
nym Wodzem za porednictwem Prezydujcego
w Senacie i Marszaka, lub Prezydujcego w obu
Izbach, w listach zapiecztowanych.

Art. 4. Przytomni Czonkowie tak Senatu, jak

Izby Poselskiej, zo deklaracy, kto pragnie za-

raz wyjecha i gdzie maj by zawiadomieni
o miejscu i czasie zebrania. Kto za pozostanie
w Warszawie, oddala si bdzie stosownie do
art. 3-go. Skad pozostajcych ustanawia si do
liczby osób 40 i póki takowy zapewnionym nie b-
dzie, nikt nie wyjeda. Dopenienie prawa tego
poleca si Rzdowi«.

JW. Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek zapytali si.

czyli nikt przeciwko niej nie ma nic do zarzucenia.

Tu odezwa si JW. Jan Ledochowski, e jeeli si 43

Czonków Izb podpisze, e chce pozosta, projekt powinien by
przyjty, inaczej byby tylko fars, a Izby fars robi nie po-

winny, i owiadczy, e si pierwszy podpisze.

Tu JW. Sekretarz Izby Poselskiej odczyta list Posów
i Deputowanych, z których 31 si podpisao i), Senatorów za 10.

*) Lista Posów i Deputowanych, którzy deklaro-
wali si pozosta: Teodor Slaski. Jan hr. Ledochowski. Jan Olrych

Szaniecki. Konstanty Swidziski. Gustaw hr. Maachowski. Ludwik em-
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Projekt wic jednomylnoci przyjty zo-

sta, a sesya solwowana.

Posiedzenie tajne Izb poczonych w sali

konferencyonalnej Senatu z dnia 27 lutego

1831 rokuO.

Po zebraniu si JJWW. Senatorów, Posów i Deputowa-

nych, JW. Marszaek da gos JW. Swidziskiemu.

JW. Swidziski: »Gdy Naczelnik deputacyi naszej, JW. Ka-

sztelan Ostrowski, jeszcze nie przyby, musimy si zatrzyma

ze zdaniem sprawy. Lecz s jeszcze wane okolicznoci, które

zadecydowa wypada, nim si rozjedziemy, i tak: poruczylimy

picki. Alojzy Biernacki. Wadysaw hr. Ostrowski. Ernest Faltz. Józef Zie-

micki. Kalikst Morozewicz. Andrzej Mazurkiewicz — za niego Aleksander

Szymanowski. Jan Turski — za niego Wadysaw Zawadzki. Pawe Grb-
czewski. Maryan Cissowski. (Konstanty Witkowski wykreli si). Win-
centy Chemicki. Kajetan Kozowski. Klemens Witkowski. Wojciech Cho-

brzyski. Antoni Plichta. Franciszek Dbrowski. Ignacy Starzyski — za

niego Feliks Gumowski. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczycki. Franci-

szek Trzciski Franciszek Woowski (warunkowo). Xa\ver}' Czarnocki.

Wojciech Chodecki — za niego Franciszek Jaboski. Franciszek Obniski,

za niego Posturzyski. Jan Augustowski. — Jako na posiedzeniu nieobecni

póniej pozosta zobowizali si: Wincent}' Gawroski. (Jan Foryanowicz
dla nagej potrzeby cofa zobowizanie). Józef Wiszniewski. Józef Swirski,

Ignacy Dbowski. W^alenty Zwierkowski. [Z AUegatów. P. W.J.

1) Przy protokole tegu posiedzenia umieszczono nastpujc notatk:

»NB. Uchwaa, ograniczajca uchwa z d. 7 lutego
wzgldem wyjazdu urzdnik ó w«. Odnosi si ona do uchway
sejmowej z d. 27 lutego 1831 r., ograniczajcej rygor kary, postanowionej

na nieoddalajcych si przed nieprzyjacielem urzdników. W protokole

niema o niej najmniejszej wzmianki. Brzmi ona, jak nastpuje:

slzbySenatorska iPoselska poczone, zwaywszy,
e w przypadku, gdyby Rzd Narodowy mia by ze
Stolicy w inne miejsce przeniesionym, wyjazd wszy-
stkich urzdników staby si ciarem dla Niego,
a suba publiczna obecnoci wszystkich przy Rz-
dzie nie wymaga — na przedstawienie Komisy ów Sej-

mowych postanowiy i stanowi:
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cz wadzy rzdzcej Wodzowi. Teraz czste s wypadki,

gdzie dziaanie prawodawcze koniecznie jest potrzebnem. Jeli-

bymy si rozjechali, a Rzd si mia pozosta, potrzeba mu
wiksz da wadz. Lubo jestem teg-o przekonania, e jeli

dla Reprdzentacyi zachodzi nago wyjechania, to równie i dla

Rzdu, nie mog si bowiem te dwie wadze rozdziela, bo

Reprezentacya oddzielona, nie majc wiadomoci o potrzebach

kraju, byaby tylko pomiewiskiem i zupenie bezczynn. W ta-

kim razie lepiej byoby zupenie si rozjecha. Drugi przedmiot:

poniewa Ks. Radziwi zoy naczelne dowództwo, nie wie-

my, czyli zechce zaj si jak czci suby wojskowej; nale-

aoby go zatem do Rzdu powoa. Ta sprawiedliwo mu si
naley, przyj on bowiem ten ciar, bomy go na woyli.
Rzd podobno nie chce si oddziela od Kwatery gównej,
Wódz wic bdzie szósty w Radzie zasiada, doczy zatem

wypada Ks. Radziwia, eby liczb nieparzyst uczyni«.

JW. Marszaek: »Odpowiadajc na gos JW. Opoczyskiego,

przypominam mu, e uchwa nasz, stanowic: i wolno jest

Art. 1. Rygor kary, ustanowiony na urzdników,
pozostajcych w miejscu zajtem przez nieprzyja-
ciela, uchwa Sejmow z dnia 7 lutego r. b., rozciga
si jedynie do tych urzdników Stolicy, którzy wyra-
nie do opuszczenia jej przez swoje w a d z e w e z w a n i

bd.
Art. 2. Rzd Narodowy oznaczy, które wadze po-

zosta w czynnoci maj.
Art. 3. Skoro Izby Sejmowe uznaj potrzeb od-

roczenia si i wyznaczenia miejsca do zgromadzenia
si, natenczas wszyscy wojskowi i wszyscy urzdnicy,
bdcy Czonkami obu Izb Sejmowych, do grona Sejmu
maj nalee i w miejsce przeznaczone uda si, wy-
czajc czonków Rzdu Narodowego oraz Ministra
Skarbu i Zastpc Ministra Spraw Zagranicznych, o ile

Rzd wzgldem tych dwóch ostatnich uzna tego po-
trzeb. — Wykonanie niniejszej uchway poleca si
Rzdowi Narodowemu«.

Dziao si w Warszawie dnia 27 lutego 1831 r. Marszalek Izby Po-

selskiej (podpisano:) Wadysaw hr. Ostrowski. Za Sekretarza

Izby Poselskiej (podpisano:) W. Z w i e r k o w s k i. D. 7 C. M. S. W. —
Prezydujcy w Senacie (podpisano:) F. Nakwaski. Sekretarz Senatu

(podpisano :) Niemcewicz.
[Ze Zbioru Uchwa Sejmowych. — P. W.].

Dyaryusz. T. II. 11
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Rzdowi kad cz kraju ogosi za bdc w stanie wojennym,

nadalimy dosy Rzdowi wadzy, dozwalajc mu zadosy czyni

potrzebom kraju bez wzgldu na wasno i wolno osobist;

teraz zatem niema potrzeby wikszej mu wadzy nadawa. Co

si tyczy komunikacyi z Rzdem, nie tak si od niego odda-

limy i nie tak prdko zapewne, aby wszelkie wiadomoci

w kilkudziesiciu godzinach nie mogy by nam przesyane.

Niema teraz tak gwatownej potrzeby praw, eby o kilka dni

spóni nie mona byo ich wydania. Co si tyczy Ks. Radzi-

wia, gdybymy go do zasiadania w Rzdzie powoali, to zu-

penieby zmienio zasad Rzdu, i ma si skada z 5 osób,

i nowy Wódz ma mie te same atrybucye, co zeszy. Kiedy

Wódz zasiada w Rzdzie, najmniej gosów majcy, t. j. JW.

Lelewel wychodzi powinien, aby nie przej kompletu 5-ciu.

Teraz za z Ks. Radziwiem byoby sze osób, a z Naczelnym

Wodzem siedm. Wszake mamy jeszcze inne sposoby wyna-

grodzenia licznych jego zasug; mamy ustanowi nowe ordery,

s jeszcze dawne, do których ma niezaprzeczone prawo. Wy-
padaoby nam nawet tak, jak to Rzd ju uczyni, podziko-

wa w imieniu Narodu za dowody zupenego powicenia si

jego dla sprawy Narodu; nie szczdzi on ani trudów, ani y-
cia. Teraz jest Senatorem, skoro zoy dowództwo przesta by
wojskowym, a podug naszej uchway naley mu si Prezeso-

stwo Senatu«.

JW. Zwierkowski : »Z gosu JW. Swidziskiego uczuem
potrzeb udzielenia wikszej wadzy Rzdowi Narodowemu
pod wzgldem dyplomatycznym, co jest bardzo wanem, aby

móg tym sposobem gatunki preliminaryów, oprócz Rosyi, z in-

nymi krajami uskutecznia, np. co do proponowania korony

zasigania pomocy itp. Co za do Ks. Radziwia, aby by
w Rzdzie, na. to si zgodzi nie mog. Uwaga w tym wzgl-

dzie JW. Marszaka jest zgodna z prawem, przez nas ustano-

wionem. Kompletu bowiem w Rzdzie powiksza nie mona;
inaczej zniszczylibymy zasad tego prawa. Zdaje mi si, i
lepiej owiadczy JO. Ks, Radziwiowi, aby przyj Prezesostwo

Senatu«.

JW. Zwierkowski: »Co do zarzutu JW. Marszaka, e Rzd
ma wadz dostateczn i e rozszerzenia jej nie potrzebuje dla

tego jedynie, e ma prawo ogasza kraj za bdcy w stanie
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wojny bez wzg-ldu na prawo wasnoci i wolno osobist,

mam honor odpowiedzie i owiadczy, e zupenie jego zda-

nia nie dziel. Rzd bowiem musi mie wadz, na cay kraj

si rozcigajc. Podug za tej wadzy, o której JW. Marszaek
wspomina, moe Rzd te czci kraju ogosi za bdce w sta-

nie wojny, które s przez nieprzyjaciela zagroone. Gdyby za
rozciga prawa wojenne do miejsc, gdzieby tego potrzeba nie

zachodzia, byoby to niejako nadwereniem prawa. Co za
do tego, e oddalenie pomidzy nami, a Rzdem, niewielkie

bdzie, na to si zgodzi nie mog, niema bowiem na to a-
dnego dowodu, a kto wie, moe wojska nieprzyjacielskie nas

dzieli bd, lub te granice jakiego kraju. Wiemy, e teraz

Rzd jest w tem samem miecie, co i Sejm, a nie robi adnej
konferencyi; wydaje ustawy przechodzce jego wadz. De-
niem jego jest, aby Sejm si zalimitowa i jemu ca wadz
powierzya.

JW. KlimontowJCZ : »Z gosu JW. .Opoczyskiego trzy kwe-

stye wypywaj:
Naprzód: Czyli da Rzdowi wadz rozciglejsz prawo-

dawcz?
Powtóre: Czyli oddzieli go od tej wadzy?
Po trzecie nakoniec: Czyli JO. Ks. Radziwia wezwa do

Rzdu?
Wszystkie te kwestye widz, e s zbyteczne, mamy bo-

wiem na to prawa. Byem dawniej przeciwny odroczeniu, ale

dzi jestem za tem, aby Sejm ten skoczy i urywkowych praw
tych nie stanowi. Nim mamy co uradzi, popracujmy nad tem

i przewidmy przysze potrzeby. Co do przyjcia Ks. Radzi-

wia do Rzdu, jestem zupenie przeciwny, bo tym sposobem

naruszyoby si prawo i jego zasada. Atrybucye Rzdu s
dostateczne i rozszerza ich nie wypada; Rzd bowiem ma
moc zawierania traktatów. Sejm za ratyfikowa moe. Rzd
wic jest do silnym i wadzy jego rozszerza nie potrzeba«.

JW. Morozewicz: »Zdaje si, i przystpi wypada do wy-

suchania zdania sprawy przez JW. Kasztelana Ostrowskiego,

kiedy ten jest przytomny«.

JW. Kasztelan Ostrowski: »Wywizujc si z obowizku
na mnie woonego, wiernie owiadczyem Naczelnemu Wo-
dzowi sposób widzenia przez Sejm obecnego stanu rzeczy.

11*
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Owiadczyem, e ci sarni Reprezentanci, co obok niego mieli

honor walczy, co znajdowali si w tylu bitwach, ci sami

z wyszych powodów byli tego zdania, aby Sejm w tej chwili

dla zapewnienia istnienia swego przeniós si w inne miejsce.

Wódz wysucha tego i owiadczy na to z niemaem zadzi-

wieniem, e Czonkowie Sejmu, którzy tyle ju okazali odwagi,

a w chwili, gdy ani potrzeba kraju tego nie wymaga, ani nie-

bezpieczestwo nie nastpio, chc opuszcza swe miejsca. Do-

da, e oddalenie si takowe Sejmu nietylko bdzie popochem,

ale prawdziwym powodem do ubojanienia wojska i miasta,

które powemie przekonanie, e ju jest prawdziwe niebezpie-

czestwo. Dalej oznajmi, e nie widzi adnej tego potrzeby,

adnego niebezpieczestwa, gdy armia nasza niezwalczona pra-

wd jest ca, w skutku tylko operacyi wojennych cofnita jest

na lewy brzeg Wisy, gdy w niej ten sam duch, jak rozumie,

co i dawniej, panuje, gdy Wisa tak jest zamarznita, e nie-

przyjaciel na niej rzuca mostów i pontonów nie jest w stanie.

Owiadczy, e od Pocka do Puaw ma rozstawione poczty

i e pragn nam trzeba, eby garstka Kozaków przeprawia

si poza Wis, a pewno zginie. Wpad nawet w uniesienie,

przytacza przykady Rzymian, którzy umieli umiera i ocze-

kiwa nieprzyjaciela, i zdawao si, e i nam to samo wska-

zuje. Powiedzia, e przekonany jest, i ten, któregoby wojska

zajy stolic, umiaby szacowa i oceni to wielkie mstwo
i powicenie si Reprezentantów. Lecz zarcza zarazem, e
do dni dziesiciu adne niebezpieczestwo fizyczne nie nastpi;

o moralnem za nie wie, poniewa wojskiem cigle si tylko

trudni, nie wie wic, coby mogo nastpi, gdyby kto co komu
ofiarowa. Jeden z kolegów zapyta si go, czyli duch wojska

nie zepsu si przez popoch i gadaniny warszawskie; owiad-

czy, e wielu jest maruderów, a na co szczególniej Szembek
si uala, e obcowanie wojskowych z pci pikn czyni ich

niepomnymi na swe obowizki, lecz doda zarazem Wódz Na-

czelny, i bdc dopiero 24 godzin Wodzem, nie moe, jako

Sejmowi, dostatecznie odpowiedzie i zapewni, jaki duch teraz

w wojsku panuje, lecz odprawi rewi najdalej pojutrze, prze-

mówi do wojska i zda Sejmowi spraw z ducha, jaki oywia
wojska nasze. Doda, e chce by Fabiuszem Kunktatorem, e
chce oszczdzi kwiat tej modziey, aby nie by tak bez uwagi
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cinany jak w dniach poprzednich, co i mnie, jako ojcu familii

pochlebnem byo. Ze strony za Rzdu takie wiadomoci udzie-

li mog: Byem u JO. Ks. Adama Czartoryskiego, gdzieiJW.

Barzykowski si znajdowa. Opowiedziaem mu wszystko, co

od Naczelnego Wodza usyszaem, i zapytaem si o zdanie

Rzdu. JW. Barzykowski powiedzia, i zdaje si, e kiedy

takie jest przekonanie Izby, trudno j zatrzymywa. Powtórzy

zadziwienie, dlaczego JW. Marszaek od kilku dni wymaga od

Rzdu, aby ostrzeg Sejm o nadchodzcem niebezpieczestwie;

twierdzi, e prawo nie woyo na Rzd tego obowizku. JO.

Ks. Czartoryski owiadczy, e do sów Wodza nic w-icej do-

da nie moe, lecz zarazem wyrzek, e Rada Municypalna po

gbszych i w wikszym komplecie odbytych naradach bya
u niego i owiadczya, e miasto gotowe broni si, lecz prosi,

aby Rzd to jedyne w Polsce miasto ile monoci ubezpieczy

od zniszczenia«.

JW. Swidziski: »Zapytywaem si, czyli na duch wojska,

którego utrzymanie jest najwaniejszem teraz, odjazd Sejmu

i popoch dziaa nie bdzie? Na to odpowiedzia Wódz Na-

czelny, e dopiero po rewii dostateczn wzgldem tego da od-

powied. Rozumiem zatem, e kiedy Wódz zapewni nas, i
niema adnego niebezpieczestwa i nie bdzie, e przeprawie-

nie si nieprzyjaciela przez Wis jest dla niego podanem,
sdz, e utrzyma si naley i oczekiwa zdania Wodza«.

JW. Dembowski: »Zdanie sprawy przez JW. Kasztelana

Ostrowskiego przekonywa, jak dalece Wódz uwaa potrzeb

zatrzymania Izb w stolicy. Przewidzie mona byo, e taka,

a nie inna, bdzie odpowied Wodza. On zastanawia si tylko

nad tem, jako onierz, a oceniajc swoje, sdzi o naszych

obowizkach. Mniema, e tak, jak on, powoani raz do Repre-

zentacyi, powinnimy tu nasz obowizek peni. Ale nie z tego

ja stanowiska rzeczy uwaam i nie podziel jego zdania, a
nastpna kwestya rozwizan bdzie. Wódz Naczelny uwaa,
e to, co jest w nas, co nas otacza, jest wszystkiem i innej nie

mamy nadziei; e z tem, co posiadamy, albo bdziem zdolni

obroni si, albo zginiemy. Jeeli tak jest, jeeli Austrya i Prusy

s wrogi nasze, naley nam tu pozosta i zwyciy, lub w gru-

zach wasnych zgin. Jestem zatem tego zdania, aby w tym
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przypadku na krok si std nie oddala i na wiksze niebez-

pieczestwa nie wystawia losów swoich«.

JW. Kasztelan Lewiski: »Czuj bole wewntrzn, e nad

takimi moemy deliberowa przedmiotami; to wszystko psuje

ducha i nietylko robi popoch w miecie, ale nawet wojsko za-

chwia potrafi. My uznalimy rewolucy za narodow, zrzuci-

limy z tronu Mikoaja, a w krytycznych okolicznociach od-

racza si chcemy? Jestem przekonany, jak o tern, e umr,
e za rozwizaniem si Izby wszystko si rozwie. Zdaje mi

si, e lepiej w ostatecznej chwili, aby Sejm uda si za gó-

wn Kwater i razem z wojskiem si cofa. W tych dyskusyach

widz bardziej obaw osoDist, anieli o dobro Narodu. Zdaje

mi si bowiem, e Sejm za granic jest tylko ideaem. Jestem

zatem przeciwko odroczeniu i powtarzam, e same narady nad

tem stan si szkodliwemi«.

JW. Jan Ledochowski : »Wanie tu idc, wstpiem do Na-

czelnego Wodza, który mi prywatnie to samo powiedzia, co

tu JW. Kasztelan Ostrowski owiadczy, tylko nie doda mi tej

wanej rzeczy, e ten, któregoby wojska wkroczyy do War-

szawy, nic zegoby nam nie zrobi. W tym nic innego nie wi-

dz, jak Cesarza Mikoaja. Dodatkiem tym wszystkie aksyomata

przytaczane na pozostanie w Warszawie osabi, zbi, zniszczy.

One to przypuszcza, e Reprezentacya Narodowa moe by
bezpieczn w rku tego, którego z tronu zrzucia? Panowie!

poómy rk na sumieniu! kiedy deliberujemy w tak delika-

tnej materyi, ja owiadczam, e podpisz si, e zostan i od-

dam si w rce nieprzyjaciela, ale zaklinam zarazem, e jeeli

kto chce tu pozosta, niech tu Izby nie zostawia. Dzi stary

szambelan aboklicki zapyta si Czonka jednej Izby: »Co Pan

z sob robisz ?« Ten odpowiedzia, jak senator rzymski: »Na

mojem krzele pozostan!« Rzek mu na to aboklicki: »Ale

z jednego atwo na dwóch stokach usi«. Panowie! Nie posz-

my si, ale zarazem nie wpadajmy w apk! Rozwamy, czy

na nas apki nie zastawiaj. Nie powodujmy si adn prón
odwag, bo na tej nam nie brakuje. Jestem przeciw popochowi;

zostamy, jeeli tego wymaga potrzeba, ale nie mówmy, e
wszystko jedno jest zosta lub wyjecha. Jeszcze raz powtarzam:

poómy rk na sumieniu. Moe niektórzy dlatego chc tutaj

pozosta, aby Izba zostaa i razem z mmi w apk wpada«.
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JW. Kasztelan Ostrowski: »Gdzieby moga zaj jaka nie-

ufno pomidzy Sejmem a Wodzem, nie chc szkodliwych zo-

stawia wtpliwoci. Interpeluj wic Kolegów delegowanych,

aby raczyli owiadczy, czyli tak, jak ja mówiem, Wódz si
wysowi. Moem ja le sysza, lecz sdz, e i tak nie po-

winno to zachwia zaufania naszego. Odezwa si jeszcze do

nas: »Panowie! Kiedycie mieli odwag zacz rewolucy. kocz-
cie j ze staoci godn Polaka«. Powiedzia,e bdzie Fabiuszem,

a w najgorszym razie powie, jak Franciszek I., e wszystko

stracone, oprócz honoru!«

JW. Swidziski: »Ja nie syszaem, aby Wódz I^aczelny

mówi, e naszym osobom lub majtkom nic zego si nie stanie;

mówi tylko, e wzicie nawet nasze w niewol nie byoby zgu-

bnem dla rzeczy publicznej. Rozumia bowiem, e osoby, które

tak miae przedsiwziy kroki, nie ustrasz si przez groby
i najwikszy dadz dowód odwagi, i w niewoli Mikoajowi od-

powiadajc, e, dla zamanej wiary i przysig, nie mog by
z nim adne ukady. Odda wic Wódz najwiksz cze cha-

rakterowi Sejmujcych, owiadczajc, e przekonanym jest, e
i w takiem pooeniu nie zbywaoby im na odwadze«.

JW. Kasztelan Ostrowski: »To jest w konsekwencyi, e za-

chowamy stao i odwag w niewoli; musi to uczyni i na

zwycizcy pewne wraenie. Cytowa on w tem miejscu auto-

rów: Hallera, Tabbe de La Menois, którzy ogaszaj zasady, e
naród, któremu nadane ustawy zgwacono, wolny jest od wszel-

kich zobowiza. Uwaa, e to s zdania europejskie, przyjte

przez akademi, i wnosi, e gdyby nawet to nieszczcie si
zdarzyo, znalelibymy lito wszdzie«.

JW. Dembowski: »Te wyrazy Wodza byy wyrzeczone je-

dynie w chci oddania czci wysokiej znamienitym cnotom Izb.

Sdzi on, e kiedy bylimy zdolni dopeni tyle wielkich czy-

nów, e aden w rku nieprzyjaciela podym si nie okae
i witych swych obowizków nigdy nie zapomni. Co do po-

przedniego mego gosu, gdy tu z zaufaniem do siebie mówi
moemy, owiadczam, e te moje wyrazy std pochodziy, i
syszaem, e stosunki pomidzy nami a Austry s jaknajmniej

przyjazne, e s najwiksze utrudnienia w przejedzie osób

czynione«.

JW. Lempioki: »Czytaem list z Krakowa, w którym jest
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wiadomo, e konsul austryacki nie chce wizowa paszportów

Polakom wydawanych, e a takowe z Wiednia mie trzebaw.

JW. Dembowski: »Kiedy tak jest, lepiej tu pozosta, ni do

naszych wrogów udawa si«.

JW. Swidziski: »Pytaem si jeszcze Wodza Naczelnego,

gdyby tu zostawa Sejmowi duej nie wypado, czyliby mniej-

szy komplet przy obozie nie mia bezpiecznego miejsca? Przed-

stawiem, e niektórzy na koniach przy wojsku uytecznymi
byby mogli, drudzy za, sabszych si, byliby w powozach. Na
to odpowiedzia Wódz, e zawsze mogaby mie miejsce Re-

prezentacya przy obozie. To najwaciwsze, zdaje si, dla nas

miejsce. Przy obozie bowiem w mniejszym komplecie dziaa
bezpiecznie bymy mogli, bo niepewni teraz bdc, czy ssie-

dzi nasi s nam przyjani, nie naley nam si do nich udawa,
bobymy mogli wpa w apk. Zdanie moje jest zatem, aby

komplet zmniejszony tu pozosta, a w razie ostatecznoci, aby

razem z Rzdem i Sztabem oddala si. W krytyczniejszem za
pooeniu, gdy ju przez dyplomatyczne rodki pewni bdziem
uchronienia, abymy wtenczas dopiero tego rodka ostatecznego

uyli«.

JW. Kasztelan Kochanowski : »Nie taj si z tem, e byem
dawniej za odroczeniem Sejmu, bo nie zdawao mi si, aby

pod szczkiem ora mona byo spokojnie obradowa. Lecz

teraz, nie czekajc tego, co z ust delegowanych usyszaem,
mniemam, e odroczenie takowe okazaoby ze skutki i w sto-

licy, a moeby zrzdzio nieszczcie dla kraju, bo. widzimy,

co same o tem narady sprawiaj. Dla samego dobra ogóu s-

dz, e dzi o odroczeniu mówi nie wypada, chyba ewentu-

alnie, gdy zgromadzi si nie bdzie mona. Tua si i po-

jedynczo wpada w apki, byoby mniej bezpieczn i godn
rzecz Reprezentacyi. Przekonany jestem, e teraz niebezpie-

czestwo od stolicy jest oddalone i na wiele nawet dni odda-

lone. Widzimy bowiem Wodza z jdrnoci, powiceniem i zna-

jomoci sztuki wojennej; widz bezpieczestwo zupene, bo

brzegi Wisy s obwarowane, a spodziewa si naley, e
Wódz pójdzie i dalej. Zdrady nie boj si; nie stosuje si ona

ani do wojska, ani do nas, bo cho si w zdaniach i rodkach
rónimy, moemy jednak tyle sobie zaufa, e pomidzy nami,

którzymy dotd tu wytrwali, niema takiego, któryby kolegów
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i honor kraju na szwank chcia wystawi. Spodziewam si, e
gdyby któremu losy day si dosta w niewol, nie splami tego

honoru. Odbylimy niektórzy wizienia, i ja byem w podobnym
przypadku; nie wstydz si, bo wiem, e kady Polak ma ró-

wne chci odrodzenia si jego Ojczyzny; w celach zatem nie

rónimy si. Zmierzaj moje uwagi do tego, e zdrady dobrych

ludzi nie boj si, a nikczemnymi gardz i nie przypuszczam

nawet, aby z posiadaczy domów tutejszych byli tacy, coby

chcieh si hab okrywa. Przekonani oni s bowiem, e przyjdzie

ta chwila, gdzie potomni ich czyny sdzi bd; zatem pewni

jestemy z ich strony. Przeciw haastrze mamy dostate^czn si
w sobie i w duchu publicznym. Co do osoby mojej, nie bd
móg si razem tua z Wami, bo wiek mój i stosunki nie po-

zwalaj, lecz owiadczam, e na pewne i oznaczone miejsce

przybd. Zawsze to nas gubio, emy na olep dziaali, i te-

raz nadto liczylimy na obc pomoc, o której si przekonywa-

my, e jest daleka«.

JW. Kasztelan Wichliski: »Po tylu gosach, od dwóch dni

w tej materyi syszanych, albo na jedne albo na drug zdecy-

dujmy si stron. Ale my jestemy, jak statek na morzu od

brzegu do brzegu wiatrem miotany. Pytamy si to Wodza, to

Rzdu, lecz który wódz powiedzia, e nie zwyciy, e nie

zabezpieczy od nieprzyjaciela? wiey przykad nas onegdaj

nauczy. Widzielimy naprzód szczliwe poruszenia wojska

naszego, a potem posunicie si i zajcie przez Moskali miejsc

blizkich Warszawy. Jeli z powodu nadzwyczajnych wypadków
Wódz zmieni pozycy, wojsko si bdzie rejterowa; pytam

si, czy wtenczas bdzie móg do wczenie Sejm o tem za-

wiadomi? Wojsko pójdzie naprzód, a Sejm, zamiast przez nie

by zasonionym, sam zasania je bdzie. Lecz tu inn wszcz
kwesty JW. Dembowski; z jakich on to ma wiadomoci, tego

nie wiem. Jeeli tak jest, jeeli nigdzie ju schronienia nie ma-

my, to jest niepodobiestwem, aby may komplet si utrzyma;

i owszem, wszyscy si niech zjad i bd przy wojsku; lecz

tak liczb gdzie Wódz potrafi umieci? Nie mog zreszt

przypuci, aby Wódz móg nas do wczenie uwiadamia
o swoich poruszeniach; nam potrzeba wczesnej wiadomoci,

abymy mieli czas wybra si, bo s midzy nami obcieni
latami i sabi«.
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JW. Kasztelan Nakwaski, Prezydujcy w Senacie: »Co si
tyczy pozostania tu do dni kilku, Wódz nam ovA'iadczy, e
jest jeszcze bezpieczestwo; to za, co JW. Dembowski powie-

dzia, zupenie jest sprzeczne z tem, co przed kilku dniami

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznyci na Komisyach nam
owiadczyo.

JW. Kasztelan Bronikowski: »Da mi si sysze gos, który

trafi podobno do przekonania wszystkich, z ust dawnego ko-

legi Sejmu konstytucyjnego. Umia on dzieli ze mn wszystkie

trwogi i nadzieje; pamita nieszczsne skutki limity owego
Sejmu; skoro tylko ona wyrzeczon, zostaa, Polska istnienie

polityczne stracia. Lecz na co tak daleko siga? Dzi nie

w tak krytycznem znajdujemy si poo:^.eniu; wojsko, stolica

i posady s:^ nasze; nieprzyjaciel ju jest odparty; wszystko jest

liczniejsze i lepszego ma ducha. Przy tylu rodkach obrony

w tak witej sprawie, nie godzi si trwogi rozsiewa; czmy
si raczej razem, dziaajmy a do dnia ostatniego; przypatrujmy

si obrotom wojennym i postpowaniu Rzdu. Jeeli dzi si
odroczymy, kady do wasnej pospieszy siedziby, zamiast si
zebra w oznaczonem miejscu. Przenosi si za z miejsca na

miejsce jest trudno; nie rachujmy na przytuek za granic; nie

bdmy tak, jak aktorzy we Francyi, trup bkajc si, aby-
my dla zysku tak, jak oni, jedzili. My wszystko czynimy dla

sawy, honoru i istnienia; pozostamy wic w tem miejscu

starodawnem narad przodków naszych. Dla tych tedy powo-
dów jestem z przekonania daleki od odroczenia, a skory do

dziaania«. ,.

JW. Morozewicz: sRezultat dyskusyi prowadzi nas do tego,

e pierwszym naszym obowizkiem jest nieosabienie, i owszem,
dopomaganie duchowi; dopeni tego winnimy. Po zniesieniu

si z Wodzem i przekonaniu si, e jaknajmocniej przeciwny

jest temu krokowi, rozumiem, e i tego zego unikn powin-

nimy, jakieby std wyniko przez zniechcenie Wodza. Co-

dzienne nasze zbierania si posu do stosownego rozbioru

tych okolicznoci, któreby kiedy nas powodowa mogy do

wyjazdu; w teraniejszym za stanie rzeczy, aby nie psu du-

cha publicznego, nawet od dyskusyi w tym przedmiocie (ws)trzy-

ma nam si wypadacc

JW. Grbczewski : »Jak zawsze byem przeciwko odrocz-
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niu Sejmu, tak teraz jestem. Wyszedszy zaledwie na chwil
z miejsca obrad, kroku na ulicy uczyni nie mona bez obrazy

uszów^ Caa publiczno jest zniechcona, bo sama dyskusya

w tym przedmiocie wielkie na niej czyni wraenie. Wreszcie,

jeli koniecznie mamy si ze stolicy oddala, to przynajmniej

bdmy przy gównej Kwaterze. Poyczka zasikowa dla Repre-

zentantów take si publicznoci nie podoba, bo kiedy onierz
przy tak szczupej pensyi wytrwa moe, czyli my, jako Re-

prezentanci, nie mamy take na jakie niewygody si wystawi,

tem bardziej, e powinnimy byli to przewidzie od 29 listo-

pada, a przynajmniej od 18 grudnia, w którym rewojucy za

narodow przyjlimy. Jestem nawet za tem, aby t dyskusy,

jako zupenie niestosown, zamkn«.
JW. Kasztelan Wichliski: »Sdz, e kady witym swym

obowizkiem przejty, gdyby si Sejm przeniós w inne miej-

sce, nie opuci Reprezentacyi Narodowej; obawa wic JW. Ka-

sztelana Bronikowskiego rozwizania Sejm.u upada. Lecz, z dru-

giej strony, pozwólcie sobie, panowie, otwarcie powiedzie: có
was przywizuje do tego miejsca? Czy tylko ta jedna stolica

moe by miejscem Reprezentacyi Narodowej? Có ona wam
tak dobrego uczynia? Oto ledwie dwa puki wystawia i tych

jeszcze dostatecznie nie ubraa, a my okoliczni mieszkacy
i waciciele majtków wszystkomy tu przywieli. Nie przy-

puszczam, aby bya przerwana komunikacya z Rzdem, jeeli

ten w razie potrzeby przeniesie si razem z Sejmem Lecz

jeli wszyscy zgadzaj si na to, aby tu zosta, i ja chtnie

zostan, ale nie dlatego, abymy si mieli obawia wyrzutów

po ulicachft.

JW. Jan Ledochowski : »Wiek nie pozwoli mi by na Sej-

mie konstytucyjnym, ale wiem o tem, e nie limita, ale dwu-

znaczno obradujcych ze skutki zrzdzia. Limita taka, jak

nasze odroczenie, gdziebymy si zobowizali zjecha w ozna-

czonem miejscu i czasie, nie powinna wzbudza prónej oba-

wy, e zadosy nie uczynimy naszym obowizkom. My wiemy,

co nas czeka; my nie chcemy wystpowa z frazesami patryo-

tycznemi, ale przewidmy przyszo nasz, bdmy ostronymi

i obawiajmy si nadewszystko, aby Reprezentacya Narodowa
kaczukiem nie bya przymuszona odwoywa swoje czynnoci.

Nie wnosz ja, aby Sejm zaraz mia si odracza i przez to
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popoch roznosi, lecz umiecie wszyscy, szanowni Reprezen-

tanci, oceni kady wyraz; zwacie go dobrze i zobaczcie, co

waciwie z niego wycisn mona. Co do tego, jak niektórzy

daj, abymy razem z wojskiem cofali si, jestem zupenie

temu przeciwny. Jako wojskowy, wiem bardzo, co to jest tabor

cywilny przy wojsku; jest to gorzej, jak pite koo u wozu.

Konie nasze nie miayby furau, i same wyrzuty by nam tylko

czyniono. Kocham stan wojskowy, bo byem onierzem; ale

z przekonania owiadczam, e ycie wojskowe pewno si nie

zgodzi z naszem«.

JW. Kasztelan Wichliski : sLepiej jeszcze Izby przekonam,

na co moe by tabor cywilny przy armii wystawionym. Sam
byem wiadkiem, jak raz Genera Dbrowski wyda rozkaz,

eby wszystkie bez wyjtku spali bagae«.

JW. Biernacki: »Jeli w rzdzie konstytucyjnym opozycya

jest koniecznie potrzebna, to i ufno w Rzdzie niemniej jest

teraz konieczna. Nie mog wic milczeniem pomin zarzutów

JW. Opoczyskiego Rzdowi uczynionych: naprzód, e si Rzd
z Sejmem nie znosi; powtóre, e wydaje rozporzdzenia, prze-

chodzce jego atrybucye; po trzecie, e yczy sobie odroczenia

Sejmu.

Co do pierwszego: Nie wiem o adnym czynie, w któ-

rymby si Rzd z Sejmem nie chcia znosi; i owszem, ubo-

lewa czsto, e nie wie, co ma by przedmiotem nastpnych

obrad. Ministrowie, zajci administracy, przytomni by zawsze

obradom nie mog; nie pojmuj wic nawet, co ten zarzut

znaczy.

Co do drugiego: Nie jest mi wiadomem adne z takich

rozporzdze; yczybym wic, eby JW. Swidziski raczy je

wymieni.

Co do trzeciego: Nie wiem, skd wnosi JW. Opoczyski,

e Rzd yczy sobie odroczenia Sejmu; wszake Czonkowie

jego podobnego wniosku nie czynili. Niema nawet adnego
ladu podobnych chci. Przeciwnie, mam honor przedstawi

Izbom potrzeb kontynuowania obrad. Izby uchwaliy kredyt,

koczcy si z miesicem marcem; gdyby si nie prdko ze-

bray, nie zajy cakowitym budetem lub przynajmniej otwo-

rzeniem dalszego kredytu, Rzd byby w koniecznoci: albo

rozporzdza arbitralnie dochodami pastwa, albo zaniedba
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suby publicznej. W pierwszym razie ciyaby na nim odpo-

wiedzialno, e przeszed swoje atrybucye; w drugim wiksza
jeszcze, e by nieczynnym i opuci sub publiczn. Rzd
wic znajduje konieczn potrzeb, aby ta okoliczno bya za-

atwion. Rzd Narodowy nie jest Rzdem z tytuu tylko, ale

jest nim z przekonania; znajduje on naturalnie swoje poparcie

w Izbach, cznie z niemi dziaa pragnie i zawsze odwoywa
si bdzie do decyzyi Sejmu«.

JW. Swidziski : »Owiadczam naprzód, e przez Rzd nie

rozumiaem nigdy Ministrów; co si za tyczy tego, czy isto-

tnie nie komunikuje si z Izb i nie przedstawia jej rozporz-

dze, wadz jego przechodzcych, wiemy, e okolicznoci

nadto s nage, aby wadza tak ograniczona, jak posiada, mo-

ga mu wystarczy. Niezawodn jest rzecz, e bieg admini-

stracyi czsto wystawia na kolizye, które nie dozwalaj Mini-

strom kontrasygnowa. Nawet na sesyi naszej umorzenia, wa-

na jedna kwestya rozstrzygnit zostaa przez Rzd, któr,

podug naszego zdania, do Sejmu odnie naleao. Gdy za
dotd w niczem jeszcze Rzd do Sejmu si nie odniós, pytam

sie JW. Ministra, czy wszelkie urzdzenia, dotd przez Rzd
wydawane, przez Ministrów kontrasygnowane byy? Co si

tyczy odroczenia Sejmu, zapewne Rzd adnego kroku urz-

dowego w tym wzgldzie nie uczyni, lecz niejedne insynuacy

syszaem, e Sejm niepotrzebny, po co si nie odroczy, i to

wtenczas jeszcze, gdy tu adne nie grozio niebezpieczestwo«.

JW. Biernacki: »Na zapytanie JW. Opoczyskiego, czy

wszelkie postanowienia Rzdu kontrasygnowane byy przez

Ministrów, mam honor odpowiedzie, e w moim wydziale

przynajmniej nie byo przypadku, aby Rzd da kontrasygno-

wania postanowienia przeciwnego konstytucyi, lub jakiej uchwale

sejmowej. Wnosi mona, e i w innych ministeryach podo-

bnie. Co si za tyczy tego, e Rzd yczy sobie odroczenia

Sejmu, s to tylko domniemywania. Insynuacy mogy od po-

jedynczego Czonka wynikn, ale nasz Rzd z piciu si skada;

konfidencyonalne prywatne rozmowy nie maj adnej wagi.

Czyny Rzdu s to akta podpisane, z deliberacyi ogólnej wy-

nikajce. Te s mi tylko wiadome, a z nich niema adnego,

któryby wskazywa yczenie Rzdu odroczenia Sejmu. Na ten

wic zarzut Rzd nie zasuy. Dziwi si, e JW. Opoczyski
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nie jest przejty potrzeb ufnoci i t prawd, e nie naley
czyni domniemania, któreby jaki cie nieporozumienia mi-
dzy Rzdem a Sejmem rzucao. Zreszt, znam sposób my-

lenia osób, Rzd skadajcych; niezawodnie wikszo ich jest

w najwikszej z Sejmem harmonii. Niema oddzielnego ycze-

nia, a nawet nie pojmuj innego dziaania, jak w harmonii

z Sejmem«.

JW. Prezydujcy w Senacie: »Matery t ukoczy moe-
my, a wróci si do tej, która nas waciwie zajmowa powinna«.

JW. winiarski: »Gdy sowa Wodza s zarczajce o na-

szem bezpieczestwie, powinnimy im wierzy, nie powiksza
tego popochu, jaki ju i tak w miecie panuje. Syszaem tu gos
weterana Senatu i zgadzam si, e w przypadku tylko tej ostate-

cznoci chwyta si potrzeba. Nie jestem za odroczeniem Sej-

mu i czeka nam wypada a do zdania Wodza. Sdz, e
niektóre wieci puszczone, które popoch sprawiy, moe s
puszczone jedynie w tym celu, aby pomidzy nami wznieciy

obaw«.
JW. Ignacy Starzyski: »Wracajc si do materyi, jestem

zdania, aby tak, jak wniós JW. Kasztelan Kochanowski, miej-

sce ewentualne nastpnego zebrania si oznaczy. Dowiedzie-

my przez to, e na ostatniej pidzi ziemi broni si bdziemyc
JW. Szaniecki: Majc wzgld na syszane poprzednio gosy,

trudno znale przewag za lub przeciw odroczeniu. Sdz
wic, e, gdy mamy zapewnienie Wodza, i 10 dni najbezpie-

czniej obradowa moemy, monaby t kwesty zawiesi do

kilku dni przynajmniej; moeby si przez ten czas okazao co
wanego do postanowienia. Mamy jeszcze order dla wojska

ustanowi; monaby przez ten czas przygotowa umysy publi-

cznoci, motywujc potrzeb przeniesia obrad, powoujc si na

poprzedni uchwa; monaby tym sposobem stara si wzbu-

dzi to przekonanie, e odjazd nasz nie z popochu, ale z ko-

niecznej potrzeby i dawniejszej naszej uchway wynika. Doo-
ywszy gruntowne motywa, mógby nawet dobry skutek spra-

wi; wtenczas nie potajemnie, pojedynczo, ale wszyscy razem

miaobymy mogli wyjecha«.

JW. Swidziski: »I ja wanie chciaem to powiedzie, e,
jeliby odroczenie nastpi miao, naley nam przygotowa ode-

zw do wojska i do stolicy«.
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JW. Marszaek: »Zamknita ju jest dyskusya; zdaje si, ze

nawet do wetowania wniosku tego oddawa dzi nie naley,

bo niezawodnie spadnie. Wikszo bowiem Izb jest tego przeko-

nania, e jeszcze nie nadesza chwila, w którejby Sejni odra-

cza naleaoK.

W tej chwili przyszed JW. Gustaw Maachowski,
a JW. Swidziski da od niego objanienia tej wieci, jakoby

Austrya nieprzyjanie z Rzdem naszym postpowaa, nie uzna-

jc jego paszportów.

Na co tak odpowiedzia JW. Gustaw Maachowski: »Wieci

te nie wychodz z mego kanau. Nie mam powodu myle, aby

Austrya zmienia swój systemat na ze; prdzejbym spodziewa

si, e na dobre. Od 29 listopada wzite byy przez ni rodki

celem zapewnienia prowincyi, które jakakolwiek styczno z na-

mi czy. Nie wydaje wic paszportów do Galicyi i Woch, ale

gdzieindziej nie utrudnia przejazduc

JW. Kasztelan Maachowski : »Jeli listy prywatne mog
suy za dowód, ostatni poczt donosz mi, e 3020 Galicya-

nów uzbrojonych na koniach wchodz w granice kraju nasze-

go, pomidzy którymi dziewiciu z jednej familii si znajduje«.

Na wniosek JW. S w i d z i s k i e g o JW. Prezydujcy w Se-

nacie i JW. Marszaek Izby Poselskiej naznaczyli na dzie nast-

pny posiedzenie publiczne na godzin 11 zrana, celem posta-

nowienia nowego orderu. Dzisiejsze za posiedzenie zasolwo-

wane zostao.

Posiedzenie izb poczonyci^ w sali konfe-

rencyonalnej Senatu
z dnia 28 lutego 1831 roku.

Gdy o godzinie 11 zrana zebrali si JJWW. Senatorowie,

Posowie i Deputowani w sali publicznych posiedze Senatu,

JW. Marszaek dla przekonania si o komplecie, zaprosi JW.
Zwierkowskiego, aby w zastpstwie JW. Sekretarza od-

czyta list Posów i Deputowanych, po odczytaniu której oka-

zao si, i byli obecnymi (48):
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Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JW. Jan hr.

Ledochowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JW. Kon-

stanty Swidziski.

Deputowani: JW. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Aloizy Bier-

nacki. Kantorbery Tymowski. Wad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JW. Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch. Wojciech Wgleski. Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Pawe Grbczewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski. Wincenty
Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan

winiarski. Jakób Okcki. Antoni Plichta. Franc. Dbrowski. Ignacy Sta-

rzyski. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczycki. Fra. Trzciski.

Deputowani: JJWW. Jakób Piotrowski. Józef Brinken. Micha
Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Wojciech Chodecki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fra.
Zalewski. Wad. Zawadzki.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-
toni Bykowski. Jan Augustowski. Wincenty Gawroski.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Swidziski w materyi extra-porzdkowej: »Wiadomo,
emy dawno postanowili zwoanie nowych sejmików tam,

gdzie brakuje Reprezentantów, lub te, gdzie przyjli urzda
patne. Pomimo to aden jeszcze zwoanym nie zosta. Komisye

wyznaczyy z pomidzy siebie deputacy do Rzdu z zapyta-

niem, czemu uchwaa sejmowa wykonan nie zostaa. Odebray
tak odpowied, e sejmik na Pradze zwoanym by nie móg,
bowiem to przedmiecie przez wojsko zajte zostao, a wiksza
cz mieszkaców do Warszawy si przeniosa; w Warszawie
dlatego, e uchwaa sejmowa nakazuje, aby w dniu jednym te

dwa sejmiki byy zebrane, a e na Pradze nie mona byo
zwoa sejmiku, wic i tu nie zwoano. Mówi dalej Rzd, e
w kaliskiem jeden jest sejmik wakujcy, lecz moeby tam nie
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mona zwoa sejmiku, bo wszyscy prawie obywatele na ko
wsiedli. To tómaczenie jest niedostateczne; czemu Rzd si
o tem nie przekona? Prawo mówi, e potrzebny jest na sej-

miku Marszaek, dwóch asesorów i jeden protokó utrzymujcy,

wic przynajmniej osób cztery; wtpi naley, aby takiej nawet
liczby g^osujcych znale nie mona. Gdy to komisye Rzdowi
przedstawiay, odpowiedzia, e potrzebuje objanienia lub upo-

wanienia Sejmu; dlatego Komisye odnosz si do zdania Izb,

czyli przynajmniej w Warszawie i w Kaliskiem nie naley jak

najspieszniej nowe poczyni wybory. My chtnie w naszem

gronie nowy moe jaki talent ujrzymy. Co do miejsc, w któ-

rych Reprezentanci urzdy przyjli, Rzd owiadczy, e jeszcze

nie zebra potrzebnych materyaów, e nie wie jeszcze, którzy

si zrzekaj urzdów, a którzy nie; wie wszake, e ju w Izbie

jeden tylko kolega Woowski zrezygnowa urzd; wnosi wic
mona, e inni pozostaj przy urzdzie. Naleaoby wic we-

zwa Rzd, aby, o ile nieprzyjaciel ustpowa bdzie, nastpo-

way wybory w miejscach prawem przewidzianych*.

JW. Kasztelan Mciski: »T uwag tylko robi, e stolica

jest w stanie oblenia; niepodobna zatem, aby w niej sejmiki

si odbyway. Co za do Kaliskiego województwa, tam niema

adnej przeszkody«.

JW. Zwierkowski: »Odpowiadajc JW. Swidziskiemu, o-

wiadczam, e nietylko JW. Woowski, ale i ja dawno ju zo-

yem deklaracy, e zrzekam si urzdu dyrektora naczelnego

dróg i mostów; wol by bowiem posem. Co za do Kaszte-

lana Mciskiego, owiadczam, e, cho Warszawa jest w stanie

oblenia, jednak sejmiki odbywa si mog, kiedy nie pod

wpywem wojsk obcych«.

JW. Swidziski: »Chocia si znajdujemy w stanie wojen-

nym i pod wadz gubernatora, nie widz jednak przyczyny,

aby obywatele swobodnie zgromadzi si i wyborów dopeni
nie mogli. Gubernator nasz jest równie, jak i my, Polakiem;

nie wywrze wpywu swego na wybory i nie zmusi obywateli

do zdania przeciwnego ich przekonaniu. Przeciwnie; jeeli

wpyw i tu wywiera moe, wic my tu obradowa nie powin-

nimy. Tego zarzutu gubernatorowi czyni nie mona; prdzej-

by mu mona zarzuci, e mniej energii uywa, ni okolicznoci

wymagaj, ale nigdy, eby naduywa swej wadzy«.

Dyaryusf T U. 12
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JW. Jan Ledochowski : wZgadzam si z JW. Swidziskim, e,

cho jestemy w stanie oblenia, wan jest rzecz, gdy moe-
my powikszy grono nasze jednym nawet Czonkiem. Ciarakter

osobisty gubernatora jest dla nas rkojmi, e na wybory wpy-

wa nie bdzie; cieszy si on bdzie, e obywatele w czasie

oblenia nie trac ducha i pod hukiem armat wybory dope-

niaj «.

JW. Jaboski : »Dziel we wszystkiem zdanie JJWW. pre-

opinantów; doczam tylko t uwag, e Rzd podobnie, jak

wyczy z pod praw gubernatora miejsca obrad i mieszkanie

Reprezentantów, tak moe podobnie w uniwersale owiadczy,

e miejsca obrad sejmików s wolne od praw gubernatoraw.

JW. Mazurkiewicz: »Jestem zupenie przeciwny nowym wy-

borom, bo niedawno co zapada uchwaa sejmowa postanowia,

jaki ma by komplet Posów, jaki Senatorów. Ten jest dosta-

tecznym, i nie widz potrzeby zwikszenia go, a potem: któ

zatwierdzi te sejmiki, kiedy liczba obecnych Senatorów jest tak

ma ?«

JW. Swidziski: sPrzecz zupenie temu, e niema potrzeby

zwoania sejmików; nigdy bowiem nie mona przypuci, aby-

my nie potrzebowali przybycia nowych Czonków. Zmniejszenie

kompletu jest przewidziane z powodu niezebrania si; im wi-

kszy on bdzie, tem bardziej upragniony. Co za do tego, e
Senat nie zbierze si w liczbie przepisanej, komplet jedenastu,

oznaczony do wszystkich czynnoci sejmowych, mona i do

rugów zastosowa. Jest tu jeszcze inna okoliczno, -o której

nadmieni wypada. Statut organiczny przepisuje, e miejsce

i czas odby si majcych sejmików w uniwersale ozna-

czone bd. W dzisiejszych okolicznociach, gdy wiksza

cz obywateli Pragi opucia siedziby swoje, wypada zasi-

gn zdania Rady Municypalnej i Rzdu, czyliby mieszkacy

Pragi w Warszawie wyboru dla cyrkuu ósmego uskuteczni

nie mogli. Najmocniej bowiem tegobym pragn, eby nie my-

lano, e unikamy zastpienia miejsca tego«.

JW. Morozewicz: »Lcz si ze zdaniem JJWW. Swidzi-

skiego i Ledochowskiego i sdz, e dyskusya jest wyczerpana.

Uwaam zatem potrzeb nakazania Rzdowi, aby ten we 24

godzin zwoa sejmiki w Warszawie, a jak najprdzej w Ka-

liskiem«.
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JW. Chodecki: »W tym momencie potrzeba okaza naj-

wiksze mstwo, e jeszcze pod hukiem armat nie przestajemy

obradowa. Niech si odbywaj sejmiki nawet w kociele La-

teraneskim, a moralna sia Narodu wicej zastraszy nieprzyja-

ciela, jak nasze bagnetyw.

JW. Jan Ledochowski : »I na ten drugi wniosek JW. Swi-

dziskiego zgadzam si zupenie, i wypada jak najprdzej po-

rozumie si z Rad Municypaln i z Rzdem, czyliby obywa-

tele cyrkuu ósmego tu sejmików odbywa nie mogli. Tem
bowiem okaemy najwiksz odwag; tu deliberujemy cigle,

jeli mamy tu pozosta, lecz, ebymy si mieli odda(f w rce
nieprzyjaciela tak, jak wczoraj mówiono, na to si nie zgadzam«.

JW. Kasztelan Lewiski: »Uwaga JW. Mazurkiewicza jest

taka, e naley obmyli rodki w tym wzgldzie zaradcze;

naley postanowi, jakim sposobem nastpi rozpoznanie sejmi-

ków. rodek, podany przez JW. Swidziskiego, nie moe by
uyty; komplet bowiem Senatorów do zatwierdzenia sejmików

jest oznaczony na dziewitnastu; tylko w poczonych Izbach

komplet ogólny ma by 33. Lecz tu nie jest przypadek, aby

si stosowa do dawnych przepisów; teraz w poczeniu dzia-

amy; wszystko wic i zatwierdzenie sejmików w poczonych
Izbach decydowane by powinno«.

JW. Biernacki: »Dziel zdania preopinantów, którzy daj
powikszenia liczby Reprezentantów; jednak przedstawiaj si

takie trudnoci, które s nieatwe do usunicia. Jedn z tych

jest stan oblenia Warszawy, która chyba w ten sposób usu-

nita by moe, gdy miejsce obrad z pod wadzy gubernatora

wyjtem bdzie, lecz na to potrzeba osobnego postanowienia.

Co do województwa Kaliskiego, tam w czasie pokoju sejmiki

szlacheckie tak nieliczne bywaj, e ledwo jedenastu gosuj-

cych si znajduje. W tym za czasie, gdy to województwo pi
puków wystawio, gdy oficerowie dymisyonowani poszli do

suby wojskowej, gosujcych moe tylko kilku bdzie; co wi-
ksza, Posowie wybrani powinni reprezentowa opinie powiatu,

wybierani s na lat sze, lecz czyli tu opinia okaza si moe
dostatecznie w tak maej liczbie wotujcych ? Nadto, czy mona
przywilej wyboru zostawia osobom, które albo obcione wie-

kiem, albo dlatego, e je mniej dobro ogólne interesuje, w do-

mu pozostay? Zostawiam to wszystko do decyzyi Izb. Moe
12*
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Izby przynajmniej oznacz pewn liczb gosujcych za konie-

cznie potrzebnw.

JW. Wieszczycki : »Stosownie do owiadczenia JW. Opoczy-

skiego, i Rzd tak literalnie tómaczy prawo, e w jednym

dniu miay by zwoane sejmiki tak na Pradze, jako i w War
szawie, owiadczam, i bardzo dziwn jest rzecz, dlaczego

Rzd cho w Warszawie nie poleci uskuteczni wyboru, e
ten wyraz: w dniu jednym, uwaa za warunek, i gdy w je-

dnem miejscu nie bdzie si móg odbywa sejmik, w adnem
go nie naley zwoywa, gdy tymczasem wyraz ten stanowi

tylko nakaz popiechu. Co do tego, e Rzd mia odpowiedzie,

jakoby dlatego nie zwoa sejmiku w Wartskim, e obywatele,

prawo gosowania majcy, moe poszli wszyscy do wojska, dla-

czegó Rzd nie sprawdzi tego tego wyrazu: moe — zwo-

aniem sejmików w Wartskiem, a tak lub przez wybór Posa,

lub przez niemono wybrania onego, a nie tym nieszczli-

wym wyrazem: moe — byby Rzd Izby sejmujce w ich

troskliwoci zaspokoi. Jestem przeto za najspieszniejszem zwo-

aniem sejmikowa.

JW. Marszaek: »0 potrzebie zwoania sejmików i wpro-

wadzenia do Izby nowych Czonków mówilimy ju dosy przy

dyskusyi poprzedniej uchway, która poleca Rzdowi zwoanie

sejmików; teraz dalimy dowód, e realnie t potrzeb czujemy.

Trudnoci, w tym wzgldzie przedstawiajce si, atwo mog
by usunite, gdy napisanie uchway od nas jedynie zaley.

A zatem, jeli mieszkacy Pragi s tu przytomnymi, wic u-

chwa nasz postanowi moemy, e sejmiki w Warszawie

odby si mog. Jeeli obywatele powiatu wartskiego na ko
wsiedli, nie moemy sdzi, eby kilku si nie zostao przy-

najmniej, zwaszcza, e dostateczna jest liczba trzech, t. j, dwóch

asesorów i jeden protokó utrzymujcy, bo marszaek moe nie

by gosujcym. Zarzut JW. Biernackiego, e Posowie na lat

sze wybieraj si, e nie mona wyboru tego zbyt maej

liczbie obywateli powierza, byby suszny, gdybymy nie mieli

nadziei radykalnego odnowienia Izby i konstytucyi. Wybór
wic ten trwa bdzie tylko a do zupenego odnowienia

Izby«.

JW. Szaniecki: »Dzielc zdanie JJWW. preopinantów o po-

trzebie nowych wyborów, dodaj jeszcze niektóre powody do



— 181 —

uwag JW. Marszaka. Ogoszenie stolicy w stanie oblenia
nie przeszkadza bynajmniej obradom. Gubernator bowiem takie

czynnoci zakaza moe, któreby byy szkodliwemi obronie

kraju. Zwoanie za sejmików jest czynem chwalebnym, wzma-
gajcym ducha narodowego, zarówno nas, jak i gubernatora,

jako Polaków, obchodzcym, Co do zarzutu, e wybory na lat

sze uskuteczniaj si, mniemam, e nie idzie tu o to; wybory

te maj zastpi miejsca wakujce, wic tylko s na czas, który

brakuje jeszcze do dopenienia lat szeciu. Co za do miejsca

do odbycia sejmików dla mieszkaców Pragi, nie potrzeba na

to nowej uchway; statut bowiem organiczny zostawia to wa-
dzy wykonawczej. Lecz tómaczenie literalne Rzdu wzgldem
odbycia sejmików w dniu jednym przypomina nam antyka,

który dlatego, e nie wolno mie dwóch on, kaza si swemu
klientowi z trzeci oeniw.

JW. Swidziski: »Odpowied Rzdu tu odniesiona i gos
JW. Biernackiego nie s usprawiedliwieniem postpowania

Rzdu, lecz krytyk naszego prawa. Wiedzielimy, e w Kali-

skiem województwie mao jest obywateli, jednak nakazalimy

zwoanie sejmików, lecz wadza wykonawcza, to jest Rzd, wi-

dziaa w tern niepodobiestwo. Nadto nakazalimy, aby w War-
szawie i na Pradze w jednym dniu by sejmik, a e na Pradze

byo niepodobiestwo, wic i w Warszawie nie zwoano. Zga-

dzam si z JW. Kasztelanem Lewiskim, e z przyczyny zmniej-

szonego kompletu Senatu, zatwierdzenie wanoci sejmików

w poczonych Izbach nastpi musi. Aby za na Pradze by
wybrany Reprezentant, powinnimy to postanowi i poleci

Ministrowi lub Rzdowi. Podan bowiem jest bardzo rzecz,

aby szczególny Reprezentant owego nieszczliwego miejsca

wzniós gos w gronie naszem i upomnia si o jego krzywdy
przesze i teraniejsze«.

JW. Turski: »Przeciwko zwoaniu sejmików w Stolicy

i województwie Kaliskiem nie mam nic do powiedzenia; lecz

na Pradze niepodobna jest, aby obywatele, którzy, wszystko

utraciwszy, w róne strony si wynieli, teraz wybierali Repre-

zentantów «.

JW. Swidziski : »Nie wszyscy stracili swoje majtki, wiele

bowiem jest domów caych; ich wasnym jest interesem, aby

tu mieli swego Reprezentanta, któryby gos za nimi wznosia.
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JW. Biernacki: ))JW. Szaniecki robi zarzuty Rzdowi, ja-

koby sofizmatami zbija uchway sejmowe. Musiabym nie ko-

cha dobra publicznego, ebym nie odpowiedzia na tak nie-

suszny zarzut; dosy powiedzie na zbicie zarzucanej zej in-

tencyi Rzdowi, e Czonkowie tego, jeszcze przed wejciem
do onego, dopominali si, eby by wybrany Pose z powiatu

wartskiego; zapewne nie byliby tak niekonsekwentnymi, aby

zmieniali zdanie bez adnego powodu. Wiadomo jest wszystkim,

e po zasignieniu wiadomoci o Czonkach do urzdu wezwa-
nych, czy chc je rezygnowa, czy nie, nieprzyjaciel wkroczy
do kraju; przynajmniej, e to nie chwila do nakazywania wy-

borów nowych«.

JW. Jabosici czyta projekt:

)>Izby Senatorska i Poselska, zwaywszy, e
uchwaa sejmowa z d. 12 lutego b. r. wzgldem wy-
boru Posów i Deputowanych na Sejm, dotd przez
Rzd Narodowy wykonan nie zostaa, postano-
wiy i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. Rzd Narodowy obowizanym jest zwo-a niezwocznie zgromadzenia gminne cyrkuu
4-go i 8- go miasta stoecznego Warszawy, które
w cigu 24 godzin odbd si. Miejsce zwoania
tych zgromadze ma by przez Rzd wyczone
z pod praw, gubernatorowi z powodu ogoszenia
stolicy za bdc w stanie oblenia sucych.
Miejsce do zebrania si zgromadzenia gminnego
cyr. 8-go moe by w samem miecie Warszawie
oznaczone. Równie sejmiki w czciach kraju,

przez nieprzyjaciela niezajtych, maj by nie-

zwocznie zwoane i w czasie, oznaczonym na wst-
pie powoan uchwa, odbyte.

Art. 2 (póniej 3-ci). Rozpoznanie wanoci sej-

mików i zatwierdzenie wyborów, obecnie poleco-

nych, na ten jeden raz w Izbach poczonych do-

penionembdzie.
Art. 3 (póniej 4-ty). Wy kona n ie niniejszej uchwa-

y w czasie jak najkrótszym Izby Rzdowi Naro-
dowemu polecaj «.

JW. winiarski: » Województwo Kaliskie nietylko e nie
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ma zupenej liczby Reprezentantów, ale pozbawione jest nadto

Rady Obywatelskiej. Dawne petycye Sejmu byy o tern; sdz
zatem, e teraz to zaatwionem by powinno. Co za do za-

rzutu, eby bardzo bya szczupa liczba wotujcych, ten zdaje

mi si by niesusznym, bo mamy przykad, e w elechowie
ledwo 7 byo gosujcych, jednake wybory dokonane zostayw.

JW. Biernacki: »Dziel zdanie JW. winiarskiego, e wy-

bór Rad Obywatelskich równie jest wany, jak Deputowanych.

Województwo Kaliskie ma tylko Rad, przed kilku laty wy-

bran, z której ju wielu umaro; sami wic s prawie w tej

Radzie zastpcy. Wypadaoby zatem wszystkie sejmiki w woje-

wództwie Kaliskiem zwoa i now wybra Rad, lecz czy to

jest teraz chwila do tego, czy przez t Rad odbija si bdzie
opinia publiczna ?«

JW. Swidziski: ))Co do Rady Obywatelskiej kaliskiej, od-

dzielne chyba prawo postanowi wypada. Uchwaa obecna jest

skutkiem pierwszej niewykonanej: wniosek wic JW. Swiniar-

skiegojest zupenie oddzielny i nie moe by do niej przyczonyw.

JW. Mazurkiewicz: »Jakkolvviek przeciwny jestem caej

uchwale, gdy jednak ogó Izby na ni si zgadza, ja odstpi
mego zdania, lecz i wtenczas naleaoby zmiany w redakcyi

zaprowadzi. Projekt obecny nietyl ko jest rozwiniciem pierwszej

uchway, ale nadto mówi o sposobie zatwierdzania sejmików. Na-

ley wic doczy do motywów prawa trudno zebrania dosta-

tecznego kompletu w Senacie dla zatwierdzenia sejmików«.

JW. Gawroski: wPodug statutu organicznego wszyscy

mieszkacy winni by zawezwani na sejmik; trudno wic tu

zachodzi co do Praan, bo wtpi naley, aby si tu wszyscy

znajdowali«.

JW. Swidziski : »Nie potrzeba tu umieszcza powodu o kom-

plecie Senatu, bo, gdyby by sejmik zwoany w czasie waci-
wym, komplet ten byby si jeszcze znalaz; zreszt niekonie-

czn jest rzecz wszystkie powody prawa umieszcza. Co si

tyczy tego. e nie wszystkich Praan mona uwiadomi o sej-

miku, zwracam uwag, e jeszcze adna cz Pragi nie jest

przez nieprzyjaciela zajta. Cz, bdca w szacu przedmosto-

wym, atwo moe by uwiadomiona, a nawet ta, która poza

szacem jest; ci za, którzy mogli by przez nieprzyjaciela za-

jci, winni byli ustpi i na nich wzgldu mie nie mona«.
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JW. Jaboski doda jeszcze jeden artyku nastpujcej

osnowy: 1)

(Art. 2). »Ta uchwaa sej m o wa z d. 12 lutego r. b.,

wykonan zostanie w caej rozcigoci w czciaci
kraju, przez nieprzyjaciela zajtych niezwocznie,
jak tylko nieprzyjaciel z nich usunitym zostanie«.

JW. Marszaek: » Moglibymy teraz przystpi do wetowa-
nia, lecz JW. Biernacki czyni zarzut, e nieprawnie obradu-

jemy«.

JW. Biernacki: »Nie stosujemy si w dzisiejszych naszych

obradach do form, któremy sami przepisali. Artyku 2-gi pra-

wa z d. 26 lutego mówi: »Komplet najmniejszy ustanawia si
na 33 Czonków, bd z Senatu, bd z Izby Poselskiej, z za-

chowaniem wszelkich przepisów artykuu 4-go prawa o Sejmie

z d. 19 lutego«.

Artyku, na który prawo to si powouje, tak brzmi:

»W razie zebrania si Izb za granic, niemniej w przypadku,

gdyby w czasie i miejscu oznaczonem, komplet artykuem po-

przedzajcym przepisany nie zebra si, obie Izby obradowa
maj zawsze w poczeniu i pod przewodnictwem wybranego
przez siebie prezesa. Najmniejszy komplet do tych czynnoci

sejmowych ustanawia si na osób 33«. — Zdaje mi si wic,
e nie obradujemy w formach i e winnimy obra prezesa«.

Tu si day sysze powszechne i jednomylne
okrzyki Czonków obu Izb, zapraszajc JW. Mar-
szaka na Prezesa Izb poc zony ch«.

JW. Marszaek: »0 ile ten wybór chlubnym jest dla mnie,

o tyle nie zasuyem na niego ani wiekiem, ani zdolnociami;

wypadaoby z mniejszym popdem, a z wiksz rozwag do

podobnego wyboru przystpowa; naleaoby go odby przez

wetowanie. Mielimy zaprosi do naszego grona Ksicia Ra-

dziwia, który jest Wojewod; chcielimy go obra Prezesem

Senatu; czyby nie byo stosownem jemu to dostojestwo Pre-

zesa Izb poczonych powierzy ?«

Tu day si sysze gosy, aby JW. Marszaek przy-

najmniej zastpstwo Prezesa obu Izb przyj.

*) Wstawiony póniej do uchway, jako art. 2-gi, tak e artykuy
pierwotnego projektu: 2-gi i 3-ci — otrzymay liczb 3, resp. 4. [P. W.j.
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JW. Marszaek : »Prawo o zastpcy nie mówi, lecz jeeli

komplet jest dostateczny, to w rozczonych Izbach projekta

rozbiera winnimy. Wniosek wic JW. Biernackiego zupenie

jest sprawiedliwyw.

Stosownie wic do wniosku JW. Marszaka Izby si
rozczyy. Poniewa za Senatorów mniejsza bya liczba,

ustpili wic do sali konferencyonalnej, a Posowie dalej obrady

cignli.

JW. Marszaek: ))Poniewa projekt jest ju dostatecznie ob-

janiony, zdaje si, e, jeeli nie bdzie jednomylnoci przy-

jty, moemy przystpi do wotowania. Wzywam wic JW.
Jaboskiego do odczytania raz jeszcze zredagowanego pro-

jektu, a JW. P 1 i c h t i JW. Kozowskiego do wotowania —
na asesorów«.

Posowie w nastpujcy sposób objawiali swe zdania:

Województwo Krakowskie. Posowie: JW. Jan hr. Ledo-

chowski aff.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski aff., Jan Olrj eh Szaniecki aff.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JW, Konstanty

Swidziski aff.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Alojzy Biernacki

aff., Kantorbery Tymowski aff., Wad. ir. Ostrowski aff.

Województwo Lubelskie. Posowie. JJWW. Kalikst Moro-

zewicz aff., Józef Swirski neg.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz neg.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Jan Turski neg.,

Pawe Grbczewski aff., Maryan Cissowski aff., Konstanty Witkowski neg.,

Wincenty Chemicki aff.

Deputowani: JJWW. Kajetan Kozowski neg., Wojciech Cho-

brzyski neg.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski neg., Konstanty Jezierski aff., Jan Rostworowski neg., Szcze-

pan winiarski: sUwaam projekt za zbyteczny, kiedy prawo stoi, a wic
neg.a, Jakób Okcki aff., Antoni Plichta aff., Fra. Dbrowski aff., Ignacy

Starzyski aff., Adam uszczewski aff, Rudolf Wieszczycki aff., Fra.
Trzciski aff.

Deputowani. JJWW. Jakób Piotrowski neg., Józef Brinken aff.,

Micha Piotrowski aff., Walenty Zwierkowski aff., Wojciech Chodecki aff.

Województwo Podia skie. Posowie: JW. Wad. Zawadzki aff.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski aff., Feliks Gumowski aft.

Woje wództwo Augu sto wski e. Posowie: JJWW. Antoni

Bykowski aff., Jan Augustowski aff., [Winc. Gawroski] neg.
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Deputowani: IJWW. Jakób Klimontowicz aff., Józef Wiszniew-

ski aff.

Po obliczeniu pokazao si affirmative gosów 30,

negatiye gosów 11.

JW. Rflarszaek : »Skutek gosowania jest taki: 30 gosów
za projektem, a 11 przeciw projektowi; zosta wic przy-

jty. Zapraszam przeto JJWW. W i tkowsk i ego i winiar-
skiego, aby Senatowi o tern donieli. Teraz za wzy-

wam JW. Moroz ewi cza o wniesienie projektu o nowym
or d e r z e«.

JW. Morozewicz: »W uciwale naszej z d. 19 lutego posta-

nowilimy, e ma by zaprowadzony nowy order; wyznaczy-

limy 10 milionów zp. w dobraci narodowych nagrody wale-

cznym. W rozwiniciu tej uchway Komisye zgodziy si na

nastpujce zasady: aby ustanowi order w jednej klasie; aby

order ten rozdawany by tylko obecnym w powstaniu; aby by
rozdawany i cywilnym, ale tylko wojskowi do dotacyi mieli

prawo; aby si skada z orzeka srebrnego na czerwonej

wstce z napisem na piersiach: 29 listopada. Gdy jednak pó-

niej wojskowi czynili uwag, e nie yczyliby sobie, aby krzy
wojskowy polski mia by w czemkolwiek zamiony przez t
oznak, z tego wzgldu proponowa bd zmian, aby co do

krzya wojskowego polskiego dla nadania nierównej oznaki,

zamiast liter S. A. R. bya data 29 listopada; eby by udzie-

lany tym, którzy go jeszcze nie maj i dawa równe prawo

do dotacyi, jak i oznaka honorowa. Ta za rozdawanby tylko

bya tym, którzy ju krzy wojskowy polski posiadaj. Odczy-

tam tu projekt do uchway:
»Izby Senatorska i Poselska, w rozwiniciu uchway swo-

jej z d. 19 b. m. i r. co do ustanowienia oddzielnej oznaki ho-

norowej dla osób, odznaczajcych si w obecnem powstaniu

narodowem, na przeoenie Komisyi sejmowych, uchwaliy
i uchwalaj, co nastpuje:

Art. 1. Ustanawia si znak honorowy, czyli order, pod

nazwiskiem »[Orderu] osw ob od zen ia Polski«.

Art. 2. Order ten mie bdzie jedn tylko klas; ozdoba

jego skada si bdzie z maego ora srebrnego Jagiello-

skiego, nad którego gow ma by korona królewska, na pier-
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siach za napis: 29 listopada 1830 r. Order ten noszonym b-
dzie na wstce koloru karmazynoweg-o.

Art. B. Orderem oswobodzenia ci tylko zaszczyceni by
mog, którzy znamienite zasugi poo w obecnem narodowem
powstaniu. Jedynie za wojskowi, którzy ten order za czynn
sub wojskow pozyskaj, mie bd prawo do uposaenia
art. 3-cim uchway sejmowej z d. 19 lutego oznaczonego. Woj-
skowi, którzy dotd krzyem wojskowym polskim zaszczyceni

nie byli, a zyskujc takowy w cigu obecnej wojny, mie bd
równe prawo do dotacyi z ozdobionymi orderem oswobodze-

nia i na krzyu ich, zamiast liter: S. A. R. (Stanislaus Augustus

Rex) zamieszczony by ma dzie 29 listopada 1830 r.

Art. 4. Rozdawanie orderu oswobodzenia nalee ma do

Rzdu Narodowego. Przedstawienie do tego orderu suy
bdzie co do Generaów Naczelnemu Wodzowi, co do wojsko-

wych a do stopnia pukownika Radom waciwych puków
lub pojedynczych korpusów. Organizacya tych Rad niezwocznie

przez Rzd Narodowy przepisana zostanie.

Art. 5. Wykonanie niniejszej uchway poleca si Rzdowi
Narodowemuw.

Wielu z Czonków Izby owiadczyo si prze-
ciwko wszelkim zmianom w krzyu wojskowym
polskim i dao odczytania projektu tak, jak wy-
szed z Komisy i, co te JW. Morozewicz uczyni:

)>Izby Senatorska i Poselska w rozwiniciu uchway swo-

jej z d. 19 b. m. i r. co do ustanowienia oddzielnej oznaki ho-

norowej dla osób, odznaczajcych si w obecnem powstaniu

narodowem, na przeoenie Komisyi sejmowych, uchwaliy

i uchwalaj, co nastpuje:

Art 1. Ustanawia si znak honorowy, czyli order, pod

nazwiskiem »Orderu oswobodzenia Polski«.

Art. 2. Order ten mie bdzie jedne tylko klas; ozdoba

jego skada si bdzie z maego ora srebrnego Jagielloskiego,

nad którego gow ma by korona królewska, na piersiach za
napis: 29 listopada 1830 roku. Order ten noszonym bdzie na

wstce koloru karmazynowego.

Art. 3. Orderem oswobodzenia ci tylko zaszczyceni by
mog, którzy znamienite zasugi poo w obecnem narodowem
powstaniu. Jedynie za wojskowi, którzy ten order za czynn
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sub wojskow pozyskaj, mie bd prawo do uposaenia

artykuem 3-cim uchway sejmowej z dnia 19 go lutego ozna-

czonego.

Art. 4. Rozdawanie orderu oswobodzenia nalee ma do

Rzdu Narodowego. Przedstawienie do tego orderu suy
bdzie: co do Generaów Naczelnemu Wodzowi, co do wojsko-

wych a do stopnia pukownika Radom waciwych puków
lub pojedynczych korpusów. Organizacya tych Rad niezwocznie

przez Rzd Narodowy przepisana zostanie.

Art. 5. Wykonanie niniejszej uchway poleca si Rzdowi
Narodowemu«.

JW. Swidziski : »Zwracam tu uwag Izby na to, co JW.
Morozewicz przy motywach powiedzia. Kady order tem wi-
ksz ma cen, im dawniejszy, im znakomitsze do niego przy-

wizane s pamitki. Kiedy w teraniejszej wojnie za te same
zasugi wojenne dawanym by moe lub dawny krzy wojsko-

wy, lub te nowy order, uwag czynili wojskowi, e ci, którzy

nie maj krzya wojskowego, a dostaliby now oznak hono-

row, uwaali(by) to za pokrzywdzenie, bo do tego dawnego
krzya wielu wzdycha i usilnie pragnie na niego zasuy. Nie

godzi si nam powicenia ich wynagradza sposobem, który-

by móg im by nieprzyjemnym. Oznaka honorowa tym tylko

udzielan by winna, którzy maj dawny krzy wojskowy pol-

ski. Ten by cel obecnej uchway. eby za uzyskujcy teraz

krzy wojskowy mieli lad, kiedy go uzyskali, i prawo do wy-

nagrodzenia, po zasigniciu rady Szefa sztabu teraniejszego

Naczelnego Wodza, powzilimy przekonanie, e naley na

krzyu wojskowym lad jaki zrobi, e by w teraniejszem

powstaniu. Jeeli nie wypada niszczy ladu, i ustanowiony

by przez Stanisawa Augusta, mona litery te zostawi, lecz

inny jaki znakdoda«.
JW. uszczewski: »Nie widz, dlaczegoby nie mona, aby

ten, który ju ma krzy wojskowy, drugi podobny zawiesi;

bd one zawsze oznaczay dwa czyny oddzielne; zreszt mo-

gaby by przy drugim maa zmiana tak, jak do orderu -go
Stanisawa dodane zostay za Ksistwa Warszawskiego biae

prki Chciabym, abymy w tej uchwale oznaczyli zaraz na-

grod, do tej oznaki honorowej przywizan, eby zbyt uchwa
nie drobi«.



— 189 —

JW. Marszaek: »Gosy wojskowych przeciw nowemu or-

derowi std zapewne pochodziy, i sdzili, e dawny order

nie bdzie rozdawany; lecz jeeli oba rozdawane bd, jeeli

postanowimy, e nowego bez dawnego nikt otrzyma nie moe,
obawa ta ich upadnie. Nie chciabym czyni adnych zmian

w dawnym krzyu wojskowym. Przypomina on nam epok
nieszczczliw, lecz wietn: nadto z jednej strony jest Orze,

a z drugiej Pogo, nader drogie dla Polaka skojarzenie«.

JW. Jan Ledochowski : »Chciabym, aby order nowy dopiero

po skoczonej kampanii by rozdawany, raz tylko jeden, naj-

wicej zasuonym. Tym sposobem krzy wojskowy zachowa-

by pierwsz swoj wag. eby za ten zbytnio nie spowsze-

dnia, oznaczy naley jego liczb; dlatego za dopiero po sko-
czonej kampanii rozdawa go naley, e wanie moe w ostatniej

bitwie ta liczba najzasueszych si okae«.

JW. Swirski : »Sam jego tytu: oswobodzenia Polski
dowodzi, i nie moe by dawany, a to oswobodzenie nastpi.

Jestem take za tem, eby by dawany w liczbie oznaczonej,

i dopiero po skoczonej kampanii, tym, których Rady pukowe
przedstawi — tym sposobem wano jego bdzie uwicona,
lubo nie bdzie powszechnym, lecz bdzie polskim. Jestem take
przeciw jakimbd zmianom w krzyu wojskowym polskimw.

JW, Klimontowicz: »W tym projekcie widz same sprzeczno-

ci. Po kampanii mamy rozdawa nowy order pewnej iloci; teraz

znowu chcemy, eby dawa dotacye i tym. którzy krzy woj-

skowy dostan; nie wiem, czy fundusz wyznaczony na to wszy-

stko wystarczy«.

JW. Swidziski: » Zwracam uwag Izby, e gównym celem

tego projektu byo nietylko nagrodzi pooone ju zasugi,

ale nadto zachci do nowych przez obmylenie sposobu do

ycia. Jeeli zostawimy rozdawanie krzyów a na koniec kam-

panii, cel zachcenia bdzie chybiony, osignite bdzie tylko

wynagrodzenie; jeeli same tylko krzye wojskowe polskie roz-

dawane bd, znaczn ich liczb rozdawszy z dotacyami, wy-

czerpaj si wielkie fundusze, tem bardziej, jeeli dwa razy

bdziem wynagradza w cigu kampanii; i na kocu Komisye

nie zgodziy si na wyraz: order oswobodzenia Polski, i nie

wiem,jakim sposobem wszed do redakcyi. Zmieniajc go, uniknie-

my niekonsekwencyi w rozdawaniu krzyów w cigu kampanii«.
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JW. Jaboski : ))Jestem za utrzymaniem bez zmiany da-

wnego krzya polskiego. Wojsko bdzie tem zadowolnione; ci

nawet, którzy go ju maj, mog wysze stopnie otrzyma.

Nie potrzeba tu nowego statutu, bo ju jest dawny, a rozda-

wnictwo jego naley czci do Rzdu, czci do Wodza. Co

do nowego orderu, zawczenie go teraz stanowi; dosy bdzie

czasu, gdy si ukoczy kampania. Lubo dotacya ju jest uchwa- .

ona, potrzebuje jednak skrupulatnego rozwinicia i wyracho- 1|

wania«.

JW. Dembowski: »Mocno obstaj przy niezmienianiu krzya
polskiego, i teraz jest on upragniony. Co do dotacyi, zgadzam

si z koleg Jaboskim, i dopiero po skoczonej wojnie fun-

dusz rozdzielonym by winien stosownie do zasug tak, eby
nic nie pozostao. Gdybymy za naprzód podug stopni ozna-

czali nagrody, mógby si cay fundusz nie wyczerpa«.

JW. Szaniecki : »Gdyby dopiero po kampanii rozdawany

by ten order, dostaby si moe najszczliwszym, ale nie naj-

waleczniejszym. Oswobodzenie ju nastpio, kraj by ju z nie-

przyjaciela oczyszczony; teraz jest nowe najcie i nowa epoka

wypierania. Zreszt któ moe sobie pochlebia, aby wszystkie

batalie szczliwie przeby? Jestem tylko przeciw ksztatowi

ozdoby. Mamy ju order ora biaego; lepiej wic inny znak

tu przyj i podzieli na klasy«.

JW. Marszaek: »Nie zgadzam si z koleg Szanieckim, aby

kraj ju by oswobodzonym. Oswobodzenie to od 29 listopada

nie byo zupene ani razu, bo za kraj polski uwaamy nietylko

tak zwane Królestwo, ale i kraj zabrany, to jest: Litw, Wo-
y, Podole i Ukrain«.

JW. Swirski: »Co do uwag kolegi Swidziskiego wzgldem
potrzeby uchwalenia orderu, przypominam, i dla stopni wy-
szych, np. oficerskich, jest to rodzaj zachcenia, aeby w domo-

wem zaciszu mia kiedy wspomnienie, e i on przykada si

do dobra Ojczyzny. Dla onierza za, który nie pojmuje takich

ostatecznych uczu, to jest zachceniem, gdy mu si zapewni

sposób utrzymania. Obu tym celom zado uczyni mona po

kampanii. Rozdawanie krzya wojskowego polskiego dzieli si

wanie na dwie czci: estetyczn i materyaln. Dla oficerów,

którzy mog mie nagrod w tem przekonaniu, e swojej po-

winnoci dopenili, krzy jest bez pensyi, lecz ma cztery sto-
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pnie. Dla onierzy za jest srebrny, ale i wynagrodzenie do

niego przywizane wiksze, anieli to, comy uchwalili do tej

nowej oznaki honorowej. Wydatek na dotacye nie jest tak

wielki, jak tu przedstawiono. Teraz wojska mamy do 80.000,

wic gdyby czterdziestemu ten order dano, dostanie ich 2.000.

Dotacya zatem wynosi bdzie 300.000 zp., co nie jest wielkie

zniszczenie kraju dJa tych, którzy za niego ycie nios«.

JW. uszczewski: »Gdy stanowilimy dotacy, byy gosy

jedne za tem, aby wielkiej liczbie takowe udzieli; drugie, aby

wszystkim, którzy w tem powstaniu maj udzia, przeznaczy

wynagrodzenie. Rozumiem, e tym jedynie sposobem cei otrzy-

mamy, gdy mniejsze uantum bdzie wynagrodzenia, a wicej

osób je dostanie, i postanowi wypada, e ci, którzy otrzymaj

krzy wojskowy, otrzymaj dotacye. Teraz uposaa wojskowych

naszych dobrami narodowemi nie jestemy w stanie; wiemy,

i znaczna cz jest przez nieprzyjaciela zajta; oswobodzi

wic wprzód potrzeba«.

JW. Morozewicz: »Co do krzya wojskowego materya ju
jest wyczerpan i ta cz usunit ju jest z prawa. Co do

oznaki honorowej, e jest potrzebna, rozstrzygnite ju jest

w uchwale. Idzie tylko o to, jaka ma by ozdoba, kiedy j
trzeba rozdawa i w jakiej iloci. Ja sdz, e, rozdajc je po

kampanii, nie otrzymalibymy gównego celu; nadto jest on

nietylko dla wojskowych, ale i dla cywilnych. Za co do dotacyi,

robi t uwag, e duch uchway poprzedniej jest taki, e do-

tacya ta do wdów i sierót pozostaych po onierzach ma by
rozcignit. Co do ustanowienia uantum dotacyi, bybym za

tem, e im te s skpsze, a liczniejsze, tem bardziej odpowia-

daj celowi«.

JW. Jaboski: »Rozumiem, e, gdy do krzya tego bd
przywizane dotacye, a gdy te nie mog by wiksze nad su-

m oznaczon, rozdawa je naley dopiero po kampanii, bo

wtenczas bdzie mona dobrze rozdzieli fundusze. Gdybymy
teraz przywizywali pewne dotacye do rónych stopni, moeby
fundusze dla ostatnich nie wystarczyyw.

W tej chwili przyszli w deputacyi z Senatu JJWW.
Kasztelalowie Maachowski i Lewiski i JW. Kaszte-

lan Maachowski owiadczy, e projekt o zwoaniu sejmików

wikszoci w Senacie przyjty zosta, lecz e czyniono uwagi.
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e napróno stracono dwie godzin czasu, dyskutujc nad pra-

wem, które ju dawno ustanowionem byo«.

JW. Chobrzyski : »Zapewne wiele nam zaley na chci

i walecznoci wojska. Cel zachcenia przez rozdawanie krzy-

ów otrzymanym by moe. Co do dotacyi, prawo to jest dosta-

teczne; sdz tylko, e po kampanii dopiero naley now t
oznak rozdawa; nie ubliymy przez to w cigu wojny pole-

gym, bo kto zginie, nie potrzebuje krzya. dam take, aby

cywilnym nie by rozdawany ten order«.

JW. uszczewski: »To wszystkiemuby zaradzio, gdyby ka-

dy, otrzymujcy krzy wojskowy po kampanii, dostawa ten

nowy order; wtenczasby si fundusze rozrachoway«.

JW. Chemicki : »Tak wanym jest ten przedmiot, e po-

trzebuje mocnego zastanowienia. Z obecnej dyskusyi nie mo-

emy go naby; prosz wic JW. Marszaka, aby sesy do

wieczora odroczya.

JW. Marszaek: »Mamy ju krzy upragniony od
wszystkich, jako przypominajcy dawne zwyci-
stwa i saw i czcy si z wietnemi pamitka-
mi. Moeby mona na nim poprzesta, a uchwale-
nie nowego odoy do póniejszego czasu«.

Wszyscy si zgodzili na wniosek JW. Marsz a-
ka i sesya zostaa solwowana. Zebranie za oznaczono na

godzin 6 w wieczór w sali konferencyonalnej wspólnie z Se-

natem.

Wadysaw hr. Ostrowski, Marszaek.

Posiedzenie tajne Izb poczonych z dnia

1 marca 1831 roku.

JW. Marszaek zaprosi JW. Sekretarza do odczytania listy

obecnoci, po przeczytaniu której okazali si obecnymi nastpu-

jcy (51):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JW. Teodor

Slaski.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski. Jan Olryci Szaniecki.



— 193 —

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Kon-

stanty Swidziski. Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JW. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Alojzy Bier-

nacki. Kantorbery Tymowski. Wlad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Ernest Faltz. Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Ksawery hr. Niesioowski. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Pawe Grbczewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski. Wincenty

Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan "Kozowski.

Klemens Witkowski. Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan

winiarski. Jakób Okcki. Antoni Plichta. Fra. Dbrowski. Ignacy Sta-

rzyski. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczycki. Fra. Trzciski.

Deputowani: JJWW. Józef Brinken. Micha Piotrowski. [Walenty

Zwierkowski]. Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodecki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fra. Za-

lewski. Wad. Zawadzki. Józef hr. Maachowski.
Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW.

Antoni Bykowski. Jan Augustowski. Wincenty Gawroski.
Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski

JW. Marszaek: »Dzisiejszego zebrania naszego s trzy

gówniejsze cele: naprzód, mia by przez dowódc Gwardyi

Narodowej przedstawiony adres do Izb sejmujcych,
w którym ta Gwardya wyraa swe uczucia w teraniejszych

okolicznociach i zarazem ch bronienia stolicy do ostatniej

kropli krwi; powtóre, uwiadomi mnie JW. Minister skarbu,

i pragnie przedstawi Izbom projekt do otwarcia no-

wego kredytu, czyli raczej do przeduenia takowego, gdy
dawny koczy si z dniem ostatnim miesica marca. Zdaje mi
si, i projekt takowy waciwie powinien by w Komisyach

poprzednio rozbierany, lecz poniewa zmniejszya si liczba

Czonków Komisyi, bd mia zatem honor zapyta si Izby,

czyli da, aby projekt ten by odesany do Komisyi poczo-
nych z pozostaych Czonków zoonych, czyli tu zaraz dysku-

towany i wotowany. Odesanie projektu tego do Komisyi od-

powiedziaoby wicej celowi i zgodniejszem byoby z prawem;
Dyarynsz T. II. 13
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lecz tym sposobem przeduona byaby droga, i lepiej moeby
byo, abymy zaraz stanowczo wyrzekli, gdy od dni kilku nie-

którzy Czonkowie daj si sysze z daniem, aby Sejm by
odroczony i miejsce nowego zebrania naznaczone. Trzecim
nakoniec przedmioterai dzisiejszych narad jest to, abymy sta-

nowczo wyrzekli, czyli teraz potrzeba Sejm odroczy
czyli si wstrzyma. Gdy niema jeszcze dowódcy Gwardyi

Narodowej, musimy zatem poczeka z wprowadzeniem adresu

i wzi pod uwag projekt Ministra skarbu«.

JW. Kasztelan Maachowski: »Co do materyi budetowej,

ta poprzednio w Komisyach roztrzsan by powinna; sami

bowiem na to prawo postanowilimy; co za do odroczenia, to

ju byo na poprzedniej sesyi zdecydowane; wyrzeklimy bo-

wiem, e do dni dziesiciu decyzya zawieszona; dwa dni do-

piero upyny; adna zmiana nie zasza; moe w lepszem teraz

jestemy pooeniu; po co wic znowu wnosi t matery?«

JW. Marszaek: »Odpowiem JW. Kasztelanowi Maachow-
skiemu, nie co do budetu, ale co do odroczenia. Decyzya

wzgldem tego nie bya stanowcza; nie wyrzeklimy, e do

dni dziesiciu z stanowczem wyrzeczeniem wstrzymamy si,

lecz do odby si majcej w dniu dzisiejszym rewii. Odwoanie
si do Wodza suyo na raz tylko, bo prawo nie przepisuje

tego «.

JW. Kasztelan Rembieliski : »Teraz, gdy zapewnienie gro-

sza publicznego jest najnaglejsz potrzeb, odsyanie projektu

Ministra skarbu do Komisyi jest zbyteczne, gdy tu- sami po-

rozumie si moemy; idzie tylko o przeduenie kredytu. Roz-

bieranie budetu w szczegóach potrzebowaoby czasu przy-

najmniej dwóch tygodni; odsyanie do Komisyi tego projektu

przewlekoby tylko czas, a teraz za jedne chwil rczy nie

mona«.
JW. Marszaek: »Niech mi wolno bdzie zrobi tu uwag,

abymy dzi nie postpili tak, jak wczoraj, gdzie wniosek by
uczyniony w Izbach poczonych, a po kilkogodzinnej dyskusyi

okazao si, e w rozczonych rozbierany by winien, bo kom-

plet by dostateczny; dzi wicej jest jeszcze Czonków; jeli

wic mamy w rozczonych Izbach stanowi, monaby odoy
ten projekt do jutra zrana, aby go Komisye rozebray, a na

wieczór wniosy«.
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JW. Swidziski : »Do uwag JW. Marszaka mam jeszcze

doda, e niepotrzebnie to w tajnym wydziale rozbieramy. Im
wicej dziaamy jawnie, tem wicej cel osignity zaspokojenia

publicznoci, e nad potrzebami kraju si naradzamy, nie nad

naszem rozjechaniem si«.

JW. Kasztelan Wichliski : »Rozumiem, e powinnimy zde-

cydowa, czy teraz w poczonych, czy w rozczonych Izbach

mamy rozbiera projekt o kredycie, i czy odesa go mamy do

Komisyi. Najlepiejby byo, eby Minister skarbu odczyta nam
projekt, bo inaczej, nie wiedzc o co idzie, nie potrafimy os-
dzi, czy mona zaraz o tem wyrzec, czy te wprzód odda
pod rozbiór Komisyi«.

JW. Biernacki (Minister skarbu): »Do przedstawienia prawa
budetowego bya Rzdowi powodem ta ch nie wychodzenia

z drogi konstytucyjnej i obawa, aby nie by zmuszony arbi-

tralnie dochodami pastwa rozrzdza. Czujc, e rozbiór

budetu wieleby czasu potrzebowa, podaje tu Rzd dalszy

kredyt. Z samego za prawa przekona si Izby mog, jak Rzd
daleki jest od chci uatwienia sobie dowolnego rozporzdzania

funduszami kraju. Jest tam zamieszczony przepis, e wolno

Izbom w kadej chwili zada przedstawienia caego budetu,

i od tej chwili wszystkie kredyta ustan, a Rzd zobowizany
bdzie stosowa si do rozporzdze Izb. Daleki jestem, abym
chcia unika rozbioru Komisyi sejmowej; zostawiam to cakiem

decyzyi Izby, czyli zechce projekt przygotowany odesa do

Komisyi, czy te przez wzgld na obecne nage okolicznoci

sama go zdecyduje«.

JW. Chodecki: »Kiedymy nad kredytem si naradzali, dla

wojska chcielimy da wszystko, na dug zagraniczny z obawy
dawalimy, na licie za cywilnej chcielimy uczyni oszcz-

dno. Balimy si, e nam nieprdko budet przedstawiony

bdzie; dzi znowu daj od nas kredytu, eby pensy listy

cywilnej zapewni, a wojsko zostawi niepatne. Z listy cywil-

nej przynajmniej na dziesi puków piechoty i jazdy oszcz-

dziby mona«.
JW. Swidziski : »Nim zdecydujemy, czy budet, czy kredyt

ma by wprowadzony, wypada naprzód wyrzec, gdzie ten pro-

jekt ma by roztrzsany. Wczoraj Minister skarbu, gdy ju
prawie ukoczona bya dyskusya, przerwa j, dowodzc, e nie

13*
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w formach obradujemy; wczoraj to przyjlimy, dzi tem bar-

dziej do tego stosowa si naley, e komplet nasz jest wi-
kszy. Powtóre: Nie powinnimy w tajnym wydziale o tem si
naradza. Wreszcie, projekt przej przez Komisye powinien,

bomy asygnowali kredyt wikszy, nieli zapasy w skarbie;

nie móg by dotd wyczerpany. Nim wydamy now asygna-

cy, naley nam si przekona, na co by wyczerpany. Minister

zoy w Komisyi dowody; jeden dzie wystarczy na to; pojutrze

wic do Izb moe by projekt wniesiony«.

JW. Zwierkowski: »Trzy przedmioty przedstawi JW. Mar-

szaek: Pierwszy zosta odroczony przez nieobecno dowódcy
Gwardyi Narodowej, który go mia wnosi. Dwa drugie naprzód

dyskutowalimy, teraz zajmujemy si wycznie matery bude-
tow. Naleaoby, eby Minister odczyta swój projekt dla wy-

janienia, kiedy go wprowadza naley. Obradujmy podug
form; komplet jest tak w naszej, jak i w Senatorskiej Izbie;

Nie wpadajmy w ten sam bd, co wczoraj; nie marnujmy na-

próno czasu; naley wic naprzód wyrzec, czy w poczonych,
czy w rozczonych Izbach ten projekt ma by wnoszonyw.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Dzi nie jest sesya, lecz tylko

konferencya pomidzy nami, bo niema adnego przedmiotu

wniesionego, któryby wymaga poczenia Izb. Jeden tylko

adres mógby by odczytany zaraz w poczonych Izbach. Co
do materyi budetowej, chwal skrupulatno Rzdu, e nie

chce rozporzdza dochodami skarbowymi bez upowanienia,

lecz dalej moga si ta delikatno posun, i tak, jak JW. Opo-

czyski owiadczy, powinien Rzd zda rachunek, jaki uytek
z pierwszego kredytu zrobi. Gdy tu jest tylko konferencya,

moe wic ten przedmiot by wniesiony, lecz nie na to, eby
tak ex abrupto mia by decydowany. Dowiadczenie nas uczy,

jak ze wynikaj skutki z pominicia form. adna rewolucya

uwolni nas nie moe od form tych zwaszcza, któremy sami

przepisali. Naley zaraz ten projekt do Komisyi odesa. Pier-

wszy projekt o kredycie by wtenczas, kiedymy caym krajem

wadali; dzi dochody si zmniejszyy, a wydatki powikszyy.
Wszelkie czynnoci finansowe stosowa wypada do stanu obe-

cnego; da bowiem asygnacy do kasy, kiedy w niej s pu-

stki, jest rzecz czcz. Odesa wic wniosek trzeba do Komisyi,

a potem na sesyi publicznej w Izbach rozczonych rozbiera«.
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JW. Starzyski : »Projekt ten o kredycie uwaam za pó-

rodek tylko, cig^ajcy si do teg-o, eby niejakie zatrudnienie

da Sejmowi; lecz czy Komisye zebrane s w komplecie, eby
si mogy naradza? Nadto gównym naszym celem jest zacho-

wanie Reprezentacyi Narodowej; czy jest czas teraz o budecie

mówi, kiedy nieprzyjaciel pod bokiem? My go tylko przeko-

na powinnimy, e na ostatniej pidzi ziemi nie przestaniemy

radzi i walczy. Wreszcie Rzd posiada nasze zaufanie; niech

uywa dochodów na potrzeby kraju, a potem bdzie musia
zda rachunek«.

JW. Mazurkiewicz: » Od rozpoczcia Sejmu z 19- stycznia

do dzi sze tygodni blizko upywa; przez ten czas wspomi-

nano czsto materye budetowe; nie wiem, dlaczego Minister

skarbu nie wniós ju dawno cakiem tego budetu; mielibymy

byli czas do rozebrania go i moe nie bylibymy zmuszeni

otwiera kredytu. Dzi musimy mie wzgld na nago okoli-

cznoci i udzieli kredyt dany. Chciabym jednak, eby przy-

najmniej przez Komisye przeszed, aby si te z Ministrem

skarbu porozumie mogy, a potem, eby by rozbierany na

sesyi publicznej w Izbach rozczonych«.

JW. Marszaek: »Z dyskusyi okazuje si, e jednomylno
prawie jest za rozbieraniem tego projektu w Izbach rozczo-

nych; gdy za to jest materya skarbowa, podug prawa wic
wprzód przez Izb Poselsk przechodzi winna«.

JW. Starzyski: »Projekt ten jest tylko dla zajcia czasu,

kiedy pilniejsza jest rzecz wyrzec o odroczeniu Sejmu«.

JW. Marszaek: »Podug prawa kady Czonek Izby wno-

si moe matery o odroczeniu Sejmu. Matery budetow od-

oylimy do jutra; wolno JWPanu wniosek uczyni o odro-

czenie Sejmu; jeeli si utrzyma, to sama przez si upadnie

materya o budecie. I przeciwnie, jeeli wniosek paski upa-

dnie, wtenczas materya budetowa bdzie rozbierana«.

JW. Starzyski: »JW. Marszaek zdaje si przewidywa
moje wnioski. Ja tylko mówi co do projektu, czyli czas jest

dzisiaj zastanawia si nad budetem ?«

JW. Marszaek: »Lecz tu nie o to idzie kwestya; tu tylko

rozstrzygn mamy, czy ten projekt odesa naley do Komisyi,

czyli te wprost w Izbie rozbiera. Jeli kto jest przeciwny

odesaniu do Komisyi, niech raczy swoje zdanie otworzy«.
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JW. Kasztelan Kochanowski: »Jeli nie bdzie odesany do

Komisyi, nawet wotowa nad nim nie mógbym«.
JW. Marszaek: »Zwracam uwag JW. Kasztelana, e nasz

Sejm nie jest zwyczajny; e Komisye nie s w komplecie; e
trzebaby przyj nowe prawido. Chcc ten projekt do Komisyi

odesa, trzebaby go chyba Komisyom poczonym przedstawi«.

JW. Kasztelan Rembieliski: »Odkadamy decyzy na pó-

niej, jakbymy do tego czas mieli; lepiej kredyt powikszy,
budetu teraz rozbiera nie mona, gdy nie jest pora do tego;

potrzeba bowiem dugiego zastanowienia, abymy grosza pu-

blicznego na jaki szwank nie wystawili«.

JW. Kasztelan Wichllski: »Kto zamyla przez jeden dzie
budet przejrze, ten nadto wielki na siebie bierze obowizek.
Gdymy syszeli wnoszone od laski do decyzyi, czyli Sejm ma
by odroczony, zajmiemy si naprzód tym przedmiotem, a po-

tem zobaczymy, czyli materya budetowa wniesiona bdzie,

czy nie?«

JW. Marszaek: wPrzepraszam JW. Kasztelana; ja nie wno-

siem odroczenia, mówiem tylko, e, jeeli kto wniesie, zaj
si moemy tym przedmiotem«.

JW. Kasztelan Wichllski : »Ja wic pierwszy wnosz«.
JW. Kasztelan Nakwaski: »Gdybymy teraz wyrzekli odro-

czenie, upadaby materya budetowa, Minister nie mógby czy-

ni wydatków, ani pobiera dochodów. Nikt nie chce caego
przechodzi budetu, boby to byo niepodobne, lecz tylko kre-

dyt koczcy si przeduy: Komisye mogyby przejrze do-

tychczasowe wydatki, a potem wnie projekt do Izby Posel-

skiej «.

JW. Biernacki : wBya tu kwestya, czy w komplecie pra-

wnym lub cienionym, czyli wic w rozczonych Izbach czy

w poczonych rozbiera ten projekt mamy. Tego nie zaatwi-

limy. Jeeli to jest konferencya, prosz w tern mnie owieci;
nie jestem za tem, aby projekt wprost do Izby by wniesiony,

lecz ycz, aby aby by w Komisyach roztrzsany; prosz za,

eby tu by odczytany, a to nas obznajmi z przedmiotem, i dy-

skusya potem krótsz bdzie«.

JW. Marszaek: »Ja jestem przeciwny odczytaniu; nie jest

to konferencya, ale sesya formalna, na której mielimy dysku-

towa o odroczeniu. Jeeli projektu tego nikt nie wniesie, sesy
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zasolwuj. Adres mia by w poczonych Izbach czytany, bo

nie wiedziaem, jaki komplet bdzie«.

JW. Biernacki: »ProszQ, aby Komisye na to zwaay, e
jak wan jest rzecz nie oddala si z tego miejsca, aby po-

pochu nie robi, tak waniejsz jest nierównie, aby tego mo-

mentu nie spuszcza z uwagi, a zatem wypada prdko zaj
si tym projektem «.

JW. Starzyski: »Rozumiem, e ten projekt wniesiony zu-

penie jest innej myli, bo kady jest przekonany, e nam do

tego czasu brakuje; wnosz, aby ta materya bya dzi zdecy-

dowana bez odsyania do Komisyi; nie idzie tu bowiem o bu-

det, lecz o przeduenie kredytu«.

JW. Gustaw il/Jaachowski: »adnego projektu nowego Rzd
nie mia zamiaru wnosi; chc tylko przeduenia kredytu; ten

by ustanowiony na miesicy trzy, a w tym razie przymuszony

byby Rzd arbitralnie ze skarbem postpowa i na swoj od-

powiedzialno cign dochody«.

JW. Kasztelan Bronikowski: »Nim do materyi przystpi,

zorzeczy musz czarodziejskiej sztuce, która pomnaa dysku-

sye i niepotrzebne wysawiania si. Materya, któr wniós JW.
Marszaek, a któr popar JW. Opoczyski, jest czysta i jasna,

e w Komisyach poczonych projekt przeduenia kredytu, nie

sam budet, roztrzsany by powinien; ten bowiem wiele czasu

potrzebuje. Zgadzam si na to, aby Komisye tem si zajy,
a wkrótce nam zapewne owoc swych prac przynios. Materya

ta tak wana, albo wstrzyhia, albo pomnoy operacye wo-

jenne moe, lecz, jakemy przez kilka dni rozprawiali i jak

dzi rozprawiamy, jest to tylko zgorszeniem«.

JW. Chobrzyski: »Zbieramy si tutaj cigle; i wczoraj

i dzi miaa by materya o odroczeniu, lecz na tem zawsze

zaczynamy, koczymy na czem innem, albo na niczem. Trzeba

nam wyrzec stanowczo wzgldem odroczenia i miejsca, a po-

tem dopiero t matery dysputowa bdziemy«.

JW. IMarszaek : »Mam honor zapyta si JJWW. Panów,

czyli z nich który popiera wniosek JW. C h o b r z y
-

s k i e g o ?«

Rozmaite gosy byy za i przeciw temu wnioskowi.

JW. Starzyski: »Uwaam, e chodzi tu jedynie o to, aby

Sejm utrzyma w cigem trwaniu. Gos JW. Kasztelana Bro-
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nikowskiego mógby by szanowany, gdybymy blizko nie mieli

nieprzyjaciela, ale kiedy nieprzyjaciel jest pod bokiem, i my
chcemy dyskutowa o tej materyi, to uwaam za pórodek,

i doczekamy si tego, czego si Sejm grodzieski doczeka. Ro-

zumiem, ze kady Reprezentant, który t myl jest przejty,

powinien wnosi, aby byo zawyrokowane wzgldem odrocze-

nia, aby Reprezentacya nasza w czasie nie bya przymuszona«.

JW. Biernacki: »Zgadzam si z kolegami Chobrzyskim
i Starzyskim, e najwaniejsz jest rzecz zapewnienie kon-

tynuacyi Sejmu i zabezpieczenie go od wpywu nieprzyjaciela.

Naley w tym wzgldzie stanowi, abstrahujc od zapewnie
Wodza, tylko podug wasnego przekonania. Wana jest nader

myl kolegi Chobrzyskiego, aby, zapobiegajc temu, eby nie-

przyjaciel nas nie naszed i nie przeszkodzi zebraniu si Izb,

przeniesienie obrad byo ju ustanowione; myl za wzgldem
nowego prawa kredytowego jest tylko podrzdn; od pierwszej

zaley byt nasz polityczny; od drugiej legalny, z tego wic
powodu uwaam, e naley ustanowi ewentualnie miejsce

przyszego zebraniaw.

JW. Marszaek: »Zgadzam si na wniosek JJWW. Cho-

brzyskiego. Starzyskiego i Biernackiego tem bardziej, e wy-

pywa z nagych okolicznoci i jedynie w Izbach poczonych
rozstrzygnity by moe. Nie jestem za tem, aby dzi ju dzie
wyjazdu stanowi, lecz monaby si zgodzi na miejsce i na

rodki, które przedsiwzi naley. Gdyby okolicznoci naglce
nastpiy, atwiej bdzie kadego uwiadomi: ju nadszed czas,

jedmy! Dodaj, i gdyby projekt o nowym kredycie nie zo-

sta ukoczony, a ju nam jecha wypado, wtenczas mogli-

bymy stanowczo postanowi w miejscu nastpnego zebrania«.

JW. Gustaw Maachowski: »Poniewa ju jeden z Czonków
mówi extra-oficyalnie, ja wic, jako Pose, gos zabieram; mam
przekonanie, e jeszcze nie jest chwila tak naglca, aby wyje-

da nam naleao. Niezaprzeczenie jest obowizkiem Rzdu
ostrzedz Sejm o niebezpieczestwie. Tak wielka jest za niedo-

penienie tego odpowiedzialno, e nie mógby jej unikn.
Do bdzie wtedy o dzie wyjazdu si uoy«.

JW. Marszaek: »Oznajmiam JWPanu, e dzi wanie by-

em w Rzdzie dla porozumienia si w tym przedmiocie; jako
trzech Czonków Rzdu, tj. Ks. Czartoryski, JW. Morawski
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i JW. Barzykowski owiadczyli, e dobrzeby byo, aby Sejm

jeszcze nie o czasie, ale ju o miejscu si naradzia.

JW. Kasztelan Nakwaski: »Wódz wiadomy porusze wojska

najlepiej nam potrafi miejsce bezpieczne oznaczy«.

JW. Kasztelan Wichliski: »Zwracam uwag Kasztelana Na-

kwaskiego, e mielibymy zych wodzów, gdyby swoje plany

odkrywali. Co si tyczy odroczenia, syszelimy z ust JJWW.
Maachowskiego i Biernackiego, e naley przeduy kredyt

przed odjazdem; monaby wic w Izbie zaraz odczyta dezy-

gnacy wydatków i wpywów, a do Komisyi nie odsya tego

przedmiotu, bo te nic wicej si nie dowiedz«.

JW. Dembowski: »Nie bd nigdy dzieli zdania, e ju
przyszed czas odroczenia, lub nie; przeniesienie nasze nie po-

winno by skutkiem strachu, ale przezornoci. Im dalsze nie-

bezpieczestwo, tem bardziej si nad niem zastanawia naley.

Powinnimy zabezpieczy ycie Sejmu, a zatem Narodu. Ude-

cydujmy wic wczenie przysze miejsce obrad, abymy wie-

dzieli dokd si przenie mamy, gdyby nadesza konieczno
opuszczenia Warszawy«.

JW. ChodeckI : ^)Bdmy albo ludmi historycznymi, albo

emigrantami. Gdybymy si rozjechali, jakebymy si uspra-

wiedliwili przed braci nasz? Jak wielka ciyaby na nas

odpowiedzialno ! Obradujmy tu a do ostatniej chwili«.

JW. Kasztelan Lewiski: »Ju od kilku dni naradzamy si

o odroczenie Sejmu; ostatnia decyzya po wysuchaniu tego, co

Wódz nasz przez deputacy owiadczy, bya taka: e zatrzy-

mamy si z naradami a do wypadku odby si majcej rewii.

Dzi znowu ten przedmiot nas zajmuje. Róne syszymy zda-

nia; ja je powtarzam, bo i inni je powtarzaj. Radz wic,

abymy nie odstpowali raz powzitej decyzyi i czekali na to

co nam Wódz owiadczy po odbytej rewii«.

JW. Marszaek: »Powtórnie syszymy ju ten zarzut, lecz

-przypominam, e w uchwale naszej niema mowy o odwo-

aniu si do Wodza; uczynilimy to tylko w sposób wyjtkowy;
podug uchway Rzd za porednictwem Marszaka ma uwia-

damia Izby o czasie odroczenia. Dzi wanie trzech Czonków
owiadczyo, e na wypadek odlegego niebezpieczestwa mo-

naby miejsce przyszych obrad naznaczy. I dlatego wniosek

ten uczyni «.
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JW. uszczewski: »Zgadzam si z JW. Starzyskim, e tu

si zgromadzamy tylko dla przeduenia Sejmu. Rzd powi-

nienby nam raporta zdawa o swoich dziaaniach, a my bdc
w Warszawie, po ulicach zbieramy wieci, i std pochodz te

sprzecznoci w Izbie. Rzd nam take powinien wskaza miej-

sce do przeniesienia obrad, bo my nie wiemy, które jest naj-

bezpieczniejszew.

JW. Marszaek: »Bybym i w tej mierze zaspokoi troskli-

wo JW. preopinanta, lecz czekaem, czyli si zgodzimy na

oznaczenie miejsca, lub nie, bo Rzd mi je wymienia.

Gdy bardzo wielu Czonków dao wymienienia tego

miejsca, JW. Marszaek owiadczy, e miejscem najbezpieczniej-

szem i najlepiej odpowiadajcem widokom Rzdu, jest miasto

Miechów w województwie Krakowskiem.

JW. Biernacki: »Moe nas redekcya zbliy do koca; podam
tu na prdce uoon:

»Gdy wypadki nadzwyczajne wymaga mog przeniesie-

nia obrad sejmowych ze stolicy w inne miejsce, a przeszkody

takie nastpiy, e odroczenie na posiedzeniu co do czasu i miej-

sca ustanowione byby nie mogo, natenczas miasto Miechów

do dalszych obrad si przeznacza, dokd w przecigu dni dzie-

siciu od ostatniego posiedzenia w Warszawie Czonkowie obu

Izb zjecha si maj«.

JW. Marszaek : »Ja przygotowaem obszerniejsz redakcy,

któr tu Izbom odczytam:

»Izba Senatorska i Izba Poselska, chcc na wszelki wy-

padek zabezpieczy trwanie Reprezentacyi Narodowej i zapa-

trujc si na uchwa z d. 26 lutego, postanowiy i stanowi:

Art. 1. Gdyby wypada potrzeba odroczenia Sejmu, Czon-

kowie Izb obudwóch zjecha si bd obowizani na czas na-

znaczony w miecie Miechowie w województwie Krakow-skiem.

Art. 2. Gdy przecite komunikacye wielu Czonków Izb

z ich majtkami pozbawiaj tyche wszelkiego dochodu, wszy-

scy ci z pomidzy nich, którzy si do skadu zmniejszonego

kompletu zobowizali, a potrzebowaliby forszusu na koszta po-

dróy i dalszego utrzymywania, dostan sposobem poyczki

i za wasnymi kwitami awans ze skarbu publicznego a do

wysokoci trzech tysicy zotych polskich. Tyle si przeznacza
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salvo calculo dla kancelaryi kadej Izby za kwitami ich sekre-

tarzy.

Art. 3. Prezydujcy w Izbach porozumie si z Rzdem
dla obmylenia z nim rodków komunikacyi i dla otrzymywa-

nia cigych raportów tak o jego, jak wojska dziaaniach.

Art. 4. Rzd wyda rozkazy, aeby tak w podróy, jak

i w Miechowie, kady Czonek Izby od wadz miejscowych otrzy-

mywa w razie potrzeby pomoc i opiek.

Art. 5. Wykonanie niniejszego postanowienia poleca si

Prezydujcemu w Izbach i Rzdowi Narodowemu, w czem do

kogo naleyw.

JW. Biernacki daje pierwszestwo projektowi JW. Marszaka;

da jednak zamieszczenia, e, gdyby byo fizyczne niepodo-

biestwo zebrania si, to samo byoby hasem wyjazdu.

JW. Swidziski wnosi, aby projekt odesa do Komisyi dla

przejrzenia redakcyi i da, aby deputacya, z dwóch lub trzech

Czonków zoona, zostawaa zawsze przy Rzdzie dla uatwie-

nia komunikacyi. Wystawia, jak smutne byoby pooenie Sej-

mu, gdyby, oddalony od Rzdu, adnych nie mia raportów.

JW. Marszaek popiera wniosek JW. Swidziskiego co do

odesania projektu do Komisyi; sprzeciwia si tylko deputacyi

przy Rzdzie dlatego, e kompletby si zmniejszy i e i tak

w Rzdzie samym kilku jest Czonków Izb.

JJWW. Niesioowski, Starzyski i Wiszniewski dali przyj-

cia natychmiast tego prawa.

JW. Swidziski opiera si temu wnioskowi.

JW. Marszaek, zniósszy si z JO. Ks. Radziwiem, Pre-

zydujcym w Senacie, poda nastpujc kwesty pod weto-

wanie: Czy dzi mamy projekt ten dyskutowa iwo-

towa — affirmative, czy jutro — negative i wezwa
JJWW. Augustowskiego i Wiszniewskiego na ase-

sorów do wotowania.

Woje wództwo Krakowskie. PosJowie; JW. Teodor Slaski

negative.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski neg., Jan Olrych Szanie-

cki neg.

Wojewóztwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Konstanty

Swidziski neg., Gustaw hr. Maachowski neg.

Deputowani: JW. Ludwik empicki neg.
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Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Alojzy Biernacki

aft'., Kantorbery Tymowski aff., W7ad. hr. Ostrowski neg.

Deputowani: JW. Józef Ziemicki neg.

Woj ewództwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moro-

zewicz neg., Ksawery hr. Niesioowski aff., Alojzy hr. Poletyo aff., Józef

Swirski nieobecny.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz aff.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Jan Turski aff. Pa-

we Grbczewski neg., Maryan Cissowski neg., Konstanty Witkowski aff.,

Wincenty Chemicki aff.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski aff., Kajetan Kozow-
ski neg., Klemens Witkowski neg., Wojciech Chobrzyski aff.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski neg., Konstanty Jezierski aff., Jan Rostworowski aff., Szcze-

pan winiarski neg., Jakób Okcki aff., Antoni Plichta aff., Fra. Dbrow-
ski aff., Ignacy Starzyski aff., Adam uszczewski aff., Rudolf Wieszczy-

cki aff., Fr. Trzciski aff.

Deputowani: JJWW. Józef Brinken aff., Micha Piotrowski aff.,

Ksawery Czarnocki aff., Wojciech Chodecki neg.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Fra. Zalewski

neg., Wad. Zawadzki neg., Józef hr. Maachowski neg.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski neg., Feliks Gumowski neg.

Województwo Augustowskie. Posowie: JJWW. Antoni

Bykowski neg., Jan Augustowski aff., Wincenty Gawroski aff.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz neg., Józef Wiszniew-

ski aff.

JW. Marszaek: »W Izbie Poselskiej byo 25 affir-

mative, a 23 negative, w Izbie za Senatorskiej
5 af firm ative, a 8 negative, projekt wic odesany
doKomisyi wikszoci jednego gosu. Sesy solwuj
na jutro na godzin 6 w wieczór.

Wadysaw hr. Ostrowski, Marszaek.

Posiedzenie Izb poczonych w sali konfe-

rencyonalnej z d. 2 marca 1831 r. wieczorenn.

JW. Marszaek zaprasza JW. Zwierkowskiego, jako

zastpc Sekretarza, do odczytania listy obecnoci. Byli obe-

cnymi (43) 1)

:

*) Oprócz tego byli obecnymi z Senatu (10): Nakwaski, Rembieli-
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Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski.

Deputowani: JW. Jan Olrych Szaniecki.

Z Woj ewództwa Sandomierskiego. Posowie: JW. Kon-

stanty Swidziski.

Deputowani: JW. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JW. Wadysaw hr.

Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Ernest Faltz. Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Ksawery hr. Niesioowski. Alojzy hr. Poletyo.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. JSn Turski.

Pawe Grbczewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Klemens Witkowski. Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Kon-

stanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan winiarski. Jakób Okcki.

Antoni Plichta. Fra. Dbrowski. Ignacy Starzyski. Adam uszczewski.

Fra. Trzciski.

Deputowani: JJWW. Jakób Piotrowski. Józef Brinken. Walenty

Zwierkowski. Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodeki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Wlad.

Zawadzki. Józef hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Jan Augustowski. Wincenty Gawroski.

Daputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Swidziski: »Jeeli Izby pozwol, odczytam tu projekt,

przez Komisye wygotowany, wzgldem oznaczenia przyszego

miejsca zebrania si. Lecz uwaam potrzeb, aby wprzód

odczyta wczorajszy, gdy niektóre zmiany zaprowadzone w nim

zostay «.

Wielu Czonków da odczytania projektu,

przez Komisye wypracowanego.
JW. Swidzisi(i czyta projekt:

))Izba Senatorska i Poselska, pragnc zabezpieczy trwanie

Reprezentacyi Narodowej w razie, gdyby w skutku zmiany

planu kampanii zasza potrzeba przeniesienia Sejmu z Warsza-

wy, zapatrzywszy si na uchwa z d. 26 lutego r. b. postano-

wiy i stanowi, co nastpuje«:

ski, Mciski, Maachowski, Biekowski, Kochanowski, Manugiewicz, Le-

wiski, Poletyo, Ostrowski. (Wedug Allegatów. P. W.).
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Powodem do zamieszczenia tej uwagi we wstpie byo,

e, gdy na przypadek wypadnie nam opuci stolic, eby to

si nie zdawao, e sprawa nasza w zem jest pooeniu, lecz

e tego potrzeba wypywa z planu wojennego.

»Art. 1, Jeeli przed odroczeniem swojemizby
miejsca innego n ie wy bi or, m iasto M iechó w w wo-

jewództwie Krakowskiem przeznacza si na punkt
pierwszego zebrania Reprezentacyi, która po ze-

braniu si tame wyrzecze, czyli przystpi ma
w miejscu tern do obrad, lub czy inne miejsce na
ten cel wybierz e«.

Celem tego artykuu jest zostawienie Izbom wolnoci wy-

brania innego miejsca, które za stosowniejsze uwaa (bd).

Do tego Komisye powodoway, z jednej strony, dania wielu

Czonków, aby miejsce zebrania si wyznaczone byo; z drugiej

strony, uwaga, e wczesne oznaczenie jego byoby powodem
nieprzyjacielowi do zajcia lub przecicia nam drogi. Projekt

ten zatem nie oznacza staego miejsca, lecz tylko niejako ze-

brania si na przypadek, gdyby Izby przed odroczeniem sesyi

innego nie wyznaczyy.

»Art. 2. Czas odroczenia zostawia si póniej-
szym naradom; gdyby jednak zaszy nage okoli-

cznoci, dla którychby z powodu niezupenego
kompletu Izby si o tern naradzi nie mogy, Pre-

zydujcy w Senacie i Marszaek wraz z Czonkami
obecnymi na posiedzeniu wyrzekn odroczenie
Izby; w dni 15 po takowe m odroczeniu Czonkowie
Izb bd w Miechowie, bd w innem miejscu, gdy-

by poprzednio przez Izb w komplecie byo zmie-
nionem, zgromadzi si s obowizania.

Tu na uwadze miay Komisye, aby nie zostawi dowol-

noci sdu kadego Czonka, kiedy nage okolicznoci, bdce
dostatecznym odroczenia powodem, przyjd, bo podug wczo-

rajszego projektu wszelki wypadek mógby by uwaany za

powód do odroczenia. Lecz tu Prezydujcy zebrawszy, ilu b-
dzie mona, Czonków, wzgldem tego decydowa maj.

»Art. 3. Prezydujcy w Izbach porozumiej si
z Rzdem dla obmylenia z nim rodków komun i-
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kacyi i al)y cigle wiadomoci o krokach Rzdu
i pooeniu kraju sejmujcych dochodziy«.

Art. 4. Rzd wyda rozkazy, aby waciwe wa-
dze zajy si przygotowaniem miejsca, uatwie-
niem i zabezpieczeniem tak przeniesienia si , ja-

kote odbywania obrad w miejscu i czasie prze-

znaczonych.
Art. 5. Wykonanie niniejszego postanowienia

poleca si Prezydujcym w Izbach i Rzdowi,
w czem do kogo naley«.

Wypuszczono tu w tym projekcie artyku, w którym byo
powiedziano, e na podró i inne potrzeby ma by udzielony

forszus sposobem poyczki dla Czonków Izby may komplet

skadajcych, a to z tej uwagi, e jutro Komisye przedstawi

Izbom projekt przeduenia kredytu; zdaje si zatem, i wa-
ciwsz bdzie rzecz tam zastrzec fundusz na przewidziane

potrzebycf.

JW. Kasztelan Maachowski: »Gdyby Izby t uchwa przy-

jy, ja upraszam, aby to nie byo w gazetach ogoszone, lecz

tylko Czonkom Izb wiadomemcc

JW. Kasztelan Rembieliski : »Widz ten projekt w tem nie-

dostateczny, i nie jest powiedziane, kto w razie niezebrania

si Czonków o odroczeniu decydowa bdzie. Chciabym, aby

dodano, e Prezydujcy w Senacie i Marszaek Izby Poselskiej

mog o tem wyrzec«.

JW. Swldzlskl : »Nie mona tego przypuszcza, aby si

cho kilku Czonków nie zebrao«.

JW. Dembowski: »Wprzód, nim podobny projekt przyjtym

bdzie, naley wyrzec, jakie s powody do odroczenia Sejmu.

Sposób, w jaki te powody s w tym projekcie wyraone, jest

taki, i, skoro ten projekt przyjtym bdzie, zapewne po dwóch

dniach Sejmu tu nie bdzie. A wtenczas miejsce zebrania si

jest bardzo odlege; jak mona przypuci, e gdy tak nage

bd okolicznoci, i Sejm rozwi, wszyscy Reprezentanci

zjad si w miejscu zebrania i w terminie oznaczonym? Tu
trzeba przewidzie wypadki, a tak nawiasowo wyrokowa roz-

przenia Reprezentacyi nie mona«.
JW. Zwierkowski: »adna czynno Izby nie powinna by

w poowie; wszystko powinnimy stanowczo decydowa. Ozna-
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czenie miejsca np. w Miechowie, lub gdzieindziej na przypa-

dek tylko, i zostawienie decyzyi kilku Czonków jest niezg-odne

z Reprezentacy. Trzeba raczej stanowczo wyrzec, czy si roz-

jedamy, czy nie, i gdzie mamy si zebra. Tej atrybucyi

kilku Czonkom zostawi nie moemy. Zastrzeenie, we wst-
pie umieszczone na wypadek zmiany planu kampanii, jest za-

straszajce; prawo to winno by albo bez motywów, albo

z ogólnymi motywami«.

JW. Chobrzyski: »Prawo kade powinno by decisive usta-

nowione; w niniejszym projekcie niema adnej decyzyi, tylko

same przypuszczenia; uwaam zatem ten projekt za niedosta-

teczny, bo w nim niema pewnoci, czy pojedziemy, czy nie.

Powinnimy stanowczo wyrzec, co zrobimy; dzi zatem decy-

dujmy, czy si odroczy mamy; budet za wszdzie rozbiera

moemy«.
JW. Morozewicz: »Poprzednie gosy wystawiy, e czas

i miejsce nie s tym projektem oznaczone, lecz ja inaczej s-
dz; s w nim te kwestye rozstrzygnite, lecz w sposób, który

szanownym preopinantom moe mniej si podoba. Co do miej-

sca jest zastrzeenie, i na przypadek niemonoci zebrania si,

to, a nie inne, suy bdzie. Moe by to zastrzeenie zbyte-

czne, wic mona opuci, lecz ju wszyscy wiedzie bd
o miejscu zebrania si przyszego. Co do czasu decisive go nie

oznacza, bo niema jeszcze potrzeby; nie jestemy bowiem
w zem pooeniu, a na przypadek nagych okolicznoci decy-

zya o tem zostawiona jest Izbom, a gdyby te w komplecie nie

byy, Prezydujcym i zebranym Czonkom. Projekt wic ten

wszystko przewiduje i rozstrzygaw.

JW. Gumowski: »Ja ten projekt w^ogóle uwaam za zy;

mieci on w sobie peno wtpliwoci: bd, jeeli, na przy-

padek; tak ustawy si nie wydaj. Ustawa powinna by
jdrna, mocna i jasna. Owiadczam, e wczorajszy projekt Mar-

szaka o sto procent znajduj stosowniejszym.

Gdybymy dzi zostawili do wolnoci kilku Czonków mo-

no odraczania Sejmu, ju tem samem osabilibymy uchw^a
sejmow z dnia 26 lutego, bo dopuszczalibymy zmniejszenia

kompletu niej 33 Czonków, Godzi si to, aby mniejsza liczba

Czonków decydowaa o losie kraju? Teraz postanówmy odro-

czenie Sejmu; naznaczmy miejsce w Miechowie, gdzie jest naj-
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bezpieczniej, bo na kongresie, Austrya yczliwsza nam, ni
Prusy, zawarowaa, e tam wojska moskiewskie nigdy wkracza
nie mog. eby za materya budetowa przej jeszcze tutaj

moga, dodajmy w uchwale, e ogoszenie tego odroczenia zo-

stawiamy JW. Prezydujcemu w Senacie i JW. Marszakowi

Izby Poselskiej «.

JW. Niemojowski (Bonawentura), Minister spraw wewntrz-

nych: »Pamitn uchwa sejmow ustanowiy Izby zasad
rzdu monarchiczno-reprezentacyjnegp. Zasad rzdu takiego

jest wspólno wadzy prawodawczej w Izbach i króla; wycho-

dzc z tego, zdaje si, e i Ministrowi godzi si tu pdezwa.
Zastanawia mnie to mocno, i Izby od zawizania swego pier-

wszego naprzód na 64 komplet ustanowiy, potem do liczby

33 zmniejszyy, dzisiejszym za projektem do 2 lub 3 Czonków
zmniejszy go pragn. Byoby (to) pogwaceniem wszelkich

praw. Gdy tak komplet zmniejsza bdziemy, wszdzie Sejm

bdzie, gdzie tylko zechcemy, lecz wtenczas gdy Wódz, woj-

sko, Rzd i Izby jednym wzem czy si powinny, czy mo-

na nawet wnosi t kwesty, aby obrady sejmowe byy w Mie-

chowie, Rzd w Warszawie, a Wódz gdzie w innej czci
kraju? Jak my tu, en petit comite, przywaszczamy sobie pra-

wo zmniejszania kompletu, tak podobnie kilku Posów gdzie-

bd si zbierze i Sejm bd stanowi. Sejm odcza si od

Rzdu w aden sposób nie moe. Nie naley si tu naradza,

jak si odczy od Rzdu, lecz nad sposobami nierozczania

si nigdy. Wszake Rzd ma ten sam interes, co i Sejm; jeeli

w tak krótkim czasie nie móg jeszcze pozyska zaufania zu-

penego, przynajmniej na nieufno nie zasuy. Jego pocze-

nie z Sejmem moe nas tylko uratowa; wspierajmy si na-

wzajem. Nie wtpimy (o) siach naszych. Ani (o) rozjechaniu si,

ani (o) miejscu przyszego zebrania si, ani (o) przeniesieniu

obrad mówi teraz bez ublienia sprawie publicznej nie mona«.

JW. Klimontowicz: » Wczoraj wniesiony by projekt przez

JW. Marszaka; caa prawie Izba zgodzia si na niego i na

dodanie pierwszego artykuu Ministra skarbu. Szo jedynie o to,

aby Komisye redakcy przygotoway. Dzi te nam wcale inny

projekt przynosz. Nieszczcie jest, e kade prawo, wycho-

dzce z Komisyów, podkopuje dawniejsze prawo. Komplet z 83

a nadto ju jest may; jake wic mona los kraju kilku oso-

Dyarynsz T. II. 14;
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bom powierzy? Moeby ^o w gorsze nieszczcia pogryJy.

Jestem wic za projektem JW. Marszaka«.

JW. uszczewski: wW tym projekcie nie jest wyranie po-

wiedziane, e i ci Posowie, którzy wczeniej wyjechali, stawi

si maj w Miechowie«.

JW. Marszaek: »Przepraszam; wszyscy s w obowizku

zjechania si w Miechowie, bo wszystkich obowizuje prawo«.

JW. Szaniecki: »Jestem za precyzy, lecz nie zgadzam si

z JW. Gumowskim, aby ogoszenie odroczenia zostawione byo
Marszakowi; byoby to odroczenie bez odroczenia.

Co do zarzutów JW. Ministra spraw wewntrznych, mo-

na zaradzi temu dodajc artyku, e Rzd za Reprezentacj

uda si.

Tym sposobem nie rozczymy si i wspólnie dziaa b-
dziemy. Jasna jest rzecz co do Wodza. On wszdzie znajdowa

si moe: w Litwie, na Ukrainie; Izby za i Rzd w Warsza-

wie lub w Miechowie. Lecz pamitajmy, e nieprzyjaciel jest

blizko i wpabymy mogli w jego rce, a wtenczas, skoroby

on mia Reprezenlacy Narodow i Rzd, cayby kraj opano-

wa. Jestem za tem, aby w dwóch artykuach postanowi, e
Sejm nie jest odroczony, ale oznacza si kontynuacya posie-

dze w Miechowie, gdzie przysze obrady odbywa si bd,
i e Rzd take uda si do Miechowa. Niekoniecznie wszyscy

razem maj tam pojecha, ale, o ile bdzie mona, zbiera si

tam bd. Lecz nie zdaje mi si, aby kilku Czonków decydo-

wao o czasie odroczenia; widz niepodobiestwo, aby ci, co

poprzednio wyjechali, mogli by uwiadomieni o postanowieniu,

np. czterech Czonków, w Warszawie jeszcze pozostaych*.

JW. Lempicki: »Wogóle znajduj ten projekt zbytecznym,

bo od soboty nic si nie zmienio. Uwiadomienie nas o czasie

oddalenia si podug prawa z d. 26 lutego naley do Rzdu
za porednictwem Marszaka. To jest dla nas dostateczne*.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Jeli tak, jak JW. Lempicki

mówi — bo ja nie byem na tamtej sesyi — toby prawo obe-

cne nie byo potrzebne; lecz ta rzecz musi si mie inaczej,

bo o tem wczoraj adnej nie syszaem wzmianki. Dzi po-

trzeba tylko miejsca ewentualne oznaczy; o czasie mowa za
by nie moe, bo moe wcale si odracza nie bdziemy. Na
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przypadek, gdyby si Izby zebra nie mogy, naleaoby si na

jaki znak zgodzi, np. wywieszenie czerwonej chorgwi«.

JW. Dembowski: »Dyskusye dni poprzednich nie miay a-
dnego celu; dzi nadesza chwila rozstrzygnienia, czy mamy
si odroczy, czy nie. W poprzednim gosie wspomniaem, e
prawo tak jest niedokadne, i caa Reprezentacya w kilka dni

by si rozprzga i nie zebraaby si w odlegem miejscu. Co
do potrzeby odroczenia, uwamy, jakie jest przeznaczenie Re-

prezentacyi Narodowej, czy ma by dusz i sercem Narodu,

okoo którego wszystkie siy ywotne si zbieraj, czy tem bó-

stwem opiekuczem, które zdaleka saby wpyw na tJ^ahe y-
cie Narodu wywiera? Dzi powinnimy ycie to w caej jdrno-

ci utrzyma, dzi, gdy wszelka nadzieja obcej pomocy prón
si okazaa, w naszej tylko sile ocalenia szuka winnimy;
powinnimy by t dusz oywn Narodu. Wyzna naley, e
utrata kraju a do Wisy jest nader szkodliwa, lecz zostaj

nam jeszcze dwie trzecie czci kraju, bo za jedn trzeci cz
licz Warszaw, a kraj za Wis za drug cz trzeci. Utr-
cajc stolic, wyzulibymy si z zapasów; jest bowiem tu dwa-
dziecia cztery tysice korcy yta, czternacie tysicy kaszy.

Stracilibymy amunicy, rzemielników, warsztaty, które bro
nasz wyrabiaj. Postanówmy wic broni stolicy przytomno-

ci nasz i si moraln. Jeliby Sejm sdzi, e odwaga indy-

widualna niektórych Czonków nie wytrzymaaby natarcia,

mniemam, e nieprzyjaciel, spostrzegszy, jak silny odpór sta-

wia mu stolica, nie pokusiby si o jej zdobycie, a gdyby j
nawet w gruzy mia zamieni, to i tak zosta tu powinnimy,
bo czeme si róni bdziemy od motochu, jeli nie si na-

sz moraln ?«

JW. Starzyski twierdzi, e Reprezentacya nie obroni

stolicy, zachci tylko nieprzyjaciela do tem silniejszego oble-

gania.

JW. Swidziski: »Kwestya zupenie zmienion zostaa; wczo-

raj Izby wyrzeky, e tylko o czasie projekt ma stanowi, o spo-

sobie podróy i pobytu. Gosy poprzednie za odroczeniem
i przeciw mówice na nowo zwróciy t kwesty, abymy
dzi ju rozstrzygnli wzgldem odroczenia. Gówn zmian
zaprowadzi gos JW. Ministra spraw wewntrznych, który

uwag, kilkakrotnie przezemnie czynion, Sejmowi z now
14*
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moc przedstawi. Korzystajc z tej okolicznoci, upraszam Izb

o decyzy, czy moemy zostawi tu Rzd i Ministrów, a sami

uda si na granice kraju, a moe i za granic. Dwie s kwe-

stye odrbne od projektu: czy dzi decydowa mamy o odro-

czeniu i czy Rzd wspólnie z nami ma wyjecha. Pytam si

Izb, co wprzód rozbiera bdziemy ?«

Tu day si gosy sysze, jedne za rozbieraniem
wprzód projektu, inne za rozwiniciem kwestyi
odroczenia.

Z tego powodu JW. Marszaek tak przemówi:

»Trzeba tu zreasumowa skutek wczorajszej narady pro-

jektu odesanego do Komisyi; myl zawarta bya w projektach

JW. Biernackiego i moim. Komisye miay z nich jeden uoy,
w którym, jak stanowczo wyrzeklimy, nie czas, ale miejsce

i rodki zebrania si oznaczonemi by miay. Projekt obecny

odpowiada temu celowi. Mówi, e, gdy nadejdzie ta potrzeba,

w dni 15 zjad si wszyscy w Miechowie. Wczoraj oznajmiem,

e dlatego Miechów wybieramy, i Rzd owiadczy, e jest

najstosowniejszem miejscem z tego wzgldu, e nieodlegem

od tego, które Rzd obierze, gdyby wyjeda postanowi. Te-

raz niema potrzeby jeszcze, i ta nieprdko przyjdzie oddalania

si, lecz, cho póno, moe si nagle i niespodziewanie objawi;

lepiej wic to wszystko z zimn krwi przewidzie«.

JW. Kasztelan Lewiski: »Nie powtarzam tego, com ju
o odroczeniu i nieodroczeniu powiedzia; owiadczam tylko, e
nie widz potrzeby, aby dzi miejsce oznacza. Jeeli bdziemy
mieli czas zebra si dla odroczenia, to atwo bdzie wtenczas

i o miejscu si naradzi. Dzi wszystkie miejsca s dla nas

równe; chyba w tem postanowieniu ukryte jest odroczenie,

a wtenczasbym si na nie zgodziw.

JW. Marszaek: ')JW. Kasztelan jedynym swym gosem chce

ama postanowienie Izb, które wyrzeky, e ju chwila nade-

sza oznaczenia miejsca«.

JW. Kasztelan Lewiski: »Jeeli tak jest, to prosz o od-

czytanie tego postanowienia. Wotowalimy na to, czy projekt

ma natychmiast by rozbierany, czy te odesany wprzód

do Komisyi po redakcy, to si znaczy, e caa materya od-

sya si do dalszego rozbioru, i dlatego owiadczam moje

zdanie«.
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JW. Marszaek: »Lecz naradzania si JWPan wzbroni nie

moesz, bo dyskusya zostaa na dzi naznaczonw.

JW. Kasztelan Lewiski: »Ja te owiadczam tylko, e je-

stem przeciwny oznaczeniu miejsca, lecz wstrzymywa dyskusyi

nie chcc
JW. Jan Ledochowski: »Jeli si naradzamy nad m.iejscem,

mamy prawo da od Rzdu, aby nam oznajmi, gdzie sam
uda si zamyla, a my dopiero podug tego bdziemy stano-

wi, gdzie si przeniesiemy. Nie moemy zostawia samowol-

nego Rzdu w kraju; cignlibymy za to na siebie odpowie-

dzialno*.

JW. {Marszaek: »Widz, e niezrozumianym zostaem przez

JW. Ledochowskiego; musz si wic lepiej wytómaczy. Sto-

sownie do uchway Prezydujcy w Senacie i Marszaek mieli

si z Rzdem znosi wzgldem oznaczenia miejsca do obrad.

hNa tej zasadzie zapytywaem si Rzdu, który mi owiadczy,

i najwaciwszem bdzie województwo Krakowskie, a miano-

wicie miasto Miechów, jako oddalone od granicy rosyjskiej

i oddzielone pastwami austryackiemi od Rosyi; e gdyby Rzd
mia myl oddalenia si, zapewneby tam si uda, jako do miej-

sca górzystego, a zatem majcego atwe rodki do obrony«.

JW. Minister spraw wewntrznych: »Po gosie JW. Ledo

chowskiego, jako minister, z obowizku mam zaszczyt owia-

dczy, e takie nadzwyczajne okolicznoci chaos tylko wprowa-

dzi mog. wystawiaj Rzd na pociski, które, jeeli od tej za-

sady wychodzi bdziemy, e wadza królewska jest nietykalna,

nie powinny by czynione. Nie naley ublia Rzdowi, który

o tyle tylko moe by dzielnym, o ile wzbudza uszanowanie.

Nie dziel zdania, aby Rzd by podlegy Izbom sejmujcym;

jest on wprawdzie wykonawc woli Narodu, ale Sejm, raz uy-
wszy wadzy konstytuujcej, nie moe ju zmienia osób, do

Rzdu uytych. Co do wskazania miejsca przez Rzd, zwracam
uwag, e objawia Rzd swoj wol przez postanowienie; mog
wic twierdzi, e wcale jej w tym wzgldzie nie objawi.

Z upowanienia za powiedzie mog, e Rzd nie ma zamiaru

oddalania si ze stolicy, choby mu wielkie niebezpieczestwo

grozio. Jeeliby to koniecznie nastpi musiao, wtenczas usu-

wa si bdzie krok za krokiem, bronic kadej stopy ziemi.
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nie za na drugi kraniec kraju, przez co by wszystko sparali-

owane zostao «.

JW. Jan Ledochowski: »Zupenie jest mylne twierdzenie

JW. Ministra: nie królewsk, ale namiestnicz wadz nada-

limy Rzdowi. Moemy j wic odebra, lub zmieni, bo kto

da pleni potency, ten j ograniczy lub odebra moe«.
JW. SwirskI: »Z ust mi to wyj kolega; rozumiem, e

wadza królewska wito swoj std czerpaa, e od Boga

miaa pochodzi, ale tu, gdy wypyna od Narodu, szczególn

byo rzecz, eby naszej powagi uznawa nie chciaa. Dlatego

odpowiedziaem JW. Ministrowi, e rozumiem, e w tej Izbie

nie powinny by sowa na wiatr wyrzekane. Gdy s niestoso-

wne, odeprze je naley«.

JW. Swidziski: ^Stanowic Rzd, nie oddalimy mu wszy-

stkich atrybucyi królewskich, te tylko, które w uchwale s za-

mieszczone wyranie. Przy sobie zostawilimy majestat; nadto

uwaga Ministra wczeniej powinna by przedstawiona, bo

wszystkie nasze uchway zakoczone s poleceniem Rzdowi
wykonania^.

Tu JW. El^arszaek zamkn dyskusy nad ogóem i rozpo-

czto szczegóowo artykuy rozbiera.

Co do wstpu JJWW. Wiszniewski, Biernacki, Niesioowski

i Zwierkowski uwaali, e zamieszczenie pomidzy motywami

prawa zmiany planu kampanii jest niestosowne, e Sejm o tej

zmianie wiedzie nie moe, e toby wiksz jeszcze trwog
sprawio, skoroby Sejm sw'0im wyjazdem z Warszawy udowo-

dni t zmian.

W. Marszaek i JW. Swidziski przedstawiali, i nie potrzeba

caego kampanii planu wiedzie, lecz widoczn bdzie rzecz,

kiedy wojska przestan zasania stolic. Na danie jednak

znacznej liczby Czonków zmieniona zostaa redakcya
wstpu w nastpujcy sposób:

»Izby Senatorska i Poselska, pragnc na wszelki

wypadek zabezpieczy trwanie Reprezentacyi Na-

rodowej i zapatrzywszy si na uchwa z dnia 26

lutego r. b., postanowiy i stanowi :«

Nastpnie rozpocza si dyskusya nad artykuem pierwszym.

JW. Zwierkowski uwaa, e s wtpliwoci w prawie, spra-

wiane przez wyraz: j ee 1 i.
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Rozbierano nastpnie, które z miast dogodniejsze bdzie,

czy Miechów, czy Jdrzejów, czy Czstochowa. Z tej dyskusyi

okazao si, e najdogodniejszem jest Miechów. Przeciwko re-

dakcyi tego artykuu owiadczyli si: JW. Dembowski, który s-

dzi, e na mocy tego artykuu Izby rozjecha si mog —
JW. Gumowski, który da, aby natychmiast Sejm odroczono

i proponowa nastpujc redakcy: »Sejm odracza posiedzenie

swoje do dni 15 i przenosi je do Miechowa, gdzie wszyscy

Czonkowie obu Izb zgromadzi si maj«; JW. Biernacl(i, który

da, aby proponowana wczoraj przez niego redakcya przy-

jt zostaa. JW. Swidziski przedstawia, e tu jest o'znaczone

tylko miejsce, a nie czas rozjechania, e z tym projektem nie

mona czy odroczenia Sejmu, e wreszcie redakcya JW.
Biernackiego nie moe by przyjt, bo tam poczone s w je-

dnym artykule okolicznoci miejsca i czasu, które w tym pro-

jekcie osobne stanowi artykuy.

Aby uproci kwesty, chciano przystpi do rozstrzygni-

cia pomidzy redakcyami JJWW. Swidziriskiego i Biernackiego,

lecz okazao si, e wyjciem niektórych Czonków komplet
zerwanym zosta. Dalszy wic rozbiór tego proje-

ktu odoonym zosta do dnia nastpnego na godzin

dwunast w poudnie.

Protokó posiedzenia tajnego Izb poczo-
nycii w sali konferencyonalnej dnia 3 nnarca

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Zastpc Sekretarza Zwier-

kowskiego do odczytania listy obecnoci. Nastpujcy byli

obecnymi (41) i):

Z Województwa Krakowskiego. Deputowani: JW. Fra.

Jaboski.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW.
Konstanty Swidziski. Gustaw hr. Maachowski.

*) Z Senatu obecnymi byli: Maachowski, Poletylo, Biekowski,

Bronikowski, Krasiski, Nakwski. [Wedug Allegatów. P. W.].
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Deputowani: JW. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JW. Wadysaw hr.

Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Ernest Faltz. Józef Ziemicki.

Z Woj ewództwa Lubelski ego. l*osowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo.

Deputowani. JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Pawe Grbczewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski. Wincenty

Chelmicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski
Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Kon-
stanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan winiarski. Jakób Okcki.

Antoni Plichta. Fra. Dbrowski. Ignacy Starzyski. Adam uszczewski.

Rudolf Wieszczycki. Fra. Trzciski.

Deputowani: JJWW. Józef Brinken. Micha Piotrowski. Walenty
Zwierkowski. Wojciech Chodecki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fra. Za-

lewski. Józef hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Jan Augustowski. Wincenty Gawroski.
Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Kasztelan Maachowski: »Wielu Czonków jest w War-
szawie, jednak tu nie s obecnymi; rozumiem zatem, e trzeba

raz t matery skoczy, która nam tyle czasu zabiera«.

JW. Marszaek: wNa poparcie przedsiwzicia stanowczej

decyzyi owiadczam, e stosownie do polecenia nfektórych

Czonków Iby staraem si wyrozumie Wodza. Nie mniema on,

aby ju dzi bya potrzeba oddalenia si naszego, ale owia-

dczy, e mona wczenie akta wszelkie wysa. Za miejsce

do zebrania si wskaza miasto Miechów, jako najzgodniejsze

z planami jego, i rozumiem przeto, e co do miejsca wicej

dyskusyi nie bdzie«.

JW. Starzyski i JW. Chodecki owiadczyli, e Izby powzi
powinny stanowczy zamiar i, e, lubo jak najduej w stolicy

pozosta wypada, nie naley jednak zapomnie o zabezpiecze-

niu Reprezentacyi Narodowej. — JW. Pllchta da przystpienia

do wetowania nad projektem, oznaczy majcyrn przysze ze-

branie si Sejmu, bo wszyscy prawie s za tem. Nie potrzeba

wic go popiera.
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Poczem przy st piono do rozbioru szczegóowe-
go artykuów. Odczytany zosta naprzód wst p i),

j u

wczoraj poprawiony i przyj ty, nastpnie artyku P),

który bez oporu i dyskusyi przyjtym zosta.
Do artykuu za 2-go ^) t uwag uczyni JW. Swidziski,

e ten artyku bynajmniej nie upowania oddalenia si przed

odroczeniem Sejmu Czonków do maego kompletu zapisanych;

e przewiduje tylko wypadek, w którymby ci nawet nagle

wszyscy zebra si nie mogli; e nadto ten projekt wiksz
daje gwarancy, ni przedstawiony przez JW. Ministra skarbu,

który pozostawi arbitralnoci kadego sd o chwili odroczenia;

e gdy mae nawet okolicznoci mogyby na niektórych prze-

wanie dziaa, ci swojem zbyt wczesnem oddaleniem si mo-

gliby innych zmusi do wyjazdu. Dla uniknienia za wtpli-

woci co do Posów do maego zapisanych kompletu, proponuje

IW. Swidziski nastpujcy dodatek, który jednomylnie
pr z yj ty zosta:

wArtyku ten nie uwalnia bynajmniej tych, co

si deklarowali do maego skadu, aby nie pozo-

stali w stolicy a do prawnego odroczenia Izb«.

Nastpnie zabra gos JW. Dembowski: »Nie podpada wt-
pliwoci, e zaraz odroczenie musi nastpi, lecz naley wyra-

nie oznaczy wypadek, który ma by do tego powodem.

Wiele by moe nadzwyczajnych zdarze, a jednak nie stawi

nas w potrzebie wyjazdu, nawet zdobycie szaca przedmosto-

wego, lub bombardowanie miasta zagraa tylko niebezpiecze-

stwem, lecz nie zblia go tak, aby ju nam wyjecha naleao.

Postrach mógby sprawi poddanie si stolicy, okazanie za
energii z naszej strony moeby przeciwnie dziaao. Wtenczas

dopiero przypuszczam oddalenie si nasze z Warszawy, gdyby

ju nieprzyjaciel wpad do miasta. Oznaczymy wic w tern

prawie jasno wypadek, dla którego std si oddala mamy,
a nie wystawiajmy Reprezentacyi na rozproszenie. Wszyscy

bymy si hab w oczach kraju, w oczach Europy okryli«.

JW. {Marszaek: »JWPan kadziesz pomidzy przyczynami

1) Ob. wyej str. 214. ]P. W.].

«) Ob. wyej str. 206. [P. W.].

») Ob. wyej str. 206. [P. W.].
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niezebrania si w komplecie moralne tylko powody; w tym

wzffldzie zupenie si zg-adzam z JWPanem. Lecz mog inne

by, i materyalne: choroba np. którego z Czonków, zabicie

przez bomb; czyby dla nieobecnoci kilku moe Czonków po-

zostali nie mieli odroczenia uradzi ?«

JW. Prezydujcy w Senacie Kasztelan Nakwaski: »Potrzeba

jest, aby jak najduej Reprezentacya pozostaa w Warszawie;

równie potrzeba, aby od niebezpieczestw zabezpieczon bya.

Zwamy, która jest z tych potrzeb naglejsz. Zapewne pozo-

stamy tu, jeli wszyscy charakter Rejtana mamy, lecz spoj-

rzyjmy sobie w oczy. Moe tyle mocy, tyle staoci nie wszyscy

posiadamy. Lepiej wic podobno wczenie usun si w bez-

pieczne miejsce, nieli tu oczekiwa niebezpieczestwa, które

podobno nie kadyby z nas znie potrafl«.

JW. Zwierkowski: »Dziel zdanie JW. Kasztelana; zdecy-

dujmy, czy mamy si rozjecha, czy nie; czy mamy Sejm prze-

nie, czy limitowa. Jeeli g-o przenie mamy, po co ozna-

cza dzi miejsce, kiedy nieprawny komplet moe go dowolnie

zmieni ?«

W odpowiedzi JW^ Zwierkowskiemu odczyta JW. Swi-

dziski artyku drugi projektu, dowodzc, e komplet nieprawny

miejsca przyszego obrad oznacza nie moe, tylko o czasie

wyjazdu stanowi.

JW. Konstanty Witkowski: »Zasad kadego towarzystwa

jest dopenia obowizków. Kady z nas, przyjmujc obowi-

zek Reprezentanta, nie zobowiza si by rycerzem-; wiemy,

e do tego koniecznie jest potrzebne usposobienie fizyczne.

Niejeden przy huku armat mimowolnie nawet zachowa od-

wagi nie moe. Nie powinnimy naraa ycia Narodu, które

utrzymywa naszym jest obowizkiem. Jestem wic za pro-

jektem«.

da dalej JW. Witkowski aby wymazany zosta z mniej-

szego kompletu, do którego w swej nieobecnoci podanym zo-

sta. Sdzi bowiem, e Reprezentanci poyczki ze skarbu bra
nie powinni, a on chce si do domu oddali po fundusze na

podró.

JW. Gumowski przeciwny by oddawaniu maej liczbie

Czonków przywileju stanowienia o odroczeniu i da, aby to

Prezydujcym w Izbach poruczonem byo. Lecz czci prze-
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konany, i mniejsza jest arbitralno podug projektu, anieli

gdyby sami Prezydujcy stanowili, czci znaglony prob
kolegów odstpi od swego wniosku.

JW. Wieszczycki : »Ju drugi dzie nad projektem, przez

JW. Opoczyskiego wniesionym trawimy; jednak ten, pomimo
licznych jego objanie i dodatków, niezrozumiaym si by
okazuje. Ten projekt ma si zamieni w prawo; pytam si, ja-

kie to prawo bdzie? Trzeba zatem jedno z dwóch przedsi-

wzi; albo uchwali do tego prawa procedur, albo wzi pod

rozwag projekt Marszaka, który i zrozumiaej daleko jest zre-

dagowany i wiksz cz Izby zaspokaja. Nie wynurzam je-

szcze zdania mego ani za, ani przeciw projektowi, bo ten

jest niedostatecznym. Lecz odpowiem na gosy JW Nakwa-
skiego, Prezydujcego Senatu i JW. Starzyskiego. Co do pier-

wszego — e wszyscy bdmy Ptejtanami. Co do drugiego —
e oczekujmy szafotu; zgadzam si, ale na ostatniej pidzi

ziemi naszej i oczekujmy z odwag przeznaczenia naszego, bo

tam zdoamy jeszcze ycie narodowe utrzyma i stamtd dy
za nieprzyjacielem «.

Tu JW. Nakwaski i JW. Starzyski owiadczyli, e ta sama
ich myl bya, aby do ostatecznoci tu radzi, a w razie

przeciwnoci cho na kracu kraju naszego ycie narodowe
utrzyma.

Dyskusya zamknit zostaa. Przystpiono do
wotowania. JW. Marszaek wezwa na asesorów JJWW.
Plicht i Wiszniewskiego.

Woj e wództwo Krakowsk ie. Deputowani: Fra. Jaboski
affirmative.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JW. Konstanty

Swidziski aff., Gustaw hr. Maachowski aff.

Deputowani: JW. Ludwik etnpicki aff.

Województwo Kaliskie. Posowie: JW. Wlad. hr. Ostrow-

ski aff.

Deputowani: JW. Józef Ziemicki aff.

Województwo Lubelskie. Posowie. JJWW. Kalikst Moro-
zewicz aff., Alojzy hr. Poletyo aff.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz aff.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Pawe Grbczew-
ski aff, Maryan Cissowski aff., Konstanty Witkowski aff., Wincenty Che-
micki aff.
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Deputowani: .IJWW. Ignacy [Dembowskif neg., Kajetan Kozowski
neg., Wojciech Chobrzyski aff.

Woj ewództwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Konstanty

Jezierski aff., Jan Rostworowski aff., Szczepan winiarski neg., Jakób Ok-
cki aff., Antoni Plichta aff., Fra. Dbrowski aff., Ignacy Starzyski aff.,

Rudolf Wieszczycki: »Nie chc mie prawa ciemnego, a wic — neg.«i

Fra. Trzciski aff.

Deputowani. JJWW. Józef Brinken aff., Walenty Zwierkowski:

sPoniewa projekt nie stanowi w zupenoci tylko w poowie, wic — neg.t

Wojciech Chodecki aff.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Fra. Zalewski

neg., Józef hr. Maachowski neg.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski neg., Feliks Gumowski af.

Województwo Augustowskie. Posowie: JJWW. Antoni

Bykowski aff., Jan Augustowski aff., Winc. Gawroski aff.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz aff., Józef Wiszniew-
ski aff.

W skutku wetowania okazao si w Izbie Posel-
skiej 29 affirmative a 8 negative; w Senacie 5 af-

firmative. Projekt, wic przyjty zosta^).

JW. Prezydujcy w Senacie Kasztelan Nakwaski : »Niektórzy

z Czonków wspominali, eby zrobi odezw do Narodu przed

naszym wyjazdem. Przypominam teraz ten wniosek, aby go do

skutku przyprowadzi«.

JW. Marszaek prosi JW. Sekretarza Senatu, aby ra-

czy podj si napisania tej odezwy.

JW. Niemcewicz zapyta si, co ma w niej umieci.
Na co mu JW. Marszaek odpowiedzia, e naley wyrazi,

e Sejm nie z obawy, ale z troskliwoci o dobro kraju, oddali

si ze stolicy dla zapewnienia wolnoci i niepodlegoci obrad,

lecz e si od wojska i od Rzdu nie rozczy.
Nastpnie zabra gos JW. Niemcewicz: »Jako Sekretarzowi

Senatu i stróowi archiwów sejmowych, niech mi wolno bdzie
kilka sów o bezpieczestwie tyche archiwów powiedzie
i wspomnie udzielone nam przez JW. Marszaka zdanie Na-

czelnego Wodza, aby te archiwa jak najtroskliwiej od niebez-

pieczestwa zachowa. Nadto ufam walecznoci wojska nasze-

go, abym si obawia zajcia stolicy przez nieprzyjaciela. Gdy
jednak za wyroki niebios rczy nie mona; gdy jeden popoch
moe nader szkodliwe sprawi skutki; gdy miasto to — niech

») Art. 3, 4 i 5 ob. wyej str. 206—207. [P. W.].
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to bdzie bez jego obrazy — nie okazuje takiej energi i m-
stwa, jakie w wolnych Reprezentantach spostrzega si daj;

gdy Izby uchwaliy, e do Miechowa swoje obrady przenios;

pytam si, czy akta maj czeka ostatniej chwili, gdy nieprzy-

jaciel, wiadomy moe waszego postanowienia, moe wysa
Kozaków na jej zajcie? Czy nie roztropniej bdzie zasoni
go od wszelkiego przypadku? Monaby naprzód wysa kance-

lary dla ubezpieczenia archiwów i przygotowania miejsca dla

Reprezentacyi. W siedmdziesitym czwartym roku, gdym ju
tyle przey rewolucyi i krwi je i niewol swoj zakoczy,

nie adna trwoga, ale ch przygotowania miejsca dlti Repre-

zentantów i dla zabezpieczenia archiwów mn powoduje. Móg-
bym wic ja z p. Buczyskim wyjecha naprzód z aktami; za-

cny za obywatel referendarz Hub, który cigle nam pomaga
w czasie tego Sejmu, zajby si kancelary Senatu«.

JW. Swidziski: »Z wdzicznoci przyjmujemy wniosek

JW. Sekretarza Senatu. Pozwalam sobie uczyni pytanie, gdzie

si znajduj protokoy dawnych Sejmów; wszystkie bowiem

akta, tyczce si historyi Reprezentacyi Narodowej, winny by
razem zebrane. Jeeli nic innego nie bdziemy mieli do czy-

nienia, ich przynajmniej przegldaniem zaj si moemyw.
JW. Sekretarz Senatu owiadczy, e zoone s w archi-

wum rzdowem i z niem zapewne razem przewiezione zostan.

JW. Marszaek: »Dwa wane projekta zajmowa teraz winny

nasze Komisye: pierwszy o kredycie dla Rzdu; drugi waniej-

szy moe jeszcze i naglejszy: aby wocianom dóbr narodowych

odda grunta na dziedzictwo i uwolni ich od paszczyzny.

Projekt do tego ju jest wypracowany, oddaj go Komisyom.

Wany jest mianowicie przez wzgld na województwo Augu-

stowskie, zoone w wikszej czci z dóbr narodowych, któ-

rych ludno jest wociaska. Ci, otrzymawszy taki dowód

pieczoowitoci Narodu, wziliby si zapewne do broni i dzielnie

naszej sprawie dopomogli*.

JW. Starzyski dowodzi take potrzeby tego wniosku.

Poczem sesya solwowan zostaa, a dopóki Ko-

misye nie wygotuj jakiego projektu.
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Posiedzenie tajne Izb poczonych w sali

konferencyonalnej dnia 4 marca 1831 roku.

Skoro o godzinie szóstej w wieczór zgromadzili si JJWW.
Senatorowie, Posowie i Deputowani, JW. Nakwaski, Prezydujcy

w Senacie zagai posiedzenie, zapytujc si Komisyi, czy nie

maj jakiego wniosku do uczynienia.

JJWW. Swidziski i Zwierkowski owiadczyli, e dzi miay
Komisye matery budetow rozbiera. »Gdy jednak Minister

skarbu dla zatrudnie w swoim wydziale dzi obecnym by
nie móg, jutro w paacu Komisyi skarbu zajmiemy si tym
przedmiotem, aby mie pod njk wszelkie akta i dowody«.

JW. Wiszniewski da odczytania adresu Gwardyi Narodo-

wej, lecz JW. Marszaek owiadczy, e ten zostaje dotd w rku
jej dowódcy.

JW. winiarski powtórzy Izbie odpowied Naczelnego Wo-
dza, dan Gwardyi Narodowej, kiedy ta owiadczya swoj
gotowo do bronienia Warszawy. Wódz mia powiedzie, e
silnie broni trzeba Warszawy, lecz nie jest jego zamiarem

Saragoss z niej zrobi. Dziwi si dalej JW. winiarski nad

opieszaoci Komisyi, e tak dawno podanego im projektu

o kredycie jeszcze nie wygotoway. Powstawa na zeszego Mi-

nistra skarbu, który udzi Naród, przyrzekajc, e wszelkie

dostawy do magazynów opacane bd, gdy teraz skarb nie

dopenia tego zobowizania. Wasnym to dowodzi przykadem
i owiadcza, e poyczki ze skarbu nie chce; da tylko zwró

ceni nalenej mu sumy za dostawy do magazynów czynione.

JW. Zwierkowski: »Onegdaj dopiero zwróci uwag Izb Mi-

nister skarbu (na) potrzeb otworzenia kredytu lub zatwierdzenia

budetu. Wczoraj przy innych projektach rzecz tej wagi roz-

bieran by nie moga; jeli dopiero jutro w Komisyi skarbu

zajmiemy si tym przedmiotem, nie naley to nam uwaa za

spónienie, lecz za troskliwo, aby groszem publicznym lekko-

mylnie nie szafowa. Na budecie zamieszczone byy domnie-

mane dochody; te ustay z niektórych czci kraju, zastpi je

naley z innych róde. Likwidacya jest take czci rozchodu;

jeeli si opiera na rozkazie Rzdu, powinna by przez skarb
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zaspokojona, bo nie naley, aby jedni obywatele wicej cier-

pieli, ni inni«.

JW. Swidziski owiadczy, e rozbiór kredytu jest rzecz
wymagajc rozwagi. Samo niedotrzymanie zobowiza, o któ-

rem mówi JW. winiarski, nieatwem jest do sprawdzenia.

Wiemy, i w województwie Augustowskiem wszystkie dostawy

do magazynów byy opacane gotowemi pienidzmi.

JW. Wiszniewski owiadczy, e skarb wyoy kilka milio-

nów na skupowanie ywnoci dla wojska w Augustowskiem,

lecz pacono tylko za woy i za konie, za zboe za nic nie

pacono; naley wic pocign do odpowiedzialnoci >^ych lu-

dzi, którzy u siebie te sumy zachowali.

JW. Chobrzyski da posfanowienia o udzieli si majcej
posom poyczce i twierdzi, e zamieszczenie tego na budecie
byoby niestosownem, a oddanie rozporzdzenia tym funduszem

Prezydujcemu w Senacie i Marszakowi Izby Poselskiej lub te
jakiemu komitetowi — poniajcem dla Reprezentantów.

W^ n i o s e k JW. Chobrzyskiego poparty zosta
przez JJWW. winiarskiego, W i e s z c z y c k i e g o, Gu-
mowskiego, Dembowskiego i Kasztelana Nak w-
ski ego; JJWW. Swidziski i Zwlerkowski przedstawiali, e Izby

zgodziy si na usunicie artykuu o poyczce wczorajszego

prawa, przyjmujc go tak znaczn wikszoci.
JW. Marszaek, odpowiadajc JW. Chobrzyskiemu, który

twierdzi, e poyczka do trzech tysicy zp. dla kadego Re-

prezentanta zdecydowan bya i e wskutku tego lista otwart
w kancelaryi zostaa, owiadczy, e, skoro tylko mowa bya
o przeniesieniu Sejmu, owiadczyo si kilku Czonków, i od-

dzieleni od majtków potrzebowa bd zasiku ze skarbu.

»JW. Morozewicz przygotowa myl do uchway i zdaway si
Izby podziela zdanie, e maximum poyczki ma by trzy ty-

sice zotych. Wskutku tego otwart zostaa lista w kancelaryi,

aby mona Rzd wczeniej zawiadomi o potrzebnej sumie dla

Reprezentacyi. Kilku Posów zapisao si na tej licie i dlatego

w moim projekcie umieciem osobny artyku o poyczce. Ko-

misye, przerabiajc mój projekt, wyrzuciy ten artyku i uspra-

wiedliwiy to opuszczenie. Dotychczas nikt si temu nie sprze-

ciwia.

JW. Jan Ledochowski popar wniosek udzielenia poyczki



— 224 —

Posom, lecz tylko na prawym brzegu Wisy zamieszkaym,

póniej jednak, gdy mu JW. Marszaek przedstawi, e i z le-

wego brzegu Wisy mog by pozbawieni dochodów, odstpi
od danego przez siebie odrónienia.

JW. Zwierkowski da, aby Izba odpowiedziaa na te dwie
kwestye: czy projekt o tej poyczce ma by przed kredytem,

czy po kredycie wnoszonym; nadto, czy asygnacya ma by
ogóowa, czy szczegóowa, eby Komisye wiedziay, na jakich

zasadach maj projekt wnosi. Na wniosek JW. Gumowskiego

odczytany zosta projek dawniej ju uoony
przez JW. Morozewicza, który w ten sposób jedno-
mylnie przyjtym zosta:

»Izby poczone, Senatorska i Poselska, zwa-
ywszy, i wielu Czonków Sejmu wskutek wypa.
dków wojennych znajduj si odcitymi od swych
majtków lub pozbawionymi wszelkich dochodów
postanowiy i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. P re zy duj cy w Senacie i Marszaek Izby
Poselskiej otworz list, na której w razie potrze,
by Czonkowie obu Izb mog zapisa ilo da-
nej od Rzdu poyczki. Zapisanie to nastpi po.

winno w dwudziestu czterech godzinach po przy-
jciu niniejszej uchway, po którym to czasie nie
bdzie ju mogo mie miejsca.

Art. 2. Maximum podobnej poyczki ustanawia
si dla kadego Czonka Izb zotych trzy tysice;
podobn sum mog na utrzymanie kahcelaryi
wzi Prezydujcy w Senacie, tud zie Marszaek
z by Poselskiej — salvo calculo.

Art. 3. Wykonanie niniejszej uchway poleca
si Prezy duj ce m u w Senacie i Marszakowi Izby
Poselskiej tudzie Rzdowi Narodowemu, w czem
do kogo na 1 ey«.

Po przyjciu tego projektu JW. Sekretarz Senatu odczyta

przygotowan przez siebie odezw do Narodu, któr
Izby jednomylnie przyjy i natychmiast ogosi
kazay. Brzmi ona jak nastpuje:

Odezwa Izb Sejmowych do Narodu.

»Reprezentanci Narodu polskiego, w obydwóch Izbach
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na Sejm zebrani, owiadczaj w obliczu wiata i wszystkich

Zionnków swoich, i jak w zajciu si rewolucyi dzisiejszej po-

przysigli utrzymywa do ostatka cao, swobody i godno
swoj, tak i dzi, trwajc wiernie w tern nieprzeamanem przed-

siwziciu, postanowiy nie odracza Sejmu, nie rozdziela si

z Rzdem i walecznem Wojskiem swojem, a gdyby nawet

nieprzewidziany wypadek — czego tak wietne w ostatnich

bojach mstwo wojska naszego obawia si nie kae — gdyby

nieprzewidziany wypadek skoni Sejm do opuszczenia na

chwil stolicy, i wtenczas zebrani Reprezentanci nie przestan

czuwa nad losami Ojczyzny, nie zapomn nigdy, e s peno-

mocnikami ludu polskiego, e powierzone sobie majc wolno,
honor i saw jego, w najciszych przeciwnociach nie prze-

stan nigdy obstawa przy nich, broni ich do ostatka. Rodacy

tak po prowincyach, jak i w stolicy! Niech to postanowienie

Sejmu zapala odwag wasz, utwierdza ufno, pobudza do

wytrwania w witej sprawie tak dugo nieszczsnej Ojczyzny

naszej. Pamitajcie, e od tego to mstwa, od tej ufnoci, od

tej w cikich razach staoci zawisy cao i swobody nas

wszystkich, od nich zaley sawa w oczach Europy, od nich

wdziczne nas w potomnych wiekach wspomnienie.

Dan w Warszawie dnia 4 marca 1831 roku«.

Nastpnie solwowan zostaa sesya a dopóki
Komisye nie wy gotuj jak iego projektu.

I

Posiedzenie Izb poczonych w sali publi-

cznych posiedze Senatu z dnia 8 marca
1831 roku.

Po zebraniu si Senatorów, Posów i Deputowanych o go-

dzinie szóstej wieczornej, JW. Marszaek wezwa JW, Sekretarza

do odczytania listy obecnoci. Okazali si przytomnymi (42):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski. Jan Olrych Szaniecki.

Dyaryusz. T. II. 16
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Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JW. Kon-

stanty Swidziski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JW. Wadysaw hr.

Ostrowski.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Ksawery hr. Niesioowski. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Maryan Cis-

sowski. Konstanty Witkowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Klemens WiLkowski. Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Kon-

stanty Jezierski. Szczepan winiarski. Antoni Plichta. Franc. Dbrowski-

Ignacy Starzyski. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczycki. Fra. Trzci-

ski. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jakób Piotrowski. Józef Brinken. Walenty

Zwierkowski. Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodecki. Walenty Zwa.
Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fra.

Zalewski. Wlad. Zawadzki. Józef hr. Maachowski.

Deputowani: JW. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Jan Augustowski. [Wincenty Gawroski].

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Kasztelan Ostrowski: »Ile zasmucony byem, i cie

nieufnoci móg by rzucony na tak wan instytucy, jak jest

Gwardya Narodowa w dniu 26 lutego po odniesionem zwyci-

stwie nad przemonym nieprzyjacielem, tyle pocieszony zosta-

em, przekonawszy si, e chwila tak nieprzyjaznej wtpliwo-

ci bya tylko przemijajc. Rozgoszono, jakoby Gwardya

Narodowa stolicy zamylaa o kapitulacyi, lecz mog to owia-

dczy, e znajduj w niej zupenie przeciwne uczucia i posta-

nowienia. Wówczas delegacya przedstawia si w celu zapy-

tania Sejmu, jakie jest pooenie nasze we wzgldzie wojennym,

ekonomicznym i politycznym, lecz rozpusta gazet pozwolia

sobie umieci potwarz. jakoby czterech dowódców Gwardyi

Narodowej byli arbitrami planu poddania stolicy. Jakkolwiek

nie wymienieni, uwaali si przecie za wskazanych, i dlatego

udaem si w ich imieniu do gubernatora; owiadczyem, e
rzecz jest nadto wielkiej wagi, aby nie zasugiwaa na wyja-

nienie; owiadczyem, e gdybym by przekonanym o podo-

bnym sposobie mylenia niektórych Czonków tej Gwardyi, po-

darbym na nich mundur, a gdyby caa Gwardya podobnym
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duchem oywiona by miaa, wasnybym mundur podar. Lecz

okazao si, e jeden tylko, którego tu wymienia nie cic, bo

ma si w jutrzejszej usprawiedliwi gazecie, uniesiony chci
zagrodzenia zemu, opierajc si na niepewnych wieciach,

umieci w swojej gazecie podobne krzywdzce Gwardy Na-

rodow doniesienia. Gubernator, czuy na honor Gwardyi i na

potrzeb zachowania porzdku, powoa autora do siebie, który

si zmiesza, zawstydzi, wyzna i podpisa, e to byo potwar-

cze mniemanie. Oczyszczona wic jest Gwardya Narodowa
z czynionych jej zarzutów. Jakie za jej s postanowienia, jakie

uczucia, jaka ufno w Rzdzie i Sejmie, przekona adr^s, który

mam zaszczyt tu zoy«.
JW. Sekretarz czyta:

» Warszawa, dnia 28 lutego 1831 roku.

Reprezentanci Narodu polskiego ! Kiedy bezprzykadne

bohaterstwo zastpów naszych wstrzymuje kilkakro liczniejsze

nieprzyjació szeregi, kiedy wrogi nasze spogldaj na staroy-

tne wiee stolicy, kiedy rachuby mnych Wojska narodowego

dowódców nie mog by nam wiadomemi, jak ich dowiadczona

mdro rozkae postpi w wzgldzie obrony, lub opuszczenia

Warszawy, tak to chwil Gwardya Narodowa miasta stoe-

cznego Warszawy znajduje za najsposobniejsz, aby gos swój

do was, Narodu Reprezentanci, podniosa. Macie j gotow do

poniesienia wszelkich ofiar z majtku i ycia, a te same piersi,

które s przepenione uczuciami nigdy niewygasej mioci dro-

giej nam Ojczyzny, dzisiaj s gotowe do stawienia puklerza

wrogom naszym. Oto s uczucia, oto postanowienie nasze. Do
was. Reprezentanci Narodu, naley uycie onych dla dobra

Ojczyzny, w którem jednoczymy wszelk nasz pojedyncz

i ogóln pomylno.
Niech yje droga Ojczyzna! Niech yj gorliwi jej Repre-

zentanci !«

(Podpisano:) Antoni hr. Ostrowski, Senator, dowódca Gwardyi Na-

rodowej. — elazowski. — J. Krasiski. — F. Seydel. — J. Zdzitowiecki. —
F. Eraerkunst. — Slewiski. — Tokarski. — Jan Mile. — Jan Sattler. —
Karol Kurtz. — [?J

— Dietrich Brulchan (?). — Wincenty Paprocki. — Józef

Sperski. — Józef Dbrowski. — Stanisaw Ostrowski. — Walenty Wilski. —
Tadeusz Glaczyski (?). — Tadeusz Idzikowski. — Wolniewicz. — Kozarski

Jakób. — Chodecki Marcelli. — Mazurkiewicz Stanisaw. — Rudykowski

Józef. — Al. Kisielewski. — L. Olszewski. — K. Gnaczyski. — Rogiski,

15*
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prof. sz. woj. — Kraiski kap. — cki. — Czaban kapitan. — Zaborow-

ski. — Józef Gouciiowski. — L. Stolpe. — Wincenty Kozdrowicz. — Mi-

cha Grobicki. — W. Sommer. — Jan Manzel. — Kazimierz Niewiarowski.—

Olszewski Józef. — J. Brzozowski. — A. Cymski (?). — J. F. Królikowski.

Józef Solecki. — Tadeusz Piotrowski. — Stan. Mackiewicz. — Karol Mark-

wart. — Jan Unicki. — Stanisaw Wyrzykowski. — Wolniewicz. — J. Or-

dyniec. — Pleszczyski. — Kossakowski. — Gutman. — Faust. — Chle-

bowski. — P. Hauagle (?). — Benedykt Wierzbicki. — Stanisaw Matuszew-

ski. — Henryk Woliner. — Antoni Houset. — Jan Lapierre. — Andrzej

Mroczkowski. — Józef Maleszewski. — Franciszek Trzecieski. — Wady-
saw Benski. — Fridrich Leymert. — Adam Muller. — Maciej Winiewski.

Micha Harowski. — Karol Time. — Kiiehn Wojciech. — An. Brudnochow-

ski. — Paliski Major. — orawski. — Sipowski. — August Heyman, ka-

pitan. — Ant. Rojewski. — Jos. Zeltt. — Trylski.— Karol A. Wodarski. — [?J
—

Józef Kohler. — Drozdowski. — Antoni Szateski (?). — J. Wolek. — Fra.
Szark. — Lud. Salingen. — Karol Hoffman. — F. Blum. — Traugutt. —
Borysiewicz. — Kowalski Teofil. — Folkierski. — Józef Grabowski. — Jan

Kirchner. — Grabowski Stanisaw Alex. — Wysocki And. — I. aszczy-
ski. — S. Kurkowski. — Ksawery Królikowski. — Stanisaw Wgrzecki,

prezydent miasta Warszawy. — Kazimierz Miecznikowski. — Norbert Je-

ska. — Hipolit Rotengruber. — Wilhelm Beyer. — Mikoaj Roguski. —
Jan Lebisz. — Jan Dzwonkowski. — Konstanty Miecznikowski. — Pawe
Rudnicki. — Jan. Kaz. Maciejowski. — Jan Joahimowski. — Wawrzeniec

Bagiski. — Karol Kocielski. — Franciszek Ufniarski. — Waleryan A.

Wickowski (?). — Karol Fiszer. — An. Krayner. — Jan Odrobiski. —
L. Hincz. — Ig. Maciejowski (?). — Grzegorz Jachokowski. — Micha Lang-

wald. — Falkowski. — Szuch. — Paszkowski. — Biaobocki. — Podbiel-

ski. — Maciej Kroczewski. — Jan Komorowski. — Stan. Rostkowski. —
Tadeusz Lipiski. — Karol Neer. — Jakób Jdrzej ewicz. — Serafin Cukier-

ski. — Józef Strumio. — A. Maciejewski. — Jan Herman. — Edward

Moldenhawer. — Wawrzeniec Roguski. — Antoni Roszkowski. — A. Pa-

wowski. — Weber. — Alfons Kropiwnicki. — [?] — Antoni Puszkowski. —
Schultz. — J. Henneberg. — Ignacy Kropiwnicki. — J. Nillas (?). — Ale-

ksander Oestreicher. — J. Gregorowicz. — Jo. Lessel. — L. Eibich. —
Figarski. — Józef Popawski. — Wincenty Wgrzynowski. — Józef B-
dowski. — Józef Sierpiski. — Micha Modzelewski. — Tomasz Zbiera-

ski (?). — Antoni uzowski. — Bartomiej Ferrary. — Zawacki. — W. Or-

chowski. — Filip Staniszewski. — Krzywoszewski. — Matuszewski. —
Wrzeniewski. — Antoni Hann. — Kam. Janczewski. — Bonkowski. —
Józef Górecki. — Zarszowski. — Kozubowski. — Emich. — A. Tomasini.

J. Szaynowski. —^ Zambrycki. — J. B. Brengen. — Piotr Frydrych. — A.

Korzybski. — Olszaski. — Beyer. — J. Englert. — J. Kostrzowski. — Joh.

Art. — Skowroski. — Jakób Blomberg. — Sebastyan Maleciski. — Ru-

dnicki.— Zaleski. — Ad. Fr. Janowski. — K. Skwarski. — St. Czerniawski.

Ksawery Segno. — Fr. Pawowski. — T. Mieczkowski (?). — Królikiewicz.

Sukowski. — J. Orowski. — H. Lempicki. — J. Elanowski.
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JW. Marszaek: » Zapewne Izby uchwal ogoszenie w pi-

smach publicznych tego adresu, aby wiadomem byo, jakim du-

chem oywiona jest Gwardya Narodowac
Wszyscy zgodzili si na wniosek JW. Marszaka,

który tak dalej mówi:
»Stosownie do naszej uchway przybyo dwóch Czonków

do Izby Poselskiej. Prawo chce, aby nim zasid pomidzy na-

mi, wybory ich zatwierdzonymi byy. Dawniej zatwierdzenie

naleao do Izby Senatorskiej; teraz uchwalilimy z powodu
maej liczby Senatorów, aby nastpowao w poczonych Izbach.

Oto s protokóy odbytych sejmików. Gdy jednak Sen5,torowie

oswojeni s z podobn czynnoci, moe który z nich raczy

wprowadzi ten przedmiot*.

Kilku Czonków odezwao si, e naley rzecz t ode-

sa do referatu i wskazao Kasztelana Kochanowskie-
go, który najczciej zajmowa si podobnymi referatami.

JW. Kasztelan Kocianowski : »Prawo Izbie Senatorskiej po-

leca zatwierdzenie sejmików. Przez cige za uywanie przy-

jtem jest, e trzech Czonków czyni referat, a z konfrontacyi

ich zda nastpuje decyzya. Dzi, gdy w obu Izbach ma si

odby zatwierdzenie sejmików, naleaoby wyznaczy dwóch
Czonków Izby Poselskiej do referatu, a ja chtnie z nimi po-

dziel prac«.

JW. Marszaek wzywa JJWW. Zwierkowskiego i wi-
niarskiego do tej czynnoci, a nastpnie owiadcza yczenie

Komisyi i Ministra skarbu, aby o kredycie matery jutro do-

piero si zaj.
JJWW. Swirski i Swidziski popieraj wniosek JW. Mar-

szaka przedstawiajc, e czynnoci Izb w tak korzystnem po-

oeniu powinny by ile monoci jawne, aby kto zechce by
ich sdzi, mógby by na nich obecny. Lepiej wic bdzie
jutro w dzie w liczniejszym komplecie wobec publicznoci

rozbiera projekt o kredycie.

Wszyscy zgadzaj si na ten wniosek, a JO. Ks. Radziwi,

Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek solwuj sesy na dzie
jutrzejszy na godzin jedenast zrana.
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Posiedzenie Izb poczonych z d. 9 marca
1831 roku.

Skoro si Czonkowie obu Izb zebrali o godzinie 11 przed

poudniem, JW. Zwierkowski w zastpstwie JW. Sekretarza od-

czyta list Posów i Deputowanych. Obecnymi byli nastpu-

jcy (42):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski.

Daputowani: JW. Fra. Jaboski.
Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JW. Kon-

stanty Swidziski.

Z Woj ewództwa Kali ski ego. Posowie: JJWW. Alojzy Bier-

nacki. Wad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JW. Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego, ^osowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Ksawery ir. Niesioowski. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Maryan Cis-

sowski. Konstanty Witkowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.
[Klemens Witkowski].

Z Woj ewództwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Szczepan winiarski. Antoni

Plichta. F'ran. Dbrowski. Ignacy Starzyski. Adam uszczewski. Rudolf

Wieszczycki. Fra. Trzciski. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jakób Piotrowski. Józef Brinken. Walenty
Zwierkowski. Wojciech Chodecki. Walenty wan.

Z Województwa Podlaskiego. Posow^ie: JJWW. Fra. Za-

lewski. Wad. Zawadzki. Józef hr. Maachowski.
Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Jan Augustowski. Wincenty Gawroski.
Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Kasztelan Nakwaski, Prezydujcy w Senacie da gos
•IW. Kasztelanowi Kocianowskiemu, jako Czonkowi
Komisyi do roztrznienia wanoci protokóu odbytych w War-
szawie sejmików wyznaczonych i).

^) Odnone uniwersay wyda Rzd Narodowy 1 marca

:

))Rzd Narodowy — wszem wobec i kademu z osobna, komu
o tern wiedzie naley, wiadomo czyni. — Gdy okrg cyrkuu IV. miasta
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JW. Kasztelan Kochanowski: »Poruczony nam zosta roz-

biór protokóów sejmików z cyrkuu 4 i 8 miasta Warszawy.

Lubo podug- prawa zatwierdzanie sejmików do samego Senatu

naley, g-dy jednak uchwaa sejmowa z d. 28 lutego na ten je-

den raz obu Izbom to poruczya, zdam tu spraw przed po-
czonemi Izbami. Protokó sejmików z cyrkuu 4-go jest odbyty

podug wszelkich form i niema nic do zarzucenia przeciw De-

putowanemu, na tym sejmiku wybranemu, Dominikowi Kry-
siskiemu, na dawniejszych sejmikach znanemu ju Czon-

kown Izby Poselskiej; tylko marszaek niewaciwie w kocu
protokóu zamieci, e wybrany z powodu nieobecnoci nie

móg wykona przysigi. Senat zwykle zawiadamia JW. Mar-

szaka o wadach protokóu przez Komisy spraw wewntrznych.
Wnosz wic, aby i teraz Izby poczone podobnie postpiy.

Co do sejmiku cyrkuu 8-go. lubo we wszystkiem zastosowany

do przepisów prawa i lubo wybrany tam J\\\ Biernacki
posiada wszelkie potrzebne do wyboru przymioty, wybór jednak

jego, jako urzdnika, administracyjnego w caym kraju urzdu-

jcego, niezgodny jest z artykuem 1-szym ^) statutu organi-

cznego, który mówi, e »aden urzdnik administracyjny nie

moe by obrany w województwie, w powiecie lub okrgu
gminnym, w którym urzduje«; prawo bowiem obawia si

wpywu, jakiby ten urzdnik móg wywrze na wybór. Stoso-

wnie wic do art. 76 statutu organicznego, który mówi, e wy-

bór jest niewany, ))kiedy osobie wybranej nie suy prawo

I

Warszawy nie raa Reprezentanta na Sejm, przeto Rzd Narodowy wzywa
Was, Obywatele rzeczonego okrgu, prawo glosowania majcy, abycie

si na dzie 3 marca r. b. 1831 w m. Warsza\vie, w miejscu przez Rad
Municypaln oznaczonem, na obrady zebrali. Po dopenieniu przepisów

artykuów od 47 do 56 statutu organicznego o Reprezentacyi Narodowej

z d. 19 listopada (1 grudnia) 1815 r. wskazanych, jedyn czynnoci zgro-

madzonych Obywateli bdzie wybra Deputowanego na Sejm. Zgromadze-

nie gminne duej trwa nie moe nad 24 godzin. Dziao si w Warszawie

dnia 1 marca 1831 r. Prezes Rzdu, w zastpstwie (podpisano:) W^ Nie-

mej ows ki. Minister Spraw Wewntrznych i Policy i (podpisano:) Nie-

mojowski. Zgodno kopii wiadcz: Sekretarz Jnlny (Rady Municypal

nej) G. JahoZkowski«. — Podobny uniwersa dla okrgu gminy cyrkuu

VIII. — Oba w »Gazecie Warszawskiej «, 1831, Nr. 60.

[P. W.].

») Powinno by: Art. 31 Stat. Org. z 19X1/1X11 1815. [P. W.].
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obieralnocitt, uwaam, i sejmik cyrkuu S-g-o za niewany
uzna powinnimy. Takie jest zdanie moje i drugiego jeszcze

Czonka Komisyi«.

JW. ZwJerkowski : »Ja wanie byem czonkiem Komisyi,

byem przeciwnego zdania wikszoci. Równie, jak Kasztelan

Kochanowski, opieram moje zdanie na prawie. Art. 101 kon-

stytucyi mówi: »Czonki Rady Stanu maj miejsce i gos w obu

Izbach przy roztrzsaniu projektów rzdowych, lecz nie maj
prawa wotowania, jeeli nie s Senatorami, Posami lub Depu-

towanymi«. Wyjtek ten mówi za przyznaniem wyboru JW.
Biernackiego, gdy jako Minister objty jest w wyraeniu Czonka
Rady Stanu«

JW. winiarski: »Szacunek dla osób, uszanowanie dla praw

powinno by nasz zasad. Tak jasny przepis 31 artykuu sta-

tutu organicznego, który nie dozwala urzdnikom administra-

cyjnym by wybranymi w miejscu urzdowania, e nie sdzi-

em, aby inaczej móg by tómaczonym. Wchodzc nawet

w ducha prawa, przekonamy si, e prawodawca zamierzy tu

sobie, aby ta sama osoba dwa razy w jednym przedmiocie

nie stanowia. Artyku za 101 mówi o Radcach Stanu, nie

o Ministrach«.

JW. Morozewicz : ))Stan kwestyi jest taki. e podug tera-

niejszej konstytucyi urzdnik w miejscu, w którem urzduje?

nie moe by wybranym, bo ma rodzaj wpywu, który na wol-

nych wyborach wykonywany by nie powinien. Zakaz jednake
ten nie przesdza, czy gdzieindziej nie moe by ten sam urz-

dnik wybrany. Np. Prezes Komisyi wojewódzkiej w miecie,

w którem urzduje, ma wpyw stanowczy i tam wybranym by
nie moe. To w mniejszym wprawdzie stopniu stosuje si do

Ministra skarbu, gdy jest obrany w miecie stoecznem. Sdz
wic, e artyku 31 statutu organicznego winien tu by zasto-

sowany i pod tym jedynie wzgldem uwaam wybór JW. Bier-

nackiego Ministra za niewany«.

JW. Kasztelan Kochanowski: wJW. Zwierkowski z art. 101

konstytucyi wnosi, e Czonkowie Rady Stanu mog by wy-

bierani na Reprezentantów, lecz wniosek konjekturalny nie

moe obala wyranego prawa. Czyniony on jest z tego po-

wodu, e podobao si zeszemu monarsze mianowa Senato-

rów Ministrami i na odwrót. Gdy za nie od jego upodobania
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zaleay wybory Reprezentantów, zaniie(c)i w prawie ten prze-

pis. Dotd nie byo przykadu, eby Minister który by wybrany

na Reprezentanta; wprawdzie z art. 101 Minister Stanu,

Radca Stanu nie bdcy dyrektorem jeneralnym, lub Refe-

rendarz mógby by wybranym, gdzie wpywu bezporedniego

na wybór wywiera nie moe. Byy przypadki, e komisarze

obwodowi nawet nie w swoim obwodzie, lecz w tern samem
województwie wybierani byli, jednak ich Senat nie przypuci

do Izby dlatego, e maj tytu: komisarze wojewódzcy delego-

wani do obwodu. Sumiski, dyrektor jeneralny poczty i policyi,

wybrany by na Posa; prócz innych wad sejmiku ta bya naj-

gówniejsza, e jako dyrektor policyi w caym kraju urzdowa.
Nie chodzi nam tu o osob, bo najprzyjemniejby nam byo po-

siada w naszem gronie tak wymownego i zacnego ma, lecz

idzie o zasady. Nie wiem take, jakiem prawem uwaamy za

wakujce miejsce Deputowanego cyrkuu 8-go, kiedy Reprezen-

tant, cho nieobecny, nie utrac swego prawa podobnie, jak

Deputowany cyrkuu I-go (Lubowidzki)«,

JW. Marszaek: »Nie wchodz w wano wyboru JW.
Biernackiego. Mam sobie (za) obowizek odpowiedzie na osta-

tni wniosek JW. Kasztelana, t. j. na jakiej zasadzie uwaamy
za wakujce miejsce Deputowanego cyrkuu 8 go. Jest on Re-

prezentant w rzdzie nieprzyjació naszych, w ich obozie i wal-

czy z nami, tem samem wic utrac swój mandat. Prócz tego

uchwaa sejmowa nakazaa ten wybór, z tego wic wzgldu
JW. Biernacki nie traci prawa zasiadania w tej Izbie«.

JW. Zwierkowski : »Cae rozumowanie przeciwnych zatwier-

dzeniu sejmiku cyrkuu 8 go opiera si na zrozumieniu prawa;

w pomoc przychodz fakta. Nie mog inaczej rozumie art.

101 konstytucyi. Nie mona czyni klasyfikacyi pomidzy Czon-

kami Rady Stanu na: Ministrów Stanu i czynnych. Przepis ar-

tykuu 31 statutu organicznego, e urzdnicy w waciwych
województwach wybierani by nie mog, nie moe by zasto-

sowany do Ministrów, bo tych dziaalno na cay kraj si roz-

ciga, a tu jest przepis o urzdnikach administracyjnych po

województwach i obwodach, mogcych mie wpyw na wy-

bory. Jeeli Kasztelan Kochanowski przytacza przykady za

jego zdaniem mówice, s inne przykady temu przeciwne,

np. JW. Lubowidzki by Radc Stanu, a jednak by Deputo-
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wany, a nawet marszakowa na Sejmie. Co si za tyczy se-

gregacyi Senatorów od Izby Poselskiej, ta jest niestosowna;

jeeli urzdnicy mog by Senatorami, to i Posami, atrybucye

bowiem obu Izb s te same; róni si tylko Czonkowie tych

Izb nominacy lub wyborem. Zniweczylibymy wic cay arty-

ku 101. usuwajc arbitralnie od poselstwa wszystkich radców

Stanu i Ministrowa.

JW. Swidziski: wUwagi Komisyi zasuguj na baczno
izby, lecz nie do obecnej kwestyi. W prawie niezawodnie nie-

ma zakazu, aby Minister nie móg by Reprezentantem. eby
to rozcign do innych urzdników, ogólne majcych urzdo-

wanie, byoby to wycza z Izby Radców Stanu i innych

wielu urzdników, którzy w praktyce tylekro ju zasiadali.

Uwaga ta moe posuy przy zaprowadzaniu przyszej konsty-

tucyi, jeeli Izby w wielkim komplecie zgodz si na te zmiany.

Lecz i prawo nasze i wszystkie narody konstytucyjne dozwa-

laj wybiera urzdników na Reprezentantów, kiedy wybor(c)y

pokadaj w nich zaufanie. Przeciwni zatwierdzeniu wyboru

cyrkuu 8-go opierali si na domysach, na analogii, a i ta prze-

ciw nim mówi. Tern mocniej jestem przeciwny skasowaniu

tego sejmiku, e istotnie uwagi Kasztelana Kochanowskiego

dyy do podania w wtpliwo, czy wakuje miejsce Deputo-

wanego cyrkuu 8-go. Nie potrzeba objanienia, bo, podobnie

jak JW. Marszaek owiadczy, kady jest przekonany, e De-

putowany cyrkuu 8-go nie moe w naszej Izbie zasiada,

a nadto osobna uchwaa wyranie nowy wybór w tern miejscu

poleciam.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Ani w zdaniu sprawy depu-

tacyi, ani w pierwszej mojej mowie nie sprzeciwiaem si wa-

noci sejmiku cyrkuu 8-go; owiadczyem i owszem, e jest

odbyty wedug wszelkich form, (do)daem moe przez wielomó-

wno, jakim sposobem to miejsce wakuje, bo chciaem mówi
o Deputowanym cyrkuu I-go, którego miejsce, sami nie wie-

my, czy wakuje czy nie. Jeeli wakuje, czemu nie zwoa no-

wego sejmiku? Jeeli nie, czemu przez przywoanie nieusuni-

tego Deputowanego nie jest zapenione? Z uszanowaniem pod-

daj si wszelkim prawom i owiadczam, e w mowie mojej

adnych ukrytych myli nie miaem«.
JW. Jaboski: wNawet za dawnego rzdu Ministrowie nie
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byli czonkami Izby; byoby to nie tylko sprzeczne z przepisem

prawa, ale i z interesem Izby. Koledze Zwierkowskiemu odpo-

wiedzie musz, e Minister skarbu nie jest Czonkiem Rady
Stanu, bo ta teraz nie egzystuje. Nadto w prawie, nakazuj-

cem nowe sejmiki, szo o to, aby pomnoy skad Izby Posel-

skiej Czonkami czynnymi. Nie dosigniemy tego celu, kiedy

Minister skarbu bdzie jako Reprezentant zasiada. Komplet

nie bdzie przez to zwikszony, a nadto w jednej osobie po-
czone bd dwa gosy, gdy jako Minister bdzie wnosi proje-

kta, a jako Pose bdzie na nie gosowaa.

JW. Jan Ledochowski : »Niesprawiedliwy jest wniosek kolegi

Jaboskiego, bo, cho Minister skarbu nie jest Czonkiem Rady
Stanu, jest przecie urzdnikiem administracyjnym, a wanie
z art. 31 statutu organicznego okazuje si, e urzdnicy admi-

nistracyjni mog by Posami, byle nie w województwie, po-

wiecie lub okrgu, gdzie wpyw stanowczy wywiera mog.
Rozciga za wpyw urzdnika do caego kraju nie mona,
bo wtenczas aden Radca Stanu, a nawet aden wojskowy
obranym byby nie móg. Co si za tyczy zarzutów, e jedna

osoba tych dwóch obowizków peni nie zdoa, mamy przy-

kady w obcych krajach, e czstokro Ministrowie s najwa-
niejszymi Czonkami Izby. Czemu wzbrania tym, którzy si
czuj na siach penienia razem tych dwóch obowizków. Je-

szczemy nigdy nie mieli Ministra Posem; spróbujmy teraz«.

JW. Marszaek: »Same wyrazy prawa jawnie wskazuj,

e wybór JW. Biernackiego, jako Ministra, jest prawny. Gdyby
urzdnicy, których wadza na cay kraj si rozciga, byli wy-

czeni od wyboru, byaby o tem wzmianka w art. (31)-szym,

gdy przeciwnie artyku ten mówi tylko o urzdnikach w wo-

jewództwie, powiecie lub okrgu gminnym urzdujcych. Nie-

susznie JW. Jaboski nie chce tu stosowa art 101 konstytu-

cyi, dlatego, e teraz niema Rady Stanu, e wic Ministrowie

nie mog by jej czonkami. Lecz byli nimi za dawnego
rzdu, a prawa, które ich si dotyczyy dawniej, i teraz doty-

czy si powinny. Na poparcie zdania, e urzdowanie rozci-

gajce wpyw swój do caego kraju nie tamowao wyboru na

Czonka Izby Poselskiej, monaby wiele przykadów przytoczy;

nawet Deputowany z cyrkuu I-go miasta Warszawy, jako radca
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Stanu, viceprezcs Banku mia wpyw na kraj cay, jednak Se-

nat zatwierdzi jego wyb(3r('.

JW. Kasztelan Nakwaski: »Nie bybym za tem, aby Minister

by razem Posem, lecz gdy tu prawo jest wyrane, wypada

zatwierdzi ten sejmik, a w nowej konstytycyi bdziemy mogli

zmieni t zasad. Teraz przystpi moemy do wotowania«.

Wybór w cyrkule4jednomylnieIzby przyjy
wraz z uwag JW. Kasztelana Kochanowskiego, e
niestosownie marszaek sejmiku o przysidze
w kocu protokóu zamieci.

JW. Chemicki: »Art. 31 statutu organicznego wyranie
przepisuje, e urzdnik w obrbie swego urzdowania wybra-

nym by nie moe. Z gosu JW. Marszaka i Ledochowskiego

dowiaduj si, e to si nie stosuje do Ministrów. Pytam si

wic, jak daleko si rozciga okrg wadzy Ministrów ?«

JW. Marszaek: »W odpowiedzi JW. Chemickiemu odczy-

tam tylko art. 31 statutu organicznego:

»Urzdnik administracyjny nie moe by obrany w tem woje-

wództwie, powiecie lub okrgu gminnym, w którym urzduje«.

Niema wic tu wyraenia: w obrbie urzdowania; jeeli

wic wadza jakiego urzdnika rozciga si do caego kraju,

ten nie jest wyczony, bo artyku odczytany przezemnie mówi
tylko o urzdnikach, których wadza ogranicza si w woje-

wództwie, powiecie, lub okrgu gmmnym«.
JW. Swirski: »Myl prawa jest, eby urzdnicy nie byli

tam wybierani, gdzie mog bezporedni wpyw na wybory

wywiera, ale Ministrowie nigdzie takiego wpywu mie nie

mog«.
Tu JW. Prezydujcy wezwa JW. Kasztelana Mci-

skiego, a JW. Marszaek JJWW. Kozowskiego i Obni-

skiego na asesorów do wotowania wzgldem zatwierdzenia

sejmiku cyrkuu 8-go.

Województwo Krakowskie. Posowie: JJWW. Teodor l-
ski aff., Jan hr. Ledochowski aff.

Deputowani: JW. Fra. Jaboski neg.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JW. Konstanty

Swidziski aff.

Wojewóóztwo Kaliskie. Posów i e: JW. Wadys. ir. Ostrow-

ski aff.

Deputowani: JW. Józef Ziemicki aff.
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Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moroze-

wicz aff., Ksawery hr. Niesioowski: »Szanuj Ministra, lecz wicej prawo,

neg.a, Alojzy hr. Poletyllo neg., Józef Swirski aff.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurk.ewicz neg.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Maryan Cissowski

neg., Konstanty Witkowski aff., Wincenty Chemicki neg.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski neg., Kajetan Kozow-

ski neg., Klemens Witkowski aff.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski neg.. Konstanty Jezierski : »Gdy znajduj, e to jest prze-

ciwko prawu i z ujm Reprezentacyi Narodowej — neg.«, [Szczepan wi-
niarski neg.], Antoni Plichta neg., Fra. Dbrowski aff., Ignacy Starzyski

aff., Adam uszczewski aff;, Rudolf Wieszczycki aff., Fra. /'Trzciski

:

»Nie chodzi tu o tego, co si oddali, wiemy czem on by, chodzi nam
o ma, w którym mamy zaufanie — aff., Józef Modliski neg.

Deputowani: JJWW. Jakób Piotrowski neg., Józef Brinken neg.,

Walenty Zwierkowski aff., Wojciech Chodecki aff., Walenty wan neg.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Fra. Zalewski

neg., Wad. Zawadzki neg., Józef hr. Maachowski neg.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski neg., Feliks Gumowski neg.

Województwo Augustowskie. Posowie: JJWW. Antoni

Bykowski neg., [Jan Augustowski neg.], Wincenty Gawroski aff.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz : » Prawa s wite,

jasne, a biada Narodowi, który sobie z nich igraszk czyni — neg.«, Józef

Wiszniewski aff.

Gdy si okazao, e w Izbie Poselskiej 18 gosów
byo za zatwierdzeniem sejmiku, a 24 przeciwko,
w Izbie za Senatorskiej 5 gosów za zatwierdze-
niem, a 3 przeciwko, sejmik wic cyrkuu 8-go u-

znany zosta za niewany wikszoci 27 gosów
przeciwko 23.

JW. Swidziski w materyi porzdkowej: ))Kiedy Izby sejmik

cyrkuu Sgo za niewany uznay, naley przynajmniej Rzd
wezwa, aby natychmiast nowy sejmik zwoa«.

JW. Marszaek owiadczy, e to uczynionem zostanie.

JW. Swidziski: »Wypadek wotowania now zasad wpro-

wadzi do naszego politycznego prawa. Lubo nie uwaam, aby

to nowe prawo miao stanowi, jednak przynajmniej do osoby

Ministra tego wyrzeczone jest, e, jako Pose, w Izbie zasiada

nie moe, lecz winnimy mu t przynajmniej sprawiedliwo,

aby mu zostawi wybór, czy IMInistrem, czy Reprezentantem

chce zosta. Nadto moe niektórzy uwaali, e ]VIinister, w War-
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szawie rezydujcy, móg wpyw wywiera na sejmik w War-
szawie odbyty i dlatego uniewanili ten wybór. Trzeba wic,
eby Izby rozstrzygny, czyli wybór kadego Ministra, nawet

na prowincyi, za niewany uznajw.

JW. Zwierkowski : »Kwesty JW. Swidziskiego usuwa
prawo, które mówi, e dopóki nowy wybór na miejsce urz-

dnika nie nastpi, dopóty ten ma prawo w Izbie zasiada;

wic JW. Biernacki, jako Pose wieluski, zasiada w naszem

gronie moe, dopóki tam wybór nie nastpi. Mona mu je-

dnak zostawi wolno wyboru midzy obowizkami Ministra

a Posa«.

JW. Swirski: wKiedy wikszo Izby udecydowaa, e wy-

bór JW. Ministra jest niewany, nie przypuszczam, aby mona
wprowadza t kwesty, czy moe by Minister wybierany Po-

sem, czy nie. Konstytucya mówi, e urzdnicy administracyjni

mog by wybierani Posami; teraz interes Rzdu, Izb i Na-

rodu jest jedno, jest tak nieoddzielny, e dla szczcia Narodu

niema adnego niebezpieczestwa, aby Mmistrowie mianowani

z Izby powtórnie na Posów wybierani byli. Ale prawodawca

i nadal przewidywa winien; widzielimy i wiemy, jak szko-

dliwy wpyw wywieraj urzdnicy, wchodzc do Izby; teraz

urzdnik uwaa za powicenie, e suy krajowi. Lecz kiedy

wróc czasy spokojne, bd urzdnicy, których celem bdzie

pozyska pensye, gratyfikacye. Z tego powodu, kiedy raz Izba

wyrzeka, e Minister Posem by nie moe, nie bybym za

przywracaniem tego przywileju. Co do sejmiku wieluskiego,

zadziwia mnie, e kiedy prawo polecio Rzdowi Narodowemu
i Ministrom, aby nowe sejmiki zarzdzone zostay, e to dotd
nie dopeniono, chybaJjy do tego by powodem duch, z jakim

si nieraz owiadczy JW. Minister spraw wewntrznych, e
nie zawsze yczyby sobie by posusznym Sejmowi«.

Tu JW. Minister spraw wewntrznych (Bonaw. Niemojowski)

prosi o gos, lecz JW. Marszaek przedstawia, e gdy obrady

teraniejsze maj za cel wewntrzne uporzdkowanie Izby

i dotyczce si jej skadu, nie wie, czyli dawniej na podobnych

obradach wolno byo gos Ministrom zabiera. Jednake JW.

Prezydujcy w Senacie p'zez wzgld, e JW. Minister zosta

interpelowany, da mu gos.

JW. Minister spraw wewntrznych: »Jestemy teraz w od-
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miennych okolicznociach, jak prawo stanowi. Rugi wanie do

Senatu nale i wtenczas Ministrowie odzywa si nie mog.
Lecz gdy teraz rugi w poczonych Izbach s publiczne, a Mi-

nistrom wolno jest gos zabiera na publicznych sesyach, sdz
wic, e mam prawo mówienia, a tern baudziej, e interpelo-

wany jestem. Wiadomo jest Izbom, e postanowiy, i sejmiki

odby si maj w stolicy, skoro o tem uwiadomione zostan,

a na prowincyi w dni 10 po rozesaniu uniwersaów. W woje-

wództwie Kaliskiem nie mogo to by prdzej obliczone, jak

na dzie 15 marca, bo okoo 5-go doszy tam uniwersay. Ja-

ko rzeczywicie tak w wieluskiem, jak w innych rrfiejscach

15 marca odbd si sejmiki. Zrobiono mi tu jeszcze zarzut,

jakobym ublia posuszestwa Izbom, dotkliwy zapewne, gdy-

bym si do niego poczuwa, lecz e na innej drodze winien

by czyniony, uwolni mnie Izby od tómaczenia si, bobym
ubliy sobie, gdybym si przyznawa do niego. Co do decyzyi

obecnej, nie jest ona wykonaniem prawa, bo Izby, jako od in-

nych urzdników, tak i od Ministrów day deklaracyi, czy

chc si podda reelekcyi, czy te odstpi od urzdu, a teraz

uwaaj Izby wybór Ministra za niewany. Naley przeto, aby

Minister spraw wewntrznych obwieci nastpne sejmiki, e
Izby to prawo w taki sposób wytómaczyy. Lecz czy mona
prawo przeciw prawu stanowi? Sdz wic, e Izby powinny

poleci Komisyom wniesienie stosownego projektu, bo inaczej

nastpne sejmiki na zasadzie prawa, nie tómaczc go tak jak

Izby, znowu Ministra obra mog«.
JW. Chemicki: »Nie dziel zdania JW. Swirskiego, który

za przyczyn niepotwierdzenia Ministra uwaa obecno jego

w Warszawie. Nie to Izby spowodowao do niepotwierdzenia

wyboru cyrkuu 8-go, lecz art. 31 statutu organicznego, uwa-

ajc wadz Ministra w caym kraju. Decyzya ta, nie myl,
aby tylko do obecnego przypadku stosowaa si, powinna su-

y i na przyszow.
JW. Swidziski : »Wanie, e bya wtpliwo, okazuje to,

e albo prawo nie obejmowao tego przepisu, na zasadzie któ-

rego wikszo Czonków uniewania sejmik, albo te jest

niejasny. W obu razach nie dosy jest, e w szczególnym

przypadku skasowanym zosta wybór; naley co na przyszo
wyrzec. Zgadzam si wic z JW. Ministrem spraw wewn-
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trznych, e naley wniosek w tym wzgldzie uczyni, bo gdy

dzi nieprzygotowani bylimy na tak wane zmiany, decyzya

nasza innego skutku za sob pocign nie moe, jak skaso

wanie tego pojedynczego sejmiku. Mówicy przedemn owiad-

czy, e dlatego uniewaniony zosta ten sejmik, e Izba nie

chce, aby Minister tu zasiada, lecz to jest indywidualne zdanie

JW. Chemickiego. Wielu z kolegów spowodowao do uniewa-

nienia sejmiku liberalne tómaczenie art. 31 statutu organi-

cznego, e Minister, jako zasiadajcy w Warszawie, nie moe
tu by obranym «.

JW. Wiszniewski: »Nie zgadzam si na to, aby nowy wnio-

sek do prawa uczyni; nie dlategomy uniewanili ten sejmik,

e nie wolno adnemu Ministrowi by Posem, lecz e w miej-

scu urzdowania, t. j. w Warszawie, obranym by nie moe.
Jeeli JW. Biernacki napowrót w Wieluskiem obrany zostanie,

to co innego«.

JW. Mazurkiewicz: »Sprzeczno midzy decyzy dzisiejsz

Izby, a dawniejsz jej uchwa, o której nadmieni JW. Minister

spraw wewntrznych, nie wiem, czy jest zasadna. W uchwale

stanowicej, e urzdnicy maj owiadczy, czy przy urzdzie,

czy poselstwie pragn pozosta, niema mowy o Ministrach; no-

wa wic uchwaa nie potrzebna«.

JW. Gumowski: »W tak maym komplecie kardynalnych

praw odmienia nie naley. Art, 101 konstytucyi powiada, e
i Minister moe by Czonkiem Izby Poselskiej; chcc wic
usun i z naszego grona musielibymy ten artyku elimino-

wa. Ja wprawdzie wotowaem negative, lecz dlatego, e Mi-

nister w Warszawie urzduje; zgodnie wic z art. 31 statutu

organicznego, nie moe tu by obrany Posem. Najlepiej si t
matery ukoczy, podajc kwesty, czy dlatego uniewaniony
zosta sejmik cyrkuu 8 go, e Minister nie moe by Posem,
czy te dlatego, e w Warszawie obranym by nie moe«.

JW. uszczewski : »To samo chciaem powiedzie. Dlatego

potrzebna jest ta kwestya, e Kasztelan Kochanowski inny da
powód uniewanienia sejmiku, nie dlatego, e w Warszawie
Minister zosta obranym«.

JW. IVIorozewicz : »To, co tu postanowimy, nie bdzie no-

w uchwa; bdzie tylko prejudykatem. Jako decyzya, potrze-

buje koniecznie motywów; powinno wic przej przez wyra-
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ne rozstrzygnienie Izby, dlaczego ten sejmik zosta uniewa-

nionym*.

JW. Swirski: »Bardzo trafna jest kwestya JW. Gumowskie-

go, lecz ci, co affirmatiye gosowali, uznali, e Minister wybrany
nie ma prawa by usunity. Nie potrzebujemy si tómaczy*.

JW. Swidziski: »Caa Izba powinna o tem stanowi«.

JW. Zwierkowski: »Z dyskusyi tej objawiaj si trzy zda-

nia: Pierwsi owiadczaj, e dawali affirmative na mocy art.

101 konstytucyi. Drudzy, e dlatego negative wotowali, e Mi-

nister obrany jest w miejscu urzdowania swego. t. j. w War-
szawie. Inni nakoniec dlatego dali negative. e ani narprowin-

cyi, ani w Warszawie urzdnik obranym by nie moe. Woto-

wanie midzy trzema zdaniami w aden sposób nie da si
uskuteczni, nawet i to niestosowne, jak JW. Swirski podaje, aby

affirmatiye dajcych wyczy. Najlepiej to do Komisyi odesa«.

JW. Minister spraw wewntrznych: ))Na zasadzie art. 101

konstytucyi w zwizku z art. 63 twierdz, e nie moe by czy-

niona kwestya, czyli Ministrowie mog zasiada w Izbie, czy nie.

Art. 101 mówi: »Czonki Rady Stanu maj miejsce w obu Iz-

bach przy roztrzsaniu projektów rzdowych, lecz nie maj prawa

wotowania, jeeli nie s Senatorami, Posami lub Deputowanymi*.

Art. 63 mówi: »Rada Stanu pod prezydency Króla lub

jego namiestnika skada si z Ministrów itd.«.

Okazuje si std, e Ministrowie, wchodzc w skad Rady
Stanu, mog by Czonkami której bd Izby. Idzie tu tylko

o to, czy Minister, w Warszawie obrany, ma by podcignity
pod kategory urzdników obranych w okrgu gminnym, w któ-

rym urzduj. Zdaje si, e Minister w caym kraju urzduje,

nietylko w Warszawie. Zreszt materya ta jest nadto wana,
aby moga by incydentalnie rozstrzygnitcc

JW. Kasztelan Nakwaski: »Nie zgadzam si z JW. Zwier-

kowskim, aby tu byy trzy kwestye do rozstrzygnienia. S
tylko dwie: czy Minister w caym kraju, czy tylko w Warsza-

wie urzduje, bo prawo jest nadto jasne, e Minister moe by
wybranym na Posa«.

JW. Marszaek: >Dla oszczdzenia czasu i skrócenia moe
nadto ju dugiej dyskusyi, przychylam si do wniosku JW.
Ministra spraw wewntrznych, abymy t matery odesali do

Komisyi i dali wygotowania na jutro stosownego projektu

DyaryuBz T. II. 16
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do prawa, bo nie mona go duej odwleka, gdy na dzie 15

marca s wyznaczone sejmiki«.

JW. Klimontowicz : »Nie byo jeszcze przypadku, aby Mini-

ster by Posem. Z artykuu 31 statutu organicznego okazuje

si, e prawodawca nie chcia, aby urzdnik nawet niszy by
wybierany w miejscu, gdzie wpyw wywiera. Ministrowie na

cay kraj wpyw wywieraj, wic tern bardziej nie mog by
wybierani«.

JW. Jan Ledochowski : wNie wchodz w to, czy korzystnie

jest dla Izby, czy nie, aby Ministrowie do jej skadu wchodzili.

Prawo tu wyrzeka. Trafnie bardzo JW. Minister spraw wewn-
trznych poczy dwa artykuy konstytucyi i dowiód, e Mini-

strowie mog by wybierani na Reprezentantów«.

JW. Ignacy Starzyski: »Z odbytego gosowania okazuje

si, e jedni poszli za przekonaniem, i tak godnego ma, jak

jest JW. Biernacki, nie trzeba nam z Izby traci, a inni za

prawem. Ja byem z tych, którzy poszli za przekonaniem, lecz

kiedy idzie o stanowienie prawa na przyszo, sdz, e nie

mona uwica tak zgubnej zasady, bo có moe by szko-

dliwszego, jak kiedy urzdnicy zapeniaj Izb?«

JW. Swidziski : »Inna jest kwestya konstytucyjna, a inna

teraz chwilowa co do sejmików. Lubo Izby uniewaniy wybór
JW. Biernackiego, najmocniej przekonany jestem, e podug
dwóch artykuów, zacytowanych przez JW. Ministra spraw we-

wntrznych, mog zasiada w Reprezentacyi. Z tej sprzecznoci

moemy si tylko ratowa, twierdzc, e Minister tu -urzduje;

inaczej nasza decyzya zmieniaaby konstytucy, do czego nie

mamy prawa w tak maym komplecie, bez form, bez uczynio-

nego wniosku, bez raportu Komisyi, bez gruntownej dyskusyi«.

JW. Kasztelan Kochanowski: » Ministrowie równie, jak

Czonki Rady Stanu, maj prawo zasiada i gos zabiera

w Izbach, lecz konstytucya im wzbrania wotowa, chyba eby
byli Posami, lub Senatorami. Lecz wyraz chyba — nie na-

daje im prawa do wyboru, gdy nawet art. 122 konstytucyi sta-

nowi, e aden urzdnik publiczny nie moe si stara o urzd
poselski bez pozwolenia wyszej wadzy. Art. za 31 statutu

organicznego stanowi, e urzdnik nie moe by tam wybrany,

gdzie urzduje. Wpyw Ministra na cay kraj si rozciga, nie

dlategomy wic uniewanili sejmik, e w Warszawie odbyty.
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Wreszcie na cóby si Ministrom przydao, eby mieli jeszcze

i prawo wotowania; wszake im wolno czyni wnioski i zasia-

da w Izbie. Czemu nie mamy mie dwóch wiate, zamiast

jednego? Na to nie potrzeba wolnego prawa; dosy, gdy Mi-

nister spraw wewntrznych ostrzee nastpne sejmiki, e Izby

wyboru Ministrów nie potwierdzaj«.

JW. Zwierkowski : »Czas jest tak drogi; mamy si jeszcze

zastanawia nad otworzeniem kredytu Rzdowi. Decyzya nie

moe by stanowcza, jeeli nie wyrzeczemy, jakie jej s mo-

tywa. Jeeli mamy rozrónia Czonków Rady Stanu, to i mi-
dzy Ministrami mogaby nastpi segregacya stosownie do ró-

nych wydziaów, co miejsca mie nie powinno. Prosz wic
JW. Marszaka o poddanie pod decyzy Izby, jakie motywum
ma by dodane do uniewanienia sejmiku cyrkuu 8-go«.

JW. Chemicki: »Minister jest urzdnikiem administracyj-

nym. Urzdowanie jego rozciga si po caym kraju; przypuszcza

go wic do Reprezentacyi, byoby cakiem prawo zmienia*.

JW. Swirski: »Kwestya vStd powstaa, e uniewaniono

wybór Ministra, który jak najzupeniej prawom odpowiada.

Art. 101 konstytucyi powiada ogólnie, e Czonkowie Rady

Stanu mog by wybierani. Art. 63 konstytucyi wyszczególnia,

kto naley do skadu Rady Stanu. Z nich si okazuje, e Mi-

nistrowie mog by wybierani. Statut organiczny w rozwini-

ciu konstytucyi mówi w art. 31, e urzdnik administracyjny

nie moe by wybranym w województwie, powiecie lub okrgu
gminnym, w którym urzduje i na mocy tego artykuu zaprze-

czono tu prawa do poselstwa Ministrowi, jak najwyraniej przy-

znanego mu w art. 101 konstytucyi. W statucie organicznym

jest tylko mowa o tych urzdnikach, którzy bezporedni wpyw
na wybory wywiera mog. Ministrowie s nadto wysoko, aby

tak drobnemi intrygami wpywa mogli. Kiedy z gosowania

okazao si, e dla zapatrzenia si na art. 31 statutu organi-

cznego uniewaniony zosta wybór Ministra, najsprawiedliwiej

bdzie zapyta si gosujcych przeciw wyborowi, na jakiej to

uczynili zasadzie; czy dlatego, e urzdnik nie moe by wy-

branym w miejscu swego urzdowania, czy te dlatego, e Mi-

nister w caym kraju wybranym by nie moe? W pierwszym

razie przynajmniejbymy konstytucyi nie pogwacili; w drugim

dziaalibymy wbrew jej zasadomw,

16*
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JW. uszczewski : »Przy gosowaniu byem zdania, e Mi-

nister moe by Posem. Wikszo przeciwnego bya zdania;

potrzeba wic umieci motywa decyzyi«.

JW. Swidziski : »Zwracam uwag caej Izby, e wiele go-

sów byo przeciwnych zupenie literze konstytucyi. Odczytuj

raz jeszcze art. 101: Czonki Rady Stanu maj miejsce i gos

w obu Izbach przy roztrzsaniu projektów rzdowych, lecz nic

maj prawa wotowania, jeeli nie s Senatorami, Posami lub

Deputowanymi. Art. 63 konstytucyi mówi,e Ministrowie s Czon-

kami Rady Stanu. Jeeli wic rozstrzyga bdziemy t kwesty,

czyli Minister moe by Posem, czy nie, rozstrzyga zarazem

bdziemy, czy konstytucya egzystuje, czy nie; skad nas jest

nadto may, nieprzygotowani jestemy na tak wan dyskusy,

a gdyby nawet Izba na to pozwolia, nie sdz si mocnym
w tym przedmiocie gosowaw.

JW. Gawroski : »Tak ci, co dali affirmative, jak ci, co ne-

gative, sdz, e prawo jest za nimi; przecie dekret nie nad-

wera prawa. Dzisiejsze postanowienie uniewania tylko sej-

mik i bez motywów jest obowizujce«.

JW. Marszaek: »Najkrócej bdzie, gdy w motywach, przy

przesaniu Ministrowi spraw wewntrznych dzisiejszej decyzyi,

umieci si, e dlatego sejmik uniewaniony zosta, e JW.
Biernacki wybrany zosta w miejscu, gdzie urzduje, nie zwra-

cajc uwagi na to, czy Minister moe by wybrany lub nie«.

JW. IVIinister spraw wewntrznych: »Nie zgadzam si z wnio-

skiem JW. Marszaka, eby to tylko w motywach umieci,
tem bardziej, e art. 31 statutu organicznego zupenie jest

przeciwny decyzyi Izby. Gdyby on wyklucza Ministrów od

wyboru w miejscu, gdzie s zamieszkali, byaby o tem wzmianka.

Nie godzi si tak praw interpretowa, dopenia; wszake prze-

szy Deputowany cyrkuu 8 go urzdowa w caym kraju, je-

dnake wybór jego by wany«.
JW. Niesioowski: »Gdy prawo zapado, nie powinno by

adnej dyskusyiw.

JW. IVIarszaek: »Tu nie prawo, lecz tylko decyzya szcze-

gólnego przypadku zapada«.

Tu wniós JW. Swidziski, aby nie przeciga dyskusyi

o tym przedmiocie, a gdy podobny przypadek przyjdzie pod

zatwierdzenie Izb, Izby znowu wyrzekaj.
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JW. Jaboski: »Energicznie owiadczy JW. Swidziski, e
nie czuje si wadnym zmienia konstytucy. Lecz rozmaite

dawne nasze zarzdzenia, nawet z jego inicyatywy pochodzce,

nietylko zmieniay konstytucy, ale j nawet w wykonaniu za-

wieszay. Nie wiem wic, dla(czego) nie mamy zaprowadzi

tak podanej zmiany, aby jedna osoba dwóch gosów nie miaa,

eby wnoszonych przez siebie, jako Ministra, projektów, jako

Pose swym gosem przy wotowaniu nie popieraa«.

JW. Swidziski: » Uczyniem ju uwag, e tak may kom-

plet tak gównych zmian zaprowadza nie moe; dawniej za
przez nas czynione zmiany byy podawane do laski, w* Komi-

syach roztrzsane i z rozwag przyjmowane. Lecz eby ubo-

cznie dwa artykuy z konstytucyi bez adnego przygotowania

wykreli, na to zgodzi si nie mog«.
JW. Konstanty Jezierski: »Czonkowie, bdcy za uniewa-

nieniem sejmiku cyrkuu 8 go, niestosownie si opierali na

art. 31 statutu organicznego. Do tego przypadku ciga si art.

76 statutu organicznego, który stanowi, e wybór jest niewa-

ny, kiedy osobie wybranej nie suy prawo obieralnoci. Na

tej zasadzie uniewaniony zosta sejmik; motywów za adnych

umieszcza nie trzeba, bo i Senat dawniej ich nie umieszczao.

Na tem zakoczono dyskusy tej materyi, a JW. Prezydu-

jcy w Senacie wezwa JW. Ministra skarbu do wnie-

sienia projektu o kredycie.

JW. IMinister skarbu: »Izby sejmujce przez uchwa swoj
z d. 1 lutego r. b. otworzyy Rzdowi Narodowemu na rachunek

przedstawionego budetu kredyt dla zaspokojenia czci dugu
publicznego, najnaglejszych potrzeb wojennych, oraz wydatków

administracyjnych na pierwszy kwarta r. b. Kredyt ten by
tylko tymczasowym, bo wol byo Izb sejmujcych, aeby za-

raz potem budet jeneralny kraju na rok biecy ze wszyst-

kimi specyalnymi etatami w caej rozcigoci zosta im przed-

stawiony.

Z grona waszego, szanowni Reprezentanci Narodu, powo-

arjy zaufaniem Rzdu do steru wydziau skarbowego, miaem
sobie za najwitszy obowizek przyspieszy gotowo wnie-

sienia pod deliberacy wasz ogólnego budetu. Przedsiwzi-

em w tym celu wszelkie potrzebne rodki. Ju nawet do roz-

bioru wygotowanego projektu zaproszone byy Komisye sej-
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mow. Zbieg atoli okolicznoci nie dozwoli zaj si wspo-

mnion czynnoci. Lecz, jak w kocu stycznia, dla braku czasu

do rozbioru ogólnego projektu budetu, Rzd Narodowy znie-

wolony by uprasza Izby sejmowej o otworzenie tymczasowego
kredytu, tak i obecnie tene sam brak czasu i nago wypa-
dków szybko po sobie nastpujcych, a obok tego przezorna

troskliwo o zaopatrzenie najwaniejszych potrzeb kraju dora-

dzia temu Rzdowi zleci mi przedstawienie wniosku o nowy
dodatkowy kredyt.

Pozwólcie, szanowni Reprezentanci, abym szczegóy -
danego dodatkowego kredytu bliej objani.

a) Na dug publiczny: Cytowan uchwa sejmow
akordoway Izby sejmujce na dug publiczny zp. 7,784.000.

Kredyt ten ma suy na realizacy wylosowanych obligacyi

udziaowych z poyczki 42,000.000 zp. i na opat raty osta-

tniej rzdowi pruskiemu za odstpione na rzecz Królestwa na-

szego dobra, kapitay i wszelkie przedmioty sporne. dany
obecnie kredyt dodatkowy na dug publiczny w sumie zp.

1,771.662 gr. 12 potrzebnym bdzie na opat nalenoci pro-

centowej przypadajcej za rat czerwcow b. r. z mocy prawa
Towarzystwu Kredytowemu ziemskiemu, a to z tytuu zaci-

gnitej na dobra narodowe i koronne poyczki w sumie zp.

57,150.400. Poniewa zacignicie poyczki tej i opata procen-

tów ma za podstaw uchwa sejmow z r. 1825, a uiszczenie

tych ostatnich jest warunkiem utrzymania ogólnego kredytu

narodowego, a nawet sameje poytecznej instytucyi Towarzy-
stwa Kredytowego Ziemskiego, przyjcie wic wniosku o t
sum adnej zapewne nie dozna trudnoci.

b) Dla Komisyi rzdowej wojny zp. 12,000.000.

Uchwa sejmow z d. 1 lutego b. r. akordoway Izby na

uzbrojenie, umundurowanie i na od dla wojska sum zp.

22,000.000. Wedug podania Komisyi rzdowej wojny ju z su-

my tej wydatkowano przeszo 17,000.000. Wydatki biecego
miesica zbli pozostajc reszt do stanu zupenego wyczer-

pania. Z tej przyczyny Komisya rzdowa wojny da na przy-

szy kwarta na od i inne potrzeby wojska, oprócz ywnoci
i furau, kredytu zp. 12,000.000. Kiedy szlachetnych wysile
naszych caa nadzieja w oru tylko polega i kiedy o fundusze

na wojsko przychodzi czyni wniosek do was, szanowni Repre-
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zentanci, którzycie z wasnego mienia sprawie publicznej ju^.

cz znaczn powicili, samo oznajmienie potrzeby wystarcza

i rozcigiejsze usprawiedliwienie wniosku zbytecznem byoby.

c) Na uposaenie znaku honorowego nieskazi-
telnej suby i na pensye doywotnie wojskowe
przyzna si majce w myl uchway sejmowej z d. 19

lutego b. r.

Najwitszy jest dug, który si naley dugoletniej nieska-

zitelnej zasudze. Teraniejsza epoka wojenna podna jest w wy-

padki, gdzie dugi tego rodzaju z mocy obowizujcych prze-

pisów niezwocznie paconymi by musz wdowom po ofice-

rach na placu boju szlachetnie polegych, lub zmarych w sku-

tku ran, za Ojczyzn i swobody nasze otrzymanych. Dotych-

czasowy kwartalny na ten przedmiot kredyt po zp. 25.000 do-

statecznym nie jest, a nalenoci tej natury zawodu doznawa
nie powinny.

Nadto, wie ustaw z d. 19 lutego r. b. uchwaliy Izby

sejmujce pace doywotne dla onierzy i podoficerów, którzy

z powodu osignitego w cigu obecnej wojny kalectwa lub

ran duej suy nie mog, oraz dla wdów i dzieci polegych

wojskowych. Gdy pace tego rodzaju w budecie Sejmowi zo-

onym objte nie s, a równie, jak wsparcie na znak hono-

rowy, s najwitszym dugiem i sam uchwa sejmow za

cz dugu publicznego uznanym przed innemi nalenociami
do wypaty nakazanym, przeto na obadwa te przedmioty za-

mieszczonym zosta [w projekcie] ryczatowy fundusz 600.000.

dj Na wszelkie inne wydatki administracyjne,
zwyczajne i nadzwyczajne zp. 7,414.873 gr. 10.

Na wszelkie duchowne i cywilne pensye ze skarbu opa-

cane, na koszta utrzymania rozmaitych poytecznych dla kraju

instytucyi, przyznay sejmujce Izby w d. 1 lutego kwartalny

kredyt. Trudno [przewidzie], jak jest dalekim kres usiowa
naszych; burzliwe wypadki wojenne mog nie tak prdko po-

da Izbom sejmowym sposobno wzicia pod rozwag ogól-

nego budetu kraju. Otworzenie wic dodatkowego kredytu

na drugi kwarta b. r. tak jest koniecznem, jak koniecznem

jest utrzymanie porzdnego biegu administracyi krajowej.

e) Na nadzwyczajne wydatki budetem nie-

przewidziane zp. 3,000.000.
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Zoony Sejmowi projekt do budetu obejmuje w sobie

przewyki dochodu nad wydatki zp. 10,923.018 gr. 2. Powo-

ana tylekro uchwaa sejmowa z d. 1 lutego r. b. nie dotkna
tej sumy. Dowiadczenie nauczyo, e Rzd Narodowy na wy-

datki nieprzewidziane niezbdne, a w obecnych okolicznociach

czstokro zdarzajce si, adnego nie posiada funduszu, lubo

ten w przewyce budetowej, wanie na wydatki nieprzewi-

dziane pozostawionej, istnia dostateczny. Ta wic okoliczno

usprawiedliwia wniosek, iby Rzd Narodowy mocen by dys-

ponowa funduszem nadbudetowym w sumie zp. 3,000.000

ku zaspokojeniu nadzwyczajnych potrzeb krajowych.

Ogó zgodny, jak w projekcie, zp. 24,786.535 gr. 22.

Obok oznaczenia kredytu, nie mona nie wskaza wadzy,

szczegóowo nim zarzdza majcej, i róde, z których wydatki

te pokryte by maj. Zasady, w tej mierze artykuem 2-gim

projektu proponowane, s te same, które ju Izby sejmujce

przyjy w pierwotnej ustawie swojej z d. 1 lutego b. r. Moe
szczliwsze chwile dozwol Rzdowi Narodowemu przedsta-

wi, a Izbom sejmowym wzi pod deliberacy — ogólny bu-

det kraju. Skoro to nasze wspólne yczenie, da Bóg, zici si,

nie bdzie mogo tamowa tej czynnoci proponowane dzisiaj

otwarcie dodatkowego kredytu i wykonanie onego natychmiast

ustanie, jak tylko, po szczegóowym rozbiorze budetu, inne za-

sady wydatkowania oznaczone bd.
Szanowni Reprezentanci Narodu ! Te s ogólne motywa

podanego wam projektu do prawa. Sami bez wtpienia czuje-

cie wano potrzeby i nago pobudek; sd wasz przeto nie

moe by wtpliwy. Wszake stara si bd udzieli bliszych

objanie, jelibycie tych w cigu dyskusyi uznali potrzeb

zada".
JW. Zwierko.wski czyta projekt o kredycie:

))Izba Senatorska i Izba Poselska, zwaywszy,
i budet na rok 1831 z powodu braku czasu, na
szczegóowy jego rozbiór potrzebnego, dotd roz-

poznany i ostatecznie zatwierdzony by nie móg;
zwaywszy jednak potrzeb, aeby przed ustano-

wieniem przez Sejm budetu, wydatki krajowe
przez otworzenie stosownych kredytów pokryte
byy;
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na przedstawienie Rzdu Narodowego i w dal-

szym cigu uchway swojej z d. 1 lutego b. r. posta-

stanowiy i stanowi, co nastpuje:
Art. 1. Rzd Narodowy upowanionym zostaje

do otworzenia waciwym Komisy om rzdowym
dodatkowego kredytu na wydatki nastpujce:

a) Na dug publiczny, a miano-
wiciena opat Towarzystwu
KredytowemuZiemskiemu na-

lenoci przypadajcych w ra-

cie czerwcowej b.r. z tytuu a

zacignitej na dobra naro-

dowe i koronne poyczki . . zp. 1,771.662 gr. 12

fc|) Dla Komisyi rzd. wojny . . » 12,000.000 » —
c) Na uposaenie znaku honoro-
wego nieskazitelnej suby
i na pensye doywotne woj-

skowe, przyzna si majce
wedug uchway sejmowej
z d. 19 lutego b. r » 600.000 » —

d) Na wszelkie inne wydatki ad-

ministracyjne [zwyczajne]
i nadzwyczajne druga czwar-

ta cz sumy budetem pro-

ponowanej » 7,414.873 » 10

e) Na nadzwyczajne wydatki
budetem nieprzewidziane. » 3,000.000 » —

Ogóem . . .zp. 24,786.535 gr. 22

Art. 2. Zarzd obecnie otwierajcym si kre-

dytem, jak niemniej pobór podatków dla zaspoko-
jenia kredytu tego i uycie w tym celu kapitaów,
wasnoci narodow bdcych, mie bdzie miej-

sce wedug przepisów art. 2go i 3-go uchway sej-

mowej z d. 1 lutego r. b.^).

Art. 3. Wykonanie niniejszej uchway poleca
si Rzdowi Narodów emu«.

))Wniesiony projekt kredytu rozbierany zosta w Korni-

ej Ob. Dyaryusz Sejmu tom I, str. 434: w uwadze [P. W,].
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syach, które, widzc potrzeb szczególniej utrzymania wojska,

oraz pokrycia kosztów teraniejszej kampanii, nie mogy usu-

wa si od zadosyuczynienia daniu Ministra, opartemu na tak

susznych powodach. Wniesienie do Izby budetu caego po-

trzebuje dugiego wprzód czasu, aby Komisye kad kategory
rozebray, i dugiej dyskusyi w Izbach. Lecz, gdy pod murami
stolicy nieprzyjaciel i nie mona byo z pewnoci liczy na

spokojne obradowanie, a obok innych zatrudnie nie mona
byo wycznie zaj si tym tak wanym przedmiotem, przeto

ustanowienie kredytu zastpi budet powinno. Francya nie

prowadzia wojny z zewntrznym nieprzyjacielem, jedynie we-

wntrznem urzdzeniem zajta bya, a to stawio j w konie-

cznoci po dwakro otwierania kredytu i wyznaczenia zna-

cznych sum nad budetowych dla pokrycia potrzebnych wyda-
tków. Francya miaa tylko czyni zmian w budecie co do

niektórych niesprawiedliwie marnotrawionych dochodów, a je-

dnak nie chciaa stanowi budetu, przekadajc otwarcie tym-

czasowo kredytu, aby mie czas do zastanowienia si i po ci-

sej rozwadze ustanowi rzecz udoskonalon. My po pitnasto-

letniem pamie naduyciów, po zwikszeniu nadpotrzebn[ie]

wydatków, zaprowadzeniu rozgazionej i drogiej administracyi

krajowej, mamy przez popiech z niedokadnoci w podobn
niedokadno wpada, która boleniejsz staaby si dla ziom-

ków, e uwietniona zostaa uchwa Reprezentantów Narodu?
Chcc stay porzdek ustanowi w Królestwie naszem, potrzeba

ca administracy nasz zmieni, sdownictwo do zasad kon-

.stytucyjnych zastosowa, si zbrojn stosownie do potrzeby

i monoci utrzymania jej urzdzi, a w pomoc takowej usta-

nowi gwardye narodowe, któreby ochraniay Naród od wy-
datków; lecz mona teraz podobnymi przedmiotami zajmowa
si, gdy kady za bro chwyta musi, aby wywalczy swobody,

gdy ycie i majtki, nietylko dochody, powici [nam] wypada?
Tymczasowe urzdzenie administracyi krajewej z oszcz-

dnoci, jak zrobi mona byo, ju nastpio, i zmniejszenie

indywiduów bez uszczerbku suby jeszcze nastpi, lecz tak.

aby z karbów porzdku nie wystpowa i dlatego do pewnego
czasu zmoderowanie zego jest lepszem, nieli, popsuwszy wszy-

stko, nieustanowienie lepszego.

Naduycia ledzi, jeeli nam wiadome, do odpowiedzia-
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noci pociga i kara przekroczenia, które przy tak witej
sprawie o wolno nasz miejsca mie nie powinny, jest obo-

wizkiem wadzy najwyszej, któr w najwikszej czci przy

Izbach zostawilimy. Lecz jeeli zajmiemy si wycznie le-

dzeniem, a zatamujemy uzbrajanie si, winniejszymi bdziemy,

e, dla pobdzenia kilku, dobro wszystkich Polaków na szwank

wystawi powaylimy si.

Obmylmy naprzód rodek przez oznaczenie funduszu, aby

suba wojskowa i cywilna nie ucierpiaa, aby wynagrodzenie

otrzymali wojownicy lub ich familie, aby kredyt tyle nam po-

trzebny ustali, a po uskutecznieniu tego, jeeli gdzie jffk zdro-

no, opieszao lub niezdolno szkodliw spostrzeemy, sta-

rajmy si bezwzgldnie wyrokowa, aby to ze oddali.

Nie wiemy wypadków, jakie nas czekaj, czyli broni si

nad Wis wypadnie i ostatni kropl krwi przela, czyli po-

sun zwyciskie ory tam, gdzie przodkowie nasi supy elazne

bili. Lecz jakikolwiek los nas spotka, zawsze wysilenie i nie-

zupeny porzdek w czasie kadej zmiany istnie musi, i dzi-

siaj zajcie przez nieprzyjaciela czci naszego kraju postawio

nas w niemonoci obliczenia dostaw, obliczenia wydatków,

najwiksze miejsce w kredycie zajmujcych, a dania nowego

kredytu, aby nowe koszta, bezwzgldnie na straty, pokry i -
da tego potrzebnego, szczególniej dla wojska, zasiku. Nie wzbra-

niajmy si udzieli go dla tych, którzy wtenczas, gdy my w ra-

dzie, oni w szeregach mury nieprzeamane dla wrogów, chc-

cych si do nas przedrze, stanowi.

Rozbiór kredytu szczegóowy usprawiedliwi jest naszym

obowizkiem, dlatego kategorycznie nad kad pozycy uwagi

czyni przedsibior.

Co do pozycyi 1-szej: Zp. 1,771.662 gr. 12.

Pozycya ta obejmuje dug narodowy, mianowicie Towa-

rzystwa Kredytowego ziemskiego. Kredytu na ten przedmiot

odmówi nie mona, chyba, gdybymy chcieli umylnie stan

nasz pogorszy, kurs listów zastawnych zni[]y i postawi tak

Bank, jakote skarb, w niemonoci zamieniania korzystnie

listów na kruszec tyle nam potrzebny.

W pierwszym kredycie wyznaczylimy cztery razy wi-
ksz ilo na pokrycie dugu narodowego, w którym nietylko

opata Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego, lecz i dug pru-
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ski by policzony; uznalimy potrzeb kredytu; dlaczegó dzi-

siaj kredyt nasz psubymy mieli i odmawiali zapaty procentu

w czasie waciwym od listów zastawnych, na dobra narodowe

zacisrnionych? Mniemam, i/, usunicie tej pozycyi z ogólnego

kredytu byoby zaprzeczeniem wniesienia do dyrekcyi gównej

naleytoci, przez skarb Królestwa winnej, i dlatego, widzc
tak jawne i przekonywujce powody, poprzestan na tem kró-

tkiem co do obecnej kategoryi usprawiedliwieniu.

Co do pozycyi 2-giej: Zp. 12,000.000.

Pozycya ta jest najznaczniejsz w caym projekcie, bo po-

trzeba uzbrojenia i zapacenia onierza jest najpierwsz i nie-

zbdn. Lecz moe zarzut uczyniby kto, i ogólnie w budecie

suma projektowana 44 miliony, e kredyt, na 22 miliony otwo-

rzony, stanowi poow zamie[rz]onego wydatku, nakoniec e
usprawiedliwi wypada, czyli kredyt, zrobiony na 22 miliony,

wyczerpany, lub wystarczy jeszcze na drugi kwarta.

Co do ogólnie zamierzonego wydatku przewidzie mona,
i wystarczajcym okaza si nie moe, jeeli cigle przez cay
rok tak armi utrzymywa i po stratach nowych na nowo
wydawa [znaczne] sumy wypadnie dla zakupienia koni no-

wych do artyleryi i kawaleryi, tudzie dla naprawy broni, spra-

wienia nowych efektów i postawienia armii zawsze w stanie

gronym.
Lecz na tem potga nasza i doprowadzenie rewolucyi

naszej do zamierzonego celu opiera si, a brak funduszów czyli

przez poyczk lub nowe ofiary z majtku publicznego i pry-

watnego zapeniony by winien.

Któ wie, czyli armia nasza nie bdzie zmniejszon przed

upywem roku, wywalczywszy pokój trway dla Polaków; albo

czyli armia nie przejdzie w kraje nieprzyjació lub braci uja-

rzmionych, którzy chtniej wybawicieli swych ywi i okrywa
bd, nieli znosi ofiary wymuszone dla wrogów i ciemiy-
cieli? Co do wyczerpania kredytu, Komisye wasze staray si

o tem przekona z akt, wycigów, wiadectw z Banku, inten-

dentury, komisyi potrzeb wojska, Komisyi wojny, Komisyi skar-

bu, aby wyjani Izbom mogy potrzeb otworzenia kredytu

i z tych zdaj relacy, i z 22 milionów kredytu otworzonego,

tak wydatek uskuteczniony, jakote do 1 marca przewidziany,

wynosi 19,000.000, liczc wszystko przyblionym sposobem.
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3,605.103 gr. 22

6,523.376 » 15

1,192.395 » 14

Wydatki Komisyi wojny:

W miesicu styczniu wynosz . . zp
» » lutym » . . »

» » marcu (do 6-go) » . . »

Wogóle . . . zp. 11,320.875 gr. 21

Kupno koni za porednictwem Banku
czyli Intendentury nieobliczone je-

szcze, dla nie[z]dania raportów niektó-

rych dowódców, wynosi zp. 614.906,

które dojdzie do »

Skóry z Wiednia, sprowadzone przez po-

rednictwo Banku, dotd nieobliczone »

Sukno, przez Komisaryat zakupione, dotd
nieliczone jeszcze w Komisyi wojny

okoo »

Wydatek na ga w marcu, [gdy] de-

cursive miesicznie oficerowie patni,

wziwszy za zasad miesic luty, po

strceniu, co ju do puków dla o-
nierzy posano »

Nadzwyczajne wydatki przez ten miesic

na bro, sprawienie patrontaszy, sio-

de, dokupienie koni, umontowanie
bateryi, artyleryi i t. p. wydatków

Obowizek zwrotu Intendenturze lub Ban-

kowi za zapat podwód
Za pocztkowe jeców ywienie
» asygnacy Dyktatora ....
» forszus na fabryk prochu

» » » lanie armat . . .

» » » park transportowy

Razem
Kredyt otworzony przez Bank na rachu-

nek Komisyi wojny za granic, ce-

lem zakupienia niezbdnych potrzeb

Wosróle ....

800.000 » —

192.628 » 24

200.000 » —

2,258.000 )) —

» 3,000.000 » —

» 56.642 » 11

» 7.667 » 22

» 47.892 » 24

» 66.711 » —
» 177.379 » 19

» 40.515 » 18

zp. 396.809 gr. 5

» 900.000 » —
zp. 19,068.313 gr. 20

W tym stanie zostawi niepodobna wojska, aby 3 miliony

niezupene, zbywajce od dotychczasowego kredytu, miay sta-
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nowi fundusz utrzymania armii przez miesicy trzy, gdy gaa
miesiczna wicej jak trzy miliony wynosi, nie liczc nadzwy-

czajnych i koniecznie niezbdnych wydatków. Po zasigniciu

zda naczelników wydziaów, z którymi nad obecnymi przed-

miotami naradzay si Komisye, widzc nadto zwikszenie ar-

mii nowemi rezerwami nakazane, uznaj konieczno otworze-

nia danego kredytu na zp. 12,000.000.

Co do pozycyi 3 ci ej. Pozycya ta obejmuje 600.000,

jako pensy dla rannych, on polegych onierzy i podoficerów

w obronie Ojczyzny, tudzie dzieci wojowników naszych, na-

koniec zapat pensyi onom wojskowych polskich, którzy przed

zakoczeniem ycia uzyskali znak honorowy za dugoletni

nieskaziteln sub. Funduszu na pensye nowo ustanowione

adnego nie byo dotd; fundusz za na zapat pensyi od

sprzczki by w budecie zakrelony na 100.000 zp., z którego

czwart cz, 25.000, zamieszczono w poprzednim kredycie

w tytule na administracy. Dzisiaj wynagrodzenie to czymy
z pensyami od 150 do 300 zp. rocznie oznaczonemi, odtrcajc

go w pozycyi nastpnej na administracy kwartaln. Nagrody

pomienione opieraj si na ustawach dwóch: jednej za byego
rzdu zapadej i obowizujcej, bo adn now ustaw nie-

zmienionej, przeznaczajcej na raz jeden wypat czci pensyi

onie ozdobionego sprzczk; drugiej, przez nas samych pod

dniem 19 lutego r. b. uchwalonej, która brzmi, jak nastpuje:

»Art. 1. Wszyscy onierze i podoficerowie, w cigu obe-

cnej wujny ranieni w sposób, któryby ich do dalszej, suby
wojskowej niezdatnymi uczyni, pobiera bd ze skarbu pu-

blicznego doywotni pensy corocznie od zp. 150 do 300, sto-

sownie do swej rangi. Taka cakowita pensya przeznacza si

wdowom lub nieletnim dzieciom polegych a do ich penole-

tnoci.

Artyku ten zupenie oddzieln nagrod stanowi od do-

tacyi 10,000.000 w dobrach przeznaczonej art. 3-cim tego prawa.

Wiedzie moemy wkrótce, ilu tu mamy rannych w stolicy,

lecz familie polegych reklamowa zawsze maj prawo tej na-

grody, chociaby teraz nie zgosiy si. Nadto w tych szeciu

[var. trzech] miesicach jeszcze wiele osób na podobn zasu-

y moe pensy, przeto obliczenie co do grosza niepodobne.

Kredyt wic na ten przedmiot otwarty jest pierwszym czynem
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i obowizkiem naszym, przeto usprawiedliwia jego potrzeb

uwaabym za ublienie Izbie.

Co do pozycyi 4-tej. Pozycya ta wynosi zp. 7,414.873

gr. 10 i jest mniejsz [o] zp. 25.000 od tego rodzaju pozycyi

w poprzednim kredycie zamieszczonej z powodu przeniesienia

wynagrodzenia za sprzczk do pozycyi 2 giej.

Oszczdno jest rzecz najpotrzebniejsz w teraniejszej

potrzebie grosza publicznego; oszczdno t uskutecznia Rzd,
gdy przedstawiona nam wypata wadz naczelnych nie wynosi

pótora miliona, lecz doda do tego potrzeba zapat za miesic

marzec, tudzie pensye po województwach i róne kategorye

tego oddziau budetu pod wydatkami administracyjnymi za-

mieszczone.

Fundusz na ten przedmiot wskazany by winien, zacho-

wujc zawieszenie pensyi urzdnikom dotychczasowym i zosta-

wiajc posady, jakie za potrzebne Rzd uzna. Utrzymanie za

sady zawieszenia pensyi, jak w tym kwartale, lub te uklasy-

fikowanie inaczej, mogoby by wskazane, jeeli Izby w tym

wzgldzie decyzy wydadz; lecz kredyt na ten przedmiot,

chociaby wikszy ustanowiony zosta, nie byby powodem do

wydawania wicej nad zasad przyjt. Kredyt nie uwalnia

od zachowania oszczdnoci, a naczelnicy wydziaów staliby

si odpowiedzialnymi, gdyby naduyli zaufania w nich poo-

onego. Mielimy przykady, i nieposiadajcy zaufania urz-

dnicy, lub plamicy si podem sualstwem usunici z posad

zostali. Jest to wskazówk postpowania dla [nowych] urz-

dników, jest to gwarancy nienaduycia sumy kredytowanej.

Wysueni pra[co]wnicy, chociaby mniej potrzebni byli,

warci s opieki naszej; niech tylko starzy ci zostan na posadach,

o ile s zdatni, a na maym funduszu ludzie, których wiek i praca

niezdatnymi uczyniy; modzi za od pióra bez klasyfikacyj nie-

chaj za bro w obronie niepodlegoci pochwyc, to grosz na

ten przedmiot bdzie godnie uyty.

Co do pozycyi 5-tej. Pozycya ta mieci w sobie zp.

3,000.000 kredytu. Minister skarbu da dozwolenia uycia

funduszów z jednej gazi administracyi lub oszczdze na

drugi przedmiot, lecz Komisye nie dzieliy tego zdania, prze-

kadajc oddzieln sum na nieprzewidziane zostawi wypadki

lub potrzeby, bo miay na celu [aby kada wadza okazaa gor-
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liwo i pod wzgldem oszczdze], aby kady urzdnik ubie-

cra si jakimbd sposobem do ratunku Ojczyzny. Kredyt

3,000.000 moe zdawa si bdzie Izbie za wielki, lecz przewi-

dywa nam wiele potrzeba, a przewidzie wszystkiego niepo-

dobna. Izba uchwalia pensye dla ciko rannych, poyczk — Re-

prezentaeyi; moe i wicej uchwa wydatkowych uskuteczni,

które jej teraz pod myl nie podpadaj; potrzeba na to mie
fundusz przygotowany. Izba polecia kosztem skarbu legie: Li-

tewsk i Woysk formowa, które budetem objte nie byy;

fundusz przeto ten zakryty by musi nadzwyczajnemi prze-

znaczeniami. Któ wie, czyli jeszcze legii galicyjskich, wielko-

polskich lub innych zagranicznych [niemieckich, francuskich]

i t. p. formowa nie wypadnie; fundusz przeto winien by i na

to przygotowany. Okazuje si coraz wiksza potrzeba wysania

posów, emissaryuszów, których wydzia dyplomatyczny nie ob-

j. Czyli na ten przedmiot nie potrzeba kredytu i na inne

tego rodzaju wydatki? Lazarety, budetem objte, wykazuj
potrzeb nadzwyczajn nad budetowych wydatków, bo mor-

dercza walka z nieprzyjacielem swobód naszych zwikszya
liczb tych nieszczliwych i domniemywa naley, e szpitale

nasze jeszcze napenia si bd, bo Polak umrze lub zwyci-

y cakowicie zaprzysig. Wydatki przeto na ten przedmiot s
niezbdne i z nadzwyczajnych kredytów pokryte by powinny.

Przewóz akt lub pienidzy w gb Litwy lub za granic

potrzebowa bdzie wydatków; czeme takoive [zaspokoimy],

jeeli nie z funduszów na nadzwyczajne potrzeby?

Jeszcze wiele innych wydatków zacytowaby mona, które

teraz za zbytnie uwaanymiby zostay, lecz dlaczegó rozwo-

dzi si nad tem przedwczenie? Uchwaa 3,000.000 zp. nast-

puje zawsze salvo calculo, a cisy rachunek i odpowiedzialno-

ci zadanie suy tym, którzy takowe w rce swoich powier-

ników skadaj.

Nie bdmy rozrzutnymi, lecz zbytnia oszczdno moe
nam równie zaszkodzi, jak marnotrawstwo. Zwrómy uwag
Rzdu i Wodza na osoby, jeeli jeszcze jakie znajduj si w gro-

nie piastujcych posady lub rangi, a usunwszy niegodnych,

prawymi Polakami obsadziwszy urzdy i stopnie wojskowe,

zapewnimy si, i w szczerych i wspólnych deniach pójdziemy
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drog prawoci i honoru, któr postpujc, zniknie obawa nad-

uycia kredytu i)«.

JW. winiarski: »Pomidzy motywami tegro projektu umie-

szczono brak czasu do rozbioru cakowitego budetu. Nie jest

to usprawiedliwiajca przyczyna, bo duo jest straconego czasu

na opakanych i wystawnych mowach, a nadto, gdy ju trzy

miesice trwa nasza rewolucya, czas nie by szczupy do przej-

rzenia caego budetu.

Co do pozycyi a, nie mam nic do powiedzenia. Pozycy
b take przyjmuj; przypominam tylko, aby si czynniej zajto

zaspokojeniem potrzeb wojska, bo dotd jeszcze widzimy nie-

ubranego, w sukmanach tylko onierza. Pozycya c przezna-

czona na wity przedmiot. Co do pozycyi d, ju czonek Ko-

misyi przewidzia, e ta zwróci Izby uwag. Biura nasze nadto

s zapenione. Przybywajcy z prowincyi urzdnicy cisn si
do nich, a najwicej si umieszcza w Komjsyi ywnoci. Komi-

sye wojewódzkie zupenie s niepotrzebne; przesyaj tylko

rozporzdzenia do waciwych obwodów. Na licie wic cywil-

nej znaczne monaby poczyni oszczdnoci. Pozycya c na nad-

zwyczajne wydatki — kiedy ju bya o nich wzmianka pod

pozycya d. Nie naley nam tak bez zastanowienia szafowa gro-

szem publicznymw.

JW. Jaboski: »Zanim przystpimy do rozbioru kredytu,

powinien nam by zoony kategoryczny rachunek, jak wiele

i na co skarb wyda z pierwszego kredytu. Gosy JJWW. Ministra

i Zwifrkowskiego zaspokoiy nas w czci, lecz nie wiemy, wiele

wydane zostao na ywno, jaka oszczdno zostaa zrobion«.

JW. Zwierkowski : »Co do ywnoci-) nic nie wspomniaem,

bo nie dany jest kredyt na ten przedmiot, lecz i w tym

wzgldzie przejrzaem rachunki, w których okazuje si, e do-

*) Dalsze wyjaoienia, mianowicie co do ywnoci, ob. notk niej.

[P. W.].

*) W raporcie Zwierkowskiego, przechowanym w alegatach, jest je-

szcze ustp, dotyczcy ywnoci i potrzeb wojska:

sywienie wojska i dostarczanie potrzeb u.skuteczniane byo przez

Intendentur Jnln, która nie ukoczya jeszcze rachunków, lecz po prze-

konaniu si z wykazów bankowych odczone zostay kategorye, Komisy
Wojny obciajce, a reszta, jak nastpnie, a do usprawiedliwienia si

przez Intendentur, na rachunek teje, czjli ywnoci wojska, poHczona

zostaje.

Dyarynsz T. II. 17
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td wydane zostao 17,000.000; jeeli 8,000.000, nalece si

obywatelom za liwerunki i), wypacone i jeeli wszystkie kre-

dyta wyczerpane zostan, które dotd wedug twierdzenia Banku

w maej iloci Intendantura wyczerpaa, pozostaje wic jeszcze

znaczny fundusz z otworzonego przez nas kredytu«.

Intendenturze: a) wydano gotowizny zip. 6,181.137 (gr. 25),

odliczywszy za konie 800.000, zostaje zip. 5,381.137 (gr. 25); h) udzielonych

kredytów 1,6^8.850, z których wyczerpano okoo 200.000, zostaje do uspra-

wiedliwienia 1,438.850.

Komisyi potrzeb Wojska wydatek = c), od 10 stycznia, od-

kd wycznie ywnoci ta Komisya trudni si zacza, wynosi wedug
wykazu zp. 2,496.891 gr. 28.

Naleyto obywatelom za liwerunki rozpisane, jeeli takowe stoso-

wnie do rozpisów magazyny odebray, obliczone sposobem przyblionym

na zip. 7,224;.OuO, na transport i ceny wysze 776.000, (razem) 8,000.000.

cznie zip. 17, 316.878 gr. (28?).

Budetem zakrelona ilo na ywno wojska bya dostateczn,

a kredyt na ten przedmiot otworzony w iloci 30,000.000 zapewnia mo-

no uskutecznienia zapasów. Teraz Komisye, ani Minister Skarbu nie

wnosz otworzenia nowego na ten przedmiot kredytu, widzc znaczne

sumy niewyczerpane, a z wyczerpanych, szczególniej z kredytów, spodzie-

waj si znacznych zwrotów. Nie bya przedmiotem obecnego projektu

ywno wojska, lecz i w tym wzgldzie chciay Komisye powzi wiado-

mo o powodach niepacenia obywatelom liwerunków; Minister Skarbu

wzi na siebie obowizek wystawienia wszelkich okolicznoci, powoduj-
cych do wstrzymania wypat, dlatego mam zaszczyt wezwa go, aby rzecz

t przedstawi Izbie«. [P. W.].

») Por. w Alegatach »Wykaz produktów, dostarczy si majcych
przez respective województwa, wskutek ogólnej repartycyi, na cay kraj

uskutecznionej, uformowany:

Woj. Krakowskie: Zyta 14.100 korcy, Jczmienia 2.600, Owsa
42.500, Grochu 1.300, Siana cetnarów 43.838.

Woj. Sandomierskie: yta 15.055, Jczmienia 3.000, Owsa
50.800, Grochu 1.500, Siana 43.812.

Woj. Kaliskie: yta 17.075, Jczmienia 3.300, Owsa 56.500, Gro-

chu 1.650, Siana 48.250.

Woj. Lubelskie: yta 18.084, Jczmienia 3.400, Owsa 50.000,

Grochu 1.700, Siana 52.625.

Woj. Pockie: yta 13.870, Jczmienia 2.800, Owsa 49.200, Grochu

1.400, Siana 40.363.

Woj. Mazowieckie: yta 20.100, Jczmienia 3.800, Owsa 58.5u0,

Grochu 1.900, Siana 54.638.

Woj. Podlaskie: Zyta 14.485, Jczmienia 2.400, Owsa 45.000,

Grochu 1.200, Siana 42.151.
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JW. Jaboski : »Dao mi si sysze o naduyciacli i marno-
trawstwie w Komisyi ywnoci; przypominam wic, e na to

Rzd winien zwróci piln uwag. Dalej powinna by nam
przedstawiona zamono skarbu tak w gotowinie, jak w pa-

pierach publicznych«.

JW. Minister spraw wewntrznych : »Nie wiem, czyli naley
Izbom w te szczegóy wchodzi; idzie tylko o ogó. Rachunki
s kwartalne; nie mona ich zdawa z dwóch miesicznych
administracyi. Myl zreszt, e i objanienia s niepotrzebne,

bo Ministrowie s odpowiedzialni«.

JW. Kasztelan Nakwaski : »Komisye wszystkie rachurfki prze.

gldayi), przekonay si i o zamonoci skarbu i o funduszach

Woj. Augustowskie: Zyta 15.231, Jczmienia 3.100, Owsa 47.500

Grochu 1.550, Siana 44.323.

Ogó: yta korcy 128.000, Jczmienia 24.400, Owsa 400.000, Grochu
12.200, Siana cetnarów 370.000«.

Repartycya ta komunikowan zostaa wszystkim Komisyom woje-
wódzkim 27 grudnia 1830, Nr. 656.

Por, równie tame sObrachunek sposobem przyblionym liwerunku
rozpisanego«, liczc yto po zp. 18, jczmie po 16, owies po 8, groch
po 18, siano po 3, wynoszcy wogóle kwot 7,224.000, co wraz z transportem
i dopat przy wyszej cenie uczyni razem 8,000.000. [P. W.].

*) Z zawartych w Allegatach rachunków przytaczamy najwaniejsze:

(I). Stan Kassy Jeneralnej od dnia 3 lutego 1831 r.

Fundusze

budetowe
Fundusze

depozytów
cznie

zp. er- rfp. gr. zip. gr-

W dniu 3 lutego r. b., to jest

w dniu objcia Ministerstwa

przez JW. Biernackiego,
znajdowao si gotowizny w
Kasie Jeneralnej

Od dnia 4 lutego do inclusive

2 marca r. b. wpyno . .

1,054.009

2,585.153

24

26

414.137

203.510

10

2

1,468.147

2,788.663

4

28

cznie byo . .

W tyme czasie wypacono

3,639.163

2,961 923

20

20

617.647

29.737

12

21

4,256.811

2,991.661

2

11

W dniu 2 marca pozostaje w Ka-

sie Jeneralnej gotowizny

N

677.240

eliczonycl\ w

587.909

kasie .

21 1.265.149

44.051

21

Eicznie . 1,309.200 21

17'
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na ywno. Maj nawet u siebie zoone rachunki i), które

Czonkowie Izb w kadym czasie przejrze mog, lecz teraz

moeby nawet nie wypadao bliej tej materyi rozbiera«.

Prócz tego Listami Zastawnymi Tow. Kred. Ziem-

skiego znajdowao si dnia 3 lutego r. b. na

przekazie w Banku 13,084.300

Obecnie za znajduje si:

W kasie Jeneralnej 1,434.700

W Banku na przekazie . 13,08 i.300

cznie . . 14,519.000

[Notka: Oprócz tego z poyczki frenklowskiej i z soli zostanie w Banku
okoo 17,000.000].

») Rachunki te równie znajduj si w AUegatach. [P. W.j.

(II). Wykaz uskutecznionych wypat z Kasy Jeneralnej na ra-

chunek budetu 1831 roku, do dnia 1 marca 1831 inclusive
co do listy cywilnej:

1. Kancelarya Rzdu Narodowego zp.

2. Wydatki Korony „

3. Kancelarya Senatu „

4. Komisya Owiecenia „

5. „ Sprawiedliwoci „

6. „ Spraw Wewntrznych „

7. „ Przychodów i Skarbu „

8. Wydzia djplomatyczny „

9. Izba Obrachunkowa „

10. Prokuratorya Jeneralna „

11. Koniisye: likwidacyjna i obrachunkowa .... „

12. Dyrekcya dróg i mostów „

13. Dla prezesa Dyr. Gów. Tow. Kr. i Komit. waci-
cieli list. zast „

14. Pensye emerytalne wojskowe „

15. Zakup soli, transport i extraordinaria solne . • . „

16. Uposaenie znaku honorowego „

17. Komisyi rozpoznawajcej papiery policyi tajnej . „

18. Na teatra w stolicy „

19. Czarnockiemu na wydzia policyi „

20. Dla Dyktatora i jego sekretarza „

21. Na koszta Kancelaryi Sejmowej „

Wogóle zp. 1,130.436 gr. 11

Na potrzeby Wojska:
Z Kasy Jeneralnej . zp. 3,918.558 gr. 18

Z Banku „ 17,434.722 „ 16

cznie zp. 2I,.B53.281 gr. 4

Wogóle zp. 22,483.717 gr. 15

57.014 gr. 9

29.096 » 23

3.977 „ 4

163.064 „ 6

64.822 „ 24

52.301 ^ 29

150.966 n 19

28.543 n 12

28.114 ^ 24

23.830
1)

8

25 632 « 20

56.616
rf

10

2.683 V 10

359 „ 8

301.304 „ 13

4.733 n 22

1.797 » 20

69.000 „
—

6.000 „
—

51.716 ^ 20

8.860 ^
—
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JW. Jaboski : »Cofam wic mój wniosek, lecz pytam si,

czy przez cig urzdowania na funduszu 7,000.000 na list cy-

Kredyt otworzony uchwal sejmow z 1 lut. wynosi z?p. fi7,223.873 gr. 13

Pozostaje zatem do dyspozycyi zip. 44,740.155 gr. 28

(III). Stan Banku Polskiego na dniu 1 lutego 1831.

A. Stan bierny:
1. Kapita zakadowy zip. 30,000.UU0 gr. —
2. Fundusz na zapacenie dugu publicznego:

a) dowodów Kom. centr. lik. procentowych „ 1,265.693 gr. 18

6) obligacyi udzia, wylos. w r. 1830 . . „ 54 536 ;,
—

3. Sumy depozytowe „ 9,294.017 „ 26

Kapitay instytutowe , 45,543.376 „ 20

5. Kapitay prywatne „ 1,490 909 „ 27

6. Sumy przekazowe „ 36,277.591 „ 27

7. Bilety kasowe „ 16.000.000 „
—

8. Bilety bankowe ^ 4.827.000 .
—

Razem . . zip. 144,753.125 gr. 28

B. Stan czynny:
1. W wekslach kraj. i pap. publ. skupionych zp. 5,847 307 gr. 27

2. Idem zagranicznych „ 178 928 ,, 8

3. W papierach publicznych:

a) krajowych , 40,107.096 , 26

6) zagranicznych „ 33,781.37H „ 29

4. W zaliczeniach:

a) Dyrekcyi gów. Tow. Kred. Ziem. . . „ 1,599.440 „ 11

6) zakadom przemysowym r 11,217.754 „ 19

e) na zastawy « 3,207.212 „ 5

d) na depoz. oszacow. z. 15,746.120 gr. 27 „ 13,444.916 „ 17

e) na drogi bite „ 1,190.298 „ 19

f) na prowizy „ 4 '9.372 „ 20

g) na sprzty i ruchomoci „ 157.936 „ 26

. ^ f w kraju „ 21,221.327 „ 25
h) rozmaitych { . Aa/.oA.Ti oa

' -^

I
za granic „ 4.943.4/0 „ £b

5. W monetach i kruszcach „ 7,479.365 .. 25

Razem . . zip. 144,805.80:^ gr. 13

Porównanie:
Stan czynny . . . zip. 144,805.803 gr. 13

Stan bierny . . „ 144,753125 , 28

Przewyka jako dochód na

r. 1831 zip. 52.677 gr. 15

W Warszawie, d. 1 marca 1831 r.

Radca Stanu Wice-prezes Lubowidzki. fP. W.].
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wiln przeznaczonych nie poczynione zostay oszczdnoci?

Wiemy, e na sile finansowej skarbu ugruntowana jest mono
obrony kraju; dochody nasze znacznie s zmniejszone przez

zajcie prowincyi zawilaskich. Wyrachowane wpywy s stra-

cone, a nawet w czciach kraju nieprzyjaciela w naszem po-

siadaniu bdcych, kady obywatel tyle ma kwitów za dosta-

wion ywno dla wojska, e wicej moe ni rok opaca nic

nie bdzie. Dochód wic skarbowy upad; znikny funduszowe

wpywy, deficyt jest do przewidzenia: ca nasz zamono
stanowi remanent; nie warto wic nawet wspomina o bude-
cie, lecz po gospodarsku naley rozrzdza tem, co jest, lub co

jeszcze wpynie, aby jak najduej mona wystarczy funduszami,

które s w naszem posiadaniu. Zadajmy objanienia etatów wa-
dzy rzdowej ; odwoajmy si do patryotyzmu tak Czonków Rzdu
jakote Ministrów i urzdników, aby si bezpatnie pracom po-

wicali i dali dowód bezinteresownoci. Jeeli za kto nie moe
z wasnych funduszów si utrzyma, niech przestanie na mier-

nem wynagrodzeniu, nie wicej jak 6 tysicy dla jakiegobd

(IV). Nota z Banku: Na rachunek otworzonych Komisyi Rz-
dowej Przychodów i Skarbu wiadomych kredytów wyda Bank

Polski do dnia 27 lutego r. b. wcznie:

Na koszta ywnoci i potrzeby wojska . . . zp. 5,824214 gr. 13

„ „ rozsyania rozkazów na prowincye „ 47.892 „ 24

„ „ utrzymania jeców rosyjskich . . „ 7.667 „ 22

Komisyi Rzdowej Wojny „ 2,813 709 , 29

Na koszta na podwody „ 56.642 „ 11

„ „ urzdzenia parku transportowego . „ 40.515 „ 18

„ odlania 100 armat „ 177.379 „ 19

„ „ zakadu fabryki prochu . . . „ 66 700 „
—

Razem . . zp. 9,034.722 „ 16

Oprócz tej sumy wypaci Bank na wezwanie Komisyi

Rzdowej Przychodów i Skarbu dla Wojs ka zp. 7,fi00.0n0 gr. —
Razem . . zip. 16,534.722 gr. 16

W dniu 1 marca dla Wojska „ 900000 ^ —
cznie . . zp. 17,434.722 „ 16

Z kasy jeneralnej Królestwa na od i inne potrzeby

Wojska do d. 1 marca 1831 „ 3,918.558 „ 18

Wogóle . . zp. 21,353.281 , 4

[P. W.].
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urzdnika. Dzi Minister nie ma wicej potrzeb, jak inny mniej-

szy urzdnik, dlatego wnosz, aby przed przyjciem obecnego

projektu przedstawione byy Izbie szczegóowe etaty dla poczy-

nienia w nich oszczdnoci. Jeeliby za Izba do tego czasu

nie miaa, mona dosign tego celu, oznaczajc maximum
pensyi, jak mog pobiera urzdnicy«.

JW. Gumowski: »Nie wdaj si w intytulacy, lecz zaraz

zaczn przechodzi pozycye. Pierwsza suma, przeznaczona na

opacenie procentu do Towarzystwa Kredytowego, jest nie do

zaprzeczenia, bo od tego zaley utrzymanie kredytu. Drugiej:

dla Komisyi wojny rozbiera nie mona, bo teraz jest stan wo-

jenny; chciabym jednak widzie etaty wojenne, eby genera-

owie, którzy nie dowodz korpusami i którzy nie zasuguj,

eby im pacono za ze, które moe zrobili, pensyi nie brali

Niema do wielkiej ofiary dla tych, którzy ycie powicaj
za nasze prawa i swobody, lecz moebym dziesiciu wymieni
generaów, co nic nie robi. Co do trzeciej pozycyi, 600 000

dla wdów i sierót polegych wojowników, lub tych co rk lub

nog trac, nie wielka suma. Pozycya d na wszelkie inne wy-

datki administracyjne zwyczajne i nadzwyczajne, druga czwarta

cz sumy budetem proponowanej 7,414.873 gr. 10. To na

rok czyni blizko 30 milionów. Nie mamy tu etatów szczegóo-

wych; nie moemy wic z pewnoci wyrzec, e to jest za

wiele, lecz daje si to tytuem kredytu, nie eby koniecznie

Ministrowie to wydali, lecz eby ile monoci zmniejszali pen-

sye i niepotrzebnych oddalili urzdników, jak np. celnych, do

sprzeday dóbr narodowych i tym podobnych. Spodziewamy

si po gorliwoci i obywatelstwie Ministrów — podobno Mini.

ster wojny ju jest zmieniony i), nic wic nie mam przeciw

teraniejszemu skadowi Mmisteryum — e bd, ile monoci
oszczdni w czynieniu wydatków. Jeeli pod pozycy e rozu-

miej si na legie litewskie i inne podobne, i na t pozycy

przystaj, szczególniej jednak polecajc Ministrom oszczdno*.
JW. Mazurkiewicz: »Byem jednym z tych Reprezentantów,

którzy dali rozbioru szczegóowego budetu, lecz teraz sdz,
e rozbiór nietylko poytecznymby nie by, ale nawet staby

*) Jest tu mowa o zastpieniu Izydora hr. Krasiskiego przez Jene-

raa Franciszka Morawskiego. [P. W.].
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si szkodliwym. W budecie s dwie rubryki; pierwsza przy-

chodów, druga wydatków. Przychody najznaczniejsze s u nas

z podatków. Zasada podatkowania powinna by cile rozbie-

ran, lecz dzi mamy komplet bardzo may i Komisye nie s
take w komplecie. Praca ta zatem nietylko e nie moe by
rozbieran, ale nawet niepotrzebn. Oszczdno osign mo
na bd przez usunicie urzdników niepotrzebnych, bd
przez zmniejszenie ich pacy, lecz dzi, gdy budet nie jest roz-

bierany, i tego zaprowadza nie mona. Jestem zatem za kre-

dytem ryczatowym tem bardziej, kiedy w odpowiedzialnoci

Ministrów mamy rkojmi«.
JW. Niesioowski: »Niestety! w osobistym interesie musz

si odezwa. JW. Gumowski, nieaskaw na generaów, rycza-

towo ich zaia raczy; chciabym, eby ich wymieni, aeby ten,

któregoby niesprawiedliwie umieci, móg da zadouczy-
nienia. Ja nieszczciem nale take do generaów, nie maj-
cych korpusu, jednakowo do próniaków si nie licz«.

JW. Klimontowicz: »Narody do prywatnych ludzi przyró-

wna mona; podobnie, jak czowiek prywatny przy maem
utrzyma si moe, tak i podobnie narody bez oszczdnoci
utrzyma si nie potrafi. Co do zasobu i oszczdnoci, nie za-

patrujmy si na Angli i Francy; inne jest pooenie tych kra-

jów; nasz za wycznie jest rolniczy, tamte za, majc obszerny

handel, mog mie wiksze dostatki. My po rewolucyi sami

o sobie radzi musimy; kiedymy byli pod przemoc, ogromne

koszta znosilimy, strzedz si nam zatem potrzeba rozrzutnoci.

Pytam si o zapasach, o oszczdnoci; jakie s zmiany zapro-

wadzone? Koszta administracyjne s ogromne; urzdnicy s
bardzo patni; w wojsku zaprowadzono rozrzutno i wydano
kilkadziesit milionów, a to jest prawie nagie i nieubrane. Je-

stem zatem przeciwko rozrzutnoci. Mamy przykad z Ameryki,

która, skadajc si z pocztku ze 4 milionów ludnoci, jednak

tam administracya — gdy Gallatin^) skada rachunki — ko-

sztowaa 1,000.000, wojsko za 12 milionów. Zgadzam si na

to, e w wojnie wydatki s niezliczone, lecz Minister nam nie

usprawiedliwi wydatków. Teraz daj 12 milionów; nie wiem,

*) Minister finansów Stanów Zjednoczonych za prezydentury Jeffer-

sona. [P. W.].
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co za póniej bdzie, gdy w skarbie deficyt si okae i stanie

si. jak z prywatnym czowiekiem, który nie bdzie mia czem

sugom paci. Co do pozycyi d na wydatki administracyjne,

bybym za tem, aby ta bya zmniejszona, a owe 7,000.000 na

rok cay moeby wystarczyy. Bybym i za tem, aby niezdatnych

urzdników usun, którzy próno pensye pobieraj«.

JW. Starzyski : »Jestem za przyjciem projektu, ale wno-

sz, aby Minister skarbu zawezwa Ministra wojny o wykaz
wydatków na wojsko. Zgadzam si z gosem JW. Klimontowi-

cza, e naród jest podobny do prywatnego czowieka i radz,

abymy po gospodarsku oszczdno zaprowadzili i pamitali

na to, e nasze miasta fabryczne s niezatrudnione, a produkta

z nich s teraz tak potrzebne«.

JW. Dembowski: »W okolicznociach tak nagych trudno

jest budet rozbiera; trzeba si raczej zda na Ministrów i po-

leci im, aby roztropnie groszem publicznym szafowali. Ile mo-

noci naley zaprowadza oszczdno w licie cywilnej. Biura

przepenione s indywiduami, bdcymi w stanie noszenia broni;

jeeli zmniejszona paca bdzie im niedogodna, mog znale
miejsce w szeregach. Jestem za projektem«.

JW. Piicllta: »Jestem za wszystkiemi pozycyami, oprócz

ostatniej, bo nadto wiele zostawia arbitralnoci Ministrom «.

JW. liHinister skarbu: »Lubo rozumiem, e projekt obecny

przemówi do przekonania Izb i e wikszo owiadczya si
przeciw zarzutom jemu czynionym, winienem jednak przez

uszanowanie dla Izb da na me tómaczenie. Jeden z Czonków
da zoenia rachunków, lecz jestemy w cigu kwartau,

pozostaje nam jeszcze do wydania trzecia cz pierwszego

kredytu. Wydatki czynione s na wszystkich punktach Króle-

stwa, rachunki wic tak prdko wygotowane by nie mog.
Zreszt nie zasuguj one na adn wiar, dopóki nie s przez

Izb Obrachunkow zatwierdzone. Inny by zarzut, e zbyt

wielu jest urzdników, e mao pracuj i e zbyt wielkie po-

bieraj pensye. Daleki jestem od bronienia hierarchii admini-

stracyjnej przez poprzedników naszych zaprowadzonej; koszto-

wna zapewne jest lista cywilna, lecz nastpiy ju w niej re-

dukcye i cigle nastpuj. W pierwszym kwartale zmniejszon
zostaa do 7 milionów, czterech kro kilkudziesit tysicy; na

drugi kwarta o 25.000 zredukowan zostaa. Lecz i oszcz-
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dno ma swoje granice; jeeliby zbyt mao urzdników byo

patnych, wszyscy cnotliwi, nieznajcy niegodnych zysków, usu-

nby si musieli od suby. Co do godzin pracy, mogo si

lo wprawdzie zdarzy, e urzdnicy w waciwym czasie nie

znajdowali si w biurze, lecz to przypisa naley niespokojnym

czasom i obowizkom, jakie urzdnicy nalecy do Gwardyi

Narodowej peni musz. By jeszcze trzeci zarzut, e trudno

jest budet ukada, kiedy deficyt jest do przewidzenia; trudno

temu zaprzeczy, e zajcie zawilaskich województw jest bar-

dzo niekorzystne dla naszych finansów, lecz to nie moe by
powodem odrzucenia budetu, którego celem jest pooenie

granicy arbitralnoci. Oprócz wydatków przewidzianych mog
by jeszcze nieprzewidziane; s nadto niedobory, a wydatki

cigle id; nie jest wic za wielki otworzony kredyt. Spodzie-

wam si zatem, e Izby, zwaywszy potrzeb kraju, racz po-

twierdzi przedstawiony im projekt«.

Gdy na zapytanie JW. Prezydujcego W Senacie i JW. Mar-

szaka Izby Poselskiej: czyli ten projekt jednomylno-
ci Izby przyjmuj, gdyby za jednomylnoci nie byo,

a przeciwnego zdania Czonek takowe owiadczy i da wo-

towania, nikt si temu projektowi nie sprzeciwia,
ogosili go za przyjty jednomylnoci^).

Podany zosta przez JW. Augustowskiego, posa dbrow-

skiego, do laski projekt nastpujcej treci:

»1. Aby projekt niej zamieszczony we 24 godzin wnie-

siony zosta pod rozwag Izb.

2. Aby budet po przyjciu niniejszego projektu w 14

dni pod rozwag Izb wprowadzony zosta.

3. Aby do adnej cywilnej posady w kraju wysza pensya

nad sze tysicy zp. na budecie umieszczona nie bya«.

Poczem JW. Marszaek zasolwowa sesy na czas nieogra-

niczony.

Ob. tekst przyjtego projektu wyej str. 248—249. [P. W.].



267

Posiedzenie Izb poczonych z d. 22 nnarca

1831 roku.

JW. Marszaek wzywa JW. Klemensa Witkowskiego,
aby w zastpstwie nieobecnego Sekretarza odczyta list obe-

cnoci. Obecnymi byli (51):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. An-
drzej Deskur. Roman Sotyk. Konstanty Swidziski. Gustaw hr. Maa-
chowski.

Deputowani: JJWW. Jan Pusztynika. Ludwik empicki. Jan Po-

sturzyski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Marcin Ha-

doski. Kantorbery Tymowski. Wad. hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Ksawery hr. Niesioowski. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Konstanty Witkowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Klemens Witkowski. Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Szczepan winiarski. Antoni

Plichta. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczycki. Augustyn Slubicki. Józef

Modliski.

Deputowani: JJWW. Józef Brinken. Walenty Zwierkowski. Au-

gustyn Morzkowski. Walenty Zwa.
Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fra. Za-

lewski. Józef hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW.
Antoni Bykowski. Jan Augustowski. Wincenty Gawroski. Jan Florya-

nowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski

Nastpnie odczytan bya lista obecnoci Sena-

tu. Obecnymi byli (15):

JO. Ks. Radziwi W-da, Prezydujcy w Senacie. JJWW. Pramow-
ski. Dzicielski. Manugiewicz. Nakwaski. Kochanowski. [Hr. Maachowski].

Hr. Mciski. Hr. Ostrowski. Hr. Poletyo. Bronikowski. Micha hr. Potocki.

Biekowski. Lewiski. Józef hr. Krasiski.
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JW. Warszaek: »Dzisiejszego zgromadzenia nastpujce s
powody: Naprzód, zatwierdzenie lub uniewanienie sejmiku

cyrkuu 8-go. Powtóre, zadosyuczynienie daniu na pimie

kilku Czonków Izby Poselskiej, aby prosi JW. Ministra spraw

zagranicznych o komunikacye dyplomatyczne. Po trzecie,

zadosyuczynienie daniu Rzdu Narodowego, który wezwa
Prezydujcego w Senacie i mnie, abymy przedstawili Izbom

potrzeb wybrania Prezesa Izby Obrachunkowej. Zaczniemy od

rozebrania wanoci sejmiku.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Gdy wczoraj ju póno na-

desany mi zosta protokó odbytego sejmiku w cyrkule 8-mym
miasta Warszawy, wezwaem dwóch najbliej mnie mieszka-

jcych Posów, JJWW. Mazurkiewicza i Zalewskiego, aby wspól-

nie ze mn zajli si ocenieniem wanoci tego sejmiku. Uo-
ylimy wic nastpujce sprawozdanie:

» Wskutek zapadej na ostatniem posiedzeniu sejmowem
decyzyi i wydanego przez Rzd Narodowy pod d. 14 b. m.

uniwersau 1), powtórne zgromadzenie cyrkuu 8 go miasta W^ar-

szawy zwoujcego, obywatele rzeczonego cyrkuu po dope-

nieniu wszelkich prawem wskazanych formalnoci, wybrali na

Czonka Izby Poselskiej wikszoci kresek sekretnych 21 prze-

1) Wydany przez Rzd Nar. w dniu 14 marca: sRzd Narodowy —
wszem wobec i kademu z osobna, komu o tem wiedzie naley, wiadomo
czynimy. Gdy dopeniony w dniu 3 m. b. na zgromadzeniu gminnem cyr-

kuu 8-go m. Warszawy wybór Deputowanego na Sejm w osobie Alojzego

Biernackiego, Ministra Skarbu, jako z przepisami statutu organicznego

o Reprezentacyi Narodowej niezgodny, przez Sejm uznany zosta za nie-

wany, przeto Rzd Narodowy w myl uchway sejmowej z d. 28 z. ra.,

zaradzajc, aby cyrku ten nie by bez lieprezentacyi w Sejmie, wzywa
Was, Obywatele rzeczonego cyrkuu, prawo gosowania majcy, aby.cie

si na d. 17 b. m.- marca 1831 r. w m. Warszawie, w miejscu przez urzd
Municypalny oznaczonym, na obrady zebrali. Po dopenieniu przepi.sów

artykuów od 47 do 56 statutu organicznego o Reprezentacyi Narodowej

wskazanycti, jedyn czynnoci zgromadzonych Obywateli bdzie wybra
Deputowanego na Sejm. Zgromadzenie gminne duej trwa nie moe nad

24 godzin. W Warszawie, d. 14 marca 1831 r. Prezes Rzdu (podpisano:)

X. A. Czartoryski. Minister Spraw Wewntrznych i Policyi (podpisa-

no:) B. N i e m oj o w s k i. Radca Sekretarz Jnlny Rzdu (podpisano:) A.

Plichta. Zgodno kopii wiadcz: Sekretarz Jlny Rady Municypalnej

ra. s. Warszawy, G. J a h ok o w s k i. — Wedug »Gazety Warszawskiej*

z r. 1831, Nr. 73. [P. W.].
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ciw 3 JW. Ludwika Lutostas kiego, wszelkie prawem
wskazane kwaliflkacye posiadajcego, nie majc przeto nic

do zarzucenia przeciw takowemu wyborowi, mamy
honor przedstawi go do zat wierd zenia«.

JW. Marszaek: »Syszelimy zdanie sprawy deputacyi, je-

eli nikt nie ma nic do zarzucenia przeciw temu sejmikowi

uwaany bdzie jako zatwierdzony«.

JW. Kasztelan Biekowski: »To mam do zarzucenia prze-

ciw temu sejmikowi, e Deputowany cyrkuu 8-go yje i usu-

nitym nie jest, bo prawo zwoujce sejmik nie mona uwaa
za usunicie«. *

JW. Marszaek: » Rzecz ju zapada; ju raz sejmik si od-

by cyrkuu 8-go; nie dlategomy go uniewanili, eby przeszy

Deputowany praw swoich nie utraci, lecz e Minister w miej-

scu swojego urzdowania wybrany zosta. Nie mona wstecz

si cofa«.

JW. Kasztelan Ostro vski: »Niech mi naprzód odpowie JW.
Kasztelan, czyli ten Deputowany nie podniós ora przeciwko

Ojczynie ?«

JW. Kasztelan Biekowski: »Lecz adne prawo tego nie

przewidziao«.

JW. Swidziski : »Ju tylokrotnie traktowan bya ta ma-

terya. Nie wiem, dlaczego dzi jest wznowion; lecz dla za-

spokojenia troskliwoci Kasztelana, odczytam mu art. 1-szy

uchway sejmowej z d. 12 lutego r. b.:

»Na miejsca wakujce bd z powodu nienastpionych, lub

niezatwierdzonych dotd wyborów, bd przez mier, przy-

jcie urzdu patnego, lub oddalenie si z kraju bez zezwole-

nia Sejmu Posa albo Deputowanego, maj niezwocznie na-

stpi nowe wybory«.

Prawo wic wyranie usuno Deputowanego z cyrkuu
8go. Lecz rozumiem, e niewaciwej formy uywamy w za-

twierdzaniu sejmiku, gdy JW. Kasztelan Kochanowski sam we-

zwa dwóch Posów do przejrzenia z nim protokóu sejmiku,

a deputacya adna upowanion do tego nie bya«.

JW. Marszaek pyta si, jaki dawniej Senat zachowywa
w tym wzgldzie zwyczaj.

JW. Kasztelan Kochanowski: »W Senacie wyznaczon bya
ciga deputacya na rok cay; gdy nadeszy protokóy sejmików.
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pomidzy jedn sesy a drug, na najpierwszem posiedzeniu

deputacya zdawaa o nich spraw. Wczoraj póno ju nade-

sany mi zosta protokó sejmiku cyrkuu 8-go, nie wiedziaem

nawet od kogo. Nie wiedzc, gdzie szuka dawniej wybranycli

kolegów, wezwaem dwóch najbliej mnie mieszkajcych Po-

sów, aby wraz ze mn zajli si przejrzeniem protokou sej-

miku cyrkuu 8-go. Niech JW. Opoczyski wemie ten protokó

i uczyni swoje uwagi, bo ja rcz, em sumiennie go przejrzaa.

JW, Swirski: »Czy powinien by odby si sejmik cyrkuu

8-go, czy nie, nie teraz jest czas wznosi podobn dyskusy.

Dzi rozstrzygn tylko mamy, czy wszelkie formy, prawem
przepisane, zachowane zostay przy wyborze«.

JO. Ks. Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek zapytali si

Czonków obu Izb, czyli ju nic nie maj do zarzuce-

nia przeciw sejmikowi cyrkuu 8go, a gdy si nikt

nie odzywa, ogosili go za potwierdzony.
JW. Swirski, jako referent Komisyi skarbowej

(czyta): » Wniesiony projekt przez JW. Augustowskiego, posa

dbrowskiego (str. 266), Komisye rozwaajc, znalazy, i zawiera

dwa przedmioty: pierwszy, wynikajcy z samej konstytucyi, t.j.

iby budet, majcy [kraj] obowizywa na rok 1831, w przecigu

dni 14 do Izb by wprowadzony. Drugi przedmiot uwaanym
by moe, jako podstawa do budetu. Komisye znalazy, co do

pierwszego, i obecny komplet Izb jest ustanowionym do nad-

zwyczajnych wypadków, z nadzwyczajnego pooenia kraju wy-

nikn mogcych. Uwaajc za, z drugiej strony, i uchwale-

nie budetu konstytucyjnego tylko przez Izby, podug przepisu

konstytucyi istniejce, nastpi moe, co gdy w obecnej chwili

tak dla braku czonków Komisyi waciwej, jakote dla nie-

istnienia kompletu konstytucyjnego Izb uskuteczni si nie da,

postanowiy przedstawi przewietnym Izbom niemono wpro-

wadzenia budetu, jako wypywajcego z konstytucyi, a na jej

zasadzie niedajcego si w prawo zamieni. Skd i oddzia

drugi tego projektu, jako bdcy czci podstawy budetowej,

do czasu roztrzsania budetu znalazy Komisye, i powin[ien]

by odoon[y], z tego powodu powaaj si Komisye wzgl-

dem tego projektu doradza Izbom przystpienie do dziennego

porzdkuw.

JW. Marszaek: »Jeeli nikt nie sprzeciwia si zdaniu Ko-
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misyi, natenczas wniosek JW. Augustowskiego do akt odesa-

nym zostaniecc.

JW. Chobrzyski: »Jeeli dostateczny by komplet do usta-

nowienia kredytu, to i do rozbioru budetu nie jest za may«.

JW. Swirski: »Wanie wykazaem, e z powodu nadzwy-

czajnych okolicznoci mamy prawo tymczasowe postanowienia

wydawa, ale nie konstytucyjne, a budet takiem wanie jest

prawem. Teraniejsza Izba jest tylko upowaniona do nagych
czynnoci, a upowanienia tego naduywa nie powinna«.

JW. Klimontowicz : »Te same nadzwyczajne okolicznoci

wkadaj na nas obowizek, abymy nie trwonili zapasów skar-

bowych. Pierwsz potrzeb jest obrona kraju; wymaga ona

nadzwyczajnych wydatków, ju kilkadziesit milionów kosztuje.

Zmniejszy nam wypada przynajmniej list cywiln, któr do-

td niezmienion widzimy«.

JW. Gumowski: wPrzedstawienie kolegi Augustowskiego

miao tylko na celu oszczdno. Zgadzam si z koleg Swir-

skim, e budetu teraz rozpoznawa nie mona. Lecz, jak pro-

wizoryjnie otworzylimy Rzdowi kredyt, tak te prowizoryjnie

moemy zaprowadzi oszczdno. O tem moe teraz by mowa
i powinna. Powinnimy mie na celu to, eby nam nie zabra-

ko funduszów. Oznaczenie maximum pensyi sze tysicy zo-

tych moe si tylko do cywilnych ciga, nie do wojskowych,

mianowicie w czynnej subie uytych. Bo dla tych jeneraów,

co nie dowodz adnym korpusem, to i sze tysicy za nadto«.

JW. Swirski: »Jako wezwany przez zeszego Ministra

skarbu do asystencyi przy ukadaniu budetu, odpowiedzie
musz JW. Klimontowiczowi. Zredukowano naprzód etaty cy-

wilne na stop Ksistwa Warszawskiego, która jest umiarko-

wana; nastpnie na zasadzie dekretu Dyktatora zawieszon
zostaa trzecia cz pensyi urzdników, wicej biorcych nad

dwa tysice, dziesi za procent pensyi mniej nad dwa tysice

pobierajcych urzdników. Urzdnicy równie s potrzebni do

pomylnoci kraju, jak i wojskowi. W machinie rzdowej wszy-

stkie kóka regularnie i powinny. Zapewne jest do yczenia,

aby urzdnicy z patryotyzmu penili swe obowizki, lecz to do
pobonych ycze policzy naley. Przyjta za jest ogólnie

zasada, e za prac wynagrodzi naley. Nie jestem wic za
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zmniejszeniem pensyi bez granic, bo przez to sprawilibymy

nieporzdek, kiedy teraz szczególnej sprystoci potrzeba«.

JW. Mazurkiewicz: »JW. Swirski powiedzia, e za zasad
teraniejsze^^o budetu przyjt zostaa paca urzdników z epoki

Ksistwa Warszawskiego; monaby na ni przysta, bo jest

bardzo umiarkowan, lecz dawniej Minister skarbu mówi, e
etaty z 1822 r. zostay przyjte za zasad budetu. Chciabym
wic wiedzie, która z tych zasad istotnie przyjt zostaaw.

JW. Jaboski : wNie dzi jest czas zastanawia si nad

budetem; jedynie w pokoju moe on by uoony i dla tej to

przyczyny, nie dla maego kompletu, rozbiera go nie moemy.
Co si za tyczy maximum pensyi, godne to jest zastanowienia,

i rozumiem, e powinnimy teraz wyda ogóln zasad co si
tyczy pensyi urzdników«.

JW. Swidziski: »Jako przytomny take ukadaniu budetu,

winienem tu objani JW. Mazurkiewicza co do przyjtej w nim

zasady. Pierwszy budet powinien by przez Króla by przed-

stawiony. Wiemy, e z kadym rokiem powikszay si pensye;

z tych powodów dalimy od Ministra skarbu, aby najpier-

wszy budet by nam okazany, aeby pensye byy zwrócone

do pierwotnego stanu. Minister skarbu ov^iadczy, e z po-

wodu nieporzdku przeszych Ministrów nie zosta w aktaci

zostawiony budet dawniejszy, jak z 22 r., a ten si co do

pensyi urzdników zblia do budetu Ksistwa Warszawskiego.

Nie mielimy tytuu prawnego dania zwrócenia si do budetu
Ksistwa Warszawskiego, ale tylko do stanu najdawniejszego.

Czy jeszcze dalsze zmniejszenia nastpi maj. Izba moe wy-

rzec, lecz wyrzeczenie tak ogólnej zasady bez rozpoznania, bez

wejcia w szczegóy, mogoby zatamowa sub publiczn.

Monaby wic zawezwa Ministra skarbu, aby przedstawi Ko-

misyom list cywiln, aby si te zaj mogy zaprowadzeniem

nowych oszczdnoci.
JW. Rembowski: »Nie bdc przy wprowadzeniu tego przed-

miotu, nie wiem, czym go dobrze poj, lecz rozumiem, e jego

rozwizanie polega na tej kwestyi, czy w komplecie 33 moemy
budet rozbiera. Komplet ten postanowiony zosta z powodu
nagych okolicznoci; ju one ustay; moemy wic prosi JW.
Marszaka, aby zawezwa Posów, którym ju wyszy urlopy,

aby powrócili do Warszawy«.
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JW. Posturzyski : »Rozwaajc pobudki Komisyów do od-

rzucenia wniosków JW. Augustowskiego i powody mówców,
za przyjciem go mówicych, znaczne si okazuj powody

oszczdnoci. Wprawdzie nie czas jest teraz rozbiera budet,

ale lista cywilna moe by uoona i przedstawiona Izbom do

zatwierdzenia. Dziel zdanie JW. Swirskiego, e zmniejszenie

pensyi mogoby osabi sprysto suby, lecz oznaczenie

maximum pensyi tego wpywu nie wywrze. Dotknie to tylko

wyszych urzdników, którzy, wybierani bdc z osób znanych

z patryotyzmu, chtnie zrobi t ofiar dla kraju«.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Nie dlatego nie moe'my si

zaj rozbiorem budetu, e jestemy w maym komplecie, lecz

dlatego, e czas jest teraz wojenny. W budecie nletylko o wy-

patach, ale i poborach jest mowa; teraz znaczna cz kraju

jest spustoszona, zajta przez nieprzyjaciela; nie moglibymy
wic adnych mie podstaw podatkowania; lecz to jest nowa
przyczyna do zmniejszenia pensyi, które byy stanowione wten-

czas, kiedy jeszcze kraj by nietknity. Jestem wic za tem,

aby sama lista cywilna odrbnie przejrzan zostaa. Zapewne

trudno da, aby obywatele uzdolnieni, a pozbawieni sposo-

bów utrzymania si, mieli o godzie urzdowa, lecz kiedy

wszyscy tak wielkie czyni powicenia, zapewne i urzdnicy

nie dadz si w oszczdnoci uprzedzi«.

JW. winiarski: »Kiedy nam przedstawiano kredyt do za-

twierdzenia, mówiono, e niema czasu do rozbioru budetu;

teraz — e komplet jest za may, e czas jest niespokojny. Go

do maego kompletu, mona t trudno usun, proszc JW.
Marszaka, aby zawezwa do powrotu nieobecnych Czonków.

Co do drugiego wniosku JW. Augustowskiego, cz si z jego

zdaniem i jak najmocniej za oszczdnoci obstaj«.

JW. Swirski: »Dyskusya zboczya z waciwej drogi; kwe-

stya bya, czy sprawozdanie Komisyi trafia do przekonania Izby,

czy nie; teraz weszlimy na matery, e naley zaprowadzi

oszczdno w licie cywilnej. O tem niema mowy w wniosku

JW. Augustowskiego; da on, eby budet by wprowadzony;

udowodniem, e teraz to nastpi nie moe. Wniosek jego co

do maximum pensyi, jako cz budetu, przez to samo upada.

Izba ma prawdo wyrzec, e naley oszczdno zaprowadzi

w licie cywilnej, lecz to jest osobnym wnioskiemcc

Dyaryu3z T. II. 18
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JW. Marszaek : »Spoclziewam si, e Izby zgodz si na

tak rezolucy wniosku JW. Augustowskiego. Ogó jego wnio-

sku zostawia si na czas dalszy; szczegó za, w którym da
zmniejszenia pensyi urzdnikom, otrzymany bdzie, gdy ksi
Prezydujcy w Senacie i ja wezwiemy Ministra skarbu, aby

przedstawi Komisyom list cywiln dla uczynienia w niej sto-

sownych redukcyi«.

Izby jednomylnie przystay na wniosek JW.
Marszaka i poleciy wykonanie go Prezydujcym
w obu Izbach.

JW. Marszaek: »Przystpmy teraz do drugiego przedmiotu

zebrania naszego. Przed trzema dniami odebraem od kilku

Czonków Izby Poselskiej nastpujce wezwanie:

[JW. Marszaku Izby Poselskiej!]

»Izby sejmujce uznay potrzeb nieustajcego Sejmu wa-
nie w tym widoku, aby cigle i nieprzerwanie czuwa mogy
nad pomylnoci toczcej si obecnie sprawy Narodu. Postp
wic i tok tej sprawy powinien z tego wzgldu dochodzi od

czasu do czasu wiadomoci Izb sejmujcych z róde urzdo-

wych. Tym to kocem upraszaj podpisani Reprezentanci, aby

JW. Marszaek oznaczy raczy tajne Izb sejmowych posiedze-

nie, na któremby Rzd zawezwany udzieli Reprezentantom

Narodu urzdowych wiadomoci, dotyczcych postpu i toku

sprawy, która najywiej cay Naród zajmuje, a której stra pu-

bliczna naley z natury rzeczy do zakresu witych powinnoci

jego Reprezentantów. W Warszawie d. 17 marca 1831 r. (pod-

pisano) T. Slaski p. kiel(ecki). [Deskur p. p. k(ozienieckiego)].

[Zaleski p. (ukowski)]. A. Pole tyo p. ch(emski). Jan Pos-

turzyski dep. okr. rad(omskiego). Aug. Subicki p. p.

brzeskiego. Ksawery Niesioowski g(enera) i p. k(azi-

mierski). [Jan Pusztynika], dep. M. Rad(omia). Alexander
Szymanowski p. pow. warsz. A. Mazurkiewicz Dep.

okr. zam(oyskiego)«. (Rk Mazurkiewicza).

Moe wic który z JJWW. podajcych zabierze gos dla

interpelowania obecnego tu JW. Zast. Ministra spraw zagra-

nicznych«.

JW. Posturzyski : ))Nota, podpisana przez nas. miaa na

celu, aby Rzd udzieli nam wiadomoci o postpach naszej

rewolucyi. Nie widz tu adnego z czonków Rzdu, tylko Za-
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stpce Ministra spraw zagranicznych, a mymy dali otrzy-

mania wiadomoci w wydziale tajnym ze róde urzdowych«.

JW. Marszaek: »Odpowiedzie tu musz na glos JW. Po-

sturzyskiego. Rzd sam w komplecie nie powinien stawa
przed Izbami, nie jest on nawet odpowiedzialnym, dziaa tylko

przez Ministrów odpowiedzialnych. Jest to niepraktykowan
rzecz w krajach konstytucyjnych, aby Naczelnik Rzdu, aby

Król, którego tu Rzd w pewnej czci reprezentuje, stawa
przed Izbami. Widz, e le zrozumiaem podanie JJWW. Po-

sów; mylaem, e tylko komunikacyi dyplomatycznej ^daj«.
JW. Posturzyski : »Nie dalimy, aby sami czonkowie

Rzdu dawali nam objanienia, lecz tylko, aby Rzd przez or-

gana swoje, t. j. Ministrów, udzieli nam wiadomoci dotycz-

cych kraju; gdy tu widz Zastpc Ministra spraw zagrani-

cznych, bdziemy suchali jego komunikacyi«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych [Gustaw Ma-
achowski]: »W odpowiedzi na gos JW. Posturzyskiego

ju mnie JW. Marszaek uprzedzi. Rzd bowiem Narodowy
i nie powinien i nie moe tu zasiada. Wzbrania mu to sama

uchwaa o atrybucyach Rzdu. Ministrowie go zastpi i ja,

jako przytomny, bd si stara na kade pytanie odpowiedziew.

JW. Siaski: »S wieci, jakoby Rzd wchodzi w porozu-

mienia i jakowe ukady z Rosy; chcielibymy si o tem prze-

kona i dlatego dalimy wydziau tajnego«.

JW. Mazurkiewicz: »Sama tre odczytanego przedstawienia

do laski uwiadamia, o co szo podajcym. S tam wyszczegól-

nione dwa dania: I-o. Aby by tajny wydzia. 2-o. Aby mogli

by Reprezentanci zawiadomieni o postpie i toku sprawy na-

szej. — Podajcy zatem Czonkowie sdzili, e Rzd zawiado-

miony uoy do tego stosowny referat, wyjaniajcy obecny stan

rzeczy, nietylko co do stosunków z rzdem, z którym wojn
prowadzimy, ale i z innymi dworami. Ze za mog przyj
pod rozbiór przedmioty draliwe, prosilimy, aby posiedzenie

w tajnym wydziale si odbyo«.

JW. Swidziskl: »Sesya tajna nie moga by zwoan na

danie kilku tylko Czonków; prawo bowiem wyranie sta-

nowi, e da moe wydziau tajnego dziesita cz Izby,

lecz Izba wzgldem tego wniosku decyduje. Sdz za, e teraz

potrzeb zamienienia si w wydzia tajny najlepiej oceni moe
18»
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Zastpca Ministra spraw zagranicznych. On tylko wie, jakie

objanienia udzieli nam jest w stanie; równie, jak Izby s in-

teresowane do sprawy Narodu, tak i publiczno; nie naley
wic si zamieni w wydzia tajny, a wtenczas, gdy sama
rzecz tego wymaga bdzie«.

JW. Slaski : »Pytam si, czy stosownie do podania naszego

komunikacye Rzdu maj by czynione w tajnym wydziale,

czyli te mog by publiczne; zapewne nie ch tajenia nami

powoduje, lecz tylko dobro publiczne«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »Nie widz
powodu do zamienienia si w wydzia tajny. Jeeli s tylko

kwestye wzgldem porozumie zagranicznych, zawsze wierny

przyjtym przezemnie zasadom odpowiem na wszelkie pytanie

i spodziewam si, e zaspokoj suszn troskliwo Czonków
Izby. Co do zaszych porozumie pomidzy naszym Wodzem
Naczelnym a wodzem wojsk rosyjskich, te nie przechodziy

przez mój wydzia; syszaem wprawdzie o wysyanych parla-

mentarzach, lecz wadza ograniczona Wodza pod wzgldem
traktowania jest gwarancy, e ci parlamentarze nie mieli na

celu dalszych stosunków politycznych. Rzd mógby nada
obszerniejsz sfer tym traktowaniom przez rozpoczcie preli-

minaryów, lecz i te przyjby musiay pod rozpoznanie Izb.

Moja za przytomno w wydziale dyplomatycznym moe by
rkojmi, e poty adne porozumienia nie nastpi, póki mani-

festem zakrelone aranice nie bd odzyskane«.

JW. Slaski: »Wiemy, e Rzd bez odniesienia si do Izb

moe zawiera traktaty handlowe, pomocy i t. p., traktaty za
tylko stanowice o granicach pastwa maj by przez Sejm

ratyfikowane. Dawa si sysze gos publiczny, e Rzd chcia

rozpocz traktowanie wskutek odezwy wodza rosyjskiego do

pukownika Ledochowskiego, w której on mówi, e czas ju
poprzesta rzezi, e ju nasze wojsko dosy okazao waleczno-

ci. Pytamy si take, czy zaszy jakie stosunki nietylko z dwo-

rem rosyjskim, ale nawet z innymi, np. z Turcy, a mianowicie

z Francyw.

JW. Marszaek: »Nim JW. Zastpca Ministra spraw zagra-

nicznych odpowie na drug cz wniosku JW. lskiego, niech

mi wolno bdzie na pierwsz cz odpowiedzie. Troskliwo
Czonków Izby, sprawiedliwie wzniecona listem, do pukownika
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Ledochowskiego pisanym, prywatnem doniesieniem zaspokoj.

Naczelny Wódz oznajmi mi, e nie zawar adnyci umów;
jeeli za wchodzi w porozumienia z wodzem rosyjskim, zda

o tern spraw drukiem w sposób najrozciglejszy i ogosi pu-

blicznie wszystko, co pomidzy nimi zaszo«.

JW. Jaboski: wWódz Naczelny codzie si znosi z Rz-
dem, byby go niewtpliwie uwiadomi o przedmiocie trakto-

wania; mog za Izbom zarczy, e lubo pracuj w Rzdzie,

nic o tern nic wiem«.

JW. Posturzyski : »Podjlimy si kierowa spraw naro-

dow, która w czasie wyboru reprezentacyi nawet »przewi-

dzian nie bya; abymy dobrze j prowadzili, czuwa nam
cigle potrzeba nad jej postpem; inaczej bdziemy tylko wi-

dzami, bez adnego udziau w dziaaniu. Z tego powodu kilku

Czonków Izby zanioso danie, aby Rzd uwiadomi nas nie-

tylko o stosunkach zagranicznych, ale o wielkoci siy narodo-

wej, o zapasach skarbowych, zgoa o wszystkiem. co si ciga
do naszego wewntrznego stanu. Nie widz do tego adnego
przygotowania, bo nie wiem, czy Zastpca Ministra spraw za-

granicznych potrafi nam udzieli te wszystkie wiadomoci. Przy

nas jest wadza królewska; mamy wic prawo da takich

objanie, które tylko w wydziale tajnym udzielone by mog.
Niech wic JW. Marszaek zapyta si, czyli 10-ta cz Czon-

ków Izby zgadza si na zamienienie posiedzenia w wydzia
tajny, bo nie sdz, aby to mogo zalee od Zastpcy Ministra

spraw zagranicznych, który przewidzie nie moe, jakie mu
bd czynione pytania. Mog one by nadto draliwe, aby móg
publicznie na nie odpowiedziew.

JW. Roman Sotyk: »Naley naprzód zadecydowa, czy

w tajnym wydziale, czy publicznie obradowa mamy. Nie zoa-

dzam si z JW. Posturzyskim, aby to zaleao od 10-tej cz-

ci czonków Izby, lecz 10-ta cz owiadcza danie zamie-

nienia si w tajny wydzia, a Izba decyduje, czy suszne to

jest danie, czy nie«.

JW. Marszaek: »Podug prawa 10 ta cz Czonków Izby,

jak dzisiaj szeciu, da moe zamienienia si w wydzia tajny;

wikszo za Izb przyjmuje, lub odrzuca ten wniosek«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »Samo prawo

rozstrzyga t kwesty; mówi. e na wniosek 10 tej czci Czon-
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ków Izby moe si Izba zamieni w wydzia tajny, lecz nie

musi. Izba wic deliberuje nad tym wnioskiem i stanowi. Po-

trzeby tajnoci dotd nie widz; z chci odpowiem na wszel-

kie pytania, na te nawet, które si nie dotycz mego wydziau«.

JW. Marszaek: » Prawo nie mówi nic o deliberacyi. Wy-
raz moe dowodzi tylko, e niekoniecznie Izba masie zamie-

ni w wydzia tajny na danie 10-tej czci Czonków Izby,

lecz wtenczas si zamieni, jeeli ten wniosek popartym bdzie
przez wikszo Izby«.

JW. Swidziski: »Wszyscy si ju zgadzaj, e 10-ta cz
Czonków Izby ma uczyni wniosek o zamienienie si w wy-

dzia tajny, a Izba moe go przyj, lub odrzuci Ale sama
logika uczy, e potrzeba przyczyny do zamienienia si w wy-

dzia tajny, potrzeba materyi, o którejby publicznie traktowa
nie mona. Zapytania dotd czynione co do si, zasobów na-

szych, gdy niema waciwych Ministrów, zaatwione by nie

mog; ogólna za kwestya moe by wyjaniona publicznie;

jeeli nastpnie przyjdzie materya, tajnoci wymagajca, dosy
bdzie czasu wtenczas w tajny wydzia si zamieni.

JW. Kiimontowicz: »Nie dziel zdania JW. Swidziskiego,

aby naleao dawa powody zamienienia si w wydzia tajny.

S okolicznoci, których dotyka si publicznie rzecz jest dra-

liwa«.

JW. Slaski: »Byoby to ublia Izbie, przypuszczajc, e ci,

którzy s za wydziaem tajnym, nie wiedz, dlaczego tego -
daj; dosy wic bdzie, gdy Marszaek poda pod wotowanie,

a wikszo zadecyduje«.

JW. Gumowski: wJestem za wydziaem tajnym, lecz jeeli

Izba da wniesienia materyi, któraby tajnoci wymagaa, to

takie zrobi pytanie, na które pewno Zastpca Ministra spraw

zagranicznych publicznie nie odpowie«.

JW. Marszaek zamkn dyskusy, a gdy Izba owiad-
czya, e podanie pimienne 10 Posów uwaa za

wniosek o zamienienie si w wydzia tajny, JW. Mar-

szaek zapyta si, czyli Izby przystaj na ten wniosek.
Znaczna wikszo owiadczya si za zamienie-
niem w tajny komitet. Wtenczas Czonkowie obu
Izb przenieli si do sali konferen cy on al nej Se-

natu, a JW. Marszaek tak zagai posiedzenie: »Podobno adna
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dotd kwestya kategoryczna uczynion nie zostaa. Wzywam
wic JW. Posturzyskiego, aby uczyni pytanie«.

JW. Posturzyski : »Jakie s nasze stosunki z obcemi mo-

carstwami? Czy kto ju uzna nasz niepodlego? Czy mo-
emy si spodziewa pomocy lub porednictwa od jakiego

z pastw ?«

JW. Gumowski: »Pytam si naprzód: czy hr. Dybicz przed-

stawi rodki pojednania, komu, jakie? i co na to odpowiedziano?

Po wtóre. Czy nasi posannicy do rónych dworów zo-

stali przyjci i jakie mieli zlecenia?

Po trzecie. Czy jest powstanie na Woyniu? »

Po czwarte. Rozesza si wie, e Dwernicki dlatego

nie wkroczy na Woy, e Austrya owiadczya, i, w razie

wkroczenia jego, ona w nasze weszaby granice. Pytam si
wic, czyli ta wie jest uzasadniona ?«

JW. Marszaek: »Ja sobie take pozwol doda tu jedno

pytanie. Nietylko w publicznoci, ale i w naszem gronie, owiad-

czyli si niektórzy Czonkowie, e uroczyste oddalenie od tronu

polskiego Mikoaja i jego nastpców byo przedwczesne. Pytam
si wic JW. Zastpc Ministra spraw zagranicznych, jakie w tej

mierze uczyni dworom owiadczenia i jak to zostao przyjte ?«

JW. Klimontowicz : »Czyli czyniona bya inicyacya rónym
dworom wzgldem zajcia wakujcego teraz tronu ?«

JW. Niesioowski: »Czy si kto zgasza o koron ?«

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych : »Nastpnie na

te wszystkie kwestye odpowiem. A naprzód na zapytanie, czy

nasza niepodlego uznan zostaa, które w sobie prawie wszy-

stkie inne kwestye zawiera. Dotd aden z dworów nie uzna
naszej niepodlegoci. W^ pierwszych chwilach nie moga ona

by uznan; jest ona dopiero w prawie, a walka, któr toczy-

my, w czyn j moe zamieni. Dopiero po 25 lutego mogem
zada od fiworów (uznania) naszej niepodlegoci; wszelako od

pierwszej chwili staraem si utrzymywa agentów, którzy, lubo

nieoficyalnie przyjci, byli jednak w cigych stosunkach z Rz-
dem w miejscach, gdzie dojechali; bo wyzna musz, e od nie-

których agentów dotd nie mam wiadomoci. Kwestya za, czy

spodziewa si moemy jakiego porednictwa, znajduje si
w kwestyi uznania niepodlegoci. Co byo interwency. dopóki

nie zostalimy uznanymi, bdzie porednictwem, skoro nas
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uznaj. O hr. Dybiczu daem ju zaspokajajc odpowied; byy
wprawdzie rozmowy pomidzy wodzami, lecz to moe naleao
do wojennych podstpów, lub innych jakich przedmiotów. Czy

nasi ag-enci przyjci zostali? Powiedziaem ju, e nie s ofi-

cyalnie przyjci, lecz jako osoby, które si interesuj do sprawy

polskiej«.

JW. Roman Sotyk: »A przecie gazety angielskie Wielo-

polskiego nazywaj posem powstaców polskich«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »Nazywaj go

posem polsiciin, lecz gazeta nie jest pismem oficyalnem. Dwór
go dotd nie uznaje, jest z nim jednak w cigych stosunkach.

O powstaniu na Woyniu niema urzdowej wiadomoci. Co si

tyczy wkroczenia jeneraa Dwernickiego na Woy, owiadczam,

e nietylko nie wchodzi w nasz polityk wstrzymywa postp

wojsk naszych, ale owszem, staraniem mojem byo przypomi-

na zawsze ten obowizek, który wane skutki na nasz spraw
mie bdzie. Austrya nie owiadczya, e przejdzie nasze gra-

nice, gdy na Woy wkroczymy. W braku innych zasad trzy-

ma si musi wzgldem nas zasady wzajemnoci. Skoro dozwo-

lia wojskom rosyjskim wej na ziemi nasz, nam przeszka-

dza nie moe wkroczenia w ich granice. To samo i do Prus

si ciga. Gdyby nawet które z tych pastw uczynio podobne

zagroenie, nie mielibymy na to adnego wzgldu. Manifest

jest lini postpowania mojego, a ten ogosi danie pocze-

nia si z prowincyami, zagarnitemi przez Rosy. Od tych praw

nigdy odstpi nie monaw.
JW. Kasztelan Nakwaski: ))Czy Austrya zarczya na pimie,

e bdzie neutraln ?«

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych : » Otrzymalimy

to zapewn(ieni)o w drodze póurzdowej. Co si tyczy zapyta-

nia JW. Marszaka, czyli zrzucetiie z tronu Mikoaja nie nast-

pio zawczenie, wyzna musz, e póki ten krok nie by uczy-

niony, dwory day wstrzymania si z nim. Lecz z podziwie-

niem przekonaem si, e nie uwaay go za pogorszenie naszej

sprawy i e uznay, i dostatecznie jest wytómaczony powo-

dami, które umieciem w cyrkularzu o tym akcie donoszcym,

a który tu Izbie odczytam:

»W chwili, gdy poczone Izby ogosiy tron polski za wa-

kujcy, za obowizek mój poczytuj oznajmi Panu powody,
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które je skoniy do tak wanego, a w poprzedniej korespon-

dencyi mao przewidywanego kroku.

Polska widziaa si zapomnian od caego wiata; zu-

pene milczenie, niepojta obojtno wszystkicti mocarstw eu-

ropejskich, tych nawet, którym wasny interes, a moe nawet
i honor nakazywa dopomaga nam przynajmniej rad, wszy-

stko zapowiadao nam zupene opuszczenie naszej sprawy. W ta-

kiej to ostatecznoci doszy nas groby rozjtrzonego monarchy,

obelgi i ta duga, zniewaajca odezwa jednego z pierwszych

dowódców jego wojska.

Haba, któr nam podawano za jedyny rodek obalenia

martwego fizycznego bytu, nie zostawiaa nam adnego wy-

boru. Feldmarszaek zapowiada dumnie swoje wkroczenie do

kraju w imieniu Cesarza i Króla; ogoszenie tronu za wakujcy
byo odpowiedzi Izb na te niegodne wyrazy.

Nikt nie moe zaprzeczy, e ten krok jest czynem boha-

terskiej odwagi; idzie tylko o udowodnienie przed dworami
i narodami Europy, i go nie mona byo unikn.

Wiadomo jest powszechnie, e od nocy 29 listopada wszel-

kie posuszestwo ustao, e zatem tron wakowa ju de facto,

lecz w chwili, w której wszystkie rodki pojednania zostay

wyczerpane i odrzucone, w której feldmarszaek zwiastowa

swoje blizkie wkroczenie, mona byo jeszcze pozostawia jak
niepewno wzgldem natury naszych stosunków z rzdem
rosyjskim? Mona byo, rozpoczynajc walk z olbrzymem pó-

nocy, osabia nasze siy przez wpyw uszanowania, jakiby za-

wsze wola monarchy wywieraa na poddanych, którzy byliby

mu wiernymi pozostali, gdyby im by wiary wzajemnej dotrzy-

ma? Mona byo pozostawi w wtpliwoci obowizki ka-

dego z mieszkaców? Naleao nam wreszcie dawa gorszcy

przykad wojny zbuntowanych poddanych naprzeciw swemu
królowi? Rozumiem, e odpowied na te zapytania nie moe
by wtpliw; wszystko usprawiedliwia rodek tak jednozgo-

dnie przez obiedwie Izby uchwalony. Tam, gdzie nie masz po-

suszestwa, tron przesta istnie de facto. Izby uznay tylko

i ogosiy to factum, zamieniajc je w prawo swem postano-

wieniem. Jeeliby jednak zdarzyo si Panu rozprawia w tym

ostatnim przedmiocie, natenczas zechcesz mniej wicej nast-

pujce objawi myli:
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Prawa Narodu nie podlegaj przedawnieniu; zniszczone

si, si take przywrócone by mog; jeeli zarczenia s take
ródem prawa, niezachowanie przyjtych zobowiza zrywa

oparte na nich umowy i uwalnia strony od dopenienia ich

warunków; w tern jest przyczyna, w tern usprawiedliwienie,

w tern prawna podstawa wszystkiego, co zaszo w Polsce.

Jeeli rozpacz, która zrzdzia nasze powstanie, nie obra-

chowaa moe wszystkich kolei, na jakie si naraamy, przed-

sibiorc zrzucenie cikiego jarzma, miemy sobie przynajmniej

pochlebia, i sprawa nasza wzbudzi interes wszystkich mo-

carstw Europy, które, mniej lub wicej zagroone przewag
Rosyi, powinny pragn podwignienia narodu, mogcego sta-

wi potn zapor napadom pónocy.

Ju europejskie pastwa day dowód szlachetnej ludzkoci,

wstrzymujc rozlew krwi w Belgii; sami tylko bdziem wzy-

wa napróno zasad sprawiedliwoci, moralnoci i zdrowej po-

lityki? Czyli to, co jest sprawiedliwem i susznem w Brukseli,

ma podlega nowemu rozbiorowi w Warszawie, dlatego jedy-

nie, emy uderzyli na potnego wroga, który nietylko naszym

wycznie jest nieprzyjacielem? Chciayby gabinety Europy

przekona wiat o swej trwoliwoci? Kade poniajce wy-

znanie nie przystoi równie gabinetom, jak i pojedynczym oso-

bom. Nietylko nam wic monoci takiego uwaania rzeczy nie

przypuci, lecz nadto wykaza naley, w czem si nasze powsta-

nie zblia do belgijskiego i w czem si od tego istotnie róni.

Rewoluoya belgijska ma z nasz t wspólno, i tak tu

w Warszawie, jak Brukseli, powstano przeciw obcemu naro-

dowi i jego monarsze, rónicym si jzykiem i religi, lecz

zachodz istotne rónice, któremy tu wskaza powinni; one

same bowiem dowodz, e, jeeli jestemy zostawieni bez a-
dnej pomocy, to' jedynie tylko z przyczyny, i pastwa euro-

pejskie nie miej wzgldem nas prowadzi si temi samemi

zasadami, jakie ju tam, wprawdzie z równie sprawiedliwych,

lecz zapewne nietyle koniecznych powodów, przyjy.

Co wiksza, rónice tak wane s wszystkie na nasz ko-

rzy. Rewolucya belgijska zerwaa równowag Europy; nasza

dy widocznie do jej przywrócenia. Belgia nie istniaa od-

dzielnie, tworzya, owszem, jednorodne ciao z Holandy; po-

siadanie tej prowincyi byo zarczone Holandyi w zamian za
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przyldek Dobrej Nadziei; nie miaa ona ani oddzielnego woj-

ska, ani znaków, ani sztandarów narodowych, ani te instytu-

cyi osobnych; przeciwnie, poczon bya nierozerwanie, czyli

raczej wcielon do Królestwa Niderlandów. Nadana przez króla

konstytucya nie bya tam otwarcie gwacon; oprócz ucili-

wych podatków i ogólnego denia do zatarcia narodowoci,

a moe i wprowadzenia do Belgii wyznania protestanckiego,

inne powody skarg nie zachodziy. U nas oddzielny byt armii

polskiej, oddzielne kolory, oddzielne sztandary zostay zar-

czone jeszcze we Francyi w miesica kwietniu 1814 r. Naro-

dowo Polaków, byt kraju, jako osobnego królestwa, do^ libe-

ralna konstytucya — gdyby tylko bya szczerze dochowywa-

n — wolno handlu z reszt prowincyi polskich tak, jakby

pod jednem zostaway berem, zapewni uroczycie Kongres

Wiedeski w 1815 r. Jednake wkrótce potem Rosya liczne

stawia tamy naszemu handlowi a nawet i wolnej komunikacyi

pomidzy Polakami, pod obcem zostajcymi panowaniem.

Nasza konstytucya staa si tylko sidem dla atwowier-

nych; zmieniono herb Królestwa; adne nakoniec zobowizanie

nie zostao dotrzymanem. Podnielimy or w celu obalenia

tak nieznonego porzdku rzeczy, szczególniej za dlatego, i
by dla nas tak poniajcym,

Powiedz nam, e Rosya nie gwaci zasady niemiesza-

nia si w obce sprawy, kiedy wbrew woli Narodu podbi go

na nowo usiuje? W braku innych dowodów dosy jest przy-

toczy, e uwaaa Polsk jako obce pastwo: podwójny a-
cuch komór celnych przedziela nas od Rosyi. Wszystko, uro-

czysta nawet koronacya Cesarza w Warszawie na Króla, do-

wodzi osobnego naszego istnienia; ten akt, zupenie róny od

od koronacyi Cesarza w Moskwie, mia dopiero miejsce w kilka

lat póniej, a to wobec wielu posów i ksit europejskich

z wszelk uroczystoci, jak mu tylko nada byo mona. Czy-

li za wiara, która, z jednej strony, obrzdowi temu towarzy-

szy moga, stanowi ma dzisiaj pozór do uwaania go za nie-

byy i nieobowizujcy ?

mianoby utrzymywa wobec caej Europy: »byo to dla

wzbudzenia nadziei, dla wzniecenia obawy, dla pomszczenia

si [za] demonstracye, któremi nas niepokojono podczas wypra-

wy tureckiej, lecz teraz, gardzc opini, jak ta uroczysto,

I
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jak te przysigi wzbudziy, owiadczamy, i nie widzimy ju
potrzeby uwaania rzeczy z tego stanowiska, a zatem ona ju
nie istnieje), ju nam wolno wprowadza wojska do Polski

bez gwacenia zasady nieinterwencyi, bo pomimo wszystkich

przeciwnych poprzedzajcych czynów, dzisiaj takajest nasza wola«.

Nie! podobne owiadczenie, podobne zasady, ani przyznane,

ani cierpiane by nie mog; byoby to urga si z najwi-
tszych przysig, przyznawa, e nasze umowy o tyle tylko nas

obowizuj, o ile s nam uyteczne; byoby to podstpnymi
wybiegi zastpowa polityk wiat, szczer, sumienn, reli-

gijn«. — W Warszawie, d. 27 lutego 1831 roku. [Za zgodno:
W Warszawie, d. 24 marca 1831 r. J. Kruszyski]«.

JW. Roman Sotyk: »Czyli nie moemy si spodziewa dzia-

ania zaczepnego przeciw Rosy od Szwecyi i Turcyi, i czy wy-

sano tam naszych agentów ?«

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: » Wysanie
agenta do Turcyi ulega wielu trudnociom, bo kraj ten nie rz-

dzi si tem samem prawem narodów, jak inne pastwa euro-

pejskie; nadto, traktaty pomidzy Sutanem a Cesarzem rosyj-

skim maj to szczególne rozporzdzenie, e na danie jednego

z tych monarchów, drugi wyda mu wszelkie osoby, w jego

kraju si znajdujce. Starano si jednak uy rodków, aby nasz

agent pod protekcy przyjaznego nam mocarstwa móg si
w Stambule znajdowa i ju w tym celu wydane zostay in-

strukcye i kredencye, ale jeszcze agent ten nie dojecha na

miejsce swego przeznaczenia. e Turcya wypat wstrzymaa
i e si uzbraja, niema kwestyi, lecz w tem pastwie wszystko

wolno idzie; jest wszake nadzieja, e okoo miesica maja,

czerwca, bdzie miaa swe wojska nad granicami Rosyi. Do
Szwecyi wysany zosta take agent i sdz, i w chwili, w któ-

rej mówimy, ju si powinien w Sztokholmie znajdowa, bo

ju dawno miaem od niego z drogi wiadomo. Nie mona
si atoli od Szwecyi kroków przychylnych spodziewa«.

JW. Ziemicki: »Nie brak zaufania powoduje mnie do pod-

niesienia gosu, ale smutne dowiadczenie od pocztku rewo-

lucyi, e, pomimo wysile Narodu, Rzd tajemnie dziaa; tak

byo za Rzdu Tymczasowego, tak za Dyktatury; inne byy
owiadczenia w Izbie, a inne polecenia agentom dawane. Do-

wodem tego poselstwo Jana hr. Jezierskiego; dowodem owiad-
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czenie Wielopolskiego, w Londynie uczynione. Podobne oko-

licznoci wstrzymuj obce gabinety od owiadczenia si za

nami. Pytam si wic, jakie maj instrukcye teraniejsze nasi

«misaryusze? Czytalimy w dzienniku jednym francuskim od-

powied Sebastianiego na interpelacy p. Agier, gdzie owiad-
cza, e odebra smutne wiadomoci o wypadkach w Polsce.

Jeeli skdind odbiera o nas wiadomoci p. Sebastiani, cze-

mu ich wprost od nas nie odbiera? Wszake listowna kores-

pondencya idzie, lecz moe osoby nieprzychylne naszej sprawie

te ze wiadomoci rozszerzaj. P. Durand tak jest osob. Mie-

limy niedawno zapewnienie w Dzienniku Powszechnym, ga-

zecie prawie urzdowej, e p. Firmin ma go zastpi,

lecz wida, e publiczno bya tylko udzon.
Wyjanienie tych przedmiotów jest powodem dzisiejszej

sesyi, nie dlatego, ebymy mieli liczy na obc pomoc, bomy
wyrzekli, e zwyciy lub umrze musimy. Wasna polityka

obcych mocar.stw zniewoli je do dania nam pomocy«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »Wprzód mu-

sz odpowiedzie na uczynione mi jeszcze na pocztku sesyi

zapytania. Co do ofiarowania korony naszej Rzd nie by do

tego upowanionym, tern mniej godzio mu si to uczyni, e
móg si wystawi na odmówienie«.

JW. Klimontowicz : ».la uczyniem t kwesty. Z odpowie-

dzi JW. Ministra widz, e Rzd adnych jeszcze nie zrobi

kroków dlatego, e to prawo do Izby naley, lecz Izby nie

wiedz, czy ju przyszed czas ofiarowania korony, czy nie.

Wiele mamy sobie do wyrzucenia; ju kilka miesicy straco-

nych, 91 milionów wydanych, a poowa Królestwa w rku nie-

przyjaciela*.

JW. Marszaek: wOdpowiadajc JW. Klmontowiczowi, nie

bior tu obrony Rzdu, mówi tylko, jako Czonek Izby Posel-

skiej. Nie zgadzaoby si z nasz godnoci ofiarowa koron,

kiedy poowa kraju zajta przez nieprzyjaciela, czyli te kilka

pozostaych województw ofiarowa moemy? Zwycimy wprzód

a potem dopiero ofiarujemy koron, której nikt odmówi ani

bdzie chcia, ani bdzie miaa.
JW. Zwierkowski: »Powinnimy dziaa konsekwentnie. Ju-

emy powiedzieli, e mamy wspólnie z Litwinami odby wy-
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bór Króla; czekajmy wic, póki si z nimi nie zczymy; ina-

czej psulibymy to dzieo jednoci*.

JW. Kasztelan Micha Potocki: »Potrzeba jednak porozumie

si z dworami, kogoby Europa pragna, eby zasiad na na-

szym tronie«.

JW. Wiszniewski: »Pytam si JW. Zastpcy Ministra spraw-

zagranicznych, jakie s nasze stosunki z Prusami i Austry^

t. j. jak wiele nieprzyjaznych kroków spodziewa si od nich

moemy? Czy jest rzecz podobn, aby Francya z Prusami

traktat zawara i skonia te do neutralnoci? Czy interwencya

Austryi do Woch nie cignie na ni wojny z Francy?«

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznycli : »Porzdkiem
odpowiem na czynione mi zarzuty. Zaskarenie, e inne in-

strukcye dawane byy wysyanym agentom, a co innego przed

Izbami goszono, jest niesuszne. Oba przytoczone wypadki byy
przed zrzuceniem z tronu Mikoaja, a nawet przed zwoaniem
Sejmu.

Nie trudniem si wprawdzie wówczas tym wydziaem,
lecz przy instalacyi daem zakomunikowania wszelkich po-

przednich czynnoci. Instrukcye wówczas dawane wypyway
z zasad wtenczas przyjtych, opartych na faktach, i obowizu-

jcych w urzdowych pismach Rzdu. Gosilimy wtenczas,

emy podnieli rewolucy z powodu zgwaconej konstytucyi.

Co si tyczy p. Sebastianiego, rzecz tak si ma: Mortier,

sekretarz legacyi w Berlinie, skoro otrzyma wiadomo o bi-

twie 25 lutego, uda si natychmiast z niemi do Francyi. Przy-

szy one wprzód ju telegrafem i zawieray szczegóy do
zblione do prawdy, z których jednak sdzono, emy zupenie

upadli. Obejmoway depesze Mortiera, e Chopicki zosta ran-

nym, e inny Jenera znaczny zabity, e Ks. Radziwi zoy
dowództwo, e obj je inny nieznany Jenera, e wojska nasze

cofny si za Wis, e Rosyanie zajli Prag, a Warszawa
chce kapitulowa. Nasze depesze tak prdko dochodzi nie

mog, bo dotd poczt je nie posyano, a kady list, za gra-

nic wysany, kosztuje kilka tysicy, bo potrzeba na to oso-

bnego kuryera, który jeszcze bywa po drodze zatrzymywany*.

Tu zarzuci JW. Ziemicki, e moe zy jest wybór na ku-

ryerów, tak jak niedobry by na agentów wybór Wielopolskiego

i Jelskiego.
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JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych odpowiedzia,

e wszystkie osoby waniejsze przybyy na przeznaczone im

miejsca, bo je reklamowano, lecz trudno o wstrzymanie ku-

ryera grozi wojn lub zerwaniem.

»Co do wyboru osób nie mog si uskara na adn le-

gacy. Jeeli od niektórych mniej czsto odbieram raporta,

przekonany jestem, e to pochodzi z utrudnienia komunikacyi.

Dwie za wymienione osoby zupenie odpowiedziay zaufaniu

w nich pooonemu«.
JW. Ziemicl(i znowu zarzuca, e hr. Jelski w drodze za-

trzymany zosta.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych odpowiedzia,

e, jakkolwiek jest zatrzymany, zostaje jednak w cigych sto-

sunkach z dworem wiedeskim.

»Syszaem tu zarzut, e ze 120 milionów, 20 tylko po-

zostaje w skarbie: temu zaprzeczam i owiadczam, e dotd
nie by trwoniony grosz publiczny. Wojsko wprawdzie zna-

cznych potrzebuje wydatków, jednake nietylko bieg suby
publicznej na ten rok jest zabezpieczony, ale nawet poyczka
zawarta na duszy go czas zapewni. Minister skarbu dopeni

zapewne w tem swego obowizku i uwiadomi Izb. Poyczka
ta wynosi 168 milionów, jest zawarta pod korzystniejszymi

warunkami, nieli poyczka przez Francy w 16-tym, a nawet

w 18-tym roku.

Suba jej zacznie si od 10 maja; dlatego moe Minister

skarbu nie da jeszcze w tym wzgldzie objanie, e peno-

mocnik tego domu handlowego nie móg zarczy, czyli zmiany

polityczne, którym ulega Europa, nie bd miay wpywu na

zmian warunków poyczki.

Co si tyczy oddania korony, gdyby teraz koniecznie po-

trzeba Króla wybra, to zapewne chyba Piasta — jak si teraz

da sysze JW. Roman Sotyk — bo niktby inny nie przyj,

a nadto czyli si godzi koron nasz, jak na tandet, po wszy-

stkich jarmarkach europejskich roznosi? Wyrozumie, prawda,

naley róne dwory; skoro to nastpi, nie omieszkam o tem

zda spraw Izbom, które osdz, czyli to jest do przyjcia,

czy nie.

Pytajcy si, w jakich stosunkach jestemy z Austry

i Prusami, sam uczu, e bardzo przyjaznych spodziewa si



— 288 —

od nich nie mona. Prusy zachowuj neutralno, pozostajc

w niechtnym nam systemacie i szkodzc, o ile mona, bez

naruszenia neutralnoci. Ani sami wkrocz do naszych g-ranic,

ani te dozwol obcym wojskom przez swój kraj przechodzia.

Tu zapytano si JW. Zastpc Ministra spraw zagranicznych,

czy na to ma zarczenie. Na co odpowiedzia:

» Uzasadniam to twierdzenie na stosunkach, które zawi-

zaem. Lecz gdybym nawet mia to zarczone, byoby to mniej-

sz rkojmi jak to, e, w razie naruszenia neutralnoci przez

Prusy, wybuchaby wojna ogólna w Europie, w którejbymy

mieli aliantów. Zarczy to p. Mortemart w rozmowie z agen-

tem naszym, który protokó mog tu zoy. Wtenczas wanie,
kiedy mi wymawiano, e nikogo nie wysaem do ks. Morte-

mart, ju przysza odpowied.

Austrya przychylniejsz si okazywaa dla nas, ni Prusy;

mielimy nieoficyalne, ale rki znanej caej Europie pismo,

które odpowiadao przyjtym wtenczas przez nas zasadom.

Std rozpoczte zostay rozmowy, których protokó si utrzy-

muje, bo taki jest zwykle pocztek negocyacyi.

Projektowany traktat pomidzy Francy i Prusami byby
w rzdzie nadzwyczajnych zjawisk politycznych, lecz przed

wybuchem wojny czyni si czasem podobne umowy dla lep-

szego pokrycia kroków nieprzyjacielskich.

Zapytano mnie take, czyli interwencya Austryi we Wo-
szech nie bdzie powodem do wojny z Francy. W mniej ci-

gych jestem stosunkach z tymi dworami, nie mog wic ten

przedmiot uwaa jak podug dawnych praw i obligacyi. Osta-

tnie traktaty w zadouczynieniu za ustpienie innych prowin-

cyi, naday Austryi familijne posady we Woszech: Moden dla

ks. Modeny, Parm i Placency dla Maryi Ludwiki z prawem
zwrotu do Austryi po mierci teraz panujcych ksit. Austrya

wic ma prawo interwencyi do tych krajów i nie widz, jakim

sposobem Francy mogaby si temu sprzeciwi. Co do pa-
stwa papieskiego, wiadome s wszystkim stypulacye, podug
których, w razie rozruchów w tem pastwie, wolno jest Austryi

zaj trzy marchie: Rawenny, Ferrary i Bolonii. Dotd wojska

austryackie do nich nie doszy, wic Francy i z tego wzgldu
nie ma powodu do wojny«.

JW. Roman Sotyk: »A wszake Metternich owiadczy Mai-
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sonowi, e, gdziekolwiek we Woszech wybuchnie rewolucya,

Austrya j przytumia.

iw. Zastpca Ministra spraw zagranicznycli : »Na urzdo-

wych pismach opiera si mog, nie na gazetach. Nie mam
za adnego doniesienia o tej rozmowie. Wspominano tu, e
Francya miaa nowego konsula u nas mianowa, lecz dopóki

naszej niepodlegoci nie uzna i nowy ten konsul nie byby
jeszcze agentem dyplomatycznym. Lecz mam honor owiadczy,
e od pewnego czasu p. Durand sta si najprzychylniejszym

naszej sprawie. Izby jednak zechc mnie uwolni od obszerniej-

szego w tej mierze tómaczenia«.

JW. Kasztelan Lewisl(i: »Gdy si ju ukoczya materya

dyplomatyczna, wrómy si do domowej. Wiadomo jest wszy-

stkim, jak szkod przynosz dziennikarze w sprawie publi-

cznej. Wyjawiaj obroty wojenne. Niedawno czytalimy artyku,

gdzie si cieszy redaktor, e Moskale za wysoko strzelaj;

skaryli si te wojskowi, e 25 lutego bardzo nisko strzelali.

Przed paru dniami byo w gazetach, e chopi dostaj si z za

Wisy i ywno tu przywo. Jest ostrzeenie, aby odtd le-

piej kozacy strzegli. Jeeli podobne pisma bd wolne, to Mo-

skalom niepotrzebne szpiegi. Wnosz wic, aby kady redaktor,

który co o obrotach wojennych umieci, pod sd wojenny zo-

sta oddany«.

JW. Kasztelan Maachowski: wTo jeszcze dodam do gosu
Kasztelana Lewiskiego, e nietylko udzielaj nieprzyjacielowi

wiadomoci o naszych dziaaniach, ale nawet targaj si na

religi. Jakie wynikn skutki z tak zej wolnoci? I na có
si zda, e my tu w Izbie powstajemy na t swawol, kiedy

nasze mowy adnego nie sprawi skutku, jak ju mielimy
tego przykad na zaskareniu gazety »Nowa Polska«, które

przez sd odsunite zostao«.

IW. Szaniecki : »Ile mi jest wiadomo prywatnie, guberna-

tor ma wadz wzbroni umieszczania podobnych artykuów,

i aden artyku tyczcy si wojskowoci bez jego wiedzy dru-

kowanym nie jest. Jeeli mona zarzuca redaktorom umieszcza-

nie przeciwnych religii artykuów, naley wnie projekt o cie-

nienie wolnoci druku; bez prawa ich kara nie mona«.
JW. Kasztelan Lewiski: »My tu prosimy tylko Rzdu

o uycie skutecznych rodków, lecz nie jest to decyzya Izby,

Dyaryusz T. II. 19
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tylko zwrócenie uwagi Rzdu; wida e i gubernator niedosy

czuwa nad tem, bo zawczoraj by wanie artyku, e chopi

si przekradaj z za Wisy«.

JW. Kasztelan Krasiski : »Raporta przesane Sebastianiemu

byy zapewne skutkiem artykuu ubliajcego Gwardyi Naro-

dowej i faszywie twierdzcego, jakoby ta bya w chci kapitu-

lowania. cz wic mój gos z Kasztelanem Lewiskim, bo

przekonany jestem o potrzebie karcenia podobnych naduy«.
JW. Swidziski: »Co do wiadomoci wojennych, umieszcza-

nych w gazetach, dziel zupenie zdanie Kasztelana Lewi-
skiego, e naley uy rodków ostatecznych. Wiemy, e gu-

bernator karci ze popenione, lecz to jest ju po czasie. Potrze-

bny tu jest rodek uprzedzajcy ze. Kiedy mówiem z wojsko-

wymi i z osobami, do Rzdu nalecemi, e naleaoby pewn
wojskow cenzur zaprowadzi, odpowiadali mi, e to do Sejmu

naley. Lecz miasto jest w stanie oblenia. Redaktorowie

uwiadomieni, e do tego stosowa si maj. Rzd wic ma
wszelkie rodki ukrócenia zego. Go si tyczy artykuu wymie-

rzonego przeciw Gwardyi Narodowej, politycznie biorc, bardzo

jest szczliwie, e odwoany zosta. Lecz ja sam byem wia-
dkiem, jak Wgrzecki przychodzi do Rzdu, a i tu dowódca
Gwardyi Narodowej owiadczy, e czterech znaczniejszych jej

czonków o poddaniu si zamylao. Moe by, i si okazao,

e oni nieprawnie czynili si tómaczanii uczu Gwardyi Naro-

dowej, lecz, e ze chci byy, to nie podpada wtpliwoci. Oo
do targania si na religi, istotnie ju w kilku artykuach pod

pozorem poezyi starano si rozszerza wyobraenia religii na-

turalnej, z uszczerbkiem dla religii panujcej. Naley wic si
Izbom zastanowi nad prawem, karccem naduycia druku«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: nPodzielajc

zdanie JW. Kasztelana Lewiskiego co do naduy druku, to

musz na gos jego odpowiedzie, e Rzd czuje potrzeb, aby

pocztkowanie prawa z Izby wyszo. Co do sdu na »Now
Polsk«. wina jest w tem Izby, e sama redaktora nie skarcia

stosownie do zwyczaju Izb zagranicznych, bo to nie jest s-
dzenie wasnej sprawy, tylko dlatego si dzieje, e prawa ma-

jestatyczne pod rozbiór niszej magistratury poddane by nie

mog. Jako kary, wymierzane przez Izby, nie s bolce, lecz

habice, np. stanie pod prgierzem, wizienie itp. Jeeli
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wszyscy Czonkowie Izb uznaj rozpust druku i potrzeb, aby

Rzd przeciwko niej rodki przedsiwzi, nie omieszkam mu
o tem donie, ale prosz, aby ta decyzya bya w protokóle

zamieszczon«.

JW. Jan Ledochowski : »Kasztelan Maachowski w gosie

swoim wspomnia o mojem zaskareniu. Musimy wyzna, e
obojtnoci Ministra sprawiedliwoci winnimy przypisa tak

niedony wyrok. Gdy raz uszo bezkarnie tej gazecie targn
si na Izb, nastpnie ogosia bez adnego przekonania, e
Izba jest w dezercyi, wyssaa sobie z palca, jakoby w jednem

z województw wocianie napastowali uciekajcych Posów,

i miaa wzywa wocian kaliskich, aby podobnie postpowali.

Takie s skutki pobaania. Koniecznie potrzeba kary na t
mij, na tych tchórzów, co za piecem siedz. Jestem za wol-

noci mylenia, mówienia, pisania; za wszelk jestem wolnoci,
ale w tej chwili dam ukrócenia rozwizoci druku«.

JW. Chobrzyski : »Zgadzam si z Kasztelanem Lewiskim,

e nie potrzeba nowego prawa. Konstytucya zapewnia wolno
druku, a rodki jej ograniczenia polecia Rzdowi«.

JW. Posturzyski : »Dyskusya dzisiejsza do adnego nas

rezultatu nie doprowadzi; wnosz wic, aby sesya do jutra od-

oon bya i cel zamierzony kontynuowany, aeby nam Mini-

strowie wykazali, jaki jest stan siy zbrojnej narodowej, jak

wielka ludno zdolna jeszcze do ora ze wzgldem na rolni-

ctwo, w jaki sposób Rzd zrealizowa fundusze, w listach za-

stawnych bdce. Wiadomoci te posu nam do uczynienia

stosownych uwag«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznycii : ^Zapewne nie

zgadza si to z przekonaniem Izby, aby jej detalicznie przed-

stawia nasze siy i zasoby. To tylko powiem, e mamy teraz

wojska nietylko wicej, ni przed rozpoczciem kampanii, ale

nawet wicej, ni kiedykolwiek w najpomylniejszych czasach

go mielimy. Jeeli te siy raz ju wystarczyy, spodziewa si
naley, e i do koca wystarcz; zreszt rezerwy s tak urz-
dzone, e ile mamy broni, tyle mamy wojska.

Co si tyczy zrealizowania listów zastawnych, negocyacye

nie s jeszcze ukoczone; s powysyani w tym celu agenci

po rónych miejscach Europy. Gdyby si okazao, e mniejsza

bdzie strata na sprzeday papierów, anieli na poyczce, uy-
19*
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oby si tamtej operacyi handlowej i na odwrót, bo ratyfikacya

poyczki jest oznaczona na I-go maja«.

JW. Konstanty Witkowski: »Dziennikarze robi naduycia,

lecz Rzd ma wadz ogoszenia kraju w stanie wojny, rozrz-

dza nasz wasnoci; moe wic i tym naduyciom zapobiedz,

lecz Rzd wszystko chce na Izby zrzuciw.

JW. Swirski : »JW. Chobrzyski niesusznie twierdzi, e
niepotrzebne jest prawo i e konstytucya nadaa Rzdowi moc
ograniczenia wolnoci druku, bo w konstytucyi powiedziano, e
nie Rzd, ale prawo ograniczy t wolno. Prawo stanowi

Izby, nie wadza rzdzca, która daa dowody jednostronnego

uwaania rzeczy. Honor indywidualny, spokojno publiczna,

winny by prawem zapewnione, ale wolno pisania nie ma
by cienion. O tern najlepiej Reprezentanci sdzi mog«.

JW. Marszaek: »0 wolnoci druku rzecz ju dosy jest

wyjaniona; moe si Izby zgodz na to, abymy, Ks. Prezydu-

jcy w Senacie i ja, wezwali Rzd do przedstawienia projektu

do prawa o karceniu naduy druku«.

JW. Zwierkowski : »Zasad postpowania naszego powinna

by konstytucya. Art. 16 mówi: »wolno druku jest zarczona,

prawo przepisze rodki ukrócenia jej naduyciów«. — Cokol-

wiek wypywa z konstytucyi lub statutu organicznego, przez

Izby tylko stanowione by moe. Rzd nie ma prawa czynie-

nia w tem postanowienia. Moemy wic Komisyom poleci

wniesienie stosownego projektu do prawa«.

JW. Morozewicz: »Przedmiot ten jeszcze nie jest na wa-
ciwej drodze rozbierany. Dwie on zawiera czci: idzie na-

przód o ustanowienie prawa sejmowego, karccego naduycia

druku; powtóre: o przedsiwzicie rodków zapobiegajcych

tym naduyciom, bo s niektóre tak szkodliwe artykuy, e nie

do jest kara, ale je wstrzyma naley. Co do prawa karz-

cego, nie jetem temu przeciwny, aby si Komisye stosownym

projektem zajy, lecz musi on spoczywa na zasadach bardzo

liberalnych, eby zego nie zrobi wraenia. Co do drugiego:

Rzd ma dostateczn wadz. Jedn z uchwa naszych sejmo-

wych zawiesilimy wszelkie przepisy, tyczce si wasnoci
i wolnoci osobistej. Moe wic Rzd na redaktorów wymie-

rza kary dorane, lecz nie chce on przyjmowa na siebie tego

rodzaju odpowiedzialnoci moralnej. Sejm da mu moc; upatruj
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potrzeb jej uycia. Win jest Rzdu, e jej dotd nie uy.
Mona go wezwa, aby si z tern duej nie ocigaa.

JW. Swidziski: »Mam tu to samo powiedzie, e przed-

miot ten na dwie czci podzieli naley: potrzeba jest naprzód

ogólnego prawa, karccego naduycia druku; powtóre, zawie-

szenia wolnoci druku co do przedmiotów wojennych. Nie

do, eby wykraczajcy by karany; potrzeba go uprzedzi
i nie da mu wykroczy. Stan oblenia jest tytuem a nadto

dostatecznym, eby gubernator lub Rzd postanowili, e wia-

domoci wszelkie, dotyczce si przedmiotów wojennych, nie

mog by umieszczane bez zezwolenia gubernatora. Na ogólne

wykroczenia druku prawo karne jest niedostateczne. Rzd winien

poda projekt w tym wzgldzie; unika on wszelkich czynnoci,

które go w opinii publicznej skompromitowa mog«.
JW. Rembowski: »S prawa przyrodzone czowieka, któ-

rych ani panujcy, ani gubernator, nikt zgoa pozbawia nie

moe: takiemi s wolno druku, wolno osobista, wolno
mylenia. Jeeli s naduycia, potrzebne jest prawo na ich

skarcenie«.

JW. Posturzyski : wNie dotykam tu materyi o wolnoci
druku; wracam do tej, która dotd bez rezultatu zostaje. Czy

kwestye moje byy potrzebne, czy odpowied Ministra bya za-

spokajajca, osdzi naley do obu Izb. Ja moje zdanie wyja-

wi. Lubo nie miem stanowczo rozwiza kwestyi, czy poy-
teczne s, lub nie, udzielenia, których si domagaem, zdaje

mi si jednak, e szkodliwemi by nie mog. Mymy o wszy-

stkiem wiedzie powinni, bo mamy czuwa nad postpem na-

rodowej sprawy. Zapewne wszystkich nas oywia nadzieja, e
wywalczymy swobody, lecz los wojny jest niepewny. Moe Oj-

czyzna nasza w gruzach si zagrzeba; komu wtenczas czy-

nione bd wyrzuty, jeeli nie nam? Starajmy si przynajmniej

narodowo ocali. Skoro nam uczynione bd dane przeze-

mnie komunikacye, moebymy na tych zasadach co stano,

wczego przedsiwzili«.

JW. Jan Ledochowski : »Co kolega rozumie przez zachowa-

nie narodowoci, bo to daje powód do rónych interpretacyi?«

JW. Posturzyski: »Gdy mi z precyzy odpowiedziane

bdzie na moje pytania, wtenczas i ja si janiej wytómacz«
JW. Jan Ledochowski : »Znajduj, e tómaczenie Zastpcy

I
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Ministra spraw zagranicznych jest jasne, ale to powiedzenie

kolegi jak wtpliwo zostawia. Zachowanie narodowoci dla

mnie i dla wielu kolegów byoby niedostateczne, i pod prze-

szym Rzdem mielimy t pseudo-narodowo. Jeeli kolegi

mylid do dawnych stosunków, niecti wie, e ju narodo-

wo bez niepodlegoci dla nas jest niedostateczna«.

JW. Posturzyski : »Nie naley niczyich myli uprzedza,

gdy kto jeszcze swego zdania nie wynurzy; lecz abym prze-

kona, e Reprezentant otwarcie ma wyjawia sw opini,

owiadczam, e moje zdanie jest, i dobrze zastanowi si

winnimy, czy moemy byt narodowy zagadzie powica;
moe szczliwsza przyszo osignie cele, któremy teraz za-

mierzyli«.

JW. Jan Ledochowski : »Niech wybaczy kolega, ale podo-

bnego gosu sysze w Izbie nie mona. Przyjwszy rewolucy

29 listopada za narodow, nie o powrocie niedomniemanych

swobód, ale o niepodlego walczy zamierzylimy. Nie na to

czyniono tak liczne ofiary przez cztery miesice, nie na to krew

si laa, aby znowu przez negocyacye bez adnej gwarancyi

wróci pod te sodkie swobody zeszego Rzdu. Kolego Postu-

rzyski! Nikogo nie znajdziesz w tej Izbie, coby tw^oje zdanie

dzieli. Niema Mikoaja! podpisalimy to, i ty podpisa —
czy chcesz to cofa? Nam tylko naprzód i, a cofa si nie

wolno«.

JW. Swirski: »Poj nie mog tego, com sysza. Jak oba-

wiaem si, aby tu óta gorczka nie przysza, tak obawiaem
si, aby podobne zdania w Izbie si nie zjawiay, która dotd
tyle mocy okazywaa. Niech mi wolno bdzie wystawi ca
ich mieszno. Albo Izba nie bya przytomna, kiedy zrzucia

Mikoaja, albo wniosek kolegi Posturzyskiego jej ublia. Czy

my to przez swawol wykrzyknlimy, e niema Mikoaja?

Czy to nie cierpienia, nie przekonanie, e tylu gwatów nie

mamy siy znosi, e milej nam zgin, w gruzach si zakopa,

ni dalej cierpie, spowodoway nas do tego? I w tej to Izbie,

która wyrzeka, e tylko pustynie Rosyi zostawi, kiedy wojsko

jest w caej sile, chc sia przestrachy, chc nas do ugody

skania! Prawdziwie bez obrazy sucha tego nie mona! Moe
nadto z zapaem mówiem, ale powiedziaem, co czuj«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »0 brak wojska
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lka si nam nie naley. Rzd obmyli rodki, aby zawsze

tyle byo wojska, ile broni. Rezerwy dostateczne s do zape-

nienia kadrowa.

JW. Zwierkowski : »Kolega Posturzyski mia ch dowie-

dzie si naprzód o naszych siach, a std powzi zdanie, czyli

dalej cion kroki nieprzyjacielskie, czyli te przystpi do

ukadów naley. Raz ju powiedzielimy, e wszystko powi-
cimy, aby si tyrana pozby. Ukady z Mikoajem nastpi nie

mosf, jak na stosach trupów, krwi wrogów naszych pisane.

Inneby nas habiy «.

JW. Slaski: »Moe uprzedzenie mn powoduje, lecz 'sdzi-

em, e po bitwach nastpuj traktaty. Dalimy ju doMody
nadzwyczajnego mstwa. Nie wiemy, jak dalece nam siy wy-

starcz do zawodu niemal zaprzysionego, lecz obowizkiem

jest Izby, eby czuwaa nad korzyciami, jakie si przez ukady
osign dadz. Chciaem si dowiedzie, czyli Rzd przedsi-

wzi jakie rodki porozumienia, i tych rezygnowa nie powin-

nimy. Nie o to idzie, ebymy dawne jarzmo przyjli, lecz

ebymy cel osignli wszelkimi rodkami; zewntrzny wpyw
obcych dworów moeby by dla nas korzystny; dlatego da-
limy detalicznych raportów o naszej sile. Jestemy tu w taj-

nym wydziale, wszyscy równ ufno posiadamy. Czsto zarzu-

cano Komisarzom, e wszelkie wiadomoci sami chc pochon.
Ja, jako czonek Komisyi, nie chc sobie przywaszczy tej pre-

rogatywy. Takie byy powody dzisiejszego zebrania. Minister

spraw zagranicznych wogóle nas tylko uwiadomi; jednak co

do liczby wojska, co do ywnoci, co do energii ducha naro-

dowego, powinnimy wszystkie szczegóy wiedzie, abymy
wiedzieli, do czego nas doprowadzi mog nasze wysilenia«.

JW. Marszaek: »Z gosów kolegów Posturzyskiego i l-
skiego pokazuje si, e celem zadanych objanie bya cli
przekonania si o sile naszej zbrojnej, o ile oprze si nieprzy-

jacielowi moemy, aby std wnie, czyli ju jest chwila nego-

cyowania. Com w sali publicznej w krótkoci owiadczy, to

obszerniej tu powiem, e istotnie Dybicz chcia wchodzi w ne-

gocyacye i Naczelny Wódz z tego korzysta, raz dla zyskania

czasu do niezbdnego uzupenienia i uorganizowania w-ojska;

powtóre, dla przekonania skutkiem tych, którzy w ukadach

zbyt wielkie pokadaj nadzieje, i takowe jedynie zacit walk

I
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urzeczywistni mona, lecz mi powiedzia, e, chcc usprawie-

dliwi przed publicznoci, drukiem je ogosi. Doda take, e
straci wszelk nadziej monoci ukadów, bo zasadzayby si
na tem: Wy, Polacy, zdajcie si na ask, a my, Moskale, za-

rczamy wam tylko amnesty. Oczywista wic rzecz, e, cho-

bymy byli bardzo sabi, negocyowa na takich zasadach nie

moemy«.
JW. Kasztelan Lewiski: »Nie zwykem mówi przeciw

opinii Czonków Izb, ale czasem zdanie wasne jest krpowane
tam, gdzie jest uchwaa sejmowa. Taki przypadek jest teraz.

Gdyby podobne wtpliwoci czyniono 18 grudnia, nie monaby
si temu dziwi; do uznania rewolucyi za narodow mogy by
potrzebne szczegóowe wiadomoci o naszych siach. Lecz kto

uzna rewolucy, kto w 25 stycznia podpisa zrzucenie z tronu

Mikoaja, ten stan w obowizku ustawy sejmowej i o jej tylko

wykonaniu myle moe. Czy mona walczy, czy nie, nie ulega

teraz dyskusyi. Lubo mamy prawo wiedzie, na jakim jest sto-

pniu nasza sprawa, unika powinnimy tej wiadomoci. Rzd
ma myle o tem, gdy fundusze bd osabione, Wódz — gdy
sia zbrojna bdzie niewystarczajca; przyjd i powiedz nam,

e powtpiewaj o wypadkach. Wtenczas zadamy raportów

i osdzimy, czy suszna jest ich obawa, czy nie. Teraz, kiedy

ani Rzd, ani Wódz nie maj tej wtpliwoci, byoby za wcze-

nie pyta si o ich zdania«.

Powszeciny odgos Czonków obu Izb oznaj-
mi, e obie Izby sejmujce podzielaj w zupeno-
ci zdanie JW. Kasztelana Lewiskiego.

JW. Swidziski: »Idzie teraz tylko o to, aby na przyszo
podobnej kwestyi nie byo. Jak ju daem, abymy si nie

zamieniali w wydzia tajny, nie wiedzc, dla jakiego przedmiotu,

tak teraz prosz, aby Izby to zadecydoway. S rzeczy, do któ-

rych potrzebna jest publiczno, gdzie idzie o kolor materyi.

Niech na przyszo ten, kto chce podobne czyni wnioski, za-

rumieni si przed publicznoci«.

JW. Roman Sotyk: »Mniemam, e koledzy, dajcy wyja-

nie, nie mieli na celu zachwiania nas w postanowieniu; chcieli

tylko wiedzie, czy Rzd dobrze postpuje, a jeeli s jakie

uchybienia, chcieli je sprostowa. Innego celu dania przypu-

ci nie mog. Konfederacya Barska, powstanie za Kociuszki,
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wojna za Francuzów, wszystkie si niepomylnie skoczyy, ale

przez przemoc ora honor narodowy uratowany zosta; wal-

czono do ostatka. Stracilibymy wiele, postpujc teraz przeciw

temu systematowi. Jestem wic przeciwny ukadom. Nie mamy
prawa ich robi, dopóki nasz zwyciski or nie postawi nas

w równi z nieprzyjacielem«.

JW. Posturzyski : »Nie odzywam si tu dla poparcia mo-

jej opinii, lecz dla usprawiedliwienia si z zarzutów, jakobym

poda projekt do ukadów, a nawet za warunek jego pooy,
ebymy wrócili pod dawny Rzd. Nie godzi si z ublieniem

przypisywa komu sów, których nie wyrzek. Myl mdj do-

kadnie wyjani JW. Slaski. Róne s rodki do osignienia

celu politycznego. Mówi o negocyacyi. nie jest tak wystpnem
kiedy si nie podaje habicych warunków. Ja wszystkie opi-

nie szanuj; niech moja przynajmniej tolerowan bdzie; sama

jedna upadnie«.

JW. Jan Ledochowski: »Jakkolwiek nieprzyzwoitych sów
uy JW. Posturzyski, gdy powiedzia: nie godzi si, prze-

baczam mu to, lecz zapomnia ju, co wyrzek, kiedy powiada,

e nie podawa warunków do ukadów; mówi, e trzeba ne-

gocyowa z zachowaniem narodowoci; pytaem si go po dwa
razy, co to znaczy, lecz nie mia tego wyrzec, co czytam w jego

oczach. Gdyby czu, jak prawy Polak, byby otworzy swoje

zdanie. Pod tym wyrazem : z zachowaniem narodowoci
zawiera si klska dla kraju; wyrzucam mu to za wystpek
przeciwko Ojczynie, oskaram go o ten wyraz nie obywatel-

ski, nie polskiw.

JW. Slaski: »Sama Izba sobie ublia. S tu Czonkowie,

powstajcy przeciw zdaniu drugich. Czy wolno wyjawienia

zda jest zaprzeczon? Czy nie na to przyszlimy, aby kady
wynurzy swoj opini? Jakiekolwiek rodki przedstawia Re-

prezentant dojcia do celu, wszystkie s prawe, gdy s w jego

przekonaniu. Jeeli mu dowiedziecie przekupstwo, przedajnod,

wtenczas na niego powsta moecie, lecz gdy tylko zdanie swoje

objawia, chocia niezgodne z powszechn opini, jeszcze zdrajc

nie jest«.

JW. Marszaek: »Zvvracam tu uwag JW. lskiego, e nikt

nie ma na celu ublia osobie, gdy jej zdanie opugnuje. Sama
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nieograniczona wolno objawiania zda dozwala take i zbija,

ich bezzasadno wywiecajcw.

JW. Ziemicki: »Materya ta jest ju wyczerpana; pozostaje

nam tylko prosi jeszcze JW. Ministra, aby nam odczyta ra-

czy swoje komun ikacye do dworów, donoszc o walkach na-

szych z nieprzyjacielem«.

JW. Swirski: »Dotychczasowa dyskusya std powstaje, e
nie wszyscy jednakowo zrozumielimy, comy przedsiwzili po

rewolucyi. Z czynnoci zamienionych w prawo okazuje si, e
poruszenia nocy 29 listopada uznalimy za narodowe. Owiadczy-
limy to w obliczu Europy przez manifest z t rezygnacy, e
pewni jestemy, e z si przewaajc mamy do walczenia, e
moemy uledz, lecz owiadczylimy, e wolimy zgin, ni po-

wróci do tak dwuznacznego pooenia. Nastpnie, kiedy wszelka

nadzieja ukadów znikna, kiedy tyran zagrozi nam mieczem
i ogniem, 25 stycznia wyrzeklimy: Niema Mikoaja! Po takich

czynnociach, jak mona bez zarumienienia si pomyle, e
ukady nastpi mog, bo nadto, trzeba uzna, e albomy bez

adnego zastanowienia, bez adnej zasady dziaali, albo przy-

zna Mikoajowi powolno, e on przystanie na nasze danie,
e on przyzna, e wadza dyskrecyonalna W. Ks. bya za, e
wszelkie ze skutki s jego win, e dla naszej niepodlegoci

potrzebne nam s wiksze granice, e kiedy zagrozi mieczem

i ogniem, suszniemy go zrzucili. aden nawet z nas na jego

miejscu tegoby nie przyzna. Wszystko wic powinnimy prze-

widzie, eby po drugim 25 lutego przygotowanych nas zasta.

Potrzeba nam niepodlegoci; mne nasze wojsko j wy-

walczy, lecz i wtenczas nieblizk bdzie chwila ukadów, bo

w tak szczupych granicach momentalnie tylko moglibymy
niepodlego zachowa. Rzd liberalny z despotyzmem dugo
by w zgodzie nie mog. Mikoaj swoim ludom musi nada
wolno; jeeli tego nie uczyni, to jak dotrzemy do Dniepru,

nauczymy ich, jak si dobija wolnoci. Tym tylko sposobem

na wieczne czasy zabezpieczymy nasz niepodlego«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »Stosownie do

dania JW. Ziemickiego, odczytam tu Izbom cyrkularz, na-

pisany po d. 25 lutego, ale w jzyku francuskim, bo jeszcze

nie zosta wytómaczony:
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»Varsovie le 20 mars 1831.

Au moment ou les juurnaux de tous les pays. jugeant les

evenements sur le calcul de probabilite, proclamaient ou de-

ploraient notre pert, au moment ou ils yenaient verser sur

nos ruines eurs larmes tardives et steriles, ii est de mon de-

voir, Monsieur, de Vous mettre au courant des evenements et

en meme temps de Vous mettre a meme de prouver que nous

donnons un dementi public a cet hommage a la peur.

Les evenements, les hulletins meme de Tennemi sont la

pour preter un temoignage eclatant a la verite. Cette verite,

quel est le secret qu'elle revele a TEurope? Oui, la Russie a mis

en mouvement ses masses, tout ce qu'elle a eu de disponible

a ete mene en Pologne, et cela jusu a degarnir les frontieres

que Ton croyait menacees. Quel est donc le resultat de cette

premier campagne. Le feldmarechal a reuni tous ses moyens

pour obtenir un prompt succes; ses troupes ont ete massees,

nous concentrons egalement les nótres, enfin vinrent apres quel-

ques combats partiels, tous a notre avantage, les jours memo-

rables de batailles. Le rapport de Diebitsch est la; ii s'accuse

d'avoir eu le 25 devant Praga 150.000 combattants. II faut Vous

devoiler un fait singulier, c'est que ce jour la nous n'avions en

ligne que 21.000 hommes, toute notre cavalerie n'ayant pas

pu donner a cause du terrain, le reste de nos troupes ayant

ete dirige ailleurs, d'apres des dispositions savantes de Tennemi,

qui nous a fait croire qu'il avait masse ses troupes d'un autre

cóte. Yoyons presentement le resultat de cette bataille a jamais

memorable. L'ennemi a essuye une pert presque decuple de

la notre.

Nous lui avons enleve cinq pieces, encloue douze, i! s'est

saisi de trois pieces demontees precdemment et que la boue

nous a empeches de retirer. De plus, ii a avance d'un quart de

lieue sur son aile gauche, apres avoir cede de plus d'une lieue

sur sa droite. La crainte de voir le pont de Praga rompu par

la debacie et nos Communications interrompues a seule decide

le General en chef a faire sonner cette retraite d'un quart de

lieue, et encore lennemi n'occupe t-il ce terrain que deux ou

trois jours. II quitte cette meme position, arrosee de son sang

dans deux batailles, celles du 19 et du 25, et de plusieurs com-

bats successifs. Notre armee se refait sous un Chef qui a la
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confiance du soldat; animee d'une nouvelle ardeur elle va

sortir pour chercher un ennemi róduit a la defensive, qui ne sait

que se cacher dans des bois, prealablement fortifies, pour eviter

cette armee citoyenne, qu'il croyait ecraser du coup; ii a perdu

de vue cette capitale nationale, ou ii comptait promener ses

fureurs.

Deja nos braves partisans, les Lts-g6neraux, Dwernicki

sur la droite et Umiski sur la gauche, les enveloppent d'un

reseau de corps volants; courent entamer les frontieres d'un

empire accru au depens de tous ses voislns, et regagner nos

anciennes provinces, que nous n'abandonnerons pas, appeler

enfin sous les aigles de la patrie cette nuee de braves qui at-

tendait avec impatience le signal. Voila, Monsieur, le recit de

ces evenements memorables, qui tiennent du roman par Tayen-

tureux du projet, la hardiesse de rexecution, le grandiose qui

y a constamment preside, mais qui est historique sous le rap-

port de la verite des details. Ce recit, Monsieur, suffira pour

Vous prouyer, combien on avait eu tort de craindre aux lieux

ou Vous etes, des forces que nous ne redoutons pas ici; 11

a dechire ce voile secret et magique, qui couvrait de son pre-

stige les forces de la Russie; ii a prouve ce que peut le cou-

rage contr la force; ii sert a faire reconnaitre a toute TEurope

le fait incontestable de notre independance, dont personne ne

revoquait en doute le droit; ii sert enfin a nous autoriser a de-

mander explicitement et promptement une reponse categorique

i la proposition d'une mediation, que Vous etes charg^ de de-

mander et que Thumanite, la conscience, la politique reclame

dans rinteret bien entendu de TEurope; mediation qui demande
a etre promptement proposee et annoncee ouvertement pour

pouYoir etre efficace, car [apres de nouveaux evenements qui

pourraient etre dcisifs personne n'en voudra et certes] apres

avoir ete abandonnes de TEurope, nous n'admettrons pas une

delimitation qui viendrait arreter nos succes et borner nos es-

perances.

Deja nous avons prte Toreille a une offre de cette na-

tur, qui vient de nous etre faite indirectement de la part de

TAutriche et nous Vous engageons, Monsieur, a vouloir appuyer

ce projet. en invitant le cabinet, pres duquel Vous etes accre-
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dite, a vouloir prendre part a Toeuyre glorieuse de remanci-

pation de la Pologne, et de la pacification du monde«.

JW. Marszaek: »Zdaje si, e objanienia udzielone przez

JW. Ministra spraw zagranicznych dostatecznie nasz troskli-

wo zaspokoiy*.

JW. Kasztelan PoletyWo: »Nie ze wszystkiem; ponawiamy
wniosek JW. Posturzyskiego i Slaskiego«.

JW. Marszaek: »A wic rozstrzygniemy przez wotowanie,

kto popiera ten wniosek«.

JW. Deskur: »Byo wicej podpisów, ni dwa, na podaniu

do Marszaka, a jednak wszyscy inni zaspokojeni jestemy«.

JW. Posturzyski : »Stoj przy tem, com powiedzia, takie

jest moje przekonanie, em si przez to wywiza Ojczynie.

Lecz nie jestem tyle uprzedzony, abym zdaniu wikszoci ust-

pi nie mia«.

JW. Marszaek: »Wikszo jest wic zaspokojona, gdy wnio-

sku Kasztelana Poletyy nikt nie popiera. Dzisiejsza sesya po-

winna by ju solwowan, a jutro o godzinie 11 przystpimy

do wyboru Prezesa Izby Obrachunkowej. Wypada jeszcze tylko,

eby incydentalnie wznowiona kwestya o naduyciach wolno-

ci druku zaatwion i rozstrzygnit zostaa. Czy Izby po-

nawiaj danie, aby posano odezw do Rzduod
Pre zy duj ce go w Senacie i odemnie, wzywajc
go, aeby korzysta z nieograniczonej wadzy, jak
ma sobie przez Sejm nadan w czciach kraju
w stanie wojny ogoszonych i z a wiesi w nich wol-

no druku co do spraw wojennych, a oraz, aeby
przedstawi Komisyom projekt do prawa, karc-
cego wszelkie naduycia druku ?«.

Izby zgodziy si na takow odezw.
Podany zosta projekt do laski przez JW. Zwierkow-

skiego o upowanienie Rzdu do wydatku na ko-

szta obchodu aobnego za polegych Polaków
w sprawie obecnej i odesany do Komisy i.

Poczem JW. Marszaek sesy zasolwowa.
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Posiedzenie Izb poczonych z d. 23 nnarca
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Z w i e r k o w s k i e g o, aby

w zastpstwie JW. Sekretarza odczyta list obecnoci. Obe-

cnymi byli (50):

Z Woj ewództwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan Ledochowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski. Jan Olrycli Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW.
Andrzej Deskur. Roman Sotyk. Konstanty Swidziski. Gustaw hr. Maa-
chowski.

Deputowani: JJWW. Jan Pusztynika. Ludwik empicki. Jan Po-

sturzyski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Marcin Ra-

doski. Kantorbery Tymowski. Wadysaw hr. Ostrowski. Ignacy Morz-

koMski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Stan. Miczyski. Józef

Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski.

Deputowani. JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JW. Konstanty Wit-

kowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski. Kle-

mens Witkowski. Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Szczepan winiarski. Antoni

PHchta. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczycki. Augustyn Subicki. Józef

Modliski.

Deputowani: JJWW. Jakób Piotrowski. Józef Brinken. Walenty

Zwierkowski. Augustyn Morzkowski. Walenty Zwa.
Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fra. Za-

lewski. Józef hr. Maachowski.
Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. F'eliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Jan Augustowski. Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

Nastpnie odczytan bya lista obecnoci Senatu.
Byli obecnymi (10):

JJWW. Biekowski. M. hr. Potocki. Bronikowski. Hr. Poletyo. Hr.

Mciski. Stan. hr. Maachowski. Nakwaski. Ks. B. Dzicielski. Józef hr.

Krasiski. Antoni Ostrowski.
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JW. Nakwaski, Prezydujcy w Senacie: »Rzd Narodowy
uczyni wezwanie do Izb sejmujcych o wybór Prezesa Izby

Obrachunkowej, wyszczególniwszy do tego powody. Wydatki

teraniejsze, tak liczne, winny by kontrolowane; wany to jest

przedmiot, aby grosz publiczny nie by trwoniony. Kady za-

tem poda dwóch kandydatów. Po obliczeniu za wotów, b-
dziemy dawali kreski na jednegow.

JW. Zwierkowski: »Nim przystpimy do wyboru Prezesa

Izby Obrachunkowej, zadecydowa wprzód wypada, czyli wy-

bór ten bdzie zawiera w obowizkach Czonka Izby Posel-

skiej, lub czyli w przypadku takim wolna bdzie reelekcya.

Prezes Izby Obrachunkowej by dawniej mianowany od samego

Króla; teraz, gdy go Izby wybior, od nich tylko zalee b-
dzie. Wadza jego rozciga si do caego kraju; jeeli wic t
sam przyjmiemy zasad, co przy ocenieniu sejmiku cyrkuu 8-go,

Prezes Izby Obrachunkowej, jeeli z pomidzy Reprezentantów

wybrany, tem samem z Izby usunitym zostaniew.

JW. Deskur: » Prezes Izby Obrachunkowej jest kontrolerem

od Króla wyznaczonym, majcym dostrzega, aby grosz publi-

czny nie by trwoniony. Teraz, gdy Izby reprezentuj Króla, do

nich ten wybór naley, a zatem z pomidzy siebie wybiera
Prezesa nie powinny«.

JW. Chobrzyski: »Jestem tego zdania, e Prezes Izby Ob-

rachunkowej nie moe by wybrany na Reprezentanta. Sdz
nadto, e na urzd ten wybra nam naley obywatela nie z Izby,

bo wielu mamy zdatnych i godnych tu nie zasiadajcych. y-
cz, abymy pamitali na to, aby dziaa razem z Narodem
i przywoywa go do wspólnej sprawy. Prawo, któremy ju
dawniej postanowili, nie jest wykonane, bo wielu jest razem

i Reprezentantami i urzdnikami. Z tego to wypywa, e b-
dcych urzdnikami nie widzimy w Izbie, i dlatego komplet

jest may«.

JW. Mazurkiewicz: wZdaje mi si, i zapytanie JW. Zwier-

kowskiego rozwizuje uchwaa sejmowa. Rzd stanowica. Tam
jest wyraone, e urzdnik etatowy nie moe by Posem,
oprócz osób Rzd skadajcych, które w poselstwie zawieszaj

si tylko. Gdyby wic Reprezentant powoanym by do urzdu,

powinien si podda reelekcyi«.

JW. Zwierkowski: » Podug uchway cytowanej, gdyby Re-
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prezentant by wybrany na Prezesa Izby Obrachunkowej, re-

elekcya nastpiby musiaa. Lecz wzgldem niej by prejudy-

kat przy wyborze Ministra skarbu; jedni utrzymywali, e w War-

szawie nie móg by wybranym; drudzy, e nigdzie. JW.
Chobrzyski wyjawi swe zdanie, e Minister wcale nie moe
by wybranym, lecz nie wiemy, czy to jest zdanie Izby, czy

indywidualne szczególnych Czonków. Trzeba wic zdecydo-

wa: czyli wybór ten ma si odnosi do Art. 101 konstytucyi,

czy do 31 statutu organicznego; mógby bowiem kto wystawi
nas na konieczno powtórnego wyboru Prezesa Izby Obra-

chunkowej, gdyby w razie niemonoci reelekcyi wola w Izbie

pozostaa.

JW. Marszaek: »Wniosek JW. Chobrzyskiego dwa roz-

maite obejmuje powody, A naprzód, objawia pierwszy, e Czo-

nek Reprezentacyi Narodowej nie moe przy tem urzdu pa-

tnego piastowa. Na to ja si zgodzi nie mog. Zasada ta

albowiem bdzie moga by objt póniejszem prawem; prawo

za teraz obowizujce pozwala by i urzdnikiem i Posem,

jeeli reelekcya nastpi. Drugi jednak powód zasuguje na

uwag i jest wany. Dotd na wysze urzdy samych prawie

tylko Czonków Izb wybieralimy. Zdaje si, susznieby byo,

abymy nie ograniczali zdolnoci wszystkich do grona jedynie

naszego; wypada wic, abymy si teraz przedewszystkiem po-

rozumieli, czy kandydatów na Prezesa Izby Obrachunkowej ma-

my podawa z Izb, czyli, co mi si waciwiej zdaje, z pomi-
dzy osób, nie nalecych do jej skadu«.

JW. Kasztelan Maachowski: »Nie mam pretensyi do urz-

dów, lecz pytam si, czyli pod Reprezentacy Narodow i Se-

nat si rozumie. Senatorowie s doywotni i nie podpadaj

elekcyi: pytam si, czyli mog by podawani na kandydatów

na urzd Preze.sa Izby Obrachunkowej «.

JW. Swidziski: »Nie dziel zdania, aby prawa dotd obo-

wizujce wyczay Posów od urzdów patnych; owszem,

jeeli Pose w czasie swego powoania da pozna wysokie

zdolnoci, przez Rzd wezwany zosta na urzd. Jeeli przy

tem posiada zaufanie obywateli, najmocniej przekonany jestem,

e obecno takowego Czonka, posiadajcego oba te zaufania,

jest bardzo korzystna dla Izby, ale w innem pooeniu rzeczy.

W zwyczajnym biegu rzeczy Sejm jest zjawiskiem chwilowem,
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czas krótki tylko trwajcem. "Wtenczas obecno w Izbie ta-

kowego Czonka, któr(y) do zupenego powicenia si czy
wiadomoci miejscowe w szczegóach urzdowania czerpane,

jest potrzebna, ale wtenczas, mówi, kiedy Sejm trwa krótko,

kiedy zawieszenie czynnoci urzdowych tego Czonka ma
strat dla administracyi, a z mnej strony wielk korzy dla

rzeczy publicznej przyniesie. Lecz kiedy Sejm jest cigy, kiedy

obecno Reprezentanta jest nieodzown potrzeb, niema waniej-

szego powoania jak poselskie. Nie dlatego to mówi, aby tu

zasad przesdza, ale e teraz niema witszego obowizku,
jak urzd poselski, e teraz Reprezentant cigle powinien czu-

wa nad rzecz publiczn; dlatego niezgodne z interesem kraju

powoywanie Posów na urzdy. Drugi wzgld, który mnie

przeciw podawaniu Czonków tej Izby do urzdu skania, jest

ten, e zarzucano nam, jakobymy wszystkich wyszych urz-
dników z naszego grona wybierali. Trzeci waniejszy jeszcze

wzgld, e inn jest rzecz powoanie Posa niejak opozycy
stanowice przeciw rodkom przez Rzd przedsibranym, a inn
potrzebne zdolnoci do wykonawczych urzdów. Smutne do-

wiadczenie przekonywa, e og(ooc)ilimy, osabialimy Izb
nasz z talentów, które znakomite w naszem gronie czyniy

usugi, a nie zupenie odpowiedziay powoaniom w ministe-

ryach i innych wydziaach. Nim przystpimy do wyboru, na-

ley si nam dobrze nad jego wanoci zastanowi; przy sta-

nowieniu prawa o rzdzie, jak byem przeciwny przyznaniu

Izbie wyboru Ministrów, tak te i Prezesa Izby Obrachunko-

wej; sdziem bowiem, e atwiej Rzd oceni zdolnoci, do

kadego urzdowania potrzebne, ni liczne zgromadzenie. Ale

kiedy, niestety, wybór Ministrów, który mia by kamieniem
probierczym Rzdu, pierwszym jego krokiem, nie wypad z po-

parciem sprawy narodowej, sdz, e przez wybór Prezesa Izby

Obrachunkowej, który jest tej samej natury, jak Ministrów, przez

dokadne zastanowienie si, przez wyzucie si z wszelkich wi-

doków osobistych, potrafimy Rzdowi okaza, jakiego wyboru
Izby po nim oczekiway i jak zawiedzione zostay. Przyjmiemy
wic nie w zasadzie ogólnej, ale w zasadzie do pooenia obe-

cnego zastosowanej, e nie godzi si osabia Izby przez powo-
ywanie jej Czonków na urzdy, któreby ich odwracay od

zatrudnie poselskich «.

-Dyaryusz T. II. 20
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JW. Swirski: »Dzielc zdanie preopinanta, chciabym zado-

sy uczyni kwestyi, któr wniós JW. Marszaek z powodu to-

czcej si dyskusyi. Co do wyboru z Izb, jestem przekonany,

e Izba raz powinna pooy koniec wyborom z wasnego
grona i pod tym wzgldem nic wicej doda nie mog nad to,

co mówicy przedemn owiadczy. Jednak, gdy znajdowaem,

e urzd Prezesa Izby Obrachunkowej bez szkody dla kraju

mógbym by dopenia i owiadczyem to ju niektórym moim
kolegom, prosz ich teraz, aby za mn gosu nie dawali, bobym
urzdu nie przyj«.

JW. Tymowski: »Lubo podzielam zdanie JW. Opoczy-

skiego i Swirskiego co do wybierania Prezesa Izby Obrachun-

kowej z grona I/by, radbym si jednak objani, skd JW. Opo-

czyski wyczerpa to oskarajce przekonanie, e Czonkowie

Izb do urzdów powoani zawiedli nasze zaufanie«.

JW. Swidziski: »Rozmaite s zarzuty, jakie Ministrom

w krajach reprezentacyjnych czyni zwyky Izby; gównie si

jednak zasadzay na przekraczaniu wadzy. Przyznaj, e a-

dnego takiego czynu przytoczy nie jestem w stanie. Lecz

smutnem zdarzeniem, nieczynno, nieposuwanie sprawy naro-

dowej wyrzuca Ministrom musimy. To jest ogólny czyniony im

zarzut, powtórzony przez odgos publiczny, lecz który wtenczas

tylko udowodnionym by moe, kiedy Ministrowie zdadz spra-

w, co zrobili, o ile dziaali. Ja widz, e byli nieczynnymi,

i o to ich oskaram«.

JW. Kasztelan Nakwaski: ))Odstpujemy od materyi; jeeli

JW. Swidziski ma jakie dowody, niech je poda na pimie«.

JW. Swidziski: ))Niech JW. Kasztelan nie raczy prezydo-

wa nad Posami, bo my wasnego mamy Marszaka«.

JW. Kasztelan Nakwaski, Prezydujcy w Senacie: »My tu zo-

bopólnie prezydujemy«.

JW. Marszaek: »Podug prawa, gdy Izby s w mniejszym

komplecie, jeden tylko powinien by w nich Prezydujcy. Po-

niewaemy go jednak dotd nie wybrali i wyboru tego Izby

nie day formalnie, przez to samomy zezwalali, aby tak

Prezydujcy w Senacie, jak Marszaek Izby Poselskiej, wspólnie

gos zabierali i ogóowy utrzymywali porzdek. Wniosek Pre-

zydujcego w Senacie by sprawiedliwy, bo istotnie oddali si

od materyi JW. Opoczyski, gdy celem tak posiedzenia, jak
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dyskusyi obecnej jest wybór Prezesa Izby Obrachunkowej. Do
oskarenia Ministrów inna jest droga prawem wskazana«.

JW. Swidziski: »Do gosu mojego powodowaa mnie ch
poparcia twierdzenia, e nie naleaoby z Izby wybiera Pre-

zesa Izby Obrachunkowej i e do tego wyboru z wielkiem,

z szczególnem przystpi powinnimy zastanowieniem. atwo-
by mi byo szczegóowo zdanie moje o Ministrach usprawie-

dliwi. Wiadomo jest wszystkim, e jeden z nich jest nieobe-

cny; drugi inn czynnoci zajty, i tyle innych szczegóów,

których tu nie mam potrzeby przytacza; Rzd w nicze^m nie

przyjmuje inicyatywy. Rozumiaem wic, e obowizkiem jest

moim wprowadzenie tej materyi, które dostatecznem by po-

winno na zwrócenie uwagi Rzduw.
JW. Roman Sotyk: »Sposób dyskutowania za przeszych

sejmów nie pozwala w niczem pozornie odstpowa od mate-

ryi, gdy tymczasem czsto dysgresye koniecznie s potrzebne.

Rozumiem, e to, co tu JW. Swidziski powiedzia, nie byo
odstpieniem od materyi. Przez przeszo sdzimy o przyszo-

ci. Konstytucya pozwala obiera Posów na urzdy, wic w dy-

skusyi moe mie miejsce kwestya, czy lepiej z grona Izby

wybiera Prezesa Izby Obrachunkowej, czy nie z Izby; lecz to

nie moe nas prowadzi do adnej decyzyi, bo mogoby si
zdarzy, e w Izbach niema Czonka zdolnego do piastowania

tego urzdu, a za Izb znajduj si tacy, i przeciwnie, mogli-

bymy w Izbach zdolniejszych znale, ni midzy nienale-

cymi do skadu Izb. Dyskusya wic obecna nie powinna w ni-

czem ogranicza wyboru na ten urzd«.

JW. Kasztelan Maachowski: »Powtarzam, e nie mam pre-

tensyi do urzdu, lecz wszystkie inne wadze w czasie wojny

s w dziaaniu. Izba tylko Obrachunkowa jest nieczynna, nie

zrobi si wic krzywdy Izbom przez powoanie którego z ich

Czonków na naczelnika tej magistratury«.

JW. Morozewicz : » Zabierane tu gosy miay na celu wyjanie-

nie, nie przecicie kwestyi, bo nie wypada nam teraz przed samym
wyborem nowych praw stanowi; to tylko dodam, e dowiadcze-

nie przekonao, e i nie z Izb nawet powoywalimy do urzdów,

jak np. Wincentego Niemojowskiego do Rzdu; wic nie naley

nam ani wycza od tej posady Czonków Izb, ani te ich wybór

nakazywa. Wany to jest urzd finansowej kontroli, a nadto,

20*



— 308 —

z natury swojej nieodwoalny; naleaoby wic nam podobnie,

jak przy wyborze Rzdu, poda naprzód kandydatów, a nast-

pnie pomidzy nimi gosowa«.
JW. Gustaw Maachowski: »Prawo na to si stanowi, aby

obowizywao; na to s zgromadzenia narodowe, aby przestrze-

gay zachowania praw. Prawo stanowi, e Pose moe by
urzdnikiem; poddaje si tylko reelekcyi. To zabezpiecza nie-

podlego Reprezentacyi i daje Rzdowi rkojmi zaufania.

Smutn byoby to rzecz, aby wybór Narodu mia by odsu- I

nitym od urzdów. Nie dla siebie to mówiem, bo niepatnie

sprawuj urzd, nie dla chwili obecnej, bo teraz ciernie, nie

wiece s udziaem urzdników. Wszdzie powouj Senato-

rów i Czonków Izby Poselskiej na urzd Prezesa Izby Obra-

chunkowej, aby ten bezporednio móg Izby uwiadamia o dzie-

jcych si naduyciach, i tak: N. N. w Izbie parów francuzkich

wniós zaskarenie przeciwko Ministrom, którego nie mógby by
uczyni, gdyby nie by Czonkiem tej Izby«.

JW. Marszaek: »Prawo w tej mierze jest jasne; Izby nie

chciay go zmienia; dyskusya bya raczej tylko porozumieniem

si, jakem to poprzednio wyrazi. Niektórzy z Czonków chcieli

przemówi do przekonania innych, aby kady osdzi, czy

w obecnych okolicznociach korzystniej jest poda kandydatów

z Izb, czy wzi takowych za Izbami. Materya ta dosy jest

ju wyjaniona; moemy przystpi do wotowania; na to tylko

jeszcze zwracam uwag, e nie mona wybiera Prezesa Izby

Obrachunkowej midzy urzdnikami administracyjnymi, którzy

powinni zdawa rachunki i z powierzonego im grona publi-

cznego ostatecznie pokwitowani nie zostali«.

JW. Kasztelan Nakwaski : sJest na to dekret Króla Saskiego*.

JW. Jaboski : ))Artyku 162 statutu organicznego przepi-

suje, e zagajenie nie moe nastpi, jeeli przynajmniej poowa
Czonków Izb skadajcych przytomn nie jest. Uchwaa na-

sza zmniejszya komplet Senatu do 19, Izby Poselskiej do 33,

ale za granic, nie w kraju. Przekona si wic wypada, czyli

jest teraz dostateczny komplet«.

JW. Marszaek: »Uchwaa z 26 lutego zmniejszya komplet

obu Izb do liczby 33 bez wzgldu, ilu bdzie pomidzy nimi

Senatorów, a ilu Posów«.

JW. Wiszniewski: »Kolega Jaboski dowiód, jak le by
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Posem i urzdnikiem. Nie móg by wtenczas na sesyi i nie

wie o prawiew.

Tu przystpiono do wotowania.
JW. Prezydujcy w Senacie wezwa JJWW. Kasztela-

nów Maachowskieg-o i Ostrowskiego, a JW. Marszaek

JJWW. Obniskiego i Kozowskiego na asesorów do
zbierania wotów.

Naprzód kady Czonek obu Izb poda na kartce dwóch
kandydatów, a po obliczeniu okazao si, e:

Horodyski [Andrzej] mia gosów 37. Zwierkowski 8, Godlewski 20,

Walchnowski 3, Kasztelan Mciiiski 17, Klemens Witkowski 3, A. Kocha-

nowski 5, Kasztelan Nakwaski 3, Rzeszotarski 5, Kasztelan Kochanowski 7

Ignacy Dembowski 1, Jaboski 3, Kasztelan M. Potocki 2, Ks. B. Manu-,

giewicz 1, Wasilewski 1, Bolesta 1, Swirski 2, Biernacki 1, Kasztelan

Dembowski 1, Obniski 1.

Potem nastpio wotowanie pomidzy Horody-
skim i Godlewskim, jako najwicej gosów majcymi,

i wskutek tego Horodyski otrzyma gosów 33, a Go-

dlewski 21. — Horodyski wic wybranym zosta
wikszoci na Prezesa Izby Obrachunkowej.

Poczem sesya solwowana zostaa na czas nieoznaczony.

Posiedzenie Izb poczonych z d. 28 marca
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Klemensa Witkowskie-
go, aby w zastpstwie Sekretarza odczyta list obeci.oci. Byli

obecnymi (48):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski.

Deputowani: JJWW. Wlad. Soltyk. Fra. Jaboski. Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Józef

hr. Ledochowski. Antoni Libiszewski. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski. Jan Pusztynika. Lu-

dwik empicki. Jan Posturzyski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Kantorbery

Tymowski. Wadysaw hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Stan Miczyski.
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Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletylo. Józef Swirski.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Pawe Gr-
bczewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Klemens Witkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Szczepan winiarski. Antoni

Plichta. Ignacy Starzyski. Rudolf Wieszczycki. Augustyn Subicki. Józef

Kretkowski.

Deputowani: JJWW. Józef Brinken. Walenty Zwierkowski. Woj-
ciech Chodecki. Walenty Zwa.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fra.
Zalewski. Józef hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. Jan

Augustowski. Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Morozewicz w materyi porzdkowej: »Niezaprzeczon

jest rzecz, i chci Sejmu s, aby stanowczo przyj w pomoc

wocianom, mianowicie, w szeregi udajcym si. Pytam si

wic JW. Marszaka, czyli ksiga do zapisywania dobrowolnych

ofiar, postanowiona prawem z 25 lutego, jest ju przygotowa-

na; potrzeba bowiem, abymy dali dowód, e, obok prawodaw-

czych ustaw, chcemy z wasnego popdu i funduszu przyoy
si do tego celu«.

JW. Marszaek: »Ksigi jeszcze zaprowadzone nie. zostay,

bo, gdy w moc uchway naszej wielu si kolegów rozjechao,

oczekiwalimy wikszego kompletu, aby wszyscy mogli mie
udzia w tym dobroczynnym zamiarze. Co za Rzd uczyni

w tej mierze, nie jest mi wiadomo«.

JW. Morozewi^cz: ))Zdaje mi si, i, nie czekajc wikszego

kompletu, moglibymy przynajmniej pocztek zrobi tego upo-

saenia dla powracajcych onierzy, lub te wdów i sierot«.

JW. Starzyski i JW. winiarski dali take niezwocznego

otwarcia tych ksig, co te JW. Marszaek uskuteczni przyrzek.

JW. Dembowski: wTak wane okolicznoci, jak jest projekt

wniesiony 1), nie mog by rozstrzygane w tak maym komple-

cie, do nadzwyczajnych tylko wypadków wyznaczonym*.

») O uwaszczeniu. Ob. niej str. 315—317. [P. W.].
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JW. Konstanty Witkowski: »Ja take jestem zdania kolegi

Dembowskiego i sdz, e naley nam oczekiwa zupenego

kompletUK.

JW. Grbczewski : »Komplet ten, dostateczny do stanowie-

nia w waniejszych materyach, czemu ma by za may do

obecnej ?«

JW. Subicki: »Zanadto s wane okolicznoci, nadto wiele

trudnoci jest tu do usunicia; lepiejby wic byo odoy ten

projekt do czasów pomylniejszych, kiedy w rku nieprzyjaciela

bdce prowincye odzyskamy, bo jake moemy rozdarowywa

grunta, kiedy jeszcze nie wiemy, czy ich bdziemy waci-

cielami ?«

JW. Kasztelan Lewiski: »Zdania teraz otworzone naley

zachowa do rozstrzygnienia projektu; kto sdzi, i dla maego
kompletu projekt ten nie moe by decydowany, moe nie-

przychylnie wotowa, lecz nie naley uprzedza materyi, ani

te wydawa zdania, dopóki wszystkie gosy syszanymi nie

bd«.
JW. Grbczewski: »Zupenie przeciwny jestem temu, co

JW. Subicki powiedzia. Przypomnijmy sobie, od jak dawna

zamierzone jest polepszenie stanu wocian, ju od r. 1794.

W dekrecie take Cesarza Aleksandra jest powiedziane, e
wszyscy wocianie maj by wacicielami gruntów, które po-

siadaj. Odwóczenie stao tylko na przeszkodzie w wykonaniu

tak zbawiennych zamiarów. Za co si temu opiera, aby t
wasno posiadao 20, 30 familii, któr teraz jedna posiada ?«

JW. Morozewicz: »Byoby to tamowa suce Rzdowi
prawo pocztkowania, wzbraniajc mu wnoszenia projektu do

praw; mog one nie uzyska sankcyi naszej, ale dyskutowa

je Izby powinny. Komplet obecny jest prawny, a nawet nie

jest tak may, jak do biecych nagych wypadków by posta-

nowiony, bo jest okoo 50 Czonków obecnych. Sdz wic, e
wywiecenie tego projektu moe w tej liczbie nastpi z poy-

tkiem dla kraju«.

JW. Szaniecki: ^)Uchwaa najlepiej t kwesty rozstrzygnie;

nie ograniczya ona wadzy mniejszego kompletu do niektórych

tylko czynnoci; moglibymy w tym komplecie Króla wybra,

traktaty ratyfikowa; dlaczegó wic nie moglibymy stanowi

o kadej rzeczy, jakkolwiek wanej, skoro jej prawo nie wya-
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czy z pod naszej decyzyi. Liczba nasza jest a nadto dostate-

czna, dochodzi prawie do poowy Izby, ju niemal bez uchway
moglibymy tu decydowa. Przed rozpoznaniem wic projektu

wotowa w tej mierze nie mona«.
JW. Wiszniewski : »Nie potrzeba wotowa, bo prawo jest

jasne; dobrze to wyjani kolega Szaniecki, lecz nie przystoi

Sejmowi takich wymówek uywa, aby dla pozornej przyczyny

unikn wprowadzenia tak wanego projektu. Zreszt, dlatego

dyskusye przynajmniej s potrzebne, aby byy skazówk dla

Komisyi, jeeliby projekt mia by do nich do poprawy ode-

sany, bo habby byo dla Narodu i dla Sejmu odrzuca ten

projekt; lepiej, jeeli si w szczegóach niedokadnym okae,

odesa go do Komisyi dla poprawy, nie poddawa pod wotowanie«'

JW. Rembowsici: »Nie mog si zgodzi z JW. Subickim,

aby z rozstrzygniciem tego projektu a do poczenia si
z Litw czeka nam naleao; lecz susznie twierdzi JW. Dem-
bowski, i nie wypada tak wanego prawa w tak maym kom-

plecie stanowi, który by postanowiony na przypadek gro-
cego niebezpieczestwa. Niebezpieczestwo to ju ustao. Uchwaa
wprawdzie sejmowa nie wzbrania nam i w tej materyi stano-

wi, ale czy to przyzwoicie bdzie, kiedy JW. Marszaek móg-
by zwoa nieobecnych Posów i wkrótce w zupenym komple-

cie obradowa moglibymy ?«

JW. Marszaek: »W odpowiedzi JW. Rembowskiemu do-

statecznem bdzie odczyta prawo, które nie robi adnego wy-

czenia; brzmi ono jak nastpuje:

Art. 1. Izba Senatorska i Poselska dziaa odtd bd
w poczeniu, ile razy nie znajd si w komplecie prawnym.

Art. 2. Komplet najmniejszy ustanawia si na 33 Czon-

ków, bd Senatu, bd Izby Poselskiej «.

JW. winiarski: »Lcz si z JW. Wiszniewskim za dys-

kusy tego projektu, bo narady rzecz wyjaniaj, a nie konie-

cznie potrzeba go nam przyj takim, jakim jest podany. Lecz

to, co kolega Grbczewski za projektem przedstawia, raczej

przeciwko niemu mówi. Ju od kilku lat zgodzi si na niego

nie mona byo, i e Cesarz Aleksander podobne mia zamiary.

Ja sam si przekonaem przy lustracyi dóbr narodowych, gdy

zacigana na nie bya poyczka z Towarzystwa Kredytowego,

e nietylko Rzd ich wyzu z wasnoci, ale nadto chcia ich
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mie za niewolników ads-criptos glebae, a to pi'zez wydanie

im ksieczek i przez postanowienie, e nie wolno im si wy-

ruszy z miejsca, póki nowego mieszkaca na swoje miejsce

nie przystawi. Tegoby nikt prywatny nie mia uczyni. Jestem

za wziciem projektu pod rozwagw.

JW. Swidziski: »Nie dziel tego zdania, aby komplet

zmniejszony mia by do wszelkich czynnoci upowaniony.

Nago potrzeby zmusia Izby do postanowienia go. Zmiany

konstytucyi, uchwa, które wielki komplet postanowi, przecho-

dz atrybucye mniejszego. Nie moe on dziaa przeciw zupe-

nemu kompletowi, lecz przedmiot obecny nie przechodzi jego

atrybucyi. Projekt, który Rzd i Komisye wnosz, nie stanowi

nic nowego, jak to wyjani historyczny wywód stanu wocian.

Byli oni od dawna uwaani nietyiko za wacicieli sprzaju
i dobytku, ale za wacicieli gruntów, które posiadali. Ksi
Minister skarbu wyzu ich z tego usiowa i chcia ich zwró-

ci do robienia paszczyzny, kiedy mieli obiecan zamian jej

na czynsz. Lecz dla wyjanienia tego projekt musi by wpro-

wadzony; odkadajc go, dalibymy powód do mniemania, i
dlatego przedmiot tak wity usuwamy bez dyskusyi, bo czu-

jemy, e dyskusya zmusi do jego przyjcia^.

JW. Zwierkowski: »Niektórzy Czonkowie mniemali, i may
komplet nie moe w tej materyi stanowi; lecz przypominam,

e Izby w zupenym komplecie go postanowiy i zrobiy nie-

jako swoim penomocnikiem. Jeeli Izby Króla z tronu zrzu-

ciy, mogy i mniejszy komplet upowani do wszelkiej czyn-

noci. Obowizkiem jest naszym nie zwleka przyjcia tego

projektu; przyczynimy przez to krajowi przeszo milion wolnych

ludzi de facto i przywrócimy ich do uywania swobód konsty-

tucyjnychw.

JW. Kasztelan Nakwaski, Prezydujcy w Senacie: »Zdaje

mi si, e dyskusya dostatecznie wykazaa, i wetowanie na

t kwesty: czy podany projekt dyskutowa moemy,
czy nie, nastpi nie moe, bo byoby przeciwne prawu, które

nas upowania do wszelkich czynnoci«.

JW. Kasztelan Lewiski: »Zupenie zgadzam si z JW. Ka-

sztelanem, ze tu wotowanie nastpi nie moe, gdy jest to

nowy zupenie rodzaj dyskusyi; komplet jest prawny; kto go

uwaa za may, moe na tem swoje zdanie oprze«.
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JW. Jan Ledochowski: »Zupenie zgadzam si z JW. Pre-

zydujcyni w Senacie; chcie si namyla, czy jestemy w wa-
ciwym komplecie, jest to ublia Izbie, która w wielkim kom-

plecie taki komplet za waciwy uznaa. Ani wotowania, ani

dyskusyi nawet o tem by nie powinno, i zaraz pod dyskusy
projekt podany wzi nam naley«.

Tu JW. Klemens Witkowski odczyta projekt przez Ko-

misye przyjty i):

*) Pierwotny projekt — rzdowy — npodany do laski marszakowskiej

przez Komiy Rzdow Przychodów i Skarbu « brzmiaJ', jak nastpuje: »Zwa-

ywszy, i wocianie dóbr, nierucliom wasno publiczn stanowicyci,

przez szczególniejsz nad niemi opiek Rzdów zeszych, postawieni zo-

stali w równi z wocianami innych europejskich owieconych krajów;

zwaywszy dalej, e wskutek tej samej opieki wocianie ci, w czci ju
zamienieni na czynszowników, a w drugiej jednozgodnie tego samego do-

brodziejstwa dajcy, wszyscy mieli zrobion sobie nadziej, i postpujc
kolej stan si z czasem zupenymi wacicielami posiadanych przez nich

gruntów; zwaywszj' nareszcie, i uiszczenie tej dla nich nadziei, jako akt

susznoci, podniesie nietylko stan tej czci Narodu, nietylko przyczyni

si do pomylnoci kraju, ale nadto si i blask jego podniesie, postanowi-

limy i stanowimy

:

Art. 1. Wszyscy wocianie dóbr, nieruchom wasno publiczn

skadajcych, uwaani by maj za dziedzicznych posiadaczy gruntów,

przez nich trzymanych i uywanych.
Art. 2. Aby za nadanie tej wasnoci poczy z porzdkiem gospo-

darstwa rolniczego, wocianie rzeczeni podda si winni urzdzeniu gruntu

tak pod wzgldem granic lokacyi samej, gdzie tego wypadnie potrzeba,

jak niemniej pod wzgldem szczegóowego podziau i zaokrglenia osad.

Art. 3. Z gruntów, prawem niniejszem na dziedzictwo wocianom
oddanych, pacony ma by czynsz, podug zasad ogólnych ustanowiony,

ten jednak moe by spacony podug stopy procentu prawnego.

Art. 4. (Odp. Art. 6 projektu Komisyi). Ustanowienie czynszu, a tem

samem uwolnienie wocian od odbywania powinnoci osobistych ma by
uskutecznione najdalej w przecigu lat nastpnych dziesiciu — t. j. do

r. 1841 wcznie.
Art. 5. Wszelkie suebnoci i ciary przez posiadaczy gruntów,

prawem niniejszem na dziedzictwo nadanych, wykonywane i wzajemne,

o ile pimiennymi dokumentami ugruntowane nie bd, w wykonaniu

prawa tego ustaj.

Art. 6. Wykonanie niniejszego, jak niemniej podanie Rzdowi pro-

jektu zasad do oczynszowania i urzdzenia wocian, Komisyi Rzdowej
Przychodów i Skarbu polecamy «.

[Z Allegatów. — P. W.].
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»Izba Senatorska i Poselska, zwaywszy, i wocianie
dóbr, nieruchom wasno publiczn stanowicych, przez ci-

g opiek rzdów dawniejszych i duchowiestwa, cz ich

niegdy posiadajcego, przygotowani bardziej zostali do urzdze-

nia ich na wzór zagranicznych krajów; zwaywszy, e powin-

noci ich zacine zamienione ju po czci zostay na opaty

czynszowe, a wszyscy mieli uczynion nadziej, i za podobn
opat stan si wacicielami posiadanych gruntów; zwaywszy,
e rzd, przez rewolucy obalony, w ostatnich dopiero czasach

z tej nadziei wyzu ich niesprawiedliwie usiowa i pi-zez to

w nich zniechcenie obudzi; uiszczenie za tej obietnicy, jako

akt sprawiedliwoci, podniesie w nich ducha publicznego i du-

cha przemysu rolniczego, a nadal przysposobi liczn klas

wacicieli gruntowych; zwaywszy nakoniec, e pomylny sku-

tek podobnego urzdzenia wocian w dobrach narodowych,

jako najwicej do tego przysposobionych, jest najtrafniejszym

rodkiem do zachcenia wocian w dobrach prywatnych do

ukadów pieninych, postanowiy i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. Wszyscy wocianie dóbr, nieruchom wasno
publiczn skadajcych, uwaani by maj za dziedzicznych

wacicieli gruntów, na teraz przez nich posiadanych, z ogra-

niczeniami w póniejszych artykuach objtemi.

Art. 2. Aby za nadanie tej wasnoci poczy z porzd-

kiem gospodarstwa rolniczego, wocianie rzeczeni podda si

maj urzdzeniu gruntu, tak pod wzgldem granic lokacyi sa-

mej, gdzie tego wypadnie potrzeba, jak niemniej pod wzgl-

dem szczegóowego podziau i zaokrglenia osad, zachowujc

jednak, ile monoci, teraniejszych posiadaczy przy wyrówny-

wajcej iloci i gatunku gruntów, jakie teraz posiadaj.

Art. 3. Z gruntów tak urzdzonych i na dziedzictwo wo-

cianom oddanych, wyrachowanym bdzie dla kadego posia-

dacza czynsz umiarkowany, nieLylko w takim sposobie, aby nie

przenosi dochodów istotnych i czystych oddanego gruntu, ale

aby skarb w wynalezieniu jego nie szuka podwyszenia ogól-

nej intraty, jaka przez wynajem robocizny dzierawcom wpy-
waa do skarbu z gruntów przez wocian posiadanych, ale

jedynie stara si ustali pobór tej sumy ogólnej. Nakazan
zostaje take rewizya czynszów dawniej ustanowionych, a gdzie-

by si okazao przecienie, tam czynsze te zmniejszeniu ule-
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ga mog, powikszone za w adnym razie nie bd, chyba

e czynszownik posiada wicej gruntów, ni mia pierwotnie

nadanych.

Art. 4. Stosownie do ustanowionego czynszu czyli do-

chodu z gruntu, oznaczona bdzie warto kadej wasnoci
w kapitale, mnoc dochód przez 20 i warto t bd rycza-

towo, bd czciami w kadym roku posiadaczowi spaci i od

czynszu uwolni si wolno. Wypata takowa nie moe si usku-

teczni, jak tylko w monecie brzczcej, kurs w kraju majcej,

i ilociach okrgych, dwoma zerami zakoczonych.
Art. 5. Wszelkie suebnoci i ciary przez posiadaczy

gruntów, prawem niniejszem na dziedzictwo nadanych, wyko-
nywane i wzajemne, o ile pimiennymi dokumentami ugrunto-

wane nie bd, w wykonaniu prawa tego ustaj. Prawo wy-
czne propinacyi na rzecz skarbu si zastrzega.

Art. 6. Ustanowienie czynszu, a tem samem uwolnienie

wocian od odbywania powinnoci osobistych, ma by rozpo-

cztem w jak najprdszym czasie, a ukoczone najdalej w nast-

pnych dziesiciu latach, t. j. do r. 1841 wcznie.
Art. 7. Przedewszystkiem Rzd Narodowy nakae Proku-

ratoryi jeneralnej, aby prawo niniejsze wasnoci nadanej wo-
cianom wraz z warunkami j okrelajcymi, wniosa do ksig
hipotecznych kadych dóbr, wasno nieruchom publiczn
skadajcych.

Art. 8. Póki posiadacz gruntu nie spaci kapitau, jaki za

grunt takowy skarbowi publicznemu winien, podzia gruntu

tego na drobniejsze czci bez konsensu rzdowego miejsca

mie nie moe.
Art. 9. Oprócz tak urzdzi si majcych gruntów wo-

ciaskich, grunta nadto folwarczne, bd to wsiami pojedyn-

czemi, bd ekonomiami, podug przeznaczenia rzdowego,
podzielone by maj na czciowe wasnoci, oczynszowane
podug istotnej wartoci i wypuszczane zgaszajcym si o nie,

dajc zawsze pierwszestwo wracajcym z wojska obrocom
kraju. Wacicielom gruntów tych suy bd te same prawa
do wykupna, a po wykupnie, to samo prawo dziedzictwa, jak

wacicielom grunta wociaskie posiadajcym.

Art. 10. Rozrzdzenie kapitaem, z wykupna gruntów
wynikajcym, do Sejmu naley.
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Art. 11. W tak urzdzonych wociach, gminy maj pra-

wo wzicia na siebie propinacyi na rzecz skarbu wyczonej
i w wydzierawieniu takowej maj mie pierwszestwo.

Art. 12. Ogoszenie jak najspieszniejsze i najuroczystsze

prawa tego w dobrach narodowych i wojsku, niemniej wyko-

nanie jego poleca si Rzdowi Narodowemu«.

JW. Minister przychodów i skarbu : »Przewietne poczone
Izby sejmujce! Klasa rolników wocian, ta najsilniejsza i naj-

waniejsza podpora Narodu, ju oddawna zwracaa na siebie

uwag nietylko polskiego, ale i obcych po rozbiorze ki*aju rz-

dów; starano si, a szczególniej w dobrach narodowych, pod-

nie j i postawi w równi z wocianami innych europejskich

owieconych krajów. Postpowanie to, jakkolwiek przerywane

rónymi wypadkami i widokami rzdzcych, rzucio jednak

wielki zaród ulepszenia ich stanu, rozszerzenia ich wadz umy-

sowych i zamiowania tej ziemi, która im niejako nowe swo-

body i nowe obiecywaa ycie. Jeszcze jednego brakowao
kroku, a Naród polski, pomnoony now liczb obywateli, na-

braby nowej siy i nowej wietnoci. Postanowienie o sprze-

day dóbr narodowych z d. 19/31 sierpnia 1828, znoszce przy-

gotowany do tego materya dekretem z d. 8 lutego 1820, zni-

szczyo te pikne nadzieje kraju, a ze smutkiem widziano, jak

cae gromady wsiów narodowych szy prosi o pierwszestwo

sprzedania im tej samej ziemi, któr od tak dawna za wasn
uwaali. Obecnie, kiedy kraj powoa wocian do wspólnej

swojej obrony, kiedy wielk cz swoich zamiarów i nadziei

na ich silnem opar ramieniu, Rzd nie moe pomin losu

wocian dóbr narodowych i poddaje go pod rozbiór Reprezen-

tantów tego Narodu, który dotd prawym i jedynym by ich

dziedzicem.

Dotd, jak akta przekonywaj, poczwszy od panowania

Stanisawa Augusta, obiecywano, a nawet przyznawano wo-
cianom narodowym wasno ich gruntów, czego dowodem
jest dekret referendaryi koronnej z r. 1784, liczne umowy i pro-

tokóa Rzdu p[ru]skiego i austryackiego, niemniej rozliczne

rozporzdzenia, które w cigu lat 30 wychodziy; oprócz wic
cigego i wiekami zadawnionego ich posiadania ziemi naro-

dowej, które ju samo stawia ich w dobrem prawie waciciela,

cytowane powy przyrzeczenia i nadania nie daj wtpliwoci,
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i dzisiaj, przy dobijaniu si swobód narodowych, Naród o ja-

wnoc[i] ich praw wyrzec i ich o niem zapewni powinien. Za-

czony projekt do prawa w tej mierze, który Rzd Narodowy

pod rozstrzygnienie Izb poddaje, wyraa kolej wykonania go

i czas do tego potrzebny. Wyrzeczenie, e wocianin dóbr

narodowych jest wacicielem posiadanego przeze gruntu, nie

byoby dostateczne, gdyby korzyci do tego rodzaju prawa byy
mu odmówione, a pierwsz korzyci jest, aby by wolnym od

odbywania powinnoci osobistych, które w wikszej czci do

jego upadku majtkowego, do jego ponienia osobistego, do

nienawici tych, którzy nimi rzdz, do cienienia wadz umy-

sowych, a nawet do obojtnoci o los kraju przywodz. Po

wyrzeczeniu przeto, e wocianin dóbr narodowych jest wa-
cicielem ziemi, wyrzec potrzeba, e zostaje czynszownikiem,

a prawo ogólne krajowe reszty dokona. Poniewa jednak

w obecnym stanie rzeczy grunta wociaskie nietylko midzy
sob, ale i z gruntami folwarcznymi i lasami s pomieszane;

poniewa nadto oczynszowanie potrzebuje czasu, które poprze-

dzi je bowiem musi pomiar, jako gówna podpora i seperacya

od folwarków i lasów, które przez odebranie im robocizny mniej

powabnymi si stan; nadto poniewa wypada jeszcze tak z po-

wodu przyjtego obowizku kontraktami dzierawnymi, jak nie-

mniej dla [zostawienia] czasu dzierawcom do przysposobienia

si w czelad potrzebn do uprawy roli, a nawet do zostawie-

nia czasu samym wocianom, aby si przy tak nagej zmianie,

i to jeszcze po klskach wojny, postawili w stanie odpowie-

dnim nowemu ich powoaniu, Rzd osdzi, i oczynszowanie

zupene wocian, idc kolej, potrzebowa bdzie przecigu lat 10,

i dlatego termin ostateczny tej operacyi a do r. 1841 wcznie
zaprojektowa.

Jak wielkie korzyci spyn z tego kroku na dobro ogóu
kraju pod wzgldem ekonomicznym, politycznym, a nawet

skarbowym, nie potrzebuj dowodzenia; majtek bowiem na-

rodowy, podzielony midzy drobnych wacicieli, okae wkrótce

stan kwitncy. Wocianin, dziedzic ziemi, przypuszczony do

praw i swobód obywatelskich, rozjani swoje wadze umysowe,

powikszy swoje prace i usiowania, stanie si przemylniej-

szym i w rónych zawodach towarzystwa wyda nowe szczepy

obywateli i wojowników, a skarb nareszcie, otrzymujc z ziemi,
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prawem jemu dziedzicznem oddanej, dochód umiarkowany

i sprawiedliwy, bdzie móg wicej na jego pewno rachowa
i unikn kosztownej, jak dotd, administracyi; a wreszcie owe
liczne opustoszae po wsiach osady znajd wkrótce licznych

wacicieli, którzy je dzi z powodu uciliwoci i innych przy-

czyn poopuszczali i pod nazwiskiem komorników, ktników itp.

przy innych wocianach utrzymuj si.

Jest do yczenia, eby w dobrach ziemskich prywatnych

przyjy si stosunki wocian podobnie, jak to nastpi w do-

brach ^narodowych w skutku proponowanej przez Rzl Naro-

dowy uchway. Jest do yczenia, eby wocianin mia obszerne

pole nabywania wasnoci, bo wtenczas dopiero t ziemi oj-

czyst szczerze pokocha i pielgnowa bdzie, któr teraz

uprawia z niewolnicz obojtnoci, nieumiejtnie i niedbale.

Bo moe by zamiowanie i wysilenie, gdzie nie masz przy-

szoci ?

Z tem wszystkiem rozszerzenie uchway, która jest przed-

miotem narad Izb Sejmowych, do wocian dóbr ziemskich pry-

watnych nie mogoby nastpi bez pogwacenia praw wasno-

ci, zarczonych tak uroczycie ustaw konstytucyjn. Obowi-
zki wocian w dobrach prywatnych ziemskich opieraj si

albowiem na dobrowolnych czasowych ukadach, ustnie lub

na pimie umówionych; moe prawodawca istniejce umowy
gwaci lub cienia wolno kontraktujcych? Pewno nie!

Z tem wszystkiem dobra ziemskie prywatne nie zostan

wstecz za dobrami narodowemi co do losu wocian; zaufajmy

w tej mierze wiatu, obywatelstwu i patryotyzmowi tej sza-

nownej klasy posiedzicieli dóbr ziemskich, która bezprzyka-

dnem powiceniem si wszystko na otarzu Ojczyzny ochoczo

kadzie, aby jej byt ustali. Zajmie ona si po skoczonej walce

niezawodnie z t sam gorliwoci i bezinteresownoci losem

wocian swych i towarzyszy broni.

Ju widzimy szlachetny popd w tym nowym zawodzie

obywatelstwa. Szanowni Czonkowie przewietnej Izby Po-

selskiej wystawili niejeden przykad godzien naladowania;

uchwaa w rozbiorze bdca, jeeli przyjt zostanie, da tym

szlachetnym zamiarom pewny kierunek i obszerniejsze roz-

winicie.

Bogie skutki nadania wasnoci w dobrach narodowych
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wocianom zniewol najobojtniejszych nawet wacicieli dóbr

ziemskich do naladowania, owiec wszystkich wocian, w do-

brach prywatnych osiadych, wzgldem prawych sposobów

nabywania wasnoci i wzgldem korzystniejszego uywania
si swoich.

Przewietne poczone Izby Sejmowe' Nie zostawiajcie

póniejszym czasom tak liberalnego postanowienia, jak jest

niezaprzeczenie uchwaa, do której projekt pod wasz wiat
rozwag, szanowni mowie, poddaj.

Rewolucy nasz narodow, wity cel majc, niespla-

mion dotd adnym gwatem, uwietnijmy jeszcze prawem,

które bdzie ródem szczcia i godniejszego bytu naj[licz]niej-

szej klasy Narodu. Pokamy wiatu, e Polak, sobie zostawiony,

umie si skutecznie zajmowa chwa i rzeczywistem szcz-

ciem Narodu.

Ju nam oddaje wspóczesna Europa sprawiedliwo.

Niech nam potomkowie pozazdroszcz [epoki] naszych cierpie,

naszych dziaa«.

JW. Brodzki, Radca Stanu, dyrektor jeneralny w Komisyi przy-

chodów i skarbu:

»Usprawiedliwienie tak ogólnej zasady, jako i szczegóo-

wych artykuów tak, jak zostay przez Komisye przyjte, jest

moim obowizkiem.
Przewietna Izbo Poselska! Epoka teraniejsza jest chwil

entuzyazmu narodowego; projekt wic do prawa, majcy na

celu polepszenie bytu wocian, tak cile z dobrem ogólnem

kraju i jego potg poczonego, jest w harmonii z szczytnem

yciem publicznem Narodu. Walczy przychodzi uniesieniu

serca waszego z zimn rozwag prawodawcy; szlachetnie po-

jtym nieograniczonym pomysom — z rozumem, postpujcym
w granicach dowiadczenia. Rozdwoi si wam, e tak powiem,

potrzeba. Niezaprzeczenie trudna walka, z której, wtpi nie

mona, przewietna Izba Poselska godnie i poytecznie dla

szczcia publicznego wyj potrafi. Raczy teraz oceni, czyli

materyay, przez wadz skarbow przysposobione, przez Ko-

misye sejmow z niektóremi modyfikacyami przyjte, oczeki-

waniu przewietnej Izby odpowiedzie zdoaj. Rozmaite rodki
dla dopicia celu zamierzonego i nam si nasuway; pozwa-

lamy sobie w krótkoci i kolejno takowe przewietnej Izbie
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przedstawi dla przekonania jej, e nie uprzedzenie si lub

przywizanie do raz pojtej idei, lecz wszechstronna rozwaga

obradom naszym przewodniczya.

Pierwszem zaoeniem byo nada wszystkim wo-
cianom w K rólestw ie P olskim na wasno i bez
opaty grunta przez nich posiadane. Pomijamy inne

liczne powody, zasad t odpiera mogce; przytaczamy ten gó-

wny, e gdyby darowizna podobna za kres atrybucyi prawo-

dawczej nie przechodzia, to samo proste zgwacenie pierwszej

podstawy sprawiedliwoci, jak jest proporcyonalno w«rozka-

dzie, juby si dostatecznie obalao.

Naturalne przejcie byo do rodka zachowujcego stosun-

kowo, t. j. aeby kady waciciel pewn cz swe-
go gruntu na wasno, wocian uposaa majc
odstpi. Lecz czyli dar podobny moe by skutkiem woli

prawodawcy w kraju, nietykalno wasnoci konstytucyjnie

zabezpieczajcym ?

A wic nadanie takiej wasnoci wocianom dóbr naro-

dowych moeby chocia w czci skutek podany przynioso?

Prócz uwagi, e rzecz, bezcennie nabyta, lekcewaon
bywa, jest waniejsza, bo o spokojnoci wacicieli ziemskich

troskliwa — spokojno, która tym sposobem naruszonby by
moga.

Midzy wasnoci, w sposobie dopiero okrelonym wy-

obraon, a tegoczesnem uytkowaniem wocian zobowiza-

nych do uiszczenia robocizny, rodkuje nabycie wasnoci
za opat staego umiarkowanego dochodu. Stop-

niowe rozwijanie si bdzie pierwsz zalet tej nowej instytu-

cyi. Powszechnie przyjte pienine wynagrodzenie sprowadzi

t równowag, która w innych towarzyskich stosunkach istnieje.

Praca ludzka, bezporednio przez pienidz reprezentowana, nie

bdzie upoledzona, marnotrawiona; wocianin bdzie z wi-
kszem nateniem i lepiej pracowa, a robota taka polepszy

byt jego i przyoy si do bogactwa krajowego.

Bilans midzy kosztami produkcyi a wartoci jej prze-

wodniczy bdzie gospodarstwu krajowemu, a tak interes zobo-

pólny wacicieli ziemskich i wocian pogodzony zostanie. Je-

eli wyprowadzenie takie rzeczy jest zasadne, oczywist bdzie

Dyaryosz. T. II. 2t
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konsekwency danie, aeby zasada ta za og^ólnie obowizu-

jc w kraju przyjt zostaa.

yczenie suszne, lecz w prawo skuteczne zarnienionem

by niri mtigce. Jeeli albowiem dobra wola wykonaniu prawa

przewodniczy nie bdzie, przeciwny zamierzeniu prawodaw-

czemu rezultat wywizany zostanie, zwaszcza, e w dobrach

prywatnych zamiana robocizny na stay dochód pieniny do-

tychczas nawet daniem powszechnem wocian i ich przeko-

naniem nie jest wspieran.

Nie tak si rzecz ma co do dóbr narodowych. Tu
wszystkie przymioty, potrzebne do skutecznej zmiany s po-
czone. Obietnice rzdów przeszych, a szczególniej dekret Ce-

sarza Aleksandra z 1820 r. utworzyy dze we wszystkich

niemal wocianach. Liczne ©czynszowania przykadem operacy

t dla innych powabn zrobiy. Tu wic wola prawodawcy

z monoci wykonania prawa spotyka si i dla tych to przy-

czyn ta jedynie zasada za podstaw do projektu obecnego przy-

jt zostaa.

O ile rozwinicie odpowiada zaoeniu, motywa szczegó-

owych artykuów projektu usprawiedliwi zdoaj. I tak:

Art. 1-szy ciga si nietylko do dóbr, pod administra-

cy skarbu publicznego zostajcych, ale i do innych, wasnoci
publiczn bdcych.

Jednakowy stan rzeczy równe wywiza winien skutki,

a dobrodziejstwa prawa, ile mona, granice rozszerzy naley.

Porzdek jest dusz dziaa ludzkich. Uporzdkowanie
przeto gospodarstwa wasnoci publicznych jest wanym przed-

miotem dla administracyi rzdowej. Pora najstosowniejsza, upo-

yteczni j wypada, aeby usun przyszoci potrzeb urz-

dzenia dóbr, w czci ju wasnoci prywatn wocian bd-
cych. Taki jest duch art. 2 go i 5-go stanowicych o regulacyi

gruntów i suebnoci.
Tak uporzdkowana wasno bdzie zarazem miaa wi-

ksz i pewniejsz warto. Wszake, gdy celem obecnego

prawa jest polepszenie dotychczasowego bytu wocian, art.

2-gi i 3-ci zarazem objawia, aeby, ile mona, utrzyma osady

przy dotychczasowej jakoci i iloci gruntu, a nie, szukajc

zwikszenia dotychczasowego dochodu, uposay je nowymi
korzyciami z uporzdkowania wypywajcemi. Oczynszowanie
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wocian w dawniejszych epokach rolnictwu wicej sprzyjaj-

cych dokonane, mianowicie za rzdu pruskiego, w zastosowa-

niu do ceny produktów obecnej, okazuje si czsto wygórowane,

szczególniej z powodu przybyych nowych podatków [od] in-

traty nie potrconych. Std upadek czynszowników, a zarazem

zawód w poborze grosza publicznego. Usunicie tego przeci-

enia, utrwalenie dochodu skarbowego i zaprowadzenie jedno-

stajnoci zasad zamierza dodatek w art. 3cim podany, re-

wizye czynszów dotychczasowych nakazujcy, dodajc restrykcy

na cisej sprawiedliwoci opart.

Art. 4. Niemaej wagi by rozbiór jak natur wypada
nada ustanowionemu z osad wociaskich [dojchodowi, czyli

czynszu wieczystego, czyli te procentu od kapitau szacunko-

wego, w kadym czasie przez spacenie praetium umorzonem
by mogcego. Ulotno kapitaów, których zuycie dochodem

z dóbr prywatnych nastpnie zastpionemby by musiao, do-

radzaa czynsz wieczysty; z drugiej strony, uwagi, e ciary
stae do gruntu przywizane, w razie klsk lub okolicznoci

rolnictwu niesprzyjajcych, podkopuj pomylno ich waci-
cieli, e przeto korzyci lat pomylniejszych dozwoli naley

obróci na usunicie ciaru dochodowego, e w kraju naszym

zebrane z tej spacalnoci kapitay poytecznie dla dobra ogóu
przez wznie[c]enie i zapomoenie przemysu narodowego uyte
by mog, a wedle art. 10 rzecz bdzie Sejmu nada tak

zebranym kapitaom waciwe przeznaczenie, e tym tylko spo-

sobem Rzd osign moe indirecte kontrybucy od kapita-

ów, które w razie niespacalnoci w rku prywatnych bez

przykadania si do potrzeb publicznych pozostaj; wszystkie

te uwagi przewayy za spacalnoci. Aeby za prawo obecne

nie ubliao prawu z 1825 roku, wzgldem niespacalnoci

czynszów wieczystych stanowicemu, postanowiono uwaa
dochód z gruntu za procent odpowiedni sumie szacunkowej

z pomnoenia przez 20 wypywajcej, a dla uniknienia mozol-

nej rachunkowoci pooono warunek dwóch erów przy spa-

caniu.

Art. 8. Gospodarstwo nasze krajowe nie jest jeszcze na

tej stopie kultury, aeby maa przestrze gruntu famili osa-

dnika wygodnie utrzyma zdoaa. Nierozdrabnianie przeto osad

wociaskich bez wiedzy Rzdu indirecte dla dobra osadników,

21*
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directe dla zasonienia grosza publicznego od straty, jest zawa-

rowane. Wszake z spaceniem szacunku warunek ten ustaje;

istnienie bowiem dalsze warunku podobnego ubliaoby naturze

zupenej wasnoci.

Art. 6. Nie wszystkie dobra maj uregulowan hipotek;

pomiary nie s kompletne; urzdzenie osad tak licznych nie-

maego wymaga czasu; wreszcie i wzgld na czas wojenny

doradza, aeby administracyi zakres dziesicioletni do wykona-

nia dziea tyle wanego by zostawiony. Wszelako dla tem nie-

wtpliwszego ustalenia praw wocian, w art. 7 objawiona jest

jawno hipoteczna, a rzecz bdzie Rzdu Narodowego zale-

ci wadzom waciwym, aeby w duchu dwóch artykuów po-

przednich przedewszystkiem dóbr niemajcych ksig wieczy-

stych hypotek ureguloway, a zarazem do skompletowania

pomiarów przystpiy.

Nie uszed uwadze obradujcych i los przyszy obroców
sprawy narodowej. Czonkowie familii, w dobrach przedmiotem

prawa obecnego bdcych osiadych, ju po czci z instytucyi

nowej korzysta bd, a prócz tego wszyscy otwarte maj pole

przez zarzdzenie w art. 9ym objte do tem pewniejszego

ustalenia swej przyszoci. Wielu onierzy przed wejciem do

suby wojskowej innym, a nie rolniczym, oddawao si zatru-

dnieniom; dla tych wic uposaenie ziemi moe nie staoby

si dobrodziejstwem. Dlatego najwaciwsz zdaje si nagroda

w gotowinie, której kady w miar powoania swego uy
mocen bdzie, a nagroda ta ochotnych do rolnictwa postawi

w monoci tem atwiejszego korzystania z pierwszestwa^

artykuem tym zastrzeonego.

Projekt obecny nie wyrzeka wzgldem przyszego tych

folwarków przeznaczenia, które dismembracyi nie ulegn. Wy-
konanie prawa obecnego dopiero okae, co do dyspozycyi od-

dzielnej [po]zostanie.

Wzgld na znakomite nakady melioracyjne, w niektórych

dobrach wyoone, jako i waniejszy z zasad ogólnej ekono-

miki wypywajcy, nakoniec uwaga, iby znaczniejsze posia-

doci midzy maemi rodkujc nietylko za wzór gospodarczy

suyy, ale zarazem sposobno im do zarobkowania, rozwija-

nia handlu i przemysu podaway — wszystko to wskazuje

potrzeb, aeby nie wszystkie folwarki ulegay dismembracyi
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dla wznoszenia osad wociaskich, majcej na celu pomnoenie

[klasy] wacicieli i uposaenie wracajcych z wojska obroców
kraju, i wybór w tym wzgldzie artykuem 9ym Rzdowi
jest zostawiony. W kocu, aeby zasoni osadników od nadu-

y, mogcych wypywa z wykon[yw]ania prawa propinacyj-

nego, prawo obecne w a rt. 11 i co do tego punktu rozporz-

dzenie opiekucze rozciga.

Taki jest treciwy wykad zasad i motywów projektu do

prawa, rozbiorowi przewietnej Izby poddanego, a dyskusya

nad nim w razie potrzeby obszerniejszych dostarczy wyjanie.

Mamy przekonanie, e zatwierdzenie projektu przedsta-

wionego odbdzie si z korzyci dla wocian, lecz nie taimy

i tego, e nie potrafi znie zupenie niedol, która ich obarcza;

skutek podobny nawet nadanie wasnoci bez adnej opaty

wywizaby nie zdoao.

Gdyby tytu hipoteczny wasnoci takiej nieograniczonej

mia to sprawia, nie widzielibymy niedostatku trapicego

tylu posiadaczy ziemiaskich, a trapicego tem dolegliwiej, e
zuboenie trudniej przychodzi znosi, jak ubóstwo.

Nie idzie o to. eby z roli podatków nie paci, ale wielce

o to, eby je paci w miar otrzymanego czystego dochodu,

eby paci nie — e kto ma, ale e powinien.

Zaiste wyzna potrzeba, e [zajdziwiajc jest rzecz, i
pomimo przeciwnej zasady rolnicy nasi osad swych nie opu-

szczaj. Wytrwanie ich jest w czci skutkiem mioci wasn[ocij,

która i chatek nie pomija, która nie dozwala rolnikowi przej
na pórolnika, ostatniemu na zagrodnika, a znowu temu na

prostego wyrobnika. Jest wszake szlachetniejszy tej staoci

powód: zamiowanie miejsca rodzinnego, wogóle mieszkaców
kraju do kraju, w szczególnoci te osadników do woci przy-

wizujcego. Jak wic przysze spokojniejsze koleje dozwol
zastosowa wydatki publiczne do zamonoci kraju, a pobór

takowych do czystego dochodu mieszkaców, wówczas dopiero

budowa pomylnoci wocian, do której obecnie fundamenta

zaoy usiujemy, bdzie moga Dy ukoczon«.
JW. Swidziski : »Przewietn[e Izby Sejmujce]! Po dugim

przecigu czasu, w którym uwaga nasza na chwilowe jedynie

potrzeby zwrócon bya, przychodzi pod rozw-ag wasz przed-

miot ogólnego prawodawstwa, przedmiot dugo oczekiwany.
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majcy za cel ulepszenie stanu wocianina polskiego. Któ nie

czuje, e stan jego, który pomimo nadanej mu od lat 25 wol-

noci, pomimo pitnastoletniego pokoju, bynajmniej si nie po-

lepszy, jest jedyn tam wstrzymujc zakwitnienie kraju tego,

jest jedyn przyczyn, dla której dotd nie stan w równi

z najbardziej cywilizowanymi krajami Europy. Ale daleki je-

stem od tego, aby win utrzymywania wocian w Lym stanie

ndzy i upoledzenia wkada na wacicieli, którzy byli posta-

wieni w niemonoci ich wspierania. Nale/y ona zabójczemu

dla rolnictwa systematowi podatkowania rzdu zeszego Przy

najniepomylniejszych czasach dla handlu zboowego i bezcen-

noci produktów, kiedy wszelkimi rodkami naleao nie ulg
rolnictwu, cay ciar podatków coraz zwikszany na niem wy-

cznie polega. Nie do, e waciciel niós raz od dochodu

ziemskiego znaczny podatek ofiary, e drugi podatek pod ty-

tuem liwerunku od tego samego dochodu opaca, ale

nadto cz jego ziemi w zastpstwie [jedynie] kapitau na wy-

dobycie tych intrat, tyle ju obcionych, nieodzownie potrzebna

i w tym celu wocianom oddana, jak gdyby oddzielna wa-
sno ogromnymi podatkami oboona bya, a ci wocianie
do ostatniej przez to przyprowadzeni ndzy. Lecz co wiksza:

podatki te dotykay jedynie wocianina gospodarza; wszelkie

za klasy komorników, wyrobników i czeladzi wociaskiej
najmniejszego nie znay ciaru; tym sposobem samo porzu-

cenie gospodarki byo uwolnieniem od ogromnych opat, jak

gdyby Rzd ciga prac uczciw i produkcyjn, a nagradza

próniactwo i wóczg. Ta bya przyczyna zuboenia równie

rolnika waciciela, jak rolnika wocianina. Drugi nawet mia
rodek wyjcia z tego stanu uciemienia przez porzucenie go-

spodarstwa i przejcie do swobodnego stanu wyrobnika, kiedy

pierwszy, mnieman wasnoci przykuty do tej ziemi, musia
cigle walczy z trudnociami, siy jego przechodzcemi, i jeeli

nadzwyczajna energia, przemys lub uboczne zasoby go nie

ratoway, zaduony ustpowa musia wierzycielom dziedzictwa

ojców swoich.

Przy takim systemacie ani rolnictwo, ani stan wocianina
podnie si nie móg; ale z obaleniem rzdu zeszego, zapro-

wadzeniem oszczdnoci i zdjciem z rolnictwa tych wizów,
co go krpoway, ustpi te przeszkody, a rodki, jakie obmy-
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limy dla polepszenia stanu wocian, pomylny skutek uwie-
czy. F^omimo wojny, pomimo naglcych potrzeb Ojczyzny znie-

siony liwerunek wociaski jest wielkim krokiem dla ich po-

mylnoci uczynionym; tylko dalej postpi naley.

Projekt, który Rzd Narodowy wraz z Komisyami wasze-

mi przynosi, ma na celu podniesienie w caej klasie rolniczej

ducha przemysu i przyprowadzenie go do zamiany robocizny

na opaty pienine. Lubo tyczy si wprost jedynie wocian
w dobrach narodowych, skada si on gównie z dwóch rozpo-

rzdze. Pierwsze jest uroczystem przyznaniem, e wocianin
w dfbrach narodowych jest wacicielem dziedzicznym ziemi,

któr posiada. Drugie, e w miejsce robocizny, jak dotd od-

bywa, czynsz pieniny ustanowionym zostanie.

Oba te rodki nie s bynajmniej nowem dobrodziejstwem,

nie s bynajmniej nowym darem; jest to zwrócenie ich jedynie

do stanu, w jakim znajdowali si przed nieprawnym dekretem,

nakazujcym przeda dóbr narodowych w r. 1828. Za polskich

nawet czasów, jak dekret referendaryi koronnej w r. 1784 wy-

dany wiadczy, uwaani oni byli przez t opiekucz magi-

stratur za dziedzicznych wacicieli nietylko zabudowa i sprz-

aju, ale nawet gruntu posiadanego; kady by mocen prze-

dawa t wasno; nikt nie móg ich z niej rugowa, a nawet

nierzdny i obowizków robocizny niedopeniajcy gospodarz

nie móg by zrzuconym, póki wasno ta wynagrodzon mu
nie bya.

Rzdy nastpne: pruski, austryacki. Ksistwa Warszaw-

skiego i Królestwa uwiciy t zasad. Cesarz Aleksander po-

szed dalej; kaza wszdzie w miejsce robocizn ustanawia

czynsze, i gdyby urzdnicy do tego uyci posiadali wiksz
znajomo kraju i wicej umiarkowane kadli warunki, juby
wszyscy wocianie narodowi, tak jak dotd ich poowa, uy-
wali tej swobody. Wszyscy jednak odebrali przyrzeczenie, e
bd od robocizny uwolnieni, a dzierawcom kadziony by
warunek, e obowizani s w kadym czasie odstpi tej robo-

cizny za potrceniem rachowanej za ni sumy.

Ale dobroczynne te zamiary dla wocian trway tak dugo,

jak liberalne zasady Cesarza dla caego kraju. Ulegy swobody

nasze za powrotem samodziercy do widoków despotyzmu;

uledz musiay i nadzieje kmiotka polskiego. Nakazano przeda
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dóbr narodowych z przemilczeniem odwiecznych praw jego,

a mono zostawiona nowym nabywcom wyzucia wocianina

z najwitszej jego wasnoci bya nawet pont przez nie-

prawo nieprawnym nabywcom rzucon, bo inaczej Ksi
Minister przewidywa, e wysokie ceny i niepewna wasno
odstrczayby kupujcych.

Ale rewolucya obalia to szataskie dzieo; wszyscy ju
wrócili do wydartych praw swoich. Czyli jedynie kmiotek

dlatego, e gos jego tu si nie [wjznosi, dlatego e od ojców

jedynie ywi i broni kraju si nauczy, zapomnianym w tej

wityni sprawiedliwoci narodowej zostanie? Nie zaiste! Zwra-

cajc go do wasnoci tej ziemi, któr potem i krwi od tyu
wieków zlewa, wykonacie, Reprezentanci, akt sprawiedliwoci,

którego si po [w]as religia, sprawiedliwo i ludzko domaga.

cigniecie bogosawiestwo Najwyszego na spraw naszej

Ojczyzny, okaecie si godnymi tej cywilizacyi i wolnoci, za

które walczycie, a podnoszc do stanu waciciela — rolnika

w dobrach narodowych, dacie wzór do zastosowania rolnikom

caego kraju, obudzicie w nich przemys, wyobraenie wasno-

ci, ch pracowania dla siebie; oni z ndznych wyrobników

przyjd do stanu swobodnych dzierawców, a dobry byt wa-
cicieli ziemskich w tym samym stosunku si uprzyjemni, uszla-

chetni i podniesiew.

JW. Zwierkowski : »Przewietna Izbo Poselska! Wolno
i niepodlego jest celem naszym, jest powodem powstania

dla wyjarzmienia si z pod despotyzmu; wolno przeto, której

nie chcemy mie tylko na papierze, niech bdzie de facto udzia-

em i wocian, udziaem tych, co w [ujyciu wolnoci najwi-

cej znaleli przeszkód nietylko od gwacicieli caego plemienia

Sowian, lecz i od- szczególnych moniejszych czonków Narodu.

W tym to duchu Komisye wasze wypracowany przynosz

wam projekt; jest to ten sam, który Rzd pocztkowo poda,

zbogacony uwagami z innych projektów, tudzie uwagami tak

Komisarzy, jakote Ministra skarbu i naczelnika wydziau dóbr

narodowych. Wstp wyjania powody, lecz nie obejmuje wszy-

stkich, bo samo wyliczenie takowych powikszaoby zarzut

opónienia si w tak susznej sprawie, powikszaoby win
przodków naszych, e nietylko w swych wociach, ale w ma-
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jtku publicznym ludzi wolnymi [mie] nie starali si, gdy sami

dla wolnoci tyle powice robili.

Tre wniesionego prawa jest nadanie wasnoci wocia-

nom, a zniesienie robocizny, tak zwanej paszczyzny. ycze-

niem Komisyów byo rozcign to prawo do wszystkich wo-
cian, lecz, jak z jednej strony, yczeniem byo od jednego

stanowczego kroku widzie ludzi wszystkich wolnymi od pracy

mao c[e]nionej, tak z drugiej, nie godzio si swobód jednej

klasie nadawa kosztem drugiej; ograniczono si przeto na

tem tylko, czem zarzdza nam wolno, zostawiajc reszt do

czasu, w którym dobrze zrozumiany wasny interes posiadaczy

ziemskich spowoduje ich do naladowania tak zbawiennej in-

stytucyi.

Art. 1. nadaje wasno wocianom we wszystkich real-

nociach publicznych ziemskich, lecz zastrzega poddanie si

pod urzdzenia póniejszymi artykuami zastrzeone. Nazwiska

dóbr narodowych s tak rozliczne, e ich tem ogólnem wyra-

eniem obj wypadao, nie wyczajc adnych przez Rzd
administrowanych. Poddanie si urzdzeniom, nastpnymi ar-

tykuami przepisanym wyrazi wypadao, bo te objawiaj spo-

sób, którym Skarb pobiera ma czynsz, czyli raczej procent od

kapitau.

Art. 2. przepisuje uporzdkowanie, bo bez tego sam nie-

ad robiby wiele przeszkód w osigiiieniu zamierzonego celu,

zastrzega jednak odpowiedni ilo gruntu i gatunek tego tak,

e nikt mniej gruntu, jak posiada powinien wedug lokacyi,

lub praw, albo nakoniec uywalnoci, mie nie bdzie; przeto

zapewniona zostaa niewzruszalno tych, którzy czstokro za

najwiksze szczcie uwaaj zosta w miejscu przy iloci po-

siadoci ojców i dziadów swoich.

Art. 3. nakazuje ustanowienie czynszu umiarkowanego,

wskazuje zakres czyli maximum poboru, a wadza rzdowa,

majc przepis w prawie, winna bdzie usprawiedliwienie tej

wadzy, która instytucy niniejsz postanawia. Prawda, i fol-

warki pozbawione paszczyzny momentalnie mog mniej do-

chodu czyni skarbowi, lecz tu powinnimy liczy dochód netto,

nie za brutto, który, oczyszczony z kosztów na urzdników,

budowle i rónych naduyciów, bardzo mae netto stanowi,

[a to] przy najmniejszym czynszu okae si, jak dotd, wi-
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ksz[e]in. Artyku ten nakazuje rewizy czynszowników, zmniej-

szenie nawet czynszów, wzbraniajc powikszania; jest przeto

susznym i sprawiedliwym.

Art. 4. objania dopiero, e czynsz z gruntu jest to pro-

cent od kapitau; nie mona bowiem zostawi tytuu czynszo-

wnika przy nowym dziedzicu, gdy ograniczenie wieczne zro-

bioby go niezupenym dziedzicem; lepiej przeto, i zostanie

do casu dunikiem, a skarb narodowy — wierzycielem; e
ma wolno spacenia dugu, gdy inaczej ograniczony posia-

dacz nie miaby dominum directum, nie uywaby nawet na

sejmikacli wolnoci wyborcy i wybieralneao.

Art. 5. Suebnoci ustawa musz tak od wocian do

ekonomii uiszczane, jako te wzajemnie; cel bowiem jest z fol-

warków porobi wasno czstkow lub niezawis od cudzej;

przeto, gdyby suebno jaka z uywalnoci obciaa, robiaby

znowu de facto jedne stron zawis od drugiej; pimienne

jednak dokumenta zastrzeono, które tak, jak i w dobrach

prywatnych obci[aj] hipotecznie realnoc[i].

Art. 6. Termin prekluzyjny koniecznie naznaczony by
musia, aby raz wyrzec, odkd dawne ze usta powinno, aby

raz zniszczy ucienie, a nowe ycie nada klasie tak licznej

w Narodzie.

Arl. 7. jest jednym z najwaniejszych; ustala on bowiem
wasno, której hipoteczne zapewnienie jest rzecz nie mogc
by wzruszon; a jeeli powayby si ktokolwiek nadwera
to prawo [wykreleniem], znajdzie natychmiast milion ludzi

skrzywdzonych, stanie si nieprzyjacielem wolnoci i dobra

wocian naszych i znajdzie mcicieli.

Art. 8. jest dla zabezpieczenia skarbu, aby mia mono
prdszego odebrania naleytoci i daje powód do prdszego wyku-

pna dla uwolnienia si od ciaru i wszelkiego w pywu rzdowego*
Art. 9. jest dowodem, e wszelkie realnoci oczynszowane

lub zakupione by mog, a pierwszestwo, dane bohaterom

naszym, nietylko jest chwalebnem, lecz obowizkiem stanowi-

cych przepisy.

Art. 10. zastrzega rozporzdzenie Sejmowi majtkiem zre-

alizowanym na pienidze, abymy, jak byy rzd, [nie] przepi-

sywali sprzeday dóbr, zostawiajc wolno sprzedajcemu trwo-

nienia wasnoci publicznej wedug upodobania.
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Art. 11. zastrzega talco wolno wzicia propinacyi. tego

to dochodu, który dlatego jedynie nie by cznie sprzedany,

i czc[i] gruntów folwarcznych, przez lulku posiadane, cier-

piayby, gdyby dzi egzystujce gminy na gruntach folwar-

cznych zaprzeczay wolnoci propinowania.

Ten jest szczegóowy rozbiór i wykazanie dogodnoci

z przyjcia prawa, lecz moe zarzuci kto, i Towarzystwo Kre-

dytowe staje na przeszkodzie, przeto i to wyjani przedsi-

bior. Towarzystwo Kredytowe udzielao zwyczajnie ma po-

yczk na dobra jedynie narodowe, lecz inne, wasnod publi-

czn stanowice, nie s poyczk obcione, nadto [poyczka]

w znacznej czci amortyzacy zmniejszona; do tego Rzd Na-

rodowy mie bdzie za gówny przedmiot kredyt narodowy;

odpowiedzialno solidarna zmusi go do opaty ryczatowo, na-

stpnie czynsze [nie] zmniejsz, tylko ustal dochód; a nakoniec

prawa zapisane póniej w hipotece, majc póniejsz dat, nie

ubliaj wyszemu wierzycielowi; przeto troskliwo i obawa
o Towarzystwo Kredytowe usta powinna, jeeli takow za

pozorn uwaa nie zechcemy.

Konstytucya 3 maja klas mieszczan tylko przypucia do

pewnych swobód; konstytucya, przez Napoleona Ksistwu War-

szawskiemu nadana, wszystkich w obliczu prawa równymi

uznaa; konstytucya aleksandrowska wolno zabezpieczya na

papierze. My za, widzc wady i niezupeno w poprzednich

ustawach, zróbmy de facto to, co nam na papierze tylko dano,

a, nie mogc ogólnie wszystkim wocianom przyj w pomoc,

na wzór konstytucyi 3 maja uszczliwiajmy t cz Narodu,

któr bezwzgldnie uszczliwi moemy. Niechaj obawa uszczu-

plenia dochodów w majtnociach prywatnych nie bidzie tam
tak chwalebnego prawa. Pomnijmy, e za czasów' Rzeczypospo-

litej polskiej szlachta wyrzeka si wielu rzeczy dla dobra dru-

gich; dzisiaj wic moemy zrobi plam, wiecznie nas habi
mogc, i w dziewitnastym wieku dla wasnego interesu,

dla obawy, aby miliony ludzi nie poszy tam gdzie lepiej

wstrzymalimy ulepszenie, ucywilizowanie i szczcie tysi-

cznych pokole? Pomnijmy, e prawo to odrzucone woy na

nas odpowiedzialno wielk nieczynienia dobrze, gdymy
mogli, gdymy powinni byli dobrze zrobi, dopeniajc po-

winnoci.
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Pomnijmy, e Europa nas obcia moe zarzutem i
klasa szlachty, klasa moniejszych wacicieli ziemskich, stano-

wic Reprezentacy, stanowia prawa nie dla ogóu, lecz sobie

dogodne, a powstawszy w sprawie wolnoci, udzieli jej i wol-

nych ludzi liczb zwikszy nie miaa, w obawie poniesienia

idealnych lub momentalnych uszczuple dochodów.

Przyjmijmy ten projekt. Wolno, niepodlego i potrzeba

zwikszenia obroców tej ziemi polskiej, krwi wocian po

wikszej czci skropionej, woa i nakazuje nam uchwali to

prawo«.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Po syszanych tak wiatych
gosach zbytecznem byoby mówi za uytecznoci tego pro-

jektu, który ju zapewne we wszystkich uczuciach jest oceniony.

Mówi przeciwko zamiarowi tego projektu nietylko Czonkowi
Izby, ale adnemu Polakowi nie postaoby w myli. Idzie tylko

o to, aby do zamiaru tak zbawiennego uyte byy jak najlepsze,

jak najskuteczniejsze rodki. Uwagi wic Czonków Izb do

tego celu zmierza powinny. Prosz take, aby cztery wiate
gosy: dwa Czonków Rzdu, dwa za Czonków Izby wraz

z prawem, jakie zapadnie, drukowane byy. Wyjanienia te

najwicej mu dodadz uwagi. Spodziewam si, e przyjdzie do

rozbioru pojedynczych artykuów; natenczas ja mam take
mae poczyni uwagi, mianowicie wstp chciabym skróci.

Niepotrzebne zorzeczenia na Rzd przeszy; opuci je trzeba,

bo o tem dosy powiedziane w gosie JW. Opoczyskiego:

rzecz sama powinna za sob przemawia, nie za napuszone

deklamacye«.

JW. Prezydujcy w Senacie: »Czy poparty jest wniosek

Kasztelana Kochanowskiego wzgldem drukowania mów Czon-
ków Rzdu i Komisyi wprowadzajcych ten projekt ?«

Wiele bardzo gosów: » Popieramy «!

JW. Jan Ledochowski : »Projekt, dzi wniesiony, jest tego

rodzaju, i raz przedstawiony, bez wielkiej dyskusyi przyjty

bdzie. Jedn mam tylko nad nim uczyni uwag, e nie jest

w nim wyszczególnione, jakich praw politycznych i od którego

czasu zaczn uywa nowi dziedzice. To milczenie robioby

rodzaj dwuznacznoci.
JW. Zwierkowski: »Wniosek JW. Jdrzejowskiego da si

tem zaatwi, e, kto jest wacicielem ziemi i wykona przy-
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sig, ten jest obywatelem w kraju. Prawo obecne przyznaje

wasno wocianom; ograniczenia za nie s im na przeszko-

dzie do wykonywania praw politycznych, bo choby kto mia
najwiksze dugi, gdy jest wacicielem, moe gosowa na sej-

miku. Dug wocian dla skarbu nie ogranicza jego reprezen-

tacyi politycznej, tylko jego mono uytkowaniaw.

JW. Mazurkiewicz: » Wprowadzenie obecnego projektu jest

zapewne podanem, lecz owiadczyem ju na Komisyach, e
czas do tego nie jest waciwy; z tego usprawiedliwi si wi-

nienem. lebym zapewne rozumia interes mojego Narodu;

lebym si przej potrzeb narodowej cywilizacyi; lebym oce-

nia ostateczne cele ludzkich towarzystw, gdybym z mojego

miejsca doradza bezwarunkowe odrzucenie projektu, poddanego

dzi pod wiat wasz, szanowni Reprezentanci, rozwag.

Projekt ten podyktoway: prawdziwa ludzko, czysty patryo-

tyzm, szczera ch dobra ogóu i, nakoniec, dobrze wyracho-

wane ekonomii politycznej widoki. Z tej wic strony odda
naley zupen sprawiedliwo filantropicznym usiowaniom za-

cnego kolegi Szanieckiego, który w wyziewie szlachetnego,

a na niedol nieowieconych jeszcze braci czuego serca, przy-

nosi Sejmowi owoc gbokiego swojego pomysu. Lecz kiedy,

z drugiej strony, obróc wzrok mój na dzisiejszy stan nieszcz-

liwego Narodu, przywiedzionego w szlachetnej rozpaczy raz

jeszcze — Bóg dajby ostatni! — do podniesienia ora, aby

narodowy byt swój, tyle ju razy szarpany i rozszarpany ustali

i zabezpieczy, czyli mógbym pomyle, e ten moment po-

wstania Narodu, do uporzdkowa naszych woci i wasnoci

wanie jest dogodnym? Zacny kolega odpowie mi na to zape-

wne, e wanie ten moment, w którym poruszy naley wszy-

stkie spryny odporu, poczy wszystkie siy razem, zjedno-

czy [wszystkie] usiowania, aby zwalczy nieprzyjació naro-

dowego bytu, aby mas narodu zagrza i zainteresowa do

walki, jest tym podanym momentem, w którym o [u]regulo-

waniu i ustaleniu wasnoci wiejskich mieszkaców najlepiej

radzi naley. Wyznaj, e w tym wzgldzie nie mog jego

zdania podziela, kiedy sobie przypominam trafn w podobnych

okolicznociach szanownego rodaka odpowied, e nie czas

domu meblowa, kiedy si pali. Urzdzenia tego rodzaju w ka-

dym cywilizujcym si narodzie s niezaprzeczenie, jak wyej
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rzekem, podane, lecz czas ich zaprowadzenia zaley od uprz-

tnienia zawad, ich wprowadzeniu na przeszkodzie stojcych.

W naszym kraju zawady te tego s rodzaju, e je wanie
tylko zwolna i takim porzdkiem usuwa naley, jakim je usu-

way pastwa ssiednie, które sobie, jako wzory, w tym wzgl-
dzie susznie wystawiamy. Ssiedzi siedzieli sobie dugi czas

za naszemi plecami w pokoju, bo rycerska w polskiem rku
szabla zasaniaa ich cywilizowanie si przed napadem dzikich

pónocy mieszkaców. Stopniowo wic zaprowadzali szkóki

parafialne, w których pocztkowa instrukcya przygotowywaa

najnisz klas ludu do zamiowania instytucyów, z których

si ogólnie jego cywilizacya, a w szczególe uporzdkowanie

obywatelskich i ziemiaskich stosunków miay wywika. Idmy
wic i my za ich przykadem; walczmy dzi za wity byt

Narodu, a skoro go wywalczymy, mylmy o sposobach wi-
kszego usposobienia i uksztacenia ludu wiejskiego, aby by
w stanie przyswoi sobie owoce, jakie z nadania mu ziemskiej

posady na wasno niezawodnie wypyn i naszego wocia-
nina postawi w równi z wiejskim ludem cywilizowaszych

Europy ssiadów. Inaczej niepodobn jest rzecz przeskoczy

tej przerwy; trzeba j koniecznie zapenia stopniow[em] i nie-

zmordowanem usiowaniem wszystkich klas Narodu, a zatem

podzieleniem tej pracy midzy samych pupilów, którym szcz-

cie towarzyskie w szlachetnym zapale pragniemy zgotowa.

Nie udmy si chwilowemi uczuciami serca; pikne widoki,

jakie nam te uczucia w wyobrani nasuwaj, s czarujce, ale

zgasn, jak pikny wiosny poranek, jeeli do ich ustalenia za-

sadniczej, cigej i niezmordowanej nie przyoymy pracy.

Wszak nasz polski wocianin moe ju uywa [z] mocy istnie-

jcych praw krajowych korzyci, jakie ustaw zasadnicz dla

wolnego obywatela s zastrzeone, a dekret Króla Saskiego

nada mu wolno przesiedlania si z miejsca na miejsce; nie

jest wic poddanym; nie mona wic mówi o potrzebie jego

emancypacyi, a nadanie mu wasnoci, odrachowawszy i t,

o której nadmieniem, okoliczno, e wymaga poprzedniczego

wyksztacenia i stopniowego usposobienia, potrzebuje jeszcze

chwil swobodnych, zimnej i dojrzaej rozwagi, jakiej w dzisiej-

szem pooeniu rzeczy mie niepodobna, a nadto poczone
jest z trudnociami, które jedynie czas i bogie owoce du-



— 335 —

szego pokoju usun potrafi. Najwiksze trudnoci w tym
wzgldzie wykrywa nam instytucya Towarzystwa Kredytowego
Ziemskiego, która wzem solidarnoci wie pomylno wszy-

stkich prawie ziemi posiadaczy. Rzd krajowy, wszedszy do

tego Towarzystwa z dobrami narodowemi i zacignwszy na

takowe poyczk, utrudzi bezwarunkowe nadanie ziemi tytu-

em wasnoci dla wocianina dóbr nawet narodowych. Co do

dóbr prywatnych w Królestwie Polskiem, artyku koTistytuoyi

zagwarantowa nietykalno kadej jakiejbd natury cudzej

wasnoci; nie mona wic bez zezwolenia caego Nerotlu do-

tkn si tego przedmiotu, a n^y, szanowni Reprezentanci, ma-

my do tego upowanienie naszych mandantów? Czy jestemy
w dokadnym caej Reprezentacyi Narodowej komplecie? Czy-

li moemy stosunki jednego \A'ojewództwa z drugimi z doka-
dn rozebra rozwag, aby w wydanej w tym przedmiocie

uchwale pogodzi sprzeczno interesu, wynikajc w tym wzgl-
dzie z natury i stosunków Rzdu, pod jakimi te lub owe woje-

wództwa po nieszczsnym Polski rozbiorze dugi przecig

czasu zostaway? Bd wszystkie prace teraniejszego Sejmu
nacechowane niedokadnoci [i] nosi pitno szybkiego po-

piechu lub braku nalenego rzeczy rozbioru? Jaki popd
nagli nas do tego? Wszak wszystko, co tylko bro nosi moe,
z zapaem uchwycio za ni. aby odeprze nieprzyjaciela za-

graajcego naszemu bytowi. Przykad ziemi posiadaczów wy-
da podane w zagrodach wiejskich owoce; wszystko stoi pod

broni; wszystko ju walczy; walczmy wic z zapaem cnotli-

wych obywateli«.

JW. Jan Ledochowski : »Kady, mówi, pisarz prawodawca
powinien zwaa do kogo i w jakim celu mówi, pisze i sta-

nowi. Prawo to jest dla wocian, ma by objawione zapewne
przez duchownych z ambon. Trzeba wic chyba, eby ksidz
ich uczy z konstytucyi, jakich praw przez to nabywaj. Sta-

nowimy to dla zachcenia i wynagrodzenia ich; czemu tych

praw ich echccych nie wyuszczy, eby kady wocianin
wiedzia, stajc si wacicielem gruntu, e ma prawo wybra
Posa na Sejm, Radc wojewódzkiego do rady wojewódzkiej«.

JW. Zwierkowski: »Jeeli to tylko ma by na przeszkodzie

w przyjciu tego projektu, ebymy janiej wyrazili prawa po-

lityczne wocian, monaby doda nastpujcy artyku:
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» Wocianie, którzy przez to prawo stan si waciciela-

mi gruntów, uywa bd prawa wetowania na sejmikach,

prawa wybieralnoci, opacajc zotych sto podatku od momentu
zapisania prawa wasnoci w hipotece, chociaby wykupu nie

uicilitt.

JW. Rembowski: »Konstytucya i statut organiczny przepi-

say ju, kto ma prawo wyboru i wybieralnoci; te prawa uzy-

skaj wocianie od chwili wniesienia obecnej uchway do hi-

poteki. Niepotrzebny wic jest osobny artyku«.

JW. Swidziski: »Powtarza w prawie, co jest w konsty-

tucyi — nie wypada, ale w artykule 12-ym, gdzie jest mowa
o ogoszeniu tego prawa, mona woy obowizek na Rzd,
aby ogaszajcy prawo obznajmili wocian ze wszystkimi jego

skutkamift.

JW. Szaniecki: » Wocianie teraz ju maj prawo goso-

wania i uywaj go na zgromadzeniach gminnych. JW. Jdrze-

jowskiemu, jako Radcy obywatelskiemu, wiadomo jest, e s
ksigi gminne i e wszyscy wocianie z dóbr narodowych do

nich s zapisani, bo maj wasno gruntow, a my j teraz,

im tylko przyznajemy. Moeby waciwem byo wyjani skutki

prawa, lecz ka to w ustawie byoby pokaza, e komisarze

kilka przedmiotów w jednej mieszcz uchwale. Zreszt przy

szczegóach moe o tem kolega mówi«.
JW. Jan Ledochowski : »Oni mog naby i prawa by wy-

bieranymi, a prawa wybierania nie we wszystkich dobrach

narodowych uywaj; uywaj go tylko czynszownicy, a nie ci,

co paszczyzn odrabiaj«.

JW. Wiszniewski: »Kolega Mazurkiewicz na dwóch powo-

dach opar swoje zdanie, i nie naley teraz wnosi tego pro-

jektu. Naprzódj na maksymie, która przeszkadzaa dotd szcz-

liwoci wocian, e trzeba ich wprzód owieci, a potem im

da wasno. Nie wiem, czyby nie naleao na odwrót post-

pi: wprzód im da wasno, a sami si owiec. Powtóre,

nikt jeszcze nic nie dokaza^ kto si zraa trudnociami; jeeli

s i trudnoci, s i sposoby na ich zwalczenie. Kolegi Jdrze-

jowskiego niepotrzebny jest dodatek, bo, pominwszy to, co

ju kolega Szaniecki powiedzia, trzebaby take kademu cz-

stkowemu szlachcicowi, który nabywa wasno gruntow, z am-

bon ogasza, jakie prawa polityczne przez to nabywa. Kady
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wocianin i teraz ma prawo nabywania gruntu, a nie potrzeba

go o jego prawach politycznych obznajmia, bo, kto tylko na-

bdzie wasno ziemsk, na sejmik bdzie powoany*.
JW. Klimontowicz : »Jestem przeciwny projektowi nie dla-

tego, ebym si sprzeciwia nadaniu ludowi wasnoci, ale dla-

tego, e ten projekt adnej nie daje wocianom rkojmi, e
jest czstkowy i niejasny. Za konstytucyi 3 maja, kiedy Poso-
wie domagali si wolnoci chopów, w konstytucyi wzito std
pikny asumpt, e prawa bior wocian pod swoj opiek, lecz

konstytucya upada, a z ni prawa wocian. Konstytucya Ksi-
stwa Warszawskiego nadaa im wolno, lecz nie przepisaa

ich stosunków z wacicielami; std niewiele otrzymali korzy-

ci, jeszcze -robi paszczyzn, daremszczyzn i tuki. Byli

wprawdzie w niektóre miejsca wysani od Ministra sprawie-

dliwoci pisarze dla uoenia stosunku wocian z panami; tam
poodstpowano po dniu jednym paszczyzny. Jeeli mamy na-

da wolno realn, musimy j nada wszystkim wocianom,
lecz — eby to nie naruszao praw wasnoci, a im przynioso

skuteczne dobro. Odebrawszy obecny projekt i uznawszy go

za niestosowny, skreliem niektóre myli i prosibym o pozwo-

lenie odczytania ich. Zaspokoj one wszystkie dania. Sysza-

em, e niektórzy uwaali, e to jest delikatna materya, e tylko

w dobrach rzdowych mona wocianom nada wasno, lecz

ten projekt bynajmniej im tej wasnoci nie nadaje. Opacenie
czynszu jest dla nich zgubne, bo, jeeli cena zboa wysoka, to

skarb traci, a jeeli niska, to wocianie si zaduaj; wszake
Cesarz dopiero przy koronacyi darowa im zalege czynsze.

Wnosz wic, aby inny projekt by uoony na zasadach w moim
projekcie wyuszczonych«,

JW. Marszaek: »Byoby to niestosownie wtenczas, kiedy

jeden projekt waciw drog jest wniesiony, wnosi inny w tej

samej materyi. JW. Klimontowicz moe w gosie zasady swo-

jego projektu wyuszczy, a tym sposobem wpywa albo na

zmian projektu podug proponowanych przez siebie zasad,

albo te na odrzucenie zupene takowego«.

JW. Klimontowicz: W moim wniosku takie byy zasady:

W kadem województwie w rok po skoczonej kampanii ma
by ustanowiony komitet z trzech obywateli, z trzech rolników

i geometrów, którzy grunta rozklasyfikuj i szacunek ich w wiel-

Dyaryusz T. II. 22
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kiej ksidze zapisz. Cztery maj by klasy gruntu; od kadej
stosowny postanowiony osep. Ponawiam take myl, rzucon
przeszecro roku przez JW. Romana Sotyka, aby podatek prze-

znaczony na pomnik Aleksandra do lat trzydziestu pobiera.

Po skoczonych latach trzydziestu wyrachowa szacunek wóki
i porówna z sum, jaka uronie z tego kapitau i procentu;

co nie bdzie dostawa, wocianin bdzie obowizany dopa-

ca. Tym sposobem zyska wocianin wasno prawie o po-

ow darmo. dam take, aby wóki w jednym kawale byy
udzielane nie mniej, jak jedna, a nie wicej jak trzy; przez to

skupuj si ugory. Lasy i propinacya przy folwarkach pozo-

sta maj«.

JW. winiarski: »Uwaam, i potrzeba tego projektu tak

lest powszechnie udowodniona, i rozumowa w tym wzgldzie

byoby zbytecznem. Trzeba tylko rozway, czyli rodki odpo-

wiadaj celowi; wszelkie zmiany, które wstrzsa maj porz-

dek rzeczy, powinny by czynione zwolna i z rozwag podug
tej maksymy: diu delibera, cito exeque. Nie naley nam po-

gardza zdaniami Rad obywatelskich; wszake ju tym sposo-

bem wane prawa przechodziy, n. p. prawo o Towarzystwie

Kredytowem. Celem obecnego prawa jest zwikszenie siy na-

rodowej, czemu wic z wycznoci dziaamy? Czemu nie roz-

cigniemy tego prawa i do wocian w dobrach prywatnych?

Czeme wocianie z dóbr narodowych na pierwszestwo za-

suyli? Musz tu zwróci jeszcze uwag Izb, e moe nie wy-

padaoby nam tego prawa stanowi przed przyczeniem pro-

wincyi, któremy wywalczy zamierzyli. To prawo mogoby
w nich jak niech wzbudzi. Dziesicioletni zakres niedo-

godny, bo ju podobnie byo z sdami konstytucyjnymi, których

zaprowadzenie odwleko si do czasu nieograniczonego. W pra-

wie tem niema take wzgldu na Towarzystwo Kredytowe, ani

na okolicznoci miejscowe, które w prowincyach ubogich mog
sprawi wykonanie tego prawa zupenie niekorzystnem, lecz

najwaniejsze jest zaprowadzenie ksig, gdzie kady swoje

ofiary zapisywa bdzie. Wogóle wic nie mog by za pro-

jektem«.

JW. Grbczewski: wDostojny Senacie! Przewietna Izbo Po-

selska! Podnoszc gos mój za ogóem projektu podanego wzgl-
dnie przyznania wocianom w dobrach narodowych hipoteki
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wasnoci posiadanych, a których wasnoci prawa przez zby-

tni fiskalno rzdu zeszego zachwiane im zostay, niech mi
tu wolno bdzie przypomnie, e jeszcze na Sejmie roku ze-

szego podnosiem gos mój w sprawie tak wanej, bo cay
Naród interesujcej, upominajc si o prawa im zachwiane, a tern

samem o swobody i owiat, której nigdy nie osign, jeeli

nie bd mieli przyznanej hipotecznej wasnoci.
Ta najliczniejsza klasa ludu Narodu naszego na swych

ramionach opiera i dwiga byt nasz. Ta, rzek, klas ludu

w tylu epokach uszych tyle razy krew sw przelewaa dla

sprawy publicznej. Ta szanowna ze wszech miar klasa ludu

w dzisiejszej witej sprawie [naszej] najliczniejsze czyni ofiary.

Ile przelali krwi w oczach naszych pod murami tej stolicy,

pod murami obrad naszych wityni? Czy te trudy, rany i wi-

dok trupa z ich braci na polu boju zachwia cho na moment
w pozostaych energi dalsz? Moemy to zaprzeczy?

Szanowni Reprezentanci Narodu! Czas jest wznosi gmach
jeszcze na Sejmie konstytucyjnym rozpocztej budowy poli-

tycznej.

Czas wielki wyrzec wzgldem stanu przyszego wocian
Narodu naszego przynajmniej w przyznaniu praw hipotecznych

na posiadane przez nich grunta w dobrach narodowych i wszel-

kich innych, pod administracy publiczn rzdow zostajcych,

nie wyczajc do jakiegokolwiek bd instytutu nalecych.
Bo czyli emancypacya ta ma by tylko skutkiem konie-

cznoci lub obcej woli, a nie wypywem dobrej woli Narodu

polskiego?

Czy w wieku, wyszym stopniem cywilizacyi odznaczaj-

cym si, swobodne ycie ma by u nas udziaem tylko klasy

wyszej, mniej licznych domów? Mamy pomija najliczniejsz

klas, pen zaszczytnych i cnotliwych zasug chatek wo-
ciaskich?

yczymy dobrze caemu Narodowi; dajmy obecnie tego

dowody jawne i niewtpliwe przez czyn dobry ludowi wo-
ciaskiemu i jego potomkom na ziemi wspóosiademu, a lu-

dowi temu, który oprócz wspólnego rozlewu krwi, prac oso-

bist tyle trudów znosi w usugach publicznych, dla wojska

i za wojskiem wszdy. Uczcijmy i tern cienie przodków na-

szych niezatartej pamici obrad Sejmu konstytucyjnego. Uczcij-

22*
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my i tern cienie Kociuszki, cienie Napoleona, cienie Aleksan-

dra, wskrzesiciela Polski, który dekretem swym w r. 1820 po-

stanowi we wszystkich dobrach, pod publiczn administracj

zostajcych przez wocian posiadanych, przyzna wasno
ziemi w caem Królestwie Pulskiem za pewnem wyrachowa-
niem opaty czynszu.

Szanowni Reprezentanci! Nic nie stoi na przeszkodzie

temu tak zbawiennemu pomysowi, albowiem we wszystkich

województwach kraju naszego mniej wicej wocianie ju s
przysposobieni do osignienia tych praw. [Tak w wojewódz-
twach z tamtej strony Wisy pooonych z panowania pru-

skiego, jako tej w województwach pogalicyjskich, a szczegól-

nie w województwie krakowskiem i sandomierskiem uciliwe
prestacye na rzecz fabryk górniczych wymagane, mae ocenie-

nie prac ich fizycznych codziennie wznosi to ich yczenie

i usposobienie. Uchwalmy wic, e wocianie w dobrach, pod

publiczn administracy bdcych, staj si dziedzicami hipo-

tecznymi ziemi, któr posiadaj, e obowizani bd do opaty
procentu od szacunku tej ziemi, wedle zasad normalnych po-

stanowi si majcych, wyrachowanego.

Oznaczmy czas, w którym to oszacowanie ma by doko-

nane, n. p. lat 9, lecz z tym warunkiem, aby corocznie w ka-

dem respective województwie, w kadym obwodzie, a nawet
w kadej ekonomii jedna dzie[w]ita cz uregulowan na

gruncie i do ksigi wieczystej zaprowadzon bya, które ksigi

wieczyste dla oszczdzenia kosztów, aby przed sdem pokoju

powiatu kadego uregulowane byy.

Uchwalmy mono spacenia kapitau procentem amorty-

zacyjnym, chocia tylko w poowie szacunku, drug za poow
pozostawmy czasowi i Sejmujcym Stanom potomnoci naszej.

Rozwinicie tych gównych zasad przelejmy na komitety

obywatelskie, do których komitetów do kadego powiatu wy-
bór osób zostawmy Radom obywatelskim. Pomoc za tym ko-

mitetom, jako to: z geometry, rachmistrza i kancelisty potrze-

bn. Komisya rzdowa przychodów i skarbu kosztem Rzdu
dostarczy. Wszake projekt do prawa takiego, e jest ju przez

waciw wadz wykonawcz przygotowany, spodziewa si
naley. Wezwijmy obecnego tu Ministra skarbu, niech nam go

bezzwocznie przeoy.
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Zachwycajc byaby ta pierwsza uchwaa sejmowa w no-

wej, e tak rzek, erze zapada, now si moraln wznoszca,

now pomylno kraju rokujca. Bocdajby nad uchwa t po-

wiewaa chorgiew, niemiertelne godo Sejmu zwiastujca: Sa-

lus populi suprema lex nostra!«

JW. Kasztelan Bninski: »Chcie zbija zamiar tego projektu

byoby wystpkiem a nawet hab, lecz, jeeli chcemy dobrze

wocianom zrooi, postanówmy prawa ogólne: inaczej zapro-

wadzimy zamt w prywatnych wasnociach. Wocianie z dóbr

prywatnych przenosi si bd do dóbr narodowych.* Moe
nam nawet kto zarzut uczyni, e kosztem dóbr narodowych

chcemy korzy robi dla wocian. Art. 9 obecnego projektu

popiera to, co powiedziaem. Nie idzie o to. aby tylko wo-
cianie, dzi w dobrach narodowycli osiedli, otrzymali wa-
sno gruntow, ale o to, aby i tolwarki byy dzielone. Musz
si wic do nich koniecznie z dóbr prywatnych wocianie

przenosi. Dlatego nie czstkow, ale ogóln powinnimy przy-

j zasad«.

JW. Prezydujcy w Senacie: »Jeeli wocianie uznaj po-

trzeb zamienienia paszczyzny na czynsz, wtedy wszyscy wa-
ciciele do tej zmiany przystpi, a my gwaci konstytucyi nie

moemy«.
JW. Kasztelan Bniski: »Nie powiedziaem, w jaki to spo-

sób ma by uskutecznione, lecz tylko, e powinnimy ogóln
zasad przyj. Wiemy, e i podug tesjo projektu jeszcze wiele

trudnoci mamy do zwalczenia; poyczki hipoteczne, systemat

kredytowy bd stay w wykonaniu na zawadzie, lecz powi-
ksz si jeszcze trudnoci, kiedy nie przyjmujemy ogólnej za-

sady«.

JW. Radca Stanu Brodzki: wUwaga JW. Kasztelana Bni-
skiego nie usza bacznoci tych, którzy si nad obecnym pro-

jektem naradzali; równie i ich byo yczeniem, aby t zasad
upowszechni; lecz, cicc myl jak w prawo zamieni, trzeba

si zastanowi, czyli* j mona \a skutku wykona. W dobrach,

wasno publiczn stanowicych, skoro raz Rzd postanowi,

e grunta maj by oczynszowane i rozdane wocianom na

wasno, wykonane to by moe, bo wocianie s do tego

przysposobieni. Ale gdyby to byo rozcignite do dóbr pry-

watnych, mogoby albo nie wypa z korzyci wocian, albo
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Rzd musiaby si wdawa w stosunki pomidzy wacicielem

a wocianinem.
Przypumy, ze kto jest niecitny temu prawu, czy to

dlateg'©, e uwaa wocian jeszcze nieprzygotowanych do tego,

czy dlatego, e sdzi, i jego wasno jest naruszona, ten bar-

dzo atwo moe sparaliowa prawo, juto liche grunta rozda- •

jac, ju stanowic zbyt wygórowan opat; w takim razie

prawodawca dalej musiaby si posun, musiaby wyznaczy

znawców do oczynszowania i wyznaczenia gruntów dla wo-

cian, lecz to przechodzi zakres prawa. Te okolicznoci byy
powodem Rzdowi do ograniczenia tego prawa do dóbr, wa-

sno publiczn skadajcych; te same okolicznoci powodoway
Komisye sejmowe, i nie powayy si prawa tego do dóbr

prywatnych rozcign. Nie mona take powiedzie, e, sza-

fujc dobrami publicznemi, chcemy wasno nasz prywatn
zasoni, bo dochód z dóbr narodowych idzie na potrzeby pu-

bliczne. Jeeli wskutek tego prawa ten dochód si zmniejszy,

waciciele ziemi bd musieli doda na pokrycie wydatków

publicznych «.

JW. Chodecki: »Projekt niniejszy jest usprawiedliwiony

z powodu ludzkoci i cywilizacyi, lecz pytam si komisarzy,

dlaczego tu niema wzmianki o dobrach narodowych, przez Rzd
niewaciwie sprzedanych? Wocianie w tych dobrach dotd

si za sprzedanych uwaa nie chc; naprzód wic uniewani
t sprzeda powinniiny«.

JW. Marszaek: »Wniosek JW. Chodeckiego jest przed-

wczesny; jeszcze Izby nie wyrzeky, jak bd te dobra uwaa,
czyli sprzeda uchyl, czyli zatwierdz; lecz projekt, obecnie

pod rozwag Izb poddany, moe by przyjty bez wzgldu,

jaka kolej tamte dobra spotka. Jeeli uwaane bd za wa-

sno publiczn, prawo si do nich zastosuje; jeeli za za wa-

sno prywatn, prawo si do nich ciga nie bdzie«.

JW. Lempicki: »Uwaam ten projekt za zbawienny i naj-

potrzebniejszy w dzisiejszych czasach. Prawo to bdzie miao

wpyw i w dobrach prywatnych dla przyczyn, które Kasztelan

Bniski wyrazi. Mamy tu na celu zabezpieczenie bytu wo-

cian; s tu i inne okolicznoci, które zasuguj na uwag; po-

trzebaby prawa opiekuczego, któreby ich osoby zasaniao;

wszake w Anglii s prawa karzce tych, którzy si ze zwie-
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rztami srodze obchodz. U nas zarówno wocianin cierpi w po-

koju i w wojnie: przy rogatkach go szturkaj, w czasie wojny

pazuj. Gdyby si go teraz zapyta, czego on sobie yczy, toby

zapewne powiedzia, e tego tylko, eby nie by bity i eby
go o godzie nie pdzono z podwod; naleaoby nam uchwali

prawa, nakazujce lepsze wykonanie opieki nad osob wo-
cianina«.

JW. Morozewicz: »Wzgldem uytecznoci myli przewo-

dniczcej temu projektowi, jeden gos daje si sysze, e jest

projekt potrzebny; lecz wzgldem rodków najwaciA;fszych

otrzymania zamierzonego celu rozmaite s zdania. Skoro przyj-

dzie rozbiór pojedynczych artykuów, kady bdzie mia spo-

sobno objawi swoj opini. Z caej tej dyskusyi dwie ogólne

wyczerpnem uwagi, przeciwko projektowi mówice. Naprzód,

e klasa wocian jeszcze nie jest dostatecznie przygotowana.

Powtóre, e projekt ten niestosown ma objto, gdy si tylko

dotyczy stosunków wocian w dobrach narodowych.

Co do pierwszego. Od wielu ju lat, mianowicie od Sejmu

konstytucyjnego, zaczto czyni usiowania podniesienia dobrego

bytu wocian, lecz nadanie im wolnoci byo dotd niedosta-

tecznym rodkiem owiaty, która si niewiele przez ten czas

podniosa. Std wnosz niektórzy, e i obecna zmiana rapto-

wnie wprowadzon by nie moe, lecz wanie raptowno nie

ley w projekcie, kiedy postanowiony jest przecig dziesicio-

letni na wykonanie go i kiedy wocianie przez stosunki, w ja-

kich zostawali, s ju usposobieni. Jeeli jest ich jeszcze cz
mniej usposobiona, i ta w przecigu dziesicioletnim moe to

usposobienie uzyska. Zarzut wic, jakoby wocianie byli je-

szcze nieprzygotowani do oczynszowania upada.

Co do drugiego. Nie powtarzam tu ju. co byo powie-

dziane o nadwereniu wasnoci prywatnej. Mówiono, e wo-
cianie z dóbr prywatnych przenosi si bd do dóbr narodo-

wych; wanie jest to podany skutek. Tym sposobem wa-
ciciele dóbr, majc na widoku wasny interes nieprzymuszony,

w do jednak naglcy sposób bd zniewoleni, aby si zasto-

sowali do stosunków lepszego gospodarstwa.

Wszake w krajach ucywilizowanych jest u iele urzdze,
jak n. p. podatki niestae, które nie inny maj cel, jak eby
wasnym interesem zmusi kogo, eby albo nie uywa jakiej
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rzeczy, albo te swemu przemysowi pewny nada kierunek.

Uwagi wic te nie s bynajmniej na przeszkodzie do rozbioru

pojedynczych rodków, w tym projekcie zawartych".

JW. Prezydujcy w Senacie: »Jako mieszkaniec wojewódz-

twa pockiego, mam honor owiadczy, e tam ju wiele dóbr

przez ministra pruskiego Schradera na czynsz jest rozdanych;

ten tylko jest bd, e folwarków pomidzy wocian nie podzie-

lono, bo maj za szczupo gruntu«.

JW. Kasztelan Lewiski: wUchwalilimy wynagrodzenie dla

rycerzy naszych, którzy czynami walecznoci odznacz si w te-

raniejszej wojnie o byt narodowy. Projekt do prawa tego by
w porze waciwej wniesionym; nikt nie wtpi o jego penej

potrzeb skutecznoci; kady przekona si, i jest sprawiedli-

wym i atwym do wykonania. Na nim powinnimy na teraz

poprzesta. Dzi wniesiony projekt zupenie jest innego rodzaju;

nie masz tu mowy o zasugach; rzecz idzie o alienacy i roz-

drobnienie majtku narodowego; zawiera ten projekt w sobie

raczej maksym odleglejszej uytecznoci, majcej nader wielki

wpyw na stosunki wewntrzne kraju. Rozwaenie i zgbianie

tak wielkiego pomysu naley do epoki, w której ksztat Rzdu
jest ju ustalony; da on si dopiero zaszczepi i rozwin
w czasie gbokiego pokoju i swobody. Im wicej przenikniony

jestem wanoci tego prawa, tern bardziej przekonywam si,

i takiego prawa improwizowa nie mona.
Czas midzy rozdaniem projektu i terminem roapraw tak

by krótkim, i tylko ogólne nad nim czyni mona uwagi.

Pierwsza nadsuwa si myl, e nie wypada tak wany
przedmiot wnosi do Izb Sejmowych, w tak szczupym skadzie

sejmujcych. Dotyczy si on caego Królestwa Polskiego; ma
on rozciga swój wpyw do kadej jego czstki, gdzie si

tylko majtek narodowy znajduje; potrzeba wic, aby mu przy-

wiecay: dowiadczenie, znajomo miejscowa i opinie Repre-

zentantów kraju z wszystkich jego czci zebranych. Obowi-
zkiem jest naszym wyrcza nieobecnych kolegów w przedmio-

tach nagych, tyczcych si obrony kraju i obmylenia rod-

ków, które w tym celu przedsiwzite by maj, lecz nie zdaje

mi si by waciwem, aby pod niebytno daleko wikszej

czci Czonków obydwóch Izb rozrzdza przedmiotami odle-
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glejszej potrzeby, zwaszcza, i wielu z Reprezentantów mog-
si znajdowa w niemonoci zjechania do stolicy.

Nastpnie zdaje mi si wniesiony projekt by zbyt odda-

lonym od podanej dojrzaoci. Gdy[by] myl w nim zawarta

miaa wej do konstytucyi, powiedziabym, e jest nader ob-

szernym; e mieci w sobie szczegóy, które w dowiadczeniu

mog si okaza zbyt trudnymi lub niepodobnymi do wykona-

nia; e zanadto krpuje rozwinicie zasady, która sama z sie-

bie jest [chwalebn]; gdy za projekt nasz ma w sobie posta
prawa, trudno na pierwszy rzut oka nie pozna, i potrzeba na to

nowego prawa, cay przedmiot w stanowczych odcieniach rozwija-

jcego, nimby móg by wykonanym; e teraz byby ledwo pocz-
tkowaniem takiego prawa. Zanadtobym [wiele] zabiera czasu, gdy-

bym si zapuci w obszerne udowodnienie wyrzeczonego do-

piero zdania. Najlepsz nauk na przyszo jest zwierciado

przeszoci. Gdybymy odczytali patent pruski, nadajcy rolni-

kom wasno; gdybymy si zapatrzyli na odmiany i poprawy,

jakich dozna; gdybymy bezstronnie ledzili dobre lub ze
skutki, które za sob pocign w rónych prowincyach monar-

chii pruskiej; wyrzeklibymy z zupenem przekonaniem to zda-

nie, i projekt, teraz w mowie bdcy, jest zrobiony bez do-

statecznego przygotowania i zgbienia. Moeby nas mieszkacy
Prus owiecili, e myl prawodawcy dobroczynne sprawia sku-

tki w czciach kraju, gdzie sprzeda produktów jest atwa,
gdzie mieszkaniec jest wstrzemiliwym, pracowitym, gdzie

umie czas, dawniej obracany na paszczyzn, dla siebie z wie-

lokrotnym poytkiem uy, gdzie razem ludno jest tak znaczn,
i waciciel dóbr za czynsz, od wocian w miejsce robocizny

od[bier]any, moe z atwoci naj robotnika lub utrzyma
czelad potrzebn do swego gospodarstwa; e przeciwnie,

w tych miejscach, gdzie powysze warunki si nie cz, ani

waciciele dóbr, ani rolnicy nie s z prawa zadowolnieni.

Czynsz staje si dla tych prowincyi nieznonym ciarem;
czas, dawniej powicony robocinie, trwoni si w gnunoci;
waciciel nie odbiera ani czynszu, ani robocizny; kraj cay
traci na zmniejszonej produkcyi. Wszake i w Prusiech sta-

rano si, aby robocizna nie razem ustaa, lecz przez pewny
przecig lat rolnik robocizn[] w czci lub cakowicie uiszcza

[si]. Podug podanego projektu, potrzeba wszystkie grunta.
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na wasno nada si miane, rozmierzy, klasyfikowa i, sto-

sownie do dobroci gruntu i pooenia miejsc, czynsz odpowie-

dni oznaczy. Projekt do prawa zastrzega nawet rewizy da-

wniej ustanowionych czynszów i ich zmniejszenie, gdyby si
okazay wysokimi, równie jak i powikszenie, gdyby wocia-
nin posiada wicej gruntów, ni mia sobie pierwotnie nada-

nych. Podug projektu wocianin ma si podda urzdzeniu

gruntu tak pod wzgldem granic lokacyi, jak niemniej szcze-

góowego podziau i zaokrglenia osad. Kto si zastanowi nad

kosztownoci manipulacyi tej i zamierzonem w czasie krótkim

uskutecznieniem na tak wielu punktach kraju; kto przypuci,

i mog zaj róne reklamacye, które wysucha i, w razie

uznania susznoci, zaatwi naley, ten pojmie, jak oddalony

i z jak wielu trudnociami i nakadami poczony jest |cel] pra-

wem zamierzony. Projekt ten w niektórych punktach stanowi

wyran obraz prawa. I tak: mamy wocian w dobrach naro-

dowych, których prawa s wieczyste i polegaj na szczegóo-

wych umowach erbpachtowych, emfiteutycznych, wieczysto-

czynszowych i wielu innych nadaniach, które s rozmaite po

rónych miejscach; jake ci wocianie maj si podda pod nowe
urzdzenia, odmienia swoje granice, lokacye, zamienia grunta?

Wiadomo jest, e we wszystkich prawie dobrach narodowych

wocianie uywaj na gruntach, do Rzdu nalecych, sue-
bnoci pastwiska, opau i wrbu i inne, bez których si cz-
stokro ich gospodarstwo osta nie moe. Tam, gdzie ich prawa

s wieczyste, suebnoci polega mog na przedawnieniu.

Rzadko kiedy potrafi posiadacze skada na te suebnoci do-

kumenta pimienne. Czyli moe artyku 5-y projektu wszystkie

takowe prawa jednym zamachem pióra za ustae uzna?
To wszystko razem poczywszy, jestemy w niebezpie-

czestwie, jeeli si bez naleytego przygotowania wemiemy
do rzeczy. Zamiast utworzy klas wacicieli, wywoamy ra-

czej niesychan liczb sporów, a z nimi i poktnych doradców;

oddamy grunta wociaskie w rce chciwych ssiadów i spekulan-

tów; dobra rzdowe ogoocimy z robocizny i z czynszów; wocian
doprowadzimy do ubóstwa i obudzimy w nich wygórowane na-

dzieje przez nie[mon]o ich zaspokojenia iw krótkim czasie moe-
my ich zniecierpliwi i przerobi na klas upornych mieszkaców,
których trudnoby potem przyszo przywróci do karbów porzdku.
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Godne jest zastanowienia, dlaczego rzd pruski, majc za-

miar utworzenia klasy drobnych wacicieli, nie przystpi do

dysmembracyi wielkich ekonomii i nie rozpocz dziea swego

od nadania wasnoci rolnikom, w dobrach narodowych osia-

dym.
Pierwszego nie uczyni zapewne dlatego, i istnienie dóbr

narodowych z wielu wzgldów moe by uytecznem; szcze-

gólniej tam, gdzie idzie o zakady fabryczne, górnicze itd.

Drugiego nie uczyni moe dlatego, i, bdc zarazem nietylko

rzdem, ale wacicielem, ma w rku swoje róne rodki uszcz-

liwiajce wocian. Co do nas, powinnimy przyj t zasad,

aeby tym tylko wocianom zamieniano robocizn na czynsz,

lub odkup czynszu by dozwolony, którzy si o to zgasza
bd, ale nie przymusza tych do pacenia czynszu, którzy

wol si robocizn uici; wszake, w miar zgaszania si
konkurentów, mog grunta nie psujce harmonii gospodarstwa

by wypuszczane na czynsz wieczysty z korzyci dla wocia-
nina i waciciela, a tak dojdziemy celu w sposobie naturalnym

bez adnego przymusu i wstrznienia i uczynimy wasnoci
podobne trwalszemi.

Kiedy niektórzy nam wystawiaj drobne wasnoci, jako

warunek polepszenia kultury kraju, niech nam si godzi zapa-

trzy si na stan naszej drobnej szlachty; s oni wacicielami,

nie opacajcymi adnego czynszu, a przecie znalelibymy
w naszym wasnym kraju wielu czynszowników, którzyby nie

chcieli pooenia swego zamienia na pooenie takich waci-
cieli; std jest oczywiste przekonanie, e sama wasno nie

jest jedynym warunkiem podniesienia kultury kraju.

Niech mnie si godzi projekt obecny jeszcze z politycznej

rozebra strony. cz nas z brami, pod berem rosyjskiem

zostajcymi, wspólne uczucia mioci Ojczyzny, narodowoci
i niepodlegoci kraju, lecz co do praw i instytucyi wewn-
trznych róni si bardzo od nich nasze pooenie, wyobraenia
i yczenia. Co u nas moe by dobroczynnem przedsiwziciem,

moe u nich sta si szkodliwem wstrznieniem, odcigajcem
ich od wspólnej sprawy. Z tego zatem ju wzgldu uwaam
projekt obecny by przedwczesnym.

Koczc zdanie moje, owiadczam wyranie, i sprzyjam

bardzo gównej myli w projekcie zawartej; i, jeeli róne
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przytoczyem wzgldem niej uwagi, to w tym celu, aby zwró-

ci baczno, jak gbokiego ona i wszechstronnego wymaga
rozbioru, e zatem:

a) Projekt ten odoonym by powinien do czasu pokoju;

h) e go wtenczas z naleytem przygotowaniem i obj-

ciem wszystkich stanowczych czci wprowadzi naley;

c) TiGi w aden sposób nie powinien by roztrzsanym

w tak maym skadzie Izb, jakim jest obecnyw.

JW. Ignacy Dembowski: »Kiedy wspomniaem o niedosta-

tecznoci skadu naszego, nie miaem tego na celu, eby zaprze-

cza obecnemu kompletowi prawa stanowienia, lecz to tylko,

e okolicznoci tak wane wiele bardzo wymagaj wiata; y-
czyem, i teraz powtarzam, e wielo opinii jest tu bardzo

podan. Ze projekt ten jest niedokadny, najlepiej dowiód
gos Kasztelana Lewiskiego; niema tam wzmianki o zabudo-

waniach; jest tylko mowa o czci wocian, która teraz grunta

posiada, a wszake tych, co nie posiadaj gruntów, jest dzie-

wi razy tyle. Normalne rozgraniczenie jeszcze nie nastpio;

dobra narodowe maj róne spory graniczne z ssiadami; nie

wiadomo jeszcze dotd, co do kogo naley. Co do Towarzystwa

Kredytowego, niezaprzeczon jest rzecz, e dochody z folwar-

ków s funduszami zabezpieczajcymi to Towarzystwo. Przez

odjcie robocizny od folwarku znacznie si z nich dochód

zmniejszy, a czynsz wocian nie zapaci tego ubytku. Kiedy

wocianie uwolnieni zostan zupenie od robocizny, dla folwar-

ków naley, aby w tym samym stosunku i rozlego si fol-

warków zmniejszaa, bo s miejsca, gdzie najemnika w aden
sposób dosta nie mona; to mnie powoduje do dania, aby

opinie lepiej si w wikszym komplecie objawiy«.

JW. Ignacy Starzyski; »Odpowiedzie musz JJWW. Ma-

zurkiewiczowi i Kasztelanowi Lewiskiemu, e nie przyszed

jeszcze czas do stanowienia tego i potrzeba jakiej zimnej roz-

wagi. Ja uwaam ten moment za najwaciwszy do wyrzecze-

nia o wocianach, lecz zgadzam si z Kasztelanem Bniskim,

e, kiedy mówimy o dobrach rzdowych, naley nam to i do

prywatnych rozcign. Zgadzimy z siebie t plam, jakobymy
tylko o sobie myleli. Jestem za rozwaeniem projekta«.

JW. Grbczewski: »Syszaem gosy, e rozdzia folwarków

jest szkodliwy dla wacicieli ziemskich, e to da powód wo-
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cianom z dóbr prywatnych do przechodzenia do dóbr narodo-

wych. Wanie caeby ze w tern byo, gdyby folwarki pomi-
dzy gruntami wociaskimi leay; ten sam by sposób rzdu
pruskiego, e w jednej wsi cz gruntu na czynsz puszczono,

a cz zostawiono na folwarki. Std dwóch ssiadów w jednej

wsi z sob walczyo i niszczyo si. Raz nam przecie wyj
z tego systematu batoniczego naley; potrzeba postara si,

abymy mogli wyj z tych stosunków, które nam tylko w wo-
cianach nieprzyjació tworz. My tylko mamimy si tytuami

komisarzy, pisarzy, ekonomów itd., a w istocie sami jestemy

tylko starszymi parobkami, bo jeeli wo jaka przynosi 100.000

dochodu, to pewno 99.990 jest wydatku Niektórzy chc wprzód

owieca wocian, nim im wasno nadadz, lecz ja jestem

nawet przeciwny owiacie bez wasnoci. Szczliwszy ciemny

ciemiony, anieli ciemiony majcy owiat. Do owiaty po-

trzeba funduszu. Kocz na tem, e kada dy^kusya przeciw

ogóowi tego projektu jest odraa)ca«.

IW. Kasztelan BniskI: »Jak ju raz owiadczyem, tak i te-

raz powtarzam, e najwaniejsz jest rzecz, aby prawo byo
ogólne. To co Kasztelan Nakwaski powiedzia, e kady zo-

stanie zniewolony do oczynszowania swych wocian, nie przy-

niesie nam tej chluby, jak ebymy dobrowolnie wyrzekli za-

sad, e chcemy, eby wocianie byli wacicielami ziemi, bo

nie tak atwo bdzie to przyprowadzi do skutku; bo tam za-

chodz stosunki prywatne prawa trzeciego, których nie wypada
narusza, lecz to i w obecnym projekcie nie jest rozwinite.

Ja tylko dam wyrzeczenia ogólnej zasady«.

JW. Marszaek: »Odpowiadajc JW. Kasztelanowi Bni-
skiemu i JW. Starzyskiemu, mam honor owiadczy: Projekt

obecny wniesiony jest przez Rzd, który nie chcia sobie przy-

waszcza wadzy, czy te zasugi rozcignienia tej ogólnej za-

sady do dóbr prywatnych. Jeeliby Izby day tego rozcignie-

nia, osobny wniosek uczyniony by winien, bo co do dóbr

prywatnych inna musi by przyjta zasada, ni w dobrach na-

rodowych, które, wyjwszy Towarzystwo Kredytowe, wcale

nie s obcione dugami; projekt za obecny osobno rozwa-

any by powinien. Teraz dla spónionej pory wypadnie dys-

kusy do jutra odoy. Przedstawi tylko Izbom zoone u laski

wnioskift.
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Wniosek 1. JW. Posturzyskiego. Projekt do pra-

wa, majcy na celu zapobieenie, aby urzd Czonka Izby Po-

selskiej z urzdem wadz wykonawczych, do którego paca ze

skarbu publicznego przywizana, w jednej osobie poczonym
by nie móg. — Odesany do Komisyi.

Wniosek 2. JW. S w id zi sk ieg o. O zaoenie insty-

tutu nauczycieli wiejskich, a nastpnie zaprowadzenie szkó
parafialnych w caym kraju. — Odesany do Komisyi.

Wniosek 3. JW. Gumowskiego. O utworzeniu try-

bunau nadzwyczajnego, a razem sdów przysigych. — Ode-

sany do Komisyi.

Nastpnie JW. Zwierkowski, jako referent Komisyi, oznaj-

mi, i Komisy e wskutku podanego wniosku do laski, aby

Izby Sejmowe upowaniy Rzd Narodowy do dania potrze-

bnego funduszu ze skarbu publicznego na publiczny obchód

celem uczczenia pamici polegych w obecnej sprawie wojsko-

wych, postanowiy, i Prezydujcy w Senacie i Mar-

szaek Izby Poselskiej maj Rzd o to zawezwa.
Izby zgodziy si na zdanie Komisyi, a sesya sol-

wowan zostaa na dzie nastpny, na godzin 10 zrana.

Posiedzenie Izb poczonych z d. 29 marca
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Klemensa Witkowskie-
go, aby w zastpstwie Sekretarza odczyta list obecnoci. Obe-

cnymi byli (48):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski.

Deputowani: JJWW. Wad. Sotyk. Fra. Jaboski. Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Libiszewski. Andrzej Deskur. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Choinentowski. Jan Pusztynika. Lu-

dwik empicki. Jan Posturzyski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Kantorbery

Tymowski. Wadysaw hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Stan. Miczyski,
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Z Woj ewództwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyllo. Józef Swirski.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Pawe Grb-
czewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.
Klemens Witkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Kon-
stanty .Jezierski. Szczepan winiarski. Antoni Plichta. Ignacy Starzyski.

Augustyn Subicki. Józef Kretkowski.

Deputowani: JJWW. Jakób Piotrowski. Józef Brinken. Walentj'

Zwierkowski. Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodecki. Walenty wjin.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. F'ran.

Zalewski. Jan hr. Jezierski.

Deputowani: JJWW. Fra Obniski. Feliks Gumowski.
Z Woj ewództwa Augusto wskiego. Posowie: JJWW. Jan

Augustowski. Wincenty Gawroski. Jan Florjanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Kasztelan Nakwaski, Prezydujcy w Senacie: »Szanowny
Senacie! Przewietna Izbo Poselska! Zastanawiajc si z uwag
nad gosami w dniu wczorajszym mianymi za projektem i prze-

ciw, wyzna musz, i do pierwszych tak wymownie i dobi-

tnie wyuszczajcych uyteczno tego projektu nic doda nie

mog; wypada tylko yczy, aby jednomylnie w prawo zamie-

nionym zosta. Zdania przeciwne projektowi, które zgadzaj

si wprawdzie w ogólnoci na pomys i zasad, opieraj si
na tem, e rzecz ta zawczenie wprowadzona, e urzdzenie

wocian wypadaoby rozcign do caego kraju, e Towarzy-

stwo Kredytowe stoi na przeszkodzie; e wocianie z dóbr

prywatnych do narodowych przechodzi bd; e w maym je-

stemy komplecie; nakoniec, e to prawo mogoby by przeci-

wne interesowi prowincyów, pod rosyjskiem panowaniem b-
dcych. W krótkoci na to odpowiem:

Teraz wanie wypada nam dotrzyma obietnic dan wo-
cianom dóbr narodowych, któr chcia zniszczy z polityki

Ks. Lubecki nieprawn sprzeda dóbr narodowych, pokaza
Europie dno nasz do uszczliwienia tei klasy ludu i przy-

wiza ich tem wicej do sprawy narodowej; samo przeda-

wnienie mówi tu za wocianami. Naleyto Towarzystwa

Kredytowego a nadto jest bezpieczn, jak to ju dowiedzio-

nem byo w gosach poprzednio mianych. Prawo uchwalone

nie ogranicza w niczem kompletu dzisiejszego; wszake nawet
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o losie Narodu decydowa moemy. Prywatnych dóbr jest inna

natura; konstytucya, zarczajc nietykalno wasnoci, prawa

trzecieg-o zabezpiecza. Wychodzenia ludzi z dóbr prywatnych

obawia si nie wypada, i owszem, prywatni waciciele, wi-

dzc skutki zbawienne prawa teg-o, sami do ukadów przyst-

pi, a wtenczas to dopiero prawdziwie wzniesie si handel,

przemys i owiata, paszczyniana za robota ustanie. Prawo,

stanowice tylko co do dóbr narodowych, nie moe take a-
dnego mie wpywu na wacicieli w prowincyach litewskich

i przez nich uwaanem pewno nie bdzie — i z tych powo-

dów jestem za ogóem projektu«.

JW. Konstanty Witkowski: »W wniesionym projekcie dwa
gówne upatruj cele: nadanie wasnoci wocianom i sprzeda

dóbr narodowych. Nadanie wasnoci ma pomylny byt wo-
cian zapewni; dziwn jednak jest rzecz chcie szczcie

czyje ustali przez zmuszenie go do uczynienia tego, czego

moe on sam nie chce. Waciciel obduony jeste szczliwy?

Nie zaiste, i ten tylko jest rzeczywicie wacicielem, kto niko-

mu nic nie winien.

Drugim zamiarem tego prawa jest sprzeda dóbr naro-

dowych, lecz nie wiem, czyli j bdzie mona uskuteczni,

kiedy wszystkie dobra narodowe s obcione dugiem Towa-

rzystwa Kredytowego. Niema zapewne tu nikogo, ktoby si

celom tego projektu sprzeciwia, lecz jest on jeszcze niedojrzay;

naley w tym wzgldzie zasign wprzód zdania Rad obywa-

telskich, a póniej projekt ten przez obie Izby zosobna, w wa-
ciwym ich komplecie, przechodzi powinien. Jakkolwiek doiVO-

dzono tu, e upowanieni jestemy do stanowienia o wszy-

stkiem, pamitajmy przecie, e prawo, do tego nas upowania-

jce, wtenczas stano, kiedymy si spodziewali okolicznoci,

któreby nas zmusza mogy do zmniejszenia kompletu. Nie

widz, coby nas do stanowienia takiego prawa nagli miao;

rozumiem owszem, e wykonanie jego do spokojniejszych cza-

sów zostawi naley. Jeeli si spodziewamy, e przez to prawo

pozyskamy opini w Europie, bardzo si mylimy. Kady, od-

czytawszy je, powie, e zmusilimy tych by wacicielami,

którzy sobie tego nie ycz. Uledz oni musz regulacyi; któ
to ni zajmowa si bdzie? Przejty teoryami, czy nie nad-

wery przywilejów, jakie teraz wocianie posiadaj? Z tych
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powodów wnosibym, aby roztrzsanie i uchwalenie tego pro-

jektu odoy do wikszego kompletu«.

JW. Brodzki, Radca Stanu: »W miar przedstawiajcych

si zarzutów pozwol mi Izby stosowne dawa objanienia.

Wczoraj zwracano troskliwo Izby na to, czy bezpieczestwo

Towarzystwa Kredytowego nie bdzie osabione tern prawem;
obowizkiem jest moim wyjani, czyli w tym wzgldzie jakie

niebezpieczestwo zagraa. Cay dug towarzystwa, liczc w to

nawet nieudzielone jeszcze sumy, wynosi 60,000.000. Procent

roczny od tego po dwa od sta — potrcajc dochód z 'kupo-

nów — jest 1,200.000. Wiadomo, e same czynsze z dotd oczyn-

szowanych gruntów przenosz t sum. Gdyby wic dalsza

operacya miejsca nie miaa, juby teraniejsze czynsze zabez-

pieczay dug Towarzystwa. Na budecie zamieszczona jest

rok rocznie suma 800.000. aby Towarzystwo Kredytowe, w ra-

zie niezupenego pobrania procentów, miao czem zastpi wy-

pat. Zasada ta bdzie zapewne przez Sejm utrzymana. Jest

to druga materyalna rkojmia Towarzystwa Kredytowego, e
jest przez prawo sejmowe ubezpieczone. Kiedy dzi naród take
o dobrach narodowych wyrzeka, gdyby nawet tych materyal-

nych pewnoci nie byo, znalazby jeszcze Sejm ródo do za-

pewnienia dochodów Towarzystwa. Zdaje si, i to, co tu po-

wiedziaem, jest dostatecznem dla zaspokojenia troskliwoci

obradujcych pod wzgldem Towarzystwa Kredytowego. Druga
bya uwaga — moe nieco wicej ugruntowana — Kasztelana
B n iskiego, e zamierzone w dobrach narodowych rodki
ciga bd do nich wocian z dóbr prywatnych, a iiidirecte

sprawi niespokojnoci. Moe mniej jasna redakcya daa powód
do takiego rozumienia, lecz niema tego w prawie, e wszystkie

ekonomie rozdzielone by maj pomidzy wocian; jest tylko

to, e Rzd osdzi, które folwarki, jako niekorzystne do admi-

nistrowania w sposób dotychczasowy, maj by dysmembro-
wane. Dalekim by Rzd i Komisye od chci rozdzielenia wszy-

stkich ekonomii; owszem, jest do podania tak pod wzgldem
ekonomii politycznej, jako te dobrego bytu wocian, aby fol-

warki rodkoway pomidzy gruntami wociaskimi; niektóre

tylko z nich, jako oddzielnie pooone, lub te e koszta admi-

nistracyi przychody z nich przenosz, pomidzy wocian na

czynsz rozdane bd. Zreszt nie jest to rzecz nowa; wiadomo,
Dyaryusz T. II. 23
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e dotd nawet folwarki na czynsz rozdawane byy, do r. 1821

mocniej, a od 1821 do 1827 sabiej. Dobra, czynice szekro
sto tysicy przeszo dochodu, rozdane zostay na czynsz i dzier-

awy, a adne std nie powstay niespokojnoci. Dekret Cesa-

rza Aleksandra z r. 1820 to samo powiada, e maj by grunta

oczynszowane, e nie potwierdza dlatego tylko przedstawionego

projektu, i dowiadczenie moe wskaza niektóre trudnoci co

do szczegóu. Kroki przedsiwzite wskutku tego dekretu dla-

tego tylko zatwierdzenia nie uzyskay, e zamierzon zostaa

nastpnie cakowita sprzeda dóbr narodowych. Rzecz wic
nie jest nowa, nietylko nie wzbudzi niespokojnoci, ale, owszem,

do przeciwnego przyczyni si moe skutku. Kiedy od dawna
za rzdu pruskiego, za Ksistwa Warszawskiego, a nakoniec

w r. 1820 obiecywano wocianom oczynszowanie, a potem przy-

stpiono do sprzeday, istotna okazaa si niespokojno, miano-

wicie w województwach popruskich. w których wocianie mieli

dz i usposobienie materyalne, jako zamoniejsi, do oczyn-

szowania. Projekt ten wic nie dy do naruszenia spokojnoci.

Trzecia uwaga jest JW. Konstantego Witkowskiego,
e projekt sprzeda dóbr narodowych zamierza; moe do tego

mniemania da powód artyku, mówicy o dysmembracyi fol-

warków, lecz o tem ani jest, ani moga by mowa w tym pro-

jekcie. Gdy bowiem zamierzono uposay wocian, a nawet

niektóre folwarki pomidzy nich rozdzieli, nie mona wic
wiedzie, co pozostanie do sprzeday. Zreszt, jest to materya

mniej naga, a zabezpieczenie spokojnoci jest najwikszym po-

wodem do obecnego prawa. Ostatnia wreszcie uwaga bya, e
zamierzona rewizya czynszów moe uczyni niespokojno po-

midzy czynszownikami i naruszy ich stosunki ze skarbem na

przywilejach oparte. W projekcie jest powiedziane, i ta rewi-

zya na ich tylko korzy moe nastpi. Dowiadczenie bowiem
nauczyo, e gdy oczynszowanie nastpowao za rzdu pru-

skiego w czasach dla rolnictwa pomylnych, ustanowiony jest

czynsz zbyt wysoki; powikszony on jeszcze zosta nastpnie

rónymi podatkami liwerunków, szarwarków i t. p., których od

czynszu nie potrcono. Czas jest teraz dla rolnictwa mniej

pomylny, std czste bardzo zaalenia i reklamacye, a Rz-
dowi dwa tylko zostawione rodki: albo zniszczy tych wo-
cian, albo rewizy czynszu zrobi. To si ju praktykowao,
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ale tylko czstkowo, bo wadza skarbowa krpowana bya t
zasad, eby dochodu nie znnniejszy. Podwyszenie czynszu,

w tym artykule przewidziane, wtenczas tylko nastpi, kiedyby

wocianin przywaszczy sobie wasno narodow, a wtenczas

i bez prawa Rzd moe mu odebra to, co niesusznie posiada.

Niektórzy z Czonków Izb uwaali za niezg-odne z dobrem
wocianina zniesienie wszelkiej suebnoci, lecz to koniecznie

jest potrzebne dla zaprowadzenia lepszego porzdku w g-ospo-

darstwie. Nie bdzie to z uszczerbkiem wocianina, gdy ka-

dy bdzie dostatecznie uposaony w ki, pastniki, e ju nie

bdzie potrzebowa tych wspólnych pastwisk, których dotd
uywa. Gdyby to urzdzenie teraz nie byo dokonane, wkrót-

ceby si ukazaa niedogodno i potrzeba ucieka si tak, jak

w innych krajach, do podziaów komunalnych; o ileby si za
zdarzyy naduycia, uszkodzony i osoby czuwajce nad wyko-
naniem tego prawa sprostowa to mog. Moe Izby wyznacz
ze swego grona komitet do czuwania, aby prawo zupeny otrzy-

mao skutek. W takim razie moe wiele dodatków okazaoby
si niepotrzebnymi. Jest zastrzeenie w prawie, e wocianie
nie maj paci wikszego czynszu, jak dochód ogólny z pa-
szczyzny. Prawo w duchu tak liberalnym pisane chciao poo-y tam fiskalnoci, lecz jeeli bdzie postanowiony komitet,

wtenczas zastrzeenie to usunite by moe, bo i w wykona-
niu jest prawie niepodobne. Chcc otrzyma sum ogóln, po-

trzebaby wiedzie przestrze i klas gruntu, aby do tego za-

stosowa czynsz z morgi. Lecz wtenczas naleaoby si wstrzy-

ma z wykonaniem caego prawa, a nawet urzdzenia, art. 2-gim

przewidziane, nie mogyby by dokonywane. Owiadczam wic,
e jest do yczenia, aby nie powiksza dochodu, ale tego ci-

le oznaczy niepodobna. Podobnie co do dysmembracyi fol-

warków, Rzdowi powinien by wybór zostawiony, który fol-

wark uzna za kwalifikujcy si do rozdania na czynsz. Skoro

bdzie wyznaczony komitet, i pod tym wzgldem troskliwo
Sejmu zaspokojon bdzie. Jeeli wic te okolicznoci wzbu-
dziy jak obaw, obawa takowa atwo usunit by moe«.

JW. Rembowski: »Podnoszone na dniu wczorajszym gosy
przeciwko projektowi przekonay Izby, jak trudno jest pogodzi
opini wszystkich, a trudniej jeszcze pisa projekta. Dwa za-

rzuty szczególniej zajy moj uwag. Kolega Klimontowicz
23*
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utrzymywa, e Komisye wasze targny si na cudz wa-

sno. Przeciwnie za Kasztelan B n iski, — emy go dosy

nie upowszeclinili i nie rozcignli do dóbr prywatnych. Oby-

dwa te zarzuty z atwoci odeprze potrafi. Nie targny si

Komisye wasze na cudz wasno, bo nie godzi si zarzuca

projektowi tego, czego w sobie nie mieci. Ograniczyy si tylko

Komisye wasze na nadaniu wocianom na wasno gruntów

w dobrach narodowych, któremi jako niezaprzeczon wasno-

ci narodow dysponowa i rozrzdza Narodowi wolno. Nie

móg Rzd ani Komisye wasze rozcign tego projektu do

prawa do dóbr prywatnych, bo szanoway prawa wasnoci

i prawa trzeciego, które wedle prawa zasadniczego s wite
i nietykalne. aden rzd ani reprezentacya nie ma wadzy dys-

ponowania cudz wasnoci. Chcie ni dowolnie rozrzdza

to jest to samo, co chcie despotyzmu, przeciw któremu prze-

cie podnielimy rewolucy. Biada temu krajowi, gdzieby inna

zasada bya przyjt. Niechaj mi wolno bdzie odpowiedzie

na drugi jeszcze zarzut JW. Kasztelana Bniskiego, ja-

koby projekt do prawa by szkodliwy interesowi prywatnych

wacicieli dlatego, e wocianie z dóbr prywatnych opuszcz

swoje siedziby i przejd do dóbr rzdowych.

W czem go JW. Kasztelan Bniski uwaa by szkodli-

wym interesowi prywatnych wacicieli, ja go uwaam za ko-

rzystny. Wanie caa zasuga tego projektu ley w tem, e bez

nadwerenia i obrazy praw wasnoci i osób trzecich zdoamy
postawi naszych wocian na wyszym stopniu cywilizacyi

i wydoby ich z dotychczasowego stanu obojtnoci na byt

lepszy.

Waciciele dóbr prywatnych, znajcy dobrze wasny in-

teres, nie strac. swojej ludnoci, jeeli umiarkowane i znoniej-

sze warunki podadz; tak, jak mieszkaniec respective kraju,

tak i szczegóowej wsi, niechtnie opuszczaj(c) swoj Ojczyzn

i siedzib, chtnie przystanie na uciliwsze nawet warunki,

jak w dobrach narodowych, aby tylko pozosta na miejscu.

Syszaem jeszc/.e jeden zarzut przez koleg Mazurkie-
wicza, e pierwej naley nam owieci chopów, anieli im na-

da wasno gruntow. Ju trafnie bardzo odparty zosta przez

koleg Wiszniewskiego, e pierwej naley im nada wasno,
a póniej owieci. Chcie owieci wocian, a odmówi im
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wszelkiej sposobnoci nabywania wiata, jest to nie chcie wy-

doby ich nigdy z dotychczasowego stanu nikczemnoci«.

JW. Klimontowicz : »Ja wcale nie mówiem, e projekt targa

si na wasno prywatn. Znajdowaem tylko, e. gdy cena

zboa jest zmienna, oznaczenie czynszu w pienidzach jest nie-

dogodnem. Jeeli jest wysoka, skarb na tern traci; jeeli niska,

wocianie. Mówiem, e nie naley pokazywa wocianom
cacka, któregoby otrzyma nie mogli. Lepiej czynsz zmieni
na osep, z którego atwo i bez niczyjej krzywdy wocianin
uici si moe. Wnosiem, aby przez lat 30 zbierany by fun-

dusz z podatku przeznaczonego na pomnik dla Aleksandra i ta-

kowy na zakupienie gruntów dla wocian uytym zosta. Coby
za nie dostawao do wartoci gruntów, dopacaliby, jako czynsz

od wóki. Tym tylko sposobem prawdziwe im zrobimy dobro-

dziejstwo, bo otrzymaj grunta na pó darmo«.

JW. Tymowski: aJu od r. 1807 niema u nas niewolników;

wszyscy jestemy równi w obliczu prawa; klasy uprzywilejo-

wane znikny; dwa s tylko rodzaje mieszkaców kraju: wa-
ciciele i niewaciciele tak, jak wszdzie. Niezaprzeczon jest

rzecz, i pomnoenie wacicieli pomnaa si polityczn i we-

wntrzn kraju. Prawo dzi wniesione ma wanie na celu po-

mnoenie liczby wacicieli gruntowych. Dwie s klasy wo-
cian: jedni zamieszkuj dobra narodowe, inni prywatne. Uy-
teczn byoby rzecz, eby obie te klasy mogy si sta ucze-

stnikami korzyci z posiadania wasnoci. Gdy jednak nadanie

wasnoci w dobrach tylko narodowych miejsce mie moe,
wane jest cho w czci uskutecznienie tego przedmiotu, tyle

do dobra ogólnego dcego. Z dokonania tej czci wynikn
w przyszoci skutki, które zniewol wacicieli prywatnych do

nadania wocianom gruntów na wasno. Owieci nas bar-

dzo waciwie JW. Marszaek, odpowiadajc Czonkom Izb, któ-

rzy ten projekt dlatego za niegodny uwaali, i nie ciga si
do wszystkich wocian, i on bynajmniej nie przeszkadza, aby

by wprowadzony inny, któryby bez naruszenia praw^ trzeciego

móg kraj przyprowadzi do nadania wasnoci wocianom we
wszystkich dobrach. Nadanie wasnoci wocianom w dobrach

narodowych nie bdzie darem, tylko wymierzeniem sprawie-

dliwoci, gdy po wikf^zej czci praw tych ju uywaj, jak

nam Radca Stanu Brodzki oznajmi, a gdy nawet dawne przy-
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wileje im su, Rzd mógby drog administracyjn tego do-

peni, gdybymy prawo to oddalili«.

JW. Swirski : ))Przedmiot, pod wasz uwag przychodzcy,

jest tak wielki — w chwili obecnej, kiedy cay Naród wynurzy,

i powsta dla oddania wadzy temu wyrazowi: sprawiedliwo,

e tak tego sowa potg czuje, i postanowi raczej w gruzach

si zakopa, ni dozwoli despotyzmowi z caym szeregiem

bezprawiów nad krajem panowa. W tej wic chwili z wielk

rozwag o tern prawie decydowa powinnimy, aby nie powie-

dziano, i ten nie ma prawa da sprawiedliwoci, kto jej sam

wymierza nie umie. Wiekami przygnbiony lud, nie majcy
praw, dzi od was, Reprezentanci, ma je otrzyma. Syszelimy

huczne sowa w karcie konstytucyjnej: wszyscy równi w obli-

czu prawa. ebrak grosz wydarty w sdzie odzyska moe,
wyrobnik wstrzyman zapat odbierze, ale gnbiony przez

wacicieli ziemskich rolnik nna prawo grunt porzuci i z godu
umrze. Wszyscy jestemy równi w obliczu prawa — i na za-

dosyuczynienie krzywd temu ludowi napisany jest projekt,

który ma szczcie rolników zabezpieczy, a naprzód w arty-

kule 2-gim: »Aby za nadanie tej wasnoci poczy z po-

rzdkiem gospodarstwa rolniczego, wocianie rzeczeni podda
si maj urzdzeniu gruntu, tak pod wzgldem granic lokacyi

samej, gdzie tego wypadnie potrzeba, jak niemniej pod wzgl-

dem szczegóowego podziau i zaokrglenia osad, zachowujc

jednak ile monoci teraniejszych posiadaczy przy wyrówny-

wajcej iloci i gatunku gruntów, jakie teraz posiadajce wiaty
gos JW. Swidziskiego dowiód, e wocianie w dobrach na-

rodowych mieli wasno, e rzd obalony chcia im j wydrze.

Pod rzdami despotycznymi, bo pod austryackim, kiedy rzd
si opiekowa wocianami, to nawet dla zrobienia sprawiedli-

woci nie wolno byo przemienia gruntów. My stanowimy dla

sprawiedliwoci, e grunta bd mierzone, regulowane, dzie-

lone, zaokrglone. W ekonomii politycznej dowiedziono, e zie-

mia nie ma wartoci, a dochód z niej jest tylko przychodem

z nakadów. Tym nakadem jest uprawa, budowle i t. p. To

stanowi cay majtek wocianina, a my i to jeszcze wydzie-

ramy dla sprawiedliwoci i regulowa chcemy. Art. 3-ci mówi,

e maj czynsz opaca, bo nam si zdaje, e to jest wielka

aska. Przejdmy do praktyki, jak do okolicy pod Warszaw,
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gdzie produkt atwo sprzeda mona, gdzie praca oszczdzona

moe by korzystnie wynajta, warunek zostawiajcy go panem
caego czasu daje mu mono spienienia go. Ale w okolicach,

jak ta, gdzie ja mieszkam, gdzie w czasach opaty podatków

cena produktów spada o jedn trzeci cz, gdy przyjdzie

czynsz peryodycznie opaca, wocianin wszystko wyprzeda

i to nawet, co zapracowa pod srog paszczyzn. Bolesn to

jest dla mnie rzecz, i zasada ogólna tego projektu jest tak

niestosowna, i nie miaem siy i odwagi by przytomnym jego

rozbiorowi w Komisyach. Wprowadzenie wczorajsze przypa-

ciem zdrowiem, bo czuj, e Reprezentanci takich dobrodziejstw

udziela nie powinni, jakieby despotyzm udzieli, chyba, e za-

patrzywszy si na Rosy, idziemy w lady Wasyla Gronego,

który Nowogrodzanów i Pskowianów dla dobra powszechnego
— bo mu si tak podobao — przeniós w inne gubernie, a ich

siedziby innymi mieszkacami zaludni Albo te, bo nie chc
posdza Reprezentacy, aby przykadów w Rosyi szukaa —
chcemy naladowa staropolsk gocinno, która i wtenczas

z przymusem traktowaa winem, kiedy go kto pi nie chcia«.

JW. Posturzyski : »Spory w obecnej dyskusyi polegaj

tylko na rónoci opinii co do rodków przedsiwzi si ma-

jcych. Przy rozbiorze szczegóowym artykuów i ja w tym
wzgldzie zdanie moje objawi; teraz co do ogóu. Celem obe-

cnego prawa jest polepszenie bytu wocian w dobrach naro-

dowych, a to ma si przyczyni do silniejszej obrony niepodle-

goci narodowej. Cel pikny, ale rodki niedostateczne. Czemu
ten projekt ciga si tylko do jednej klasy wocian, a drugiej

si nie dotyka? Jest on przez to niezupeny, niesprawiedliwy,

nadto uszanowanie dla prawa wasnoci powinno by dla wszy-

stkich wasnoci dochowane, czy one s prywatne, czy insty-

tutowe, czy narodowe. Cel prawa jest niepolityczny, bo przyznajc

dobrodziejstw^o jednej czci wocian, moe ostudzimy ten po-

wszechny zapa i sprawimy w drugiej czci nieukontentowanie.

W cigu dyskusyi syszaem, e dlatego nie przyznajemy wo-
cianom prawa wasnoci w dobrach prywatnych, e si oba-

wiamy, aby waciciele nie poczytali tego za naruszenie prawa
wasnoci, lecz e indirecte bd pocignieni do tych samych
skutków. Czy tym, czy innym sposobem, niechci wzbudza nie

naley, bo to mogoby osabi jedno. Prawo obecne zniech-
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ci take rno/e wacicieli z prowincyi, które chcemy odzyska,

bo u nich liberahie wyobraenia nie mogy si tak pod despo-

tyzmem rozszerzy; prawo powinno mie wzgld na saboci

ludzkie. Stopniowa reforma stanu wociaskiego jest potrzebna,

lecz podzielam zdanie mówców, którzy przekonywali, i dzi

czas do tego jest niewaciwy, tem bardziej, e sama intytulacya

uchway sejmowej may komplet stanowicej przekonywa, i
tylko dla nagych okolicznoci by postanowiony. Projekt obecny

zakreli czas dziesicioletni do wykonania, nie jest wic nagy;

zostawi go mona do wikszego kompletu, dyskutowa od-

dzielnie przez obiedwie Izby, zasign zdania Rad obywatel-

skich. W ogóle nie jestem przeciwny temu projektowi, uwaam
go tylko za zawczesny i wstrzyma si z nim radz«.

JW. Minister spraw wewntrznych i policyi: »Pomimo ró-

noci zda niektórych Czonków Izb sejmowych, z wszystkich

gosów wczoraj syszanych utwierdzilimy si tem mocniej

w przekonaniu, i los wocian naszych potrzebuje polepszenia.

Widzielimy obraz ich ndzy przez jednego z mówców skre-

lony, do którego to jeszcze doda naley, i nietylko przeci-

enie podatkami jest jej przyczyn, lecz e ich powinnoci

wzgldem wacicieli s zbyt uciliwe i nie stoj w^ adnym
stosunku do wartoci ziemi, któr posiadaj; któ bowiem za-

przeczy, i robocizny i daniny wocian podug miernych cen

obrachowane i na kapita obrócone, stanowiyby przynajmniej

podwójn warto tej ziemi w stosunku cen zwyczajnych w ka-

dej okolicy. Nie mówi, aby waciciel z tej przewyki korzy-

sta, gdy praca wymuszona traci take poow [z] swej war-

toci, lecz traci na tem ogó, gdy poowa pracy staje si bez-

uyteczn. Moe kto powie, i te ukady s dobrowolne, K'cz

nie tak jest istotnie; s one zabytkiem barbarzystwa, kiedy

czowiek by rzecz i wasnoci drugiego. Powolne usamowol-

nienie wocianina wyjednao mu wprawdzie niektóre korzyci;

moe teraz sw ndz z jednego miejsca na drugie przenie,

lecz nigdzie nie trafi na pomylno, gdy wszdzie powinnoci

jego s uciliwe. Przywyknionie do rodzinnej ziemi i stosunki

familijne przywizuj go do w^si, w której si rodzi, i lubo ju
przesta by adscriptus glebae, gdy go dowiadczenie nauczyo

e. przemiany miejsca nie zmieni jego niedoli, czeka cierplw^ie

lepszego losu, lecz któ mu go poprawi zdoa? Odebranie
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gwatowne wasnoci jednemu i nadanie jej drugiemu byJoby

czynem nieprawnym i niesprawiedliwym i dlatego samego nie

mogoby dobrych przynie owoców; potrzeba mu przeto ua-

twi nabycie wasnoci; taki jest zamiar wniesionego pod roz-

wag Izb sejmowych projektu. Mówi jedni, e w czasach

wojennych prawami tego rodzaju nie naley si zajmowa^
i chc je do póniejszego odoy, jakby wymiar sprawiedli-

woci móg by kiedy /.awczesny. Inni chc. aby przyj ogólne

dla wszystkich wocian zasady, lecz czyli mamy równe prawo
rozrzdzania majtkami prywatnymi, jak uregulowania tylko

jednej czci dochodu ze spoin dla skarbu, wocian i dobra

publicznego dogodnoci. Jeden z mówców wczorajszych wy-

razi obaw, aby wocianie z wsi, prywatn wasnoci bd-
cych, nie opucili swych siedzib i nie przenieli si do dóbr

narodowych. Jake pogodzi t obaw z chci nadania wa-
snoci wszystkim wocianom? Czyli tu sama obawa nie

dowodzi, e rodek proponowany jest najwaciwszy do utrzy-

mania równowagi? Ci, którzy utrzymuj, e Izby w obecnym
komplecie nie maj prawa decydowa w tej materyi, wystawiaj
sobie, i tu chodzi o alienowanie jakiej wasnoci narodowej.

Lecz gdzie tu o tern mowa? Pierwsz zasad prawa jest, aby

dochody nie byy uszczuplone; chodzi tylko o zmian powin-

noci osobistych na czynsze pienine, gdy co si tyczy praw
wasnoci, która si przyznaje, to jest tylko aktem sprawiedli-

woci, gdy ta wocianom w dobrach narodowych nieprawnie

zaprzeczon bya. Gdyby przeszy Minister Skarbu by mia
istotnie pomylno wocian i dobro skarbu na wzgldzie,

byby móg administracyjn[i]e stosunki wociaskie urzdzi, jak

to ju w niektórych dobrach za Ksistwa Warszawskiego i na-

wet w póniejszych czasach nastpio; lecz temu chodzio tylko

o nagromadzenie pienidzy ze sprzeday dóbr narodowych,

aby nimi skarb acimieyciela naszego podsyca; wola przeto

zostawi na pont kupujcych paszczyzny, nieli z korzyci
dla skarbu w czynszach zapewni dochody. Obawia si take
jeden z mówców, aby zmiana robocizn na czynsze nie odstr-

czya od zwizku z nami spórodaków, którym do podwignie-

nia ich z niewoli chcemy poda rce. Czynilibymy rodakom
naszym krzywd, gdybymy przypuszczali do myli, e sami,

pragnc wolnoci, nie chc jej dzieli z wszystkimi brami.
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Midzy przeszkodami stojcemi projektowi na zawadzie liczono

take i Stowarzyszenie Kredytowe, jak gdyby zmienienie robo-

cizny na czynsze stanowio istotn zmian wartoci. Sowem,
wszystkie zarzuty dyy tylko do wstrzymania si z decyzy
do spokojniejszych czasów, kiedy, przeciwnie, najwaciwsz
jest w chwili, w której wocianom dowie naley, e i oni

bij si za swoje swobody. Nie obawiajmy si obudzi w nich

dzy, którychbymy zaspokoi nie mogli, jak si wczoraj jeden

z mówców wyrazi, gdy wiemy, jak skromne ich dania, lecz

nie dajmy powodu do mniemania, i ich zostawi chcemy pod

jarzmem, które sami z siebie zrzuci usiujemy. Co si tyczy

samej redakcyi prawa, zdaje mi si, i wstp mógby uledz

zmianie; i niektóre artykuy wikszego rozwinicia potrzebuj:

e naley zapewni ryche wykonanie, wyrzec wzgldem dóbr

sprzedanych, wzgldem stosunków z dzierawcami, którym

lata dzierawy nie upyny i t. p. lecz gdy te przedmioty do

rozbioru szczegóowego nale, przy szczególnych przeto arty-

kuach zdanie moje objawi.

Dotd taki by stan dyskusyi; dwa ostatnie gosy inn
mu posta naday. Podug gosu Posa hrubieszowskiego (J. Swir-

skiego) zdawaoby si, e stan wocian w dobrach narodowych

jest tak pomylny, i wszelka zmiana niekorzystna by moe;
szczególniej powstaje na wymiar miejscowy, lecz prawo zastrzega,

eby to nie byo z krzywd wocianina.

Naley si spodziewa, e Izby obmyl rodki do usku-

tecznienia tego. Czyli mona si spodziewa, eby prawo tak

liberalne w duchu niewolniczym wykonywane by miao?
W krajach, gdzie cywilizacya poprzedzia urzdzenie gruntów,

widzimy, ile teraz jest na przeszkodzie dawny ich podzia.

Prawa wzajemnych pastwisk i suebnoci nie dopuszczaj do-

brej regulacyi. Czemubymy, rozdajc wasno wocianom,
nie mieli zarazem da przykadu dobrego zagospodarowania

kraju? My nawet bdziemy przez to dziaa zgodnie z ich y-
czeniem; mona i to zastrzedz, e gdyby si którzy temu sprze-

ciwiali, wolno im bdzie zostawiona pozostania przy daw-nym

stanie; nie jest wic to prawo despotyczne. JW. Posturzyski

sdzi, e czynic jednym dobrodziejstwo, drudzy si przez to

zniechc; lecz niech raczy zway, e co innego jest uregulo-

wa dochód, co innego—jednym odebra, a drugim da. Izby
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daj, chtnie przyjmiemy darowizn dla wocian; ale zdaje

mi si, e nim to postanowimy, czy na tym czy na innym Sej-

mie, naley wprzód wyrozumie dania wszystkich, aby nie-

jako mie mandat waciwy do wyrzeczenia tego prawa«.

JW. Klemens Witkowski: »Wiele g-osów mówio, e projekt

jest niewczesny i e Izby w nienaleytym komplecie; lecz pra-

wdziwy i ukryty powód przeciw projektowi mówicych jest

interes osobisty, który nie chce przypuci w wocianach do-

statecznej owiaty. Lecz ten powód jeste uzasadniony? Jakie

s przyczyny nizkiej wocian owiaty? Prawda, e rzd prze-

szy dziaa wstecznie na t owiat, lecz to nie jedyna przy-

czyna. Owiata idzie równym krokiem z bytem indywidualnym;

czy wocianin znkany prac przymuszon mia czas pomyle
o polepszeniu swojej niedoli? Rzumy okiem na woci zacine,

a atwo bdziemy mieli odpowied, w jakim tam stanie rol-

nictwo. Lud znkany, leniwy, peen wad. Zwrómy nasz wzrok

na woci czynszowe, a spostrzeemy w nich lepsz upraw
roli, skrztno, ochdóstwo, nawet pewien przemys miejscowy.

Czy to sama owiata im daje? Nie! polepszenie bytu indy-

widualnego nadao im t dno, a owiata dopiero w skutku

tej dnoci nastpia. Mówi, e ten projekt zawczesny, lecz

nie idzie tu o nadanie nowej wasnoci, tylko o przywrócenie

i utrzymanie tego, co ju dawno suyo i suy wocianom
w dobrach narodowych, co im za rzdu pruskiego byo zar-

czone, przyrzeczone za Ksistwa Warszawskiego, a co rzd
przeszy zniweczy usiowa przez zamierzon sprzeda dóbr

narodowych. Czyli wymierzenie sprawiedliwoci jest zawczesne,

do M^aszego sdu, Reprezentanci, naley. W tym komplecie

jestemy upowanieni naradza si o niepodlegoci Ojczyzny

naszej; aden wic rodek do tego prowadzcy nie powinien

by pominity. Projekt ten, przywracajcy prawo wasnoci

wocianom i szczcie pomidzy nimi zaszczepi majcy, czy
nie jest rodkiem porednim do wzniecenia ducha narodowego?

Gosy, przeciw projektowi mówice, zapewne pochodziy z chwi-

lowego uniesienia interesu osobistego, lecz gbsza rozwaga, gos

ucinionych zapewne zmieni zdanie tych mówców i uczyni ich

przyjaznymi projektowi, który ma by pomnikiem chway naszejw.

JW. Kasztelan Bronikowski: nChcc nada istotne swobody

wocianom, potrzeba dobrze si zastanowi; gosy komisarzy
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dokadnie wywieciy potrzeb projektu, lecz. z drujsiej strony,

odda musz sprawiedliwo Kasztelanowi Lewiskiemu, ze

nie zaduy si w swoim obowizku i wystawiwszy, z jednej

strony, dogodno projektu, wystawi take potrzeb ostronego

postpowania, osobliwie wchwili obecnej;— nadmieni trafnie -

e jeeli projekt ten ma by dodatkiem do konstytucyi, jest za

obszerny, jeeli tylko prawem, nie do jest udokadniony. Je-

stem za szczciem ludu, bo w niem znajduj wasne i wspó-

obywateli szczcie, ale dzisiejsze okolicznoci tyle s stanowcze,

e pierwej naley nam myle o wyswobodzeniu siebie i ludu

z tak draliwego pooenia, a wtenczas dopiero silniej si za-

j oddaniem sprawiedliwoci. Nie zbliajmy dla ludu nadziei,

w której jest wicej zamtu, ni urojonej wolnoci; anibym

wiedzia, jak im wytómaczy to prawo, które w czasie dogodne

im by moe. Gorco pragn szczcia wocian, ale istotnego,

na zasadach moralnych opartego szczcia«.

JW. Kasztelan Kochanowski : mZ. tego wszystkiego, co tu

byo powiedzianem, to jest pewno, e powszechnem jest ycze-

niem polepszenie stanu wocian, tej chlebodajnej klasy. Nie

mog przypuci, aby ukryty interes, jak mówi JW. Klemens

Witkowski, mia odwraca kogo od tego zamiaru; jeeli tak

sdzi JW^ Witkowski, wykaza to powinien, Wszyscy ju nau-

czeni nieszczciami i cywilizacy w powszechnem tylko szcz-

ciu swobody szukaj. Inna jest zawada do przyjcia tego

projektu: e rodki w nim dobrane nie odpowiadaj celowi;

jest w nim tylko mowa o wocianach grunta narodowe posia-

dajcych. Nadajemy wic wasno jednej tylko, maej czci
wocian. Lecz nie o to idzie, nie na wasnoci szczcie po-

lega, i posiadajcy wielkie majtki nie zawsze s szczliwymi.

Szczcie wocianina najbardziej na tern zaley, aby nie by
uciskany; w tem ja jeszcze nie widz ucisku, kiedy si najmuje

do roboty, lecz najwicej ci na niej monopolia, podatki i pi-

jastwo. Projekt ten wic, majc na widoku czstk tylko tej

klasy rolniczej, nie odpowiada celowi. Byem za projektem,

rozumiejc, e on tylko jest wstpem i e dalej rozwinity

bdzie, lecz do tego trzeba bardzo wielkiego przygotowania.

Spodziewam si, e z czasem bdzie przygotowany projekt,

któryby wszystkim wocianom rk poda. yczybym, aby

Izby wyznaczyy do tego deputacy, któraby zasigna zdania
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Rad obywatelskich i, skoro tylko odetchniemy, przedstawia

nam stosowny projekt. Projekt obecny, który raczej stoi na

zawadzie do bytu pomylnego wocian, monaby odda pod

rozwag tej deputacyi; nie potrzeba si bowiem z nim spieszy,

gdy skutek jego dopiero za dziesi lat nastpi ma«.

JW. Deskur: »Prawo nadania wasnoci gruntowej wocianom
w dobrach narodowych i innych podrzdnych instytucyi jest jedno

z tych, które uwieczni w oczach owieconej Europy wite nasze

zamiary w uzyskaniu narodowej niepodlegoci i przekona-

niu, e wolni od przesdów dawnych przodków naszycK, acz

w draliwych dla Narodu chwilach, postanowieniem niniej-

szego dopeniamy od lat tylu, bo jeszcze od Sejmu konstytu-

cyjnego przeznaczone im nabycie na wasno gruntów, przez

nich posiadanych. Dowodzi tego [potrzeby] byoby napróno
traci czas, do obrad sejmowych przeznaczony. Kady z nas,

szanowni koledzy, potrzeb ustalenia losu tak licznej, a tak

zapomnianej klasy przejty, w sposobach tylko nadania onyme
wasnoci gruntowej róni si moe i dwie szczególnie znaj-

dowa przeszkody. Pierwsz: e dochód z dóbr narodowych

przez zmian paszczyzny na czynsz upa moe, a przeto so-

lidarno w Towarzystwie Kredytowem, dobra rzdowe ci-

c[a], partykularne dotknie. Druga: czyli wocianin bdzie

w stanie opaca czynsz i czyli przez to byt jego ulepszonym

zostanie. Co do pierwszego: Ju jest dowiedzionem, e dobra,

w których grunta wociaskie na wieczno rozdane zostay

posiadaczom rolnikom, obok folwarków oddzielnych czasowo

wydzierawionych, z wikszemi korzyciami odbijaj si. Radca

Stanu Brodzki, dyrektor jeneralny dóbr rzdowych, najgrunto-

wniej nas o tem przekona i skutkiem dowiód, e w dobrach,

tym sposobem urzdzonych, znacznie skarbo\Ae dochody po-

wikszone zostay, a nadto o tyle zmniejszy si ciar, który

skarb przy czasowem wydzierawieniu dóbr z tej czci pono-

si. System wic ten koniecznie upowszechnionym by wi-

nien. Co do drugiego, [wasne moje dowiadczenie najlepiej

o tem przekonywa]: Trzymajc przez lat 9 ekonomi kozienick,

najlepiej przekonaem si, e wsie czynszowe nietylko najre-

gularniej czynsz umówiony wypacay, lecz wicej, e dobrem
mieniem i akuratnem dopenieniem polece rzdowych szcze-

gólniej si odznaczay. Gdy wic obawy niniejsze zupenie
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usunite by mog, a wtpi, aby ogólne przyjcie projektu

najmniejsz trudno w Izbach poczonych znalazo, przeto

mam honor uprasza JW. Marszaka, aby, jeeli sdzi, e dy-

skusya co do ogóu zamknit by moe, raczy przystpi do

szczegóowego rozbioru, zamawiajc sobie gos przy rozbiorze

szczegóów niniejszego projektu do prawa«.

JW. Marszaek: »Poniewa nikt ju z Czonków Izby do

gosu zapisany nie jest, dyskusya wic si zamyka, a ostatnie

gosy suy bd z prawa komisarzom i czonkom Rzdu«.

JW. Kasztelan Lewiski: » Wczoraj ju otworzyem moje

zdanie o projekcie; dzi go powtarza nie bd, lecz syszaem
w gosie JW. Witkowskiego, e ci, co nie do gustu jego mó-

wili, powodowani s interesem osobistym. Lubo nie jestem

dzierawc dóbr narodowych - i w moich dobrach wocianie

czynsz opacaj, prosz jednak o wyjanienie, czyli twierdzenie

to jest tylko supozycy, czy te oparte na jakich dowodach«.

JW. Klemens Witkowski da gosu.

JW. Marszaek: » Wyjanienie to nie naley do dyskusyi,

prywatnie wic nastpi moe, zwaszcza, e dyskusya ju jest

zamknita; gosu przeto JW. Witkowskiemu da nie mog«.
JW. Zwierkowski : »Po wniesieniu projektu o nadanie wa-

snoci wocianom w dobrach narodowych róne uwagi czy-

niono, na które mam zaszczyt odpowiedzie. JW. Klimonto-

wie z uwaa, i obliczenie na pienidze czynszu, czyli raczej

procentu od kapitau, za który oddaje Rzd cz ziemi z dóbr

narodowych wocianinowi, nie jest pewnym i da obliczenia

na zboe. Przedmiot ten nie uszed uwagi Komisyów, i owszem,

cena zboa z przecicia kilkunastoletniego suy bdzie za

podstaw obliczenia dochodu.

JW. winiarski zwróci uwag, i mao pozostaych

Czonków powinnoby si zatrzyma a do wikszego kompletu.

Co do tego zarzutu, mniemam, i pozostali nie mog si oci-

ga w uczynieniu dobrego, majc te same prerogatywy, jakie

suyy wielkiemu kompletowi. Uwaa tene, i uchwalamy

take dla prowincyi, majcych rzdzi si jednemi z nami

prawami, a to moe by sprzecznem z interesem Litwinów;

lecz uchwaa nasza, nie ubliajc prawom wacicieli ziemskich

tak w omiu województwach, jako te i w Litwie, nie moe
obraa majcych zwikszy nasze królestwo tem, i wicej
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ludzi uszczliwi i ucywilizowa pragniemy. Na dyskusyach

Kornisyów wyjaniono, i w województwach popruskich, w któ-

rych wocianie wicej s przygotowani do projektowane}

zmiany, e w okolicach, gdzie dla fabryk i monoci zarobku

prdzej projekt niniejszy rozwin si da i dlatego w pomie-

nionych czciach kraju najpierwej uregulowanie zacz si
moe. Co wic do omiu województw powiedziaem, zastosowa

mona i do reszty kolejno. Nikt tu Litwinom prawa nie narzuca;

stanowimy je teraz dla siebie, a bracia nasi chtnie zapewne

przyjm t uchwa co do dóbr narodowych litewskich, woy-
skich. Lecz zatai tu nie mog, i usposobienie wocian w Li-

twie i na Woyniu zapewne jest nisze od naszych, to jednak

nie przeszkadza, aby po 10 latach, nastpne 10 dla uregulo-

wania tamtych byy przeznaczone. Nigdy od jednego razu,,

w jednym czasie wszystkiego uskuteczni niepodobna; zacz
[jednak] i oznaczy termm jest to konieczno niezbdna i ra-

czej kada uchwaa, której nieograniczony czas do zaczcia

wykonania naznaczony, jest niczem.

JW. Bniski uwaa, aby cznie i co do wocian w do-

brach szlacheckich wyda urzdzenie; lecz ju wyjaniy gosy
wnoszcych projekt, i kosztem cudzym dobrodziejstwa robi

nie uwaay postpowaniem susznem i jedynie t drog, nie-

jako zmuszajc do zastosowania si jedn[ych] do urzdze
w dobrach narodowych dla wasnego interesu, postpi wolno

byo. Nadto zwróci uwag wypada, i projekt ten, chocia

tylko stanowi udzia dobrodziejstwa z czci wasnoci naro-

dowej rozrzdzalnej, doznaje pod rónymi pozorami wiele tru-

dnoci, wiele zarzutów. Atakowany on jest z rónych stron

aby móg by osabionym. Có dopiero, gdybymy poczyli

wszystkich wocian pod jedno dobrodziejstwo? Zniknaby na-

wet nadzieja uszczliwienia czci, dla której, jeeli nie dla

caoci, wycignijmy zbawcz rk, abymy wydoby ich mogli

z ucisku i ze stanu, który w obrzydzeniu ucywilizowane ludy

maj, ze stanu, zblionego do hord nieeuropejskich.

JW. Lewiski wniós, i projekt za prdko przedsta-

wiony, e gruntowniejszego i duszego zastanowienia si po-

trzebuje, lecz gdy JW. Kasztelan jest komisarzem sejmowym,

zapewne duej mia czas zastanowi si nad tym projektem

i powzi przekonanie, e kada zarzucona kwestyabya szczegó-
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owo rozbierana w czasie dyskusyów komisarskich. Jeeli przeto

swern wiatem chcia objani projektujcych, móg to uczyni

w Komisyach, z czego jeszcze i teraz Izba korzysta nie za-

niedba przy rozbiorze szczegóowym projektu. Wedug tego

samego Kasztelana zdania powodem jest sprzeciwiania si pro-

jektowi, i w^ pruskich pastwach mao gruntu, u nas za wi-

cej; lecz to mówi, owszem, za projektem, albowiem, majc
wiele ziemi, may uytek teraz stanowicej, oddamy takow
taniej, ziemia za lepiej uprawiona przez waciciela, widzcego

w niej fundusz niewzruszalny dla siebie i familii, zbogaci no-

wego nabywc, zbogaci kraj cay, uszczliwi klas znaczn

w Narodzie, zrobi ich obywatelami i nie zostawi ich jak dotd,

w pozornej wolnoci i w pozornej szczliwoci. Uwaa JW.
Kasztelan, i regulacya pomiaru i tym podobne trudnoci staj

na przeszkodzie i nie s tak prdko do zwalczenia, lecz, jeeli

nigdy zwalcza nie zaczniemy, nieprzyjaciel cigle nas drczy
bdzie. W rozbiorze art. 6-go okae si, czyli czas 10-letni

jest dostateczny, lub nie, lecz potrzeba przeduenia terminu

nie moe by powodem usunicia projektu. Znajduje JW. Ka-

sztelan obraz prawa, lecz gdy zastrzeone zostao usprawie

dliwienie dokumentami, nie znajduj przeto obrazy prawa.

Uywalno jako to: pastwiska, wrby, a nawzajem danin, du-

remszczyzn, dlatego projektowano do uchylenia, aby o ile mona,
stron sabsz uwolni od ucisku moniejszej, a gruntów tako-

wych ogooconych z paszczyzny nie obcia suebnociami,

mogcemi „robi wstrt do ich nabycia.

JW. Dembowski zwraca uwag na may skad, która

ju odsunita zostaa przed dyskusy nad ogóem projektu,

lecz troskliwo wynurza o zabudowania folwarczne. Co do

tego owiadczam, i wiksze folwarki dzielone nie bd mogy
by; mniejsze za maj budowle niezbyt kosztowne, a gdyby

nawet i strata z powodu budowli nastpi miaa, lepiej raz

powici kapita w czci, aby nadal zapewni sobie stay do-

chód od reszty. Co do wyraenia szczegóowego dóbr supry-

mowanych i innych, jakkolwiek takowe wasno nieruchom

publiczn stanowi i tem s objte wyraeniem, jednakowo
uznanie dodatku za potrzebny lub niepotrzebny nastpi moe
przy rozbiorze artykuu I-go.

JW. Konstanty Witkowski wnosi, aby od Rad oby-
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watelskich zada w tym przedmiocie opinii; jakkolwiek z tego

rodka otrzymalimy juz raz skutki pomylne, lecz teraz uyty
naraziby uchwalenie prawa, w mowie bdcesfo, na wielk
odwok, a podug: mnie niebawnie postanowi je powinnimy.

Kolega Swirski twierdzi, e wydzieramy wasno, re-

gulujc grunta, lecz wymierzenie i uporzdkowanie nie jest

wydarciem wasnoci, jak to ju dostatecznie dowiód JW. Mi-

nister spraw wewntrznych.
Kolega Posturzyski dlatego, e zdania s róne

wzgldem szczegóów tego projektu, radzi go na póniej od-

oy, lecz róno zda co do szczegóów nie tamuje rozbioru

nad ogóem projektu.

Kasztelan Kochanowski utrzymywa, e cay ucisk

zasadza si na podatkach i e usunicie ich jest pierwszym

krokiem polepszenia stanu wocian; lecz podatki, wyjwszy
nadkonstytucyjne, nie s uciliwymi; uciliwem jest tylko

lekcewaenie pracy i dnia paszczynianego; tego si wic
pozby potrzeba«.

JW. Roman Sotyk: »Jeszcze za przeszego nieprawego

rzdu podnosiem gos za stanem wociaskim, który winien

mie szczególn opiek w was, szanowni Reprezentanci, którzy

jestecie wyborem Narodu. Od reuolucyi now miaem spo-

sobno lud ten uwielbia; widziaem ich mio Ojczyzny

kiedy ich kilka tysicy uzbrojonych w kosy, bez ywnoci, po

nocach prowadziem; aden z nich si nie wróci do domu.

Trafiy do nich wszystkie moje przemowy, jak do ludzi, którzy

czu umiej, co jest mio Ojczyzny. Podnosz wic gos mój

za t klas Narodu i zapewniam was. Reprezentanci, e co-

kolwiek dla niej zrobimy, nie bdzie idealn tylko filantropi,

ale rzeczywicie si przyczyni do dobra Ojczyzny. Mamy prawo

o tem stanowi, bo komplet ten may jest emanacy wikszego
kompletu. Byoby do yczenia, aby mona zaraz przystpi do

nadania wasnoci wszystkim wocianom, lecz gdy tego teraz

uczyni nie mona, za obecnym przynajmniej projektem jak

najmocniej si owiadczam; bd mia atoli niektóre do poczy-

nienia nad nim uwagi. Najgówniejszym jest punktem ustano-

wienie czynszu. Jeeli pozostawimy dzisiejsze obowizki, nic

dla wocian nie zrobimy; wypadaoby nam pokaza, e umiemy
ceni, ile si przyczyniaj do obrony kraju, e znamy, i oni

Dyarynsz T. H. 2b
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s podpor rewolucyi, e wreszcie nie wahamy si darowa

im poow czynszu; nie bdzie to ze strat dla kraju, bo do-

bra narodowe i tak nie przynosz tyle, ileby czyni powinny.

Kiedy cay Naród korzysta z powicenia si wocian, niech

te cay Naród przyczynia si do ich dobra. Jeeli ta zmiana

przyjta nie bdzie, chcc o ile monoci przyj w pomoc

wocianom, bd i za tym projektem. Ale przemawiam do wa-

szych serc. Reprezentanci Narodu, abycie czynsz zmniejszy

raczyli. Czytam zagraniczne pisma; widz tam oskarenie na-

szej rewolucyi, e chcemy dawny nierzd przywróci. Gdy-

bymy dzisiejszy projekt odrzucili, byoby to pobudk do nowych

na nas pimiennych napadów: pamitajmy, e caa Europa ma
na nas zwrócone oczy«.

JW. [gncy Dembowski: wNikt zapewne nie jest przeciwny

zasadzie tego projektu; ktoby si na ni nie zgadza, uwaa-
bym go za zdrajc Ojczyzny, za zabójc Narodu; lecz ci, C(»

stoj przeciwko projektowi, s na stronie wikszej yczliwoci

dla ludu, i ja z tego stanowiska opugnuj projekt. Artyku 2-gi

niezawodnie nic dobrego rokowa nie moe; byem wiadkiem
w r. 1816, kiedy do ekonomii ostrockiej przyby geometra

dla uczynienia rozmiaru, bunt prawie tam powsta, bo wiedzieli

wocianie, e to, co posiadaj jest dla nich dogodniejsze, jak

to, co im da chciano. Nie wiem take, jak odróni dziedzica

od wieczystego dzierawcy. Teraz wocianom w dobrach na-

rodowych, kiedy s przecieni, Rzd zmniejsza czynsze, lecz

toby ustao, skoroby na dziedziców zamienieni zostali. Tak
tylko natur dóbr narodowych uwaam, bo innej nie znam.

Moe by, e w innych województwach inne s przypadki, na

róne wic choroby rónych lekarstw potrzeba; jedne rodki

nie dadz si do caego kraju zastosowa. Nie naley take

przymusza kogo do przyjcia wasnoci, ani nadawa j je-

dnemu, kiedy kilku do niej ma prawo, bo moe by kilku

braci, a na jednego tylko imi zapisana jest wasno. Kiedy

jest wolno sprzeday, brat ten moe sprzeda grunt i ani on,

ani bracia jego nie bd posiadali. Zreszt, dlaczegó tylko je-

dnej czci ludnoci wociaskiej w dobrach osiadej narodo-

wych dobrodziejstwo to ma by nadane? Czemu zagrodnicy,

kopciarze i inni z niego korzysta nie maj? Prawo wic celu

swego nie osignie. W chwilach obecnych prawo to wcale nie
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jest konieczne. Sam Radca Stanu Brodzki przyzna, e jest nie-

dokadne; potrzeba na to i ludzi i czasu, t. j. potrzeba zda
wielu i dat historycznych i statystycznych. Lepiej wic póniej

z gruntownoci si nad nim zastanowi, bo nam powiedz
tak wocianie, jak mi onierze odpowiedzieli, kiedym 20-go

prawa o nagrodach dla wojskowych ogasza: »Lepiej nam
wprzód dajcie chleba i wódki«.

JW. Kasztelan Nakwaski: »Troskliwo JW. pockiego b-
dzie zaspokojona, skoro wioski, któreby sobie nie yczyy tej

zmiany, zostawi si do lat dziesiciu, tym sposobem ws'zelki

przymus zniknie«.

JW. Szaniecki : wPrzewietne Izby Sejmujce! Od czasu pa-

mitnego czteroletniego Sejmu przybytek ten prawodawstwa
naszego nie mia jeszcze tak wanego, tyle Naród i ludzko
obchodzcego do uchway przedmiotu, ile jest wanym i tej

wityni godnym projekt wprowadzony nadania wocianom
wasnoci gruntov.'ej, aczkolwiek tylko w dobrach wasnoci
publiczn bdcych, t. j. w dobrach narodowych, instytutowych

korporacyjnych i wszelkich innych do wasnoci prywatnej

bezporednio nie nalecych. aowa naley, e projekt ten

nie móg by odrazu zastosowanym i co do dóbr prywatnych.

Wasno prywatna, oddzielne majc prawa, oddzielnych take
wymaga urzdze i pewnych dla siebie w tej mierze wzgl-
dów. Jej wito i nietykalno ustaw towarzysk zapewniona

wzbudza niejako religijne poszanowanie i obaw, aeby bez

dobrej woli naruszon nie zostaa. Te byy powody, które Ko-

misye sejmowe skoniy do zawieszenia projektu ogólnej re-

formy, który ja podaem, a do wzicia pod dyskusy i udosko-

nalenie projektu, przez Ministra skarbu co do samych dóbr

wasno publiczn skadajcych przedstawionego. Odstpiem
wniosku mojego tem chtniej, e przy dyskusyach nad pro-

jektem, nie dotyczcym bezporednio interesu osobistego, roz-

win si mog wiate i bezstronne zdania, które si stan
dla mnie skazówk, aebym, stosownie do objawiajcej si
w Izbach opinii, mie móg sposobno poprawi, zmieni
i udoskonali mój projekt, który wszake nie bdzie ju ogólny,

lecz nawzajem tylko co do dóbr, wasnoci prywatn bd-
cych, cigajcy si. Projekt takowy z powodu objawionych na

dniu wczorajszym ycze ju uoyem i ten do dwóch poprze-

2»
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dnich doczajc, powtórnie razem u laski marszakowskiej

skadam, z prob, aeby Izby pod rozbiór Komisyów odesa
go postanowiy. Staraniem bowiem mojem byo, aeby projekt

ten, majcy przynie dla wocian losu ich polepszenie, by
zarazem tyle dla wacicieli dóbr dogodnyrn i od naruszenia

wasnoci ich tyle dalekim, (eby) wikszo Izby by w stanie

pozyska. Wprowadzenie ^o wic zostawiam po roztrznieniu go

w Komisyach, a dzisiaj, jako zastpca komisarza, do dyskusyi

w Komisyach nad projektem ju wprowadzonym udzia majcy,

bior sobie za obowizek przedstawi wam, szanowni Repre-

zentanci, obok wiatych komisarzy gosów i moje take w tej

mierze uwagi, które jeeli trafi do wiateg-o przekonania

waszego, mie dla mnie pozostanie uczucie, em take podniós

g^os za projektem, który zarówno obchodzi i dobro kraju i ho-

nor Narodu.

Zasad despotyzmu jest, aeby za pomoc systemu feudal-

nego trzyma mieszkaców kraju w nierozerwanym niewol-

niczej podlegoci zwizku, t. j. aeby samowadca by razem

samodzierc kraju, klasa pewna uprzywilejowanych aeby sta-

nowia jego wasalów, a reszta narodu niewolnikami. Tym spo-

sobem kraj cay jest wasnoci panujcego despoty. Nikt w nim

nie ma nieograniczonej, bota tylko jest poyczan przez niego.

On j rozdaje w posiadoci lenne swoim wasalom, a ci udzie-

laj znowu czstkami za paszczyzn swoim niewolnikom. Tak

wic kraj tyrana skada si tylko z dwóch klas: z wasalów

i niewolników, czyli z bogatych i ndzarzy. Takim to krajem

jest Moskwa i Turcy a; tak bya Europa caa przed rewolucy

francuzk. Ta dopiero, skruszywszy jarzmo feudalizmu, ogo-

sia wiatu prawa czowieka, postawia w obliczu prawa wszy-

stkich równymi, a z wasalów i niewolników zrobia obywateli

wolnych, prawu samemu ulegych. Zniesienie paszczyzny, na-

danie wocianom gruntowej wasnoci, dozwolenie wykupna
czynszów podnioso w krótkim czasie przemys rolniczy, po-

troio ludno, wznioso kultur kraju, rozszerzyo owiat
i postawio Francy na stopniu najcywilizowaszego w Europie

narodu.

W lady Francyi w jednyme czasie zacza wstpowa
Polska. Konstytucya 3-go maja zrobia w tym wzgldzie krok

znaczny. Oto s sowa jej z Tytuu 4-go o wocianach: »Lud
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rolniczy, z pod którego rki pynie najobfitsze bogactw krajo-

wych ródo, który najliczniejsz w Narodzie stanowi ludno,
a zatem najdzielniejsz kraju si, tak przez sprawiedliwo, [ludz-

ko] i obowizki chrzecijaskie, jako i przez wasny nasz interes

dobrze zrozumiany pod opiek prawa i rzdu krajowego przyjmu-

jemy«. Krok ten by widocznem zniesieniem poddastwa, a wadca
Francyi, twórca Ksistwa Warszawskiego przez konstytucy

mu nadan znoszc niewol, chcia sobie przez to niezasuon
przywaszczy chwa. Idc w lady patryotyzmu, odznaczo-

nego tylu wiatemi uchwaami, niemierteln saw dla* Polski

przynoszcemi Sejmu czteroletniego, odznaczmy Sejm nasz

teraniejszy uchwa niemniej chwalebn, niemniej szlachetn,

niemniej sawy narodowej godn, uchwa niszczc ostatni

zabytek feudalizmu: paszczyzn. Uchwaa ta postawi Polsk
na stopniu odpowiednim cywilizacyi europejskiej, na stopniu

szczcia i swobód prawdziwej wolnoci. Milion rk podnie-

siemy ku obronie tej ziemi, na której milion wolnych utwo-

rzymy jej wacicieli. Milionem niepodlegych obywateli wzmo-
cnimy Reprezentacy Narodow, bo milionowi niezawisych

obywateli nadajemy prawa polityczne. W tem ley dobro kraju,

w tem ley honor Narodu. Ale rozbierzmy bliej poytki std
wypywajce. Wszyscy ekonomici polityczni zgadzaj si na to,

e im bardziej jest kraj podzielony, tem lepiej jest uprawiany,

tem prdzej wzrasta jego ludno, tem bezpieczniejsze w nim
obyczaje, tem pewniejsza mieszkaców jego pomylno. Nie po-

trzeb-ujem zwiedza cudzych krajów, aebymy si praktycznie

o prawdzie tej przekonali. Znajdziem w kraju wasnym tyle

osad wolnych, które nam stawi przed oczy uderzajc rónic
czynszowników od robicych paszczyzn. Mamy je równie

w dobrach narodowych, jak i prywatnych. Wylicza ich nie

trzeba, bo kady z was. Reprezentanci, ma je w swojem wo-

jew^ództwie lub powiecie. Przebywajc kraj jaki— mówi p. Droz,

najnowszy autor gospodarstwa krajowego — jeeli postrzegasz

mieszkania liche, do których powietrze i wiato ciasnymi

wchodz otworami i gdzie wewntrz same tylko niezgrabne

sprzty; jeeli w miastach, równie jak po wsiach, widzisz wiele

ludzi le odzianych, niedobrze ywionych; wtedy, choby ci

nawet powiadano, e w kadej prowincyi liczne s rodziny

zamone, e wadca kraju tego ma dostatkiem zota, wyrzecz
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miao, e kraj ten jest ubog^im. Dobre mienie pojedynczych

mieszkaców stanowi dopiero prawdziwe bogactwo Narodu,

Niech bdzie mniej bogatych, a wicej dobrze si majcych,

wtenczas kraj bdzie prawdziwie zamony, silny i straszny

wrogom niepodlegoci swojej. Kady may waciciel gruntowy

wie dobrze, e cae jego mienie, cay byt jego przywizany

jest do tego kawaka ziemi, który go ywi i który on wasnemi
uprawia rkami. Bronie go wic ma za wity obowizek, bo

mu to wasny nakazuje interes. Lecz gdybym wylicza chcia

pod kadym wzgldem korzyci, jakie z nadania wasnoci
gruntowej wocianom spywaj na kraj, na Naród, na ludz-

ko i na cywilizacy, gos mój zamieni musiabym na obszerne

dzieo. By moe, i mi sposobno dozwoli przedsiwzi kiedy

t prac. Dzi na tern przestan, com w ogólnym zarysie przed-

stawi. Przychylne gosy wielu Czonków Izb obydwóch i grun-

towne powody, któremy ze strony Rzdu syszeli, bd dosta-

teczne do przekonania was, szanowni Reprezentanci, jak wiele

na tern dobro ogólne skorzysta, gdy projekt niniejszy w prawo

zamienionym zostanie. Uchwa t uwietnimy epok odro-

dzenia si naszego, wypacimy dug prawdziwy Polsce wolnej

Polsce niepodlegej. A jeeli sia przemagajca, sprzysienie

si na zagad nasz rozbiorców naszej Ojczyzny zniweczy

uchway nasze, ogaszajce nasz niepodlego, nasze samo-

wadztwo Narodu, nasz wolno wyboru Króla, to przecie

uchway niniejszej nawet han tatarski dotknby si nie mia.
Zostanie ona pomnikiem wielkiego cywilizacyi postpu. Krok
ten stanie si niecofnionym. Krok. ten szanowanym bdzie
przez sam wito swego przedmiotu. Konstytucya o-go maja

nie przysza do wykonania, lecz staa si wiecznym pomnikiem
chway narodowej, chway Czteroletniego Sejmu. Uchwaa na-

sza równie w wykonaniu moe by przerwan, ale dzieje pra-

wodawstwa naszego, dzieje Sejmu, majestat Narodu reprezen-

tujcego, miao przed potomnoci odsoni sw kart, na któ-

rej uchwaa, nadajca wasno gruntow wocianom, chocia
tylko w dobrach wasnoci publiczn bdcych, blaskiem nie-

miertelnym janie nie przestanie.

Reprezentanci Narodu! Gosy w Komisyach poczonych
za i przeciw rozjaniy ten przedmiot. Projekt wspólnemi
naradami, ile to w rzeczach ludzkich by moe, udoskonalonym
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zosta. Wszelako nie mog Komisye nie zcu tego, aeby wia-
tio Izb nie miao go udoskonali tern wicej, lecz kiedy zwa-

ymy, e z kadej chwili czasu korzysta nam naley, e
puszcza w odwok jest to moe narazi si na utrat sposo-

bnoci zrobienia dobrze dla kraju, e nam tu mniej zwaa
naley na formy i drobne okolicznoci, jak raczej na rzecz

sam, gówny interes stanowic; jestem tego zdania i su-

miennie, jako miejsce komisarza zastpujcy, yczenie moje

wynurzam, aebymy projekt ten z niewielkiemi zmianami od-

razu przyjli. *

Odpowiadajc na twierdzenie kolegi Dembowskiego, i
dzierawa wieczysta nie róni si od wasnoci, mam zaszczyt

rónic t rozjani.

Wasno nieograniczona naley tylko do jednego, dzier-

awa wieczysta, prawo emfiteutyczne, lub inny rodzaj lennoci,

dzieli si pomidzy dwóch wacicieli: pana zwierzchniego

i pana uytków (dominium directum i utile). Waciciel uy-
tków obowizany jest paci czynsz dzierawny wieczny (albo

t. zw. kanon in recognitionem dominii directi). Opaca go tym
jedynie celem, aeby uznawa nad sob pana zwierzchniego.

Rodzaj ten po[two]rnej wasnoci wymylia duma panów feu-

dalnych, aeby mie zawsze podlegych sobie wasalów. Wa-
sno taka tamuje wszelki przemys, bo jest obarczona wiecznym
dugiem i nie moe by bez zezwolenia stron obudwóch nalee
do korzystnych zamian w towarzystwie, a kada przemiana

posiadacza opacan by musi zwierzchniemu panu pod tytuem
laudemii za konsens. Chcc przeto wasnociom podobnym
prawdziw przywróci natur wasnoci nieograniczonej, jakiej

do reprezentacyi narodowej wymagaj prawa polityczne, na-

ley dozwoli prawa wykupu dzieraw podobnych przez zo-

enie kapitau odpowiedniego czynszowi, a tym sposobem zni-

szczy si ostatni zaród tyle znienawidzonego w wolnych naro-

dach feudalizmuK.

JW. Kasztelan Maachowski: »Rzecz dziwna, e w wieku

tak wysokiej cywilizacyi projekt ten tyle trudnoci znajduje.

Kiedy uczucia tak liberalne panuj, kiedy tyle przeciw arysto-

kracyi powstaj, chcemy si wróci do tych czasów feudalizmu,

które nam ju tyle nieszcz przyniosy? Projekt obecny nic

nie zamierza nowego. W r. 1784 stryj mój, referendarz sdów
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nadworMycli, uzna wocian narodowych za wacicieli grun-

tów; dzi chcemy tylko przywróci wocianom wydart im

przez wypadki polityczne wasno. Szanujc pami stryja

mojego, jestem za projektem. Zgadzam si na wszystkie jego

zasady. Gdyby by odrzucony, Rzd bez uchway nawet

mógby to w drodze administracyjnej wykona, lecz bdzie to

zaszczytniej dla nas, e o braciach, którzy cao kraju na-

szego zapewniaj, o tej najwaniejszej czstce Narodu nie za-

pominamy«.

JW. Kasztelan Lewiski: »Wszyscy mamy równe intencye

dla wocian; pragniemy polepszenia ich bytu; w tem si tylko

zdania róni, e jedni uwaaj, i matery t waciwiej b-
dzie po wojnie traktowa, inni chc natychmiast j zaatwi.

Najlepiej wic bdzie przez wotowanie przekona si, kiedy

si nad tym przedmiotem zastanawia mamy«.

JW. Marszaek: »Kto jest tego zdania, e nie teraz jest

czas myle o nadaniu wasnoci wocianom, e dopiero po

wojnie zaj si powinnimy tym przedmiotem, ten przy go-

sowaniu moe da przez wzgld na ten powód: negative; lecz

teraz, nim szczegóy wszystkie projektu rozebrane zostan, nie

mona jeszcze ostatecznie gosowa nad przyjciem go lub od-

daleniem, bo, cho kto teraz przeciwny jest projektowi, skoro

takowy przez zaprowadzenie w nim zmian niektórych, udosko-

nalonym zostanie, moe trafi do przekonania tych, których

zdanie teraz jest mu przeciwne*.

JW. Swidziski: »Zwróc tu naprzód uwag Izb na t oko-

liczno, e, gdy wszyscy zgadzaj si na potrzeb i chwale-

bno zasady projektu, a idzie im najwicej o niedokadnoci

jego, znaczna cz Czonków Izb naleca do Komisyów nie

przyoya si wcale do tego celu, ale cay zapas zarzutów,

ca, e tak powiem, artylery argumentów przeciwnych zacho-

waa, aby je przy publicznej dopiero dyskusyi przeciw pro-

jektowi wymierzy. Rozumiem, e najpierwszym jest kadego

do Komisyi wybranego obowizkiem przykada si w Komi-

syach do udoskonalenia projektu; lecz, jeeli tego obowizku

nie dopeni, nie wypada mu w Izbie stara si obali projekt,

jako niedokadny, lubo potrzebny, kiedy wina tej niedoka-

dnoci na niego gównie spada. Co do szczegóowych zarzu-

tów, jeden niby najwikszej wagi jest niedojrzao i niewcze-
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sno projektu. Powtarzam to, co dawniej powiedziaem: my-

tu nic nowego nie przedstawiamy. Od niepamitnych czasów

wocianie mieli wasno, a mono przechodzenia z pa-
szczyzny na czynsz zostaa im za rzdu przeszego zapewnion.
Pamitay o tern wadze rzdowe; przygotoway materyay do

tej zamiany; w poowie ju nawet wocian w dobrach naro-

dowych przeszli na czynsz, a to wszystko bez rewolucyi, jak
nam tu zagraa chciano. Nie jest to projekt na powietrzu bez

zasad uoony; zosta on wypracowany w waciwym wydziale,

bo po zalimitowaniu Sejmu pierwszego przez Dyktatora, ,kiedy

niektórzy Czonkowie Izby wezwani byli do przegldania bud-

etu, skoro si wtenczas przekonali o rodkach Ks. Lubeckiego

przeciw wocianom przedsiwzitych dla zniweczenia ich praw,

wezwali ówczesnego zastpc Ministra skarbu hr. Jelskiego,

aby przygotowany by projekt celem zwrócenia wocian do ich

praw dawnych. Dugo pracowano nad nim w waciwym wy-

dziale. Pierwszego marca udzielony zosta Komisyom, które

wiele sesyi powiciy na rozbieranie go. By wic czas dosta-

teczny do udoskonalenia tego projektu. Ale nawet zarzut nie-

doskonaoci nie jest wcale na przeszkodzie do przyjcia, do

wyrzeczenia wzgldem zasady, e wocianin jest wacicielem
ziemi, e robocizna na czynsz ma by zmienion, rodki za
do wykonania tego przez 10 lat obmylane bd. Troskliwo
niektórych Reprezentantów, aby obywatele mieli udzia w wy-

konaniu tego prawa, jest bardzo suszny i dodatek uczyniony

by moe. Aby zamiana gruntów i oczynszowanie nie nastpiy
ze strat dla wocian, ninv dadz si obmyle rodki, mona
to podda albo pod zatwierdzenie Sejmu, albo te komitet do

tego wyznaczy; lecz to nie przeszkadza, aby zasada ogólna,

e wocianie s wacicielami i e robocizna zamienia si na

czynsz, wyrzeczon zostaa. Syszelimy od Rzdu gosy, które

zapewniaj o skutku tej czynnoci. Szczegóowe zarzuty usu-

nite by mog przy rozbiorze pojedynczych artykuów. Nie-

którzy z kolegów nie chc narzuca tych warunków wocia-
nom; monaby wic przyj zasad, e cae wsie lub okolice

mog si przeciw temu prawu owiadczy, lecz to wszystko

nie jest przyczyn odoenia tego projektu na czas dalszy. Sejm
trwa i nic nie robi; moe si wic tem zaj. Jeeli wszystkie

gosy maj na celu udoskonalenie projektu, ch t uwielbia
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musimy, ale, chcc usuwa t matery i uznawa si za nie-

waciwych do stanowienia o niej, zasuylibymy na zarzuty

e idzie nam o to, aby nic dla wocian nie zrobi.

Co do Towarzystwa Kredytowego, zwracam na to Izb

uwag, e niewielka cz dóbr narodowych przystpia do

tego Towarzystwa, a wszystkie s solidarnie odpowiedzialne.

Umorzenie, które ju nastpio, zmniejszyo ju znacznie dug,
zacignity; przez 10 lat, które upyn, nim projekt do wyko-
nania przyjdzie, znowu znaczna cz umorzon zostanie.

Wszelkie fundusze skarbowe s odpowiedzialne za dug To-

warzystwa; Sejm mógby nawet dla zabezpieczenia regularnej

opaty procentów nowe obmyie fundusze, a tym sposobem
o dug Towarzystwa adnej obawy mie nie mona. Wany
jeszcze zarzut jest ten, e rodki w projekcie wskazane s nie-

polityczne przez wpyw niekorzystny, jaki wywrze mog na

prowincye litewskie; wikszy daleko jest krok od zniesienia

niewoli do stanu, w jakim dzi nasz wocianin zostaje, ni od
robocizny do czynszu. Chyba wic dla przypodobania si bra-

ciom wrócimy niewol. Udowodnion jest rzecz, e gdyby
rodek oczynszowania da si w skutku osign, wszyscy
waciciele woleliby czyst intrat. ni prawo do paszczyzny.
Lecz wikszyby nam zarzut mogli zrobi nasi bracia litewscy:

e od lat 25, jak zniesion jest niewola, czy usamowolnienie

to przynioso jakie polepszenie bytu wocian? Odpowied w te-

raniejszym stanie rzeczy niebardzoby bya na korzy wol-

noci. Oczymy si wic od tego zarzutu! Jeeli przez zmian
robocizny na czynsz zaszczepimy byt lepszy i zbliymy skutek,

jaki pracodawca mia na celu przy zniesieniu niewoli, przez to

polepszenie stanu wocian okaemy, e wolno ta nie jest

tylko na papierze, ale w skutkach. Prosz JW. Marszaka, aby

dyskusy nad ogóem zamkn raczy, abymy do rozbioru

szczegóowych artykuów przystpi mogli«.

JW. Chomentowski : »Poniewa niektórzy projekt do pó-

niejszego czasu odoy chcieli, sdz przeto, i naley nad

ogóem projektu wotowaw.
JW. Marszaek: »W odpowiedzi na wniosek JW. Chomen-

towskiego musz powtórzy to, com ju powiedzia, i dopóty

na ogó wotowa nie mona, dopóki zmiany w szczegóach

projektu zaprowadzone nie zostan. Moe bowiem teraz prze-
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ciwni projektowi po uczynionych stosownych zmianach za pro-

jektem wotowa bd. Rozpoczniemy wic dyskusy nad wst-

pem do projektu«.

JW. Klemens Witkowski odczyta wstp:
»Izba Senatorska i Poselska, zwaywszy, i wocianie

dóbr nieruchom wasno publiczn stanowicych, przez cig
opiek rzdów dawniejszych i duchowiestwa, cz ich niegdy

posiadajcego, przygotowani bardziej zostali do urzdzenia ich

na wzór zagranicznych krajów; zwaywszy, e powinnoci ich

zacine zamienione ju po czci zostay na opaty czypszowe,

a wszyscy mieli uczynion nadziej, i za podobn opat stan

si wacicielami posiadanych gruntów; zwaywszy, e rzd
przez rewolucy obalony w ostatnich dopiero czasach z tej na-

dziei wyzu ich niesprawiedliwie usiowa i przez to w nich

zniechcenie obudzi; uiszczenie za tej obietnicy, jako akt

sprawiedliwoci, podniesie w nich ducha publicznego i ducha

przemysu rolniczego, a nadal przysposobi liczn klas wa-
cicieli gruntowych; zwaywszy nakoniec, e pomylny skutek

podobnego urzdzenia wocian w dobrach narodowych, jako

najwicej do tego przysposobionych, jest najtrafniejszym rod-

kiem do zachcenia wocian w dobrach prywatnych do uka-

dów pieninych, postanowiy i stanowi, co nastpuje«.

JW. Deskur: »Po tem wyraeniu: pomylny skutek podo-

bnego urzdzenia wocian w dobrach narodowych doda
naley: su p rymowanych i posiadoci duchownych
bd cy ch«.

JW. Grbczewski : »T sam miaem uwag zrobi, a nadto

e nietylko nadziej mieli, alei prawa, i za opat czyn-

szow stan si wacicielami«.

JW. winiarski : »Niepotrzebne tu jest wyraenie: na wzór
zagranicznych krajów. Nasza rewolucya niejest na wzór

francuzkiej; nas rozpacz, bez wzgldu na si fizyczn, powo-

dowaa do powstania. Naladownictwa te s niepotrzebne.

Nie od rzeczy tu bdzie przytoczy sowa wyrzeczone przez

Cesarze wicza podczas koronacyi: »ne faisons pas les singes«.

Zamiar take zamienienia powinnoci zacinej na opat
czynszow uskuteczniony by nie moe, bo kmiecie zaprowa-

dzaj u siebie podkmieci i wypuszczaj im grunta z obowiz-
kiem robocizny«.
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JW. Jaboski: wWstp ten jest rozwleky; pomieszane

w nim obietnice i nadzieje, widoki rónorodne, coby nie po-

winno mie miejsca. Jeeli Izba pozwoli, przedstawi moj
redakcy:

»Izba Senatorska i Poselska, pragnc okaza, ojcowsk

opiek wocianom dóbr koronnych, narodowych i poduchownych

przez udzielenie im wolnoci stopniowego przemienienia si

na wacicieli gruntowych; niemniej chcc tym sposobem za-

chci wacicieli dóbr prywatnych do podobnego usamowol-

nienia od paszczyzny wocian w ich dobrach osiadych,

a przez to przysposobi kraj do przyszego zakwitnienia, po-

stanowiy i stanowi, co nastpuje«.

JW. Minister spraw wewntrznych: »Zgadzam si z preopi

nantem, e wstp powinien by zwizy, powinien zawiera

tylko zasady niezaprzeczone, a tern bardziej nie powinny w nim

znale miejsca zasady przeciwne samemu projektowi, eby
std jaka wtpliwo nie powstaa. Wyraenie: dobra nie-

ruchom wasno skadajce — jest niedokadne. Za-

pewne, powodem do tego Komisyom bya ch niezostawienia

adnej wtpliwoci wzgldem kameralnych dóbr, instytutowych,

suprymowanych, lecz naley pomidzy niemi zrobi rónic.

Dobra kameralne s prywatn wasnoci; zarzd ich nalee
bdzie do rad municypalnych, skoro tylko system municypalny

u nas si rozwinie. Czytam dalej motywum: przez cig
opiek rzdów dawnych i duchowiestwa. Nie naley

nam ka tego motywum, gdy istotnie nie byo tej opieki. Niesto-

sownie take zamieszczono we wstpie: na wzór krajów
zagranicznych, bo u nas zarówno, jak gdzieindziej, przy-

sposobieni s wocianie nawet w dobrach prywatnych. Oko-

licznoci tylko nie dozwoliy nam rozcign tego projektu do

wszystkich dóbr. ' Opuci take naley wyrzuty rzdowi oba-

lonemu, bo to do motywów nie naley. Z tych powodów przed-

stawiam Izbom nastpuj redakcy:

»Izby Senatorska i Poselska, zwaywszy, i stosunki wo-
cian odrabiajcych osobiste powinnoci w dobrach pod jakim-

kolwiekbd tytuem wasnoci narodow bdcych, s wzro-

stowi rolniczego przemysu i pomylnoci tyche wocian
przeciwne; zwaywszy, i zapewnienie poniekd wtpliwej

lub zaprzeczonej wasnoci gruntowej utwierdzi we wocianach
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przywizanie do rodzinnej ziemi i podniesie w nich równie

publicznego, jak i przemysu rolniczego ducha; zwaywszy, i
uszanowanie dla praw wasnoci nie dozwala, tylko na drodze

dobrowolnych ukadów, stosunki wocian w dobrach do osób'

prywatnych nalecych ustali, a atwo nabycia wasnoci
w dobrach narodowych zniewoli i innych wacicieli ziemi da
ukadów z wocianami, na zasadach susznoci i dobra publi-

cznego opartych; zwaywszy nakoniec, i na tej drodze bez

naruszenia praw niczyich osigniony zostanie cel zupenego
nadania wasnoci tej czci Narodu, która prawdziw jego

si materyaln skada, postanowiy i stanowi, co nastpuje«.

JW. Kasztelan Bniski: »Owiadczyem si dlatego przeciw

projektowi, e nic o wocianach w dobrach prywatnych nie

stanowi. Syszane gosy przekonay mnie, e ogólnej zasady

przyj nie mona, aby nie naruszy wasnoci. Jeeli tak by
musi, najwaniejszym i najpierwszym punktem we wstpie po-

winno by wyuszczenie tego tak, jak w redakcyi Ministra

spraw wewntrznych. Tym sposobem usprawiedliwimy si

przed Europ, e nie czstkowe, ale ogólne ulepszenie mie-

limy na celu, lecz e s przeszkody do uskutecznienia tego

zamiaru«.

JW. Roman Sotyk: ))Niektórzy uwaali, e nie potrzeba

wspomina, i to robimy na wzór zagranicznych krajów; co

prawda, to nie zbyteczne. Wstpujemy w lady krajów, które

nas poprzedziy; mona wic to wyraenie zostawi. JW. wi-
niarski mówi, e rewolucya nasza nie jest podobn do fran-

cuzkiej, e nam rozpacz bro daa do rki; ja rozumiem e
nadzieja, nie rozpacz. Z tych wic powodów zgadzam si zu-

penie na redakcy Komisyi«.

JW. Jan Ledochowski: »Kolega winiarski powstaje prze-

ciwko wyraeniu: na wzór krajów zagranicznych. Cze-

mubymy tego, co jest dobre zagranic, za wzór wzi czasem

nie mieli? Nigdy tu za sów Cesarzewicza za wyroczni przy-

tacza nie mona; kiedy on powiedzia: ne faisons pas les sin-

ges — to si miao stosowa do wielomówstwa niektórych

Posów, którzy mówi po par godzin, jakby naladowali

p. Syrieys de Merinhac, i tylko czas próno zabieraj«.

JW. Morozewicz: »Owiadczam si za redakcy, podan
przez JW. Ministra spraw wewntrznych. Wielki jest zapewne
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powód, który podaje Kasztelan Bniski; jednak co do porzdku
logicznego winien by poprzedzony t zasad ekonomiczn

ogóln, jaUa jest umieszczona na pocztku we wstpie JW. Mi-

nistra. Powód za ten jest wyjtkiem do tej ogólnej zasady.

Monaby jeszcze raz redakcy JW. Ministra odczyta«. (Tu od-

czyta wspomnion redakcy).

JW. Jaboski: »To tylko jest do zarzucenia przeciwko tej

redakcyi, e tamuje dziaanie Sejmu na przyszo, mówic, e
Sejmowi nie suy prawo rozcignicia tego rodka do wasno-

ci prywatnejft.

JW. Klemens Witkowski: »Zgadzam si na wstp JW. Mi-

nistra; t tylko mam uczyni uwag, e dobra instytutowe s
tylko pod opiek Rzdu; nie naleaoby za wycza ich z pod

dobrodziejstwa tego prawa, zwaszcza, e wocianie s tam

usposobieni do tego«.

JW. Minister spraw wewntrznych: »Nie byo te myl
Rzdu pod tytuem wasnoci narodowej obejmowa dobra do

miast nalece, bo tych, jako wasnoci prywatnej, pod to roz-

porzdzenie podcifra nie mona«.
JW. Klemens Witkowski: »Ja wanie nie chciaem wycza

dóbr miejskich; wszake miasta nie maj prawa ich alienowania

bez potwierdzenia Sejmu; Sejm wic moe do nich rozcign
obecn uchwa«.

JW. Minister spraw wewntrznych: ))Urzdzenia municy-

palne nie zrobiy jeszcze u nas postpów. Rozrzdzanie do-

brami, do miast nalecemi, od Rad municypalnych zalee
powinno. Spodziewa si mona, e, skoro system municypalny

wicej si u nas rozwinie, prawo administrowania dóbr takich

bdzie przy wadzy municypalnej«.

JW. Jaboski: »Dobra kameralne tam s tylko, gdzie s
miasta wasnoci narodow bdce; atwo wic bdzie perty-

nencye tych miast pod obecne prawo podcign«.
JW. Deskur: »NaIey tu jeszcze wspomnie o dobrach

suprymowanych, bo niektóre z nich s w posiadaniu ducho-

wiestwa; nie trzeba, eby si mogy wyama z pod ogólnego

prawaw.

JW. Kasztelan Bniski: »Na samym pocztku wstpu za-

miast: zwaywszy — naley pooy: w prze kona n iu«.
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Kilku Czonków Izby zwrócio uwag JW. Mar-
szaka, e j u niema kompletu. Z teg-o powodu JW. Mar-

szaek musia sesy do dnia nastpneg^o na godzin 10 odoy,
proszc wszake, aby sie wszyscy do oznaczonej godziny cile
zastosowa raczyli.

Posiedzenie izb poczonych z d. 30 marca
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa w zastpstwie Sekretarza JW. Kle-

mensa Witkowskiego do odczytania listy obecnoci. Obe-

cnymi byli (39):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Lerlochowski.

Deputowani: J.TWW. Wad. Soltyk. Jan Olrych Szaniecki

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. An-
toni Libiszewski. Andrzej Deskur. Roman Sotyk. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Jan Pusztynika. Ludwik empicki. Jan Po-

sturzyski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Marcin Ra-

doski. Kantorbery Tymowski. W'ad. hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. [Stan. Miczyski. Józef

Ziemicki nieobecni].

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Polet)!!©. Józef Rozenwerth.

Deputowani: [JW. Andrzej Mazurkiewicz nieobecny].

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. F^awe Grb-
czewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Klemens Witkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. I^oslowie: JJWW. Szcze-

pan winiarski. Fra. Trzciski. Augustyn Subicki. Józef Kretkowski.

Deputowani: JJWW. Józef Brinken. Walenty Zwierkowski. Ksa-

wery Czarnocki. Walenty Zwa.
Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JW. Józef hr. Ma-

achowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. Jan

Augustowski. Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz.

[Z Senatu obecni (6):

JJWW^ Kasztelanowie: Nakwaski. Mciski. Poletyo. Biekow-
ski. Bronikowski. Bniski].
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JW. Marszaek: »Nim przystpimy do dalszej dyskusyi, niech

mi wolno bdzie kilka sów powiedzie w materyi porzdkowej.

Zwróci tu musz uwag JJWW. Panów na skutki wy-

nikajce z nieregularnego schodzenia si na czas wskazany.

Có std wynika? Oto i/ ci, co na czas oznaczony przychodz^

musz czeka, a póniej zniecierpliwieni lub znueni dugiem sie-

dzeniem przed kocem sesyi wychodz. I tak wczoraj, gdy

przyszo nad wstpem wotowa, dwóch nie dostawao do kom-

pletu, lubo przy pocztku sesyi czterdziestu kilku byo obecnych^

Omielam si wic uprasza JJWW. Panów, aby raczyli i scho-

dzi si regularnie i nie oddala si przed zasolwowaniem sesyi^

bo inaczej nie bdziemy pewni przeprowadzenia adnego projektu.

Ksiga do zapisywania ofiar dla powracajcych z wojska

onierzy stosownie do uchway sejmowej i ponowionego wnio-

sku JW. Lubelskiego (Morozewicza) ju jest przygotowana, pie-

czci sejmow zatwierdzona i tu zoona, aby Czonkowie

Izby Poselskiej ofiary swoje do niej zapisywa mogli.

Nim przystpimy do dyskusyi, zadecydowa nam wypada

o czterech wnioskach do laski podanych.

Pierwszy jest JW. Szanieckiego, majcy poruszy

wszelkie siy moralne i materyalne Narodu w masie, z ycze-

niem najgortszem. aby go Izby poczone do poczonych Ko-

misyów pod rozbiór i opini odesa raczyy«. — Wniosek ten

odesany zosta do Ko misy i.

»Drugi projekt JW. Klimontowicza nadania wa-
snoci wocianomw.

JW. Marszaek objani, e wniosek ten ciga si nietylko-

do dóbr narodowych, ale i prywatnych; jest wic odrbny od

obecnego projektu i moe by do Komisyi odesany,— na c o-

si te Izby zgodziy.
))T r z e c i w n i o s e k — JW. empickiego wzgldem

obostrzenia kary na dopuszczajcych si obelg przeciwko wo-
8cianom«. Wikszoci gosów 25 przeciwko 17 odrzucony zosta..

»C z w ar ty projekt do prawa, majcy na celu zabez-

pieczenie odwoalnoci urzdników od arbitralnoci i naduy
wadz wyszych, podany przez JW. Slaskiego«. — Odesany
zosta do Komisyi«.

JW. Ignacy Dembowski : »Projekta nader wane, wielkiego

zastanowienia potrzebujce, przychodz pod rozwag Izby, a kom-
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piet jest may. JW. Marszaek ma prawo przywoa Czonków
naley nam prosi go, aby wszyscy do Warszawy zwoani zo-

stali, bo okolicznoci nie s takie, abymy mogli przewidywa
oddalenie si ze stolicy«.

JW. Marszaek: »Odpowiadajc J\\\ Dembowskiemu, musz
zwróci jego uwag na to, ze nie jestem umocowany przywo-

ywa do stolicy tych Czonków Izby, którzy si rozjeciali;

uczynili oni to na mocy uchway dotd nieod woanej. Od czasu;

kiedy zapada ta uchwaa, nic si nie zmienio; nieprzyjaciel

stoi w tern samem miejscu i niewiadome nam s przysze po-

ruszenia wojsk naszych. Moe to wojsko w skutku plan(5'w wo-

jennych i dla osignienia tem pewniejszego zwycistwa oddali

si w inne województwa, aby tem skuteczniej dziaa, moe
pójdzie w Krakowskie, gdzie wanie wiksza cz naszych

kolegów zostaje. Czy wypada nam przywoywa ich, nie wie-

dzc, jak dugo tu jeszcze zabawimy? Moe w chwili ich po-

wrotu wanie nam wypadnie tam jecha, skd oni przybd.
Nie wszyscy z nich s modzi; s niektórzy sabi; inni nie maj
zbytecznych funduszów na koszta podróy: zreszt nie jestem

umocowany do uczynienia tego kroku«.

JW. Jan Ledochowski : »Nie rozbierajc kwestyi, czy po-

trzebne jest przywoanie Posów, sdz, e Marszaek ma do

tego prawo, gdy wszyscy prawie wyjechali za urlopami. Mar-

szaek wic moe te urlopy odwoa, czy to przez pisma pu-

bliczne, czyli te jak inn drog«.

JW. Marszaek: »Musz tu zwróci uwag JW. Pana, e
nie wszyscy za moimi urlopami rozjechali si Posowie. Te im

nie byy potrzebne; wyjechali bowiem na mocy uchway sej-

mowej, która postanowia, e tylko ci, którzy si pozosta zde-

klarowali, do cigego pobytu w stolicy s obowizani; wszyscy

za inni oddali si mog i bawi, dopóki uchwaa obecna cof-

nit nie bdzie, lub Izby nie postanowi, gdzie i kiedy zgro-

madzi si maj. Uchwaa ta jest nastpujca:

»Izby Senatorska i Poselska, zwaajc nago potrzeby,

postanowiy i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. Izby Senatorska i Poselska dziaa bd odtd
w poczeniu, ile razy nie znajd si w komplecie prawnym.

Art. 2. Komplet najmniejszy ustanawia si na 33 Czon-

Dyaryusz T. II. 25
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ków bd z Senatu, bd z I/by Poselskiej, z zachowaniem

wszelkich przepisów artykuu 4 go prawa o Sejmie z d 19 lutego.

Art. 3. W przypadku niemonoci zwoania Izby lub po-

trzeby tajemnicy, czas i miejsce zebrania w razie opuszczenia

\Vars/.avvy, oznaczone bdzie przez Rzd za porozumieniem si

z Naczelnym Wodzem za porednictwem Prezydujcego w Se-

nacie i Marszaka, lub Prezydujcego w obu Izbach, w listach

zapiecztowanych.

Art. 4. Przytomni Czonkowie tak Senatu, jak Izby Posel-

skiej zo deklaracy, kto pragnie zaraz wyjecha i gdzie maj
by zawiadomieni o miejscu i czasie zebrania, kto za pozosta-

nie w Warszawie i oddala si bdzie stosownie do art. 3go.

Skad pozostajcych ustanawia si do liczby 40 i póki takowy

zapewnionym nie bdzie, nikt nie wyjeda. Dopenienie tego

prawa poleca si Rzdowi«.

JW. SwidzisM: »To samo uwaam, e ci, co si poroz-

jedali za urlopami podug dawnego prawa, powinni byli po-

wróci. Skad may postanowiony zosta z nagej potrzeby,

emy przewidywali, i pomimo prawa zdarzy si moe wy-

padek, e si nie zbierzemy w komplecie, ale to bynajmniej

nie uwalnia tych, co na pewny przecig czasu powyjedali.

Ci take, co powyjedali z obowizkiem stawienia si tam,

gdzie Sejm przeniesionym zostanie, poniewa Izby zostaj

w Warszawie, powinni by o tem uwiadomieni, aby tu nie-

zwocznie powrócili«.

JW. Jan Ledochowski : »Kiedymy stanowili to prawo, by-

limy w zupenym komplecie, wic 60 iu kilku oddalio si za

urlopem JW. Marszaka; nikt temu nie przeczy, e tych przy-

najmniej moe przywoa Marszaek, a oni s w obowizku

wróceniaw.

JW. Marszaek: »Niech mi wolno bdzie odpowiedzie JW.

Ledochowskiemu, e prawo nie wycza i tych, co si wprzód

za urlopami oddalili; mog oni zarówno korzysta z tej uchway,

jak ci, co wówczas obecni byli w Warszawie; tych tylko 40

pozosta winno, którzy si na to zadeklarowali«.

JW. Swidziski: wGdy ta uchwaa w pismach publicznych

ogoszon nie bya, nie wiem, skd si o niej mogli dowiedzie

Posowie, którzy przed jej zapadniciem oddalili si z War-

szawy.
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JW. Kasztelan Bniski: »Dyskusya ta jest niewaciwa; wczo-

raj zamknita zostaa nad ogóem prawa, dzi przechodzimy

do rozbioru szczegóów; ju jest rzecz zadecydowana, e w tym

komplecie moemy nad tym przedmiotem si zastanawia«.

JW. Prezydujcy w Senacie (Nakwaski): »JW. Dembowski

nie do tej materyi, ale w ogólnoci wniós o przywoanie nie-

obecnych PosówK.

JW. Dembowski: »JW. Marszaek nadmieni, e ci, co pod-

pisali deklaracy w Warszawie, pozosta musz; cnota wic
kar odnosi; zrobili oni to z powicenia si, gdy widzieli, e
codziennie wymykaj si Czonkowie z Warszawy. Ci wic
bd ukarani za to, e tamtym, co wyjechali bez upowanienia,

duej bawi si podoba. Pytam si JW. Marszaka, czyli sto-

sownie do tej uchway wiadome mu s miejsca pobytu wszy-

stkich nieobecnych Reprezentantów ?«

JW. Marszaek: »Mog w tym wzgldzie zaspokoi troskli-

wo JW. Dembowskieuo; miejsca pobytu wszystkich Posów
s mi wiadome, a jeeli który zmieni to miejsce, ju mnie

o tem zawiadomi. Jeeli wniosek JW. Dembowskiego popar-

tym zostanie i Izba przez wikszo upowani mnie do przy-

woania nieobecnych Posów, nie omieszkam zastosowa si do

woli I'/by«.

JW. winiarski: »Niema prawa bez celu, kady w niem

wyraz nie jest bez powodu pooony. W prawie zacytowanem

jest powiedziane, e oddalajcy si oznaczy maj miejsce swego

pobytu. Jeeliby Marszaek nie mia prawa ich przywoania,

wiadomo la byaby zupenie niepotrzebn«.

JW. lyiarszaek: »Musz na to zwróci uwag szanownego

preopinanta, e wanie brzmienie tego prawa przekonywa, e
dlatego ma by miejsce pobytu oddalajcych si Posów wia-

dome, abym im móg wskaza miejsce, gdzie si uda maj,
skoroby obrady sejmowe z Warszawy przeniesione zostay«.

JW. Kasztelan Poletyo da odczytania artykuu I-go prawa

z d. 12 lutego. (Ob. wyej str. 54).

JW. Marszaek (czyta): »Kady Czonek Izby Poselskiej w cza-

sie teratiiejszego Sejmu obecny, jeeli si bez upowanienia

Marszaka na pimie z miejsca obrad oddali, albo te z urlopu

na czas oznaczony bez udowodnienia powodów prawnych nie

25*
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powróci, utrac prawo zasiadania w Izbie i zarzdzony bdzie

nowy wybór na miejsce z tego powodu wakujcec

»Lecz zwracam tu uwas:^ Izby, e prawo to byo posta-

nowione, kiedy komplet najmniejszy by 65; póniej d. 26 lu-

tego (ob. wyej str. 159) prawo postanowio, e komplet ten

zmniejsza si do liczby 40; przez to prawo poprzednie uchylo-

nem zostao i Czonkowie, którzy si nie zadeklarowali do po-

zostania, bez urlopu nawet oddala si mog, a ci, którzy ju
byli iia urlopie, nie mieli potrzeby otrzymania przeduenia

takowego i mogli równie, jak obecni, z uchway d. 26 lutego

korzysta. Uchwaa wic z d. 12 lutego i rygor w niej zastrze-

ony wtenczas dopiero i tych tylko mógby obowizywa, którzyby

nie wrócili do grona Izby pomimo zadecydowanego ich powrotu«.

JW, Lempicki: »Prawo zmniejszajce komplet Izb postano-

wione byo w chwili niebezpieczestwa. Niebezpieczestwo to

ustao. Podug artykuu 4-go, oddalajcy si Czonkowie zapro-

szeni by maj do miejsca przeniesienia obrad; gdy teraz obrady

pozostaj w Warszawie, monaby wic artyku ten zastosowa

do Warszawyw.

JW. Posturzyski : »Co do wniosku JW. Dembowskiego po-

dzielam zdanie JW. Marszaka, lecz gos kasztelana Bniskiego

powoduje mnie do odezwania si. JW. Kasztelan utrzymuje, e
skoro dyskusya wyczerpan zostaa nad ogóem i przeszlimy

do rozbioru szczegóów, tem samem usunit zostaa kwestya

o niedostatecznoci kompletu; zwracam tu jednak uwag, e
tak nie jest, bo nie byo wetowania na t kwesty; rozstrzy-

gnicie jej odoone zostao a do ogólnego wotowania nad

projektem; wtenczas wolno bdzie kademu na tem oprze

swoje zdanie«.

JW. Roman Sotyk: »Troskliwo kolegi Dembowskiego za-

pewne ju jest zaspokojona przez wyjanienie JW. Marszaka;

wypadoby wszake, eby Czonkowie Izby przywoani' zostali

nadal do penienia swoich obowizków. Kolega Dembowski

owiadczy, e róne pobudki byy oddalajcych si; rozumiem,

e tylko prywatny interes móg ich do tego powodowa, lecz

teraz wszyscy zapewne powróc, skoro ich Marszaek do tego

zawezwie«.

JW. Swidziski: »Tracimy czas drogi; kwestya ta nie ma
adnego zwizku z obecnym projektem. Lubo JW. Marszaek
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ma prawo zawezwania Czonków do powrotu, jednake kara

w prawie z d. 12 lutego zastrzeona na oddalajcych si bez

pozwolenia, lub nie powracajcych na czas nie mogaby mie
miejsca, póki póniejsze prawo odwoanem nie bdzie; uczyni

wic naley wniosek o jego uchylenie, a teraz powrómy do

dyskusyi nad podanym projektem«.

JW. Marszaek: »W skutku obecnej dyskusyi, jeeli Izba

wyranie mi to poleci, zawezwa mog na mocy uchwa z dd.

12 i 26 lutego, aby wszyscy Czonkowie Izby Poselskiej zgro-

madzili si w Warszawie na dzie np. 10 kwietnia«. '

JW. Biernacki: »Zyczeniem jest powszechnem, aeby Izba

w wikszym komplecie obradowa moga; idzie tylko o to, czy

JW. Marszaek ma prawo przywoania Posów i czy s potrze-

bne jakie zagroenia na niestawicych si.

Co do pierwszego— Izba zgodzia si, e Marszakowi suy
to prawo.

Co do drugiego — zagroenie, postanowione prawem 12 lu-

tego, niewtpliwie stracio swoj wag prawem póniejszem,

lecz nie mog przypuci, aby tu jaki rygor by potrzebny; do-

sy bdzie uwiadomi wszystkich Posów nieobecnych o ycze-

niu Izby, a oni niezawodnie przyjad«.

JW. Marszaek: »Com ju powiedzia, to i tu powtarzam,

e cho art. 1-szy uchway z d. 12 lutego przesta by obowi-

zujcy dla bdcych na urlopie Czonków Izby Poselskiej w cza-

sie zapadej uchway d. 26 lutego, a to przez jej rozporzdze-

nie artykuem 4-tym objte, skoro takowa moc sw zupenie

straci w chwili zjechania si caej Izby, od tej chwili na nowo

uchwaa z d. 12 lutego obowizywa zacznie«.

JW. Swidziski: »Lecz tu powinna by mowa o Senacie take«.

JW. Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek zapytali si obu

Izb, czyli zgadzaj si na przywoanie do Wa r s z a w y

tak Senatorów jak Posów nieobecnych na dzie
15 kwietnia.

Obie Izby prawie jednomylnie zgodziy si
na przywoanie tak Posów, jak Senatorów.

JW. Tymowski: »Wnosz, aby Czonkowie nowo wybrani

take przywoanymi zostali«.

JW. Marszaek: »Dwa dopiero zatwierdzone zostay sejmiki.
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a jeszcze dotd nie zostalimy uwiadomieni przez Ministra spraw

wewntrznych, e ci Posowie s ju na licie zamieszczenia.

JW. Zwierkowski : » Wtenczas ma miejsce oczekiwanie na

raport Ministra, kiedy Senat tylko zatwierdza sejmiki, naten-

czas Minister spraw wewntrznych zawiadamia o tem Mar-

szaka Izby Poselskiej; lecz tu, gdy zatwierdzenie w poczo-
nych Izbach nastpio, wszystko ju jest ukoczone i Marszaek
moe zawezwa wybranych Posów, aby zajli swe miejsca«.

JW. Swidziski: »Poniewa przytomny jest JW. Minister

spraw wewntrznych, prosimy go wic, aby nas owieci, czyli

uwiadomienie nastpio podug dawnej formy ?«

JW. Minister spraw wewntrznych : »Nastpi to nie mogo,
bo miejsce pobytu Posa Krysiskiego niewiadome, a P. Luto-

staski znajduje si w Warszawie«.

JW. Marszaek: » Wczoraj wstp, stosownie do zmiany JW.
Ministra spraw wewntrznych, prawie jednomylnoci przyjty

zosta, gdy jednake dwóch Czonków nie dostawao do pra-

wnego kompletu, musielimy odoy do dnia dzisiejszego sta-

nowcze wstpu tego przyjcie. Wzywam JW. Klemensa Wit-

kowskiego do odczytania go«.

JW. Witkowski (czyta): »Izby poczone. Senatorska i Posel-

ska, w mocnem przekonaniu, i stosunki wocian, odrabiaj-

cych osobiste powinnoci, s równie wzrostowi rolniczego prze-

mysu, jak pomylnoci tych e wocian przeciwne; zwaywszy,
i zapewnienie wocianom wasnoci gruntowej pod umiarko-

wanem oczynszowaniem i z monoci odkupu utwierdzi w nich

przywizanie do ziemi rodzinnej i podniesie usposobienie do

wszelkiego przemysu i nabywania owiaty; zwaywszy, i, je-

eli uszanowanie dla ustalonych praw wasnoci nie dozwala

inaczej, jak tylko na drodze dobrowolnych ukadów stosunki

wocian w dobrach do osób prywatnych nalecych, urzdza,
przeciwnie, adnej nie masz przeszkody do jak najrychlejszego

©czynszowania i nadania wasnoci wocianom w dobrach na-

rodowych i duchownych osiadym; zwaywszy nakoniec, i dany

w tej mierze przykad i uczynione uatwienie zbli podane
nowe ukady innych wacicieli z wocianami, a tem samem
najdzielniej przyczyni si potrafi do stopniowego zwikszenia

w kraju naszym liczby maych wacicieli i czynszowników
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wieczystych, na wniosek Rzdu Narodowego i Komisyi sejmo-

wych, postanowiy i stanowi, co nastpuje«.

JW. Ifllinlster skarbu: »Jeeli mnie pami nie myli, redak-

cya dopiero co odczytana jest inna, anieli wczoraj propono-

wana przez Ministra spraw wewntrznych«.

JW. Morozewicz: » Bardzo mao si róni od redakcyi JW,

Ministra. Bya przyjta, byy jednak czynione pojedyncze uwagi

nad wyraeniami, które mi wczoraj pozwoli drugi raz na sesyi

odczyta i usprawiedliwia; sdziem si by upowanionym
do zrobienia maych zmian, a gdy nie byo pory zniesienia si

z Ministrem tak odmienion redakcy udzieliem Sekretarzowi«.

Gdy wielu Czonków dao odczytania redakcyi Ministra,

JW. Minister spraw wewntrznych odczyta j:

»Izba Senatorska i Poselska, zwaywszy, i stosunki wo-
cian odrabiajcych osobiste powinnoci w dobrach pod jakim-

kolwiekbd tytuem wasnoci narodow bdcych, s wzro-

stowi rolniczego przemysu i pomylnoci tyche wocian prze-

ciwne; zwaywszy, i zapewnienie poniekd wtpliwej lub za-

przeczonej wasnoci gruntowej utwierdzi w wocianach przy-

wizanie do rodzinnej ziemi i podniesie w nich równie publi-

cznego jak i przemysu rolniczego ducha; zwaywszy, e usza-

nowanie dla praw wasnoci nie dozwala tylko na drodze do-

browolnych ukadów stosunki wocian w dobrach do osób

prywatnych nalecych ustali, a atwo zabezpieczenia [var.

nabycia] wasnoci w dobrach narodowych zniewoli i innych

wacicieli ziemi do ukadów z wocianami na zasadach su-

sznoci i dobra publicznego opartych; zwaywszy nakoniec, i
na tej drodze bez naruszenia praw niczyich osigniony zosta-

nie cel zupenego nadania wasnoci tej czci Narodu, która

prawdziw jego si materyaln skada, postanowiy i stanowi

co nastpujecc.

JW. Posturzyski : sJestem za redakcy Ministra spraw we-

wntrznych z t uwag, e bdc deputowanym z gmin, z któ-

rych niektóre nale do miasta Radomia, dam, aby i ci do

tego dobrodziejstwa byli przypuszczeni; s pomidzy nimi wa-
ciciele gruntowi, a jednake pocigani bywaj do robocizn

w najbliszych miastach. Lubo Minister spraw w-ewntrznych

twierdzi, e woci te do miast, nie do Narodu nale, zwa-

a przecie potrzeba na ich pochodzenie; byy one narodowemi,
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nadane tylko zostay miastom na ich uposaenie. Prawo wic
to powinno si i do nich ciga. Wiadomo tak/e, e niektóre

dobra narodowe wypuszczone zostay na wieczn dzieraw.
Wieczyci dzierawcy zastali tam wocian z paszczyzn; kwe-

stya jest, czy i ci bd przypuszczeni do dobrodziejstwa tego

prawa, czy nie? Okoliczno t Rzd nam moe objani, czyli

pod tym wzgldem nie zostay uczynione jakie zastrzeenia«.

JW. Brodzki, Radca Stanu : ^Mam usprawiedliwi, czyli wie-

czyste dzierawy nie s na przeszkodzie obecnemu projektowi.

System, w r. 1820 zaprowadzony, ju przewidywa, e wocia-

nie w dobrach narodowych maj by oczynszowani; z tego po-

wodu nigdy paszczyzna sprzedawan nie bya; wydziera-

wiono tylko powinnoci wociaskie od lat 6 do 6 i pooono
w kontraktach warunek, e wolno jest wypowiedzie dalsze

wydzierawienie tych obowizków, i w praktyce ju to miao
miejsce. W roku zeszym na wniosek Komisyi województwa

Mazowieckiego w niektórych dobrach, w tem województwie

lecych, wypowiedzian zostaa dzierawcom paszczyzna. Gdy
za od lat trzech podobne kontrakty robione nie byy, a czas

na wykonanie prawa oznaczony jest lat 10, wszystkie wic kon-

trakty pod upywem tego czasu wyjd i wocianie w dobrach,

na wieczyst dzieraw puszczonych, bd mogli korzysta

z obecnego prawa.

Co si tyczy wocian w dobrach do miast nalecych, tak

Rzd jak Komisye miay na celu nadanie temu prawu najroz-

ciglejszego znaczenia, z tej przyczyny uyy wyraenia: dóbr
wasno publiczn stanowicych, bo oprócz dóbr na-

rodowych w cisem znaczeniu, s jeszcze górnicze, suprymt>-

wane i inne; byo wic zamiarem redagujcych obj je wszy-

stkie jednym wyrazem. Wszystkich tych dóbr jedno jest poo-

enie i jedne rezultaty. Jeeli duchowni nie pobieraj wyna-

grodzenia w dobrach, s uposaeni w pienidze; niedawno Bi-

skup Krakowski uzna, e dobra nie przynosz dostatecznego

dochodu, odda je wic administracji i gotow pensy pobiera.

To samo jest z miastami, kiedy nie maj dosy gruntu na swoje

uposaenie. Prezesi wojewódzcy upowanieni s do zajmowania

w tym celu dóbr narodowych; wszystkie wic te dobra w je-

dnakowem s pooeniu, zawsze zostaj pod opiek Rzdu; po-

trzeba regulacyi jest w nich ta sama, a nawet wiksza. Grunta
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naokoo miast lece, przez atwo sterkoryzacyi do wyszej

przyprowadzone s kultury; potrzeba wic, aby najwicej byy
zblione do siedlisk i najbardziej zaokrglone. Rozlege pastw^i-

ska otaczaj miasta, a z nich nie jest poytek, ale marnotraw-

stwo. Mieszkacy tamtejsi uporczywie stoj przy tem, aby po-

dobne zmiany nie nastpiy, aby mogli jak najwicej gruntu

zatrzyma. Jeeli potrzebna jest opieka Rzdu w dobrach na-

rodowych do podanego gospodarstwa, to si równie stosuje

i do dóbr miejskich i szpitalnych. Gdy i tam ukaza si niedo-

statek z funduszów narodowych, w pomoc im przyj potrzeba.

Z tych przyczyn tak Rzd, jak Komisye, najrozciglejsze chciay

zrobi prawo«.

JW. Minister spraw wewntrznych: »Co si tyczy wniosku

JW. Posturzyskiego, owiadczam, e rozstrzygnicie tej kwe-

styi zalee bdzie od tego, czy wsie, do miast nalece, za

wasno narodow, czy za prywatn uwaa bdziemy. Co

preopinant mówi o opiece Rzdu, nie stanowi prawa wasno-

ci. Zgadzajc si na to, pominlibymy t zasad, która si

zapewne u nas rozwinie, e wasno municypalna tak, jak pry-

watna, przez wadz municypaln ma by administrowan. Ten

sam skutek osiofn moemy na drodze prawnej, skoro rady

municypalne bd uorganizowane; wtenczas postara si mo-

emy, aby to prawo do dóbr miejskich byo zastosowane; teraz

za o tem stanowi, byoby to sobie przywaszcza wadz.
Z tego powodu wnosz, aby woci miejskie nie byy pod-

cignite pod to prawo; woci za instytutowe powinny by
tem prawem objte«.

JW. Dembowski: »Jestem za tem, aby woci, do miast na-

lece, w tem prawie objte byy. Kiedy miasta s narodowe,

i wsie do nich nalece narodow wasnoci by musz. Ta

jeszcze jest uwaga, e tam si dziej wielkie naduycia. W wo-

jewództwie pockiem jest wie Puszcza Rypiska, do miasta

Rypina naleca, gdzie mieszczanie wielkich si dopuszczaj

gwatów. Burmistrz, awnik, wszystkie cign z tych wocian
uytki, a miasto nie ma z nich adnego; suszno wic wy-

maga, aby i do tych wocian obecne prawo rozcignite zo-

stao «.

JW. Swidziski: »Ja jestem za przywróceniem wyrazu pier-

wotnej redakcy i: dobra wasno publiczn skadajce.
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Nie zapuszczajmy si w rozbiór wielkiego zastanowienia

wymagajcy. Jest jeszcze wielka kwestya, czy wsie, do miast,

instytutów, duchownych nalece, bdziemy za wasno publi-

czn uwa/a, lub nie. Zostawmy ten wyraz; jeeli s wasno-
ci publiczn, bd tem prawem objte. To samo bynajmniej

nie utrudni rozwizania obecnej kwestyi. Lubo jestem przeko-

nany, e wsie, do miast nalece, naley pod to prawo podci-

gn, raz dla naduy, o których wspomina kolega Dembow-
ski, drugi raz, e wsie, pod miastami lece, s wicej uspo-

sobione do oczynszowania, sdz jednak, e dosy bdzie w pra-

wie pooy wyraz: wasno publiczna — a rozstrzygnie-

nie kwestyi, które dobra pod tym wyrazem s objte, zostawi
sdom lub dalszemu czasowi«.

JW. Klimontowicz : »Grunta miejskie rozdzieli naley na

dwa gatunki: jedne s wasnoci osób prywatnych, a drugie

t. zw. kameralne, nalece do municypalnoci, fundusz miejski

stanowice. Pod tym tytuem s i wsie cae, majce oddzielne

osady do miast doczone. Sdz wic, e rónic pomidzy
niemi trzeba zachowa i nie narusza wasnoci rzeczywicie

prywatnej ('.

JW. Posturzyski : »Co do wieczystych dzieraw, zaspoka-

jajca jest odpowied Radcy Stanu. Co do wocian miejskich,

trzymam si tej zasady, e do Reprezentanta naley czuwa,
aby prawa jego komitentów nie byy uszkodzone. Jestem Re-

prezentantem wocian nalecych do miast; ich praw powi-

nienem broni i upomnie si o to, aby w tem prawie byli

objci. Wniosek za kolegi Swidziskiego, aby mówi tylko

o wasnoci publicznej, nie dotykajc szczegóowych rodzajów

dóbr, moeby si da przyj, byle tylko rozpoznanie std wy-

nikn mogcych sporów naleao do sdów; bo gdyby Rzd
to rozstrzyga, mógby czasem obrazi prawa instytutów i kor-

poracyi. Jeeli woci nalece do miast byy dawniej dobrami

narodowemi, prawo obecne do nich ciga si powinno; jeeli

za pochodz z zapisów osób prywatnych, wtenczas nie mo-

emy ogranicza prawa wasnoci, które miastom suy nad

niemift.

JW. Prezydujcy w Senacie: »Zgadzam si z JW. Klimon-

towiczem, gdy bdc przez kilka lat prefektem, wiem, e oby-

watele miejscy maj swoje prywatne wasnoci, których pod to
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prawo podcign nie mona i które zupenie s róne od grun-

tów miejskich. Prawda take jest, co przytacza JW. Dembow-
ski, e wocianie z dóbr miejskici uywani s do oczyszczenia

miasta, a nawet do prywatnych posug mieszczanom«.

JW. Zwierkowski : »Komisye i Minister skarbu uwaa, e
wyraenie: wasno publiczna, wszystko w sobie zawiera.

Moglibyniy wszake dla wyjanienia taki zrobi dodatek: Do-

bra wasno publiczn skadajce, a pod zarz-
dem Komisyi skarbu (i) spraw wewntrznych zosta-

jce; to wszystko rozstrzygnie; nie zostawimy nic decyzyt s-
dów, któreby z powodu niepodlegoci zdania w rónych miej-

scach rozmaicie rozstrzyga mogy; usunlibymy take wszelk
obaw arbitralnoci Rzdu«.

JW. Gawroski: »Woci, do miast nalece, nierównej s
natury, co dobra narodowe; s one administrowane przez Ko-

misy spraw wewntrznych, która je wypuszcza na erbpachty,

ale z paszczyzn, nie tak, jak mówi JW. Radca Stanu. Nie

wiem wic, jak tam bdzie mona zamieni powinnoci na

pienidzew.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Niepodobna tu wyczerpa wszy-

stkich szczególnych przypadków, lecz prawo to stosowa si
niema tam, gdzie s prawa nabyte, bo tam jest ju rzecz

prywatna i waciciel stanie w swojej obronie«.

JW. Gawroski: »Wasno naley do miasta, a on jes

tylko wieczystym dzierawc*.
JW. Radca Stanu Brodzki: »Chcc ten przypadek rozstrzy-

gn, potrzebaby wiedzie wszystkie warunki kontraktu^.

JW. Rembowski : wPrzez uszanowanie dla prawa wasnoci
jestem za redakcy JW. Ministra spraw wewntrznych; nie

zgadzam si bowiem z koleg Dembowskim, e wasno miej-

ska jest wasnoci narodow; miasta uwaane s jako korpo-

racye, a ich dobra maj natur wasnoci prywatnej. Jestem

tylko za rozcigniciem tego prawa do dóbr suprymowanych,
bo te utraciy natur dóbr duchownych, a dotd nie przeszy

pod zarzd, pod którym zostaj dobra narodowe«.

JW. Kasztelan Bniski: »Nie mona tu przyj redakcyi

JW. Zwierkowskiego, e to ma si ciga do dóbr, pod zarz-

dem Komisyi skarbu bdcych. Wiemy bowiem, e dobra na-

rodowe byy naprzód pod zarzdem Ministeryum spraw we-
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wntrznych. Ks. Lubecki zagarn je pod zarzd Komisyi skar-

bu, znowu wic moe zmiana nastpi. Najlepsza redakcya Mi-

nistra spraw w^ewntrznych z dodatkiem JW. Rembowskiego,

bo prawo powinno by jasne; nie naley si koniecznie stara

w jednym wyrazie wszystko obj«.
JW. Jaboski: »Jako deputowany od 20 miast, podnie

musz gos za wocianami w dobracli kameralnych; wasno
wiejska [? miejska] nie jest wasnoci prywatn, nie powinna

by w^yjmowana od wasnoci publicznej; byoby to niespra-

wiedliwoci. Kasy miejskie wcale na tern nie strac, kiedy

wocianie przejd na czynsz i folwarki pomidzy nich roz-

dane bd.
Co do kwestyi kolegi Gawroskiego, przypominam, e a-

dne prawo wstecz nie dziaa; gdzie s wieczyste kontrakty, nie

ulegn zmianie, a gdzie ich niema, prawo obecne obowizywa
bdzie«.

JW. Szaniecki: »Uprzedzi mnie kolega Zwierkowski w wy-

janieniu myli Komisyi; chcielimy da najrozciglejsze zna-

czenie temu prawu, ale gdy koledzy tyle znajduj w niem

wtpliwoci i obawiaj si, aby w wykonaniu nie powstay std

spory, najlepiej temu zapobiega redakcya, podana przez koleg

Zwierkowskiego, a dokadniej jeszcze bdzie, gdy dodamy, e
to prawo stanowi si na wniosek Rzdu Narodowego i wnie-

sione jest przez Ministrów: skarbu, spraw wewntrznych i owie-

cenia publicznego. Bdzie to dowód, e prawo nie od Izby po-

chodzi, ale e Rzd upowani Ministrów, aby go wnieli. Kiedy

wic trzej, naczelnicy wydziaów bd wpywali do tego prawa,

jako opiekunowie tych dóbr, upowanieni bd podcign je

pod to prawo; bo, jak opiekun wzgldem swego pupila moe
przedsiwzi akt z jego korzyci bdcy za upowanieniem

trybunau, tak i Ministrowie jako uprawnieni opiekunowie i przez

Sejm upowanieni, bd mogli to prawo do wszystkich dóbr

zastosowa; przez to znikn ju w prawie wszelkie wtpliwo-

ci, a troskliwo JW. Ministra spraw wewntrznych, aby wa-
sno prywatna naruszon nie bya, zaspokojon bdzie«.

JW. Zwierkowski: »Mam tu odpowiedzie na gos Kaszte-

lana Bniskiego; ja chciaem pooy w mojej redakcyi: dobra
zostajce pod opiek i zarzdem trzech wadz ad-

ministracyjnych; tem samem wszystkieby byy objte, jak-
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kolwiekby si ich zarzd zmienia. Na dodatek kolegi Szanie-

ckiego chtnie przystan, pod warunkiem jednake, e Minister

spraw wewntrznych podzieli zdanie Ministrów owiecenia

i skarbu«.

JW. winiarski: »Zyczy naley, aby prawo byo jasne,

niedwuznaczne, gdy zwracajc uwag na dobra pojezuickie

i ziemskie, nie wiem, czy i te pod to prawo podcignite bd;
nadto, czy te dobra, których prawa momentalnie przez sdy
antykonstytucyjne pog-wacone zostay, maj dzieli natur dóbr

publicznych. yczybym, aby nic arbitralnoci nie byo zosta-

wione; wszak konstytucya z 1775 i 1778 r., reskrypt Ministra

pruskieg-o, dyplom Stanisawa Augusta, naday prawo wiecznego

dziedzictwa z zastrzeeniem kanonu: rzdy jednak nastpne

pogwaciy te prawa, hipoteki urzdzone zniszczyy, tak da-

lece, e monarcha nieraz musia zaalenia bra pod swoj
uwag «.

JW. Klemens Witlcowski: »W tych samych zostaj stosun-

kach wsie, do miast nalece, co wsie instytutowe. Jeeli Ko-

misye skarbu i owiecenia przystaj na podcignicie tych

ostatnich pod to prawo, nie widz, dlaczegoby go rozcign
nie mona i do dóbr kameralnych; wszake dobra szpitalne,

duchowne maj take charakter prywatnych, bo s tylko pod

opiek rzdow; lecz jeeli do tych wszystkich dóbr prawo

obecne ma si stosowa, to powinno ciga si take i do-

dóbr miejskich, tern bardziej, e wocianie w nich zamie-

szkali, wicej s usposobieni do czynszowania. Jabym rozu-

mia, e dosy bdzie powiedzie, e to prawo ciga si do

wszystkich wsi, do dóbr narodowych i instytutów publicznych

nalecych «.

JW. Minister skarbu: »Naley wszelkie przygotowania uczy-

ni, aby to prawo jak najprdzej wykonane byo. Minister

spraw wewntrznych da, aby radom municypalnym zosta-

wiony by zarzd w dobrach, do miast nalecych. Dziel to

przekonanie i prosz o odczytanie wstpu Ministra spraw we-

wntrznych stosownie do tej myli uoonego«.
JW. Klemens Witkowski na wezwanie JW. Marszaka czyta

wspomniony wstp:
))Izby Senatorska i Poselska w przekonaniu, i stosunki

wocian odrabiajcych osobiste powinnoci w dobrach, pod ja-
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kimkolwiek tytuem wasnoci publiczn bdcych, wyjwszy
wasnoci municypalne, s wzrostowi rolniczego przemysu

«tc. etc«.

JW. Minister owiecenia: »Kiedy Minister skarbu owiad-

czy, e dobra instytutowe uwaa jako wasno ogóow, a in-

stytuta, jako korporacye, nie widz, dlaczego mielibymy z pod

tego prawa wycza wsie, do miast nalece«.

JW. Swidzisl(i: »Jak w poprzednim gosie mówiem, tak

i teraz powtarzam, e i to jest przedmiot wielkiego zgbienia

potrzebujcy, nietylko co do dóbr miejskich, ale take co do

dóbr instytutowych i duchownych; najlepiej wic uy wyra-

enia: wasno publiczna — a jeeli nie uyjemy tego

wyraenia, o dobrach miejskich wspomnie naley, bo municy-

palnoci miejskie, a mianowicie Warszawa, uwaaj si za

wyczone od wpywu wszelkich wadz krajowych. Jeeli wic
w prawie wyranie to nie bdzie powiedziane, pewno si wy-

ami. Ale jeeli podcigamy dobra instytutowe i duchowne

mamy zupene prawa podciga i miejskie«.

JW. Jaboski: »Z obecnej dyskusyi okazuje si, e mamy
siedm gatunków dóbr, t. j. koronne, narodowe, duchowne, po-

jezuickie, suprymowane, szpitalne i miejskie, które maj od-

mienne tytuy, natur nadania i powinno. Wstp przedsta-

wiony nie obejmuje wszystkich tych gatunków; std zrodz

si kwestye i procesa. Tak naley pisa prawa, aby procesów

nie tworzy; wida, e projekt ten nie by roztrzsany przez

wszystkich Ministrów; niech wic lepiej si wróci pod rozbiór

kadej z Komisyi rzdowych, która zarzdza, lub opiekuje si

temi dobrami«.

JW. Deskur: »Uwaam, e rzecz jest ju dostatecznie wy-

janiona; tylko co do dóbr duchownych doda naley jeszcze

suprymowan.e i w posiadaniu duchownych bdce.
Co do dóbr kameralnych, czyli in commune, rzecz take

jest wyjaniona, e do Izby naley zawyrokowa, czyli przyjmie

dodatek JW. Ministra spraw wewntrznych«.

JW. Rembowski: »Wszelk wtpliwo rozwie to pytanie:

czy moemy rozrzdza cudz wasnoci, czy nie? Wasnoci
instytutowe i miejskie nie s narodowemi, wic Reprezentacya

nie moe niemi rozrzdza«.

JW. Dembowski: »Ja przeciwnie uwaam, e wasno
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miejska jest narodow; przekonywa nas o tern samo nazwisko:

dobra kameralne; s one pod administracj municypalnoci, su
na uytek ogóu miasta, a przez naduycie widzimy, e tylko

kilku mieszczan z nich uytkuje«.

JW. Radca Stanu Brodzki : » Wyraenie: wasno publi-

czna nie ma adnej wtpliwoci; jest to objanione w Dzien-

niku praw. Prokuratorya jeneralna ma wymienione wszystkie

dobra, w obronie których stawa powinna. Policzone tam s
pod wasno publiczn i dobra instytutowe i do miast na-

lece «.

JW. Posturzyski : »Dodatek, e powsta m o'g c e

spory z powodu wyraenia: wasno publiczn —
przez sdy konstytucyjne rozstrzygane bd, za-

spokoi wszelk obaw. Wiadomo bowiem, e tyle byo sdów
w konstytucyi nieznanych, e wielkie dziay si naduycia.

Spory byy rozstrzygane administracyjnie; spór pomidzy mia-

stem a skarbem rozstrzygaa Komisya skarbu, zwykle na stron

skarbu, ze szkod instytutu. Niektóre dobra miejskie wy-
czone by powinny od wasnoci publicznej; kiedy zostay na-

dane przez osoby prywatne z warunkiem, eby to miasto, lub

ten instytut ich uywa, w takim razie nie mona przemienia

natury tego postanowienia. Dodatek wic przezemnie propono-

wany usunie wszelk wtpliwo i obaw naduycia«.

JW. Kasztelan Bniski: »My chcemy stanowi prawa, któ-

reby, ile monoci, prdko przyszy do egzekucyi. Na drodze,

proponowanej przez JW. Posturzyskiego, toby si i za lat

20 nie ukoczyo; potrzebaby chyba nowej procedury, bo wiem,

jak nasza jest rozwleka; jasne jest yczenie obu Izb, które do-

bra za wasno publiczn uwaa naley; wszystkie wyliczone

by powinny, aby prawo nie byo dwuznaczne«.

JW. Zwierkowski: »Ja tak proponuj redakcy: wizba Se-

natorska i Poselska w przekonaniu, i stosunki wocian odra-

biajcych osobiste powinnoci w dobrach, pod jakimkolwiebd
tytuem wasno publiczn stanowicych, lub pod zarzdem,

albo opiek wadz rzdowych zostajcych...

«

JW. Radca Stanu Brodzki: »Lepiej w redakcyi umieci:
wyjwszy, anieli wylicza wszystkie rodzaje dóbr, bo to

jest rzecz niepodobn. Oto w województwie Krakowskiem

jest wo, do rycerstwa naleca. Wyraz: wasno publi-

I
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czna — jest przyjty w Dzienniku praw i oddala wszelk
wtpliwo. Oddanie za sporów sdonn std powstaych miejsca

mie nie moe, bo to byoby bez skutku; powstaby std spór

jurysdykcyjnyw.

JW. Deskur: !)Odvvouj si do Prezydujcego w Senacie,

e s dobra duchowne, które nie s pod opiek Rzdu: Ksiy
Mansyonarzy, biskupie w Pockiem«.

JW. Szaniecki: »Zamiast wyraenia: tylko na drodze
dobrowolnych ukadów — naleaoby co ogólniejszego

powiedzie, aby nie wyczy sposobów, ani drogi, na jakiej

te same stosunki dadz si w dobrach prywatnych zaprowa-

dzi; prawo majtku narusza nie moe, ale wol ogranicza

jest mocne«.

JW. Klimontowicz: ))Strzedz si naley wyrazów, któreby

mogy w ozem wiza przysze dziaania Sejniu«.

JW. Dembowski: »Niestosowne jest wyraenie: (utwierdzi)
przywizanie d o r o d z i n n e j ziemi. Czyli nasi wocianie
tuaj si za granic; chocia s pozbawieni wszelkich swobód, przy-

wizanie to wanie jest cech Narodu polskiego. Dopiero p. za-

bakaski poway si powiedzie, kiedy wywozi na Sybir

wocian z Lubelskiego, e to na ich danie czyni. Wyraenie
to suyoby mu na poparciea.

JW. Marszaek: »Jest rónica pomidzy ojczyst, a rodzinn

ziemi; rodzinna jest to miejsce, gdzie si kto urodzi, i do

tego wanie miejsca chcemy wocian przywiza, bo mioci
Ojczyzny niktby im zaprzeczy nie móg i nie mia«.

JW. Roman Sotyk: »To nas bynajmniej nie wie, jeeli

powiemy, e do dóbr prywatnych to prawo z dobrej woli moe
si rozciga; Reprezentanci wyobraaj wol Narodu; skoro

oni co postanowi, bdzie to z dobrej woli«.

JW. Morozewicz: »adne prawo nie wie praw nastpnych,

moe by póniej zmienione; teraz za wikszo znajduje si
dla tego prawa: tego bardziej rozciga nie mona, eby si
nie targn na wasno prywatn; chcemy tylko uy pewnego
moralnego przymusu«.

JW. Swidziski: wPodzielam zdanie kolegi Szanieckiego,

bo jakkolwiek nie mamy prawa odbiera gruntu wacicielowi,

a nadawa wocianom, ale mamy zawsze prawo wyrzeka
o stosunkach midzy nimi; wyraz wic w redakcyi Ministra
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spraw wewntrznych umieszczony, jakoby uoenie tych sto-

sunków jedynie na drodze dobrowolnej umowy dzia si mo-

go, przesdzaby na przyszo wzgldem podobnego urzdzenia.

I tak, lubo Sejm teraz nie chce wyrzec, e paszczyzna jest

zniesion wszdzie, ale póniej, gdy w dobrach narodowych

ju ustanie, gdy w prywatnych wocianie do tego bd przy-

sposobieni i w czci na czynsze urzdzeni, zawsze wyrzec

bdzie móg zniesienie paszczyzny, choby gdzie na drodze

dobrowolnej umowy ona istniaa«.

JW. Szaniecki: »Nie mam ju nic do dodania do gosu

kolegi opoczyskiego; trzeba tylko si stara, aby stosowny

dobra wyraz. Moeby dogodne byo takie wyraenie: e
z powodu uszanowania dla prawa wasnoci nie

mona itd.«

JW. Ledochowski Jan: »Wniosek kolegi Szanieckiego jest

bardzo sprawiedliwy; wszake prawem o wywaszczaniu Sejm

cudz wasnoci rozrzdza; jeeli wtenczas to prawo suyo
Sejmowi, to i teraz suy moe«.

JW. PosturzyskI popar take wniosek JW. Szanieckiego.

JW. Swidziski: » Ja jestem przeciwko wyrazowi: stosunki,

bo wanie Sejm na wasno targa si nie moe, ale te sto-

sunki urzdza ma prawo«.

Tu kilka gosów dao si sysze, aby to moty-

wum opuci.
JW. Kasztelan Bniski: »Najmocniej jestem za zachowaniem

tego motywum; tylko pod tym warunkiem odstpiem od pier-

wszego mego dania, e pomidzy powodami do prawa bdzie

umieszczone, i dlatego tylko tylko do dóbr prywatnych nie roz-

ciga si to prawo, e nie chcemy narusza prawa wasnoci.

Popieram take wniosek JW. Dembowskiego i dam, eby
zamiast: przywizanie do rodzinnej ziemi — byo po-

wiedziane: do rodzinnych siedzib. Nadto, zamiast: pod-

niesie ducha publicznego — utwierdzi ducha, bo

duch ten ju jest«.

JW. Stubicki: »Bybym za projektem, gdyby nie czas wo-

jenny, lecz wiem z dowiadczenia, jak wiele czasu wymaga
uregulowanie gruntu; gospodarstwo jest teraz zniszczone, zmian

w niem tak nagych zaprowadza nie mona«.

Dyaryusz T. II. 26
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Tu day si sysze liczne gosy, e kiedy dysku-

sya jest nad wstpem, juz o ogóle projektu mówi nie

mona.
JW. Subicki: wNikomu gos by wzbranianym nie moe;

przynajmniej skoro szczegóy przejd, niech mi wolno bdzie

o ogóle powiedzie; moe ja potrafi Izby przekona«.

JW. Marszaek: »Nikomu si gosu nie odmawia, ale w chwili

waciwej: kiedy jest nad ogóem dyskusya, daje si gos nad

ogóem; kiedy nad szczegóami, daje si gos nad szczegóami;

teraz wstp rozbieramy; wic niech JW. Pan raczy gos swój

do niego tylko zastosowa«.

JW. Subicki: »Chtnie si zgadzam z porzdkiem Izby^

tylko zamawiam sobie gos co do ogóu przed samym woto-

waniemw.

JW. Klemens Witkowski odczyta stosownie do poprzednio

czynionych uwag zmienion redakcy wstpu, która
przez Izby przyjt zostaa, a która brzmi, jak na-

stpuje:
»lzby Senatorska i Poselska, w przekonaniu, i

stosunki wocian odrabiajcych osobiste powin-
noci w dobrach pod jakimkolwiekbd tytuem
wasno publiczn stanowicych, lub pod zarz-
dem albo pod opiek wadz rzdowych zostajcych
s wzrostowi rolniczego przemysu i pomylnoci
tyche wocian przeciwne; zwaywszy, i zape-

wnienie poniekd wtpliwej lub zaprzeczanej
wasnoci gruntowej utwierdzi we wocianach
p r z y w i za nie do rodzinnych siedzib i utwierdzi
w n i c h [r ó w n i e] d u c h a p u b 1 i c z n e g o, j a k d u c h a p r z e-

mysu rolniczego; zwaywszy, i uszanowanie dla

praw wasnoci, nie dozwala prawa niniejszego
rozcign do dóbr prywatnych, a atwo nabycia
wasnoci w dobrach narodowych zachci innych
wacicieli ziemi do ukadów z wocianami na
zasadach susznoci i dobra publicznego opar-

tych; zwaywszy, nakoniec, e na tej drodze bez
naruszenia praw niczyich osigniony zostanie cel

nadania wasnoci tej czci Narodu, która pra-

wdziw jego si materyaln skada, na wniosek
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Rzdu Narodowego i Komisyi sejmowych posta-

nowiy i stanowi, co nastpuje :«

Nastpnie rozpocza si dyskusya nad artykuem
1-szym, który odczyta JW. Klemens Witkowski:

»[Art. 1]. Wszyscy wocianie dóbr, nieruciom wasno
publiczn skadajcych, uwaani by maj za dziedzicznych

wacicieli gruntów teraz przez nich posiadanych i z ograni-

czeniami, w póniejszych artykuach objtemi«.

JW. Kiimontowicz: »Kiedy wstp zmieniony zosta, naley

i 1-szy artyku do tego zastosowa, trzeba zatem powiedzie:

w dobrach wyej wyraonych«. «

JW. Posturzyski : wJabym sdzi, e tu dwie zmiany za-

prowadzi naley; naprzód: zostawi do woli wocian, którzy

chc z tego prawa korzysta; powtóre, zabezpieczy prawa

trzeciego.

Co do pierwszego: Wocianie w dobrach narodowych

nie wszdzie s w stanie opaca czynsz; potrzebne im s
zapomogi, które im skarb lub dzierawca daje. Tem prawem

wyzuci z nich zostan. Cena produktów si zmienia; czynsz

dzi opacony za lat kilka moe by ciarem, jeeli cena zboa
si zniy. W^ Anglii s take drobne gospodarstwa rolnicze,

lecz wicej jest dzieraw, ni dziedzictw; wprawdzie dzierawy

te s wieczyste lub na dugi lat przecig. I tak nie naley

zmusza wocianina do przyjcia wasnoci, bo on, bdc
w obowizku spacenia kapitau, obcia si dugiem na wy*

kupno, musi si podda regulacyi, a wiemy, e odjcie kawaa
uprawnego gruntu, choby trzy razy wikszym wynagrodzone

by nie moe. Nadto, nie w kadej okolicy wocianin moe
czynsz opaca, tylko pod miastami ma on do tego atwo;
w okolicach za wycznie rolniczych, odlegych do miast

i fabryk, atwiej mu bdzie robocizn si uici, ni czynszem.

Co do drugiego: Wiele jest gruntów w dobrach narodo.

wych osadzonych wocianami, do których ssiad roci sobie

prawo wasnoci. Rozgraniczenie normalne jeszcze do skutku

nie przyszo. Stanowic, e wocianie maj by wacicielami

gruntów, które teraz posiadaj, przetniemy prawda trzeciego«.

JW. Kasztelan Bniski: »Naley tu powiedzie, e im si

wolno wyboru zostawia, i nie trzeba czyni ogranicze

26*
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w tern prawie, i owszem, wiksz mu nada naley roz-

cigh)«.
JW. Radca Stanu Brodzki: ))l'rzedsta\A i tu Izbom powody,

dlaczeffo prawo to nie zostawia wyboru. Rzd i Komisye za-

stanawiay si najprzód, czy poyteczniejsza jest robocizna, czyli

czynsz. Najf^ówniejszy powód, przeciwko robocinie mówicy,
jest jej marnotrawstwo, które g"ubi wocian i wacicieli. Gdy
bowiem wocianin nie robi, kiedy moe i kiedy chce, ale kiedy

mu ka, robi przez trzy dni to, coby we dwa móg ukoczy (

Przyczyn tego marnotrawstwa jest, e wocianin i wacicif
mao ceni prac: wocianin dlatego, e za ni nie pienidzmi

ale ziemi wynagradzany bywa — waciciel za dlatego, e
w oczach jeg'> nie okazuje si ona bezporednio, jako procent

od kapitau. Oceniwszy te okolicznoci, przekonay si Komisye
i Rzd, e teraniejszy stan rzeczy jest zgubny dla gospodar-

stwa; kiedy wic prawodawca uzna t zasad i nawet mia
zamiar rozcign j do dóbr prywatnych, czy moe jej wyko-

nanie zostawi do wolnoci kadego? Tu jest ten sam przy-

padek, co przy zniesieniu poddastwa. Mogy by w niem sto-

sunki patryarchalne, póki wocianie byli uwaani przez pana

za wasno, za bydlta prawie, byli te przez niego hodowatii.

karmieni, a skoro poddastwo zniesione, przestali doznawa
tej opieki. Nie mona wszake byo zostawi woli wocian
zastosowanie si do tego prawa, bo kiedy prawodawca z wy-
szego stanowiska pojmie jak zasad, wykonania jej przypad-

kowi powierza nie mona. Wiemy, e, czy to z uprzedzenia,

czy z niewyrachowania, odmiany, które tu stanowimy, nie trafi

do przekonania wszystkich. Dzierawcy, a nawet wocianie
niektórzy bd si stara wykonanie tego prawa utrudnia.

Przez lat kilka przewodniczc administracyi dóbr narodowych,

wiem, i zdarzy si przypadek, e wocianie prosili o przy-

wrócenie im robocizny w miejsce czynszu, lecz po zgbieniu
powodów, które mogy ich do tego kroku skoni, okazao si,

e, jako czynszownicy, byli uciskani przez dzierawców, pozba-

wieni wszelkiej opieki i zapomogi. To samo miaoby i teraz

miejsce, gdybymy dozwolili czstkowego oczynszowania; byoby
to nadto niekorzystnem dla kraju, a nawet niepodobnem do

wykonania; nie monaby folwarków urzdzi, nie bdc pe-

wnym, czyli wocianie bd czynsz opaca, czy te robi
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paszczyzn. Zmiana gospodarstwa paszczynianego na go-

spodarstwo czynszowe potrzebuje czasu i nakadów. Z tych

powodów nie mona byo dozwoli w prawie wyboru, jakkol-

wiek w prostem rozumowaniu zdaje on si potrzebnym, i nie

syszaem nigdy, eby wocianie narzekali na to, e im wa-
snoci nadaj: i owszem, niezalenie od nikogo, wielce im byo
miem i podanem; narzekali tylko na to, e opieki adnej

nie mieli. W dobrach prywatnych inne zachodz stosunki;

niema tam obietnic, niema praw dawniej nabytych. Kiedy prze-

da dóbr zamierzon zostaa, wszyscy prawie wocianie przy-

chodzili, dajc oczynszowania, a gdy to im dozwolone nie

byo, prosili, aby im sprzedano wsie z wolnej rki.

Co si tyczy praw trzeciego, zbytecznem byoby wyraniej

je zabezpiecza. Konstytucya zapewnia nietykalno wasnoci
lecz poniewa moe by przypadek, i wocianin posiada grunt

sporny, uwaga ta moe by powodem dalszej dyskusyi i Izby

mog postanowi w szczególnym artykule, e rozgraniczenia

takich gruntów maj jak najprdzej by dokonane przez dele

gacye, umylnie na to przez trybunay wyznaczone«.

JW. Jaboski: »Musz tu zwróci UMag Izby na to samo
co i Kasztelan Bniski, e artyku ten jest skromnie napisany.

Nie zapewnia on wcale wasnoci wocianom, i owszem, ogra-

nicza j. Proponuj wic nastpujc redakcy: Wszyscy
wocianie paszczyniani w dobrach narodowych
przemienieni Id y m a j na wacicieli g r u n t o-

w y c h«.

JW. Dembowski: »Trzy tu s niedostatecznoci. Naprzód:

Projekt ten stanowi przymus i przez to prawie na poddanych

wocian zamienia. Jak mona kaza komu by szczliwym?
Najwiksze szczcie na tern zaley: to robi, co si yczy.

Powtóre: Prawa trzeciego nie s zapewnione, bo lubo konsty-

tucya zabezpiecza wasno kadego, Sejm przecie zmieni je

moe. Konstytucya jest ukadem pomidzy monarch i naro-

dem, suy, jako podstawa dziaania, lecz kiedy moemy j
zmienia, kady wyraz prawa bdzie jej ujmowa. Po trzecie:

Nie powiedziane jest w tern prawie, e wocianie nietylko

grunta orne, ale nadto ki i pastwiska posiada maj. Czas

teraz nie jest do stanowienia tego prawa; potrzeba do niego

techniki, rónych miejscowych wiadomoci, nie kilku ludzi bez
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dowiadczenia. Sejm konstytucyjny wyrzek, e bierze wocian
pod s\\'oj opiek; i my podobnie postpmy; napiszmy, e wo-
cianie bd mieli wasno bez ograniczenia, a rozwinicie

zostawmy na potem. Bybym wic tylko za postanowieniem

jednego artykuu«.

JW. Gawroski: »Nie dziel zdania, aby ten artyku przy-

mus w sobie zawiera; niema na to prawa, eby kto by ko-

niecznie wacicielem, kiedy nie chce, ale prawo zarcza, e nikt

dobrodziejstw narzuca nie moe. Podug tego przyjcie wa-
snoci zaley od aktu przyznania. Aby wocianin móg przyj
to prawo, trzeba mu owiadczy, wiele paci bdzie. Zasada

oczynszowania ulega bdzie sporom; zawczasu postanowi

trzeba, kto te spory rozstrzyga bdzie, abymy w razie nie

byli wystawieni na to, e i wocianie paci nie bd i akta

dokonane nie zostan «.

JW. Zwierkowski: »Artyku 1-szy nadaje wasno, nie ci-

ar; niema w nim przymusu; jest to tylko zapewnienie ze

strony Rzdu, e Rzd nie ma prawa innych ugod robi i dla-

tego bdzie w hipotece ostrzeenie zrobione; skutki za tego

prawa bd dopiero po ustanowieniu czynszu, a akceptacya

stanowi obowizek. Prawa trzeciego nie bd take nadwer-
one, bo jeeliby Rzd nada grunt, który nie by jego wasno-

ci, winien albo naleyto zwróci, albo te uwolni od cia-
rów. Troskliwo JW. Dembowskiego o pastwiska jest niepo-

trzebna, bo Rzd ich wycznie odprzedawa nie bdzie, tylko

albo podzielone do gruntu kadego wocianina doczy. Roz-

winicie tego projektu zostawione jest na póniej; teraz idzie

tylko o wyrzeczenie tej zasady: czy naley zapewni wasno
wocianom, czy nie?«

JW. Szaniecki: »Koledzy Posturzyski i Dembowski uwa-

aj, e w tem prawie jest przymus, lecz potrzeba rozróni
prawo od osób. My tu stanowimy prawo ogólne dla wocian,
a nie dla Piotra lub Pawa. .Jeeli si Pawowi nie podoba ko-

rzysta z niego, jaki jest rodek do zmuszenia go, aby przyj
wasno? Wtenczas Rzd ogosi konkurency i kto inny jego

miejsce zajmie. Co innego jest prawo, a obowizek; tu nada-

jemy prawo, a kto chce zacign wzgldem niego obowizek,

ma wolno to uczyni; ukad wic jest dobrowolny. Kolega

Posturzyski cytowa za przykad Angli, lecz tam cay kraj
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jest w majoratach; wasno tam inna by nie moe, jak na

czynsz dugoletni; o dziedzictwie nie moe by mowy, bo sam
dziedzic zwierzchni jest ograniczony. Kolega Jaboski da,
eby prawo byo dobitne, lecz dlatego to jest powiedziane, e
uwaani by maj za wacicieli, e oni ju mieli prawo do

wasnoci, tylko rzd obalony poda to w wtpliwo. Monaby
zreszt tak zmieni redakcy, eby zaspokoia wszelkie da-
nia: Wszelkie posiadania wociaskie uwaane by
maj za dziedziczne wasnoci«.

JW. Minister spraw wewntrznych: wZgadzam si z preo-

pinantem. i w artykule tym niema mowy o przymusie, ani te
potrzebny jest dodatek zabezpieczajcy prawa trzeciego; nie-

które jednak zmiany s potrzebne. Co do wyraenia: wa-
sno publiczna, uwaani by maj za wacicieli,
to nie nadaje adnego prawa; trzeba powiedzie uznani. Pro-

ponuj wic nastpujc redakcy: » Wszyscy wocianie w do-

brach, na wstpie wyraonych, posiadajcy wasno nierucho-

m, od dnia ogoszenia niniejszego prawa uznani s za wa-
cicieli przestrzeni i zabudowa, jakie prawnie posiadaj, z ogra-

niczeniem w po[ni]szych [var. póniejszych] artykuach objtem«.

JW. Swidziski : »Zwracam tu uwag Izby, jak dyskusya

wychodzi z karbów swoich. Przy rozbiorze artykuu I-go mó-

wiono tu ju o przymusie zamienienia paszczyzny na czynsz,

o suebnociach i ograniczeniu, zgoa o caym projekcie, kiedy

idzie tylko o wyrzeczenie, e wocianie s wacicielami grun-

tów, które teraz posiadaj. To ich wcale zmusza nie bdzie
do zamienienia paszczyzny na czynsz, jeeli przy waciwym
artykule Izby zadecyduj, e w tern wolny im wybór ma by
zostawiony. Wszake ju za polskich czasów byli uwaani za

wacicieli, nikt ich rugowa nie mia prawa, a obok tego mieli

obowizek odrabiania paszczyzny; wic tu o to tylko idzie

naprzód, aby ich powróci do praw, które ju posiadali, wic
chyba przez art powiedziano, e im si przez to gwat i krzy-

wda dzieje«.

JW. Posturzyski: »Odpowiedzi komisarzy i czonków Rzdu
nie zgadzaj si z sob. JW. Radca Stanu utrzymuje, e ze

wzgldu na dobro ogólne naley wocian przymusi do zasto-

sowania si do tego prawa. Komisarze Z9, zapewniaj, e w tern

prawie niema adnego przymusu, bo jeeli kto nie zechce si
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do nies:o stosowa, opuci posiadan rol; lecz czyli to jest do-

brodziejstwo dla wocian wyzuwa ich z roli, któr uwaaj
za sw rodzinn ziemi? Oceniam ja powody JW. Radcy Stanu,

e niektórzy mog si dobru ogólnemu sprzeciwi; gdybymy
wic nadawali wasno bezwarunkow, a oni przyj dobro-

dziejstwa nie chcieli, monaby ich zmusi do tego; lecz gdy

tylko robocizn na czynsz zmieniamy, naley mie wzgld na

to. czy dobro ogólne da si ze szczególnem pogodzi? W tym

za projekcie niezawodnie jest krzywda dla szczególnych wo-
cian, kiedy musz z swej roli ustpi. Przedstawia JW. Radca

Stanu, e, skoroby wocianom zostawione byo do woli zmie-

nienie paszczyzny na czynsz, lub pozostanie przy niej, nie

monaby urzdzi gospodarstwa i niktby folwarków nie chcia

wzi w dzieraw. Monaby temu zaradzi, kadc w kontra-

ktach warunek, aby dzierawcy obowizani byli szanowa t
w'olno wocianina lub naznaczy czas do deklarowania si,

czy chc Oy czynszownikami, czy paszczyzn odrabia.

Co si tyczy praw trzeciego, powiedziano tu, e konsty-

tucya szanuje wa-s^no ustalon, sporn za sdom oddaje. My
tu powiadamy, e wocianie s wacicielami gruntów, które

teraz posiadaj. Ssiad moe do nich prawo roci, a sdzia

moe wemie obecne prawo za motywum do wyroku bez

wzgldu na inne dowody, bo jakkolwiek w prawie cywilnem

jest powiedziane, e wszelkie rozporzdzenia cudz wasnoci
s niewane, nie ciga si to przecie do rozporzdze Sejmu.

Wszake dodatek : z zastrzeeniem praw trzeciego ni-

komu nie szkodzi.

Wszystko, com tu przeciw projektowi powiedzia, nie jest

dlatego, abym mu by przeciwny, lecz tylko dlatego, e chc,

aby wocianie istotnie dobrodziejstwo osignliw.

JW. Roman Sotyk: ))To nas powinno zaspokoi, i nie b-
dzie przymusu, e nie stanowimy prawa na wasnoci prywa-

tne; ci wic wocianie, którzyby mieli gust do paszczyzny,

mog si do dóbr prywatnych przenie. Gdybymy ogólne

prawo stanowili, byoby to, jak monopolium jakie, i nie wie-

dzie gdzieby si ci zwolennicy paszczyzny podzieli«.

JW. Grbczewski : »Artyku 1-szy jest dostateczny; nie mo-

na go nawet w innych umieci wyrazach, jak jest podany;

nie mona go nawet w innych umieci wyrazach, jak jest
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podany; widziabym raczej potrzeb doda, e i nieosiade grunta

ulegaj temu prawu. Ze to jest z korzyci dla wocian, naj-

lepiej ze skutku widzimy. Byy ju przypadki, e wocianie
okup dawali, aby mogli naby prawo oczynszowania; przymus,

który to prawo stanowi, nie da si uczu, bo w cigu lat 10

niezawodnie nikogo ju we wsi nie bdzie, któryby sobie

oczynszowania nie yczy. Co do spacalnoci, nie jest to ciar,

co komu daje sposobno przyjcia stopniowo do wasnoci.

Smutno jest wspomnie, e wocianie potrzebuj zapomogi:

i oni, i my szczliwsi bdziemy, kiedy jej potrzebowa nie

bd; gdyby jej potrzebowali, to nawet, jako ssiad, kady im

pomódz moe«.
JW. Zwierkowski : »Dodatek: z zastrzeeniem praw

trzeciego — jest niepotrzebny, bo przeciw nieprawnemu

nabywcy jest regres. Ustalenie wasnoci bdzie hipoteczne,

a przepisy zapewne wskazuj, jak to ma nastpi, czy na wzór

dóbr ziemskich, czy inaczej. Co do przymusu, J\V. Radca Stanu

mówi o przymusie pod wzgldem zamienienia paszczyzny

na czynsz, komisarze za tylko o prawie wasnoci. Co do

czynszu, przymus powinien nastpi, bo by jedna osoba moga
wstrzyma ca skuteczno prawa. Co si za tyczy prawa

nadania wasnoci, przymusu niema i by nie moe«.
JW. Rembowski: »Dodatek ten o prawa trzeciego jest po-

niekd potrzebny, bo wocianie w dobrach narodowych uwa-

ani byli za wieczystych dzierawców, mogli robi zastawy

i sprzedae. Jeeliby teraz ostrzeenie to zniesione zostao co

do wasnoci dla wocian, mogliby zby te prawa i pozbawi
tych, którym si nale. Potrzebne wic jest zastrzeenie praw

trzeciego «.

JW. Szaniecki: »Monaby powiedzie: bez naruszenia
praw skdind n a b y t y c h«.

JW. Minister skarbu: ^Dodatek ten jest niepotrzebny; a-
dna uchwaa nie moe o.sabi praw trzeciego, a dodatek ten

mógby by w skutkach swoich szkodliwy, mógby da powód

do licznych niesusznych pretensyi, któreby wstrzymay wyko-

nanie tego prawa. Jestem za redakcy JW. Ministra spraw

wewntrznych i prosz o powtórne jej odczytanie«.

JW. Klemens Witkowsiii czyta t redakcy:

))Art. 1. Wszyscy wocianie w dobrach na wstpie wy-
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ra'>.onych posiadajcy wasno nieruchom, od dnia ogoszenia

niniejszey:o prawa uznani s za wacicieli przestrzeni i zabu-

dowa, jakie prawnie posiadaj, z ograniczeniem w póniej-

szyci artykuachi objtem«.

JW. Swidziski : »Przeciwny jestem dacie umieszczonej

w redakcyi Ministra; wocianie dawniej ju uwaani byli za

wacicieli, lecz starano si ich z tych praw wyzu. Byy ju
o to procesa wocian z nabywcami dóbr narodowych, rozstrzy-

gnite na korzy wocian. Umieszczenie tej daty przesdza-

oby o prawie tych, którzy jeszcze mog udowodni, e zawsze

byli wacicielami«.

JW. winiarski: wLepszy jest wyraz: uznani ni: uwa
ani — bo to byaby tylko asymilacyaw.

JW. Rembowski: »Co do daty, zgadzam si z koleg Swi-

dziskim; mogaby ona osabi prawa wocian w^ dobrach

odprzedanychw.

JW. Dembowski: »Zdam koniecznie dodatku* z zastrze-

eniem praw trzeciego^.

JW. Marszaek poda kwesty do wotowania, czyli

ma by uyty wyraz: prawnie posiadanych, czy te:

z zastrzeeniem praw trzeciego. Wikszo Izb

owiadczya si za drugie m wyraeniem. Przyjt
wic zostaa nastpujca redakcya:

»Art. 1. Wszyscy wocianie dóbr nieruchom
wasno publiczn skadajcych, lub pod zarz-
dem, albo pod opiek Rzdu zostaj cy eh , uznani
s za dziedzicznych wacicieli gruntów i budo-
wli, jakie na teraz posiadaj, z zastrzeeniem
wszake praw trzeciego i z ograniczeniami, w pó-

niejszych artykuach objtemi«.
Nastpnie sesya solwowan zostaa do dnia jutrzejszego

na godzin 10 zrana.
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Posiedzenie Izb poczonych z d. 6 kwietnia

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Klemensa Witkowskieg-o,
aby w zastpstwie Sekretarza odczyta list obecnoci. Obecnymi

(byli 41):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski.

Deputowani: JJWW. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Libiszewski. Konstanty widziski.

Deputowani: JJWW. Fra Chomentowski. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Marcin Ra-

doski. Rafa Pstrokoski. Alojzy Biernacki. Kantorbery Tymowski. Wad.
hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Maryan Cis-

sowski. Konstanty Witkowski.

Deputowani: JJWW. Kajetan Kozowski. Klemens Witkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Ignacy Starzyski. Adam uszczewski. Rudolf

Wieszczycki. Fran. Trzciski.

Deputowani: JJWW^ Jan Charzewski. Jakób Piotrowski. Józef

Brinken. Walenty Zwierkowski. Wojciech Chodecki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fran.

Zalewski. Wad. Zawadzki.

Deputowani JJWW. Fran. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Woj ewództwa Augusto wskiego. Posowie: JJWW. Win-
centy Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

[Z Senatu byli obecni Kasztelanowie (10):

JJWW. Wonicki. Lewiski. Biekowski. Potocki Micha. Bronikow-

ski. Poletyo. Mciski. Kochanowski. Nakwaski. Biskup Manugiewicz].

JW. Prezydujcy w Senacie [Nakwaski]. ))Nim przystpimy

do dalszego rozbioru projektu o wocianach, zaj si nam
wprzód wypada zatwierdzeniem sejmików. Wzywam
JW, Kasztelana Kochanowskiego, aby raczy przedstawi uwagi

i opini komisarzy, którzy si roztrzsaniem protokóów zaj-

mowali«.
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JW. Kasztelan Kochanowski: »Deputacya, do rozpoznania

nowo zebranych obrad politycznych wyznaczona, przejrzawszy

nadesane sobie protokóy tyche obrad, jako to: sejmiku wie-

luskiego, wartskiego, szydowieckiego i zgromadzenia gmin-

netro miasta Sandomierza, ma zaszczyt o kadym w szczegól-

noci nastpujc na przepisach prawa ugruntowan przedsta-

wi opini.

Sejmik powiatu wieluskiego, na którym

zgromadzeni obywatele, po dopenieniu wszelkich prawem
wskazanych przepisów wybrali na Czonka Izby Poselskiej

wikszoci kresek sekretnych 9 przeciw 7 JW. Flory a na
Sucheckiego, zaskaronym zosta przez nieobecnego na

obradach p. Juliusza Masowskiego, lecz zarzuty jego, obok za-

czone, jako bezzasadne i od adnego z obecnych na sejmiku

nie poparte, ani wiarogodnoci protokóu przez czterech urz-

dników poprzysionych powiadczonego, ani te wanoci sej-

miku i dopenionego przeze wyboru bynajmniej zachwia nie

zdoaj. P. Masowski, podany za kandydata na sejmiku wie-

luskim, jako wojskowy, wyczony zosta od gosowania przez

koo porzdkowe na zasadzie art. 19 statutu organicznego:

lecz gdyby nawet mylnie osdzio koo porzdkowe, decyzya

jednak jego, kiedy przeciw komu jest zarzut, jest stanowcz

na raz jeden. P. Masowski mówi, e jako do ochotnika i audy-

tora prawo nie powinno by cile zastosowane; lecz poniewa
on jest w subie czynnej, prawo wic ciga si do niego.

Twierdzi dalej, e inne osoby wojskowe gosoway na tym

sejmiku; lec? choby i tak byo, to nie zmniejsza wanoci
sejmiku, bo zarzut ten niczem nie jest poparty, bo na sejmiku

nikomu uczynionym nie zosta. Mówi dalej p. Masowski: ))kiedy

mi gosowa nie wolno, za co mi przyjli na kandydata do

poselstwa, nie zapytali si, czy mam na to pozwolenie«. Lecz

nieprzytomny moe by na kandydata podany, a opuszczenie

tej formy nie je.st grzechem, tern bardziej, e p. Masowski nie

zosta wybranym. Zarzuca wreszcie, e marszaek odmówi mu
udzielenia kopii protokóu, wymawiajc si, e jej nie ma przy

sobie, a podug przepisów prawa powinien przesa Komisyi

spraw wewntrznych, a kopi przy sobie zachowa. Odmówie-
nie udzielenia kopii nie jest dowodem, e nie mia; moe tylko

chcia si grzecznie pozby p. Masowskiego, zwaszcza, e nie
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mia potrzeby zadosyuczyni daniu p. Masowskiego. Prosi

nakoniec p. Masowski, aby Senat decyzy wstrzyma, dopóki

nie zbierze potrzebnych dowodów; lecz mia ju czas do tego,

bo 12 dni upyno, jak uczyni zaskarenie. Deputacya wic
wnosi, aby sejmik wieluski zatwierdzony zostacc

JW. ZwierkowskI: »Przeciwko odparciu czynionych przez

p. Masowskiego zarzutów nic nie mam do powiedzenia; nad-

mieni tylko przeciw jednej zasadzie, objawionej przez JW.
Kasztelana, e nic to nie szkodzi, cho gosoway osoby, które

nie miay prawa do wotowania, kiedy im zarzut ten na sej-

miku nie by uczyniony; dawniej jednake Senat nawet bez

zaskarenia dostrzega podobnych przeciwko prawu przekrocze,

i dzi to zasuguje na uwag«.
IW. Kasztelan Kochanowski: »Wprawdzie i inni wojskowi

wotowali, ale zarzut ten nie jest udowodniony i nie zosta

w waciwym czasie uczyniony; s oni na licie prawo woto-

wania majcych, równie jak p. Masowski, ale nie móg wten-

czas wotowa, bo by w czynnej subie i w mundurze«.

JW. Marszaek: »Jeeli p. Masowski wymieni osoby,

które w tym samym byy przypadku, co on, wówczas i tamte,

czy w mundurze, czy bez munduru byy, powinny byy by od

wotowania usunitea.

JW. Kasztelan Kochanowski : »Lecz zarzut ten uczyniony

jest po sejmiku, nie w miejscu waciwem, nic wic nie zna-

czy; zasugiwaby na ledzenie, gdyby marszaek sejmiku, do

którego ten zarzut si ciga, nie by na licie wotujcych;

lecz kiedy jest na licie wotujcych, a zarzut nie by mu uczy-

niony na sejmiku, wicej wierz czterem podpisanym urzdni-

kom, ni ustnemu zaskareniu«.

JW. Marszaek: »Art. 19 statutu organicznego mówi: »Woj-

skowi, w czynnej subie zostajcy, którzyby byli na zaodze

albo za urlopem w miejscu, gdzie si zgromadzenie odbywa,

nie bd mogli na teme zgromadzeniu gosowa, chociaby
mieli do tego prawo«. Wic i marszaek sejmiku nie mia
prawa gosowania«.

JW. Zwierkowski: wTo wszystko koczy si na samem nie-

usprawiedliwie niu zaskarenia«.

JW. Rembowski: » Marszaek sejmiku by krótki czas woj

skowym i uzyska dymisy«.
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JW. Jan Ledochowski : wGdyby by zarzut przeciwko niemu,

koo porziidkowe byoby wzgldem niego wyrzeko tak, jak

wzgldem p. Masowskiego; lecz, jeeli by na licie wo-

tujcych i nie zosta wyrugowany, niema nic przeciwko sej-

mikowid.

JW. Marszaek: »W rzeczy samej zarzuty wszystkie prze-

ciw osobom, objtym list prawo wotowania majcych, podug
statutu organicznego na sejmiku uczynione by powinny, jeeli

te od wotowania wyczone by maj — po sejmiku za wane
s tylko przeciwko tym, którzy na tych listach nie s zamie-

szczeni, a jednak wotowali. Zarzut wic p. Masowskiego, jako

na zasadzie prawa nie oparty, upada. Jeeli nikt przeciwko

sejmikowi wieluskiemu nie ma nic do zarzucenia, uwaa
naley wybór JW. Sucheckiego, jako zatwierdzonych

Gdy nikt tak z Senatu, jak z Izby Poselskiej
z przeciwnym nie odezwa si wnioskiem, JW. Mar-

szaek ogosi wybór J W. Floryana Sucieckiego na
Posa wieluskiego, jako zatwierdzony.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Sejmik powiatu wart-

skiego, na którym zgromadzeni obywatele wybrali wikszo-

ci kresek 22 przeciw 3 JW. Bonawentur Niemojow-
skiego, Ministra spraw wewntrznych i polic yi?

lubo z innych wzgldów dokadnie odbyty, wybór jednak urz-

dnika administracyjnego w kadem województwie urzdujcego,

jako niezgodny z przepisami art. 31 statutu organicznego, tem

mniej utrzyma si nie moe, i na teje samej zasadzie Izby

sejmowe podobny wybór Ministra przychodów i skarbu w d. 9

b. m. i r. wikszoci gosów uchyliy. Nigdy jeszcze nie byo
przykadu ani za dawnych czasów polskich, ani za rzdów
byego Ksistwa Warszawskiego, ani naw^et za byego rzdu
o rozmaite naduycia oskaronego, aby któremu z Ministrów

przyszo na myl stara si o funkcy poselsk. Bywali wpra-

wdzie Senatorami, tak jak Senatorowie Ministrami, ale aden
jeszcze nie by i nie móg by obranym na Czonka Izby Po-

selskiej «.

JW. Swirski: »Art. 31 statutu organicznego nie jest wa-

niejszym od konstytucyi, a art. 101 konstytucyi powiada, e
czonkowie Rady Stanu mog by wybrani na Posów i Depu-

towanych. Czonkami Rady Stanu s i Ministrowie, wic i Mi-
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nistrowie mog by wybrani na Czonków Izby Poselskiej.

Art. 31 statutu org. ciga si tylko do urzdników, w pewnem
miejscu urzdujcych. Podobao si to zastosowa do Ministra

skarbu, jakoby Warszawa bya miejscem jego urzdowania;

byy tu pozory, bya tu litera prawa; lecz tu nie zachowa-

libymy ani litery prawa, ani jego celu, i dla art. 31 statutu

org. zwalilibymy dwa artykuy konstytucyi«.

JW. Zwierkowski : »Jak przy dyskusyi nad wyborem z cyr-

kuu 8-go, tak i teraz jestem i bd zdania, e, gdybymy nowe
prawo stanowili, moglibymy si zastanowi nad tern. co jest

lepszego: czy odsun urzdników administracyjnych od posel-

stwa, czy te za przykadem innych narodów konstytucyjnych

nada im prawo wybieralnoci. Lecz e zasad nasz jest kon-

stytucya, a prawo, przez Sejm uchwalone, znosi te tylko arty-

kuy konstytucyi, które Izby wyranie usuny, a inne zachowuje,

nie powinnimy wic gwaci artykuu 101-go. Uniewanienie

sejmiku cyrkuu 8-go std pochodzio, e jedni mniemali, e
wszyscy urzdnicy winni by z reprezentacyi usunici; inni

stosowali ten przypadek tylko do urzdników, w miejscu swego

urzdowania wybranych, i te dwa zdania poczyy si prze-

ciwko tym, którzy konstytucy uwaaj za wysz od statutu

organicznego. Powinnimy wic przeciwko zdaniu deputacyi

zatwierdzi wybór wartski«.

JW. Jan Ledochowski : »Przy dyskusyi nad sejmikiem cyr-

kuu 8-go byem za utrzymaniem Ministra skarbu, ale owiad-

czam, e gdyOymy nowe prawa stanowili, bybym za wy-
czeniem wszystkich urzdników. Dzi za art. 101 porównany

z 61 1) konstytucyi mówi za zatwierdzeniem wyboru Ministra

spraw wewntrznychtt.

JW. Rembowski: sOwiadczyem si ju w Izbie nieraz ze

zdaniem, aeby urzdnicy nie byli przypuszczani do Izby Po-

selskiej. Skoro now konstytucy bdziemy ukada, t zasad
przyj nam wypadnie. Nie pragn urzdów, nie powinienem

by o interes posdzany. Art. 101 i 65^) konstytucyi s tak ja-

sne, e nie zostawiaj adnej wtpliwoci. W rzdach konsty-

tucyjnych obowizkiem jest zachowyw^a prawa; uniewaniajc
wybór wartski obrazilibymy konstytucy*.

') Mylnie. Winno by 63. [P. W.].
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JW. Klimontowicz : »Jakemy postpili z wyborem Ministra

skarbu, tak i dzi uczyni nam naley. Prawo przepisujce dla

wadz wojewódzkich, e prezesi wojewódzcy i komisarze nie

mog by w swojem województwie wybrani, chciao, eby
urzdnicy nie rozcigali wpywu na wyborców, i nie przewi

dziao, i nie byo przykadu, eby który z Ministrów poda si

na Posa; wszake oni i tak maj gos w Izbach. Urzdo-

wanie Ministra na cay kraj si rozciga, tem bardziej Mini-

stra spraw wewntrznych, który ma wpyw na Komisye wo-

jewódzkie*.

JW. Mazurkiewicz: »Podzielajc wraz z koleg czonkiem

deputacyi Zalewskim zdanie objawione przez JW. Kasztelana

Kochanowskiego, dla poparcia takowego czuj moim by obo-

wizkiem wyjawi wobec dostojnych Izb sejmujcych swoje

przekonanie, i wikszo gosów na posiedzeniu Izb sejmo-

wych w d. 9 marca wybór Deputowanego, na zgromadzeniu

politycznem okrgu miasta Warszawy wybranego, w osobie

Ministra przychodów i skarbu uniewaniajcych, nie wypywao
z takiego art. 31 statutu org. tómaczenia, jakoby stolica Kró-

lestwa uwaan by miaa jedynie za miejsce urzdowania

Ministra, lecz e to uniewanienie wyboru, wikszoci gosów
objawione, miao za zasad to przekonanie, i miejscem urz-

dowania Ministra s wszystkie punkta Królestwa caego, e
zatem myl prawa, politycznego w art. 31 statutu organicznego

zawarta ta, a nie inna, by musi, aby Minister majc na obra

dach sejmowych z mocy art. 101 ustawy konstytucyjnej gos

w obu Izbach, za przyjciem jednak przedstawionych ze strony

Rzdu projektów nie móg wotowa, a tem samem na uchway
sejmowe, z natury rzdów reprezentacyjnych wadz Rzd kon-

trolujc stanowice, przewanego nie wywiera wpywu. Na-

koniec, jeeliby jeszcze dostojne Izby sejmujce przez wzgld
na art. 63 i 101 ustawy konstytucyjnej, pomimo powyszego

wywodu mogy mie wtpliwo, czyli przerzeczone dopiero

artykuy nie s w sprzecznoci co do obieralnoci Ministrów

na Czonków Izby Poselskiej z art. 31 statutu organicznego,

sdzi deputacya, e t wtpliwo usunie zupenie uwaga na

to, i art. 31 statutu organicznego jest wanie dokadnem
objanieniem art. 63 i 101 ustawy konstytucyjnej, która pier-

wotnie uoona, moga podobn wtpliwo nasuwa. Spostrzeg
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to sam ówczasowy ustawodawca, Król polski Aleksander, a wi-

dzc potrzeb dokadniejszego wyjanienia rzeczy, w statucie

organicznym nastpnie utworzonym doda art. 31, aby wszelk
wtpliwo wzgldem obieralnoci Ministra na Czonka Izby

Poselskiej usun«.
JW. Kasztelan Nakwaski: »Jak przy dyskusyi o sejmiku

pragskim owiadczyem, e uniewanienie byoby przeciw kon-

stytucyi, tak i dzi przy tern obstaj. Nie byo czynionych

uwag, jak twierdzi JW. Mazurkiewicz. Jeden tylko z Czonków
uczyni ten wniosek, lecz go odrzucono — i owszem, róne
byy w Izbie zdania. I na przyszo przeciwny jestem* wybo-

rowi urzdników na Reprezentantów. JW. Klimontowicz po-

wiada, e kiedy prawo jest do komisarzy, prezesów Komisyów
wojewódzkich, to i do Ministrów ciga si powinno, i to jest

wad ustawy konstytucyjnej, e w^yranie o tern nie mówi; lecz

prawo nie miao tego na myli, a my powinnimy si cile
trzyma konstytucyi«.

JW. Marszaek: »Caa wtpliwo pochodzi z prawa, które

zdaje si nie do janie napisane, gdy niejednakowo przez

wszystkich jest zrozumiane. Do bowiem jawnie dwa artykuy

konstytucyi porównane z sob okazuj, e Ministrowie na Czon-
ków Izby Poselskiej wybierani by mog. Art. 101 konstytucyi

wyranie gos udziela czonkom Rady Stanu, a daje im wten-

czas prawo wotowania, kiedy s Czonkami Izby. Z art. 65 ^)

okazuje si, e Ministrowie nale do Rady Stanu. Std wic
wypywa, e konstytucya dozwala Ministrom by razem Czon-
kami Izby Poselskiej. Art. 31 statutu organicznego tak brzmi:

»Urzdnik administracyjny nie moe by obranym w tern woje-

wództwie, powiecie, lub okrgu gminnym, w którym urzdujew;

w aden wic sposób do Ministrów ciga si nie moe. Uy-
walno nawet przemawia za nimi; wpyw dyrektora jeneral-

nego policyi, jakim by Sumiski, równie jest rozcigy; nie

zarzucano mu wszake, eby nie mia prawa by wybranym
do Izby Poselskiej. Wszake Radca Stanu i wiceprezes Banku
by wybranym, a nawet marszakowa na przeszym Sejmie.

Dowódca andarmeryi Roniecki take by Posem; nikt mu
jednak zarzutów nie czyni, e wybranym by nie moe, a wpyw

») Winno by 63. [P. W.].

DyaryuBz. T. II. 27
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jeg:o do caego kraju srodze si rozciga i bez wtpienia by
silniejszy, jak któregokolwiekbd z Ministrów. Wszystko to

dowodzi, ze art. 31 statutu organicznego nie moe si doty-

czy Ministrów, Radców Stanu i Referendarzy, któryci wpyw
do caego rozciga si kraju, a nie do szczególnych woje-

wództw lub powiatówtt.

JW. Chodecki: »Ju przy wyborze Ministra skarbu objawia

si opinia Izby; kiedymy raz wyrzekli, chociaby przeciwko

prawu, nie powinnimy z sob by w sprzecznoci«.

JW. Wlarszaek: »Lecz wtenczas inny by powód do unie-

wanienia sejmiku; wtenczas by wybór Ministra w miejscu

jego urzdowania".

JW. Kasztelan Kochanowski: »Z alem przychodzi mi broni

zdania sprawy deputacyi, wskutek którego pozbawieni byli-

bymy koleestwa tak zacnego ma, lecz i tak cieszy si

moemy jego obecnoci i rad w kadej wanej sprawie, gdy

ma prawo zasiadania i zabierania gosu w materyi od Rzdu
podanej. Artyku jednake 101 konstytucyi, który to prawo Mi-

nistrom nadaje, nie daje nieograniczonego prawa wybieralnoci;

warunek nie jest absolutnem nadaniem prawa niczem nieogra-

niczonem, s jeszcze i inne warunki. Czonek Rady Stanu musi

mie jeszcze wasno gruntow, musi stosown ilo podatków

opaca, a nadto musi koniecznie mie pozwolenie wyboru od

wyszej wadzy. To wszystko nie stosuje si do JW. Niemo-

jowskiego, bo on zadosy uczyni tym trzem warunkom. Ale

artyku statutu org., e aden urzdnik administracyjny nie

moe by wybranym w miejscu swego urzdowania, nie sto-

suje si do wszystkich Ministrów, ani te do wszystkich czon-

ków Rady Stanu: np. Minister spraw zagranicznych nie jest

urzdnikiem administracyjnym; to samo Minister sprawiedli-

woci, Ministrowie Stanu i t. d. Zdaje si, e zdanie Komisyi

zgodne jest z duchem prawa. Minister spraw wewntrznych

tak wielki ma wpyw, e mu si niezawsze mog sprzeciwi

obywatele. Nadto litera prawda jest wyrana; nie byo je-

szcze przykadu za Rzdu zeszego, aby Ministrowie chcieli

czy w sobie godno poselsk; bywali wprawdzie Senatorami

i Senatorowie Ministrami, ale nigdy Posami. Minister ma teraz

tyle wanych zatrudnie, e nie moe innych na siebie przyj-

mowa. Wspomina tu JW. Marszaek o dyrektorze policyi
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i poczt Sumiskim; wprawdzie trzy razy by wybranym, lecz

tyle/ razy wybór jeg'o skasowanym zosta. Za najgówni ej szy

powód do jego skasowania wtenczas przytaczaem jego urz-
dowanie; g"dy na to nie przystawano, przedstawiem inne wady
wyboru, których bardzo byo wiele. Co do wiceprezesa Banku,

to nie jest urzdnik administracyjny, na szczegóowy tylko wy-

dzia wpyw wywiera. Gdybymy tak rozcig-aii znaczenie tego

prawa, toby aden urzdnik z Rady Stanu nie móg by wy-

branym na Posa lub Deputowanegow.

Wiele gosów dao wotowania, a jW. Marszaek,

zapytawszy si zapisanych do gosów Czonków, czy od tako-

wych odstpuj, gdy si ci na to zgodzili, wezwa JJWW^
Trzciskiego i Zwierkowskiego na asesorów do zbie-

rania gosów.

Województwo Krakowskie. 1'osiowie: JJWW. Teodor l-
ski aff., Jan hr. Ledochowski atf.

l3eputowani: JW. Jan Olrych Szaniecki aff.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Antoni

Libiszewski neg., Konstanty Swidziski aff.

Deputowani: JJWW. Fra. Choinentowski neg., Ludwik empi-
cki aff.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Marcin Kadoski
afl., RafaJ Pstrokoski aff., Kantorbery Tymowski alf., Wlad. hr. Ostrow-

ski aff., Ignacy Morzkowski aff.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski aff., Józef Ziemicki aff.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moroze-

wicz aff., Alojzy hr. Poletylo neg., Józef Swirski aff.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz neg.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Maryan Cissowski

neg.. Konstanty Witkowski neg.

Deputowani: JJVVW. Kajetan Kozowski neg., Klemens Witkow-

ski neg.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski neg., Ignacy Starzyski [neg.], [Adam uszczewski aff.],

Rudolf Wieszczycki aff., Fra. Trzciski aff.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski neg., Jali-ób Piotrowski

neg., Józef Brinken neg., Walenty Zwierkowski alf., [Ksawery Czarnocki

aff.], Wojciech Chodecki neg.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Fra. Zalewski

neg., Wlad. Zawadzki neg.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski neg., Feliks Gumowski neg.

Województwo Augustowskie. Posowie: JJWW. Wincenty

Gawroski alf., Jan Florjanowicz neg.

27»
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Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz neg., Józef Wiszniew-

ski aff.

[Z Senatu: JJWW. Wonicki aff., Lewiski aff., Biekowski neg.,

M. Potocki aff., Bronikowski aff., Poletyllo neg., Mcciski nie glosowa. Ko-

chanowski neg., Manugiewicz aff., Nakwaski aff.].

Po obliczeniu gosów okazao si. e w Izbie Po-

selskiej byo 21 affirmative, a 20 negative, w Se-

nacie 6 affirmatiye, a 3 negative. Wybór wic JW.
Bonawentury N ie m oj o wsk iego na Posa w a r t-

skiego zatwierdzony zosta wikszoci 27 gosów
przeciwko 23.

JW. Kasztelan Kochanowski: wNa sejmiku powiatu
szy do w i ec k i e go wybranym zosta na Czonka Izby Posel-

skiej wikszoci kresek 7 przeciw 2 J W. Gustaw hr. Maa-
chowski, zastpca Ministra spraw zewntrznych
Wybór ten, jakkolwiek z innych wzgldów przepisom statutu

organicznego nieprzeciwny, gdy art. 31 tego statutu, wy-
czajc od wyboru urzdników administracyi wewntrznej, nie

stosuje si do urzdnika spraw zewntrznych, zwracajc jednak

uwag na przepisy art. I-go uchway sejmowej z d. 12 lutego

r. b., jakote art. 123 konstytucyi, które obydwa jednozgodnie

stanowi, i gdyby Pose lub Deputowany przyj mia urzd
ze skarbu patny, miejsce jego natychmiast przez nowy wybór

zastpionym bdzie. Zdaje si, i takowy Pose, z powodu

przyjcia urzdu patnego miejsce swe w Izbie Poselskiej utr-

cajcy, wraca do niego, ani te z nowego wyboru korzysta

nie moe, chyba za poprzedniczem zrzeczeniem si pacy do

wspomniohego urzdu przywizanej; inaczej Deputacya nie

mogaby opiniowa za potwierdzeniem nowego wyboru«.

JW. Swidziski : »Zdaje si, e przy wyborze kadego Mi-

nistra nie moe by nowa kwestya wniesiona, bobymy zro-

bili tyle osobistych kwestyi, iluby byo Ministrów wybranych,

jak to i dawniej bywao przy zatwierdzaniu sejmików. Zatwier-

dzenie wyboru Ministra spraw wewntrznych, który jest urzd-

nikiem administracyjnym i wpyw na wetujcych mógby wy-

wiera, zbija teraz odczytan opini deputacyi, bo Minister

spraw zewntrznych adnego wpywu na obierajcych wywiera
nie moe. Zarzut, e jest patny, nie ciga si do niego, bo

ju kilkakrotnie nam owiadczy, e pacy nie pobiera, a nadto
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nie jest Ministrem, ale tylko Zastpc Ministra. Dopóki prawa
nie zmienimy, takowe kasowanie wyborów niszczyoby zaufanie,

jakie obywatele dla niektórych urzdników okazuj; byoby
wyrzeczeniem, jakoby oni na to zaufanie nie zasugiwali; by-

oby nastpieniem na prawa obywateli wybierajcych, targnie-

niem si na najwitsze prawo wyboru. Któ moe lepiej os-
dzi, czy kto jest godnym zaufania obywateli; |ak ci sami

obywatele? Dopóki nie zmienimy konstytucyi, takowe kasowanie

wyborów byoby naduyciem, obraajcem obywateli wybiera-

jcych i wybranych«.

JW. Kasztelan Kochanowski : »Jeeli JW. Gustaw Maachow-
ski odstpi od pacy, najskrupulatniejsze zarzuty deputacyi

upady, lecz mam tu odpowiedzie na zarzut dotkliwy, tyczcy
si osobistoci, nietylko mnie, ale i Senatowi caemu uczyniony,

jakoby Senat do osób, nie do prawa, stosowa si w zatwier-

dzeniu wyborów. Nie spodziewaem si, ebym móg by o to

posdzonym; musz za Senat i za Deputacy, klóra razem ze

mn pracowaa, odpowiedzie, e nigdy cie osobistoci ni nie

powodowa. Najprzyjaniejsze osoby musiay by odepchnite,

jeeli formy prawne stay na przeszkodzie. Równie osoby,

majce zarzuty w opinii publicznej, kiedy dopeniy wszystkich

przepisów prawa, przyjtemi byy. Prosibym, aby podobne za-

rzuty tak lekkomylnie czynione nie byy. Nie powinnimy ich

czyni w tych Izbach tem bardziej, e w obydwóch opiniach

moich nie zasuyem na nie, gdy mam najwyszy szacunek

dla obu wybranych Ministrów. Deputacya w zdaniu sprawy

powiedziaa, e naley uniewani ten wybór, chyba eby si
zrzek urzdu patnego; spodziewaa si bowiem po szlache-

tnoci JW. Maachowskiego, e jeeli tego nie zrobi, to pewno
uczyni. Wybór ten nie ma zwizku z poprzednim, bo tu nie

na fundamencie art. 31 statutu organicznego, ale dlatego, e
jest urzd patny, opiniowaa deputacya uniewanienie wyboru,

bo byoby to obejciem prawa — jednemi drzwiami wychodzi,

a drugiemi wchodzi. Lecz powtarzam zarzut upada, skoro JW.
Maachowski podj si bezpatnie urzdu«.

JW. Zwierkowski : »Ta sama jest materya; nie(m)a klasyfi-

kacyi w Radzie Stanu; kadyby z mówców te same przedstawia

motywa; dyskusyaby si niepotrzebnie przecigna; prosimy

zatem o wotovvanie«.
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JW. Marszaek: wPoniewa/ materya ta ju raz bya zde-

cydowana, moebymy mogli rozstrzygn przez powstanie

i siedzenie*.

Jako p r a w i e j e d n o m y 1 n o (• i a 'w y b ó r J \\^ G u-

stawa h r. Maachowskiego na Posa, Szydowie-
c k i e g o zatwierdzonym zosta.

JW. Kasztelan Kochanowski: »'Zgro mad zenie gminne
okrgu miasta Sandomierza zaszczycio równie nowym
wyborem swym .IW. Franciszka Chomentowskiego,
który z powodu przyjcia urzdu patnego radcy Izby obra-

chunkowej zajmowane dotd w Izbie Poselskiej miejsce utraci

i powróci do niego podug zdania deputacyi nie moe, chyba

pod warunkiem powyej wskazanym«.

JW. Prezydujcy w Senacie Kasztelan Nal<waski: wWanie
odebraem zaskarenie przeciwko wyborowi JW. Chomentow-
skiego, które naley nam odczyta«.

JW. RSazurkiewicZ czyta to zaskarenie: » Dostojny Senacie!

Jeeli kiedykolwiek dobór Czonków Izby Poselskiej stanowi-

cych reprezentacy i byt polityczny Narodu by drogim dla

kadego Polaka, tern bardziej jest on nader interesujcym

w chwili obecnej, gdzie krwi bratni dobijamy si o odzyska-

nie swobód przodków naszych, swobód nieprawnie nam wy-

dartych. Pomidzy Reprezentantami zapewne najbardziej potrafi

dopeni swego wielkiego przeznaczenia ten, jak równie naj-

lepiej potrafi broni tej ziemi, który jest jej wacicielem, bo

najmocniej i bezporednio potrafi uczu, co go dolega^ jak i to,

co mu do ustalenia szczcia jest potrzebnem. Ta prawda prze-

widzian zostaa art. 121 konstytucyi krajowej, skoro orzeczono,

i ten tylko moe by obrany Czonkiem Izby Poselskiej, kto

jest posiadaczem i opaca najmniej zp. sto podatku, a to pod

niewanoci wyboru art. 76 statutu org. zakrelon. Przeciwnie

wanie temu postanowieniu na zgromadzeniu gminnem depu-

towanego z miasta Sandomierza pad na dniu 15 marca r. b.

wybór na JW. Franciszka Chomentowskiego, który, nie bdc
dziedzicem, podatku nie opaca. Dobra albowiem Usarzew,

które poprzednio posiada, zostay przez Towarzystwo Kredy-

towe sprzedane; niejaki pan Cyprysiski jest ich dziedzicem.

Jakkolwiek za po rodzicach dobra Trzy kosy i Niedrzwice na

SSrów Chomentowskich spady, dostay si one przecie dzia-
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em prywatnym rodzestwu JW. Chomentowskiego, i tytu

wasnoci hipotecznej dotd nie jest przepisanym. Za wedle

przepisu art. 5 i 30 prawa hipoteczneg-o ten tylko jest za wa-
ciciela uwaanym, kto za takiego przez zwierzcino hipote-

czn w wykazie jest uznanym, któr to okoliczno przywo-

dzc pod wiat decyzy dostojnego Senatu przedstawi mam
zaszczyt.

Z uszanowaniem Joachim Bartoszewicz. 30 marca

1831 Sandomierz«.

JW. Kasztelan Kochanowski: »W takim przypadku jeden

tylko jest sposób postpowania. Zarzut nieposiadania wasnoci,
kiedy jest udowodniony, uniewania sejmik, ale tu niema a-
dnych dowodów, moe wic odparty by dowodami. Póki to

nie nastpi, wybór si zawiesza«.

JW. Swidziski: »Pytam si, czy przy wyborze JW. Cho-

mentowski zoy dowody hipoteczne dziedzictwa ?«

JW. Kasztelan Kochanowski: »W protokóle jest wzmianka,

e po dopenieniu form prawem przepisanychw.

JW. Klimontowicz : »Zwyczajem jest na zgromadzeniach

gminnych, e marszaek opisuje w protokóle kwalifikacye obra-

nego. Trzeba zoy metryk, kwit z podatku i wycig hipo-

teczny. I ja, bdc marszakiem, pisaem te kwalifikacye. Jeeli

nie byy zaczone do protokóu, ^^enat posya do rady woje-

wódzkiej, aby zoenie takowych obranemu polecia«.

JW. Mazurkiewicz czyta wyjtek z protokóu zgromadzenia

gminnego miasta Sandomierza: wJW. Franciszek Chomentow-
ski, obywatel z powiatu sandomierskiego, dziedzic dóbr ziem-

skich w obwodzie sandomierskim pooonych, teraniejszy

radca Izby obrachunkowej, lat przeszo 40 liczcy, czyta i pisa

po polsku umiejcy, zgosi si do marszaka, a nawet zoy
oryginalne pozwolenie starania si o nowy wybór na Posa
ub Deputowanego przez Rzd Narodowy mu udzielone, które

si tu docza i okaza kw^ity zapaconego podatku z dóbr

Niedrzwic, Trzykosy, Kamieca Wisockiego i Sternic i t. d.«

JW. Marszaek: »Czy Izby zgadzaj si, aby ten wybór
zawiesi, dopóki dowody przez JW. Chomentowskiego nie bd
zoone, e jest dziedzicem dóbr ziemskich ?«

JW. Wiszniewski: »Ze by dziedzicem w czasie wyboru;
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lecz trzeba tu jeszcze czas prekluzyjny do zoenia dowodów
oznaczy do dni 15-tu«.

Izby zgodziy si na wniosek J W. Wiszniew-
skiego.

JW. Gawroski w matery i porzdkowej: »Przed kilku

tygodniami zoy kolega Augustowski u laski wniosek, aby pensya

urzdników do szeciu tysicy zmniejszon zostaa i aby budet
niezwocznie by Izbom przedstawiony. Wniosek ten odesany
zosta do Komisyi, a stosownie do ich opinii Izba drugie da-
nie kolegi Augustowskiego odrzucia; z powodu maego kom-

pletu pierwszego nie przyja take, ale daa, aby Minister

skarbu jak najprdzej przedstawi Izbom list cywiln. JW.
Marszaek obieca zawiadomi o tern Ministra skarbu. Spodzie-

walimy si, e to wkrótce skutek otrzyma; lecz gdy ju trzy

miesice upywa, a dotd lista cywilna nie jest Izbom przed-

stawiona, moe dopiero wtenczas pod rozbiór nasz bdzie
oddan, kiedy bdzie zapóno. Nadto, udzielajc kredyt Rz-
dowi, nie sankcyonowalimy jeszcze wszystkich jego wydatków.
Ju upyny trzy miesice. Minister skarbu wic z pierwszego

kredytu rachunek zda powinien. Wiemy, e w r. 1807 i 1808

tak wiele byo trudnoci w zdawaniu rachunków, e wreszcie

Król saski musia wyda dekret, i wszyscy s pokwitowani.

Z tego powodu dam, aby co kwarta rachunki Sejmowi ska-

dane byy«.

JW. Mlarszaek: wPoniewa wniosek JW. Gawroskiego
do mnie w czci jest obrócony, mam sobie za obowi4zek od-

powiedzie mu. Wskutku decyzyi Izb uczynione byo przeze-

mnie wezwanie do Ministra skarbu, aby jak najprdzej list

cywiln Komisyom przedstawi. Wszystkie materyay s ju do
tego gotowe i byyby ju Komisyom zakomunikowane, gdyby
projekt obecny nie by caego ich czasu wyczerpa; dotd s
nim zajte; wczoraj nawet nad nim miay dyskusye; dopóki

wic projekt ten przeprowadzonym nie zostanie, tamten drugi

nie bdzie móg by wniesionym. Co do skadania rachunków
kwartalnych, naley o to waciw drog poda wniosek do
laski; nigdy i nigdzie Ministrowie kwartalnie rachunków nie

zdaj, i byoby to nadaniem nowej atrybucyi Izbom. Wszelkie

rachunki wprzód przez Izb obrachunkow przejrzane by po-
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winny, a do Sejmu naley tylko zatwierdzenie budetu i usta-

nowienie dochodów i wydatków«.

JW. Gawroski: »Materyay powinny by wprzód zoone
w Komisyach, bo potem bdzie ju zapóno«.

JW. Minister skarbu: »Wyjanienie rzeczy, jakie da JW.
Marszaek, uatwia mi usprawiedliwienie si z zarzutów i da
JW. Gawroskiego. Owiadcza on, jakobym odmawia zoenia
etatu; nie zasuyem na ten zarzut. Wiadoma jest Izbie i Mar

szakowi gotowo moja zoenia etatów Komisyom. Co do

drugieao. da JW. Gawroski, aby zoone byy rachunki

z kwartau, który dopiero co si skoczy. Trzeba nie mie
wyobraenia o manipulacyi kasowej, aby robi podobne da-
nia. Do tego potrzebne s raporta z województw, które nie

mog tak prdko nadej, tern bardziej w teraniejszym czasie

wojennym. Potrzeba je zweryfikowa, bo nie mona tu fikcyj-

nych podawa rachunków, tylko rzeczywiste. Mam honor

owiadczy, e troskliwo JW. Gawroskiego jest za nadto

daleko posunita. Sejm zachowa sobie rozbiór wydatków; do-

póki to nie nastpi, jest uchwaa dajca Rzdowi kredyt, która

ograniczya dowolno Ministrów w rozrzdzaniu dochodami

publicznymi. Postanowia ona. e maj uywa tych funduszów

nu dopenienie umów i utrzymanie suby publicznej w sposób

przez budet przewidziany. Jest wic regua, od której Mini-

strom odstpi nie wolno. Moe jeszcze Sejm wiksze oszczd-

Tioci zaprowadzi, i ja ich równie dam, ale nie widz ani

takiej straty, ani przyczyny takiej obawy w tem, e dotd lista

nie zostaa Sejmowi przedstawiona«.

JW. Wiszniewski: »Troskiiwo Gawroskiego nie moe
by naganna, jest ona troskliwoci o dobro publiczne. da
rachunków nie jest obraa osobicie. Powiedzia, e ju si
kwarta skoczy, wic rachunki powinny by zoone; nie my-

la jednak, aby to w tym momencie nastpi miao. Myla on,

e teraz taki jest porzdek, jak za Ksicia Lubeckiego, który

by gotów w kadej chwili rachunki skada«.

JW. Minister skarbu: »Spodziewam si, e bd mia pole

Izby przekona, e tyle bdzie przynajmniej porzdku, co w cza-

sie zarzdu tego obaowanego Ministra«.

JW. Swidziski: ))Jako czonek Komisyi i ten, który uczy-

niem wniosek, aby oznaczenie najwyszej pacy urzdnika byo
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zachowane do przejrzenia listy cywilnej, zabierani g-ios. Jeeli

dotd nie miao to miejsca, to dlategfo, e Komisye dotd pra-

wem o wocianach byy zajte. Nie trzy miesice, jak powiedzia

mylnie JW. Gawroski, bo zaledwie dwa tygodnie upyno od

wydanego postanowienia wzgldem przejrzenia listy cywilnej.

Przez ten za przecig czasu cigle Komisye byy zajte. Sam
Minister owiadczy, e. skoro Komisye bd miay czas wolny,

gotów jest przedstawi list cywiln. Jako skoro tylko projekt

obecny zadecydowany bdzie. Komisye zajm si jej rozbiorem.

Co do szczegóowych rachunków z przeszego kwartau, byoby
to wchodzi w atrybucye Izby obrachunkowej i nie tak prdko
nastpiby mogo, kiedy najznaczniejsze sumy oddane zostay

do rozporzdzenia wadzom wojskowym. Wtpi, eby one

miay rachunki w porzdku i potrafiy wszelkie wydatki uspra-

wiedliwi. Wiemy bowiem, e vv pierwszych chwilach wszystko

byo w najwikszym nieadzie; wadze nie byy uorganizowane

a potrzeby gwatowne i nie cierpice zwokia.

JW. Zwierkowski: wTroskliwo JW. Gawroskiego jest

chwalebna, lecz dzieli si ona na dwie kategorye: naprzód,

przekonanie si o wydatkach ju uczynionych — powtóre, za-

pobieenie rozrzutnoci. Co do obrachunku naley wyrzec, czy

te maj przechodzi przez gówn Izb obrachunkow, czyli

te wprost Sejmowi przedstawione by mog. Co do drugiego:

adne Ministeryum nie przechodzi w wydatkach zasady w bud-

ecie przyjtej, wyjwszy tylko Ministeryum wojny«.

JW. Rembowski w materyi porzdkowej: wW nr. 91 Dzien-

nika Powszechnego jenera gubernator umieci rozporzdzenie,

e wymierzy kar mierci na tych, coby bro ukrywali, a to

na mocy prawa przez siebie postanowionego. Rozumiem, e to

przechodzi atrybucye wadzy wojskowej. Jeeli Izby naday mu
wadz stanowienia praw, obecno nasza tu niepotrzebna; je-

eli nie, naley zwróci jego uwag, eby nie przechodzi swojej

atrybucyi«.

JW. Marszaek: ^Wniosek JW. Rembowskiego wchodzi

wicej w atrybucye Rzdu Narodowego, ni w nasze; jeeliby

jednak Izby tego zaday, monaby na to zwróci Rzdu
uwag«.

JW. Gumowski: »Najbardziej nas razi wyraenie: stoso-

wnie do prawa przezemnie zrobione go«.
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JW. Wiszniewski: »Uczciwym to prawo szkodzi nie bdziec

JW. Zwierl(OWSl( : » Wniosek ten winien przez Komisye

przechodzift.

JW. Marszael<: »Waciwie wniosek powinien by podany

na pimie i odesany do Komisyi. Dlateg-o za teraz forma ta

by nie mo/e zachowana, e termin prekluzyjny mniemanego
prawa gubernatora ju upyn, ju wic periculum in mora.

Jeeli si Izby zgodz na to. Prezydujcy w Senacie i ja zwró-

cimy uwag Rzdu na t okoliczno«.

Izby przystay na w n i o .s e k J W. Marszaka.
l^oczem przystpiono do dalszego rozbioru projektu

o wocianach i JW. Klemens Wltl(OWSkl odczyta przyjty

ju wstp i artyku Iszy dla przypomnienia cigu materyi^

a nastpnie artyku 2-gi, który pod dyskusy zosta
podany:

))(Art. 2. Aby za nadanie tej wasnoci poczy z po-

rzdkiem gospodarstwa rolniczego, wocianie rzeczeni podda
si maj urzdzeniu gruntu tak pod wzgldem granic iokacyi

samej, gdzie tego wypadnie potrzeba, jak niemniej pod wzgl-

dem szczegóowego podziau i zaokrglenia osad, zachowujc
jednak ile moncci teraniejszych posiadaczy przy wyrówny-

wajcej iloci i gatunku gruntów, jakie teraz posiadaj)«.

JW. Brodzki, Radca Stanu: wPoniewa przy dyskusyi nad

ogóem projektu syszelimy, e midzy innymi powodami wal-

czy majcymi przeciw przyjciu projektu by i ten. i zastrze-

ona zostaa regulacya, obowizkiem jest moim bliej uspra-

wiedliwi powody, które przy ogóowem wprowadzeniu projektu

byy tylko nadmienione. Naprzód, wiadomo jest, e przez roz-

maite zasze zmiany to nastpio, i osady wociaskie, lubo

jednakowe czyni prestacye, niejednakowo s uposaone. Do-

wodem tego jest, e w latach upynionych nie byo miesica,

eby wocianie nie dali pomiaru; nie mona im byo tego

odmówi, ale czyli Rzd ma oczekiwa, póki oni sami nie

wywoaj sprawiedliwoci?

Powtóre. Wiadomo jest, e moniejsi dawali wocianom
grunta lichsze i odleglejsze, a lepsze i zblione do folwarku

na jego uytek obracali. Zbliy grunta wociaskie do ich

siedzib jest nader wan rzecz: to uatwia sterkoryzacy
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oszczdza czas na upraw potrzebny, i nadzór, jako bli-

szy moe by lepszy. Regulacya wic i co do tego stara

si bdzie, aby odlei^lejsze grunta do folwarku przy-
czone byy.

Po trzecie. Wan nader podpor gospodarstwa rolniczego

s ki i pastwiska; w wikszej czci s nierówno niemi upo-

saeni wocianie tak, e u niektórych grunt staje si polednim
przedmiotem gospodarstwa, a gównym spekulacya na siano.

Rzd opiekuczy nie moe na to zezwoli, aby jeden lub kilku

byo nadto opatrzonych, a innym brakowao na kach, lub

jedna wie wzgldem drugiej lub folwark wzgldem wocian
nieproporcyonalnie by w ki uposaony. To uporzdkowa
naley, aby kady stosownie do iloci posiadanego gruntu mia
dostateczn ilo k na utrzymanie potrzebnego mu inwen-

tarza. Skoro pierwsza potrzeba zaspokojon bdzie, zbywajce
ki do folwarku przyczone zostan.

Po czwarte. Przy wspólnych pastwiskach folwark szko-

dliwy wpyw wywiera na wocian. Dla folwarku poyteczne
jest hodowanie owiec, dla wocianina nierogacizny i drobiu,

które psuj pastniki dla owiec. Tu wic saby musi znowu ulega
mocniejszemu. Nieodzowna wic jest potrzeba rozdzielenia past-

ników; nawet ugory oddzielne powinien mie folwark, a od-

dzielne wocianin. Nie bd tu wylicza innych licznych jeszcze

powodów do zrobienia regulacyi, bo te dostatecznie Izbom s
wiadome, jako to: urzdzenie cieek, wygonów, zrobienie za-

mian z ociennymi posiadaczami, jako to z proboszczami, mia-

stami wtenczas, kiedy grunta s w szachownic. Te uwagi
skoniy Rzd i Komisye do podania przepisów w artykule

2gim objtych. Podobao si jeszcze czonkom Komisyi przez

troskliwo doda, e wocianin ma otrzyma uposaenie równe
temu, jakie dotd posiada, co do iloci i jakoci gruntu. Lecz

zastrzeenie to iinogoby da powód do licznych reklamacyi,

jest nawet niepodobnem prawie do uskutecznienia, bo, jeeli

bdzie mia mniej gruntu, to w lepszym gatunku, jeeli w mniej

dobrym, to bdzie mia go wicej. Jeeli ma k zbytek, ten

mu zostaje odebranym. Rzadko wic gdzie zastrzeenie to

utrzymanem by moe; ja rozumiem, e nawet z tem zastrze-

eniem prawo innej nie ma rkojmi, jak charakter tego, który
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je bdzie wykonywa, Z tego powodu jestem za redakcy przez

Rzd pierwotnie podan i)«.

JW. Klimontowicz: »Dziel zdanie JW. Radcy Stanu Brodz-

kiego, e ten artyku jest koniecznie potrzebny tak, jak przez

Rzd zredagowany zosta. Pozycye i podziay gruntów nie s
jednostajne, a prestacye równe. S wsie, w których wocianie
jedni posiadaj cztery razy wicej gruntów, ni drudzy, a jedna-

kowe czyni prestacye. Jedno pole podzielone jest na kilka

dziaów, wociaskie bardziej s oddalone, a folwarczne blisze.

Jestem przeciwny dodatkowi Komisyów, boby adna zmiana

nie moga by uskutecznion«. »

JW. Slaski : wNie bd rozbiera tego przedmiotu pod

wzgldem ekonomicznym, bo ju poprzednie gosy okazay
konieczn potrzeb regulacyi. Ale pierwszym obowizkiem
prawa jest zabezpieczenie wasnoci od procesów. Artyku ten

drugi w ostatnim ustpie zostawia obszerne pole do niechci

i sporu. Prawo powinno mie za cel uszczliwi ludzi, nie

odstrczy. Myl, e artyku ten podug redakcyi Rzdu wi-
cej odpowie oczekiwaniu, bdc ogólnym i nie wdajc si
w pojedyncze kwestye«.

JW. Zwierkowski: »Artyku 2-gi tu podany jest ten sam,

co Rzd uoy. Dodatek, który Komisye zrobiy, nadaje wo-
cianom wiksz pewno i gatunek zarczenia, którego re-

dakcy rzdowa nia obejmuje«.

JW. Kasztelan Micha Potocki: »Uznalimy w artykule

1-szym prawo wasnoci wocianom suce, wic nie mamy
prawa nic im odbiera; regulacya moe jest potrzebna, lecz

powinni otrzyma t sam ilo gruntu co do jakoci i roz-

legoci.

JW. Marszaek: »Bybym za wnioskiem JW. Radcy Stanu,

aby utrzyma pocztkow redakcy, przez Rzd podan. Nie

jest to wyrzdza niesprawiedliwo wocianom, bo kady z nich

nie bdzie opaca czynszu stosownie do paszczyzny, ale sto-

sownie do rozlegoci i jakoci gruntów. Jeeli ten bdzie mniej-

szy, mniej bdzie opaca, jeeli wikszy, wicej. Nie mona tu

przepisywa, e tyle ma koniecznie wocianin gruntu otrzyma,

bo on wzi moe tyle, ile mu si podoba«.

1) Ob. wyej, str. 314; w uwadze: art. 2. [P. W.].
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JW. uszczewski: »W dobrach narodowycli, np. owickich,

zdarza si, e wocianin tak mao gruntu posiada, t. j, kwart,

kwaterk, jak oni nazywaj, e nie moe si z niego wyywi;
naley wic oznaczy minimum, eby biorcych nie wystawi
na ndz. Pó wóki mogoby by tern minimum«.

JW. Zwierkowski : » Artyku 1-szy obecnego projektu nie

jest sprzeczny z 2-gim tak, jak to twierdzi JW. Kasztelan Po-

tocki. Artyku 1-szy mówi ju o ograniczeniach wasnoci; tu

idzie tylko o to, czy zostawi je samowolnoci Rzdu, czy

utrzyma wocianina przy posiadanej iloci gruntów«.

JW. Kasztelan Wonicki: »Cel tego prawa jest dobroczynny;

obawiam si tylko, aby wykonanie nie byo niesprawiedliwe,

albo nie obraao prawa wasnoci. Prawo to jest ogólne dla

wszystkich wocian, a nie wiadomo, czy wszyscy bd chcieli

przysta na te warunki. Wiksza poowa przynajmniej wocian
ma pewne prawa; zapad wyrok relerendaryi koronnej. Nie-

którzy maj wasno, niektórzy prawa wieczyste, prawa czyn-

szowe. Projekt ten ciga si bdzie tylko do tych, którzy

adnych praw pojedynczych nie maj. Lecz s o to procesa

w dobrach narodowych tak sprzedanych, jak i nadanych. Tru-

dno wic nie wyczy z pod tego przepisu tych, którzyby nre

chcieli do niego si zastosowa lub inne mieli prawa«.

JW. Swidziski: »0d wprowadzenia projektu tyle upyno
czasu, e kady matery t móg gruntownie rozebra. Dwie

kwestye powinny poprzedzi przyjcie tego artykuu: 1^ jakie

s prawa dotychczasowe wocian w dobrach narodowych? To
naprzód zgbi naley, abymy, chcc im nada dobrodziejstwa,

krzywdy im nie wyrzdzi(ii). Powinnimy uwaa, czyli ich

praw nie zmniejszamy. Druga konieczna kwestya jest: czy

przymus ma miejsce? Jeli przyjmiemy zasad, e wocianie
mieli prawo posiadania gruntów za odrabianiem paszczyzny,

jeeli to za niewzruszone uznamy, e zamienienie paszczyzny
na czynsz jest koniecznie potrzebne, inne zupenie urzdzenie

bdzie musiao mie miejsce. Trzeba bdzie naprzód robocizn

urzdzi, czy jedni nie s wicej przecieni, ni inni, a do-

piero zostawi im wolno zamienienia jej na czynsz. Jeeli

za przyjmiemy przymus, cakiem znowu inne urzdzenie po-

stanowi wypadnie.

Co do pierwszego. Potrzeba odczyta niektóre artykuy
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dekretu referendaryi koronnej, który suy za norm w dobrach

narodowych; nastpnie odczyta trzeba wyjtki z prawa na

Sejmie Czteroletnim uchwalonego, a wreszcie urzdzenie wzgl-
dem sprzeday dóbr narodowych za rewolucyi Kociuszki wy-

dane. Jeeli Izby pozwol, odczytam wspomnione. tu wyjtki«.

Za zezwoleniem Izb czyta naprzód JW. Swidzinski nast-

pujce wyjtki zordynacyi referendaryi koronnej wr.
1784 ustanowionej, z dekretu starostwa Kolskiego za referendar-

stwa Stanisawa Maachowskiiigo, póniej Marszaka sejmowego.

»1. W punkcie rozebrania gruntów^ pod powinnoci sd
J. K. Mci Referendaryi koronnej majc w uwaaniu, e w po-

mierz geometrycznym widzie si daje w niektórych wsiach

wicej k, ni pola, nie chcc przeto i gospodarzy cig pa-
szczyzn odrabiajcych i inwentarze do tego chowajcych zo-

stawi bez sposobu wyywienia teuo inwentarza gruntowego,

majc znowu i na drug stron uwag, i posiadanie i uywanie
k, a ile obszernych bez powinnoci, byoby z umniejszeniem

prowentów" dóbr J. K. Mci. przeto na taki rodek przycza
i stanowi, t. j. do kadej wóki lokacyjnej (miary chemiskiej

o morgach 30) wiejskiej, czy to w polach otwartych, czyli

w zarolach bdcej, ma by przydane ki morgów 6, a na

siedlisko i ngród take do kadej wóki morgów 2, dlatego,

iby i na wierci w czasie siedzcy móg mie siedlisko, ogrody

i k proporcyonaln, a e nie wszystkie w'sie maj ki, przeto

lub wcale k nie miayby, lub nietyle im na datek w równej

proporcyi, jak i dla tamtych wypado, tedy z pola nawet mor-

gów 6 zamiast ki sd komisarski doda, a gdy powinnoci

równ na kad wie jako niej postanowione bd, a grunta

nierównego gatunku na kadej wsi znajduj si, przeto jeeliby

z rewizyi przyszej pokazay si grunta tak pode, e a po

odleeniu si w lat kilka zasiewane byby mogy, tedy do je-

dnego morgu drugi mórg sd komisyjny przyda, a do innych

nie tak podych, jak pierwszych, tyle przydatku sd komisarski

uczyni ma, co z osobistej tam bytnoci sprawiedliwie w na-

grod podoci uzna. Tak bonifikacy i równ sprawiedliwo

w gruntach i kach nawet zarosych, gdy i te w czasie pod

powinno po wydobyciu pójd, uczyni zaleca i sd komisarski

obowizuje. A dopiero wytrciwszy A^-ydmy, piaski, miedze,

drogi, bagna i inne miejsca wcale nieuyteczne, take pastwisko
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w kadej wsi proporcyonalne, niemniej morgi na siedliska

i ogrody, take na ki przydatkowe i naddawki na nieuy-

teczno k przyczone, liczb pewn wok pod powinno
opisze, a w tern opisaniu osobno wyrazi grunta czyste i ki,
a osobno zarose w gruntach i kach i tych wók wielo tak

otwartych jako te zarosych osobno wymieni, a tak wiele si
x;zystych gruntów i k w kadej wsi pokae, do penienia po-

winnoci niej wyraonych kad gromad obowie.
Pogotowiu rozdzia tych wók na wierci urzdowemu

geometrze, tak jednak, aby ten rozdzia ile mona z gruntów
posiadanych mieszkaców nie narusza, a do wierci kadej
proporcyonalnie tak morgi przydatkowe na ki, jako te na

ogród i siedlisko, a w której wsi grunta pode, proporcyonalnie

i naddawki na bonifikacy podoci uczynione i przydane przy-

czajc, zrobi i dopeni zaleci. Równie z gruntami i kami
zarosemi postpiono by ma. A dopiero przyzwawszy do siebie

mieszkaców wsi kadej, wiele który wierci w cigem polu,

nie wyczajc i zaroli, z powinnoci cigej wzi zechce

(tak jednak miarkujc, aby innej tej wsi gospodarzom przez

rozbieranie wicej wierci osiadoci nie zabrako) onyche
zapyta si, a dopiero rozbierajcych grunta namienione, inwen-

tarz czyli tabel sporzdzi, a w tej tabeli powinnoci ni/.ej

ustanowione pod kadym grunt rozbierajcym, wedug propur-

cyi wzicia wierci, byle niemniej, lub dwóch, lub i wicej
wierci zupenych przyczy. Do wydobycia za zaroli w ro-

zebranych wierciach znajdujcych si, czas wolnoci do lat

szeciu od powinnoci i wszelkich danin ostrzee, a tymczasem
do tyche powinnoci z otwartego tylko gruntu kadego zobo-

wie. Take podatek pópodymnego na miejsce hiberny dawniej

do gruntu przywizany, a nawet samego podymnego, a to od-

dalajc krzywd, aby mniej gruntu trzymajcy z drugim wicej

posiadajcym zarówno podatku publicznego nie opaca, podo-

bnie wedug proporcyi gruntu wzitego pod kadym rozoy,
a co si tyczy gruntów i k v/ zarolach samych, jakie si
pod któr wsi zostan, tych rozebranie równie na wierci,

albo pówoczki z dozwolon wolnoci lat 6 do wydrukowania
mieszkacom wsi sd komisarski owiadczy i rozbierajcych

te zarola w tabeli opisze i t tabel do aktu kom. przyczy,
a jeeliby gromada wsi której zaroli rozebra nie chciaa, tedy



— 433 —

dworowi starociskiemu ku poytkowi swemu tych zaroli

wolno bdzie dobywa i do folwarku uywa, lub te z czynszu

najmowa, blisi jednak bd do trzymania czynszu gospodarze

wasnej wsi cigli, lub te luni w teje wsi urodzeni, nako-

niec z innych wsi starostwa, a nareszcie i obcy. Wszelako,

gdyby na cig powinno grunta te gromada owej wsi, lub

jeden z nich cz jak t. j. wier, lub dwie wierci, albo

i wicej rozebra chcieli i owiadczyli si, tedy dwór starociski

odda, jako gromadzkie, obowizany zawsze bdzie. To si

ma rozumie i o gruntach pustujcych otwartych, i gdyby po

rozebraniu gromadzkiem co do reszty od rozebrania zostao

si, tedy dwór mocen bdzie takich gruntów uywa z kondy-

cy oddania chccemu wzi powinnoci i z ostrzeeniem tem,

aby proporcyonalnie w podatkach, jako wyej, rozoy naka-

zanych do gromady przykada si.

2. W punkcie wyznaczenia powinnoci: Naprzód

z woki gruntu otwartego miary chemiskiej, tak jako wyej
z przymiarkami ustanowionej robocizny par sprzajem na ty-

dzie dni 4, lub te pieszych jedn osob dni 8, t. j. rachujc za

jeden dzie cigy dni 2 piesze jedn osob z tem dooeniem,

e dzie pieszy jeden do kosy, albo do obrabiania drzewa na

budowl toporem, lub te do tarcia drzewa pi take na bu-

dowl rachowany i przyjmowany by powinien za dzie cigy
sprzajny jeden.

Daremszczyzny znosz si. Wzajemnie te dwór do

adnych innych powinnoci i daremszczyzn, pod jakiemkolwiek

nazwiskiem miayby si rozumie, oprócz wyej ustanowionych,

pociga tyche gromad nie ma (które to daremszczyzny de-

kretem niniejszym znosz si) a to pod kar kontrawencyi

dekretowi.

Wasno budowli i gruntu. Wasno budowli

i gruntu do kadego gospodarza nalee bdzie, tak i jeden dru-

giemu lub te nakoniec i obcemu sprzedawa i inne rozrzdzenia

czyni mocen jest, zawsze jednak za wiadomoci dworu i nie

czstkami, lecz zupenemi wierciami woki i takiemu, któryby

by zdolny i móg przyj na siebie penienie powinnoci

z gruntu nabytego. Do jakowej przeday i innych wiejskich

<;zynnoci ksiga we dworze aktów wiejskich sporzdzona i za-

Dyarynez T. II. 28
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chowana by powinna i do tej tranzakcye wiejskie bez opaty

wymuszania przyjmowane by maj.

Gospodarz le si rzdzcy. Gdyby te który z podda-

nych gospodarstw^a zaniedbywa i niestatkujc lesi rzdzi, wolne

wójtom i przysi/nym takiego niestatkujcego z rzdu i gospo-

darstwa zoenie, a innego na tamtego miejsce za doniesieniem

o tern dworowi osadzenie, ostrzega, z tem jednak dooeniem,

i ruszenie takiego gospodarza niestatkujcego nie inaczej by
moe, jak wprzód za otaksowaniem budowli i gruntowej

uprawy i za nagrodzeniem mu, co z otaksowania wypadnie

przez tego, który gospodarstwo po nim obejmowaby mia, do

czego blisi bd krewni, a potem inni tej wsi mieszkacy,

a nakoniec i obcy, która bliszo i w punkcie powyszym za-

chowana by ma«.

wOkazuje si std -- mówi dalej JW. Swidziski — e
wocianie byli uwaani za wacicieli, wolno jednak regulo-

wania przy Rzdzie zostawaa«.

Czyta nastpnie paragraf 11-ty z prawa na d. 24 kwie-

tnia 1792 r. uchwalonego: »Jako wszyscy wocianie osiedli

w tych dobrach dotd dziedzictwu Rzeczypospolitej podlegych,

prawem wasnoci wieczystej grunta sobie nadane posiadaj, które

onym z ich potomkami su i przy takich prawach na zawsze

zachowani by maj z przywizanymi do kadego wydziau

gruntowego obowizkami, tak z mocy tego prawa wasnoci,

gdyby który wocian grunt swój innemu sprzeda chcia, to

jemu wolno bdzie, aby tylko dziedzicowi okaza, e dostate-

cznego zastpnika na swojem miejscu osadza i grunt nad ozna-

czon z mocy tego prawa miar niezmniejszony jemu zostawuje,

na co dziedzic przyzwolenie swoje na pimie wyda bez adnej

opaty, aby to suyo nowemu nabywcy gruntu za dowód pra-

wny otrzymanej wasnoci wieczystej tego samego gruntu i ca-

ego obejcia po pierwszym osignionego«.

A wreszcie artyku 12-ty z urzdzenia wzgldem
sprzeday dóbr narodowych za rewolucyi Kociuszki
zapadego:

»Waruje Rada, i wocianie dóbr na dziedzictwo prze-

danych takie tylko powinnoci peni, czynsze i daniny dzie-

dzicowi oddawa powinni, które w lustracyi ostatniej i inwentarzu

przez wyznaczonych lustratorów sporzdzonym zapisane bd.
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Nad takowy za inwentarz adnych uciliwoci dziedzic przyszy

czyni, ani nowych powinnoci, czynszów i danin od wocian
wymaga nie bdzie mocen. Zachowuje si jednak wolno
dziedzicowi dobrowolnego uoenia si z wocianami tak co

do wieloci posiadania ziemi, jako te powinnoci za ni w ro-

bocinie, lub gotowych opatach, lub w zsypkach ustanowi
si mogcych, które odmiany po zawartej umowie, tak z jednej,

jako te i z drugiej strony, wicie dotrzymane bd. Oraz co

do prawa wasnoci dziedzica i sposobu postpowania wocian
z gruntem, na którym mieszkaj, z artykuu 5-go konstytucyi

1792 r. paragraf ll-ty^) zachowany zostanie. W kadych za
dobrach narodowych przychodzcych na przeda, w których

znajduje si koció parafialny, jus patronatus do nowego dziedzica

nalee bdzie, a to do samych tylko wsiów ciga si ma«.

Poczem tak dalej mówi JW. Swidziski : »Okazuje si std
jasno, e wocianie mieli wasno za dawnego rzdu polskiego

z warunkiem odrabiania paszczyzny, której uregulowanie na

praktycznych zasadach opara referendarya koronna.

Co do drugiego. Czy bezwarunkowe oczynszowanie bez

wzgldu na prawa, jakie mogli wocianie posiada, nie bdzie
z ich krzywd? Potrzeba na to miejscowej wiadomoci. W je-

dnych na przykad okolicach mog by przecieni paszczyzn;
tam bdzie to z ich dobrem, ale w dobrach mianowicie podu-

chownych wocianie paszczyzn nie s przecieni, i zamie-

nienie jej na czynsz moe przynie pomylniejsze rezultaty.

Ostronie wic bardzo postpowa winnimy w ustanowieniu

tego prawa. rodki ze strony Rzdu podane uatwiaj mani-

pulacy, jeeli wszyscy wocianie, bez wzgldu na prawo, ja-

kie posiadali, przej maj na czynsz umiarkowany. Ale s
moe okolice, gdzie zamienienie paszczyzny na czynsz, albo

nawet odrobienie jej byoby korzystniejszem. Idzie o to, e-
bymy niesprawiedliwoci nie zrobili. Gdzie równa jest pre-

stacya, a nierówne grunta, tam podzia gruntów nastpi po-

winien. Gdzie grunta równe, a prestacye róne, naley ustanowi
robocizn podug staych zasad podanych np. przez referendary

koronn. Najpierwsz wic czynnoci powinien by rozkad

gruntów i robocizny, i to jest aktem sprawiedliwoci, którymy

») Jest to paragraf powyej wypisany.

28*
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wocianom winni, a zamienienie paszczyzny na czynsz, z zo-

stawieniem im wolnego wyboru, powinno by drutiiem dziaa

niem. Nie byoby wszake rzecz dobr zostawia t wolno
szczegóowym wocianom. S okolice, odzie ju s dostatecznie

usposobieni do oczynszowania; leby byo, eby jeden lub kilku

nierzdnych tamowali rozcignicie tego urzdzenia, ale caym
wsiom zostawi naley t wolno. Sdz wic, e, aby ich nie

wyzuwa z dawnych praw, naley urzdzi robocizn, a zosta-

wi im wolno zamienienia jej na czynsz«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Najwaniejszy jest zarzut, czy

nie naruszamy praw wocian. Na poprzedzajcym ju posie

dzeniu owiadczyem, e tu niepodobna wdawa si w kazui-

btyk. By moe, e kto przyjdzie z przywilejem lub z dowodem
wasnoci emfiteutycznej, lecz prawo na to wzgldu mie nie

moe. Prawodawca nie przybiera na siebie powagi sdziego.

S sdy administracyjne i waciwe, które rozsdzaj, co jest

moje, a co twoje. Lecz tu z wyszego stanowiska rzecz jest

wzita. Uwagi z nada dawnych nie mog suy za podstaw
do tego prawa Dekret referendaryi koronnej mówi tylko o do-

brach koronnych. Prawo nawet z r. 1794 nie ciga si do

wszystkich dóbr, o których teraz mówimy; przybyy nam dobra

górnicze, suprymowane i inne. Jednem sowem, warsztat —
jeeli tak si mona wyrazi — na którynti Izby pracuj, jest

daleko obszerniejszy, ni za dawnych czasów polskich. Odmienny
jest stan rzeczy, odmienne musz te by skutki. Co wówczas

byo generale, dzi staje si speciale. Co do dóbr koron -lych

stanowcze ju zaszy zmiany. Rzd pruski i austryacki urzdzi
nowe tabele prestacyi. Wstrzsn to, co od kilkudziesit lat

jest w uywaniu, byoby to bez poytku cign niespokoj-

no. Potrzeba dzisiejszy stan rzeczy oceni. Naley usun
wocian z pod arbitralnoci i ustali ich wasno i postano-

wi: czy w nastpnych artykuach ma by przymus do zamie-

nienia paszczyzny na czynsz? jakie bd powinnoci wo-
cian?

Nad tem w tern miejscu zastanawia si nie bd, bo

tu jest tylko mowa o regulacyi, która jest uyteczna dla

wszystkich.

Wnoszono take, e naley postanowi minimum gruntu

dlatego, e niektórzy po kilka zagonów tylko posiadaj. Ja
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wicej powiem. S tacy, co tylko ogrody maj, lecz to s spe-

cyalnoci, w które wchodzi nie powinnimy, a nawet i pod

tym wzgldem prawo rozcigno na przyszo swoj opiek,

e nie wolno wocianom alienowa swej wasnoci bez wiedzy

Rzdu, dopóki nie spac cakowicie wartoci gruntu. Zreszt

maxmum i minimum s stosunkowe; co dla jednego jest ma-

ximum, dla innego minimum by moe. S pórolnicy czsto

w lepszym bycie, ni cakowici rolnicy, bo system podatkowa-

nia jedynie grunt ciy; im wic kto na mniejszej przestrzeni

rozpociera swoje wydatki, tern mniej dotykaj go ciary.

Nadto, w blizkoci np. stolicy, mniejsza ilo gruntu moe da-

leko wicej uczyni dochodu, ni wiksza w miejscu od miast

odlegem. Nie da si wic ustanowi maximum i minimum
rozda si majcych gruntów. Obowizkiem bdzie regulujcych,

ile monoci, obecny stan rzeczy utrzyma, lecz nie mona nic

w tym wzgldzie stanowi«.

JW. Morozewicz: » Przybliajc dyskusy do kresu, nie bd
dowodzi potrzeby regulacyi, bo wszyscy si zgadzaj, e jest

konieczn dla polepszenia gospodarstwa narodowego. Lecz jedni

twierdz, e redakcya tego artykuu prawa, przez Rzd po-

dana, jako nieograniczona, jest niedostateczn, e naley w tem

prawie wikszy rodzaj opieki domieci. Mona to osign
dwojakim sposobem; albo przez przepis prawa tak, jak Komisye

proponoway, który jest niejako skazówk dla wadzy, majcej

do skutku doprowadza to prawo; albo te przez to, e wyko-

naniu ten sam duch, co i stanowieniu, przewodniczy bdzie.

Skoro sprawa nasza gór wemie, spodziewa t^i naley, e
jak teraz wadza rzdowa jest wypywem Narodu, tak te nigdy

si od niego nie odczy. Ale nadto moe by jeszcze zosta-

wiony udzia Reprezentacyi Narodowej w wykonaniu tego

prawa. Zapewne to bdzie przy dalszej dyskusyi wniesione,

i Izby zgodz .si na przyjcie jednego rodka wicej kontro-

lowania wadzy rzdowej. Rozumiem, e zastrzeenia w prawie,

które tylko radz, nie rozkazuj, s niedostateczne. Redakcya

podobna mniejsz jest gwarancy, anieli moemy mie w oso-

bie wykonywajcej to prawo. Naley (tu) tylko rozstrzygn po-

midzy redakcya przez Rzd, a Komisye podan. Ja jestem za

rzdow, bo rozumiem, e ta rzecz powinna by praktycznie
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rozsti'/yy:an; kwestye za co do innych zabezpiecze nastrcz
si przy dalszym rozbiorze tego projektu«.

JW. Swidziski : ))Co do zdania JW. Radcy Stanu, ze ten

artyku nioze by wotowanym z pominiciem kwestyi, jakie

praua su wocianom, nie mog si z nim zgodzi, bo zmie-

nianie iloci gruntu, jak kto posiada, jeeli uznamy, ie ma do

niej prawo, nie moe bez jeuo zezwolenia nastpi. Rozwi-
zanie wic tej kwestyi, czy uwaamy prawa, za dawnego rzdu
polskiego ustanowione, za obowizujce, powinno poprzedzi

przyjcie tego artykuu. Skoro Izby zuadzaj si na potrzeb

regulacyi, idzie tylko o dodatek Komisy i, któryby suy za

skazówk dla wykonywajcego prawo, jaka jest wola Izb. Naley
zawsze stara si utrzyma wocianina przy tej samej iloci

gruntu, jeeli nie ze wzuldu praw, jakie ma do niego, to ze

wzuldu ekonomicznego. Wan jest bowiem rzecz niezmie-

nianie porzdku gospodarskiego i zostawienie kadego przy

osadzie, do której ma ju stosown ilo inwentarza i sprztów
gospodarskich. Jeeli za redakcya tego artykuu bdzie bez-

warunkowa, nie mamy adnej rkojmi, czy na ich prawo wzgld
bdzie miany. Co do zarzutu kolegi lskiego, e ten artyku

da powód do licznych procesów, nastpnie bd si staray

Komisye przedstawi rodek zapobiegajcy temu, za pomoc
którego wszelkie spory na drodze administracyjnej rozstrzy-

gnby si mogy. Tem atwiej to bdzie uczyni, skoro oby-

watele bd mieli udzia w wykonywaniu tego prawa. Lecz

nie zdaje mi si, aby nie naleao adnego zastrzeenia posta-

nowi dla tych magistratur i nie da im przynajmniej skazówki

woli Sejmu «.

JW. Szaniecki: »Dodatek ten jest bardzo chwalebny i nie-

odbicie potrzebny Odczytane prawa przez koleg Swidziskiego

przekonay nas, e wocianie maj wasno, ale innego ro-

dzaju od tej, któr im dzi nadajemy. Maj oni wasno uyt-

kow, dominium utile. Wasno wic tych gruntów jest po-

dzielona: przy wocianinie jest dominium utile, a przy Rzdzie
dominium directum. W ten sposób ani wocianin, ani Rzd
nie by zupenym wacicielem. Sejm teraniejszy, chcc nada
nieograniczon wasno wocianom, czy dominium utile

i dominium directum. 1 na tem zaley chwaa Sejmu, e znosi

wasnoci feudalne i podzielone. Zamierzony cel osignity jest
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w art. 1-szym, który wocian robi dziedzicznymi wacicielami;

czy si wic dominium utile z dominium directum. Wnosi-

em, aby dla jasnoci tak zredagowa art. 1-szy: »Wszyscy

wocianie w dobrach wasnoci publiczn bdcych, lub pod

zarzdem, albo opiek wadz krajowych zostajcych, majc
z mocy praw dawniejszych niezaprzeczenie wasno uytkow
(dominium utile) domów i gruntów przez nich posiadanych,

z warunkiem opacania czynszu lub odrabiania paszczyzny,

zostaj odtd wacicielami zupenymi i nieoi;:raniczonymi w po-

czeniu prawa uytkowego z prawem zwierzchniem (cum do-

minio directo)«.

Byoby to wyraenie prawne takie, któreby nie zostawiao

wtpliwoci wzgldem natury wasnoci i objaniaoby, e wo-
cianie maj ju jeden gatunek wasnoci. Lecz e ten artyku

ju zosta przyjty, odstpuj od mego zdania, aby przynajmniej

do jakiego przyj rezultatu. Przytoczyem to tylko, jako wstp,
majcy objani uwagi moje nad art. 2-gim. Jestem za utrzy-

maniem dodatku Komisyi, lecz naleaoby zmieni wysowienie

w ten sposób : zachowujc sprawiedliwe wynagro-
dzenie co do iloci i j a k oci gr u n tó w, nie za wyró-

wnywajc ilo — bo to byoby niepodobna, moaoby zabra-

kn takowego gatunku gruntu; idzie tylko, eby wocianin
by wynagrodzony; — w prawnem posiadaniu kadego
wocianina bdcych — bo mog mie przywileje nadane

ju przez dekret referendaryi koronnej, ju te przez dekret

cesarza Aleksandra. Te ich przywileje nie mog by naruszane,

lecz wszyscy uledz musz regulacyi. Przymus nie nadwera
wasnoci, wol tylko ogranicza. W konstytucyi nawet jest

powiedziane, e dla uytku publicznego pojedynczy czonek

winien swej wasnoci odstpi. Lecz to nie nadwera jego

wasnoci, bo on dostaje za ni wyrównywajc jej warto,
wol tylko jego ograniczy. Jeeli Izby podzielaj moje zdanie,

odczytam im ten dodatek, jak przezemnie zredagowany zo-

sta: »zachowujc sprawiedliwe wynagrodzenie co

do iloci i jakoci gruntów w prawnem posiadaniu
kadego wocianina bdcych«.

JW. Bonawentura Niemojowski : ))W mojem przekonaniu

wszystko zaley od tego, ebymy si zgodzili na zasad, czyli

zamienienie robocizny na czynsz jest dobrodziejstwem. Odczy.
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tany dopiero dekret referendaryi przez JW. Swidziskiego do-

wodzi, jak bya uciliwa paszczyzna i e zamienienie jej na

czynsz dobrodziejstwem tylko by moe. Z trzech morgów gruntu

obowizani byli robi 8 dni pieszych co tydzie; liczc dzie

pieszy w rednim stosunku po 24 gr. pac przeszo 400 zp.

z wóki, t. j. procent od omiu tysicy, która i tysica nie warta.

Zamiarem naszym jest dobrodziejstwo; nie bdziemy wic mieli

skrupuu, aby da od nich regulacyi gruntu dla porzdku
publicznego. Suy nam to prawo tem bardziej, e z dekretu

referendaryi okazuje si, e wasno maj pod warunkiem

robienia paszczyzny. Nie bdzie wic przypadku, eby woleli

pozosta przy dawnych obowizkach, nieli czynsz opaca; te-

raz bowiem dzierawcy tylko korzystaj, gdy im paszczyzna

po 6, po 12 groszy jest rachowana, a rolnicy opacaj cztery

razy tyle, co ziemia jest warta. Co do rkojmi w wykonaniu

tego prawa, zgadzam si z koleg Morozewiczem, i sam bd
proponowa, aby utworzony by komitet z trzech Senatorów,

szeciu Posów i trzech czonków od Rzdu wyznaczonych,

któryby mia ogólny kierunek nad wykonaniem tego prawa;

po województwach za, eby Rady Obywatelskie wybray sze-

ciu czonków z pomidzy obywateli, do których Rzd trzech

doda; tym sposobem moglibymy by pewni wykonania libe-

ralnego tego prawa. Co do redakcyi, dodatek Komisyi jest

suszny. Rzd wychodzi z zasady, aby wiksz zostawi roz-

cigo wadzy, której poruczone zostanie wykonanie tego

prawa. Lecz dla zabezpieczenia wocian, aby nie utracili wa-

snoci, dodatek ten jest potrzebny i nie moe rodzi adnej

wtpliwoci, bo jest powiedziane, e tylko ile monoci ma to

by zachowane«.

JJWW. Kantorbery Tymowski i Trzciski owiadczyli si za

redakcy J W. Szanieckiego, która raz jeszcze od-

czytana i przyjta przez Izby zostaa.
JW. Marszaek zapyta si jeszcze, czyli Izby redakcy

rzdow, czy redakcy z dodatkiem JW. Szanie-

ckiego przyjmuj. Izby przez powstanie owiad.
czyy si za t ostatni redakcy, która brzmi jak

nastpuje:

»Art. 2. Aby za nadanie tej wasnoci poczy
z porzdkiem gospodarstwa rolniczego, wocianie
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rzeczeni podda si maj urzdzeniu gruntu tak

pod wzgldem granic lokacyi samej, gdzie tego
wypadnie potrzeba, jak niemniej pod wzgldem
szczegóowego podziau i zaokrglenia osad, za

spraw iedliwem jednake wynagrodzeniem co do
iloci i jakoci gruntów, w praw nem posiadaniu
kadego wocianina bdcych«.

Poczem JW. Marszaek zasolwowa sesy do dnia nast-

pnego na (rodzin 10 zrana.

W a d y s a w h r. Ostrowski.

Posiedzenie Izb poczonych z d. 7 kwietnia

1831 roku.

JW. Marszaek w ezwa .1 W. Klemensa Witkowskie-
go, aby w zastpstwie Sekretarza odczyta list obecnoci. Obe-

cnymi byli nastpujcy (41):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JW. Teodor

Slaski.

Deputowani: JW. Jan Olrych Szaniecki,

Z Województwa Sandomierskiego. Posf o wie: JJWW. An-

toni Libiszewski. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Ohonientowski. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-

tura Niemojowski. Marcin Radoski. Rafa Pstrokoski. Kantorbery Ty-

mowski. Wadysaw ir. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. I Józef Ziemicki].

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Maryan Cis-

sowski. Konstanty Witkowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Klemens W'ilkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Kon-

stanty Jezierski. Ignacy Starzyski. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczy-

cki. Fra. Trzciski.
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Depulowani: JJWW. Jakób Piotrowski. Józef Brinken. Walenty

Zwierkowski. Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodecki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fra.
Zalewski. [Jan hr. Jezierski?] [Wad. Zawadzki].

Deputowani: JJWW. PVan Ob niski. Feliks Gumowski.

Z Woj e wód z twa Augusto wsk i ego. Posowie: JJWW. Jan

Augustowski. Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

[Z Senatu byli obecni:

Nakwaski. Wonicki. M. Potocki. Bronikowski. Biekowski. PoletyloJ.

JW. Klimontowicz w materyi porzdkowej. »Komplet

Izby Poselskiej jest ju zupeny; Senatorów jest take dostateczny

komplet w Warszawie; powinnimy wic oddzielnie obrado-

wa, bo, jak syszaem dlatesco si tylko Senatorowie nie scho-

dz, eby si nie wystawia na szykany Czonków Izby Po-

selskiej «.

JW. Marszaek: »Komplet stanowi si nie podug" Czonków
obecnych w Warszawie, ale podug bywajcych na sesyach.

Wczoraj byo tylko 9 Senatorów, a nawet choby komplet by
zupeny, projekt by ju wniesiony w Izbach poczonych i tak

przeprowadzony by musi. Nastpne zapewne w rozczonych
Izbach roztrzsane bd. Obecnego projektu dyskusya, w po-

czonych rozpoczta, daleko posunita, nie mona wic ju
zmienia formy obradowania«.

JW. Klemens Wititowski odczyta art. 3-ci, nad którym roz-

pocza si dyskusya

())Art. 3. Z gruntów tak urzdzonych i na dziedzictwo

wocianom oddanych wyrachowanym bdzie dla kadego po-

siadacza czynsz umiarkowany, nie tylko w takim sposobie,

aby nie przenosi dochodów istotnych i czystych oddanego

gruntu, ale aby Skarb w wynalezieniu jego nie szuka pod-

wyszenia ogólnej intraty, jaka przez wynajem robocizny dzier-

awcom wpywaa do Skarbu z gruntów przez wocian po-

siadanych, ale jedynie stara si ustali pobór tej samej ogólnej.

Nakazan zostaje take rewizya czynszów dawniej ustanowio-

nych, a gdzieby si okazao przecienie, tam czynsze te

zmniejszeniu ulega mog, powikszone za w adnym razie

nie bd, chyba e czynszownik posiada wicej gruntów, ni
mia pierwotnie nadanychw).

JW. Radca Stanu Brodzki : »Zdaniem mojem od rozwizania
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zasady tego artykuu zaley przysza pomylno wocian.

Wan jest zapewne rzecz nadanie im wasnoci; wan jest

uregulowanie gruntów; wan, jakkolwiek odleglejszej korzyci,

spacalno szacunku: ale najwaniejsz jest rzecz, w jaki spo-

sób dociód wycignity zostanie. Dwie tu nasuwaj si kwestye.

Pierwsza: Czy wogóle oczynszowanie ma mie miejsce, czy

te w miar dania, a gdzie tego nie bdzie, pozosta ma
paszczyzna? Takie jest bowiem w Izbach objawione danie.
Druga: Czyli czynsz ewaluowany bdzie z paszczyzny, czyli

w inny jaki sposób?

Co do pierwszego. Najczciej zdania obradujcych Vóni
si dla tego, e róne znaczenia do jednego przywizuj wy-

razu; wyjani tu zamierzam, co powodowao Rzd i Komisye

do przyjcia takiej zasady. Paszczyzna nie jest zem ; nie

w tem ze ley, e wocianie robi robot; bo usunwszy na-

wet te stosunki, robi bd na swej roli, lub te drugiemu,

moe temu samemu dzierawcy moe nawet poledniejsze ro-

boty, ni do uprawy gruntów s przywizane. Nikt tego za

ze nie uwaa, e kto robi i dlatego chce to usun. Ze w tem

spoczywa, e w stosunkach pomidzy wocianinem, a dziedzi-

cem nie istnieje to, co w innych stosunkach towarzyskich. Tu

jest zamiana w naturze. Dziedzic daje mu grunt w naturze,

on mu za to robi w naturze. Nie s tu reprezentowane przed-

mioty tak, jak wszdzie, przez pienidze, i z tej wanie zasady

ze wynikaj rezultaty. Robota jest upoledzon i marnotra-

wion. Bd uwaa rzecz t z dwojakiego stanowiska:

a) e taki stan rzeczy jest szkodliwy dla dziedzica.

h) e jest szkodliwy dla wocianina.

Co do a najwaciwiej dowiod to przykadem. Przypu-

szczam, e dziedzic ma 30 osad, kada ma wók gruntu, paci

czynsz umiarkowany, t. j. cztery zote z morgu, a zatem z woki

120. Gdyby tu to samo byo, co w innych stosunkach towarzy-

skich, dziedzic oddaby grunta, a miaby z nich 3600 zp. do-

chodu. To staoby przed jego oczyma, jako procent od kapitau

wyoonego; pamitaby, e trzeba go uy poytecznie; niby

grosz wyda, po dwa razyby go obejrza; staraby si tego do-

chodu oszczdza, eby za niego mia najwicej roboty i najle-

piej wykonanej. Wtenczasby tylko najmowa robot, kiedyby

mu bya potrzebn; paszczyzna za co tydzie si odrabia;
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nie mona z niej czyni zapasów, trzeba j zaraz zuywa,
czsto nawet w sposób szkodliwy, dzie pieszy przyjmuje si
za cig:y. wysya si posaca i za dzie mu si rachuje. To
odlege reprezentowanie dochodu z gruntu jest powodem, e
nie uywa si tak oszczdnie paszczyzny, jak pienidzy. Std
niema bilansu w gospodarstwie, albo te mylny bilans. Do ko-

sztów produkcyi liczymy tylko nakady w gotowinie zrobione,,

jako to: na najem, o ile paszczyzna nie wystarczy, na opa-

cenie czeladzi i tym podobne wydatki. Rzadko kiedy jest po-

liczony procent reprezentujcy paszczyzn, std produkcya

kosztowna, a w maej iloci. Wicej tam jeszcze jest marno-

trawstwa, gdzie jest rezerwowa paszczyzna; uywana ona

bywa niby do melioracyi dóbr, lecz tej ani ladu niema.

W ogólnoci wydawana jest paszczyzna jak rzecz, która nie ma
adnej wartoci.

Co do 6, wocianin jest take w jak najgorszem pooe-
niu. Gdyby za pienidz gotowy w'ykonywa robot, ukoczyby
w dwóch dniach to, co teraz trzy dni robi. Teraz interesem

jest jego jak najmniej robi i le, bo dobro roboty adnej nie

czyni zalety. Teraz robi, kiedy musi i co mu ka, nie kiedy

chce i co chce. Gdyby robi za pienidze, staraby si na swoim
gruncie najwicej dokona roboty jak najmniejszym kosztem

i staraby si jeszcze zarobkowa. Stosunki wic, jakie midzy
wocianinem a dziedzicem istniej, s dla obudwu nieko-

rzystne, zmieni je zatem naley. Pytanie, czy zmian t zo-

stawi wolnemu wyborowi wocian, czyli te zaprowadzi j
ogóln? Jeeli prawodawca uzna z wyszego stanowiska, e
wykonywanie robocizny jest z uszczerbkiem dla waciciela
i wocianina, a przeciwne postpowanie zbogaci i waciciela
i wocianina i kraj cay przez pomnoenie roboty i oszcz-

dzenie wydatków, nie moe tego zostawia wyborowi wocia-
nina. I w^ tem okazaaby si niedogodno wyboru, e nie mo-
naby staego da przeznaczenia folwarkom. Chcc pogodzi
potrzeb ogólnego zaprowadzenia czynszu z obaw, aby przy-

mu.su nie byo, monaby na to znale sposób, ale nie taki,

jakie dotd podawano. Najtrafniejszy rodek zdaje mi si taki:

oczynszowa wszystkich wocian, t, j. wyrachowa wszdzie
czysty dochód podug cen frakcyjnych z województwa, obwodu
lub powiatu, potem oceni robocizny nie podug idealnych
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przekazanych zasad, ale równie podug cen frakcyjnych prak-

tykowanych i zostawi wocianinowi wybór midzy opaca-

niem czynszu w pienidzach, a odrabianie go w tak ocenionej

robocinie. Wemy przykad. Najwyszy czynsz z morga jest

7 zp.; taki jest w powiecie warszawskim, boskim. Biorc za

zasad, e osada ma 30 morgów, czynsz wic z nich wynosi

210 zp.; zostawia si wic do woli wocianina albo zapaci
210 zp. gotowizn, albo je odrobi podug ceny frakcyjnej.

Dzie pieszy paci si po zp. 2, wic potrzeba mu 105 dni

na odrobienie tego czynszu, czyli dwa dni w tydzie. Gdzie
c dobra, w którychby taki by stan wocian, eby za 30 mor-

gów gruntu w dobrym gatunku uposaonego w ki, dwa dni

tylko w tydzie robili? Jeeli robocizna tak bdzie oszacowana,

jak grunt, niema adnej obawy; bd mieli atwo zarobko-

wania, a tym sposobem opacania czynszu. Dawniej ju melio

racye daway im sposobno najmowania si do robót, ale tylko

u dzierawców. Moemy tu postanowi cen robocizny, to tem

suszniej si naley, e przy wydzierawianiu folwarków po-

trcone s wszelkie koszta gospodarskie; paszczyzna za od-

dzielnie jest wypuszczana po groszy 24 za dzie sprzajny,

a 15, a w innych miejscach 10 gr. za pieszy. Usun naley

ten stosunek; monaby nawet wicej potrci dzierawcom na

wydatki gospodarskie, a robocizny im odebra naley. Jeelim

dobrze myl moj wyrazi, sdz, e w ten sposób monaby
pogodzi zamierzone dobro wocian z troskliwoci Izby co

do koniecznego oczynszowania objawion.

Teraz co do drugiej kwestyi...«

JW. Marszaek: »Zdaje mi si, e dla porzdku dys-

kusyi naleaoby wprzód zadecydowa kwesty wzgldem przy-

musu, a potem JW. Radca objawi swoje zdanie wzgldem
drugiej kwestyi t. j. co do sposobu oczynszowania«.

JW. Wieszczycki : aSyszaem w gosie JW. Radcy, i lepiej

jest, aby wocianie czynsz wnosili, ni odrabiali robocizn.

Uwaabym za potrzebne dozwolenie wyboru. Jeeli im chcemy

przyj w pomoc, nie naley ich zblia do stanu niewoli. Zo-

stawmy im wolno wyboru, niech przynaimniej z tej pierwszej

korzystaj wolnoci. Droga ona musi by dla kadego, kiedy na

tyle niebezpieczestw dla niej si naraa. Mówi tu JW. Radca,

e wybór byby niekorzystny dla folwarków; nie widz ja tej
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niekorzyci. Jeeliby si wocianie za robocizn owiadczyli^

wiemy, e robocizna jest korzystniejsza, ni czynsz; zreszt

wszake to prawo nie dla wasnej, ale dla wocian korzyci

stanowimy; wicej zatem na ich dogodno, ni na nasz uwa-a powiniiimyw.

JW. uszczewski: » Wczoraj zastanowilimy si, jakim ty-

tuem trzymaj grunta wocianie. Niektórzy mniemali, e maj
dominium utile; ja sdz przeciwnie. Wasno uytkowa jest

to wasno zastawna, z której si uytkuje dopóty, dopóki

dziedzic dugu nie spaci. Czy ma prawo dziedzic dóbr naro-

dowych spaci wocian, czy ma prawo powiedzie: ja wam
daj wynagrodzenie za budowle i upraw gruntu, a wy ustpcie

z gruntu? Wszake oni oddaj w czynszu aequivalens uytku.
Wocianin wic jest raczej dominus directus, bo on podug
dekretu referendaryi koronnej moe spaca wasno. Kodeks
cywilny powiada, e nie mona si obowizywa do usug
osobistych, moe wic paszczyzn na czynsz zamieni, a ten

spaci. Nadajemy wic tu wasno wocianom, któr oni ju
maj«.

JW. Marszaek: »Lecz JW. Pan nie mówisz w obecnej

materyi; teraz idzie tylko o to, czy ma by przymus w oczyn-

szowaniu, czy nie?«

JW. uszczewski: »Zwracam si wic do materyi. Mamy
prawo robocizn na czynsz zamieni, lecz na jakich to uczy-

nimy zasadach ?«

JW. Marszaek: »Teraz idzie o to, czy wocianin obowi-
zany jest czynsz w gotowinie opaca, czyli te moe si
w robocinie uici. Nastpna bdzie kwestya, czy z gatunku

i iloci gruntu, czy z robocizny czynsz ma by wycignitya.
JW. uszczewski: »Zostawi to naley do woli wocian;

na to tylko wzgld mie potrzeba, aby opacanie czstkowe nie

byo ze szkod skarbuw.

JW. Szaniecki : »Dowiedziona jest przez ekonomistów po-

litycznych szkodliwo paszczyzny; z tego powodu zniesion

zostaa w Anglii i Francyi, Niemczech, w Rosyi nawet o tem
mylano. Towarzystwo rolnicze tam zawizane uwieczyo
dzieo napisane w tym celu. Cesarz nawet Aleksander uczyni

w tym wzgldzie krok w Estonii, Kurlandyi i Inflantach.

Prusy w Ksistwie Poznaskiem do tego przystpiy. Po Sejmie
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czerwcowym r. z., kiedym w tym wzgldzie poda petycy,.

wyszo tu dzieko ukowskiego, okazujce szkodliwo pa-
szczyzny dla kraju, wocian i wacicieli i korzyci, z zniesienia

jej wynikn mogce. Niema ju wic wtpliwoci, e j znie
naley. Idzie tylko o to, czy jestemy upowanieni do przymu-

szenia wocian, aby zamiast paszczyzny czynsz opacali. Jeeli

nie mamy prawa narusza wasnoci, jestemy upowanieni do

ograniczenia woli. Wszelkie prawo jest ograniczeniem woli^

i tak wiemy, e bardzo wielu wocian dziby jeszcze poddao
si w poddastwo, chocia konstytucya zniosa niewol. Mie-

limy nawet przykad tego po zniesieniu niewoli, e wiele

gmin aktem urzdowym przed notaryuszem do poddastwa
si zobowizao, lecz ci notaryusze za przyjcie takowego aktu

skasowani byli. Jest wic w prawie ograniczenie woli; nie

wolno by w kraju wolnym niewolnikiem. Kodeks cywilny nie

dozwala zacign dugu pod przymusem osobistym i to jest

ograniczeniem woli; lecz dla zabezpieczenia wolnoci osobistej

to samo ciga si do paszczyzny: i ona jest niewol, zabyt-

kiem poddastwa, bo kto zniós niewol, a paszczyzn zosta-

wi, ten nie nada prawdziwej wolnoci. Aby zabezpieczy wol-

no, trzeba ograniczy wol. Kady, kto chce by wolnym^

musi si podda ograniczeniom prawa. Wolno nie jest to to-

war, eby nim frymarczy, zastawia, sprzedawa go; jest to

wasno narodowa; naród ni tylko dysponowa moe, moe
ograniczy wol pojedynczych ludzi, ma prawo powiedzie, e
nikomu w Polsce nie wolno by murzynem; kto chce nim by
koniecznie, niech idzie do Rosyi, Turcyi lub Afryki. Jeeli nie

chcemy na wocian przymusu wkada, musimy take wolnod
zostawi wacicielowi. Jeeli ja chc uregulowa moje dobra

i zamieni paszczyzn na opat, jeeli chc mie u siebie

wolnych, nie niewolników, nikt mi tego wzbroni nie moe..

Dobra narodowe s wasnoci Narodu; wic wolno Sejmowi

tak je urzdzi, aby nikt w nich nie robi paszczyzny. Kto

nie chce si podda temu urzdzeniu, moe si wynie. Je-

stem wic najmocniej za tem, aby paszczyzna na opat pie-

nin zmienion zostaa tak, jak to projektem obecnym jest

zamierzone".

JW. Zwierkowski : sKwestya jest przedwstpna, czy wolno

nam zmusza do przyjcia czynszu, czyli te wybór wocianont
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zostawi; mniemam, e przymus do opacania czynszu z powodu

regulacyi dóbr narodowych mógby by potrzebnym, lecz przy-

musza do tego nikogo nie mona. Trzeba raczej przedstawi

wocianom rónic pomidzy czynszem umiarkowanym, a war-

toci paszczyzny, któr odrabiaj. Syszaem tu ocenienie tej

paszczyzny, e cztery razy tyle jest warta, co czynsz ustano-

wi si mogcy. To jest dowodem do przekonania wocian, e
powinni czynsz wybra, nie paszczyzn. Cae ze ley w lekce-

waeniu pracy, i to jest powodem uciemienia wocian. Co

do twierdzenia kolegi Szanieckiego, e przymus osobisty za

dugi miejsca mie nie moe, nie znajduj je prawdziwem, bo

s zobowizania wekslowe, handlowe, gdzie przymus osobisty

ma miejsce. Jeeli to kolega Szaniecki uwaa za ekscepcy

prawn, to i tu moe by wyjtek, zostawiajcy wybór do woli

kadego. Ustanowi naley tylko czynsz jak najmniejszy, biorc

do niego za zasad poow wartoci dnia«.

JW. Mazurkiewicz: »Co do kwestyi przez JW. Radc wnie-

sionej, czy ma by wybór zostawiony wocianom, czyli przy-

mus nakazany, jako reprezentant województwa, któremu wszel-

kie sposoby zarobkowania s odjte, sdz, e wybór powinien

by dozwolony, czyli chc czynsz opaca, czyli te odrabia

paszczyzn. Nawet podug zasad filozoficznych, chcc dosi-

gn celu, trzeba obmyli rodki. Jeeli celem prawa tego ma
by dobrodziejstwo dla wocian, naley myle o rodku, aeby
to, co nadajemy, istotnie byo dobrodziejstwem. Tam, gdzie

wocianin nie ma sposobnoci zarobkowania, oczynszowanie

byoby dla niego raczej kar, anieli dobrodziejstweni«.

JW. Klemens Witkowski: »Sdz, e trafi w myl JW.

Radcy Stanu. Nie utrzymuje on, eby mia by przymus do

oczynszowania, i owszem, zostawia wocianom wolno pa-

cenia lub robienia, lecz chce, aby wocianin wiedzia, ile rze-

czywicie jest warta robocizna, któr o(d)rabia i ile czynsz wy-

nosi, a wolno mu bdzie albo o robocizn si ukada, albo

paci; niema wic przymusu, lecz prawodawca moe ograni-

czy dobr wol; przepisuje np. e nikt nie moe by skrzy-

wdzony wicej nad poow; dzi wocianin paci cztery razy

tyle, co powinien. Niech bdzie postanowione, e robocizna ma
si stosowa do cen targowych; zreszt zostawi to trzeba do

woli wocian, a oni nic nie strac«.
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JW. Radca Stanu Brodzki: »Ja tylko mówiem, eby wsz-
dzie czynsz zaprowadzi, aby wocianin wiedzia, co ma opaca;
ale chcc mu jeszcze wicej uatwi, kiedyby nie by w stanie

uici si w czynszu, mówiem, eby nada cen robocinie

podug cen frakcyjnych praktykowanych i eby czynsz ozna-

czony odrobia.

JW. Konstanty Witkowski : »Nie moemy zmusza wocian,
eby czynsz opacali. Kiedy stanowiono Towarzystwo Kredy-

towe, rozumiano, e nic atwiejszego, jak opaca ten procent;

widzimy przecie, e jakkolwiek on jest may, z trudnoci
przychodzi z niego si uiszcza. Co zrobi okolice, gdzie nie-

podobiestwo jest czynsz opaca? Ja ju wielu wocianom
nawet z wysz owiat proponowaem wybór pomidzy pa-
szczyzn, a czynszem. Powiedzieli mi, e wol robocizn, bo

czynszu opaca nie s w stanie. Jeeli czynsz bdzie atwy,

wocianie chtnie na niego przystan; jeeli trudny, wol od-

robi. Koniecznie wic wybór im zostawi naley«.

JW. Swirski : »Ju trzeci dzie od czasu, kiedy w tej

Izbie przeciw projektowi si odezwaem, rozpoczta toczy si
dyskusya. Z ukontentowaniem widz, e za dorad JW. Radcy

Stanu taki obrót wzia, jaki sama sprawiedliwo nakazuje.

adne dobrodziejstwo narzucane by nie powinno, bo i kodeks

mówi, e ten tylko dar wany, który strony akceptuj. To co

zaprojektowa JW. Radca Stanu ma t sam cech. Chcemy ulg
uczyni wocianom, uwolni ich od paszczyzny, oszacowa
ziemi, eby czynsz pacili, ale powiedzie, e koniecznie

w pienidzach maj ten czynsz opaca, jest to czstokro odj
im mono uiszczania si. Co jest ask pod Warszaw, to

jest krzywd w Lubelskiem, Krakowskiem i Sandomierskiem,

Musz jeszcze odpowiedzie koledze Szanieckiemu, który nad

sowem: paszczyzna — tak si rozwodzi, e zdawaoby
si, i ona jest najokropniejsz klsk dla wocian, Ale wnij-

dmy w rzecz. Kolega Szaniecki twierdzi, e prawo wzbrania

sprzedawa swoj osob; to wynika z prawa natury, bo nikt

ycia sobie odebra nie moe, ani sprzeda osoby, ale nikomu

jeszcze nie przyszo na myl, aby nie wolno byo czas swój

wynajmowa. Wocianin nie ma monety, ale ma czas na sprze-

da, robi wic zamian czasu na pienidze. Prawo tego wzbra-

nia nie moe, boby wcale wyrobników nie byo«,

Dyaryusz T. II. 29
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JW. Wiszniewski: »Zupenie ta kwestya jest niepotrzebna,

czy ma by czynsz przymuszony, czy paszczyzna, bo pier-

wszym warunkiem cywilizacyi jest zniesienie paszczyzny. Co

innego jest robocizna, czyli najem. Kolega Swirski nie zrozu-

mia kolegi Szanieckiego, który wyjani, e paszczyzna jest

za, bo jest przymus, bo nie wtenczas robi wocianin, kiedy

chce, ale kiedy mu ka. Wocian naley oczynszowa, a po-

stanowion cen mog zapaci bd pienidzmi, bd robot,

ale wtenczas, kiedy maj czas i kiedy zechc; lecz nigdzie zo-

stawienie paszczyzny dobrodziejstwem by nie moe, bo to

jest gwat, przymus; wcale co innego jest wolno spacania

czynszu pienidzmi lub robot«.

JW. Marszaek: »W odpowiedzi na gos JW. Wiszniew-

skiego, oznajmuj, i mojem zdaniem, chocia wolny wybór

zostawimy wocianinowi midzy opacaniem dochodu z posia-

danego gruntu gotowizn lub prac — pracy tej cakiem do

woli zostawia mu nie mona, lecz owszem pod stae przepisy

podda j wypadnie. Ukad taki powinien by na pewny prze-

cig czasu i za kontraktem. Powinny take by oznaczone

epoki, w których wocianin ma robot wykonywa; gdyby to

jego dowolnoci zostawione byo, moeby chcia w przecigu

trzech n. p. tygodni odrobi caoroczn robocizn. Przy uka-

dach takowych komitet, do wykonania tego prawa wyznaczy
si majcy, skoro wocianin zechce czynsz prac uici, ozna-

czy powinien, ile dni w tygodniu ma robi. Ukad take

ten powinien by tylko na pewny przecig lat; w tym wic
wyborze nieograniczonej wolnoci wocianom zostawi nie

mona«.
JW. Wiszniewski: »To jest rzecz administracyjna; prawo

mówi tylko ogólnie«.

JW. Klimontowicz: »Materya oczynszowania jest tak wana,
e j ze wszystkich stron uwaa naley. W czasach wietnych

dla rolnictwa wszyscy radziby czynsz opaca, ale by czas tak

opakany, e siedzcy w majtku ledwie mia na podatek.

Wtenczas wocianin si zadua. Liczne mamy tego przykady

w dobrach rzdowych. W województwie Augustowskiem na

kilkakro sto tysicy si zaduono; nastpiy egzekucye, lecz

i te nic nie pomogy; dopiero Mikoaj w czasie koronacyi za-

legy czynsz im darowa. Widzimy wic, e czynsz nie jest dosta-
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teczn rkojmi z gruntu. Wocianin mieszkajcy pod War-

szaw, który wszystko spieniy moe, z ochot na czynsz

przejdzie, ale oddalony od miast handlowych, zaledwie tyle

gotowizny z zarobku lub przeday produktów majcy, ile mu
na sól potrzeba, jake potrafi czynsz opaca? Tu naley wy-

nale rodek, aby móg si z czynszu uiszcza; naley po

gospodarsku t rzecz rozway; przyj zasady ogólne, e
grunt pierwszej klasy tyle ma opaca, grunt drugiej klasy

tyle itp. Do robocizny nie mona si wraca, bo dowiedzione,

e jest szkodliwa, jako wykonywana z przymusem, lecz naten-

czas potrzebaby folwarki rozdzieli, bo najemnik jest Bardzo

trudny. aden dzierawca nie wemie folwarku bez robocizny.

Jeden tylko jest rodek ustanowi czynsz sprawiedliwy i zo-

stawi wocianom do woli albo pienidzmi, albo ziarnem

opacaK.

JW. Swidziski : »Kiedy jedynie to tylko pytanie teraz roz-

bieramy: czy ma by wocianom zostawiony wybór pomidzy
opacaniem czynszu w pienidzach albo odrabianiem go, czyli

te ma by ustanowiony przymus opacania czynszu w goto-

winie, rozumiem, e rozwaenie tej kwestyi, czy paszczyzna

jest z dobrem kraju lub wocian, poprzedzi tamt powinno.

Materya ta tak ju rozebran zostaa przez JW. Radc Stanu,

e nic wicej do tego doda nie mona. Wszyscy ju uznaj,

e paszczyzna jest zem, ale moe zem w niektórych miej-

scach koniecznem. Instyiucya, jakkolwiek w pewnej epoce za

z uwaana, kiedy bya powszechn i dugo si utrzymywaa,

musiaa wypywa z potrzeby obyczajów i pooenia krajów.

Czy wszdzie ta potrzeba ustaa, rozway naley. W okoli-

cach, gdzie paszczyzna zniesion by moe, tam bez wzgldu
na szczególnych wocian powinna nastpi ta zmiana. Skoro

prawodawca z wyszego stanowiska za dobre to uzna, wszyscy

si do tego zastosowa powinni. Lecz czyli kraj ju jest do tej

zmiany przysposobiony? Tyle gosów syszelimy, e s jeszcze

okolice do niej nieprzygotowane. W Lubelskiem i Sandomier-

skiem gównym celem gospodarstwa jest pszenica; ta w odle-

gych sprzedaje si miejscach; tam wocianin, który teraz

prac z czynszu si uiszcza, aby go gotowizn wypaci by
w stanie, musiaby zmarnowa na miejscu pszenic, nie mogc
jej tak dobrze spieniy, jak waciciel. Sdz wic, e naley

29*
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zostawi wybór nie szczególnym wocianom, lecz caym oko-

licom. Gdzie uznane bdzie, e jest brak handlu, miast, fabryk,

tam cae okolice z pod tego urzdzenia wyjte by powinny.

Lecz drugi jest jeszcze wzgld, na który mie uwag naley;

w dobrach narodowych nietylko idzie o wycignicie najko-

rzystniejszej intraty, ale idzie take o to, eby uprzedzay

w ulepszeniach dobra prywatne i suyy im za wzór dobrego

gospodarstwa. Jak we wszystkich dobrach narodowych wo-
cianie wicej s przygotowani do oczynszowania, ni pry-

watnych, tak podobnie i w tych okolicach mniej posunitych

w dobrym bycie, wocianie dóbr narodowych wicej s przy-

sposobieni do przejcia z paszczyzny na czynsz, ni wocianie

w dobrach prywatnych. Z tego przekonania, jako te z tego,

e nawet w tych okolicach krok naprzód zrobi potrzeba, ro-

zumiem, e przynajmniej jak cz czynszu w gotowinie

opaca powinni, aeby stopniowo si przygotowali do zupe-

nego oczynszowania, aeby za nimi poszli wocianie z dóbr

prywatnych. Uwaam wic, e okolice niektóre wyjte by po-

winny od bezwarunkowego oczynszowania, lecz przynajmniej

w poowie go opaca, a w poowie odrabia powinny. Wybór
ten, jak JW. Marszaek owiadczy, cho ma suy szczegól-

nym wocianom, nie ma by w szczególnych epokach robiony;

ugoda w tym wzgldzie nastpowa powinna na czas duszy,
aeby do tego zastosowa mona gosp(;darstwo w folwarkach,

lecz do ocenienia robocizny nie mona bra za norm szcze-

gólnych wypadków, w jakich si teraz znajduj ci, którzy naj-

muj robotników. Teraz, gdy wocianie obowizani s do pa-
szczyzny, mao jest takich, którym czas zbywa do najmu. To

wpywa na wysok cen najmu. Inaczej bdzie, jeeli wszyscy

uwolnieni zostan od robocizny; wiele im czasu zbdzie, a ta

konkurencya wpynie na spadnicie ceny najmu. Ja sdz, e
w okolicach, gdzie jest wysoka cena najmu, nie mona zosta-

wi wocianinowi wyboru pomidzy czynszem a robocizn

podug tak wygórowanej ceny, bo zapewne wolaby odrabia,

ni czynsz opaca, lecz któby móg naby tyle dni za tak

wysok cen? Cena wic dnia, ustanowi si majca, zastoso-

wana by winna do czynszu, który ma opaca i paszczyzny,

któr odrabia«.

JW. Gawroski: »Dziel zdanie JW. Marszaka i Radcy
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Stanu, e naprzód naley wycign czynsz z gruntu stosownie

do pooenia miejsca, intraty i powinnoci. Jeeli wybór bdzie

zostawiony, wtenczas bdzie wocianin mia prawo albo opa-

ci, albo odrobi. Nie zgadzam si z koleg Szanieckim, eby
odbywanie powinnoci byo niewol. Za kogó bdziemy mieli

parobka, który nam suy, kiedy gospodarz jest murzynem;

trzebaby chyba znie wszystkich sucych. Zniewolenie wszyst-

kich do opacania czynszu byoby drog do wyzucia ich z po-

sesyi. Gdzieby nie mogli si z czynszu uici, nastpiaby egze-

kucya, a za ni wywaszczenie dlatego, e ci paci nie s
w stanie, kiedy mog odrabia«.

JW. Chomentowski : sKiedy prawo obecne obejmuje projekt

rozdania gruntów wocianom w dobrach narodowych osiadym

a z drugiej strony, prawo dawniej postanowione zamierzyo

darowizn dziesiciu milionów wojskowym, wnosi naley, e
za te dziesi milionów grunta folwarczne rozdane bd.
W znacznej wic przynajmniej cz.ci grunta dworskie znikn.

Komu wic zastrzeona robocizna byaby odrabian? Z tego

wzgldu ani paszczyzna, ani robocizna istnie nie moe. Co
do czynszu, atwo spostrzedz, e nie mona wiecznego czynszu

pieninego staego stanowi, bo nietylko wpyw wieków, ale

nawet widzielimy, e przez kilkanacie ostatnich lat zaszy

zmiany co do wartoci realnej pienidzy. Czynsz nie moe by
raz naznaczony, lecz powinien by oparty na pewnych zasa-

dach. To wic tylko powiem wogóle, e naleaoby nad caym
tym projektem zasign zdania Rad obywatelskich, a [)otem

dopiero stanowi«.

JW. Szaniecki: »Nie rozumiem, dlaczego kwestya toczca

si wniesion zostaa, bo ju na wstpie projektu rozstrzygny

j obie Izby, mówic ww przekonaniu, i stosunki wocian
odrabiajcych osobiste powinnoci s wzrostowi rolniczego

przemysu i pomylnoci tyche wocian przeciwne*. Nastpnie
art. 6 mówi: »Ustanovvienie czynszu, a tem samem uwolnienie

wocian od odbywania powinnoci osobistych ma by rozpo-

czte w jak najprdszym czasie, a ukoczone najdalej w na-

stpnych dziesiciu latachw. Wprawdzie artyku ten nie jest

jeszcze przez Izby przyjty, lecz dowodzi, e zamierzonym ce-

lem projektu jest zniesienie paszczyzny. Troskliwo, aby na-

ga zmiana zych skutków nie cigna, zaspokojon jest przez
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oznaczenie czasu dziesicioletniego do wykonania tego prawa;

nastpi wic ta zmiana stopniowo, rozpocznie si od miejsc, gdzie

s wocianie do niej przygotowani, a najpóniej uskutecznion

bdzie tam, gdzie mniej s do niej przysposobieni; po co tu

wic wznawia kwesty, e paszczyzna jest szkodliw, e
mamy prawo j znie? Inaczej nie byby wniosek uczyniony.

Kolega Swidziski redagowa ten projekt; nie wiem, jak moe
teraz podawa wtpliwo, eby wocianie w poowie tylko

czynsz opacali. Takie pórodki zamieszanie tylko sprawuj. Do-

wiód ju Radca Stanu Brodzki, e nie mona woli szczegól-

nym wocianom zostawia. Nie jest to przymusem, bo, jeeli

kto nie chce paci czynszu, moe si przenie do dóbr pry-

watnych, moe pój za parobka. Musz w tem miejscu odpo-

wiedzie koledze Gawroskiemu, e co innego jest parobek

sucy, a co innego wocianin dzieraw rol trzymajcy

i opacajcy czynsz robocizn. Parobek wyjty jest z pod praw

obywatelskich; prawo woyo na niego kar za to, e woli

by sualcem; wocianin jest obywatelem, jest dzierawc
równie, jak ten, co klucz cay trzyma, z t tylko rónic, e
ten paci pienidzmi, a tamten robocizn; jest wic wpó su-

alcem, musi sucha ekonoma, i to godo niewoli, kaczug,

wisi nad nim. Nie chcemy tu wzbrania pracy najmu, bo jest

co innego, ni paszczyzna. Paszczyzna jest cigy obowizek;

robocizna jest od dnia do dnia wtenczas, kiedy ma ochot ro-

bi, nie potrzebuje marnowa swojej pracy za sze groszy.

Nie jestem za ustanowieniem ceny prac; nie jest to buka, ani

miso, eby na ni cen ustanawia; konkurencya j ustanowi.

W okolicach, gdzie jest mniej rk, bdzie wysza cena; gdzie

wicej — nisza. Zawsze atwiej bdzie wocianinowi czynsz

opaca, kiedy bdzie móg wolno rozrzdza swoj wol. Ko-

lega Klimontowicz zarzuca, e mog by lata, w których nie

podobna bdzie czynszu opaca, lecz to samo jest z wacicie-

lem; raz ledwo dwa procent ma z woci, inny raz dwanacie.

Skoro raz jest kto wacicielem, jako waciciel, ulega musi

losowi; casum sentit dominus. Zarzucaj take, jakim sposobem

czynsz odebra tak, jak paszczyzn, kiedy kto nie chce odda;

jest na to przymus, od tego s sdy. Kto nie bdzie w stanie

opaci czynszu, ten si nie podejmie. Próna wic ta dyskusya

o przymusie; jeeli wolno ma suy wocianinowi, równa
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i wacicielowi suy powinna. Jeeli on nie chce robocizny,

tylko pienidzy, nikt go zmusi nie moe do przyjcia robo-

cizny. Rozumiem, e ta materya dostatecznie jest wyjaniona

i e monaby przystpi do uoenia redakcyi«.

JW. Rembowski: »Jak szkodliw i zgubn jest paszczyzna,

jak niekorzystn nawet dla wacicieli, dostatecznie usprawie-

dliwi JW. Radca Stanu Brodzki. Kolega Szaniecki usprawie-

dliwi take, e prawodawca z wyszych wzgldów na dobro

powszechne moe ogranicza wol pojedyncz. Jeeli co do

tego doda mona, to to chyba, e prawo rozkazywa, nie

radzi, powinno. Wola kadego pod wzgldem ukadania si
jest nieograniczona. I teraz wolno jest wocianinowi z dzie-

dzicem zawiera ukady; lecz chcie stanowi prawo, dozwala-

jce ukadów, jest sprzeczne z logik, i to powodowao Komisye

do przyjcia zasady przymusu«.

JW. Morozewicz: »Kwestya wzgldem zamierzonego pro-

jektem oszacowania na czynsz gruntów wociaskich rozstrzy-

gnit zostaa we wstpie, i wszyscysiju zgodzili,e paszczyzna,

uwaana ze stanowiska ekonomicznego, jest niekorzystna i nie-

skuteczna. Monaby si tu nawet odwoa do przysowia pol-

skiego: robi, jak za paszczyzn, t. j. niedbale. Ogó dni

odrobionych za pomoc paszczyzny o tyle naraa na strat

bogactwa narodowe, o ile nie dochodzi tego, coby wocianin,

z dobrej chci robic, móg uskuteczni. Wikszo ju Izby

zgodzia na to, e zamiana ta nastpi powinna. Teraz idzie

tylko o to, o ile wybór zostawi wocianom, lub te, jak uwaa
JW. Radca Stanu Brodzki, o ile robocizn zastosowa do cen

odpowiednich naturze rzeczy. Jedni s za tem, aeby wybór

zupenie zostawi wocianom; inni— eby w prawie umieci
skazowk, e tak na robocizn, jak na warto gruntu, bdzie

postanowiona cena normalna. Ja jestem za tem, eby prawo

byo ogólne, tem bardziej, emy we wstpie uznali zasad

oczynszowania i e czas do tego jest przeznaczony dziesicio-

letni; nie odbdzie si wic ta zmiana nagle. Dla zapewnienia

wocian, e ich praca podug staej ceny pacona bdzie, ko-

mitet oznaczy moe t cen, lecz rozumiem, e to nie w pra-

wie umieszczone by powinno, ale w instrukcyi da si majcej

wadzy, która go wykonywa bdzie. Jestem wic za ogólnem
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rozcigniciem oczynszowania, a w szczególnoci za rodkami,

przedstawionymi przez JW. Radc Stanu«.

JW. Dembowski: »Z caej dyskusyi i z obecnego prawa

przekona si mona, e artyku ten wicej dotyczy si ure-

gulowania dóbr, ni korzyci wocian. Gdzie przymus, tam

niema swobody; s okolice, gdzie niepodobiestwo jest uici
si z czynszu. Niema gruntów wociaskich w dobrach naro-

dowych, któreby nie miay swoich przywilejów i erekcyi. Jeeli

ma nastpi zmiana urzdzenia, naley ich si spyta, czy to

jest dla nich dogodnem, czy nie. Gdyby si wocian zapyta,

czego sobie ycz, odpowiedzieliby, e tego tylko, aby ich nie

sprzedawali i nie poruszali; innych nie szukaj warunków.

Wszake widzimy tyle zamonych wocian, których stan jest

dowodem, e robocizny uciliwe by nie musz. Z boleci

dowiedziaem si z gosu kolegi Szanieckiego, e s okolice

upoledzone w tym wzgldzie. W okolicy, gdzie ja mieszkam,

jeeli robi paszczyzn, to pochodzi z kontraktu, nie z przy-

musu, ale jeeli gdzie jest przymus, to przypisa naley albo

wadzom administracyjnym, które praw nie wykonywaj, albo wa-
cicielom, którzy staraj si utrzyma ludzi w tej nikczemnoci.

Przeciwny jestem wszelkim nadaniom przez przymus swobód

rozkoszy. Do czego si przynagla, to szczcia nie przynosi«.

JW. Bonawentura Niemojowski: ))Zgadzam si ze zdaniem

tych, którzy stan wocian odrabiajcych paszczyzn uwaaj
za niewol. Wielka jest rónica pomidzy sucym odbieraj-

cym zapat zastosowan do obowizku i cen czasowych,

a wocianinem, odbywajcym nieumiarkowane powinnoci usta-

nowione w latach dawnych, kiedy mniejsze byy ciary, kiedy

wocianin nie by obowizany do obrony kraju, bo szlacita,

która i teraz wszystkie z niego zyski cignie, sama kraju bro-

nia. Skoro obowizki, jako obywatela, si powikszyy, z innej

strony uly mu naley. My tu nie gwacimy wasnoci pry-

watnej, lecz, jako Naród, przyjmujemy zasad dla wszystkich.

Ze zmiana paszczyzny na czynsz jest dobra, nie mona o tem

powtpiewa. Przekonalimy si ju, e jak powinna nastpi,

tak nastpi bez przecienia. Wmawia w nich, e nie chc
tej zmiany jest tylko pozorna przyczyna. Dlatego wocianie

z nieufnoci wszelkie zmiany przyjmuj, bo dotd, gdzie tylko

rozmiar nastpi, yniejsze grunta obrócono na folwark, a od-
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leglejsze i lichsze im oddano. Temu naduyciu zapobiega te-

raniejsze prawo, gdy mówi, ze wynagrodzeni by maj za to,

co teraz posiadaj. Jeeli oni teraz nie bd owieceni, nie

widz swojego uytku i nie ufaj wykonaniu tego prawa, kiedy

bd mieli grunta w bliskoci swych osad, w par lat poznaj,

e im si dobrodziejstwo stao. Lecz zarzucaj, e, gdzie bdzie
tania robocizna, tam wocianin nie potrafi si uici z czynszu.

Skde pochodzi ta niska cena robocizny? Oto std, e okolice

tak s urzdzone, e kady ma zacigi dostateczne. Lecz te

same rce mogyby cztery razy tyle odrobi, ale nie maj zysku,

bo ich nikt nie potrzebuje. Skoro wszyscy uwolnieni zostan

od paszczyzny, ludno zbywajca przeniesie si w inne oko-

lice; tym sposobem zarobki si podnios, a im atwo bdzie
czynsz opaci. Zostawia im wolno opacania czynszu lub

odrabiania — jest to oddawa to prawo pod sd t)'ch, którzy

nie s obeznani z jego korzyciami. Wszake ci, coby si uznali

za ucionych, zbyliby swoj wasno. Tej wolnoci nie mona
zostawia dla samego urzdzenia gospodarstwa. Kiedy s ska-

sowane zacigi, dzierawcy w zaprzgi zaopatrzy si musz.
Przyjmujc wniosek, eby w jednych latach czynsz opacali,

a w drugich paszczyzn odrabiali, chybilibymy celu urzdze-

nia gospodarstwa. Mniemam wic, e bez krzywdy dla wocian,
a z korzyci dla kraju, przyj moemy art. 8-ci«.

JW. Lempicki : »W ulepszeniu stanu wocian powinnimy
bra za wzór kraje dalej pod tym wzgldem posunite. Byem
w lsku, Saksonii, Luzacyi; widziaem, e tam wocianie
pac czynsz, ale take w czci wypeniaj powinnoci, pod

nazwiskiem dawnem sowiaskiem robot — znane. Czemu
i u nas wolnoci tej nie zostawi, aby w czci czynsz pacili,

w czci go odrabiali. W niektórych okolicach np. Sandomier-

skiem, wypata jest niepodobn; jestem wic za dozwoleniem

wyboru dla tych okolic. Sdz zreszt, e materya jest dosy
wyjaniona, e mona przystpi do wotowania«.

JW. Marszaek: wDyskusya co do pierwszej zasady zdaje

si, e ju jest wyjaniona; podaj wic nastpujc kwesty
pod rozstrzygnicie: Czy zostawi wocianom wybór
opacania czynszu gotowizn lub zastosowania
robocizny do tego czynszu, czy przymusi ich

czynsz ten w gotowinie opacac
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JW. Zwierkowski : »Rozumiem, e naprzód ustanowi na-

ley zasad oczynszowania, a dopiero stosownie do tego przyj
zasad przymusu, lub wolnego wyboru«.

JW. Marszaek: wNaprzód rozstrzygniemy, czy czynsz ko-

niecznie w gotowinie ma by opacany, czyli te mona do-

zwoli wocianom w robocinie z niego si uiszcza, a potem

dopiero rozbiera bdziemy, jak zasad przyj naley do

oczynszowaniacc.

JW. Swidziski: »Jeeli JW. Marszaek podaje kwesty
pod wotowanie, prosz, aby i mój projekt by oddany pod roz-

strzygnicie Izby, t. j. e po ustanowieniu czynszu wolno b-
dzie uiszcza si cakiem w gotowinie, lub w poowie robo-

cizn. To bdzie krok dla tych, którzy jeszcze nie s przygotowani

do zupenego oczynszowania. Lubo mi kolega Szaniecki o to

wyrzuty robi, przypominam mu, e i na Komisyach byem
przeciw bezwarunkowemu przepisowi. Wikszo inaczej zade-

cydowaa, lecz ja pozostaem przy mojem zdaniu indywidual-

nem, które dy do tego samego celu, co i myl kolegi Sza-

nieckiego, lecz chce mie wzgld na miejscowe potrzeby«.

JW. Wiszniewski: »Taka powinna by kwestya: Po usta-

nowieniu czynszu, czy takowy pienidzmi albo robocizn za-

pacony by moe, czy te koniecznie pienidzmi ?«

JW. Swidziski: »Dwie powinny by kwestye. Pierwsza:

czy ustanowiony czynsz w robocinie, czy w pienidzach

opacany by moe? a potem druga: czy cakowity w robo-

cinie moe by opacany, czyli te cz musi by w pie-

nidzach ?«

JW. Bonawentura Niemojowski: »Ta sama kwestya pogwaca
zasad, we wstpie przez nas przyjt; obalimy dzieo, któremy

ju dokonali. Wprzód powinnimy postanowi zasady oczyn-

szowania, nim zadecydujemy, w jaki sposób czynsz ma by
opacany; nie sdz za, e wybór wocianinowi mona zosta-

wia pomidzy opat pienin, a robocizn, bo on tylekro

przez panów zdradzany, nie ufajcy im, zapewne przekada

bdzie swój stan obecny. Wtenczas dopiero bdzie móg o tern

sdzi, kiedy cay obraz korzyci, z tych zmian wynikn ma-

jcy, bdzie mia przed oczyma. Nie powinna wic tu by mowa
o przymusie, ale o zasadzie oczynszowaniact.

JW. Kasztelan Biekowski: ))To jest regulamin administra-
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cyjny, a inny jest nasz zamiar. My chcemy nada wocianom
prawo wasnoci i uatwi im nabycie teje. Inaczej to nastpi
nie moe, jak za wspóln pomidzy zbywajcym i nabywaj-

cym ugod. Zbywajcy ani narzuca, ani nawet mówi o wa-

runkaci bez nabywajcego nie moe; jest to wic kwestya

przedwczesna, bo z wocianami naley si ukada, czyli chc
w osepach, czy w pienidzach, czy w robocinie czynsz opa-

ca. S to wszystko rzeczy in commercio publico. Wszystkie

czyny ludzkie nie zaspakajaj si inaczej, jak pienidzmi albo

robot, albo rzecz za rzecz w zamian dajc. Odbieglimy

wic od materyi. Kwestya ta nie jest prawna, lecz regulami-

nowa«.

JW. Zwierkowski : »Co do zarzutu kolegi wartskiego, e
zasada obecna niezgodna jest z ju przyjtym wstpem do

prawa, rozumiem, e nie jest suszny. My wcale tu nie je-

stemy w sprzecznoci. We wstpie uchylilimy odrabianie

osobistych powinnoci, t. j. paszczyzn; tu mówimy o robo-

cinie, któr ja uwaam, jako zapat w robocie, zamiast w pie-

nidzach«.

JW. Szaniecki: wJeeli t kwesty decydowa bdziemy,

prawo przestanie by prawem. T wolno wyboru i dzisiaj

maj wocianie. Prawo jest na to, eby ograniczao wol czo-

wieka, a to bd tylko kontrakty dobrowolne«.

JW. Kasztelan Micha Potocki: »Zamiarem naszym jest

zmusi Rzd do robienia takich ukadów z wocianami, ja-

kie przepiszemy; kwestya wic ta nie ma adnego zwizku
z prawem «.

JW. Minister przychodów i skarbu: »Ja znajduj, e zosta-

wienie dowolnoci wocian opat czynszu lub odrabianie

prowadzioby do najwikszej niedogodnoci. Nie monaby za-

gospodarowa folwarków, i z tej uwagi, eby dogodzi uporowi

indywidualnemu, pozbawilibymy si dochodów z dóbr naro-

dowych. Czcza to jest obawa, eby to byo przymusem. W Pru-

siech zakazane jest stypulowanie na robocizn; nikt kontraktów

na ni zawiera nie moe, a przecie nie syszelimy przeciw

temu adnego zaalenia«.

JW. Szaniecki: » Kasztelan Potocki owiadczy, e zamia-

rem tego prawa jest przymusi Rzd, eby to robi, co jest

z dobrem wocian. Przymumy go wic, eby habicej pa-
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szczyzny nie cierpia, eby zaprowadzi pocztek dobre2:o go-

spodarstwa i zniós niewolników«.

JW. Marszaek: wJW. Szaniecki przeistacza kwesty; nik

tu nie niówi o poddastwie, niewoli, paszczynie, ale o opacie

czynszu gotowizn, lub prac rczn za kontraktem. Paszczy-

zna jest raz na zawsze zniesiona, nie wolno jest nikogo zmu-

sza do pracy, jak te nie powinno by wolno wzbrania

takowej nikomu. Powtarzam wic kwesty: Kto jest za zo-

stawieniem wyboru wocianom midzy uiszcza-

niem si z czynszu a:otowizn, a robocizn, ten

niech powstanie. K t o j e s t za t e m , eby tylko w ^^ o-

towinie czynsz opacali, bdzie siedzia «.

JW. Swidziski: »Nie wocianom, ale caym wsiom ma
by zostawiona vvolno«.

JW. Marszaek: »To znowu nie bdzie wolno«.
Wikszo powstaa; przyjto wic zasad

wolnego wyboru.
JW. Swidziski: wTeraz drug naley pooy kwesty:

Czy mamy zostawi tych wocian, co si za robocizn zdekla-

ruj, w wiecznym stanie odrabiania powinnoci, czy przynaj-

mniej czciowo ich przyprowadzi do zamienienia robocizny

na opat pienin? Mojem zdaniem, cz przynajmniej czyn-

szu w pienidzach opacana by winna. Prosz JW. Marszaka,

aby t kwesty podda pod rozstrzygnienie Izb«.

JW. Kasztelan Micha Potocki: wRaz si owiadczywszy
przeciwko przymusowi, rozumiem, e i tu miejsca mie nie

moe«.
JW. Zwierkowski: »Nie naley tego za przymus uwaa;

moe niektórzy zechc w poowie czynsz opaca, a w poowie
odrabia«.

JW. Marszaek: »Czy kto popiera kwesty JW. Opoczy-
skiego ?«

JW. Kasztelan Wonicki: ))Zezwalajc tu na robocizn, nie

stanowimy tego na zawsze, bo nie wolno jest do paszczyzny

na zawsze si zobowizywa. Poddastwo nie egzystuje; znie-

sione zostao przez konstytucy Ksistwa Warszawskiego i te-

raniejsz. Inne rozumienie tego prawa by nie moe, tylko,

e skarb czynsz wynajdzie, ale nie bdzie administrowa na

siebie gruntów, tylko je puci w dzieraw. Wocianin wic
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powie: mnie wolno jest czynsz opaca, a ja tymczasem uka-

dam si z dzierawc; on za mnie czynsz zapaci, a ja mu
bd za to odrabia tyle, ile si uo. Robocizna wic ta b-
dzie zapewne mniejsza od dawnej; tak byo w obrbie wol-

nego miasta Krakowa. Trzeba si zastanowi nad teraniejszym

stanem wocianina; jemu zawsze wolno wyj i poszuka
lepszego miejsca; on posiada grunt, jako dzierawca. Kraj pol-

ski przez zaprowadzenie konstytucyi Ksistwa Warszawskiego

sta si podobny do Francyi. Kodeks francuzki obejmuje te

stosunki; zna on kontrakty dzierawne 1. na pimie; 2. sowne;
3. bez pisma (sans ecrit), t. j. w miejscach, gdzie zniesione jest

poddastwo i paszczyzna, tam wocianin, siedzcy na gruncie,

tacite staje si dzierawc. Kodeks oznacza nawet, e taki kon-

trakt dzierawny bez pisma suy na tyle lat, na ile pól (assol-

ments) jest rola podzielona; wic u nas od lat trzech do

trzech suy podobny kontrakt; kiedy wic ma by wolno od-

rabia wocianinowi czynsz, lo nie na wieki; byaby to wanie
niewola, o której mówi JW. Szaniecki, ale suy mu to od lat

trzech do trzech. Myl wic, e wolno jest wocianinowi,

póki nie jest w stanie opaca czynszu, postpi dzierawcy

robocizn na lat trzy, a po trzech latach, jeeli zechce, bdzie
móg pacitt.

JW. Bonawentura Niemojowski : »JW. preopinant mówi
o stosunkach dzierawy, a my przyznajemy wocianinowi wa-
sno, nie dzieraw, i na to w prawie wzgld mie powin-

nimy. Zastanówmy si nad trudnociami, na jakie nas wysta-

wia dopiero co zapada decyzya, dozwalajca wolnego wyboru

pomidzy czynszem a robocizn. Robocizny maj by obracho-

wane; czynsz ma by ustanowiony stosownie do dochodu

realnego. Nastpnie ma by jeszcze postanowiona cena nowa
i staa na dzie roboczy. Na jak obszern drog to nas napro-

wadzi? Mao dziesi lat, mao pidziesit do dokonania tego.

Jeeli w dobrach narodowych podug przyjtych zasad przez

rzd pruski bdzie si odbywa wyrachowanie, jak/e ono b-
dzie niesusznem. Wyrachowanie to zrobione byo przez biura-

listów, nie majcych adnej znajomoci gospodarskiej; dowo-

dem przesady jego jest to, e wyrachowali po 9 ziarn, a naj-

mniej po 5 w rednim gruncie. Niesuszn wiechy rzecz byo
przyj za zasad teraniejsz robocizn, oszacowa j i podug
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tego czynsz ustanowi. Nasuwa si dalej kwestya, czy poje-

dyncze indywidua uwalnia si bd od czynszu, czy te wi-
kszoci bdzie zostawiony ten wybór. Jeeli t ostatni zasad
przyjmiemy, jaka niesprawiedliwo, kiedy nikogo przymusza

nie moemy, a tu poowa gminy (na takim sejmiku) przez drug
poow, a raczej przez kilka lub jeden gos bdzie zmuszona.

Przyjcie wic zasady wolnego wyboru jest zupenem oddale-

niem wyborutt.

JW. Marszaek: »Odpowiem tu JW. Wartskiemu krótkiem

objanieniem. Czynsz bdzie przeznaczony na kad osad
przez komitet postanowi si majcy. Komitet ten, po oblicze-

niu wysokoci czynszu stosownie do wartoci gruntu, oznaczy

take warto kadego dnia robocizny, biorc za zasad to, co

si zwykle w tamtych stronach paci najemnikowi i biorc

prac przecitn z wszystkich pór roku. Przez tak wyracho-

wan warto dnia jednego podzieli czynsz z gruntu i tym

sposobem bdzie mia ilo dni, któr odrabia wocianinowi

wolno bdzie zamiast opaty w gotowinie. Stosownie wic do

tego zobowie si kady kontraktem do jednego lub dru-

giego. Moemy wic ju teraz przystpi do drugiej kwestyi,

na jakich zasadach czynsz bdzie si oblicza*.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Co do ewaluowania czynszu,

trzy tu s podane zasady. Rozbiera je bd nastpnie. Na-

przód: Co do osepów zaprzeczy nie mona, e uiszczanie

•czynszu w osepach byoby podanem, ale to moe by tylko

wykonane w dobrach prywatnych. Waciciel prywatny, potrze-

bujc zboa na propinacy, zamiast go kupowa z trzeciej rki,

moe go wprost wzi od wocianina; ale Rzd nie prowadzi

takiego gospodarstwa. Wiemy nadto, jakie si dziej naduycia

przy odbieraniu osepów. Teraz wszdzie wocianie daj za-

miany osepów na opat. Przyjwszy t zasad, potrzeba utwo-

rzy magazyny, a wiadomo jest wszystkim, jak s trudne ope-

racye przy utrzymaniu magazynów. Jedyny pozostawaby rodek:

zboe ustanowione w naturze ewaluowa podug cen frakcyj-

nych miejscowych, lecz i to nie da si korzystnie wykona.

Sposób ten byby naladowany z krajów, gdzie konsumpcya

jest staa z powodu znacznej ludnoci, jak np. we Francyi; tam

ceny frakcyjne departamentowe, a nawet okrgowe, w pewnym
przecigu lat ustalaj si, lecz u nas w stolicy tylko s stae.
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Obywatele po prowincyach wywo zboe albo do stolicy, albo

za granic. W miasteczku prowincyonalnem jednem znaczniej-

szem przywiezieniem zboa monaby bardzo cen zniy. To

jeszcze mówi przeciw podobnemu czynszowi, e zmienno
opaty robi w nabywcy wyobraenie, e ma co niepewnego

zawisego od losu. Z tych powodów nie sdzibym, aby w ose-

pach mia by czynsz uiszczany.

Powtóre: Co do robocizny. Niejednakow mamy cen
robocizny; dzie pieszy pacony bywa po 20, po 15, a nawet

po 10 groszy. Có std wypynie? Jeeli powiemy, e wocia-
nin ma paci czynsz zewaluowany z robocizny, bd wpcia-
nie z jednej klasy gruntu nierówny czynsz opaca. Zasada ta

wic ani jest dobra, ani sprawiedliwa. Regulacya zmieni stan

rzeczy dotychczasowy. Jak mona przyj za zasad oczynszo-

wania paszczyzn, która wanie ten stan reprezentuje? To

powinno by podstaw czynszu, co mu dajemy w zamian. Ta

jeszcze zachodzi trudno, e zasady wyrachowania intraty

z folwarku s róne. W jednem miejscu zasad t jest robo-

cizna; w dobrach górniczych paszczyzna w poowie si tylko

rachuje; s nawet dobra, w których wcale si nie rachuje pa-
szczyzna. Sdz wic, e najstosowniej bdzie przyj redakcy

pierwotnie przez Rzd podan, któr tu Izbom odczytam:

»Z gruntów prawem niniejszem na dziedzictwo wocia-
nom oddanych pacony ma by czynsz podug zasad ogólnych

ustanowiony; ten jednak moe by spacony podug stopy pro-

centu prawnego«.

Co do spacalnoci, w projekcie, przez Komisye podanym,

osobny jest artyku«.

JW. Marszaek: »Rozpoczniemy wic dyskusy nad przy-

jciem zasady do wyrachowania czynszu. Czyli ma by liczony

podug wartoci gruntu, czy podug odrabianej paszczyzny ?«

JW. Gawroski : »Ja jestem za redakcy rzdow. Jest wiele

powinnoci, szarwarków, utrzymywania grobli itp., które trudno

oszacowa. W pierwszym artykule i te dobra objlimy, któ-

remi si Rzd opiekuje, t. j. pojezuickie, instytutowe, duchowne,

miejskie; tam niema zasady, ile wocianin powinienby za-

paci, ile powinnoci jego taksowa. Naprzykad w dobrach

miejskich wocianie musz czyci miasta, wyciera kominy;

jake to otaksowa? Co wicej, jak JW. Radca Stanu przeko.
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na, w jednych ekonomiach cena dnia 6 groszy, w innych 12, U

podroczyzna w jednych jest pacona zp. 12, w drugich 24.

Je/eii z powinnoci wociaskiej chcemy czynsz wyrachowa,
to nie mona podug dotychczasowych zasad, ale trzeba podug
cen praktykowanychw.

JW. Szaniecki: »Mojem zdaniem nie mona zasady bra
z paszczyzny do oczynszowania gruntów, bo przy regulacyi

moe inna si jej warto okae; dlategomy zamierzyli nawet

dawne czynsze podda rewizyi. Prawdziwa warto gruntu

wycignita z dochodu, jaki przynosi, powinna by podstaw
czynszu, bo gdybymy go podug paszczyzny stanowili, toby

pewno wocianin nie chcia naby tak wysoko oszacowanej

wasnoci.
JW. Marszaek: »Po samem i dokadnem przedstawieniu rze-

czy przez JW. Radc Stanu Brodzkiego, niewieleby przyda
wypadao do objanienia tej materyi. Zdaje si, e nie pozostaje

nam, jak przyj redakcy, jaka jest w projekcie, przez Rzd
podanym, z zmian, jak zaprowadzi domieszczenie przyjtej

przez nas zasady wolnego wyboru<'.

JW. Klimontowicz : »Wanie projekt rzdowy trafia do mego
przekonania. Nie mona sprawiedliwie wyrachowa czynszu,

tylko z gruntu stosownie do klas i iloci ziarna, a cen wzi
frakcyjn z kilkunastu lat. Ja jednak bybym za tem, eby
w ziarnie czynsz opacali. Jakkolwiek JW. Radca twierdzi, e
to tylko w dobrach prywatnych moe si uskuteczni, nie ro-

zumiem, dlaczegoby nie w rzdowych? Od czegó jest Rzd?
eby urzdzi magazyny, eby defektów nie byo. Czy zawsze

wojsko pienidzmi utrzymywa bdziemy? W Chinach od pi-

ciuset lat rolnicy dziesite ziarno oddaj, miasta pac, a woj-

skowi czci pienidze, czci zboe odbieraj, a grunta tam

s uprawne, jak ogrody«.

JW. Morozewicz: » Wszyscy zgadzaj si na zasady obja-

wione przez JW. Radc Stanu Brodzkiego; redakcya wic Ko-

misy! utrzyma si nie moe, bo nie podobna jest uoy sta-

ych zasad oczynszowania. W wykonaniu tego prawa zapewne
Izby i obywatele bd miay udzia; nastpi jeszcze osobna

instrukcya; nie mona wic mie adnej obawy, aby nadto

uciliwe przyjtemi byy zasady. Zwracam na to uwag, e
prawo to powinno zawiera tylko zasady ogólne, t. j., e ro-
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bocizna ma by oceniona, e czynsz moe by pienidzmi lub

robot uiszczany, e kapita jest spacalny. Proponuj wic na-

stpujc redakcy:

»Z gruntów prawem niniejszem na dziedzictwo wocia-

nom oddanych ustanowiony by ma czynsz odpowiadajcy

istotnemu i czystemu dochodowi z gruntu; ustanowiona bdzie

take cena robocizny, podug której wolno by ma wocianom
za trzyletnimi kontraktami czynsz robocizn zaspokaja«.

JW. Swidziski : »Lecz naley postanowi, czy z gruntu, czy

z paszczyzny ma by czynsz wyprowadzony ?«.

JW. Marszaek: wNikt nie popiera wniosku, aby by,^ pa-
szczyzny wyprowadzany«.

JW. uszczewski : »Celem obecnego prawa jest uly wo-
cianom, a nie przeciy ich. W dobrach poduchownych tak

maa jest paszczyzna, e nawet najmniejszy czynsz jeszcze j
przeniesie. Trzeba wic postanowi, e gdzieby czynsz wyra-

chowany z gruntu przenosi czynsz z paszczyzny obliczony,

tamten drugi ma by przyjty, bo niema prawa przecienia

wocian «.

JW. Szaniecki : »Proponuj nastpujc redakcy:

»Z kadej tak urzdzonej i na wasno zupen oddanej

posiadoci wyrachowanym bdzie na nowo czysty umiarkowany

dochód z gruntu, który nie bdzie móg by stosunkowo wi-
kszym od dotychczasowego czynszu lub robocizny na pienidze

oszacowanej, ale raczej ma by zmniejszony, gdzieby si za

wysokim okaza«.

Opuciem tu przepis wzgldem spacalnoci kapitau, bo

ten jest w nastpujcym artykule objty«.

JW. Marszaek: »Do redakcyi JW. Pana doda tylko naley,

e zostawiony jest wocianom wybór uiszczania si z czynszu

robocizn lub pienidzmi«.

JW. Minister skarbu: »Redakcya JW. Szanieckiego odcho-

dzi od ducha prawa, które ma jedynie za cel zmienienie pa-
szczyzny na czynsz; czynsze za ju postanowione nie maj
by zmieniane, ani rewidowane, bo wzruszanie porzdku go-

spodarskiego byoby raczej uciskiem, nie dobrodziejstwem. Po

co rozpoczyna robot ju raz ukoczon? Wszake lepszy

jest byt wocian tam, gdzie s czynsze. Z tego powodu znaj-

duj, e redakcya JW. Szanieckiego jest niedogodna«.

Dyaryusz T. II. 30
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JW. Swidziski: ))To, co wczoraj twierdziem, i dzi po-

wtarzam, e choby tylko w jednym wypadku okaza si miao,

e czynsz sprawiedliwie wyrachowany przenosiby warto od-

bywanych dotychczas przez wocianina powinnoci, dla tego

jedynego przypadku wyjtek uczyni naley, a lubo dziel

zdanie JW, Radcy, e wiele przymnoyoby si trudnoci, gdy-

bymy mieli wzgld na paszczyzn i czynsz osobno jeszcze

wyprowadzali, mog by jednak szczególne wypadki, dla któ-

rych to uczyni powinnimy. Dlatego zupenie si zgadzam na

t cz redakcyi kolegi Szanieckiego, gdzie jest powiedziane,

e skoroby wyprowadzony by czynsz na szkod wocianina,

tam ma by zastosowany do robocizny, na pienidze oszaco-

wanej. Bezwarunkowo zasad przyjmowa nie mona; naley

oszacowa ziemi, lecz nie uwaa jej za wasno nieograni-

czon wocian, bo oni posiadaj z obowizkiem odbywania

powinnoci. Lecz by mog szczególne przypadki, gdzie jest

tak lekka paszczyzna, e czynsz sprawiedliwy, podug wartoci

gruntu wyrachowany, wieleby j przenosi. Konieczn wic jest

rzecz mie wzgld na ilo i rodzaj paszczyzny«.

JW. Bonawentura NIemojowski: »Idzie tu o to, aby wocia-
nin opaca czynsz umiarkowany, aby czynsz ten by obracho-

wany na zasadzie czystego dochodu. Redakcya Komisyi zaradza

tej potrzebie; rzdowa jest zbyt ogólna; zastrzega, e podug
zasad ogólnych czynsz bdzie wyrachowany. Jeeliby przyjte

zostay zasady z r. 1822, to byby bardzo uciliwy; monaby
si wic na redakcy Komisyi zgodzi, uczyniwszy tylko do-

datek, stosownie do zapadej dzi w Izbach decyzyi. Co si za
tyczy rewizyi czynszu, jeszcze kwestya ta nie bya poddana

pod dyskusy«.

JW. Swidziski: »Po tak wielu syszanych gosach zapyta si
musz, czy sejmujcy uwaaj grunta wocian za bezwarunkow
wasno Skarbu, czyli te za wasno wocian. Jeeli maj by
wasnoci skarbow, to suszn jest rzecz bez adnego wzgldu
na dotychczasowe warunki umiarkowany czynsz wycign; ale

jeeli s wocian wasnoci pod warunkiem odrabiania robocizny,

zwamy na to, czy praw nie obraamy. Nie mówi ja tu, eby
otaksowanie robocizny przyj za ogóln zasad czynszu, ale

eby mie wzgld, aby nie czyni krzywdy ich prawom. Wno-
sz dlatego, eby czynsz wycignity by z czystej intraty, ale
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zawsze ze wzgldem na warunki, pod jakimi grunt by po-

siadany«.

JW. Szaniecki : »Teraz na nowo bdzie z gruntu wyci-

gnity szacunek. Jeeliby by wikszy, niby z obliczenia pa-
szczyzny wypada, wocianie mieliby w tem uszczerbek i ciar.

Wtenczas wic tylko trzyma si mamy wyrachowanego dochodu

z gruntu, kiedy ten bdzie mniejszy od paszczyzny. atwo to

bdzie uskuteczni, gdy paszczyzna, jako wypuszczona dzier-

awcom, ju jest oceniona«.

JW. Swidziski : wRegulacya zawsze naprzód nastpi po-

winna. Przypuszczam, e po porównaniu wszystkich wo^ian,
w jednej wsi zamieszkaych, okazuje si, e z morga taka

powinna by robocizna. Wtenczas niekoniecznie powinno si

rachowa robocizn t po cenie, jak j Rzd wydzierawia,

lecz idzie wtenczas o wynalezienie istotnej wartoci tak robo-

cizny, jak gruntu, i porównanie ich z sob. Mniejsza z nich

stanowi ma czynsz, który bdzie wocianin opaca«.

JW. Marszaek: »Majc wzgld na te uwagi, nie mogem
podda pod wotowanie kwestyi, czy czynsz z gruntu, czy z ro-

bocizny ma by wycignity, bo to okolicznociom zostawi

trzeba. Nie mona bezwarunkowo czynszu z gruntu wyciga,
bo s miejsca, gdzie wocianin jest wacicielem gruntu, cho-

cia ograniczonym, gdzie odrabia ma paszczyzn. Jeeli tam

wycignity zostanie czynsz z gruntu, moe on by wyszym,
ni warto robocizny. Trzeba wic przy stanowieniu czynszu

mie wzgld na sprawiedliwo, aby wocianina nie prze-

ciy. Zdaje si, e redakcya Komisyi odpowiada w czci
temu celowiw.

JW. Morozewicz: wNa czem polega obawa, aby wocianie

nie byli przecieni? Na tem, e paszczyzna podug dawnych

cen nie miaa istotnej wartoci. Ale postanowiono, e wolno

jest wocianinowi czasowo albo robocizn wypenia, albo

czynsz opaca, a nadto na robocizn ma by nowa staa cena

naznaczona. W tych przypadkach pokae si, e czynsz may,

w robocinie odbywany, bdzie wikszy. Norm ustanowienia

czynszu powinien by grunt, lecz poniewa i robocizna ma by
otaksowana, wocianin wic oceni, co dla niego bdzie ko-

rzystniej, czy czynsz opaca, czyli te odrabia«.

JW. Klemens Witkowski: »Proponuj nastpn redakcy:

30*
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»Z gruntów tak urzdzonych i na dziedzictwo wocianom od-

danych wyrachowanym bdzie dla kadego posiadacza czynsz

umiarkowany, odpowiadajcy czystemu dochodowi z gruntu,

który wszake warto realnej paszczyzny dotd odrabianej

przenosi nie moe«.
JW. Gawroski : »Rzd nie jest wacicielem gruntów, ale

tylko powinnoci, które z nich wocianie odbywaj. Powinnoci

wic te powinny by realnie obrachowane«.

JW. Swidziski : »Ja przystpuj do redakcyi kolegi Wit-

kowskiego; dam tylko, aby tam bya wzmianka o porównaniu

midzy wocianami, a nastpnie o tem, e jeeli dochód wy
rachowany okae si wyszym od paszczyzny dotd odrabia-

nej, wtenczas paszczyzna ta, oceniona na pienidze, stanowi

ma wysoko czynszu«.

JW. Marszaek: » Zdaje mi si, e redakcyi tej nie potra-

fimy tu uoy; lepiej wic zwróci ten artyku do Komisyi

aby te podug czynionych tu uwag now przygotoway re-

dakcy«.

Izby zgodziy si na wniosek Marszaka.
JW. Szaniecki zoy u laski projekt, uoony w myl

objawionych w Izbach ycze, wzgldem ustalenia losu

wocian w dobrach prywatnych bez naruszenia
wasnoci i naraenia na straty wacicieli dóbr.

Odesany zosta do Komisyi.

JW. Marszaek zasolwowa sesy do nastpnego dnia na

godzin 10 zrana.

Wadysawhr. Ostrowski.

Posiedzenie Izb poczonych z d, 8 kwietnia
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Sekretarza do odczytania

listy obecnoci. Obecnymi byli (38):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski.

Deputowani: JW. Jan Olrych Szaniecki.
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Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JW. Kon-

stanty Swidziski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-

tura Niemojowski. Marcin Radoski. Rafa Pstrokoski. Kantorbery Ty-

mowski. Wad. hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski. (Alojzy Biernacki?)

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Józef Ziemicki.

Z Woj ewództwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Maryan Cis-

sowski. Konstanty Witkowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Klemens Witkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW.* Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Szczepan winiarski. Ignacy

Starzyski. Adam uszczewski. Fra. Trzciski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Józef Brinken. Walenty

Zwierkowski. [Ludwik Lutostaski]. Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodecki.

Z Wojewódi,twa Podlaskiego. Posowie: JW. Wadysaw
Zawadzki.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. Jan

Augustowski. Wincenty Gawroski.
Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

[Z Senatu byli obecnymi (7):

Nakwaski. Kochanowski. M. Potocki. Biekowski. Bronikowski. M-
ciski. Lewiski].

JW. Marszalek: »Wzywam JW. Opoczyskiego (Swidzi-

skiego) do odczytania przygotowanej przez Komisye redakcyi

art. 3-go«.

JW. Swidziski czyta: »Z gruntów tak urzdzonych [i] na

dziedzictwo wocianom oddanych wyrachowanym bdzie od

kadego posiadacza czynsz umiarkowany i nieprzechodzcy

czystego dochodu oddanego gruntu. Gdyby nawet i tak wyra-

chowany ten czynsz okaza si wyszym od istotnej wartoci

robocizny z gruntu tego odrabianej, wzgld powinien by mia-

nym i na warunki, pod jakimi grunt ten prawnie dotd by
posiadanyw.

— Nie jest to przepis konieczny, tylko skazówka dla wy-

konywajcych te prawa. —
»Po takowem wyrachowaniu czynszu zostanie wocianom

wolno zobowizania si do opaty dochodu tego, lub odro-

bienia go w caoci, lub w czci podug ceny, na robocizn
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w kadej okolicy ustanowi si mianej. Deklaracye odrabiania

naleytoci robocizn na lat trzy bd obowizujce, a po ka-
dych trzech latach wolno bdzie wocianom owiadczy si.

e przechodz na czynsz stale oznaczony. Ten, co w caoci
lub w czci na czynsz przeszed, ju do robocizny wraca si
nie moe«.

— Ostatni peryod z pierwszej redakcyi o rewizyi czyn-

szów zachowuje si«. (Ob. wyej str. 442).

JW. Klimontowicz : »Trzy znajduj niedogodnoci w tej

redakcyi, a naprzód: opiewa ona, e bdzie wyrachowany
czynsz umiarkowany. Prawa powinny by jasne. Wyraenie
takie naraaoby tylko na procesa i spory; lepiej wic opuci
wyraz: umiarkowany. Powtóre: powiedzianem jest, e wo-
cianie owiadczy maj, czy wol czynsz opaca, czy odrabia

robocizn. Jeeli folwarki maj by dzielone, wocianie musz
albo czynsz paci, albo ca wsi za robocizn si zdeklaro-

wa, bo, kiedy folwarku nie bdzie, komu bd odrabia?
Po trzecie: jest przepis, e kto raz czynsz zacznie opaca, ten

do robocizny wraca nie moe. Jest to cinienie wolnoci; ja

bybym za zupenem opuszczeniem tego artykuu«.

JW. Wiszniewski: »Prawo powinno by takie, eby w pra-

ktyce dao si zastosowa, bo ten, kto bdzie go rozwija, prze-

stpi go nie moe. W redakcyi tu odczytanej jest powiedziane,

e czynsz ma by umiarkowany, a gdyby by za wysoki, b-
dzie si mia wzgld na robocizn. Wiemy, jak niesusznie roz-

dzielona jest robocizna; czsto ten, co ma jeden mórg zego
gruntu, tyle robi, co ten, który ma trzy dobrego gruntu. Po
có zostawia t niesprawiedliwo; teraniejsze nowe anszlagi

lepiej to wszystko wyjani. Nie trzeba tu wiza administra-

cyi; nie mamy przyczyny lka si fiskalnoci ze strony Mini-

steryum, z grona ludzi liberalnych wybranego. Projekt ten jest

wniesiony od Ministra skarbu; naley mu zostawi obszerne

pole dziaania. Co si tyczy redakcyi, zamiast powiedzie: de-

klaracye do lat trzech bd obowizujce — lepiej

bdzie: umowy bd zawierane«.
JW. Szaniecki: »Jeeli skutecznie mamy prowadzi dysku-

syc, zgodzi si nam potrzeba na gówn zasad, cigle w tym
projekcie panujc, jaki tu jest rodzaj wasnoci. Jeeli na wst-
pie i w artykule 1-szym zupen nadajemy wasno, w na-
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stpnych artykuach nie mona mówi o czynszu, bo cae wy-

obraenie wasnoci niknie, a wstpuje w jego miejsce dzier-

awa. yczybym wic, aby wszdzie na miejsce wyrazu:

czynsz —uy wyrazu: dochód. Dochód ten 20 razy wzity
stanowi bdzie kapita, odpowiadajcy wartoci wasnoci; od

tego kapitau opacany bdzie procent; inaczej aden prawnik

nie bdzie z tego prawa mdry, nie potrafi go zastosowa. Jako

zastpca komisarza w wydziale prawnym, obowizkiem jest

moim przestrzega dokadnoci w ukadaniu praw; stosownie

wic do tej panujcej idei przygotowaem redakcy kilku na-

stpnych artykuów, a naprzód wnios poprawk do wczoraj

uchwalonej wolnoci wyboru, która moe stanowi odstp arty-

kuu 3-go; brzmi ona jak nastpuje:

»Gdyby waciciel tak uregulowanej posiadoci owiadczy
yczenie zaspokojenia raczej robocizn, anieli pacenia pie-

nidzmi ustanowionego z niej dochodu, wolno mu bdzie uo-

y si z posiadaczem lub rzdc folwarku o robocizn sta
od trzech do trzech lat, za któr tene posiadacz lub rzdca
folwarku wnosi bdzie do skarbu gotowizn z jego posiadoci.

Lecz przez czas trwania ukadu takowego waciciel, jako

w subowe obowizki wchodzcy, zawieszonym bdzie w uy-
waniu praw obywatelskich i politycznych«.

Jeeli tego nie postanowimy, zhabimy projekt cay. By-

oby to przeciwne konstytucyi i statutowi organicznemu, eby
wchodzcy w obowizki subowe mia prawa polityczne; ten

zmniejszy przynajmniej ze, jakie sprawi moe przyjta wczo-

raj zasada, któr nawet Izby przyjy pomimo woli Ministra,

obecny projekt wnoszcego«.

JW. Marszaek : » Czuj si w obowizku odpowiedzie JW.
Szanieckiemu na ostatni cz jego gosu, tern bardziej, e si
i mnie, jako Marszaka, dotyczy bezporednio. Wnoszone pro-

jekta równie pochodzi mog od Rzdu, jak od Izb; projekt

obecny zosta przez Rzd wprowadzony, lecz nie wynika std,

aby przez Izby zmieniany by nie móg, bo inaczej, gdybymy
byli w alternatywie przyjcia lub odrzucenia bez adnej zmiany

projektów, od Rzdu wypywajcych, dyskusya staaby si nie-

potrzebn. Rzdowi wszake zostaje wolno cofnicia go, sko-

robymy w nim zmiany zaprowadzili, na któreby Rzd przysta

nie chcia. Lecz suszny jest wniosek kolegi Szanieckiego, aby
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ci wocianie waciciele gruntów, którzyby si w robocinie

uiszczali z dochodów, nie uywali praw politycznych. Dalejbym

nawet wniosek ten rozcign i sdzibym, e prawa polityczne

poty nie mog suy wocianinowi, póki si nie okupi cho
w czci, bo póki on opaca czynsz lub dochód z gruntu, czy

gotowizn, czy prac rk. jest tylko dzierawc, a ci nie uy-
waj praw politycznychtt.

JW. Gawroski: »Uwaam tu, e czynsz umiarkowany nie

ma si rozciga do wszystkich wocian. W dobrach rzdo-

wych s ju wocianie oczynszowani, a nawet przecieni czyn-

szem; doczywszy jeszcze do tego ciary: podymne powi-
kszone, utrzymanie wójta, budowli itp. tern trudniejsze jest ich

pooenie; naleaoby wic do wszystkich wocian jednakowe

zasady rozcign, bo, pomimo odczytywanych wczoraj dowodów
przez JW. Swidziskiego, ja przekonany jestem, e wocianie
nigdy wacicielami nie byli; dowodzi tego sama regulacya na-

kazana w artykule 2-gim tego projektu; byoby to dziwactwem,

eby kto nakazywa mi zaokrglanie lub urzdzanie mojej

wasnoci. Prawa, czytane wczoraj przez JW. Swidziskiego,

tak dugo istniay, jak i magistratury, przez które zostay wy-

dane. Gdyby dotd miay by obowizujcemi, powinny byy
by postanowione uchwa sejmow, czyli tak nazwan konstytu-

cy. Wiemy nadto, e rzd zeszy zupenie zmienite stosunki; nie

maj oni ani uywalnej, ani prawnej posesyi. Najlepiej bdzie
kiedy Rzdowi jakbd zasad zostawimy; zastrzeemy na

przykad, aby dochodów swoich nie podwysza; korzy za,

jaka moe wynikn z umiarkowanego czynszu, powanna by
rozdzielona równo na wszystkich wocian. Z tego powodu je-

stem za regulacya ogóln«.

JW. Swidziski: ))Zdawao si wczoraj, e ju dyskusya

bya ukoczona i e szo tylko o zredagowanie; teraz, jak wi-

dz, na nowo si rozpoczyna. Odpowiedzie wic musz na

czynione zarzuty. Wczoraj si ju Izby zgodziy, e wocianie

maj pewne prawo i e na nie wzgld mie naley; przecie

JW. Gawroski zaprzecza temu. Odczytam mu wic powtórnie

wyjtek z konstytucyi na sejmie 1794 r. uchwalonej:

»Jako wszyscy wocianie osiedli w tych dobrach, dotd
dziedzictwu Rzpltej podlegych, prawem wasnoci wieczystej

grunta sobie nadane posiadaj, które onym z ich potomkami
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su i przy takich prawach na zawsze zachowani by maj
z przywizanymi do kade<^o wydziau gruntowego obowiz-

kami, tak z mocy tego prawa wasnoci, gdyby który wocian
grunt swój innemu sprzeda chcia, to jemu wolno bdzie, aby

tylko dziedzicowi okaza, e dostatecznego zastpnika na swo-

jem miejscu osadza i grunt nad oznaczon z mocy tego prawa

miar niezmniejszony jemu zostawuje, na co dziedzic przyzwo-

lenie swoje na pimie wyda bez adnej opaty, aby to suyo
nowemu nabywcy gruntu za dowód prawny otrzymanej wa-
snoci wieczystej tego samego gruntu i caego obejcia po pier-

wszym osignionegow. »

Zdawao mi si, e wikszo Izby uznaa, e maj prawo

wasnoci gruntowej ograniczone pewnymi obowizkami. Jeeli

wic który z nich odwoa si, e tamte obowizki byy Iejs/e,

ni czynsz, który dzi stanowi chcemy, trudno mu odmówi
jego dania. Ja równie przekonany jestem, e pominicie tego

wzgldu uatwi prac, ale tu o to idzie, ebymy niesprawie-

dliwoci nie popenili. Koledze Klimontowiczowi nie podobao

si wyraenie: czynsz umiarkowany. Wczoraj ten zarzut

nie by robiony, dlatego wyraz ten pozosta w redakcyi; zreszt

jest to przepis dla Rzdu. Procesów on nie zrodzi, bo magi-

stratura, z Reprezentantów zoona, majca wykonywa to prawo,

bdzie ostatni instancy rozstrzygajc zaj mogce spory.

Co do zarzutu, e deklaracya miejsca mie nie moe, poniewa

folwarki take rozdzielone bd, przypominam, e jeszczemy

nie rozbierali tego artykuu, który o rozdziale folwarków mówi.

Jeeli przyjmiemy t zasad, stosownie do niej Rzd nie b-
dzie móg rozdziela tych folwarków, gdzie si wocianie do

robocizny zadeklaruj. Sdz take, e przepis, eby nie wolno

byo wraca z czynszu do robocizny, nie jest cinieniem wol-

noci, bo skoro wiedzie bd, e to jest obowizek wieczysty,

mog go nie przyjmowa i pozosta przy robocinie.

Nie zgadzam si z koleg Wiszniewskim, e nie powin-

nimy krpowa administracyi; i owszem, my jestemy wadz
opiekucz, która nie moe zostawia Rzdowi do woli, lecz

musi mu wskaza pewne zasady.

Wyraz: czynsz nie by take wczoraj krytykowany, dla-

tego Komisye go zostawiy, lecz atwo mona go zmieni na

dochód. W tern wszake nie dziel zdania kolegi Szanie-
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ckiego. eby artyku 1-szy stanowi tak bezwarunkow wasno.
To si okae w dalszej dyskusyi. Kiedymy oddalili przymus

od czynszowania, trzeba stara si innymi rodkami nagli

ich, aby do teg'0 stanu jak najprdzej przyszli. Ja sdz, e nie

naley przyznawa praw sucych wacicielom tym nawet

wocianom, którzy przynajmniej jakiej czci nie uiszcz i ro-

zumiem, e i w tej mierze artyku 1-szy nic nie przesdza, bo

nadaje wasno, o ile nie zostanie ograniczon w nastpnych

artykuach. Zgadzam si zupenie z koleg Szanieckim co do

zawieszenia praw obywatelskich i chciaby(m) to nawet rozci-

gn do tych, którzy przynajmniej w czci czynszu nie spac.

Kolega Gawroski zaprzecza wocianom praw dlatego, e
rzd obalony ich nie uznawa; lecz wiemy, w jakim stanie

nieowiecenia i ucisku zostawali; pominicie ich praw nie

moe przesdza zniszczenie tych praw. Co do równego roz-

dziau gruntu, bdzie to miao miejsce, o ile nie bdzie z krzy-

wd niektórych, clioby nawet jednego. Dla wszystkich wyra-

chowany bdzie czynsz równy, lecz ci, którzyby si przez to

za ucinionych sdzili, mog do dawnych praw wróci. Wten-

czas dopiero, kiedyby prawa ich Izby za adne uznay, mogoby
nastpi bezwarunkowe oszacowanie wartoci gruntu«.

JW. Tymowski: »Na wczorajszem posiedzeniu, gdy przyszo

do roztrzsania tego artykuu, zdawao mi si, e byy dwie gó-

wne zasady, dla których projekt obecny by wniesiony. Pierwsza:

Uznanie wocian w dobrach narodowych za wacicieli nieograni-

czonych. Druga: Uchylenie paszczyzny, tego zabytku dawnej

niewoli i feudalizmu. Dlatego przy wniesieniu artykuu 3-go

kiedy szo o dozwolenie wocianom wyboru opacania lub od-

rabiania czynszu, byem temu przeciwny; lecz gdy si podobao

Izbom przyj t zasad, jak najmocniej popieram dodatek ko-

legi Szanieckiegp, do artykuu tego wniesiony, aby, zostawiajc

wocianom t wolno, przynajmniej naznaczona bya kara

wyczenia ich przez czas odbywania robocizny od praw oby-

watelskich i politycznych. Jestem take za umieszczeniem wy-

razu: dochód na miejscu: czynszu. Przeciwny jestem

koledze Swidziskiemu, iby dopiero wtenczas nieograniczon

wasno nabywa wocianin, kiedy w caoci lub w czci
spaci warto gruntu. Pacenie dochodu nie jest to ogranicze-

nie wasnoci, lecz ciar. Podobnie waciciel, posiadajcy wie,
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na której ma czasem i Y* czci dugu, jest przecie jej nie-

ograniczonym \vacicielem«.

JW. Klimontowicz : »Im duej zastanawiamy si nad tym

projektem, tem wicej si wikamy tak, e nie wiem, na czem

si to skoczy. Pocztkowa zasada bya nada wocianom
wasno i uwolni icli od robocizny; póniej dodano, e wolno

im wybiera midzy robocizn, a czynszem. Z tego dodatku

okazuje si potrzeba, aby przez wzgld na gospodarstwo rol-

nicze, cae wsie deklaroway si za czynszem lub robocizn,

bo to bdzie wpywa na rozdzielenie folwarków. W dobrach

narodowych s niektóre folwarki tak zagospodarowane, majce
w tak dobrym stanie budowle, e si podzieli nie dadz.

W innych znowu wanie z powodu zego stanu zabudowa
okazuje si potrzeba podziau. Jeeli tam si zadeklaruj wo-
cianie do robocizny, nie bd mieli komu robi. Co do za-

wieszenia praw obywatelskich, sprawiedliwy jest wniosek ko-

legi Szanieckiego: dopóki nie spac kapitau, maj tylko

wasno warunkow, a z niej nie mog uywa praw obywa-

telskichw.

JW. Wiszniewski: »Powtarzam, i dodatek zrobiony w no-

wej redakcyi jest zupenie temu przeciwny, comy uchwalili.

Odwouj si w tem do Izb i do JW. Radcy Stanu Brodzkiego.

JW. Radca Stanu wniós i przekona Izby, a wskutek tego po-

stanowilimy, e wyciganie dochodu z robocizny nie da si

uskuteczni, i odstpilimy ju (od) tego dania. Ja tu raz je-

szcze powtarzam, e nie potrzeba krpowa administracyi, e
nie trzeba miesza prawa z procedur. Skoro si stanowi prawo,

admiuistracya bdzie musiaa si do niego zastosowa, a nawet

i bdy popenia, aby go nie przestpi. Jeeli uznajemy wo-

cian za dziedziców, bdzie to powód do procesów; kaemy
ustanowi czynsz umiarkowany, i to bdzie pobudka do pro-

cesu; ale jeszcze, gdzie ten czynsz bdzie za wielki, tam ma
by obrachowany podug robocizny, jeszcze nowy proces, a pa-

tronowie i adwokaci pewno tej sposobnoci nie zapi. Posta-

nówmy prawo krótkie, a administracyi zostawmy rozcige pole

dziaania. Dodatek, w nowej uczyniony redakcyi, jest niepo-

trzebny i nie zgodzilimy si na niego«.

JW. Marszaek: »Gos JW. Wiszniewskiego potrzebuje obja-

nienia z mojej strony. W'czoraj jedne tylko zasad stanowczo
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przyjlimy: co do sposobu opacania czynszu robocizn lub

pienidzmi. Z dyskusyi za widzielimy, he zasada oczynszo-

wania bezwarunkowo i bezwzgldnie przyjt by nie moe.
Gdybymy powiedzieli, e czynsz wszdzie ma by ustanowiony

stosownie do dochodu z gruntu, nie byoby to zawsze spra-

wiedliwie. I tak, w dobrach na przykad, poduchownych, gdx\e

maa jest paszczyzna, dochód z gruntu, jakkolwiek umiarko-

wany, wikszyby si jednak okaza od wartoci z gruntu tego

odrabianej paszczyzny. Majc wzgld, e wocianie ci, cho-

cia ograniczon, mieli przecie ju na czteroletnim sejmie za-

pewnion sobie wasno, majc na uwadze wymierzenie spra-

wiedliwoci, a nawet uczynienie im dobrodziejstwa, naley

pooy im warunek, e, gdzieby dochód z gruntu wyszy by
od wartoci robocizny, tam stosujc si do ich chci, z robocizny,

nie z wartoci gruntu, dochód obliczony bdzie. Bo jeeli do-

chód z gruntu wynosi np. 100 zp. a robocizna tylko 50 zp.

stosownie do cen najmu dnia jednego, jake mona wociani-

nowi dawne jego prawa odbiera, aby mu nadawa mniej

korzystne? Takie powody przewodniczyy Komisyom w uka
daniu tej redakcyi«.

JW. Swidziski: wOwiadczone zostao przez koleg Wart-

skiego, e robocizna w dobrach narodowych tak jest wysok,

e zamiana jej na czynsz zawsze bdzie dobrodziejstwem. Nie

mamy wic przyczyny obawia si, aeby zagszczone byy
wypadki, gdzieby wocianie przekadali robocizn nad opa-

canie czynszu; ale tam, gdzieby wocianin prawnie grunt

posiadajc odbywa robocizn, a po wyrachowaniu czynszu

ten okaza si wyszym od wartoci robocizny, tam, gdzie to,

co z jego dobrem by miao, okae si z jego krzywd, po-

trzeba, aby komitet mia skazówk, e powinien mie wzgld
na robocizn«.

JW. Szaniecki: ))Zbliajc dyskusy do koca, uwaam, e
na trzy przedmioty zgodzi si nam trzeba:

Naprzód: Nie zgodzilimy si jeszcze, jaki ma by rodzaj

wasnoci. Kolega Swidziski utrzymuje, e to jest wasno
niezupena, podzielona, uytkowa, podlegajca ograniczeniom.

Ja, przeciwnie, utrzymuj, i kady znajcy prawo, e wasno
ta nie powinna by ograniczona, i ograniczenia, o których

wspomina artyku 1-szy, nie maj tego i.>a celu, ebymy j
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M' przemienili w dzieraw, ale tylko, eby wocianin podda si
regulacyi. Gdyby bya niezupen wasnoci, ale podzielon,

jakebymy im mogli nada prawa polityczne, co take jest

naszym celem? Kolega Swidziski chce. eby cz szacunku,

inni — eby cay szacunek spacili, a dopiero stan si waci-
cielami. Prawo teo-o nie zna. Ju wtenczas jest wasno zu-

pena, kiedy tylko przedmiot i szacunek umówiony, choby
nabywca grosza nie zapaci, choby mu posesya wydan nie

zostaa. Wemy t rzecz praktycznie: mam wie wartujc
100.000; chc osi w miecie, nie znajduj kupca, sprzedaj

wic j mojemu przyjacielowi tanio, bo za 80.000. Wiem, e
on nie ma pienidzy; zostawiam wic cay szacunek przy

gruncie, jako dug w dziale 4-tym hipoteki, a on mi paci pro-

cent. Przez to otrzyma on tytu wasnoci, a stosunki jego ze

mn s jako dunika z wierzycielem. Jest on wic doskonaym
wacicielem. Z tego powodu nie mog si na to zgodzi, aby

zapacenie caego lub czci szacunku byo warunkiem konie-

cznym do nabycia wasnoci. Musimy wic zgodzi si i na

to, e nie moe tu by mowy o czynszu, ale o procencie. Zem
wczoraj jeszcze sprzeciwia si wyrazowi: czynsz, odwouj
«i do proponowanej wczoraj przezemnie redakcyi, która za-

pewne zamieszczona jest w protokóle, a w której uyem wy-

razu: dochód.
Powtóre: Co do oszacowania, wchodz w myl kolegi

Swidziskiego, e paszczyzna, oceniona w pienidzach, moe
by mniejsza od wycignitego z gruntu dochodu, lecz atwo
temu zaradzi nastpujc redakcy: »Z gruntów tak urzdzo-

nych i na wasno zupen wocianom oddanych wyracho-

wanym bdzie z kadej posiadoci czysty dochód, nie mogcy
przenosi wartoci dotychczasowej robocizny, na pienidze osza-

cowanejtt. To powinno wszelkie trudnoci pogodzi.

Po trzecie: Stosownie do wczorajszej decyzyi tak uoyem
redakcy: »Gdyby waciciel tak uregulowanej posiadoci owiad-
czy yczenie zaspokojenia raczej robocizn, anieli pacenia

pienidzmi ustanowionego z niej dochodu, wolno mu bdzie
uoy si z posiadaczem lub rzdc folwarku o robocizn sta
od trzech do trzech lat, za któr tene posiadacz lub rzdca
folwarku wnosi bdzie do skarbu gotowizn z jego posiadoci.

Lecz przez czas trv/ania ukadu takowego, waciciel, jako
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w subowe obowizki wchodzcy, zawieszonym bdzie w uy-
waniu praw obywatelskich i politycznych«.

Odróniam prawa obywatelskie od politycznych. Obywatel

kady, nic nie posiadajcy, moe si zapisa w ksig obywa-

telsk. Do posiadania prawa politycznego trzeba by waci-
cielem nieruchomoci; may domek stanowi ju kwalifikacy.

Dzierawca ma prawo obywatelskie, ale nie ma praw polity-

cznych — dziedzic ma oboje. Wiemy, e komisarz, plenipotent,

guwerner, przyjmujcy prywatne obowizki nie mog by
wpisanymi w ksigi obywatelskie. Ten zatem dodatek niech

bdzie obostrzeniem. Bdzie on zacht i kar dla tych,

co wolno na subowe zamieniaj obowizki, bo interesem

jest narodu wolnego zmniejsza liczb sualców, a liczb wol-

nych ludzi powiksza*.
JW. Marszaek: »Odczytam tu artyku 12 ty statutu orga-

nicznego mówicy o zawieszeniu w prawach obywatelskich:

»Uywanie praw obywatelskich jest zawieszone: 1. przez stan

bankructwa lub konkursu; 2. przez zostawanie w subie
prywatnej... »Prawo wic jest zgodne z tera, co mówi JW.
Szaniecki«.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Obszerny syszaem wywód
o prawach obywatelskich i politycznych. Lecz tu nie idzie

o stanowienie nowych praw, nowego prawa karnego, ale za-

stosowanie si do praw ju istniejcych. Dlatego to proponowa
JW. Szaniecki, eby tego zachci do dania pienidzy, który

ich nie ma. I za to ma on traci prawa obywatelskie i poli-

tyczne, e robi, chocia jest wacicielem. Ja to uwaam za

naciganie prawa. Odbywa robocizn nie jest suy; jest to

da towar jeden za drugi. Inna jest rzecz by kontraktowanym

posugaczem; nie mógby nawet by na sejmiku, gdyby mu
pan kaza gdzieindziej jecha. Odbywajcy za powinnoci grun-

towe nie traci prawa gosowania. Now wic modyfikacy
prawa chce wprowadzi JW. Szaniecki, kiedy my tylko zasto-

sowa je powinnimy<^

JW. Kasztelan Biekowski: »JW. Szaniecki uwaa robo-

cizn, jako niewol, gdy przecie kada praca jest szlachetn,

a tem bardziej robota koo roli. Niema nad ni uyteczniej-

szej, nie mona jej wic cech niewoli naznacza. Sam JW.
Szaniecki by mecenasem; czyli sdzi si dlatego niewolnikiem,
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e roboty dla innych odbywa? My, którzy jestemy urzdni-

kami, mamy by razem niewolnikami? Jeeli tylko wasno
nadaje prawa polityczne, skoro j bd mieli wocianie, od-

biera im tych praw nie moemy. Jestem przeciwko dodatkowi

JW. Szanieckiego«.

JW. Rembowski: »Kiedy wczoraj projekt o nadaniu wa-

snoci wocianom w najgówniejszej swojej zasadzie podkopany

zosta, pozostaje mi tylko dzieli zdanie koleo:ów Szanieckiego

1 Tymowskiego, aby wszyscy, którzy przekadaj uiszcza si

robocizn nie pienidzmi, w prawach obywatelskich i polity-

cznych zawieszeni byli. Nie dziel wszake zdania JW.» Mar-

szaka, który chce t kar rozcign do tych nawet, którzy

w caoci szacunku nie spac. Ja uwaam dochód, przez nich

opacany, za procent od kapitau, nalecego si za jego posia-

do. Kto jest dunikiem, nie traci praw obywatelskich, które

mu su od chwili nabycia wasnoci«.

JW. Gawroski: »Co do drugiej kwestyi, dziel zdanie Ka-

sztelana Biekowskiego, e odbywajcy roboty gruntowe nie

powinni by uwaani za zostajcych w subie prywatnej. W tern

samem pooeniu s wszyscy rzemielnicy, mecenasi, urzdnicy,

którzy take za swoj robot pobieraj pac. Byoby to odstr-

czenie wocian od wasnoci. W pierwszym ju gosie moim
dowiodem, e regulacya czynszu powinna by nietylko dla tych,

co powinnoci odbywaj, ale i dla tych take, którzy czynsz

opacaj. Wszyscy równej potrzebuj opieki. Kolega Swidziski

koniecznie utrzymuje, e wocianie ju maj wasno, a my
im tu dopiero chcemy nada wasno teraz jeszcze ograni-

czon; chcemy im grunta regulowa, a wic nie mieli wasnoci.

Na poparcie mojego twierdzenia przytaczam to samo prawo,

co kolega Swidziski. Mówi on o królewszczyznach, t. j. o do-

brach stoowych, nie o dobrach Rzpltej. Dobra te sprzedane

zostay ksiciu Stanisawowi Poniatowskiemu. Prawo, w mowie

bdce, nastpujcej jest osnowy: ))Przez wzgld na powsze-

chne dobro Rzeczypospolitej naszej i caej powszechnoci naro-

dowej, my Król, za zgod Skonfederowanych Rzeczypospolitej

Stanów, nieodzownym wyrokiem stanowimy, aby wszystkie

dobra w Koronie i Litwie królewszczyznami zwane... prze-

dane byy na wieczyste dziedzictwo obywatelskie . . . « Nie

mona si domniemywa praw; hipoteka tych dóbr jest na
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Rzd, nie na wocian, urzdzona; lepiej zatem regulacy dla

wszystkich bez wyczenia zrobid«.

JW. Bonawentura Niemojowski : »Nim przystpi do rozbioru

obecnego artykuu, wyra zdanie moje (Wzgldem wasnoci
wocian. Zdaje mi si, e wstp tego prawa objawi niejako

istotne stanowisko, pod jakiem uwaani by winni, t. j. e wa-
sno ich poniekd wtpliwa, przyznana na przykad w staro-

stwach dekretem referendaryi, w dobrach duchownych zaprze-

czona, a w ogólnoci wasno ich ulegaa wszdzie zastrzee-

niom zgodnym z dawnym prawem polskiem. Kiedy konstytucya

8-go maja wzia wocian pod swoj opiek, przyznana im

zostaa wasno z obowizkiem odbywania robocizny za czynsz.

Zgadzam si na to, e robota nie upadla nikogo, i podug kon-

stytucyi jestemy wszyscy równi, ale kto jest w subie pry-

watnej, jest w zawieszeniu praw politycznych. Nie mona przy-

puci, ebymy, nadajc wocianom dziedzictwo, ograniczenie

to zmniejszy mieli. Suebno robocizny jest sub prywatn,

a ta zawiesza w prawach politycznych. Byby wic rodzaj lu-

dzi, którzy, równi w obliczu prawa, posiadajcy wasno, nie

uywaliby przecie praw politycznych. Jaka wtem sprzeczno!

Ile robocizna ublia godnoci czowieka, przekonywamy si std,

e postanowiona jest kara habica na tego, który si obowi-
zuje do robocizny, kara znana w kodeksie kryminalnym zawie-

szenia w prawach obywatelskich i politycznych. Co znamionuje

sub prywatn? To, e kto robi na czyj uytek. Suebno
wic robocizny jest take sub prywatn; obowizujcy si

do niej musz by zawieszeni w prawach politycznych. Co do

redakcyi, nie zgadzam si z koleg Szanieckim. Czynsz po-

chodzi z niemieckiego: Zins, który to samo znaczy, co u nas

e moe by w pienidzach albo robocie uiszczany. Nie mona
za powiedzie, eby wocianin paci dochód, bo dochód jest

zmienny, a tu opata bdzie staa; ale okrelenie, wczoraj przy-

jte, e wolno wocianom pozosta si przy paszczynie, oba-

lio wszystkie zbawienne skutki tego projektu, i dlatego bd
przeciw caemu artykuowicc

JW. Marszaek: »Mam tu odpowiedzie na kilka wyrazów
JW. Wartskiemu. Utrzymuje on, e zawieszenie w prawach

politycznych jest zawsze kar habic, a wszake podug arty-

kuu 14-go statutu organicznego uywanie praw politycznych
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moe by zaprzeczone take temu, który si przez rok cay

cigle w powiecie lub okrgu gminnym nie znajdowa. Uchy-

bienie takowe, czstokro mimowolne, nie moe za sob adnej

kary pociga. Nie zawsze wic zawieszenie w prawach poli-

tycznych jest kar habic«.
JW. Morozewicz: »Najwicej toczy si tu dyskusya o za-

wieszeniu w prawach politycznych. Tu wprawdzie nie jest do

tego miejsce, bo to naley do przyszej konstytucyi; jednake

powiem tu moje zdanie. Ja przekonany jestem, e wocianin,

który odrabia, nie paci, czyni to dlatego, e nie ma potrzebnego

kapitau, i dlatego nie powinien by przypuszczony do uywania
praw politycznych. Nie zgadzam si z tymi, którzy uwaaj
odrabianie robocizny za jedno z przyjciem osobistych usug,

czyli suby prywatnej. Cech suby prywatnej jest, e si kto

pozbawia uycia dowolnego caego swego czasu i prawo to

komu innemu oddaje. Wocianin za, obowizujcy si do ro-

bocizny, ma pewn ilo dni oznaczon do odrobienia, nieko-

niecznie osobicie; wiadomo bowiem, e najczciej to czyni

przez parobka i nie moe by zmuszany do osobistego odra-

biania. Lecz ja mam to na uwadze, e wasno tak powinna

by okrelona, aby nie bya czczem nazwiskiem, eby nie mona
robi tysice wyborców, którzyby, prócz tytuu, rzeczywistej

nie mieli wasnoci. Lubo si wic zgadzam na wniosek kolegi

Szanieckiego, sdz jednak, e kwestya ta naley do konstytu-

cyi i statutów organicznych, a temu prawu jest obca i oddala-

aby nas od rezultatu. Lecz powinna by jeszcze dyskusya,

z czego ma by czynsz ustanowiony, bo dotd nie rozbiera-

limy tego przedmiotu. Wysowi take naley wczoraj przyjt
zasad, e czynsz moe by w pienidzach lub robocinie

uiszczany. Zreszt, artyku ten o czynszu tylko mówi powinien,

a osobno wniesione by moe, czy trzechletnie maj by kon-

trakty o robocizn i czy ci, którzy si zadeklarowali czynsz

opaca, mog si wraca do robocizny «.

JW. Swidzjski : »Kolega Szaniecki nas naucza, e nabywca

dóbr, choby grosza nie zapaci, jest ich wacicielem. Chobymy
tak mao prawa byli wiadomi, praktyka by nas tego nauczy
moga. Ale tu inna kwestya: pomimo prawa, potrzeba woli

tego, co sprzedaje. Wola od nas zaley, idzie wic o to, czy

my chcemy sprzeda na wasno nieograniczon, nic nie biorc.

Dyaryusz T. II. 31
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To zapewne nastpnie zasuy na uwag. Kolega Klimontowicz

twierdzi, e s folwarki, któreby dla zych zabudowa podzieli

wypadao, i utrzymuje, e, gdyby w nich wocianie do robo-

cizny si zdeklarowali, podziau tego uskuteczniby nie mona,
boby jej nie mieli komu odrabia. To nie zmienia stanu rzeczy

i w takim przypadku Rzd inne i najstosowniejsze przedsi-

wemie rodki. Kolega Gawroski twierdzi, e urzdzenie wie-

czyste królewszczyzn, prawo, które stanowio gówn dyskusy
Sejmu czteroletniego, stosuje si tylko do dóbr stoowych. Od-

wouj si tu do JW. Kasztelana Kochanowskiego, czonka

Sejmu czteroletniego, aby nas objani, e to prawo nie do

dóbr stoowych, ale do wszystkich dóbr narodowych si ciga.
Postanowio ono sprzeda wszystkich tych dóbr i urzdzenia,

do których nabywcy mieli si stosowa. Mówiem nadto, e to

nie przesdza o wszystkich wocianach, ale stosuje si tylko

do tych, których prawa uznane bd. Zarzuca jeszcze kolega

Gawroski, e w redakcyi nic nie jest powiedziane o rewi-

zyi dawnych czynszów. Wszake owiadczyem, e ostatni

ustp prawa drukowanego o rewizyi czynszu zosta w caej

swej mocy«.

JW. Prezydujcy w Senacie: »Mog zarczy, bo bywaem
na wszystkich sesyach Sejmu czteroletniego, e wyraz: kró-

lewszczyzna obejmuje wszystkie dobra do Rzeczypospolitej

nalecec
JW. Kasztelan Kochanowski: sDobra stoowe stanowiy

dochód prywatny Króla — królewszczyzny za, czyli starostwa,

byy to dobra Rzpltej, przynoszce ten saby dochód, pocho-

dzcy z opaconej kwarty. Inne dobra byy albo duchowne,

albo prywatne. To, co tu powiedziaem, nie podlega zaprze-

czeniu; przekona si o tern mona w kadej konstytucyi,

w zbiorze praw polskich przez ksidza Ostrowskiego i kady
to zawiadczy, kto ma nieszczcie by troch starszym «.

JW. Dembowski: » Kolega Szaniecki w swojej redakcyi bar-

dzo trafnie i administracyjnie rozwin zamian robocizny na

czynsz, lecz nie mog si zgodzi na koniec podanej przez

niego redakcyi i hab, woon na robot, któr raczej za-

szczytami okrywa winnimy. Wszdzie podnosz prac rol-

nicz, która ma na celu wywizanie si z podjtego obowizku.

Niezgodne byoby z duchem wieku, w którym yjemy, prac
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t hab nazywa. Uiszczanie si pienidzmi lub robocizn za-

wsze ma jeden cel i ten, kto musi zarabia na zapacenie czyn-

szu, zawsze dla kogo innego pracuje. Zachca powinnimy do

pracy, nie okrywa j hab, a od próniactwa tylko odstr-

cza. Jestem wic przeciwny ostatniemu dodatkowi kolegi Sza-

nieckiego«.

JW. Klemens Witkowski: »Nie zgadzam si z tem zdaniem,

aby od woli przedajcego zaleao ograniczenie praw polity-

cznych nabywcy; albo obiecujemy, albo nadajemy wasno
wocianom. Jeeli obiecujemy wasno, to nadanie jej nastpi

dopiero wtenczas, jak zo pienidze. Lecz skoro j nadajemy,

unikajmy wszystkiego, coby ich na dzierawców zmieniao,

abymy nie byli z sob w sprzecznoci. Skoro przyznajemy

wasno, nie mona czynszu uwaa inaczej, tylko jako pro-

cent od kapitau cicego wasno, nie jako danin dla dzie-

dzica. Sam tytu wasnoci nadaje prawa polityczne. Co si ty-

czy wyrachowania dochodów, kolega Szaniecki wspomina, eby
nie przenosi wartoci robocizny. Lecz to jest niedostateczne,

bo gdzie wysoka cena jest robocizny, tam dochód, choby za

wysoko obrachowany, bdzie mniejszy. Porównajmy to nume-
rycznie: warto tej robocizny podug ceny praktykowanej wy-

pada zp. 200, gdzie dzierawca za ni tylko 80 opaca. Nie

naley wic tu mie wzgldu na szacunek robocizny, ale na

dochód, który ona skarbowi przynosiw.

JW. Tymowski: »Waciwie adna praca habic nie jest

lecz uywanie praw politycznych wymaga pewnej niepodlego-

ci osobistej. Ci, co stanowili wyczenia od praw politycznych,

mieli to na uwadze. I pomidzy obowizkami s rónice: ró-

nica jest pomidzy najmem, a zobowizaniem si na lat kilka

Co innego jest rzemielnik, który robi i jest wynagrodzony za

kad pojedyncz robot, a co innego ten, któryby si sub
prywatn zobowiza, bo temu nie wolno jest nikomu innemu
robi, oprócz tego, z którym si zgodzi. To samo jest pooe-
nie wocianina, który za czynsz wypenia robot. Wyzuwa on

si na lat trzy z wolnoci osobistej; moe mu wypadnie ro-

bota, kiedy na sejmik trzeba jecha. Uwaam to wic jako

sub prywatn i dlatego jestem zdania e powinni by za-

wieszeni w prawach politycznych«.

JW. winiarski: »Ja uwaam, e tu wocianin nie jest

31*
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w subie prywatnej, bo natura dóbr zawsze zostaje publiczna,

wic on odbywa dla Rzeczypublicznej i to go upodla nie

nioe. Skarbowi za wolno na jaki czas przela na kogo in-

nego to prawo. Cytowany wic artyku stosowa si tu nie

moe tern wicej, e zatrudnienia rolnicze s tak szanowne.

Suba publiczna, czy przy paaszu, czy przy roli, czy przy urz-

dzie, czy w reprezentacyi, nie jest upodlajc«.

JW. Szaniecki: »Smutn jest rzecz, e w zgromadzeniu

tak powanem tocz si dyskusye, co jest wasno, co suba
publiczna, co mecenas, co Senator. Nie rozumiem, eby to byo
nauk, kiedy kto, wyzwany do tego, tómaczy swoje zdanie.

Nie wiem wic, dlaczego kolega Swidziski zrobi go jakoby

guwernerem Izby; objania rzecz nie jest naucza, by Repre-

zentantem, nie jest by guwernerem. Kasztelan Biekowski
dowodzi, e suba mecenasa podlegaaby zawieszeniu w pra-

wach politycznych i e wocianin odrabiajcy paszczyzn jest

w takim samym przypadku. Róne s obowizki, lecz adne
nie habi, nie przynosz zakau. Nie w tern ley haba, jak

mi zarzuca JW. Dembowski, e kto jaki rodzaj pracy odbywa,

ale w tem, e kto nie prac, lecz wolno swoj zaprzedaje.

Nie traci ten praw obywatelskich, który orze, który si najmuje,

ale ten, który si wolnoci pozbawia i tak si ogranicza, e
to bdzie robi, co i kiedy mu ka. W tem jest rónica roboty

cigej kontraktowej od najmu. Zarobek dzienny na wynajem
od umówionego przedmiotu nie jest paszczyzn, bo nie prze-

daje wtenczas wolnoci. Guwerner, który po miecie daje lekcye,

nie przedaje swojej wolnoci, ale kiedy przyjmuje rocznie obo-

wizek, osidzie w moim domu, wtenczas zaprzedaje swoj
wolno i przyjmuje obowizek prywatny. To samo wocianin:
kiedy za kontraktem przez rok cay uskutecznia robocizn,

przedaje sw wolno i susznie jest karany zawieszeniem

w prawach obywatelskich i politycznych. Nie zgadzam si z ko-

leg Morozewiczem, aby ten tylko by wacicielem, który ju
jak cz szacunku spaci. Trzeba wic postanowi, jak cz.
Czsto czynszownik, który tylko wkupne opaci, lepiej si ma P
od waciciela, a jednak, nie majc prawa nieograniczonej wa-
snoci, i praw politycznych mie nie moe. Jeeli tylko wo-
cianom chcemy nada prawa, czynszownikom suce, próna
nasza praca. Odczytane przez koleg Swidziskiego prawa do-
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wodz, e ju maj tak wasno, a nawet dekret referendaryi

wspomina, e j ju dawniej mieli. Teraz, nowe prawa stanowic,

co doda powinnimy. Mieli dawn wasno ograniczon;

dajmy j zupen z obowizkiem pacenia procentu od szacunku,

który im take spaci wolno. Dug w dziale 4-tym zapisany

nie jest ograniczeniem wasnoci, bo w dziale S-cim umieszczane

s cienienia wasnoci. Takich wacicieli mamy zamiar zrobi,

którzyby mieli prawa polityczne. Jeeli je niektórzy posiadaj

teraz, posiadaj je abusive. Jako radcy obywatelskiemu, znany

mi jest reskrypt Senatu, polecajcy Radom obywatelskim, aeby
w ocenianiu praw wasnoci stosoway si do artykuu o44-go

kodeksu, e do wykonywania praw politycznych potrzeba by
wacicielem nieograniczonym, nie podlegajcym wacicielowi

innemu, t. j. zwierzchniemu panu. Chcc pomnoy liczb ta-

kich obywateli, nie mog zezwoli na wyraz: czynsz; paci
dochód brzmi dobrze i nic nie przeszkadza, zwaszcza, e
w artykule 4-tym jest powiedziane, e dochód ten dwadziecia

razy wzity stanowi kapita. Dodatek za przezemnie uczyniony,

nie jest hab, nie krzywdzi nikogo. Rozumiem wic, e taka

redakcya dogodzi myli kolegi Swidzi/iskiego, który ten pro-

jekt redagowa, i innym gosom: »Z gruntów tak urzdzonych

i na wasno zupen wocianom oddanych wyrachowanym
bdzie z kadej posiadoci czysty dochód, nie mogcy przeno-

si wartoci dotychczasowej robocizny, na pienidze oszacowa-

nej. Gdyby waciciel tak uregulowanej posiadoci owiadczy
yczenie zaspokojenia raczej robocizn, anieli pacenia pie-

nidzmi, ustanowionego z niej dochodu, wolno mu bdzie uo-

y si z posiadaczem lub rzdc folwarku o robocizn sta
od trzech do trzech lat, za któr tene posiadacz lub rzdca

folwarku wnosi bdzie do skarbu gotowizn z jego posiadoci,

lecz przez czas trwania ukadu takowego waciciel, jako w su-

bowe obowizki wchodzcy, zawieszonym bdzie w uywaniu
praw obywatelskich i politycznych«.

JW. ZwierliOWSki : »Dodatek wniesiony przez koleg Sza-

nieckiego sta si powodem parogodzinnej dyskusyi. Wyczer-

pnlimy std przekonanie, e robota adna nie habi. Idzie

tylko o to, czy wocianie, obowizujcy si do robocizny, uwa-

ani by maj jako sucy, czy nie. Jeeli za sucych uwaa
eh bdziemy, winni ulega przepisom artykuu 12-go statutu
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organicznego. Mniemam, e JW. Marszaek podda pod decyzy
Izb t kwesty: czy wocianie odrabiajcy paszczyzn za su-

cych, czy nie za sucych uwaani by maj«.

JW. Swidziski : »Ja rozumiem, eby, zapobiegajc usuni-

ciu caego artykuu, oddali od niego ostatnie rozporzdzenie

i zapyta si Izby, czyli go ta przyj zechce, lub nie«.

JW. Kasztelan Wonicki: »Jeeli mamy wotowa nad do-

datkiem proponowanym przez JW. Szanieckiego, trzeba wprzód

si objani. Ja bybym za jego treci, lecz sdz, e tu nie-

waciwe jest dla niego miejsce. Trzeba to zostawi do przy-

szej konstytucyi lub statutu organicznego«.

JW. Kasztelan Kochanowski: » Dodatku tego nie mona tak

nawiasowo umieszcza i jakoby kar naznacza; odrabianie al-

bowiem robocizny z gruntu nie jest osobistym obowizkiem,

bo gospodarz w dobrach nawet prywatnych nigdy sam nie

robi, ale trzyma parobków, którzy j za niego odrabiajc.

JW. Swidziski: »Ten dodatek jest napisany w celu zna-

glenia wocian, aby przechodzili z robocizny na czynsz. Co do

jego miejsca, nie dziel zdania Kasztelana Wonickiego i ko-

legi Morozewicza, i lubo przyznaj, e byoby waciwiej umie-

ci go w przyszej konstytucyi lub statucie organicznym, ale

tu bdzie on niejako materyaem do nich; nie wiemy bowiem,

kiedy do jej ukadania przystpimy, a jeeli uznamy, e ci, co

robi, nie powinni praw politycznych uywa, wczenie to wy-

rzec naley, aby na nastpnych nawet sejmikach z praw tych

nie korzystalift.

JW. Marszaek zapyta si, czyli Izby przyjmuj do-

datek proponowany przez J W. Szanieckiego, a gdy
wikszo Czonków owiadczya si przeciwko
dodatkowi, odrzucony zosta.

JW. Swidziski odczyta swoj redakcy, zwróci na to

uwag, e niektórzy Czonkowie daj zamiast wyrazu: czynsz,

wyrazu: dochód. Inni daj wykrelenia wyrazu: umiarko-

wany. Uwaa za, e w redakcyi proponowanej przez JW.

Szanieckiego wyraenie: wasno zupena przesdza na-

stpne artykuy.

JW. Marszaek zapyta si, czy Izby daj umie-

szczenia wyrazu: czynsz, czy: dochód?
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Wikszo owiadczya si za tym ostatnim
wyrazem.

JW. Slaski da opuszczenia wyrazu: umiarkowany.
JW. Minister slcarbu twierdzi, e redakcya jest niejasna

i e przez ni utrudni si Rzdowi wykonanie, który obowi-
zany jest cile si praw trzyma. da wyjanienia, jaka jest

istotna warto robocizny i co maj znaczy »w a run ki, pod
jakimi kto ^runt trzyma ?«.

JW. Swidziski: »Dyskusya wczorajsza dostatecznie t rzecz

wyjania. Nie mona uwaa cen dzierawców rachowanych

za stae, bo s one bardzo niskie i wpywaj na wysoko dzier-

awy. Skoro odejmiemy robocizn folwarkom, dzierawcy nie

bd mogli opaca tak wysokiej intraty. Bya wczoraj mowa,
e magistratura, ustanowi si majca, ma oznaczy warto
dnia roboczego. Ta wic stanowia istotn warto robocizny,

o które) mowa w redakcyi. Nie wiem za, co niejasnego upa-

truje JW. Minister w wyrazie: warunki. Wocianin posiada

grunt z obowizkiem penienia rozmaitych powinnoci, a nadto

suyy mu rozmaite prawa n. p. wrbu, pastwiska i t. p. Wszy-
stko to wic s warunki, pod którymi on grunt posiada«.

JW. Minister skarbu: »Tak dugie objanienie i odwoywa-
nie si do zda objawionych w Izbie najlepszym jest dowodem
niedokadnoci. Wyraenie: istotny jest to wyraz metafizy-

czny, niezdolny modytikacyi, a znaczenie, jakie mu przypisuje

JW. Swidziski, jest konwencyonalne. W^arto ta ma by ozna-

czona przez komitet, o którym jeszcze niema mowy, a prawa

powinny by dobitne. le jest, kiedy si trzeba odwoywa do

motywów prawa tak, jak we Francyi do posiedze Rady Stanu.

Lecz tam przynajmniej protokóy byy porzdnie utrzymywane,

kiedy u nas tego niema. Inaczej to wyrazi naleyw.

JW. Marszaek: »Zarzut JW. Ministra skarbu, i artyku ten

dlatego jest niedokadny w redakcyi, e bdzie si musia odwoa
do motywów i do póniejszych artykuów, zupenie na wzgld
nie zasuguje. Prawo nie bdzie dlatego mniej dokadne, e
JW. Swidziski w motywowaniu jednego z jego artykuów po-

woywa si na wczorajsz dyskusy, prawo albowiem do niej

odwoywa si nie bdzie w potrzebie. Wspominalimy wczo-

raj o ustanowi si majcym komitecie, o atrybucyach, suy
mu majcych. Co teraz niewyjanione, uzupenione zostanie
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w jednym z nastpnych artykuów; na co teraz duo potrzeba

byoby wyrazów, to poniej w kilku okrelonenn by moe.
Wyraz: warunki wszystko obejmuje, czyli wocianie czynsz

opacaj, czyli robocizn odrabiaj, czyli do pastwiska lub wrbu
prawo maj; zg-oa wszelkie ich stosunki pod tym wyrazem s
objawione. Motywa za. jak w protokóach posiedze Rady
Stanu Francyi, tak i w naszych sejmowych z równ dokadno-
ci s zapisywane«.

JW. Swtdziski: »Powtarzam to, co JW. Marszaek powie-

dzia, e dyskusya Izb prawie zadecydowaa t rzecz, e prawo

to bez osobnej magistratury osta si nie moe. Co do wyrazu:

istotny zgadzam si, e to jest Oi^ólnem, mona wic powie-

dzie tak, jak niej: podug cen miejscowych ustano-
wi si mianych. Wyraz: warunki jest take ogólny, lecz

tu wanie jak najogólniejszego potrzeba, bo nie do powiedzie,

e on tak robocizn odrabia, ale trzeba mie jeszcze wzgld,
czy nie mia wrbu, pastników, które mu teraz odjte zostan;

na to wszystko potrzeba zwróci uwag magistratury, wyko-

nywajcej to prawo«.

JW. Minister przychodów i si<arbu: wNie mog si na to

zgodzi, eby prawo byo ogólne, bo to otworzy pole do arbi-

tralnoci. Jeeli ma by wzgld miany na warunki, trzeba je

bliej oznaczy tern wicej, e wiele wadz prawo to wykony-

wa bdzie, które z rónych stanowisk (aspektów) zapatrywa

si na nie mog; obawia si wic naley rozstrzelenia (dywer-

gencyi) zda«.

JW. Swidziski: wByo zdanie Izb, e od magistratury tej,

z reprezentacyi skada si majcej, zalee bdzie rozwinicie

tego prawa. Nadto potrzebna bdzie jeszcze szczegóowa in-

strukcya. Magistratura ta bdzie si moga najdokadniej zasta-

nawia nad miejscowymi przypadkami, a my dajemy jej tylko

skazówk, eby miaa wzgld na prawa kadego. Szczegóów
nie potrafilimy obj. Spodziewamy si, e magistratura bdzie
opiekucz; bdzie wic najwaciwiej zostawi jej to tem wi-
cej, e redakcya rzdowa jeszcze jest ogólniejsza. Odczytam tu

wic poprawion redakcy: »Z gruntów tak urzdzonych i na

dziedzictwo wocianom oddanych wyrachowaT)ym bdzie z ka-

dej posiadoci dochód czysty, nie przechodzcy czystego do-

chodu oddaneo-o gruntu. Gdyby jednak i tak wyrachowany
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okaza si wyszym od istotnej wartoci robocizny podug cen

miejscowych ustanowi si mianych z gruntu tego odrabianej,

wzgld powinien by mianym i na warunki, pod jakimi grunt

ten dotd by posiadany. Po lakowem wyrachowaniu czynszu

zostanie wocianom wolno zobowizania si do opaty do-

chodu tego lub odrobienia go w caoci lub czci podug
ceny wyej powoanej. Umowy odrabiania naleytoci robocizn

na lat trzy bd zawierane, a po kadych trzech latach wolno

bdzie wocianom owiadczy, e dochód z posiadoci swej

w gotowinie uiszcza bd. Ten, co w caoci lub czci do pieni-

nej opaty si zobowie, do robocizny wraca nie jest moben«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Tu jest mowa o warunkach

lecz naley to umieci z pewnem okreleniem. Wocianom
su rozmaite prawa. Dekret referendaryi koronnej ciga si

do dóbr stoowych, prawo z 1792 r. do wszystkich królew-

szczyzn. Nie zwaajc na nie, za rzdu pruskiego i Ksistwa
Warszawskiego zaprowadzono nowe anszlagi. Jeeli bdzie
mowa o prawach, jakie obecnie maj wocianie, to bdzie mona
wykona ten przepis, bo zapytamy si wocian, pod jakimi

teraz zostaj warunkami. Lecz jeeli bdzie mowa o dawniej-

szych prawach, nie wiadomo, do których si czasów odnie,
czy do dawnych polskich, czy do pruskich, czy do Ksistwa
Warszawskiego«.

JW. Klimontowicz : »W prawie tem jest sprzeczno, bo

skoro bdzie wyrachowany czynsz umiarkowany, a warto
robocizny bdzie oceniona podug cen praktykowanych, dzie
pieszy np. zp. 2, sprzajny zp. 3, to wszyscy bd woleli

odrabia, ni czynsz opaca i nigdy nie osigniemy celu przez

to prawo zamierzonego «.

JW. Marszaek: »Ale zostan wacicielami i otrzymaj do-

brodziejstwoft.

JW. Swidziski: »Odpowiedzie tu musz JW. Radcy Stanu

Brodzkiemu. Nie mona przyjmowa za zasad status quo, bo

moe wanie przez ostatnie urzdzenia rzdu pruskiego lub

Ksistwa Warszawskiego, krzywda si staa wocianom. Jeeli

nowe urzdzenie jest ju tak dawne, e preskrypcya nastpia,

nie mona si bdzie do dawnego wraca. Osdzenie tego zo-

stawi naley tyle razy wspomnianej magistraturze. Ja wiem,

e wszystkie te okrelenia s utrudnieniami dla administracyi
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i e prawo dogodniejby wykona si dao, gdy bya tabula

rasa i adne zobowizania nie istniay. Lecz kiedy tak nie jest,

nie mona niszczy praw nabytych, nie mona bra za norm
stanu teraniejszego. Kolega Kiimontowicz twierdzi, e osza-

cowanie robocizny podug jej teraniejszej wartoci sprawi, e
wocianie nie bd chcieli czynszu opaca. Lecz przypominam
mu. emy nie przepisali, aby podug teraniejszej ceny ozna-

czona bya warto dnia. Wocianie uwolnieni od tak znacznej

iloci robocizny bd mieli wiele czasu do spienienia; to

wpynie na znienie ceny najmu. Okazao si to ju w skutku

w Ksistwie Poznaskiem, gdzie cena najmu bya daleko wy-
sza, kiedy istniaa paszczyzna, ni po jej zniesieniu. Nie mo-
emy bra za zasad tego szczególnego fenomenu, e teraz

jest cena wysoka, kiedy tak mao osób najmowa si moe.
Lecz magistratura ta bdzie miaa wzgld na konkurency, na
warto istotn dnia. Cena wic robocizny nie bdzie tak wy-
górowana, iby odrabianie jej tak zyskowne by miao, jak si
spodziewa kolega Klimontowicz«.

JW. Morozewicz: »Dwa tu s punkta, wzgldem których

jest sprzeczno, naprzód: czy tylko na dzisiejsze, czy na dawne
prawa wzgld mie naley, co zapewne JW. Marszaek podda
pod decyzy; drugi — wzgldem wyrazu: warunki, wzgld
itp. JW. Marszaek podda pod wetowanie kwesty: czyli przy
oszacowaniu wzgld mie naley na warunki, pod
jakimi grunt by posiadany, czy te na warunki,
podjakimidzigoposiadaj?«

Wikszo Izby zgodzia si na t ostatni
zasad.

JW. Minister przychodów i sicarbu: »Jest tu powiedzian(e):

trzeba mie wzgld. Jaki wzgld? Kady artyku sam
w sobie powinien- by doskonay. Artykuy nastpne nie mog
modyfikowa poprzednich«.

JW. IMorozewicz: »Idzie tylko kwestya o dwa wyrazy:

warunki i wzgld. Co do warunków, ju zadecydowane,
e wszystkie warunki, i te, które dzi obowizuj. Wyraz:
wzgld jest ogólny, ma on zawiera gwarancy, eby wo-
cianie nie byli przecienia.

JW. Bonawentura Niemojowsici : ))0d chwili, jakemy posta-

nowili wolny wybór midzy czynszem a robocizn, chcc by
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z jednej strony skrupulatnynni, eby wocian nie skrzywdzi,

pragnc z drugiej strony dokadnoci prawa, w takimy weszli

labirynt, e wyj z niego nie potrafimy, chyba e si wrócimy

do pierwszej zasady, bo przepisy tego prawa nie bd podobne

do wykonania. Powiedziane jest, e ma by wyrachowany istotny

dochód z gruntu, t. j zapewne z otrzymanych zbiorów z po-

trceniem podatków. Ale jeszcze wzgld trzeba mie na wolne

pastniki, wrby i na obowizki wocian wzgldem folwarku.

Widzimy wic, e oszacowanie to zostawione jest cakiem arbi-

tralnoci. Co do oznaczenia zacigów, niema ceny zwyczajnej

w okolicach. Zreszt robocizna nie da si obrachowa, ch^yba

ze zboa. Podug ekonomików niemieckich jeden czowiek tyle

moe zarobi, ile potrzeba na wyywienie familii, t. j. mniej

wicej 25 korcy yta na rok. Jeeli czasem pacone bywaj
zacigi i po 3 zp. na dzie, to dla szczególnego zbiegu oko-

licznoci, e gospodarz troskliwy o upraw swego gruntu tyle

paci. Lecz gdyby ca robocizn tak rachowa, jakiby wypad
dochód? Im wicej chcemy by dokadnymi, tern wicej wt-
pliwoci nasuwa si w wykonaniu. Zostawmy wic to lepiej

wadzy wykonawczej, a tu nie rozbierajmy tych szczegóów.

Wniosek kolegi Szanieckiego nosi na sobie cech wolnego wy-

boru, co by w prawie nie powinno«.

JW. Swidziski: » Wanie nie rozbieramy tu szczegóów

i zostawiamy wykonanie i rozwinicie prawa tego magistra-

turze postanowi si majcej. Odczytam poprawion redakcy:

»Z gruntów tak urzdzonych i na dziedzictwo wocianom
oddanych wyrachowanym bdzie z kadej posiadoci dochód

czysty. Gdyby jednak i tak wyrachowany ten dochód okaza

si wyszym od istotnej wartoci robocizny, podug cen miej-

scowych ustanowi si mianych, z gruntu tego odrabianej,

wzgld powinien by mianym i na warunki, pod jakimi grunt

ten prawnie teraz jest posiadany. Po takowem wyrachowaniu

czynszu zostanie wocianom wolno zobowizania si do opaty

dochodu tego, lub odrobienia go w caoci lub czci podug

ceny wyej powoanej. Umowy odrabiania naleytoci robocizn

na lat trzy bd zawierane, a po kadych trzech latach wolno

bdzie wocianom owiadczy si, e dochód z posiadoci

swej w gotowinie uiszcza bd. Ten. co w caoci lub czci
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do pieninej opaty si zobowie, do robocizny wraca nie

jest nnocen«.

JW. Marszaek: »Ju dostatecznie objaniona jest redakcya;

przystpimy wic teraz do przyjcia jej lub odrzucenia. Gdy

wielu Czonków da wotowania zwyczajnego, wzywam wic
na asesorów do zbierania gosów J JW W. Z w i e r k o w s k i e g o

i Ty mo wski e go«.

Województwo Krakowskie. Posowie: .TJWW. Teodor l-
ski al",, Jan hr. Ledochowski aff.

Deputowani: JW. Jan Olrych Szaniecki neg.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JW. Konstanty

Swidziski aff.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Bonawentura Nie-

raojowski neg., Marcin Piadoski neg., Rafa Pstrokoski neg., Kantorbery

Tymowski neg., Wad. hr. Ostrowski aff., Ignacy Morzkowski neg.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski neg., Józef Ziemicki neg.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moroze-

wicz aff., Alojzy hr. Poletyo neg.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz neg.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Maryan Cissowsk

aff., Konstanty Witkowski neg.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski neg., Klemens Witkow-
ski neg.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Szczepan

winiarski neg., Ignacy Starzyski neg., Adam uszczewski aff., Frani

Trzciski aff.

Deputowani: JJWW. Józef Brinken aff., Walenty Zwierkowski

neg., [Ludwik Lutostaski] neg., Ksawery Czarnocki neg., Wojciech Cho-

decki neg.

Województwo Podlaskie. Posowie: JW. Wad. Zawadzki neg.

Deputowani: JW. Fra. Obniski aff.

Województwo AugustoM'^sk ie. Posowie: JJWW. Jan Augu-

.

stowski neg., Wincenty Gawroski neg.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz neg., Józef Wiszniew-

ski aff.

JW. Marszaek : »Po obliczeniu gosów okazao si, e w Se-

'

nacie byy 3 gosy affirmative jNakwaski, Potocki, Ostrowski],'

a w Izbie Poselskiej 11 affirmative, a 23 negative, propono-
wana wic redakcya artykuu 3- go odrzucon zo-

staa, której zmian podug objawionych w Izbie
zda JJWW. Ko misar ze zaj s i racz «.
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Poczem JW. Marszaek solwowal: sesy do dnia jutrzej-

szego na godzin 10 zrana.

Wadysaw ir. Ostrowski.

Posiedzenie Izb poczonych z d. 9 kwietnia

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa J W. Sekretarza do odczytania

listy obecnoci. Obecnymi byli (38):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JW. Teodor

Slaski.

Deputowani: JW. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. PosJowie: JJWW. An-

toni Libiszewski. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JW. Fra. Chomentowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-

tura Niemojowski. Marcin Radoski. Rafa Pstrokoski. Kantorbery Ty-

mowski. Wadysaw hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JW. Antoni Rembowski.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletjo. Józef Swirski.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Pawe Grb-
czewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski.

Deputowani: JJWW^. Kajetan Kozowski. Klemens Witkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Szcze-

pan winiarski. Ignacy Starzyski. Adam uszczewski. Fra. Trzciski.

Deputowani: JJWW. Jakób Piotrowski. Walenty Zwierkowski.

Ludwik Lutostaski. Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodecki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fra.
Zalewski.

Deputowani: JW. FYan. Obniski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Jan Augustowski. Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek : »Nim przystpimy do dalszych dyskusyi

nad obecnym projektem, kilka sów w materyi porzdkowej
powiedzie musz. Stosownie do woli Izb wezwaem Czonków
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Izby Poselskiej, aby na dzie 15 kwietnia powrócili do naszego

grona. Ju odebraem dwa listy od JW. Kuczewskiego i .IW.

Okckiego, którzy przedstawiaj konieczn potrzeb pobytu j.

w Krakowie do koca miesica. Daj oni za powód, e ony
ich s sabe i e doktorzy nie obiecuj prdkiego ich powrotu

do zdrowia. Jeeli nikt nic nie ma przeciwko ich daniu,
udzielone im zostanie pozwolenie, którego sobie yczce

JW. Konstanty Witkowski: »Jeeli jednym dozwolimy odoy
swój przyjazd, i inni pójd za ich przykadem. Ja rozumiem,

e jak wszyscy si zjad, moemy pomidzy sob uoy ka-

dencye, bo niepodobna jest, aby jedni cigle siedzieli, a inni

pod rónymi pozorami cigle si oddalali. Wszake i w woj-

sku s onaci, a przecie takich pozwole nie uzyskuj«.

JW. Ign. Starzyski: »Pierwsza jest Ojczyzna nad wszystko;

nie mona im udziela tych pozwole«.

JW. Swirski: »Bardzo suszne s ogólne uwagi dopiero

przez kolegów czynione. Nic przeciwko nim nie miabym do

powiedzenia, gdyby wypadki te nie byy zupenie prawdziwe,

a bdc prawdziwymi, bo wiem, e z bardzo sabemi onami
wyjechali, nie skaniay nas do przychylenia si do ich da.
Jak obowizkiem jest dopenia powinnoci Reprezentanta, tak

równie nie naley zaniedbywa obowizków w yciu prywa-

tnem. Gdyby od ich przybycia zaleao zbawienie kraju, za-

pewne adenby si z nich nie ociga, ale kiedy ta zwoka
wpywa na los kraju nie moe, czemu nie mamy im udzieli

tego przyzwolenia i zostawi przekonanie, e dopenili swych

obowizków we wszystkich zawodach ?«

JW. Grbczewski : »Rozumiem, e naleaoby pozostawi

kolegów w miejscu, w którem si na teraz znajduj. Zape-

wneby im przyjemniej byo z nami tu obradowa, ni w Kra-

kowie, w miejscu obcem bawi. Gdyby zostawali w domach,

monaby myle, e ich interes wie, lecz tu tego przypuszcza

nie mona«.
JW. Swidziski: »Mojem zdaniem powinnimy przej do

porzdku dziennego i nic w tym przedmiocie nie stanowi.

Jeeli na proste dania udziela bdziemy pozwolenia, to

kompletu nigdy zebra nie potrafimy. Wszake im nic nie za-

graa, choby nie przyjechali; prawo bowiem z d. 12 lutego
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obowizywa nie moe, póki uchwaa zmniejszajca komplet

nie jest odwoana«.

JW. Marszaek: »I owszem, zagroeni s w razie nieprzy-

jazdu utrat poselstwa; w wezwaniach bowiem zwoujcych
odwoaem si do prawa z 12 lutego. Taka bowiem bya Izb

decyzya. W prawie za z d. 12 lutego powiedziane jest, e
nieprzyjedajcy ma zoy prawne dowody niemonoci przy-

bycia. JJWW. Okcki i Kuczewski wstrzymani s saboci
on; jeeli zatem Izby upowaniaj ich do duszego pozo-

stania w Krakowie, zezwolenie to za prawny dowód nieobecnoci

suy im bdzie. Dlatego sam nie udzieliem im tego pozwole-

nia, lecz daem, aby Izba w tym wzgldzie rozstrzygnaw.

JW. Zwierkowski : »Obowizek suby publicznej jest pier-

wszy nad wszystkie poboczne. dania kolegów Kuczewskiego

i Okckiego na aden wzgld zasuy nie mog. Kiedy o losy

milionów ludzi idzie, aden Reprezentant nie powinien si od-

dala od Reprezentacyi. I tak syszymy opozycy, e nadto may
jest nasz komplet. Jeeli teraz rygoru nie bdzie na niepo-

wracajcych, to nigdy do wikszego kompletu nie przyjdziemy «•

JW. Swirski: »Poniewa JW. Marszaek ma prawo udzie-

lania urlopów, wic i to zezwolenie sam moe udzieli«.

JW. Marszaek: » Prawo to odjte mi zostao, jak tylko Izba

wyrzeka, e chce, aby wszyscy jej Czonkowie bez wyczenia
i którzyby prawnie udowodni nie mogli przeszkód do powrotu

byli obecni w "Warszawie w dniu 15 kwietnia. Teraz wic sa-

mej ju Izbie suy prawo rozdawania urlopów«.

JW. Rembowski: »JW. Marszaek ma prawo udzielania

urlopów w kraju, ale Kraków jest za granic. Posowie, chccy

si tam uda, potrzebowali pozwolenia od Izby«.

JW. Marszaek: »Oddalili si oni na mocy uchway, która

wyrzeka, e ci tylko w Warszawie pozosta maj, którzy to

oznajmili. Nie mog wprawdzie zaprzeczy susznoci zarzutu

JW. Rembowskiego, lecz naley mie wzgld na to, e uchwaa

adnego miejsca nie wyja«.
JW. Swidziski: »Nie sdz, eby w sprawie publicznej,

bez dowodów, bez przekonania, wyrzeka mona. Ja tu tylko

dogodnoci koleeskie widz«.

JW. Marszaek: »Mnie si zdaje, e list od kolegi i Repre-

zentanta zasuguje na wiar«.
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JW. Szaniecki : »Rozumiem, e tak kwesty naley pod-

da pod wotowanie, czy przez list jest prawna wymówka nieo-

becnoci, czy nie«.

JW. Marszaek: »Przybywa tu jeszcze trzeci podobny wy-

padek. JW. Wyszyski da dla saboci zdrowia przeduenia

urlopu. Najkrócej wic bdzie rozstrzygn t kwesty przez

wotowanie. Kto jest za dozwoleniem duszego pobytu — pow-

staniec.

Izby prawie jednomylnoci odmówiy po-

zwolenia niepowrotu na oznaczony termin wszyst-

kim trzem dajcym go Posom.
JW. Prezydujcy w Senacie: wPrzystpimy teraz do dyskusyi

artykuu 3-go«.

JW. Marszaek : »Podobno redakcya przygotowana jest przez

JW. Radc Stanu Brodzkiego i przez JW. Szanieckiego«.

JW. Radca Stanu Brodzki czyta redakcy: »Z gruntów
tak urzdzonych i pra w em n in i ej szem na wasno
wocianom oddanych wyrachowany ma by czysty

dochód podug zasad ustanowionemi by maj-
cych w duchu polepszenia bytu wocian i raczej

ustalenia, a nie zwikszania dotychczasowej in-

traty. Rzd obmyli rodki zarobkowania dla tych
wocian, którzy, nie bdc w stanie zaspokojenia
naleytoci pienidzmi, domaga si bd zast-
pienia jej robocizn. Nakazan take zosta [i] e

rewizya czynszów dawniej ustanowionych, a gdzieby
si okazao przecienie w stosunku teraniej-
szych zasad, tam czynsze te maj ulega zmniej-
sz n i u «.

JW. Szaniecki: »Zgodzilimy si z JW. Radc, eby tu

doda: na wasno zupen. dam wic umieszczenia

tego wyrazuw.

JW. Swidziski: »Nie mona go umieszcza, bomy ju
w artykule 1-szym powiedzieli, e wasno ta jest ograni-

czonw.

JW. Zwierkowski: »Niepotrzebny jest wyraz: zupena,
bo wasno nie moe by niezupena, byaby wtenczas dzier-

aw «.

JW. Szaniecki: ^)Moe by dominium plenum i dominium
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minus plenum. Gdy jednak widz, e wikszo Izby prze-

ciwna jest umieszczeniu wyrazu: zupena, cofam swó
wniosekw.

Redakcya wic, wyej przez J W. Radc Stanu
Brodzkiego odczytana, ostateczniejednomylnoci
przyjt zostaa, a nastpnie rozpocza si dys
kusya nad artykuem 4-tym.

JW. Sekretarz czyta redakcy artykuu 4-go z opuszczeniem

wyrazu: czynsz, stososownie do wczorajszej Izb decyzyi:

»Stosownie do ustanowionego dochodu z gruntu ozna-

czona bdzie warto kadej wasnoci w kapitale, mnoc
dochód przez 20 i warto t, bd ryczatowo, bd czciami
w kadym roku posiadaczowi spaci i od corocznej opaty

uwolni si wolno. Wypata takowa nie moe si uskuteczni

jak tylko w monecie brzczcej, kurs w kraju majcej i ilociach

okrgych, dwoma zerami zakoczonych«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Przy rozbiorze artykuu 4-go

dwie s najwaniejsze kwestye do rozwizania: spacalno
i druga, lubo bezporednio w artykule niewyraona, jednak

przez niektórych Czonków Izb objawiona: bezpieczestwo
Towarzystwa Kredytowego.

Co do pierwszego. Przeciwko spacalnoci mówi to. e
warto nieruchoma zamieni si w ulotny kapita i to, e sprze-

da dóbr odejmie Rzdowi na przyszo mono zacigania

poyczek, jakie dotychczas na dobra narodowe czyni. Co do

ulotnoci kapitau, zdaniem mojem, ziemia, jak dzi jest admi-

nistrowana, wicej jest jeszcze ulotn. Liczebnie to bd si

stara dowie. Caa przestrze dóbr narodowych przez przy-

blienie wynosi wok 171.715 czyli morgów 5.151.450. Dochód
brutto wraz z sum antelinealn, nie potrcajc podatków,

wynosi 10.868.000 zp.; a zatem z morga brutto 2 zp. groszy 3.

Dochód netto jest 5.350.000; na mórg wypada zoty 1 i grosz.

Warto wic woki brutto jest 1200 zp., a netto 616 zp.

Dug Towarzystwa Kredytowego jest 60 milionów, wic na

wók 349 zp. wypada. Czy takie administrowanie nie jest

zmarnowaniem kapitau, bo któby prywatny kontentowa si
takim dochodem w miar wyoonych kapitaów? Ulotno ta

kapitaów okazuje si jeszcze przez czynione corocznie nakady.

Wiele jest woonych kapitaów na budowle w dobrach naro

DyarynsK T. II. 32
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dowych; wyzna przecie potrzeba, e najgorszy jest stan bu-

dowli pod administracy rzdow bdcych. Odbija si jeszcze

to marnowanie kapitaów w tern, e tak wiele jest pustek, co

nie dowodzi stanu kwitncego dóbr. Moe kto powie, e
wszystkie te fakta dowodz tylko zej administracyi; ale zwra-

cam na to uwag, jak trudno jest w wasnociach nawet pry-

watnych cokolwiek obszerniejszych, kiedy nie s bezporednio

przez waciciela administrowane, stan kwitncy zaprowadzi.

Có dopiero, kiedy taka masa dóbr porednio jest administro-

wana? Tyle byo odmiennych rzdów; jeden przynajmniej po-

winien by da przykad dobrej administracyi, lecz odwouj
si do historyi; zawsze by taki sam stan dóbr narodowych.

Jeeli kapita przez Rzd ze sprzeday dóbr wzity moe
z czasem znikn i zmniejszy fundusze na opatrzenie potrzeb

publicznych przeznaczone, to zdarza si take, e i kapitay

przez nieruchomo reprezentowane nikn. Nadto, nim znisz-

czonym zostanie, wiele zrobi moe poytku; mielimy przykad

tego w Austryi, gdzie kapita nie realny, ale fikcyjny, bo przez

bankocetle wyobraany, który wprawdzie w kocu sprawi

bankructwo, dopóki by w ruchu, przyczyni si wiele do wznie-

sienia rolnictwa i familii. W kocu stracili ci, którzy mieli pa-

piery w rku, ale ogó zyska. U nas nie naley si spodziewa

takiego zniszczenia kapitau, kiedy bdzie pod nadzorem Na-

rodu. Co si tyczy monoci zacigania poyczek, kredyt teraz

tak jest may, e dobra narodowe, bdc w rku prywatnych,

wiksz bd rkojmi dla poyczki, anieli w stanie, w jakim

teraz si znajduj. Wemy przykad. S dwie wsie, jedna maa,

lecz w dobrej kulturze, druga wielka, lecz le zagospodaro-

wana. Pytam si, na któr z nich bdzie mona wiksz zaci-

gn poyczk? To samo stosuje si do krajów. Niech Turcya

da poyczki, lub Belgia, lub inny jaki kraj niemiecki. Osta-

tnia otrzyma pierwszestwo. Nie obszerno zatem ziemi, ale

stan dochodów krajowych najpewniejsz jest rkojmi do po-

yczki. Mamy tego dowód wiey w kraju naszym. Poyczka

tak zwana frenklowska, zacignit zostaa na dochody bude-

towe, a mao co si róni od poyczki na dobra narodowe

zacignitej. I to wic nie powinno by powodem do nieprzy-

jcia spacalnoci. Za przyjciem zasady spacalnoci przemawia

jeszcze rolnictwo najbardziej uciane. a któremu przyj w po-
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moc potrzeba. Rolnik, kiedy sieje, nie wie, czy zbierze, kiedy

zbierze, nie wie, czy przeda, a kiedy ciary s stae grun-

towe, wie, e je musi zapaci. Dlatego lepsze s podatki nie-

stae, bo konsument, kiedy nabywa potrzebnego przedmiotu,

ma pienidze w kieszeni. Bywaj i u rolnika pomylniejsze

lata, ale dowiadczenie nas uczy, e kiedy dugu niema,

wtenczas wydaje si cay dochód. Kiedy za dug jest do spa-

cenia, w latach pomylniejszych zbiera si kapita. Aeby wic
ziemi od ciarów uwolni, potrzeba przyj zasad spacal-

noci. Naród, majcy dobra narodowe, ma indirecte sposobno
woenia kontrybucyi na kapitay. Teraz, obok istniejcego^ To-

warzystwa Kredytowego, trudno jest doj, kto je posiada. Lecz

inna jest rzecz, kiedy s hipotekowane. Przypuszczam, e wie
warta dwakro sto tysicy obciona jest dugiem sto tysicy

wynoszcym. Jeeli system podatkowania zastosowany jest do

czystego dochodu, z wsi tej pobierany bdzie podatek tylko od

stu tysicy. Jeeli kapita bdzie spacalny, wróci mi si kapi-

ta, od którego bd mia procent i zostanie wie, z której

czystego dochodu pobiera bd podatek. To jest jedyny rodek
podcignienia kapitau pod kontrol i podatkowanie. Kapitay

w rku Rzdu przykada si bd do podniesienia przemysu
i handlu, w skutecznoci czego mielimy ju przykad w roz-

pocztej dopiero instytucyi bankowej. W politycznym take
wzgldzie wasno nieograniczona spacalna jest poyteczniej-

sza. Kiedy czynszownik, w razie niemonoci zapacenia czyn-

szu, mniej ryzykuje i opuszcza j, ten. kto ma wasno zu-

pen, przywizuje si wicej do niej i w najgorszych nawet
razach pozostaje przy nich. W razie niedoli atwiejszy jest

kredyt, kiedy wasno czysta, ni kiedy obciona jakowym
dugiem.

Wana jest druga kwestya co do bezpieczestwa Towa-

rzystwa Kredytowego, któr tu usprawiedliwi zamierzam, bo

wtpliwo ta ledwie nie do wszystkich artykuów rozciga

si. Bezpieczestwo Towarzystwa jest materyalne i prawne.

Lubo ju przedstawiem Izbom pewno materyaln Towarzy-

stwa, powtórz j raz jeszcze, aby cay przedmiot zogóowa.
Materyaln pewno Towarzystwa ley w jego zasadach, bo

tam jest wszystko wyczerpane, aby mu najwiksze bezpiecze-

stwo zapewni. Oprócz tych ostronoci dochód Towarzystwa
32*
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ubezpieczony jest na budecie co do procentów. Przez pi lat

ju nastpia amortyzacya. Nim prawo obecne wykonane zo-

stanie, dziesi lat upynie, powikszy si wic bezpieczestwo

dla Towarzystwa pod wzcrldem kapitau. Dug Towarzystwa

na wók wynosi 349 zp.; niepodobiestwo wic jest, aby kie-

dykolwiek ziemia niej spa miaa. We wzgldzie prawnym
Towarzystwo Kredytowo nie moe mie take obawy; now
a nawet zbyteczn dla niego rkojmi stanowi przyjty w arty-

kule 2-gim dodatek: nie naruszajc praw trzeciego-

Towarzystwo ma hipotek; jako wierzyciel hipoteczny idzie za

caoci i jej czciami bez wzgldu, w czyjem s posiadaniu.

Wszake i prywatnym, którzy zacignli dug od Towarzystwa,

wolno jest darowa, sprzedawa i rozrzdza podug woli

wasnoci swoj, bo prawa hipoteczne, nisze od moich, w ni-

czem praw moich zmieni nie mog. ToM^arzystwo Kredytowe

z praw mu sucych, kiedy widzi niebezpieczestwo dla

swego dugu, moe wypowiedzie kapita. Wszake ju w do-

brach narodowych, dugiem Towarzystwa obcionych, nast-

poway oczynszowania, powikszenia osad, a nawet dekret

królewski umorzy cz czynszu, a przecie to wszystko nie

szkodzio prawom Towarzystwa.

Przechodz do specyalnoci. Przypuszczam, e we wsi N.

osady wszystkie wypuszczone zostay na dochód spacalny;

przypuszczam (lubo to jest rzecz bardzo ogólna), e przy pier-

wszej zaraz wypacie nastpi spacenie. We wyi byo np. osad

80; dug na ca ekonomi zacignity wynosi 300.000. Robi

si rozkad, który si pod zatwierdzenie Towarzystwa Kredy-

towego poddaje. Jeeli Towarzystwo go zatwierdzi, wtenczas

rzecz ju jest skoczona; my powiemy wocianom, e maj
opaca sze procent do Towarzystwa, przez co umorz ka-

pita. Jeeli Towarzystwo zezwoli tylko na cz podanej przez

nas sumy. kiedy mymy np. oddzielili sto tysicy na wie N.,

a Towarzystwo pozwala tylko na omdziesit tysicy, natenczas

Rzd, co wemie od wocian, uyje na spacenie Towarzystwa

Kredytowego. Jeeli Towarzystwo zupenie nie zezwoli dla-

tego, e wie N. nie opaca 100 zp. ofiary, wtenczas nie po-

zostaje Rzdowi jak wystpi z Towarzystwa. Wszelkie wic
jest bezpieczestwo i wynika ono z samych praw Towarzystwa
Kredytowego; tu wic nie potrzeba o tem wzmiankowa. Osta-
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tnia specyalno, która jeszcze ma miejsce, e pojedyncze osady

okupuj si, lecz i to szkody nie przyniesie Towarzystwu. Nie

podobna jest, jak mówiem, wyczerpa tu caej kazuistyki, ja-

kiej Rzd trzyma si bdzie przy wykonaniu tego prawa.

Wadza uskuteczniajca je moe na inne myli natrafi, ale ja

sdz, e w takim razie naley zaprowadzi dwie hipoteki:

jedne gruntow, administracyjn, ekonomiczn; drug ogóln.

Nim wic cakowicie spacone zostan, musz by ksigi grun-

towe, w których bd zapisywane kontrakty z kadym poje-

dynczym wocianinem, z owiadczeniem, e skoro wszyscy

spac, przeniesione to zostanie do ksig waciwych hipote-

cznych. W hipotece rozdziaby teraz nie móg nastpi dlatego,

e dug Towarzystwa Kredytowego Jest pierwszy. Spacanie

osad nie bdzie take na przeszkodzie, bo Rzd kupowa b-
dzie za to listy zastawne, które, zoone bdc w depozycie,

now bd rkojmi dla Towarzystwa i bd przynosi cztery

procent. Towarzystwu wic Kredytowemu w niczem to prawo

ublia nie bdzie, i dlatego Rzd i Komisye nie przedsta-

wiay Izbom w motywach uwag nad tym przedmiotem, e
znalazy w prawach Towarzystwa Kredytowego zupen dla

niego rkojmi«.
JW. Marszaek: »Zdaje mi si, i moe najatwiej dayby

si usun wszelkie obawy co do bezpieczestwa dugu Towa-

rzystwa Kredytowego, na dobra narodowe zacignitego, sko-

robymy tu przenieli artyku 10 z tym dodatkiem: »Fundusz

std wyniky uytym by ma na zapacenie dugu Towarzystwa

Kredytowego. Rozrzdzenie za reszty kapitau, z wykupna
gruntów wynikajcego, do Sejmu naley«. Tym sposobem i To-

warzystwo Kredytowe zaspokojonem bdzie i reszta kapitau

nie bdzie wystawiona na strwonienie«.

JW. Szaniecki: »W tej wanie myli przygotowaem do-

datek do artykuu, lecz poniewa kolega Cissowski, a moe
i Grbczewski, jako czonkowie Towarzystwa gos chc zabra?

chciabym dopiero po wysuchaniu ich gosów moj redakcy
odczytaw.

JW. Cissowski: Do wniosku JW. Marszaka nic ju doda
nie podobna. Zawiera on wszelkie bezpieczestwo dla Towa-
rzystwaw.

JW. Grbczewski: » Wyraz: dochód jest niestosowny; kto
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dobra sprzeda; ten dochodu pobiera z nich nie moe. Trzeba

raczej powiedzie: proceiit«.

JW. Swidziski : »Dla dojcia wartoci kadej osady po-

trzeba z niej wyrachowa dochód; ten rozmnoony przez 20

daje nam kapita, a od niego dopiero pobiera si procent«.

JW. Marszaek: »Duga bya wczoraj nad tem dyskusya,

czyli umieci czynsz, czy: dochód, i w skutku tej dyskusyi

wyraz: dochód przyjtym zostaa.

JW. Grbczewski : » Wnosz, eby osady do poowy byy
tylko spacaine, eby spacalno zacza si dopiero od r. 1841,

wtenczas upynie ju 15 lat amortyzacyi, a Towarzystwo Kre-

dytowe nie bdzie miao powodu oponowa si, gdy ju tylko

trzynacie lat do zupenego spacania pozostanie«.

JW. Klimontowicz: wNie zgadzam si z koleg Grbczew-
skim, eby przez poow osady byy spacaine, a poowa ich

szacunku zostaa na hipotece, boby si to sprzeciwiao prawu
wasnoci, któremy wocianom przyznali. Lecz co do uka-

dów czciowych, nie wiem, w jaki sposób one nastpi, czyli

amortyzacyjnie tak, jak w Towarzystwie Kredytowem, czyli

w inny sposób. Nie rozumiem take, co znacz dwa zera,

o których w redakcyi jest mowa. Jakby nie bya liczba okr-

ga, toby na tem musia traci albo Rzd, albo wocianin; le-

piej wic ju jedno zero przyj na kocu, to bdzie mniejsza

strata «.

JW. Slaski: wMyl, e redakcya JW. Marszaka zaspokaja

wszelk troskliwo co do Towarzystwa Kredytowego. Co do

zer, po zapaceniu wszystkich sum przypadajcych skarbowi,

jeeli przypada jeszcze ilo nieokrga, ilo ta wypaca si
tak, jak pozostaje. Co do redakcyi, objani tu potrzeba to wy-

raenie: warto t bd ryczatowo, bd czciami
wkadym roku p osiadacz o w i spaci i od corocznej

opaty uwolni si wolno. Jabym proponowa dodatek:

w kadym roku w miar uiszczenia kapitau. Po-

wtarzanie: uwolni si jest wolno brzmi nieprzyjemnie,

lepiej: uwolni si mona; zamiast: w ilociach okr-
gych dwoma zerami zakoczonych — lepiej bdzie

powiedzie: w ilociach setnych«.
JW. Swidziski: »Poniewa JW. Radca Stanu dwie pooy

kwestye, rozebra je naley. Naprzód: czyli kapita wynale
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si majcy z dochodu, który przynosi grunt na wasno od-

dany, ma ulega spacalnoci? Powtóre: czy Towarzystwo Kre-

dytowe jest dostatecznie zabezpieczone?

Co do pierwszego. Nietylko powinnimy przyj zasad

spacalnoci, ale nawet, zdaniem mojem, nie powinnimy zo-

stawia jej zupenej dowolnoci nabywcy i przynajmniej pro-

cent amortyzacyjny ustanowi, za pomoc którego wocianie

przychodziliby do istotnej, nie do urojonej, wasnoci. Wiemy
jaka jest rónica pomidzy istotnym wacicielem, a tym, który

cay dochód odda musi. Czy im bdzie mia nazwisko wa
ciciela, czy nie, to nie zmieni istoty rzeczy. Przekonanie tylko,

e w czci przynajmniej jest istotnym wacicielem, e ma
w tej ziemi kapita, któryby utraci, gdyby le gospodarowa,

gdyby nie stara si zasania kraju od nieprzyjaciela, moe
zmiany w przemyle jego zaprowadzi. To, e powiemy, e on

jest wacicielem, a on bdzie winien ca sum szacunkow,

wcale nie zmieni pooenia rzeczy. Przy nieprzyjaznych oko-

licznociach zaniedba gospodarstwa, a nawet wyjdzie, bo go

nic do gruntu nie bdzie wizao. Pierwszym warunkiem, aby

inaczej si rzdzi, jest. aby cz przynajmniej wasnoci na-

by. Jeeli nie bdzie w stanie zaliczenia, to przynajmniej na-

ley postanowi procent amortyzacyjny, eby koniecznie co
na grunt zaliczy. Niech bdzie jak najmniejszy ten procent,

jeden np. od sta, ale niech koniecznie bdzie upata coroczna.

Jeeli zechce, wolno mu wszake bdzie wiksze czyni

upaty nad przepisany procent amortyzacyjny. Zarzuca kolega

Klimontowicz, e niewaciwe jest wyraenie: iloci dwoma
zerami zakoczonej, jest ono techniczne, a zatem wa-
ciwe. Lecz e najczciej sumy szacunkowe nie bd zako-

czone dwoma zerami, a gównym celem tego przepisu jest

uproszczenie rachunku, monaby postanowi, e naprzód suma

utrudniajca wyrachowanie ma by opacona, a nastpne opaty

odbywa si maj w ilociach setnych, t. j. zawsze tak, eby
pozostaa suma dwoma przynajmniej zerami bya zakoczona.

Zbytnia jest moe ostrono kolegi lskiego, aby tu nie byo

dwuznacznoci w uwalnianiu si od opat; mona wszake

uczyni dodatek: i od procentu w stosunku upaty ka-

pitau uwolni si mona.
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Co do bezpieczestwa Towarzystwa Kredytowego, rodek

podany przez .IW. Marszaka usuwa wszelk obaww.

JW. Morozewjcz: wZdaje si, e podug wyjanienia wszy-

stkici niema tu zda sprzecznych; waniejsze tylko jest owiad-

czone przez koleg Swidziskiego yczenie amortyzacyi; idzie

tylko o mono dodania tego w prawie. Sdz, e w tej chwili

z trudnoci daoby si to uskuteczni. Wogóle trzeba si sta-

ra, aby czynsz by umiarkowany z powodu niekorzystnego

pooenia rolnictwa i aby im wszelkie uatwienia nabycia wa-
snoci zrobi. Dodanie za procentu amortyzacyjnego do czyn-

szu, jakkolwiek bardzo do yczenia, byoby przecie utrudnie-

niem dla nich w samym pocztku. Trzeba wic stara si na

innej drodze ten sam cel osign. Kwesty o prawach polity-

cznych, suy im majcych, odoy naley do ukadania kon-

stytucyi; tam bdzie mona powiedzie, e ci, którzyby byli

wacicielami hipotecznymi, a nie spacili kapitau, nie maj
tych praw uywa, bo realnie bd bez adnego mienia, gdy

we wszystkich krajach mienie materyalne lub moralne suy
za podstaw prawa wybierania. Wprawdzie proponowany jeden

procent amortyzacyjny nie jest rzecz wielk; umorzenie sko-

czyoby si tu w 41 latach, tak jak w Ksistwie Poznaskiem;

nie sdzibym wszake, eby przy teraniejszem trudnem poo-

eniu ten jeszcze dodawa im ciar«.

JW. Zwierkowski : »Zgadzam si na to, e potrzeba uatwi
wocianom nabycie wasnoci. Najprdzej do celu dojdziemy

przez naznaczenie procentu amortyzacyjnego. Jeeli jeden pro-

cent bdzie naznaczony, toby si nie zgadzao z procentem do

Towarzystwa Kredytowego opacanym; lecz jeeli mog ten

jeden procent paci, to prdzej przyjd do wasnoci i wiksza
stanie si im ulga, gdy dwa procent policz si na amortyza-

cy, a cztery na procent roczny. Powinnibymy take postano-

wi, aby wszelkie ugody wocian w tym wzgldzie czynione

uwolnione byy od opaty stempla, bo gdy Rzd tyle zyska na

pomylnoci wocian, wyrzec si powinien tego momentalnego

dochoduw.

JW. Swidziski : »W odpowiedzi koledze Morozewiczowi

musz tu przypomnie, e wanie dlatego, e czynsz ma by
umiarkowany, nie bdzie to z przecieniem wocian, skoro

jeden procent na kapita opaca bd. Jeeli niektórzy z ko-
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lgów maj czas wojenny na wzgldzie, to wyrzeczemy, e
amortyzacya zacznie si w kilka lat po wojnie, w lat pi na

przykad, albo nawet tak, jak proponowa kolega Grbczewski
od r. 1841. Inaczej zostawilibymy wocian na wieki w tym
stanie ndzy. Powychodziliby oni z wasnoci, a ponabywaliby

j ydzi i spekulanci, i prawo nasze na nicby si nie przydao.

Co do zarzutu kolegi Zwierkowskiego, e naley porówna
stop procentu z procentem opacanym do Towarzystwa Kre-

dytowego, porównanie wanie to nastpi, skoro bd opaca
jeden procent na amortyzacy, bo tak w dobrach, na które jest

zacignita poyczka z Towarzystwa Kredytowego, jak w -"do-

brach nieobcionych tym dugiem, opaca bd 6 procentu.

eby za korzy ze znionej stopy procentu istniaa dla wo-
cian, tego nie widz przyczyny; korzy ta na skarb i po-

winna, bo byoby nawet niesprawiedliwoci, eby w jednych

dobrach cztery, w innych pi opacali «.

JW. Szaniecki : »Godzc yczenia kolegów Cissowskiego,

lskiego, Klimontowicza, Grbczewskiego, oraz zaspokajajc

troskliwo wzgldem praw Towarzystwa Kredytowego, przy-

gotowaem nastpujc redakcy:

»Art. 4 Tym sposobem wyrachowany dochód, przez 20

pomnoony, stanowi bdzie kapita, wyobraajcy warto ka-

dej posiadoci, który to kapita, jako szacunek nabytej wa-
snoci uwaany, wolno bdzie wacicielowi kadego roku spa-

ci razem lub czciowo, byleby nierówn ilo z kapitau na-

samprzód, a potem w ilociach najmniej dwoma zerami zako-
czonych wnosi, a w stosunku upaty takowej, zmniejszon mie
bdzie opat procentu pi od sta od dochodu potrcanej «.

Odczytam teraz artyku 5-ty zabezpieczajcy Towarzystwo
Kredytowe: wJeeli dobra takowe Towarzystwu Kredytowemu
Ziemskiemu s zastawione, tedy upaty powysze dzia si maj
wprost do kasy tego Towarzystwa, którego bezpieczestwu

uchwaa niniejsza w niczem uszczerbku czyni nie zamierza,

zachowujc raczej wszelki regres do skarbu publicznego, gdyby
tego pomienione Towarzystwo znalazo potrzeb«.

Dodaem tu jeszcze art. 6-ty o rodkach egzekucyi. »Z tego

powodu termina póroczne opacania dochodu, czyli procentu

od kapitau szacunkowego, stanowi si te same dla wszystkich

pomienionych wacicieli i tym samym rodkom egzekucyi ci
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waciciele ulega bd obowizani, jakie na duników Towa-

rzystwa Kredytowego s przepisane«.

Bybym bardzo za procentem amortyzacyjnym, bo jeszcze

na sejmie czerwcowym rodek ten proponowaem, lecz sdz,
e niepodobna jest, aby wocianie sze procentu opacali.

Trudno im bdzie i 5 zapaci, chyba jeeli im chcemy dobro-

dziejstwo zrobi, przestamy na czterech procentach, a pity

niech si liczy na amortyzacy, bo ile procentów na amortyza-

cy przeznaczymy, o tyle taniej musimy im grunta spuci.

Kolega Morozewicz wspomina, e oni adnego mienia nie maj,

jeeli nie upac czci szacunku gruntu. A przecie inwentarz,

dom, zagospodarowanie jest ich mieniem. A jeeli niema ró-

nicy pomidzy czynszownikiem, a wacicielem, to i czynszo-

wnik moe równie opuci swoj wasno. Wiemy, e nie s
w stanie tyle zapaci; da wic tego od nich nie powin-

nimy. Ja rozumiem, e to dla nich wielkiem bdzie zachce-

niem, gdy za kad upat bdzie im si zmniejsza czynsz

nastpnego roku. Gdybymy przyjli zasad amortyzacyi, zupe-

nie musiaaby by inna redakcya«.

JW. Minister przychodów i skarbu: »Ja jestem za t ma
zmian redakcyi, eby nietylko po sto, ale po dziesi zotych

opaca im wolno byo. Uznan jest rzecz, e dobrowolna

upata jest najzbawienniejsza, i do tego potrzeba im da zr-

czno. Wszelki przymus jest niedogodny; nie naley nam ich

uwaa, jako ludzi nieowieconych; i owszem, najpewniejsz to

jest zasad, e ludzie sami najlepiej znaj swój interes; ua-

twia wic im tylko dobre potrzeba. Rolnik nie moe dobrze

zagospodarowa si, jeeli jest obciony; amortyzacya pogor-

szyaby jego pooenie; byby prdzej na wywaszczenie nara-

ony; nie pozostaoby nam jak zniy czynsz, a nie wiem, czyli

wypada zmniejszy dochód publicznyw.

JJWW. Kasztelan Micha Potocki, Morozewicz i Szaniecki po-

pieraj wniosek JW. Ministra przychodów i skarbu, aby nawet

w ilociach dziesitnych wolno byo wocianom kapita upaca.

JW. Marszaek: »Wchodz w sprawiedliwe uwagi JW. Mi-

nistra przychodów i skarbu, e nie mona wystawia wocian
na uciliwe upaty i mniej pewnym uczyni dochód skarbowy

przez doczenie do czynszu procentu amortyzacyjnego. Moeby
si temu w ten sposób dao zaradzi, aby wocianin od wy-
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rachowanej wartoci gruntu, który na wasno otrzymuje, pa-

3i tylko cztery procenta, a pity na umorzenie kapitau. Zmniej-

szyyby si przez to ciwilowo doctiody skarbowe o jeden pro-

cent, lecz, gdy przez oddanie gruntów wocianom na wasno
kiedy powikszone zostan, jedno wic drugie wynagrodzi«.

JW. Swidziski : »Darowizna tu nie ma tytuu; lekka bdzie

wyrachowana intrata, zmniejsza jej wic nie naley«.

JW. Marszaek: »Co innego jest darowizna, a co innego

zmniejszenie o pit cz procentu«.

JW. Minister przychodów i skarbu: »Opuszcza jeden pro-

cent z piciu, jest to zmniejsza kapita o jedne pit cz.
Minister skarbu moe by na to obojtny, bo jeeli Izby z je-

inej strony zmniejsz dochód, stara si bd, aby z innej

strony zrównane byy dochody z wydatkami przez Sejm za-

twierdzonymi. Lecz czy tu jest miejsce mówi o zmniejszeniu

dochodu? Naleaoby wprzód przekona si o wszystkich po-

trzebach kraju, odway wszystkie interesa i osdzi dopiero,

które zasuguj na zmniejszenie".

JW. Marszaek: » Wniosek ten od Izby Poselskiej pochodzi

moe; mówi wic o nim tu wanie jest miejsce. Gdyby

^o czyni Minister skarbu, byoby to moe mniej waciwe, lecz

Czonkowi Izby Poselskiej wnlno jest upomnie si o oddanie

sprawiedliwoci, o zrobienie dobrodziejstwa wocianom z wa-

snoci narodowej. My jestemy organem Narodu. Znaczn jego

cz skada klasa wocian najuyteczniejsza, najpracowitsza,

która i dochody krajowi przynosi, i krew za kraj przelewa.

Choby który Czonek Izby tak, jak ja, wniosek uczyni, aby

warto gruntów wocianom odda si majcych o jedn pit
cz mniej oszacowan bya, ni jest istotna dlatego, aby za-

chci wocianina do nabywania wasnoci, i taki nawet wnio-

sek nie byby niewaciwy, i wolnoby go byo Izbie przyj
lub odrzuci. Jeeliby go przyja, brak w skarbie std wyniky

skdindby si zastpi. Tómacz si wic, e wniosek mój,

jako pochodzcy od Czonka Izby Poselskiej, nie by niewa-

ciwym, a jest nim tem mniej, e si tu kapita, wasno na-

rodow stanowicy, nie zmniejsza«.

JW. Minister przychodów i skarbu: »Wytómacz si JW.

Marszakowi, bo zdaje mi si, e byem niezrozumianym. Da-

leki jestem od tego, aby(m) Izbie zaprzecza prawa zmniejsz-
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nia dochodu; i, owszem, powiedziaem, e Minister skarbu moe
by na to obojtny, bo Izby bd pamitay, aby zwróci ró-

wnowag pomidzy przychodami a potrzebami kraju. Omieli-

em si tylko wskaza, jakim porzdkiem lepiejby byo t kwe-

sty rozbiera. Wypadaoby naprzód ogó potrzeb kraju roze-

bra, a potem dopiero osdzi, które dochody zmniejszy mo-

na, eby Izba porywczo wyrzekajc, nie yczya sobie potem

zwróci od tego, co postanowiaw.

JW. Marszaek: »Zdawao mi si, e JW. Minister uye
wyraenia: czy tojestwaciwy wniosek i czy tujest
miejsce mówi o nim, i z tego powodu usprawiedliwiaem

jego waciwoK.
JW. Prezydujcy w Senacie: )Pierwszy raz róni si w zda-

niu z JW. Marszakiem. Gdybymy darowali ten jeden procent,

zmniejszyby si dochód skarbowy, a tem samem i kapita,

a ma korzy sprawilibymy wocianom«.
JW. Grbczewski: »Dyskusya jest zbyteczna, czy wocia-

nom dogodniej jest, lub nie, opaca procent amortyzacyjny.

Najlepiej zostawi im to do woli. Jak syszelimy obrachowa-
j

nie, przez JW. Radc Stanu podane, dobra narodowe przyno-

sz dochodu czystego z morga tylko zoty. Wocianie, przyj-

mujc w tym systemacie wasno ziemsk, nie bd przeci-

eni i bd mogli, czy przez procent amortyzacyjny, czy przez

upaty, spaci ca warto«.
JW. Klimontowicz: »Juemy pamitali o dobru wocian,

kiedymy przyjli za zasad, e szacunek bdzie umiarkowany.

Lecz, jako Reprezentanci Narodu, nie moemy czyni dobro-

dziejstwa jednym z krzywd dla drugich. Jeelibymy odstpili

wocianom jeden procent na amortyzacy, inne klasy w po-

datkach musiayby t sum zastpi«.

JW. Swidziski: »T sam uwag chciaem zrobi. Spra-

wiedliwo naley si od nas wocianom; jako Izby day do-

wody najwikszej troskliwoci, eby umiarkowany szacunek by
wyrachowany. Kosztem klas innych jednej klasie darowizny

robi nie mona, tem bardziej, kiedy z jednej strony postano-

wilimy wyrachowanie najumiarkowaszego czynszu, a z dru-

giej da bdziemy zmienienia innyci ciarów, które t klas
uciskaj. Ciary te rozoone zostan na inne klasy, wic one

i tak przykada si bd do dobra wocian. Gdyby poprze
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•czajce artykuy nie byy przyjte, gdyby zostao postanowione,

aby sumienna warto gruntów wyrachowan bya, ja sam

wnie chciaem, aby na ich korzy odstpi jaki procent,

eby lekk tylko czyniy opat. Ale kiedymy ju z tej strony

zabezpieczyli ich od ucienia, nie widz ju potrzeby zmniej-

szania o pit cz procentuw.

JW. Marszaek: »Z tego powodu zaprojektowaem znienie

stopy procentu dla kupujcych grunta w dobrach narodowych,

e uczyniony by wniosek o amortyzacy tych kapitaów, a wo-
cianie szóstego procentu nie s w stanie opaca«.

JW. Kasztelan Wonicki: »Mam tu uczyni uwag pod wzgl-
dem Towarzystwa Kredytowego, bo wyjanienia JW. Radcy

Stanu nie usuny mojej wtpliwoci. Celem tego projektu jest

nadanie wocianom nieograniczonej wasnoci. Kiedy to prawo

przyjdzie do wykonania, hipoteki powinny by urzdzone na

te posiadoci czstkowe. Czy dug Towarzystwa bdzie zapi-

sany i na kadej z takich czstek, czy nie? Podug urzdze
hipotecznych, dug zarówno ciy pojedyncz czstk, jak ca-

o. Tu wic suma kilkakro sto tysicy ciyaby pojedyncz

-osad. Wocianin dugiem takim, jak dla niego nieograniczo-

nym, obciony, nie mógby mie adnego kredytu; jego hipo-

teka byaby prón. Kiedy wocianin stanie si nieograniczo-

nym wacicielem swej osady, moe wic j przedawa; mona
si wic spodziewa, e w niektórych okolicach wocianie nie

przywi si do tej drobnej wasnoci. Spekulant jaki kupi

wasno od wielu, moe poow dóbr, i stanie si wacicielem

obok folwarku. Co si wtenczas stanie z wierzytelnoci To-

warzystwa Kredytowego? Czy bdzie ciy i na tej poowie
dóbr ponabywanej od wocian ?«

JW. Radca Stanu Brodzki: ^) Wszystkie te specyalnoci ob-

jem ju w gosie moim, lecz odpowiem jeszcze na ostatni

zarzut. W prawie jest rkojmia, e nie wolno alienowa, do-

póki dug niespacony. Towarzystwo Kredytowe przy istnieniu

takiego prawa nie ma adnego niebezpieczestwa, a wszelk
obaw usuwa rodek przez JW. Marszaka podany. Niepodobna

wszake wymieni wszystkich rodków, które skarb i lowa-

rzystwo Kredytowe przedsibra bd, bo bez wiedzy Towa-
rzystwa adna zmiana zaj nie moe. Rozbierzmy specyalne

przypadki. Osady albo bd sprzedane razem, albo szczegóowo.
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Jeeli razem, Towarzystwo albo przyjmie swoj wierzytelno

w caoci, albo w czci; jeeli w caoci — wszystko ju sko-
czone; jeeli w czci, skarb z pozosta czci dugu wyst-

puje z Towarzystwa i tyle odbiera od wocian. Tam zapro-

wadzone bd hipoteki gruntowe, za kad czstkow upat
kupowane bd listy zastawne skadane w depozycie, przez co

Towarzystwo Kredytowe bdzie tem bezpieczniejsze. Skoro

wszyscy wocianie spac cay kapita, hipoteka uregulowan
bdzie dla specyalnych wacicieli. Podobne przypadki ju si
zdarzyy; mielimy erbpachty, czstkowe posiadoci, które da-

wniej do ekonomii naleay, a i tam wszystko z wiedz Towarzy-

stwa Kredytowego zaatwione zostao«.

JW. Zwierkowski : wKasztelan Wonicki zarzuca, e cay
dug cz jedn obcia bdzie, lecz równieby j obcia,
gdyby wszystkie te czci byy z sob poczone. Co do alie-

nacyi, dostatecznie odpowiedzia Radca Stanu. Towarzystwo

Kredytowe nie mogoby rozdziela dugu na drobne osady, bo

te nie opacaj po sto zotych ofiary, lecz na to s wynalezione

inne rodki. Jeeli od dóbr wartoci n. p. miliona oddzielon

zostanie cz 100.000 zp., Towarzystwo moe cakiem t cz
od dugu uwolni, jeeli znajduje dosy bezpieczestwa na po-

zostaych dobrach. To samo ciga si moe do wocian ku-

pujcych osady w dobrach narodowych. Znienie procentu nie

zmniejsza kapitau. Dawniej by procent 77o; wyderkafy byy
tylko po SYa od sta, a przecie w pierwszjm przypadku kapi-

ta nie jest wikszy, w drugim za nie jest mniejszy. Moemy
wic powiedzie, e wocianie maj opaca cztery procent od

ceny szacunkowej, a pity na umorzenie kapitau. To bdzie
istotnem dla nich dobrodziejstwem«.

JW. Wiszniewski: »Popieram wniosek JW. Marszaka, eby
pity procent by na amortyzacy, i to si da atwo uskuteczni

bez szkody dla kraju i bdzie prawdziwem dobrodziejstwem

dla wocian, bo co dotd zrobilimy, moe tylko jest imagina-

cyjne dobrodziejstwo. Poniewa kapita z opat od wocian
obrócony bdzie na dug narodowy, nie zmniejszy on si, bo

procent kapitau nie zmniejsza. Rzd ma zacignitego dugu
60 milionów na dobra narodowe i od tego paci po cztery od

sta, nic wic na nich nie straci. Cae dobra narodowe podug
wyrachowania podanego przez JW. Radc Stanu warte s
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100.000.000; wi(jc Rzd straciby tylko na 40 milionach jeden

procent, t. j. 400.000 na rok. Tak ofiar moemy ponie dla

w'>cian. Dugomy wszystko z nich cignli. Przez wiele lat

pacili oni om milionów kontyngensu liwerunkowego, jak

gdyby miasta nie powinny si przykada do obrony kraju.

Artyku ten powinien obj, e wocianie opaca maj 5 pro-

centu, a przez 41 lat dug si umarza«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Przedstawi tu Izbom indywi-

dualne moje przekonanie. Nie zgadzam si, aby zmniejszenie

procentu nie zmniejszao kapitau; skoro bdzie tylko 4 procent,

kapita nie bdzie 100, ale 80. Lecz i takbym si na to zgo-

dzi, gdyby ten ubytek zastpiony by z funduszów ogólnych,

a nie dotyka klas innych. Ale czy tu bdzie sprawiedliwo,

e wocianie dóbr prywatnych, ta najliczniejsza klasa kraju

naszego, e mieszkacy miast równie opieki potrzebujcy, bd
musieli ten ubytek zastpi. Obdarowanie jednych wocian
bdzie niesprawiedliwoci dla drugich. Numerycznie biorc,

trzeba wiedzie, wiele darowizna wynosi, kiedy si j robi

z grosza publicznego. Trzeba j mie niejako przed oczyma,

aby j zastosowa do zamonoci skarbu. Tem wicej moe
si to okaza nieprzyzwoite, e, kiedy Izby przeznaczyy tylko

JO milionów dla obroców kraju, darowizna dla tych, co nie

dziel ich trudów i niebezpieczestw, wicej moe bdzie wy-

nosi, lubo oni i tak ju maj dobrodziejstwo w postanowieniu

umiarkowanego czynszu«.

JW. Marszaek: »Odpowiem tu na pierwsz cz gosu

JW. Radcy Stanu, bo nastpna jest usprawiedliwiona. Powie-

dzia JW. Radca Stanu, e przez zmniejszenie procentu na 4

od sta, a przeznaczenie pitego procentu na umorzenie kapi-

tau, zmniejsza si kapita i przytoczy przykad, e nie bdzie

kapita 100, ale 80. Nie mona tak oblicza kapitau. W wielu

innych krajach procent jest tylko trzy od sta, a nawet pó-

trzecia, a przecie kapitay si przez to nie zmniejszaj; nadto

pity ten procent, jeeli bdzie od stu milionów, to po latach

41 nie 80, ale 100, milionów przyniesie przez amortyzacy; ka-

pita wic zostaje ten sam, jaki by przy oszacowaniu wartoci

gruntów«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Ja pojmuj, e w jednych kra-
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jach jest 5 od sta, w innych 3 od sta, ale tu oblicza naley

w stosunku do procentu prawnego u nas bdcegoa.
JW. Marszaek: »Ale, powtarzam, procent ten przez amor-

tyzacy uformuje zawsze sum, od której jest pacony; ka-

.pita wic jest ten sam. Dochód si tylko przez lat 41 zmniejszy«.

JW. NIorozewicz: » Rozumiem, e przedmiot ju wyjaniony;

monaby przystpi do wotowania«.

JW. Rembowski: »Zaspokojon powinna by troskliwo
Kasztelana Wonickiego o bezpieczestwo Towarzystwa Kre-

dytowego pod wzgldem prawnym. Przez to, e dobra, oddane

na wasno wocianom, dug dopóty obcia bdzie, dopóki

nie zostanie spacony. Towarzystwo, czy dobra s przedane,

czy nie, ma zawsze równe bezpieczestwo, a tem wicej jeszcze

go zapewnia dodatek przez JW. Marszaka zrobiony«.

JW. Bon. Niemojowski : »Najwaniejsza kwestya pochodzi

z wniosku JW. Marszaka wzgldem zmniejszenia procentu

prawnego. Zway naley, w jaki sposób obrachowany bdzie
kapita. Wycignity naprzód zostanie umiarkowany dochód,

a ten, rozmnoony przez 20, da kapita. Mielimy wzgld przy

ol)rachowaniu czynszu na procent, jaki ziemia u nas przynosi.

Gdybymy teraz zmniejszyli procent na 4 od sta, darowalibymy
im ca warto, bo nic nie upacajc na kapita przez lat 41

uwolniliby si od niego. Jeeli dla nagych potrzeb obradujemy

w komplecie 33, to nie wiem, czyli nam wolno w tak maym
komplecie czyni darowizny. Co si tyczy Towarzystwa Kre-

dytowego, cae to dziaanie adnego wpywu na nie wywiera
nie moe, bo ja sprzeday tej nie uwaam ani za zwikszenie,

ani za zrtiniejszenie dochodu, skoro jeszcze bdzie uczyniony

dodatek, e wpywy z upat przeznaczone by maj na spa-

cenie Towarzystwa Kredytowego. O ile si spaci Towarzystwo,

bd si dobra z tego dugu uwalnia i nastpi regulacya hi-

poteki, a tem samem zaprowadzenie ksig hipotecznych i gmin-

nych wszelkie uprztnie trudnoci«.

JW. Marszaek: »Odpowiem tu JW. Wartskiemu. Co do

kwestyi przez niego wniesionej, czy mocni jestemy stanowi
prawa w zmniejszonym komplecie, ta ju rozstrzygnit zostaa.

Komplet prawny wyrzek, e w mniejszym komplecie wszystkie

prawa stanowione by mog; nie ograniczy nas wcale, jak

daleko posun si mamy. Jeeli moemy stanowi o nadaniu
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wasnoci wocianom, to zapewne wolno nam take stanowi

wzgldem wartoci tej wasnoci i zmniejszy procent, od niej

opaca si majcy. Co do tego, e czynilibymy dar z kapitau

przez zmniejszenie procentu i e Izby do tego prawa nie maj,
rozumiem, e, jeeli miay prawo samym sobie — bo zoone
s i byy w czci z wacicieli ziemskich dobra zaduone
majcych — darowa kapita, ustanawiajc Towarzystwo Kre-

dytowe i spacajc te dugi przez amortyzacy, to tem wicej

wzgldem osoby trzeciej uczyni to mog, chyba JW, Pan za-

przeczasz tego prawa i Sejmowi z 1825 roku«.

JW. Bon. Niemojowski : »Zapewne, e Sejm z 1825 r. nie

mia prawa tego uczyni«.

JW. Szaniecki : »W poparciu gosu JW. Marszaka chciaem

wanie ten sam przykad Towarzystwa Kredytowego przyoy
i usprawiedliwi, e Sejm ma prawo robienia darowizny. Stopa

procentu zaley od prawodawcy. Jeeli j móg na pi od sta

oznaczy, to moe i na cztery. Kiedy mia prawo zmniejszy

stop procentu dla duników, to moe to i dla wocian uczy-

ni. Przystpmy ju do redakcyi«.

JW. Marszaek: »Poniewa wniosek mój nie jest silnie po-

party, cofam wic go co do obecnego prawa«.

JW. Szaniecki czyta redakcy: wDochód, jak wyej wyra-

chowa si majcy, przez 20 pomnoony, stanowi bdzie kapitaa

wyobraajcy warto kadej posiadoci, który to kapita, jako

szacunek nabytej wasnoci uwaany, wolno bdzie wacicie-

lowi kadego roku spaci w monecie brzczcej razem lub

czciowo, byleby pozostawajca ilo kapitau jednem przy-

najmniej zerem bya zakoczona. Jeeli dobra takowe Towa-

rzystwu Kredytowemu Ziemskiemu s zastawione, tedy upat

powyszych Rzd obowizanym bdzie uy na spacenie tego

Towarzystwa. Z tego powodu termina póroczne opacania do-

chodu, czyli procentu od kapitau szacunkowego, stanowi si

te same dla wszystkich pomienionych wacicieli i tym sa-

mym rodkom egzekucyi ci waciciele ulega bd obo-

wizani, jakie na duników Towarzystwa Kredytowego s
przepisane«.

IW. Zwierkowski: ))Trzeba tu zamieci stop menniczn
monety tak, jak zrobione jest przy Towarzystwie Kredytowem«.

JW. Szaniecki: »Stopa menniczn zmienia si moe«.

Dyaryusz T. U. 33
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JW. Minister przychodów i skarbu : »Lecz w redakcyi co

do iloci opaca si majcych inaczej jest powiedziane, ni
zostao wniesione. Ja prosz o zamieszczenie, e upaty na-

stpowa mog w sumach, jednem przynajmniej zerem zako-
czonych «.

JW. Morozewicz: »Podug obecnej redakcyi wocianin
moe naprzód trzy grosze nawet spaci, byle tylko pozostaa

suma jednem zerem zakoczona bya«.

JW. lyiarszaek: wSumy szacunkowe zapewne najczciej

bd w ilociach nie okrgych; grosze nawet moe bd w nie

wchodzi. Jeeli wocianin obowizany bdzie takie wnosi
upaty, aby pozostaa suma jednem przynajmniej zerem zako-
czon bya, przy pierwszej wic wypacie spaci musi jednoci

i grosze, a wszystkie nastpne wypaty bdzie musia czyni

w ilociach jednem przynajmniej zerem zakoczonychw.

JW. IMorozewicz : »Kolega Szaniecki zamieci w swojej

redakcyi przepis o egzekucyi. Nie wiem, czyli kwesty tak

wan mona tak nawiasowo rozstrzyga; zasuguje ona na

obszerniejsz dyskusy; wnosz wic, aby przepis ten
w osobnym zamieszczony by artykule «.

Izby zgodziy si na wniosek J W. M o r o z e-

wicz a.

JW. Radca Stanu Brodzki : »JW. Cissowski robi uwag,
czyby nie lepiej byo przekaza ten dug Towarzystwu. Ponie-

wa jest przepis zamieszczony w obecnym artykule, e upaty
czstkowe uyte bd na spacenie Towarzystwa, przez to

wiele listów zastawnych wyprowadzi si z obiegu. To powo-

duje JW. Cissowskiego do uczynienia tego wniosku«.

JW. Marszaek: »Towarzystwo Kredytowe nie ma prawa

czyni tego wniosku, bo kademu wolno jest zawsze dug swój

spaci w najkorzystniejszy sposób «.

JW. Cissowski : ))Tu Towarzystwo Kredytowe nie ma gosu,

tylko Reprezentacya narodowa; wic nie jako czonek Towa-
rzystwa, ale jako Pose rozumiem, e bdzie z krzywd dla

caego kraju, skoro si zmniejszy obieg pienidzy. Wykupienie

listów zastawnych ten wanie skutek sprawi. Z tego powodu
rozumiaem, e lepiej bdzie przekaza wocianom, e maj
czyni wypaty do Towarzystwa. Skarb na tem oszczdzi dwa
procenta, a na przedsiwzitym tu rodku stowarzyszeni tylko
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zyskaj, lecz zysk nie powinien równoway korzyci caego
kraju«.

JW. Morozewicz: »Powody przytoczone przez koleg Cis-

sowskiego zasuguj na uwag, jakkolwiek listy zastawne nie

s waciwymi porednikami zamiany, gdy s papierami pro-

centowymi. Lecz trzeba i na to uwaa, e celem naszym jest,

aby te mae wasnoci byy w jak najkrótszym czasie oczy-

szczone. Towarzystwo nawet Kredytowe na tem stoi, e po-

trzeba czciowo z dugu wychodzi; okazuje si std po-

trzeba, która jest równ tak dla maej, jak dla wielkiej wa-
snoci, aby si oczycia. Sdz wic, e korzy ta zrówno-

way moe szkod, wynikajc z umniejszenia poredników
zamiany«.

JW. Marszaek: »Poniewa nikt nie popar tego wniosku,

redakcya wic utrzymuje si, a artyku podany przez JW.
Szanieckiego wzgldem egzekucyi moe wprzód by w Komi-
syach rozebranym i na nastpnem posiedzeniu pod rozbiór

[zb podany«.

Przyjt zostaa taka redakcya:
»Art. 4. Dochód, jak wyej wyrachowa si

majcy, przez 20 pomnoony, stanowi bdzie kapita,
wyobraajcy warto kadej posiadoci, który to ka-

pita, jako szacunek nabytej wasnoci uwaany
wolno bdzie wacicielowi kadego roku spaci
w monecie brzczcej podug stopy dla Towarzy-
stwa Kredytowego przepisanej razem lub cz-
ciowo, byleby pozostawaj ca ilo kapitau je-

inem przynajmniej zerem b ya zak oczon . Jeeli
dobra takowe Towarzystwu Kredytowemu s za-

stawione, tedy upat powyszych Rzd obowi-
zanym bdzie uy na spacenie tego Towa-
rzystwa «.

Poczem JW. Marszaek zasolwowa sesy na poniedziaek

na godzin 10 zrana.

Wad. hr. Ostrowski.

33*
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Posiedzenie Izb poczonych z d. 11 kwietnia

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Klemensa Witkowskiego,
aby w zastpstwie Sekretarza odczyta list obecnoci. Obecnymi

byli (44):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JW. Teodor

Slaski.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski. Jan Olrycli Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JW. Kon-

stanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-

tura Niemojowski. Marcin Radoski. Rafa Pstrokoski. Kantorbery Ty-

mowski. Wad. lir. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski.

Deputowani: JW. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Pawe Grab
czewski. Mai'yan Cissowski. Konstanty Witkowski.

Deputowani: JW. Klemens Witkowski.

ZWojewództwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Szcze-

pan winiarski. Ignacy Starzyski. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczycki.

Fra. Trzciski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Józef Brinken. Walenty

Zwierkowski. [Ludwik Lutostaski]. Fra. Woowski. Wojciech Chodecki

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Fra.
Zalewski. Jan hr. Jezierski. Wad. Zawadzki.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.
Z Woj ewództwa Augusto wskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Jan Augustowski. Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski

[Z Senatu byli obecnyni:

Nakwaski. Gliszczyski. M. Potocki. Dembowski. Mciski.].

JW. Prezydujcy w Senacie [Nakwaski]. »Przystpimy dc

dalszej dyskusyi nad projektem o nadaniu wasnoci wo
cianom «.

JW. Woowski: » Zdaniem mojem, po przyjtym ju artykule

4-tym zamieszczony by winien w prawie artyku, przepisujca

sposoby cigania czynszu, dalej za inne przepisy nastpowa
bd, a to z tych powodów:
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Ile projekt ten zbawiennym by uwaam, aby nie byo
powiedziane, e w witej sprawie oswobodzenia Ojczyzny

uprzywilejowane tylko klasy uywa maj owoców niepodle-

goci, o które cay Naród krwi swoj si dobija, tyle, z dru-

giej strony, ostronymi nam by wypada, aby przy ukadaniu

asad nadwerone nie byy nabyte prawa osób prywatnych

i zabezpieczony dochód skarbu.

Co do pierwszego: Przy kadym artykule troskliwie usu-

wa powinnimy wszystko, co tylko prawa nabyte narusza,

a, nawet w dalek nas wtpliwo wprowadziby mogo.

Co do drugiego: Nie jest nam wolno uszczupla fundusze

skarbowe, bo przed wszelkiem ulepszeniem wewntrznem idzie

ustalenie bytu naszego politycznego, a wiemy, i w teraniej-

3zem pooeniu Europy od stanu skarbu tak dalece byt poli-

tyczny zawis, i z jego zamonoci lub upadkiem wznosz
si te i upadaj narody. Nie byem przy pocztkowej dyskusyi

przyjtej ju trzeciej czci projektu, bo artykuów czterech

z dwunastu, z których si projekt skada; moe wic powiem

bo, co ju przeszo przez wiate zdanie wasze; dlatego jest

obowizkiem moim by krótkim w wysowieniu, abym nada-

remnie nie przedua ju i tak dugich rozpraw. Spostrzegam

naprzód tak w artykuach czterech ju przyjtych, jako te
w omiu po nich idcych, e tak powiem, niejak niemiao
w nadaniu nazwiska pewnego przedmiotowi, który ma stano-

wi miliony dochodu staego dla skarbu. Prawo nabiera przez

to pozór jakiego wymuszonego wysowienia, lecz jakkolwiek

i ta jedna okoliczno powinnaby ju przemówi za nadaniem

pewnego szczegóowego nazwiska opacie, jak uiszcza bd
wocianie z gruntów, ju im na dziedzictwo ograniczone od-

da si majcych, to wzgld drugi jeszcze waniejszy: kade
prawo logiczne by powinno; sprzeciwia si za wszelkiemu

porzdnemu rozumowaniu, eby nazwiskiem ogóowem rodzaju

oznacza gatunek podrzdny tego rodzaju, jest to miesza

wyobraenia rodzaju i gatunku, ogóu i szczegóu; jest to tak

si wyrazi, i— co jest probierczym kamieniem z dokadnoci

w wysowieniu, — prawo nasze na aden istotnie jzyk wy-

tómaczyby nie byo podobna. Co znacz te ogóowe wyrazy

w kadym artykule mieszczone dla wyraenia jednej i tej sa-

mej rzeczy, to w artykule 1-szym, ustpie 1-szym: czysty do-
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chód, to w ustpie 2-g'im tego artykuu: naleyto, to

w artykule 4-tym: dochód? Jake si bdzie wyraa urzdnik
administracyjny w cignieniu tej gazi dochodu skarbowego?

Oto bdzie okrela, czyli robi definicy tego dochodu, kiedy

tymczasem defmicya ju powinna by zawart w samym wy-

razie. Czuj ja bardzo dobrze, e ta niemiao w wyraeniu
si z chwalebnego wypywa róda, aby najmniejszy nawet lad
nie pozosta nazwisk dawniejszych, jakie ponienie klasy wo-
cian oznaczajcych, lecz wszelka troskliwo granice mie po-

winna. Wreszcie lepiej byoby wynale, zrodzi w naszym
jzyku nowe nazwisko na rzecz now, ni ebymy rónorodne

wyobraenia miesza mieli. Ale dlaczegobymy dawnego naz-

wiska: czynsz nie zachowali, kiedy widzimy codziennie ludzi

od nikogo niezawisych, z wasnej woli [w] czynsz biorcych?

Tyle co do nazwiska, jakie koniecznie sposobem staym opacie

tej nada naley. Ja, co do rzeczy, nie znajduj ani w prze-

szych ju przez Izby artykuach, ani w nastpnych, waciwej
sankcyi prawa, t. j, rygoru, pod którym opata nastpi po-

winna. Co do sposobu jej cignienia, bro Boe od egzekucyi

sdowej, bo to w praktyce okazuje si by zniszczeniem dla

obu stron: pobierajcego i skadajcego opat, i wiem przy-

kady, e komornik wicej wzi egzekutnego, ni zdoa wye-

gzekwowa. Druga niedogodno jakiejkolwiek egzekucyi w tak

maych ilociach wykazaaby si, gdyby czciowo do -kadego

interesenta miaa by wystosowana. Najwicej uciliw dla

kontrybuentów, a najskuteczniejsz dla pobierajcego, jest nie-

zaprzeczenie egzekucya administracyjna, a to ogóowo, do ka-

dej respective wsi wymierzana taka, jaka przy ciganiu po-

datków si praktykuje. Dlaczegóby te opaty, jakiekolwiek

podoba si nam nada im nazwisko, nie miay by w równy

sposób, jak podatki, cigane? Zdaniem wic mojem, naley

ustanowi co do tej naleytoci solidarny obowizek wszystkich

wocian kadej respective wsi, i podda ich egzekucyi admi-

nistracyjnej. Omielibym si wic zaprojektowa nastpujc
redakcy artykuu, którego waciwe jest miejsce po przeszym

na ostatniej sesyi artykule 4-tym:

»Opaty z gruntów [w]iejskich na wasno przechodzcych

rocznie wyrachowane, czyli czynsze, w ratach dwóch równych

na w. Marcin, czyli 11 listopada i w. Józef, czyli 19 marca
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skada winni posiadacze w kadej wsi, odpowiadajc solidar-

nie jeden za drugiego w sposobie, jak s podatki skadane

i pod takime rygorem, t. j. egzekucyi adniinistracyjneja.

Mam dowód z wasnych dóbr, gdzie czynsz (przez) ko-

mornika sdowego by egzekwowany i, póki to byo, wocianie
na zniszczenie wystawieni byli. Skoro egzekucya sdowa ustaa,

opaty s uiszczane jak najregularniej bez adnych zaale, bo

si unika nadzwyczajnych kosztów, jakie do niej s przywi-

zane. Jak podatki cigaj si drog administracyjn, sdzie, e
i czynsz najlepiej tym sposobem oczyszczony bdzie«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Nim mi przyjdzie mówi o egze-

kucyi, któr ma wnie JW. Szaniecki, odpowiem tu na dwa
zarzuty czynione przez JW. Woowskiego. Pierwszy: dlaczego

opacie, przez wocian wnosi si majcej, nie nadajemy staego

nazwiska: czynszu, lecz j raz dochodem, drugi raz pro-

centem nazywamy? Zasad gówn tego projektu jest, eby
wocianie przyszli do nieograniczonej wasnoci. W tym celu

trzeba naprzód otaksowa grunt, a od sumy szacunkowej ozna-

czy procent. Dlatego nie mona byo przyj wyrazu czynsz
wieczysty, e prawo w r. 1825 zapade stanowi, e czynsze

s niespacalne. Prawo to rozciga si do wszystkich dóbr

w ogólnoci. eby go nie narusza, trzeba byo przyj inn
zasad; dlatego naleao ustanowi szacunek, a od niego wyra-

chowa procent. Aby otrzyma szacunek, trzeba wprzód obliczy

dochód czysty. Z tego powodu w artykule 3-cim jest mowa
o dochodzie czystym, w artykule za 4-tym powiedziane jest,

w jaki sposób ma by pobierany. Drugi czyni zarzut JW.
Woowski, e niema wzmianki o egzekucyi, któraby zapewniaa

pobór dochodów. Dlatego to zostao opuszczone, bo dotd stoi

dekret królewski, e wszelkie procenta, nalece si skarbowi,

ulegaj egzekucyi administracyjnej, wic i ten dochód ulega
im bdzie, jeeli Izby inaczej nie postanowi, lecz na zniesienie

dekretu królewskiego zamieszczonego w Dzienniku Praw po-

trzeba uchway sejmowej. rodki administracyjne najlepiej od-

powiadaj celowi, zapewniaj potrzebn wzgldno dla wocian
i sprysto, jaka przy wyborze podatków na zaspokojenie

potrzeb publicznych jest konieczn. Gdyby jednak Izby uznay,

e potrzeba zmieni przepisy egzekucyjne, ogólnie do wszelkich
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poborów suce, sdz, e w innem miejscu waciwiejby to

byo uczyniw.

JW. Swidziski : » Wyjanienia powodów, dane przez JW.
Radc Stanu, dla których odrazu nie mona byo przyj do

nazwania opaty, s dostateczne. Poniewa przyznalimy wo
cianom wasno z warunkiem opacenia procentu, pókimy
nie przyszli do wynalezienia sumy szacunkowej, o dochodzie
tylko mówi mona byo, bo z niego otrzymuje si kapita;

skoro ten wynaleziony zosta, mowa ju jest o procencie-
Wyrazu: czynsz przyj nie mona, bo on suponuje wasno
trzeciego; z samej wic natury rzeczy wynika róno deno-

minacyi.

Co do sposobu uiszczania procentu, dziel zdanie kolegi

Woowskiego, aby go tak, jak podatki, nie szczegóowi wo-
cianie, ale ogó gminy opaca. To uatwi pobór i egzekucy.

Nie idzie tu o to, eby bya solidarno, bo i przy podatkach

jej niema; tylko wnoszenie i egzekucya jest poczona, a ten,

co si nie uici, ponosi ciar egzekucyi. Przeciw solidarnoci

caa prawie owiadczya si Izba, lecz ja rozumiem, e soli-

darno w podoOnych opatach zaprowadziaby dobre rzdzenie

si. Wiadomo jest, e, gdzie wocianie czynsz solidarny opa-

caj, tam oni sami si przestrzegaj i donosz, kto si le rz-

dzi, kto marnotrawny, kto nie zasia, itp., aby wczenie temu
zaradzi. Niema wic skuteczniejszego od solidarnoci rodka,

któryby ich bardziej do dobrego rzdu pobudza, ale i na to si
zgadzam, e by byo niesprawiedliwie, aby jeden za drugiego

odpowiada. Lecz gdyby mona wynale jaki inny rodek, któ-

ryby ich interes pobudza, aby jeden przestrzega dobrego rzdu
drugiego, bybym za nim, bo to ich tylko najprdzej do po-

mylnego bytu przyprowadzi moe«.
JW. Kasztelan Dembowski: »Jestem za zupen emancypacy

wocian i ycz, aby kraj nasz, podzielony na drobne wasnoci,
nie przez wyrobników, ale przez wacicieli gruntowych by
uprawiany. Lecz ten projekt nie zdoa nas doprowadzi do

podobnego celu. Opuszczam ogólne stanowisko rzeczy, ogra-

nicz si tylko do obecnej kwestyi. JW. Radca Stanu Brodzki

owiadczy, i dekret królewski zamieszczony w Dzienniku Praw
przepisuje we wszystkich sporach skarbowych sdy i egzekucy
administracyjn, e dekret taki zmieniony by nie moe tylko
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przez prawo sejmowe. Ja rozumiem, e tylko do zmiany uchwa
sejmowych i statutów organicznych prawa sejmowego potrzeba,

lecz dekret, przez wadz administracyjn wydany, ta wadza
cofn moe. Wad jest zawsze, gdy tam, gdzie jest mowa
o wasnoci, inna jest egzekucya, nie sdowa. Zgadzam si

z JW. Woowskim, e egzekucya sdowa jest bardzo wolna

i kosztowniejsza czasem by moe, ni warto przedmiotu

egzekwowanego. Lecz przyjcie drogi administracyjnej staoby

si tylko powodem do naduy. W sporze midzy jednym waci-
cielem, a drugim, reprezentowanym przez urzdników, chcemy

si wda w sdy administracyjne, sprawowane take przez

urzdników, na które tylemy za obalonego rzdu narzekali.

Wiemy, jak czsto komisarze obwodowi niesusznie zarzdzali

egzekucy administracyjn. Zamierzajc uczyni dobrodziejstwo

wocianom, poddalibymy ich pod naduycie. Niebezpiecznie

zawsze zbacza z teoryi prawa; gd/ie idzie o wasno, tam

powinny by sdy konstytucyjne. Lecz moe kto powie, e nie

bdzie sporów; ja utrzymuj, e bd spory. Wocianin raz

czynsz zapaci, a jednak pol mu egzekucy. To si ju zda-

rzao. Ja sam tego roku z jednej gminy dwa razy skadk
transportow zapaciem, i kasa wydaa mi obydwa razy kwit

sznurowy. Podobne wypadki zdarza si mog z wocianami,
i wtenczas sd administracyjny bdzie rozstrzyga, który nawet

istnie nie powinien. Co do solidarnoci: albo stanowimy czynsz,

albo nadajemy wocianom wasno zupen. Jeeli wocianin
jest wacicielem, jake mona bez naruszenia praw wasnoci
przypuszcza solidarno ?«

JW. Marszaek: »Zwracam tu uwag, e stosownie do

wniosku JW. Szanieckiego nie idzie o sposób egzekwowania

procentu, ale o miejsce, gdzie ten przepis mamy pooy, gdy
teraz nastpuje artyku 5-ty mówicy o suebnociach; tylko

JW. Woowski wnosi, e tu jest waciwe miejsce, wic dysku-

tujmy co do miejscaw.

JW. Szaniecki: »Sdz, e dyskusye nad matery, która

ju albo przesza, albo jeszcze nie przysza, s niestosowne.

Artyku przezemnie przygotowany, co do egzekucyi, umieszczo-

nym by moe zarówno dobrze albo tu, albo pod artykuem
8-mym; brzmi on, jak nastpuje:

»Dopóki waciciel posiadoci nie spaci kapitau szacun-
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kowego, dopóty tak co do terminu opacenia procentów, jako

te co do rodków egzekucyi i ogranicze, ulega bdzie tym

samym przepisom, jakie na duników Towarzystwa Kredyto-

wego s postanowione«.

Spodziewam si, e te przepisy zaspokoi powinny wszy-

stkici troskliwo, gdyby nawet przyszo do wywaszczenia

bo takowe podug powoanych przepisów bdzie najwaciwsze.

Co do solidarnoci, sdz, e jest niestosowna, sprzeciwia si

wasnoci, wic miejsca mie nie moe; sprzeciwia si ona do-

bremu gospodarstwu, bo wocianin opieszay, spuszczajc si,

e inni za niego zapac, tern wicej zaniedbywa bdzie swoje

gospodarstwo. Solidarno ta niepodobna jest nawet do wyko-

nania. Niektórzy z wocian bd robi upaty na kapita. Tru-

dno bdzie t kwesty rozwiza. Co si tyczy proponowanego

przezemnie przepisu o egzekucyi, ten moe by umieszczony,

albo jako ustp w artykule 4-tym, albo moe stanowi artyku

5-ty, albo te by podcignity pod artyku 8-my«.

JW. Marszaek: »Jeeli to nie sprzeciwia si zdaniu Izb,

przepis, o którym mowa, moe stanowi artyku 5-ty, i zaraz

go dyskutowa bdziemy«.

JW. Gawroski: » Zgadzam si na to, e po artykule 4-tym

nastpowa powinien artyku, przez JW. Szanieckiego umie-

szczony, przepisujcy sposób egzekucyi dochodu, lecz potrzeba

jeszcze wyszej gwarancyi wzgldem wasnoci, któr do po-

owy ustpujemy wocianom. JW. Radca Stanu Brodzki do-

wiód, e skarb mia z morgu zoty dochodu netto, a dwa zote

dochodu brutto. Kiedymy przyjli zasady ogólne oznaczenia

szacunku podug dochodu czystego, poow wic wartoci dóbr

odstpujemy wocianom. eby i ta poowa nie bya zmarno-

trawiona, potrzeba, aby oprócz dugu skarbowego wocianie

innych nie zacigali. Dlatego wnosz, aby dodatek tu by uczy-

niony, e wocianin, dopóki trwa bdzie taki stan moralny,

adnych dugów zaciga (by) nie móg; inaczej wkrótce go osoby

obce wywaszczcc.

JW. Swidziski: »Dyskusya ta jest niewaciwa, bo w arty-

kule 8-mym jest powiedziane, e, póki wocianin nie zapaci

caego kapitau, dzieli si gruntem nie moe i to zastrzeenie

bdzie tam mona uczyni; teraz dyskusya jest tylko co do

miejsca, czy tu jest waciwie mówi o egzekucyi ?«
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JW. Woowski: »Rozumiem. e przedmiot o egzekucyi tu

umieszczony by powinien, a nawet przejcie kolegi Szanie-

ckiego jest bardzo waciwe: dopóki waciciel nie spaci
kapitau. Lecz niestosowny jest wniosek, aby w-zi za za-

sad egzekucy przepisan do odbierania procentu od listów

zastawnych; ten jest zawsze w znacznej iloci, a czynsz moe
tylko kilkadziesit zotych wynosi, wic przepisy egzekucyjne

Towarzystwa Kredytowego nie mog tu by zastosowane. Nie

chc ja tu trudnoci niepotrzebnych robi, lecz odczytam arty-

ku egzekucyi Towarzystwa Kredytowego:

»Art. 85. Od d. 12 czerwca i 12 grudnia wszelkie niedo-

bory od czonków Towarzystwa uwaane bd jako zalegoci.

Od tej daty po upynieniu dnia jednego dyrekcye szczegóowe

liczy bd kar za cay miesic i w pierwszym miesicu przy

ciganiu niedoborów rachowa maj po pó od sta. Jeeliby

przez ten czas zalegoci wniesione nie zostay, tedy w trzecim

miesicu dyrekcye zel do dóbr egzekucy, a waciciel ich,

oprócz opaty kary po jednym od sta za trzeci miesic i dalsze,

obowizany bdzie dawa egzekutorowi ywno i po zotemu
za kady dzie egzekucyi«.

»Art. 86. Jeliby egzekucya nie skutkowaa, waciwa dy-

rekcya szczegóowa zele w czwartym miesicu do dóbr admi-

nistracy, która przystpi do sprzeday zapasów zboowych
lub innych produktów, o ile te potrzeby gospodarstwa prze-

wysza bd. Po uzyskaniu tym sposobem nalenoci Towa-

rzystwa z procentami i kosztami administracyjnymi dobra na-

powrót wacicielowi oddane zostan; gdyby za administracya

uzyska nie moga cakowitej nalenoci, dyrekcya szczegóowa

za zniesieniem si z dyrekcya gówn wypuci dobra w trzech-

letni dzieraw na najbliszym terminie witojaskim przez

publiczn licytacy«.

Jakie wyrachowanie procentów od tak maych iloci?

jake administracy zsya na kilka morgów gruntu? jake
sposób sprzedawania dóbr wielkich stosowa do sprzeday kil-

kunastu morgów? Z tych powodów lepsza jest egzekucya

administracyjna, która nie bdzie skrzywdzeniem wocian,

skoro si jej poddadz, podug tej zasady, e chccemu krzywda

si nie dzieje. JW. Radca Stanu twierdzi, e nie mona byo
postanowi czynszu spacalnego dlatego, e prawo z 1825 r.
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nie dozwala. Lecz aden zakaz nie krpuje praw póniejszych,

chociabymy osfóowo tamteg-o prawa nie znieli, co byoby
do yczenia, wyjtkowo nawet i tacite moglibymy to zrobi.

Co si tyczy solidarnoci, popar mnie .IW. Swidziski, ze to

wiele moe wpyn na dobry byt wocian. Dlatego podatki

opacaj, e solidarnie s do nich zobowizani. Nie bdzie to

adnem naruszeniem wasnoci, bo czynsz ten jako podatek

uwaa moemy. Wszake i kanon opacaj dziedzice milio-

nowi, a cigany bywa, jak podatek, drog administracyjn.

Ja pojmuj delikatno Izby, e nie nadaa nazwiska tej opa-

cie, aby ladu feudalnoci nie zostawi. Ale i w tem zaspoko-

jona by powinna; niech to bdzie uwaane, jako kanon, który

istotni dziedzice opacaj Rzdowi. Koniecznie osobne nazwisko

na to by powinno, bo rzeczy szczególnej nazwiskiem ogólnem
mianowa nie mona. Co si za tyczy solidarnoci, przeszego

jeszcze roku jedn wie na czynsz puciem, sami wocianie
prosili mnie o solidarno. Monaby tu zastrzedz, e któryby

spaci, wycza si od solidarnoci«.

JW. Morozewicz : »Wikszo, zdaje si, jest przeciwna so-

lidarnoci. Ja take podzielam to zdanie, bo jakeby postpi
z tymi, co w czci spacili kapita, czy wogóle maj by uwol-

nieni od solidarnoci— toby byo niesprawiedliwie,— czyli te sto-

sunkowo do czci spaconej kapitau. W tym razie równa
trudno rozrachowania procentu od maej sumy, jak przy egze-

kucyi podug zasad Towarzystwa Kredytowego. Zapewne wi-
kszo Izby zgodzi si na egzekucy administracyjn. Zarzucaj,

e ona jest uciajca, lecz spodziewa si naley, e przy ogól-

nej zmianie systematu rzdowego, za wejciem w praktyk
instytucyi dotd nam tylko obiecywanych, egzekucya admini-

stracyjna cznie z ca administracy znacznych dozna ulepsze.

Sam wybór osób na czele administracyi i udzia, jaki w wy-
konaniu tego prawa obywatele mie bd, zasoni wocian od

uciliwoci, jakieby na nich moga cign egzekucya admi-

nistracyjna. Kiedy wic wielka jest nadzieja, e bdziemy mieli

mono usunicia niedogodnoci egzekucyi administracyjnej,

zdaje si wic, e mona na niej poprzesta«.

JW. Grbczewski : »Toczy si tu dyskusya nad trzema

przedmiotami: Naprzód: co do nazwania tej opaty. Powtarzam,
e nigdy czynszem nazywa jej nie moemy, bo czynsz tylko
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niewaciciel opaca, a dziedzic procent tylko paci. Co do dru-

giego: Egzekucya, jaka jest w Towarzystwie Kredytowem, by-

aby najstosowniejsza, lecz mam tu na uwadze, e w Towa-

rzystwie Kredytowem jest solidarno, a ja przeciwko niej jak

najmocniej si owiadczam, bo onaby tamowaa przemys,

byaby na przeszkodzie zakwitnieniu rolnictwa, toczyaby wy-

pacajcego si, a opieszay niedbalszymby si jeszcze stawa.

Waciciel ziemi nie moe ulega odpowiedzialnoci za dru-

giego, podatki bywaj opacane razem przez gminy, lecz niema

w nich odpowiedzialnoci solidarnej. Mog by klski nieprze-

widziane, np. ogie, grad, itp. Wocianin, jeeli jest 'waci-

cielem, otrzyma od kogo poyczk i potrafi si uici z pro-

centu«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Aby dokadniej wyjani, która

z egzekucyi wicej odpowiada celowi, t. j. która skarb publi-

czny zabezpiecza i mniej jest uciliw, porównam tu zasady

obydwóch tych egzekucyi, skd si okae, e egzekucya To-

warzystwa Kredytowego w aden sposób zastosowan tu by
nie moe. Jeeli projekt nadania wasnoci wocianom dóbr

rzdowych w prawo zamieniony bdzie, natenczas kady wo-
cianin, zostawszy posiadaczem dziedzicznym nadanej [mu

ziemi, do równej] opieki z wacicielami dóbr ziemskich [nale-

i;e] i pod ogólne zasady egzekucyjne podcignity by winien.

Podug dotychczasowych przepisów skarbowych systemat egze-

kucyjny jest jeden i ten sam co do kadej nalenoci skarbu;

ulegaj mu nietylko dunicy podatkowi, lecz i dunicy wszel-

kich kapitaów, od których po 5 od 100 rocznie skarbowi opa-

caj. Do opacenia kadego respective podatku suy kontry-

buentowi jednomiesiczny czas, po bezskutecznym upywie
którego wysya si egzekucya, zoona z jednego onierza na

kade 100 zotych, któremu prócz ywnoci, kontrybuent kary

egzekucyjnej zp. 1 dziennie paci jest obowizany. Poow
tej kary prenotuje si na rzecz skarbu. Jeeliby w cigu dni

14, pomimo trwajcej egzekucyi, kontrybuent nalenoci skarbu

nie opaci, natenczas zsya si na grunt sekwestratora, który

ma obowizek naprzód zaj i w drodze publicznej licytacyi

spieniy objekta prawem od sprzeday niewyczone, a gdyby
te na pokrycie zalegoci nie wystarczyy, oduon realno
równie w drodze publicznej licytacyi zadzierawi. Powzita
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jest myl, aby uposaeni dziedzicznie wocianie takim krokom

egzekucyjnym— za nieopacenie w swym czasie pi procentu

od wartoci gruntu — ulegali, jakie s postanowione na du-
ników Towarzystwa Kredytowego. Kroki te podug artykuu

85 prawa kredytowego z d. 13 czerwca 1825 r. tudzie in-

st[ruk]cyi z d. 14 marca 1826 r. s nastpujce: Jak tylko dzie

jeden oznaczonego do opacenia respective raty terminu upy-

nie, waciciel dóbr, Towarzystwu Kredytowemu zastawionych,

wezwany zostaje na pimie, aby takow rat cznie z kar,

po pó od sta za cay miesic liczy si majc, opaci. Po

upywie miesica kara ta w drugim miesicu podwysza si

do jednego od sta od sumy zalegej; w trzecim miesicu ze-

sany zostaje do dunika egzekutor, któremu, prócz kary po

jednym od sta i prócz ywnoci, po zotemu za kady dzie,

poczwszy od daty wysania onego, dunik paci jest obowi-

zany W czwartym dopiero miesicu, kiedy rodki te oka si

nieskutecznymi, obowizan jest respective dyrekcya szczegó-

owa zesa na grunt delegowanego, którego powinnoci jest

zaj wszelkie zapasy zboa i wódki, oceni, co z tego natych-

miast spienione by moe, a nastpnie zaprowadzi admini-

stracy na rzecz Towarzystwa Kredytowego. Delegowany ten

ma prawo likwidowa sobie wynagrodzenie za czas podróy
i czynnoci, jeeli jest czonkiem dyrekcyi w stosunku swej

pensyi etatowej, a jeeli nie naley do skadu dyrekcyi — po

zp. 9 dziennie dla siebie i dla piszcego protokó po zp. 3 na

dzie. Ustanowiony za administrator pobiera wynagrodzenie

w stosunku obszernoci dóbr najmniej zp. 200, a najwicej

1200 i ordynary. Jeeli przez administracy naleno Towa-

rzystwa Kredytowego nie moe by odzyskan, zaduone do-

bra wypuszczaj si w dzieraw przez publiczn licytacy,

do której jeeliby- ochotników niebyo, sprzeda ich ogoszon
i do skutku doprowadzon zostaje. Z porównania systematu

egzekucyjnego skarbowego z systematem egzekucyjnym Towa-
rzystwa Kredytowego Ziemskiego widocznie si okazuje, e
ten ostatni nietylko uciliwszym byby dla wocianina, ale

nadto przez dozwolenie mu w tak rozcigym czasie opacania

kar egzekucyjnych i procentowych wystawionyby zosta na

zniszczenie, a skarb na zawód; wocianin bowiem w naszym
kraju — jak nas uczy dowiadczenie — przywyk ociga si
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z opaceniem nalenoci skarbowej a do ostatniej chwili; wic
opacaby kary przez 3 miesice, a naleno sama cigleby

zalega. Gdyby w kocu przyszo do ostatecznego kroku, ja-

kim sposobem wocianin, nie bdc w monoci opacenia na-

lenoci skarbowej, zaspokoiby móg koszta zjazdu delegowa-

nego i koszta administracyi? Przepisy egzekucyjne skarbowe

w tem s korzystniejsze dla wocianina, e naprzód, kara

egzekucyjna nie liczy si dopiero w miesic po upynionym
terminie — a przeciwnie w Towarzystwie Kredytowem zaraz

w dzie jeden; powtóre: kary egzekucyjne na rzecz skarbu

jednoczenie z podatkiem nie egzekwuj si, lecz tylko si
prenotuj, a dopiero wtenczas, gdy kontrybuent tak si okae
by opieszaym w opacie, e a sekwestracy cignie na sie-

bie, pobór takowych nastpuje; po trzecie: poniewa egzekucya

nie moe trwa duej nad dni 14, przeto wocianin nie moe
by tak wystawiony na zniszczenie, jak gdyby by egzekwo-

wany podug przepisów kredytowych, gdzie przez trzy mie-

sice opacajc kary, dopiero w czwartym ciga na siebie

administracy i z ni ogromne koszta.

Z tych powodów zdaniem jest mojem, e tak dla zachowania

jednostajnoci, jako te dla ochronienia wocian od zniszczenia,

rodki egzekucyjne, dla duników Towarzystwa Kredytowego

przepisane w razie nieopacenia pi procentu, nie mog by
do wocian dóbr narodowych zastosowane«.

JW. Szaniecki : ))Poniewa wikszo Izby skania si do

egzekucyi administracyjnej, przygotowaem wic nastpujc
redakcy:

»Dopóki waciciel posiadoci nie spaci kapitau szacun-

kowego, dopóty, co do opaty procentu, egzekucyi administra-

cyjnej ulega bdzie«.

JW. Kasztelan Dembowski: »Z dokadnego objanienia, ja-

kiemy syszeli z ust JW. Radcy Stanu Brodzkiego co do egze-

kucyi administracyjnej i egzekucyi Towarzystwa Kredytowego

mona powzi to przekonanie, e tak jedna, jak druga, dla

wocian, którzy may czynsz opacaj, uciliw bdzie. Nie

wiem, dlaczego, ksztacc nowe prawo, co do egzekucyi trzy-

ma si mamy dawnych przepisów? Jeeli nie przyjmiemy

egzekucyi znanej w kodeksie cywilnym, to zostawmy to przy-

najmniej do dalszej decyzyi. Niech bdzie powiedziane, e
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sposób egzekucyi oddzielnem prawem si przepisze. Moe tam

wynajdziemy rodki wicej gospodarskie i nie tak uciliwe.

Przypumy, e wocianin ma 10 morgów gruntu, opaca

czynszu rocznego 40 zp. pórocznie 20. Skoro przyjdzie egze-

kucya, bdzie musia paci onierzowi zoty i jeszcze fura

dawa dla konia. Egzekucya ta wkrótce zniszczy wocianina«.

JW. winiarski: »Egzekucya administracyjna zdaje mi si

by najstosowniejsz do cigania od wocian procentów. Lecz

ta za dawnego rzdu zbyt bya uciliw i przy niej czsto

zdarzaj si naduycia; sdz jednak, e po zaprowadzeniu

konstytucyjnego porzdku, przy wyborze urzdników nieskazi-

telnego charakteru obawa znikn musi. Gdzie s ostrzeenia,

tam powinny by i korzyci. Towarzystwo Kredytowe ma ostre

prawa na swych duników, jednak nagradza to wyborem
urzdników nieskazitelnego postpowania i tern agodzi swe

rodki. Rozumiem zatem, i z tej strony nowa organizacya

administracyi zapewni nas moe. Co do opacenia solidar-

nego, dowiedzionem ju zostao, i to byoby z krzywd dla

wielu, lecz, aby innym sposobem uatwi pewno wpywu,
zdaje mi si, i najlepiej bdzie, gdy wocianie procenta tak,

jak podatki, nie szczegóowo, lecz caemi gromadami wnosi
bd«.

JW. Woowski: wDwa s przedmioty dyskusyi. Pierwszy

co do egzekucyi administracyjnej. Wocianie, którym nada-

jemy wasno nie wicej powinni mie praw, jak waciciele

dóbr dawnych starociskich i pojezuickich, których tytu po-

sesyi jest uregulowany, a którzy opacaj kanon pod egzekucya

administracyjn. Skoro si w wykonaniu okae uciliw, ta

egzekucya bdzie moga by uchylon. Pod rzdem wolnym
nie mona si spodziewa takich naduy, jak pod dawnym.
Nie powinnimy ohydza administracyi. Urzdnicy bd zape-

wne odznacza si sprawiedliwoci. Zreszt, jakakolwiek czy

dobra, czy za jest egzekucya administracyjna, to, co suy do

cigania kanonu, i tu powinno by zastosowane. Nie mamy
potrzeby nadawa adnego przywileju wocianom. Jeeli ta

egzekucya jest cica, to zarówno daje si czu wszystkim

obywatelom. Co do solidarnoci, jeeli Izby jej przypuci nie

chc, to przynajmniej tak, jak koledzy Swidziski i winiarski

projektowali, czno w oddawaniu przyj naley. Ta nie
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uwacza prawu wasnoci, bo ju w ten sposób wnoszone s
podatki«.

JW. Marszaek : »Na to niepotrzebne prawo, bo ta czno
moe by w kadej gminie zaprowadzona administracyjniew.

JW. Rembowski: »Co do definicyi i oznaczenia opaty, rzecz

ju jest ukoczona. Nie podpada wtpliwoci, e sprzedaj-

cemu wolno ograniczy swego dunika, a kupujcemu wolno

si podda, lub nie. Idzie tu tylko o wybór egzekucyi najmniej

uciliwej. Ile egzekucya Towarzystwa Kredytowego jest uci-

liw, objani nas JW. Radca Stanu; bybym wic za egzetucy
administracyjn«.

JW. Grbczewski: » Kolega Woowski przytoczy w swoim
gosie, e dobra pojezuickie podlegaj egzekucyi administra-

cyjnej, lecz to wanie przeciwko niej mówi. Skoro nadamy
wasno wocianom, o ile monoci zmniejsza powinnimy
wpyw Rzdu; widzimy bowiem szkodliwe jego skutki nawet

dla dziedziców, którzy teraz s ju tylko posiadaczami. Nabyli

oni dóbr jako dziedzice, kanon mieli tylko opaca, jako pro-

cent od sumy szacunkowej. Za dawnego rzdu polskiego sza-

nowano te ich prawa. Rzd pruski wicej jeszcze je szanowa,

bo im da hipotek. Rzd dopiero przeszy je zniszczy

i jako swoj wasno uwaa ich dobra; to samoby si stao

i teraz Za egzekucya administracyjn poszyby sdy admini-

stracyjne, a za nimi paszczyzna. Z tego powodu przeciwny

jestem wszelkiemu wpywowi Rzdu na wocian. Niektórzy

chcieli tu jeszcze wikszych jakichci gwarancyi. Czy ich za

zgraj otrów uwaamy? Przeciwnie, jest to klasa najcnotliwsza.

Jeeli jaka niemoralno daje si spostrzega pomidzy nimi,

powodem jest do tego ucisk, bo jeeli komu nadzieja nawet

dobrego bytu odjta bdzie, ten moralnym by nie moe. Je-

elibymy przyjli zasady proponowane, byaby to maska do-

brej chci. Wocianie, jako równi w obliczu prawa i jako

waciciele dziedziczni, ulega powinni egzekucyi sdowej.

Syszelimy z obliczenia JW. Radcy Stanu, e dochód czysty

z morga jest tylko zoty jeden. Czy mona przypuci, eby
nie zapaci tak umiarkowanego czynszu? I teraz wszdzie,

gdzie nie s przecieni czynszami, regularnie si wypacaj.

Jeeli w Województwie Pockiem i Augustowskiem niektórzy

w czynszach zalegli, to dlatego, e co rok taki nieledwie czynsz

Dyarynsz T. II. 34
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opacaj, jaki jest szacunek sfruntu. Skoro jednak czynsz bdzie

obliczony z dochodu czystego, rzadki byby nader wypadek,

aby który z nich nie mia si z niego uici«.

JW. Prezydujcy w Senacie: » Dochód publiczny koniecznie

musi by zapewniony, a podug wniosku JW. Grbczewskiego

pewnoby zgin. Wszake wszyscy pacimy podatki pod egze-

kucy administracyjn, a nikt si na ni nie uskara. Jeeli

mao takich si znajdzie, którzy si wypaca nie bd, nie

powinno to na wzgld zasugiwa, e który ulegnie egze-

kucyi administracyjnej, tem bardziej, e kady ma wolno
pacenia«.

JW. GrbczewskI : »Prdzejbym si zgodzi na egzekucy,

jaka jest w Towarzystwie Kredytowemw.

JW. Chodecki : »Z przynalen cierpliwoci suchalimy

dyskusyi zapónej, która daje si cign do dwóch kategoryi:

pierwsza o solidarnoci, która upa musi; druga o egzekucyi.

Mylimy si tu, e administracya jest wacicielk dóbr, bo one

s narodow wasnoci; administracya za strzee tylko do-

chodów«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Na jeden tylko punkt odpo-

wiedzie tu musz, gdy widz, e nie byem zrozumiany,

kiedy podawaem wyrachowanie dochodu z dóbr narodowych.

Przypomn tu, e powodem do tej dyskusyi by zarzut ulo-

tnoci kapitau. Ja twierdziem, e posiadanie dóbr narodowych

jest powodem do wikszych strat. Na poparcie tego przyto-

czyem, e z dóbr i lasów jest z morga 2 zote dochodu brutto,

a 1 netto. Powiedziaem, e melioracye w dobrach pochaniaj

wielkie kapitay, a melioracye te nie s czynione w osadach

wociaskich, lecz w folwarkach. Std pochodzi, e dochód

z folwarku jest mniejszy, ni z osad; dlatego utrzymuj, e
dochód z gruntów wociaskich znacznie si powikszy, skoro

im nadane bdzie stae przeznaczenie, a nastpnie i folwarkom

inne przeznaczenia da wypadnie«.

JW. Klimontowicz : »Nie jestem za egzekucy, dla Towa-

rzystwa Kredytowego przepisan, bo ta jest dla maych wa-
cicieli za uciliw: zgubiby tylko moga wocian. Nie jestem

take za egzekucy sdow, bo wiemy, co to s komornicy.

Jeeli ma 6 zotych wyegzekwowa, to wprzód dla siebie

160 zp. wybierze, a skarbowi nic si nie dostanie. Najprostsza
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jest egzekucja administracyjna, wszyscy jej podlegaj. Nietylko

jestem przeciwko solidarnoci, ale nawet przeciwko cznemu
opacaniu procentu. Wiemy, e, gdzie wsie cakowite podatki

pac, tam jak si jeden uprze, to albo musz wstrzyma wy-

pat i wystawie si na egzekucy, albo te, eby na termin

zapaci, samowolnie go rabuj. Tu procent bdzie stay, mona
wic bdzie przygotowa ksigi sznurowe, a w ten sposób a-

twa bdzie kontrola, czy kto opaci procent, czy nie, i nie b-
dzie adnej obawy arbitralnoci.

JW. Slaski : »Z tego wszystkiego okazuje si, e egzeku-

cya Towarzystwa Kredytowego jest uciliwa i wszyscy si na

to zgodzi musz, emy zawsze na ni narzekali i e bya
dla nas dolegliwsz, jak same podatki. I ten wic rodzaj egze-

kucyi odsun naley, bo, przyjmujc j w dzisiejszem prawie,

prejudykowalibymy jej utrzymanie nadal. Czemubymy nie

mieli zastosowa do egzekucyi sdowej, tak jak radzi JW. Ka-

sztelan Dembowski i kolega Grbczewski? Wiadomo, e we
Francyi, w Saksonii, w ten sposób podatki nawet cigaj.
By moe, e tam rodki nie s tak rozwleke, jak u nas, lecz

prawodawca moe i temu zaradzi. Wreszcie jeszcze Kasztelan

Dembowski nasuwa trzeci rodek, za którym i ja si owiad-

czam, aby zastrzedz ustanowienie nowego rodzaju egzekucyi,

któraby ani wielkich kosztów, ani przewok za sob nie po-

cigaa«.

JW. Grbczewski : wLepiej ju powiedzie ogólnie, e wo-
cianie ci bd ulega egzekucyi, jaka bdzie przepisana do

cigania ofiar i innych opat nalecych si skarbowi«.

JW. Swidziski: »Ja jestem za poddaniem wocian pod

egzekucy administracyjn; ulegaj jej wszyscy obywatele pa-

ccy podatki, dziedzice dóbr starociskich, którzy opacaj
kanon, ci wszyscy, którzy maj sumy ze skarbu. Jeeli s w niej

jakie naduycia, obowizkiem bdzie naszym uwolni od nich

zarówno wocian obywateli, którzy dotd egzekucyi admini-

stracyjnej podlegali, jak (i) wocian, których teraz pod ni pod-

dajemy. Nie widz wic adnej potrzeby robienia wycze,
bo udoskonalenie egzekucyi administracyjnej pewno nastpi,

tem bardziej, e jest naszym wasnym interesem«.

JW. Rembowski: »Wszyscy si zgadzaj, e potrzebna jest

egzekucy, lecz jedni s za egzekucy sdow, inni za admi-

34*
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nistracyjn, trzeci wreszcie za egzekucj Towarzystwa Kredy-

towego. Zastanówmy si nad niemi. W sdowej egzekucyi, ile

to potrzeba formalnoci i kosztów do zajcia rzeczy i wysta-

wienia jej na sprzeda publiczn. Dwie przynajmniej podróe
komornika. Egzekucya Towarzystwa Kredytowego, uoona do

egzekwowania wielkich sum, zastosowa si do drobnych

nieda; administracyjna, która nas tyle zastrasza, nie moe pój
w porównanie co do kosztów z sdow, moe by wykonana
w sposób atwy, przez sotysa na przykad. Bybym wic za

egzekucya administracyjn, dajc wszake zniesienia opat,

które czasem 300 od sta wynoszce

JW. Prezydujcy w Senacie : »Zdaje si, e dyskusya jest

wyczerpana; moemy wic ju przystpi do redakcyi«.

JW. Marszaek: »Trzy tu s uczynione wnioski: pierwszy,

aby przepisa egzekucy tak, jaka jest w Towarzystwie Kre-

dytowem, lecz zdaje si, e ten przez wielu mówców odparty

zosta i e Izby go odrzucaj; wypadnie wic midzy dwoma
wnioskami rozstrzygn, czyli mamy przyj zasad egzekucyi

administracyjnej, czy te, podug wniosku Kasztelana Dembow-
skiego, zastrzeemy oddzielny przepis^.

Izby na zapytanie, uczynione przez J W. Mar-
szaka, prawie jednomylnie owiadczyy si za
egzekucya administracyjn.

JW. Szaniecki odczyta redakcy: ))Dopóki waciciel po-

siadoci nie spaci kapitau szacunkowego, dopóty, co do opaty
procentu, egzekucyi administracyjnej ulega bdzie«.

JW. Kasztelan Dembowski : »Prosz o umieszczenie w re-

dakcyi: egzekucyi administracyjnej ulepszonej«.
JW. Woowski: »Ja jestem przeciwko dodaniu wyrazu:

ulepszonej, bo to jest niepewne, i dla nas, co kanony opa-

camy, potrzebaby uiepszeniaw.

JW. Augustowski: »Doda mona: której formy prze-
pisz si«.

JW. Kasztelan Dembowski : »W caej redakcyi niema wzmian-

ki, e ta t. zw. egzekucya administracyjna ma by zmieniona,

uagodzona, bo teraniejsze zasady byy, s i bd uciliwe.
Kiedy policzymy, e trzeba dawa onierzowi zoty na dzie,

a jeeli jest konny, to jeszcze fura dla konia, i dodamy do tego

kary za opónienie, jeeli kwota egzekwowana jest maa, to
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wkrótce potrójn zostanie. Mielimy ju tego przykady; by
zwyczaj, e dugi takie przy koronacyi lub innej uroczystoci

byway darowane, lecz liczyy si zawsze, jako dug prenoto-

wany. Egzekucya taka bez zmian utrzyma si nie moe, a je-

eli tego zastrzeenia w prawie nie zrobimy, to wadza admi-

nistracyjna, opierajc si na uchwale sejmowej, zawsze podug
dawnych zasad egzekwowa bdzie«.

JW. Marszaek: »Jakiej wic redakcyi da JW. Kasztelan ?«

JW. Kasztelan Dembowski: »Monaby doda: której prze-

pisy oddzielnie bd postanowie e«.

JW. Minister skarbu: »Jestem przeciwny dodatkowi propo-

nowanemu przez JW. Kasztelana Dembowskiego, bo mogliby-

my dugo zostawa bez adnych w tej mierze przepisów i bez

monoci egzekwowania. Niepotrzebny jest wreszcie dodatek,

e egzekucya ta ma by zmieniona, bo wszelkie ulepszenia

le w naturze rzdu reprezentacyjnego; Izbom wolno ich da
i robi je. Niema wic zbytniej surowoci w tym przepisie, bo

Izba zapewne zmodyfikuje ten rodzaj egzekucyi«.

JW. Szaniecki czyta redakcy: »Art. 5. Dopóki waci-
ciel posiadoci nie spaci kapitau szacunkowego,
dopóty, co do opaty procentu, egzekucyi admini-
stracyjnej ulega bdzie, z opuszczeniem kar pie-

ninych dotd rachowanych« — który wikszoci
przyjtym zosta. Nastpnie rozpocza si dyskusya nad
artykuem 6-tym, który w projekcie przez Komisye po-

danym umieszczonym by pod nr. 5.

JW. Klemens Witkowski czyta artyku (dawny) 5: wWszelkie

suebnoci i ciary przez posiadaczy gruntów, prawem niniej-

szem na dziedzictwo nadanych, wykonywane i wzajemne, o ile

pimiennymi dokumentami ugruntowane nie bd, w wykona-

niu prawa tego ustaj. Prawo wyczne propinacyi na rzecz

skarbu si zastrzega«.

JW. Radca Stanu Brodzki: ))Patent austryacki zniós wszel-

kie suebnoci titulo gratuito. Zasad t rozcign rzd zeszy

w dobrach narodowych do województw popruskich; w dzisiej-

szem wic pooeniu rzeczy wocianie nie maj dwóch najwa-

niejszych suebnoci: wolnego wrbu i pastwiska.

Co do pierwszego. Czynszownicy dlatego nie maj wol-

nego wrbu, e przy wyrachowaniu czynszu potrcono im pe-
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wn cz opaty na wydatki budowlane; wocianie za pa-
szczyniani bior tyle drzewa, ile zannono miejscowa lasów

dozwala. Czynszownicy i z tego powodu nie maj wolnego

wrbu, aby zachowa jednostajno w zasadach czynszowania,

bo niektóre okolice lasów nie maj. Ten stan rzeczy potrzeba

utrzyma, aby ustali gospodarstwo folwarczne i lene, któreby

inaczej miejsca mie nie mogo. Nadto istnienie deputatów

w naturze nie zaradza jeszcze potrzebie budowli. Drzewo jest

ma czciej wydatku na budowle; inne s znaczniejsze, jak:

cega do kominów, majstrowie, zwózka, pomoc rczna. Depu-

taty wic w naturze nietylko nie zaradzaj potrzebie budowla-

nej wocian, ale nadto s na przeszkodzie zaprowadzeniu po-

rzdnego gospodarstwa lenego, które jest nader wane dla

kraju, a które nie dozwala adnej suebnoci. Aby za zara-

dzi potrzebom wocian, by ju zrobiony projekt, który dla-

tego tylko do skutku nie przyszed, e nastpnie zamierzon

zostaa przeda dóbr narodowych. Zasady tego projektu s na-

stpujce: We wszystkich dobrach prawem obecnem objtych

zaprowadzone bd okrgi asekuracyjne budowlane, które bd
czuway, naprzód nad reparacy ju istniejcych budowli; po-

wtóre, nad stawianiem nowych; po trzecie, bd szy w pomoc

tym, którzy wznosi lub restaurowa bd swoje budowle. Dzi,

kiedy wocianie dostaj drzewo darmo, zaniedbuj si i nie

naprawiaj budowli wtenczas, kiedy potrzebna jest naprawa,

ale wtenczas dopiero, kiedy gro upadkiem. To nie bdzie

miao miejsca, kiedy bd ustanowione takie nadzory. Pierwszy

forszus otrzymaj one od Rzdu, spaca go bd przez pro-

cent amortyzacyjny. Interesem wic wszystkich bdzie, aby jak

najmniej byo wydatków z kasy komunalnej, eby budowle

w jak najlepszym utrzymywane stanie i jak najmniejszym ko-

sztem stawiane byy, niekoniecznie z drzewa, moe z innego

materyau, który tam bdzie atwiejszy. Zdaje si, e taki ro-

dek najlepiej odpowie celowi.

Co do (drugiego). Pastników take w lasach nie maj,
chyba gdzie im to szczegóowo dozwolono, lecz to nie zgadza

si z dobrem gospodarstwem lenem, jak i cieki, wygony itp.

Lecz poniewa uchwalona jest regulacya, ta wszystko to zaa-

twi. Przy przedstawieniu obecnego artykuu miany by szcze-

gólniejszy wzgld na wolny wrb i pastniki, lecz poniewa
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Komisye sejmowe uznay potrzeb uregulowania hipoteki, co

jest w jednym z nastpnych artykuów objte, nastrczy to spo-

sobno wszystkim tym, którzy bd mieli jakowe prawa do

tych suebnoci, zgosi si z niemi i udowodni je; skarb za,

Jeeli bd nieprawne dania, broni si bdzie sdownie. Po-

niewa w artykule 2-gim, który mówi o regulacyi gruntów,

powiedziane jest, e wocianie bd wynagrodzeni za to, co

dotd posiadali, przepis wic ten stanowi rkojmi, e i sue-
bnoci te nie zostan im odjte bez wynagrodzenia. Z tych po-

wodów, aby bez dowodów nie przesdza, aby albo za wiele

albo za mao nie powiedzie i praw niczyich nie obrazie, s-
dz, e artyku ten wypuszczony by moe, skoro s przyjte

artykuy 1-szy i 2-gi i skoro podany bdzie artyku o uregulo-

waniu hipotek mówicy«.
JW. Woowski: »Przyznaj si, em wcale nie zrozumia

tego artykuu; inne zupenie przypisywaem mu znaczenie, ni
to, o jakiem si z gosu JW. Radcy Stanu przekonaem. Po-

chodzi to z niejasnoci wyraenia i nadania rzeczy nazwiska,

które jej nie przystoi. Jest tu mowa o suebnociach. Wiemy
z artykuu 637 kodeksu, co to s suebnoci; jest to prawo
suce jednej majtnoci na drugiej. Lecz eby suebnoci
miay miejsce w dobrach narodowych midzy skarbem a wo-
cianem, tego prawo nie zna. Ja rozumiaem, e my tu chcemy
prawom nabytym uwacza, e jeeli wacicielowi ociennemu
suy jakie prawo na dobrach skarbowych, to po reguhicyi i od-

daniu gruntu tego wocianom prawo to ma usta. Jeeli ja

mylnie zrozumiaem, to przynajmniej std Izby wnie mog —
poniewa jestem dawnym prawnikiem — e wieluby podobnie,

jak ja, rozumiao. Poniewa wic tu jest mowa o prawach cza-

sowych, z dozwolenia tylko przez wocian w tem samem dzie-

dzictwie wykonywanych, tak przeto przyj naley redakcy:
»Wykon(yw)ane dotd przez wocian prawa wrbu i past-

wisk, o ile pimiennymi dowodami ugruntowane nie s, w wy-

konaniu prawa tego ustaj«.

O suebnociach za ani wspomina naley, bo przez to

naruszylibymy prawa suce ssiednim wacicielom na do-

brach narodowych i prawa wocianom suy mogce na do-

brach ociennych prywatnychw.

JW. Szaniecki : »Dziel zdanie kolegi Woowskiego, e ar-
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tyku ten nie do zrozumiale zredagowany; z tego powodu
przygotowaem nastpujc redakcy:

»Wszelkie suebnoci gruntowe tak przez wocian na
gruntach folwarcznyci, jak przez dwór na gruntach wocia-
skich dotd uywane, od chwili ukoczonej regulacyi nawzajem
ustaja.

Co do suebnoci wolnego wrbu i pastwiska przygoto-

waem nastpujcy ustp:

»Su/,ebnoci jednak wolnego wrbu i pastwiska lub inne

korzyci przynoszce, dowodami pimiennymi lub uywaniem
cigem niezaprzeczonem usprawiedliwione, ocenione bd na
pienidze i z szacunku wasnoci potrcone«.

Lecz zrobiono mi uwag, e to do oszacowania naley,
na co ja si zgadzam i przystaj na opuszczenie tego ustpu.
Co do propinacyi tak zredagowaem:

»Prawo wyrabiania i szynkowania trunków zachowuje si
wycznie na rzecz skarbu przy folwarkach, dopóki prawo
ogólne o monopoliach przez Sejm postanowi si mogce nie

wyrzecze inaczej w tej mierze«.

W. Zwierkowski: » Kolega Woowski przedstawi nam zna-

czenie suebnoci; przeto w tym duchu kolega Szaniecki przy-

gotowa redakcy. Sdz tylko, e doda w niej naley: Su-
ebnoci przez wocian wacicieli gruntów etc.

Ogranicza za suebnoci tak, jak to czyni kolega Woowski,
do wolnego wrbu i pastwiska nie mona, bo rozmaitego s
gatunku suebnoci: jedne cigaj si do folwarków, inne do

k, inne do lasów«.

JW. Kasztelan Dembowski : »Dziel zdanie JW. Woowskiego,
e nie moe tu by uyty wyraz: suebno, bo jest okre-

lony przez kodeks cywilny i prawo z roku zeszego. ciga
si on do praw, jakie su jednemu gruntowi na drugim grun-

cie, jednej wsi na drugiej, lecz w tem samem dziedzictwie

niema suebnoci. Proponowana poprawa przez JW. Szanie-

ckiego: suebnoci gruntowe — nie jest dostateczna, bo

nie odpowiada celowi zamierzonemu tym artykuem, jak nas

objani JW. Radca Stanu Brodzki. Co do propinacyi, kiedy

chcemy to dobrodziejstwo wocianom uczyni, eby byli wa-
cicielami, nie wiem, dlaczego propinacy dla skarbu zacho-

wujemy. Jest to ciar okropny. Trunek ten bd przez zwy-
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czaj, bd dla klimatu, sta si nieodzownie dla wocianina
potrzebnym. Jeeli skarb bdzie mia wyczne prawo propi-

nacyi, stanie si regulatorem majtków drobnych wacicieli.

Jeeli chcemy do kwitncego stanu wocian doprowadzi, po-

wimy ten dochód na ich korzy«.
JW. Swidziski : »Jako czonek Komisyi odpowiedzie mu-

sz koledze Woowskiemu na zarzut, jakoby wyraz: sue-
bno niewaciwie by uyty. Uwaga ta byaby suszn, gdyby
Komisye nie uwaay wocian za prawych wacicieli gruntów,

które posiadaj. Jako na mocy praw polskich istotnymi byli

wacicielami, a zatem tak grunta wociaskie na folwarcznych,

jak folwarczne na wociaskich mog mie suebnoci.
Co do redakcyi kolegi Szanieckiego, e oprócz pimien-

nych dowodów uywalno cig;a m stanowi dowód posia-

danej suebnoci, przypominam, e podug kodeksu suebno
przerywana nie nabywa si nawet najduszem posiadaniem,

ale potrzebny jest koniecznie tytu prawny. Przyjmujc zasad
kolegi Szanieckiego, przecilibymy wszelki spór prawny, jaki

nastpi moe przy regulacyi hipoteki. Na poparcie mego zda-

nia odczytam artyku 691 kodeksu cywilnego:

))Suebnoci cige niewidoczne i suebnoci przerywane,

widoczne lub niewidoczne, ustanawiaj si tylko na mocy
tytuu. Posiadanie nawet od niepamitnych czasów nie jest

dostateczne do ich ustanowienia, jednake nie mona wzru-

sza teraz suebnoci takiej natury, nabytych przez posiadanie

w krajach, w których tym sposobem nabytemi by mogy«.
Wielka wic jest jeszcze kwestya prawna: czy nabyte

tak w prowincyach poaustryackich suebnoci s prawne, czy

nie, ale to na drodze tylko sdowej rozstrzygnite by moe;
tu za nic przesdza nie powinnimy. Co si tyczy propinacyi,

duga bya w Komisyach dyskusya i dzielimy to zdanie, e zo-

stawienie propinacyi przy dzierawcach, folwarkach, mogoby
zniszczy wocian, wpdzajc ich w dugi. Dzierawcy jej sta-

liby si wacicielami ich zboa i robocizny. Lecz zmiana zu-

pena miejsca mie nie moe w dobrach narodowych, dopóki

prawo ogólne na cay kraj si rozcigajce postanowionem nie

bdzie; dlatego artyku 11 zastrzeg, e wocianie maj pier-

wszestwo w wydzierawieniu na siebie propinacyi, i tym spo-

sobem starali si usun z pod wadzy dzierawcy. Skoro za
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ciao prawodawcze obmyli ogólne rodki dla uchylenia w ca-

ym kraju tego monopolium, i wocianie w dobrach narodo-

wych z niego korzysta bd: teraz za takie zniesienie cz-

stkowe propinacyi nie byoby dla nich dobrodziejstwem, bo

tylko spekulanci korzyciby z niego cignli, a podug przepisu

artykuu 11 gmina caa, biorc na siebie propinacy, moe z niej

zyski cign. Znoszc za zupenie prawo propinacyi, umniej-

szylibymy dochodu skarbowi, gminyby na tem nie zyskay,

a caa korzy spadaby na spekulantów«.

JW. Kasztelan Dembowski: ))Gosy dopiero co syszane zwra-

caj mnie do myli, które ju miaem honor Izbom objawi, e
chci nasze tym projektem osignite nie bd. JW. Swidzi-

ski mówi, e nie mona znie propinacyi, póki taki rodek do

caego kraju nie bdzie .rozcignity. Lecz to samo monaby
powiedzie, dlaczego w jednych tylko dobrach narodowych ma
by zniesiona paszczyzna, e to nie da si uskuteczni, roz-

cignwszy rodki tego i do dóbr prywatnych. Argument wic
ten jest aden. Propinacya skada si z dwóch rzeczy: z prawa

wycznego warzenia trunków i z prawa wycznego sprzeda-

wania ich. Drobni waciciele nie mog mie swoich browarów

i gorzelni; dziedzic wic czy posiadacz folwarku bdzie dalej

cign fabrykat trunków. Lecz inna jest rzecz co do kupo-

wania; gdzie jest monopolium — tam ucisk, gdzie wspóubie-

ganie — tam sprawiedliwo. Obawa, aby dozwolenie kupo-

wania trunków, gdzie si komu podoba, nie bya upadkiem dla

wocian, jest ponn; bo gdzie jest wspóubieganie, tam towar

taszy, a tanio nie sprowadza zych skutków. Gdy chcemy

po ojcowsku z nowymi wacicielami postpowa, nie trzeba

zostawia wszystkich ciarów przywizanych do wasnoci
ziemskiej. Od wielu at ci j klski, brak handlu i odbytu.

Czy to bdzie dobrodziejstwem, e usuniemy wocian z pod

opieki, w której dotd zostawali, a damy im grunta na wa-
sno pod warunkiem opacania czynszu, który jakkolwiek lekko

bdzie wyrachowany, nie wiemy jeszcze, czy da si wypaca
pienidzmi w czasach, kiedy jest o nse trudno, a na domiar

nieszczcia zostawiamy jeszcze propinacy, ten haracz tak uci-

liwy y Artyku 11 nie daje szczególnym wocianom prawa ku-

powania trunków tam, gdzie im si podoba — chocia kady,
kto ma wasno, moe rozrzdza swoim majtkiem wedug
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upodobania i kupowa potrzebne rzeczy, gdzie zechce. Prawo

to zostawione jest gminom, które maj je wypuci przez licy-

tacy, bo sami nie mog administrowa; monopol zawsze si

utrzyma. Z tych powodów jestem zupenie przeciwny ustpowi

mówicemu o propinacyi«.

JW. Woowski : »Nie mog si zgodzi na redakcy kolegi

Szanieckiego z powodu, e nie wypuci wyrazu: suebno;
ani mnie przekona kolega Swidziski, e powodem Komisyom

do umieszczenia tego wyrazu byo to, i w wywodzie praw

wocianom sucych okazao si, e byli wacicielami. ^ Czy

istotnie byli nimi, czy nie, wieleby byo przy wywodzie prawnym
do powiedzenia pro i contra. Czy byli wacicielami tylko do-

mów, czy i gruntów, i o to zachodzi kwestya. Byy nawet pra-

womocne wyroki, które przeciwko nim zapady. Lecz jakkol-

wiek to bdziemy uwaali, praktyka sama kwesty usuwa.

Gdzie dobra narodowe przeszy na wasno prywatn, gdzie

tytu posesyi ju zosta ustalony i termin prekluzyjny upyn,
niema przykadu, aby osobne folium w ksigach hipotecznych,

albo podug nowej regulacyi osobna ksiga dla wocian otwo-

rzona bya i eby byy wcignite do hipoteki prawa im su-

ce. Gdyby tak byo, maebymy uczynili im dobrodziejstwo,

bobysmy im to dali, co ju maj. Ale w mojem przekonaniu

nie mieli prawa wasnoci; my im go nadajemy, a podobne

rozumowania osabiy ten akt sprawiedliwoci narodowej. Nie

uywajmy wic wyrazu, który mógby si sta szkodliwym dla

praw wacicieli ociennych. Z tego powodu rozumiem, e sto-

sowniejsz bdzie nastpujca redakcya:

»Prawa wrbu, pastwiska i inne podobne dotd przez

wocian na gruntach folwarcznych, jakote nawzajem wyko-

nywane ustaj po nastpionem w moc prawa tego oddzieleniu

gruntów i regulacyi tyche, o ile pimiennymi dowodami ugrun-

towanemi nie s«.

Co do propinacyi, zgadzam si z koleg Swidziskim, e
yczyby naleao, aby prawo to w caym kraju zniesione zo-

stao. Lecz teraz nie jest do tego chwila. Nie moemy tak

umniejsza dochodu skarbowego. Uwalniajc za dobra publi-

czne od propinacyi, a zachowujc j w dobrach prywatnych

nadtoby wielka bya rónica midzy wocianami dóbr prywa-

tnych a dóbr rzdowych. Dotd niema tej rónicy, bo i teraz
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s wsie czynszowe, które nie nnaj tytuu wasnoci, ale wszy-

stkie jej prawa wykonywaj; my tylko tytu im dajemy, a oni

ju rzecz mieli. Prawa propinacyi znosi nie moemy, bo nie-

których posiadoci caa warto na nich polega. W takim
przypadku jest Pilica, któraby poowy dugów opaci nie mo-
ga, skoroby to prawo zniesione zostao. Nie mona wic na-

rusza praw osób trzecich«.

JW. Grbczewski: » Zgadzam si na redakcy kolegi Woow-
skiego, o ile mówi o wrbie i pastwiskach. Lecz co do propi-

nacyi, mam zdanie odmienne od wszystkich poprzedzajcych
mówców. Odda prawo propinacyi wocianom byoby to raczej

im ciar naoy, ni zrobi dobrodziejstwo. Lecz to im prawo
tylko potrzeba zapewni, e wolno im na swoj potrzeb na-

bywa trunków, skd im si podoba. Rzd czy dzierawca fol-

warku moe take szynkowa i emulowa z ociennymi wa-
cicielami. Zgodzibym si z kasztelanem Dembowskim, lecz

pod warunkiem, eby im nie wolno byo fabrykowa wódki,
tylko piwo, bo wódka demoralizuje, i wyrabianie jej cienia
naley. Gdyby to byo wszystkim dozwolone, byoby tak, jak

we wsiach szlacheckich, gdzie kady czstkowy dziedzic ma
karczm lub browar, opuszcza rolnictwo dla czstkowego zy-

sku. Zachowanie za wyczne propinacyi przy folwarku staoby
si powodem do trunku zego i drogiego. Ja chciabym, eby
takie przyj zasady, aby i skarb przy dochodzie pozosta, i dzie-

dzice nie byli przymuszani do nabywania trunków w jednem
miejscu«.

JW. Bonawentura Niemojowski: »Rozumowanie kolegi Wo-
owskiego wcale mnie nie przekonao. Stosownie do definicyi

prawnej, suebno jest to prawo suce jednej wasnoci na
drugiej; grunta wic wociaskie mog mie suebnoci na

gruntach folwarcznych, i na odwrót. Zaprzecza wasnoci wo-
cianom nie mona, bo ona jest oparta na uchwale sejmu kon-

stytucyjnego. Pod tym wzgldem redakcya JW. Woowskiego
tem jest niedokadniejsz, e przypuszcza prawa, które s wi-
cej ni suebnoci, bo te przez przedawnienie nabywa si
nie mog. Z tych powodów sdz, e wyraz: suebno
utrzymanym by winien. Co do propinacyi, ta dwojakie prawa
w sobie obejmuje. Naprzód, monopol, e nikomu nie wolno
bra skd ind trunku, lecz prawo to feudalne tak wyszo



— 541 —

z uycia, e aden waciciel nie ogranicza swoich wocian
w kupowaniu trunków. Lecz skoro wocianie staj si wa-
cicielami ziemi i drugie im prawo suy powinno, t j. prawo

wyrabiania trunków. Stanowi to znaczny dochód skarbowy,

z którego si wyzuwa nie moemy; darowa im tego prawa

nie mona, bo do taksy czynszowej nie wchodzi. rodki propo-

nowane przez Komisye nie osignyby adnego skutku, bo sko-

foby gminy prawo propinacyi wypuciy dzierawcy, onby go

równie, jak Rzd, naduywa. Lecz wszystko zostanie pogo-

dzone, skoro im si dozwoli na sw korzy wydzierawia
prawo propinacyi, ale za to do czynszu im to dorachowanem
zostanie, który tembardziej musiaby by umiarkowany. Gminy
za, wypuszczajc propinacy w dzieraw, mogyby za waru-

nek pooy, e im wolno skdind bra trunki«.

JW. Zwierkowski : »Kolega Woowski nadmieni, e zacho-

dzi jeszcze wtpliwo, czy wocianie dóbr narodowych mieli

prawo wasnoci, czy nie; dowodzi to, e nie by przy pocztku
dyskusyi, nie wie, emy uznali, e oni mieli ju prawo, a my
go tylko utwierdzamy. W redakcyi swojej wymienia kolega

Woowski: suebnoci wrbu, pastwiska lub inne
podobne. Lepiej opuci wyraz: podobne, bo te inne su-

ebnoci mog by zupenie odmienne. Co do propinacyi, jest

jeszcze jeden rodek, który i dochód skarbowi zapewnia, i wo-
cian nie ucia, t. j. wyrachowa czynsz z propinacy i bez

propinacyi i zostawi im wolny wybór, co zechc przyj«.

JW. Morozewicz: »Dwie tu zachodz kwestye: Pierwsza —
co do redakcyi, czy umieci wyraz: suebno? Druga: Jak

urzdzi propinacy ?

Co do pierwszego. Sdz, e nie o to idzie koledze Wo-
owskiemu, czy wocianie nie mieli prawa do wasnoci, ale

e prawo si wyraa, e wasno powinna by hipoteczna, t.
j.

powinna by reprezentowana przez regulacy hipoteczn, a nikt

nie zaprzeczy, e regulacyi tej na imi wocian niema. Z tego

wzgldu wyraz: suebno jest mniej waciwy; zreszt nie

jest to tak wany przedmiot, bo obie redakcye s dosy jasne;

ja wszake za redakcy kolegi Woowskiego si owiadczam.

Co do propinacyi, s dwa zdania, gdy o usuniciu jej

cakowitem nie wzmiankuj. Jedni chc, eby wocianom do-

zwoli sprowadzania trunków na wasn potrzeb, lecz tu za-
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chodzi wielka trudno w egzekucyi i moe by powodem do

licznych szykan. Wówczas liczni nadzorcy potrzebnymiby si

stali, którzyby wgldali w to, czy kto nie kupuje wicej trun-

ków, ni mu potrzeba. Inni chc wocianom uatwi nabycie

prawa propinacyi przez dodanie opaty do czynszu. W tym

wzgldzie nie byo podanego projektu, bliej wykonanie tej

myli uatwiajcego; lecz mnie si zdaje, e to bdzie sposób

najstosowniejszy «.

JW. Kasztelan Dembowski: »Dyskusya obecna namnoya
kwestyi. Pierwsza z nich jest: czy wocianie s ju wacicie-

lami, czy nie? W pierwszym przypadku nic nam nie pozo-

staje, jak dopeni witego obowizku i odda im nienaruszon

wasno. Francya bya w podobnym przypadku wzgldem
dóbr niesusznie zabranych emigrantom. Nie moga naruszy

praw przez osoby trzecie nabytych, ale nie wahaa si miliony

powici na wynagrodzenie niesprawiedliwoci. Czy my wzgl-
dem 800.000 wocian mielibymy si waha? Nie przypuci-

bym tego. Wyrzekbym: byli wacicielami, oddaj im

wasno bez ograniczenia; lecz jeeli nie s wacicielami, wy-

raz: suebno utrzyma si nie moe, bobymy odrazu

znieli cay tytu w kodeksie cywilnym. Co do propinacyi, jest

to zabytek z czasów feudalnych, jedno z najzgubniejszych praw

ograniczajcych wolno mieszkaca. Tam niema wolnoci, gdzie

nie wolno rozrzdza swymi zasobami. Gdybymy ten monopol

uwicili nowemi prawami, kto zarczy, e go dalej nie roz-

cigniemy? Niczyjej woli krpowa nie mona. »Nie kupuj

w tym sklepie, ale w tamtym«, to jest definicya propinacyi.

Pragnbym, aby wszyscy waciciele tak byli ludzcy, jak mó-

wi JW. Wartski; tak si przecie nie dzieje. Kady trzyma

straników, eby nie podnoszono wódki; nazywa to defraudacy

i strafami za to karze; jeeli nie wszdzie, to przynajmniej

w wielu okolicach taki jest zwyczaj. Idzie tu o przywrócenie

prawa, które z przyrodzenia kademu si naley, a które tylko

przez feudalno wydarte zostao wocianom. Kady moe ku-

powa i przedawa, gdzie mu si podoba. Albert Thaer, sa-

wny ów ekonomista niemiecki powiedzia, e ziemia jest war-

sztatem, a kapita, który w ni przemys wkada, przynosi do-

chód. Jeeli odejmiemy tym czstko cvym wacicielom tak wa-
iny rodzaj przemysu, jakim jest wyrabianie trunków, czy on



— 543 —

bdzie mia dosyk i pastników, aby móg (inwentarz) utrzyma
i grunta umierzwi? Koniecznie wic potrzebny mu jest browar«.

JW. Minister przychodów i skarbu: ))Co do propinacyi, zga-

dzam si na zasady liberalne Kasztelana Dembowskiego. Je-

stem deklarowanym nieprzyjacielem wszelkich monopolów. Do
nich liczy si prawo propinacyi. Nietylko dlatego jest szkodliwe,

e ogranicza zaopatrzenie si w sposób taszy, ale nadto jako

rolnika pozbawia sposobnoci wyrabiania trunków. Lecz do-

chód z propinacyi naley do znaczniejszych dochodów skarbo-

wych. Obowizkiem jest Rzdu czuwa, eby nie zgin, eby
przesta, a przecie by pobierany w sposób zgodny z wyijszymi

celami. Lecz jakkolwiek to jest do yczenia, w wykonaniu jest

to nader trudne. Najnaturalniejszy jest sposób uywany w Niem-

czech, szczególniej w Prusiech; obsumowany tam jest dochód

propinacyjny z caej wsi i rozoony na familie. Sposób ten

pochwalony jest przez Thaera i ja si za nim owiadczyem,
jako autor. Teraz jednak Rzd wstrzyma si musia z poda-

niem tego rodka, bo jest trudny w wykonaniu. Dochód z pro-

pinacyi nietylko skada si z zysku pochodzcego z konsump-

cyi miejscowej, ale najwicej z konsumpcyi osób przejedaj-
cych. To ma szczególniej miejsce przy wielkich traktach. Wtedy
rozoenie tego dochodu na osady jest niewykonalne; dodatek

ten do czynszu pochodzcy z propinacyi w trójnasób sam czynsz

by przenosi. Byeby w stanie wocianin taki czynsz ponosi,

mógeby to sobie z ziemi wynagrodzi, a pomimo tego stan

jegoby si nie polepszy, bo miejsce skarbu zastpiliby szcze-

gólni spekulanci, którzyby sami zyski ze zniesienia propinacyi

cignli. Dlatego Rzd wstrzyma si musia od podania rod-

kóv/ do zniesienia tego monopolu. Gdzie si to jednak da wy-

kona, to bdzie zrobione, bo Rzd, jakkolwiek czuwa ma nad

dobrem ogóu, nie zapomina przecie i o dobru szczegóowem.

Zastrzeenie, proponowane w tym artykule, jest tylko tymcza-

sowo zabezpieczajce, dopóki inne rodki przedsiwzite nie

zostan «.

JW. Radca Stanu Brodzici: ))Lubo gosy poprzednie zdaway
si ju wyjani przedmiot o propinacyi, ja jednak pozwol so-

bie niektóre doda uwagi. Gdybymy tu chcieli znie prawo
propinacyi w caym kraju, i ja po bliszem zastanowieniu si
zapewne dzielibym zdanie Kasztelana Dembowskiego, naten-



— 544 —

czas jednostajno wydaaby skutki pomylne; ale ja uwaam
stan taki, jaki jest dzisiaj, i numerycznie dowiod niemonoci
przedsiwzicia tego rodka. Kiedy kto przedaje, bierze za za-

sad wyrachowania ceny to, co mu dochód przynosi; tak dzi
liczymy czynsz bez propinacyi; lecz jeeli powiemy, e dajemy

kademu wocianinowi wolno kupowania i wyrabiania trun-

ków, ja sdz, e rolnictwo staoby si tylko akcesoryum, a gó-

wnym przedmiotem fabrykacya trunków. Na postawienie bro-

warów nie potrzeba dóbr rozlegych, potrzeba tylko warsztatu.

Wocianin na czynszowym gruncie pozwoli komu wystawi
browar i szynk zaoy, a ten spekulant zabije znowu wszy-

stkich wocian. Dopóki taki stan rzeczy wogóle istnieje, znosi

propinacy dla wocian, którzy otrzymaj grunta na wasno,
byoby niebezpiecznem dla ociennych dóbr narodowych, a ko-

rzystnem tylko dla ssiadów. rodek taki nie odpowiada dobru

ogólnemu, a to odbija si o dobro samyche wocian. Ubytek

w dochodach ogólnych musiaby by zastpiony przez szczególne

kontrybucye, rodek wic ten przyjtym by nie powinien.

Drugi podany tu rodek jest, eby fabrykacya trunku zosta-

wiona bya przy Rzdzie, wocianom tylko nadane prawo bra-

nia go na wasn potrzeb, skd im si podoba. Zdawaoby
si, e ten rodek przyblia nas do celu, poniewa tu strat

niema i zgadza si z wolnoci tak dobitnie przez Kasztelana

Dembowskiego wystawion. Lecz rodek ten sprowadziby

znowu szykany. Majcy prawo wyczne szynkowania wgl-
daby, czyli wocianin nie handluje trunkiem, czy kto si^ u niego

nie upi; znowu wic wrócilibymy do tego samego stanu.

Trzeci rodek tu proponowany jest, aby obliczy wiele wie
przynosi dochodu z propinacyi, rozdzieli to na szczegóowe osady

i doda do czynszu; lecz to si w praktyce wykona nieda.

Konsumpcya przejedajcych jest daleko wiksza, ni miej-

scowa; nadto odbyt i dochód wiele zaley od przemysu indy-

widualnego i kapitau. Gdybymy dzi przyszli do zniesienia

folwarków i brali za podstaw regestra ekonomiczne i debit

z lat trzech lub szeciu, zasada z podobnego debitu otrzyma-

nego przez przemys i kapita indywidualny byaby zgub dla

wocian. Onby j jednak przyj, boby widzia, e istotnie

taki by odbyt. Gdy folwark nie bdzie rozdzielony, co z nim
zrobi? Nie mona mu odj prawa propinacyi i wyrabiania
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trunków, boby si zmniejszya sterkoryzacya, która jest pod-

staw gospodarstwa. Jeeli za folwark zaoy znowu browar

i szynk, bdzie mia nowego konkurenta; niepodobne wic to

jest do wykonania. Nadto jeeli w przyszoci bdzie ogólny

rodek znoszcy ten monopol, a my wrachowalibymy go

w czynsz, byoby tysic zaale, da zmniejszenia czynszu.

Niektórzy nawet wymawialiby, e bez propinacyi, która im
sterkoryzacy zapewnia, nie byliby gruntu kupili. Zachwianyby

wic zosta dochód z gruntu i prywatne dochody nieustalone.

Z tego powodu ani rodek pierwszy, ani drugi, ani trzeci przy-

jtym by nie moe; jedyny jest tylko przez Komisye przed-

stawiony, aby gminom zostawi pierwszestwo w wydziera-

wianiu propinacyicc.

JW. Prezydujcy w Senacie: »Jakkolwiek liberalne s za-

sady objawione przez Kasztelana Dembowskiego, niepodobne

s przecie .do wykonania. Przyjmujc je, zrobilibymy dobro-

<Jziejstwa wocianom, alebymy ich zgubili. Tak si dziao po

miastach majcych wolno propinacyi; majtniejszy wzi na

siebie monopol, a inni od niego bra musieli. Zawsze byo
uciemienie. Nie wiem, co JW. Grbczewski dobrego znajduje

w warzeniu piwa, co to roli pomódz moe, a czynsz musiaby

by powikszony«.

JW. Jaboski : »Artyku ten monaby cakiem opuci tak,

jak pierwotnie wnosi JW. Radca Stanu, bo suebnoci bd
zaatwione przy regulacyi. Prawo za na Sejmie czerwcowym
uchwalone o wrbach i pastwiskach rozcignite bdzie i do

wocian, którzy si stan wacicielami gruntu. Co do propi-

nacyi, jest o niej mowa w artykule 11; ustp wic ten monaby
tam przenie, a cakowity teraz artyku opuci«.

JW. Grbczewski : »Na dowód, e to jest do wykonania

podobne, eby prawo szynkowania zostao przy folwarkach,

a wocianie mieli wolno kupowania trunków, skd im si

podoba, przytocz przykad. S wsie szlacheckie majce po 20

osad, a w nich jedna tylko karczma. Waciciel tej karczmy

propinowa jeszcze przed zaprzysieniem ofiary; po jej zaprzy-

sieniu zamienio si to w prawo, wolno przecie innym mie-

szkacom tej wsi kupowa trunki, gdzie im si podoba; on

przecie cignie dochód ze swojej karczmy, jeeli ma dobry

i tani trunek. Co si tyczy, e trudnaby bya kontrola, tu nie

Dyaryusz T. U. 35
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potrzeba adnej kontroli, tylko — eby nikt wicej szynku

nie mia«.

JW. Klemens Witkowski: »Na dowód, e wolno wocianom
bra trunek, skd im si podoba, to tylko przytocz, e rzd
pruski, oddajc im grunta na czynsze, w kontraktach to nawet

zastrzecrt co zapewne przyzna JW. Radca Stanu«.

JW. winiarski: »\V gosie JW. Grbczewskiego syszaem,

e nadanie wocianom propinacyi przyprowadzi ich do upadku

i pijastwa. Zamieszkay pomidzy 43 wsiami szlacheckiemi

nie widziaem tego, aby w wykonaniu prawo to tak niebez-

piecznem si okazao; przeciwnie, widz, e szlachta podziela

dochody z tego prawa i korzy, nie strat, otrzymuje. Zdaniem

mojem, gdy chcemy da wocianom wasno realn, nie mo
erny oddziela od niej propinacyi«.

JW. Swidziski: »Przez rozbiór materyi tak ogromnej, jak

jest propinacya wogóle wzita, gdzie si tyle praw czy w je-

dnym dochodzie, prawo fabrykacyi, prawo przedawania dla

wocian i prawo przedawania dla przejedajcych, utrudniamy

sobie dyskusy. vtó nam zagradza wzi to kiedykolwiek pod

rozwag? Nie sdz za, eby mona z prawa propinacyi dar

robi i uwaa j za nieistniejc, bo tam, gdzie s prawa na-

byte, które si kupuj i przedaj, od których podatki s opa-

cane, pomimo wszelkich zasad liberalnych nie mona narusza
prawa wasnoci. Mylnie Kasztelan Dembowski uwaa prawa
propinacyi w zwizku z prawem wasnoci; nie maj one z sob
adnego wspólnictwa. Powtarzam, e wocianie mieH prawo
wasnoci gruntowej, ale nie prawo nieograniczone; obowi-
zani Dyli odrabia paszczyzn, a prawo propinacyi zachowane

byo przy Rzdzie. Co si za tyczy wyroków sdowych, o któ-

rych wspomina kolega Woowski, a które wocianom prawa
wasnoci zaprzeczaj, rzecz jest naturaln, e inny jest spo-

sób uwaania tych praw w sdach, a inny u nas. Rzdy prze-

sze, pruski i rosyjski, urzdziy hipoteki z pominiciem praw
wocian. Sdy musiay si na ksigach wieczystych opiera,

lecz w ciele prawodawczem okoliczno ta wcale nie zasuguje

na uwag. Podug prawa Sejmu konstytucyjnego wocianie s
wacicielami gruntów pod warunkiem odrabiania powinnoci.

Teraz zwracamy ich do praw dawniej im ju sucych. Nie

robimy ju wic krzywdy, kiedy propinacy zachowujemy przy
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skarbie. Targnienie si na dochód skarbowy mogoby tylko

upadek projektu za sob pocig-n«.

JW. Szaniecki: »Dla zaspokojenia troskliwoci Kasztelana

Dembowskiego owiadczam, i podaem projekt do laski o znie-

sienie wszelkich monopolów i tak zwanych jura banalia. Nie

rcz wprawdzie, eby przeszed, ale dobrze przynajmniej, e
bdzie nad nim dyskusya. W Komisyach byy czynione te
same uwagi, co przedstawia Kasztelan Dembowski, lecz prze-

konalimy si, e nie mona tego projektu przyjmowa, chyba

w caym kraju. Proponowano take, eby rozrachowa do^jhód

propinacyjny na morgi i doda do czynszu, lecz Radca Stanu

Brodzki przekona nas praktycznie, e czynsz taki wypadby
za wielki; koniecznie wic inn trzeba wynale drog. Co si
tyczy wyrazu: suebnoci, przypominam koledze Woow-
skiemu, e nietylko s suebnoci wsi do wsi, servitus luminis,

actus, ligni immittendi; mog wic by suebnoci gruntów

wociaskich do folwarcznych i nawzajem. Godz wic w ten

sposób redakcy kolegi Woowskiego z moj:
»Wszelkie suebnoci, niemniej prawa tak przez wocian

na gruntach folwarcznych, jak przez dwór na gruntach wo-
ciaskich dotd uywane, od chwili ukoczonej regulacyi na-

wzajem ustajw.

JW. Woowski: »Nie dlatego, ebym si upiera, lecz isto-

tnie wyraz: suebno jest niewaciwy. Przytoczone przez

koleg Szanieckiegó suebnoci s domu do domu, nie gruntu

do gruntu. Dlatego rozumiem, e moja redakcya jest lepsza,

wyraz: prawa — obejmuje i suebnoci, a — suebnoci
wycza prawa«.

JW. Zwierkowski : ))Artyku ten skada si z dwóch czci,

pojedynczo wic nad kadym wotowa trzebaw.

JW. Szaniecki odstpi od swojej redakcyi, a Izby przy-

jy redakcy J W. Woowskiego:
»Art. 6. Prawa wrbu, pastwiska i inne dotd

przez wocian na gruntach folwarcznych, jako te
nawzajem, wykonywane, po nastpionem w moc
prawa te go od d ziele iu gruntów i regulacyi tyche
ustaj, o ile pimiennymi dowodami ugruntowane
nie <f.

35*
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JW. SzanieckJ odczyta swoj redakcy co do propinacyi,

doczajc do tego art. 11: wPrawo wyrabiania i szynkowania

trunków zaeliowuje si wycznie na rzecz Rzdu, zacho-

wujc pierwszestwo zadzierawienia jej przez wacicieli

czynszowych, skoroby j na wspóhi korzy zadzierawi

yczyli«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Zdaniem mojem niepodobnem

jest wykonanie prawa tego, jeeli w niem zamiecimy to pier-

wszestwo dla wocian. Przypuszczam, e dochód propinacyjny

wyrachowany jest zp. tysic; jeeli wypuszcza go bdziemy
przez licytacy, postpuje kto 500 zp. Czy zawsze wocianom
suy ma pierwszestwo? Wtenczas nie bdziemy mieli kon-

kurentów. Oznaczenie ceny oddamy w dobr wol wocian.

Zarczenie pierwszestwa najszkodliwsze sprawioby skutki.

Nie do jest powiedzie, e ja wezm propinacy, ale trzeba

okaza mono uiszczenia si, potrzeba kaucyi. Gdyby byo
oznaczone pierwszestwo, musielibymy bez kaucyi wypuszcza

wocianom propinacy. Skoro Izby maj przekonanie, e ten,

kto bdzie mia nadzór nad wykonaniem obecnego prawa, roz-

cignie swoj opiek nad wocianami, niepotrzebne to jest

zastrzeenie. Byy ju tego przypadki w województwie Mazo-

wieckiem, e wocianie brali na siebie propinacy, folwarki.

Winni to s szczególniej staraniu prezesa Rembieliskiego,

który cig mia nad nimi opiek. Dowodzi to, e wadze
wysze nie krpoway im monoci nabywania wasnoci, tylko

nisze wadze, e wszdzie si tem zajmoway«.

JW. Szaniecki: »Nie róni si w zdaniu z Radc Stanu;

ten jest pierwszy, kto da wicej«.

JW. Swidziski : »Zdaje si, e przyjwszy redakcy, jaka

podana zostaa przez Komisye, waciwiej bdzie przy artykule

11 rozbiera przedmiot wydzierawienia propinacyi«.

JW. Marszaek: »Monaby cay ten ustp odoy do arty-

kuu 11«.

JW. Kasztelan Micha Potocki : »Powiedziane jest w redak-

cyi, e prawo propinacyi naley do Rzdu; to by nie moe,
bo róne s dobra kameralne, duchowne itd.«

JW. Szaniecki: »Moja redakcya powinnaby si utrzyma,

bo: prawo propinacyi rodzi wtpliwo, czy tylko prawo

szynkowania, czy tylko wyrabiania trunków przez to si rozu-
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mie; mógby std zaj spór, a prawodawca temu zapobiedz

powinien «.

JW. Marszaek: »Monaby powiedzie, e prawo pr opi-

na cyi zostanie przy wacicielu fo1warku«.

JW. Swidziski : sPrzy Rzdzie lub teraniejszym posia-

daczu «.

JW. Wiszniewski: »Powiedzie: przy skarbie bdzie si

rozumiao, e albo przy publicznym, albo przy prywatnymw.

JW. Woowski: »Powiedzie trzeba: przy tych wacicie-

lach, którym dotd suyo«.
JW. Szaniecki czyta redakcy (art. 6 ustp 2-gi): »Prawo

wyrabiania i szynko w ani trunków zachowuje si
przy tych wycznie wacicielach, którym dotd
su y o«.

JW. Marszaek: »JVV. Kasztelan Dembowski da, aby Izby

przez powstanie zadecydoway wzgldem przyjcia tej redakcyi.

Przeto, kto jest za jej przyjciem, niech powstanie, kto prze-

ciwko niej, raczy siedziew.

Prawie jednomylno bya za przyjciem re-

dakcyi.

JW. Marszaek: ')Nim zasolwujemy sesy. mam tu do przed-

stawienia trzy wnioski.

Pierwszy .1 W. N iem oj o wsk i e go. Aby Izba uchwa-

lia artyku regulaminowy, i jednemu Czonkowi Izby w je-

dnej materyi wicej jak dwa razy za pozwoleniem Marszaka,

trzeci raz za pozwoleniem wikszoci Izby mówi me wolno.

— Odesany do Komisyi.

JW. Marszaek: »Powtóre: podrzucono tu pismo do Sejmu

przez czterech obywateli warszawskich przeciwko gubernato-

rowi. Izby racz zadecydowa, czy go przyj, lub nie, lecz

zdaje si, e podug prawa bez podpisu Posa przyjmowa
go nie moe my«.

Izby zgodziy si na wniosek J W. Marszaka-
JW. Marszaek: aTrzecia jest jeszcze okoliczno, e jutro

odbdzie si naboestwo aobne za polegych Polaków w ko-

ciele 00. Bernardynów. Poniewa wielu moe z Czonków
zechce tam by przytomnymi, lubo i tak póniej odbdzie si
naboestwo, na które z urzdu zaproszeni bdziemy, przeto

sesya jutro rozpocznie si o godzinie 12 w poudnie, a ci z sza-
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nownych Reprezentantów, którzyby chcieli by na naboestwie,
racz si zebra w kociele o godzinie 10 zrana«.

Poczem sesya solwowana do dnia jutrzejszego na godzin
12 w poudnie.

Wadysaw h r. Ostrowski, Marszaek.

Posiedzenie !zb poczonych z d. 13 kwietnia
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Tymowskiego, aby w za-

stpstwie Sekretarza odczyta list obecnoci. Obecnymi byli (52):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor
Slaski. Jan hr. Ledochowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Gy-
pryan Baczyski. Andrzej Deskur. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JW. Ludwik empicki.
Z Woj e wództwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-

tura Niemojowski. Marcin Radoski. Rafa Pstrokoski. Alojzy Biernacki.

Kantorbery Tymowski. Wad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Józef Ziemicki.

Z Woj ewództwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy ir. Poletyo. Józef Swirski.

Deputowani: JJWW. Wojciech Wgliski. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Pawe Grb-
czewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski.

Deputowani: JJWW. Kajetan Kozowski. Klemens Witkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Szczepan winiarski. Antoni

Plichta. Ignacy Starzyski. Adam uszczewski. Rudolf Wieszczycki. Fra.
Trzciski. .lózef Kretkowski. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Jakób Piotrowski. Józef

Brinken. Ludwik Lutostaski. Fra. Woowski. Wojciech Chodecki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: .JJWW. Wlad.
Zawadzki. Teodor Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW^ An-

toni Bykowski. Jan Augustowski. Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.,
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[Z Senatu byli obecnymi (11):

Bisk. Dzicielski. Nakwaski, prezydujcy w Senacie. Kochanowski.

Mciuski. Wodzyski. Bronikowski. M. Potocki. Wonicki. Biekowski.
Lewiski. A. Ostrowski].

JW. Tymowski czyta artyku 7-my z nastpstwa, a 6-ty

w projekcie podanym: »Ustanowienie czynszu, a tem samem
uwolnienie wocian od odbywania powinnoci osobistych, ma
by rozpoczte w jak najprdszym czasie, a ukoczone naj-

dalej w nastpnych dziesiciu latach t. j. (do) r. 1841 wczniew.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Na usprawiedliwienie terminu

dziesicioletniego nastpujce przedstawi uwagi. Naprzód:
Regulacya hipotek, a za ni wynikajce z niej spory posesoryjne

windykacyjne, wymagaj dugiego czasu, czego dowodem jest

dotychczasowa regulacya dóbr. Towarzystwu Kredytowemu za-

stawionych. Lubo sze lat ju upywa, wszystkie jeszcze spory

ukoczone nie s. Regulacya ta wan jest dla wocian z po-

wodu tego, e wszelkie spory graniczne przez ni zaatwione

bd. Druga okoliczno jest, e pomiary s i>iekompletne

w dobrach pod administracy bdcych, a o ile mi wiadomo
w dobrach suprymowanych wcale nie egzystuj. Wiadomo jest

wszystkim, jak mao jeszcze mamy usposobionych geometrów,

wic chociaby fundusze nie byy na to szczdzone, brak osób

kwalifikujcych si jest na przeszkodzie prdkiemu ukoczeniu
pomiarów. Po trzecie. Sama regulacya tak, jak jest pojta

w artykule 3-cim, aby wypada z dobrem wocian, wiele ostro-

noci i czasu potrzebuje. Po czwarte. Uatwienie stosunków

z Towarzystwem Kredytowem, jak to ju mamy dowód przy-

sprzeday dóbr, dugiego take potrzebuje czasu. Po pite.
Z powodu klsk wojennych wocianie znaczny maj ubytek

w inwentarzach i kapitaach, który nie prdko zastpi potrafi,

i to zasuguje na uwag, e dzierawcy dóbr narodowych po-

trzebuj czasu, aby tak zmienione gospodarstwa poytecznie

mogli prowadzi. Zasuguj oni na szczególn opiek; wielu

z nich od najdawniejszych czasów osiedli s w dobrach naro-

dowych; wielu byo istotnymi opiekunami wocian, wielu prze-

trwao róne klski, a jednak zawsze do skarbu wnosili do-

chody. Mia na nich wzgld dekret Cesarza Aleksandra, kiedy

osady naprzód na czynsz, a póniej na wasno miay by
rozdawane. I to take wszystkim jest wiadomo, e w naszym
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kraju jest to sposób zarobkowania, i std pochodzi wyraenie:

chodzi w dzierawie (?). Wiele osób woyo w to znaczne ka-

pitay, z tego powodu bez wstrznienia bytu i spokojnoci

familii zmiana ta nie mogaby prdko nastpi. To take trzeba

mie na wzgldzie, e dotychczasowe umowy o robocizn mu-

sz by szanowane. Niektóre tego roku zawarte zostay z wie-

czystymi posiadaczami, wic ju sze lat upynie, nim kontrakty

te wyjd. Uposaenie wojskowych, osobn uchwa sejmow
postanowione, zwiksza bdzie czynnoci; wreszcie kada
nowa instytucya z pocztku nie tak spiesznie postpuje, jakby

to yczy naleao. Wadze wykonawcze zajte s jeszcze bie-

cemi czynnociami. Z tych wszystkich powodów sdz, e
termin dziesicioletni, przez Rzd i Komisye na wykonanie

tego zakrelony, nie jest za dugi«.

JW. Szaniecki: »Trudno jest dla prawodawcy oznaczy
pewny przecig czasu; do ukoczenia tego dziea moe bdzie
do lat sze, moe dziesi za mao. Sdzibym, e dogodniej,

pewniej i stosowniej bdzie powiedzie, e wykonanie obecnej

uchway odbdzie si za porednictwem komitetu, który pro-

jektowa JW. Minister spraw wewntrznych i, jak si zdawao,

trafia do przekonania wielu Czonków Izb. W tym duchu

przygotowaem redakcy, która powinna zaspokoi wszelk
troskliwo. »Art. 7. Do wykonania uchway niniejszej czas

oznacza si przecigiem lat dziesiciu od jej ogoszenia. Dopóki

jednak regulacya cakowita jakiej woci artykuem 2 i 3

opisana, ukoczon nie zostanie, dopóty stosunki wocian ca

do praw i obowizków zostaj te same, jakie dotychczas

istniej«.

JW. Marszaek: »Zdaje si, e wniosek JW. Szanieckiego,

jakkolwiek spra\yiedliwy, nie jest w tem miejscu waciwy.
Odczytany by art. 7-my, w którym niema wzmianki o komi-

tecie; nie mamy jeszcze adnej przyjtej zasady wzgldem tego

komitetu; moe tu tylko zastrzeemy jego istnienie, a w skad
szczegóowy wchodzi nie bdziemy; zreszt, jakkolwiekbd
w tej mierze postanowimy, tu nie jest miejsce, aby mówi o ko-

mitecie; idzie nam teraz tylko o oznaczenie zakresu czasu do

wykonania praw«.

JW. Szaniecki: »Wanie zamiarem podanego przezemnie

artykuu jest przecig czasu do wykonania prawa. Owiadczy-
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em, e jest niepodobiestwem precise czas oznaczy; z tego

powodu sdziem, e najstowniej bdzie odda to zupenie usta-

nowi si majcemu komitetowi; mniemam, e tu jest naj-

przyzwoitsze do tego miejsce, zwaszcza nastpne artykuy bd
od obecnego zaleew.

JW. Swidziski: »Ozuaczenie czasu nie jest niewaciwem;
jeeli prdzej prawo to wykona bdzie mona, oznaczenie

duszego terminu nie bdzie temu stao na przeszkodzie. Je-

eli za tak znaczne zajd przeszkody, e go w dziesiciu la-

tach do skutku doprowadzi nie bdzie podobna, jeden z na-

stpnych Sejmów bdzie móg temu zaradzi; termin za bdzie
bodcem dla wykonywajcych, aby jak najspieszniej dziaali.

Kwesty o komitecie nadzorczym potrzeba oddzielnie w Komi-

syach rozebra, porozumie si w tej mierze z Rzdem i do-

piero wnie do Izby. Na to take zwracam uwag, e prawo
to uchwalamy czciowo z coraz przybywajcymi Czonkami.
Z tego powodu, skoro wszystkie artykuy przejd, cay projekt

do Komisyi odesa naley, aby te przejrzay, czyli w nim ja-

kiej niema sprzecznoci i w razie potrzeby lekkie zapropono-

way zmiany redakcyi; wtenczas bdzie mona wnie i o ko-

mitecie wociaskim«.
JW. Woowski: »Jestem tego zdania, co JW, Marszaek,

e nie moe tu by mowy o komitecie wociaskim, lecz s-
dz, e lepiej nie oznacza adnego terminu, bo to tylko upo-

wania do dugiego wykonywaniaw.

JW. Marszaek: »Czy kto popiera wniosek o komitecie ?«

JW. Grbczewski : »Tu jest waciwe miejsce do ustano-

wienia komitetu, bo bez osób nie mona prawa wykonywa;
bybym tylko za tem, aby si skada z 4 Senatorów, 8 Posów
i 16 Radców obywatelskich dlatego, aby z kadego województwa

by jeden Pose, dwóch Radców, którzyby byli obeznani z po-

trzebami miejscowem.ift.

JW. Marszaek: »Rozumiem, e naj waciwiej bdzie —
tak jak ju owiadczyem — czynic wzmiank o komitecie,

przemilcze o jego skadzie i to do oddzielnego zachowa
prawa«.

JW. Chodecki: »Skoro cay bdzie projekt przyjty, wten-

czas powiemy, kto go ma wykonywa, a teraz jestem przeciwko
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terminowi 10-cio letniemu, bo to moe w szeciu albo w siedmiu

latach si ukoczyw.
JW. Jaboski: »1 ja sdz, e stanowienie teraz komitetu

jest zawczesne; wszake Rzd ma nisze masfistratury, które

mosr to prawo wykona — nie potrzeba stanowi komitetów,

którehy tylko zatrudnienie czyniy obywatelom, a w wykonaniu
mogyby odrbne zaprowadzi zasady, co byoby bardzo szko-

dliwem. Najlepiej samemu Rzdowi poruczy wykonanie lego

prawa«.

JW. Klimontowicz : »Materya o komitecie wymaga du-
szego zastanowienia i dyskusyi. Gdyby by tylko jeden, toby
i za lat 10 nie skoczy swej pracy, lecz moe by w War-
szawie gówny komitet, a po województwach podrzdne; uko-
czone za dzieo poszoby pod zatwierdzenie Sejmu«.

JW. Augustowski: »Jeeli ostatni artyku poleca Rzdowi
wykonanie te^o prawa, to najlepiej jemu zostawi, aby wszel-

kie potrzebne rodki obmylia.
JW. Szaniecki : Widz cel uyteczny w postanowieniu ko-

mitetu. Wiemy, jak mozolne jest uregulowanie hipotek; mógby
on si zaj t prac. Trzeba wocianinowi kademu wyda
wiadectwo lub kontrakt imienny, aby zaintabulowa swoj
wasno w hipotece; trzeba ustanowi szacunek jego gruntu.

Na to musiaby Rzd osobn postanowi magistratur, bo nie-

podobna, aby przy biecych czynnociach móg to wszystko
wykona. Gdy wszake wniosek ten wanie uczynionym zosta
przez czonka Rzdu, gdy widz, e wikszo przeciwko niemu
si owiadcza, nie upieram si przy nim; moe póniej przy-

jtym zostanie«.

JW. Marszaek: »Wniosek wic o postanowieniu komitetu

na teraz si zawiesza«.

JW. Szaniecki: »Prosz wic tylko o zmian wyrazu: czynsz
na d o c hód «.

JW. Augustowski: »Termin dziesicioletni jest dostateczny;

mona go przyj; jedne tylko czyni uwag, e nadalimy
wasno wocianom, znielimy paszczyzn, po ogoszeniu
wic tego prawa moe si zaraz owiadcz, e nie chc odby-

wa paszczyzny, lecz czynsz opaca; to zrobioby zamiesza-

nie dla skarbu i dla dzierawców. Gzy nie potrzeba dooy
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warunku, e wocianie wtenczas dopiero mog czynsz opaca,
kiedy im osady oddane bd w posesy?«

JW. Marszaek : »Myl tego artykuu jest, e wtenczas

przestan odrabia paszczyzn, skoro tytu hipoteczny na nich

bdzie przepisanyw.

JW. Augustowski. »Taki dodatek naleaoby zrobi: »obo-

wizki poty przez wocian odbywane bd, póki im w pose-

sy osady oddane nie zostan«.

JW. Grbczewski: »Zamiast wyrazu: czynsz trzeba napi-

sa: procent, bdzie to waciwiej. Czas dziesicioletnia jest

a nadto dostateczny na wykonanie tego prawa, lecz nalea-

oby oznaczy czas rozpoczcia, n. p. dzie 17. czerwca r. b.

Wojna nie jest tu na przeszkodzie, bo do dwóch miesicy moe
j ukoczymy, a choby nawet to nie nastpio, w niektórych

przynajmiej województwach dzieo to rozpoczby mona«.
JW. Kasztelan Dembowski: »Dy-skusya prawa szczegóowymi

artykuami ten za sob pociga skutek, e mimowolnie ci, któ-

rym niedogodna jest sama zasada projektu, musz si chwy-

ta szczegóowych artykuów, aby walczy przeciw caemu pro-

jektowi. Jestem za nadaniem wasnoci wocianom, jakem to

ju raz owiadczy, lecz silnie jestem przekonany, e projekto-

wane tu rodki nie odpowiedz celowi. Dlatego wybacz mi

Izby, jeeli przed artykuem 7-ym nad caym projektem si roz-

szerz. Zastanówmy si nad tern, jakie s powody, dla których

wocianie dotd przyj do wasnoci nie mogli? Czy wzbro-

nione im byo kupowa grunta? Nie. Jednak tego przykadu

nie widzimy, lub jeeli którzy nabyli wasno, nie zdoali si

przy niej utrzyma; inne wic musz by tego przyczyny; te

tem bardziej jestem w obowizku wykry, e ich obecny pro-

jekt nie usuwa. Midzy innymi s nastpujce: wocianom
oddawna nie wolno przenosi si z miejsca na miejsce. Kiedy

za Ksistwa Warszawskiego otrzymali zupen wolno, nast-

piy przepisy policyjne, które cigaj przenoszcych si i gwa-

tem zwracaj na miejsce urodzenia. Prawo obecne przepisów

co do przesiedlenia nie usuwa, a zatem wocianie i nadal

w miejscach teraniejszego ich pobytu utrzymani bd. Drugi

powód, który si take gównie interesu ogólnego dotyczy, jest

sposób podatkowania. Widzimy, e wocianie dzierawcy ju
to prawne, ju te osobnemi postanowieniami Rzdu nakadane
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podatki znosili. Czyli oni potrafi opaca i te podatki i obo-

wizki woone na nich, jako na wacicieli? Jeeli wocianie
utrzyma si maj przy wasnoci, usun musimy podatki do

ziemi przywizane. Zamilcze jeszcze nie mog systematów

monopolicznych, które s wielorakie, jako to: system zarobko-

wania na drogiej przeday trunków, na suchej miarze odda-

wanej z mynów. Jeeli to wszystko utrzymamy, czy mona
powiedzie, e nadajemy wasno wocianom? Ponna jest

nadzieja, aby ten, co nie moe przenie si z gminy do gminy,

co opaca monopol wódki i mki, móg si utrzyma w tym
stanie pomylnoci, do jakiej przyprowadzi go chcemy. Prawo
byoby dostateczne, gdyby przepisywao, e Rzd ma obowi-
zek wszystkie grunta wyprzeda wocianom na nieograniczon

wasno: tym sposobem zachowaaby si przyjta we wszyst-

kich rzdach konstytucyjnych zasada, e najlepszym bodcem
do dobrego jest wasny interes i e Rzd nie powinien si mie-

sza w stosunki prywatne, zasada znana pod nazwiskiem: lais-

ser faire. Inny jeszcze rodek monaby przyj, a tym jest nie-

ograniczona darowizna. Co do artykuu 7-go, nie wiem, jak

mona ogranicza pewny przecig czasu do wykonania tego

prawa. Ustanowienie czynszu wymaga regulacyi, regulacya bez

pomiarów obej si nie moe. Czy to tak prdko bdzie mo-

go by dokonane? Zdaje mi si, e nie. Jeli chcemy wzi
przykad z regulacyi dóbr, które na wydzierawienie wieczy-

ste wystawione byy, to przekonamy si, ile to wymaga czasu

i kosztów; trway one lat trzy, kosztoway kilka milionów,

a bardzo may z nich skutek. Tu, gdzie potrzeba zwaa na

wszystkie dogodnoci wocian, aeby kady mia las i k,
tyle bdzie trudnoci, e bez kosztów nadzwyczajnych to si

nie obejdzie; koca za tej czynnoci przewidzie trudno i dla-

tego nie naley czasu do wykonania tego prawa zakrela«.

JW. Woowski: ))Owiadczain si za zdaniem Kasztelana

Dembowskiego,aby terminu nie oznacza, lecz syszelimy wprost

przeciwne zdania: niektórzy daj, aby oznaczy termin a quo:

jedno i drugie jest niepotrzebne, a jeeli ma by jeden termin,

to i drugi powinien by oznaczony. Najlepiej powiedzie, e
w jak najkrótszym czasie wykonanie tego prawa ma by roz-

poczte i dokonane. Co do wtpliwoci podanej przez koleg
Augustowskiego, artyku dyskutowany w cisym jest zwizku
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z artykuem nastpnym, w którym ja znajduj niedokadno
co do urzdzenia hipotek, a to w tern, e prokuratorya jene-

ralna ma przepisa na wocian tytu wasnoci, czego uczyni

nie moe. Dwie tu s albowiem czynnoci do zaatwienia,

które odróni naley: 1-sza przed regulacy, zapisanie ostrze-

enia w dziale --'-cim, e wocianie powinni by uwaani za

wacicieli; 2ga po nastpionej regulacyi: zaoenie ksig hi-

potecznych wociaskich i odczenie takowych od folwarcznych.

Potrzebowaem to powiedzie dla usunicia wtpliwoci kolegi

Augustowskiego, która podug redakcyi, do artykuu nastpnego
przezemnie przygotowanej, miejsca mie nie bdzie«.

JW. Marszaek: »Czy JVV. Pan swój wniosek zachowasz

do nastpnego artykuu?«

JW. Augustowski: »Troskliwo moj zaspokaja redakcya

przygotowana przez koleg Szanieckiego«.

JW. Szaniecki: »Jeden trzeba tylko doda w^raz: uwal-
nianie stopniowe^.

JW. Kasztelan Micha Potocki: »Naleaoby taki zrobi do-

datek: ustanowienie procentu od szacunku grun-
tów p rz e z wocian p o s i ad an y c h«.

JW. Swidziski: »Wyraenie ust an o wie nia procentu
jest niedostateczne. Potrzeba, eby mieli oddane osady i za-

czli paci procent, a wtenczas uwolnieni bd od paszczyzny«.

JW. Marszaek: »Temu ju zaradza wyraenie: uwalnia-
nie stopniow e«.

JW. Tymowski: »Zwracam uwag co do uwalniania stop-

niowego wocian, jaka w tem kolej bdzie zachowana?«

JW. Marszaek: »To si zostawia dowolnoci Rzdu«.
JW. Minister przychodów i skarbu: » Wyraz: stopniowe

jest niepotrzebny, bo nie czciowo, ale razem musi nastpi
ta zamiana u kadego w szczególnoci wocianina«.

JW. Jaboski: »U stanowienie procentu jest niedo-

stateczne, moe wocianin nie przyjmie takiego procentu. Po-

daj wic tak redakcy: »U stanowienie i przyjcie
czynszu procentowego, a przez to uwolnienie wo-
cian od odbywania osobistych powinnoci etc.«

JW. Bonaw. Niemojowski : wOdpowiadajc na gos Kasztelana

Dembowskiego, zwracam na to uwag, i zdawaoby si, e
przy najlepszych yczeniach dla wocian wszystko, co tu
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proponujemy, jest niczem, przynajmniej niedostatecznem i e
najlepiej wróci do dawneg-o biegu rzeczy i to za najwiksze

szczcie Kasztelan uwaa. Prawda, e wolno byo i dawniej

kupowa wocianom wasnoci, lecz w dobr(ach) narodowych

tej wolnoci nie byo, bo rzd przeszy nie by skonny do roz-

dawania wasnoci wocianom pod warunkami agodnymi,

przyjmowa za zasad przeciajce oszacowanie pruskie. Gdzie

g-miny si owiadczyy, e chc ten czynsz opaca, co dzier-

awcy, tam rzd wola pozostawi paszczyzn dzierawcom,

w czem odwouj si do wiadectwa JW. Radcy Stanu. Ja

wiem, e wocianie g-min niektórych za rzdu pruskiego do

Berlina, za saskiego do Drezna jedzili, dom Ministra w War-

szawie oblegali, a przecie nie mogli sobie tej aski wyjedna.

Takiego wic stanu rzeczy zostawi nie mona. Zarzuca Ka-

sztelan Dembowski, e nie mamy praw ustalajcych wolno
wocian; pierwszy raz sysz podobny zarzut, chyba, e prawa

te s nie wykonywane, a to jest win komisarzy obwodowych
i prezesów wojewódzkich. Nie wolno jest wójtowi wstrzymy-

wa wiadectwa wocianinowi o prywatne pretensye. Jeli

wiadectwo jest mu zaprzeczone, win to jest egzekucyi. Skoro

lepsza administracya zaprowadzon bdzie, w adnym kraju

wocianin takiej wolnoci przeprowadzania si mie nie bdzie,

jak w naszym. Co do podatków, te równie s uciliwe dla

wocian jak dla nas, lecz nie rozumiem, dlaczegoby wocianie
adnych podatków opaca nie mieli; uywaj oni równej opieki

prawa, równym te ulega powinni ciarom. Skoro si stan

wacicielami, nie zwiksz si ich ciary; podatki odliczone

zostan od dochodu, czynsz z czystego tylko dochodu ustano-

wiony bdzie. Darów robi nie moemy; cobymy z jednej

strony darowali, to z drugiej zastpione by musi; jedna klasa

mieszkaców nie moe drugiej czyni darowizn, inaczej przy-

znalibymy sobie wasno nad wasnoci prywatn. Nie naru-

szajmy wasnoci prywatnej; uczymy to, co nioemy, bez nad-

uycia wadzy. Co powiedziaem o podatkach, ciga si i do

monopoliów; ci one wocian i nas. Spodziewa si naley,

e raz z nich wyjdziemy, e podatki sprawiedliwiej podzielone

bd, ale nie sdz, eby dla uwolnienia wocian od jednego

zego pozbawia ich uywania wszelkich innych korzyci. Na-

dajmy im teraz przynajmniej wasno, bo to zrobi moemy.
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Jestem przeciwny nieograniczeniu czasu do wykonania

tego prawa; lepiej go duszym ustanowi, jeeli si Izbom zdaje,

e dziesi lat jest za mao czasu. Rozpoczcia za oznacza

nie potrzeba. Ja rozumiem, e dziesi lat wystarcz na wyko-

nanie tego prawa, bo ju w znacznej czci przysposobione s
materyay jeszcze przez rzd zeszy. Komitet wreszcie ustano-

wi si majcy przyspieszy dokonanie tego dziea. Co do usta-

nowienia, kiedy trzeba uwaa za nabyte przez wocian prawa

do wasnoci i opacenia czynszu, proponuj nastpujc redak-

cy: »Dopóki jednak regulacya cakowita jakiej woci uko-
czon nie bdzie, dopóty stosunki wocian co do obowizków
i powinnoci zostaj te same, jakie dotychczas istniej«.

JW. Gawroski: MJakkolwiek zaspokajajca jest redakcya

kolegi Szanieckiego, nie wstrzyma ona jednak wocian, aby

si nie wzbraniali peni powinnoci i natychmiast niektórzy

na czynsz przej nie chcieli. Cay ten projekt powinien by
zwrócony do Komisyi, bo w nim gówna jest wada: brak lo-

giki. Powiedzielimy wprzód, e wocianie s wacicielami^

a póniej ich chcemy regulowa; przeciwnie postpowa naley.

Dopiero akceptacya przez wocianina podanych mu warunków

ustala jego prawo wasnoci«.

JW. Grbczewski: »Na gos Kasztelana Dembowskiego ka-

tegorycznie odpowiem. Prawda, e i dawniej niewzbronione

byo wasno wocianom kupowa, ale nie mieli na to fun-

duszu dla zbyt wielkich przecie. Gos JW. Radcy Stanu

przekona, ile dobra narodowe przynosz dochodu brutto, a ile

netto. Szacunek gruntów wocianom na wasno odda si

majcych bdzie rachowany podug dochodu czystego, bd
wic mieli atwo zbierania kapitau z tego, co dawniej na

utrzymanie administracyi obrócone byo. Nietylko przepisy po-

licyjne nie cieniaj wolnoci przeprowadzania si, ale nadto,

o ile ja wiem, w Pockiem, Mazowieckiem i Kaliskiem cile

s wykonywane. Co do monopoliów, powtarzam, e takie trzeba

przedsiwzi rodki, aby i dochodu skarbowego nie zniy,

i wocianom nie cieni wolnoci kupowania trunków, gdzie

im si podoba «.

Tu JW. Marszaek przypomnia JW. Grbczewskiemu, e
si oddala od materyi pod dyskusy bdcej.

JW. Grbczewski: ')Co do czasu dziesicioletniego, przezna-
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czone^co na wykonanie tego prawa, rozumiem, ie jest dostate-

czny; naley tylko oznaczy dzie pierwszy czerwca r. b. jako

czas, w którym wykonanie tego prawa ma si rozpocz. Da-

rowizna, o której wspomnia kasztelan Dembowski, sprzeciwia-

aby si susznoci, czynic dar wocianom w dobrach naro-

dowych osiadym. Jake zamilcze o szlacheckich? Dyskusya

nawet tego wniosku byaby podejrzana, e nic zrobi dla wo-
cian nie chcemy «.

JW. winiarski: »Niesusznie jeden z Czonków Izby Po-

selskiej obwinia jednego Czonka Senatu, jakoby da ustale-

nia niewoli; kto si owiadczy za rozszerzeniem wolnoci, nie-

woli da nie moe. Zapewne monopolia przyczyniy si naj-

wicej do upadku wocian; wysoka cena soli ich zniszczya,

zreszt Minister skarbu chcia tylko rkodzielnie podmie, a zni-

szczy rolnictwo. Powinnimy teraz pomyle o usuniciu wszel-

kich dolegliwoci, które stan rolniczy uciay. Co si tyczy

czasu zakrelonego na wykonanie tego prawa, jest on dostate-

czny; rozumiem nawet, e przy gorliwoci wykonywajcych
skróconym zostanie«.

JW. Prezydujcy w Senacie: »Dalekomy zboczyli od ma-

teryi. JW. Kasztelan Dembowski nie by przy pocztku dysku-

syi i wcisn nam nowe myli, które, lubo ze wszech miar na

uwag zasuguj, oddalaj nas od waciwego przedmiotu dys-

kusyi«.

JW. Kasztelan Dembowski: ))Nie naduywabym cierpliwoci

Izb, gdyby mi nie szo o odparcie uczynionych mi zarzutów.

Rozumujc i dajc motywa przeciwko projektowi, e jest nie-

dostateczny, czy byem przy pocztku dyskusyi, czy bd czy-

ni przy jej kocu, rzecz zawsze istnieje, bo argumenta moje

tak do I-go, jak do 11-go artykuu si stosuj. Uczyniono mi
zarzut, e niejasno si wyraziem, e nie wiadomo do czego

d, czy dam, aby pozosta przy obecnym stanie rzeczy,

czyli te chc zmian w projekcie. Owiadczam, e dam w nim
integralnej zmiany i przekonany jestem, e on nie nada wo-
cianom wasnoci, bo nie do jest to powiedzie, ale potrzeba

mie rodki, aby sta si wacicielem. Nadmieni tu, coby mo-

go posuy do polepszenia stanu wocian. Naprzód: instytu-

cye komunalne; zniesienie wójtów: wójt i dziedzic w jednej

osobie zanadto ma wiele przewagi, aby nie móg przeszkadza
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jeli zechce, dobru wocian. Naley zaoy banki, któreby

wspieray wocian w potrzebie. Nie ograniczabym posiadania

wasnoci ani do wypaty czynszu, ani do majoratów, które

artyku 9 stanowi. Przez takie urzdzenie obalilibymy prze-

pisy kodeksu cywilnego. Co si tyczy spadku, nie wiem komu
taki waciciel zapisze swój majtek, kto go po nim odziedzi-

czy? Jestem wic przeciw niniejszemu projektowi co do rod-
ków, a jestem za uwolnieniem wocian od paszczyzny i za

nadaniem im zupenej wasnoci w dobrach narodowychw.

JW. Swidziski : »Tyle gosów odpowiedziao na szczegó-

owe uwagi Kasztelana Dembowskiego, e ja co do jednej tylko

mówi zamierzam. Na wstpie pierwszej swojej mowy owiad-
czy Kasztelan to, co ju i za Izb sysze mi si dao. Zarzu-

caj nam, e przez szczegóowy rozbiór artykuów staramy si
zbliy umysy, projekt udoskonali i osign jego utrzymanie,

jakby to byo zamiarem niegodnym Izby. Kasztelan Dembowski
nasun take uwag, e przez szczegóowe dyskusye wcigamy
niechtnych nawet do przyjcia projektu. Istotnie przy wpro-

wadzeniu wiele zda byo mu przeciwnych. Opozycya pod ró-n okazywaa si postaci: byli tacy, którzy pod pozorem

wikszych korzyci chcieli odsun te, które ten projekt zawiera,

a które bynajmniej nie tamuj dalszego rozwinicia. Nie naley
tego poczytywa za win tym, którzy chc udoskonali i utrzy-

ma projekt, e staraj si zbliy umysy, kiedy z drugiej strony

przeciwni projektowi proponuj rodki, jak n. p. darowizn,

zniesienie podatków, monopoliów, rodki, które przyniosyby

korzyci, ale bezwarunkowo wprowadziby si nie day i nie-

zawodnieby sprawiy upadek projektu. Jest tu w tym wzgl-
dzie wzajemno; jeeli my przez zmiany staramy si zbliy
ten projekt do przyjcia, to równie przeciwni mu przez zmiany

staraj si go oddali«.

JW. Szaniecki: »Spodziewam si, e taka redakcya dogodzi

wszystkim opiniom: »Czas rozpoczcia i ukoczenia regulacyi

wasnoci powyszych oznacza si przecig lat dziesiciu; do-

póki jednak regulacya cakowita jakiej woci ukoczon nie

zostanie, dopóty stosunki wocian co do praw i obowizków
zostaj te same, jakie dotychczas istniej«.

JW. Klimontowicz: »W redakcyi tej niema wzmianki o usta-

nowieniu dochodu, tylko, e maj stosunki te same pozosta,

Dyaryusz T. II. 36
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jakie byy dotd, dopóki regulacya nie zostanie ukoczona; lecz

regulacya jest to tylko pomiar gruntu, a tu idzie take o usta-

nowienie procentu«.

JW. Szaniecki: ))Artyku 2-gi mówi o pomiarze gruntów,

art. 3-ci o ich oszacowaniu i wyrachowaniu dochodu, art. 4-ty

o oznaczeniu kapitau i sposobie opacania procentu. W mojej

redakcyi jest powiedziane: dopóki regulacya cakowita
etc, wic to ju wszystko obejmuje«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Pozwol sobie uczyni uwag,
e regulacya i wyrachowanie dochodu s oddzielnemi czynno-

ciami. O pierwszej mówi art. 2-gi, o drugiej art. 3-ci; by moe,
e w niektórych miejscach regulacyi nie bdzie potrzeba. Ja-

bym prosi o odczytanie redakcyi proponowanej przez JW.
Wartskiego«.

JW. Szaniecki: oRedakcya Ministra spraw wewntrznych
jest ta sama, któr ja odczytaem, z t tylko rónic, e w jego

redakcyi byo: co do obowizków i powinnoci, a JW.
Kasztelan W^onicki zrobi uwag, e to jest to samo, wic ja

umieciem: prawa i obowizki«.
JW. Marszaek : ^)Lecz wyraz: regulacya, podug zdania

JW\ Radcy Stanu, wielu Czonków Izby i mego, nie obejmuje

w sobie ustanowienia dochodu z gruntu, ciga si jedynie do

pomiaru i zaokrgleniacc

JW. Woowski: »Monaby powiedzie: regulacya arty-

kuem 2-gim i 3-cim opisana«.

JW. Kasztelan Wodzyski : »Naleaoby tu uy tych samych

wyrazów, co w art. 2-gim i 3 cim, a zamiast: przecig, trzeba

powiedzie: pr zecigiem«.
JW. Grbczewski: »Naley wyranie przy wyrazie: regu-

lacya umieci i wynalezienie szacunku i procentu
i oznaczy, e wykonanie tego prawa zacz si ma od 1 czerwca«.

JW. Morozewicz: »Monaby tak zacz: czas do wyko-
nania uchway niniejszej oznacza si«.

Stosownie do tych uwag poprawi JW. Szaniecki reda-

kcy, która w ten sposób przyjt zostaa:
))Art.7. Czas dowykonania uchway niniejszej

oznacza si przecigiem latdziesiciu od ogosze-
nia. Dopókijednak regulacya cakowitajaki ej wo-
ci, art}' kuem 2-gim i 3cim opisana, ukoczon
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nie zostanie, dopóty stosunki wocian codo praw
i obowizków zostaj te same, jakie dotychczas
i stn iej «.

JW. Tymowski czyta artyku z kolei 8-my, a wedug pro-

jektu wniesionego do Izb — 7 y: »Przcdewszystkiem Rzd Naro-

dowy nakae prokuratoryi jenerainej, aby prawo niniejsze wa-
snoci nadanej wocianom wraz z warunkami j okrelajcymi
wniosa do ksig hipotecznych kadych dóbr, wasno nieru-

chom publiczn skadajcych«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Nie uszo to uwagi Komisyi

sejmowych, kiedy stanowiy ten artyku: »Przedewszystkiem

Rzd Narodowy nakae eLc.«, e dwie tu s czynnoci: pier-

wsza — przedwstpna, druga — specyalna. Syszaem wiele

osób twierdzcych, e rozporzdzenie to moe nada wiele czyn-

noci prokuratoryi, a bez potrzeby. Nie zdaje mi si, eby to

byo tak wielk czynnoci, lecz gdyby nawet istotnie ni byo,

naley j przedsiwzi, jeeli jest potrzebn. O tem przeko-

na mog nastpujce uwagi:

a) Dopóki to prawo nie bdzie zapisane w ksigach hipo-

tecznych, poniewa nie mamy osobnych hipotek dla wocian,
mieliby tylko tytu, a nie prawo rzeczy. Nie mieliby zasony

przeciwko nowemu nabywcy. Potrzebne jest to objawienie

w hipotekach ich praw z tego zwaszcza wzgldu, e tu nale
dobra instytutowe, duchowne i inne.

b) Objawienie to potrzebne jest i dla osób trzecich; mog
by przypadki, e Rzd bdzie chcia regulowa to, co do jego

rozporzdzenia nie naley; wtenczas waciciel, sdzcy, e Rzd
nie ma do tego prawa, wystpi z protestay.

c) Wiele osób ma prawa windykacyjne, które przy nie-

istnieniu hipotek poparte by nie mog; dowodem tego jest, e
gdy nastpia regulacya hipotek dóbr, na które poyczka z To-

warzystwa Kredytowego zacignita zostaa, wielu wystpio
ze swojemi prawami. Dla ustalenia wic tego, co jest istotn

wasnoci wocian, potrzebne jest uregulowanie hipotek, i dla-

tego zosta ju uczyniony wniosek do Rzdu Narodowego, aby

dozwoli regulacyi w^ dobrach górniczych, suprymowanych i in-

nych. Przez to bdzie ju rzecz przygotowana dla wocian, bo

bd specyalne hipoteki kadych dóbr. atwiej potem rozdzia

tych ksig nastpi«.

36*
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JW Woowski: »Kiedy JW. Radca Stanu odda suszno
mojej uwadze, e s dwie epoki przy regulacyi hipotecznej:

jedna— przed regulacy gruntow, a druga — po tej regulacyi,

rozumiaem, te jak kady skutek z przyczyny wynika, tak std
JW. Radca Stanu wniesie, e taki artyku osta si nie moe.
Wszystko to, co powiedzia, mówio za zmian tego artykuu

i uprzedzi mnie w tern, co ja miaem do powiedzenia. Pro-

bierczym kamieniem kadego prawa jest, kiedy stanowicy go

moe si postawi w pooeniu wykonawcy. Odczytawszy ten

artyku, pytaem si siebie, co zrobi wadza hipoteczna, gdyby

artyku ten tak si osta, jak teraz jest. Podug niego ma zaraz

uregulowa wasno, która jeszcze stosownie do art. 2-go zmie-

nion by moe. To si nie zgadza z prawami hipotecznemi.

Nasze hipoteki s na wzór pruskich. W dziale pierwszym jest

mowa o wasnoci, w drugim o ciarach wieczystych, w trze-

cim o dugach. Niewaciwie pierwszy dzia podzielony jest na

dwie czci: w jednej z nich jest mowa o osobie, a w drugiej

o wasnoci. Nie wiedzie wic, jak tu wasno zapisa w hi-

potece. Std koniecznie dwie epoki rozróni trzeba. Waci-
wie w artykule tym zamieszczono wyraz przedewszyst-
kiem, bo — jak ju powiedziaem — pomimo praw wasnoci
sucym wocianom, byy prawomocne wyroki rozsdzajce,

e nie maj praw adnych. Dlatego susznie jest wpisa je do

ksig hipotecznych, ale nie w dziale 1-szym lub 2-gim, lecz na

pocztku dziau 3-go przez ostrzeenie, e maj przyznan wa-
sno. Skoro regulacy nastpi, kiedy bdzie istotnie wiadomo,
co posiada kady wocianin — bo teraz tylko maj wasno
in abstracto — wtenczas zapisana bdzie ich wasno w dziale

1-szym i 2-gim, a w dziale 3-cim ograniczenia objte artykuem
3-cim co do procentu i artykuem 8-mym co do tego, e nie

wolno jest dzieli wasnoci przed spaceniem szacunku. Podug
tych zasad, które zgodne s zupenie z myl JW Radcy Stanu,

przygotowaem redakcy:

»Przedewszystkiem Rzd Narodowy nakae prokuratoryi

jeneralnej, aby wniosa do ksig wieczystych w dziale 3cim
ostrzeenie, i wocianie uwaani odtd by maj za waci-
cieli gruntów przez nich posiadanych z dotychczasowymi obo-

wizkami, a do nastpi majcego uregulowania. Skoro za
urzdzenie gruntów w myl art 2-go niniejszego prawa uko-
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czonem zostanie i równie ustanowiony bdzie w myl arty-

kuu 3-go dochód czyli procent gruntowy, zaraz w miejsce pro-

testacyi nastpi rozdzia hipoteczny wasnoci skarbowej od

wasnoci wociaskiej i dla ostatniej ksigi oddzielne uformo-

wane zostan tak, iby dla kadej wsi jedna osobna ksiga

wieczysta bya zaoon, w której dziaach 1-szym i 2-gim tytu

wasnoci, a w dziale 3-cim okrelenia teje wasnoci, prawem
niniejszem objte, zapisane zostanw.

JW. Szaniecki : »Artyku ten jest nader potrzebny. Komisye

przy stanowieniu go t miay uwag, e. majc zamiar nada
przez to wocianom prawa polityczne, nieodbicie jest potrze-

bnem wniesienie tego prawa do hipoteki, bo wykazy hipote-

czne su do legitymacyi na sejmiku. I to take miay na uwa-

dze, e jeeliby inny jaki rzd nie chcia wykona tego prawa —
bo wtenczas, kiedy Komisye rozbieray ten projekt, mniej by
pewnym wypadek sprawy naszej ni teraz — przez wniesienie

go do hipoteki zostaoby umocnione wzgldem osób trzecich;

teraz idzie tylko o wysowienie techniczne artykuu tego i w tym

celu przygotowaem redakcy, majc wzgld na to. e mao
podobnych dóbr jest uregulowanych; tam wic ogólna regula-

cya hipoteczna poprzedzi musi wniesienie ostrzeenia do ksig
wieczystych. Redakcya moja jest nastpujca:

»Przedewszystkiem zaraz po ogoszeniu uchway niniejszej

wszelkie dobra wasno publiczn skadajce, lub pod zarz-

dem, opiek albo zwierzchniem wanictwem Rzdu bdce,
które dotd regulacyi hipotecznej nie ulegay, maj by w jak

najkrótszym ile by moe czasie uregulowane, a przy tak ure-

gulowa si majcych lub ju z powodu Towarzystwa Kredy-

towego uregulowanych, ma by zamieszczone ostrzeenie prawa

wasnoci na rzecz wocian, uchwa niniejsz im nadanego.

Uregulowanie hipotek szczegóowych kadej z osobna po-

siadoci w kancelaryach hipotecznych powiatowych bdzie
miao miejsce od czasu nastpionej regulacyi «.

JW. winiarski: »Nietylko pod wzgldem praw politycznych,

ale pod wzgldem praw wasnoci potrzebna jest regulacya

hipotek. Podzielam zupenie zdanie kolegi Woowskiego, e
naprzód trzeba zrobi ostrzeenie w dziale 3cim, a póniej

tytu wasnoci w dziale 1-szym przepisa. Lecz nie uwaam
tak, jak kolega Szaniecki, eby si znajdoway dobra, w któ-



— 566 —

rychby nie byo dotd regulacyi hipotecznej. W dobrach n. p.

pojezuickich hipoteki byy na rzecz skarbu urzdzone«.

JW. Kaszt. Wonicki : »W dobrach do skarbu nalecych
nie byo adnej hipoteki«.

JW. winiarski: »Nie wiem, dlaczego tu wzmianka jest

o prokuratoryi jeneralnej. Wszake do hipotek wcignita b-
dzie nie wasno komunalna, ale wasno imienna. Kady
wic sam swoich praw bdzie obroc. Nie sankcyonujmy tej

magistratury, na któr tyle razy powstawalimy i która, jak si

mona przekona z raportu Rady Stanu, wznieca niepotrzebne

procesa, skarb na wydatki wystawia i najczciej przegrywa

niesprawiedliwie podniesione spory«.

JW. Morozewicz: wDwie uwagi powodoway Komisye i Rzd
do przedstawienia tego artykuu; pierwsza, aby prawa trzeciego

zaspokojone byy przez podanie mu sposobnoci do ostrzeenia

przed dopenion regulacy; druga — co do praw politycznych.

Co do pierwszego. Niewtpliw jest rzecz, e potrzebne

jest to ostrzeenie w hipotece, i na to wzgld by miany. Re-

dakcya kolegi Szanieckiego, ogólnie to wyraajc, zaspokaja to

danie.
Co do drugiego. Kwestya jest, czy zapisanie prawa, maj-

cego nadawa wasno caym gminom, moe da prawa poli-

tyczne pojedynczym indywiduom. Mnie si to nie zdaje; wy-

padaoby owszem, eby tylko wasno, jeeli niezupenie, to

cho w czci oczyszczona, nadawaa prawo do wykonywania
praw politycznych. Zachowuj wic sobie przymówienie si do

tego artykuu, jeeliby redakcya przesdzaa co wzgldem
praw politycznych «.

JW. Woowski: wSuszna jest uwaga kolegi Szanieckiego,

e nie wszystkie dobra narodowe s uregulowane, bo podug
hipoteki pruskiej prywatne tylko dobra podlegay regulacyi-

Teraz dopiero tych dóbr rzdowych hipoteka uregulowan zo-

staa, na które zacignito sumy z Towarzystwa Kredytowego.

Naprzód trzeba wic powiedzie o regulacyi wszystkich dóbr

tak, jak jest w redakcyi kolegi Szanieckiego. Zgodzilimy si

obydwa, nie komunikujc si z sob, e nie mona tu w dziale

1-szym i 2-gim zapisywa tytuu wasnoci, ale tylko uczyni

naley ostrzeenie w dziale 3-cim, bo niema wasnoci, gdzie

niema oznaczonego kawaka ziemi. Jestem wic za pocztkiem
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redakcyi kolegi Szanieckieg'o, która zaspokoi powinna i koleg
winiarskiego, bo niema w niej wzmianki o prokuratoryi jene-

ralnej. Nastrcza si tu take odpowied na wniosek kolegi

Morozewicza, który sdzi, e owiadczenie takie nie daje praw
politycznych. Gdzie mniejsze prawa nadaway prawa polityczne,

tam wiksze tembardziej nadawa je musz. Pomimo, e rzd
zeszy wcale liberalny nie by, przypuszcza wszake czynszo-

wników do wykonywania praw politycznych. My wic usuwa
od nich nie moemy tych, którym nadajemy prawo wasnoci.
Lecz nie zgadzam si z koleg Szanieckim na koniec jego re-

dakcyi, eby hipoteki szczegóowe w ksigach powiatowych

regulowane byy. Dotd hipoteka ogólna dóbr. na których na-

dajemy wocianom prawo wasnoci, bya w województwie;

tam pozosta powinna i wtenczas, kiedy rozdzia nastpi. Zo-

stan tak ksigi folwarczne z ostrzeeniem, e oddzielone zo-

stay czci dla wocian; potrzeba wic, aby i druga cz tych

ksig w ziemstwie czyli trybunale pozostaa, tylko eby kada
wie, nie kady z osobna posiadacz, osobn mia ksia. Mamy
tego przykad w hipotece de Nassauskiej, gdzie kilkudziesit

wacicieli w jednej ksidze wieczystej s zapisani pod literami

a, h i t. d. Z tych powodów proponowabym, aby przyj pier-

wszy ustp kolegi Szanieckiego, a w miejscu drugiego jego

ustpu koniec proponowane) przezemnie redakcyi. Caa wic
redakcya tak brzmie bdzie:

wPrzedewszystkiem zaraz po ogoszeniu uchway niniejszej

wszelkie dobra wasno publiczn skadajce, lub pod zarz-

dem, opiek, albo zwierzchniem wanictwem Rzdu bdce,
które dotd regulacyi hipotecznej nie ulegay, maj by w jak

najkrótszym ile by moe czasie uregulowane, a przy tak ure-

gulowa si majcych, lub ju z powodu Towarzystwa Kredy-

towego uregulowanych, ma by zamieszczone ostrzeenie prawa
wasnoci na rzecz wocian, uchwa niniejsz im nadanego.

Skoro za urzdzenie gruntów w myl art. 2-go niniej-

szego prawa ukoczonem zostanie i równie ustanowiony b-
dzie w myl art 3-go dochód czyli procent gruntowy, zaraz

w miejsce protestacyi nastpi rozdzia hipoteczny wasnoci
skarbowej od wasnoci wociaskiej i dla ostatniej ksigi od-

dzielne uformowane zostan tak, iby dla kadej wsi jedna

osobna ksiga wieczysta bya zaoon, w' której w dziaach
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1-szym i 2-gim tytu wasnoci, a w dziale 3 cim okrelenie-

teje wasnoci prawem niniejszem objte, bd zapisanemi«.

JW. Swidziski : ^Zgadzam si na redakcy ostatni; uspra-

wiedliwi tylko myl Komisye, dlaczego w ten sposób zreda-

goway artyku, jak zosta podany. Wiadomo im byo, e wnie-

sienie tego prawa do hipoteki tylko w ksztacie ostrzeenia

nastpi mogo, a byy przekonane, e wadza wykonywajca
to w waciwem miejscu uczyni, bo, którejkolwiek wadzy po-

wierzoneby to zostao, atwoby na to natrafia. Druga za cz,
czyli waciwa regulacya hipoteki wypywa z ogólnego prawa

hipotecznego. Sdziy wic Komisye, e nie potrzeba o tem

wspomina, lecz skoro to bliej zostao okrelone, zapewnie, e
redakcya przez to udoskonalon zostaa. Ile nage i konieczne

jest rozporzdzenie pierwsz czci tego artykuu objte, prze-

kona si mona z uwagi kolegi Woowskiego, e dlatego sdy
wyrokoway dotd, i wocianie nie maj wasnoci, e ta w hi-

potece zastrzeon nie bya«.

JW. Szaniecki: »Zdania nasze z koleg Woowskim wtem
si róni, e kolega Woowski chce, aby ksigi szczegóowe

byy w ksigach w^ojewódzkich, a ja dam, eby byy w ksi-

gach powiatowych. Przykad przytoczony przez koleg Woow-
skiego nic przeciwko mojemu zdaniu nie mówi. De Nassauskie,,

Wielopole i wiele podobnych jurydyk w Warszawie maj tylko

jedn ksig hipoteczn, bo to s wszystko domy emfiteutyczne;

jeden jest tylko dominus directus, a posiadacze pojedynczych

domów maj tylko dominium utile. Nie mog sprzedawa, nie-

potrzebny wic im jest tytu wasnoci. Lecz tu, gdzie kady
wocianin bdzie wacicielem, bdzie móg sprzedawa, dugi
zaciga na swoj wasno, musi mie oddzieln ksig, a przy-

najmniej kilka kart w ksidze. W hipotece wojewódzkiej s
ksigi oddzielnych- wsi, w tej ksidze ogólnej pozostanie wa-
sno folwarku, bdzie tylko ostrzeenie, e grunta wociaskie
przestay do niego nalee; w hipotece wic wojew^ódzkiej b-
dzie ogó, a w hipotekach powiatowych bdzie szczegóowa

regulacya tak, jak domów po miastach, a nawet szczególnych

wasnoci po wsiach. Co do gosu kolegi Morozewicza, wypa-

daby tu dyskusya nad motywami Komisyi, lecz jest mniej

potrzebna, gdy motywa te nie s wyraone i toby adnej
zmiany w redakcyi nie sprowadzio. To tylko powiem, e wo-
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cianie ci mieli ju istotne prawa polityczne, które teraz tenm

wicej utwierdzone bd. Nie bdzie o nie adnego sporu,

kiedy je Rzd przyznaje; kady wocianin przed sejmikiem

wemie ekstrakt ogólny z hipoteki, e w tej a w tej wsi nadana

zostaa wasno wocianom i wiadectwo od komisarza obwodo-

wego, e on tam a tam zostaje; to bdzie dostateczn legity-

macy do zapisywania si w ksig obywatelsk, jeeli ju nie

jest wpisany do niej. Nie wchodz w to, czy oni abusive te prawa

posiadaj, czy nie, do, e nie byy przez Senat uchylone.

Wracajc si do drugiej czci mojej redakcyi, rozumiem, e,
aby zapobiedz wszelkim kwestyom, najlepiej j opuci i zo-

stawi j dalszemu rozwiniciu. Bdzie to przedmiotem troskli-

woci Rzdu i ustanowi si majcego komitetu«.

JW. Augustowski : Ja jestem za redakcy kolegi Woow-
skiegf). Popieram to przykadem z województwa Augustow-

skiego; tam w powiecie tykociskim i biebrzaskim w jednej

ksidze jest kilkunastu wacicieli zapisanych, kady pod inn
liter«.

JW. Grbczewski: »Ja jestem za redakcy kolegi Szanie

ckiego, eby nie w wojewódzkich miastach, ale w powiatowych

regulowana bya hipoteka dla wocian. Byoby to nadto uci-

liwe i kosztowne dla wocian zjeda do miast wojewódz-

kich. W województwie np. Pockiem, Pock ley na granicy

województwa. Gdyby np. z ekonomii jasieskiej chcieli wo-
cianie regulowa hipotek, musieliby zjeda o mil 20. Jeszcze

to wnosz, aby przy regulacyi hipotek uwolnieni byli od

stempla«.

JW. Klimontowicz : »Ja jestem za pocztkiem redakcyi ko-

legi Szanieckiego, a za kocem kolegi Woowskiego. Rozdzia
takich ksig, jak proponowa kolega Szaniecki, eby w woje-

wódzkich byo ogólne zastrzeenie, a w powiatowych szczególna

regulacya, byby niedogodny. To jeszcze trzeba mie na uwadze,
e wojewódzkie s porzdnie urzdzone, a w powiatowych
wielki niead panuje«.

JW. Woowski: »Nie mog si zgodzi na wniosek kolegi

Szanieckiego, eby rozwinicie tego zostawi do dalszego czasu,

albo te do komitetu, który nie wiemy jeszcze, czy bdzie po-

stanowiony. Gdyby nawet by ustanowiony, nie moemy mu
tej wadzy porucza, bo nadawalibymy mu wadz prawodawcz.
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Przepisy regulacyi ksig- powiatowych powinny by osobnym

przedmiotem rozporzdzenia sejmowego. Tern bardziej przyj

nie mona wniosku kolegi Szanieckiego co do reguiacyi w ksi-

gach powiatowych, e ostrzeenie byoby w ksigach woje-

wódzkich, a hipoteka w powiatowych; tym sposobem ostrze-

enie, które z natury swojej jest czasowe, zamienioby si na

wieczne i grunta wociaskie zawszeby byy cznie z folwar-

cznymi i zawszeby im podlegay, a ostrzeenie jest tylko do

pewnej epoki, eby nikt prawom ostrzegajcego nie ubliy.

Dlatego lepiej, eby ksigi wociaskie odczone byy zupe-

nie od ksig folwarcznych, lecz jedna ksiga suy moe dla

jednej wsi, jak si to ju praktykowao; dosy bdzie kad
szczególn posiado oznaczy liczbami lub literami. Utrudnie-

nie, o którem wspomina kolega Grbczewski, nie zasuguje

na uwag, bo to jest tylko na raz jeden. Cakowite wsie bd
wzywane do reguiacyi; mog wic da penomocnictwo na

dwóch lub trzech, którzy za nie dopeni tej czynnoci. Uczyni

si zadosy przez to witoci praw, oddzielajc wasno pry-

watn od rzdowej. Podug wniosku za kolegi Szanieckiego

prawo by byo co in abstracto i nie przyszoby do egzekucyi,

a tak — atwo bdzie wykonane. Jedna jeszcze std wyniknie

dogodno, e, cho nie bdzie solidarnoci, cae wsie opaca
bd czynsze cznie, podobnie jak podatki. Nie przyjmujc tych

zasad, powikszylibymy znacznie koszta administracyi, a je-

szcze wicej koszta sdownictwa do utrzymywania ksig hipo-

tecznych powiatowych. Obstaj wic przy moim wniosku, aby

przyj pocztek podug redakcyi kolegi Szanieckiego, a koniec

podug mojejc

JW. Kasztelan Wonicki: nZwracajc uwag na form ksig

hipotecznych, przekonamy si, e wniosek JW. Woowskiego

jest niepodobny do w} konania. Teraz w tych tylko dobrach

narodowych jest uregulowana hipoteka, na które zacignita

zostaa poyczka z Towarzystwa Kredytowego; inne nie maj
hipoteki. Przystpujc teraz do reguiacyi hipoteki wszystkich

dóbr, trzeba bdzie kady klucz lub ekonomi z osobna wy-

woa, czy kto nie ma pretensyi do dziedzictwa lub nie chce

windykowa. W ten sam sposób postpowao si przy reguiacyi

dóbr Towarzystwu Kredytowemu zastawionych. Oznaczao si

termin prekluzyjny. Przypuszczam, e nikt si nie zgasza z pre-
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tensyami; tytu wic wasnoci zapisuje si na rzecz Rzdu,
a poniewa teraz nadajemy wocianom prawo wasnoci, robi

si ostrzeenie w ksidze gównej, ze wocianie nabyli prawa

wasnoci do swyci posesyi, eby kupujcy te dobra lub da-

jcy na nie poyczk wiedzia, e wasno publiczna zmniej-

szona zostaa prawami wocian. Skoro uregulowanie ekono-

miczne dokonanem zostanie, wypada, aby wadza rzdow^a

daa wiadectwo imienne kademu wocianinowi, e jest

wacicielem oznaczonego kawaka ziemi. To nie moe by
wcignite w ksig gówn przy trybunale bdc, bo ^wy-

padoby do jednej ksigi zapisa moe kilkuset wacicieli i dla

kadego stosowne miejsce zostawi, aby mogy by wpisywane

akta zacignitych przez niego dugów, uskutecznionych po-

dziaów, dokonanych sprzeday. Materyalnie biorc, jest to nie-

podobna. Wniosek JW. Woowskiego daby si uskuteczni

w hipotekach pruskich, gdzie oddzielne byy ksigi, a oddzielne

akta. Ksiga hipoteczna bya tem, co u nas jest wykaz U nas,

gdzie wszystkie tranzakcye w caej rozcigoci do ksig hipo-

tecznych si wpisuj, jakeby trudno byo w podobnej ksidze

znale akt potrzebny. Std okazuje si k(»nieczna potrzeba,

aby kady wocianin waciciel gruntu osobn mia ksig
hipoteczn, niekoniecznie oprawn, z 50 arkuszy zoon; par
arkuszy papieru zszytego moe stanowi jego ksig hipoteczn.

Hipoteki powiatowe powstay z niemonoci wykonania prawa

z r. 1818, które nie przewidziao trudnoci, jakie si w praktyce

okazay. Dla zaradzenia temu prawo z r. 1825 postanowio

hipoteki powiatowe. Niekoniecznie sdy maj si zajmowa ich

utrzymywaniem; mona to odda osobnej magistraturze, regen-

towi na przykad. Do ksig wic hipotecznycii powiatowych

wielkiej wagi przywizywa nie mona; jednake podug te-

raniejszego urzdzenia tam nastpi powinna szczegóowa

regulacya; w ksigach za gównych powiimo by zamie-

szczone, e wszystkie grunta wociaskie oddzielone s od

folwarcznych «.

JW. Szaniecki: »Kasztelan Wonicki wyrczy mnie w swoim
gosie, tem bardziej wic obstaj przy mojej redakcyi«.

JW. Grbczewski : »Popieram gos Kasztelana Wonickiego
i to dodaj, e kada z ksig wieczystych dóbr narodowych,

w miastach wojewódzkich bdcych, obejmuje cay klucz lub
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ekonomi, gdzie jest par tysicy wocian. Byoby wic niepo-

dobiestwem w jednej ksidze ich zamieci".

JW. Szaniecki odczyta swoj redakcy, a Izby
przyjy j znaczn wikszoci. Jest ona nastpujca:

»Art. 8. Przedewszystkiem zaraz po ogosze-
niu uchway niniejszej wszelkie dobra wasno
publiczn skadajce, lub pod zarzdem, opiek,
albo zwierz eh niem wanictwem Rzdu bdce,
które dotd regulacyi hipotecznej nie ulegay, m aj

by w jak najkrótszym ile by moe czasie uregu-
lowane, a przy tak uregulowa si majcych, [lub

ju z powodu Towar zystwa Kredytowego uregulo-
wanych] i), ma by zamieszczone ostrzeenie prawa
wasnoci na rzecz wocian uchwa niniejsz im
nadanego. Uregulowanie hipotek szczegóowych
kadej z osobna posiadoci w kancelaryach hipo-

tecznych powiatowych bdzie miao miejsce od
czasu dopenienia przepisów artykuem 2-gim
i 3-cim objtych «.

Nastpnie rozpocza si dyskusya nad artykuem
z kolei 9-tym, a wedug wniesionego projektu 8-mym.

JW. Tymowski wspomniony artyku odczyta:

»Póki posiadacz gruntu nie spaci kapitau, jaki

za grunt takowy skarbowi publicznemu winien, po'

dzia gruntu tego na drobniejsze czci bez kon-
sensu rzdowego miejsca mie nie moeo.

JW. Kasztelan Dembowski: »Artyku ten jest niezrozumiay-

ustanawia on majoraty sprzecznie z rozporzdzeniami kodeksu

cywilnego. Nie mona osobie wolnej, równej w obliczu prawa,

odejmowa prawa rozrzdzenia swym majtkiem. Jeeli wo-
cianin bdzie si musia odwoywa do konsensu rzdowego,
aby móg podzieli swoj wasno, jak trudno bdzie mu uzy-

ska to zezwolenie! Trzeba bdzie na to pomnoy magistra-

tury. Nie rozumiem, jak mona nazwa wasnoci tak cienione
posiadanie, e nawet sukcesya dzieci jest ograniczon. Monaby
zastrzedz, e sukcesorowie w naturalnym stosunku czynsz bd
opaca, ale cienia praw naturalnych sukcesorów nie wolno«.

») Wedug textu prezydyalnego w allegatach. [P. W.J.
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JW. Szaniecki : »Dziel zdanie Kaszt. Dembowskiego. Wiele

mam do powiedzenia przeciw temu artykuowi, jakkolwiek

byem przy jego redakcyi w Komisyach. Gdy wtenczas nie-

zgodny by z mojem przekonaniem, zachowaem sobie opugno-

wanie go w Izbie. Jeeli zabraniamy podziau gruntów, ogra-

niczamy wasno, zmieniamy przepisy spadkowe. Umierajcy

wic wocianin nie bdzie móg swojej wasnoci podzieli;

I jedno tylko z jego dzieci j odziedziczy, wic bdzie majorat.

Konsens wydaje dominus directus swemu poddziedzicowi, który

ma tylko dominium utile. Powiedziane jest, e dzieli nie nfoe,

dopóki nie spaci szacunku, a moe dzieli za pozwoleniem

Rzdu. Zwierzchni waciciel nie potrzebuje niczyjego kon-

aensu. Za co Rzd ma wydawa konsensa, kiedy s tu dobra

nalece do instytutów, do gmin, itp. Ja rozumiem, e podzia

nie jest szkodliwy, nie przeszkadza bezpieczestwu Towarzy-

stwa Kredytowego i Rzdu. Hipoteka idzie za ca wasnoci,
w czyjekolwiek ona przejdzie rce i na ilebd podzielona jest

czci. Poniewa kapita zapisany bdzie w hipotece, chocia

si bracia podziel, hipoteka zawsze bdzie ogóln na ca
posiado. Mamy ju przykady takich podziaów midzy wo-
cianami w dobrach narodowych i szlacht w Podlaskiem.

Wiksze jest bezpieczestwo, im wicej osób ten grunt po-

siada, prdzej si zo, atwiej zarobi na opacenie procentu.

W Proszowskiem trzy morgi gruntu wicej s warte, ni 15

gdzieindziej. Czemuby te trzy morgi, równie jak te 15, dzie-

lone by nie miay? W kodeksie cywilnym jest powiedziane,

e skoro ma nastpi podzia pomidzy sukcesorów zmarego,

biegli osdz, czyli ten podzia w naturze moe mie miejsce.

Jeeli nie moe by uskuteczniony w naturze, wasno sprze-

daje si przez licytacy, a sukcesorowie dziel si pienidzmi.

Po co tu wocian mamy oddawa pod dominium directum, kiedy

oni sami s dziedzicami? Artyku ten obok poprzednich artykuów

i istniejcych przepisów kodeksu cywilnego osta si nie moe«.

JW. Morozewicz: »My nadajemy wocianom wasno nie-

ograniczon, (?) bo musz wnosi pewne opaty, nie maj prawa

propinacyi, wic i ograniczenie w tym artykule zawarte nie

jest nowem ublieniem prawu wasnoci. Dwa byy gówne
powody do tego przepisu: pierwszy — aby bezpieczestwo

wierzyciela nie byo zmniejszone, bo jakkolwiek to polega na
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cakowitej wasnoci, czy ona jest rozdzielona czy nie, moe
jednak taki podzia nastpi, e dogodnoci, jakie ogólna wa-
sno miaa, znikn, a przez to zmniejszy si odpowiedzialno

gruntu. Dlatego potrzebne jest zezwolenie wierzyciela, który

jest w tern interesowany, eby czstki pojedyncze nie utraciy

czci wartoci. Tym wierzycielem interesowanym jest tutaj

Rzd. Jeeli nie bdzie upatrywa w tern niebezpieczestwa,

zezwoli na podzia, bo przez to powikszy si ludno i za-

mono kraju. Powtóre. Wogóle przewodniczya Komisyom
myl, aby przedsiwzi wszelkie rodki, mogce nakoni wo-
cian do prdkiego spacania szacunku, a z drugiej strony,

przywizywa róne utrudzenia do stanu, kiedy nic na kapita

nie zaliczy. Jeeli wocianin jeszcze nie spaci szacunku,

a chce grunt podzieli, czemuby Rzd, nie jako dominus di-

rectus, ale jako wierzyciel, nie mia wejrze w swoje bezpie-

czestwo ?«

JW. Grbczewski : -Artyku ten utrzyma si nie moe.
Nie jest on adn rkojmi dla Rzdu, bo mimo niego podzia

de facto moe nastpi, jeeli wocianin na swój grunt przyj-

mie wspólnika. Co do praw hipotecznych, dopóki nie wniesie

szacunku, bdzie tylko mniemanym wacicielem, bo Rzd
w kadym razie, kiedyby si nie wypaci, wróci moe do

wasnoci.
JW. Kaszt. Wodzyski: »Arcypotrzebny ten jest artyku

tylko do czasu, dopóki nie spaci szacunku gruntowego. Gdyby
wprzód podzia nastpi, upatruj trudnoci w pobieraniu pro-

centu; czstki mog by sobie nierówne co do wartoci. Jake
skarb do tego zastosuje pobór dochodu ?«

JW. Prezydujcy w Senacie: »Powodem Komisyom do przy-

jcia tego artykuu byo, aby znagli wocian do prdkiego wy-

kupna. Ja sdz, e Naród nadajcy wasno moe te j
ograniczy«.

JW. Woowski: »cz zdanie moje z Kaszt. Dembowskim
i kol. Szanieckim; dodam tylko jedne okoliczno, któr oni

pominli, a która dowiedzie, e artyku ten jest nie do wyko-

nania. Mówi on, e nie wolno rozdziela wasnoci bez zezwo-

lenia Rzdu. Jak wtenczas postpi, gdyby waciciel umar
bez testamentu? iktby bowiem gruntu nie odziedziczy. Po-

dzia nie uwacza wcale bezpieczestwu, bo zasad jest prawa
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hipotecznego, ze mona dzieli wasno na czci, a wierzy-

ciel moe poszukiwa swojej nalezytoci na kadej najmniejszej

czstce. Taka jest teorya hipoteczna we wszystkich prawodaw-
stwach, a zatem i francuzkich. Niepodobna w ten sposób za-

chca do spacania szacunku«.

JW. Rembowski : »Jako komisarz usprawiedliwiam zasady

tym artykuem objte. rodek ten przyjy Komisye naprzód

diateco, aby zapewni bezpieczestwo opat rocznych i cako-

witego kapitau. Nikt nie zaprzeczy, e sprzf^dajcemu wolno
jest ograniczy kupujcego; nie robi mu si w tem krzywda,

bo moe przyj lub odrzuci te warunki. Powtóre, Komisye
zamierzay tym sposobem skoni nabywców do spacania ceny

szacunkowej. Jeeli jest uciliwy warunek, mog si od niego

uwolni, spacajc kapita. Zastrzeenie to nie jest majoratem,

jak nam zarzucano, bo czas jest ograniczony*.

JW. Swidziski : »Odpowiem na zarzut czyniony przez Ka-

sztelana Dembowskiego i kol. Szanieckiego, jakobymy majo-

raty tworzyli, a przez to i zarzut kol. Woowskiego, jakobymy
prawo sukcesyjne niweczyli, odepr. Nietylko dlatego zastrze-

enie to nie jest majoratem, e jest czasowem wzbronieniem

podziau, ale nie wiem nawet, jakim sposobem mona byo
ochrzci to nazwiskiem majoratu. Majorat oddaje ca wasno
najstarszemu. Artyku za ten nie dozwala dzieciom waciciela

dzieli si w naturze, lecz mog to innym sposobem uczyni.

To i warsztat, którego podzieli nie mona, i szuba byaby
majoratem dlatego, e j trzeba sprzeda, a dopiero pienidzmi

si podzieli. Rozporzdzenie to zabezpiecza tylko zbyt wielkie

rozdrobnienie ziemi. Wiadomo jest, e, jak mae wasnoci s
korzystne, tak zbyt drobne szkod przynosz. Przytoczony

przykad szlachty zagonowej wanie nas o tem przekonywa.

Wcale to nie zaspokaja troskliwoci, e hipoteka jest nieroz-

dzielna i e skarb moe ciga kadego czstkowego waci-
ciela. Jak, z jednej strony, nie jestem przekonany, czy skarb

bdzie co mia bra na tak drobnym wacicielu, tak, z drugiej

strony, wszystko od jednego odebra i odsya go, aby to pro-

cesem poszukiwa na innych, jest niesprawiedliwie. Drobne
zatem podziay skarb na niebezpieczestwa, a dzielcych si
na procesa wystawiaj. Jeeli biegli osdzi mog, e podziau

gruntów dalej posuwa nie mona, czemuby Rzd nie móg
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tego uczyni? Z tych powodów jestem za utrzymaniem obe-

cnego artykuu«.

JW. uszczewski: »Nietylko do teoryi, ale i do praktyki

trzeba si tu odwoa. Przepis ten nie jest sprzeczny z teory

wasnoci, bo sprzedajcy moe ograniczy kupujcego; w prak-

tyce za podzia jest najzgubniejszy. Wynika std deprecyacya

gruntu, trudno pobierania dociiodów, skarb nie miaby go na

kim poszukiwa. Mona tu poda za przykad wiksz wasno.
Jeeli kto sprzeda majtno, a nic za ni nie wzi, czyli

moe na to pozwoli, aby nabywca tak porozdziela grunta,

eby on nic odebra nie móg«.

JW. Kasztelan Dembowski: »Syszane gosy nie osabiy

mego przekonania, e art. 9-ty osta si nie moe. Powiadaj,

e ukad ten jest czasowy, lecz on moe trwa i 50 kilka lat,

jeeli np. po jednym procencie co rok umarza bdzie wo-
cianin kapita szacunkowy. Przez pidziesit wic kilka lat

w zawieszeniu bd prawa sukcesyjne, a potem nastpi pro-

ces z dwóch pokole, ile jeden z sukcesorów ma drugiemu

spaca. Inne s jeszcze motywa przeciwko temu artykuowi

mówice. Kto bdzie wydawa konsens? Czy nisze wadze
administracyjne, czy wadza najwysza? Czyli konsens ten nie

bdzie czsto odmówiony bez powodu? Zreszt, nie wyobra-

am sobie wasnoci tak ograniczonej, eby waciciel nie móg
uywa praw z kodeksu wynikajcych. Powiadaj, e przeda-

jcy moe kupujcemu naoy warunki, lecz te nie mog
przechodzi granic przez prawa cywilne oznaczonych. Pier-

wsze artykuy kodeksu warunki takie za niewane ogaszaj.

Prawo moe wywróci prawo, ale nie idzie za tem, aby

mona byo zupenie arbitralnie postpowa. Istotnie urzdze-

nia tego majoratem nazwa nie mona, ale jest to zawsze ro-

dzaj majoratu, t. j. substytucya, bo Rzd musiaby wyznacza
sukcesora*.

JW. Marszaek: »Ten, co spaci, bdzie sukcesorem; jee-

liby nikt nie spaci, natenczas odbdzie si licytacyaw.

JW. iMorozewicz : »Jednym z gównych celów obecnego

prawa jest, aby uregulowa wasnoci mae w sposób najdo-

godniejszy dla gospodarstwa narodowego. W tym celu ma na-

stpi podzia na drobne wasnoci. Gdybymy zezwolili na

dzielenie tej caoci na mniejsze jeszcze czstki, któreby ju tej
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same] dogodnoci nie miay, oddalalibymy si od celu zapro-

wadzenia porzdneg-o gospodarstwa^.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Z zarzutów czynionych temu

artykuowi jeden tylko odpartym nie zosta, a moe najwa-

niejszy, e przepisy jego nie mogyby by wykonane, e, po-

mimo zakazu podziau, w czynie podzia ten nastpi moe.
Jeeli prawo nie wzbroni czynienia podziaów, waciciel dzie-

lcy hipotecznie bdzie przeciw skarbowi dziaa, a wtenczas

egzekucya bdzie tylko czciowa. Zupenie jest co innego,

kiedy kto prywatnie na swoje risico podzia ten uskuteczni.

Uwagi, e skarb naleytoci swojej na wszystkich czciach
poszukiwa moe, s tylko teory prawa, ale we wzgldzie
finansowym i ekonomicznym wtpi, aby to byo z dobrem
kraju i bezpieczestwem skarbu. Jak jedno, tak drugie obo-

jtnem by nie moe dla ciaa prawodawczego, które zarówno

si niemi opiekuje. Komisye sejmowe miay oboje na wzgl-
dzie. Jest u nas pewna skala, e na utrzymanie jednej familii

potrzeba pewnej iloci gruntu, 15 morgów przynajmniej. Mog
by od tego wyjtki, jak np. w Proszowskiem, ale ogólna za-

sada zawsze pozostaje. Przy lepszej kulturze moe kilka mor-

gów zastpi usugi, jakie teraz kilkanacie przynosi. Z tego

powodu nie powiedziay Komisye, e osady zawsze maj po-

zosta niepodzielnie. Nie mogy take wzbroni temu, który

cakowity opaci szacunek, dzieli swój grunt podug upodo-

bania. Nim to spacenie nastpi, spodziewa si naley, e
i kultura u mas znacznie si podniesie tak, e podziay adnej
szkody gospodarstwu nie przynios. Co si tyczy bezpiecze-

stwa skarbu, lubo pierwsza myl tego artykuu pochodzia

z Komisyi, utwierdziem si w tem zdaniu, gdy wanie w tym
samym dniu, kiedymy ten artyku rozbierali, miaem przed

oczyma przypadek, e z gruntów, za czasów pruskich na bar-

dzo umiarkowany czynsz rozdanych, bo tylko 15 gr. z morga
wypada, wocianie uiszcza si nie mogli. Komisya Woje-

wództwa Kaliskiego zadaa zmniejszenia czynszu z powodu
niemonoci wypacania si wocian. Poszedszy do róda,
przekonalimy si, e czynsz by tak may, i go znia byo
niepodobna. Ale przyczyna ndzy tych wocian w tem leaa,

e przez zbytnie podziay nadto rozdrobnili wasno. Zastrzeona

wic zostaa regulacya, a razem i to, e uszczuplajcy dochód

Dyaryusz T. II. 37
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skarbowy cierpiani na gruncie nie bd. Takie s powody,

które mówi za przyjciem tego artykuu«.

JW. Szaniecki: »Nie potrafi w aden sposób pozby si

przekonania, e ograniczenie wasnoci jest ograniczeniem prze-

mysu i utrudnieniem spacenia. Jeeli mam wasno odu-

on, a kto ma pienidze, proponuj mu wspóki, bdziemy
mieli wic fundusz na spacenie. Lecz jeeli zwiemy rce

wocianinowi, to on nigdy nie przyjdzie do wasnoci, bdzie

wiecznie w niej ograniczonym*.

JW. Grbczewski: wJeeli ju ma koniecznie pozosta ten

artyku, to lepiej niech bezwarunkowo wzbroniony bdzie po-

dzia, dopóki szacunku nie spaci waciciela.

JW. Woowski: ')Na dowód, e niepodobna jest wykona
ten artyku, przytocz art. 815 kodeksu. (»Nikt nie moe by
przymuszonym do pozostania w niepodzielnoci. Dzia zawsze

wymagany by moe bez wzgldu na zakaz i umowy prze-

ciwne itd.«) Nie mona wic, nie wolno nawet wzbrania ko-

mubd podziau wasnoci.
JW. Swidziski: »Tu zupenie z innego stanowiska rzecz

trzeba uwaa. Mog by przypadki, gdzie przedmiot z natury

swojej jest niepodzielny. Tu idzie take o to, czy spadkobiercy

maj wspólnie administrowa majtek, czy te przystpi do

podziau. Czyli jedyny jest tylko sposób dzielenia si majtkiem

przez podzia w naturze? Czyli jeden drugiego spaci nie

moe, albo te przeda przez licytacy, a pienidzmi si po-

dzieli? Jak powiadam, nie widz tej niemonoci wykonania

tego prawa«.

JW. Rembowski: » Wprawdzie artyku 815 kodeksu po-

wiada, e wszelka wasno jest podzielna, lecz kolega Wo-

owski nie musia przeczyta artykuu 827, który przewidzia,

e rzeczy nie dajce si dogodnie dzieli maj by przez licy-

tacy sprzedane. Ten wanie przypadek tu zastosowa mona«.

Gdy wszyscy prawie dali wotowania, JW.

Marszaek wezwa na asesorów do zbierania gosów JJWW.
Morozewicza i Augustowskiego. Kwetya bya nast-

pujca: Kto jest za redakcy bez adnych zmian —
affirmative. Kto za odrzuceniem artykuu — n e-

arati ve.
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JJWW. Dembowski Kasztelan neg. Mich. Potocki aff. Wonicki aff.

Wodzyski aff. Nakwaski aff. Teodor Slaski neg. Fra. Jaboski aff. Jan

Olrych Szaniecki neg. Andrzej Deskur aff. Konst. Swidziski aff. Marcin

Radoski aff. Rafa Pstrokoski neg. Alojzy Biernacki aff. Kantorbery Ty-

mowski neg. Wlad. lir. Ostrowski, aff. Ant. Rembowski aff. Józef Ziemicki

neg. Kalikst Morozewicz aff. Alojzy hr. Poletyo aff. Andrzej Mazurkiewicz

aff. Pawe Grbczewski neg. Maryan Cissowski aff. Kajetan Kozowski neg.

Aleks. Szymanowski aff. Antoni Plichta aff. Ignacy Starzyski neg. Adam
uszczewski aff. Rudolf Wieszczycki aff. Fra. Trzciski neg. Józef Kret-

kowski aff. Jan Charzewski aff. Józef Brinken neg. Ludwik Lutostaski neg.

Fra. Woowski neg. Wojciech Chodecki neg. Fra. Obniski aff. Ant. By-

kowski aff. Jan Augustowski neg. Jakób Kiimontowicz aff.

Po obliczeniu gosów okazao si, e z Izby Senatorskiej

byo affirmative 4, t. j. za redakcy bez adnych zmian, a 1 ne-

gative za odrzuceniem tego artykuu, z Izby Poselskiej affir-

mative 20, a negative 14. A wic redakcya utrzyman
zostaa wikszoci gosów 24 przeciw 15.

Poczem JW. Marszalek zasolwowa sesy do dnia nast-

pnego na godzin 11 zrana.

W ad. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izb poczonych z d. 14 kwietnia

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Klemensa Witkowskie-
go, aby w zastpstwie Sekretarza odczyta list obecnoci. Obe-

cnymi byli (53):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JW. Teodor

Slaski.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski. Andrzej Deskur. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JW. Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. [Bonawen-

tura Niemojowski]. Marcin Radoski. [Rafa Pstrokoski]. Kantorbery Ty-

mowski. Wadysaw hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Antoni Jaksiewicz. Jó-

zef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: .JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski.

37»
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Deputowani: JJWW. Wojciech Wgliski. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Pawe Grb-
czewski. Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski.

Deputowani: JW. Klemens Witkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Kon-

stanty Jezierski. Antoni Plichta. Fra. Dbrowski. Ignacy Starzyski. Adam
uszczewski. Fra. Trzciski. Józef Kretkowski. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Józef Birken. Micha Piotrowski. Ludwik
Lutostaski. Fra. Woowski. Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodecki.

Antoni Zawadzki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski. Wad. Zawadzki. Teodor Jasieski.

Deputowani: JW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Józef hr. Starzeski. Jan Augustowski. Fra. Kisielnicki.

Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

[Z Senatu obecni (6):

JJWW. Wonicki. M. Potocki. Wodzyski. Mciski. Bronikowski.

Nakwaski].

JW. Klemens Witkowski odczyta art. 10 z nastpstwa, a 9-ty

wedug wniesionego projektu:

» Oprócz tak urzdzi si majcych gruntów wociaskich,
grunta nadto folwarczne, bd to wsiami pojedynczemi, bd
ekonomiami, podug przeznaczenia rzdowego, podzielone by
maj na czciowe wasnoci, oczynszowane podug istotnej

wartoci i wypuszczane zgaszajcym si o nie, dajc zawsze

pierwszestwo wracajcym z wojska obrocom kraju. Waci-
cielom gruntów tych suy bd[] t[e] sam[e] praw[aj do wy-

kupna, a po wykupnie to samo prawo dziedzictwa, jak wa-
cicielom grunta wociaskie posiadajcym«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Gówn pobudk do przyjcia

tego artykuu przez Komisye byo zabezpieczenie losu obro-
com Ojczyzny, a mianowicie tym, którzy z dotacyi dziesiciu

milionów przez Sejm naznaczonej korzysta nie bd. Komisye

miay to na uwadze, e wielu przed wstpieniem w szeregi,

inne mieli powoanie, ni rolnicze. Ci wic mogliby pobiera

pensye doywotnie, aby kady uywa tej nagrody w sposób

najdogodniejszy dla siebie. Którzyby za oddali si rolnictwu,

tym byyby rozdane osady w dobrach narodowych. Z tem

wszystkiem obowizkiem jest moim przedstawi Izbom sejmu-



— 581 —

jcym, czyliby nie naleao zawiesi wyrzeczenie co do folwar-

k(ów). Istnienie folwarków, jako majcych rodkowa pomidzy

wasnociami wociaskiemi, wane jest we wzgldzie ekono-

micznym i dla dobra wocian. Wiem, e gospodarstwo wy-
sze na obszerniejszej tylko przestrzeni da si zaprowadzi, dla

wocian za okolicznych zastpuje ono w czci brak miast,

bo im daj sposobno zarobkowania i handlu. Nie wypada

zatem bezwarunkowo wszystkich folwarków sprzedawa; dla-

tego w projekcie jest zastrzeone, e to bdzie zalee od uzna-

nia Rzdu. Choby prawo nic o tern nie wspominao. Rzd i tak

rozdzieli moe drobne folwarki kwalifikujce si do rozdania.

Inne jeszcze nasuwaj si uwagi, a mianowicie, e prócz o-
nierzy pod chorgwiami narodowemi walczcych, nad którymi

opiek swoj rozcigny Izby, s jeszcze wojskowi wyszego
stopnia, którzy take na ni zasuguj. Na ich wynagrodzenie

folwarki oddzielne kwalifikowayby si. Tak byo po ukoczo-

nej kampanii w r. 1812. Wydzierawienie dóbr dao sposobno
wojskowym oddawania si rolnictwu; wprawdzie ponieli na

tem póniej wielkie straty, bo brali w czasach sprzyjajcych

rolnictwu, a po nich nastpiy niepomylne lata. I teraz trzeba

mie na to wzgld, aby szczególne folwarki day sposobno
powracajcym z szeregów wojskowych oddania si zatrudnie-

niom rolniczym. Inna jest jeszcze okoliczno. Przedstawiaem

ju, e i dzierawcy dóbr narodowych zasuguj na wzgldno
Izb sejmujcych, raz przez to, e dugoletnie dzierawy posia-

daj, a wielu od najdawniejszej epoki maj to za jedyny pro-

ceder ycia. Wielu przetrwao róne klski, wielu z gorzk

pac wnosio grosz do skarbu i byli niejako zastpcami skarbu

publicznego; wielu opiekowao si wocianami z tej przyczyny;

za zeszych rzdów i w epoce Królestwa zastrzeone mieli

w kontraktach korzystanie ze zmian, jakieby regulacya za sob
pocign moga. Rozdzia wic nagy folwarków zachwiaby

sposób ycia licznych familii. Trzecia okoliczno jest ta, e
spodziewa si naley, e lista cywilna przepoowiona by moe.
To pocignie za sob oddalenie ze suby znacznej liczby urz-

dników obarczonych famili. Dobrze, e i ta klasa bdzie mo-

ga wspóubiega si o nabycie wasnoci narodowej, a wten-

czas Naród tem mielej przystpi do oszczdnoci. Dlatego ar-

tyku ten monaby opuci i rzecz ca pozostawi do dalszego
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projektu wzgldem alienacyi dóbr. Gdyby za dzi wojskowi

zgaszali si do nabywania posad wociaskich, do ich jest

do ofiarowania, bo znajduje si wiele pustek adnego dochodu

lub bardzo mao przynoszcych«.

JW. Szaniecki: wKomisye, odczytawszy uchwa z d. [19]

lutego, przekonay si, e obejmuje dwa rodzaje wynagrodze:

dla jednych pensye doywotnie, dla drugich oznacza dotacye

gruntowe przywizane do krzya wojskowego w iloci dzie-

siciu milionów. Projekt obecny wymierzony jest dla tych wo-
cian, którzy ju w posiadaniu s gruntów i maj udzielone

prawo wasnoci. Prawo to chcemy uzupeni. Pozostaj fol-

warki, które bd suy na t dotacy dziesiciomilionow,

dla wyszych stopni moe ekonomie, folwarki, pófolwarki, bo

od porucznika a do I^Jaczelnego Wodza rozdawane bd;
mniejsze za wasnoci bd suy dla onierzy i oficerów.

Nieuchronn jest potrzeb, aby te dotacye z folwarków czy-

nione byy. Redakcya tego artykuu jest niedostateczna, bo po-

mina t okoliczno wzgldem uposaenia; uzupeniajc j
przygotowan nastpujc redakcya:

»Oprócz tak urzdzi si majcych gruntów wociaskich,

Rzd oznaczy niezwocznie ekonomie, lub osobne w nich fol-

warki, któreby bez znacznej straty na budowlach, lub utraty

kosztowniejszych gospodarstwa zakadów dogodnie na mae
wasnoci podzieli si day. Przy podziale takowym miany b-
dzie wzgld nasamprzód na uposaenia uchwa z d. 19 lutego

r. b. dla odznaczajcych si w boju obroców Ojczyzny, wy-
szych i niszych stopni przeznaczone, których wczeniejsze przy-

sposobienie i urzdzenie ma by przedmiotem szczególniejszej

troskliwoci wadzy wykonawczej. Zbywajca dopiero ilo od

uposaenia rzeczonego wolna by ma do nabycia kademu Po-

lakowi, pod warunkami w artykuach 4-tym i 5-tym postano-

wionymi, zachowujc jednak i tu pierwszestwo dla tych, co

bro w obronie kraju nosili«.

JW. Grbczewski : »Artyku 10 z przyczyny swojej redakcyi

pozosta nie moe; mówi on, e: bd wsiami, bd eko-

nomiami, podug przeznaczenia rzdowego, roz-

dzielone by maj midzy wocian. Przepis ten pod-

kopuje poprzednie zasady, bo wyraz: wsie lub ekonomie
obejmuje i grunta wociaskie, a tym sposobem Rzd mógby
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podug upodobania wocian urzdza. Trzeba take na to mie
wzgld, e w wielu ekonomiach s posiadacze folwarków, któ-

rzy teraz do wojska si udali. Nie mona ich od majtków
odsdza. Delegowany bdc do zaopatrzenia w ywno kor-

pusu pierwszego, syszaem wielu oficerów, e o nich zapo-

mniano. Mówili: »znany jest Izbom charakter Polaka, w pokoju

do puga, w wojnie do szabli. Jak opucimy szabl, wrócimy

do puga«. W trzech ekonomiach, które ja trzymam, jest jede-

nastu oficerów; los ich nie moe by Izbom obojtny. Wicej
jest jeszcze powodów mówicych przeciwko podziaowi folwar-

ków. Obszerne s lasy. Wszystkie nie bd zapewne zachowane

na konserw krajow; dla wocian byyby ciarem i zostayby

przez nich zniszczone; przyczy wic je naley do folwarków.

S jeszcze propinacye, rozmaite zakady owiec, trzód i t. p.,

które tym sposobem zniszczoneby zostay. Nie miaby nawet

kto kupowa osad folwarcznych, bo skoro wszyscy wocianie
w dobrach narodowych otrzymaj wasno, nie bd potrze-

bowali innej nabywa. Z tych powodów sdz, e nie naley
teraz rozdziela gruntów folwarcznychw.

JW. Marszaek: »Dla zasonienia si od straty czasu wy-

pada mi tu zwróci uwag, i nim przystpimy do dyskusyi

nad jedn lub drug redakcy, wypada nam pierwej przyj
lub odrzuci wniosek JW. Radcy Stanu, bo jeeliby by przy-

jty, dyskusya nad redakcyami staaby si niepotrzebn. Upra-

szam wic szan. mówców, aby w tej materyi: czy artyku
ten ma by przyjty lub opuszczony mówi raczyli«.

JW. Rembowski: »Ja nie mog, jak tylko popiera zasady,

które Komisye wasze do przyjcia artykuu 9-go powodoway.
Obawiam si, abymy si nie zminli z temi, któremy na sa-

mym wstpie pooyli, t. j. aby nietylko pozyska najwiksz
liczb wacicieli, ale nadto zapewni skarbowi te same do-

chody. Obydwa te cele nie mogyby by osignite, gdybymy
podzia folwarków zawiesi mieli, bo nie osignlibymy wi-
ksz liczb wacicieli, ale, co gorsza, nie zapewnilibymy skar-

bowi staych dochodów z dóbr. Jeeli wocianie dotychczas

odrabiajcy robocizn odrabia j zaprzestan, jake trudno

bdzie administrowa folwarki, a przynajmniej zapewni skar-

bowi dochody. Bylibymy wic w oczywistej z przyjtymi za-

sadami sprzecznoci. Nie mog si take zgodzi z JW'. Brod-
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kim, aby Rzdowi wolno byo dysmembrowa folwarki bez

zezwolenia Izb. To jest sprzeczne z konstytucy. Rozumiem,
e zasady, które powodoway Komisye do przyjcia tego arty-

kuu, s usprawiedliwione.

JW. Augustowski: »Idzie o to, czy utrzyma ten artyku,

czy nie. Gdybymy go odrzucili, cóby nastpio? Oddalimy
wocianom grunta na wasno; zostaj si folwarki; te admi-

nistrowa trzeba; administracya bdzie w tym stanie, co teraz,

kosztowna, a dochodu mao; a celem wanie obecnego proje-

ktu jest pozbycie si tej kosztownej administracyi. Jestem za

utrzymaniem tego artykuu, stosownie do redakcyi kolegi Sza-

nieckiego«.

JW. Woowski: ))Kwestya podana przez JW. Marszaka po-

winna uledz modyfikacyi. Izby powinny rozstrzyga pomidzy
wnioskiem JW. Radcy Stanu, a redakcy kolegi Szanieckiego.

Gdyby kolega Szaniecki nie by proponowa swojej redakcyi,

bybym si zgodzi na wniosek JW. Radcy Stanu. Naprzód po-

winna nastpi regulacya ostateczna gruntów wociaskich,
a dopiero potem uczyniony by powinien wniosek wzgldem
gruntów folwarcznych. Skoro robocizna zniesion zostanie, fol-

warki nie bd mogy by pod zarzdem administracyi, bo tylko

w prywatnych wasnociach mog by folwarki parobczyskie.

Lecz rozdanie gruntów wociaskich za kilka lat dopiero na-

stpi. Jeeliby folwarki wprzód rozdane zostay, nim wsie za-

robne, cóbymy zrobili z robocizny, gdy wiem, e wocianie
dopóty odbywa bd robocizny, dopóki zupena regulacya nie

nastpi; musiaby wic Rzd przedawa robocizn, co byoby
bardzo nienawistnem. Dlatego wic byem za opuszczeniem

tego artykuu, e jest nowem prawem. Lecz z gosu kolegi

Szanieckiego o czem innem si wcale dowiaduj. Zasada przez

niego podana nie wypywa z redakcyi Komisyów, lecz uzupe-

nia prawo z 19 lutego. Ten wic tylko przedmiot i ta cz
redakcyi kol. Szanieckiego powinna przej pod rozwag Izby;

reszta, aczkolwiek dobra, jest zawczesna«.

JW. Marszaek: »Jabym si zgodzi na wniosek JW. Radcy
Stanu, aby ten artyku opuci. To w niczem nie przyniesie

uszczerbku i szkody uchwale na dniu 19 lutego zapadej. Skoro

tylko jest postanowione, e dotacya wynosi ma 10 milionów

i polecone jest Rzdowi wykonanie tej uchway, Rzd Naro-
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dowy przystpi do wykonania prawa tego, przeznaczajc na

ten cel folwarki, kwalifikujce si do podziau tak, jak bdzie

z dogodnoci dla kraju, i potrafi wszystkie wzgldy pogodzi.

Uwaa JW. Augustowski, e niedzielenie folwarków byoby

ciarem dla kraju, boby utrzymao t sam kosztown admi-

nistracy, jaka bya dotd. Zdaje mi si, e jeelibymy podzie-

lili folwarki na drobne czci i trudno znaleli w rozprzeda-

niu ich, byoby to wiksz niedogodnoci, ni oddanie na czynsz

lub alienacy cakowitych gruntów folwarcznych. Sdz wic,

e zupene opuszczenie artykuu tego adnej szkody krajOwi

przynie nie moe«.
JW. Klimontowicz : »Zgadzam si zupenie z JW. Radc

Stanu. Przedmiot tego artykuu jest zupenie nowy i przypity

do tego prawa. Zasad obecnego prawa jest nadanie gruntu

wocianom; w tym artykule jest mowa o sprzeday; to nie ma
adnego zwizku z sob. Jest postanowione jakie pierwsze-

stwo dla powracajcych z wojny; to ju poprzednia uchwaa
obja, a Rzd obmyli rodki do wykonania«.

JW. Augustowski: »W poprzednim gosie owiadczyem si,

e jestem za utrzymaniem tego artykuu podug redakcyi ko-

legi Szanieckiego. Nie mówiem wcale, eby rozdzieli folwarki

na drobne czci, ale tylko — aby je przeznaczy na uposae-

nie dla wojskowych, a w ogólnoci otaksowa i odda na wa-
sno, aby zmniejszy koszta administracyi«.

JW. Marszaek : »To, co JW. Pan proponujesz, jest zupen
alienacy; potrzeba na to osobnego prawa«.

JW. Swidziski: »Nie tajmy sobie, e artyku 10 stanowi

bdzie o losie prawa. Dwa cele prawo to miao na wzgldzie:

pierwszy — zwrócenie wocian w dobrach narodowych do

praw, jakie posiadali, czyli wymiar sprawiedliwoci; drugi cel—
przez podzia gruntów folwarcznych przywiedzenie wacicieli

prywatnych ubocznym niejako rodkiem do zniesienia u siebie

paszczyzny. Jeeli trudno dwóch celów osign, przynajmniej

jeden uratowa mona. Dlatego stosownie do gosów syszanych

artyku ten wypuci mona. Nie dziel zdania kolegi Rembow-

skiego, e administracyi nie suy prawo podzielenia gruntów

bez zezwolenia Sejmu. Nie suyoby jej to prawo, gdyby po-

cigao za sob oddanie gruntów na wasno; ale, jeeli, jak

dotd widzielimy, grunta rozdzielone na czynsze czyli cz-



— 586 —

stkowe dzierawy oddane bd, to samo prawo, jakiego juz

uywaa, pozostanie przy administracyi. Skoro nie wyrzekniemy,

które folwarki maj by podzielone, rozcignicie prawa tego

do reszty gruntów w dobrach narodowych na czas przynajmniej

niejaki zawieszone bdzie; cz za prawa, która stanowi wy-

miar sprawiedliwoci, utrzyman zostanie. Co do uposaenia

wojowników, jeszcze w tamtem prawie nie upatrywaem ko-

niecznej potrzeby, aby wynagrodzenie byo w gruntach. Wielu

moe gruntów nie bd sobie yczyli. To jeszcze pozostaje do

rozwinicia; wyrzeczemy póniej, w jaki sposób uposaenie to

ma mie miejsce: czy cz dóbr na to przeznaczon zostanie,

czy tylko z dochodu wynagrodzenie bdzie miao miejsce? Z tych

powodów jestem na teraz za wypuszczeniem tego artykuu«.

JW. Tymowski : »Ja jestem za utrzymaniem tego artykuu.

Zamiarem prawa tego byo zapewnienie nieograniczonej wa-
snoci wocianom, pomnoenie liczby maych wacicieli i usu-

nicie paszczyzny. Poniewa usunicie paszczyzny tylko w do-

brach narodowych uskuteczni si dao, bo temi Naród sam

rozrzdza, a w prywatnych uskuteczni si nie dao przez

uszanowanie dla praw trzeciego, czc te dwa przedmioty,

ustanowiy Komisye, aby przez podzia folwarków na drobne

wasnoci zrobi konkurency wocian do nabywania takowych.

Toby miao ten skutek, e dziedzice zmuszeniby byli do na-

dania podobnych praw wocianom i usunicia stopniowego

paszczyzny. Wane jest zatem utrzymanie tego artykuu«.

JW. Bon. Niemojowski : »Nie byem obecny przy pocztku

dyskusyi; nie wiem wic powodów, widz tylko z biegu roz-

praw, e jest wniosek, aby artyku 10 wypuszczony zosta;

abymy doszli prawdy i przekonali si, czyli mona opuci
ten artyku, zastanowi si wprzód wypada nad celami prawa.

Jednym celem jest, aby wocianie nabyli wasno i dawne

ich prawa ustalone zostay; innym — aby uatwi to nabywdanie

wasnoci wszystkim wocianom. Inaczej tego osign nie

moemy, jak przez podanie im sposobnoci w dobrach naro-

dowych, które administrowane przez Rzd mao czyni, a wiele

kosztuj, wic i uwaga na korzy skarbu doradza nam ten

rodek. Nie idzie tu o to, eby wszystkie dzieli folwarki; zo-

stawia si to do rozporzdzenia Rzdu; przyj tylko naley

za zasad, aby, gdzie si to da z dogodnoci uskuteczni, ile
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monoci wydzielane byy. Opuszczajc ten artyku, niszczyli-

bymy najwaniejsze cele prawa, to jest uatwienie wocianom
konkurencyi do wasnoci. Skrupu, e to jest alienacya dóbr

narodowych i e umniejszy fundusze do poyczki, jest niewa-

ciwy, bo monaby tylko na czynsz grunta te rozda, ale za-

wsze naley jak najwiksz rozcigo da temu prawu. Przez

opuszczenie tego artykuu w poowie zniesiemy to prawo«.

JW. Jaboski: »Utrzymanie tego artykuu jest potrzebne

i korzystne. Potrzebne tam, gdzie wsie oczynszowane zostay,

bo dzierawcy bez robocizny trudno si utrzyma mog; nastpi

wic potrzeba rozdzielenia folwarków. Artyku ten jest korzy-

stny, bo oszczdza kosztown administracy; nadto przez roz-

czstkowanie folwarków na osady mona zwabi wielu cudzo-

ziemców. Ziemia u nas w porównaniu z zagranic jest bardzo

tania; cudzoziemcy wic chtnie j bd nabywa; kraj przez

to zyska na ludnoci i konsumpcyi; nasi nawet osadnicy bd
mogli bra wzory lepszego gospodarstwa od nowych przyby-

szów. Spodziewa si naley, e Rzd systematycznie bdzie
postpowa; wtenczas wic dopiero nastpi rozdzia folwarków,

kiedy grunta wociaskie rozdane zostan«.

JW. Woowski: »Zgadzam si zupenie z koleg Tymow-
skim i Wartskim, e prawo niniejsze ma dwa cele: pierwszy —
uwici wasno, która ju suy wocianom w dobrach na-

rodowych; drugi— uatwi innym wocianom dostpienie wa-
snoci i skoni wacicieli prywatnych do nadania jej. Dlatego

jedynie byem zdania, eby artyku ten by wypuszczony, e
jest nowem zupenie prawem, które osobno ustanowione by
winno, a nawet jest skutkiem prawa pierwszego; prawo bo-

wiem obecne odcza wsie zarobkowe od folwarków; póki to

do skutku nie bdzie doprowadzone, do podziau folwarków

przystpowa nie mona. Gdyby pierwej byy rozdane, co atwo
jest uskuteczni, a wsie jeszcze urzdzone nie zostay, nie wie-

dzianoby co robi z paszczyzn. Inny powód — przytoczony przez

koleg Swidziskiego, który równie jest za drugim celem i te

same ma liberalne wyobraenia, co koledzy Wartski i Tymow-
ski; lecz nie wszyscy zgadzaj si na t zasad. Gdzie dwóch
celów osign nie mona, tam jeden przynajmniej utrzyma
naley. Dlatego jestem za wypuszczeniem tego artykuu«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Moe dla dokadniejszego wy-
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janienia tego artykuu potrzebny bdzie jeszcze jeden dodatek.

JW. "Woowski twierdzi, e wykonanie artykuu tego nie moe
mie tu miejsca, dopóki regulacya nie nastpi, bo niewiedzie,

jakby rozporzdzi pozosta paszczyzn. Zupenie dziel to

zdanie; t jeszcze dodam uwag, e artyku ten, kiedy by
uciwalany w Komisyach, by w harmonii z poprzednimi, i tak

przyjta bya zasada przymusu, e kady musia zobowiza
si do opaty procentu. Teraz, kiedy dozwolony jest wybór

midzy opat, a robocizn, i Rzd obowizany jest da chc-

cemu rodki zarobkowania, i po upywie dziesiciu lat znale
si jeszcze mog tacy, którzy wol odrabia, ni opaca. Z tego

wic powodu nie mona rozdziela folwarków, boby przez to

uby Rzdowi jeden rodek udzielania wocianom sposobów

zarobkowania«.

JW. Grbczewski: wSyszany gos JW. Niemojowskiego sko-

ni przekonanie moje do przyjcia tego artykuu z tego powodu,

e podzia folwarków ma zbliy wacicieli do czynienia uka-

dów z wocianami. Ja tu wcale tego celu nie widz. Nie ro-

zumiem, jakim sposobem rozporzdzenie to moe wpywa na

los wocian w dobrach szlacheckich osiadych. To w realnoci

nie jest tak korzystne. Jeeli dzierawi ekonomi, przy której

chc si utrzyma, gdy Rzd j bdzie chcia rozdziela na dro-

bne osady, sprowadz drobn szlacht z okolicy, wezm moich

pisarzy i ekonomów, oni dzi pokupuj osady, a jutro mi od-

przedadz. Prawo wic bdzie bez skutku, jeeli zmiana tego

artykuu nie nastpi w duchu kolegi Wartskiego, a natenczas

rozporzdzenie to bdzie korzystne«.

JW. Morozewicz : »Redakcya ta jest tej natury, e nie wkada
na Rzd obowizku, aby w danym przecigu czasu folwarki

wszystkie rozdzieli. Ja widz tu tylko rodzaj zasady zgodnej

ze wstpem, eby jak najprdzej pomnoy liczb wacicieli

gruntowych. Praktycznie t rzecz biorc, jeeli w wielu przy-

padkach byoby szkodliwem dla skarbu rozdzielenie folwarków,

to, z drugiej strony, s takie folwarki, które korzystnie podzie-

li si dadz, bo wocianie we wsi osiedli za mao maj grun-

tów. Rozdzia wic ten wypadby im na korzy. Ja w tym

artykule nie widz nic niezgodnego z ogóem projektu, ani te
nakazu Rzdowi blizkiego wykonania. W regulacyi osad wo-
ciaskich tyle upatruj trudnoci, e nim te si ukocz, kraj
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wiele ulepszonym zostanie. Co teraz zdaje si trudne, za dzie-

si lat z atwoci da si wykona. Nie rozumiem wic, jakim

sposobem przyjcie tego artykuu mogoby kogo spowodowa
do odrzucenia caego projektu. Gdyby tak byo, zgodzibym si
na to, i lepiej jest jeden cel osign, ni wystawi obydwa
na odrzuceniew.

JW. Dbrowski: »Mieszkajc w rodku dóbr rzdowych,
przekonaem si, e przez zbytnie rozdzielanie gruntu tak mae
potworzyy si osady, e wocianie utrzyma si nie mog.
Na opacenie czynszu szuka musz zarobku nietylko u wa-
snych panów, ale u ssiadów. Z tego powodu jestem za wnio-

skiem JW. Radcy Stanu, aby ten artyku usun, eby ci nie

byli wystawieni na utrat monoci zarobkowania«.

JW. Bon. Niemojowski : »Izby dozwol, e nim przystpi
do dyskusyi, usprawiedliwiajc si, i tak czsto jestem w sprze-

cznoci z czonkami Rzdu, wnoszcymi ten projekt, wyjawi
tu moje zasady. Przy wyborze moim, jako Ministra, na Posa
objawiaa si opinia przeciwko temu wyborowi. Jeeli std po-

chodzia, e mylano, i urzdnik zmuszony jest wypenia wy-
sze rozkazy, w tym wzgldzie zaspokoi mog Izby, bo owiad-
czam, e za najpierwszy obowizek uwaam wypenienie po-

winnoci poselskiej. Jako Pose mówi i radzi, jako Minister

wykonywa bd, co Izby rozka. Niech mi wic to nie b-
dzie brane za ze, e i teraz staj w opozycyi przeciw zdaniu

Radcy Stanu. Mówi on, e si zgadza z JW. Woowskim, e
urzdzenie wocian poprzedzi powinno urzdzenia folwarków.

Moje zdanie jest dyametralnie przeciwne. Mog si zdarzy

przypadki, gdzie bdzie konieczn rzecz razem obydwie te

czynnoci dokona. Tam n. p., gdzie s zbyt mae osady wo-
ciaskie, o których wspomina JW. Dbrowski, korzystniej b-
dzie, kiedy podzielenie gruntów folwarcznych nastpi w jednym

czasie z regulacy gruntów folwarcznych. Odwouj si do wia-

dectwa Radcy Stanu, e byy gminy w Kaliskiem, w powiecie

radomskim, które dopominay si powikszenia osad. W takich

miejscach regulacy folwarków i gruntów wociaskich jedno-

czenie nastpi powinna. Podug proponowanej redakcyi Rzd
nie ma rk zwizanych, a wzgld, eby nie odejmowa mo-

noci zacigania poyczki, zaspokoi moe zastrzeenie, e na

czynsz maj by tylko grunta folwarczne rozdane. Jeeli przez
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to nie powikszy si bezpieczestwo, to niezawodnie nie

zinniejszyw.

JW. Jaboski : »atwo usun trudno przedstawion przez

J\V. Radc Stanu, jeeli tak uoony bdzie artyku, e tam

nastpi tylko rozdzia folwarków, gdzie ju wocianie przejd

na czynsz; lecz moe by jeszcze wypadek, e wocianie y-
czyliby sobie, aby folwark may pomidzy nich by rozdany,

i w tym wzgldzie trzeba co postanowi«.

JW. Konstanty Witkowski: »Nikt nie zaprzeczy, e kade
prawo powinno by jasne i nie powinno mie dwóch celów.

Celem obecnej uchway jest nadanie wasnoci; przyjmujc za
artyku 10, upowanilibymy Rzd do sprzeday dóbr narodo-

wych. Niektórzy Czonkowie Izby zdaj si do tego dy, aby

to prawo wszystko obejmowao, jakby ju Sejm wicej egzy-

stowa nie mia. Podzielam w zupenoci zdanie JW. Brodzkiego,

JW. Marszaka, JW. Swidziskiego, którzy jasno dowiedli po-

trzeb wyczenia tego artykuu z tego prawa. Obstaj wic
za jego opuszczeniem, aby jak najprdzej ukoczy to prawo,

a jeeli potrzeba jeszcze postanowi co dla wocian, otwarte

jest dla kadego pole do uczynienia wniosku«.

JW. Dbrowski: »Powiedziaem, e wocianie, mae majcy
osady, szuka musz zarobku. JW. Niemojowski wniós std,

e im trzeba da wicej gruntu, lecz skoro folwarki bd roz-

dawane, oni z tego korzyci nie odnios, bo wocianie z wsi

okolicznych wszystkie osady zabior. Przynajmniej trzeba im

we wsi zarobek zostawi«.

JW. Minister przycliodów i skarbu : »Zgadzam si aadno
tego artykuu. Jestem za podzieleniem wasnoci na drobne

czci, za pomnoeniem liczby familii równie odlegych od n-
dzy, jak od zbytniego majtku. Pochwalam zamiar nadania

wasnoci wocianom powracajcym z wojska. Z jednego tylko

wzgldu z boleci serca yczy musz odroczenia postanowie-

nia tego. Zatai nie mona, e wysilenia obrony kraju wielkich

wymagaj nakadów. Moe by potrzebna poyczka. Dobra na-

rodowe jedyn s rkojmi, jak da moemy poyczajcym.
Dlatego widz potrzeb, aby teraz nic o nich postanowione nie

byo. Wszake Sejm zawsze moe si wróci do tego przed-

miotu, gdy mu suy inicyatywa. Dlatego wic tylko yczybym
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usunicia tego artykuu, aby teraz Rzd nie mia rk zwi-
zanych«.

JW. Szaniecki : »Powodem do opozycyi przeciw temu ar-

tykuowi bya ta okoliczno, e sdzono, jakoby on upowania
i nakazywa Rzdowi, aby folwarki rozprzedane zostay na mae
wasnoci. Artyku ten zostawia to dowolnoci Rzdu, który moe
to uskuteczni tam, gdzie tego bdzie widzia potrzeb, lecz

nie jest w obowizku wszystkie rozprzedawa folwarki. Sam
JW. Radca poda do tego myl na Komisyach; przytacza, e
moe pozosta jeden folwark odosobniony, któregoby admrini-

stracya bya nadto kosztowna, i dlatego trzeba go podzieli na

osady. Zdaje si, e powodem do zmienienia zdania JW. Radcy

bya zmiana zaprowadzona w Izbie co do paszczyzny, e Rzd
ma obmyli rodki zarobkowania dla wocian, którzyby czyn-

szu nie byli w stanie opaca. Lecz s tysiczne sposoby ich

zatrudnienia: budowanie kanaów, dróg, zakadanie fabryk itp.,

tak, e nie moe by obawy, aby zachodzia trudno w uy-
ciu robocizny. Minister skarbu chce zostawi folwarki dla ob-

cienia ich dugiem, lecz poyczka winna by zatwierdzona

przez Izby. W Anglii i Francyi niema dóbr narodowych, a ogro-

mne zacigane s poyczki na dochody skarbowe, I u nas po-

yczka 42 milionów nie na dobra narodowe, ale na dochody

budetowe zacignit zostaa. Kiedy dzi nadajemy wszystkim

wocianom osiadym w dobrach narodowych wasno i o-
nierzom przybywajcym z wojska bd musiay by rozdane

grunta folwarczne wartoci 5-iu milionów, czemu ich umieszcza

osobno, nie pomidzy innymi wocianami, czemu nie przyspo-

sobi wczenie dla nich osady? Przytaczane tu powody prze-

ciwko temu artykuowi nie osabiaj powodów, jakie miay Ko-

misye do przyjcia go, bo on nie nakazuje wszystkich folwar-

ków rozdawa, ale tylko te, gdzie to bdzie dogodnem. Jeeli

redakcya jest niejasna, moe moja lepiej odpowie celowi«.

JW. Minister sl<arbu: »Kto ma prawo robienia poyczki,

nie potrzeba tu wyjania, bo to adnego wpywu nie ma na

obecn matery, a uchwaa Rzd stanowica wyrzeka w tym

wzgldzie. Trzeba tylko w hipotezie potrzeby poyczki roze-

bra, czy jest potrzebne usunicie tego artykuu. JW. Szaniecki

twierdzi, e jest niepotrzebne dlatego, e dochody skarbowe,

nie specyalne hipoteki, zarczaj poyczk. Lecz zwracam na
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to uwag, e poyczki robi si rónym sposobem, nie s do

siebie podobne; kady stosuje si do najnowszych okolicznoci

i nowe podaje warunki. Chcc nada wiksz warto papie-

rom, któreby za swój kapita otrzyma poyczajcy nam, mógby
poda za warunek, e papiery te maj by przyjmowane al

pari w sprzeday dóbr narodowych. Kademu poyczajcemu
idzie o specyaln hipotek, o nadanie papierom lokalnej war-

toci. rodkiem do tego jest zarczenie ich na specyalnym do-

chodzie, albo na sprzeday dóbr narodowych, jak to si ju
praktykowao w rónych krajach. I teraz we Francyi wypu-

szczaj papiery i wystawiaj na odpowiedni ilo lasów,

w których sprzeday przyjmowane bd. I u nas mogoby to

nastpi. Dlatego, jako Minister skarbu, zwracam na to uwag
Izb, zwaszcza, e przez to nie odbieramy sobie sposobnoci

spenienia póniej tego zamiaru«.

JW. Szaniecki: »Gos JW. Ministra suy wanie na po-

parcie mego zdania. Rzd francuzki wystawi na sprzeda lasy^

eby kredyt zyska; wic i my wszystkie dobra sprzedajmy,

a przynajmniej zastrzedz mona, e dobra narodowe, które po-

zostan po regulacyi, maj by sprzedane. Sprzeda na mniej-

sze wasnoci nie zmniejsza kapitau; warto zawsze zostaje

i moe by rkojmi poyczki. Obligacye wocian bd tern

samem, co listy zastawne. Kapita taki moe by przedmiotem

kredytu. Mamy jeszcze wielki kapita w lasach, o których nic

nie mówimy i które moe zostan przy Rzdzie tak, jak we
Francyi. Lecz gówn podstaw poyczki s dochody skarbowe.

Anglia i Francya nie maj dóbr narodowych, jednak zacigaj

poyczki. Gdybymy mieli dlatego zostawia dobra narodowe,

eby je obduy, to cay ten projekt jest przeciwny temu ce-

lowi. Jeeli jeden krok robimy, czemu si dalej nie posun?
Wszake nie koniecznie wszystkie folwarki, te tylko, gdzie si

okae potrzeba, sprzedane by mog. Wszelkie wic powody
nie zdoaj osabi mego przekonania, e artyku ten utrzyma-

nym by powinien«.

JW. Swidziski: »Tak w poprzedzajcej dyskusyi, jak w pra-

cach Komisyi, przekonywaj, e byem za tym artykuem i za

podziaem folwarków na czstkowe wasnoci, o ile si to zga-

dza ze wzgldami ekonomicznymi. Jeelim teraz odstpi od

tego artykuu, to w celu utrzymania cakowitego projektu. Nie
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odstpibym od niego, gdybym nie sdzi, e si da oddzieli

od obecnego prawa. Jeeli si okae naglca potrzeba rozdzie-

lenia folwarków, Rzd moe je rozda na czynsz. Co do upo-

saenia dla wojskowych, artyku ten nic nie rozwija i potrzebne

jest w tym celu osobne prawo. Mona wic na teraz kwesty
t usun i wyrzec tylko co do wocian ju posiadajcych

grunta, a reszt dalszemu czasowi zostawi. Wiele tu byo
wnoszonych okolicznoci, które powinny take zwróci nasz
uwag; ja sam uczyniem wniosek o owiecenie wocian i bd
go popiera. Postanówmy naprzód, co jest gwatownie potrze-

bnem, a nastpnie zajmiemy si dalszem ulepszeniem stanu

wocian «.

JW. Marszaek: » Zdaje si, e monaby zbliy rozstrzy-

gnicie tego przedmiotu i przystpi do wotowania, do którego

podaj nastpujc kwesty: Kto jest za utrzymaniem
artykuu 10-go — affirmative, kto za usuniciem
go co do obecnego prawa — negative«.

JW. Morozewicz: Waciwa kwestya byaby nastpujca:

Czy w obecnem prawie ma by rozporzdzenie tyczce si
gruntów folwarcznych, czy nie, bo niekoniecznie trzeba utrzy-

ma artyku ten tak, jak jest zredagowany«.

Przystpiono do wotowania stosownie dokwe-
styi podanej przez JW. Marszaka. JW. Prezydujcy

w Senacie wezwa na asesorów Kasztelanów Wodzy-
skiego i Michaa Potockiego, a JW. Marszaek— J JW W.
Wiszniewskiego i Konstantego Witkowskiego.

JJWW. Kasztelan Wonicki aft., Micha Potocki neg., Wodziski
neg., Mciski neg., Bronikowski neg., Nakwaski neg., Teodor Slaski neg.,

Fra. Jaboski neg., Jan Oirych Szaniecki aff., Cypryan Baczyski neg.,

Andrzej Deskur neg.. Konstanty Swidziski neg., Ludwik empicki neg.,

Bonawentura Niemojowski aff., Marcin Radoski aff., Rafa Pstrokoski

aff., Alojzy Biernacki neg., Kantorbery Tymowski aff, Wlad. hr. Ostrowski

neg., Ignacy Morzkowski aff, Antoni Rembowski aff., Antoni Jaksiewicz

aff, Józef Ziemicki aff., Kalikst Morozewicz aff., Alojzy hr. Poletylo neg.,

Wojciech Wgliski neg., Andrzej Mazurkiewicz neg., Pawe Grbczewski
neg., Maryan Cissowski neg., Konstanty Witkowski neg., Klemens Witkow-
ski aff. Konstanty Jezierski neg., Antoni Plichta neg., Fra. Dbrowski neg.,

Ignacy Starzyski aff., Adam uszczewski aff, Fra. Trzciski neg., Józef

Kretkowski neg., Józef Modliski neg., Micha Piotrowski neg., Lutostaski

neg., Fra. Woowski neg., Wojciech Chodecki neg., Feliks Markowski aff.,

Wad. Zawadzki neg., Fra. Obniski neg., Feliks Gumowski neg., Antoni

Dyaryusz T. II. 38
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Bykowski neg., Józef hr. Starzeski neg., Jan Augustowski aff., Fra.

Kisielnicki neg., Wincenty Gawroski neg., Jan Floryanowicz neg., Jakób

Klimontowicz neg., Józef Wiszniewski neg.

Wskutku wetowania artyku ten wikszoci go-
sów usunity zosta w Izbie Senatorskiej 5 prze-

ciwko 1, w Izbie Poselskiej 34 przeciw 15.

Rozpocza si dyskusya nad artykuem na-

stpnym t. j. 10- tym (dawnym):

»(Art. 10). Rozporzdzenie kapitaem, z wykupna gruntów

wynikajcym, do Sejmu naleyw.

JW. Marszaek: »Odwoa nam si tu potrzeba do arty-

kuu 4-go bo i tam jest wzmianka o uyciu kapitau z wykupna
pochodzcego. Prosz wic JW. KI. Witkowskiego o odczy-

tanie teTO artykuu«.

JW. Klemens Witkowski czyta... »Jeeli dobra takowe To-

warzystwu Kredytowemu s zastawione, tedy upat powy-
szych Rzd obowizanym bdzie uy na spacenie tego
Towarzystwaw. (Ob. wyej str. 515).

JW. Kasztelan Micha Potocki: »Naleaoby taki dodatek

uczyni: o ile nie jest objty artykuem 4-tym«.

JW. Tymowski: »Jake Sejm moe rozporzdza kapitaami

trzecich, bo s dobra kameralne, instytutowe i inne«.

JW. Szaniecki: »Artyku ten mona wypuci. Co do To-

warzystwa Kredytowego zaspokaja artyku 4-ty. Co do dóbr

instytutowych, gminnych duchownych, jest to wasno cudza,

nie skarbowa, któr Sejm rozrzdza nie moe. Co do pozo-

staych funduszów, samo si rozumie, e skarb nimi rozrz-

dza bez Sejmu nie moe. Bd musiay by umieszczone na

budecie, a zatem nalee bd do rozporzdzenia Sejmu.

Niepotrzebny wic jest ten artyku, bo to ley w atrybu-

cyach sejmowych koristytucy przepisanych i |est obowizkiem
Rzdu«.

JW. Klimontowicz: »Przywiedzione powody przez koleg

Szanieckiego nie trafiaj do mego przekonania. Dobra narodowe

obcione s dugiem 60 milionów, wykupno ich przynajmniej

100 milionów przyniesie. Po wykupnie jeszcze listów zastawnych

zostanie si jeszcze 40 milionów, które musimy troskliwie

umieci, aby nie zostay zmarnowane. Wtenczas ja podam
projekt, aby cz ich uyta bya na fundusze elazne dla pod-
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niesienia miast, a cz na podniesienie przemysu i fabryk.

Tym sposobem kapita nie byby uroniony, a przyniósby zna-

czne korzyci. Jestem za dodatkiem proponowanym przez Ka-

sztelana Potockieg-o«.

JW. Marszaek zapyta si Izb, czyli naley utrzy-
ma, czy opuci ten artyku? — Przez powstanie
zadecydowano, e ma by utrzymany.

JW. Swidziski : »Ja dziel zdanie, e nie wszystkie kapi-

tay nale do rozporzdzenia Sejmu. Co do kapitaów do miast,

do instytutów nalecych. Sejm moe tylko wyrzec, jak maj
by zabezpieczone, eby nie byy roztrwonione, jak dotd mie-

wao miejsce np. z funduszami pochodzcymi ze spacenia

widerkaufów«.

JW. Marszaek: wMonaby tak powiedzie: o ile bd
pochodzi z dóbr wasnoci narodow bdcych «.

JW. Swidziski: wDoda mona: z zastrzeeniem praw
tr zecie go«.

JW. KI. Witkowski : »Ja sdz, e nawet rozporzdzenie

kapitaami instytutowymi i miejskimi powinno by oddane pod

zatwierdzenie Sejmu. Dotd zdarzao si, e Rzd alienowa

nawet dobra miejskie bez zatwierdzenia najwyszej wadzy
krajowej. Tam tylko da zatwierdzenia, g-dzie byo dobro-

dziejstwo, a gdzie obcienie dóbr — to si o nie nie pyta.

Powinno by tak, jak za granic, e kiedy miasto obcia swoj
wasno, uzyska powinno zatwierdzenie najwyszej wadzy
krajowej, u nas wic zatwierdzenie Sejmu«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Popieram zdanie JW. KI. Wi-

tkowskiego. Te same powody, które skoniy Izby do objcia

tem prawem dóbr instytutowych i innych, i tu maj miejsce.

Kiedy instytuty lub miasta maj brak funduszów, udaj si
do ogólnego funduszu narodowego. Ta sama wic troskliwo,

która przewodniczy Izbom sejmujcym co do kapitaów z dóbr

narodowych pochodzcych, rozcign si powinna i do kapi-

taów ze wszystkich innych dóbr otrzymanych. Naleaoby
utrzyma ten artyku z odmian proponowan przez Kaszte-

lana Potockiego«.

JW. Szaniecki proponowa redakcy, wyczajc z pod

zarzdu Sejmu kapitay, pochodzce z dóbr instytutowych,

•miejskich i innych lecz znaczn wikszoci przyjt
'Ó8*
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zostaa nastpujca redakcy a podana przez Kaszte-

lana Potockiego:
»Art. 10. Rozrzdzenie kapitaem z wykupna

gruntów wynikajcym, o ile rozporzdzonym nie zosta
artykuem 4-tym niniejszego prawa, do Sejmu naley«.

Nastpnie odczyta JW. KI. Witkowski artyku 11: »W tak

urzdzonych wociach gminy maj prawo wzicia na siebie

propinacyi na rzecz skarbu wyczonej i w wydzierawieniu

takowej maj mie pierwszestwo«.

Izby zaday odczytania artykuu 6-go ju
przyjtego (str. 549), a mówicego o propinacyi, a porów-

nawszy te dwa artykuy osdziy, e artyku 11 jest

niepotrzebny.
JW. Bon. Niemojowski : wPrzy dyskusyi tego projektu, gdymy

natrafiali na wtpliwoci w wykonaniu, zgodzilimy si na to,

e prawo to w tym duchu ma by wykonane, w jakim uchwa-

lone zostao i e zapobiegajc wykonaniu zbyt cisemu na

korzy skarbu ustanowiony bdzie komitet. W tym duchu

przygotowaem redakcy artykuu dodatkowego:
[Art. 11 (nowy)]. »Dla zapewnienia wykonania niniej-

szego prawa, ustanowiony bdzie komitet wociaski,
zoony z trzech Senatorów i szeciu Czonków
Izby Poselskiej przez Izby wybranych, który ca-

em dzieem uregulowania stosunków wocia-
skich kierowa bdzie. Rzd ze swej strony take
trzech czonków do tego komitetu wyznaczy. Po
województwach Rady obywatelskie po szeciu
obywateli osiadych i praw politycznych uywa-
jcych wybior, a Rzd ze swej strony take po

trzech czonków zanominuje. Koszta regulacyi
w poowie skarb publiczny, a w drugiej poowie
woci a]n ie ponios — tak jednake, aby te koszta
w adnym przypadku dwóch od sta od kapitau
nie przeno siy«.

JW. Swidziski: »Skoro artykuy wszystkie projektu przy-

jte zostan, wnosibym, aby wydrukowane zostay i odesane

do Komisyi, wraz z artykuem podanym przez koleg Wart-

skiego, nad którym bliej zastanowi si potrzeba«.

JW. Marszaek : »Ja jestem tego zdania, aby projekt teraz



— 597 —

przez Izb uchwalony, by wydrukowany tak, jak go Izby

przyjy. Komisye za zmiany, jakieby za potrzebne uznay,

wnie mog na nastpujc sesy. Artyku JW. Wartskiego, jako

dodatkowy, monaby ju w projekcie drukowanym umieci«.

JW. Swidziski: » Wnosz, aby projekt przez Izby przyjty

i projekt ze zmianami Komisyi wydrukowane byy obok siebie

w tej formie, jak s drukowane projekt rzdowy i projekt

przez Komisye do Izby wniesiony«.

JW. Marszaek: »Wic JW. Niemojowski raczy odda
proponowany przez siebie artyku (jedenasty) pOd
rozbiór Komisyi «.

Odczytany nastpnie zosta artyku 12-ty projektu:
[))Art. 12. Ogoszenie jaknajspieszniejsze i najuro-

czystsze prawa tego w dobrach narodowych a wojsku)

niemniej wykonanie jego poleca si Rzdowi
Narodowemutt]. Na wniosek JJWW. Morozewicza i Szanie-

Ckiego wykrelony zosta z niego wyraz: i wojsku,
gdy w projekcie opuszczony zosta artyku nadajcy pier-

wszestwo do kupowania gruntów powracajcym z wojska

onierzom.

JW. Szaniecki zrobi jeszcze uwag, e, jeeli przyjty

zostanie artyku wniesiony przez JW. Niemojowskiego, po-

trzeba bdzie niektóre zmiany uczyni w redakcyi tego

artykuu.

JW. Marszaek: »Zdaje si, e Komisye moe caego tego

projektu dzi roztrzsn nie bd w stanie, a choby go na-

wet i przyjy, wydrukowanie jego potrzebuje 24 godzin; tyle

naley zostawi czasu do dokadnego rozwaenia go. Wypadnie

wic sesy odoy a do poniedziaku. Nim zasolwuj sesy,

zakomunikowa tu musz Izbom wezwanie, które otrzy-

maem od Jeneraa gubernatora:
wPoniewa w tych dniach nowe wyj maj rozporzdze-

nia wzgldem penienia suby w Gwardyi Narodowej, przeto

mam honor uprasza JW. Marszaka o uwiadomienie mnie,

czyli Posowie i Deputowani obywatele Warszawy osobicie

sub Gwardyi Narodowej peni, lub takow opaca zechc.

(Podpis) Jenera piechoty J(an) (hr) Kruk o wiecki«.

Mnie si zdaje, e skoro Sejm jest nieustajcy, suba
Gwardyi Narodowej ustpi powinna waniejszym nierównie
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obowizkom Reprezentanta. Gdyby Sejm by zalimitowanym^

natenczas wszyscy Reprezentanci, a tem bardziej ci, którzy s
obywatelami miasta Warszawy, zapewneby obowizków Gwar-

dyi Narodowej wypenia nie omieszkaIi«.

Izby zgodziy si, aby J W. Marszaek stosown
do tego da odpowied Jeneraowi gubernatorowi.
Poczem sesya solwowan zostaa do poniedziaku na godzin

10 zrana.

W a d . h r. Ostrowski, Marszaek.

Posiedzenie Izb poczonych z d. 18 kwietnia

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Klemensa Witkowskiego
do odczytania listy obecnoci w zastpstwie JW. Sekretarza,

po odczytaniu której okazao si, i byli obecnymi nastpu-

jacy (91):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie. Z pow. kiele-

ckiego: JW. Teodor Slaski. Z pow. jdrzejowskiego: JW. Jan hr. Ledo-

chowski. Z pow. miechowskiego : JW. Ferdynand Walewski. Z pow.

Skalmierskiego: JW. Micha Walewski. Z pow. krakowskiego: JW. Józef

Gostkowski [nieobecny]. Z pow. olkuskiego: JW. Jan Bukowski. Z pow.

pileckiego : JW. Jan Szymczykiewicz, nieobecny. .

.

JW. Marszaek: »Przysa wiadectwo doktora, i dla sa-

boci zdrowia nie móg przyby na czas oznaczony, a nadto

prosi Izby, aby udzieli mu raczya urlop na kilka miesicy,

gdy zmuszonym bdzie uda si do wód dla poratowania

zdrowia, a jako dobry obywatel i wielce w kraju zasuony
nie chciaby straci prawa zasiadania w reprezentacyi«.

Izba dozwala urlopu.

Z pow. lelowskiego: JW. Jan Stojowski [nieobecny]...

JW. Marszaek: wPrzysa wiadectwo doktora«.

Z pow. szydowskiego: JW. Andrzej Walchnowski. Z pow. stopni-

ckiego: JW. Stanisaw Nowakowski [nieobecny].

Deputowani. Z (okr.) kieleckiego: JW. Jan Mozalski [nieobecny]...

JW. Marszaek: wChory, przysa wiadectwo doktora«.
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Z okrgu miechowskiego: JW. Wadysaw Soltyk [nieobecny]. Z okr.

olkuskiego: JW. Fra. Jaboski. Z okrgu stopnickiego: Jan Olrych Sza-

niecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie. Z puw,

sandomierskiego: JW. Cypryan Baczyski. Z pow. Staszewskiego: JW.
Józof hr. Ledochowski. Z pow. opatowskiego: JW. Antoni Libiszewski.

Z pow. soleckiego: JW. Antoni Suchodolski. Z pow. radomskiego: JW.
Fra. Soltyk. Z pow. ko2ienickiego: JW. Andrzej Deskur. Z pow. konie-

ckiego: JW. Homan Soltyk [nieobecny], w wojsku. Z pow. opoczyskiego:

JW. Konstanty Swidziski. Z pow. szydo wieckiego: JW. Gustaw hi-. Ma-

achowski jest w Wars:/!awie, lecz nie by w Izbie.

Deputowani. Z okrgu miasta Sandomierza: JW\ Fra. Chomgn-
towski. Z miasta Radomia: JW. Jan Pusztynika. Z okrgu sandomier-

skiego: JW. Ignacy eleski [nieobecny]...

JW. Marszaek: »Przysa wiadectwo doktora«.

Z okrgu opatowskiego: JW. Ludwik empicki. Z okrgu radom-

skiego: JW. Jan Posturzyski. Z okrgu konieckiego: JW. .an Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie. Z pow. kaliskiego:

JW. Teofil Morawski, czonek Rzdu tnieobecny]. Z pow. wartskiego: JW.
Bonaw. Niemojowski. Z pow. koniskiego: JW. Jan Nepom. Gliszczyski.

Z pow. pyzdrskiego: JW. Marcin Radoski. Z pow. sieradzkiego: JW. Stan.

Kaczkowski. Z pow. Szadkowskiego: JW. R.ifa Pstrokoski. Z pow. ostrze-

szowskiego: JW. Kazimierz Bartochowski. Z pow. wieluskiego: JW. Alojzy

Biernacki. Z pow. czstochowskiego: JW. ICantorbery Tymowski. Z pow,

piotrkowskiego: JW. Wad. hr. Ostrows! i. Z pow. radomskiego: JW.
Ignacy Morzkowski.

Deputowani. Z miasta Kalisza cyrk. I-go: JW. Ernest Fultz

[nieobecny]. Z miasta Kaliszu cyrk. 2-go: JW. Antoni Rembowski. Z miasta

Piotrkowa: JW. Sebastyan Szymoski. Z okrgu kaliskiego: JW. Antoni

Jaksiewicz [nieobecny]. Z okrgu koniskiego: JW. Stan. Miczyski.

Z okrgu Sieradzkiego: JW. Stan. Zotnicki [nieobecny]...

JW. Marszaek: »Przysa wiadectwo doktora«.

Z okrgu wieluskiego: Józef Ziemicki. Z okrgu piotrkowskiego:

JW. Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie. Z pow. lubelskiego:

Kalikst Morozewicz. Z pow. lubartowskiego: JW. Józef Jabonowski [nieo-

becny]. Z pow. kazimierskiego: JW. Ksawery hr. Niesioowski [nieobecny],

w wojsku. Z pow. krasnostawskiego: JW. Ignacy Bielski [nieobecn}].

Z pow. chemskiego: JW. Alojzy hr. Poletyo. Z pow. hrubieszowskiego:

JW. Józef Swirski. Z pow. tomaszowskiego: JW. Józef Chrzanowski.

Z pow. zamojskiego: JW. Tomasz br. Wyszyski. Z pow. tarnoriodz-

kiego: JW. Józef Rozenwerth. Z pow. kranickiego: JW. Feliks Doliski

[nieobecny].

Deputowani. Z miasta Lublina: JW. Adam Fritsch [nieobecny]...

JW. Marszaek: »Przvsa wiadectwo doktora«.
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Z okr. lubelskiego: JW. Jan Kuczewski [nieobecny]...

JW. Marszaek: » Przysa wiadectwo doktora«.

Z okr. krasnostawskiego: JW. I^awe Cieszkowski. Z okr. hrubie-

szowskiego: JW. Wojciech Wgliski. Z okr. zamojskiego: JW. Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie. Z pow. pockiego:
JW. Jan Turski. Z pow. putuskiego: JW. Pawe Grbczewski. Z pow-
lipnowskiego : JW. Maryan Cissowski. Z pow. mawskiego : JW. Konsf
Witkowski [nieobecny] . .

.

JW. Marszaek: »Przysa wiadectwo doktora, za którego

rad dla saboci zdrowia musia wyjecha na wie8«.

Z (pow.) przasnyskiego: JW. Wincenty Chemicki. Z pow. ostro-
ckiego: JW. Stan. Barzykowski, czonek Rzdu [nieobecny].

Deputowani. Z miasta Pocka: JW. Ignacy Dembowski. Z okr.

pockiego: JW. Kajetan Kozowski. Z okr. mawskiego: JW. Klemens
Witkowski. Z okr. ostrockiego: JW. Wojciech Chobrzyski [nieobecny].

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie. Z pow. war-
szawskiego: JW. Aleksander Szymanowski [nieobecny]. Z pow. boskiego:
JW. Konstant}^ Jezierski. Z pow. czerskiego: JW. Jan Rostworowski.
Z pow. stanisawowskiego: JW. Szczepan winiarski.. Z pow. siennickiego:

vacat. Z pow. rawskiego: JW. Jakób Okcki [nieobecny]. Z pow. brzezi-
skiego: JW. Antoni Plichta. Z pow. czyckiego: JW. Fra. Dbrowski.
Z pjw. zgierskiego: JW. Ignacy Starzyski. Z pow. sochaczewskiego : JW.
Adam uszczewski. Z pow. gostyskiego : JW. Rudolf Wieszczycki. Z pow.
orowskiego: JW. Fra. Trzciski. Z pow. brzeskiego: JW. Augustyn Su-
bicki. Z pow. kowalskiego- JW. Józef Kretkowski. Z pow. radziejowskiego:

JW. Józef Modliski.

Deputowani. Z miasta Warszawy cyrk. I-go: Józef Lubowidzki
[nieobecny]; cyrk. 2-go: JW. Jan Charzewski ; cyrk. 3-go: JW. Jakób Pio-

trowski; cyrk. 4-go: JW. Dominik Krysiski; cyrk. 5-go: JW. Józef Brin-

ken; cyrk. 6-go: JW. Micha Piotrowski; cyrk. 7-go: JW. Walentj'^ Zwier-

kowski; cyrk. 8-go: JW. Ludwik Lutostaski. Z okr. warszawskiego: JW.
Fra. Woowski. Z okr. stanisawowskiego: JW. Ksawery Czarnocki.

Z okr. rawskiego: JW. Augustyn Morzkowski. Z okr. czyckiego: JW.
Wojciech Chodecki. Z okr. sochaczewskiego: JW. Antoni Zawadzki. Z okr.

gestyskiego: JW. Walenty Zwa [nieobecnyj. Z okr. kujawskiego: JW.
Wincenty Waszkiewicz [nieobecny] . .

.

JW. Marszaek: »Przysa wiadectwo doktora«.

ZWojewództwaPodaskiego. Posowie. Z pow. siedleckiego:

JW. Feliks Markowski. Z pow. wgrowskiego: JW. Ludwik Bieniecki [nieo-

becny]. Z pow. ukowskiego: JW. Fra. Zalewski. Z pow. garwoliskiego

:

JW. Jan hr. Jezierski. Z pow. elechowskiego: J W. Joachim Lelewel, czo-
nek Rzdu [nieobecny]. Z pow. bialskiego: JW. Wad. Zawadzki. Z pow.

osickiego: JW. Ignacy Wyk. Z pow. radzyskiego: JW. Józef hr. Ma-
achowski. Z pow. wodawskiego : JW. Teodor Jasieski.
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Deputowani. Z okr. siedleckiego: JW. Fra. Obniski. Z okr. u-
kowskiego: Feliks Gumowski [nieobecny]. Z okr. bialskiego: JW. Kalikst

Mierzejewski [nieobecny] . .

.

JW. Marszaek: »Oclwouje si do wiadectwa przybyych

kolegów z Krakowa, e jest saby«. JJWW. Krysiski i Woowski

powiadczaj to.

Z okr. radzyskiego : JW. Micha Dunin Borkowski [nieobecny].

Z Województwa Augustowskiego. Posowie. Z pow. om-
yskiego: JW. Antoni Bykowski. Z pow. tykociskiego: JW. Józef hr. Sta-

rzeski. Z pow. dbrowskiego: JW. Jan Augustowski. Z pow. biebrza-

skiego: JW. Fra. Kisielnicki. Z pow. sejneskiego: vacat. Z pow. kafwa-

r^jskiego: JW. Wincenty Gawroski. Z pow. maryampolskiego : JW. Jan

Floryanowicz.

Deputowani. Z okr. omyskiego : vacat. Z okr. augustowskiego:

JW. Jakób Kliinontowicz. Z okr. sejneskiego: JW. Antoni Kruszewski

[nieobecny). Z okr. kalwaryjskiego : JW. Józef Wiszniewski. Z okr. ma-

ryampolskiego : JW. Wincenty Kruszewski [nieobecny].

JW. Jan Ledochowski w materyi porzdkowej: »Kilku

kolegów tómaczy si chorob ze swej nieobecnoci; trzeba im

wierzy, gdy skadaj wiadectwo doktora. Lecz s tacy, którzy

od pierwszego zebrania si Izby ani razu na sesyi nie byli,

którzy nie podpisali aktu zrzucenia z tronu IMikoaja. Takim

jest z województwa krakowskiego JW. Stojowski. Wnosz, aby

zada od niego akcesu do tych wanych aktów, inaczej, eby
go z listy Posów wykreli«.

Wielu czonków popiera wniosek J W. L e d o

chowskiego.
JW. Marszaek: wJeeli ten wniosek jest poparty, naley go

rozcign do wszystkich Czonków nieobecnych obu Izb«.

JW. Swirski: wJeeli mnie pami nie myli, jest ju uchwaa

stanowica, e którzy nie przystpi do aktu uznania rewoiucyi

za narodow i zrzucenia z tronu IMikoaja, usunici by maj
z Izby«.

JW. Swidziski: » Projekt by wygotowany, lecz Izba do

Komisyi odesaa. Rzecz posza w odwok, prawo nie zostao

uchwalone. Wnosz wic, aby to prawo powtórnie pod decy-

zy Izby byo poddane i eby Czonkowie tak Senatu, jak Izby

Poselskiej, którzy nie przystpili do wzmiankowanych aktów,

za odpadych od swojej godnoci uwaani byli«.

JW. Woowski: »Ten sam miaem uczyni wniosek, co ko-

lega Swidziski, tem bardziej, (e prawo) byo ju przygotowane,
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tylk(^ do skutku niedoprowadzone. Na prosty wniosek nie mo-

na Czonka z Izby oddala«.

JW. Marszaek: »Wypadnie jeszcze do tego doda proje-

ktu, aby i nowo wybrani Czonkowie przystpili do aktów

uchwalonycli przez Izb 18 grudnia i 25 stycznia«.

JW. Zwierkowski: »Zdecydovva take potrzeba, jak z tymi

postpi, którzy, mimo wezwania, bezadneg-o usprawiedliwienia

nie przybyli na posiedzenie Izb«.

JW. Swidziski: >Niema przyczyny z tern si spieszy, bo

prawo wyranie o tem wyrzekow.

Nastpnie odczytana zostaa lista obecnoci Se-

natu. Byli obecnymi (21):

JJWW. Bisk. Dzicielski Marcelin. B. Manugicwicz Mikoaj. Wojewo-
dowie: Miczyski Ignacy. JO. Ks. Radziwi Micha. JJWW. Kasztelano-

wie: Gliszczyski Antoni. Nakwaski Franciszek. Koclianowski Micha. Hr.M-
ciski Wojciech. Wodziski Maciej. Hr. Ostrowski Antoni Hr. Bniski

Aleksander. Hr. Poletyo Jan. Bronikowski Adam. Wichliski Piotr. Hr.

Micha Potocki. Rembiehski Wiktor. Biekowski Antoni. Hr. Bieliski Jan

Wad. Lewiski Fr. Xawery. Komian Kajetan. Dembowski Leon. Bisk.

Pramowski Adam jest obecnym w Warszawie.

JO. ks. Czartoryski — Prezes Rzdu; JW. W da Czarnecki

Feliks i JW. Kasztelan Sierakowski Kajetan zoyli wiadectwo

doktora.

[Nieobecni: Biskupi: Gutkowski Jan Marceli (podlaski). Szum-

borski Felix (chemski). Wojewodowie: Hr. Zamoyski Stan. Hr. Sobo-

lewski Walenty. Hr. Krasiski Wincenty. Hr. Mostowski Tad. Hr. Grabowski

Stan. Grabowski Franciszek. Ks. Jabonowski Maksymilian. Hr..Wodzicki

Stanisaw. Kasztelanowie: Hr. Maachowski Stan. Hr. Tarnowski Jan

Hr. Kulikowski Wincenty. Walewski Aleksander. Tyszkiewicz Tadeusz

Wiszniewski Szymon. Hr. Potocki Aleks. Hr. Pac Ludwik. Sotyk Stan

Ks. Lubomirski Józef. Plater Ludwik. Wonicki Micha. Grabowski Tomasz

Wielogowski Kasper. Hr. ubieski Tomasz. Hr. Krasiski Józef].

JW. Kasztelan Nakwaski: »Dostojne poczone Izby! Dope-

niajc polecenia mi danego przez uchwa Izb d. 30 marca za-

pad, natychmiast zawiadomiem, jako Prezydujcy w Senacie,

nieobecnych w stolicy Senatorów, aby na dzie 15 b. m. zje-

cha si [tu] raczyli; tych za Senatorów wezwa nie mogem,
którzy, z wiadomoci z pism publicznych powzitych, w Peters-

burgu znajdowa si maj, równie tych, o których ani ja, ani

kancelarya Senatu zamieszkaniu nie wiedziaa, oraz i dwóch
biskupów w województwach, przez nieprzyjació zajtych, mie-
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szkajcych. Tómaczenia si dwóch Senatorów, którzy dla sa-

boci zdrowia zjecha nie mogli, byy ju Izbom przeczytane.

Teraz za odwouj si do wniosku o Senacie, przed dwoma
miesicami uczynionego, aeby dla zwikszenia kompletu, któ-

rego tak czsto brakuje, stosownie do uchway sejmowej, Senat
kandydatów do Izb poczonych przedstawi. Mam
zaszczyt projekt poda w tym wzgldzie«.

JW. Swidziski: »Kiedy, z jednej strony, wiadomo nam
jest, e w niektórych czciach oderwanych od Królestwa samo
z siebie zawizao si powstanie; kiedy, z drugiej strony, zwy-

ciski nasz or niesie pomoc wyjarzmiajcym si braciom na-

szym — niema chwili do stracenia; naley jak najspieszniej ob-

myli rodki, aby tak upragnione zjawienie si w naszem gro-

nie Reprezentantów z tamtej czci Polski wkrótce miejsce

mie mogo. Z tego powodu Rzd Narodowy, dajc instrukcy

jeneraowi Dwernickiemu, który na Woy wkroczy zamierza,

udzieli mu take instrukcy wzgldem wybierania Re-
prezentantów. Lecz instrukcya Rzdu nie do jest rozwinita,

a nadto najwaciwiej jest, aby Izby w tym wzgldzie wyrzeky.
Przygotowaem wic stosowny projekt tak zinstrukcyi przez Rzd
Narodowy generaowi Dwernickiemu danej, jak z materyaów
dostarczonych mi przez szanownego koleg, w Rzdzie Naro-

dowym zasiadajcego, Joachima Lelewela. Skadam go u laski

marszakowskiej z tym wnioskiem, aby w Komisyach przede-

wszystkiem rozstrzygnity zosta«.

JW. Marszaek: »Zapewne Izba si zgodzi, aby roztrznie-

nie tego projektu i wniesienie go jak najspieszniejsze Komisyom
polecone zostao«.

Izby zgodziy si na wniosek JW. Marszaka.
JW. Klemens Witkowski poda projekt do prawa wzgldem

wykonania lubu przez Naród na Sejmie r. 1791 uczyni.nego

w wystawieniu wityni ku czci i chwale Najwy-
szej Opatrznoci, a razem uwiecznienia pamitki bohate-

rów polegych w boju o cao i niepodlego Ojczyzny. —
Odesany do Komisyi.

JW. Marszaek: »Zgromadzenie gminne miasta Sandomie-

rza obrao JW. Chomentowskiego. Sejmik ten podug zda-

nia deputacyi, do sprawdzenia jego wanoci wyznaczonej, ju
mia by zatwierdzony, kiedy nadesanem zostao zaskarenie,



~ 604 —

e JW. Chomentowski nie posiada wasnoci gruntowej, a za-

tem nie opaca prawem przepisanego podatku. Wskutku tego

Izby zostawiy 15 dni czasu JW. Cliomentowskiemu do zoe-
nia dowodów. Przysa je wanie na moje rce; bd wic
zapewne oddane pod rozpoznanie deputacyi, z obu Izb wyzna-

czonej*.

JW. Kaczkowski: »miem, jako Reprezentant obywateli po-

wiatu sieradzkiego, zrobi zapytanie, w jakim celu znajduj

poczone Izby, jaki jest przedmiot narad, kiedy, wezwany wraz

z innymi Posami na dzie 15 kwietnia, spodziewaem si za-

sta Izb Poselsk w waciwem miejscu (jej) posiedze? Za-

pytanie to obracam do ciebie, JW. Marszaku«.

JW. Marszaek: wOdpowiadajc na zapytanie uczynione mi

przez JW. Sieradzkiego, mam zaszczyt oznajmi, e posiedzenia

dzisiejszego celem jest dokoczenie dyskusyi nad projektem

o nadaniu wasnoci wocianom, który w Izbach poczonych
rozbierany i prawie do zamierzonego kresu doprowadzony zo-

sta. Gdy Czonkowie obu Izb wezwani zostali do zjechania si

na dzie 15 kwietnia, nie byo wtenczas powiedziane, e dla

ukoczenia tego projektu zebra si maj. Prawo to i w mniej-

szym komplecie stanowione by mogo. Lecz nader wane
zbliay si okolicznoci. W^krótce moe nadejdzie chwila po-
czenia wszystkich prowincyi dawnej Polski w jedno pastwo.

Ten by midzy innymi gówny powód, dla którego obecno
Izb w wielkim komplecie nieodzownie bya potrzebn. Tymcza-

sem, gdy si teraz wszyscy Czonkowie obu Izb zebrali i zastali

projekt dyskutowany w poczonych Izbach, zechc zapewne mie
uczestnictwo w jego rozbiorze. Rozumiem, e gdy ten projekt

w Izbach poczonych zosta wprowadzony i dyskutowany,

mógby by take w poczonych Izbach stanowczo przyjty,

lub odrzucony*.

JW. Kaczkowski: »Zastajemy ten projekt w poczonych
Izbach. W konsekwencyi praw przez Sejm ten uchwalonych

rozumiem, e projekt ten wprzód przez obie Izby z osobna by
rozbierany i przez jedne z nich odrzucony zosta«.

JW. Marszaek: »Projekt ten dlatego by do Izb poczo-
nych wprowadzony, e zapada uchwaa sejmowa stanowica,

i jeeli która z Izb nie znajdzie si w komplecie prawnym,

oznacza si komplet Izb poczonych na Czonków 33, bd
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z Senatu, bd z Izby poselskiej, a w takim przypadku proje-

kta w poczonych Izbach wnoszone, dyskutowane i rozstrzy-

gane by maj«.

JW. Subicki : »Wanie w samym pocztku dyskusyi nad

obecnym projektem uczyniony by zarzut, e Izby nie s w do-

statecznym komplecie. May ten komplet tylko na nadzwyczajne

ustanowiony by wypadki, lecz nigdy do stanowienia praw tak

wanych, jak jest obecne, i z tych to powodów da kolega

Dembowski, aby wszyscy Czonkowie Izb zwoani byli do War-
szawy«.

JW. Marszaek: »Z przykroci przychodzi mi zaprzeczy

zupenie uczynionemu zarzutowi przez JW. Subickiego. Naja-

twiej udowodnionem bdzie, kto z nas ma suszno, czy JW.
Subicki, czy ja, przez odwoanie si do protokou. Wnosi wpra-

wdzie JW. Dembowski, e prawo to w wielkim rozbierane

by powinno komplecie, lecz zaraz mu odpowiedziano, e kwe-

stya ta rozstrzygnita jest uchwa, stanowic may komplet,

która to uchwaa nie ograniczya jego czynnoci do stanowie-

nia w pewnych tylko okolicznociach. Wtenczas JW. Dembow-
ski owiadczy, e bezwzgldnie wnosi, aby Czonkowie obu

Izb powoani byli do zjechania si; odstpi wic od pierwszego

swego wniosku, eby do tego wanie prawa nastpio zwoa-
nie Czonków, lecz zada takowego dla ogólnej potrzeby

krajuft.

JW. Subicki : »Nie zaprzeczam, e bya wzgldem tego

dyskusya i e JW. Dembowski wikszoci zda uledz musia.

Lecz materya ta tak jest wana, e wypadao rozbiera j
w wielkim komplecie; wiele bowiem wpywa ona moe na

szczcie lub nieszczcie przyszych pokole«.

JW. Marszaek: »Powinienem da objanienie na wniosek

JW. Subickiego, e ani ja, ani nikt nie jest przeciwny, aby

projekt ten w wikszym komplecie nie zosta jak najdokadniej

rozbierany. Dlatego moe nawet tak powoli projekt ten by
dyskutowany, aby si wikszego kompletu doczeka. Nie mówi
tu nikt, aby go zaraz pod wotowanie oddawa; poty co do

ogóu wolno go bdzie rozwaa, dopóki to Izba za potrzebne

uzna. Nikt jej przepisywa nie moe, kiedy ma koczy dys-

kusy, ani tamowa wolnoci mówienia«.

JW. Jasieski: »Nie wchodzc w rozstrzygnienie kwestyi,
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czy may komplet nie naduy zaufania wikszego kompletu,

wdajc si w rozstrzyganie mniej wanych i potrzebnyci ma-

teryi, rozumiem, e gdy teraz komplet prawny zebrany zosta,

w rozczonych obradowa powinnimy Izbach. Niech wic JW.
Marszaek podda t kwesty pod wotowanie«.

JW. Walchnowski: » Albo ten projekt jest przyjty, albo nie.

Jeeli nie jest przyjty, to powinien oddany by jeszcze pod

dyskusy i powinno nam by wolno przynajmniej nad nim de-

liberowa. Wic Izba poselska osobno obradowa winna. Wno-
sz wic, aby Izby si rozczyy «.

JW. Swidziski: »eby rozwiza kwesty przez koleg

Jasieskiego wniesion, czy komplet may nie naduy zaufania

kompletu liczniejszego, który tu nie by obecny, prosz o od-

czytanie prawa tene komplet stanowicego, czy tam byy jakie

wyjtki, których przedmiotów mamy si dotyka, a których nie«.

JW. Klemens Witkowski odczyta prawo z d. 26 lutego

zmniejszajce komplet do osób 33. (Ob. wyej str. 159).

JW. Swidziski: »Odczytane dopiero prawo przekona mo-

go, e penomocnictwo nam zostawione ograniczonem nie byo
i e skad mniejszy nie zawiód wcale zaufania tych, co go

postanowili, ani wikszego jeszcze zaufania tych, co go jeszcze

wybrali«.

JW. Zwierkowski: »Chcc projekt ten w Izbach rozczo-

nych dyskutowa, przekona si wprzód naley, czy dostate-

czny jest komplet Senatu, aby to znowu nie byo powodem do

odoenia go na dalszy czas. Jabym rozumia, e, gdy narady

nad nim rozpoczte zostay w poczonych Izbach, rozstrzy-

gnicie projektu take w poczonych nastpi powinno«.

JW. Ziemicki: »Czuj si w obowizku odpowiedzie na

gos JW. Jasieskiego, który obwinia tych Czonków Izb, któ-

rzy pozostali w Warszawie, jakoby naduyli zaufania wikszego
kompletu, zatrudniajc si mniej wanemi rzeczami. Dziwi mi
to owiadczenie ze strony JW. Jasieskiego, czyli on projekt

ten za mao wany uwaa, projekt, który ma na celu wyzwo-
lenie braci naszych krew przelewajcych ze stanu zhabienia?

Nie byby tego powiedzia JW. Jasieski d. 26 lutego; dzi,

kiedy Bóg nam bogosawi, kiedy nieprzyjaciel odparty zosta,

przedmiot taki za mniej wany uwaa«.
JW. Woowski: »Odpowiedzie tu musz koledze Kaczkow-
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skiemu, który zarzuca, jakoby nieprawnie projekt do Izb po.
czonych by wprowadzony, i odwouj si w tern do uchway
o pocztkowaniu praw. Lecz prawo póniejsze zawsze ma wi-
cej wagi. Prawo z 26 lutego powiedziao, e, gdy Izby nie

znajd si w komplecie prawnym, obradowa maj w pocze-
niu. Regua tam jest ogólna; niema adnego wyjtku. Miay
wic Izby prawo odrazu w poczeniu rozbiera ten projekt.

Czy dalsza jego dyskusya ma si odby w poczonych, czy

w rozczonych Izbach, to jest osobna kwestya, któr Izby roz-

strzygn powinnyw.

JW. Kaszt. Nakwaski : »Dzi\vi si, e ci koledzy, którzy

wyjechali, zarzuty teraz czyni tym, co zostali w Warszawie;

mówi, e ich czynnoci s niewane. Staralimy si wywiza
z woonego na nas obowizku. Prawo upowaniao nas do

wszelkich czynnoci; nawet pod hukiem armat obradowalimy.

Nie wiem, czyli godzi si tym, co teraz dopiero wrócili, takie

nam czyni zarzuty. Jeeli wszystkie artykuy prawa tego w po-

czonych przeszy Izbach, w poczonych take ukoczy ten

projekt naley«.

JW. Kaczkowski: » Wszelka wadza dopóty jest wadz, do-

póki ma granice i punkt oporu. Naszej wadzy punktem oporu

jest konstytucya, czyli raczej te resztki konstytucyi, do których

obkrojenia najwicej si kolega Woowski przyczyni. Lecz za-

pomnia jeszcze o statucie organicznym, który wyranie prze-

pisuje, e Izby nie mog by zagajone, jeeli niema wikszej

poowy obecnych. Ale nie na tem si zasadza nieprawno tego

kompletu. Reprezentacya nie ma prawa substytuowania. Jeeli

adwokat tego uczyni nie moe, jake Reprezentant mógby na

swoje miejsce kogo substytuowa? Zmniejszenie kompletu jest

rodzajem substytucyi. Prawo nadane bez prawa nie jest pra-

wem, nie obowizuje. auj, em by zmuszony do wyrzeczenia

tego, ale nietylko mojem przekonaniem, ale i moich komitentów

to wyrzekem«.

JW. Morozewicz: »W przedmiocie, dotknitym przez koleg

Kaczkowskiego, nietylko ta jedna uchwaa podug wszelkich

form zapada, ale dawniejsze uchway przeciwko zasadzie ko-

legi Kaczkowskiego mówi. Uchwaa, co tyle zmian zaprowa-

dzia w konstytucyi i któr najchtniej cay Naród przyj, jak

si zdaje, bylimy do niej upowanieni. Zmniejszenie kompletu
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jest take tak zmian w konstytucyi, czyli raczej w statucie

organicznym. Nietylko my, ale opinia publiczna wyrzeka, e
to prawo nam suy, a zatem to wszystko, co ten may kom-

plet zdziaa, jest prawnem. Co do kwestyi, jak dalece obecna

uchwaa jest przyjta, bo do tego zmierza kolega Walchnow-

ski, e, jeeli nie jest przyjta, w rozczonych Izbach szczegó-

owymi artykuami dyskutowana by powinna, na nastpujce

okolicznoci zway potrzeba. Wszelka dyskusya z dwóch prze-

ciwnych odbywa si stanowisk: albo wzgldem jedynej zasady

projektu atwa jest do otrzymania zgoda, albo, przeciwnie, kilka

jest zasad, wzgldem których róno zda zachodzi. Prawo

obecne do drugiego naley przypadku. Jedni byli za udziele-

niem wasnoci wocianom, ale nie chcieli rozdziela gruntów

folwarcznych; jedni przymusu dali, drudzy byli mu przeciwni-

W takim razie inny kierunek musi bra dyskusya. W pier-

wszym przypadku byaby dyskusya nad ogóem; w drugim,

przeciwnie, zacz naleao od rozbioru szczegóowych zasad

i rozwinicia redakcyi ich, aby przez to zastosowa si do zda-

nia wikszoci, niejako wyszuka t wikszo, która jedne za-

sady zmodyfikuje, inne odrzuci, inne zatrzyma, tak wanie, jak

byo przy obecnym projekcie. Potem dopiero od szczegóu prze-

chodzi si do ogóu. Z tego stanowiska uwaajc rzecz, gdy

Izby majce do tego prawo przechodziy szczegóami ten pro-

jekt, aby go udoskonali i do pewnej zbliy decyzyi, gdy ju
wszystkie artykuy s przyjte, pozostaje ju tylko nad ogóln
i jedyn zasad, która zostaa si w tym projekcie, t. j. rozda-

nie wasnoci wocianom. Nie mona wic powiedzie, aby

projekt ten w zupenoci by przyjtym, ale i tego twierdzi

nie mona, eby cakowicie by nieprzyjty. Szczegóy maj
tu wany wpyw na przekonanie Czonków i dlatego ulega

ju zmianom nie mog. Co do ogóu. Czonkowie przybyli maj
prawo da jak najobszerniejszego tómaczenia i podug tego

wezm decyzy, jak za stosown uznaj. Z tych powodów
jestem za tem, aby dyskusya w poczonych Izbach si odby-

waa nad ogóem tylko projektu, co nawet da sposobno wy-

janienia niektórych szczegóów«.

JW. Ignacy Dembowski: »Z porywczoci w zabieraniu go-

sów nie zdyem si przymówi do kwestyi wniesionej przez

JW. Subickiego, która waciwie do mnie naleaa. Jakkolwiek
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powody, dla których daem zwoania Czonków, ju nie s
moje, lecz s w przekonaniu caej Izby, bo wikszo je ze

mn dzielia, dla objanienia przecie kwestyi wynurz je teraz.

Prawo tak wane o nadaniu wasnoci wocianom niezawo-

dnie potrzebowao wikszego kompletu nie dlatego, eby may
komplet by nieprawny, ale tu potrzeba byo prawnoci moral-

nej. Tylko z wieloci objawionych opinii wyjania si prawda.

Zasign naleao opinii wszystkich Reprezentantów nad tak

wanym przedmiotem. Nic nie upowaniao do tego, aby stu

Czonków usuwa, a 28-u zostawi prawo wyrzeczenia. Nie dziel

tu zdania kolegi Ziemickiego, e ten projekt o wolnoci wo-
cian mówi. Wolno — konstytucya im zarcza; tu idzie o roz-

dzielenie pomidzy nich wasnoci. Inne byy jeszcze wane
powody, jak to JW. Marszaek nadmieni, które yczy kazay, aby

si w wielkim komplecie Izby zebray. Zbliay si wane okoli-

cznoci. My — ustanawiajc Rzd, cz wadzy przy sobie zo-

stawilimy,cz wadzy adnego nie majcej zakresu. Zostawia-

jc t wadz przy sobie, cignlimy na siebie odpowiedzial-

no za wszystko ze, które moe nastpi; powinnimy wic
czuwa nad rozwiniciem si i dziaaniem administracyi, i dla-

tego zebranie si nasze w wielkiej liczbie byo podane. Dla-

tego o nie prosiem«.

JW. Rembowski : »Najmocniej si owiadczam przeciwko

rozczeniu Izb, dopóki projekt obecny ukoczonym nie bdzie.

Rozbiór jego tak daleko jest ju posunity, e idzie tylko o dys-

kusy artykuu (11-go). Komplet may naradza si z mocy ustawy

z d. 26 lutego; ustaw t uchwali komplet wielki, komplet

konstytucyjny. Nie mona wic zarzuca, aby dyskusye mniej-

szego kompletu byy niewane. Jeeli niektórzy koledzy uraaj
si, e nie byli przy nich obecnymi, to nie nasz jest win, e
nie raczyli albo tu siedzie, albo wczeniej przyjecha«.

JW. Woowski: »Odpowiem tu na dwa zarzuty koledze

Kaczkowskiemu: jeden osobisty, jakobym si najwicej przyo-

y do obkrojenia konstytucyi, drugi uczyniony caej Izbie. Za-

rzut mnie uczyniony stosuje si do czynu, który za najchlu-

bniejszy w yciu mojem uwaam. Bodajbym zawsze na takie

zasugiwa zarzuty! Stosowa si on tylko moe do uchway
z 25 stycznia i drugiej z 29, która pierwsz rozwina. Tamta

uznaa Mikoaja za odpadego od tronu. Kiedymy Rzd mieli

Dyarynsz. T. II. 39



— 610 —

stanowi, ja wniosem, aby wprzód wykonan zostaa uchwaa
z d. 25 stycznia przez usunicie Tytuu I-go i rozdziau 2-go

Tytuu 3-go konstytucyi. Kolega Kaczkowski nie myla o tern,

i nikt mu tego za ze nie ma, bo nadto jest znany z patryo-

tyzmu. Jake moemy aowa, e niema ju Tytuu I-go kon-

stytucyi, e Królestwo Polskie ju nie bdzie na zawsze z Ro-

sy poczone, e dyplomacya nasza nie bdzie ju zalee od

rosyjskiej, e rozdzia 2-gi Tytuu 3-go jest usunity, e ju
w razie mierci Cesarza regencya rosyjska nie ma prawa nami

despotycznie rzdzi, e ju niema statutów organicznych, przez

które bylimy ciemieni. Zarzut taki jest chlubny dla mnie,

dla Izby, dla Narodu caego. Na drugi zarzut Izbie uczyniony

odpowiem artykuem 2-gim prawa z 29 stycznia r. b.; brzmi

on jak nastpuje:

» Wszelkie inne przepisy teje ustawy konstytucyjnej, oraz

majce z nimi zwizek przepisy statutami organicznymi i innemi

prawami i postanowieniami objte, utrzymuj si w swej nie-

naruszonej mocy, o ile przez uchway niniejszego Sejmu nad-

zwyczajnego zmienionymi lub uchylonymi nie byy i jeszcze

zmienionymi lub uchylonymi nie zostan«. Izby poczone d. 26

lutego wyrzeky, e komplet zmniejsza si do 33, e moe dzia-

a we wszelkich materyach. My wic, nieobecni, nie mamy
prawa nic przeciwko jego czynnociom mówi. Jak rozpoczt
zostaa dyskusya, tak te dokonan by powinna«.

JW. Zwierkowski : » Wtenczas gdy orowi naszemu szcz-

cie nie sprzyjao, wicej byo jednoci w Izbach; dzi, kiedy

nieprzyjació daleko, o sowa, o formy si upieramy. Zarzucano

tu substytucy, lecz ustanowienie mniejszego kompletu nie jest

substytucy. Uchwalony zosta przez Izby w wielkim komplecie,

które, jak miay prawo monarch detronizowa, konstytucy

zmienia, mogy te i komplet oznaczy. Nie mona obwinia

tych o naduycie, którzy, pozostajc w miejscu, penili swoje

obowizki; prdzej oddalajcym si wyrzuty robiby mona.
Naley wic podda pod wotowanie kwesty tylko, czy w po-

czonych czy w rozczonych Izbach mamy dokoczy ten

projektcc.

JW. Swidziski: sDo poprzednich odpierajcych gosów to

tylko dodam, e substytucy przez jednego Posa uczyniona

byaby nieprawn, gdyby on kogo na swoje miejsce substy-
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tuowa, ale, gdy Sejm z grona swojego mniejszy komplet sta-

nowi, prawo to równie jest wane, jak wszelkie inne ustawy.

Chronologicznie biorc, kwestya ta jest niewaciwa; jeeli mo-

ga by wnoszona, to wtenczas, kiedy prawo zmniejszajce kom-

plet byo stanowione, ale wtedy pierwsz byo potrzeb, eby
Sejm trwa, czuwa nad spraw kraju; trudno byo utrzyma
go w wielkim komplecie, musia wic w mniejszym pozosta.

Kiedy ten may komplet powierzone mu obowizki dopenia,

czuwa tu w Warszawie i a nadto by skromny w stanowie-

niu praw, bo jedynie z koniecznej potrzeby wynikajce stan.o-

wi; teraz zarzuca mu, e jego istnienie byo nieprawne, ani

jest chwila, ani czas, ani przyzwoito«.

JW. Walchnowski : wUchwaa z d. 26 lutego ju dzi ustaje,

kiedy si wielki komplet zgromadzi. Nie mona powiedzie,

e may komplet jest dostateczny. Zdecydowa wypada, aby

projekt ten, jeszcze nieprzyjty, raz jeszcze wprowadzony i dys-

kutowany zosta. Jeeli tylko nad ogóem bdzie dyskusya, ja-

kiem sumieniem ja mam wotowa, kiedy jestem przeciwny

szczegóom? Albo niech ju may komplet decyduje, a my si
usuniemy, albo niech cay projekt bdzie rozbierany, W gosie

kolegi Dembowskiego syszaem, e czasem 28-iu Czonków
byo obecnych, to jest przeciwko prawu. Wracam si wic do

mego wniosku, abymy w oddzielnych Izbach dziaali. Projekt

ten jest tak wany, e powinien osobno przez obie Izby prze-

chodzi, a przez to wicej si wyjani«.

JW. Kasztelan Wodziski: »Niezaprzeczon jest rzecz, e
to, co mniejszy komplet zadecydowa, na mocy uchway jest

prawem. Projekt obecny nie jest jeszcze w zupenoci przyjty,

tylko artykuami szczegóowymi; dzi dyskusya otwiera si nad

ogóem. Rozumiem, e koledzy, którzy szczegóowe artykuy

ustanowili, gdyby byo jakie wane postrzeenie, nie bd si
wzbrania od uczynienia poprawki. Rozumiem, e dyskusya,

jak rozpoczt w poczonych Izbach zostaa, tak te i uko-
czon by winna«.

JW. Kasztelan Nakwaski: »JW. Walchnowski nie zrozumia

JW. Dembowskiego, gdy sdzi, emy obradowali w komple-

cie 28. JW. Dembowski mówi, e czasem Posów byo tylko 28,

lecz wtenczas Senatorowie komplet dopeniali. Zarczam i od-

39*
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wouj si do wiadectwa wszystkich, e zawszemy podug^

praw dziaali«.

JW. Kasztelan Biekowski: wKwestya jest teraz rzucona,

czyli projekt ten, jeszcze nieukoczony, dalej w poczonych
Izbach, czy te w rozczonych ma by dyskutowany. Jeeli

ogólna zasada bya raz nadwerona, to pochodzio z gwato-

wnej potrzeby; tej potrzeby teraz niema, projekt nie jest uko-
czony, a nawet wszystkie jego szczegóy nie s tak wydosko-

nalone, aby co do zmienienia nie pozostao. Z tego powodu
w oddzielnych dyskutowa powinnimy Izbach«.

JW. Bon. Niemojowski : »Wnioski, majce na celu uniewa-

nienie wszystkich czynnoci, które w komplecie 33 Czonków
dokonanemi zostay, przypominaj mi opakane liberum veto.

Szczcie, e wniosek taki bez gosowania zadecydowany by
nie moe. Zadziwia mi, e Czonkowie, którzy przez tak dugi

czas pozbawiali nas swego wiata, przychodz teraz z wnio-

skiem, który, gdyby na susznych by oparty zasadach, na nie-

szczciaby nas wystawi. Gdybymy wtenczas nie byli mocni

Rzdowi kredyt otworzy, wojsko. Rzd, wszystkoby upa
musiao. Czyliby koledzy chcieli przyj na siebie tak odpo-

wiedzialno? Jakiekolwiek bdzie zdanie o nas komitentów,

nie rozumiem, aby nam mogli wyrzuca, e, bawic w stolicy,

na wszelkie wypadki bylimy gotowi. Co do obecnej kwestyi,

nie widz potrzeby, abymy w poczonych Izbach dalej ci-

gnli dyskusy; dotd byo to zgodnem z prawem, ale, kiedy

komplet jest konstytucyjny, podug tego prawa rozczy si
powinnirriy«.

JW. Kasztelan Gliszczyski : »Owiadczam naprzód, e, za-

bierajc gos, nie mówi przeciw projektowi; owszem, uwaam,
e Reprezentacya Narodowa wietn sobie kart w historyi

otwiera. Przyznanie wasnoci gruntów w dobrach narodowych

wocianom, kiedy to niczyich praw nie narusza, powinno by
wypadkiem dziaa tego Sejmu. Jako to nastpio. Jeeli -
cz si z gosami, które stosownie do prawa z 26 lutego -
daj rozdzielenia Izb, nie czyni tego w celu zniweczenia pro-

jektu, lecz dla udoskonalenia redakcyi, któr najwiksza nawet

zarozumiao nie moe uwaa za tak doskona, aby co si
w niej poprawi nie dao. Dyskusya nad ni powinna by otwarta,

nie dla obalenia zasady projektu, ale dla udoskonalenia go
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i przyprowadzenia go do niezawodnego wykonania. Uchwaa
z d. 26 lutego zmniejszya komplet dla nagej potrzeby; dzi

niema takiej potrzeby; mamy czas zastanowi si nad tak wa-n uchwa. Z tego powodu cz zdanie moje z .IW. Niemo-

jowskim, aby projekt w oddzielnych Izbach by dyskutowany«.

JW. Dembowski: »Musz zapewni koleg Walchnowskiego,

e ani jeden raz nie byo przypadku, abymy w mniejszej liczbie,

jak 33, obradowali. Ja mówiem, bywao czasem i 28 Posów,

lecz wtenczas byo przytomnych kilku Senatorów. Co do kwe-

styi rozczenia Izb, cz si zupenie z Kaszt. Gliszczyskim

i rozumiem, e artyku 1-szy z prawa 26 lutego rzecz t roz-

strzygaw.

JW. Jan hr. Jezierski: »Co do artykuu I-go, zgadzam si

z JW. Dembowskim, ale co do tego, e byway przypadki, i
komplet nie skada si z 33 Czonków, odwouj si do wia-

dectwa JW. Marszaka i JW. Dembowskiego. Wszak sam JW.
Dembowski ostrzeg, e dyskusya trwaa, a kompletu nie byo,

i na tym fundamencie Izby si rozeszy«.

JW. NIarszaek: »W odpowiedzi JW. Garwoliskiemu oznaj-

mi musz, e istotnie JW. Dembowski przypomnia raz, e
nie byo kompletu prawnego, bo tylko 32 czonków si znajdo-

wao, lecz odwouj si do JW. Dembowskiego, e skoro to

spostrzeonem zostao, sesya natychmiast zasolwowan zostaa.

Jak to dugo trwao, czy godzin, czy minut, tego oznaczy

nie mona, poniewa w czasie posiedzenia, czy to dla saboci,

czy to dla innych koniecznych przyczyn, niektórzy z Czonków
chwilowo oddala si musieli«.

JW. Dembowski: wTómaczenie JW. Marszaka jest tak rze-

telne, e nic do niego doda nie mona. Gdy spostrzegem, e
jednej osoby do kompletu brakuje, oznajmiem to, i obrady

natychmiast zasolwowane zostay«.

Wiele gosów odzywao si: »Niech JW. Jezierski przej-

rzy listy wotowania, a przekona si, czyli kiedy komplet by
niedostatecznyw.

JW. Jan hr. Jezierski: »Co do wotowania, niema adnego
dowodu, bo zawsze prawie przez powstanie lub siedzenie prze-

chodziy prawa. Taki jest skutek, kiedy organizacya Izby si

przeamuje; niema dowodu matematycznego, czy si co stao

prawnie, czy nie«.
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JW. Marszaek: »Odpowiadajc na gos poprzedni, oznajmi

musz, e ani jedna uchwaa nie zostaa zadecydowana przez

powstanie. Szczegóowe tylko artykuy lub ustpy w ten spo-

sób przyjmowane byy, i waniejsze nawet zasady prawa
imiennie wotowalimy. Odwouj si w tern do wiadectwa
wszystkich Czonków maego kompletu«.

Wszystkie gosy potwierdzaj to, co J W. M a r-

szaek powiedzia.
JW. Jan hr. Jezierski: »Nie moe tego twierdzi JW. Mar-

szaek, e wszystkie prawa imiennem wetowaniem odbywane
byy. Czy uznanie rewolucyi za narodow przez takie woto-

wanie przyjte zostao ?«.

Wiele bardzo gosów: »Do porzdku! Do porzdku!«

JW. Kaszt. Nakwaski : »Gdyby kto inny z kolegów wyjania
t okoliczno, zasugiwaoby to na jakkolwiek uwag; ale

kiedy to czyni JW. Garwoliski, który tu nigdy prawie nie

bywa, a nawet, kiedy przyszed, nie zasiad w gronie Posów,
jest to czernienie Izby. Odwouj si do wszystkich obecnych

wtenczas, czyli to nieprawda ?«

Wszyscy przyznaj.
JW. Szaniecki: »Gdybymy chcieli decydowa przez goso-

wanie, czy mamy si rozczy, czy w poczonych Izbach

dalej dyskutowa, i gdyby wypadek gosowania by, e si po-

winnimy rozczy, cóby std nastpio ? Byoby to jedno, co

uchyli ten projekt; byoby to jedno, co uchyli uchwa, która

may komplet postanowia; byoby to jedno, co na nowo projekt

do Izb wprowadza; byoby to jedno, co powiedzie, e wszy-

stko, co dotd przyjte zostao, jest niewane i na nowo projekt

ten rozbiera. Zawsze by komplet prawny; teraz skad wi-
kszy przyby; nie powinnimy si dlatego w naszych czynno-

ciach cofa i niszczy trzytygodniowe nasze prace. Sdz, e^
jak rozpoczta zostaa dyskusya w poczonych Izbach, tak te
w poczonych ukoczon bdzie, i teraz, gdy ju szczegóy

ukoczylimy, ogólna otworzona by powinna dyskusya«.

JW. Kaszt. Biekowski: »Frawo jest tak jasne, e nawet

wotowania nie potrzeba. Ci, którzy si dopominaj rozczenia
Izb, daj tylko uskutecznienia prawa sejmowego«.

JW. Marszaek: »Nie jestem bynajmniej przeciwny roz-
czeniu Izb, a chocia, zdaniem mojem, moeby to byo dla prawa
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korzystnem, c?iocia mam przekonanie, e prace nasze nie by-

yby stracone, jakkolwiek na dni kilka ukoczenie projektu

odoonemby zostao, zbija wszake musz zasad objawion
przez Kasztelana Biekowskiego, e nawet pod wotowanie od-

dawa tej kwestyi nie trzeba. Nie mógby by teraz do po-
czonych Izb wprowadzony nowy projekt, ale kiedy obecny by
w poczonych Izbach wniesiony i tak dugo w nich rozbierany,

Izby maj prawo rozstrzygn t kwesty, czyli dalsza jego

dyskusya w poczonych lub rozczonych Izbach ma si od-

bywa«.
IW. Kaczkowski : wNa wszystkie gosy, które przeciwne

memu zdaniu syszaem, nie jestem w stanie odpowiedzie, bo

albo naduybym cierpliwoci Izby albo te okazabym moj
nieudolno, lecz niektórych bez odpowiedzi zostawi nie mog.
Zarzucano, e nie uznawa prawnoci maego kompletu, jest to

wprowadza liberum veto, lecz jak wiemy, to byo dzieem
mniejszoci. Rozumiem, e kto obstaje przy uszanowaniu dla

praw, nie trci liberum veto. Mówiono take, e cae zbawienie

kraju zaleao od prac tego maego kompletu, jakby od jakich

rozbitków kannejskich. Nie ubliajc nikomu, nie mog przy-

zna, aDy ten komplet najwaniejsze dziea dopeni; zasilenie po-

trzeb wojska nie od wymowy, ale od zamonoci skarbu zaley;

byoby lepiej, gdyby 5-ciu naruszyo prawa, nieli e je naru-

szyo 33. Podobao si take Czonkom Izby Poselskiej wkra-

cza w atrybucye Senatu w rozpoznaniu sejmików; nie widz,
aby póniejsze rozpoznanie niebezpieczestwem jakiem dla kraju

grozio, a to naraa legalno tych Posów, którzy si podo-

bnemu rozpoznaniu pod(d)ali«.

JW. Swidziski: »Co do kwestyi. czy w^ poczonych, czy

w rozczonych mamy koczy ten projekt, lubo syszane gosy
przekonay nas, e gdy projekt ten wniesiony zosta w po-
czonych Izbach, przyjty artykuami, powinienby take ulega
dyskusyi nad ogóem i wotowaniu w poczonych Izbach. Gdy
jednak we wszystkich moich gosach staraem si o praktyczne

jego przyjcie, kiedy teraz rozumiem, e uwaanie go niejako

za wasno nasz niepomylnyby mogo dla niego sprawi
skutek, jestem za rozczeniem Izb, a nawet szczegóowym
rozbiorem artyku(ów). Ogó Izby przekona si wtenczas o na-

szych chciach i potrafi korzysta z czynionych ju dyskusyi.
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Cho stracimy na czasie, to na dokadnoci i przyjciu tego

projektu zyskamy. Co si tyczy zarzutu, uczynionego mi przez

koleg Kaczkowskiego, jakobym twierdzi, e od prac zmniej-

szonego kompletu zaleao zbawienie Ojczyzny i przez to si
na krytyk jego wystawi, owiadczam, e ja twierdziem tylko,

e od trw^ania Sejmu zaleao zbawienie Ojczyzny.
Jeeli nie byy takie okolicznoci, któreby wymagay nagych
postanowie, lecz co chwila wypa mogy, rozjechanie si
Sejmu byoby najwiksz klsk dla kraju. Dnia 26 lutego szo
o to, jakimi rodkami Sejm w Warszawie utrzyma; bya dysku-

sya, czy moe trwa, chocia w zmniejszonym komplecie. Gdyby
Izby przeciwnie byy zadecydoway, byoby to zapewne wpy-
no na przekonanie tych, którzy wyjechali, i (ich) do pozosta-

nia w Warszawie zniewoli(o). Wtenczas naleao ten wniosek

uczyni, ale dzisiaj jest niestosowny«.

JW. Jan Ledochowski : »Wszedem wanie, gdy JW. Gar-

woliski koczy mówi. Tak z jego gosu, jako te z odpowie-

dzi Kaszt. Nakwaskiego, poznaem, jaki by przedmiot jego

mowy. Widz, e tyle razy powtarzany przez niego zarzut nie-

formalnoci znowu tu wznawia, ale kiedy on to czyni? Wten-
czas, kiedy najwaniejsze, najpotrzebniejsze stanowimy uchway.
Czy chce je niweczy ?«

JW. Marszaek: »JW. Pan oddalasz si od materyi«.

JW. Ledochowski: »Ja mówi do materyi. Marszaek tam-

tego powinien by do porzdku przywoa, który tu wznieca

takie wtpliwoci. Obowizkiem Posa odpowiedzie na nie,

usprawiedliwi Izb z zarzutu tak niesusznego, z zarzutu, emy
nie w waciwych formach uznali rewolucy za narodow.
Trzeba to furm, aby kraj zbawi? Jeeli JW. Garwoliski tak

cile teraz form przestrzega — czegomy pod dawnym Rz-
dem wcale nie uwaali — i sdzi, e nieprawne s dziaania

Izby, niech raczy j opuci, i kraj nawet, a pewno nikt po

nim nie przywdzieje aoby«.
JW. Marszaek: Przywouj JW. Pana do porzdku. Nie

mona takiego wniosku czynicc

JW. Subicki: ))Niech JW. Marszaek przywoa JW. Ledo-

chowskiego do porzdku. Nie mona dozwoli, aby tu Posowi
ubliano«.

JW. Marszaek: »Nie moj jest win, e JW. Subicki nie
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sysza, em po dwa razy powtórzy JW. Ledochowskiemu,

i jego wniosek nie jest waciwy, i em go do porzdku
przywoa«.

JW. Jan Jezierski prosi o gos.

JW. Marszaek: »Z kolei udziel gos JW. Panu«.

JW. Jan Jezierski: Widz, e trzeba by kuzynem JW.
Marszaka, aby gos otrzymad«.

Caa Izba si oburzya na to.

JW. Marszaek tak na to odpowiedzia: »Na ten zarzut nie

zasuyem. JW. Pan moesz si przekona z listy zapisanych

do gosu, e z kolei zawsze gosy udzielam i e w miejscu

waciwem gos zabra JW. Jdrzejowski. JW. Pan póniej za-

pisany jeste i, gdy na niego kolej przyjdzie, mówi bdziesz.

Teraz za ma gos JW. empicki«.

JW. Lempicki : wZdaje si. e podug uchway z d. 26 lutego

i podug wikszoci zda rozczy si nam wypadnie; to

tylko wynosz, aby odczytane zostay protokóy wszystkich sesyi,

aby kwestye ju rozstrzygnite nie byy niepotrzebnie wzna-

wiane«.

JW. Krysiski: » Wszystko, co zmniejszony komplet w nie-

przytomnoci innych Czonków zrobi, jest prawnem. adna
wtpliwo nie moe tu mie miejsca; owszem, od tych, co nie

mieli szczcia wtenczas w Izbie zasiada, naley si wdziczno
tym, co dziaali. Z zadziwieniem przeto sysz niektórych Czon-

ków, którzy zdaj si nagania dziaania maego kompletu. Codo
kwestyi rozczenia Izb, niema wtpliwoci, e gdy projekt za-

czty zosta w poczonych Izbach, byoby lepiej, aby w po-
czonych take by ukoczony. Lecz na nieszczcie uchwaa
z d. 26 lutego nie przewidziaa takiego przypadku, w jakim

si teraz znajdujemy. Kwesty t naley przez wetowanie roz-

strzygn, a raczej niema potrzeby nawet wotowa, gdy prawo

jest jasne, e powinnimy si rozczy«.
JW. Mazurkiewicz: »Co do dziaa mniejszego kompletu

mniemam, e te nosz na sobie cech prawnoci i e kwestya

wzgldem tego jest niewaciwa. Co do dalszej dyskusyi projektu

o wocianach, mimo powodów do rozczenia Izb, mniemani,

e najbardziej za tem przemawia nastpujca okoliczno. Na
ostatnich posiedzeniach Izby zdecydoway, aby projekt ten arty-

kuami redagowany w dyskusyach dla harmonii szczegóowych
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artykuów i dla uczynienia postrzee jeszcze raz przed osta-

teczn decyzy w Komisyach by rozbierany. Wskutku tego

Komisye porobiy swoje uwagi tak dalece, e zaledwie z caego
projektu artyku tylko 6-ty osta si w redakcyi Izb poczonych.

Z tytuu tego sdz, e Izby maj prawo w szczegóach te po-

prawki oceni i ten jest powód wany do rozczeniaw.

JW. Jan Jezierski: »Odpowiedzie tu musz na gos JW.
Ledochowskiego, Utóry, nawet nie syszc mego gosu...

«

Wszyscy prawie zaczli woa do porzdku
i nie dali skoczy J W. Jezierskiemu.

JW. Jezierski: »Gdy nie wolno w tej materyi mówi, od-

stpuj od gosu. To tylko objawi musz postrzeenie, e JM'-

Ledochowski zapomina, e wszyscy tu s jego koledzy«.

JW. Wyk: aNieprzytomni rozbiorowi pocztkowemu tego

projektu, mamy te prawo nad nim (si) zastanawia, zwaszcza,

gdy widz, e po jednej poowie rozdanego nam projektu s
artykuy, jak je Izby zmieniy, a po drugiej podug zmian Ko-

misyów. Jeeli ten projekt zosta przyjty przez Izby, to Komi-

sye nie mogiy go zmienia; jeeli to wolno byo Komisyom,

to i Izba moe w nim jeszcze czyni zmiany. Trafnie dowiód
deputowany Krysiski, e podug prawa, gdy komplet jest do-

stateczny. Izby rozczy si powinny i artykuami ten projekt

przechodzi, tern bardziej, e artyku (11-ty) jeszcze przyjtym
nie zostaa.

JW. Jaboski: »Podug uchway w maym tylko komplecie

w poczonych Izbach obradowa wolno, lecz gdy teraz idzie

o ukoczenie projektu w poczonych Izbach wprowadzonego,
sdz, e suy Izbom na ten jeden raz prawo zadecydowa
przez wotowanie, czy w poczonych, czy w rozczonych obra-

dowa maj Izbach. Ja jestem zdania, e dyskusya nad tym
projektem w poczonych Izbach rozpoczta, w poczonych
take ukoczon by winna«.

JW. fiflinister przych. i skarbu: »Przypominam, e raz ju
na mój wniosek Izby. bdc w dostatecznym komplecie, roz-
czyy si, lubo projekt by ju tak daleko doprowadzony, e
mia by poddany pod wotowanie. Rozumiem wic, e kiedy

prawo jest wyrane, a nadto poprzednia praktyka za rozcze-
niem przemawia, rozczy si Izby powinny«.

JW. Marszaek wezwa na asesorów JW. Kozowskiego,
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Walchnowskiego i Wiszniewskiego, a JW. Prezydujcy

W Senacie JJWW. Gliszczyskiego i Michaa Poto-

ckiego Kasztelanów i nastpujc, poddali kwesty pod

wetowanie: Kto jest za rozczeniem — affirmative;
kto za obradowaniem w Izbach poczonych — n e-

gati V e

.

Województwo Krakowskie. Posowie: JJWW. Teodor l-
ski atf., Jan hr. Ledochowski aff., Ferdynand Walewski aff., Micha Walew-
ski neg., Jan Bukowski aff., Andrzej Walchnowski aff.

Deputowani: JJWW. Fra. Jaboski neg, Jan Olrych Szaniecki neg.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Cypryan
Baczyski aff., Józef hr. Ledochowski aff., Antoni Libiszewski aff., Antoni

Suchodolski aff., Fra. Sotyk aff, Andrzej Deskur neg., Konstanty Swi-

dziski aff.

Deputowani: JJWW. Jan Pusztynika neg., Ludwik empicki aff.,

Jan Posturzyski aff., Jan Gratkowski aff.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Bonaw. Niemo-

jowski aff., Jan Nep. Gliszczyski aff. Marcin Radoski aff., Stan Kaczkow-
ski aff., Rafa Pstrokoski aff., Kazimierz Bartochowski aff., Alojzy Bier-

nacki aff., Kantorbery Tymowski aff., Wad. hr. Ostrowski aff., Ignacy

Morzkowski aff.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski neg., Seb. Szymoski aff.,

Ant. Jaksiewicz aff., St. Miczyski aff., Józef Ziemicki aff., Ks. Biedrzycki aff.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moro-

zewicz aff., Alojzy hr. Poletyo aff., Józef Chrzanowski aff, Tomasz br.

Wyszyski aff., Józef Roenwerth aff

Deputowani: JJWW. Pawe Cieszkowski aff, Wojciech Wgli-
ski aff, Andrzej Mazurkiewicz aff

W^ojewództwo Pockie. Posowie: JJWW. Jan Turski neg.,

Pawe Grbczewski neg, Maryan Cissowski aff, Wincenty Chemicki aff.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski aff, Kajetan Kozowski
aff, Klemens Witkowski aff

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Konstanty

Jezierski aff, Jan Rostworowski aff, Szczepan winiarski aff, Antoni

Plichta aff, Fra. Dbrowski aff, Ignacy Starzyski neg., Adam uszczew-
ski aff, Rudolf Wieszczycki aff, Fra. Trzciski aff, Augustyn Subicki

aff, Józef Kretkowski aff, Józef Modliski aff

Deputowani" JJWW. Jan Charzewski aff, Jakób Piotrowski neg.,

(Dominik) Krysiski aff, Józef Brinken aff, Micha Piotrowski neg., Walenty

Zwierkowski neg., Ludwik Lutostaski aff, Fra. Woowski neg., Ksawery
Czarnocki aff, Augustyn Morzkowski neg., Wojciech Chodecki neg., Antoni

Zawadzki neg.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Feliks Mar-

kowski neg., Fra. Zalewski aff, Jan hr. Jezierski aff, Wad. Zawadzki aff,

Ignacy Wyk aff, Józef hr. Maachowski aff, Teodor Jasieski aff
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Deputowani: JW. Fra. Obniski neg.

Województwo Augustowskie. Posowie: JJWW. Antoni

Bykowski alf., Józef hr. Starzeski aff., Jan Augustowski aff., Fra. Kisiel-

nicki aff., Wincenty Gawroski aff., Jan Floryanowicz aff.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz aff., Józef Wiszniew-

ski aff.

Affirmatlye 72. Negative 18.

Lista Senatorów Król. Polskiego. Bisk. Dzit^cielski Mar-

celin, biskup lubelski aff., Manugiewicz Mikoaj, biskup augustowski aff.

Wojewodowie: Miczyski Ignacy aff., X. Radziwi Micha neg.

Kasztelanowie: Gliszczyski Antoni aff., Nakwaski Fra. neg.,

Kochanowski Micha aff., Mciski Wojciech hr. neg., Wodziski Maciej neg..

Ostrowski Antoni hr. neg., Bniski Aleksander hr. aff, Poletyo Jan hr. aff.,

Bronikowski Adam aff., Wichliski Piotr aff., Potocki Micha hr. aff., Rem-
bieliski Wiktor aff, Biekowski Antoni aff. Bieliski Jan Wad. hr. aff,

Lewiski Fra. Ksawery aff, Komian Kajetan aff, Dembowski Leon aff

Affirmative 16. Negatiye 5.

JW. Marszaek : »Wikszo udecydowaa, aby
w rozczonych Izbach odbya si dalsza dyskusya
tego projektu, albowiem byo gosów 88 affirma-
tive, a 23 negative, a poniewa to jest prawo po

czci skarbowe iwnoszone przez M inistra skarbu,

a zatem naprzód do Izby Poselskiej wprowad o-

nem zostanie «.

Potem JW. Marszaek solwowa sesy Izby Poselskiej do

dnia nastpnego na aodzin 10 zrana, a JW. Prezydujcy W Se-

nacie solwowa sesy Senatu do czasu nieoznaczonego.

Wad. h r. Ostrowski.



Indeks osobowy.

A gier, deput. francuski 285.

Aleksander I 311, 822, 327, 338,

340, 354, 857, 417, 439, 446, 551.

Art Joh. 228.

Augustowski Jan, pose pow. d-
browskiego 2, 26, 30, 58, 91, 96, 97,

118, 160, 176, 185, 193. 203, 204, 205,

216, 226, 230, 237, 266, 267, 270, 271,

273, 274, 302, 310, 351, 383, 424, 442,

469, 492, 493, 516, 532, 550. 554-555,
556, 557, 569, 578, 579, 580, 584, 585,

594, 601, 620.

Axamitowski August, pporu-
cznik 25.

Baczyski Cypryan, pose pow.
sandomirskiego 550, 579, 593, 599,

619.

Bagiski Waw

r

eniec 228.

Bartochowski Kazimierz, pose
pow. ostrzeszowskiego 1, 25, 91, 96,

599, 619.

Bartoszewicz Joachim 422—423.
Barzykowski Stanisaw, pose
pow. ostrockiego, Cz. Rz. N. 165,

201, 600.

Benski Wadysaw 228.

Beyer 228.

Beyer Willielm 228.

Biaobocki 228.

Biedrzycki Xawery, deput. okr.

piotrkowskiego 1, 25, 58, 91, 96, 117,

599, 619.

Bieliski hr. Jan Wadysaw,
s. kasztelan 131, 134, 602, 620.

Bielski Ignacy, pose pow. krasno-
stawskiego 599.

Bieniecki Ludwik, pose pow. w-
growskiego 134, 600.

Biekowski Antoni, s. kasztelan

150, 204. 215, 267, 269, 302, 383, 411,

420, 442, 458-459, 469. 478—479,
484. 551, 602, 612, 614, 6i5, 620.

Biernacki Aloizy, pose pow. wie-

luskiego 31, 81, 85, 93, 116, 117, 120,

122, 123-124, 125. 127, 128, 130, 131
133, 148, 150, 155, 157, 158, 160. 172—
173, 173-174, 176, 179—180, 181, 182,

183, 184, 185, 193. passim 195-204,
209, 212, 214, 215, 217, 222, 229, 230,

231—245, passim 245—248. 250, 255,

257, 258, 264, 265-266, 272, 274, 287,
304. 309, 317—320, 328, 340, 371, 389,

391, 395, 397, 398, 409, 411, 414, 415,

416, 418, 424. 425, 426, 459, 465, 470,

487, 488, 490, 506, 507—508, 514, 533.

543, 550, 557, 560, 579, 590-591,
591-592, 593, 599. 618, 619.

Big non, deput. francuski 93.

Biskupski, pporucznik 24.

Blomberg Jakób 228.

BI urn F. 228.

Bdowski Józef 228.

B n i s k i h r. Aleksander, s. kasz-
telan 38, 341, 342, 348, 349, 353, 356,

367, 381, 382, 383, 387, 388, 395-396,
397, 398, 399, 401, 408-404, 405, 602,
620.

Bogusawski W. ppukown. 24.

Bole sta 309.

Bonkowski 228.

Borkowski Dunin Micha, deput.
okr. radzyskiego 601.

B o r m a n L i b e r a t 90.

Borysiewicz 228.

Bouuet, sekretarz Lubeckiego 86.

Br en gen J. B. 228.

Brinken Józef, deput. V cyrk. m.
Warszawy 1, 26. 58, 91, 97, 117, 134,

176, 185, 193, 204, 205, 216, 220, 226,

230, 237, 267, 302, 310, 351, 383, 411,

419. 442, 469, 516, 550, 579, 580, 600,

619.

Bród z ki Aleks an der, radca Sta-

nu, dyr. jen. w Kom. Przychodów
i Skarbu 3/0-325, 328, 341—342,
353—355. 365, 371, 392-393, 394,

395, 399-400, 404-405, 407, 408,
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409, 427—429, 4H6—4H7, 438, 442—
445, 449, 451. 452—453, 454, 455, 456.

462—463, 464, 465, 4t;6, 47o, 489, 496,

497-501. 502, 508, 509-510, 511—
512, 514. 519-520, 5-^2, 523, 525—
527, 529, 530, 533-5H5. 536, 543—
545, 546, 547, 548. 551-552, 558, 559,

562, 563, n64. 577—578. 580—582,
583, 584, 585, 587—588, 589, 590, 591,

595.

Br on i co wa 32.

Bronikowski Adam, s. kasztelan

170, 171, 174, 199, 215, 267, 302. 363—
364, 383. 411, 420, 442, 469, 551, 593,

602, 620.

Brudnocho wski An. 228.

Brzozowski J. 228,

Bukowski, pukownik 24.

Bukowski Jan, pose pow. olku-

skiego 2.^, 598. 619.

Bykowski Antoni, pose pow. om-
yskieso 2, 26, 58, 91. 97, 118, 134,

176, 18.^ 193, 204. 205, yl6, 220, 226,

230, 237, 267, 302, 493, 516, 550, 579,

580, 594, 601, 620.

Celiski, czonek R. Municypalnej
m. Warszawy 147.

Charzewski Jan, deput. II cyrk. m.
Warszawy 1, 26, 58, 91, 97, 117, 134,

411. 419, 469, 516, 550, 579, 6U0, 619.

C h e m i c k i W i n c, pose pow. prza-

snyskiego 1, 14, 26, 58, 9L, 117, 133,

16u, 176, 185, 192, 193, 204, 216. 219,

226, 230, 236, 237, 239, 240. 243, 267,

310, 351, 600, 619.

Chlebowski 228.

Chopicki Józef, jenera 36, 98, 99,

l')l, 103, 107,109, 110, 111, 112, 114,

116, 253, 260, 271, 286. 377.

Chmielewski S., ppukown. 24.

Chobrzyski Wojciech, deput.

okr. ostrockiego 1, 8, 19, 21, 26, 47,

48. 51, 91, 97. 112, 114, 117, 133, 160,

176. 185, 192, 193, 199, 20i), 204, 20.^,

208, 216, 220, 223, 226,267,271,291,
292, 302, H03, 304, 600.

Chodecki Marcelli 227.

Cho decki Wojciech, deput. okr.

czyckiego 1, 14. 15. 26, 41, 58, 91,

97. 117. 134. 160, 176, 179, 185, 193,

195, 201, 204, 205, 216, 220, 226, 230,

237, 310, 342. 351, 411, 418, 419, 442,

469, 492, 493, 516, 530, 550, 553—554,
579, 580. 593, 600, 619.

Choisy 63.

Chomentowski Franci szek de-
put. m. Sandomierza 1, 18—14, 25,

28, 33, 37, 38, 39, 5R, 84, 91, 93, 94,

96, 117, 121-122, 123, 124. 128, 129,

133, ;.09, 350, 378, 4:1. 419, 422—
424, 441, 453, 493, 516, 599, 603-604.

Chrzanowski Józef, pose pow.
tomaszowskiego 599, 619.

Ciesielski Franciszek 90.

Cieszkowski, pporucznik 24.

Cieszkowski Pawe, deput. okr.

krasnostawskiego 1, 25, 38, 58, 97,

117, 133, 600, 619
Cissowski Maryan, pose pow.
lipnowskiego 1, 26, 58, 91, 97, 117,

1;j3, 160, 176, 185, 193,20^,205,216,
219, 226, 230, 2.^7, 310. 351. 388. 411,

419, 441, 469, 492, 493, 501, 505, 514—
515, 516, 550, 579, 580, r,9H, 600, 619.

Cukierski Serafin 228.

Czaban kapitan 228.

Czarnecki Feliks, s. wojewoda 602.

Czarnocki Xawery, deput. okr.

stanisawowskiego 1, 2, 3, 26, 58, 85,

86, 134, 160, 193. 204, 205, 226, 260,

3.ol, 383, 419, 442, 469, 492, 493, 580,

600, 619.

Czartoryski k s. Adam, prezes Rz.
N., s. wojewoda 99, 165, 200. 268,

602.

Czerniawski St. 228.

Czyewicz Józef, kapitan 24.

Daszkiewicz, porucznik 24.

Dbrowa, kapitan 24.

Dbrowski Franciszek, pose
pow czyckiego 26, 160, 176, 185,

193, 204, 205, 216, 219, 226. 230, 237,

580, 589, 590, 593, 600, 619.

Dbrowski Henryk, jenera 172.

Dbrowski Józef 227.

Dembowski Ignacy, deput. m. Po-
cka 1, 15-16, 19, 26 -HO. 40, 45. 58,

86. 91. 97, 117, 128, 133, 143, 160, 165—
166, !67, 168, 169, 170, 176, 190, 193,

201, 204, 205, 207, 211, 215, 216. 217,

22t». 223, 226, 2.H0, 237. 265, 267. 302,

309, 310, 311, 312, 348. 351, 368, 370—
371, 383, 384 -385, 387, 388, 393, 394,

398-399, 400, 401, 405—406, 410,

441, 456. 469. 482-483, 484 492, 600,

605, 608-609, 611, 613, 619.

Dembowski Leon, s. kasztelan 309,

516, 520-521, 527—528, 531, 532—
533, 536-537, 538-539. 540, 542—
543, 545. 546, 547, 549, 555-556, 557,

558, 559. 560—561, 572, 574, 575, 576,

579, 602, 620.

Deskur Andrzej pose pow. kozie-

nieckiego 58, 91, 96, 117, 133, 267,
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274, 301, 302. 303, 350, 365-366,
379, 382, 383, 398, 400, 550, 579, 593,
599, 619.

Doliski Feliks, pose pow. kra-
nickiego 599.

Drozdowski 228.

Dumouriez, jenera 63.

Dunin, pporucznik 25.

Durand, konsul francuski 59, 60, 78,

81, 82, 84, 86, 285, 289.

Dwernicki, jenera 137, 279, 280,

300, 603.

Dzierawski Alojzy, pporucznik
25.

Dzicielski Marcelin, biskup lu-

belski, senator 267, 302, 551, 602.

Dzwonkowski Jan 228.

Dy bicz. wódz rosyjski, 111, 147, 148,

276, 279, 280, 281, 295, 299, 400.

Egersdorff Kacper 90.

Egierszdorf, pporucznik 24.

Eibich L. 228.

Elanowski J. 228.

Emerkunst F. 227.

Emich 228.

Englert J. 228.

Fabiusz Kunktator 164, 167.

Falkowski 228.

Faltz Ernest, deput. cyrk. I. ni. Ka-
lisza 1, 7, 10, 25. 46. 58, 91, 96, 117,

123, 127, 128-129, 133, 160, 193, 205,

216, 599.

Faust 22S.

Felleber, kapitan 24.

Ferrary Bartomiej 228.

Figarski 228.

Firmin, kandydat na konsula fran-

cuskiego 285.

Fiszer Karol 228.

Floryanowicz Jan, pose pow.
marvampolskiego 26, 58. 91, 97, 118,

134, "160, 267, 3U2, 310, 337—338, 351,

383, 411, 419, 442, 493, 516, 550, 580,

594, 601, 620.

Folkierski 228.

Franciszek I 167.

Fritsch Adam, deput. m. Lublina

25, 58, 91, 97, 117, 133, 176, 599.

Fryderyk, król saski i ks. warszaw-
ski 308, 334.

Frydrych Piotr 228.

Gallatin, min. finansów wSt. Zjedn.

264.

Gawroski Wincenty, pose pow.
kalwaryjskiego 2, 26, 38, 58, 91, 97,

118. 160, 176, 183, 185, 193, 204, 205,

216, 220, 226, 2M, 237. 244, 267, 302,

310, 35!, 383, 395, 406, 411, 419, 424,

425, 426, 442, 452—453, 454, 463—
464, 468, 469, 472, 474, 479, 482, 492,

493, 516, 522, 550, 559, 580, 594, 601,

620.

G s i o r ow s k i J., lekarz wojskowy 25.

Gliszczyski Antoni, s. kaszte-
lan 516;; 602, 612-613, 619, 620.

Gliszczyski Jan Nepomucen,
pose pow, koniskiego 1, 10, 12, 14,

25, 42, 54, 58, 87, 91, 599, 619.

Gnaczyski K. 227.

Godlewski H09.

Gouchowski Józef 228.

Goiuchowski, kapitan 25.

Górecki Józef 228.

Górecki Walenty, pporucznik 24.

Gostkowski Józef, pose pow. kra-
kowskiego 1, 25, 58, 91, 96, 117, 133,

598.

Gouvt 73.

Grabowski Franciszek s. woje-
woda 602.

Grabowski Józef 228.

Grabowski Stanisaw hr. s. wo-
jewoda 602.

Grabowski Stanisaw A 1 e x. 228.

Grabowski Stefan hr. minister

Sekretarz Stanu 68—78.
Grabowski Tomasz, s. kasztelan

602.

Gratko w ski Jan, deput. okr. ko-
nieckiego 25, 599, 619.

Grabczewski Pawe, pose pow.
putuskiego 26, 136, 160, 170—171, 176,

185, )93, 204, 205. 216, 219. 310, 311,

312, 3.SH-841, 351, 379, 383, 408—
409, 493, 494, 501-502, 505, 508, 516,

524-525, 529—530, 5Hl, 540, 545—
546, 55;. 553. 555, 559—560, 562, 569,

570, 571—572, 574, 578, 579, 580, 582—
58H, 588. 59a, 600, 619.

Gregorowicz J. 228.

Grobicki Micha 228.

Gumowski Feliks, deput. okr. u-
kowskiego 2, 26, 58, 91, 97, 118, 134,

153, 155, 160, 176, 185. 193. 204, 205,

208—209, 210, 215, 216, 218—219, 22u,

223, 224, 226, 230, 237, 240, 241, 263,

264, 267, 271, 278, 279, H02, 310, 350,

351, 383, 411, 419, 426, 442, 469, 516,

550, 580, 593, 601.

Gusiewicz, porucznik 24.

Gutkowski Jan Marceli, biskup
podlaski, senator 602.

Gutmann 228.
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Haller 1G7.

Hann Antoni 228.

Hann ibal lóO.

Harowski Micha 228.

Hennoberg J. 228.

II e r m a n J a n 228.

Heylman August, kapitan 228.

Hincz L. 228.

H i n t z Karol 90.

Hoffman Karol 228.

Horodyski Andrzej, prezes Izby
Obrachunkowej 309.

Houset Antoni 228.

Hub Micha, referendarz 221.

Idzikowski Tadeusz 227.

Unicki Jan 228.

Iycki Józef 90.

Jabonowski Józef, pose pow.
lubartowskiego 18, 38—89, 55, 599.

Jabonowski ks. Maxymilian,
s. wojewoda 55, 602.

Jaboski Franciszek, deput. okr.

olkuskiego 1, 8-9, 20, 25, 29, 32,

34—35, 38. 39, 41, 45, 52, 53, 58, 86,

91. 96, 117, 128, 1H3, 151, 160, 176,

178, 182, 184, 185, 190, 191, 192, 203,

215, 219, 225, 230, 234-285, 236, 245,

257, 259, 261—263, 267, 272. 277, 302,

308, 309, 350, 380, 382, 396, 398, 4C5,

407, 516, 545, 550, 554, 557, 579, 587,

590, 50r,. 599. 618, 619.

Jachokowski Grzegorz 228.

J a h o k o w s k i G., sekretarz J-ny Ra-
dy Municypalnej 231, 268.

Jaksiewicz Antoni, deput. okr.

kaliskiego 1, 25, 58, 91, 96, 117, 579,

593, 599, 619.

Janczewski Kazimierz 228.

Janowicz Aloizy, kapitan 24.

Janowski Ad. P r. 228.

Jasieski Teodor, pose pow. wo-
dawskiego 2, 8, 13, 19, 21, 26. 28,

32, 33, 35, 40, 49, 50-51, 53, 58, 90,

91-92, 93, 97, 115-116, 117, 123,

134, 135. 140-141, 143, 145, 148, 154,

550, 580, 600, 605—606, 619.

Jelski Ludwik hr., b. zast. min.
skarbu 85, 86. 222, 271, 286, 287, 377.

Jeska Norbert 228.

Jezierski Jan hr., pose pow. gar-
woliskiego 284, 351, 442, 516, 600,

613, 614, 616, 617, 618, 619.

Jezierski Konstanty, pose pow.
boskiego 1, 26, 58, 91, 97, 117, 134,

176, 185, 193, 204, 205, 216, 220, 226,

230, 237, 245, 267, 302, 310. 351, 441,

469, 550, 580, 593, 600, 619.

Jezierski Stanisaw hr., pose
pow. siennickiego 1, 17, 26, 58, 91, 97,

117, 600.

Jdrzejewicz Jakób 228.

Joahimowski Jan 228.

Jordan, kapitan 24.

Kaczkowski Stanisaw, pose
pow. sieradzkiego 1, 7, 8, 10— 11,

15, 16—17, 18, 20, 22, 23, 25, 45, 46,

47, 49, 58, 91, 96, 115, 117. 124, 125—
126, 133, 599, 604, 607, 609, 610, 615,

616, 619.

Karbowski, porucznik 24.

Karol X 62, 88.

Kirchner Jan 228.

Kisielewski Al. 227.

Kisielnicki Franciszek, pose
pow. biebrzaskiego 2, 26, 58, 91,

97, 118, 184, 580, 594, 601, 620.

Klicki, jenera 137.

K 1 i m o n t o w i c z Jakób, deput. okr.

augustowskiego 2, 11—12, 26. 41—
42, 50. 91, 97, 118, 134, 163, 176, 186,

189, 193, 204, 205, 209-210, 216, 220,

226, 230, 237, 242. 264—265, 267, 271,

278, 279, 285, 302, 310, 351, 355—
356, 357, 366, 383, 584, 394, 400, 403,

411, 416, 417, 420, 423, 429, 442, 450-
451, 454, 464, 469, 470, 473, 475, 482,

489, 492. 493, 502, 503. 505, 508, 516,

530-531, 550, 554, 561—562. 569. 579,

580, 585, 594-595, 601, 620.

Kochanowski A. 309.

Kochanowski Micha, s. kaszte-

lan 141, 168—169, 174, 196, 198, 205,

210-211, 229, 230, 231-232, 232—
233, 234, 2.S6, 240. 242—243. 267, 268-
269. 269-270, 273, 309, 332, 364-
365, 369, 411. 412—413, 414, 416. 418-
419, 420, 421, 422, 423, 469, 478. 482,

486, 551, 602, 620.

Koyszko, kapitan 25.

Komorowski Jan 228.

Konopka, ppukownik 24.

W. Ks. Konstanty 18. 21, 30, 34, 59,

71. 75, 85, 234, 244, 269, 379, 381.

Kopyciski, pporucznik 24.

Korytowski A., pukown. 24.

Korzybski A. 228.

Korzybski Aleksander, pporu-
cznik 24—25.

Kos i ars ki, pporucznik 24.

Kossakowski 228.

K o s t r z o w s k i J. 228.

Koszutski, pporucznik 24.
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Kocielski Karol 228.

Kociuszko 85, 147, 296, 340, 431,
434.

Kowalski Jan, kapitan 24.

Kowalski Teofil 228.

Kozarski Jakób 227.

Kozdrowicz Wincenty 228.

Kozowski Kajetan, deput. okr.

pockiego, 23, 26, 58, 91, 97, 117. 133,

160, 176, 185, 193, 204, 205. 216, 220,

226, 230, 236, 237, 267, 302, 309, 310,

351, 411, 419, 441, 493, 550, 579, 600,

618, 619.

Kozubowski 228.

K o ra ianKajetan, s. kasztelan 602,

620.

Kohler Józef 228.

Kraiski, kapitan 228.

Krasiski, biskup 57.

Krasiski hr. Izydor, jenera, min.
wojny 263.

Krasiski J. 227.

Krasiski hr. Józef, s. kasztelan

215, 267, 290, 302, 602.

Krasiski hr. Wincenty, s. wo-
jewoda 602.

Krayner An. 228.

Kretkowski Józef, pose pow. ko-
walskiego 58, 91, 117, 134, 310, 351,

383, 550, 579, 580, 593, 600, 619.

K r e t o w i c z 90.

Kroczew s ki Maciej 228.

Kropiwnicki Ignacy 228.

Królikiewicz 228.

Królikowski J. F. 228.

Królikowski Xawery 228.

Krukowiecki hr. Jan, jenera, gu-
bernator 227, 290, 293, 549, 597-598.

Kruszewski Antoni, deput. okr.

sejneskiego 601.

Kruszewski Wincenty, deput.

okr. raaryampolskiego 601.

Kruszyski J. 284.

Krysiski A., sekretarz j-lny dykta-
tury 99.

Krysiski Dominik, deput. IV cyrk.

m. Warszawy 231, 600, 601, 617, 618,

619.

Krzyck i, pporucznik 24.

Krzywoszewski 228.

Krzyanowski 2.

Kuczewski Jan, deput. okr. lubel-

skiego 117, 494-496, 600.

Kurkowski S. 228.

Kiiehn Wojciech 228.

Lafayette, jenera 47, 85.

Lamarue, jenera 47, 85.

Dyaryusz. T. U.

La Menois, Tabbe 167.

Langwald Micha 228.

Lantam, pporucznik 24.

Lapierre Jan 228.

Lebisz Jan 228.

Ledochowski, pukownik 276, 277.

Ledochowski Jan hr., pose pow.
jdrzejowskiego 25, 44, 47, 56, 57,

58, 117, 133. 134, 136, 137, 138, 144—
145, 148, 149. 156, 159, 166, 171—
172, 176, 178,' 179, 185, 189, 205, 213,

214, 223—224, 225, 230, 235, 236, 242,

267, 291, 293—294. 297, 302, 314, 332,

335, 336, 350, 381, 383, 385, 386, ^1,
411, 414, 415, 419, 468, 492, 550, 598,
601, 616, 617, 618, 619.

Ledochowski Józef hr., pose pow.
Staszewskiego 2—3, 12, 93, 117, 309,
599, 619.

Lelewel Joachim, pose pow. e-
lechowskiego, Cz. Rz. N. 104, 600, 603.

Lessel Jo 228.

Lewandowski, porucznik 25.

Lewiski Fr. Xawery, s. kaszte-
lan 115, 146, 150, 166, 179, 181, 191,

201, 205, 212, 213, 267, 289—290, 291,

296, 311, 313, 344-348, 364, 366,

367-368, 376, 411, 420, 469, 551, 602,

620.

Leymert Friedrich 228.

Liber J., pporucznik 24.

Libiszewski Antoni, pose pow.
opatowskiego 309, 350, 383, 411, 419,

441, 493, 599, 619.

Lipiski Tadeusz 228.

Lube c ki ks. Xawery b. minister

skarbu 65-74, 74—78, 84, 85, 250,

312, 313, 315, 317, 327—328, 339, 351,

358, 361, 363, 377, 379, 395—396, 425,

558, 560.

Lubomirski ks. Józef, s. kaszte-

lan 602.

Lubowidzki Józef, deput. I cyrk.

m. Warszawy 233, 235-236, 417,

419, 600.

Ludwik XV 63.

Ludwik XVII 122.

Ludwik XVin 122.

Lutostaski Ludwik, deput. VIII
cyrk. m. Warszawy 269, 469, 492, 493,

516, 550, 579, 580, 593, 600, 619.

aszczyski I. 228.

cki 228.

empicki H. 228.

empicki Ludwik, deput. okr.

opatowskiego 1, 8, 9, 11, 15, 17, 25,

38, 45, 47, 57, 58, 82, 91, 96, 117,

40
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125, 133. 151, 159-160, 167—168, 176,

193, 20;-!, 205, 210, 216, 219, 267, 302,

309, 342—343, 350, 383, 384, 388, 411,

419, 441, 457, 516, 550, 579, 593, 599,

617, 619.

ubieski hr. Tomasz, s. kaszte-

lan 602.

ukasiski 2.

uszczewski Adam, pose pcw.
sochaczewskiego 1, 26. 91, 97, 117,

134, 154, 160, 176, 185, 188, 191, 192,

193, 202, 204, 205, 210, 216, 226, 230,

237, 240, 244, 267, 302, 411, 419, 430,

441, 446, 465, 469, 492, 493, 516, 550,

576, 579, 580, 593, 600, 619.

uzowski Antoni 228.

Maciejewski A. 228.

Maciejowski Jan Kazimierz 228.

Mackiewicz Stan. 228.

Maison, jenera 47, 288-289.
Maj ewski 2.

Majewski Ignacy, porucznik 24.

Makowski, sekretarz Rady obyw.
lubelskiej 90.

Maleciski Sebastyan 228.

Maleszewski Józef 228.

Maachowski Gustaw hr., pose
pow. szydowieckiego 58, 61—64,

65-74, 74-78, 79, 80, 81, 82, 85, 86,

87, 88, 133, 148-149, 150, 151, 154—
155, 159, 170,175, 193, 199,200,203,
215, 219, 267, passim 274—301, 302,

308, 420-422, 599.

Maachowski Józef hr., pose pow.
radzyskiego 23, 26, 58, 91, 97, 118,

193, 204, 205, 216, 220, 226, 230, 237,

267, 302, 310, 383, 600, 619.

Maachowski Stanisaw, refe-

rendarz sadów nadwornych 375,

376, 431.

Maachowski h r. Stanisaw, s.

kasztelan 1H6-137, 138, 142. 175,

191—192, 194. 205. 207, 215, 216, 267,

289, 291, 302, 304, .07, 309, 375—376,
602.

Manugiewicz Mikoaj, biskup au-
gustowski, senator 205, 267, 309, 411,

420, 602.

Manzel Jan 228.

Markowski Feliks, pose pow.
siedleckiego 1, 26, 58, 91, 97, 117,

134, 580, 593, 600, 619.

Mar kwart Karol 228.

Marya Ludwika 288.

Masowski Juliusz 412—414.
Matuszewski 228.

Matuszewski Stanisaw 228.

Mauguin, deput. francuski 62, 63.

Mazurkiewicz Andrzej, deput.
okr. zamojskiego 1, 2, 4—5, 6, 18,

25, 33, 34, 35, 38, 46, 48, 53, 55, 58,

65. 78, 84, 92. 97, 117, 125, 131, 133,

144, 146, 160, 176, 178, 183, 185, 193,

197, 204, 205, 216. 219, 226, 230, 237,

240, 263-264, 267, 268, 272, 274, 275,

302, 30H, 310, 333-335, 336, 348, 356,

411, 416, 419, 422—423, 441, 448, 469,

492, 493, 516, 550, 579, 580, 593, 600,

617-618, 619.

Mazurkiewicz Stanisaw 227.

Metaxis, pose grecki 125.

Metternich 288—289.
Mciski hr. Wojciech, s. kaszte-

lan 151, 177, 205, 236, 267, 302, 309,

383, 411, 420, 469, 516, 551, 593, 602,

620.

Miaczyski Ignacy, s. wojewoda
133, 134, 135, 137, 138, 139, 140, 141,

142, 143, 146, 153, 155, 156, 159, 602,

620.

Miaczyski Stanisaw, deputow.
okr. koniskiego 1, 25, 58, 91, 96,

117, 302, 309, 350, 599, 619.

Miecznikowski Kazimierz 228.

Miecznikowski Konstanty 228.

Mierzej ewski Kalikst, deput okr.

bialskiego 2, 26, 91, 97, 118, 601.

Mikiski X. 90.

Mikoaj I 62, 65—78, 80,88, 93, 121,

148, 154, 166, 167, 279, 281, 283, 284,

286, 294, 296, 601, 609.

Mile Jan 227.

Miaskowski Franciszek 90.

Modliski Józef, pose pow. ra-

dziejowskiego 1, 15. 19,- 26, 44, 58,

91, 97, 134, 226. 230, 237. 267, 302,

550, 580, 593, 600, 619.

Modzelewski Micha 228.

Moldenhawer Edward 228.

Morawski Franciszek, jenera,
min. wojny, 263.

Morawski Teofil, pose pow. ka-

liskiego, Cz. Rz. N. 200, 599.

Morozewicz Kalikst, pose pow.
lubelskiego 1. 5, 13, 17, 25, 30, 33-
34, 35, 36, 38, 44, 49-50, 51, 53, 54,

56, 58, 74, 91, 92, 95—96, 97, 117,

118-119, 121, 122, 123, 124-125,
127, 128, 131, 133, 139, 155, 160, 163,

170,176, 178.185, 186-188,191, 193,

204, 205, 208, 216, 219, 223, 224, 226,

230, 2.32, 237, 240—241, 267. 292—
293, 302, 307—308, 310. 311, 343—
344, 351, 381—382. 383, 384, 391, 400,

411, 419, 437—438. 440, 441, 455—456
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464-465, 467, 469. 481, 484, 486, 490,

492, 493, 504. 506, 512, 514, 515, 516,

524, 541—542, 550, 562, 566, 567, 568,
573-574, 576-577, 578, 579. 588—
589, 593, 597, 599, 607—608, 619.

Mortier, sekretarz legacyi w Berli-

nie 286.

Mortemart 288.

Morzkowski Augustyn, deputow.
okr. rawskiego 26, 91, 97, 117, 134,

267, 302, 600, 619.

Morzkowski Ignacy, pose pow.
radomskiego, 1, 25, 30, 36, 58. 91,

96, 117, 127, 267, 302. 309, 35U, 383,

411, 419, 441. 469, 492, 493, 516, 579,

593, 599, 619.

Mostowski Tadeusz hr., s. woje-
woda 602.

Mozalski Jan, deput. okr. kieleckie-

go 25, 91, 96, 117, 133, 598.

Mroczkowski Andrzej 228.

Miiller Adam 228.

Nakwaski Franciszek, s. kaszte-

lan 137—138, 151, 161, 170, 174, 175,

198, 201, 204, 215, 218, 219, i^20, 222,

223, 230. 236, 238, 241 , 245, 259—260,
266, 267, 280. 302, 303. 306, 308, 309,

313, 332, 341, 344, 349. 351-352, 371,

383, 387, 389, 394—395, 411, 417, 420,

422, 442. 469, 482, 492, 496, 508, 516,

530, 532, 545, 551, 560, 574, 579, 593,

602-603, 607, 611 - 612, 614, 616, 620.

Napoleon 340.

Neer Karol 228.

Neumark, pporucznik 24.

Niemcewicz Julian Ursyn, se-

kretarz senatu 133, 156-157, 161,

220—221, 224-225.
Niemojowski Bonawentura, po-
se pow. wartskiego 209, 210, 211,

213-214, 231, 238-2:^9, 241, 242,244,

259. 268. 860-363, 380-381, 382, 390,

393, 395, 396, 397. 400-401. 407, 409,

410. 414—420. 439-440. 441, 456—
457! 458, 461—462, 466, 469, 480,

490-491, 492, 493, 512, 513, 516,

540-541. 542, 549. 550. 552, 557—559,
562, 579, 586 -587, 588. 589—590. 593.

596, 597, 599, 612. 613, 619.

Niemojowski Wincenty, czonek
Rzdu Narodowego 5. 43, 81, 231,

307!

Niesioowski Ksawery hr., pose
pow. kazimirskiego 133, 193, 203, 204,

205, 214, 226, 230,'' 237, ^44. 264, 267,

274, 279. 599.

Niewiarowski Kazimierz 228.

Noakowski Piotr, porucznik 24.

Nowakowski Stanisaw, pose
pow. stopnickiego 598.

Obniski Franciszek, deput. okr.

siedleckiego 2, 26, 91, 97, 118, 134,

160, 176, 185, 193, 204, 205, 216, 220,

230, 236, 237, 267, 302, 309, 310, 351,

383, 411, 419, 442, 469, 492, 493, 516,

550, 579, 580. 593, 601, 620.

Ochicki August, podporucznik 24.

Odrobiski Jan 228.

Oestreicher Aleksander 228.

O ex ner, baron, konsul austryacki

59, 168.

Okecki Jakób, pose pow. rawskie-
go 1, 26, 58, 91. 97, 117, 134, 176,

185, 193, 204, zOb, 216, 220, 494—
496. 600.

Olsza sk i 228.

Olszewski Józef 228.

Olszewski L. 227.

Otarzewski, kapitan 24.

Orchowski W. 228.

Ordyniec J. 228.

Orowski J. 228.

Ostrowski, ksidz 482.

Ostrowski hr. Antoni, s. kaszte-

lan, dowódca Gw. Nar. 56. 137, 146—
148, 153, 163-165, 166, 167, 194. 196,

205, 226—227, 267, 269, 302, 309, 492,

551, 602, 620.

Ostrowski J. B. zastpca sekret,

kom. rz. sprawiedliwoci 43.

Ostrowski Stanisaw 227.

Ostrowski Wadysaw hr., po-
se pow. piotrkowskiego. Marszaek
Izby Pos. 157, 158, 160, 184, 185, 617.

Pac hr. Ludwik, s. kasztelan 602.

Paliski, major 228.

Paprocki Wincenty 227.

Paszkowski 228.

Pawowski A. 228.

Pawowski Fr. 228.

Piotrowski, pporucznik 24.

Piotrowski Jakób, deput. III cyrk.

ra. Warszawy 1, 26, 58, 91. 97, 117,

134, 176, 185, 205, 226, 230,' 237, 302,

351. 411, 419. 442, 493, 550, 600, 619.

Piotrowski Micha, deput. VI cyrk.

m. Warszawy 1, 26, 58, 91, 97, 117,

134, 176, 185, 193, 204, 216. 580, 593,

600, 619.

Piotrowski Tadeusz 228.

P agowski Ludwik, adjut. sztabu
24.

Plater Ludwik s. kasztelan 602.

40*
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P 1 e s z c z y s k i 228.

Plichta A. sekr.Rz. R 268.

Plichta Antoni, pose pow. brze-

ziskiego 1, 26, 91, 96, 97, 117, 134,

137, 160, 176, 185, 193, 2U4, 205, 216,

219, 220, 226, 230, 237, 265, 267, 302,

310, H51, 550, 579, 580, 593, 600, 619.

Podbielski 228.

Poletylo Aloizy hr., pose po-

wiatu chemskiego 1, 25, 58, 91, 96,

97, 117, 176, 193, 204, 205, 216, 219,

226, 230, 337, 267, 274, 302, 310, 351,

383, 411, 419, 441, 469, 492, 493, 516,

550, 579, 593, 599, 619.

Poletyo ir. Jan, s. kasztelan 205,

215, 267, 301, 302, 383, 387, 411, 420,

442, 602, 620.

Poniatowski ks. Józef 85.

Poniatowski ks. Stanisaw 479.

Popawski Józef 228.

Postu rzyski Jan, deput. okr. ra-

domskiego 1, 2, 22, 25, 160, 267, 273,
• 274—275, 277, 279, 291, 29H, 294, 295,

297, 301, 302, 309, 350, 359—360, 362,

369, 383, 388, 391—392, 393, 394, 399,

401, 403, 406, 407—408, 599, 619.

Potocki hr. Aleksander, s. ka-
sztelan 602.

Potocki hr. Micha, s. kasztelan

267, 286, 302, 309, 411, 420, 429, 430,

442, 459, 460, 469, 492, 506, 516, 548,

551, 557, 579, 59H, 594, 602, 619, 620.

Praraowski Adam, biskup pocki,
senator 267, 602.

Prtnicki, pporucznik 24.

Przyuski, pporucznik 24.

Pstrokoski Rafa, pose pow.
Szadkowskiego 1, 411, 419, 441, 469,

492, 493, 516, 550, 579, 593, 599, 619.

Puszko w ski Antoni 228.

Puszt ynika Jan, deput. m. Rado-
mia 267, 274, 302, 309, 350, 383, 599,

619.

Radoski M ar ci n," pose powiatu
pyzdrskiego 1, 20, 25, 50, b2, 58, 91,

96, 117, 130, 267, 302, 383, 411, 419,

441, 469, 492, 493, 516, 560, 579, 593,

599, 619.

Radzimiski, prezes Rady obywat.
lubelskiej 90.

Radziwi ks. Micha, Wódz Na-
czelny, s. wojewoda 12, 47, 80, 140,

143, 144, 147, 161, 162, 163, 184, 203,

229, 267, 270, 286, 292, 602, 620.

Rejtan 219.

Rembieliski Wiktor, s. kaszte-
lan, min. sprawiedhwoci 30, 33, 34,

85, 81, 92, 95, 102, 103, 108, 109,

110, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 160;

194, 198, 204, 207, 291, 548, 602,
620.

Rembowski Antoni, deput. cyrk. II

m. Kalisza 1, 5, 13. 25, 34, 35, 47,

51, 58, 91, 96, 117, 123, 267, 272, 293,

302, 309, 312, 3H6, 350, 355-357, 383,

395, 396, 398, 409, 410, 411, 413, 415,

419, 426, 441, 469, 479, 492, 493, 495,

512, 516, 529, 531-532, 550, 575, 578,

579, 583-584, 593, 599, 609, 619.

Rogiski, prof. szk. wojsk. 227—228v

Roguski Mikoaj 228.

Roguski Wawrzeniec 228.

Rojewski Ant. 228.

Rostkowski Stan. 228.

Rostworowski Antoni 90.

Rostworowski Jan, pose pow.
czerskiego 1, 16, 26, 52—53, 54—55,
57, 58, 89—90. 91, 93-94, 97—101,
117, 134, 176, 185, 193, 204, 205, 216,

220, 600, 619.

Roszkiewicz Cy., pporucznik 24.

Roszkowski Antoni 228.

Rottengruber Hipolit 228.

Rozenwerth Józef, pose pow.
tarnogrodzkiego 1, 25, 91, 97, 111—
112, 114, 383, 599, 619.

Róniecki, jenera, dowódca an-
darmeryi 417.

Rudnicki 228.

Rudnicki Pawe 228.

Rudykowski Józef 227.

Rulikowski hr. Wincenty, s. ka-
sztelan 134, 602.

Rothschild 69, 78.

Ruttie, pukownik 24.

Rzeszotarski 309.

Rztkowski, pporucznik 25.

Saducki Leopold, porucznik 25.

Sadowski, pporucznik, 24.

Salingen Lud. 228.

Sattler Jan 227.

Schmidt, konsul pruski 59, 61, 87—88.
Schrader, minister pruski .344.

Schultz 228.

Sebastian i, jenera, min. spraw za-

gra, francuski 47, 59, 60, 62, 64, 65,

74, 78, 79, 81, 82, 83, 88, 93, 285,

286, 290.

Segno Ksawery 228.

Seydel F. 227.

Sierakowski Kajetan, s. kaszte-

lan 602.

Sierkowski A. pporucznik 24.

Sierpiski Józef 228.
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Skowroski 228.

Skrzynecki Jan, j eneral, Wódz Na-
czelny 140, 143, 144, 147, 149, 152,

163-170, 174, 200, 201, 220, 222, 276,

280, 295, 296.

Skwarski K. 228.

lski Teodor, pose pcw. kiele-

ckiego 1, 10, 25, 39. 48, 58, 91, 96,

117, 129, 130, 131, 133, 159, 192, 203,

205, 225, 230, 236, 267, 274, 275, 276,

278, 295, 297, 301, 302, 309, 35U, 383,

384, 411, 419. 429, 438, 441, 468, 487,

492, 493, 502, 503, 505, 516, 531, 550,

579, 593, 598, 619.

Sawiski 227.

Subicki Augustyn, pose pow.
brzeskiego 1, 26, 91, 97. 117, 134,

267, 274, 302, 310, 311, 312, 351, 383.

401, 402, 600, 605, 608, 616, 619.

Sobolewski Walenty hr., s. wo-
jewoda 6()2.

Solecki Józef 228.

Soltyk Franciszek, pose pow. ra-

domskiego 117, 123, 599, 619.

Soltyk Kajetan, biskup 57.

Sotyk Roman, pose pow. koniec-
kiego 3, 267, 277, 280, 287, 288—289,
296—297, 302, 307. 338, 369—370,
381, 383, 388, 400, 408, 599.

Sotyk Stanisaw, s. kasztelan 602.

Sotyk Wadysaw, deput. okr.

miechowskiego 25, 117, 309, 350,

383. 599.

Sommer W. 228.

Sperski Józef 227.

Stanisaw August 187, 188, 317,

397.

Staniszewski Filip 228.

Starze ski hr. Józef, pose pow.
tykociskiego 26, 58, 91, 97, 118, 580,

59 i, 601, 620.

Starzyski Ignacy, pose pow.
zgierskiego 26, 117, 134, 160, 174,

176, 185, 193, 197, 199—200, 202, 203,

204, 205, 211, 216, 219, 220, 221, 226,

230, 237, 242, 265, 310, 348, 349, 351,

411, 419, 441, 469, 492, 493, 494, 516,

550, 579, 580, 593, 600, 619.

Stpowski 228.

Stieglitz 69.

Stój o ws ki Jan, pose pow. lelow-

skiego 598. 601.

Stolpe L. 228.

Strumio Józef 228.

S trzem ieczny, pporucznik 24.

Strzemieczny J.. adj 25.

Strzemieczny Tomasz, poru-
cznik 24.

Suchecki Floryan, nowoobrany
pose pow. wieluskiego 412—414.

Suchodolski Antoni, pose pow.
soleckiego 599, 619.

Suchorzew ski, genera brygady 24.

Sukowski 228.

Sumiski, dyrektor j-ny poczt i po-

, licyi 2.S3, 417, 419.

widziski Konstanty, pose
pow. opoczyskiego 1, b, 12, 13, 14

—

15, 16, 17, 18. 20, 21, 22, 23. 25, 58,

59-61, 62, 64, 65, 78. 82—84, 85, 86,

87, 88, 89, 91, 93, 94, 95, 96, 102—
103, 113, 114, 115, 116, 117, 124, 126,

128, 129, 130-131, 133, 136, 137,138,
139, 142, 143—144, 146, 150—151, 152,

153, 155, 158, 159, 160, 161, 16:>, 163,

165, 167, 168, 172, 173, 174, 175, 176—
177, 178, 179, 180, 181-182, 183, 185,

188, 189, 193, 195-196, 199. 203, 205,

207, 211—212, 214, 215, 217, 218, 219,

221, ^22, 223, 226, 229, 230. 1^34, 236,

237-2P.8, 239 - 240, 241, 242, 244, 245,

267, 269, 270, 272. 275-276, 278, 290,

293, 296, 302, 304- 305, 306, 307. 309,

313, 325—328, 332, 336, 350. 358, 376—
378, 383, 386, 388-389, 390, 393—394,
398, 400-401, 407, 410, 411, 419. 420-
421, 423. 425—426, 430-436, 438, 440,

441. 451-452. 454, 458. 460, 465, 466—
467, 468, 469-470, 472—474, 476. 477,

479, 481-482, 484, 485. 486, 487, 488—
489, 489—490, 491 492, 493. 494—
495, 502—504. 504-505, 507, 508—
509, 516, 520, 522, 524, 528, 531, 537—
538, 539, 546 -547, 548, 549, 550, 553,

557,561,568, 575-576,578, 579, 585—
586, 587, 590, 592-5^3, 595, 596, 597,

599, 601, 602, 603, 6iJ6, 610—611, 615—
, 616, 619.

wieawski Hipolit 90.

winiarski Szczep an, pose pow.
stanisawowskiego 26, 41, 51, 52, 58,

84—85, 91, 97, 112-113, 117, 121,

134, 139, 152, 174, 176, 182-183, 185,

186, 193, 20 i, 205, 216, 220, 222, 223,

226, 229, 230, 232. 237, 257, 267, 273,

302, 310, 312-313, H38, 351. 366—
367, 379, 381, 383, 387, 397, 410, 469,

483—484, 492. 493, 516. 528, 546. 550,

, 560, 565-566, 567, 600, 619.

wirski Józef, pose pow. hrubie-
szowskiego 1, 2. 12, 14. 15, 16, 17,

22, 25, 27, 28—29. 40-41, 42. 44, 45,

47, 49. 52, 58, 82, 91, 95, 97, 117, 122,

123, 133. 152, 160, 176, 185, 189, 190—
191, 193, 214, 226, 229, 230, 236, 237,

238, 239, 241, 243, 267, 270, 271-
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272, 273, 292, 29*, 302, 306, 309, 310,

3l, :^58-359, 362. 3fi9, 411, 4U-
415. 419, 449, 450. 493, 494, 495, 516,

550, 579, 599. 601.

Syriois de Merignhac 381.

S z a n i e c k i Jan 1 r y c h, deput. okr.

stopnickiego 1, 9. 10. 16, 17. 20, 21—
22. 25, 41. 4ó, 46, 48, 58. 91, 96, 113,

115, 116, 117, 121, 124, 129, 130, 13H,

152. 153, 158, 159, 174, 176, 180-181,
182, 185; 190, 192, 203, 205. 210, 225,

267, 289, 302, 309, 311-312, 333, 336,

350, 371-375, 383. 384, 396, 397, 400,

401, 406—4U7, 409, 411, 419, 438-
439, 440, 441, 446—447, 448, 449, 450,

453—455, 456, 458, 459—460, 461,

464. 465, 466, 467, 468, 4-70—471, 473—
474, 475, 476-478, -.79, 481, 482, 483,

484-485, 486, 490, 492, 493, 496-
497, 501, 505—506, 513, 514, 516, 519,

521-522, 527, 532, 533, 535 - 536, 537,

539, 547. 548—549. 550. 552-553,
55 i. 557. 559, 561. 562-563, 565, 566,

567, 068—569, 570. 571. 572-573,
574, 575, 578, 579, 582, 584, 591, 592,

593, 594, 595—596, 597, 599, 614, 619.

Szark Fra. 228.

Szaynowski J. 228
Szembek. jenera 164.

Szuch 228.

S z um b o r s k i Feliks, biskup chem-
ski, senator 602.

Szymanowski Aleksander, po-
se pow. warszawskiego 1, 26, 58,

117, 134, 160, 176, 185, 193, 204, 230,

237, 267, 274, 302, 310, 411, 419, 469,

550. 579, 600.

Szymczvkiewicz Jan, pose pow.
Pileckiego 1, 9, 21, 25, 36, 39, 53, 58,

91, 96, 133, 598.

S z y m o s k i S e b a s t y a n, deput. m.
Piotrkowa 1, 2, 599.

Thaer Albert, ekonomista 542,543.

Tarnowski hr. Jan, .s. kasztelan 602.

Time Karol 228.

Tokarski 227.

Tomasini A. 228.

Tomicki, genera brygady 24.

Trcy 85, 93.

Traugutt 228.

Trojanowski 90.

T rylski 228.

Trzciski Franciszek, pose pow.
orowskiego 26, 58, 160, 176, 185,

193, 204, 205, 216, 220, 226, 230, 237,
383. 411, 419, 440, 441, 469, 492, 493,

516, 550, 579, 580, 593, 600, 619.

Trzebnikowski Wincenty, ppu-
kownik 24.

Trzecieski Franciszek 228.

Turku Ignacy, zast. min. sekr.

Stanu 66 —68.
Turski Jan, oose pow. pockiego

1, 26, 46, 58, "91, 97, 109—110, li7,

133, 151, 160, 176, 181, 185, 193, 204,

205, 216, 267, 600, 619.

Tymowski Kantorbery, pose po-
wiatu czstochowskiego 1, 20—21,

25, 55, 58, 59, 86, 87, 88, 90, 91, 96,

99, 116, 117. 133, 176, 185, 193, 204,

267, 302, 306. 309, 350, 357-358, 383,

389, 411, 419, 440, 441, 469, 474-475,
479, 483, 492, 493, 516, 550, 551, 557,

563, 572, 579, 586, 587, 593, 594, 599,

619.

Tyszkiewicz Tadeusz, s. kaszte-

lan 55, 602.

Ufniarski Franciszek 228.

Umiski, jenera 300.

Viom enil 63.

Walchnowski Andrzej, pose pow.
szydowskiego 117, 123, 127, 309,

598, 606, 608, 611, 613, 619.

Walewski Aleksander, s. kaszte-

lan 602.

Walewski Ferdy n and, pose pow.
miechowskiego 598, 619.

W^ a 1 e w s k i INl i c h a , pose pow. skal-

mirskiego 598, 619.

Wasilewski 309.

Wasyl Grony (!) 359.

Waszkiewicz Wincentj', deput.

okr. kujawskiego 1, 600.

Weber 228.

Wgleski Woj ciec h, deput. okr.

hrubieszowskiego 1, 25, 58, 117, 176,

550, 580, 593, 60 », 619.

Wgrzecki Stanisaw, prezydent
m. Warszawy 146, 147, 228, 290.

Wgrzynowski Wincenty 228.Wyk Ignacy, pose pow. osi-

ckiego 1, 5-6, 9—10, 16, 18, 26, 32,

36, 38, 39, 47, 48, 49, 55, 56, 58, 64,

80—81, 88, 91, 93. 95, 97, 110, 114. 115,

117, 123, 124, 130, 133. 1H4, 137, 139,

141, 143, 144, 146, 150, 151. 152, 155—
156, 600, 618, 619.

W i c h 1 i s k i P i o t r, s. kasztelan 153,

154, 155, 169, 171, 172, 195, 198, 201,

602, 620.

Wielogowski Kasper, s. kaszte-

lan 602.
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Wielopolski Aleksander 285,

286, 287.

Wierzbicki Benedykt 228.

Wieszcz ycki Rudolf, pose pow.
gostyskiego 1, U, 16, 19, 26, 91,

97, 134. 187, 151—152, 160, 176, 180,

185, 193, 204, 216, 219, 220, 223, 226,

230, 237, 267, 302, 310,411,419,441.
445-446, 516, 550, 579, 600, 619.

Wilski Walenty 227.

Winiewski Maciej 228.

Wiszniewski (vel Winiewski)
Józef, deput. okr. kalwaryjskiego
26, 55, 56, 58, 91, 97. 114—115, 118,
1H4, 137, 160, 176, 186, 193, 203, 204,

205. 214, 216, 219, 220,222,223,226,
230, 237, 240, 267, 286. 302. 308—
309, 310, 312, 336-337, 351, H56, 411,

420, 423—424, 425, 427, 442, 450, 458,

469, 470, 473, 475, 492. 493, 510-511,
516, 549, 550, .580, 594, 601, 620.

Wiszniewski Szymon, s. kaszte-
lan 602.

Witkowski Klemens, deput. okr.

mawskiego 26, 55. 58, 133, 160, 193.

'^0 205, 226, 230, 237, 267, 302, 309,

310, 314—317. 350, H51, 363, 364. 366,

379, ;^82, 383, 390-391, 397-398,
402-403, 409-410. 411, 419. 427,

441, 442, 448, 467—468. 469, 483, 492,

493, 516, 533, 546, 550, 579, 580, 593,

594, 595, 596, 598, 600, 603, 606. 619.

Witkowski Konstanty, pose pow.
mawskiego 26, 58, 117, 133, 160,

176, 185. 186, 193, 204, 205, 216, 218.

219, 226. 230, 237, 267, 292. 302, 310,

311, 351, 352—353, 354. 368-369,
383, 411, 419, 441, 449, 469, 492, 493,

494, 516, 550, 580, 590. 593, 600.

Wodzicki Stanisaw hr., s. wo-
jewoda 602.

Wodziski (vel \V o d z y s k i) Ma-
ciej, s. kasztelan 131,154,551,562,
574, 579, 593, 602, 611, 620.

Wolmer Henryk 228.W o 1 n i ew i c z 227.

Wolniewicz 228.

Wolski, kapitan 25.

Wolski, ppoiucznik 25.

Wolski Kajetan, pporucznik 25.

Woek J. 228.

Woowski Franciszek, deput. okr.

warszawskiego 1, 5,6—7,8,19,26, 29,

30—32, 33, 35—36, 38, 39, 42—43,
44, 45, 46, 47—48, 51—52, 53, 54,

55-56. 56—57, 58, 78—80, 81, 84,

85, 91, 97, 101—102, 103-109, 110,

111, 112, 113, lU, 115, 117, 122, 123,

124, 127, 130, 134, 138—139. 145, 146,

148, 149, 153- -154, 155, 157, 160, 177,

516—519, 521, 523-524, 528-529,
532, 535, 536, 537. 539-540, 541. 546,

547, 549, 550, 553. 556-557, 562, 564—
565, 566—568. 569—570, 571, 575,

578, 579, 58u, 587, 588, 589, 593, 600,

601, 606, 609-610, 619.

Woyczyski, jen. guber. 177, 178.

Wonicki Micha, s. kasztelan 70,

71, T3, 411. 420. 430. 442, 460-461,
486, 509, 512, 551, 562, 566,570-571,
579, 593, 602.

Wrzeniow ski 228.

Wysocki And. 228.

Wysocki Stanisaw, pporucz. 25.

Wyrzykowski Stanisaw 228.

Wyszyski Tomasz, baron, pose
pow. zamojskiego 496, 599, 619.

Zabocki, porucznik 25.

Zaborowski 228.

Zaleski 228.

Zalewski Fra ci szek, pose pow.
ukowskiego 1, 26, 58. 91, 97, 117,

134, 176, 193, 204, 216, 220, 226, 230,

237. 267, 268, 274, 302, 310, 351, 411,

416, 419, *42, 493, 516, 600, 619.

Zambrycki 228.

Zamoyski Stanisaw hr. s. woje-
woda 602.

Zarszowski 228.

Zawacki 228.

Zawadzki Antoni, deput. okr. so-

chaczewskiego 1, 26. 58, 91, 97, 117,

134, 580, 600, 619.

Zawadzki Wadysaw, pose pow,
bialskiego 1, 26, 58, 117, 134. 176,

185, 193, 204, 205. 226, 230, 237, 411,

419, 442, 469, 492, 516, 550, 580, 593,

600. 619.

Zdzitowiecki J. 227.

Zeltt Jos. 228.

Zieliski, porucznik 24.

Ziemicki, pukownik 24.

Ziemicki Jan. kapitan 24.

Ziemicki Józef, deput. okr. wie-
luskiego 1, 19, 25. 55, 58, 85, 88,

91, 95. 96, 117. 133, 160, 176, 193,

2U4, 205, 216, 219, 230, 236, 267, 284—
285, 287, 298, 302, 411,419,441.492,
516. 550, 579, 593, 599, 606, 609, 619.

Zotnicki Stefan, deput. okr. sie-

radzkiego 599.

Zwierkowski Walenty, deput.YII
cyrk. m. Warszawy 1, 2, 6, 8, 13, 15,

18, 25, 26, 83, 35, 86—37, 91—92,
43-44, 48, 49, 57, 58, 91, 96, 97,
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110-111, 116, 117, 130, 134, 144, 145—
146, 160, 161, 162-163, 175, 176, 177,

185, 193, 196, 205, 207-208, 214, 215,

216, 218, 220, 222-223, 224, 226, 229,

230, 232, 233—234, 235, 237, 238, 241,

248-257, 257-258, 267, 285, 292,

295, 301, 302, 30H—304, 309, 310, 313,

328—332, 332—333, 335-336, 350,

351, 366-369, 383, 390, 395, 396-
397, 399, 406, 409, 411, 413. 415, 419,

421, 426, 427, 429, 430, 442, 447—448,
458, 459, 460, 469, 485—486, 492, 493,

495, 504. 510, 516, 536, 541, 547, 600,

602, 606. 610, 619.

aboklicki Jan Kolumna 166.
elazowski 227.

elazowski, czonek R. municypal-
,
nej m. Warszawy 147.

eleski Ignacy, deput. okr. san-
domirskiego 599.

orawski 228.

ukowski 447.

wan, porucznik 25.

wann Walenty, deput. okr. go-
styskiego 58, 91, 97, 134, 226, 230,

237, 267, 302, 310, 351, 383, 600.



Indeks rzeczowy.

Administracya 250, 256, 263, 319;
dóbr narodowych 584.

AdresdoSejmuod obywateli w-wa
mazowieckiego 2 ; od puku Kraku-
sów w-wa krakowskiego 2; od dy-
wizyi uanów 23—25; od Rady wo-
jewódzkiej lubelskiej 89—90 ; od
Gwardyi narodowej 193, 199, 222,
227—229.

Adres od Sejmu do deputowanych
francuskich 93.

Adresy — ich wnoszenie 93.

Adwokaci 110.

Ajenci do obcych dworów 279,

280, 286—287.
Akt powstania 92.

A 1 i e n a c y a dóbr narodowych passim
31— 35; ob. równie Uwaszczenie.

Ameryka 264.

Anglia 264, 280, 285, 342, 403, 406,

446, 591, 592.

Arbitralno wadz 384, 395, 436.

Archiwa sejmowe 220—2:^1.

Archiwum rzdowe 221.

Aresztowania 63.

Armaty 253, 262.

Atrybucye wadz wojskowych 426—
427.

Augustowskie w-wo 221, 223, 259.

450, 529, 569.

Austrya 165, 167, 175, 209, 279, 280,

286. 287, 288, 498.

Austryacki rzd 317,327,358,436.

Batyckie prowincye 446.

Bank polski 30, 66, 67, 68. 69, 78,

86, 146. 251, 252, 253, 258, 260, 261,

262, 499 — jego stan: 261.

Bankowe bilety 68, 69-70, 72,78.

Bków 32.

Belgia 69, 72, 75-76, 282, 283, 498.

Belweder 32, 82, 85.

Bilety bankowe ob. Bankowe
bilety.

Biskup krakowski 392.

Bitwa grochowska 298—301.
Bolonia 288.

Brak kompletu 215, 383. 613.

Browary ob. Propinacya.
Bruxella 69. 282.

Budowle wociaskie 534.

Budet 31. 68,69, 70, 76,92,93, 116,

146, 172. 193, 194, 195, 196, 197, 198,

199, 208, 209, 222, 245—248, 250, 257,

260, 263, 264 265, 266, 270—274, 353,

377, 424. 425, 500 — Ks. Warszaw-
skiego 272.

B u r b o n i 59.

Cesarz rosyjski 93.

Chiny 464.

Cholera w Moskwie 68. 69, 72.

Cyrkularz ministra spraw za-
granicznych o detronizacyi 280—
284; o przebiegu wojny 298—301.

Cyrku I m. Warszawy 233—235;
IV m. Warszawy 230—231; VIII m.
Warszawy passim 230—245, 268

—

270, 303, 414—417.
Czelad 318, 326.

Czstochowa 215.

Czonkowie Rady Stanu pas-
sim 231-245, 414, 417, 418.

Czynsz, Czynszownicy ob. Uwa-
szczenie.

Czynsze wieczyste 323.

Daremszczyzny 337, 368, 433.

Deficyt 262, 265, 266.

Defraudacye wódczane 542.

Deklaracye posów o wyjedzie lub
pozostaniu w Warszawie 156, 157,

159, 160, 385, 386, 387 ; wocian od-
rabiania robocizny 470, 473, 475. 481,

482.

Dekret referendaryi koronnej z 1784
o wocianach 3 17, 327 430, passim
431—436, 480, 485, 489; króla sas-
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kiego o wolnoci przesiedlania si
334, A24;: Aleksandra I z 1820 o wo-
cianach 311, 317, 322, 327, 354, 392,

439, 551 ; 19/31 sierpnia 1828 o sprze-

day dóbr narodowych 317, 327;

Mikoaja z 1829 o darowaniu zale-

gych czynszów 337 ; Dyktatora o za-

wieszeniu czci pensyi urzdników
271.

Dekrety króle w skie, ich moc 519.

Delegacya Gw. Nar. 226.

Delegacye do rozgraniczenia grun-
tów 405

Deputacya od Sejmu do Nacz. Wo-
dza w sprawie przeniesienia Sejmu
160, passim 163—165; od Sejmu do
Rzdu w sprawie niezwoania sej-

mików 176; od Sejmu do Rad oby-
watelskich w sprawie uwaszczenia
wocian 364—365; od Senatu do
Izby poselskiej 131, 134, 191, 192;

dyplomatyczna 9H; do zatwierdza-
nia sejmików 268-270, 411-422,
603—CÓ4.

Deputaty w naturze 534.

Despotyzm 327.

D e t r o n i z a c y a Mikoaja, 54, 55,

56, 65, 148, 149, 154, 166, passim
279-284, 286, 294, 296, 298, 313, 601—
602, 609, 610.

Dug pruski 251, 252.

Dug publiczny 132, passim 251—
266, ob. Kredyt nadzwyczajny.

Dobra instytutowe, kameralne, ko-

ronne, miejskie — ob. Uwaszcze-
nie; narodowe 31—35, 132,221, 246,

249, 263, 312, passim 314—350, ob.

równie Uwaszczenie; podu-
chowne, pojezuickie, pod zarzdem
lub opiek wadz zostajce, publi-

czn wasno stanowice, stoowe,
supprymowane — ob. Uwaszcze-
nie.

Dobra prywatne 319, 321,322,323,
338, 341, 342, 343, 349, 351-352, 353,

356, 357, 359, 361, 364, 367, 371, 372,

373, 379-382, 384, 390, 391, 400, 401,

402, 404-405,. 408, 452-454, 468,

511, 538, 539, 560.

Dobrowolne ukady co do robo-
cizny 319.

Dochód czysty z gruntów wo-
ciaskich — ob. Uwaszczenie.

Dochód z dóbr narodowych 497.

Dotacye dla wojskowych 186—
192, 254, 580—596; znaku honoro-
wego 247, 249, 260.

Dowódca andarmeryi 417.

Duch fakcyjny 89.

Duchowiestwo 315, 379, 380, 382,
392.

Dwory europejskie 62, 86, 287;
ob. pod nazw pastw.

Dyktator 36, 99, 101, 103. 107, pas-
sim 109—112, 114, 116, 253, 260, 271,

284, 377.

Dymisya Radziwia 286.

Dyplom Stanisawa Augusta
397.

Dyplomacya 39, passim 58— 89, 93,

123, 162, IfiS, 256, 268, passim 275—
301, 610.

Dyplomatyczni ajenci 123.

Dyrekcya dróg i mostów 260.

Dyrekcya gówna To w. kredy-
towego i komitet wacicieli listów

zastawnych 260.

Dyrektor jeneralny poczt i po-
licyi 233, 417, 418, 419

Dysmembracya folwarków, pas-
sim 3.32— 355, ob. rów. Uwaszcz e-

n i e.

Dziennik praw 399, 400, 519.

Dzierawcy 2, 315, 318, 327, 362,

370, 404, 442, 451, 454, 457, 487, 537,

540, 551, 554, 555, 558, 581, 587.

Dzierawy 408, 461, 471, 477; wie-
czyste 375, 392, 394, 395, 403, 409,

556.

Egzekucyaupatwociaskich505

—

506, 513—533
;
prawno-prywatna ob.

.1 u (r i) s t i t i u m.
Ekonomie 330, 340, 353, 464, 580—

594.

Erbpachty ob. Dzierawy wie-
czyste.

Estonia 446.

Europa 24. 59, 63, 69, 72. 74, 81, 82,

87. 89, 217, 225, 281, 282, 287, 299,

300, 314, 320, 326, 332, 334, 351, 352,

365, 370, 372, 381, 517.

Extradycya 284.

Fabryka prochu 253, 262.

Fabryki 595.

Ferrara 288.

Folwarczne grunta ob. Uwa-
szczenie.

For szus dla czonków Sejmn ob.

Poyczki dla posów i Senatorów.
Francuzi w szeregach polskich 63.

Francuski mi n is ter spraw zagi a-

nicznych 62, 81; ob. w osobowym
Sebastian i.

F r a n c u z c y d e p u t ow a n i 47, 59, 93.
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Francy a 5, 59—88, 250, 264, 276,

285, 286, 288, 289, 372, 446, 462, 487,

531, 542, 591, 592.

Fundusz na pomnik Aleksandra 357.

Galicy a 256.

G a 1 i c y a n i e 175.

Galicyjskie legie 256.

Gatunki dóbr publicznych ob.

Dobra.
Gazety 22.6, 227, 289.

Gaa ob. od.
Geometrzy 551.

Gówna kwatera 80, 154, 161, 166,

171.

Guchów 32.

Gminy 317, 331, 391, 462, 538, 545,

558, 566.

Gospodarstwo kraj owe 321, 322,

325, 404, 437, 577.

Granice 276, 298.

Grochowska bitw 298-301.
Groby rosyjskie 281.

Grunta folwarczne, wociaskie ob.

Uwaszczenie.
Gubernator m. Warszawy 177,

178, 179, 181, 182. 226. >227, 289, 290,

293, 426—427, 549, 597-598.
G w a r d y a N a r o d o w a 10. 12, 14, 48,

110, 135, 147, 153, 193, 222, 226-
229, 250, 266, 290, 597-598.

Handel 283.

Herb Królestwa 283.

Hipoteka 324, 325, 330, 331, 338—
339, 397, 406, 4n9, 477, 479. 485, 500,

501, 509, 510, 512, 5:^5, 539, 541, 551,

554. 555, 557, passim 563-572, 577,

patrz równie Ksigi hipoteczne.
Holandya 282.

Inflanty 446.

Instrukcye dla ajentów dyploma-
tycznych 279—286.

Instytucye komunalne 560.

Instytut nauczycieli wiejskich 350.

Instytuty H93—394, 398, 399.

Intendentura jeneralna 252, 257,

258.

Interpelacye 34, 59-64, 238, 268,

274-301, 310.

Interwencya 279, 283, 288, 300.

Izba obrachunkowa 260, 265, 268,

301, H03-309, 422, 423, 424, 426.

Izba poselska jej atrybucye 15, 116,

471; wewntrzny porzdek, ob. Re-
gulamin; odnowienie jej 5; zast-
pienie nazw: posa i deputowanego

2; ob. równie: Komplet, Man-
dat, Nowoobrani posowie,
Urzdnicy.

Izby poczone (wzgldnie roz-
czone; 155, 194. 195, l'J6, 200, 2:^9,

239, 352, 360, 366, 390, 4i2, passim
604—620.

Jawno obrad 229, ob. równie
Tajno obrad; rzdów repre-
zentacyjnych 61.

Jenera gubernator, ob. Guber-
nator m. Warszawy.

Jeneraowie 143, 263, 264.

Jecy 2, 64. 253, 262.

Jeziorko 32.

Jd r zej ó w 215.

Jura ban a li a 547.

Ju(ri)stitium prawo z r. 1813, 102;

postanowienie Rzdu Tymczasowe-
go z epoki Dyktatury 36, 97—99;
projekt komisyjny 93; obrady 97

—

117.

Jury dy ki 568.

Jus patronatus 435.

Kaliskie województwo 176 177, 178,

179, 181, 182-183, 239, 258, 559, 577,
589.

Kancelarya Izby poselskiej 224;
Rz. Narodowego 260; Senatu 221,

224; sejmowa 280.

Kandydatury do Senatu 603.

Kanon 375, 397, 524, 528, 531.

Kap i tulcy a Warszawy 146—
148, 153, 226, 286, 290.

Kapita z wykupna gruntów, ob.

Uwaszczenie.
Karczmy ob. Propinacye.
Kary na dopuszczajcych si obelg
przeciw wocianom 384; na niepo-
wracajcych posów 494—495; na
redaktorów 289, 292; na ukrywaj-
cych bro 426-427; na urzdników
160-161.

Kasa jeneralna 66, 259-260, 262.

Kasy, ich rewizya 23, 146.

Kasy miejskie 396.

K a p i n 32.

Kielce 23, 131.

Klub patryotyczny 89.

Kodeks cywilny 446, 447, 527, 536,

537, 561, "572, 573, 576, 578; ob. ró-

wnie Juristitium.
Kodeks cywilny francuski 461.

Kodeks kryminalny 480.

Koo porzdkowe 412, 414.

Komisaryat wojskowy 253.
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Komisarz nadzwyczajny przy Na-
czelnym Wodzu 80, 81.

Komisarze obwodowi 4, 8, 9, 51,

233, 621, 558, 569; sejmowi 5, 295,

332, 336. 376; wojewódzcy 416, 417;
wojewódzcy delegowani do obwo-
dów zob. d. obwodowi do ogosze-
nia uchwaJy o nagrodach dla woj-
skowych 132—133.

K o m i s y a rozpoznawcza 260 ; ydow-
ska 76; ywnoci i potrzeb wojska
252, 257, 258, 259.

Komisye likwidacyjna i obrachun-
kowa 260; rzdowe 249: owiecenia
260, 397, przychodów i skarbu 34,

252, 260, 262, 340, 395, H97, 399, spra-
wiedliwoci 43, 70—71, 116, 260,
spiaw wewntrznych 27, 260, 395,
412, wojny 71, 246, 249, 252-253,
257, 262, 263; sejmowe 3, 12, 21, 22,

23, 51, 58, 92, 93, 114,115, 117,193,
196, 197, 198, 199, 209, 222, 264, 328,

329, 350; 868, 376, H77, 403, 424—
426, 458, 468, 492, 573—574, 596, 597,

618; sejmowe: organiczna 2, 8, 9,

23, 93, 116, prawodawcza 30. 71, 76,

116, skarbowa2, 30,92—93, 116; wo-
jewódzkie 257, 259, 416.

Komitet do redakcyi Manifestu 60;
polski w Paryu 85; wociaski
355, 377, 437, 440, 450, 462, 473, 476,
passim 487-491, 552-554,559,569,
596—597, 618, wspólnej pomocy po-
sów 146.

Komitety obywatelskie, do reformy
wociaskiej 337-340.

Komornicy 326, 530.

Komory celne 288.

Komplet w Sejmie, passim 3—23,
37, 41—42, 52-54. 95, 119—131. 136,
138-139, 142—143, 148, 149,

' 152,
153, 154, 155, 159, 168. 178, 184, 185,

196, 206. 208, 209, 215. 217, 218, 234,

235, 240, 264, 270-273, 306, 808,
310—314, 335, 344, 348. 351, 352,
360, 363, 366, 368, 369, 383—390, 424,
442, 494-495, 512, passim 604—620,
Senatu 53, 54, 98—94. 97, passim
119-131, 181, 183, 603; Rzdu Na-
rodowego 162.

Komunikacya 287.

Konfederacya Barska 296.
Kongres batawski 125; wiedeski

93, 283.

Konsensrzdowyna podzia grun-
tów 316, passim 572—576.

Konstytucya z r. 1775, 397; z r.

1778, 397; 24/1V 1792 o wocianach

431, 434, 482, 489; z r. 1794, 472—
473.

Konstytucya 3 maja 331, 337,372,
373, 374, 480.

Konstytucya Ksistwa War-
szawskiego 331,337,373,460,461.

Konstytucya z r. 1815 passim 6—
11, 17, 19, 31, 32, 33, 34, 89, 46, 49,

56, 79, 93, 94, 282-235, 270, 283,
286, 292. 304, 307, 319, 321, 381, 336,
341, 345, 352, 358, 364, 399, 405, pas-
sim 414—422. 447, 471, 480, 607—609.

Konstytucya przysza 415, 481,
486, 504.

Konstytucya niederlandzka 283;
rosyjska 298.

Konsul austryacki 69, 168; francu-
ski 59, 60, 78, 81, 82, 84, 86, 285,
289; pruski 59, 61, 87, 88.

Kontrakty dzierawne 461.

Kontrasygnata ministrów 173.

Kontyngens liwerunkowy 511,
ob. Liwerun ki.

Kopciarze 370.

Korespondencya Rzdu 61, 64;
Lubeckiego z Sekretaryatem Stanu
65-78, 86.

Koronacya Mikoaja 1829, 283,

379; 450, 533.

Korporacye 394, 395, 398.

Kozacy 141, 221, 289.

Kraków 461.

Krakowskie województwo 258,
340, 399, 449.

Kredyt narodowy 381.

Kredyt tymczasowy 3/II 1831 r. 253,

257, 424; 9/III 188i r. 172, 193, 194,

195, 198-201, 222, 223, 229, 243,
245—266, 498.

Król 14, 20, 33, 38, 39, &6, 95, 232,

272, 303, 311, 374, 417.

Królestwo Polskie 283.

Królewszczyzny 479, 482.

Ksigi gminne 336; hipoteczne 316,

557, 563—572; homagialne 92; oby-
watelskie 95, 478, 569; ofiar dobro-
wolnych 132, 310, 338, 384; wieczy-
ste 340, 546, 564, 571; wociaskie
passim 564—572.

Ksistwo Poznaskie 446,490, 504.

Ksistwo Warszawskie 271, 272,

827, 354, 363, 373, 414, 460, 461, 489,
555

Kurierzy 286.

Kurlandy a 446.

Kwarta 482.

Kwatera gówna, ob. gówna
kwatera.
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Krzy wojskowy srebrny 132, ob.

Ordery.

Lazarety 256.

Legie: galicyjska 256; litewska i wo-
yska 256, 263; wielkopolska 256.

Liberum veto 612, 615.

Li mi ta sejmu 8, 10, 93, passim
118—131, 151, 163, 59a.

Lista cywilna 195, 255, 257, 260.

261, 263, 265, 271-274, 424-426, 581.

Lista czZonków Sejmu, potrzebu-
jcych poyczki 224.

Listy w o to wa ni a 613.

Listy zastawne 501, 510, 514,515.
Litewskie legie, ob. Legie.
Litwa 256, 312, 366, 367; ob. Pro-
wincye zabrane.

Litwini 285.

Li w er u n ki 145, 222, 223, 258, 262,
326, 327, 354, 511.

Lokacya gruntów, ob. Uwa-
szczenie.

Londyn 285.

Lubelskie województwo 258, 449,
451.

Luacy a 457.

owicz, owickie ksistwo pas-
sim 30—36.

Majoraty wociaskie 561, passim
572-576.

Mandat poselski trwanie 38, 179,

180, 181; utrata 3-4, 10—12, 18, 19,

26—30, 37-54, 55, 176, 233, 269,

420, 422; zakres 335, 597-598; ob-
sadzenie 411—424; por. take Za-
twierdzenie sejmików.

Manifest Izb sejmowych o po-
wstaniu 59, 60, 64, 80,86,87,276,
280, 298.

Marszalek Izby poselskiej 4, 8,

9, 13, 15, 16, 18, 19, 37—38, 52, 119—
131, 140, 141, 142, 143, 156-159, 184,

203, 206—207, 209-210, 213, 218—
219, 223—224, 268, 274, 301, 306, 350,
H85-389, 390, 471, 549, 616-617.

Marszakowie sejmików 11,231,
412, 413, 423.

Mazowieckie województwo 258,

392, 559.

Melioracye 530.

Miasta 380, 382, passim 391—399,
403, 463, 545, 581, 595.

Miechów 202—204, passim 206—221.
Mieszczanie 393, 394—395.

Minister Owiecenia publiczne-
go 396, 397, 398.

Minister skarbu 30, 31, 85, 93, 116,
161, 198, 195, 196, 197, 198, 209, 212,
217, 222, 229, passim 231—245, 258,

264, 265, 268, 272, 287, 30*, 328, 340,

396, 397, 414, 415, 424, 47U, 471, 620.

Minister sprawiedliwoci 30, 42,

92, 102, 103, 108-109, 111, 112,113,
115, 116, 837, 418.

Minister spraw wewntrznych
passim 16—20, 27, 181, 209, 210, 211,

218, 214, 238, 239, passim 241—244,
390, 391, 396, 397, passim 414-420,
589.

Minister spraw zagranicznych
ob. Zast. min. spraw zagr.

Minister wojny ^63, 265, 426.

Ministeryum francuskie 59, 60,

61, 82.

Ministrowie 46, 48, 80,81, 116, 146,

151, 173, 209, 212, passim 231-245»
259, 262-265, 275, 304—307, 414—
422, 424-426. 470; Stanu 233, 410.

Misya Dybiczaw Berlinie i w War-
szawie 75, 76.

Misya Polski 62—63, 83.

Mobilizacya passim 65—78.
M od en a 288.

Monopole 364, 547, 556, 558, 559,

561, ob. Propinacya.
Moskwa 612.

Municypalnooi 397, 398, 399, ob.

Miasta.

Naboestwo 301, 350, 549—550.
Naczelne dowództwo 143, 144,

161, 286.

Naczelny Wódz ob. Wódz Na-
czelny.

Naduycia: druku, passim 289—294,
301 ; Rzdu dawnego 414; wadz 384.

Nagrody dla wojskowych 149, 150,

157. 186-192, 249, 251, 324, 325, 344,

371, 453, 552.

Najemnicy 462.

Narodowo, jej zachowanie 293,

294, 297.

Nauczyciele wiejscy 350.

Neutralno 280, 286, 288.

Niederlandy 283.

Niedyskrecye g a z e t 289, 292, 293,

301.

Niemcy 446, 543.

Nieobecni posowie 18. 93,272,273,
312, 384—389, 390, 401, 49^—496,
598-602, 604, 612; senatorowie 602;
zob. równie Komplet.
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Niepodlego 24, 118, 157. 279,

294. 298, 359, 363, 365, 374.

Niepodzielno gruntów wlocia-
skich 572—579; ob. Uwaszcze-
n ie.

Nieprzewidziane wydatki 247,249,

255, 266.

Nieufno wocian 458.

Niewola nieprzyjacielska 37, 51.

Niewola wocian 313, 447; ob.

równie Wolny stan wocian.
Nominacya prezesa komisyi wo-

jew. 26—30.
»Nowa Polska* 89, 90, 289.

Nowo o brani czonkowie Sej-
mu 268-270, 389-390, 411—424.

Obce dwory 285, 287, 288, 295, ob.

równie Dwory europejskie.
Obchód aobny 301, 358, 549-

550.

Obelgi przeciwko wocianom 384.

Obrb wolnego m. Krakowa 461.

Obrona kraju 271.

Obywatele miejscy 394—395.
O b } w a t e 1 s k i e prawa ob. Prawa

polityczne.

Oczynszowanie ob. U waszcz e-

n i e.

Oczyszczenie administracyi 256.

Oddalenie sie z Izby 12, 13. 14, 15,

17, 18, passim 51-57, 138, 141, 148,

156, 601, 602.

Odezwa Sejmu do wojska 151, 155,

156—157,174; Sejmu do Narodu 220,
224—225; Sejmu do Rzdu o wol-
noci druku 301; Dybicza 281.

Odnowienie Izb}' passim 36—52.
Odpowiedzialno Rzdu vel Mi-

nistrów 259, 264. 275.

Odroczenie Sej mu, ob. Sej m, ob.

równie Li mi ta.

Ofiary 310; dobrowolne 338, 384,

5^5; podatek 326.

Okrgi asekuracyjne budowlane 534.

O p o z y cy a przeciw projektowi uwa-
szczenia 312, 333-335, 336, H37, 338,

341, passim 34H-352, 358-360,363-
364, 370—371, 376, 555, 560, 561.

Ordery 90, 162, 174, 175, 186-192.
Ordon anse francuskie 1830, pas-
sim 78-80.

Osady wociaskie, ob. Uwa-
szczenie.

Oskarenie ministrów 306, 307,
3i.8.

»0s wchodzenie Polski* ob. Or-
dery.

Oszczdnoci 255, 257, 262, 263,

264, 265, 271, 272, 273, 425.

Owiata 318, 334, 336, 339,343,349,
350, 352, 356, 357, 363, 390, 449.

Oznaki ob. Sprzczka i Ordery.

Paszczyzna ob. Uwaszczenie.
Papiernia w Jesiornie 68, 70.

Papiery rosyjskie 30—31, 66, 67,68.
Papieskie pastwo 288.

Parafialne szkoy, ob. Szkoy.
Park transportowy 253, 262.

Parlamentarze 276.

Parma 288.

Pastniki ob. Suebnoci.
Paszporta 63, 168, 175.

Patent austryackiw sprawie su-
ebnoci 533.

Pensye 131—133, 247, 249, 25.3, 254,

255, 260, 263, 266, 270—274, 424, 582.

Pisarze dla uoenta stosunków wo-
cian z dziedzicami 337.

Placencya 288.

Pockie województwo 258, 344, 393,

529, 559. 569.

Po-austr yackie prowincye 537.

Pobór podatków 249, ob. Bgze-
k u c y e.

Podatki 2, 249, 326. 338, 354, 360,

364, 369, 499, 555, 558, 561.

Poddastwo ob. Wolny stan
wocian.

Podlaskie województwo 2)8, 573.

Podole ob. Prowincye zabrane.
Podró Lubeckiegodo Parya 70.

Podsdkowie 37, 50, 51.

Pod wody 253. 262.

Podzia gruntów vel osad 314,

315, 316; ob. Uwaszczenie.
P o d z i a w a d z 9, 34.

Poktni doradcy 346.

Policya taj na 260.

Polityczne prawa wocian, ob.

Prawa polityczne i obywa-
telskie.

Polityka Lubeckiego 74; wobec
wocian 312, 313, 315. 317, 327—328,
339, 351, 358, 361, 363, 377, 379, 395-
396, 560.

Poczenie si z Litw 312.

Poczenie Polski z Rosya
83—84.

Poczone i rozczone Izby
138—139, 142, 179, 182, 198 passim
604—620; posiedzenia poaczonj^ch
Izb 134-139, 139-160, 160-175,
175-185, 192—204, 204-215, 215—
221, 222-225, 225-229, 230-266,
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267—301, 302-309, 809—350, 350—
383, 383—410, 411-441, 441—468,
468—493, 493—515, 516—550, 550—
579, 579-598, 598-620.

Pomnik Aleksandra 357.

Pomoc obca 279.

Popoch w Warszawie 154, 164,

166, 170, 172, 174, 217, 220.

Po-pruskie województwa 354, 366,
533.

Porzdek wewntrzn}' Izby po-
selskiej, patrz Regulamin.

Posowie ni eobecni ob. Nieobe-
cni posowie.

Posowie nowoobrani ob. No-
wo obrani posowie.

Porednictwo 279, 300.

Powiatowe ksigi hipoteczne
passim 565—572.

Powinnoci osobiste, zacizne, ob.

Uwaszczenie.
Powstanie 12; belgijskie 282; ko-
ciuszkowskie 296; litewskie 603;
woyskie 279—280.

Poyczka 66. 67, 287, 498,589—592.
Poyczki dla posów i senato-
rów 145-146, 148, 171, 202, 207,

218, 223-224, 256.

Praga 135, 149, 176, 178. 180-186,
286, 299.

Prawa hipoteczne ob. Hipoteka;
polityczne i obywatelskie wocian,
passim 332—337, 373, 471, 472, 474—
475, passim 478-486, 504, 565-569;
skarbowe 620.

Prawo odwetu 30.

Prawo pocztkowania 311.

Prawo wasnoci wocian w do-

brach narodowych ob. U waszcze-
n ie.

Prawo wrbu ob. Suebnoci.
Prawo z r. 1825 o niespacahioci
cz3'nszów wieczystych 323, 519; kre-

dytowe z r. 1825 526; z r. 1830 o
wrbach i pastwiskach 545; o nad-
uyciach druku passim 289—294,

301.

P r e 1 i m i n a r y a pokojowe 276.

Prezes Izby obrachunkowej
268, 301, 303—309.

Prezesi kom. wojewódzkich 232,

392, 416, 417, 558.

Prezes Rzdu 147, 602.

P rezydujcy Izb poczonych
158, 159, 184, 306.

Prezydujcy w Senacie passim
119-131, 140, 141, 142. 156, 157—

158, 159, 162, 184, 203, 206, 207, 209,

213, 218, 219, 223, 224, 268, 274, 301,

306, 350.

Proch 253, 262.

Projekt co do porzdku wewntrz-
nego Izby 3—23; o reintegracyi Izby
36— 52; o ograniczeniu wydawania
urlopów 52—54; o nieprzystpuj-
cych do aktów rewolucyjnych 54,

57, 601, 602; adresu do deputowa-
nych francuskich 93; o juristitium

93, 97— 117; o komplecie Senatu
93—94; o podawaniu kandydatów
do Senatu 94, 95; o przeniesieniu
Sejmu do Kielc 118; o ewentualnem
przeniesieniu Sejmu 118—131 ; o na-
grodach dla wojskowych 131—133;
o zmniejszeniu kompletu 137, 138,

139, 142—143, 152, 155, 156; o mia-
nowaniu Skrzyneckiego Naczelnym
Wodzem 140, 143, 144; o zwoaniu
sejmików 182—186 ; o orderze »Oswo-
bodzenia Polski« 186— 192; o kre-
dycie nadzwyczajnym 193, 194, 195,

197, 221, 245—266; o przeniesieniu
Sejmu do Miechowa 202—204, 205—
215, 218, 219; o uwaszczeniu wo-
cian w dobrach narodowych (rz-
dowy) 221, 310, 314, 328, 429, 437,

471, 597; zasad do oczynszowania
i urzdzenia wocian 314; komi-
syjny w teje materyi 315—317, 328,

374, 377; przez Izby przyjty 597,

618; przez Komisye poprawiony 597,

618; o poyczce dla czonków Sejmu
224; o naduyciach druku 301; o u-
wlaszczeniu wocian 337—338, 371;
o uwaszczeniu wocian w dobrach
prywatnych 357, 371—372, 384; o za-

bezpieczeniu urzdników od arbi-

tralnoci wadz 384; o utrzymaniu
budowli w dobrym stanie 534; o
zniesieniu monopolów 547; o repre-

zentacyi prow. zabranych 603; ob.

równie Wnioski.
Projekta do uchwa sejmowych

92, 471.

Prokuratorya jeneralna76, 260,

316. 399, 557, 563, .566, 567.

Propinacya 316, 317, 325, 331, 338,

533—549, 583, 596.

Proszowskie 573, 577.

Protokó sejmowy 17—18, 82, 488,

605, 617.

Protokoy Sejmów dawnych 221.

Protokoy sejmików 269, 270,

411-424.
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Prowincye zabrane 190, 262, 280,

285, 312, 338, 347, 351, 352, 361, 366,

367, 378, 603, 604.

Pruska hipoteka 564, 566, 571.

Pruski patent o nadaniu wasno-
ci rolnikom 345.

Pruski rzd 246. 317, 323, 327, 347,

349, 354, 363, 397, 436, 461, 489, 529,

546, 558.

Prusy 165, 209, 280, 286, 287, 288,

345, 368, 446, 459, 543.

Przemys 352, 375, 595; miejscowy
363; rolniczy 315, 323, 327, 328, 379,

380, 381, 390, 391, 402, 453.

Przymus osobisty ob. Juristi-
t i u m.

Przymus zniesienia paszczy-
zny ob. Uwaszczenie.

Prz 3' wizanie wocian do zie-
mi rodzinnej 319, 325, 360, 381,

390, 391, 400, 401, 402.

Przywoanie do p orzadku 616

—

617.

Puszcza Rypiska 39H.

Rachunki, ich zdawanie 424—426.
Rada administracyjna 34, 73,

76, 77.

Rada municypalna 146—148, 153,

165. 178, 179, 231.

Rada obywatelska kaliska 183;
pocka 26, 27, 28.

Rada S t a n u 33, 35, passim 232—245,
414, 417, 418; francuska 487.

Rada wojenna 140.

Radcy obywatelscy 37, 50, 51.

Radom 391.

Rady korpune 132, 187, 188.

Rady municypalne 380, 382, 393,
397.

Rady obywatelskie 20, 183, 338,

352. 360, 365, 368—369, 423, 440, 453,
485. 597.

Rady pukowe 132, 187, 188, 189.

Rawenna 288.

Referendarya koronna 431—434,
435.

Referendarze 233, 418.

Regencya 95; rosyjska 610.

Regulacya gruntów ob. Uwa-
szczenie.

Regulamin Izby 3—23, 52—54, 59,

91, 92, 95, 138, 155—156, 193, 196,

238, 310-314, 376, 378, 384, 402, 427,
442, 471, 549, passim 604-620.

Reintegracyalzby passim 36—52.
Reminiscencye rzymskie 150,

164, 167.

Reprezentacya pro w. zabra-
nych 603.

Repartycya liwerunków 258,
259.

Reprezentanci nieobecni ob.
Nieobecni Posowie.

Reskrypt ministra pruskiego
o wocianach 397.

Reskrypt Senatu do Rad obywa-
telskich o prawach politycznych 485.

Re wizy a czynszów ob. Uwa-
szczenie.

Rewolucya 29 listopada 2, 14,

48, 49, 50, 54-55, 56, 57, 59, 62, 64,

65, 74, 79, 81, 112, 135. 136, 149, 166,

167, 171, passim 186—192, 225, 262,

257. 264, 281, 286, 294, 296, 298, 315,
y20, 328, 333. 356, 369, 370, 379, 381,
601-H02, 616.

Rewolucya belgijska 79, 282; fran-
cuska wielka 372, 381 ; francuska
18.H0, 78; Kociuszki 431; woska
289.

Rewolucyjny nastrój przed po-
wstaniem 73.

Rezerwy 254, 295.

Robocizna ob. Uwaszczenie.
»Robot« 457.

Rolnictwo 326, 347, 560, ob. prze-
mys rolniczy, ob. Uwaszczenie.

Rosy a 38—39, 57, 59, 62, 78, 81, 82,

275, 280, 282, 283, 284, 300, 359, 446,
447.

Rosyjscy jecy ob. Jecy.
Rosyjski rzd 30, 60, 74, 80, 546.

Rozbiory Polski 335.

Rozdrobnienie gruntów 575

—

576.

Rozczone Izby ob. Poczone
Izby.

Rugi Sejmowe 2, 239, ob. Sejmi-
ki, Zatwierdzenie sejmików.

Rypin 393.

Rzd austryacki ob. Austryacki
Rzd; dawny polski 489, 529; z e-

poki Królestwa kon. 11, 73. 312, 314,

315, 326, 327, 330, 332, 335, 339, 358,

363, 379, 407, 414, 418, 425, 472, 474,

528, 529, 5H3, 558; Ks. Warszaw-
skiego 327; Narodowy 5, 8, 9, 11,

15, 16, 17, 20, 26, 29, 32, 33, 35, 37,

46, 48, 53, 59, 60, 79, 80, 81, 86, 90,

92, 116, 133, 136, 137, 138, 139, 140,

143-146, 150—154, 156, 158, 160,

161, 163, 165, 168, 169, 170, 172, 174,

176—180, 187, 188, 190. 195-197,
199, 200, 202, 203, 206, 207, 209, 210,

212-214, 222, 230, 231, 237, 238, 246,
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248, 249, 256, 268, 271, 274-277, 285,

289, 290, 292, 293. 296, 301, B(i3, 307,

311, 3!6, 318, 324, 331,350,876,382,
396, 403, 423, 426-430, 440, 459, 487,

j

498-515, 548, 554, 557, 563, 569,
571—576, 581, 584, 587, 588, 595, 597,

603, 609; atrybucye 19. 161, 162, 163,

172, 173, 471; komplet, skad 82, 161,

162, 163; stosunek do Sejmu 213;
wybór 308; pruski ob. Pruski
Rzd; rosyjski ob. Rosyjski
Rzd; Tymczasowy 78, 85, 284.

Rzdy dawniejsze 379, 380, 435.

Rzdy obce ob. Obce dwory,
równie pod ich nazw.

Sand omierskie województwo 2.ó8,

340, 449, 451, 457; zgromadzenie
gminne 422-424, 603-604.

Saragossa 222.

Saski Rzd 558.

Saxon ia 457, 531.

Sd n a j w y s z y 73.

Sd sejmowy 95.

Sdownictwo 250, 338, 350, 394,

397, 399, 436, 546, 570; administra-
cyjne 399, 438, 521, 529.

Sdy konstytucyjne 521 ;
przysigych

350.

Sejm atrybucye 21, 31, 32, 33, 38. 39,

46, 47, 424-426, 507, 513, 594, 595;
majestat 19, 89, 214, 374; nieustajcy
3, 6, 7, 11, 118-119, 12t). 123, 136,

199, 202, 225, 274, 611, 616; odno-
wienie 7, 15; odroczenie i przenie-
sienie 23, 53, passim 118 131, pas-
sim 134—142, 144, passim 15U— 159,

161, 164-165, 168, 170—174, 194, pas-
sim 197-220, 223, 2:'5; rozwizanie
166; w niewoli 148, 152, 154, 166, 167,

210, 218, 241; w obozie 168, 169, 172;
zagranic 118—131, 148, 149, 166; za-

stptswo Marszaka, wzgldnie pre-

zydujcego w Senacie passim 119

—

131; przysiga 16; poczenie Izb;

ob. Poczone i rozczone
Izby; ob. Limita, Regulamin,
Reprezentanci, Urzdnicy,
Nieobecni, Nowoobrani.

Sejm Czteroletni 170, 171, 339,

343, 3G5, 371, 373, 374, 406. 431, 476,

482, 546, 603.

Sejm Grodzieski 200.

Sejm z r. 1825 513.

Sejm czerwcowy 1830 r. 4, 34, 35,

339, 447, 515.

Sejm grudniowy 1830 r. 377.

Sejmiki 2, 3, 8, 9, 10, U, 16, 17, 18,

Dyaryusz T. II.

20, 37-52, 95, 176, 178, 179, 180-
186, 191, 192, 229, 230 - 231, 238, 239,

240, 268—270, 303, 3/53, ?.36, 389—
390, 411-424, 478, 565-569, 603—
604.

Sejmy dawne 31 —34.
Sekretarz Senatu 220, 221, 224.

Senat 2, 10, 13, 14, 15,17,22,47,54,
56, .07, 93-94, 95, 96, 133, 134, 149,

159, 178, 179, 181. 186, 191—192,
220-221, 229, 231, 233, 236, 239,

260, 269, 304, 389, 390, 413, 421, 422,

423, 569, 601, r,02, 603, 605, 606, 615;
ob. Komplet.

Senatorowie 2, 56, 232, 234, 414,

418, 442.

Sdziowie pokoju 37, 50, 51.

Skarb 30, 66, 67, 74, 82, 146, 222,

287, 315, 329, .^<30, 466, 514, 517, 519,

522, 525, .026, 539. 543, 547, 549, 559,
566, 572, 577, 583, 596.

Skierniewice 32.

Suebnoci i ciary 314, 316,

521; ob. Uwaszczenie.
Sól 260, 560.

Spory juryzdykcyjne 400.

Sprawy dyscyplinarne, handlowe,
kryminalne, policyjne, poprawcze,
rozwodowe i t. p. ob. Juristitium.

Sprzczka 254.

Stambu 284.

Stan oblenia 293.

Starostwa 482.

Statut organiczny 6, 9, 10, 11,

13, 16, 18, 19, 20, 38, 41, 45, 50, 52,

94, 119, 120, 127, 178, 183, 231-245,
268, 292, .H04, 308, 336, 412—417,
420-422, 471, 478, 480, 481, 485, 486,

607, 608.

Stopa mennicza 513, 515.

Stosunki dyplomatyczne ob.

D y p 1 o m a c y a.

Sukcesy a gruntów wocia-
skich 572—576; ob. Majoraty.

Sutan 284.

Sybir 57, 400.

System feudalny 372, 373, 375; mu-
nicypalny 380, 382; podatkowania
326 ; egzekwowania naleytoci ; ob.

Egzekucy a.

Szarwarki 354, 463.

Szkoy elementarne 76; parafialne

350.

Sztokholm, Szwecya 284.

Szydowiecki sejmik 420—422.
Szynki ob Propinacya.

lsk 457.

41
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witynia Najwy^.szej Opa-
trznoci 603.

Tajno obrad i posiedze 141,195,
19rt, passim 274 -278, 295, 296; tajne
posiedzenia 1B3-139, 141-160, 160 -

175, 175-192, 192-204, 204-215,
215—221, 222—225, 278—301.

Tajno u c li w a I y s ej m o w ej 207.

Tajny komitet (wydziaJ); ob Taj-no obrad.
Teatra 260.

Tuki (Toki) 337.

T o w a r z y s tw o k r e d y t o w e z i e m-
skie 101, 108, 112, 114, 246, 249,

251, 260, 263, 312, 331, 335, S38,

348, 349, 351—353, H62, 365, 378, 449,

497, passim 499-515, passim 522-
533, 551, 563, 565, 566, 567, 570, 572,

573, 594.

Towarzystwo patryotyczne
90.

Traktaty 16, 162, 163, 276.

Tron polski 149, 162,279,280—281,
285, 286, 287.

Trybuna nadzwyczajny 350.

Turcy a 276, 284, 372, 447, 498.

Twierdza w Tyraspolu 68.

Tymczasowykredyt ob. Kredyt.

Uciwaa Sejmowa 22/1 o poczt-
kowaniu praw 20; 24/1 mianujca
Radziwia Naczelnym Wodzem 144;

25/1 o detronizacyi 609, 610; 29/1

o Rzdzie Narodowym 209, 609, 610;
3/II o kredycie 196, 245, 248, 249;
7/II o uyciu najdzielniejszych rod-
ków przeciw nieprzyjacielowi 160,

161, 162, 163; 8/II o przysidze 92;
9/II w sprawie adresu dywizyi ua-
nów 25; 11/ir w sprawie konfiskaty
ks. owickiego i majtków rzdo-
wyci rosyjskich passim 30—36; 12/11

o reintegracyi Izby 38-52, 176, 182,

184, 269, 420; 12/11 o urlopach 54,

387, 388, 494, 495; 19/11 o komplecie
Senatu 93—97; 19/11 o nagrodach
dla wojskowych 131—133, passim
186-192, 249, 254, 310, 371, 384,

582, 584; 19/11 o odroczeniu Sejmu
i zmniejszeniu kompletu 119, 126,

129, 131, 156, 159, 178, 184, passim
385—389; 26/11 mianujca Skrzy-
neckiego Naczelnym Wodzem 144;
26/11 o zmniejszeniu kompletu 159—
160, 205, 210, 214, 308, passim 385-
389, 495, passim 604—617 ; 26/11 ode-
zwy od Sejmu do Wojska 156—157;

27/11 ograniczajca rygor kary po-
dug uchway z '7/11 160, 161; 28/11

o zwoaniu Sejmików 182—186, 191—
192, 231,268; 3/1II oznaczajca Mie-
ch()W jako miejsce pierwszego zja-

zdu 203—207, 214, 217-220; 4/III

o poyczce dla Czonków Sejmu
224; 4/III w sprawie odezwy do Na-
rodu 224 — 225; 8/III w sprawie ogo-
szenia adresu Gwardyi Narodowej
229; 9/III w sprawie przyznania Rz-
dowi kredytu tymczasowego 248

—

249, 266; 9/III zatwierdzajca wybór
Dominika Krysiskiego 236; 9/III u-
niewaniajca wybór Aloizego Bier-
nackiego 237: 22/111 zatwierdzajca
wybór Ludwika LuLostaskiego 270;
28/III wzgldem drukowania mów
Czonków Rzdu i komisarzy o u-
waszczeniu 332; 28/III w sprawie
obchodu za polegych 350; 30/III

o przywoaniu nieobecnych Senato-
rów i Posów do Warszawy 389,

495; 6/lV zatwierdzajca wybór Flo-
ryana Sucheckiego 414, Bonawen-
tury Niemojowskiego 420, Gustawa
hr. Maachowskiego 422 ; zawiesza-
jca zatwierdzenie wyboru Fr. Cho-
mentowskiego 424, 604; w sprawie
uwaszczenia wocian ob. Uwa-
szczenie.

Udzielanie gosu 617.

Ukady 149; z Rosya 275, 276, 277,

279, 280, passim 293—298.
Ukraina ob. Prowincye zabrane.
Ukrywanie broni 426— 427.

Umundurowanie 246.

Uniewanienie wyboru Aloizego
Biernackiego 232—245, 268, 414—
418.

Uniwersay 6, 18, 20, 170, 230—
231, 239, 268.

Uoby wateleni e wocian 813,

318, 332, 351, 359, 368, 373, 379, 381.

Urlopy 2, 3, 12, 38, 52-54, 152, 272,

385-389, 493-496, 598.

Urzdzenie wzgldem sprzeday
dóbr Narodowych za Kociuszki
431-436.

Urzdnicy 3, 5, 6, 7, 8, 10, U, 12,

17, 19, 21, passim 26—30, passim
36-52, 160—161, 177, passim 231—
245, 262—263, 265, 266, 271, 273,

passim 303—309, 327, 350, 384, pas-
sim 414-420, 424, 425—426.

Urzdy patne 3, 14, 420, 421,422,
ob. Urzdnicy.

Uwaszczenie wocian w do-
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brach, publiczna wasno stanowi-
cych 314—349, 351-382, 390-410,
427-492, 496—549, 551—597, 604—
620; Rzdowy projekt do pra-
314 (w uwadze) ;Koniisyjnypro-
jekt 315-317; Dyskusya ogo-
nowa 317-349; 351—378; Dysku-
sya szczegóowa: nad wstpem
(motywy i cel prawa) 379—382, 390—
403; nad Art. I (Uznanie prawa wa-
snoci) 403—410; nad Art. II (Regu-
lacya gruntów, podzia i zaokrgle-
nie osad) 427—441 ; nad Art. III (Wy-
rachowanie czynszu w zamian za
paszczyzn) 442-492 i 496—497;
nad Art. IV (Kapitalizacya czyn-
szu i wykupno gruntu) 497—515;
nad (wstawionym) Art. V (egzeku-
cya) 515—533; nad Art. VI dawniej
V (Suebnoci i ciary, propinacya)
533-549; nad Art. VII dawniej VI
(Termin rozpoczcia i ukoczenia
oczynszowania) 551— 563; nad Art.

VIII dawniej VII (Uwidocznienie pra-
wa wasnoci w ksigach hipote-
cznych) 563—572; nad Art. IX da-
wniej VIII (Niepodzielno nie wy-
kupionych gruntów) 572 — 579; nad
usunitym dawnym Art. IX (Podzia
gruntów folwarcznych) 580—594;
nad Art. X (Kapita z wykupna grun-
tów) 594—596; nad dawnym Art. XI
(Prawo propinacyi) 596 ; nad nowym
Art. XI dodatkowym (Komitet wo-
ciaski) 596—597; nad Art. XII
(Ogoszenie prawa i wykonanie)
597 ; Odesanie projektu do
ko misy i 553, 559, 596, 597, 617,

618; Decyzya w sprawie po-
nownego rozbioru projektu
w rozczonych Izbach 604

—

620.

Uwaszczenie wocian w do-
brach prywatnych 337—338,
357, 384.

Uzbrojenie 110, 137, 175, 246, 251,

252, 253.

Uznanie polskich ajentów dy-
plomatycznych 65.

Uznanie pra w awasnoci wo-
cian w dobrach narodowych ob.

Uwaszczenie.

Wakans na Tronie ob. Tron
polski.

Warszawa 141, 180-186, 211, 217,

222, 227. 398, 597; nastrój \U, 135,

138, 147-149, 153, 164,' 170-171,

202; kapitulacya 146-148, 153,226,
286, 290; uzbrojenie i obrona 137,

165, 171, 177—178, 179, 181, 193; ob.
równie Cyrku.

Wartski powiat, wartski sej-
mik 180, 182, 414-420.

Wdowy po wojskowych ob.

Pen sy e.

Wezwanie nieobecnych Sena-
torów i Posów do Warszawy
272, 273, 312, 389, 401, 495, 602, 604,
605.

Wiceprezes banku 417, 419.

Wielkopolska legia 256.

Wieluski powiat, wieluski
sejmik 412—414.

Wadza hipoteczna ob. Hipoteka;
królewska 213, 214,275,277; muni-
cypalna 393; namiestnicza Rzdu
214; prawodawcza 31— 32, 36, 161,

162, 163, 209, 426-427; wojskowa
426-427; wykonawcza 8, 11, 32, 33,

34, 36.

Wasno ziemska (warunek o-

bieralnoci) 422—424.
Waciciele dóbr ziemskich 319,

320, 321, 326, 328, 329, 331—332, 337,
342, 343, 352, 356. 357 359, 366, 454,
456, 462, 468, 500, 585, 586.

Wochy 286, 288.

Woci czynszowe, zacine, ob.

Uwaszczenie.
Wocianie 221, 315, 319, 384, 468,

ob. Uwaszczenie.
Wniosek Augustowskiego Ja-
na o podniesienie dochodów skarbu
30; tego w sprawie wprowadze-
nia budetu 266, 270—274, 424; te-

go w sprawie oznaczenia maxi-
mum pobieranych pensyj 266, 270—
274, 424 ; Chomentowskiego
o wyborze deputacyi dyplomaty-
cznej 93; Czarnockiego o wybi-
cie trzech medali pamitkowych 2;
Dembowskiego o przywoanie
nieobecnych Czonków do Warsza-
wy 384-389, 401, 495; Gumow-
skiego o trybunale nadzwyczaj-
nym i sdach przysigych 350; Kli-
montowicza o nadanie wasno-
ci wocianom 384 ; Ko z o w s k i e-

go o rewizyi kas 23; emp ickie-
go o wzmocnieniu ochrony wocian
przed obelgami 384; Marszaka
o udzielaniu Posom poyczki 145—
146; Maachowskiego Józefa
o przeniesienie Sejmu do Kielc 23,

118; Miczysk i ego Wojewo-
41*
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dy o odroczeniu i przeniesieniu Sej-
!nu 134—137; Morozewicza o kon-
liskacie majtków rzdowych rosyj-

skich 30—36, tego o ksidze ofiar

dobrowohiych 381 ; M o r z k o w s k i e-

go Augustyna o konfiskacie ksi
stwa owickiego 30—36; Nienio-
jowskiego Bonawentry o re-

elekcyi ministrów 239—241, 242;
tego o wolnoci przemawiania
wicej ni dwa razy 549; tego o ko-
mitecie wociaskim 596; Po s tu-
rzj^skiego o urzdnikach w Iz-

bie; 350; Rembowskiego o we-
zwaniu Czonków Sejmu do War-
szawy 272, 312 ; Szanieckiego
o uwaszczeniu wocian w dobrach
prywatnych 371, 372, 468; tego
o poruszeniu si moralnych i mate-
ryalnych Narodu 384; lskiego
o ochronie urzdników przed arbi-
tralnoci wadz 384 ; w i d z i-
skiego o instytucie nauczycieli
wiejskich i szkoach parafialnych
350 ; winiarskiego o wezwaniu
czonków Sejmu do Warszawy 273;
Witkowskiego Klemensa o wy-
stawienie wityni Najwyszej Opa-
trznoci 603; Z wierkowskiego
o zrównaniu nazwy pomidzy Se-
natorami podobnie pomidzy Czon-
kami Izby poselskiej i weryfikacyi
mandatów 2; tego o opodatko-
waniu dzierawców 2 ; t e g o o wy-
mianie jeców 2; tego w sprawie
obchodu aobnego o polegych 301

;

ob. równie Projekt.
Wojewódzkie ksigi hipote-
czne 567—571.

Województwa, ob. pod ich na-
zwami.

Województwa pogalicyjskie 340.

Wojna z Francya 59—88.
Wojsko 2, 12, 59, 62, 66, 77, 79, 82,

92, 110, 118, 131-135, 140, 148, 146,
147-149, 151—157, 165, 166, 169, 170,
186-192, 195, 209, 225, 227 249, 251,
252, 257, 260, 262, 265, 283, 287, 294,
317, 339, 369, 385, 464, 580, 597.

Wojsko rosyjskie 60, 64. 77. 79,
135, 139, 141, 154, 164, 165, 183.

Wojskowi 21, passim 36—52, 131—
133, 412-414.
Wolno druku, passim 289—294,

301; dyskusyi549; handlu 283; my-
lenia 293; obrad 297—298; oso-
bista 293; przemawiania 549.

Wolny stan wocian 326, 328,

330, 331. 334, 337, 339, 343, 357, 360,

368, 373, 378, 404, 447, 453, 4o6, 460,
483, 555, 558—560.Woy 279, 280, 367, 603, ob. Prow.
zabrane.

Woyska legia 256.

Y/otowanie sposób 613, 614.

Wódka ob. Propinacya.
Wódz Naczelny 12, 23, 80, 133,

137, 140, 143, 144, 147, 150, 159, 161,

162, 163-165, 166, 167, 168, 169, 170,

174, 187, 190, 194, 200,201,209,210,
216, 220, 222, 256, 276, 277, 295, 296,
582.

W ó d z w o j s k r o s \- j s k i c h 276, 277,
279, 280, 295, 299."

Wójtowie 558, 560—561.
Wybór króla 14, 285, 286, 287, 311 , 374

;

ministrów 305; prezesa Izby obra-
chunkowej 268, 301, 303-309; pre-
zydujcego Izb poczonych 306;
Rzdu 308; Wodza Naczelnego 140,
143—144.

Wybory poselskie ob. Uchwaa
zatwierdzajca wybór.

Wydatki administracj^jne ob. Kre-
dyt; Kom. Wojny 2o3, 426.

Wyderkafy 510.

Wydzia dyplomatyczny 256, 260,

276; policyi 260.

Wyrobnicy 326, 328, 449.

Zachowanie narodowoci 293,
297.

Zagrodnicy 370.

Zajcie rzeczy ob. Juristitium.
Zaokrglenie osad 314, 315, ob.

równie Uwaszczenie.
Zapa 149, 369.

Zasada nieinterwencyi 283, 284 ; wza-
jemnoci 280.

Zaskarenie wyboru Floryana
Sucheckiego 412—414; Franciszka
Chomentowskiego 422—424, 603-
604.

Zastpca ministra spraw za-
granicznych 60, 79, 161, 170, 268,

274—301, 418, 420—422.
Zastpstwo Naczelnego Wodza 140;

prezesa obu Izb 184, 185.

Zatwierdzenie sejmików 178,

179, 181, 182, 183, 229, 230-245,
268-270, 389—390, 411—424, 603—
604, 615.

Zawieszenie prawa zasiadania
w Izbach 55-57; praw polity-

cznych 481, ob. Prawa polityczne;
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zatwierdzenia wyboru 423 — 424. [Znak honor owy nieskazitelnej su-
603-604. '

i

by 247, 249, 254, 260.

Zboowe magazyny 462, 464. ! Zniesienie monopolów 547; pa-
Zdrada 12, 14, 15, 16, 17, 55, 56,57, |

szczyzny. ob. Uwaszczenie.
138. 140, 141, 168, 169. l

,

Zgromadzenia gminne 3, 37—
i Zold 2i6, 253, 254, 262.

52, 178-186, 191—192, 336, 422-
|
ydzi 76.

424 ob. Sejmiki.
j
ywno wojska246,267,258,259,202.
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Omyki druku.

str. wierss jest powinno by
20 od dou 18 25 stycznia (22) stycznia

46 » 9 zasiadae zasiada
71 > 20 hater hater

79 od góry 10 projeku projektu

80 » 7 iistu listu

125 od dou 3 najtsraszniejsz najstraszniejsz

129 od góry 16 Izb w Warszawie Izb [nie] w Warszawie
160 od dou 6 nie nie

177 od góry 4 Marszaek marszaek
180 » 14 tego tego tego

198 od dou 6 aby aby aby
202 od góry 15 redekcya redakcya

221 » 1 energi energii

224 od dou 11 zby Izby

» » 12 wzi wai
239 od góry 5 baudziej bardziej

258 > 4 Intendantura Intendentura

810 od dou 17 25 lutego (19) lutego

318 od góry 19 seperacya separacya

322 od dou 3 a nie, a nie

330 od góry 10 dominum dominium
H35 » 8 konstytuoyi konstytucja

II » 10 Nerodu Narodu

361 od dou 8 ucimieyciela ucimieyciela

375 od góry 1 zcu czu
od dou 16 obudwóch obudwóch (i)

385 od góry 8 od czasu; od czasu,

402 od dou 9 wasnoci, wasnoci
492 od góry 20 Cissowsk Cissowski

> » 25 Frani Fra.
Popraw równie w tomie I, str. 566, w indexie: — Gumowski Fra-

Ciszek na Fel ix.
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WYDAWNICTWA KOMITETU
DO DZIEJÓW POLSKI POROZBIOROWYCH.

RÓDA:
I. Dyaryusz Sejmu z r. 1830—1831, wyda Micha Rostworowski.
Tom I 1907. Tom II 1908. Tom III (w druku).

II. Korespondency X. Lubeckiego z Ministrami. Sekretarzami Stanu,

wyda Stanisaw Smolka. Tom I—III (w druku).

III. Mikoaja Malinowskiego Ksiga wspomnie, wyda Józef Tret i a k.

1907.

IV. Pamitniki Generaa Prdzyskiego, wydali Jerzy ir. Moszyski
i Bronisaw Gembarzewski. Tom I—IV (w druku).

V. Pamitniki Ignacego Domejki (1831—1838), z autografów wyda Józef
Tretiak. 1908.

VI. Wadysawa Daniowskiego notatki do pamitników, wyda Jan Czu-
bek (w druku).
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