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Borwort.

Die Mingel unferesd Jivilprozefjes jtellen jih dem grofen
Publifum war in ihren Wirtungen, nidht aber in ihren Ur-
fachen dar.

Die Unfenninid iiber ben inneren Jujammenhang bder
Pergdnge ded Verfahrend hat zur Folge, dap die Wirfungen
feiner Mangel, weldhe namentlidh) in einer ungebiihrlicdhen
und fiberaus nadyteiligen Dauer der Prozefle fidh zeigen, vom
Publifum ivie etivad nun einmal unvermeidlihes ertragen
joerden.

Jn Wahrheit fonnen aber diefe Verhiltnifje durdh eine
Sinberung be3 Berfahrend ungemein verbeffert werben. Die
Wege hierzu ju weijen und dad beftehende Verfahren im ein-
selnen umgugeftalten vermbdgen nur bdie Fadjuriften, bdie
prozeffual burdygebildeten Richter und Anivdlte. Sie bebdiitfen
aber ber Unterftiibung bdburch die Allgemeinheit, weldhe laut
die Gtimme ju erheben hat zu dber Forderung eines befjeren,
sugleid) furzen und griindlihen Redhtdganges.

Um babher aud) einem iveiteren RKreije Gelegenheit zu
eigenem Cinblid zu geben, find im nadjtehenden einige der
widytigiten Fragen prozejjualer Natur erdrtert toorben, ohne
jebe Beifiigung tiffenjdaftlichen ober juriftijdh-technijhen
Materiald und ohne Unfithrung bder einjdhligigen Gejehes-
paragraphen, tweldhe dem Fadymann geldufig, dem Laien ein
ldjtiges Beiwerf fein wiirden.

Berlin, im Oftober 1911.

Dr. Eenjt Springer.



Unter den Ridytern ivie unter den Univdlten bejteht jeit
Safhren die Tbergeugung von der Notwendigfeit dber BVer~
befjerung unjered JBivilprozefverfahrensd. Diefe NUberzeugung
Hat gejepgeberijd) bisher zu einem twejentlihen Cingriff nuc
in bag Werfahren vor den Umtdgerichten unter Eriveiterung
ihrer Buitdndigteit gefiithet. €3 fann dahingejtellt bleiben,
ob der hiermit erreidhte unverfennbare Fortidritt an jidh) groB
genug ift, um e3 zu redjtfertigen, dap man die grundjiplidhe
Reform einftiveilen auf den WUmidgerichtdprozep bejdhrintte,
um fjie tvenigjtend fiir diejen Teil frither ind Leben zu tufen.
Reinesfalld barf dieje Teilreform zur Folge Haben, daf man
die Jnangriffnahme der Urbeiten iveiter Hinausjdhiebt, welde
su einer zeit- und fad)gemdpen Geftaltung ded ordbentliden
Bivilprogefiverfahrend vor bden Landgerichten und Ober-
lanbesgerichten erforderlich find.

Die am 1. Oftober 1879 in RKraft getretene Reid)s-
BivilprozeBordbnung ftellte zur Zeit ifhrer BVerfiindung eine
groBe Tat bar. Gie jdhuf sum erften Male filr dad ganze Gebiet
de3 Deutihen Reidhes ein einfeitlihed Verfahren, und ihre
Berfajfer haben fie mit nidht genug anguerfennender Sorgfalt
und mit unbedingter Folgeridhtigleit auf denjenigen Prinzipien
aufgebaut, toeldhe bamald von ber gangen Juriftenivelt al3
die unentbefhrlihen Grundlagen eined modernen Berfahrend
etfannt toutben, ndmlid) auf der Offentlichfeit, auf der Miind-
lihfeit und Unmittelbarfeit ded BVerfahrens, und auf dem
Betriebe durdh) die Parteien.

o ftellt die nunmehr jeit 32 Jahren in Kraft beftehende
Bivilprozeporbnung ein betvundernsiwiitdiges Werf bdar,
und der nidht in ber Praxid jtehende Jurift mag jidh erftaunt
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fragen, toie e3 denn fomme, dDaf died hervorragende Gejes in
feiner Antvendung nidht diejenigen Erfolge zeitigt, weldhe er-
wartet werben mufpten.

€3 fept aber in ber Tat unfere Jivilprozefordnung ju
threr gedeihlichen Antwendung eine Fiille hervorragender Cigen-
fhaften jorooh!l bei dem zur BVejdhlupfajjung und Ucteildfallung
berufenen Ridyter, ald aud) bei dem mit bem eigentlichen Be-
triebe De3 Prozejfes betrauten Antvalte voraus, in gemwijjem
Umfange felbjt bei der Partei, aud deren Hand der Anivalt
das Material an Tatjadhen und Beweidmitteln zu erhalten YHat.
Da, wo dieje Cigenjdhaften nur in mindberem Mafe vorhanden
find, ober im Drange der Arbeit und der Gejd)ifte abgejdhvdadt
mwerden, verjagt die J. P. O. mehr oder weniger, dbag Ber-
fahren toird mitunter um Zerrbilde eined fiithrerlod Hhin- und
hergleitenden Prozejjes, defjen Dauer und Verlauf den Be-
teiligten bann oft vom Jufall und nidht von der ehernen Not-
wenbdigfeit des Redhtd abhdangig erjheint.

Goldhe progefjualen Migbilbungen Haufen jid) begreiflicher-
weife in Den grofen Stiadten, o ofhnehin bie Fiille und Mannig-
faltigfeit De3 Projefijtoffes bie Hochjten Unforderungen an
Ridhter und Antoalt ftellen.

A.

Das jepige Verfahren fithrt ju einer Feitverjchendung.
Das Gefeps ecfennt ald mapgeblich nur dbad an, was miindlich dbem
Geridht borgetragen wird. Ofne miindlidhe Berhanbdlung fein Be-
weisbejdhlup, fein Urteil, nicht einmal BVerjdumnidurteil oder An=
erfenntnisurteil. Jm Qanbgerichtdprozep miifjen aljo jedesdmal
gleichzeitig sugegen fein die drei Richter des Kollegiums und die
beiben Unmwilte der Parteien. Bor jeder Jivilfammer bdes
Qanbdgeridhts find fortgejest Termine abzubalten, welde lebig=
lic formaler Natur find, aber {tdrend, hindernd und verzdgernd
auf die Termine in den iibrigen Sadjen einwicfen. Kodnnten
fie fortfallen und durdh) einen At erfest toerden, relder nicht
die gleidhzeitige Anmweienheit mehrerer Richter und eined obder
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mebhrerer Anivdlte erfordert, jo roiivde Zeit gervonnen fiir die
unentbehrlidhen miindlidhen Verhandlungen der anderen Streit=
fachen.

Die Anivdlte, tweld)e bei groferen Gerichten an ein und dem-
felben Gipungstage vor mehreren Kammern Termine mit
wedyjelndben Gegnern toahrnehmen miifjen, befinden fich) jest
in einer bauerndben Jagb, um de3 Gegners Habhaft 3u twerden,
mit weldem fie in der nddjten Sadje aufzutreten Haben.
Anbdererfeits mup oft genug dasd Richterfollegium bejddftigungs-
Io8 paujieren, tveil eben, durd) die fonfurrierenden Termine
bepindert, die Anivdlte der nddhiten auf der NRolle ftehenden
Gadjen nicht erjdheinen.

An den grofen Gerichten jind die Mittel, um den Hierdurd
entjtehenden Nadhteilen abzubhelfen, einigermapen ausgebildet
worben. Die Antodlte jhreiben auf einer Tafel im Antvalts-
stmmer die Nummern derjenigen Sdle nieder, in welden fie
im Qaufe des Tages zu tun Haben. GSie madjen entjpredhende
LBermerfe auf den in den eingelnen Silen ausliegenden Termin-
zetteln. Gie benadhridhtigen jich) gegenfeitig, die Genchtdboten,
unter Umitdnden bie BVorfisenden ber Kammer, o fie mit
groBer Wahrjdheinlichfeit zu finden jein werden. Trop alledbem
unbd trof bed bejten Willensd aller Beteiligten it taglidh ein
groBer Jeitverlujt feftzujtellen, tveldher wefentlich vermindert
werden fann, wenn e3 gelingt die Jahl der Termine einzu-
fdrinten. Die Wirfung bdiefed Jeitverlujtesd ift eine auper-
ordentlid) nachteilige. Fewif judgen die Richter die durch) Aus-
bleiben von Antvdlten jreitverbende Jeit durd) die Crledigung
der jogenannten Bejdhlupjaden auszufiillen, welde nad) dem
jegigen @ejep einer miindlidgen BVerhandlung nidht bediirfen
(AUntrdge auf Bewilligung ded Armenvedhtes, Arrefte, einjt-
weilige BVerfilgungen, Bejdverben und bdergleihen mehr).
€3 ijt dbies aber ein Notbehelf, toeldher geeignet ift, unter Um-
ftanden bei lingerer Dauer der Beratung wiederum zur Benad)-
teiligung der Terminjacdhen zu fithren. Endlich erzeugt das
gegenjeitige Warten und die dbamit verbundene Unruhe aud
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eine der Verhandlung der jpiteren Sadjen in ermiidetem Ju=
ftande nicht vorteilhafte forperliche und geiftige Berfajjung.

€3 muf aljo ernftlich geftrebt werden, der Uberfpannung
de3 Pringips der miinbdlihen Verhandlung PHerr ju twerden,
und es auf dasgjenige Map uriifzufithren, reldes jid) mit den
ftrengen UAnjorberungen des praftijhen Bebdiirfnifjed vertrdgt.

Bom rein praftijhen Standpuntte aus ift aud) nidht ein-
sufehen, wesdhald 3. B. jum Crlaf einesd BVerjdumnidurteild eine
miindlige BVerhandlung, itberhaupt ein Termin, alfo bie gleid)=
seitige Anivefenheit der drei Ridhter desd RKollegiums und ded
Anmwaltd der Partei erforderlich ift. Wenn fid) eine Form
findben lapt, in teldher bie Jnterefjen der Parteien voll twahr=
genommen iverben, ofne daf dbie gleidhzeitige Univefenbeit
diefer vier Perjonen an einer Stelle erforderlich fein twiirde,
jo jollte man zwedmdfpig diefe Form twdhlen. Das gleide gilt
im Falle eined Anerfenntnidurteild fitr fiinf Perjonen.

Getoif ift dad Pringip der Miindlichfeit, weldesd zu jenen
hier beanftandeten WBoridhriften gefithrt Hat, an fidh richtig.
Das gejprochene Wort ift eindringliher ald8 das gejdhriebene,
ift weniger Mipverftandnifjen ausgejest, dbie, wenn jie eintreten,
audy leichter befeitigt toerben fonnen, und in miindlicher Rede
unbd Gegenrede fliven fid) meift die Streitpuntte und Meinungs-
verjdjiedenheiten jchneller und deutlider, audy ijt bei miindlicher
Antwort ein Audmweidjen auf geftellte Fragen eher zu verhindern.
Aber man dbarf nicht vergefjen, dap e3 dodh Fdlle gibt, in welden
die Sdhrift dem Wort itberlegen ift. Namentlich Fdlle, in benen,
mworauf e3 Hier anfommt, fie die mefhreren DBeteiligten bon
gleidhzeitiger perjonliger Gegentvart unabhingig macht.

Warum joll ein moberned BVerfahren nicht aud) die Borteile
ber Sdhrift fich in vollem Umfange su Nuben madjen diirfen,
joreit nicht Nadyteile fiir die Beteiligten damit verbunbden find ?

Die erfte Forderung witd aljo dahin gehen, den Termin
fitr alle diejenigen Fdlle zu befeitigen, in weldhen die Natux
ber Sadje nicht eine miindlige Berhandlung im Jnterejje
der Parteien erfordert.



Bo

Hand in Hand Hiermit mup die Fiirjorge des Gejehes
gehen, daf in benjenigen Fdllen, in welden die miindlidhe BVer-
handblung zu erfolgen Hat, ergebnidloje Termine mit ihrem
bedbauerlihen LBerlujt an Jeit und Arbeit vermieben twetden.
©oldye werden aber durd) dasd jepige Syjtem gehiuft, weldes
auf die RKlagefdrift jofort einen Verhandlungstermin anbe-
raumen [GBt und jedesmal von neuem das Fortjdreiten des
Redhtdganged an die Anberaumung neuer Termine Eniipft,
ofne bem Richter odetr betreibenden Aniwalt audy nur ausdreichende
Madhtmittel darzubieten, weldhe die vollftdndige Vorbereitung
besd Redhtsitreited bi3 jum nddhjten Termine und Hierdurd
deffen erfolgreiche Abhaltung gerdhrleiften.

€3 mitflfen IMittel gefunden twerben, um einen Ber-
Handlungstermin erft dann feftzujeen, wenn audy zu ermwarten
ift, bap bdie BVerhandlung in demjelben zu einem Crgebnis:
Beteisbejdhlup, Jwijdenurteil, Endurteil, fithren werde. Auch
muf die Auffebung eined bereits anberaumten BVerhandlungs-
terming dbem Geridhte ermdglicht twerdben, weldhes nadhtrdglich
die Bmwedlofigleit bed Termins erfennt.

Bweifellod enthdlt die J. P. O. bereitd gewiffe Anjdpe,
weldpe einem gejchidten, energijhen und tohlinformierten
Borjipenden eine Handhabe bieten fdnnen, unter Umitdnden
etivagd dhnliches zu erveihen. GSo wird er durd) Anjehung
eine3 nafen oder fermen Termind der anjdeinenden Be-
fonderbheit der eingelnen Sache Redhnung zu tragen judhen,
unbd bei offenfichtlich unzureihendber Borbereitung einer Sadhe
peren Termin von Amiswegen durdh) Gerichtsbejhlup ur
Aufhebung bringen. €3 jind died aber Hiljdmittel, twelde fiir
bie Mehrzah!l der Fdlle verjagen. Wie mandye nad) der Klage-
{hrift, felbft nadh bem erften Sdhriftivechiel, ald Hochit einfach
betradhtete Sadje, die dedhalb mit nahem Termin verfehen toird,
entpuppt fid) Hernad) al3 eine tweitliufige, in toeldher exrjt nadh
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brei, vier vergeblicgen Lerhandlungsterminen ein Beeis-
bejdhlufp ergehen fann.

Die Moglichteit einer BVertagung von Amisegen ge-
mwdhrt die J. PB. O. bereitd jebst; aber die Geridhte {dhreiten
hohit ungern 3u einer joldhen Mafnahme und iiberlajfen das
mit einer LVertagung in unferem ofhnehin jGhleppenden LVer-
fahren verbundene Obdium lieber den Aniwdlten. Nidht felten
wird eine auf Wunjch) oder Anregung ded3 Geridht3 erfolgende
Bertagung in eine auf Antrag der Antvdlte ftattfindende ein-
gefleibet. Daher auch die Neigung, Vertagungen von Gerichts-
wegen erft im Termine felbjt 3u bejchliepen, weil auf dben bdie
Berantioortlichfeit anderd verteilenden LVertagungsantirag der
Anivdlte geredhnet wird. Daf hierdurdh eine volle Entlajtung
bes arbeitsreiden Termintagesd verhindert wird, ift flar. Gleid)-
geitig mit Der von Amtswegen erfolgenden Aufhebung des
Berhandlungstermins ift nach dbem gegentvdrtigen Gejep wiedex
ein Termin angujesen, ohne dap Getwvdhr filr dejfen tatjdchliche
AbYhaltung befteht. Gewif fann das Gericht im Falle joldher Ler-
tagung Friften filv die eingureichenden Sdhriftjipe beftimmen.
Die Anivdlte ihrerjeits jind fiir diefe aber auf die Jnformationen
der Parteien felbjt angewiefen. Den Parteien wiederum ijt
geniigend befannt, twie wenig Bedeutung diefe Frijtfebung YHat,
toie toenig ernft die Anberaumung de3 neuen Termind zu
nebhmen ift, und ie geringe Nadhteile bei einer teiteren BVer-
tagung derjenigen Partei dbrohen, die nicht gerade dasg Jnterejje
an der Prozefbejdhleunigung Hat. Wie oft erhdlt dabher dex
eifrigite und pflichttreuejte Anivalt dad verlangte, meift exit
von ifm jelbjt zu fichtende Material im lepten Yugenblid odber
verjpdtet und mufp an den guten Willen bed Gegners appellieren,
um bei Berjaumung der JFrift eine neue BVertagung gemeinjam
mit ihm zu beantragen, weldhe nad) dem gegentvirtigen Gefep
pag Gericht nicht veriveigern fann. Man fage nicht, daf in
diefer porausgejeten Jujtimmung des gegnerifhen AUnivalts
eine unftatthajte, befjer su vermeidbende Konniveny liege. Jn
den meiften JFdllen wiirde die Unterlafjung der Juftimmung
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dennod) eine Vertagung nicht hHinderm. Denn ird ihm ber
auf Grund ded mneuen Materiald gefertigte Sdhriftjap dann
witflich noch verjpdtet zugeftellt, jo ift ed fehr fraglich, ob er
fih iz zum Tevmine darauf jeinerfeitd nod) audreichend in-
formieren fann. Wird ihm died aber auch midglich, jo fann er
der Regel nadh nicht erroarten, dafp das Gericht jich ald geniigend
votbereitet betrachten und die BVerhandlung durdhfithren wird.
Weshalb aljo nicht zoedmipiger der Vertagung zuitimmen
und damit ugleid) im Jnterefje der eigenen Partei eine befjere
Borbereitung ihrer Criviberung ermdglichen? Dazu fommt,
dag der mit feinem DBertagungsgefud) abgeiviejene Gegner
nach dem Gefes ein in vielen Fillen rwirfungsvollites Mittel
in ber Hand Hat, mit einem gemiffen Opfer an Kojten die Ter-
minsverlequng tatjachlich zu erzivingen. Bleibt er ndmlid) ein-
fach im Termine fort, fo fann in feinem Stadium des Prozefjes
fein @egner mehr erreichen, al3 ein Verjdumnisurteil, gegen
welthed (wenn e3 nicht dasd zweite ift und unmittelbar auf ein
erftes folgt) bem Berjdumenden der Cinjprud) zuiteht, der den
PBrozep wieder in den fritheren Juitand verfest. Augeritenfalld
braudht aljo 3. B. die flagende Partei diesd Mittel nicht su jcheuen,
unbd die beflagte Partet nicht in den Fillen von Fejtitellungs-
flagen und dergleichen, felbft bei Qeiftungsflagen nicht, wenn
die porliegende Vollftredbarfeit von Sidjerheitsleiftungen ab-
hangt, die ber Gegner nicht ftellen fann. Diefe durd fein WMadht-
mittel des Gerichtd oder Desd Gegners abiwendbare Einjdhaltung
pes Berjaumnidverfahrensd fithrt jomit in zahlreichen Fdllen
sur Dinausjchiebung ded BVerhanblungstermingd. Jhre blofe
Statthaftigteit macht audhy den univilligen Gegner und feinen
Anivalt geneigt, dem unermiinihten Antrage auj Termin-
verlegung zuzuftimmen.

Borhin routbe die Terminhdufung vom CStandpunite der
Grjparnis an Jeit und Arbeitstraft fiix Ridhter wie Antodlte
betrachtet. €3 bedarf nicht erft der Hervorhebung, dbap dariiber
hinaud bdie joeben behandelte Bervielfdltigung der Termine
eine Berlingetung der berechtigten Dauer der Prozeffe zur
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Folge Hat, iiber mwelche dad den Cingelheiten ferner jtehende
grofe Publifum am meijten flagt, und weldhe unbedingt ver-
Hindert twerben muf.

C.

©3 ijt oben darauf hingetviejen tvorden, dap die J. B®. L.
pas Pringip der Miindlichteit itberfpannt hat. Dies zeigt fidh
oudy in der Rolle, weldhe dem fjdhriftlichen Vorbringen bder
Rarteien zugetviefen ijt.

Die Sdriftjase im ordentlichen Berfahren jind einjchliep-
lic) der Rlagefchrift fiir die 8. R. O. nur vorbereitende. €3 it
nicht vollig flargeftellt, ob hier nur an eine BVorbereitung desd
Gegners, oder aud) an eine Vorbereitung ded Gerichtd gedadht
war. Obwohl die Praris allgemein ju der lepteren Auffajjung
iibergegangen ift, find dodh aud) nad ihr die Shriftjise ziemlid)
bedeutungslos, jolange ihr Jnhalt in der miindlidjen BVerhand-
[ung nidht vorgetragen ift. €3 fjind nur wenige Beziehungen,
in welden die 3. P. O. ben Shriftjaben und ihrem Jnhalt eine
jelbjtandige Tragtveite jufommen laft. MNidht einmal das im
Sdriftjat enthaltene Jugejtindnis von Tatjachen, welde die
Gegenpartei behauptet Hatte, ift an ficd) wirfjam; es hindert die
Partei nicht am Bejtreiten der Tatjachen in der miindlichen
Berhandlung. Liht die Partei die in den wvorbereitenden
Sdriftjasen enthaltenen Behauptungen durd) ihren Anmwalt
in der miindlichen Verhandlung anderd vortragen, jo ift nux
da3 Borgetragene mafgebend.

Nad) dem Geijte der J. P. O. darf der Ridhter nur dad
miindlidh Borgetragene beriidfichtigen, muf daher eigentlich
pergeffen, wad er in den Sdyriftjdben vielleiht anders jhon
gelefen hat. So wirtd aber bad Berfahren tatjachlich nidht ge-
handhabt. BVielmehr nehmen im CEinvernehmen mit dem Ge-
richt, oft gerade auf defjen Anregung, die Antvdlte in vejent-
licen Punften ded minbdlichen Parteivorbringensd -einfach
Bezug auf die Sdriftjase, mit der Bitte, deren Juhalt al3 vor-
getragen 3u betrachten. Dies gejdhieht in bezug auf die Cingel-
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Heiten felbjt dann, wenn der gange Rabhmen des Redhtsitreits
jotvie die Redhtslage ausfitfhrlich miindlich vorgetragen rerden.
Sn anderen Fdllen bejdhrantt jich der BVortrag auf die Hervor-
hebung von Cingelfeiten, wdhrend im dibrigen auf die Sdrift-
fase veriviefen ivird.

Dies durd) dad dringendite BVediirfnig geforderte Ver-
fahren toiderjpricht dem Wortlaut und dem Geijte der gegen-
mwdartigen 3. B. O. €38 verdient gejehgeberijhe Anerfennung.
Weshalb joll 3. B. eine ausfithrlihe und fomplizierte auf viel-
fachen Bahlenreihen beruhende redynerijdhe Nadhiweifung miind-
lih vorgetragen mwetben, tvenn fjie fhriftlich bem Gericht vor-
liegt, weldhes im dibrigen der miindlichen faum folgen fanm,
und fie hernad) feinesdfall3 ohne jchriftliche Unterlage priifen
faun? Weshalb follen lange Parteiausfiihrungen tatjadhlicher
Natur, itber deren Volljtandigteit und Klarheit beide Parteien
und dad Geridht einig find, erft in ftundenlangem LBortrage dem
Gericht miinbdlich vorgefithrt werden, dem fie jdhon (driftlich
porliegen.

Die gefepliche Anerfennung eined Verfafhrens, weldjes in
wejentligen Punften dem Gericht und den Parteien die un-
mittelbare Benupung ded {driftlih vorliegenden Materiald er-
mbglicht, tird aud) zu befferer {dhriftlicher Worbereitung und
Ordonung ded Prozehitoffes fiihren. Jn dem jebigen Verfahren
finden fjid) vielfach Sdriftiabe, in twelden unvolljtdndigesd
Parteivorbringen nicht geniigend verarbeitet und nidht in hin-
reidhend flares WBerhdltnid zu dem Vorbringen bded Gegnerd
gebradyt toorden ift. Man mertt diefen Sdriftjiben den Ge-
danfengang des BVerfahrens an: e ift ja nur ein vorbereitender
Sdyriftjas, auj welden es nicht anfommt, die miindliche Verhand-
lung witd Gelegenfeit geben, die Unvolljtandigteit, Unflarheit
oder Fehlerhaftigeit zu beffern. Kommt e3 Hernad) ur miind-
liden Berhandlung, jo ftellt {icd) tviederum der Gedante ein,
bap ja alled ausdfiihelichy jdhrijtlich vorbereitet ift, und es wird
der Antrag gejtellt, den Jnbhalt der Schriftjdse ald vorgetragen
anzujehen. Dap ein tidtiger BVorjibender, twelder die Sadhe
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eingehend bearbeitet Hat, hier eingreifen und die Sache flar-
zuftellen juchen wird, ift felbjtverjtandlich. Aber die Befugnis
hierzu fteht ihm exjt in der miindlichen BVerhandlung zu, und
bie erft im Jermin aufgededte Unvolljtdndigfeit einzelner
Parteterfldrungen toird dann zu einer Bertagung, aljo einem
neuen Fermin, fomit zu Jeitverluft und Prozepverldngerung
fithren.

Gibt e8 ein Mittel dadurd), Daf man den Sdriftjdben eine
erhohte Bedeutung im Berfahren beilegt, ihre BVerfajjer von
vornfherein zur Bejdaffung volljtdndiger tatjdcdhlider IJnforma=
tionen und zur Ordbnung und Klarheit im Sdriftjas su ndtigen,
jo toird eine der Quellen fiir die BVervielfaltigung von Terminen
verftopft.

D.

Nadhy dem jepigen Gejep tritt auf Grund der erhobenen
Rlage dasd Gericht nur infotveit in Wftion, al8 es einen Ver-
handlungdtermin anberaumt. Aund) Dder tveitere Shriftjap-
mwed)jel [dft das Gericht untdtig. ©ibt man aber den theoretijden
Grundgedanten auf, daf der JInhalt der Schriftjdse erjt durd
miindlichen Bortrag fiir dad Gericht in Betrad)t fomme, {o
fteht nichts im Wege, bereitd an ben Sriftjapwed)jel eine ernjte
materielle Mitarbeit ded Gerichtd anzufniipfen.

Weshald joll da3 Gericht bem geordneten oder unge-
ordneten {hriftlichem Borbringen bder Parteien gegeniiber
zu volliger Pafjivitdt verurteilt fein und aus diefer erjt heraus-
treten Dbiirfen, fobald die miinbdliche Verhandlung beginnt?
it e8 nidht ein Gebot ber Fwedmdpigleit, eine vorbereitende
Titigteit bed Gerichtsd jchon in bdiefem Stadium eintreten zu
lajjen?

Wenn dad Gericht odber der Vorfiende die Befugnis erhdlt,
jhon idhrend des Sdriftjabived)jeld bdie Parteien auf Un-
vollftindigfeit ober Unflarheit ihrer Crfldrungen oder bes
Beeidanetbietens und bdergleihen aufmerflam zu maden
und Grgdngungen nad) bdiefen Ridhtungen Hhin zu fordern, jo
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witd bierin eine wertvolle Borbereitung bder miindlichen
Berhandlung liegen, eine grofere Wahrjdheinlichfeit fiir die
Durd)fithrung des bevorftehenden Terminsg gerwonnen tverden,
und zugleid) einer Berzdgerung ded Prozefjes vorgebeugt werden
tonnen.

Das jepige Verfahren fithrt eben dad Parteipringip mit
einer Ronfequens durd), twelde mit dben praftijhen Bediirf-
niffen in Widerfprud) {teht.

Gewif hanbdelt e3 fidh im Jivilprozep mit wenigen be-
fonbders geordneten udnahmen um reine Privatrechte der Par-
teien, weldhe bderen freier Berfiigung unterliegen, und bei
welden e8 ihnen unbenommen ift felbjt su bejtimmen, ob und
wie mweit fie ihre Redhte jetveilig geltend madjen ober darauf
Berzidht leiften tollen. Jm Gegenjah zum Strafprozel toird
baher aud natiirlichen Urjadhen der Bivilprozep den Parteien
die freiefte Bewegung in bejug auf die ftreitigen Anjpriiche
und ihre Berteidigung oder Befampfung einrdumen miifjen.

b e3 aber ridhtig ift, ben Parteien die alleinige Herridhaft
in diefem Berfahren suzutveijen, fann fiiglich bezveifelt werden.
Die grundfiblihe Jumweijung bde3 Prozepbetriebes an die
Parteien driingt dad Geridht vielfach in die Rolle eines Hilf-
Iofen Bujdhauerd zuriid, weldem etft in gang bejtimmten
Augenbliden ein Eingreifen geftattet wirb. Und dod liegt dem
Gericht die widhtigite und ernftefte Aujgabe ob, die Wahr-
beit be3 beiberfeitigen Parteivorbringend an der Pand der
bargebotenen Betweidmittel ju ergritnden, und auf den alddann
feftgejtellten Tatbeftand bdie Redhtregeln anzutwenden, oedsd
€ntjdeibung iber die ftreitigen Unjpriihe. Die Hdhe bdiefer
pem @eridht zugetviefenen Aujgabe fteht in einem gemijjen
Biderjpruch zu feiner derzeitigen Stellung in bezug auf die
PBrozepleitung.

Die Crienntnid deffen zeigt jich bereitd in der Ridytung,
oeldye die Rejorm ded amtdgeridhtlichen BVerfahrens nady BVor-
gang des diterreichifchen Prozefjes eingefchlagen Hat.
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€3 ijt nicht von der Hand zu tweifen, dap die Reform des
landgerichtlichen Prozeifes an biefer Stelle gany energijch ein-
sufeen Hat.

reilich fann nicht verfannt werden, daf diefer Puntt dex
umftrittenjte der Reform fein wird. Weite RKreife, namentlich
in der Anivaltihaft, jtehen mit Abneigung und Bejorgnis BVor-
fhligen gegeniiber, tweldje auf eine bebeutende Starfung der
Machtbefugniije ded Gerichtd odber Vorfibenbden in bejug auf
bie Leitung ded Prozejjes abzielen. Die vielfach duperit ernjte
Rritif, weldhe an der Tdtigfeit unferer Geridhte unbd ihren
Cnticheibungen geiibt wird, richtet jih in den meiften Fdllen
nicht joroohl gegen bdie rein juriftifjhe Seite ihrer Erfenntnifie,
ald gegen ihre Stellung zu dbem Tatjachenmaterial. €3 toird
ihnen eine jdiefe Beurteilung der tatjdchlihen Verhdlinifje
porgetvorfen, innetrhalb deren Rahmens bie jtreitigen Anjpriiche
sut Cntftehung gelangten. €8 ird behauptet, dbap die Fithlung
der Ridhter zu dem Publifum, zu deffen Lebensanidhauungen,
Bebdiirfriffen und Denfungsdiveife verloren gegangen fei, und
daf der Jujammenhang der Richter mit dben unendlich ver-
\chiebenen Formen und Bedingungen bed vielgeftaltigen tvirt-
fhaftlichen und Berfehrdlebens der Gegentwart jidh) gemindert
habe, oder mit deffen gemwaltiger Entividlung nidht gleidhmadpig
fortgejchritten fei. Die Folgen zeigen fich nad) vielfacher An-
nafme in einer allerdingd aud mandjem Beteidprotofoll hervor-
gehenden Unbehilflichfeit bei ber LVernehmung von Jeugen
iiber ftreitige tatjdchliche Vorgange, aber audh barin, daf jo
Haufig richterliche Beurteilungen von Verhdltnijfen bed mobernen
Yfaufmdnnijhen oder gemerblichen Lebens mit den Anjchauungen
der betroffenen wittjdhaftlihen RKreife im Wiberjprud) fténden
Man fitrchte, daf unjer heutiger Richterftand nichyt voll der Auf-
gabe gemadyjen fein tverde, tvelhe ifm durd) eine {dhdrfere
Betonung der Prozepleitung zugetviefen twerdben iiirde.

Diefem Bebenten ift nidht zuzuftimmen. Ridchtig ift freilich,
baf die volle Wirfjamteit einer jeden Prozefordnung jchlieplid)
pon der @iite ded Menfdhenmateriald abhdangt, weldes fte an-
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suwenden Hat. Ridhtig ift ferner, daf nad) einer weitverbreiteten
Meinung die beftqualifizierten jiingeren Juriften feit einiger
Beit die Neigung betviefen Hhaben, andere Wege einzujchlagen,
al3 bie Ridhterlaufbahn, welde frither gerade das Hhodite Jiel
gemwefen ift. Tropdem wiirde ein Pejjimidmus, wie er fid) in
Der oben toiedergegebenen Anjchauung ausjpricht, unbegriindet
fetnn; um fo mebhr, ald in immer jteigendem Mafe die Bejtre-
bungen fiir eine gritndlichere, vieljeitigere und praftijdere BVor-
und Ausbildbung unjerer Jurijten, aljo aud dev Hinftigen Ridhter,
unterjtiipt und gefordert rwerden.

Jn Ofterreid) Hat man gute Crfahrungen mit der Starfung
ber Progefleitung durd) dad Geridht und den Vorfibenden ge-
madht und eine Kongentrierung ded Prozefjes unter mertlidher
Abtirzung feiner Dauer Hherbeigefithrt; ein dhnlichesd wird aud
bei unsd zu erreichen fein.

E.

Die Mitwirfung, welde dad Gericht im vorbereitenden
Stadium ded Shriftjaproedyield erhdlt, toird einexrfeitd zu einem
fritheren, griindlicheren Durdjarbeiten des Prozefitoffes durd)
basd Gericht, andererfeitd zu einer {dhnelleren Ordbnung dedjelben
dburd) die Parteien fithren. PHierzu ift aber weiter erforderlich,
baf den Parteien die Pflidht auferlegt wird, in ihren Schrift-
fdsen iiber eine deutliche und volljtandige, aber fnappe, beftimmt
gehaltene Darjtellung ded Sadyverhaltd nidht YHinauszugehen.
Weitjdhoeifige Wiederholungen des eigenen Borbringens, welde
durd) dasd jept nicht u verhindernde ftiidweife Vorbringen der
Behauptungen der anderen Partei verurfadht und begiinjtigt
toerden, werden jid) eher vermeiden lajfen, tvenn beide Par-
teien mit Crfolg gendtigt twerden fonnen, ihr Material an Be-
hauptungen und Betveidmitteln ohne BVerzug vollftindig dar-
jubieten. Jedem Juriften ift befannt, in weldem Mape die
Arbeit durdh jolhe Wiederholungen ericdhiwert toird, weldye jidh
nidht immer in jedem Puntte mit den fritheven Darftellungen

deden. Aud) eine {hdrfere Trennung der tatjadhlichen und der
2
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redtlihen Ausfithrungen, al8 fie jidh) jept vielfad) in den Sdyrift-
jden findbet, mwird anjuftreben fein. Wie weit e3 ftatthaft und
ausfithrbar ift, nad) diefen Richtungen YHin erzivingbare gefes-
liche Anordnungen zu treffen, fann fjreilid 3iveifelhaft fein.
Aber die Crfahrung zeigt, dap je prézijer, Haver, jhneller ein
Geridht oder jein Borfipender arbeitet, um jo mehr aud) die
Sdrijtjise der Parteien an diejen Cigenjdhaften gevinnen.

FO

Das Pringip der Unmittelbarfeit beherrjcht auch die Vor-
{hriften der 3. P. O. iiber dad Bemweidverfahren.

Gerabe Hier fteht jedbodh die Praxid im bdenfbar jtdrfiten
Gegenjap zu dem angenommenen Pringip.

Das Gefes geht davon aus, dap die Beweidaujnahme vor
bem erfennenden Geridyt ftattzufindben Hat, weldyed die Jeugen
und Sadyverftindigen felbft hort, ebenjo tvie e3 die Urfunbden
jich jelbft vorlegen Iaft und den UAugenjdein jelbjt einnimmdt.
€3 joll ebert unmittelbar einen Cindrud von der Glaubmwiirdig-
feit Der befragten Perfonen, der Sidjerheit ifhred Crinnerungs-
vermdgens, von ihrer Sad)- und Facdhfenntnis, ihrem Bildungs-
grabe und ihrer Ausdrudsiveife erhalten; alled iiberaus widytige
Momente fiir die Beurteilung ded Ergebnified dber Betweis-
aufnahme. Jn Unbetradht der Widhtigteit des unmittelbaren
Gindruds der Betveidaufnahme fiir dad erfennende Gericht
find die Falle, in welden e8 durd) die Umitinde gendtigt wird,
bie Betweisaufnahme anderveit ftattfinden zu laffen, al bie
Ausnahme behandelt worden. Man Hat nun im Gejes nicht
bafilr GSorge getragen, dap die in den vermeintlidhen Ausnahme-
fallen fiir dag erfennende Gericht fortgefallene Unmittelbarfeit
per Beweidauinahme durd) audreidhende GSurrogate erfept
v erde.

Der Gejepgeber hat ficdh) aber geirrt. Jene Fdlle find nidht
Yusnahmen, jondern bdie Regel. €3 ift bei ben grdferen
®erichten, und felbjt bei einer grofen Jahl der fleineren, zur
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Regel getworden, daf die Vetweidaufnahme durd)y Vernehmung
von Jeugen — e3 geniigt, diejen Hauptfall zu betradten —
nidht vor dem erfennenden Gervidht jtattfindet. Die von bder
3. B. O. ald Ausnahme Dbehandelten Fdlle umfajjen das Cr-
fuden an ausmwdrtige Gerichte um Bernehmung von Perjonen,
welde fich im Bereidhe ded anderen Gerichts befinden, und den
Auftrag an ein eingelned Mitglied des erfennenden Geridhts,
tbenn die Uufnahme ded Beiveijed namentlidh wegen deffen
Umfangd vor dem ProgzeBgericht nidht tunlidh erjdheint.

Nun Haben fidh) bdie Fdlle der audmwdrtigen Betveis-
aufnafme auperordentlidh gehduft. Die gemwaltige Stei-
gerung ded Berfehrd Hhat die Besiehungen der Getwerbe- und
Hanbdeltreibenden, aber aud) der Privaten nad) auswdrtd un-
gemein vervielfdltigt, jo daf die zum Prozep Anlaf gebenden
Handlungen und BVorgdnge fich nicht mehr tvie in einfaderen
Berhdltniffen regelmdpig in dem engen RKreife der im Gerichts-
fprengel wofhnhaften Perjonen abjpielen. Andererfeitd Hat
fich aus den gleichen Urjachen die Betveglichfeit ber BVevdlferung
gang ungemein vervieljdltigt, jo dap aud) der Wedhjel ded Wohn-
fibes viel dfter, al3 vom Oejebgeber angenommen, zu aus-
mwartiger Zeugenvernehmung ndtigt.

Tropdem bejdyrdntt fid) die IMehrzahl der VBemweidauf-
nahmen auf den Gerichtdjprengel jelbjt. Aber auch Hhier haben
die Gerichte davon Abjtand nefhmen miifjen, die VBeiweidauf-
nafhme vor dem Kollegium jtreng durdhzufithren. Dexr Umfang
der ifnen jonit in den Terminen zugetviefenen Bejd)djtigung
und deren Feiterfordernisd ift ju grof Hierfiir; fie miiffen fich
pamit begniigen, bdie Crledigung fo ziemlid) jeder umfang-
reidjeren Beweidaujnahme einem eingelnen WMitgliede Dded
Sollegiums zu iiberfragen.

Sn beiden Fdllen fann von einem unmittelbaren Ein-
dprud ber Bemweidaufnahme auf dad RKollegium nidht mehr
gefprochen verden. €3 erhdlt von dem audivdrtigen erjudhten
Ridter ein Protofoll {iber die von bdiefem betvitfte Betveis-

2#
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aufnabine, wicht andevd als in einem vollftindig jdhriftlichen
Berfahren.

Bei der BVeweisaufnahme durch) das beauftragte Mitglied
pes RKollegiums ift ed nur infofern anders, ald diefed Mitglied
wenigitens perjonlid) einen lebendigen Cindrud Hat gewinnen
founen, weldjer unter Umijtinden, aber audh) nur mittelbar,
pem RKollegium zugute fommen mag.

Jedod) ift auch hier nicht zu vergejfen, daf bei lingerer
Dauer ded Prozeffed vor dem Landgeridht mit einem Wedhjel
in der Jujammenjepung desd Kollegiums gerechnet werden mug.
Jit durch einen folhen bder beweidaujnehmende Richter vor
Cnticheidung des Rechtsitreites ausgejchieden, jo {teht das ge-
famte Sollegium feinem Protofoll nicht anderd gegeniiber,
al3 dem ded ausivdrtigen erfucdhten Ridyters.

$ierbei darf nicht vergeffen werden, daf in Preufen die
3apl der Bivilfammern der Landgeridhte mit einem, mitunter
stwei Ajjefjoren als Mitgliedern eine grofe ift, daf gerade diefen
alg den jiingeren Ridhtern die Sadjen mit umfangreicher Be-
weidaufnalme gern zugetviefen iverden, und dap filr einen
Affefior die erhofhte Wahricheinlichfeit eined Ausjcheidensd aus
der Kammer befteht.

Man muf alfo an der Hand der Crfahrung davon aus-
gefen, daf in einer jehr groBen, wenn nidht der iiberwiegenden
3apl von Fallen die Jivilfammnier ded Landgerichts die Betveis-
aufnahme nur mittelbar fennen fernt.

BDa die Verhdlinijje, weldhe Hhierzu fithren, gegebene find
und vorausjidhtlich nidht wefentlich gedndert werdben fonnen,
fo folgt daraud mit Notwendigteit, dDaf dad Gefep die nur ju
mittelbarer Kenntnid de3d erfennenden Geridhts fithrende Be-
mweidaufnafme mit bejonderen Kautelen umgeben muf. €3
mufy namentlich im Falle der audwdrtigen Betveidaujnahme
dafiir geforgt roexrden, daf jie fich ebenjo volljténdig und er-
fhopiend vor dem eingelnen Ridhter abipielt, rie vor dem
Kollegium, und von ihm jo ausgfithrlich zu Protofoll feftgeftellt
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witd, daf dem Kollegium anndfhernd ein Crjap filr die eigne
Beweisaujnahme gewdhrt roird.

Nun jpielt jid) dad Verfahren vor dem beaufiragten aus-
wirtigen Richter tatfadhlih unter den ungiinjtigiten Be-
dingungen ab.

Diefer Richter erhdlt ein mitunter auferordentlich um-
fangreiches Aftenjtiid zugefandt, mit dem Erjudhen, nady Mak-
gabe eines barin befindlihen Berweidbejdhlujjes einen ober meh-
rere Zeugen zu vernefhmen. €3 Hat zwar nady dem Gefep diefer
Bejdhlup die Begeichnung der ftreitigen Tatjadye, itber welche ber
Berweis zu erheben ift, und die Bezeidhnung der Partei, welde
fih auf den Zeugen berufen Yat, zu enthalten. Dies reicht aber
nicht entfernt aus, um dem der Sache fernjtehenden erjuchten
Ridhter ein Bild von dem Streitfall in feiner Totalitdt ju geben.
Ganz abgejehen davon, daf tatjdchlich die Betveidbejhliijfe der
gejeplichen Bor|dhrift ojtmald nur in der dentbar tnappiten Form
geniigen, fernt der erfuchte Ridhter aud ihnen nur einen oder
melrere eingelne Punfte und Ausidnitte ded Gtreititoffes
fennen, nidht den Jujammenhang ded Gangen. Bejdhyranit
er fich vor der Wernehmung de3 JFeugen auf die durch den
Beteisbejdhluf erlangte Kenntnis, fo ift er bei einigermafen
fomplizierten Befundungen ded Jeugen nidyt in der Lage, 3u
beurteilen, wie tveit fie jur Sadje gehoren. Cr ift dbann leidht
geneigt, Teile der Befundung als itber den Rahmen ded Beteis-
bejchlufies hinausdgehend zu betradyten, welde fiir dasd erfennende
Sericht, wenn esd fie erfahren tviirde, von grofter Widhtigteit
wdren, weldye aber auf diefe Weije in dDem Protofoll feine Auj-
nahme finden und filr dbad erfennende Gericht verloren gehen.

Gind bdie Parteien bei der Betveidaufnahme vor dem
ausodrtigen Richter vertreten, was aus begreiflihen Griinden,
jhon Der SRojtenjrage Halber, feinedwegd die Regel bildet,
o twird freilih der aufmertjame Bertreter derjenigen Rartei,
weldge ein Jnterefje an der audgedehnteren Behandlung des
Betveidthemasd hat, den Antrag auf Protofollierung ftellen und
durdy Crlduterung ded Jujammenhanged begriinden; aud) wird
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cin fjoldher Parteiverfveter jelbjt durd) entjpredhende Fragen
an den Jeugen deffen Ausfage zwedmdfig su ermweitern fuden.
Die Crfahrung zeigt aber eine tveitverbreitete, faft grumd-
jaslich zu nennende Wbneigung der beauftragten Ridyter, Fragen
an bdie Beugen zuzulajfen, teldhe ifhnen iiber den engftauf-
gefafiten  Wortlaut bdes Beieisbejhlufjed Hinausdzugehen
fcheinen. Die Juldfjigleit der Frage toird dann dbem Projel-
gericht ju beurteilen iiberlajjen, toelches daritber nad) geraumer
Beit im Befibe desd fertig abgejhlofjennen Bemweisdprototolles
au befinden hat. Giinjtigtenfalld wird in ber nadhiten miindlichen
LBerhandlung vor dem Prozefgeridht mit ungemeinem Jeit-
verluft die Crgdnzung der Betweidaufnahme in ber beantragten
Ridhtung bejchloffen, der gange WUpparat nodhmald aufgeboten,
und der Jeuge vor dbem erfudhten Ridhter erneut befragt.

Zritt dann ettoa nod) der Umitand Yingu, dak der Jeuge
eine unguverldjjige Perjonlichfeit ijt, mit jeinen Ausjagen
suritchalt, oder dazu neigt, jie guguniten einer Partet zu férben,
o wird die ftiideife erfolgte und protofollierte Ausjage vor
dem erjuchten Ridhter niemald dad Bild erfeben, weldes bei
einfeitlicher Lernehmung durd) einen itber den gangen Prozep-
ftoff roohl informierten Ridhter getvonnen twordben tdre.

Cin jorgfdltig arbeitender gewifjenhajter Ridhter, an bden
das Crjuchen ergeht, den Beiveid zu erheben, jollte jich daher
nidht auf die Kenntnidnahme ded Beeidbejdhlujfes bejdhranten.
Man verfepe fidh) aber in jeine Lage: An den groferen Amts-
gerichten gibt es bejondere Abteilungen fiir die Crledigung der
Betveiderjuden anderer Gervidhte. Der eine joldhe Abteilung
leitende Richter Hhat Tag filr Tag Termine abzubalten, in
welden ihm nidhts obliegt, ald ein Bruditiid von Wrbeit zu
leiften. Denn ebenjotvenig, wie er die zur Betweidaufnahme
fithrenden Prozefle vorher gefannt Hhat, ebeniotvenig erfdahrt
er nad) Crledigung der BetweiSaufnahme etwad iiber ihren
ferneren Werlauf, die Widerfpriihe der von ihm vernommenen
Beugen bleiben fiir ihn ungefldrt. Die Betveidaufnahme in der
einen Gadhe wird von der Betveidaujnahme in einer andeven
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Sadye abgeldft, ohne Ende. Cr teif died von vornferein bei
jeber an ihn Herantretenden neuen Sadje, weldje daher nidht
den Anreiz einer abgejchlofjenen Arbeit auditben fann. Unter
diefen Umitdnden ift e menidhlich begreiflich), tvenn der erfudhte
Ridhter nur in jeltenen Fdllen dazu fdhreitet, durd ein intenfives
Studbium in umfangreidhen, mitunter tatjddhlich vertvorrenen
PBrozeffen jidh vor ber Beweidaufnahme dhnlicdh zu informieren,
wie dad Prozepgericht bei Crlap ded Betweidbejhlufjes infor-
miert war. Hierzu fommt, daf ausd dem Betveidbejchluf, weldjex
fid) jest oft nur auf eingelne Puntte erjtredt, vielfad) gar nidht
erfidtlid) ift, in weldem LVerhdlinid er zu der Redytdaniicht
Ded Gerichtd iiber den gangen Progzepitoffi gedbadht ift. Der
erfuchte Richter muf aljo dbamit redhnen, daf er bei griindlidher
Borarbeit vergeblidhe Feit opfert, und iitd dabher geneigt,
feine Renntnid der Atten auf diejenigen Punfte zu bejdrinten,
oeldhe er bei oberfladhlichem Durdhjudhen ald mit bem Beteis-
thema im Bujammenhang ftehend betrachtet.

PMan muf jugeben, dap die ProzeBordnung nidhtd getan
Hat, um dem erfuchten Richter feine Aufgabe zu erleidhtern,
und dap jie dadurd) die ungiinjtigiten Borbedingungen fiir die
Berwendbarteit ded Crgebniffes feiner Betveidaufnahme ge-
fhaffen Hat.

Jn neuerer Zeit jind eingelne Borfitende zu dem BVerjud)
itbergegangen, eine Abhilfe zu {daffen, welde die 3. P. O.
nidht vorfieht, aber aud) nidht ausjdhlieft, indem fjie in den Cr-
fudyungdjdreiben diejenigen Punfte Hervorheben, auf twelde
threr Anjicht nad) bei Crledigung ded Beiweidbejchlujfes bder
erjudhte Ridyter befonderen Wert u legen Habe, wobei fie zu-
gleid) die auf den Betveidpunit jid) beziehenden ftreitigen Be-
hauptungen der Parteien in Kiirze tviedergeben.

An diefer Stelle diirfte angefniipft werden miifjen. €3
parf nidht dem erjudpten Ridter jzugemutet tverden, durd
mithleliges, unter Umftdnden zum groflen Jeile jedlojes
Attenftudium {id) ein vielleidht dod) von der uffajjung des
erfuchenden Gericht3d abtveichendesd Bild des Progzefjed und feiner
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Lage ju madjen. Bielmehr muf ihm died Bild vou derjenigen
Ctelle ausd fertig vorgelegt werden, mwelde feine Tdtigleit in
Anfprud) nimmt,

PHierbei witd wedmapigeriveife nidht nuv der engumgrenzte
Ausjdnitt des eigentlichen Beeidthemas, jondern die Gejamt-
heit der tatfachlichen Behauptungen beider Parteien dargeftellt
werben miijfen. Denun e3 grengen fid) eben in den Vorformun-
niffen de3 Leben3 die eingelnen Tatfachen, Handlungen und
Auperungen nidht jo jdharf voneinander ab, wie e3 nacd) den
Sdriftjagen der Parteien und den vom Gefep begiinjtigten
prazifen Beweidantritten erjdjeinen fomnte. Ebenfo vie da3
erfennende Geridht Kenntnid von dem gefamten Prozepitoff
hHat und danad), wenn e3 jelbjt ben Betweisd erhebt, die Widhtig-
feit ober Unividhtigfeit aud) nebenjichlicher Befundungen bdes
Jeugen ermeffen fann, muf aud) dem erjuchten Ridhter diefe
breitere Grundlage fiir jeine Titigfeit gewdhrt mwerdben. Am
beften tvitd died dadurd) gejchehen, dap in allen Fdallen, in
weldgen der Beiweid nicht von dem erfennenden Geridht jelbit
ethoben toird, der Beweidbejdhlup mit einem volljtandigen
Tatbeftand, twie ihn jept die Urteile haben (nidht etrwa mit
Griinden) audgeftattet toird.

€3 it nicht 3u befiirchten, dap die Ausjtattung ded Bereis-
bejhlujfed mit einem Tatbeftand das rbeitdmaf ded Gerichts
wefentlid) vergrdfern wird. Denn nichtd wird im Wege ftehen,
in dem jpdteren Urteile auf den Tatbeftand ded Betweisdbe-
jhlujjes Bezug zu nehmen, oder geeignetenjalld ihn wortgetreu
dort einguviiden, und unter Hintweid auf die Betweidprotololle
die fpdteren Criveiterungen oder Crgénzungen ded Tatbeftandes
anzufiigen.

Wird dber Beweisdbejdhluf mit einem Tatbeftande verjehen,
jo wird dbadurch dem erfuchten auswdrtigen Ridyter jofort ein
tlares, iiberfichtliches Bild jorwoh! des gangen Prozepitoffes ald
aud) der augenblidlihen Lage ded Prozejjes gegeben. Er wird
gang anderd al3 nad) dem jepigen Berfahren in den Stand
gefepst, die Bedeutung der eingelnen Teile der Ausjage desd
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Beugen zu beurteilen. €3 wird jomit die Wahrideinlidteit
erhoht, dDa das von ihm aufgenommene Protofoll alle3 aus ber
Beugenausjage toiedergibt, was dem erfennenden Geridht von
Widptigteit ift.

Jn einer bejjeren Lage ald der erfudhte ausdwirtige Ridhter
ift bei ber Bemweidaufnahme der bem Kollegium felbit angehdrige
beauftragte Richter, dba ihm der Prozepitoff und das Verhdltnis
de3 Betveisthemas zu bemjelben befannt fein mup. Man Innte
daher stoeifeln, ob aud) im Falle ded Aujtragesd an ein Mitglied
bes Rollegium3 der Betveisbejdhlup einen Tatbeftand enthalten
foll. €8 empfiehlt fih aber dringend, die durdh den Tatbeftand
gebilbete Crlduterung und Verftandlihmadhung desd in dem Be-
jdlujje enthaltenen Berveidthemasd nur dann fortzulajfen, wenn
Der Beweis aud) vor bem ganzen Kollegium aufgenommen wird;
denn ein joldher Tatbeftand verminbert die Gefahren eines fo
feidht vor dem beauftragten Richter aus Anlap von Fragen an
den Jeugen entftehenden Streites der Parteien untereinander,
oder mit ihm, ob diefe ober jene Behauptung in dev mindlidgen
Berhandlung vorgebracht worden jei oder nicht.

Cin gemeinjamer Grund, aud weldem die Bereisauj-
nahmen jowohl durd) den beauftragten wwie duvd) den er-
fuchten Richter bei ihrer mittelbaren Cinmwirfung auf dasd er-
fennende Gericht nidht vollwertig find, liegt in der Art dex
Abfajjung der Betweidprotofolle.

Dad Gefep jdhreibt vor, baf der Jeuge zu vevanlaffen ijt,
dadjenige, wa3d ihm vom Gegenftand jeiner BVernehmung be-
faunt ijt, im Bujommenhange anzugeben. Nidtigenfalld joll
ber JRidhter mweitere Fragen fjtellen zur Auffldrung und zur
Bervollftdndigung der Ausjage und zur Erforjdung ded Grun-
be3, auf weldem die Wiffenjdhaft ded Zeugen beruht. Soldje
Fragen diirfen aud) die Parteien beantragen und ifre Antodlte
felbft an den Jeugen ridhten.

Dieje BVoridhrift ift 3wedmapig, jobald unbefangene, flar-
denfende Perjonen, welde zugleid) ein guted Crinnerungsdver-
mibgen YHaben, vernommen twerden jollen. Solde Jeugen
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Haben aus dem ifnen bei dber Ladbung mitgeteilten Betveisthema
entnommen, worauf fich) ihre Vernehmung erjtreden joll, haber
jicg die betreffenden Borginge ind Geddadhinis zuriidgerufen
und werden fjie dbann bei ihrer BVernehmung einigermafen ge-
otdbnet darftellen und auf Grund der erwdhnten befonderen
Fragen vervolljtdndigen oder erldutern.

Wohnen dem Jeugen aber nicht alle jene wilnjdendwerten
Gigenjdjaften bei, jo geftaltet jich dbasd Bild jofort anders. Kommt
nod) hingu, daf etia der Jeuge es nidht getvohnt ijt vor Gerichten
oder anbderen Behdrden perjimlich zu erjdheinen, o wird eine
gemijfe Sdheu fid) jeiner bemadhtigen, weldhe geeignet ift, im
Augendblid die Klarheit, jei e3 jeiner Erinnerung, fei e8 feiner
Darftellung, zu tritben. Kurz, die Crfahrung zeigt, dak das,
wag bad Gejes ald Regel vorausdfept — ndamlid) bap der Jeuge
sunddhit im Jujommenhange angibt, was ihm von der Sadje
befaunt ift —, zur Audnahme toird, und dap gleidh) im Anfange
der Richter und die Parteien mit der BVorlegung von Fragen
cinjepen miiffen. Die Ausjage ded Jeugen ivitd in diefem
Falle zu wefentlichem Teile in der Beantwortung von Fragen
Deftehen. Soldye Antworten find in ithrer Bedeutung und Trag-
weite in jehr vielen, wenn nidht den meiften Fdllen nur im
Bujammenhange mit bder Dbetreffenden Frage verjtandlid).
Jedenfalls ijt es fiiv die Beurteilung einer protofolliert vor-
liegenden 3eugenausdjage ungemein von Widhtigieit zu wifjen,
ob und inmwieweit dex Zeuge fie ohne reitered aus jeiner Er-
innerung ober ftitdoeife auf Vorlegung von Fragen, und zwar
von toeldjen, erftattet hat. Das Protofoll gibt aber hieriiber
nut in den jeltenften Fallen Austunft. Jm allgemeinen beginnt
der Richter mit der Protofollierung erft, nacdhdem bdie BVerneh-
mung des Beugen iiber dad ganze Betweisdthema oder wenigitensd
iiber einen jelbjtandigen Abjchnitt dedjelben volljtdndig beendet
ift. Der Richter faft dann dadjenige, was er jdhlieflich ald Ein-
drud von der Wiffenjdhaft ded Jeugen erhalten Hhat, in diretter
Rede als von dem Jeugen fortlaufend befundet zujammen.
Diefe Niederichrift laft nicht erfennen, ob und iie toeit die
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Vorgdnge dem Jeugen von vornherein in Erinnerung gewejen
find, ober ob er zu ifhrer BVefundung erft durd) Fragen des
Ridhters oder der Parteien veranlafit tvorden ift; fie likt nicht
erfennen, ob der Jeuge eine anfinglidh andere Darjtellung im
Qaufe der Vernehmung, fei ed aus {ich Heraus, jei ed auf Be-
fragen gednbdert Hat. GSie lieft fih meift ald eine einbeitlich,
gefdhlojfen und ficher aus dbem Munde ded Jeugen gefommene
Betundung.

Alle jene Momente aber jind fiir den erfennenden Ridhter
von der denfbar groften Bedeutung. Dad Pringip der dem
erfennenden Gerid)t obliegenden freien Betveidwiirbigung fest
unbedingt die Renntnid diejed Gericht3 von der Art ded Ju-
ftandefommens der nidht vor ihm abgegebenen Jeugenausdjage
voraus, ofhne welde ein Urteil iiber die, {ei e3 jubjettive, fei es
objeftive Glaubiviirdigleit der DBefundung faum getvonnen
toexrden fanmn.

€3 jollte dafher in allen Fdllen, in welden die Beiweis-
aufnahme nicht unmittelbar vor dem al3bald erfennenden
RKollegium ftattfindet, die Vorjdhrift beftehen, dap dad Protofoll
ven Gang der Vernehmung wiederzugeben und zoijdhen dem ju
unterjdyeiden Hat, was dexr Jeuge von felbjt im Jujammenhange
angab, und demjenigen, twad auf Befragen befundet rurbde;
aud) von einem ettwaigen Wedhfel in der Ausfage mup dies
gelten.

Da begreiflicheriveife nidht gefordert werden fanu, dap alle
und jede Schattierung ber Ausjage Aufnafhme in dad Prototoll
findet, fo mufp es jeder Partei geftattet fein, in den ifhr befonders
widhtig erjdeinenden Fdllen die Jugiehung einesd bvereideten
oder befonbers ju vereidenden Stenographen auf ifre eigenen
nicht erftattungsfihigen RKoften ju verlangen.

Auf diefe Weife dilxfte ein anndhernder Crjap fiir die
unmittelbare Aufnafhime ded Betveifed durd) dad erfennende
Geridht gejdhaffen toerden.



Der volligen Umgeftaltung bedarf derjenige Teil ded Be-
weisverfahrens, welder fid) mit dem Cide dexr Parteien befapt.
Der €id der Partei im Jivilprogeh ift lediglid) ein leptes Hiljs-
mittel, wenn die jonjtige Beweidaujnahme verjagt oder lirden-
Haft bleibt. Eine Partei, welde fiir ihre Behauptuugen anderen
Betweis nidht bejdyaffen fann, jdiebt der Gegenpartet dariiber
den €id zu, dad Beifit, fie verlangt, daf die Gegenpartei dad
Gjegenteil von dem bejdhwdre, wad die beweidpflidtige Partei
behauptet hat. €3 ift ein minutidjes Syjtem ausgebildet worden,
bas beftimmt, in welden Fdllen die ztveite Partei den Cid
wieder an die erfte guriidjdyieben darf, jo daf diefe die Wahrheit
ihrer eigenen Behauptung befhwdre, und in welden Fallen
eine foldge Juriidfchiebung nidht ftatthajt ift. Nady diefem
Syftem ift aud) geordnet, in weldhen Fdllen der Eid in der
Wahrheitdform (,es ift nicht wahr, dap” oder ,e3 ift wabr, dap"),
in twelden Fdllen er in der Mberjeugungsform zu leiften ift,
wobei 3. B. wieder unterjdhieden wird, ob die jdhwurpflichtige
PBartei zu bejhwdren habe, daf fie nad) jorgfdltiger Pritfung
und Grfundbung bdie Uberzeugung erlangt Hat, dap die Tat-
jache nicht wahr jei, oder ob fie nur ju bejdhiodren Habe, daf
fie die Tiberzeugung nidht exlangt Hat, dap die Tatfadhe wahr jei.

Der €id der Partei in der J. P. O. ift ein durd) und durch
formaliftijhes Clement geblieben, mwelde3 mit dem Pringip
der freien Beweidiiirdigung in einem unlodbaren Widerjprudy
fteht. Die Fdlle gehdren nicht u den Geltenheiten, in weldhen
Das Geridht durd) die Beftimmungen der J. P. O. gendtigt ift,
einen gugejdhobenen und angenommenen €id fiir die jdhrour-
pilichtige Partei zu formulieren und abzunehmen in der vollen
inneren Uberzeugung, daf die Vehauptungen der Gegenpartet
glaubtviitbiger jeien al3 bie des Sdhrourpilichtigen. Jmwar Hat
aud) hier da3 bisherige Syjtem den von alterdher geldufigen
Ausdweg vorgefehen, daf dasd Gericht jelbit nady eigenem Er-
meffen der einen ober der anberen Partei itber die ftreitigen
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Tatjadjen den €id auferlegen fann, falld dad Ergebnis der BVer-
handlungen und einer etivaigen Betveidaufnahme nidht aus-
reidht, um bdie Uberzeugung ded Gerichtd von der Wahrheit
oder Uniwahrheit ju begriinden. Crfahrungdmdfpig twitd aber
von diefem richterlidjen Cide der Regel nad) nur Gebraud) ge-
madyt, tvenn eine Betveidaufnahme bdie Behauptungen der
einen Partei wenigitens wahrideinlid) gemad)t Hhat. Die
theovetifhe Moglichfeit, aud) ofhne died bdie Wusfithrungen
der einen Partei fiir glaubtviirbiger al8 die der anberen zu
Balten, fithet tatjadhlich faum jemald zu einem ridhterlichen
Cide. Dies jchon um dedtwillen, weil der Ridhter im Antvalts-
prozel feine Handhabe Hat, um vor feiner EntjdlieBung fjich
einen perjonliden Eindrud bon beiden Parteien aud) gegen ihren
Willen zu verfdhafjfen. €3 ift nur ein jdhwader Anjap dazu
gegeben, in dem Redjte dDed Geridhts, die Parteien zur Auf-
flarung bed Gadyverhiltnijjes zu laden.

Die durd) den Eid befrdftigten Tatjaden gelten fiir den
Rrozef ein fiir allemal als betviefen, ein Gegenbetveisd in diefem
Berfahren ijt in allen Jnftangen nidht mebhr ftatthaft. Diejex
jftrenge JFormalidmus bdes €ided und jeiner Folgen Hhat zur
RKonjequen, daf der ridhterlihe E€id immer, der zugejdobene
odber zuriidgeijobene Eid der Regel nad), durd) Urteil an-
suordnen ift. Diefes Nrteil ift jeiner Form nad) ein bedingtes,
da e8 neben der Cidbednorm fotwofhl die Folge der Leiftung als
bie Folge der MNidhtleiftung desd Eidesd ausdjprechen muf.

Das ganze jchwerfdllige Syitem ift im Grunde nur Hhiftorijdy
verftandlidh) und fjteht nidht aufer Bujammenhang mit dem
@ottedurtetl und den Jeitdmpfen im mittelalterlihen Brozeh.
Die Fefjeln, welde e3 dbem Ridhter und den Parteien auf-
erlegt, miljlen in der Heutigen Jeit verjdhwinden. So ift denn
aud) andertoirts, 3. B. in Jtalien und neuerdings in Ofterreid,
ein vollig andered Syjtem ausdgebaut worben, nimlid) dbasd der
richterlidhen DBefragung der TParteien.

Da3 Redht des Richters, von beiden Parteien zu verlangen,
dap fie jich notigenfalld zur vevantiwortlidhen Befragung ftellen,
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exmoglidt eine wefentlidhe Bermehrung der Unterlagen fiix jeine
Entjheidbung. Cin unmittelbarer Jwang fiir die Parteien
su erfdjeinen und fidh vernehmen zu lajjen tird natinlid) nicht
ausgeiibt werben tdnnen. Wofhl aber ein mittelbarer injofern,
al3 dem Ridhter unbenommen bleiben mup, aud dbem ver-
weigerten Cridjeinen ober einzelnen vertveigerten Untworten
nad) freiem Crmejjen feine Schliifje zu ziehen.

Die WAnordnung der Vernehmung der Parteien, fei es
auf Antrag (entfprechend der bisherigen EidbeSzujdiebung) oder
jet e3 pon Amtdwegen (entjpredhend dem bisherigen ridhterlichen
Cidbe) wirtd erft nad) gejdhlofjener jonjtiger Betveidaujnahme
zu geftatten fein. €3 toird endlid) dem Ermejjen dbed Ridhters
iiberlajjen bleiben miifjen, ob er das Crgebnid der uneidlidhen
Befragung der beiden Parteien nad) freiem Ermefjen fiir feine
eigne Uberzeugung iiber die Wahrheit oder die Unmwahrheit
von Tatjachen ald audreichend betrachten, ober ob er auf Grund
De3 Crgebnijjes der uneidlihen Befragung bdie eine von ihm
augzuwdhlende Partei beeidigen will. Die Griinde, aus
weldhen eine Partei, dhnlich rie Jeugen, beredhtigt jein foll,
die AUntwort auf beftimmte Fragen zu vertveigern, twerden
im Gefet feftgelegt werden fonnen; ebenjo die in der Perfon
der Partei liegenden Griinde, welde ihre beeibete Vernehmung
audjchliegen.

Nady allen bdiefen Ridhtungen Hhin ift die biterveidhijche
3. B. O. in gliudlicher Weife vorgegangen. Dad Hilfdmittel
der BVernehmung der Parteien bietet, wie auf der Hand liegt,
immerhin eine Handhabe zur Crgriindung der objeftiven Wahr-
Peit, wihrend die Leiftung oder Nidhtleiftung desd zugejchobenen
ober auferlegten Cides dag Urteil dbe3 Gericht3d {hlieflich nicht
von Deffen Tlberzeugung, jonbern von bder Mberzeugung bder
{hwdrenden Partei, unter Umitinden lediglih von beven
Getwiffenhajtigleit abhingig madht.

€3 fommt Hingu, bap gerade die getwijjenhafte Partei ex-
fahrungdmdipig oft davor zuriididredt einen €id anzunehmen
ober zu leiften, tvelder in Inapper, ftarrer Form umidrieben
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ift, aus Bejorgnis, e3 fomne nad) erjolgter Cidesleijtung fich
Herausftellen, daf irgendein, wenn aud) nebenjichlidher Punit
nidt Hinreidhende Beadhtung in Dder Cidesformel gefunben
hHabe. Diefelbe Partei wird aber bei gleidher Getwiffenhaftigleit
fein Bebenfen tragen, auf ridhterlihe Jragen in freier Rede
felbft unter nadhtriglicher Beeidbung fo su anttoorten, ivie fie die
Borginge nad) jorgidltiger Priffjung mit Beftimmtheit in der
Crinnerung Hat. Woh! jedbem Ridhter und Anivalt find Flle
befannt, in twelden die Geriffensnot gerade bejonderd vor-
fidgtiger und gemwijfenfafter Perfonen in bezug auj Leiftung
formulierter Gide von raffinierten Gegnern jdhonungslosd aus-
genupt worben ift; Fdlle, in welden anjdeinend der Prozed
von vornherein auf die Shaffung einer Jiwangslage, entweder
{htodren oder zahlen zu miifjfen, geridhtet war, Fdlle, in benen
der bann erzwungene Bergleid) eine in den duferen Formen
Des Gejeses i) abjpielende Crprejjung bildete. Einem ber-
attigen IMiBbraud) rird durc) den Fortfall des 1iiberlebten,
entbehrlichen und mit dem Wejen eined modernen Prozef-
verfafhrend nidht vertragligen Smititutd bded Parteieided bder
Boden entzogen.

Ho

Cinen ungiinjtigen Einflup auf die Gejtaltung der Prozefje
haben aud) die Grundidse der 3. . L., welde den Ridyter
notigen, im Falle eine Partei im Termin zur miindlidjen Ver-
Handlung nidht erjdeint, alle3 unbeadhtet u lafjen, wa3 diefe
{dhriftlic) vorgebradyt hat, ja aud dasjenige unbeachtet zu lafjen,
wad jie in einem friiferen Termin miindlid) vorgebracdyt Hat.
Crideint ber Kldger im Termin nidht, jo ift er auf Antrag durd
Berjaumnisurteil abjutveifen, jelbit wenn bdie voraufgegangene
Bemweidaufnahme die BVehauptungen bder redtlih jhlitffigen
ftlage bemiefen Hhat. Crideint ber Beflagte nidht, jo ift exr auf
Antrag durd) BVerjaummnidurteil zu verurteilen, jelbjt wenn bdie
voraufgegangene Beweidaufname die Behauptungen Dder
Rlage toiderlegt, ober die rechtlich jhlitffigen Eintvendungen
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des Beflagten betviefen Hat; dad Gefel fingiert im Falle des
Nichterjdheinens, daf der Beflagte die tatjddhlichen Behaup-
tungen der RKlage zugeiteht.

So jwedmapig diefe Vorjdhrift fiiv den erjten Verhand-
{ungstermin fein mag, in weldhem beide Parteien ihre njpriiche
unbd ihre Cintwendungen vorzubringen Hhaben, jo wenig stoedmafig
ift e3, dap beim Ausbleiben einer Partet im {pdteren Termine
alled dad einfadh) unberiidjichtigt bleiben foll, was jich vor bem
Geridht im Redhtdgange abgefpielt hat.

Das Verjdumnidverfahren im Laufe ded Prozefjes, alfo
nach Abjchlup der erften miindlichen Berhandlung, ift einmal
entbebhrlich und jobann jchadlich.

Will eine Partei nadh) mimdlicher Verhanbdlung vor Geridht
ifren UAnjprud) nidht mweiter verfolgen, oder fallen lajjen, oder
den Anjpruch ded Gegnerd anerfennen, oder defjen anfinglich
beftrittene Behauptungen nidht eiter beftreiten, jo mag fie
eine dabhingehende Crflarung abgeben und YHierburd) die Unter-
lage fiir eine enbgiiltige Entjdheibung ded Geridhts jchaffen.
Mag man ihr den Cntjchlup dazu durd) eine geeignete Bejtim-
mung des Gerichtsfoitengejepes erleichtern, eine Notwenbdigteit
auf dem Wege des Verjaumnisverfahrensd dies zu ermdglichen,
liegt nidht vor.

Betegt fich aber die Abficht der nicht erjheinenden Partei
nidht in diefen Ridytungen, fo verbirgt fich der Regel nady da-
hinter nicht3 anderes, ald ber Wunjd, unter dem Opfer der Koften
eines Berjiumnidurteiles Jeit zu gervinnen. Died zu be-
gitnftigen ift nicht die Aufgabe des Gefjebgebers. Dat die Partei
triftige Griinde, um die Verlangerung einer Frijt oder die Hinaus-
jdhiebung eined Termins zu wiinjden, jo mag fie einen dahin-
gehenben Antrag dem Geridht sur Entjdeibung unterbreiten.
Stefen ihr nidht anzuerfennende Griinde ur Seite, jo Hat fie
audy fein Recht, mit dbem Hilfamittel ded Verjdumnisverfahrens
die Cntjcheidung des Geridhts zu verzogern.

Demgemdh empfiehlt e3 jid) dringend, ben Grundjah, daf
der im Termin abwejende Beflagte das tatjadyliche BVorbringen
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bed Rldgers zugeitehe, jorvie daf der im Termin nidht erfdjienene
Rlager auf Antvag abzutveifen jei, nidht iiber diejenige miind-
liche Berhandlung Hinausd anzuivenden, in welder dad Sad)-
und Gtreitverhdltnid zuerft vorgetragen tverden foll. MNur big
su bdiejem Beitpunite follte ein dem Cinjprud) Fugdngliches
Berjaumnidurteil geftattet werben. Fiir alle itbrigen Verhand-
[ungen wird verlangt werden fomnen, dap dag Gericht das in
fritherer miindlicher Verhandlung von dem nunmebhr nidht
Cridjienenen BVorgebradhte, ebenjo aud) bag Crgebnis jeitheriger
Bemweidaufnahmen voll beviidjichtigt, und auf Antrag der Gegen-
partei eine materielle, nicht dem Cinjprud), jondern der Beru-
fung untetliegende CEntjdheidung trifft.

J.

Wahrend die J. P. O. im ordentlichen Verfahren den Par-
teien die Denfbar freiefte Hand in bejug auf ben Jeitpuntt dbesd
Borbringend von Tatjachen und Betveidmitteln it und ba-
burd) BVerzdgerungen ded Verfahrens ,Lertagungen der Termine,
Berpielfaltigung der Beteisbejchliijje, mit der itblen Wirfung
pergeblidhen Aufroandesd von Jeit und Urbeitsfraft fiir bie mit-
wirfenden Perjonen begiinftigt, gerodhrt fie in einem bejonderen
Falle ein vortreffliches Mittel, die Parteien ju vingen, ihre
Behauptungen und Betweidmittel redhtzeitig vorzubringen und
nadytriglides Borbringen ausdzujchliefen.

Denn dad Gericht fann ein ,vorbereitendesd Betrfahren”
vor einem beauftragten Ridhter anordbnen, wenn e3 fid) in bem
Prozep um die Ridhtigfeit einer Redynung, eine Vermbdgens-
audeinanderjesung ober dhnliche Berhiltnijje Handelt, bei benen
eine erhebliche Baphl von Punften jtreitig ift. Der beauftvagte
Richter hat dann in einem bejonderen Termine bie eingelnen
PRuntte mit den Parteien durdhzugehen und deren Vorbringen
bazu feftsujtellen. Cricheint eine Partei in diefem Termine
nidht, jo ift bas Borbringen der erjdhienenen Partei ju Protofoll
feftauftellen, ein neuer Termin anjuberaumen und die nidht er-
jhienene Partei unter jchriftlicher Mitteilung des Protofolles

3
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zu laben. Gridjeint jie dbann ivieder nidht, jo gelten die gegue-
rijhen Behauptungen des zugejtellten Protofolled ald zuge-
ftanden. Nad) Abjhlufp de3 vorbereitenden Verfahrensd vor
bem beauftragten Richter findet fobann bdie miindlihe Ber-
handlung vor dem erfennenden Geridht ftatt. Jn diefer Ber-
handlung ijt das Crgebnis ded porbereitenden BVerfahrens mafp-
gebend, neue Unjpriihe und Beweidmittel, iiberhaupt neue
Anqriffs- und Verteidbigungdmittel fomnen nur vorgebracht
weiden, wenn fie jpdater entftanden ober der Partei {pdter
befannt getworden find.

@8 ift flax und roicxd durd) die Praris beftdtigt, dap bdiesd
porbereitende Berfahren zwar zu einer groperen Anzahl von
Ferininen vor dem beauftragten Richter fithren fann, falls
nénlich die Streitpuntte zahlreid) und mannigfaltig find; dap
aber die damit verbunbdene Gventualmarime, da3 bHeifit Der
Ausjchluf verjpateten Vorbringens, auferordentlich) vorteilhafjt
fiir die weitere Verhandlung, die Betweidaufnahme und Ent-
jheibung des Gerichtd ift und ftarf bejchleunigend toirkt.

Dies BVerfahren ift einer Ausdehnung und eined Ausbaus
fdbig.

Ginmal ird die Anordbnung ded BVerfahrens nicht an einen
Bejdhlup ded Geridhtd auf Grund miindlider Verhandlung ge-
fnitpft 3u werden braudjen. Der Regel nad) witd die Cignung
pes Gtreitfalled fiit dad vorbereitende Berfahren bereitd in
einem fritheren Gtabium erfennbar, meift ergibt jich dies {hon
aud der RKlagebeantwortung, mitunter felbjt aus der RKlage.

Weshald bann erit die Nottwendigfeit einer miindlichen
Berhandlung, in der nur bejdloffen witd, dag vorbereitende
Berfahren vor einem beauftragten Richter einguleiten? Man
joitd Deshalb dem Gericht die Befugnid zu diefem Bejhlup
ohne vorferige miindlihe VBerhandlung iibertragen fdnnen,
e3 it aud) nidhtd im Wege ftehen, im Beginn ded Prozeijes
jolange eine Berhanbdlung vor dem RKollegium nodh) nicht
ftattgefunden hat, dem BVorfienden fiir jich bas Redht 3u geben,
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Lerfahren anzuordnen.

Dag Verfahren wird aber alddbann nidht einzujdhranten
jein auf die jest nach der Z. P®. O. allein dafitr in Betradht
formmenbden Redhnungs- und Auseinanderfepungsjachen, jondern
auf alle diejenigen Fdlle ausgedehnt werden tdnnen, in welden
sur Bejdhleunigung und VWereinfadung ded Verfahrens eine
bejondere Ordnung und Sidhtung ded nad) den Sdhriftjasen
vorhandenen Materiald erforberlich erjdyeint.

€3 wird jich empfehlen, dad vorbereitende Verfahren ferner
dann juzulafjen, wenn ed dem Geridht jur Herbeifithrung voll-
ftandiger und redhtzeitiger Erfldrungen der Parteien erforderlidh
erfgeint. €3 ijt hierbei indbefondere an Fdlle su denfen, in
weldpen eine Partet die ihr fiir die Cinreidung von Sdriftjasen
vom Gericht ober dem BVorfibenden gejtellte Frift nidht einhdlt,
ober wenn thre Crfldrungen trop Crinnernd unvollftindig ober
unflar bleiben, und deshald ein aldbaldiger Termin vor dem
erfennenden @ericht vorausdjichtlich ergebnislos bleiben tviirde.

Der Regel nad) hliet jich an das vorbereitende Verfahren
ped beauftragten Ridhterd ein vom RKollegium im nddften
Termine erlajjener Bereisdbejhluf, befjen Erledigung twiederum,
weil umfangreid), dem gleidhen beauftragten Richter itbertragen
toitd.

€3 biirfte nun rooh!l feinem ernfjten BVedenten unterliegen,
dem Gericht die Madhtbefugnid zu verleihen, von vornherein
den Ridhter de3d vorbereitenden BVerfahrensd aud) mit dem Be-
jchlup und der Erhebung der Beweije zu betrauen, jotveit e3
fih nidht um da3d Betweidmittel ber Vernehmung der Parteien
Handelt. Bei angemejjenem Gebraudje diefer Ermddhtigung
wird fvefentlidh Zeit getvonnen und die BVeiveidaufnahme be-
{hleunigt werdben. Jn dem gedbadhten Falle wiirbe dem beauf-
tragten Richter audh) dad Redht juftehen miiffen, su ausdivdrtigen
Berveisaufnahmen fih unmittelbar an die bdieferhald zu er-

jucgenden Gerichte zu wenden. Dem erfennenden Gericht
3*
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bleibt e8 in bder bdarauffolgenden miindlihen Berhandlung
jelbftverftandlich unbenommen, einen ihm unvollitdndig er-
jcheinenden Betweisbejdhluf, ebenfjo tie eine etiwa unvolljtdndige
Ausfithrung desdjelben jeinerfeitd ju vervolljtandigen. Anderer-
jeitd witd man dem beauftragten Richter das Redht zugeftehen
mitfjen, jid) der Fajfjung ded Betveisbejchlujfes zu enthalten
und ihn dem gefamten Kollegium ju iiberlajjen, fall8 dbie Frage,
ob und in weldem Umfange der Betveid zu erheben fei, ihm
von rechtlich jehmierigen Momenten abzuhangen jdeint. Cinem
Antrag der Parteien, dap der BVeweisbejhlup von dem Kol-
legium felbft nad) miindlicger Verhandlung iber dag Ergebnis
bes porbereitenden Werfahrend zu faffen fjei, wird ebenfalld
Folge gegeben twerden miijfen.

K.

Auch die Behanbdlung der prozefhindernden Einveden der
Unzujtandigleit ded Gerichts, der Unzuldffigleit des NRechts-
tveged ujmw. bietet ein Feld fiir die reformatorifhe Tdtigteit.
Der Beflagte Hhat nach der Z. P. O. auf Grund derjelben das
Redht, die Verhandlung zur Hauptjacdhe zu vermweigern. Jn
jolgem Falle muf iiber die Einvede vorab durch ein Urteil
entjdhieden werden, deffen Redhtstraft vielfach exft im JInjtangen-
suge exfampft werben mup. Nun fann freilich auf Antrag dasd
Gericht anordnen, dap bereitd vor Rechtstraft des die Einrede
perwerfenden Urteild zur Hauptjache zu verhandeln jei. Aber
diefe Verhandlung jhwebt gemwifjermaien in der Bufjt: wird
odhrend ober nach der mweiteren Verhandlung dasd die Einvede
perterfende Urteil in lepter Jnjtans aufgehoben, jo hat man
ollig vergeblidh) zur Pauptiache verhandelt. Diedift indbejondere
bei bem Gintwande der drtlichen Unzuftindigteit des angerufenen
Getichts von groBer Tragiveite. Denn nun mup der Kldger
bie gleihe Rlage bei einem anberen @eridht anhingig madyen,
ohne dag dem neuen Berfahren die in dem erften Progejje
auf Anotdbnung ded Gerichtd gefiihrte BVerhandlung zur Haupt-
fache zugute fommt. Daf Hierburd) ein grofer Verlujt an ver-
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geblich aufgetvandter Jeit und Arbeit entjteht, liegt auf bder
Hand.

€8 miiffen daher Mittel gefunden tverdben, dem vorzu-
beugen.

Cin foldhes Mittel bietet fich im Falle ded Cinwandes der
Drtlichen Unzujtdndigteit ded Gerichtd dar, twenn beftimmt
wird, dap derv Beflagte — vorausdgefepst, dap er Juldnder ift —
mit diefem Cintwand nur gehdrt wird, jalld er zugleidh dasd von
ihm al8 zuftandig getvollte inldndijdhe Gervicht bezeihnet und
wahrend ded eiteven Redhtdganges an die nerfennung der
Buijtdndigteit desdjelben gebunbden bleibt.

Man founte dann dem RKidger da3 Redht geben, die Ver-
weijung be3 Prozefjed an diefed Gericht dburd) Gerichtsbejchluf
su beantragen. Diefer Antrag miifite dem RKldger todhrend
pe3 gangen Verfahrensd in erjter Jnftany sujtehen, jolange nidht
ein Urteil sur Hauptjadhe ergangen ift.

Die BVindung ded Veflagten an dad von ihm einmal ald
sujtindig begeichnete Geridht und der Antrag de3d RKligers, den
Prozeh an diefed Gericht zu iibertveijen, machen den neuen
Gerichtaitand zu einem vereinbarten. Der beriveifungs-
bejdhlufp ded Gerichtd fann daher unter obigen Vorausjebungen
fiix unanfedytbar erfldrt, und an ihn ofhne Beeintradhtigung
der Parteiredhte bei angemefjener Regelung der Kofjtenfrage
die Wirfung getnitpft werden, dap bei dem neuen Geridyt,
weldjem die Aften zu iiberfenden jind, der Proze in unver-
duderter Redtdhingigeit und in dem Juftande fortgefithrt
werbe, in tveldem er jich bei Ddem iibertveifenden Gerichte
befand.

Diefe Veftimmung titd nebenbei in zahlreihen Fallen
die Wirkung Haben, daf die verzdgerliche Einvebe der drilichen
Unzuftandigteit itberhaupt nidht erhoben toird, ndmlid) in ber
Mehrzahl der Fdlle, in tweldhen jie dem Beflagten nur einen
ertoiinfhten Aufjhub der gefiirchteten Verurteilung verjdaffen
foll.
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Bu den mwidtigiten Garantien, mit welden das Gejess
bas Berfahren im Jivilprozeh umgeben Hat, gehdren die Redhts-
mittel.

Die Nberzeugung von der Notwendigteit, bem vrdentlichen
Progefje drei Jnftangen zu erdffnen, ift tn Deutjhland un-
erfdyiitterlich, fo daB e3 zu einer grunmdjisliden Erdrterung
der JFrage einer BVerminderung diefer Inftanzen in abjehbarer
Beit nidht fommen diirfte. Died um jo weniger, ald die Gr-
weiterung der Buftandigfeit ded Umtsgeridhtsd einerfeits, und die
Crhdhung bder Revifiondjumme andererfeits die Anzahl der
revifiondfdahigen Prozejfe ofhnehin vermindert und den RKreisd
der auf hodyjtend zwei Juftangen angetwviefenen Prozeffe ent-
fprechend eriveitert Hat.

Cine Vertiirzung der ProgeBdauer durd) BVerminderung
der Jnftangenzahl ift daher ald ausgejdhlofjen zu betrachten.
Um jo mehr mup dag Verfahren in den einzelnen Snitanzen
fongentriert werden. Dies gejchieht surzeit nur in der Revifions-
inftang.  Dem Verfahren in der Verufungsdinjtang vor dem
Oberlandbedgericht mangelt ed hievan in hohem Grade, und dies
ift in vielen Fallen eine Urjache der langen Dauer der Progeffe.

Nach der J. P. O. fann jede Partei in der Berufungs-
inftang nidt nur Crfldrungen nadfolen, welde jie in erfter
Snitang itber Tatjacdhen, Urfunden, Eideszujdhicbungen unter-
laffen oder veriveigert Hat, jondern auch neue Tatjadjen be-
haupten, neue Beiveife antreten, gleichgiiltig, ob fie ihr jchon
in erfter Jnjtansy befannt twaven und ausd weldem Grunbde
fie bidher nidht vorgebracht twaren. Bon dem ganzen Crgebnis
per erftinftanzlihen Berhandlung bleibt unbedingt feftitehend
eigentlidh nur ein geridhtliched Geftiindnis, die Annahme oder
Buriidjchiebung eined Eided und bdie Qeiftung oder Ber-
mweigetung oder Crlajjung eined Eides.

Die hierburdh den Parteien gegebene Freiheit bleibt nicht
ofne Riidwicfung auf dag BVerfahren in erfter Jnftang. Denn
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bie Gemwifheit, ettvaige LBerjiumniffe bei Anbringung bon
Angriffs- odber VWerteibigungdmitteln, beim Borbringen obder
Bejtreiten von Tatjachen, bei der Unfiihrung von Betveisd-
mitteln Hernad) ungeftrajt in der Berufungsdinjtanz nacdhholen
su fonnen, fihrt in nidht jeltenen Fdllen zu weniger ernjt-
Hafter und griindlidher Verhandlung der Sadhe durd die Parteien
in dem erftinftanzlichen Berfahren. Gerade in jolchen Fdllen
verjdmwindet Hhernach in der Berufungsinjtanz das, wasd in der
erften Jnftang verhandelt wurde, volljtandig. Selbjt Beweis-
aufnahmen aus erjter JInftanz tonnen dann in der Beleudhtung
be3 neuen Vorbringens und daran anjdhliegender neuer Betweis-
aufnahmen faum vertvenbdet fverden.

Bei unbefangener Pritfung ift aber nidht anzuerfennen,
dap innere, in der Natur der Sadye liegende Griinde zur voll-
ftandbig neuen Erdffnung ded Redht3jtreitesd in der Berufungs-
inftang ndtigen. €3 ift feine Hdrte fiix die Partei, weldye den
Ridhter anruft, odber tvelche vor den Ridyter gefordert twird,
wenn man bon ihr verlangt, dap fie {ich da3d auf dben Redhts-
ftreit begiehende Material an Behauptungen, Beweidmitteln,
Angriffsmitteln und Berteidigungdmitteln redhtzeitig und voll-
{tindig bejhafft. Died forbert {hlieglid) aud) das jepige BVer-
fahren, weldes al3 Frift bag Ende der lepten miindliden Ver-
hanblung in ber Berufungsdinjtans feftjest, und fiir die Revifions-
inftang jegliched neue BVorbringen ausdjdhliefst.

€3 fragt fidh daher nur, ob die grundjaslidhe Cinjdhranfung
per Statthaftigfeit neuen Vorbringens bi3 zum Sdluf dex lehten
miindlidhen Berhandlung erfter Jnftanz eine Ungeredhtigfeit
gegen eine der Parteien enthalten toird.

Bon einer joldhen fann aber offenbar nur die Rebde fein,
jo tveit es {ich um Tatjad)en oder Betveidmittel hanbelt, welde
per Partei erjt nadhtrdglich) befannt getvorden {ind, oder um
jolche, twelche jie ofhne ihr BVerjdyulden in der erften Jnftany
nidht vorgebradt Hat.

Sdyrintt man bdie Statthaftigleit neuen Vorbringens in
der Berufungsinitans Hierauf ein, fo toird man einen irfungs-
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vollen Drud auf die Parteien ausdiiben, den Prozehjtoff bereits
in erfter Jnftang erjhdpfend darzulegen. Gleichzeitig wird man
dem Berufungdgericht die Wrbeit iwejentlid) erleichtern; das
Berufungsgericht fird in den meiften Fdllen der ujgabe ent-
hoben fein, ein mehr oder tweniger ungeordunete3 Material
toie in erfter Jnjtang erft vieder zu fichten. Dies toird fviederum
forohl der Griindlichfeit ald aud) der Sdhnelligfeit der Be-
handlung in ziweiter Jnjtany zugute fommen und zur Ab-
tivgung der Dauer der Prozejje beitragen.

€3 toiirbe itber den Rahmen Dder gegenivdrtigen Dar-
{tellung Yinausdfithren, wenn jede eingelne Cinrvidhtung Dbder
3. B. O. auf ihre zwedmdpigere Ausgeftaltung hin betradhtet
mwerden iiitde.

Bwed diefer Darjtellungijt lediglich, die Reformbediirftigteit
und bdie Reformfjdhigfeit unfered Jivilprozejjes zu beleuchten,
die Aufmertjamieit und dag Jnterejje iveiterer Kreife al8 der
unmittelbar betroffenen Ridhter und Antvdlte auf diefe Auj-
gabe zu lenfen und fiir ifhre Lojung nur die Rirdjichtnahme auf
Bmwedmadpigteit ju empfehlen.

Drut von . . Hevmann i Berlin.





