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rzebieg elekcyi Wadysawa na króla odznacza si nad-

^zwyczajnym spokojem i jednomylnoci. Jakie si warunki

Jf^ na to zoyy, czy nie byo czynników zagraajcych rozstro-

jem i walk, czyja zasuga ich umierzenia— oto pytania, na

które w czci da nam odpowied stosunek ówczesny Szwe-

cyi, a zwaszcza jej króla Gustawa Adolfa do Polski. Stosunek

ten odzwierciedla si w ukadach, prowadzonych przez królewicza

Wadysawa i dysydentów z Gustawem Adolfem. Rola za pored-

nika w nich wypada elektorowi brandenburskiemu Jerzemu Wil-

helmowi*).

Przy rozwaaniu tego porednictwa naley mie zawsze na

wzgldzie, e elektor brandenburski, to jeszcze pokorny wasal

króla polskiego, a znaczna cz jego pastwa stanowi membrum
Rzpltej. Ale ju jego rola jako elektora w sprawach Rzeszy, sto-

sunek przyjazny ukryty, który si w poowie 1631 r. zmieni

"W otwarty sojusz, do potnego króla Szwecyi a opiekuna i pro-

tektora wszystkich ewangelików w Niemczech, stawiaj jego zna-

czenie o wiele wyej w oczach Polski. Nawet dla najwikszego

potentata na Litwie, jakim by hetman lit. ks. Krzysztof Radziwi,
nie jest on kim równym, cho grzecznie w listach schlebia jego

(* Do pracy tej oprócz ródet wydanych, zuytkowaem materyal, rko-
pimienny z tajnego archiwum w Berlinie zawarty w Rep ,

98e, tudzie
2. archiwów pastwowych w Drenie i Wiedniu.
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prónoci — a poniekd dla samego Wadysawa, póniejszego

króla, stosunki z nim maj charakter przyjacielskiego zaufania

i wzajemnej pomocy.

Ta dwoislto stanowiska elektora, raz jako wasala i czonka

Rzpltej, a powtóre jako niezalenego i obcego ksicia Rzeszy, na-

strczaa mu wiele sposobnoci do knowa wewntrz Rzpltej na

pozór w imi jej dobra, a w gruncie rzeczy na korzy domu
brandenburskiego. Oczywista, najpodatniejsz do tego bya sprawa

dysydencka. Identyczno religijna bya zarazem bodcem do na-

wizania interesów^ politycznych dla dysydentów w Polsce w cza-

sie bezkrólewia 1632 r. i to nie tylko z samym elektorem, ale

porednio z Gustawem Adolfem.

Poprzednicy Jerzego Wilhelma stali wobec spraw religijnych

w Polsce na stanowisku cakiem obojtnem, on sam take, jeli

zaj si t spraw, to nie tyle z wasnego przewiadczenia, ile

z kierunku spraw w Niemczech, gdzie caa walka polityczna sku- .

pia si pod sztandarem i pod hasem wyznania rehgijnego.

Polska nie bya izolowana od reszty Europy, nic wic dzi-

wnego, e wielki pomie na zachodzie móg dorzuci nowych
iskier i rozarzy tlejcy ogie rónowierstwa w Polsce. Panowa-
nie Zygmunta III podkopao rozwój rónowierstwa u nas ;

— nato-

miast iDliski koniec tego króla i zbhajca si elekcya, bdca, jak

zawsze, zapowiedzi czego nowego dla spokojnych poza granicami

Rzpltej, natomiast wiecznie burzcych si na wewntrz umysów
szlachty — dodao niedobitkom dysydentów nowego bodca do

dziaania w interesie religijnym czyli zarazem politycznym swego
stronnictwa.

Inicyatywa Avysza od wojewody bezkiego Rafaa Leszczy-
skiego, który jak Krzysztof Radziwi na Litwie, by najpotniej-
szym filarem stronnictwa dysydenckiego w Polsce. Obydwaj musieU

te dziaa w porozumieniu ze sob.
W pierwszej poowie miesica stycznia r. 1632 zwróci si

Rafa Leszczyski do swego dawnego znajomego, komendanta Ma-
rienwerderu Jana v. Kosspoh i w wielkiej tajemnicy kaza w^yrazi

ca' sw yczliwo i gotowo do usug dla elektora. Doda, e
czyni to nie ze wzgldu na swoje jakiekolwiek korzyci, tylko

w interesie religii (reUgionis causa) »poniewa król JM. ^—
^ owiad-

cza Leszczyski — ani paktów religijnych, ani przysigi, które

ojcowie Jezuici w tysiczny sposób mog tóraaczy i wykrca,
nie myla wcale dochowyw^a w^ przerónych wypadkach, jakie

si dotd nastrczay, przeto musi on baczy, aby na wszelki wy-
padek poszuka sobie potnych opiekunów (grosse patronos)

i wobec nich si zasugiwa « ^).

*) Rehicya z konferencyi komendanta Marienwerderu Jana von Kosspoth
z wojewod bezkim Rafaem, komesem de Leszno odbytej, na rozkaz elektora

na pimie mu podana d. 14 stycznia 1632 r.
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Celein tej propozycyi byo uzyskanie poparcia ze strony ele-

ktora w czasie przyszej elekcyi. Nu czyj korzy chcieli dysy-

iloiici gosowa, z tein nie zdradzi si Leszczyski. Musia si
wprzód dowiedzie, dla kogo elektor jest jak naj przychylniej uspo-

sobiony i kogo zamierza popiera.

Wobec bliskiej mierci króla odbyway si tajne narady sena-

torów, tudzie zjazdy w Maej i Wielkiej Polsce.

Na zjazdach wyraano si nieprzychylnie o królewiczu Wa-
dysawie — i to bynajmniej nie sami tylko kaloUcy, ale i dysy-

denci. Mówiono, e nie jest wojowniczym, ani pracowitym, ani te
zdrowym ; e jest skonnym do absolutum dominium. Dysydencka
strona miaa jeszcze jeden zarzut: horror sacrac missae, który si
stosowa ix)wnie do Wadysawa, jak i do kadego innego kato-

lika, któryby pretendowa o tron w Polsce. O kandydaturze innych
królewiczów nie byo prawie mewy, gdy uwaano ich za dzieci.

Kandydatem wikszoci szlachty, jak mówi Leszczyski, jest

Gustaw Adolf. T te kandydatur podsuwa elektorowi, aeby j
popiera.

Czy istotnie dla wikszoci szlachty najsympatyczniejszym
kandydatem do korony by Gustaw Adolf — to rzecz nazbyt wt-
pliwa. Wprawdzie dla pytkich umysów rozpolitykowanej szlachty

byo to najlepszem rozwizaniem wszelkich trudnoci politycznych,

w jakie Rzplta zawikan bya — a to przedewszystkiem wojn
ze Szwecy i z Moskw. Za pomoc elekcyi króla miaa ona bez

iadnych wysików, bez przelewu krwi, bez kosztów pozyska to,

co utracia i uwolni si od wszelkich ciarów wojennych. Ta
rachuba bya tak samo zawodna, jak przy poprzedniej elekcyi,

gdzie take za koron mylano uzyska Estoni od Szwecyi.

Bd co bd, kandydatur Gustawa Adolfa wysuwaa partya

dysydencka w Polsce jeszcze przed mierci Zygmunta III.

Gustaw Adolf utrzymywa tajne stosunki z dysydentami
i wogóle z osobami nieprzychylnie usposobionemi dla dynastyi

Wazów w Polsce. Wpaja w nich przekonanie, e jest saba na-

dzieja porozumienia midzy obydwu pastwami, o ile nie pocz
si pod jednem berem po mierci króla obecnego Zygmunta.
Czyni to, jak sam powiada, w licie do kanclerza Oxenstjerny
((i stycznia 1681 r.) nie tyle z chci osignicia korony polskiej,

gdy czu dostatecznie ciar jednej na swojej gowie, Ue w celach

popierania niezgody wewntrznej i rozdarcia w Polsce ^).

W tym te kierunku dawa zlecenia kanclerzowi swemu. Do
tego te celu miaa posuy misya tajna Jakóba RousseUa do
Polski. Wyprawi go w kocu r. 1630, zaopatrzywszy w instrukcy,

plenipotency, listy do prymasa, kasztelana krakowskiego, tudzie

1) Geijer, Geschichte Schwedens t. III, str. 249—250.
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innych senatorów. Roussel powinien by z temi osobami razem
lub osobno, jak lego bdzie potrzeba, traktowa co do sojuszu
Gustawa Adolfa z Rzplt, król za przyrzeka potwierdzi to

wszystko, do czego si Roussel zobowie. Gównie powinien by
uderza Roussel, jak to z instrukcyi. jego Avida, na niepotrzebny
rozlew krwi chrzecijaskiej a wic na to, aby czasu zawieszenia
broni uy na przywrócenie zupenej zgody i przyjani. W tym
te celu Gustaw Adolf proponowa nie sam przyja i ufno
(amicitiam et confideniam), ale sojusz (unio) przeciwko wspólnym
wrogom.

Kto to byli ci wspólni wrogowie, o tern Gustaw Adolf nie

mówi wyranie, ale kae si domyla, i s to Austryacy i ci,

którzy si ich polityki trzymaj. A tym by w pierwszym rzdzie
sam król Zygmunt 111 , którego pochwycony list do cesarza (z dat
20 padziernika 1630 r.) mia wyranie Avskazywa na amanie
zawieszenia broni i tajne popieranie cesarza w walce z Gustawem.
Lecz nie tylko dla walki z wrogiem zewntrznym Rzpltej, t. j.

Austry, radzi Gustaw Adolf si z nim poczy, ale i dla zwal-
czenia wrogów wewntrznych. A tymi byli ci, którzy nastawali na
wolno Rzpltej. Ostrzega przeciwko zamysom hiszpaskim oraz
jezuickim. Co to byy za zamysy, wskazuje Gustaw Adolf, mówic,
i chodzi tutaj o nowy zamach na elekcy ^).

Widzimy, e jak zwykle, i teraz zamysy wrogów Rzpltej

opieray si na tem, aby gra na nerwach szlachty, na jej wiecz-
nych obawach przed domem austryackim, przed knowaniami Jezui-

tów, przed zamachami na wolno Rzpltej, a przedewszystkiem na
prawa wolnej elekcyi.

Podszepty Roussela najatwiej trafi mogy do dysydentów,
wprawdzie osabionych, ale i rozgoryczonych okrutnie pod koniec
panowania Zygmunta 111. Prócz dysydentów przychylno sw ku
Gustawowi Adolfowi zaznaczaa i Litwa, wieczny malkontent.
Skarya si na niesuszne postpowanie Polski w poprzednich
traktatach pruskich a przedewszystkiem, e Litwinów pozbawili
korzyci z portu Memla. Teraz za wobec upywajcego zawieszenia
broni z Moskw, Litwa obawiaa si, i cay ciar wojny spadnie
na ni. Z tamtej strony byo silne zbrojenie, natomiast Polacy nie
czyni nic. W tej sprawie wysaa Litwa do Stanów Rzpltej i do
króla Lwa Sapieh, wojewod wileskiego. Sapieha zdradzi si
w rozmowie z Leszczyskim, e jeeli król i Rzplta nie pomyl

^) Instrukcya Gustawa Adolfa dla Jakóba RoussePa radcy tajnego kró-
lewskiego i posa do Stanów Rzpltej. Stralsund 5 listopada 1630 r. Broszura
wspóczesna bez daty i miejsca wydania. Zdaje si wydana w Rydze r. 1632.
Znajduje si take przedrukowany list Zygmunia III do cesarza z Tykocina
20 padziernika 1630 r., tudzie listy, w które zaopatrzy Gustaw Adolf Jakóba
RoussePa do prymasa, kasztelana krakowskiego i innych senatorów z data
Stralsund 5 listopada 1630 r.



Ukhiily królewicza Wadysawa, 7

O obronie wspólnej, (o oni musz poszuka lakicgo opiekuna
i obroc (patrontim et defensorem), klóry im bdzie wicej przy-

chylny.

To pewna, i Litwa pozostawaa w bezporedniej korcspon-

dencyi z Gustawem Adolfem. Sapieha jiokazywa Leszczyskiemu
list oryginalny króla szwedzkiego do stanów litewskich. Za popar-
cie elekcyi Gustaw Adolf obiecyw-a powróci Estoni, Inflanty,

Prusy, zawrze ze wszystkimi ich wrogami pokój wieczysty, na
ich wroga dziedzicznego (t. j. Moskw) naoy iaki hamulec,

aeby ich zabezpieczy od wszystkich jego wycieczek. Na Litwie

Gustaw Adolf na podobno wielu zwolenników poród najznako-

mitszych panów, jak i szlachty. »Panom polskim ani si nie zdaje,

e do tego (t.j. do elekcyi Gustawa Adolfa) atwoby przyj mogo«,
zauway Lew Sapieha w rozmowie z Rafaem Leszczyskim.

Trudno osdzi, ile w tem byo zwyczajnej pogróki, ile za
istotnych zamiarów wzgldem Gustawa. Powanie zarysowaa si
jego kandydatura tylko w gowach dysydentów, zarówno na Li-

twie u Krzysztofa Radziwia, jak i w Polsce.

Z temi oznakami sympatyi dla Gustawa Adolfa hczy si
królewicz Wadysaw, wystpujcy jeszcze za ycia ojca, jako pre-

tendent do korony polskiej. Powanie nie bra on zamiarów kan-

dydowania Gustawa Adolfa. Przypuszcza raczej manewr strategiczny,

cakiem zrozumiay wobec wrogiego stosunku wzajemnego oby-
dwóch pastw. Wiadoma mu bya tajna misya RoussePa do Polski.

Odkry mu j pewien wojewoda, do którego si zwróci Roussel.

Wadysaw mia na to dowody w rkach — i jak sam wyznawa
otwarcie, w szczero tych zabiegów Gustawa Adolfa o koron
polsk nie wierzy.

Inna rzecz, gdy chodzio o psucie mu szans i widoków ele-

kcyi na przyszo poród wasnych stronników. Tutaj dziaanie

RousseFa byo mu nie na rk. Wadysawowi chodzio nie o walk
i o "wspózawodnictwo z Gustawem Adofem, lecz o pokój i wspó-
dziaanie. Wadysaw nie tai si z oznakami uwielbienia dla Gu-
stawa Adolfa. Mówi, i cieszy si, e taki waleczny bohater powsta
w jego rodzime i e sam szczyci si z jego zwycistw.

Mimo zwizków krwi z domem austryackim, Wadysaw nie

sprzyja jego polityce. Nie pochwala postpowania cesarza w Rze-
szy z rónowiercami a nawet w rozmowie z posem elektora

brandenburskiego da do zrozumienia, i przewan cz winy
rozlewu krwi przypisuje cesarzowi i katolikom.

Ani wic wzgldy rodzinne, ani interesy religijne — nie prze-

szkadzay mu zbliy si do Gustawa Adolfa. Byy za jeszcze

i inne powody, które mu nakazyway szuka zblienia si z nim —
a przedewszystkiem interesy dynastyczne.

Wadysaw wiedzia, e Gustawowi Adolfowi wielce zaleao
na utrzymaniu i w^zrocie wasnego domu. Mniejsza o daAvn wa,
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ale Wazowie na tronie polskim i szwedzkim stanowili dwie ga-
zie jednego panujcego domu. Wobec jedynej spadkobierczyni,

Gustawa Adolfa, maoletniej córki Krystyny i wobec nieletnich

królewiczów, Wadysaw i Gustaw Adolf byli jedynymi reprezen-

tantami interesów caego domu i caej dynastyi Im obydwom
powinno byo zalee na utrzymaniu tego domu i ustrzeeniu go
od moliwych wstrznie zarówno w Polsce, wobec przyszej

elekcyi, jak i w Szwecyi, na Avypadek mierci Gustawa Adolfa.

Na tern budowa Wadysaw swoje nadzieje porozumienia si
z Gustawem Adolfem jeszcze za ycia ojca, co prawda, wobec mo-
liwego a nawet bardzo bliskiego jego zgonu. Gdy tymczasem Gu-
staw Adolf o zgodzie wcale nie myla. Owszem pragn wydrze
nawet dzieciom Zygmunta III koron polsk. Jeli nie chodzio mu
o uzyskanie jej dla siebie, to co najmniej o to, aby aden z sy-

nów Zygmunta HI nie zasiada na tronie polskim, tylko kto yczli-
wiej dla Szwecyi usposobiony ^).

Widzimy zatem, jak dalece zamiary Wadysawa rozchodziy
si z zamiarami Gustawa Adolfa. O bezporedniej stycznoci ich,

jako te korespondencyi nie byo ani mowy. Lecz i tutaj Wady-
saw nie zaniedba spróbowa szczcia przy pomocy elektora

brandenburskiego.

Pierwsze rokowania musiay by nawizane na osobistym
zjedzie w Grodnie. Nie wiemy, jakie tam sprawy byy poruszane.

Dopiero jednak w kocu r. 1631 Wadysaw rozpocz ukady
z Gustawem Adolfem za porednictwem Jerzego Wilhelma.

W listopadzie r. 1631 wysa elektor swego radc tajnego

Piotra Bergmanna do królewicza Wadysawa. Chodzio mu o sprawy
ywotne dla swego domu. które take miay si rozstrzygn
w czasie przyszego bezkrólewia. Midzy innymi elektor chcia si
domaga prawa udziau w przyszej elekcyi, z którego, jak mnie-
ma, dotd niesusznie byli jego poprzednicy wykluczani. Chodzio
równie o przyspieszenie traktatów pokojowych midzy Polsk
a Szwecy, w których elektor by porednikiem wraz z królami
Francyi i Anglii. W instrukcyi swojej dla pos.a kae mu król

zbada, czy by si nie udao doprowadzi nie tylko do zagodze-
nia naprenia, ale wprost do zawarcia cisej przyjani i sojuszu
midzy obydwoma pastwami, zostajcemi pod zwierzchnictwem
tak bliskim wzem krwi poczonych królów ^).

Propozycye te byy bardzo na rk Wadysawowi. Bergmann
znalaz go w Mereczu na Litwie w kocu miesica grudnia i mie-
wa u niego kilkakrotne audyencye. Wadysaw wyrazi mu swoje

1) Geijer tame t. III, str. 249.
2) Memoryal elektora dla radcy tajnego Piotra Bergmanna, wyprawio-

.
nego w poselstwie do królewicza Wadysawa Zvgmunta. Colln nad Sprea 26
listopada (n. st.) 1631 r.
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obawy co do kaiulydaliiry (lustawa Adolfa do korony polskio.j i pro-

si (^loktora, aby o ile móg, odwiód so od tak nieprzychylnych

dla siebie planów. Porednictwo elektora w sprawie traktatów

])i'zyj z jak najwiksz ochot. Zgadza si na dotychczasowych

interponentów króla francuskiego i angielskiego, nie uwaa jednak

zii stosowne, aby wicej stron mieszao si do tej sprawy, gdy
to by jej raczej szkodzio, jak pomagao. Co do miejsca ukadów
nie umia nic powiedzie prócz tego, e dla króla angielskiego naj-

dogodniejszy byby Królewiec, co do czasu zauway, i najlepiej

byoby poczy je z chwil zawarcia pokoju powszechnego w Niem-

czech. Ze stanowiska jednak interesów Rzpltej wobec upywaj-
cego niebawem terminu zawieszenia broni, wydawao mu si nie-

stosownem spraw te w zupenoci odkada i czeka na wynik

walki w Niemczech.

Najtrudniejsz bya sprawa przyszych warunków pokoju

midzy Polsk a Szwecy. Tutaj rzecz si inaczej przedstawiaa ze

stanowiska interesów królewicza i jego braci, inaczej za ze sta-

nowiska interesów Rzpltej. Rónice midzy Polsk a Szwecy wy-

daway mu si atwe do wyrównania; inaczej midzy nim, przy-

szym spadkobierc korony szwedzkiej a Gustawem Adolfem. Chodzi

tutaj o sukcesy do tronu, z której niesusznie on i jego bracia

byli wykluczeni. »Mogy stany mie swoj racy, dla której jego

ojca pozbawili tronu, to jednak nie moe rozciga si na jego

dziedziców i spadkobierców; tym ostatnim naley si pewna sa-

tysfakcya.« Tak rozumowa Wadysaw. Czy si liczy ze wszyst-

kiemi trudnociami zaagodzenia sporów midzy Szwecy a Rzplt,

i czy przenika zamiary Gustawa Adolfa co do dziedzictwa tronu to

dopiero przyszo miaa pokaza. Jedyn nadziej, na jakiej si opie-

ra Wadysaw, byo przekonanie, e Gustaw Adolf nie zechce tak

bliskich swych krewnych, którzy wraz z nim nale do jednego

domu i jednej rodziny, rujnowa a tem samem podrywa korze-

nie wasnego rodu.

Na tej nadziei budowa Wadysaw swój miay plan zgody.

Jeliby si na to Gustaw Adolf zgodzi, to atwo si znajd rodki

do porozumienia.

Mówilimy, i Wadysaw pragn poczy traktaty polsko-

szwedzkie z zawarciem pokoju uniwersalnego w Niemczech. Oby-
dwie te sprawy chcia poczy w jedn i uj w swoje rce.

Gdyby tylko Gustaw Adolf zapragn z nim zgody, Wadysaw
gotów by odegra rol porednika midzy nim a cesarzem. VVyda-

wao mu si to bardzo naturalnem. Z obydwienia walczcemi stro-

nami by Wadysaw spokrewniony. Sam dotd w tej walce nie

uczestniczy, adnej stronie nie sprzyja, ani te by podejrzanym;

by wic cakiem neutralnym i ani jedno pastwo, ani jeden z mo-
narchów wspóczesnych nie móg si lepiej, jak on, nadawa do
tego. Porednictwo to daoby mono królewiczowi Wadysawowi
przybycia do Niemiec celem osobistego widzenia si z Gustawem
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Adolfem. Za jednym zamachem zostaaby ubit sprawa midzy
koron szwedzk a Polsk i wa midzy Gustawem a cesarzem.

Tak wic osignitoby obok braterskiego zaufania midzy nim

a Gustawem, take zupen pacyfikacy stosunków w Rzeszy ku

ogólnemu zadowoleniu wszystkich.

Nie wiemy, czy to by wasny plan królewicza Wadysawa,
czy te podsunity mu przez kogo z bliskich. Napewno jednak,

ani cesarz, ani Gustaw Adolf o tem nie myleli. Do cesarza mia
zamiar zwróci si królewicz listownie z propozycy porednictwa.

Co si za tyczy Gustawa Adolfa, ca sw nadziej opar na po-

parciu, które mu uyczy w tej sprawie bliski jego krewny i so-

juszniiv — elektor brandenburski. Odkry wic w caoci SAvoje

zamiary przed posem Jerzego Wilhelma, Bergmannem, który

zreszt w rozmowie szeroko si rozwodzi nad koniecznoci nie

tylko pokoju, ale i porozumienia midzy Polsk a Szwecy, i pro-

si go, aby elektor usilnie nad tem pogodzeniem i sojuszem ft/er

selben coniunction und guter verstdndniss halberj pracowa.

Z najwikszym wic zaufaniem zoy Wadysaw ca spraw
w rce elektora i zaproponowa mu przez posa Bergmanna nast-

pujcy sposób postpowania. Elektor mia wysa jak najprdzej

osob zaufan do kanclerza Oxenstjerny i od siebie, nie dajc po-

zna, i Wadysaw co wie o tem, zaproponowa mu nastpujce
punkty:

Naprzód co si tyczy reasumowania traktatów polsko-szwedz-

kich, aby popiera t spraw u swego króla i aby zarówno co do

przygotowa, jak i warunków ogólnych, o ile zechce, zaufa elek-

torowi.

Powtóre zapyta go, czy nie uwaa za stosowne ustalenie do-

brego stosunku wzajemnego (ein gutes vernehmenj midzy Gusta-

wem Adolfem a królewiczem Wadysawem, na podstawie którego

mona si spodziewa dla obydwóch stron odpowiedniej pacyfika-

cyi (annehmiiche pacification).

Na ostatek, co kanclerz myli o osobistym zjedzie obydwóch
wadców i nastrczajcej si przytem sposobnoci porednictwa
Wadysawa.

Tylko co do osoby samego kanclerza Oxenstjernyywi Wa-
dysaw nieufno i wtpi, czy bdzie sprzyja takiemu planowi

dobrego stosunku (einer guten correspondenz) i osobistego zjazdu

midzy Gustawem Adolfem a Wadysawem, czy si nie bdzie
obawia, e król jego nie posunie si zadaleko i nie uczyni czego
na szkod SzTA'ecyi, idc za naturalnym popdem wspólnoci krwi.

By wic w obawie, czy kanclerz a limine caego projektu nie

odrzuci.

Bergmann by przeciwnego zdania. Uwaa on, i najatwiej

mona si bdzie na to narazi, jeeli si pominie w tak wanej
sprawie osob kanclerza Bdzie on usiowa szkodzi po czci
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Z urazy, po czci z samej podejrzliwoci. Uadzil' przeto, aby ko-

niecznie zaczyna od samego icanclerza, którego to ujmie dla osoby

królewicza. Przytem monaby nm zrobi nadziej, iz skutkiem

owego zjazdu i porozumienia moe by zawarty pokój wieczysty

na warunkach najkorzystniejszych dla Szwecyi przy dzisiejszym

stanie rzeczy. W" dodatku moe by pooony fundament dla sil-

nego zwii^zku (su einer starken confaederaiion) naprzód obronnego,

przeciwko wszystkim nieprzyjacioom a potem do pewnego stopnia

zaczepnego midzy Polsk a Szwecy ^).

Sam Bergmann nie wtpi w moliwo tego, aczkolwiek

w trakcie rozmowy zauway, jak dalece Wadysaw jest nieskon

nym do uznania istniejcego porzdku rzeczy w Szwecyi, czyli do
zrzeczenia si swoich praw do korony, a to ze stanowiska intere-

sów szwedzkich byo warunkiem sine qua non owego porozumie-

nia i sojuszu a nawet zawarcia pokoju wieczystego.

Wprawdzie wydawao mu si zaw^sze siln przeszkod pokre-

Aviestwo ^\'adysawa z domem austryackim, jednak Bergmann
mniema, e Gustaw Adolf nie zamierza zapewne doprowadzi do

cakowitej ruiny Austryi, co najwyej upokorzy i ograniczy nieco

nadmiern potg cesarza. Przeciwko temu nicby nie mia zapewne
Wadysaw i nie mógby temu zapobiedz.

Nie dziwimy si ajentowi elektora brandenburgskiego, i za-

patrywanie jego na wspóczesn posta historyczn byo zbyt

ciasne. Zagadk jednak psychologiczn zawsze pozostanie, jak móg
Wadysaw przeoczy cele, do których dy Gustaw Adolf, jak

móg marzy o skierowaniu swojerai sabemi siami jego wiel-

kiej polityki narodowej i ogólno - protestanckiej na cakiem od-

mienne tory.

Zreszt i Polska dotychczas trzymaa si polityki wrogiej

Szwecyi i sza rka w rk z Austry. Zygmunt III zezwala na

werbunki dla wojsk cesarskich w Polsce, co Gustaw Adolf uwaa
za niezgodne z warunkami zawieszenia broni. Natomiast Roussel

swoimi listami podburza nie tylko niezadowolon szlacht oraz

dysydentów, ale i Kozaków. Powoywa ich do walki w obronie

swych wolnoci, a zwaszcza swobód religijnych, przypisujc kró-

lowi swemu tytu » protektora greków i ewangelików*. Proponowa
im sojusz ze swoim królem, który tutaj wystpowa nie tylko

z inicyatywy wasnej, ale i w porozumieniu z patryarch konstan-

tynopolitaskim Cyrylem ^).

Wadysaw wiedzia, e werbunki wojsk cesarskich w Polsce

1) Relacya Piotra Bergmanna z poselstwa do królewicza Wadysawa,
Gdask 16. stycznia (n. st.) r. 1632.

2) List Jakóba Roussera do Kozaków dat. w Rydze 25 kwietnia 1631.

Wysyfa do nich swoich posów w osobie kapitana Piotra L' Admira i cho-

rego Jakóba des Greves. Brosz. wsp.
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mogyby zaszkodzi dojciu do skutku porozumienia, ale zapewnia.

i nie wynosz one wicej jak kilka tysicy ludzi. To samo czyni
take Szwedzi — zauway królewicz w rozmowie z Bergmannem,
wiadomo mu jest take, czego próbowa dokona Gustaw Adolf wród
Kozaków. Co do pokoju moskiewskiego owiadczy, e w tej spra-

wie udaje si do Moskwy pose cesarski, ale e zanim to nastpi,

wypadnie jeszcze chwyci za or. Wyzna^t jednak, e i w tej spra-

wie król Gustaw mógby bardzo wiele si przysuy wasnemu
domowi, gdyby si skania bardziej do sojuszu jak do niezgody ^).

I tu wic zdaniem Wadysawa lea interes Gustawa Adolfa, aby

trzeci koron, t. j. moskiewsk utrzyma w posiadaniu rodziny

Wazów.
Czy to by zamiar stworzenia ogromnej jednolitej potgi

pastwowej na pónocy Europy pod panowaniem jednego domu?
O tern trudno nam sdzi. Wzmianka ta zreszt usza uwagi Berg-

manna. Plan jednak tak energiczny, tak miay, jak najlepiej si
zgadza z umysem przyszego króla polskiego Wadysawa IV,

imponujcym co do zamiarów, lecz za sabym co do energii i wy-

boru rodków dziaania. Co do szczeroci tych projektów, z któ-

rymi si zwierza przed ajentem elektora, nie mamy potrzeby

wtpi. Znamy w gów^nych zarysach wtek jego polityki zagra-

nicznej do koca ycia. Zreszt by to raczej wybuch namitny
jego natury ywej, rwcej si do olbrzymich zada dziejowych,

jak oznaka powcigliwoci i rozumu politycznego. Plany te tak

obszerne, tak zuchwae, mogy raczej odstraszy, jak zachci
elektora do udzielenia pomocy. W kadym razie, mamy w tern nie-

zbity dowód, ile Wadysawowi rzeczywicie zaleao na zgodzie

i sojuszu z Gustawem Adolfem.

Zreszt trzeba przyzna, i Wadysaw mia dosy miary
i trzewoci sdu politycznego, aby si liczy z moliwoci. Bra
nawet i to pod uwag, e moe w tak krótkim czasie nie doj
do skutku podana pacyfikacya stosunków midzy Polsk a Szwe-
cy. Na ten wypadek radzi traktowa nad przedueniem zawie-

szenia broni. Obiecywa w takim razie baczy na interesa elektora

brandenburskiego co do sekwestru i ca funtowego (pfund zoil)

i dlatego uwaa za stosowne wcign do pertraktacyi Stany ni-

derlanckie, co przy traktatach o pokoju wieczystym nie byoby
potrzebne. W obietnicach i przyrzeczeniach dla elektora nie posu-
wa si za daleko, robi tylko nadzieje. Na wzmiank Bergmanna
co do pretensyi linii frankoskiej do sukcesyi, odpowiedzia wymi-
jajco : »Ju póki Prusy pozostaj w rkach domu brandenbur-
skiego, to sprawa musi pój gadko -).

*) ...yermeinte (Wadysaw), konig Gustavus kónte hiebey aiich seinem
eigenen hausse zuni besten viel guttes schaffen, wenn er zu diesei' conjunction
mehr, ais zur separation yerstehen wolt...

-) . .Wan Preussen nur in des Hauses Brandenburg henden bleiben. so
iett es gutle wege...
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Elektor brandenburski by przycliylnie dla zamiarów Wa-
dysawa usposobiony. Sojusz jego z Gustawem Adolfem nie sta

w sprzecznoci z interesami jego domu. liergmann, tajny radca

elektora i ajent dyplomatyczny, doradza zamiary Wadysawa po-

piera, gdy na tern mo;^e elektor budowa zabezpieczenie a w cz-

ci skupienie wasnego paiistwa (die ver.siclieruntf mul theil-i red-

integraUon ihres ekjenen status). Wreszcie sojusz zamierzony

mógby si przyczyni do zabezpieczenia elekcyi Wadysawa, na czem-

by elektorowi zaleao. Porednictwo bowiem w tak wanej spra-

wie elektora zobowizywaoby póniej Wadysawa do ustpstw
w sprawach elektora brandenburskiego, jak rozcigniecie prawa

sukcesyi lenna na lini frankosk, uzyskanie jus suffragn przy

elekcyach.

Propozycyi przeto Wadysawa na dworze elektora nie lekce-

waono. Ju przedtem w czasie pobytu kanclerza Oxenstierny

w Berlinie napomykano mu pomidzy innemi sprawami i otem, czyby

si nie uda.l'o doprowadzi do takiego porozumienia midzy królem

szwedzkim a królewiczem Wadysawem, na podstawie którego

monaby byo zawrze nie tylko pokój wieczysty, ale nawet sojusz

midzy Polsk a Szwecy. Kanclerz jednak zwykle chtny w ro-

zmowie i odpowiadajcy na w^szystko szczegóowo, ten punkt stale

pomija milczeniem.

To stanowisko Oxenstierny nasuwao wtpliwoci elektorowi

brandenburskiemu, czy wypada mu si w t spraw miesza.

Projekt przeto Wadysawa nie zosta odrzucony przez elektora,

ale zmieniono nieco form traktowania tej sprawy. Zamierzono

spraw sojuszu oraz zjazdu królewicza Wadysawa z Gustawem
Adolfem, tudzie porednictwa w sprawach Rzeszy podj u kan-

clerza przy najbliszem poselstwie, ale traktowa j chcieli nie

jako projekt królewicza ani te od siebie, tylko jako propozycy
pewnych osób prywatnych, dobrych patryotów (ais auss anderer

prwaten leute undt gutter patrioten gedancken herko^mnendt)

.

Czy i o ile projekty te mogy by urzeczywistnione, o tem
na dworze elektora nie wiedziano. W kadym razie przynajmniej

na tych zasadach mylano zbudowa midzy Gustawem Adolfem

a Wadysawem porozumienie, aeby ten ostatni przyzna i zabez-

pieczy Gustawowi Adolfowi prawo do korony szwedzkiej, nato-

miast król szwedzki pomógby mu do uzyskania korony polskiej.

Ten sposób porozumienia wydawa si o wiele waciwszym i bli-

szym do urzeczywistnienia, anieli porednictwo królewicza Wa-
dysawa w sprawach Rzeszy. A przecie z takimi zamiarami nie

zdradza si Wadysaw — nigdy ich te nie mia. Susznie zro-

biono o tem uwag na dworze berliskim, i atwiej byoby wtedy
myle o przywróceniu jakiego wzajemnego zaufania midzy kró-

lem a Wadysawem, anieh teraz, kiedy obydwaj walcz jedno-

czenie o dwie korony.

O zamiarach króla szwedzkiego co do ubiegania si o koron
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polsk, w Berlinie nie powtpiewano nawet. Co wicej, zda-

wao si, e te zamiary Gustawa Adolfa s tak stanowcze,

e o odwodzeniu króla od tej myli niema nawet mowy ^). Na ka-

dy sposób zamierzano obok innych spraw poruszy u króla take
spraw przyszej elekcyi w Polsce i przy tej sposobnoci spróbo-

wa, czy sienie uda gbiej przenikn zamiary jego. Sprawa ta tern

wicej bya wan dla elektora, i czya si z zamiarem ubiegania

si o prawo gosu na przyszej elekcyi. Gdyby istotnie i kró-

lewicz Wadysaw i król Gustaw ubiegali si o koron polsk, na-

tenczas elektorowi nie wypadaoby z prawa tego skorzysta — gdy
gosujc za jedn stron, obraziby drug. Na ten wypadek zamie-

rza elektor z prawa gosu w czasie przyszej elekcyi nie ko-

rzysta -).

Caa wic pomoc, jak elektor móg okaza Wadysawowi
polegaa na tem, aeby bada, prawie maca grunt i usposobienie

do zgody u króla szwedzkiego i kanclerza. A tymczasem na pro-

pozycye zgody i sojuszu z Polsk odpowiadano mu milczeniem.

Co do zabiegów Gustawa Adolfa o koron polsk wiedzia elektor

tyle, co byo publicznie wiadomem. Jedyna sprawa, o której z nim
chtnie mówiono, bya sprawa traktatów pokojowych midzy Polsk
a Szwecy i przygotowania do nich czynione. Lecz i tutaj ile-

krotnie elektor chcia wyJDada blisze szczegóy o warunkach ze

strony szwedzkiej, zbywano go zazwyczaj milczeniem.

Takie si dotd zatem zarysoway widoki zgody midzy kró-

lewiczem Wadysawem a Gustawem Adolfem. A trzeba przyzna,
i nie przecenia ich sam Wadysaw, skoro równoczenie prowa-
dzi (marzec i kwiecie 1632) pertraktacye z cesarzem i Wallen-
steinem w sprawie objcia dowództwa nad 30 tys. armi na
lsku. By wic zawsze gotów porzuci drog ukadów, jeeli

mu si nastrczay rodki i mono prowadzenia walki. Ale na-

dzieje te znowu osaby z chwil mierci Zygmunta III (30 kwie-

tnia). To nowe zwichnicie planów wojennych nakazywao Wady-
sawowi i dalej drog ukadów z Gustawem Adolfem.

mier Zygmunta III, lubo naga, bya dawno oczekiwana
i na i^ar miesicy przedtem brana w poh tyczn rachub. Rozpo-
czyna si znowu »zoty rok wolnoci* dla szlachty po dugim, bo
46-letniem jarzmie panowania zmarego króla. Nie wszystkim jednak
umiechay si te nadzieje; rozwaniej si obawiali si nowych nie-

zgod, tumultów wewntrznych i niebezpieczestw ze strony ssia-
dów. Pastwo istotnie byo zagroone wojnami ze wszech stron.

Pokój z Moskw i Szwecy nie by zaatwiony. Grozio niebezpie-

*) Da ess aber allezeit so weit gekommen, wie wir vernehmen, miissen
wir es davoi' halten, ess werde schon ein bestandiger Schluss, beim Konige
genommen und S. K. M. davon nicht abzubringen sein .

') ]\Iemorya elektora dla Piotra Bergmanna 24 stycznia 1632 r. na re-
lacy z 16 stycznia t. r.
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czestwo od Talarów. Kozacy nie byli zadowoleni. Nawet od

strony wgierskiej obawiano si jakiej zaczepki z poduszczenia

Turków. Przodewszystkioiu jednak obawiano si Gustawa Adolfa,

opromienionego chwale zwycistw w Niemczech i prawie oficyalnie

wystpujcego w charaktei'ze pretendenta do korony. »Zdawao
si* —powiada kronikarz wspóczesny, — »e gdyby byl wpad pod-

ówczas do Polski, znalazby wicej poklasku dla swoich zamysów,
jak sprzeciwienia si* ^).

Opinia w kraju bya zatrwoona zuchwaem wystpieniem
ajenta (Iustawa Adolfa, Jakóba RousseFa. Jeszcze na pocztku
r. 1632 rozesa on listy na sejmiki, podburzajce szlacht prze-

ciwko stronnikom domu rakuskiego, zwaszcza przeciwko ducho-

Aviestwu (» stanu wieckiego sprzysieni nieprzyjaciele, jako si
Avszdzie we wszystkich sprawach i radach okazuj e«). Stara

piosnka powtarza si w nich o zamiarze obalenia wolnej elekcyi

i przywrócenia Rzptej do tego stanu, w jakim si Czechy znaj-

duj (»aby tak ojczyzna Wmciom czeskiego braterskiego naksztat

królestwa dziesicioletniemu wizerunkowi przyrównana bya «). Rous-

sel proponuje szlachcie w imieniu króla szwedzkiego »zwizek
i konfederacy« przeciwko tym gwacicielom i krzywdzicielom po-

koju, »przeciw zdradom poudniowym i hiszpaskim*").

Za warunek tego zwizku podaje (jeszcze przed mierci
Zygmunta III ^) wybór Gustawa Adolfa na króla, który jest » mo-
rza Ratyckiego absolute panujcym, najwyszego pastwa Rzym-
skiego i przylegych, oswobodziciel i obroca i chrzecijaskich

wolnoci Defensor i Restaurator*. Korzyci z tej unii czyli zwizku
pynce, miay by olbrzymie. Obiecywa udzia w tryumfach sutego

króla, a zarazem zawrze pokój z Moskw, uwolni od tatarskiego

pldrowania i najazdów kozackich, uzyska przyja cesarza tu-

reckiego; Wgry i Czechy poczy z nimi »wzem nierozerwal-

nym towarzystw^a i przyjani « — a nadew^szystko uchroni od

jakiego niebezpiecznego ahansu na zgub Rzpltej przez ssiadów
obmylanego, i jak si ów list wyraa, »ju zawartego, przysi-

gego i do egzekucyi pewnej na ksztat nakrconego zegaru przyj
majcego«. Czego tam w tych korzyciach zreszt nie byo —
i »wolniejsza oraz poyteczniejsza nawigacya na morzu Ratyckiem«
i wspólny handel na morzu Czarnem, ródziemnem, take na Du-
naju i uwolnienie od »poborowego krwawego« i uchylenie walki

1) Piasecki. Chronica str. 441 wyd. pomiertne.

^) . . . gdy o elekciey królewskiey oprócz promulgatii zacnoci w Rzpl-

tej waszmociów skwapliwie y troskliwie obmyliwa przymuszano nie bez

wszystkich xit chrzeciaskich wolne królestwo w dziedziczne odmieni
si dopuszczajcych szkody, wzgardy i niesawy..

^) . . aby za okazj z nieba podan od Rzpltej Wmciom on przyjty
by, ten, który i t d.« Ma tu wic na myli blisk elekcy, czyli mier króla

Zygmunta III.
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oraz rozdarcia wewntrznego »wobec rozmnoonego z dwojga
maestwa potomstwa« króla Zygmunta III., a nadewszystko przy-

wrócenie »ku pierwszemu zdrowiu i wolnociom* Rzpltej. nadwtlo-
nej przez hiszpaiiskie, macchiawelskie i jezuickie panowanie.

Jedno tylko, czem móg sobie rzeczywicie pozyska obóz
rónowierczy, to wolno i równo religijna dla wszystkich wy-
zna, jakiej same stany yczy sobie bd i na jak si zgodz.
Katolików, na równi z dysydentami bra w swoj opiek, tylko

Jezuitów proponowa albo zawrze w Czstochowie, albo do Hiszpa-

nii wróci albo wysa, do Rzeczypospolitej weneckiej, na co si
chyba kady zgodzi, gdy musi ich uwaa za »hiszpaskich szpie-

gów i rakuskiej monarchii sprawców, pomocników i promotorów*.
Dla pokrewnego sobie domu Gustaw Adolf nie ywi niechci —
OAvszem gotów jest pomyle o jego zaopatrzeniu, byle si tylko

Austryaków wyrzek ^). Nie poprzestajc na tem, rozesa Roussel

listy podobnej treci, zachcajce do sojuszu i do elekcyi Gustawa
Adolfa na wypadek mierci króla, do senatorów i do posów ziem-

skich, zebranych w Warszawie na sejm w marcu 1632 r. ^).

Wystpienie to RousseFa byo tak niesmaczne, tak niepoli-

tyczne, i wicej zaszkodzio ni pomogo Gustawowi Adolfowi
w opinii szlachty. Na sejmikach szlachta rwaa listy RousseFa, albo

odsyaa do króla. Pisma jego zostay skazane na spalenie; sam
Gustaw Adolf by niezadowolony ze sposobu, w jaki si wywiza
jego ajent z misyi dyplomatycznej ^). Oxenstierna wypiera si ca-

ej tej roboty, jak i posaca, i broni króla, e gdyby co podo-
bnego by zamyli, toby powierzy to komu innemu, a nie Rous-
selowi *).

Caa niech skierowaa si przeciwko Niemcom a zwaszcza
ewangelikom, których podejrzywano o tajne stosunki z Gustawem
Adolfem. Take elektorowi brandenburskiemu zaczto niedowie-

rza. Ajent jego dyplomatyczny w^ Warszawie Henryk von Wein-
beer naraony by na cige szykany i nieprzyjemnoci. Tak w cza-

sie ostatniej kadencyi sejmowej (w marcu 1632) król i znaczna
cz posów gorszyli si, e pose siedzia w izbie poselskiej i pil-

nie notowa. Niezadowolenie to dali wyranie mu odczu, a gdy

*)...! tem pokrewnego swego potomstwa skuteczniej i wicej anieli
kto inny dobrze uczyni i opatrzy chce JKr. M., jeeli za jedno Austrac-
kiemu domowi poddanym by nie zechce i króla hiszpaskiego si wyrzec^e
a onomu w Hiszpanjcj swojej wedug myli y i cieszy si yczy bdzie...

List Jakóba Roussela do stanów na sejmiki dat. w Rydze, 1. stycznia 1632 r.

(brosz, wspócz.).
2) Obvdwa datowane w Rydze 1 marca 1632 r. (brosz, wspóczesna).
=*) Geijer t III. str. 249
•) Darauf ich (Bergmann) wird referirt, wie wol auch vor deme schon

geschehcn, dass gleichwol der Canzler Ochsenstiern davon nichts hette wissen
wolen. sondern solch procedere und motiven des RousseFs ganz desavouiret,

hette, sagende wenn sein Konig solch yornehmen hetto, so wurde er einem
anderen man, ais deme commitiret haben...
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si usprawiedliwia, -h' ]H)\o lulaj josl wysiany, i ze pan jego ró-

wnie jest czonkiem l\Z])lej i ma pierwsze miejsce w senacie,

odpowiedzia mu marszaek izby: »VVarszavva pena jest knowa
podejrzanycii, zwaszcza gdy bawi lulaj pose króla (iustawa* ^).

Weinbeer ba si pi'zebywa w Warszawie i postanowi zaraz po
mierci króla wyjecha do bliskich krewnych w pobliu Torunia.

Interesy elektora zleci kilku swoim dobrym znajomym i zaufa-

nym. Zwaszcza Jan Zawadzki, starosta wiecki, mia pilnie ledzi
wypadki na dworze i od czasu do czasu informowa go o wszyst-

kiem -). Zawadzki by ewangelikiem, utrzymywa porednie lub bez-

porednie stosunki z elektorem, by w dobrem porozumieniu
z przywódcami dysydentów w kraju, jak Rafaem Leszczyskim
a nawet sam odgrywa musia znaczn rol w tej sprawie. Do
niego te zamiast do krewnych uda si Weinbeer na pobyt
w czasie bezkrólewia.

Przeniemy si teraz myl do obozu dysydentów i zapy-
tajmy, jaki tam nastrój panowa. Niegdy czuli si liczni i potni'
w Rz.ptej, teraz siy ich byy poderwane a liczj^a ich znacznie si
zmniejszya. W czasie panowania poprzedniego króla byli stale

usuw^ani od wszelkiego wpywu na sprawy Rzplej. nawet od
wyszych urzdów. Mogli jednak, bo musieli mie respekt przed

tym, który sprawowa nad nimi ius dominu. Teraz w czasie bez-

królewia, gdy Rzplta, jak si to zwykle mówio, sama staa si sw
pani (sui juris facta est) i moga swe prawa i swobody popra-
wia i przywraca, nadarzaa im si najlepsza sposobno do pod-
jcia walki religijnej w obronie praw i wolnoci. Nie may wpyw
na ich stanowisko wywieray wypadki ówczesne w Rzeszy. Dysy-
denci w Polsce, czyli swe interesy z interesami protestantyzmu
w Niemczech, podobnie jak katolicy czyli sw spraw ze spraw
ogólno katolick w zachodniej Europie. Obie partye zarówno ogl-
day si na przebieg wypadków w Niemczech. Dysydenci liczyli

na zwycistwa Gustawa Adolfa, podczas gdy katohcy spodziewali

si klski jego i zwycistwa domu austryackiego a wraz z niem
sprawy katolickiej. Pierwsi tak dugo czuli si bezpieczni w Pol-

sce, póki stanowisko cesarza w Rzeszy byo zachwiane, dlatego

postanowili wzmocni sprawy rónowierstwa w Polsce, póki szala

si nie przechyli na przeciwn stron, gdy nikt nie móg jeszcze

przewidzie koca wypadków.

Ta midzynarodowa sohdarno interesów religijnych domi-
nowaa wówczas nadewszystkiem. Wzajemna nienawi i rozgo-

ryczenie midzy stronami walczcemi, dysydenck a katolick,

spotgowaa si do najwyszego stopnia. Katolicy byli podranieni

') ...Varsavia tota plena est suspicionibus, praesertim praesente iam in-

ternuncio regis Gustavi...

") Relacya ajenta dyplomatycznego przy dworze warszawskim Hen-
ryka von Weinbeer wiec '6 maja 1632 r.

2
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zwycistwami ora szwedzkiego w Niemczech; natomiast dysy-

denci omieleni i zachceni temi zwycistwami, ^zachwianiem si
papiestwa«, jak sami mówih. Z tego zachwiania si i chwilowego
osabienia i przygnbienia katolików pragnli skorzysta. Opór
ich — »zuchwa]slwo«, jak si wyraali, zdumiewa ich i roz-

drania.

To ogólne pooenie spraw religijnych w Polsce i w Niem-
czech czyo si z wypadkiem politycznym niezmiernie doniosym
w yciu Rzpllej, z elekcy króla. Coby si stao na wypadek prze-

prowadzenia przez katolików Avasnego kandydata? Coby si stao,

gdyby artyku o swobodzie religijnej w formule przysigi króla

by pominity? Gdyby kler przeszkodzi tej przysidze w czasie koro-

nacyi? W razie zamania tego prawa musia/1'aby upa swoboda
i bezpieczestwo ewangelików. Gdyby król ani prawem, ani przy-

sig nie by zwizany wobec ewangelików, natenczas nie ze-

chciaby uczyni dla nich nic, choby móg, jak równie nie

mógby nic, choby chcia ').

W chwili tak wanej i krytycznej ogldali si dysydenci
w Polsce za jakimi sojusznikami. Do tych za naleay przede-
wszystkiem miasta w Prusach królewskich i elektor brandenburski,
jako nalecy do stanów Rzpltej a zwizany z dysydentami w-
zem interesów religijnych.

Jeszcze na pocztku r. 1632 podsuwa Rafa Leszczyski
elektorowi brandenburskiemu za porednictwem komendanta ma-
rienwerderskiego

,
plan wspólnej akcyi z dysydentami na wypadek

elekcyi, przez co by sam skutecznie przysuy si swoim intere-

som. Radzi wic zaraz po mierci króla wnie prob do senatu
o prawo udziau w elekcyi (jus suffmgii) i o zmian w akcie
inwestytury wyraenia cum vocaus fuerit — dla tego, e elektor

mógby nigdy nie zosta przywoanym. Aby pozyska przychylno
prymasa, obiecywa wskaza pewn o.^ob (nijakiego Kozimi-
skiego), który mia wielkie wzicie u arcybiskupa i za par tysicy
zotych mógby by uyteczny. Elektor powinien by przygotowa
grcwamina — a nadewszystko da Leszczyski zbrojnej pomocy.
A wic elektor mia zawczasu pomyle o rodkach pieninych
a z chwil rozpoczcia si bezkrólewia przyby jak najspieszniej do
Prus, wiodc ze sob 2—3 tysicy onierza. Sam Leszczyski pragn
mie przynajmniej 3 tys. ludzi w czasie bezkrólewia. Miasta Gdask
i Toru przyrzeky mu przysa 100 ludzi. Spodziewa si, e elek-
tor równie tyle onierzy mu przyle -).

Istotnie w czasie bezkrólewia dysydenci pokadali wielkie
nadzieje w elektorze i mieli na zwrócone baczne oko. Ajent war-

') Des Herrn Furst Radzi\vill's ubergebenes bedencken in puncto Reli-
gionis na zjedzie z elektorem brandenburskim w Johannisburgu 6 sierpnia
1632 r.

-) Relacya Jana v. Kosspoth z d. 14; stycznia 1632.
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szawskiWeinhoor Ijy.l' przekonany, o na kogo elektor w czasie

pi'zyszl'ego wyboru da .uos, za tyin pójd take dysydenci i po-

cz si z elektorem. Radzi wic te i on zaraz ])0 mierci króla,

aby elektor przyby do Prus a w razie koniecznej potrzeby i dalej

do Warszawy na ]irzysz elekcy. Obecno elektora miaa poprze
spraw dysydentów ;i zarazem elektor uzyskaby swoje dania
a zwaszcza co do ins suffragii, k (^ jak utrzymywa contra pa-

da aniua byo mu odmawiane ^). Tak wiec w planach dysydentów
w pierwszych dniach bezkrólewia nic si nie zmienio; owszem
wojewoda bezki przyi)omina jeszcze elektorowi za porednictwem
Zawadzkiego swoj prob co do przysania mu onierza,
(w jnaju 1032 r.).

Skutkiem ych nalega i wasnych planów popierania swych
da u Rzpltej, elektor postanowi uda sie zbrój no do Prus

ksicych; 14 czerwca (4-go st. st.) uwiadomi listownie o tym
swoim zamiarze wojewod chemskiego Melchiora Wejerta. Ko-
nieczno udania si do Prus i trzymania si wraz z wojskiem
w pobliu granic Rzpltej motywowa chci przyjcia jej z po-

moc na wszelki wypadek. Z tego powodu jak i dla wasnego
bezpieczestwa wzi ze sob par kompanii onierza i prosi

wojewod, aby im nie czyni przy przejciu przez jego woje-

wództwo adnych trudnoci '^). W drugiej poowie czerwca elektor

bawi ju w Kostrzynie ^).

Tutaj doszy go po raz pierwszy wyrane propozycye Krzy-

sztofa Radziwia co do zamierzonego porozumienia i wspólnego

planu dziaania.

Radziwi przedoy elektorowi memorya za porednictwem
swego dworzanina (Kammerjuncker) Jana von Ottenhausena. Me-
morya ten zawiera jeszcze same wyraenia ogólne. Naprzód wska-

zywa na siln czno interesów tak politycznych jak i religij-

nych (salus et li'>ertas tam ecclesiastica uani civllls) elektora

interesami dysydentów w Rzpltej, czyli, jak ich nazywa memo-
rya z interesami dobrej partyi {bonarum partium). Z zachwia-

niem si stanowiska elektora (kibefado statn) siy dysydentów byyby
sabsze i na odwrót. Poniewa wspólnie dziel jedno ze i dobre

[bona maJaue illorum sunt communia), przeto naley im wspól-

nie radzi i pomaga sobie w zabezpieczeniu bytu, wolnoci i bez-

pieczestwa (salus, libeitas, securita-uiue] i na odwrót niebezpie-

czestwo oraz niewol wspólnie odpiera (ppriculum sewitiwmgue
communi mami depelli debet).

') Relacya Henryka von Weinbeer, ajenta elektora przy dworze war-
szawskim. wiec 3 maja 1632

2) List elektora do wojewody chemiskiego Melchiora Wejerta. K^olonia

nad Spre d. 4 czerwca (st st.) 1632 r.

2) List elektora do Jana Zawadziego, starosty wieckiego z d. 11 czerwca
(t j. algo) 1632 r., o zamierzonym w rod wyjedzie z Berlina. Inny list

«leictora z dnia 14 (24) czerwca datowany z Kostrzyna.
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Chocia dysydenci zawsze powinni to mie na wzgldzie,

tembardziej jednak wypada im to czyni teraz, gdy Bóg da im
lak sposobno z powodu mierci króla Zygmunta III. Dotd
wprawdzie wiele dla Rzeczypospolitej czyniono, ale wszystkie ich

prace i zabiegi marniay, poniewa musieli mie respekt dla tego,

który mia' nad nimi zwierzchni wadzo (jus dominu). Skoro za
teraz Rzplla samajest swpaniima mocswe prawa i swobody po-

lepsza i przywraca, przeto byoby wielk odpowiedzialnoci
z ich strony, gdyby z takiej sposobnoci nie skorzystah ^).

To ma na wzgldzie ksi — powiada memorya — chcc
suy za dobry przykad dla drugich i gotów bdc w interesie

religii i innych praw (pro rehgione et aliis iurihus) czyni
wszystko, co tylko moliwe; chodzi mu tylko o to, aby go inne

stany Rzpltej nie opuciy, tak, jak wówczas n. p,, gdy u niebo-

szczyka króla z powodu wspólnej sprawy wpad w wielk niea-

sk, nikt si nie znalaz, któryby mu wiernie przyszed z pomoc^).
Teraz podj akcye na" nowo i zrobi ju dobry pocztek, zapy-

tuje wic elektora, czy chce w kadym wypadku i z nim rka
w rk i wspiera go rad i pomoc.

Na teraz wic Radziwi udawa si do elektora z ogóln
prob o pomoc. Rliszych propozycyj byo dwie a raczej jedna,

gdy obie tyczyy si dalszego porozumienia. Pierwsza, poniewa
obawia si listownie lub przez posów porozumiewa w gównej spra-

wie, przeto proponuje elektorowi zjazd, na który mia przyby take
wojewoda bezki; co do miejsca i czasu póniej by si umówiono.
Druga — aby elektor wysa do Warszawy na konwokacy zau-

fan osob, dobrze wtajemniczon w sprawy i upenomocnion,
z którby si mogli w zaufaniu porozumiewa i pertraktowa ^).

1) ...Obwohl boni cives zu ieder Zeit drauff bedacht sein sollen, so wil
sich dennoch viel mehi* gebhtirn dahnials zu thun, wen ihnn Gott occasion zu
die handt giebtt. Da bishero, ob man viel pro Rspbc: getlian, so sein doch
alle labores conatusue umbsonst gewesen, weil man hatt miissen ein Respect
haben dessen, welcher ius dommii uber sie gehabt, nuhn aber weiln dieRpbc:
sui iuris facta est, undt habt die macht ibre rechte undt freiheiten zu besseren
undt auffzurichten . also were es einer mehr zu verantworten , wenn man sich

solcher occasion nicht solte angelegen sein lassen...

2) ...Weile sich aber solches Ihre F. G. mein gnadiger herr (Radziwi)
auffs hochste angelegen sein lassen, ais wollen sie auch bono exempIo praeire
undt pro religione et aliis iuribus das zu thun vertig undt bereit, was immer
menschlich undt moglich sein mochte, wenn sie mehr andere Rpbc. membra
nicht wolten deserere ; denn tot exemp]a weisen das aus, das I. F. G. des ge-

memes besten wegen bey dem in Gott ruhenden Kónige in grosse ungenade
gerathen, alda sich kelner finden lassen, welcher sic trewlich in illo ejus do-
minio were beygesprungen; nuhn aber weiln sie sich solches vorgenohmen
undt auch etwas guten anfang gemacht, also fragen sie hochfreundtlich, ob sie

sich zu I. Ch. D. des beystandes helffen undt rattungen in omni casu hetten
zu yersehen...

3) Puncta, so auff befhelich Ihr F. G. Herrn Chr. Radzivil's meines
gnadigen fursten undt Herrn Ihrer Ghurf. Durchl. proponirt.
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To poroziiniicwinio si dysydentów i udawanie si jio rad
byo bardzo na rk elektorowi. Przychyla si on w zupenoci
do ich zada. Trzyby ju>. do Prus a zdaje si juz przedtem, bo
z Berlina (19 czerwca 1632) i)rzed swoim odjazdem wysa do
Warszawy lego samego l^ergmanna, który sprawowa poselstwo

w kocu zeszego roku do królewicza Wadysawa, zaopatrzyw-
szy go w instrukcye i listy uwierzytelniajce do stanów na kon-

"wokacy. Elektor godzi si na wspólno interesów swoich a ewan-
gelickich stanów w Koronie i na Litwie, których Radziwi by
jednym z najznakomitszych przedstawicieli i filarów ^). Dla tego

uwaa za nader poyteczny jak najcilejszy z nimi zwizek. Powo-
ywa si na cay stan ówczesny sprawy ewangelickiej w Europie,

gdy Bóg prawie sam wskazuje ewangelikom, aby odwag i rozu-

mem wyzwolili si od dotychczasowego ucisku, krzywd i przela-
dowa. Dlatego sam uda si do Prus, aby mie atwiejsz sposo-

bno por(.)zumiewa si z ksiciem i stanami ewangelickimi. Dono-
si mu take o poselstwie Bergmanna i przyj chtnie propozy-

cy zjazdu z nim samym a moliwie i z wojowod bezkim^).

W Polsce tymczasem przygotowywano si do elekcyi. Walka
miaa si rozegra midzy katolikami a dysydentami. Obydwie
strony zbroiy si na wszelki wypadek. Katolicy cignli hetmana
kor. Stanisawa Koniecpolskiego od tatarskiej granicy. W^ojewoda
ruski przyby do Krakowa z kilkoma tysicami ludzi, aby strzedz

tego miasta, w którem przechowyw^aa si korona królewska. Pod-
kanclerzego spodziewano si tam równie z 6 tys. onierza.
Jeszcze groniej zapowiaday si siy dysydentów. Sam Radziwi
mia przeszo 10 tys. onierza. Wojewoda bezki móg równie przy-

prowadzi kilka tys. Sowem obydwie partye przysposabiay si do
jak najliczniejszego wystpienia i groza wojny domowej zaciya
nad Polsk ^).

Od samego pocztku kandydatura Wadysawa miaa lepsze

widoki. Wprawdzie partya katolicka zarzucaa mu ma gorliwo
w wierze i sabe zdrowie; natomiast wielk nadziej pokadano w
królewiczu Kazimierzu a zwaszcza Aleksandrze, którego rozum
i zdolnoci {ingenitim, et 'udiciwn) wychwalano. Lecz pamitano
znowu, jak niedwuznacznie Gustaw Adolf na poprzednim sejmie

wystpowa w charakterze pretendenta do korony, jakie obietnice

czyni i czem grozi na wypadek odrzucenia swojej kandydatury.

') ...das S. Churf. Dui'chl. es auch jederzeit erkent, und davor gehalten,

dass der selben (Ihrer F. G.) interesse mit der wollfahrt der Evangelischen
Stitnde der Crohn Polen und grossfiirstenthums Littawn, worumter sie J. F.

Geb. billige, alls eine der vornehmsten eulen und gliedern aestimiret, uffs

naheste yerbunden.
^) Summa der antwort welche S. Churf. Durchl... Seiner furst. Geb. Chr.

Radziwill's... abgeschicktem Cammerjunker H. Johann von Ottenhausen gegeben.

Custrin 14 czerwca (st. st.) 1632 r.

3) List Jana Zawadzkiego do elektora. Wier s chi (?) 13 czerwca 1632 r.
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Wprawdzie jeden z biskupów mia si wyrazi, e woli gosowa na

króla Gustawa Adolfa, jak Wadysawa, tamten bowiem jest jawnym
kacerzem, podczas gdy drugi skrytym, a nawet ateuszem. z, wia-

rogodnego róda sysza take Bergmann, który to podaje, i nie-

którzy duchowni korespondowali z arcyksiciem Leopoldem, który

take mia zamiar stara si o koron. Ale w rzeczyAvisto-

ci wiksz bya obawa przed Gustawem Adolfem, jak niech do
Wadysawa. Coby si stao, gdy]3y Gustaw Adolf spróbowa
urzeczywistni swoje zamiary co do korony polskiej ? Postawa
dysydentów take dawaa im duo do mylenia. Obudzi si w tych.

ostatnich jaki zapa i stanowczo (co)/ gran fewore e risolutione)

w czasie bezkrólewia, który wspóczesny nuncyusz papieski prze-

ciwstawia tchórzliwoci katolików '). Te Avzgldy i obawa przed

Gustawem Adolfem a po czci dysydentami, skaniay party
katolick do umiarkowania. Trzeba byo poprzesta na królewiczu

Wadysawie — chocia wikszo nie chciaa si deklarowa
przedwczenie.

Fakt analogiczny zachodzi i w obozie dysydentów. Wpra-
Avdzie Bergmann zasta w Warszawie niektórych senatorów przy-

chylnych Gustawowi Adolfowi, ale tych byo bardzo mao. W Polsce

kryy horologi, przepowiadajce, i Gustaw zostanie cesarzem
i królem w Polsce i "e pogodzi si ze wszystkimi swymi wro-
gami ^), ale byy one rozsiane niezrczn rk Boussefa. Wrcz
przeciwnie, wikszo szlachty bya jak najnieprzychylniej usposo-

bion dla kandydatury Gustawa Adolfa. Nawet w Wielkopolsce,

która miaa najwicej dysydentów a przeto najliczniejszego zastpu
zwolenników Gustawa Adolfa naleao si tam spodziewa — byo
powszechne haso na sejmikach, e za wroga ojczyzny bdzie ten

uwaany, kto wymieni Gustawa Adolfa, jako kandydata na króla.

A gdy na jednym z sejmików w województwie sieradzkiem, Jan
Baranowski próbowa wybada usposobienie szlachty dla tej kan-
dydatury, napomykajc o tern, aby wybra jednego z obcych kró-

lów — zosta^ zakrzyczany i byby rozsiekany, gdyby si by
szybko z sejmiku nie ulotni ^). Gdy Bergmann przyby na kon-
wokacy i pyta si ks. Radziwia, kto bdzie przyszym królem,
odpowiedzia mu, e Gustaw z ti udnoci moe godno królew-
sk osign; per viam elecionis nie byoby zbyt dobrze, gdy
bdzie za wiele oponentów. Gdyby za stara si przemoc napa
na Rzpt, kady bdzie si sprzeciwia i oponowa, gdy podda
si zwycizcy byoby rzecz i wtpliw, i ndzn *). Dla tego take
dysydenci poczli uwaa osob Wadysawa za naj odpowiedniej

-

O Theiner. Mon. Pol , t. III., str. 394—5.
-) Relacya z Królewca 23 sierpnia 1632 r.

^) Piasecki str. Ml.
*) Relacya Piotra Bergmanna dla elektora dorczona w Johannisburgu

1 sierpnia 1632 r.
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szij, lui krohi. O ih; ulom z jioczlku bezkrólowiii kuLolicy i dysy-

denci nie wiedzieli do kogo si uda i za kim i(3 maj — o tyle

teraz w poowic bezkrólewia w czasie koiiwokacyi obydwie slrony

skaniay si ku jednemu i lemu samenui celowi, Lylko nie chciay
zawczasu zamiary swe wyda. Na lem zyskiwa królewicz Wady-
s-aw, mimo powszechnej i obustronnej niechci, jak, z pocztku
ku niemu ywiono, szanse jego podniosy si a lem samem na-

dzieja spokojnego i pomylnego przebiegu elekcyi.

Najciekawiej przedstawia si teraz stosunek (lustawa Adolfa

do kandydatury Wadysawa. 1^'lektor wysa jioselstwo do Gustawa,
stosownie do obietnicy uczynionej poprzednio królewiczowi. Sta-

rano si wybada, czy Gustaw sam myli o koronie polskiej, czy

te za przyznanie mu korony szwedzkiej przez Wadysawa gotów
mu pomódz do uzyskania korony polskiej; czy wejdzie z nim w po-

rozumienie i czy skonny jest do przyjcia porednictwa Wady-
sawa w^ sprawach Rzeszy. Na wikszo tych zapyta nic byo
odpowiedzi. Elektor jednak zauway, i Gustaw Adolf bardziej

skonny jest przyzna koron Wadysawowi, jak komu innemu ^).

I CG do porozumienia bya niejaka nadzieja, jeeliby si zagodzi
spór o koron szwedzk. Gustaw zdawa si by skonnym do

zawarcia traktatów pokojowych z Polsk — a nawet pokoju po-

w^szechnego w Niemczech, tylko uwaa, i strona przeciwna nie

myU o tem szczerze, e wicej jej zaley na wzmocnieniu si

swoich na wewntrz i zyskaniu sojuszników i rozstrzygniciu caej

sprawy z broni w rku^). Wadysaw nie potrzebowa obawia
si Gustawa, gdy wiedzia, jak si wyrazi o kandydaturze Leo-

polda: »Ja i mój ojciec wiedlimy wojn z Polsk przez lat 80.

Co do mnie, to bd drugie tyle popiera wojn królewicza Wa-
dysawa, aby Leopolda z Polski wypdzi «. VV wielu te innych

wypadkach Gustaw jak najprzychylniej o królewiczu si wyraa 3).

Istotnie te przez cay czas bezki^ólewia Gustaw niczem nie da
pozna, aby si o koron polsk ubiega. Postpowania króla szwedz-

kiego nie mona tómaczy platoniczn sympaty dla królewicza.

Jeeli przed wmieszaniem si do walki w Rzeszy Gustaw nie

mia do tego ochoty, to tem mniej teraz, gdy dla geniuszu jego

otwieray si o wiele szersze plany. By moe, chocia nie wiemy
tego napewno, i pewien wpyw wywar na niego Wadysaw
swoj propozycy zgody. Walka z Zygmuntem bya dla niego

czci walki z ca, jak si wyraa, lig papiesk, której cho-

dzio o posiadanie Ijrzegów morza Batyckiego i która dya do

*) ...So viel hettc man auch wolgespiirpt dem prinzen die Chro 'weit

lieber, ais einem anderen wurde von ihnen gegonnet werde...

2) Instrukcya elektora dla Piotra Bergmanna udajcego si w poselstwie

do stanów polskich i litewskich na konwokacy.
') Sekretna relacya Bergmanna: »De persona eligenda«.
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zdobycia zarówno Niderlandów, jak Szwecyi tudzie Danii ^). Teraz
Wadysaw idc z nim razem, zrywaby dawne wzy sojuszu, za-

dzierzgnite przez jego ojca z Austry, wogóle z party katolick.

To przypuszczalnie usposabiao Gustawa przychylniej dla króle-

wicza i niewtpliwie propozycyom jego by chtny.

Dysydenci rycho zmiarkowali ten zwrot w usposobieniu Gu-
stawa Adolfa. Dla nich byo to jasnem, e Gustaw sam przed
dwoma przeszo laty, gdy bawi w Stralsundzie, móg wyrazi
ch przyjcia korony polskiej, teraz za, gdy spodziewa si cze-

go wikszego, plan ten zarzuci. Zawadzki pisa o tern do swoich
przyjació, jako o pewnej wiadomoci, któr sysza z ust jednego
z. dworzan elektora brandenburskiego, i Gustaw wcale nie za-

mierza stara si o koron polsk, lecz wspólnie z elektorem pra-

gn pomaga w osigniciu jej Wadysawowi. W rozmowie
z Bergmannem zapyta go w^ojewoda bezki, czy to prawda. Na
co Bergmann odpowiedzia, i o takiem owiadczeniu si króla nic

nie sysza. Co si tyczy elektora, to yczy korony Wadysawowi
caeteris parih\is, ale byoby przedwczenie co do tego si owiad-
cza. Ta odpowied podobaa si wojewodzie : powiedzia, e i on
ma nadziej, e królem zostanie Wadysaw, ale nie trzeba go
upewnia przed czasem i zupenie wybija mu z gowy obawy
przed Gustawem. W tyra te duchu zdawa Bergmann spraw kró-

lewiczowi na pierwszej swojej audyencyi w Warszawie
;
powiedzia

on, e wprawdzie Gustaw nie chce wyranie owiadczy si co do
swych preten.syj do korony — mona si nawet spodzieAva, i
ubiega si o ni nie bdzie — ale stanowczego zapewnienia w tej

sprawie królewiczowi da nie moe.
Jakie mieli w tem zamiary dysydenci, to rzecz jasna. Ra-

dziwi wrcz owiadczy Bergmannowi, e królewicz Wadysaw
wydaje si najodpowiedniejszym na króla, ale trzeba z nim wprzódy
zawrze dobre warunki {CajJtulation). Tak wic chodzio im na-
przód o uzyskanie zgody co do swoich da, zanim poparcie swe
ofiaruj Wadysawowi. Powtóre yczyli sobie, aby si wydawao,
e to oni pomogh królewiczowi Wadysawowi do osignicia ko-
rony, a nie katolicy — przez co tem wicej mogli go sobie zobo-
wiza. Chcieli nawet Gustawa Adolfa nakoni do pomagania
Wadysawowi, jednak z warunkiem, i rozszerzy wolnoci ewan-
gelikom. Gustaw trzymaby ich zawsze jakby pod swoj opiekn seinem parocinio), a powag swoj u Wadysawa, broniby
ich i ochrania ^).

Tak wic i dysydenci przekonani byli, e Gustaw Adolf od
kandydatury odstpuje a raczej nie podnosi jej wcale. Sprawy- tej

') Tak sie wyrazi Gustaw Adolf w licie do króla duskiego 21 pa-
dziernika 1627 r. Geijer t. III. str. 143.

-) Sekretna relacya Bergmanna j. w.
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jcdiuik nic wypuszczali z rk swoich, a;?;eby j mie i uywa ja-

ko broni, jako rodka w do|)iociu swoich zamierzonych celów u Wa-
dysawa. Widzimy alem, e dysydenci osob (histawa wcigali

w swojej grze w i)odwójn rachub. Raz trzymali j, jako po-

strach a i)oniekd przymus na Wadysawa do poddania si ich

daniom co do rozszerzenia swoich swobód religijnych i poli-

tycznych. Powtóre, chcieli wcign w swoje plany samego Gustawa

Adolfa — uzyska od niego poparcie dla kandydatury Wadysawa
a to miao naturalnie wywrze na wpyw moralny, jak najbardziej

zgodny z ich interesami religijnymi i politycznymi.

To jest klucz do zrozumienia, dlaczego teraz dysydenci id
rka w-rk z Wadysawem i naodwrót; nic tak nie tl'ómaczy tej

skonnoci, tej gotowoci do ust]istw Wadysawa wzgldem nich,

jak nadzieja, e za porednictwem ich, jak i elektora branden-

iDurskiego dopnie zamierzonego porozumienia z Gustawem Adol-

fem. Std nieustanne konszachty Bergmanna w czasie konwokacyi

z przywódcami dysydentów, jak Radziwiem i Leszczy-

skim, tudzie audyencye u królewicza. Na kandydatur jego elektor

si zgadza. Chodzio mu jednak o to, czy królewicz zgodzi si na

wszystkie jego praemdicla i ffravamina i czy nie bdzie naduy-
wa póniej swych praw wobec elektora. Dysydenci, zwaszcza

Radziwi zapewniali, i królewicz jest jak najyczhwiej dla elektora

usposobiony. W tym te kierunku niewtpliwie starali si dysy-

denci usposobi Wadysawa i doprowadzi do zupenego porozu-

mienia midzy nim a elektorem, podobnie jak i z Gustawem
Adolfem.

Dysydenci wraz z elektorem brandenburskim myleli i pra-

cowali wspólnie nad sojuszem Wadysawa z Gustawem Adolfem.

e jedynym najwaciwszym sposobem do osignicia tego celu byo
zrzeczenie si jego praw do korony szwedzkiej na rzecz Gustawa

Adolfa, o tern nie mona byo wtpi. Czy Wadysaw do tego

ustpstwa by skonny? Trzeba przypuszcza, i mylc o porozu-

mieniu si z Gustawem Adolfem nie waha si przyzna mu prawa

do korony szwedzkiej ; co najwyej zamierza chyba uczyni ja-

kie zastrzeenia co do praw swoich lub na korzy wasnego
spadkobierstwa tej korony. Dziedziczne prawo do korony szwedz-

kiej przekazane mu przez ojca na ou mierci, albo, jak niektórzy

mówili, -- testamentem, uwaa Wadysaw zawsze za silny atut

w swoich rkach i na nim opiera w czci swe plany porozu-

mienia z Gustawem Adolfem. Z drugiej strony nawet król szwedzki

nie móg nie przyzna, i Wadysaw mia prawo legalne do ko-

rony szwedzkiej i bez rekompenzaty w zamian za ni nie pozo-

stawiby go Gustaw Adolf.

Wadysaw przyj tytu króla szwedzkiego zaraz po mierci ojca.

Do wojewody bezkiego pisa, dlaczego to uczyni, owiadczajc,
i gotów si go zrzec, jeeh tego interes Rzptej bdzie, wyma-
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ga'). Swoj drog co do praw do tego tytuu by dra-

liwy. Kiedy na audyencyi u [królewicza Bergmann wrcza mu
swoje listy uwierzytelniajce i tóniaczy brak tytuu króla

szwedzkiego tern, i elektor nie otrzyma od królewicza dotd ni-

gdy jDisma urzdowego z tym tytuem, Wadysaw wspomnia, i
list podobny wysa z zawiadomieniem o mierci ojca, ale doda
z ])rzeksem. e zapewne woh cigny poczt.

Inna rzecz w Polsce. Dla Polski dziedziczne prawo Wady-
sawa do korony szwedzkiej nie miao adnej wartoci. Owszem,
nieraz ju podnosiy si sarkania, i dla niego za przeszego pano-
wania Polska stracia Prusy i Inflanty, i e królewicz lepiej byby
zrobi, gdyby si go by zrzek. Tak jeszcze w maju na pewnej
radzie senatu wojewoda wileski Lew Sapieha i wojewoda brzeski

Jakób Szczawiski wyrazili yczenie, aby królewicz powstrzyma
si od uywania tytuu króla szwedzkiego i w. ksicia moskiew-
skiego. Skoro nieboszczyk król Zygmunt, majc siy i wadz kró-

lewsk, nie móg utrzyma si przy nich, to tem mniej Wadysaw.
yczylibymy mu bardzo tego, gdyby by cho pozór moliwoci.
Radzi wic Lew^ Sapieha, aby wysa poselstwo od senatu do kró-

lewicza z prob, aby si powstrzyma od uywania tego tytuu,

gdy Gustaw skoro si o tem dowie, bdzie tem nieprzyjaniej

wzgldem niego usposobiony. Na to odpowiedzia hetman w. kor.

i ten wzgld jest mniej.szej wagi (minoris momenti), i e król

Gustaw, sam to rozumie, e Wadysaw postpuje prawnie. Poco
mamy wysya do królewicza prymasa i senatorów z prob, aby
tytu ten na pewien czas odoy, skoro królewiczuywa go z umiar-
kowaniem (modice). Doda te, i dwór daje mu ten tytu passim,
nie przywizujc do wielkiej wagi, e królewicz stara si pozy-
ska sobie serca wszystkich, z brami yje w zgodzie, starych

sug ojcowskich stara si do siebie przycign, modzi króle-

wicze szanuj go jak ojca, w tem przekonaniu, e na niego ta ko-

rona jest przeniesiona ^).

Na kady sposób król Gustaw Adolf nie móg mie preten-

syi do Rzpltej o to, i królewicz Wadysaw uywa tytuu króla

szwedzkiego, zanim nie osiad na tronie ojca sw^ego w Polsce.

Ta okoliczno, i nie yje ju Zygmunt III, któremu nikt nie

móg odmówi prawa do korony szwedzkiej i który jej si zrze-

ka nie móg dla samej zasady legitymizmu, uatwiaa przyspiesze-

nia traktatu pokoju wieczystego midzy Polsk a Szwecy. Albo-
wiem wiadomo byo, i tytu ten czyli pretensye Zygmunta III

do korony szwedzkiej byy jedn z najwikszych zawad do zawar-

') Hauptrelation des H. Bergmanns, -wic zu Johannisburg S. Cliurf.

Durchl. eirigegeben worden (1 sierpnia 1632 r.).

^) Relation von ietzigen Zustandt im Konigreich Pohlen (od 16 do 28
maja 1633 r.). Relacye Lebzeltera z Wiednia fsc. 8240 str. 108 b. sq.
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cia Lc.uo [lokojii. Teraz la zawada IjyJa Lisiiiii(^'l4. Uczkrijlowio wy-
dawao si przeto njodpow-it^dniejsz por do uijicia caloj tej

sprawy. Nawet i ze sLroiiy polskiej oilzywaly si glosy, aby nie

przystpowa wprzód do elekcyi i do koronacyi, zanim si nie

usunie z drogi przynajnniiej gl'ówn,ycli przeszkód, które byy nie

do zwalczenia za nieboszczyka króla ^). — a przeszkod t byo
nic innego, jak tytu króla szwedzkiego, któregoby si Wadysaw
zrzek z chwil uzyskania korony polskiej.

Leao to jeszcze bardziej w interesie Gustawa, jak Rzpltej.

Dla tego te i on by zdania, e naleaoby rozpocz rokowania

o pokój w czasie bezkrólewia, gdy wtedy traktaty bd naja-
twiejsze i najpewniejsze '^). W tym te kierunku czyni Bergmann
zabiegi w imieniu elektora, jako jednego z poredników w czasie

konwokacyi u stanów. Przedstawia on potg Gustawa Adolfa,

który dziery w s\vyci rkach porty na morzu Batyckiem i moe
bardzo zaszkodzi interesom Rzpltej

;
gdy tymczasem teraz wobec

trudnoci w Rzeszy atwo si zgodzi na korzystne warunki pokoju.

Usposobienie dla traktatów pokojowych byo w Pol.^ce bez

wtpienia bardzo przychylne — zarówno poród dysydentów, jak

i katolików. Prawie wszyscy senatorowie z prymasem na czele,

u których Bergmann w tej sprawie zasiga zdania, owiadczyli
si za tern, i byoby najlepiej jeszcze przed koronacy zacz je

i skoczy. Ale trudnoci byy nie do przezwycienia. Naprzód
brakowao posów króla francuskiego i angielskiego — a take
i kanclerz Oxenstjerna bawi zbyt daleko, aby móg przyby na
czas. Wypadao wic je odoy na póniej, po elekcyi. Na kady
sposób mylano w Polsce o uoeniu warunków, które bd uznane
za konieczne i przedoeniu ich do przyjcia i potwierdzenia przy-

szemu królowi. Tego zdania by Lew Sapieha. Wojewoda za
beski chcia nietylko uoy warunki, do których przyjcia przyszy
król byby zobowizany, ale i przedoy ich przedtem Gustaw^owi.

Gdy to Bergmami w rozmowie zaproponowa kanclerzowi, otrzy-

ma bardzo roztropn odpowied, i trudno byoby je utrzyma
Av tajemnicy, a to naturalnie zaszkodzioby Rzpltej w czasie przy-

szych traktatów, gdy Gustaw wyzyskaby je na swoj korzy.

W tym wic duchu wypada odpowied dana elektorowi.

Stany byy za przyspieszeniem traktatów. Tylko co do miejsca pa-

nowaa rónica zda. Nie mogo by ono zbyt oddalone, jak na-

przykad Hamburg albo Lubeka. Kanclerz proponowa jak miej-

scowo na lsku, wojewoda beski — Frankfurt nad Odr.
Stany zaproponoway miejsce zjazdu gdzie w Prusach ksicych
albo królewskich.

1) I^ist Jana Zawadzkiego, sekretarza król. i starosty wieckiego do
elektora z d. 5 maja 1632 r. por. Relacya Piotra Bergmana z Warszawy 20
czerwca 1632 r.

-) Instrukcya elektora dla Piotra Bergmanna.
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Ta wic cz poselstwa Bergmanna wypada pomylnie^).
Stany dzikoway elektoroAvi za jego trudy i usilne zabiegi w spra-

wie zawarcia pokoju midzy Polsk a Szwecy.
Usposobienie dla porednictwa elektora byo wogóle przy-

chylne. Lew Sapieha zauway, i nikt tak nie nadaje si do tego

porednictwa, jak elektor brandenburski, poniewa królowie fran-

cuski i angielski, jak si okazuje, wcale o to nie dbaj. Niektórzy
przypuszczali jednak, i elektor brandenburski bardziej sprzyja

Gustawowi Adolfowi, jak Rzpltej. Jednak te obawy byy cackiem
ponne. Wprawdzie dotychczasowy stosunek elektora do Gustawa
Adolfa rzuca cie na jego wierno i lojalno dla Rzpltej. Elektor

w istocie przychyla si zawsze ku stronie silniejszej. Ale z drugiej stro-

ny musimy le przyzna, i elektor obawia si zamiarów Gustawa
Adolfa, chccego zatrzyma w swych rkach porty i brzegi morza
Batyckiego '). Wicej elektorowi zaleao na przywróceniu da-
wnego staiu>i quo, w któremby powróciy do niego zajte przez

Gustawa Adolfa porty. Bergmann przeto nie rozmija si z pra-

wd, mówic, i naleaoby si raczej obawia, i elektor skon-
niejszym jest wzgldem Rzpltej, jak Gustaw Adolf. Lew Sapieha
zdanie to potwierdzi ^).

Inaczej si rzecz miaa z reszt da elektora, które Berg-
mann przedoy stanom Bzpltej na konwokacyi. Obok licznych

skarg, grawaminów i pretensyj, najwaniejszem byo domaganie
si przez elektora prawa gosu przy elekcyi {jus suffrac/li). W tej

wic sprawie porozumiewa si Bergmann z dysydentami i zasi-
ga ich wskazÓA^ek co do sposobu postpowania i audyencyi u sta-

nów. Dysydenci gotowi mu byli w tem niewtpliwie szczerze

pomaga. danie elektora, aby uzyska prawo gosu, byo w zu-
penej zgodzie z yczeniami ich, aby elektor przyby do War-
szawy i dania ich popar swoim wpywem. Krzysztof Radziwi
uzna wic postulaty elektora jako bardzo suszne i konieczne
(seht^ billig und nótliig) i radzi zaproponowa je stanom. On te
jak i wojewoda beski gotowi mu byli dostarczy wszelkiej po-
mocy w tej sprawie. Przedewszystkiem za przypominali, i poAvi-

nien mie Wadysawa i jego » mignon* Kazanowskiego szczególnie
na oku.

Bergmann z tem daniem udawa si take do innych senato-
rów. Najyczliwiej usposobieni dla elektora, jak Lew Sapieha, nie

chcieli wprawdzie odmawia wrcz poparcia, ale odsyali po odpo-
wied wprost do stanów. Wikszo jednak uznawaa pretensye
elektora co do prawa gosu za nieuzasadnione i niezgodne z przy-
jtym zwyczajem na poprzednich elekcyach. Tak mniej wicej

*) Urzdow audyency mia on 3 lipca w senacie — 7-go za w izbie
poselskiej.

2) Gindely. Der 30 jahrige Krieg cz. II, str. 208—9.
=*) Bergmanna gówna relacya z poselstwa na konwokacy 1 sierpnia 1632 r.
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odpowied odbiera lergmann \\sz(Hizie. Prymas do dania clck-

l()i'a wrcz nie przychyla! s\q; lisi podl:anclcrzego by kwany
[iiiirrlsch). Najhardzioj charakterystyczn bya roztnowa, jak
mia Hergmann w tej sprawie z Jerzym Ossoliskim, nowomiano-
wanym podskai-bim i jednym z wybitniejszych podówczas czon-
ków izby iK)selskiej. Owiadczy on, i ta sprawa bez króla nie

moe by zaatwion, gdy Rzplta nie ma do tego wadzy w cza-

sie bezkrólewia. To si wydao bardzo dziwnem Bergniannowi.

Dla dyplomaty dobrze obznajomionego z usposobieniem ówczesnego
spocczeiistwa w Polsce, mowa ta wydawaa si przeciwn wol-

noci osobistej szlachty i wolnoci ojczyzny iein discurs contra

propriam et patrUie Uhertatem). Inni obywatele brondi zasady,

która wydawaa mu si zdrowsz {saniorem sententiam), i w cza-

sie bezkrólewia prawa króla s w rkach szlachty (in interregno

iiira majestaiis esse penes nobilitatem). W tym te duchu prze-

konywa podskarbiego — ale Ossoliski nie zmieni swego zapa-

trywania. »Zdaje si —
• pisze Bergmann — e ten szlachcic

obok .kilku innych, jak Sobieski, Ostroróg, silnie trzymaj si par-

tyi duchowiestwa, jako e jej zamiarów przez cay czas konwo-
kacyi usilnie broni i za nie walcz tanguani pro aris et ficis

i przeszkadzaj dobrym planom innych, zwaszcza ewangelików «^).

Królewicz Wadysaw, o którego przychylno Bergmann
idc za rad Radziwia i Leszczyskiego, usilnie si stara, take
nie posuwa si zadaleko w swych przyrzeczeniach wzgldem
elektora. Wprawdzie Bergmann adnych obietnic co do gosu elektora

na wypadek przypuszczenia go do elekcyi nie dawa, mówi tylko,

e votitm elektora nie wypadoby na niekorzy królewicza etc.

Na to te Wadysaw owiadczy si z czu przyjani dla elek-

tora, obiecywa, e nie tylko on, ale i inni monarchowie bd za-

dowoleni, gdy uzyska koron, ale take przyrzeczeniami ani wyra-
nemi obietnicami na przyszo nie chcia si krpowa. Co do
grawaminów elektora, to kaza je sobie przedoy na pimie, co
do votum wyraa swoj wtpliwo. Zreszt zasania si em, e
jest osob niem w caej tej komedyi.

Poniewa Bergmann zauway przeszkod do uznania prawa
gosu elektora w tem, i niektórzy obawiaj si, e chce gosowa
na Gustawa Adolfa, przeto gotów by da przyrzeczenie, i w razie

przyznania eleklorowi prawa gosu przez stany, on na teraz nie

zrobi z tego prawa adnego uytku, byle tylko na przyszo prawo
to dla siebie móg zachowa.

*) Es scheint, dass derselbe Edelmann nebst etzlichen anderen ais Sobie-
sky, Ostroróg etc. der Geistlichen faction hart anhiengen, ais derer intentiones
undt consilia sie die gantze Zeit der convocation ufs stackste defendiret, undt
davor tanuam pro aris et focis gestritten, undt andere gute consilia inson-
derheit der Evangelischen gehindert haben...
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W Polsce istolnie mylano, i elektor da gJosu poto, aby
poprze Gustawa Adolfa. Obawiano si przybycia elektora na ele-

kcy z wielkieni wojskiem. Postawa, jak zaj na granicy w cza-

sie konwokacyi, niepokoia katolików. Biskup przemyski Firlej

ostrzega (25 czerwca) stany, aby nie przeocza postpowania
elektora w Prusach, skd v\'ci donoszono o wojennych przygoto-

waniach'). Domagano si,. aby elektor swoje dania co do \us

snffragii usun oraz cofn wojsko swoje od granicy. W izbie

sejmowej przyszo nawet z tego powodu do wyranego skandalu.

Gdy pose elektora odprawia ow misy, szlachta pocza krzy-

cze i daa odmówienia mu gosu'-).

Nic wic dziwnego, i mimo usiowa dysydentów, którzy

daniom elektora a zwaszcza co do iiis snffragii byli cakiem
przychylni, stany uchyliy jego prob. Odpowied odmown mo
tywowano tem, i bez króla nie mog stany tak wanej sprawy
rozstrzyga. Co do grawaminów dziwiono si zwaszcza temu, jak

elektor moe da darowania mu zalegej pensyi tytuem ko-
sztów na utrzymanie zaogi w Malborgu. Owszem, dano, aby
duej nie zwleka w wypacie zarówno 30 tys. z. zalegej za rok
przeszy pensyi, jak i 60 tys za rok obecny. W jednym tylko

punkcie zdoa Radziwi, marszaek konwokacyi, zagodzi odmow.
Mianowicie, przeprowadzi to, i odpowied odmown stanów nie

wrczono posowi elektora na pimie, tylko przeczytano ; miaa
przeto mniejsze znaczenie, jako akt prawny urzdowy i nie moga
by podstaw do uchylenia raz na zawsze wszelkich roszcze
i pretensyj tego elektora. Równie i co do grawaminów jego oraz

eksorbitancyj zostawiono mu furtk do powtórnego upominania
si o nie. W artykule bowiem konfederacyi, gdzie bya mowa
o eksorbitancyach i grawaminach ogólnie, Prusy zostay wyranie
wymienione, mimo i inne prowincye i ziemie Rzpltej zostay po-
minite, aby elektor mia sposobno, gdy zajdzie potrzeba, uda
si w tej sprawie powtórnie do Rzpltej. Mimo wreszcie natarczy-

wych domaga si w czasie konwokacyi, aby elektor w^ypaci za-

leg pensy, i mimo dania w odpowiedzi dla posa, artyku zo-

bowizujcy go do tego brzmia tak dwuznacznie, i nie zawiera
nawet terminu zwrotu tych sum.

Uchylenie dania elektora co do prawa gosu byo wrcz
:szkodliwe interesom dysydentów. Przypomnijmy sobie, i dotd

') Dyaryusz konwokacyi od 22. czerwca do 16 lipca 1632.
-) An pacifici et benevoli animi signum id fuerat, quod Secretarium

^ormi Electoris Collegio Nnnciorum excludere et yociferationibus exagitare
Yolueriiil? pisze Radziwi w memoryale podanym elektorowi na zjedzie w Jo-
hannisburgu 6 sierpnia 1632 r. p. t. Des Fiirsten Chr. RadziwilFs iil^ergebens

bedencken in puncto religionis Podaje ten fakt take Piasecki str. 452, ale od-
nosi go do sejmu elekcyjnego. Jestto rzeczywista pomyka. Tlómaczy si ona
tem, i Piasecki pisa sw kronik w par lat póniej i ten fakt poda z pa-
mici, mylnie odnoszc go do innego czasu.
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elektor w swych (.luina^;iiii;ich sz(hM' jii(')\viiio za wsktizóukaini dy-

sydontów. Wojewoda beski i HadziwiW nieuslannio doradzali ele-

ktorowi, aby w czasie elekcyi zbliy sie ze swenii wojskami i da-

wa szczególne baczenie na wypadki.

Postawa, jak dysydenci zajli w czasie konwokacyi bya
nader silna. Przedewszyslkieni liczba posów z ich grona bya
o wiele wysza, jak w czasie poprzedniego sejmu*). Powtóre wy-
brali marszakiem Krzysztofa Radziwia. Wreszcie trzymali si
silnie ze sob razem oraz zawarli sojusz z tlysimitami i gosiU,

e si nie rozcz, póki wszystkich swych postulatów nie przepro-

wadz. Prawie wszystkie województwa day w instrukcyach swoim
posom zlecenie, aby swoboda religijna bya zabezpieczona. Ten
wic artyku wszed z atwoci do kaptura z sab tylko opozy-

cy duchowiestwa, które si jak zwykle w takich wypadkach za-

strzega.o : salvis jitrihiis Ecclesiae CathoUcae Eomanae^).

Ale dysydenci w swoich daniach szh jeszcze dalej. yczyli
sobie jak najszerszego zabezpieczenia swych praw (plenissimam

secnrHatem). Co to miao oznacza i dlaczego dysydenci nie po-

przestawali na tym artykule, który wszed do kaptui-a za dwóch
ostatnich elekcyj ? Dysydenci niewtpliwie pragnli wróci do tego

samego stanowiska w Rzjiltej, jakie zajmowali przed Zygmuntem
III i dali w tym celu prawnego zabezpieczenia swobody wiary

w caej rozcigoci. A wiec, aby midzy katolikami a dysyden-

tami bya zupena równo, tak w wykonywaniu olDrzdków reli-

gijnych exerciUi religionis, jak i w dostpowaniu urzdów oraz

uciekaniu si do sdów. Przeciwko temu katohcy protestowali,

a wic nie chcieli, aby bya bezwzgldna swoboda wiary dla wszy-

stkiej szlachty i osób niszego stanu, aby mogli budowa ko-

cioy wszdzie ubwis, etlnm in ipsa aula regla, aby mieli dostp
do starostw, aby w sprawach religijnych nie byli wzywani przed

sdy biskupie. Duchowiestwo i partya katolicka zgadzaa si na
ejcercititmi religionis publiczne w tych tylko miastach, gdzie dotd
byo dysydentom dozwolone, z wykluczeniem tych wszystkich

miast, z których dysydenci byli ju wypdzeni. Na konwokacyi
spór katolików i dysydentów nie zosta rozstrzygnity, ale zaago-
dzony. Mianowicie powierzono specyalnej komisyi zbada ich pre-

tensye i dania^).

Tak wic ostateczne rozstrzygnicie tej sprawy zostao odo-
one do sejmu elekcyjnego. Dysydenci zamierzali teraz uzyska,
jeli nie wszystko, to przynajmniej znaczn cze swoich postula-

tów w czasie elekcyi. Nie mogc przeforsowa swych da
w czasie konwokacyi, chcieli przynajmniej zdoby grunt dla przy-

1) Theiner t III, str. 395
-) Relacya z Warszawy 2 lipca 1632 v. w Relacyach Lebzeltera loc.

8240 str. 289.
'

3) Piasecki str. 443.
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szego dziaania. Niemao te zav/dziczaa ici sprawa Krzysztofowi

Radziwiowi, marszakowi sejmu, który kierowa wszystkiemi obra-

dami i uchwaami tak, aby jak najkorzystniej zoyy si na przy-

szo dla dysydentów.

Chodzio im przedewszystkem o osabienie wadzy prymasa,

jako gowy Rzpltej w czasie bezkrólewia i zarazem przywódcy

katolików, tudzie marszaka przyszego sejmu na wypadek, gdyby

nie móg by powtórnie obrany Radziwi, ani te kto inny

z poród dysydentów. W tym wic celu uchwalono w kapturze

rzecz niesychan dotychczas, aby prymasowi do boku wyznaczy
deputowanych z poród senatorów i szlachty, aby ograniczy jego

wadz. Do deputacyi tej mieli wej i ewangelicy, tak, i pry-

mas nic nie móg uczyni na ich szkod — a cokolwiek by uczy-

ni, zostaoby obalone. Podobn deputacy przydano i marsza-

kowi przyszego sejmu, który spraivowa wyczn i nieograni-

czon wadz sdownicz w czasie kadencyi sejmowej. ]\Ióg wic
take wywiera swój wpyw na niekorzy dysydentów. Wreszcie

stany zezwoliy hetmanom werbowa wojsko dla obrony Rzpltej

;

tego zezwolenia móg oczywicie uy Radziwi, jako hetman lit

na zebranie jak najliczniejszych si dla celów swego stronnictwa,

o ileby mia na to rodki pienine.

Ryy to drogi prawne, do których uciekaU si dysydenci, dla

uatwienia sobie zada w czasie przyszej elekcyi. Czy one wy-

starcz? — to pytanie stawiah sobie dysydenci i musieli, poli-

czywszy si ze swojemi siami, odpowiedzie na nie przeczco. Ale

i na ten wypadek przygotowywali si dysydenci i zdecydowani

byli, jeeli droga prawna via iuris bdzie dla nich zamknita,

uciec si do ostatecznego rodka, do przemocy i gwatu czyli do

via facti. W tym wic wypadku ogldali si za potnymi soju-

sznikami — a tymi mogli by nie kto inny, tylko wro-

gowie Rzpltej.

Nadzieje swe pokadali naprzód w pomocy Kozaków, których

siy moe nazbyt wygórowanie obliczali na 60 tys. Czy i o ile Ko-

zacy skonni byli do tej pomocy — to rzecz wtpliwa. Wszake
ju pod koniec konwokacyi sojusz ewangelików z dysunitami si
rozprzg, na co ostatni bardzo sarkali.

Jedyn jednak nadziej pokadah dysydenci w elektorze

brandenburskim a za porednictwem jego w Gustawie Adolfie.

Starano si, aby pomoc elektora a wic przybycie zbrojne na

elekcy, miao jak najwicej pozorów prawa. Akt wic konfede-

racyi "generalnej stanów zosta tak uoony, aeby na wszelki wy-

padek elektor znalaz w nim powód do wytómaczenia si ze

swego przybycia na sejm wraz z si zbrojn.

W wyszczególnieniu stanów Rzpltej na pocztku aktu konfe-

deracyi zawierao si wyraenie »i inne«, co mona byo rozumie,

e elektor i miasta pruskie do nich nale.
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Odzie byi;i mowa o naznaczeniu dnia elekcyi, doczono wez-
wanie ilo wszysltiicii sianów i miast majcych prawo do lego wy-
Loru. Poniewa za elekloi- to praw(. posiada — jak sam ulrzy-

mywa i jak chcieli dysydenci — chocia z niego nie korzysta,

moe wic, gdy zechce, wzi to wezwanie do siebie.

Wreszcie artyku, zabraniajcy przybywa na eickcy z or-

szakiem wojsk cudzoziemskich, nie móg si stosowa do si zbrój-

nycli elektora, poniewa te stanowi mieszkacy Prus a wic
obywatele Rzpltej, a nie cudzoziemcy^). T kazuistyk prawn
chcieli si dysydenci zasoni wobec przeciwników na wypadek,
gdyby im zarzucano gwacenie praw Rzpltej. Tak wic co do
samego elektora istnia szczery zamiar cignicia go na elekcy
wrciz z posikami wojennymi i uzyskania od niego poparcia dla

interesów religijnych i politycznych. Co do Gustawa Adolfa wt-
pliw jest rzecz, aby dysydenci bardzo na jego czynn, orn
pomoc liczyli. Chodzio im wicej o zastraszenie t pomoc kato-

lików. Tak w czasie konwokacyi dysydenci nie szczdzili pogróek
katolikom, e si pocz z ewangelikami w Rzeszy i e przyjdzie

im z pomoc Gustaw Adolf, który ma swe wojska rozoone w po-
bliu granic Rzpltej w Marchii brandenburskiej, na lsku i na
Pomorzu-). W kadym razie na jak pomoc czynn zarówno ze

strony Kozaków, jak i Caistawa Adolfa liczyli. Par tysicy Koza-
ków chcieli mie w pobliu na wszelki wypadek w czasie elekcyi,

chocia, by moe, udaoby im si bez ich pomocy obej. Co do
Gustawa Adolfa pragnli, aby przynajmniej jak ma armi,
któr trzyma w garnizonach w Prusach, wyprowadzi w pole, aby
tem nastraszy katolików. Wreszcie po dugiem trzymaniu tych
planów w tajemnicy, zwróci si Radziwi wprost z zapytaniem do
Bergmanna, co elektor zechce uczyni, jeeli ewangelicy bd zmu-
szeni próbowa czego si ora (vL armata enUrent). Bergmann
odpowiedzia, i niema Avprawdzie co do tego adnego mandatu
od swego pana, ale przypuszcza, e elektor mógby i chciaby co
zrobi^). Pienidzy ma niewiele, ale ma gotowe wojsko, albo moe
je mie, gdy zechce. Na to ksi zauway, i na wojsko te s
potrzebne pienidze. Bergmann odpowiedzia na to, e elektor mu-
siaby si i o to postara. Z odpowiedzi tej Radziwi by cakiem
zadowolony*). Radziwi bada pierwszy grunt dla propozycyj u ele-

ktora, gdy tymczasem wojewoda beski poda i rozwin naprzód
cay plan.

Na wypadek, gdyby elektor mia przyby na elekcy powi-
nien przywie ze sob tylko 1000 onierzy, co si nikomu nie

1) Confoedcrationis Generalis extractum aliuot articulorum, qui statum
et interessa Sermi Electoris concernunt.

-) fiasecki. Chronica str. 443
3) . . . allein ich vermeinte, sie (elektor) konte und wiirde etwas thun . .

.

^) Bergmanna sekretna relacya : Religio.

3
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wyda podejrzanem, gdy nie jeden mony pan przyprowadza

ze sob o wiele wicej ; reszt powinien na wszelki wypadek trzy-

ma w Prusach w pogotowiu a par kompanij odda na jaki czas

swoim przyjacioom w Koronie, od których atwo moe ich ode-

bra kadego czasu. W trakcie sejmu elektor powinien trzyma
si z wojskiem na samej granicy Rzpltej i dawa pozna, e na
danie uda si osobicie na elekcy. Powinien wreszcie postara
si o to, aby jak?. maa armia szwedzka wyruszya w pole dla

nastraszenia katolików^).

Byy to propozycye ju o wiele wyraniejsze anieh te, które

w czerwcu listownie Radziwi komunikowa elektorowi. Obie

strony musiay przeto wej w blisze ze sob porozumienie, jak

tego si domaga w swoim czasie Radziwi. Teraz wic po sko-
czonej konwokacyi móg przyj do skutku ów zjazd, na który

w zasadzie zgodzono si jeszcze w czerwcu. Teraz elektor pierw-

szy za porednictwem Bergmanna wyrazi zamiar zjazdu, a Ra-
dziwi przyj go skwapliwie-).

Nastpia bardzo ywa wymiana listów w tej sprawie. Wre-
szcie, co do miejsca wybrano Johannisburg (Jansbork) na po-

graniczu Prus i Polski. Co do terminu naznaczono pierwotnie

4-y sierpnia, póniej 5-y. W istocie zjechano si dopiero 6 sier-

pnia i zjazd duej nie trwa, jak 2 dni, gdy Radziwi musia si
spieszy, aby zdy do domu na sejmiki, rozpoczynajce si
13 sierpnia^). Zjazd by z pewnoci w tajemnicy obmylany
i przeprowadzony, chocia pogoski o nim musiay si przedrze
do ogóu*). Z przywódców dysydentów, by na nim sam Radziwi
wraz z zaufanym swym sug i poplecznikiem Piotrem Kochlew-
skim burgrabi Kiejdan (capitaneo Keitanensi). Wojewoda beski
by na nim nieobecny z niewiadomych nam powodów. Prawdopo-
dobnie przeszkodzi mu urzd, woony na niego w czasie prze-

szego sejmu, który nie pozwala mu dugo by nieobecnym
w Warszawie^).

Na zjedzie tym przedoy Radziwi elektorowi dwa memo-
ryay; jeden dotyczcy specyalnie interesów religijnych dysyden-

tów, oraz wycig z uchwa konfederacyi generalnej (kaptura), do-

1) Bergmanna sekretna relacya »De voto et suffragio in electione*.

2) . . . rerum et tempomm conditio intimam inter nos de bono communi
consiliorum communicationem exposcere yidetur . . . List Radziwia do elektora,

Zabudów 28 lipca 1632.

^) Caa korespondencya, jak i akta do tego zjazdu zawarte s w fascyt

kule p. t. »Tractata H. Radziwill's bel Seiner Cburf. Durcbl. zur Jobansburg«.

*) Relacya z Królewca 23 sierpnia 1632 r. Relacye Lebzeltera j. w.
str. 356.

*) Tern póniej tlómaczy, dlatczego nie moe pospieszy na danie ele-

ktora na zjazd wczeniej jak przed 21 wrzenia i to gdzie na granicy. Lis-

do elektora. Radzymin 5 wrzenia 1632 r.
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tyczcy intcrescW elektora. Na to elektor da Radziwiowi po po-
rozumieniu si ze swoj rad odpowied, któr Kochlewski prze-

niós na papi(>r. Waniejsze punkta ))yy omawiane na ustnej kon-
ferencyi z iladziwiem, poczem elektor da drug odpowied na
pimie. Na ostatek Radziwi da jeszcze elektorowi pewne pisemne
wyjanienie.

Memorya Radziwia tómaczy naprzód, jaki sobie cel za-

oyli dysydenci na poprzedniej konwokacyi. Poniewa nie mogli

dopi tego, co uznali za najlepsze i naj zbawienniej sze, przeto rzecz
ich byo przynajmniej uchyli to, co jeszcze bardziej by im za-

szkodzio, przygotowa drog do nowej elekcyi i przedoy przed

forum publicum skargi i eksorbitancye szlachty wraz ze rodkami
do ich popraAvy. Chocia im samym mogoby to si wydawa nic

nieznaczce, ile jednak kosztowao pracy i zabiegów, to mog
przyzna tylko ci, którym jest dobrze znany stan Rzpltej i sposób
sejmowania podatniej szy do obalenia, jak do stanowienia uchwa
(modus comitiorum, €vertendis, quam constituendis consiliis apior).

Lecz o ile z tego upadku ducha, któpy si znalaz u przeciwników
w czasie ubiegej konwokacyi, wnioskowa mona, na tem dysy-
denci pokadaj nadziej i to ich napawa ufnoci, e napdzili im
teraz strachu i niepokoju.

O co chodzi dysydentom, to wyuszczaj lektorowi w 6 pun-
ktach, w formie zapyta postawionych, i na kady daj od ele-

ktora rady i odpowiedzi.

Naprzód, jak ratowa koció ewangelicki w Rzpltej {ad sal-

vandas Ecclesiae Evangelicae in hoc regtw reliuias), liczba krzywd
bowiem, które ponosz od katolików ludzie wszystkich stanów wy-
znania augsburskiego, jak i reformowanego, czy to drog prawa
czy te gwatu, jest olbrzymia.

Drugie pytanie dotyczy praw i swobód Rzpltej, które rze-

komo s zachwiane.

Trzecie — wojny ze Szwecy, tudzie zabezpieczenia si od
niej, w czem ley interes zarówno elektora, jak ziem pruskich

i Litwy.

Czwarte — wojny moskiewskiej, której Rzplta, zawarszy po-

kój ze Szwecy, odrazu mogaby si pozby.
Punkt pity jest niezmiernie wany i ciekawy. Radziwi pro-

ponuje elektorowi zastanowi si, co wypadaoby zrobi na korzy
potomstwa nielDOszczyka króla, do jakich uciec si rodków, tu-

dzie planów, przy pomocy których monaby t .spraw traktowa^).
Chocia nieboszczyk król — mówi Radziwi — myla niepomier-
nie nad tem, aby trosk o swoje potomstwo powierzy tym, któ-

rych przychylno i yczliwo kupi sobie za olbrzymie beneficya,

') . . . proponitur erga deliberationis Sermi electoris, quid in gratiam
prolis Regiae a nobis fieri et quo delectu quo consilio rem tractari oporteat...
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tych za mia w podejrzeniu i nienawici, którzy za cen czci i su-

mienia nigdy nie chcieli porzuci sprawy Rzpltej dla osoby króla,

jednak jak wszystkim wiadomo, ci, którzy najbardziej strzeg
wolnoci, dochowuj zarazem najmocniej Aviary królom, a po-

wszechnie wiadomo, e ewangehcy byli pierwsi, którzy zajh si
losem dzieci nieboszczyka króla*.

Wreszcie co do samego ksistwa pruskiego zapytuje Radzi-

wi elektora, co chce uzyska i na jakiej zasadzie. Do tego pun-
ktu doczone byy artykuy uchwa konwokacyi, której rezultat

acz nieprzychylny dla elektora w caoci — w punktach szczegó-

owych dawa si tómaczy na jego korzy oraz wyzyska
w czasie przyszego sejmu elekcyjnego').

We wszystkich tych punktach dysydenci odwoywali si po
rad do elektora, jako ksicia i czonka Rzpltej (tantiam Regni
principem). Chcieh go przekona, e w interesie elektora uczynili

wszystko, co si tylko dao zrobi na poprzednim sejmie. Miao
to by tylko jednak wstperp do odwoania si o pomoc jego,

jako potnego czonka Rzeszy-). Nie darmo w czasie poprze-
dniego sejmu uzyskah tyle, i obawy, podejrzenia i nienawici
katohków wzgldem nich wzrosy do najwyszego stopnia. Teraz
trzeba byo to wyzyska, w przeciwnym razie katolicy tak si pod-
nios na duchu, ich za partya tak upadnie, i omal czy kiedy te

siy i ten duch do niej powróc^).

To podnosi Radziwi w swoim memoryale, dotyczcym
sprawy religijnej. Ten drugi memorya jest pisany w tonie tak na-

mitnym, tak gwatownym przeciwko katolikom, i nie waha si
oskara ich o pragnienie krwi ewangelików. »Znany jest niegodny
wzgldem nas nastrój papieników, którzy ju przedtem zawsze
aknli naszej krwi, teraz za tak s podranieni klskami swojemi
w Niemczech, i gorycz zalewa im dusz, e w nas dotd widz jeszcze

ycie, e nie mog przynie nas na ofiar powsze-jhnej nienawici i e
krwi nasz nie mog przebaga zabitych w Niemczech papistów «*).

*) Hr. Radziwill's vortrag d. 6 sierpnia 1632 r. wraz z Confoedaratio-
nis generalis exlractum aliuot articulorum, qui statum et interesse Sermi
Electoris concernunt.

2) Ut nobis et aliis a nobis pendentibus non abrumpetur spes salutis,

quam a yicinitate et auxilio tam potentis Sac. Rom. Imperii Septemviri in ea-
dem nobiscum nave pereclitantis nobis polliceatur...

") Si enim aut nihil, aut parum hic consultum effectumgue fuerit, cres-
cet adversariis animus, bonae vero partis ita succumberit, ut vix credibile sit,

eos unuam spiritum ne dum vires resumere posse. .

*) Notus enim est pontificiorum pravus in nos animus, qui cum.antea
semper sanguinem nostrum sitiebat tum vero maxime hoc rerum statu ita

sunt cladibus germanicis irritati, ut acerbum sibi vitam putcnt, quod nos
adhuc vivere videant, et quod nos tanquam yictimam pubhci odii immolare,
et ex sanguine nostro infoerias caesis in Germania papistis dare nequeant.
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Niozniioniic wa/n i ciekaw jest la solidarno interesów religijnych,

<l() klóro.j poczuwaj si dysydenci w Polsce z proleslantajiii w Rzeszy.

Kadziwdl w ten sposób skary si w swym inemoryaie na
ucisk pa{)islów w Polsce: »Niegdy, by moe, trzymali si tego

sposobu postpowania, e miedzy ewangelikami szerzyli wa, to

jednych to drugich na przemian otaczali mioci lub nienawici,
nie aby istotnie ich kochali, lecz aby przez pozorn yczliwo
rónili ich wzajemnie. Lecz tego niegodnego sposobu imali si,

póki jeszcze siy ewangelików w Rzpllej byy wiksze i straszniej-

sze. Teraz za, gdy je widz poderwane i zmniejszone, uciekaj si
do jedynego rodka — zuchwalstwa. To zuchwalstwo sprawio, i
zarówno luteranów, jak i reformowanych pdz i proskrybuj
z miast królewskich, e jednych i drugich nie dopuszczaj do

urzdów, e jednym i drugim odbieraj exercitium wiary, e do-

magaj si rozcignicia praw kocioa na Prusy, Inflanty i Kur-

landy, e chc zachwia pokój, bezpieczestwo i swobod religii,

zatwierdzon jednym i drugim przez przodków pod przysig, ho-

norem i czci, i nie chc, aby byy wzmocnione przysig kró-

lewsk i konstytucy sejmow, a poniewa pierworodnego syna

nieboszczyka króla podejrzywaj o herezy, innego na jego miej-

sce wybra usiuj«.

Widzimy zatem, i dysydenci wyranie ju stawaU po stronie

Wadysawa, e jego interesy identyfikowali ze swoimi wasnymi.

Moemy twierdzi na pewno, i Wadysaw z niezwykym
talentem zdoa sobie pozyska przychylno dysydentów. Co wi-
cej, byli oni przekonani, e za ich spraw czyli za spraw Wa-
dysawa, pójdzie zarówno elektor brandenburski, jak i Gustaw Adolf.

Taki by vox populi przynajmniej poród aysydentów. Wspóczesne
pismo RaUones pro summo principe Yladislao midzy innymi po-

w^odami, dla których powinien by wybrany Wadysaw królem,

wymienia i ten, e jest w stosunkach przyjaznych z elektorem

saskim i brandenburskim i e zwyciski król Gustaw skania si
do przyjani z nim^). Ewangelicy byli jak najmocniej przekonani,

i Wadysaw atwo si porozumie z Gustawem Adolfem^). Dla-

tego to Radziwi w swoim memoryale razem ze swoimi interesami

religijnymi popiera kandydatur Wadysawa do korony, kae elekto-

rowi zastanowi si nad rodkami zaopatrzenia potomstwa Zy-

gmunta 111, prosi o wyszukanie rodków, celem zabezpieczenia

Prus, Inflant i Litwy od wojny szwedzkiej, tudzie ma nadziej, i
uoywszy si z Gustawem Adolfem, Polska pozbdzie si zarazem
wojny z Moskw.

') Yictoriosus Sueciae Rex ab amore ejus non est alieniis. Cum electo-

ribus Saxoniae et Brandenburgensis caeterisue principibus Germaniae colit

amicitiam. Relacye Lebzeltera j w. sir 290.

*) Relacya z Ortelsburga 4 padziernika 1632 r. j. w. str. 373.
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Widzimy w tern wszystkiem myli Wadysawa. Czy i o ile

dysydenci dziaali z nim w porozumieniu i czy zjazd ten odby
si za jego wiedz? Na to drugie pytanie moemy odrazu odpo-
wiedzie stanowczo. Radziwi przez cay czas obrad z elektorem

równie usilnie omawia interesy dysydenckie, jak i sprawy Wa-
dysawa. Bd co bd musia wic by jego wysacem, jeeli

nie jawnym, to przynajmniej tajnym — zwaszcza, e sprawy Wa-
dysawa omawia przewanie ustnie z elektorem na poufnej

konferencyi ').

Drugie pytanie — jaki udzia Wadysaw mia w planach
dysydentów — jest o wiele waniejsze i trudniejsze do rozstrzy-

gnicia. Odpowied na nie moemy da tylko warunkow — zna-

jc sposób zapatrywania Wadysawa, tudzie cay kierunek jego
polityki. Nie darmo katolicy posdzali go o bardzo sabe przywi-
zanie do religii katolickiej. By on rzeczywicie zawsze indyferen-

tnym. Do walki o interesy religijne nie mia adnej skonnoci. Na
stron dysydentów przechylay go od pocztku wzgldy polityczne.

Pomijamy na razie stosunki wewntrzne Rzpltej - a mamy na
wzgldzie jedynie interesy polityki zagranicznej. Jeeli prawd
jest, e osi zabiegów Wadysawa lY od samego wstpienia na
tron, a jakemy to wyej wykazali, jeszcze za ycia ojca byo
uzyskanie korony szwedzkiej, to popieranie dysydentów nie sprze-

ciwiao si, ale wprost pomagao tej polityce, choby z tego wzgldu,
aby osabi obawy w królestwie szwedzkiem przed przyszym kró-

lem papienikiem.

To by interes gówny, bardzo wany, chocia dalszy. Na
razie chodzio mu zapewne o co innego. Wadysaw by tern

skonniejszym i przychylniejszym daniom dysydentów, im wyda-
wali mu si bliszymi Gustawa Adolfa. I na odwrót dysydenci
tem mocniej popierali go, im bardziej widzieh interesy Wady-
sawa zwizane ze zblieniem si i pojednaniem z Gustawem
Adolfem. Bo zreszt istotnego niebezpieczestwa dla przyszej

swojej elekcyi ze strony katolików, jak to przypuszczali dysydenci,

Wadysaw z pewnoci nie widzia, tylko, e w rachuby jego po-
lityczne wchodzio od pocztku nie samo uzyskanie korony pol-

skiej, ale i szwedzkiej zarazem — w czem interesy Wadysawa
byy silnie spojone z interesami dysydentów i na odwrót. To nie

wyklucza obietnic, jakie mogy by i byy bezwarunkowo czynio-

ne przez Wadysawa dysydentom w zamian za poparcie przy
elekcyi. Ale obok tego, jeli nie ponadtem, przewaa interes inny—
interes dynastyczny, który nakazywa Wadysawowi trzyma si

^) Relacya z Malborga 20 lipca 1632 r. mówi o jakim tajnym zjedzie
elektora brandenburskiego z Wadysawem, naznaczonym w Ortelsburgu. (Re-
lacye Lebzeltera j. w.) O ile si nie mylimy — wdadomo ta jest bdna, przy-
najmniej wzmianki o tym zjedzie nie pozostao adnej w arciiwum
berliskiem.
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blisko z dysydentami, z elektorem brandenburskim, aby za ich

porednictwem dopiiió swego drugiego celu — który na ten raz

skrystalizowa^ si w sojuszu czy w porozumieniu z Gustawem
Adolfem.

Inna rzecz, czy obydwie strony, dysydenci i królewicz Wa-
dysaw pisay si kada w caoci na plany drugiej, czy nawet
o nich zupenie wiedziay. Tutaj, jak w ogóle zawsze w polityce,

czy to si rzecz ma miedzy mocarstwami, czy te stronnictwami,

albo wreszcie ich przywódcami, bya to gra w lepego. Jednej

stronie zdawao si, i pi'zenika plany drugiej i potrafi je wyzy-
ska na swoj korzy, nie zdradzajc si, do jakiego zmierza celu.

Dysydenci myleli, i wyzyskaj plany VVadysawa co do porozu-

mienia si z Gustawem Adolfem na swoj korzy, podczas gdy
Wadysaw posugiwa si nimi bynajmniej nie z myl poparcia

sprawy dysydenckiej w Polsce. Bya to mistrzowska gra polityczna,

która zwykle koczy si wygran strony silniejszej i zrczniejszej.

Czy jednak byli ni dysydenci i sam Radziwi? Na to pytanie

przyszo miaa da odpowied.

Na kady sposób, mimo wspólnoci planów dysydentów i Wa-
dysawa co do przyszej elekcyi w Polsce, oraz co do porozu-

mienia z Gustawem Adolfem, musimy w pertraktacyach Radziwia
z elektorem rozrónia jako dwa odrbne i niezalene od siebie

kierunki, plany Wadysawa i plany dysydentów. Dla Wadysawa
byo gównym celem zapewnienie sobie przychylnoci Gustawa
Adolfa, wreszcie zgody z nim ; dla dysydentów elekcya Wadysawa
i zwizek jego z Gustawem Adolfem byy celami drugorzdnymi,
którymi podporzdkowywali swój interes religijny.

W tym te kierunku nawizywa Radziwi swoje pertraktacye

z elektorem brandenburskim. Skarc si na ucisk i przeladowanie
rónowierców w Rzpltej tak na drodze prawnej, jak i gwatu,
stara si zainteresowa t spraw elektora jako najprzedniejszego

czonka tej Rzpltej {tamuam eiusd m ReipuhUcae nobilissimo mem-
hro) oraz przekonywa, i stan ten nie skoczy si na jednem miej-

scu, lecz przeniesie si do ssiednich prowincyj a zwaszcza do
Prus. »Albowiem dowiadczenie poucza nas« — mówi Radziwi —
»i nigdy naduycia i gwaty, nieustaj tam, gdzie si poczy, lecz

zawsze id dalej i to od sabszych przenosz si do silniejszych^)*.

Kae mu sobie przedstawi, jakby to byo przykre i nieznone,
gdyby Prusy od tylu swobód i praw zeszy na ten stopie, na ja-

kiem si znajduje Warmia i ziemia Chemiska^).

*) Esperientia enim nos docet nunquam praeiudicia et gravamina ibi,

ubi incoeperunt, cessare, sed semper ulterius et ab infirmioribus ad potentiores

grassari.

*) At Sermo Electori et Statibus Prussiae, quam triste et intolerabile

esset a tanta dignitate et libertate (quod Deus avertat) excidere et pari cum
Yarmiensibus et Culmensibus incolis sorte premi, ipsimet iudicandum relinquitur. .
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Te obawy natury religijnej byy za sabe, aby zdoay nako-
ni elektora do poparcia interescjw dysydenckich. Musia przeto
Radziwi uy innych przestróg co do niel^ezpieczestwa grocego
elektorowi, przestróg natury politycznej — i te bezwarunkowo
musiay by skuteczniejsze.

Stosunek Ksistwa do Rzpltej by taki, i kadej chwili

mona si byo spodziewa przyczenia jego do Polski. Elektor
sam czu to najlepiej. Mona przypuszcza, i to go skaniao do
dania gosu przy elekcyi. Chodzio mu o trwae zabezpieczenie
posiadania Prus w swoim domu. A tymczasem prawo do lenna
rozcigao si nie na wszystkie gazie domu brandenburskiego,
(n. p. pominit bya linia frankoska). Stosunek jego len-

niczy do Polski naraa go na niebezpieczestwo. Zamanie wier-

noci i przysigi wobec króla mogo go pozbawi praw lenniczych.

Na to si elektor zawsze oglda. A tymczasem ile powodów do
wyzucia go z praw miaa Rzplla w ostatniej wojnie z Gustawem
Adolfem. Dlatego w Polsce daway si sysze nie tylko sarkania,

ale i pogróki, e jak tylko Gustaw Adolf upadnie, elektor powi-
nien pój za nim i w pierwszym rzdzie postrada lenno.

Tem wic chcia Radziwi nastraszy elektora, groz przy-
czenia Prus do Polski. Miao to niechybnie nastpi wskutek wzmo-
enia si partyi katolickiej w Polsce, której nieprzychylno i nie-
ufno dla elektora nie podlegaa wtpliwoci. Za klsk dysydentów
w Polsce mia nastpi upadek elektora. Radziwi zaprzecza ko-
rzyciom, jakieby Prusy miay z przyczenia do Polski i rozsze-
rzenia jeli nie religijnych, to przynajmniej pohtycznych swobód
szlachty. » Nigdy bowiem panujcy nie zechc pozwoh, aby szlachta
Rzpltej przez przyczenie si do niej mieszkaców Prus wzmoga
si i spotniaa liczebnie. Ani te kler nie pozwoli, aby mu ta

zdoJ3ycz, na któr dwukrotnie otwiera paszcz, zostaa przez szlacht
wyrwan. Lecz co ju przedtem byo postanowione w sprawie
Kurlandyi, postanowionoby i co do Prus, a mianowicie, aby panu-
jcy przypuci do posiadania czci ziemi kler, cz za, aby zatrzy-
ma na uytek swój i wasnego potomstwa*.

Te widoki natury nie tylko religijnej, ale i politycznej powinny
byy nakoni elektora i stany pruskie do udziplenia pomocy dysy-
dentom. Dwie zwaszcza strony memoryau Radziwia zasuguj
na uwag. Naprzód, i nie maj adnej nadziei co do rodków,
których uywali dotychczas, a tymi s proby, cierpliwo, powo-
ywanie si na suszno swej sprawy etc. etc. ^). Powtóre, i
musz teraz nie zwlekajc poruszy wszystkie spryny i posta-
ra si o to, aby uzyska swobod wiary mocn, i suszn bez

*) Nam cum hactenu ab Interregno aliuam Status nostri restaurationem
expectassemus, nunc ita lerum difficillom et immitem expprti sumus, ut in

procibus, in obseuiis. in patientia, in aeuitate causae nostrae (liis enim
hactenu talis animam eorum expugnare voluimus) nihil amplius spei collocari
possR eerte statuamus.
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wszelkich wyJczeii, zaslrzeoii i oj^raniczLMi ze strony kleru ^)

a przynajmniej by w pogotowiu do odparcia wszelkich zama-
ch(')w na swoj wolnoA i prawa.

Plan zatem dysydentów, który Radziwi w caoci odkrywa
elektorowi, polega na tem, ii)y zawiza(3 konfederacy religijn

wszystkich stanów Uzpliej naturalnie rónowierczych wraz z elekto-

rem i ziemiami pruskiemi ^). Do tego sojuszu opartego na wza-
jemnej umowie, moznaby iDyo na wypadek jakiego wikszego
niebezpieczestwa wcign Ru, podleg patryarsze konsl^ntyno-

politaskiemu, która rozporzdza zawsze silnymi zastpami Kozaków,
a take ksicia kui'landzkiego. W akcie konfedoracyi kada strona

miaa poda ilo si i wojska, któr zobowie si dla wspólnej

sprawy dostarczy ^).

Natychmiast elektor powinien by wysa poselstwo do miast
pruskich z daniem przyczenia si do konfederacyi i z wyklu-

czeniem jakiejkolwiek neutralnoci. Równie radzi mu Radziwi
prosi królów Anglii, Danii, Stany Niderlandzkie tudzie elektora

saskiego o w^ysanie uroczystych poselstw na elekcy do 1'olski

w celach popierania da elektora i ziem pruskich, a impliciteda dysydenckich. Nie od rzeczy byoby podobne poselstwo i od
króla szwedzkiego. Stosownem byoby dla zastraszenia przeciwni-

ków, a zwaszcza kleru, aby elektor naznaczy sejmiki w Prusach
i domaga si od szlachty wojska i pienidzy na wszelki wypadek.
Jeszcze bardziej byoby podane, aby elektor take w ssiedniej

Marchii urzdzi podobny sejmik i lustracy szlachty.

Co si tyczy samego elektora, to konieczn jest rzecz, aby
z pocztkiem sejmu elekcyjnego przeniós swój dwór w Prusiech

jak najbliej Warszawy, wojsko za swe rozoy w ssiednich
miastach i zamkach zaog *).

Mamy wiec przed solD cay plan konfederacyi, do zaw^iza-

nia której dyli dysydenci w czasie bezkrólewia — konfederacyi,

w której czyli si z ociennemi w czci niepodlegemi prowin-
cyanii Rzpltej majcemi pokrewne interesy religijne, lecz wrogiemi
pod wzgldem politycznym, jak Prusy, w której otwierali na ocie
drzwi wpywom mocarstw postronnych, jak /Vnglii, Danii, Stanom

1) ...Non alia expectanda esse tempora, sed nunc omnes consiliorum

lacerti movendi, ut ad proximum Electionis conventum ita nos praeparemus,

ut aut justam et firmam nuUoue Cleri exceptationibus distinctioniljus et re-

servationibus obnoxiam iibertatem Religionis impetrare possimus, aut si nos

uno ictu et impetu sanguinolenter tollere voluerunt, media tuende salutis et

incolumitatis nostra« in promptu habeamus ..

2) ...Ut omnium consiliorum initium a firma fide, stabilique confoedera-

tione sumitur ita hic quoque praemitti deberet inter Sermum Electorem et Ter-

ras Prussiae et inter ordines Poloniae et Mag. Duc. Lithuaniae a Romana Re-

ligione dissidentes fide et insolubilis societas pactis mutuis firmata. .

^) ...Declaratio eidem Confoederationi inserenda uantum quicque yirium

vel copiarum. pro communi ista causa in medium adducere velit...

*) Des K. Fiirsten Radziwiirs iibergebenes bedencken in puncto religionis.
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Niderlandzkim a nawet Szwecyi, dotd zamieszanej w walk
z Rzplt. Nie zwracano zatem uwagi na niebezpieczestwo ze-

wntrzne, jak i osabienie wewntrzne pastwa. Prrj^kadów wpra-

wdzie na to w ówczesnej epoce, w której interesy religijne domi-

nuj ponad wszystkimi, znalazoby si podostatkiem i gdzieindziej.

Z tego naturalnie powszechnego stanowiska religijnych interesów

brali i oceniali swój projekt dysydenci a te interesy tworzyy w-
ze solidarnoci midzynarodowej cilejszy, jak wze midzy stron-

nictwami i partyami w jednym kraju. Nie naley te bra i po-

czytywa im to za tak zbrodni, jakbymy z dzisiejszego stano-

wiska na te rzeczy patrzali. Wemy jeszcze pod uwag but
magnack (Radziwi) i pierwiastek stanowy, który do samego

jej koca nigdy nie zosta przeamany, a znajdziemy wszystkie

trzy pierwiastki, jakie si zoyy na ten pomys konfederacyi. Co
z tego miao wynikn"? Jaka groza i niebezpieczestwo dla Rzpltej ?

Jakie zawichrzenie w czasie przyszej elekcyi?

WidzieUmy, e dotd elektor brandenburski szed powolnie

za rad i wskazówkami dysydentów. Dotd zaleao mu na uzyska-

niu prawa gosu przy elekcyi, wreszcie na uchyleniu niektórych gra-

waminów i utwierdzeniu praw do lenna pruskiego w domu bran-

denburskim. Czyni wic demonstracy wojenn. Szed poniekd
rka w rk z dysydentami, gdy widzia w tera korzy dla siebie,

dla swego domu, gdy nareszcie zaleao mu na poparciu tego

stronnictwa w Rzpltej. Jak teraz przyj projekt konfederacyi reli-

gijnej Radziwia, tak miay, tak awanturniczy, w którym przy-

chodzio rzuca wszystko na szal ora ? Takich gronych nastpstw
dla siebie, a poniekd dla dysydentów z upadku ich projektów

w czasie przyszej elekcyi nie widzia Widoczne byo, i dysydenci

a przynajmniej sam Radziwi zbytnio si unosz. Mniejsza o to,

czy wiedz, czy nie wiedz sami — dokd. Albo te s kierowani

czyj rk, która posuguje si ich zalepieniem. Rad co bd,
elektor prawdziwych ich zamiarów nie odgadywa.

Czego chc dysydenci — jaki jest cel ich, nad tem pytaniem

deliberowa elektor wraz ze swoj rad, w skad której wchodzili

znani ju nam z poprzednich relacyj Rergmann i Kosspoth (dnia

6 sierpnia 1632) a powtóre, jak pomoc monaby im okaza.

Celem jest zrównanie cakowite co do praw i wolnoci dysy-

dentów z katolikami — na to si wszyscy zgadzali. Ale czy ten

cel w dzisiejszych warunkach da si osign? Co do tego mona
byo powtpiewa. Dlatego Kosspoth radzi si jeszcze raz spyta,

jaki jest waciwie ich cel i jak zamierzaj go uzyska. To samo
marszaek {Landhofmeiser) radzi spyta si Radziwia, czy dysy-

denci obstaj przy kapturze.

Jakie byy stosunki midzy katolikami a dysydentami w Pol-

sce — o tem radcy elektora w czci wiedzieli. A wic, e ewan-
gelicy, luteranie i reformowani a nawet grecy i aryanie poczyli
si ze sob i domagaj si exercitiiim tib>vis eiam tn aula rcgia,

sdów na gwacicieli pokoju — i domagaj si take, aby katolicy
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to podpisali. Katolicy pozwalaj iylko na eaercimm w miastach,

w których tlold ewanj^clicy maj to prawo z wyczeniem tych, w któ-

rych niegdy dysydenci je mieli a jjotem z nich z(jstali wypdzeni. Bcrg-

mann, który mia najlepsze inCormacye o stosunkach w Polsce, uwa-a spraw za nader wan i mocno obchodzc elektora. Celem
dysydentów jest równo — to i jego zdanie. Otó chc oni

ustpstw od katolików, przywrócenia im ich biskupstw i kocioów,
nie wyczania od urzdów, oraz równej opieki i sprawiedliwoci
dla religii. Tak wic co do celu dysydentów na radzie bya zu-

pena zgoda (z pewnemi zastrzeeniami) i przyzwolenie — mar-
szaek nawet zauway, i powinniby ewangelicy da zwrotu
odebranych kocioów.

Lecz co do rodków okazao si wielkie umiarkowanie. Mar-
szaek radzi stopniowo dy i kad okazy do tego wyzyskiwa,
a w szczególnoci domaga si na sejmie elekcyjnym per raionem,
zobowiza do swych warunków przyszego króla. Co do rodków
radzi zapewni sobie u króla szwedzkiego i stanów ewan-
gelickich w Rzeszy sojusz i pomoc. Kosspoth nie pokada adnej
nadziei, aby dysydenci na drodze prawnej (via iuris), przeprowa-
dzili swe dania. Elektor mógby w przyszych traktatach pokojo-
wych midzy Polsk a Szwecy co nieco w sprawie dysydentów
uczyni — a nawet i teraz popiera u króla szwedzkiego, aby po-
trosz uj si za ewangehkami. Ale katolicy wiele sobie z tego

robi nie bd, póki wynik sprawy ornej w Rzeszy nie bdzie
wiadomy. Lecz za pomoc zbrojn (via facti) stanoAvczo odradza
si owiadcza. »Nie znamy dostatecznie zamiarów dysydentów,
musimy przeto uw^aa, aby nie obiecywa czego, czego da nie

moemy, albo co w czasie przyszej elekcyi moe im przynie
szkod*.

Bergmann wicej ufa drodze prawnej ; by moe nie teraz,

ale w przyszoci. Zawsze ma si na myli wybór Wadysawa,
a ten bdzie dba o bezpieczestwo a nawet o równo dysydentów
z katolikami. W czasie elekcyi powinni dysydenci dania swoje

dalej forsowa, gdy katolicy bd si stara o obalenie kaptura. Czy
podanem byoby stara si o poselstwo na elekcy od króla

szwedzkiego dla popierania sprawy ewangelików, to rzecz wtpliwa.
Na katolików wywrze to sabe wraenie a i w opinii ogóu dysy-

dentom moe zaszkodzi, zwaszcza, jeeli wypadki w Rzeszy zo
si dla króla niepomylnie. Elekcyi przeszkadza nie wypada —
a wic nie gorczkowa si i nie rzuca wszystkiego na jedn
kart, lecz statecznie dy do celu. Póniej bdzie mona wicej
pozyska od przyszego króla. Potrzebn jest tylko zrczno i so-

lidarno midzy dysydentami.

Z pomoc orn nie radzi si spieszy. Siy ewangelików
opieraj si przewanie na pomocy Kozaków, którzy maj za sob
liczebno i zdecydowani s na wszystko. Ale ci lepiej nadaj si
do niszczenia, jak do pomocy i mog by uyci w tym tylko wy-
padku, kiedy ju si zwtpi o wszystkiem i mówi si »ani mnie, ani
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tobie «. Na wszelki wypadek, jeeliby miao przyj do otwartego

zerwania {su einem rupiir) czyli do wojny, to elektor mógby
pomoc sw przedoy^). Katolicy nie doprowadz do tego z oba-

wy przed elektorem. Ale trzeba i jednego i drugiego si spodziewa
Zobowiza (ohhgaorya) do czasu nie dawa, szczegóowych wa-
runków da od nich dopiero w przyszo.ci"^).

Marszaek przyszed do wniosku, i drog prawn nie da si
nic urzeczywistni, droga faktu jest nieroztropn — trzeba si
wic uciec do drogi ukadów (via composiUonis\ Punkty kapturu

mog posuy do nich za podstaw. Jeeli uzyskaj co, to na
razie powinni dysydenci siedzie cicho — i oczekiwa pomocy dla

siebie od stanów protestanckich Rzeszy i skdind^).
W tym wic duchu uoon zostaa dnia nastpnego odpo-

wied Radziwiowi. Porozumienia i cznoci z dysydentami elektor

nie odrzuca, owszem dzikowa im za dotychczasowe zaufanie do

niego i prosi o komunikowanie mu swoich planów i na przyszo.
Na teraz w gównej sprawie wicej adnych innych wyjanie nie

da — ale na przyszo zostawia sobie drog otwart do tra-

ktowania. Na razie poprzestawa na udzieleniu dysydentom rad

i wskazówek.
W szczegóach wiadomy mu jest ucisk dysydentów w Rzpltej,

dla tego pochwala ch ich uwolnienia si od niego; on take
uwaa czas bezkrólewia za najodpowiedniejsz do tego por. Na
cel dysydentów si godzi. A celem tym jest, aby dysydenci nie

tylko byli zabezpieczeni co do swej wiary tak, e prawo, ani wa-
dza uciska ich nie bdzie, lecz aby midzy dysydentami a katolikami

panowaa zupena równo we wszystkiem, a zwaszcza w trzech

i^zeczach: 1) w swobodnem wyznawaniu wiary {exercitium religlo-

nis) bez rónicy stanu, osób czy jzyka, 2) w równouprawnieniu

co do udziau w zaszczytach, godnociach i urzdach. 3) w równym
wymiarze sprawiedliwoci. Elektor nie rozumie tego w tem zna-

czeniu, aby dysydenci nalegali na odbiór katolikom ich kocioów,
tudzie intrat, lecz aby protestanci na równi z katolikami mogli

wszdzie swoim kosztem religi sw wyznawa a wic w domach
i w kocioach, w dobrach prywatnych i królewskich, we wsiach,

miastach i miasteczkach, zarówno w Koronie, jak na Litwie, tu-

dzie przynalenych do niej prowincyach. Jednak tam, gdzie dysy-

denci mieli wprzód kocioy, które im odebrano, nie od rzeczy

bdzie domaga si ich powrotu.

Co do rodków, wskazywa na drog prawn, drog przy-

1) ...Uff allen fali, wenn eS zu einem ruptur kommen sollte, so konte

J. Churf. Durchl. sich zur assistenz frbeten...

=) ...Die Catholischon thueii doch nicht vor S. Ch. D. mussen eadom
in utroue casu erwarten. Doch sogar obligatoria noch zum Zeit nicht zugeben
SpeciaHa von Ihnen k'infftig erst zu fordorn...

'*) Protocolla dolibnrationis habitne super punctis a principe Radziviirs

propositae. Johannisburgi 6 sierpnia 1632 r.
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jaznych ukadów {vkim jtistitiae, viam amicahUis compositionis).

Drog gwaRii, dro.u oi\v,a {via f'a ti et annoi-um) stanowczo 0(1-

radza. Do lo.j oslatniej ucieka si byoby r/ecz wtpliw. Na-
przcki przy ówczesnym stanie rzeczy w Niemczech nie mona byo
jeszcze zabezpieczy sobie stamtd najwaniejszej pomocy.
Powtóre siy ewangelików w Polsce nie mog by dostateczne do
osignicia ich celów. Do Kozaków si ucieka, po których stronie

jest i liczebno i oilwaga, byoby rzecz niewaciw i despe-

rack, zwaywszy na ich sposób prowadzenia wojny, który polega

na tem, aby niszczy wszystko tam, gdzie si znajduj.

Widzimy zatem, i elektor poszed za zdaniem wikszoci
swej rady — zdaniem umiarkowanem i to zarówno co do da
dysydentów, jak i rodków do ich urzeczywistnienia.

Doradzajc drog spokojn, drog ukadów, musia naturalnie

zaleca cierpliwo. Naleao stopniowo domaga si swych praw,

korzysta z kadej nastrczajcej si sposobnoci, zadawalnia si
na razie drobnymi sukcesami, a tem samem zbiera rodki i by
w pogotowiu na kady wypadek. A do tego moe posuy silna

czno i sojusz dysydentów przeciwko katolikom, i szukanie

zwizku i sojuszu ze Szwecy i stanami protestanckimi w Rze-

szy, a co tylko bardzo wolno i stopniowo da si zrobi drog per-

traktacyj, pozyskania i zapewnienia sobie tego, komu prawdopo-
dobnie przypadnie korona polska — a wic Wadysawa, oraz

sprzyjanie zamiarom jego i reszty braci.

Nie odbiera elektor dysydentom nadziei na pomoc Gustawa
Adolfa, ale odkada j do przyszych traktatów miedzy Polsk
a Szwecy, przy których król szwedzki moe wiele zrobi na ko-

rzy dysydentów w Polsce. danie od niego intercesyi w obe-

cnej chwiU mogoby wzbudzi tylko jeszcze wiksz nienawi
wzgldem ewangelików, zgotowa im wiksze trudnoci - a w do-

datku Gustaw Adolf nie mógby si za nimi uj. Ze swej strony

proponowa elektor dysydentom wasn intercesy ustanów Rzplt ej —
ale sam by tego zdania, i nie miaaby adnego wpywu i zna-

czenia wobec sabej sympatyi, jak si cieszy wród katolików

w Polsce.

W odpowiedzi tej elektora zawieraa si gorzka piguka,

któr musieli pokn Radziwi i dysydenci na swoje gorczkowe
dania.

Co wicej, domaganie si dysydentów pomocy od elektora

w celach naprawy swobód i praw Rzpltej (qua rejuribtis liherta-

tibus Bphcae succurri possit) spotkao si równie ze stanowcz
odpraw. Elektor zapytywa si dysydentów, w czem widz to

gwacenie praw i wolnoci. Zada czego bliszego i szezegóow-
szego w odpowiedzi. Mniema jednak, e stany maj do tego

waciwy sposób i nieraz ju przedtem nim si posugiway, nie

przystpowa do elekcyi, póki wszystkie niedomagania {vulnera)

Rzpltej nie bd usunite i ten warunek {solche capitulation) przed-

oy elektowi, aby wszystkie ich prawa i wolnoci byy zabez-
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pieczone. Na kady sposób musi elektor si zastrzec, i jest prze-
ciwny temu, aby pod pretekstem wolnoci [sub specie lihertatis)

nie zostaa ustalona taka dowolno {licentia), któraby wreszcie
przesza w anarchi i aby wadza królewska nie bya zbyt ogra-
niczon a nawet unicestwion, gdy wtedy król nie mógby w ra-

zie potrzeby ewangelikom i innym dysydentom przyj z pomoc.
Dysydenci musieli si przekona, i elektor nie tylko nie

zamierza pój dalej w poparciu ich da, ale wrcz przeciwnie,
cofa si nawet z zajmowanego poniekd dotd stanowiska. O wy-
saniu poselstw od siebie do króla Anglii, Danii i do Stanów ni-

derlandzkich ani nie wspomnia w swojej odpowiedzi. Co wicej,
na danie demonstracyi wojskowej na granicy, przybycia do War-
szawy i posików wojennych odpowiedzia odmownie, jeeli nie

wrcz, to przynajmniej porednio — komunikujc swój zamiar do-
magania si owych postulatów za porednictwem nowego posel-
stwa, które miao by wysane na sejm przyszy, w razie za
powtórnego ich odrzucenia przedoy je na pimie lub przez
posa królewiczowi Wadysawowi ^), w szczególnoci z^ pragnie
si domaga, aby ponad pada do innych zobowiza nie by po-
ciganym.

dania przeto ogólne dysydentów i plany, dce do dopi-
cia ich byy tak mtne, i wcign si do nich elektor nie da.

Jaki by przebieg sprawy Wadysawa na zjedzie w Johan-
nisburgu? Mówilimy, i zjazd ten równie dotyczy sprawy dysy-
denckiej, jako te zamiarów Wadysawa — chocia jedne i drugie
nie pokryway si wzajemnie. Dotd znamy odpowied elektora
na danie samych dysydentów. Bezwtpienia jednak, dania ich
schodziy si w czci z zamiarami Wadysawa. O ile mona
przypuszcza, byy nastpujce gówne punkty styczne. Naprzód
porozumienie si z Gustawem Adolfem, powtóre elekcya Wady-
sawa na króla. Przytem, co do pierwszego z tych punktów dy-
sydenci mieli gównie na myli pokój ze Szwecy, jakote z Mo-
skw, zawarty jednoczenie, razem lub te za porednictwem
Gustawa Adolfa. Co do drugiego — zabezpieczenie i rozszerzenie

swych praw i swobód religijnych.

Otó co do obydwóch tych punktów elektor wyranie o^viad-
cza si z gotowoci do usug. Naprzód radzi ewangelikom odda
swe gosy na korzy Wadysawa, w razie jeli im sprzyja, jak
równie pomódz w zaopatrzeniu ich braci ze strony Rzpltej. Na
ustnej konferencyi z Radziwiem omawiano spraw usposobienia
Wadysawa wzgldem elektora i dysydentów. Elektorowi chodzio
o to, czy uzyska swoje postulaty od Wadysawa i czy Radziwi

^) S. Ch. D. erclerung uff des Fiirsten RadziwlPs propositiones von H.
Bergmann undt mir zuerst S. F. G. selbst, darnach auch dem vertrawten R2iat
Petr. Cochlewsky capitaneo Keytanensi (der sie an die feder excipiret) einge-
tracht zn Johannisberg 7 sierpnia 1632.
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moe mu przyrzec od królewicza przed elekcy pimienne zape-

wnienie co do tego. Na ten wypadek w razie niejednomylnej

elekcyi, elektor zobowizywa si do popierania tej partyi, która

si owiadczy za królewiczem. W takim razie gotów jest przyj
ze zbrojn pomoc i to warunkowo, tudzie wyjedna poparcie

u króla szwedzkiego. Pienidzy na ten cel odmawia, jak równie
sdzi, e na próno szuka ich bd u Gustawa. Radzi jednak
dysydentom uda si z tem daniem do miast pi'uskich. Gotów
by jednak, jeeli sprawy w Rzeszy dobrze pójd zwerbowa
armi z 4 tys. piechoty i tysica jazdy. Równie z Prus

móg przyprowadzi 1.000 koni i 3 tys. wybraców [Wibrantz);

take i u króla szwedzkiego postara si o pomoc. Zgromadzenie
armii na lskiej granicy byoby rzecz mohv/; ale rozlokowanie

armii szwedzkiej w Prusach zawierao dla samego elektora niebez-

pieczestwo, aby Szwedzi póniej nie chcieli dalej rozszerza

swego panowania w jego ziemiach. To' wszystko obiecywa na wy-
padek przyjcia postulatów jego przez królewicza Wadysawa,
móg nawet marzy, i za t pomoc uzyska jeszcze co wicej.

Radziwi zapewni elektora o yczliwem usposobieniu Wa-
dysawa zarówno, wzgldem elektora, jak i dysydentów — za-

suguje przeto na jego poparcie. Przyrzeka, i Wadysaw zrobi

dla elektora wszystko, co tylko bdzie móg — podobnie jak i wo-
bec dysydentów chce si jaknaj lepiej zasuy przez co kler stara

si wykluczy go od elekcyi. W szczególnoci co do postulatów

elektora, Wadysaw jest o wszystkiem poinformowany
;
jeli nie

w caoci to w czci uda si je od niego uzyska.

A teraz najwaniejsza sprawa, dla której Wadysaw porozu-

miewa si z dysydentami i z elektorem brandenburskim. T by
zwizek i przyja z Gustawem Adolfem. W tej sprawie interes

dysydentów nie wykracza po za te ramy, które jej nakrelay
interesy elektora. Czy tak samo si rzecz miaa i co do planów
Wadysawa? Dysydenci pragnli tylko pokoju ze Szwecy a przy

tej sposobnoci i z Moskw.
W sprawie zawarcia pokoju elektor by przychylnie usposo-

biony. Radzi nalega na przyspieszenie traktatów pokojowych
a co najmniej na przeduenie zawieszenia broni tak, aby jeszcze przed
elekcy doprowadzi je do skutku (einen gcwissen schluss machen),

a przynajmniej elektowi przedoy ju gotowe warunki do przy-

jcia i zatwierdzenia. Przyrzeka take jak najusilniejsze starania

i porednictwo, mimo przyjtego na siebie znacznego ciaru w^ po-

staci sekwestru i pragnby, aby Rzplta daa mu wicej upeno-
mocnienia co do warunków, aby wiedzia, dokd ma zmierza
i jak trudnociom zapobiega. Jeeli za ma przyj do wojny [si ne-

que pax, neque ulteriores induciae successerint), prosi Radziwia
o zakomunikowanie mu tego w tajemnicy, aby móg si przygo-
towa i wyranie za jedn lub drug stron owiadczy.

Poczeniu traktatów szwedzko-polskich i polsko-moskiew-
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skich — elektor si nie sprzeciwia. Nie widzia w tern jednak
bynajmniej poytku dla Rzpltej, gdy jednej sprawie stawaaby
wci na przeszkodzie druga. O jednem tylko nie wtpi, i w ra-

zie, jeeli przyjdzie do skutku pokój ze Szwecy, to i pokój

z Moskw pójdzie o wiele atwiej. Przyrzeka dooy wszelkich

usiowa, aby wraz z zawarciem pokoju wieczystego ze Szwecy,
Gustaw przyczyni si do zawarcia pokoju z Moskw, czy te do-

pomóg Rzpltej w wojnie toczcej si z ni.
Tak dalece przeto elektor bra wspóudzia w planach dysy-

dentów a po czci Wadysawa. By zupenie przychylny temu,
aeby midzy królewiczem a Gustawem Adolfem nawiza przy-

jazny stosunek a nakoni Gustawa Adolfa do popierania jego
sprawy, tudzie sprawy dysydentów przy elekcyi. W tym te celu

obiecywa wybada usposobienie Gustawa Adolfa dla królewicza

i przyrzeka wysa jednego z zaufanych radców do Gdaska na-

przeciw królowi szwedzkiemu. Zapytywa tylko, jak daleko Wady-
saw posuwa si w swoich zamiarach sojuszu z Gustawem Adol-

fem, czy zechce pój z nim we wszystkiem rka w rk nawet
przeciwko Austryi ^).

O takim sojuszu marzy elektor. O poczeniu obydwóch ko-
ron polskiej i szwedzkiej, mniejsza o to czy teraz, czy w przyszo-
ci — co leao w planach Wadysawa — elektor wcale nie my-
la. Czy móg wreszcie mie to na myli, pracujc nad pogodze-
niem Wadysawa z Gustawem Adolfem, podczas gdy Oxenstierna

w rozmowie z nim zawsze kad nacisk na zrzeczenie si preten-

syj do korony szwedzkiej wszystkich synów Zygmunta III.

Gdyby zreszt elektor przenika w zupenoci wszystkie za-

miary Wadysawa, byby napewno im szkodzi. Co do pokoju
a nawet sojuszu Polski i Szwecyi nie mia nic do nadmienienia,

owszem zblia go do upragnionego celu — odzyskania portów,

utraconych w czasie ostatniej wojny polsko-szwedzkiej. Inaczej si
rze.z miaa z poczeniem obydwóch pastw. Taka potga zrujno-

waaby odrazu stanowisko elektora, zagarniajc w swe rce cae
panowanie nad morzem batyckiem. Tem bardziej, i Jerzy Wil-
helm marzy o czem podobnem

;
pragn on poczenia Szwecyi

i Prus, przez maestwo swego syna (przyszego wielkiego elektora)

z jedyn córk i spadkobierczyni Gustawa Adolfa. Traktaty co do
tego ju w tym czasie byy nawizane i Jerzy Wilhelm mia naj-

lepsze nadzieje co do urzeczywistnienia swoich planów^).

Te wic rachuby Wadysawa co do zwizku z Gustawem
Adolfem elektor zupenie wyklucza i dla tego jako pierwszy punkt
i zawad w porozumieniu uwaa spór o koron szwedzk.

1) Nur alloin hatto S. Ch. D. hioruber S. F. G. eigentlici erclerung zu
bitton, ob sie sicherlich das diirffe anbringen lassen. dass der Prinz cum Gu-
stavo dergestalt conjungiren wolle. dass beyde ein velie undt nolle spin solle undt
das S. F D. kein bedencken maclien wolle auch gegen dass Hauss Oester-
roich mit ihm zu gehen.

") Geijer t. ill, str. 248, 253.
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Czy Wadysaw i joj^o bracia zechc si zrzoc swych pretensyi do
tronu dzicilzieznej-o w Szwecyi, oraz jakie zabozpioczenie wzgldem
tego moe da Rzplta Szwecyi i jakiego odszkodowania bd sobie

yczy królewicze — olo pierwsze pytanie, klóre postawi elektor

Radziwiowi; a powtóre by jeszcze spór miedzy Polsk a Szwe-
cy — w którym ta ostatnia przynajmniej bdzie daa odszko-
dowania kosztów wojennych.

Na to Radziwi nie móg da adnych bliszych i szczegó-

owych odpowiedzi, by bowiem Lylko wysaiicem do ogólnego
traktowania sprawy. Na podstawie ogólnego porozumienia mona
bdzie przyj z czasem do dalszych pertraktacyj. Zapewnia tylko,

i jeli król szwedzki bdzie sprawiedliwym, to królewicz uczyni
wszystko, co bdzie potrzebnem do zbudowania przyjani ^). Doda
tylko od siebie, i co do tytuu króla szwedzkiego, nie bdzie Wa-
dysawowi trudno zrzec si go na równych i korzystnych warun-
kach. Bracia nie maj adnego prawa do niego, gdy jedynie
królewiczowi Wadysawowi przekazali ojciec koron. Nie bd
zreszt sprzeciwia si królewiczowi. Co si tyczy stosunków z do-
mem austryackim, to nie móg dotd Radziwi zbyt gboko wy-
bada zamysów Wadysawa, jest jednak pewnem, i królewicz
wicej ma na wzgldzie dobro Rzpitej, anieli wzgldy prywatne,
czyli swe zwizki familijne ).

Jeeli rzucimy okiem na cay dotychczasowy przebieg per-
traktacyj Wadysawa z Gustawem Adolfem, toczonych za pore-
dnictwem elektora brandenburskiego, przekonamy si, e rezultat

tylu wysików, tylu zabiegów królewicza by bardzo bahy. Wpra-
wdzie nie moemy twierdzi stanowczo, aby Wadysaw nie szuka
take innych dróg zblienia si do Gustaw^a Adolfa pomimo ele-

ktora. Ale na kady sposób sprawa jego dalej si nie posuna,
opieraa si tylko na obietnicach elektora. A dotd, jak widzimy,
byy to same ogólne propozycye zgody i porozumienia si wza-
jemnego. Prawda, e i druga strona, t. j. Gustaw Adolf nie oka-
zywa si niechtnym tym propozycyom. Ale có wicej dawa
ponad goosowne zapewnienia przychylnoci dla najstarszego

z królewiczów ? To, e nie czyni przeszkód zabiegom o koron
polsk Wadysawowi, wynikao nie tyle ze sprzyjania jego kan-
dydaturze, ile z ówczesnego stanu rzeczy w Niemczech a zwa-
szcza w Polsce. atwo byo królowi szwedzkiemu wyrzeka si
tego, o czem nigdy na prawd nie marzy, t. j. korony polskiej,

zwaszcza w^ takich okolicznociach, gdy ani na Litw, ani na dy-

*) In summa poenitere se nihil audere, sed spem bonam concipere, si

Rex Sveciae aequum fecerit, principem omnia facturum, quod ad conditam ami-
citiam pertineat.

-) Odpowied elektora dana Radziwiowi uff die puncta privati colloii

wraz z odpowiedzi na ni Radziwia »Furst Radzivill hatt hierauff in Summa
dieses repliciret«.

4
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sydentów, ani na t cz szlachty, która l^ya obaamucona
pismami RousseFa nie mona byo liczy.

Jaki by wynik ostatniego poselstwa elektora do Gustawa
Adolfa — o tern nie Aviemy. Wtpliwem jest dla nas. czy Gustaw
Adolf da Wadysawowi przed elekcy jak odpowied za pore-
dnictwem elektora brandenburskiego. Jakkolwiek ona bya
w ogólnoci, przychylna czy nieprzychylna — to jest pewnem, e
co do szczegóów, co do warunków, ukady midzy Wadysawem
a Gustawem Adolfem nie posuny si dalej ponadto, o czem mó-
wiono na zjedzie w Johannisburgu, a do samej elekcyi Wadysawa,
a do dnia bitwy pod Liitzen (16 listopada 1632 r.). Wszake po-

se Gustawa Adolfa da od stanów, aby nie wybieray królem

adnego z synów Zygmunta III, póki nie zrzeknie si pretensyi do

korony szwedzkiej ^). To by jedyny rezultat a zreszt neutralno
Gustawa Adolfa w czasie elekcyi ^^'adysawa — neutralno
moe i dobrowolna, ale zarazem przymusowa.

Oceniajc polityk Wadysawa ze stanowiska realnych zdoby-

cz^' musimy powiedzie — daremny trud, próne wysiki.

Mona jednak uczyni suszn uwag, i samo nawizanie
rokowali z Gustawem Adolfem, pierwsze zagodzenie nieprzyjaznych

stosunków pomidzy olDydwoma gaziami domu Wazów od lat 40
wrogo wzgldem siel)ie usposobionemi, byo wielk wygran ze strony

Wadysawa. Trzeba byoby równie osdzi, czy wzgldy dynastyczne,

wzy pokrewiestwa, troska o utrzymanie i podniesienie domu Wazów,
na których tyle polega i budowa Wadysaw w swoich zamiarach
zgody, odpowiaday sposobowi mylenia, oraz planom Gustawa
Adolfa. Na to l^rak nam stanowczej odpowiedzi. Nie wiemy, czy

Gustaw Adolf nie nosi si równie jak Wl'adysaw z zamiarami,

których odkry elektorowi nie myla. By moe, i te za-

miary stany na przeszkodzie ostatecznemu zrealizowaniu trakta-

tów familijnych midzy nim a Jerzym Wilhelmem. A zostawiajc
wreszcie na boku spraw poczenia dwóch koron, polskiej i szwedz-
kiej, moemy si susznie zapyta, czyby Wadysaw nie dopi so-

juszu z Gustawem Adolfem, zrzekajc si swych pretensyj do
korony, czyby nie poczy si z nim przeciwko Austryi.

To s przewanie zagadki psychologiczne. Klucz do nich

uton w fatalnej mierci Gustawa w bitwie pod Liitzen. Dla Wa-
dysawa zawsze jednak pozostao to przewiadczenie, i wypadek
ten nagy i niespodziewany nie zlDliy go, lecz oddali od zamie-
rzonych celów.

O ile wynik zjazdu w Johannisburgu by pomylny dla za-

miarów Wadysawa, o tyle dla dysydentów by niekorzystny. Obie
strony, Radziwi i elektor brandenburski, rozstaway si pozornie
w wielkiej zgodzie, wyraay sobie szczer przyja, niemal bra-

•) Piasecki str. 452.
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terstwo ^), alo slosunek midzy nimi isloLnio ochlódl. RadziwLlJ' udat

si na sejmiki liUnrskie, klóro si wanie rozpoczynay. ICores-

pondencya midzy nim a (doktorem nagle si urywa. Go wicej,
wojewoda beski, do którego elektor zwraca si z kocem sierpnia

lub na pocztku wrzenia z propozycy zjazdu, ociga si z przy-

jciem powtórnego zjazdu z elektorem. Zawymówk sa mu sprawy
i zajcia przedelokcyjne i dopiero koo 21 wrzenia, a v\dc
przed samym sejmom ofiarowa si przyby na zjazd gdzie na
granicy Rzpltej (Johannisburg lub Iloydenburg, jak proponowa
elektor). Wtpliw wszake jest rzecz, czy zjazd ten powtórny
przyszed do skutku '^).

Plany konfederacyi religijnej i zbrojnego poparcia interesów
rónowierstwa rozchwiay sie. Pogoski wprawdzie o walce, która

lada dzioii ma wybuchn pomidzy obydwoma stronnictwami re-

ligijnemi, nie guchn. Spodziewano si lada dzie wybuchu,
zwaszcza po sejmikach, na których zbierano rota dla przyszej
elekcyi i gdzie si bez tumultu i rozlewu krwi nigdy nie obyo ^).

.W rzeczywistoci, dysydenci wyrzekh si swych pierwotnych,

zbyt obszernycli i daleko idcych zamysów. Przystosowali je do
wymaga chwili, wobec niewtpliwej przewagi nad nimi przeci-

Avników, a zapewne i wobec znacznych widoków wyboru kró-

lem Wadysawa. Decyzya ich przechylia sia przeto na drog
owej amico.bilis compositionis, któr wskazywa im elektor. Echa
jednakowo tych rokowa, które dysydenci za porednictwem Ra-
dziwia toczyli z elektorem, musiay si przedosta do przeciwni-

ków, skoro Wallenstein, mimo zatrudnie, jakie mia w Niem-
czech w walce z Gustawem Adolfem, wysa kilka puków na
pogranicze lska i Rzpltej dla obserwowania ruchów przeci-

wnika ^).

Cakowity przebieg ukadów^ królewicza Wadysawa i dysy-
dentów z Gustawem Adolfem daje nam pozna, jak dalece sytua-

cya europejska na zachodzie a zwaszcza wypadki w Rzeszy okre-

lay przebieg bezkrólewia 1632 i sam elekcy. Osobisto Gustawa
Adolfa, jako potnego króla szwedzkiego, a zarazem protektora

wszystkich ewangelików, za jakiego si zawsze sam podawa, wy-
wara pomimo cakiem neutralnego jego stanowiska wpyw zarówno

*) ...Gratias ago, quod YSD.tio non tantum prolixa humanitate in me usa
sit, sed etiam amicitiae nostrae fidem ita aestimaverit, ut spontaneo fraterni-

tatis Yinculo mecum voluerit conjungi... List Radziwia do elektora z W-
sowa d. 8 sierpnia 1632. Odpowied na elektora jest pen podobnyci grze-

cznoci. Johannisburg d. 9 sierpnia 1632.

2) Odpowied Rafaa Leszczyskiego na list elektora 5 wrzenia 1682
Radzymin. List elektora, w którym proponuje miejsce zjazdu 13 wrzenia 1632.
Innycli materyaów w tej sprawie nie znalelimy.

3) Relacya z Królewca 23 sierpnia 1632 r. Relacya Lebzeltera j. w.
str. 356.

*) Piasecki str. 454.
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na stosunek wzajemny do siebie dwóch obozów religijno-politycz-

nych, walczcych ze sob w Polsce — dysydenclviego i katolic-

kiego, jak i na szanse kandydatury królewicza Wadysawa. Dysy-
denci wcignli w swoje rachuby polityczne Gustawa Adolfa

naprzód jako kandydata do korony polskiej, póniej jako postrach

na przyszego elekta Wadysawa, wreszcie, jako alianta i sprzy-

mierzeca zarówno w sprawie elekcyi najstarszego syna Zygmunta
111, jak i w osigniciu planów swego stronnictwa. Nadzieje, jakie

dysydenci pokadali na pomoc króla szwedzkiego i stanów prote-

stanckich Rzeszy, zwaszcza elektora brandenbuj-skiego, podsycay
nieustanny ferment w onie tej partyi, dodaway dysydentom bodca
i otuchy — doprowadziy wreszcie do miao obmylan !;go, ale

zbyt krewkiego i dorywczego planu konfederacyi religijnej i doma-
gania si owych postulatów z broni w rku. Plan wyszed zape-

wne z zapamitaej a porywczej gowy Krzysztofa Radziwia, cho-

cia nie bez wiedzy dysydentów w Polsce, jak Rafaa Leszczy-
skiego a ugrzz w obradach z elektorem brandenburskim na
zjedzie w Johannisburgu.

Ale i katolicy krpowali si w swych ruchach osob Gustawa
Adolfa, zarówno w stosunku do dysydentów, jak i zamierzonej

elekcyi. Aczkolwiek ta strona sprawy jest dla nas bardziej ukryt
i ciemn, to jednak z tych obaw, jakie panowa'y w obozie kato-

lickim przed zamiarami Gustawa Adolfa, atwo mona wnioskowa,
co ich nakaniao, jeli nie zupenie, to w znacznym stopniu do
ustpstw, do umiarkowania, do poprzestania wreszcie na niemiym,
cho bezAvarunkowo jedynym do przyjcia dla obydwóch partyj

kandydacie królewiczu Wadysawie.
Te wzgldy, acz nie jedyne, dla których oba stronnictwa

w Polsce liczyy si z Gustawem Adolfem, wywary na powodzenie
kandydatury Wadysawa wpyw bardzo pomylny. Take plany

dysydentów co do pomocy Gustawa Adolfa czyy si z zamia-
rami Wadysawa porozumienia si z tym królem.

Tu by wic wze midzy spraw dysydenck a spraw
królewicza Wadysawa w czasie elekcyi. Tylko inaczej przedsta-

wiali sobie ten sojusz dysydenci, inaczej królewicz Wadysaw.
Dla dysydentów sojusz ten mia by ródem zabezpieczenia Rzpltej

od zewntrznych wrogów (Szwecyi i Moskwy) a gównie ogniwem,
spajajcem interesy przyszego króla ze spraw dysydentów, ha-

mulcem na zapdy religijne i polityczne partyi katolickiej.

Wadysaw tylko w czci marzy o pokoju midzy Polsk
a Szwecy — dla niego za gówn korzyci z tego sojuszu bya
sprawa ubezpieczenia interesów wasnego domu, wasnej rodziny.

Lecz przy tern zakrela tak szeroko swoje plany (odzyskanie
w. ksistwa moskiewskiego, porednictwo w sprawach Rzeszy), e
i interesy Rzpltej plany te ogarniay.

Dysydenci nie uzyskali nic pozytywnego od króla Gustawa.
Stosunek polityczny Gustawa Adolfa do Wadysawa zmieni si
z wrogiego w neutralny. Stosunek osobisty przyj ju cechy wza-
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jemnej yczliwoci i zaufania wyra/ancgo dotd sownie. Pierwsi
rozczarowali si co do wszelkiej pomocy zbrojnej Ciustawa Adolfa,
czy elektora, czy wreszcie sianów protestanckich Pizeszy, na zjedzie
w Joliannisburgu. Dla ]ilanów Wadysawa przegran bya bitwa pod
Liitzen.

Ale z tych nieiidaych wysików i prónych zabiegów wynik
przynajmniej bardzo dodatni rezultat, mianowicie przychylanie si dy-
sydentów na drog pokojowego traktowania sporów religijnych

z katolikami, którzy te do ustpstw stali si skonnicy'si, oraz po-
zyskanie przez Wadysawa dla swojej kandydatury zarówno kato-
lików jak i dysydentów. A te dwa czynniki zoyy si przewanie
tak na spokojny przebieg bezkrólewia, jak i na zgodny, jedno-
mylny prawie obiór królem Wadysawa IV.
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Nierozstrzygnity toczy si dotd miedzy historykami spór, ja-

kiego to zamku „Gradec" dobywa bezskutecznie Bolesaw miay?
jaki to „Gradec" szturmujc, dozna poraki? (olvoo r. 1062),

Spór powsta std, e podczas, kiedy dwaj blisi wypadku tego

kronikarze, Baldwin Gallus (piszcy 1113 r.) i Kadubek (piszcy okoo

1220 r.) opowiadaj o wyprawie Bolesawa na Pomorzan, póniejsi

kronikarze i historycy odnosz t wiadomo bez dostatecznej pod-

stawy do jakiej wojny Bolesawa z Prusakami.
Jasna rzecz, e na wiksz wiar zasuguj w tej mierze kroni-

karze, blisi wypadkowi, anieli dalsi, a zatem Gallus i Kadubek na

wiksz, anieli Boguchwa (koniec XIII wieku), Dugosz (okoo

^) Dr. Ludwik Gumplowicz, profesor uniwersytetu w Grazu, znalaz prac niniej-

sz w pozostaoci litoraclviej po przedwczenie zmarym synu swoim Maksymilia-

nie, lektorze jzyka polskiego przy uniwersytecie Wiedeskim. Wywody tak by-

strego badacza, jakim by M. Gumi)lowicz, -zaciekawiaj zawsze i godne s uwagi,

choby si na ich ostateczny wynik trudno byo zgodzi. (Przy]). Red.).



poowy XV wieku) i wszyscy póniejsi. W pierwszym rzdzie za

rozstrzygajcym w tej kwestyi powinien by Baldwin Gallus, który

kronik swoj pisa nie wigcej, jak pó wieku po owym zdarzeniu,

a czerpic, jak to sam powiada, z opowiada starych ludzi, nie trud-

no midzy nimi móg znale wspóczesnych wiadków owego zda-

rzenia.

Przypatrzmy si wic przedewszystkiem tym rozdziaom w kro-

nice Galla, w których on zdarzenie to opisuje. Jeeli si pokae, e
przedstawienie jego jest jasne i nie pozostawia adnej wtpliwoci,

to oczywista, Avszystkie póniejsze przedstawienia tej rzeczy, o któ-

rych wiemy, e nie polegaj na adnych autentycznych ródach, s
tylko „amplifikacyami" i przeróbkami wiadomoci, podanych przez

Bad. Gallusa, wedug subjektywnego pojmowania lub, co gorsza, we-

dug subjektywnych tendencyi póniejszych historyków, strac

wszelk wiarogodno, o ile si z pierwowzorem, t j. Baldwinem Gal-

lusem nie zgadzaj.

Otó Gallus przedstawia zdarzenie to w dwu rozdziaach

kroniki swej, mianowicie w rozdziale 22 i 25 ksigi I-ej ^).

e te dwa rozdziay stanowi waciwie jedn cao, e roz-

dzia 25, cho odgrodzony od 22 innemi opowiadaniami, do tego si

odnosi, tego dowodem prócz treci tych dwu rozdziaów, jak si

czytelnik o tern wnet przekona, s wasne sowa kronikarza, któremi

on, koczc rozdzia 24, zagaj a opowiadanie nastpnego rozdziau 25

„adnectendum est". Albowiem to „adnectendum est" nie przy-

puszcza innej interpretacyi, jak tylko, e „do tego. co powyej o wy-

prawie na Pomorze powiedziaem, doczy jeszcze musz".
Rozdziay te brzmi:

Rozdzia 22: „Po mierci tedy Kazimierza (Odnowiciela 1038

—

1058) Królestwem Polskiem rzdzi pierworodny syn jego Bolesaw,m szczodry i waleczny, który licznymi czynami (J^ohaterskimi) do-

równa czynom przodków swoich, tylko, e troch zanadto da si

powodowa ambicy i prónoci. Wskutek tego stao si, e pod-

czas, kiedy na pocztku swych rzdów nad Polakami i Pomorza-

nami panowa i wielk ich moc zgromadzi w celu oblenia zam-

ku „Gradec", przez uporczyw niedbao nie tylko, e zamku

tego nie zdoby, ale zaledwie uszed zasadzkom Czechów, panowanie

za nad Pomorzanami w ten sposób straci. Ale nie wielka rzecz,

jeeli przez niewiadomo czowiek si p o m y 1 i, jeeli

1) ed. Baudtkie p. 98, 99, 104, r.J5.



tylko nastpnie uda sir r()ztroi)n()cii naprawi to, co sic zanie-
dbao" ').

Po tym rozdziale 22 o wyprawie na „Gradec" nastpuje roz-
dzia 23, opowiadaj,(;y wypraw na Ru, nastpnie rozdzia 24, o na-
padzie Czechów na Polsk, przy którego kocu wspomnianemi ju
wyej sowami „adnectendum est" nawizuje kronikarz znowu opo-
wiadanie o wyprawie Pomorskiej, „doczajc" jeszcze szczegó wany,
o którym poprzednio, wdawszy si w ogóln refleksy („nie wielka
rzecz" etc), zapomnia. Rozdzia ten drugi o wyprawie Pomorskiej
brzmi (zaczwszy od ostatnich wierszy rozdziau 24): „Doczy jesz-
cze musz przyczyn, z jakiej prawie w caej Polsce zaniechano
uywania cikich zbroi, które dawniej w^ wojsku Bolesawa Chro-
brego byo powszechnem. Zdarzyo si bowiem, e Pomorzanie znie-
nacka napadli na Polsk, co król Bolesaw, bawicy daleko od owej
czci kraju, usysza. Pragnc wic gorco z rk pogan wybawi zie-
mi swoj, nie czekajc zebrania si caego woj sk a, nierozwa-
nie puci si naprzód. Gdy wic przyby nad rzek, poza któr ob-
waroway si hufce pogan, zbrojni ciko onierze, nie pytajc, czy
jest most, czy bród, pucili si wpaw przez gbi. Gdy wic wielu
miaków, obcionych rynsztunkiem, potono, reszta onierzy po-
rzuciU rynsztunki, a przebywszy wpaw rzek, cho poniósszy straty,
odnieh zwycistwo. Od tego czasu zarzucih Polacy cikie zbroje.'
Tak wic kaden na nieprzyjaciela lej naciera i bezpieczniej, bez
ciaru elaza, rzek przepyn. 2)."

') Postuam itaue extremum vale Kaziminis mundo fecit, Boleslaus ejus
primogenitus, vir largus et bellicosus, Polonorum regnum rexit, qui sua satis gsta
gestis predecessorum coaequavit, nisi quod uaedam eum ambicionis vel vanitatis
superfluitas agitavit. Nam cum in priucipio sui regiminis et Polonis et Pomora-
nis imperaret, eorumue multitudinem ad castrum Gradec obsidendum innumera-
bilem congregaret, suae contumaciae negligencia.non soliim castrum non liabuit
rerum etiam Bohemorum insidias vix evasit ac Pomoranorum dominium sic
amisit. Sed non est mirum aliuantulum per ignorantiam obei-rare. si contjo-erit
postea per sapientlam, quae neglecta fuerint, emendare. (ed. Bandtj^ie p. 98, 99)

2) Adnectendum est etiam radonem quae causa fere totumde Polonia loi-i-carum usum abolevit, quas antiqnitus magni Boleslai regis exercitus ingenti studio
re.quentavit. Contigit namque, Pomoranos subito Poloniam invasisse, regemnue
BoleslaumabiUisremotumpartibushocaudisse: qui cupiens animo ferventi denianu gentilium patriam liberare, collecto nondum exercitu, debuit antecedens in-

uentihum residebant. non ponte requisito vel vado, loricati milites et armati pro-iundo gurgLti se credebant. Plurihus itaque loricatonim ibi praesumptuose submer-
SIS, loncas rel,qu, superstites abjecerunt. transmeatoque flumine. ,,uHmvis <]am-
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Jakkolwiek te dwa rozdziay, odnoszce si najwyraniej do

wyprawy Pomorskiej, nie stanowi ani stylistycznie, ani lo-

gicznie jednolitej caoci, nie s przedstawieniem rzeczy z jednego

odlewu, co si atwo tómacz;y popiechem autora („aliisue complu-

ribus gestis sub silentio pro festinantia reservatis", wyznaje sam na

pocztku rozdziau 22), wskutek czego opuszcza do wane fakta,

które dopiero póniej, spostrzegszy, si docza („adnectendum

est"): to jednak wtpi nie mona, e oba te rozdziay odnosz si

do jednej i tej samej wyprawy Pomorskiej. Dowodem tego

jest sama ich tre, która, oczywista, odnosi si do jednego i tego sa-

mego epizodu tej wyprawy. A mianowicie, jeden i drugi rozdzia

odnosz si do usiowanego zdobycia twierdzy, pooonej nad w^el-

k i gbok rzek, przy której przebyciu wskutek nierozwagi

(„negligentia") i niewiadomoci („ignorantia") duo rycerzy po-

gino.
W pierwszym bowiem rozdziale (22) opowiada kronikarz ogól-

nikowo t sam awantur, któr nastpnie w rozdziale 25, przypom-

niawszy sobie, e awantura ta staa si przyczyn wanej zmiany

w taktyce wojskowej polskiej, szczegóowo powtarza.

e si rzecz tak, anie inaczej ma, o tem najlepiej si przekonamy,

jeeli na prób odwrócimy porzdek tych rozdziaów, na pierwszem

miejscu pooymy szczegóowy opis nieszczliwej przeprawy

przez rzek z rozdziau 25, a na drugiem miejscu ow ogóln refleksy,

zawart w rozdziale 22. Bo wtedy si pokae, e ta refleksya ogólna

jest tylko sensem moralnym, wyprowadzonym z owego szczegóowo

opowiedzianego zdarzenia, i e te dwie czci opowiadania doskonale

do siebie przystaj i stanowi jedn nierozczn cao.
W odwróconym bowiem tych dw'u rozdziaów porzdku opo-

wiadanie przedstawioby si mniej wicej, jak nastpuje:

„Zdarzyo si, e Pomorzanie znienacka napadli na Polsk.

Na wiadomo t Bolesaw, aczkolwiek daleko wtedy bawi, pospie-

szy z licznym wojskiem, aby uwolni kraj swój od napastników.

Gdy wojsko przyszo nad rzek, poza któr obwarowali si poganie"

i t. d. i t. d., nastpia znana ju nam smutna awantura.

Przypatrzmy si teraz, jak do tego szczegó o wego opisu

przystaje szczelnie ogólna refleksya, zawarta w pierwszym ustpie:

pnose, Yictoriam habueriint. Ex eodem tempore loricis Polonia dissuevit et sic ex-

pedicior hostetn (iuis(iue lnvasit, tuciorue flumcn ohjectura sine pondere ferri

transmeavit. (ed. Bandtkie p. 104, lu5j.
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„Bolesaw by waleczny; dosy dorówna czynami swymi czy-

nom przodków swoicli, tylko czasem zl)yt powodowa si ambicy
i prónocii- Tak, e kiedy na poczylku rzdów swoici nad Pola-

kami i Pomór z a n a mi panowa i wielk ich moc w celu zdobycia

zamku „Gradec" zgromadzi, przez uporczyw niedbao
(bo nie przekona si najprzód, czy w zamierzonem miejscu mona
rzek bezpiecznie przeby!), nie tylko zamku nie zdoby, ale nawet

o wos byby wpad w zasadzk Czechów i tak panowanie nad
Pomorzanami straci. Ale nie wielka to rzecz czasem przez

niewiad omo c (bo nie wiedzia, e tam gbie s w rzece) zb-
dzi, jeeli potem..." i t. d. i t. d.

Tak tedy widzimy, e te dwa rozdziay cile do siebie przy-

staj, jeeli je pooymy w odwrotnym porzdku, co suy moe za

dowód, e w gowie kronikarza stanowiy pierwotnie jedn cao,
tylko, e czci z popiechu (pro festinantia), czci z zapomnienia

najprzód wypowiedzia refleksy ogóln, niejako sens moralny, z fa-

ktu wypywajcy, a potem, spostrzegszy si, e fakt ten sam ma })e-

wn wag (bo by przyczyn reformy wojskowej), doda go w pó-
niejszym rozdziale 25.

Z tego wic pokazuje si, e oba te rozdziay odnosz si do

jednej i tej samej wyprawy Pomorskiej, (co niektórzy póniejsi histo-

rycy równie w wtpliwo podawali).

Zachodzi teraz pytanie, jaki to by zamek „Gradec", o którym

w tem miejscu pisze Baldwin Gallus.

Odpowied na to pytanie jest tak atwa i na zasadzie tekstu

kroniki Gallusa tak niewtpliwa, e dziwi si tylko trzeba, jakim

sposobem rzecz ta staa si niejasn i do dzi dnia stanowi ami-

gówk historyczn.

Oczywista, nie bdzie si temu dziwi ten, który wie, jak pó-
niejsi kronikarze i historycy a do naszych czasów potrafili proste

rzeczy powika i jasne zaciemni. Pomówimy o tem nastpnie; naj-

przód za odpowiemy na powysze pytanie li tylko na zasadzie teks-

tu Baldwina Gallusa, który, jakemy ju wspomnieli, w tej sprawie

jest najwiarogodniejszem ródem.
Otó kiedy w tych ustpach opisan jest wyprawa na Po-

mórz an, to oczywista ten „Gradec" musi lee na Pomorzu. Po-

drugie,rausi on mie takie strategiczne pooenie, e przez utrat je-

go straconem byo panowanie nad Pomorzem („Pomeranorum domi-

nium sic amisit). Potrzecie, musi on lee nad znaczn i gbok
rzek; poczwarte,musi on lee poza t rzek ze stanowiska kro-



6

nikarza piszcego, w Polsce i Polski wogóle (ad fliimen ultra uem
tiirmae geiitilium residebant).

Otó wszystkie wskazane tu znamiona, które ów „Gradec"

w sobie czy musi, czy istotnie w sobie zamek G a r d z i e c na Po-

morzu (Garzj, lecy nad Odr cztery mile przed Szczecinem.

Zamek ten bowiem Pomorski ma w istocie takie pooenie
i warowne i strategiczne, e kto go ma w rku, panuje nad Pomo-
rzem, kto go traci, traci tem samem panowanie nad t ziemi. Broni

on bowiem przeciwko wojskom polskim przystpu do Szczecina i do

morza, a warowne jego pooenie nie pozwala omin go w dalszym

pochodzie na Szczecin, bo w takim razie tyy wojska, postpujcego
na Szczecin, byyby zagroone. Stanowi zatem Gardziec prawdziwy

klucz panowania nad Pomorzem, co tómaczy sowa Baldwina, e
straciwszy „Gradec", Bolesaw „sic amisit dominium Pomoranorum".

Nastpnie Gardziec ley na lewym t. j. zachodnim brzegu Odry,

a za tem ze stanowiska opowiadajcych rzecz t Polaków i kronika-

rza, piszcego w Polsce, wyraenie „ad flumen n^^rrtuemturmaegen-

tilium residebant" staje si zrozumiaem.

Nareszcie rzeka Odra na tem miejscu jest widocznie tak wiel-

ka i gboka, e przebycie jej wpaw przez onierzy w rynsztunkach

przedstawia w kadym razie powane niebezpieczestwo.

Przytoczywszy tak wiksz cz argumentów, przemawiaj-

cych za tem, e Baldwina Gallusa „Gradec" jest zamkiem Gardziec

nad Odr na Pomorzu: najlepiej bdzie zaraz na tem miejscu wyka-
za, e adne z tych koniecznych znamion owego zamku „Gradec"

nie stosuje si do zamku „Gradec" na Szsku, uwaanego dzisiaj

mylnie przez historyków za ów przez Bolesawa miaego bezsl<;u-

tecznie dobywany zamek. Póniej wrócimy do dalszego przedsta-

wienia, w jaki sposób histor^^ografia nasza popada w bdne tóma-
czenie caej tej sprawy.

Otó najprzód Szlski Gradec nie ley na Pomorzu, a wic,
straciwszy ten Gradec nad Mohra (Mokr na Szlzku powyej Oppa-
wy) nie mona przez to (..sic amisit"!) straci panowania nad Pomo-
rzem, jak to Gallus wyranie powiada Gradec bowiem Szlski
z panowaniem nad Pomorzem nie ma adnego zwizku!

Powtóre, Gradec Szlski ley nad tak ma rzeczuk Molir, e
o klsce przez utonicie wielkiej liczby onierzy w jej „profundo

gurgite" ani mowy by nie moe. Potrzecie, o Szlskim Gradcu
kronikarz polski nie mógby powiedzie, e poza („ultra") rzek
ley, bo Szlski Gradec ley na prawym, t. j. wschodnim brzegu Mo-
hry, a zatem, od Polski idc, ley „cis-', a nie „ultra'', tak e wojsko



polskie, dobywajiic zamku tego, nie potrzebuje przebywa rzeki ])od

okiem nieprzyjaciela. Do Crradca Szlskiego z Polski mona si na-

wet dosta suchij nogij.

A nareszcie jeszcze, gdyby Baldwin Gallus mia na myli Szlski

Gradec, jakime sposobem mógby mówi, e si w nim obwarowa-

y „hufce pogan" (turmae (jentiUumy^ wszak Czesi dawno przed Po-

lakami byli chrzecianami—w drugiej poowie Xl wieku na Szlsku

na lekarstwo by pogan nie znalaz, skdby si tam byli wzili? Ale

Baldwin Gallus, oczywista, mówi o Pomorzanach, którzy wtedy jesz-

cze byli poganami.

Sdz, e dostatecznie udowodniem, e Baldwina Gallusa

„Gradec"' w aden sposób nie moe by Gradcem Szlskim nad

wschodnim brzegiem Mohry i przedstawi teraz, jakim sposobem ja-

sne opowiadanie rzeczy przez Baldwina Gallusa w cigu wieków ule-

go najfaszywszym tómaczeniom, a nareszcie w naszym wieku

z Pomorskiego Gardca zrobi si Szlski Gradec, do którego ca
reszt opowiadania nastroi usiowano.

Wprzód jednak jeszcze wspomnie naley, e najbliszy po

Baldwinie Gallusie kronikarz polski Mistrz Wincenty Kadubek, który

zreszt,jak wiadomo,jest wielkim mistrzem w przekrcaniu i zamie-

waniu prawdy, dziwnym przypadkiem w tem miejscu gówne rysy

opowiedzianej przez poprzednika swego wyprawy Pomorskiej Bole-

sawa miaego, odda wiernie, nie zmieniajc w nich nic, dodajc

tylko swoim zwyczajem troch tym razem nieszkodhwego bomba-

stu. Opowiada on rzecz t na tle Gallusa, jak nastpuje:

„Znowu na bydokradów Pomorzan, z samej prawie granicy

Polskiej, up i rabunek uprowadzajcych, wpada przybiegszy

nagle, Bolesaw, rabusiów tu za w i elk r z ek ju spostrzeg;

bez wahania si rzuca w n aj ostrz ej szy prd; lepa mio ro-

dzicielska, woa, i dzikie zwierzta oddaje w rce polujcych; wy-

krzykuje jeden drugi: niechaj zgin, podle w tyle nie zostan!

Wielu te, obcionych cik zbroj, tonie, w nurtach i niewielu

z królem Bolesawem ledwie przepywa i pozbywszy si zbroi nad

zbrojnym nieprzyjacielem zwycistwo odnosi" ^).

^) Rursus pomoranoruin abigeis e continio pene polonie, predam w maiiu-

bias agentibus, preceps advolat Boleslaus, predones spaciosi fluminis intrjectu

jam securos conspicatur; et rapidissimo inhesitanter insiliens t o r r e n t i; amoi",

inuit, catulorum feras venabulis inpingit. Exclamant singiili: Occupet extremum



z tego przedstawienia Kadubka w kadym razie pokazuje

si, e jeszcze za jego czasów (pocztek XIII w^), a wic jakie pó-

tora wieku po owem zdarzeniu, a przeszo wiek po opisie Baldwina

Gallusa, rzecz sama tak, jak j Gallus opisa, uchodzia w Polsce za

fakt niewtpliwy, któremu w caoci lub w czci zaprzeczy nikomu

na myl nie przyszo; w spisanej iistoryi i w ywej tradycyi y
znikd niezaprzeczony fakt, e Bolesaw miay wyprawi si na
Po mo r z an, którzy do Polski, rabujc, byli wtargnli, e Pomo-
rzanie za jak szerok rzek (spaciosi fluminis) obronne zajli sta-

nowisko, e wielu zbrojnyci onierzy Bolesawowyci wskutek ci-
kich rynsztunków w nurtach tej rzeki potono, ale e reszta z Bole-

sawem na czele, wyratowawszy si, cho „bezbronni nad zbrojnym

nieprzyjacielem tryumfowaa".

Jasna rzecz wic, e za czasów Kadubka tkwaa jeszcze ywo
w pamici potomnych gona swego czasu sprawa utonicia wielu

rycerzy w gbiach wielkiej rzeki na wyprawie przeciw P o m o-

rano m.

Z Gallusowego opisu zatar si moe tylko ten rys ujemny, nie-

zdobycia zamku, albo go te Kadubek podnie nie uwaa za po-

trzebne, powtarzajc tylko za Gallusem, e nie mniej, pomimo po-

niesionej straty, Bolesawa rycerstwo dobrze si spisao.

Równie jeszcze nastpny po Kadubku kronikarz Baszko czy

Boguchwa, autor t. zw. kroniki wielkopolskiej z koca XIII w., za-

pisuje owo zdarzenie na wyprawie Pomorskiej z zachowaniem

gównej treci i wybitnego rysu opowiadania Baldwina Gallusa.

I w tej bowiem jeszcze kronice wielkopolskiej powtórzone s
najwybitniejsze znamienne rysy wyprawy Pomorskiej tak, jak

j znamy z kroniki Gallusa i jak j za nim powtórzy Kadubek.
Ustp, dotyczcy kroniki wielkopolskiej, brzmi:

„W czasie, kiedy Bolesaw bawi w krajach Czechów^ i Austrya-

ków, ziemie tyche po nieprzyjacielsku pustoszc. Prusacy (Pruteni)

i inne narody pogaskie, sdzc, e Bolesaw ju nie wróci,

wtargnli po nieprzyjacielsku na Pomorze. Co, gdy si Bolesaw
dowiedzia, zaniechajc dalszej wojny z Czechami i Austr3'^akami, do

kraju swojego wraca, a dopadszy nieprzyjació n a Pomorzu, na

nich uderza. Których uciekajcych za rzek S arus cigajc, wielu

scabies mihi turpe i'elinqui. Multi ergo armorum pressi mole fluetibiis immergim-

tur; perpauci cum rege vix enatantetBole^^laus et inermes, de armata hostium mul-

titudine triiiinph;>'n. (ed. Przezdz. p. 63).
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ze swoich straci, którzy w rzece, nie z rki nieprzyjació, ale wsku-

tek ciaru zbroi w gbi ach potonli. Z tego te powodu odtd
Pohicy rynsztunków cikicli nie uywaj," ').

I tutaj zatem Bolesaw, daleko od Pomorza bawic, dowiaduje

si o napadzie na Pomorze, przedsiwzitym przez „nationes paga-

nicae". Zaniechawszy wic wojny z Czechami i Austryakami,

wród których go wiadomo o napadzie na Pomorze dosza, pieszy

na obron wasnego kraju (ad propria convolat), a zastawszynie-
przyjació na Pomorzu (hostes in Pomerania reperiens)

uderza na nich. Tu nastpuje i w kronice wielkopolskiej ta sama
katastrofa, znana nam ju z kroniki Gallusa i Kadubka, e wielka

liczba onierzy „non ab hostibus sed armorum pondere pressi in

])rotunda demerguntur", a wic nie cigani przez nieprzyjació, tyl-

ko przy przeprawie w celu uderzenia na nieprzyjació, wskutek ci-
kich rynsztunków w gbiach rzeki ton.

Gówn tre wic opowiadania Gallusa i Kronika wielkopol-

ska reprodukuje. Obok tego jednak znajdujemy w niej dwie rzeczy

nowe, których ani w Gallusie, ani w Kadubku nie byo, mianowicie:

wzmiank o Pru sakach (Pruteni), którzy mieli wtargn na Po-

morze, i nazw rzeki „Sarus".
Z tych dwu nowoci ta ostatnia, Sarus, jest waciwie tylko

potwierdzeniem opowiadania Gallusa, a tylko przez pomyk jakie-

go przepisywacza moga sta si powodem baamuctw. Bo zwa-
my, co znaczy rzeka „Sarus"? Takiej rzeki w obrbie ziem ani pol-

skich, ani pruskich, ani pomorskich niema. A zatem musi to by
pcrayka jakiego przepisywacza. Jeeli za jest pomyka pisarska,

to waciw^a nazwa musiaa by podobna tak, e pomyka atwo
zaj moga. Otó wiemy, e ow rzek, w której gbiach poton-
o tylu onierzy Bolesawowych, bya Odra, po acinie Vi a d ru s.

Z tego A iadrus przez pomyk atw^o zrobi si Sarus, co, jak potem
zobaczymy, dao powód do rónych nieporozumie i baamuctw.

Mniej niewinn, ni, ta nowo wprowadzona do opowiadania

Gallusa przez Kronik wielkopolsk, bya owa wzmianka o Prusa-

V) Tempore autem quo in terris Bohemorum et Australium rex Boleslaus

intraret, eorum terras hostiliter devastando, Pruteni et aliae nationes pa-

ganicae, de reditu Boleslai dubitantes, Pomoraniam liostiliter invadunt. Quod
cum ad notitiam Boleslai per\emsset, Bohemorum et Australium impugnatione

obmissa, ad propria convolat et hostes in Pomerania reperiens, invadlt.

Quos fugientes in Sa r u m fluvinm inseuutus, ibiue non pauci de suis... in p r o-

funda demerguntur" (Mon. Pol. Hist. II, p. 487).
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ka eh, napadajcych na Pomorze (Pruteni Pomoraniam hostiliter

invadiint). Nie wchodz w to, z jakiej przyczyny Baszko czy Bo-

guchwa ni std, ni zowd ca win tej wojny na Pomorzu zwali
na Prusaków.

By moe, e jako Wielkopolanin, ssiadujc z Prusakami, nie-

pokojcymi w Xni wieku cigle Wielkopolsk, mia na nich ó
i przy tej sposobnoci chcia im przypi atk, e to oni ju w XI
wieku w Polsce wzniecali zaburzenia. Ale gdyby by wiedzia Basz-

ko czy Boguchwa, jakiego bigosu narobi historyografii polskiej tymi

swoimi Prusakami, niepotrzebnie w t spraw przez niego wmiesza-
nymi, pewnie daby im spokój w tem miejscu.

Bo w Kronice wielkopolskiej pomimo niepotrzebnie wciubio-
nych Prusaków wyprawa sama Bolesawa miaego zostaa si nie

mniej tem, czera bya, t. j. wypraw na Pomorze; wic ci „Prusa-

cy" tutaj jeszcze nie zmienili faktu samego. Dopiero w pótora wie-

ku póniej, u Dugosza, miay si okaza fatalne nastpstwa tego

wmieszania w t spraw Prusaków.

Puciwszy bowiem zwyczajem swoim wodze fantazyi, Dugosz
z tego jednego sówka Kroniki wielkopolskiej o „Prusakach" wymy-
li ca wojn Bolesawa miaego z Prusakami o Pomorze, a bio-

rc pochop z dwu rozdziaów Gallusa, które, jak widzielimy,

opowiadaj jedno zdarzenie, fabrykuje Dugosz dwie wyprawy
na Prusaków.

Nie szczdzc przy tem swoich „amplifikacyi". Dugosz, kadc
t wojn z Prusakami (za Kronik wielkopolsk) po s ko czonej
wojnie z Cze cha mi. tak opowiada przebieg jej pod r. 1064.

„Po zawartym pokoju z Czechami nastaa wojna z Prusakami.

Barbarzycy ci, niezadowoleni jeszcze zaniechaniem pacenia hara-

czu Polsce, czste podejmowali wycieczki w granice Polski. Zbudo-

wali nawet w tym celu zamek, który Polacy Grodkiem nazwali,

i siln zaopatrzywszy go zaog dla czynienia Polakom szkód i upie-

nia ich, coraz dalej i mielej zapuszczali si. T nieprawoci obu-

rzony Bolesaw przystpi do oblenia Gródka. Gdy jednak zamku,

natur i sztuk warownego. Prusacy walecznie bronili, od oblenia
odstpi musia".

W^idzimy, e a doid Dugosz reprodukuje tre rozdziau 22

Gallusa, zmieniwszy jednak za Kronik wielkopolsk Pomorzan
na Prusaków, przenosi ju cay teatr wojny z Pomorza do Prus (cze-

go jeszcze Kronika wielkopolska nie uczynia), za czem pój musia-

a zmiana pomorskiego „Gradec" na pruski zamek „Grodek"*

Pozosta jednak jeszcze Dugoszowi do wynicowania rozdzia 25 Gal-
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lusa o owej katastrofie na rzece. Zrobi z tego rozdziau osobn dru-

g wypraw, któr znowu z „amy)liiikacyanii" swojenii w nastpujcy

sposób przedstawia, pozostajc ju oczywista na ziemi pruskiej.

„Niepowodzenie Bolesawa, pisze on, i)()(lnios() but P r u s a-

ków. Ledwie wic I3o]eslaw si oddali, posunli oni si jeszcze

o jeden stopie dalej i cae prawie Pomorze podbili i wadzy swej

poddali. Martwia dumnego króla strata Pomoi-za i klska, ppniesio-

na pod Grodkiem; przemyliwa wic nad tem, jakby Prusaków, uni-

kajcych bitwy, a zadawalniajcych si ukr3^wanenii zodziejskiemi

wycieczkami, do bitwy wcign". Kae dalej Dugosz Bolesawowi

uy podstpu, wkroczy na Pomorze niby to nie na Prusaków, ale

tych majc na oku. Dopiero dowiadujc si przez donosicieli, e
Prusacy nad „Os s" obozem si rozoyli, aby stamtd do

Polski znowu zrobi wycieczk, król czemprdzej, zanim, by si Pru-

sacy o tem dowiedzieli, zbacza w tamt stron, kae wojsku swemu

wpaw przeby „Oss", przyczem wielu, rynsztunkiem obcionycli,

ginie, ale inni, porzuciwszy rynsztunki, przepywaj. Prusaków
okropnie tuk i tym sposobem Pomorze odzyskuj.

Na tak drug wypraw na Prusaków przerobi Du-
gosz znany nam rozdzia 25 Gallusa. W tej drugiej wyprawie na

Prusaków nie wspomina on ju o adnym zamku, bo te i Gallus

w rozdziale 25 adnego zamku po nazwisku wicej nie wymienia.

Natomiast, prócz swoich fantastycznych amplifikacyi Dugosz

w tej drugiej wyprawie znowu wprowadza jak nowo: rzek

„Oss". Mia on bowiem przed sob kronik wielkopolsk, za któr

idc, z wojny Pomorskiej zrobi Prusk. Otó w tej kronice musia

onju widzie ow rzek „Sarus", która, kiedy ju si wda w wojn
prusk, musiaa koniecznie lee gdzie w Prusiech. Wprawdzie ta-

kiej rzeki „Sarus" i Dugosz w Prusiech znale nie móg, ale szuka-

jc za podobn nieco znalaz Oss, której mianownik Ossa mia
przecie jedn sylab wspóln ze /S'arusem. A zatem, niewiele si

namylajc, kae onierzom Bolesawowym topi si w O ssie

w ziemi chemiskiej na granicy Prus. Czu wprawdzie i Dugosz,

e to nie tak atwa rzecz, bo Ossa jest bardzo maa rzeczka (wpada-

jca po prawej stronie do Wisy), w której nie sposób, aby cae sze-

regi wojowników miay si topi, Ale na to nie trudna rada. Kae
Dugosz rzeczuce tej afZ /ior; mocno wezbra („fluvium Ossa tunc
acuis inflatum"),po czem ju bez skrupuu katastrof urzdza.

Tak tedy Dugosz z jednej wyprawy Pomorskiej zrobi-

wszy dwie pruskie, z Gardca Pomorskiego zrobiwszy jaki

„Grodek" pruski, ze Sarusa Kroniki wielkopolskiej zrobi Oss.
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Przy czem jeszcze uwagi godne, jak Dugosz si wystrzega,

jakiegokolwiek poczenia zamku swego „Grodek" z rzek Oss, nad

któr aden taki zamek nie ley, chocia przecie u Gallusa wojsko

Bolesawa przeb3^wa rzek w celu zdobycia zamku, iecego na prze-

ciwnym brzegu. Trudna bowiem bya rada; nad Oss nie ley a-
den zamek. Wprawdzie kilka mil na poudnie od ujcia Ossy do

Wisy ley Grudzidz, ale do tego zamku droga nie przez Oss. Je-

eli za nad brzegiem Ossy niema adnego zamku, nie miaby wic
Bolesaw adnej przyczyny przeprawia si przez Oss. Otó Du-
gosz kae Prusakom ad lioc rozoy si tam obozem, aby umotywo-

wa przepraw Bolesawa.

Ale koniec koców Longinus locutus est, causa finita. Za tak

powanjmi i wiarogodnym historykiem, jakim by kanonik krakow-

ski i dezygnowany biskup lwowski, có dziwnego, e lepo szy cae
szeregi historyków duchownych i wieckich przez kilka wieków,

a dwukrotna wyprawa Bolesawa miaego na Prusaków staa

si dogmatem historyi polskiej.

Co wicej, znakomity nasz historyk Naruszewicz, któremu prze-

cie trudno odmówi znacznego zmysu krytycznego, nietjdko, e
w Dugoszewym Grodku stara si wykaza pruski Grudzidz, ale

w jakim prawdziwie przewrotn3^m krytycyzmie wykazuje „po-

myki" Gallusa na podstawie opowiadania Dugosza!
Naruszewicz bowiem, nie wtpic o prawdziwoci opowiadania

Dugosza i przyjmujc te wyprawy pruskie Bolesawa miaego za

fakta niewtpliwe, krytykuje, na tej podstawie Gallusa i powia-

da, e „Marcin Gallus zamiast Prusaków pooy Pomorzanów" ^).

W dalszym cigu owej krytycznej noty dowodzi Naruszewicz,

e tym Grodkiem Dugoszowym, o którym „Gallus wspomina
nie wyraajc miejsca, gdzie by zbudowany'' móg by tylko

Grudzidz, którego wprawdzie „ci barbarzycy" nie zbudowali,

jak twierdzi Dugosz, (fabricato autem castro) ale — „napadszy na
gotowy ju zamek, opanowali go". Przeoczy przytem Naruszewicz,

e wedug Dugosza Prusacy zbudowali „castrum"nad Oss, a Gru-

dzidz nie ley nad Oss! Nie mniej Naruszewicz powag swoj
wzmocni jeszcze pomys Dugosza, ufundowawszy go na niewtpliwie

na granicy ziemi Pruskiej lecej twierdzy Grudzidzu ! (cho wielka

kwestya, czy Grudzidz istnia w XI wieku, bo pierwsza w zm i an-

ka o nim datuje dopiero z XIII wieku!

h Naruszewicz wyó. Warszawa, 17S0, tom II, str. :-'.89.
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Trzeba byio dopiero tak trzewego i krytycznego umysu, jak

Ro(:'pel],aby wtej fantastycznej budowie historyograf ii naszej ])ierw8zy

zrobi wyom: wypielgnowani^ zaczwszy od Dugosza bajkg o wy-

prawach pruskicli Bolesawa miaego po czci rozciwiac. Bo

podczas kiedy Naruszewicz, wbrew wszelkim zasadom naukowej

krytyki, Gallusa clice prostowa wedug Dugosza, Roepell '), przy-

wraca naturalny porzi^dek rzeczy i zauwaa susznie przeciw histo-

rykom polskim od Dugosza do Naruszewicza, e przecie „Galkis

ani sowem Prusaków nie wspomina" (na tem miejscu). Ale, nieste-

ty, Roepell w krytyce swojej zatrzyma si w pó drogi, nie rozwika

caej sprawy, dajc si znowu w inn bdn stron rzawie przez

Palackiego, jak to zaraz zobaczymy. Z tej okolicznoci, e
„Gallus nie wspomina o Prusakach", wyprowadza Roepell tylko ten

w kadym razie suszny wniosek, e ów Gallusowy „Gradec" nie mo-

e byc Grudzidzem. W tem ma zupenie racy. Ale tutaj zachodzi

Roepplowi w drog Palacky. Ten, jako „narodowy" historyk, powo-

dujcy si zawsze i wszdzie patryotyzmem czeskim, przy tej take

sposobnoci chcia znowu Czechom przysporzy jakiego zwycistw^a

nad Polakami, i nie wiele pytajc, z owego Gradca Gallusowego robi

znany nam ju Gradec nad Mohra na Szlzku, przyczem z Dugoszo-

wej Ossy (urosej, jak wiemy z Boguchwaowego Sarusa) robi za

pomoc maej tylko odmiany dwu ss na dwa pp—szlsk Opp,
w której znowu kae si topi onierzom Bolesawowym ^). Ale

Gradec szlski nie ley nad Opp, która jest maym przypywem

górnej Odry i nawet wezbrana nie mogaby by przyczyn znacz-

niejszej katastrofy, jaka spotkaa Bolesawa miaego, zwaszcza, e
nie potrzebowaby jej przebyw^a pod murami obsadzonego przez

nieprzyjació zamku.

Nie mniej Roepell, ustrzegszy si szczliAvie bdu Naruszewi-

cza, uwierzy takiej powadze w rzeczach sowiaskich, jak Palacki,

a za takiemi dwiema znów powagami, jak Palacki i Roepell, poszli

znowu wszyscy, najnowsi nasi historycy, przenoszc scen katastrofy

Bolesaw^owskiej pod zamek Gradec na Szlzk i na rzeczk Opp,
nad któr ten Gradec Szlski ni e ley!

Dziwna to zreszt rzecz, jak taki znakomity historyk, jak Roe-

pell, w tym punkcie formalnie zadrzemn troch, co, jak wiadomo-

i Homerowi czasem si zdarzao.

') Tom T, str. 190 w nocie.

2) Palacky, Geschichte Bohmeus I, 299.
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Powiada on l)owiem susznie przeciwko Naruszewiczowi, e
„ten Gradec nie moe by Grudzidz, bo w tym caym ustpie Gal-

lusa niema mowy o Prusakach, ale za to o Czechaci".
Z tego wic powodu odrzuca on Grudzidz i przyjmuje za

Palackim Szlski Gradec, jako bezskutecznie przez Bolesawa sztur-

mowany zamek. Przeoczy tutaj zupenie Roepell, e Gallus w owym
rozdziale 22 nie tylko wspomina o Czechach, ale gównie o Pomo-
rzanach. Powinien by zatem Roepell zanim, przyj zdanie Pala-

ckiego na zasadzie „wzmianki o Czechach", rozway, co Gallus

w tym ustpie mówi o Czechach, a c o o Pomorzanach?
Otó o Pomorzanach powiada, e Bolesaw z pocztku nad ni-

mi panowa, ale gdy bezskutecznie zamku Gradec dobywa, nie tylko

zamku nie zdoby, ale ledwie uszed zasadzkom, gotowanym mu przez

Czechów, i panowanie nad Pomorzanami tak straci.

A zatem, jak to ju wyej wykazaem, Gallus chybiony za-

mach na zamek Gradec, podaje jako przyczyn utraty panowa-
nia nad Pomorzanami, co jak równie ju powyej wykazaem jest

ze wzgldu na pooenie tego zamku rzecz jasna i zrozumiaa.

Ale co maj znaczy sowa o zasadzkach Czechów, którym Bo-

lesaw zaledwie uszed? Czy z tych kilku sów „verum etiam Bohe-

morum insidiis vix evasit" mona w jakikolwiekbd uzasadniony

sposób wywnioskowa, e ów zamek Gradec lea na ziemi czeskiej

lub szlskiej?

Bynajmniej! Ta „wzmianka o Czechach", która skonia Roe-
pella do przyjcia mylnego zdania Palackiego o Szlskim Gradcu,

ta wzmianka jest zupenie jasna, ale nie ma najmniejszego zwizku
ze zamkiem Gradec. Ma ona zupenie inne znaczenie.

Wiadomo, e midzy wadcami Polski i Czech od dawien da-

wna, bo jeszcze od czasów Bolesawa Chrobrego, toczyy si wojny
o pograniczne midzy ich pastwami ziemie, gównie za o Szlzk,

ba, nawet o ziemi krakowsk. Czesi nie mogli nigdy tego zapom-
nie, e niegdy panowanie ich rozcigao si daleko na wschód
i obejmowao nie tylko Szlzk, ale i ca ziemi krakowsk. Nie

dziw wic, e czychali zawsze na sposobno odzyskania cho czci
dawnych posiadoci czeskich, które im zabra Bolesaw Chrobry.

Z tej tendencyi politycznej Czechów w^ynikaa naturalna ich

taktyka, e ilekro wadzcy Polski zajci byh wojnami bd to na
dalekim wschodzie na Rusi, bd to na pónocy lub na Pomorzu
Czesi starali si korzysta z ogoocenia Szlzka i Maopolski z wojsk
polskich i najedali t ziemi. Najazdy takie powtarzay si kilka-
krotnie w Xl i XII wieku.
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Otó taka sama sytuacya zasza w chwili, kiedy Bolesaw mia-
y wyprawia si na Pomorze, zabrawszy na t wypraw „niezliczo-

n" moc wojsk swoieli. Czychajcy zawsze na tak sposobno Czesi

najprawdopodobniej gotowali jaki zamach na Szlzk albo te na

Krakowskie: musia jednak Bolesaw miay jeszcze na czas wrócid

z nieszczliwej wyprawy Pomorskiej i zapobiedz grocej od Cze-

chów napaci.

Takie, a nie inne znaczenie ma owa „wzmianka o Czechach"

w Gallusie, z której Palacki zwyczajem patryotycznych narodowych

historyków wyczyta wielkie zwycistwo czeskie pod szlskim zam-

kiem Gradec i wielk klsk, zadan tam Bolesawowi miaemu.
Ale gdyby takie zwycistwo w istocie wtedy miao miejsce, pe-

wnie wspóczesne róda czeskie wiedziayby co o tem i nie

przemilczayby takiego faktu.

Tymczasem wspóczesny Kosmas, który w czasie, kiedy

owo zwycistwo czeskie "wedug Palackiego si miao zdarzy (1061),

by ju modziecem dwudziestokilkoletnim, nie tylko, e nic o tem

nie wie, ale, rozpisujc si obszernie o latach 1060, 1061 i 1662, (pod

którym zapisuje przyjazne stosunki Bolesawa miaego z Wratysa-
wem czeskim i oenienie si tego z siostr Bolesawa Swataw),
nic a nic o adnem zajciu nieprzyjaznem midzy Czechami a Pol-

sk nie wspomina. Nastpnych za pi lat (1063— 1067) wypisuje

zwyczajem swoim kadego roku ca dat wyranie, nie zapisujc

pod nimi adnj^ch wypadków. Takie milczenie Kosmasa (a jest on

w tem miejscu dobrze zachowany, bez adnej gwatownej luki, jak

midzy latami 1074—1081) jest najlepszym dowodem, e w owych

latach nie byo adnej wojny midzy Czechami a Polsk, i e caa

sprawa Gradecka, jako czesko-polska, jest wytworem patryotycznej

fantazyi Palackiego, za którego powag poszed Roepell.

Roepell bowiem, zarzuca susznie Naruszewiczowi, e „nie

moe to by Grudzidz, bo niema w ustpie Gallusa wzmianki o Pru-

sakach". Dobrze ! ale gdyby Roepell w tem miejscu nie powodowa
si powag Palackiego, tylko w myl poprzedniej swej susznej ar-

gumentacyi by dalej samodzielnie logicznie argumentowa, powinien

by tak rozumowa: poniewa jednak Gallus w tym ustpie wspomi-

na o wojnie z Pomór z an a mi, wic ów Gradec musi lee na Po-

morzu. Tej logicznej dalszej argumentacyi Roepell zaniedba. Jest

to oczywisty u niego lapsus. Ale by take moe, e Roepell nie

zna Gardca Pomorskiego, cho prawdopodobniejszem jest, e uwie-

rzy lepo Palackiemu,
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Eezultat tej caej komedyi pomyek jest, e za Roepellem zno-

wu nasi iistorycy najnowsi ka Bolesawowi miaemu zdobywa
bezskutecznie Szlski Gradec nad Mohra niedaleko Opawy, ponie
klsk od Czechów, a onierzom jego topi si w niewinnej Oppaw-

ce, która pewnie od stworzenia wiata tylu topielców nie widziaa.

Caa ta historya wyprawy Pomorskiej Bolesawa miaego, tak

zwile i do jasno opowiedziana przez Baldwina Gallusa, jest typo-

wym przykadem, jak fakta pierwotnej historyi polskiej czci,
przez retoryczne „amplifikacye" historyków naszych, zaczwszy od

XIII wieku, czci przez róne tendencye bd kocielne, bd
wieckie (w najnowszych czasach) zostay albo zupenie zamione-

albo nie do poznania przekrcone.

Dzisiaj pierwotna historya Polski tak, jak j przedstawiaj hi-

storycy popularyzatorowie, politycy lub retorowie, jest prawdziwie

augyaszowsk stajni bajek,suc najrozmaitszym tendencyom ko-

cielnym, politycznym lub narodowym, ale nie jest tem, czem wszel-

ka, historya, majca pretensy do naukowoci by powinna—wity-
ni prawdy.
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Przystpujc do pisania biografii Margrabiego Wie-

lopolskiego, wiedziaem doskonale, jakie przyjcie czeka

moja ksik; nie wtpiem ani na ciwile, i przyjcie

to bdzie ze, e ksiika poruszy na nowo przyciche

nieco namitnoci, wywoa wiele gniewu i zarówno wszy-

stkim obozom przeciwnym si niepodoba. Me obcem mi

byo równie i to, e osobicie na siebie cign licz-

ne gromy, spotykajce u nas mniej wicej kadego,

kto mie wyamywa si zpod przyjtego zwyczaju,

który nakazuje tai wszystkie nasze bdy, a przyczyny

upadku i odpowiedzialno niedoli zwala na nieprzy-

jació i praw naszych gwacicieli. Przygotowany byem

na gromy tem wicej, e miaem mie do czynienia

nietylko z chorobliwa draliwocia ogóu na prawd

iistoryczna , ale jeszcze z miocii wasna wielkicli

i maycli winowajców, nadzwyczaj czuych na prawd

dla nich gorzka, bolesna i sromotna. Nie wahaem si

jednak z przywiedzeniem do slmtku dawno powzitego

zamiaru, sadza, i dla narodu znajdujcego si w po-

oeniu ze wszech miar cikiem i trudnem, który tak

mao i coraz mniej ma do stracenia, który wasnemi

siy od ostatecznej zagady broni si musi, nie moe
by obojtna rzecz zbadanie najwieszej przeszoci

1



i pozuauie, o ile on sam, a raczej ludzie, którym losy

jego byy powierzone, przyczynili sie do klsk i nie-

szcz spadych na Polsk.

Sad mój o ludziach i rzeczach tego czasu moe
byc mylnym i stronnym, ale nie by ani porywczym

ani te z dnia na dzie powzitym. Wypadki r. 1861

zastay mnie bardzo modym, wcale niedowiadczonym,

i bardzo mao wyksztaconym, tak jak cae prawie moje

pokolenie Avychowane w szkoach mikoaj owskich i mi-

mochodem o zagraniczna edukacye otarte. Jak wszyscy

moi rówiennicy, wzrosem w pewnych wyobraeniach

powszechnie przyjtych o naszej przeszoci i teraniej-

szoci. Ani lepszy, ani gorszy od innych, powinienem

by przylgn dusza i ciaem do ruchu ówczesnego;

powstrzyma mnie najprzód instynkt a nastpnie wstrt

nieprzezwyciony do rodkÓAv jakiemi wówczas si po-

sugiwano. ywa pozostanie mi w pamici chwila, w któ-

rej dowiedziaem si o strzaach 27 lutego. Bawiem

wówczas w domu blizkiej rodziny jednego z polegych,

i na mnie spado smutne poselstwo zawiadomienia jej

o niespodziewanej stracie. Bolejc calem sercem nad

przedwczesnym zgonem czowieka, z którym g-czyy mnie

blizkie stosunki , nie mogem uwierzy adna miara

w nadnaturalna stron starcia miedzy ludem i wojskiem,

ani te zgodzi si na to, aby jedynym powodem nie-

szczcia byo "Okruciestwo Moskali.)) Ostro naga-

niony za moje niedowiarstwo i ekscentryczne opinie,

woyem jak wszyscy aob, uczszczaem wraz z in-

nymi na naboestwa za « polegych braci,)) wynoszc

coraz wiksze obrzydzenie do teatralnych obrzdów,

w których widocznie coraz mniej byo religijnego uczu-



ci;i i w których tidiiogo poytku dhi kraju dopatrzy

iiio mogem. Jeli jakiekolwiek jeszcze zachowaem ilu-

zye, to je do reszty straciem w Horodle; po osobistem

zetkniciu sio z przywódcami i po naoczuem przewiad-

czeniu, jak wród tych saturnalii wszystko bywao po-

niewierano, poczwszy od krzya i naboestwa, sko-

czywszy na biaym orle zdobicym brzuchy gawiedzi.

I dugo potem wielu rzeczy sobie wytómaczyc nie by-

em w stanie, ale czuem, e jestemy na drodze naj-

zgubniejszej i najgorszej, e lecimy prosto w otwartg,

przepa. Ten sam instynkt, co mnie o niebezpiecze-

stwach ostrzega, Avskazywa mi ratunek w Margrabim,

którego nie znaem i którego polityki nie pojmowaem.

Wiekiem i zem zdrowiem od wszelkiego udziau w y-

ciu czynnem usunity, byem otwartym, i wyzna to

musz, namitnym przeciwnikiem ruchu, a ta nienawi

wzrastaa we mnie w miar jak si ruch szerzy i rós,

w miar jak plami si zbrodnia, w miar jak teroryzm

podziemnej wadzy i brukowej opinii coraz stawia si

nieznoniej szym. Powstanie zastao mnie ju zupenie

.wystudzonym. Przejrzaem caa maoduszno starszyzny,

która ruch potpiajc w duchu, nie miaa nigdy od-

wagi wyrzec jednego sowa mogcego zemu jaka tam

pooy. Widziaem, jak rzadkiemi byy prawdziwa wiara

i zapa, jak przewaay sabo i sztuczny fanatyzm

pokrywajcy zimuca rachub i poziome lub zgoa nik-

czemne ambicye. Pytaem si, czy si godzi, czy nie

jest zbrodnia pcha do zguby co byo najlepszego mi-

dzy modzie, i z cudzego powicenia robi podcio

dla fantastycznych widoków lub chciwych rachub mia-

nem ojczyzny okrytych. Wtenczas te poczem wcho-



dzic w siebie i uczy sie. Sprawa b3ia trudna
,
gdy

wszyscy wyssalimy z mlekiem legend, e Polska bya

wród narodów wcieleniem doskonaoci, i druga legend

Napoleoska, i trzecica legend 1830 r., nie mówic ju
rewolucyjnej tradycyi wyniesionej z dziecistwa miedzy

rokiem 1846 i 1849. Z literatury swojskiej trudno byo

wydoby jakatabi prawd, bo przykrojona w^edug przy-

jtego zwyczaju, tona w bezwzgldnem apoteozowaniu

nas samych. Praca bya to bolesna, trzeba byo bi si

i walczy z samym sob
,

palie pomau dawne bogi,

stara skór z ciaa kawaami zrywa; i jeelim wy-

brn z tej walki, to tylko dziki poznaniu , e spoe-

czestwo ludzkie ma prawa odwieczne w kadym czasie

i w kadem pooeniu bezwarunkowo obowizujce. Ta

droga moje mode instynkta zamieniy si w przeko-

nania. W r. 1865 spotykaem od czasu do czasu Mar-

grabiego w Drenie, zwykle zdaleka, najczciej w ga-

leryi obrazów i w^ gabinecie rycin, i wtenczas, nie ma-

rzc nawet o tern, aby kiedy mnie, co piórem jeszcze

wada nie umiaem, przypad zaszczyt by jego bio-

grafem , mawiaem czsto w duchu : mój Boe ! czy

nigdy nikt temu czowiekowi sprawiedliwoci nie odda!

1 a do jego mierci nie byo nigdy o tem mowy mi-

dzy mna a kimkolwiek z jego rodziny. W lecie 1870

bawic w Lwowie, trapiony bezsennoci, poczem razu

jednego rozmyla nad warszawskiemi wypadkami. Prze-

szo stana mi w oczach tak ywo, wszystkie wspo-

mnienia tak si we mnie rozbudziy i tak muca wstrz-

sny, e dla wasnej ulgi od jednego rzutu spisaem

myli gwatem cisnce si pod pióro. Pisaem bez do-

kumentów, bez adnej pomocy prócz wasnej pamici.



Tak urodzi si ów artyku drukowany w Przeg'!^,-

dzie *, który p. Tarnowski teraz wydoby z zapom-

nienia i w którym odnalaz sprzecznoci z ksika

o lat om póniejsza. Doda musze , e artyku wy-

szed poobcinany i to mocno, opatrzony przypiskami

redakcyi i askawie dorobionym pseudonymem. Pope-

niem w nim jedna wielka omyk, twierdzfic, jakoby

Margrabia w adresie da by przywrócenia nie kon-

stytucyi roku 1815, lecz Statutu organicznego roku

1832. I to pamitam, jak powiedziawszy pierwotnie, i
szo o konstytucye, póniej zachwiaem sie, a nie bedac

pewnym siebie, w miejsce konstytucyi pooyem statut,

który wydawa mi si zgodniejszym z programem wpro-

wadzonych reform. Stao si to dlatego take, em nie

zna tekstu adresu, który ju po mierci Margrabiego

dugo uwaalimy za stracony. Trzy sprzecznoci wy-

kryte przez p. Tarnowskiego, dotycz powieszenia Jaro-

czyuskiego, artykuu Dziennika Powszechnego o cylin-

drach i branki. O tych sprzecznociach podrzdnej wagi

pomówimy niej ; na tem miejscu pozwol sobie zrobi

uwag, e wielka zachodzi rónica midzy sadem opar-

tym na niezupenej znajomoci rzeczy, a sadem powzi-

tym po zbadaniu autentycznych róde. Czasy si zmie-

niaj a z niemi i ludzie , czego najlepszym dowodem,

e Przegld dziby ju takiego artykuu nie umieci,

tak jakby ju nie wydrukowa Teki Staczyka i Królowej

Opinii. W kocu za , bardzo nawet cile i surowo

rzeczy biorc, porównanie owego artykuu z biografia

pokae dowodnie
,

jak wówczas ju miaem takiesame

* Królestwo Polskie w ostatnim lat dziesitku p. Hen-

ryka Szreniaw. — Przegld Polski. Sierpie 1870.
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opinie, taksamo zapatrywaem sie na rzeczy i od moici

opinii i zapatrywa nie odst.ipiem. Zgodno ta tlómaczy,

jakim sposobem «w tak krótkim przecigu czasu » sta-

no cztery tomy Aleksandra Wielopolskiego: w gotowe

boAviem ramy pozostawao mi tylko wstawi wizerunek,

na który dokumenta same sie zoyy.

W literaturach zagranicznycli, obfitujacycli w y-

ciorysy znakomitycb mów, biografie, o ile mi przynaj-

mniej wiadomo , uwaane sa za materya i ródo do

dziejów. Tak pojmujc moje zdanie, staraem sie speni

je sumiennie, i dzi z czystem sumieniem powtórzy

mog, i w tem, co si tyczy moralnego wizerunku

czowieka, losów jego ycia i losów jego myli polity-

cznej , czytelnik znajdzie nietylko prawd , ale prawd

cakowita i zupena, czyli innemi sowy, e nie ukryem

nic i wypowiedziaem wszystko, co doszo do mojej

wiadomoci. Przyszo zawiadczy, o ile ta prawda jest

prawdziwa i zupena. Z drugiej strony, ani tak zarozu-

miaym, ani tak ograniczonym nie jestem, abym pod

t klauzul podciga mia moje wasne sady; owszem

eby czytelnika w bd nie wprowadza i nie podsuwa

mu mniemania o mojej nieomylnoci, dodaem wyranie,

i odpowiedzialno za sady o rzeczach, ludziach i wy-

padkach, piszcy, z imienia i nazwiska poniej wymie-

niony, sam wycznie ponosi. Ivady przeto, czytelnik

czy krytyk, wiedzia naprzód, czego si trzyma, gdzie

szuka materyau do sadu o Margrabim i jego polityce,

a co pooy na karb mojej porywczoci i niewiadomoci.

Wicej nikt zdaje mi si odemnie wymaga po spra-

wiedliwoci nie moe; jeelim zgrzeszy przesada w u-

wielbieniu Margrabiego, to obok sa fakta i dokumenta,



wedug którycli atwo bardzo moje bdne AvystaAvienie

rzeczy sprostowa. Dziwnie brzmi zarzut apologii robiony

mojej ksice przez szko, zwana niegdy przez Lu-

cyana Siemieskiego szkog; egzagerantów krakowskich,

którzy w uwielbienin bezwzglednem wasnycli boków

i póboków przeszli zaiste wszelka miar i wszelkie

dozwolone granice ! P. Tarnowski porówna biografia ze

swemi mowami pogrzebowemi i nekrologami , a eby

jeszcze lepiej moj prace zniweczy
,
przyzna , e te

mowy i nekrologi pisz si «dla rodziny, nad wie
mogi.)) Suszny czytelnik pomyli sobie zapewne, e
mojej ksice nie naley si:

ni cet exces d'lionuem-, ni cette indignite.

Ja za jestem spokojny, bo kiedy jn nikt do mów p.

Tarnowskiego zaglda nie bdzie, to do mojej ksiki

jeszcze zajrzy kady, co o tej epoce i o Margrabim

owieci si zechce. Nie zajrzy do niej , aby napawa

si mdroci antora, ale sznka w niej bdzie doku-

mentów, do których czas póniejszy nie wiele dorzuci.

' Kogo ra moje dodatki, ten ma w rku rodek prosty

i pewny : niech wydrze lub zamae w pierwszym tomie

wszystko, co nie oznaczone cudzysowami. Pozostanie

wtenczas sama prawda naga, ale « harda i nieznona,

bardzo harda i bardzo nieznona. » Zarzucaj mi, em
odar Margrabiego z popularnoci i z uroku

,
jakiemi

w ostatnich latach ycia by otoczon. Wiem o tem i

wcale mi to nie martwi, cho jego pami jest mi

bardzo drog. Po upadku Margrabiego dawni jego an-

tagonici usnuli podanie, e Margrabia by niepospolitym

czowiekiem i dobrym patryot; e naprzeciw niego



stali ludzie równi mu rozumem , wysi patryotyzmem,

a gównie przewyszajcy go poczuciem ducha narodu;

e obie strony byyby sie z sob porozumiay, gdyby

wMosliab) nie by stan na zawadzie. Niej aliie wtpli-

woci, co do dalszych celów i de Margrabiego, do-

daway wieliiej siy i znaczenia temu podaniu, litóre

niszcz do szcztu fakta dowodzce , i Margrabiego

niczem niezapeniona przepa dzielia od biaych; bia-

ych bowiem pierwszem daniem byo odsunicie Wie-

lopolsliiego od wadzy. Odlid Margrabia ul<:aza sie

w wietle doliumentów, —• doliumentów, itórych wiarogo-

dnoci zaprzeczy nie atwo, — odid jego polityka wy-

stpia w caej krystalicznej przejrzystoci i prostocie

a wiat sie przekona, i nic w niej wstrtnego myli

polskiej nie byo, odtd jego przeciwnicy niesychanie

zmaleli. Prawda ich razi i kaleczy gorzej ni wybryki

mego pióra; bole swoje staraj si koi wznawianiem

byzantyskich sporÓA?" o to, jak Margrabia si kania

i jak rce trzyma za plecami, jak si na ludzi patrza

i jak do nicli mówi. — Martwi si tem mniej owem

zniszczeniem popularnoci Margrabiego, gdy si prze-

konywam, e modsze pokolenia, niezwizane wasnemi

wspomnieniami , niezsolidaryzowane z bdami tej epo-

ki , inaczej zupenie sdz Margrabiego i zimniej na

jego biografi si zapatruj ; nie rozumiej sporów o

sowa i ukony, lecz wac rzecz sam i poytek kraju,

Margrabiemu suszno oddaj.

Niejakiem wiadectwem, jak z jest sprawa prze-

ciwników Margrabiego, suy krytyka p. Tarnowskiego.

Nie tajneni mi byo, i gotuje si gruntowna refutacya

biografii, pocisk z olbrzymiego dziaa, majcy zetrze
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na miazgo ksik i jej nieszczliwego autora. Czeka-

em spokojnie: jako po wielu naradach, dugim na-

myle i kilkakrotnem przelewaniu pocisku, skoczyo

sie na wystrzale z pukawki. Pan Tarnowski pisa o rze-

czach nienaleacycli do jego literackiej specyalnoci,

o wypadkach mu obcych lub znanych zaledwie z dale-

kiego odgosu, a tej znajomoci zastpi nie zdoa a-

dne natchnienie, ani te notatki najznakomitszych ludzi.

Przywyky nadto do komentowania poetów i rymowa-

nych utworów, podobnie nieco obchodzi sic z history

i W3^padki sadzi Avedug wasnych wrae i uczu, omi-

jajc rzeczywisto. Uraony moja miaoci w tar-

gniciu si na ludzi, którym lubowa wieczne, bez-

wzgldne i bezgraniczne uwielbienie, nie mogc obali

i zniweczy postaci Margrabiego, straci równowag

i wypowiedzia A?ojn autorowi,— ugodzi take jak Ham-

let w kotar, w nadziei, e króla za jednym przebije

zamachem. Ze wszystkich krytyk p. Tarnowskiego, kry-

tyka mojej ksiki wyrónia si osobista teudencya

i wyranym zamiarem zdruzgotania autora, tak wy-

ranym , i to mu zjednao komplementa Dziennika

Polskiego i Dziennika Poznaiiskiego , który zarzuca

mu jedno tylko , e by dla mnie zbytecznie i niepo-

trzebnie— grzecznym.— Gniewa go to, co jest w ksiiice

i to czego niema. — Zarzuca mi popiech wpisaniu, jak

gdyby x\kademia ju ustanowia przepis, ile czasu pi-

szcy ma strawi nad kadji kartka, i rozdaa czaso-

miary pozwalajce wylegitymowa si autorom, e prawa

nie naruszyli.— Chce anegdotek, cho Margrabia wcale na

anegdotycznego czowieka nie wyglda
;
gdy za znajdzie

anegdotk tak wyborna jak listy panny Budow, wten-
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czas z tajemnicza mina powiada, e »celii« nie widzi.

Rozszerzywszy sie nad zadaniem biografa i dodawszy

cudowna recept na idealnie doskonay ywot wielkiego

czowieka, ali sie, em mu popsu wizerunek Margra-

biego, który w ksice wychodzi inaczej ni w jego

wyobrani. Kiedy mu ju zbraknie argumentów, ciwyta

sie podejrzeli i podejrzywa moje serce, podejrzywa, e
nie umiem wyrazie tego, co jest w mojej gowie, i ostrzega,

e mog by posadzonym o rzeczy, z któremi nie mam

nic wspólnego. Co si tyczy mojej gowy, jest av niej

bardzo mao, ale to co jest, jest jasne i wyrane;

a jakkolwiek styl mój jest nieudolny i ubogi, mam

zwyczaj kady frazes dziesi razy obejrzyc i z sob

przedyskutowa, zanim oddam do druku, aby adnej

Wtitpliwoci nie pozostawi i czytelnika nie skazywa

na odgadywanie szarad. Dalsze wnioski czytelnika

do mnie nie nale i gdyby mnie kto posadzi , na

mocy mojej ksiki, o "moskiewskie sympatye," bdzie

mi to , wyznaj szczerze , najzupeniej obojtnem.

Wreszcie heroicznym rodkiem p. Tarnowskiego jest

przeczenie , i ile razy co mu si nie zdaje lub nie

podoba, powiada: «to nie tak, to nie tak!') Jak, tego

najczciej nie dodaje, dla prostej przyczyny e nie

wie, gdy w owych czasach w Królestwie nie y, a pó-

niej rzeczami temi si nie zajmowa.

Gdj-by szo tylko o mnie i o moja saw autorska,

bybym chtnie milcza: skoro jednak p. Tarnowski

dotyka kwestyi zasad, niektóre fakta przeksztaca i po-

dnosi spór o rzeczy, które do pewnego stopnia przy-

najmniej wyjanione by powinny, widz si zmuszonym

podnie rkawic.



I.

PKZYCZYNY POWSTANIA r. 1830.

Oprócz blizkiego pokrewiestwa wypadków r. 1863

z wypadkami r. 1830, zachodzi jeszcze cisy i nie-

rozerwalny zwizek miedzy epoka konstytucyjna i po-

lityk;} Aleksandra Wielopolskiego. Przemyliwajac nad

ratunkiem kraju w cikich latach Mikoajewskiego

ucisku, Margrabia uzna w konstytucyi r. 1815 pod-

staw prawn?}, do której wróci naleao i na niej oprze

wzajemne stosunki dynastyi i Polski. Do tego celu

dya i emigracya okoo r. 1860, jak o tern wiadcz

Wiadomoci Polskie, z t rónic, e emigracya chciaa,

aby powrót do konstytucyi nastpi wskutek inter-

wencyi mocarstw traktatowych, podczas kiedy Margrabia

zamierza doj do celu drog porozumienia z Mo-

narch. To by punkt wyjcia caej polityki Margra-

biego, okrelonej w obu adresach z r. 1856 i 1861,

i t myl kierowa sie nie przesta w cigu urzdo-

wania. eby uatwi zrozumienie dnoci Margrabiego,

umieciem miedzy dokumentami tekst Konstytucyi i Sta-

tutu , oraz powayem sie doda treciwy pogld na

ca epok konstytucyjn, mogcy cho w czci zara-
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dzi brakowi historycznego podrcznika. Daem mojej

rozprawie, któna p. Tarnowski «broszura» zwad raczy,

tytu ((Przyczyny powstania,)) najprzód datego, eby

mnie nie pomawiano o kuszenie sie na rzecz przecho-

dzca moja mono, to jest na historye; powtóre da
tego, e przyczyn powstania nie mona odnale gdzie-

indziej jak tylko w yciu politycznem kraju. Bd co

bd, ((broszura-) moja jest obszerniejsza i miem do-

da dokadniejsza, ni to wszystko razem, co o tej epoce

napisano ; daje ona treciwy obraz ówczesnycli stosun-

ków, sejmowania i administracyi , zebrany ze róde
powszecinie dostpnych lecz dotd pominitych, •

—

i o tem p. Tarnowski byby sie przekona , zadajc

sobie prace porównania mojej (( broszury » z Morawskim,

Skarbkiem , Komianem , z dyaryuszami , Dziennikiem

Praw i wspóczesnemi gazetami. Sadziem taki obraz

uytecznym i potrzebnym , albowiem Pamitniki Ko-

miana, jakkolwiek szacowne, zawieraj wiele omyek,

które wkrady sie tam, ju to dlatego, e autorowi

pami uiezawsze dopisywaa
,
ju to wskutek niedba-

oci wydania. Morawski pisa bajki historyczne. Skar-

bek za chcia tylko dowie, ((e próba r. 1815 sie

nieudaa,)) i bardzo wiele rzeczy opuci lub mylnie

opowiedzia.

Czym tak mocno zbdzi, szukajc przyczyn klski

r. 1830 w zbiorowem yciu poprzednich lat pitnastu,

bliszy rozbiór okae. P. Tarnowski wyrzuca mi, em
pomin >) stanowcza i gówna « przyczyn powstania,

rozbiór Polski, wobec której wszystkie inne sa

))mniejsze, podrzdne, dodatkowe ;(( i na mocy tego liczy

mnie do pozytywistów, odrzucajcych dusz czowieczi,
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wzgldy moralne i psychologiczno , wiato prawdy i

wiadomo prawa. Zapewne rozbiór Polski by take

przyczyn, , nawet kardynalna, powsta r. 1830 i 18G3,

gdyby bowiem Polska nie zostaa rozebrana, cz jej

nie przeszaby pod panowanie Eosyi i npadaby racya

walki. Ale kiedy ju szukamy przyczyn ostatecznyci,

to pójdmy do róda, do rozmowy Ewy z Aveem

pod zakazanem drzewem, co pocigno za sob grzecli

i Avypodzenie z raju, wie Babel i pomiszanie jzyków,

a wreszcie powstawanie pastw, zarówno Polski jak i

jej rozbiorowych ssiadów. Obok za samego faktu

rozbioru, mieszcz si dwa inne fakta wielkiej i istotnej

doniosoci politycznej. Polska zostaa rozebrana wtenczas,

kiedy si sama wewntrznie rozpada, kiedy nie miaa

ani rzdu, ani wojska, ani skarbu, ani sprawiedliwoci,

ani administracyi , ani porzdku spoecznego. Prawa

absolutnego do niepodlegoci politycznej nie zna historya,

i sama jest niezmiernem cmentarzyskiem upadych wiel-

koci, wietnych niegdy cywilizacyi i potnych niegdy

narodów. aden naród nie otrzyma obietnicy trwaoci

politycznej; ydzi, lud od Boga wybrany, poszli w niewol

i zostali rozproszeni za kar za wasne bdy. Bóg

widocznie piecz nad niepodlegoci zostawi samym

narodom , tak jak czowiekowi da rozum , wolna wol

i sumienie. Naród traci lub nabywa prawa do niepod-

legoci, wasna nieogldnocia lub zasuga. Rozbioru

Polski to nie usprawiedliwia, bo jak trafnie wyrazi si

marszaek Windisch-G-raetz, mówic o rozbiorze: »un

gouTernement ne peut pas agir autrement qu'un honnete

homme ; « dla nas przecie wypywa ztad nauka , e
niepodlegoci nie odzyskamy przypominaniem utraconego
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prawa , tylko wewuetrzna praca , odbudowauieni spoe-

czestwa i dobici polityka. Zaraz w r. 1813 popenilimy

olbrzymi bd, kiedy Rada koufederacyi odrzucia pro-

pozycye przymierza, robione przez Aleksandra I, i kiedy

ks. Józef, zamiast zosta z wojskiem na ziemi ojczystej,

pody za Napoleonem. "Poszlimy pod Lipsk, dokd

nas prowadzi mniemany lionor, bo nas w kraju nie za-

trzymywaa ani mio ojczyzny, ani rozum polityczny.*

«

Tak zawyrokowali «nauczyciele narodu » i podobno sie

nie omylili. W nastpstwie odejcia wojska i rozejcia

si Rady koufederacyi, kraj dosta si pod obce pano-

wanie bez adnego warunku i na kongresie nie mia

urzdowego reprezentanta; broni naszej spraAvy sam

Aleksander, o czem wiadczy ks. Adam Czartoryski

w licie do swego ojca: «Tout le monde dispute la

Pologne a Tempereur Alexandre . . . mai seryi par les

siens, tracasse par ies autres, i tient cependant ferm...

Tous les cabinets sont contr lui, personne n'ose dire

un mot en notre faveur.**)) Aleksandrem kieroway roz-

maite wzgldy, midzy niemi i polityka, dla kombinacyi

politycznych najlepsza podstawa. e nam dobrze yczy,

e nam dobrze robi, tego i p. Tarnowski nie przeczy.

Uduszenie Pawa, sprawa czysto rosyjska, nas nic a nic

nie obchodzia, na nasze sprawy nie wpywaa i wpy-

wa nie moga. O ile Aleksander by ay zamiary mor-

derców wtajemniczony, nikt nie wie, ani nawet pan

Tarnowski, który wycigajc mgliste konkluzye, stosuje

je do Polski , taksamo jak do Aleksandra cytacy§

" Roczniki Polskie T. I. p. 46.

** Un essai de iberalisme russe en Pologne , — Revue

des Deux Mondes, 15 mai 1863.
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o Tullii, jcdacoj ])o cielo swego ojca ii;i Yia scelenita,

i koczy: « podobno i Tullii i togo zabójstwa nigdy

nie bylo..,>> Jeeli Aleksander by zbrodniarzem, jak

z tern pogodzie dw^adziecia lat wiernej przyjani z ce-

sarzem ks. Adama, jego poufae stosunki i urzdowanie?

Czy nie wiedzia , e suy zbrodniarzowi ? Czy nie

wiedzia, e wobec Polaków wystpuje jako porczyciel

zamiarów i intencyi czowieka, co palce w ojcobójstwie

umoczy? Nie kto inny jak ks. Adam rczy Komia-

nowi i Linowskiemu za przychylno dla Polski Nowo-

silcowa, z którym przez lata sie styka i w gabinecie

cesarza pracowa. Albo wiec ks. Adam nie zna sie na

ludziach, tyle co nowo narodzone dziecko, albo Nowo-

silcow nie by tak zacitym wrogiem polskoci, jakim go

chce mie legenda. Z czasem i Aleksander i Nowosilcow

ostygli w liberalnym zapale, w czem znowu musieli

mie udzia sami Polacy, naduycia popenione w Sej-

mach i spiski knowane. Na zmian usposobie cesarza

wpyny i stosunki europejskie, przecie ustpujc sprzy-

mierzecom, mianowicie ks. Meternichowi w kwestyach

-europejskich, nie ustpi na gruncie polskim i swobód

Królestwa nie umniejszy tak, jak tego gabinet wiedeski

sobie yczy. Do r. 1820 Nowosilcow nie da powodu

do najmniejszej skargi , dopiero szalestwa sejmowe i

odkrycie spisku ukasiskiego daa mu przewag w rz-

dzie i wpyw na sprawy biece, a nastpnie na wy-

chowanie publiczne w Litwie. Któ mu to uatwi

jeli nie Polacy? na których sumieniu ciy bdzie

odarcie Litwy z dobrodziejstwa owiaty. « Czasy jeszcze

niedawne, kiedy Ku nasza i Litwa janiay wiatem

wielkich naukowych zakadów, — czytamy w Wiado-
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mociach Polskich : Byy to dla uarodu waniej-

sze dobrodziejstwa, ni gdyby cesarz

Aleksander armia k r ó 1 e s t w a j e s z cz e o trzy-

dzieci tysicy powikszy, lub p r o w i n c y e

zabrane pod szalony zarzd ks. Konstantego

odda. Bo armia w kilku godzinach niezdolny jenera

straci moe, a to wiato i nauka, które uniwersytet

Wileski wraz z liceum Krzemienieckiem w naszem

obywatelstwie rozkrzewi, mimo granice i podziay na

gubernatorstwa, utrzymuj Polsk przy jej narodowoci

i charakterze politycznym *>> Obejrzy si kiedy potom-

no i przypomni sobie spiski polskie , Towarzystwo

patryotyczne, sad sejmowy ; odszuka take zkad wyszli

wiaroomni ksia, sucy za narzdzie religijnej po-

lityki rzdu rosyjskiego, przypomni to wszystko i za-

pyta, dlaczego ks. Kurator nie pilnowa Uniwersytetu

Wileskiego, wyboru profesorów, nauczania na fakultecie

teologicznym; dlaczego dopuci do katedry takiego

Lelewela , istne uosobienie ducha zego i truciciela

modziey? Wtenczas take znajda ludzie i to , e
modzie rozpuszczona za Muchanowa, po reorganizacyi

szkó przez Margrabiego, przestaa miesza si do de-

monstracyi, e szkoa gówna Warszawska nie spisko-

waa i do powstania nie przystpia, dopóki Margrabia

Warszawy nie opuci.

Za Aleksandra mielimy rzd polski , ministrów

Polaków, Rad stanu, wojsko dowodzone przez polskich

jeneraów i oficerów. Do szczegóów administracyi Ale-

ksander nie lubi si miesza nawet w Rosyi, w Polsce

Roczniki Polskie T. I. p. 281.
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tern wiksza zostawia wolnof^c ministrom. Ministrowie

wiele te zego zrobili, nie strzegli ducha publicznego,

nie pilnowali wyciowania , szczepili ateizm , naruszali

konstytucj. A w nieposzanowaniu konstytucji na czele

szed Lubecki. Mjlnem jest, jakobjm mia twierdzi,

e ((Skarbowi nie Aviele dobrego zrobi," powiedziaem

bowiem, e «by znakomitjm i niepospolitjm ministrem

skarbu, e mu za trwaa zasug poczjtanem bj winno

uratowanie i zabezpieczenie bjtu politjcznego Króle-

stwa, zaoenie Towarzystwa Kredjtowego Ziemskiego

i Banku polskiego, uregulowanie dugu publicznego,

uruchomienie kapitau krajowego, stworzenie znaków

zamiennjch.)) Obroniem go od zarzutu, jakobj szerzj

demoralizacj i sprzedaj noc lub dy do wynarodo-

wienia Królestwa; wyliczyem wszystkie jego zasugi

szczegóowo, i w mojej «broszurze)) wyglda o wiele

korzystniej ni w Pamitnikach Komiana. Przemilcze

mi byo trudno— prawdy. Lubecki górnictwa nie wskrze-

si, bo górnictwo pielgnowa pocz dugo przed nim

Staszyc ; utopi bez poytku ogromne kapitay w bu-

dowle, stawy i machiny. Zapewne p. Tarnowski czyta

w bajkach Morawskiego, e nasz «cyuk szed do Indyi,»

ale to bya caa platoniczua pociecha, gdy a do

chwili przejcia zakadów górniczych w rce prywatne,

nie przynosiy adnego dochodu i nie byy w stanie

opaca administracyi lasów koronnych kosztów opau.

Czytamy nieraz , e Avszystko, co si dziao w Króle-

stwie, zrobi Lubecki, e budowa drogi, które pozostay

do koca pod Mostowskim i których dla braku fundu-

szów zawsze byo za mao; e ufundowa dzisiejsza

pomylno ekonomiczna Królestwa, na co zoyy si

2
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zupeuie iime waniuki: otwarcie targu rosyjskiego przez

zniesienie granicy celnej i wykoczenie sieci dróg e-

laznych , ca ochronne , spadek rubla , napyw obcych

przemysowców, którym drog do Polski pokaza —
Mostowski. Nieudanie sie jednego przedsibiorstwa, nie

przynosi ujmy mowi, co tak wiele zdziaa, ale faktów

dyletantyzm nie zmae. Od pocztku urzdowania, Lu-

becki nie szanowa konstytucyi i gwaci prawo wasnoci

prywatnej, a w postpieniu z piwowarami dopuci si

krzyczcej niesprawiedliwoci. Prócz prawa o Towarzy-

stwie Kredytowem Ziemskiem , nigdy Sejmu o nic nie

pyta , ani o zaoenie Banku , ani o sprzeda dóbr

koronnych, ani o wypuszczenie papierowej monety, ani

o uregulowanie dugu krajowego ; nigdy te nie wniós

budetu, cho móg i powinien by wnie. Wprawdzie

za jego urzdowania byy tylko dwa sejmy; wprawdzie

sejmy rozumiay si finansach jak lepy na kolorach,

lecz w konstytucyi stao czarno na biaem, e uchwa-

lenie praw skarbowych naley do sejmu. Lubecki chcia

by zawsze na wierzchu , wic nie lubi, eby mu kto

si miesza w jego roboty, ale sam miesza si do

wszystkiego. I tak zdezorganizowa Rad Administra-

cyjna , zniechci kolegów, dar koty z Nowosilcowem.

Jak si znalaz w chwili wybuchu , to opowiedziaem

gdzieindziej i nic doda ani uj nie mog.

Wprawdzie p. Tarnowski lekceway zachowanie si

ministrów wzgldem konstytucyi i sejmów, bo lekce-

way i same sejmy, wedug niego znaczce «nie wiele.

»

Któ temu winien, e sejmy nie wiele znaczyy? Naj-

wicej winni ludzie , co z nich poytku wycign nie

umieli. Najlepsza, najzbawienniejsza instytucya pozo-
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stanie martwa, litera, gdy czynno ludzka jej nie zapo-

dni. Wadliwe , czsto mieszne byy przepisy konsty-

tucyi o porzdku sejmowym ; Aleksander sam faszy-

wie pojmowa naturo rzdów reprezentacyjnych; sejmom

przeznacza niebezpieczni rol platonicznych doradców

i zrzdów z urzdu : ministrowie nie starali si Izb

prowadzi i utworzy stronnictwa rzdowego, lecz osta-

teczny cios sejmowaniu zadali sami senatorowie i po-

sowie. I nie jest- to adne moje przywidzenie, e umie-

jtnem obchodzeniem si z instytucyji sejmów, mona
byo zrobi z niej czynnik dodatni i bardzo wany
w yciu publicznem. Zaraz na pierwszym sejmie 1818 r,

upad przepis limitujcy do trzech dni trwanie obrad

nad kadym projektem zosobna. W dwa lata póniej,

Rada Stanu wystpia z szeregiem bezporównania li-

<!zniejszym, wanych projektów praAVodawczych. Nowy

statut dla Izby poselskiej przepad zaraz w^ komisyach,

przepad bez wieci, tak, e o nim nic nie wiemy, lecz

sadza po Statucie dla Senatu, z którym tworzy cao,
musia by lepszym ni obowizujcy. Zgina take

kodeks procedury karnej, bo opozycya daa, aby ela-

borat Rady Stanu poszed pierwej pod opini sdziów^

adwokatów i Bóg wie kogo. Znany jest los Statutu

dla Senatu , odrzucony przez Izb wskutek teroryzmu

Kaliszanów. G-dyby Sejm chcia by sumiennie praco-

wa, runac musia sam z siebie trzydziestodniowy okres

obrad, i w przyszoci rzd byby chtnie coraz szersze

atrybucye Izbom przyznawa. Tymczasem okazao si,

e Polacy cho <* przywykli do systemu reprezentacyj-

nego,)) niezdolni byli do porzdnego sejmowania. Przy-

wizanie zbyt lepe do doktryny konstytucyjnej niczego

2*
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nie tómaczy, bo uajzawzitszy doktryner winien nie

zapomina najprzód o istotnym poytku kraju, a dalej

o wymaganiach rozsdku i prostej przystojnoci.— Sejm

nastpny roku 1825 by spokojny i pracowity, czego

przyczyny Skarbek wytómaczy;— lecz có dalej sie stao.

Pan Tarnowski utrzymuje , e «brak opozycyi nie wy-

szed na dobre krajowi, bo odtd Sejmy sa spokoj-

niejsze, ale kraj coraz wicej wzburzony i po za jawnem

legalnem yciem coraz silniej rozwija si inne ukryte.

»

Spiski istniay odr. 1819, ale gdzie byy te Sejmy

spokojne, kiedy, ay których latach? Gdzie sa dy-

aryusze, lub jakie lady tych Sejmów spokojnych?

W rzeczywistoci by sejm tylko jeden r. 1830, prze-

chodzcy niespokojnocia i burzliwocia wszystkie naj-

gorsze sejmy polskie, którego dyaryusz drukowany

w roku nastpnym, znajduje si w kadej nieco zamoniej-

szej bibliotece. Najwidoczniej p. Tarnowski tego dyaryusza

nigdy nie wzi do rki, a nie dowierzajc tendencyjnej

«broszurze,)) przelizguje si jak sylfida nad ostatnim

sejmem polskim i gromi mnie za "przylepienie ogóowi

przydomku niewolniczego rodu.» Wyraenia tego

nie cofam i nie cofn: odnosio si nie do ogóu posów

sejmowych, ani do caego pokolenia, tylko do zacie-

trzewionych opozycyonistów rozprawiajcych o gwaceniu

wolnoci, z powodu domów przytuku i pracy, w spo-

sób dowodzcy a nadto jasno, e oni wolnoci nie ro-

zumieli i do wolnoci nie byli stworzeni. — Nic zaiste

bardziej nauczajcego i nic bardziej bolesnego w histo-

ryi owych lat pitnastu
,

jak ów dyaryusz sejmu po-

przedzajcego wybuch listopadowy. Czytajc go, czo-

wiek nieraz oczy przeciera i pyta si samego siebie,
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czy to zmora jaka, czy rzeczywisto ? Co do mnie, robi

mi on wraenie jak gdyby w epoce rewolncyjnej, wy-

dawcy umylnie go przesolili ad majorem gloriam

przewodzjicej kliki. Ale gdyby dziesita, gdyby setna

cze tylko bya prawda, to i ta czstka wystarcza

i tómaczy wszystko co sie póniej stao, pokazuje bo-

wiem, e klasa rzadzjica bya do szpiku koci stoczona

anarcbig, i e po tem pokoleniu ju nic spodziewa sie

nie byo mona. Kada Izba na wiecie ma swoicli

krzykaczy i zapaleców, za których ogó nie odpowiada,

którycli wikszo trzyma na wodzy i poskramia. Tam

nikt nie mia sprzeciwi si opozycyi, nikt nie zapro-

testowa przeciwko naj nikczemniejszym napaciom na

ministrów, na Rad stanu , na Marszaka , na wszelka

wadz bez wyjtku. Takie sejmowanie byo otwartym

buntem przeciwko elementarnemu porzdkowi rzeczy

tego wiata , który stoi nie na czem innem przecie

,

jak na poszanowaniu prawa i zwierzchnoci.

Powiastka p. Tarnowskiego o sejmach niebywaych

pochodzi ztad, e o tych czas{ich jeszcze do blizkich,

nikt nie sadzi potrzebnem sprawdza u róda rozmaite

podania krce z opoAviada i wspomnie. Tyczy si

to szczególnie spisków ówczesnych i Towarzystwa

patryotycznego , i na tym punkcie najwiksza panuje

draliwo. Co pan Tarnowski o nich sadzi , wiedzie

trudno, bo tego wyranie nie powiada. Nie mogc razem

pogodzi sentymentalnego patryotyzmu starej daty

,

emigracyjnej apokalipsy o « sprawie, » religijnych uczu,

konserwatywnych teoryi, zmysu politycznego, jaki daje

udzia w yciu publicznem , i rónych rzeczy, które

bez logicznego zwizku biegn w jego umyle równo-
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legie do siebie i stykaj sie dopiero gdzie w uieskoiiczo-

noci, p. Tarnowski zmienia jeyk i jak w kalejdoskopie

coraz z innego stanowiska gani lub uniewinnia spisko-

we roboty. Zdaje mi sie, e dla katolików jest tylko

jedno w tej mierze stanowisko : co Koció w tej ma-

teryi stanowi. Koció wszelkie spiski religijne, polity-

czne czy socyalne, zakazuje, potpia i kltwa obrzuca.

Co stanowi tre i istot spisku : przysiga na lepe

posuszestwo wadzy niewiadomej i nieprawej. Cha-

rakter ten nosiy cakowicie na sobie dwa pierwsze

tajne stowarzyszenia : wolnomularstwo narodowe uka-

siskiego i Towarzystwo patryotyczne. To ostatnie

zwizane byo przysiga, przekopiowana z roty wgla-

rzów woskich, z dodatkiem cienia Kociuszki i innych

cieniów. Dno rewolucyjna w nich tkwia, mianowicie

w spisku ukasiskiego, który dziaa w porozumieniu

z wglarzami i gotowa powstanie w Polsce jednoczenie

z wybuchem na pówyspie. Towarzystwo patryotyczne

liczce przeszo pi tysicy czonków, rozsypanych po

Królestwie, Litwie i zabranym kraju, ju z powodu

rozmiarów swoich nie mogo mie cisej organizacyi,

w dalszych prowincyach wchodzono we czsto bez przy-

sigi, ale wszyscy wiedzieli, e celem jest zbrojny poryw

i na Woyniu i Podolu szlachta av biay dzie si zbroia.

Centralna wadza Towarzystwa spoczywaa w rkach

niedonych , dla tego prowincye i gminy kierowane

byy przez najbliszych zwierzchników. Midzy nimi

byli prawdziwi sekciarze, jak np. ów Machnicki, stary

i wytrawny konspirator, ostrony, rzadko przychodzcy

na posiedzenia komitetu. Byy i zwizki z zagranica,

wiadkiem ów Karski, ujty z papierami w powrocie
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z Wioch, gdzio jedzi kocem porozumienia sic z sekta,

i ów kuzyn Niemojowskiego za to samo w Warszawie

aresztowany; wreszcie Lelewel, knujcy na wspók
z Francuzami. O tych wszystkich rzeczach wiemy za-

ledwie czsistke prawdy, która wystarcza, aby przyjmowa

cum grano salis "powieci o «literackich» dnociach To-

Avarzystwa patryotycznego. Najgorszem stowarzyszeniem

ze AYSzystkich , by bezwjitpienia obóz Templaryuszów

Majewskiego ; ten, wywiczony w loach szkockich, za-

wsze bka o "dalszych celach, » z których nikomu si§

nie zwierza. —W konszachtach z rosyjskimi spiskowcami

by zamiar zbrodni stanu i przygotowania do niej

,

gdy umawiano sie i zgodzono na oderwanie Królestwa

od Eosyi i na zerwanie paktu konstytucyjnego , który

wyranie warowa nierozacznoc obu koron. W tej po-

staci sprawa przysza przed sad senatu, który mia

orzec czy usiowania tej natury sa lub nie sa zbrodnia

stanu. Akt zwoania i zagajenie ministra sprawiedli-

woci sadowi przepisay, i w ocenieniu doAvodów

winy trzyma si ma nietylko przepisów procedury

karnej , ale gównie wasnego sumiennego przeko-

nania. Grodno senatu wskazywaa, i winien rzdzi

si sumieniem i moralnem przekonaniem , a sejmy za-

wsze domagay sie o zaprowadzenie sadów przysi-

gych nawet na zwyke przestpstwa, có dopiero na

przestpstwa polityczne
,

gdzie materyalne dowody sa

tak czsto trudne do zebrania. eby uchyli si od

obowizku sadzenia wedug sumienia i winnym zapewni

bezkarno, senat uzna si zwizanym przepisami pro-

cedury karnej w ocenianiu dowodów winy, uzna nie-

wanym wynik pierwszego ledztwa, przeprowadzonego
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pod prezydencya Stanisawa Zamoyskiego (prezesa Se-

natu), obali dowody dostarczone przez prokuratora i

poprzesta ua twierdzeniach oskaronych. Nie o wymiar

sprawiedliwoci szo niestety Senatowi, lecz o zado-

uczynienie brukowej opinii i staremu naogowi bezkar-

noci. e i dzi znaleliby sie ludzie gotowi pój za

przykadem senatu, nie watpie. Tylko chwalc zy

przykad z góry idcy, pamitajmy, e uprawniamy

wszystkie naduycia; nie skarmy sie, gdy sady przy-

sigych uwalniaj socyalistów i przeniewierców : nie

narzekajmy, gdy sadownictwo rosyjskie w Królestwie

kieruje si w wymiarze spravriedliwoci wzgldami po-

litycznemi : w jednym i drugim razie dzieje si to samo,

co si dziao w Warszawie przed sadem Senatu. Wyrok

Senatu sprowadzi polit cznie najgorsze skutki, nie dla

czego innego , tylko dla tego , e zami uczucie spra-

wiedliwoci, tlejce na dnie duszy czowieka. Sam Senat

czu, ze le zrobi i w raporcie prezesa na siebie akt

oskarenia i wyrok potpienia napisa.* Prónaby bya

sztuczka zalecana przez p. Tarnowskiego i polegajca

na tem , eby Senat w motywach wyroku owiadczy,

e potpia spiski, czyli innemi sowy odezwa si do

konspiratorów : potpiam was , ale nie pozwol , aby

wam wos spad z gowy, knujcie wic bracia bezpie-

cznie, skoro wam si tak podoba.

Miaem i ja w rku, niedalej jak par tygodni

temu, znakomita prac o Królestwie kongresowem, która

p. Tarnowski cytuje. Z wielka pociecha dla mnie prze-

* Jak inui ministrowie, tak i Mostowski w sdzio nie za-

siada, wic za uniewinnieniem gosowa nie móg.
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koiiJilem si, jak zgodne sa moje zapatrywania na owe

czasy z sadami czowieka, któremu nie docliodzo do

kostek wiedza i talentem. Spotkalimy sie nawet

w wyraeniach, nigdy pierwej o tej materyi nie mówic;

Avyszlimy oba z jednego punktu i do tych samych

przyszlimy wniosków, cho szanownego autora r§ko-

pismu, p. Tarnowski pewno o pozytywizm nie posadzi.

I on przyczyny powstania r. 1830 znalaz w caym

rozwoju ycia publicznego w Królestwie, w stanie Ko-

cioa, w wychowaniu, w administracyi, w sejmowaniu,

w spiskach, w bezkarnoci, w nieposuszestwie mo-

dziey, w lekkomylnoci starszyzny.

Wracajc do choroby spiskowania
,

jest jeszcze

jeden wzgld, potpiajcy ostatecznie Towarzystwo Pa-

tryotyczne. Ono to przyczynio si gównie, bezporednio,

i porednio , do zdziczenia ówczesnej modziey, ono

wyrobio w niej ten szalony popd do zbrodni, do mor-

derstw. Krzyanowski odmawia zabicia Konstantego,

bo ('jeszcze aden Polak rk w krwi królewskiej nie

zbroczy;)) ale zjecha do Warszawy uuin, eby skoni

•innych do sprztnicia nastpcy tronu , o którego ab-

dykacyi Rosyanie nie wiedzieli. Skrajne ywioy To-

warzystwa, póniejsi « Jakobini,)) czerpali sw mdro
z przykadów rewolucyi francuzkiej ; starszyzna spiskowa,

midzy ni Lelewel, uczyli, e dla szczcia Polski

trzeba krwi uyni bruk warszawski. I niebawem

pojawi si spisek koronacyjny, niedoszy do skutku,

bo wspólnicy z wyszych sfer si cofnli i ów dyplo-

mata dobrze wiadomy, zamiast pojecha do Berlina,

poszed na bal do Zamku. Grdyby spiskowi odstpili

byli od zamiaru dlatego tylko, e «plan by wystpny
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i nieszlachetny,)) w takim razie nie byoby zaniaciu

na W. ks. Konstantego na placu Saskim (18 padzier-

nika), projektu zabicia go w ciasnej uliczce , i nako-

niec napadu na Belweder. A morderstwo jeneraów,

czy to nie dalszy cig i owoc tego samego popdu do

zbrodni ? * I có tych szaleców obroni mogo od pod-

szeptów i pokus zewszd na sic cisncych? Nic in-

nego jak poszanowanie przykazania , któro mówi : n i e

zabijaj! i nie robi adnego wyjtku ani na wielkich

ksit, ani na jeneraów, co obowizku i przysigi za-

ma nie chc. I to drugie przykazanie nakazujce sza-

nowa wadz ojcowska i publiczna, nie robi adnego

wyjtku na rzecz patryotycznych porywów. w. Tomasz

wyranie powiada , e nie przystoi indywiduom sadzi,

czy panujcy jest tyranem i zpod jego wadzy samo-

wolnie si wyamywa. Inaczej porzdek publiczny byby

prawowicie wydany na ask i nieask pierwszego

lepszego szaleca
,

jak si to stao w Warszawie dnia

29 listopada.

Szkoda, e p. Tarnowski nie uzna za stosowne

sprawdzi, o ile pomyliem si w opowiadaniu wypad-

ków szalonej nocy i dni nastpnych. Pisaem z gory-

cz, to prawda, nie oszczdzajc ludzi, co w mojem

przekonaniu na potpienie zasuguj, ale to niedosy,

aby utrzymywa, em fakta poprzekrca i ponakrca.

Faktem jest przez samego p. Wadysawa Zamoyskiego

* Jenera Sta Potocki zgin od jednej kuli wystrzelo-

nej przez czowieka wiedzionego osobist zemst. Umierajc,

zakaza onie i córce wyjawia nazwisko zabójcy. Tragiczny

opis Mochnackiego, przezemnie powtórzony, jest cakowicie

zmylony.



27

podanym, e gdy wódz naczelny da mu rozkaz pro-

wadzenia puku do jen. Potockiego, p. Zamojski uda

sie do ks. Czartoryskiego. «Voici des cliasseurs, prenez-

les, menez-les a Sta, qu'i en fasse ce qu'i voudra; •>

rzek Konstanty : rozkaz by wyrany. W. ksiao po-

sa jeszcze wraz z pukiem jeneraów Krasiskiego

i Kurnatowskiego, co wszake pooenia p. Zamoyskiego

nie zmieniao: jego miejsce byo przy puku. U ks.

Adama postanowiono zwoa Rade Administracyjna, co

byo w porzidku, ae co nie byo w porzdku, to przy-

zwanie Niemcewicza, Paca, Radziwia, Koclianowskiego,

niemajacyci adnego tytuu do zasiadania i którycli

udzia zmieni Rad Administracyjni! w narad fami-

lijna. Kademu wolno prywatnie sie zbiera i radzi,

tylko nie trzeba byo spisywa protokóu urzdowego.

Czu to ks. Lubecki i dlatego poleci zamieci na

czele sowa W. ksicia przez Zamoyskiego powtórzone.

W pierwszej konferencyi z naczelnym wodzem , nale-

ao zawezwa go urzedownie, aby zaj sie przywró-

ceniem porzdku , lub dowództwo zda jednemu z pol-

skici jeneraów. Tego nie uczyniono. Pan Zamoyski

utrzymuje w SAVoim pamitniku, e przewidywa wszyst-

kie nieszczcia i nastpstwa wybuchu, ale robi wszystko,

co móg, aby nie dopuci jedynego radykalnego ratunku:

przywrócenia porzdku sia. Naiwnocic^ jest twierdzi,

jakoby odezwy i pórodki mogy zbrojny rokosz same

przytumi
;
jako pomimo odezw i relikwii , anarchia

rosa i gowy rzdzcych prdko przerosa. — Konwen-

cya zawarta w Wierzbnie niczego nie dowodzi, bo

"Wielki ksi przetraszony przystawa na wszystko, byle

otrzyma przyzwoita sposobno odwrotu. Przyczenia



28

Litwy i Rusi do Królestwa, Polacy yczyli sobie bar-

dzo susznie , mieli prawo domaga si od Aleksandra

spenienia obietnic, zbyt lekko uczynionych. Z drugiej

jednak strony politycznie rzecz bya niemoebna, gdy

Aleksander ugiac si musia przed wola wasnego na-

rodu, która kady jego nastpca musi szanowa, dopóki

wzajemna nieufno, dzielca oba narody, nie zniknie.

Zarzuca p. Tarnowski, e ja tej nieufnoci nie rozumiem,

cho o niej w tej nieszczsnej « broszurze » czsto wspo-

minam , i zaraz sam dodaje jako «w pierwszych la-

tach Królestwa ledwie e bya!" A có, jeeli nie

ta nieufno odpychaa Polaków od Aleksandra ? Gdzie

szuka przyczyny zimnego przyjcia ogoszenia Króle-

stwa i pierwotnej niepopularnoci ks. Adama , którego

wielkie panie warszawskie, sama jego przysza ona,

na publicznych ceremoniach wytykay palcem, nazywa-

jc go « Moskalem" ? I jeszcze ta nieufno zalepiaa

Polaków za to, e Litwa miaa swój Statut, Ru swoje

instytucye autonomiczne i sadownictwo, polskie szkoy,

unia, tysiczne wzy wspólne, które naleao szanowa

i nie zrywa niesieniem tam spisków i powstania. By
rodek prosty zblienia prowincyi do Królestwa : znie

ffranice celna. Chciao sie nam centralizowa i niwelo-

wa, odwieczne prawa zastpi Napoleoskim kodeksem,

zaprowadzi rady wojewódzkie, wspólne podatki i sej-

mowanie, cho nie wiem, coby byli rzekli na to Li-

twini, zwcy nasz kodeks ówczesny: pogaskiem prawem.

Spiski i wzywania do broni przyprawiy Litw i Ru
o utrat wszystkiego, co miay, a my teraz udajemy

si z pretensyami do witych paskich, e Wilna nie

broni od Murawiewów! Nauka 1830 r. posza w las;
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w 1861 ponielimy znowu Ijurzo z.a Niemcu, a cliO(^

«ten grzech srogo ukarany i odaowany" nic wiem

czy odpuszczony ; w kadym razie skutki nie napra-

wione. — Podnosi av Warszawie bunt przeciw Cesa-

rzoAvi i adad przyczenia prowincyi, to dopiero byl

rodek na dugo od celu odwodzcy, gdy rozstrzygn

miaa sia, która w reku dziery Mikoaj. Nieci sie

p. Tarnowski nie gorszy sowem «bunt.» Nie jest to

synonim « wojny narodowej ; » lecz w stosunku do

Cesarza, a dosoAvnie tak wyrazu bunt nyeni, po-

wstanie polskie byo buntem przeciwko wadzy legalnej,

traktatami uwiconej ; tak zreszt — reuolte — wy-

raa sie lord Palmerston, w prywatnych rozmowacli

i w dokumentach dyplomatycznych. W kocu czujemy

to obaj, e tak jak rzeczy stay Avówczas, w par lat

po przyczeniu prowincyj do Królestwa, nowe po-

wstanie byoby wybucho, wiec z punktu widzenia Ro-

syi, ustpstwo do pacyfikacyi nie prowadzio. Mieli

pewna racye krzykacze Warszawy, woajc : na Litw

!

Pochód na Litwo dawa nadziejo uatwienia dowozu

broni morzem, mono organizowania si w Królestwie,

jaki plac bojów, zamiast krcenia sie pod Warszawa,

z Wisa za plecami i z jedynym na niej mostem. Rzd
na taka decyzy si zdoby nie móg, gdy o wojnie

nie myla, a marzy o ukadach, co mu nie przeszka-

dzao robi wszystko moebne i niemoebne, eby do

starcia z Rosya doprowadzi. Zwoujc Rad admini-

stracyjna, ks. Czartoryski, gdy to on ja zwoa dora-

dzi, wzial na siebie moraluca odpowiedzialno za dalsze

czynnoci rzdu i ich nastpstwa. On górowa w rzdzie

dostojestwem, powaga, popularnoci, wiatem i przy-
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miotami duszy i serca. Mia przed sob do wyboru

dwie drogi, albo adac, iby rzeczy szy po jego my-

li, albo sie usunac i zachowa na przyszo. Nikt

nigdy zniewolonym byc nie moe do rzdzenia wbrew

wasnym przekonaniom, ale gdy zostaje przy wadzy,

pamita winien, e wadza to nie aden marny przy-

wilej, tylko straszny ciar i niezmierna odpowiedzial-

no. I dla tego jeszcze, czowiek stojcy u wadzy,

ma prawo domaga si, aby by suchanym. Ksicia

nikt nie sucha, on pomimo tego powica si i trwa

na stanowisku. Nie byo adnej wadzy, adnego rzdu

;

krew si lala napróno ; marnowaa si ofiarno na-

rodu, a wreszcie sprawdzia si na bruku warszaw-

skim przepoAviednia w. Jana Ztotoustego: « gdyby spo-

eczestwo nie byo przez jaka wadz rzdzone, ludzie

staliby si dzikszemi, ni dzikie zwierzta: nietylkoby

si ksali, ale poarliby jedni drugich.

»

W tej « ostatniej wojnie narodowej » trzeba oddzie-

li bohaterstwo tych, co ginli za ojczyzn, od uczyn-

ków tych, co losami ojczyzny kierowali. O ile pierwsi

zasuguj na uwielbienie , o tyle drudzy straszne po-

penili grzechy. Jakkolwiek mam by pozytywista, nie

mniemam, aby tylko sukces o wartoci czowieka czy

przedsiwzicia wyrokowa, aby « skutek dzieo chwali.))

Ta sama szkoa polityczna, co pamici Margrabiego

wyrzuca, e jego polityka bya za, «gdy si nie

udao,)) nie zna miary ani granicy w apoteozowaniu

ludzi r. 1831, którym gorzej si nie udao. Byli panami

pooenia, otye, e rozporzdzali caym krajem i jego

wszystkimi zasobami, armia dzielna cho szczupa,

administracya, jednomylnoci szlachty i ulegem po-
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suszoiistwem liulu wiejskiego. Polski niepodlegej zdo-

by nic mogli, i z;i to nie s;i odpowiedzialni. Od-

powiadaj^i za zmarnowanie sprawy, za dopuszczenie,

e anarchia zjada i zniweczya siy kraju. Zaledwie

pojawia sic dyktatura, ju sejm ogranicza wadz
Chopickiego, dodaje mu anioów stróów, stawia obok

niego drugi rzc}d, wynajduje «magistratury)) neutra-

lizujce sio wzajemnie, jednem sowem: organizuje

niead. Lelewel, czonek rzdu i prezes klubu, spis-

kuje przeciwko dyktatorowi; ksiae Czartoryski ochra-

nia go przed zasuona kara, i wszystko po dawnemu

zostaje. Któ by przeciwniejszym zdetronizowaniu Mi-

koaja, jak ksiae Adam; (zgubicie Polsk!*) rzec mia

do marszaka OstroAvskiego, pomimo tego podpisa,

przyj prezydency rzdu, cierpia obok siebie Lele-

wela, i doczeka si wreszcie, i mu Lelewel na ra-

dzie rzdowej sowo : zdrada ! w oczy cisn. A czy

to nie zgroza, ten sejm obradujcy bez koca i

miary? Kraj w pomieniach, krew leje si potokami,

wszystko na kart postawione: sejm radzi, wybiera

rzd, wybiera wodzów, doskonali konstytucy, rozsze-

rza swoje wasne atrybucye, prowadzi wojn, kae
jeneraom «zwyciy lub zgina !» Po Gfrochowie

wiksza poowa sejmujsicych salwuje si ucieczka,

reszta ogranicza komplet do trzydziestu trzech czon-

ków, eby módz obradowa « nawet za granica." Jene-

raowie radz wej w ukady, Danenberg przywozi

warunki Paskiewicza; Sejm odpowiada, e to «pod-

stp Moskiewski,)) e Polska chwycia za bron o "nie-

podlego w odwiecznych granicach,)) i kae wojsku

broni Warszawy, zaledwie okopanej ! Nastpnie udaje
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si do Zakroczymia i tam ozdabia siebie «gwiazda wy-

trwaoci !» «Nie byo nacisliu do wadzy... nikt uie

mia uy gwatownych rodków dla przeprowadzenia

zmiany rzdu, » z duma opiewa Morawski, a to wanie

byo smutnem wiadectwem o ywotnoci spoecze-

stwa. W braku potny cli i podnych ambicyi, pod

cieniem ofiarnoci szlachetnych charakterów, rozrasta

si chwast pezajcych, nizkich dz, i osobistych, dla

sprawy zabójczych ambicyi. «Jeneraa nam przyszlijcie,

znanego francuzkiego,» woa w niebogosy Grustaw

Maachowski. Jakto ? naród dobijajcy si niepodle-

goci, musia szuka najemnych kondotyerów? Mieli-

my jeneraów dzielnych, tak dzielnych, jeli nie lep-

szych, jak najbitniejsze narody; mielimy ich podosta-

tkiem do prowadzenia i dwukro onierza, có kiedy

nikt sucha nie chcia zwierzchnika ! Na polu bitwy

walczyli jak lwy. ginli jak Spartanie; sta ich byo

na wszystkie heroizmy, z wyjtkiem jednego posusze-

stwa. Po Grochowie, Szembek podaje si do dymisyi;

po Ostroce Krukowiecki wypowiada posuszestwo

naczelnemu wodzowi ; Pradzyski kramarzy si bezu-

stannie z Skrzyneckim, i w kocu oskara go przed

Sejmem o sybarytyzm i tchórzostwo ! Podwadni ofice-

rowie dopuszczaj si otwartej niesubordynacyi, nie

chc wraca do obozu: Skrzynecki ukara ich nie

moe, bo sdziów nie znajdzie. — Rzd wasnego bez-

pieczestwa i przystpu do sali swych posiedze bro-

ni nie umia; zmiota go zawierucha uliczna jednym

podmuchem; ks. Czartoryski musia pokryjomo ucho-

dzi z Warszawy, a ster sprawy wpad w rce ludzi,

którzyby go nigdy dotkn si nie powinni byli. I tak,
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le i lekkomYliiie rozpoczte powstanie, skoczyo si

haniebnie. Armia dwa razy liczniejsza ni w poczfitku,

rozchodzi sie hez wystrzau ; sejmikoAvicze, co caa za-

garnli wadze i z siy zbrojnej przyboczna stra dla

siebie zrobili, nie pamitali nawet o tern, iby onie-

rzow' i , dobrze ojczynie zasuonemu , zapewnie dalszy

los i przed zemsta zwycizcy go zasonie. Im pilno

byo do Parya, radzie, dyplomatyzowa, protestowa,

ojczynie suy na obcej ziemi i nowa Polsk fundo-

wa — nad Sekwana.

e tak a nieinaczej sie dziao, p. Tarnowski nie

zaprzeczy, a jeli zaprzeczy, nie dowiedzie.— I czegó to

wszystko dowodzi? Czy tak cika niemoc spoeczna

moga rozwin si z dnia na dzie? Nie. By to owoc

pitnastoletniego posiewu, powolnego rozprzenia i ci-

gej negacyi. Nieszczciem by W. ksi, zawadca No-

wosilcow, niedoga Zajczek, lecz Konstanty si umiar-

kowa, Nowosilców wyniós si do Sonima, a Zajczek

umar. Wszyscy trzej razem nie mieli do siy, aby

przemódz rozumny opór spoeczestwa, które nie byo

przecie bezbronne, bo z jego ona wychodzili mini-

strowie, jeneraowie, senat, Izba poselska, duchowie-

stwo, admiuistracya , ciao nauczajce. Opozycya kali-

ska, zoona, jak p. Tarnowski powiada, z « aków,

»

moga istnie i wichrzy bez szwanku dla sprawy,

byle naprzeciw niej stana bya jaka wikszo, czy

mniejszo z okrelonem deniem, z dodatnim kierun-

kiem. Syszymy zawsze o dranicych szpiegostwch

i aresztowaniach, ale przyzna nie chcemy, e do nich

day powód spiski i tolerancya uyczona przez ogó

podziemnym knowaniom. Zmuszona broni si, wadza
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bronia sie niezrcznie, gdy za wszyscy przeciw niej

jtrzyli i podburzali, nerwowy rozstrój doszed do tego

stopnia, e gdy szpieg Birnbaum za naduycia poszed

na dziesi lat w kajdany, kara zamiast uspokoi umy-

sy, jeszcze bardziej rozognia nienawi do rzdu.

Uchybiem Niemcewiczowi, nazywajc go « plaga, » lecz

czeme on by innem? Mia on «goraca mio ojczy-

zny, i cae ycie wiernie jej suy ;» zgoda, có jednak

bya warta suba ojczynie taka, w której osobiste urazy

zawsze nad rzecz publiczna przewaay? Ustawicznie

wyzywa W. ksicia, bo go nienawidzi; poróniwszy

sie z Zajczkiem o marne cenzurowe spory, przelado-

wa go zapamitale jzykiem i piórem; wiza si prze-

ciw obu ze studentami i z kobietami, byle wa-

snej urazie pofolgowa. Prywata wszdzie role graa,

u Niemcewicza, u Niemojowskiego, u Linowskiego; mo-

naby uoy caa genez ówczesnych kwasów z niena-

wici osobistych. Z góry szed zy przykad, za star-

szyzna lgna reszta do ló masoskich, a z nich do

spisków; nie szanowaa zwierzchników; urzdnicy knuli

przeciwko rzdowi, któremu suyli, oficerowie przeci-

wko naczelnemu wodzowi, i nigdzie poczucia obowizku

nie byo. Brakowao temu spoeczestwu wizi dyna-

stycznej
,
gdy dynastya bya wiea; suy królowi

nie znaczyo wcale suy ojczynie, a Królestwo nie

mogo caej ojczyzny reprezentowa; nie przeszkadzao

to jednak szanowa zasady wadzy, i oddawa co na-

ley wspóziomkom wadz piastujcym. Pogardzano

ministrami i Rada Stanu, pogardzano Senatem, skoro

tylko przesta wtórowa krzykaczom w Sejmie ; ludzie

co ycie strawili na subie kraju, tracili zaufanie
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wstpujc do rz^du. « Nigdy w Polsce dobrze nie b-

dzie, jeli Polacy patryotyzmu nie przetóraaczca na

posuszestwo,)) mawia pod koniec ycia Maurycy

Moclinacki. Jako nieposuszeiistAVO nietylko sprowa-

dzio powstanie, lecz i powstanie zabio. Nie sucliano

pierwej rzdu, bo rzdzi w imieniu Aleksandra; nie

sucliano potem ani ks. Czartoryskiego, ani Niemce-

wicza, ani Chopickiego, ani Skrzyneckiego, ani nikogo.

I gdy powstanie upado, obcy nami rzdzi poczli,

rzdów bowiem nikt powierzy nie móg ludziom, co

rozkazywa i sucha nie umieli.



II.

EMIGRACYA W STOSUNKU DO KRAJU I MARGRABIEGO.

Miaa emigracja przyczyn bytu odlega w legio-

iiacli wosliicli; miaa druga bezporednia w tern, e
wielu uchodzi musiao przed karc lub zemsta zwy-

cizcy. Niepotrzebnem jednak byo wlec za sob na

obczyzn kilka tysicy ludzi pozbawionych sposobu do

ycia, skazanych na to, aby byc ciarem sobie i drugim.

Zacietrzewieni sejmikowicze , uwaali za lepsze zoy
bro w Prusach i w Austryi, ni podpisa, dopóki by
czas, kapitulacy z Paskiewiczem. Tak liczne Avychod-

ctwo musiao si rozpa na niezliczone uamki i uton
w znacznej czci w mtnych wodach rewolucyi po-

wszechnej. Niezgoda, wzajemne oskarenia, potwarze,

stay si chlebem powszednim dla wszystkich, trucizna

moralna dla wielu. Czoo wdrownej rzeszy chciao

suy ojczynie , ale jej suba nosia w sobie zaród

mierci. Dla niej bieg wiata zatrzyma si z chwila

opuszczenia ziemi ojczystej ; musiaa przyj za haso

i cel niepodlego Polski w odwiecznych granicach,

eby wasne bdy w cigu powstania popenione uza-

sadni i pokry , eby nie zabdykowa na rzecz go-
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retszycli ywioów i nie d;ic sie nikomu przef^cignac.

Jako haso, jako idea oywcza, my^l niepodlegoci

l3ya zbawienna, clironia od zupenego zwtpienia

i upadku. Jako podstawa polityki, rodzia polityko fa-

szywa i zgut>na. Pocigaa za sob.a postawienie kwe-

sty! miedzy zwycionymi i zwycizca, na ostrzu noa;

nie dopuszczaa adnego kompromisu i poprawy losu

kraju drogra czciowych ustpstw. Narodowi przepi-

syAvaa za pierwszy obowizek i pierwsza cnot — nie-

naAvic, która nigdy jeszcze nic trwaego nie zbudowaa,

ani jest zdolna czowieka podnie i uszlachetni. Kraj

wyczerpany wstrzanieniem , ogoocony z inteligencyi,

fizycznie i moralnie uciniony, przesta myle o sobie,

zda si na emigracy i odoy prac do szczliwej

chwili, gdy Europa pospieszy na sukurs i najezdc za

Dniepr i Dwiu usunie. — Pomau , emigracya wie-

dziona naj szlachetniej szji inteucya i sia rzeczy, zao-

ya nowa Polsk na bruku paryzkim. Ta Polska miaa

króla, hetmana, ministrów, ambasadorów, kadry woj-

skowe, polityk, budet, stronnictwa, zakady naukowe,

'pisma peryodyczae, literatur, mówców, poetów; swój

zakon, swoje duchowiestwo, kocioy, szpitale, wiele

instytucyi piknych, — wszystko, prócz ziemi. Stao

si to samo z siebie, ale zarazem przyszo i do tego,

e polska ziemia przez miliony Polaków zaludniona,

zesza do znaczenia odlegej kolonii, obowizanej podda

si panowaniu nowej macierzy. Z tej Polski, co ja Pan

Bóg stworzy, ludzie zdolni uchodzili na Zachód, do

macierzy, gdzie bya swoboda i ycie ; reszta przywi-

zana do ziemi, tsknia za macierz i na nia si ogl-

daa. Polityka pastwa polskiego zasadzaa si na tem,
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aby protestowa czynem i sowem przeciwko faktom

spenionym ; uczy Europ, e ma swój wasny i wielki

interes nad Wisa, którego nie rozumie
;
przygotowywa

przysza krucyate. Z dowiadczenia r. 1831, ta polityka

adnej nie wycigna nauki i bkaa sie po przestwo-

rach powietrznych. Wypado ))na cianach parlamentu

przybija prawa Polski, » cho kady gwód wbija sie

w ciao Polski. Wypado ustawicznie podburza przeciw

Rosyi, toczy z ni^ w gabinetach, parlamentach, w prasie,

wszdzie gdzie sie dao, wojn podjazdowa, której koszta

pacia naturalnie Polska. Tego wymaga fatalizm fa-

szywego pooenia. Powaga mouarchicznej wadzy nie

starczya na trzymanie w karbach gorcych ywioów,

wichrzycieli i rewolucyonistów, eby przynajmniej oszcz-

dzi krajowi nieszcz nadmiaru i skutków takich wy-

praw jak Zaliwskiego. Monarchia zreszt sama rwaa

si do czynu, nie patrzc na natur czynów; iby da
z siebie przykad poszanowania narodowej wadzy, po-

spieszya uzna cie rzdu, reprezentowany przez dyk-

tatur TysoAYskiego ; co uczyo naród , e sucha ma

lada samozwaca przemawiajcego w imieniu « ojczyzny.*)

Hetman potrzebowa « stray honorowej dla chorgwi, >>

pragn utrzyma i zapeni kadry, tworzy wic legie,

gdzie i jak sie dao : w Portugalii dla obrony liberalnej

konstytucyi, w Algierze dla wiczenia onierza w wojsko-

wem rzemiole, w Hiszpanii , w Pastwie kocielnem

,

w Wgrzech, w Turcyi. Czsto projekta koczyy si na

projektach, czasem przyszo do jakiego zacztku, nigdy

do sformowania powanej siy. Kilka czy kilkanacie se-

tek ludzi razem zgromadzonych, Rosyi imponowa nie

mogy, ale 3Iikoaja draniy; do Polski drogi dla nich nie
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byo, chyba balonem, «a spotkania plac — powietrze!"

Szkoa porzdku i karnoci legie nie suyy, bo ta zbie-

ranina o posuszestwie suciac nie chciaa. Kraj znowu

paci koszta zabawki w onierza.

Melodramat królewskoci skoczy sie , ale rzecz

pozostaa. Wzroso przywizanie do powietrznego pa-

stwa, lokalny patryotyzm nie dozwalajcy wróci ani

zbliy sie do rodzinnej ziemi. Ks. Adam byby si§

zgodzi na wszystko , lecz pan Zamoyski nie pozwala,

a wnjem rzdzi. Reszta zrosa sie z brukiem paryz-

kim i oderwa ode ju sie nie moga. «Mio oj-

czyzny nie zawsze u nas bywa przywizaniem do kraju:

zrozumieniem tego obowizku , e tylko wród swoich

y i przestawa, tylko w tern, co nam wasnem i ro-

dzimem, natchnienia i rozkoszy szuka potrzeba ;» m-
drze pisay Wiadomoci Polskie*. Jeszcze bar-

dziej zastosowa sie daj do emigracyi te sowa równie

wymowne jak prawdziwe: «Patryotyzm nasz jest dzi-

wnego rodzaju ! Znam wielu patryotów, którzy tak

kochaj t Polsk, tak czuj jej cierpienia, tak bolej

nad jej bolami, e ani na chwil w niej wysiedzie nie

mog; e tylko po to do niej przyjedaj, aby ure-

gulowawszy rachunki i napeniwszy torb pielgrzymi

groszem, z ziemi polskiej wyssanym — oes non sordet,—
wróci znowu do Parya lub Rzymu i tam rozwodzi

si w alach nad smutnym stanem kraju
,
paka nad

jego nieszczliwym losem, nazywa si milionem «bo

si za miliony cierpi!**)) I to by jeszcze jeden powód,

* Sztuka Polska. T. I, p. 135.

** Wiadomoci Polskie. T. I, 135.
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psychologiczny, eby ze stanowiska nie abdykowac i nie

pozbawi sie monoci oddychania Nadsekwauskiem po-

wietrzem. Polsk mimo to kochali , za Polska nawet

tsknili ci emigranci z mnsu lub z gustu, tylko aden

duej nad sze tygodni na polskiej nie wysiedzia

ziemi.

Emigracya mawiaa i mawia, e nie bya czem

innem jak "zagraniczna suba polska." Dla Polski

w ówczesnem pooeniu, « zagraniczna suba » bya tak

potrzebna jak sparaliowanemu ndzarzowi elegancki

ekwipa , w którym wolno mu jedzie ale nie wolno

sprzeda. W kadem pastwie zagraniczna suba dziaa

wedug wskazówek i rozkazów nadsyanych od rzdu

w kraju ojczystym osiedlonego, podczas gdy emigracya

prowadzia polityk na wasucT, reke, wedug wasnej

wiedzy i woli. Zreszt emigracya sama uwaaa sie

czem innem i wyszem ni prosta suba zagraniczna,

i aby sie o tem przekona, do przeczyta jej wyzna-

nie wiary zoone nie dalej jak w r. 1860*. "Emi-

gracya trwa bdzie, trwa powinna jako gos su-

mienia, dopóki Polska w niewoli, » stoi tam

wyranie , i ten gos sumienia nie móg znaczy

co innego, jak tylko, e emigracya uznaje sie najwysza

instancya, moralnym rzdem narodu. Uznany przez kraj,

rzd ten moralny istotnie rzdzi i krajowi nasya od

siebie rozkazy sowne
,
pisemne i drukowane. Rzdzc

z powietrza, stosunków krajowych nie znajc, lub zna-

jc je niedokadnie, myli si musia bardzo czsto,

" Wiadomoci Polskie. — Polska po za krajem. T. IV,

pag. 207.
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a w swej polityce nie móg' nig^dy zapomnie o swoim

wasnym osobistym rachunku z Rosya. Wszelka myl
zblienia sic lndno.<ci polskiej do rzdów podziaowych,

wydawaa si emigracyi odstpstwem od myli naro-

dowej i zaparciem sio przyszoci, bo odstpowaa od

polityki rzjjdu moralnego. Wszelka myl- legalnego

w kraju dziaania bya jej niezmiernie wstrtna , gdy

prowadzia za sob wyamanie si zpod karnoci i po-

suszestwa winnego moralnemu rzdowi , a w przy-

szoci grozia temu rz;idowi przymusoAva abdykacya.

«Zbyt wane emigracya ma na dzi i jutro zadanie,

aby ywot swój moga przerwa przed Polski odyciem,))

mówili, i abdykowa wcale nie zamierzali i uie chcieli.

Wyszo intelektualna emigracyi, jej rola bez-

poredniej spadkobierczyni r. 1831, pozycya, jaka sobie

w wiecie wyrobia , uznanie jej przez Europ za re-

prezentacy Polski, byy to dostateczne tytuy do zje-

dnania jej posuszestwa kraju, który jej lepo zaufa

i ua nia zda piecz nad wasnym losem. Powiadaj

nam , e byt i wpyw emigracyi uchroni Polsk od

zatraty moralnej, od pozbycia si pragnienia niepodle-

goci i charakteru narodowego. Uczucie polskoci zbyt

silnie jest w naszym narodzie zakorzenione , aby po-

trzebowa miao sztucznej podniety
;
pragnienie niepod-

legoci, choby chwilowo przyciche, wraca wraz z po-

wrotem si i rozbudzeniem ycia, a rozumem na wodzy

trzymane
,

jest potuci dwignia w yciu narodowem.

Podniecane sztuka i rozdranione
,
prowadzio do roz-

bijania muru gowa; dziaajc na umysy jak narkotyk,

pograo kraj w sen przerywany od czasu do czasu

konwulsyjnemi drganiami.
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Z wstpieniem na tron Napoleona III. , nowe

widnokrgi otwary sie przed emigracja. Spadkobierca

wielkiego cesarza , którego polityka nie bya wówczas

jeszcze tak dobrze jak dzi wiadoma, nie móg nie bu-

dzie w Polakacli wspomnie i dreszczy sama obecno-

ci na tronie francuzkim. Polacy zachowywali z nim

zdawna niejakie stosunki, teraz zawarli blisze; musia

on im mówi o swych zamysach, tak jak sie zwierza

w 1852 r. w Boulogne ks. Albertowi angielskiemu, e
celem jego ycia wróci wolno Polsce i Wochom.

Nastpnie, wielkiem poparciem nadziei, na Cesarzu fun-

dowanych, by musiay usiowania jego podczas wojny

wschodniej , daace do wcignicia Polski w zakres

dziaa mocarstw sprzymierzonych. Ale ju kongres

paryzki powinien by ostrzedz emigracy, i nie naley

bezwarunkowo liczy na Napoleona. Penomocnicy fran-

cuzcy milczeli, gdy lord Clarendon wspomnia o Polsce,

a Cesarz widocznie przechyla si do Rosyi i zwróci

oczy w stron Woch. W jesieni 1858 r. Napoleon

w rozmowie z lordem Cowley bardzo wiernie streci

swoj polityk: «Na pocztku wojny z Rosy sdziem,

i nie moe byc zadawalniajcego pokoju bez odbudo-

wania Polski, badaem wic Austry, czy zechce dopo-

raódz mi w tem wielkiem dziele. Austrya odmówia.

Po zawarciu pokoju, zwróciem si ku poprawie losu

Woch i dlatego zbliyem si do Eosyi. Oto jest cay

sekret mojej polityki. « Jeli Napoleon tak dobitnie si

nie tómaczy przed emigracy, to emigracya miaa

przed oczami fakta, mianowicie wojn wosk i poró-

nienie Francyi z Austry, bez pomocy której Napoleon

nie móg nic w Polsce przedsibra. Wyzuta z czci
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a zagroona w reszcie wloskicli posiadoci , niemniej

zagroona w Wcgrzecli, Austrya tern mniej pochopna

sta si musiaa do zerwania z Rosyg, , aby jeszcze

w dodatku prawdopodobnie utraci Galicy e. I jakkolwiek

wojna woska, wprowadzajca w prawo europejskie za-

sado narodowoci, podniecaa nadzieje Polaków, ona

take czynio niepodobnem szybkie ziszczenie polskich

planów Napoleona. eby dokadnie oceni, o ile Napo-

leon udzi Polaków, i o ile Polacy udzili sio sami,

trzebaby zna wszystkie szczegóy stosunków i znosze

midzy Cesarzem i emigracya ; nie ulega przecie wt-

pliwoci, e raz uchwyciwszy watek, emigracya za wiele

sama dopiewaa w duszy, popucia zbytecznie cugle

fantazyi i zbyt pospiesznie zamki polsko - francuskie

wznosia w powietrzu.

Zmiana panowania w Rosyi i zawód dowiadczony

podczas wojny wschodniej, wzbudziy w emigracyi ner-

wowe obawy. Przez cay czas wojny Polska ani drgna,

nie byo sycha o adnym choby studenckim spisku,

winiów^ politycznych rzd powypuszcza przed wysiedze-

niem kary; o kozaków sutauskich kraj mao si troszczy,

a czytajc przepowiedni Wernyhory, Avydobyta z zapo-

mnienia, mówiono sobie : jeli si to sta ma, to si

stanie. mier zabraa Mikoaja i Paskiewicza, rzdy

wojskowe si stpiy ; noAvy Monarcha zasyn z ago-

dnoci i dobrotliwoci. Pienidz obfitowa w kraju a

z dobrym bytem wrócia fantazya szlachecka, ochota

do zabaw, wrócia take i lekkomylno. O szpiegach

i aresztowaniach nikt ju w kraju nie sysza, nikt nie

dra o jutro i kady uywa swobody indywidualnie

szerokiej, nader Avygodnej, bo adnych nie pocigaj ;j,cej
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za sob obowizków. Patrzc na to zdaleka, emigracja

wycigna wniosek, e myl polska ginie, e wkrótce

wszystko moe byc straconem , bo Polska w Rosyi

utonie. Otworzenie granicy, atwo komunikacyi, mniej-

sza czujno wadz day mono emigracyi ywszego

na kraj oddziaywania i karcenia. Bya to zota epoka

dla « nauczycieli narodu >> i icli organu: Wiadomoci
polskici. Skaday sie na nie najbystrzejsze w Polsce

umysy i najwietniejsze pióra, nic te dziwnego, e
Wiadomoci pocigay i olnieway czytelnika. Dopóki

szo o zasady i teorye, przemawiaa w nich bardzo

czsto sama mdro, lecz i wtenczas nie zawsze ogó

móg z nicli odnie poytek i Ayyciagnii dla siebie

nauk
,
gdy wytworno formy i pewien nastrój mi-

styczny, obfito parabol i zbytek aluzyi nie kademu

czyni te prawdy przystepnemi. Ilekro razy za szo o

praktyczn.1 konkluzye, albo jej zupenie brakowao, albo

bya tak mglista i trudna do zrozumienia, e wasnemu

przemysowi pozostawiony czytelnik, podszywa pod nie

wasne mniemania, jeli najfaszywszycli nie wyprowa-

dza wniosków. Zote i mdre byy sowa o powstaniaci

bez wojska i zgubnem naraaniu sprawy na niebezpie-

czestwa, ale polityka apostoowaua przez Wiadomoci
prowadzia wanie do powsta bez wojska, do bezsil-

nych porywów, do wypadków r. 1861 i 1863. W tym

tak piknym i wymownym ustpie o « naszych zadaniach

i uchybieniach," znajdujemy kilka sów równie gbo-

kich w teoryi, jak niebezpiecznych w praktyce: « Woj-

na z Moskwa celem jest wprawdzie naszych nadziei,

ale i korona by musi naszych usiowa.)) Dla czo-

wieka wytrawnego i przemylanego nie mogo by
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adnej watpliwof^ci w tym treciwym programie, lecz

dla umysów niewyrobionych i wraliwych potrzebowa

on wytómaczcnia i rozwinicia. Dla nich « wojna z Mo-

skw(i» bya równie «celem nadziei i korona usiowa.))

Gdy poszukali bliszycli wzkazówek , natrafiali na na-

rzekania, e «myl, opuszczajca nadziej niepodlegoci,

pocza opuszcza i terytoryum Polski ; ratyfikujcie nie-

jako zabory prowincyi , cofaa sio ku grauicom Kró-

lestAva i na podobiestwo powstania listopadowego

zamkna sio w stolicy i kapitulowaa;)) —znajdowali

przestrog, iby « ojczyzny)) nie identyfikowa «z dobrem

kraju lub prowincyi;)) nie wstpowa do suby publi-

cznej, gdy « suby rzdowej pod moskiewskim rzdem

nie mona uwaa za zawód publiczny, normalny, ani

wymaga tu od ludzi i spodziewa sie tych zbawien-

nych wpywów i tej dziaalnoci, które w tak cienio-

nych szrankach sa niepodobnemi.)) Znajdowali jeszcze

zakaz dotykania sie nawet szczypcami któregobad

z trzech rzdów; kltwy na «odstpców litewskich,

»

na « cze bawanów na Litwie,)) na ywe obrazy w War-

szawie, na adres galicyjski do Cesarza austryackiego

z powodu urodzin nastpcy tronu, nawet na uczszcza-

nie do salonów pp. Clamów w Krakowie. Dzi podobne

deklamacye najmniejszegoby ju nie wywary efektu

i uwaaneby byy za niepotrzebny wielkich sów sza-

funek; wówczas zjadliwe owe wystpy wielkiem cieszyy

si powodzeniem i wpyAvem. Modzie i gortsze war-

stwy, a nazbyt skonne do potpienia starszych za

ulego rzdom, do skarenia o zdrad ojczyzny i l^rzy-

ków na «magnatery,)) czerpay w takich wystpieniach

Wiadomoci nietylko podniet, lecz i argumenta goto-
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we. e odstpstw w caem znaczeniu sowa nie byo,

o tern wiemy ; byy saboci i miesznoci, uatwiajce

do pewnego stopnia zblienie Polal^ów do rzdów i

Monarchów. U nas, gdzie przepaci talt geboliie dzieiy

obie strony, na poczteli i dworacy mogli sta sie uy-

tecznymi , bo po utartej drodze atwiej przycliodzio

zbliy si ludziom powanym i nawiza zerwane nici.

Gdy wic kltwa grozia wszystkiemu, co Avygldao na

kompromis z rzdami, pozostaway samo dziaania i u-

siowania prywatne, o ile mona stycznoci z wadz kra-

jow si wystrzegajce, towarzystwa rolnicze, stypendya,

stowarzyszenia przemysowe lub zdrojowe wspóki. Te

Wiadomoci pocliwaay, równie jak dobre wybory

marszakowskie i prace ks. Sapieliy ; tylko modzie

i gortsi ludzie w podobnego rodzaju dziaaniach i usio-

waniach nie widzieli drogi wiodcej «do celu nadziei,

»

do wojny z « Moskw. » W ich oczach wydawaa si

duo prostsz i pewniejsz droga rewolucyjna: zawiza

spisek, gromadzie ludzi, bro i amunicy. Starsi i doj-

rzalsi
, zawsze czuli na opini i popularno , nieraz

stronili od rzdów z bojani, aby nie figurowa z imie-

nia i nazwiska, lub z pocztkowych liter w Wiado-
mociach. Znam oddawna rozmow Klaczki z Bulozem

i dykteryjk o czterdziestu piciu prenumeratorach

Wiadomoci, ale to jeszcze nie dowód, eby Kró-

lestwo sucha miao o nich "jak o elaznym wilku.

»

Wiadomoci dochodziy do Warszawy, wyrywano je

sobie i czytano , dopóki kartki nie rozleciay si na

drobne strzpki
;

pamitam doskonale jak ca noc

przelczaem na przepisywaniu artykuu o wKrewnychw

Korzeniowskiego, i takich nas byo wicej. Me wiem
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za czy p. Tarnowskiemu wiadomo, czem byt Korze-

niowski dla szkó naszych ? By jedynym opiekunem

urzdowym jeyka ojczystego i ojczystej literatury, któ-

rej powicano w wyszycli klasach j e d n a na tydzie

godzin. Cay boy rok nad profesorami i studentami

wisiaa wizyta Korzeniowskiego przy kocu roku. Ze

wszystkich wizytatorów, Korzeniowski jeden egzamino-

wa sumiennie i gruntownie z polskiej literatury, mniej

baczc na inne przedmiota , a jednem sowem umia

tak skarci niewiadomoc i taki rumieniec wywoa,

e si to dugo potem pamitao

!

Trzebaby zna zakulisowe tajemnice 1830 r., eby

doj pierwszego zawizku niechci emigracji i hotelu

Lambert do Margrabiego. Jeli mamy wierzy Moraw-

skiemu, którego p. Tarnowski liczy «do nauczycieli

narodu,)) ks. Czartoryski waha si powierzy mu mi-

syi do Londynu, do której kwalifikacyi nie mia, ale

tytuów dyplomatycznych nie mia ani Linowski, ani

sam Morawski, najprzód ajent w Paryu, póniej mini-

ster spraw zagranicznych. W Londynie Wielopolski

suy wiernie i rozumnie, o czem przekona si atwo

z dokumentów. Jego misya nie posza w smak sejmiko-

wiczom ; « historycy » bardzo kwano o nim wspominaj,

a p. Tarnowski jednego sowa jego raportom nie po-

wici. Z tego zdaje si wypywa, e wspomnienie

nienajlepsze po sobie zostawi. W r. 1832 marszaek

sejmowy bardzo ostry list do Wielopolskiego napisa,

naglc, aby spieszy do Parya na otwarcie sejmu, do

czego dwóch czonków brakowao.—-List szlachcica

polskiego w chwili pojawienia si, w kraju mao
by znanym, ale tym, co go czytali, trafi w najgbsze
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uczucia, tak. e ustp o Rosyi — le pas sag dii

bourreau — przeszed wtenczas, naturalnie w kraju,

niepostrzeoiiY, nikogo nie rac i nie dranic. Emi-

gracji si nie podoba, czego jej nikt za ze nie bie-

rze. Wkrótce zapomniany, List wypyn na wierzcli

dopiero podczas procesu o zapis Swidziskiego, i zo-

sta uyty wobec opinii za bro przeciw Margrabiemu.

W tej sprawie Listu umoczyy palce Wi a d o m o c i

z dwócli powodów: List ciy na sercu emigracji,

autor za w r. 1850 owiadczy dawnym swoim zwie-

rzchnikom i towarzyszom, i zamierza odtd dziaa

w kraju na drodze legalnej, — czyli innemi sowy

« subie zagranicznej)) bezwzgldne posuszestwo wy-

powiedzia. Pierwsze wystpienie Wiadomoci prze-

ciw Margrabiemu, byo bardzo charakterystyczne, od-

nosio si nietylko do zapisu i procesu , lecz do prj-

watnego i politycznego charakteru Margrabiego i jego

syna. Zygmuntowi W^ielopolskiemu wytknito «ze

uksztacenie serca, bdne pojcie godnoci i mocy cha-

rakteru,)) Mikoajowsk maksym, e « trzeba stara si

o boja nie o mio » i inne grzechy, co w organie

wnarodowego sumienia)) byo na miejscu. Szukajc

«róda nieufnoci, podejrzliwoci i zwady)) dotarto pro-

st drog do Listu. « Po krwawej i haniebnej pamici

wypadkach galicyjskich 1846 r., ukaza si w jzyku

francuzkim list do ks. Metternicha, napisany w spo-

sób znakomity, lecz przedstawiajcy Polsce jako jedyny

pozostay dla niej systemat de politycznych, szczere

i serdeczne pod niejakiemi warunkami poczenie si

z Rosy. List ten, obraajcy równie instynkt jak naj-

gbsze uczucia narodu, Avywoa wielkie echo, i spra-
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wi bardzo bolesne wraenie. Gos powszecliny autor-

stwo ji\g'o przypisywa panu Margrabi Alelisandrowi

Wielopolsliiemu. Wprawdzie Margrabia, mimo caej od-

wagi, ja]va zawsze olcazywa i olcazujo w walce z opi-

nia publiczna, nie przyzna sio nigdy do tego pisma

;

ale sie go te nigdy nie zapar. Jednake w kilka lat

potem da niejako potwierdzenie czynem teoryi w nim

wyoonej, zezwalaj.ac, aby najstarszy syn jego, przy-

szy dziedzic Margrabstwa Myszkowskich, wstpi jako

ocliotnik w szeregi rosyjskie » Nie bedo komentu-

Ava tendencyi powyszego ustpu ,. przyznam nawet

redaktorom Wiadomoci, e ze swego stanowiska

mieli racye niweczy pozycye Margrabiego av kraju,

lecz nie mog przemilcze niesprawiedliwoci jawnej,

wyrzdzonej w zAYiazaniu Listu ze sub.} wojskowa

Zygmunta Wielopolskiego. Mogli « nauczyciele narodu

»

i jego spowiednicy nie wiedzie, e syn Margrabiego

sam mia cic wstpienia do wojska; e Margrabia

pierwej kaza mu skoczy nauki i odda go nie do

gwardyi do Petersburga, lecz do puku liniowego sto-

jcego w Królestwie; e jako przyszy ordynat, Zy-

gmunt musia suy, bo tego sobie « yczy » cesarz

Mikoaj. Mogli tyci wszystkich okolicznoci nie zna,

tak jak ich nie zna p. Tarnowski , cho sa wydruko-

wane Avielkiemi literami; jak poAvtarza bajk emigra-

cyjna o «pewnej ostentacyi,» z jakcj Margrabia syna

posa do puku ,* opuszczajc tylko anegdotk o Wal-

lenrodzie. Czego jednake nie wiedzie nie mogli, o czem

* Revue des Deux Mondes, z 15 grudnia 18G3: Le

comte Andre Zamoyski et le marquis Wielopolski.

4
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z pewuocifi wiedzieli, to, e nietylko Wielopolski nosi

mundur rosyjski. Nosi go take Sanguszko i Potocki

syn Tomasza, nosi wreszcie i jeden z Zamoyskich, take

przyszy ordynat. Co przystoi Jowiszowi, to nie przystoi

woowi ; co wolno byo Zamoyskiemu , byo grzeciem

u Wielopolskiego! Taka to bya sprawiedliwo ! Pójd-

my dalej. W roku nastpnym 1860, wypominaj raz

jeszcze Wiadomoci mundur rosyjski Margrabiemu

i « wybór wojska, na jaki pierwszy dobrowolnie odway
sie potomek jednego z rodów polskich dotd nieskala-

nego w dziejach. >) Mia Margrabia suszno utrzymywa,

i w tem szalestwie bya metoda. Tómaczy sie Mar-

grabia z Listu w prz;fpiskach do Biblioteki wi-
dziskich, o ile mu tómaczy si pod cenzur

byo wolno , wszystko nie pomogo. Zygmunta Wielo-

polskiego p. Zamoyski nie przypuci , w zastpstwie

ojca, do aktu zawizania Towarzystwa Eolniczego, bo

« mundur nosi ;» inni mówi »dla modego wieku,

»

cho p. Kossakowski zastpi si równie modym sy-

nem. Tak to Wiadomoci przygotowyway Margra-

biemu grunt do jego póniejszego dziaania.

Za daleko by nas zawiodo cytowa wszystko, co

Wiadomoci w owym czasie pisay o stosunku Pol-

ski do Rosyi, i jak pracoway nad niedopuszczeniem,

aby Polacy zbliyli si do Monarchy. Mogy mie ra-

cy w teoryi , lecz gdzie bya armia do odbudowania

Polski niepodlegej ? . . . Ogranicz si do rzeczy konie-

cznych. W r. 1856 cesarz Aleksander przyjeda do

Warszawy po raz pierwszy; kraj wielu ulg si spodzie-

wa i takowe miay podobno nastpi, lecz w Warsza-

wie przyjto cesarza history spisku przez Baerensprunga
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zmylona; Polacy tyle spiskowali, e i to si przyjo.

Zamiast ustpstw usyszano : point do r O v e r i e s

!

Oto jest s^d Wiadomoci o tym epizodzie, Ittóry

dla kraju znaczy — klsk: » Opinia publiczna w Kró-

lestwie i prowincyach , dotknita bolesnem przemilcze-

niem Polski w traktacie paryskim , ywia gboki al

do Zachodu ; naleao z tej nieclici korzysta , aby

Polaków na dugo, moe na zawsze do rodziny cesar-

skiej przywiza. Takie rady dawa Aleksandrowi Turku,

sekretarz stanu Królestwa polskiego, gdy mimo nad-

wtlone zdrowie , wyjeclia za cesarzem do Warszawy,

aby uchroni go od wpywu panów moskiewskich i za-

pobiedz nierozwanej mowie, któraby wszystko popsua.

Na szczcie zachorowa on w drodze, a w Warszawie

rzeczy poszy dalej, jak miay pój waciwym trybem.

Nie dozwolili Moskale adnych dla nas ustapieii , a

pragnli mimo to entuzyazmu dla cesarza, czy dlatego,

aby si nim przed Europa poszczyci, czy te aby nas

we wasnych oczach poniy. Rozbudzano nadzieje, my

te w popochu i w radoci zwykle nie znajcy miary,

oddawalimy si calem sercem tym wionianym roje-

niom. Na balu szlacheckim, kiedy zebrani z prowincyi

obywatele, czekali niecierpliwie cesarza, wpada jenera

Adlerberg z doniesieniem, e cesarz dopieroco podpisa

zupena i bezwarunkowa dla wszystkich amnesty. Wnet

rozesza si ta wiadomo, wesele i eutuzyazm nie ka-

mane porway wszystkich, a gdy w tej chwili Aleksan-

der ukaza si w sali, przyjto go z tak serdecznemi

okrzykami, jakich nie sysza w polskiej stolicy aden

z jego poprzednikÓAV. Cesarz przemówi nareszcie; bya

to mowa, która napisa, kaza przeczyta i czytania do-

4*
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pilnowa, ks. Grorczaków a raczej p. Muchanóu', ów

Avieriiy stró interesów arystokracji rosyjskiej w Kró-

lestwie. Turku susznie przewidywa, co si sta miao,

to te mier jego przyniosa uam wtedy wicej

usug uili cae jego urzdowanie! Aleksander wyga-

da si niepotrzebnie: «Surtout point de reve-

ries!» Najprzód, przedstawienie rzeczy jest faszywe,

bo «point de reyeriesw byo powiedziane i zaim-

prowizowane przed balem na dwa dni , na przyjciu

marszaków szlachty ; na drugi dzie po balu cesarz

doda niepotrzebne : « j e s a u r a i s e v i r e t j e s e v i-

rai.') Pow^tóre Turku byle wiele wicej wart ni jego

reputacya i gdzie móg dobrze robi
;
po nim mielimy

gorszych sekretarzów stanu. Nakoniec ta uciecha, ta

bezrozumua uciecha ze mierci Turkua, który broni

interesów kraju , pozostanie pomnikiem emigracyjnej

lepoty i emigracyjnego zalepienia. Emigracya posuna

si dalej jeszcze. Z okazyi spotkania cesarza Aleksandra

• z cesarzem Austryackim i z ks. rejentem w Warszawie,

w padzierniku 1860 r. Wiadomoci wydrukoway

wprost od siebie, co nastpuje : «.Jeszcze sprzymierzecy

nie zdyli na miejsce wyznaczone do obrad i jeszcze

zowrogie nie zaczy si rokowania, a ju rozchodz

si wieci o zaostrzonej w niektórych prowincyach czuj-

noci wadz , o sroszym rygorze policyi , o nagych

aresztowaniach. Burza jeszcze nie nadcigna, a ju
zdaleka daj si sysze gromy . . . al serce ciska na

myl gotujcych si cierpie ; a wszake mamy p o-

wody a nawet odwag powiedzie, e je wolimy od

kamanych umizgów ! Wolimy je od tych hucznych

i sztucznych maskarad, w których ni polskiej twarzy.
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ni polskiego nie moge rozezna gosu. Wolimy je

od tych lekkomylnych czy wymuszonych okrzyków ra-

doci , któremi Imperatorów na polskiej ziemi witano

i które przed Europa z tryumfem rozgaszane, daway

jej myle , emy i praw naszych niepomni i naszej

godnoci. Dzi napeniaj sic wiezienia, to

prawda : ale wypróniaj si sale baloAve, a kiedy mi-

dzy dwoma nieszczciami wybiera przychodzi, niestety!

to nawet dla braci naszych przekadamy mczar-
nie nad dobrowolne spodlenie!" Ach! to tak atwo

przekada byo w Paryu wiezienie nad sal balowa —
dla drugich! I nie by to aden wybryk pióra, ani te

jakie bezmylne i mieszne okruciestwo, tylko wy-

znanie, e polityka emigracyjna potrzebuje niepokojów

w kraju, biernej protestacyi, cierpie i «mczarni,))

ustawicznych dowodów dla wiata , e Polska nie po-

godzia sio ze swym losem, i dowodów «e to nie Moskale

nad Wilia mieszkaj. » Wprawdzie dodawano, i naley ku

temu uyw^a «legaluych sposobnoci," jak gdyby te

« sposobnoci legalne » byway tak czste i liczne, jak

^dyby rzd tego rodzaju objawy za legalne uwaa; jak

gdyby to wanie nie byo pewnym i prostym rodkiem

zboczenia na nielegalne tory, i zabicia w zarodku wszel-

kiej iustytucyi i porzdku prawnego.

Co si tyczy waciwej « suby zagranicznej" i dy-

plomatycznych robót emigracyi — które oddzieli trzeba

od szacunku dla imienia polskiego, zdobytego osobistemi

zaletami charakteru ludzi na czele stojcych, — roboty

te nie przyniosy adnego istotnego poytku, wyrzdziy

wiele zego krajowi i wielu krzywd stay si ródem.

W parlamentach i w prasie sroono sio wprawdzie
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niezmiernie na Rosye ; na kadym kroku Rosya spo-

tykaa za granica szkodliwe dla niej dziaanie emigraeyi

i «cieii zamordowanej Polski ;» lecz spodziewana krucyata

nie przysza do skutku, i kraj wasna skóra odpowiada

za psoty przez dyplomacye narodowa wyrzdzone. W bio-

grafii Niemcewicza, ks. Adam, gorzko wyrzekajc na

nieogledno czteroletniego sejmu i ustaAviczue wycieczki

przeciwko Katarzynie, dodaje, e nieprzyjaciela trzeba

bi kiedy mona, ale go drani niepotrzebnie nie na-

ley. Tymczasem emigracya postpowaa zawsze wbrew

radom swego naczelnika, bez najmniejszego wzgldu

na kraj i skutki dla kraju. Wyliczajc swoje sukcesa,

powiadaj nam: kiedy w 1830 r. parlament angielski

ani razu nie odezwa si za Polska
,
po przyczeniu

Krakowa, dyskusya trwaa cae ctrzy dni!)) Pociecha

nie wielka, poytek aden. Dokumenta ogoszone przez

emigracy, przyczyniy si « wiele » do wywoania wojny

wscliodniej , dodaj. Przypomina to, «la mouclie du

cocbe," a caa wojna có nam przyniosa prócz kilku

czy kilkunastu tysicy onierzy polskich pogrzebanych

w Krymie? Poka jeszcze Wschód i «' prace nad So-

wianami" w Turcyi. Zespolenie interesu polskiego z by-

tem spruchniaej Turcyi, dzi ju nikomu nie wyda si

zbawienneni. W « zastpie ajentów wolnoci i wiary

wród Sowian tureckich,)) na to nazwisko zasugujta

jedynie 00. Zmartwychwstacy, gdy midzy reszta

zawiele byo kakolu, aby ich ryczatem policzy do

apostoów wolnoci i wiary. Praca duchowna zbawienne

wydaa i wydaje owoce, bo si prowadzi w imi czego

trwalszego ni polityczne widoki i rachuby; polityczne

apostolstwo nie oduczyo Sowian od liczenia na Rosy,



55

nie przywizao ich do Zachodu , który myi^hil o nich,

tyle co o nas. Na twierdzenie, jakoby emigracya wpy-

wem swoim w Europie i w Paryu zmusia poniekd

Rosyo do ustpstw w Polsce i tym sposobem uatwia

rol Margrabiego w Petersburgu , — odpowied atwa.

Od zmiany tronu w Rosyi , istnia popd do reform,

o czem wiadczy emancypacya ludu wiejskiego, prze-

ksztacenie wychowania i sadownictwa, a w Królestwie

podniesienie sprawy wociaskiej i rozmaite zmiany.

Greograficzne pooenie Rosyi i Francyi czyni te dwa

pastwa w pewnych warunkach naturalnemi sprzymie-

rzecami tak wzgldem staego adu
,

jak i Wschodu.

Napoleon w Tyly, póniej ks. Polignac budowali cay

system polityczny na wspólnem dziaaniu Francyi i Rosyi

w kwestyi wschodniej. Skoro tylko Napoleon, odsunw-

szy sie nieco od Anglii, zrobi krok ku Rosyi, gabinet

petersburski chtnie z tego skorzysta, najprzód dla

rozerwania przymierza zachodniego , nastpnie w wido-

kach dalszych. Nie zdaje sie jednak, aby Rosya bardzo

gorco ubiegaa sie bya za przyjani Napoleona.

W Stutgardzie, w 1857 r., nie stana adna umowa,

wymieniono tylko wzajemne zapatrywania na pooenie

ogólne Europy ; kanclerz wysoko ceni zjazd , «jako

przyjacielskie spotkanie Monarchów nazajutrz niemal

po wojnie krymskiej.)) Miaa tam byc mowa i o Polsce.

Cesarz Aleksander z oburzeniem odezwa sie podobno

do swego otoczenia: «0n a ose me parler Pologne!))

Na stan rzeczy w Polsce zblienie sie monarchów nie

wpyno, lecz i stan Polski nie przeszkodzi Napole-

onowi oddawa usug Rosyi av ksieztwach Naddunaj-

skich, w Serbii, w Czarnogórze; gdy za ju wojna
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z Austryji bya postanowiona w umyle jS'ai)oleona, Rosya

nic nie obiecaa: «elle a dit que sa conduite depen-

drait des circonstances.» Olioo r. 1860, ks. Grorczaków

nieco ywiej pracoAvac pocz nad uchyleniem skutków

traktatu paryzkiego, cieniajcych wpyw Rosyi na

Wschodzie , i dlatego bardziej dba o dobre z Napole-

onem stosunki, o niedranienie w Napoleonie jego snów

czy zamiarów odbudowania Folski. Na stray tych snów

i zamiarów staa emigracya majca wstp do Tuileries,

i taki by jej udzia. Strzedz Napoleona, aby o Polsce

nie zapomnia , znaczyo z pewnoci Polsce oddawa

przysug, która aby bya zupena i rzeczywista, nale-

ao kraj uspokaja i Margrabiemu nie przeszkadza.

Ale ju w czasie pobytu Margrabiego w Petersburgu,

na pocztku r. 1862, wzgbd na Francye bardzo mao
way w rzeczach Polski, i wiem dowodnie, i jednym

z najgówniej szych powodów ocigania si z przyjciem

programu Margrabiego, bya obawa jednoczesnego wy-

buchu w Polsce, Wgrzech i Woszech, oraz niepewno,

jak si w takim razie koronowany konspirator zachowa.

Po wypadkach warszawskich , emigracya robia tosamo,

co kraj, nosia aob, piewaa Boe co Polsk, na-

wet wierzya w to, e demonstracye byy to "popdowe,

mimowolne objawy uczucia, » cho yjc w kraju wol-

nym, czstym wzburzeniom ulegajcym i sama ocierajc

si o konspiratorów, moga bya przewiadczy si, jak

fabrykuj si popdowe i mimowolne objawy. NaiAvnoc ta

tem jest trudniejsz do pojcia, e donoszc o obcho-

dzie rocznicy listopadowej «w trzech zaborach,)) Wia-

domoci oznajmiay, jako «wieu odebrao po dwa lub

trzy listy wzywajce aby si stawili nazajutrz na Lesznie,
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przed obrazem Matki Heskiej karinelitaskiej.» Jedno-

mylne wznowienie zapomnianego obchodu w Warszawie,

Krakowie i Poznaniu , winno byo take ostrzedz rzd

moralny, i jaka rka ukryta dziaa i rzecz prowadzi*.

Na obchodzie 3 m<ija , ks. Adam rzek, i teraz kraj

sam o sobie stanowi, a emigracya sucha go bdzie;

Icraj za mia ju swoja podziemna wadz, suchajca

rozkazów z Palais - Royal, od jeneraa Mierosawskiego

i polskich Mazzinistów; Avadze, której jedni suchali

z ochoty, inni z bojaui, bo i to by gatunek "su-

mienia narodu.)) Ruchu emigracya powstrzyma sienie

staraa
,
gdy zgubnej jego natury nie znaa

,
gdy on

by jej na rk, jako jawna protestacya przeciwko pa-

nowaniu Rosyi nad Wisa. Pan Zamoyski — yj jesz-

cze ludzie, co to z jego ust syszeli — przekada i upo-

mina, eby demonstracyi nie zaprzestawa, wystawia

si na kule i bagnety, i z modlitwa na ustach da si

mordowa za Polsk. Tego zdania byy wszystkie ko-

biety; kobiecie wolno nie Aviedzie, gdzie taki system

prowadzi i na czem si koczy; mczyzna, szczególnie

'gdy chce krajem kierowa i rzdzi, takie rzeczy wie-

dzie powinien. «Pan Wadysaw gromy na nasze go-

wy cicaga,)) rzeka wtenczas ksina AdamoAva Czarto-

ryska, zdrowym sadem przenikajca mistyczne obdy
siostrzeca , który dla idealnej figury ojczyzny, zapo-

* Pamifcam doskonale, bdc pod t por w Warszawie,

jakie zdziwienie wywoaa w Warszawie demonstracya na po-

grzebie jen. Sowiskiej. — O samym jenerale ju ludzie nie

pamitali , o egzystencyi jeneraowej dowiedziano si dopiero

po demonstracyi, która ju dlatego samego "popdow» by
nie moffa.
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miiia o cierpieuiacli luclzkicli i o cierpieniaci ludzi

stanowicych nierozczna cze pojcia ojczyzny. Mia

racye ostrzega Margrabia na czternacie lat wprzódy,

eby serc nie poi nienawici, eby z ojczyzny nie

robi indyjskiego boyszcza, ywicego si sama krwi,

i ofiarami: «Non, la rag seculaire au coeur de tant

de generations n'est pas, ne peut pas etre la volonte

de Dien, et la patrie pour nous ne peut pas etre une

idole a lauelle on doive sacrifier les grands interets

de riiumanite et les principes eternels de Tordre

social*-).

Wstpi Margrabia do rzdu. Kraj go nie pojmowa

i podejrzywa, jak podejrzywa kadego Polaka, sucego
Rosyi, poczwszy od ks. Adama Czartoryskiego, który

sta sie popularnym dopiero wtenczas, gdy zapar si

wasnego dziea i gdy nieaska nad jego gowa zawisa.

Emigracya lepiej znaa Margrabiego ni kraj , lecz mu

niedowierzaa. W jesieni 1860 roku Margrabia, bdc
w Paryu, widzia pana Zamoyskiego i mia z nim i jego

blizkimi dwie konfereucye. Pierwsza przerwa jaki go
nieproszony. Na drugiej, Margrabia owiadczy, i za-

mierza dy do oparcia stosunków Królestwa na pod-

stawie prawnej. wiadkowie i uczestnicy twierdza, jakoby

szo o statut organiczny, co nie licuje z adresem 1856

r.j ani te z dobrze wiadomemi zapatrywaniami Margra-

biego, oraz z tem co na pocztku tego roku Margrabia

jednemu ze swoich zaufanych wyoy i co podug no-

tatek tego w biografii opowiedziaem. Moe Margrabia

nie do jasno si wytómaczy, moe chwilowo zmieni

* Lettre d'un gentilhomme polonais.
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l)y zdanie, o to mniejsza; tak czy owak, prosi emi-

gracje o poparcie av legalncm dziaanin. Wtenczas

zapytano sie go: dlaczego odda syna de Avojska? «Tak

sie nam zdawao, » odpar Margrabia i rozmowa sta-

na. I to by byzantyski spór, spowiada czowieka

poitycziiego z jego nczynku Aviecej prywatnej i rodzinnej

ni publicznej natury, zamiast kaza sobie wyoy
polityk, jakiej trzyma sie zamyla. Przyj awszy urzd

naczelnika wychowania publicznego i co wicej jeszcze

gównego kierownika spraw tak rozlegych, jak oczyn-

szowanie i organizacya nowych wadz autonomicznych,

—

Margrabia nie mia czasu znosi sie z emigracya, ani

te móg sie znosi z jawnym i nieprzejednanym nie-

przyjacielem Monarchy, w imieniu którego Avobec kraju

wystpowa. * Znosi sie za to z Paryem rzd moral-

ny stronnictwa umiarkowanego , owe ciao , zwce sie

to komitetem Towarzystwa Rolniczego, to mami za-

ufania, to dyrekcya obywatelska, a w jzyku codziennym

komitetem biaym. Umiarkowany odcie emigracyjny,

powtarzam umiarkowany, gdy konserwatywnym bywa

tylko w teoryi i to do pewnego stopnia ,
•— umiarko-

Avany odcie dzieli si na dwa odamy. Jeden pod na-

czelnictwem rzeczywistym pana Zamoyskiego, który

lepego wymaga posuszestwa. Drugi gortszy, knujcy

na wspók z Mazzinim powstanie w Galicyi, aby Wo-
chom uatwi odzyskanie Wenecyi. Pan Zamoyski, który

Austrya wciga w wasne plany i który ruchom re-

wolucyjnym w teoryi by przeciwny, o tym drugim

* "Wszak ]). Andrzej Zamoyski z jeneraem nigdy nie

korespondowa!



60

komitecie s^^szec nie chei.i i surowo karci swoich, co

do zagldali. Wiadomoci wychodzi przestay,

nie mamy wiec z tego czasu wiadectw samej emigra-

cyi ; yciorys pana Zamoyskiego w Roczniku Towarzy-

stwa Historycznego wydrukowany milczy o epoce « mo-

ralnego ruchu, « próno przytaczacby rzeczy, których

czytelnik skontrolowa nie moe i na które kady od-

pisa moe: «to nie tak.« Ale sa dowody drukowane

na to, e Napoleon ruchu w Królestwie nie pochwala.

Z bardzo dobrego róda zaczerpnem, e Cesarz ostrze-

ga, i pooenie jego i Europy podniesieniu sprawy

polskiej nie sprzyja, «e to chwila niestosowna, nawet

najgorsza dla Polski i dla Fraucyi;» e Cesarz radzi

i nalega, aby « umysy w kraju uspokoi,)) godzi
sie z Rosy a, Wielopolskiemu nieprzeszka-

dzac.» Z równie dobrego i w ówczesne roboty bez-

porednio wtajemniczonego róda, Aviadomo mi , e te

wanie rady wrcz przeciwny na emigracyi wywary

skutek. Bojc sie , iby Napoleon o Polsce nie zapo-

mnia, jli sie budzi jego drzemice sumienie, dra-

ni go i tym sposobem zmusi do wyrzeczenia ostat-

niego sowa, którem nie mogo by co innego jak —
niepodlego Polski. Poniewa za przystpu do gabi-

netu Cesarza o kadej porze nie mieli i wcale tak

czsto go nie widywali, jak sie to ludziom zdaje, wic

najdzielniejszym rodkiem uznali, podtrzymywa niepo-

kój w kraju, nie przypuszczajc naturalnie, e wszystko

si skoczy na klsce i prónym krwi rozlewie. Ale to

darmo , kto chce narodem swoim rzdzi , ten musi

wszystko obliczy, bo na jego gow spada póniej krew

przelana, i z tej krwi sprawców zego nie obmyj ska-
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danin sir « fataluocia sytuacji. » Na obrono najrozum-

niejszej frakcji emigracji przjtoczjc trzeba okoliczuof^c,

i z Warszawj komitet bialj «w imio solidarnoci na-

rodowej" zada zlania sie av jedno ciao obu komitetów

emigracjjnjch, i solidarno sparaliowaa dobroczjnnj

wpjw rozwaniejszjcli umjsów. Dopiero teraz, na

przeomie r. 18G1 11862, emigracja przeksztacia si

w istotna subo zagraniczna, prawie zupenie jednak

nie zalena od nikogo. W rzadaci miaa mniej wpj-

wu ni sie ciwali , zato ona kierowaa zapomoca prasy

opinia publiczna, i chcc dobrze krajowi robi , szko-

dzia niezmiernie
,
gdj sztucznj rozgos nadanj wj-

padkom i sprawie , rozpala um jsj, biorce za dobra

monet wszjstko , co drukowane. Z jaka naiwnoci

prowadzia swoje rzemioso, pokazuje niej zamieszczo-

ny dokument.*

Conjidentlel.

EKTRIT DtJNE LETTRE ECKITE DE SPA, EN DAT DU
7 SEPTEMBRE 1862.

J'ai va a Ems et j'ai meme serieusement cause trois

heures avec trois Zamoyski. J'ai ete si frane a Tendroit de

M. Andre, que j'en ai te etonne moi-meme. Mais i le Mlait,

car on me mettait anx pieds du mur. M. ... est un parleur

ui cultive avec succes la politiue des sentiments ; M. . .

.

ecoute bien et comprend, je crois, sans parler; mais le ge-

nera a beaucoup gague a mon avis : les eyenements et les

mecomptes ont vigom'eusement et salutairement agi sur ee

* Jest to zakomunikowany Margrabiemu, przez Romana
Zauskiego, wyjtek z listu prawdopodobnie Maurycego Manna.
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caractere remaruable malgre tous ses travers. II est par-

tisan dli maruis aut ant qu'il est conraincii que
le maruis ue fera jam ais ta che a son nom. II

Youdrait que le maruis sache, et ii m'a prie en confidence

de le lui faire paryenir, ue c'est a lui — Zamoyski — ue
le maruis est redevable de la moderation que gard envers

lui Temigration et ses journaux. De plus c'est au genera

Ladislas ue le maruis doit la mention honorable de lord

Eussel dans son discours *. Lorsue M. Ladislas s'etait assure

de la motion dans la chambre des lords, ii se rendit cliez

Eussell pour lui demander comment ele serait recue par le

cabinet, car ii aurait prefere u'elle n'eut point lieu, dans le

cas ou lord Russell devait s'y opposer. Le ministre repondit:

je suis tout prt a vous eti-e agreable et a dire ce ue vous

jug-erez u'il me conrieut de dire a ce sujet. La dessus Za-

moyski repondit: ue jamais ii n'a ete mis plus poliment

ii une plus rude epreuye, car ii s'etait propose de ne formu-

ler aucune demande et de s'en remettre au lord. Cependant

ii demaudera une chose, c'cst ue Sa Scigneurie appuyat le

maruis Wielopolski. — Je Ic ferai, je le ferai, je vous Fas-

sure, repliua le ministre, et ii le fit, comme rous le savez.

—

Zamoyski se disait ue Fappui de Russel soutiendra le mar-

uis aupres de la nation, et le fera respecter par la Russie.

II Youdrait ue le maruis le silt, et uand yous pourrez le

faire avec securite, faites-le.

Ton list jest wielce nauczajcy. Uczy on, e pan

Zamoyski by stronnikiem Wielopolskiego otye, o ile

przekonanym, e "Wielopolski nigdy swego imienia

nie splami." Byo to zaufanie wielkim zaszczytem dla

Margrabiego, ale w tym wypadku szo nietylko o osob

Wielopolskiego i jego charakter, szo bardziej jeszcze

o polityk Margrabiego. Mona byc najzacniejszym czo-

wiekiem, mona nigdy swego imienia nie splami, i po-

* W mowie, mianej w parlamencie na wiosn r. 1862,

jeli si nie myl w miesicu Marcu,
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mimo togo nnjgorsza, dl;i kraju najzg'ubniejsz;i polityk

prowadzi , — czego wiadectwem emigracja i obaj

bracia Zamoyscy. O polityce Margrabiego pan Zamoyski

nie mia do powiedzenia nic, ani jednego sowa , tak

nie mia nic do powiedzenia, e lordoAvi Russel naj-

mniejszej nie da wskazówki. A czy bya lepsza spo-

sobno czy poparcia, czy wreszcie potopienia polityki

Margrabiego i owiecenia Icraju w tym wzgldzie? Mi-

nister mia tylko poprze Margrabiego wobec narodu

i Rosyi. Lecz, przez Boga ywego ! co warte byo ta-

kie poparcie ! Przecie wtedy rzecz obracaa sio nie o to,

eby Margrabia zamieszka w BryloAvskim paacu z ranga

urzdow, tylko eby kraj zrozumia jego dnoci, eby

podda sie rzdom Polaka i panowaniu prawa. Lord

Napier, zaprzyjaniony Margrabi, pisywa do zna-

czcych osób w emigracyi, proszc o poparcie dla niego.

Czyni to pewno z wiedz, moe na danie .Margra-

biego, i prawdopodobnie musia tómaczy
,
gdzie dy

Margrabia. O tej korespondencyi wiem jedynie z ksiki

Klaczki;* lorda Napier odnalec mi sio nie udao; mó-

wi, e jest gdzie w Indyaci; jeeli on yje i mnie

Pan Bóg ycia dozwoli , dotr do niego i dowiem si

przecie jak to byo. W kadym razie, emigracya miaa

rodki wywiedzenia si drog pewn i bezpieczn o pla-

nacb Margrabiego , aby potem z ca wiadomoci

rozway, czy Wielopolskiego popiera czy obala. Trzeba

byo robi jedno lub drugie, i kraju w niepewnoci nie

zostawia
,
gdy kady dzie przynosi szkody dla rzeczy

droszej ni kombinacya polityczna , dla spoecznego

Etudes de diplomatie contemporaine. p. 46.
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porzadlni i moralneg-o zdroAyia spoeczestwa polskiego.

Widzielimy rodzaj poparcia dyplomatycznego; jakie

byo poparcie w opinii biecej ? Pan Zamoyski mówi

o "Umiarkowaniu emigracyi i jej dzienników.') Kto

ciekaw niech przejrzy Journal des D e b a t s i R e v u

e

des Deux Mondes z owych czasów. Nie szkalowano

tam wprawdzie Margrabiego i nie potwarzano tak jak

w polskich pismach , bez porównania mniej ni go

szkalowa, potwarza i podkopywa Czas, ale i nie po-

pierano. Polityka jego bya Avystawiana jak mrzonka,

jak jaka kombinacya bez wczoraj i bez jutra, dla

Polski prdzej zgubna ni poyteczna, oparta na lodzie,

skazana na rozbicie sie o za wiaro Rosyi. O innych

pismach, o innych sztuczkach, wspomina zbytecznem.

Co sie dziao po wybuchu powstania, kady wie

mniej wicej. Kto zna natur polska i historya roku

1830, ten nawet dziwie sie nie moe, e wszyscy

z kadym dniem bardziej gow tracili. Dylemat by
straszny, trzeba byo wyprze si krwi pyncej i tych,

co ginli. Mikko serca, stare naogi, lekkomylno,

«jako to bdzie» i to drugie «a nu si uda!)) nie

pozwalay sucha gosu rozsdku i rozumu. Przez dwa

lata starszyzna uginaa karku przed tajemna wadza,

pozwalaa na rozpasanie namitnoci , — teraz byo

zapóno wstrzyma si nad przepacifi. Wielu wbrew

wasnemu przekonaniu przykadao rki do samobójcze-

go dziea, i ci nie maja adnej wymówki, jeli rzeczy-

wicie tak mocno byli przekonani o znikomoci nadziei

fundowanej na obcej interwencyi. Dzi kady twierdzi,

e by prorokiem
;
pomimo to jeden pisa co innego

ni myla, drugi funduszów dostarczy, trzeci pilno-
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wa, aby inni nie psuli ducha, mówig,c, co myl lub

co wiedza. Emigracya zupenie gow stracia: iby

zgwaci Napoleona, wszystko w Polsce wywracaa i bu-

rzya. Postpowanie jej wzgldem kraju, byo lekko-

mylne i niedo sumienne ; oskarenie to odwoam i bid

si§ bd w piersi, skoro pokae swojo traktaty z Na-

poleonem, Anglia czy Austrya; skoro dowiod, e byy

na rzeczywistoci oparte «les cbances de salut.)) Krew

miaa przysze granice Polski zakrela; wyrzeczenie

si autonomii i obalenie Margrabiego miay wiadczy

niewzruszonem obstawaniu przy niepodlegoci. Gwa-

rantem rad, czyli raczej rozkazów nadsyanyci do War-

szawy, mia by Napoleon, który ajentów polskich wi-

dywa nie chcia i znosi si z nimi najczciej przez

trzecie osoby, konspirujac nieraz , wedug swego zwy-

czaju, przeciwko wasnej , urzdowej polityce. Zwykle

syszymy, e emigracya czerpaa swoje informacye

Tl cesarzowej Eugenii, u Walewskiego i u pani Cornu,

mamki cesarza. Kobiece róda nie zawsze sa pewne

w polityce
,

gdzie odcie i ton wiele znaczy. Co do

Walewskiego wiadomy jest jeden szczegó bardzo cha-

rakterystyczny : gdy z Parya zadano opuszczenia

Rady Stanu
,
powany i wiaty obywatel uproszonym

zosta, aby uda si do Parya i rzecz na miejscu zbada.

Udawszy si do Walewskiego, usysza ode katego-

ryczna odpowied : «Jamais! jamais de la vie!»

Skoro si o tera hotel Lambert dowiedzia, pospieszy

czemprdzej wysa kuryera do Warszawy, z katego-

rycznem daniem natychmiastowego wyjcia z Rady.

1 nim jeszcze wysaniec poAvróci zdoa
,

jego moco-

dawcy ju mosty za sob spalili. — Emigracya znowu

5
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przetworzya si w rzd moralny, rzdzcy krajem z po-

wietrza, niecierpliwie, gorczkowo, bez rachuby i prze-

zornoci, wywracajc i niszczc to co byo, dla korzyci

niepewnych. Liczono na Francye, cho Napoleon nie

zobowiza sie wojny wyda Rosyi ; liczono na Austry,

której niechrzeciaskiej polityki narzdziem staa sie

dobrowolnie G-alicya, cho Austrya nic nie obiecaa,

cho cesarz Franciszek Józef powiedzia Kamierzowi

Starzeskiemu, e sprawy polskiej nie myli podnosi.

Krew lejca sie w Polsce , miaa poruszy Europ

:

przedstawienia dyplomatyczne miay doprowadzi do

starcia Europy z Rosya; na tak odlegych i zagadko-

wych prawdopodobiestwach opieraa si caa polityka

emigracyi. Cóby powiedziano o ojcu rodziny, co skromne

mienie swojej rodziny stawia na jedna kart, lub na

zero w rulecie, bo zero wyj moe, a wtenczas stawka

pomnoy si trzydzieci sze razy? Otó i rzd nie

moe postpowa z krajem inaczej, jak kady uczciwy

czowiek postpowa powinien z groszem swoich dzieci.

Mdro i doskonao nie sa z tego wiata; ciko

przychodzi czowiekowi wzia rozbrat z nadziejami

caego ycia i z wasna przeszoci, zachowa zawsze

jasny umys i zimn rozwag, powodowa si sam
tylko rachub. Lecz w trudnych i stanowczych chwi-

lach, chrzecianiu ma ucieczk ostatni i doradc w pra-

widach religii , w przykazaniach Boych , w katechi-

zmie, który i w polityce obowizuje, i w polityce pe-

wnym jest przewodnikiem, — polityka bowiem nie jest

czem innem jak jednem pasmem uczynków wzgldem

bliniego. Szanowanie praw Boych byoby nas uchronio

od wielu bdów i klsk politycznych. Wprawdzie nie
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my jedni rozminlimy sio z katechizmem w polityce;

przebralimy jednak miark i zapomnielimy zanadto,

e cel nie nwica rodków, e najlepszej sprawy nie

wolno popiera rodkami zabronionemi od Pana Boga.

Jestto jedna z tycli stron wypadków owych, na którg,

rzuciwinnimy zason, lecz nie utrzymywa, e wszystko,

co ta zasona zakrywa, byo dobre i godziwe. Owszem

trzeba mie te nieszczcia w pamici
,
gdy trzeba

baga Boga, aby nas od podobnych w przyszoci aska

swa ustrzedz raczy.

6*



III.

TOWAEZYSTWO ROLNICZE. — SPRAWAWOCIASKA.

Zawizanie Towarzystwa Rolniczego byo wielkieni

dobrodziejstwem dla kraju i wielkieni zwycieztwem nad

systemem rzdowym, wszelkie ycie wewntrzne i oby-

watelskie tumicym. Tkwi zarazem w Towarzystwie

i zaród niebezpieczestwa, gdy w kraju pozbawionym

wszelkiego organu legalnego i instytucyi politycznych,

tak obszerna organizacya, obejmujca caa szlacht, caa

klas wpywowa i mylacc3;, musiaa przerodzi sie z cza-

sem w naturalna reprezentacye narodu i jego moralna,

powszechnie uznana wadze. Wina tego bya nieogle-

dnoc rzdu , ale nie nam przystoi skary sie na to,

gdy dziki tej nieogldnoci wiele dobrego na kraj

spyno : ze za moglimy byli sami odwróci. W ów-

czesnym rzdzie Królestwa przyjto zwyczaj zwoywania

doradczych « komitetów obywatelskich," i ztad take

posza myl wcignicia Towarzystwa Rolniczego do refor-

my stosunków wociaskich. Opieszao rzdu sprawia,

e Towarzystwo przyszo do wniosku jakoby uda mu

si mogo przeprowadzenie tak doniosej, spoecznej

i prawodawczej reformy bez udziau rzdu, poza ple-
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cami wadz i na wylacziiJi korzyfc wpywu szlachty.

Zamiar by f^miay, z wielu wzgldów zbawieimy, —
politycznie zdradliwy, tym sposobem bowiem Towarzy-

stwo wykraczao poza obrb swego pierwotnego powo-

ania, opuszczao drogo legalna i przeobraao sie

w rzd w rzdzie. Czu to doskonale Margrabia. Moe
w przewidywaniu nieuclironnego w przyszoci wykole-

jenia sio Towarzystwa, ode trzyma sie zdaa. Grdy

za w r. 1859, rzd zawiadomi komitet Towarzystwa,

i «N. Pan dozwoli raczy Towarzystwu roztrzsa na

posiedzeniacli i ogasza w Rocznikacli uwagi swoje

wzgldem rodków mogcych posuy do postpu oczyn-

szowania wocian, na postawionych przez rzd zasa-

dach,)) wtenczas Margrabia powzi myl, aby Towarzy-

stwo od kwestyi wociaskiej si usuno, i rozwiiiza-

nie jej spróbowao przela na owe Stany prowincyonalne,

Statutem roku 1832 KrólestAVu przyobiecane. Myl te

mia Towarzystwu przedoy Zygmunt Wielopolski,

w formie nastpujcej

:

Aby usunicie paszczynianego porzdku przynioso

na teraz i w przyszoci poytek krajowi, trzeba^ aby obalenie

przestarzaego gmachu nastpio bez nadwerenia swobody

wasnoci prywatnej, jako podstawy cywilizacyi i bogactwa

narodów, bez zachwiania fundamentów spoeczestwa. Czy

warunkom takim odpowiada nowe prawodawstwo wociaskie,

w rozwiniciu ukazu 1846 r. przez przepisy Eady Admini-

stracyjnej z roku zeszego (1858) okrelone, o tern zamilcz,

poniewa takowe nie byy i nie s rozbiorowi naszemu pod-

dane. Zapada ju klamka nad najwaniejsz kwestyi wo-

ciaskiej stron. Utworzone s wadze dla wprowadzenia

nowej rustykalnoci na danych i szczegóowo opisanych za-

sadach. Nad czem wic mamy radzi? Jedyna strona caego

zadania, która jeszcze wpywowi obywatelskiemu uledz jest
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zdoln, s tyle róne a wane miejscowe okolicznoci i wa-

runki gospodarstwa. Lecz nad temi \vyjtkowemi, lokalnemi

potrzebami stosowniej byoby radzi po powiatach i gu-

berniach.

Nie jestemy reprezentacy narodow, nie mamy sta-

ego i opisanego miejsca w budowie rzdu; jestemy tylko

przedstawicielami przewanej w kraju opinii, a jako takim

nie przystoi nam rozbiorem drobnostkowj^ch szczegóów po-

twierdza niejako prawo istniejce, i odpowiedzialno za
przyjmowa na siebie, kiedymy o niesychanie wanej pod-

stawie prawodawczej takowego, ani stanowili, ani radzi na-

wet mogli.

Spójrzmy na ssiedni Rosy. Tam dla rozbioru sto-

sunków wociaskich, ustanowione zostay ciaa wj^bieralne,

podobne do tych, jakie mamy sobie nadane w Statucie Or-

ganicznym, w radach powiatowj-ch i guberuialnych.

Nie lkajmy si tego sowa Statut organiczny. Nadany

przez cesarza Mikoaja w miejsce innych instytucja, umie-

szczony w Dzienniku praw, wpojony w budow naszego pra-

wodawstwa, znalaz on potwierdzenie w sowach przed czte-

rema laty usj'szanych z ust panujcego Cesarza i Króla : J e

maintiendrai les institutions que vous a octroyees

mon August P e r e.

Wnosz wic:
1. Aby Ogólne zebranie Towarzystwa uznao si nieAva-

ciwie powoanem do rozbioru stosunków wociaskich,

ze wzgldu na prawodawczy obecny stan sprawy tej.

2. Aby wybran zostaa delegacya do uoenia adresu

dzikczynnego za pokadan w nas ufno, przy pro-

bie o powierzenie kwestyi wociaskiej w ycie wpro-

wadzonym Stanom Prowincyonalnym.

Zbytecznem dodawa, e myl ta poparcia uie

znalaza. Kiedy w pierwszych dniach grudnia 1859 r.

komitet w zwikszonym komplecie naradza si mia nad

pytaniami przezuaczonemi do roztrzsania w sekcyi

ogólnej, p. Andrzej Zamoyski autorowi propozycyi od-
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mówi wstopu na to zebranie , i dopiero inni czonko-

wie potrafili przeama upór prezesa*. Troska o byt

i znaczenie Towarzystwa, oraz wstrt do rzjidii dosta-

tecznie motywoway odrzucenie myf^li Margrabiego. To-

warzystwo poszo torem przez rzd wskazanym , lecz

bardzo prdko ze zboczyo. Czasy to niedawne, a prze-

cie o przebiegu rzeczy w sprawie wociaskiej naj-

rozmaitsze, niezgodne z prawda, czsto dziwaczne kraa

wersye. W Expose, wyslanem z Krakowa do kon-

gresu Berliskiego, czytalimy, e Towarzystwo Rolni-

cze o czynszowao wocian. Teraz pan Tarnowski

twierdzi, e ja « mylnie dziaania Towarzystwa Rolni-

czego V,' kwestyi wociaskiej przedstawiem , » oraz

,

e Towarzystwo «ani wielkiego sowa uwaszczenia nie

wyrzeko, ani sprawy tej niewaciwie nie traktowao."

Rozdzielmy kwestye, i pomówmy najprzód o uwasz-

czeniu.

«Na posiedzeniu ogólnem r. 1860, pisze p. Tar-

* Oto jest list Prezesa do Zygmunta Wielopolskiego

:

Monsieur le Comte, vous me demandez malheureuse-

ment une chose que je ne puis faire. Oblige de res-

treindre le nombre des appeles a sieger, j'ai deja ete force

de refuer plusieurs demandes, car je ne puis faire

d'exceptions
,

qu'il me faudrait d'aileurs soumettre au

Comite. Ybuillez donc ra'excuser par toutes les bonnes

raisons que yous trouverez vous-memes, et agreez rex-

pression de mes sinceres regrets.

Andre Zamoyski.

Ce 30 novembre.

Nazajutrz dnia otwarcia posiedze, 2 grudnia, Zygmunt

Wielopolski zosta zaproszony pismem urzdowem komitetu do

wzicia udziau w obradach.
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nowski, rozbierano wskutek upowanienia Monarcliy,

rodki mogce przyspieszy postp oczynszowania na

postawionych przez rzd zasadach. Czonkowie komitetu

czytali rozprawy swoje i wnioski dotyczce separacyi

gruntów, zniesienia suel3noci , egzekucyi czynszów,

kla^yfikacyi gruntów it. d. O uwaszczeniu mowy

nie byo. W r, 1861 sabe postpy oczynszowania sko-

niy komitet do postawienia konkluzyi, aby przez wa-
ciwie obmylana operacy kredytowa skup

czynszu na celu majca, wocianie po ich

o c z y n s z o w a n i u, d o ]) r o w a d z e n i byli do wa-
snoci posiadanych gruntów.» Tu ju pokazuje

si dowodnie, e chyba p. Tarnowski nie ma najlejszego

pojcia o znaczeniu uwaszczenia; powiada bowiem,

e o uwaszczeniu mowy nie byo, tylko: o s k u-

p i e czynszów w celu doprowadzenia wocian do

wasnoci posiadanych gruntów. Gdzieindziej znowu

dodaje, i « ogóem biorc, waciciele ziemi nie byli

wcale za czystem obdarzeniem wocian wa-
snoci.)) Jeli si nie myl, p. Tarnowski nie roz-

rónia uwaszczenia od wywaszczenia i da-

rowizny ziemi, do czego aden waciciel ziemi

pocigu nie uczuwa, i co byo wieczn mrzonk na-

szych rewolucyonistów i szlachcicoerców. Formua ko-

mitetu, aby « przez waciwie obmylon operacy kre-

dytow skup czynszów na celu majc, wocianie po

ich oczynszowaniu doprowadzeni byli do wasnoci po-

siadanych gruntów,)) znaczya ani mniej ani wicej, jak

tylko uwaszczenie wocian, czyli inaczej mó-

wic : uczynienie wocianina wacicielem
ziemi. Odpowiadao to yczeniom i zapatrywaniom
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wiokszoci czonków Towarzystwa, gdy jak wiadczy

p. Ludwik Górski: «c1i^y^ objawienia opinii w kierunku

uwaszczenia bya u czonków Towarzystwa prze-

waajca. » Wykrelenie sowa po czynszowaniu

z propozycji komitetu, av niczem rzeczy nie zmieniao,

zmieniao tylko sposób postpowania. Komitet clicia,

aby najprzód cliopi zostali oczynszowani, aby zostay

zawarte kontrakta czynszowe, a dopiero potem obmy-

lany by skup tyche czynszów, t. j. zamiana czynszów

na kapita, wypacony wacicielowi przez instytucyc

kredytowa ad hoc ustanowiona, która Avcliodzia w prawa

dawnego waciciela gruntów wociaskich, i w cigu

pewnej liczby lat cigaa od AA^ocian kwoty przezna-

czone na opato procentów i amortyzacye papierów in-

demnizacyjnych. Wikszo za czonków uchwalia, aby

postpoAva szybcej, nie czekajc ua oczynszowanie, ope-

racy skupu przeprowadzi, i w tym celu Avybraa oso-

bna delegacye majjica uoy projekt « skapitalizowania

czynszów w stosunku sta do szeciu. » ToA^arzystwo po-

stawio przeto za zasad, i chop ma by uwaszczo-

ny, i ma zosta wacicielem gruntu, spacajc

panu kapita reprezentoAvany przez czynsz , który to

czynsz uwaany byc mia jako 6% od sumy inde-

mnizacyjnej.

Przejdmy teraz do kwestyi legalnoci i sposobu

traktowania sprawy wociaskiej. W dekrecie upowa-

niajcym Towarzystwo do rozbioru tej spraAvy, powie-

dzianem byo, i ToAvarzystwu wolno «rostrzasac i ogasza

uwagi wzgldem rodków, mogcych posuy do postpu

©czynszowania, na postawionych przez rzd zasadach.

»

Za zasad postawi rzd dzieraw wieczystji, czem ua-
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ruszy prawo wasnoci pryAvatnej i wliroczy w obrb

obowizujcego prawodawstwa cywilnego , które dzier-

awy wieczystej nie znao. Zasad postawiona przez

rzd , naruszya uciwaa Towarzystwa stanowica, i
wocianin ma zosta wacicielem gruntu przez skup

czynszów; naruszya ta uchwaa zarazem prawo sejmowe

z r. 1825 , moc którego skup czynszów wieczystych,

a czynsze w myl przepisów z r. 1858 innemi jak

wieczyste byc nie mogy, — dopenionym byc nie móg
na jednostronne danie wieczystego dzierawcy, jeeli

to w kontrakcie z góry umówionem nie byo. Zeszo

przeto Towarzystwo Rolnicze z drogi legalnej postano-

Avieniami Monarchy wytknitej, i wkroczyo take w obrb

prawodawstwa. Zawizane w celu « nadania silniejszego

popdu przemysowi rolniczemu w kraju, » majce

((Wycznie zajmowa si przedmiotami dotyczacemi go-

spodarstwa wiejskiego,)) Towarzystwo Rolnicze przeszo

na pole praAVodawcze , skoro
,

jak sam pan Tarnowski

powiada: « chciao kwesty wociaska spokojnie i or-

ganicznie przeprowadzi,)) Sprawy tak doniosej, do-

tyczcej losu milionów ludzi i milionowej wasnoci

ziemskiej, dotyczcej praw cywilnych najliczniejszego

stanu w kraju, organicznie przeprowadzi nie mona,

nie zawadzajc o caa budow prawodawcza i nie przy-

waszczajc sobie atrybucyi prawodawczej wadzy. Na-

kouiec Towarzystwo Rolnicze wystpio wobec kraju

i ludu wiejskiego, jako rzd w rzdzie, polecajc oga-

sza z ambon po parafiach swój wasny okólnik z 20

marca 1861 r., objawiajcy ludowi, i « waciciele

ziemscy tutejszego kraju, w liczbie pótora tysica,

uchwalili, i wocianie maja by uwolnieni od pa-



75

szczyzuy i doprowadzeni do Avasnoci posia-

danych g- run tu w.') Togo okólnika p. Tarnowski

chyba nigdy nio czyta, inaczej bowiem nie mógby

twierdzi, i Towarzystwo Rolnicze « wielkiego sowa

uwaszczenia nio rzucio, » — kiedy wanie sowo to

byo wyrzeczone, uchwalone i w formie uroczystej lu-

dowi wiejskiemu obwieszczone.

Margrabia pojmowa kwestye wociaska inaczej

ni Towarzystwo Rolnicze. W dobrach majoratu zamieni

paszczyzn na opato w gotowinie, nastpnie oznaczy

warto gruntu i wysoko czynszu, a w kocu zawie-

ra z wocianami kontrakta dzierawne na lat dwa-

dziecia i cztery. Zasady i powody swego postpowania

wyuszczy dostatecznie w Bibliotece Ordynacyi

Myszkowskiej z r. IS.^SG. Przyszedszy do wadzy,

rozpocz od uchylenia paszczyzny i zastpienia roboty

przymusowej okupem (prawo z d. 16 maja 1861 r.)

Prawo o oczynszowaniu z urzdu, z 5 czerwca 1862 r,

utrzymywao sAvobode zawierania dobrowolnych umów,

wieczystych lub czasowych, lecz nie krótszych jak lat

dwadziecia ; oraz przy postepoAvaniu z urzdu zastrze-

go, i oczynszoAvanie wieczyste nastpi tylko na wy-

rane danie osadnika. Uwaszczenia przymusoAvega

Margrabia nie dopuszcza ; do skupu czynszów za po-

rednictwem Banku Czynszowego, przypuszczone by
miay osady wieczystoczynszowe, dla pooenia tamy

stanowi rzeczy, nie podpadajcemu pod przepisy obo-

wizujcego praAva cywilnego , oraz dla rozstrzygnicia

tytuu posiadania, który nie by, ani dzieraAva ani

wasnoci.

Co sie tyczy zapatrywa p. Andrzeja Zamoyskiego
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na spraw dzieraw wociaiiskich, popelaiem w samej

istocie bd , czyli cile mówic niedokladuoc. Pan

Andrzej równie jak Margrabia chcia dzierawy dugo-

letniej , tylko dzierawa dugoletnia Margrabiego ko-

czya si po latach dwudziestu i czterech, podczas, gdy

dzierawa dugoletnia p. Zamoyskiego trwa miaa lat

dziewidziesit i dziewi — iak w Anglii. U wiek-

szóci Towarzystwa Rolniczego «che objawienia opinii

w kierunku uwaszczenia bya przewaajca,)) i dopro-

wadzia do uchway stawiajcej uwaszczenie jako za-

sad. Miaem przeto suszno twierdzi, i «w kwestyi

wociaskiej Margrabia znalaz si wród drobnej mniej-

szoci)) i w sprzecznoci z opinia kraju w Towarzystwie

Rolniczem reprezentowana. P. Tarnowski szafujc co

kilka wierszy sowem <« intryga » — podsuwa mi, jakobym

w tym widzia «niech i intryg)) przeciwko Margra-

biemu. Tego nie powiedziaem, wiec próna bya robota

sili si na argumenta najzupeniej zbyteczne. Powie-

dzie tego nie mogem
,
gdy Margrabia by AYÓwczas

prywatnym czowiekiem i nie nalea do Towarzystwa

Rolniczego, wic te ani jego osoba, ani jego przeko-

nania i opinie w gr wchodzi nie mogy. Tomasz Potocki

popiera polityk Margrabiego, popiera jego adres i do-

póki y, wszystkie jego publiczne kroki, lecz w kwestyi

wociaskiej szwagrowie stali na dwóch przeciwnych

biegunach. By czas, kiedy Tomasz Potocki bardzo go-

rco zaleca utworzenie w Polsce gminy sowiaskiej,

co Margrabia nazywa zastpieniem kodeksu Napoleona

" prawami cara Duszana.)) Póniej Potocki by najgo-

rtszym zwolennikiem uwaszczenia i podwyszenia stopy

procentu z 5 na 6 , a gdy wielu takie obcicie inde-
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miiizacyi sio nie podobjio, zawstydzi opouontów, groc
im «co powie Pary, Lwów i Pozna, gdy telegraf do-

niesie, i szlachta polska przestraszya sio marnej cyfry?"

Nie byo intrygi przeciwlio Margrabiemu
,

jalv jej nie

byo przeciw prezesowi Towarzystwa. Szlaclita cliciaa

zawieci ofiarnoci.a, zdoby sympatye ludu wiejslfiego,

zamkn usta krzykaczom, co yd o ciciwo i ciemi-

enie ciopa pomawiali, a wreszcie dosta i nieco go-

towego grosza.

Pierwiastek polityczny przymiesza sie do obrad

Towarzystwa Rolniczego, bo by wszdzie od do dawna,

od poowy r. 18G0. Wielkie byo parcie, aby Towa-

rzystwo skoni do politycznego wystpienia , spisek

za, lub jeli kto woli «rucli moralny,)) pracowa usil-

nie nad skompromitowaniem szlachty i poci^ignieciem

jej do ((Solidarnoci narodowej. » W kocu wyjcie To-

warzystwa z biernej postawy, stao sie nieuchronna

koniecznoci. Dla tego Margrabia ruszy sie z domu,

spodziewa sie bowiem skupi szlacht na gruncie za-

chowawczym i prawnym, na gruncie okrelonego pro-

'gramu politycznego, — jak to Deak uczyni w W-
grzech. Teraz dopiero, kiedy ju drugi dziesitek lat

upywa, p. Tarnowski zrobi odkrycie, jako Margrabia

((niewtpliwie)) przyczyni sie do <( wprawienia w stan

nerwowy obrad Towarzystwa.)) Ten Margrabia zwykle

wystawiany za nieznanego i narodowi podejrzanego,

niepopularny, « utajony)) i ludzi od siebie odpychajcy; ten

autor Listu do ks. Metternicha jednem sowem, raptem

staje sie ((wytrawnym i rozwanym)) w oczach wszystkich.

Kiedy on przyjecha «z jakim projektem, to przecie

rzecz jasna jak soce, e chwila musi by stworzona
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na to, iby co zrobi, e wic co zrobi trzeba ko-

niecznie!" Tak si to pisze u nas historya! « Trzeba

co zrobi » rozeszo si dawno przed przyjazdem Mar-

grabiego. Adres Margrabiego by dawno odrzucony,

kiedy pady strzay 27 lutego, a tego wieczora Tomasz

Potocki zrobi tylko ostatnia prób, z góry bdc prze-

konanym, e si na nic nie przyda. Tre adresu Mar-

grabiego tak utonie póniej w niepamici, e nawet p.

Tarnowski o nim zapomni i powoywa si bdzie usta-

wicznie na List, jako dowód, e Margrabia musia by
narodowi wstrtnym i podejrzanym. Adres ten wcale

nie posuy za dowód, jako Margrabia nie dy do

zdania si na ask i nieask Rosyi; nie posuy za

komentarz i objanienie jego polityki, za wiadectwo

jego polskich uczu.



IV.

KOMITET TOWARZYSTWA ROLNICZEGO I MARGRABIA.

«Nie podpisz adresu Margrabiego, bo za adresem

kraj nie pójdzie, » w te mniej wicej sowa odezwa

si jeden z ludzi, Iftóryci Margrabia o poparcie prosi.

W owej chwili komitet ju nawet Towarzystwa nie

prowadzi, zaledwie mia do siy, aby nie dozwoli

Towarzystwu otwartego zejcia na pole polityczne, i aby

samemu obronie si od zewntrznego parcia. Po strza-

acli komitet uleg zupenie prdowi, i eby na adna

nie przechyli si stron , napisa swój adres zezwala-

jcy na najrozmaitsze interpretacye , którym móg si

jako tako zastawie przed rzdem, i przed krajem i przed

ruchliwa opinia. Autorowie adresu ani wtenczas o po-

lityce niepodlegoci nie marzyli , ani adnych daleko

sigajcych planów nie snuli ; rzeczywiste za ich wy-

magania i nadzieje nie szy dalej jak do wprowadzenia

jzyka polskiego do szkoy i urzdu, do przywrócenia

Uniwersytetu i Rady Stanu. Pan Tarnowski utrzy-

muje , e taki Avanie adres uatwi koncesye , i na

dowód przytacza sowa cesarza Aleksandra: «j'espere

qu'on ne me demande pas une constitution ? » wyrze-
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czone do pana Karnickiego, gdy « stan z adresem

przed Monarcha." Pan Karuicki z adresem przed cesa-

rzem nie staufi, albowiem adres, na kilka dni przed,

przybyciem Sekretarza Stanu, sam stan, przywieziony

z Warszawy przez feldjegra nazwiskiem Lange. W in-

strukcyaeli p. Karnickiego nie byo wcale mowy o adre-

sie. Nie szo Avreszcie w Petersburgu o to , czy da
Polsce ustpstwa, tylko o to, jakie da ustpstwa i jak

je sformuowa. Wielka te krzywda byo dla kraju,

e w tym razie minister Sekretarz Stanu dla spraw

Królestwa, adnego zdania swego nie mia, a jego ra-

port posuy tylko do obrzezania programu Margrabiego.

Wród powszechnego popochu , komitet by bar-

dziej ni ktokolwiek sposzony i strwoony, szo mu

bowiem, i susznie, o byt Towarzystwa, o spokój pu-

bliczny, o jego odpoAviedzialuo za obowizki, jakie

raptem spady na jego barki. Niepokoia go agitacya

Mierosawczyków i chylenie sie znacznej czci szlachty

na stron ruchu. Komitetem «biaym)) si nie nazwa,

tylko przenoszc si z budynku do budynku, z pokoju

do pokoju, zapraszajc lub wypraszajc «mów zau-

fania, » raz nad sprawami ojczyzny, drugi raz nad spra-

wami Towarzystwa radzi. Jako inicyator adresu, komi-

tet wobec rzdu i kraju wystpi ju ostatecznie jako

ciao polityczne
,
jako rzd w rzdzie. Od chwili gdy

ks. Grorczaków zapyta Margrabiego o program i wa-

runki pod jakiemi przyjmie urzd. Margrabia powie-

dzia zaraz 7 e Towarzystwo Rolnicze musi by roz-

wizane epour aYoir outrepasse ses attributions.)) Pó-

niej z kada godzina jawniejszem si stawao, e istnie-

nie Towarzystwa jest niebezpieczestwem dla porzdku
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publicznego, ostatnim za argumentem by ów okólnik

z 20 marca, wiadczcy, e komitet Towarzystwa nie

uchyla sio przed szerzeniem agitacyi midzy ludem

wiejskim. P. Tarnowski nazywa okólnik «bodem i nie-

zrcznoci^,)) ale przeczy, jakoby mia by agitacya.

Có wic bdzie agitacya, jeli nie to odczytywanie

z ambon odezwy otwierajjicej umysom nieowieconym

widoki na rzecz dla ludu wówczas najbardziej pontna,

na uwolnienie od paszczyzny, prawnie jeszcze obowi-

zujcej ? O okólniku Muchanowa lud do dzi dnia jeszcze

si nie dowiedzia ; sysza tylko, e cesarz kaza strze-

la do panów, bo nie chcieli wjrzec si paszczyzny,

e bdzie mia wkrótce wolno i tem podobne wieci,

rozpuszczane gównie przez ajentów ruchu, którzy naj-

swobodniej swoje rzemioso prowadzili. Kto wtenczas,

w kocu marca i w kwietniu, na wsi siedzia, ten pa-

mita, jakie obawy powszechnie panoway, i jak na wi-

dok siermig dreszczyki po skórze przechodziy. Mar-

grabia tak w to wierzy, e by mocno zaniepokojony

o synow w Chrobrzu bawica. Ks. Grorczaków, który

pocztkowo na marginesie programu Margrabiego, na-

pisa przy punkcie o rozwizaniu Towarzystwa : "ue

pas parler de cela maintenant,» sam si przekona jak

ten krok nieodbicie jest potrzebnym. Towarzystwo zo-

stao wic rozwizanem. O «staraniach« Margrabiego,

aby komitet Towarzystwa przysta na rozwizanie, bio-

graf nie opowiada, dla prostej przyczyny, e bajek nie

kuje, stara za nie byo. Wiedziano z góry, jak sta-

rania byyby zbyteczne, jakby si rozbiy o upór pre-

zesa i o opozycy komitetu bojcego si odpowiedzial-

noci wzgldem czonków i kraju. Prezes, komitet,

6
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czonkowie i kraj zanadto byli przywizani do Towa-

rzystwa i z bytem Towarzystwa spojeni, aby dobro-

wolnie i szczerze zgodzi si na skasowanie instytucyi

uwaanej za zakad przyszoci. Wszyscy take pami-

tali, e w r. 1831, sejm przez cay czas wojny radzi,

rzdzi, miesza si do wszystkiego i z wasnyci przy-

wilejów dla ojczyzny ofiary nie zrobi. Co nie prze-

szkadza, e w duciu i w cztery oczy przyznawali su-

szno Margrabiemu i wdziczni mu byli za wydobycie

icli z pooenia bez wyjcia. Gono, to co innego. Vox
popu li potpia Margrabiego za zniesienie Towarzy-

stwa , i na to rady nie byo ; nie pomagao nic , ani

tómaczeuie sie w pismach publicznych, ani adne prze-

oenia. Zygmunt Helcel tej «polityki)) nie pojmowa;

prócz Helcia za wszyscy przyjaciele Margrabiego opu-

cili ;
— jak to byo, i kiedy, w Krakowie nie trudno

zasign wiadomoci. — Przecie, ludzie na «wie-

czniku»> stojcy mieli jeszcze pewien obowizek popie-

ra Margrabiego, o ile on dla kraju dobrze dziaa.

Tymczasem p. Andrzej Zamoyski tak mocno uczu uraz,

i odmówi odczytania projektu do prawa o Radzie

Stanu. Gdy nadszed telegram z Petersburga o konce-

syach. Namiestnik poleci zakomunikowa poufnie tre

p. Zamoyskiemu, który nadzwyczaj si ucieszy i roz-

czuli, spodziewa si bowiem co najwicej wprowadze-

nia jzyka polskiego, uniAversytetu i Rady Stanu. Có
wic skonio go, aby nie da swej opinii o projekcie

instytucyi, której sobie yczy? Wszak Rada nie bya

stworzon dbi, prónej chway Margrabiego, tylko dla

poytku kraju. Pan Tarnowski milczy jak zaklty o tem,

e Margrabia przeznacza p. Zamoyskiemu wice-preze-
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sostwo Rady, i o tern, e broni p. Zamoyskiego przed

przymusów?} podróg, na Pónoc. Za to wyjawia przy-

czyny odsunicia si p. Zamoyskiego i jego kolegów od

Margrabiego, i od suby dla ojczyzny obok Margrabiego.

Margrabia, pisze p. Tarnowski « obrazi mio wa-
sna, Prezesa i komitetu... urazy i osobisto-

ci odegray swoj^; rol... p. Zamoyski zraony do

przycignicia nie by atwym » i dlatego Margrabia po-

zosta odosobniony. Wiec stara polska niecnota, pry-

wata i zawi osobista, byy przecie przyczyna opu-

szczenia Margrabiego przez prezesa i wiksza cze
czonków komitetu Towarzystwa Rolniczego. — «Nie

wiemy, co Margrabia zrobi, eby dla swojej myli po-

zyska tych, którzy mu najlepsze, owszem jedyne po-

parcie da mogli?)) pyta p. Tarnowski. Odpowied a-

twa. Margrabia suy wiernie krajowi i dla kraju z ca-

yci si pracowa. Pan Tarnowski odpiera, e duma

Margrabiego ludzi odpychaa i powouje «na wiadki))

stron interesowana: — « Margrabia wydawa si har-

dym, niedbajacym o ludzi i ich sady. On nie przeko-

,nywa nigdy, ale chcia, eby go odgadywano ; nie zni-

y si do nikogo, chcia, eby uniono si przed nim

;

dyskusyi , sprzeciwiania si nie cierpia ; zawsze sa-

motny, politycznego poparcia nie szuka, da tylko

odgadywania i posuszestwa. Zdaje si, e rozum

jego i system jego nie mia gorszego nieprzyjaciela

nad niego samego. Czynic dobrze rodakom, szuka

zdaje si okazyi, aby im dac uczu, e on jeden mi-

dzy nimi ma rozum, a zamiast przygarnia do siebie,

umierza i agodzi, on przy lada sposobnoci drani

i wyzywa. I dlatego przy rozumie ogromnym i bardzo

6*
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politycznym, by to niepolityczny charakter.') O dumie

Margrabiego ju ani sowa nie strac, powieciwszy by-

zantyskiej kótni do miejsca wjprzedmowie do III to-

mu biografii. « Bardzo znakomity » autor notatek, z któ-

rych p. Tarnowski powyszy ustp przytoczy, a nadto

jasno daje do zrozumienia, e przeciwnicy Margrabiego

rzdzili sie wszystkim , tylko nigdy — rozumem ; e
najmniejszego powiecenia z siebie zrobi nie clicieli,

a nadewszystko nie chcieli — sucha! Gdyby Mar-

grabia ulega by jak niegdy król Stanisaw August,

albo \s. Adam Czartoryski; gdyby zamiast wymaga

posuszestwa — którego wymaga za mao - dawa

si prowadzi i robi z siebie lalk, — byby sobie

oszczdzi oskare, i dla kraju nie zdoby tego, co mu

si zdoby udao.

Nie tak dawno temu, y i dziaa czowiek z Avielu

wzgldów podobny Margrabiemu, — Robert Peel. Du-

mny by, zimny, twardy, nieprzystpny, milczcy, skryty,

w siebie ufny. Od kolegów w gabinecie wymaga bez-

warunkowego posuszestwa i nieograniczonej ulegoci;

z zamysów swoich i zamiarów nigdy si przed nimi

nie spowiada. Wchodzc do parlamentu
,
gowy przed

nikim nie skoni; ludzkiego wzroku unika i w mo-

wach narodowi nie schlebia. A przecie ten czowiek

rzdzi wolna Anglia, wielkich rzeczy dokona i wielki

al po sobie zostawi. Có mu jednao poparcie? To,

i Anglii suy, i interesu swego stronnictwa broni.

Najzacitszy nieprzyjaciel przyzna Margrabiemu,

e i on Polsce suy, e i on broni interesów swego

stanu, caej szlachty. Pierwszy raz w nowszej historyi,

szlachta zczya si w jedno ciao karne i wasnej
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starszyznic posuszne. Co starszyzna uradzia i posta-

nowia , szlaclita i^wiccie penia
;
jednostki , bardzo li-

czne i powane, poddaway si wadzy starszyzny z po-

wiceniem wasnycli przeli:ona. Prónem podszywa

si samozwaczo pod «naród» i naród lub szlaclit

czyni odpowiedzialnemi za ze sprawione przez kilku-

nastu ludzi
;
prónem twierdzi, e biograf Margrabiego

obraa «naród,» pogardza «narodem,» tak jak Margra-

bia go obraa i nim pogardza. Naród nie by pytany,

czy zgadza sie na postpki starszyzny, i szlaclicic, co

w pocie czoa swój zagon uprawia, nie odpowiada za

uczynki, dotd jeszcze mu niewiadome. Rozumiem, e
trudno przyciodzi czowiekowi wasne uczynki surowo

sadzi, i jeszcze trudniej przyzna si jawnie do bdu:

lecz czowiek powinien mie odwag Avasuyci uczyn-

ków, nie zapiera si ich, i na drugich, niewinnych, nie

skada.

« Polak uwaa si za reprezentanta czciowego pra-

wa przeciw bezprawiu, sprawy, która nie jest ludzka

tylko ale i boska, skoro raz na niej pokaza si bdzie

musiao, czy sprawiedliAYO na wiecie i w historyi

jest, albo czy jej nie ma,)) pisze p. Tarnowski. Chrystus

powiedzia: «Królestwo moje nie jest z tego wiata, )>

nie wiem przeto, czy Avolno nam jednoczy nierozcznie

nasza spraw doczesna i ziemska, ze sprawa wieczna

i Boska. Zwycistwo lub upadek naszej sprawy, nie

dowiod bynajmniej czy sprawiedliwo jest na wiecie,

czy jej nie ma. Jeli ja le poprowadzimy, sprawa nasza

upadnie wanie dlatego, e sprawiedliwo jest na wie-

cie, dlatego, e ju tu na ziemi jest kara za bdy
ludzkie. Mielibymy prawo twierdzi, jako odzyskanie
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niepodlegego bytu rzecz jest sprawiedliwoci, tylko

wtedy chyba, gdybymy byli doskonaymi, a i wtenczas

jeszcze nie przystaoby nam apodyktycznie wyrokowa

w sporze, w którym jestemy strona interesowana i w któ-

rym rozstrzyga ostatecznie wola i mdro Boa. Rzecz

to dalej niebezpieczna wmawia w nas, e sprawiedli-

wo jest bezwarunkowo po naszej stronie, gdy kto

wtpi nawet o sprawiedliwoci Boej, uwierzy cbetnie

w sprawiedliwo «liistoryi,)) a wtenczas kady uzna

zbytecznem mozoli si i pracowa nad podwignieniem

ojczyzny, skoro ojczyzna powsta musi dla zadouczy-

nienia sprawiedliwoci; — pokusa to zanadto wielka,

aby na nia nieopatrznie wystawia uomnych ludzi. Nie

co innego, jak ta wiara bawochwalcza w nasza dosko-

nao i w sprawiedliwo historyi, wioda nas do za-

niedbania wewntrznej i spoecznej poprawy, do prónego

wytaczania prawa przed nieistniejcy trybuna, do wy-

czekiwania a Europa si nawróci i nam uywanie praw

naszych zwróci. — Bezwzgldnego tytuu do niepodle-

gego bytu politycznego, Polska nie pokae. Jak wszyst-

kie pastwa, pastwo polskie wznosio si stopniowo i u-

padao stopniowo. Ujrze odbudowanem to pastwo, kady

z nas pragnie ; nie znajdzie si czowiek z polskich ro-

dziców zrodzony i na polskiej wychowany ziemi, coby

tego pragnienia nie dzieli. Dla prónego efektu i « dwi-

cznoci oracyi» pragnienie nazywamy prawem i uwaa-

my si za reprezentantów prawa.—Przypumy w kocu,

e to prawo istnieje. Wtedy obok tego prawa jeli nie

nad niem, stoj prawa Boskie i prawa rozumu, obo-

wizujce w yciu politycznem. Dalej, eby to prawo

nie stao si czystem « urojeniem, » trzeba, iby na pol-
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skiej ziemi mieszkali Polacy, gdy bowiem Polaków za-

braknie, komu sprawiedliwo wymierzona bdzie? I da-

lej, prawa tego nie zniszczy sejm Grodzieski, skoro

«jest zapisane w krociach tysicy serc i snmie ludz-

kich;-) nie uiszcza go wic i mniej doniose ukady

i kompromisa. « Sumienie, honor, wszystko co jest pal-

cem Boym w sercu ludzkiem zapisane, to woa zgind

ale nie ustpi," dodaje p. Tarnowski. Sumienie i honor

zakazuj wiele rzeczy w naszej polityce spotykanych;

nakazywa za nie mog nic przeciwnego rozumowi

;

i wreszcie czowiek, któremu si zdaje, e jego honor

i sumienie zmuszaj go nieustapi i zgina, nie ma

prawa innych do zguby popycha. Szczytem paradoksu

jest twierdzenie, i « wchodzc w ukady i przyjmujc

dobrowolnie warunki ycia inne, ni niepodlego, » wi-

emy « swoje soAvo, swój honor i zawsze co z zasady

ustpujemy. » P. Tarnowski bierze oddawna udzia w y-

ciu publicznem Galicyi, zasiada w Radzie Pastwa,

zasiada w Sejmie, korzysta z praw i wypenia obowizki

ztd pynce, ale nie sdz, aby przez to zapiera si

przeszoci, wypiera przyszoci, wykracza przeciwko

swemu sumieniu i honorowi. Któ w Galicyi stacza

« cikie walki w sumieniu, » gdy przyszo korzysta

z dobrodziejstw konstytucyi? Czy G-alicya nie yczya

sobie gorco zmiany systemu i pozyskania swobód po-

litycznych ? T drog Gralicya pozyskaa stopniowo przy-

wileje, jakich uywa, zdobya sobie zaufanie i szacunek

Monarchy, mono pracy narodowej , bez adnej ujmy

dla u sprawy. » Ale to pewna, e gdyby ludzie ówczeni

«za kompromisem zgoa owiadczy si nie byli mogli,

»

kompromisu nie przyjli i przeciwko zasadzie naleenia
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G-alicyi do Austryi dziaali, ani kraj autononjii by nie

mia, ani dzisiejszy stosunek z korona by si nie za-

wiza. I dzi, niech Gralicya zejdzie z tom legalnoci,

a zobaczymy, czy nie wróc rzdy wojskowe! Czy wcza-

sowi reprezentanci i depozytaryusze tych praw, z ich

caoci i zupenoci mogli cokolwiek ustpi ;» czy ust-

pujc zaprzedali prawa Polski do niepodlegoci, — zo-

stawiam odpowied p. Tarnowskiemu i caemu krajowi.

Zamiast naduywa wielkich sów, powiedzmy sobie ra-

czej, i jestemy spadkobiercami i stróami spucizny

po ojcach naszych, z niej nic nam uroni nie wolno;

naley ja przechowa, utrzyma, jeli mona pewniejsza

i zwikszona nastpcom przekaza. Tego prawida trzy-

majc si , zdajmy reszt na Opatrzno, a czasów i wy-

padków przyszych nie mierzmy « pidzi naszej codzien-

nej niecierpliwoci.')

Chwali p. Tarnowski czonków komitetu Towarzy-

stwa Eolniczego za wejcie do komitetu dla spraw wo-

ciaskich i do Kady Stanu, za ich gotowo do ko-

rzystania z nada Monarszych, oraz wyciga ztad dowód,

jakie dawali « poparcie i pomoc najlepsza, bo rzeczy-

wista i czynna. Margrabiemu i jego zamiarom." Udzia

w komitecie dla spraw wociaskich, w Radzie Stanu,

w Radach gubernialnych i powiatowych, w Radzie wy-

chowania publicznego, jednem sowem w powstajcych

naówczas instytucyach by, jeli si nie myl, sub<a

krajowa. Patrycyusze radzili nad dobrem Rzymu. W dru-

gim dopiero rzdzie sza polityka Margrabiego, a na

ostatku dopiero jego osoba. P. Andrzej wszelkiego urz-

du odmówi, gdy w jego mniemaniu bierno miaa

Polsce do szczcia dopomódz. Inni innego byli zdania,
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i dzielili si zuowu na rozmaito odcienia. Wszed do

Rady Stanu p. Aleksander Ostrowski, którego uajpo-

korniej przepraszam za wciganie jego nazwiska do pu-

blicznej ])olemiki. P. Ostrowski wszed wiec do Kady

Stanu, nastpnie przyj gubernatorstwo w Radomiu,

wreszcie, w kwietniu r. 1863, tek spraw wewntrznych,

i wytrwa na stanowisku a do koca tego rokn, jeli

mnie pami nie myli; do ostatniej chwili, mnie i za-

cnie, jak ostatni onierz na ostatniej pidzi ziemi, kiedy

ju wszystko runo w gruzy dokoa. Nie zaAvsze zga-

dza si z Margrabi, jeszcze rzadziej znalaz uznanie

u swoich, mia niesychanie twarde i cierpkie chwie

do przebycia; pomimo to nie zacliwia si, i wiernie,

po chrzeciausku i po polsku suy krajowi. Przyj

take urzd gubernatora p. Dominik Dziewanowski, i z ró-

wn zacnoci , z rówuem powiceniem peni swój cier-

nisty obowizek. Czy wszyscy poszli za ich przykadem ?

Dlaczego odmawiali ofiarowane im od Margrabiego teki ?

Czy to nie by najlepszy rodek i najpewniejszy zakad

poskromienia Margrabiego, kiedy w ich oczach poskro-

'mi go wypadao ? Margrabia nie móg andarmami

kreowa dygnitarzy. Z jakim zamiarem, czy szczerze,

czy nieszczerze, zasiedli w Radzie Stanu, oto mniejsza;

faktem jest tylko, i w chwili najgortszej z Rady Stanu

heroicznie zemknli, i za sob pocignli kolegów.

Przychodzi teraz rozdzia o intrygach. Hr. Lambert

czowiek saby i chwiejny, dobrze chccy, lecz sabo

wiedzcy, po przyjedzie do Warszawy szczerze pragn

uspokojenia kraju. W tym celu uczyni to, co czyni

czyni zwyk kady czowiek rzdzcy, i znosi si po-

ufnie z ludmi wszelkich odcieni, poczwszy od dawnego
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komitetu Towarzystwa Rolniczego i dawnych dygnitarzy,

skoczywszy na czerwonych. Skarbek opisuje te audyen-

cye w swoich Pamitnikach *. Od wszystkich sysza

jedno i tosamo : Margrabia jest niepopularny i niena-

widzony, jest zawada dla rzdu, kamieniem obrazy dla

kraju, przeszkod do uspokojenia kraju i przywrócenia

ufnoci w dobre zamiary Monarchy : — naley Margra-

biego usun, i zwróci si ku ludziom majcym mio
i mir w narodzie, ku dawnym czonkom komitetu To-

warzystwa Rolniczego. Takie byo przekonanie tych pa-

nów, i otwarto bya dla nich obowizkiem. Skarbek

napisa memorya w tym duchu, o czem Margrabia wie-

dzia. Nic naturalniej szego i zbawienniejszego nad d-

enie, do objcia wadzy, skoro ma si przekonanie, e
rzdy istniejce s ze, oraz e si potrafi rzdzi lepiej.

Ganic jednak Margrabiego i doradzajc odsunicie go

od urzdu, naleao wpierw obliczy si, kto po nim

nastpi, czy jego miejsca nie zajmie kto gorszy, lub

obcy? Wiedziano wówczas doskonale, e aden Polak

nie posiada tytuów do nastpstwa po Margrabim, mia-

nowicie aden czowiek niezaleny. Podkopywa przeto

Margrabiego byo rzecz niebezpieczn z dwóch wzgl-

dów: najprzód, aby nie uatwi powrotu do rzdów ludzi

bezwarunkowo ulegych skinieniom z góry, którzyby

mniej stali o autonomi, a nadewszystko o rozstrzygnicie

kwestyi wociaskiej i o reform wychowania; — po-

wtóre, aby Margrabiego zostajcego u wadzy, nie odzie-

ra z wszelkiej powagi wobec rzdu i Rosy i. Monarcha

* Pamitniki hr. Fr. Skarbka. — Poana 1878., str.

334 i nast.
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nie znal Margrabiego, nie korespondowa z nim, wiedzia

o nim tvle dobrego, co si dowiedzia od ks. Micliaa

Gorczakowa ; teraz dochodziy go naturalnie raporta o nie-

przyciylnem dla usposobieniu wszystkicli warstw spo-

ecznych w kraju. Jef^.li Margrabia wtenczas osta si

w Warszawie, to tylko dlatego, e cesarz Aleksander

II w najlepszej wierze i z najlepsza wola

pragn utrzyma w Polsce rzdy Polaka. Czy móg
lepo i za czowiekiem powszechnie potpianym ,

—
niech kady osadzi.

Na niisy pokojowa hr. Lamberta, kraj odpowie-

dzia nieporzdkami, jakichby aden rzd pod socem

cierpiec nie móg. Spróbowano znowu surowoci i rki

Suchozaneta. Skargi ministra wojny na Margrabiego

i otwarta midzy nimi nieprzyja, spowodowaa po-

woanie tego ostatniego do Petersburga. Nikomu nie-

znany, podejrzany, zagadkowy, poprzedzony odgosem

bezprzykadnej niepopularnoci — co wtenczas nie byo

tak potna rekomendacya
,

jak to o tem wróble na

dachach wiergoc — Margrabia znowu spotka si

w Petersburgu oko w oko z opowiadaniami, e próno

rozszerza miar koncesyi, skoro jemu powierzonem b-

dzie takowych wykonanie. Dochodziy te wieci róne-

mi drogi ; rozsiewa je znany bufon, czowiek lekko-

mylny jak kobieta, zasaniajc si powaga Towarzystwa

Rolniczego, którego ajentem najprawdopodobniej nie by.

Nie byo te intrygi adnej , która dopiero póniej

dziaa pocza. Owszem , w tej porze Margrabia by
w kraju popularnym i chtnie mu zostawiono rol

murzyna. ^
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Pobytu Margrabiego w Petersburgu obszerniej nie

opowiedziaem
,
gdy brako mi róde. Dzielni asce

i zaufaniu Margrabiny, mogem zuytli:owac jej kores-

pondencye z Margrabia. « Pogoski)) i anegdotki, wia-

dome p. Tarnowskiemu do mnie nie doszy ; nie mam
zreszt zwyczaju pogosek i dykteryjek drukowa. Wy-

czerpaem korespondency Margrabiego , listy Tomasza

Potockiego, który wicej pisa nie móg, bo umar,

memoryay ; daem isty panny Budów; o reszcie za

nie wiem. Co myla Cesarz i W. Ksie Konstanty

i co z sob rozmawiali, zostao dla mnie tajemnica;

równie jak « faktyczny przebieg » rzeczy. Pan Tar-

nowski zapomnia mi wytkn wikszy grzeci, pomi-

niecie pobytu w Warszawie na wiosn 1862 r. Zale-

dwie o nim wspomniaem, a pomimo poszukiwa i za-

pyta, nikt mnie owieci nie umia. Bya to jednak

cliwila wana, chwila, w której starszyzna z Margrabia

zetkn sie bya winna. Margrabia mieszka w Angiel-

skim hotelu, po caych dniach pracowa, przyjmowa

tylko raz w tydzie, — oto sa moje informacye.

Z przyjazdem W. Ks. Konstantego, rozpocza sie

nowa pora. Ruch, nulgo spisek, chcia przyjazdu W.

Ksicia nie dopuci
;

póniej « w krwi go zbroczy,

»

wreszcie zamordowa. Program Margrabiego by jasny

i wszystkim wiadomy. W. Ksia§ z najszlachetniejszem

uczuciem i najlepszem sercem pragn zadowolni Po-

laków i robi ku temu wszystko, co byo w jego mocy.

Jeli dotd rzd zawini wahaniem , nieporadnoci,

zbytkiem nieufnoci dla kraju, niezrcznym wyborem

rodków, zbytkiem surowoci, idcej w parze ze zbyt-

nia saboci, to odtd nic mu po sprawiedliwoci za-
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rzuci nie mona. Mówiem o askawoci Monarcliy,

o jego dobrej wierze i dobrej woli , o uprzejmo.^ci

WW. ksit, — mówiem o tem duo mniej niby

wnosi mona ze sów p. Tarnowskiego, — bo to bya

prawda, bo to byo sumienne moje przekonanie, i to

wypowiedzie za obowizek sumienia uznaem , bez

wzgldu czy si to podoba lub nie podoba. Pozwoli

sobie p. Tarnowski przypomnie
,
jak przeszego roku,

ze szlachta galicyjska, bra osobisty udzia w obcliodzie

srebrnego wesela Monarszej pary w Wiedniu ; admi-

rowa Festzug, bawi si na Hofsoiree, potem to

wszystko piknie w Czasie opisa, i nikt, ani ja, go nie

posadz, e sie przerobi naSchwarzgelbera i go-

dno Polaka na szwank wystawi. Niech wic i mnie

bdzie ayoIuo wspomnie, jak W. ks. Konstanty, syno-

wiec Aleksandra I, do Polaków polska mowa przema-

wia i polska szlacht w Warszawie gocinnie przyj-

mowa. Rosya daa Polsce wówczas obszerna autonomi

narodowa, odrbny rztad polski i polskie i3rawa; daa

dobrowolnie, bez niczyjego nacisku, nie odniósszy nauk,

jakie Austrya odniosa pod Solferino i pod Sadowa;

daa to wszystko pomimo nieporzdków i jawnych do-

wodów nieprzyjani dla dynastyi. Tego adne sofizma-

ta nie zmaza.

Zamach na W. Ksicia obudzi sumienia, i su-

mienia nakazay zaprotestowa przeciwko zbrodni i ha-

bie dla polskiego imienia. Zgodzono si na adres oby-

wateli do W. Ksicia. Wedug mojej wersyi: projekt

adresu godnie uoony Margrabia pochwali, lecz naza-

jutrz przyniesiono mu inne brzmienie , zaAvierajace

zdania, które donioso i natur aktu zmieniajc, czy-
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iiiy go niemoliwym. Wedug wersji p. Tarnowskiego,

"Margrabia zawiadomiony przez pp. Ludwika Grórskie-

go i Aleksandra Kurtza
,
przyj myl adresu bardzo

przychylnie: tekstu nie czyta i nawet w pierwszej

rozmowie widzie go nie da. Nazajutrz dopiero, kie-

dy zobaczy ustp kocowy : nous esperons que V. A.

I. trouvera dans son coeur les moyens de guerir les

plaies de cette nation si longtemps malheureuse, —
owiadczy, e takiego adresu przyj nie moe, e nie

jest pora na rekryminacye, i tem wysanych poegna.')

Przez nieostrono Margrabiego, czy przez ostrono

tych panów, tekst adresu nie zosta si midzy Mar-

grabiego papierami. Wida jednak, e w przeddzie

Margrabia nie zna ustpu inkryminowanego, którego

caa donioso daaby si dopiero oceni w zestawie-

niu z caem brzmieniem adresu. Refutnjac moja wer-

sy, naleao nie skpi z przytoczeniem dokumentu

i nie chowa go przed wiatem. Istnieje jednak jeszcze

i inna wersya, pochodzca z bardzo dobrego róda.

Wedug tej wersyi , spisanej przez czowieka dzi ju
nie yjcacego, lecz bardzo wiarogodnego , — adres zo-

sta zosta zmieniony umylnie, wstawiono we umyl-

nie ustp, skazujcy go na odrzucenie, a to dla tego,

iby ocali p. Andrzeja Zamoyskiego, który zanie go

si wzbrania. Na poparcie moich twierdze, przyta-

czam zreszt dokument : brulion listu Zygmunta Wie-

lopolskiego, datowany z Warszawy d. 12 lipca 1862 r.

Mon cber ami,

je sais combien vous avez coopere a faire enti;er ceux qui

s'intitulent moderes, dans la voie de la raison et du courage
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politiuc. On allait demander aii Grand -Due la permission

dc se próscntcr devant Lui, pour cxprimer la dsapprobation

81 justement et si gnralcnicnt cansec par Fattcntat; lor.sque

le jour mmc dc yotre dpart, des Ic niatin, la seconde
priodc dc Tallocution convenuc s'est trouye
allongc d'une phrasc dc condamnation pour les

regncs dii Frere et du Prc, plus qii'inconvenante

dans une audience publiue et presue officiclle.

Nócessairemcnt on a dil se refuser a faire des dmarchcs qui

auraicnt eu pour rsultat, de poser M. Andre Zamoyski com-

me une puissance yis a vis de S. A. I. Les choses en sont

restes aux prliminaires , sans causer des commerages en

villc. II paratt pourtant que les plus distingues du cercie Za-

moyski, ont saisi cette occasion pour s'evader de cc laby-

rinthe et de cette prison oii ils etaient tenus sous les verroux

des idees de solidarite, de drapeau et autres, constituant

riieritage mora de feu la societe ag-ricole. Je suis en posi-

tion d'esperer, que ces liberes u'hsiteront plus a servir effi-

cacement le pays.

Bya wic niespodzianka w adresie. Cisza nieza-

macona adnym komeraem, panujca o tym epizodzie

w miecie, naprowadza na domys, e oprócz Margra-

biego byli inni winowajcy, gdy kady, niekorzystny

dla, postpek Margrabiego, bywa niebawem rozga-

szany na daciacb. Nadto, jeli adres by tak niewinny,

jak nam to wierzy ka, jeli egzystowaa w starszy-

znie silna wola potpienia zamacliu i równie silne

postanowienie naraenia si brukowej opinii i podziem-

nej wadzy, nic atwiejszego byo jak dosta si do

Belwederu, i W. ksicia uczyni sdzia w sporze z Mar-

grabia. Ani Margrabia W. ksicia pod kluczem nie

trzyma, ani te biaym nieobce byy drogi do Bel-

wederu wiodce. Zestawienie sprawy adresowej warszaw-

skiej z historyg. protestacyi przeciwko morderstwom,
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ju napisanej w Paryn, lecz do skutku niedoszej,

bardzo jasne rzuca wiato na zakulisowe sprawki

i tajemnice tego czasu. Rozpamitywanie przebiegu

rzeczy w Paryu, omielam si szczególnie p. Tarnow-

skiemu poleci, gdy tam to wayo si midzy przy-

kazaniem Boem i polityczna zaciekoci.

« Gdyby byo podówczas w Warszawie jakiekolwiek

ciao ukonstytuowane, czy Towarzystwo rolnicze, czy

Rada miejska, byoby si jeszcze dao ludzi zebra

i próbowa ich nakonid do wyrzucenia z adresu tego

ustpu, ale w braku zorganizowanego ciaa, niepodobna

byo zwoyAvac powtórne zebranie i namawia je do

opuszczenia sów ucliwalonych, » — ubolewa p. Tarno-

wski. Gdyby Towarzystwo rolnicze istniao, to zwoa-

nie Ogólnego zebrania dla ucliwalenia adresu, byoby

byo nielegalnem ; kadry zresztji Towarzystwa rolni-

czego i jego caa organizacya, pod innem mianem, na

chwil istnie nie przestay. atwiej zebra kilkadzie-

sit ludzi mieszkajjicych w Warszawie, ni tysic z pro-

wincyi. W tem tkwio co innego, tkwi zabójczy jad

solidarnoci faszywej i negatywnej, bdcej narzdziem

wywrotu. Od p. Tarnowskiego dowiadujemy si, jakie

to zebranie, jakie to mix tum co mp osi tum, uchwa-

lio ów adres. Zasiada midzy nimi Jurgens i Ru-

precht: Jurgens inicyator ruchu, Ruprecht rewolucyo-

nista i czonek « rzdu narodowego!)) I to tacy ludzie

mieli wie szlacht i konserwatystów na konserwa-

tywne drogi!

To take tómaczy genez adresu wrzeniowego

do p. Andrzeja. I wtenczas znowu zgwacono szlacht

z prowincyi przyby, do podpisania aktu, który wszy-
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scy ludzie rozsdni potpiali, który najmocniej pot-

pia sam p. Zamoyski. Prosimy o opowie, jakimi

rodkami przeamany zosta jego opór, a wtedy pokae

sie, o ile suszng; jest rzeczii robi z niego dzi ofiar-

nego koza.

Skoczmy z intryga. — Wybuclio powstanie,

szlaclita z prowincyi bagaa o «iaso,)) starszyzna dy-

plomatycznie czekaa co Bóg da. «Rzad nie solidary-

zuje kraju z burzycielami porzdku publicznego
,

po-

wstanie upada , spokój powraca ; wszystkie instytucye

zostan utrzymane, » mówiono na pocztku lutego. Spo-

kój jednak sam z siebie nie wróci, krew popyna
obficiej ; W. ksicie przelk sie krwi i chwia sie poczg,

w zaufaniu do Margrabiego : zaczto szuka winowajcy.

Vox populi wskazywa Margrabiego, autora proskryp-

cyi, której wadze wojskowe nie umiay naleycie prze-

prowadzi. Koalicya biayci mów stanu z kobietami

przypucia szturm, aby obali Margrabiego; dziao sie

to w marcu. e tak byo, pan Tarnowski milczeniem

potakuje i ani jednem sowem nie zbija biografii. W.

ksiae by tak zachwiany, e zaproponowa spadek po

Margrabim czowiekowi zupenie tej robocie obcemu, na

warunkach jakie postawi. Ten odmówi. Sprawa w7to-

czya si przed Monarch , który Margrabiego dymisyi

nie przyj, da amnesty i mianowa p. Aleksandra

Ostrowskiego dyrektorem Komisyi Spraw wewntrznych,

o co formalnie kwestya si toczya. A z Parya

czerpano argumenta na dowód nielegalnoci postp-

ków Margrabiego, i to wszystko sa fakta. Jeli za

ci, co pracowali nad wywróceniem Margrabiego dla

7
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siebie wadzy nie pragnli , to bezinteresowno ich

nie usprawiedliwia ; chyba strzegli wadzy jak stróe

haremowi hiirysek , aby sie do niej aden Polak nie

dotkn.



STOSUNKI KOCIELNE. — SPRAWA NUNCYATURY.

Mógbym sie powoa iia wiadectwa oliryte powaga

stauu i urzdu, i w przedstawieuiu rzeczy Irocieluycli

uie pobdziem. Nie o muie jednali tu idzie, ale o rzecz.

Treci rzeczy jest, i dla sprawy Kocioa, ze sprawa

kraju cile zwizanej, Margrabia wiele dobrego uczyni,

równie bezporednio, jak i przez wyjednanie i przepro-

wadzenie samorzdu Królestwa. Niedokadne wysta-

wianie w Rzymie stosunków krajowych i znaczenia au-

tonomii, przyczynio si do tego, i Rzym o samorzd

nasz sie nie troszczy, jak gdyby dobro wiary i Ko-

cioa nic z autonomia wspólnego nie miao. Obaczymy

dalej, ile w tem byo winy samych Polaków.

P. Tarnowski « nie rozumie)) co znaczy, e Margrabia

by "chrzecianinem w najobszerniejszem sowa znaczeniu

»

i take katolikiem posusznym Kocioowi. Zaraz mu to

w^tómacze. — «Dziwi si)) dalej, e Margrabia «cile

rzymskich ultramontaiiskich opinii o stosunku Kocioa

do pastwa nie dzieli.)) W tym ustpie metoda zabi-

jania ludzi okazuje si jasno jak soce. Napisaem do-

sownie : cile rzymskich, tak-zwanychul-
7*
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t r a m o n t a li s k i c li opinii Margrabia nie dzieli
;
pan

Tarnowski za sowa: «tak zwanycli" Avypuci, wy-

puci przypadkiem naturalnie , — et le tour est

fait. Biografie mao kto czyta, wiec niejedna poLona

dusza bez pytania uwierzy, autora policzy do przeci-

wników «ultramontanizmu)) vulgo do nieprzyjació

Kocioa, a Margrabiego gnebicielem wiary katolickiej

uzna. Podobnie
,
jeli nie kubek w kubek tak samo,

warszawscy zelanci i polityczni Kocioa ojczymowie,

postpowali z Margrabia, rzucajc pósówka i podej-

rzenia, które w drodze rosy i wreszcie wielkoci so-

nia dochodziy; e za Margrabia by czowiekiem pu-

blicznym , ostatecznie Kocioa i kraju dobro na tem

ucierpiao.

Co do opinii religijnych Margrabiego , rzecz sie

tak miaa. Margrabia urodzi sie w epoce , kiedy caa

Polska pogrona bya w indyferentyzmie religijnym,

i kiedy naród katolicki niemal cay o wierze naddzia-

dów zapomnia. Wysze nauki pobiera w Warszawie

i w Getyndze ; ani tu ani tam duch katolicki naucza-

niem nie kierowa. W co wtenczas wierzy, co myla —
nie wiem. W r. 1830 podczas sejmu, bardzo wyranie

owiadcza sie w zebraniacli towarzyskich za prawem

o maestwach, jak najbardziej zgodnem z nauka Ko-

cioa, — o tem zawiadczy p. Pawe Popiel. Nigdy

nie napisa, ani powiedzia nic przeciw Kocioowi.

W Mylach i Uwagach datujcych z roku 1835,

wida, e Avierzy, cytuje Pismo, o Kociele nigdy nie

wspomina, ale nie chce Kocioa reformowa, przekszta-

ca uzgodni z duchem czasu;-) i pod tym wzgldem

by katolikiem lepszym i wierniejszym Kocioowi, ni
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wielu jogo wspóczesnych. To muie doprowadzio na

domys, i na równi z Avielu owego czasu ludmi,

nie robi cisej dogmatycznej rónicy midzy wyznaniami

cirzeciaiiskiemi ; religio ^atolicka uwaa za najlepsza,

inne za dobro, bo cirzeciaskie. Przeoyem przeto

na polskie termin utarty : un grand clirtien.

Wszyscy pamitamy i wiemy z wasnego dowiadczenia,

jaki zwrot stanowczy dopeni si w umysach od lat

dziesiciu, od Soboru Watykaskiego i ogoszenia dog-

matu nieomylnoci. Znikli z powierzchni ziemi — a

take i z Krakowa — katolicy « liberalni,)) zachowu-

jcy pewne distinguo w przyjmowaniu tego, co Rzym

gosi. I dzi ju nie ma Avyboru : trzeba przyjmowa

wszystko co Rzym naucza, lub od Kocioa si oddzieli.

Wtenczas wikszo katolików odrzucaa z nauki rzym-

skiej mnóstwo rzeczy "przestarzaych, z wyobraeniami

wieku niezgodnych;)) a gdzie to powszechniejszem byo

jak w Polsce, gdzie o posuszestwie dla Kocioa mowy

nie bywao, skoro jego wyroki namitnociom polity-

cznym nie schlebiay. — Nie potrzeba byo ucieka si

do Hegla, dla dowiedzenia si o «wprzeniu)) Kocioa

w organizm pastwa, gdy Koció by de facto i de

jur wprzony oddawna w organizm pastwa w caej

Europie; w Austryi za, w pastwie katolickiem, nie-

tylko wprzony, ale i suga pastwa uczyniony. Sto-

lica Apostolska stan rzeczy taki uznawaa, wiele pun-

któw, wanych nawet, dla waniejszych Avzgldów lub

miego pokoju
,
pomijajc milczeniem. Mianowany na-

czelnikiem Komisyi Wyzna religijnych, Margrabia za-

sta oddawna istniejcy zy porzdek. Radykalne prze-

obraenie stosunków kocielnych, usunicie wszelkich
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praw i przepisów obowizujcych, danie Kocioowi

zwierzcliuictwa nad pastwem, lub zastosowanie w Polsce

paradoksu o « wolnym Kociele w wolnem pastwie, »
—

to wszystko przechodzio granice monoci Margrabiego.

Móg wiele szczegóów poprawi i zmieni
,
jako tego

dopeni. Przeprowadzi nadto wiele innych popraw,

jakich Stolica Apostolska nigdy otrzyma nie zdoaa,

i które nastpiy wskutek uznania i spenienia

zasady autonomii Królestwa Polskiego.

Jedna z pierwszych prac Margrabiego, bya orga-

nizacya Komisyi Wyzna i Owiecenia. Za wzór w tej

mierze, suya dawna ustawa obowizujca przed

r. 1830, w której znajdowaa sie owa «Sekcya ducho-

wna*) jak najbardziej prawom kanonicznym przeciwna.

"W tej sekcyi zasiadali Biskupi przez lat pitnacie,

i w cigu lat pitnastu Stolica Apostolska ani razu,

ani jednem sowem przeciwko istnieniu sekcyi nie pro-

testowaa, nie 'upomniaa[]sie o swoje prawa ani podczas

ukadów o uregulowanie dyecezyi i funduszów kociel-

nych w r. 1817, ani te podczas ukadów z Mikoa-

jem w kwestyi rozwodów. Wolno byo przeto mniema

Margrabiemu, i rzeczy znajdoway sie w porzdku.

Odtd wprawdzie pooenie zmienio sie wskutek za-

warcia konkordatu w r. 1847, lecz wykonanie konkor-

datu wadzom niszym nakazane nie byo, i Margrabia

nie móg rozpoczyna urzdowania od sporu z wadza

wysza o umow uwaana za ukad midzynarodowy,

miedzy cesarzem rosyjskim i Papieem - królem zawarty.

Duchowiestwa warszawskiego Margrabia radzi si nie-

móg, albowiem « obraone » stronio od niego, i zacho-

dzi wielkie pytanie, czy rada bya mianowicie do zna-
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lezienia? Zo swej strony duchowiestwo polityk.a zajte,

zaniedbao iipomnie si o usunicie sekcyi z nowej

ustawy, o której przygotowywaniu wszyscy wiedzieli.

Rada duchowna, przez Margrabiego projektowana,

bya duo mniej zla, ni dawna sekcya duchowna.

Bya konieczna w projekcie do prawa, gdy rzd chcia

zachowa zwierzchnictwo nad duchowiestwem, lepiej

przeto byo. iby to zwierzchnictwo spoczywao w rekach

Biskupów, ni Avieckich urzdników. Istnienie jej dalej,

zawiso od woli Biskupów, jako gdy Arcybiskup zapro-

testowa, sama z siebie upada. Wszedszy nawet do

Rady, Biskupi jeszcze zachowywali mono usunicia

z niej atrybucyi niekanonicznych ; co znowu argumen-

tem na korzy Rady byc nie moe z tego powodu, e
Biskupi mniej cili, mogli Rady wbrew prawom Ko-

cioa naduy. Nakoniec Rada sprzeciwiaa si kano-

nom. Koció za susznie od praw swoich nie odst-

puje. Lecz ustawa Komisyi Wyzna staa si obowi-

zujca 8 stycznia 1862 r., protestacya za kardynaa

Antonellego ukazaa si przeszo rokiem póniej, kiedy

widocznem ju byo, i w praktyce ustawa nie ma

doniosoci, jaka Kardyna sekretarz stanu jej przypi-

sywa , i kiedy niemniej widocznemi byy korzyci dla

Kocioa i wiary z autonomii pynce. Czytamy take

w tej protestacyi skargi na cienienia, które ju w zasa-

dzie uchylone zostay, i które niebawem miay byc po-

prawa prawodawstwa ostatecznie i formalnie usunite*.

Na schyku lata 1861 r., Margrabia zetkn

si z X. Konstantym ubieskim, i od niego zaczer-

* Aleksander Wielopolski, T. I. p. 324.
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pua wiele cennych wskazówek. Odtd te zaczyna sie

najpikniejsza pora suby Margrabiego dla Kocioa.

Nic wasnym rozumem nie robi; nim przedsiwzi

jaki krok w sprawach kocielnych, pyta kogo naley:

«co mówi przykazanie? co mówi prawo kocielne '?»

i o tem zawiadczy w kadej chwili kapan wito-

bliwy i mdry, który nieraz Margrabiego rada wspie-

ra. To dowodzi, e Margrabia, jeli nawet nie mia

uczu katolickich— a e je mia, wiadczy fakt wia-

domy, i X. Beniamin Szymaski, póniejszy Biskup

Podlaski, by Margrabiego dugoletnim spowiednikiem—
to dowodzi , e Margrabia szanowa Koció jak

kada wadz ustanowiona, i prawo
kocielne jak kade inne prawo obowizu-
jce. Rzecz Margrabiego, który z Petersburgiem nie

korespondowa, by nie mogo upominanie si o cise

wj^konanie konkordatu z r. 1847. Trzyma si swego

zakresu urzdowego, i na tej podstawie dziaa; ina-

czej za odpowiedzianoby mu nieomylnie, e si mie-

sza nie do swoich rzeczy. Tym sposobem przyczyni

si do zawizania ukadów z Rzymem o nuncyatur,

i da pierwszy popd do reform póniej w Petersburgu

wyjednanych, które w mowie mianej w Radzie Stanu,

i ogoszonej w pismach publicznych, krajowi oznajmi.

Rzym nie potrzebowa pyta si o przekonania Mar-

grabiego, — do mu byo liczy si z faktami. Jeli

w organizacyi Komisyi Wyzna, na papierze Koció

mia "Stanowisko mniej niezalene ni to, jakie mu

przyznawa konkordat,)) to w praktyce, w rzeczywi-

stoci. Koció pod rzdami Margrabiego cieszy si

najzupeniejsza swoboda, wolnoci i niezale-
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zno ci a, wolnociji i niezalcnocig, jakiej nigdzie

na staym ladzie nie mia. Cieszy si nadto rozumna

i przycliyIn opiev polslviego autonomicznego rzdu,

lvtóry mu dostarcza funduszów na jsztacenie modycti

ksiy za granic, broni go od nieprzyjaznycli wpy-

wów, ciga wiatyci kapanóV i wielkie oddawa

usugi. Do administracyi dyecezyi i do nauczania

w semiiiaryacli, dw^óci rzeczy zawarowanycli w kon-

kordacie. Margrabia wcale sic nie miesza i zostawia

ca swobod Biskupom. Margrabia chcia i dopomaga

do zwoania Synodu, wymóg, aby Biskupi zgromadzili

podwadnycli w celu odwiedzenia ich od spisku ;
—

jeli w Warszawie skoczyo si na paraboli o "okr-

tach i czuwajcej zaodze, » zawdziczamy to ojczymom

Kocioa i innym cudzym bdom i zaciekociom.

eby doj wtku polskich, czyli cilej mówic emi-

gracyjnych dziaa w Ezymie, trzeba sign daleko, do

audyencyi p. Wadysawa Zamoyskiego u Grzegorza XVI,

w r. 1837. Wstp do Watykanu, gdzie przed Pola-

kami drzwi byy szczelnie dotd zamknite, zjednaa

mu protekcya Montalemberta i dokumenta o przelado-

waniu religii katolickiej w Polsce. Waciwym celem

byo wymódz na Papieu odwoanie lub osabienie

encykliki z 9 czerwca 1832, w której Ojciec w. po-

leca Biskupom polskim «bez trwogi naucza, jako

posuszestwo winne wadzom od Boga ustanowionym,

jest absolutnym obowizkiem, od którego nikt wya-

mywa si nie moe, skoro wadza nie nakazuje rzeczy

sprzeciwiajcych si prawom Boskim i prawom Kocioa:

Cui nemo praeteruam si forte contingat

aliuid imperari, quod Dei et Ecclesiae
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1 e g i b u s a d V e r s a t u r , c o ii t r a i r e p o t e s t. » Tego

Papie odwoa nie móg, bo jest to naulia Kocioa,

tak stara jak i Koció. Trudno uwierzy, aby jaka

wymowa ludzka bya w stanie przekona G-rzegorza XVI,

i Polacy podnoszc bro przeciw konstytucyjnemu

Monarsze bronili «leur droitw i wypeniali wun

imperieux deyoir.)) Musiay byc uyte i inne

argumenta, doprowadzajce Papiea do wyrzeczenia

tycli sów: «Mais je ne vous a i jam ais desap-

prouvesI Je ne vous a i pas compris
d 'a b o r d. . . J'a i e t e t r o m p s u r v o t r e c o m p t e

;

mes propres serviteurs sesontlaisse
tromper et m'ont induit en erreur*)) Czy

Papie pochwala przez to rewolucye r. 1830, czy

móg mie myl jej pochwalania, — kady sam osadzi.

Tak przecie te sowa emigracya wytómaczya, i tak

one zostay w kraju zrozumiane. Serca polskie, w któ-

rych uczucie religijne sie budzio, zwróciy sie wpra-

wdzie ku Stolicy Apostolskiej i G-owie Kocioa, ale

najprzód nauka o poszanowaniu wadzy posza w las

;

powtóre za te sowa byy ziarnkiem piasku przechy-

lajacem szale, podnieta do identyfikowania katolicyzmu

z mioci Ojczyzny, z nienawicicT, do Rosyi, a w dal-

szym cigu do uycia religii za narzdzie polityczne.

Emigracya przekonaa si i w Watykanie grac trzeba

na dwóch strunach: dostarcza wiadomoci z Polski,

i ukazywa w perspektywie powrót do wiernoci i sy-

nowskich uczu wzgldem Rzymu, narodu, który dugo

za stracony prawie uwaano. Rzeczy szy oporem, gdy

L'Eglise catholiue en Pologue p. le P. Lescoeur.
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Grzegorz XVI polityka sie nie trudni, podczas gdy

Kardyna Lambruscliini Polalyów uwaa za rcwolucyo-

nistów. Czoa ucliylic trzeba przed niezmordowauji czuj-

noci i gorliwoci dyplomacyi emigracyjnej, która

tak wytrwale zdobywaa cal po calu grunt, dla siebie.

Nigdzie jej tak trudno nic szo jak w Rzymie. Wiel-

kiem zwyciztwem zaiste, byo wysanie do Rzymu

p. Orpiszowskiego, ale i wielkie w tej misyi tkwio

niebezpieczestwo. Taktem, rozumem i powieceniem

przygotowa on drog na przyszo. Ta droga szy

do Rzymu raporta o stanie rzeczy w Polsce, pisane

ze stanoAviska polityki emigracyjnej, oparte na da-

nycli, zaczerpnitych z kraju od osób, posiadajacycli

lub nieposiadajacycli potrzebne warunki : znajomo

rzeczy i stosunków, wiadomoci facliowe, dar obserwa-

cyi, mio prawdy i sztuk cisego oddawania myli.

Stanowisko emigracyjne nie zawsze byc mogo bez-

wzgldnie kocielnem, i mie na oku samo dobro Ko-

cioa. Osoby dostarczajce informacyi, nieraz sadziy

poytkiem dla sprawy, nieco przesadzie w naganie nie-

przyjaciela.—Wstpi na tron Piotrowy Pius IX, Pola-

kom przychylny, wic i blisze zawizano z Rzymem

stosunki. Jednem z gównych róde relacyi o Polsce

pozostay jeszcze polskie doniesienia ,
poparte przez

francuzka lewic katolicka. Nie mogc utrzymywa

w Petersburgu Nuncyusza, pozbawiona przeto wasnych,

dostateczna powaga stanu i urzdu odzianych informa-

cyi. Stolica apostolska znalaza si midzy dwoma stro-

nami w kwestyi bezporednio interesowanemi , midzy

Polakami , którzy dostarczali wiadomoci do pewnego

stopnia wiarogodnych, i dyplomacya rosyjska mao na



108

wiar zasugujca. Rozstrzygn móg Nuncjusz, któ-

rego raportów adne inne zastpi nie mogy. Mdro
i wytrawno praatów rzymsliicli clirouia Stolice Apo-

stoslia od wielu ustereli, lecz nie bya w stanie za-

stpi gruntownej znajomoci stosunliów miejscowych,

anormalnych, zmieniajcych sie z gubernii do gubernii,

z miasta do miasta. Ukazy byy ukazami, rzeczy za

szy inaczej. Nie sadz, aby Stolicy Apostolskiej by
wiadomy dokadnie stan duchowiestwa i jego wszyst-

kie postpki, AV Królestwie za Mikoaja. Bd co bd,
duchowiestwo uywao wielkiego wpywu, z którego

nie korzystao, jak korzysta omieszkao ze swobody,

jakiej mu pooenie zostawiao. I tak, wiadomo dobrze,

jak zaniedbanem byo nauczanie katechizmu w parafiach

i szkoach, co si tak srodze na Polsce zemcio. Któ
proboszczowi wzbrania lub przeszkadza dzieci wiejskie

uczy katechizmu ? Nikt, a przecie nie uczono. W szko-

ach, w najgorszych czasach, nauka religii i pobone

praktyki ani wygnane, ani cieniane nie byy. Co dzie

rano sucha musielimy Mszy w., odbywa rekolekcye

i przystpowa do sakramentu pokuty trzy razy do roku.

Lekcye zaczynay si i koczyy modlitwa, odmawiana

klczcy ; niemniej cile przestrzegano odmawiania

modlitw porannych i wieczornych po domach. Katecheta,

zwany ksidzem prefektem , mia wpyw bardzo ^
Avielki

w radzie nauczycielskiej ; nikt mu przeszkadza nie my-

la, nikt przeciw Kocioowi i religii studentów le

nie usposabia, bo gdzie pop jaki zaj katedr staro-

sowiaskiego lub rosyjskiego jzyka, to by tak nie-

nawidzony, e go nikomu do myli sucha nie przy-
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szo.* A jednak nauczanie kjitechizmu w najwiekszem byo

zaniedbaniu. Nie obcem mi, e nauczanie takie potrze-

buje naukowego i duchowego przygotowania, któremu

rzd rosyjski przeszkadza ; czemu gównie stao na

zawadzie przyjmowanie do seminaryów po ukoczeniu

cztereci klas gimnazyanycli, i stronienie modziey sza-

clieckiej od suby kocielnej. Przecicie stosunków

z Rzymem, b^^lzie zawsze ostateczna przyczyna upadku

naszego ducliOAviestwa , ale to nie tómaczy przecie

czstego i zupenego zapomnienia o elementarnych obo-

wizkach. Zawsze mona byo uczy uczciwie i sumien-

nie , uczy czego wicej jak recytowania z pamici

szkolnego katechizmu. A byy rzeczy gorsze. Raz wcho-

dzi nasz prefekt do klasy na lekcye, — miaem wtedy

lat czternacie — i z rozpromieniona twarz odzywa

sie: "Suchajcie chopcy, dowiecie si co ciekawego.*)

Wyciga z kieszeni gazet i czyta nam — o stolikach

Avirujacych, a nastpnie pokazuje jak si wzia do tego.

Do koca roku stoliki robiy niemiosierna konkuren-

cya katechizmowi. Na nieszczcie, byy rzeczy jeszcze

gorsze. — Biskup cho by, do szkoy nie zajrza i

o szko si nie troszczy ; nie troszczya si starszy-

zna duchowna i wiecka, nie uywaa moralnego wpy-

wu. Nie przypuszczam, aby Rzym, wiedzc o tern, nie

stara si prywatnemi upomnieniami zemu zaradzi.

Cae pokolenia wychoway si bez nieco gbszej zna-

jomoci katechizmu, to te i rozbudzenie religijne po-

szo na faszywe tory ; czowiek nie poddawa si pa-

* Na pewno Avieni tylko o jednym popie, który si wci-

sn w ciao nauczycielskie. Czy si to czciej zdarzao wiado-

mem mi nie jest.
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nowaniu religii, tylko z religii robi sug wasnycli

namitnoci. Czy « suba zagraniczna » zwracaa na to

uwag Rzymu, czy prosia Stolice Apostolslia o wni-

knicie w te stosunki i ich popraw? Pracowa nad

tern, aby Rzym zmieni opini o Rosyi, leao w inte-

resie polityki emigracyjnej , ale nad tem sama Rosya

uajusilniej pracowaa; otrzyma od Rzymu pomoc

w celu obudzenia w duchowiestwie wikszej gorliwoci

i pilniejszego penienia obowizków, byoby byo dla

kraju usuga. Suba zagraniczna prawdopodobnie o wie-

lu rzeczach krajowych nie wiedziaa i wiedzie nie

moga ; staraa si przedewszystkiem o to , aby Rosy

schwyci na gorcym uczynku przeladowania, Avic

reszta mniej ja obchodzia ; ale kiedy chciaa by su-

ba zagraniczna, naleao jej wiedzie o wszystkiem. Za

jej staraniem utworzyo si ay Rzymie kóko przyjació

Polski, takich, jacy byli w kadej stolicy, oywionych

najlepszemi chciami, krajowi nie zawsze pomocnych.

Rzym przyzwyczai si patrzy na sprawy kocielne

w Polsce przez szka zlekka zafarbowane uprzedzenia-

mi emigracyi, która niechci swe ku Rosyi do przesa-

dy posuwaa i zbytkiem namitnoci grzeszya. W in-

nych warunkach byoby to nieszkodliwem, — w czasie

gorcym i trudnym rzeczy posta zmieniy. Rosya pod

Aleksandrem II. staa si inna, ni za Mikoaja ; emi-

gracya utrzymywaa, i to wszystko fasz i obuda.

Tymczasem byo podobno wicej dobrej , cho sabej

woli, ni si zdawa moe, a stan dzisiejszy niczego

nie dowodzi. Do r. 1830 Mikoaj szanowa prawa Ko-

cioa
;

przysza rewolucya polska i wszystko na gor-

sze si obrócio. Tak samo stao si i po r. 1863. —
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Od pocztku panowania Aleksandra II, chciano poro-

zumienia ze Stolica Apostolska, nie majc odwagi zer-

wa zupenie z przeszoci i z zIji polityka zagnie-

dona w biurach ; nie chcc przejrzyc, i wszystko

zaczac sio musi od sumiennego wykonania konkordatu,

umowy dobrowolnie zawartej i obowizujcej. W Króle-

stwie, Muchauow przeszkadza wprowadzeniu zmian w Ce-

sarstwie przyjtych, i dlatego ju samo przyjcie do wa-

dzy Margrabiego, byo zwycieztwem dobrej sprawy. Ale co
^

psuo niezmiernie, to pomieszanie religii, z polityka,

naduycie modlitwy za bro przeciw rzdowi, udzia du-

chowiestwa w manifestacyach ,
— co wszystko rzd

stropio i podwójnie czynio go podejrzliwym. — Z dru-

giej strony. Stolica Apostolska, zraona niedotrzyma-

niem konkordatu i niewypeniauiem obietnic, staa si

bardziej wymagajca. Charakter osobisty Piusa IX da

inny kierunek polityce rzymskiej, która w szczegóach

zmienia si jak kada inna, a wypadki i smutne do-

wiadczenia z rzdami, coraz mniej usposabiay Papiea

do ustpstw. Sprzeczne wreszcie doniesienia o stanie

rzeczy w Polsce, doradzay ostrono, wobec Rosyi

podwójnie potrzebna.

Po wypadkach warszawskich, gdy ruch zagniedzi

si w kocioach i podszy pod modlitw, rzd rosyjski

prosi Stolic Apostolska o interweucy. Publicznego

wystpienia odmówiono, a tylko jawna i publiczna na-

gana moga poskutkowa. Byy podobno ostre napomnie-

nia prywatne, które szy do najtajniejszej szufladki, pod-

czas gdy duchowiestwo skadao si obawa utraty wpy-

wu na lud i odszczepiestwa owieczek —ju zaraonych.

Arcybiskupem Fijakowskim rzdzili ludzie przewrotni,
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którym on oprze sie nie nniia. Raporta dochodzce

wprost z Warszawy od tamecznych korespondentów, mó-

wiy o "mimowolnych, popedowych objawach» uczucia

narodowego, silnie spojonego z uczuciem religijnem i przy-

Ayipaniem do wiary. Znaczna cz katolików francu-

skich, z Montalembertem na czele, rozczulaa si do

ez nad « narodem w aobie, » nad « ludem bezbronnym

umierajcym z modlitwa na ustach. » Wtpi, czy kto

zwróci uwag, e za kulisami dyrygowaa tem wszyst-

kiem rewolucya, kubek w kubek taka sama, z jaka

rzd papieski mia u siebie do czynienia. Ostatecznie

duchowiestwo stoeczne poszo w sub rewolucyi, dao

si pocign i wmiesza do pogrzebu Arcybiskupa i Ko-

ciuszkowskiego obchodu. Kocioy zamknito bez za-

chowania fomalnoci, bez spisania protokóu, zamknito

wszystkie bez najmniejszego legalnego, ani istotnego po-

wodu. Spisek chcia zamknicia kocioów w caej Archi-

dyecezyi, ale to ju byo za wiele. Na Pradze proboszcz

odmówi posuchu. Koció ewangielicki nakaza otwo-

rzy konsystorz, dowodzony przez jeneraa. Rzd tej

sprawy niezmiernie si wstydzi. Margrabia otrzyma

nominacy Arcybiskupa ; kanclerz najarliwiej popiera

przyjcie Nuncyusza w Petersburgu. Niech p. Tarnowski

mówi co chce, ale prawda byo i bdzie, e w owej

chwili szczliwej, rzd rosyjski ani o «rozprzeniu,»

ani o « rozpuszczeniu)) Kocioa polskiego nieprzemyli-

wa, ani te «naAvraca unitów » nie zamierza; ani nie

obawia si Nuncyusza «w blizkoci» i dostania si

«praAvdy urzdowej i prawdy zupenej)) do Rzymu i do

Europy. Prawda zupena o stanie rzeczy kocielnych

w Polsce, moga tylko wyj na poytek rzdu, i na
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nasz take. Dla nas przyjazd Nuncyusza do Warszawy,

a tedy mia jecha do Petersburga, znaczy zbawienie,

co najmniej wiellva pomoc. Nuneyusz, jeli nie guchy

i lepy, musia dotrzed prawdy, musia Stolice Apo-

stolska ostrzedz, e zlo sie dzieje. Emigracya i Polacy

tego sie obawiali, mianowicie razi ich Mgr. Berardi,

uwaany susznie czy niesusznie za nieprzyjaciela dobrej

sprawy i stronnika Rosyi, jadjicy do Petersburga jako

prawa r§ka kardynaa. Antunellego, który mia rozmaite

plany i zamiary. Nie jestem w stanie na nowo przedru-

kowywa caycli ustpów biografii, gdy to za drogo

kosztuje, ale kto zechce rzucie okiem na str. 320 i na-

stpne, przekona sie, e nie samej tylko « emigracyjnej

intrydze » przypisywaem rozbicie si ukadów o Nun-

cyatur. Miaa emigracya przystp do Watykanu ; mia

tam wstp jen. Szymanowski, mieli go Francuzi, emi-

gracyi blizcy przyjaciele. Na wiosn r. 1862, jeli sie

nie myl, pod koniec marca, by u Papiea ks. Wa-
dysaw Czartoryski ; w maju w Castel-Glandolfo p. Wa-
dysaw Zamoyski. Jeli emigracya staraa sie usilnie

o wysanie Nuncyusza, najatwiej tego dowie — po-

kazujc dokument. Niewiadomem mi, co w Watykanie

mówili 00. Zmartwychwstacy, lecz sadza z listu

0. Aleksandra Jeowickiego, przytoczonego w biografii

(str. 347), Margrabia nie by u zakonu in odore sua-

vitatis; wzgld za na Margrabiego i jego polityk

bardzo wiele way u tych wszystkich, co z Rzymem utrzy-

mywali stosunki. Nie twierdziem take, aby dziaano

i mówiono wprost przeciw Avysaniu Nuncyusza; byoby

to bowiem za wielka miaoci i — niezrcznociti.

Do byo baga, aby Rzym dobrze opisa sie, dobrze

8
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obwarowa na wszystkie strony przeciw wiaroomnej Ro-

sji, mordujcej liatoliliów w Polsce , nadewszystlfo za

baga, iby pozorami ulegoci dla rzdu rosyjskiego,

Rzym nie zraa polskiego ludu od wiary i Apostolskiej

Stolicy. Pomidzy Polakami, majjicymi posuch w Wa-

tykanie, znajdowali si i tacy, co ostrzegali o rewolu-

cyjnej naturze rucbu, lecz ci byli w mniejszoci, a mie-

dzy swoimi ucbodzili za « niegodnyci» synów ojczyzny.

Jednoczenie z wywiceniem Mgr. Berardi, jeli

ju nie po wywiceniu, rozpocza si korespondencja

midzy Rzymem i Petersburgiem o « swobodne znosze-

nie si ducliowiestwa z Nuncyuszem.)) Stolica Apo-

stolska uznawaa kwestya wasnej godnoci, ucliylenie

obowizujcych w tej mitrze przepisów, przeciw czemu

Rosya si wzbraniaa. Rzeczy szy powoli, gdy depesze

dopiero w kilka tygodni dochodziy. Równoczenie trak-

towano o przyjazd do Rzymu Biskupów polskich, na

obchód kanon izacyi mczenników japoskich w czerwcu.

W pierwszych dniach marca sprawa ta uoona zostaa

w sposób nastpujcy:

Le Soureraiu Pontif declarait qu'il ne reudrait pas obli-

gatoire la renue a Eome meme aux Eveques Italiens, et qu'il

considererait comme uue preuve de defereiice, dont ii serait

particulierement reconnaissant a S. M. FEmpereur, si quelques

uns des Eveques recevaient rautorisatioii de repondre a Son
appel. Si S. M. daignait accorder cette autorisation ue fut-ce

qii'a un seul Eyeque, le Pap j yerrait uu uouyeau temoi-

gnage des dispositions bienyeillantes de TEmpereur pour la

Cour de Rom.

Zgodzono si take, i dwóch Biskupów, XX. Bo-

rowski i Marszewski, maja uda si do Rzymu. Arcy-
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l)iskvip adna miana opuf^cid iiio móg-l Warszawy, gdy
011 jodou utrzymywa duchowiestwo na drodze legalnej,

on jeden broni duchowiestwo od nieuchronnego starcia

z wadzami wojskowemi i stanem oblenia, a po jego

wyjedzie wojna wybuchnfi musiaa niechybnie. Poniej

czytelnili znnjdzie wsl^azówki, dlaczego Rzym tak gorco

pragn przyjazdu X. Feliskiego na obchód kanoni-

zacyjny. W pierwszych dniach kwietnia , mianowicie

miedzy 10 i 11, dowiedziano sie w Petersburgu, i
Papie pod dat^ 20 lutego wystosowa i przesa droga

prywatna, list do X. Feliskiego, w którym wzywa go

do Rzymu na kanonizacye, poleca stara sie o uwolnie-

nie « duchownych i wieckich mów » uwizionych, oraz

zapowiada przyjazd Nuncyusza z instrukcyami. Bardzo

draliwy na omijanie drogi urzdowej , rzd upatrzy

w licie zamiar usunicia BiskupÓAF z pod zwierz-

chnictwa wadzy krajowej, a oddania duchowiestwa pod

juryzdykcye bezporednia Nuucyusza , z naruszeniem

obowizujcego prawodawstwa. Polecenie co do stara

o uwolnienie "duchownych i wieckich mów, » w rz-

dzie których (wieckich) znajdowali si spiskowcy i przy-

wódcy nieporzdków, rzd nieco susznie urazio, pó-

niej za najgorsze skutki na samego Arcybiskupa ci-

gno. Draliwoc posza tak daleko, i kanclerz pozo-

stawia Papieowi sd, czy w tych warunkach «il y a

opportunite ou non a TeiiToi du Nonce.w W Rzymie

wyjazd Nuucyusza odroczony zosta a do wyjanienia

kwestyi korespondencyi, w adnym za razie Mgr. Be-

rardi nie mia wyjecha przed kanonizacy, gdy po-

trzebnym by w sekretaryacie stanu na t por.

8*
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List do Arcybiskupa wysany zosta bez wiedzy

liardyuaa Antonellego , litóry mocno okaza sie zdzi-

Avionym i zaniepokojonym, oraz po dwakroc powtarza,

i o napisaniu listu uprzedzonym nie by. Przy tej

sposobnoci zasza znowu mowa o Nuncyaturze, i zro-

biona zostaa ustnie propozycya nastpujca

:

La sphere d'action que le Pap assigne dans sa lettre

a Mgr. Feliski, au futur Nonce, ne s'accordaiit pas avec celle

que nous voulions lui recounattre, le meilleur moyen de regu-

lariser cette uestiou et de nous entendre a cet egard, serait

de confier a la personue du choix du Pap une missiou tempo-

raire aupres de la Cour Luperiale, et de la charger de preparer

le terrain pour uu representant permauent de Sa Saintete.

Sans meconuaitre les avantages que promettait cette

marche pour mener cette affaire a boune fiu, le Cardinal me
dit, que le Pap teuait a enyoyer d'emblee chez nous un

Nonce, en eclaircissant cependant la position qu'aurait son re-

presentant, eu ce qui regarde ses rapports avec les catholiques.

Zasiagnito w Paryu informacyi co do stanowiska

Nuncyusza we Francyi. Minister Rouland, potwierdzi

punkt widzenia Rosyi, dodajc:

Le Nouce est considere en France comme le represen-

tant de la souyeraiuete t e m p o r e 1 1 e et nullemeut de la sou-

yeraiuete r e 1 i g i e u s e du Pap. A ce point de vue , ii ne

ti-aite qu'avec le miuistre des affaires etrangeres, et na de

Communications directes d'affaires ni arec le miuistre des cultes,

ni avec les Eveques francais.

Odradza take uycza «de trop graudes facilites

aux pretres cattioliques,» bo raz uyczone, te uatwie-

nia ttfiuissent toujours par devenir genautes.» Cliwalac

umiarkowanie Mgr. Berardi, zaleca powtórnie, nie za-

niedbywa adnycli rodków ostronoci i dobrze zawa-
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rowac niezawiso rzdu. Holaiidya , mówi wreszcie,

ze wszystldcli pastw udzielia najszerszycli przywi-

lejów Nuncyuszowi Papiezliiemu, ale stao sio to wsku-

tek « flegmatycznego temperamentu » Holendrów, a bar-

dziej jeszcze zrcznoci Mgr. Veccii. — Po licie do Ar-

cybiskupa , który gównie caa spraAVc popsu , i po

takich radach, rzecz coraz trudniejsza stawaa sio do

naprawienia, Papie nie chcia wysa nadzwyczajnego

ajenta, i da dla Nuncyusza:

la faciilte de communiuer librement avec les catholiues, en

ee.qui concerue les affaires purement spirituelles, tout en res-

pectant les lois de TEtat, et en ecartant des rapport as^ee

ses correligionaires, tout ce qui iie regarderait pas la religio
n,

les atfaires de conscience et la discipline de FEghse.

Kardyna Antonclli od siebie zrobi propozycye

poredniczca

:

que le Gabinet Imperial voulut donner Tassuranee que, tout

en maintenant les lois existantes, le representant du Saint

Siege serait provisoirement autorise a entretenir des Commu-

nications particulieres avec ses correligionaires, en matieres

purement spirituelles, sauf a faire prvaloir les prescriptions

et lois existantes, s'il trouvait des inconvenients^ a ces rela-

tions du representant du Saint Siege avec les catholiques dans

le pays.

Kardyna obieca przedstawi t myl Papieowi

«jeli bdzie przyjta przez rzd rosyjski.-) Na to na-

stpia odpowied taka

:

Mgr. Berardi rece\ra un accueil empresse... nous n'en-

trarerons pas les Communications du Nonce avec ses correli-

gionaires, mais nous ne saurions admettre pour lui aucune

communication officielle directe avec le clerge catholique.
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Kardyna odpar bardzo susznie, e nie moe byc

mowy o Iforespondencyi w rzeczacli wiecliich lub w kwe-

styaci politycznych ; e Stolica Apostolska domaga sie

tylko swobody znosze w rzeczacli sumienia, i doda:

Nous Yoiilons seulement savoir, s'il sera loisible au Nonce

d'enti'etemr une correspondance particuliere directement

avec les catholiues, uniuement pour des cas de conseience,

des uestions de discipline et des sujets religieux, sans que

les ecclesiastiues iii eutrerait daus une correspondance pa-

reille avec le representant Pontifical, n'eneourent les peiues

portees par les lois.

Przy tej sposobnoci Kardyna nie przeczy, e
najprostszym rodkiem byoby wysanie na miejsce tym-

czasowego ajenta, aby zbada pooenie przyszego Nun-

cyusza. — Obie strony pozostay przy swoim : Stolica

Apostolska przy daniu, które uznaa kwestya wasnej

godnoci ; Rosya przy utrzymaniu praw obowizujcych.

cile rzeczy biorc, obietnica, jako rzd rosyjski «nie

bdzie tamowa komunikacyi midzy Nuucyuszem i jego

wspówyznawcami,)) znaczya tyle, co przyzwolenie na:

«korespondency prywatna Nuncyusza z katolikami w rze-

czach sumienia i karnoci religijnej.)) Nie tajnem te

byo obu stronom, e papierów sekretnych i poufnej

korespondencyi nikt nigdzie nie powierza poczcie —
z natury i naogu ciekawej. Nie oto te kwestya si roz-

bia ze strony Rosyi. Znajc usposobienie duchowiestwa

i stan umysów, rzd obawia si wypuci z rak rodki

prawne wasnej obrony. Wtenczas cay ruch polityczny

nosi cech religijna. Rzd uwaa manifestacye w ko-

cioach, naboestwa patryotyczne, piewy, za demou-

stracye polityczne wymierzone przeciw istniejcemu po-
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rzg/dkowi rzeczy, — i nio czeiii iiinein byy ono w istocie.

Kraj i znaczna czc^c duchowiestwa twierdzia, e to

sg, objawy uczu religijnych, i rzd nio ma prawa za-

brania modlitwy za ojczyzno. Rzym swego zdania w tej

mierze nie wypowiedzia publicznie
;
potpiajc w Ga-

licyi piewy po kocioach i pochwalajc postaw Ar-

cybiskupa Lwowskiego, nie owiadczy sio przeciw mie-

szaniu polityki do religii w Królestwie. I av tern byt

cay sk. Wszystkie niemal sprawy, wówczas na po-

rzdku dziennym stojce, liczyy si do rzdu «des

sujets religie u x.)> Duchowiestwo i wierni nie-

umieszkaliby odnosi si do Nuncyusza w tych sprawach,

i czyni go sdzia sporów midzy krajem i rzdem,

miedzy poddanymi i Monarchcj. Wyrok Nuncyusza nie

ulega adnej wtpliwoci ; ta wanie droga najatwiej

jeszcze mona byo si spodziewa rozwikania stosun-

ków ; lecz jaki rzd na wiecie uatwia wasnym pod-

danym wytaczanie przeciwko sobie skarg i oskare

wobec reprezentanta obcego mocarstwa,—czem Rzym by
w oczach Rosyi.

Dlaczego Rzym nie zgodzi si na wysanie tym-

czasowego ajenta, choby dla zasiagnicia bliszych wia-

domoci i owiecenia si jak rzeczy stoj? Nie obca

by musiaa temu postanowieniu, ch rozcicia wza,
bez wzgldu na stosunki krajowe, których Rzym chyba

nie zna dokadnie, skoro powica mono niesienia

Kocioowi w Polsce pomocy tak bardzo i tak nagle

potrzebnej, dla mniej wanych i mniej istotnych pun-

któw. Wiem, e Pius IX, przejty wstrtem do poli-

tycznych matactw, jakiemi go ciga mniemany sprzy-

mierzeniec i opiekun, Napoleon III ; e zniechcony do
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Rosyi amaniem przez uia zaciagnietyci wzgldem Sto-

licy Apostolskiej zobowiza, zwraca sie coraz bardziej

ku rzeczom wiecznym, wic i dla Nuncyusza w Rosyi

da swobodnego zakresu dziaania w sprawacb wiary

i moralnoci. Tylko w takim razie konsekwencya po-

cigaa za sob oddzielenie w Polsce sprawy Kocioa

od sprawy narodowoci i politycznego z Rosya anta-

gonizmu. Tymczasem dziao si przeciwnie. Dziao si

za przeciwnie dlatego, i Piusowi IX przepowiadano

ustawicznie odpadnicie Polski od wiary, skoro Rzym

przestanie troszczy si o narodowo i powici wzgldy

polityczne, z pobudek wyszego rzdu.

Czy takie niebezpieczestwo grozio, miem wtpi.

Zastawiano si zwykle "ludem," który cisn si do

wity Paskicb. na patryotycziia modlitw. Niezmierna

wikszo tego, co si u nas zwyczajnie ludem zowie,

lud wiejski do ostatka nie pogodzi si z nowa, patryo-

tyczna religia, tej religii nie poj i swego ku niej

wstrtu nie przeama. Pocztkowo, w wielu miejsco-

wociach cliopi wychodzili z kocioa, gdy oficyalici

dworscy z organista «Boe co Polsk » intonowali;

boczyli, si na proboszczów piewajcych i na panów

wtórujcych swoim sugom. Chop, prócz maych wy-

jtków, nigdy te nie piewa, nawet gdy ju do pie-

wów nawyk, i od demonstracyi stroni. Widziaem na

wasne oczy tak zwanych mieszczan z Dubienki, t. j.

chopów w kapotach sodkim przymusem cignitych

na Kociuszkowski obchód. Do kadego mieszczanina

doprzgano dwóch czamarkowych , iby go z miejsca

ruszy, a gdy oddzia kozaków przysany na uwietnie-

nie widowiska, posun si nieco ku kopcowi na widok
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bardzo jeszcze oddalonego pochodu, — mieszczanie zem-

kiioli w wikliny i ju ich wicej oko ludzkie nie ogl-

dao. W Horodle aden chop, ani maomieszczanin si

nie pojawi. Widziaem take chopów innej okolicy,

w Radomskiem, przy stawianiu pamitkowych krzyów,

i pamitam z jakfi mina suchali kazania o « polskiej

koronie i polskiej królowej." Na pogrzeb Arcybiskupa

zwabiono chopów kunsztem, przedstawiajc, i to si

zmaremu Arcypasterzowi naley. Chop nazywa si

«poakiem,» co znaczyo ^katolikiem*) i byby sio «po-

lakiem» mianowa nie przesta, pomimo zakazu piewów

i obchodów przez Koció i Papiea. Szlachcic i owie-

cony mieszkaniec miast, byby w tym razie zosta o tyle

wiernym wierze, o ile jej wiernym czu si i pierwej.

Pozostawa wiec «lud)) miejski i warszawski, drobna

mniejszo w spoeczestwie, dzielca si na mas, która

zawsze uczszczaa na naboestwa i sukni kapaska

szanoAvaa, oraz na haastr brukowa, tak czy owak

z religia w rozbracie yjca. Otó tej masy, zoonej

z dusz pobonych, prostych i wierzcych, nic bardziej

nie demoralizowao, jak wanie owe zagniedenie si

polityki w kocioach i naduycie witych obrzdów,

jak ulego kapanów rozkazom agitatorów. Tum ma

do najwyszego stopnia rozwinity instynkt, wskazujcy

mu, czy zwierzchno jest tumu panem, czy tumu su-

alcem. Poznawszy niebawem, e duchowiestwo przeszo

pod rozkazy niewidomej wadzy, ten lud przesta sza-

nowa ksidza i wymówi mu posuszestwo, a wtedy

ju wiksza ulegoci i dalszym pobaaniem nic wskó-

ra nie bvo mona. Mam i na to dokument: list X. Bi-
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skiipa Beniamina do Margrabiego, datowany z Janowa

2 lipca 1861 r.

Pamitny na dawne wzgldy, jakich doznawaem od

JW. Pana, miem z ca otwartoci przedstawi nastpujcy
interes. Potrzykro odbieram urzdowue wezwanie z Komisyi

Wyzna, abym poleci duchowiestwu dyecezyi mojej, iby
publicznie z ambon w kociele zakazao ludowi piewa pie-

ni religijno -patryotycznych. Dotd tego polecenia nie wy-

daem, a to z nastpujcych przyczyn. Duchowiestwo ma
jeszcze jakie takie zaufanie w publicznoci, — niema tu

mowy o ludzie prostym i wieniaczym — gdybym
wic poleci mu, aby zabronio piewania tych pieni, nie-

tylko e niktby nie sucha, ale wywoaoby to najwiksze

oburzenie i najsmutniejsze nastpstwa, jak to miao miejsce

w kilku miejscowociach, tak mojej jak i innych dyecezyi,

e kapanom za to, i tylko ma opozycy czynili, powybi-

jano okna w plebaniach, pomalowano szubienice na drzwiach

i okiennicach domów, a niektórym w^^rawiono haniebn,

tak zwan koci muzyk! A ile ja sam nie odebraem ano-

nymów! Jakebym móg przez zakaz piewania tych pieni,

wystawia siebie, duchowiestwo, a nawet religi na pogard?

X. Beniamin za bardzo ba si pogardy ludzi,

których ze o nim i o religii mniemanie, ani jemu,

ani religii ujmy przynie nie mogo. Bao sie ducho-

wiestwo anonymów, kocich muzyk i wybijania szyb,

albo malowanych szubienic, i dlatego brno coraz

gbiej w trzsawisko, i coraz bardziej tracio na powa-

dze i wpywie wobec ludu prostego i wienia-
czego. Zaraz po wstpieniu ua tron papiezki, powie-

dzia Pius IX te mdre sowa: « Polacy pokutuj za

trzy grzechy : za ucisk wocian, za obojtno

wzgldem Unii i za rozwody. » I ta nauka posza w las.

Wocianin nie by uciskany, ale i za czowieka nie
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by uwaany. Nikt sio na chopa i jngo chopski rozum

nic oglda: ani IMskup, ani proboszcz, ani pan!

Zaprzestaniem piewów, ksidz zyskiwa na szacunku

w oczach chopa, lecz o chopskie powaanie nie dba;

za to dra przed pogardzana w duchu miasteczkowa

haastra, która go trzymaa w ryzie kocici muzyka

i malowaniem sznbienic na drzwiach. Jedyny ratunek

pozostawa, eby lizym zgromi i nakaza. Byyby

zaraone owce przestay chodzie do kocioa, tern lepiej;

mniejby byo zgorszenia i obrazy Boskiej. Có ducho-

wiestwo zyskao na ulegoci? We wrzeniu ju «lud»

w czycy kamieniami obrzuci Biskupa, bo wyzby si

resztek poszanowania dla sukni kapaskiej i da

kapaskiego charakteru. Musia ksidz dowodzie na

demonstracyach ; musia wieckim agitatorom odda

gospodarstwo w kociele ; musia podda sie wadzy

Centralnego Komitetu. Rzumy zason na reszt.

Piszc biografi Margrabiego, przygotowany byem
na wszelkie zarzuty i wszelkie oskarenia ; nie spodzie-

waem si przecie, aby mi poczytano za grzech mil-

czenie o wywiezieniu Arcybiskupa Warszawskiego. Sa-

dziem, e kady co wie, w jakiem pooeniu znajduje

si X. Feliski, choby nawet nie zna przebiegu rze-

czy, domyli si powodów mego milczenia, i tem mil-

czeniem sie zadowolni. P. Tarnowski oduczy mnie

ostatecznie rachowa na domylno ludzka. Dla «dwie-

cznoci oracyi» obok Arcybiskupa, wywozi p. Tarnow-

ski jeszcze i innych « Biskupów. » Jacy to « Bi-

skupi)) — w liczbie mnogiej — zostali z Królestwa za

rzdów Margrabiego Avywiezieni? Prosimy o nazwiska

i o daty? Ale to mniejsza. •
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X. Feliski, « Biskup wedle serca Chrystusowego,))

przyj w pokorze ciar jaki spad na jego barki, nie

znajc kraju, ludzi i stosunków. Wiedziony checia su-

enia wierze i Kocioowi, sadzi, i zrobi najlepiej,

wystpujc tylko jako suga religii, oddzielajc rzeczy

wiary od rzeczy doczesnycli. Podczas rekolekcyi napi-

sa w tym duchu list pasterski, pokaza go Monarsze

i otrzyma upowanienie do ogoszenia. Ju wtenczas

mówiono mu, e to rzecz zdradliwa, e jego moda

powaga na to nie wystarcza. Jako przyjechawszy do

Warszawy, od pierwszego kroku pozna, e list nie na

czasie, i listu nie ogosi. List ukaza sie drukowany

w Le Monde, co mi bardzo na zdrad wyglda, trudno

bowiem przypuci, aby Arcybiskup sam przeciwko

sobie dziaa. W Petersburgu wzito mu to za ze.

W kraju wzito list sam jeszcze za gorsze. Skompro-

mitowaa Arcybiskupa na wstpie wadza wojskowa,

dodaniem niepotrzebnej eskorty: tajna policya i ruch

pospou podburzay ludno. Otwarcie kocioów bar-

dzo nie podobao si spiskowi. Pierwsze przemówie-

nie w katedrze « obrazio lud,)) tak jak go « obraay))

Margrabiego moAvy; ów lud tak religijny i pobony

odepchn bogosawiestwo Arcypasterza. Trudno spi-

sa wszystkie przeladowania, potwarze, przeklestwa,

jakie X. Feliskiego spotykay ; do byo puci

ucha na ulicy, eby si dowiedzie, jakie przy-

domki lud przylepia nie do jego nazwiska, lecz do

tytuu Arcybiskupa. Gdy dzienniki ogosiy list papieski

z 20 lutego, wyczytano w nim jedna rzecz, to e Oj-

ciec w. nakaza Arcybiskupowi wstaAvi si za "du-

chownymi i wieckimi mami, )> którzy siedzieli w wi-
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zieniu ; Arcybiskup chodzi wolno, wiec sio nie wstawia

wic rozkazów Papiea nie usucha; wiec jest sual-

cem «Morkwy.>) llzyni zamierza podobno wynie X.

Feliskiego na kardynaa, aby go wiksza otoczy po-

waga; zamierza przysa mnicha dla zreformowania

zakonów, które wyjte zpod wadzy biskupiej, popady

w rozprzenie zupene i najwicej brudziy. Ani jedno

ani drugie nie doszo do skutku, i Ilzym publicznie nie

popar Arcybiskupa. W Galicy i « odmienne byy sto-

sunki rzeczy i czasu, » potpiono wiec demonstracye po-

lityczne w kocioach, pochwalono «biskupifi roztropno

i hart)) Metropolity Lwowskiego, któremu za zakaz

piewów, lud szyby wj^bi. Zdaleka Avygladao to, jak

gdyby miano w Rzymie dwie miary i dwie wagi^ je-

dna dla Galicyi, druga dla Królestwa; jak gdyby to,

co si nie godzio w Galicyi, godzio si w Królestwie.

Odpowiedz na to, e katolicka Austrya konkordatu

dochowywaa, podczas gdy szyzmatycka Rosya konkor-

datu nie dotrzymaa. Trudno jednak zaprzeczy, i po

zamianowaniu W. ksicia Konstantego Namiestnikiem

i Margrabiego Naczelnikiem Rzdu Cywilnego, Koció

w Królestwie uywa de facto bezporÓAvnania obszer-

niejszej i rzeczywistszej swobody, ni w Galicyi , e
z czasem swoboda ta byaby si rozszerzaa i trwaa

tak dugo, jak autonomia, która mymy sami najprzód

obalili, a rzd ja wymiót do szcztu. I kwestya Uni-

tów wesza na drog pomylnego rozwizania, dziki

autonomii i polskiemu rzdowi, lecz p. Tarnowski o tern

nie wspomina, cho mia dokument w rku.* Pomimo

* Aleksander Wielopolski. T. III. p. 497.
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to wszystko, Rzym postawy nie zmieni i z biernoci

nie wyszed ; nie zmieni za dla tego , e nie ufano

Rosyi, nie ufano Margrabiemu, niezupenie ufano Arcy-

biskupowi; e nie zdawano sobie dokadnej sprawy

z pooenia kraju, ze znaczenia i wartoci samorzdu

Królestwa.

Jesieni r. 1862, na wstawienie sie trzeciej osoby

za Margrabia w Rzymie, odpowiedziano co nastpuje:

Znajc starania Margrabiego w sprawie nominacyi Ar-

cybiskupa, spodziewamy si dalszych propozycja wzgldem
obsadzenia innych dyecezyi: gdy wybór dobrych Biskupów

jest najlepszym rodkiem zadouczynienia potrzebom religii

i moralnoci. Dotd nie przedsiwzilimy adnych kroków

przeciw Margrabiemu, w sprawach religijnych Kocioa ka-

tolickiego jego kraju. Sdz, i nikt mu nie przypisuje za-

miarów przeciwnych religii, w której si urodzi, któr wy-

znaje i która jest wiar jego kraju, — a to tem bardziej,

e powinien on, lepiej ni ktokohviek, zna skargi Polaków

na przeszkody, jakie prawa i system rzdu stawiaj wolnoci

Kocioa w rzeczach dotyczcych religii, tak ywej w sercach

jego wspóobywateli (iw cose relative alla religione che e cosi

viva nel cuore de suoi concitadini). Mówisz o uatwieniach

jakie Margrabia mia wyjedna w sprawie komunikacyi du-

chowiestwa z Ojcem w. Mog zawiadczy przecie, i do-

td nie widzielimy adnego skutku; oraz doda, e przy-

czyn dla której Xuncyusz do Petersburga nie wyjecha, bya
wanie odmowa rzdu rosyjskiego zawieszenia, przynajmniej

czasowo, przepisów wzbraniajcych duchowiestwu korespon-

dowa wprost z Ojcem w. lub z jego reprezentantem, w spra-

wach religijnych. Zreszt chc si spodziewa (io amo a sj)e-

rare), i dobre usposobienia Margrabiego w sprawach reli-

gijnych Polski, nie zmieni si wobec trudnoci pooenia,

tem bardziej, e widujc tylu Polaków, nabraem przekona-

nia, i najskuteczniejszym rodkiem uspokojenia Polski, jest

zwrócenie im wolnoci religijnej, (di rendere la

liherta religiosa).
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Czy zwrócenie najszerszej nawet i najznpeiiiejszej

wolnoci religijnej mogo nspokoi Polsk, kady dzi

osdzi. Religia nie bya przeladowan, ani Koció nie

by uciemiony
;

przyczyn za niepokojów nie byy

wcale przepisy, cieniajce swobodo Kocioa i znosze-

nie sic Aviernycli z Papieem. Margrabia nie byt wszecli-

mocnym i nie móg adn miar odpowiada za uczyn-

ki rzdu centralnego, ani za to, co si§ dziao po za

obrbem Królestwa. Swoboda, jakiej Koció katolicki

uywa de facto w Królestwie, nie pozostawaa bez

wpywu na stosunki kocielne w Litwie i na Rusi, tak

jak system wycliowania i rozwój ycia narodowego wy-

wiera musia wpyw dobroczynny poza Bugiem i Nie-

mnem. Rzecz byo, zaiste, Polaków z Rzymem zwi-

zki majcych, o tern Stolice Apostolsk dokadnie

owieca, wzbudza ufno ku Margrabiemu i ku Arcy-

biskupowi, na co obaj zasugiwali.

Nie przywizujc na miejscu wielkiej wagi do

samorzdu, niedo cenic dobrodziejstwa ze dla kraju

pynce, przeoczono ub nie cliciano widzie znaczenia

autonomii dla stosunków kocieuycli. Nie dowierzajc

Margrabiemu, wtpic o jego polskici i katolickicli u-

czuciach, odmawiajc mu szczerego poparcia w Warsza-

wie, lub pracujc nad jego obaleniem,— trudno byo, jeli

nie niepodobuetn
,
przemawia za tymsamym czowie-

kiem w Rzymie. Arcybiskup, jedna z najdzelniejszycli

podpór Margrabiego , musia pa ofiar ywionych ku

Margrabiemu niechci. Margrabiego Avystawiano skon-

nym, dla politycznych widoków, «wprzdz)) Koció

w organizm pastwa, i to pastwa na poy szyzmaty-

ckiego w dodatku. Arcybiskup wystawiany bywa jako
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nie do siluy charakterem, aby nie nledz przemonemu

wpywowi Margrabiego ; zarzucano mu take zbytnia

skonno do oddzielania si od ruchu narodowego, za

czem szo odstrczanie wiernych od Kocioa. Nic dzi-

wnego, jeli Papie yczy osobicie pozna X. Feli-

skiego, i przekona sie o ile moe liczy na jego wier-

no. Nic dziwnego, jeli pamitny dawnych smutnych

przykadów, Pius IX nie lekceway uwag czynionych

i nie spieszy z poparciem dla Arcybiskupa. « Wraliwe

oczy tumu >) faszywie tomaczac ostrono Rzymu,

upatryway w milczeniu Stolicy Apostolskiej dowód

maej ku Arcybiskupowi ufnoci, nieraz nagan jego

postpowania. Niesuchany przez nisze duchowiestwo,

niecierpiany przez za starszyzn, nienawidzony przez

zych mnichów, wród ludu oskarany o odstpstwo.

Arcybiskup uleg obleniu warszawskich zelantów, któ-

rym szo bardzo o wolno Kocioa, lecz jeszcze bar-

dziej o to, iby Margrabiemu wszystkie «nici przeci.

»

I ostatecznie, Arcybiskup pad ofiara tej samej polity-

ki i tej samej zaciekoci, co Margrabia, co Rada Sta-

nu, Rady powiatowe, wszystkie instytucye i cay sa-

morzd Królestwa.
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DROBNE SPRAWY.

Potomno dziwie kiedy sie bdzie, jakim sposo-

bem, wród wielkich i doniosych wypadków, grac mo-

gy wielka i przewana role mizerne jakie spory o fra-

zesa, dziennikarskie artykuy i tym podobne nedzoty.

Potomno pooy na jednej szali inkryminowane mowy

Margrabiego , rozporzdzenia o kapeluszach , Avycinki

z Dziennika Powszechnego, wszystkie bdy dotd mu
zarzucane, na drugiej za wyjednany przeze samorzd,

reform wychowania publicznego, prawo o oczynszowa-

niu i inne uczynki ; zway obie te wartoci, i zapyta,

jakim sposobem czyny straciy wag, podczas gdy sowa

niezmiernej wagi nabray?

Pan Tarnowski « wyraa zdanie,)) e mowy do du-

chowiestwa i do sadownictwa byy « niezrczne.)) Me
on pierwszy to zdanie wyraa, i nie ostatni. Po latach

dwudziestu niemal , mów nie rozbiera i nie dyskutuje,

tak jak naleaoby je rozebra z zimna krwi i prze-

dyskutowa z rozwaga ; tylko stara moda wyAvlokszy

dwa frazesa «rzad w rzdzie » oraz « ocalony w krwa-

wem, niestety, starciu porzdek, » reszt w gbokiem

9



130

topi milczeniu
,

jak gdyby nic wicej w nich nigdy

nie byo.

Przypuszczani, i duchowiestwo miao racy prze-

straszy sie mniemanej groby nowego naczelnika Ko-

misyi Wyzna, to jeszcze, obok groby znajdoway sie

inne, wcale nie dwuznaczne przyrzeczenia i zobowiza-

nia: przyrzeczenie « szczególnej dla Kocioa katolickiego

wzgldnoci;," zobowizanie "suchania chetnem uchem

zaale na cienienia," które Margrabia obiecywa usu-

wa sam, lub odnoszc si wyej. To, tego tak wyranego

wezwania, aby nowego zwierzchnika wspiera rad, aby

jego starania i usiowania uprawnia, duchowiestwo

zrozumie nie mogo ? Przekrci wzmiank o toleran-

cyi i uku ztd bro przeciw Margrabiemu, duchowie-

stwo potrafio, skoro mu tylko spisek nakaza. Bo e
duchowiestwo samo nic nie wynalazo, najlepiej wiad-

czy zestawienie obu protestów: protestu ogoszonego

w Czasie, z protestem nadesanym Margrabiemu przez

Arcybiskupa Fijakowskiego, z podpisami kilkudziesiciu

ksiy. Pierwszego Arcybiskup nie mia przyj i swoj

powag ulegalizowa ; od drugiego broni si kilka ty-

godni, sam nie podpisa, i tak sie go wstydzi, e pro-

si o zwrot i obiecywa spali, aby « ladu nie zostao."

Ile razy spisek najhaniebniejszych rzeczy od ducho-

wiestwa wymaga, byo cicho; dopiero gdy Margrabia,

albo X. Feliski odezwa si ze sowem upomnienia,

jzyki cudem si rozwizyway. A có to bya za wrzawa

po licie X. Kajsiewicza !
* Nie bd rozszerza sie nad

" List X. Kajsiewicza umylnie podaem w formie, w ja-

kiej si rozszed po Warszawie, iby czytelnik podug tej wa-



131

upadkami duchowiestwa, gdy to rzecz zanadto bole-

sna i wstrtna , zwróc tylko uwago p. Tarnowskiego,

e w chwili gdy Margrabia swojfi mowo wypowiedzia,

duchowiestwo ju popenio wielkie wykroczenia
,
ju

przeszo na pole agiiacyi politycznych, odczytujc z am-

bon okólnik Komitetu Towarzystwa rolniczego i urz-

dzajc naboestwa za polegych, z mowami o "jednoci

narodowej".

Dnia 8 kwietnia porzdek zosta w krwawem star-

ciu ocalony, — to by fakt, to by wypadek oczyAvisty.

Margrabia, który jadzie do Zamku omao ycia nie straci,

krwawego starcia aowa, gdy doda wyraz "nieste-

ty,)) na przyszo za oddawa stra tego porzdku

AV rce stróów prawa i sadów zwyczajnych. Po 29

listopada, po morderstwach jeneraów polskich, ówczeni

stróe publicznego porzdku, nazywali to «uniesieniem,))

które cienie nocy pokry miay, to te niebawem klub

naszed ich w Banku i swoje prawa im dyktowa , a

wreszcie 15 sierpnia z miasta ich wymiót. I od tego

czasu pozostao w pamici ludnoci biedne mniemanie,

e Polak nie ma prawa do sAvoich przemawia inaczej

jak pochlebstwem, i e Avolnoc, to rozpasanie tumu

na ulicy. Jeli mowa Margrabiego tyle zego zrobia

krajowi, winowajcy szukajmy w spisku, w przewró-

conych wyobraeniach , w niechci do kadego Polaka,

co pod rzdem rosyjskim krajowi chcia suy. Mam
przed sob anouym do Margrabiego, datowany z dnia

nie wersyi, sd swój wydawa. Pan Tarnowski nie chcc tego

rozumie
,

gani Margrabiego, e si nie wdawa w polctne

rozrzucanie "W wielliiej masie osobnycli odbitelc.»

9*
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6 kwietnia; wiadczy on, jak wówczas «szukajac dziury na

caem,») wszystko bywao jDrzekrecane.

"Panie Margrabio, pisa ten korespondent, odezwy twoje

do duchowiestwa katolickiego i ydów zacliwiay dobr

wiar w prawo postpow^ania twego. Do pierwszyci bo-

wiem przemawiasz za nadto despotycznie, jak monarclia do

poddanych; do drugich za, jak burzyciel zaprowadzonej je-

dnoci, starajcy si o utworzenie nowego stanu w naro-

dzie polskim, który wanie pragn tylko stopi w sobie y-
wio ydowski. Nie lawiruj, panie Margrabio, zbyt miao,

bo zginiesz bez chwa}^ Dziaaj szczerze, mów krótko a zro-

zumiale, bez adnych alegoryj i dwuznacznikÓAV, których od-

gadywa nie mamy chci i czasu. \Yierzaj, panie Margrabio,

i w obecnej chwili wolimy jawnego wroga, jak podejrzanego

patryot, a najsilniejszy poplecznik przewrotnych zasad upa-

dnie w^krótce przed opini publiczn.

Ten list by echem tego, co si syszao w War-

szawie i w caym kraju. I rzecz dziwna, nie policzono

za nic Margrabiemu tkliwej i ojcowskiej przemowy do

uczniów kursów przygotowawczych , adeu ojciec mu

wdziczen nie by za te sowa z serca do modziey

wyrzeczone !*

* Ów dumny i nieprzystpny Margrabia robi wicej. Oto

dowód. Jaki ucze napisa do niego list tej treci

:

"Janie Panie, przebacz mojej tak zucliwaej miaoci, i
omielam si w taki sposób proby zanosi. Lecz jam jeszcze

mody, Avic nie znam tyle karnoci i formu oznaczenia go-

dnoci osób podobnycli Tobie , Janie Panie. Ostatecznoci

powodowany, chwytam si ostatniego szczebla, który w oczach

Twoich moe bdzie szkaradnym, a jednakowo jest to osta-

tni moj ucieczk. Jestem uczniem, przez okolicznoci tera-

niejsze jestem zmuszony do tego kroku. Okolicznoci tych

jak i mojej proby obawiam si tu nadmieni, gdy nie wiem
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Proces o Margrabstwo i proces ze widzisldmi

liczyy si take do przyczyn niepopularnoci Margra-

biego; wypominay mu to pisma polsliio i zagraniczne

przez Polalvów Itierowane, przypisujc mu nieslcoczona

moc zatargów, Avystawiajac go jalco pieniacza z rzemiosa.

Kiedy ju cliciauo to przeszo porusza , naleao

przynajmniej przeczyta alfta procesu o ordynacyc,

w set]vaci egzemplarzy rozrzucone po kraju i po bi-

bliotekacli, oraz akta sprawy o zapis widziuskiego.

A gdzie bya ta moc niezliczona innych pieniactw ?

Dlaczegó o niej nie wiedza adwokaci Margrabiego

w Kielcach, w Radomiu, w Warszawie? « Niepopularny

by Margrabia wskutek procesu widziskici, — nie

susznie ? dobrze : ale tak byo — powiada . p. Tar-

uoAYski
;
jake on dopiero potrzebowa i powinien by

ludzi przekonywa i przygarnia?" Ani sowa, ale

« ludzie » nie poAvinni byli go na wiatr za procesowicza

przed krajem i Europa ogasza.

czy dojdzie do rk Janie Pana, lecz jeli aska bdzie prze-

czyta t prob i zezwoli stawienia si , wtenczas zanios

prob do Niego samego
,
gdy ufam zupenie jego wspania-

emu sercu, a ja zawsze bd wdzicznym i zdolnym powi-
cenia a do grobu.

»

Margrabia chopcu przyj kaza do siebie, jak wiadczy

drugi list , w którym biedaczysko tómaczy si , e nie przy-

szed, gdy wadza szkolna wyjecha mu kazaa z Warszawy,

i zarazem cay swój interes opowiada. Mia z innymi omiu

«pój na wiosn do wojska Mierosawskiego," wic do klasy

nie chodzi, tylko si «uczy jzyków." Obiecano mu podró

zapaci; na próniactwie zeszo "a do witek» i cay rok

by stracony. Historya o »wojsku» moga by bajk albo

prawd, ale prawd jest, e Margrabia chcia go wysucha
i ludzkie mia serce.

»
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Sadza z opisu p. Tarnowskiego, wydawacby si

mogo, e stan kraju w chwili Avypadków by, jeli nie

doskonay, to niewiele do tego brakowao ; — cliopi

w trzeciej czci oczynszowani, nie obcy wiadomoci

prawa i wasnoci ; — stan trzeci peen przemysowców,

finansistów, kupców, urzdników, lekarzy, profesorów,

publicystów itd. ; — urzdnicy sadowi «doskonali i wzo-

rowi ; » urzdnicy administracyjni « p a t r y o t y c z n i !

»

Tak « myla)) p. Tarnowski, który tam nigdy nie by,

ztad dowód, e ja jestem «zym fotografem." — Co do

urzdników sadowyci, byli miedzy nimi ludzie bardzo

zacni i wzorowi, np. senator Szatyuski, którego jeli

zna p. Tarnowski, to musi pamita, jak on ludzi sadzi

i kogo «rewolucyonistami)) nie bez przyczyny mianowa.

Czonkowie, t. j. referenci departamentu kryminalnego

Senatu, byli rzeczywicie dawni wzorowi prawnicy, i po-

wiem p. Tarnowskiemu, e sadzili zawsze podug ko-

deksu z 1818 r., jak gdyby nowy, gorszy, z 1849, nie

istnia, gdy Senatorowie albo drzemali na sesyacli, albo

o kodeksie najmniejszego nie mieli pojcia. O departa-

mencie cywilnym, ludzie, co tam sprawy miewali, ró-

nie mówili, taksamo jak i o sadzie apelacyjnym. Byy
trybunay synne z przekupstwa, byy i dobre ; tak,

jak by konsystorz, zajmujcy sie specyalnie orzekaniem

rozwodów dla wszystkich ziem dawnej Ezpltej. Wszyst-

ko nie zgnio, ale w przeciciu dziao sie niestety —
le. Urzdnicy administracj^jui tAvorzyli kste i snyli

dla chleba, bo skoro szlachcic mia mia kawaek zie-

mi, ju wstydzi sie syna odda do urzdu. A ci co

suyli, w jednej poowie nie speniali praw i przepisów

rzdowych, eby dokuczy rzdowi, przez faszywie zro-
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zumiiiny patryotyzm ; wiolu za gorszych, w zamian za

kubauy. To te administracya ci;igaa podatki — mik-

ko — i rozsyaa okólniki : tyle joj byo. Ludzie siy

Av bocie topili po drogach, nie byo adnej policyi po

wsiach, wójci gmin nie pilnowali interesów gmin, w mia-

steczkach burmistrze synli ze zdzierstwa. Byli miedzy

urzdnikami dobrzy, tylko znowu rara a vis in gur-

gite vasto. Jeli zasuguj ua szumna nazw pa-

try oty czn y eh, to chyba za przejcie bez wahania

pod rozkazy centralnego komitetu ! Wysi dygnitarze,

najszanowniejsi, mieli bardzo mao wpywu, najczciej

adnego, gdy urzdnik by zawsze podejrzany. Na czem

najwicej zbywao urzdniczemu ciau, to na uczuciu

obowiiizku i cywilnej odwadze. Na tem te autonomia

chromaa. Tu prezes sadu posany do Modlina dla ba-

dania uwizionych podczas starcia 8 kwietnia, umywa

rce jak Piat, daje sobie wykra swój raport, a w re-

zultacie winiowie siedz w fortecy, prawo o zbiego-

wiskach zostaje na papierze i sady wojskowe funkcyo-

nuja jak dawniej. Margrabia chce ustanowi Sad Grówny

na przestpstwa stanu, — ale sdziów nie ma! — Tam

gubernator ucieka przed kocia muzyka , wic trzeba mu

da dymisy , bo go ju nikt sucha nie bdzie, i mia-

nowa na jego miejscu prezesa trybunau, czowieka

zacnego i niezalenego, lecz nie majcego praktyki ad-

ministracyjnej. A có bya za bieda z naczelnikami po-

wiatów! Szlachcic nie przyjmie za nic, szybki awans

budzi zazdroci w podwadnych, z demonstracyami za

karno i powaga posza z dymem. Kto przyj urzd,

najczciej z wadza obchodzi si jak ze szkem.
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Powiastka p. Tarnowskiego o trzecim stanie wcale

nowa, niestety mocno przesadzona. Stan trzeci przy-

czynia sie do równowagi w spoeczestwie i w kraju,

o ile zwizany jest praca z istniejcym porzdkiem rze-

czy i ze spokojem publicznym : przyczynia si do oy-

wienia spoeczestwa, o ile ma inteligeucy i ch odzna-

czenia si. Par tysicy ludzi skadajcych to co p. Tar-

nowski materyaem na stan trzeci nazywa , drobna

mniejszo, stojca midzy szlachta i ludem wiejskim,

przyczyniaa si a zanadto do oywienia kraju szerze-

niem agitacyj politycznych, gdy uamek zwizany praca

i interesem ze spokojem publicznym, tonat w reszcie,

pewnej chleba, czy kraj bdzie lub nie bdzie spokojny,

albo lekkomylnej, albo nie majcej nic do stracenia.

Czy Margrabia rzdzi si maksyma: «moi seul

et c ' e s t a s s e z » odpowiada dugi szereg ludzi, któ-

rych on do kraju cign, nieraz zpod ziemi wydoby,

o których nigdy nikt pierwej w kraju nie sysza. A wie-

lu to jeszcze byby sprowadzi; o wielu to nikt nie

wie, e byli zapraszani, lecz odmówili. Dwa lata szpe-

rajc w tej epoce, mog o rzeczach mówi z niejaka

peAYuocia, i mam prawo twierdzi, e nikt znaczniejszy

w kraju i za krajem nie by pominity, i mia swoje

miejsce wyznaczone w powstajcej budowie. Niech mi

te bdzie wolno wspomnie na tem miejscu, e naleaa

si od p. Tarnowskiego wzmianka Kamierzowi Krzy-

wickiemu
, naleaa si tem wicej , e mu Przegld

w swoim czasie krzywd wyrzdzi. Czem on by, o tem

nie pora mówi, ale dokumenta z jego podpisem w III To-

mie zamieszczone, sa piknem wiadectwem jego pocz-

ciwej suby dla kraju.
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Pozostaje mi jeszcze obrachunek z Czasem kra-

kowskim. Publiczno musi sio trzyma za boki, na

widok, jak my si o Czas wadzimy, bo przecie w Kra-

kowie dobrze wiedza, jak to byo: e Czas z zamiarem

Margrabiego podkopywa, eby go wywróci; e przez dwa

lata z gorg. , umylnie, systematycznie, kama o jego

osobie i o jego dzialaniacli. "Odgadywa, zaufa i za-

wierzy na lepo » Margrabiemu nie potrzebowa, gdy

po czci wiedzia, o co idzie, po czci móg sic do-

wiedzie. Robi co cicia, i koniec. Temu dzisiejsza

redakcya nie winna, nie winni dzisiejsi waciciele, nie

winien Mann, który wszechwadnym nie by i w kocu

si usun. Dlaczego nie przyzna, e Czas robi le —
i byoby cicho. Próna to rzecz broni tak zej sprawy.

Jeli p. Tarnowski jej broni, to dlatego, e ju zapo-

mnia, co si wtenczas w Czasie drukowao, a tenden-

cyjnej biografii nie ufa. Powtóre, broni Czasu jeszcze

i dlatego, e go przywyk chwali zanadto. «Jest jeden

dziennik, od którego w Europie aden czystszym, bar-

dziej honorowym nie jest, jeden z tych rzadkich, które

wier wieku yjc nigdy si nie z m i e n i y, nigdy

si nie ugiy, nigdy si nie ulky, nie paszczyy si

ani przed rzdami, ani przed opinia, ani przed tero-

ryzmem policyjnym, ani przed rewolucyjnym: nie

trzeba go wymienia, kady wie, e tym dziennikiem

jest Czas,)) napisa p. Tarnowski*, zapomniawszy, e
Czas zmieni si, i bardzo si zmieni, w r. 1861 i na-

stpnych. Odtd Czas si poprawi, ale eby ta po-

prawa bya zupena , nie trzeba przeczy winy jasnej

Królowa Opinia. Przegld Polski T. VIII. R. 1875 p. 80.
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jak soce. Dlaczego dawni przyjaciele Margrabiego za

nim si nie wstawili, to ich rzecz. Margrabia do nich

udawa si nie móg, gdy z nim zerwali, gdy najy-

czliwsi gwatem chcieli go skonie do ustpienia. Na

to mam dokument, list poniej przytoczony, który wy-

jawi mog z czystem sumieniem, pisany by bowiem

z nnjlepszem sercem i w najlepszym zamiarze.

Panie Margrabio, od chwili w której ostatni raz mówi-

limy z sob, kady krok twój by dla mnie przedmiotem

gbokiego zastanowienia. Nie naleaem do tych, którzy ci
lekkom3'lnie potpiali i mierzyli ci miar, której tylko mier-

noci mierzy przystoi. Ani o wzniosoci twego ducha, ani

o zamiowaniu dobra krajowego, nie wtpiem nigdy. Jeeli

dzi omielam si wprost do ciebie, panie Margrabio, si
odezwa , czyni to przez uszanowanie dla wysokich twoich

zdolnoci, przez przyja dla twoich synów, przez cze dla

imienia które nosisz, które przysze pokolenia po tobie nosi

bd, które jest wasnoci, a byo dotd chlub narodu

polskiego.

Myli, które omielam si wypowiedzie ci otwarcie,

panie Margrabio, s gosem sumiennej, cichej, samotnej roz-

wagi. Uspokoiem w mojem sercu wszystkie drgania uczucia,

oddaliem z mojego umysu wszystkie zapdy wyobrani,

i mam przekonanie, e w sdzie zdaa stojcego, bezstron-

nego i przyjaznego, choby mniej bystrym wzrokiem obda-

rzonego widza,* ni w sdzie tego, który wród walki swe

wyta siy. Nie pochlebiam sobie, ebym ci, panie Margra-

bio, przekona albo do uczynienia jakowego stanowczego kroku

sam nakoni, ale przekonany jestem, e prawda jest w mo-

ich sowach, wic j wypowiem : ty, panie Margrabio, zrobisz

co zechcesz , a mnie si zdaj , e dopeniam obowizku su-

mienia.

* "W tern miejscu brakuje sowa. Zapewne piszcy chcia

powiedzie, i w jego sdzie moe by wicej trafnoci, ni
"W sdzie "wytajcego wród walki swe siy>> Margrabiego.
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W stanowisku triulneni, które zaje, sdzisz inoe,

panie Margrabio, ze powicasz tylko popularno chwilow,

i poklask thinni. Pojimijo, e je mao cenisz, bo te i mao
warte. Ale zaprawd, tu ju o co inneg-o chodzi. Tu ju
chodzi o imi jakie twoim synom, jakie i)otomnoci zostawisz.

Czy nie widzisz, ])anie Margrabio, próni jaka si kolo two-

ich synów robi, czy nieprzewidujesz, e ta prónia k<do twego

wnuka jeszcze bdzie wiksz. Czy nie widzimy tego co-

dziennie, e wnuki cierpi wicej ni ich dziadowie. To co

sto lat temu uchodzio mi wyskok buty szlacheckiej, albo za-

miowania swawolnej wolnoci, stao si, przechodzc przez

pokolenia ciarem. Wielu jednak z pomidzy tych, co upadku

wietnych imion stali si winnymi, mieli czyste zamysy i

uczciwe serca.

Jest chwila w kadym zawodzie, w której si cofn
mona i ratoAva wszystko co si stracio. Najwiksze geniusze

upady, jeli z tej chwili korzysta zaniedbali. Dla ciebie,

panie Margrabio, chwila takowa nadesza teraz. Jeste czo-

wiekiem potnego umysu, a zatem i wielkich i)ostanowie,

ani ujd twej rozwagi wszystkie nastpstwa stanowczego

kroku. Krokiem tym jest opuszczenie wadzy, a przyczyny

opuszczenia, cay wiat z podziwem rycho wiedzie bdzie.

Wyjcie dzi z wadzy, moe jeszcze stanowi pikn kart

w dziejach twego rodu.

Wszake signe po wadz, w przekonaniu, e zba-

wisz zburzeniem i rozkadem zagroone spoeczestwo nasze.

Wszake rachowae przynajmniej na to, co wadza absolu-

tna da moe, na si, i tego nie znalaz. Wszake racho-

wae na dobr wiar tych, z którymi pospou rzdzi mia-

e, i to ci zawiodo! Brakuje ci sowem wszystkich rod-

ków, za pomoc których ludmi rzdzi mona. Skadasz

wic wadz, bo nie mia od samego pocztku innego za-

miaru, jak suy krajowi, do którego twój ród naley.

Wspomniaem ju o moebnych nastpstwach takiego

postanowienia, mog by zapewne wielkie i wane, ale wszy-

stko jest lepsze, ni zostawi imi, które nieprzyjaciele ka-

dej wyszoci spoecznej z radoci, a przyjaciele ze smu-

tkiem wymawia bd. Nie Aviem, panie Margrabio, jak

wyrazy te moje przyjmiesz. Jeeli myl ta powstaa ju
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w umyle twoim , niech za to bd dziki Opatrznoci! Jeeli

za bya ci dotd obc, a moe ci si wtedy wyda niedo-

rzeczn, upraszam aby wierzy, e bya poczta z mioci
dla kraju, z zamiowania trdycyi narodowyci, z przyjani

dla synów twoici.

Kraków, 22 padziernika 1861.

Data wskazuje, i list ów by pisany w cliwili,

kiedy wszystko straconem sie zdawao, kiedy gwiazda

Margrabiego bya bardzo zamiona, kiedy nikt nie

przypuszcza, iby jeszcze zajanie moga, — kiedy

wreszcie sam Margrabia o usuniciu sie zamyla. Có
Margrabia móg odrzec na tak gorce zaklcie, w imi

wszystkiego, co mu drogiem byc musiao ? Nic. Wszy-

stko mówio przeciw niemu; ou sam ani móg sie spo-

dziewa, e cokolwiek dla kraju wyjedna, ani móg
przewidzie, co mianowicie wyjedna potrafi. Jeli nie

ugiji sie i nie ulk, to tylko dlatego, e mia silna

wol wytrwa w powiceniu dla kraju, wytrA¥a do

ostatka, bez miosierdzia nad samym sob. Trwa, bo

sysza ów gos tajemny: «Id i czy— cio serce

twoje wyschnie w piersiacli twoich, cho zwtpisz

o braci twojej, -czy cigle i bez wytchnienia.))

Bóg mu wytrwanie nagrodzi sowicie. Margrabia

zdoby dla siebie pikna kart w historyi, i zostawi

po sobie jeszcze co Aviccej. yje i krzewi si w kraju

myl jego, myl podna i zdrowa, myl dwigania si

narodu o wasnych siach i wasna praca. Budowa

przeze wzniesiona, runa do szcztu, lecz pod gru-

zami utrzyma si nietknity posiew odrodzenia, potrze-

bny wówczas na najblisze jutro. Nie bya to bowiem

tylko pora polit cznego przewrotu ; tkwio w niej co
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gorszeg'0, owe zamienie elementarnych prawd, na któ-

rych spoeczestwo sie opiera. Odrobina wiata, jakji

modzie zaczerpna ze szltó przez Margrabiego uor-

ganizowanych
;

grono kapanów wiatych i prawych,

zgromadzone w Warszawie
;

przykad ywy, jakie do-

brodziejstwa przynosi krajowi usilna praca wewntrzna,

to wszystlfo sprawio, e kraj nie popad w martwot,

e ma dzi lepszych obywateli i lepsze duchowiestwo^

e pracuje i myli o sobie.

Najdobituiejszym dowodem, e spoeczestwo byo

otrute moralnie i cika zoone niemoc,, jest to, e
dodatnie spójnie nie wizay i uie czyy ludzi, e
jedno i solidarno opieraa sie na przeczeniu i d-
ya do niszczenia. Dalszym tego dowodem, wystpki

i zbrodnie, które namnoyy si dlatego, e przez

wiele lat nikt nie mia gono wyrzec, i polityczne

morderstwo, polityczne samobójstwo, polityczne kam-

stwo lub polityczne zodziejstwo, w niczem sie od zwy-

kego nie róni przestpstwa. Innym jeszcze dowodem,

z tysica wybranym, owe przechodnie zamienie poj-

cia prawa i sprawiedliwoci. Wdziczen jestem p. Tar-

nowskiemu za wymowna obron Margrabiego, przeciwko

wycieczkom za stracenie morderców. Jeelim lat temu

dziesi prawi o uaskawieniu, to dla tego, i mi si

Avówczas roio, jako spoeczestwo lepiejby czynio,

gdyby zamiast przestpcom odejmowa ycie, przestp-

ców poprawi si starao. Dzi ju tego nie twierdz,

choby dlatego, e wiem z jakiej przyczyny szkoa

rewolucyjna domaga si zniesienia kary mierci za

zbrodnie polityczne, gdy liczy na amnestye i — bez-

karno. Myli si jednak p. Tarnowski twierdzc,
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jakoby «akt uaskawienia by niezawodnie trafi do do-

brych serc poskicli, i umysy lepiej dla Margrabiego

usposobi.)) W owych aobnej pamici czasach, serca

polskie byy, niestety! twarde i suche, twardsze i such-

sze ni skay. Pomijam wszystkie orzeczenia w sto-

licy i w kraju z powodu zamachów syszane, które

ka mona na nierozwag i niewstrzemiliwo jzy-

ków; przypomn tylko jak kobiety z klas wyszych,

naw^et szczerze pobone, nawet w wierze owiecone,

szy na egzekucye « modli si za mczenników," lub

rozczulay si nad « mczeska mierci dzieci umiera-

jcych za ojczyzn.)) Ci nieszczliwi byli uwiedzeni,

ale do godnoci « mczenników)) daleko im byo! Dla-

tego to egzekucye byy nieszczciem, gdy zamiast

odstrasza, zamiast naucza, doleway oliwy do ognia,

i fanatyzm av umysach rodziy.

Czytelnik zapyta: a Rosya? O Rosyi powiedziano

ju wszystkO;, co tylko powiedzie byo mona, i co

powiedzie naleao, w biografii nie przemilczaem. Mó-

wienie o Rosyi, Rosyi nie przekonao i nie naAvrócio,

odwracao za i odwraca nasza uwag od wasnych do-

mowych spraw, od naszych uczynków, od naszych b-
dów, które si czsto powtarzay i powtarzaj. Wreszcie

rachuby na innych zawsze nas zawodziy, przestamy

wic liczy na obca pomoc i na obce nawrócenia; nie

ogldajmy si na nikogo. Jeli kto zechce co dla nas

zrobi, przyjdzie sam do nas, a wtenczas si rozmówi-

my. Tymczasem liczmy jedynie na siebie samych, na

nasze wasne, cho sabe siy. ycie narodu nie bywa

'

nigdy i nigdzie tryumfalnym pochodem lub spoczyn-

kiem. Jest i bdzie walk cika i nieustanna; musi
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byc walkg,, gdy walka je oywia i uzacnia. W Icidom

zas5 pooeniu, spoeczestwo way iinj wicej same na

szali wasnych losów; wasna praca d.ijc niepoytod

wzniesionym przez siebie budowym ; niJidrem postpo-

waniem dole swi poprawia; biedami marnnje teraniej-

szo i naraa przyszo.

Jeszcze sów kilka. — Zdajc spraw z biografii,

p. Tarnowski nie mia zapewne na myli, e, tak jak

on, tak i kady czowiek nieco rozwany, nie pisze na

wiatr, bo wie, i za rozmylne fasze, za nkryla pra-

wd, za grzechy opuszczenia, przyjdzie mu sie wsty-

dzie i tu na ziemi i gdzie indziej. Inaczej bowiem nie

dowierzajc ksice, p. Tarnowski byby postara sie

gruntowniej sze poznanie rzeczy.

Wtenczas byliby zrozumia, jakim sposobem bio-

graf, znajdujc wszdzie same niesprawiedliwoci wzgl-

dem Margrabiego, a znizkd nie widzc zadouczynienia,

móg nie mie wiele mioci dla tych, co ani okruszyny

sprawiedliwoci i mioci dla Margrabiego nie znali.

Oburza pana Tarnowskiego mój sd o jenerale Zamoy-

skim, któremu wiele dobrego oddaem, lecz sam nie

znajduje jednego sowa oburzenia na l{:rzywdy Margra-

biemu wyrzdzone, na krzywdy najsrosze i najoczy-

wistsze, których nigdy nikt naprawi sie nie stara.

1 nic w tern dziwnego. P. Tarnowski zapomnia o tern,

co si dziao, nie zakosztowa tych wszystkich goryczy

i bólów, a piszc pod Avpywem wasnych wrae i pod

wpywem uprzedze codziennie napotykanych, widzia

stronnicz tylko namitno tam, gdzie by musiao
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ludzkie, bardzo naturalne uczucie. 3Ioe byc ksika
ostr, gorzk i nieprzyjemu, lecz «niezdrow, » ani te

"niebezpieczn i szkodliwa » nie jest i byc ni nie moe.

Nie mówi to przez zarozumiao
,
gdy m('ij wasny

udzia w napisaniu ksiki by bardzo szczupy. Zo-

yy sie na ni fakta i dokumenta, czyli innemi so-

wy: prawda, która jest tylko jedna: prawdziwa.
Brak mioci niech najprzód przypisz sobie samym

ludzie, co bez mioci Margrabiego sdzili . i mioci
w postepkacli swoicli sie nie kierowali. Prawda jest

zwykle « harda i nieznona;)) wydaje sie tern bardziej

"Zuchwa, pogardliw i zarozumia, » e przywyklimy

do nieograniczonej wzgldem siebie pobaliwoci, id-

cej w parze z niezmiern dla przeciwników surowoci.

Prónem porównywa biografi z wybrykami Mochna-

ckiego i Mierosawskiego, zachodzi bowiem ta rónica,

e bd co bd, biografia, oparta na posadzie nie-

wzruszonej, której autor nie wynalaz, która istniaa

przedtem i istnie bdzie duej ni my wszyscy. I

wtem tkwi jeszcze jedna przyczyna gniewów, jakie bio-

grafia wywoaa, gdy odoywszy na bok mnieman

stronnoc i namitno autora, tre rzeczy pozostanie

niezbita i nienaruszona. Niepamitni przypowieci o bel-

ce i dble somy, moi przeciwnicy pomawiaj muie

o panegiryzm, i jednoczenie zarzucaj mi, em nie

do pooy nacisku na mio, jak Margrabia paa
dla kraju. W rzeczy samej nierozszerzaem si w so-

wach nad uczuciami Margrabiego , byem oszczdnym

w przymiotnikach, nie nazwaem go podobno ani razu

geniuszem, sdzc, e uczynki najlepiej zawiadcz o

jego mioci dla Polski i o jego dzielnoci. Cóby do-
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pióro byo, gdybym by wiellfiemi sowy szafowa? Za-

rzut stronnoci i bezwzgldnego uwielbienia zasadza si§

gównie na tern , em nowych bdów Margrabiego nie

wylfry, i to mi jest za najwikszy grzech poczytane.

Zestawiem jednak sumiennie wiadectwa i dostarczy-

em mnogo wiadectw dotd nieznanych ; rzecz teraz

mdrszych odemnie i bezstronniejszych , Margrabiego

sg,dzi. Dlaczego tej pracy nikt podj§, nie chce? By-

aby to najlepsza obrona ludzi przezemnie pokrzywdzo-

nych; byoby to poyteczniejszem ni szarpa biografa,

który sam jeden niemal, z otwarta przybica broni sie

musi przeciw caej rzeszy przeciwników, solidarnie z sob

zwizanych , czsto niewidomych , majcych na swoje

usugi mnie nieprzystpne dzienniki.* Czy to jaki po-

ytek rzeczy przyniesie, miem wtpi. Jeli broni,

i broni bd do upadego, sprawy, która pierwszy

podniosem, to znowu nie dla siebie, gdy gono nikt mi

moe susznoci nie odda. Licz na inna nagrod. Licz

na to, e saby gos mój skoni ludzi do wniknicia

gbiej i rozpatrzenia si w rzeczy, a wtenczas i sprawa

si ostoi, i pojcia si wyjania, i pokae si czy Epigo-

nowie r. 1861 a kraj, to jedno i to samo; czy kade

wystpienie przeciw Epigonom uparcie zapierajcym si

wasnych bdów, cay kraj bez wyjtku jako zamknicie

* w f5ierpniu lub wrzeniu r. 1878, Czas wydrukowa

list z Wiednia zapowiadajcy, i Le Secret du Roi ks.

Broglie zbije niezawodnie zarzuty w biografii polityce emigra-

cyjnej przezemnie czynione. Myl w kadym razie bya dowci-

pna i miaa, tem mielsza, i z wyjtków, poprzednio w R e-

vue des Deux Mondes umieszczonych, wiadomem byo,

o jakiej epoce ksika ks. Broglie traktuje.
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Dziki znakomitemu artykuowi ks. Antoniego Rawicza w „Kra-

ju" pod tytuem
,

^Przestroga czy paszkwil'^, dowiedzielimy si o istnie-

niu rozprawki p. Jelskiego, pomieszczonej w Kalendarzu Petersburskie-

go Katolickiego Tow. Dobroczynnoci na 1899 rok, pod tytuem: „Mo-
nowadztwo nasze i tytuomania".

Naiwna ta praca, ozdobiona portretem autora, umieszczonym po-

midzy wizerunkami Ks. Biskupa Niedziakowskiego i Mickiewicza, a nad-

to umajona licznemi omykami gramatycznemi, ma jednak szersze zna-

czeniejako dowód, i staroszlacheckie przesdy istniej jeszcze, a równie
jak faszywe pojcia panuj w zaktkach zapadej Litwy i propaguj si
wród ciemnyci mas.

Gdyby artyku ów by przeznaczony dla tycti o których pisze,

mógby nosi nazw przestrogi, ale kalendarz petersburski jest czysto

demokratycznym jak wiele naszych kalendarzy i ma wicej szans do-

stania si do innych sfer, jak do salonów które gromi. O moralizacyi

wic mowy tu by nie moe i pomimo i szan. autor popiera swe do-

wody zdaniem wielu historyków, a co wicej tekstami z pisma w_
(niestety dziwnie przekrconemi przez korekt), pomimo, i powiada,

e pochodzc od Spadów, ma prawo do hrabiowskiej korony, ale przy-

kadem najwikszych mów naszej przeszoci nosi jej nie chce, po-

mimo tego wszystkiego artyku jego bdzie czytanym przez tych, któ-

rzy podug litewskiej piosenki Bartelsa „rozum czerpi z kalendarza"

i dla których ton, styl, ortografia i tre tej pracy s najodpowied-

niejsze.

Chodzi autorowi artykuu „O naszem monowadztwie i tytuo-

manji'' przedewszystkiem o prawd; „Mistrze^' albowiem ka mówi
prawd bez ogródek, wic i ja wol stawi na stoi uczty umysowej
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czyst sól prawdy (!)", gdy „tylko czysta prawda zdoln jest

budzid sumienie nawet zatye''. To „i ja" powtarza si par razy,

np. Kraszewski co powiedzia o panach „i ja'^ kwesty zwyrodnienia

klas wyszych opracowaem.... dodaje p. Jelski; skromno to budu-

dujca, byoby jednak podanem aby szan. krytyk monowadztwa
polskiego zna przedtem polsk gramatyk, nie pisa „drugi'' przez ó

„chrzczonej" a nie „chrzszczonej", nie uywa takich zwrotów stylowych,

które omykami korekty trudno wytómaczy, jak nastp.: „Era chrze-

cjaska wsliurala dotd nie wiele na serce czowieka (?)". Czyby?
i to dla tegOj e „panowie" nosz tytuy równo szlacheck kace?
„System Jcastoiuoci cuchncy star zaka pogastwa'^ „Rónych zdraj-

ców monowadnych te nie brako", „roia si podo u wyyn spo-

ecznycu". Có za wtpliwo by moe wzgldem podoci zotego

wieku, Jcióremii stawao monowadztwo ju rzsicie utytuowane".

„Podo rozszalaa" ;)in^i§ tego narzuta figurowao w konstytucjach"

„promienne wyskoki z jdra ducha caej niemal zdemoralizowanej do

rdzenia kasty"...
,,
przyswoio sobie wietolcradzko mow wosk

i francuzk" „przeszo iskrzy si u wyyn spoecznych wprost potwor-

noci". „Podo razem z tytuomanj zespoliwszy si cile dosigy
szczytów zgrozy (!!). Gorsi s ci coa wci przebojem do arysto-

kracyi, nowi istni narzuci" (?). „Ostatnie wierwiecze dao nam
mnóstwo rodzin utytuowanych sromotnie," panowie nie cierpi „wtr-

tów," ,,klejnot krajowy nie posiada owego szpetnego ogona obczyzny,"

,,w retorcie czasu za samego tytuu podnieta^' etc. etc. etc.

Rozpacz autora i moralisty z powodu „sprzeniewierzenia si'*

panów „ojczystej ustawie o równoci szlacheckiej" niema granic. ,,Era

chrzecjaska wskuraa w rzeczywistoci dotd niewiele na serce czo-

wieka, kiedy ,,spodlona, skarowaciaa oligarchia nosi korony hrabiow-

skie" „zamiast zwyczajnej szlachecko polskiej 5 listnej korony, która

odpowiada lu zupenoci koronie markizów francuskich". W ferworze

swym przypomina Kazimierza W., króla chopków, który grozi „krze-

siwkiem i hubk" niedobrym panom (i to koniecznie utytuowanym),

pobonie yczy aby „zdegenerowane rody dawne wymary sobie/' aby

,,ten obd wielkoci ogniem umierci, jak ow stogow Hydr Ler-

nejsk".

Jaka szkoda i szan. autor nie poprzesta na radach daleko poy-
teczniejszych, umieszczonych przez niego w tym samym „katolickim"

kalendarzu: jak przygotowa wino agrestowe i „szampan z kory

brzozowej".
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Praca za jego historyczna, chód ciekawa, nie miaaby dla nas

takiego znaczenia, gdyby nie bya wyrazem pojd caych tumów, idei

skrztnie powtarzanych przez naszych wrogów, a w dodatku najzupe-

niej faszywych.

ródu na których opiera si p. Jelski nale przedewszystkiem

do szkoy Lelewelowskiej, dawno ju upadej.

W" pracacii Lelewela i wspóczesnych mu historyków „widzimy
przedewszystkiem wielki brak stwierdzenia faktów" „autorowie ci po-

szli na lep patryotycznych frazesów, a liczc sowa i uczucia za czyny
przedstawiali w bdnem wietle dzieje kraju (Dobrzyski t. II 306). Czy-
tajc pogld Lelewela, dziwimy si dzisiaj jak mona byo popa w ta-

kie zboczenia i bdy", dziwimy si dzisiaj jak móg Lelewel za pierw-

szych Bolesawów znale w Polsce gminowadztwo, jak móg wierzy
i szlachta polska ju w XIV i XV wieku na sejmach rzdzia, skoro

temu wszystkiemu przecz wprost róda" (Dobrzyski t. I. 65, 66).

Dawniejsz jeszcze szko dydaktyczno-dekoracyjn, do której naleeli

przytaczani przez autora artykuu „o naszem monowadztwie etc.

J. Bandtkie, Niemcewicz etc. charakteryzowao „moralizowanie, zajmu-
jce miejsce sdu historycznego i prawdy dziejowej". „Ca win nie-

szczcia i upadku skadano na barki pewnych kozów ofiarnych: Kmity
Zebrzydowskiego, jezuitów etc, a wszelkie gbsze pojcie rzeczy, wy-
krywanie ogólnych wad narodowych, uwaano za kalanie wasnego
gniazda i witokradztwo" (tene t. I 59).

Bez porównania mniejszego jeszcze znaczenia s zdania, czerpane
z ulotnych broszurek rewolucyjnej treci Jezierskiego, Kotaja i in-

nych agitatorów, a nie historyków z czasów sejmu czteroletniego.

Dziwi si mona i p. Jelski ignoruje zupenie J. Szujskiego
wszystkie wydawnictwa aktów z ostatnich czasów, niezmiernie bogate
z Bartoszewicza nadzwyczaj wiele, nie zna szkoy historycznej dzisiej-

szej, Wojciechowskiego, Piekosiriskiego, Smolki, Pawiskiego, Jabo-
nowskiego, Kubali, nie zna genealogicznych nadzwyczaj ródowych
prac Wolffa i Bonieckiego, znakomitej pracy o feodalnej Litwie Luba-
skiego (Obastnoje dielenie) etc. z Bobrzyskiego za jedno sowQ
tylko „zdaje si" zwrócio jego uwag kiedy mu szo o dowiedzenie, i
Stefan Batory by otruty przez monowadztwo. Bobrzyski wyrazi
si jeszcze w 1877 roku w nastpujcy sposób: „Umar wielki król

w Grodnie d. 12 Grudnia 1586 jak si zdaje na chorob serca". Od tej
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pory Pawiski stwierdzi, i umar na chorob nerwow serca zwan
„Angina Pectoris". To „zdaje si" nie potwierdza bynajmniej zdania

p. Jelskiego, a inne zdania znakomitego wspóczesnego historyka, który

zdaje si by znanym jednak p. Jelskiemu. zaprzeczaj najwyraniej

jego zapatrywaniom na history.

Twierdzenie i .,Arystokracya zgubia Polsk^' jest u nas po-

wszechnem i popularnera, jest to Credo naszych zacianków i jedno-

czenie wszystkich gazet niemieckich i rossyjskich.

Odwaam si stanowczo zaprzeczy temu, Polsk zgubiy instytu-

cje szlachecko-demokratyczne i parlamentaryzm, fatalne objawy ,,gmi-

nowadztwa sowiaskiego" wród monarchicznej Europy.

Nie zasada arystokratyczna wspólna caemu cywilizowanemu

wiatu, ale specyalne instytucye polskie i zasady wyrobione w chwi-

lach zaniku zmysu politycznego, oparte na tryumfie spoecznym

szlachty, spowodoway odosobnienie, anarchi i ostateczny upadek.

Jak dawniej zrzucano wszystkie winy na Króla, na Absolutum

Dominium, tak teraz kozem ofiarnym jest monowadztwo nasze.

,,Krzyczeli nasi Cyceronowie na królów ze zwyczaju, aby krzycze",

pisa Bartoszewicz; tak samo bezmylnem jest oskaranie panów,

jak dziecinnem napadanie na tytuy równo szlacheck kace, bez-

mylniejszem dzisiaj ni kiedykolwiek. Naród który zot wolno,
liheriim veto, obieralno królów viritim, demokratyczn równo,
stawi jako najpierwsz zasad swego istnienia nie by arystokratycz-

nym, zwyczajna logika uczy nas, i przywileje podobne nie byy przy-

wilejami monowadztwa. „Szlachta przywaszczywszy sobie wycz-
nie wszystkie kraju przywileje zgubia miasta i ucisna lud wiejski",

pisze Bartoszewicz (Warszawa i Kraków). ,,Czsto pan upada na

sejmikach, dla tego, e ^a^i ,,
przez zawi biedniejszej szlachty", Stan,

który zrewolucjonowa dawny ustrój pastwowo - spoeczny Polski

i Litwy, który przeprowadzi wyrobione przez siebie zasady, podniós

je do wysokoci instytucyi narodowej, stan ten powinien nosi ca od-

powiedzialno za swoj dziaalno i czyny.

Tak samo faszywem jest zdanie, i panowie wyszli z ona szlach-

ty, z jej krzywd. Nie zapominajmy, i z rozwojem idei szlacheckich

niemal caa arystokracya piastowskiej i jagielloskiej epoki stracia

swe znaczenie; najzabawniejsze to twierdzenie zwaszcza na Litwie,
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gdzie okazaoby si, i i liczni potomkowie Ruryka i Olf^ierda wydo-
stali si na widowni historyczn z ona ,,zdradzonych" braci, karma-
zynów. Niektóre zapewne rody powstay w chwilacli upadku Rzeczy-

pospolitej ze szlachty szaraczkowej niemal. Nie byaby Polska w owej

epoce demokratyczn, gdyby byo inaczej, rodziny Sobieskich i Ponia-

towskich od dwóch pokole zaledwie naleay do arystokracyi, tak

samo powstay i inne rodziny, nie bez rzeczywistych zasug atoli i nie-

koniecznie z krzywd braci szlachty. Wiksz krzywd dla kraju

wyrzdzili ci z magnatów rzeczywistych, reprezentantów starej Litwy

lub Polski, którzy chwycili si zasad nowych, szlaohecko-republika-

skich. Oni to razem z przyjtymi do ich grona nowymi ludmi utwo-
rzyli ze wszech miar z i szkodliw oligarchi, nie dla tego i bya
arystokratyczne - parlamentarn jak w Anglii, feudaln jak w Niem-
czech, dworsko-monarchiczn jak we Francyi i Rossyi, lecz dla tego,

i bya nielegaln, opart nie na prawie, a na poniajcem schlebianiu

zasadzie zej i faszywej równoci szlacheckiej.

Stare rody dawnej arystokratycznej Polski wraz z ni znikaj,

tacy Mieleccy, Tarowie, Tczyscy, Buczaccy, Jazowieccy, Górkowie,

Szydowieccy, Szafrace, Firlej owie, Kostkowie, Herburtowie, Kocie-

leccy, Boratyscy, Rozdraewscy, Ostrorogowie, etc. Monowadzcy
póniejszej formacyi stoj niej od nich, gdy i cay naród upad
a zamiast zasady arystokratycznej lub monarchicznej wystpia szla-

checko-anarchiczna. Typy ^owej epoki nosz jej pitno: porównajmy

potn posta protektora owiaty, zwycizcy z pod Czaników Mikoaja

Radziwia Czarnego z bohaterem konfederacyi barskiej i szlacheckich

powieci, najpopularniejszym z magnatów. Ksiciem ,,Panie Kochanku'',

ukochanego przez szlacht pogromc chopów ks. Jeremiego, z obo-

jtnym dla szlacheckiego narodu dzielnym kniaziem Dymitrem Wisznio-

wieokim, koczcym mczesk mierci na haku tureckim sawny
swój a nieznany szlachcie ywot; ostatniego ordy^nata Ostrogskiego

w porównaniu z kniaziami Konstantym Ostrogskim i Romanem San-

guszk. Typy te, z kategoryi popularnych u szlachty; — charaktery-

zuj one przerodzenie monowadztwa, wystpujcego nie samodzielnie,

a na czele licznych ciemnych zastpów; reprezentujc szlacht, bez-

mylny „Panie Kochanku'' staje si omal nie ideaem narodowym. Nie

wielkiemi zgoskami, jak niegdy hetman Jan Karol Chodkiewicz przez

pych, podpisywa si mieli prawo oligarchowie ci, czsto jak P. Ko-

chanku ledwie pisa umieli. Byli oni ciemni i li, ale gorszemi byy
instytucye, które ich wytworzyy.



j.Rzd Polski za Piastów skada si z ksicia lub króla i nieliisznej

Rady starszych (prmcipum terrae). Za Mieczysawa I i Bolesawa
Chrobrego rad tak wedug Gallusa skadali Comites. Bolesaw mia
ich przy sobie dwunastu, i z nimi „poufale tajemnice i rady pastwa
traktowa^'. Przed mierci sw Bolesaw, wszystkich swoich przyja-

ció i wojowników zgromadziwszy, w tajemnicy z nimi stanowi o przy-

szych rzdach Królestwa (Gallus przytaczany w Ks. Rzeczy Polsk.

386). Jest to epoka „mdrego rozdawnictwa rozlegych pustek dyna-

stom chrobackim i lskim^' (Bobrzyski I 144). Prof. Piekosiski uzna-

je to pierwotne monowadztwo za potomków ksit zapiastowskich

i uwaa, i odgraniczenie jego od niszego ziemiastwa (wodyków)
istniao ju w IX wieku. Za Bolesawa Krzywoustego wystpuj rody

abdziów, z których by Piotr Wast krewny Krzywoustego przez

Mary ks. rusk, pan olbrzymich bogactw, rody Habdanków. Odrow-
ów, Gryfów, idcych od Jaxy ks. Lutyckiego (Bobrz. I. 152— 153).

Rada monowadcza skadajca si z rodowych naczelników prowincyj

dziaa bardzo widocznie, sprawuje najwysz wadz polityczn. ,,0d-

dawna ju od XIII w. tron polski by elekcyjnym. Bezkrólewie nie

byo rzecz straszn i niebezpieczn, polityka „albowiem'' najwysza
spoczywaa i tak w rku monowadztwa, bez wzgldu czy na tronie

zasiad lub nie zasiad chwilowo Monarcha. Panowie wybierali kró-

lów, lud zgromadzony na miejscu elekcyi nie mia w niej adnego udzia-

u i tylko okrzykami swoimi móg witaó elekta" (Bobrzyski II. Il3).

Pocztkowo magnaci tylko, piszcy si ju 1185 r. ,,z Boej aski

wojewodami" nosili znaki runiczne na swoich chorgwiach, w XIV w.

dopiero caa szlachta przyja herby z Niemiec i Czech. Jest to chwi-

la, w której zaczyna si organizowa, aby w XV w. dosign zupene-
go tryumfu. Tymczasem jednak monowadztwo z chwil wyganicia
Piastów rzdzi w Polsce samowadnie. Przeprowadza ono uni z Li-

tw i Rusi. Tczyscy, Tarnowscy, Melsztyscy, Kurozwccy, Kmito-

wie, Odrowe reprezentuj wietnie Polsk i zasad arystokratyczn.

„Tym, pisze Bobrzyski, którzy wyrwali kraj z odmtu wojny domo-
wej, którzy przyczyli bez dobycia ora Ru i Litw, a dobywszy
ora wymierzyli stanowczy cios w potg Zakonu, nic nie zdaje si
niepodobnem. Ludzie prawdziwie mskiego serca, prawdziwie poli-

tycznego rozumu i dowiadczenia, a przytem niedocigej ambicyi i na-

mitnej konsekwencyi postpowania, nie dziw, e rzdami sioojemi

zapisali najicietniejsze harty naszych ojczystych dziejów'' (T. I. 285).
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Nie gniewao si na te rzc7,dy wolne i bogate mieszczastwo, ani

wolna i zamona liidnoid wiejska, szlachcic jeden protestowa. W sa-

mej rzeczy pooenie jego wród cigych wojen, jako obowizanego
do suby wojennej, wobec bogatego chopa lub sotysa nie byo do
zazdroszczenia. Szlachta znalaza siln podpor w królach domu Ja-

gielloskiego, którym przewaga monowadztwa ciya, znalaza prze-

dewszystkiem najskuteczniejszy ohoó nie patryetyczny sposób dopicia
swych celów grob rozejcia si wobec nieprzyjaciela; 1422 na polach

Czerwieskich zebrana na wojn z Zakonem, 1454 na polach Nieszaw-

skich, 1536 przeciw Woochom na wojnie ^okoszej wywalczya sobie

bezprzykadne znaczenie. T drog szed potny ruch socyalny,

który mia Polsk zgubi. Przywilej wydany szlachcie 1454 r. w Ce-

.
rekwicy jest wywoany obudzeniem si drobnej szlachty przeciw prze-

wadze bogatych maopolskich panów (J. Szujski); gotujc si na wojn
prusk, tryumfujca szlachta wymaga na królu 1520 w Bydgoszczy
i w 1521 w Toruniu ustawy zaprowadzajce poddastwo (tene).

W trosce o wadz monarchiczn cliwiejna i niedona polityka Jagiel-

lonów opiera si na szlachcie, dopuszcza j do reprezentacyi narodowej

i z jej pomoc Kazimierz^ Olbracht i Aleksander przeobraaj Polsk.
Sejm r. 1493 jest pierwszym na którym wystpuje po raz pierwszy

izba poselska, jako odrbne ciao, reprezentujce rzesz ziemiask
w postaci stanu trzeciego (Ks, Rzecz. Polsk. 389). Sejmami 1504 i 1505

obalony zosta rzd arystokratyczny.

Zaart walk z mieszczastwem (uchylenie ca, zabronienie ku-

powania ziemi), monowadztwem (exekucya dóbr koronnych, zapro-

wadzenie sejmików i walnego sejmu, pojawienie si izby poselskiej,

sdów ziemskich) pognbienie ludu (ustawa o poddastwie, zabronie-

nie ubiegania si o godnoci kocielne) przeprowadzia szlachta zwy-
cisko z niezwyk energi i konsekwency. Zygmunt I wzdraga si
przed sojuszem z ni, nie móg atoli jej powstrzyma w zgubnym so-

oyalnym zapdzie, w pognbieniu innych warstw spoecznych (Bobrzy-
ski t. II. 251). Zuchwalstwo posów dochodzi do tego, i publicznie

l króla (Podlodowski), rzucaj si z kordem na senatorów (na

Kaszt. Poznaskiego ukasza hr. Górk); ten objaw nienawici do króla,

do senatu jest ogóln cech szlachty ju za panowania Zygmunta I

(J. Szujski). Bya to chwila mao znanego i dotd niewyjanionego za-

machu na króla (w maju 1523). Król uniwersaem surowo karci szlach-

t za jej nieposuszestwo i obojtno dla publicznego dobra, a jedno-

czenie prywatnie upomina senatorów aby przez kótnie rozrywania

nie dozwolili powszechnoci szlacheckiej do zgubnego dochodzi zna-

czenia (Szujski t. II. par. 99). Podobne przestrogi dawa jednoczenie-
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M. Bielski w swej kronice: „Zaozym si trzeba obawia aby ta zbytnia

wolno nasza nas wszystkich razem nie zgubia. A tym obyczajem
niegdy Rzeczpospolita Rzymska znamienita upada przez zbytnie rzdy
tych trybunów i swawolestwo pospólstwa".

U szczytu swej potgi, szlachta bawi si wskrzeszaniem Rzymskiej
respubliki najfaszywiej pojtej, równie faszywie jak j pojmowaa
pierwsza rewolucya francuzka; bawi si w trybunów i deraagogj,

przeprowadza myl Unii 1569 r. na teje samej socyalnej podstawie, na
której sama istnieje; fatalna zasada elekcyi tronu, zasada jednomylno-
ci sejmu przyjta 1589 r., zasada wolnoci szlacheckiej, anarchii („Pol-

ska nierzdem stoi"), Konfederacyi, równoci szlacheckiej dokonywaj
dziea.

Wyksztacona, filozofujca humanistycznie w XVI w. szlachta do-

piwszy swego celu, daje nam obraz najwikszego braku zmysu poli-

tycznego i pastwowego, smutny dowód do czego moe doprowadzi
tryumf demokratycznej zasady. „Wsawiona zota wolno bya naj.

wiksz niewol, pisze Bobrzyski, nienawidzia kadego kto, czy

charakterem swoim, czy rozumem, czy now myl ponad tum
wznie si omieli i strcaa go z jego wyyn, a przechodzc stry-

chulcem cae spoeczestwo, wyciskaa na niem rozpaczliwe pitno
duchowej równoci, t. j, miernoci, a rozwijaa materyalizm a do

cynizmu".

Zota wolno bya przedewszystkiem „wolnoci szlachty" „po-

cigaa za sob ponienie miast i niewol ludu." Jak wiemy z upad-

kiem arystokratycznej zasady upadli i jej reprezentanci, ci co pozostali,

lub weszli w skad nowej Rzeczypospolitej, potomkowie ksit ruskich

i litewskich, starych rodów monowadczych arystokratyczniejszej od
Polski Rusi litewskiej, musieli gow uchyli przed now zasad i albo

ginh, albo wyrastali na niebezpiecznych dla pastwa oligarchów.

„Gdyby tacy magnaci mieli zapewniony udzia w rzdzie, gdyby
oni sami mogli przynajmniej chwyci si za rce i legalny rzd stwo-
rzy', mielibymy moe bardzo dobr, w kadym razie energiczn ary-

stokratyczn form rzdu Ale od czegó by sejm i sejmiki, od
czego jednomylno, jak nie od tego aby kadego magnata w naj-

lepszych jego dnociach skrpowa, aby im si nie da poczy,
aeby nawzajem na siebie popchn. Jeeli za to magnat taki rzuci
si na pole anarchii, jeeli si obroc wolnoci ogosi, jeeli dla podra-

nionej ambicyi, dla zysku lub zemsty rozerwa chcia sejm, lub upo-

korzy króla, stawaa za nim szlachta, zupen swobod dziaania zo-

stawiay mu prawa (Bobrz. II. 186).
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Idea szlachecka wiecznie rewolucyjna zgubia Polsk i zawsze

szkodzi jej bdzie, uwaana bdc jako ródo wszelkiego warcholstwa

politycznego, jako pierwiastek na którym nic oprzeó si nie zdoa.

Czy lud w Polsce a póniej na Ukrainie by uciskany specyalnie

przez „polskich panów", przez magnatów, jak pisze p. J. i Szewozenko

w wierszu do B. Zaleskiego? Przeczy temu historya.

Wiemy, i z powstaniem szlachty, wzmaga si ucisk ludu i za-

prowadzonem zostao poddastwo (1520). „Ucisk ten gównie pano-

wa w Wielkopolsce, gdzie majtnoci byy niewielkie, a rojna i drobna

bracia szlachetna pragna wycign jak najwicej korzyci z danin

i powinnoci; w Maopolsce za to, gdzie przewaao bogate, na wielkich

obszarach siedzce, monowadztwo, ucisk tem samem by znacznie

mniejszy" (Przyborowski, Wocianie 37). By to powód dla którego,

jak póniej do dóbr Ukrainnych królewiat, do dóbr magnackich tu-

mem uciekali chopi; — ruch ten zagraajcy ekonomicznemu bytowi

i tak obarczonej ciarami wojskowymi drobnej szlachty wywoywa

prawne rodki zapobiegawcze, jak w Rosyi za Godunowa, tak znacznie

wczeniej w Polsce; nawet Kazimierz W. król chopków, atz przypomi-

najcy jakoby „krzesiwko i hubk" skarcym si kmieciom (niekoniecz-

nie przeciw wielkim panom i utytuowanym), ograniczy ich prawa usta-

w wilick. W 1546 roku stracili nawet prawo odwoywania si do

Króla, prawo skargi. Ruch hussycki, a póniej wojny chopskie

w Niemczech wicej od rady „dobrego króla chopków" wpyny na

wykonywanie t. zw. Pogróki to jest podpalenia wsi nienawistnego

dziedzica^ atoli Pogróka istniaa gównie na Mazowszu i w W. Polsce

gdzie jakemy to ju zauwayli, lud by najbardziej uciniony przez

rozdrobnion szlacht, a zatem najwicej wzburzony. Im dalej posu-

wamy si w gb kraju ku Maopolsce, gdzie byy przewanie wielkie

wasnoci magnackie, a zatem ucisk mniejszy, lud jest spokojny".

(Przybór. 86). Najzupeniej to samo widzimy na Rusi: z rozwiniciem

niezwykej dziaalnoci kolonizaoyjnej, Ru bya eldoradem nietylko dla,

szlachcica, ale przedewszystkiem dla zbiegego chopa. Trzeba czyta

znakomite dzieo Jabonowskiego (róda dziej. t. XXII Ukraina),

aby mie pojcie do czego dochodzio bogactwo ludu ukraiskiego

przed „Wielk ruin". Na licznych stepach kolonizowanych przez

raonowadców chopi trzymali setki koni, zbierali po 12 ) kóp oziminy
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liczyli siano na setki fur, stroili si w jedwabie. Wolno ich

przesza bya w swawol. Ciekawe s opisy ruchomoci i dobytku

wocian dóbr berdyozowskich Tyszkiewiczów, cudnowskich Ostrog-

skich i innych. Powinnoci ich równay si adnym, gdy jednak

lata sobody wyszy, a zadano od kolonistów wypeniania robót i od-

dawania danin na równie z innymi, powstali pierwsi do buntu. Ucisk

rzeczywisty na Rusi istnia w Bezkiem jeszcze w XVI w., ucisk nie-

znany nawet w Wielkopolsce. W. Przyborowski tómaczy ten objaw

„schopieniem" szlachty osiadej na tych dzikicli kresach. „Zachowaa
nam te historya imiona takich srogich ekonomów, midzy innymi

wsawi si okruciestwem niejaki Moszkowski". O przeladowaniu

ludu przed wojnami kozackierai najfaszywsze wiadomoci dali nam
tendencyjni pisarze maorossyjscy, jak Koniski np., na których z nie-

dowierzaniem opierali si nawet najwiksi nieprzyjaciele elementu pol-

skiego, a których P. Kulisz (HcTopia BOSCoeflHHeHia Pycn) cakiem

odrzuca. Dowiód on, i sami Kozacy najwicej broili, niszczc i pu-

stoszc bogat krain.

Stosunki wociaskie pogorszyy si u nas w XVII wieku. Kon-

stytucya sejmu 1607 r. nakazaa, aby nawet wójtostwa dawane byy
tylko szlachcicom zasuonym w wojsku; dao to powód do takich

naduy i okoo 1650 r. w starostwach Samborskiem i Przemyskiem

odebrano im juryzdykcy.

W Rossyi 1760 r. pan mia prawo sprzedawa chopów, wysya
na Sybery, oddawa w rekruty. W Maorossyi wywoono ich na

targi razem z bydem (Mieow: KpecTbHHCKift BOupocE, Bielajew Kpe-

CTbflHe Ha Pych).

Polepszenie losu wocian najwczeniej znalazo uznanie w Pol-

sce i wanie w tych sferach „utytuowanych", pomidzy „sfrancuzia-

ymi" magnatami, których teraz o przeladowanie ludu obwiniaj.

Wane miejsce zajmuje tu Anna z ks. Sapiehów ks. Jabonowska,

wojewodzina bracawska, udarowawszy swych chopów siemiatyckich

ustaw z 1735 r.; kanclerz Andrzej Zamoyski zreformowa los swych

wocian w Bieuniu 1760 r.. Przebendowski w Pucku 1767 r. referen-

darz W. X. Lit. Pawe Brzostowski w Mereczu 1769, oczynszowa

swych wocian Kanclerz W. Lit. Joachim Litawor Chreptowicz

w Szczorsach i Wiszniewie, gorco zajmowali si losem ludu w swych

dobrach Adam ks. Czartoryski, Prymas Poniatowski, Ks. Stanisaw

Poniatowski, podskarbi Tyzenhaus, Jerzy i Wincenty Tyszkiewicze

i tylu innych.

Król by najwikszym stronnikiem uwolnienia ludu, a kto chcia

mu by przyjemnym to czyni, jak np. Szczsny Potocki w Tulczynie
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uwolni swych chopów z okazyi przybycia Icrólewskiego na prze-

strzeni „póki oko J. Kr. Moci sijinlo" z ganku tulczyskiego t. j.

kilku mil.

Najwiksze znaczenie mia wówczas podany przez Kanclerza

Andrzeja Zamoyskiego projekt dajcy mono chopom wydobycia

si K poddastwa — wydrukowany w 1768 r. Popierany przez senat

upad on z powodu oporu szlachty: „napotka on silno oburzenie w ma-

sach redniej szlachty — to zasadzka na czysto krwi szlacheckiej —
woay bezmylne tumy, to zdrada wolnoci (Przyborowski Wocia-
nie 202). Gdy wniesiono projekt do izby poselskiej powsta krzyk tak

okropny, „jak gdyby jaki potwór zjawi si na sali sejmowej '\ Ka-

mieski, pose woyski zabra gos pierwszy i domaga si „aby prawa

te przez Imci pana Zamoyskiego uformowane, tak zostay umorzone,

iby si i wspomnienie o nich o uszy nasze, ani potomków naszych nie

obio". Poparli go Sokolnicki, Suchodolski, Kuczyski, Skrzetuski

i inni. Napróno Król zapytywa, jak mona potpia projekt nie

odczytawszy go nawet, podniosa si niezmierna wrzawa, Sokolnicki

uniósszy si, rzuci w gniewie projektem o ziemi, i inni dali by go

spalono na stosie (tene 206). Projekt upad. Wskrzeszony zosta

konstytucy sejmu czteroletniego, której twórcy nie potrzebowali ukry-

wa si „w podziemiach od oczu udekorowanych i utytuowanych

ndzników", gdy sami byli \itytucwanymi i udekorowanymi bardzo

wielkimi panami (Ign. Potocki, Kaz. Nestor Sapieha, Maachowski etc).

Moemy miao powiedzie i adna arystokracya nie miaa tak

wietnego stanowiska w Europie, jak nasza. Krew polska, nie tylko

Jagielloska, pynie niemal we wszystkich domach monarchicznych.

Zwizki te nie byy morganatyczne, adna córka angielskiego lorda,

wgierskiego magnata lub granda hiszpaskiego nie zasiada na obcym

tronie; w innych arystokracjach rzadkie s przykady takie, jak Maryi

Leszczyskiej, Teresy Kunegundy Sobieskiej elektorowej Bawarskiej,

Klementyny Sobieskiej, Anny Potockiej marg. Brandenburskiej, Lu-

dwiki Karoliny Radziwiówny, marg. brandenburskiej, Franciszki

Krasiskiej Ks. Karolowej Saskiej i Kurlandzkiej, Maryi z ks. Czarto-

ryskich ks. Wirtembergskiej etc. Tczyski zarczony by z króle-

wn szwedzk, niedawno jeszcze ks. Antoni Henryk Radziwi, ks.

Wadysaw Czartoryski, Andrzej Zamoyski poczyli si z domami
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królewskimi, na tej samej zasadzie, na której Jan Zamoyski bra Gry-

zelcl Batorówn.

O zbrodniach i grzechach naszego monowadztwa moemy do-

wiedzie si z Kalendarza Kat. Tow. Dóbr. w Petersburgu. Co prawda,

i o zasugach jego wspomnia p. Jelski, ale w Kraju, w odpowiedzi

na znakomity artyku Ks. Rawicza; szkoda tylko, i nie uczyni tga
odrazu w pierwszym swym artykule, gdy Kraju nie czytaj czytel-

nicy Kalendarza, albo go czytaj niewiele.

Zdawaoby si i te zasugi nie byy tak wyjtkowemi; czyby
nazwy takie jak Chocim, Kircholm, Obertyn, Tyszowce, Cecora, nie

istniay dla historyków, kiedy zna je kade mae u nas dziecko? Ary-

stokracya nasza wydaa nietylko takich wietnych wojowników jak

Chodkiewicz, ókiewski, Jan Tarnowski, Konstanty Iwan Ks. Ostrog-

ski, Mikoaj Jazowiecki, Przesaw Lanckoroski^ Ostafian Daszkie-

wicz, Ks. Roman Sanguszko, Ks. Samuel Korecki. Ks. Dymitr

Wiszniowiecki, Rewera Potocki, twórca, wraz ze Stanisawem Lanc-

koroskira i Krysztofera Tyszkiewiczem woj. czernihowskim, wieko-

pomnej konfederacyi Tyszowieckiej, Stanisaw Lubomirski, St. Ko-

niecpolski, Jan i Marek Sobiescy, Stan. Jal)onowski. hetman Pawe
Sapieha, Ks. Józef Poniatowski, a znamy rodziny, które wicej ni
dwudziestu swych czonków, polegych na polach bitew, day w ofie-

rze ojczynie. Monowadztwo nasze w}dao jeszcze takich mów
stanu, jak cay szereg znakomitych oligarchów wieku XIV-go, a w na-

stpstwie Mikoaj Radziwi Czarny, Ostafian Woowicz, Jerzy Ossoli-

ski. Lew Sapieha, Ignacy Potocki, Maachowski, Chreptowicz, Kanclerz

Andrzej Zamoyski, referendarz Brzostowski, Nestor Kazimierz Sapieha,

Czartoryscy, Tadeusz Mostowski, Margrabia A. Wielopolski, Alfred

Potocki, T. Ostrowski, hrabiowie Goluchowscy i wielu innych, takich

uczonych pisarzy i mecenasów jak Jan Potocki, Stanisaw Potocki,

minister owiaty Ignacy Krasicki, Zygmunt Krasiski, Henryk Rze-

wuski, Alexander Chodkiewicz, Tytus Dziayski, Wodzimierz, Mau-

rycy i Wojciech Dzieduszyccy, Fredrowie, -ojciec i syn, Stanisaw Tar-

nowski, Józef Maksymilian Ossoliski, Maciej i Seweryn Mielyscy,

Edward Raczyscy, Stanisaw i Fryderyk Skarbkowie. Eustachy i Kon-

stanty Tyszkiewiczowie, Kazimierz Stadnicki, Zauscy, Leszek i Jerzy

Dunin Borkowscy; takich dobroczyców ludzkoci jak wymienieni ju
obrocy wocian Anna z Sapiehów Jabonowska, Poniatowscy, Za-

moyski, Chreptowicz, Brzostowski i inni, zaoyciel zakadu oftalmicz-

nego w Warszawie Ks. Edward Lubomirski, niedawno zmary filantrop

Ks. Aleksander Lubomirski i tylu innych; znakomitych artystów, jak
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Ogiski Micha podskarbi, twórca synnych polonezów, Ks. Antoni

Radziwi, muzyk, ks. Kazimierz Lubomirski, Wadysaw Tarnowskie

Andrzej hr. Mniszech (pierwszorzdny malarz) etc.

Nie mam zamiaru, podnoszc zasugi naszej arystokracyi, uszczu-

plania znaczenia i zasug innych stanów, dzi tak szlachta, jak resztki

arystokratycznych ywioów naszego kraju s zespolone w jednej gru-

pie konserwatywne - ziemiaskiej. W spoeczestwie naszem w obec-

nych czasach, grupa ta, to garstka wobec potgi rozkadowych ywio-

ów; pierwszym warunkiem jej istnienia jest solidarno i zgoda.

Ziarno nienawici rzucone przez p. Jelskiego wywoao protest Ks. A.

Rawicza, wywouje niniejszy gos, podniesiony tu obronie przeszoci,

historyi i prawdy, dla tego aby mnie zrozumie, trzeba tylko przeczy-

ta artyku ten z Petersburgskiego Kalendarza. Ani arystokracyi, ani

szlachty nie moemy potpia, a tym mniej nienawidzie. Moemy
potpi ide, a nie klas narodu i tutaj wystpujemy przeciw idei

specyalnie naszej demokracyi szlacheckiej, czy j bdzie reprezentowa

nieznany nam krzykacz sejmowy, czy agitator z XVIII, lub trybun

z XVI w. czy te bezwarunkowo szkodliwy w swej dziaalnoci wielki

Jan Zamoyski, popularny ksi „Panie Kochanku", lub p. Jelski.

Zkd poszy magnackie fortuny? Goosowne zapewnienie i s
,,maleparta" nie wystarcza, trzeba dowie zarzutu. Kiedy inny

reprezentant szlachecczyzny, Stefan Czarniecki, wymawia Potockim

i Lubomirskim i nie powsta jak oni:

Ani z roli, au z soli,

Ale z tego, co mnie boli

nic ubliajcego im nie zarzuci; ani w kolonizacyi pustych obszarów

na Rusi, ani w korzystaniu z up solnych, dzierawionych od królów

nie ma nic zdronego, przeciwnie jest zasuga. Stefan Batory listem

z dnia 27 maja 1585 r. wyranie dzikowa Sebastyanowi Lubomirskiemu

za podwyszenie dochodów Królewskich z soli, o 240,000 zp. przez
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4 lata. Zreszt i w tym wierszyku niech szlachecka nie miay racyi.

Stanisaw Lubomirski zwycizca z pod Chocima, któremu papie

przysa miecz powicony za obron chrzeciastwa i Rewera Potocki,

jeden z twórców wiekopomnej konfederacyi Tyszowieckiej, zwycizca

z pod Cudnowa, byli równie dobrymi rycerzami, jak Czarniecki. Co

do fortuny, ta przesza w znacznej czci do Lubomirskich w spadku

po Ostrogskich, do Potockich w spadku po Buczackich, Kalinowskich

(Huma), Koniecpolskich, Lubomirskich (acut, Wilanów, Krzeszo-

wice, Brzezany), Tyszkiewiczach (Berezyna, Zator, Jabonna), San-

guszkach (Antoniny) etc.

Nie przecz, i Kolbuszowska tranzakcya bya naduyciem, w tym
wzgldzie i ordynacya Ostrogska zamiast dosta si zakonowi Malta-
skiemu podug yczenia zaoyciela, przesza za wol i zgod ostatniego

ordynata do rodów najbliej z Ostrogskimi spokrewnionych; ale ilu to

szlachty nie majcej najmniejszego pokrewiestwa z Ostrogskimi przy-

tem si poywio? Co dosta Modziejowski? a co inni?

Kolosalne dobra Czartoryskich dajce przeszo 6 milionów do-

chodu, pochodziy przedewszystkiem ze spadku po ostatniej z Sieniaw-

skich. Zofii.

Wszystkie dynastyczne dzielnice Radziwiów przeszy do nich t
sam drog testamentów, zapisów i spadków. Bire po Grzegorzu

Fiedkonisie, Niewie i Oyka po Kiszkach (1522 r.), hrabstwo Szydo-
wieckie po Szydowieckich (1557j, Suck i Kopyl po ks. Suckich
z ostatni z tego domu Zofi (zm. 1617). Wiele wczeniej jeszcze byli

oni z Gasztodami, po których take dziedziczyli, najznakomitszymi

panami na Litwie, a Mikoaj I-szy woj. Wileski bogato wyposay
córk sw Ann, on Ks. Konrada Mazowieckiego. Spucizna po wy-
gasych rodach litewskich, przemonych ju w pierwszych czasach

Litw}", Moniwidów, Zabereziskich, Hlebowiczów, Algimuntowiczów-

Holszaskich, Dorohostajskich, Ostyków etc. wzbogacaa pozostaych

ich prawnych sukcesorów. I tak: po Kiegajach dziedziczyli Zawiszo-

wie, po Holszaskich, Pacowie i inni, po Hornostajach Leszczyscy
i Drohojowscy, po Hlebowiczach (ksistwo Zasawskie) i Dorohostaj-

skich Sapiehowie. Ogromne ju w XV w. latyfundya litewskie Sa-

piehów powikszyy si dziedzictwem ks. Druckich Babyczów (Czereja),

ks. Holszaskich: Wiszniowieckich, Kmitów i Chodkiewiczów (hrab-

stwa Bychowskie i Lachowickie, Lejpuny).

Pacowie dziedziczyli 1512 r. Poonne, Lemnic, Berezowicze etc,

po Teodorze Rohatyskiej, ks. Kobryskiej, na zasadzie testamentu

potwierdzonego przez Zygmunta I-go, a nawet przez Papiea; póniej
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przechodzi do nich w spadku dziedzictwo ks. Hoowczyskioh, Hol-
szaskich, Wiszniowieokich eto.

Wikszod ogromna rusko-litewskich latyfundyi przesza dzie-

* dzicttuem w domy monowadoze stanowic lwi czd, gówne fun-

dum ioli posiadoci. ' Co waniejsze, dziedzicz one niemal cako-
wit kolosaln spucizn Avygasyci ks. litewskicti i ruskich, szcze-

pu Ruryka. Mied pretensye do nich o pochodzenie nieuczciwe ich

majtku byoby tem, co o to samo oskara Olgierda i Ruryka, od

którycli pochodzili, lub dowodzi i ci ostatni niesusznie wynieli

si nad „równo szlacheck". Po wygasych rodach ks, Mcisaw-
skich, potomkach Jawnuty Gedyminowicza dziedzicz ks. Zbarascy,

gównie za Hlebowicze a po nich Sapiehowie, ostatnia z ks. Su-
ckich Zofia Radziwiowa, bya wnuczk Olelka Wodzimierzowicza

Olgerdowicza, ks. Kijowskiego i Anastazyi córki Wasila W. X. Mo-
skiewskiego. Po ksitach Koreckich, potomkach Narymunta, dziedzi-

cz Czartoryscy i Leszczyscy, po ks. Alexandrze Czartoryskim^

który podczas „kniaenia" w Nowogrodzie i w Pskowie, oeni si
z Mary Szemakówn, córk W. X. Moskiewskiego, a potem otrzy-

ma od Kazimierza Jagielloczyka ohoysk na Litwie, dziedziczya

jego wnuczka Alexandra Czartoryska, Wasylowa Tyszkiewiczowa.

Ksita Sanguszkowie, niezawodnie potomkowie Olgerda, „trzymali"

Ratno, Kowel, Luboml i Koszyr na tej samej zasadzie, na której

dziad ich „trzyma" ca Litw.
Wikszemi moe byy jeszcze dzielnice ksit krwi panujcej

na Rusi. Idcy od ks. Piskich ksita Ostrogscy i Zasawscy
posiadali niemal poow Woynia, ks. Czetwertyscy cz Bracaw-
szczyzny, która w nastpstwie przesza w posagu do Zbaraskioh.^

Po wygasych ks. ks. Winiowieckich dziedziczyli Radziwiowie^
Ogiscy, Zamoyscy, Mniszchowie. Ogromne pastwa na Potawio
i Lubnach (pochodzce z nada ju królewskich), stracone zostao

dla Jeremiego Winiowieckiego; wdziczniejsza ni obecnie szlachta

umiaa oceni zasugi „Jaremy" pooone w jej sprawie.

Nawet po potomkach w. ks. moskiewskich brali spadki pano-

wie litewscy, i tak po Owdofii Andrzejowej ks. Moajskiej dziedzi-

czyli Olbracht Gasztold, kanclerz W". L. i ona jego Zofia ks. Wie-

rejska, ks. Soomerecki i Wasyl Tyszkiewicz w. podlaski (Koodzie,
Pleszczewice i Budynicze, Kamieniec eto.) Wasilissa Jarosawiczów-

na ona^ Aleksandra Iwanowicza Chodkiewicza bya wnuka Jana

Kality, siostrzenic Wasila Ciemnego; brat jej ks. Fedor wziwszy
Pisk z zon Olen ks. Suck zapisa go królowi Zygmuntowi Sta-

remu wraz z Keckiem, Rohaozewem i Wid.
Zaciankowe pojcia. 2
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Nietylko panowie dziedziczyli po Jagiellonach, zapisywali oni

bardzo czsto dobra swe królom a póniej Rzeczypospolitej, pomimo

i królowie z prawa dziedziczyli po zupenie wygasych rodach.

Wojewoda Poocki St. Dowoyna testamentem 1566 roku. sporz-

dzonym w wizieniu u Iwana Gronego trzeci cz dóbr zapisuje

Zygmuntowi Augustowi; Katarzyna Hlebowiczówna W oj ciechowieo-

wa starocina mudzka zapisaa 1550 r. pewne sumy temu królowi.

Kanclerz Olbracht Gasztold darowa 1000 kop. groszy lit. królowi

Zygmuntowi I. Mikoaj Radziwi zapisa Knyszyn, Gonidz i Medele

w 1528 roku królewiczowi Zygmuntowi Augustowi. Po Barbarze

Radziwiównie dziedziczya nawet klejnoty Anna Jagiellonka, a po

Michale Deniskowiczu Jan z ksit litewskich, biskup wileski, syn

naturalny Zygmunta I (r. 1523), Ks. Matwiej Mikitynicz zapisa

1536 r. królowi sum, w której trzyma Birsztany. Znakomity hetman

Pawe Sapieha, którego p. Jelski obrzuca botem, testamentem z d.

26 Grudnia 1655 r. zapisa 200,000 zp. „miej matce mojej, Ojczy-

nie, dla której fortun, zdrowia i krwi mojej nie aowaem, z respektu

synowskiego na teraniejsze jej potrzeby, i niefortunnych Rzeczypo-

spolitej czasów i prac wojennych..." Nadto zapisa przeszo 100,000 zp.

klasztorom, oprócz majtnoci Krasne (Metr. koronna Conrentionalia

Ks. 264. 465, Sapiehowie t. II 88), Zastanówmy si ile nasze mo-

nowadztwo darowao klasztorom i duchowiestwu, co tyle znaczyo

wówczas co zapis}' na cele owiaty i dobroczynnoci, ile z tych dzie-

dzicznych dóbr przeszo do sug, klientów przez darowizn}^ zastawy,

exdywizye.

Oprócz prostego prawa spadkowego i odziedziczenia udzielnych

posiadoci domu Jagielloskiego i ksit ruskich, ródem wytwo-
rzenia si latyfundyi litewsko-ruskich byy nadania, im wczeniejsze

tem znaczniejszo, albowiem brak centralizacyi, oraz system obroijy

litewski (i jeszcze udzielno-ruski) byy powodem rozdania oddzielnych

woci na prawie feodalnem. Nieinaczej powstay i udzielne potom-

ków w. Wodzimierza i Gedymina dzielnice, nieinaczej „trzymali"

Olelko (Olgerdowicz) Kijów i Pisk, ks. Fedko Daniowicz Ostróg,

ks. Juri Trubecki Trubczesk, a po nim Hrynko Woowicz, Ks. Micha
Twerski ososin, a po nim Wasyl Tj^szkiewicz. Najdawniejsze na-

dania wiel. ks. litewskich odnosz si do Wadysawa Jagiey, Swi-

drygiey i Kazimierza; z tej epoki pochodzi nadanie kniaziom Gli-

skim Gliska, Potawy, Lebedyna, rzeki Suy od góry do ujcia

i obszarów nad Worskl. Opustoszone te olbrzymie dobra po

Gliskich nadane zostay Winiowieckim 1590 r.
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Z nadania Swidrygiey z 1437 r. pochodz posiadoci spokre-

wnionych z Gliskimi Tyszkiewiczów, wszystkie niemal, a mianowicie

Czartolesy (Puliny), inne rozlege obszary nad Sucz, koo Zwiahla

i Owrucza, i wo Sobodysko-berdyczowska, która jedna przewy-

szaa przestrzeni (30 m. kw.) niejedno ksistwo niemieckie. Wszyst-

kie te dobra jako ,,otczyzna i dedyzna" Wasila w. podlaskiego, za-

oyciela linii hrabiów na ohoysku i Berdyczewie, stanowiy w XVI
wieku cao, do której aden z jego potomków nie doszed nigdy.

Oprócz spadków i nada, monowadcy posiadali skupowane dla

zaokrglenia swych woci majtki ^). Typem takiego powstania

wasnoci bya wo Pohrebysko-woodarska ks. Zbarazkich. Take
wiele skupowywali kniaziowie Ostrogscy i inni, i mamy dowody, i
pacili dobrze.

Zapewne musiay by naduycia jak i wszdzie i zawsze zre-

szt. Nie tak atwo przychodziy jednak one w stosunku ze szlacht.

Takie sprawy znane byy powszechnie i na palcach liczone. Manja

procesów bya powszechn u nas oddawna i sdz gorsz od „tytu-

omanji". Pod koniec XVII w. wszyscy wzajemnie wyrabiaj na

siebie kondemnaty. banicye, i skazuj na infamj. Rzeczy te ko-
czyy si zwykle pieninem zadouczynieniem, zdarzao si jednak,

i najwikszy pan musia odsiadywa wie jak Panie Kochanku np.,

albo w sprawie ze szlacht czynszow wojewoda Niesioowski. Je-

eli królo-wie zaleeli w czci od panów, panowie zaleeli od szlach-

ty. Nie dawaa si ona tak krzywdzi jak si zdaje. W stosunkach

swych ze szlacht panowie zmuszeni byli samemi instytucjami do

wzgldnoci. Trzeba wnikn w ducha Rzeczypospolitej, czyta stare

akta i pamitniki aby si przekona jak szlachta bya u nas wszech-

potn, zreszt uczy nas tego najelementarniejsza znajomo historyi.

Czyby stan, który odebra wadzy monarszej i monowadztwu

wszelkie ich prerogatywy, który obiera królów, a obiera tych któ-

rych chcia, gdy arystokratyczne kandydatury jak Habsburgów

i Burbonów zawsze przepaday, który tak zaciekle wyrabia sobie

polityczne przywileje, czyby ten stan dawa si krzywdzi majtko-

wo przez kogokolwiek? Wiemy jak poczyna sobie z chopami,

ydami, nietylko z nimi, z panami, z duchowiestwem, z królem.

Na sejmie w Szrodzie szlachta omal nie zarbaa nienawistnego

sobie kasztelana poznaskiego ukasza Górk, na sejmie warszaw-

ij J. Wolff, A. Boniecki, A. Jabonowski, oraz wydawnictwa archiwalne

ostatnich czasów, etc.
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skim 1575 szlachcic z Bezkiego, uski, do kord si porwa na bi-

skupa Krasiskiego, w innej okazyi Lipskiego w. kaliskiego rozsie-

kano, tak jak Michaa Sapieh, koniuszego ht., szlachetnego i wiel-

kich nadziei czowieka pod Olkiennikami, nie pozwohwszy mu si

nawet na mier przygotowa, hetmana Gosiewskiego zamordowao

wasne wojsko, podkomorzego litewskiego Paca kaza rozstrzela

Zaranek. Nie powinnimy zapomina i Rzplta nie bya pastwem
arystokratycznem, a szlachecko - demokratycznem. Zuchwalstwo

szlachty nie znao granic w przypomnieniu tej prawdy królom i sena-

towi. Ju Lupa Podlodowski wystosowa by do Zygmunta Starego

i senatu mow (1547), w której odzywa si do dogorywajcego

króla: „A to Wasz Kr. M. 7iie jest imperator, jeno rex... mamy leges

po sobie, które s, anima et Car Beipuhlicae. Przypomnijmy sobie

co za Batorego pose Niemojewski mówi królowi: ,,Moci Królu"

albo chowaj nam w caoci nasze przywileje, a bdziesz naszym mi-

ociwym królem, ali nie, bdziesz Stefanem Batorym, a ja Jakóbem

Niemojewskim". Có nie przecierpieli Wazowie? Jeeli szlachcic

móg uzyska na króla Jana Kazimierza kondemnat po jego abdy-

kaoyi, nie dawa on si bezkarnie obdziera przez kogokolwiek.

—

Wykluczy wic musimy zarzut, i panowie powstali z rozbojów,

gwatów, i z krzywdy szlachty, a stwierdzi i najgówniejsze laty-

fundya powstay; 1) ze spadku i to przedewazystkiem po panujcych,

2) z nada tyche w. ksit a potem królów, 3) w mniejszej za
czci z kupna.

Nie przeczymy, i przy wasnych tych olbrzymich dziedzictwach,

wzbogacali si panowie trzymanemi starostwami, ale trzeba take
zwróci uwag na to, i za nie jak i za urzda pacili, nietylko za

Briihla ale i za królowej Bony i Maryi Ludwiki, i przy zych finan-

sach pastwa, systemie obronnym i decentralizacyi, ponosili oni ci-

ary wojenne, koszta utrzymania caych hufców i zaóg, poselstw

etc. Przykady przejcia starostw na wasno dziedziczn poja-

wiaj si tylko w ostatnich czasach (np. Opinogóra, Retów, Biao-

cerkiew), ale i to nastpowao zwykle wskutek zamiany lub nadania

monarszego, a zatem na zasadzie prawnej.

Zdarzay si naduycia, to pewno, zwykle w stosunkach rodzin^

nych. Sprawa Beaty i Halszki z Ostroga, ks. Konstantego Ostrog-

skiego z Zasawskimi s tego dowodem. Zdarzay si nieprawne za-

bory ziemi hospodarskiej, królewskiej, czste nadzwyczaj procesa

i najazdy, ale zdarzay si powszechnie, wród wszystkich ziemian

tak starszych jak i modszych, duchowiestwa aciskiego i greckie-

go. Kozaków. 1595 metropolita Rahoza najeda grunt Kozarowski
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Hornostaja, archimandryta peczerski Nic Tur. — zamek rudomylski,

biskup kijowski Kazimirski (1602) — dobra Bohuszów, 00. Domini-

kanie Kijowscy krzywdz, mieszczan Kijowskich etc, nie lepiej od

ziemian zachowywali si i sami mieszczanie kijowscy (A. Jabonow-

ski. i-óda XXII 146). By to duch epoki; jeeli winimy biskupa

Paca, dla czego nie winid St. Orzechowskiego? Czy winy biskupów

z arystokracyi byy win ich urodzenia tylko? Mielimy Gamrata,

który panem si nie urodzi. Probostwa brali wieccy, ale nietylko

tytuowani, dowodem tego by, uczciwy pomimo tego, Jan Kocha-

nowski.

A teraz spytajmy si, gdzie poszy dawne magnackie fortuny?

Czy wszystkie roztrwonione zostay na zbytki i rozpust?

Tendencyjne przemilczanie prawdy, za wola i za wiara albo

dziwna nieznajomo traktowanego przez demokratów ,.szlaclieckich''

przedmiotu s% w tej kwestyi charakterystyczne.

Cakowita fortuna Sapiehów Siewierskich (przeszo 50 milionów

zp. ówczesnej wartoci), wszystkie litewskie dobra Sapiehów Kode-
skioh, dobra biaoruskie Ks. Panie Kochanku (80,000 dusz), Hu-

maszczyzna Potockich, caa fortuna Paców, Swisocz Tyszkiewiczów

w której zaoyli gimnazyum synne na Litwie, majtek ks. Adama
Czartoryskiego ceniony na 150 milionów zp. etc. etc. przeszy na

skarb. Ogóln warto tych dóbr liczy moemy na setki milionów.

W poprzednich wiekach, poczwszy od najdawniejszych czasów,

arystokracya wydaa olbrzymie summy na kocioy i klasztory, na

szkoy, akademie, utrzymanie modziey uczcej si w kraju i zagra-

nic, szpitale, instytucye naukowe i filantropijne. Zamiowanie do

owiaty i szczodrobliwo na cele naukowe byy cech polskiej ary-

stokracyi i wyej j stawiaj pod tym wzgldem od innych, z wy-
czeniem chyba angielskiej i woskiej. Drukarnie: Niewieska Ra-

dziwiów, Zabudowska Chodkiewiczów, Ostrogska etc. znane byy
ju w XVI w. Ci sami magnaci fundowali bursy i stypendya nie

tylko w kraju, w Warszawie, w Wilnie, w Krakowie (które dotd s
wypacane), ale w Padwie, Lipsku a nawet Oksfordzie (Mikoaj Ra-

dziwi). Jan Zamoyski zakada akademi w Zamociu. Jdrzej

Zauski pomimo, i „obkawszy si na punkcie wielkoci rodu zay-

wa jzyka francuskiego" zaoy znakomit bibliotek, o której po-
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winni by wiedzie autorowie Kalendarza Petersburskiego, gdy sta-

nowi podwalin publicznej Petersburskiej biblioteki, Józef Maksymi-

lian Ossoliski fundowa Zakad i bibliotek imienia Ossoliskich, wzbo-

gacone przez Lubomirskich, Edward Raczyski bibliotek w Pozna-

niu, Mielyski Towarzystwo Poznaskie Przyjació Nauk i Muzeum,
E. Tyszkiewicz w Wilnie, Dzieduszycki we Lwowie. Czy imiona tych

mów i takich jeszcze jak: Dziayscy, Czaccy,- Skarbkowie, Przez-

dzieccy, Chrebtowicze etc, maj by przedstawiane w popularnych

broszurkach jako ..spodlone?" Czy to dlatego, i sprzeniewierzyy si
ojczystej ustawie o równoci szlacheckiej? — Nie mniej poyteczn,

i pikn bya wspaniaomylno naszego monowadztwa dla kocioów
i duchowiestwa, której dowodów nie potrzebuj przytacza, znan
jest ona powszechnie. Nie odczajc sprawy owiaty od sprawy re-

ligii, albowiem przy kadym dawniej kociele i klasztorze bya szkóka

lub ochronka, przodkowie nasi osypywali szczodrymi darami ducho-

wiestwo, które zastpowao nam — z poytkiem — dzisiejsze Towa-
rzystwa Dobroczynnoci.

Sara system parlamentarny i instytucye demokratyczne Rzeczy-

pospolitej prowadziy do ruiny monowadztwo. Ju odrazu, w sto lat

po zaprowadzeniu nowych porzdków po unii 1569 r., niemal caa
arystokracya koronna upada lub zupenie ginie. Czego moga si spo-

dziewa, dowodem jest, i hrabiowie Rozdraewscy wyprzedawszy si

jeszcze za Zygmuntów, przenieli si do Czech, a wielki Jan Tarnow-

ski mia zamiar to samo uczyni. Opozycya litewskich magnatów

przeciw unii miaa te same przyczyny. Jak potn bya niwelacyjna

akcya ,,ojczystej ustawy o równoci szlacheckiej", nowa, gdy zast-

pia dawny arystokratyczny ustrój Litwy i Polski, dowodem jest

wanie ten raptowny upadek wielkiej czci prastarych rodów bole-

sawowskich komesów i rusko-litewskich kniaziów, zatracenie tytuów
lub nieprzyjcie zagranicznych, niby przez ,,ide braterstwa", i podno-

szenie takich kwestyi na sejmie w 1641 r. Potnie demokratyczn

bya sia, która z potomków Ruryka po trzech pokoleniach assymiliza-

cyi czynia ,,urodzonych" Proskich, Massalskich, Dolskich etc. poni-

aa potomków Olgerda, dawaa wnukom Kurbskiego, krewnym Wa-
sila Szujskiego „urodzonym" Szujskim, gin w zapomnieniu, zej
ledwie nie na szaraczkow szlacht. ,,Kiedy wskutek wolnoci pol-

skiej", pisze Bartoszewicz, po 1569 r. „pky kajdany, w których pa-

nowie litewsko - ruscy trzymali dawn bojarszczyzn, a póniejsz

szlacht, lud który do wolnoci nie wzrasta, nie wyrabia si... rozpa-

sa si na swawol. L^jrzeli si panowie litewscy w nowym wcale dla

siebie ywiole, wród zastpów szlachty zagonowej, wród zasady re-
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publikaskiej''. Akta z r. 1559 i 1564 poprzedzajce Unjc, a moe
waniejsze od niej w nastpstwach zaday najsilniejszy cios starej

zasadzie feodalaej, tworzjjc szlacht na obraz polskiej, podnosz.-jc nisze
ziemiastwo do praw politycznych, nadajc mu prawo reprezentacyi

i uwalniajc z pod juryzdykcyi paskiej a jednoczenie poniajc
i rujnujc panów i kniaziów czci niezwocznie w przecigu dwóch
lub trzech pokole, czci powolnem dziaaniem antyarystoki atycz-

nych instytucyi.

Straciwszy swoje stanowisko legalne, zmuszona jest pozostaa
czd monowadztwa opacad si i schlebia dla zachowania swego
stanowiska, ztd niemoralnod polityczna i przedajnoó, co prawda
nieodstpna od reprezentacyjnego systemu. System zastawów, doy-
woci, bezpatnych i dugoletnich dzieraw, obowizkowego utrzymy-

wania dworów, rkodajnych i wszelkiego gatunku dworzan i klijentów

podkopywa powoH najpikniejsze fortuny. Przedajnod bya ogólna,

upozorowana lub nie. Podsk. Bogusaw Leszczyski kiedy jednego

tylko posa na sejmie mia przeciw sobie, zawoa z niecierpliwoci,

trzymajc w rku hst kupionych przez siebie posów: „a który to tam
taki' com mu nic nie da?'' Có si nie dziao na sejmikach? W „Skru-

pule bez skrupuu" Jan St. Jabonowski pisze: ,,kamstwo wicej
pacio u nas jak gdzieindziej... w jednej Polsce jest równod której

w caej Europie niema, w Polsce braci s wszyscy, ale braci tylko

w prawje, chcc za jeden drugiemu dorównad oczywicie ubogi

bogatszemu sprosta nie moe i mci si zwykle za to na wszystkich

panach jzykiem". Jeeli panowie brali starostwa, drobniejsi ziemia-

nie a nawet sudzy brali od nich folwarki, wsie i cae klucze. Dugie
procesa o zabójstwo cigny si jakby tylko dla dojcia do pieninego
zadoduczynienia;—w tych naiwnych i niesmacznych artach, w ideali-

zowaniu ksicia Panie Kochanku, w Gawdach Soplicowskich i Chod-
ki, które nas tak bawi dzisiaj, grunt by nie ciekawy. W opisach

kraju z XVII wieku podrónicy uwaaj i sejmy innego celu nie miay
jak najwiksze wzajemne wyudzenie opat.

Ostateczny rezultat tego systemu pokaza, i by zgubnym dla

monowadztwa, ale nie dla szlachty. Rozbiór Polski jest jednoczenie

chwil rozbioru wikszej czci magnackich fortun tak zw. exdywizyi,

na których liczne fortuny i fortunki urosy.

Czy zastanowilimy si, i wanie arystokracya polska i nasza

wiksza wasnod jest celem najzjadliwszych pocisków nieprzyjació

naszej narodowoci? Dziaalnod hakatystów, parlamentarna swada

Wolffów i Schoenerów, d do tego samego celu, co wydawnictwo

Petersb. Katolickiego Kalendarza. Jeeli p. Old Gentleman powtarzajc
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pora setny star piosenk o ucisku ludu traktowanego przez polskich

panów jak .jbido", nie uywa wyrae p. Jelskiego, to dlatego, i szanu-

je tych, dla których pisze, jeeli nie przytacza faktów to nie z braku

ochoty, a z nieznajomoci tendencyjnych ulotnych pisemek rewolucyj-

nej treci wydawanych za starych dobrych czasów Rewolucyi Wiel-

kiej Francuskiej przez agitatorów najskrajniejszej opinii jak Jezierski,

Kotaj etc. na których p. Jelski opiera si, jako na gównych ródach
polskich dziejów.

Napaci te, logiczniejsze od napaci naszych demokratów i bez-

porównania skuteczniejsze, s jednym wicej dowodem, i arystokracya

stanowi si narodu.

Niech si panowie bracia uspokoj, a nawet prawdziwi demokraci

szkoy ks. Stojaowskiego. Nie potrzebuj wspomina „hubki i krze-

siwka^' wraz z królem Kazimierzem, nie potrzebuj yczy aby „dawne

rody wymary sobie'' lub aby ich ,,obd wielkoci ogniem umierci,
jak ow stogow Hydr Lernejsk'': „ ... dni ich s poUczo7ie". nie

dawno powiedzia zacny i naj kompetentniej szy znawca naszych sto-

sunków.

Nienawi do jzyka francuskiego idzie u nas w parze z napa-

ciami na tytuy. Przyswojenie jzyków obC3'ch nazywa p. Jelski

witokradztwem, a „tytuomania, podug niego, razem z podoci
zespoliwszy si cile dosigy szczytów zgrozy (!)". Mniejsza ju
o tytuy, nie byy one specyalnoci naszego monowadztwa, istniay

one i dotychczas istniej w caej Europie. Tytu jest nagrod za

zasugi, uznan przez wszystkie niemal spoeczestwa i pastwa, o tyle

wysz od innej, i jest czysto honorow. Jest to gazka lauru lub

korona dbowa staroytnych. Jeeli mamy prawo pozostawia po-

tomkom zarobiony majtek, dlaczegobymy nie mieli prawa pozosta-

wi im troch sawy? Anglicy we wszystkiem praktyczni, oprócz nie-

zliczonej iloci tytuów, a co ma wiksze znaczenie i przywilejów, roz-

daj potomkom swych wielkich mów znaczne pensye. Ks. Marlboroug
dotychczas bierze corocznie wicej ni 3000 funt. ster. za zwycistwa
swego pra-pra-dziadka; ale inne spoeczestwa, nie wyczajc polskie-

go uwaay za dostateczne czcze tytuy, o które tak p. Jelskiemu

chodzi.

Zapewne, im tytu jest wicej oddalonym od rzeczywistej zasugi,
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tern wicej zblia si^' do sfery miesznostek i maostkowej prónoci,

ale takich, sdz, wiele niema, nawet tytuy papieskie, które Katolickie

Tow. Dóbr. powinno szanowa, nie daj si bez pewnych zasug dla

kocioa i spoeczestwa. S nazwiska, które tytuów nie potrzebuj

woale, i wysze s od nich np. Richelieu, Bonaparte, Poniatowski, Wel-

lington, Kutuzow, etc, nie mamy jednak przykadu, aby ci wielcy

ludzie tytuami pogardzali, dla równoci, nawet nie szlacheckiej.

U nas specyalnie tytu kniazia by tak staroytnym jak Ru
i Litwa, tytu komesa, jak instytucye arystokratyczne pierwotnej

Polski, poczucie to pozostao w póniejszem szlacheckiem spoecze-
stwie, nie mówiono: hrabia Rzewuski, lub hrabia Potocki, ale mówiono
i pisano nawet w Yoluminach Legum: Hrabia Tarnowski. Dotd je-

dnak w arystokraoyi Polskiej uywa si mao tytuów i nader subtel-

nie, nie mówi si hr. Zamoyski, raczej p. Zamoyski, lub np. pan

Andrzej Zamoyski, jak Anglicy przy tytule „sir" dodaj zawsze imi
do nazwiska, inaczej powiedzie byoby nieodpowiedniem; s to kwe-

stye obyczaju lub przyzwyczajenia, dobrego lub zego wychowania,

ale nie „zgrozy, okropnoci, spodlenia'', jak chce p. Jelski.

Nie potrzebowali Zamoyscy, Potoccy, lub Lubomirscy tytuu

i nie nosili go w epoce najwikszego rozkwitu idei szlacheckich; e
tytuy ich byy zagraniczne, to rzecz prosta i powszechna i na tej

zasadzie tytu króla polskiego by zagranicznym. Podug rednio-

wiecznych poj i tych które niezwocznie po nich nastpiy tylko

Cesarz i Papie mieli prawo rozdawa tytuy. Zreszt i herby, owe
klejnoty szlacheckie byy równie zagraniczne. Szlachecki naród

zabrania noszenia tytuów ksicych i hrabiowskich panom, sam
za wymyli niezliczon moc tytuów dla siebie, tak i nie byo
w Rzeczypospolitej jednego szlachcica, choby najchudszego pachoka,

któryby nie by utytuowanym. Tytuy czcze jak adne inne,

kiedy wyrazy: ksi (dux) i Oomes wyranie oznaczay naczelników

druyn, wodzów i towarzyszów ksicia, wspówadzców, jakimi rze-

czywicie panowie byli w pocztku, — có znaczyy te miliardy stol-

ników, podstolich, podczaszych, strukczaszych, mieczników (nie tylko

koronnych, ale np. nowogrodzkich) piwniozych, etc. i stolnikowi-

€zów, miecznikowiczów etc? przypomina to dzisiejsz demokracy
francusk, która skasowawszy order w. Ducha i inne nie moe si
upora z Legi honorow, któr rozdaje wszystkim, zasuonym
lub nie.

Ale mniejsza o tytuy, powtarzam, gdzie najzupeniej si nie

zgadzam z p. Jelskim, to w jego nienawici do obcych jzyków. Na-
wet francuszczyzna nie bya takiem zem. Jeeli mamy zasugi przo-



— 26 —

downików cywilizacji zachodniej, zawdziczamy je tylko zwizkom
z zagranic; gdybymy si byli otoczyli murem chiskim (jak susznie

si wyraa Ks Antoni Rawicz) od Europy, podleglibymy tatarom lub

turkom, a przedewszystkiem nie moglibymy uledz wpywowi kocioa
katolickiego i humanitarnych idei. Gdyby monowadzcy rusko-litew-

scy nie jedzili do Parya, Rzymu, Padwy i Bolonii, wiat sowiaski

przedstawiaby inny ni obecnie widok. Nie byoby tytuów ale pano-

waaby moe ta prostota, któr moemy podziwia w Chiwie, lub

Bucharze. W kadym razie katolicyzm nie byby na tem zyska tyle,

ile równo szlachecka i zapewne Katolickie Petersb. Tow. Dóbr. nie

istniaoby.

Wprowadzajc obc kultur, arystokraoya polska zrobia to, co

czynili Piotr Wielki i Fryderyk II; przez obczyzn wprowadzaa cywili-

zacy, a nawet moralno, która nie jest wyczn cech barbarzy-

stwa. P aplaj ce po francusku pokolenia tak w Polsce jak w Rossyi

i Prusach daleko wyej stay nietylko umysowo ale i moralnie od tyob

które je poprzedziy. Z francuszczyzn przyszo Polsce wiele zego za

czasów W. Rewolucyi, ale przysza bya mdra polityka burboska

Maryi Ludwiki, poprzedzajca duch reformy i sama reforma stanisa-

wowskich czasów. Francuzczyzna zamienia Prusy z kordegardy

w cywilizowane pastwo, tak jak obczyzna, podlega geniuszowi Piotra

daa Rossyi pierwszorzdne stanowisko w Europie. Zachodnia kultura

wytworzya wyrafinowane spoeczestwo, które Rossy znakomicie

przedstawiao za czasów niemiertelnych wojen Napoleoskich. Nie

mog do nadziwi si bohaterom, dyplomatom, wielkim panom,

którzy otaczali szlachetnego Aleksandra I-go.—Na obcych wzorach wy-

chowaa si plejada niezrównanych poetów i pisarzy tak rossyjskich

jak i polskich. Cywilizacya ta zachodnia jeszcze tak widoczna w po-

cztku naszego wieku, kultura ta cakiem arystokratyczna, stanowi

saw wyszych klas ówczesnych. Francuzczyzna nie przeszkadzaa

patryotyzmowi: Ksi Galicyn sawny genera l2-go roku nie mówi
prawie po rossyjsku. Ksi Józef Poniatowski by typem zfrancuzia-

ym, siostrzenica jego, autorka fraucuzkich pamitników, Anna Tysz-

kiewiczówna, odmówia rki ks. de Berry i wysza za adjutanta Napo-

leona, Aleksandra Potockiego, przez patryotyzm: „Comment sauter de

joie, a la nourelle des rictoires de Napoleon", pisaa, ,,etant la femme

d'un Bourbonl"'

Przerzucajc „witokradzko" kilka starych francuskich ksiek
znajduj par zda, które dziwnie nadaj si do naszego spoeczestwa

w przeszoci; do demokratycznych naszych ideaów. ,,0n s'est epuise

a crire sur la grandeur, pisa Voltaire, selon cemot deMontaigne: nous
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ne pouvons y atteindre, reugeons nous par en medire."—(Diction. phil.

989) i jeszcze: „Le pire des Etats o'est TEtat populaire" (Corneille).

Niestety, szlachecka demokraoya i polityka zawieraj si w tych dwóch
frazesach. Dodajmy do nich zdanie H. Taine'a: „Sans aristocratie une
ciyilisation n'est pas complete."

Gdyby o jakimkolwiek stanie lub klasie narodu, nie mówi tu
nawet o duchowiestwie, ale o stanie rednim, mieszczaskim lub wo-
ciaskim, a nawet o ydach, kto napisa co podobnego do artykuu
p. Jelskiego o naszej arystokracyi, powstaby jeden okrzyk oburze-
nia — najsuszniejszego oburzenia. W odpowiedzi na cay stek obelg
nie znajdujemy wyrazów nienawici, winió ca klas, a tern mniej Iyd
jej nie naley. Nie powiemy, i „ju za Bolesawa czy Kazimierza jaki
stan by spodlonym, skostowaciaym (?), i ju nie brako mu rónych
zdrajców, i na jego wyynach roia si podo i to „podo rozsza-

laa", nie wspominamy ani o „promiennych wyskokach z jdra ducha
caej nieomal zdemoralizowanej do rdzenia kasty", ani o „podoci
absolutnej, ani uwaamy za tak zych, gorszych jakoby od tytuowa-
nych i udekorowanych ndzników" tych narzuto w (?) co wdarli si
i wci a przebojem do arystokracyi, i tytuuj si ,,sromotnie".

Zostawmy zaciankom przywilej kastowej nienawici i ciasnych poj
starego autoramentu. Nie moemy odczuwa ani pojc podobnej nie-

nawici do adnego stanu, a tembardziej do szlachty, z któr zwizani
jestemy oddawna tyloma wzami. Cho nie wszyscy od niej pocho-

dzimy, cho nie powstalimy z jej krzywdy, zylimy si z ni, po-
czylimy si z ni wzami krwi, wspólnej cywilizacyi, religii, ideaów,
braterstwa, które o tyle tylko mogo by szczerem i drogiem, o ile nie

byo narzuconem ustawami a pyno z serca. Nie mamy jednego rodu

arystokratycznego, który by nie by zwizany pokrewiestwem z do-

mami szlacheckimi, z drugiej strony od najdawniejszych czasów podu-

pade rody kniaziów, bolesawowskich wojewodów i komesów staway
si z czasem czysto szlacheckimi. Nie zapominajmy, i szlachta stano-

wia rdze narodu, dawaa znakomitych mów ojczynie, hetmanów,

a nawet królów, i winni jestemy jej najszlachetniejsz posta
Mickiewicza, wysz nad kastowe pojcia i uczucia. Idea szla-

checki Pana Tadeusza jest ideaem caego narodu. Kademu
z nas bije serce, czytajc te do gbi duszy naszej przenikajce strofy.
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czujemy, i krwi z krwi i koci z koci naszych jest ta szlachta,

jak ten lud, jak te postacie podkomorzego, hrabiego i SopHcy, które

poeta opiewa i kocha. Mickiewicz z olimpijskim spokojem patrzcy

na nie, nieznajcy tego rodzaju uczu, nie uderzy ani razu w strun

nienawici szlacheckiej, chód temat Pana Tadeusza móg go do tego

pocign. Czemu nie zawoamy z nim, w chwili stuletniego obchodu

jego jubileuszu:

Vivat wszystkie stany!

Petersburskie Katolickie Tow. Dobroczymioci woli obrzuci bo-

tem w tej chwili w popularnem wydawnictwie jeden z tych stanów,

umieszcza portret autora, który pisa nie umie po polsku, obok por-

tretu Mickiewicza, z którego widocznie chce zrobi socyalno - szlache-

ckiego demokrat, ku wikszemu zbudowaniu tych co „czerpi rozum

z kalendarza."

Dziwny to zaiste ten „Katolicki" kalendarz, nie tylko nie katolic-

ki, ale nawet nie bardzo chrzecijaski. Czemu szczerze i poprostu

nie nazwa si „socyalno-demokratycznym?"

Gdyby nie znakomita odprawa dana przez osob duchown p.

Jelskiemu, proste a prawdziwe verha veritatis w odpowiedzi na „czyst

sól prawdy, któr nam na stó uczty umysowej stawi", moglibymy

si przerazi tym dziwnym zwizkiem katohcyzmu z najskrajniejsz

demagogj. Socyalna propaganda i podeganie do nienawici kasto-

wej, a nawet wogóle do wszelkiej nienawici, nie jest zadaniem To-

warzystwa Dobroczynnoci. Daleko poyteczniejsze s umieszczane

w tym kalendarzu rady p. Jelskiego jak preparowa wino z soku brzo-

zowego, aby si nie gbimilo i szampan z agrestu, ni wspomnienia

o hubce i krzesiwku. pobone yczenia o umierceniu ogniem

obdu wielkoci etc. poparte cytatami z Pisma witego (przekr-

conemi), Ks. Skargi, Kraszewskiego i p. Gawalewicza.

Równie nadzwyczajn jak jzyk tego kalendarza jest logika

z jak dobrano pomieszczone w nim wiadomoci: na jednej stronicy

obrzuca si botem „splamionych, nikczemnych, okropnych, podych"

arystokratów, na drugiej zapisuje si ile si wzio „jednorazowych

lOO-o rublowych wkadów", od tyche sromotnie utytuowanych. Pro-

klamuje si, i „podo razem z tytuomani zespoliwszy si, dosiga

szczytów zgrozy", „zajaniaa nasza heradyka blaskiem haniebnym

rónych hrabiów, ksit i baronów" „w retorcie czasu za samego

tytuu podnieta (?) i szlachta nie posiada przynajmniej owego szpetne-

go ogona obczyzny," a zapomina Katolicki kalendarz, i tytuy rozdaje;

a zatem nie uwaa za haniebne, sam Papie. Napada na „wookity",
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zamonych oligarchów i nie moe darowa monowadztwuM wó-
czyo" si na obczynie, a jednoczeinie daje „Rady dla podróujcych
zagranic."

Wszystko to jest komicznem i byoby niesychanie zabawnem,
gdyby Kalendarz Tow. Dóbr. nie by przeznaczony dla ludu, dla ludzi

atwowiernych, pobonych, dobrych z gruntu ale mogcych pod wpy-
wem socyalnej propagandy stad si bardzo zymi. Zapewne „i czer-

pie rozum z kalendarza" podug starej piosneczki, wiatek szlachecki,

przedewszystkiem tam gdzie „pled trzy po trzy bez ustanku," uwaa
si za tyzn, gdzie jak piewa Bartels...:

Trzyma si klamki magnatów... polszczyzna,

Wrzeszcze na arystokratów... tyzna.

Ale nie tam tylko kalendarz moe doj — rozsyany probosz-

czom na wie pod paszczykiem katolicyzmu siga on daleko i moe
mie wpyw na ciemny gmin, który ani przekrconego przez korekt
tekstu Pisma w., ani omyek historycznych lub gramatycznych nie

spostrzee, ale doskonale zrozumie cel tych napaci.

P. Jelski w dowodach swych historycznych opiera si przede-

wszystkiem na ulotnych broszurkach rewolucyjnych takich ksiy, jak
Jezierski, Kotaj etc, na dzieach uczonego co prawda, ale w najwy-
szym stopniu stronnego Lelewela. Nie zapominajmy i byli to ksia
w rodzaju francuskich abbe, nie wierzcych w Pana Boga, najskraj-

niejszych agitatorów i terrorystów. Nie tylko podczas ulicznych eo-ze-

kucyi 1794 r. ale i w 1831 r. historycy tacy grali dwuznaczn i wstr-
tn rol, gdy Lelewel podega lud do ostatnich excesów (L. Dbow-
ski). Do teje epoki przestarzaego liberalizmu a la J. J. Rousseau
i zwietrzaych poj naley „Dowiadczyski" cho rozumie si bynaj-

mniej nie rewolucyjnej treci.

Zdawaoby si, i od epoki wygoszenia zasady „les arisfocrates

a la lanterne" uszlimy troch naprzód. Nie odczuwamy tak bardzo
niebezpieczestwa feodalizmu. Czyby nasze „monowadztwo" byo
swoj obecn potg niebezpiecznem dla narodu? Moe jest niebez-

piecznem dla kocioa lub religii?

Zdaje si, i niebezpieczeóswo i sia s teraz po innej stronie.

Wtpi naley, aby koció, który trzyma stron monowadztwa, póki

byo potnem, uwaa za stosowne bogosawi jego wrogom z chwil,
kiedy z przeladowanych zmieniH si na przeladujcych. Praktyczne
to co prawda, ale teorye ks. Stojaowskiego et consortes nie s teorya-

mi dziki Bogu reszty naszego duchowiestwa.
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Ani katolick, ani na czasie jest ta propaganda, ale 25waszoza

u nas. Nieuprzedzona krytyka historyczna wiele wytómaczya
w ostatnich czasach z naszej przeszoci; trudno nam zawsze bdzie

pojd zawici „ szlacheckiej '^ ku ,,wyszym'^ klassom. Znakomity autor

„Placówki", znany demokrata, którego cenimy tak wysoko wszyscy

zauway niestosowno tych napaci, ale Bolesaw Prus jest szczerym

demokrat, kochajcym lud, a przedewszystkiem prawd; inni, jak

np. autorka naiwnej powieci „Bkitni" napadaj na arystokracy,

w „obronie szlachty!" Co za dziwne poczenie niemiertelnych zasad

1789 r. z zaciankowemi. Demokracya taka moe by co najmniej po-

dejrzan, a jednak ta a nie inna jest u nas powszechn, jak za do-

brych Zygmuntowskich czasów. Moe to oznaka ywotnoci, daby to

Bóg, ale wtpi. Ironicznie nam dwiczy u schyku XIX wieku

zdanie namitnie wypowiedziane: ,,Szlachcic na zagrodzie, równy wo-

jewodzie", kiedy ju wojewodów od lat stu niema a wkrótce moe
i wasnych zagród nie stanie.
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