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Ժողովածուում քննարկվում են արաբական երկրների ազգային-
ազատագրական և բանվորական շարժումների պրոբլեմները, բացա֊ 
հայտվում է իմպերիալիստական պետությունների գաղութարարա-
կան քաղաքականության բնույթը, լուսաբանվում արաբական երկրր-
ների ժամանակակից սոցիալ-տնտեսական դրության մի շարք հար-
ցեր։ Զգալի տեղ է Հատկացված հայերի և քրդերի մասնակցությանը 
արաբական երկրների ազգային-աղատագրական պայքարինք 

СГՄերձավոր և Միջին Արևելքի երկրներ և ժողովուրդներս ժո-
ղովածուն այսոլհետև լույս կտեսնի նա/սկինում հրատարակվող 
քԱրևելագիտական ժողովածուիՏ փոխարենւ 

В сборнике, посвященном арабским странам, рассматри-
ваются проблемы национально-освободительных и рабочих дви-
жений; выявляется характер колониальной политики империа-
листических держав; освещаются социально-экономические от-
ношения на современном этапе. 

Значительное место уделено участию армян и курдов в 
национально-освободительной борьбе арабских стран. 

Впредь сборник «Страны и народы Ближнего и Среднего 
Востока» периодически будет выходить вместо издаваемого 
ранее «Востоковедческого сборника». 
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Н, О. О Г А Н Е С Я Н 

БОРЬБА ДЕМОКРАТИЧЕСКИХ СИЛ ИРАКА ЗА 
ЛИКВИДАЦИЮ АНГЛИЙСКОГО МАНДАТА 

(1920—1932) 

Национально-освободительная борьба в Ираке прошла 
несколько этапов и имела на каждом этапе свои конкретные за-
дачи и цели. Первый этап освободительной борьбы против анг-
лийских империалистов, начавшийся в Ираке в 1917 г., оконча-
тельно оформился в 1920 г. и завершился в 1932 г. Основным 
содержанием развернувшегося на этом этапе национально-ос-
вободительного движения в Ираке была борьба за отмену май. 
дата и завоевание политической независимости. 

Вопрос об отмене английского мандата на Ирак не стал 
предметом особого изучения советского востоковедения. Что 
же касается западной, и в частности английской, буржуазной 
историографии, то надо указать, что большинство ее предста-
вителей оценивают с ошибочных позиций как сущность манда-
та и его роль в политической и экономической жизни Ирака, 
так и характер борьбы за отмену этого мандата и роль различ-
ных социально-классовых сил в этой борьбе. 

В их кругах широкое распространение получила официаль-
ная точка зрения английского правительства и его представите-
лей в отношении мандата. Так, например, бывший британский 
верховный комиссар в Ираке Перси Кокс указывает, что ман-
дат—это ке новая форма колониального господства, а услуга 
(зеппсе)1. Исходя из этого он находит, что отрицательное от-
ношение иракцев к «мандату» является результатом того, что 

1 См. „ТЬе ЬеНеге օք Оег1ги<Эе Ве11", Լօոճօո, 19-30, р. 434. 
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это слово «плохо переводится на арабский язык и ошибочно 
толкуется арабской прессой»2. Эта точка зрения получила ши-
рокое одобрение со стороны английской печати, которая на все 
лады стала повторять это смехотворное «объяснение». Мы, в 
частности, имеем в виду напечатанную во влиятельной англий-
ской газете «Тайме» статью «Мандат на Ирак», где прямо ска-
зано, что движение в Ираке против мандата и возбуждение 
народа растут, «потому что слово мандат неправильно перево-
дится и воспринимается»3. 

Колониальный характер мандата и истинные цели британ-
ского империализма в Ираке пытаются замаскировать в ряде 
официальных документов, опубликованных английским пра-
вительством. В докладе, представленном в Совет Лиги Нации 

о своей почти десятилетней деятельности в Ираке, английское 
правительство фарисейски заявляло, что «цель, которую по-
ставило перед собой правительство Его Величества—это... со-
здание вполне независимого Иракского государства»4. 

Как мы указали, эта официальная британская точка зре-
ния в различной форме нашла свое отражение у некоторых 
буржуазных историков. Американский историк Кемпбел Аптиг-
роув в своем труде «Империя и мандат», отдав дань точке зре-
ния Кокса, в отношении того, что мандат не новая форма гос-
подства, а услуга, пишет: «С уверенностью можно сказать, что 
Великобритания под контролем Лиги (Лиги Наций.—Н. О.) и 
согласно принципам 22-ой статьи дает советы и оказывает по-
мощь Ираку»5. Из этих строк создается такое впечатление, 
будто британский империализм преследовал в Ираке не граби-
тельские цели, а наоборот, руководствуясь принципами гума-
низма, «желал» Ираку великих благ. А в труде «Ирак» анг-
лийские авторы С. Лонгриг и Ф. Стоке в своем желании оп-

> „ТЬе ЬеПеге օք ОейгиДе ВеИ", р. 434. 
3 .ТЬе ТИпев-, 20.У.1922. 
4 . Б р е с Ы КероП Ьу Н1в М а ^ у ' в О о у е г п т е Ш 1п Иге ипИес1 Юп{»-

йош օք <3геа1 ВШа1п апй № П Ь е г п 1ге1апй էօ 1Ье СоипсП օք 1Ье Ьсацис 
օք №է1օոտ оп ргодгевв օք ւ ^ գ ёигШд; Иге реПой 1 9 2 0 — 1 9 3 1 Լ օ ո ճ օ ո , 
1931, р. 10. 

5 С а т р Ь е 1 1 и р И г е ^ г о у е , Е т р 1 г е Ьу Мапйаее, Уогк, 1954, 
р. 128. 
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равдать политику британского империализма в Ираке заходят 
так далеко, что утверждают, будто большая часть обществен-
ности Ирака рассматривала мандат как защиту от собствен-
ных политиканов, залог того, что страна приобретает покой и 
прогресс. Развивая эту мысль, вышеуказанные авторы утверж-
дают, что в Ираке против мандата выступали интеллигенции 
и политиканы6. Иначе говоря, народные массы не только не 
были против английского мандата, а наоборот, в господстве 
британского империализма видели ключ к прогрессу своей 
страны. Трудно представить более вопиющую ложь. 

Однако не следует думать, что все западные востоковеды 
разделяют эти несоответствующие действительности и фактам 
мнения. Имеется ряд авторов, которые, оставаясь верными 
фактам, правильно освещают сущность мандата и отношение 
к нему народных масс Ирака. С этой точки зрения надо особен-
но отметить Альфреда Бонне, который пишет, что в «Ираке 
английский .мандат встретил, особенно со стороны населения, 
сильное сопротивление (подчеркнуто нами.—Н. О.), перерос-
шее в том же году (1920 г.) в революцию»7. Как мы видим, это 
заключение прямо противоположно «точке зрения» С. Лонгри-
га и Ф. Стокса, причем правда на стороне А. Бонне. Интерес-
на также точка зрения Ф. Хитти. Он вполне справедливо отме-
чает, что в арабском мире «политическая интервенция запад-
пых держав приняла форму мандата, который Британия уста-
новила в Ираке и Палестине, а Франция—в Сирии и Ливане»8. 
Следовательно, не может быть никакой речи о каких-либо «ус-
лугах» и «помощи», что так стараются доказать некоторые ав-
торы. 

Понятно, что к вопросу о мандате очень часто обраща-
лись и арабские авторы. Подавляющее их большинство уста-
новление мандатного режима справедливо рассматривало 
как новое проявление колониального господства, навязанного 
Англией п Францией арабским странам, вопреки желанию 

6 См. Տ. Լ о ո ջ г ւ շ ջ апй Р. Տ է о а к е տ, 1гая, Լօոճօո, 1958, р-
82--83. 

7 А. В о п ո е, Տէտ№ апй ЕсопопИсв 1ո էհ6 М Ш 1 е Еав1, А. Б о с Ш у 
1и ТгапвШоп, Լօոճօո, 1948, р. 86. 

8 РИ. Н 1111, №տЮгу о ! Иге АгаЬв, Լօոճօո, 1951, р. 751. 
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последних. Абдул Раззак аль-Хилали прямо пишет, что «ман-
дат являлся новой формой колониализма и рабства»9. Дру-
гой арабский автор Абдул Рахман аль-Базаз в своей книге 
«Лекции об Ираке—с оккупации до независимости» указы-
вает, что Англия и Франция на конференции в Сан-Ремо, во-
преки своим прежним утверждениям, разделили между собой 
«территории Месопотамии и Сирии и навязали их народам 
мандат, не учитывая желания населения»10. Утверждение ман-
датного режима в Месопотамии и Сирии явилось шагом, по-
трясшим, по выражению Абдул Раззака аль-Хасанн, арабские 
народы11. 

Однако именно этот новый шаг империалистов явился по-
водом к тому, чтобы народные массы и все патриоты Ирака 
поднялись на борьбу за политическую независимость своей 
страны. 

* * а 

В годы первой мировой войны Англия преследовала на 
Арабском Востоке, и в частности в Месопотамии, две цели: во-
первых, используя антитурецкие настроения и желание арабов 
приобрести политическую независимость, поднять их на ноги и 
использовать против германо-турецкого блока. Эту задачу она 
осуществила совместно со своей союзницей—Францией. И во-
вторых, пользуясь возможностями, предоставленными войной, 
установить свое господство в Месопотамии. 

Интерес Англии к Месопотамии возник еще задолго до 
империалистической бойни. Ее привлекало выгодное географи-
ческое положение Месопотамии, природные богатства, и в 
первую очередь нефть, за которую в годы, предшествующие 
мировой войне, развернулась бешеная борьба между англий-
скими, немецкими и американскими монополистическимп 
объединениями. Еще в 1861 г. англичанин Линч основал здесь 

՚ Ո и» < т г օ | յես < с З ՛ օ Ս ն ^ ' ֊ 4 е 

г л и - « т * . <5 
1 1 См. յ յ ^ Լ ^ յ ւ յ յ է 1 | < ̂  ւ . . . ^ յ I ! յ Ա է յ ս - Л 

г ь ц о ' И л у յ ^ ւ յ » ւ ւ (էձ^յսյւ 
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судоходную компанию, которая сосредоточила в своих руках 
нее судоходство по Тигру и Евфрату12. После долгой борьбы 
Англия и Германия согласились создать смешанную компанию 
г/о эксплуатации иракской нефти. 3/< акций этой компании при-
иадлежали англичанам, а '/Հ—немцам13. Но разразившаяся 
война помешала осуществлению этих планов. 

Однако Англия упрочила свои экономические позиции осо-
бенно в годы первой мировой войны, полностью оккупировав 
Ирак. Уже в 1915 г- здесь открылся филиал «Еаз1егп Вапк»14, 
развернувший широкую финансовую деятельность в стране. Е 
Ираке было создано множество английских торговых фирм, 
а в 1916 г. основывается «Регаап Օս1ք апй Мезоро1апи'а Эеуе-
1օբաօոէ Согпрапу ЬЛтНей», которая ставит перед собой задачу 
построить железные дороги, суда, электростанции, основать 
различные торговые и банковские учреждения15. 

В планы английских колонизаторов входило также созда-
ние в Ираке крупных плантаций хлопка для обеспечения ан-
глийской текстильной промышленности необходимым сырьем. 
Однако, характеризуя английскую политику в Месопотамии, 
не следует переоценивать вопрос хлопка, как это делает не-
мецкий экономист Шульце. «Совершенно очевидно,— пишет 
он,—что месопотамский поход надо рассматривать как резуль-
тат потребности Англии в приобретении новых районов хлоп-
ка»16. 

Э. Шульце явно ошибается. Кампания в Месопотамии не 
обуславливалась, а тем более не ограничивалась проблемой 
хлопка. Англия преследовала цель превратить Ирак в свою 
колонию, использовать его природные богатства и в первую-
очередь нефть, сделать из него рынок сбыта и опорный пункт 
своего влияния на Арабском Востоке. Оценивая политику Ве-
ликобритании в Месопотамии, надо учитывать все политичес-

1 2 См. В. Г у р к о-К р я ж и н, Ближний Восток и державы, М., 1925,. 
стр. 26. 

13 Там же, стр. 27. 
1 4 См. Э. Ш у л ь ц е , Борьба за персидско-месопотамскую нефть, пер_ 

с немецкого, М., 1924, стр. 91.. 
1 5 См.. там же. 
>6 Там же, стр. 9. 
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кие и экономические моменты. И, с этой точки зрения, более 
правильную оценку английской политике и преследуемых ею 
целей дает Абдул Рахман аль-Базаз. Он указывает, что инте-
ресы Англии в Ираке глубоки и разносторонне что Ирак 
привлекает Англию как рынок, как страна, богатая ресурсами 
и в первую очередь нефтью, и, наконец, как важная и крупная 
коммуникация империи17. Об этом указывает и Эрнест Мейн, 
отмечая, что «Ирак является жизненно важным звеном бри-
танской имперской коммуникации»18. 

Для усиления своих позиций в Ираке и других арабских 
странах Англия, как было отмечено, хитро использовала сво-
бодолюбивые устремления арабов и расширяющееся в араб-
ских странах движение за свержение османского ига. Араб-
ский историк Амин Сайд отмечает, что целью революции, на-
чавшейся в годы первой мировой войны в Хиджазе и других 
районах и охватившей население Хиджаза, Египта, Шама 
(Сирия), Ирака, Йемена, Неджда и Северной Африки, было 
освобождение от османского султана и его ига19. Они хотели 
приобрести политическую независимость и основать самостоя-
тельное арабское государство. И в этн годы (1914—1918), 
справедливо указывает Ж. С. Мерилл, для арабов впервые 
создалась реальная возможность добиться политической неза-
висимости20. Англичане ловко воспользовались этими стремле-
ниями арабов. Они обещали свою помощь в создании незави-
симого государства, если арабы вместе с Англией и Францией 
будут сражаться против турок. Британский верховный комис-
сар в Египте Макмагон в письме от 30 августа 1915 г. от имени 
Великобритании официально сообщил руководителю арабско-
го движения—правителю Мекки шерифу Хусейну, что Вели-
кобритания поддерживает стремление арабских стран к поли-

г и* ...յ1 _>Н ֊ ^ 
1 8 Е г л е е է М а 1 п , 1քՅզ. Р г о т МапсЗа1е էօ 1пс1ерепёепсе, Լօսժօո, 

1935, р. 5. 

»См. { յ յ ւ Ս | յ * յ \ <օյև*ւյւ « и ^ Л И ^ и Л « О л л - ^ ^ И 

ЛУ լ ք сб 

» յ . Տ. М е г г П , \УЫ№ег 1Ье Еав1? .ВеЫпй |Ье НеасШпев", 
"ГогопЮ, 1944, УО1. 4, № 4, р. 18. 
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тической независимости и их намерение создать арабское ха-
лифство21. После этого тайного, так называемого «соглашения 
Макмагонз—Хусейна» арабы начали военные действия про-
тив турок. Это была большая помощь Англии и Франции. Как 
указывал в своей книге «Семь столпов мудрости» проводник, 
английской колониальной политики на Ближнем Востоке, из-
вестный разведчик Т. Лоуренс, «воодушевление арабов яви-
лось главным орудием нашей победы в Восточной войне»22. 

Втянув арабов обманом и пустыми обещаниями в войну.. 
Англия и Франция в мае 1916 г. бесстыдно заключили так на-
зываемое «-соглашение Сайке—Пико», к которому присоедини-
лась и царская Россия. Если в основе «соглашения Макмаго-
на—Хусейна» лежала идея создания независимого арабского 
государства, то «соглашение Сайке—Пико» покоилось на идее 
раздела принадлежащих Турции арабских территорий между 
Англией и Францией. По этому соглашению в сферу влияния 
или под господство Англии попадали Ирак (кроме северной ча-
сти), Палестина и Трансиордания, а Франции—Сирия, Ливан 
и Северный Ирак23. Из этого соглашения ясно видно, что для՜ 
независимого арабского государства на арабской территории 
не оставалось места. В непосредственном распоряжении ара-
бов оставались только пустынные районы Арабского полу-
острова24. 

Заключив это соглашение, державшееся в тайне от ара-
бов, английское правительство систематически посылало своим 
военным и политическим представителям в Ираке директивы 
о политике, которую они были обязаны там проводить. Так, 
например, 29 марта 1917 г. английское правительство посы-
лает в Багдад телеграмму, где сказано, что Басра постоянно 
должна оставаться под английским правлением, а з Багдаде 
«надо создать местное правительство, которое во всем, кроме 
названия, должно находиться под британским протектора-
том»25. В ноябре 1918 г. начальник главного английского им-

3 1 См. О. А п է о п 1 ս տ, ТЬе АгаЬ ам/акеп11Щ. Լօոճօո, 1945, р. 415—416.. 
3 3 Т. Լ а V г е ո с е, 5еуеп РШаге օք №1տճօա, Լօոճօո, 1935, р. 275—276.. 
» „ԾօշստՑոէտ օո ВгШвЬ 1оге1еп роНсу, 1919—1939', 1-տէ ве^ев,. 

V. 4, р. 242—247. 
2 1 См. М. Л а з а р е в , Крушение турецкого господства на Арабском 

Востоке (1914—1918), М „ 1960, стр. 135. 
3 5 Е. К е Ճ о и П е, Епд1апй տոճ Иде АШй1е Еав! , 1914—1921, Լօոճօո, 

1956, р. 176. 
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перского штаба посылает командующему английскими вой-
сками в Месопотамии сэру В. Маршаллу (он сменил на этом 
тюсту генерала Мода) следующее указание: «Первейшей обя-
занностью ваших сил в Багдадском вилайете должно быть 
установление и сохранение британского влияния»26. 

Ни «соглашение Сайке—Пнко», ни вышеуказанные и другие 
•секретные директивы не мешали Англии публично выступать с 
заявлениями о защите национальных устремлений арабов н 
даровании им политической независимости. С этой точки зре-
ния заслуживает упоминания обращение командующего ан-
глийскими войсками в Месопотамии генерала Мода к населе-
нию Багдада 17 марта 1917 г., когда английские войска вошли 
в Багдад. В этом обращении от имени правительства Велико-
британии говорилось: «Нашей целью в данной войне является 

•разгром противника и его изгнание из этих мест... Наши ар-
мии занимают ваши города и земли не как завоеватели и вра-
ги, а как освободители и ваши друзья... Английское правитель-
ство не будет навязывать вам иноземные порядки. Единствен-
ное его желание—осуществить то, к чему стремятся паши 
•философы и писатели... Англия и ее союзники обеспечат новое 
возрождение арабской нации, они воскресят ее величие и сла-
ву»27. 

Здесь хитрый Альбион предстает перед нами во всем 
•своем коварстве, говоря о свободе и возрождении тогда, когда 
уже готова могила для этой свободы и возрождения. Это заяв-
ление было сделано для того, чтобы успокоить и ввести в за-
блуждение иракцев. «Цель упомянутого заявления,—пишет 
аль-Базаз,— успокоить народ, запретить ему оказать какое-
либо сопротивление английской оккупационной армии, кото-
рая еще должна была завершить занятие Багдадского 
вилайета»28. 

Таким же обманом явилась англо-французская деклара-
ция от 7 ноября 1918 г., где говорилось, что Англия и Франция 

26 Там же. 
27 А м и н С а й д , Восстания арабов в X X веке, пер. с арабского, М., 

1964, стр. 183—184. 
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преследуют цель создать в Месопотамии и Сирии, а также в 
других, вновь освобожденных странах национальные прави-
тельства и помочь им в разрешении стоящих перед ними за-
да»2'՛'. Английские и французские империалисты были вынуж-
дены выступить с подобной декларацией для ослабления ра-
стущего против них недовольства. Как отмечает аль-Базаз, ее 
цель—ослабить напряжение, вызванное опубликованием сек-
ретного «-соглашения Сайке—Пико» и заявлением Бальфураоб 
учреждении еврейского национального «очага» в Палестине30. 

Однако Великобритания, вопреки своим торжественным 
заявлениям, не стремилась создать в Месопотамии националь-
ное правительство и дать стране независимость. Наоборот, 
она с первого же дня основала в Ираке военную администра-
цию, которая сосредоточила в своих руках ЕСЮ власть. Все 
главные должности в стране заняли англичане. На местах бы-
ли назначены из англичан так называемые «политические офи-
церы», бывшие полновластными хозяевами на вверенных им 
территориях. Э. Мейн указывает, что британские должностные 
лица были убеждены, что Ирак станет английской колонией 
или протекторатом31. Арабские чиновники были сняты с работы 
и заменены англичанами и индусами. В стране утвердилась 
политика насилия и террора. Многие патриоты, недовольные 
этой формой английского правления, арестовывались и ссыла-
лись32. Политика притеснения и преследования приняла такой 
размах, что Фейсал, сын шерифа Мекки Хусейна, в июне 
19)9 г.с особым письмом обратился к главному политическому 
офицеру британских экспедиционных сил в Египте. В письме 
он жаловался на жестокости британской администрации в 
Ираке и предлагал отказаться от этой политики, а в Багдаде 
создать арабское правительство33. Отвечая на эти проявления 
недовольства и требования дать независимость Ираку, граж-

2 9 См. О. А п է о ո I ս տ, р. 435—436. Г Л ^ . . յ է յ * . 1 | ֊ յ Ա է 

а» см. г՝\ լք . . . յ է յ ^ ւ յ \ յ և յ 
31 См. Е. М а 1 ո, р. 16. 
32 См. Ո (ՅԼլ^ւ ^ 
33 См. Е. М а 1 п, 66—67. 

13 



дамский комиссар Ирака А. Вильсон34 указывал: «Ирак мно-
гие века непосредственно управлялся турками, и он не дол-
жен быстро стремиться к самостоятельному правлению, 
т. к. спешка в этом деле может повредить Ираку и довести до 
нежелательных последствий»35. Эта, свойственная колониза-
торам, логика делит нации на «высшие» и руководимые ими 
«низшие» нации. Недовольство в стране росло также вслед-
ствие внутренней, в частности экономической политики ан-
глийского империализма. Жестокая налоговая политика, ло-
жившаяся полностью на плечи трудящихся масс, земельная 
реформа 1919 г., давшая широкую возможность крупным фео-
далам эксплуатировать крестьян36, ухудшение экономического 
положения трудящихся, утверждение господства английского-
капитала в экономике Ирака, оскорбление национального до-
стоинства иракцев—все это, вместе взятое, еще более усилило 
недовольство в Ираке английскими оккупантами. 

В стране начались волнения. В октябре-ноябре 1917 г. 
произошли антианглийские вооруженные выступления в Куфе 
и Абу Сухенре37, в 1918 г. крупное антибританское выступле-
ние в Неджефе. Недовольные политикой английского прави-
тельства, неджефцы 21 марта убили британского правителя в 
Неджефе—капитана Маршалла. Британские войска осадили 
восставший город, который 40 дней сопротивлялся английским 
оккупантам. Однако неджефцы вынуждены были сдаться, и 
англичане учинили над ними жестокую расправу. 11 человек 
было повешено, 5 человек приговорено к пожизненному за-
ключению и около 100 видных неджефцев было сослано38. 

В январе 1919 г. иракские офицеры, служившие в армии 
шерифа Хусейна, обратились к английским властям, указы-
вая, что «ни одна часть Ирака не должна находиться под ино-
земным правлением»39. Напряженное положение царило так-

3 4 Он заменил Перси Кокса в 1917 г. и остался на этом посту до 1920 г. 

" ГЛ Հյթ . . . յ է յ յ 1 յ \ ОлХ. 
3 6 См. Л . КОТЛОВ, Национально-освободительное восстание 1920 г. 

в Ираке, М„ 1958, стр. 78. 
3 7 См. там же, стр. 100. 

38 См. ГГ и " . . - . յ է յ յ ւ ^ ^ յ \ յստ 
3 " Е. К е ճ о и г I е, р. 179. 
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же в Багдаде, Мосуле и других местах. В 1919 г. офицеры Баг-
дада потребовали незамедлительного создания национально-
го правительства40. В том же году против англичан восстали 
курдское племя гойян и арабское племя бани малик провинции 
Мунтафик. Но они потерпели поражение41. 

Начались волнения и в Южном Курдистане, в частности 
в Сулеймании. Здесь в мае 1919 г. под руководством шейха 
Махмуда вспыхнуло восстание, которое, распространившись, 
захватило районы Киркука, Халабии и Рании. Восставшие 
выдвигали вопрос о создании независимого курдского госу-
дарства42. 

Англичане бросили против восставших две пехотные бри-
гады, конницу, аршллерию и самолеты. После упорных боев 
им удалось сломить сопротивление восставших и 18 июня вор-
ваться в Сулейманию. Шейх Махмуд попал в плен и был выс-
лан в Индиго43. Опираясь на 12-й пункт Вильсона и англо-
французскую декларацию от 7 ноября 1918 г., обещавшую сво-
боду угнетенным Турцией народам, шейх Махмуд пытался 
протестовать, но не был выслушан44. 

Подавив с помощью оружия и других средств народные 
выступления, английские оккупанты, однако, хорошо понима-
ли, что необходимо сделать шаги для ослабления напряжения 
и показать, что они считаются с национальными требованиями 
иракцез. 

Сохранив в своих руках всю полноту власти, они пытались 
сделать второстепенные уступки и этим придать фасаду прав-
ления национальную арабскую окраску. Это должно было ос-
вятить так называемый плебисцит, проведенный английскими 
властями в 1918—1919 гг. Причем английские власти дали сек-
ретные указания политическим комиссарам заставить иракцев 
высказаться за британское господство и избрание Перси Кок-
са главой иракского государства45- Проводя «плебисцит», анг-

4 0 См. там же, стр. 180. 
4 1 См. Л. К о т л о в, стр. 103. 
4 2 См. там же, стр. 105. 
4 3 См. И. Л е в и н , Ираку М., 1937, стр. 116. 
4 4 См. там же. 
4 5 См. А м и н С а й д , стр. 185. 



лийские власти не дали возможности народным массам уча-
ствовать в нем и высказать свое мнение. Вместо этого они со-
здали ассамблеи из помещиков, предводителей племен и тор-
говцев, которые должны были выступить от имени всего наро-
да Ирака. Плебисцит не дал одинаковых результатов в раз-
личных районах. В тех местах, где, как указывает Ф. Айерленд, 
шейхи п помещики зависели от англичан и приобрели земли 
благодаря британским властям, результаты референдума бы-
ли в пользу британского правительства и избрания Перси Ко-
кса главой иранского государства*6. Так было в Амаре, Курпе, 
Насирии47. Басра также высказалась за британский контроль, 
так как там голосовали люди, выигравшие от британской ок-
купации48. Это в большинстве торговцы и представители ком-
прадорской буржуазии. 

Но в других местах, несмотря на все старания английских 
военных властей, референдум не дал желаемых результатов. 
Народ Мрака, как пишет Амин Сайд, даже слышать не хотел 
о Перси Коксе и английском контроле. Глазный муджтаид 
шиитов богослов шейх Мухаммед Таки эд-Дин ан-Ширази об-
ратился к народу Ирака с фетвой, где говорилось, что «ни 
один мусульманин не имеет права избрать немусульманина 
правителем правоверных»49. Эта фетва аш-Шнрази нашла ши-
рокий отклик во всем Ираке и способствовала усилению анти-
английских настроений. Ход событий развивался особенно 
неблагоприятно для англичан в Кербеле, Неджефе, Кадимай-
не и Багдаде. Муджтаид Кербелы заявил, что «всякий, кто по-
желает другого правительства, кроме мусульманского, неве-
рующий*50. А улемы Кадимайна объявили: «Тот, кто проголо-
сует в пользу британской оккупации, будет отлучен от мече-
ти»51. Такой же провал потерпели англичане в Неджефе. С 
целью воздействовать на результаты референдума сюда при-

4 8 См. Р հ. I г е I а л Ժ, 1гая. А Տէսճյք 1п Ро1Шса1 Оеуе1ортеп( , Լօււ-
ճօո, 1937, р. 166. 

4 7 См. там же, стр. 167. 
4® См. там же, стр. 168. 
4 9 А м и н С а й д , стр. 185. 

5 0 Е. К е Ճ о и г I е, р. 185. 
5 1 Там же. 
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был А. Вильсон. Однако это не дало никакого результата. 
Неджефцы высказались за создание в Ираке исламского араб-
ского государства под главенством одного из сыновей короля 
Хусейна52. Ситуация была напряженной и в Багдаде, который, 
по мнению Ф. Айерленда, был центром антибританской агита-
ции. Англичане умышленно решили провести референдум в: 
Багдаде в самом конце, чтобы результаты голосования в дру-
гих районах воздействовали на багдадцев. Но это им не уда-
лось. Сторонники британского господства составляли здесь, 
меньшинство и не имели никакого успеха. В Багдаде прошли 
митинги, где было предложено создать арабское правительство 
без протектората какого-либо европейского государства33. 
Именно в этом духе была составлена декларация представи-
телей общины шиитов и суннитов Багдада, в которой они тре-
бовали, чтобы во главе Ирака стоял мусульманский король— 
один из сыновей короля Хусейна—и его власть была ограниче-
на законодательством. Столицей этого государства должен 
был быть Багдад54. Эта декларация не понравилась англича-
нам. Они объявили ее недействительной н произвели в Багда-
де ряд арестов. 

Надо обратить внимание еще на один момент. Хотя и в 
ряде мест высказались в пользу британского господства, тем 
не менее, как справедливо указывает Ф. Айерленд, это еще не 
говорило о том, что народы этих районов также были сторон-
никами британского правления пли контроля55. Трудовые мас-
сы Ирака были против британского колониального владыче-
ства, а сторонниками их являлась только феодально-шейхская 
верхушка и некоторые круги буржуазии, в частности компра-
дорской, чье благосостояние и власть зависели от английского-
господства. Но Англия не посчиталась с желанием иракского-
народа, она ни за что не хотела отказаться от Ирака и реши-
ла «узаконить» свое колониальное господство. 

25 апреля 1920 г. в Сан-Ремо состоялось заседание вер-
ховного совета Лиги Наций. И здесь Великобритания и Фран-

" см. г г о » . . . յ է յ յ I ֊ V 92 
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имя поделили между собой Ближний Восток. Мандат на Ирак 
н Палестину получила Англия, а па Сирию и Ливан—Фран-
ция. Мандатная система была новой замаскированной формой 
колониализма. Она создавала такое впечатление, что не Анг-
лия устанавливает свое господство в данной стране, а 

-«выполняет» волю и поручение международной организации— 
•Лиги Наций. По 22-й статье Устава Лиги Нации мандаты бы-
ли разделены на три класса —А, В и С. В основу такого деле-
ния бралась степень развития народа, экономические условия, 
географическое положение и др.56 

Эта же статья утверждала, что некоторые районы преж-
ней Османской империи достигли такой степени развития, что 
их мом<но признать независимыми нациями. Однако они пока 
еще не способны самостоятельно руководить собой. Поэтому 
им на помощь должны прийти передовые нации, которые полу-
чат мандат над нациями, находящимися на низкой ступени 
развития. «Советы и помощь мандатария будут направлять их 
управление впредь до того момента, когда они окажутся спо-
собными руководить собой»57. 

Таким был мандат класса А, к которому были отнесены 
Ирак, Палестина и Сирия. 

Решения конференции в Сан-Ремо и утверждение англий-
ского мандата на Ирак были серьезным ударом по независи-
мости Ирака и национальным стремлениям трудящихся масс. 
И совершенно естественно, что самые широкие круги иракско-
го общества восприняли эту весть с глубоким недовольством и 
гневом. Предоставление Англии мандата, указывает аль-Хаса-
нн, «было смертельным ударом по народным чаяниям»58. Оно 

чрезвычайно накалило политическую атмосферу в Ираке. «Ре-
шения Сан-Ремо,—пишет аль-Базаз,—явились сигналом к 
началу борьбы в Ираке»59. Прогрессивные и патриотические 
•силы объединили свои усилия для вооруженной борь-

ՏՏ См. С. К е ч е к ь я н, Мандаты Лиги Наций в странах Арабского Во-
стока, Баку, 1932, стр. 10; 3 . Б р е й т е р , Ближневосточные мандаты, «Но-
вый Восток», М., 1928, № 20 — 21, стр. 143. 

5 7 С. К е ч е к ь я н , стр. 11. 
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бы против английского ига. С этой целью в Багдаде, Неджефе, 
Мосуле и других крупных городах Ирака созываются откры-
тые и тайные собрания, во многом содействовавшие консолида-
ции патриотических сил. Спустя всего два месяца после кон-
ференции и Сан-Ремо — 30 нюня 1920 г. в Ираке вспыхнуло 
крупное национальное восстание. 

* в * 

Восстание 1920 г. было логическим продолжением той ос-
вободительной борьбы иракского народа против британского-
империализма, которая началась еще в 1917 г. Оно было под-
готовлено всем ходом предшествующей борьбы и его причины 
надо искать именно там. Первой и самой главной причиной 
этого восстания было установление колониального мандатного-
режима в Ираке. Демократические силы Ирака требовали на-
циональной независимости и создания национального государ-
ства. Английские империалисты не только не пошли навстречу 
этим законным требованиям, а, наоборот, утвердили свой ман-
дат на Ирак. 

Другой причиной восстания была внутренняя политика 
бритаиских оккупационных властей. Они широко открыли две-
ри Ирака для английского капитала, утвердившего свое гос-
подство во всех сферах экономики. Это было крупным ударом 
но интересам и без того слабой национальной буржуазии Ира-
ка. Они не осуществили ни одну из своих многообещающих 
программ по «процветанию экономики» Ирака60. Оккупацион-
ные власти всячески препятствовали установлению демократи-
ческих порядков. Они, как справедливо отмечает аль-Хилали_ 
установили в Ираке жестокий режим террора и насилия—пат-
риотов арестовывали, кидали в тюрьмы или ссылали61. 

Ухудшилось и положение народных масс—росла безрабо-
тица, увеличивались налоги. Бывший английский посол в Теге-
ране указывал, что в Ираке налоги с населения собираются с 
такой жестокостью, которая не применялась даже при турец-

«о см. гу . . . յ ! յ յ է յ \ Л+с 
См. . . . ^ / М < յ ! յ յ \ յ և ^ 

19* 
2* 



жом владычестве62. Оккупационные власти отказались назна-
чить вернувшимся после перемирия на родину иракским офи-
церам пенсии. Это вызвало новую волну протеста. Ненависть 
против англичан вызывалась тем обстоятельством, что в госу-
дарственных учреждениях и на железной дороге многие долж-
ности занимали индусы, в то время как внутри страны, как мы 
указали, росла безработица. Антибританские настроения уси-
лились еще и потому, что английские колониальные власти 
натравливали друг на друга арабские племена и сеяли между 
ними распри63. 

Возникновению и расширению восстания способствовала 
международная обстановка, и в первую очередь Октябрьская 
революция и развернувшиеся под ее влиянием национально-
освободительные движения в Египте, Сирии, Турции, Иране т՛ 

Афганистане. Один из английских политических комиссаров 
в Ираке—Сон в 1920 г. указывал: « К несчастью,—здесь (в Ира-
ке.—Н. О.) становятся известными имя и учение большевиз-
ма»64. О влиянии Октябрьской революции отмечает и Г. Фос-
тер в своей книге «Создание современного Ирака». Он пишет, 
что «в создании ситуации (т. е. восстания.— Н. О.) определен-
ную роль сыграл большевистский элемент»65 . 

Успехи социалистической революции в России и Закав-
казье и национально-освободительные движения на Ближнем 
л Среднем Востоке, несомненно, сыграли свою положитель-
ную роль в событиях 1920 г. 

Теперь обратимся к вопросу о движущих силах восстания 
1920 г. Основной движущей силой этого восстания были кре-
стьянские массы. В движении принимали участие и рабочие. 
Набих Амин Фарис и Мухаммед Тауфик Хусейн указывают, 
что «в Ливане, Сирии и Ираке рабочие... всегда находились 
на переднем крае национальной борьбы»66. Но на этом этапе 

" С м . А. В ս 11 а г Ճ, ВгНа1п апй էէա М Ш 1 е Еав! , ք ո ա 1Ье саг11-
շտէ Ншез էօ 1950, Уогк, 1951, р. 85. 
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• 5 Н. Р о տ է е г, ТЬе Мак1п{г օք Модегп ւ ^ գ . А ргойис! օք игогМ 

1огсев. Ос1аЬоша, 1935, р. 83. 
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рабочий класс Ирака был еше слишком слабым. Он был плохо 
организован и не имел своей политической партии. По этой 
причине он не мог еще играть руководящей роли в националь-
но-освободительной борьбе. 

В восстании 1920 г. участвовали также национальная бур-
жуааия, ремесленники и национальная интеллигенция. 

Национальная буржуазия и ремесленники притеснялись 
иностранным, главным образом английским, капиталом и вы-
ступали с требованием национальной независимости. 

Освобождение от британского ига и образование незави-
симого иракского государства создали бы благоприятные ус-
ловия для их политического и экономического развития. Что 
же касается класса феодалов и шейхов племен, то надо ука-
зать, что их верхушка, как и компрадорская буржуазия, свя-
занная с британскими властями и с их помощью сохранившая 
свое положение, была против восстания и не участвовала в нем. 
С другой стороны часть класса феодалов, именуемая 
в исторической литературе патриотической, была против анг-
лийского господства и принимала активное участие в восста-
нии 1920 г. В этом восстании активно участвовало и шиитское 
духовенство. Оно с неудовольствием восприняло установление 
власти английских «политических офицеров», угрожавших их 
влиянию на народные массы. Кроме этого, как указывает 
Л. Котлов, «ограбление оккупантами шиитских племен умень-
шило доходы «святынь». Все это толкало шиитских магнатов 
на борьбу с «неверными»67. 

Эти группы—шиитское духовенство, мелкие и средние 
феодалы и племенные вожди—имели большое влияние в Ира-
ке и фактически в их руках находилось руководство восста-
нием 1920 г. 

Во время восстания в Ираке в основном действовали две 
организации: «Аль-Ахд аль Иракий» о$лЛ)—«Завет 
Ирака» и «Харас аль-Истикляль» (յ^նԼԼ-У! ( յ - ^ ) —«Страж 
независимости»- Их организационное формирование заверши-
лось в 1919 г.68. 

67 См. Л. К О т л о в, стр. 89. 
6 8 См. Е. К е Ճ о и г 1 е, р. 191. 
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Из них «Аль-Ахд», в основном состоявшая из выходцев и:ч 
суннитских феодальных семейств, стояла на проанглийских 
позициях. Руководителями ее были Нури Сайд, Джафар аль-
Аскари, Джамиль аль-Мидфан и другие, связавшие уже свою 
судьбу с британскими империалистами. «Аль-Ахд՝» включила 
в свою программу требование независимости Ирака69. Однако 
это требование сводилось на нет зторым пунктом программы, 
где сказано, что она стремится к достижению своих целей с 
помощью Англии70. «Харас аль-Истикляль» занимала более ле-
вую позицию. В ее состав вошли патриоты—муджтаиды, шей-
хи племен, представители национальной буржуазии и интелли-
генции. Она выступала за полную независимость Ирака71 и не 
только не ставила требования о помощи со стороны Англии, 
но п считала, что для освобождения от английского господ-
ства не следует останавливаться даже перед вооруженным 
восстанием. Именно в этом было основное различие этих двух 
организаций, а не в том, что «Аль-Ахд»—была суннитской, я 
«Харас аль-Истикляль»—шиитской организацией, как оши-
бочно уверяет Эллн Кедури72. 

Руководство восстанием 1920 г. фактически находилось в 
руках «Харас аль-Истикляль». 

Знамя восстания было поднято в Румайсе (Средний Евф-
рат) 30 нюня 1920 г. В этот день люди клана аз-завалим, пле-
мени бани худжейм напали на здание Румайской администра-
ции н освободили своего шейха Саалан Абу аль-Джуни, аре-
стованного английскими властями под предлогом неуплаты 
налогов73. Восставшие перебили тюремных стражников и 
власть в Румайсе фактически перешла в их руки. Английский 
правитель был вынужден укрыться с английским гарнизоном 
во дворце (сера) и вести оборонительные бои. Весть о собы-
тиях в Румайсе распространилась быстро по всему Ираку и 
послужила сигналом ко всеиракскому восстанию. Восставшие 
стали объединяться, чтобы выступить единым фронтом. «Пле-
мена, — пишет Фарик аль-Мазхур, — забыли о своей вражде и 

8 9 См. там же. 
7 0 См. Л. К о т л о в , стр. 94. 
7 1 См. Е. К е (1 о и г I е, р. 191. 
И См. там же. 
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установили дружественные отношения, чтобы объединенны-
ми силами добиться независимости»74. На попытки достижения 
понимания и единства действий между суннитскими и шиит-
скими общинами во время антибританского посстания указы-
вает также Г. Фостер7՜. Вскоре восстание распространилось^ 
весь район Румайсы. 1 июля восставшие дали бой британскому 
отряду, пришедшему на помощь английскому гарнизону, и от-
били его нападение. Они разрушили железные дороги и отреза-
ли Ру.майсу от других районов, Таким образом, англичане ли-
шились возможности присылать по железной дороге помощь 
осажденному гарнизону. За Румайсой восстали племена Са-
мавы. Они осадили английский гарнизон, разрушили желез-
ную дорогу к северу и к югу от Самавы и напали на поезд, шед-
ший из Басры в Багдад76. 2 июля восстал Неджеф. Когда сюда 
дошла весть о событиях в Румайсе, восставшие собрались во 
дворе мечети Али и подняли арабский флаг77. В Кербеле вос-
ставшие по приказу шейха изгнали англичан из города и он 
перешел в руки восставших78. В разных местах восставшие 
стали переходить в наступление. В находящемся в 6 милях от 
Румайсы Арсияте произошли упорные бои, во время которых 
восставшие проявили такую военную сноровку, что англичане 
были удивлены79. Затем повстанцы окружили Куф и двину-
лись к Хилле. Чтобы ликвидировать окружение Куфа и пре-
дотвратить нападение на Хиллу, против них был выслан из 
Хиллы английский карательный отряд, состоящий из 800—900 
человек. Английские силы встретились с восставшими в Руста-
мии (Рарнаджийя). И здесь произошло сражение, ставшее 
одним из главнейших событий восстания 1920 г. 24 июля пов-
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станцы нанеслн сокрушительный удар англичанам и обратили 
их в бегство60. В этой битве англичане потеряли 2/з своих сил81. 

Восстание захватило районы Хиллы, Эд-Днвашш. Недже-
фа, Кербелы, Самавы, Куфа, Евфрата и Диалы. действи-
тельности,—пишет Ф. Айерленд,—весь средний Евфрат был ох-
вачен восстанием»82. Произошли волнения и в других райо-
нах—Багдаде, Мосуле и т. д. Правда, дело здесь не дошло до 
восстания, однако и эти волнения доставили немало хлопот 
английским властям83. Для прекращения волнений и устраше-
ния народа английские власти в Багдаде арестовали пятерых 
активных деятелей и 17 августа 1920 г. расстреляли их84. 

Таким образом, создалась серьезная опасность для анг-
лийского господства в Ираке. Чтобы спасти положение, анг-
лийское правительство предприняло спешные меры. Оно до-
полнительно перебросило в Ирак около 5000 английских и 
25000 индусских солдат, военио-воздушные силы и перешло ь 
наступление против восставших8г՛. Кроме того, чтобы раско-
лоть движение, оно широко применяло метод подкупа предво-
дителей племен. И все это дало свои результаты. Начиная с 
сентября, события развиваются в пользу колонизаторов, кото-
рым и удается в ноябре 1920 г. подавить восстание. 

Восстание потерпело поражение потому, что, во-первых, 
военный и экономический потенциал Англии превосходил по-
тенциал восставших. Во-вторых, восстание было плохо орга-
низовано. Несмотря на старания, не удалось добиться дейст-
вительного единства между отдельными племенами. В-тре-
тьих, восстание не охватило все районы страны—в частности 
Басру и другие южные районы. В-четвертых, вне восстания 
остался Иракский Курдистан. А. Вильсон указывает, что во 
время восстания Южный Курдистан оставался спокойным, хо-
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тя и был такой момент, когда там не было английского гарни-
зона*"՛. На это указывает и Э. Мейн. Описывая тяжелое поло-
жение английских колонизаторов в начале восстания, он пи-
шет, что в этой ситуации «единственной светлой точкой было 
то, что курды остались спокойными»87. Поэтому неправ В. Гур-
ко-Кряжип, считающий восстание 1920 г. арабо-курдским88. 
Неучастие курдов в восстании надо объяснить тем, что курды 
еще не поняли необходимости выступления единым фронтом с 
арабскими освободительными силами. Наоборот, они иногда 
выступали с антиарабскими заявлениями, и англичане умело 
пользовались этими арабо-курдскими разногласиями. Кроме 
того, нужно иметь в виду и то обстоятельство, что прошел 
всего год со времени восстания шейха Махмуда и курды еще 
не оправились от нанесенного им удара. В-пятых, в деле пора-
жения восстания сыграла свою отрицательную роль нереши-
тельная позиция руководства. Руководство восстанием нахо-
дилось в руках феодальных элементов, и они испугались, что в 
случае дальнейшего расширения оно примет аграрный харак-
тер и перерастет в крестьянскую войну против феодалов. 

Все это, вместе взятое, привело к поражению восстания 
1920 г. Восстанию не удалось разрешить основной стоявшей 
перед ним задачи—изгнание английских войск и завоевание 
политической независимости. Остались в Ираке и британские 
войска и сохранилось британское господство в форме манда 
та. Поэтому мы не можем согласиться со следующим выводом 
Амина Сайда: «То, чего им (иракцам.—Н. О.) не удалось до-
биться в 1918 г., они добились в 1920 г., когда, напав на англи-
чан, оккупировавших Ирак, они упорно боролись с ними и не 
сложили оружия до тех пор, пока не получили свои права и не 
заставили признать свою независимость»89. Мы возражаем 
против этой последней мысли о признании англичанами неза-
висимости Ирака. Этого в 1920 г. не произошло. Создание на-
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цнонального правительства Амин Сайд принимает за полную-
независимость, «ие замечая» сохранения английского мандата. 

Тем не менее восстание 1920 г. не прошло даром. Велико-
британия вынуждена была изменить свою тактику. Вместо 
А. Вильсона Верховным комиссаром был назначен Перси Кокс_ 
прибывший в Ирак в октябре 1920 г. Он считал, что Англия 
может осуществлять свой контроль менее явными методами90. 
Это нашло свое отражение в факте создания национального 
правительства. Английские колонизаторы, сохранив все данные 
им мандатом права, сколотили из представителей правящей 
верхушки национальное правительство и назначили предста-
вителями власти на местах арабов. Однако при этих нацио-
нальных министрах и местных губернаторах были назначены 
английские «советники», являющиеся действительными хозяе-
вами. Кроме того, национальное правительство находилось 
под контролем Верховного комиссара, чьи решения считались 
окончательными91. 

19 марта 1921 г. министр колоний Англии Уинстон Чер-
чилль созвал в Каире, по поручению английского правитель-
ства, совещание по вопросу Ближнего Востока. На этом сове-
щании было решено выдвинуть королем Ирака сына Хусей-
на— эмира Фейсала, известного своими проанглийскимп 
взглядами. 23 августа 1921 г. состоялось официальное короно-
вание Фейсала. Этим завершился фарс создания иракского 
арабского «государства». 

Фейсал был ставленником английских империалистов. 
Гертруда Белл, активно участвовавшая в деле возведения Фей-
сала на престол Ирака, пишет в одном из своих писем: «Я 
больше не буду участвовать в деле сотворения королей, это 
чрезвычайно напряженная работа»92. И не случайно, что Ирак 
встретил его очень холодно. Даже Г. Филби, бывший наряду с 
Перси Коксом и Гертрудой Белл одним из активных «со-
здателей» Ирака, вынужден был признать: «Я был убежден, 
что народ Ирака не пожелает такого правителя»93. Англий-
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<;кая газета «Тайме» писала по этому поводу: «Горестночитать 
описание того, как он (Фейсал.—Н. О.) взошел на престол»91. 
Более обстоятельно освещает вопрос коронации Фейсала и 
приводит много интересных фактов «Дейли Геральд»: «Он 
(Фейсал.—Н. О.) был коронован потихоньку, на площади, сре-
ди бараков, в присутствии английских чиновников и неболь-
шой кучки своих приверженцев. За ним со штыками наготове 
стоял британский пехотный батальон. Это символично. Троп 
Фейсала опирался не на свободные выборы иракского народа, 
а был создан исключительно при помощи штыков британского 
гарнизона. Фейсал, король-марионетка, любезный, слабый че-
ловек, подходящее лицо для выполнения желаний Черчилля и 
ему подобных»95. 

Оказав Фейсалу холодный прием, народ Ирака выразил 
этим недовольство английской политикой, политикой, которая 
дала Ираку «национальное правительство» и «национального 
короля», но не дала одного—национальной независимости, за 
которую сыны Ирака пролили столько крови. Поэтому и борь-
ба продолжалась. Основной удар был направлен против ман-
дата. И вот здесь англичане снова проявили тактическую гиб-
кость. Учитывая недовольство почти всех слоев Ирака, англий-
ское правительство решило в какой-то мере видоизменить ман-
дат, сменить форму прямого управления н базировать свои 
отношения с Ираком на двустороннем соглашении. Иначе го-
воря, мандату хотели придать вид договора. Это не значило, 
что мандат ликвидируется. «Договор,—указывается в одном 
из официальных документов английского правительства,—не 
заменит мандата, а мандат будет установлен и будет действо-
вать в форме договора»96. Англия сохраняла все права, выте-
кающие из мандата. Только сейчас создавалась иллюзия, что 
чужеземное, в данном случае английское, прямое господство 
«исчезает» и отношения между двумя странами учреждаются 
как отношения между независимыми государствами. Эта «ме-
лочь», несомненно, не ускользнула от патриотов Ирака и онн 
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выступали против заключения договора, против явной и за-
маскированной формы мандата. Насколько сильно было со-
противление народных масс Ирака, говорит тот факт, что пере-
говоры о заключении договора начались в 1921 г.—непосред-
ственно после коронования Фейсала, а заключен он был в ок-
тябре 1922 г. Даже Фейсал, обязанный англичанам тем, что 
стал королем, был в нерешительности и, боясь антианглийских 
выступлений, всячески затягивал подписание этого договора. 
«Тайме» сообщала, что ситуация в Багдаде очень напряжен-
ная и местные газеты активно протестуют против англо-ирак-
ского договора97. «Дейли телеграф» писала, что различные 
слои Ирака объявили, что они не признают английского ман-
дата, что они «хотят независимого Ирака»98. Их позиция по-
влияла и на короля Фейсала. Под давлением народных масс 
король объявил, что он выступает против мандата, за полную 
независимость Ирака99. Маджид Хаддури пишет, что в поры-
ве отчаяния Фейсал воскликнул: «Это не тот договор, который 
мне обещал Черчилль в Лондоне»100. Это явилось настоящим 
сюрпризом для англичан. Но Фейсалу дали понять, что с ним 
может повториться то, что случилось в Сирии, т. е. он лишится 
престола и будет изгнан из страны. Угроза повлияла и король-
переменил свою позицию. 

В июне 1922 г. в Багдаде произошли демонстрации. Пер-
вая демонстрация против мандата произошла в Хайдархан-
ской мечети. Вторая демонстрация по приказу министерства 
внутренних дел была запрещена101. Несмотря на эго, демон-
странты собрались н направились к королевскому дворцу, где 
выступали с антибрптанскими речами. Здесь они выбрали де-
путацию из 5 человек, чтобы «сообщить миру, что они отвер-
гают мандат в какой бы то ни было форме и требуют полной 
незавчсимости»102. В этом духе они послали телеграмму пар-
ламентам Англии, Франции, Италии и США и крупнейшим га-
зетам мира. Вскоре в стране возник политический кризис—6' 
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министров правительства подали в отставку103. В создавших-
ся условиях и учитывая «болезнь* короля. Верховный комис-
сар Перси Кокс в августе 1922 г. взял в свои руки всю власть. 
В стране усилились репрессии. По его приказу были запреще-
ны национальные партии, закрыт ряд патриотических газет, 
многие политические деятели были арестованы и высланы104. 
Перси Кокс угрожал населению Ирака применить самые край-
ние меры, если оно будет нарушать «общественный порядок». 
Спустя месяц Кокс «возвратил» власть королю105. Однако 
УГОТ шаг имел свое воздействие на позицию правительства. По-
следнее пошло на уступку и 10 октября 1922 г. в Багдаде был 
подписан первый англо-иракский договор. По этому договору 
Англия обязывалась давать Ираку «советы и помощь» и руко-
водить всем государственным аппаратом. Ирак обязывался 
принимать на службу британских чиновников, и в финансовых 
и внешнеполитических вопросах руководствоваться советами 
англичан. Он не имел права самостоятельно, без согласия 
Англии назначать и принимать дипломатических представите-
лей. Ирак обязывался принять военную помощь Англии, при-
нимать и осуществлять британские предложения по судебным 
делам10®. Английский представитель в Ираке являлся верхов-
ным комиссаром. Таким образом, Англия сохраняла по этому 
договору все права, данные ей мандатом, и устанавливала 
полнейший политический, экономический, финансовый и воен-
ный контроль над Ираком. Договор был заключен сроком на 
20 лет. Как указывает аль-Хасани, «по этому договору Ирак 
был отдан в дар Англии»107. Сам С. Гуревиц тоже отмечает, что 
договор 1922 г. не видоизменил режим мандата и Великобри-
тания по-прежнему была «уполномочена» выполнять свои 
«обязанности», как держава—мандатарий108. 
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Весть о заключении договора иракцы восприняли с боль-
шим возмущением. В Неджефе власти раскрыли «антиправи-
тельственные» заговоры109. В Багдаде были произведены мас-
совые аресты. Страшась народных выступлений англичане 
перебросили в Ирак дополнительно индусские войска110. Дого-
вор должен был быть ратифицирован парламентом Ирака. 
Поскольку он еще не существовал, Фейсал I подписал 21 ок-
тября 1922 г. указ о проведении выборов в учредительное соб-
рание. Проведение выборов встретило упорное сопротивление 
народа. По приказанию шиитского духовенства народ бойко-
тировал выборы111. Англичане вынуждены были пойти на неко-
торые уступки, важнейшая среди которых—сокращение срока 
.договора. По протоколу 30 апреля 1923 г. его срок ограни-
чивался 4 годами. Но вместе с этой уступкой англичане уси-
лили репрессии. Они арестовали и выслали в Иран руководите-
лей шиитского духовенства112. Только после этого удалось 
провести выборы. Учредительное собрание начало обсуждение 
•вопроса о ратификации договора 29 мая 1924 г. В этот день пе-
ред зданием парламента состоялся большой митинг. С лозун-
гом «Долой договор!» демонстранты требовали отклонения до-
говора. Полиция открыла по ним огонь и несколько демон-
странтов было ранено. В самом парламенте обсуждение воп-
роса шло очень медленно. Большая часть членов парламента 
колебалась или, как отмечает газета «Дейли геральд», не бы-
ла настроена принять договор113. Англия прибегла к угрозам. 
Она заявила, что если до 11 нюня договор не будет ратифици-
рован, то Великобритания попросит у Лиги Наций санкции на 
учреждение 'более строгого контроля над Ираком114. В таких 
условиях парламент 11 июня 1924 г. 38 голосами против 25 ра-
тифицировал англо-иракский договор115. Парламент состоял 
из 85 человек, из которых при голосовании 22 человека отсут-
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ствовало. иначе говоря, в пользу договора голосовало менее по-
ловины членов парламента. Этот факт сам по себе очень ха-
рактерен. 

Когда народные массы Ирака узнали о ратификации до-
говора, они вышли на демонстрацию, чтобы выразить свой 
протест. Крупный митинг произошел перед зданием парла-
мента. Против демонстрантов были брошены конные войска, ко-
торые и разогнали их. Такая же демонстрация произошла пе-
ред королевским дворцом. Народ считал короля ответствен-
ным за ратификацию договора116. Маджид Хаддури указы-
вает, что народ Ирака после ратификации этого договора 
«счел Фейсала изменником, который ради спасения своей шку-
ры продал страну»117. Патриоты совершили покушение на 
двух депутатов, выступивших в защиту договора118. Однако 
псе выступления были подавлены и Англия сохранила полно-
стью свои позиции. Более того, Англия использовала мосуль-
ский вопрос для продления своего господства в Ираке. Она не 
примирилась с мыслью о сокращении срока договора 1922 г. 

Долгие годы между Турцией и Ираком шел спор из-за 
Мосульского вилайета. Турция считала его частью своей тер-
ритории. Ирак и Англия не желали уступать этот богатый 
нефтью район Турции. Англия хорошо понимала, что если Мо-
сул перейдет к республиканской Турции, то она не сможет 
распоряжаться там так, как в Ираке, и, следовательно, лишит-
ся мосульской нефти. Этот спор под давлением Англии Лига 
Нации решила в пользу Ирака—Мосул окончательно был 
признан неотъемлемой частью Ирака. Однако Лига Наций 
поставила перед Англией условие—обеспечить права неараб-
ского населения Мосула, т. е. курдов, и продлить мандатный 
режим на 25 лет119. Такое решение вполне устраивало Англию, 
так как она на 25 лет продлевала свое господство в Ираке, уста-
навливала свой контроль над богатым нефтью районом Мосу-
ла и выступала в роли «защитника» курдов, что давало ей 

1 1 0 См. „ Ь ' Н и т а п П е " , 29.У1.1924. 
1 1 1 М а ] 1 А К հ а й Ճ и г I, р. 5. 
1 1 4 См. „ТЬе МапсИез(ег аиаг<Иап", 22.У1.1924. 
" 9 См. «Дипломатический словарь», т. I, стр. 86. 
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возможность вмешиваться в их внутренние дела. Согласно ре-
шению Лиги Наций Англия предложила Ираку заключить по-
зый договор, который и был заключен 13 января 1926 г. Этот 
договор оставлял в силе договор 1922 г., но продлил срок его 
действия на 25 лет. По этому договору английский мандат 
оставался в силе до 12 декабря 1950 г., если Ирак раньше не 
станет членом Лиги Наций. Надо отметить, что заключение до-
говора н его ратификация в отличие от договора 1922 г. ие 
встретили особого сопротивления со стороны той части буржуа-
зии н феодалов-шейхов, которые были настроены оппозицион-
но к мандатному режиму. Это можно объяснить тем, что при-
соединение Мосула к Ираку льстило их национальному само-
любию. Но это не значит, что договор 1926 г. вообще не встре-
тил никакого отпора внутри страны и в парламенте. Так, на-
пример, при обсуждении данного вопроса в парламенте 20 де-
путатов во главе с руководителем национальной партии Ясин 
аль-Хашпми в знак протеста покинули парламент120. Этот шаг 
Ясин аль-Хашнмн объяснил несогласием с тем, что из-за 

Мосула Ирак согласился остаться под английским мандатом 
еще на 25 лет. Он считал, что присоединение Мосула к Ираку 
должно было произойти без всяких условий121. 

Что касается трудящихся масс, то последние продолжали 
борьбу против английских колонизаторов и ставшего в их ру-
ках послушным оружием правительства Ирака. В 1926 г. про-
изошло вооруженное столкновение между иракцами и англий-
скими военными отрядами. Англичане использовали против 
них самолеты и бронемашины122. По сообщению газеты «Дей-
ли экспресс», в 1927 г. в северо-восточной части Ирака про-
изошли настоящие бои между восставшими иракцами с одной 
стороны, английскими солдатами и иракскими правительствен-
ными войсками с другой стороны123. В 1928 г. восстали многие 
села Ирака. Для подавления этого восстания часто исполь-
зовались английские самолеты. Постоянное беспокойство 
•причиняли английским и иракским войскам курды. Выступле-

1 3 0 См. „ОаПу Т е ^ г а р Ь " , 8.11.1926. 
!®1 См. там же. 
1 2 2 См. «Правда» , 6.1У.1926. 

1 2 3 См. „ОаПу Ехргевв", 13.У1.1927. 
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ния курдов на этом этапе стали более организованными и 
оч'нь часто присоединялись к освободительному движению 
арабов. 

Движение, направленное против английского господства, 
и вообще недовольство в стране оказали свое воздействие на 
политгку правительства и правящих классов. Последние 
стремились к большей свободе в управлении страной. Отсюда 
и их требования об упорядочении финансозых вопросов, уве-
личении национальной иракской армии и вообще ослаблении 
британского контроля. Все это создало серьезные осложнения 
для Великобритании и затрудняло сохранение ее господства в 
Ираке прежними методами правления. Неслучайно, что Б од-
ном из официальных иракских документов сказано, что «годы 
мандата не были годами спокойного плавания»124- И Велико-
британия решила отступить. Она согласилась на отмену ман-
дата и создание независимого иракского государства. В этом 
сыграло свою, по не решающую, роль и то обстоятельство, что 
согласно статусу Лиги Наций все государства, являвшиеся чле-
нами Лиги Наций, имели равные с Англией экономические 
нрава в Ираке. Теперь, когда Мосул был присоединен к Ира-
ку, империалистические державы стремились приобрести в 
Ираке нефтяные концессии. В случае отмены мандата они ли-
шились бы этих равных прав. Учитывая все эти обстоятельства, 
Англия отказалась от мандата, что нашло свое выражение в 
англо-иракском договоре 1930 г. По этому договору преду-
сматривалось, что со вступлением Ирака в Лигу Наций Анг-
лия освобождается от своих мандатных обязательств. Отноше-
ния между двумя странами будут строиться на основе равен-
ства и суверенитета. 

3 октября 1932 г. Ирак был принят в Лигу Наций125. Вме-
сте с этим решением Лига приняла резолюцию об отмене ман-
дата126. Ирак юридически стал независимым государством. 
Однако фактически отмена мандата носила формальный ха-

1 2 4 , А п աէքօճսշէւօո էօ И1е թ8տէ апй ргевеШ օք 1Ье Ю п ^ й о т օք 1гач 
Ьу а с о т т Ш е е օք օքք1շ131տ", 1946, р. 24—25. 

см. ГУ ^ . . . . ^ у ^ - г Л օ է յ ^ Ւ -ЬХ-
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рактер, так как ряд статен договора 1930 г. сохранял военный и 
финансовый контроль Англии над Ираком и иракское прави-
тельство обязывалось по всем вопросам внешней политики со-
ветоваться с Англией127. Поэтому договор был воспринят с 
большим недовольством общественностью Ирака. В Ираке 
начинается долгая и упорная борьба за ликвидацию договора 
и приобретение настоящей независимости, что составляет ос-
новное содержание национально-освободительной борьбы по-
следующего этапа. Однако обсуждение этого вопроса не вхо-
дит в задачи данной статьи128. 

Таким образом, 12-летняя упорная борьба народных масс, 
рабочих и крестьян Ирака, как и патриотически настроенной 
части национальной буржуазии и шейхов-феодалов привела к 
отмене английского мандата. Значение этого акта не ума-
ляется тем, что после отмены мандата Англия сохранила в Ира-
ке сильные позиции. Во всех случаях этот акт имеет истори» 
ческое значение и борьба за отмену мандата является одним 
из важнейших этапов антиимпериалистической борьбы демо-
кратических сил Ирака-

Ն. I. Ո̂ՎՀԱննԻՍՅԱՆ 

ԻՐԱՔԻ ԴԵՄՈԿՐԱՏԱԿԱՆ ՈԻԺԵՐԻ ՊԱՅՔԱՐԸ ԱՆԳԼԻԱԿԱՆ 
ՄԱՆԴԱՏԻ ՎԵՐԱՑՄԱՆ ^ԱՄԱՐ (1920—1932 ԹԹ.) 

Ա մ փ ո փ ո ւ մ 

Ազգային ֊աղս։ տսւդրական պայքարը Ւրաքում անցել է տար-

բեր էտապներ՝ յուրաքանչյուր էտապում ունենալով իր կոնկրետ 

խնդիրներն ոլ նպատակները։ Մի առանձին էտապ է կազմում 

1917—1932 թվակսՀններին ծավալված ազատագրական շարժումը, 

որի հիմնական բովանդակությունը պայքարն է անգլիական ման-

դատի վերացման և է՛ր աքի քաղաքական անկախության համար։ 

Այս հարցր սովետական արևելագիտության կողմից հատուկ 

քննարկման առարկա լի հանդիսացեր Իսկ ինչ վերաբերում Է բոլր-

См. „01р1отасу 1п '.Не Кеаг зпй Л1Ш1е Е а 5 Г , \ ֊ о 1 . 2, рр. 178—181. 
1 ? 8 См. N. О. 0 8 а п е 8 ] а п , Оег К а т р ! йег й е т о к г а г и с Ь е п КгаКе 

մօտ 1га!с цсуеп (1еи а а ^ с И г а к ^ с Ь е п УеПга^ уоп 1930. „1<օ1օո1ոստաստ 
սոճ _\'еоко1оп1а11.<.ти5 ւ» МогсЗаГг1ка սոճ Ы а Ы ь Г Г В е г Н п , 1964, Տ. 351-364-
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ժաական պատմագրությանը, ապա նրա սի շարք ներկա/шցուցիչ-

ներ՝ Պ. Կոկս։ Ք. Ապ տիգրո ոլվ, Ա. Լոնդրիգ, Ֆ. Ատոքս և ուրիշներ, 

սի։սւ1 դիրքերից են լուսաբանում մանդատի Էությունը և Մեծ Րրի-

տանիայի րաղաքականությոլնն Իրաբում: Նրանք փորձում են ման-

դատ ր նե րկսւյացնել որպես ծառայություն Ս-նդլիայի կողմից• որը։ 

իհարկե, չի համապատասխանում իրականությանը։ Դրան հակառակ 

արար մի շարք հեղինակներ՝ Աբդոլլ Ռազզակ ալ-Հիլալին, Արդու լ 

Ռաղղակ ալ-Հասանին, Աբդուլ Ռահման ալ-Բաղազը, Ամին Սաիդը 

ե. արիշներ, իրավացիորեն մանդատը դիտում են որպես գաղութաց-

ման ե ստրկացման մի նոր ձև։ Անգլիական օկուպացման դեմ Իրա-

րում ծւսվաւված ս/այքարր 1920 թ. հունիսին վերածվեց համազգա-

յին դինված աււ/ստամբութ յան։ հրա հիմնական նպատակն Էր չեղ-

յա[ հայտարարել Սան Ռեմոյի որոշումները մանդատի վերաբերյալ 

և նվաճել 1'րաբքէ քաղաքական անկախությունը։ Հոդվածում տրվում 

Է այդ աւգստամբության շարժիչ ուժերի բնութագիրը և մանրամասն 

Iասարանվոլմ Է աոյստամ րոլթյան ընթացքը, Ապստամբությունը 

չկարողացավ հասնել իր նպատակին և 1920 թ. նոյեմբերին նա 

պարտություն կրեց։ Պարտության հիմնական պատճառներն այն 

Էին, որ ուժերր անհավասար Էին և այն վատ Էր կազմակերպված։ 

Թեև ապստամբությունը պարտվեց, բայց պայքարը մանդատի 

վերացման համար չդադարեց։ Այդ տեսակետից հատկանշական 

են Իրաքի դեմոկրատական ուժերի ՚ պայքարը անգլո-իրաքյան 

1922 թ. պայմանագրի դեմ՝ 1922—1924 թվականներին, քրդական 

ազատագրական շարժումները, բազմաթիվ զինված ելույթներ 

1926—1932 թվականներին, որոնք ի վերջո ստիպեցին Անգլիային 

հրաժարվեք մանդատից և ձևականորեն ճանաչել Իրաքի անկախու-

թյունը։ 1932 թ• հոկտեմբերի 3-ին նա րնդոլնվեց Ազգերի լիգայի 

անդամ։ 

Սակայն մանդատի վերացումը վերջին հաշվով ձևական բնույթ 

Էր կրում, որովհետև 1930 թ. կնքված անգլո-իրաքյան պայմանա-

գրով Անգլիան Իրսւքում լրիվ պահպանում Էր իր ռազմական, քա-

ղաքական ու տնտեսական դիրքերը։ Իրաքը շարունակում Էր մնալ 

կախման մեջ Անգլիայից։ Իրաքոլմ սկսվում Է '4աՏՔաՐԸ աՏԴ Щш1~ 

մանադրի վերացման և իսկական անկախություն ձեռք բերելու հա-

մար։ 

Այնուամենայնիվ։ մանդատի, թեկոլղ և ձևական, վերացումն 

ունի պատմական նշանակություն և նրա համար մղած պայքարը 

հանդիսանում Է Իրաքում ծավալված ազգային ֊աղա տագր ակ ան 

պայքարի կարևոր Էտապներից մեկը։ 



ա ձ Չ ՚ Տ БЕМ0СКАТ1С РОКСЕБ РЮНТШО РОК ТНЕ 
КЕУОСАТЮХ ОР ТНЕ ВКГПБН М А Р А Т Е 

(1920-1932) 

Ьу N. Н. НОУНАЮПБЗ^ 
Տ и т т а г у 

ТЬе паНопзЫШегзКоп տէաց^Խ 1п 1гач հՅտ ցօո ШгоидЬ 
уап'оиБ տէՅ̂ տ \уНЬ ргоЫешв апй բսւտս1էտ ресиИаг էօ еасЬ օք 
гЬеш. ТЬе НЬега1Юп т о у е т е п ! օք 1917—1932 сопвИШев а 
տէՅ§6 օք ւէտ օ^ո, а1шей Յէ сапсе1Ип& ВгШвЬ тапйа1е ՅՈՃ 
эесипп^ Ме ро1Шсз1 1пйерепйепсе օք եՅզ. 

ТЫз գս6Տէւօո հոտ ոօէ Ьееп сопэ^егей тйерепйепНу Ьу Տօ-
У1'е1 0Ր16ոէ311տէտ. АвК) Ьоигдео13 Ыз^по^гзрЬу, эоше օք !էտ герге-
эе^а^уеБ տսօհ ՅՏ Р. Сох, С. ир^едгоуе, Տ. Լօոցոցջ, Р. Б^акев 
апй оМегэ 1аке еггопеоиэ տէՅոճտ т е1ис1<1аНп{г 1Ие еБэепсе օք 
Ме шапба!е ՅՈՃ ВгШэЬ роИсу 1п ւ^գ. ТЬеу айешр! էօ рге-
Տ6ՈԷ էհ6 шзпйз1е ав а кШй օք веннсе Ьу ВгКаш \УЫСЬ, по 
ճօսԵէ, ւտ Յէ уапзпсе \уИЬ гезШу. Сопкагу էօ էհ!տ, а ոսա-
Ьег օք АгаЬ аиШогэ, տսշհ аэ АЬйи! Кахгак е1-Н11аН, АЬйи1 
Кзггзк е1-Нззззш, АЬйи1 КаЬтзп е1-Вагэг, Апип ՏՅւճ апй 
о^еге ]ստէ1>- ге^згй էհ6 ՒՈՅՈՍՅԷ6 ՅՏ а пе\у шеапэ օք օօ1օատՅ-
էւօո ՅՈՃ епвшуетеп^ ТЬе ՏԷԱ§[շ16 ^здей 1п 1гая 8 Ց Յ Ա Տ Է Вп-
է!տհ оссираИоп дге\у 1ոէօ ап згтей ирг1з)п& 1п Липе 1920. 1էտ 
Ետտւօ Յւա ^ՅՏ էօ аппи1 №е йепз^пэ օք Бап Кето оп Ме 
աՅոճՅէ6 зпй зсЫеуе 1քՅգ'տ ро1Шсз1 тйерепйепсе. ТЬе рарег 
йез1з ^ւէհ էհտ ցս1ճւո§ тоИуез օք էհ!տ սբոտւոց зпй տ6էտ քօւ4հ 
Й1е сойке օք еуеп1з. ТЬе սթոտւոց քտւ^ս էօ асЫеуе 1էտ доа1 
зпй 1է ա՛յտ яиеИей т ИоуешЬег, 1920, 1Ье ^ զ ւ ա ւ ^ 1п ро-
туег зпй роог. ог^зшзаИоп Ье1пд էհԸ т з ! п геазопэ зссоипИпд 
Ьг Ատ йе{еа^ 

ТЬе 1а11иге օք Ме սբոտ1ոջ й!й ոօէ էհ«ա а ^ է Ызпке1 
օո №е!г хеэ1 քօր Ше геуосзИоп օք Ме тапйз!е . 1ո էհ1տ геэрес^ 
1Ье քօ11օ^ւո& еуе^в аге шЛе^оЛЬу: Ме տէաջջ16 օք 1гзц'8 йе-
тосгзНс քօոքտ 8&3ւոտէ №е 1922 Ап§1о-1гая1 1геа1у, 1п Ше 
уезгБ 1922—1924; 1Ье КигЙ1зЬ 11Ьега«оп тоуетеп1з; питегоив 
згтед սթք1տւո§[տ Ье1\уееп 1926 апй 1932 шЫсЬ еуепШаИу 1ей 
էօ Вгйат иР է հ 6 тапйа!е апй ^гтз11у гесо^п1з1пе 
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հ՚ձզ՚տ тйерепйепсе. БЬе ԳՀՅՏ айтШей էօ тетЬегвЫр օք №е 
Ьеадие օք ԻԽ11օոտ т 1932. 

Ըսէ 1Ье геУосаНоп ог Ме шапйа!е ТУЭБ &гта1 т еБЕепсе 
я1псе 1Ье Ап{*1о-1^1 է^еаէу сопс1ийей т 1930 ргоу!йей ^ г 
էհօ քււ11 ргезегуаиоп օք тИИагу, ро1Шса1 апй есопохглс բօտւ-
էւօոտ օք ВгНа1п ш 1тац. ТЬе соипй-у сопНпией էօ Ье йереп-
սօոէ оп ВгИат. ТЬе տէաշց^ քօք Ме геуосзНоп օք էհւտ էք68է7 
апй էհէ асЫеуете^ օք ե՜Յգ՚տ геа1 тйерепйепсе Տ6է т . 

Кеуег1Ье1е55, 1Ье геуосаНоп օւ 1Ье гпзпйа1е, а1Ьей 1п 
քօւ-т, ւտ օք հւտէօոշ Б^шИсзпсе, зпй 1Ье տէաշ^ \уэ§ей էօ 
էհւտ епй 1տ опе օք էհ6 աօտէ աբօւ՚էՅոէ տէՅ̂ տ т ^Յզ՚տ пзИопз1-
ИЬегаНоп տ է ո ւ ^ . 



շ. ь. и\:пз!-

ԱԶԳԱՅԻՆ ԱՆԿԱԽՈՒԹՅԱՆ ՀԱՄԱՐ ՊԱՅՔԱՐԸ ՀԱՐԱվԱՅԻՆ 
ՔՈԻՐԴԻՍՏԱՆՈԻՄ 1919—1920 ԹՎԱԿԱՆՆԵՐԻՆ 

Օսմանյան կայսրության քայքայումը ավելի ուժեղացրեց նրա 

տիրապետության տակ տառապող ժողովուրդների ազատագրական 

պայքարը։ Բացառություն չէր կազմում նաև Հարավային Քուրդիս-

տանը։ Առաջին համաշխարհային պատերազմից հետո Հարավային 

Քուրդի и տանում սկսված ազգային-աղա տա գրական այդ շարժումը 

քուրդ ժողովրդի անկախության պայքարի փայլուն էշերից է։ 

Պատմական իրադարձություններով հարուստ և իրարամերժ մի 

շարք կարծիքների առարկա հանդիսացող XX դարի 20-ական թվա-

կանների քրդական շարժումները ինչ-որ չափով ուսումնասիրվել են 

ինչպես արտասահմանում, այնպես էլ մեզ մոտ՝ Սովետական Միու-

թյունում։ Արտասահմանում լույս տեսած գործերից այս առթիվ 

կարելի է հիշատակել անգլիական հեղինակներ Ս. Լոնգրիգի 

«Իրաքը 1900—1950 թթ.Я1, է. էդմոնդսի «Քրդերը, թուրքերը և 

արարները»2, Վ, Ռ. Հեյի «Երկու տարի Քուրդիստանոլմ»3, ինչպես 

նաև Հ. Բելի\ Ե. Р. Սոնթ, Ա. Մ. Համիլտոնի6 հիշողությունները, 

Հորդանանի նշանավոր քաղաքական դ^ր^Ւէ՛ ազգությամբ քուրդ Ալի 

1 Տ է. Լ о ո ջ г 1 ջ ջ , 1гач 1900 էօ 1950. А роНИса!, яос!а1 аш1 
есопопИс ЬЫогу, Լօոճօո, 1953. 

2 С. V. Е с1 т о п <1 տ, Кш-ճտ, Тигкв апй АгаЬв, Լօոճօո, 1957. 
3 К. Н а у, Т ^ о уеагБ 1п 1Հա՜ճ1տէՅռ. ЕхреЛепсеа о ! а ро!Шса1 

оШсег, 1918-1920 , Լօոճօո, 1921. 
4 О. Լ. В е 11, ТЬе Լ օ ^ տ օք ОеПгийе Ве11, Լօոճօո, 1927. 
5 Е. В. Տ о а п, То Ме8оро1еш1а 8ոճ &ււ՝ճւտ13ո 1ո Ճ1տյյս1տ6, Լօոճօո. 

1926. 
՚ А. М. Н а ա 111 о ո, Տօ8ճ էէսօստհ КигйЫап. Тке №гга11уе օք ап 

еп§1пеег 1п Ггац, Լօոճօո, 1937. 
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Սաւղոլ ալ-Գուրաէւիի7 և Իսմայիլ Չոլի ճանապարհորդական նո-

թերրՀ, Ա՛ս։ ադ-Դի Սջադիի ակնարկները՛1 քրդական ապստամբու-

թյունների սասին և այլն: Սակայն ՏՕ֊ ական թվականներին իրաք-

ւան Քարդիստանում ծա էր առած ազատագրական շարժումները, 

այնուամենայնիվ, անհրաժեշտ լափով լեն լուսաբանված: Արևմըտ֊ 

յան րուրժոլական պատմաբանները Իրարում 20֊ական թվական-

ներին ծավալված ինչւէ/ես քրդական, այնպես Էլ արաբական ազա-

տագրական շարժումները մեկնաբանում են բուրժուա կան օբյեկտի֊ 

էք ի ղմի դիրքերից ե նենգափոխում պատմական փաստերը։ Վերը 

նշ/1ած անգլիական դրև թե բոլոր հեղինակների մոտ Իրաքի ժողո-

վրրդի՝ այդ թվում ե քրդերի ազատագրական շարժումները ներկա-

յացվում են որսլես «Արևելքի։ հետամնացության ռեակցիա եվյէոպա-

կան քաղաքակրթական միսիայի դեմа, (Гֆեոդալական ընդվզում֊ 

ներս, կամ «օրինականության դեմ ուղղված անարխիզմ»։ Այդ 

աոթիվ ահա թև ինչ Է դրում անգլիական ամսագրերից մեկը, որի 

արտահայտած տեսակետը կարմիր թելի պես անցնում Է անգլիական 

րոլոր հեղինւսկների աշխատությունների մեչ։ (ГԱրհամարհանքը իշ-

խանության նկատմամբ, — գրում Էր անգլիական «ԷյշիԷյտիկ ռեվ-

յոլ» ամսագիրը, — արտս/կարդ լայն տարածում է գտնում... (Իրա-

րում— К. IV.)։ Հենց այդ ձևով Իր աքում 1920 թվականին անկար֊ 

գություններ սկսվեցին, անկարգություններ, որոնք առանց որևէ 

հիմքի անվանվում են ո-ազգային ապստամբություն»10։ Իրաքում 

արա բա ֊քրդական սպա տա գրական շարժումների գնահատման հար-

ցին յուրօրինակ մոտեցում է հանդես բերում անգլիական իմպերիա-

էիղմիI գաղութային քաղաքականությունը պաշտպանող «Ինդիա 

ղեյլի նյուս» թերթը։ նա դրում էր, որ «Իրաքի արաբները և քրդերը 

ոչ մի իշխանության չեն վստահում, քանի որ թուրքական իշխանու-

թյունների կողմից անընդհատ ենթարկվել են հետապնդումների ու 

վիրավորանքի»^^։ Չառարկելով թուրքական իշխանությունների մա-

սին թերթի արտահայտած մտքին, միաժամանակ պետք է նշել, որ 

նա փաստորեն այդ ձևււվ արդարացնում էր անգլիական տիրապե-

՚ ձձ у* I ^ I օԱէ ^՜է յ 1 յ ֊ ս — 

И Г Л ' Օ Լ է '*ՆյյՆ*1\ 
8 ИЛУ Օ յ յյ-յ յ < Լ յ և ՚ 
'յ ւ Տ յ * У յ - յ ^ ՚ օ յ Ъ У ^ ֊ А Л 

ւօ «Эйшнэйтнк ревыо», № VII, 1927, стр. 21. 
11 «Индна Дейли иьюс», 5. X 1921. 
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տության հաստատումը Ւրաքում և հետևապես դատապարտում նրա 

դեմ հանդես եկող ազատագրական պայքարը: Չնայած իրենց աչա-

ռու վերաբերմունքին, այնուամենայնիվ անգլիական հեղինակների 

աշխատություններում կա բավականաչափ փաստական նյութ, որը 

նպաստում է հարցի լուսաբանմանըւ 

Քուրդ ժողովրդի ազատագրական պայքարի հարցերին անդրա-

դարձել են նաև սովետական մի շարք արևելագետներ: նրանք որո-

շակի աշխատանք են կատարել քուրդ ժողովրդի պատմության հար֊ 

ցերը գիտական հիմքի վրա դնելու և մեկնաբանելու գործում։ Դրա 

հետ մեկտեղ չի կարելի չնշել այն իրողությունը, որ մեր մի շարք 

պատմաբանների կողմից սխալ գնահատական է տրվել 20-ական 

թվականների քրդական ազատագրական շարժումներին ե տարիներ 

շարունակ գիտականյ ինչպես նաև քաղաքական նշանակություն ու-

նեցող այդ հարցը հարկ եղած չափով չի ուսումնասիրված։ Այդ թ՛՛-

լոր սխալ մեկնաբանությոլնները արդյունք են առաջին հերթին 

քրդական ազատագրական շարժումների սոցիալ-տնտեսական և 

քաղաքական պայմանների առանձնահատկությունների անտեսման: 

Բերենք մի երկու օրինակ։ Կ. Վասիլևը իր «Քրդական ապստամբու-

թյունների պատճառները և շարժիչ ուժերը» մեծածավալ հոդվա-

ծում12, բավականին հաջող փորձ կատարելով ներկայացնելու 20 — 

30-ական թվականների քրդական ազատագրական շարժումների 

սոցիալ-տնտեսական պատճառները, դրա հետ մեկտեղ սխալ, հակա-

գիտական գնահատական է տալիս այդ շարժումներին։ Որքան էլ տա-

րօրինակ է, նա գտնում է, որ 20—30-ական թվականների քրդական 

ապստամբությունները «օբյեկտիվորեն ծառայել են իմպերիալիստա-

կան տերությունների նպատակներին»13։ Համանման տեսակետի է 

նաև Թաղի Ջադեն։ Վերջինս վերը նշված քրդական ապստամբու-

թյունները պարզապես համարում է «աննպատակահարմար և ռեակ-

ցիոնյ>։ Քանի որ Թաղի Չ,ադեի տեսակետը առավել բնորոշ է մի շարք 

հեղինակների համար, արժե կանգ առնել դրա վրա։ Անշուշտ, առար-

կելի չէ նրա այն թեզը, թե, անջատվելու նպատակահարմարության 

մասին հարցը, հետևապես նաև «անկախ Քուրդիստանի» ստեղծման 

հարցը, որի համար քրդերը պայքար էին մղում, անհրաժեշտ է լու-

ծել ելնելով բացառապես պատմական կոնկրետ իրադրությունիցյ>14» 

նրա կարծիքով քանի դեռ շարժման ղեկավարությունը գտնվում է 

12 «Аграрные проблемы», М., № 9—10, 1931. 
13 Նույն տեղում, էք 113։ 
1 4 В . Т а г и З а д е , Горе побежденным («Бюллетень прессы Среднего 

Востока», № 8—9, 1930, стр. 69) . 
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էւ էն հոր դասակարգիդ ֆեոդա/ների ձեռքում, гանկախ Քուրդիստանի 

ստեղծոլմր միայն վնաս կարող Է բերել/,՝5։ Իսկ ինչո՛ւ։ Հեղինակը 

ւղատասխանում Է. "Քրդերի ապստամբությունները չունեն ռևոլյու-

ււիոն գ եկավ արություն, բատրակները, վարձակալները ե. աղքատ 

ան ասն աս/ահն երր չեն կազմակերպված մի դասակարգի մեջ ե. «ան-

կախ Ք ոլրդիստան ի„ ստեղծում ր պետական պարիսպ կդներ քրդա-

կան գեղերի մասսայի ե. Թուրքիայի ոլ Իրանի ռևո լյուղ իոն բանվոր 

դաստէ/արգի միջև...էւՀս։ Բավականին լայն տարածում գտած այս 

աեսակեար քննադատության չի դիմանում։ 20—30-ական թվական-

ներին Քարդիստանում Vցեղային հարաբերությունները» սոսկ քող 

կին, որոնց ետևում թաքնված Էր քրդական հասարակության դասա-

կարղս։ էին ստրուկտուրան։ Իսկ էէցեղային կարգերիյ) վերապրոլկ-

ներր, որոնց վերացոլմր, անշուշտ, առաջադիմական երևույթ կլի-

ներ, և որի համար աո աջ Էր քաշվում Թուրքիայի, Իրանի և Իրաքի 

ոևույոլցիոն բանվոր դասակարգի հետ միասնական պայքարի հար֊ 

ցր, գաղութային վիճակում գտնվող Ք ուր դի и տան ում ոչ թե վերաց-

վում, այլ որոշ իմաստով կոնսերվացվում Էին։ Նրա պահպանման 

գործում հասկանալի պատճառներով շահագրգռված Էին և տիր ա֊ 

էդես/ող պետությունների կառավարող շրջաններ, և քուրդ ֆեոդալ-

ներն ոլ հոգևորականությունը/ Այս իմաստով վերոհիշյալ տեսա֊ 

կետն ինքն իրեն Է հակասում։ Քուրդ ժողովրդի ա զգային ֊աղատս՛-

դրական պայքարի հաղթանակը որոշ իմաստով կնշանակեր նաև 

Թուրքիայի, Իրանի և Իրաքի աշխատավորական զանգվածների ռևո֊ 

լյուցիոն պայքարի հաղթանակ, քանի որ, ինչպես Մարըսն ,Է ասում. 

<гԱղատ չի կարող ւի՚եել այն ժողովուրդը, որը ճնշում է մյուս ժողո-

վուրդն երին»։ 

Վերջապես ազատագրական շարժման ղեկավարության մասին 

հարցը։ Պատմական զարգացման այնպիսի ժամանակաշրջանում, 

երբ գրեթե բացակայում էր բանվոր դասակարգը, իսկ գյուղացիու-

թյունը բոլոր դեպքերում չէ, որ հնարավորություն է ունենում շարժ-

ման ղեկը վերցնել իր ձեռքը։ այդ շարժումները երբեմն ղեկավար-

վում են առանձին ֆեոդալների, կամ հոգևորականության ներկա-

յացուցիչների կողմից։ ճիշտ չըմբռնել պատճառաբանված պատմա-

կան այս օբյեկտիվ երևույթը, նշանակում է ցանկալին առաջադրել 

իրականության փոխարեն։ Այստեղ աչքաթող է արվում այն իրո-

ղությունը, որ աշխատավորական լայն զանգվածների սոցիալական 

15 Նույն տեղում, էւ 70. 

Նույն տեղումւ 
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և ազգային ճնշման հիմքի վրա առաջացած ազգային-ազաւոագրա-

կան պայքարն է. որ «առաջ է քաշել» վերը նշված ղեկավարներին, 

այլ ոչ թե ընդհակառակը։ 

Ոչ քիչ աղավաղումների տեղիք է տվել նաև. քրդական ազատա-

գրական շարժումների նկատմամբ իմպերիալիստական տերություն-

ների դիրքի հարցը: Անգլիական կառավարությունը, որ միշտ ակ-

տիվ քաղաքականություն է վարել Մերձավոր և Միջին արևելքում, 

իր տեսադաշտից դուրս չէր թողնում քրդական շարժումները։ Ան-

գլիայի ջանքերը քրդական ազատագրական շարժումները իր շահե-

րին ծառայեցնելու համար հիմք է տվել այն սխալ տեսակետին, 

որ Հարավային Քուրդիստանի 20-ական թվականների շարժում-

ները հրահրվել են նրա կողմից։ Այստեղ կամա, թե ակամա ջուր է 

լցվում Թուրքիայի, Իրանի և Իրաքի ռեակցիոն կառավարական 

շրջանների այն պնդումներին, թե քրդական շարժումներ,։ չունեն 

ներքին դրդաւէ/ատճառներ և «հրահրվում են դրսից»; Մինչդեռ, իրա-

կանում քրդական ժողովրդական զանգվածները «առանց իմպերիա-

լիստների ինտրիգների Էլ բավականաչափ հիմքեր ունեին ապըս-

աամբվելու համարէ)•'» 

Սովետական արևելագետ 3). Ո՚ոստոպչինը խոսելով այն տե-

սության անհեթեթության մասին, ըստ "րի Արևելքի մի շարք երկրր֊ . 

ներում 20-ական թվականներին տեղի ունեցող շարժումները հիմ-

նականում կապվում Էին անգլիական գործակալների, և հատկապես 

ոչ անհայտ Լոոլրենսի հետէ շատ դիպուկ դրել Է. «Եթե Լոոլրենսր 

անգլիական իմպերիալիստների գործակալների մի խմբի հետ գոր-

ծում Էր Արաբիայում, եթե նա, հնարավոր Է, որ մասնակցություն 

Է ունեցել Աֆղանստանում ռեակցիոն բնույթի ա պ и տ ամ բութ յ ա ն 

մև«, եթե այդ նույն «ամենակարող» Լոոլրենսի անպայման մաս-

նակցության հետ Է կապվում «անկախ Քուրդիստանի» գաղափա-

րը. ապա դա նմանվում Է Քրիստոսի մասին ստեղծված առասս/ելին։ 

Մնում Է միայն հնարել «Լո ուր են и ական ութ յան պաշտամունքը»^։ 

Վերը նշված սխալ տեսակետների տրամաբանական շարունակու-

թյունն Է մեկ այլ «տեսություն», դա քրդական ազատագրական 

շարժումների հակադրումն Է Թուրքիայի, Իրա նի և Իր աքի Ժողո-

վուրդնեբի ազատագրական շարժումներին: «Քրդական ապստամ-

բությունները,— դրում Է Վասի/ևը, — առայժմ օբյեկտիվորեն օգտա-

գործվում են իմպերիալիզմի կողմից հարևան երկրներում (Թոլր-

1 7 «Бюллетень прессы Среднего Востока» , ]\й 8—9, .1930, стр. 37. 
18 Նու յՆ ահզոսմ, Էլ 40։ 



րի ա, Իրաք, Իրան յ աղ գա էին֊ աղատա գրական շարժումները թոլ-

քացնեքոլ Համար»՝'յ։ Չհիմնավորված այս տեսակետին տուրք են 

տվեք նա! սովետական այնպիսի ականավոր արևելագետներ՛ ինչ-

պես Մ. Պավլովիչը», Գ. Կրյաժինը", Լահուտին™, Բերդերը™ և ուրիշ-

ներ՛ Բերդերը, օրինակ, այս Հարցում այնտեղ Է հասնում, որ ուղղա-

կի գրում Է. "Այն րանի պատճառը, որ քրդական Ա՛պստամբություն֊ 

ներր կարողացան րն դո լնել երկարատև և բավականին համառ 

բնույթ, Հանդիսանում Է այդ ապստամբություններին ցույց տրվող 

տււտարին օգնությունը*2'։ 20-ական թվականների քրդական ա զա-

ռէ ա դրա հան շարժւ՚ւմները։ ընդհակառակը, ուղղված Էին Թուրքիա-

յի, Իրանի և Իրաքի ռեակցիոն կառավարող ռեժիմների դեմ, թոլ֊ 

քացն ո։ մ Էին արևելյան վայրենաբարո բռնապետությունների հիմ-

րեք։ր և ղրանով իսկ նս/աստում հիշձաԼ երկրներ ի աշխատավորների 

ււքայքարին, մի ւղայքար, որ մղում Էին բոլոր ազգությունների աշ-

տավորական Iքանդվածները իրենց տնտեսական և սոցիալական 

դրության բարելավման համար։ 

Ահա Վիճելի Ա՛յն հարցերի ոչ լրիվ 1աՐՔԸ։ որոնք կապված են 

20— 30-ական թվականների քրդական ազատագրական շարժում-

ների, այղ. թվում և Հարավային Քուրդիստանի 1919—1920 թթ. 

ա գ ա ա ա գ ր ա կան շարժման հետ։ Քանի որ 1919—1920 թվական-

ներին Հարավային Քուրդիստանում Շեյխ Մահմոլդ Բարզինջանի 

կողմից ղեկավարվող քրդական ազատագրական շարժումր ունի 

շատ րնդհանրոլթյուններ հետագա տարիներին Քուրդիստանում 

տեղի ունեցող ազատագրական պայքարի հետ, ուստի կարծում 

ենք, որ ավյա/ հողվածի մեջ ներկայացվող իրադարձություն-

ների րնդհանոլր պատկերը և վերլուծությանը կնպաստի հիշ-

յալ պրոբլեմի ըմբռնմանը և. քուրդ ժողովրդի ազատագրական պայ-

քարի այղ Էտապր ճիշտ գնահատելուն։ 

* 

Ռաղմա-ստրատևգիական և տնտեսական կարևոր նշանակու-

թյուն ունեցող Իրաքր և Քուրդիստանը իր ազդեցության ոլորտի 

19 «Аграрные проблемы», № 9—10, 1931, стр. 113. 
20 м . П а в л о в к ч, Борьба з а Азию и Африку, Ленинград, 1925, стр. 102. 
21 В. Н. Г у р к о-К р я ж и н, Ближний Восток и державы, М., 1925, 

стр, 145. 
22 Л а х у т н , Курдистан и курды («Новый Восток», № 4, 1923, стр. 67). 
2 3 Б е р г е р , Национальный вопрос и империалистическая политика 

на Ближнем Востоке («Революция и национальности», № 12,1931, стр. 112). 
24 նույն տեղում, էշ 1131 
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մեջ գցելու համար անգլիական իմպերիալիզմը եռանդուն ջանքեր 

էր գործադրում դեռևս առաջին համաշխարհային պատերազմից 

առաջ։ Երբ սկսվեց իմպերիալիստական պատերազմը, բրիտանա-

կան իմպերիալիզմն իր գործակալների միջոցով ամեն կերպ աշխա-

տում էր օսմանյան ծանր լծի դեմ արաբների ու մյուս ժողովուրդ-

ների գժ գոհությունը օգտագործել իր այդ իմպերիալիստական 

պլանների իրագործման համար։ 

Անտանտի երկրների ռազմական հաջողությունները պատե-

րազմում նպաստավոր պայմաններ ընձեռեցին Անդլիային Իրաքի 

և Հարավային Քուրդիստանի օկուպացման համար։ 

1917 թ. մարտին անգլիական Գ՛՛րքերը գրավեցին Բաղդաղը։ 

Ռազմական այդ գործողությունների ղեկավար սըր Ստենլեյ Մոդր 

1917 թ- մարտի 19-ին հրապարակեց մի կոչ ուղղված բնակչությա-

նը, որտեղ ասված էր- «Մեր բանակները որպես հաղթողներ չեն եկԼլ 

ձեր քաղաքները և հողերը, այլ որպես ազատարարներԱնտանտի 

տերությունները ամեն կերպ ջանում էին հանգստացնել Իրաքի արաբ 

և քուրդ ազգաբնակչության լ »» Այդ նպատակն էր հետապնդում րրի-

• տանական և ֆրանսիական կառավարությունների 1918 թ. նոյեմ-

բերի Տ ֊ ի համատեղ դեկլարացիան։ «Արևելքում պատերազմ վա-

րելու Մեծ Բրիտանիայի ոլ Ֆրանսիայի վերջնական նպատակը,— 

ասված էր նրանում, —մի սլատևրաղմ, որը սկսել է գերմանական 

նվաճողական շարժումը, հանդիսանում է Թուրքիայի ճնշման տակ 

գտնվող ժողովուրդնե րի լրիվ ու վերջնական ազատագրումը և ՛Ազ-

գային կառավարությունների ոլ վարչակարգերի ստեղծումը՝ տե-

ղական բնակչության կողմից աղատ ընտրության միջոցովս՛ 

Իրաքի ժողովրդի «կամքը» արտաքնապես հաշվի առնելու և 

հնարավոր անախորժություններից խուսափելու համար անգլիա-

կան կառավարությունր որոշեց Իրաքի պետության ձևի ոլ անգլիա-

կան խնամակալության հարցր դնել «ժողովրդական քննարկման»։ 

Իրաքում Անգլիայի գերագույն կոմիսար Վիլսոնի կողմից առաջա-

դրվեցին հետևյալ հարցերը, որոնց ժողովուրդը մաս-մաս ՛գետք է 

պատասխաներ։ 

1. Արդյոք հավանություն տրվո՞ւմ է առանձին իրար յան պե-

տ ութ յան գոյությանը Անդ/իա յի խնամակալության ներքո, ներառ-

յալ Մ ոսոլլը։ 

2՞> «Бюллетень Народного комиссариата иностранных дел», 1922, № 112, 
стр. 44. 

26 Նույն տեղում, էջ 45' 
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2. Բնակչությունը ցանկանո՛ւմ է, որ նոր պետությունը ղեկա-

վարվի արաբական էմիրի կողմից։ 

3, Որպես պետոլթյան ղեկավար ո՛ւմ պետք է նախապատվու-

թյուն տալ։ 

Իրաքի այդ ժամանակվա ներքին դրությունը ոչ մի երաշ-

խիք չէր տալիս, Հիշյալ Հարցերի նկատմամբ ժողովրդի իսկա-

կան կարծիքի մասին ճիշտ պատկերացում կազմելու։ Նախ, բրի-

տանական դինված ուժերի առկայությանը հանդիսանում էր այն 

վճռական ղործոնր, որն ապաՀովում էր Անդլիայի Համար ցանկալի 

ս/ատասխանի ստացումը։ Երկրորդ, Իրաքի սոլննիների և շիին երի 

տարաձայնությունները իրենց Հերթին խանդարոլմ էին ճիշտ պատ-

կերացում է/տղմելոլ ժողովրդի տրամադրությունների մասին։ Եվ 

վերջապես, արդեն այդ ժամանակ նկատելի էր քրդերի ազգային 

իրա։էունքների անտեսման տենդենց, ինչպես տեղական, այնպես 

էք անգլիական օկոլպացիոն իշխանությունն երի կողմից։ Անգլիայի 

քաղաքական կոմիսարը իր ՀրաՀանգներում պարզորոշ հասկացնել 

էր տալիսյ որ նախապաավությունը կտրվի միայն (Гգոհացուցիչ պա-

տասխաններին»^։ Ինչպես և պետք էր սպասել, անգլիական օկոլ-

սյացիոն իշխանությունները հիմնականում ապահովեցին իրենց 

համար ցանկա/ի ս/ատասխանի ստացումը։ Սակայն քրդական 

շրջանների ազդաբնկչությունը կամ շատ պասսիվ մասնակցություն 

ունեցավ քվեարկությանը, կամ էլ բոլորովին չմասնակցեց2®» Ինչ-

ս/ես Հարավային Քուրդիստանում, այնպես էլՔուրդիստանի՝ Իրանի 

և Թուրքիայի կաղմի մեջ մտած հատվածներում բավականին ուժե-

ղացել էին աղգային անկախության տրամադրությունները։ 1919 թ. 

աւղրիլի 18-ին Կոստանդնուպոլսի բրիտանական գերագույն կոմի֊ 

и արը Բաղդադի իր կոլեգաներին ուղարկած հեռագրում նշում էր< 

որ քրդա1/ան ազգաբնակչության ներկայացուցիչները վճռականո-

րեն ոլաՀանջում են ճանաչեք իրենց աղգային իրավունքները։ Մի 

կողմից նրանք, մյուս կողմիդ «Աբդոլլ Կագերը (չնայած այն. բա-

նին, որ նա Թուրքիայի պետական խորՀրդի անգամ է) ոլաՀանջում 

են քրդերի անկախությունը և թուրքական լծից ազատագրում»24։ 

Հարավային Քուրդիստանի քրդերի տրամադրությունների մասին 

տրված պատասխանում Իրաքի անգլիական գերագույն կոմիսարը 

նույն թվականի մայիսի 3-ին իր հերթին հաստատելով այդ միտքը, 

3 7 Տ է. Ь о п я П е В - ]ТЯ(] 190С—1950, Լօոճօո, 195?, р. 117. 
28 Նույն տեղում է 
3" Տ. Տ. О а Vа ո, Кигс1Ыап. Մ ՝ . 1 մ ՚ ճ паПоп օք И1е : 1ճа^еЕа54, Լօո-

ճօո, 1958, р. 20. 
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գրում էր. «Նրանք (քրդերր — Շ . Մ . ^ ցանկանում են ունենալ իրենց 

սեփական պետությունըя"": 

Անգլիական օկուպացիայի ժամ անակաշրչանոլմ Իրաքի ինչ-

и/ես արաբական, այնպես էլ քրդական շրջաններում քաղաքական 

պարտիաներ։ այժմյան հասկացողությամբ, չկային: Բայց քրդա-

կան աղգային ուժերն ունեին իրենց նացիոնալիստ ական կազմ ա֊ 

կեր պոլթ/ոլնները՝ դասակարգային խայտաբղետ կազմով: 20-ա-

կան թվականներին գործող քրդական ազգային կազմակերպու-

թյուններից առավել ալքի ընկնողները հանդիսանում էին «Քրդա-

կան անկախության ընկերությունըX), որի կենտրոնը գտնվում էր 

Կահիրեում և «Քուրդիստանի վեհության ընկերությունըյ>՝ Ատամ֊ 

բոզում: 1919 թ. ամռանը Սուլեյմանիայոլմ ևս կազմակերպվել էր 

քրդական գաղտնի քաղաքական մի կազմակերպություն, որի մեջ 

մտնում էին բանակային սպաներ և տեղական բնակչության այ/ 

ներկայացուցիչներ: Հիշյալ կազմակերպության գործունեության 

մասին հետագա տեղեկությունների բացակայությունը վկայում է, 

որ նա, ըստ երևույթին, դադարել է գոյություն ունենալուց: Չնա-

յած դրան, հիշյալ կազմակերպությունների գոյության փաստն 

ինքնին հետաքրքիր էր այն իմաստով։ որ նրանք ցույց էին տաքիս 

ընդհանուր ղժգոհության առկայությունը ներքին և. արտաքին ռեակ-

ցիոն ուժերի դեմ և աոս՚տադքւական պայքար մղելու վճռականու-

թյունը Քուրդիստանում 

Անգլիական օկուպացիոն իշխանությունները ճկուն քաղաքա-

կանություն էին վարում Հարավային Քուրդիստանում: Օկուպացիա-

յի հենց առաջին օրերից քաղաքական սպաները սերտ կապերի մեջ 

մտան քրդական ավագանու ներկայացուցիչների հետ, հատկապես 

Կիրկոլկում և Սոլլեյմանիայում։ Նրանք մեծ ջանքեր էին գործա-

դրում հարաբերություններ հաստատելու մասնավորապես Հարա-

վային Քուրդիստանի նշանավոր քաղաքական գործիչ Շեյխ Մահ-

մուդ Բարզինջանի հետ: Վերջինիս նախնիները հայտնի էին թուր-

քական բռնակալության դեմ իրենց պայքարով։ Թուրքական կառա-

վարությունը մշտական անհանգստության մեջ էր Հարավային Քուր-

դիստանում տեղի ունեցող շարժումների պատճառով և ամեն կերպ 

աշխատում էր լիկվիդացնել ընդդիմադիր տարրերին։ Ժամանակին 

այդ նենգ քաղաքականության զոհը դարձավ Բարզինջանների ըն-

տանիքը։ Թուրքական կառավարությունը Շեյխ Մահմոլդի հորը՝ 

Սեիդ Ո՛ աս ուլին և նրա քառասուն ազգականներին հրավիրեց Մո-

30 նույն տեղում, էւ 21։ 
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սուլ, որպեսգի նրանց Հետ Հաշվեհարդար տեսնի: Աչդ ստոր դավա-

դրա թ լան իրականացման Համար արՀեսաականորեն կազմակերպ-

վեց արարա-րրդական ընդհարում։ Աչն շրչանր, որտեղ գտնվում 

Լին րրդերը, պաՀպանվում էր թուրքական պահակախմբի կողմից, 

ւէսւկաւն րնդհարման պաՀին թարբա/չան ջոկատն անցավ արաբնե-

րի կողմը ե բոլոր օրգերին կոտորեցին, ընդ որում «Սեիդի ընտա-

նի րր կտոր-կտոր ա րվե ւյյյ'՝^: Տասնամյա ՄաՀմոլդը հրաշքով փրկվեց 

հաշվեհարդարից։ Առաջին ՀամաշխարՀա/ին պատերազմի սկզբում 

ււիրիտկան ".ակատում ֆրանսիացիների դեմ կռվող Շեյխ Մահմու-

դր շատով կոնֆ/իկտի մեջ Է մտնում թուրքական վեցերորդ բանա-

կի հրամանատար Աքի Էսհան փաշայի Հետ։ որի Համար ձերբա-

կալվում է ե ուղարկվում Մոսուլի բանտը: Երր պատերազմը մոտե-

նամ էր իր ավարտին, նույն թուրքական զորաՀրամանատարը Շեյխ 

ՄաՀմոլդին ա դատում է, նպատակ ունենալով քրդական ուժերը 

օգտագործել ան ղլո֊ֆրանս իա կան Հարձակման դեմ։ Սակայն անգ-

լիացիներն այդ ժամանակ հասել էին վճռական առավելություն-

ների ե. երբ Մ ո սուլը գրավվեց, Շեյխ Մահմուդին այս անգամ ձեր-

րա/քա/ևցին անդւիաղիներր, նրան ուղարկելով Բասրա։ Շուտով 

քադարական դեպքերր ստիպեցին անգլիական օկոլպացիոն իշխա-

նություններին ազատելու Շեյխ ՄաՀմոլդին։ Այս Հանգամանքը բա-

ոաարվամ էր Հետևյալ պատճառներով։ Անգլիական կառավարու-

թյունը ուզում էր ստեղծել տպավորություն, որ ինքը հաշվի է առ-

նում բրգեր ի աղգային իրավունքները, որպեսզի այդ կարգով վայե-

/ի բրդերի Համակրանքր։ Միաժամանակ նա ուզում էր բրդերին հա-

կադրել Թուրքիային, որն իր հերթին ձգտում էր անգլիական գոտու 

մեջ գտնվող ժողովուրդն երին Հրահրել անգլիական տիրապետու-

թյան դեմ։ Վերջապես քիչ նշանակություն չունեցավ այն փաստը, 

որ անգլիական ղինված ուժերը ի վիճակի չէին հնազանդության մեջ 

պահել Իրաքի արաբական և քրդական շրջաններին, որոնք դժգոհ 

լինելով օսմանյան կայսրության ծանր լծից, միաժամանակ պայ-

քարում էին այդ /ուծը անդ/իականով փոխարինելու պ/անների դեմ։ 

Այդպիսի պայմաններում օկուպացիայի առաջին տարիներին Անգ-

/ ի աքին շատ ձեռնտու էր քրդական «ինքնավար պետության]) մա-

սին խոստումներու! անդորրության մեջ պաՀել իրաքյան Քուրդիս-

տանը 

Մայոր նոյե/ր 1Э18 թ. նոյեմբերին, հատու/լ նպատակով մեկ-

նեց Սոլքեյմանիւսէ այսպես կոչված «վարչական ժամանակավոր մի 

31 «Нсшый Восток», 1923, № 4, стр. 58. 
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սիստեմ հաստատելու, որն ընդունելի լիներ ժողովրդինч"-.- Շեյխ 

Մահմոլ դին հայտնվեց, որ եթե Ս իր վան ի Լ Մեծ Զարի միջև գտնվող 

շրջանները ընդունում են նրա առաջնորդությունը, աս/ա անգլիա-

կան իշխանությունները չեն առարկի քրդական ինքնավար գոտի 

ստեղծելու դեմ։ Նա ստանում էր «հուքոլմդարի» (կառավարողի) 

տիտղոս։ Սակայն սկզբից ևեթ անգլիացիները միջոցներ ձեռնար-

կեցին Շեյխ Մահմոլդե իրավունքները սահմանափակելոլ համար։ 

Քաղաքական մի քանի սպաներ Չ ամ չեմ ալի, Հալաբջայի և Ռանիա֊ 

յի շրջաններում նշանակվեցի՛ն Շեյխ Մահմոլդի «օգնականներ»: 

Անգլիական սպաների մի խումբ նշանակվեց Սոլլեյմանիա(ի զոր-

քերի վարժեցման համար: Ան գլի ական կառավարության հրահան-

գով Նոյելը ցեղապետն երին, շեյխերին և ֆեոդալական վերնախա-

վի այլ ներկայացուցիչներին նշանակում էր գավառապետներ, 

որոնք պետք է գործեին անգլիական ներկայացուցիչների ղեկա-

վարության ներքո։ Օկուպանտները ամեն կերպ աշխատում էին 

օգտագործել քրդական ավագանոլ մեջ գոյություն ունեցող թշնա-

մանքը և կրոնական տարբերությունները։ Սակայն եթե օկուս/ա-

ցիայի սկզբնական ժամանակաշրջանում անգլիացիները փաստո-

րեն հարկադրված էին «ինքնավարության իրավունքներ» տալ Հա-

րավային Քուրդիստանին, ապա իրենց դիրքերը ամրապնդելուց հե-

տո հենվելով քրդական նահանգապետ ների և ֆեոդալական խմբա-

վորումների միջև գոյություն ունեցող թշնամանքի վրա դրանք աս-

տիճանաբար առաջիններին հեռացրեցին կառավարումից և իշխա-

նությունը կենտրոնացրին իրենց ձեռքում33։ «Քրդական ինքնավար 

շրջանի» վերաբերյալ անգլիական պլանը վերածվում էր ֆիկցիա-

յի։ Երկյուղ կրելով Շեյխ Մահմոլդի աճող ազդեցությունից, օկու-

պացիոն իշխանությունները ինքնավար շրչանից անջատեցին Հա-

լարջայի օկրուգը3*։ «Քրդական ինքնավար շրջանում» գոյություն 

ունեցող հողային չլուծված պրոբլեմին, նյութական ծանր վիճակին 

ավելացան օկոլպացիոն իշխանությունների կամայականություն֊ 

ներր և անօրինական հարկերը։ «Անգլիական գաղութարարները,— 

գրում է Լ՛ Կոտլովը,— հաշվի չէին նստում մարդկանց ազգային 

զգացմունքների հետ, վիրավորում էին նրանց մարդկային արժա-

նապատվությունը։ Օկոլպացիոն բանակի զինվորները անողոքա-

3 3 С. մ. Е ժ ա о ո й տ, Кигйг, Тигкв յոՃ АгаЬя, Լ., 1957, р. 80. 
3 3 Л. Н. К о т л о в, Национально-освободнтельное восстание 1920 года ո 

Ираке, М., 1958, стр. 83. 
3 < | Е Ճ ГП О Ո Ժ Տ , նչվաձ աշխա.„„լթյ„է.%ր, էք 28։ 

4«' 



րս՚ր ավերում էին Հն աղ ույն կուլտուրայի մեծարժեք հուշարձան֊ 

ներր։ <1 կո սւլան ա ո պան երր ք մինչև իսկ բարձրաստիճան սպաներ, 

ծեծում էին արար և բուրդ ծերերին և երեխաներին»ՏՏ։ Յուրա-

քանչյուր փոքր աո ի թ կարող Էր հասցնել ժողուէրդական լայն հոււլ֊ 

մունրի: Շեյխ Մահմոլդր տեսնում Էր, որ քրդական « ինքն ավար ո լ-

Iկունրյ, փաստորեն ձևական բնույթ Է կրում: Իրականում ամեն ինչ 

վճռվում Էր քաղաքական «օգնական սպաներիս ձեռքով: Ան գլի ա֊ 

կան իշխանությունները որոշեցին ավեյի սահմանափակել <гինքնա-

վար շրջանիս իրավունքները! 1919 թ. ապրիլին ոՐոշվեց այնտեղ 

մտցնեք այնպիսի /քարդ, որ «նման լիներ օկուպացված մյուս շրջան-

ների •'/"'/՛չ'"կաՐ1 ի՚և»՝'՞'I Միաժամանակ նոյելի փոխարեն քաղաքա-

կան կոմիսար նշանակվեց Սոնր, որն ավելի գիտակ Էր «քրդական 

գործերին»։ Տեղի ունեցող այս փոփոխությունները պարզորոշ 

ցույց Էին տաքիս, Որ անգլիական օկուպացիան իշխանությունները 

«քրդական ինքնավարության» մասին հայտարարություններով 

տակտիկական խաղ Էին անում և որ այդ «ինքնավարությունից» 

օգտվելու քրդերի առաջին իսկ փորձերը բնականաբար պետք Է ար֊ 

դե/ակվեին օկուպանտների կողմից։ Ստեղծված լարված իրադրու-

թյան պայմաններում Շեյխ Մահմոլդն իր կողմնակիցների հետ 

խորհք։դա1քցեց ապստամբություն սկսելու պլանի մասին։ Ապստամ-

բության նախաւդատրաստման գործին մասնակցում Էին Բարղանի, 

Հա մ ավան դի, Ջաֆի և. Հավ րոմ անի շրջանների ներկայացոլցիչնե-

րր, 1919 թ. մայիսի սկզրնևրին տեղի ունեցած այս խորհրդակցու-

թյան որոշումները պահվում Էին խիստ գաղտնի37» 

1919 թ. մայիսի 20-ի վաղ առավոտյան Մահմոլդ Բարզինջանը 

իր եղբայր՝ գնդապետ Շեյխ Քաւդիրի հրամանատարության տակ 

գտնվող քրդական ջոկատի օգնությամբ հանկարծ ակի հարձակվեց 

Սոլլեյմանիայի անգլիական «քաղաքական սպայի» ռեզիդենցիայի 

վրա և ձերբակալեց նրա ամբողջ անձնակազմը։ Անգլիական քաղա-

քական բյուրոյի դրոշի փոխարեն վարչական շենքի կատարին 

բարձրացվեց քրդական ազգային դրոշը։ Անգլիական սպա Լիսի 

հրամանատարության տակ գտնվող ջոկատը նահանջեց դեպի հա-

նէ կին։ Մայիսի 26-ին ապստամբները գրավեցին նաև Խանեկինը։ 

Օկուպացիոն իշխանությունները տագնապի մեջ էին։ Կիրկուկի 

անգլիական ջոկատր հեծելազորայինների, իրաքյան զորքերի զրա-

3 5 Л. Н. К о т л о в , стр. 32. 
Е ձ т о п а տ, р. 90. 

3 7 Ц Г А О Р СССР, ф. 4459, оп. 2, ед. хр. 47, л. 13. 
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հապատ մեքենաների ե. լեռնային թնդանոթների հետ շարժվեց դԼ֊ 

պի Սուլեյմանիա։ Քուրդ աս/ստամրները Սոլլեյմանիայից մոտ 

35 կմ. հեռավորության վրա գտնվող Տասըսյաի կիրճում պարտու-

թյան մատնեոին անգլիական զորքերին։ Ապստամբների ձեռքն ըն-

կավ բավական քանակությամբ ռազմական հանդերձանքՍոլ-

լեյմանիայի շրջանում սկսված ապստամբության լուրը տարածվեց 

ամբողջ Հարավային Քուրդիստանում։ Քրդական շատ շրջաններ 

սպասողական վիճակի մեջ էին և սպասում էին դեպքերի հետագա 

զարգացմանը։ Այս իմաստով Տասըս յաի հաղթանակը մեծ նշանա-

կություն ունեցավ ապստամբության հետագա տարածման համար։ 

(ГՇատ տատանվողներ,— գրում էր այդ դեպքերի մասնակից է դ ֊ 

մոնդսը,— միսւցան Մահմոլդին: նույնիսկ սահմանի մյուս կողմում՝ 

Պ արսկաստանի քրգերը ապստամբվեցին իրենց կառավարության 

դեմ, պահանջելով մտնել Շեյխի ղեկավարության տակ գտնվող 

քրդական մեկ պետության մեջ»39։ 

Ամենուրեք սկսեցին գործել պարտիզանական ջոկատներ։ Հա-

ճախակի դարձան կազմակերպված հարձակումները անգլիական 

զինվորական խմբերի և քաղաքական սպաների ւէրա։ 

Անգլիական իշխանություններին մմւահոգոլմ էր արաբական 

շրջաններում ապստամբության տարածման վտանգը։ Արագորեն 

տեղի ունեցավ դինվորական ստորաբաժանումների վերադասավո-

րում։ Ապստամբությունը ճնշելոլ սլարտականությոլնը դրվեց 

անգլիական գեներալ Թեոդոր Ֆրեյզերի վրա, որը հանդիսանում էր 

Մոսոլլում տեղավորված 18-րդ զորամասի հրամանատարը*0։ Կիր-

կուկի հյուսիս արևելքում գտնվող Բազիանի շրջանի բնակչության 

և նրան միացած ջաբբարցիների նոր ելոլյթր ավելի դժվարացրեց 

անգլիական զորքերի վիճակը։ Չամչեմալի հարավային մասում 

Շեյխ Մահմուդին ակտիվ օժանդակություն էր ցույց տալիս Մոլ-

համեդ Տարարին։ Աբդոլ/ա Ասկյարիի գլխավորությամբ քրդական 

10 գյուղեր ապստամբություն հայտարարեցին Կալա Սևկտյի շրջա-

նում*՝, 

Գեներալ Թեոդոր Ֆրեյղերը ապստամբների գիր րի և ուժերի 

տեղաբաշխման մասին տեղեկություններ ստանալու համար 1919 թ. 

հունիսի 16-ին հետախուզական ջոկատ ուղարկեց Ղերբենդե Բազի֊ 

38 ЦГАОР СССР, ф. 4459, оп. 2, ед. хр. 47, л. 31. 
М Е Ճ т о Г! й տ, р. 32. 
10 Ц Г А О Р СССР, ф. 4459, оп. 2, ед. хр. 47, лл. 32—33. 
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յան կիւ՛ "Ի շրջանը։ Н. I: г/քիւս կա ն գործակալներին հաջողվեց ապըս֊ 

տամրների ղեմ հանե/ ք՛ուրդ մի բանի ֆեոդալների: Վերջիններս 

ուղղակի օգնություն ցույց տվեցին անգլիական զորքերին ապստամ-

րությանր ճնշելու գործում՛. Հալարջա յոլմ անգլիական քաղաքա-

կան սպա г. Մ. Լի Ար կարողացավ քաղաքական կյանքում ակտիվ 

դեր խաղացող քրդուհի Աղի լա Խանումի օգնությամբ ձախողել 

աս/ստամրների կողմից 1քառավարական շենքերի պաշարման ԳՈԲ~ 

ծրւ Ջաֆի և Փիշդարի զինված ջոկատները օգնեցին անգլիացիների 

V и ան ր ման и գործողություններինг Ք րդական դավաճան ֆեոդալնե-

րի օժսւն դա կությամր անգլիացիները մանրամասն տեղեկություն-

ներ ո ատ ցան ապստամբների դիրքերի մասինւ Քրդական ապստամբ-

ների դեմ մղվող պայքարում անգլիական օկուպանտներին մեծ օգ-

նություն ցույց տվեց հատկապես դավաճան քուրդ ֆեոդալ Բաբաքր 

Աղան։ Վերջինս մի քանի հարյուր հոգուց բաղկացած վարձկանների 

ջոկս՚տ ուղարկեց Սոցեյմանիայի նահանգապետ Սոնի տրամա-

դրաթյան տակ, որր կառավարական զորքերի հետ միասին իրա-

կանացնում էր "կար։/ր պահս/անելուл միսիան։ Համանման անփա-

ռունակ միսիա կատարեց անգլիական նվիրատվությունների ու 

խոստումների ղոհ դարձած գիղայի ցեղի առաջնորդ Խոլրշոլդ Աղան, 

որն իր ամբողջ ուժով պայքարում է ապստամբների դեմ էրբիլը-

անդւիացիների իշխանության ներքո պահելու համար*՝*։ 

Անդ/իական իշխանությունները ապստամբությունը ճնշելու 

համար ձեռնարկում էին մի շարք միջոցառումներ։ Դրանցից մեկը 

հանդիսանում էր քուրդ աշխարհազորականների հավաքագրումը 

ապստամբության դեմ օգտագործելու համար։ Սակայն վերջին պա-

հին աշխարհազորականներր հրաժարվեցին ենթարկվել անգլիա-

կան սպաների հրամաններին։ 

Այդ դժգոհոլթյոլնր վերածվեց ուղղակի ապստամբության։ 

Ապստամբներր գրավեցին էրբիլի և Ո՚ևանդուզի միջև գտնվող մի 

շարք բնակավայրեր։ Անգլիական սպաները իրենց ջոկատներով 

վյախան Ռե ան դուզից և Քոյից*3։ 

1919 թ. հոց ի սի 18-ին, լուսաբացից առաջ, Ֆրեյզեր ի հրամա-

նով հրետանային համազարկ տրվեց ապստամբ ուժերի վրա Դեր-

բենդե Բազիսս կիրճի շրջանում։ Վերջինս ուներ ստրատեգիական 

մեծ նշանակություն ռազմական գործողությունների ելքի համար։ 

Այդ պատճաոյւվ էլ քուրդ ապստամբները իրենց ուժերի հիմնական 

42 Նայն տեղումI 
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մասը կենտրոնացրել էին այնտեղ։ Ուժերի այս կարգի դասավորու-

թյունը, սակայն, առավելություն էր տալիս անգլիական զինված 

ոլժերին։ որոնք հնարավորություն էին ստանում կենտրոնացված 

հարված հասցնել ապստամբներինւ Մի քանի ժամվա մարտից հե-

տո ապստամբների 100 հոգուց բաղկացած մի ջոկատ գերի ըն-

կավ*4։ Ապստամբությանը հարած քրդական մյուս շրջանների գյու-

ղացիությունը առան ձին ֊առան ձին ի վիճակի չեղավ ղիմադրել 

անգլիական զորքերի հարձակմանը։ Մարտի ելքի վրա քիչ ազդե-

ցություն չունեցավ նաև Շեյխ Մահմոլդի վիրավորվելը։ Նա հենց 

կռվի առաջին օրը վիրավորվեց դաստակից և ոտքից։ Տեղեկություն-

ներ ստանալով Մահմոլդի վիրավորվելու մասին, Ֆրեյզերը հրամա-

յեց անմիջապես գտնել նրան։ Քրդական հիմնական ուժերի պար֊ 

տոլթ/ունը, որի մասին լուրերի տարածումը հմուտ կերպով կազմա-

կերպում էին անգլիական գործակալները, թևաթափ արեց մյուս 

շրջանների ապստամբներին: Անգլիական Գ՛՛րքերի մի ջոկատ ա-

ռանց որևէ լուրջ դժվարության մտավ Սոլլեյմանիա։ Հուլիսի 3 0 ֊ ի ն 

անգլիացիները շրջապատեցին Քիֆրին*5։ Չնայած ապստամբությա-

նը հիմնական հարված էր հասցված և այն որևէ վտանգ չէր ներ-

կայացնում, գերագույն կոմիսարին, Ֆրեյ զերին մտահոգում էր 

հատկապես Շեյխ Մահմոլդին ձերբակալելու խնդիրը։ էդմոնդսր 

բավականին հետաքրքիր մանրամասնությամբ է նկարագրում Շեյխ 

Մահմոլդին ձերբակալելու գործողությունները։ Խոսելով Ֆրեյղերի 

կողմից իրեն՝ էդմոնդսին Շեյխ Մահմոլդին ձերբակալելու գործը 

հանձնարարելոլ մասին, նա իրոնիայով գրում է. «Ես զարմացած 

էի... եթե Շեյխ Մահմոլդի ձերբակալումը այդքան հեշտ բան էր, 

ապա ինչո՛ւ Քուրդիստան էր եկել մի գեներալ-մայոր (այսինքն 

Ֆրեյզերը—Շ. Մ . ) հետևակով, հեծելազորքովդ զրահապատ մեքե-

նաներով, թնդանոթներով և այլն»Շեյխ Մահմոլդը և ապստամ-

բության մի շարք այլ ղեկավարներ ձերբակալվեցին։ 

՛Սակայն անգլիական զորքերի գործողությունները դրանով 

չավարտվեցին։ Քրդական առանձին ջոկատներ շարունակում էին 

պարտիզանական կռիվներ մղել ապստամբությամբ ընդգրկված մի 

շարք շրջաններում։ Այդ շրջանների «հանդարտեցման» համար գոր-

ծում էին մի քանի զորամասեր։ Հունիսի երկրորդ կեսին Խանեկի֊ 

նից և Ս ո լլե յմ ան ի այի д դուրս եկած երկու ջոկատներ շարժվելով 

** ЦГАОР СССР, ф. 4459, оп. 2, ед. хр. 77, л. 36. 
45 նույն տեղում։ , 

« Е Ճ т о п <3 տ, р. 47. 
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դեպի Սրվանի Հովիտը գրավեցին Հալաբջան, որի կառավարիչ 

նշանակվեց անգլիական սւդա Լին։ Հուլիսին, <гսանրմանа արշավ-

ներ էին կազմակերպվում Շար Բաժարի, Բարղինջանի, Փենջվինի 

ե Խուրմա/իի շրջաններում^։ 

Օգոստոսի սկղրներին հրապարակվեց մի հայտարարություն 

Հարավային Քուրդիստանի ггհանդարտեցման» մասինՇեյխ Մահ-

մուդր կանգնեց անգլիական ռազմական դատարանի առջև։ Վեր-

ջինս նրան դատապարտեց մահվան, Որը հետագայում փոխարին-

վեց 10 տարվա բանտարկությամբ։ Շեյխ Մ ահ մուգին և նրա եղ-

բայր Շեյխ Կադիրին աքսորեցին Հնդկաստան։ 

Այսպիսով, անգլիական զորքերի օկուպացիայից հետո սկսված 

ժողովրդական դինված ելույթը։ որ սկսվեց Հարավային Քուրդիստա-

նում, ճնշվեց։ ՛նրա պարտության հիմնական պատճառն այն էը> որ 

նա չրնդդրկեց ամբողջ Քուրդիստանը։ նույնիսկ ապստամբություն 

հայտարարած շրջանն երի միջև ամուր կապ գոյություն չուներ։ Ինչ֊ 

и/ես միշտ, ֆեոդալական թշնամանքն օգտագործվեց անգլիա-

ցիների կողմից և մի շարք քուրդ ֆեոդալներ անմիջական մասնակ-

ցություն ունեցան աս/ստամբոլթյան ճնշման գործին։ Ապստամ-

բության պ արտ ութ յան մյուս կարևոր պատճառն այն է, որ անգլիա-

կան ուժերր գերազանցում էին ապստամբներին և ավելի լավ էին 

զինված։ Վերջիններս զինված էին մանր հրազենով, որը վճռական 

պահին արդյունավետ ւինել չէր կարող։ Ապստամբության հաջող 

րնթացքի վրա բացասական ազդեցություն ունեցավ այն հանգա-

մանքը, որ Իրաքի արաբական շրջաններում ժողովրդական հու-

զումները !այն թափ չէին ստացել, որր հնարավորություն տվեց 

օկուպանտներին իրենց զինված ուժերը ազատորեն տեղաշարժել 

իրար հետ չկապված ելույթների դեմ։ 

1919 թ. մայիս֊հոլլիս ամիսներին Հարավային Քուրդիստա-

նում բռնկված ապստամբությունը պարտվեց, բայց այն հանդիսա֊ 

ցավ լուրջ ագդակ քրդական աղդային-աղատադրակսյն շարժումնե-

րի հև տա դա ծավալման համար։ 

1919 թ. քրդական ապստամբությունը հանդիսացավ Իրաքի 

ժողովրդի 1920 թ. ռևոլյուցիոն ապստամբությանը նախորդած ազ-

դակներից մեկը։ նա մեծապես նպաստեց քուրդ ժողովրդի ազգա-

յին ինքնագիտակցության զարգացմանը, դուրս եկավ նեղ շրջա-

4 7 Ц Г А О Р СССР, ф. 4459, ОП. 2, ед. хр. 7, Л. 32 (Տե՛ս նաև Տճաօոժտ... 
р. տօ;. 

48 Նույն տեղում, թ, 34։ 
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2՛ակներից և ունեցավ համազգային ապստամբության վերածվելու 

ակնառու տենդենցներ: «Այս ապստամբությունը համազգային 

նշանակություն ունեցավ ոլ միայն Իրաքի, այլև Իրանի քրդերի հա-

մար, որոնք միացան Շեյխ Մահմոլդին»*-': 

Մահմոլդ Բարղինջանի ղեկավարած ապստամբության պար-

տությունից հետո անմիջապես երևացին վերահաս նոր ռևոլյուցիոն 

պոռթկումների նախանշաններ: 1919 թ. հունիսին Ամադիայում 

սկսված ապստամբության մասնակիցները միայն սեպտեմբերին 

զենքերը ցած գրեցինյ Տեղական բնույթի հուզումներ էին տեղի 

ունենում քրդական շրջանների գրեթե մեծ մասում՝ Ռանիայոլմ, 

Ռևանդուղոլմ, Աքրայոլմ, Ջեբել Սինջարոլմ: 

1919 թ- Շեյխ Մահմոլդի ապստամբությունից հետո քրդական 

շրջաններում տեղի ունեցող զինված ելույթների մեջ ամենանշա-

նավորը նույն թվականի նոյեմբերին Ահմեդ Բարզանիի գլխավորած 

ապստամբությունն էր: Բնորոշ է, որ ժողովրդական մասսաների 

ընդհանուր հակաիմ պերիալիս տական տրամադրությունների պայ-

մաններում նույնիսկ որոշ ֆեոդալներ հանդես էին գալիս որպես 

հակաանդլիական պայքարի մասնակիցներ։ Նոյեմբերյան ապըս֊ 

տամբոլթյունը սակայն այնպիսի ժամանակ սկսվեց, երբ քրդական 

շարժումը ապրում էր ժամանակավոր տեղատվություն, իսկ արա-

բական շրջաններում ռևոլյուցիոն խմորումները դեռևս չէին վերած-

վել զինված ելույթի: Նրա պարտությամբ ավարտվում է Հարավա-

յին Քուրդիստանում սկսված ազատագրական շարժման առաջին 

էտապը։ 

Շեյխ Մահմոլդ Բարղինջանի ապստամբության պարտությունը 

սակայն օկուպանտներին հանգստություն չբերեց։ Քրդական շար-

ժումն առաջացնող պատճառները շարունակում էին գոյություն ու-

նենալ։ Առջևումն էր պայքարը Մոսուլի համար, որի մեջ «քրդականя 

պատրվակը օգտագործվում էր և' Անգլիայի և' Թուրքիայի կողմից։ 

Ահա թե ինչու անգլիացիները քրդական «ինքնավար շրջանիյ> 

ստեղծման պլանի ձախողումից հետո Հարավային Քուրդիստա-

նում իրենց դիրքերն ամրացնելու համար մի շարք նոր միջոցառում-

ներ մշակեցին։ Բրիտանական կառավարությունը ծրագրում էր 

Քուրդիստանում երկաթուղիների ոլ ճանապարհների շինարարու-

թյուն, որը բացառապես ունենալու էր ռազմ ա֊ ստրատեգիական 

նշանակություն։ Այդ կտրգի ձեռնարկումներից էր նախատեսվող 

4 9 «История международного рабочего и национально-освободитель-
ного движения», часть II, изд. В П Ш при Ц К КПСС, М„ 1962, стр. 410. 



Քիղի1֊քՒարաթ և Քիֆրի-Կիրկոլկ երկաթուղագծերի հարցը։ Հաս-

կանա/ի պատճառներով անղւիացիները այս երկաթուղագծի կա-

ռուցման անհրաժեշտությոլնր կաս/ում էին "Իրաբի տնտեսական 

զարգացման հետ*։ Սա/յայն, նրա իսկական նպատակների դաղա-

հւս յտմ ան վրա յոլյս են սփռում անգլիական իշխանությունների 

պսւշտոնական փաստաթղթերը։ Այսպես, 1919 թ. օգոստոսի 22-ին 

Հնդկաստանի գործերի գծով Անգ/իայի պետական քարտուղարը Բաղ-

ղաղհ բրիտանական գերագույն կոմիսարին ուղարկած հեռագրում ի 

թիվս այլ հարցերի, խոսում էր նաև հիշյալ երկաթուղու մասին։ «նո-

րին մեծության կառավարությունը, — գրում էր նա, — ուշադրությամբ 

Ուսումնասիրեք է Քիղի[-Ո-աբաթի ց մինչև Քիֆրի և. Կիրկոլկ երկա-

թուղի //աոուցե/ոլ հարցը։ Ինչպիսին էլ լինի այս գծի օգտակարոլ-

թւունրդ նրա անմիջական կառուցումը միայն ստրատեգիական 

նշանակություն ունի, որովհետև այն հարկավոր է Հարավային 

Հ՚ուոյիսւոաքւի խաղաղեցման (ընդգծումը մերն է•—Հյ. Մ.^ և պահ-

պանման համար*50։ 

Քրդական աղգային-աղատագրական շարժումը ջլատելու և 

Հարավային Քուրդիստանն իր տիրապետության տակ պահելու բրի-

տանական իմս/երի ալիղմի քաղաքականության բնորոշ քայլերից 

մեկը гքրդական ավտոնոմ պետությունների)) ստեղծման ծրագիրն 

էր, որր, սակայն չիրականացավ։ Բանն այն է, որ օկուպացիայի 

հենց սկղրից Հարավային Քուրդիստանի ժողովրդական մասսաները 

խիստ անհաշտ ղիրք բռնեցին անգլիական տիրապետության հան-

դեպ։ Քրդական աղգային շարժումը, որի հակաթոլրքական բնույթի 

հետ ոչ քիչ հույսեր էր կապում Ան գլի ան, դուրս էր գալիս այդ շրջա-

նակներից և. ուղղվում նաև անգլիական իմպերիալիզմի դեմ։ նման 

պայմաններում Իրաքի անգլիական ռազմական և քաղաքական գոր-

ծիչների մի մասը իր կառավարությանը համոզում էր «քրդական 

ավտոնոմ պետությունների ֆեդերացիայ> կազմելու անհրաժեշտու-

թյան մեջ։ Աոաջին հայացքից քուրդ ժողովրդի աղգային իրավունք-

ների ճանաչման տպավորություն ստեղծող այս քայլը իրականում 

մի միջոց էր քրդական միասնական ազատագրական պայքարի 

զարգացումը արգելակելու համար։ Անգլիացիները այդ ձևով ուզում 

էին ավե/ի բորբոքել քրդական ավագանու միջև իշխանության հա-

մար մղվող պայքարր, որն, անշուշտ։ կհեշտացնեը բրիտանական 

իմպերիալիզմի տիրապետության պահպանումը։ Ահա այդ առթիվ 

իր կառավարությանը ինչ էր դրում Հնդկաստանի գործերի գծով 
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Ան դլի այի պետական քարտուղարը. «Ինչ վերաբերում է Քուրդիստա-

նին, ապա մեր կարծիքն այն է, որ հարմար կլինի խրախուսել ավ-

տոնոմ պետությունների ֆեդերացիայի կազմումը... Պետություն-

ներ, որոնք կ կ ա ր ո ղ ա ն ա ն մ ի մ յ ա ն ց դ ե մ կո-Վէլ (ընդգծումը մերն 

է— Շ . Մ . ^ , բայց չեն վնասի Միջագետքին»51: 

Բրիտանական իմպերիալիզմի խարդախ քաղաքականությունն 

ի վիճակի չէր կանխելու վերահաս ելույթները։ 1950 թ. Իրաքի արա-

բական շրջաններում բռնկված զինված ելույթները վերածվեցին 

աղգային խոշոր ապստամբության՝ ուղղված անգլիական իմպերիա֊ 

1իզմի տիրապետության դեմ։ 1920 թ. ապստամբությունը Իրաքի 

ժողովրդի ազատագրական պայքարի փայլուն դրվագներից մեկն 

է։ Հիշյալ ապստամբության ժամանակ Հարավային Քուրդիստա-

նում մեծ մասշտաբի ելույթները բացակայում էին։ Քրդական մի 

շարք շրջաններում տեղի ունեցող ելույթները և պարտիզանական 

կռիվները անգլիական օկուպանտների դեմ ինքնուրույն ուժ չէին 

ներկայացնում և նրանց վախճանը կապված էր արաբական շրջան-

ներում տեղի ունեցող մեծ իրադարձությունների հետ։ Հատկապես 

նշանակալից է այդ տեսակետից 1920 թ. սեպտեմբերին Դիալսւյում 

սկսված ապստամբության պարտությունը, որը միանգամից փոխեց 

դրությունը նաև Քուրդիստանում։ Քրդական ավագանու ներկայա-

ցուցիչները յ տեսնելով նման վիճակը գնացին անգլիական օկու-

պանտների հետ ընդհանուր լեզու գտնելու ճանապարհով։ Այդ կարգի 

կոմպրոմիսի գնացին խոշնավ և գիրգի ցեղերի առաջնորդները, 

սոլրչիների ապստամբության ղեկավար, քուրդ ֆեոդալ Օբեյդուլան 

և Կիրկոլկի ու Աոլլեյմանիայի քրդական ֆեոդալներր52։ Սեպտեմբե-

րի կեսերին անգլիացիների կողմից կազմակերպված ասորական 

վարձկան ջոկատները գլխովին պարտության մատնեցին ապստամ-

բած քրդական աշխարհազորայիններին Մոսու/ի մոտակայքում53։ 

Այս պարտությունից հետո քրդական շրջաններում գրությունը առ-

ժամ անակ հանդարտվեց և ժամանակ առ ժամանակ անգլիական 

պատժիչ զորախմբերը Քուրդիստան Էին արշավում միայն պարտի-

զանական ցաք ու ցրիվ ջոկատները լիկվիդացնելու համարք 

1920 թ. Իրաքի արաբական շրջաններում սկսված զինված 

ապստամբությունը, որն ուղղված Էր բրիտանական իմպերիալիզմի 

и О а V а ո, р. 30. 
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տիրա/դետո՚թյան դեմ, ունեցավ խոշոր նշանակություն Իրաքի ժո-

ղովրդի կյանքում։ -ք՛րդական շրջանները, որոնք 1919 թ. գտնվում 

Աւն է՛րա րի ազատագրական շարժման ավանգարդում, ա ւժմ համե-

մատաբար թույյ մասնակցություն ունեցան այդ ապստամբության 

մեջ։ ՛հա բացատրվում Էր երկու պատճառովг 

1. 4.նդւիական օկոլպացիոն իշխանությունները ռազմական 

մեծ ուժով ճնշեցին րրդական ազատագրական շարժման առավել 

մարտունակ ուժերր և հաշվեհարդար տեսան նրա ակտիվ ղեկա-

վարների հետ։ Պ՛ա ժամանակավորապես թուլացրեց քրդական 

շարժման թափը։ 

2. Ինչպես արաբական, այնպես Էլ քրդական ազատագրական 

ւգւսյքարի ղեկավարներր որևէ լոլԸ) փորձ չարեցին արաբների և 

քրդերի լդայբարի միջև միասնական կապ ստեղծելու համար։ Արա-

բական ե. քրդական շրջաններում ազատագրական շարժումները 

փաստորեն զարդանում էին առանձին, միմյանց հետ չկապված։ 

Այնուամենայնիվ, ինչպես դրում է Կոտլովը, (Г,.. չնայած տղգային, 

կրոնական և. ցեղային տարբերություններինէ երևան եկան տարբեր 

ազգությունների, դավանանքի Ու ցեղային միավորումների մեր-

ձեցման նշաններ։ Այդ մասին են վկայում երկրի արաբական և 

քրդական բնակչության միաժամանակյա և փոխադարձաբար մի-

մյանց Վրա ազդեցություն գործող ելույթների փաստերը»0*։ 

Մեկ-երկոլ տարի անց պատկերը նորից փոխվեց։ 1921—22 

թվականներին իրաքյան Քուրդիստանը նորից դարձավ ազգային 

ազատագրական պայքարի և զինված ելույթների թատերաբեմ։ Այդ 

պայքարի հիմնական շարժառիթը դարձյալ քրդական ինքնավարու-

թյան հարցն էր։ Շարժման կենտրոնական դեմքը դարձյալ Մահմուդ 

Բարղինջանն էր։ 

Շեյխ Մահմուդ Բարղինջանի ղեկավարած ապստամբությունը 

նոր՝ առաջընթաց քայլ էր քուրդ ժողովրդի ազգային ազատագրա-

կան պայքարի մեջ։ Մահմուդ Բարղինջանի կողմից ղեկավարվող 

ինչպես այս, այնպես է/ հետագա ապստամբությունները, որոնք 

տևեցին մինչև 1931 — 32 թվականները, քուրդ ժողովրդի ազատա-

գրական պայքարի կարևորագույն էտապ են։ Այդ պայքարի փորձը 

և դասերը նպաստեցին քրդական ազգային ազատագրական պայ-

քարի հետագա զարգացմանը և կազմակերպվածությանը։ 
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ш. х. м г о и 

БОРЬБА ЗА НАЦИОНАЛЬНУЮ НЕЗАВИСИМОСТЬ 
В ЮЖНОМ КУРДИСТАНЕ В 1919—1920 гг. 

Р е з ю м е 

В статье, на оенозании архивных материалов, а также 
данны:; советской и иностранной печати и литературы осве-
щается один из важнейших этапов курдского освободитель-
ного движения—борьба за национальную независимость в 
Южном Курдистане в 1919—1920 гг. 

Курдские, а также арабские освободительные движения 
20-х годов в Ираке рассматриваются западной буржуазной 
историографией с позиций буржуазного объективизма и фаль-
сифицируя исторические факты. Буржуазная историография 
расценивает эти движения как «реакцию восточной отстало-
сти против европейской цивилизации» или «анархизм, направ-
ленный против законности». 

В статье делается попытка показать тесную связь курд-
ских освободительных движений с социально-экономическими 
условиями Курдистана и, таким образом, опровергнуть анти-
научную версию о том, что эти движения являются результа-
том «подстрекательства извне». 

Поражение Османской империи в первой мировой войне 
еще больше усилило освободительную борьбу народов, нахо-
дящихся под турецким игом. Это явление наблюдалось также 
и в Южном Курдистане. Под давлением курдского освободи-
тельного движения английские оккупационные власти призна-
ли автономию Южного Курдистана. Его правителем (хукум-
дар) был признан видный деятель курдского освободительно-
го движения Шейх Махмуд Варзинджан. Однако признание 
автономии Южного Курдистана английскими властями было 
продиктовано тактическими соображениями и носило времен-
ный характер. 

Вскоре между курдскими демократическими силами и 
английскими оккупационными властями возникает военный 
конфликт. Восставшие курдские силы во главе с Шейхом 
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Махмудом вступают в борьбу против английских вооружен-
ных сил, которыми командовал генерал Теодор Фрейзер. 
Несмотря на временные успехи, курдское восстание все же по-
терпело поражение, что обусловливалось внутренними и 
внешними неблагоприятными условиями. Английский зоен-
ный суд вынес Шейху Махмуду смертный приговор, который 
в дальнейшем был заменен 10 годами тюремного заключения. 
Тем не менее английским империалистам не удалось приоста-
новить народное движение в Курдистане. В последующие го-
ды в Южном Курдистане поднимается новая волна народно-
освободительной борьбы, направленной против господства 
английского империализма. 

Несмотря на поражение, курдское освободительное дви-
жение 1919—1920 гг. имело огромное значение в деле разви-
тия национального самосознания курдов. 

Р10НТ1ГМ0 РОК МЛТЮК'АЬ 1ШЕРЕКОЕМСЕ IX ЗОЬТНЕРХ 
К и К Э ^ Т А К IX 1919-1920 

Ьу БН. КН. М001 

Տ ս т ш а г у 
Ке!у1п§ оп ЗГСЫУЗ1 йосите^Б տտ ше11 ՅՏ оп Боу1е1 апй 

?оге1&п ргеБЭ т { о г т а й о п апй րսԵ11շ8էւօոտ, 1Ье рарег геУ1е>У5 
опе օք Пае աօտէ ւ՚ռւրօքէՅոէ տէՅք̂ տ ւ՛ո Ме ПЬегзНоп т о у е т е ^ 
օք էհօ КигЙБ — Й1е քյշհէ пзиопзИпйерепйепсе т ЗоиШегп 
Кигй^ап 1п 1919—1920. ТЬе ИЬегаКоп т о у е т е ^ օք 1Ье 
Кигйэ 1п 20 1еэ օք Ше ргеэе^ сепШгу ւտ, ՑՏ а \уЬо1е, т з -
Ճ6զո8է617 йеаН \УКЬ ւո հւտէօոշտւ թսԵ1ւօՅէ1օոտ. 

ТЬе Кигй1БЬ зпй АгэЬ ИЬегэ^оп т о у е т е ^ օք Ме 20 1ез 
1ո 1քՅգ 1տ сопБМегей Ьу Ьоиг^ео^ հւտէօո՚օ^ւ՜Յբհյ՛ ք:օա 
з п ^ е օք Ьоиг§ео1з оЬ]есНу13ш \УЫСЬ քտւտւք̂ տ Ыз^г1са1 քՅՇէտ. 
1п 1Ье еуеБ օք հօս^օւտ հւտէօոօ§քՅբհ\՛ էհօտ6 тоуетпе^Б зге 
в з гезсНоп էօ опепЫ Ьзсктуагйпевз ցտ ՅյյՅատէ Еигореап сШ-
НзаНоп" ог „апзгсЫзш 1еуе11ей Յ^Յւոտէ 1ауЛи1 шеапз" 

Ап Յ^աբէ հՅՏ Ъееп шайе ւո էհ6 ргеэеп! рзрег էօ տհօսք 
Ме с1озе Нпкэ Ь е ^ е е п 1Ье Киг&'эЬ ПЬегзНоп т о у е т е г ^ зпй 
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Ше зос!а1 зпй ро!Шсз1 շօոճւէւօոտ օք 1\ա՝ճ1տէՅո апй էօ Шясагй 
Ше սոտօւ6ոէւքւշ уеге10п ассопИпр էօ \\МсЬ гЬозе тоуетеп& 
а1!е§ей1у гезиК [гот „ւոտէւ̂ Յէւօոտ й о т Ше օսէտ^". 

ТИе йеГеа! օք Ше СЖотап Етр1ге йиппр ^'ог1й XVаг I 
հՅՏ ^егаШей Ше ПЬега^оп տէուջջճտ օք Ше реор1ез ипйег 
ТигЫвЬ уоке. ТЬе заше рЬепотепоп \\ՅՏ оЬвегуей ւո Кигй1з-
է8ո. ипйег ргевзиге օք Ше КигЙ1зЬ НЬегаНоп тоуетегЛ էհշ 
Еп^ИбЬ оссирзиопз1 зиШогШез гесоогшзей, ւո ?чТо\-ешЬег 1918, 
Ше аШопоту օք БоиШегп 1<ւս՜ճւտէՅո. 8Ье1кЬ МаЬтоой Ваг-
21п]ап, Ше по!ей 1еайег օք Ше 1<ս«1ւտհ НЬегаНоп т о у е т е п ^ 
^аБ ргос1а1тей ги1ег օէ Ше 8սէօոօուօստ агез. \>է ВгШвЬ ге-
со^пШоп օք էհ6 аиШпоту օք БоиШегп 1<ւա1էՏէՅո хузв шоМуа-
է6ճ Ьу ргасиса1 сопэМегаНопя апй \՝;аз օք а 1етрогагу паШге. 

РгезепИу ап апг.ей сопШс*1 եւՄՏէ օսէ Ье^ееп Ше Киг-
ճւտհ йетосгаНс ^гсез апй Տոէւտհ оссираНопа! аиШогШез. 
ТЬе геЬеШоиз Кигй1зЬ Тогсев 1сй Ьу БЬе1кЬ МаЬшоой տէՅ^մ 
ք1§հէւո§ Ше ВгШзЬ Աօօթտ соттапйей Ьу §епега1 ТЬеойоге 
Рге1зег. ОеврИе է6աբօքՅք}՛ տսէ̂ տտ էհօ КигсПзЬ սբոտւոց епйей 
111 1аИиге օ\\՚ւոց էօ т1егпа1 апй еxէегпз1 ипГауоигзЫе соп-
рШопэ. ТЬе ВгШэЬ сош1-тагИа1 эетепсей БЬеПсЬ МаЬтоой 
էօ йеаШ «'ЫсЬ Գ՚ՅՏ 1а1ег сопптйей էօ 10 уезгв' ւռւբոտօոաԸոէ. 
Ыеуег№е1езз Ше Ցոէւտհ ւուբ8.ո31ւտէտ ЬзПей էօ Ьз11 Ше рори1аг 
т о у е т е п ! 1п КигЙ1з1ап. 1п Ше քօ11օ^1ոց уеагв пе\у \уауез օք 
пзиопзЬИЬегзНоп տե-սջք^ виг^ей оуег БоиШегп КигЙ181зп 
31тей ՅցՅւոտէ Ше ги1е օք ВгШэЬ 1трег1зНзт. 

Ւյօէ^1էհտէՅոաո<* ս€ք63է, Ше КигШэЬ ПЬегзИоп тоуе-
теп1 օք 1919—1920 №ՅՏ օք рзгзтоип! 1тро1Чэпсе ւո Йеуе-
1ор1п§ Ше пзИопа! տ61ք-օօոտճօստո6տտ օք Ше Кигйэ. 



Ա. Ա ՐԱՅՐԱՄՅԱն 

ՄԻՋԱԶԳԱՅԻՆ ԴԻՎԱՆԱԳԻՏՈՒԹՅՈՒՆԸ ԵՎ ԻՐ ԱՎԱ-Ք ԱՂԱՔ ԱԿ ԱՆ 
ԴՐՈՒԹՅՈՒՆԸ ԱԼԵՔՍԱՆԳՐԵՏԻ ՍԱՆՋԱՔՈԻՄ (ՀԱԹԱՅ) 

( 1 9 3 8 р . սԼսյսւեւ/րեր — 1 9 3 9 Տ ո ւ փ ս ) 

Ալեբսանդրետի սանջաքը1 մինչև 1939 թ. հունիսի 23-ը, երբ 
այն ֆրանս֊թուրքական Համաձայնագրի հիման վրա կցվեց Թուր-
քիային, Հանդիսանում էր Սիրիայի մեկ շրջանը։ ՛նույն թվականի 
մայիսի 12-ին կնքվել էր անգլո-թոլրքական փոխօգնության ղաշին֊ 
քր։ Այդ երկոլ ակտերը Հանդիսանում էին անգլո-ֆրանսիական դի-
վանագիտության մյունխենյան կուրսի բնական շարունակությունը։ 
Անխուսավւելի թվացող ՀամաշխարՀային կոնֆլիկտի սպառնալիքի 
առջև, անգլո-ֆրանսիական իմպերիալիստների Համար անհրաժեշտ 
էր ապահով ել Թուրքիայի բարեկամությունն ու զինակցությունը։ 
Այդ խնդրի իրագործման համար նրանք զոհաբերեցին Սիրիայի ան-
կապտելի մասը Հանդիսացող Ալեքսանդրետի սանջաքը։ 

Սիրիան մինչև օրս էլ Ц։ ճանաչում иանջաքի ապօրինի զավթ-
ման այդ ակտը և պահանջում է իրեն վերադարձնել իր երկրի անբա-
ժան մասը3։ 

Սիրիայից սանջաքի խլման՝ ժողովոցւդների ինքնորոշման և 
միջազգային իրավունքի կոպիտ խախտման ան գլո-ֆրան и ֊թուրք ա֊ 

1 Տարածությունը 4805 քառ. կմ., իսկ բնակչությունը՝ 240.000, որից 115.000 
արարներ, 55.000 թուրքեր, 43.000 հայեր, 20.000 թուրքմեններ, 6000 քբդեր, լեր֊ 
րեղներ։ Այս մասին մանրամասն տե՛ս մեր հողվածը՝ ՀՍՍՀ ԳԱ հասարակական 
ղիտոլթյաննհրի «Տեղեկագիր* М 12, 1964, կ 28—30։ 

3 Տե՛ս .Дипломатический словарь", М., т. 3, 1964, стр. 379. А 1 1 а А., 
1е СопГШ (]'Л1ехапс]ге!(е е1 1а 5ос1ё1ё йев №է!օոտ, Оашав, 1949, р. 109. 
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կան այդ մութ գործարքը իրականացվեց աստիճանաբար: Լրիվ 

կցմանը նախորդեց 1938 թ• հուլիսին թուրքական զորքերի մուտքը 

սանջաք, ապա՝ փոխանցման մի շրջան, այսպես կոչված «Հաթայի 

պետության» ժամանակաշրջանը (193Տ սեպտեմբեր—1939 հուլիսի 

՛Ներկա հոդվածում ձգտելու ենք տալ այդ ժամանակաշրջանում սան֊ 

չաքում տիրող քաղաքական դրության լուսաբանումը՝ միջազգային 

լարված հարաբերությունների ֆոնի վրա։ 

* * 
* 

Ամբողջ Սիրիայի հետ, Ալեքսանդրետի ոլ Անտիոքի շրջանն էլ 

1516—1918 թթ. գտնվում էր օսմանյան լծի տակ։ 1918 թ. նոյեմ-

բերի 27-ին, Մուդրոսի զինադադարի համաձայնագրից անմիջա-

պես հետո, ֆրանսիական օկոլպացիոն իշխանությունները, սիրիա-

կան պետության ստեղծումից էլ առաջ։ կազմեցին «Ալեքսանդրետի 

Ավտոնոմ սանջաքը»0։ ՛հա միասնական սիրիական պետության 

ստեղծման ճանապարհին առաջին խոչընդոտը պետք է հանդիսա-

նար։ Մյոլս կողմից՝ Անկարան, խախտելով 1919 թ. սեպտեմբերի 

1-ին քոլվեի միլլեի (ազգային ուժեր) Սվաղի կոնգրեսում ընդուն-

ված բանաձևի 3-րդ կետը, ըստ որի Ալեքսանդրետ-Մոսոլլ գծից 

հարավ ընկած տերիտորիաները ճանաչվում էին ոչ-թուրքական*, 

1923 թ. սկսած շարունակ քաղաքական ոլ տերիտորիալ պահանջ-

ներ է ներկայացրել սանջաքի նկատմամբ, ելնելով 1921 թ. հոկտեմ-

բերի 2 0 ֊ ի Անկարս։յի ֆրանս֊թուրքական պայմանագրից։ Այդ պայ-

մանագրի 7-րդ հոդվածովև կից փաստաթղթերով բացառիկ իրա-

վունքներ ու արտոնություններ էին նախատեսվում սանջաքի «թուրք 

ցեղին պատկանող բնակիչներին և Թուրքիային։ 

1936 թ. սեպտեմբերին ֆրանս-սիրիական դաշնադրի ստորա-

դրումը, որը մանդատի վերացման և մոտալուտ անկախության հույս 

էր տալիս Սիրիային, Անկարային առիթ տվեց սանջանքի հարցր 

դնելու միջազգային դիվանագիտության սեղանի վրա։ Ֆրանսիայի 

և Թուրքիայի միջև երկարատև դիվանագիտական պայքարից հետո, 

3 Տե՚ա „КесиеП Йев А ^ е в А с З т т Ы г а Ш в ժս Н а Ш - С о г т ш я з а П а ! с!е 
1а КёриЬНрие Р г а п с а ^ е еп Б у л е ' , Уо1. I, В, 1919, р. 7. 

4 Ավազի կոնգրեսի բանաձևի տեքստը տե՛ս ճ ս V в О Ա Р Э Ա I, 1.Ո ՐյՏՏ10Ո 

Йе 1а СШс1е, РаПБ, 1954, р. 350. 
5 КЛЮЧНИКОВ Ю. В. и С а б а п и и А. В. «Международная полити-

ка... в договорах, нотах, декларациях» , М., 1929, ч. III , вып. II, стр. 115—11(3. 
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Աղդ Լ րէг ք իգայի խորհուրդը 1937 թ. մայիսի 29-ին սանջաքի հարցի 

համար ընդունեց "կոմս/րոմիսային լուծում*՝ սանջաքին տալով 

"՛հոր ստատուս* Ա «Հիմնական օրենքի'։ Այդ ակտերը, որոնք աժի 

մեջ մտան 19X7 թ. նոյեմբերի 29-ին, սանջաքր դարձնում Էին 

"քաղաքական ինքնուրույն միավորл (ЕпШё рОП11^ие ճ1Տէ1ՈԸէ«) 

սէւրիաղան սքեաոլթյան սահմաններումг Բայց նա լիակատար ան-

կախություն Էր ս/աՀպանեք/՚լ իր ներքին գործերում (աոանձին 

օրենսդիր, դործաղիր ու այլ իշխանությունն եր՛)։ Այս ձևով Անկա-

րային ու շրջանի թուրքական Էլեմենտներին տրվում Էին սանջաքում 

ղերէւշխոդ դիրք գրավելու ք՛՛՛լոր հեռանկարները'։ 1938 թ. մայիսի 

•Տ֊էւն շրջանում ոկսվ եղին Հանրաքվե ֊ընտրությունն եր՝ Ազդերի լի-

՛/այի միջադդային ընտրական հանձնաժողովի Հսկողության տակ: 

/.նարական արձանագրությունների արդյունքները մի անգամ էլ 

ցույց տվեցին, որ թուրքական էլեմենտները փոքրամասնություն են 

կազմում սանջաքում։ Շրջանի ազգաբնակչության ճնշող մեծա֊ 

մասնությոլնր՝ 80% ֊ ը (արարները, Հայերը, թուրքերի զգալի մասը 

և մյուս վւ ո բրամ ասնո լթյոլնները հայտնեց իր աներեր կամքը. 

ս/աՀսլանել միասնությունը սիրիական Հայրենիքի Հետ և մերժել 

Թուրքիայի ամեն տեսակի ազդեցությունը9/ Սակայն, Թուրքիան, 

ռդտվևքով Ֆրանսիայի ծանր միջազգային դրությունից և անգլիա-

կան աջակցությունից, ձեռք րերևց նոր զիջումներԻրենց գաղտնի 

գործարքը իրագործելու Համար, անգլո-ֆրանս-թոլրքական դիվա-

նագիտության ղեկավարներին անՀրաժեշտ էր սանջաքի ապագա 

«պառլամենտումИ 40 տեղերից 22-ը ապաՀովել թուրքերին։ ԱյԳ 

ժամանակաշրջանում Եվրոպա յում ստեղծված քաղաքական տագ-

նալգաքի իրադրության և Անկարայի դիվանագիտական Հարատև 

ճնշման Հարկադրանքի տակ՝ Ֆրանսիայի արտաքին գործերի մինիս֊ 

տրբ Ժորժ Բոնեն արդեն 1938 թ. մայիսի 10-ին Համաձայնվել էր 

«բոլոր միջոցներով.ս թուրքա!լան այդպիսի «մեծամասնություն յ> 

ւսոլահովելւ Համ ապատուսխան հրահանգներ են տրվում սանջա-

* Л-са^ие оГ №է1օոտ, 0Г«с1а1 Лоигпа!* . Мау-Липе, 1937, р . 3 8 0 - 3 8 9 
7 Дипломатический словарь, т. III , стр. 378. 

» Տե՛ս (1ս V с о и Р., Ье ОсБа*(ге сГА1ехап<1геие, РаПэ, 1938, рр, 87— 
88, 101; А1 է а А. ор. сП. р. 53. 

9 (ГԺողովուրդի ձայնէ, Բեյրոլթ, 22 — 5—1958 թ.ւճս У ё О И Р . , 0 6 Տ 8 Տ -

1ге..., ор. си . рр. 49--59 . 
1° Дипломатический словарь, т. III , стр. 378. К Ш с А. , Тигкеу а л а 

Ше ՝Л'ог1с1, %'ոտհ1ոջէօո, 1959, р. 65. 
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քում Ֆրանսիայի ներկայացուցին՝1։ Մայիսի 31-ին։ Թուրքիայի 

արտաքին գործերի մինիստր Ռ. Արասը թուրքական Մեջլիսում 

հայտարարում է, որ аերկու երկրների (Թուրքիայի և Ֆրանսիայի 

— Ա. Р . ) միջև լավ հարաբերությունների շարունակումը կախված 

է... սանջաքում դեպքերի զարգացումիցЯ12։ Թուրքիան նույնիսկ դի-

մում է ռազմական ինտերվենցիայի սպառնալիքի։ 1938 թ. ամռանը. 

Ֆրանսիան՝ մտահոգված լինելով կենտրոնական Եվրոպայում տի-

րող լարված դր ութ յունով, շատ քիչ էր տրամադրված հարաբերու-

թյունները վատացնելու Անկարայի հետ։ Հետևաբար, Փարիզը նո-

րից նահանջեց թուրքական քաղաքական ու դիվանագիտական ճընշ-

ման առջև, անկասկած Լոնդոնի թելադրանքովս, և նույն օրը, մա-

յիսի 31-ին ընտրական արձանագրությունները կասեցվեցին սան-

ջաքում, որովհետև ակնհայտ էր դարձել, որ թուրքերը կազմում են 

փոքրամասնություն և ապագա Сպառլամենտում» նրանք չեն կա-

րողանա ստանալ տեղերի մեծ մասը։ Հունիսի 3-ին, ընդոլնե/ով 

Փարիզում թուրքական դեսպան Ս. Գավազին, Ժ. Բռնեն հայտնում 

է իր սլատրաստակամությոլնը անմիջապես գոհացում տալու Թուր-

քիայի պահանջներին։ Ռ. Գառոյի տեղ որպես Ֆրանսիայի ներկա-

յացուցիչ սանջաք է ուղարկվում իմպերիալիզմի մոլի կամակատար, 

«Քռուաղըֆյո»» ֆաշիստական կազմակերպության անդամ՝ մա-

յոր Կոլեն14» Սանջաքում ծայր է առնում ոչ-թոլրքերի նկատմամբ 

բացահայտ խտրականության և քաղաքական ոլ ոստիկանական 

տեռորի սարսափելի ալիք։ Շրջանի թուրք էքստրեմիստները դառնում 

են սանձարձակ և մանդատային իշխանությունների ռեպրեսիանե-

րին զուգընթաց՝ դիմում են ամեն տեսակ ապօրինության ու ոճիր-

ների՝ սանջաքի ոչ֊թոլրք ազգաբնակչությանն ահաբեկելու համար։ 

Դեռևս 1937 թ. դեկտեմբերին Անկարայոլմ սկսված ֆրանս-

թուրքական զինվորական գաղտնի բանակցությունները 1938 թ. հու-

նիսի 13-ին փոխադրվում են Անտիոք15։ Դրանց զուգահեռ, հունիսի 

20-ին Փարիզում դիվանագիտական բանակցություններ էին սկսվել 

1 1 А 1 1 а А., ор. СИ. рр. 53—54; Огауев, РЬ., .ТЬе 19էհ Сеп1игу\ 
Аидив! 1938, Լօոճօո, р. 166. 

" Т о у ո Ь е е А., Бигуеу օք 1шегпаНопа1 А11а1гя — 1938, Լօոճօո, 
1941, р. 484. 

" О г а V е տ Р հ., ор. օ1է. рр. 165—166. 
" Տե'. . и Н и т а п Н ё ' , 2 6 - 6 - 1 9 3 8 . 
« Е տ га е г, Բւ՚օք. А Ь т е է Տ 0 к г ն, Б1уав1 ТаПЬ, Апкага, 1955, տ. 237. 
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Ժ. Բսնեի և Ս. Գավազի միջև։ Աքդ բանակցությունները հուլիսի 

4 ֊ ի ն պսակվեցին ֆրան и ֊թուր ր ա կ ա ն պայս ան ադր երի կնքումով՛', Լ-

որոնց համաձայն հուլիսի .յ-ին и ան շար են մտցվում թուրքական 

ւքորրեր՝ "ֆրանսիացիների հետ համատեղ՝ սանջաքում կարդն ու 

I/անոն ր ւդահպանեւոլ համար*: Այդ ակտը փաստորեն հանդիսա-

նում կ/ սանջաքի թուրքական գրավման առաջին փուլքք որը 

г կանխօրոք վճռեց րնտրոլթյուննե րի ելքրյւս։ Պետք Է նշեք, որ դեռ-

ևս հունիսի 2 2 ֊ ի ն , Ժնևում Թուրքիայի մշտական ներկայացուցիչը 

Ազգերի ւիդայի ընդհանուր քարտուղարից արդեն պահանջել Էր 

սանդարիդ Հետ կանչեք րն ար ակ ան հանձնաժողովին: նման պահանջ 

Էր ներկայացրեք նաև Ֆրանսիան։ Հունիսի 29-ին հանձնաժողովը [Հ 

Հա1։1քաղրվաքւ հեռացավ Աքեբսասղրետից՝Տ։ 

'/՛գղերիг ւիղայի խորհուրդը ոչ մի միջոցառման չդիմեց, նույ-

նիսկ չդատապարտեց, այյ պասիվ կերպով ընդունեց իր իսկ կող-

մից րնղունված սանջաքի նոր ստատուսի ոտնահարման և դրանով 

իսկ, Ժոդովոլրդների աղատ ինքնորոշման և միջազգային իրավուն-

ք՛ի /քաղիս։ խախտման այս խայտառակ փաստը։ Սա գաքիս Է մի 

անղսւմ ևս ասքացուցելոլ, որ Լիղան ծառայում Էր միայն անղլո-

•իր ա ն и ի ա կ ա ն իմ Աք երիաւիս աների շահերին և խաղաքիք Էր նրանց 

ձեռքում։ 

Ձերբազատված լինելով Ազդերի լիդայի ընտրական հանձնա-

ժողովի վերահսկողությունից, Թուրքիան ու մանդատային իշխա-

նաթ յոլննևրր կամայականորեն տնօրինում Էին սանջաքի բախ-

տր,9յ Անկարան սանջաքում իր լիաղոր-ներկայացոլցիչն Էր նշա-

նակեք Ջ. Աչրրալնին, Կո/եին համահավասար իրավունքներով. Սա-

կայն, վ։աս։ոորեն թուրքերն Էին միահեծան տիրություն անում 

սանջաքում20 ( նախորդ ընտրության արդյունքները չեղյալ հայտա-

րարվեց և նշանակվեց նոր հանձնաժողովի բաղկացած 3 թուրքերից 

16 Այգ պայմանագրերն Լին — «ֆրանս֊թուրքական բարեկամության դաշնա-

դիրը» ե ո ֆրանս֊թուրքական զինվորական կոնվենցիանа, Տե՛ս ДИПЛОМ ЭТИЧЕСКИ"[ 

словарь, т. III, стр. 377—378. „Ье Т е ш р в ' , Раг1Б, 13 - 7 — 1 9 3 8 . 
17 «Дипломатический словарь», т. III, стр. 378. 
18 Տե՛ս Ազգերի ւիդայի ընդհանուր քարտուղարի հաղորդումները՝ ուղղված 

կ՛ղայի անդամներին „,1оигпа1 ՃՑՏ ^է1օոտ", СЗепёуе, 2—7—1938. 
1 8 նս V ё о и Р., Ьев СЬгёМепз еп Рёг11 аи Моивза-ОадЬ, Раг)5. 1939, 

р. 45—56, 7 2 - 7 3 . 
3 0 Р и а и х , С а Ь П е ! ( Н а Ш - С о т п И з в а ^ е ) , Эеих Аппёев аи ЬеУаШ-

Боиуспкв йе БуМе е1 ճս ЫЬап, 1939 -1940 , РаПв, 1952, рр. 9, 51. 
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և 1 ֆրանսիացուց։ 1933 թ. հուլիսի 22-ին սկսվեցին նոր «ընտրոլ֊ 
թյոլններ» ։ որոնք ավարտվեցին հուլիսի 31 ֊ին։ Արաբներն ու հա֊ 
յէրր բոյկոտի ենթարկեցին դրանք-1: Օգոստոսի 30-ին հրապարակ-
վեցին ընտրական արդյունքները... Կարծես հրաշքով, սանջաքի 
ազգաբնակչության միայն 23%-ը ներկայացնող «Բ՛ուրք համայն-
քի]) ցուցակում արձանագրվել կին ընտրողների 53%-ր... Բացա-
հայտորեն խարդախված <гընտրական արձանագրությունները» 
պետք Է որպես «օրինական հիմք» ծառայեին սանջաքի «պառլա-
մենտում» թուրքական մեծամասնություն ստեղծե[ոլ համար, նրանց 
տաւով պահանջված 22 աթոռները, մնացած 18 տեղերում նշանակ-
վեցին «Հալք-Էվի»-/'22 հետ գործակցող ավանտյոլրիստ արաբներ 
ոլ՜Հայերыг Այս կապակցությամբ սիրիացի հեղինակ Ա. Այթան 
գրում է. «՛Առաջին և երկրորդ կարգի ընտրությունները տեղի ո ւ ն ե -
ցան թղթի վ ւ ՚ ա : Քանի որ ոչ ոք չէր ներկայացել Հալք-էվիի պաշ-
տոնական ներկա յացւււցիչների դեմ, նրանց հայտարարեցին 
ընտրվա 

Սեպտեմբերի 2-ին հրավիրվեց «սանջաքի ս/առլամենտը», որր 
իր առաջին նիստում Ալեքսանդրետի ավտոնոմ սանջաքը վերան-
վանեց և հռչակեց «Հաթայի պետություն»25, որի ղեկավար նշա-
նակվեց Թ. Սյոքմենը, իսկ «պառլամենտի» նախագահ՝ Ա՛ Բ՚յոլրք-
մենը: Մեծամասնությամբ թուրք բնակչություն ունեցող Անտիոքը 
դարձավ Հաթայի մայրաքաղաքը։ թուրքական դրոշը ընդունվեց որ-
պես Հաթայի դրոշ, այն տարբերությամբ միայն, որ սպիտակ աստ-
ղի կենտրոնում ավելացվում էր կարմիր շրջանակ: Սանջաքի 
«թրքականությոլնը» ավելի ևս շեշտելոլ համար, պառլամենտում 
բոլոր ելույթները տեղի էին ունենում միայն թուրքերեն լեղվով, 

21 Տե՛ս яԺողովուրդի ձայնI, 31 — 7—1938 թ.։ 
22 «ժողովուրդի տուն» պաշտոնապես ճանաչված այս անվան տակ է, որ 

սանշաքի թուրք էքստրեմիստների ու սեպարատիստների խմրավորոլմը մասնակցեց 
հանրաքվե ընտրություններին։ 

23 Նրանք երբեք չէին արտահայտում հայ և արար ազգաբնակչության շահերն 
ու տրամադրությունները։ 

2 1 А 11 а А., ор, си. р. 58. 
25 «Հաթայ» անվանումը (ГԱլեքսանդրետի սանշաքիЛ փոխարեն թուրքական 

պաշտոնական հրատարակություններում օգտագործվում էր արդեն 1936 թ. սկսած։ 
Այդ նոր անունը հիմնվում էր կեղծ-դիտական այն վարկածի վրա, թե իբրև Ա[եք-
սանղրետի սանշաքի թուրքերն ու արաբները (ա/ավիները) հետնորդներ են (?\) Հի-
թիթների և հանդիսանում են «հաթի թոլրքեր-НаП-ЕИ Тйгк1с[Ч>. 
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չնայած, որ ՛հոր սա ատ ուս ի "ամաձա ւն թուրքերենն ո լ արաբերենը 
Հաւիսսսւրապես ւղեսւք է օգտագործվեին որպես պաշտոնական լե-
զուներ։ Կազմվեր նաե "Հարաւի կառավարություն* անտիորցի 
թարք Արգո։ րրամՀան Մե/ե րի գլ խավ՝ որոլթյամ ր: Վերջինս, նույն 
տարվա Հունիսի Յ ֊ ի ն , Կո/եի կողմից նշանակված էր սանջաքի 
"՛հերքին գործելւի դիրեկտորս, արաբ Հասնի Բարազիի փոխարեն։ 
Կառավարությունը 1/աղմված էր բացառապես թուրքերից, ոլ մեկ 
արար կամ Հայ >կար նրա կազմում։ Պառլամենտի նիստերում րո-
/«// ելույթ ան եցո գները 'V. թ ա ի ո լ ր բ իՀ աս ցեին երախտագիտութիւն և 
վ։ ու п ա ր ա)։ ա՛հ ք ի ճաոեր ասացին "սանջաքի ( Հաթա ւի) անկախ ու֊ 
թյան Հասնե/ուն օժանդակեր։. I/ ա պ ա կց ո ւթյ ա ւ) րս շտ ••_ "Հաքէաւ ր .յ կ ա -
ոսւվ արա թ յան ր սեզրից ևեթ որդեգրեց Հետադիմական ու րռնատի֊ 
ր ական քադա րակւսն կուրս: հա Հատկապես տարված էր Հա/լակո-
մանիստական մսլո։ըբով և վարում էր արաբներին ու Հայերին 
1.7/ շելոլ բա դա բա կանո։ թ յունւ 

* * 
* 

Աոանձին ուշադրության է արժանի «Հաթայի պետությանи 

միջազգային իրավական ստատուսի ուսումնասիրությունը։ 

«Հաթայի ւդետության» Հռչակումն ու ստեղծումը Հիմնված էր 

ժողովուրդներ/։ ինքն որոշ մ ան իրավուն քի ոտնահարման և միջազ-

գային իրավունքի ու պայմանագրերի կոպիտ խախտման վրա։ 

1'րավական տեսակետից ապօրինի էր 1937 թ. նոյեմբերի 29-ից 

կիրառել սանջաքի նոր ստատուսը Հենց այն պատճառով, որ այդ 
մասին Ազգերի /իգայի խորՀրդի ընդունած բանաձևում (1937 թ՛ 
մայիսի 29-ին) բառացի ասված էր «Առաջարկվում է նոր ստատու֊ 
иը կիրառել 1937 թ. նոյեմբերի 29-ին, ս ա կ ա յ ն ա յ ն պ ա յ մ ա ն ո վ 
մ ի ա յ ն , որ այդ թվականին ուժի մեջ մտած լինեն խորհրդի 1937 թ. 
հոլնավարի 27-ի բանաձևի 7 ֊ ր դ պարագրաֆում նախատեսված դաշ-
նագրերը (ֆրանս-սիրիական և ֆրանս-լիբանանյս/ն — Ա. Р.)»27։ 
Ինչպես Հայտնի է, ֆրանս-սիրիական դաշնադիրը ո՛չ 1937 թ., ո՛չ 
էլ Հետագայում երբեք չՀաստատվեց Ֆրանսիայի կողմից և ուժի 
մեջ չմտավ։ 

20 «ժողովուրդի ձայն», 14—5—193Н թ.։ 

27 Л е з в и е օք N211011.4, ОГПсЫ Лоигпа!", Л'ау-Лиие 1037, ;>. 234. 
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Այն ոլհեաևյ 1ՁՅՏ թ. մայիսին, Աղդ հրի /ի դայի միջազգային 

ընտրական հանձնսյժ!1ղուէի վերահսկողության ներքո կատարված 

Հ նրաովեի արդյունքները չեղյալ Հայտարարվեցին, որովհետև 

դրանս մի անդամ էլ ապացուցել էին, որ սանք աքում թուրքական 

երևակայական «մ եծամ ասնութ յուն»-ը դո յո։ թյուն չունի, Միջազ-

գային իրավունքի և Ազդերի լ ի գ - ՚ ՚ ՚ յ ի հեղինակության այս նոր խախ-

տումից հետո, թուրքական զորքեր մտցվեցին սանջաք, որը իրավա-

կան նոր խախտում էր, և Ազգերի լիգայի ու սիրիական կառավարու-

թյան գլխի վրայով, թուրք֊ֆրանսիական սվինների պաշտպանու-

թւան տակ կատարվեց խայտառակ բեմադրություն՛ «ընտրություն-

ներ թղթի վրա»։ Հենց այդ «ընտրությունների» միջոցով անգլո-

ֆրանս֊թուրքական դիվանագիտությանը հաջողվեց սանջաքի «պառ-

I ամեն տում՝» տեղերի մեծամասնությունը տալ թուրքերին և այդ 

«պառլամենտն» է, որ հռչակեց «Հաթայի պետությունը» 1938 թ. 

սեպտեմբերի 2-ինI Ազգերի (իգայի խորհուրդը այս անգամ էլ 

չանդրադարձավ ժողովոլրդների ազատ ինքնորոշման և միջազգա-

յին իրավունքի խախտման այն նոր, աղաղակող վւաստին։ Միայն 

Ազգերի լիգայի մանդատների մշտական հանձնաժողովը 1938 թ. 

հոկտեմբեր-նոյեմբեր ամիսներին, իր 35-րդ սեսիայում քննարկեց 

սանջաքում ստեղծված «նոր ռեժիմի» հարցը և ընդունեց խուսափո-

ղական ոլ երկդիմի որոշում՝ Ֆրանսիայի ներկայացոլցչի կատարած 

պաշտոնական հայտարարության հիման վրա։ Հանձնաժողովը 

«՛արկ համարեց այդ տերիտորիայում 1937 թ, նոյեմբերի 29-ից 

հետո ստեղծված կառավարման սիստեմի քննարկում ը հետաձգել 

ավելի ուշ ժամանակի»26։ Իսկ այդ քննարկումը երբեք տեղի չունե-

ցավ և սանջաքի պրոբլեմը միջազգային իրավական տեսակետից 

մնաց չլուծված և առկախ։ 

Վերջապես, անհրաժեշտ է ընդգծել։ որ սանջաքի նոր ստատու-

սը հենց իր էությամբ ու բովանդակությամբ անկասկած պետք է 

առաջացներ միջազգային իրավական և քաղաքական անորոշու-

թյուն ու անկայունություն տվյալ տերիտորիայում։ Արդարև, որպես 

«ինքնուրույն քաղաքական միավոր», անվանապես ենթակա մնալով 

Սիրիային (ստատուս, հոդ. 1), սանջաքը՝ «տերիտորիալ ամբողջա-

կանության երաշխավորման», կամ «նոր ստատուսի կենսագործման 

վերահսկողության» բնագավառներում փաստորեն, առաջին հեր-

2 4 .МНииея օք էհն Р е г т а п е п ! МагкШев Շօռւռւ1տտ1օո' 35էհ Տտտտւօո, 
1938, 1ս „Ьезд'.-е օք МаНопз 0Шс1а1 ,1оигпа1-, Ре'огаагу 19--9, р. 161. 
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թին ենթարկվում էր Թուրքիային, հետո՝ Ֆրանսիային կամ Ազդե-
րի I ի գային (ստատուս, հոդ. 3, 5, 6, 7)։ Այդ տերիտորիայի վրա 
Սիրիայի սուվերենություն ր գրեթե զրոյի էր հավասարեցվում, քա-
նի որ սանջաքի «պրեզիդենտը և կառավարությունը» օգտվում էին 
բոլորովին ինքնուրույն և անկախ պետության իրավունքներից (հոդ. 
14, 15։ 16, 18)։ Դ. Ձենսոնին քննարկելով «Հաթայի պետությանյ) 
իրավական դո յավիճակը, գրում է. «նոր պետությունը պետք է կա-
ռավարվեր երրորդների կամքով, իսկ դա ամենաանկայոլն կետն է 
տվյալ կարգավորման մեջ։ Կարիք էլ չկա խոսելու նոր պետության 
սեփական ուժի մասին, որովհետև այն չափազանց աբստրակտ 
տվյալ է... Հաթայի գործերը պետք է տնօրինեն թե' Սիրիան, թե 
Ֆրանսիան, թե' Ազգերի լիգան, թե' Թուրքիան, սակայն բոլորից 
ավելի Թուրքիան է, որ թե' բարոյապես, թե' նյութապես գերիշխում 
է այնտեղյ>29.- Զոլղեպպե Սփերդոլտին, իր «Ալեքսանդրետի պրոբլե-
մի իրավական ասպեկտները» աշխատության մեջ նշում է. «Հա-
թայի պետության ստեղծումը մ ի ջ ա զ գ ա յ ի ն ի ր ա վ ա կ ա ն ՈրԱԷ Տ ի մ -
1 ից զուրկ ;է, առաջին հերթին հենց այն պատճառով, որ սանջաքի 
վերածումը անկախ պետության՝ մանդատային պետության իրա-
վասությունների սահմաններից դուրս է և բացահայտորեն խախտում 
է «А» տիպի մանդատների հիմնական սկզբունքներն ոլ Մանդատի 
իւարտիայի 4-րդ հոդվածի դրույթները»^։ 

Ինչպես հայտնի է ։ այդ հոդվածը Ֆրանսիային պարտավորեց-
նում էր ապահովել Սիրիայի տերիտորիալ ամբողջականությունը։ 
Իսկ «Հաթայի պետութ յան» ստեղծումը Սիրիային փաստորեն 
գրկում էր Ալեքսանդրետի սանջաքի վրա ունեցած իրավական գեր-
իշխանությունից: Շեշտելով այս կարևոր հանգամանքը, Ադնան 
Այթան գրում է. «Քաղաքական մի շարք կոմպրոմիսների շնորհիվ, 
Թուրքիային հաջողվեց իրագործել առաջին փուլը մի ծրագրի, որր 
կանխօրոք մշակվել էր սանջաքը զավթելոլ համար։ Այժմ Թուրքիան 
արդեն պառլամենտում ունի մեծամասնություն, վերահսկում է գոր-
ծադիր իշխանությանր և, — կարևոր ֆակտոր,— նրա զորքերը գրա-
վում են սանջաքի տերիտորիանл3'.՛ 

28 С е ո տ о ո 1 Ռ., ԼՅ Ро1Шса Ргапсеве пе! \Чс!по Ог1ете , Бо!огпа, 
1948. с. 127. 

3 0 Б р е г й ս Ա О., АзреШ 01игиНс1 «Зе11а фцезИопе ճւ АНезБапйгеИа. 
МПапо, 19-39, р. 210—211, 

3 1 А 1 1 а А., ор. с » . , р. 59. 
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СГ Հաթայի պետության» միջազգային իրավական ստատուսը 

վերլուծելով, Ա. Ջ. Թոյնբին գրում է. 

«Անվանապես մեկ ոլետոլթ յան սահմանների մեջ, սակայն 

իրականում մեկ այլ պետության վերահսկողության տակ գտնվող 

Հաթայի դրությունը էապես տարրեր չէր Բոսնիա-Հերցևգովինա֊ 

յի 1878—1908 թթ. ստատուսից։ Ավտոնոմ հանրապետությունը՝ 

Հաթայր դեռևս մնում էր ֆրանսիական մանդատի ներքո և սիրիա-

կան վալյուտային ու տարի՛ֆային սիստեմի մեջ։ Սակայն նրա պառ-

լամենտր 1939 թ. հունվարին ընդունեց թուրքական քաղաքացիա-

կան ու քրեական օրենսդրություն։ Ասվում է, որ թուրք պաշտոնա-

տարներ պետք է ուղարկվեն Հաթայ՝ հարկային սիստեմը վերա-

կազմակերպելու համար։ ...Թուրքիայի և Հաթայի միջև սահմանի 

գործնական ջնջումր հյուսիսային Սիրիայի քարտեզի վրայից ավի/ի 

ևս շեշտվեց 1939 թ. մարտ ամսին թուրքական Մեջլիսի [քնարու-

թ յոլնների կապակցությամբI Արդարև, Թայֆոլր Սյոքմենը նորից 

ընտրվեց Ադալիայի իր ընտրական օկրուգում և դոկտոր Աբդոլրրահ-

ման Մելեքր րնտրվեց Այնթապում»32ւ 

1939 թ. սկղբներին Թուրքիայի կողմից սանջաքի կլանում ր 

արդեն կատարված փաստ էր։ Այս կապակցությամբ ֆրանսիացի 

սենատոր Հենրի-Հեյը ասում է. «Ալեքսանդրետի սանջաքը արդեն 

լրիվ ընկել է թուրքերի գերիշխանության տակ՝ եթե աչքի առաջ ու-

նենանք փաստական իրողությունը»33։ 

Քննարկելով «Հաթայի պետության» ստեղծման ակտը Ֆրան-

սիայի կապիտուլյացիոն արտաքին քաղաքականության ու դիվա-

նագիտության քննա դատման դիրքերից՝ Պոլ դյու-Վեոլ ն գրում է. 

«Երբեք չի երևում, որ Ալեքսանդրետի կոնվենցիան, թուրքերի կող-

մից սանջաքի գրավումը ֆրանս֊թուրքական «բարեկամության» 

դաշինքը վերջ կդնեն այդ նվաստացուցիչ սակարկություններին, 

որոնց ընթացքում մենք միշտ տալիս ենք, առանց երբեք ստա-

նալու... Մենք անընդհատ թուլության միջոցով ենք խաղաղության 

ձգտում»3*։ Այնուհետև, Թայֆոլր Սյոքմենին «Հաթայի պետության» 

ղեկավար նշանակելու մասին խոսելով, նույն հեղինակը եզրակաց-

նում է. «Նրա նշանակումը օտար պետության ղեկավարի կողմից 

իրավական ոչ մի ում չունի»35։ 

3 3 Т о у ո Ь е е А., Бигуеу, ор. сИ. р. 489. 
3 3 „КеЫЮпв Йе 1а Ргапсе е1 <1е 1а Буг1е" — СегПге й ' Е т й е в йе РоН-

« я и е Е^ап^ёге , Раг1в, т а г е 1939, р. 9—10. 
3 4 ռ ս V ё о и Р., О г в а в ^ е ор. շ!է. р. 102. 
3 5 նս V ё о и Р., СЬгёиепв ор. с » . р. 36. 
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1338 թ. հու/իսի պայմանագրով նախատեսված՝ սանշաքի 

ֆրանս-թարքական «СОПаОГШПШт»-/»36 նույնպես չիրագործվեց։ 

Այդ առնչությամբ ֆրանսիացի Հեղինակ էլի ՜Բառբարոն գրում է, 

VԿո/եի քաղաքականությունը թույլ տվեց թուրքական գործակալ-

ներին գործել իրենց ցանկացած ձևով։ Դաշնագիրը (1938 թ Ա . 9.) 

նախատեսում էր ֆրան и ֊թուրքական կոնդոմինիում սսւնջաքում։ 

Սակայն քեմա/իստները ասամբլեայում ձեռք բերած լինելով մե-

ծամասնություն, ամենաարագ կերպով առաջ տարան սանջաքի 

կլանումը Թուրքիա յի կողմից).™։ Դյոլ-Վեոլն իր կ ողմից հաստատում 

է. «Մենք и ան ջա քու մ չե՛նք հաստատել ինչ-Որ ձևի կոնդոմինիում, 

ինչպես մեզ կարծել են տալիս... Մենք սանջաքը լքում ենք թուր-

քական միահեծան իշխանությանը»3*։ 

Ֆրանսիայի նոր Բարձր-կոմի սար Գարրիել Պյուոն նույնպես 

խոստովանում է, որ 1939 թ• սկզբներին «Սանջաքը Թուրքիային 

զիջելը արդեն գործնականորեն ընդունված փաստ էր» և ինքը կոչ-

ված էր այդ գործի ՀաշվեՀարդարը կատարելու39: 

Անկարայի Հրամանով «Հաթայոլմ» մտցվեց թուրքական 

օրենսդրություն։ Ա. Թոյնբին նշում է, որ «Հաթայի արդարադատու-

թյան օրգանների թրքացումը սկսվեց 1939 թ. Հունվարից , երբ ըն-

դունվեցին թուրքական քրեական և քաղաքացիական օրենսդրոլ-

թյունները»*0։ Իսկ Դյու-Վեուն պնդում է, որ այդ պրոցեսը սկսվել էր 

ավելի վաղ 1938 թ. նոյեմբերի 22-ին, երբ Պ. չըքալրնի Հրամա-

նով սանջաքից հեռացվեցին ֆրանսիացի այն լորս իրավագետները, 

որոնք ուղարկվել էին <^>արիզից սանջաքի արդարադատության օր-

գանները ըստ նոր ստատուսի կազմակերպելու համար։ «Հաթայի 

արդարադատության մինիստրը Հայտարարեց, որ իր կառավարու-

թյունը Հետևում է թուրքական բոլոր օրենքները աստիճանաբար Հա-

թայոլմ ընդունելու սկզբունքինյ>41, Եվ այսպես, առանց որևէ փո-

փոխության սանջաքում ընդունվեցին և կիրառվեցին թուրքական 

բոլոր «օրենսդրությունները»։ Կղերականները Հարկադրվեցին 

Հագնվել աշխարհականի տարազ, տղամարդկանց արգելվեց արա֊ 

Երկու երկրների համատեղ գերիշխանություն՝ նույն տերիտորիայի վրա։ 
3 7 Е 1 [ е В а г Ь а г о յ . , Ьа фиевНоп ճս Б а г ^ ' а к сГА1ехап<1геЦе, А1ер> 

1941, р. 54. 
И Օս V 6 о и Р. , СЬгёНепБ ор. сИ. р. 162. 
3 1 Р и а и х О., ор. сИ. р. 49. 
1 0 Т о у п Ь е е А., Бигуеу, ор. сН. р. 489. 
« Ви V ё о и Р., СЬгёПепв, ор. сИ. р. 133. 
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բական «Թարբոլշ» (դլխարկ) ԿՐեԼ, աՐգելվեց ֆրանսերեն 

(եղվի դասավանդումն ու օդաադործումը։ Հաթայի դատա-

րաններին արգելվեց ի կատար ածել սիրիական դատարան-

ների տված դատական ւ/ճիռները, 1У 39 թ. հունվար աՈսիգ 

-ոէլսած օգտագործվում Էին միայն թուրքական նամ ականի յներ՝ 

Աթւսթոլրքի նկարով։ Սիրիայի մյուս շրջանները ուղարկվող նա֊ 

մ ակները ենթարկվում Էին արտասահման ուղարկվող նամակների 

տարիֆին*2, իսկ Թուրքիա ուղարկվողները՝ ներքին տարիֆին։ 

Փետրվարին թոլրքաէլան լիրան ընդունվեց որպես միակ պաշտոնա-

կան դրամանիշը սանջաքում*3, շրջանառության մեջ գտնվող սիրիա-

կան թղթադրամը բռնագրավվեց, իսկ կապիտալի արտահանումն 

արգելվեց**։ Մարտի 1-ից Հաթայի և Թուրքիայի միջև վերացվեց 

պասպորտը, իսկ սիրիացիների մուտքը սանջաք՝ ենթակա Էր անա-

սն/ի դժվարություններիւ 1939 թ. հունվարից վերացվեց նաև մաք-

սային սահմանը Թուրքիայի և Հաթայի միջև, իսկ սանջաքի և Սի-

րիայի միջև ընդհակառակը հաստատված Էր մաքսային, անցադրա-

(ին և զինվորական սահմս/նակետերի եռակի շղթա*5։ 

(ГՀաթայի հանրապետությունը, նշում Էր Բարձր-կոմիսար 

Պյուոն, գործնականում կառավարվում Էր թուրքական պաշտոն-

յաների կողմից։ Ֆրանսիան Անտիոքոլմ պահում Էր միայն մեկ 

ներկայացուցիչ, հանձինս Բարձր-կոմիսարի պատվիրակ մայոր 

Կոչեին, 

Ֆրանսիական զորամասերում ծառայող արաբներին, հայերին 

հարկադրել Էին մինչև 1938 թ. հոկտեմբերի 15-ը հեռանալ սանջա-

քից*7, որի հետևանքով 1938 թ. հուլիսի ֆրանս֊թուրքական համա-

ձայնադրերով նախատեսված ֆրանսիական 2500 գորքից սանջա-

քում մնացել Էր միայն ՏՅՕ զինծառայող։ Մինչդեռ թուրքերը, որոնք 

այդ պայմանագրով նույնպես պետք Է ունենային 2500 զինվոր, 

1939 թ. սկզրներին սանջաքում փաստորեն ունեին շուրջ 12.000 

զինծառայող։ Ինչպես հայտնում Է Պոլ Գյոլ Վեուն, (ГՍանջաքում 

կա 2.500։ գուցե 3000 թուրքական կանոնավոր զորք: «Սանջաք֊ 

յան մի լից իա» կոչվածները (1500 մարդ—Ա. Р.^ բացառա֊ 

« Տե'., Е. В а г Ь а г о , ор. сИ. р. 88. 
« Տե՛ս, V ё о ս Р . , С Ь г ё Н е п э ор . сИ. р. 129. 
« 1<3ет, р. 127. 
« Տե՚ա, V ё о и, СЬгёИепБ, ор. Ш. , р. 71—73; АИа А., ор. сИ. р. 61. 
4 1 Р и а и х О., ор. сИ., р. 51. 
*7 в֊Ժողովուրդի ձայն», 9—10—1938 թ.ւ 
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պ1՛и թուրքեր են, որոնք հավաքագրվել և ղեկավարվում են թուր֊ 

րերի կողմից; Վերջերս ՏՕՕՕ զինծառայողներ ժամանեցին Թուր-

քիայից, քաղաքացիական հագուստ հագած, նրանք վրրսմեոցներոլմ 

քեն տեղավորված, այլ մասնավոր տներում, որտեղ պահվում են 

նրանց զենքերն ո լ համազգեստները 

Այսպիսով՝3 վեց ամսից էլ պակաս ժամանակաշրջանում իրա-

կանացվեց սանջաքի լրիվ թրբացումը և զինվորական գրավումը։ 

Սնում էր միայն <гվւաստաեան գրությունը վերածել իրավական 

գոյավիճակի»։ Այս կապակցությամբ Գաբրիել Պյուոն գրում է. 

кՍ,նկաբայում գտնում էին արդեն, որ Հաթայի «կոմեդիան» չափա-

զանց երկար է տևում։ Ֆրանսիական զորքերի ներ!լայոլթյոլնը թուր-

քերին խանգարում էր•՛• 1939 թ. հունվարին Պր. Սարաջօղլո ւն ՀՀ՜ 

գտավ, Որ ժամանակը հաս՛ել է սանջաքի կցման հարցը դնելու» Նա | 

այդ մասին արտահայտվեց բավականին ցինիկ անկեղծությամբ I 

մեր դեսպան պարոն Մասիգլիէւն»49։ Սարաջօղլուն հասկացնել է 

տալիս, որ Թուրքիան դեռևս մտա դիր չէ ձ րանսիայի վրա ճնշում I | 

գործադրէI «տոտաւիտար երկրների լագերը անցնելով», այլ ցան-

կանում է սանջաքի կցումը կատարել аբարեկամական եղանա-

կով»։ Կցումը անխուսափելի էր, որովհետև, գործնական ում Հա՜ 

թայը արդեն կորսված էր... Նախընտրելի էր անմիջապես վճարել 

Թուրքիայի դաշնակցության գինը»^։ 

ախտս՛ բար «Թուրքիայի դաշնակցության գինը» ֆրան-

սիացիները վճարում էին ոչ թե Ֆրանսիայի, այլ ժամանակավո-

րապես իրենց հովանավորությանը հանձնված փոքր երկրի ու ժո-

ղովրդի՝ Սիրիայի հաշվին։ Ֆրանսիացի ռեակցիոն հեղինակ Ժ. Պ. 

Ժեոարը այդ առթիվ գրում է. «Սանջաքի հարցի կապակցությամբ 

ֆրանսիական հասարակական կարծիքի որոշ շրջանների արդար 

զայրույթը հասկանալի կլիներ, եթե... խոսքը վերաբերեր իսկա-

պես մեր կայսրության մի մասը զիջելուն»5*։ 

Չորս ամիս տևող բանակցություններից հետո, 1939 թ. հու-

նիսի 23-ին Փարիզում ստորագրվեց ֆրանս-թոլըքական «Փոխա-

դարձ օգնության համատեղ դեկլարացիան»։ Նույն օրը Անկարա-

« У ё о и , СНгёНепб, ор. сИ., р. 145—146. 
Р и а и х О., ор. си. р. 51. 
I (1 е т , р. 5. 

5 1 „Кеуие Р о Ш Ц и е е1 Раг1етеп1а1ге\ Дь 535, բ3ք1տ, 10 }и1п, 1939, 
ք. 433. 
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յում ստորագրվեց «Թուրքիայի և Սիրիայի միջև տերիտորիալ հար-

ցերի վերջնական կարգավորման մասին համաձայնագիրը», կից 

արձանագրությամբ ե. 2 նամակներո վ52։ Սոլյն ակտերով Ֆրան-

սիան Ալեքսանդրետի սանջաքը հանձնում էր Թուրքիային։ «Սի-

րիական Ալեքսանդրետի վճարումով հատուցվեց Թուրքիայի մաս-

նակցությունը անդլո-ֆրանսիական ռազմական բլոկին»53։ 

Ահա թե ինչ են դրում այդ կապակցությամբ արաբ հեղինակ-

ներ Ամին Շաքերը և ուրիշները սանջաքի պրոբլեմին նվիրված 

իրենց աշխատությունում. «Թուրքիան ձեռք բերեց սանջաքի 

վրա իր գերիշխանության պաշտոնական ճանաչումը 1939\ թ. 

հունիսի 23-ի չհարձակման դաշինքով, որպես նախապատրաստու-

թյուն ամուր դաշնակցության, որը անհրաժեշտ էր դարձել ա֊ 

ոանցքի ուժերի առաջխաղացման հետե անրով։ Երբ Ֆրանսիան 

ճանաչեց Ալեքսանդրետի սանջաքի կցոլմր Թուրքիա /ին, դրանով 

վերացվեց այն վերջին խոչընդոտը, որը բաժանում էր Թուրքիա-

յին Արևմուտքից և ճս&ւապարհ հարթվեց նրանց միջև սերտ հա-

մագործակցության համար, և հաշիվ սիրիական հայրենիքի մի 

մասի»5*։ 

* * 
* 

Արևմտյան գլխավոր երկրները շատ մոտիկից և մեծ շահա-

դրրգռվածությամբ հետևեցին սանջաքի պրոբլեմի «լուծմանս 

ամբողջ պրոցեսին, իսկ Անդլիան փաստորեն վճռական դեր խա-

ղաց հարցն ի նպաստ Թուրքիայի վճռելու գործում։ Ալս կապակ-

ցությամբ։ Ֆրանսիա յի արտաքին գործերի մինիստրի նախ!/ին 

տեղակալ Պոլ Վիենոն 1939 թ• մարտին հայտարարել է. «...Ինչ 

վերաբերում է Մեծ Բրիտանիային ու նրա դիրքին, պետք է հայտ-

5 2 Дипломатический словарь, т. III, стр. 377—378. Համաձայնագրերի 

տեքստերը տե и ,Лоигпа1 0Шс1е1 йе 1а К ё р и Ы ^ и е Р г а п с а и е " , Раг1з, 

№ 71, 1939, рр. 8 9 6 2 - 8 9 6 4 . 
53 Дипломатический словарь, т. III, стр. 379. 
5Հ Ц . Շ ա ք ե ր, Ս. Ար Ի լ են, Մ• Մ. Ա թ տ —<ւԱրաբական քաղաքա-

կանությունը և Թուրքիան — Ալեքսանղրետ ի պրոբլեմըյ>, ԿաՀիրե, 1957, էք 122։ 

Լ ւ Տ ՜ » ԼԼՔ ^յւևսճս» յկՀէյ* յ ս և I յ յՏՂձ, յ^յյ..»! 

(_/» «ИЛУ « О 4 - և ֊ յ էյ 
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նեմ ։ որ այն բավականին մտահոգիչ է... Վերջին շաբաթներս , 
անգլիական մամուլը, հատկապես «Թայմս» թերթր, առաջ է քա-
շում ծրագրեր, ըսա որոնց, Սիրիայի հաշվին թուրքական հավակ-
նություններին գոհացում տրվելուց հետո, Սիրիայի մնացած մա-
սը կարող է միացվել Անդրհորդանանին... և ընկնել Անգլիայի 
բարոյական խնամակալության տակ»55։ Նա պնդում էր, որ ան-
ղրլիական «Ինթելիջրնս Ս ե Г վիս ն.» է, որ Սիրիա յում Ֆրո/նսիայի 
դեմ է հանում «արաբական նացիոնալիզմը»։ Սանջաքի հարսում 
Անգլիայի ՜բացասական ղեր]։ ՝ մա՜ս թ։'՜խոսում են նաև բոլոր արաբ 
հեգքնա1լե երր։ 1.. Դարոլազան այդ կապակցությամբ գրում է. 
«Մեծ ՜^րիտաԱիայի համար նույնպես շատ կարևոր էր գոհացնել 
Թոլրրիային։ Նա այդ ոճիրը որպես «աս» (տուզ) օգտագործեց 
Ֆրանսիայի և Թուրքիա յի դեմ, որոնք միշտ առաջ էին քաշում Մո-
սուլի և հյուսիսային Իրաքի բրիտանական իմպերիալիզմի ազդե-
ցության տակ մնա/ու հարցի վիճելի լինելը... Եվ այսպես, բրի-
տանական իմպերիալիզմը միշտ լռում է Ֆրանսիայի ոճիրների 
աոջև։ այնպես, ինչպես ֆրանսիան է/ լռում է Անգլիայի ոճիրների 
առջև»55։ Արաբ պրոգրեսիվ հեղինակ է մ իլ Թուման՝ իր «Արաբնե-
րը և պատմական էվոլյուցիան Միջին Արևելքում» աշխատության 
մեջ գրում է. «Այդ շրջանր (սանջաքը) կցվեց Թուրքիային որպես 
նախաբան՝ երկրորդ համաշխարհային պատերազմի նախօրյակին 
կնքված անգլո-ֆրանս-թո լրքական փոխադարձ օգնության եռա-
կողմ դաշինքի»57 ։ 

Սանջաքի հարցի «՛կարգավորման» մեջ Անգլիայի կա տարած 
որոշակի միջամտության մասին խոսում է նաև Ֆրանսիայի 
Բարձր-կոմիսար Գաբրիել Պյուոն։ «Սանջաքի զավթման հաջոր-
դական ստադիաներում թուրք դիկտատորը վարպետորեն խաղաց 

տ® ,Ке1аПоп5 Ргапсе-вуПе", ор. сИ. р. 29. 
5* Դար ո ւա զա Լ., Տեղական կոմունիզմը և արաբների ազգային պայ-

քարը, Բեյրոլթ, 1961, էշ 370։ 

4 5 ՜ յ ք «Աէ^-ՍЬ ' օ յ յ յ յ մ I ̂ Հտձք 

ГУ* ц - Ч Г И Օ յ ^ 
57 թ՝ ո լ մ ա է., Արաբները և պատմական էվոլյուցիան Մ իքին Արևելքում, Հայ-

ֆա, 1962, է; 204։ 

Г ' 1 - Օ * ' И Л Г 

75 



՚ Ազդ՚ւրի լիգայի մեխանիզմի հետ, վստահ լինելով բրիտանական 

կառավարության աջակցության վրա։ ...Անդլիան վախենում էր, 

որ շնորհիվ մանդւաոի շարունակման, Ե.\եբ и ա ն դրև ա բ կդաոնա 

ֆրանսիական ռաղմա֊ծովային բաղս։ Կիպրոսի բրիտանական բա֊ 

զայի դե մ ֊հան գի մ ան: Նա նախընտրում էր անկասկած այնտեղ 

տեսնել թարբերին, որովհետև այդ ժամանակվանից Անդլիան 

վճռել էբ նրանց իր դաշնակիցը դարձնելл58.* 

Մ. Հ. 1."նդրիդր «ֆանտաստիկ ենթադրություն» է համարում 
Գ. Պյուոյի այդ պնդումները69, սակայն մյուս կողմից խոստովա-
նում է, որ «Դամասկոսում։ սիրիացի մինիոտրնևբբ շարունակ դի-
մում էին իրեն (որ и լ ես Անղլիայի գլխավոր հյուպատոսի—Я.. ) 
խնդրելով « ի ն չ - ո ր բ ա ն ա ն Լ յ » սանջաքի հարցի վերաբեր յալ»*0։ 
Արդարև, Սիրիայի քաղաքական գործիչները քաշ դիտեին, որ սաս֊ 
•՛աքի տադնաո/ի հարցում Անզ/իան խաղում է շատ ախուր, րաւց 

վճռական դերI Առնոլդ Ջ. Թոյնբին նույնպես ընդունում է, որ իր 
երկիրը որոշակի դեր է խաղացել սանշաքի հարցի «կարգավոր-
ման» գործում։ Այսպես, նա դրում է. «Ղեռևս 1939 թ. գարնանը 
զրույցներ է/քե շրշում, թե նախապատրաստվում է նոր «гԱնշլոլս >• 
Գերմանիայի էքսպանսիան դեպի հարավ֊ ար!՛ եւ բ և Ա/բանիաւի 
որավումը իտալացիների էլոդմից ավելի ևս արժեքավորեցին թուր֊ 
բա կան բարեկամությունր Արևմտյան դեմոկրատիաների համար։ 
Եվրո սք ակ ան մ ամ ուլի շրջաններում ընդհանրապես հասկանում 
էին, որ բրիտանական կառավարությունը քաջալերել է իր դաշ-
նակից Ֆրանսիային՝ որպես զի նա՝ հասնի բարեկամ ական կար-
գավորման Հաթայոլմ-»61» Հատկանշական է այն փաստը, Որ Ան-
դքիան արդեն 1939 թ, մայիսի 12-ին Թուրքիայի հետ կնքել էր 
փոխօգնության դաշինք և նրան տրամադրել 16 միլիոն ֆունտ 
ստեռլինգի վա րկ։ Ինչպես հայտնի է, սանջաքի զոհաբերումից 
չորս ամիս անց կնքվեց ավելի լայն՝ եռակողմ փոխօգնության 
դաշինք Անգլիայի, Ֆրանսիայի և Թուրքիա յի միջև**, 

5 8 Р и а и _ х О., ор. с!է., р. 49. 
5 1 Լ011 շ П Տ. Н., Буг1а апй 1-еЬагюп ипйег РгепсЬ Мапйаге, Լօո-

ժօո, 1958, р. 241 (гоЯе 2). 
6° I А е ш, р. 240 (пс1е 1). 
6 1 Т о у п Ь е е А., Бипгеу, оо. сИ., р. 489. 
И «Дипломатический словарь», т. 1, 1948, стр. 137. Տհքոտսր ահ՛ ո Н II-

г е и г П 7 յ . е . , 0 1 р 1 о т а с у 1п էհԸ ап<1 М1й<31е Еав1,Уо1. II, ЬопсЗоп— 
Уогк, 1956, р. 2 2 6 - 2 2 8 . 

76 



Ֆ աշիս -л ս։կ ան Իտալիան նույնպես մեծ նշանակություն Էր 
աււ՚լևս սանջարի հարցին։ ՐՍչպԼս հայտնի Է, այդ երկիրը հռոմեա-
կան կայսրության վաղեմի հզորությունը Միջերկրականի ավա-
գանում վեր ա՛ղան դնելու երազներ Էր փայփայում և հանդես Էր 
դաքիս արաբական ժողովոլրդների <гպաշտպանիV դերում՝ ընդդեմ 
անոլո-ֆրանսիական իմ պերիալիստների։ Մ ուս и ո լինին Միջերկրա-
կանը անվանում Էր <ЯПЙГе ՈՕՏէաքՈ» (մեր ծովը)։ Այս կապակցդլ-
թ/ամբ Ո՝. Ղավոսը դրում Է• «Մուսսոլինին, որր երազում Է 
« Մ ե ծ հ ռ ո մ ե ա կ ա ն կ ա յ ս ր ո ւ թ յ ա ն մ ա ս ի ն » ցանկանում Է, որ 

ւ՚էմբռղօ Միջերկրականի առափնյա մասը, ղրան հարող երկրները 
ե. ճանապարհները գտնվեն 1'տալիայի տիրապետության տակ... 
՛հա ցանկանում Է ղավթհլ ամբողջ հյուսիսային Աֆրիկան, Սի- ՚ 
րի ան, Թուրքիայի մի մսուր)՝՝ ՝,- նույն հեղինակը հայտնում Է, որ 
1.938 թ. ամռանը Հռոմոլմ Հի տլեր-Մոլսսոլինի հանդիպման ժամա-

նակ երկու դիկտատորների առջև փռված Էին «մեծ կայսրություն-
ների» քարտեզներ, որոնց համաձայն, ուրիշ երկրների հետ, Սի֊ 
•լիան, սանջաքն ու հարավային Թուրքիան պետք Է մտնեին «հռո-
մեական մեծ կայսրության մեջ»<'յ-: 

Ֆրանսիայի արտաքին գործերի մինիստրի նախկին տեղա-
կալ Պոլ Վիենոն 1939 թ. մարտին հայտարարել ՛Է. «Արդյո՛ք Ի տա֊ 
(Ի ան որոշակի ՛անակնություններ ունի՞ Սիրիայի նկատմամբ։ 
(՛ս՛ա Է խոսվում այդ մասին... Իտալիայի նպատաՏլն Է, ինչպես 
•'ր1:՚:ւմ Է. շահագռրծել մեր դժվարությունները Արևելքում։ Իտա-
ւակոն Ռադիո-Բառիի կողմից արաբերեն լեզվով տարվող պրո-
պագանդան շատ Է հենվում թուրքական հավակնությունների 
վրա»6՝։ 

Մուսսոլինին և Հիտլերը Սիրիան և արաբական մյուս երկրները 
պատեցին իրենց լրտեսական ցանցերով։ Այս կապակցությամբ 
Ա. Դյոլպոնը գրում Է• «Սիրիայում (և արաբական մյուս երկրնե-
րում) կենտրոնացված են իտալական հետախուզության և գեստա-
պո փ լրտեսական կադրեր, որոնք մասնագիտացված են ար՛աբա-

կան ազգաբնակչության շրջաններում լրտեսական և Քա{քաւիշ_ աշ-
խատանքի համար; Վերջերս այնտեղ հայտնաբերվեց իտալա-դեր-

6 3 «Коммунистический Интернационал», ноябрь 1938, стр. 60. 
б-* «Коммунистический Интернационал», август 1938, стр. 88. 
6 5 „КеЫЮпв Ргапсе-Бу^е", ор. сИ., р. 2 9 . Այ՛ մասի՛ն տե՛ս նաև 

«Коммунистический Интернационал», ноябрь 1938, стр. 61. «Известия» 26— 
1—1937; «Правда», 11—1—1937.-
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մանական խոշոր լրտեսական կենտրոնЛ00,- Բացի այդ, Ալեքսան-

դրետի իտալական հյուպատոսարանի միջոցներ ով ու հովանավորու-

թյամբ գորձոդ արաբ ֆաշիստ «Ղովմի Սուրի» խառնակիչները սան՜ 

Vաքում տանում էին սանձարձակ պր ո-ի տա լական և հակա սիրիա-

կան, հակա ֆրան и ի ական ու հակահայկական ագիտացիա։ Իտա-

լական դրամով ոլ զենքով, նրանք տեռորիստական ակտեր էին 

կատարում արաբ թե հայ պրոգրեսիվ տարրերի դեւՐ՚ւ Նրանք հա-

մառ դրույցներ էին տարածում այն մասին, թե թուրքական զորքե-

րի սանջաք ներխուժման դեւդքում՝ Մուսս՚ոլինին զինված միջա-

մտություն կգործիւ Այս վերջին փաստը հաստատում Է նաև Պո/ 

\ դյու-Վեուն, որր 1939 //• ապրիլին դեպի սանջաք ուղևորության 

ճանաւզարհին նկատում Է, որ «երկու զինվորներ, Թարթոլսի մայր 

տաճարի բարձունքից հսկում են ծովի վրա, թե երբ կգս/ն իտա-

լացիները...»™։ 

Սանջաքի պրոբլեմի նկատմամբ ֆաշիստական Իտալիայի 

ընդգծված «շահագրգռվածությունը» արտահայտվել Է նաև մեկ 

ուրիշ հատկանշական երևույթով։ Տարիներ շարունակ այդ պրոբ-

լեմ ր զբաղեցրել Է ոչ միայն իտալական պարբերական մամուլը, 

այլ նաև միջազգային հարաբերությունների մի շարք իտալացի 

խոշոր մասնագետների, ինչպիսիք են Նավա Սանթին, Ա. Աուսիել-

լոն, Ջ• иվւերդուտին, Դ. 9ենսոնին և Յէ. Կատա/ոլչչիոն, որոնք այդ 

պրոբլեմին նվիրել են մեծածավալ հոդվածներ և առանձին աշխա-

տություններէ 

Նրանք բո/որն Էլ խոս ելով Ալե քսանդրետի սանջաքի հարցի, 

Թուրքիայի հավակնությունների, «արաբական նացիոնալիզմիя 

իրավունքների և հարակից հարցերի մասին, շատ են ճամարտա-

կում «միջազգային իրավ՛ունքի», «ժողովոլրդների ինքնորոշման 

իրավունքի», «կոնստիտոլցիոն սկզբունքների» և այլնի մասին, 

կատաղի կերպով դատապարտելով անգլո֊ ֆրան սի ական իմպե-

րիալիստներին... Նույն հեղինակները միշտ առաջ են քաշում 

Իտալիայի «շահագրգռվածությունը» Միջերկրականի ավազանում 

կատարվող իրադարձությունների նկատմամբ։ Այսպես օրինակ, 

ֆաշիստական Իտալիայի դիվանագիտ՛ության պատգամ ախոսնե-

րից մեկը հանդիսացող Ա. Աուսիելլոն հայտարարում Է. «Այն, ինչ 

66 «Коммунистический Интернационал», февраль 1939. стр. 63. 
67 Տե՛ս ՀՕՍՀ ԳԱ Արևելագիտության սեկտորի արխիվ, գործ X 1, 

, տ V ё о ս, СЬгёМепв, ор . с! է., р. 66. 



տեղի է ունենում Միջերկրականում, էապես շահագրգռում Է մեր 

երկիրըյ>69< Սանշաքի կցման առթիվ իտալական կառավարությունը 

1939 թ. հուլիսի 10-ին բողոքի նոտա հղեց Փարիզ։ Այդ նոտայում 

Իտալիայի сթագավորական կառավարությունը՝ որպես Սան Ռեմո-

ւում Ֆրանսիային Սիրիայի ու Լիբանանի վրա մանդատ հանձնող 

դաշնակից մեծ տերություններից մեկը, ամենայն վերապահու-

թյամբ ի գիտություն էր ընդունում բովանդակությունը վերոհիշյալ 

համաձայնադրի, որը կնքվել է առանց իր գիտության և համա-

ձայնությանX։70! 

Իտալո-գերմ անական ու թուրքական դիվանագիտության ինտ-

րիգները Սիրիայում ու սանջաքում հաճախ իրար հետ զուգորդվում 

ու խաչաձևվում էին7]։ Թուրքական զորքերի սանջաք մուտքից ան-

միջապես հետո Թուրքիայի արտաքին գործերի մինիստր Ն. Մե-

նեմենջիօղլոլն դնում է Մ յունի, են1* և 1938 թ. հուլիսի 13֊ին Բեռ֊ 

լինի թուրքական դեսպանի հետ ընդունվում Հիտլերի կողմից։ 

«Նրանք քննարկում են այն հարցը, թե ինչպես կարելի է լավագույն 

ձևով շահագործել այս նոր իրադրությունը, քննարկվում է նաև 

Գերմանիայի և Անկարս։յի կառավարության հարաբերությունների 

՛վրա վերջին համաձայնագրերի թողնելիք անդրադարձումներըյ)73է 

Սանջաքի պրոբլեմի բարձրացման առաջին օրերից սկսած, 

Իտալիայի նման հիտ լեր յան Գերմանիան էլ միշտ դրդել է Թուր-

քիային անզիջող լինել Ֆրանսիայի հանդեպ։ Մյուս կողմից էլ, նա 

ճնշում էր գործադրում Սիրիայի ւէրա, նրան գրգռելով թե' Ֆրան-

սիայի թե' Թուրքիայի դեմ7*։ Այս կապակցությամբ Ռ. Դավոսը 

գրում է. «Ալեքսանդրետի հարցի լուծման գործում ֆաշիստա-

կան պետությունները բացահայտ կերպով Թուրքիային մղում էին 

դեպի ավանտյոլրա։ Նրանք ամեն կերպ ջանում էին հրդեհ բորբո-

քել և նույնիսկ գործը հասցնել արյունահեղության՝ Սիրիայի և 

Թուրքիայի միջևя75։ Մորիս Պեռնոն նույնպես շեշտում է, որ «օտար 

6 9 А и $ 1 е 1 ! о А. , ԼՅ Ргапс1а е Г1п<3ереп<5епга <3е!1а 5!г1а, Н о т а 
1938, р. 90. 

Իտալական նոտայի տեքատը тк'и. БрвГдиН, О, Ор. ն1է., թ. 365. 
« Տե՛ս V ё о и, ОёвавИе, ор. с » . , р. 136—137: СЬгёНепв, ор. օ1է., 

р. 165, 173. 
7 2 Би V ё о и Р., О ё в а з ^ е , ор. с » . , р. 136. 
™ . Ь ' Н и т а п И ё " . 15—7—1938, „Ье Т е т р з " , 14—7—1938. 
м Տե՚ա . Р г а п к К п е г 2еПипё-, 18—12—1936, 24—12—1936; .Уо1к18сЬег 

ВеоЬасЫег" , 18—12—1936, 2 3 - 1 2 - 1 9 3 6 . 
75 «Коммунистический Интернационал», январь 1938, стр. 40. 



ազդեցությունները ուժեղ կերպով գործադրվեցին Անկարայի վրա 

հենց այն պահից սկսած, երր կադմակերպվեց Հռոմ-Բեռլին ա-

II անցքը»76! 

Սանջաքի հարցի բարձրացման հենց սկզբնական շրջանում, 

եվրոպական մամուլում հոդվածներ հրապարակվեցին այն մասին, 

որ՝ եթե երբևէ սանջաքի կոնֆլիկտը լուծվի ի նպաստ Թուրքիայի, 

դա արդեն միջազգային իրավական նախադեպ կհանդիսանա, որից 

օղտվեքով Գերմանիան կարող է պահանջել իր նախկին տիրապետոլ-

թյունները, որովհետև «պայմանագրերի վերանայման յուրաքան-

լյոլր գործի հետևում կանգնած է Հիտլերի Գերմանիան, ինչպես 

ճիշտ նկատում է շվեյցարական «Լր Թրավայ» թերթր77, Հետևա-

բար, Հիտլերը ոչ մի ջանք չխնայեց։ որ Թուրքիան «հետ վերցնի» 

իր նախկին տիրույթը՝ սանջաքը։ Արդարև, սանջաքի նոր ստատու-

սի ուժի մեջ մտնելուց մի քանի օր հետո, 1937 թ. դեկտեմբերի 

սկղբին, Բա/դուր ֆոն Շիր ախը, հիտլեր ական երիտասարդության 

«ֆյուրեր»-ը։ զաքիս է Անկարա, այնտեղից էլ անցնում է Դամաս-

կոսI Նա ծրագրել էր անցնել սանջաքի վրա յով, սակայն Աղ գերի 

/իգայի դիտորդների ներկայությունը այդ շրջանում խանգարում է 

ս՚յԳ ծրագրին76։ Ֆոն Շիր ախի Անկարա այցելոլթ յան որպես անմի-

ջական հետևանք շղթայազերծվում է թուրքական մամուլի հակա-

սիրիական, հակաֆրանսիական կամպանիայի նոր ա[իք՝ «Թան», 

«Ջումհուրիեթ», «Կոլրոլն» և այլ թերթերի էջերում79։ Այդ օրերին 

Սի րի ա յում և սանջաքում սկսում են վխտալ հի տլերական ագենտ-

ներր. նրանք կասI են հաստատում երկրռւմ արդեն գործող իտալա-

կան ագենտների հետւ Հալեպի թուրքական հյուպատոսը ապահո-

վում է նրանց կապը Ան կաբայի, Հռոմի ու Բեռ/ինի հետ։ 

Հիտլերի և Մուոսոլինիի ագենտները Անկարայի կառավա-

րողներին ջանում էին համոզել, որ սանջաքի հարցի «լուծման» 

համար հետևեն «կատարված վւաստի» առջև կանգնեցնելու իրենց 

տակտիկային, ինչպես հռենոսյան շրջանում կամ Եթովպիա յում 

կատարվեց, որովհետև, պնդում էին նրանք, «պարտվածների ազ-

գային շահերի արդարացի ապահովումը Ազդերի լիգայի միջոցով 

երբեք հնարավոր չէ ձեոր բերել»60։ Իսկ երբ Անկարան հետևելով 

, 0 Л ' Е и г о р е КоиУеНе', РаПз, № 1104, 8 ауг(1 19-39. р. 371. 
" , Ь е ТгауаН", Оепёуе, 17-12—1930 : „Мапс11е8[ег Оиаг-

<Лап", 7 - 1 — 1 9 3 7 . 
1 8 Տե՛ս „Ь 'НитапНё" ,2—2—1938 ; У ё о и , ԾՏտՅտւ^, ор. сИ., рр. 82—84 
" Տե՚ա „Тап". „КнгигГ, 7 - 7 - 1 9 3 8 , . С и т И и П е И , 1 2 - 1 - 1938. 
«о տւ ՚ս ВегИпег М о п а ^ Ь е К е " , Лапиаг 1939 р. 68. 
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ֆաշիստների «խորհուրդներին» և օգտվելով Լոնդոնի ու Փարիզի 

"բարի ծառայություններիցյ> արդեն փաստորեն զավթել էր սւսն-

• աքր, հիտ/երյան «Ոեռլիներ Մէ&աթսհեֆթեշ հանդեսում Վւսլտեր 

Ցեհլինր գրում էր. "Այդ կարգավորումով Թուրքիան իր համար 

ապահովել է միայն այն իրավունքները և դիրքը, որոնք հաս-

նում են իրեն», որովհետև, իբր թե «ГՍանջաքը ազգային հի-

մունքներից ելնելով Սիրիային չի պատկանումл81» 

Սովե տա կան Միության կառավարությունը Ալեքսանդրետի 

սանջաքի շուրջ ստեղծված կոնֆլիկտին առաջին իսկ օրվանից հե-

տևեց առանձին ուշադրությամբ և իր ամբողջ հեղինակոլթյոլնր 

։ւզտս։գործեց Ազգերի լիգայում և միջազգային դիվանագիտական 

ասպարեզում, որպեսզի այն չսրվի, չվերածվի ագրեսիայի ակտի և 

այն չծա/լայի իմպերիալիստական նպատակների> ՍՍՀՄ֊ր միշտ 

կողմնակից և աննկուն պաշտպանն է եղել կոնֆլիկտների խաղաղ 

կարգավորման և կոլեկտիվ անվտանգության պահպանման սկըզ-

րունքների. Հենց այդ սկզբունքներից ե/նե/ով է միայն, որ ՍՍՀՍ 

արտաքին գործերի ժողովրդական կոմիսար Մ. Լիտվինովը 1937 թ-

հունվարի 27-ին Ազդերի լիգայի խորհրդում ողջունեց Ալեքսանդ-

րետի սանջաքի հարցի խաղաղ կարգավորման ուղղությամբ ձեռք 

բերված սկզբունքային նախնական համաձայնությունը82ւ Սովե-

տական մամուլը իր հերթին ողջունեց այդ կոնֆլիկտի բարեկամական 

կարգավորման սկզբնավորումը, կոնֆլիկտ՝ որի զինված ընդհարման 

վերածվելու համար ոչ մեկ ջանք չխնայեցին Բեռլինն Ոլ Հռոմը83< 

«Սաութ աշ-Շաաբ» թերթը շատ ճիշտ գնահատելով ՍՍՀՄ֊ի դիր-

քը, գրում Էր. «Ֆրանսիայի ու Թուրքիայի՝ կապիտալիստական ու 

իմպերիալիստական այդ երկու պետությունների հետ Սովետական 

Միությունը իր հարաբերություններում ձգտում Է միշտ խաղաղու-

թյան գործին օգուտ տա[ միայն։ ...Երբ սանջաքի շուրջ համաձայ-

նություն գոյացավ, սովետական մամուլը գոհունակություն հայտ-

նեց, որ սանջաքի հարցը չվերածվեց իմպերիալիստական համաշ-

խարհային չարաղետ պատերազմի, ինչպես այդ սպասում Էին 

Գերմանիան և Իտալիան, որոնք Թուրքիային գրգռում Էին այդ 

ուղղությամբл84г Սակայն Թուրքիան, հետ ևելով Ա ռանցքի երկրնե-

8 1 „ВегНпег Мопа15ЬеКе\ 1апиаг 1939, р. 67. 
82 «Известия», 29—1—1937 г. 
8 3 «Правда» , 8—1—1937 г., 10—1—1937 п., 30—1—1937 г . 
84 «Սաութ աշ-Շաաբ։, 28—7—1938 թ., 
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ք րի օրինակին ոլ «խորհուրդն հրին я իր զորքերը մտցրեց и ան ջ ար՝ 

օգտվելով ան գլ ո ֊ֆրանսիական բլոկի թողտվությունից: Թուրքա-

կան կառավարող շրջանները հաշվի չառան սովետական, սիրիա-

կան ե աշխարհի առաջավոր հաս արա կա յն ութ յան ե. մամուլի լուրջ 

ղդոլշացումներըորովհետև 1938 թ. ֆրանս֊թուրքական հա-

մակա յնադրե րի կնքումով Թուրքիան արդեն ներքաշվել էր անգլո-

ֆրանսիական հակասովետական ռազմ ական բ/ոկի մեջւ Այդ ձևով 

Անգլիան ու Ֆրանսիան «գնեցինя Թուրքիայի չեզոքությունը մոտե-

ցող պատերազմում՝ ի հաշիվ Սիրիայի աղղային շահերի ոտնա-

հարման»66։ 

Խոսելով սանջաքի կցումից ոլ անղլո-ֆրանս-թոլրքսւկան 

պայմանագրի կ՛նքումից հետո Թուրքիայի արտաքին քաղաքակա-

նության մասին, ՍՍՀՄ արտաքին գործերի ժողովրդական կոմի-

սարը 1939 թ. հոկտեմբերի 31֊ին հայտարարել է հետևյալը ՍՍՀՄ 

Գերաղոլյն Սովետի սեսիայում. «Թուրքիայի քաղաքականության 

մեջ մեղ համար այժմ շատ ըան շատ ավելի պարզորոշ է դարձել, 

ինչպես Մ ո սկվայի բանակցությունների հետևանքով, այնպես էլ 

Թուրքիայի կառավարության արտաքին քաղաքական վերջին գոր-

ծողությունների հետևանքով։ Ինչս/ես հայտնի է, Թուրքիան գերա-

դասեց իր բախտը կապել պատերազմի մասնակից եվրոպական 

տերությունների որոշակի խմբավորման հետ։ նա փոխադարձ 

օգնության պակտ կնքեց Անգ/իայի ու Ֆրանսիայի հետ... Դրա-

նով իսկ Թուրքիան վերջնականապես ՜դեՀւ շպ՜րտեց չեզոքության 

զգուշավո՛ր քագաքսւ կաՄությ ոլԾո՜և՜իրեն նետեց Եվրո պայում ՜ծա -

վալվող պատերազմ ի հորձանուտի ժեջ»67։ Եվ թբոք՜ Թուրքիայի 

զքլքյակցոլթյունը ապահովվեց՝ սանջաքը Թուրքիային զիջե/ոլ 

գնով: Ա. Ֆ. Միլ/երը այս կապակցությամբ դրում է• «Թուրքիայի 

շահագրգռվածությունը սանջաքը աննեքսիայի ենթարկելու։ վերա-

բերյալ՝ բրիտանական դիվանագիտության ձեռքում որպես զենք 

ծառայեց թուրքական կառավարության վրա ճնշում գործադրելու 

համար։ Իսկ Ֆրանսիան, ինչպես «մյոլնխենյան» քաղաքականու-

թյան հարցերում, այնպես էլ Մերձավոր արևելքում ռազմական 

բլոկ ստեղծելու հարցում գնալով Անգլիայի հետևից, չհակառակվեց 

այլևս սանջաքը աննեքսիա յի ենթարկելու վերաբերյալ Թուրքիայի 

յ 

85 «Ժողովուրդի ձայն։ 26—6—1938 թ.1 
86 Տե՛ս Современная Сирия, М., 1957, стр. 152. 
87 Տե՛ս «Известия», 1—11—1939 г. 



պահանջին (որր վայելում էր անգլիացիների պաշտպանությունը), 

սակայն այն պայմանով միայն, որ Թուրքիան կմիանա անգլո-

ֆրանսիական բլոկինл83.. Ինչպես հայտնի է, Թուրքիան պաշտո-

նապես միացավ ան դլո-ֆրանսիական ռազմական բլոկին՝ Ալեք-

սանգրետի սանշաքը կցելուց չորս ամիս է/ չանցած, երբ 1939 թ. 

հոկտեմբերի 19֊ին Անկարայում կնքվեց «Անգլո-ֆրանս֊թոլր-

рттНрпЬ փոխադարձ օգնության ս/այմանագիրը»։ Թուրքական կա-

ոսոք՚արոլթյունը շտապել էր ստորագրել այդ ակտը, 'երբ իր արտա-

քին -գործերի մինիստր Ե. Սարաշօղլուն դեռևս գտնվում էր Մոսկվա-

յից Անկարա վերադարձի ճանապարհին։ 

1947 թ. հոկտեմբերին Սովետական տեղեկատու բյուրոյի՝ 

«Թուրքիայի կողմից բռնագրավված սանշաքը պետք է վերադարձվի 

Սիրիայինя վերնագրված հայտարարության մեջ ասված է. «Սիրիա-

յի ժողովուրդն է, որ վճարեց դիվանագիտական այս գործարքի 

(1939 թ. անգլո-ֆրանս-թոլրքական փոխադարձ համաձայն ագրե-

րի—Ա. Р-1 գինը։ Ալեքսանդրետի սանջաքը հափշտակվեց Սիրիա-

յի ձեռքից՝ հակառակ նրա բնակչության ճնշող մեծամասնության 

կամքի, իմպերիալիստական շահերի այդ եսասեր կոնյուկտոլրայի 

հետևանքովЯ։ Այնուհետև, նույն հայտարարության մեջ ընդգծվում 

է, որ համաշխարհային երկրորդ պատերազմի ընթացքում Թուր-

քիան չհարգեց նույնիսկ այն հանձն արությունները, «որոնց համար 

նվեր էր ստացել Ալեքսանդրետի սանջաքըя և փոխանակ իր խոս-

տացած օգնությունը ցուցաբերելու Անգլիային ոլ Ֆրանսիային՝ 

Թուրքիան օգնեց հիտլերականներին, «որպեսզի նրանք մզեն իրենց 

ավազակային պшտերшզմրя։ Հայտարարության մեջ եզրակաց-

վում է, որ «նախապատերազմյան խռովյալ շրջանում կատարված 

անարդարությունը պետք է դարմանվիЯ և սանջաքը պետք է վերա-

դարձվի իր իրավատերերին՝ սիրիացիներին89» 

Նույն տեսակետն է պաշտպանում նաև արաբ հեղինակ՝ 

Ա. Շաքերը. «Սիրիան, — գրում է նա,— այսօր էլ պահանջում է, 

որ Ալեքսանդրետի սանջաքը վերադարձվի իրեն, որովհետև այն 

Սիրիայի անբաժան մասն է, և ոչ թե Ֆրանսիայի կամ Թոլրքիա-

յիяՏ0։ Մինչև օրս, սիրիական բոլոր պաշտոնական հրատարակոլ-

8 8 М и л л е р А. Փ.. Очерки новейшей истории Турции, АН Институт 
истории, М „ 1948. стр. 191. 

89 սովետական տեղեկատու բյուրոյի հայտարարության տեքստը տե՛ս «Արա-
րատ», Բեյրոլթ, 1947 թ. 12 նոյեմբերի։ 

90 Ա. Շ ա ք ե ր... նշվա* աշխ., կ 123։ 
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թյոլնները^^ սանջաքը դիասւմ Լն որս/ես Սիրիայի անբաժան մաս 

և այն պաամա-աշխարհագրական բոլոր աշխատություններում 

ընդգրկում հն Սիրիայի քարտեզի ե Սիրիայի սահմանների մեջ։ 

Գամասկոսւււմ հրա ։ո ար ա կ ւ/ ո զ «Ալ-Մեջջելեթ Էլ֊Ասկարիե» ե 

Մեջելլեթ է լ ֊ Ջ ունդի» հանդեսները 1963 և 1964 թթ. համարներում 

՜առախ հոդվածներ են նվիրել «Խլված սանջաքս-ի, «Զոհաբերված 

սանջաք»-ի մասին, նշելով, որ զոհաբերված սանչաքր արաբա-

կան հայրենիքի սրբազան մասնիկն է։ ե իրիս։ յում ամեն տարի 

սանջաքի Թուրքիային կցման օրր նշվում է որպես ազգային սուդի 

<ր և հասարակական կարծիքր բուռն ցանկոլթլուն Ւ, հայտնում, որ 

կառավարությունը անհրաժեշտ դի վան տ դի ա ա կ ան գործողություն֊ 

եր ձեռնարկի սանջաքը Սիրիային վերամիավորելու համար՛32։ 

Սանջաքի ա զդա բնակչությունը նույնպես բոլոր հնարավոր միջոց-

ներով արտահայտում է սիրիական մ ա յր֊հա յրենիքի գիրկը վերա-

դառնալու իր տենչանքը։ 1964 թ. սեպտեմբերի 1-ին, Բեյրոլթի 

«Զարթոնք» թերթ ր հաղորդում էր, որ սանջաքում Սիրիայի հետ 

վերամիավորվելու պահանջ ներկայացնող թռուցիկներ են հրա-

պարակվել՝3։ 

Սանջարի հանձնումը Թուրքիային խոր զայրույթով րնդոլն-

վեց Սիրիայի ժողովրդի կողմից։ նա այդ մասին իր կարծիքն ար-

տահայտեց մասսայական բողոքի միտինգներով և ընդհանուր գոր-

ծադուլով։ Պառլամենտի փոթորկա/ի նիստից հետո, որպես բողոք 

•«կատարված ո ձրի դեմ», սիրիական կառա վ արությունը ֆրանսիա-

կան կառավարությանը հղեց մի հուշագիր, որտեղ հատկապես ընդ-

գըծվում էր սանջաքի կենսական նշանակությունը Սիրիայի համար 

և նրա Թուրքիային զիջվելը գնահատվում էր որպես միջազգային 

համաձայնադրերի կոպիտ խախտում և ժողովոլրդների ի ն բնորոշ-

ման իրավունքի ոտնահարում։ Հուշագրում հիշատակվում էին Սի-

« Տե՛ս „И. А. Ս. —ШгесИоп С5ёпёга1е с!е [ Л п Ы т а П о л - Б у М е , Ви11е-
Աոտ 1958-1959, Оата.ч. 

< Л Г ' բձ յ ' И " \ Г յ ' ձ 1 Д ' М Л ր Հ յ Г - А ^ — Л а -

՚ կ յ ւ ^ ձ \ ձ յ ս յ ւ ւ - ֊ ս - т г ' л п Հ յ т — ^ г — и л г 

п л г Ա+ւ у <Հյ ՚ < > Տ - յ 
, 3 „СаЫегя де ГОПеп! Со:Петрога1п* . Зе—4е էՈա., 1947, РагК, 1948 

р. 1 4 0 - 1 4 1 . 
03 «Զարթռնբа, Բհյրաթ, 1—3—1964։ Այս մասին տե՛ս նաև՝ «Շսահս-

г1е1", 24—7—1960; „Ье Лоигпа! 8 - 1 0 - 1 9 6 1 . 



• րիւ՚յյի սահմանները հաստատող միջազգային բազմաթիւ/ ՛ գ ա յ ֊ 

մտնաղրերր, որոնց ոտնահարման ամբողջ պատ աս իյան ա տվու-

Րյունր թողնվում էր Ֆրանսիայի և Թուրքիայի կառավարություննե-

րի վրա։ Այնուհետև, հուշագրում ասված էր, որ ' Սիրիական ,'шЬр.л-

պետոլթյունր չի ճանաչում և երբեք չի կարող ճանաչել առանց իր 

Համաձայնության և. մ ասնակցոլթ յան կնքված մի համաձայնագիր, 

որը իրենից խլում է Ալեքսանդրետի սանջաքը»9՝-՛ 

Սանջաքի ազգաբնակչությունն սկսեց մասսայաբար հեռանալ 

իլ. դարավոր բնորրանից։ Արտագաղթ ր սկսվել Էր թուրքական 

/չորքերի մուարից անմիջապես հետո։ Գաղթում Էին ոչ միայն հա-

յէ՛ րր, այւև հազարավոր արաբներ։ Գյոլ-Վեուն գրում Է, որ «Ամուք-

՚ ո ի ՇՕՕՕ արաբ ֆելլահներ դեռևս օգոստոսի 8 ֊ ի ն (1938 թանցել 

Էին ձարի մ ի և I' գիէբի շրջանները. Ան տի ոքի լճի արևելյան ափի 

արաբական նստակյաց բնակչության կեսը մեկնել Է։ Բոլորն Էլ 

վերջ ի վերջ։։ կգաղթեն»9*։ 

Սանջաքի շո/րջ 40.000 հայերը ամբողջությամբ (բացի մի քս-

նի րն տանգ րից յ , աւ/հ/ի քան ՜Հ՛Ա.ОНО արաբներ, նույնիսկ առանձին 

թուրքեր, որոնք չէին ուզում սանջաքի միացումր Թուրքիային, հԼ-

ռացան սանջաքից և. անցան Սիրիա ու Լիբանան: Մուսա֊լեռան և 

մյուս շրջանների հայ գյուղացիներին մանդատային իշխանոլթյոլն-

ները տեղավորեցին Այն-,?առ և Ռաս֊ուլ֊Այն վայրերում, մի մասն 

էլ ապաստանեց Ըեսասլի շրջանում, որը մնաց Սիրիայի սահման-

ների մեջ9"։ 

Սիրիական կս՚ռավարոլթյռլնը և ժողովուրդը երբեք էլ չեն ճա-

նաչեք Սիրիայի նկատմամբ կատարված այդ ագրեսիվ ակտը։ 

Ա. Այթան դրում է. сԱյսօր էլ Սիրիան չի ճանաչել այն փաստական 

դրությունր, որր ստեղծվեք է 1938 թվականից Ալեքսանդրետի սան-

Vարում, որը նա միշտ համարում է սիրիական տերիտորիա (ի մաս։ 

Սիրիան սպասում է հարմար ժամանակի, որպեսզի պրոբլեմը բարձ-

94 «ԱիԱսիսա Դամասկոս, հոցիս, 1939։ 

— — < Ц > յ յ — И Зии^лЛ— «ւԱ^ևյ ՛» 

И И 
9 5 (1ս V ё о ս х Р., Бёяав^е. . . , ор. сН. р. 101. 
"6 Օանչ-աքիւյ արտագաղթի մասին մանրամասն տե՛ս (ՅԱ \՜ է 0 Ս, Р՛ «Շհյ՜օէ12ՈՏ... 

ор . СЙ. р. 43—57։ Բեմիր յան Ա. «Քեսապ», Բեյրոլթ, 1956, էք 202—203, ինչպես 
նաև Սիրիայի, Լիբանանի մամուլի 1939 թ. հոմւիս-նոյեմբեր ամիսների համար-
ները։ 

Р5 



րացնի Ազգերի /իգայի ժառանգորդ միջազգային կազմակերպու-

թյան առջև»97։ 

Աս իա յի ու Աֆրիկայի ժոզովրւրդների համերաշխության կազ-

մակերպության խորհուրդը 1964 թ. մարտի 22-ից 2 7 ֊ ը Ալժիր քա-

ղաքում կայացած իր 6 ֊ ր դ սեսիայում անդրադարձավ Ալեքսան-

դրետի սանջաքի հար/յին։ Արտահայտելով Ասիայի ոլ Աֆրիկայի 

հարյուր միլիոնավոր մարդկանց, ինչպես նաև ՍՍՀՄ ժողովուրդնե-

րի կարծիքը, սեսիան այդ հարցի կապակցությամբ ընդունեց հա-

տուկ բանա ձև, որտեղ ասված Է• 

<'Ալեքսանդրետի մուհաֆաղան (նահանգը) հանդիսանում Է 

արաբական շրջան ե. մաս Է կազմում արաբական աշխարհի, Ան֊ 

հիշելի ժամանակներից ի վեր,... ինչպես և այժմս, այդ տերիտո-

րիան հանդիսանում Է Սիրիայի մասը,... Այդ տերիտորիայի ոչ 

արաբական մի երկրի կողմից օկուպացիայի շարունակում ր... 

մշտապես սպառնում I; այդ շրջանում անվտանգության և կայունու-

թյան պահպանմ անը։ 

Ահա թե ինչու արաբական ժողովուրդը գտնում Է, որ արա-

բական այդ շրջան ր իր օրինական տիրոջը վերադարձնելը հանդի-

սանում Է տվյալ շրջանի անվտանգության և բարգավաճման հա-

մար կենսականորեն անհրաժեշտ պայմանը։ 

Ասիայի և Աֆրիկայի ժողովուրդների համերաշխության խոր֊ 

հրրղի 6-րդ սեսիան Ալեքսանդրետը համարելով որպես սիրիական 

(արաբական) տերիտորիայի անբաժան մասը՝ ընդունում և վճռա-

կանորեն պաշտպանում կ Սիրիական պետության այդ մասն իր 

օրինական տիրոջք հնարավոր բոլոր միջոցներով վերադարձնելու 

պահանջը»96։ 

Այսսլիսով, սանջաքի պրոբլեմր մնում Է Մերձավոր արևելքի 

չքուծված կարևոր հարցերից մեկը։ Այն հանդիսանում Է Թուրքիայի 

և Սիրիայի ու արաբական երկրների բարեկամական հարաբերու-

թյունները խոչընդոտող արգելքներից մեկը։ 

" А И а А., ор. С » , р. 109. 
98 Բանաձևի լրիվ տեքստը տե՛ս Советский Комитет солидарности наро-

дов Азии и Африки. Информационный бюллетень, № 2, август 1964, стр. 19. 
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А. Л. БАИРЛМЯН 

МЕЖДУНАРОДНАЯ ДИПЛОМАТИЯ И ПОЛИТИЧЕСКОЕ 
ПОЛОЖЕНИЕ В АЛЕКСАНДРЕТТСКОМ САНДЖАКЕ 

(ХАТАЙ) (сентябрь 1938 г.—июль 1939 г.) 

Р е з ю м е 

Вопрос об Алексаидреттском санджаке, выдвинутый ту-
рецким правительством на арену международной диплома-
тии, Лига наций в мае 1937 г. решила компромиссно. Новый 
статус, номинально сохраняя санджак в составе сирийского 
государства, фактически превращал его в подлежащую Тур-
ции «самостоятельную политическую единицу». Французская 
дипломатия, в условиях опасного давления государств-Оси, 
уступая длительному нажиму Англии, в надежде обеспечить 
дружбу Турции, провела капитуляционный курс по отноше-
нию к Турции, согласившись, чтобы в июле 1938 г. турецкие 
войска вошли в санджак. «Парламент» санджака 2 сентября 
1938 г. провозгласил «государство Хатай», и при активном 
вмешательстве Анкары быстрыми темпами началась туркпза-
ция санджака. В условиях сильных репрессий и преследова-
ний, направленных против демократических сил, арабов и ар-
мян, 23 июня 1939 г., по франко-турецкому договору, санджак 
был присоединен к Турции. 

Такое решение санджакскоп проблемы являлось наруше-
нием принципа свободного самоопределения и международно-
го права. Сирия никогда не признавала незаконный захват 
Александреттского санджака и требует его воссоединения с 
Сирией. 



ШТЕКЫАТЮЫАЬ 01РЬ0МАСУ А Ш ТНЕ РОЫТЮАЕ 
БГШАТКЖ 1Ы ТНЕ БАЫЛАК ОР АЬЕХАКЮКЕТТА 
(НАТАУ) РКОМ 8ЕРТЕМВЕК 1938 ТО .ШЬУ 1939 

Ну А. А. ВА1КАМ1ЛК 

Տ ս ш ш а г у 

ТЬе զս6Տէ1օո օք Ше 5зп]зк օք А1ехзпйгеиа, шеей Ьу Ше 
Тигк1зЬ доуештег^ Ьек>ге Ше агепа օք МегпаНопа! й)р1о-
тасу, Ա՛ՅՏ &1уеп а сотргогшзе տօ1սէ1օո ւո Мау 1937 Ьу Ше 
Ьездие օք №էւօոտ. ипйег Ше пе\у ՏէՅէստ, Ше Տ3ոյ՚3!< г е т з т е й 
пот1па11у рэй օք 1Ье вйисШге օք Ше Бушп Տէ8է6, уе! Гас1иа11у 
1է йнпей ւոէօ эп „Шйерепйе^ роП11са1 ипИ" ипйег Ше ае^Б 
օք Тигкеу. Шйег Ше Йзп^егоиз ргезэиге օք Ше АХ1Б Ро\уеге 
зпй у1е1Й1пе էօ ՑՈէՅւո՚տ օօոՍոսօստ соегсюп, РгепсЬ Й1р1огпзсу, 
Ьор1пд էօ աւո оуег Ше ЫепйэЫр օք Тигкеу, 1ей з роПсу օւ 
сзрКЫзИоп Ье^ге Тигкеу з&геете է օ еп^у օք Тигк^зЬ 
йоорэ ւոէօ 1Ие 5ап]ак ւո Ли1у 1938. ТЬе „РэгИатеп!" օք гЬе 
Бапзак ргос1з1тей, оп 5ер1ешЬег 2, 1938, Ше „ՏէՅէ6 օք 1-Шау\ 
апй Ше „ШгМгаНоп" օք Ш е ՏՅՈ]Յ1< ատտ э1еррей ир ւո сопве-
Яиепсе օք Ше асИуе ШегуепНоп օք Апкзгз. 1п Ше օք 
Ьеауу гергевзЮпз зпй регзесиНопз տ^ոտէ Ше йетосгаНс юг-
сез, ՅՏ \уе11 ՅՏ Յ^ՅԱՏԷ Ше АгзЬэ зпй Ше Агшеп1зпз, Ше ՏՅՈ-
]зк АУЗЭ, оп Липе 23, 1939 зппехей էօ Тигкеу зссогйтд էօ з 
Ргапсо-Тигк1зЬ йез1у. 

БисЬ а տօ1սէ1օո օք Ше 5зп]зк ргоЫеш Գ ՚ՅՏ З У1О1ЭИОП օք 
ШегпзИопз1 1З\У апй օք Ше рг1пспр1ез օք Ъее зеИ-йе1егш1пз-
է1օո. Бупа Ьаэ пеуег зскпо'л^ей&ей Ше սո13\/քս1 эе^гиге օք 
էհԸ Язп]ак օք А1ехапйгеиз зпй йетзпйэ 1էտ геишЙсаНоп \УНЬ 
էհւտ соипЪу. 



Հ. II. ՍԱՐԳ08Ս.Ն 

ՍԻՐԻԱՅԻ ՍՈՑԻԱԼ-ՏՆՏԵՍԱԿԱՆ ԴՐՈԻԹՅՈԻՆԸ ՖՐԱՆՍԻԱԿԱՆ՛ 
ՄԱՆԴԱՏԱՅԻՆ ՌԵԺԻՄԻ ՏԱՐԻՆԵՐԻՆ 

( 1 9 2 0 - 1 9 3 6 թթ.) 

Մինչև 1918 թ. Սիրիան Օսմանյան կայսրության վիլայեթնե-

րիս մեկն էր։ Առաջին համաշխարհային պատերազմից հետո Ան-

դլիան ու Ֆրանսիան իրար մեջ բաժանեցին արաբական երկրների 

մանդատները։ Սիրիայի և Լիբանանի մանդատը տրվեց Ֆրանսիա-

յին, 

Խոսելով Սիրիայի սոցիալ-տնտեսական վիճակի մասին, պետք 
է ասել, որ այս հարցը միայն Սիրիայով չի սահմանափակվում, 
այլ վերաբերում կ Սիրիային և Լիբանանին, որովհետև այս երկու 
երկրներր մինչև 1950 թ. մարտ ամիսը տնտեսապես սերտորեն 
կապված էին իրար հետ, գոյություն չունեին տնտեսական սահ-
մաններ և կապիտալն ու ապրանքներն ազատ շրջանառություն էին 
կատարում։ Սիրիացի տնտեսագետ Բուրհանը դրել է, որ դժվար է 

՜ձիշտ որոշել Սիրիայի բաժինը երկու երկրների արտաքին առևտրի, 
արտահանման ու ներմուծման և առևտրական եկամուտների ընդ-
հանուր բաժնում, որովհետև Սիրիայի և. Լիբանանի արտաքին առև-
տրի վարչություն ր գտնվում էր այսպեես կոչված «հասարակաց 
շահերի Գերագույն խորհրդի ղեկավարության տակյ>'» 

Առանձին երկրների ւԼիճակագրական տվյալների բացակա-
յությունը, հասկանալի է, դժվարացնում է մեր խնդիր՛ը։ Ուստի 
մեր աշխատության մեջ «Սիրիա» ասելով պիտի հասկանանք սի-
րի ա֊լիբանան յան տնտեսական, առևտրական և մաքսային մի 

1 В о ս г հ а п С հ. ГЕсопога1е 5уг1еппе е! 1еэ ге1а1|Оп$ ссопст^сщея е ! 
ооиапЫгеб глее տտտ \օ!տ1ոտ агаЬев, Оепёге, 1958. р. 43. 
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միասնություն։ Այնուամենայնիվ, ամեն մի հնարավոր դեպքում 

տվել ենթ Սիրիային վերաբերող առւմևձին տվյալներ։ 

Սիրիայի մանդատը ստանալը ֆրանսիական կապիտալի հա-

մար и ս; եղծ ե ց մոնոպոլ դրություն։ Ֆրանսիական իմպերիալիստ-

ները Սիրիան դիտում Էին իբրև իրենլյ ամենահարուստ գաղութը, 

որր պետք Է վերածվեր Ֆրանսիայի հացի շտեմարանի և հումքի 

բազայի։ Ֆրանսիական կապիտալը, որ նավթի և բամբակի հար-

ցում կախված Էր անդլո-ամերիկյան հումքից, ձգտում Էր իրեն 

ապահովել հումքի սեփական ռեսուրսներով, Ֆրանսիայի տեքստիլ 

արդյունաբերությունը աղատել ամերիկյան բամբակի ներմուծու-

մից ։ Այս նպատակով ֆրանսիական իմպերիալիստները ծրագրել 

Էին ստեղծել «ֆրանսիական Եգիպտոսя2, այսինքն՝ բամբակի բա-

զա, չխոսե/ով արդեն տեքստիլ արդյունաբերության համար ուրիշ 

հումքային ռեսուրսների մասին՝ բուրդ, մետաքս և այլն։ 

Սիրիան ներկայացնում Էր սպառման խոշոր և կարևոր շուկա 

ֆրանսիական արդյունաբերական արտադրանքների համար։ Նա-

վահանգիստների, երկաթուղիների և խճուղիների կառուցումն ոլ 

արդիականացումը մեծ հնարավորություններ Էին ստեղծում ֆրան-

սիական կապիտաւի արտահանման և հսկայական գերշահույթ 

ստանալու համար։ 

Միևնույն ժամանակ Սիրիան գտնվելով երեք մայրցամաքների՝ 

Եվրոպայի, Ասիայի և Աֆրիկայի հատման տեղում ռազմաստրա-

տեգիական կարևոր նշանակություն ուներ։ 

Սիրիան գլխավորապես գյուղատնտեսական երկիր Է։ 

Գյոլղատնտեսությոլնր և անասնապահությունը անհրաժեշտ 

կենսամթերքներ են մատակարարում բնակչությանը և հումք՝ թեթև 

ոլ սննդի արդյունաբերությանը։ Արտահանվող մթերքների մեծ 

մասը այդ երկու ճյուղերի արտադրանքն են։ Սակայն գոյություն 

ունեցող հողային հարաբերությունները, արտադրության պրիմի-

տիվ կազմակերպումը, մեխանիզացիայի, ոռոգման սիստեմի ան-

բավարար զարգացած լինելը, պարարտանյութերի անբավարար 

կիրառումը լուրջ արգելք Էին հանդիսանում գյուղատնտեսության 

զարդացմ անը։ 

Սերիայի ամբողջ տերիտորիան հավասար Է 184 հաղար քառ. կմ. ի: 

Մշակման համար պիտանի 4 միլիոն հեկտար ընդհանուր ֆոնդից 

2 «Страны Востока». Экономия, справочник, т. I, Ближний Восток, М., 
1934, стр. 227. 
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մանդատային ռեժիմի տարիներին մշակվում էր միա(ն 3 միլիոն 

ՀեկտարըI Մնա/յած Հողատարածությունը չէր օգտագործվում 

ոռոգման սիստեմի, ժամանակակից գյուղատնտեսական տեխնի-

կայի բացակայության և ճաՀիճների պատճառով։ Ֆրանսիական 

մանդատային իշխանությունները ձգտում էին լայնացնել ցանքա-

տարածությունները և ավելացնել գյուղատնտեսական Հիմնական 

կուլտուրաների՝ ցորենի և գարու արտադրությունը, սակայն, նրանց 

այդ ձդտոլմներր չիրականացան։ Ցորենի ե. գարու, ինչպես նաև 

մյուս կու/տոլբաների արտադրությունր շարունակ նվաղել է։ 

Արաբ տնտեսագետ Թրաբոլլսիի տվյալներով մինչև առաջին 

ՀամաշխարՀային պատերազմի սկիզբը ցանքատարածության յու-

րաքանչյուր Հեկտարի միջին բերքը կազմել է. ցորենինը՝ 14,6 

ցենտներ։ գարոլնր՝ 14 ցենտներ• Երկրորդ ՀամաշխարՀաւին պա-

տերազմի սկղբին, բերքատվությունը Համա/գատասխանորեն Իջել 

է՝ 9,1 և 10,5 ցենտն երի, այսինքն՝ 1913 թվականից մինչև 1938 թ• 

այս երկու կարևոր կուլտուրաների միջին բերքը կրճատվել է Հա-
մարյա 30 տոկոսով3։ 

Ֆրանսիական մանդատային իշխանությունները փորձեր են 

արել Սիրիայում ագրարային Հարցը յուրովի [ուծելու Համար։ Գա-

ղութարարները «Հողային ռեֆորմիя անվան տակ վարել են գյու-

ղացիական Հողերր բռնագրավելու քաղաքականություն՝ Հօգուտ 

տեղական կալվածատերերի ե. մոնոպոլիստական ընկերություննե-

րի։ Մանդատային իշխանություններն անցկացրին Հողային կա-

դաստր։ Ըստ այդ կադաստրի բռնագրավվում էին այն Հողամասե-

րը, որոնց նկատմամբ սեվւականոլթյան իրավունքը չէր Հիմնա-

վորված Համապատասխան փաստաթղթերով։ Սրանից Հատկապես 

տուժում էին մանր Հողատերերը, որոնց մի մասը իր սեփականու-

թիւնը Հաստատող Համապատասխան փաստաթուղթ չուներ։ Կա-

դաստրը նպաստում էր գաղութարարների և տեղական կալվածա-

տերերի Հողային սեփականության ամրացմանը։ Օկուպանտների 

Հետ անձնական կաս/երի շնորՀիվ կալվածատերերին Հաջողվում էր 

իրենց անունով Հողային սեվւականոլթյան փաստաթուղթ ձեռք 

բերեր Այսպիսով, ֆրանսիական «Հողաշինարարությոլնր» Հեշ-

տացնում էր գյուղացիական Հողերի բռնագրավումը։ 

Կալվածատերերի ձեռքում Հսկայական Հողային տարածու-

թյունների կենտրոնացման մյուս ուղին պետական Հողերի Հափըշ-

3 Т г а Ь о и 1 в 1 I շ շ е է, ГАвг1сиНиге зуг1еппе е п ^ е Խտ Йеих ^иеггеэ, 
ВеугоиМ, 1948, р. 142. 
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տա կումը և քոչվորների հայերի а գնումն» էր, Սիրիայի զիտոլ-

թրւլնների ակադեմիայի նախկին պրեզիդենտ Մոլհամմեղ •Քուրդ 

Ալիի տվյալներով մինչև երկրորդ համաշխարհային պատերազմը 

Համայի պրովինցիայոլմ 164 դյուզերի հողերի 80 տոկոսը իրենց 

ձեռքում են պահել ֆեոդալական հինդ ընտանիքներՍիրիայի 

խոշոր էլա լված ա տ ե րե ր ի ց մեկը, Ռաշադ Քարմատան խոստովանել 

Է, որ հողերի մեծ մասը պատկանում Է կալվածատերերին և որ 

առանձին կալվածատերեր ունեն հսկայական տարածությունների 

հասնող հողամասեր՛։ Տասնյակ գյուղերի հողային ֆոնդի իսկական 

տերերը Սիրիա յոլմ եղեւ է՛ն 7 հարուստ ընտանիքներ, դրանք են՝ 

Բարաղի, Աղմ Քի/անի, Բ՚եյֆոլր, Շիշակլի, Բարուտի և Մարխեք 

ընտանիքները... Բարազի ընտանիքը տիրել -Է 49 գյուղերի հողա-

յին ֆոնդին, Աղմիները՝ 25, Քիլանին՝ 24 և այլն6։ 

Սիրիայի հողերի զգալի մասը կազմում են մուսուլմանական 

մզկիթներին պատկսսէող վակֆ7 հողերը։ Վակֆի ինստիտուտը առա-

ջացեք Է հողերր կամ շենքերը որոշակի ակտով մզկիթներին կտա-

կե[ոլ ՛ուղիով։ Վակֆ դույքր քաղաքացիական օրենսդրության Հըր֊ 

ջանակից դուրս գալով, անցնում Է վակֆերի մինիստրությանը։ 

Մերձավոր արևելքում, ինչպես իրավացիորեն նշում Է ֆրան-

սիական տնտեսագետ Ժ. Վելերսր, յուրաքանչյուր կրոնական հաս-

տատություն հանդիսանում Է մի կալվածատեր։ 1934 թ. տվյալնե-

րով Սիրիայում և Լիբանանում կար 4 հազար տարբեր տեսակի 

անշարժ վակֆ գույք, որի արժեքը կազմում Էր մեկ ու կես մի-

լիարդ ֆրանկ*։ Մուսուլմանական հոգևորականության վերին խավը 

համագործակցե/ով մանդատային իշխանությունների հետ մեծ 

եկամուտներ Էր ստանում վակֆ հողերի օգտագործումից և արաբ 

գՀուղացիության շահագործումից։ 

4 т ^ « т г <ք.աւ ճ Լ ճ ^ւտտ՜ յ ՚ յ ^ 

' Т г а Ь 0 и 1 Я . ЪпЧЪ տեղում, Էչ 49, տես նա1լ < ̂ ^ЛълЬ Օէ^և^ I» 

Ո վ յ ^ ^ օ ձ յ ' 1ГЛ* 
5 ,Ь'Аз1е Ргапса1.че", 1933, ЭУГИ, № 309, р. 132. 
7 Արարերեն է՚վտկֆ» տերմինը բառացի նշանակում /' կանգառում, իսկ մոլ- , 

սուլման ական իրավունքի լեգվով ե փոխաբերական իմաստով որնՀ գույքի նվիրա֊ 

բԼրումր մզկիթներին, բարեգործական նպատակներով օգտագործելու համար: 
а П 0 ս Г Ь а Г., նշված աշխատությունը, Էշ 47: 
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Սիրիայոլմ մշակելի հողերի միայն 20 տոկոսն էր կազմում 

ч յոլղացիական մահր տնտեսությունների սեփականութիւնը: Սի-

րիացի տնտեսագետ Ահմեդ էս֊Ս ամմանը նշում է, որ Սիրիա յում 

գյուղացիական ընտանիքի միջին Հողաբաժինը կազմում է՝ ջրովի 

՛ողերում—2,5 հեկտար, իսկ անջրղի հողերում—7,5 հեկտար9: 

ւ՝յ'.յս Հողաբաժինները մեծ մասամբ գտնվում են լեռնային շրջաննե-

րում, որտեղ աշխարհաղրական պայմանները թույլ չեն տալիս խո-

շոր հողատիրություն ստեղծել1Ո» 

Օսմանյան կայսրության քայքայումից Հետո Սիրիա յում թուր֊ 

ըական պետությանը և սոլ/թան Ար դուլ Համիդին պատկանող հըս-

կայական Հողատարածություններն անցան ֆրանսիական իշխա-

նությունների ձեռքը, որոնք այդ Հողերը վաճառեցին գյուղացինե-

րին դրանց արժեքը 15 տարվա ընթացքում վճարելու պայմա-

նովս: Սակայն Հողային այս «ռեֆորմից» օգտվեցին ունևոր և շա-

հագործող տարրերը։ Հող գնած Գյուղացին պարտավոր էր տարե-

կան վճարումներր կատարել ժամանակին։ Չունենալով անհրա-

ժեշտ դրամ նա ստիպված դիմում էր վաշխառու կալվածատիրոջ 

օգնությանը և մեծ տոկոսներով դրամ վերցնում։ Մի քանի տարվա 

ընթացքում մեծ պարտքերի տակ ընկնելով, նա Հավիտյան կորց-

նում էր մի փոքր Հողամասի սեփականատերը դաոնալու հույսը։ 

Այսպիսով, այս Հողերը նորից անցնում են կալվածատերերի ե 

մասամբ ունևոր գյուղացիների ձեռքը։ Սիրիական բուրժուազիայի 

շատ ներկայացուցիչներ, Հատկապես խոշոր առևտրականները, 

մեծ հողատերեր են դառնում նույն միջոցներով տիրանալով գյու-

ղացու հողին՝2; 

Ալս բոլորի հետևանքով ստեղծվեց մի դրություն, երբ, ինչ-

ս/ես նշում է Ժակ Վելերսը «ով մշակում է հողը, նա դրա տերը չէ, 

իսկ ով որ Հողի տերն է, նա չի մշակում այն»13։ 

9 'о^АИЛ < կ յ Հ ֊ . ^ 'ՕԱՍէ Օ ^ է 

Ո и » Ղձձ 
1 0 М о ս ո а у е г N а տ 1 Ь, Ье К е ^ 1 т е йе 1а 1егге еп БуПе, РаПэ, 1929, 

р. 203. 
1 1 Т Г а Ь О И 1 Տ I, նշված աչխատոլթյու-նը, ԷՀ 66։ 

1 2 О. \ У а г г 1 п е г , Ьапй апй Рочгег1у 1п И1е МлйсЛе Еаз1, Լօոճօո. 
1948, р. ՏՏ. 

1 3 Ж . В е л е р с, Крестьяне Сирии и Ливана, пер. с франц. М., 1952. 
стр. 146. 
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Սիրիայի գյուղացիության երկու երրորդը, մոտ 340 Հազար 

տնտեսություն14 հողազուրկ էր, Ուստի Ա լայն տարածում էր գտել 

վարձակալման սիստեմը ։ Վարձակալության պայմանադիրը սովո-

րաբար կնքվում էր մեկ տարով։ Կալվածատերը, րաղաբում ապրե-

լով, անմիջականորեն չէր ղեկավարում իր տնտեսությունը։ Ամ-

բողջ գործը ղեկավարում էր կառավարիչը, Այս փոխանորդը կամ 

վաքիլը գյուղացու իսկական տերն էր և օգտվելով իր դիրքից, ամեն 

կերպ աշխատում էր գյուղացու Հաշվին Հարստանալ։ Գյուղացու 

կյանքում այս պարաղիտային (Гերրորդ անձնավորության» առկա-

յոլթյունը կրկնապատկում էր նրա ստրկացում ր]5ւ Սակայն, երր 

ժամանակ առ ժամանակ ֆելլաՀի թշվառությունը գերազանցում էր 

սովորական չափից, երր անբերրիության տարիներ էին վրա Հաս-

նում, կալվածատիրոջ կամ կառավարչի չափից դարս ղաժանությոլ-

նը Համբերությունից Հանում էր ֆելլահներին. Նրանք հավաքում 

էին րերքր, հեռացնում կառավարչին ու վառում կալվածատիրոջ 

տունը, ինչս/ես այդ տեղի ունեցավ 1935 թ. Համայում, Քիլանինե-

րի կալվածատիրական ընտանիքի Հետ։ 

Գյուղացիությանը շաՀադործում էին թե' կալվածատերերդ և 

թե վաշխառուները։ Թրաբոլլսին ճիշտ կերպով մատնանշել է, որ 

կառավարական Հաստատությունները չէին էլ մտածում գյուղացի-

ներին վաշխառուների ճանկերից ազատելու մասին։ Վերջիններս 

մնում էին վարկային միջոցների և մանավանդ կարճ ժամկետով 

վարկի գլխավոր Հայթա յթողները™, 

Սիրիայում Հիմնված գյուղատնտեսական բանկերը, որոնք 

պատկանում էին ֆրանսիական կապիտալին, վարկավորում էին 

միայն կալվածատերերին և առևտրականներին։ Գյուղացիները 

ամբողջովին կախման մեջ էին վաշխառուներից։ 

Ֆրանսիական բուրժոլական պատմաբանները և տնտեսա-

գետները (Ժակ Վելերս, Կարնիե և ուրիշները) ապարդյուն փորձեր 

են անում ապացուցելու Ֆրանսիական մանդատային կառավար-

ման «բարերար» ազդեցությունը Սիրիայի տնտեսության վյրա, որ 

իբր թե ֆրանսիական իշխանությունների Սիրիայում վարած քա-

ղաքականության շնորհիվ երկիրը բարգավաճել է ։ ց անքատ արա֊ 

«Современная Сирия», М., 1958, стр. 47. 
15 Ж . В е л е р е , նշվ. աշխ., էշ 151։ 
>6 Т г а Ь о и 1 з 1 , ԿՎ- աշխ., էշ 123, 
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ծոլթյոլններն ավելացել են, բերքատվությունը բարձրացել և այլն։ 

հրանց այդ պնդումներն անհիմն են, որովհետև փաստերը, ինչ-

պես ցույց տվեցինք, ապացուցում են հակառակը: 

Սիրիայի տնտեսության մեջ զգալի տեղ էր գրավում շերամա-

պահությունն ու մետաքսագործությունը. Ֆրանսիական մոնոպո-

լիստները հետպատերազմյան շրջանում մեծ ջանքեր գործադրեցին 

Սիրիան մետաքսի հումքի բազայի վերածելու համար, Այս առթիվ 

Ժ. Վելերսը դրում է, որ մանդատային իշխանություններն արեցին 

այն ամենը, ինչ հնարավոր էր շերամաբուծությունը զարգացնելու 

համար., որը պետք է դառնար էիոնի ֆաբրիկաներին հումքով ա-

պահովելոլ աղբյուրներից մեկը։ Այդ նպատակով պարգևներ տըր-

վեցին արտադրանքի համար, տնկիներ դրվեցին և այլն։ Սակայն 

այդ միջոցառումները սպասված արդյունքը չտվեցին։ Պաշտոնա-

կան տվյալները ցույց են տալիս, որ բոժոժի արտադրությունը 

աստիճանաբար նվազե/ է։ Ստորև բերված աղյուսակը ցույց է տա-

քիս բոժոժի արտադրության ու արտահանման պատկերը մինչպա-

տերազմյան և ֆրանսիական մանդատի տիրապետության ժամա-

ն ա կ ա շրջանո լ յ / ' ՚ • 

Արտադրվել է Արտահանվեք է 

Տարիներ (տոննաներով) (տոննաներով) 

1910 6100 

1930 3575 191 

1936 956 

Այս տվյաքները ցույց են տալիս, որ ֆրանսիական տիրապե-

տության ժամանակ մետաքսի արդյունաբերությունը Սիրիայում 

անկման էր հասել, որի հետևանքով վատացավ շերամապահ ֆել-

լահների վիճակը1*։ Սիրիական շերամաբուծության անկման ւղաւո-

ճ առները ճապոնական մրցակցությունը և. արհեստական մետաք-

սագործության լայն զարգացումն էր։ Տեխնիկական կուլտուրանե-

րից միայն բամբակի արտադրությունն էր, որ այդ տարիներին 

ոարղացավ։ Մ անդատային իշխանություններն ամեն կերպ ձըգ-

ւոում էին մեծացնեւ նրա ցանքատարածությունները և հասցնել 

" Н I т а ճ е հ Տ а 1 ճ, Есопот1с ог^агигаНоп օէ БуПа, Ве1ги», 1936, 
157 . 

18 ТгаЬои15 1, նշված աշխատությունը, էշ 173։ 
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800 հազար հեկտարի՝֊։ Այդ նպատակով նրս/Տւք մի շարք արտո-

նություններ տվեցին կալվածատերերին ոլ գյուղացիներին։ Ձրիա-

բար բամբակի սերմեր բաժանվեց, ժամանակավորապես հարկից 

աղատվեցին նոր մշակվող հողամասերը, քաջալերվում էր տեղա-

կան բամբակազտիչ գործարանների կառուցումը և այլն։ Այս բոլոր 

միջոցառումները զգալի արդյունքներ տվեցին, բամբակի ցանքա-

տարածությունները 1922 թ. 22.000 հեկտարից 1936 թ. հասավ 

40.380 հեկտարի։ Սակայն բամբակի արտադրության Ֆրանսիա-

կան պլանը չիրականացավ։ 

Մանդատային ռեժիմի տարիներին խոր ճգնաժամ ապրեց 

նաև Սիրիայի քոչվորական անասնապահությունը, որը քոչվոր 

արաբների եկամտի ու գոյության հիմնական աղբյուրն էր։ Քոչվոր 

անասնապահի արտադրած ուղտի և ոչխարի բուրդը հումք Էր ծա-

ռայում թե' արտահանման և թե տեղական տեքստիլ արդյունաբե-

րության համար։ 

Արևմուտքի երկրներր Էժան ապրանքներով լցրել Էին սիրիա-

կան շուկան և մեծ հարված հասցրել երկրռւմ երբեմնի ծաղկած 

տեքստիլ արդյունաբերությանը) Արաբ անասնապահը ղրկվել Էր 

իր բուրդը երկրի, շուկայում վաճառահանելու հնարավորությունից։ 

Բացի այդ, Ավստրալիա յում, Արգենտինա յում և այլ երկրներոլմ 

ոչխարաբուծության և բրդի արտադրության զարգացումը զգալի 

չափով կրճատել Էր սիրիական բրդի արտահանումը։ 

Ֆրանսիական մանդատային իշխանությունների քաղաքակա-

նությունը ավելի սրեց քոչվորա յին տնտեսության ճգնաժամր։ 

նրանք քոչվոր անասնապահին ծանրաբեռնեցին մեծ հարկերով։ 

Բացի ընդհանուր հարկերից, գոյություն ուներ նաև «աղնամ» հար-

կը՝ հարկ անասունների վրա։ որ վճարում Էին քոչվոր և նստակյաց 

անասնա տերերր։ Ֆրանսիական իշխանությունները «աղնամըл 

փոխարինեցին դրամահարկով և այն կապալով տվեցին քոչվոր 

ցեղապետերին։ Հարկ գանձելու այս սիստևմր ամենահարմար մի-

ջոցն Էր զեղծումների, կեղեքումների և չարաշահումների համար: 

Քոչվորական տնտեսությանը մեծ հարված հասցրեց ծովային 

նավագնացության, երկաթուղային փոխադրումների և ավտո-

տրանսպորտի զարգացումը։ նրանք արժեքազրկեցին ուղտերի քա-

րավանային տրանսպորտի վաղեմի նշանակությոլնր, քոչվորներին 

գրկեցին ավանդական եկամուտներից, որ նրանք ստանում Էին 

Н 1 ГТ1 а ճ е հ, նշված աշխատությունը, Էշ 79։ 

9П 



բ Լո՛հ Լ րի ու մարդկ՚սն ը տեղափոխումից։ Աչս բոլորի հետևանքով 

առաջացած քոչվորական տնտեսության խոր ճգնաժամը քոչվոր 

անասնապահին ստիպում էր թողնել անապատը, իր տնտեսությու-

նը և սովից փրկվելու համար քաղաքներում ապաստան որոնել։ 

(ГԱղքատությունը և սովյյ,— ասում է Վելերսը,— քոչվորների 

ամենաաղքատ խմբերին ստիպում է թողնել քոչվորական կյանքը և 

ֆելլահի աշխատանքով գոյության միջոցներ փնտրել, անցնել 

նստակյաց կյանքի»'*®: 

Արաբ տնտեսագետ Մոլնիը աշ-Շարիֆը հետևյալ կերպ է նր-

կարագրել անապատի արաբների վիճակը. «Արաբ մեր քոչվոր եղ-

բայրները,— դրեւ է նա,— հաղիվ էին աղատվել թուրքերից, հան-

կարծ րնկան Ֆրանսիայի ճնշման տակ... Ես դեռ չեմ տեսել արաբ-

ներ, որոնք ավելի շատ տանջված լինեն, քան անապատի արաբ-

ները»2Հ 

Քոչվոր անասնապահի համար հուսահատական վիճակ էր 

ստեղծվում նաև երաշտի տարիներին։ 

Բեյրոլթոլմ հրատարակվող «Ավետիք» ամսագիրը հետևյալ 

կերպ է բնութագրել Սիրիայի տնտեսական վիճակը 1932—1933 

թթ. «Սուրի ո մեջ տիրող երաշտի պատճառով անասունները կմա-

հանան, ցանքը վւչանալոլ վրա է և եթե այսպես շարունակվի կըր֊ 

նա կատարյալ սովի մատնվել երկիրը... Ժողովուրդը սահմռկած 

կդիմե երկնային օգնության, կաղոթեն իսլամ ոլ քրիստոնյա հայ-

ցելով անձրևաբեր եղանակ մը—որ պիտի կարենար փրկել ստույգ 

ադետե մը այս երկիրր։ Երաշտը և ցուրտը չորացրին արոտները և 

սպանեցին արջառ ու անասուն։ Պետվիննեը ան ո թութ են ե մղված 

կը խուժեն դեպի քաղաքները իրենց մնացորդ հոտերով»22։ 

Ստորև տրվող աղյուսակը ցույց է տալիս ֆրանսիական իմպե-

րիալիստների տասնվեց տարվա տիրապետության ընթացքում Սի-

րիայի անասնապահության վիճակը համեմատած մինչ պատերագ֊ 

մ յան տարիների հետ»23։ 

1914 թ . 1935 թ. 

Խոշոր եղջ. անասուններ . . . . 413 հազար 368 հազար 

Ոչխար 4100 հազար 2056 հազար 

Ուղտ 158 հազար 188 հազար 

Ձի, ջորի, էշ 230 հազար 190 հազար 

20 Ж. В е л е р е , стр. 97. 

« ы " ՚ 
22 «Ավետիք», Բեյրոլթ, 28 հոձվարի 1933 թ.։ 
2 3 «Современный Восток в цифрах и картах», М., 1937, стр. 28. 
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Համ աշխարհա յին տնտեսական ճգնաժամը (1929—1933) մեծ 

հարված հասցրեց Սիրիայի առսւնց այդ էլ քայքայված ժողովրդա-

կան տնտեսությանը։ ճ՛գնաժամը առաջին հերթին հարվածեց Սի-

րիայի գյուղատնտեսությանը, հատկապես նրա հիմնական ճյուղե-

րին՝ անասնապահությանը, շերամապահությանը, ծխախոտա-

գործությանը։ ճգնաժամի տարիներին խիստ կրճատվեց արտա-

հանությունը։ Դա պս՚րգ երևում է հետևյալ թվերից, հում մետաքսի 

արտահանումը 230 տոննայից իջավ 108 տոննայի, բոժոժինը՝ 286 

տոննայից 197 տոննայի, բրդինը՝ 6 հազար տոննայից 1500 տոն-

նայի, հում կաշվինը՝ 1030 տոննայից 318 տոննայի, անասուննե-

րին ը՝ 250 հազար գլխից 15 հազար քլխի2*։ Առանձնապես զգալի 

եղավ ճգնաժամի ազդեցությունը սիրիական բրգի արտահանման 

վրա, որը ԱՄՆ -ում, Ֆրանսիա յում և Իտալիա յում տեքստիլ արտա-

գրության կրճատման արդյունք էր։ 

Ֆրանսիական մանդատային ռեժիմի տարիներին նպաստա-

վոր պայմանների մեջ չէր գտնվում նաև Սիրիայի աղգային ար-

դաւնարերոլթյոլնր: Ֆրանսիական մանդատային իշխանություննե-

րի քաղաքականությոլնը չէր խրախուսում նրա հետագա զարգա-

ցում ր: Դրա մասին է վկայում թեկուզ այն փաստը, որ վեց տար-

վա րնթացքում՝ 1930 —1936 թթ. ընդամենը 11 մլն. 57 հազար լիրա 

է ներդրվել արդյունաբերության մեջ։ 

Ֆրանսիական մոնոպոլիստները կառուցում էին այնպիսի 

ձեռնարկություններ, որոնք անմիջական օգուտ էին բերում և 

կարող էին կարճ ժամանակամիջոցում փոխհատուցել իրենց ծախ-

սերր։ Այդպիսի ձեռնարկություններ էին, օրինակ, ֆրանսիական 

ռազմական բազաների կառուցման համար ցեմենտ և ասֆալտ 

մատակարարող գործարանները։ Միևնույն ժամանակ ֆրանսիա-

կան կապիտալիստները Սիրիայի քաղաքներում կազմակերպում են 

կոմունալ կոնցեսիոն ձեռնարկություններ և մեծ շահույթներ են 

ստանում դրանից։ Նրանց ձեռքումն էր գտնվում կոմունալ ձեռ-

նարկությունների մեծ մասը (էլեկտրակայաններ, ջրմուղ, տրամվայ 

և այլն)։ Այդ կոնցեսիոն ձեռնարկություններին մասնակցում էին 

նաև տեղական խոշոր կապիտալիստները։ Իսկ սիրիական ազգային 

բուրժուազիայի ձեռքումն էին գտնվում մանր արդյունաբերական 

ձեռնարկությունները՝ տեքստի/ ֆաբրիկաները, կոնսերվի, օճառի 

գործարանները և կաշվի ոչ մեծ գործարանները։ 

«Аграрный вопрос и крестьянское движение», т. IV, М., 1937, 
стр. 233. 
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Տեղական արդյունաբերության ե արհեստագործության հա֊ 

մար /[Ործանարար ազդեցության ունեըավ մանդատային իշխանոլ-

նոէթյոլնների մաքսային քաղաքականությունը: Սիրիական մաք-

սային տարիֆը նախատեսում Էր հումքի բավականին լայն տեսակ-

ների, մեքենաների և մեքենայական սարքավորումների ներմուծում 

առանց մաքսատուրքի25: Դա մեծ շահույթներ Էր բերում մոնոպո-

ւիստներինւ Մաքսային տարիֆը նախատեսում Էր նաև նորմալ և 

բարձր դրույքներ։ Վերջիններս կիրառվում Էին Ազգերի /իգայի ոչ 

անդամ երկրների նկատմամբ, բացառությամբ Ամերիկայի Միաց-

յալ նահանգների։ Փաստորեն բոլոր երկրները կարող Էին ազատ 

կերպով մրցել սիրիական շուկայում։ Այդ մրցությունը մեծ հար-

ված հասցրեց Սիրիայի արդյունաբերությանը։ Տեղական արհես-

տավորների արտադրանքները, հատկապես տեքստիլ արդյունաբե-

րության, որոնք երկար տարիներ բավարարում Էին ներքին շուկա-

յի պահանյներր, չկարողացան մրցել արտասահմանից ներմուծ-

վող ապրանքների հետ։ Սիրիան և Լիբանանը երկու պատերազմնե-

րի ընթացքում շատ տուժեցին ներմուծված ապրանքների, հատկա-

պես ճապոնական արտադրանքների մրցակցությունից,— գրել Է 

տնտեսագետ Մոլսսալին։ 

Տասնյակ հազարավոր արհեստավորներ, բանվորներ, — նշում 

Է Ֆարրան,— մնացին առանց աշխատանքի։ Հատկապես կանայք, 

որոնք երեխաների հետ տանը աշխատելով չնչին վարձ Էին ստա-

նում, կորցրին իրենց եկամտի աղբյուրը26։ Շատ արհեստավորներ, 

չդիմանալով օտարերկրյա մրցակցությանը, փակեցին իրենց ար-

հեստանոցներըг 

Տեքստիլ արդյունաբերության կարևոր կենտրոններ հանդիսա-

ցող Հալեպում և Ղամասկոսում արտադրանքը նվազելու մասին 

վկայում են հետևյալ թվերը (հազար մետրերով)27։ 

Հալեցում Դամասկոսոււ/ 
1030 թ. 1031 թ. 1032 թ. 1031 թ. 1032 թ 

Բամբակեղեն ղ>,ր*վա*ք%եր 1666.7 1742.4 721.6 2563.0 679.8 
Մետաքսե գործվածքներ 1760.0 1460.6 1771.0 1661.0 875.6 
{Ագապանի* կոչված գործ-

վածքեղեն 1141.8 510.4 114.4 1313.4 103.6 

м Р а г г а А с) ո а п, [.ЧпйивШаИяаНоп еп ЭуПе, Оепё\ 'е , 1950, р. 165. 
а 6 Р а Г г а , նշված աշխատությունը, Լշ 165. 

27 «Страны Востока» , ч. I, Ближний Восток, М., 1934, стр. 243. 
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Սիրիայի չորս մեծ քաղաքներում՝ Հւսլեպում, Դամասկոսոլմ, 

Հո մսում և Համայում առաջին համաշխարհային պատերազմից ա֊ 

Ոաջ եղել է 30 հազար տնայնագործական գործվածքային հաստոց, 

իսկ 1931 թ. մնացել էր միայն 4.400 հաստոց26, 

1934 թ. տվյալներով Սիրիայում կային հետևյալ արդյունաբե-

րս։ էլան ձեռնարկությունները20 ։ 

Բամբակազտիչ գործարաններ 5 

Մետ/սքս աման ակ ան ֆաբրիկաներ 72 

Ծխախոտի գործարաններ 26 

Ցեմենտի գործարաններ 2 

Ոչ մեծ կաշեգործարաններ 17 

Բացի վերոհիշյալ ձեռնարկություններից, կային նաև գորգա-

գործական, օճառի, լուցկու, կղմինդրի և սննդի արդյունաբերու-

թյան հարյուրավոր մանր ձեռնարկություններ։ Դամասկոսը հայտնի 

Էր սառը զենքի և փայտից, կաշվից, ոսկուց ու արծաթից պատ-

րաստված գեղարվեստական արտադրանքներով։ Այս բոլոր ձեռ-

նարկություններում 1934 թ. աշխատել Է 203,297 բանվոր 

(1913 թ.՝ 309,525 բանվորոՐ"նցից 38,124 մարդ գործարաննե-

րում, իսկ 165,803 մարդ՝ արհեստագործական արդյունաբերու-

թյան մեչ3°, 

1913 թ. համեմատությամբ բանվորների թվի նվազումը բա-

ցատրվում Է տնայնագործական արդյունաբերության անկումով և 

արդյունաբերության մեջ նոր, կատարելագործված մեքենաների 

տեղադրում ով։ 

Ֆրանսիական իմպերիալիստների այսպիսի քաղաքականու-

թյան հետևանքով երկրռւմ ստեղծվեց ծանր դրություն։ Ֆրանսիա-

կան իշխանությունները վախենալով, որ դա կուժեղացնի իրենց 

դեմ ուղղված օպոզիցիան, հանդես եկան այսպես կոչված <էտնտե-

սական ռեֆորմներիս ծրագրով[31» 

Սիրիայի տնտեսական сгզարգացմանյ> նպատակների համար 

ֆրանսիական իմպերիալիստներր երկրռւմ ներդրեցին 500 միլիոն 

28 р а г г а , էւ 165, 
29 նույն տեղում, Էշ 125, տե՛ս նաև « С о в р е м е н н ы й ВОСТОК В ЦИфрЭХ II 

картах», Экономический справочник, М., 1937, стр. 28. 
30 р а Г Г а , նշվաէ աշխատությունը, Էշ 125։ 

31 ' т г ՚ 5 ՚ օ ս յ ս յ ^ ւ VI ^ ' լ յ յ Ա - յ ւ ^ յ 
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ֆրանկ՞2։ ք-սւ/д այդ գումարի շատ չնչին մասը ծախսվեց տնտեսա-
կան նպատակների համար։ Դրա փոխարեն մանդատային իշխա-
նությունները կառուցում Լին ռազմական բազաներ ե. օդանավա-
կայաններ, ասֆալտապատում երկրի կարևորագույն մագիստրալ-
ները։ Ավարտվեց մինչև Իրաքի սահմանը հասնող Բաղդատի եր-
կաթուղու կառուցումը։ Ֆրանսիական իմպերիալիստների համար 
բացառապես մեծ կարևորություն ստացավ 1935 թ. սկզբներին 
կառուցված նավթամուղը, որը Իրաքի նավթը փոխադրում է Մի-
ջերկրական ծովի ափերը։ 

Ավելացավ նաև ցեմենտի արտադրությունը։ Շեկկայի և 
Ղումմարի ցեմենտի գործարանները 1934 թ. արտադրել են՝ առա-
ջինը 80 և երկրորդը 28 հազար տոննա ցեմենտ։ 1936 թ. այդ գոր-
ծարաններում նոր վառարաններ կառուցվեցին, որով ցեմենտի 
արտադրությունը 1937 թ• հասավ 250 հազար տոննայի33։ Ցեմենտի 
արտադրության աճը բացա տրվում է ռազմական օբյեկտների շի-
նարարության ընդլայնմամբ։ 

Սիրիայի էկոնոմիկայում մեծ դեր էին խաղում ֆրանսիական 
մոնոպոլիստական ընկերություններ՝ Դամասկոս-Համա երկաթու-
ղային ընկերությունը, ծխախոտի «Ռեժի» ընկերությունը , « Իրաք 
պետրոլիոլմ» նավթային ընկերության մասնաճյուղը, «Ալժիր-թոլ-
նիսյան հողային վարկ» ընկերությունը, «էլեկտրական լուսավո-
րության և տրամվայի ընկերությունը» և բազմաթիվ բաժնետիրա-
կան ու ապահովագրական ընկերություններ։ Մոնոպոլիստական 
այս ընկերությունները Սիրիայում ֆրանսիական իմպերիալիզմի 
ամրոցներ էին, որոնց գլխավորում էր ֆրանսիական կապիտալին 
պատկանող «Սիրիայի և Լիբանանի բանկը» իր ֆիլիալներով։ Վե-
րոհիշյալ ընկերությունների տարեկան մաքուր շահույթը հավա֊ 
սար էր Սիրիայի և Լիբանանի ազգային ամբողջ կապիտալ ներ-
դրումներին 

Այսպիսով, ֆրանսիական մանդատի ժամանակ մի խումբ 
կապիտալիստներ անխնա թալանում էին երկրի հարստությունը։ 

Սիրիայի ֆելլահների իմպերիալիստական ստրկացման, կոն-
կրետ ձևերից մեկը ծխախոտի ֆրանսիական մոնոպոլիստների 
«ՌԵԺԻյ> ընկերության վարած քաղաքականությունն էր, 1883 թ, 
մայիսի 5-ին սոլ/թան Աբդոլլ Հա մ ի դի ֆերմանով Օսմանյան 

3 3 „Ь 'ОПепГ, 28 յսէՈ, 1931. 

Р а г г а , նշվաէ աշխատությունը, Էշ 224։ 

34 IV ս » յ!3» ' И Л ' ' Օ յ ^ . 
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կայսրության տերիտորիայում ծխախոտի արտադրության, նրա 
վաճառքի և արտահանման մոնոպոլիան մինչև 1913 թ. տրվում էր 
«Кё^е с1ез 1аЬасе5 ГЕ:ир1ге օէէօաՁՈ» ընկերությանը, 1914 թ. 

ընկերության գործունեության ժամկետը երկարացվեց 15 տարով, 

Մ ան դ,ս տ ա յին իշխանությունները 1935 թ• նորից երկարացրին 

ընկերության գործունեության ժամկետը։ Ծխախոտագործության 

մոնոպոլիայի վերականգնումը ՛ուժեղ հարված հասցրեց ծխախո-

տագործ գյուղացիների շահերթե։ 

Լիբերալ բուրժուազիայի օրգան՝ Սաոլթ ալ֊Ահրար» թերթը 

1935 թ. հունվարի 23-ի համարում այդ առթիվ գրել է. ГГԾխախոտի 

մշակումը և գլանակների արտադրությունը սիրիացու կյանքի հա-

մար վերշին ամենամեծ աղբյուրն էր։ Երկաթուղիները և ավտոմո-

բիլային ճանապարհները, նավահանգիստները, մաքսատունը և այլն 

վաղուց հանձնված են արտասահմանյան մոնոպոլիաներին։ Այժմ 

հաշիվը բոլորվեց։ Ծխախոտի մոնոպոլիան արտասահմանյան ըն-

կերություններին հանձնելով՝ սիրիացին կորցնում է եկամտի վեր-

ջին աղբյուրը35 յ 

Այս ընկերությունը իր ձեռքումն ամուր պահում էր գյդլղա-

ցիական մանր արտադրությունը։ Ըստ «ՌԵժԻ»-ի սահմանած կանոն-

ների, գյուղացին ծխախոտ արտադրելու համար թույլտվություն 

պիտի ստանար ընկերությունից։ Նա պարտավոր էր ծխախոտի 

բերքը վաճառել միայն «ՌԵԺԻյ> ընկերությանը և նրա սահմանած 

գներով։ Ընկերությունը ոիոշոլմ էր ցանքի չափը, վաճառքի գները 

և այլն։ Հետևաբար, «ՌԵԺԻս-ից էր կախված ժողովրդական /այն 

մասսաների՝ ծխախոտագործ ֆելլահների, բանվորների, տեղական 

մանր առևտրականների բախտը։ 

«ՌԵԺԻյ> մոնոպոլիստական ընկերությունը չափազանց ցածր 

գներով գյուղացուց գնված ծխախոտը տասնապատիկ թանկ գնե-

րով վաճառում էր շուկայում։ «ՌԵԺԻօ-ն «իր 120—130 դահեկան 

ծա խած ծխախոտը հազիվ 4—5 ղրշի կգներ»36 գրել է «Լուսարձակդ 

թերթը". 

Ֆրանսիական մանդատի շրջանում էական փոփոխություններ 

տեղի ունեցան հաղորդակցության ճանապարհների շինարարության 

բնագավառում։ Մանդատի տարիներն,,՛ գլխավորապես ստրա֊> 

35 ИГЛ _յձկ ГГ ' Օ յ ^ է ^ У ! Օ ^ » 
36 «Լուսարձակ», կ. Պոլիս, 1912, Л? 8Տւ 
37 100 դահ եկան = 100 ղուրուշի = 7 լիրայի: 
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տեդիական նպատակներով, իււկ Հետագայում նաև երկրի ներքին 

շուկան և տրանզիտային ճանապարՀները բարելավելու ցանկու-

թյամբ, ֆրանսիացիները զգալիորեն զարկ տվին խճուղային ու եր-

կաթուղային շինարարությանը, 

Սակ այն անՀրաժ եշտ է նշել, որ այս ճանապարՀների կառուց-

ման Համար աշխատավոր ժողովրդին Հարկադրել են ձրի աշխա-

տելէ: Բացի այդ, բնակչությունը վճարել է շինարարության ծախ-

սերի մի մասը, իսկ մնացած մասը ծածկվել է Օսմանյան կայսրու-

թյան պարտքերի Սիրիայի բաժնի վճարումներից։ Երկրի ավտո-

տրանսպորտը գտնվում էր երկու խոշոր անգլիական և ֆրանսիական 

մոնոպոլիստական ընկերությունների ձեռքում։ 

Սիրիայի տնտեսական կյանքին մեծ Հարված Հասցրեց նաև 

ֆրանսիական գաղութարարների վալյուտային քաղաքականու-

թյունը։ Մանդատային իշխանությունները Սիրիայում լիկվիդացիա-

յի ենթարկեցին ոսկու վալյուտայի վրա Հիմնված թուրքական 

դրամական սիստեմը ե երկրից դուրս տարան մեծ քանակությամբ 

Հնչուն ոսկի։ Մուսսալիի Հաշիվներով 1922—1933 թթ. ֆրանսիա-

ցիներ ր Սիրիայից արտաՀանել են 6 միլիոն թուրքական ոսկի 

փող39» նրանք թուրքական վալյուտան փոխում են թղթե արժեքա-

զըըկված ֆրանկով, Սիրիա֊լիբանանյան բանկնոտների բաց թողու-

մը իր ձեռքն էր վերցրել ֆրանսիական կապիտալին պատկանող 

Սիրիայի և Լիբանանի բանկը։ Չնայած այս բանկի մասնավոր 

բնույթին, նրան իրավունք էր տրված գործելու պետական բանկի 

ֆունկցիաներով։ Այս բանկր վճռական դեր է խաղացել ֆինանսա-

կան գործունեության րո[որ ասպարեզներում. Հսկել է դրամական 

և վարկային սիստեմի վրա, վերաՀսկել է պետական բյուջեի գոր-

ծունեությանը։ Սիրիական բանկնոտները չէին ապաՀովված ոսկով։ 

Սիրիական լիրայի կուրսը ուրիշ երկրների վալյուտայի նկատմամբ 

սաՀմանվել էր ֆրանսիական ֆրանկի կուրսի միջոցով և ֆրանկի 

արժեքազրկմանը զուգընթաց արժեքազրկվում էր նաև սիրիական 

լիրան, որով երկրռւմ առաջանում էր ֆինանսական սուր ճգնա-

ժամ ։ 

Սիրիայի պետական բյուջեի մեծ մասը Հատկացվում էր գերա-

գույն կոմիսարի ապարատի, բանակի և ոստիկանության ծախսերի 

3 8 Н 1 ГП а ճ е հ , նշված աշխատոլթյոձը, էշ 186, 

39 Моиева 11, նշված աշխատությունը, էշ 61։ 
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համար։ Դա պարզ երևում է 1933 թ. պետական բյուջեի հետևյալ 

տվյալներից40ւ 

Ե կ ա մ ո ւ տ ն ե ր Ծ ա խ ս ե ր 

Ուղղակի Հարկեր Կառավարչություն 28,0» „ 

Մ աասա յին կուտակուեր . . 30,20!0 Բանակ ե ոստիկանոլթյոլն . 31,Տ՞ „ 

երկրորդական եկամուտներ . 24,2°;՝0 Հասարակական աշխատանք։. 13,30 „ 

ԱկցիգնԼր I։ այլ կուտակումներ 0 . 4 % Օսմանյան պարտքերի վճա-

րո՛ յ Л,2°/0 

Լուսավորություն (I, 

Աոողք ապակու թյուն . . . . 3.1°'0 

Գյուղաանաեսություն . _ _ 3 , 6 " 0 

Իսկ Սիրիայի 1936 թ. բյուջեում 18,277 հազար լէրա ընդհա-
նուր դոլմարից գերագույն կոմիսարի ապարատի և բանակի պահ-
պանման համար ծախսվել է 7,486 հագար լիրա, կամ բյուջեի 40 
տոկոսը 

Սիրիայի տնտեսության գաղութային բնույթի մասին էր վկա-
յում նաև ներմուծման մշտական գերակշռումը արտահանման 
նկատմամբ։ Սիրիայի արտաքին առևտրի բալանսը մշտապես 
պասիվ էր1 Բավական է նշել, որ միայն Ֆրանսիայից Սիրիայի ներ-
մուծումը 1934 թ. հինգ անգամ ավելի էր, քան արտահանումը։ 

Սիրիան ներմուծում էր գլխավորապես տեքստիլ ապրանքներ, 
մեքենաներ, նավթամթերքներ, սննդամթերքներ, հատկապես շա-
քար և այլն։ 1926 թ. մայիսի 25-ի դեկրետով Սիրիա ներմուծ-
վող սովետական ապրանքների վրա ամենաբարձր մաքսն էր դըր֊ 
վոլմ։ Այդ պատճառով էլ մինչև 1933 թ. и ո վե տա֊ и ի րի ական առև-
տուրը պատահական բնույթ էր կրում։ Սակայն, 1933 թ. սկսած 
սովետա-սիրիական առևտրական փոխհարաբերությունները մըտ֊ 
նում են նոր փուլի մեջ և առևտուրը նրանց միջև ընդլայնվում է։ 
Սովետական Միությունը Սիրիային՝ վաճառում էր գյուղատնտեսա-
կան մեքենաներ, տեքստիլ արտադրանքներ, նավթամթերք ու քի-
միական նյութեր և փոխարենը գնում բուրդ։ 

•ւօ «Страны Востока», т. I, Ближний Восток, М., 1934, стр. 252. 
Б. М. Д а н ц и г , Сирия, 1940, стр. 75. 
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Ֆրանսիական մանդատի ժամանակաշրջանում ծանր էր Սի-
րիայի գյուղի և քաղաքի աշխատավորների տնտեսական վիճակը։ 
Տնտեսագետ Ադնան Ֆարրայի հաշիվներով 1936 թվականին ազ-
ղային եկամտի 14,12 տոկոսը բաժին է ընկել ֆեոդալական ճնշման 
տ ա 1լ ապրող 240 հաղար գյուղացիական ընտանիքներին. 10,56% ֊ ը 
արդյունաբերական և գյուղատնտեսական բանվորներին, զինվոր-
ներին, ժանդարմերիային և մանր հողատերերին, 10,56%֊ը՝ 
ազատ պրոֆեսիայի տեր մարդկանց և պետական ծառայողներին, 
իսկ կալվածատեր-ֆեոդալները, արգյոլն արերողնե րր և բարձր 
պաշտոնյաները, որոնք կազմում էին բնակչության 15 տոկոսը, 
ստացել են ազգային եկամտի 57,06 տոկոսը42< Այս կապակցու-
թյամբ պետք է նշել, որ Սիրիայում 1936—1938 թթ. ազգային 
եկամտից բնակչության մեկ շնչին ընկնող բաժինը կազմել է 13 
ֆունտ ստերլինգ. Անգլիայում՝ 101 և ԱՄն-ում 109։ 

Բանվորները տուժում էին ինչպես դեռևս գոյություն ունեցող 
միջնադարյան, այնպես էլ կապիտալիստական շահագործման մե-
թոդներից։ նրանք աշխատում էին հակասանիտարական պայման-
ներում։ Աշխատանքի պաշտպանության օրենք բոլորովին գոյու-
թյուն չուներ, բանվորական օրր չէր սահմանափակված և տևում էր 
12 —14 ժամ*"։ Տեքստիլ արդյունաբերության մեջ աշխատող բան-
վորները օրական ստանում էին 40—50, կանայք՝ 15—25, երեխա-
ները՝ 10—15 ղուրուշ։ Լայնորեն կիրառվում էր կանանց և երեխա-
ների աշխատանքը։ Բանվորների ստացած աշխատավարձը չէր 
ծածկում նրանց ապրուստի անհրաժեշտ մինիմումի կեսն անգամ։ 

Անմխիթար վիճակում էին նաև ֆելլահները։ Երկրի բ$ւակչոլ-
թյան 70 տոկոսը կազմող գյուղ աց իություն ր տառապում էր աղքա-
տությունից, հետամնացությունից և զանազան հիվանդություննե-
րից։ Ֆելլահը մշտապես մտահոգված է ամենօրյա հացի մասին,— 
գրել է Ժակ Վելերսը,— նրա հիմնական սննդամթերքը հանդիսացել 
է կորեկի և ոսպի ալ յուրից թխած հացը, միայն որոշ րնտանիք-
ներում սրան ավելանում էր մածունը։ Միսը հազվագյուտ երևույթ 
էր գյուղացու ընտանիքում, իսկ թեյը դեռ մուտք չէր գործել գյու-
ղական մայրերը, այն համարվում էր շռայլություն։ Գյուղացու մի 

« Р а г г а, р. 51. 
43 «-Новейшая история стран зарубежного Востока», М., 1954, ч. I, 

стр. 316. 
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սենյակից բաղկացած խրճիթում ապրում էին թե' ընտանիքի ան-
դամները և թե՝ անասուններր44տ 

Գյուղացու խրճիթում չկար ոչ մի կահ֊կարասի։ Կենսական բո-

լոր պահանջները, ինչպես նշում է Բեյրոլթի համալսարանի պրո-

ֆեսոր Դոդդը, ուտելը, քնելը, հանգիստը բավարարվում էին ուղ-

ղակի գետնի վրա։ Գյուղացիների մոտ 95%-ը քնում էր ցերեկային 

հագուստով*5. Մանդատային իշխանությունների հարկային քաղա-

քականությունը քայքայման եղրին հասցրեց գյուղացու տնտեսու-

թյունը։ 

Ֆրանսիական մանդատային իշխանությունները վերացրին 

հարկահանության հին, Օսմանյան սիստեմը, որը հիմնված էր 

«աշարի» վրա և անցկացրին այսպես կոչված (Гհարկային ռեֆորմս, 

որի նպատակն էր ավելացնել հարկերից ստացվող եկամուտները, 

որովհետև աշարի սիստեմի ժամանակ հավաքված հարկերի զգալի 

մասը մտնում էր կապալառուների և հարկահավաքների գրպանը։ 

Այդ ռեֆորմով բնահարկը փոխարինվեց դրամահարկով և հարկի 

բարձր դրույքներ սահմանվեցին։ Այս միջոցառումները ուժեղաց-

րին գյուղացիության հիմնական մասսայի շահագործումը։ 

Մանդատային իշխանությունների հարկային ռեֆորմի մասին 

«Նոր Լուրս թերթր դրել է. сՖրանսիացիք Սուրիս/և գրավել է քիչ 

ատեն վերջ վերցուցած են հին տասանորդը և հարկադրած են յու-

րաքանչյուր գյուղի ժողովուրդը մեծ դրամ մը հատուցանելու 

միանվագ կերպով և. հնչուն դրամ։... Գյուղացին իր ճակատին 

քրտինքով հասցոլցած բերքը լիովին կառավարության կուտա և 

ասոր հակառակ տուրքի պարտքը չի կրնար վճարեր Պարտքերը 

ամեն տարի վրա վրայի դալով, երր անոնք այլևս որոշ չափի 

մը կը հասնին, հ՛ոգերն ու ագարակները, կը ծախ վին*5; 

Մանդատային իշխանությունները Սիրիայի ժողովրդի վզին 

էին փաթաթել նաև Օսմանյան կայսրության նախապատերազմյան 

պարտքերի ծանր /ուծը։ Սիրիան պարտավոր էր վճարել ամբողջ 

օսմանյան պարտքերի իր բաժինր՝ 8,41 %-ը, որ կազմում էր թուր-

քական 10,870 հազար լիրա*7։ 

4 4 Ж. В е л е р с, стр. 243. 
4 5 Տ. ն օ օ ժ ժ , А со^гоИес! ехрег1теги оп гига! 1Աշ!տոտ 1п Буйа , 

Ве1ги1, 1934, р. 38. 
46 сгЬпр Լուր», Կ. Պոլիս, 30 սեպտեմբերի 1936 թ.։ 
•17 г а т а у л л и н, стр. 6. 
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Ֆրանսիական տիրապետության ժամանակ, ինչպես նշել է 

Դոդդը գյուղերում համարյա բացակայում էր բժշկական սպասար-

կումը: Մոտակա բուժակի մոտ գնալու համար պահանջվում էր 

կես օր։ Շատ տարածված էին մա/արիան և տրախոման, Ջեբել-

Անսարիայի շրջանի մի շարք գյուղերում տրախոմայով վարակ֊ 

վածները կազմում էին բնակչության 86 տոկոսը48, 

Մանդատային ռեժիմի տարիներին Սիրիայի սոցիալ-տնտե-

սական հետամնացությունն անդրադարձել էր նաև երկրի կուլտուրա-

կան վիճակի վրա։ Միանգամայն հասկանալի պա աճառներով ո՛չ 

տեղական ֆեոդալները և ո՛չ էլ մանդատային իշխանությունները 

չեն զբաղվել մասսաների լուսավորության հարցերով։ Նրանք վա-

խենում էին քաղաքական անկախության գաղափարների տարա-

ծումից մասսաների մեջ։ Բնակչության բացարձակ մեծամասնու-

թյունը անգրագետ էր։ 1931 թ. տվյալներով Սիրիա յոլմ անգրա գետ֊ 

ների թիվը հասնում էր 63 տոկոսի49յ Գյուղական վայրերում տղա֊ 

մարկանց մեջ անգրագիտություն ը 90 տոկոսից ավելի է եղել, իսկ 

կանանց մեջ ան գրագիտություն ր հասնում էր 100 %-ի801 

9-ոյությոլն ունեցող բժշկական և իրավաբան ական ֆակուլ-

տետների հիման վրա 1923 թ. հիմնվեց Սիրիայի համալսարա-

նը։ Սակայն բարձրագույն կրթություն գլխավորապես ստս/նոլմ էին 

հարուստների զավակները։ 

Այսպիսով կարող ենք ասել, որ ֆրանսիական իմպերիալիստ-

ների տիրապետության շրջանում Սիրիան շարունակում էր մնալ 

թույլ զարգացած ագրարային երկիր, ֆրանսիական իմպերիալիզ-

մի հումքային կցորդը և վաճառահանման շուկան։ 

Դա պարարտ հող էր հանդիսանում ֆրանսիական մանդատի 

դեմ ուղղված ռևոլյոլցիոն շարժումների ծավալման համար։ 

48 տ Оооа<з, р. 38. 
4» Н 1 ա а ճ е հ, р. 11. 
50 ж. В е л е р с, стр. 226. 
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Л. С. САРКИСЯН 

С О Ц И А Л Ь Н О - Э К О Н О М И Ч Е С К О Е ПОЛОЖЕНИЕ СИРИИ 
В ГОДЫ ФРАНЦУЗСКОГО МАНДАТА (1920-1935) 

Р е з ю м е 

В годы французского мандатного режима Сирия про-
должала оставаться слаборазвитой аграрной страной, сырье-
вым придатком и рынком сбыта французского монополисти-
ческого капитала. Промышленность и сельское хозяйство 
Сирии находились в тяжелом состоянии. При поддержке 
мандатных властей возросла земельная собственность поме-
щиков. Многие представители буржуазии, крупные торгов-
цы и ростовщики, завладев земельным участком крестьян, 
сами стали крупными землевладельцами. 

Таможенная политика, применяемая в Сирии, оказала 
губительное влияние на местную промышленность и на раз-
витие ремесел. Французские империалисты умышленно за-
держивали развитие национальной промышленности Сирин. 

Мандатные власти, усиливая экономический и нацио-
нальный гнет, всячески старались сохранить мандат и ук-
репить свои экономические, политические и стратегические 
позиции в Сирии. 

ТНЕ 50С1АЬ А Ш Е С О Ш М 1 С СОN^IТIО^ I ОР БУК1А Ш 
ТНЕ УЕАКБ ОР ТНЕ РКЕЫСН М А Р А Т Е 

(1920-1936) 

Ьу А. Տ. 5 А К Ш 8 1 А М 

Տ ս ш ш а г у 

1п Ше уеаге օք Ше РгепсЬ тапйаШгу ге§1те Эупа соп-
Кпией էօ г е т а т ап ипйегйеуе1орей а§гаПап соипку, ап 8ճյսոշէ 
օք гату ша!епа1 апй а ո ա ^ է Ъг РгепсЬ աօոօրօ1ւտէւշ сарНа1. 
ТЬе есопоту апй адг1сиИиге օք Бупа \уаэ ւո а роог տէտէ6. 
ա է հ էհ6 Ьаск1пд օք тапйаШгу аиШогШеБ №е 1апй ргоре^у 
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օք էհօ оч/пегя ехрапйей. ,\1օտէ гергеБе^а^уез օք Ше Ьоигдео1-
81'е, Ы% шегсЬа^з апй изигеге թօտտ6տտւօո օք реаза^э' 
ր!օէտ, 1игпей աէօ Ыд 1апйо\Упегз. 

ТЬе роПсу օք էտաքտ аррНей էօ Эупа ргоуей са1азЬ՝орЫс 
էօ !оса! есопоту апй Ше с!еуе1оршеп1 օք ^айев. ТЬе РгепсЬ 
1шреНа11з1з ргетейКаНп&1у гезШйей Ше йе\'е1орте^ օք Бу-
г!а'з есопоту. 

1ոէ6ոտւքյ̂ ւոտ есопогтс апй па110па1 0рргезз10п Ше 
тапйа!огу аиШогШев \уеге օսէ т 1Ье1г 6քքօքէտ էօ т а Ш а т Ше 
тапйа1е Ьу а11 теапэ апй ШегеЬу виеп^Ьеп Ше1г о^п есо„ 
погшс, ро!Шса1 апй эОДе^с ւո բօտւէւօոտ БуНа. 



Լ. Ь. ԹՈՓՈԻՅՈւՈ, 

- ԼԻԲԱՆԱՆԻ ԱՐԱՐ ԵՎ >ԱՅ ԱՇԽԱՏԱՎՈՐՈՒԹՅԱՆ ՀԱՍ՚ԱՏեՂ 
ՊԱՅՔԱՐԸ ԱՇԽԱՏԱՆՔԱՅԻՆ ԿՈԴեՔՍԻ ՃԱՄԱՐ 

1 9 4 5 — 1 9 4 6 թ թ . 

Եր՛կրորդ համաշխարհային պատերազմի տարիներին զգալի 
վերելք ապրեց Լիբանանի ա րդյունաբերոլթյոլնը։ Բեյրոլթում , 
Տրիպո[իում և այլ քաղաքներում ստեղծվեցին ազգային, օտարեր֊ 
կրրյա և խառն կապիտալով բազմաթիվձեռնարկությոլններ, նպաս-
տելով բանվոր դասակարգի թ /էական և որակական աճին։ Օբյեկ-
տիվորեն, արդյունաբերական բնակչության աճը պրոգրեսիվ երե-
վույթ է. «Նա պոկում է բնակչությունը հեռավոր, հետամնաց, 
պատմության կողմից մոռացված խուլ անկյուններից ե. ներգրա-
վում է նրան արդի հասարակական կյանքի հորձանուտի մեջ։ Նա 
բարձրացնում է բնակչության գրագիտությունն ու նրա գիտակցա-
կանությունը, պատվաստում է նրան կուլտուրական սովորություն-
ներ ու պահանջմունքներ»^։ 

I Անցնելով ազգային ֊աղա տա գրակ ան շարժումների փառա-
պանծ ուղի։ Լիբանանի աշխատավորության առաջավոր ["""Օ՛ՐԸ 
կոփվեցին, հասան ազգային և դասակարգային շահերի բարձր 
գիտակցության։ Նրանք իրենց հայրենիքի նորաստեղծ անկախու-
թյան ամրապնդման երաշխիք էին համարում սոցիալական ե տըն-
տեսական հարաբերությունների վերափոխումը, իսկական դեմո-
կրատական կարգերի հաստատումը։ Նրանք պահանջում էին վերաց-
նել ֆեոդալական մնացուկները, լուծել ագրարային հարցը, բարձ-
րացնել ժողովրդական մասսաների կյանքի ու կուլտուրայի մակար-
դակը։ 

1 Վ. ի. Լենին, Երկեր, հ. 3, կ 746—747։. 
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Իրենց դասակարգային շահերի համար մղվող պայքարում, 

աշխատավորական մասսաները ղեկավարվում էին Լիբանանի Կո-

մունիստական պարտիայի Աղգային խարտիայի սկզբունքներով, 

որոնցում առանձնահատուկ ձևով ընդգծված էր աշխատանքային 

կոդեքս ստեղծելու անհրաժեշտությունը, կոդեքս, որը պաշտպաներ 

աշխատավորների аիրավունքները, կարգավորելով նրանց և ձեռ-

նարկատ՛երերի փոխհարաբերությունները արդարության և ազգա-

յին շահերի հիման վրա»2, 

Աշխատանքային կոդեքսի համար պայքարը կազմում է Լիբա-

նանի բանվոր դասակարգի՝ դասակարգային շահերի և սոցիալա-

կան իրավունքների համար մղած պայքարի մի փայլուՏն էշը։ 

* * „ 
* 

Մինչև 1946 թ, Լիբանանում գոյություն չուներ աշխատանքա-

յին կոդեքս և նրա բացակայության պայմաններում դաժան բնույթ 

էր կրում աշխատավորների շահագործումը։ 

Ապավինելով պետական օրգանների պաշտպանությանը ձեռ-

նարկատերերը հազար ու մի ձևերով ճնշում էին գործադրում աշ-

խատավորների վրա։ Այդ տեսակետից բնորոշ է այն, որ նրանք 

բանվորներին և ծառայողներին արհեստականորեն բաժանել էին 

երկու խմբի՝ ւքնայոլն և ժամանակավոր աշխատավորների։ Մնա-

յունները, որոնք առհասարակ կազմում էին տվյալ ձեռնարկության 

կսւմ հիմնարկի ընդհանուր աշխատավորների չնչին տոկոսը, աշ-

խատում էին օրական ութ ժամ, իրավունք ունեին տարեկան մի-

ամսյա կամ տասնհինգօրյա արձակուրդի, վարձատրվում էին հի-

վանդության պատճառով բացակա յած օրերի համար և ըստ աշխա-

տանքային ստաժի հատուցում էին ստանում ձեռնարկությունից 

հեռանալու կամ հեռացվելու դեպքում։ Օտարերկրացիները, որոնք 

բոլորն էլ առանց բացառության համարվում էին մնայուն աշխա-

տողներ, վայելում էին զգալի չափով ավելի արտոնություններ, քան 

միևնույն խմբի լիբանանցիները։ Վերջիններս, իրենց հերթին բա-

ժանված էին Ա և Բ խմբերի։ որոնք իրարից տարբերվում էին 

2 К հ. В я к ժ а с հ е, Ьа СЬаМе №Нопа1е ճս РагНе Շօաո1սո1տէ6 еп 
Яуг,'е е( аи Т.1Ьап, ВеугоиМ. 1944, р. 47. 

111 



վարձատրության չափերով'։ Աշխատավորներին այդ Կսւրդի դա-

սակարգմ ան ենթարկե/ոլ. հնարանքը, որը իբրև կանոն դորձադը-

ր ում էին օտարերկրյա էլապիտա լին պատկանող ձեռնարկություն-

ները, հիմնականում հետապնդում էր մի նպատակ՝ ստեղծել բան-

վորական արիստոէւրատիա աշխատավորների միասնությունը 

պառակտելու համար։ 

Ժամանակավոր բանվորներն ու ծառայողները իրավունք չու-

նեին տարեկան արձակուրդի, չէին վարձատրվում հիվանդության 

լգատձաււով բացակայած օրերի համար, հատուցում չէին ստանում 

ձեռնարկությունից հեռանալու կամ հեռացվելու դեպքում, չէին 

օգտվում ութժամյա աշխատանքային օրվա իրավունքից, Արդյու-

նաբերական օբյեկտներում նրանց աշխատանքն առհասարակ սկըս-

վում էր արեգակի ծագման հետ և վերջանում արեգակի մայրամու-

տին, Դըբբայեի մետաքսի գործարանում բանվորներն աշխատում 

էին 12 ժամ*, երկաթուղու մոնոպոլիայի բանվորները 11 —145, իսկ 

մանր տիպի ձեռնարկություններում գործատերերր ինքնակամ կեր-

պով աշխատանքային օրը երկարաձգում և հասցնում էին 16 

ժամի։ 

Այդ ուժասպառ աշխատանքի համար նրանք ստանում էին 

ողորմելի վարձատրություն, որը, պատերազմի առաջացրած տրն-

տեսական առանձնահատուկ պայմաններում, չէր կարող բավա-

րարել աշխատավորական րնտանիքի մինիմում կարիքները։ Ժի-

րայր Ծովիկյանի գուլպայի գործարանի բանվորները օրական 

ստանում էին 120—175 (իրանանյան դահեկան6, (100 դահեկան 
կամ պիաստրը = 1 լիրայի), Դըբբայեի մետաքսի գործարանի բան-

վորները՝ 150—2001, Բեյրութի ջրի հայթայթման մոնոպոլիայի 

բանվորները՝ 300—4008յ Կառավարությանն ուղարկված Իրենց 

բողոքագրում, Բեյրութի բանվորները իրավացիորեն նշում էին. 

«Ներկա պայմաններու տակ, աշխատավորի մը ամսականը հաղիվ 

թե րավարարե ան՛որ տաս օրվա ծախսերունյ)®: 

3 1ГԺողովուրդի ձայն», Բեյրոլթ, 28 հունիսի 1945 թ լ 

* «Արարատ», Բեյրոլթ , 28 ապրի/ի 1945 թ.։ 
5 Նույն տ Լ ղում, 23 հունիսի 1945 թ .։ 
6 «Ժողովուրդի ձայնл, 21 հոլ/իսի 1945 թ.։ 

1 նույն տեղում 29 ապրիլի 1945 թ.։ 
Տ Նույն տեղում, 10 ապրիլի 1945 թ.։ 
9 Նույն տեղում, 10 ապրիլի 1946 թ.: 
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Աշխատավարձերի իրոք անբավարար լինելը պարզ երևում է 

բեկուղ մթերքների գներից, որոնք օրավուր աճում էին։ 1945 թ. 

եր!ւր:ւրղ կիսամյակում 1 կղ. ոսպի դինը 4 5 ֊ ի ց բարձրացել էր 80 

դահեկանի, 1 կդ սւղիտակ լոբին՝ 135-ից 175-ի, 1 կգ ալյուրը՝ 

05-ից 100-ի, 1 կդ միսը՝ 250-ից 400-ի, 1 կգ յուղը՝ 600-ից 900 

դահեկան և այլնՆույնպիսի աճ էին արձանագրել նաև լայն 

սպառման ապրանքների գները։ Տնտեսագետ էլիաս 'հաննաժեն 

ճիշտ է նկատում որ աշխատավարձերի (Гգնողական կարողու-

թյռւնր... գնա/ով նվաղում էր այն աստիճան, որ աշխատանքային 

եկամուտը աւլես ՛չէր համապատասխանում կյանքի անհրաժեշտ 

մինիմումին, չէր ապահովում աշխատավորի գոյությունըл"» 

1044—1945 թթ. նոր հարկային օրենսդրությունը առավել ևս 

վատթարացրեց ժողովրդական մասսաների տնտեսական վիճակըէ 

Տիրապեւոող դասակարգի հարկային քաղաքականության հակաժո-

ղովրդական բնույթը ձաղկում էին անդամ առանձին բուրժոլական 

գործիչներ։ Դրանդից հրասլարակախոս Ժորժ Նակկաշը գրում էր, 

որ «գործի մարդկանց օլիգարխիան» փորձում էր «հարկային դա-

ժան քաղաքականությունյ> կիրառելու Բավական է նշել, Որ 1945 թ. 

պետական բյուջեի րնդհանոլր մուտքերի 54.9 տոկոսը գոյացել էր 

անուղղակի և 12.5 տոկոսը միայն ուղղակի հարկերիցս; Անուղղա-

կի հարկերի այդպիսի աճը նշանակում էր «գերբեռնավորել միջին 

խավերը և բեռնաթավ։ անել հարուստ խավերին, հասարակ ժո-

ղովրդի և բուրժուազիայի միշև ստեղծելով այնպիսի խրամատ, 

որր ռևոլյուցիան միայն կկարողանար լցնելյ>14, 

Փա/յոլղոլց ելք որոնելով, արաբ և հայ աշխատավորներր հա-

մախմբվում էին Լիբանս!նի արհմիությունների ֆեդերացիայի դրո-

շի շուրջը, 

* * 
* 

1945—1946 թթ. Լիբանանում հզոր վերելք ապրեց արհմիութե-

նական շարժումըI 1945 թ. սկզբին երկրռւմ գործում էին միայն 

10 նույն տեղում, 18 նոյեմբերի 1945 թ.։ 

1 1 Е. О а ո и а ջ ё, Ьа КёГогше ճշտ 1աբ0էտ ճււ՚շշէտ аи 1ЛЬап е* еп 8уг1е, 
В е у г о и Л , 1947, р. 16. 

1 3 ,1.'Ог1еп1*, ВеугоиИ!, 23 ЫеуешЬге 1944. 
1 3 Е. О а п п а շ ё, Ьа К ё 1 о г т е Йев 1աբՇէտ, р. 441. 
1+ Նույն տեղում, էչ 627։ 
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18 արհեստակցական միություններ, իսկ մի տարի հետո դրանց 

թիվր բարձրացել է 7 5 ֊ ի Հ օ ։ 60 ամենակարևոր արհմիություններ, 

որոնք իրենց շարքերում հաշվում կին ավելի քան 30.000 բանվոր-

ներ ու ծառայողներ, համախմբված կին Լիբանանի արհիմություն-

ների ֆեդերացիայի շուրշը։ Մնացյալ 15-ը կազմում էին կաթոլիկա-

կան [«Կաթոլիկ աշխատավոր երիտասարդությունд>] և այդպես կոչ-

ված «ազատ» կամ կառավարական արհմիություններ, որոնք աշխա-

տավորների շահերը ս/աշտպանելոլ փոխարեն սպասարկում էին 

տիրապետող դասակարգին։ 

Վիճակագրական տվյալներ չկան տարբեր արհմիություննե-

րում գործող հայ աշխատավորների թվի վերաբերյալ, սակայն, 

հնարավոր է որոշ հետևություններ անել հարակից վւաստերի հի-

ման վրա։ 

Հայտնի է, որ Լիբանանի հայերի [այն ժամանակ շուրշ 

100.000] համարյ ա 70 տոկոսը ապրում էին Բոլրջ-Համոլգում և նրա 

մերձակա թաղերում, որտեղ տեղադրված էին ազգային, ինչպես 

նաև օտարերկրյա կապիտալին պատկանող ղգալի թվով արդյու-

նաբերական ձեռնարկությոմւներ։ Մ ար-Մխայիլում գործում կին 

Բեյրութի էլեկտրականության և էլեկտրաքարշի մոնոպոլիաների 

գլխավոր արհեստանոցները, Խանամիրյան-Դեդեյան կոշկի գոր-

ծարանը. Աշրաֆիա յում՝ ծխախոտագործական Ռեժի մոնոպոլիա-

յի գործարանները, Խալիլ Բե դևի ում՝ Չելեբի եղբայրների հրուշա-

կեղենի և Թաշշյանի գորգագործական գործարանները, Բուրշ-Հա-

մոլդում՝ նավթային Շել, Սոկոնի, Շամմաս և Նասիոնալ մոնոպո-

լիաների նավթազտման կայանները, ինչպես նաև Պ ոլիկարպո սի, 

նաչար յանի սարքաշինական, Յաթալբաշյանի կաշեգործական, 

Ապրոյանի տեքստիլ, Ծո վիկ յանի գուլպայի գործարանները և հա-

յերի պատկանող կոշկեղենի, զգեստեղենի, ստվարաթղթի, գորգի 

պատրաստությամբ զբաղվող բազմաթիվ այլ ձեռնարկություններ։ 

Այդ թաղերի նկատմամբ կապիտալիստների շահագրգռվածությու-

նը բացատրվում է նրանով, որ դրանց բնակիչների հիմնական 

մասսան կազմում էր աշխատավորությունը։ 

Սփյուռքահայ պայմաններում, հաւ կապիտալիստը միշտ էյ 

գերադասել կ գործ ունենալ ոչ թե օտարազգի, այլ հայ աշխատա-

վորների հետ։ Դա բացատրվում է նրանով, որ հայ կապիտալիստի 

համար անհամեմատ ավելի հեշտ է հայ աշխատավորներին շահա֊ 
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գործելը: երանց հնազանդության մեջ պահելու նպատակով, հայ 

կաւզիտալիստր կարող Է ո լ միայն չարաշահել նրանց ազգային 

պատկանելիության զգացումը, այլև, անհրաժեշտ դեպքում, բարո-

յական ճնշման ենթարկեք նրանց քաղաքական, ազգային, կուլտու-

րական այն բազմապիսի կազմակերպությունների միջոցով, որոնց 

ծնողն " լ սնուցողն Է ինքը, հայ կապիտալիստը։ 

Հայ աշխատավորներն առաջավոր դիրքեր ունեին մի շարք 

արհմիությունների վարչական օրգաններում։ Նավթային ընկերու-

թյունների արհմիության վարչության անդամ Էին Վռամ Պոզյանը, 

Հարություն Ս եո կյոլն յանը^', Մեխանիկ բանվորների՝ Բյուզանդ 

Բ անջարջյան ր, Պարգև Էոջյոլրյանր, Կարապետ Մ արգարյանը17, 

դրաշարների՝ Հովսեփ Գըրըդյանը16, կաշեգործների՝ Փս&ոս Թըր-

թրր-յանը, Հա կոր Շիրին յանը, Պողոս Ավան յան ը^ , կոշկակարների՝ 

Գրիգոր Չադրրջյանը, Պարույր Բաղդադլյանը, Սիմոն Գրիգորյանը, 

Սողոմ էն Քեշիշ յանը, Արմ են ակ Բոլրսայանը20, դերձակների՝ Ս ե ֊ 

ֆոնի!- Ժամ կո լյան ը, Անդրանիկ Էմոյանը, Անդրանիկ Դեմիր ջյանը, 

Սահաև Պապիկյանր2\ ատաղձագործների՝ Ասատոլր Ասապը, Արիս 

Աջասւահյանը, Եզնիկ Տոնապետյանը, Հայզավակ Մամըշյանը22։ 

Կարոդ ենք անվարան պնդեք, որ հայ աշխատավորն՛երր պատաս-

խանատու դիրքեր ունեին նաև ուրիշ արհմիություններում» 

Ուշագրավ է, որ վերոհիշյալ արհմիոլթյո&ների վարչական 

կազմում հայերին էր հատկացված նախագահի, քարտուղարի և 

գանձապահի տեղակալի պաշտոնները և, երկրորդ, որ հայերը այդ 

վարչություններում զբաղեցնում էին աթոռների թվի 1 Ա ֊ ի ց 

մինչև Հ/շ-ը։ Արդ, ի նկատի ունենալով, որ ընկալյալ սովորության 

համաձայն վարչական աթոռների թիվը որոշվում ՛էր հիմք 

րնդունելով տվյալ արհմիության անդամների թիվը, դժվար չէ եզ-

րակացնեք, որ նշված արհմիություննեերում արաբներից հետո հա-

Iերը կազմում էին հիմնական մասսան, հավանաբար *Ա-ից մինչև 

Ча-ր։ Այսպես, քանի որ մեխանիկների վարչության 11 աթոռ-

նհրից երեքր գրավեք էին հայերը23, մի փոքր վերապահությամբ 

16 «гժողովուրդի ձայնX, 13 մարտի 1946 թ.։ 

17 Նույն տեղում, 1 մայիսի 1946 թ.։ 

18 Նույն տեղում, 19 մայիսի 1943 թ.։ 

1Ч Նույն տեղում 16 հունիսի 1945 թ-' 
20 Նույն տեղում, 15 հունվարի 1946 թ.։ 

21 Նույն տեղում, 26 մարտի 1946 թ.։ 

22 Նույն տեղում, 8 փետրվարի 1946 թ՛է 
23 Նույն տեղում, 1 մայիսի 1946 թ.։ 
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•պետք է հետևցնել, որ այդ արհմիության 1500 անդամներից՛** 

.շուրջ 300—350-ր հայեր էին։ 

Առանձին հայ գործիչներ ոչ-անկարևոր դեր էին կատարում 
Արհմիությունների ֆեդերացիայի ղեկավարության մեջ՛ Դրանցից 
Կարապետ ճ գնավորյանը, որը ֆեդերացիայի ղեկավար օրգանի 
անդամ էր, 1945 թ. Արհմիությունների համաշխարհային ֆեդերա-
ցիայի Փարիզի կոնգրեսի լի բան ան յան պատվիրակության անդամ 
ընտրվեց Մոլստաֆա էլ֊Արիսի, Ժորժ Ֆրեհայի, Ժորժ Մոլկարզելի 

և Այս ար Զիադեի հետ միասին, 

* * 

Աշխատանքային կոդեքսի համար արաբ և հայ աշխատավո-
րության պայքարը ղեկավարեց Արհմիությունների ֆեդերացիան։ 
Այդ պայքարի ազդանշանը տվեց 16 արհմիությունների ներկայա-
ցուցիչների խորհրդակցությունը, որը ֆեդերացիայի հրավերով 
գումարվեց 1945 թ. փետրվարի 2-ին, Բեյրութի արհմիությունների 
տան լւ։ Առաջնորդվելով Ազգային խարտիա յի սկզբունքներով, այդ 
խորհրդակցությունը ընդունեց մի շարք որոշումներ բանվորների և 
•ծառայողների աշխատանքի պայմանները բարելավելու ուղղու-
թյամբ։ Այդ որոշումների հիման վրա, Արհմիությունների ֆեդերա-
ցիայի նախագահը հրապարակեց մի հայտարարություն, որով 
կառավարությունից պահս/նջում էր ա) անհապաղ կազմել և ւդառ-
լամենտի քննարկմանը հանձնել աշխատանքային կոդեքսը, 
р) բանվորների և ծառայողների աշխատավարձի հավելում կատա-
րել 1944 թ. հունվարի 1-ից, գ) աշխատավորների օգտին բարեփո-
խել եկամտահարկի օրենքը, դ) մերժել տնատերերի պահանջը բնա-
կարանային վարձերի օրենքը փուիոխելոլ մասին, ե) զեղչված 
գներով զգեստեղենի և մթերքների վաճառք կազմակերպել աշխա-
տավորների շրջանում և այլն25։ 

Այդ հայտարարությունը խոր ոգևորությամբ դիմավորվեց 

արաբ և հայ աշխատավորության կո՛ղմից, Բեյրութի և մյուս քա-

ղաքների աշխատավորները հանդես եկան ֆեդերացիայի պահանջ-

ներին հավանություն հայտնող ցույցերով և գործադուլներով։ 
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Ս.ոանձնապես ուշագրավ էր էհ Լ г} ի ծխախոտական մոնոպոլիայի 

ավհ/ի բան 2.000 բանվորների և ծառայողների գործադուլը: նշե-

/ով, որ Ռեժիի 'ւաարերկրյա կապիտալիստները անմարդկային 

ձևով են շահագործում լիբանանցի տշխատավոբներին, գործա-

դուլի ղեկավարներր Ռեժիի բոլոր աշխատավորների անունից հա-

վանություն հա/տնեցին ֆեդերացիայի պահանջներին: Բացի այդ, 

մինչև աշխատանքային կոդեքսի ստեղծումը, Ռեժիի աշխատավոր-

ներ,հ վիճակր բարելավելու նպատակով, նրանք ձևակերպեցին մի 

շարք պահս/ևջներ, ա) աշխատանքային ութժամյա օր հաստատել 

Ռեժիի բոլոր հիմնարկներում, բ) աշխատավարձի հավելում կատա-

րել ըստ 1.944 թ. օրենքի, գ) վերջ տալ ժամանակավոր աշխատա-

վորի ղրությանր և րոլոր բանվորներին ու ծառայողներին դիտել 

ո ր սլ ե и մշտական աշխատողներ, գ) պաշտոնապես իրավունք տաք 

ձեռնարկության աշխատավորներին արհմիություն կազմելու, ե) 

ստեղծել աշխատավորների և մոնոպոլիայի ներկայացուցիչնե-

րից քննիչ հանձնաժողով, որր ղբադվեր կողմերի վիճելի հարցերի 

կարդավորումով26 ք 

Ռեժիի Կապիտալիստները, որոնք սկզբում պատրանքներ Էին 

սնուցում կաշառքի, սպառնալիքի և այլ միջոցներով գործադուլը 

պառակտելու և այն ընկճե/ոլ մասին, ի վերջո, հասան այնտեղ, 

որ հաշիվներլ/ կեղծեցին՝ ցույց տալու համար, որ չեն շահում և 

հետևաբար, այդ պահանջները բավարարելոլ դեպքում ընկերու-

թյունը կարող Է լուրջ ճգնաժամ ապրել: Այգ կեղծիքը, սակաւն, 

որևէ դեր չկատարեց։ Գործադուլը շարունակվեց մինչև Որ կառա-

վարությունը, ցույցերի և գործադուլների առաջն առնելու նպատա-

կով, հավաստիացրեց, թե պառլամենտը՝ Արհմիությունների ֆեդե-

րացիայի պահանջները քննարկելիս նկատի կունենա նաև Ռեժիի 

աշխատավորների վիճակր^ ւ 

1945 թ. մարտի 23-ին էիբան անի պառլամենտը որոշում ըն-

դունեց ֆեդերացիայի պահանջն երր բավարարելոլ մասին։ Ստեղծ֊ 

27 Նույն տ հղում։ Ըստ այդ թերթի տվյալների, 1944 թ. ընթացքում քհեժին 

յահ ել է 15-000*000 լիրան ան յան լիրա, իսկ այդ մի տարում ձեռնարկության 

.Р'ЧпР բանվորների և ծառայողների աշխատավարձը եղել կ 1.440.000 ЦԱշխա-

տավարձերի 25 տոկոս հավելում կատարելու դեպքում, այդ գումարը կհասներ 

1.800.000-ի, իսկ աշխատավորների րոլոր տնտեսական պահանջները բսւվարարե/ոլ 

դեպքում՝ 1.920.000-ի, այսինքն աշխատավորներին ավելի կտրվեր 520.000 չչ. որը 

մի շնչին գումար էր մոնոպոլիայի ստացած շահույթի համեմատությամբ։ 
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վեց աշխատանքային կոդեքսի նախագծի հանձնաժողով, որը, սա-

կայն, ինչպես ցույց տվեց նրա աշխատանքների ընթացքը, ամե-

նևին էլ չէր կամենում գործը տեղից շարժել։ Որոշվեց բոլոր բան-

վորներին և ծառայողներին 1944 թ. մայիսի 1-ից աշխատավար-

ձի հավելում տալ հետևյալ ձևով. 25 լ. լիրա ամսավճար ստացող-

ներին 30%, 26—50 լչ.՝ 25%, 51 — 75 լլ.՝ 22%, 76—100 լլ.՝ 

20%, 101 — 150 լի՝ 15%, 151֊ից բարձր՝ 12%™: Սակայն, կապի-

տալիս տները մերժեցին այգ որոշումը գործադրել, իսկ կառավա-

րությունը... չկարողացավ այն պարտագրել նրանց։ Բարեփոխվե-

ցին եկամտահարկի օրենքի որոշ հոդվածները, սակայն, այդ բա-

րեփոխումն այնքան աննշան էր, որ վերջին հաշվով հավասարվեց 

ոչինչ չփոխելու հետ։ Վարձերի օրենքը փոփոխվեց տնատերերին 

ձեռնտու ձևով, իսկ ինչ վերաբերում է զեղչված գներով զգեստ 

և մթերք վաճառելուն, գործը ձախողվեց հենց վաճառքի պրոցե-

սում չարաշահողների կողմից։ 

Արհմիոլթյ ոլնների ֆեդերացիայի պահանջների այդպիսի 

տապալում ը խոր վրդովմունք պատճառեց արաբ և հայ աշխատա-

վորներին, նրանց մ դե յով բողոքի ելույթների։ Ապրիլի 6 ֊ ի ն Բեյ-

ր ութի ջրի հայթայթման մոնոպոլիայի բանվորներր գործադուլ 

հայտարարեցին, պահանջելով ա) աշխատավարձի հավելում ըստ 

պառլամենտի որոշման և, բ) պետական պաշտոնյաների ստա-

տուսի կիրառումը նաև իրենց նկատմամբ29յ Ապրիլի կեսերին դոր-

ծադուլի դիմեցին նաև Դրբբայեի մետաքսի գործարանի աշխատա-

վորները, պահանջելով աշխատավարձի հավելում, ութժամյա աղ֊ 

խատանքա ւին օրվա սահմանում և «մարդկային վերաբերմունքս 

իրենց նկատմամբ։ Նրանք, կառավարությանը ուղղված իրենց 

բողոքում, գրում էին. <гՕրական աշխատում ենք 12 ժամ։ Աշխա-

տավորների ճնշող մեծամասնությունը ստանում է 150—200 և մի 

քանիսը միայն 350 /ի։բ. դահեկան օրավարձ։ Չնայած, դա շատ 

չնչին վարձատրություն Է, սակայն, ձեռնարկատերերը մեղ ստի-

պում են վճարեք մեքենաների թերության հետևանքով առաջացած 

վնասները։ Նրս&ք ծեծում են բանվորներին...л30.- Տակավին ո> 

միայն Դրբբայեի աշխատավորները միամիտ ակնկալություններ 

Էին կապում կառավարության միջամտության հետ։ Սակայն, այդ 

28 «Զարթոնք*, Բհյրոլթ, 17 մարտի 194Տ թ.ւ 
29 «гժողովուրդի ձայն», 10 ապրիլի 194Տ թ.։ 
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•որսարան քր խորտակվեց հենց նույն 'Ւըբբայեի գործադուլավոր 

\րանվորների խոշտանգումով։ Ձեռնարկատերերի պահ անջով, ոս-

՛տիկանությունը գործարանից բռնի ումով դուրս նետեց գործադու-

լավոր կանանց ե. կալանքի վերցրեց մի շարք համարձակ բանվոր-

ձների...*՝, 

Աշխատավորության բողոքի ելույթները նպաստեցին կո-

դեքսի նախագծման աշխատանքների ղգալի արագացմանը։ Մա-

յիսի կեսերին արդեն պատրաստ էր նախագիծը։ Թտյց, կառավա-

\րոլթյունր փոխանակ այն ուղղակի պառլամենտ հղելու, ներքին 

՝ Կարգով հանձնեց խոշոր արդյունաբերողների և օտարերկրյա մո-

նոպոլիաների քննարկմանը՝ անհրաժեշտ ուղղումներ մտցնելու 

համար։ Ամբողջ մի ամիս դռնից դուռ, ձեռից ձեռ անցնելուց հե-

տո, մանավանդ նավթային Շելլ մոնոպոլիայի կապիտալիստների 

մտցրած «ուղղումներից3> հետո, նախագիծը զրկվեց աշխատավոր-

ների և ձեռնարկատերերի միջև արդար իրավարարի դերից, այլան-

դակվեց և դարձավ անմարդկային շահագործումը օրինականացնող 

մի փաստաթուղթ։ Վերանայված վարիանտում որոշ հոդվածներ 

վերաշարադրված էին այնպիսի ճարպիկ ձևով, որ դրանց օգտա-

գոր՛ծումով ձեռնարկատերերը կարող էին հեշտությամբ աշխա-

տանքային ժամերը երկարաձգել, անցանկալի բանվորներին 

առանց ստաժային հատուցման աշխատանքից հեռացնել, անչա-

փահասների ե. կանանց վնասակար ցեխերում աշխատացնել ն 

այլն։ Բացի այդ, աշխատավորներին դատական սպառնալիքով ար-

գելվում էր քաղաքական գործունեություն ունենալ, գործադուլ 

կազմակերպել, ցույցերի մասնակցել...։ Հրսւպարակախոս Նսուլին 

դիպուկ ձևով նշել է, որ այդ կարգի նախագծից «օսմանյան տի-

րապետութեան հոտ է բուրում...»^2։ 

Այնուամենայնիվ, կառավարությունը աշխատանքային կո-

դեքսի նախագիծը այդ վիճակում ուղարկեց պառլամենտ, որբ, 

սակայն, վախենալով աշխատավորական շարժումներից, խոհե-

մություն համարեց վերադարձնել այն, նորից վերանայելու։ Արհ-

միությունների ֆեդերացիայի, խոշոր արդյունաբերողների և մոնո-

պոլիաների ներկայացուցիչներից կազմվեց նախագծի վերանայ-

ման հատուկ հանձնաժողով, որն իր աշխատանքներն սկսեց հոլ-

31 И1Л I Г ՕԼ-+յ' О 
32 ГАյԱ 
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նիսի վերջե րին։ Հանձնաժողովի աշխատանքները ամենևին էլ հարթ 

չէին ընթանում։ Կապիտալիստները անտեղի ձգձգում էին նրա 

նիստերը, ճնշում գործադրում ֆեդերացիայի ներկայացուցիչների 

վրա։ Դեմոկրատական մամուլը արձագանքում էր վերանայման 

աշխատանքներին, հասարակայնության դատաստանին հանձնում 

աշխատավորության կենսական շահերի դեմ նյութվող դավերը-

Առանձնապես «Սաոլթ աշ-Շաարըл խստորեն քննադատում էր կա-

ռավարությանը, մերկացնում նրա օտարերկրյա մոնոպոլիաների 

օգտին գործադրած մեքենայությունները՝ աշխատանքային կոդեքսի 

հարցում33։ 

Այդ Բո[որը լրջորեն անհանգստացնում էին աշխատավորնե-

րին, նրանց նորից մղում բողոքի ելույթների։ Առաջինը ասպարեզ 

իջան երկաթուղու ե. նավահանդստի բանվորները։ նրանց գործս։֊ 

դուլր, որր տևեց շուրջ երկու շաբաթ, պսակվեց կատարյալ հաջո-

ղությամբ: Համառ սակարկելսլց հետո, մոնոպ-ւլիստական ընկե-

րոլթյունները, ի վերջո, համաձայնվեցին գոհացում տալ բանվոր-

ների սլահանջներին: Երկաթուղու և նավահանդստի բոլոր օբյեկտ-

ներում հաստատվեց ութժամյա աշխատանքային օր։ Ընտանիքով 

ծանրաբեռնված լինելու համար տրվող օգնոլթյոլնր հասցվեց պե-

տական պաշտոնյաների ստացած օգնության չափին։ Իրավունք 

ձեռք բերվեց հատուցում ստանալու աշխատանքից հեռանալու կամ 

հեռացվելու դեպքում։ Մինչև նոր կարգադրությունը դադարեցվեց 

1944 թ. բանվորներին փոխ տրված մեկ ամսվա աշխատավարձի 

մաս աո. մաս ետ դանձելր։ Վճարվեց գործադուլի պատճառով 

չաշխատած օրերի աշխատավարձը և այլն3*։ 

Հաջողությամբ ավարտվեց նաև Դորայի [Բուրջ Համոլդ\ գուլ-

պայի գործարանի բանվորուհիների գործադուլը։ նրանք, թվով 

150 հողի, աշխատավարձի հավելում էին պահանջում ըստ պառլա-

մենտի մարտի 23-ի որոշման։ Երկշաբաթյա գործադուլի ընթաց-

քում նրանք սովորականի նման ներկայանում էին գործարան, 

գրավում իրենց տեգերը մեքենաների առաջ, բայց չէին աշխատում, 

սս/ասե/ով ձեռնարկս։տիրոջ պատասխանին։ ՛Նրանք դիմադրեցին 

ոստիկանների՝ գործարանից դոլրս գալու հրահան գին, որի պատ-

ճառով նրանցից շատերը (Гհրացանի կոթովЛ խոշտանգվեցին35... 

Գործադուլը վերջացավ (հուլիսի 12-ին) բանվորուհիների հաղթա-

33 И 1 Л л Օ' յլ> 
34 (Гժողովուրդի ձայնո, 30 հունիսի 1945 թ.։ 
35 Նայն տեղում, 1 հուլիսի 1943 թ.։ 
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՛նա/քով' Օրանք ստացան աշխատավարձի հավելում, դրամական 
. и/ար դե մեկ ամսվա աշխատավարձի չափով և գործադուլի օրերի 

•• աշխատավարձը36; 

Առավել խոշոր ելույթ էր Հաղմիեի հյուսվածքեղենի ակցիոնե-

րական րնկերության գործարանի գործադուլը։ Աշխատավորները 

պահանջում էին ա) աշխատավարձի հավելում՝ պառլամենտի 

որոշման համաձայն, ր) ամուսնության դեպքում բանվորուհիներին 

վճարել աշխատան քային ստաժի հատուցում, գ) տալ տարեկան 

երկշաբաթ յա վճարովի արձակուրդ։ դ) իրավունք տա/ աշխատա-

վորներին արհեստակցական միություն կազմելու և այլն։ Չեռնար-

կոլթյան գլխավոր փայատերերը, որոնք խոշոր գիրք ո լ ազդեցու-

թյուն ունեին սրտական օրգաններում, մերժեցին այդ պահանջնե-

րր և, ավե/ին, գործադուլ հրահրելու մեղադրանքով մի շարք առա-

ջավոր բանվորների վտարեցին ձեռնարկությունից։ Երբ հակառակ 

այդ միջոցառման գործադուլը շարունակվեց, նրանք ոստիկանու-

թյանը կանչեցին ձեռնարկությունը պաշտպանելոլ բանվորների 

(Гխափանարարություններիյ> դեմ։ Գործադուլավորները բախվեցին 

ոստիկանների հետւ Երեք բանվորներ ձերբակալվեցին։ Սակայն, 

ի վերջո, Հաղմիեի կապիտալիստները տեղի տվեցին աշխատավոր-

ների աննկուն կամքի առաջ, համաձայնվեցին գոհացում տալ վե-

րոհիշյալ պահանջներին, չեղյալ համարել վտարման որոշումը և 

բանտից ազատել արգելափակվածներին37յ 

0՛որայում և Հաղմիեում ոստիկանության գործադրած վայրագ 

միջոցառումները լայն արձագանք գտան մամուլում։ « Լ՚Օրիան» 

օրաթերթը գրում էր, որ աշխատավոր մարդկանց հետ «այդպես 

վարվելը վարկաբեկում է Լիբանանը և նրա անկախությունըя38< 

Մի շարք թերթեր հրատարակեցին Բեյրութի արհիմությունների 

ներկայացուցիչների հայտարարությունը, որտեղ ասված էր. «Բո-

ղոքում ենք Դորայի և Հաղմիեի բանվորներին ծեծելու, անարգելու 

և բանտարկելու դեմ։ Այլևս հնարավոր չէ դիմանալյ>39» 

Աշխատավորական այդ ելույթները նպաստեցին կոդեքսի վե-

րանայման հանձնաժողովի աշխատանքների աշխուժացմանը։ Վեր 

36 Նույն տեղում, 14 հուլիսի 1945 թ.ւ 

37 Նույն տեղում, 26 հոզիսի 1945 թ.։ 

38 „1. '0г1епГ, 24 Ли111е4 1945. 
з» т л г г <г^а1Л օ ^ օ » 
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ջապես օգոստոս ամսին նոր նախագիծը հանձնվեց կառավարոլ-

թ(անը՝ պառլամենտի քննարկմանը ներկայացնելու համար։ Այգ 

վարիանտը համարյա ահաբեկեց կապիտալիստներին։ նրանց 

ամենից ավելի վախեցնում կին այն հոդվածները, որոնցով ստա-

նային հատուցում էր նախատեսվում աշխատանքից հեռացող կամ 

հեռացվող բանվորների և ծառայողների համար։ Մինչև նախագծի 

պառլամենտ հասնելը, այդ կարգի պարտավորոլթյոլններից 

աղատվելու նպատակով, նրանք սկսեցին շինծու պատրվակներով 

աշխատանքից հեռացնել երկարամյա ստաժ ունեցող աշխատա-

վորներին։ Այդ գործելակերպը, որն առաջին անգամ կիրառեցին 

Դամոլրի լուցկու գործարանի ե. Բեյրոլթի էլեկտրականության մո-

նոպոլիայի վարչությունները, գնալով Ո ընդհանուր երևույթ դար-

ձավ»**։ 

Այդ գործելակերպը բողոքի ցույցերի և գործադուլների նոր 

ալի.ո բարձրացրեց համարյա բոլոր ձեռնարկություններում։ Արաբ 

և հայ կապիտալիստների դեմ միասնականորեն հանդես էին դա-

յիս արաբ և հայ աշխատավորական զանգվածները: Ապրոյան, 

Չաթալբաշյան, Չելեբի։ Ւաշջյան, նաշարյան, Մին աս յան, Ծո-

վիկյան, հւ ան ա մ ի ր յան ֊ Դ ե դե յան գործարանների տարեգրությունը 

հարուստ է արաբ և հայ աշխատավորների դասակարգային համա-

տեղ պա/քարի դրվագներով։ Այդ իրողությունը ցայտուն վկայու-

թյուն է Լիբանանի հայ աշխատավորների դասակարգային շահերե 

գիտակցության բարձր մակարդակի մասին։ 

Այդ տեսակետից նշանակալից է Ժիրայր Ծովիկյանի գուլպայի 

գործարանի աշխատավորների [ճնշող մեծամասնությամբ հայ կա-

նայք] գործադոլլր։ Տասնօրյա գործադուլի ընթացքում, ապար-

դյուն անցան հայ կապիտալիստի աղեկտուր ճառերը՝ հանուն 

ազգային վարկի անվթար պահպանման աշխատավարձի հավել-

ման հարցը առանց արհմիությունների ֆեդերացիա յի միջամտու-

թյան, ներքին կարգով լուծելու մասին։ Ապարդյուն անցան նաև 

նրա փորձերը՝ աշխատավորների շարքերում ССազգային երկպառա-

կության» որոմ սերմանելու։ Ընդառաջելով հայ աշխատավորների 

դիմումին, ֆեդերացիայի նախագահը՝ Մուստաֆ։։։ է/֊Արիսը ան-

ձամբ զբաղվեց նրանց գործադուլով, և հայ կապիտալիստը ստիպ-

վեց 1-ական լիր. լիրա հավելում կատարել ձեռնարկության բոլոր 

աշխատավորների օրավարձի վր 

40 «Արարատ», 13 սեպտեմբերի 1945 թ.։ 

41 1ГԺողովուրդի ձայնX, 2в հուլիսի 1945 թ.։ Աշխատավարձի հա֊ 
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Սեպտեմբերի 9 ֊ ի ն ՛հորայում կայացավ արար և հայ աշխա-

տավորության բազմահազարանոց միտինգը: Խոսելով Լիբանանի 

աշխատավորական շարժումների Հիմնական խնդիրների մասին, 

Էլ-Արիսը նշեց, որ դրանք ամենակենսական պահանջի՝ աշխատան-

. բային դեմոկրատական կոդեքսի պահանջի բաղկացուցիչ մասերն 

• են։ Միտինդի վերջում քվեարկվեց կառավարության և պառլամեն-

տի անդամներին ոււղղված բանաձև, որով ներկաների անունից 

պաՀանջվում էր փութացնել կոդեքսի քննարկումը*2ւ 

Վերջապես աշխատանքային կոդեքսի նախագիծը ուղարկվեց 

պառլամենտ, որտեղ սակայն, կապիտալիստները անդրկուլիսային 

լայն գործունեություն ծավալեցին։ նրանց Հաջողվեց որոշ դեպու-

տատների Համոզել, Որ իր; այդ նախագիծը միակողմանի է, 

պաշտպանում է միայն աշխատավորների շաՀերը։ Նրանց ձայ-

նակցում էին ռեակցիոն թերթերը՝ նախագծի <гանիրավացիության» 

մասին առասպելներ Հյուսելով։ Կապիտալիստական «Լը Ժուռ3), 

«•Ան-Նահր», «Կոմերս գյոլ Լըվան» թերթերը առաջարկում էին նորից 

վերանայել նախագիծը, իսկ «ԽաթիբՅ) թերթուկը, այն аազգային 

արդյունաբերությանը սպառնացող վտանգ» Համարելով, թելա-

դրում էր պարզապես Հանել պառլամենտի օրակարգից43» Կապիտա-

ւիատների այդ զինարչավը ծառայեց միայն նախագծի քննարկման 

ձգձգվելուն։ 

1946 թ. մարտի կեսերին ԱրՀմիոլթյունների ֆեդերացիայի 

պատվիրակությունը պաշտոնապես բողոքեց Ռեսպուբլիկայի պրե-

զիդենտին, աշխատանքային կոդեքսի նախագծի ոչնչով չարդա-

րացող ձգձգման դեմ։ Խոստումներ շռայլելով Հանդերձ պրեզի-

դենտ Բեշարա էլ֊Խոլրին դրական ոչինչ չարեց։ Ընդհակառակը, 

ֆեդերացիայի բողոքը ընդՀանոլր գործադուլի սպառնալիք համարե-

լով, հրահանգեց ոստիկանությանը նախազգուշական միջոցներ 

ձեռք առնել արդյունաբերական օբյեկտները Հավանական ելույթնե-

րի դեմ պաշտպանելո լ Համար։ Այդ վերաբերմունքը խոր զայրույթ 

առաջացրեց Լիբանանի աշխատավորական բոլոր խավերում։ 

վելում կատարելուց հետո, Vազգասերл կապիտալիստը գործարանում հաստատեց 
«տուգանքի գրություն՛ մը. ամեն արտառոց բանի կամ պատրվակի համար 25 լ՛ դ* 
տուգանքի կենթարկե աղջիկներուն։ Ծովիկյանը այս և այս կարգի ուրիշ բռնա-
միջոցներով բանվորուհինւերուն կյանքը անտանելի կդարձնե գործարանեն ներս, 
որպեսղի անոնք զզվին և գործերին ձգեն երթան առանց հատուցումի»։ Հնոլյն տե-
ղում, 4 հոկտեմբերի 1945 թ-]։ 

О уоЪ 
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Մարտի 24-իհ, արհմիությունների ֆեդերացիայի նախաձեռ֊ 

նութւամբ Բեյրոլթում կայացավ արար և հայ աշխատավորների 

նոր միտինգր։ Բացահայտելով աշխատավորների անմխիթար վ ի ֊ 

ճակր, ելույթ ունեցողները քննադատեցին կառավարության ան-

տարբերությունը, նրա՝ կապիտալիստներին ձեռնտու ներքին քա-

ղաքականությունը։ կլ֊Արիսը նշեց. «Բայց կարելի չէ այս սւնիշ֊ 

խան դրությունր այսպես շարունակել։ Հարյուրներով և հազարնե-

րով աշխատավորներ դործե կհանվին առանց իրենց հատուցումնե-

րը ստանալու»։ Միտինգի վերշում քվեարկվեց հատուկ բանաձև, 

որով պահանջվում էր աշխատանքային կոդեքսի անհապաղ վա-

վերացումը**։ 

Աշխատավորական միտինգներ գումարվեցին նաև Լիբանանի 

մի շարք ուրիշ քաղաքներում։ Ապրիլի 7-ին, Բեկայի աշխատա-

վորների միտինգում, ճառախոսներ Ալ-Արիսը, Միշել Ազարըյ Ժորժ 

Ֆրեհան, Արսեն Նաշարյանը և ուրիշներ պահանջեցին «աշխա-

տանքի օրենսդրությունը վավերացնել, նկատի առնելն ետք Միջ-

ս են տի կա յա կան մարմնի (Արհմիությունների ֆեդերացիայի — 

Լ. առաջարկները»*5։ Իսկ ապրիլի 11 -ին արհմիությունների ֆե-

դերացիան որոշեց մայիսի 1-ին ընդհանուր գործադուլ հայտարա-

րել առ ի բողոք աշխատանքային կոդեքսի քննարկման ձգձգման 

դեմ*6, 

Ի պատասխան դրա, կառավարությունը հրապարակեց հատուկ 

հայտարարություն ազդարարելով. 

«1. Օրենքը խստորեն պիտի գործադրվի գործադուլ հրահրող-

ներուն դեմ• 

с2. Ան, որ երեք օր հաջորդաբար կբացակայի գործեն, հրա-

ժարված պիտի նկատվի և իր տեղը ուրիշ մը պիտի դրվի։ Չաշխա-

տած երեք օրերուն համար թոշակ (աշխատավարձ—Հ. Թ . ) չի 

վճարվիր. 

«3. Ամեն բանվոր», որուն կհաղորդվի պարտավորիչ ծառայու-

թյան (ք6գաՏ1է10ո) հրահանգը, պետք է ենթարկվի»*7, Այդ աղ-

դարարոլթյունից հետո, արհմիությունների ֆեդերացիան նպատա-

կահարմար դատեց հետաձգել մայիսի 1-ի համար նախատեսված 

ընդհանուր գործադուլը։ 

44 «ժողովուրդի ձայնя, 2С մարտի 1940 թ•։ 

45 Նոլ,ն տեղում, 11 ապրիլի 1946 թ՛• 
45 Նույն տեղում, 17 ապրիլի 1946 թ.։ 
47 Նույն տեղում, 11 ապրիլի 1946 թ.։ , 

124 
I 



Մայիսի 1-ին Բեյրոլթում կայացավ աշխատավորական հսկա 

միտինգ, որտեղ Սիրիայի և Լիբանանի կոմունիստական պարտիայի 

ղեկավարներ Խալեդ Բեկդաշը , Ֆարաժալլա Էլ-Հելոլն ։ և ուրիշներ• 

^քննադատեցին կառավարությանը, նրա օտարերկրա մոնոպոլիա-

ներին ձեռնտու քաղաքականությունը։ նրանք դրվատեցին արաբ ե 

հայ աշխատավորության պայքարը դեմոկրատիա յի և անկախու-

թյան համար, ժողովրդական մասսաների կենսամակարդակի-

բարձրացման, նրանց լավագույն ապագայի համար։ Աշխատավո-

րության օրվա աոթիվ տեղի ունեցան նաև խաղաղ ցույցեր. ցու-

ցարարները կրում էին պաստառներ հետևյալ լոզունգներով. 

«Պ աշտպանել սՀշխատավորն երին պայքարելով անգործության-

դեմւ>. (ГՊահանջում ենք ութժամյա աշխատանքային օրյ>, <гՊահան-

ջում ենք աշխատանքային դեմոկրատական օրենսդրությունյ> և 

այլն։ 

Արհմիությունների ֆեդերացիայի հետաձգված ընդհանուր գոր-

ծադուլը տեղի ունեցավ մայիսի 20-թւ։ Ֆեդերացիայի կողմից-

գործադուլի կապակցությամբ բաց թողնված կոչում ասված էր. 

СԱշխատավորները կպահանջեն Ւըենց արդար ու օրինական՜ 

Իրավունքները պաշտպանող դեմոկրատական օրենսդրություն մը,, 

որ զիրենք պաշտպանն հիվանդության, արկածի և գործարանա֊ 

տերերոլ քմահաճոյքներուն դեմ»*Տ։ Արձագանքելով ֆեդերացիայի-

կոչին, քաղաքների և գյուղերի աշխատավորները դադարեցրին աշ-

խատանքը։ Կյանքը դադարեց ամբողջ երկրով մեկ։ Կառավարու-

թյունը զինված հսկողություն հաստատեց արդյոմւաբերական օբ-

յեկտներում։ ճնշող մեծամասնությամբ հայերով բնակված Բուրջ-

Հա մուգում ոստիկանությունը կրակեց ցուցարարների վրա... 

Այդ արյունալի դեպքերից հետո, նույն օրը երեկոյան կա-

ռավարություն ր հավաստիք տվեց նախագծի քննարկումը անհա-

ս/աղ սկսելու մասին*9։ 

ք՚րոք, մայիսի 27-ին պառլամենտը սկսեց աշխատանքային՛ 

կոդեքսի նախագծի քննարկումը։ Սակայն, մի շարք դեպուտատներ-

ղեկավարվում էին խոշոր արդյունաբերողների և մոնոպոլիաների 

շահերը աաշապանելոլ սկզբունքով։ Այդ բանը երևում էր թեկուզ 

նախագծի տարբեր հոդվածներում առաջարկված այսպես կոչված 

ուղղումներից։ Արհմիություններին վերա բերող հոդվածներում,. 

48 Նույն տեղում 19 մայիսի 1946 թ.ւ 

49 Նույն տեղում, 21 մայիսի 1946 թ.։ 
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նրանք առաջարկում էին իրավունք տալ ներքին գործերի մինիս-

տրին (Гվատ գործող» արհմիությունները ցրելու50։ Բուռն վեճերի 

առիթ տվեց նաև ստաժային հատուցման վերաբերող հոդվածների 

քննարկումը։ Դեպուտատներից ոմանք փորձում էին այնպես «ուղ֊ 

ղեր աւդ հոդվածները, որ հնարավոր լափով սահմանափակվեր 

կամ ի չիք դառնար աշխատավորների и տամա լին հատուցման իրա-

վունքը։ Օտարերկրյա մոնոպոլիաները, իրենց շահերի պաշտպա-

նությունը ստանձնած դեպուտատների տեսակետին ուժ տալու 

նպատակով, անգամ մանր ձեռնարկատերերին բողոքի ցույցի 

մղեցին... Իրավացիորեն, Ֆարաժալլա Էլ-Հելուն նշում էր, որ 

СГմանր գործատերերը սխալ գործեցին գործադուլ հայտարարելով 

առ ի բողոք աշխատանքային օրենսդրության դեմ, քանի Որ այս 

գործադուլը կրնա միայն օգտակար ըլլալ մոնոպոլիստական ըն-

կերոլթյանցյ>51» 

Ստաժային հատուցման վերաբերող հոդվածների քննարկման 

ընթացքը առավել ևս խորացրեց արդյունաբերողների խուճապը, 

նրանց մղեց սաստկացնելու երկարամյա ստաժ ունեցող աշխատա-

վորների դեմ սկսված հալածանքը: Միջոցների մեջ խտրություն 

չդնելով, նրանցից ոմանք սարքում էին գողության, անբարոյակա-

նության կեղծ պատրվակներ, ՛ուրիշներն էլ առաջ էին քաշում շու-

կայում պահանջարկի սլակասելոլ շինծու պատճառը կամ անտա-

նելի մթնոլորտ ստեղծում գործարանում երկարամյա ստաժ ունե-

ցողներին, առանց համապատասխան հատուցման, փողոց նետելու 

հ՛ամար52։ Բացի այդ, ստաժային հատուցման հարցում աշխատա-

վորներին «չափավորության» հրավիրելոլ նպատակով, կապիտա-

լիստներն առաջ քաշեցին 1945 թ. մարտի հավելման օրենքի 

50 И յ Ա 
51 «ժողովուրդի ձայն», 3 հունիսի 1946 թ,։ 

52 Այդ կարգի սխրագործությամբ աչքի ընկան նաև մի շարք հայ ձեռնարկա-
տերեր։ Դրանցից Խանամիրյան-Դեդեյանները, շուկայում պահանշարկի պակա-
սելու պատրվակով, իբր (Гժամանակավորл աշխատանքից աղատում էին երկարամյա 
ստաժ ունեցող բանվորներին... Կռահելով նրանց հետին միտքը, բանվորները դա^ 
տարան դիմեցին ստաժային հատուցում պահանջելով։ Ամիսների անհոգի քաշ-
Քշուկից հետո, երբ բացահայտ դարձավ, որ դատարանը վճռելու է իրավազրկված 
բանվորների Լճնշող մեծամասնությամբ հայ] օգտին, նրանք հանդես եկան аազգա-
սերիъ դիմակով, և կոչ արեցին բանվորների <гազգային նախանձախնդրությանըօ, 
ասելով1 «ամոթ է որ հայ մը հւսյոլ դեմ դատ բանաл և այլն։ Սակայն, այդ քարո-
զը, որի նպատակն էր հենց բանվորների համաձայնությամբ դտտը կարճել, մնաց 
ապարդյուն։ ^նոլյն տեղում, 18 հունիսի 1946 թ]' 
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անարդարացիության վերաբերյալ թեզը և մերժեցին այն գոր-

ծադրել, չնայած նրանք արդեն մի անգամ հավանություն էին տր-

վել դրան։ 

Հունիսի 11-ին, բողոքելով կապիտալիստների այդ կուրսի 

դեմ, Ռեժիի բանվորներն ու ծառայողները գործադուլ հայտարա-

րեցին։ Այդ գործադուլը, որը տևեց ավելի քան երկոլ շաբաթ, 

նշանավորվեց արյունալի իրադարձություններով։ Հունիսի 27-ին 

ժանդարմերիան կրակ բացեց Ռեժիի աշխատավորների վրա, սպա-

նելով 1 և. վիրավորելով 20 հոգի, այդ թվում բազմաթիվ կանանց53.՛ 

Այդ աննախընթաց դեպքերը հակակառավարական մասսայական 

գործադուլների և փողոցային ցույցերի հզոր ալիք բարձրացրին, 

հիմքից ՛քեցելով տիրապետող դասակարգի դիրքերը։ 

Իր իշխանությանը հենարաններ որոնելով, ազգային բուրժուա-

զիան աստիճանաբար սահում էր դեպի բրիտանական իմպերիա-

լիզմի որոգայթը։ ՍՄԿԿ ծրագրում ասված է. «Երկրի ներսում աշ-

խատավորների և ո&ևոր դասակարգի միշև եղած հակասություննե-

րի աճման և դասակարգային պայքարի սրման համեմատ ազգային 

բուրժուազիան ավելի Ոլ ավելի է հակում դրսևորում համաձայնու-

թյան գալու իմպերիալիզմի և ներքին ռեակցիայի հետ»5*։ 

Օգտվելով տիրապետող դասակարգի թուլությունից, բրիտա-

նական իմպերիալիստները միջամտում էին Լիբանանի ներքին ե 

արտաքին գործերին։ ՛Նրանց հաջողվեց նուրի Սաիդից հետո Ան֊ 

կարա ուղարկել նաև Բեշս/րա էլ-Խոլրիին, այսպես կոչված կարմիր 

վտանգի դեմ Արևելյան բլոկ կազմելու հարցի շուրջը բանակցելու 

համար։ Այդ Բ1"կր կոչված էր ծառայելու, մի կողմից մեծ Աիրիայի 

ստեղծմանը, մյուս կողմից՝ բլոկի անդամ երկրներում դեմոկրա-

տական շարժումների ճնշմանը։ Սիրիայի և Լիբանանի կոմունիս-

տական կուսակցությունների 1946 թվականին Դամասկոսում տեղի 

ունեցած խորհրդակցությունը նշում էր, որ «ավելի քան երբեք ան-

հրաժեշտ է» այդ քույր երկրների համագործակցությունը «պաշտ֊ 

պանելոլ համար իրենց անկախությունն ընդդեմ այն դավերու, 

որոնք կսարքվին անգլիական իմպերիալիստական շրջանակներու 

կողմե...»55, 

Անգլիացիները աշխատավորական շարժումների վերելքր խա-

փանելու հարցը համարում էին առաջնահերթը։ նրանք այդ 

53 «ժողովուրդի ձայնя, 38 հունիսի 1946 թ > 
54 ՍՄԿԿ ծրագիր, Երևան, 1964, էջ 38։ 
55 г ժ ո ղ ո վ ո ւ ր դ ի ձայնл, 311 հունիսի 1946 թ., 
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գործին լծում էին մասնագիտացած գործակալների։ Նրանը ից 

պետք ՝է հատկապես նշել միստր Օղզին, որր իբրև բրիտանա-

կան «արհմիությունների» ներկայացուցիչ Կահիրեոլմ իր «տաղան-

դը.в փորձարկելու ց հետո, 1946 թ. սկգբներին փոխադրվել 

էր Բեյրութ։ Լիբանանի ներքին գործերի մինիստրության արհմիու-

թյունների մեջ խցկված գործակալների միջոցով միստր Օդղը 

նախ ե. առաջ փորձեց «ֆեդերացիայի հիմքերը քանդել...», սակայն 

հաջողություն չունեցավ• չկարողացավ պառակտել բանվորների և 

ծառայողների միասնական ճակատըՆրա կազմած այսպես 

կոչված «ազատ» կամ կառավարական արհմիոլթյոլններր որևէ 

դեր չկարողացան կատարել... 

Բրիտանական «առաքյալի» պաշտոնավարության ժամանա-

կաշրջանում Լիբանանում մեծ չափերի հասան ոճիրները։ Օր նոր, 

ոճիր նոր։ Համարյա ամեն օր սպանված կամ վիրավորված քաղա-

քացիներ րնկնոլմ էին փողոցում։ Նռնակներ էին պայթում Բեյրու-

թի թաղերում, շուկաներում, հրապարակներում, նույնիսկ պառլա-

մենտի շենքում, ամերիկյան և բրիտանական դեսպանատներում57ւ 

՜Իսկ հայկական կյանքում, մամուլի սնանկ պայքարին առընթեր, 

դաշնակ շեֆերը ասպարեզ էին մղում մարտական խմբերը։ Դը-

րանք զինված հարձակումներ էին գործում Սիս, Մարաշ, Հաճըն, 

Թրատ, Հայաշեն, Աշրաֆիե և այլ հայաբնակ թաղերի աշխատա-

վորների վրա, «գլուխ հանելե վերջ իրենց հանձնարարված գոր-

ծը... հերոսաբար» անհայտանում58» Առավել ցնցող ոճիր էր 

«Աթ-Բ՚արիխ» դեմոկրատական ամսագրի խմբագրներից Շար տոլ֊ 

նու սպանությունը։ Ոստիկանությունը անգամ ձևականորեն չէր 

անհանգստացնում ա յդ քայքայիչ արարքների հեղինակներին։ 

Ավելին, ռեակցիոն թերթերը փորձում էին ժողովրդին ներշնչել այն 

տպավորությունը, որ այդ բոլոր անկարգոլթլունները աշխատա-

վորների դասակարգային պայքարի շարունակությունն են... Այդ-

պես վարվելով, միստր Օդզը և ռեակցիայի թութակները ձգտում 

էին հ ասւսրակա ւնութ ւունր տրամադրել դեմոկրա տա կան ուժերի 

դեմ, որ իբր առանց լուծարքի ենթարկելու կոմունիստական կուսակ-

ցությունը և Արհմիությունների ֆեդերացիան հնարավոր չէ ներքին 

կարգ ու կանոն հաստատել Լիբանանում։ 

5 6 „Моуеп-ОПепГ, Раг-ւտ, 1949, № 5. р. 3. 
57 (ГՀարթոնք», 21 օգոստոսի 1946 թ.ւ 
58 <гժողովուրդի ձայն», 23 օգոստոսի 1946 թ.ւ 
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Սակայն, այդ մեքենայությունները արդյունք չավին և ի վեր-

ջո, աշխատավորական շարժման հուժկու թափի ներքո աշխա-

տանքային կոդեքսի համար պայքարի ելքը վսռվեց աշխատավո-

րոլթ/ան օդտին։ Ձեռնարկատերերը ստիպվեցին գործադրել 1945 թ• 

հավելումների օրենքր և, երկրորդ, որ ամենակարևորն է, 1946 թ. 

սես/տեմրերի 2 3 ֊ ի ն պառլամենտը վավերացրեց նախագիծը։ Լի-

բանանի աշխատավորությունը ձեռք բերեց իր աշխատանքային 

կոդեքսը։ 

Դա խոշոր պատմական իրադարձություն էր մի երկրռւմ, որ-

տեդ գոյություն չուներ աշխատանքային ոչ մի օրենք, գրավոր ոչ 

մի կանոն, և աշխատավորական մասսաների շահագործումը թողն-

ված էր մի բուռ կապիտալիստների ազատ կամքին... 

* * 

* 

Լիբանանի աշխատանքային կոդեքսը, Մերձավոր արևելքի 

մյուս երկրների համապատասխան օրենքների համեմատությամբ, 

իրավացիորեն համարվում է ամ ենա դեմո կրա տա կան ը։ Սակայն 

չպետր է գերագնահատել նրա դերն ոլ նշանակությունը աշխատա-

վորական մասսաների սոցիալ-տնտեսական կյանքում։ 

Աշխատանքային կոդեքսը դեմոկրատիայի սաղմեր պարունա» 

կելով հանդերձ բուրժուա/լան է։ Ուրիշ կերպ էլ չէր կարող լինեք 

կապիտալիստական երկրի պառլամենտի կազմած աշխատանքային 

կոդեքսը։ 

Այնուամենայնիվ աշխատանքային կոդեքսը մի շարք կարևոր 

ւիոփոխոլթյոլններ էր մտցնում Լիբանանի աշխատավորության 

կյանքում։ 

1. Նշանակալիդ փոփոխություն էր ութժամյա աշխատանքային 

օրվա հաստատումը։ Ղրանով աշխատավորները ազատագրվում 

էին նախկին, միջնադարից ժառանգ մնացած արևածագից մինչև 

մայրամուտ աշխատելու տաժանելի պարտավորությունից։ Անհրա-

ժեշտության դեպքում, ձեռնարկատերերին իրավունք էր տրվում 

արտաժամյա աշխատանք կազմակերպելու։ պայմանով, սակայն, 

որ նրանք հանձն առնեին այդ ժամերի աշխատանքը սովորական 

աշխատաժամերի 50 տոկոսի չափով ավելի վարձատրելով։ 

5 9 „Сойе (Յս ТгауаИ", 1гайиИ раг Т. ն о п а է о, 2егае 6<Ш1оп, ВеугоиИ1, 
1954, рр. 14, 15 е1 16. 

129 
9-21Տ 



2. Ուշագրավ նորություն էին աշխատավարձի մինիմումին և 

դրա վճարման ձևերին վերաբերող հոդվածները։ Գրանցում ասված 

է- «Մինիմում աշխատավարձը բավարար պետք է լինի աշխատավո-

րի և նրա ընտանիքի անհրաժեշտ կարիքները հոգալու համար։ Աշ-

խատավարձը չի կարող ավելի ցածր լինել, քսւն պաշտոնական մի-

նիմում աշխատավարձը», որը «սահմանվում է Ազգային տնտեսու-

թյան մինիստրության, ձեռնարկատերերի և աշխատավորների ներ-

կայացուցիչներից կազմված հանձնաժողովի կողմից»60։ Գալով 

աշխատավարձը վճարելու ձևերին, պարզ նշված էր, որ ձեռնարկա-

տերերը պարտավոր են ծառայողների ամսական աշխատավարձը 

վճարել մի նվագովյ բանվորներ ինը երկու նվագով, իսկ պայմանա-

գրային աշխատանքի դեպքում, առհաշիվ վճարում կատարել երկու 

շաբաթը մի անգամ^: Այդ հոդվածները կարևոր էին նրանով, որ 

դրանք ձեռնարկատերերին ղրկում էին աշխատավարձը պարբերա-

բար նվազեցնելու կամ զրա վճարումը ձգձգելու միշոցով աշխա-

տավորներին ճնշելու հնարավորությունից, 

3• Վերացվեց ժամանակավոր աշխատավորի գրությունը։ Երեք 

ամիս անընդմեջ միևնույն ձեռնարկությունում աշխատելուց հետո, 

աշխատավորը իրավունք էր ձեռք բերում մնայուն նկատվելու, ե. 

աշխատանքից հեռացվելու կամ հեռանալու դեպքում նրան հասնում 

էր հատուցում մեկ ամսվա աշխատավարձի չափով։ Հատուցման 

այդ չափը կրկնապատկվում էր առնվազն երեք տարվա ստաժ ունե-

նալու դեպքում։ Փոխադարձաբար, ձեռնարկությունից հեռանալ 

ցանկացող աշխատավորը պարտավոր էր այդ մասին մի ամիս 

առաշ գրավոր հայտնել ձեռնարկատիրոջը, եթե չէր ուզում հատուց-

ման իրավունքից զրկվել։ Մի խոսքով, աշխատանքային կոդեքսը 

աշխատավորներին պաշտպանում էր ձեռնարկատերերի քմահաճ 

կարգադրությունների դեմ, նրանց ցանկացած րոպեին աշխատան-

քից աղատվելու վտանգի դեմ62։ 

4. Պակաս ուշագրավ չէր նաև այն, որ բոլոր աշխատավորները 

անխտիր ձեռք բերեցին տարեկան երկշաբաթյա վճարովի արձա-

կուրդի իրավունք։ Բացի այդ, բուժվելու կարիք ունենալու դեպքում, 

աշխատավորներին հասնում էր մեկից մինչև երկուս ՛ու կես ամիս 

արձակուրդ աշխատավարձի պահպանմամբ։ Հղիության շրջանում 

կանայք իրավունք ունեին 40 օրվա արձակուրդի, նռւյնպեո աշխա-

8 0 ,С.о(Зе ճս ТгауаП' , р. 17. 
61 նույն տեղում, ք յ 18։ 
62 նույն տեղում, Լչ 10—111 
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шил!и՛!ւձի պահ պան մամբ: Ձեռնարկատերերին արգելվում էր ար-

ձակուրդում եդոդ աշխատավորներին աշխատանքից ազատելու 

Հրաման տալ63։ 

О. Սահմանափակվեց երեխաների և կանանց շահագործումը, 

որոշակի կարգ հաստատվեց նրանց աշխատանքի տեսակների և աշ-

խատանքային մամերի համար։ Կոդեքսի հարակից փաստաթղթերից 

մեկում թվարկված են արդյունաբերության այն ճյուղերը, որոնցում 

արգելվում է երեխաների, պատանիների և կանանց աշխատանքը 

կամ այն արտոնվում է բժշկական հատուկ թույլտվությամբ6*։ Բա-

ցարձակապես արգելվեց 8 տարին չլրացած երեխաներին շահա-

դործելը, իսկ մինչև 16 տարեկան պատանիներին չէր արտոնվում 

7 ժամից ավելի աշխատեր Գիշերային աշխատանք չէր թույլա-

տրվում ո'չ երեխաներին, ո չ պատանիներին և ո՛չ էլ կանանց65։ 

6, Աշխատանքային կոդեքսի մի շարք հոդվածներով, առաջին 

անդամ, թեև տարտամ և անհամարձակ, կենսաթոշակի իրավոմւքը 

մուտք գործեց Լիբանանի աշխատավորության կենցաղի մեջ։ Կեն-

սաթոշակի անցնելու իրավունք ձեռք բերեցին վաթսուն տարիքր 

ամբողջացրած կամ միևնույն ձեռնարկությունում քսանհինգ տարի 

աշխատած բանվորներն ու ծառայողները66։ Սակայն, պետք է ի 

նկատի ունենալ, որ դա բառի սոցիալիստական առումով կենսաթո-

շակ չէր։ Թոշակի անցնող կամ հանգստյան կոչվող աշխատա՛վորը 

պարզապես ձեռնարկատերից ստանում էր միանվագ կամ մաս-

նավճար ձևով մի գումար։ որի ընդհանուր քանակը չէր !լարող ավե-

լի բարձր լինել նրա տասներկու ամսվա աշխատավարձից։ Այնու-

ամենայնիվ, կենսաթոշակի այդ կապիտալիստական վարիանտը 

նախկին դրության համեմատությամբ զգալի առաջադիմություն էր։ 

7. Աշխատանքային կոդեսքը բազմաթիվ հոդվածներ է պարու-

նակում արհմիությունների մասին։ Դրանք հետապնդում են մի հիմ-

նական նպատակ՝ արհմիությունները վերածել ապաքաղաքական 

խմբակցությունների, խստորեն ենթարկելով պետական օրգանների 

վերահսկողությանը։ Աշխատավորներին և ձեռնարկատերերին հա-

վասարապես արտոնվում էր իրենց համապատասխան արհմիու-

թյունները կազմելու, պայմանով, որ նախօրոք իրավունք ստացվեր 

« ,Со<1е մս Тга\'а11", рр. 15 -16 . 
54 նույն տեղում, էչ 12—13։ 

65 նույն տեղում։ 
66 Նույն տեղում, էչ 19—20։ 



Աղգային տնտեսության մինիստրից։ Այդ մինիստրության հավա-

նությանը արժան ան ալուց հետո միայն կարող էր ուժի մեջ մտնել 

տվյալ արհմիության ներքին կանոնադրությունը67 ։ Բացի այդ, 

առանց այդ մինիստրության հավանության, արհմիությունները 

իրավունք չունեին փոխադարձ կապեր ստեղծելու կամ միավորվելու 

արհմիությունների ֆեդերացիա կազմելու նպատակով?*։ Կոդեք-

սում բացորոշ ասված Հր. «Արհմիություններին արգելվում 

է ամեն կարգի քաղաքական գործունեություն, ինչպես նաև նրանց 

մասնակցությունը քաղաքական բնույթ ունեցող հավաքույթների 

կամ ելույթներիսԲացի այդ, կառավարոլթյս/նն իրավունք 

էր վերապահվում «իրենց պարտավորոլթյոլնները անտեսող» 

արհմիությունների վարչությունները (Гլուծարքի ենթարկելու» և, 

անհրաժեշտ դեպքում, նրանց (Гանդամների դեմ դատական գործ 

հարոլցելոլ» և այլն70։ 

Աշխատանքային կոդեքսի հոդվածներից երևում է, որ տիրա-

պետող դասակարդը ղդալի զիջումներ կատարեց աշխատանքային 

ժամերի, աշխատավարձի և այլ հարցերում, բայց միաժամանակ 

• • փորձեց կաշկանդել աշխատավորների քաղաքական ազատությու-

նը։ Վերջին հաշվով, նրա սլաքէն երի սուր ծայրը ուղղված էր Լիբա-

նանի կոմունիստական պարտիայի և արհմիությունների ֆեդերա-

ցիայի դեմ: Եվ իրոք, շուրջ մի տարի անց, հենվելով կոդեքսի հոդ-

վածների վրա, Լիբանանի կառավարությունը լուծարքի ենթարկեց 

ֆեդերացիան, իսկ ավելի ուշ ձերբակալեց նրա աչքի ընկնող ան-

դամներին; Դրանից հետո 1947—1952 թթ. կապիտալիստները բազ-

միցս հարձակվեցին աշխատավորների՝ կոդեքսով ձեռք բերված 

իրավունքների վրա, իսկ ռեակցիոն մամուլը աղմուկ բարձրացրեց 

այն վերանայելու օգտին։ Սակայն այդ փորձերը հանդիպեցին արաբ 

և հայ աշխատավորության կորովի դիմադրությանը և ձախողվեցին։ 

Լիբանանի աշխատանքային կոդեքսը, ունենալով հանդերձ իր 

որոշակի խոցելի կողմերը, զգալի չափով բարելավեց կյանքի բա-

րիքներ կերտող մարդկանց աշխատանքային պայմանները, նրանց 

տալով տնտեսական շահերը ապահովելու որոշ հնարավորություն, 

նրանց պաշտպանելով ձեռնարկատերերի քմահաճ կարգադրու-

թյուններից։ 

" . С о й е ժս Тпу/Л՝,", рр. 28—29. 
68 նույն տեղում, էշ 33։ 
69 Նույն տեղում, էշ 28։ 

70 Նույն տեղում, էշ 33։ 
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Լիբանանի աշխատանքային կոդեքսի ստեղծումը, որը հնա-

րավոր դարձավ արաբ և հայ աշխատավորության համատեղ համառ 

պայքարի շնորհիվ, խոշոր հաղթանակ էր տիրապետող դասակար-

գի դեմI 

Օ. X. ТОПУЗЯН 

СОВМЕСТНАЯ БОРЬБА АРАБСКИХ И АРМЯНСКИХ 
ТРУДЯЩИХСЯ МАСС ЛИВАНА ЗА ТРУДОВОЙ 

КОДЕКС (1945-1946 гг.) 

Р е з ю м е 

Во время второй мировой войны промышленность Ли-
вана достигла определенного подъема, что способствовало 
численному и качественному росту рабочего класса. 60 важ-
нейших профсоюзов, насчитывающих в своих рядах более 
30 тысяч арабских и армянских трудящихся, объединились 
под знаменем федерации профсоюзов Ливана. Пройдя слав-
ный путь национально-освободительных движений, передо-
вые слои ливанских трудящихся важным условием упроче-
ния приобретенной независимости считали социальные и 
экономические преобразования, установление подлинно де-
мократических порядков. В этом смысле большое значение 
имело создание трудового кодекса. 

В статье изложены страницы совместной борьбы араб-
ских и армянских трудящихся за трудовой кодекс, а также 
показано сопротивление иностранных, арабских и армянских 
капиталистов, которые при содействии правящих кругов 
Ливана желали провалить принятие трудового кодекса. За-
щищая свои классовые интересы, арабские и армянские трудя-
щиеся массы выступили единым фронтом. В результате ог-
ромного размаха массовых забастовок и митингов 23 сен-
тября 1946 г. борьба за трудовой кодекс увенчалась успехом. 
В конце статьи изложены основные положения кодекса, по-
казаны их роль и значение в социально-экономической жизни 
трудящихся масс Ливана. 
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ТНЕ յ01ԻՄ БТКиССЬЕ ОР АКАВ А Ш АРМЕ1М1АК 
ЖЖКМЕЫ Ш ТНЕ ЬЕВАШЫ РОН А ЬАВОир СОБЕ 

(1945-1946) 

Ьу О. КН. Т 0 Р 0 0 2 1 Д О 

Տ ս ш ш а г у 

ТЬе есопоту օք Ме 1-еЬапоп АУЗЭ тагкей Ьу с е й а т 
асИуаКоп ճսոո§ ^ог1й \Узг 11 \УЫСЬ сопМЬ^ей էօ 1Ье пи-
тег1са1 апй диаШаИуе тсгеаэе օք էհ6 \УОг!ип§ Շ1ՅՏՏ. 51Х1У 
кеу 1гзйе սուօոտ, շօսոէաջ ւո Мехг гапкэ оуег Шйу էհօստՅոճ 
АгаЬ зпй Агтешзп \уогктеп, ипйей ипйег 1Ье Ьаппег օք 
РейегзНоп օք ЬеЬзпезе 1гзйе սուօոտ. №ւէհ а ց1օոօստ гесогй 
օք паиопаЬНЬегаиоп тоуетеп1 էհօ ուօտէ շ13տտ-շօոտշւօստ вес-
է1օո օք Ме ЬеЬзпезе туогкеге ге^згйей տօշւ31 апй есопопис 
ге^гтв апй էհ€ 6ՏէՅԵԱտհւո6ոէ օք 1ги1у йетосга^с огйеге ՅՏ 
1Ье е5зепИа1 сопйШоп Ьг 1Ье сопзоИйзиоп օք Ше тйереп-
йепсе Меу Ьай зсЫеуей. Ассогйт^1у էհ6 сгезНоп օք а 1аЬоиг 
сойе луои1й теап тисЬ. 

ТЬе рарег ^уеэ йе!аПз օք Ме ]օւոէ տէաջք^ օք АгаЬ апй 
АгтеЫап \уогкеге к>г а 1аЬоиг сойе, апй Յ1ՏՕ Ме гез1з1епсе 
օք к>ге1^п, АгаЬ апй А г т е ш з п ՇՅթւէՅհտէտ туЬо чуеге чЖИп§ էօ 
зесиге էհԸ Ьзск1п§ օք ЬеЬзпезе гиНп^ с1гс1ез 1п йоот!п& 1Ье 
айорНоп օք 1Ье 1аЬоиг сойе էօ քՅԱս№. ТЬе АгзЬ зпй Агтеп1зп 
туогк1п& т е п с з т е օսէ ТУИЬ з ипКей հօոէ ւո йеքепсе օք էհ6ւր 
Շ1ՅՏՏ ւոէ6ք6տէտ. Аэ 3 ^տս1է օք 1зг§е-8сз1е §епегз1 эШкев зпй 
тееНп^в №е з1хи^1е քօք з 1зЬоиг сойе ատտ сгоч'пей \УИЬ 
зиссезз оп Бер1етЬег 23, 1946. ТЬе Ետտւշ ге§и1аНопз ^оуег-
աոց էհշ сойе аге аррепйей էօ Ше рзрег. ТЬе1г го!е апй ւա-
ро^зпсе 1п Ме տօշւ31 зпй есопогшс ПГе օք Ше игогкегэ օք 1Ье 
ЬеЬзпоп ւտ Յ1ՏՕ ро1^ей օսէ. 



Հ . >. Մ Ա Ր Տ Ի Ր ^ Ս Յ Ա ն 

ԵՐԻՏԱՍԱՐԴ ԹՈ ԻՐՔԵՐԻ ԱԶԳԱՅԻՆ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ 
ԱՐԱՐ ԱԿ ԱՆ ԵՐԵՐՆԵՐՈՒՄ ԱՌԱՏԻՆ ՀԱՄԱՇԽԱՐՀԱՅԻՆ՛ 

ՊԱՏԵՐԱԶՄԻ ՆԱԽՕՐՅԱԿԻՆ 
( 1 9 0 Տ - 1 9 1 4 թթ.) 

Ներկա Հոդվածում փորձ է արվում տալ երիտասարդ թուրքերի 
ազգային քաղաքականությունը արաբական երկրներում երիտա-
սարդ թուրքերի 1908 թ. ռևոլյուցիայից մինչև առաջին համաշխար-
հային պատերազմի սկիզբրէ 

1908 թվականի հուլիսին, երբ երիտասարդ թուրքերի շարժումը 
ստացավ զինված ապստամբության բնույթ, թուրքական կառավա-
րությունը եկավ այն եզրակացության, որ հետագա դիմադրությունն 
անօգուտ Է և հուլիսի 24-ի գիշերը Աբդուլ Համիդ II սուլթանը ստիպ-
ված եղավ ստորագրել Իրսւդե (հրամանագիր) կոնստիտուցիայի 
վերականգնման և դեպուտատների պալատի ընտրությունների մա-
սին ւ Երիտասարդ թուրքերի գրեթե անարյուն այս ռևոլյուցիան, որը 
կայսրության բոլոր ժողովոլրդների կողմից ընդունվեց մեծ խան-
դավառությամբ, հռչակեց ազատության, հավասարության, եղբայ-
րության և զուտ թուրքական սպեցիֆիկ արդարադատության լո~ 
ղոլնգները։ 

Որոշ ժամանակ թվաց, թե Օսմանյան կայսրությունում սկսվել 
Է վերջապես սոցիալական ոլ ազգային իրավահավասարության գա՜ 
րսւշրջանը։ թուրքերի եղբայրացումը ոչ թուրքերի հետ, քաղաքա-
կան բանտարկյալների ազատումը, գրաքննության վերացումը, նոր 
թերթերի լույս ընծայումը և քաղաքական ակոլ մ բների կազմակեր-
պումը Վկայում Էին սուլթան Աբդուլ Համիդ 11-ի բռնակալական 
ռեժիմի նկատմամբ ռևոլյուցիայի տարած հաղթանակի մասինէ 
Բայց դա ոչ թե ժողովրդական ռևոլյուցիայի, այլ բուրժուա կան 
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սահմանափակ ռևոլյուցիայի հաղթանակն էր, որի մասին Վ. Ի. Լե-

նինր գրել է. 4Եթե օրինակի համար վերցնենք XX դարի ռևոլյու-

ցիաները, ապա հարկ կլինի, իհարկե, պորտուգալական և թուրքա-

կան ռևոլյուցիաներն էլ բոլրժոլական համարել։ Բայց նրանցից ո՛չ 

մեկը, ո՛չ էլ մյուսը «ժողովրդականյ> լեն, որովհետև ժողովրդի մաս-

սան, նրա վիթխարի մեծամասնությունը ակտիվ, ինքնուրույնորեն 

իր սեփական տնտեսական ու քաղաքական պահանջներով նկատելի 

կերպով հանդես չի եկել այդ ռևոլյուցիաներից և ոլ մեկի մեջս1։ 

Երիտասարդ թուրքերը իրենց գլխավոր խնդիրը համարեցին 

ռևոլյուցիան մտցնել «օրինական», «կոնստիտոլցիոն» շրջանակ-

ների մեջ, պահպանել «կարգը» երկրռւմ, որի տակ նրանք հասկա-

նում էին՝ կասեցնել աշխատավորների դասակարգային պայքարր 

և ոլ թուրք ժողովուրդներէւ աղգային-ազատւսգրակւսն շարժումը: 

* * 
* 

Մինլև առաջին համաշխարհային պատերազմ ը արաբական 

երկրներից Օսմանյան կայսրության մեջ մտնում էին Սիրիան, Լի-

բանանը, Պաղեստինը (Բեյրոլթի, Դամասկոսի, Հալեպի վիլայեթ-

ները և Լիբանանի, Երուսաղեմի, Դեյր էզ՜Տչորի սանջաքները), Իրա-

քը (Մոսոլլի, Բաղդատի, Բասրայի վիլայեթները) և Արևմտյան 

Արաբիան (Հիջազի, Ասի՛րի և Եմենի վիլայեթները)։ Ձևականորեն 

նրա կազմի մեջ մտնում էր նաև Կենտրոնական Արաբիան, բայց 

այստեղ իշէսող շեյխերի մեծ մասը լոկ անվանականորեն էր կախ-

ված Թուրքիայից։ 

Առաջին համաշխարհային պատերազմի նախօրյակին Թուր-

քիայի արաբական տիրապետությունների ընդհանուր տարածու-

թյունը կազմում էր (բացի Եգիպտոսից և Կենտրոնական Արաբիա-

յից) 1,3 մ լ ն ք ա ռ կ մ ՝ մոտ 10 մ լ ն բնակլոլթյամբ (կայսրության 50 
տոկոսը)2։ 

1 Ի. Լենին, Երկեր, Հատ. 25, էէ 537, 
2 См. М. С. Л а з а р е в , Крушение турецкого господства на Арабском 

Востоке (1914—1918 гг.). ИВЛ, Москва, 1960, стр . 13. См. также 
„Ьеуа^е-НапйЬисН", ВегНп, 3 Аи!1., 1914, Տ. 13; Р. К. Кгаиве. 01е Тиг-
ке1, Ье1рг12 ип<1 ВегНп, 2 АиН., 1918, Տ, 24—25; Е. О. Меаге. Модегп 
Тигкеу, Ыеи/ Уогк, 1924, р. 580. 
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Արաբական երկրների բնակչության մեծագույն մասը կապ-

ված է եղել հողին և ղրաղվել է հողագործությամբ: Գ յոլղա ցիոլթյո լ-

նը գրեթե ղրկված էր հողի սեփականությունից: Սիրիայում, օրի-

նակ, մշակման համար պիտանի ամբողջ հողատարածության երեք 

բառորդր պատկանում էր կալվածատերերին, որոնք, իբրև կանոն, 

իրենք տնտեսությունը չէին վարում, այլ գրեթե ամբողջ հողը վար-

ձակալության էին տայիս ֆելլահներին: XX դարի սկգբներին Սի-

րիայում արդեն գրեթե չէր պահպանվել հողի գյուղացիական անձ-

նական սեփականություն3« 

Գյուդացիությունր տնքում էր բազմապիսի հարկերի ծանր բե-

ոի տակ: Գյուղական բնակչությունից գանձվող հիմնական հարկը 

աշարն էր՝ տասանորդական հարկը: Գյուղացիներից հավաքում 

էին նաև հողահարկ, անասնահարկ (աղնամ՝), ճանապարհ ահ արկ 

և այլն*։ 

Եթե արաբական երկրների գյուղատնտեսության ընդհանուր 

հետամնացությանն ավելացնենք արդյունաբերական քիչ թե շատ 

նշանակալի ձեռնարկություններիյ խճուղային ճանապարհների բա-

ցակայությունը, կարելի է պատկերացնել, թե թուրք կեղեքիչներն 

Ոլ օտարերկրյա կապիտալիստները ինչպիսի անողոքությամբ էին 

կողոսքտում կայսրության արաբական վիւայեթները: Բավական է 

ասել, որ արաբական վիլայեթներում գանձվող հարկերի երկու եր-

րորդը մտնում էր Օսմանյան կայսրության բյուջեն5г 

Թուրքիայի արաբական տիրույթների տնտեսական խիստ հե-

տամնացությունը եղել է այդ երկրների սոցիալ-տնտեսական զար-

գացման վրա թուրքական տիրապետության թողած խոր ազդեցու-

թյան հետևանքր։ Ինչպես արդարացի նշում է Մ. Ս. Լազարևը, 

«Թուրքիայի կառավարող դասակարգերը ո՛չ միայն իրենք էին թա-

լանում ու շահագործում արաբ բնակչությանը, այ/և նպաստում 

էին, որ օտարերկրյա կապիտալը ստրկացնի Սիրիան, Լիբանանը, 

Պաղեստինն ու Իրաքր, Որ այդ երկրներր վերածվեն արևմտյան տե-

րությունների կիսագաղութներիյ>6; Իսկ եգիպտացի ժամանակակից 

բոլրժոլական պատմաբան Ամին Սաիղը թուրքական տիրապետու֊ 

3 См. М. С. Л а з а р е в , Указ. соч., стр. 14. 

* N. М о и է г а ո, Ьа БуПе йе Йеша1п. Раг1з, 2 ёйШоп, 1916, р. 292 
5 Е. Л и п շ , Ьев р и ^ а п с е э Йеуап1 1а геуоНе агаЬе. Раг1в, 1906, р. 15. 
6 М. С. Л а з а р е в , Указ. соч., стр. 29. 
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թյան մասին գրում է, որ թուրք նվաճողներն իսկական պատերազմ 

հայտարարեցին արաբերեն լեզվինք ձգտելով այն փոխարինել թուր-

քերենով, որը դարձավ и/աշտոնական պետական լեզու, հիմնարկոլ-

թյոլնների ոլ գրագրության լեզու, Թուրքական տիրապետության 

տակ գտնված արաբական բոլոր երկրների դպրոցներում, այդ թվ՚՚ւմ 

նաև տարրական, ուսուցումը վարում էին թուրքերեն լեզվով... 

«Թուրքերը,— շարունակում է Ամին Սաիդը,— հսկայական վնաս 

հասցրին արաբական երկրների տնտեսությանը։ Առևտուրը լճանում 

էր, անկում ապրեց գյուղատնտեսությունը, աղքատությունն ու չքա-

վորությունը հասան սարսափելի լափերի»7։ 

Անցնելով իշխանության գլուխ, երիտասարդ թուրքերը արաբա-

կան երկրներ ում հանդիպեցին հա կա թուրքական տրամադրություն-

ների, որը ԱբդՈլլ Համիդի բռնակալական ռեժիմի օրով արաբական 

երկրներ ում կիրառված հակա արաբական շովինիստական ռեակ-

ցիոն քաղաքականության արդյունք էր։ 

Երիտասարդ թուրքերի 1908 թվականի ռևոլյուցիայի հետևան-

քով վերականգնված կոնստիտուցիան իր 7 ֊ ր դ հոդվածով թուրքե-

րեն լեզուն հռչակում էր իբրև պետության պաշտոնական լեզու, /'"'/ 

9-րդ հոդվածով հայտարարում, որ, նախ, բոլոր օսմանցի հպա-

տակները, առանց ցեղի ոլ ազգության խտրության, օգտվելու են 

նույն իրավունքներից և ունենալու են նույն պարտականություն-

ները, և ապա, որ ոչ մուսուլմանները ևս ենթակա են ւինելու զինա-

պարտ ութ յան*։ 

Օսմանյան կա յսրոլթյան ժողովոլրդների իրավահավասարու-

թյան խոստումը, Որը անչափ խանդավառել էր նրանց ռևոլյուցիայի 

սկզբնական շրջանում՛ «երբեք չկենսագործվեց»9, և արարները 

երկրի հասարակական քաղաքական կյանքում չկարողացան հասնել 

թուրքերի հետ իրավական հավասար վիճակի։ Այս հանգաման քր 

չէր կարող չուժեղացնել արաբ ժողովոլրդների հակաթոլրքական 

տրամադրոլթյոլններր։ «Երիտասարդ թուրքերը, — գրում է Ա. Ման-

դելշտամը,— չկարողացան անգամ նվաճել արաբների վստահու-

7 А м и н С а II д, Восстания арабов в XX веке. Пер. с арабского, М., 
1964, стр. 16. 

8 А п й г ё М а г 1 е - К о и 5 8 е 1 1 ё г е 8 , Ьа Т ш ^ ш е сопвШиИоппеНе. 
СопШЬиНоп а Г&ийе йе 1а роШЦие 1п1ёг!еиге т ^ и е . Кеппев, 1925, 
р. 66—67. 

• Ս г 1 е ! Н е у й , РоипйаНоп օք Тигк^Ь ^ : 1 о п а 1 1 з т , Ьопйоп, 1950, 
р . 130. 
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թ/ունր, որոնք կազմում էին կայսրության ամ են արա զմ ա քանակ 

մուսուլմանական աարրրւ Ամբողջ աչս ժամանակաշրջանի ընթաց-

քում Սիրիայի և Միջազեաքի ցեղերդ անընդհատ հուզումների մեջ 

են եղեի և ինքնավարություն ձեռք բերելու համար ծավալված շար-

ժում ր գնալով ուժեղանում էր երիտասարդ արաբ մտավորական֊ 

ների շրջանում 

Երիտասարդ թուրքերի քաղաքական ծրագիրը, որը հրապա-

րակվել էր 1908 թվականի սեպտեմբերին, և դրանից քիչ անց լուչս 

տեսած ընտրական օրենքը գալիս էին առավել ես ընդգծելու նրանց 

րսսլաքականոլթչան ռեակցիոն և շովինիստական բնույթը, այլազ-

գի Կողովուրդների փաստացի անիրավահավասարությունը։ 

Կոնստիտուցիայի համաձայն, ընտրությունները Թուրքիա յոլմ 

երկաստիճան էին։ Բնակչությունը նախ իր շարքերից ընտրում էր 

րնտրողներ։ Այնուհետև, կոնստիտուցիայի 72-րդ հոդվածի համա-

ձայն, այդ ընտրողները իրենց վիլայեթի ընտրական օկրուգներում, 

րնտրում են <յեսլուտատներ11։ Բայց րնտրական օկրուգները կազմա-

կերպէ! ում Էին աչն հաշվով, որ դրանցից յուրաքանչյուրում ապա֊ 

հովվի թուրքական տարրի գերակշռությունը այլազգի բնակչության 

նկատմամբ։ Բացի դրանից, կոնստիտուցիան պառլամենտում ըն-

տբրվելու իրավունք Էր վերապահում միայն այն անձանց, ովքեր 

տիրապետում Էին թուրքերեն լեզվին։ Երր 1908 թվականի հոկտեմ-

բերին սկսվեցին ընտրությունները, թուրքական իշխանություններն 

ու երիտասարդ թուրքերի կոմիտեները սկսեցին գործադրել այնպի-

սի բոնի ու [կտի ճնշում, որմի շարք վայրերում ոչ թուրք բնակչու-

թյունը բո՚որովին հրաժարվեց քվեարկությանը մասնակցելուց,2< 

Ա, Մանդելշտամի բերած տվյալների համաձայն, Թուրքիայի՛ 

։։/ա ռլամեն տո։ մ ընտրված 142 թուրք դեպուտատների դիմաց րն-

տըրվել Էին 60 արաբ, 25 ալբանացի, 23 հույն, 12 հայ, 5 հրեա, 

4 բուլղար, 3 սերբ և 1 վալախ դեպուտատ, այսինքն՝ 133 ոչ թուրք-

դեպ՛ուտատ'3յ թուրքերից 9-՛ով պակաս։ 

1 0 А. М а п ճ е 1 տ է а ա, Ье Տօքէ йе Ь 'Етр1ге О К о т а п , Ра^э , 1917, 
р. 30. 

1 1 I. Н. ն а ո 1 տ т е ո Ճ, 1гаЫ1 О в т а п и ОПН) Խօոօ1օ]1տ1. ЫапЬи! , 1955,. 
IV сШ, տ. 368. 

• 2 См. А. Ф . М и л л е р , 50-летне младотурецкоА революции, М., 1958, 
стр. 40. 

13 А- М э ո Ժ е 1 տ է 3 ТП, Ор. Շ1է., р. 16—17. Իորգանէ Դանիշմենդը, Ռոլսե-
ւիերը տալիս են դեպուտատների այլ, իրարամերժ թվեր։ Մենք Հիմք ընդունեցինք-

Մանդելշտամի տվյալները։ 
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1908 թվականի տվյալներով Օսմանյան կայսրության ամբողջ 

բնակչությունը 22 միլիոն էր, որից թուրքեր՝ 7.5 միլիոն, արաբներ՝ 

10.5 միլիոն, չհաշված գերազանցապես արաբ բնակչություն ունե-

ցող Եգիպտոսը14յ Եթե համադրենք կայսրության բնակչության հա-

մեմատական թվերը նրա ներկայացուցչական օրգանում ընտրված 

դեպուտատների թվի հետ, ակնհայտ կդառնա երիտասարդ թուրքե-

րի հռչակած իրավահավասարության սկզբունքի ամբողշ կեղծիքը։ 

Բայց, չնայած դրան, միապետական Թուրքիայի համեմատու-

թյամբ, կայսրության ոչ թուրք ազգությունները ընտրություններում 

տարան ղգալի հաղթանակ, պառլամենտ ուղարկելով իրենց շահե-

րի պաշտպան կանգնող բավական մեծ թվով դեպուտատներ։ 

Ինչպես ցույց են տալիս Թուրքիայի դեպուտատների պալատի 

ազգային կազմի վերաբերյալ տվյալները, երիտասարդ թուրքերին 

չի հաջողվել այդ պալատում ապահովել թուրքական տարրի բա-

ցարձակ գերակշռությունը մյուս ազգությունների նկատմամբ։ Ի. Հ. 

Դանիշմենդը, նշելով, որ «թոլրք համարվող» դեպուտատների թվի 

մեջ մտնում էին նաև «բազմաթիվ բալկանյան մուսուլմաններ», 

ստիպված է դառնորեն խոստովանել, որ «համենայն դեպս, օս-

մանյան դեպուտատների պաշտում իսկական թուրքերի ընդհանուր 

թիվը մյուս տարրերի համեմատությամբ կազմում էր փոքրամաս-

նություն, մի բան, որ վաղուց սարսափեցնում էր սոլ/թան Համի-

.ղին»,Տ։ Իրենց քաղաքականության մեջ հետևելով սուլթանի սկրզ֊ 

րոլնքներին, երիտասարդ թուրքերը ձգտում էին բոլոր միջոցներով 

ապահովել թուրքական տարրի գերիշխանությունը կայսրոլթյոլնում, 

այն դարձնել «տիրապետող ազգ» («ГШ'Пе!-! Ьак1ПИ'уе»)« «Չնայած 

«Միասնություն և առաջադիմություն» կոմիտեի բոլոր հերյուրանք-

ներին,— շարունակում է Դանիշմենդը, — փադիշահի այդ վախը 

մեջլիսի առաջին իսկ օրերից սկսած արդարացավ. քրիստոնյա 

տարրերը ազգային խմբերով պայքարի անցնելուց բացի, արաբ 

և ալբանացի մուսուլմանական տարրերն անգամ շատ չանցած 

սկսեցին երես դարձնել նրանցից, որի հետևանքով դեպուտատների 

պալատը վերածվեց թուրքերի դեմ զանազան օսմանյան ազգու-

թյունների պայքարի թատերաբեմիյ» 1вх 

I4 Հ. Р՝ ր յ ա ն, էշեր արաբական աղգային ազատագրական շարժումների 
պատ մ ութ յունից, Հ11ՍՈ֊ ԳԱ «Տեղեկագիր», 1955, М 9, էշ 89։ 

1 9 I. Н. ճ а ո I § ա е ո ճ, \7.ձհհ О в ш а п к 1аг1Ь1 к г о п о ^ Ы , տ. 369. 
" I. Н. Ծ а ո 1 § ա е ո й, ауп! евег, տ. 369. 
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1910 թվականի փետրվարին Դամադ Ֆերիդ փաշան դեպու-

տատների պալատի քննարկմանը ներկայացրեց մի նախագիծ թուր֊ 

բտկան օրենքները վերանայելու մասին։ Ֆերիդ փաշափ կարծիքով 

սու/թան խալիֆայի իրավունքները լափից ավելի սահմանափակվել 

են նոր սահմանադրությամբ, մի բան, որ լի համապատասխանում 

մուսուլմանական սրբազան օրենքներին, և, ընդհակառակը, մեծ 

լափով ընդլայնվել են դեպուտատների պալատի իրավունքները, 

իսկ դա կարող է հանգեցնել կայսրության քայքայմանը, քանի որ 

ընտրությունների գոյություն ունեցող սիստեմի պայմաններում 

պալատում կարող է կազմվել մեծամասնություն «լ թուրք ազգու-

թյունների դեպուտատներից։ «Մինլդեռ,— շարունակում է նա,— 

Թուրքական կայսրության հիմքը միշ տ եղել է և պետք է մնա թուր-

քերի գերիշխանությունը կայսրության մնացած բոլոր ազգություն-

ների նկատմամբ»17 г 

Թուրք ազգության գերիշխանության կողմնակիցները, ելնելով 

թուրքական նացիոնալիզմի շահերից, ձգտում էին պահպանել սուլ-

թանի իրավունքը նշանակելու դեպուտատների գոնե երկոլ երրոր-

դին, մինլդեռ ենթադրվում էր ամբողջ սենատը դարձնել ընտրովի։ 

Այս միջոցառման նպատակն այն էր, որ բարձրացնեն սենատի նշա-

նակությունը ե. ապահովեն այնտեղ թուրքական մեծամասնությունը 

ի հակակշիռ դեպուտատների պալատի, որտեղ նոր ընտրություն-

ների դեպքում Ոլ թուրք տարրերը կարող էին շահել մեծամասնու-

թյուն։ «Այս տեսակետից,— հաղորդում էր Կոստանդնուպո լսի ռու-

սական դեսպան Չարիկովը,— թուրքերը վախենում են գլխավորա-

պես արաբներից, գոյություն ունեցող ընտրական օրենքը ճիշտ կի-

րառելու դեպքում արաբները կարող են ստանալ 120 դեպուտատա-

կան տեղ, այսինքն՝ դեպուտատների պալատի անդամների ամբողջ 

թվի գրեթե կեսը»1*։ 

էլնելով անցյալի այդ դառը փորձից, Թուրքիայի պառլամենտի 

երկրորդ ընտրությունների ժամանակ, 1912 թվականի մայիսին, 

երիտասարդ թուրքերը, արդեն /ինելով սահմանադրական Թուր-

քիայի տերը, ավելի կատարելագործելով ապօրինությունների, ճըն-

յումների ոլ խարդախումների մեթոդները, կարողացան ապահովել 

«Միասնություն և առաջադիմություն» պարտիայի բացարձակ գեր-

իշխանությունը թուրքական պառլամենտում։ «Օսմանյան պալատի 

երկոլ հարյուր ութսուն դեպուտատներից երկու հարյուր յոթանա-

17 А В П Р . Фонд «Политархив», д. 1038, л. 48. 
18 Նույն տեղում, թ. 491 
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սոլեր ներկայացնում էր «Միասնություն և առաջադիմություն» կո-

միտեի կամքը, դեպուտատներ։ որոնց նա նշանակել էր հակառակ 

ընտրողների կամքի»՝5։ Տեսականորեն, սկսած 190Տ թվականից 

Օսման/ան կա յսր ութ յո մէն ուներ և' կոնստիտուցիա և' երկրում ապ-

րող տարբեր ազգությունների կողմից ընտրված պառլամենտ։ Իրա-

կանում Թուրքիան չուներ ո՛չ պառլամենտ, ո՛չ օրենք և ո՛չ Էլ կոն-

ստիտուցիա: Ժողովուրդը կառավարություն ասելով հասկանում Էր 

«Միասնություն և առաջադիմություն» կոմիտե, կոմիտե ասելով 

հասկանում Էր կառավարություն: 

Հատկանշական Է, որ արաբական երկրներից ընտրված դե-

պուտատները, հավաքվելով Կ֊Ոստանդնոլպոլիս՝ պառլամենտի 

բացմանն ոլ առաջին նիստին, որոշել Էին գործել միանգամայն ան-

կախ Ոլ ինքնուրույն և չենթարկվել երիտասարդ թուրքերի թելա-

դրանքին, պառլամենտում քննարկվելիք հարցեր ր դիտել արաբ-

ների ազգային շահերի տեսանկյունից, ելնելով այն իրողությունից, 

որ արաբական քաղաքակրթությունը բարձր Է ե. ավելի հին մուսուլ-

մանական մյուս բո/որ ժո դո վոլրդնե րի քաղաքակրթությունիցշո; 

Թուրքիա յում Ռուսաստանի դեսպան Ջի նովևր հաղորդում Է, որ 

«հոգ տանելով իրենց պարտիայի ուժեղացման մասին, երիտասարդ 

թուրքերի կոմիտեների ղեկավարները փորձում Էին իըենց կողմը 

գրավել արաբներին, բայց այդ փորձերը ապարդյուն անցանլ Նրանց 

արած առաջարկություններին արաբները պատասխանում Էին վճռա-

կան մերժումով ե. առանձնապես զայրացած, երբ նրս/նգ առա֊ 

ջարկվեց տալ մի երդում, որը պահանջում Էին կոմիտեների կազ-

մի մեջ մտնող բոլոր անձերից։ 

Արաբների համառությունը ընկճելու համար երիտասարդ թուր֊ 

քերը դիմեցին սպառնալիքների, բայց արաբները սպառնալիքներին 

պատասխանեցին սպառնալիքներով։ Նրանք հայտարարեցին ի 

միջի այլոց, որ պառլամենտի բացումից հետո իրենք կներկայաց-

նեն օրինագիծ՝ երիտասարդ թուրքերի կոմիտեների նկատմամբ 

պատժիչ խիստ միջոցներ կիրառելու մասին Իբրև անօրինական 

միությունների, որոնք բռնի կերպով իրենց ձեռքն են վերցնում կա-

ռավարության ֆունկցիաները և անարխիա ստեղծում Թուրքիա-

յոշմ21։ 

" Ьеэ ёксНопв еп Ти^и1е. С о т ш е Ш 1е §ои\ ' егпетеп( С Ш о т а п а 
քտ 1տւք16 1е всгиИп. Ье Са1ге, 1912, р. 14. 

20 АВПР. Фонд «Полптархнв», д. 1031, л. 115, 
21 Նույն տեղում։ 
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Իշխանության գլուխ անցնելուց հետո երիտասարդ թուրքերը 

սկսեցին ուժեղացնել իրենց բռնակալական ռեժիմը և կառավարման 

րո/որ միջոցները կենտրոնացնել իրենց ձեռքում։ Սահմանադրու-

թյան հռչակումից հետո արաբների ցուցաբերած խանդավառու-

թյունը գնալով փոխարինվեց խոր հիասթափությամբ։ "Նրանք հա-

վատում էին, որ Օսմանյան կայսրությունը, որը բաղկացած էր 

իրենց տարբեր լեզուն, սովորություններն ու տրադիցիաներն ունե-

ցող բազմաթիվ ցեղերից ու ազգություններից, չի կարող հաջողու-

թյամբ ղեկավարվել կառավարման նման սիստեմով։ Արաբները 

պահանջում էին իրոք կոնստիտոլցիոն և ներկայացուցչական կա-

ռավարություն ւ Մինչդեռ երիտասարդ թուրքերի կառավարությունը 

լոկ անվանապես էր կոնստիտոլցիոն և ներկայացուցչական։ Ավե-

լին, երիտասարդ թուրքերը ւքկառավարություն էլ չէին,— ասում է 

Թուրքիայում այն ժամանակվա ամերիկյան դեսպան Հենրի Մոր-

դենթաոլն.— նրանք իրական ում մի անպատասխանատու պարտիա 

էին, գաղտնի ընկերության նման մի բան՛ որը ինտրիգների, ահա-

բեկման Ոլ սպանությունների միջոցով ձեռք էր գցել պետական 

լղաշտոնների մեծ մասը»22։ Կայսրության մնացած բազմաթիվ ազ-

գություններն ու ցեղերը զուրկ էին հավասար իրավունքներից և հա-

վասար հնարավորություններից։ Կառավարական մարմինը կազմ-

ված էր միայն մեկ տարրից՝ թուրքականից։ Այդ տարրն էլ գտնվում 

էր հրամայողի արտոնյալ դիրքում։ 

Երիտասարդ թուրքերը սկսել էին հետևողականորեն վարել ա-

ուս բա կան տարրը թուրքական տարրի մեջ ձուլելս լ քաղաքականու-

թյուն։ իբրև հետևանք այդ քաղաքականության, «Միասնություն և 

առաջադիմություն» կոմիտեն պնդում էր, որ թուրքերենը պետք է 

'ինի կայսրության պաշտբնական և միակ լեզուն։ «Թրքացման» այս 

պրոցեսը դարձավ երիտասարդ թուրքերից արաբների դժգոհոլթյան 

մյուս կարևոր պատճառը23։ 

էղվին Պիրսը իր «Տասնհինգ տարի Կոստանդնոլպոլսում» 

գրքում գրում է, որ երիտասարդ թուրքերի կոմիտեն «չի ցանկա-

նում ոչ մի լեզու, թուրքերենից բացի», և ուզում է իր բազմազգ 

հպատակներից ստեղծել «մի ազգ, որը միասնական լինի լեզվով»։ 

" Н. М о г ^ а п ^ а и . А т Ь а з з а й о г Мог^епИии'я Տ է օ ^ . КТемг Уогк, 
1918, р. 11. 

зз Տե՛ս 2е1пе N. 2 е 1 п е , АгаЬ ТигкиЬ Ке1аиопз апй 1Ье е т е г ^ е п с е 
օք АгаЬ №Աօո311տա. Ве1ги1, 1958, р. 95. 
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Թուրքերենի ուսուցումը պարտադիր դարձավ յուրաքանչյուր դպրո-

ցում: Հրաման արվեց փողոցների անունները դարձնել թուրքերեն, 

չնայած «վստահորեն կարելի է ասել, որ Թուրքիայի քաղաքների 

մեծ մասում րնակչոլթյան մեկ քսաներորդ մասն էլ չէր կարող կար-

դալ թուրքերենս2': 

էի բան անց ի ժամանակակից պատմարան Զեյնեն իր «Արաբա֊ 

թուրքական հարաբերությունները և արաբական նացիոնալիզմի 

առաջացումըս գրքում, արաբական շարժման լիդերներից մեկի՝ Արդ 

ար-Ռահման Շահբանդարի հիշողություններից մեջ է բերում մի 

էպիզոդ, որը տեղի է ունեցել 1910 թվականին և գալիս 

է հաստատելու այն անհերքելի իրողությունը, որ երիտասարդ 

թուրքերը կանխամտածված ու մշակված կերպով փորձում էին Ա՛-

րաբերենը դուրս մղել արաբական երկրներից և այն փոխարինել 

թուրքերենով: «Երբ մենք Սիրիայում գտնվում էինք «Միասնություն 

և առաջադիմությունս պարտիայի կենտրոնական կոմիտեում,— 

նշում է նա,— դոկտոր Մուհարրամ Բեյի միջոցով կոմիտեի կենտ-

րոնական գրասենյակից ստացանք բանավոր հրահանդ, որը մեղա֊ 

նից պահանջում էր թուրքերենը դարձնել հիշյալ կոմիտեի հետ մեր 

բոլոր գրագրությունների լեզուս25։ 

/
Արաբերենը թուրքերենով փոխարինելու քաղաքականությունը 

г սկզբից ևեթ դատապարտված էր ձախողման։ Անհնար էր թուրքե-

րենը պարտագրել արաբներին։ «Արարները,— ասում է Լամոլշը,— 

որոնք կազմում էին կայսրություն ամբողջ բնակչության գրեթե մեկ 

երրորդը և մուսուլմանների կեսը, նույնպես հեռացել էին նոր ռեժի-

մից այն սահմանափակումների պատճառով, որ կիրառվում էին 

նրանց լեզվի պաշտոնական օգտագործման նկատմամբ, մի լեզու, 

որը իր սրբազան բնույթով ոլ հարուստ դրականությամբ եղել է 

սուլթանների պատկաուսնքի առարկանս26յ 

Արաբական երկրներում գնալով խորանում էր ժողովրդի 

դժգոհոլթյոլնը երիտասարդ թուրքերի բռնակալական ռեժիմից։ Այդ 

դժգոհությունը զսպելոլ համար երիտասարդ թուրքերը Նազիմ փա-

շային նշանակեցին կուսակալ և Միջագետքի կորպուսի հր ամանա֊ 

3 4 Տ 1 г Е й V I ո Р е з г е , Рог1у Уеагэ 1п О и Ы а п И п о р к . Ыему Уогк, 
1916, р. 271. 

2 5 2 е 1 п е N. 2 е I п е, Ор. <:1է., р. 84—85. 
" С о 1 о п е1 Ь а ш о и с Ь е , Н Ы о 1 г е йе >а Т и ^ и 1 е . Рауо1, Раги , 1953, 

р . 337—338. 
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տար։ Նա արգելեց արաբերենի օգտագործումը պաշտոնական փաս֊ 

տա թղթերում, ասեն կերպ հետապնդում էր տեղական մամոՎի 

ներկայացուցիչներին։ Ամենափոքր իսկ քննադատության համար 

փակում էր տեղական թերթերը, բոլորովին հաշվի չէր նստում վար-

չական խորհրդի որոշումների հետ27: Չարիկովը, վկայակոչելով 

Բաղդատի գլխավոր հյուպատոս Օռլովի հեռագիրը և նկատի ունե-

նա յով արաբական ցեղերի ընդվզումները թուրքական տեղական 

իշխանությունների դեմ, 1910 թվականի մայիսի 2/15-ին հաղոր-

դում էր, որ Նաղիմ փաշան, մեծ վեզիրին հայտնելով իր հայացք-

ները երկրռւմ տիրող դրության մասին, սրան իրազեկ է պահում, 

որ (Гամբողջ տասնմեկերորդ դիվիզիան կենտրոնացրել եմ Բաղդա-

տում՝ վարժեցնելու և. այստեղից արաբների դեմ մասսայական 

գործողություններ ձեռնարկելու համար, բանտից ազատ եմ արձա-

կել 13 շեյխի, մոլշտեհիդից ստացել եմ ֆեթվա, որը հավանություն 

է տալիս խռովարար արաբների դեմ կառավարության պատժիչ մի-

ջոցներին»23: 

Նազիմ փաշայի գործունեության կապակցությամբ արաբա-

կան թ երթերից մեկը դրում էր. аՄինչև այժմ մենք պայքարում էինք 

միայն Աբդուլ Հա մ ի դի դեմ, իսկ ներկայումս կան շատ նահանգա-

պետնԼր, որոնք նրան ոչ մի բս՛նում չեն զիջումл29.՛ 

Արաբ ժողովուրդն երի /եղվի, ւրականոլթյան ու կուլտուրայի 

նկատմամբ երիտասարդ թուրքերի վարած մեծապետական խտրա-

կան քաղաքականությունը խորապես վիրավորում էր նրանց ազգա-

յին արժանապատվությունը և առաջ բերում արաբս/կան երկրների 

առաջադեմ մտավորականության բուռն զայրույթը, Արաբական 

ազատագրական շարժման մասնակիցներից Մոլսթաֆա Ղալայինին 

(1885 —1944), քննադատելով իթթիհատական կառավարության 

քաղաքականությունը կրթության բնագավառում, գրում էր-

кԱտամպոլլի և Աելանիկի մեջ կիրարկված ուսումնական կանոնա-

դրոլթյունը Պեյրութի, Հա/եպի, Պ աղտ ատ ի և այլ արաբական նա-

հանգներուն մեջ չի քալեր, քանի որ այդ վայրերուն ժողովուրդները 

27 Ե. Ղ- Սարգսյան, Ի՚ուրբիան և նրա նվաճողական քաղաքականու-

թյունը Անդրկովկասում։ հրեան, 1И64, <յ 87։ 

շ* АВПР. Фонд «Политархив», Д. 1039. 1910 Г., Л. 184. 
20 }՝.. и !-• ր դո յ и.' ն, Նշվ. աշխ-, էէ 87։ 
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թրքերենն տարբեր լեզու կըխոսին... Թրքերենը գրեթե չնշած է ա-
րարերենի հետքը... Կառավարությունը ավելի ճիշտ շարժած պի֊ 
տի ըլլար, եթե յուրաքանչյուր երկրամասին մեշ ուսումնական լե-
գո լ ընդուներ տեղվոլյն բնակչության լեզուն... Այս մասին պետք 
է ուշադիր ըլլա կրթական նախարարությունը, անկախաբար այն 
բանեն, թե ատիկա կրնա վիրավորել փառասիրությունը շատ մը 
թուրք երիտասարդներուն, որոնք կըջանան թրքացնել տերության 
բոլոր տարրերըյ>30» 

Արաբական երկրների նկատմամբ երիտասարդ թուրքերի վա-

րած ազգային քաղաքականությս/ե հիմնական առանցքը կազմել է 

պանիսլամիզմի արդոլլհամիդյան իդեոլոգիան, որը ստեղծվել էր 

Օսմանյան կայսրության ոչ թուրք, այդ թվում նաև արաբական կո-

ղովուրդների օրեցօր ծավալվող ազատագրական շարժումը զսպելու 

և ճնշելու համար։ Պանիսլամիզմի ռեակցիոն իդեոլոգիայի կրող-

ները ձգտում էին ապացուցեք բոլոր մուսուլմաններին միավորելու 

անհրաժեշտությունը՝ արտաքուստ մուսուլմանական աշխարհը իբր 

եվրոպական տերությունների իմպերիալիստական քաղաքականու-

թյանը հակադրելու համար։ Իսկ իրականում «պանիսլամիզմի գա-

ղափարախոսները ծառայում էին ռեակցիոն ֆեոդալական խանե֊ 

րին և, առանձնապես, թուրքական սուլթաններին, որոնք ձգտում 

էին ընդլայնել ու ամրապնդել իրենց տիրապետոլթյոլնր այսպես 

կոչված մուսուլմանական Արևելքի ժողովոլրդների վրա»3՝։ Երի-

տասարդ թուրքերը, իրենց թե' ներքին և թե՛ արտաքին քաղաքա-

կանության մեշ ապաւԼինելով այդ հետադիմական դոկտրինային, 

ձգտում էին վերջնական փլուզումից փրկել քայքայվող Օսմանյան 

կայսրությունը, պահպանել նրա տերիտորիալ ամբողջականությու-

նը և իրենց գերիշխանության տակ պահել իրենց անկախության 

համար պայքարող մուսուլմանական ժողովուրդն երին ու պետու-

թյուններին։ Այդ միանգամայն որոշակի քաղաքական նպատակնե-

րին հասնելու համար թուրք պանիսլամիստները [այնորեն օգտա-

գործում էին թուրքական սուլթան խալիֆի բարձր հեղինակոլթյոլնր 

մուսուլմանական աշխարհում։ Մինչդեռ թուրքական խալիֆա յու-

30 Մեջբերումը կատարված է ըստ Հովհ. Աղբաշյանի сгԱրաբական ազգային 
ազատագրական զարթոնքըտ գրքի՛ Բեյրութ, 1959, էջ 47լ 

31 А. С. Т в е р и т н н о в а, Фальсифицированная версия о турецком 
халифате. (Из истории панисламизма в Турции). Известия Отделения об-
щественных наук АН Тадж. ССР, № 5, 1954, стр. 179. 
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թ յան վսրսիան ինքը, ինչպես արդեն ապացուցվել է, իրենից ներ֊ 

կա էացնում Է պատմության միանգամայն գիտակցական կեղծում֊ 

(՛Թուրք պանիս լա միս տների կողմից թուրքական սոլ/թանի հռչա-

կումը իբրև խ ՚ ՚ ՚ ւ ի ֆ , նվաղադոլյն չափով անգամ դրական արձա-

գանք չի գտել նվաճված մուսուլմանական Կողովուրդների մոտ. 

որոնք թուրքական սուլթանին երբեք չեն ճանաչել իբրև խալիֆ, և 

միշտ համառ պայքար են մղել թուրքական լծից ազատագրվելու 

համար»32։ 

Մյուս կողմից, արաբական ժողովուրդները միանգամայն այլ 

կարծիքի Լին թուրքերի կրոնասիրության մասին։ Արաբների կար-

ծիքով, թուրքերը դարեր շարունակ իրենց գործողություններով 

ամեն կերպ վարկար եկել են մուսուլմանական աշխարհը33* 

Պ անիսլամիզմի համ իգյան ռեակցիոն քաղաքականության 

վառ արտահայտությանը հանդիսացավ Հեջազի երկաթուղագծի կա-

ռուցումը։ Երկաթուղագծի շինարարությունը ձևականորեն պլանա-

վորված Էր իբրև սոսկ կրոնական նախաձեռնություն, այն Է՝ հեշ-

տացնել ուխտավորների ուղևորությունը դեպի մահմեդականության 

սուրբ վայրերը։ Քանի որ պետությունը զուրկ Էր այդ շինարարու-

թյունը կատարելու համար անհրաժեշտ հիշոցներից, իսկ Գերմա-

նիան մերժել Էր միջոցներ տրամադրել այդ նպատակի համար, 

որովհետև դեռևս վտանգի մեջ Էր գտնվում Բաղդատի երկաթուղա-

գծի շինարարության գործր3*, սուլթան խալիֆը ստիպված եղավ 

դիմելու մուսուլմանական աշխարհին, որպեսզի դրամական հան-

գանակություն կատարվի երկաթուղագծի կառուցման օգտին3®» Եվ 

քանի որ երկաթուղագծի շինարարությունը համապատասխանում 

Էր նաև թուրքական նորելուկ ազգային բուրժուազիայի տնտեսական 

շահերին, ապա Արդոլլ Հա միգին հաջողվեց Չինաստանից, Հնդկաս-

տանից, Զոնդյան կղզիներից ո լ այլ վայրերից հանգանակություն-

ների միջոցով հավաքել 95 միլ. ֆրանկի մի խոշոր գումար36։ Եր-

32 նույն տեղում, Էջ 180։ Այս մասին ավելի մանրամասն տե՛ս В . А. Г О р Л-

л е в с к и й, Был ли турецкий султан халифом? Известия Отделения об-
щественных наук А Н Т а д ж . С С Р , № 5, 1954, стр. 17—27. 

3 3 V. М о г а с, Ьа ОиезНоп Йе Тигди1е. Раг1в (տ. Й.), р. 5, 7. 
3 1 .1. Т. Р а г ք 11, Т ^ е п 1 у у е а к 1п Ва^Ьйай апй 5уг1а. Լօոժօո (ипйа-

էէ՚ւ1), р. 60. 
3 5 Р. 1 т Ь е г ( , Ьа гепоуаИоп Йе ГЕшр1ге О и о т а п . РаПв, 1911,. 

р. 104—105. Л. Т. Р а г ք I է, Ор . с » . , р. 60. 
36 В . А. Г у р к о-К р я ж и н, История революции в Турции. Москва , 

1923, стр. 25. 



կաթոլղոլ կառուցում ը պետք է օգներ սուլթանին ամրապնդելու իր 

քաղաքացիական իշխանությունը Կոստանդնուպոլսոլմ և կրոնա-

կան իշխանությունը Մեքքայում, միաժամանակ հնազանդության 

մեջ պահելու արաբական ցեղերին և հաոլրանի դրոլղներին, որոնք 

ատում էին թուրքերի բռնակալական քաղաքականությունը^'։ Եր-

կաթուղագծի հանդիսավոր բացումից հետո, որը տեղի ունեցավ 

երիտասարդ թուրքերի իշխանության օրով, 1908 թ. սեպտեմբե-

րինՅՏ, թուրքական իշխանությունները երկաթուղագծի երկայնքով 

բնակվող բազմաթիվ արաբների բռնի կերպով տեղահան արեցին 

և քշեցին հեռոլ վայրեր, նրանցից խլած հողերն էլ առանց փոխհա-

տուցման տվեցին «մոլեռանդ չերքեզներին, որոնք ավելի վստահե-

լի էին կանոնավոր զորքերի օգնությամբ արաբներին թալանելոլ և 

երկաթուղագիծը թուրքերի օգտին պաշտպանելոլ համար»39, Ս Ո Վ ֊ 

թանն էլ երկաթուղագծի կրոնական բնույթը ընդգծելու համար այն 

հանձնում է էվքաֆի, այսինքն՝ հոդևոր֊բարեգործական գույքերի 

մինիստրության տնօրինությանը40յ 

Վ. Ի. Լենինը, բացահայտնլով պանիսլամիզմի հակաժողովըր-

դական բովանդակությունը, իբրև կարևոր խնդիր առաջ էր քաշում, 

որ (Гանհրաժեշտ է պայքարել պանիսլամիզմի և նման հոսանքների 

դեմ, որոնք փորձում են եվրոպական և ամերիկյան իմպերիալիզմի 

դեմ ուղղված ազատագրական շարժումը միացնել խաների, կալվա-

ծատերերի, մոլլաների և նմանների դիրքի ամրացման հետ»*1։ 

Օսմանյան կայսրության ժողովոլրդների ազգային փոխհարա-

բերությունների ամենից ավելի բնորոշ գիծն սւյն էր, որ կենտրոնա-

կան Անատոլիայից բացի տիրապետող ազգը, այսինքն՝ օսմանյան 

թուրքերը ոչ մի տեղ բնակչության գերակշռող տարրը չեն կազմել*՝2։ 

Ե՛վ Արաբիայում, և' Միջագետքոլմ, և' Քոլրդիստանոլմ, և' Հայաս-

տանում թուրքերր ներկայացված էին լոկ մի խումբ պաշտոնյանե-

րով ոլ զինվորներով, որոնք միանգամայն օտար էին այդ երկրների 

բնակչությանը և հանդիսանում էին երիտասարդ թուրքերի բռնա-

կալական քաղաքականության կիրառողները տեղերում։ Որքան 

37 յ . т. р а г ք 11, Ор. са . . . р. 60, 
3» Р. I ш Ь е г է, Ор. с » . , р 111. 
3 > յ . Т. Р а г ք 11, Ор. с » . , р. 62. 
4 0 В. А. Г у р к о - К р я ж и н, Указ. соч., стр. 25. 
41 Ч. Ի. I ենին, Երկեր, հատ. 31, էշ 171, 
4 2 В . А. Г у р к о - К р я ж и н, Указ. соч., стр. 46. 
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ավելի էր խստանում թուրքական իշխանությունների ճնշումը ոլ 

թուրք ազգությունների նկատմամբ, այնքան ավելի ա/դ կողովուրդ-

ների մեշ ամրապնդվում էր ապակենտրոնացման ձգտումը՝ սկսած 

վարչական ինքնավարություն ի ւյ մինչև քաղաքական ավտոնոմիան։ 

Թուրքիայի մասնատման հեռանկարը երիտասարդ թարքերին հար-

կադրեց ազգային քաղաքականության հարցում դիմելու նոր միջո֊ ' 

դի։ Եվ այդ նոր միջոցը կայսրության բոլոր ոչ թուրք ազգություն-

ների բռնի ասիմիլյացիայի, այսինքն՝ թուրքացման մոլի շովի-

նիստական քաղաքականությունն էր, որ նրանք վերջնականապես 

ձևակերպեցին 1911 թվականի հոկտեմբերին կայացած համագու-

մարում։ Համագումարի որոշման մեջ ասված էր, Որ ոլրիդ ազգերին 

պե։ոք է ղրկել կազմակերպվելու իրավունքից։ քանի որ ապակենտ-

րոնացումն ու ինքնավարությունը թուրքական կայսրության 

նկատմամբ դավաճանություն են։ Ազգային փոքրամասնություն֊ 

ները կարող են պահպանել կրոնր, սակա/ն ոչ լեզուն։ Թուրքերեն 

լեզվի տարածումը հանդիսանում է մահմեդականության գիըիշխա~ 

ն ութ յան ստեղծման և ո՚րիշ ազդերի ասիմիլյացիայի ամ են ա բարձ-

րս։ գույն միջոցը*՝'։ 

Պանօսմանիզմի այդ քաղաքականության էությունը ավելի բա-

ցահայտ արտահայտել են իրենք՝ երիտասարդ թուրքերի պարա-

գլուխները։ էնվեր փաշան հեղափոխությունից անմիջապես հետո 

բացականչում էր, որ այսոլհետև բուլղարացի «չկա», հույն «չկա», 

մակեդոնացի «չկա», արաբ «չկա» և որ բոլորը «հավասար» են և 

բոլորը «օսմանցիներ» են**։ միասնություն և առաջադիմություն» 

պարտիայի հիմնադիրներից դ ֊ ր նազիմը հետևյալ կերպ Է բնոլթա֊ , / 

գրում այդ քաղաքականությունը. «Թոդ Սոֆիայի և Աթենքի աղի-՝՛ 

տատորները դադարեն մեզ խանգարելուց, այն ժամանակ մենք 

կհաստատեն ք իսկական ազատություն, և այն ժամանակ դուք 

կտեսնեք, թե մենք ինչպես հեշտությամբ կձուլենք բոլոր հույներին, 

արաբներին, ա լրանացիներին և նրանցից կշինենք մեկ ժողովուրդ 

մեկ մայրենի լեզվով, և դեռ նրանք մեղ ընդառաջ կվագեն»**։ Իսկ 

•Լ՛ Iդ պարտիայի կոմիտեն իր շրջաբերականներից մեկ,՛լ:' գրում էր. 

43 См. Б и т а е в , Проблемы Турции, Л., 1925, стр. 114. Ե. Ղ- Սար. У 
գ ը и յան, նշվ. աշխ., էշ 67—68։ 

44 Е. В. Т а р л е , Соч., Т. V, М., 1958, стр. 199. Ե. Ղ• Սարդս յան, 
՜նշվ. աշխ., էշ 67։ 

45 В. А. Г у р к о-К р я ж и и, Указ. соч., стр. 46. 
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ոՄենք պետք է ամենից առաջ բոլն երկրի ներսում ոչնչացնենք մեր 

բազմաթիվ և վտանգավոր թշնամիներին։ Միայն այն ժամանակ 

մենք կմաքրենք հին հաշիվները մեր հարևանների հետ»*6։ 

Երիտասարդ թուրքերի պանօսմանիզմի դոկտրինան ամենից 

ավելի ճակատագրական եղավ Թուրքիայի հետագա բախտի համար։ 

Այդ մոլի շովինիստական քաղաքականոլթյոլնր, „բ նրանք ամենայն 

դաժանությամբ կիրառում էին կայսրության բոլոր կողմերում ու 

բոլոր ոչ թուրք ազգությունների նկատմամբ, շատ շուտով տվեց իր 

կործանարար արդյունքները. շիկացավ քաղաքական մթնոլորտը 

ամբողջ կայսրությունում, խիստ ակտիվացավ ոչ թուրք ժողովուրդ֊ 

ների ազատագրական պայքարը և վերջապես Թուրքիան եանգնեց 

Բալկանյան չորս երկրների՝ Հունաստանի, Բոլլղարիայի, Չեռնոգո֊ 

բՒա1ի ե. Սերբիայի ռազմական դաշինքի դեմ օրհասական պատե-

րազմ մղելու փաստի առաջ։ Բալկանյան պատերազմում Թուրքիայի 

կրած ռազմական պարտությունները և եվրոպական Թուրքիս։յոլմ 

ունեցած տերիտորիալ կորուստները խարխլեցին երիտասարդ թուր-

քերի պանօսմանիզմի քաղաքակա նոլթյ ան բուն հիմքերը։ Եվ •'<րի֊ 

տասարդ թուրքերը, առայժմ չհրաժարվելով այդ, արդեն սնանկա-

ցած, դոկտրինայից, իրենց մոլի նացիոնալիստական ձգտումներին 

հագուրդ տալու համար ազգային հարցում և մասնավորապես ար-

տաքին քաղաքականության բնագավառում դիմեցին մի նոր, ավելի 

շովինիստական, խիստ ագրեսիվ կոնցեպցիայի՝ պանթոլրքիզմին և 

պանթոլրանիղմին։ Այդ ռեակցիոն ուսմունքով նրանք քարոզում 

էին թուրքական բոլոր ժողովոլրդների ազգային պետական և կրո-

նական-կուլտուրական բլոկի ստեղծում՝ Աիբիրից մինչև Բոսֆոր, 

Վոլգայից մինչև Միջերկրական ծով, 

Իսլամի քաղաքական հզորության լիակատար անկումը և այգ 

կրոնը Օսմանյան կայսրության ղեկավարների հետ միավորող կա-

պի թուլացում ր ամենացայտուն կերպով երևան եկավ 1914 թվա-

կանին, երբ Մեհմեղ V սուլթանը հայտարարեց սրբազան պատե-

րազմ (ջիհադ)։ Հնդկաստանի Ոլ Աֆրիկայի ։ արաբական երկրների 

միլիոնավոր մահմեդականները չանսացին խալիֆի ձայնին։ 

«Միասնություն և առաջադիմություն» կոմիտեի պարագլուխ-

ները հույս ունեին պանիսլամիզմի ու պանօսմանիզմի իրենց ռեակ-

<6 См. П. С е м е н ю т , Турция сегодня, вып. II, СПб., стр. 15. Ь. Ղ-
Սարգսյան, նշվ. այխ., էշ 67։ 



րիւ՛ն դոկտրինաների օդնա թյամբ դեռևս հնազանդոլթքան մեջ 

սքահԼլ կայսրության մուսուլմանական ժողովուրդն երին г Рш/д Ե մե-

նում ծավալված երկարատև, աղատաղրական պալքսրն ոլ այրան 

մուսուլմանների ակտիվ մասնակցոլթյունր Ալբան իա յի ապււտ ամ-

րությանն ոլ Ա/բանիայի անկախության հո.լակ ում ր խիստ զգաս-

տացրին նրանց: Պան թուրքի զ մի մեր օրերի ներկայացուցիչներից 

մեկր՝ հմին էրիշիրդիլը, խոսելով այդ ւրջանի մասին, ասում է, որ 

ա/րան մուսու/մանների մասնակցությունը ապստամբությանը հա-

մարվում էր Իթթիհադ վե թերւսքքիի սխա/ քաղաքականության հետե֊ 

վանքր, ուստի այն ժամանակ ասում էին. ТԱրդեն ինչ լինելու էր 

եղավ։ Սրանից հետո Օսմանյան կայսրությունում թուրքերն ոլ ա-

րսւբները պետք է պաշտպանէն մուսուլմանությունն ու տար ււծեն 

իսլամիզմ ր»*1; Այղ քաղաքականությունը համարելով ճիշտ ելք 

ստեղծված վիճակից և, ձգտելով ցույց տալ թուրք ազգի գերազան֊ 

ցությունը արաբ ժողովուրդն երի նկատմամբ, էրիշիրգիւը մեջ է 

բերում թուրք բանաստեղծ Սանան Մեհմետ Աքիֆի այն շրջանում 

դրած մի բանաստեղծության հետևյալ երկտողը՛ 

„Тйгк Агарэг/, уа^атаг, к1т к1 уа?аг йег беНЙ1г, 
к > 

АгаЬт Тйгк хэе Ьеш Ба^ дбгй, Ьет еНЙ1г°48. 

Պանիսլամիզմի ավանտյ՚ուրիստական գաղափարախոսության 

ջատագովները երբեք չէին մոռանում իրենց հիմնական քաղաքական 

նպատակը, այն է՝ թուրքերի գերիշխանությունը ստեղծվելիք կայս-

րությունում։ Քանի որ երիտասարդ թուրքերը արաբական երկրնե-

րում շարունակում էին վարել արաբական դեղերէն միմյանց դեմ 

գրգռելու, նրանց թուլացնելու, Ա իրենց գերիշխանությունը ապա-

հովելու և դրանով իսկ նրանց Ուշադրությունը ազատագրական պսւյ-

քարից շեղելու աբդուլհամիդյան քաղաքականությունը, արաբա-

կան բազմաթիվ ցեղերյ գուշակելով թուրքական իշխանությունների 

նենգ մտքերը, հաճախ զենքը ուղղում էին հենց այդ իշխանություն-

ների դեմ. և էբիւիբգիլը ստիպված է դառնությամբ նշելու, որ а օս-

մանյան թուրքերը այդ արաբներից նյութական ու բարոյական շատ 

վնաս են տեսելյ>49ւ 

4 7 Е т 1 ո М. Е г 1 § 1 г е 11, ТОгкдШик <1е\т1, т Н И у е ф Н к йеуг!, 1п;-
Еап11к с1е\'Г1. А п к а г а , 1948, տ. 61. 

48 «Առանց արաբի թուրքը չի ապրի, խելագար կ նա, ով ասում է՝ կապրի, 
Թուրքն էլ արաբի և աչ աչքն է և աչ ձեոը» (Նույն տեղում, էչ ) ւ 

49 Նույն տեղումւ 
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Երիտասարդ թուրքերի ստեղծած սահմանադրական նոր ռեժի-

մը Թուրքիա յում բազմազգ պետության ժողովուրդներին ո'շ խոս-

տացված քաղաքական ազատությունները տվեց, ո՛չ էլ նրանց 

առանց այն էլ վատթար տնտեսական վիճակի բարվոքում բերեց: 

Արաբական երկրների ժողովուրդները, որոնք կայսրության մյուս 

ժողովոլրդների հետ միասին խանդավառությամբ ընդունեցին երի-

տասարդ թուրքերի ռևոլյուցիան և բավական վառ հույսեր էին կա-

պում մահմեդական աշխարհի կրոնական ղեկավար սուլթան խա-

լիֆի հետ, շատ շուտ զգացին ու հասկացան, որ Թուրքիայի նոր կա-

ռավարիչների բոլոր հանդիսավոր խոստումներն էլ լոկ պատրանք 

են եղել։ Ուստի նրանք սկսեցին երես շուռ տա[ նոր ռեժիմից, և 

իրենց կրոնակիցների նկատմամբ ունեցած հանդուրժողական վե-

րաբերմունքին փոխարինեցին դժգոհոլթյոլնն ու ատելությունը։ Ան-

գլիացի միսիոներ •?. Պարֆիտը, որը քսան տարի շարունակ ապրել 

է արաբական երկրներում, իր ճանապարհորդական նոթերում հի-

շատակում է, որ «արաբական ցեղերը մեծ մասամբ ատում են թուր-

քերինа, և որ «թուրքերի հեղինակությունը որոշակիորեն գնալով 

ընկնում է » ն շ ե լ ո վ , որ պրուսացիների ծրագրի մեջ մտնում էր 

«հերոսական սերբերի ոչնչացումը բուլղարների ատելության, և խե-

լացի հայերի ոչնչացումր թուրքերի խորամանկության միջոցով», 

Պ արֆիտը ավելացնում է• որ «...դեռ մնում է արաբական ժողո-

վըրդի ահեղ անտագոնիզմը, որը ավելի ո լ ավելի է տրամադրվում 

փշրելու թուրքերի շղթաներըЛ51г 

Կոստանդնոլպոլսում ռուսական դեսպան Զինովևը 1909 թվա-

կանի մարտին հաղորդում էր. «Իրերի ներկա վիճակը ամենևին չի 

բավարարում Հալեպի վիլայեթում բնակվող ժողովո ւրդներին։ Թուր-

քերը, որոնք իրենց համարում են արտոնյալ ռասա, չեն կարող 

հաշտվել կոնստիտուցիայով հռչակված ընդհանուր իրավահավա-

սարության սկզբունքի հետ։ Արաբներր չափազանց դժգոհ են այն 

աննշան դերից, որ թուրքերը տվել են իրենց երկրի կառավարման 

գործում, որին նրանք բավական լայն մասնակցություն են ունեցել 

նախկին ռեժիմի օրով»52։ 

«Թայմստ թերթը 1909 թ. հունիսի 5-ի համարում զետեղել է 

50 յ . т. р а г ք 11, Ор. си., р. 50. 
" 1ыа.. р. 59. 
52 АВПР. Фонд «Полнтархив», д. 1034, л. 55. Секретная депеша Зи-

новьева, № 37 от 21 февраля—6 марта 1909 г. 
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մի թղթակցություն, որտեղ փորձ է արվում բացատրել Միջագետ-

քում տիրող լարված վիճակի պատճառները: "Թուրքական կառա-

վարության նկատմամբ նրանց (արաբների.—Լ. Մ .у թշնամության 

պատճառները կայանում են թուրքական իշխանությունների կաշա-

ռակերության և վաճաովածոլթյան մեջ, որոնք զարգացել են այն-

պիսի չափերով, որոնց օրինակները մինչև այժմ չեն պատահել ան-

գամ Օսմանյան կայսրությունում։ Ի վիճակի չլինելով զսպել ցեղե-

րին, թուրքական չինովնիկները գերադասում են ձուկ որսալ պղտոր 

ջրումւ Օրանք մի շեյխին գրգռում են մեկ ուրիշի դեմ և այդպիսով 

ստեղծում և խրախուսում են խռովութքունները»53։ 

Երիտասարդ թուրքերի վարած այդ պառակտողական քաղաքա-

կանության հետևանքով էլ արաբական ժողովոլրդների ազատա-

գրական շարժումը երկար ժամանակ մնացել էր մասնատված, 

առանց ուժեղ ղեկավարության և, միջցեղային երկպառակություն-

ների հետևանքով նրա ուժերր շարունակ ջլատվում էին: Բայց երբ 

ցեղերր իրենց վրա կրում էին թուրքական իշխանությունների անո-

ղոք ճնշումը, նրանք, մոռանալով իրենց արհեստականորեն հրա-

հրրված թշնամանքր միմյանց նկատմամբ, միանում էին և ղենքը 

ուղղում թուրք ![եղեքիչների ոլ ստրկացնողների դեմ: <гԳազբան 

(րեն֊լյամ) և ջիհոլդ ցեղերի ապստամբությունը,— հաղորդում էր 

Զինովևը, վկայակոչելով Կոստանդնոլպոլսոլմ լույս տեսնող մի թեր-

թի թղթակցությունը,— որոնք միացել են, չնայած նրանց միջև վա-

ղուց գոյություն ունեցած թշնամությանը, չի կարելի հավասարեց-

նել նախկինում գոյություն ունեցած ավազակությանը« Այն ընդու-

նեք է կառավարության դեմ ուղղված ապստամբությսւն բնույթ»51: 

Իրենք՝ երիտասարդ թուրքերն անգամ չէին կարող ժխտել այն 

իրողությունը, որ իրենք այլևս ի վիճակի չեն հնազանդության մեջ 

պահե/ ապստամբությունների մշտական բուն հանդիսացող արա-

բական երկրների ժողովոլրդներին: Բաղդատի ռուսական հյուպա-

տոս Օռլովը հեռագրում էր, որ «դեպուտատ Իսմայիլ Հաքքին վերա-

դարձավ Միջագետք կատարած ուղևորությունից և երիտասարդ 

թուրքերի ժողովում հայտարարեց, որ «թուրքական իշխանությունը 

գոյություն ունի միայն Բաղդատում»55: 

53 (Гթ-այմսյ>, 1909 թվականի Հունիսի Տ: \ З П Р . ФОНД „ПОЛИТарХНВ", Д 

1 0 3 4 , Л. 1 7 ° . 

54 А В П Р . Фонд «Полнтархив», д. 1034, л: 179. 
55 А В П Р . Фонд «Полнтархив», д. 1039, л. 418. 
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Օսմանյան ընդարձակ կայսրությունում ապստամբություննե-

րի անմար օջախ է եղել Եմենը՝ թուրք կառավարողների մշտական 

մտահոգության առարկան: Դեռևս 1909 թվականի մայիսին, զիչե-

լով Եմենի իմամ Յահ յայի՝ Կոստանդնոլպոլիս ժամանած պատվի-

րակների համառ պահանջներին, Թուրքիայի մինիստ՛րների խոր-

հուրդը ստիպված եղավ քննության առնել այգ պահանջները և ան-

հրաժեշտ համարեց Եմենի մի քանի կազաներից կազմել մի մարզ, 

որի կառավարումը տասը տարով հանձնել իմամ Յահ յային, ավ-

տոնոմիա շնորհել Ասիրին, իսկ Թուրքիայի գերագույն իրավունք-

ները պաշտպանելոլ համար մի քանի կետերում պահել թուրքական 

կայազորներ։ Կառավարության այդ զիջումը դրական արձագանք 

գտավ հասարակության տարբեր շրջաններում, քանի որ այդ զիջ-

ման գնով կառավարությունը, «ազատվելով Եմենոլմ մշտական 

ռազմական էքսպեդիցիաներ կազմակերպելու անհրաժեշտությու-

նից, հնարավորություն կստանա այդ երկրում ապարդյուն վատնը-

վող ուժերը օգտագործել անհրաժեշտ վերափոխումներ անցկաց-

նելու համար»56։ 

Քանի Որ այս համաձայնությունը չկենսագործվեց, ապստամ-

բությունը Եմենում նոր ուժով բորբոքվեց 1911 թվականի սկզբնե֊ 

րին, ընդունելով մեծ լավւեր։ Երկրի գլխավոր քաղաք Սանաան 

շրջապատվել էր արաբական ապստամբ ցեղերի կողմից, որոնք են-

թարկվում էին շեյխ Յահ յային և Սեիդ Իդրիսին։ Շարժումը ընդ֊ 

գըրկել էր ոչ միայն Հարավային Արաբիան, այլև Ապառնում էր տա-

րածվել Հեջազի ցեղերի վրա և անգամ վարակել Մեքքայի Ոլ Մեդի-

սա յի շերիֆներին57յ 

Բարձրագույն Դուռը որոշում ընդունեց ապստամբությունը 

ճնշելու համար Եմեն ուղարկել 31 գումարտակ և լեռնային հրետա-

նու 5 մարտկոց, մինչդեռ հուժկու ապստամբությունը ճնշելու հա-

մար պահանջվում էր երկու անգամ ավելի մեծ քանակությամբ զին-

ված ռւժեր5Տ։ 

Այս հրատապ հարցի շուրջը խոր տարաձայնություններ առա֊ 

էացան Կոստանդնոլպոլսի կառավարող շրջաններում։ Մեծ վեզիրը 

ե ներքին գործերի մինիստր Թալաաթ րեյը պահանջում Էին ձեռ-

36 Նույն տեղում, գ. 1034, թ. 152—153։ 

57 Նույն տեղում, գ. 1041, թ. 92։ 
5տ А В П Р . Фонд «Политархнв», д. 1041, л. 92. 
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նարկել ամենախիստ ռեպրեսիվ միջոցներ, իսկ ռազմական մ ի ֊ 

նիստր Մահմուդ Շեֆքեթ փաշան աշխատում էր բավարարվել սա֊ 

կավ աքէք/ւք ղորքեր ուղարկելու] Ա սահմանափակ ուաղմակաՆ Հաջդ՛-

ղություններով™։ Մահմուդ Շեֆքեթ փաշա չին անհանգստացնող 

մտ բերը երկակի բնույթի էին, Մի կողմից նա չէր ցանկանում զդա֊ 

լի քանակությամբ զորք ուղարկելով Արարիա, դրանով իսկ թոլ-

IացնեI Եվրոպական Թուրքիայի ուժերը, միաժամանակ դժվարաց-

նելով ընդհանուր զինվորական ռեֆորմը երկրռւմ, ոը նա նոր էր 

սկսեր ՛հրա Հետ մեկտեղ, լինելով բաղդատցի արաբ ռազմական 

մինիստրր առանձին համակրանքով չէր վերաբերվում Արաբիայի 

նկատմամբ թուրքերի բացարձակ գերիշխանությունը հաստատելու 

ղաղափարին, առավել ևս, որ ինքր, իբրև ռազմական մինիստր, 

շատ ւավ էր հասկանում։ որ դա շատ դժվար է և գրեթե անհնար6^։ 

Եմենի Հարցի վերաբերյալ վերջնական Համաձայնությունը 

1/այացավ 1912 թվականի սկղբներին, երբ Թուրքիայի դեպուտատ-

ների պսղատր ցրվել էր։ Այս Հանգամանքը չափազանց բարենպաստ 

պայմաններ ստեղծեց իմամ ՅաՀյայի Հետ կնքված համաձայնա-

ղրի կենսագործման Համար։ Նախ, վերացավ Համաձայնագիրը 

պառլամենտում քննարկելու անՀրաժեշտոլթյունը, Համաձայնա-

դրով իմամ ՅաՀյային տրվում էր ոչ միայն լայն ավտոնոմիա, այլև 

էի աս տա կան անկախություն կենտրոնական կառավարությունից։ 

«Այդ Համաձայնագրի լրիվ տեքստը,— Հաղորդում Էր Չարիկովը 

1912 թվականի Հունվարի 9-ի (22~ի) Հեռագրում, —չհրապարակ-

վեց և նույնիսկ չհայտնվեց դեպուտատներին, չնայած այն արդեն 

մտել Էր ուժի մեջ, և թուրքական զորքերը արդեն Հեռանում Էին 

Սանաայից ու Եմենի մյուս ներքին կետերից։ Կառավարությունը 

երկյուղ Էր կրում, թե Եմենին շնորՀված արտոնությունների Հրա-

պարակային քննարկումը կարող Է ինքնավարության և ապակենտ-

րոնացման Համանման պայմանների պահանջ առաջացնել ալ-

բանների, մակեդոնացիների, Հայերի ու քրդերի շրջանումг61; 

Օսման յան կայսրության արաբական վիլայեթներում աղգային-

ս։զատ ա գրական շարժման Հիմնական շարժիչ ուժը գյոլղացիու֊ 

թյունն Էր, ֆելլահներն ու բեդվինները և քաղաքի ստորին խավերը՝ 

բանվորները, արհեստավորները, մանր առևտրականներն ոլ ցածր 

հոգևորականությունը։ Ազգային բուրժուազիան և կալվածատերերը,՛ 

59 Նույն տեղում, թ. 18 և 26։ 
60 Նույն տեղում, թ. 26։ 
61 Նույն տեղում, գ. 1044, թ. 10։ 
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որոնց ձեռքում էր գտնվում հիմնականում այդ շարժման ղեկավա-
րությունը, ինչպես նաև բազմաթիվ քաղաքական պարտիաներն ու 
ընկերությունները հետապնդում էին չափազանց սահմանափակ 
նպատակներ և հաճախ այդ նպատակներին հասնելու համար էլ 
բավականաչավյ հետևողականություն չէին ցուցաբերում։ «Տեղի ու-
նեցավ միտինգ, որին մասնակցեց 40000 մարդ,— հաղորդում էր 
ռուսական դեսպան Չարիկովը, 1911 թ. հոկտեմբերին,— արտա-
սանվեցին հայրենասիրական ճառեր և բացվեց կամավորների ցու-
ցակագրում։ Այսօր ցուցակագրվեց 5000 մարդ, ստորին դասում 
անկեղծ ոգևորություն է տ իրում։ Չինովնիկներն ոլ սպաները ինչ-
պես Բաղդատում, այնպես էլ վիլայեթում կես ամսվա աշխատա-
վարձը զոհաբերում են պատերազմի կարիքներին։ Բարձր դասի 
արաբները չարախնդում են, բայց վախենում են արտահայտել 
թշնամական զգացումները թուրքերի նկատմամբ»62։ 

Օսմանյան կայսրության արաբական ժողովոլլւդների ազգային 
ինքնագիտակցության այդ զարթոնքն ոլ բուռն աճը բոլրժոլական 
պատմաբաններն ու սոցիոլոգներն անվանում են «նացիոնալիզմի» 
սկզբնավորում ու զարգացում, դրանով իսկ աղճատելով ազգի ու 
ազգային գաղափարախոսության բոլն էության հարցը։ Բոլրժոլա-
կան գրականության մեջ «նացիոնալիզմ» տերմինր զուրկ է քիչ թե 
շատ որոշակի բովանդակությունից, այդ տերմինով նրանք արտա-
հայտում են ինչպես ազդային՚ազատագրական շարժումը, այնպես 
էլ բոլրժուա-նացիոնաւիստական քաղաքականությունն ոլ գաղա-
փարախոսությունը։ Ազգի ձևավորման պրոցեսում նացիոնալիզմը 
ծագում է իբրև, մի օրինաչափ երևույթ( Որը արտահայտում է ձևա-
վորվող ազգի ձգտումը՝ պահպանելու իր լեզվի, տերիտորիայի, տըն-
տեսական կյանքի ոլ հոգեկան կառուցվածքի ընդհանրությունը, 
հիմնավորելու տվյա[ ազդի պատմական գոյության իրավունքը: 
Իմպերիալիզմ ի ժամանակաշրջանում ճնշող ազգերը նացիոնալիզմն 
օգտագործում են որպես ուրիշ ժողովոլրդներին ստրկացնելու մի-
ջոց, իսկ ճնշված ժողովուրդները՝ իբրև ազատագրական պայքա-
րի գործիք։ 

Թուրքիան ինքը հանդիսանալով իմպերիալիստական մեծ տե֊ 
ր ութսուններից քաղաքական ու տնտեսական կախման մեջ գտնվող 
պետություն, իր հերթին ամենադաժան միջոցներով ճնշում 
էր իր կազմի մեջ եղած այլազգի բազմաթիվ կողովուրդների աղա֊ 

62 АВПР. Фонд «Полнтармш». д. 1042. л. 358. 
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տ ութ յան ո լ անկախության ձգտումները, Պետության կյանքի շրջա-

դարձային պահերին էվոլյուցիա է ապրում նաե նացիոնալիզմի բուն-

էությունը, Երր որևէ ազգ ձեռք է բերում քիչ թե շատ նշանակալի 

քաղաքական ու տնտեսական անկախություն, նկատելի կերպով 

ուժեղանում է ազգային բուրժուազիայի, այդ թվամ նաև նրա չա-

փավոր թևի ձգտումը՝ ժողովրդական մասսաներին հեռացնելու 

երկրի քաղաքական կյանքին ակտիվ մասնակցություն ունենալուց։ 

Համազգային խնդիրներ լուծելու շրջանում նացիոնալիզմի քաղա-

քականության մեջ հանդես են գալիս երկու տենդենց, առաջին տեն֊ 

դենցի էությունը կայանում է այն բանում, որ իշխանությունն ու 

արտոնությունները պահպանվեն աղգային բուրժուազիայի ձեռքում՝ 

(բոլրժուական նացիոնալիզմ)։ իսկ երկրորդ տենդենցը իրենից ներ-

կայացնում է ժողովրդական լայն մասսաների դեմոկրատական 

նացիոնալիզմ ր։ 

Հետ ադա յոլմ միայն, քաղաքական ոլ տնտեսական սուվերեն 

զարգացման ուղին թևակոխած գաղութային ոլ կախյալ երկրների 

աղգային բուրժուազիան, պրոլետարիատը, գյուղացիությունն ու 

ինտելիգենցիան ձգտում են միասնական հա կա իմպերիալիստ ական 

ճակատի շրջանակներում իմպերիալիստների նացիոնալիստական, 

շովինիստական քաղաքականությանը հակադրել իրենց ազգային• 

դադաւիարախոսոլթյոլնը, որի մեջ նացիոնալիզմը պահպանում է իր 

նախասկզբնական նշանակությունը իբրև ձևավորվող ազգի պաշտ-

պանության միջոց, իմպերիալիզմի գաղութարարական քաղաքա-

կանության դեմ միասնական ազգային ճակատի պայքարի գործիք։ 

Արաբական ժողովոլրդների ազատագրական պայքարի համար 

հատկանշական է եղել այն, որ ընդհուպ մինչև 1914 թվականի 

սկդբները, երբ երիտասարդ թուրքերն սկսեցին դաժանորեն հետտ-

պրնդել ու ցրել, արաբական բոլոր կագմակերպություններր, այգ 

շարժումը գլխավորող քաղաքական պարտիաների, զանազան միու֊ 

թքոլնների ոլ խմբավորումների ծրագրերում, նույնիսկ 1913 թ-

հունիսին Փարիզում գումարված առաջին արաբական կոնգրեսի 

ընդունած որոշման մեջ, չէր դրվում Օսմանյան կայսրությունից 

լրիվ անջատվելու խնդիր և պահանջ, այլ բոլորն էլ սահմանափակ-

վում էին վարչական ավտոնոմիայի և ռեֆորմների պահանջներով։ 

Լիբանանցի պատմաբան Զեյնեն իր վերոհիշյալ գրքում գրում 

է. «...թեև արաբներն ունեցել են թուրքական կառավարությունից 

դժգոհ քինելոլ բազմաթիվ առիթներ, նրանք, բացառությամբ Լի-

բանանի մարոնիներից և Արաբիայի վահաբիներից, չէին պաշտպա-
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նում Օսմանյան կայսրությունից անջատվելու ոչ մի գաղափար: 
Հիմնական շեշտը նրանք դնում էին ո.եֆոո1ննրի վրա: Եվ նույնիսկ 
ա (ն ժաման ակ ք երր նրանք անողոք քննադատում էին սոլլթանոլ-
թւոլնը, լոյալ էին մնում խալիֆայության նկատմամբ; Այնուամե-
նայնիվ քսաներորդ դարի սկզբին, 1908-ից մինչև 1918 թվականի 
միջև ընկած ժամանակաշրջանում, երբ երիտասարդ թուրքեր/ւ 
կանգնած էին իշխանության գլուխ, արա բա-թուր քա կան հարաբե-
րոլթյոլններր մեծ չափով լարվեցին և զգալի փոփոխություն կրե-
ցին: Արաբները շարունակում էին պահանջել ռեֆորմներ, բայց 
այդ ռեֆորմների գլխավոր նպատակը մնում էր արաբական ավտո-
նոմիան իրենց սեփական նահանգներում՝ Օսմանյան կայսրության 
շրջանակներում։ Արաբական լիակատար անկախոլթ/ան և արաբա-
կան ազգային սուվերենության հաստատումը հետին միտք էր»5՝*: 

Սակայն 1914 թ. սկզբներից արաբական գրեթե բոլոր քաղա-
քական կազմակերպությունները սկսեցին հեռանալ նախկին ռե-
ֆորմիստական տակտիկայից։ Օրակարգի հարց դարձավ՝ ավտոնո-
միայի լոզունգը փոխարինել արաբական վիլայեթների լիակատար 
ազատագրության լոզունգով։ 

* * 
* 

Օսմանյան կայսրության արաբական ժողովո լրդների նկատ-
մամբ երիտասարդ թուրքերի վարած մեծապետական շովինիստա-
կան քաղաքականության սնանկության վառ ապացույցը հանդի-
սացավ արաբական երկրների զարգացման հետագա պատմությունը։ 
«Արաբական երկրները, — գրում է Ամին Սաիդը, — որոնք անջատ-
վեցին Թուրքիայից, կարճ ժամկետում հասան ավելի բարձր մա-
կարդակի, համեմատած այն մակարդակի հետ, Որում նրանք 
գտնվում էին թուրքական տիրապետության ժամանակաշրջանում, 
իսկ մի քանիսը անցան թուրքերից և գերազանցեցին նրանց բոլոր 
բնագավառներում, առանձնապես լուսավորության և արտադրու-
թյան բնագավառումЛ64: 

Վերջին տարիներին արաբական որոշ երկրներ, նվաճելով քա-
ղաքական ու տնտեսական լիակատար անկախություն, կատարեցին 
նոր առաջադիմական քայլ, ազգայնացնելով իրենց էկոնոմիկայի 

« 2 е 1 ո е N. 2 е I ո е, АгаЬ Тигк1з11 Ке1з»оп5..., р. 73. 
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աոայւստար ճյոլղերր, որր անհրաժեշտ պայմաններ ապահովեց ՚ 

այդ երկրների էկոնոմիկայի հետագա բուռն զարգացման և քաղա-

քական անկս/խութ յան ամրապնդման համար։ 

Л. Г. МАРТИРОСЯН 

ПОЛИТИКА МЛАДОТУРОК ПО НАЦИОНАЛЬНОМУ 
ВОПРОСУ В АРАБСКИХ СТРАНАХ НАКАНУНЕ 

ПЕРВОЙ МИРОВОЙ ВОЙНЫ (1908-1914 гг.) 

Р е з ю м е 

После провозглашения второй турецкой конституции в 
1908 году и, особенно, после свержения султана Абдул Га-
мида II и прихода к власти младотурецкой партии „Едине-
ние и прогресс", на время показалось, что в Османской 
империи наступила эра социального и национального осво-
бождения. Однако младотурки очень скоро предали забве-
нию торжественно провозглашенные принципы „свободы", 
„равенства", „братства" и специфически турецкого лозунга 
„правосудия" и на деле уклонились от демократического ре-
шения национального и других вопросов. Более того, они 
повели решительное наступление против национальных 
интересов народов, населявших Османскую империю. 

В данной статье делается попытка показать, на осно-
вании архивных и иных материалов, характер политики 
младотурок по отношению к арабским странам и народам. 
В основу этой политики был поставлен националистический 
и шовинистический великодержавный принцип преобладания 
турецкого элемента во всех сферах политической и куль-
турной жизни страны. Не считаясь с национальными чув-
ствами и стремлениями свободолюбивых арабских народов, 
они жестоко подавляли всякое проявление стремления араб-
ских народов к достижению автономии даже в рамках Ос-
манской империи. 

Младотурки объявили непримиримую борьбу против 
использования родного арабского языка и, объявив турец-
кий язык официальным языком империи, начали насаждать 
его как в школе, так и в быту. 
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Будучи недальновидными политиками в национальном 
вопросе и исходя из политических интересов турецкого на-
ционализма, младотурки заимствовали уже обанкротившуюся 
абдулгамидовскую агрессивную доктрину панисламизма, 
стремясь создать некое единство всего мусульманского мира 
под скипетром их политического орудия — султана халифа. 
Решительное противодействие арабских народов как док-
трине панисламизма, так и националистическим и реакцион-
ным лозунгам паносманизма и пантюркизма, привело к тому, 
что эти политические концепции потерпели полный крах, а 
сами арабские народы, в начале первой мировой войны от-
казавшись откликнуться на зов султана халифа выступить 
„священной войной" против „неверных", отчасти создали 
условия для распада Османской империи к концу войны. 

ТНЕ РОЫСУ ОР УОиЫО ТиККБ ОЫ ТНЕ ЫАТЮЫАЬ 
диЕБТЮЫ 1Ы АКАВ СОШТК1ЕБ ОЫ ТНЕ ЕУЕ ОР 

ТНЕ Р1КБТ ТАЮШЭ XVАК 
(1908-1914) 

Ву Н. Н. МАКТ1К085!АЫ 

Տ ս т т а г у 

АЙег №е ргос1атаНоп օք №е весопй Тигк^вИ «տտէւէսէւօո 
1п 1908 апй езрес1а11у аКег Пае оуегИиоАУ օք БиИап АЬ(1и1 
НатШ II апй էհ6 а й у е ^ օք Ше ра^у օք Уоищ* Тигкэ „Սաօո 
апй Рго^гевз" ւէ эеетед Ъг а Ите էհ8է а пе\у ега օք зоаа1 
апб па«опа1 НЪегаИоп փտտ иэИегей 1п 1п Ме ОНотап Етр1ге. 
Уегу տօօո, Ьотуеуег, 1Ье Уоип& Тигкэ Ьипеб ւոէօ 0ЬНУ10П Ше 
зо!етп1у ргос1а1тей рппс1р1ез օք „йеейот" , „ециаШу", „Ьго-
^егЬоой" апй рагИси1аг!у ТигкгзЬ Տ1Օ§ՅՈ օք „խտէս^", апй 
уМиаПу ճеV^аէеճ քքօա Ме соигБе օք йешосгаМс տօԽէւօո օք 
էքտ паНопа1 апй о№ег զս6Տէւօոտ. РийЬег, ^ е у 1аипс11ей УЮ-
1еп1 а^аскэ оп Ме паНопа1 1п1егез1з օք Ме реор1ез шЬаЬШп§ 
ՕէէօուՅո Ешр^ге. 

1п ргевеп! рарег ап аиешр1 ւտ т айе էօ տհօ^, 1еап1п^ 
оп агсЫуа! апб оНтег ճօշսոաւէտ, паШге օք №е роНсу օք 
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էհտ Уоипд ТигЬБ т го^агб է6 1'1е АгаЬ «աոէո^տ апй 1Ье реор-
]6տ. №է1օո311տւո гпб шашаса) ^гез^ро 'ег СЬЗШ^ШБШ 1ау 8է 
Ме աօէ օք էհւտ роНсу \УЬ1СЬ с1а!шей Ме ргейопппепсе օք էհ6 
Тигк1'5Ь е1егпеп1 т а!1 эрЬееБ օք ро1Шса1, есопоппс ՅՈՃ си1-
1ига1 ЛГе օք 1Ье сошЛу. ТгатрНп^ ипбег քօօէ паНопа1 
տ6ոէււո6ոէտ ап<1 8Տр!гаէւопտ օք Ь-еейот-1оут§; АгаЬ реор1ез, 
1Ьеу пйЫезз1у зирргеззес1 апу աՅաք€ՏէՅէւօո օք Ме ՅՏթՄՅէւօոտ 
օք АгаЬ реор!ез էօգ՚Յքճտ зсЫеует^ аи1опоту еигеп աէհւո 
1Ье 1гате\уогк օք էհ6 СЖотап Етр1ге. 

ТЬе Уоипд ТигкБ и^здей а ге1епНезз Б Ь и ^ е Ցաւոտէ էհ6 
иве օք Ме паНте АгаЬ Ьп^ие апй, (1ес1апп§ ТигЫэЬ №е 
оШс!а1 1ап^иа§е օք Ше Ешр1'гс, 1Ьеу Беб 8եօսէ 1тр1агШпё ւէ 
եօէհ Յէ ՏԸհօօ1 апй 1ո еузгуйзу Ше, 

В е т ^ зЬой-51§Мей роШМапэ 1п էհ6 паНопа1 даезНоп 
апс! ւոէօ Յշօօսոէ оп1у 1Ье ро1Шса1 ւոէ6№տէտ օք Тиг^вЬ 
ոՅէւօո31ւտա 1Ье Уоип^ Тигкэ Ьогго^ей з1геабу Ьзпкгир! 
АЬс1и1 Наппс! а§ёгезз1Уе йосШпе օք РапЫзхШзт, տէ^1ոշ էօ 
ՏԸԷ ир БОТЕ քօոո օք ипКу օք \уЬо1е Моз1ет \УОГМ ипёег 
Й1е з е ^ э օք Ме1г ро1Шса1 \уезроп — Ме БиКап саНрЬ. ТЬе 
Нгт տէՅո<3 էзкеո Ьу 1Ье АгзЬ реор1ез Յ̂ Յւոտէ 1Ье йосШпе օք 
РапЫапиэт ՅՏ ՅՏ 1Ье паНопаИзШ: апб гезсйопзгу տ1օ-
ՏՅՈՏ օք РапОиоташэт ՅՈՃ РзпТигЫзт гезиКей 1п Ме 
сошр1е1е Ьгезкбо^п օք էհօտ6 ро!Шсз1 сопсер1з, >ЬПе 1Ье АгзЬ 
реор1ез' №ԽՏՅ1 Յէ 1Ье оиШгеак օք Ше ?տւտէ ШогШ XVзг էօ 
гевропб էօ Տս1էՅո саНрЬ'з зррез1 ег^ег ւոէօ з „Ьо1у ^зг " 
Յ̂ Յւոտէ Ше ,,1ոք1ճ61տ" сгеа!ей, 1п раг^ շօոճւէւօոտ Ь г 1Ье ճւ-
տւոէօշքՅէւօո օք Ше СШотзп Ешр1ге Ьу Ше епй օք Ше тузг. 
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Ա. ն. ՏէՅՐ-ՂեվՈՆԳՅԱՆ 

ԱՐԱԲԱԿԱՆ հ,ԱԼԻ4ԱՅՈԻԹՅԱՆ ՀՅՈԻ11ԻՍԱ31'Ն ՓՈԽԱՐՔԱՅՈՒԹՅՈՒՆ!? 

Արաբական խալիֆայությունը շատ արագ կազմավորվեց, նոր 

կրոնի դրոշի տակ միավորվելուց հետո արաբական ցեղերը 633 

թվականին դուրս եկան Արաբական թերակղզոլց և արդեն սոսկ մեկ 

տասնամյակ անց նվա՜ճեցին Պադեստինը։ Ասորիքը, Միջագետքր, 

Պարսկաստանը ե Եգիպտոսը, իսկ դեռ հարյուր տարի չանցած նո-

րակազմ պետության սահմանները արևելքում տարածվեցին մինչև 

Հնդկաստան, իսկ արևմուտքում մինչև Ատլանտ յան օվկիանոս։ 

Այս լայնածավալ պետության վարչական քաղաքական կազ-

մակերպումը խալիֆայության առաջնահերթ խնդիրներից էր, Առա-

ջին չորս խալիֆաների (ԱբՈլ Բաքր, Օմար, Օսման և Ա/ի) կարճատև 

իշխանության շրջանում (632— 661) պետությունը վարչականորեն 

կազմակերպելու որոշակի միջոցառումներ դեռևս ձեռք չէին առնվել. 

Խալիֆայության նոր նվաճված երկրներում ինքնաբերաբար 

շարունակվեցին վարչական հին բաժանումները, որոշ դեպքերում 

հին անունները փոխարինելով նորերով։ 

Սասանյան Իրանի նվաճված նահանգներում նույնպես նոր 

վարչական բաժանումներ չմտցվեցին։ Դեռ 6-րդ դարում Սասան-

յան արքա Խոսրով Ան ոլշիրվանը Իրանը բաժանել էր չորս ռազմ ա֊ 

վարչական երկրամասի, որոնցից հյուսիսայինը՝ Կովկասյան երկրա-

մասը (Քոլստ ի Կապկոհ) ընդգրկում էր Ատ ր պատ ական ր, Պարս-

կական Հայաստանը և այլն1։ Սասանյան Իրանի ջախջախումից ան-

միջապես հետո արաբներն իրենց լծի տակ առան Ատրպատակա-

նը, սակայն Հայաստանը նրանց կողմից նվաճվեց սոսկ ձևականո-

1 А. С հ г I տ է е ո տ е ո, ЬЧгап տօստ 1е.ч ՏյտտյոՍըտ, СорепЬа^ие. 191-1, 
р. 370 . ՄԱշխարհացոյց Մովսեսի Խորենացւոյ3, Վենետիկ, 1881, էջ 40։ 
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րեն, Ուստի նրանք Ատրպատականի արար կառավարիչներին Հա-

մարում էին նաև Հայաստանի (Արմինիայի) ոստիկան: Սակայն 

բանն այն էր, որ Ատ ր պատ ականը նվաձված նահանգ էր, իսկ Հա֊ 

յաստանր կիսանկախ պետություն։ որը խալիֆայության Հետ կապ-

ւ/աօ Էր հիմն ականում Հայոց իշխան ու սպարապետ Թեոդորոս 

Ռշտունոլ և Ասորի րի արաբ կառավարիչ Մ ոլավիա յի միջև 652 թվա-

կանին կնքված դաշնագրով2: 

Մтավիա), դառնալով խաքիֆա (661—680) փորձեց որոշ կա-

յունություն մտցնել արաբական խայտաբղետ պետության մեջ, ուր 

արարին վիճակված Էր իշխել իրենից շատ ավելի բարձր մակար-

դակի վրա գտնվող բաղմաթիվ ժողովոլրդնե րի վրա: Մոլավիան 

վերակառուցեց բանակն ո լ նավատորմիղը և ժառանգական իշխա-

նություն մտցրեց իր (Օմայան) ընտանիքի մեջ. Նրա օրոք Հայաս-

տանր նորից ձևական կախման մեջ ընկավ արաբական խալիֆայու-

թյունից 652 թ. կնքված վերոհիշյալ դաշնագրի Հիմունքներով, հ՛ա-

գարների դեմ պայքարն ուժեղացնելու նպատակով Մուավիան Հա-

յոց իշխանի իրավասության տակ Էր դրել Վիրքն ու Աղվանքը մինչև 

/Տ-Որա պաՀակլՐ, Սա արդեն «Արմինիաи ոստիկանությ՛ան կաղմա՜ 

կերպման առաջին քայ/ն Էր: Սակայն Հայոց իշխանի իրավասոլ-

թյոլնր Վրաց ու Աղվանից երկրների վրա նույնպես ձևակսձե Էր, ինչ-

պես Ատրպատականի ոստիկանի իրավասությունը Հայաստանի 

(կամ Արմինիա յի) նկատմամբ։ 

Մոլավիտյի մահվանից անմիջապես հետո երկպառակություն-

ներ ծայր առան խալիֆալության մեջ և մի ամբողջ տասնամյակ 

կենտրոնական իշխանությունը միայն ձևականորեն իր գո յությոլնը 

պահպանեց։ Օմայանների դեմ ապստամբվել Էր ոչ միայն Արդ 

Ալ/աՀ իրն Յուբտյրր, որն իրեն խալիֆա Հռչակեց Մադինայոլմ, 

այլև Մոլխտարը, որ 685— 686 թթ. Շիայի գլուխն անցած դարձել Էր 

Միջագետք/։ տերըՎերջինս ՒբրաՀիմ ալ-Աշտար զորավարին 

նշանակեր Մոսոլլի, Ատրպատականի ոլ Արմինիա յի կառավարիչ։ 

Դա ձևական որոշում Էր, քանի որ Հայաստանը Աշոտ Բադրատոլնու 

իշխանության տարիներին (685— 689) լրիվ կտրվել Էր խալիֆայու-

թյունից դաոնալով անկախ երկիր. Այնուամենայնիվ բացառիկ 

նշանակություն ունեցող այս տեղեկությունը ցույց Է տալիս, Որ ա-

ր արական խալիֆայության մեջ (ГՀյուսիսային փոխարքայություննл 

այդ ժամանակ արդեն սաղմնավորվում Էր։ 

2 «Աերեոսի եպիսկոպոսի Պատ,էով7/цЬл, Երեւան, 1ՏՅՏ, Էշ 140—141, 
3 Ա ե բեոս, Էչ 146, 
1 V а ց О Ы , Таг1&, ВеугоиШ, 1960, է. II, р. 259. 



Արաըական խալիֆայությունը որպես լայնածավալ ս/եւոոլթյոլԼ-

կազմակերպվեց միայն Արդ ալ-Մալիք խալիֆայի օրոք" (635— 

705): 

Նրա օրոք արաբական խալիֆայության վարչական բաժան ում֊ 

ներր վերջնականապես ձևավորվեցին: Պետության վարչական հիմ-

նական միավորը դարձավ ոչ-մեծ նահանգը: Նահանգը այն կայուն՛ 

վարչական միավորն էր, որի վրա հենվում էին խալիֆայության բ"~ 

լոր հարկային ցոլցակներր6: 

Սակայն խալիֆայության նահանգները իրենց հերթին միանա-

լով կազմում էին նոր խոշոր երկրամասեր և այսպիսով Օմայան-

ների օրոք ծնունդ առան հինգ խոշոր փոխարքայություններ: Ստո-

րին Միշագետքր (Իրաք) և Իրանական նահանգները (Ֆարսէ հւո-

րասան և այլն) կազմեցին առաջին փոխարքայոլթյոլնր: Երկրորդի 

մեջ մտան Հիջազը, Եմենր և կենտրոնական Արաբիան: Արմինիան 

(Հայաստան, Վիրք, Ազվանք), Ատրպատականը։ Վերին Միջագետ-

քը (Ջաղիրա) և Փոքր Ասիայի սահմանամերձ շրջանը (Սոլզոլր) 

մտնում Էին երրորդ փոխարքայության մեջ7: Չորրորդն ընդգրկում 

Էր Եգիպտոսը (Միսը), իսկ հինգերորդի մեջ մտնում Էին Հյուսիսա-

յին Աֆրիկան (Իֆրիկիա) և Իսպանիան (Անդալուս)։ Սակայն պետք 

Է ընդգծել, որ այս փոխարքայությունները կայուն վարչական միա-

վորներ չէին, այլ ըստ օրվա խալիֆայի հայեցողության ենթակա 

էին անվերջ վւոփոխությոլնների։ 

Հյուսիսային (երրորդ) փոխարքայությունը Օմայանների 

օրոք բաղկացած էր հիմնականում երեք նահանգներից։ որոնցից 

երկուսը (Արմինիա և Ջազիրա) Որպես վարչական միավոր ձևավոր-

վեցին հենց արաբների ժամանակ։ Արմինիան, ինչպես տեսանք, 

դեռ Մոլավիայի կարգադրությամբ, սաղմնային վիճակում ծնունդ 

էր առել, սակայն վերջնականապես կազմավորվեց միայն Աբդ ալ-

Մալիք խալիֆայի օրոք, նրա եղբոր Մոլհամմադ իրն Մրվանի կող-

մից Հայաստանի, Վրաստանի և Աղվանքի վերջնական նվաճումից 

հետո։ Ջաղիրան8 ձևավորվել էր հենց արաբական նվաճման ժա-

՜> А. М ю л л е р . История Ислама, Петербург, 1895, т. II, стр. 68—71. 

• К. Ь е у у , ТЬе $ос1а1 տէաշէա^ օք Ы а ш . С а ш Ь п а § е , 1957, р. 3 1 7 — 
320. 

1 А . у о п К г е ш е г, С и к и г ^ е в с Ы с Ы е (Зев Օ ^ ո է տ ип1ег Леп СИа11-
1еп, \У1еп, 1875, I, տ. 162, 184, 342. 

8 О. Ье Տ է г а ո ջ օ , ТЬе ԼՅՈԺՏ օք (Ье Еаз(егп Са11р11а1е. С а т Ь П й й е , . 
1930, р. 8 6 - 1 1 4 . 
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ւէանսւկ (639 թ.) միավորեքով իր մեջ Բյուգանդական Միջագետք 

(1քեսո//ր/տամիայ ե Օսրոյենե բան ակաթեմերը, ինչպես նաև պարս-

կական ԱՔ/հսստանը ե աո մարգեր: 

Այսուհանդերձ ոչ Արմինիան, ոչ էլ նույնիսկ Զ ա գիր ան միա-

ձ//ւյւ չէին։ Արմինիան բաժանվում էր Ա. Արմինփայի (Աղվանքյ և 

Բ. Արմինիայի (Վիրք), իսկ բուն Հայաստանը պահպանում էր իր 

նախկին պարսկական (Գ. Արմինիա) և Բյուգանդական (Դ. Արմի-

նիա) Հատվածները, Վերին Միջագետքը (Ջազիրան) բաժանված էր 

երեր ի/ոշոր հատվածների, որոնք համապատասխանում էին վար-

չական նախկին գոյավիճակին։ Ա ասան յան Իրանից նվաճված Հո-

դնրր մաս կազմեցին Դիար Ռաբիայի։ որի կենտրոնը՝ Մոսոլլը միա-

ժամանակ ամբողջ Ջ աղի բայի ոստիկանի նստավայրն էր։ Բյոլղան-

ղա/լան նախկին Մեսոպոտամիա բանակաթեմը Աղձնիքի Հետ միա-

սին կազմեց Դիար Բս/քրր պահպանել[ով նախկին կենտրոն Ամիդը,. 

իսկ Օսրոյենեն վ երանվանվե ց Դիար Մոլդար, որպես կենտրոն ունե-

նա/ով եդես ի։ո յի փոխարեն Ռակկան (Կ ալին ի կում)։ Արաբական 

խա/իֆայո/թյան կազմում գրեթե անփոփոխ մնաց միայն Ատրպա-

տականր (Ադարբայջան), որի մայրաքաղաքը Գանձակից տեղա-

փոխվեց մերձակա Մարաղա քաղաքը։ 

Հյ։/ւսիսային փոխարքայությունը9 համախմբում Էր այս երեք 

նահանղներր մեկ կուսակալի իշխանության տակ, նպատակ ունե-

նալով կազմակերպել պայքարը Բյուզանդիայի և խազարների դեմ, 

որոնք խալիֆայության երկու վտանգավոր ոսոխներն Էին։ Հյուսի-

սային փոխարքայությանն Էին Հաճախ միացվում նաև Փոքր Ասիա-

յի սաՀմանամերձ ամրությունների գոտին (արաբ. Ս ուղուր)™։ 

Նկատի ունենալով Հյուսիսային փոխարքայության ռազմական 

բացառիկ նշանակությունը, այն Հանձնվում Էր Օմայան խալիֆա-

ների անմիջական մերձավորներին։ Առաջին փոխարքան ՄոլՀամ-

մադ իրն Մրվանըս Աբդ ալ-Մալիք խալիֆայի եղբայրն Էր և իր իշ-

9 Թ դարի արաբ մատենագիրները (աշխարհագետ Իբն Խորդադբեհ և պատմիչ 
Յակուրի) հիշում են «Զարբի» (ասորերեն՝ հյուսիս) երկիրը, որն ընդգրկում Էր 
Ատրպատականը, Հայաստանը և այլ մանր նահանգներ։ Սա համապատասխանում 
Էր Է դարի հայկական Աշխարհացոյցի մեշ հիշված «Քուստ ի Կապոհինյէ։ Տե՛ս՝ 
Ա. Տ ե ր-Ղ ևոնգյան, Քոլստ ի Կապկոհ վարչական միավորի վերապրուկները 
խալիֆայության մամանակ, Տեղեկագիր (հսրկ. գիտ.), 1958, М 9г 

« Е. Н о ո 1 ջ ա а ո ո, ТЬи^ИОг. Епс. օք Ы а т , IV, р. 738—739. 
1 1 К. V. 2 е ^ е г з 1 е е п , М и Ь а т т а й Ь. Л1агуЗп, Епс. օք Ы а т , III,. 

р. 674. 
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խանութ ւ ան ամբողջ շրջանում (693— 709) անհաշտ պայքար մղեց 

Բյուզանդիայի դեմ: Սեբաստոպոլսի և Գերմանիկեի (Մ լրաշ) մոտ 

հույներին հաղթելուց հետո նա մի քանի անգամ անձամբ արշա՜վեց 

Հայաստան և նվաճեց այն: Աղվանքը գրավվեց և ամրացվեց ճորա 

պահակր (Դերբենդ, արաբ. Բաբ ալ֊Աբվաբ), որպես խազարների 

դեմ պայքարի հիմնական կայան: 

Մոլհամմադ իրն Մրվանը երեք նահանգներում ըստ իր հայե-

ցողության տեղակալներ (ոստիկաններ) էր նշանակում: Արմինիա֊ 

յում նրա նշանակած ոստիկան Աբդ Ալլահն այնքան վայրագ խստու-

թյուններ գործադրեց, Որ 703 թվականին Հայաստանում ապստամ-

բություն ծագեց և միայն Սահակ կաթողիկոսի միջնորդությունն էր։ 

որ կանխեց արյունահեղությունը։ Այնուամենայնիվ մի քանի տա-

րի հետո արաբները հայ նախարարների մի մեծ խմբի կենդանի 

հրկիզեցին Նախճավանի և Խրամի եկեղեցիներում12; 

709 թվականին նոր խալիֆա Վալիդը (հայ. Վլիթ 705—715) 

հյուսիսային փոխարքայությունը հանձնեց իր եղբորը Մասլամա 

իրն Արդ ալ-Մալիքին, որը բացառապես ռազմական գործունեու-

թյուն ունեցավ: Նրան էր ենթարկվում բացի Արմինի այից, .Ատրպտ-

տականից ևՋաղիրայից նաև հյուսիսային Ասորիքը (Կիննասրին)։ 

Հայ և արաբ պատմիչները հիշում են նրա երկարատև ընդհարում-

ները Բյուզանդիայի և խազարների13 հետ, սակայն վարչական Դ"Ր՜ 

•ծերի մեջ որևէ միջամտության մասին ոչ մի տեղեկություն չկա նը-

րանց մոտ։ 

Մասլաման իր եղբորորդու հայտնի զորավար Աբբաս իրն 

Վալիդի հետ ասպատակեց Փոքր Ասիան և 716 թվականին կանգ 

•առավ Կ. Պոլսի դռների առջև, սակայն Վալիդ խալիֆայի մահվա-

նից անմիջապես հետո նոր խալիֆա Օմարը (717— 720) ետ կանչեց 

նրան։ 

իրաքոլմ ծագած Եզիդ իրն Մոլհալլաբի ապստամբոլթյունր 

Մասլամային բերեց հարավ, որի ճնշումից հետո 720 թվականին 

նրան հանձնվեց արևելյան փոխարքայությունը (Իրաք և Իրանական 

՛նահանգներ), իսկ հյուսիսային փոխարքայությունը տրվեց ալ-Ջա-

յւահ իբն Աբդ Ալլահ ալ-Հաքամիին 

ւ շ М. А р т а м о н о в , История хазар , Ленинград, 1962, стр. 202—218. 
13 Պ ատմոլթիւն %եւոնդեայ Մեծի վարդապետի Հայոց, II. Պետերրուրդ, 

1887, էչ 33։ 
14 իրն ա լ-Ա и ի ր (արաբերեն), Կահիրե, 1301, Ե, 52։ 
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Մաս/աման հր կար չմնաց Իրարում, քանի որ Հիշամ (հար. 

Հեշմ) խա/իֆայի իշխանության գլուխ անցնելու տարում (724—743/ 

հյուսիսային փոխարքայությունը նորից հանձնվեց նրան։ Խալի-

ֆայության երկու վտանգավոր ոսոխների դեմ մղված արյունալի 

գոտեմարտում Մաս/աման գլխավոր դերակատարն Էր, սակայն որ-

ս/ես աղախնից (ստրկուհուց) ծնված ոԸգի նա Գրկվեց խալիֆայա-

կան գահից թեև իր չորս եղբայրները (այլ մորից) այդ գահին տի֊ 

րացան^ւ 

Մասլաման իշխեց մինչև 732 թվականը, սակայն նրա իշխա-

նությունը մի անգամ ևս ընդհատվեց կարճ ժամանակով (730— 731), 

երր հյուսիսային փոխարքայությունը հանձնվեց Սաիդ իբն Ամրոլ 

ալ֊Հաբաշիին^ւ Մասլաման ինչպես նաև Հաբաշին շարունակեցին՛ 

կատաղի պայքարր խաղար ների դեմ։ 

732 թվականին Հիշամ խա/իֆան Արմինիա յի, Ատրպատականի 

և Ջաղիրայի փոխարքայությունը հանձնեց իր հորեղբորորդուն՝ 

Մրվան իբն Մոլհամմադինս, որի հայրը, ինչպես դիտենք, նույն-

դարի լ-կղբին այդ պաշտոնն Էր վարեր Մրվանը շարունակեց պայ-

քարը խազարների դեմ, որին մասնակցում Էր նաև Հայոց իշխան 

Աշոտ Բագրատունին։ 744 թվականին Մրվանը դարձավ խալիֆա և 

հայտնի չէ թե ու՛մ նշանակեց փոխարքա։ 

Հյուսիսի փոխարքւսներր հիմնականում ռազմական ղեկավար-

ներ էին, իսկ վարչական (մանավանդ հարկային) գործերը վարում 

էին նրանց տեղակալները՝ նահանգների ոստիկանները։ Արմինիա֊ 

յի ինչպես նաև Ատրպատականի և ^ազիրայի1Տ մինչև այժմ գոյու-

թյուն ունեցող րորւր ցուցակներում փոխարքաները և տեղական 

ոստիկանները միասին են հիշվում։ Մա թեև սկզբունքորեն սխալ 

չէ, այնուամենայնիվ որոշ ճշտման կարիք է զգում։ Սխալ է նույ-

նացնել փոխարքային և ոստիկանին, քանի Որ նրանք տարբեր աս-

տիճանի և բնույթի պաշտոնյաներ էին։ Միաժամանակ սխալ կլիներ 

նրանց բաժանել առանձին ցուցակների մեղ քանի Որ ինչպես աղ-

բյուրների վկայությունից երևում է փոխարքաները որոշ դեպքերում 

ոստիկաններ չէին նշանակում և անձամբ էին կառավարում երկիրըէ 

15 Դրակ Էին՝ Վալհդը (705—715), Սոզայմանը (715—717), Եզիդը (720— 
724) և Հիչամը (724— 743)։ 

16 իրն ալ-Աս ի ր, ե.. 74• 

" В е 1 а < 1 а о г 1 , 205. 
1 8 Е. йе 2 а т հ ո ս г, Мапие1 йе вёпёа1о§1е е ! йе сЬгопо1ое1е роиг 

Г М а М г е йе Г Ы а т , Напшпег , 1927, р. 35, 177. 
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Մյուս կող՛քից փոխարքան բոլորովին զուրկ չէր վարչական պար-

տականություններից: Աշոտ Բագրատոլնու և Մամիկոնյան 4՝րիդոր 

ու Դավիթ եղբայրների միջև ծագած վեսով անձամբ զբաղվեց Մրվան 

փոխարքան19, իսկ վերջինիս հայրը Մոլհամմագը (նույն դարի 

սկզբներին) նույնիսկ արգելել էր ազատ ձկնորսությունը Վանա 

լճում և այն դարձրել խալիֆայության մենաշնորհը20ք 

Աբբաս յանների օրոք հյուսիսային փոխարքայությունը կեր-

պարանափոխվեց և ընդհանրապես նկատվում են երկու կարգի 

փոխարքաներ: Առաջին կարգի փոխարքաները բացի Արմինիայից, 

Ատրպատականից և Վերին Միջագետքից իրենց իշխանության ՛տակ 

ունեին նաև բազմաթիվ այլ նահանգներ։ Սրանց հակառակ, երկրորդ 

կարգի փոխարքաները հիմնականում իշխում էին միայն Արմինիա֊ 

յում և Ատրպատականում: Աբբասյանների օրոք Ջազիրան երկու 

մասի բաժանվեց, րնդ որում Մոսոլլի շրջանը (Դիար Ռաբիա) 

առանձին նահանգ դարձավ, իսկ մյուս երկու շրջանները (Դիար 

Մոլդար և Դիար Բաքր) մեկ նահանգ կազմեցին պահպանելով Ջա-

զիրա անունը2'» 

Առաջին Աբբաս յան խալիֆա Աբոլ-լ-Աբբասը (750—754) իր 

եղբորը Աբու Ջաֆարին (հետագայում Մանսոլր խալիֆա) նշանա-

կեց Ջազիրայի, Մոսոլլի, սահմանային գոտոլ (արաբ. Սուղոլր) 

Արմինիայի և Ատրպտտականի փոխարքա22յ 

Ըստ դրամագիտական մի նոր տվյալի, Աբու Ջաֆար Մանսուրի 

խալիֆայության շրջանում (754 — 775) փոխարքայության պաշտո-

նը ամենայն հավանականությամբ հանձնվել էր գահաժառանգ 

Մահ դիին։ Դվինի պեղումների ընթացքում 1937 թվականին գտնվել 

է մի պղնձյա դրամ, որի թողարկման թվականն է 153 (—770) հիջ-

րի։ իսկ վայրը՝ Առան։ Դրամի վրա հիշվում է «Հավատացյալների 

իշխանի որդի ալ-Մ ահ դի Մոլհամմադըյ>23ւ 

Մահդիի խալիֆայության տարիներին (775—785) Արմինիայի, 

Ատր պտտականի և նրանցից արևմուտք գտնվող բոլոր նահանգնե֊ 

19 Ղևոնդ, էւ иг—из, 
го Իրն ալ-Ա и ի ր, Ե, 176։. 

3 1 О е а и й е ! г о у - О е ш о ш Ь у п е з , Ье тспс1е ш и з Ы т а п еГ Ьугап-
11ո յ'ստզս՚8սճ сгсНБайев, РаПв, 1931, р. 332. 

3 3 V а ' զ ս ե է , II, 358. 
շ3 X. А. М у ш е г я н , Денежное обращение Двина по нумизматическим 

данным. Ереван, 1962, стр. 65—66. 
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րի վրա փոխարքա նշանակվեց գահաժառանգ Հարոլնը2*, որը Բյու֊ 

գան գի ա չ ի դեմ մղված պայքարում ցուցաբերած իր քաշության և 

ռազմական հմտության համար ստացավ Ռաշիդ (ուղիղ ճանապար-

հի հետևող, աո աքին ի յ պատվանոլնր։ 

հւա/իֆա դառնալուց հետո Հարուն ալ-Ռաշիդը (785—809) 

փոխարքա նշանակեց նախ Եղիդ իրն Մազիադ ալ֊Շայբանիին Ար-

մինիա յի և Ատրպատականի վրա, ապա հանեց նրան և փոխարենը 

նշանակեց իր եղբորը Ոլբայդ Ալլահին (հայ. Ովբեդլայ), նրա-

նից հետո Էլ Ֆադլ իբն Յահիա ալ-Բարմաքիին՝ Աբրասյանների 

ւղարսիկ նշանավոր վեզիր Հաֆարի եղբորը։ 

Բաբեկի ապստամբության տարիներին (817—537^ պատմիչ-

ների մոտ հիշվում են մեծ մասամբ Արմինիա յի և Ատրպատականի 

փոխարքաներ։ Հատիմ իբն Հարսաման (817—818) եկավ Արմինիա 

ու Ատրպատական թե ներքին մանր խռովությունները զսպելոլ, թե 

Բաբեկի դեմ պայքարելու համար։ Ստանալով իր հոր մահվան լուրը 

նա ապստամբվեց միանալով նույնիսկ Բաբեկի հետ, սակայն շու-

տով մահացավ։ նրանից հետո եկողները նույն բախտին արժանա-

ցան։ 

Բաբեկի ապստամբությունը ճնշեց Արմինիա յի և Ատրպատա-

կանի փոխարքա Աֆշին Հայդար իբն Քաոլսը (835—837), որը Բա-

բե կին դերի վերցրեց և տարավ խալիֆայի մոտ։ 

Սխալ կլիներ ենթադրել, որ այս ապստամբության քսան տարի-

ների ընթացքում Արմինիան և Ատրպատականը միաձուլվեցին որ-

պես մեկ ոստիկանությոլն25։\Բավական Է միայն հիշել, 'որ Աբգ Ալ֊ 

Iահ իրն Թահիրից հետո Արմինիա յի ոստիկան նշանակվեց Սոլլայմ 

ցեղից Աբդ ալ֊Ալա իբն Ահմադ իբն եզիդ իբն Ուսայդը, իսկ Ատըր-

պատականում՝ Աքի իբն Հիշամը, որին հանձնարարվել Էր պայքա-

րել Բաբեկի դեմէ Բացի սրանից ըստ Յակոլբիի26 Իսա իբն Մոլհամ֊ 

մադ փոխարքան ապստամբ (արաբ, մոլդաղալլիբ) Սևադային ա֊ 

ռաշարկևց Արմինիա յի ոստիկանությունը, բայց վերջինս մերժեց։ 

Բաբեկի շարժման ճնշումից հետո դարձյալ հիշվում են փոխար-

քաներ, որոնք բազմաթիվ նահանգների վրա Էին իշխում։ Մուտա-

վաքքիլ խալիֆայի օրոք (847—866) գահաժառանգ Մուտազզը փո֊ 

24 Իրն ա լ-Աս ի ր, Տ• 25։ 

25 Н. А д о н ц, Армения. Новый энциклопедический словарь. СПб., 
т. 3. 

» V а' я й Ь }, II, 463. 
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ի արքա նշանակվեց Բ՛ա բարի и տան Ռայյ, Արմինիա, Ատրպատա֊ 

կան և Ֆարս նահանգներումՂ7, իսկ Մուտազզի (866—869) խալի-

ֆայության օրերին փոխարքա նշանակվեց եղբայրը՝ Մոլիզզը2*։ 

Մուտամիդ խալիֆայի ժամանակ (870—892) նրա որդին Զաֆարը 

դարձավ Եգիպտոսի, Ասորիքի, Մոսուլի, Ջազիբայի, Արմինիայի 

.(հավանաբար նաև Ատբւդատականի) և Խորասանի փոխարքա-՝։ 

Փոխարքաների այս խմբի իշխանությունը զուտ ձևական էր, քանի 

Որ նրանցից ոչ մեկը իրականում ոչ միայն վարչական, նույնիսկ 

՛ռազմական գործերին մասնակցություն չէր ունենում։ 

Մուտավաքքիլի օրոք եգան նաև Արմինիայի ե Ատրպատականի 

• փոխարքաներ։ Աբոլ Ս աիդ (Արուս եթ) Մարվազիի օրոք (849— Տ50) 

.Հայաստանում սկիզբ առավ մի շարժում, որը բացահայտորեն 

բռնկվեց նրա որդու Յուսոլֆի ժամանակ (851—852) և վերջացավ 

.սրա սպանությամբ։ Սրանից հետո Արմինիայի և Ատրպատականի 

նոր փոխարքա Բուղան արյան մեշ խեղդեց ապստամբությունը։ 

Շուտով այս պաշտոնին նշանակվեց Ալի իբն Յահիս։ ալ֊Արմանին 

(հայազգի), որի օրոք Աշոտ Բագրատունին նշանակվեց իշխանաց 

իշխան։ 

Բա գրատուն յաց թագավորության հաստատումից հետո Աբբաս-

յան Մուտամիդ խալիֆան կրկին միացրեց Արմինիան և Ատրպա-

տակս:նը Սաշյան Աֆշինի անվանական իշխանության տակ, որն 

•արդեն ուշացած միջոցառում էր, քանի որ հենց ինքն էր արքունի 

'թագ ուղարկել Հայոց թագավոր Աշոտ Ա֊ին, 

Արաբական խալիֆայության տիրապետության մոտավորապես 

երկհարյուրամյա ժամանակաշրջանում հյուսիսային փոխարքայու-

թյունը մի քանի անդամ կերպարանափոխվեց և նրա փոխարքանե-

րին կարելի է երեք խմբի բաժանել, առաջին խումբն են կազմում 

Օմւսյան տիրապետության շրջանի փոխարքան երր (8-րդ դարի 

առաջին կես), որոնց օրոք փոխարքայությունն ուներ քիչ Դե շատ 

որոշակի սահմաններ (միացնելով Արմինիան, Ա՚որպսււոականր և 

Л? ա զիրան) և պարզորոշ ռազմական (ընդդեմ Բյուզանդիային՝ !ւ 

խազարների) ու մասամբ է/ վարչական նշանակություն։ 

27 իբն ա լ-Ա и ի ր, է, 32. 
28 Հ. նալբանդյան, Արաբացի ոստիկանները Հայաստանում, Տեղե-

կադիր (հսրկ. պիտ.), 1956, М 8, էչ 123, 

29 Իրն ա լ-Ա и ի ր, է. 191։ 

3 0 Е. Н о п 1 § 1 п а п п , О^е СЫдгегие (Խտ Ву2;:п:.п15ск<:п Ко!с^е.ч, Вги-
леПез , 1935, էք И 7 - И 2 ։ 
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Աբբաս յանների օրոք առաջ եկավ փոխարքաների մի նոր 

խումր, որի ձեռքի տակ միավորվում էին բազմաթիվ նահանգներէ 

Ի՚եե *՝՚-րղ գ՛՛՛րի երկրորդ կեսում փոխարքայությունը դեռ պահպա-

նում Էր իր ռազմական կարևոր նշանակությունը, այնուամենայնիվ 

•1-րդ. դարում արդեն հյուսիսային փոխարքայի պարտականությունը 

դարձավ ձևական պաշտոն, որր տրվում Էր օրվա գահաժառանգին, 

որպես պատվանունւ 

Աբրասյանների շրջանումէ ինչպես տեսանք, գոյություն ուներ 

նաև փոխարքաների մի երրորդ խումբ, որին ենթարկվում Էին՛ 

միայն Արմինիան և Ատրպատականը։ Այս միավորումը, մանա-

վանդ Բռոեկի ապստամբության շրջանում ուներ զուտ ռազմական 

նպատակներ։ 

А. Н. ТЕР-ГЕВОНДЯН 

СЕВЕРНОЕ НАМЕСТНИЧЕСТВО АРАБСКОГО 
ХАЛИФАТА 

Р е з ю м е 

Северное наместничество было окончательно образо-
вано при халифе 'Абд ал-Малике (685—705) в основном 
объединением трех областей халифата: Джазиры, Арминии 
и Адарбайджана. В состав области „Джазира" (Верхняя Ме-
сопотамия) входили три части. Бывшая персидская часть 
Верхней Месопотамии получила название Диар Рабй'а с 
центром Мосул (Маусил), который являлся в то время сто-
лицей всей Джазиры. Бывшая византийская фема Месопота-
мия, вместе с армянской областью Алдзник, получила наз-
вание Диар Бакр (с центром Амида), а Осроена была пе-
реименована в Диар Мудар, имея центром вместо Эдессы 
город Р а ^ а . 

Арминия состояла из трех (или четырех) частей: Ар-
мения, состоявшая из третьей и четвертой Арминий (быв-
шие персидская и византийская части), имела центром Двин 
(араб. Дабйл), который являлся одновременно столицей всей 
Арминии. Арран, или первая Арминия, имела центром го-
род Бардаа (Партав), который к концу VIII в. стал столицей 
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всей Арминии, вместе с Двином. Область Адарбайджан (перс. 
Адарбадган) имел центром Марагу. Северному наместни-
честву часто присоединялась сирийская пограничная область 
(ас-сугур аш-Шамиййа). 

Наместник вышеупомянутых областей являлся в основ-
ном военным руководителем и организатором борьбы про-
тив Византии и хазар. Он редко вмешивался в администра-
тивные дела подчиненных областей, которыми правили им 
назначенные правители. 

Некоторые коренные изменения были введены при Аб-
басидах. 

Аббасиды, особенно во время восстания Бабека, наз-
начали также наместников (из своих полководцев) только 
двух областей — Арминии и Адарбайджана. Это мероприя-
тие имело военные цели. 

К середине IX э- должность правителя северного на-
местничества, который был почти исключительно из правя-
щей Аббасидской династии, получила формальный характер. 

Во Есех списках правителей Арминии, Адарбайджана и 
Джазиры исследователи (М. Газарян, Э. Цамбаур и др.) 
смешивают наместников с правителями областей и те же 
личности (наместники) встречаются в трех списках. Конечно, 
нельзя отделить наместников и составить особый список, но 
во всяком случае в списках правителей Арминии или же 
Адарбайджана и Джазиры необходимо каким-нибудь зна-
ком отличить их от простых правителей. 

ТНЕ ЫОКТНЕКЫ У1СЕОЕКЕЫСУ ОР ТНЕ АКАВ 
САЫРНАТЕ 

Ьу А. N. Т Е К - О Н Е У С Ж О ^ 

Տ ս т т а г у 

ТЬе Мо^Ьегп У1се§;егепсу \уав еуепШаПу էօատճ ипйег 
саНрЬ АЬЙ а1-Ма11к (685—705) Ьу ипШп&, т 1Ье т а т , №е 
Ш е е ге§1оп8 օք саНрЬа!е: Лаг1га, Агтт1а апб АйагЬа^ап, 
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ТЬе ге^юп օք Лаг1га (иррег Мезоро1ат1а) сотрг15ей Шгее 
ра^Б, Ше к>гтег Регаап раП օք Меտороէат^а \уаз патей Э1аг 
КаЫа \УИЬ Мози1 (МаиэИ) 8տ 1էտ сепй-е У / Ы С Ь \уаБ т Шове 
Йауэ Ше сарИа! օք Ше ™Ьо1е օք Лагка. ТЬе Гогтег ВухапНпе 
Шета օք Меտороէат^а, ОДеШег գ՚ւէհ Ше Агшешап ге^оп օք 
А1пгп!к, шаэ патей В1аг Вакг (\УИЬ АтМа аэ ИБ сепй-е), 
дуЬПе Овгоепа мае гепатей В1ат Мийаг աէհ Какка ЭБ ւէտ 
сегйге 1ПБ1еай օք ЕйеББа. ТЬе Ьогйег агеа օք иррег МеБоро1а-
Ш1а (аЬБивЬиг а1-Лагапууа) ^аэ а1эо նօոէ1ք*սօստ աէհ Лагка. 
А г т М а ШсЫйей Шгее (ог քօսր) райе; Агтеп1а, сотрпзШ^ Ше 
Ш1гй апй Ше քօսքէհ Агтт1аБ (Ше ^гшег Р е ^ а п апй Вугап-
Ипе ра^э), Ьай БУШ ЭБ Ոտ сепк-е (БаЬП 1п АгаЫс) шЫсЬ 
Յէ էհ6 ваше Ите Ше сарЛа! օք Ше ч/Ьо1е օք АгаПша. Аггап ог 
քՄտէ Агпп'п1а Ьай Ше էօաո օք Вагйаа (Райау) аэ 1էտ сепке 
\УЫСЬ Ьу է հ € епй օք Ше 8էհ сепШгу Ьесате Ше сарйа1 օք Ше 
\уЬо1е օք Агпиша Ш§еШег սոէհ БУШ. ТЬе ге^оп օք АйагЬа^ап 
(АйагЬайеап т Рега'ап) Ьай Мага&Ьа ав Ատ сепйге. ТЬе Бупап 
Ьогйег ге^оп (а1-5и^Ьиг а!-5Ьагшууа) туаэ ойеп гедагйей АБ 
раг-է օք էհ€ ЫогШегп у1се§егепсу. 

ТЬе у1се^егеп1 օք Ше аЬоуе-тегШопей ге^опБ чуаз оп 
Ше чуЬо1е Ше пиШагу 1еайег апй ог§ап1Бег օք Ше տէացշ^ 
а§аШБ1 ВугапНит апй Ше КЬагаге. Не зе1йот 1^е^егей 
Ше йотезНс 8քք8ՄՏ օք Ше ге^опэ ипйег հ!տ сотшапй АУЫСЬ 

меге ^оуегпей Ьу гЫегэ օք հւտ О\УП арроШЬпеп^ 
Б о т е гаЙ1са1 сЬап^еБ >уеге Мгойисей ипйег Ше АЬЬа-

տւճտ >уЬеп Лаг1га туав, оп Ше опе Ьапй, й!у1йей ւոէօ է^օ ге-
^1օոտ, Ла21га ргорег (Э1аг Мийаг апй Б1аг Вакг) апй Мози1 
(ЕИаг РаЫа) \уЬПе, оп Ше оШег Ьапй, зеуега1 оШег ге^1опБ 
шеге аппехей էօ Ше МогШегп у!седегепсу. 

ТЬе АЬЬаБ1с1з, еБреслаПу йиНп^ 1Ье ирг1з1п& օք ВаЬек, 
а1зо арроМей уке^еге^э (քքօա Ше1г соттапйегз) օք է^օ ге-
շւօոտ а1опе — Агт1п1а апй АйагЬаЦап. ТЬе տէ6բտ 1пуо1уей 
тНИагу 1трНсаНопБ. 

Ву Ше ппйй1е օք Ше 9էհ сепШгу 1Ье բօտէ օք Ше ոօւ՚է-
Ьегп ги1ег օք Ше У1се§;егепсу, \УЫСЬ рейатей ЕХС1ИЗ1УЕ1У էօ 
Ше гиНпе А Ь Ь Э Б М йупаտէу, Ьесате потта1 . 

То а!1 Ше 11տէտ օք ги1егз օք Агт1п1а, АйагЬа1]ап апй Ла-
21га М. ОЬагапап, Е. йе 2атЬаиг апй оШег 1пуезиеа^гз соп-
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1 

քօսոճ И е̂ У1се§:егеп15 գՎէհ էհ6 ги1еге ог Ме ге^попз. апй է!տ 
патез ոք Ше ваше регзопв (ччседеге^з) осспг ւո а11 1Ье 1Игее 
1ւտէտ. Налога! 1 у Ме у^едегетэ 03ոոօէ Ье верага1ей էօ сотрПе 
а вреаа1 1ւտէ քօք М е т Եսէ апуЬочг Шеу տհօւԱՃ Ье տաք^մ օսէ 
й о т с о т т о п ги1егз 1ո էհ6 ^епега! Ատէ. 



Г. Б. АКОПОВ 

АРАБСКИЕ ИСТОЧНИКИ ПО ЭТНИЧЕСКОЙ 
ИСТОРИИ КУРДОВ И ВЕРСИИ ИХ АРАБСКОГО 

ПРОИСХОЖДЕНИЯ 

Вопрос происхождения курдов ие разрешен еще наукой 
Одной из причин этого является неизученность источников, 
особенно восточных. Если в работе Шейх Мардуха обнаружи-
вается такое «знание» европейских источников, когда извест-
ный русский востоковед-курдолог В. Ф. Минорский назван 
фон Минорским'.то в трудах европейских авторов редко встре-
чаются ссылки и а восточные источники2. Между тем очевидно, 
что без изучения их данных нельзя решить вопрос проис-
хождения курдов. Особое значение имеют арабские ис-
точники, поскольку в них мы находим наиболее ран-
ние попытки дать ответ на Еопрос об их происхождении. 

Одна из таких попыток принадлежит автору IX в. 
Ибн-Кутейба; в его трудах ^ յ Ս ! (_յԱГз и особенно յ ^ ճ ^ յ 

мы находим интересные данные по этнической исто-
рии курдов. Наибольший интерес представляют труды из-
ьесгного арабского географа X в. аль-Мас'уди. Его 
_ յ & \ յ V.—<տ>_յս| и частично ^ ^ У ! յ <Այ.Ս16 содер-

1 ք Գ ^յօ '0\_յշյ ՚ 'Հ^յձյ* յձ ւ ֊ ՚ ^ ՚ ը յ ^ յ ՛ » 
՝Հ Типична в этом отношении монография О. Л . Вильчевсксго, в кото-

рой ьсего лишь ւ-,»;ա раз упоминается аль-Якубп н то не непосредственно, 
г через В. А. Жуковского (Курди. Введение в этническую историю курд-
ского паргда, М.—Л., 1Տ61. стр. 152). 

з В дальнейшем: «Китаб аль-ма'ариф», изд. Ф. Вюстенфельда, 1850. 
1 В дальнейшем: «Уйун аль-ахбар», изд. Ф. Вюстенфельда, 1654. 
5 В дальнейшем: «Мрудж аз-Захаб» , Каир, 1948. 
в См. „КПао а Ы а п Ы Ь ч'а1 1811гаг, АисЮга а1-Мазйй1, ей. М. .1. йе 

Оое]е. В1Ы. Оеорг. АгаЬ., V. VIII, 1894. 
175' 



жат не только богатый фактический материал о кур-
дах, но и целый ряд оригинальных версий их проис-
хождения. Материалы подобного типа встречаются в таких 
известных памятниках арабской, точнее арабоязычной исто-
риографии, как ձ ^ յ ^ ' выходца из Джезиры Ион 
аль-Асира7, СЛоЬЛ Белазури6 и Ибн-Миска-
вейха9, ս| յՍԼյ| известного энциклопедиста XI в. Якута 
аль-Хамави10, ժ ձ > ^ յ ! .ճ^էյ знаменитого арабского путе-
шественника X I I I в. Ибн-Батуты11, равно как в трудах ат-Та-
барн, аль-Якуби, Абу-Ханифы Динвери, аль-Истахрн и мно-
гих других. 

Идущие из арабской историографии версии встречаются Ծ 
трудах различных средневековых и современных авторов. В их 
числе особого внимания заслуживают данные арабоязыч;юго 
курдского историка Мухамед Эфенди аль-Курди. Е г о ^ 
носнт характер энциклопедического словаря, в котором под 
словом «курд» собраны все наиболее известные и его время 
версии и интересные материалы по этнической истории курдов12. 
Такие же материалы имеются в <ւ.Ս ^ յ^из вестного курдско-
го историка XVI в. Шараф-хана аль-Бндлиси13, в работах курд-
ских историков X V I I I — X I X вв- Абдарразака Дунбули и Мела 
Махмуда Баязидп, равно как и в трудах современных курд-
ских авторов—Амин Зяки. Хусейн Хузнп и др. Их же мы 
находим в трудах изучающих историю курдов авторов. Среди 

7 В дальнейшем; « А л ь - К а м и л ь фнт-тарих», Каир, 1948; о нем в 
связи с историей курдов см. «Шараф-наме» аль-Бидлисн, стр. 101—102. 

8 В дальнейшем: «Футух аль-бульдан». Цит. по „Ь1Ьег Ехри^иоНопя Ке-
ջւօոսա аиеЮге ппопо А Ь т е й 1Ьп УаЬуа 1Ьп Э]аЫг а Ь В а и я о г ! ՜ , ей. М. յ . 
Йе Оое]а, 1.и$тйип1, В а ( а у о г и т , 186-3. 

з В дальнейшем: « Т а д ж а р а б аль-умам». Цпт. по »ТЬе есПрзе օք է!ա 
АЬЬа=1й саИГа^е. Ог1{*1па1 сЬгоп!с1е оГ Мте քօսւ՚էհ Ы а и И с " . СЫогй , 
1920—1921. 

10 В дальнейшем: « М у а д ж а ы аль-бульдан», Бейрут, 1956. 
11 В дальнейшем: «Путешествие Ибн-Батуты», Бейрут, 1960. 
12 Найти этот источник нам не удалось и мы вынуждены довольство-

ваться теми, впрочем довольно обширными выдержками, которые даны 

Р. Я с е м и ^ , д ^ < յ է ^ յ Լ - յ յ լյւէ^ձյ լ / Հ - ֊ * յ Հ յՀ 

13 В дальнейшем: «Шараф-наме» , Каир, 1930. 
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них отмстим единственную пока что в современной арабской 
историографии книгу иракского историка Шакир Хасбака 
а о , յ Յ \ -Ս Լ . Л յ _/ГЛ14. 

Для понимания характера сообщений средневековых ав-
торов о курдах нужно иметь в виду, что сведения о них арабы 
черпали из иранских источников, в которых, как нами уже от-
мечалось, вопрос происхождения курдов находится в связи с 
темами демонического начала15. Поэтому неудивительно, что 
одна ич наиболее ранних попыток арабской историографии,— 
речь идет об Ибн-Кутейба,—решить вопрос об их происхожде-
нии дается в духе традиций иранского эпоса16. В них, равно 
как и в армянской исторической традиции, курды представля-
лись в той же роли, что и армянские «вишапазунки» («драконо-
вы дети»)17. Этим представлениям немало способствовало и то, 
что наиболее ожесточенное сопротивление в Иране арабы 
встретили именно со стороны курдов18. Ибн аль-Бальхи пишет, 
что войско иранцев состояло в основном из курдов, «и в исла-
мовскую эпоху все они погибли в войнах или разбрелись по све-
ту»19; Аль-Белазури рассказывает, что в отместку за сопротив-
ление арабы истребили всех обитающих в Месопотамии кур-
дов20; Шейх Ахмед ад-Дахлан отмечает, что «халифы истреби-

14 В дальнейшем: Ш а к и р X а с б а к, Курды и курдский вопрос, Баг-
дад, 1959. 

18 См. Г. Б. А к о п о в , Некоторые аспекты проблемы происхождения 
курдов в свете данных древненранской мифологии. «Востоковедческий 
сборник», II, АН Арм. ССР, 1964, стр. 334—343. 

, 6 См. Р а ш и д Я с е м и , стр. 115. 
17 Анализ данных армянских источников в курдоведческом плане см.: 

В. N 1 к 111 ո е, Ьев киг^еэ. Е1ийе տօշ1օ1օշ1գս6 е й Раг1а, 1956, р. 249, 
н особенно в оставшихся неизвестными науке работах армянских курдо-

ЛОГОВ, например: Հ ւո կ ո ր Շ ա Հ պ ա ղ և ա Ն, ՜Րիլրդօ֊Հայ պատմութիւն, 
Պո [ի., 1911, էշ 23, 

18 ' օ ^ յ ս ^ Կ ձև յ Հ ՚ ձ * յ շ ք ՚ յ կ յ ՜ Հ * 

< г л — 1 г у и * ' и г л յ յ ֊ ^ ՚ է յ յ 
» ТИе „ Р а к - п а ш е " օք 1Ъп а1-Ва1к1И, ей. Ьу О. Ье Э ^ а п ^ е апй ГС. № с -

ко!зоп, Լօոճօո, 1921, р. 146. 
20 См. « Ф у т у х аль-бульдан», стр. 328—329. 
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ли множество курдов»21. Курды отвечали им тем же. Տ запи-
санной немецким ориенталистом-курдологом О. Манном в 
Мукрннском Курдистане легенде рассказывается о том, как в 
ответ на набеги арабов курды совершили набег на Медину ո 
разграбили ее22. 

Особенно активизировались военно-феодальные объеди-
нения курдских аширатов23 после того, как они перешли на сто-
рону арабов и превратились, как говорит Ибн аль-Бальхи. в 
«сипахиев вооруженных и поедателей икта»24. Оказавшись ո 
положении военно-феодального сословия25, курдские ашнраты 
эксплуатировали оседлое земледельческое население, преда-
ваясь междоусобным войнам, грабежам и разбою. Шараф-хап 
БИДЛИСИ пишет, что воинственность и грабежи создали курдам 
репутацию воров и разбойников26, представляя их перед осед-
лым населением в роли «нечистой силы»27. Такое мнение о них 
держалось на протяжении всего средневековья28 и нашло от-
ражение в работе курдского историка XIX в. Мела Махмуда 
Баязиди29. Курды,—писал в начале XX в. Е. Б. Сон,— 
продолжают представляться в виде «каких-то хищных и безу-

31 \1Л լք>'\ ֊ ^ '<սՀ>Լ^! 1Օ^Ա֊յՍ| ձ ^ 1 

3 2 См. О з к а г М а п п , К0гд|*с11е-Рег.«1:?с!ге Рог5с1шп&еп. 01е .Мип-
<3аг! йег Микг1-Кигйеп, ВегНп. 1Г06, Տ. 2 2 8 - 2-16 

2 3 См. Г. Б. А к о п о в , К вопросу о национальном консолидации кур-
дов в Иране (автореферат) , М., 1952, стр. 12—15. 

2 4 «Фарс-наме» , стр. 146. 
2 5 См. Г. Б. А к о п о в , К вопросу о характере частного землевладения 

в современном Курдистане, «Известия АН Арм. ССР» , общ. н„ № 5, 1П64, 
стр. 61—70. 

2 6 См. «Шараф-наме» , Каир, 1930, стр. 25. 
" А. Տ. V а հ ս (I а, ВаяйасН.чсЬг Зргес1п\'ог(ег, „ОПеШ ՏէսմԱսւ-, է. V, 

412 
շ8 Типично отношение автора X I X в. Х а д ж и Зени аль-Абдина к кур-

дам. Н а з ы в а я их «храброй и бесстрашной расой, отличающейся прштмым 
• ֊•орлцу гостеприимством, несравненной правдш'.остн и частности, при.՛ լ.ա 
внешности, светлолицей, гордящейся всеми благами красоты и изящества», 
автор пишет далее: «Кровожадные смутьяны, ищущие волнений и беспо-
рядков, грабители и разбойники, зловредный народ, злодеи с р а з р а щ е н н ы -
ми привычками, не знающие пощады, лишенные человечности п пае՝..-хаю-
щиеся над одеянием мудрости» Бустан ас-Сияхат», стр. 459; цнт. но кн. 
Сопа, стр. 367). 

2 9 См. М е л а М а х м у д Б а я з и д и , Нравы и обычаи курдов. Пере-
вод и предисловие М. Б. Р у л е н к о, М „ 1У53, стр. 101—104. 
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держкь:.-: чертей, диких фантастических фигур, вылетающих из: 
неприступных своих гор и несущих вокруг себя опустоше-
ние*'80... Вслед за Н. Я. Марром он отмечает, что ужас, нагоня-
емый аширатными бандами на соседей, явился одной из важ-
ных причин появления тех «басен», в которых курды объявля-
ются исчадием злого духа31. 

Важную роль в укреплении о них такого мнения играло и 
то, что арабы встретили в курдах тех необузданных «горных 
духов», которые не принимали освященные кораном порядки. 
Касаясь этого, Н. Дерсими отмечает, что в условиях, когда 
весь окружающий курдов мир оказался разделенным между 
мировыми религиями, только в Курдистане бытовали древние 
культы; с объявлением курдов дьяволопоклонниками их стали 
называть ^дьявольским племенем»32. Отмечая, что принадлеж-
ность к курдам в средние века ассоциировалась с принадлеж-
ностью л иезидам, Хаммер33 добавляет, что «дьяволопокло-
непие» иезмдов3' явилось одной из причин того, что курды му-
сульманской исторической традицией были объявлены 

լ ք «ս֊ւԱօ'" «курды—племя от джина». 
Такое объяснение причин появления этих версий разделя-

ется одним из первых европейских исследователей Ричем35,. 
равно как Амнн-Зякп37 и автором комментариев к каирскому 
изданию «Шараф-наме» Фарадж-Улла Зяки38. 

Как бы то ни было, версия происхождения курдов от зло-
го духа окончательно сформировалась в средние века. Ее мы. 
встречаем БО многих источниках, например, у Ибн-Мискавей-

3 0 К. В. Б о а п е , То Мезоро1ат1а ачд К и г й ^ а п 1п «Несшее. 11 ей.. 
Լօոճօո, 1Տ26, р. 163, 368. 

3 1 См. Н. Я. М а р р, Еще о слове «челеби». З В О , т. XX, ч. ГГ—ПГ, 1911, 
стр. 126—127. 

" Ի 1 ս Ո Ա е г տ ւ ա ւ, КигЙ15(ап 1аг1Ыпйе иег51ш, НаПер,.1939, Տ. 29—30.. 
3 3 1. Н а ш ш е г , ОеэсЫсШе (1ев О в т а п и с Ь е Ке1скез, В . 11, Տ. 197. 
34 Об этом см., например, доклад Эйнсвортэ о незидах—„ог Й1\'е1 м/ог-

вЫрегБ", Д Ь е АИ1епаеипГ, 1855, р. 235—236. 
3 5 Цит. по «Шараф-наме», стр. 21—22. 

3 0 См. С 1. յ . К 1 с հ, №ггаН\ 'е օք а гез1д'апее 1п 1Հս:ճ1տէՅո... V. II, 
Լօոճօո, 1836, р. 107. 

3 7 См. ' О И - ^ У յ э ^ С Л ՜ է յ յ Լ յ Լտ ՝ )Աձ լ < ճ կ յ լ / յ 

VII V յՍև. ՚\<\гл. տ_յ»՝յլ}\ 
38 См. «Шараф-наме», стр. 21—24. 

179! 

12• 



:ха39. Но раз курды «от джина», то, пользуясь терминологией 
схоластической науки, они не «бени Адам», не «Адамово по-
томство»; они сотворены не богом, а чертом, и сотворены им, 
по некоторым версиям, задолго до того, как аллах вылепил из 
глины Адама40. Взгляды некоторых историков, отмечает аль-
Бидлнси, основаны на убеждении, что «див и человек пожени-
лись и от их брака родились курды»41. Наряду с утверждением, 
•что курды—джины наполовину, в средневековых источниках 
встречаются также взгляды о том, что они—джины иг одну 
четверть. «...И говорят, что происхождение курдов от джина, 
и каждый курд на земле,— отмечается в «Тадж аль-Арус»,— 
на одну четверть от джина, ибо курды происходят от Биль-
кайса, чья мать, как думают все, была джином»42- Одни из ва-
риантов этой же легенды43 гласит, что курды произошли от 
дива, которого Тимур сочетал с человеческими существами44,— 
очевидно, эта идея осенила..его после того, как «чертовски» во-
.инственные курды не дали Тимуру завоевать себя...45. 

Интересно отметить, что основная масса версий этого 
цикла связывается с именем библейского царя Соломона, ко-
торому приписываются некоторые памятники Курдистана, в 
том числе описанный известным русским востоковедом XIX 
в. В. Диттелем на юге46 или Тахте-Сулейман в Мукринском 
Курдистане, описанный Роулинсоном47 и отождествляемый с 
•одной из резиденций мидийских царей48. Нужно вообще ска-

39 См. И б н-М и с к а в е й х а , Т а д ж а р о б аль-умам, т. I, стр. ('0. 
40 См. Р. Я с е м и, стр. 10Э. 
4 ' «Шараф-наме» , стр. 22. 
<2 Цит. по кн. Ясеми, с.тр. 109 

« См. Р. С հ а г ш о у, С Ь е г е ^ а ш е Ь . Б.-РЬ^. 1 8 6 8 - 1 8 7 5 , է. I, р. 11, 
р. 27, 209. 

4 4 См. Н. В а г Ь, ОЬег й!е ип1ег й е т Ыате11 ТагШ а1-Акгас1 Ьек-
.-каШе Кигйеп-С1иоп1к УОП 5сЬагаГ . Б Н г и п ^ в Ь е П с ^ е Йег рЬИ.-հւտէ. С1. 
-Йег К. К. Акай. Б е г տտտ. г а \У1еп\ 1853, ЬЙ. И, Տ. 266. 

4 6 См. «Очеркн истории курдов и Курдистана», т. I, стр. 170—172. 
46 См. В . Д и т т е л ь , Очерк путешествия по Востоку, «Библиотека для 

чтения», т. 25, ч. II, июнь 1849, стр. 19. 
4 7 См. Н. К В Ф П П В О П , Ւ«'օէ6տ оп а ]оигпеу к о т ТаЬПж... Յ Հ Օ Տ 

.1841, V. X, р. 4 3 4 - 4 4 4 . 
4 8 См. В . В. Б а р т о л ь д , Историко-географический обзор Ирана. 

1903, стр. 138. 
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зать, что образ Соломона очень популярен в курдской среде 
и именно к нему возводятся различные версии их происхож-
дения. При этом в приводимом без указания на источник 
Диксоном варианте курды объявляются пришельцами «из 
Аравии и являются потомками царя Соломона и его налож-
ниц»49; во всех других случаях Соломону отводится более 
скромная роль. В «Тадж аль-Арус» со ссылкой на «Бахр аль-
калам» Абу-аль-Муина ан-Нифси приводится версия, в кото-
рой роль Соломона ограничивается тем, что он имел гарем, 
черти овладели этим гаремом— ԼօԼ, у ՜ * и о т н и х 

произошли курды»50. 
Версии этого цикла в Европе стали известны уже в эпоху 

крестовых походов, ко времени которых относится наиболее 
раннее, хотя и не совсем приятное для европейцев, их сопри-
косновение с курдами. Отличный знаток английских и, в част-
ности шотландских архивов Вальтер Скотт в неизвестном рус-
скому читателю романе «Талисман» сообщает, что разгро-
мивший крестоносцев курд из племени равенди Салах эд-Дин 
Эюби рассказывал одному шотландцу-крестоносцу легендар-
ную версию происхождения рода эюбидов51; версия эта явля-
ется комбинацией легенды о происхождении курдов от бежав-
ших от тирании Зохака юношей52 и темы демонического нача-
ла в легендах о Соломоне. Заметим кстати, что в названном 
своем творении великий английский романист обнаруживает 
отличное знание древнеиранского эпоса и легендарных родо-
словных курдов53. Неменьший интерес к ним проявляют и со-
временные авторы. 

В записанной Е. Б. Соном в Курдистане легенде рассказыва-
ется о том, как царь Соломон отправил своих людей на восток, 
чтобы они купили для его гарема наложниц. Приказ был вы-

4 ' С а р է а I ո В е г է г а п Ծ 1 с к տ о п, Лоигпеу Ш КигйЫап . .ТЬе Оео-
ЯгарМса! ЛоигпаИ, Լօոճօո, 1910, V. X X X V , р. 361. 

5 0 Цит. по книге Исеми, стр. 109. 
5 1 См. а . Л. Е ճ ш о п ճ տ, 1Հսւ՝(1տ, Тигкв апй АгаЬв. Ыеиг Уогк, 1947, 

р. 4. 
5 2 См. «Востоковедческий сборник», II, стр. 318—331. 
5 3 См. V о 1 է е г Տ с о 11, ТЬе Т а Н э т а п . ТЬе Напйу Уо1ише „\Уаиг1еу", 

V. 20. Ьопаоп, 1877, р 3 5 - 3 6 , 266. 
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полнен, но когда приобретенные для него четыреста наложниц 
проходил՝.: через горы Курдистана, джины захватили их и из-
насиловали. Соломон, конечно, отказался от этих наложниц ч 
отдал и՝: джинам, от которых они и прижили детей; дети эти 
и их потомство впоследствии названы были курдами'1. Эта ж? 
версия приводится и Эдмондсом. Но его вариант отличается 
от изложенного тем, что речь в нем идет о командировании 
Соломоном за наложницами не людей, а верных ему джинов, и 
требовании «заготовить» не четыреста, а пятьсот девиц. От-
правившись в Европу, они собрали требуемое количество «наи-
красивейших девиц, каких только можно было найти, но ког-
да при возвращении домой джины узнали, что их сладостра-
стный хозяин погиб, то взяли этих девиц на свое содержание и 
стали вместе с ними предками курдов»55. Этот вариант дается 
и в чехословацком альбоме «Курдистан»56. 

Интерес рассматриваемой легенды состоит в том. что сред-
невековые авторы нередко ищут в ней ответ на вопрос о том, 
почему происшедшие от джинов люди — это предки курдов, а 
не какого-либо другого народа. Характерен в этом отно-
шении сообщаемый Мас'удн вариант. Смысл его состоит в 
том, что-де бог лишил как-то царя Соломона власти; вос-
пользовавшись этим, черти проникли в его гарем; верные жены 
Соломона кашли прибежище у бога, а те из них, которые ока-
зались неверными, отдались джинам и забеременели. Черел 
некоторое время бог вернул Соломона на трон; увидев его за-
чавших от черта жеп, всевышний повелел: ^յյ»^ ,Տ ՜ \ 

յևտւյւ «прогоните их в горы и долины»57. Легенда за-
канчивается рассказом о том, что блудниц этих изгнали в го-
ры, там оки народили детей, которые стали именоваться «кур-
дами» по той причине, что название это является производным 
от первого слова божьего повеления—«акардахун», или в транс-
крипции Амина Зяки—«карадатун»58. Заметим, кстати, что в 
то Бремя, когда В. Никитин допускает возможность образова-

5 4 См. Е. В. Б о а п е , То Л1езоро1ат1а а т 1 КигйЫап, р. 368. 
5 5 О. յ . Е й т о п й з , Кигйз, Тигкз аш1 АгаЬя. Уогк, 1947, р. 4. 
56 См. М. 3 и г м у н д, И. Г а н з е л к а, Курдистан, Прага, 1962, стр. 5. 
" 7 А л ь-М а с'у д и, Мрудж аз-захаб, II изд., Каир, стр. 1237. 
5 8 См. «-Очерки истории курдов и Курдистана», т. I, стр. 53. 
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лия «курд» от глагола -гкарада»39, другие исследователи, на-
пример Р. Ясеми, не находят в арабском языке «карала» а 
этом значении и полагают, что это искаженная форма глаго-
л а «та рада»60. 

Но как бы ни решался вопрос о «карала», он не меняет того 
положения, что мы имеем дело с одной из обычных легенд, тем 
более, что версии этого цикла не единственные в средневеко-
вой историографии. Как они ни были распространены, средне-
вековая схоластика не могла исключить курдов из числа «Ада-
мова потомства», особенно после принятия ими ислама. Не 
могла она также не попытаться ответить на вопрос об их про-
исхождении в плане концепций библейской мифологии. Каса-
ясь этого, автор «Этнической истории курдов» отмечает, что с 
принятием курдами ислама мусульманская традиция объяви^ 
л а их потомками Ноя61. 

Нужно в этой связи отметить, что Е библейской мифоло-
гии нет упоминаний о курдах, — очевидно, в эпоху, когда она 
•создавалась, курдов как определенной расово-этнической 
общности не было. Но зато для их включения мусульманской 
традицией в число охватываемых этой мифологией народов 
было то важное условие, что страна их входит в тот же район, 
в котором согласно легенде разворачивался роман Адама и 
Евы п драма всемирного потопа: курды и Курдистан, пишет 
Диксон, вызывают ощущение, будто «наблюдаешь ту или иную 
главу Ветхого Завета»6 2 . Недаром, выискиЕая в нем «корит-
тех или иных народов Востока. Сэйес не раз упоминает и кур 
дов63. Отметим, кстати, что именно желание выяснить одно из 
темных мест религиозных легенд побудило в XVIII в. прави-
тельство Дании отправить в Курдистан научную экспедицию54. 

5 9 См. В. N 11< 1 Н ո е, Ա՛տ КипЗев. !3(սճօտ... РаПв, 1935. р. 18. 
е о См. Курди и՛ их этническая и историческая принадлежность, стр. 

ЛО. 
" См. М Г Г Г յ յ <սԼյ յ ռ յ ձ ^ յ ձ ս Լ - ^ ! 

Г Г ^ 
6 3 „Т-Ие Оео^гарг.1са1 .)оигпа!*, Լօոճօո, 1010, V. X X X V , р. 363. 
" См. А. Տ а у с е, ТЬе Пасев օք 11)е ОМ Те^апгеЖ, Լօււմօււ, 1893. 
0,1 См. П. Л е р х, Исследования об иранских курдах и их предках се-

верных халдеях, т. I, СПб, 1856, стр. 35. 
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Как бы то нн было, версии происхождения курдов от Но ; 
имеют в Курдистане широкое распространение. О них сообща-
ется з трудах курдских историков63, в том числе и в «Очерках 
истории курдов и Курдистана»66. Выходец из Молдавии, мис-
сионер Изранл Иосиф рассказывает о бытовавшей з XIX в. 
среди прнарзратских курдов форме «культа предков» в лице 
Ноя. выражавшейся в том, что они поднимались на Арарат, 
чтобы поклониться и своему праотцу67. В том же XIX з. неко-
торые путешественники встречали в среде курдских феодалов 
людей, которые не только верили легендам о своем происхож-
дении от Ноя68, но и кичились возводимыми к нему родослов-
ными69. Нзмечая далее коснуться некоторых деталей, остано-
вимся на одном очень важном вопросе, без которого нельзя 
понять нн характера версий этого цикла, ни их корней н араб-
скоп историографии. 

Речь идет о проникших в литературу утверждениях о том, 
что-де поскольку курды—потомки Ноя, а Нои высадился на 
горе Арарат, ясно, что Арарат — это, говоря словами авторов 
альбома «Курдистан», курдская гора70. В связи с одним из 
аналогичных утверждений71 нам уже приходилось отмечать 
что они—результат незнания исторической географии Курдис-
тана72. Здесь же добавим, что объявление Арарата «курдской 
горой»—это результат незнания того, как легенда о всемирном 

« Си. (_Տ_յՍ }ԼԼ=Լ! Յ յ յ - ք յ Օ և և - ւ յ յ - ք ՚ ^ ձ ^ 1 

И 5 Л О ! յ Փ 4 ֊ Ս Ա 
с о См. «Очерки истории курдоп и Курдистана», т. I, стр. 53. 

" См. I. I. В е г и а ш 1 п II. С т ц аппеев йез уоуадев еп Ог1еп1 
1848—1851, ԲյՈՏ, 1856. 

տտ См. Курды и курдский вопрос. «Страны и народы», «Собеседник в 
книгах», № 2, 1877, стр. 6. 

б а См. «Кавказ» , № 5 от 16 января 1854. 
7 0 См. М. З и к м у н д , И. Г а н з е л к а , Курдистан, Прага, 1962, 

стр. 11. 
7 1 Н. А. Х а л ф и и , борьба за Курдистан, М., 1963, стр. 16. 
7 2 «Известия АН Ары,. ССР», общ. н., № 5, 1964, стр. 92. 
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потопе интерпретируется арабской и Еообше мусульманской 
историографией74. 

Дело в том, что один из вариантов легенды о Ное гласит, 
что он пристал не к Арарату74, а к горе Джуди, находящейся 
далеко на юг от нее, в центре Курдистана; поэтому Джуди не-
редко называют Южным Араратом. В статье М. Джанашвили 
"К вопросу о происхождении курдов» отмечается, что иудейское 
«Пятикнижье» местом высадки Ноя называет гору Арарат и в 
то же время утверждает, что он пристал к Кордуэпским горам. 
Такое «отождествление» Арарата и этих находящихся на юг 
от озера Ван гор имеет место у халдейского историка II з. до 
и. э. Бероза, равно как и у Иосифа Флавия, а также у неко-
торых снятых христианской церкви, например, Епифанпя Крит-
ского, который, имея в виду Южный Арарат, отождествлял 
действительный Арарат с Кордуэйскими горами75. Эту пута-
ницу, но со ссылкой иа Флавия и Евсевия, отмечают и другие 
авторы76. Она привела к тому, что со временем вообще забы-
лось, что речь идет о двух разных горах. Определяя в коммен-
тариях к «Истории» Квинта Курция расположение Кордуэны, 
Фрейнгейм и вслед за ним С. Крашенинников в XVIII в. писа-
ли, что Кирдуэна—это «южная часть Великой Армении», в ко-

73 Небезынтересно, что один из распространенных среди арабов вари-
антов гласит, что Ной высадился на одной из гор в Южной Аравии՛. См. 
К. С II а с с к и й—А в т о и о м о в, Восход на Арарат, М., 1839, стр. 87— 
89. Отметим наличие в Иране версий, что Ной пристал к горе Альвенд 
(«Библиотека для чтения», % 95, ч. I, май 1849, стр. 1 8 — 1 9 ) . 

7 4 Среди населения исторической Армении, в том числе и курдского, 
популярна легенда о том, что Ной высадился на горе Сипан («Кавказ» , 
№ 183 от 21 июня 1903). Имеется д а ж е версия, что название это происходит 
от того, что Ной, воздавая всевышнему хвалу за благополучное плавание, 
воскликнул: «Субхаи-аллах», «Субхан» стало названием этой горы (См. 
№ к Ш п е В. ԼԸՏ Кигйе.ч. նէսժտտ տօճօ1օջ1գս€տ..., р. 31). 

Армянский вариант легенды о Сипане гласит, что гора эта, встретив Ноя, 
заявила ему, однако, что она недостойна этой чести, «предложила плыть 
далее, к Арарату» ( Р а ф ф и , Искры, Ереван—Москва, 1949, стр. 114—115). 

7 5 См. «Кавказ» , № 291 от 3 ноября 1900 с. 
7 « См. А. М у р а в ь е в , Грузия и Армения, ч. II СПб, 1848, стр. 138— 

139. 
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торой находятся сГорднейские горы, по-еврейски Арарат, а 
от Иосифа Барш: называемая»; и далее со ссылкой на Нико-
лая Дамаскина утверждение, что именно сюда-то и пристал 
Ноев ковчег77. Уверяя, что Джуди — это «мусульманское наз-
вание» Арарата- автор оставшегося нам недоступным амери-
канского «Славника Священного писания» Хокс пишет, что 
Арарат—это «древнееврейское название горы, которую армя-
не называют Масис, турки—Агры, персы—Кух-е Нух, евро-
пейцы—Арарат, арабы—Джуди»78. Эту же ошибку повторя-
ет п крупный религиозный деятель Курдистана Шейх Муха-
мед Мардух: для него Арарат и Джуди—это одна гора79. К. 
чему приводит такая «география», хорошо видно на опыте А. 
Гоффмейстера. Комментируя утверждение, что Арарат—это 
«курдская гора», на обложке отмеченного альбома «Курди-
стан» он пишет, что функционирующая в Сулейманне, в не-
скольких сотнях километров на юг от Арарата, школа «Ноева 
ковчега» находится «...под вершиной исконне курдской горы 
Арарат». Несмотря на почитание северными курдами этой го-
ры30, они не считают и не могут считать ее «курдской горой» по 
той причине, что все их легенды81, в частности цикла всемирного 
потопа и Ноя, связаны не с Араратом82, а с горой Джудн. Имен-
но так интерпретируется эта легенда курдами, в том числе Ша-

77 См. «Квинта Курцня история об Александре Великом—царе Ма-
кедонском...», т. I, СПб, 1750, стр. 520. 

78 Цнт. по: «Этническая история курдского народа», стр. 111. 
79 См. «Кнтаб-е тарих-е Мардух», т. I, стр. 15, 20 и т. II, стр. 5 9 - - 6 0 . 
80 Небезынтересно, что припевом к гимну курдов-повстанцев ни Ара-

рате были слова, обращенные к этой горе, именуемой курдами Агры. См. 
анонимную статью «Араратские события» в газ. ^ '324. 
Как отмечает Шейх Мардух, «агры» от курдского «агр»—«огонь» (Кур-

ды и Курдистан, № 2՛ 1324). Наименование Арарата—«Ог-
ненной горой» — связано, видимо, с вулканическими извержениями. Име-
ются данные, что одно из последних таких извержений имело место в 1892 г. 
(ем. Л е к л е р к Ж у л ь , Поездка на Арарат. СПб, 1893, стр. 46). 

8 1 Отметим наличие попыток турецких историков доказать «глубокие 
корни» темы Арарата в турецком фольклоре, имеющих целью обосновать не-
доказуемый тезис исконной принадлежности этой горы Турции ( . р п а -
гаШ" 25, 1տէՅոԵս1. 1942). 

82 Отметим, кстати, что, рассказывая об одном из вариантов легенды о 
потопе, В. А. Гордлевский добавлял, что курды не очень разбираются в 
том, кто такой Ной. «Мусульманский мир», вып. I, 1917, стр. 27. 
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раф-ханом Бидлисским83, и так она дается з арабской историо-
графии. 

Итак, мы подошли к арабскому, а точнее мусульманскому 
варианту легенды о Ное и связанным с ним версиям происхож-
дения курдов. Легенда гласит, что когда начался потоп, Ной 
находился в районе Шейхана8՜1 в полуста километрах от Мосу-
ла; построив ковчег, он направился на запад, к Синджарскпм 
горам, и здесь ковчег получил повреждения. Отремонтировав 
его, Ной двинулся на север и, дойдя до горы Джуди, высадил-
ся на ней85 и, как уверяет аль-Хамави. воздвиг на ней храм*6; 
Израиль Иосиф пишет, что он видел развалины этого храма. 
Другие авторы свидетельствуют, что вскоре рамки его дея-
тельности расширились до Битлиса, основание которого при-
писывается Ною*7. Не спали и его спутники; говорят, что мечеть 
Эль-Кош построена одним из его сыновей, Симом88. В числе 
других деяний Ноя особое внимание обращают на строитель-
ство им на горе Джуди крепости Бекарда. В «Уйун аль-ахбар» 
отмечается, что «первое поселение, которое было построено 
после потопа — это Бекарда, и поскольку Ной для каждого из 
своих восьмидесяти спутников построил отдельный дом, оно 
стало называться Сук ас-Саманин»89. Ибн-Кутейба не дает 
ответа на вопрос о том, какое из этих двух названий было пер-
вым, но едва ли не все средневековые авторы, в том числе Та-
бари и Балазори отмечают, что названия Бекарда и Сук ас-
Саманин обозначают один и тот же пункт, а Якут аль-Хамави, 
пользуясь данными выходца из этих мест Ибн аль-Асираяи, 
добавляет, что Бекарда—это одно из двухсот селений района 
Бохтан—Джизре91. Из этого и других свидетельств зндко, что 
в названии Бекарда история имеет дело с дошедшим до 

8 3 См. «Шараф-наме», стр|. 138. 
8« См. А. К а р п о в , Заметки о курдах, З К О И Р Г О , кн. XIX. 18Э7. 
8 5 См. И б н-Б а т у т а, тегеранское изд. 1337, стр. 230. 
8 6 См. Я к у т а л ь-Х а м а в и, т. II, стр. 179. 
8 7 См. «Кругозор», № 18 от 30 апреля 1877 г., стр. 138. 
8 8 См. И. П ф е й ф е р, Путешествие по Индии и Персии, в страну души-

телей и огнепоклонников, с описанием всех замечательных памятников и 
древних развалин, М., 1879, стр. 136. 

8 9 И б н - К у т е й б а , Уйун аль-ахбар, I, стр. 214. 
9 4 Аль-камиль фит-тарих, т. X, стр. 175. 
0 1 См. Я к у т а л ь-Х а м а в и, т. II, стр. 179. 
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арабской эпохи топонимом, основу которого, как видно, со-
ставляет «карда». 

Небезынтересно в этой связи отметить попытки некоторых 
авторов связать версию высадки Ноя на Джуди с теми или 
иными взглядами на вопрос о происхождении курдов. Дело в 
том, что Джуди находится в самом центре Курдистана — рай-
оне, который немецкий ориенталист М Хартман называет «ко-
лыбелью курдской нации»92; имеется в виду, что именно отсю-
да курды начали распространяться на те территории, которые 
ныне входят в понятие «Страна курдов»—Курдистан93. Осно-
ванием для этого служит как наименование греко-римскими 
источниками этого района Кордуэной или Гордненой, так и его 
отождествление арабскими авторами, например Ибн-Миска-
вейха, с Бекардой94- Анализируя данные арабских источников, 
в частности Абу Ханифы ад-Динвери п Белазурп, курдский ис-
торик Амин Зяки отмечает, что Бекарда или Карду—это район 
нынешнего Бахтана—Джизре95. Отсюда—стремление найти 
какие-то связи между названием Джуди и «курд»9՝5. Вопрос 
этот имеет долгую историю, выходящую за рамки рассматри-
ваемой темы. Отметим лишь, что некоторые авторы находят, 
что «джуди»—это арабизнрованпая форма «гути»—названия 
древних кутиев, считающихся одним из вероятных предков 
курдов97. Особое внимание в курдоведческой литературе93 об-
ращается на расшифровку названия Бекарда, точнее его ара-
мейской формы Газарта Бет-Карда99. В его начальном эле-

« М. Н а г է т а и , ВоМап. „МШеПипдеп бег УогйепвМНвШеп Ое-
зеИясЬаП". ВегНп, К* 2, 1896. 

аз См. Л е р х П. Исследования об иранских курдах и их предках, се-
верных халдеях, т. I, СПб, 1854, стр. 21—22. 

91 См. И б н - М н с к а в е й х а, Таджаруб аль-умам, стр. 176—177. 

95 См. «Очерки истории курдов и Курдистана», г. I, стр. 43, 62 — 65. 
96 См. И х с а н Н у р и, сгр. 5. 
97 См. «Очерки истории курдов н Курдистана», т. I, стр. 64—66; К-

О հ 1 г տ հ т а и, 1гап, 1961, р. 44. 
98 Наиболее подробно вопрос о расшифровке названия Бекарда или 

Бет-Карда с привлечением данных как арабских, так и греко-римских ис-
точников рассмотрен В. Ф. М н н о р с к и м в его статье «Кигйз», „Епсус-
1оре<Ле й ' Ы а ш " . 

" С м . Э. К. § е հ տ а п а ո 1 ս, КйгИег теп?е1 \'е Кйг1 <3111 1псе1еп-
т е ! е г | . ЫапЬи! , 1963, տ. 3 - 6 . 



.менте тга'1арта>, через переход звука «г» в «дж* в арабском:, 
видят форму арабского слова «джазира (т)»; отсюда район 
Бекарда в арабской географии получил название Джазира; в 
курдском звучании—Джизре100. Элемент Бекарда расшифро-
вывается как Бет-Карда, в котором «бет*—это арамейское и во-
обще семитическое «дом», а иногда и «страна»101, а Бекарда в 
целом—это «дом—страна Карда»,—подобно тому, как «Հայաս-
տան*—ЭТО—հայոլս-տան ИЛИ հայոց-տուն. Но ЧТО ТЭКОе 
•"карда»? На этот вопрос отвечают средневековые источники. 
Автор "Тадж-аль-арус», основываясь на Мас'удн, отмеча-
ет, что курды именуются курдами по той причине, что они име-
ют своим эпонимом Курда, сына Куша, внука Хама и правну-
ка Ноя102. Из этой версии следует, что название Бекарда долж-
но расшифровываться как «владение Курда» — правнука Ноя; 
что курды потому и называются курдами, что они—потомки 
Курда. Нет надобности доказывать, что такое решение вопроса 
не может удовлетворить современную науку. 

Некоторые историки пытаются, например, через имя отца 
эпонима курдов—Куша доказать их происхождение от одного 
из древнейших племен Востока—каситов; дело в том, пишет 
Ихсан Нури. что в имени Куш мы имеем возможный вариант 

100 Некоторые считают, что «джазира» от арабского «остров». Но, во-
первых, в форме «газарта» оно встречается в доарабскую эпоху и, во-вто-
рых, в УГОМ районе нет морей или озер, чтобы быть островам. Название 
«га-)арта» И х с а н Н у р и («Этническая история курдского народа», стр. 5) 
ставит и одном случае в связь с названием какого-то пункта в Италии., 
а в другом — с названием древнсиранского племени сагартн или зикир-
тн,—«если это название читать наоборот» (там же, стр. 90). Не имея для 
этого никаких оснований, мы находим более реальной расшиф-
ровку этого названия А. Шахбазяном, в котором он видит возможный ва-
риант встречающегося в ахеменидской клинописи наименования Зузу или 
Зузахья (К. О. К е ո է. 01Ճ Рег81ап. Ыечу Намеп, 1953, р. 177) в этом 
районе, входившем в древности в состав Армении (Յակոր ՇաՀպազԱան, 
•Բիլրւոօ-էայ պատմութիւն, Պոլիս, 1011 թ., էլ 21). КурДСКИЙ ИСТОрИК 

Т.Вахби ,[-азарта" выводит от аветтийского . Х ш а т р а ' — . в л а с т ь " , Т. \Уа հ Ьу„ 
ТЬе ог1^1п օք 1Ье кигйэ апй И]е1г 1ап1ша{*е. „Кигй1э1ап" № IX—X, р. 5. 

101 Элемент «бет» в форме «бит» встречается в древних вавилонских 
памятниках в смысле «земля». См. В. И. А в д и е в , История древнего Во-
стока, М., 1948, стр. 8. 

1 0 2 См. «Курды и их этническая и историческая принадлежность», 
стр. 113. 
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племенного названня каснтов: «касн»—«каши»—«кущ»103. Но 
Куш—сынХама. следовательно, курды в своем про-:с\о.՝кденин 
восходят к числу тех народов, которые вошли в сторию как 
потомки Хама, или хамиты. Одно из оригинальных обоснова-
нии взглядов хамнтического происхождения курдов- мы нахо-
дим в цитированной работе М. Джанашвнлп. В поисках отве-
та на вопрос происхождения курдов автор обращается к до-
шедшей через известного грузинского хрониста VIII в. Джу-
ваншнра легенде о совместном походе царя Вахтанга н сасанн-
да Кобада в «индийские страны» и их войне с абашами, разгро-
ме ими этих абашей и переселении Вахтангом из Абашетн 
тысячи «домов» в разные места, в том числе и в Грузию, где от 
них произошел род князей Абашидзе. Исходя из отмечаемой и 
арабскими историками принадлежности населения Северной 
Африки к хамитам104, он отмечает, что абашн—это абиссинцы 
и со ссылкой на «Картлис Цховреба» уверяет, что курды—это 
«потомки пленных абашей», или абиссинцев—хамитов Север-
ной Африки105. 

Имеются и другие попытки доказать хамитическую при-
надлежность курдов. Как отмечалось, Ибн-Кутейба к хами-
там относил население «аль-Хинда и ас-Синда», в котором 
некоторые авторы видят доарнйское дравидийское население 
Индии106. К этим дравиднйцам относят обитающее Б Белуджи-
стане небольшое племя брахун107, которое, как думают неко-
торые индийские историки, осталось здесь во время движения 
древних дравидийцев из Малой Азии в Индию108. Исходя и? 
намеченных Тедеску лингвистических и этнических взаимосвя-
зей курдов п дравидийского белуджского населения Юго-Вос-
точного Ирана, Амин-Зякн полагает, что брахун—отколов-
шаяся от курдов часть древнего населения Курдистана159. 
Речь идет, как видно, не просто о взаимосвязях курдоз и дра-

ки См. И х с а и Н у р п , стр. 24. 

к " См. И б н - К у т е й б а , Кнтаб аль-Маарнф, стр. 14. 

105 См. «Кавказ» , № 291 от 3 ноября 1900 г. 
>06 См. О. X. С п е й т , Индня п Пакистан. ИИЛ, М„ 1957, стр. 143. 
՝07 См. В. В. Б а р т о л ь д, Исторпко-географнческое обозрение Ира-

ша, 1903, стр. 32 — 34. 
108 См. Н. К. С и и х а, А. Ч. Б а н е р д ж и. История Индии, ИИЛ. М., 

5954, стр. 32. 
'09 См. «Очерки истории курдов и Курдистана», т. I, стр. 17. 
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и и д ий цел - :•: а м итов, но и об исподволь хамитической принад-
лежности доиранских и вообще доарнйских предков курдов11''. 

Но вернемся к данным арабских источников. В них, наря-
ду с версиями ха оптического происхождения курдов, имеются 
взгляды о том, что курды—это потомки Сима111. Версии этого 
типа наиболее популярны в курдской среде112. Они встреча-
ются в византийской и через нее в древнерусской историогра-
фии. Так, основываясь на данные византийского историка Геор-
гия Амартола. русская «Повесть временных лет* отмечает, что 
к владениям Сима, наряду с частью Мидии, относились «Вави-
лон, Кордуэна, ассирияне и Месопотамия»113. 

В этой связи ие лишены интереса попытки найти истори-
ч(>ское обоснование версиям семитической принадлежности 
курдов. Одна из них основывается на приводимой армянским 
историком Мовсесом Хоренаци легенде о сыновьях ассирийско-
го царя Синехериба—Саиазара и Адрамалика- Легенда гла-
сит, что, убив Сииехериба, они бежали в горы Сасуна и дали, 
начало армянскому княжескому роду Арцрунн111. Интерес 
этой легенды состоит в отмеченной Израиль Иосифом версии 
«курдской принадлежности» Синехериба и особенно в свиде 
тельстье П. Тейлора, что курды возводят свою родословную к 
тому же Сапазару или, как он более известен в курдской сре-
де, Шарезару116; речь идет о курдах-балики, обнаруживаю-
щих ряд черт, роднящих их с армянами."6 и на этом основании 
относимых к числу древних докурдских насельников Сасу-
на117. К имени этого эпонима сасунцев возводится название 

' 1 5 Взгляды этого порядка основываются на мнении о моногенично-
сти досемитского, доарпйского и дотюркского населения всего этого ареала., 
от Малой Азии до Средней Азии и Индии. См. С. П. Т о л с т о е . По сле-
дам дрсвпехорезмийской цивилизации, М., 1947, стр. 72—74. 

1 1 1 См. «Курды и их этническая и историческая принадлежность», стр.. 
113 — 114. 

՝ ՝• ֊ См. «Очерки истории курдов и Курдистана», т. I, стр. 45. 
1 1 3 См. «Повесть временных лет». Памятники мировой литературы, Л . , 

1930, стр. 9, 205. 
ч՛1 См. М о в с е с Х о р е н а ц и , История Армении, т . II, М., 1893.. 

сгр. 145. 
1 1 5 Сы. յ . О. Т а у I о г, Тгауе1э 1п Кигс1Ыап. .11?ՕՏ, V. 35, 1865. 
1 , 6 См. А-л-ф. Сасун и сасунцы. «Кавказ» , № 217, от 29 ноября 1894 г , 

117 См. Р. С հ а г ш о у . V. II, р. 213. 
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-района их обитания. Дело в том. что происшедший от Саиаза-
ра род именовался санасунн. отсюда—название района их оби-
тания Санасуника, который стал позже называться Са-
сун118. К этому же имени возводится и название горы, извест-
ной в арамейских источнках как Тура-Захо. Как отмечают не-
которые исследователи- гора эта называлась Сайн пли Сим— 
производным от имени легендарного С1 1 м а 1 1 9 . Нужно, впро-
чем, заметить, что английский востоковед Сайес находит, что 
курды этого района ведут свое происхождение не от ассирий-
цев. а от скифов120, точнее, как утверждает Хусейн Хузни, от 
скнфов-снртп121. Но и в этом случае они предстают в роли 
потомков Сима, ибо скифы, точнее, их тюркские потомки, объ-
являются мусульманской традицией народом семитического 
происхождения122. Объяснение этому турецкие историки ищут в 
отождествлении библейского Сима с Сальмом—сыном царя 
Ферендуна древненранской мифологии, от которого-де проис-
ходят древние сарматы и вместе с ними скифы123. Интересны 
в этом плане попытки доказать, что в классификации народов 
библейская традиция исходит из того критерия, который к се-
митам относит все кочевые народы—как тюркские, так и семи-
тические124. 

В числе различных генеалогических версий мы встречаем-
ся и с такой, когда курды объявляются потомками Яфета. Ка-
саясь этого, Н. Богомолов пишет, что курдов нередко называ-
ют «марак»,—видимо, речь идет об отождествлении их армян-
ской исторической традицией с марамн—мидийцамн, а Марак 
или Мага—это имя сына Яфета125. Но причисление курдов к 

48 См. «Материалы для географии Азиатской Турции», Тифлис, 1873, 
••стр. 46. 

" » См. „Кеуие йе Ь 'ОПепГ, V. XVIII, р. 8. 
1 2 0 См. «Очерки истории курдов и Курдистана», т. I, стр. 79. 
12՝ См. Х у с е й н Х у з н и , стр. 69. 
1 2 2 См. Р а ш и д э д - Д н н , Собрание летописей, т. I, кн. I, Л., 1952, 

֊стр. 53. 
1 2 3 См. 2 I у а О Ճ к а 1 р, ТагсйЮ^йп еБа51ап, ЫапЬи1, 1961, տ. 1 0 - 1 4 . 
>2 1 См. О. Л. В и л ь ч е в с к н й , Курды. Введение в этническую исто-

рию курдского народа, стр. 130. 
ւ շ 3 См. «Кавказ» , № 82, 1847. 



потомству этого сына Ноя предполагает их не только индий-
ское происхождение126. Оно предполагает и их принадлежность 
к таи называемым яфетическим народам127. Формулируя взгля-
ды подобного типа, Н. Я. Марр отмечал, что курды-яфетнды 
"одного корня с автохтоиами-яфетидами Армении»128, т. е. 
что они родственны автохтонным народам Кавказа и Ближне-
го Востока125. 

Как бы то !'и было, библейская традиция в одном случае 
относит курдов к потомкам Хама, в другом—Сима, в третьем— 
Яфета. Мифология остается мифологией, и ее данные не мо-
гут служить основанием для тех или иных научных выводов. 
Но в данном случае они представляют тот интерес, что через 
версии принадлежности курдов к потомству Сима ведут ко 
взглядам об их принадлежности к группе народов, которую 
называют семитической расой и к которой принадлежат ара-
бы. Отсюда—один из наиболее распространенных в средние 
иска взглядов на этногенез курдов. Оставляя их для специ-
ального рассмотрения, обратимся к версиям арабского про-
исхождения курдов. 

В своем обзоре известных ему взглядов на этногенез кур-
дов Фрич утверждает, что в курдской среде ие1 версий об их 
арабском происхождении. Но это утверждение ошибочно, он 
сам со ссылкой на «Борхан-е кате» и Абу Исхака аль-Фарси 
отмечает наличие таких версий150. В. Ф. Минорский пишет, что 
аристократия некоторых курдских племен держится того мне-
ния, что они—курдизировавшиеся арабы131. В «Шараф-наме» 
мы находим целый ряд генеалогических версий различных фео-
дальных фамилий, начиная от обитавших на границе с араб-
ским миром132 и кончая правившими в районе Хоя думбулий-

См. N ս г I ն е г տ I ա 1. КигйЫап (агШпйе ОегБ1ш, НаИер, 1939. 
' 2 7 См. Н. Я. М а р р, Еще о слове «челеби». ЗВО, т. XX, вып. II—III, 

1911. 
1 2 8 См. Н. Я. М а р р , Племенной состав населения Кавказа (рабочий 

конспект), М., 1920, стр. 2§. 
1 2 9 См. «Очерки истории курдов и Курдистана», т. I, стр. 54 — 55. 

1 3 0 СМ. յ _ յ յ _ |ԱԼ~ | - О ( ^ Х Ц ^ ! յ 

ն Г լ ք Օ ՚ Ո ձ 
1 3 1 См. В. Փ. М и н о р с к и й , Курды, заметки и впечатления, 1915, 

стр. 14. 

См. 1 « ս և ՛ 
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сними эмирами133; к арабам их родословную возводит и Абдар-
разак Дунбули134- К грабам Шараф-хап возводит родословную 
курд, з—соранов- зурки и др13Г՛. Интересные данные этого типа 
имеются в курдском фольклоре, в отдельных памятниках кото-
рого имеется целый ряд возводимых к арабам генеалогических 
версий136. Интересные данные об арабской родословной курдоз 
—бабанов. джафов. авроми, даудн, пидждер, зангене и др. пле-
мен Иракского Куристана приводит Эдмондс137- Такие же 
данные об Иранском Курдистане имеются в «Тарих-е Мардух», 
автср которой возводит родословную, например, шейхов-мар-
духов к сирийским арабам, а через них—к древним вавилоня-
нам—поклонникам Мардука133. Отдельные генеалогнческтп՝ 
версии турецких курдов, и в частности дерснмских заза, при-
ведены в работе Н. Дерсимн139. Наибольшего интереса в их 
числе заслуживает возведение происхождения дерснмских 
курейшитов к обитавшим некогда в районе Мекки и Ятрпба 
арабам-курейшитам, к которым принадлежал и прорек Муха-
мед110; отсюда—попытки доказать, что и сам Мухамед—курд 
по происхождению141. Интересно наличие в числе курдских 
племен и племени «араб» в Южном Курдистане, в районе Ха-
никена:42, равно как и курдов-сувенди, родословная которых 
возводится к одному из рабов Мухамеда из Сувеиды. недале-
ко от Мекки143. Не лишены достоверности родословные неко-
торых «сейидских» родов, например, шемдинанских шейхов 

133 Там же, стр. 399. 

1 3 4 См. < ւ և և ն ւ ^ յ յ ՚ - Յ ւ^ յ-Ն-օ ֊ և - с — М а т е н а д а р а н , Инв. 622-

>35 См, « Ш а р а ф - маме», стр. 309, 352. 
136 Об этом см., напрммер, в изданных С. Е г н а з а р о в ы м курдских 

текстах. — ЗКОИРГО, т. XIII , вып. II, 1891. 

См. О. I. Е Ճ га о и Ժ տ, р. 55, 144, 155, 219, 272—273. 
13Տ См. «Китаб-е тарнх-е Мардух», т. II, стр. 10—12. 

1 3 0 См. К и г ! ն е г տ 1 ш 1. Տ. 24. 
1 4 0 См. А Н К е т а 1, Егг1пкап, Егг1псап, 1932, տ. 3 7 4 - 3 3 9 . 

ւ » См. И х с а н Н у р н, стр. 7—8. 
1 1 2 См. «Очерки истории курдов и Курдистана», т. I, стр. 32. 
1 4 3 См. « Ш а р а ф - наме», стр. 327. 
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Генлани'44, возводящих свою родословную к основателю сек-
ты кадаритов Шейх Абдул-Кадыру аль-Джилани, от которого, 
кстати сказать, выводят свое происхождение крупнейшие араб-
ские феодалы Южного Ирана во главе с небезызвестным Ра-
шид-Али; по другим версиям, курдистанские гейланиды про-
исходят от известного арабского полководца Халид бии-Вали-
да м в . К нему же возводят свои родословные некоторые другие 
'феодальные фамилии Курдистана, например, бехдинанские 
эмиры14?. Некоторые родословные этого типа со ссылкой па 
Ибн-Хаукаля приведены Амином Зяки117 и в других исследо-
ваниях. 

Нет надобности доказывать, что многие арабские родо-
словные курдских феодалов надуманы: если верить, например, 
всем «сейидским» родословным, окажется, что Мухамед ни-
чем, кроме «сейндопроизводства», не занимался. Касаясь та-
ких надуманных версий, Р. Ясеми отмечает, что своим появ-
лением они обязаны тем выгодам- которые Е условиях арабско-
го господства давала принадлежность к арабам148, и притом к 
арабам не вообще, а именно, как это подметил Амин-Зяки, к 
какой-либо арабской аристократической фамилии149. В том же 
«Шараф-чаме» мы находим версии происхождения курдов-
мардаси и келис от одного из сподвижников Мухамеда-Аб-
баса Абу-Талиба150. Там же приводятся версии, что курды 
махмуди происходят от мерванидов, курды сулеймаии от 
омсйадов151, а хаккари, имадие, чешмкезек и другие от абаси-
дов152. 

Но дело не только в том, что тот или иной курдский фео-
дал выдумывал себе арабскую родословную. Немалую роль в 
их появлении играло и то, как подметил К. Маркс, что ислам 

И* См. О. Л. В и л ь ч е в с к II й, Курды. Введение в этническую исто-
рию курдского народа, стр. 95. 

] 4 5 См. Х у с е й н Х у з н и , стр. 120. 
См. « Ш а р а ф - наме», стр. 157— 158. 

1 4 7 «Очерки истории курдов и Курдистана», т. I, стр. 52 — 53. 
не См. «Курды и их этническая и историческая принадлежность», 

•стр. 110. 
1 4 9 См. «Очерки истории курдов и Курдистана», т. I, стр. 52. 
' И См. « Ш а р а ф - н а м е » , стр. 230 — 231, 282. 
15[1 Там же, стр. 339, 388. 
>52 Там же, стр. 126, 140, 213—214. 
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сводит всю ^օրբովաւօ, этнографию и политику к простой и 
удобной формуле разделения народов на правоверных и иезер-
ных153. Принятие курдами религии арабов способствовало 
т о м у , чтобы воспринимать их как один с арабами народ. От-
сюда неудивительно, что в числе завоевавших Восток «ара-
боз» мы находим множество курдских племен134; что во главе 
арабских войск в воине против «неверной» Византии стоял 
курд Ахмед бнн-Зохак155, а курд Салах эд-Днн Эюби оказался 
во главе «арабского мира» во время его борьбы против кресто-
носцев. Выходец с территории нынешнего Курдистана Ибн аль-
Асир отмечает, что в своей «Всеобщей истории» он пользовал-
ся трудами деятелей «арабской культуры» из среды курдов156. 

3 плане всех этих фактов неудивительно появление, в том 
числе и в «Шараф-наме»157, взглядов, что курды имеют араб-
ское происхождение. Особенно много версий этого типа при-
водит Мас'уди158. Их рассмотрение мы начнем с генеалоги-
ческих версий, в которых делаются попытки ответить на воп-
рос, почему эти арабы стали именоваться курдами. Речь идет 
о возведении их происхождения к какому-либо арабу по 
имени Курд. Начнем с того, что это имя было распространено 
среди многих народов, в том числе и армян. Упоминания ар-
мянских деятелей по имени Курд встречаются в «Истории 
Армении» Киракоса Ганзакецн159, в «Летописи» Смбата Спа-
рапета150 и некоторых других армяпскнх источниках161. Имя 
это было распространено и в арабской среде, и именно к его 
носителям и возводились в первую очередь те пли иные ге-
неалогические версии. 

'53 См. К. М а р к с н Ф . Э н г е л ь с , Соч., т. X, стр. 6. 

СМ. О У | Л ք Օ » | վյ* <Լ> _քձ\ Հ հ Լ О У " յ ^ Լ . 

155 См. «Атроиатена или Мукринскин Курдистан», Ревандуз , 1937, стр. 

107. 
156 См. И б н а л ь - А с и р , Аль-Кампль.. . , нзд. Торнберга, 1861. т. 

X, стр. 5, сл. 17. 
157 Сщ. « Ш а р а ф - наме», стр. 47. 

1 5 8 См. А 1-М а տ ս ժ 1, К и а Ь а1-1аиЫЬ чга1' 1տհ«ք, ес1. Йе О о е ^ . В О Л . 
V. VIII, р. 88. 

159 1/ ի ր ա կ ո и Գանձակեցի, Պատմություն Հայոց, երևան, /.%'/, կ 74, 

208, 215, 370։ 
1 5 0 См. «Армянские источники по истории монголов», М., 1962, стр. 49. 
161 Հ. Ղ. Ալի շ ան, Սիսական, Վենետիկ, 1893, էք 17, 
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В одном только «Тадж аль-Арусе» имеется несколько та-
ких версий. Так, со ссылкой на различные источники аль-
Курди отмечает, что в одном случае в роли эпонима курдов 
выступает Курд бин-Амар, в другом—Курд бин-Амер, в треть-
ем—Курд бии-Амр, которого-де называли Мазийкой по той 
якобы причине, что «каждый день он облачался Е новый на-
ряд, а вечером рвал его, чтобы никто другой не мог одеть его 
платье». В том же «Тадж аль-Арусе», кроме версии проис-
хождения курдов от Курда, приводятся данные, в которых в 
роли их эпонима выступает араб по имени Икрад. являющему-
ся производным от «курд» в форме масдара четвертой породы. 
Ссылаясь на «Аль-джавахир аль-макнун филь-кабаиль ва 
аль-батун» Ибн аль-Джавапи, тот же аль-Курди эпони-
мом курдов называет Икрад бин-Фарсана, добавляя, что он 
а ! у У Ь ձ&^յլյ, տձչ^ձ Iо_э.—«родоначальник племени, извест-
ного под названием курд»162. Ряд аналогичных версий имеет-
ся и в других средневековых источниках, в том числе и в 
трудах Мас'уди, данные которого представляют тот интерес, 
что, приводя некоторые родословные курдов, автор отмечает, 
что все они ошибочны. Впрочем, тут же Мас'уди добавляет: 
«Что касается версий происхождения курдов, то надобно знать, 
что наиболее распространенная и верная из них—это та, что 
курды от Рабиа ибн-Низара...»163. 

В трудах этого выдающегося представителя средневеко-
вой историографии мы встречаемся не только с мифологией и 
схоластикой, но и с. попытками дать научный ответ на вопрос 
о том, откуда и от кого происходят курды. Так, в одном из его 
произведений рассказывается о распространенном в его время 
взгляде на то, что «в результате различных исторических со-
бытий курды отделились от арабов и удалились в горы; там они 
стали соседями различных народов вроде |»в-1сУ!1М 

•62 Цит. по «Курды и их этническая и историческая принадлежность», 
стри 113. 

ւ՛63 А л ь - М а с ' у д и , Мрудж аз-захаб, т. II, Бейрут, 1956, стр. 12*. 
1 6 4 Арабские авторы под «форс» имеют в виду то, что мы называем 

«фарс» или «перс»; что же касается « а д ж а м » , то арабы этим словом обо-
значают вообще плохо говорящих по-арабски, но чаще всего оно прилагает-
ся к иранцам, в том числе и иранским азербайджанцам. 
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и в результате этого утеряли свой родной язык, взяли язык 
аджамов, и нынче каждая из групп курдов имеет свой особый 
язык, который в основе восходит к курдскому»՝65. Интересно 
отметить, что об этом же, об арабском происхождении курдов 
и их языка, его ненранской природе и древности Мас'уди рас-
сказывает и в «Ат-танбих валь-ншраф». Свидетельствуя, что 
курды, «обладатели науки и знаний», веруют в свое арабское 
происхождение, он добавляет, что из их данных следует, что 
еще в древности в результате имевших место войн курды ушли 
в горы, «в страну иранскую и разбрелись там среди иранцев»; 
что «язык наш сменился, и мы разделились на множество 
лширатов и родов...»166. 

В средневековых источниках встречаются попытки опре-
деления того, откуда и в результате каких событий курды от-
делились от арабов и ушли в горы Курдистана. Как отмеча-
лось. одной из особенностей средневековой нсторнографпм яв-
ляется то, что в ней подчас трудно установить, где кончается 
мифология и где начинается наука. В том же «Тадж аль-
Арус» приводится связанная с именем Соломона верс::я, в ко-
торой вместо черта действуют восставшие против пего люди; 
бежав в Иран, они захватили купленных для Соломона на-
ложниц и стали, таким образом, предками курдов167. В дру-
гом месте ее автор приводит заимствованное из «Манахидж 
аль-фикр ва мабахидж аль-абр» Абу-Якзана мнение, что 
курды пришли в страну их нынешнего обитания из Йемена и 
причиной этого было наводнение168. В числе бытующих среди 
курдов версий их происхождения Диксон встретил и такую, по 
которой они—выходцы из Аравии169. В отличие от свидетель-
ства Абу-Якзана, что курды ушли в горы из-за наводне-
ния, из данных Мас'уди следует, что причиной этого послужи-
ло отсутствие воды и пастбищ. Тут же автор добавляет, что 

165 А л ь-М а с'у д и, стр. 122—124. 
166 Цит.: ВДА, VIII , р. 88. 
167 См. «Курды и их этническая и историческая принадлежность», 

с т р . 112—113. 
168 Там же, стр. 112. 

» » См. „Оео^гарЫса! .1оигпа1", V. X X X V , 1910, р. 361. 

200' 



между этими «арабами* и господствующей в древности з Си-
рии Д! иастией «имели место некоторые события и они отдели-
лись от своего племени»170. 

На основе 'этих и аналогичных им сообщений еще в сред-
ние века укрепилось убеждение в арабской принадлежности 
курдов. Окончательно оно сформулировано было Ибн-Бату-
той. Касаясь своего движения через примыкающие к Персид-
скому заливу районы, он писал, что там живут курды,—«и гово-
рят, что происхождение их от а р а б о в » 1 7 1 ^ յ ւ ւ ւ յ 

Эти взгляды разделяются и некоторыми курдскими историка-
ми. Так, в « Н р а в а х и обычаях курдов» автора X IX в. Мела 
Махмуда Бакзидя отмечается, что «курдские племена проис-
ходят от прежних арабов-бедуинов»; что «часть этих араб-
ских племен отделилась и пришла в эти края» ; что курдскии-
ЯЗЫК Հ յ ' _ յ յ լ ^ ^ ՚ յ ք Т . е. ЧТО ОН был арабсКИМ 1 7 ֊ . 

Данные средневековых, в первую очередь арабских, источ-
ников давно привлекают внимание европейских курдологов173. 
Не обошли они и рассмотренные взгляды об этногенезе курдов՛, 
и их языке. Еще в начале XIX в. Куатреме выводил из них 
мнение о древности курдского языка174. Почти через столетие-
эти же сообщения дали В. Ф. Минорскому основание выдви-
нуть взгляд о том, что курды, прийдя в Курдистан в индий-
скую эпоху, обладали уже своим особым языком175. Отмечая 
отличие курдского от персидского языка, ни один из назван-
ных ученых не принимал, впрочем, всерьез сообщений об араб-
ской принадлежности курдского языка и на нем говорящего-

I 7" А л ь - М а с ' у д и , Мрудж аз-захаб, стр. 123. 
171 И б н - Б а т у т а , Путешествие. Бейрутское изд., стр. 197, или «Уо-

уа^е (ЗЧЬп-ВаШаН», Сангпнети, Париж, 1854, т. II, стр. 22. Отметим, кста-
ти, что в тегеранском издании источника это выражение не удалось найти. 

1 7 2 См. М е л а М а х м у д Б а я з и д и , Нравы и обычаи курдов. 
Перевод и предисловие М. Б. Р у д е н к о . М „ 1963, стр. 9 — 1 0 , 202. 

1 7 3 См. Р. С հ а г ш о у, է. I, раг! 1, р. 12, 15. 
1 7 4 См. К. Չ ս а է г е ա е г, МоИсе виг 1еэ Кигйеэ. Ыоисев е ! ех^аНз-

Йе 1а В1ЫЮ1(]еяие с1е го1 е1 а и ^ е з Ы Ь П о ^ е я и е в . РаПв, 1836, р. 303. 
1 7 5 См. V. М 1 ո о г տ к у, Ьеэ о П ^ п е в Йев кигйев. Тгауаих йи Соп^ге® 

Йе.ч ог1еп1а)15[е5. ВгихеИев, 1940, р. 143—152. 
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народа175. И все же. несмотря на это, в науку проникли взгля-
ды, что курдский язык—«примитивный арабский»177, а сами 
курды—это народность арабского происхождения. 

Взгляды арабской принадлежности курдов имеют в евро-
пейском курловеденни долгую историю. Относя луров к кур-
дам- еще Хаммер уверял, что они арабы по происхождению178՝. 
В. Диттель в свою очередь, основываясь на данных «Шараф-
наме» об арабском происхождении луров, утверждал, что мне-
ние это «по сущности доказательств весьма справедливо»171, 
несмотря на то, что в «Шараф-наме» речь идет лишь о том, 
что какая-то группа арабов, акили и хашими пристала к ата-
беку Луристана150. Кроме луров, арабами были объявлены ս 
бахтияры. В «Энциклопедии Ислам», например, отмечается, 
что бахтияры—это смесь арабов и луров181. Арабами считают 
и курдов-иезидов. Касаясь этого, Рич отмечал, что антрополо-
гический облик незндов доказывает арабское происхождение 
некоторой их части182. Об этом говорит и русский курдолог XIX 
в. П. Лерх183. Как бы то ни было, еще в XIX в. среди некото-
рой части пишущих о курдах авторов укрепилось убеждение в 
активной роли арабского элемента в формировании курдского 
этноса184. 

Не имея возможности останавливаться на аргументах 
взглядов арабской принадлежности курдов и их критике, отме-
тим тот несомненный факт185, что роль арабского элемента в 

1 1 6 См. I. В. С հ а Ь о է, МоНсез ваг 1ев УегМез. „.1оип1а! АЯаНяие" 
1893, р. 29. 

" т См. В. N 1 к 111 ո е, р. 12. 
17в Цит. по работе В. Д н т т е л я в «Библиотеке для чтения*, т. 95, 

ч. II, июнь 1849, стр. 149. 
179 Из неизданных «Путевых заметок», 1846, В. Днттеля, «Библиотека 

для чтения», т. 119, ч. VII, 1853, стр. 13. 
18 0 См. «Шараф-наме», стр. 47. 

1 8 1 См. „Епсус1ореё1е а ' Ы а т " , Раг1в, 1960. р. 985. 
См. К ւ с հ. Маггат-е. . . V. II, р. 122. 

I 8 3 См. П. Л е р х, Исследования об иранских курдах и их предках— 
северных халдеях, СПб, 1856, стр. 50. 

' 8 4 См. А. Х у д а б а ш е в , Армения в географическом, историческом 
и литературном отношениях, СПб, 1859, стр. 71. 

• 8 5 О. Л . В и л ь ч с в с к и й, стр. 101. 
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формировании курдского этноса несомненна, как несомненны 
и обратные процессы—арабизация тех или иных групп курд-
ского населения. На процесс этнического взаимодействия-
арабского и курдского элемента обращал внимание еще аль-
Бидлиси. Так, касаясь облика населения одной из располо-
женных на границе Сирийской пустыни крепостей, он отме-
чал, что оно состоит из «смеси курдов и арабов»186. В другом 
случае, описывая осевших в горах Курдистана арабов—тахири,. 
саффан и бени-ибаде, он добавляет, что даже армяне этих 
районов говорят на арабском языке187. Такие же данные мы 
находим и в источниках начала XX в. Касаясь их, один из на-
блюдательных авторов этого времени отмечает, что, не прони 
кая в горы Курдистана, арабы подвергаются тем не менее 
курдскому влиянию188; что курды и арабы—якобиты, живя в 
одних и тех же селах, в языке, облике, одежде и в быту не от-
личаются друг от друга и «принадлежат к одной расе»189. Но,, 
если здесь они говорят на курдском, то з районе Мосула, на-
оборот, на арабском языке. В Мердине и Нусейбине, пишет 
он, «курды говорят по-арабски, нередко даже совершенно не 
знают курдского и называют себя арабами, между тем тип их, 
ие имеющий ничего общего с бедуинами пустыни, ясно дока-
зывает их курдское происхождение»190. 

Все эти факты говорят об этническом взаимодействии 
арабского и курдского элементов. Но одно дело такое их взаи-
модействие, другое—вопрос об арабском происхождении кур-
дов. Как ираноязычный народ курды не имеют и не могу г 
иметь арабского происхождения, тем более, что истории не-
известна какая-либо группа арабов под названием «курд», ко-
торая могла бы дать начало курдам; это тем более вероятно, 
что курды населяли Курдистан задолго до того, когда здесь 
появились арабы. Нельзя в этой связи не обратить внимания 

|"г> Ш а р а ф х а н а л ь-Б и д л и с и, Шараф-наме, стр. 146—147, 156.. 
1В7 См. там же, стр. 159. 
1 8 8 См. Т о м п л о в, Отчет о поездке по Азиатской Турции в 1907 г.,. 

I, СПб, 1907, стр. 203. 
' я 9 Там же, стр. 184—185. 
ню Там же, стр. 185. 
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гна характер данных средневековых источников. Так. если об-
ратиться к Ибн-Батута, например, то окажется, что он гово-
рит не об арабском происхождении курдов, а всего лишь о том, 
что-де «и говорят, что происхождения они от арабов-՝. То же и 
в версиях Мас'уди, который всего лишь приводит мнения др\ -
гих; при этом в тех случаях, когда он обращается к иранским 
источникам, оказывается, что курды, «как считаю! персы, име-
ют своим предком Курд бнн-Эсфеидняр бнн-Манучехра՝՝. 
«ли какого-либо другого героя иранских эпических сказаний11'1. 

В планах этих фактов неудивительно, что взгляды об араб-
ском происхождении курдов не получили в науке распростра-
нения; что, приведя отмеченные версии Мас'уди, иракский ис-
торик Ш. Хасбак не делает из них каких-либо далеко идущих 
выводов182; что основанные на данных средневековых источни-
ков разговоры об арабском происхождении курдов курдский 
историк А. Ямулки назызает данью юмору193. Но это не значит, 
-что их нет. В. Никитин свидетельствует, что некий Фарис Ха-
мид, направив в газету «Тегеран» выдержки из арабских ис-
точников, оценивал их как доказательство того, что курды 
происходят от арабов191- Отрицая право курдов на независи-
мость, в одном из своих выступлений Ареф ссылался на то, 
что-де курды—это пришедшие из Йемена арабы. Такие взгля-
ды находят сторонников среди арабских националистов195 и ис-
пользуются, как говорит М. Ширзад, в «политике арабизацнп 
курдов»196; имея в виду эту политику, генерал Лонгрндж си-
лился доказать, что курды в Ираке ассимилируются и погло-
щаются арабами197,—поскольку они имеют с арабами уходя-
щие в глубь веков, конечно, пассивные для курдов этнические 

191 См. «Курды и их этническая и историческая принадлежность», 
•стр. 114—115 . 

192 См. Ш а к н р Х а с б а к , Курдский вопрос, Багдад, 1958, стр. 7. 
• 9 3 См. А. Я м у л к и , Курдистан и курдские восстания, Тегеран, 1946, 

т . I, стр. 15 — 16. 
ւ " В. N I к 111 ո е, р. 22. 
'95 См. П. Д е м ч е н к о , Иракский Курдистан в огне. М.. 1963, стр. 

23; об этом см. также в работе Ямулки, стр. 15. ' .ТЬе кнгй1яН ]оигна1", 
V. III. № I, МагсЬ, 1966, р. 20. 

196 < \—\ . ^ И Н օ ^ ՚ յ յ ս յ յ ս » * 3 | յ 
См. Տ. Н. Լ օ ո շ Ո շ ջ , 1гас] 1900 էօ 1950, Լօոճօո, 1956, р. 327. 

А1 о г г 1 տ о п Տ. А., М1Ьс11е Еав ! вег\уеу, Լօոժօո, 1954, р. 111. 
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взаимосвязи. Но это уже ке наука, а колонизаторская «этно-
политика». 

Несмотря на всю религиозно-схоластическую природа-
арабской историографии, ее данные представляют тот интерес, 
что ь них отразилась, во-первых, идея древности обнтанил 
курдов ь Курдистане, их автохтонность; во-вторых, факт уча-
стия арабского элемента в формировании курдского этноса. 
В-третьих, особо следует отметить тот факт, что данные араб-
ски.՛ исто:ւ)иков имеют важнейшее значение в решении вопроса 
этногенеза курдов в новом плане, в аспекте теории их этни-
ческой консолидации198. Дело в том, что именно в араб-
ских источниках мы встречаемся с наиболее ранними попыт-
ками ответить на вопрос о происхождении курдов. Это означа-
ет, что в арабскую эпоху курды сформировались уже в особую, 
отличную ог соседей общность со всеми ее особенностями п— 
поскольку встал вопрос о том, что это за народ и каково его 
происхождение. Но если речь идет о формировании курдского-
угноса, ясно, что в изучении этнической истории курдского на-
рода нужно ориентироваться не на выискивание его «корня*, 
и на изучение роли тех или иных элементов в формировании 
сто облика, на выяснение природы тех исторических процес-
сов, в результате которых курды выделились из среды окру-
жающих народов в особую и отличную от них общность199. Ин-
терес данных арабских источников в том и состоит, что они 
дают возможность установить природу названия «курд»200, а 

19г- См. I՝. Б. А к о п о в , История курдского народа (проспект), Ере-
ван—Москва, 1965, стр. 10—12. 

1 9 3 См. Г. Б. А к о п о в , Востоковедческий сборник, II, стр. 345—348. 

*>° ո <ք. \ о ^ յ յ ^ ^ յ ւ յևճ.1 у ^ 
И Л 0 6 Э Т 0 Л 1 ж е СМ. В . В . Б а р Т О Л Ь Д, И с т о р н к о - г е о г р а -

фический обзор Ирана, 1903, стр. 50; Н. Я. М а р р, Еще о слове «челеби», 

ЗВО, т. XX, ч. II—III, 1911; V. М1 п о г տ к у, Ье.ч О О Д п е з йеэ Кигаев. 

Тга\-аи.х с1и XX Соп^гсв Нее Ог1еп1а1Ыез. ВгихеИез, 1940, р. 143—152. 

«Из неизданных «Путевых заметок» 1846 года В. Диттеля»,—«Библиотека 

для чтения», т. 119, ч. VII, 1853, стр. 11. 
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•с ним вместе и изначальный характер той общности, которая 
сформировалась под этим названием. Но это специальный 
вопрос,—он требует специального рассмотрения. 

Գ. Р . ԱԿՈ՚ՈՈվ 

ԱՐԱԲԱԿԱՆ ԱՂԲՅՈՒՐՆԵՐԸ ՔՐԴԵՐԻ ԷԹՆԻԿԱԿԱՆ ՊԱՏՄՈՒԹՅԱՆ 
ՄԱՍԻՆ ЪЧ ՆՐԱՆՑ ԱՐԱԲԱԿԱՆ ԾԱԳՄԱՆ ՎԵՐՍԻԱՆԵՐԸ 

Ա մ փ ո փ ո ւ մ 

•Բրդերի ծագման և նրանց էթնիկական պատմությանը վերա-
բերող ամենահնա գույն տվյալները մենք գտնում ենք IГ—XIII դա-
րերի արաբ պատմաբաններ Իբն-Քոլթեյբի, Մասոլդիի, Բ՚աբարոլ, 
Իսթախրիի, Յակոլբիի, Իբնալ-Ասիրի, Բելազուրիի, Իբն-Մեսկա-
վեյհայի, Դինվարի, Համավիի, Իբն֊Բաթուտայի և ուրիշների աշ-
խատությունների մեջ։ նրանց տեսակետնեըը հիմնված են կրոնա-
կան սխոլաստիկ պատկերացումների վրա և Կ՛՛՛րելի է բաժանել 
երեք պայմանական կատեգորիաների։ 

Առաջին, այն վերսիաները, որոնք համարում են քողերին «ջին֊ 
նից» առաջացածг Դա փոխառնված Է իրանական Էպիկական 
ավանդություններից և հիմնված Է հին հայկական «վիշապազունիЯ 
պատմագրության մասին եղած պատկերացումների վրա։ •Բրդերի 
«սատանայի ցեղ» լինելու տեսակետը հիմնվում Է նրանց մարտու-
նակության ալ անհնազանդության, ֆեոդալա-շիրեթական «ցեղե-
րի» երկպառակությունների վրա և միևնույն ժամանակ պատկե-
րացում տալիս նրանց «սատանայապաշտության» մասին։ 

Из недавних работ: О. Л. В н л ь ч е в с к и й, Курды. Введение ո этниче-
скую историю, стр. 74, 132, 164; В. В. Т р у б е ц к о й , Бахтияры. «Этниче-
ские процессы и состав населения в странах Передней Азии», ИВЛ, 1964, 
стр. 155. Анализ данных арабских и вообще средневековых источников о 

«курдах» см. также- м յ Э / ^ - և - և ձ յ 

Օ յ յ Յ յ ^ Р ' ֊ Ч ՜ * — 0 ' V լ / > ֊ յ է 

ո — Ւ • у о ГГУ < Ւ 

?քԱ 



Երկրորդ, դա բիբլիական լևդենդի ցիկլից վերցված վերսիան 

է, որտեղ րրղերր ներկայացվում են Նոյի սերունդ, որպես նրա որ-

դիներից մեկի մնացորդներ և. դրա Հիման վրա սահմանվում են 

երբեմն, որպես սեմիտներ, երբեմն որպես Համիթներ կամ Հաբե-

թականներ, Պ ատումներից մեկի Համաձայն քրդերը Քուրդ֊ 

Նոյի ծոռներն են, որի անունով էլ կոչվում են նրանք, Քրդերի ծագ-

ման այս տեսակետը ենթադրել է տալիս, որ Կորանում ջրՀեղեղից 

աղատված Նոյի տապանը իջել է ոչ թե Արարատի, ինչպես նշված 

է կորանական տարբերակում, այլ ներկայիս Քուրդիստանի կեն-

տրոնում գտնվող Զուգի լեռան վրաг Ենթադրվում է, որ քրդերը Նոյի 

Հիմնած Րե1/արդա գաղութի բնակեցված մարդկանց ժառս/նգ-

ներն են, 

Մ ի/նա դար յան արաբ պատմաբանների տես ակետների ա֊ 

ոանձնաՀատկություններից մեկը այն է, որ դիցաբանության Հետ 

մեկտեղ, նրանք աշխատում են գիտականորեն պատասխան տալ 

քրդերի ծագման վայրի ու նրանց նախորդներին վերաբերող Հար-

ցերին։ Քրդերի էլողմից արաբների կրոնի ընդունմամբ էլ պայմա-

նավորված է այն երրորդ վերսիան, որ նրանք ծագել են արաբնե֊ 

րից։ Դրան նպաստում էր նաև առանձին քուրդ ֆեոդալ ընտանիքնե-

րի, մի շարք ցեղերի (Կոլրեյշ, Սուվեյդի, Արաբ և այլն) ծագում-

նաբանությունը։ 

Չնայած բուռը այս տեսակևտների անՀավաստիությանը, միջ-

նադարյան արաբ պատմագիրների մոտ կան կարևորագույն փաս-

տեր, որոնք խոշոր նշանակություն ունեն քրդերի էթնիկական 

պատմությունը ուսումնասիրելու Համար։ 

Այդ փաստերի Հիման վրա կարելի է ասել. 1. քրդերը Հանդի-

սանում են Քուրդիստանի բնիկ ժողովուրդը։ 2. արաբական էպո-

խայում, քանի որ Հարց առաջացավ նրանց ծագման մասին, քըր՝ 

դերն արդեն տարբերվում էին իրենց շրջապատող Կողովուրդներից 

որպես առանձին ժողովուրդ։ 3. Քրդերի ձևավորվելու պրոցեսում 

որոշակի դեր է Ունեցել արաբական տարրը։ 4. արաբական սկզբնաղ-

բյուրները Հաղորդում են շատ արժեքավոր փաստեր, առանց որի 

ուսումնասիրության չի կարելի լուծել քուրդ ժողովրդի \էթնոգենեզի 

Հարցը։ 5. Դա Հատկապես վերաբերում է արաբական աղբյուրնե-

րում Հիշատակվող «քուրդ» անվան էությանը, 

Նրանց տված տեղեկությունների վերլուծումը Հնարավորու-

թյուն է տալիս Հասկանալ պատմական այն պրոցեսների էությունըէ 

որոնք Հանգեցրել են Քուրդիստանի բնակչության կազմավորմանը 

որպես ինքնուրույն ժողովուրդ։ 
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АКАВ БОиКСЕБ ОЫ ТНЕ ЕТНМС ИСТОКУ ОР ТНЕ 
КиКОЭ А К Б ТНЕ У И К К Ж Б ОР ТНЕ1К АКАВ ОКЮ1Х 

Ву О. Б. А К О Р О У 

Տ ս ա ш а г у 

ТЬе օ1ճ6Տէ ауаПаЫе йа!а оп Ше оп§гш ог 1Ье Киг& 
апй Шек еШп!с հւտէօ^ еге էօ Ье քօսոճ ւո Ше ЛУГШЩГЯ օք Ше 
9էհ-13էհ сепШгу АгаЬ հ1տէօո8ոտ: 1Ьп-е1-АШ1г, Ве1агоиг1, 
1Ьп-К^е1Ьа, №13տտօօճւ. ТаЬзп, ЫакЬп. УакиЫ, Шп-Мевка-
уеШэ. Б т у а п , Натау1, 1ЬП-Ва1оо1з ՅՈՃ оШеге. ТЬен \-1е\У8 
аге Ьаэей оп геН^оиэ տշհօ1ոտէ!շ օօա^թէտ ոոճ сап СОПУСПКО-

па11у Ье йК-Мей ւոէօ Шгее са1е^опе8. 
с о т е Ше у е т о п э \ У Ы С Ь ге^агй էհշ КИГЙБ ՈՏ օոջւ-

ոՅէւոց {гот Ше „Лпп". 1է ւտ Ъотнуей հ-от Реге1ап ер!С 1е-
^ոճտ ՅՈՃ ւտ Ьаэеб оп ոօէւօոտ ՅԵօսէ „№ւտհոբ3200ո1(ս — шкМе^ 
Агтешап հւտէօոօ^Յթհ}՛. ТЬе у!е\у էհոէ Ше Кигйв аге Ше 
йеэсепйе^з օք ̂ а Ы е ' в гасе" ւտ էօ Ье аипЬи1ей էօ 1Ье1г % Ь -

е?Нс1епсу ՅՈՃ Й15оЬеЙ1епсе, էօ Ш Е ճւտտ6ոտւօո օք ГЕИЙА1-

аэЫгеКс էոե6Տ, туЫсЬ §1Уе8 Յէ էհе э а т е Мте ап Меа ոտ էօ 
Шеи „\УОгвЫр օք Ше Б1аЫе". 

5есопб1у, ւէ ւտ Ше уеге1оп էакеп քաա а ЫЫ1са1 1е§епй, 
^Ьеге Ше К и ^ аге ՏՅւճ էօ Ьзуе аезсепйей հօա ЫопЬ, ոտ 
опе օք հւտ з и т у т д տօոտ апй аге ассогдт§:1у йеКпей, по\у ոտ 
БетНез, по\у аэ Н З Т И Е Б ՅՈՃ .ШеШНев. Опе օք Ше уегеюпв 
տէ3է6տ էհ8է Ше Кигйэ аге Ше §геа! §քՅոճշհւ1ճւ6ո օք Ше Кигс! 
ИоэЬ зНег >уЬот Шеу аге пэтей. ТЫв зИегпаНуе օք КикШЬ 
օոցւո ]сс1с1з էօ Ше Յտտսաթէւօո էհտէ ЫоаЬ'в аге, տзVеճ հօւո Ше 
Ое1и^е, հՅՏ героэей ոօէ оп Агэгз! Խւէ, эб р о ^ е й օււէ т Ше 
Когап уегз10п, оп յ\4օսոէ յսճւ по\у ւո Ше Ьеай օք КипШап. 
ТЬе 1<1մՃտ аге էօ Ье էհ6 йезеепйш^з օք Ше реор1е 
ауЬо иэей էօ ւոհոեւէ Ше в е Ш е т е ^ օք Векагйа ктпйес! Ьу 
Г՝}оаЬ. 

1է ւտ рзгШ:и1зг1у օք теЙ1ае\-а1 АгаЬ հ1տէօւ18ոտ 
էհտէ ւո аййШоп էօ туШо1оду էհеу аге տէո\՚ւոտ էօ 1оса1е Ше 
О П ^ Т օք Ше КИГБЭ ՅՈՃ е1ис1Йа1е, ւո а эаепийс \уау, էհ6 
ргоЫетэ ге1аНп§ էօ 1Ье1Г 8ոշ6ՏէՕքՏ. ТЬе էհՄճ уег810п асе сог-
ճւո^ էօ ЛУЫСЬ {Ьеу с о т е ^ о т АгаЫа ւտ Йие էօ И1е Յճօթէւօո 
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օք Ме АгаЬ геН^оп Ьу Ме КигйБ. ТЬ15 \чеиг Ьаз Ьееп зее-
пи'п^1у {ауоигей Ьу Ме делеНсв от сейа5п Кш-ճւտհ 1еиба1 та-
гшИея апй а пигпЬег օք ШЬев (КигеБЬ, 5и՝/еуй1, АгаЬ егс.). 

ОенрИе էհշ 1аск օք аи1ЬепИсИу օք а11 էհօտՑ У1е1У5, ше-
сПаеуа] АгаЬ հւտէօաոտ аге ւ՚ո րօտտ6տտւ'օո օք ւոտօւ-էՅոէ ք8շէտ էհտէ 
аге օք сопяМегаЫе Е^шНсапсе ա էհշ տէսճ>՛ օք Ме е ^ ш с հւտ-
էօгу օք էհ6 Кш-ճտ. 

1է сап Ье йейисес] հ՜օա Моэе քՁշէտ էհ8է. 
1. ТЬе КигЙБ аге Ме паЦуеэ օք Кигс^ап ; 
2. Лб \уе аге сопсегпеб աւէհ Ме1г օո^ւո аБ еаг1у 8Տ քո 

1Ье АгаЬ еросй Ме Кигйз օօս1ճ Ье տւ՜ո^^ճ օսէ агпоп§ 5иг-
гоипй1п& реор1е5 аэ а в е р а ^ е реор1е; 

3. ТЬе АгаЫс е1етеп! Ьаз р1ауед а йеНпИе го!е 1п №е 
ГогтпаНоп օք 1Ье КигШэЬ реор1е. 

4. ТЬе АгаЬ БОИГСЕЗ ргоуМе шапу уа1иаЫе ք8շէտ \УЫСЬ 
տհօս]<յ Ье 5йк31ес1 Ье^ге йгашп§: а շօոշ1ստւօո ав էօ էհ6 е!Ьпо-
^епезтэ օք 1Ье КигсПвЬ реор1е; 

5. ТЫв ^ е г э раН1си1аг1у էօ էհ6 е^епсе օք Ме АУОГЙ 

„КигсР тепНопес1 т АгаЬ տօսո^տ. 
Ап апа1у818 от 1Ье1г сЫа епаЫеэ ստ էօ ипйе^апй 

Ь-иетеаш'п§г օք Моэе հւտէօրւշ ргосевБез էհ8է Ьауе 1ей էօ Ше 
1огшаиоп օք 1Ье реор!е օք Кигс^ап аэ ап епШу. 



Б. П. БАЛАЯН 

АРАБЫ ХУЗИСТАНА 

Древний Элам был семитским названием Хузнстана, ко-
торый до арабского завоевания никогда не был вполне иран-
ским по составу населения. Еще до персов он подвергся влия-
нию вавилонской культуры и принял ассиро-вавилонскую кли-
нопись. Язык народа, заселявшего Хузистан, был одинаково 
далек от семитских и арийских языков1. Иранский географ 
Масуд Кейхан утверждает, что там говорили не только по-пер-
сидски и арабски, но и по-хузнстански. Причем этот язык 
Հ^ յ^ձ (хузи) был не еврейским, не персидским, пе арабским 
и не сирийским2. По мнению В. В. Бартольда, хузнйскнй язык 
был одним из трех литературных языков Ахеменидск^й мо-
нархии3, или языком второй системы Ахсменидскнх клинооб-
разных надписей, находившихся, по гипотезе Н. Я. Марра, в 
близком родстве с кавказскими4. 

Арабские географы X века Истахрн и ал-Мукаддаси под 
названием Хузистан понимали главным образом аллювиаль-
ную равнину низовьев рек, впадающих в Персидский залив5. 

1 См. В. В. Б а р т о л ь д , Иран. Исторический обзор, Ташкент, 1921). 
стр. 49. 

3 См. ' ^ յ ս Լ — յ ֊ ^ յ Լ . Լ. ! I 

1УГ 1 '01 յ Հ 
3 См. В. В. Б а р т о л ь д , Иран. Исторический обзор, стр. 49. 
4 См. Н. Я. М а р р, Определение языка второй категории Ахеменид-

скпх клинообразных надписей. Собр. соч., т. 3. 
•ч См. В. 3 . Б а р т о л ь д , Исторнко-географнческпй обзор Ирана, СПб, 

1903, стр. 123. 
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В X веке самым значительным городом Хузистана был Ахваз, 
построенный на развалинах древнего города. На старинных 
монетах его название дается как յ ՚ յ յ ^ ! (Сукаль-Ах-
ваз), т. е. «базар хузийцев», потому что в районе Ахваза было 
много сел, в каждом из которых был определен свой базарный 
день®. 

Уточняя эту гипотезу, М. Кейхаи отмечает, что всего было 
12 сел, жителями которых были хузийиы (' и что՛ 
населенный хузами город Хуз объединил вокруг себя эти села 
и после этого сохранил свое название в форме множественного 
арабского числа յ է — Ахваз7. Отсюда Кейхан приходит 
к выводу, что Хузистан ( Օ Լ Լ - յ յ ^ ) —это страна хуза (յ_^>)է 

г. е. хузов или хузийцев и, таким образом, имеет прямое отно-
шение к этимологии Ахваза, как к своей одноименной столи-
це8. (В персидском, славянском и других языках Օ ՚ յ լ ^ 
(стан; — это страна, провинция, лагерь). 

Мы считаем вероятным, что названия Ахваз и Хузистан 
происходят от персидских слов (Ьоуге) —округ, рай-
он или и^-у* (хоуз) со значением «переправа через реку», 
в данном случае через р. Карун, на которой стоит Ахваз, или 
наконец , յ * у * (Ьоуг) — «пруд» или «водоем», так как топо-
нимика Хузистана с его реками, озерами и болотами во мно-
гих случаях в основе имеет (_Л (аб)—«вода». Например, реки 
Аб-е Дпз и Аб-е Аллах: город Абадан — «знающий воду». 

Хузистан был первой культурной областью, завоеванной, 
персами еще до их победы над мидианами в 550 г. до и. э. 

Древняя столица Хузистана у арабов носила название 
Сус, у греков — Сузы (собств. Сусы), а область в целом Су-
зиана. 

в Там же. 

1 См. 1 Г ._/> ' Л յ ^ լ Հ - յ ւ Ս կ Հ . ք ^ յ յ ւ ^ ւ 

8 Там же, стр. 473. 
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Развалины древних Суз9 (на русских и персидских картах 
ԼԼհ՚ա— ,^1.) находятся вблизи г. Дпзфуля, на берегу реки 
Аб-е Диз, известной в прошлом под названием Аб-е Шаур — в 
интерпретации Керзона—от сокращенного сасанидск^го III:՛.-
пур10. 

В эпоху Ахеменидов Сузы были средоточием блеска и мо-
гущества персидских царей. Надписи Дария (522—46՛.՝ гг. до 
и. э.) на Бисутунскон скале свидетельствуют, что он перенес 
столицу Ахеменидов из Экбатаны в Сузы. 

После Ахеменидов Хузистан утратил руководящую роль 
з политической жизни Ирана, несмотря на то, что. по словам 
автора «Военной географии Ирана» генерала Размара, Сузы 
«оставались зимней резиденцией иранских шахов и при Саса-
нидах»11. 

При арабском завоевании Хузнстана. которое продолжа-
лось целый год н завершилось в 639 г.12, Сузы были разруше-
ны войсками Омара, затем были частично восстановлены и 
упоминались у арабских географов X века под названием 

հտ՚Հ— 

Хузистан назывался Арабнстаном до 1925 г., когда Ре.-а 
шах Пехлеви, под впечатлением восстания шейха Хазаля ս 
центробежной тенденции арабов к сепаратизму, восстановил 
.домусульманское название этой привннцни. 

® Археологические исследования г. Суз производились в середине XIX п. 
английскими археологами Лофтусом и Вилнамсом. В 80-х гг. эти исследо-
.вания были продолжены французом Днсляфуа, а в 90-х гг.— двумя экспе-
дициями Моргана (см. Б. Т у р а е в, История Древнего Востока, т. II, стр. 
214) . Среди иранских археологов больше других известен Бахман Карими, 
работавший вместе с французами и опубликовавший в 1937 г. «Полную ис-
торическую географию Западного Ирана». 

1 0 См. С. N. С и г г о п , Рег51а апд Ше Рег.ч1ап рие.чПоп, Լօոմօո, 
1 8 9 2 , V. II, р . 3 0 9 . 

» См. ' Ա է ւ _ յ ^ կ յ Ս յ ^ յ Լ . _յձ=> 

Г ' А ս - м п л ՛ О ! 
1 2 См. А. Ю. Я к у б о в с к и й , История Ирана с древнейших времен 

до конца XVIII века, ЛГУ, 1958, стр. 89. 
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Численность, этнические процессы и хозяйственная дея^ 
т'.льность арабов Хузистана изучены далеко не полно. Извест-
но, что ;:аряду с грабами в этой провинции проживают персы,. 
Сахтиары, число которых в 30-х годах превышало 240 тыс-
луры и курды—в основном отходники из Керманшаха. тюр-
коязыч;;ые народности (этническая группа Гундезлу в районе 
городов Дизфуль—Шуштер)13, индусы, более четырех тысяч 
ар.уя.!, проживающих в Абадане'-', и европейцы, в основном 
англичане, американцы и голландцы из международного неф-
тяного консорциума. 

По данным всеобщей переписи населения Ирана 1956 г.. 
;; Хуз.'-стане проживало 1 952 800 человек15. 

Подсчет численности арабоз Хузистана по материалам 
изданного иранским генеральным штабом шестого тома «Гео-
графического словаря» (1951 г.) показал, что число арабов 
превышает -170 тысяч10. Такая же цифра приведена в «Сборни-
ке консульских докладов»17. Число это увеличилось не только 
ռ связи с естественным приростом населения, но и благодаря 
наплыву арабов в Хузистан из соседнего Ирака. На это об-
стоятельство одним из первых обратил внимание генерал Раз-
мара. По его мнению, следует различать две категории арабов. 
К первой из них он относит тех, которые находятся в Иране 
со времен арабского завоевания, ассимилировались с персами 
и от них почти не отличаются; а к другой категории причисляет 

" см. <\՝\ ր ՚ յ \ յ ֊ ^ < > ' ^ տ ՚ ՚ ֊ յ ւ ' ( Л ^ х Т ՜ շ 

» См. ' լ յ է ՚ յ յ ! յ 1 ' Л с И ^ л յ » . 

'л ֊Սև. ՚յււ^_Յ.ւ ձ Օ Ա - յ ^ у л л , ՚ յ ս ւ յ 

1 ս - МГГ. ' ս ^ յ յ . յ 
1 ! См. Д . - д у ^ \ г г д ' 0 1 ՛ ս է յ ձ ի I 

ս Сл. \ '01_;յ1 \ յ և * (ձև* 
17 См. 'Сборник консульских докладов» ( Ю ж н а я Персия) , М., 1832, 

стр. 229. 

213. 
117 См. Р. С հ а г шоу. V. II, р. 



арабов, которые сравнительно недазно мигрировали в Хузи-
стан из Ирака, спасаясь от репрессий иракских властей. Раз-
мара указывает еще, что эта вторая часть арабов разбросана 
ло всему Хузистану, особенно в пограничной с Ираком полосе 
и по этой причине существенно отличается от остальных ара-
бов Ирана18. Взгляд этот помогает выяснению причин быстро-
го численного роста арабов в Хузистане, а также проливает 
свет на происходящий в Иране процесс ассимиляции нацио-
нальных меньшинств и указывает на фальсификацию иранской 
статистикой численности неперсидскнх народов. 

В этой связи обращает внимание тенденция иранских гео-
графов М. Кейхана19. Б. Карими20, историка проф. А. Бнна21 и 
др.—писать об грабах Хузистана. не упоминая пх числен-
ности. 

Дискриминация арабов проявилась и в проведенной в 
Иране последней всеобщей переписи населения, когда нацио-
нальная принадлежность определялась только по разговор-
ному языку. В результате лица, владеющие двумя языками, 
например арабским и персидским, причислялись к говорящим 
на том языке, которым они пользовались на работе и в семье, 
несмотря на то, что делопроизводство на работе ведется на 
государственном персидском языке. Для установления объек-
тивных данных о численности аргбов в Иране заслуживают 
внимания демографические справочники Организации Объеди-
ненных Наций. Использовавший эти материалы советский ис-
следователь С. И. Брук в приложении к составленной им кар-
те народов Азии указывает, что в 1960 г. в Иране было 650 тыс. 

" см. и լ ? ՚ օ ւ ւ _ տ " « ! ճ ; է^ևձէ м } ք յ յ ^ . ь 

« С м . <\ • — Ղ ք ^ ՚ ս ! յձ է I 

30 С м - յ ֊ յ ձ Ն ^ յ ՜ Сг^. 

т — М и -
31 См. յՍԱ. 'Օէ_;յ1 յ-^-1 յ ՚ & յ' յ ' Հյ^՜ 

Л У ԼՔ> ' \ Г Г У < О ! ' Ք ^ - Ա ՛ Յ 5՛ 
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арабов2-'. Из этого числа не менее 500 тыс. арабов проживает 
в Хузистане, а остальные, большей частью, на побережье Пер-
сидского и Оманского заливов. 

Нельзя не обратить внимания и на мероприятия иранско-
го правительства в национальном вопросе, имеющие целью 
запутать и растворить эту проблему посредством перекраива-
ния останов (провинций) и ломки их этнографических границ. 
Чтобы не допустить численного преобладания арабов в Хузи-
стане и ослабить их стремление к сепаратизму и естественное 
тяготение к арабам соседнего Ирака, границы шестого остана 
•были расширены на севере за счет Луристана, а на юго-восто-
ке за счет Фарса. В результате шахристаны Хорремабад, Бо-
руджирд, Гольиайган (на наших картах» Гульпаеган) и Бех-
бехан с общей численностью населения в 682 тыс. человек 
(в 1956 г.) были переданы Хузистану. 

Рост населения городов Хузистана вызван интенсивным 
развитием нефтяной промышленности, а также притоком в 
Хузистан отходников — разорившихся крестьян из соседних 
провинций. В этом отношении больше других городов выросли 
Абадан и Ахваз. Продукция абаданского нефтеочистительно-
го завода в 1964 г. превысила 20 млн. тонн23. Неудивительно 
поэтому, что за 20 лет (1940—1960) население Абадана увели-
чилось с 39 700 человек до 246 600 чел.24, а Ахваза — с 45 500 
до 131 000 человек. 

В целом на промыслах и предприятиях Международного 
нефтяного консорциума в Хузистане занято 25 тыс. рабочих и 
служащих25, большинство которых — арабы. 

По материалам иранской переписи сельское население 
Хузистана в 1956 г. составило 1 291 800 чел. За истекшие годы 
•число это увеличилось за счет прироста населения. По данным 

22 См. С. И. Б р у к, Население Передней Азии. Приложение к карте на-
родов. Изд. АН СССР, М„ 1960. Ср. его же: Этнический состав стран Пе-
редней Азии, «Советская этнография», № 2, 1952. 

3 3 См. « г ^ 19® ՛ 9 февраля. 

24 В Абадане самая высокая в Иране плотность населения — 170 чел. 
ла 1 кв. км. 

25 См. Ежегодник БСЭ, 1963, стр. 261 и 1964, стр. 263. 
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Демографического ежегодника за 1960 г » в Иране на тысячу 
человек ежегодно рождалось 45 и умирало 25 чел., т. е. еже-
годный прирост населения составлял 2% или 20 человек на 
тысячу*. Это означает, что число крестьян в шестом остане 
в среднем ежегодно увеличивалось на 25 тыс. чел., а за Տ лет 
(1956—1964) —на 200 тыс. и составляет в настоящее время 
около 1.5 млн. крестьян или г/з всего населения этой провин-
ции. При таком же соотношении число крестьян-арабов Хузн-
стана достигает 340 тыс. 

* * • 

Многоводные реки, а также климатические и почвенные 
условия Хузистана способствуют возделыванию хлопка, риса, 
пшеницы, ячменя, сахарной свеклы и особенно фиников, кото-
рые в большом количестве экспортируются во многие страны 
мира. Финиковая пальма используется и дли удовлетворения 
хозяйственных нужд арабов: сердцевина идет в пищу, из паль-
мовых листьев изготавливаются циновки и туземная мебель, 
а старые отмирающие стволы идут на топливо. Финиковые 
плантации занимают густо населенные арабами прибрежные 
районы Каруна и Шат-эль-Араба. В целях подачи воды в паль-
мовые рощи устроены разветвленные по всем направлениям 
оросительные каналы. Местами они настолько широки и глу-
боки, что по ним свободно плавают парусные лодки. Вода ո 
такие каналы поступает только во время прилива в реках 
Шат-эль-Араб и Карун 3 раза в сутки, через каждые 8 часов. 
Увлажнив почву и корни пальм, вода при отливе стекает в 
реку. Всего в Хузистане до 3 тыс. пальмовых хозяйств (до 
2 млн. деревьев). Средняя годовая урожайность доходит до 
50 тыс тонн фиников27. 

Старинной культурой Хузистана является сахарный тро-
стник. В 1961 г. в результате рафинирования тростникового 
сахара было получено 25 тыс. тонн сахару18. Большим спросом 

2 8 См. . О е т о д г а р Ы с УеагЬоок", 1960, р. 121. 
27 См. Архив СВАН Арм. ССР, ф. Племена Ирана, д. 5, л. 12. 
2 8 См. Н. А г а с н , Сахарная промышленность Ирана. «Иран», ИНА АН 

СССР. М.. 1963, стр. 14. 



• Хузистане пользуется миндаль. Известнее на Востоке; мин-
дальные сады Шустера дают до 16 тонн миндаля в год. 

Земледелием в Хузистане занимаются круглый год. Из-за 
редких дождей хозяйство здесь зедется исключительно на ис-
кусственном орошении. В этих целях широко используются 
реки Карун, Абе-дуз, Джарайхи и Абе-аллах, а также боль-
шое число оросительных каналов. 

После конфискации земель шейха Хгзаля, в Хузистане 
преобладали государственные земли халисе29. Часть этих зе-
мель с апреля 1935 г. распределялась между арабскими шей-
хами и крестьянами, которые получали по 1 га земли, а каж-
дый шейх—по 20 га՛0. 

Формально крестьянам разрешалось покупать землю в 
первую очередь,— раньше, чем помещикам и... без ущерба для 
последних: с 1947 г. земли продавались только тем, кто согла-
шался приступить к их орошению не позднее 6 месяцез со дня 
заключения договора, и поскольку большинство арабских 
крестьян не имело для этого средств, то земли халисе скупа-
.лись в основном кулаками, помещиками и шейхами. 

После реализации части государственных земель и воз-
вращения семье Хазаля конфискованных владений, к 1954 г. 
в Хузистане осталось еще 160 тыс. га халисе, из которых 
60 тыс. га были непригодны для обработки. 

Аграрная реформа в Хузистане проводится по закону, 
принятому меджлисом в январе 1962 г., а также по «Допол-
нению к закону о земельной реформе» и другим инструкциям, 
•опубликованным в январе—феврале 1963 г-

Официальная иранская статистика и пресса не публикуют 
•сведений о ходе аграрной реформы по провинциям, в том числе 
и по Хузистану, так как вопросы реформы задевают такие 
.проблемы, как сепаратизм помещиков и шиитского духовен-
ства; движение племен и народов в западных районах Ирана; 
деятельность Международного нефтяного консорциума в Ху-
зистане и т. д. По этим же причинам, а также для того, чтобы 

» См. » 1950, 6 марта. 
3 0 См. А п п К. Տ. Ь а г п Ы о п , Ьапй1огй апй р е а з а т 1п Регв1а, Լօո-

ճ օ ո - !Меш Уогк-ТогопЮ, 1953, р. 255. 
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прикрыть половинчатость и ограниченность проводимой ре-
формы, иранская статистика количество распределенных де-
ревень исчисляет не в единицах измерения земли, а в количе-
стве деревень, превратив их таким образом в некий эталон 
меры. По данным генерального штаба иранской армии в Хузи-
стане насчитывается 14 345 деревень31. По нашим подсчетам 
из этого общего числа хузистанских деревень только 1969 де-
ревень арабские. 

Мы не располагаем точными данными о численности по-
мещиков-феодалов в Хузистане и о количестве деревень Хузи-
стана, распределенных среди арабов-крестьян. В связи с этим 
привлекает внимание заявление иранского министра сельско-
го хозяйства корпусного генерала Риахи, сделанное в январе 
1Р64 г. о том, что все государственные земли этой провинции 
будут распределены между крестьянами; залежные земли бу-
дут предоставлены желающим; а в шахристанах Ахваз, Аба-
дян и Хорем-шехр земли будут переданы местным муници-
пальным властям для продажи крестьянам32. 

С 1954 г. до начала аграрной реформы в Хузистане было 
продано 60 тыс. га залежных и 100 тыс. га обрабатываемых 
государственных земель (халисе). 

Из 100 тыс. га обрабатываемых земель 70 тыс. га были 
отданы в аренду крупным и мелким хузистанским помещикам 
(каждому по 200—300 га земли, обрабатываемой вручную, и 
до 500 га, обрабатываемой машинами), а 30 тыс. га продано 
1500 середнякам (в среднем по 20 га каждому). Судя по заяв-
лению министра сельского хозяйства от 25 января 1964 г. 
70 тыс. га государственных земель будут выкуплены у поме-
щиков-феодалов и розданы крестьянам, а помещихам будут 
отданы в аренду только 60 тыс. га залежных земель Хузистана. 

Министр Риахи заявил еще, что половина денег, получен-
ных от продажи крестьянам земельных участков, будет израс-
ходована на улучшение положения крестьян, строительство 14 
больших плотин (не считая уже введенной в строй плотины 

зг См- с. ՚ ^ ^ յ ՛ 3 3 См. « յ յ յ * ! ք>ևև>»> 1964, 25 января. 
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им. Мохаммед Реза шаха Пехлеви), благоустройство городов 
и сельских местностей шестого остана33. Заметим в связи с 
этим, что еще 11 января 1964 г. высший совет плановой орга-
низации Ирана опубликовал проект плана благоустройства 
Хузистана, который предусматривает соединение рек Абе-диз 
и Керхэ (в 30 км северо-западнее г. Ахваза), строительство 
оросительных сооружений в долинах этих рек; опреснение вод 
в пальмовых рощах в арабской части Хузистана, благоустрой-
ство городов Абадана и Шуштера34 и т. д. 

Спустя полгода, 21 июля 1964 г. генерал-губернатор Хузи-
стана Ансари снова подчеркнул необходимость проведения 
срочных мер по выполнению программы благоустройства Ху-
зистана35. Это заявление прежде всего говорило о том, что за 
полгода по благоустройству Хузистана ничего не было сдела-
но. По его же заявлению, сделанному в феврале 1964 г., в Ху-
зистане было 90 тыс. только зарегистрированных безработных, 
в основном крестьян, прибывших сюда из Курдистана, Бахти-
арии и Фарса в надежде получить работу на промыслах Меж-
дународного нефтяного консорциума36. Кстати, число безра-
ботных Хузистана значительно возросло к началу 1965 г. после 
нового массового увольнения рабочих-нефтяников консор-
циума. 

Недовольство населения Хузистана усилилось и в связи с 
гибелью большей части урожая и половины цитрусовых де-
ревьев в результате сильных морозов зимой 1964—1965 гг.37 

Тегеранская пресса сообщала, что «более 18 тыс. семей, зани-
мающихся богарным земледелием в Хузистане, терпят бед-
ствия от неурожая и в поисках хлеба покидают свои земли»38. 

3 3 Там же. 

3 4 См. < Օ լ , յ | у ^ л » 1964, 19 января. 

3 5 См. <гОЬ!Я1э1л> 1964, 21 июля. 

3 1 См. «յ_}_^օէ 1964, 2 февраля (статья .Холод, дорого-

визна, безработица") . 

3 7 См. « Օ Լ ք - ^ Լ Լ Ա 1964, 2 февраля . 

за «Техран Джорнел», 1964, 5 октября. 

217' 



Декларация правительства о необходимости проведения 
«срочных» мер по благоустройству Хузистана была вызвана 
этими причинами, а еще больше распространением в этой про-
винции идей арабского национализма и арабского единства, 
пропагандируемых египетской, кувейтской и иракской прессой. 

Мероприятия иранского правительства на первом этапе 
реформы по конфискации фондов халисе у помещиков-аренда-
торов для распределения их среди крестьян Хузистана имели 
своей основной целыо подрыв политического и экономического 
влияния крупных феодалов-помещиков. 

Арабские помещики-феодалы нередко ведут крупнотовар-
ное хозяйство и, несмотря на это, не желают высвобождать 
крестьян из-под феодальной кабалы и эксплуатируют их сред-
ствами внеэкономического принуждения. С этой целью они 
пытаются использовать племенную организацию — оболочку, 
прикрывающую феодальную эксплуатацию племени. Эти по-

. пытки не всегда достигают цели, так как власть вождей пле-
мен заменена государственной администрацией, племена регу-
лярно разоружаются, феодальные дружины распущены, а Ху-
зистан контролируется правительственными войсками. К тому 
же большинство арабов давно переведено на оседлость, а ко-
чевники почти перестали считаться с шейхами племен в связи 
с упразднением платы за пользование пастбищами39. Кстати, 
эти арабские кочевники заняты отгонным скотоводством и ни-
чем не напоминают описанных Л. Морганом полудиких иро-
кезских племен «Древнего общества». 

Вместе с ликвидацией экономической и политической зам-
кнутости Хузистана расширяется местный рынок для капита-
листических форм производства и производственных отноше-
ний; Хузистан все более вовлекается в орбиту экономической 
жизни, а через Международный нефтяной консорциум—в 
сферу мирового капиталистического хозяйства. 

В этих условиях капитализирующиеся арабские верхи, с 
одной стороны, пытаются сохранить в племенах остатки па-
триархальных пережитков и искусственно консервируют от-

з» См. < ( Օ Ա ) Ա » ! յ > , 1964, 7 марта. 
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жившие феодальные отношения, а с другой, под воздействием 
аграрных преобразований вынуждены вести свое хозяйство 
на основе буржуазных отношений собственности. 

Среди арабов Хузистана, так же как и других окраинных 
народов Ирана, нет типичных феодалов или типичны.՝, капи-
талистов40. Нередко одно и то же лицо по традиции признает-
ся духовным вождем, патриархом племени, владельцем фи-
никовых плантаций и капиталистическим предпринимателем: 
монополистом торговли в районе «своего» племени, акционе-
ром промышленных предприятий или владельцем парка авто-
машин, мельниц, ковроткацких и мануфактурных предприя-
тий. Такая капитализация «верхов» сопровождается разложе-
нием феодально-патриархальных институтов в «низах» и уско-
ряет процесс детрапблизации — «расплеменения» арабских 
племен. В этих условиях общественные отношения в Хузиста-
не приводятся в соответствие с отношениями собственности и 
обеспечивают капитализму необходимые условия развития. 

Существующие среди арабов союзы и объединения, назы-
ваемые по старинной традиции «племенами» и «родами», осно-
ваны не на древних родовых и не столько на их родственных 
(в современном понимании) отношениях, сколько по хозяй-
ственному и территориальному признаку. 

Арабские «племена» сегодня — это либо деформировав-
шиеся, распавшиеся и разбросанные по всему Хузистану груп-
пы арабов, либо эфемерные объединения отдельных групп 
арабов вокруг шейхов — их духовных наставников, помещи-
ков и феодалов. Эти группы арабов обычно обзаводятся фик-
тивными родословиями и в интересах помещиков-феодалов 
•сохраняют иллюзию племенной общности. 

Надо полагать, что прикрываемые племенной организа-
цией формы внеэкономического принуждения будут существо-
вать в Хузистане до тех пор, пока арабские крестьяне будут 
находиться в феодальной зависимости от своих помещиков-

40 Аналогичная картина наблюдается, например, в Иранском Курдиста-
не. Об этом см. Г. Б. А к о п о в, К вопросу о характере частного землеполь-
зования в современном Курдистане. «Известия АН Арм. С С Р » (Обществен, 
лауки) , К» 5, 1964, стр. 67—Ь8. 
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феодалов. И поскольку в Иране проводится аграрная рефор-
ма, внеэкономическое принуждение и племенные союзы будут 
постепенно отмирать по мере преобладания капиталистических 
отношений в хузистанской деревне. 

По политическим соображениям, второй этап аграрных 
преобразований в первую очередь начал осуществляться в Ху-
зистане и Курдистане41. Правительство Амир Аббаса Ховейды 
не без основания опасается усиления в Хузистане идей араб-
ского «единства», национализма и сепаратизма, так же как и 
влияния курдского движения в Ираке па курдов Ирана. По 
сообщениям тегеранской прессы 26 ноября 1963 г. в Хузистане 
было арестовано 16 арабов по обвинению в организации тай-
ного общества и в связях с иракской национальной гвардией 
баасистов «Харас-аль-каум» в целях отделения Хузистана от 
Ирана и присоединения этого остама к Ираку42. Пять месяцев 
продолжался судебный процесс и, как сообщала тегеранская 
газета «Кейхан», 10 апреля 1964 г. прокурор военного трибу-
нала потребовал применения к арестованным высшей меры 
наказания43. 

В ноябре, в лондонском журнале «Экономист» было 
опубликовано новое сообщение о казни шести других араб-
ских сепаратистов, руководивших, по словам этого журнала, 
освободительным движением в Хузистане44. В связи с этими 
событиями кувейтская газета «Ахбар-аль-Кувейт» отмечала, 
что «в конце концов группа свободолюбивых арабов не стер-
пела унижений и поднялась на спасение Арабистана (старое 
название Хузистана.—Б. Б.) от ига иранского колониализ-
ма»45. 

На заседании иранского меджлиса 21 октября 1964 г. де-
путат Хакимиян пытался опровергнуть эти сообщения о казни 

41 См. 1965, 2 марта, 
4 2 Цит.: < г 0 1 ^ Г ՜ » 1 9 6 4 - 1 1 апреля. 

43 См. там же. 
4 4 1964, 21 октября. 

45 Цнт.: в-^Լք. ՝>Ա»Ա 1964> 2 5 апреля. 
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арабов и уверял, что никакого движения за отделение Хузи-
стана от Ирана не происходит, а имеют место, дескать, «бес-
порядки со время проведения земельной реформы». 

Опровергая это заявление Хакимняна, сенатор Джамшид 
Алям отметил, что «хорошо известно, что происходит сейчас 
и Хузистане и неизвестно только, почему наше правительство 
молчит и не объявляет обо всем народу»'10. 

У депутатов меджлиса и сенаторов имелись основания 
для беспокойства. По сообщению багдадской газеты «Ал-ме-
иар» от 21 нюня 1964 г. «арабские повстанцы Хузистана 9 ию-
ня 1964 г. захватили трапснраискую железную дорогу па уча-
стке Ахваз—Пои дер—Шахпур, протяженностью в 100 км. по 
реперпулп поезд и убили пять человек»47. 

24 августа 1904 г. на дороге из Ахваза в Кут-Абдолла был 
убит известный арабский шейх Шаан Амери48, что никак 
нельзя объяснить «беспорядками, вызванными проведением 
•"нрприой реформы», тлк как был убит по представитель иран-
ской нллстн. 8 января па крупнейшем па Востоке нефтеочисти-
тельном заводе ո Абадане позник пожар40. 14 января 1965 г. 
кувейтская газета «Ахбар-аль-Кувеит» писала, что в Исфага-
пе сторонники ОАР распространяли листовки за подписью 
«Общество Насера», в которых, г. частности, говорилось, что 
«иранское правительство представляет нудизм и потому не 
является законным»50. Известно, что дипломатические отноше-
ния между Ираном и ОАР были порваны после того, как Иран 
установил дипломатические отношения с Израилем. Ирано-
египетские отношения обострились и в евзяи с переименова-
нием на географических картах ОАР и Кувейта Персидского 
залива в Арабский залив51, а Хузистана в Арабистан. Более то-

•1Г. См. ®ՕևՀ>1ճ|-ւ> 1 ! ) е 4 - Декабря. 

<7 Цпт.: ք լ յ կ յ Տ ՜ յ ) 1964. 2Լ՛ июня. 

•ւտ См. там же. 1964, 25 августа. 
« См. там же, 1965, 9 января. 

50 'Гам же, 1965, 14 января. 
51 9 января 1965 г. на аэродроме г. Абадана иранские органы не раз-

решили высадку двух.кувейтских самолетов и не приняли документов на 
груз этих самолетов, т. к. в квитанциях было написано «Арабский залив» 

(ՕԱՕԱՅւէ-9 10 я н в аР я 1 9 6 5 г)-
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го, по сообщению той же кувейтской «Ахбар-аль-Кувейт», дли 
Хузистана установлен флаг Арабиста на из черного, белого, 
зеленого и красного цветов52. 

19 и 22 декабря 1964 г. на заседаниях иранского меджлиса 
депутаты Паянде, Ф.ахри Табатабаи, Хеджази, Кейван и др. 
выступили с гневной критикой и адрес конференции юристов 
арабских стран и принятой ими ս декабре 1964 г. резолюции, 
в которой указывалось, что «Хузистан и Аликсандрстта (Эс-
кендерун) являются частью арабской родины», «Персидский 
залив» является «Арабскми заливом»53, а также содержался 
призыв к освобождению «Арабского Хузистана»5՛1. 

В течение «сего 1964 г. «хузистанская проблема», создан-
ная по определению газеты «Эттелаат» не арабами, а одной 
личностью55, находилась в центре внимания иранского медж-
лиса, сената и общественности. Наибольшую активность проя-
вили сенат^оы-исторнки проф. Джамшид Алам, доктор Реза-
заде Шафак, доктор Садек, Ашраф Ахмеди, которые та засе-

даниях оената приводили доказательства о принадлежности 
Хузистана к Ирану с эпохи Ахеменидов05. «Хузистан издревле 
был арийской землей и навечно ею останется»—вторила се-
наторам тегеранская «Эттелаат»57, а иранское Общество соли-
дарности с народами Азии и Африки объявило, что «народ 
Ирана никогда не откажется от овоих законных прав на Хузи-
стан»58. 

В иранских политических кругах все чаще говорят о том, 
что Ирак и ОАР обостряют свои отношения с Ираном для то-
го, чтобы захватить богатый нефтью Хузистан59. 

52 См. < о 1 с ^ԼԱ|յ> 1904, 25 апреля. 

53 См. « - ^ Լ է ^Цо!-® 1 4 " 1 0 декабря, «Кейхан интернейшпл», 1904, 

19 декабря, է ^ կ ^ ք յ 1964, 22 декабря. 

64 См. « ֊ О Ь М Ы - » , Э 6 4 « 1 6 Декабря. 

55 См. там же, 1964, 26 апреля. 
56 См. там же, 1964, 28 апреля. ւ 
57 Там же, 1964, 25 апреля. 
5 8 « յ յ ^ է 1964, 7 мая. 
5 9 См. « - յ ' 9 6 4 , 9 апреля. 
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Факты не оставляют сомнении в том, что в Ираке отрица-
тельно реагировали на заключение Ираном пяти новых кон-
цессионных договоров иа зону № 1 Персидского залива с пя-
тью группами компаний, куда входят 12 американских, 5 фран-
цузских, а также по одной английской, индийской, итальян-
ской и голландской компании. Нельзя считать случайным сов-
падением тот факт, что покушение на жизнь иранского пре-
мьер-министра Али Мансура произошло у здания меджлиса, 
в Тегеране 21 января 1965 г.—и день, когда намечалось об-
суждение этих концессионных договоров в меджлисе, равно 
как и принадлежность террористов к религиозной организации: 
Ирака «Федаяне Ислам» (Борцы за Ислам), на что указыва-
ла газета «Известия»60. 

В обстановке обострившихся отношений Ирана с Ираком, 
ОАР и Кувейтом иранское правительство предприняло ряд 
мер. 

12 апреля 1964 г. на территории Хузистана, населенного-
арабами, состоялись крупнейшие в Иране трехдневные воен-
ные маневры под названием «Делавэр»1'՛1, в которых принима-
ли участие 6800 американских солдат и офицеров, а также-
иранская дивизия, дислоцированная в Хузистане62. 13 апреля 
в присутствии шаха, американского посла, генерального се-
кретаря СЕНТО, а также иранских министров и генералов 
была произведена массовая высадка американского парашют-
ного десанта в районе Ахваза и американской морской пехоты; 
на острове Харк в Персидском заливе63. В газетах было объяв-
лено, что целью этих маневров является испытание быстроты, 
оказания срочной американской помощи Ирану на случай՝ 
агрессии". 

60 См. «Известия», 1965, 9 января. 

61 См. Հ \ Լ կ յ Տ » 1964, 12 апрел* . 

62 См. ' Кемхаи ннтернейшнл», 1964, 31 апреля. 

6 3 См. « յ յ ^ օ ! ^Լօյլ ,» 1964, 13 апреля. 

6 4 См. «г յ կ յ Տ ՜ » 1964. 13 апреля. 

223' 



Позднее, по приглашению иранского правительства, ь 
Абадан и Хорремшехр прибил американский крейсер «Мит 
чер»65, а 27 октября 1964 г. меджлис утвердил законопроект 
•о получении у США кредита в 200 млн. долларов (1600 млн. 
туманов) для приобретения реактивных самолетов, одного 
крейсера, подводных подок, танков и бронетранспортеров66, 
необходимых, по словам премьер-министра Ховейды, «для уси-
ления обороны Ирана, оснащения иранской армии новым ору-
жием и техникой и в интересах сохранения своего существо-
вания»67. 

С конца 1964 г. в Иране усиливается возглавляемое пра-
вительством так называемое «движение в защиту Хузистана». 

17 декабря в Ахвазе состоялась конференция партии пап-
иранистов. Лидер этой партии Пезешкпур подверг резкой 
критике усилия Ирака и ОАР по созданию арабской федера-
ции68. Пезешкпур провозгласил лозунг: «Ирак и Персидский 
залив принадлежат Ирану»ьа и доказывал это тем, что в Ира-
ке находится религиозный центр иранских ШИИТОЕ; В Ираке 
проживает 500 тысяч ираноподданных и свыше двух миллио-
нов курдов, имеющих, по словам Пезешкпура, иранское пропс-
хождение70. 

Показательно, что в унисон паниранистам меджлис на 
.заседании 7 февраля 1965 г. обнародовал содержание надпи-
си Дария (522—486 гг. до и. э.), который приказал вырыть р 
Египте канал. 

Уверившись в достоверности столь нужного фирмана, де-
путаты постановили: «Отныне Суэцкий канал называть кана-
лом Дария»71. 

26 декабря 1964 г. паниранисты отправили письмо гене-
ральному секретарю ООН, в котором охарактеризовали созда-

6 5 См. 1964, 27 сентября. 

8 8 См. « յ լ ^ յ ^ 1964, 26 октября. 

67 « Օ և օ ւ ա » 19Տ4- 1 маРта-
68 См. 1 9 6 4 ՛ 1 7 декабря. 

69 См. там же. 
70 См. там ж е 

1 1 1965, 7 февраля. 
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ние объединенного командования ОАР и Ирака, а также со-
средоточение египетских бронетанковых войск в Ираке как 
«пропагандистскую прелюдию к агрессии» против Хузистана 
и неарабских народов Ирака72. Вслед за этим иранское пра-
вительство организовало «в защиту Хузистана» массовые ми-
тинги и демонстрации в Дизфуле, Абадане, Ахвазе, Хоррем-
шехре и Исфагане73. 

Для того чтобы усилить позиции Ирана в политической 
борьбе с Ираком и ОАР, правительство Ховейды всячески 
улучшало свои отношения с Турцией. Играя на турецко-еги-
петских противоречиях, вызванных поддержкой президентом 
ОАР греческого архиепископа Макариуса и сирийских пре-
тензий на порт Аликсандретту, иранский премьер-министр 
стремился втянуть Турцию в хузистанский «кризис». Судя по 
сообщению «Техране мосаввар» эта деятельность Ховейды 
была небезуспешной. Во всяком случае, уже 18 февраля 
1965 г. делегация турецких дипломатов, возглавляемая турец-
ким послом в Иране Кентом, посетила Хузистан ь связи с пред-
стоящим открытием турецкого консульства в Хоррем-шехре74. 
Эти мероприятия иранского правительства не остались не-
замеченными в Багдаде, где были вынуждены считаться с 
возможными последствиями обострения отношений с Ираном. 
Дело в том, что бывший иракский президент Ареф с 3 апреля 
1965 г. предпринял новую попытку задушить освободительное 
движение курдов Ирака, а перед этим, по опыту прежних лет, 
имел основание опасаться, что в ответ на его вмешательство в 
арабскую проблему Хузистана иранские курды поддержат 
своих собратьев в Ираке, на чем настаивали паниранисты. По 
этим причинам Ареф заменил своего посла в Тегеране, что го-
ворило о переменах в его внешней политике и отправил в Иран 
дипломатическую миссию Селим Шакера, который уже 20 фе-
враля 1965 г. (на второй день после посещения Хузистана ту-
рецкой делегацией) передал иранскому шаху приглашение по-

7 2 См. ' 1 9 6 4 . 2 6 декабря. 

7 3 См. ւ յ է Ա յ » 1 9 6 5 - 1 0 января. 

7 4 См. Հ յ յ ^ լ ) I 1 9 6 5 , 18 февраля. 
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сетить Багдад75. Однако, не считаясь с заверениями иракского 
посла, что его правительство стремится к нормализации отно-
шении с Ираном и восстановлению дипломатических контак-
тов между Ираном и ОАР75, Мохаммед Реза шах не восполь-
зовался приглашением президента Арефа. 

Эта позиция шаха была связана не трлько с возобновив-
шимися спорами из-за пограничной с Хузистаном реки Шатт-
эль-Араб77 и с «колючей» проблемой признания Израиля Ира-
ном. Основная причина была вызвана ослаблением активно-
сти Ирака в хузистанском вопросе ս связи с крушением пла-
нов Арефа по подавлению курдского движения и правитель-
ственным кризисом в Ираке78. 

Таким образом, внутрииранская проблема арабов Хузи-
стана переросла в международную проблему арабского Во-
стока. Особенностями этого процесса являются: с одной сто-
роны усиление влияния идей арабского «единства» и нацио-
нализма на самосознание и политическое пробуждение арабов 
Хузистана, а с другой — стремление иранского правительства 
ослабить силу этого влияния с помощью внешнеполитических 
акций, а также путем проведения половинчатых аграрных пре-
образований и искусственным созданием в Хузистане араб-
ского этнического меньшинства. 

Р. Պ. ՐԱԼԱՅԱՆ 

ԽՈԻ&ԻՍՏԱէԻ ԱՐԱՐՆԵՐԸ 

Ա մ փ ո փ ո ւ մ 

Իրսւնի հարավ֊արևմտյան հատվածում գտնվող Խոլզիստանը 

հանդիսանում է հին էլամայի սեմիտական անունը։ Արարները դե-

պի Խուզիսւոան իրենց առաջին արշավանքը ձեռնարկեցին 639 թվա-

75 См. «Техран джорнел», 1965, 21 февраля. 
76 См. там же, 1965, 2 марта. 
77 С 1937 г. Иран оспаривает монопольное право Ирака на навигацию 

по этой реке. 
78 Этот затянувшийся правительственный кризис в Ираке 6 сентября 

1965 г. привел к падению кабинета Тахира Яхьи. Новое правительство 
Ареф Абдель Раззака продержалось только 10 дней, после чего 16 сентября 
было сформировано гражданское правительство Абдель Рахман аль-Баз-
заза. 
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կ անին և նա, մինչև 1924 թվականը, երբ պարսկական իշխանու-

թյունները ճնշեցին շեյխ Խազալի ղեկավարությամբ սկսված արաբ 

անջատողականների ապստամբությունը, կոչվում էր Արաբստան։ 

Հողվածում սահմանված /- Խ ուղ ի աո ան ի արաբ բնակչության 

և գյուղերի թիվը, ճշղրտված է աշխարհագրական անունների էտի-

մ ոլոգի ակ ան ծագումը, ցույց է տրված իրանական կառավարության 

քաղաքականությունը, որր Լոլրիստանի և ՚հարսի հաշվին մեծաց-

նելով Խո լզի и տան ի սահմանները փորձում էր արհեստ ականորեն 

ստեղծել արաբ փոքրամասնություն այգ նահանգում։ Դրա հետ 

միասին մերկ ացվոլմ են Խոլզիսաանում շահական կառավարության 

ասիմիլյատորական մի շարք միջոցառումները։ 

Այդ ուղիով ք՛րտնի կառավարող շրջաններն աշխատում էին 

թոլքացնել Խոլղիստանի արաբների բնական ձգտոլմր դեպի հարևան 

Իր աքի արայ&երը։ Իրանում անցկացվող ագրարային ռեֆորմների 

կապակցությամբ հոդվածում բացահայտված է նրա ազդեցությու-

նը արաբական ցեղերի դետրաբլիզացիայի (раСИЛвМеНеНИе) գոր-

ծում։ Կապիտալիստական հարաբերությունների զարգացմանը զուգ-

ընթաց ավելի ու ավելի կթուլանան և կքայքայվեն ցեղային միու-

թյուններն Ոլ հարաբերությունները։ Արաբ գյուղացիության մեծ մա-

սը վաղուց արդեն ս/նցել է նստակյաց կյանքի, Արաբական վերնա-

խավը, ագրարային վերաւիոխումնևրի ազդեցության տակ, հարկա՜ 

ղըրված է տնտեսությունը վարել րուրժուական հարաբերություն-

ների հիման վրա, որը անշուշտ, կարագացնի ցեղային հարաբերու-

թյունների քայքայման պրոցեսը։ 

Ներկայումս Իրանում իրականացվում է ագրարային ռեֆորմի 

երկրորդ էտապը։ Մանր կալվածատերերը Իրենց կալվածքները 

վարձակալման են տալիս և կամ վաճառում գյուղացիներին։ Վախե-

նալով արաբական նացիոնալիզմի և արաբական միասնության 

գաղափարների տարածումից Հովեյդայի կառավարությունն ագրա-

րային ռեֆորմի երկրորդ էտապի անցկացումն սկսեց Իրանի 

արևմտյան նահանգներում և, մասնավորապես, Խուզիստանում։ 

Հոդվածում քննարկվում է Խոլզիստանում տիրող քաղաքական 

վիճակը։ որը սրվեց հատկապես ալն բտնից հետո, երբ իրանական 

իշխանությունները 1964 թ. ձերբակալեցին և մահապատժի են-

թարկեցին մի խումբ արաբների, որոնք մեղադրվում էին Խոլզիս-

տանում գաղտնի ընկերություն կազմակերպելու և իրաքյան բատ֊ 

սիստների հետ կապեր պահպանելու մեջ։ Քննոլթյ ան է առնված նաև 

իրանական մեջլիսի, կառավարության և պանիրանիստների գործոլ-

նեւււթյոլնը «Խոլղիստանի ։ղ աշտպտնոլթ յան շարժման հարցումа։ 
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ТНЕ АКАВБ ОР КЬИШБТАЫ 
Ву В. Р. ВА1,АУАЫ 
Տ ս ш т а г у 

1<հսշ1տէՅո, 1п Ше տօսէհ-^տէ օք 1гап, ւտ Ше эпс1еп1 5ет1-
Ис паше օք Е1ат. ТЬе АгаЬэ քյրտէ туайей 1<հսշ1տէՅո 1п 639 
апй И ^ՅՏ еуег 8тсе сзПей АгаЬз1ап սոէ11 1924 \уЬеп Ше 1га-
п!ап քօ^տ зиЬйией Ше ирг15тв օք АгаЬ Й188еп1ег8 1ей Ьу 
ЭЬеНсЬ КЬагаИ. 

ТЬе рарег в р е с ! ^ Ше пишЬег օք 1<հսշ1տէ8ո'տ АгаЬ ро-
ри1аИоп апй Ше1г уШа^ев, касев Ше е1ушо1о^у օք ^о^га-
рЬ1са1 паше8, яреакв օք Ше ро11су օք 1гап1ап ^оуегпте^ ЧУЫСЬ 

Шей агШ1с1а11у էօ Տ6է ир ап АгаЬ т1погИу 1п Ше ճւտէոօէ Ьу 
Ауау օք ехрапэЮп о! 1Հհս2ւտէ8ո'տ Ь-опНеге 8է էհ6 ехрепве օք 
ԼւսւտէՅՈ апй Рагэ. А пишЬег օք տէ6թտ <акеп 1п 1<հսշւտէՅո Ьу 
Ше БЬаЬ а1тей ՅԷ азз1т'11аиоп аге Յ1ՏՕ ехровей Т Ше рарег. 

1п էհ!տ \уау էհ6 гиНп^ с1гс1е8 օք 1гап տէւ-оуе էօ аНешМе 
1Ие паШга! ЬеМ օք Ше АгаЬэ 1п 1<հսշ1տէ8ո ишэгйэ Ше1г ЬгеЬ 
Ьгеп 1п пе!§ЬЬоиг1п§ Խ Պ . 1п соппесНоп \У1Ш 1апй ге^ГТЭ 
сопйи^ей 1п 1гап, Ше1г оп ШЬа1 տբ11էէ1ո§ օք Ше АгаЬэ 
1Տ Յ1ՏՕ 1геа1ей օէ 1ո էհ6 рарег. ТЬе йеуе1ортеп! օք с а р И а ^ 
ге1аКоп8 Եք1ո|;տ Յեօււէ а 81тиИапеои8 сНррНпд օք էոԵտ1 зос!е-
Неэ апй геШЮпБ. Моտէ օք Ше АгаЬ реаза^э Ьауе 1оп§ Бтсе 
Штей էօ 1Ье Ше эеШей игау օք Ше. ипйег Ше 1աթՅշէ օք 
]апй геЬгтэ Ше АгаЬ Ы&Ь э о с ^ у Ьаэ էօ тапа&е Ше есопо-
т у з1оп§ Ше Нпеэ օք Ьоиг§ео18 геЫ1оп5 ^ е г Ше 
сг!ррНпд ргосеБв օք МЬз1 ге1аНопз. 

ргеэеп! Ше Бесопй տէտ^ օք 1зпй г е ^ г т ւտ ипйег \уэу 
1п 1гап. Տատ11 1зпй оитеге г е ^ Ше1г 6տէ8է6տ ог эеИ Шет էօ 
էհ6 թ63տ3ոէտ. РезгШд Ше вргезй օք АгзЬ паиопаНэт ог Ше 
Меаэ օք АгаЬ ипКу Ше доуегпте^ օք НоуеМа 1аипсЬей Ше 
весопй տէՅ^ օք ւէտ 1апй геЪгт т Ше ^տէ օք 1гап зпй, рзг-
иси1эг1у, 1п 1<հսշ1տէՅո. 

ТЬе рзрег й^сиввез Ше ро1Шса1 տ1էս8է1օո оЫа!п1п& т 
КЬигЫап чгЫсЬ ад^гауа1ей айег Ше 1гашап аиШогШеэ а п ^ е й 
т 1964 апй ехес^ей а пишЬег օք АгаЬв сЬаг^ей чШЬ Ше ог-
§Յո]ՏՅէ1օո 1п 1<հսշ1տէ8ո օք а э е о ^ Б о ^ у апй Ь е т § 1п էօսշհ 

Ше ВааШ рах1у ւո ետզ. ТЬе асг1У111е5 օք Ше 1гап1ап теЗНв 
апй Ше Рап1гап1ап тетЬеге օք Ше §ОУегптеп1 ւտ ,зиррогЬ'п§ 
էհ6 шоуешеп! Խք Ше йеքепсе օք КЬи2151ап" аге а Ы сопБхйегей. 
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