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Vorwort.

Dies Buch bildet den ersten Versuch, die Entwicklung der gewerblichen
Lohne in den wichtigsten Industrielindern auf breiter Grundlage dar-
zustellen.  Als Quellen dienten lediglich Lohnbiicher und Tarifvertrige.
Gern hitte ich mich auf Lohnbiicher allein beschrinkt, da nur diese die
an die einzelnen Arbeiter tatséchlich gezahlten Liéhne einwandfrei wieder-
geben. Jedoch hitte eine ausschliefliche Heranziehung von Lohnbiichern
eine Ausdehnung der Untersuchung auf zahlreiche Orte verhindert. So
wurden, als Ergéinzung namentlich fiir die nenere Zeit, Tarifvertrige ver-
wertet. Gegen eine derartige Verwertung von Tarifvertrigen kann nun
eingewendet werden, dafl sie in der Regel im Lohn nur die Untergrenze
der Leistung der Arbeitgeber an die Arbeiter, in der Arbeitszeit nur die
Obergrenze der Leistung der Arbeiter an die Arbeitgeber festsetzen, dafl
also z. B. der tariflich vereinbarte Stundenlohnsatz den Mindestlohn fiir
die normale Arbeitsstunde des normalen Arbeiters darstellt. Und es ist
richtig, dali es fast stets Arbeiter gibt, die mehr Lohn erhalten und kiirzer
arbeiten als im Tarifvertrag vorgesehen ist, wihrend andere Arbeiter,
z. B. weil sie nicht mehr voll leistungsfihig sind, zu nngiinstigeren als
den tariflichen Bedingungen arbeiten. Indessen diirfte diesem Kinwand
eine allzu grofle praktische Bedeutung nicht beizulegen sein. Die tarif-
lichen Arbeitsbedingungen entsprechen etwa der von den Meteorologen
festgestellten TLufttemperatur, der ,Temperatur im Schatten“, mit der
praktisch und wissenschaftlich zu arbeiten gang und gidbe geworden ist.
Wir wissen natiirlich alle, dall die besonders stark von der Sonne be-
schienenen Plitze eine hohere Temperatur aufweisen als die amtlich fest-
gestellte, wihrend andere, von den Sonnenstrahlen nie erreichte Stellen
eine niedrigere Temperatur haben. So wenig wir aber aus diesen Griinden
die ,Temperatur im Schatten* verwerfen, so wenig sollten wir uns von
der Verwertung der tariflichen Arbeitsbedingungen als Malistab fiir die
tatsichlichen Arbeitsbedingungen durch die Erwagung abschrecken lassen,
daB von der wirtschaftlichen Sonne besonders stark begiinstigte Arbeiter
bessere, dal} Arbeiter, die danernd im Sechatten leben, schlechtere als die
tariflichen Arbeitsbedingungen zugestanden erhalten



— 1V -

Auch einem Einwand gegen die Darstellung der Léhne méchte
ich von vornherein begegnen. Dies Buch enthilt ausschlieflich Nominal-
lohne. Es ist richtig, dal der Nominallohn, die absolute Héhe des Lohnes,
weder fiir den Arbeitgeber noch fiir den Arbeiter unbedingt maflgebend
ist. Fiir beide ist es wichtiger, welche Gegenleistung sie fiir den Lohn
erhalten, d. h. fiir den Arbeitgeber, wieviel Arbeit der Arbeiter liefert,
fiir den Arbeiter, welche Giiter er fiir seinen Lohn eintauschen kann.
Aber schon die Tatsache, dall der Reallohn, d. h. der Lohn gemessen an der
Gegenleistung, fiir den Arbeitgeber etwas vollig anderes ist als fiir den
Avrbeiter, beweist, dal die Berechnung eines Reallohns nicht ausreichen
wiirde, ganz abgesehen davon, dafl es vollig unmiglich ist, einen solchen
Reallohn auch nur annidhernd genau zu berechnen. Wer von einer lohn-
statistischen Untersuchung verlangt, daf sie ihm dariiber Aufschlufl gebe,
wie hoch die Produktionskosten des Arbeitgebers sind oder welche Lebens-
haltung der Arbeiter filhren kann, der verkennt iiberdies vollkommen den
Sinn einer solchen Untersuchung, die lediglich die Aufgabe haben kann,
an dem objektivsten Malistabe — und dies ist die Geldeinheit — die
Gregenleistung, die der Arbeitgeber dem Arbeiter fiir seine Arbeit bietet,
zU messen.

Berlin-Sehoneberg, Dezember 1912,

R. Kuczynski.
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Erster Teil.

Arbeitslohn und Arbeitszeit in Europa
und Amerika

auf Grund von Lohnbiichern

1870—1903.



Einleitung.

Die Grundlagen der Untersuchung.

I. Die Erhebung.

Den Kern der nachfolgenden Untersuchungen bilden die vom
Arbeitsamt der Vereinigten Staaten von Amerika veranstalteten inter-
nationalen Lohnerhebungen. Die erste einschligige Erhebung wurde
im Jahr 1898 vorgenommen. Sie umfalte die Zeit von 1870—1898
und erstreckte sich auf die Tagesverdienste in 25 Berufen fiir 12 Stidte
in den Vereinigten Staaten (Baltimore, Boston, Chicago, Cincinnati,
New Orleans, New York, Philadelphia, Pittsburg, Richmond, St. Louis,
St. Paul, San Francisco), 3 in Grofibritannien (L.ondon, Manchester,
Glasgow), 2 in Frankreich (Paris, Lyon) und 1 in Belgien (Littich).
Das Material sollte durchweg den Lohnbiichern der untersuchten Be-
triebe entnommen werden. In den Vereinigten Staaten wurden die
Daten ausschlieBlich durch persénliche Besuche der Spezialagenten des
Arbeitsamtes in den einzelnen Betrieben gewonnen. Die Beschaffung
der erforderlichen Angaben aus Europa erfolgte durch die Vermittlung
der arbeitsstatistischen Amter von GroB8britannien, Frankreich und
Belgien.

Es liegt auf der Hand, daBl die von dem Amte eingeschlagene
Methode, sich auf die fortlaufenden Lohnbticher individueller Unter-
nehmungen zu stiitzen und Berufe nicht etwa Industrien zugrunde zu
legen, die denkbar beste, ja wohl die einzig mogliche war, um zu absolut
zuverldssigen und préazisen Ergebnissen zu gelangen. Nur durch ein
Zuriickgehen auf die Lohnbiicher war es mdoglich, der im Interesse der
Richtigkeit der Ergebnisse gebieterischen Forderung zu geniigen, einmal
lediglich die tatsdchlichen Lohne zu benutzen und diese in ihrer urspriing-
lichen Form ohne jede Verarbeitung durch interessierte oder aus anderen
Grinden ungeeignete Personen zu erhalten. Nur durch eine gesonderte
Betrachtung der einzelnen Berufe war es moglich, die Fehlerquellen,

Kuczynski, Arbeitslohn und Arbeitszeit. 1
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die aus dem -wechselnden Verhiltnis von ungelernten zu gelernten
Arbeitern bei Vergleichung der Léhne in Industrien entstehen, zu ver-
meiden. Um so schwieriger war die Losung der Aufgabe. War es doch
vor allem notig, Betriebe zu finden, die 1. schon 1870 bestanden hatten,
2. den Lohn jedes einzelnen Arbeiters nach Lohnperioden unter Angabe
seines Berufes und seiner Berufsstellung (ob Vorarbeiter, Gehilfe oder
Lehrling) und der von ihm wihrend der betreffenden Lohnperiode ge-
arbeiteten Stunden oder Tage seitdem stéindig aufgezeichnet hatten,
3. diese Aufzeichnungen lickenlos verwahrt hatten und 4. bereit waren,
dies Material zur Verfiigung zu stellen. Naturgemi erfillten nur ganz
vereinzelte Firmen alle diese Bedingungen, und man mufBte sich hiufig
fiir den einzelnen Beruf in der einzelnen Stadt mit einem oder zwei
Betrieben begniigen. Fir Europa bildete diese Beschrankung sogar die
Regel, und hier gelang es auch nicht, die Angaben fir alle Berufe zu
erhalten und die Untersuchung auf die Jahre 1897 und 1898 auszu-
dehnen.

Anlaflich der Weltausstellung in St. Louis unternahm es das Amt,
diese erste Untersuchung fiir die inzwischen verflossene Zeit fortzu-
fithren und sie zugleich in grofem MaBstabe weiter auszugestalten.
Der Plan des Amtes war

1. das fur die Zeit bis 1896 bzw. 1898 vorhandene Material
fiir jeden einzelnen Betrieb bis 1903 zu erginzen und bei sémtlichen
Lohnangaben bis 1890 zuriick die Zahl der Arbeitsstunden hinzu-
zufiigen, .

2. die gleiche Untersuchung fiir dieselben Berufe auf Deutschland
und zwar tunlichst bis 1870 zuriick auszudehnen,

3. die Erhebung fiir die Vereinigten Staaten fiir die Jahre 1890 bis
1903 auf alle wichtigeren gewerblichen Berufe und auf das ganze Land
auszudehnen.

Die Ergénzung des Materials bot in der Regel nur dort Schwierig-
keiten, wo der Betrieb eingegangen oder in andere Hénde iibergegangen
war. Gelegentlich muBte in solchen Fallen der Ausweg eingeschlagen
werden, einen andern Betrieb zu finden, der alle oben angegebenen
Bedingungen erfilllte. Fir Deutschland mullten, da es in die Erhebung
der neunziger Jahre nicht einbezogen worden war, die Betriebe durch-
weg erst neu gesucht werden, und da das erforderliche Material hier noch
7 Jahre mehr umspannen sollte, als bei der ersten Erhebung in Europa,
erwiesen sich die Schwierigkeiten als besonders gro8, in der Tat so
groBl, daB fir die Mehrzahl der Fille von einem Zuriickgehen bis 1870
Abstand genommen werden mufite. Es wurden wie in Frankreich
2 Stadte, Berlin und Niirnberg, ausgewihlt.

Die Erweiterung der Untersuchung in den Vereinigten Staaten ge-
schah in der Weise, daB an Stelle von nur 25 Berufen und nur 12 aus-
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gewihlten Grofstidten Hunderte von Berufen und Hunderte von Orten
aus den verschiedensten Teilen des Landes in die Untersuchung ein-
bezogen wurden, so dall es nunmehr in der Tat gelang die gesamte
eigentliche Industrie — unter Ausschluf des Bergbaus und der Ver-
kehrsgewerbe — und das gesamte Handwerk zu erfassen.

Die Methode der Erhebung war die gleiche wie bei der Untersuchung
der neunziger Jahre. Nur muflite naturgemiB der Ausdehnung der
Untersuchung auf die Arbeitszeit entsprechend ein erweiterter Frage-
bogen in Anwendung kommen. Zur besseren Verdeutlichung sei hier
der Anfang eines Fragebogens, wie er fiir jeden einzelnen Beruf fir
jeden Betrieb auszufilllen war, in deutscher Ubersetzung wiedergegeben :

Lohne in Deutschland.

Name des Betriebes P X e
Ort? Berlin.. ... R iy StraBe ? X

Gewerbe ? Baugeschdift . S -
Beruf? Mawrer ..

g g § 1 g 2 lsif‘u“difli Lohnsatz S "g E ’g i 1 _Stiuniden Lohnsatz
Jahr =8 8 g,§ Voller | Sonn-|  Per Jahr =2 % gsné ;voueri Sonn-|  Per
| g < é JEF | Tag inbend Woche g 4 g &% | Tag | abend Woche
1885 7| m 6 | 10 |oy | 21— 1886 5| m 6 | 10 { 9y, | or—
4|, 6 | 10 |9y | 22.50 %, 6 | 10 | 9y | 28.50
7| o, 6 | 10 |9y | 24— I 100 |, 6 | 10 [ 9y, | 30—
4] | 6| 10 |9w | 2430 bos o 6 | 10 ' 9y | 3150
11 . | 6| 10 |9% | 2520 9| 6 ‘ 10 | 9% | 33—
ar |, 6 | 10 |9y | 2550 5o, 6 | 10 | 9% | 36—
| o, 6 | 10 | 9% 26.10 61 6 | 10 | 91| 39—
‘ 3|, 6 10 | 9 26.40 1887 1!, 6 \ 10 | 9% ' 21—
| 166 | ,, 6 10 | 9% 27— 2. , 1 6 10 9% | 24—
& 5], 6 | 10 | 9% | 2760 4, \ 6 | 10 | 9% : 2550
2| 6 | 10 |9 28.20 3|, 6 | 10 | 9% | 2r—
51, 6 10 |9y 28.50 B, |6 { 10 | 9% | 2850
1], 6 | 10 | 9% 30.— 161’ s | 6 | 10 i 9% | 30.—
5], 6 | 10 | 9% 36.— s
1886 9 ., | 6| 10 |9y 24—

Die Arbeitskrifte, deren sich das Amt zur Gewinnung der Daten
bediente, waren fiir die Vereinigten Staaten und GroBbritannien die
gleichen wie bei der ersten Erhebung. Fiir das européische Festland
iibernahm 1ch es, das Material an Ort und Stelle zu beschaffen. Wo
es sich lediglich um die Erganzung fritherer Angaben fiir die neuere
Zeit handelte, also in Belgien und Frankreich, iibergab ich meist den
betreffenden Firmen die alten Formulare mit der Bitte, die Daten fiir
die letzten Jahre selbst einzutragen. Bei den Betrieben, die in die
Untersuchung neu einbezogen wurden, also vor allem in Berlin und
Nirnberg, verfuhr ich in der Regel im einzelnen folgendermafen:
Handelte es sich um einen nicht sehr groBen Betrieb und um Arbeiter,

1*
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die im Zeitlohn téitig waren, so berticksichtigte ich alle wihrend minde-
stens einer vollen Lohnperiode im Betrieb beschiftigten Arbeiter, nahm
in jedem einzelnen Jahr als Lohnsatz fiir die in der dritten Juliwoche
Beschiiftigten den Lohnsatz, den sie in dieser Woche erhielten, fiir die
vorher Ausgeschiedenen den Lohnsatz in der letzten Woche, die sie
beschaftigt waren, fiir die spéter Eingetretenen den Lohnsatz der ersten
normalen Woche, in der sie beschéftigt waren. Ich verfolgte also jeden
irgendwann in dem Betrieb beschiftigten Arbeiter von seinem Eintritt
bis zu seinem Austritt. In Betrieben, die Hunderte oder Tausende von
Arbeitern beschiftigten, wire das gleiche Verfahren nur mittels Aus-
fertigung eines Zahlblattes fir jeden einzelnen Arbeiter moglich gewesen,
ein Weg, der bei dem Umfange dieser Untersuchung natiirlich verschlos-
sen war. Hier begniigte ich mich also mit der Erfassung der Arbeiter,
die in der dritten Juliwoche und den angrenzenden Lohnperioden be-
schiftigt waren. Dabei wurde stets der normale Lohnsatz der einzelnen
Arbeiter beriicksichtigt, Zuschlage fir Uberstunden, Uberlandarbeiten,
Montage usw. wurden ausgeschieden. Waren in einem Lohnbuch, was
recht haufig der Fall war, diese Zuschlige nicht kenntlich gemacht,
so verzichtete ich auf die Benutzung. Soweit die normale Arbeitszeit
nicht ohnehin in den Lohnbiichern vermerkt war, ermittelte ich sie
durch Befragung der Betriebsleiter, Werkmeister usw. Bei Berufen,
in denen im Akkord gearbeitet wurde, konnte natiirlich die ausschlief3-
liche Beruicksichtigung des Zeitlohnsatzes, mochte er nun dem Arbeiter
garantiert sein oder nicht, zu befriedigenden Ergebnissen nicht fiithren.
Hier notierte ich fiir jeden einzelnen Arbeiter die Zahl der in der dritten
Juliwoche geleisteten Arbeitsstunden und den Verdienst dieser Woche,
abermals unter Ausscheidung der Zuschldge fiir Montage usw. Handelte
es sich um einen nicht sehr grofen Betrieb, so machte ich die gleichen
Ausziige fiir die angrenzenden Lohnperioden, um daraus bei der Ver-
arbeitung den Durchschnitt mehrerer Lohnperioden zu gewinnen. Bei
groBeren Betrieben muBte ich mich indes in der Regel mit der dritten
Juliwoche allein begniigen 1).

Y) Um nur fir eine einzige Woche in jedem Jahr fiir ein Vierteljahrhundert
die von den einzelnen Arbeitern geleisteten Arbeitsstunden und verdienten Lohne aus-
zuziehen, muBte ich mitunter mehrere Wochen ausschlieBlich einem Betrieb widmen.
Dabei wire es gerade bei den Akkordarbeitern, deren Lohn in einer einzelnen Woche
von manchen Zufalligkeiten beeinflut wird, wiinschenswert gewesen, Angaben
fiir einen langeren Zeitraum in jedem Jahre zu beschaffen. Im ganzen kommt indes
der Akkordarbeit im Rahmen dieser Arbeit eine groBere Bedeutung nicht zu. Bei
der ersten Erhebung waren, eben im Hinblick auf die erwihnten Schwierigkeiten,
fast nur Berufe bericksichtigt worden, in denen im Zeitlohn gearbeitet wurde.
Bei der zweiten Erhebung bestand fiir die internationale Untersuchung die gleiche
Absicht. In Deutschland, wo es sich zun#ichst darum handelte, fiir die Untersuchung
geeignete Betriebe zu finden, verfuhr ich dabei so, daB, wenn in einem Beruf in
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In Nirnberg erhielt ich fast durchweg Gelegenheit, die Ausziige
selbst ‘anzufertigen; in Berlin legten einzelne Firmen Wert darauf, die
- Ausziige durch einen ihrer Angestellten machen zu lassen; soweit ich
es beurteilen kann, dirften jedoch alle diese Firmen in der gleichen Weise
verfahren sein wie ich selbst, soda fiir Deutschland wohl ausnahmslos
die oben beschriebenen Grundsitze befolgt worden sind. Das gleiche
gilt fiir Belgien und im grofen und ganzen auch fiir die zweite Erhebung
in den Vereinigten Staaten. Im iibrigen wurde jedoch das Prinzip,
die tatsdichlichen Lohne der einzelnen Arbeiter aus den Lohnlisten aus-
zuziehen, nur teilweise befolgt: die meisten Betriebe in Paris und Lyon
begniigten sich damit, fiir jeden Beruf (unter Trennung der Geschlechter)
fir jedes einzelne Jahr den normalen Lohn mitzuteilen, den sie der
groflen Masse der betreffenden Arbeiter zahlten. Das Gleiche gilt fir
einzelne Betriebe in GroBbritannien und ebenso fir einzelne bei der
ersten Erhebung in den Vereinigten Staaten beriicksichtigte Betriebe.
Die Erhebungen in Frankreich und GroBbritannien und die erste Er-
hebung in den Vereinigten Staaten hatten also nicht den gleichen Erfolg
wie die in Deutschland und Belgien und die zweite Erhebung in Amerika.
Wenn ich sie in dieser Untersuchung trotzdem zum Vergleich heran-
gezogen habe, so geschah es, weil sie fir die betreffenden Linder und
Zeiten die ersten und einzigen Erhebungen darstellen, die einen Einblick
in die fortlaufende Entwicklung gewéhren und daher trotz ihrer Méngel
bedeutsames Material fiir diese Untersuchung lieferten.

Il. Das Material.
1. Die Verdffentlichungen des Arbeitsamtes der Vereinigten Staaten.

Die Ergebnisse der Erhebung der neunziger Jahre wurden im Bul-
letin des Arbeitsamtes (September 1898, Nr. 18, S.665—693 und Mai
1899, Nr. 22, S.418—420) in der Weise veréffentlicht, daf fir jeden
einzelnen Beruf der durchschnittliche Tagelohn samtlicher Arbeiter
des Berufes nach Stadten und Jahren in amerikanischer Goldwihrung?)
mitgeteilt wurde.

Der Umfang der Verdffentlichung ergibt sich aus der folgenden
Ubersicht:

einzelnen Betrieben im Zeitlohn, in anderen im Akkordlohn gearbeitet wird, wie
z. B. bei den Maurern, Putzern, Tischlern, Schriftsetzern, ich den Betrieben mit
Zeitlohnarbeit den Vorzug gab. Nur fiir die Maschinenindustrie, in der die Akkord-
arbeit in den meisten Berufen vorherrscht, war dies natiirlich nicht méglich; hier
wurden also auch Akkordarbeiter in die Untersuchung einbezogen.

1) Fur die Jahre 1870—1878 wurde dabei fiir die amerikanischen Stadte
dem geringeren Geldwert Rechnung getragen.



Berut V::Z::gf GroBbritannien Frankreich Belgien
1870—1898 1870—1896 1870—1896 1870—1896

1. Ziegelmaurer ............. 11 Stadte?) London, Manchester, Glasgow Paris, Lyon -—
2. Steinmaurer ............. 10 Stidte 2) London Paris Liittich 1)
3. Bauhilfsarbeiter .......... 11 Stiidte 1) — Paris Liittich 17)
4. Zimmerer ................ 12 Stadte ?) London, Manchester, Glasgow Paris, Lyon Liittich 18)
5. Maler ................... 12 Stiadte?) London, Manchester, Glasgow Paris, Lyon'’) | Liittich
6. Installateure ............. 12 Stidte ) London Paris Liittich 1?)
7. Steinmetzen ............. 11 Stédte 4) — Paris, Lyon Liittich 14)
8. Bautischler............... 6 Stiidte %) — 13) Paris, Lyon —13)
9. Mgébeltischler ............. 10 Stddte %) London, Manchester Paris, Lyon Liittich
10. Modelltischler ............ 11 Stiidte ) Manchester Paris, Lyon Liittich
11. Eisenformer .............. 10 Stidte %) London, Manchester Paris Liittich
12. Eisenformerhelfer ......... 10 Stidte ®) — Paris Litttich
13. Maschinenbauer........... 12 Stidte 3) London, Manchester Paris, Lyon Liittich
14. Maschinenbauhelfer ....... 11 Stidte!) — Paris, Lyon Liittich
15. Schmiede ................ 12 Stidte ®) London ), Manchester, Glasgow Paris, Lyon Liittich
16. Schmiedhelfer ............ 12 Stidte ?) Manchester, Glasgow Paris, Lyon Liittich
17. Kesselschmiede ........... 11 Stidte 7) — Paris, Lyon Liittich 29)
18. Kesselschmiedhelfer ....... 11 Stidte 7) London, Manchester Paris Liittich 2)
19. Schriftsetzer.............. 11 Stadte ) London, Manchester, Glasgow Paris, Lyon Liittich
20. Lokomotivfithrer ......... 6 Stadte ?) — — —
21. Lokomotivheizer ......... 6 Stidte ?) — — —
22. Eisenbahnschaffner ....... 5 Stadte 1°) — — —
23. Fuhrleute ................ 12 Stiidte 3) — Paris, Lyon Liittich
24. StraBenarbeiter .......... 10 Stidte 11) — Lyon —
25. Andere Handlanger ....... 10 Stiidte 12) ’ — Paris Liittich

1) New York, Philadelphia, Boston, Baltimore, Richmond, Chicago, St. Louis, Cincinnati, St. Paul, New Orleans und
San Francisco. 2%) wie zu 1 aber mit Pittsburg-Allegheny, hingegen ohne Boston und New Orleans. 2) wie zu 1 aber
mit Pittsburg-Allegheny. *) wie zu 4 aber ohne New York. °) New York, Philadelphia, Pittsburg-Allegheny, Rich-
mond, St. Paul, New Orleans. ¢) wie zu 4 aber ohne Richmond und San Francisco. ) wie zu 4 aber ohne Richmond.
8) wie zu 10 aber ohne New York. °) Boston, Pittsburg-Allegheny, Richmond, Cincinnati, New Orleans, San Francisco.
19) wie zu 21 aber ohne Pittsburg-Allegheny. ') wie zu 7 aber ohne Chicago. %) wie zu 1 aber ohne Richmond.
13) Angaben mit denen der Zimmerer vereint. %) von 1871 ab. 1% wvon 1872 ab. 1¢) von 1874 ab.
1887 ab. %) von 1883 ab. !°) von 1880 ab. 2°) von 1878 ab.

17) von

In einer kurzen Einleitung (Bulletin Nr. 18, S.665—669, Nr. 22,
S. 418—420) wurden die Methode der Erhebung und die Gesamtergeb-
nisse dargelegt und durch einige Relativzahlen veranschaulicht. In den
Tabellen wurde auch fiir jeden Beruf und jedes Jahr der Durchschnitt
fiir die amerikanischen Stadte und der fiir die grofbritannischen Stéddte
mitgeteilt. Von einer Wiedergabe einzelner Lohnsatze aber wurde Ab-
stand genommen.

Die Ergebnisse der zweiten internationalen Erhebung wurden gleich-
falls im Bulletin des Arbeitsamtes (Juli 1904, Nr. 53, S.724—728 und
September 1904, Nr. 54, S.1119—1128) aber in noch beschriankterem
Umfange mitgeteilt. Es wurde nur fir 13 Berufe — Ziegelmaurer,
Steinmaurer, Baubhilfsarbeiter, Zimmerer, Maler, Installateure, Stein-
metzen, Eisenformer, Maschinenbauer, Schmiede, Kesselschmiede,
Schriftsetzer, Handlanger — je eine Tabelle veroffentlicht, die fiir
jedes der untersuchten Lénder — die Vereinigten Staaten, GroBbritan-
nien, Frankreich, Belgien und Deutschland — die durchschnittlichen
Stundenléhne und die durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit fiir
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die Jahre 1890—1903 enthilt ). Fir jede Tabelle wurden die Ergeb-
nisse ferner durch eine besonderc graphische Darstellung veranschau-
licht. Eine kurze Einleitung schildert die Methode der Erhebung und
die Ergebnisse.

Im Gegensatz zu der ersten Untersuchung wurden die Ergebnisse
also nicht mehr nach Stddten, sondern nur mehr nach Lindern mit-
geteilt. Und noch in einem anderen wichtigen Punkt wich die Ver-
offentlichung von der fritheren ab: sie legte nicht mehr den Tagelohn,
sondern den Stundenlohn zugrunde ), so dafl auch in dieser Beziehung
die Kontinuitdt nicht gewahrt wurde.

Andererseits bietet das Amt, wenigstens fiir die Vereinigten Staaten,
in einem besonderen umfangreichen Band von anndhernd 1000 Seiten
(19. Jahresbericht, Washington 1905) ein ungleich mannigfaltigeres
Material als die Verdffentlichung der neunziger Jahre.

Einmal erscheinen hier die bei der ersten Erhebung behandelten
Gewerbe — abgesehen von den diesmal ausgeschlossenen Verkehrs-
gewerben — mit erheblich mehr Berufen als bei der ersten Erhebung:

Baugewerbe (1257 Betriebe): Ziegelmaurer, Steinmaurer, Putzer, Bauhilfs-
arbeiter, Zimmerer, Maler, Allgemeine Installateure, Heizungs-Installateure, Gas-
Installateure, Elektrizitats - Installateure, Blechdecker, Schiefer- wund Ziegel-
decker, Kies- und Teerdecker, Eisenbauarbeiter, Karniesmacher, Lattenleger,
Tapetenkleber, Steinsetzer, Handlanger. :

Stein- und Marmorverarbeitung (17% Betriebe): Allgemeine Steinmetzen,
Granitsteinmetzen, Weichsteinmetzen, Marmorschneider, Bildhauer, Schrifthauer,
Sager, Marmorschleifer, Dreher, Steinpolierer, Marmorpolierer, Handlanger.

Mobeltischlerer (58 Betriebe): Mobeltischler, Holzbildhauer, Mobelpolierer,
Mobellackierer, Tapezierer, Maschinenarbeiter, Bandsiager, Kreissager, Ausschneide-
sager.

Giefleret und Maschinenbau (340 Betriebe): Modelltischler, Eisenformer,
Metallformer, Kernmacher, Kernmacherinnen, Maschinenbauer, Metallzurichter,
Schmiede, Kesselschmiede, Kesselnieter, Handlanger.

Werkdruckerei (103 Betriebe): Handsetzer, Handsetzerinnen, Linotypesetzer,
mannliche Korrektoren, weibliche Korrektoren, Maschinenmeister, Anleger, An-
legerinnen, Stereotypeure, Elektrotypeure, Buchbinder, Buchnaherinnen, Buch-
hefterinnen.

') Aus Belgien fehlen die Angaben fir Bauhilfsarbeiter 1903, Eisenformer
1890—1896 und fiir Maschinenbauer und Schmiede vollstandig, aus Deutschland fiir
Eisenformer 1901—1903.

?) Der Gedanke, der das Amt dabei leitete, war, nur Stundenlohne seien
vollig vergleichbar, der Arbeitstag sei eine unbestimmte Grofe, da die Arbeitszeit
verschieden lang sei. Nun mag man zu diesem Einwand gegen eine Statistik der
Tagelohne, und weiter allgemein zu der Frage, ob Tagelohne oder Stundenléhne
einen besseren Vergleichsmalistab bieten, eine Stellung cinnehmen wie man will —
fir die Lebenshaltung des Arbeiters ist sicherlich der Tagelohn, vom Standpunkt
der Produktion vielleicht der Stundenlohn wichtiger —, man muB es bedauern,
dafl das Amt nicht im Interesse der Vergleichbarkeit der Ergebnisse nebenher auch
die Tagelohne mitgeteilt hat.
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Zeitungsdruckerei (127 Betriebe): Handsetzer, Handsetzerinnen, Linotype-
setzer, Linotypesetzerinnen, Maschinenmeister, Stereotypeure.

Private Straflen- und Kanalisationsarbeiien (36 Betriebe): Handlanger.

Stddtische Straflen- und Kanalisationsarbeiten (48 Betriebe): Handlanger.

Fir diese 8 Gewerbegruppen wurden also 72 Berufe ') und 2143 Be-
triebe behandelt. AufBlerdem wurden aber noch weitere 1332 Betriebe
aus 59 Gewerbegruppen mit 492 Berufen einbezogen. Insgesamt wurden
also 3475 Betriebe aus 67 Gewerbegruppen mit 564 Berufen beriicksichtigt.

Endlich zeichnet sich die Sonderversffentlichung fiir die Vereinigten
Staaten noch durch eine grofe Anzahl meist sehr glicklich gewihlter
Kombinationen in der Darstellung der Stundenléhne und Arbeits-
stunden aus. Im einzelnen gliedert sie sich in folgende Tabellen:

Tabelle I. ,,Léhne und Arbeitsstunden nach Berufen‘ (S. 31—216)
enthalt fir jeden der 564 Berufe in einer gesonderten Ubersicht, unter
Angabe der Zahl der untersuchten Betriebe, die Zahl der in diesen
Betrieben beschéftigten Arbeiter, ihre durchschnittlichen wochentlichen
Arbeitsstunden und ihre durchschnittlichen Stundenldhne fir jedes
einzelne Jahr von 1890—1903 und fir den Durchschnitt des Jahrzehnts
1890—1899, alles in absoluten Zahlen und in Indexziffern (1890 bis
1899 = 100.00), und ferner die jahrlichen Verdnderungen in den absoluten
Zahlen und in den Indexziffern.

Tabelle II. | Lohne und Arbeitsstunden nach Industrien* (S. 217
bis 232) enthélt fir 63 Gewerbegruppen in je einer gesonderten
Ubersicht den Durchschnitt der in Tabelle 1 fiir die einzelnen Berufe
wiedergegebenen Indexziffern der beschiftigten Arbeiter, ihrer Arbeits-
stunden und ihrer Stundenlohne fiir jedes einzelne Jahr von 1890—1903
und fir den Durchschnitt des Jahrzehnts 1890—1899 und ferner die
jahrlichen Verdnderungen in diesen durchschnittlichen Indexziffern.

Tabelle I11. ,,Lohne und Arbeitsstunden nach Berufen und Landes-
teilen®* (S. 233—434) enthilt, unter Angabe der Zahl der untersuchten
Betriebe, nach Berufen (564) und. innerhalb der Berufe nach Landes-
teilen (5)2) in je einer Ubersicht die Zahl der beschiftigten Arbeiter, ihre

1) Hierbei ist jedes Geschlecht fiir sich gerechnet und jeder in einem Gewerbe
ausgeiibte Beruf als besonderer Beruf, jeder Beruf also so oft gezihlt, wie er vor-
kommt. In dieser engeren Bedeutung wird der Begriff Beruf auch im folgenden
angewendet.

?) Nordatlantische Staaten: Connecticut, Maine, Massachusetts, New Hamp-
shire, New Jersey, New York, Pennsylvania, Rhode Island, Vermont.

Stidatlantische Staaten: Delaware, District of Columbia, Florida, Georgia,
Maryland, North Carolina, South Carolina, Virginia, West Virginia.

Nordzentralstaaten: Illinois, Indiana, Towa, Kansas, Michigan, Minnesota,
Missouri, Nebraska, Ohio, South Dakota, Wisconsin.

Siidzentralstaaten: Alabama, Arkansas, Kentucky, Louisiana, Mississippi,
Tennessee, Texas.

Weststaaten: California, Colorado, Montana, Oregon, Washington.
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durchschnittlichen wochentlichen Arbeitsstunden und ihre durchschnitt-
lichen Stundenléhne fiir jedes einzelne Jahr von 1890—1903. Tabelle I11
enthélt also, unter Verzicht auf die Indexziffern und Verinderungs-
ziffern, in geographischer Gliederung die gleichen Angaben wie
Tabelle I fir die Gesamtheit der Vereinigten Staaten.

Tabelle IV. , Lohne und Arbeitstunden in 21 ausgewihlten Berufen
nach Stddten* (S.435—471) enthélt fir eine Reihe von Stadten die-
selben Angaben wie Tabelle I11 fiir die Landesteile, und zwar fiir 7 Berufe
aus dem Baugewerbe, 6 aus der Gruppe ,,GieBerei und Maschinenbau,
4 aus der Zeitungsdruckerei und je 1 aus den Gruppen ,,Mébeltischlerei*,
»Sdgemithlen®, | Private StraBen- und Kanalisationsarbeiten und
»otadtische StraBen- und Kanalisationsarbeiten. Diese Tabelle bildet
in ihrer Bericksichtigung der. Durchschnittslohne in den einzelnen
Stidten die cigentliche Fortsetzung der Veroffentlichung aus den neun-
ziger Jahren. Sie enthilt in der Regel die Angaben fiir jede einzelne
Stadt, fiir die Daten aus mehr als einem Betriebe fiir den betreffenden
Beruf ermittelt sind. Die Namen der einzelnen Stidte und die Zahl
der Berufe, mit denen sie in den einzelnen Gewerbegruppen vertreten
sind, sind aus der folgenden Ubersicht zu ersehen, in der die Stadte
nach Landesteilen und innerhalb derselben nach ihrer Einwohnerzahl
bei der Volkszéhlung von 1900 geordnet sind:

S| :
’ 2 .5’ g 158| % |5 2 ~| 8 55 § B
© | u| & {8 = 2 g lxe 3 |8 5 e
B E |92 ‘ B |8 g T8 - 2 |88 5 Bl B g2
Stidte?) I g |8l E |§ E ¥ |af Stadte!) g eS| E |BE| & lad
S5 1Bz & €€ 58 ¢ = 83 & 195| 8§ |24
e mE F 28l E 3 ‘BEIE R IERE
| A |2 52 § | i NS
Nordatlantische Staaten Nordatlantische Staaten
New York N. Y....! ¢ 1 1 6 tho Hoboken N. J. .... | — | — | — 2| | _—
Brooklyn N. Y..... 4] — 1 2| — Manchester N. H. .. 3 —| —1 —| — 1
PhiladelphiaPa. .. 7 1 1 4 4 1 Wilkesbarre Pa. ... 1 — — — — —
Boston Mass....... 7 1 1 6 3 2 Harrisburg Pa. .... 2 — — | — 3 1
Buffalo N. Y. ..... 7 — 1 5 2 2 Portland Me. ...... 1 — | — 3 — 1
Pittsburg Pa. ..... 4 — | - 5 4 1 Altoona Pa. ....... 1 - = = =] —
Newark N.J. ..... 50 —| — 2] —| — Johnstown Pa. ... 1| — 1) —| —| —
Jersey City N.J. .. 6 — — — 4 1 Bayonne N.J. ....; 1 —_ — — — -
Providence R. J. ..| 6| — | — | 5 2 1 | williamsport Pa. .., 4| —| —| 3| —| 2
Rochester N. Y. ... 3 — 1 5 — 1 Cohoes N. Y. ...... 1 — . — — -
Allegheny Pa....... — — — 5 — 1 Nashua N. H. ..... : 1 —_— = - — 1
Worcester Mass..... 1 — - — — 1 Buriington Vt...... |— _ — — — 1
Syracuse N.Y...... 10 - —| = —| — New London Comn.. | — | — | — 1| —| —
New Haven Conn. . 2| —i — — 1 Middletown Conn. .| — | — | — 2| — | —
Paterson N. J...... 1] — — 1 —| — | — | Bethlehem Pa. .... 1| —| —| —| —| —
Scranton Pa. ...... 3L = = = =] — South Norwalk Conn. | — | — | — 3| —| —
Towell Mass. ...... 1) — —| 1] — 1 . .
Alany N. Y ... N S e A Sudat}antnsche Staaten
Hortford Conn. .... 2| — | — 1 — 1 Baltimore Md. .... | 7| — | — 5 3 1
Rcading Pa........ 3| — — = =1 = Washington D.C. .. 4| —| —| —| — 2
Canden N.J. ..... - - ‘ — —  — 1| Atlanta Ga........ 3 —| —1 5| 3] 1
Endgeport Conn....| — | — | —, 1! — | — | Richmond Va. ....| 5| —| —| 38| —| 2
Lyun Mass. ....... 1| — ‘ — 1 — | —{ — | wimington Del. ... | 5| —| —i 4| —| 1
Tewy N.Y......... 1| —| —, 3] —| — Charleston S.C. ... 4] — | — 5| — 1

) Die fettgedruckten

Namen bezeichnen die Stddte, die in diesem Buche eingehender behandelt werden.
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! | e | [ o] 4
. E |28 f 22| % |53 E T2 2 |89 § |58
Stidte?) g ‘fg = ‘ E |55 2|35 Stidte?) BEEIREEE IR R
= REl B2y E |ZH EIRE 2 2F £ |EH
et 10 IF RSk IF
Siidatlantische Staaten Nordzentralstaaten
Norfolk Va. ....... 3| —| —] — | — — | springfield 11........ 3| —1 —| —] —| —
Augusta Ga. ...... 3 — — — | — 2 Canton Ohio ........ — - — 1 — —
‘Wheeling W. Va. .. 6 — — — | — — East St. Louis Il .. 1 —_ ‘ — — —_ 1
Jacksonville Fla. ... 7 — — — | — 1 Racine Wis. ........ 5 — 1 1 2 — 2
Macon Ga. ........ 1| —| — 2| — — Oshkosh Wis. ...... — 1 ! 1 20 — | —
Columbus Ga....... — —— — — |1 1 Clinton Jowa ...... -_ — | 1 — — —
Tampa Fla......... 3| —| — | —|— — | Muscatine Jowa ..... —] —| 1] — i —| -
Greenville 8.C. .... 1| —| — 2| — — | Sioux Falls 8. Dak. .| 7| — ‘ - = — 2
High Point N.C. .. — 1 — — — Necnah Wis. ........ — - — ‘ 1. — —
Nordzentralstaaten Siidzentralstaaten
Chicago II.. ....... 7] — 1 6 3 1 New Orleans Ta. ... 71 —1] 1 6] — 1
St. Louis Mo. ..... 7 1 1 5 3 2 Louisville Ky. ..... 6 1] — 6| — 1
Cleveland Ohio ..... 7 — _— 4 3 1 Memphis Tenn. ..... 7 — — 5 — a
Cineinnati Ohio. ... 6 1 — 2 — 2 Nashville Tenn. ..... 1 — — 4 — o
Detroit Mich. ...... 5 1 1 5 3 1 San Antonio Tex. ... 1 _ — — _ - -
Milwaukee Wis. .... 7 — — 5 1 1 Houston Tex. ....... 2 — — — — -
Minneapolis Minn. .. 4 — 1 — | — 1 Dallas Tex. ......... 2 — — 4 — -
Indianapolis Ind. ... 7 — —_ 6 3 1 Mobile Ala. ......... 5 — — 6 — 1
Kansas City Mo. ...| 5 — | —| — | — 1 Birmingham Ala. . ... 50 — ] —| — —| -
St. Paul Minn. ...\ 6] — | — 4 1 1 | Little Roek Ark.....| 3] —| —| 3 2| —
Toledo Ohio........ — = —| = — 1 Montgomery Ala.....| — @ — | — 2 2 H
Columbus Ohio .. ... - =] — 3| = — Chattanooga Tenn. .. 1] — | — 1 —| —
St. Joseph Mo. ....| — | — | — | — 4| — Vicksburg Miss. ..... 2 — —| —| —| —
Omaha ............ - = = = — 1 Meridian Miss........ — = - = = 1
Grand Rapids Mich. 3 1| —| — | — 1 Lake Charles La..... - - 1, —| —| —
Des Moincs Jowa .. 4| — | =] — 1 1 -
Evansville Ind. .... 1 1 — 3 — 2 Weststaaten
Peoria IM........... 2| —| =] =1 = 1 San Frauciseo Cal...| 6 1 1 61 4 2
Duluth Minn. ...... 1 — — — — — Denver Colo. ....... 6 — — — 1 1
Kansas City Kans. .| — — — — 2 1 Los Angeles Cal. ... 1 — — 3 — 1
Fort Wayne Ind. .. 2 — — 2 — — Portland Oreg....... 7 — — 5 — 1
Lincoln Nebr. ...... — — — 1 — 1 Seattle Wash. ....... 2 — — 5 — 1
Terre Haute Ind. .. 6 — 1 5 — — Oakland Cal. ....... 1 — — — — —
Dubuque Jowa .... 1 1 — 5 — 1 Tacoma Wash. ...... 2 — — — — 1
Quincy Il ........ — — — e — — Pueblo Colo.......... — — — — —
Davenport Jowa.... 2 - — ‘ — — — Greatfalls Mont. ..... 2 — — - — ] 1

1) Die fettgedruckten Namen bezeichnen die

Tabelle V.

Stidte, die in diesem Buche cingehender behandelt werden.

,Liohne und Arbeitsstunden in 18 ausgewéhlten Be-

rufen nach Staaten‘ (S. 471—481) enthalt fir eine Anzahl Staaten die-
selben Angaben wie Tabelle 111 und IV fiir Landesteile bzw. fir Stadte
und zwar fiir 5 Berufe aus der Schuhindustrie, 5 aus der Baumwoll-
warenindustrie, 3 aus der Gruppe Firberei, Appretur und Druckerei
und 5 aus der Woll- und Kammwollwarenindustrie.

Tabelle VI.

,,Lohngruppen in 21 ausgewihlten Berufen nach

Stadten (S. 482—833) enthalt in einer gesonderten Ubersicht fir jeden
Beruf in jeder Stadt, wie sie in Tabelle IV erscheinen, die absolute Zahl
der Arbeiter und ihre prozentuale Vertretung in 21—27 Stundenlohn-
gruppen fir jedes einzelne Jahr von 1890—1903.
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Tabelle VII. , Lohngruppen in 18 ausgewihlten Berufen nach
Staaten® (S. 834—-889) enthilt in ciner gesonderten Ubersicht fiir jeden
Beruf in jedem Staate, wie sie in Tabelle V erscheinen, die gleichen
Angaben wie Tabelle VI fiir Stadte.

Tabelle VIII. ,Prozentuale Verteilung der Betriebe nach Arbeits-
stunden, gegliedert nach Industrien und Landesteilen* (S. 890—960)
enthilt fir jede der 67 Gewerbegruppen — innerhalb des Baugewerbes
auch nach Berufen — in einer gesonderten Ubersicht nach Landes-
teilen (5) und fir die Gesamtheit der Vereinigten Staaten fir jedes
einzelne Jahr von 1890—1903 die absolute Zahl der untersuchten Be-
triebe und ihre prozentuale Gliederung nach der Zahl der Arbeits-
stunden, wobei jede fiir Montag bis Freitag einerseits und Sonnabend
andererseits vorkommende Stundenzahl gesondert behandelt ist.

In einer kurzen Einleitung (S. 9—28) sind die Methode der Er-
hebung und der Darstellung und das Gesamtergebnis wiedergegeben.

Damit wiren die Quellen, die der folgenden Darstellung zugrunde
liegen, soweit sie sich in den Veréffentlichungen des Arbeitsamtes finden,
umschrieben.. Fiir die Vereinigten Staaten und GroBbritannien sind
andere Quellen nicht herangezogen worden!). Es liegen mir also aus
GroBbritannien nur die durchschnittlichen Tageléhne in London, Man-
chester und Glasgow fiir 1870—1896, auBerdem fiir 1890—1903 aber
ohne Angabe der Orte, aus denen das Material gewonnen wurde, die
durchschnittlichen Stundenléhne und die durchschnittliche wochent-
liche Arbeitszeit in etwa einem Dutzend Berufen vor. Fiir die Vereinigten
Staaten konnte ich fur 1870—1898 die durchschnittlichen Tagel6hne
in 12 Stddten in etwa der doppelten Zahl von Berufen und auBerdem
far 1890—1903 die eingehende Darstellung der Stundenlohne und
Arbeitsstunden verwerten. Fir Deutschland, Belgien und Frankreich
aber konnte ich auf das der Darstellung des Arbeitsamtes zugrunde
liegende handschriftliche Urmaterial zuriickgehen und dariiber hinaus
das von mir griofitenteils im Zusammenhang mit dieser Erhebung und
nach denselben Grundsitzen gesammelte Material benutzen.

2. Handschriftliches Material.

Das mir [4r diese Untersuchung vorliegende handschriftliche
Material entstammt 80 Betrieben und zwar 12 in Berlin, 20 in Niirn-
berg, 1 in Elberfeld, 13 in Littich, 23 in Paris, 11 in Lyon. Die Art

1) Ich mochte indes nicht versiumen, auch an dieser Stelle dem stellver-
tretenden Direktor des Arbeitsamtes, Herrn G. W. W. Hanger, fiir mannigfache
Aufklarungen, die er mir beziglich des amerikanischen Materials miindlich und
schriftlich gegeben hat, zu danken.
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der Betriebe und die Berufe, fiir die aus den einzelnen Betrieben Angaben
beschafft wurden, ergeben sich aus der folgenden Ubersicht:?)

Berlin.

*A. Baugeschaft: 1. Maurerei: Maurergeselle, Postengeselle, Putzer, Zimmerer,
Arbeiter, Steintrager, Wachter, Portier, Scheuerfrau, Bursche.

2. Zimmerei: Zimmergeselle, Postengeselle, Tischler, Einsetzer, Schneide-
miiller, Schlosser, Schmied, Hobler, Kreissiager, Bandsiger, Gatterschneider, Arbeiter,
Maschinenarbeiter, Maschinist, Heizer, Anweiser, Wachter, Portier, Kutscher,
Frau, Bursche.

*B. Malergeschaft: Maler, Vergolder, Lackierer, Anstreicher, Arbeiter, Kutscher,
Scheuerfrau.

C. Zentralheizungs-, Gas-, Wasser- und Kanalisations-Anlagen: Monteur,
Arbeiter.

*]). Bau- und Mobeltischlerei: Bautischler, Einsetzer, Mébeltischler, Drechsler,
Bildhauer, Mobelpolierer, Hobler, Fraser, Bandsiger, Maschinenarbeiter, Sattler,
Hilfsarbeiter, Heizer, Hausdiener, Kutscher.

E. Mobelfabrik: Mobeltischler, Kunsttischler.

F. EisengieBerei und Maschinenfabrik: Modelltischler, Eisenformer, Former-
helfer.

*(G. Maschinenfabrik: 1. Maschinenbau: Schlosser, Mechaniker, Werkzeug-
macher, Dreher, Hobler, Friser, Bohrer, Schraubenschneider, Schmied, Modelltischler,
Bautischler, Zimmerer, Maurer, Maler, Rohrleger, Sattler, Heizer, Arbeiter, Magazin-
arbeiter.

2. Schmiede: Schmied, Schlosser, Hobler, Schraubenschneider, Arbeiter.

3. Kesselschmiede: Kesselschmied, Kesselschlosser, Schmied, Schlosser,
Bohrer, Locher, Klempner, Spanner, Zimmerer, Rohrleger, Kesselarbeiter, Arbeiter.

4. Allgemeine Abteilung: Schmied, Bohrer, Sattler, Arbeiter, Gartner, Wachter,
Portier, Kellner, Kutscher, Laufbursche. .

*H. EisengieBerei und Maschinenfabrik: Modelltischler, Tischler, Former,
Modellplattenformer, Abstecher, Kernmacher, Putzer, Schlosser, Dreher, Bohrer,
Schmied, Zimmerer, Ziseleur, Arbeiter, Expeditionsarbeiter, Portier, Kutscher.

I. Buchdruckerei: Werk-Handsetzer, Zeitungs-Handsetzer, Werk-Maschinen-
setzer, Zeitungs-Maschinensetzer.

*K. Buchdruckerei: Werk-Handsetzer, Werk-Handsetzerin, Zeitungs-Hand-
setzer.

*L. Buchdruckerei und SchriftgieBerei: Maschinenmeister, Arbeiter, Anlegerin,
Arbeiterin.

M. Spedition: Kutscher.

Niirnberg.

*A. Baugeschaft: Maurer, Steinhauer, Stukkateur, Zimmerer, Maler, Tiincher,
Lackierer, Anstreicher, Schmied, Handlanger, Tagelohner, Tagelohnerin, Kutscher,
Auslaufer.

*B. Maurergeschaft: Maurer, Steinhauer, Stukkateur, Zimmerer, Handlanger,
Tagelohner, Arbeiter, Arbeiterin, Frau, Kutscher, Fuhrknecht, Auslaufer.

1) In den mit einem Stern versehenen Betrieben habe ich die Lohnbicher
selbst ausgezogen; in den ubrigen Betrieben hat die Firma die Ausziige anfertigen
lassen. Nicht aufgenommen sind in der folgenden Nachweisung die Meister, Werk-
fithrer, Baufithrer, Poliere, Vorarbeiter, Faktoren, Visiteure, Buchhalter, Expedienten
Magaziner, Techniker, Zeichner, Pauser, Schreiber, Praktikanten, Volontire und
Lehrlinge, da sie bei der Verarbeitung grundsatzlich ausgeschieden wurden.
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*C. Baugeschaft: Maurer, Steinhauer, Profilierer, Stukkateur, Gesimsarbeiter,
Steinsetzer, Zimmerer, Schmied,  Tageléhner, Arbeiter, Putzerin, Kranfiihrer,
Hausmeister.

*D, Zimmerei: Zimmerer, Schreiner, Tagelohner.

E. Zimmerei: Zimmerer, Tagelohner.

*F. Malergeschaft: Maler.

*G. Rohrenmacherei, Gas- und Wasserleitung: Installateur, Monteur, Rohren-
macher, Rohrleger, Brunnenbohrer, Bohrfithrer, Schlosser, Schmied, Helfer, Tage-
16hner, Kutscher.

*H. Brunnenanlagen und Wasserleitung: Monteur.

I. Gas- und Wasserleitung: Monteur, Hilfsarbeiter.

*K. Gas- und Wasserleitung, Heizeinrichtungen, elektrische Licht- und Kraft-
anlagen: Monteur, Elektrischer Monteur.

*1.. Steinmetzgeschaft und Bildhauerei: Steinmetz, Steinhauer, Bildhauer,
Maurer, Zeugschmied, Tagelohner.

*M. Bau- und Mobelschreinerei: " Bauschreiner, Mobelschreiner.

*N, Mgobelfabrik, Kunst- und Bauschreinerei: Bauschreiner, Mébelschreiner,
Zuschneider, ZureiBer, Maschinenarbeiter, Tagelohner, Kutscher.

*(Q. Maschinenfabrik und Apparatenbau: 1. Schreinerei: Modellschreiner,
Bauschreiner, Drechsler, Schleifer, Zimmerer, Wagner, Maschinenarbeiter, Arbeiter,
Magazinarbeiter, Packer, Tagelohner.

2. GieBerei: Former, Messingformer, Maschinenformer, GieBer, Kernmacher,
GuBputzer, GuBbestoBer, GieBereiarbeiter, Arbeiter, Schlosser, Dreher, Reifizeug-
macher, Ringwickler, Feiler, Schreiner, Tagelohner.

3. Maschinenbau: Schlosser, Monteur, Mechaniker, Werkzeugmacher, Dreher,
Eisendreher, Hobelmaschinist, Bohrmaschinist, Ringwickler, Magnetwickler,
Flaschner, Bauschlosser, Lackierer, Heizer, Maschinist, Arbeiter, Magazinarbeiter,
Tagelohner.

4. Schmiede: Schmied, Feuerschmied, Schmiedhelfer, Schlosser.

5. Allgemeine Abteilung: Magazinarbeiter, Drucker, Zetteleinkleber, Bureau-
diener, Putzerin, Nachtwiachter, Telefonwarter, Hausmeister, Fremdenfiihrer,
Bierzapfer, Kutscher, Stadtbote, Auslaufer.

*P. Maschinenfabrik, EisengieBerei und Kesselschmiede: 1. GieBerei: Former,
Helfer.

2. Maschinenbau: Schlosser, Dreher, Schmied, Helfer.

3. Kesselschmiede: Kesselschmied, Schmied, Helfer.

*Q. Buchdruckerei: Handsetzer, Korrektor, Maschinenmeister, Drucker,
Punktiererin, Anlegerin, Arbeiterin, Einpresser, Auspresserin, Buchbinder, Falzerin,
Papierlagerist, Heizer, Kutscher, Ausgeher.

*R. Buchdruckerei: Handsetzer, Korrektor, Metteur, Maschinensetzer,
Maschinenmeister, Drucker, Punktiererin, Einlegerin, Arbeiterin, Stereotypeur,
Hilfsarbeiter, Heizer, Packer, Ausgeher, Ausgeherin.

*S. Spedition: Fuhrmann, Lader, Einkassierer, Stallmeister, Hausmeister.

*T. Spedition: Kutscher, Lader.

*U. Spedition: Fuhrmann, Schaffer, Einkassierer, Futterschiitter, Halm-
schneider, Sattler, Nachtwiachter, Hausmeister.

Elberfeld.
*A. Maurergeschaft: Maurer, Stukkateur, Handlanger.

Liittich.
*A. Maurergeschaft: Maurer, Hilfsarbeiter.
*B. Baugeschiaft: Zimmerer, Handlanger.
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Baugeschaft: Zimmerer und Bautischler.

Malergeschaft: Maler.

Installation: Rohrleger.

Grabsteingeschaft: Steinmetz.

Mobeltischlerei: Mobeltischler.

GieBerei und Maschinenfabrik: Modelltischler, Eisenformer, Eisenformer-

helfer, Monteur, Hilfsmonteur, Schmied, Schmiedhelfer.

I.

monteur,

Kesselschmiede und GieBerei: Former, Formerhelfer, Monteur, Hilfs-
Schmied, Schmiedhelfer, Kesselschmied, Kesselschmiedhelfer, Bohrer

und Zuschlager, Kesselmonteur.

K. Buchdruckerei: Handsetzer, Maschinensetzer.

L. Spedition: Fuhrmann.

M. Spedition: Fuhrmann.

N. Waffenfabrik: Handlanger.

Paris.

A. Baugeschiaft: Maurer, Ziegelmaurer, Bauhilfsarbeiter.

B. Baugeschaft: Maurer, Rohmaurer, Zementierer, Steinmetz, Bauhilfs-
arbeiter.

C. Zimmerei, Bautischlerei und Wagenbau: Zimmerer, Bautischler, Stell-
macher.

D. Zimmerei: Zimmerer.

E. Baugeschaft: Maler.

F. Malergeschift: Maler.

G. Installation und Dachdeckerei: Rohrleger, Schieferdecker, Handlanger.

H. Installation und Dachdeckerei: Rohrleger, Schieferdecker, Zinkdecker,
Handlanger.

I. Steinmetzgeschaft: Steinmetz.

K. Marmorgeschaft: Marmorschneider, Siager, Marmorpolierer, Handlanger.

L. Bautischlerei: Bautischler.

M. Mobeltischlerei: Mobeltischler, Tapezierer.

N. Mbobeltischlerei: Mobeltischler, Drechsler, Bildhauer, Maschinenarbeiter.

0. GieBerei: Modelltischler.

P. GieBerei und Maschinenfabrik: Modelltischler, Former, Formerhelfer,

Monteur, Dreher, Hobler, Fraser, Bohrer, Hilfsmonteur, Schmied, Schmiedhelfer.

Q. Maschinenfabrik: Eisenformer, Monteur, Hilfsmonteur, Kesselschmied,
Handlanger.
R. Maschinenfabrik und Metallbohrerei: Monteur, Dreher und Hobler,

Kesselschmied, Kesselschmiedhelfer, Handlanger.

HESaE®

SR

Schmiede: Schmied, Schmiedhelfer.
Buchdruckerei: Handsetzer, Handsetzerin.
Buchdruckerei: Handsetzer.

Spedition: Fuhrmann.

Spedition: Fuhrmann.

WeiBgerberei: Handlanger.

Lyon.
Maurergeschaft: Maurer.
Zimmerei: Zimmerer.
Zimmerei: Zimmerer.
Malergeschaft: Maler.
Steinmetzgeschiaft: Steinmetz.



F. Bautischlerei: Bautischler.

G. Mobeltischlerei: Mobeltischler.

H. Maschinenfabrik: Modelltischler, Monteur, Dreher, Hobler, Fraser, Bohrer,
Schmied, Schmiedhelfer, Kesselschmied, Handlanger.

I. Buchdruckerei: Handsetzer.

K. Spedition: Kutscher, Handlanger.

L. Fuhrgeschaft: Kutscher, Handlanger.

Aus den deutschen und belgischen Betrieben liegen mir durchweg
die Lohne der einzelnen Arbeiter vor, aus den franzésischen Betrieben
fast durchweg fiir jeden Beruf und jedes Jahr nur ein Lohn, der, wie oben
gezeigt, in der Regel den normalen Lohn, in den Fillen, in denen die
Lohne einzeln aus den Lohnbiichern ausgezogen wurden, den Durch-

schnittslohn darstellt.

IlI. Die Verarbeitung und Darstellung.

Wie bereits hervorgehoben, liegen der nachfolgenden Darstellung
fir die Vereinigten Staaten und Grofbritannien lediglich die Veroffent-
lichungen des amerikanischen Arbeitsamtes zugrunde. Fir Deutsch-
land, Belgien und Frankreich habe ich umgekehrt ausschlieflich das
mir handschriftlich vorliegende Material benutzt. Zur Darstellung
gelangen dabei nur Gewerbe, fir die mindestens Angaben aus
Deutschland und den Vereinigten Staaten vorhanden sind !), und inner-
halb dieser Gewerbe nur diejenigen Berufe, die mindestens in einem
européischen Lande und in den Vereinigten Staaten in die Erhebung
einbezogen waren 2). Um ferner bei dem einzelnen Beruf moglichst
fir die ganze Berichtszeit die gleichen Betriebe zu behandeln, habe ich
haufig auf die Verwertung von Ausziigen, die nur einen kiirzeren Zeitraum
umfassen, bei Berechnung der Tabellen verzichtet und nur gelegentlich
im Text anmerkungsweise die betreffenden Betriebe berticksichtigt; be-
trafen die Ausziige nur vereinzelte Jahre, so habe ich meist von jeder
Verwertung Abstand genommen.

Bei der Wiedergabe der Lohne wurden im einzelnen folgende Grund-
sitze beobachtet:

Alle Betrige wurden in Reichswihrung ausgedriickt. Die Lgéhne
in den Vereinigten Staaten und GroBbritannien, die in dem amerikani-
schen Original in Dollars und Cents wiedergegeben sind, wurden in der

1) So schied z. B. die Dachdeckerei aus, die nur bei den Erhebungen in Frank-
reich und in den Vereinigten Staaten beriicksichtigt worden war.

?) 8o wurden z. B. in der Mobeltischlerei die Drechsler nicht beriicksichtigt,
weil nur aus Deutschland und Frankreich Angaben vorliegen, wohl aber die Tape-
zierer, die einerseits in Frankreich, andererseits in den Vereinigten Staaten ein-
bezogen waren.
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Weise umgerechnet, dafl 1 Doll. =4.20 M. gesetzt wurde?!). Fiir Frankreich
und Belgien wurde 1 frc. = 80 Pf. gerechnet. Bei den Nirnberger
Lohnen, die bis 1876 in Gulden (zu 60 kr.) gezahlt wurden, wurde
1 fl. = 1.7143 M. gerechnet.

Wo die Einheitssatze von den tatsachlichen Lohnsatzen abweichen,
sind durchweg nur die letzteren beriicksichtigt worden. Die Berliner
Maler z. B., die einen Stundenlohnsatz von 55 Pf. haben, aber bei
b3stiindiger Arbeitszeit (Montags bis Freitags je 9 Stunden, Sonnabends
8 Stunden) 54 Stunden ausbezahlt bekommen, wurden nicht mit
55.0 Pf. sondern mit 55 Pf. x b4 :53 = 56.0 Pf. eingesetzt, wihrend
ihr Tagelohn naturgemif mit 55 Pf. x 9 = 4.95 M. erscheint. Anderer-
seits wurde z. B. der Tagelohn der Litticher Zimmerer, die bei 64stiindi-
ger Arbeitszeit (Dienstags bis Sonnabends je 11 Stunden, Montags
9 Stunden) 40 c. pro Stunde bekamen, nicht durch Multiplikation des
Stundenlohnes mit 11, sondern mit 10%/s berechnet, also nicht wie in
den Lohnbiichern angegeben, mit 4.40 frcs., sondern mit 4.27 frcs. ein-
gestellt, da sie die am Montag ausfallenden Stunden nicht bezahlt er-
hielten; wo indes Arbeiter regelmifig nur 5!/, Tage in der Woche be-
schiftigt wurden (z.B. Montags bis Freitags je 8, Sonnabends 4 Stunden),
wurde der Tagelohn an den vollen Arbeitstagen als mafgebend an-
gesehen.

Sobald nur ein einziger Lohn vorlag, war es nicht stets moglich
zu entscheiden, ob es sich um den Normallohn oder den Durchschnitts-
lohn handelte. Daher wurde die betreffende Angabe entsprechend dem
Verfahren des Arbeitsamtes stets als Durchschnittslohn betrachtet.
Lagen die Léhne der einzelnen Arbeiter vor, so wurde der Durchschnitt
in der Weise berechnet, daB die Lohne der einzelnen Arbeiter addiert
und die Summe durch die Zahl der Arbeiter dividiert wurde.

Im Text war es mir einmal darum zu tun, das Lesen der Tabellen
durch Hervorhebung der wichtigsten Ergebnisse zu erleichtern, sodann
aber vor allem auch dasjenige Material, das mit Riicksicht auf den
Raum in den Tabellen nicht dargestellt werden konnte, wenigstens aus-
zugsweise wiederzugeben.

Jedem Gewerbe ist ein besonderes Kapitel gewidmet, in dem zu-
ndchst die innerhalb des Gewerbes behandelten Berufe kurz skizziert
werden. Daran schlieBt sich eine Ubersicht des in dem betreffenden
Kapitel verwerteten handschriftlichen Materials, wobei die Fille ver-
merkt sind, in denen die Berufsbezeichnung in dem Urmaterial von der
hier angewendeten abweicht. Alsdann werden, gesondert fiir jeden

1) Abweichend hiervon wurden fiir die Lohngliederung in den Vereinigten
Staaten in der Tabelle C 6 Cent = 25 Pf., anstatt 25,2 Pf. gesetzt, da dieser Unter-
schied so gering ist, da ein Verzicht auf die runden Zahlen unnétig erschien.
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Beruf, nacheinander Stundenlohn, Arbeitszeit, Tagelohn und Wochen-
lohn in folgender Weise behandelt:

I. Stundenlohn.
a) Durchschnittslohne.

Tabelle A enthélt die durchschnittlichen Stundenlohne in Europa
und zwar in GroBbritannien fiir 1890—1903, auf dem Festland fiir
1870—1903. Bei den festlandischen Stadten wurde fiir 1890—1903 auch
die Zahl der Betriebe und die Zahl der Arbeiter, auf die sich die be-
treffenden Durchschnittslohne beziehen, wiedergegeben; fiir GroB-
britannien fehlen die erforderlichen Angaben. In dem begleitenden
Text ist die Entwicklung des Durchschnittslohnes kurz geschildert
und der Unterschied in der Lohnhohe in den einzelnen Stadten fest-
gestellt; in beschranktem Umfang ist auch ein Vergleich mit ver-
wandten Berufen gezogen.

Tabelle B enthilt die durchschnittlichen Stundenléhne in den Ver-
einigten Staaten fir 1890—1903, und zwar auf Grund der Tabelle 111
des Jahresberichts nach Landesteilen und, falls moglich, auf Grund der
Tabelle IV nach Stadten. Unter den Stadten, fiir die sich in Tabelle IV
Angaben finden, sind zundchst die 12 Stddte ausgewihlt worden, fiir
die auch Tagelohne bis 1870 zurtiick von der Erhebung der neunziger Jahre
her vorliegen; da aber nicht fiir alle diese Stadte die Stundenlohne fiir
sdmtliche in diese Untersuchung einbezogenen Berufe bekannt sind,
wurden, um eine Vertretung aller Landesteile bei jedem Berufe —
soweit Angaben fir einzelne Stddte tiberhaupt vorlagen — zu sichern,
noch 7 weitere Stddte herangezogen!). Die Stédte sind dabei nach
Landesteilen und innerhalb der Landesteile nach der Einwohnerzahl
im Jahr 1900 geordnet. Wie fiir die festlindischen Stddte Europas,
wurden auch firr die Vereinigten Staaten die Zahl der Betriebe und
die Zahl der Arbeiter, auf die sich die betreffenden Durchschnitts-
16hne beziehen, wiedergegeben. In dem begleitenden Text ist zunichst
die Entwicklung des Durchschnittslohnes in den Vereinigten Staaten
kurz geschildert und der Unterschied zwischen diesem Durchschnitt und
dem Durchschnittslohn in den einzelnen Stidten und Léndern Europas
festgestelll. Im Anschlufl daran werden, sofern Angaben fir simtliche
Landesteile bzw. fiir einzelne Stiidte vorliegen, der Landesteil mit dem
jeweilig héchsten Durchschnitt und der Landesteil mit dem jeweilig
niedrigsten Durchschnitt und ebenso die Stadt mit dem jeweilig héchsten
Durchschnitt und die Stadt mit dem jeweilig niedrigsten Durchschnitt
und der grofite Abstand zwischen Maximum und Minimum fest-
gestellt, wobei auch die Stiddte beriicksichtigt sind, die im Hinblick

1) Vgl. Tabelle 8. 9f.
Kuezynski, Arbeitslohn und Arbeitszeit. 2
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auf den Raum nicht in die Tabelle aufgenommen wurden. SchlieBlich
wird fiir jeden einzelnen Landesteil der Durchschnittslohn skizziert und
mit dem Durchschnitt in den angrenzenden Landesteilen verglichen, das
Verhéltnis des Durchschnitts in jeder einzelnen Stadt zu dem Durch-
schnitt des betreffenden Landesteils festgestellt und das absolute Maxi-
mum und das absolute Minimum der Durchschnitte in den Stadten
mitgeteilt. In beschrinktem Umfang ist auch fir die Vereinigten Staaten
und fir die einzelnen Landesteile ein Vergleich mit verwandten Berufen
gezogen.

b) Lohngliederung.

Tabelle C enthdlt die Stundenlohngruppen in den europiischen
GroBstidten fir 1870--1903. Die Angaben beziehen sich nur auf Deutsch-
land und Belgien; aus Frankreich und GroBbritannien fehlt mir, wie
gezeigt, das entsprechende Material. Es sind hier grundsitzlich jede
Stadt und jeder Beruf aufgenommen, wie sie in Tabelle A erscheinen;
nur wo durchschnittlich far weniger als 4 Arbeiter Angaben vorliegen,
ist von einer Wiedergabe in dieser Tabelle Abstand genommen. Im
ibrigen ist hier fiir jedes Jahr die Zahl der beriicksichtigten Arbeiter
und ihre prozentuale Verteilung auf die einzelnen Lohnstufen wieder-
gegeben. Die Stufen folgen sich in Abstédnden von 5 zu 5 Pf. oder, wo
es der Raum zulieB, von 2% zu 2% Pf. Die Gruppe, die in dem ein-
zelnen Jahr mehr Arbeiter umfafit als jede andere, ist durch fetten
Druck hervorgehoben. Zur Erginzung sind in der gleichen Tabelle
fir jedes Jahr der Mindestlohn und der Héchstlohn eingetragen, die ja
naturgemilBl aus der Gliederung nach Lohngruppen nicht genau zu er-
kennen sind; zwischen diese Extreme sind endlich noch drei weitere
Zahlen eingeschaltet, die einer kurzen Erlduterung bedurfen, da ihre
Anwendung in Deutschland nicht iblich ist.

Bei einer Gliederung der Arbeiter nach Lohngruppen wird der
Wertmesser des Lohnes, im vorliegenden Fall also die Mark, in eine
Anzahl gleich grofer Abschnitte (bei Abstufungen von je 5 Pf. in 20 Ab-
schnitte) zerlegt, und die Arbeiter werden entsprechend ihrem Lohne
auf die einzelnen Abschnitte verteilt. Die Gliederung nach Lohngruppen
geht also von dem Lohn aus und 148t erkennen, wieviele Arbeiter sich
mit ihrem Lohn zwischen zwei bestimmien Lohngrenzen, z. B. zwischen
45 und 55 Pf., bewegen, wieviele Arbeiter weniger als einen bestimmten
Lohn, z. B. weniger als 40 Pf., erhalten, wieviele mehr als einen be-
stimmten Lohn, z. B. mehr als 60 Pf., bekommen usw. Die Gliederung
nach Lohngruppen lifit aber naturgemdf nicht erkennen, welchen
Lohn ein bestimmter Teil der Arbeiter, also z. B. das niedrigstgelohnte
Viertel oder die hochstgelshnte Hélfte oder die Hélfte bei AusschluB
des niedrigst- und des hochstgelshnten Viertels, erhilt. Zur Beant-
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wortung dieser Fragen, die nicht von einem bestimmten Lohn sondern
von einer bestimmten Arbeiterzahl ausgehen, ist nicht der Wertmesser
des Lohnes, sondern die Zahl der Arbeiter in eine Anzahl gleich groBer
Teile zu zerlegen. Fir die als Beispiel herangezogenen Fragen wiren
also die nach ihrem Lohn geordneten Arbeiter in vier gleich groBe
Teile zu teilen, und es wire alsdann festzustellen, zwischen welchen
Lohngrenzen sich das erste Viertel, das zweite Viertel, das dritte Viertel
und das vierte Viertel bewegen. Wenn z. B. von 50 Arbeitern 6 zu 30 Pf.,
28 zu 40 Pf., 9 zu 50 Pf., 3 zu 60 Pf., 2 zu 70 Pf. und 2 zu 90 Pf. be-
schiftigt werden, so wiirde das erste Viertel 30—40 Pf., das zweite
Viertel 40 Pf., das dritte Viertel 40—50 Pf. und das vierte Viertel
50—90 Pf. erhalten. Mit Riicksicht auf den Raum ist denn auch in
Tabelle C nur eine Zerlegung in Viertel vorgenommen und zugleich
die Obergrenze eines Viertels und die Untergrenze des nichsthéheren
Viertels zusammengefallt 1). Fir das obige Beispiel wiirden die Zahlen
also lauten:
Mini- 1} Yo 3/ Maxi-
mum erhielten bis zu mum
pf. Pf. Pf. Pf. Pf
30 40 40 50 90

Es kame darin gleichzeitic zum Ausdruck, daB der Mittellohn
40 Pf. betrdgt. Dieser Mittellohn verdient besondere Beachtung, und
es erscheint insbesondere erforderlich, sich sein Verhiltnis zum Durch-
schnittslohn zu vergegenwirtigen.

Der Durchschnittslohn ist der iblichste und beliebteste Ausdruck
fir die jeweilige Lohnhohe. Er ist gemeinverstindlich und hat vor
jedem andern Maflstab den Vorzug, in einer einzigen Zahl alle einzelnen
Lohne zusammenzufassen. Jede Verdnderung in einem einzelnen Lohn
kommt im Durchschnittslohn zum Ausdruck, und zwar entsprechend
ihrer absoluten Grofle. Der Eintritt und das Ausscheiden des einzelnen
Arbeiters beeinflult den Durchschnittslohn in dem MaBe, in dem der
Lohn des betreffenden Arbeiters vom Durchschnitt abweicht. Gerade
diese Empfindlichkeit des Durchschnittslohns, die ihn im allgemeinen
so bedeutungsvoll macht, hat im besonderen unerwiinschte Neben-
wirkungen. Wird z. B. ein ungewdhnlich hoch entlohnter Arbeiter
durch einen normal entlohnten Arbeiter ersetzt, so hat diese sicherlich
unerhebliche Tatsache den Erfolg, daB der Durchschnittslohn erheb-
lich sinkt. Wiirden z. B. in dem obigen Beispiel die beiden Arbeiter

) Falls diese beiden Grenzen nicht zusammenfallen, d. h. falls der Héchst-
gelohnte in einem Viertel weniger erhalt als der Niedrigstgelohnte im nachst-

hoheren Viertel, ist die Mitte zwischen den Lohnen dieser beiden Arbeiter als
Grenze gewihlt worden.

2*
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zu 90 Pf. durch zwei zu 40 Pf. ersetzt, so wiirde der Durchschnittslohn
von 45 Pf. auf 43 Pf. sinken. Und der Durchschnittslohn wére immer
noch geringer als zuvor, wenn gleichzeitig der Lohn aller iibrigen 48 Ar-
beiter um 2 Pf. erhoht wiirde. Es liegt auf der Hand, daf hier die Er-
ginzung des Durchschnittslohnes durch einen andern Ausdruck er-
wiinscht ist, der die unerhebliche Ersetzung der beiden hochstentlohnten
Arbeiter durch normal Entlohnte in den Hintergrund treten laBt, hin-
gegen die sehr erhebliche Lohnerhohung der iibrigen Arbeiter hervor-
treten 14Bt. Diesem Zwecke vermag der Mittellohn zu dienen. Durch
das Ausscheiden der beiden hochentlohnten Arbeiter wird er im vor-
liegenden Fall iiberhaupt nicht beeinflut, infolge der Lohnsteigerung
fir die iibrigen Arbeiter steigt er entsprechend dieser Verinderung:
withrend der Durchschnittslohn von 45 Pf. auf 43 Pf. sinkt, steigt der
Mittellohn von 40 auf 42 Pf.

Der Durchschnittslohn empfindet alle Veranderungen entsprechend
ihrer absoluten GroBe, empfindet also das Ausscheiden sehr hoch ge-
lohnter oder sehr niedrig gelohnter Arbeiter besonders stark. Der
Mittellohn hingegen wird gerade durch die Verdnderungen in den
Extremen besonders wenig, hdufig gar nicht beeinfluBt, wahrend er
die Verinderungen in dem Lohne der Masse der Arbeiter in der Regel
besonders deutlich wiederspiegelt. Dadurch, daB er im Gegensatz
zum Durchschnittslohn nicht eine Zusammenfassung aller einzelnen
Lohne darstellt, sondern lediglich die Lohnhohe des mittelsten Teiles
der Arbeiter widerspiegelt, ist er in der Regel viel weniger von Zu-
falligkeiten abhingig und viel weniger verénderlich als der meist mehr
oder weniger groBen Schwankungen ausgesetzte Durchschnittslohn.
Ob der Mittellohn im einzelnen Fall hoher ist als der Durchschnitts-
lohn, hangt im wesentlichen davon ab, ob er mehr dem Hochstlohn
oder dem Mindestlohn zuneigt. Erhohte Bedeutung gewinnt der Mittel-
lohn in den Fillen, in denen die Mehrheit der Arbeiter den gleichen
Lohn erhilt, denn dann ist er natiirlich mit dem Lohn der Mehrheit
identisch, und er bleibt unverindert, solange die Mehrheit der Arbeiter
den gleichen Lohn erhdlt. In der Tabelle selbst ist der Mittellohn in
solchen Fallen durch fetten Druck hervorgehoben.

In dem begleitenden Text zu Tabelle C ist die Lohngliede-
rung sowie der Mindestlohn, der Hochstlohn und der Mittellohn und
endlich das Verhaltnis des Mittellohnes zum Durchschnittslohn kurz
erortert.

Tabelle D enthalt die Stundenlohngruppen in amerikanischen
Stadten fiir 1890—1903 auf Grund der Tabelle VI des Jahresberichtes.
Die Angaben beziehen sich auf alle Stadte, die in Tabelle B erscheinen;
nur wo durchschnittlich fiir weniger als 7 Arbeiter Angaben vorliegen,
ist von einer Wiedergabe in dieser Tabelle Abstand genommen, es sei
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denn, daB dadurch ein Landesteil unvertreten geblieben wire. Im
iibrigen ist hier fir jedes Jahr die Zahl der beriicksichtigten Arbeiter
und ihre prozentuale Verteilung auf die einzelnen Lohnstufen wieder-
gegeben. Dabei sind stets drei Stufen zusammengefafit. Wo sich also
in dem Jahresbericht die Stufen in Abstdnden von je 2 Cent folgen,
umfassen sie hier 25 Pf., wo sie sich in Abstédnden von je 1 Cent folgen,
umfassen sie hier 1215 Pf. Die Gruppe, die in dem einzelnen Jahr mehr
Arbeiter umfaBt als jede andere, ist auch hier durch fetten Druck hervor-
gehoben.  Hingegen mufite von einer Mitteilung des Mindestlohns
und des Hochstlohns sowie des Mittellohns usw. abgesehen werden,
da die zu einer Berechnung dieser Werte erforderlichen Angaben
fehlten. .

In dem begleitenden Text ist zunéchst die Lohngliederung fir
die Gesamtheit aller Stadte, fiir die Angaben vorliegen (also auch der
Stadte, die mit Riicksicht auf den Raum nicht in die Tabelle auf-
genommen werden konnten), kurz erortert; die Félle, in denen ein
einheitlicher Lohn an alle Arbeiter gezahlt wurde, sind besonders hervor-
gehoben ). Alsdann wird festgestellt, in welchen Stadten der Lohn
der niedrigstgelohnten Arbeiter unter eine bestimmte Grenze sinkt,
und in welchen Stddten der Lohn der héchstgelshnten Arbeiter iber
eine bestimmte Grenze steigt. Zum Schluf wird mitgeteilt, wo der

1) An sich geht aus einer Tabelle, die die Gliederung nach Lohngruppen enthalt,
nicht stets deutlich hervor, ob es sich um einen einheitlichen Lohn handelt oder
nicht. Wenn z. B. in einer Stadt in einem Jahr alle Arbeiter eines Berufes der
Lohngruppe 32—34 Cent angehdren, so ist damit noch nicht gesagt, daB alle Ar-
beiter den gleichen Lohn pro Stunde erhalten. Es ist z. B. méglich, daB ein Teil
der Arbeiter einen Tagelohn von 3 Doll. bei 9 stiindiger Arbeitszeit, also pro Stunde
33Y/; Cent, erhalt, der Rest einen Tagelohn von 3 Doll. 25 Cent bei 10 stiindiger
Arbeitszeit, also 321 Cent pro Stunde. Und wenn der Durchschnittslohn fir alle
Arbeiter 32.98 Cent, die durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit 56.58 Std.
betragt, so ist sogar anzunehmen, daB es sich nicht um einen einheitlichen
Stundenlohn handelt. Wenn umgekehrt der Durchschnittslohn 33.33 Cent, die
durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit 54.00 Std. oder der Durchschnittslohn
32.50 Cent, die durchschnittliche Arbeitszeit 60.00 Std. betragt, so ist mit Sicherheit
zu schliefen, daB tatsichlich ein einheitlicher Stundenlohn vorliegt. Ob aber bei
einem Durchschnittslohn von 33.00 Cent und einer durchschnittlichen Arbeitszeit
von 56.40 Std. alle Arbeiter, gleichviel wie lange ihre Arbeitszeit war, einen
Stundenlohn von 33 Cent erhielten, oder ob nicht vielleicht 609 der Arbeiter bei
9 stitndiger Arbeitszeit 331/, Cent und 40% bei 10 stiindiger Arbeitszeit 3214 Cent
erhielten, 148t sich natiirlich nicht mit Sicherheit sagen. Es ist daher keineswegs
ausgeschlossen, daB meine Entscheidung, ob allen Arbeitern der gleiche Stunden-
lohn gezahlt wurde oder nicht, gelegentlich falsch ausfiel. Die Haufigkeit des
Vorkommens einheitlicher Léhne erschien mir aber so wichtig und die Gefahr
eines Irrtums so gering, daB es mir nicht empfehlenswert erschien, daraufhin auf die
Erorterung dieses Gegenstandes ganz zu verzichten.
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Lohn tberhaupt nicht iber eine bestimmte Grenze hinausgeht und wo
er andererseits nicht unter eine bestimmte Grenze hinabgeht.

II. Arbeitszeit.

Tabelle E enthélt die durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit
in Europa, und zwar in GroBbritannien fir 1890—1903, in den fest-
landischen Stadten fir 1870—1903. Die Anordnung ist im Prinzip
die gleiche wie in Tabelle A; wo indes die Verhiltnisse so_einfach lagen,
daB eine tabellarische Darstellung entbehrlich schien, ist mit Ricksicht
auf den Raum von einer Wiedergabe der Tabelle teilweise oder ganz
Abstand genommen worden. In jedem Fall enthélt der Text eine aus-
fihrliche Darstellung der Entwicklung der Arbeitszeit in den einzelnen
Stadten; in beschrianktem Umfang ist auch hier ein Vergleich mit
verwandten Berufen gezogen.

Tabelle F enthalt die durchschnittliche woéchentliche Arbeitszeit
in den Vereinigten Staaten fir 1890—1903. Die Unterlagen und die
Anordnung entsprechen genau der Tabelle B. Tabelle G enthélt die
prozentuale Gliederung der Betriebe nach der Arbeitszeit in den Ver-
einigten Staaten fiir 1890—1903 auf Grund der Tabelle VIII des Jahres-
berichtes. Da indes, abgesehen vom Baugewerbe, Angaben nicht fiir
einzelne Berufe, sondern nur fir ganze Gewerbegruppen vorliegen,
war die Aufstellung dieser Tabelle fiir andere Berufe als die baugewerb-
lichen nicht moglich. Die Arbeitszeit, die in dem einzelnen Jahr in
mehr Betrieben herrscht als jede andere, ist durch fetten Druck hervor-
gehoben. In dem begleitenden Text sind fir das Baugewerbe die
Grenzen, zwischen denen sich die Arbeitszeit bewegt, und die Ver-
breitung des Zehnstundentages, des Neunstundentages, des Acht-
stundentages und des freien Sonnabendnachmittags in den einzelnen
Landesteilen erdrtert. Fiir alle Berufe ist die Entwicklung der durch-
schnittlichen wdchentlichen Arbeitszeit in den Vereinigten Staaten
kurz geschildert und der Unterschied zwischen diesem Durchschnitt
und den européischen Durchschnitten festgestellt; in beschrinktem
Umfang wird auch hier ein Vergleich mit verwandten Berufen gezogen.
Dann wird, sofern Angaben fir samtliche Landesteile vorliegen, der
grofite Unterschied zwischen der durchschnittlichen Arbeitszeit zweier
Landesteile mitgeteilt und die lingste und die kiirzeste durchschnitt-
liche Arbeitszeit iiberhaupt gegeniibergestellt. Liegen Angaben fiir

einzelne Stddte vor, so werden endlich — unter Berticksichtigung
auch derjenigen Stadte, die im Hinblick auf den Raum nicht in die
Tabelle aufgenommen wurden — das absolute Maximum und das

absolute Minimum der Durchschnitte in den Stddten mitgeteilt und
die Entwicklung der durchschnittlichen Arbeitszeit fiir die Gesamtheit
der Stadte kurz skizziert.
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ITI. Tagelohn.

Tabelle H enthalt die durchschnittlichen Tagel6hne in européischen
GroBstadten, und zwar in GroBbritannien fir 1870—1896, auf dem
Festland fiir 1870—1903.

Tabelle J enthalt die durchschnittlichen Tagelohne in den ameri-
kanischen Grofistdadten fir 1870—1898 auf Grund der Untersuchung
der neunziger Jahre. Die Stidte sind nach Landesteilen und innerhalb
der Landesteile nach der Einwohnerzahl im Jahre 1900 geordnet. Die
letzte Spalte enthdlt den Gesamtdurchschnitt fiir diese Stiddte. Eine
Ergénzung der durchschnittlichen Tagelohne fiir 1899—1903 auf Grund
der vorliegenden Ergebnisse der zweiten Erhebung war nicht moglich.
Es konnte ja zundchst scheinen, als ob die Kenntnis des durchschnitt-
lichen Stundenlohnes und der durchschnittlichen wochentlichen Arbeits-
stunden gentige, um den durchschnittlichen Tagelohn zu berechnen.
Dem ist aber nicht so: einmal verteilen sich die wochentlichen
Arbeitsstunden nicht durchweg auf die gleiche Zahl von Arbeits-
tagen, da es neben der groBen Masse, die 6 Tage in der Woche
tatig ist, einerseits Arbeiter gibt, die regelmiBig auch Sonntags
-arbeiten, wiahrend andere nur 5'/, Tage oder weniger beschiftigt
sind. Dann aber entspricht auch das Produkt des durchschnitt-
lichen Stundenlohnes mit der Zahl der durchschnittlichen Arbeits-
stunden nicht notwendigerweise dem durchschnittlichen Tagelohn.
Nehmen wir an, in einer Stadt arbeiteten 100 Schlosser 8 Std. zu 50 Pf.
und 100 Schlosser 10 Std. zu 40 Pf. Der tatsichliche Tagelohn aller
dieser Schlosser wiirde 4 M. betragen. Die 200 Schlosser wiirden aber
durchschnittlich 9 Std. arbeiten, und ihr durchschnittlicher Stunden-
lohn wiirde sich auf 45 Pf. belaufen; das Produkt ihres durchschnitt-
lichen Stundenlohnes mit der Zahl der durchschnittlichen Arbeits-
stunden wiirde also 45 Pf. x 9 = 4.05 M. betragen. Die Abweichung
ist selbst in dem angenommenen Beispiel nicht erheblich. Der Fehler
istin der Tat nie grofler als das Produkt der gréBten Abweichungen
von dem Durchschnitt, im vorliegenden Fall also (45—40) Pf. x (10—9)
=5Pf. Zu den beiden vorerwihnten Momenten kommt aber noch
hinzu, daf die Ergebnisse der zweiten Untersuchung auf viel
breiterer Grundlage beruhen als die der ersten. Deshalb ist auch,
sofern der betreffende Beruf in der Stundenlohntabelle (B) nach
Stédten erscheint, in der Regel von einer Wiedergabe der Tagelohne
fir 1890—1898 in Tabelle J ganz Abstand genommen worden.

Tabelle K enthalt die Tagelohngruppen in den europiischen GroB-
stadten fiir 1870—1903. Die Angaben entsprechen denen in der Tabelle
der Stundenlohngruppen (C); nur wo durchschnittlich fiir weniger als
7 Arbeiter Daten vorliegen, ist von einer Wiedergabe in dieser Tabelle
Abstand genommen. Die Stufen folgen sich in Abstdnden von 50 zu 50 Pf.,
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oder, wo es der Raum zulie, von 25 zu 25 Pf. Die Gruppe, die in dem
einzelnen Jahr mehr Arbeiter umfalt als jede andere, ist durch fetten
Druck hervorgehoben. Daneben sind ebenfalls wie in Tabelle C der
Mindestlohn, der Grenzlohn zwischen dem ersten und dem zweiten
Viertel, der Mittellohn, der Grenzlohn zwischen dem dritten und dem
vierten Viertel und der Héchstlohn angegeben. Wo der Mittellohn
der Mehrheit der Arbeiter gezahlt wird, ist er durch fetten Druck hervor-
gehoben. Wenn der Tagelohn das Zehnfache des Stundenlohnes betrigt,
ist von einer Wiedergabe der Gliederung fiir jedes einzelne Jahr mit
Riicksicht auf den Raum Abstand genommen, da sich in diesen Fallen
alle entsprechenden Zahlen ohne weiteres aus der Tabelle der Stunden-
lohngruppen (C) ableiten lassen; hier sind dann nur die durchschnitt-
liche Besetzung der einzelnen Lohngruppen, der absolute Mindestlohn,
der absolute Hochstlohn und der Durchschnitt der Zwischenléhne
fir den ganzen Zeitraum, der den Zehnstundentag aufweist, eingetragen.
Die Durchschnittszahlen sind hier wie auch in Tabelle C und D durch
Kursivschrift kenntlich gemacht.

In dem begleitenden Text sind fir die einzelnen européischen
Stadte unter Hinweis auf die Unterschiede in der Arbeitszeit der Mindest-
lohn, der Héchstlohn, der Mittellohn und der Durchschnittslohn kurz
erértert. Dann wird firr die amerikanischen Grofstadte die Entwicklung
des Gesamtdurchschnittes skizziert und der Unterschied zwischen
diesem Durchschnitt und dem Durchschnittslohn in den einzelnen
Stadten Europas festgestellt. Im Anschlufl daran ist fir jedes einzelne
Jahr die amerikanische Grofistadt mit dem niedrigsten und die mit
dem hochsten Durchschnitt und weiterhin das absolute Maximum
und das absolute Minimum der Durchschnitte mitgeteilt. In be-
schranktem MafBe ist auch hier ein Vergleich mit verwandten Berufen
gezogen.

IV. Wochenlohn.

Wihrend der Tagelohn unter dem Einflul der Verdnderungen
in der Arbeitszeit hiufig eine andere Entwicklung aufweist als der
Stundenlohn, entspricht die Entwicklung des Wochenlohnes, wo immer
die Zahl der Arbeitstage die gleiche bleibt, genau der des Tagelohnes.
Da nun die Darstellung des Tagelohnes fiir die festlindischen Stadte
Europas die gesamte Berichtszeit umfaBt, schien es nicht erforderlich,
daneben auch den Wochenlohn ausfithrlicher zu behandeln. Es wurden
daher unter Verzicht auf jede tabellarische Darstellung lediglich im
Text die Grenzen festgestellt, zwischen denen sich in den einzelnen
Stidten Mindestlohn, Héchstlohn, Mittellohn und Durchschnittslohn
bewegten. Fiir GroBbritannien und die Vereinigten Staaten, wo der
Tagelohn, wie gezeigt, nur auf Grund der Ergebnisse der ersten Unter_
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suchung behandelt werden konnte, wire es natiirlich sehr erwiinscht
gewesen, den Wochenlohn an der Hand der zweiten Untersuchung
ausfihrlich darstellen zu konnen. Der Mangel an Angaben iiber die
tiagliche Arbeitszeit, der eine Berechnung des Tagelohnes unmdglich
machte, bot ja fir die Berechnung der Wochenléhne in der Tat auch
kein Hindernis. Aber so wenig wie der durchschnittliche Tagelohn
stets genau dem Produkt des durchschnittlichen Stundenlohnes mit
der durchschnittlichen téglichen Arbeitszeit entspricht, so wenig geniigt
die Kenntnis des durchschnittlichen Stundenlohnes und der durch-
schnittlichen wochentlichen Arbeitszeit zu einer genauen Berechnung
des durchschnittlichen Wochenlohnes.  Immerhin ist die Fehler-
quelle hier so gering, dall es tunlich erschien, wenigstens im Text die
ungefdhren Grenzen, zwischen denen sich die durchschnittlichen
Wochenléhne in GroBbritannien und in den Vereinigten Staaten
bewegten, anzugeben. Im Anschlufl daran wird der durchschnittliche
Wochenlohn in den einzelnen Stidten und Landern Europas mit dem
der Vereinigten Staaten verglichen.

Nachdem so jeder Beruf gesondert behandelt ist, findet sich am
Schluf jedes Abschnittes ein Riickblick auf die in dem Abschnitt dar-
gestellte Gewerbegruppe. Auch hier werden nacheinander Stunden-
lohn, Arbeitszeit, Tagelohn und Wochenlohn behandelt:

I. Stundenlohn.

Tabelle I enthalt die durchschnittlichen Stundenléhne in allen
Berufen fir Europa und Amerika im Durchschnitt des Jahrzehntes
1890—1899, und zwar fiir Europa auf Grund der Tabellen A der einzelnen
Kapitel, fir Amerika auf Grund der Tabelle I des Jahresberichtes.
In dem begleitenden Text ist ein Vergleich zwischen dem Gesamtergebnis
fir die Vereinigten Staaten, die einzelnen festlindischen Stadte und
Grofbritannien gezogen.

Tabelle II enthélt die relative Entwicklung der durchschnittlichen
Stundenlohne in allen Berufen fir Europa und Amerika auf Grund
der gleichen Quellen wie Tabelle I, wobei der in Tabelle I wiedergegebene
Durchschnitt des Jahrzehntes 1890—1899 gleich 100 gesetzt ist. In
dem begleitenden Text ist die Entwicklung fiir jedes einzelne Land
kurz erortert.

I1. Arbeitszeit.

Tabelle 111 enthélt die durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit
in allen Berufen fiir Europa und Amerika im Durchschnitt des Jahr-
zehntes 1890—1899, und zwar fiir Europa auf Grund der Tabellen E
der einzelnen Kapitel, fiir Amerika auf Grund der Tabelle I des Jahres-
berichtes. In dem begleitenden Text ist ein Vergleich zwischen dem
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Gesamtergebnis fir die Vereinigten Staaten, die einzelnen festlindischen
Stddte und GroBbritannien gezogen.

Tabelle IV enthalt die relative Entwicklung der durchschnittlichen
wochentlichen Arbeitszeit in allen Berufen fiir Europa und Amerika
auf Grund der gleichen Quellen wie Tabelle I1I, wobei der in Tabelle III
wiedergegebene Durchschnitt des Jahrzehntes 1890—1899 gleich 100
gesetzt ist. In dem begleitenden Text ist die Entwicklung fiir jedes
einzelne Land kurz erértert.

ITII. Tagelohn.

Tabelle V enthilt die durchschnittlichen Tagelohne in allen Berufen
fir jede europiische Grofstadt und fiir den Durchschnitt der ameri-
kanischen GroBstadte im Durchschnitt des Jahrzehntes 1890—1899
(fir die Vereinigten Staaten 1890—1898, fiir GroBbritannien 1890—1896)
auf Grund der Tabellen H und J der einzelnen Kapitel. In dem be-
gleitenden Text ist ein Vergleich zwischen dem Gesamtergebnis fiir
die amerikanischen Grofistidte und die einzelnen europiischen GroB-
stadte gezogen.

Tabelle VI enthélt die relative Entwicklung der durchschnittlichen
Tagelohne in allen Berufen fiir jede europiische GroB8stadt und fiir den
Durchschnitt der amerikanischen GroB8stddte auf Grund der gleichen
Quellen wie Tabelle V, wobei der in Tabelle V wiedergegebene Durch-
schnitt des Jahrzehntes 1890—1899 gleich 100 gesetzt ist. In dem
begleitenden Text ist die Entwicklung fiir jedes einzelne Land kurz
erortert.

IV. Wochenlohn.

Von einer tabellarischen Wiedergabe ist in dem Riickblick aus
denselben Griinden Abstand genommen, wie in den einzelnen Kapiteln.
Immerhin erschien es wiinschenswert und unbedenklich, wenigstens
textlich einen Vergleich zwischen dem durchschnittlichen Wochenlohn
in den einzelnen Lohngebieten im Durchschnitt des Jahrzehntes 1890
bis 1899 zu ziehen und daran anschlieBend die relative Entwicklung
der durchschnittlichen Wochenléhne zu skizzieren.



Erster Abschnitt.
Baugewerbe.

Erstes Kapitel.
Maurergewerbe.

Bei der ersten Untersuchung wurden in allen in die Erhebung
einbezogenen Léandern (Vereinigte Staaten, GroBbritannien, Frank-
reich und Belgien) Lohne fiir Maurer (bricklayers, stone masons; bri-
quetiers, magons) und fir Bauhilfsarbeiter (hod carriers; aides) ge-
wonnen. Bei der zweiten Untersuchung wurden die gleichen Angaben
fiur die inzwischen verflossene Zeit und auBerdem in den Vereinigten
Staaten Daten fir Putzer (plasterers), in Deutschland fiir Maurer,
Bauhilfsarbeiter und Putzer beschafft.

Die Arbeitsteilung unter den gelernten Arbeitern ist in den Maurer-
betrieben der einzelnen Lénder und hiufig auch von Stadt zu Stadt
sehr verschieden. Fir die Vereinigten Staaten und GroBbritannien
war es durchweg moglich, Ziegelmaurer (bricklayers) und Steinmaurer
(stone masons) bei den Lohnangaben von einander zu trennen. Auch
fiir Paris gelang es, die eigentlichen Ziegelmaurer (briquetiers) von den
tbrigen Maurern (macons) auszuscheiden. Eine #hnliche Zweiteilung
war fur Nirnberg nur von 1890 ab méglich, da sich kein Betrieb fand,
dessen Lohnbiicher fiir die vorangehende Zeit, in der die Trennung
anscheinend noch nicht so allgemein wie heute war, eine Unterscheidung
von Maurern und Steinhauern nachwiesen?). In Berlin, Elberfeld,
Liattich und Lyon besteht die entsprechende Trennung der beiden
Berufe in den untersuchten Betrieben iiberhaupt nicht. Gesonderte
Angaben fiir Putzer wurden in Berlin gewonnen. In Elberfeld fungieren
die Maurer in der Regel zugleich auch als Putzer. In den Nirnberger
Baubetriecben wird die Putzerarbeit, soweit sie nicht von den

1) In diesem Kapitel werden lediglich in Maurerbetrieben beschaftigte Stein-
hauer berticksichtigt. Eine Einbeziehung der in Steinmetzbetrieben beschiftigten
,»Steinhauer* verbot sich dadurch, daB diese vorwiegend ,,an der Bank‘, nicht
auf dem Bau arbeiten und daher eine gleichm#Bigere Arbeitszeit aufweisen, als
die mehr von der Witterung und dem Tageslicht abhingigen Steinhauer in Maurer-
betrieben. Die Steinhauer in Steinmetzbetrieben werden daher nicht in dem Ab-
schnitt ,,Baugewerbe, sondern in dem Abschnitt ,,Steinverarbeitungsgewerbe*
behandelt.
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Maurern und Tinchern iibernommen wird, von den ,,Stukkateuren‘
verrichtet. Der besseren Verstidndlichkeit halber wird daher von einer
Beobachtung der Niirnberger lokalen Terminologie in dieser Beziehung
abgesehen: die Nirnberger ,,Stukkateure* werden als ,,Putzer‘ bezeich-
net und den Berliner Putzern, die ebenfalls Innen- und Fassadenarbeit
verrichten, und den amerikanischen Putzern (plasterers) gegeniibergestellt.

Die Behandlung der in den Maurerbetrieben beschiftigten Bau-
hilfsarbeiter bereitete viel weniger Schwierigkeiten. Es handelte sich
lediglich darum, diejenigen ungelernten Arbeiter auszuscheiden, die
nicht als eigentliche Helfer der gelernten Arbeiter anzusehen waren ?).

Das handschriftliche Material, das ich in diesem Kapitel verwertet
habe, ergibt sich aus folgender Ubersicht:

Berlin, Betrieb A: Maurer?) 1885—1903; Putzer 1887—1888, 1891—1903;
Bauhilfsarbeiter ) 1885—1903.

Niirnberg.  Betrieb A: Maurer?) 1870%—1903; Putzer (Stukkateure)

1870—1903; Bauhilfsarbeiter ¢) 1870 5)—1903.
Betrieb B: Maurer 7) 1880—1903; Bauhilfsarbeiter &) 1880—1903.

1) Dahin gehéren die Auslaufer u. a., die zu dem allgemeinen Personal der
betreffenden Betriebe zu rechnen sind. Nach der Definition des Arbeitsamtes sind
dort als Bauhilfsarbeiter (hod carriers) gerechnet ,,Arbeiter, die Mértel mischen
und Ziegelmaurer, Putzer und Steinmaurer bedienen (wait on), gleichviel ob sie
einen Trog (hod) benutzen oder nicht¢.

2) Die Maurer sind in den Lohnbiichern als ,,Gesellen* bezeichnet. In ver-
einzelten Jahren und in ganz wenigen Fallen findet sich bei einigen Arbeitern
der Ausdruck ,,Postengeselle’; bei der Verarbeitung sind diese ,,Postengesellen*
von den als Gesellen bezeichneten Maurern nicht getrennt worden.

3) Die Baubhilfsarbeiter sind in den Lohnbiichern teils als ,,Arbeiter®, teils
als ,,Steintrager‘‘ bezeichnet. Hier sind nur die ,,Arbeiter‘ beriicksichtigt worden.
Die Angaben fir Steintrager sind nicht verwertet worden, da diese Arbeiter meist
im Gruppenakkord beschiftigt waren und der Verdienst der einzelnen Trager nicht
aus den Lohnbiichern zu ersehen war.

1) Die Maurer sind in den Lohnbiichern bis 1875 als ,,Gesellen*, 1876—1893
als ,,Maurer®, 1894—1903 teils als ,,Maurer‘, teils als ,,Steinhauer bezeichnet.
Bei der gesonderten Darstellung der Maurer und der Steinhauer erscheint also
dieser Betrieb erst von 1894 ab.

5) Die Lohnbiicher fir die fritheren Jahre (1867 und 1869) sind hier nicht
verwertet worden; vgl. dazu meine Abhandlung ,,Zur statistischen Behandlung
von Individuallohnaufzeichnungen in Zeitlohnbetrieben (Zeitschrift fiir die ge-
samte Staatswissenschaft 1906, S.133—142).

8) Die Baubhilfsarbeiter sind in den Lohnbiichern fast stets als ,,Handlanger*
bezeichnet; nur ausnahmsweise sind ein Teil oder alle als ,,Tagelohner bezeichnet.

?) Die Maurer sind in den Lohnbiichern fiir 1871—1872 und 1890—1903 teils
als ,,Maurer* teils als ,,Steinhauer®, fir 1876—1889 groBtenteils lediglich als ,,Ge-
sellen‘‘ und nur vereinzelt als ,,Maurer* oder ,,Steinhauer‘‘ bezeichnet. Von einer
Verwertung der Ausziige aus den liickenhaften Lohnbiichern der siebziger Jahre
ist Abstand genommen worden.

8) Die Bauhilfsarbeiter sind in den Lohnbiichern bis 1880 als ,,Handlanger,
1881—1884 und 1886—1903 als ,,Arbeiter, 1885 als ,,Tagelohner bezeichnet.
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Elberfeld. Betrieb A: Maurer 1879—1903; Bauhilfsarbeiter 1) 1879—1903.

Liittich. Betrieb A: Maurer (macons) 18752 —1903; Bauhilfsarbeiter (man-
ceuvres) 18752)—1903.

Paris. Betrieb A: Maurer (magons) 1870—1903; Ziegelmaurer (briquetiers)
1870—1903; Baubhilfsarbeiter (aides magons) 1870—1903.

Lyon. Betrieb A: Maurer (macons) 1870—1903.

1. Maurer und Putzer.
I. Stundenlohn.

a) Durchschnittslohne.

Berlin. Der durchschnittliche Stundenlohn der Maurer stieg von
45 Pf. im Jahr 1885 auf rund 50 Pf. in den Jahren 1886—1888 und
5514—57 Pf. in den Jahren 1889—1894; im Jahr 1895 sank er wieder
auf 511 Pf. herab und stieg in den beiden folgenden Jahren abermals
auf rund 57 Pf. In den Jahren 1898—1899 betrug er dann 61 Pf.
und stieg weiter auf 6815 Pf. im Jahr 1903.

Der Durchschnittslohn der Putzer stieg von 651%—701, Pf. in
den Jahren 1887—1888 und 1891—1895 auf 891 Pf. in den Jahren
1900—1903. Den Lohn der Maurer iberragte er um 19—42 9.

Niirnberg. Der Durchschnittslohn der Maurer und Steinhauer
stieg von 20 Pf. in den Jahren 1870—1871 auf 29—32 Pf. in den Jahren
1874—1888, 331, Pf. im Jahr 1889 und etwa 36 Pf. in den Jahren
1890—1894. Dann stieg er allmihlich bis auf 43% Pf. in den
Jahren 1899—1901 und sank wieder auf 43 Pf. in den Jahren 1902 und
1903. Das Zurickgehen des Durchschnittslohnes in den letzten Jahren
der Berichtszeit wird bei einer gesonderten Betrachtung der Maurer
und der Steinhauer besonders deutlich: der Durchschnittslohn der
Maurer stieg nidmlich von 35—371; Pf. in den Jahren 1890—1895
allméhlich bis auf 43 Pf. in den Jahren 1899—1901 und sank dann
bis unter 41 Pf. im Jahr 1903; der Lohn der Steinhauer, der meist
héher war als fiir die Maurer, stieg von 35—40 Pf. in den Jahren 1890
bis 1895 allméahlich bis auf 4614 Pf. im Jahr 1900 und sank dann auf
441, Pf. im Jahr 1903. Hinter dem Berliner Durchschnitt. blieb der
Lohn der Niirnberger Maurer und Steinhauer (1885—1903) um 26—41 %
zuriick.

Von einer Verwertung der Ausziige aus den liickenhaften Lohnbiichern der siebziger
Jahre ist Abstand genommen worden.
1) Die Bauhilfsarbeiter sind in den Lohnbiichern als ,,Handlanger* bezeichnet.
2) Die Lohnbiicher fiir die fritheren Jahre (1851—1867) sind hier nicht ver-
wertet worden; vgl. dazu meine Abhandlung ,,Zur statistischen Behandlung von
Individuallohnaufzeichnungen in Zeitlohnbetrieben* (a. a. O., 8.122—142, 515—537).
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Tab. A. Durchschnittliche Stundenléhne der Maurer und Putzer in Europa.
(Pfennig)
a) 1870—1889

I
Niirnberg | El- | Liit- Paris Lyon| Berlin Niirnberg | El- Li'zt-l Paris Lyon
ber- | tich . ber- | tich
Jahr Mrilrl- feld }Zie- M. Jahr Bf:ru feld Lie- Mau-
una | Put-| o | Mag.| Mau- gel- '»r:;l' Mau-) Put-| g | Put-| 0 |y, Mau-| gel- ot
Stein- zer rer rer rer mau- rer zer ‘Stein- zer rer rer rer mau-
hauer | rer | |hauer i | rer
a ' |
1870 20.0 | 31.2| . . | 382|400 36.0“ 1880 . . 130.8|38.6]27.0 281545618 | 44.0
1871 20.4 | 312 | . . | 382]40.0]36.0 1881 . . | 31.0|35.8|26.4|28.0]545)| 61.8 | 44.0
1872 24.3 | 35.7 | . . | 382]43.6]36.0 1882 . . | 296|871 |27.1|28.4| 582 61.8 | 44.0
1873 28.4 | 40.0| . . | 40.0| 436|360} 1883 . . | 289|877 ' 264281582618 44.0
1874 30.4 | 411 . . 1400/ 436 36.0‘i 1884 . . 12971385 |27.2|28.0] 582 61.8| 44.0
1875 31.0 | 40.4| . |26.9|400|436(36.0|| 1885 |451| . |31.5|38.0, 28.8|27.0! 582 | 61.8| 44.0
1876 31.1| 447 | . |27.6|40.0] 436 36.01‘ 1886 | 50.0( . 131.8 39.6130.9 28.1 | 58.2 | 61.8 | 44.0
1877 30.6 1 41.9| . | 275|473 545|360 1887 |500|68.1|31.7]40.2|31.3)28.1]|58.2|61.8| 44.0
1878 811|454 | . |27.8|47.3|545|36.0f 1888 |50.4| 655|317 (392335 28.6 582 618 44.0
1879 30.4 | 40.9 | 26.7 | 27.5 | 47.3 54.5‘36.0“ 1889 | 56.8 | . |33.6| 421|319 28.2[58.2161.8 44.0
b) 1890—1903
Be- . f ! [ v ‘.
Beruf triobe Arbeiter | 1890 1891 | 1892 “1893 1894‘1895;1896 1897 | 18984 1899 | 1900 | 1901 | 1902 | 1903
| . i
Berlin
Maurer ..... 1| 72—734 | 55.7 | 55.7 | 55.3 | 55.5 | 55.5 51.3’57.7 56.9 | 61.1 ] 60.9 | 63.4 | 66.1 | 66.0 | 68.7
Putzer ...... 1 5—63 70.6 | 70.6 | 69.3 ’ 66.0 | 69.3 | 78.5 | 77.6 | 80.7 | 83.9 | 80.7 | 89.7 | 89.7 | 89.7
Niirnberg
Maurer ..... 1—2 | 45—197 [ 35.9 [ 36.2 | 36.7 | 37.6 | 35.2 | 87.4 | 38.9 [ 39.3 | 40.2 | 43.0 | 43.0 | 42.9 | 42.2 | 40.7
Steinhauer .. | 1—2 7— 97 | 40.0 | 35.0 | 37.4 37.2[39.3]39.8 42.4 | 42.6 | 44.8 | 45.9 | 46.6 | 44.7 | 45.8 | 44.4
Maurer u. St. 2| 91—221 | 36.1|36.436.5|36.4|36.7|37.9|39.3|41.3] 427 |43.5|43.7 | 43.3 | 43.1 | 42.9
Putzer ...... 1 2— 25 | 46.0 | 45.8 | 46.5 | 45.0 | 42.7 | 45.1 | 49.1 | 50.9 | 52.8 | 47.7 | 50.8 | 48.2 | 45.9 | 47.3
Elberfeld
Maurer ..... | 1 ( 4— 15 | 34.5 # 33.0 ’ 32.8 ‘ 34.0 ‘ 33.9 ! 33.2 ‘ 36.2 ‘ 37.4 I 38.3 ’ 43.0 l 45.8 ‘ 45.7 y 45.4 ’ 46.0
Liittich
| |
Maurer ..... I 1 J 5— 26 | 29.0 J 29.0 ’ 29.2 ’ 28.2 } 27.7 | 28.6 [ 29.3 “ 28.0 I 29.6 l 30.2 [ 31.9 | 34.9 “ 35.0 ' 36.4
Paris
Maurer ..... 1 8— 37 ]582]58.2|582)582] 582|582/ 582]60.0]60.060.0]60.0! 60.060.0]| 60.0
Ziegelmaurer 1| 12— 18 | 61.8 | 61.8 | 61.8 61.8’61.8"61.8‘ 61.8 | 61.8| 61.8 | 61.8 61.8[61.8 61.8 | 61.8
Lyon
Maurer ..... | 1 ’ 65—100 I 44.0! 44.0“ 44.0‘] 44.0 ’ 44.0 ’ 44.0 \ 44.0! 48.0‘ 48.0’ 48.0 ’ 48.0‘ 48.0’ 48.0 ‘ 48.0
GroBbritannien
Ziegelmaurer N 73.8 | 75.2| 78.1|78.1 [ 79.5 | 79.5 | 82.3 | 83.7 | 83.7 | 85.2 | 85.2 | 83.7 | 86.6 | 86.6
Steinmaurer . j 745 | 75.9 77.4]80.2380.2 81.6 | 83.0 | 83.0 | 85.9 | 85.9 | 85.9 | 85.9 | 87.3 | 87.3

Der Durchschnittslohn der Putzer stieg von 31 Pf. in den Jahren
1870—1871 allmahlich bis auf 41 Pf. im Jahr 1874, betrug im folgenden
Jahrfunft 40%,—451 Pf., sank dann auf 36—40 Pf. in den Jahren
1880—1888, stieg auf 42—46% Pf. in den Jahren 1889—1895 und
weiter bis auf 53 Pf. im Jahr 1898. Im letzten Jahrfinft betrug er
46—51 Pf. Im ganzen stieg er also, im Gegensatz zu den iibrigen Be-
rufen des Baugewerbes, im letzten Vierteljahrhundert nur sehr wenig
und war in den Jahren 1902—1903 kaum hoher als 1878. Der Vor-
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Tab. B. Durchschnittliche Stundenlohne der Maurer und Putzer in den Vereinigten Staaten.

(Pfennig)
Landesteil
bzw. Be- | arbeiter 1800 | 1801 1892 | 1803 | 1894 | 1895 | 1896 | 1897 | 1898 | 1899 | 1900 | 1901 | 1902 1908
Stadt triebe
I. Landesteile
Ziegelmaurer
Nordatlantisch | 83 | 2112—2594 ] 175 | 178 | 182 | 185 7] 182 | 184 | 182 | 184 | 180 | 196 | 197 | 207 | 215 | 223
Siidatlantisch | 33 | 8367-— 569 | 147 | 143 | 145 | 143 | 136 | 136 | 134 | 138 | 135 | 143 | 155 | 168 | 177 | 185
Nordzentral . | 57 | 984—1541) 194 | 194 | 197 | 197 | 196 | 198 | 197 | 196 | 196 | 201 | 205 | 210 | 226 | 243
Siidzentral .. | 25 | 247— 395] 193 | 191 | 186 | 182 | 165 | 176 | 172 | 177 | 178 | 188 | 183 | 202 | 224 | 248
West ....... 14 | 92— 207 | 263 | 264 | 258 | 253 | 240 [ 245 | 249 | 246 | 257 | 264 | 269 | 278 | 272 | 295
Vereinigte St. | 212 {3841—5142 181 | 183 | 186 | 186 ‘ 182 ‘ 183 | 182 | 183 | 182 | 193 | 196 | 206 | 217 | 230
Steinmaurer
Nordatlantisch | 51 | 387— 508 | 135 | 133 | 132 | 133 | 131 | 131 | 132 | 134 | 140 | 138 | 143 | 149 | 160 | 171
Siidatlantisch 9| 39— 83]155 | 153 | 151 | 152 | 144 | 132 | 160 | 149 | 140 | 143 | 148 | 158 | 187 | 190
Nordzentral . | 36 | 2490— 379 | 176 | 177 | 177 | 175 | 161 | 167 | 170 | 174 | 166 | 179 | 178 | 192 | 204 | 218
Siidzentral .. 8| 47— 76| 147 | 147 | 151 | 1563 | 155 | 146 | 145 | 144 | 144 | 153 | 155 | 156 | 177 | 188
West ....... 11 20— 65| 215 | 223 | 220 | 210 | 204 | 206 | 206 | 210 | 221 | 222 | 227 | 221 | 226 | 237
Vereinigte St. | 115 1 796—1073 | 156 | 157 | 154 | 153 | 144 | 146 | 149 1 152 1 150 ’ 156 | 159 | 168 | 181 | 192
Putzer
Nordatlantisch | 50 | 735— 930 | 169 | 171 | 173 | 178 | 172 | 174 | 175 | 170 | 171 | 186 | 187 | 191 | 208 | 218
Siidatlantisch | 20 { 168— 232 | 120 | 129 | 129 | 129 | 126 | 125 | 130 | 120 | 130 | 132 | 144 | 151 | 156 | 170
Nordzentral . | 43 | 408— 602 | 164 | 164 | 181 | 177 | 168 | 168 | 177 | 177 | 177 | 186 | 191 | 196 | 206 | 227
Siidzentral .. | 21 ( 107— 159 | 143 | 144 | 146 | 144 | 132 | 132 | 133 | 127 | 134 | 143 | 152 | 171 | 189 | 209
West ....... 12 | 51— 169 | 245 | 246 | 247 | 219 | 214 | 196 | 170 | 178 | 211 | 226 | 249 | 270 | 283 | 286
Vereinigte St. | 146 ‘1547—2031 165 | 167 | 172 | 169 | 164 | 165 | 167 l 164 ‘ 167 ‘ 179 | 184 | 192 | 208 | 221
II. Stidte
Ziegelmaurer
New York ... | 6 | 831—914 | 198 | 199 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 231 | 236 | 248 | 272 | 273
Philadelphia . | 8 | 300—481 | 188 | 189 | 188 | 189 | 189 | 189 | 188 | 188 | 169 | 194 | 207 | 208 | 231 | 252
Boston ..... 8 | 230—375 | 167 | 166 | 181 | 185 | 189 | 188 | 189 | 192 | 196 | 199 | 201 | 212 | 211 | 220
Pittsburg ... | 2 18— 50 [ 197 | 197 | 189 | 180 | 156 | 156 | 168 | 168 | 168 | 197 | 210 | 252 | 252 | 252
Baltimore ... | 2 39— 88 | 196 | 192 | 194 | 182 | 162 | 149 | 143 | 143 | 143 | 152 | 152 | 165 | 211 | 239
Atlanta ..... 2 12—20 | 97| 97| 94| 94| 94| 99 | 108 | 108 | 112 | 112 | 123 | 123 | 144 | 148
Richmond ... | 3 40— 68 | 139 | 138 | 138 | 137 | 136 | 133 | 130 | 129 | 134 | 157 | 174 | 191 | 199 | 210
Chicago ... .. 4 | 271—714 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 231 | 252
St. Louis .... | 8 42— 92 | 202 | 201 | 194 | 189 | 207 | 206 | 211 | 212 | 192 | 224 | 231 | 231 | 244 | 270
Cincinnati ... | 3 34— 62 | 208 | 212 | 212 | 210 | 236 | 236 | 231 | 190 | 191 | 199 | 210 | 218 | 236 | 235
St. Paul ... .. 4 43— 93 | 182 | 182 | 184 | 183 | 180 | 179 | 180 | 181 | 189 | 185 | 192 | 189 | 218 | 216
New Orleans . | 3 29— 92 | 167 | 163 | 163 | 166 | 166 | 172 | 172 | 159 | 150 | 189 | 199 | 210 | 210 | 262
Louisville ... | 2 30— 32 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 236
Little Rock .. | 2 12— 28 | 168 | 168 | 168 | 168 | 168 | 168 | 168 | 168 . 168 | 168 | 220 | 231 | 231 | 236
San Francisco | 4 42— 77 | 268 | 267 | 262 | 262 | 262 | 262 | 262 | 262 | 262 | 262 | 262 | 262 | 269 | 319
Portland .... | 2 13— 37 | 275 | 274 | 256 | 248 | 233 | 246 | 260 | 248 | 255 | 268 | 280 | 282 | 279 | 289
Putzer
New York ... | 2 | 152—275 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 236 | 236 | 236 | 262 | 289
Philadelphia . | 3 52—104 | 164 | 165 | 166 | 186 | 168 | 168 | 168 | 168 | 168 | 168 | 168 | 189 | 189 | 210
Boston ..... 5 | 154—198 | 167 | 167 | 169 | 169 | 169 | 170 | 169 | 170 | 169 | 190 | 191 | 190 | 191 | 198
Baltimore ... | 3 52—104 | 188 | 138 | 138 | 139 | 141 | 140 | 145 | 145 | 144 | 151 | 166 | 174 | 184 | 210
Chicago .. ... 3 124—217 | 186 | 186 | 210 | 210 | 184 | 184 | 208 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 210 | 236
St. Louis .... | 3 21— 41 | 210 | 210 | 224 | 205 | 205 | 207 | 173 | 186 | 189 | 210 | 236 | 236 | 262 | 315
Cincinnati ... | 2 80— 54 | 154 | 153 | 168 | 168 | 168 | 178 | 189 | 173 | 157 | 168 | 177 | 210 | 210 | 236
New Orleans . | 2 12— 15 | 103 | 104 | 103 | 103 | 104 | 103 | 104 | 104 | 104 | 104 | 105 | 105 | 118 | 157
Louisville ... | 2 16— 24 | 168 | 187 | 182 | 185 | 175 | 132 | 135 | 134 | 145 | 148 | 155 | 186 | 210 | 231
San Francisco | 2 6— 26 | 262 | 262 | 262 | 262 | 262 | 210 | 157 | 131 | 157 | 210 | 210 | 262 | 201 | 291
Portland .... | 2 6— 18 | 262 | 262 | 262 | 240 | 157 | 126 | 131 | 157 | 157 | 195 | 210 | 210 | 262 | 262




— 32 —

sprung vor dem Lohn der Maurer ermifigte sich dementsprechend
von 57 9% im Jahr 1870 bis auf 7—16 9 im Jahrfiinft 1899—1903. Hinter
dem Lohn der Berliner Putzer blieb der Durchschnitt (1891—1903)
um 34—49 9% zuriick.

Elberfeld. Der Durchschnittslohn der Maurer stieg von rund
27 Pf. in den Jahren 1879—1884 auf 32—341 Pf. in den Jahren 1888
bis 1895 und betrug 1896 36 Pf. Dann stieg er bis auf etwa 46 Pf. im
Jahr 1900 und hielt sich auch in den Jahren 1901—1903 auf dieser
Hohe. Hinter dem Berliner Durchschnitt blieb er (1885—1903) um
28—44 % zurick. Er war von 1879—1899 mit Ausnahme eines Jahres
(1888) niedriger und zwar bis zu 15 % niedriger als in Niirnberg; in den
Jahren 1900—1903 tiiberragte er den Nirnberger Durchschnitt bis
zu 79%.

Liittich. Der Durchschnittslohn der Maurer war in dem Zeitraum
von 1875—1898 nur geringen Schwankungen unterworfen: er bewegte
sich zwischen 27 und 29 Pf., dann stieg er allméhlich bis auf 3614 Pf.
im Jahr 1903. Er war um 40—>53 9 niedriger als in Berlin (1885—1903)
und um 3—32 9 niedriger als in Nirnberg (1875—1903). Den Elber-
felder Durchschnitt ibertraf er 1879—1884 um 3—6 9 ; in den Jahren
1885—1903 blieb er um 6—309 dahinter zuriick.

Paris. Der Lohn der allgemeinen Maurer stieg von 38 Pf. in den
Jahren 1870—1872 auf 40 Pf. in den Jahren 1873—1876, 471 Pi. in
den Jahren 1877—1879 und 541 Pf. in den Jahren 1880—1881; in
den 15 Jahren von 1882—1896 betrug er 58 Pf. und stieg dann weiter
auf 60 Pf. in den Jahren 1897—1903. Er war 11,—2 mal so hoch wie
in Nirnberg (1870—1903), 11,—2% mal so hoch wie in Elberfeld
(1879—1903) und 1%—214 mal so hoch wie in Liittich (1875—1903).
Er war auch 1885—1897 stets hoher als in Berlin, hingegen 1898—1903
stets niedriger. Der Lohn der Ziegelmaurer stieg allméhlich von 40 Pf.
in den Jahren 1870—1871 auf 62 Pf. im Jahr 1880. Auf djeser Hohe
hielt er sich bis zum Schlusse der Berichtszeit. Er war um 3—15%
hoher als der der allgemeinen Maurer.

Lyon. Der Lohn der Maurer stieg von 36 Pf. in den Jahren 1870
bis 1879 auf 44 Pf. in den Jahren 1880—1896 und 48 P{f. in den Jahren
1897—1903. Hinter dem Lohn der Pariser Maurer (1870—1903) blieb
er um 6—249 zuruck. Er war auch durchweg niedriger als in Berlin,
aber bis zu 2/, hoher als in Elberfeld, bis zu 3/, hoher als in Liittich
und bis zu 4/; hoher als in Nirnberg.

GroBbritannien.  Der Durchschnittslohn der Ziegelmaurer stieg
von 74 Pf. im Jahr 1890 auf 861 Pf. in den Jahren 1902—1903,
der der Steinmaurer allméhlich von 7414 Pf. im Jahr 1890 bis auf
87% Pf. in den Jahren 1902—1903. Hier war der Lohn der Maurer
um etwa %4—1 hoher als in Berlin und Paris, um etwa 3/ 4 hoher als



in Lyon, etwa doppelt so hoch wie in Niirnberg und Elberfeld und
etwa 215—3 mal so hoch wie in Liittich.

Vereinigte Staaten. Der Durchschnittslohn der Ziegelmaurer
blieb in den Jahren 1890—1898 im wesentlichen unverindert: er
schwankte nur zwischen 1.81 M. und 1.86 M. Dann stieg er allmihlich
bis auf 2.30 M. im Jahr 1903. Er war etwa 2% mal so hoch wie in Gro8-
britannien, reichlich 3 mal so hoch wie in Berlin, 3—4 mal so hoch
wie in Paris, 4—b5 mal so hoch wie in Lyon, etwa 5 mal so hoch wie in
Niirnberg und Elberfeld und reichlich 6 mal so hoch wie in Littich.
Er war durchweg am niedrigsten in den siidatlantischen, durchweg
am hochsten in den Weststaaten. Der Vorsprung des Durchschnitts-
lohnes der Weststaaten vor dem der siidatlantischen Staaten bewegte
sich zwischen 549 (1902) und 919 (1898). Von den 47 Stadten, fur
die gesonderte Angaben vorliegen (mit 129 oder 61 9% aller Betriebe),
war der Durchschnittslohn am niedrigsten 1890—1891 und 1894—1899
in Augusta, 1892 und 1902—1903 in Charleston, 1893 und 1900—1901
in Atlanta, am hochsten 1890—1891 und 1899—1902 in Portland,
Oreg., 1892—1898 und 1903 in San Francisco (ebenso hoch 1892—1893
und 1898 in Denver). Setzt man den Lohn in der Stadt mit dem
jeweilig niedrigsten Durchschnitt gleich 100, so schwankte er in der
Stadt mit dem jeweilig hochsten Durchschnitt zwischen 200 (1902)
und 299 (1890).

Der Durchschnittslohn der Steinmaurer wies in den neunziger
Jahren nicht die gleiche Stetigkeit auf, wie fiur die Ziegelmaurer:
er sank von 1.56—1.57 M. in den Jahren 1890—1891 bis auf 1.44 M.
im Jahr 1894 und erholte sich dann trotz andauernder Steigerung
nur sehr langsam. Erst am Ende des Jahrhunderts erreichte er wieder
den Stand von 1890—1891. Dann stieg er weiter bis auf 1.92 M. im
Jahr 1903. Hinter dem Durchschnittslohn der Ziegelmaurer blieb er
um 14—209 zuriick. Er war durchweg am niedrigsten in den nord-
atlantischen Staaten, durchweg am hochsten in den Weststaaten. Der
Vorsprung des Durchschnittslohnes in den Weststaaten vor dem der
nordatlantischen Staaten bewegte sich zwischen 399 (1903) und 679
(1891).

Der Durchschnittslohn der Puizer war wie der der Ziegelmaurer
in den Jahren 1890—1898 nur geringen Verdnderungen unterworfen:
er bewegte sich zwischen 1.64 M. und 1.72 M. Dann stieg er — stérker
als bei den Maurern — allmihlich bis auf 2.21 M. im Jahr 1903. Hinter
dem Durchschnittslohn der Ziegelmaurer blieb er um 4—11 % zuriick;
den der Steinmaurer iberragte er um 6—169%. Er war 2—21% mal
so hoch wie in Berlin und 3—b5 mal so hoch wie in Nirnberg. Am
niedrigsten war er 1897 in den Sudzentralstaaten, in allen @brigen
Jahren in den siidatlantischen Staaten am hochsten 1896 in den Nord-

Kuczynski, Arbeitslohn und Arbeitszeit. 3
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zentralstaaten, in allen tibrigen Jahren in den Weststaaten. Am kleinsten
war der Abstand zwischen dem hochsten und dem niedrigsten Durch-
schnitt im Jahr 1896, als er in den Nordzentralstaaten nur um 36 9
hoher war als in den siidatlantischen, am gréBten im Jahr 1892, als
er in den Weststaaten um 929, hoher war als in den siidatlantischen.
Von den 28 Stddten, fiir die gesonderte Angaben vorliegen (mit 70
oder 489 aller Betriebe), war der Durchschnittslohn am niedrigsten
1894—1902 in New Orleans, in den iibrigen Jahren in Charleston, am
hochsten 1890—1895 und 1901—1902 in San Francisco (ebenso hoch
1890—1892 in Portland, Oreg., 1895 in New York und Brooklyn),
1896—1900 in New York (ebenso hoch 1896—1898 in Brooklyn, 1897
bis 1898 in Chicago, 1898 in Denver, 1900 in St. Louis), 1903 in
St. Louis. Setzt man den Lohn in der Stadt mit dem jeweiligen
Minimum gleich 100, so schwankte er in der Stadt mit dem jeweiligen
Maximum zwischen 202 (1896—1898) und 292 (1890—1892).

Nordatlantische Staaten.  Der Durchschnittslohn der Ziegel-
maurer stieg von 1.75—1.85 M. in den Jahren 1890—1898 allmihlich
bis auf 2.23 M. im Jahr 1903. Uber diesem Durchschnitt standen von
den 11 Stédten, fur die gesonderte Angaben vorliegen, in allen Jahren:
New York, in einzelnen Jahren: Philadelphia (1890—1897, 1900—1903),
Boston (1893—1901), Pittsburg (1890—1892, 1899—1903), Newark (1890
bis 1898, 1901, 1903) und Jersey City (1890—1894, 1901-—1903), in keinem
Jahre: Buffalo, Providence, Hartford, Manchester und Williamsport.
Den niedrigsten Durchschnitt firr irgend ein Jahr hatte Williamsport
mit 1.30 M. im Jahr 1899, den héchsten New York mit 2.73 M. im
Jahr 1903.

Der Durchschnittslohn der Steinmaurer stieg von 1.31—1.40 M. im
Jahrzehnt 1890—1899 allméhlich bis auf 1.74 M. im Jahr 1903; er
war um 22—29 9 geringer als fiir die Ziegelmaurer.

Der Durchschnittslohn der Putzer stieg von 1.69—1.75 M. in den
Jahren 1890—1898 allmihlich bis auf 2.18 M. im Jahr 1903; er war
um 2—389 niedriger als fiir die Ziegelmaurer und um 22—35 % hdoher
als fir die Steinmaurer. Uber dem Durchschnitt standen von den
8 Stadten, fur die gesonderte Angaben vorliegen, in allen Jahren: New
York und Brooklyn, in einzelnen Jahren: Philadelphia (1893), Boston
(1899—1900), Buffalo (1901—1902) und Jersey City (1890—1891,
1893—1903), in keinem Jahre: Providence und Scranton. Den niedrig-
sten Durchschnitt fiir irgend ein Jahr hatte Scranton mit 1.24 M. im
Jahr 1891, den hochsten New York mit 2.89 M. im Jahr 1903.

Siidatlantische Staaten. Der Durchschnittslohn der Ziegelmaurer
stieg von 1.34—1.47 M. im Jahrzehnt 1890—1899 allmahlich bis auf
1.85 M. im Jahr 1903. Er war um 16—27 9 niedriger als in den nord-
atlantischen Staaten. Uber dem Durchschnitt standen von den 10 Stidten,
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fir die gesonderte Angaben vorliegen, in allen Jahren: Washington,
Wilmington und Wheeling, in einzelnen Jahren: Baltimore {1890—1899,
1902—1903), Richmond (1899—1903), Jacksonville (1894—-1899, 1901
bis 1903) und Tampa (1890—1900, 1903), in keinem Jahre: Atlanta,
Charleston und Augusta. Den niedrigsten Durchschnitt fiir irgend ein
Jahr — zugleich von allen 47 Stidten tuberhaupt — hatte Augusta
mit 91 Pf. im Jahr 1894, den hochsten Baltimore mit 2.39 M. im Jahr
1903.

Der Durchschnittslohn der Steinmaurer bewegte sich in den Jahren
1890—1901 bei heftigen Schwankungen zwischen 1.32 M. und 1.60 M.
und stieg dann bis auf 1.90 M. im Jahr 1903. Er war im Gegensatz
zu dem Lohn der Ziegelmaurer durchweg hoher als in den nordatlantischen
Staaten und zwar bis zu 219%. Hier war er denn auch in der Regel
hoher als fir die Ziegelmaurer.

Der Durchschnittslohn der Putzer stieg von 1.25—1.32 M. im Jahr-
zehnt 1890—1899 allméhlich bis auf 1.70 M. im Jahr 1903. Er war
um 21—29 9% niedriger als in den nordatlantischen Staaten. Hinter
dem Durchschnitt der Ziegelmaurer blieb er um 3—13 %, hinter dem
der Steinmaurer um 3—19 % zuriick. Uber dem Durchschnitt standen
von den 4 Stadten, fiir die gesonderte Angaben vorliegen, in allen Jahren:
Baltimore und Jacksonville, in einzelnen Jahren: Wheeling (1890—1894,
1899, 1903), in keinem Jahre: Charleston. Den niedrigsten Durch-
schnitt fur irgend ein Jahr — zugleich von allen 28 Stadten iiberhaupt —
hatte Charleston mit 90 Pf. in den Jahren 1890—1892, den héchsten
Baltimore mit 2.10 M. im Jahr 1903.

Nordzentralstaaten. Der Durchschnittslohn der Ziegelmaurer
stieg von 1.94—1.98 M. in den Jahren 1890—1898 allm#hlich bis auf
2.43 M. im Jahr 1903. Er war um 1—11 % héher als in den nordatlan-
tischen und um 25—489 héher als in den siidatlantischen Staaten.
Uber dem Durchschnitt standen von den 15 Stadten, fir die gesonderte
Angaben vorliegen, in allen Jahren: Chicago und Kansas City, Mo., in
einzelnen Jahren: St. Louis (1890—1891, 1894—1897, 1899—1903),
Cleveland (1901), Cincinnati (1890—1896, 1900—1902), Milwaukee
(1901), Minneapolis (1901), Indianopolis (1890—1901, 1903), Grand
Rapids (1901), Des Moines (1899—1902), Terre Haute (1897—1901)
und Sioux Falls (1901—1902), in keinem Jahre: Detroit, St. Paul und
Racine. Den niedrigsten Durchschnitt fiir irgend ein Jahr hatte Racine
mit 1.22 M. im Jahr 1896, den hochsten St. Louis mit 2.70 M. im Jahr
1903.

Der Durchschnittslohn der Steinmaurer sank von 1.75—1.77 M. in
den Jahren 1890—1893 auf 1.61 M. im Jahr 1894 und stieg dann auf
1.78—1.79 M. in den Jahren 1899—1900 und weiter bis auf 2.18 M.
im Jahr 1903. Er war um 6—27 % hoher als in den sidatlantischen

3*
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und um 18—34 9% hdoher als in den nordatlantischen Staaten. Hinter
dem Lohn der Ziegelmaurer blieb er um 9—189% zuriick.

Der Durchschnittslohn der Putzer stieg von 1.64—1.81 M.in den Jahren
1890—1898 allmihlich bis auf 2.27 M. im Jahr 1903. Er war im groBen
und ganzen etwa ebenso hoch wie in den nordatlantischen und um
27—41 % héoher als in den stidatlantischen Staaten. Hinter dem Durch-
schnitt der Ziegelmaurer blieb er um 7—169% zuriick. Er war 1890
bis 1891 um 79 niedriger, in der Folgezeit bis zu 89 hoher als fiir
die Steinmaurer. Uber dem Durchschnitt standen von den 8 Stédten,
fir die gesonderte Angaben vorliegen, in allen Jahren: Chicago, in
einzelnen Jahren: St. Louis (1890—1895, 1897—1903), Cleveland (1902),
Cincinnati (1895—1896, 1901—1903) und Indianapolis (1890—1891,
1895), in keinem Jahre: Milwaukee, Terre Haute und Sioux Falls. Den
niedrigsten Durchschnitt fir irgend ein Jahr hatte Terre Haute mit
116 M. in den Jahren 1890—1891, den hochsten — zugleich von
allen 28 Stadten iiberhaupt — St. Louis mit 3.15 M. im Jahr 1903.

Siidzentralstaaten. Der Durchschnittslohn der Ziegelmaurer sank

von 1.93 M. im Jahr 1890 allméhlich bis auf 1.65 M. im Jahr 1894.
Dann erholte er sich langsam, stieg 1901 auf 2.02 M. und dann bis auf
2.48 M. im Jahr 1903. Er war fast durchweg niedriger als in den Nord-
zentralstaaten, aber um 18—349 hoher als in den siidatlantischen
Staaten. Uber dem Durchschnitt standen von den 8 Stadten, fiir die
gesonderte Angaben vorliegen, in allen Jahren: Memphis, in einzelnen
Jahren: New Orleans (1894, 1896, 1899—1901, 1903), Louisville (1890
bis 1901), Houston (1894—1903), Birmingham (1890—1892, 1902), Little
Rock (1894, 1900—1902) und Vicksburg (1901), in keinem Jahre:
Mobile. Den niedrigsten Durchschnitt fiir irgend ein Jahr hatte Birming-
ham mit 1.14 M. im Jahr 1896, den hochsten Houston mit 3.15 M.
im Jahr 1903.
’ Der Durchschnittslohn der Steinmaurer stieg von 1.44—1.56 M. in
den Jahren 1890—1901 bis auf 1.88 M. im Jahr 1903. Er war um 3 bis
19 9% niedriger als in den Nordzentralstaaten und im groBen und ganzen
etwa ebenso hoch wie in den sidatlantischen Staaten. Wéahrend aber
dort der Durchschnittslohn der Steinmaurer in der Regel etwas hoher
war als der der Ziegelmaurer, blieb er in den Stuidzentralstaaten um
6—25 9% dahinter zuriick.

Der Durchschnittslohn der Puizer sank von 1.43—1.46 M. in den
Jahren 1890—1893 auf 1.27 M. im Jahr 1897 und stieg dann allmihlich
bis auf 2.09 M. im Jahr 1903. Er war um 8—28 9 niedriger als in den
Nordzentralstaaten und abgesehen von 1897 hoéher, und zwar bis zu
23 9% hoher, als in den siidatlantischen Staaten. Hinter dem Durch-
schnitt der Ziegelmaurer blieb er um 15—289 zuriick; 1890—1900
blieb er auch hinter dem Lohn der Steinmaurer und zwar um 2—15 %
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zuriick, seit 1901 ibertraf er ihn um 7—129%. Uber dem Durchschnitt
standen von den 5 Stédten, fiir die gesonderte Angaben vorliegen, in
allen -Jahren: Louisville, in einzelnen Jahren: Memphis (1890—1892,
1894—1903), Mobile (1890—1902) und Birmingham (1890—1893, 1901
bis 1903), in keinem Jahre: New Orleans. Den niedrigsten Durchschnitt
fiir irgend ein Jahr hatte New Orleans mit 1.03 M. im Jahr 1890, den
héchsten Memphis mit 2.36 M. im Jahr 1903.

Weststaaten. Der Durchschnittslohn der Ziegelmaurer sank von
2.63—2.64 M. in den Jahren 1890—1891 allméhlich bis auf 2.40 M. im
Jahr 1894 und stieg dann langsam auf 2.95 M. im Jahr 1903. Die
Lohnsteigerung war hier also in der Berichtszeit wesentlich geringer als
in den iibrigen Landesteilen. Der Vorsprung vor den Nordzentralstaaten
erméfigte sich dementsprechend von 369 in den Jahren 1890—1891
auf 21 % im Jahr 1903; der Vorsprung vor den Siidzentralstaaten, der
sich 1894 auf nicht weniger als 46 9 belief, betrug 1903 nur mehr 19 %.
Alle 3 Stadte, fur die gesonderte Angaben vorliegen, standen in
einzelnen Jahren iiber dem Durchschnitt: San Francisco (1890—1898,
1903), Denver (1892—1893,1898), und Portland (1890—1891, 1895—1897,
1899—1902). Den niedrigsten Durchschnitt fiir irgend ein Jahr hatte
Denver mit 1.57 M. in den Jahren 1894—1896, den héchsten — zu-
gleich von allen 47 Stadten iberhaupt — San Francisco mit 3.19 M.
im Jahr 1903.

Der Durchschnittslohn der Steinmaurer wies im ganzen eine
steigende Tendenz iiberhaupt nicht auf: er bewegte sich zwischen 2.04 M.
im Jahr 1894 und 2. 37 M. im Jahr 1903. Der Vorsprung vor den Nord-
zentralstaaten sank von 20—339% in den Jahren 1890—1900 bis auf
9% im Jahr 1903, der Vorsprung vor den Siidzentralstaaten bewegte
sich zwischen 53 % im Jahr 1898 und nur 27 % im Jahr 1903. Hinter
dem Durchschnitt der Ziegelmaurer blieb der Lohn um 14—21 % zuriick.

Der Durchschnittslohn der Putzer war sehr starken Verdnderungen
unterworfen: er sank von 2.45—2.47 M. in den Jahren 1890—1892 all-
méhlich bis auf 1.70 M. im Jahr 1896 und stieg dann allméhlich bis auf
2.86 M. im Jahr 1903. Er war um 28—729 hoher als in den Sid-
zentralstaaten und abgesehen von 1896 durchweg und zwar bis zu 50 %
héher als in den Nordzentralstaaten. Hinter dem Durchschnitt der
Ziegelmaurer blieb er abgesehen von 1902 durchweg und zwar bis zu
32 9% zuriick. Den Durchschnitt der Steinmaurer iiberragte er im Jahr-
funft 1890—1894 und ebenso im Jahrfiinft 1899—1903. Alle 3 Stadte,
fir die gesonderte Angaben vorliegen, standen in einzelnen Jahren iiber
dem Durchschnitt: San Francisco (1890—1895, 1902—1903), Denver
(1897) und Portland (1890—1893). Den niedrigsten Durchschnitt fiir
irgend ein Jahr hatte Denver mit 1.18 M. im Jahr 1894, den hochsten
San Francisco mit 2.91 M. in den Jahren 1902—1903.
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b) Lohngliederung.

Die Lohngliederung der Maurer war (1885—1903) nicht

sehr mannigfaltig. Die Zahl der Lohnsétze, zu denen sie beschéftigt
wurden, betrug zwar bis zu 14 (im Minimum 5), aber abgesehen von
1889 und 1896 erhielt stets die Mehrheit den gleichen Lohn und seit
1900 sogar nie weniger als 93 9. Der Mindestlohn stieg von 35%,—50 Pf.
in den Jahren 1885—1897 auf 55%—651 Pf. in den Jahren 1898—1903;
der Hochstlohn bewegte sich zwischen 6014 und 87 Pf. Der Mittellohn
stieg von 45% Pf. im Jahr 1885 bis auf 551, Pf. im Jahr 1889. Auf
dieser Hohe hielt er sich von einem Rickschlag im Jahr 1895 abgesehen

bis 1897; dann stieg er bis auf 68 Pf. im Jahr 1903 1).

Er war 1885

Tab. C. Stundenlohngruppen der Maurer und Putzer in europiischen GroB8stidten. Berlin.

. . . 1 1, 3,
Von ‘]e 100 erhielten Pfennig Mini- 4 ‘. 2 ‘ Y 'Ma,xi-
Jahr Arbeiter | 3% | 40 0 45 | 50 55 | 60 | 65 [ 0|75 ‘ 80 | 85 lyum| erhielten bis zu | mum
bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis ’
40 | 45 | 50 | 55 | 60 | 65 | 70 | 75 | 80 [ 85 | 90 | Pf. | Pi. | Pf. | Pf. | pt.
Maurer
1885 284 3.9(27.8|626] 04| —| 53| —| — -] = —]35.3|43.9 ] 45.4] 45.4 | 605
1886 194 4.6 309|542 46| 26| 31 — —  —, —|403]|47.9]504 504 655
1887 231 04113 | 7.8 145 | 30| —| 30 —! —! —| —|353 504504504655
1888 175 — | 57| 23|868| 46| —!| 06| —| —| — —|42.9]50.4|50.4 504/ 65.5
1889 283 — | —| 07 421282261 | 04 14 11| —| —]45.4 545|555 60.5]|75.6
1890 204 — | —] — | 05|882] 59| 20| 24 10| — | —}50.4/555)555]|555] 75.6
1891 327 —| —| —| 40|899| 46| 09| 06| — —i —|504555]|555]|555]70.6
1892 149 — —| —|141/7185]| 60| 14| —| — ¥‘ — | 50.4 | 55.5 | 35.5 | 55.5 | 65.5
1893 72 —| 58| —| 55[%2|125| 42| —| — — —|40.3|555]|555]|555]|655
1894 243 —| 08| 08| 1.2(935| 33| 04| —| — ~1 — 1403 | 55.5 | 55.5 | 55.5 | 65.5
1895 248 —| —| 1.6|819| 81| 16| 08| —| —! —| —]45.4]|504|504]|504]655
1896 210 —  — —| 05|695 26| 29| 05| —| —| —|505555]56.1]|61.7]72.9
1897 234 ~j —| —| 04|81.2|145| 26| 09| 04| —| —|50.5]555] 555|555 785
1898 143 —i — —| —|140|%0.6|126| 28| —| —| —|555]60.6] 60.6!60.6| 72.9
1899 734 —| - —| — 40!920| 12| 23| 04| —| —|57.260.6]60.6]| 60.6| 75.7
1900 668 —] = —] —] —19.4] 05, 22| 06 — 606 63.1)|63.1|63.1]75.7
1901 570 — — — —| —| — |94 28] 26| 02! —|656/65.6656]65.6|841
1902 459 - = = = 02963 13| 22| — 60.6 | 65.6 | 65.6 | 65.6 | 78.5
1903 370 —~, —, —| —| 03] 059385 —| 38| 1.6| 0.3]555]681|68.1]681]86.9
Putzer

1887 16 — - = = = 12.5}25.0 625 —! — ' —]60.5]655)]70.6]|70.6]70.6
1888 3 it B Bl —iloo.o — | —| —! —]65.5]|655| 655|655 65.5
1891 46 — = =] =] =] =" —j1e00] —| —! —]70.6|70.6]%0.6] 706 70.6
1892 49 —| = =] = —| —| —ee.0| —| —| —]70.6]70.6|%0.6  70.6]|70.6
1893 24 —i —| =] —| — 125| —[815| —| —| —|60.5|70.6|70.6]|70.6]70.6
1894 22 — =] =] - *|45.5 — 1545 —| —| —|60.5|60.5]70.6|70.6|70.6
1895 23 -] =i = ~1 —, —|261/%39| — —| —|655]|655]70.6]70.670.6
1896 21 - = = = = —1 — —[100.0| —| —|785|785 985|785 1785
1897 63 - = —} — — — 79 —|92a, —| —|e7r3|785!985]| 785785
1898 5 —1 = = = = —1 —|80.0| —|20.0]785]|785|185| 785/ 80.7
1899 27 —| = = = = = —i —|59| —|481]|785|785]|185]80.7]89.7
1900/03 35 - = = = = = = —| — —|[100.0}89.7 | 89.7 | 89.7 | 89.7 | 89.7

1) Es sei nochmals ausdriicklich hervorgehoben, daB hier stets die tatsachlichen
Lohne, nicht die formalen Lohnsitze wiedergegeben sind.
stellten sich die tatsachlichen Lohne infolge der Bezahlung der am Sonnabend

Im vorliegenden Falle
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bis 1887 hoher, 1888—1894 ungefihr ebenso hoch, in der Folgezeit
stets etwas niedriger als der Durchschnittslohn. Darin kommt eine sehr
beachtenswerte Wandlung in der Lohngliederung zum Ausdruck:
wihrend noch 1885—1887 zahlreiche Arbeiter (20—36 %) einen gerin-
geren als den mittleren Lohn erhielten, stellt in der Folgezeit in steigen-
dem Mafle der Mittellohn ein Minimum dar, hinter dem nur ganz ver-
einzelte Arbeiter (seit 1900 stets weniger als 1 %) zurtickbleiben.

Die Lohngliederung der Putzer war (1887—1888, 1891—1903)
noch einheitlicher als die der Maurer. Die Zahl der Lohnsatze, zu denen
sie beschiftigt wurden, war nie hoher als 3. Stets erhielt die Mehrheit
den gleichen Lohn und in der Hilfte der Jahre sogar alle. Der Mindest-

Tab.C. Stundenlohngruppen der Maurer und Putzer in europidischen GroBstidten. Niirnberg I.

. . . . |1 [ 3
Von je 100 erhielten PfonmgI Mini- ‘ ol % ‘ /s Maxi-
Jahr Arbeiter 15 ‘ 20 25 30 35 40 45 ] 50 55 60 | mum | erhielten bis zu mum
bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis l
20 { 25 |30 | 35 | 40 | 45 | 50 ( 55 | 60 | 65 | pf. | Pf. | Pt | Pf. | Pf.
Maurer und Steinhauer

1870 42 31.0/696| —| —| —| —! —| —] —1 —] 156187203 ] 210|218
1871 55 345|685 —' —| —| —| —: — —1 —|171| 195 ‘ 20.3 | 21.8 | 23.4
1872 73 — 644856 —| —| —' — — — —]|203| 234|242 | 260 | 26.0
1873 48 —) 21,708 271 —| —! —1 —| — —|@218]265 286 | 303 | 3.2
1874 47 —| —|5"5|340| 85, — —! —| —| —[255 296 206 | 31.2 | 364
1875 43 —| 47(209|65.1| 93| — —| —! —| —] 234|296 312 | 312 | 36.4
1876 54 —| 56| 74|8L5| 55| — —  —| —1 —204 309 314|327 | 364
1877 54 37| —| 14883 —| —' — — — —|182 | 309|313 318 | 327
1878 22 —| 91| 45 864 —| — — —  — |27 |313] 323|327 | 327
1879 35 — |14 118 [0 —| — —| — | —| —] 227|309 | 309 | 327 | 345
1880 51 —| 839|216 %25 20 — —| —| —| —| 245 | 201 ' 31.8 | 32.7 | 36.4
1881 50 20| 40[220/660 60 — —! —| —| —]182 | 2.1 | 318 327 | 364
1882 59 —| 51475474 —| — —! —| —] —| 200 273 201 | 327 | 345
1883 79 13| 51569854 13| — — —{ —' —|155 | 273 201 | 30.9 | 36.4
1884 81 12 1.3]432 530 1.2 — = —! —| —] 164|282 300 518 | 36.4
1885 30 —| 33|167[134 33] 383 —| — — —|227 300 318|327 | 409
1886 62 = [ 194645 129 ) 321 — — — b —| 250 | 300 | 31.8 | 327 | 415
1887 71 — | 56/141]634]141| 28] —' — — —l227 309 318|327 | 415
1888 59 —| 34,220 525/136| 85 —| — —1 —] 230 201 [ 31.8 | 32.7 | 42.0
1889 120 —| 42[183(358(200 217 — —) —! —|236|300 827|380 | 420
1890 115 —| —| 61122600 174 43| —| —i —| 250 | 350 ; 36.0 | 38.0 | 45.0
1891 113 —| —| 80:106 557|177 80| — — —| 250 | 350 | 36.0 | 40.0 | 45.0
1892 91 —| —| 661 99 593|198 44| —| — . —] 250 | 350 | 37.0 | 38.0 | 45.0
1893 159 —| —1! 88!11.9]69.2]120; 31| —| — —] 250|850 | 37.0 | 38.0 | 45.0
1894 165 —| 06| 79| 73606 157 79| — —' —]200 ] 350 370 | 380 ' 45.0
1895 165 — | 0.6 06|11,56(509 297 67| —' —  —|] 200 | 360 | 38.0 | 40.0 | 45.0
1896 221 —| 04| 04| 59 471 403 | 36| 23| — —[ 242 | 383 | 30.3 | 40.3 | 50.4
1897 106 — | —] 09 47 21.7|56.6|104| 38| 1.9 —| 282 | 303 | 103 | 424 | 555
1398 174 — 1 —| 06| 23|115|655 121 3.4 4.0J 0.6 | 26.2 | 40.3 | 424 | 44.4 | 60.5
1899 139 —| —] 07, 141 3.6[662 17.3| 86| 22, —| 282 124 434 | 454 | 555
1900 128 —| —] 31, 1.6, 47/609 203| 78| 1.6, —] 252 | 424 3.4 | 45.4 | 55.5
1901 207 —1{ —| 10! 14| 58] 12.4} 1261 63] 05| —| 252 | 424 | 434 | 444 | 555
1902 117 —! —| — | 09]102 684162 | 17 2.6‘ — 303 | 413 | 434 ’ 44.4 | 55.5
1903 107 —| =, 19 —| 47 ‘ 129177 28| —| —| 252 | 424 434 | 444 | 534

ausfallenden halben Stunde bis 1895 um 1/,,,, seit 1896 um Y/,,, hoher. Die grofBe
Masse der Maurer war z. B. 1903 zu einem Stundensatz von 6714 Pf. eingestellt,
erhielt aber, wie oben angegeben, 68 Pf. (genau 68.1 Pf.).



40 —

Tab. C. Stundenlohngruppen der Maurer und Putzer in europilischen Grofstidten. Niirnberg II.

. . . 1 1/ 3 |

Von je 100 erhielten Pfennig Mini- ! Y R Maxi-

Jahr Arbeiter 15 20 ; 25 30 35 40 45 50 55 60 | mum erhielten bis zu mum
bis | bis | bis | bis bis | bis | bis | bis | bis | bis ‘
20 | 25 | 30 | 35 | 40 | 45 | 50 | 55 | 60 | 65 | P | P& | PL | PL | DL
Maurer
1890 59 —| — 68136454 |27 | 68] —| —' —] 250 350 | 88.0 | 40.0 | 45.0
1891 45 —| — 156 44|5L1|222] 67| —| — —| 2.0 | 350 | 37.0 | 40.0 | 45.0
1892 48 —! — 83|104|438!313 62| — —' —| 250 | 36.0 ‘ 37.0 | 40.0 | 45.0
1393 65 —| —, 46]138(585|20.0 31| — — —] 250|360 ! 37.0 | 380 | 45.0
1894 104 —! 10125106605 96| 48| —' — —| 200! 350 | 36.0 | 37.0 I 45.0
1895 131 *‘ 08 08122 549200, 23, — —, —| 200 360 } 38.0 | 40.0 | 45.0
1896 197 l 05 05 66508381 25| 1.0, — —|242 | 383|393 | 403 \ 50.4
1897 51 —‘ —i —| 5.9]|41.1|51L0| 20 —i — —] 303 | 383 ‘ 40.3 | 40.3 | 45.4
1898 77 —| —| 13| 52|23.4/662| 39| —| — —|262| 303 403 | 424 | 47.4
1899 98 —| —! 10| 10| 20/ 1796123 41] — —| 282 424 | 43.4 | 444 534
1900 103 — —| 89| 19| 58|66.0 165 49, 10| —| 252 | 424 | 434 | 444 | 555
1901 163 —] —“ 12] 18| 68[73.6 117, 49, —| —| 25.2 | 424 | 43.4 | 444 | 534
1902 87 —, —! —| —|126/816| 46 120 —! —| 353 | 40.3 | 42.4 | 43.4 [ 50.4
1903 81 —, —, 12| —| 37865 74| 1.2| —| —| 252 | 424 \ 42.4 | 434 | 50.4
Steinhauer

1890 7 — »—1 — | —i5%1|286]143] —; — ' —]380] 380 ‘ 38.0 | 42.0 | 450
1891 7 — ¢ 143|428 143|143 | 14.3 | = | 260 | 300 | 320 | 420 45.0
1892 14 —1 —| —l1a3|m4| 72| 71 —| —i —|330 370 37.0 | 380 | 450
1893 47 —  —| —] 85766128 2.1] — 1 —' —| 300|360 | 380 | 380 | 45.0
1894 61 — — —] 1.7]590]26.2|13.1 —1 — ' —]330 370 3880 | 43.0 | 45.0
1895 34 — ~‘ | 88353 324 2301 — — | 300 380 | 40.0 43.0 | 45.0
1896 24 — _\ — . — 167|583 125 |125| — ! —| 383 | 40.3 | 40.8 | 43.9 | 504
1897 55 — -\ 18] 37 36|61.8] 182 7.3 | 3.6 928.2 | 40.3 | 41.3 | 454 | 555
1898 97 —! ~i — | —1 21649186 | 6.2| 72| 1.0] 383 | 424 | 434 | 454 | 60.5
1899 41 — ' — | —| 24| 73[342|293[195| 73| —| 803 | 43.4 | 45.4 | 50.4 | 55.5
1900 25 — —I —| —1 —[40.0] 360 20.0{ 40| —] 403 | 44.4 | 454 | 484 | 555
1901 14 — =] =, — 23 ss.z% 15.9{11.3 23| —| 353 | 43.4 | 43.4 | 454 | 55.5
1902 30 - =i —| 3.3" 3.4 | 30.0 [ 50.0 | 3.3 [ 100| —| 303 | 44.4 | 454 | 47.4 | 55.5
1903 26 - —]‘ 3.8‘ —i 7.7 | 30.8 5 50.0‘ 77 —| | 252 | 434 464 | 474 [ 53.4

lohn betrug 60%—89%; Pf., der Hochstlohn 651—8915 Pf.; in keinem
Jahr ubertraf der Lohn des bestbezahlten Putzers den des niedrigst
gelshnten um mehr als ein Sechstel. Der Mittellohn war mit 65, bis
-89, Pf. meist mindestens ebenso hoch wie der Durchschnittslohn.
Niirnberg. Die Lohngliederung der Maurer und Steinhauer war
(1870—1903) erheblich mannigfaltiger als in Berlin. Auch bestand weder
eine Tendenz zur Verringerung der Lohnséitze noch zu ihrer Vereinheit-
lichung: ithre Zahl schwankte zwischen 6 und 25, und nur in einem Jahr
(1875) erhielt die Mehrheit der Maurer den gleichen Lohnsatz. Der
Mindestlohn bewegte sich zwischen 151 und 30% Pf., der Hochstlohn
stieg von 22 Pf. im Jahr 1870 bis auf 50%—601, Pf. in den Jahren
1896—1903. Der Abstand zwischen dem Lohn des hochst bezahlten
und des niedrigst bezahlten Maurers stieg zwar im Laufe der Be-
richtszeit sehr erheblich, indes waren die Grenzen, zwischen denen sich
der Lohn der mittleren Hélfte der Arbeiter bewegte, meist ziemlich
eng gesteckt. Der Mittellohn bewegte sich in den siebziger und achtziger
Jahren zwischen 201, und 3214 Pf. und stieg dann bis auf 4315 Pf.



— 41 —

Tab.C. Stundenlohngruppen der Maurer und Putzer in europiischen Grofistidten. NiirnbergITI.

Yon je 100 erhielten Pfennig R
Jahr Ar- 20 25 30 | 35 40 45 | 50 55 | 60 mum erhielten bis zu mum
beiter | pis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis
25 | 30 | 35 | 40 | 4 | 50 | 55 | 60 | 65 | Pt | PL | Pi | Pf | Pf
Putzer

1870 9 -t —heeo | — | —| — ! —| — | —|8312]312]|31L2] 312|312
1871 10 —| —jweo | — — —| —, —| —|312) 312|312 312 312
1872 12 —| — |7 83 — — — C = — 312|364 | 364 | 364 | 374
1873 7 lws | —| — — |81 —| — | — I — | 284 | 405 | 436 | 436 | 436
1874 15 — | 67 200! — 53320 —! — 1 — 1286/ 343 | 436 | 43.6 | 4638
1875 11 — — 12| 9136433/ — | — | —|312]364 436 468 | 46.8
1876 12 — ] — | — 17, 83 150 | — | — | — 364 445 | 468 | 468 | 463
1877 5 1200 — = = — 800 — j — | — | 236 | 4565 | 468 | 46.8 | 46.8
1878 6 — | = =] — 167 1 833 | — | — | — 409|455 461|468 4638
1879 2 — - - — 0o — | —| — — | 409 | 40.9 | 40.9 | 40.9 | 40.9
1880 4 — | —] —'!s00!l50! —' — 1| —| —]364]364] 386 40.9 | 409
1881 8 — | 125|250 2.0 |35 | — 1 — ! — | —|273 | 318 364 | 409 | 40.9
1882 6 — — | — |83 167 —| — | — | —|364¢] 364364364 409
1883 7 — = —|wn4]|286 —| — ‘ — | — | 364|864 364 | 40.9 | 40.9
1884 6 — | — | —eer 383 — | — | —| —|[364]364 382 409 | 409
1885 5 — | — | — 80200, — | — — | — 364364 382 382|409
1886 5 — = — 400 600, — |- = 36.4 | 382 | 40.9 | 40.9 | 41.8
1887 11 — ! —| — 182 8.8 — ! — | —| — 1364409 409 | 409 | 409
1888 13 — L7zl 77 154602 —  — | —| —]er3| 2 | 409 | 409 | 436
1889 12 — | —| — 167833 —! —| —| —|s64! 418436 | 436 | 436
1890 9 — | = — 22| —l333|45] —| —|350] 480/ 480500/ 500
1891 9 —| = —lm1 — )‘ 889 | — | — | —|370] 450 | 48.0 | 480 | 480
1892 6 — =1 = =1 — 0! — | —| — |40 450|465 480 | 480
1893 e | —| — ! = 1 — |ronc0 = =] — w0 450 0| 450 | 450
1894 4 - —l=mo] — — J B0, — ! — | —[300 875 465 | 480 | 480
1895 14 — | = = 43 } 14. J 51.1 | 1483 | — | — 850 | 42.0 | 480 | 48.0 | 50.0
1896 3 — | =] = — — 166y ]33] —| —|484 484 | 484 | 504 | 504
1897 9 — | - = =] — | — 100 | — | — 504|504 504|504 | 524
1898 16 — 0 = = — ez \ 125 | 31.3 | 31.3 | 18.7 | 40.3 | 50.4 | 53.9 | 55.5 | 60.5
1899 22 - = J — | 45| 182 | 318 | 228 | 227 | — | 353  45.4 | 48.4 | 504 | 555
1900 25 - = =] =] = { 16.0 | 16.0 | 80| — | 45.4 | 50.4 | 50.4 | 52.4 | 55.5
1901 11 - -] =] - J 91 | 818 | — | 91| — | 424 | 484 | 48.4 | 48.4 | 555
1902 16 - = =] — |83 | 50.0 | 18.7 — — | 403 | 44.4 | 454 | 474 | 50.4
1903 9 — | — | — | — 11,66y 222 — . — | 424 | 454 | 474 | 484 | 504

im Jahrfunft 1899—1903. Er war im groBlen und ganzen etwas hoher
als der Durchschnittslohn.

Wie in Berlin, so war auch in Niirnberg (1870—1903) die Lohn-
gliederung der Puizer einheitlicher als die der Maurer. In etwa der
Halfte der Jahre erhielt die Mehrheit den gleichen Lohn, in einzelnen
Jahren sogar alle. Der Mindestlohn bewegte sich zwischen 231 und
50% Pf., der Hochstlohn zwischen 31 und 601 Pf. Der Mittellohn
betrug 31—54 Pf.; er war meist ebenso hoch oder hoher als der Durch-
schnittslohn.

Elberfeld. Die Lohngliederung der Maurer war (1879—1903)
weniger einheitlich als in Berlin, aber weniger mannigfaltig als in Niirn-
berg. Die Zahl der Lohnsétze iiberstieg nie 6, und in den meisten Jahren
erhielt die Mehrheit der Maurer den gleichen Lohn, ausnahmsweise
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Tab. C. Stundenlohngruppen der Maurer und Putzer in europiischen GroBstidten. Elberfeld.

Von je 100 erhielten Pfennig Mini- A ! % i *la Maxi-
Jahr Arbeiter | 20 |22% | 25 27%| 30 i321/2 35 |87% | 40 | 42%| 45 | pym| erhielten bis zu | mum
bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis
2211 25 [27% | 30 321/2' 35 |371% | 40 |42%| 45 |47%| Pf. | Pf. | Pf. | Pf. | Pf.
Maurer

1879 9 — | —|889|111| —! -‘ — — — —1 —|255]|25.5|27.3]|27.3]29.1
1880 16 —| 62815 — 6.3‘ —1 —  —  — —| —]245]|273| 213|273 300
1881 13 70| 77846 —| — — — — — —| —|21.8|27.3|23 273|273
1882 1 —| —oo) —| — — — —| — — 255273 3|23 w3
1883 14 143 |88y| —| — — 1 0 — — |27 |ess| 23| 2n3| 273
1884 9 — 1| mws 11| — — —| -1 —| —1 —|e236|27.3]|21.3] 27.3 | 30,0
1885 11 el o — — —| — ~!‘ — ) 255|291 2011291 31.8
1886 10 —| —|100|100{%00| — 100 — — —' —|255|300]|31.4!318 355
1887 10 —| —| —|200i800 — — — — — —l291|318|318 3183138
1888 38 —~ —| —| 53 18O 79 — — — — 29.1‘32.7‘34.5‘34.5“36.4
1889 7 —| — —|143|429 428| — —| —| —| —|29.5 318 318|327 327
1890 9 — i —  —| —|111|445 444 —| —| —| —|31.8]327 345364 36.4
1891 10 — —, — 100 40.0 40.0 —1100] —| —!| —]201]|381.8]323345 386
1892 10 —! —! —1]20.0]10.0 | 60.0 100 | —| —1 —1 —|291|318|327 345|364
1893 5 — —| —1 —j2.0/[8.0 — — —| — —|31.8|345|345 345|345
1894 4 — — - — 20|10 — — — — —]31.8]332 345345345
1895 7 —| —| —| —|286]m4| — — — | —| —[309]31.8]33.6[345]345
1896 9 —| —1 —| —j —iz22|445|333| —| —| —[33.3]362)362 381|381
1897 12 — - —| —' — 83|25.0|5384| 83| —: —|333| 362 381 381400
1898 11 —‘ — = = — —]273|182|545| —| —|350]35.0]|40.0 40.0 40.0
1899 14 — =] =] = =] — =  — —1000] —]43.0|43.0|43.0 | 43.0| 43.0
1900 11 — = = = — —  — — —] 91/90.9}44.0 | 46.0 | 46.0 | 46.0 | 46.0
1901 8 — = = = — = — = —1125|815]|44.0] 46.0 | 46.0 | 46.0 | 46.0
1902 10 — = = = = = — —| — 3001700440 44.0 | 46.0 | 46.0 | 46.0
1903 15 -] - = = = = = = = —|100.0] 46.0 | 46.0 | 46.0 | 46.0 | 46.0

sogar alle. Der Mindestlohn betrug 22—46 Pf., der Hochstlohn 2715
bis 46 Pf.; der Lohn des hochstgelohnten Maurers wbertraf den des
niedrigst gelohnten nie um mehr als %/;,. Der Mittellohn stieg von 2715 Pf.
in den Jahren 1879-—1884 auf 46 Pf. in den Jahren 1900—1903. Er
war fast stets hoher als der Durchschnittslohn und stellte in der Tat
hiufig den Hochstlohn dar.

Liittich. Die Lohngliederung der Maurer war (1875—1903) recht
mannigfaltig. Die Zahl der Lohnséitze schwankte zwischen 4 und 13,
eine Tendenz zur Vereinheitlichung ist nicht zu beobachten, und nur
in einem einzigen Jahr erhielt die Mehrheit der Maurer den gleichen
Lohn. Der Mindestlohn betrug 21—29 Pf., der Hochstlohn 3014,—4214,Pf.
Der Mittellohn bewegte sich zwischen 25 und 381, Pf.; er war meist
héher als der Durchschnittslohn.

Vereinigte Staaten. Die Lohngliederung der Ziegelmaurer war
in den meisten von den 47 amerikanischen Stadten, fir welche die
Lohne gegliedert sind, nicht sehr mannigfaltig: In 4 Stiadten (Chicago,
Milwaukee, Indianapolis und Louisville) wurde in allen Jahren, in
16 weiteren Stadten in der Mehrzahl der Jahre simtlichen Ziegel-
maurern der gleiche Lohn gezahlt. In 19 Stadten war dies in mindestens
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Tab. C. Stundenlohngruppen der Maurer und Putzer in europiischen Grofstidten. Liittich.

Von je 100 erhielten Pfennig i | | % | % Moxi.
Jahr Ar- |90 | 223 | 25 | 27% | 80 |32% | 35 |37% | 40 mum | erhielten bis zu | mum
beiter| pis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis
22% | 25 | 27% | 30 |32% | 385 |387% | 40 |42% | Pt | Pf. | Pf. | Pf | P
Maurer
1875 40 2.5 | 325 | 25.0 5.0 | 25.0 | 10.0 — } — | — 212|231 251 ] 308 | 328
1876 24 42 | 25.0 | 20.8 — | 417 | 83 — — 1 — | 21.2 | 243 | 285 | 30.8 | 32.8
1877 20 — | 30.0 | 10.0 | 25.0 | 35.0 — — — 1 — |21 231|289 | 308 | 308
1878 8 | 125 — | 25.0 | 25.0 | 31.5 — — | — i — | 224 | 2.1 | 289 308 | 308
1879 30 | 13.3 | 13.4 | 13.3 | 233 | 334 | 3.3 — — ! — | 220|231 | 289 | 30.1 | 3238
1880 33 6.1 | 151 | 121 | 27.3 | 30.3 | 9.1 - = — | 212 | 27.0 | 28.9 | 30.1 | 328
1881 26 | 115 | 11.6 | 115 | 192 | 4%3 | 39 « — | — — | 220 | 25.1 | 29.5 | 30.8 | 328
1882 32 31 | 188 | 94 | 156 | 469 | 62 — | —  — | 224 | 251 | 301 | 30.8 | 328
1883 18 56 | 22.2 | 11.1 | 56 | 444 | 111 ; —  — ‘ — | 22.4 | 243 | 301 | 30.8 | 32.8
1884 15 — | 200 | 200 | 334 | 183 | 133 —  — ! — | 231|262 278 | 30.1 | 328
1885 21 9.5 | 19.0 | 28.6 | 14.3 | 28.6 - = = — | 212 | 243 | 27.0 | 30.1 | 30.8
1886 19 53 | 52| 105 | 414 | 31.6 — — — - — 228|278 | 285 3.1 | 308
1887 18 5.6 | 5.6 167 | 389 | 33.3 — — — — | 212 | 270 | 285 | 30.1 | 308
1888 15 6.7 | 66 | 67 |33.3 | 46 — — — — | 212 | 285 | 28.9 | 305 | 30.8
1889 11 91 | 91| 91| 273 | 454 - - — i — | 212 | 2.2 289 | 301 | 308
1890 20 5.0 — | 15.0 | 30.0 | 50.0 - - = — | 212 | 28.9 | 29.9 | 305 | 308
1891 26 — | 38 | 154 | 385 | 423 — = = — | 281 | 28.9 | 29.5 | 30.5 | 30.8
1892 16 — | 6.2 | 125 | 188 | 625 — — - — | 23.1 | 28.9 | 30.1 | 30.5 | 30.8
1893 13 7.7 | 77 | 154 | 231 | 46.1 — i — — —|212| 210 | 289 | 305 | 305
1894 10 | 10.0 | 10.0 | 20.0 | 20.0 | 40.0 - - — — | 212 | 266 | 28.9 | 305 | 305
1895 16 62 | 63| 62| 375 | 43.8 — 1 — ! — — |12 | 283297 | 801 | 305
1896 19 — | 53| 53| 210 | 684 — — — — | 23.1 | 28.9 | 30.1 | 30.1 | 30.5
1897 8 — | 25.0 | 125 | 125 | 50.0 — — — — | 281 249 207 | 305 | Bu5
1898 16 — — | 62| 375 | 563 — — — ¢ —}251 289 203! 25 305
1899 9 — — | 111 | 111 | 18 — — — — | 27.0 | 805 | 30.8 | 30.8 | 30.8
1900 11 — — 1 91| 91| 182 | 63.6 — —  — | 270|301 ] 328 | 83.2 | 347
1901 11 — — — | 91| 273 | 27.2 —|ors | 91| 289 | s16 | 33.6 | 38.6 | 424
1902 8 — — — 125 125 | 305 | 125 | 12,5 | 125 | 28.9 | 32.0 | 347 | 37.6 | 42.4
1903 5 — — | —] 200 — | 20.0 — | 40.0 | 200 | 28.9 | 33.6 | 38.6 | 38.6 | 42.4
\ i ! [

einem Jahr der Fall. Nur in 8 Stadten wurde in keinem Jahr ein ein-
heitlicher Lohnsatz fiir alle Ziegelmaurer festgestellt. Der einheitliche
Lohn selbst bewegte sich in sehr weiten Grenzen: am niedrigsten war
er mit nur 1.05 M. (25 Cent) in Charleston in den Jahren 1894—1898;
weniger als 1.50 M. betrug er auBerdem mit 1.26 M. in Sioux Falls
1897—1899, mit 1.40 M. in Charleston 1900—1903, mit 1.43 M. in
Baltimore 1896—1898 und mit 1.47 M. in Milwaukee 1890, Sioux Falls
1893—1896 und Vicksburg 1898—1899. Am hochsten war er anderer-
seits mit 3.15 M. (75 Cent) in Houston im Jahr 1903, mehr als 2.50 M.
betrug er auBerdem mit 2.89 M. in Portland, Oreg. 1903, mit 2.62 M.
in Kansas City, Mo. 1902—1903, New Orleans 1903, Memphis 1902—1903,
Houston 1902, San Francisco 1892—1901 und Denver 1890—1893,
1898—1901 und mit 2.52 M. in Philadelphia 1903, Pittsburg 1901—1903,
Chicago 1903 und Indianapolis 1903. Weniger als 75 Pf. erhielt der
niedrigst gelohnte Ziegelmaurer in Augusta 1890—1895, weniger als
1.00 M. auBerdem in Augusta 1896—1899 und 1902—1903, Atlanta
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Tab. D. Stundenlohngruppen der Maurer und Putzer in amerikanischen Stidten.
1. Ziegelmaurer.

Von je 100 erhielten Mark

|
1

| Jahr
|
|

Ar-

Von je 100 erhielten Mark

|
Janr | AT [125 ] 150! 175 | 2.00 | 2.25 | 250 | - | 0.75 | 1.00 | 1.25 | 1.50 | 1.75 | 2.00 | 2.25 | 2.50
beiter| bis | bis | bis | bis | bis | bis | beiter] pis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis
150 | 1.75 | 2.00 | 2.25 | 250 | 2.75 1 1.00 | 1.25 | 1.50 | 1.75 | 2.00 | 2.25 | 2.50 | 2.75
]
New York I Philadelphia
1890 | 594 | — 295! —|705| — ‘ — 1 180 || — —i —| 54946 — —! —
1891 | 739 | —|eral —luweel — —l| 11 43| —! — —| 04]996] — —| —
1s92-1808f 678 | —| —  —lweeol — | sz w6 —| — —| 25 85 — — —
1899 |o14| —| — —| —[000 — ) 1893 474 —| — — 15 85— — —
100 |ein| —| — — —|w5 245 1804 |a28| — — | — 09 %0 — — —
o1 |73 | —| — — —|194(806]| 1805 [360| — — —| L4986 — — —
1902-1903) 335 | — ! — —| —| — 00| 1806 |s21| —' — 09 06 985 — —
I Pl 1sor |sse ] —1 — | 14] 03 0831 — —; —
Boston [ oases 00| —| —[ 33 s84lss3 — —
1800 | 238 | 105|689 206( —| —| — [ (189 a0l —1 —  —] 201708 27.2 | = -
1801 | 2a1 | 174552 27| — | — || 1900 1363 | —p —| —| 22| 83 /835 —1 —
1602 |24 |14 | 25| 287 07| —| — g 1901 fse2f —1 —  —| 20] 31949 — —
1893 { 280 | 18.6 | 4.3 | 414357 — } — \‘ 1902 | 408 1 — | — e et B e T
1894 {230 | — ) 248 422 (330 —  — | (1903 8L —0 om0 1100.0
1895 | 251 | 0.8 (183 510 200, — —| Pittshurg
1896 [ 375 | 1.1(14.7 (509|333 —| —if
1807 |265 | 04143416 377 —| — || 180 | 18] —| —| —| —l6Lr|sse| —| —
1808 [ 315 —|146 /308 546 —| — | 1891 | 2] — — —  — 500429 — —
1899 | 206 | —|111l257 632 —| — (| w2 | 26| —| —[ — —pe0o; —| — —
1900 | 255 —' 98263 639 — | — | 1898 | 49} —| —[163) — 8T —| — [
1901 |o7s ) —l1a6 172 170 (s0a ] — | 1894 | 50| —| — 160 84O —| —) —  —
1902 |ers | —|162!10.4| 284|450 — ‘i 1895 | 38| —| — 201|788 —| — —| —
1008 | 202 | —| — 1 20 450|520 —|[18061898) 28| — 1 — 1 —ue00 —| —! —i —
: i 1899 | 25| —| —' — —l60.0 400 —; —
Baltimore ‘ wo | a| — —| = —| —leoo — —
1890 | 55| —| — 636364 i —| — [ roorre0s] 4} —| ~| = e e e
1891 | s0 ] — — 82a|1v0 —{ —1 \
w2 | w0 | —| — w0250 — —! Atlanta
1893 | 52| —|5%7 /231192 j —, — | 1890-1891] 15| 400|600 —! — | = —1 — —
1894 | 42 |595 | — 286|110 — [ — | 1sezas0s] 12 |500|s00! —|] — —] — — —
1895 50 | 60.0 | 400 —| —| —| —| 1895 14 | 286|704 — —: el e el
1896-1898| 65 J1oo.o| —| —| — —! —]1896-1897| 14 |28.6)28.6 428 — —| —| — —
18991900 62 [19.4 | 806 | —| —| —| —|1s0s-1800| 18222383 45 —! —| — —| —
1901 | 52 [231)%69 —| —| —| —|1900-1001| 18 333|334 —[s33] — — — —
w2 | 70| —1 —|is|ssa| —1 —i 1002 | 20 —[m0| —|1e S R
1003 | 88| —| —| —, —j909] 91ff 1903 | 18| —|222| — 77.8’ — - ==
St. Paul il Richmond
1890 93 | 6.5]15.0!1%8.5 “ — - = H 1890 65 — | 231|538 231 —| — —i —
1801 | 86| 7.0 ? 16814 —| —| —| 181 | 6s] — ‘ 23.4 | 547 | 21.9 - - - =
1892 | 83| 72| —|928 L= =0 || s | es] —[288 508 | 25.4 - = ==
1893 60 [ 1001 — 900 — —| —|| 1893 59| —|27.1|424/305] — — —! —
1894 | 51( 98 118|984 —| —| —|| 1804 | 64)] —[250] 469 5 28.1 —} S —
1895 471106 149|145 | —| — — 1895 441 —136.4(409 227 —‘ U —
1896 | 49 ]12.3| 163 714 i - B — | 286 71.4 \ e
1897 | 46 |13.0 109 6! — —. — 1 1ser | 57| —i281 /09| — — — — —
wos | 47| — |25 426 300 — —| s [ so| — —wees — — — — —
1899 | a6 — 130 80| —| — — [ 180 f | — - 508 ‘ 2 — = — -
900 | 3| —| — w67 233] —, —]| w00 | 60| —! —| —le667r |33 — —' —
1901 53| —|6981 — /302 —| —| 1901 68| — —| — 294204402 — —
w0z | 53| —| — — 74| o432l w02 f a0 — ! —! —]s00 | 500 —| —
1008 | 51 —| — —|s04] 98} 98] 1903 | 42| — — — — —11000 - -




Tab D. Stundenlohngruppen der Maurer und Putzer in amerikanischen Stidten. (Forts.)
I. Ziegelmaurer.

Von je 100 erhielten Mark \‘ Von je 100 erhielten Mark
gahr | A% | 125|150 | 1.75 2.0012.25\,2.50\2475«j gahr | AT | 1.25] 150 [ 175 | 2.00 | 2.25 | 2.50 | 2.75
beiter] pis | bis | bis | bis | bis | bis |und l beiter| pis | bis | bis | bis | 'bis | una | bis
1.50 | 1.75 | 2.00 | 2.25 | 2.50 | 2.75 | mehrl} 1.50 | 1.75 | 2.00 2425‘12.50 2.75 | 8.00
|
Cincinnati ; \ Chicago
1890 43 ~\9.3 | —LSIA‘\ 93| —| —H1s90-1901 |30 | —| —| —[100.0] —| —| —
wor | as| — — —le3|s7| —| —|| w0z few| — — — —lwo0| — -
1892 3] — *'} — 90.7% 93| — | — 1903 | 687 | —| —| —| —; —|100.0] —
1893 48 — - — 1000 —| —| — .
18041805 | 39| —| —| —| —lwe0.0f —| —, St. Louis
1896 35| —| —|114] —|886| —| — 1890 | 50| —|460| —| —|540] —] —
1897 | 34| — 14.7[85.3\ = = wser | s | —err] —| —lsas| — —
1898 65| — 111 889 — —| — —H 1802 | 51| —|51.0| —|21.6|274| —| —
1899 58| —i — w4216 —| —| —| 1803 | 42| —|667| —| —|333] —| —
1900 59 —] ——‘ — 1000, —| —| —if 1894 45 | — | 222 — | 469 31.1! — -
wor ez —| — — a0 200 — — [ 1895 | 42| —|238| —|41.6)286 wf —
1902-1003 | 40| —| — —| —.1000] — —“ 1896 | 51| —  — 196 569 235 —| —
New Orleans i 1897 | 56 | —| —|170 50020 —| —
1898 | 55| — 1309|255 4361 — —  —
1890 38 474 — | 526 — 4‘ — — 1899 57 _ _ — 1351 | 64.9 _\ _
1891 29 1552 | — 48| —| —| —| — }1900-1901 63| —| —| —| —[oe0| —| —
1892 341589 | — 441 —| —| — — ' 1902 | 57| —| —| —| —|368|632 —
1893 33 1485 — |51 —| — — *” wos | e2| — —| —| —| —|en4|s26
. 1894 40 |500] — |50 —| —| — —H \ i l
1895 390|359 — 641 —| —| —| —} Louisville
1896 44 |s64| —i636; — —| —| —|f ’
1897 20 655, —|s45] —| —| —| —|189%0-1902] 30| —i —| —{100.0 - = =
1898 33 | 188 —|a2t2| —| — — —“ 1903 32 wi -] — 45100.01 - —
1899 3| —| —pooo| —| —| — —|
1900 53| —| — |58 42 — — = .Portland
10011002 f 92 | — | — — 1000 —| — —‘y 1890 | 24] —1 —| —| —| —[167]833
1903 | s2] — —! —! —' —lweoo, —|| 181 | 26| —| —| —| —| —| 231 769
\ \ | ‘ Co1see | oer| —| —i259] —| —| —[v4a
Little Rock i 1893 13 | 23.1 wl —| | —| —|69
1800-1899 | 13| — 1000 —| —| — —‘ *‘ 1894 | 15} 33.3 ”1 = = T |66
1900 s — — —[500 500 —| —] 1805 | 141286 — | —| —| —| —|7l4
19011903 ) 23| —| —| —| —|1000] —| — ‘ 1896 | 13 ) —j281  — — —) — 169
. ; 1807 | 15[ —[s833 —| —| —| — 663
San Francisco Il 1808 | 24| — —jams| =] —| —|ees
1890 52| — —E — ! —,‘7].23288“ 1899 22| —| —] —i318] — —|682
1891 s2| —| — —| —| —|u3a)269] 00 | 30| — —] — —] ~i33.3 66.7
18921901 | 55| —| —| —| —| — (1000 »—“ o I e B e e B
1002 | 73 —l — = = —imsles|l as0z [ s1| —| —| —| —| —|855 645
1903 )| — —| —] —1 —| —100.0]] 1903 37| — —\ —| — *} — |100.0

1890—1901, Charleston 1890—1893, und Jacksonville 1890—1898.
Mehr als 3.00 M. erhielt der hochstgelohnte Ziegelmaurer in Houston
1903 und San Francisco 1902—1903, mehr als 2.75 M. auBerdem in St.
Louis 1903, San Francisco 1890—1891, Denver 1902—1903 und Port-
land, Oreg. 1890—1903. Waihrend in Charleston in keinem Jahr ein
Ziegelmaurer mehr als 1.40 M. erhielt, bekam in San Francisco in keinem
Jahr einer weniger als 2.62 M.

Die Lohngliederung der Putzer wich im grofen und ganzen nicht
wesentlich von der der Ziegelmaurer ab; sie war in den meisten von den
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Tab. D. Stundenlohngruppen der Maurer nud Putzer in amerikanischen Stidten. (Schluf.)
: II. Putzer.
o Von je 100 erhielten Mark ‘ 5 Von je 100 erhielten Mark
Jahr %1075 1.00] 1.25 | 1.50 | 1.75 | 2.00 | 2.25 | 250 | 2.75 [ 3.00 || gapr || 125] 150 | 175 ] 2.00 | 2.25
3 bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | bis | und 5 bis | bis | bis | bis | bis
1.00 | 1.25 | 1.50 | 1.75 | 2.00 | 2.25 | 2.50 | 2.75 | 3.00 mehr! 150 | 1.75 | 2.00 | 2.25 | 2.50
New York| H Boston
1890-1898f209| —| —| —| — —‘loo.o —| —| —] —|i18%0-1801}z66] —|100.0] —| —| —
1899-1901}195) —| —| —| —| —| — 100.0) — - — 1892 182 — |90 9.9, —| —
1902 |275] — ~] e e ‘ —| —|100.0| — —;. 1893 J178] — | 89.9 | 10.1 ; — —
1903 [194 *[ — = = = —| =1 —1e0.0, — 1894 |187] — 920 80, —| —
1 . | 1805 |ise] — 883|117 —| —
Philadelphia || 1896 Ji64] —|909] 01| —| —
1890-1892) 58] —| —! —leoo| —| —| —' —" —' —'|I 1897 |i7e] — 898 102 —| —
1893 | 80| —| —| — 157843 —] — — — = 1ses |3} — |3 87| —| —
1894-1900] 69 —! — —‘1e00, —! —! —i —| — — / 1899 [178] — | 11lese| —| —
1901-1902) 82f — —| — —100.0, — — — — — 11900-1902|139 —1 — 100.0 —| -
1903 |1oo — = = =] =0 - — - — ’i 1903 Jiso] — | — 5971 403] —
St. Louis }i Baltimore
1890-1891] 24] —| —i —| —! —[woe0| —| —°' ~—| — ]|1890-1893 ssjuee.0, —; —| —  —
1892 {81 —! —| —; — — 484|316 — —‘ ~” 1894 | 5o 847|153 . —| —
1803 {34 —! — — — 235|763 — — — —1ifl 1895 | 64875125 — — —
wor lod 1 0 1 _igsolwmsel —1 — — —f 1ses |7e|leva|s2el —| —| —
wos |s2) —| —| —| —lise sea| —| — 7‘ | iser | 7efmrs 222 — —| —
1896 f2af —| —| —|wej2sol — —| — — —f 1808 |73{808 192 — —| —
1897 |21 —| —| — 5%1| — 429 7[ —  —| — 1899 | 77| 442|558 —| —| —
1808 | 2] —| —| —| —leoo] —| —| — — —] 1000 [104f — 760/ 200 —| —
1899 |83 — —| —| —| —|100.0 4" — - —1] 1901 | 58] — 362|638 —| —
wo0-1901) 38| —| — — — —| —[we0, — —  —] 1002 |52l —| —1000| —| —
w0z || — o~ — — —| — —ugeo — —| 1903 [54f —| — —to00] —
w |af —| — — — —| =] =] =" —'t00} Chicago
New Orleans 1 1890 31} —! —'93a]| 69! —
1890 |15 1200600 —| —| —| —| —| —| —| —f 181 [o} —  —jorr| 7o
1891-1892) 14 357 | 643 —| —| —| —| —| —| —| —||[1892-1893|195) — ' —1 —.100.0{ —
1893 | 15} 00]600| —| —| —| —| —| —| —| —||'1894-1895¢126] — — 100.0| —| —
1804 | 14| 357 6as| — —| —| —| —| —| —| —|I 1806 frri] —| —' 76|924| —
1895 | 15} 400 | 600 | —| —| —| —| —| —| —| —|[1807-1902)s658 —| — — 1000 —
1896-1899) 15| 33.3 | 667 | —| —| —| —| —| —| —| — 1908 |62l — —  —! —'100.0
1000-1901) 12] 25.0 |30 | —| — | —| —| — —| —| — Lo
wor |18 — 69w — — —| —| —| =] = GETC;‘;‘;&“
1903 [13) —| —| —[1000| —| —| —| —| —| — . AL = = —
. 1891 | 35| %14 |286f —| —| —
Sa1‘1 Francisco ‘ 11892-1894| 44| — (1000 —| — —
1890-1894] 19] —| — = =] =] = —ooo] —| — " os | 5| s asr —| —
05 |14 — | — — =] Mo — —) — —| 1896 | s8] —| — o000, — —
1896 |10 —| —| — 000 —| —| —! —I —| —|} ‘
wor 1Al = “leeel —| —| — C | T T wser fsof —150.0 500 —| —
wos | ol = 1 —leeel —| I 1 T | Z||reosseef a7 —lree0) — —| —
1 1900 | 45] — 556|444 —| —
1899-1900f 22| —i — ) — | —| —[M000) — —  — | =5 5009 52| —| —| —to0.0] —
wor f16] —| —| —| —| — —| —jweo| —| —|[" 0 l54 U2 2 e
w02 |22l —| — —| —] — —1 —1 —[909] 9.1
1908 [26f —| —| —| —| —| —1 —i —|93| 7 Louisville
Portland Il 1890 | 24}s00| —|s500f —| —
1890-1892| 12] — —‘ 1 =t —1 —! —tee.0] — — 1891 |24 —|s00| —[500| —
1893 | 7] — —| — —| —lael —lsma| — —|l 1s2 [20] —|e00| —|s00] —
194 | o] — —\ — 10000 —| — — —| — —i 1893 |2o| —|s45| —|455| —
1895 | 10] — 20.0 80.01 — = = = =l il 1804 |16] —|150| —]|250] —
1896 | 7] — —lwooo —| —| —| —1 —| — —lllises-1899| 19[100.0] —| —| —| —
1897-1898) 10} — —| —loee0. — —i —: —| —; —J|| 1900 |19/632{368| —| —| —
189 | 1 — —| -1 — ' SnM| 429 —| —| — =i oor f22 —! —je0) — —
1900-1901f 14} — —| —| —| —100.0y —! —i — —| 1902 f=22 —| —  —[100.0} —
1902-1903] 18] — —| —J — —| —] —me00; — — [ 1908 |22} — — —| —|100.0
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28 Stadten, fir welche die Lohne gegliedert sind, nicht sehr mannig-
faltig: in 4 Stadten (New York, Brooklyn, Cleveland und Indianapolis)
wurde in allen Jahren, in 9 weiteren Stiddten in der Mehrzahl der Jahre
siamtlichen Putzern der gleiche einheitliche Lohn gezahlt. In 8 Stadten
war dies in wenigstens einem Jahre, in 7 endlich in keinem Jahr
der Fall. Der cinheitliche Lohn selbst bewegte sich in den gleichen
Grenzen wie bei den Ziegelmaurern: am niedrigsten war er ganz wie
bei diesen mit nur 1.05 M. in Charleston 1894—1898; weniger als
1.50 M. betrug er aullerdem mit 1.26 M. in Cleveland 1890—1893
und Milwaukee 1896—1897, mit 1.31 M. in San Francisco 1897 und
Portland, Oreg. 1896, mit 1.40 M. in Charleston 1900—1903, Wheeling
1899 und Memphis 1895, mit 1.47 M. in Cleveland 1894 und Milwaukee
1890, 1894—1895, mit 1.48 M. in Louisville 1899, mit 1.49 M. in Memphis
1890—1892. Am hochsten war er mit 3.15 M. in St. Louis 1903; mehr
als 2.50 M. betrug er auBlerdem mit 2.89 M. in New York 1903 und mit
2.62 M. in New York 1902, Brooklyn 1903, St. Louis 1902, San Francisco
1890—1894, 1901 und Portland 1890—1892, 1902—1903. Weniger als
1.00 M. erhielt der niedrigst gelohnte Putzer in Charleston 1890—1893,
Wheeling 1895, Terre Haute 1890—1895, New Orleans 1890—1901 und
Birmingham 1895. Mehr als 3.00 M. erhielt der hochst gelohnte Putzer
in St. Louis 1903 und San Francisco 1902—1903, mehr als 2.75 M. auBer-
dem in New York und Denver 1903. Wihrend in Charleston wie bei
den Maurern in keinem Jahr ein Putzer mehr als 1.40 M. erhielt, bekam
in New York und Brooklyn in keinem Jahr einer weniger als 2.10 M.

I Arbeitszeit.

Berlin. Die tagliche Arbeitszeit .der Maurer und Putzer betrug
von 1885—1895 Montags bis Freitags je 10 Std., Sonnabends 915 Std.,
von 1896—1903 Montags bis Freitags je 9 Std., Sonnabends 814 Std.
Die wochentliche Arbeitszeit belief sich also bis 1895 auf 5915, von
1896 ab auf 531, Std. Jedoch wurde durchweg fiir den Sonnabend
der gleiche Lohn gezahlt, wie fiir die ibrigen Arbeitstage, so daB der
Wochenlohn bis 1895 das 60 fache, von 1896 ab das 54 fache des Stunden-
Iohnes betrug.

Niirnberg. Die tégliche Arbeitszeit der Maurer, Steinhauer und
Putzer betrug von 1870—1889 je 11 Std., jedoch fiir einen Teil der
Maurer und Steinhauer (ndmlich im Betrieb B) 1886—1889 Sonnabends
nur 10 Std. bei entsprechend verkiirztem Lohne. Die wochentliche
Arbeitszeit belief sich also bis 1885 durchweg auf 66 Std., von 1886
bis 1889 fiir die Maurer und Steinhauer teilweise auf 65 Std. (im Durch-
schnitt 65 Std. 15 Min. bis 65 Std. 35 Min. 1). Von 1890—1903 wurde

') Im Durchschnitt der einzelnen Jahre 1886—1889: 65.27, 65.44, 65.58,
65.25 Std. ’
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Tab. E. Durchschnittliche wochentliche Arbeitsstunden der Maurer und Putzer

is ......... 77.00

GroBbritannien 1) 52.67
GroBbritannien 2) | 51.00

in Europa.

Stidte 1890 ‘ 1801 | 1802 ‘ 1893 ‘ 1894 \ 1895 ‘ 1896 | 1897 k 1898 ‘ 1899 | 1900 ‘ 1901 } 1902 l 1903
Berlin ........ 59.50 | 59.50 | 50.50 | 59.50 | 59.50 | 59.50 | 53.50 | 53.50 | 53.50 | 53.50 | 53.50 | 53.50 | 53.50 | 53.50
Niirnberg . .... 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 59.50 | 59.50 | 59.50 | 59.50 | 59.50 | 59.50 | 59.50 | 59.50
Elberfeld : .. ... 66.00 | 66.00 | 66.00 | 66.00 | 66.00 | 66.00 | 63.00 | 63.00 | 63.00 | 63.00 | 63.00 | 60.00 | 60.00
Litttich. ....... 62.25 | 62.25 62.25

62.25 | 62.25 | 62.25 | 62.25 | 62.25 | 62.25 { 62.25 | 62.25 | 62.25 | 62.25
77.00 | 77.00 ’ 77.00 | 77.00 | 77.00 | 77.00 | 77.00 | 77.00 i 77.00 | 77.00 | 77.00

60.00 ‘ 60.00 | 60.00 ‘[ 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 ‘ 60.00

.......... 60.00 | ‘ |

52.67 | 51.83 | 51.83 | 51.83 ’ 51.83 | 51.83 | 51.83 | 51.83

51.00 | 50.17 | 50.17

1) Ziegelmaurer. 2) Steinmaurer.

taglich 10 Std., jedoch seit 1896 Sonnabends nur 91, Std. bei gleichem
Lohn wie an den anderen Wochentagen gearbeitet. Die wochentliche
Arbeitszeit belief sich also von 1890-—1895 auf 60, von 1896—1903 auf
5914 Std., wobei der Wochenlohn durchweg das 60 fache des Stunden-
lohnes betrug. Die Arbeitszeit war 1885—1889 um 10—11 9% langer als
in Berlin, 1890—1895 etwa die gleiche und 1896—1903 um 11 9 langer.

Elberfeld. Die tagliche Arbeitszeit der Maurer betrug von 1879
bis 1895 je 11 Std., von 1896—1900 je 10% Std., von 1901—1903 je
10 Std. Die wochentliche Arbeitszeit belief sich also bis 1895 auf 66,
von 1896—1900 auf 63, seit 1901 auf 60 Std. Die Arbeitszeit war 1879
bis 1889 etwa die gleiche wie in Nirnberg, 1890—1895 um 10 % linger,
1896—1900 um 6 % langer und 1901—1903 abermals etwa die gleiche.
Die Berliner Arbeitszeit tberragte sie um 11—189%.

Liittich. Die tagliche Arbeitszeit der Maurer betrug durchweg
Montags 93/4, Dienstags bis Freitags 11, Sonnabends 81 Std. Die wo-
chentliche Arbeitszeit belief sich also auf 62!/« Std. Der Tagelohn
war indes fir jeden Arbeitstag der gleiche. Die Arbeitszeit war 1875
bis 1889 um 5—6 9 kirzer, 1890—1903 um 4—75 9% ldnger als in Niirn-
berg. Hinter der Elberfelder Arbeitszeit blieb sie 1879—1895 um 6%
zuriick; 1896—1900 war sie etwa die gleiche und 1901—1903 um 4%
lainger. Die Berliner Arbeitszeit uberragte sie um 5—16 %.

Paris. Die normale Arbeitswoche der allgemeinen Maurer und
Ziegelmaurer betrug hier im Gegensatz zu den ubrigen Stidten durch-
weg 7 Tage. Sie arbeiteten wihrend der Saison Tag fir Tag 11 Std.
und hatten nur einen Tag im Monat frei, fir den sie auch keinen Lohn
erhielten. Die Zahl der wochentlichen Arbeitsstunden betrug also 77.
Sie tuiberragte die Arbeitszeit in den drei deutschen Grofstidten durch-
weg, und zwar um 17—44%.

Lyon. Die Arbeitszeit der Maurer betrug tédglich 10 Std. Die
wochentliche Arbeitszeit belief sich also auf 60 Std. Sie blieb um 22 %
hinter der in Paris, um 49 hinter der von Liittich zuriick. Sie war
auch bis zu 99 kiirzer als in Nirnberg und Elberfeld, aber bis zu
12 9% langer als in Berlin.

77.00 | 77.60
80.00 | 6000 60.00 | 60.00 | 60.00
51.83 | 51.83 | 51.83 | 51.83 | 51.83
50.17 | 5017 50.17 | 50.17 | 5017 | 50.17 | 50.17 | 50.17 [ 50.17 | 50.17
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Tab. F. Durchschnittliche wochentliche Arbeitsstunden der Maurer und Putzer
in den Vereinigten Staaten.
Landesteil |
bzw. 1890 | 1891 | 1892 | 1893 | 1894 | 1895 | 1896 | 1897 | 1898 | 1899 | 1900 | 1901 | 1902 | 1903
Stadt |
I. Landesteile
Ziegelmaurer
. \
Nordatlantisch . | 52.76 | 52.20 | 51.63 | 51.06 | 51.17 50.73[50.78 50.63 | 49.71 | 48.09 | 48.18 | 47.55 | 47.55 | 47.35
Stidatlantisch .. | 56.46 | 56.66 | 55.82 | 55.80 | 56.15 56.14[56.55 55.19 | 55.65 | 55.02 | 53.98 | 53.61 | 51.41 | 52.18
Nordzentral ... | 52.00 | 51.82 | 51.21 | 50.56 | 50.75 | 50.68 | 50.09 | 49.52 | 49.09 | 48.48 | 48.31 | 47.89 | 47.41 | 46.97
Siidzentral .... | 57.08 | 57.22 | 57.21 | 56.47 | 56.83 | 55.85 | 55.73 | 55.35 | 54.25 | 53.87 | 54.14 | 52.42 | 49.51 | 48.24
West .o.n... 51.44 | 51.53 | 50.84 | 50.38 | 50.78 | 50.59 | 48.96 | 48.67 | 48.56 | 47.89 | 47.88 | 47.80 | 47.34 | 47.11
Vereinigte St. | 53.22 | 52.80 | 52.19 | 51.63 | 51.96 | 51.56 | 51.50 | 51.11 | 50.47 | 49.24 | 49.32  48.62 | 48.27 | 47.83
Steinmaurer
Nordatlantisch . | 56.16 | 56.39 | 56.31 | 55.99 | 55.86 | 55.74 | 55.62 | 55.13 | 53.25 | 54.43 | 52.95 | 52.91 | 51.50 | 50.54
Siidatlantisch .. | 54.26 | 54.43 | 54.65 | 54.74 | 55.05 | 56.04 | 54.62 | 53.93 | 53.94 | 53.93 | 53.59 | 53.67 | 51.25 | 49.82
Nordzentral ... | 52.59 | 52.55 | 52.20 | 51.72 | 51.59 | 51.20 | 51.24 | 50.09 | 50.55 | 50.06 | 49.99 | 48.45 | 48.04 | 47.83
Siidzentral .... | 56.31 | 56.31 | 56.26 | 55.81 | 55.56 | 55.15 | 54.59 | 54.61 | 54.45 | 54.41 | 54.44 | 51.81 | 50.37 | 50.84
West ......... 51.58 | 50.66 | 49.83 | 50.70 | 50.95 | 50.96 | 50.78 | 50.37 | 48.96 | 49.19 | 48.12 51.41'50.46 49.39
Vereinigte St. | 54.54 | 54.51 | 54.49 | 54.17 ' 54.34 | 54.05 | 53.97 | 53.05 | 52.43 | 52.78 | 51.89 | 51.23 | 50.19 | 49.54
Putzer
Nordatlantisch . | 52.74 | 51.31 | 50.83 | 50.78 50.63'50.30!50.14 51.08 | 49.84 | 48.09 | 47.58 47.14[46.51 46.18
Sitdatlantisch .. | 57.42 | 57.34 | 56.56 | 56.42 | 57.14 | 57.10  57.05 | 55.71 | 55.57 | 54.82 | 53.11 52.72\52.30 51.56
Nordzentral ... | 52.49 | 52.30 | 51.46 | 51.35 | 51.43 | 51.17 | 50.66 | 50.82 | 50.40 | 49.58 | 47.43 47.88 | 47.02 | 47.15
Stidzentral .... | 58.64 | 57.79 | 57.69 | 57.08 | 57.08 | 55.74 | 55.78 | 56.68 | 56.08 | 55.38 54.29‘52.23!49.54 48.53
West ...nn.... 48.21 | 48.19 | 48.21 | 48.22 | 48.59 48.57}50.71 48.44 | 48.68 | 48.28 | 48.00 45.75“5.07 44.94
‘
Vereinigte St. | 53.50 | 52.67 | 52.09 | 51.97 | 52.01 | 51.63 | 51.50 | 51.96 | 51.11 | 49.82 ' 48.75 | 48.27 | 47.28 | 47.04
II, Stiadte
Ziegelmaurer
New York .... | 40.63 | 40.33 | 47,07 | 4771 | 4v.85 | 47.54 | 47.80 | 47.95 ' 47.58 | 44.77 | 4439 | 44.00 | 44.00 | 44.00
Philadelphia ... | 50.36 | 50.08 | 50.18 | 50.13 | 50.14 | 50.17 | 50.17 | 50.15 | 45.83 | 44.00 44.00!44.00%44.00144.00
Boston ....... 53.76 | 53.84 | 50.89 | 49.44 | 48.83 | 48.10 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00
Pittsburg ..... 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00
Baltimore .. ... 49.82 | 50.56 | 50.50 | 50.88 | 50.98 | 51.00 | 53.00 | 53.00 | 53.00 | 53.00 | 53.00 | 53.00 | 53.00 | 48.00
Atlanta ....... 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00
Richmond . .... 55.38 | 55.31 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 52.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00
Chicago ....... 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 46.52 | 46.21 | 46.31 | 46.32 | 46.17 | 46.15 | 45.96
St. Louis ..... 53.52 | 53.78 | 54.12 | 52.57 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 46.60 | 45.94 | 45.77 | 44.00 | 44.00
Cincinnati .. ... 49.12 | 48.52 | 48.56 | 48.38 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00
St. Paul....... | 58.52 | 58.88 | 59.06 | 59.00 | 58.71 | 58.47 | 58.29 | 58.57 | 54.00 | 54.00 | 52.60 | 49.70 | 48.00 | 48.00
New Orleans .. | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 51.17 | 48.00 | 48.00 | 48.00
Louisville ..... 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 48.00
Little Rock ... | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 60.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 48.00
San Francisco . | 49.73 | 49.62 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48,00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00
Portland ...... 55.00 | 55.38 | 55.56 | 54.00 | 54.00 | 49.71 | 49.38 | 50.00 | 50.25 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00
i |
Putzer
I
New York .... 48.00l44.00 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00
Philadelphia ... | 53.21 | 51.46 | 51.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 45.97 | 45.77 | 45.16
Boston ....... 53.13 | 53.13 | 52.52 | 52.51 | 52.61 | 52.43 | 52.51 | 52.46 | 49.42 | 44.38 | 44.36 | 44.38 | 44.29 | 44.40
Baltimore . .... 54.95 | 55.00 | 54.70 | 54.50 | 55.02 | 55.03 | 55.18 | 54.00 | 54.00 | 51.74 | 49.79 | 48.00 | 48.00 | 48.00
Chicago ....... 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00
St. Louis ..... 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 46.30 | 44.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00
Cincinnati .. ... 54.00 | 54.00 | 54.00 | 50.67 | 51.33 | 51.20 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00
New Orleans .. | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 48.00 | 48.00
Louisville ..... 60.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 54.00 | 48.00 | 48.00 | 46.18
San Francisco . | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 44.00 | 44.00 | 44.00
Portland ...... 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00 | 48.00
| ‘
Kuczynski, Arbeitslohn und Arbeitszeit. 4
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GroBbritannien. Die durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit
betrug fiir die Ziegelmaurer 1890—1891: 52 Std. 40 Min., 1892—1903:
51 Std. 50 Min., fiir die Steinmaurer 1890—1891: 51 Std., 1892—1903:
50 Std. 10 Min. Sie war damit um 3—35 9% kiirzer als auf dem euro-
péischen Festlande. :

Vereinigte Staaten. Die normale Arbeitswoche der Ziegelmaurer,
Steinmaurer und Putzer betrugin den Jahren 1890—1903 durchweg 6 Tage.
Die liangste wochentliche Arbeitszeit betrug 60 Std., die kiirzeste 44 Std.

Die Ziegelmaurer hatten 1890—1891 in noch etwa einem Drittel aller
Betriebe die 10 stiindige Arbeitszeit, in der Hilfte die 9 stiindige und
nur in einem Sechstel die 8 stiindige Arbeitszeit. Im Laufe der neunziger
Jahre sank dann die Arbeitszeit sehr erheblich. Im Jahr 1900 hatte
bereits die Mehrzahl der Betriebe die 8 stiindige Arbeitszeit, im Jahr
1903 reichlich drei Viertel (779). Zu Beginn der neunziger Jahre
bildete in den stidatlantischen Staaten der Zehnstundentag die Regel;
in den Siidzentralstaaten fand er sich etwa ebenso hiufig wie der Neun-
stundentag; in den nordatlantischen und den Nordzentralstaaten tiber-
wog der Neunstundentag, in den Weststaaten der Achtstundentag.
Die Herabsetzung der Arbeitszeit trat in der Folgezeit in allen Landes-
teilen in die Erscheinung. In den siidatlantischen Staaten hatten seit
1898 mehr Betriebe den Neunstundentag als den Zehnstundentag; im
Jahre 1903 trat sogar hier der Achtstundentag an die erste Stelle. In
den Siuidzentralstaaten, wo die Verkiirzung am stéirksten war, hatte
1902 und 1903 iberhaupt kein Betrieb mehr den Zehnstundentag und
die Mehrheit den Achtstundentag.. In den nordatlantischen Staaten
und den Nordzentralstaaten war das Ubergewicht des Neunstunden-
tages vollkommen auf den Achtstundentag ibergegangen. In den
Weststaaten endlich hatte seit 1896 kein Betrieb mehr den Zehnstunden-
tag; seit 1900 hatten alle Betriebe den Achtstundentag. Noch erheblich
erfolgreicher als die Bewegung fir den Achtstundentag waren die Be-
strebungen, die Arbeit am Sonnabendnachmittag abzuschaffen, die ins-
besondere in der zweiten Halfte der neunziger Jahre einsetzten. Wéhrend
die Zahl der Betriebe, die den Achtstundentag hatten, von 1890—1896
von 36 auf 67 wuchs, wies in diesen Jahren durchweg nur ein einziger
Betrieb am Sonnabend die 4 stiindige Arbeitszeit auf. Demgegeniiber
hatten von den 163 Achtstundenbetrieben des Jahres 1903 nicht weniger
als 39 den freien Sonnabendnachmittag. In den nordatlantischen
Staaten und den Weststaaten hatte ein Drittel aller Betriebe den
Achtstundentag bei 4 stiindiger Arbeit am Sonnabend.

Die durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit sank von 53 Std.
13 Min. im Jahr 1890 auf 47 Std. 50 Min. im Jahr 1903. Sie war
um 4—38 % niedriger als auf dem europiischen Festland und seit 1895
auch kiirzer als in GroBbritannien. Der grofite Unterschied von Landes-



Tab. G. Wtichentliéhe Arbeitsstunden der Maurer und Putzer in den
Vereinigten Staaten.

Arbeitsstunden Von je 100 Betrieben hatten die linksstehende Arbeitszeit
tiber- ‘ Montags Sonn-
bis 1890 | 1891 | 1892 | 1893 | 1894 | 1895 | 1896 | 1897 | 1898 | 1899 | 1900 | 1901 | 1902 | 1803
haupt | . abends
[’ Freitags

Ziegelmaurer (1890—1897: 212, 1898—1903: 213 Betriebe)
60 H 10 10 31.6 | 29.2 | 25.5 | 24.0 | 23.1 | 21.2 19.8(17.4 16.0 | 13.6 | 10.3 | 94| 6.5 6.1
5 || 10 9 28| 28| 28| 28| 28| 28| 28| 24| 1.9, 14| 14| 05| —| —
58 | 10 8 05| 05/ 05| 05| 05| 05| 05| 05/ 05| 05| 05| 05| —| —
54 | 9 9 38.7 | 40.6 | 42.9 | 42.0 | 40.6 | 40.6 | 37.3 | 38.7 | 36.1 | 35.7 | 30.0 | 23.9 | 23.0 | 14.6
53 i 9 8 66| 61| 61| 61| 61| 56| 52| 52| 42| 42| 42| 28| 33| 14
52 87, 8%/, —1 05| —| — — — = —| =] = = - - -
50 9 5 28| 28| 28| 28| 28| 28| 28| 28| —| —| —! —| 05! 14
50 81/, 81/, 05| —| —| —| —| —| —| =] —| —| —| —| —| —
48 8 8 15.5 { 16.5 | 18.4 | 20.8 | 23.1 | 25.5 | 30.6 | 31.6 | 36.6 | 35.2 | 43.7 | 52.1 | 51.2 | 58.2
47 8 7 05| 05| 05| 05| 05| 05| 05] 05! 05| —| —| 05| 05| 05
44 ‘] 8 4 05| 05| 05| 05| 0.5 0.5J' 0.5 0.9' 42! 94| 991103150178

Steinmaurer (1890—1903: 115 Betriebe)
30 10, . 9 09| 09| 09/ 09| 09 09/ 09| 09| 09| 09| 09| 09| 09 0.9
60 109, 9Ys 7] 17| w7 w7| 17| 18 17| 17| 17| w7 17| 1w o171y
60 10 P10 33.9 | 31.3 | 30.4 | 26.9 | 26.1 | 25.2 | 23.5 | 21.7 | 20.9 | 17.4 | 13.0 | 12.2 | 87| 7.0
59 10 9 35| 35| 35| 35| 35| 43| 43| 85| 35| 85| 26| 1.7] 09| —
58 9, ' 9y, — = —] 09| —| 09| —| — —! —] 09| —| —|. —
57 9y, | 9, — = = = =] =] = =] =] =] =] 09| —| —
56 91/, 91/, —] = —| —j 08| —| —| —| —| —| —| —| —~| —
55 9/, 9'/4 —| —| —! —| —! —| 09314339365 (304]261]243] 235
54 9 9 38.3 | 40.9 | 40.9 : 43.5 | 42.6 | 39.1 | 314 | —| —| —| —| —| —| —
53 9 8 43| 43| 43, 43) 43| 43| 43| 52| 35| 26| 35! 35| 26| 0.9
51 9 6 — = =l =] =] = =] =] o8] = =] = —] =
50 9 5 — = =l =] =] =] =] =] —=| = =] —] 09] 09
50 81/, 8Y, - = = = =] =] =109 —| —] =] = = —=
48 8 8 17.4 | 17.4 | 18.3  18.3 | 20.0 | 23.5 | 27.0 | 27.8 | 33.0 | 34.8 | 41.8 | 47.8 | 50.4 | 53.0
46 8 6 —_ —-= = = =] = = —=| = =] —=| —| 08| —
44 ‘ 8 4 = = = = = = —| 0 17| 26| 52| 52| 87121

Putzer (1890—1903: 146 Betriebe)
60 10Y/5 9 07| 07 07| 07] 07| 07| 07] 07| 07| 07| 07| —| —| —
60 10 10 35.6 329|308 |281|27.4]253|226|19.2/158|11.6| 89| 75| 48| 48
59 10 9 48| 48| 41| 41| 41| 20| 20/ 20| 14| 14| 14| 07| —| —
54 9 9 33.6 | 35.6 | 37.0 | 38.3 | 39.0 | 42.5 | 43.2 | 45.2 | 43.5 | 44.5 | 32.9 | 28.7 | 22.6 | 16.4
53 9 8 48| 48| 48| 48| 48| 48| 41 41| 34| 07| 14| 1.4 20| o7
48 8 8 20.5 | 19.8 | 21.2 | 22.6 | 22.6 | 23.3 | 26.0 | 27.4 | 82.5 | 35.6 | 44.5 | 45.9 | 52.1 | 54.8
47 8 7 — = = = —| = —i —| =1 —| —| 07| 07| 14
44 ; 8 4 —| 14| 14| 14| 14| 14| 14| 14| 27| 55]102]|151|17.8| 2.9

1

teil zu Landesteil betrug 7 Std. 35 Min.: um so viel war 1896 die durch-
schnittliche Arbeitszeit in den Weststaaten kiirzer als in den sidatlan-
tischen Staaten. Die lingste durchschnittliche Arbeitszeit iberhaupt
hatten die Siidzentralstaaten mit 57 Std. 13. Min. im Jahr 1891, die
kiirzeste die Nordzentralstaaten mit 46 Std. 58 Min. im Jahr 1903.
Zu Beginn der Berichtszeit herrschte die 60 stiindige Arbeitszeit noch
in 9 von den 47 Stadten, fiir die gesonderte Angaben vorliegen, am
SchluB nur mehr in 2 (Atlanta und Sioux Falls). Zu Beginn der Be-
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richtszeit herrschte die 48 stiindige Arbeitszeit nur erst in 5 Stddten
(Chicago, Milwaukee, Indianapolis, Kansas City, Mo. und Denver), und
keine einzige Stadt hatte eine kiirzere durchschnittliche Arbeitszeit.
Am Schlul der Berichtszeit hatten nicht weniger als 29 Stidte die
48 stiindige Arbeitszeit und 8 eine kiirzere, darunter 7 das Minimum
von 44 Stunden (Montags bis Freitags 8, Sonnabends 4): Philadelphia
seit 1899, New York seit 1901, Jersey City, St. Louis und Denver seit
1902, Newark und Houston 1903.

Die Arbeitszeiten der Steinmaurer waren denen der Ziegelmaurer
recht dhnlich. Nur waren sie, abgesehen von den siidatlantischen Staaten,
in denen der Zehnstundentag durchweg eine Ausnahme bildete, im
ganzen etwas linger; so hatten am Schlull der Berichtszeit erst 659
der Betriebe den Achtstundentag gegeniiber 77 9 bei den Ziegelmaurern.
Auch war fiir die Steinmaurer die Bewegung fiir den freien Sonnabend-
nachmittag auBlerhalb der,K Weststaaten erheblich weniger erfolgreich.
Im ganzen sank ihre durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit von
54 Std. 32 Min. im Jahr 1890 auf 49 Std. 32 Min. im Jahr 1903. Hinter
der Arbeitszeit der grofbritannischen Steinmaurer blieb sie nur im Jahr
1903 zuriick. Die Arbeitszeit der Ziegelmaurer iibertraf sie um 215 bis
79%. Der grofite Abstand zwischen zwei Landesteilen betrug 6 Std. 29 Min. :
um soviel war 1892 die durchschnittliche Arbeitszeit in den Weststaaten
kiirzer als in den nordatlantischen Staaten. Die langste durchschnitt-
liche Arbeitszeit tiberhaupt hatten die nordatlantischen Staaten mit
56 Std. 23 Min. im Jahr 1891, die kiirzeste die Nordzentralstaaten mit
47 Std. 50 Min. im Jahr 1903.

Die Arbeitszeiten der Puizer waren zu Beginn der Berichtszeit in
den siidatlantischen Staaten und den Siidzentralstaaten ldnger als fiir
die Maurer, wihrend sie in den ibrigen Landesteilen im allgemeinen
von vornherein kiirzer waren. Inzwischen wurde die Arbeitszeit der
Putzer auch in den sidlichen Landesteilen so erheblich herabgesetzt,
daB sie am Schluf der Berichtszeit der der Maurer entsprach. Insgesamt
hatten im Jahr 1903 mehr als drei Viertel aller Betriebe (789%) den
Achtstundentag. Bei den Putzern hat die Bewegung fiir den freien

Sonnabendnachmittag die schnellsten Fortschritte gemacht. Sie
arbeiteten in den Weststaaten in der Hilfte der Betriebe Sonnabends
nur 4 Std.

Die durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit sank von 53 Std.
30 Min. im Jahr 1890 auf 47 Std. 2 Min. im Jahr 1903. Sie war im
groflen und ganzen ebenso lang wie die der Ziegelmaurer und um 2—6 %
kiirzer als die der Steinmaurer. Sie war um 3—13 9 kiirzer als in Berlin
und um 11—219 kiirzer als in Nirnberg. Der grofite Unterschied
von Landesteil zu Landesteil betrug nicht weniger als 10 Std. 26 Min.:
um soviel war 1890 die Arbeitszeit in den Weststaaten kiirzer als in den
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Suidzentralstaaten.  Die liangste durchschnittliche Arbeitszeit iiber-
haupt hatten die Siudzentralstaaten in eben diesem Jahr mit 58 Std.
38 Min., die kiirzeste die Weststaaten mift 44 Std. 56 Min. im Jahr
1903. Zu Beginn der Berichtszeit herrschte die 60 stiindige Arbeits-
zeit noch in 8 von den 28 Stadten, fir die gesonderte Angaben vor-
liegen, die 48 stiindige erst in 7, eine kiirzere in keiner einzigen. Am
SchluB} der Berichtszeit herrschte die 60 stiindige Arbeitszeit nur mehr
in 1 (Sioux Falls), sogar die 54 stiindige nur mehr in 2 (Charleston
und Mobile), hingegen die 48 stiindige in 10, eine kiirzere in 11, dar-
unter in 7 das Minimum von 44 Std.: New York seit 1891, Brooklyn,
Chicago und St. Louis seit 1900, San Francisco seit 1901, Denver seit
1902, Jersey City 1903,

IIl. Tagelohn.

Berlin. In den Jahren 1885—1895 betrug der Mindestlohn der
Maurer 3.50—5.00 M., der Hochstlohn 6.00—7.50 M., der Mittellohn
4.50—5.50 M., der Durchschnittslohn 4.47—5.63 M. Bei um 10%
kiirzerer Arbeitszeit betrug in den Jahren 1896—1903 der Mindest-
lohn 4.50—5.85 M., der Hochstlohn 6.50—7.75 M., der Mittellohn
4.95—6.07 M., der Durchschnittslohn 5.07—6.12 M.

Bei gleicher Arbeitszeit wie fiir die Maurer betrug der Mindest-
lohn der Putzer 1891—1895: 6.00—7.00 M., 1896—1903: 6.00—8.00 M.,
der Hochstlohn und ebenso der Mittellohn 1891—1895: 7.00 M., 1896
bis 1903: 7.00—8.00 M., der Durchschnittslohn 1891—1895: 6.55 bis
7.00 M., 1896—1903: 6.92—8.00 M.

Niirnberg. In den Jahren 1870—1889 betrug der Mindestlohn
der Maurer und Steinhauer 1.70—2.80 M., der Héchstlohn 2.40—4.55 M.,
der Mittellohn 2.23—3.60 M., der Durchschnittslohn 2.20—3.65 M.
Bei um rund 10 9 kiirzerer Arbeitszeit betrug in den Jahren 1890—1903
der Mindestlohn 2.00—3.00 M., der Hochstlohn 4.50—6.00 M., der
Mittellohn 3.60—4.30 M., der Durchschnittslohn 3.61—4.33 M. 1). Ge-
ringer als in Berlin war der Durchschnittslohn 1885—1889 bei rund
109% langerer Arbeitszeit um 23—359%, 1890—1895 bei etwa gleicher
Arbeitszeit um 26—35 9, 1896—1903 bei um 11 9 langerer Arbeitszeit
um 19—-30%.

Bei gleicher Arbeitszeit wie fiir die Maurer betrug der Mindest-
lohn der Putzer 1870—1889: 2.57—4.00 M., 1890—1903: 3.00—5.00 M.,
der Hochstlohn 1870—1889: 3.43—5.15 M., 1890—1903: 4.50—6.00 M.,

1) Der Lohn der Steinhauer war in der Regel etwas hoher als fiir die Maurer.
Die Unterschiede in der Entwicklung des Durchschnittslohns ergeben sich aus
folgender Ubersicht:

Beruf 1800 1891 1892 1893 1894 1895 1896 1897 1898 1899 1900 1901 1902 1903
Maurer..... 3.50 3.62 3.67 3.76 352 3.74 3.86 3.90 3.98 4.26 4.26 4.25 4.19 4.04
Steinhauer . 4.00 3.50 3.74 3.72 38.93 3.98 4.20 4.22 4.44 455 4.62 4.43 4.54 4.40
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Tab. H. Durchschnittliche Tagelohne der Maurer und Putzer in europiischen GroBstidten.

(Mark)
Berlin Niirnberg Elber- | Liit- Paris Lyon London Man- | Glas-
Jahr Maurer feld | ten | Ziegel- aiegel | stein | oo |, &
Maurer! Putzer und | Putzer | Maurer|Maurer | Maurer: Maurer Ziegel-|Ziegel-
. \maurer maurer|maurer
Steinh. i maurer|maurer
1870 . . 2.20 3.43 . . 4.20 4.40 3.60 6.43 6.43 6.96 4.77
1871 . . 2.24 3.43 . . 4.20 4.40 3.60 6.43 6.43 6.96 4.77
1872 . . 2.68 3.92 . . 4.20 4.80 3.60 6.34 6.34 6.96 5.09
1873 . . 3.12 4.40 . . 4.40 4.80 3.60 6.71 6.71 6.58 5.09
1874 . . 3.34 | 4.52 . . 4.40 4.80 3.60 6.71 6.71 6.58 5.81
1875 . . 3.41 4.44 . 2.79 4.40 4.80 3.60 6.71 6.71 6.96 5.81
1876 . . 3.43 4.92 . 2.87 4.40 4.80 3.60 6.71 6.71 7.73 6.52
1877 . . 3.36 4.61 . 2.85 5.20 | 6.00 3.60 6.71 6.71 7.73 6.52
1878 . . 3.42 4.99 . 2.89 5.20 | 6.00 3.60 6.71 6.71 6.96 6.52
1879 . . 3.34 4.50 2.93 2.85 5.20 6.00 3.60 6.71 6.71 6.96 5.09
1880 . . 3.39 4.25 2.97 2.91 6.00 6.80 4.40 6.71 . 6.71 6.58 5.09
1881 . . 3.41 3.94 2.91 2.91 6.00 6.80 4.40 6.71 6.71 6.58 5.09
1882 . . 3.25 4.08 2.98 2.95 6.40 6.80 4.40 6.71 6.71 6.58 5.09
1883 . . 3.18 4.14 2.90 2.92 6.40 6.80 4.40 6.71 6.71 6.58 5.81
1884 . . 3.27 4.23 2.99 2.91 6.40 6.80 4.40 6.71 6.65 6.58 5.81
1885 4.47 . 3.47 4.18 3.17 2.80 6.40 6.80 4.40 6.71 6.65 6.58 5.09
1886 4.96 . 3.43 4.36 3.40 2.92 6.40 6.80 4.40 6.71 6.65 6.58 5.09
1887 4.96 6.75 3.45 4.43 3.44 2.91 6.40 6.80 4.40 6.71 6.65 6.58 5.09
1888 5.00 6.50 3.46 4.32 3.69 2.97 6.40 6.80 4.40 6.71 6.65 6.58 5.45
1889 5.63 . 3.65 4.63 3.51 2.92 6.40 | 6.80 4.40 6.71 6.65 6.58 5.81
1890 5.53 . 3.61 4.60 3.80 3.01 6.40 6.80 4.40 6.71 6.71 6.58 6.16
1891 5.52 7.00 3.64 4.58 3.62 3.01 6.40 6.80 | 4.40 6.71 6.71 6.96 6.52
1892 5.48 7.00 3.65 4.65 3.61 3.03 6.40 6.80 4.40 6.74 6.38 6.96 6.52
1893 5.50 6.87 3.64 4.50 3.74 2.93 6.40 6.80 4.40 6.74 6.74 6.96 6.52
1894 5.50 8.55 3.67 4.27 3.72 2.88 6.40 6.80 4.40 6.74 6.74 7.34 6.52
1895 5.09 6.87 3.79 4.51 3.66 2.96 6.40 6.80 4.40 6.74 6.74 7.34 6.52
1896 5.15 7.00 3.90 4.87 3.80 3.04 6.40 6.80 4.40 7.09 7.09 7.73 6.52
1897 5.07 6.92 4.10 5.04 3.92 2.90 6.60 6.80 4.80 .
1898 5.44 7.20 4.24 5.23 4.02 3.07 6.60 6.80 4.80
1899 5.43 7.48 4.32 4.73 4.51 3.13 6.60 6.80 4.80
1900 5.65 8.00 4.33 5.04 4.81 3.31 6.60 6.80 4.80
1901 5.90 8.00 4.30 4.78 4.57 3.62 6.60 6.80 4.80
1902 5.88 8.00 4.28 4.56 4.54 3.63 6.60 6.80 4.80
1903 6.12 8.00 4.26 4.69 4.60 3.78 6.60 6.80 4.80

der Mittellohn 1870—1889: 3.43—5.15 M., 1890—1903: 4.50—5.35 M.,
der Durchschnittslohn 1870—1889: 3.43—4.99 M., 1890—1903: 4.27
bis 5.23 M. Deutlicher noch als in den Stundenléhnen driickt sich in
den Tagelohnen die von den iibrigen Berufen abweichende Entwicklung
der Putzerlohne aus: der Hochstand des Durchschnittslohnes von
1878 wird erst in den letzten Jahren des Jahrhunderts wieder voriiber-
gehend erreicht, und auch dies im wesentlichen nur infolge des hohen
Lohnes einiger weniger Putzer; der Mittellohn, der 1876—1878 den
Betrag von 5 M. iiberstieg, ging abgesehen von 1898 nie wieder dariiber
hinaus. Geringer als in Berlin war der Durchschnittslohn 1891—1895
bei etwa gleicher Arbeitszeit um 34—359%, 1896—1903 bei um 11%
langerer Arbeitszeit um 27—43 %.

Elberfeld. In den Jahren 1879—1895 betrug der Mindestlohn
der Maurer 2.40—3.50 M., der Héchstlohn 3.00—4.25 M., der Mittel-
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Tab. J. Durchschnittliche Tagelohne der Maurer in amerikanischen Grofstidten.

(Mark)

New | Phila- Pitts- l Balti- | Rich- . 8t. | Cincin- New San Durch-

Jahr York delphia’ Boston burg more | mond Chicago Louis nati St. Paul Orleans B;:;I;. schnitt
Ziegelmaurer
1870 13.28 | 12.46 14.00 ’ 14.38 | 12.12 | 11.69 | 10.38 | 15.58 | 12.12 8.65 | 21.00 || 13.24
1871 14.56 | 13.21 16.34 | 16.27 | 13.28 | 18.97 | 11.38 | 18.97 | 13.28 9.48 | 21.00 || 15.16
1872 14.76 13.56 17.23 16.12 13.47 19.25 11.55 19.25 13.47 9.94 21.00 15.41
1873 14.21 13.36 | 15.05 13.87 | 13.04 | 13.04 | 10.25 | 18.64 | 13.04 9.31 | 21.00 || 14.07
1874 12.83 13.83 13.31 12.05 | 11.31 9.43 | 10.36 | 18.85 | 13.20 9.11 | 21.00 || 13.21
1875 12,53 | 14.00 | 13.17 | 13.87 | 10.27 9.33 | 10.27 | 16.80 { 13.06 9.33 | 21.00 || 13.06
1876 11.56 | 12.58 12.84 | 13.75 \ 9.31 11.17 | 10.24 | 16.76 | 13.03 9.62 | 17.73 || 12.60
1877 11.28 13.42 12.78 14.72 i 9.89 11.86 10.88 15.82 13.84 10.13 17.40 12.91
1878 11.62 | 12.42 | 12.42 15.837 | 1035 | 12.42 | 12.42 | 16.57 | 14.50 | 10.62 | 16.80 || 13.23
1879 13.22 | 11.55 | 11.52 15.54 | 10.50 | 14.70 | 12.60 | 14.70 | 14.70 9.45 | 16.80 || 13.21
1880 13.11 10.74 | 10.88 | 15.54 | 10.50 | 14.70 | 14.70 | 14.70 | 14.70 | 10.76 | 16.80 || 13.38
1881 14.70 | 11.18 11.42 15.40 | 10.50 | 14.70 | 16.80 | 16.80 | 19.83 | 12.08 | 16.80 || 14.56
1882 16.35 11.20 13.43 16.80 12.60 14.70 16.80 16.80 21.00 10.50 | 21.65 15.62
1883 16.80 12.11 13.28 16.80 14.70 14.70 18.90 18.90 21.00 10.50 | 22.05 16.34
1884 16.80 | 12.60 13.75 17.85 | 14.70 | 14.70 | 18.90 | 18.90 | 21.00 | 10.50 | 22.75 || 16.59
1885 16.13 | 14.14 13.99 16.96 | 14.70 | 16.80 | 18.90 | 18.90 | 21.00 | 10.50 | 22.50 || 16.78
1886 16.95 | 14.37 14.03 16.28 | 14.70 | 16.80 | 15.12 | 18.90 | 21.00 | 10.76 | 22.64 || 16.51
1887 16.95 14.95 14.69 16.01 14.70 16.80 16.80 21.00 | 21.00 9.97 22.64 16.86
1888 16.95 15.10 14.58 16.80 14.70 16.80 18.48 18.90 | 21.00 10.15 22.75 16.93
1889 16.92 15.17 14.86 16.80 14.70 16.80 18.48 21.00 21.00 10.85 24.23 17.35
1890 16.80 | 15.87 15.34 15.75 | 16.80 | 16.80 | 18.48 | 20.79 | 18.90 | 10.76 | 24.50 17.35
1891 16.80 | 16.60 15.73 15.61 | 16.80 | 16.80 | 18.48 | 20.79 | 18.90 | 17.01 | 24.40 18.00
1892 16.80 | 15.99 15.47 15.84 | 15.12 | 16.80 | 18.48 | 20.79 | 18.90 | 17.01 | 24.50 17.79
1893 16.80 | 16.15 15.75 15.81 15.12 | 16.80 | 18.48 | 18.90 | 18.90 | 17.01 | 21.00 17.34
1894 16.80 | 16.51 15.34 15.55 | 15.12 | 16.80 | 18.48 | 18.90 | 18.90 | 17.01 | 21.00 17.31
1895 16.80 | 16.37 14.00 12.60 | 15.12 | 16.80 | 18.48 | 18.90 | 18.90 | 17.01 | 21.00 16.90
1896 16.80 15.92 13.84 12.60 13.23 16.80 18.48 15.12 18.90 14.17 21.00 16.08
1897 16.80 15.27 14.50 12.60 10.50 16.80 18.48 13.44 18.90 14.27 21.00 15.69
1898 16.80 | 11.62 14.30 i 12.60 9.45 16.80 | 13.44 | 13.44 | 1890 | 14.17 | 21.00 || 14.77
Steinmaurer

1870 12.12 9.69 . 10.756 | 14.54 | 12.12 11.54 7.79 10.38 7.79 21.00 11.77
1871 13.28 | 10.74 11.43 | 15.94 | 17.07 18.97 8.54 | 11.38 8.54 21.00 || 13.69
1872 13.47 13.47 12.83 16.29 17.32 19.25 8.66 11.55 8.66 21.00 14.25
1873 13.04 13.04 12.32 15.83 16.77 13.04 8.39 13.04 8.39 21.00 13.48
1874 11.31 13.20 12.25 12.41 13.20 9.43 8.48 12.25 8.48 21.00 12.20
1875 11.20 | 13.06 10.27 | 12.30 | 13.06 9.33 8.40 | 11.20 8.40 21.00 || 11.82
1876 9.31 | 13.03 8.38 13.54 | 13.03 11.17 14.89 10.74 8.38 21.00 || 12.35
1877 7.91 13.84 7.91 14.50 | 13.84 | 11.86 15.82 8.15 8.89 21.00 || 12.37
1878 8.28 9.21 700 | 1477 | 14.50 | 12.42 | 16.57 8.90 | 11.99 20.51 12.49
1879 10.50 7.87 8.40 14.98 14.70 14.70 16.80 8.40 12.16 20.30 12.88
1880 10.50 7.00 9.22 | 15.87 | 14.70 | 14.70 | 16.80 9.19 | 12.16 20.55 || 13.07
1881 12.60 9.66 12.60 15.47 14.70 14.70 16.80 12.53 14.70 20.80 14.46
1882 14.70 | 10.88 12.97 | 15.18 | 14.70 | 14.70 | 16.80 | 12.52 | 14.70 20.74 || 14.78
1883 14.70 8.40 13.86 | 15.15 | 14.70 | 14.70 | 16.80 | 13.42 | 14.70 20.62 || 14.71
1884 14.70 | 13.86 13.86 | 14.98 | 1470 | 14.70 | 16.80 | 13.37 | 14.70 20.62 || 15.22
1885 13.65 | 11.90 . 13.86 | 15.00 | 14.70 | 16.80 | 16.80 | 13.19 | 14.70 20.65 15.13
1886 14.70 8.58 13.86 | 16.22 | 14.70 | 16.80 | 16.80 | 12.05 | 14.70 20.77 || 14.92
1887 14.70 | 10.50 13.72 | 16.10 | 12.60 | 16.80 { 16.80 | 13.61 14.70 20.55 || 15.00
1888 14.70 9.30 13.68 | 16.61 12.60 | 16.80 | 16.80 | 13.61 14.70 20.30 || 14.91
1889 14.70 8.40 13.94 | 15.84 | 12.60 | 16.80 | 16.80 | 13.61 14.70 20.35 || 14.77
1890 16.80 | 10.85 15.27 | 16.73 | 12.60 | 16.80 | 16.80 | 15.12 | 14.70 20.16 || 15.58
1891 16.80 | 12.00 15.12 | 16.73 | 12.60 | 16.80 | 16.80 | 14.90 | 14.70 20.40 || 15.69
1892 16.80 | 13.12 15.08 | 16.57 | 12.60 | 16.80 | 16.80 | 15.12 | 10.11 18.42 || 15.14
1893 16.80 13.00 15.88 16.57 12.60 16.80 16.80 15.12 9.92 18.48 15.19
1894 16.80 | 10.08 12.66 | 17.26 | 12.60 | 16.80 | 16.80 | 13.44 9.92 18.55 14.49
1895 16.80 10.90 14.23 13.12 12.60 16.80 15.12 13.44 9.92 - 18.64 14.15
1896 16.80 | 11.90 13.23 | 13.06 | 12.60 | 16.80 | 15.12 | 13.44 ' 10.05 . 18.37 14.13
1897 16.80 11.29 . 13.23 13.12 12.60 16.80 15.12 10.75 10.05 18.48 13.83
1898 16.80 | 11.55 13.23 | 13.12 | 12.60 | 16.80 | 11.76 | 10.08 | 10.05 18.52 || 13.45
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Tab. K. Tagelohngruppen der Maurer und Putzer in europiischen GrofSstidten. Berlin.
. 1, 1, 3

Von je 100 erhielten Mark Mini- Ya l % 1 /4 Maxi-

Jahr 3.50 | 4.00 | 4.50 | 5.00 | 5.50 | 6.00 | 6.50 | 7.00 | 7.50 mum | erhielten bis zu | mum

bis bis bis bis bis bis bis bis bis 8.00
4.00 | 4.50 | 5.00 | 5.50 | 6.00 | 6.50 | 7.00 | 7.50 | 8.00 M| M| M| M| M
Maurer
18851805 | 0.4 | 51| 97 | 337 [428 | 62| 15| 04| 02| —|350 518|523 527 | 750
1896 — | — 1495 25|26 | 291 05 — | — 4 — | 450 | 495 | 5.00 | 550 | 6.50
1897 — ] — | %95 | 103]| 68| 26| 04| 04 — | — | 450 | 495 | 495 | 495 | 7.00
1898 — 1 — 105|699 | 70| 112]| 14 — | — | — 495|540 | 540 | 540 | 6.50
1899 — | —| — 1932 83| 12| 23 — | — | — 1510|540 ] 540 | 540 | 6.75
1900 — | —] — | 0396 | 03| 28 — | — | — |54 | 562 562|562 675
1901 — ] — ] —] — |92 03| 44| 09| 02| — |58 | 585 | 585 | 585 | 7.50
1902 — 0 — ] — | 02|90 13| 26| 09 — | —1]540 | 585 | 585 | 58 | 7.00
1903 — | — 1 03! 05 — | 985 | 25| 24| 08| — | 495 | 6.07 | 6.07 | 6.07 | 7.75
Putzer

1887-1888] — | — | —! — | —1| 621]625|313] — | —|]600) 650|675 675 ]| 7.00
1801-1895| — | — | — | — | — | 116 52 |832| — | — | 600|670 | %00 ]| 7.00 | 7.00
1896 - -] = —y —| —1 —l1000] — | — ] 700|700 %00 ]| 7.00 | 7.00
1897 — =] = =1 —1 79 — | 921 — | —]6.00 | 700 | %00 7.00| 7.00
1898 - =] = =1 —| —1! —i800| —|200]700] 700/ %00 ! 7.00 | 8.00
1899 - =] - =1 —1! —4i — 59| — | 481} 7.00]| 7.00 | %.00 | 8.00 | 8.00
19001903 — | —| —| —| —| —1! — 1] — 1| — |100.0} 8.00 ! 8.00 | 8.00 | 8.00 | 8.00

lohn 3.00—3.80 M., der Durchschnittslohn 2.90—3.80 M. Bei um
5 9% kiirzerer Arbeitszeit stieg 1896—1900 der Mindestlohn von 3.50 M,
auf 4.62 M., der Hochstlohn von 4.00 M. auf 4.83 M., der Mittellohn
von 3.80 M. auf 4.83 M., der Durchschnittslohn von 3.80 M. auf 4.81 M.
Bei um weitere 5 9 kiirzerer Arbeitszeit betrug 1901—1903 d<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>