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Vorwort

Die deutsche Ubersetzung der Genfer Scheckrechtsabkommen, die
dieser Buchausgabe vorangestellt wird, ist von den Mitgliedern der deutschen,
schweizerischen und §sterreichischen Delegation hergestellt worden. Die ihr
sich anschlieBenden Erlduterungen wollen zunéchst einen kurzen, aber doch
moglichst erschopfenden Bericht iiber die Verhandlungen der 1931 in Genf
zur Vereinheitlichung des Scheckrechts durchgefiihrten internationalen Kon-
ferenz geben. Weiters ist der vorliegende Bericht bestrebt, das Genfer Scheck-
recht in seinen Beziehungen zu den Haager Scheckrechtsresolutionen von
1912 und zu dem von den Experten des Volkerbundes verfaflten Entwurfe
darzustellen, welcher der Konferenz zur Grundlage diente. Endlich sollen
die Unterschiede zwischen dem Genfer Recht und dem geltenden Gster-
reichischen sowie dem deutschen Scheckrecht aufgezeigt und damit den
interessierten Kreisen ihre Stellungnahme zur Frage der Ratifikation der
Genfer Abkommen sowie zur kiinftigen Gestaltung des nationalen oster-
reichischen und deutschen Scheckgesetzes erleichtert werden.

Wien, im August 1931.
Der Verfasser.
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Deutsche Ubersetzung der maBgebenden
Bestimmungen der drei Genfer Scheckrechtsabkommen
vom 19. Miirz 1931

A.

a) Anlage I zum Abkommen iiber das einheitliche Scheckgesetz
Einheitliches Scheckgesetz

Erster Abschnitt
Ausstellung und Form des Schecks

Artikel 1

Der Scheck enthilt:

1. die Bezeichnung als Scheck im Texte der Urkunde, und zwar in der
Sprache, in der sie ausgestellt ist;

2. die unbedingte Anweisung, eine bestimmte Geldsumme zu zahlen;

3. den Namen dessen, der zahlen soll (Bezogener);

4. die Angabe des Zahlungsortes;

5. die Angabe des Tages und des Ortes der Ausstellung;

6. die Unterschrift des Ausstellers.

Artikel 2

Eine Urkunde, in der einer der im vorstehenden Artikel bezeichneten
Bestandteile fehlt, gilt nicht als Scheck, vorbehaltlich der in den folgenden
Absitzen bezeichneten Fille.

Mangels einer besonderen Angabe gilt der bei dem Namen des Bezogenen
angegebene Ort als Zahlungsort. Sind mehrere Orte bei dem Namen des
Bezogenen angegeben, 8o ist der Scheck an dem an erster Stelle angegebenen
Orte zahlbar.

Fehlt eine solche und jede andere Angabe, so ist der Scheck an dem Orte
zahlbar, an dem der Bezogene seine Hauptniederlassung hat.

Ein Scheck ohne Angabe des Ausstellungsortes gilt als ausgestellt an
dem Orte, der bei dem Namen des Ausstellers angegeben ist.

Artikel 3

Der Scheck darf nur auf einen Bankier gezogen werden, bei dem der
Aussteller ein Guthaben hat und gemiB einer ausdriicklichen oder still-
schweigenden Vereinbarung, wonach der Aussteller das Recht hat, iiber

Strobele, Scheckrechtsabkommen 1
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dieses Guthaben mittels Schecks zu verfiigen. Die Giiltigkeit der Urkunde
als Scheck wird jedoch durch die Nichtbeachtung dieser Vorschriften nicht
beriihrt.

Artikel 4

Der Scheck kann nicht angenommen werden. Ein auf den Scheck ge-
setzter Annahmevermerk gilt als nicht geschrieben.

Artikel 5

Der Scheck kann zahlbar gestellt werden:

an eine bestimmte Person, mit oder ohne den ausdriicklichen Vermerk
,,an Order‘;

an eine bestimmte Person, mit dem Vermerk ,,nicht an Order‘ oder
mit einem gleichbedeutenden Vermerk;

an den Inhaber. :

Ist im Scheck eine bestimmte Person mit dem Zusatz ,,oder {Tberbringer*
oder mit einem gleichbedeutenden Vermerk als Zahlungsempfinger bezeichnet,
8o gilt der Scheck als auf den Inhaber gestellt.

Ein Scheck ohne Angabe des Nehmers gilt als zahlbar an den Inhaber.

Artikel 6

Der Scheck kann an die eigene Order des Ausstellers lauten.

Der Scheck kann fir Rechnung eines Dritten gezogen werden.

Der Scheck kann nicht auf den Aussteller selbst gezogen werden, es sei
denn, daB es sich um einen Scheck handelt, der von einer Niederlassung auf
eine andere Niederlassung des Ausstellers gezogen wird.

Artikel 7
Ein in den Scheck aufgenommener Zinsvermerk gilt als nicht geschrieben.

Artikel 8

Der Scheck kann bei einem Dritten, am Wohnort des Bezogenen oder an
einem anderen Orte, zahlbar gestellt werden, sofern der Dritte Bankier ist.

Artikel 9

Ist die Schecksumme in Buchstaben und in Ziffern angegeben, so gilt
bei Abweichungen die in Buchstaben angegebene Summe.

Ist die Schecksumme mehrmals in Buchstaben oder mehrmals in Ziffern
angegeben, so gilt bei Abweichungen die geringste Summe.

Artikel 10

Trigt ein Scheck Unterschriften von Personen, die eine Scheckver-
bindlichkeit nicht eingehen konnen, gefilschte Unterschriften, Unterschriften
erdichteter Personen oder Unterschriften, die aus irgend einem anderen
Grunde fiir die Personen, die unterschrieben haben, oder mit deren Namen
unterschrieben worden ist, keine Verbindlichkeit begriinden, so hat dies auf
die Gultigkeit der ibrigen Unterschriften keinen EinfluB.

Artikel 11

Wer auf einen Scheck seine Unterschrift als Vertreter eines anderen setzt,
ohne hiezu ermichtigt zu sein, haftet selbst scheckmiBig und hat, wenn er
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den Scheck einlost, dieselben Rechte, die der angeblich Vertretene haben
wiirde. Das gleiche gilt von einem Vertreter, der seine Vertretungsbefugnis
iiberschritten hat.

Artikel 12

Der Aussteller haftet fiir die Zahlung des Schecks. Jeder Vermerk,
durch den er diese Haftung ausschlieBt, gilt als nicht geschrieben.

Artikel 13

Wenn ein Scheck, der bei der Begebung unvollstindig war, den getroffenen
Vereinbarungen zuwider ausgefillt worden ist, so kann die Nichteinhaltung
dieser Vereinbarungen dem Inhaber nicht entgegengesetzt werden, es sei
denn, da er den Scheck in bosem Glauben erworben hat oder ihm beim
Erwerb eine grobe Fahrlissigkeit zur Last fillt,

Zweiter Abschnitt

Ubertragung
Artikel 14

Der auf eine bestimmte Person zahlbar gestellte Scheck mit oder ohne
den ausdriicklichen Vermerk ,,an Order* kann durch Indossament iibertragen
werden.

Der auf eine bestimmte Person zahlbar gestellte Scheck mit dem Vermerk
,»nicht an Order oder mit einem gleichbedeutenden Vermerk kann nur in
der Form und mit den Wirkungen einer gewéhnlichen Abtretung iibertragen
werden.

Das Indossament kann auch auf den Aussteller oder jeden anderen
Scheckverpflichteten lauten. Diese Personen konnen den Scheck weiter
indossieren.

Artikel 15

Das Indossament mufl unbedingt sein. Bedingungen, von denen es ab-
hiéingig gemacht wird, gelten als nicht geschrieben.

Ein Teilindossament ist nichtig.

Ebenso ist ein Indossament des Bezogenen nichtig.

Ein Indossament an den Inhaber gilt als Blankoindossament.

Das Indossament an den Bezogenen gilt nur als Quittung, es sei denn,
dafl der Bezogene mehrere Niederlassungen hat und das Indossament auf
eine andere Niederlassung lautet als diejenige, auf die der Scheck gezogen
worden ist.

Artikel 16

Das Indossament muBl auf den Scheck oder ein mit dem Scheck ver-
bundenes Blatt (Anhang) gesetzt werden. Es muB von dem Indossanten
unterschrieben werden.

Das Indossament braucht den Indossatar nicht zu bezeichnen und kann
selbst in der blofen Unterschrift des Indossanten bestehen (Blankoindossa-
ment). In diesem letzteren Falle muB das Indossament, um giiltig zu sein,
auf die Rickseite des Schecks oder auf den Anhang gesetzt werden.

Artikel 17

Das Indossament iibertridgt alle Rechte aus dem Scheck.
Ist es ein Blankoindossament, so kann der Inhaber
]Ql
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1. das Indossament mit seinem Namen oder mit dem Namen eines anderen
ausfiillen;

2. den Scheck durch ein Blankoindossament oder an eine bestimmte
Person weiter indossieren;

3. den Scheck weiterbegeben, ohne das Blankoindossament auszufillen
und ohne ihn zu indossieren.

Artikel 18

Der Indossant haftet mangels eines entgegenstehenden Vermerks fiir
die ‘Zahlung. -

Er kann untersagen, dafl der Scheck weiter indossiert wird; in diesem
Falle haftet er denen nicht, an die der Scheck weiter indossiert wird.

Artikel 19

Wer den Scheck in Héinden hat, gilt als rechtmiBiger Inhaber, sofern
er sein Recht durch eine ununterbrochene Reihe von Indossamenten nach-
weist, und zwar auch dann, wenn das letzte ein Blankoindossament ist.
Ausgestrichene Indossamente gelten hiebei als nicht geschrieben. Folgt auf
ein Blankoindossament ein weiteres Indossament, so wird angenommen,
dafBl der Aussteller dieses Indossaments den Scheck durch das Blankoindossa-
ment erworben hat.

Artikel 20

Ein Indossament auf einem Inhaberscheck macht den Indossanten nach
den Vorschriften iiber den Riickgriff haftbar, ohne aber die Urkunde in einen
Orderscheck umzuwandeln.

Artikel 21

Ist der Scheck einem fritheren Inhaber irgendwie abhanden gekommen,
so ist der Inhaber, in dessen Hidnde der Scheck gelangt ist — sei es, daB es
gich um einen Inhaberscheck handelt, sei es, daBl es sich um einen durch
Indossament iibertragbaren Scheck handelt und der Inhaber sein Recht
gemifl Artikel 19 nachweist, — zur Herausgabe des Schecks nur verpflichtet,
wenn er ihn in bosem Glauben erworben hat oder ihm beim Erwerb eine
grobe Fahrlissigkeit zur Last fallt.

Artikel 22

Wer aus dem Scheck in Anspruch genommen wird, kann dem Inhaber
keine Einwendungen entgegensetzen, die sich auf seine unmittelbaren Be-
ziehungen zu dem Aussteller oder zu einem friheren Inhaber griinden, es
sei denn, dafl der Inhaber beim Erwerb des Schecks bewuBit zum Nachteil
des Schuldners gehandelt hat.

Artikel 23

Enthilt das Indossament den Vermerk ,,Wert zur Einziehung®, ,,zum
Inkasso*, ,,in Prokura‘* oder einen anderen nur eine Bevollmichtigung aus-
driickenden Vermerk, so kann der Inhaber alle Rechte aus dem Scheck
geltend machen; aber er kann ihn nur durch ein weiteres Vollmachtsindossa-
ment ibertragen.

Die Scheckverpflichteten konnen in diesem Falle dem Inhaber nur solche
Einwendungen entgegensetzen, die ihnen gegen den Indossanten zustehen.
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Die in dem Vollmachtsindossament enthaltene Vollmacht erlischt weder
mit dem Tode noch mit dem Eintritt der Handlungsunfihigkeit des Vollmachs-
gebers.

Artikel 24

Ein Indossament, das nach Erhebung des Protests oder nach Vornahme
einer gleichbedeutenden Feststellung oder nach Ablauf der Vorlegungsfrist
auf den Scheck gesetzt wird, hat nur die Wirkungen einer gewéhnlichen
Abtretung.

Bis zum Beweis des Gegenteils wird vermutet, dal ein nicht datiertes
Indossament vor Erhebung des Protests oder vor der Vornahme einer gleich-
bedeutenden Feststellung oder vor Ablauf der Vorlegungsfrist auf den Scheck
gesetzt worden ist.

Dritter Abschnitt

Scheckbiirgschaft
Artikel 25

Die Zahlung der Schecksumme kann ganz oder teilweise durch Scheck-
biirgschaft gesichert werden.

Diese Sicherheit kann von einem Dritten, mit Ausnahme des Bezogenen,
oder auch von einer Person geleistet werden, deren Unterschrift sich schon
auf dem Scheck befindet.

Artikel 26

Die Biirgschaftserkldrung wird auf den Scheck oder auf einen Anhang
gesetzt.

Sie wird durch die Worte ,,als Biirge* oder einen gleichbedeutenden
Vermerk ausgedriickt; sie ist von dem Scheckbiirgen zu unterschreiben.

Die bloBe Unterschrift auf der Vorderseite des Schecks gilt als Biirg-
schaftserkldrung, soweit es sich nicht um die Unterschrift des Ausstellers
handelt.

In der Erklidrung ist anzugeben, fir wen die Biirgschaft geleistet wird;
mangels einer solchen Angabe gilt sie fiir den Aussteller.

Artikel 27

Der Scheckbiirge haftet in der gleichen Weise wie derjenige, fiir den er
sich verburgt hat. .

Seine Verpflichtungserklidrung ist auch gultig, wenn die Verbindlichkeit,
fiir die er sich verbiirgt hat, aus einem anderen Grunde als wegen eines Form-
fehlers nichtig ist.

Der Scheckbiirge, der den Scheck bezahlt, erwirbt die Rechte aus dem
Scheck gegen denjenigen, fiir den er sich verbiirgt hat, und gegen alle, die
diesem scheckmiflig haften.

Vierter Abschnitt

Vorlegung und Zahlung
Artikel 28

Der Scheck ist bei Sicht zahlbar. Jede gegenteilige Angabe gilt als nicht
geschrieben.
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Ein Scheck, der vor Eintritt des auf ihm angegebenen Ausstellungstages
zur Zahlung vorgelegt wird, ist am Tage der Vorlegung zahlbar.

Artikel 29

Ein Scheck, der in dem Lande der Ausstellung zahlbahr ist, mu8 binnen
acht Tagen zur Zahlung vorgelegt werden.

Ein Scheck, der in einem anderen Lande als dem der Ausstellung zahlbar
ist, muB binnen zwanzig Tagen vorgelegt werden, wenn Ausstellungsort und
Zahlungsort sich in demselben Erdteile befinden, und binnen siebzig Tagen,
wenn Ausstellungsort und Zahlungsort sich in verschiedenen Erdteilen
befinden.

Hiebei gelten die in einem Lande Europas ausgestellten und in einem
an das Mittelmeer grenzenden Lande zahlbaren Schecks, ebenso wie die in
einem an das Mittelmeer grenzenden Lande ausgestellten und in einem Lande
Europas zahlbaren Schecks als Schecks, die in demselben Erdteile ausgestellt
und zahlbar sind.

Die vorstehend erwihnten Fristen beginnen an dem Tage zu laufen, der
in dem Scheck als Ausstellungstag angegeben ist.

Artikel 30

Ist ein Scheck auf einen Ort gezogen, dessen Kalender von dem des Aus-
stellungsortes abweicht, so wird der Tag der Ausstellung in den nach dem
Kalender des Zahlungsortes entsprechenden Tag umgerechnet.

Artikel 31

Die Einlieferung in eine Abrechnungsstelle steht der Vorlegung zur
Zahlung gleich.

Artikel 32

Ein Widerruf des Schecks ist erst nach Ablauf der Vorlegungsfrist
wirksam.

Wenn der Scheck nicht widerrufen ist, kann der Bezogene auch nach
Ablauf der Vorlegungsfrist Zahlung leisten.

Artikel 33

Auf die Wirksamkeit des Schecks ist es ohne EinfluB3, wenn der Aussteller
nach der Begebung des Schecks stirbt oder handlungsunfihig wird.

Artikel 34

Der Bezogene kann vom Inhaber gegen Zahlung die Aushindigung des
quittierten Schecks verlangen.

Der Inhaber darf eine Teilzahlung nicht zurickweisen.

Im Falle der Teilzahlung kann der Bezogene verlangen, daf sie auf dem
Scheck vermerkt und ihm eine Quittung erteilt wird.

Artikel 35
Der Bezogene, der einen durch Indossament iibertragbaren Scheck
einlést, ist verpflichtet, die OrdnungsmiBigkeit der Reihe der Indossamente,
aber nicht die Unterschriften der Indossanten zu priifen.
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Artikel 36

Lautet der Scheck auf eine Wihrung, die am Zahlungsorte nicht gilt,
so kann die Schecksumme in der Landeswihrung nach dem Werte gezahlt
werden, den sie am Tage der Vorlegung besitzt. Wenn die Zahlung bei Vor-
legung nicht erfolgt ist, so kann der Inhaber wihlen, ob die Schecksumme
nach dem Kurs des Vorlegungstages oder nach dem Kurs des Zahlungstages
in die Landeswidhrung umgerechnet werden soll.

Der Wert der fremden Wiahrung bestimmt sich nach den Handels-
gebrduchen des Zahlungsortes. Der Aussteller kann jedoch im Scheck fiir
die zu zahlende Summe einen Umrechnungskurs bestimmen.

Die Vorschriften der beiden ersten Absitze finden keine Anwendung,
wenn der Aussteller die Zahlung in einer bestimmten Wihrung vorgeschrieben
hat (Effektivvermerk).

Lautet der Scheck auf eine Geldsorte, die im Lande der Ausstellung
dieselbe Bezeichnung, aber einen anderen Wert hat als in dem der Zahlung,
go wird vermutet, daf die Geldsorte des Zahlungsortes gemeint ist.

Fiinfter Abschnitt

Gekreuzter Scheck und Verrechnungsscheck
Artikel 37

. Der Aussteller sowie jeder Inhaber kénnen den Scheck mit den im Ar-
tikel 38 vorgesehenen Wirkungen kreuzen.

Die Kreuzung erfolgt durch zwei gleichlaufende Striche auf der Vorder-
seite des Schecks. Die Kreuzung kann allgemein oder besonders sein.

Die Kreuzung ist allgemein, wenn zwischen den beiden Strichen keine
Angabe oder die Bezeichnung ,,Bankier oder ein gleichbedeutender Vermerk
gteht; sie ist eine besondere, wenn der Name eines Bankiers zwischen die
beiden Striche gesetzt ist.

Die allgemeine Kreuzung kann in eine besondere, nicht aber die besondere
Kreuzung in eine allgemeine umgewandelt werden.

Die Streichung der Kreuzung oder des Namens des bezeichneten Bankiers
gilt als nicht erfolgt.

Artikel 38

Ein allgemein gekreuzter Scheck darf vom Bezogenen nur an einen
Bankier oder an einen Kunden des Bezogenen bezahlt werden.

Ein besonders gekreuzter Scheck darf vom Bezogenen nur an den be-
zeichneten Bankier oder, wenn dieser selbst der Bezogene ist, an dessen Kunden
bezahlt werden. Immerhin kann der bezeichnete Bankier einen anderen
Bankier mit der Einziehung des Schecks betrauen.

Ein Bankier darf einen gekreuzten Scheck nur von einem seiner Kunden
oder von einem anderen Bankier erwerben. Auch darf er ihn nicht fir Rechnung
anderer als der vorgenannten Personen einziehen.

Befinden sich auf einem Scheck mehrere besondere Kreuzungen, so darf
der Scheck vom Bezogenen nur dann bezahlt werden, wenn nicht mehr als
zwei Kreuzungen vorliegen und die eine zum Zwecke der Einziehung durch
Einlieferung in eine Abrechnungsstelle erfolgt ist.

Der Bezogene oder der Bankier, der den vorstehenden Vorschriften
zuwiderhandelt, haftet fir den entstandenen Schaden, jedoch nur bis zur
Hohe der Schecksumme.
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Artikel 39

Der Aussteller sowie jeder Inhaber eines Schecks kann durch den quer
iiber die Vorderseite gesetzten Vermerk ,,nur zur Verrechnung‘ oder durch
einen gleichbedeutenden Vermerk untersagen, dafl der Scheck bar be-
zahlt wird.

Der Bezogene darf in diesem Falle den Scheck nur im Wege der Gut-
schrift einlésen (Verrechnung, Uberweisung, Ausgleichung). Die Gutschrift

gilt als Zahlung.
Die Streichung des Vermerkes ,,nur zur Verrechnung* gilt als nicht
erfolgt.

Der Bezogene, der den vorstehenden Vorschriften zuwiderhandelt,
haftet fiir den entstandenen Schaden, jedoch nur bis zur Hohe der Scheck-
summe.

Sechster Abschnitt
Riickgriff mangels Zahlung
Artikel 40

Der Inhaber kann gegen die Indossanten, den Aussteller und die anderen
Scheckverpflichteten Rickgriff nehmen, wenn der rechtzeitig vorgelegte
Scheck nicht eingelést und die Verweigerung der Zahlung festgestellt
worden ist:

1. durch eine 6ffentliche Urkunde (Protest) oder

2. durch eine schriftliche, datierte Erklirung des Bezogenen auf dem
Scheck, die den Tag der Vorlegung angibt, oder

3. durch eine datierte Erklirung einer Abrechnungsstelle, dafl der
Scheck rechtzeitig eingeliefert und nicht bezahlt worden ist.

Artikel 41
Der Protest oder die gleichbedeutende Feststellung muBl vor Ablauf der
Vorlegungsfrist vorgenommen werden.
Ist die Vorlegung am letzten Tage der Frist erfolgt, so kann der Protest
oder die gleichbedeutende Feststellung auch noch an dem folgenden Werktage
vorgenommen werden.

Artikel 42

Der Inhaber muBl seinen unmittelbaren Vormann und den Aussteller
von dem Unterbleiben der Zahlung innerhalb der vier Werktage benach-
richtigen, die auf den Tag der Protesterhebung oder der Vornahme der gleich-
bedeutenden Feststellung oder, im Falle des Vermerks ,,ohne Kosten*, auf
den Tag der Vorlegung folgen. Jeder Indossant mufl innerhalb zweier Werk-
tage nach Empfang der Nachricht seinem unmittelbaren Vormanne von der
Nachricht, die er erhalten hat, Kenntnis geben und ihm die Namen und
Adressen derjenigen mitteilen, die vorher Nachricht gegeben haben, und so
weiter in der Reihenfolge bis zum Aussteller. Die Fristen laufen vom Empfang
der vorhergehenden Nachricht.

‘Wird nach MaB8gabe des vorhergehenden Absatzes einer Person, deren
Unterschrift sich auf dem Scheck befindet, Nachricht gegeben, so mufl die
gleiche Nachricht in derselben Frist ihrem Scheckbiirgen gegeben werden.

Hat ein Indossant seine Adresse nicht oder in unleserlicher Form an-
gegeben, so geniigt es, daB sein unmittelbarer Vormann benachrichtigt wird.



— 9 —

Die Nachricht kann in jeder Form gegeben werden, auch durch die
bloBe Riicksendung des Schecks.

Der zur Benachrichtigung Verpflichtete hat zu beweisen, daB er in der
vorgeschriebenen Frist benachrichtigt hat. Die Frist gilt als eingehalten,
wenn ein Schreiben, das die Benachrichtigung enthélt, innerhalb der Frist
zur Post gegeben worden ist.

Wer die rechtzeitige Benachrichtigung versiumt, verliert nicht den
Ruckgriff; er haftet fir den etwa durch seine Nachléssigkeit entstandenen
Schaden, jedoch nur bis zur Hohe der Schecksumme.

Artikel 43

Der Aussteller sowie jeder Indossant oder Scheckbiirge kann durch
den Vermerk ,,ohne Kosten, ,,ohne Protest‘‘ oder einen gleichbedeutenden
auf den Scheck gesetzten und unterzeichneten Vermerk den Inhaber von der
Verpflichtung befreien, zum Zwecke der Ausiibung des Riickgriffs Protest
erheben oder eine gleichbedeutende Feststellung vornehmen zu lassen.

Der Vermerk befreit den Inhaber nicht von der Verpflichtung, den
Scheck rechtzeitig vorzulegen und die erforderlichen Nachrichten zu geben.
Der Beweis, dafl die Frist nicht eingehalten worden ist, liegt demjenigen ob,
der sich dem Inhaber gegentiber darauf beruft.

Ist der Vermerk vom Aussteller beigefiigt, so wirkt er gegeniiber allen
Scheckverpflichteten ; ist er von einem Indossanten oder einem Scheckbiirgen
beigefiigt, so wirkt er nur diesen gegeniiber. Lift der Inhaber ungeachtet
des vom Aussteller beigefiigten Vermerks Protest erheben oder eine gleich-
bedeutende Feststellung vornehmen, so fallen ihm die Kosten zur Last.
Ist der Vermerk von einem Indossanten oder einem Scheckbiirgen beigefiigt,
so sind alle Scheckverpflichteten zum Ersatz der Kosten eines dennoch er-
hobenen Protestes oder einer gleichbedeutenden Feststellung verpflichtet.

Artikel 44

Alle Scheckverpflichteten haften dem Inhaber als Gesamtschuldner.

Der Inhaber kann jeden einzeln oder mehrere oder alle zusammen in
Anspruch nehmen, ohne an die Reihenfolge gebunden zu sein, in der sie sich
verpflichtet haben.

Das gleiche Recht steht jedem Scheckverpflichteten zu, der den Scheck
eingeldst hat.

Durch die Geltendmachung des Anspruchs gegen einen Scheckverpflich-
teten verliert der Inhaber nicht seine Rechte gegen die anderen Scheck-
verpflichteten, auch nicht gegen die Nachminner desjenigen, der zuerst in
Angpruch genommen worden ist.

Artikel 45

Der Inhaber kann im Wege des Riickgriffs verlangen:

1. die Schecksumme, soweit der Scheck nicht eingelést worden ist;

2. Zinsen zu sechs vom Hundert seit dem Tage der Vorlegung;

3. die Kosten des Protestes oder der gleichbedeutenden Feststellung
und der Nachrichten sowie die anderen Auslagen.

Artikel 46

Wer den Scheck eingel6st hat, kann von seinen Vorméinnern verlangen:
1. den vollen Betrag, den er gezahlt hat;
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2. die Zinsen dieses Betrags zu sechs vom Hundert seit dem Tage der
Einlésung;
3. seine Auslagen.

Artikel 47

Jeder Scheckverpflichtete, gegen den Rickgriff genommen wird oder
genommen werden kann, ist berechtigt, zu verlangen, dafl ihm gegen Ent-
richtung der Riickgriffssumme der Scheck mit dem Protest oder der gleich-
bedeutenden Feststellung und eine quittierte Rechnung ausgehiindigt werden.

Jeder Indossant, der den Scheck eingelost hat, kann sein Indossament
und die Indossamente seiner Nachméinner ausstreichen.

Artikel 48

Steht der rechtzeitigen Vorlegung des Schecks oder der rechtzeitigen
Erhebung des Protestes oder der Vornahme einer gleichbedeutenden Fest-
stellung ein uniiberwindliches Hindernis entgegen (gesetzliche Vorschrift
eines Staates oder ein anderer Fall hoherer Gewalt), so werden die fiir diese
Handlungen bestimmten Fristen verlingert.

Der Inhaber ist verpflichtet, seinen unmittelbaren Vormann von dem
Falle der hoheren Gewalt unverziiglich zu benachrichtigen und die Be-
nachrichtigung unter Beiftigung des Tages und Ortes sowie seiner Unter-
schrift auf dem Scheck oder einem Anhang zu vermerken; im iibrigen finden
die Vorschriften des Artikels 42 Anwendung.

Fillt die hohere Gewalt weg, so mufl der Inhaber den Scheck unverziig-
lich zur Zahlung vorlegen und gegebenenfalls Protest erheben oder eine
gleichbedeutende Feststellung vornehmen lassen.

Dauert die hohere Gewalt linger als finfzehn Tage seit dem Tage, an
dem der Inhaber, selbst vor Ablauf der Vorlegungsfrist, seinen Vormann von
dem Falle der hoheren Gewalt benachrichtigt hat, so kann Rickgriff ge-
nommen werden, ohne dafl es der Vorlegung oder der Protesterhebung oder
einer gleichbedeutenden Feststellung bedarf.

Tatsachen, die rein personlich den Inhaber oder denjenigen betreffen,
den er mit der Vorlegung des Schecks oder mit der Erhebung des Protestes
oder mit der Herbeifiihrung einer gleichbedeutenden Feststellung beauftragt
hat, gelten nicht als Félle héherer Gewalt.

Siebenter Abschnitt

Ausfertigung mehrerer Stiicke eines Schecks

Artikel 49

Schecks, die nicht auf den Inhaber gestellt sind und in einem anderen
Lande als dem der Ausstellung oder in einem iiberseeischen Gebiete des
Landes der Ausstellung zahlbar sind, und umgekehrt, oder in dem iibersee-
ischen Gebiete eines Landes ausgestellt und zahlbar sind, oder in dem tber-
seeischen Gebiete eines Landes ausgestellt und in einem anderen tiberseeischen
Gebiete desselben Landes zahlbar sind, konnen in mehreren gleichen Aus-
fertigungen ausgestellt werden. Diese Ausfertigungen miissen im Texte der
Urkunde mit fortlaufenden Nummern versehen sein; andernfalls gilt jede
Ausfertigung als besonderer Scheck.
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Artikel 50
Wird eine Ausfertigung bezahlt, so erléschen die Rechte aus allen Aus-
fertigungen, auch wenn diese nicht den Vermerk tragen, dafl durch die Zahlung
auf eine Ausfertigung die anderen ihre Giultigkeit verlieren.
Hat ein Indossant die Ausfertigungen an verschiedene Personen iiber-
tragen, so haften er und seine Nachménner aus allen Ausfertigungen, die ihre
Unterschrift tragen und nicht herausgegeben worden sind.

Achter Abschnitt

Anderungen
Artikel 51
Wird der Text eines Schecks gedindert, so haften diejenigen, die ihre
Unterschrift nach der Anderung auf den Scheck gesetzt haben, entsprechend
dem geinderten Text; wer frither unterschrieben hat, haftet nach dem ur-
springlichen Text.

Neunter Abschnitt
Verjiihrung
Artikel 52

Die Riickgriffsanspriiche des Inhabers gegen die Indossanten, den
Aussteller und die anderen Scheckverpflichteten verjihren in sechs Monaten
vom Ablauf der Vorlegungsfrist.

Die Riickgriffsanspriiche eines Verpflichteten gegen einen anderen
Scheckverpflichteten verjihren in sechs Monaten von dem Tage, an dem der
Scheck von dem Verpflichteten eingelést oder ihm gegeniiber gerichtlich
geltend gemacht worden ist. '

Artikel 53
Die Unterbrechung der Verjahrung wirkt nur gegen den Scheckver-
pflichteten, in Ansehung dessen die Tatsache eingetreten ist, welche die
Unterbrechung bewirkt.

Zehnter Abschnitt

Allgemeine Vorschriften
Artikel 54

In diesem Gesetz sind unter der Bezeichnung ,,Bankier‘‘ auch diejenigen
Personen und Einrichtungen zu verstehen, die kraft Gesetzes den Bankiers
gleichgestellt sind.

Artikel 55°

Die Vorlegung und der Protest eines Schecks kénnen nur an einem Werk-
tage stattfinden.

Fillt der letzte Tag einer Frist, innerhalb derer eine auf den Scheck be-
ziigliche Handlung, inshesondere die Vorlegung, der Protest oder eine gleich-
bedeutende Feststellung vorgenommen werden muf}, auf einen gesetzlichen
Feiertag, so wird die Frist bis zum néchsten Werktag verlingert. Feiertage,
die in den Lauf einer Frist fallen, werden bei der Berechnung der Frist mit-
gezihlt.
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Artikel 56

Bei der Berechnung der in diesem Gesetz vorgesehenen Fristen wird der
Tag, an dem sie zu laufen beginnen, nicht mitgezéhlt.

Artikel 57
Weder gesetzliche noch richterliche Respekttage werden anerkannt.

b) Anlage II zum Abkommen iiber das einheitliche Scheckgesetz

Artikel 1

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann anordnen, dafl die
Vorschrift des Artikels 1, Ziffer 1, des Einheitlichen Scheckgesetzes, wonach
ein in seinem Gebiet ausgestellter Scheck die Bezeichnung als ,,Scheck
enthalten muB, ferner die Vorschrift der Ziffer 5 des erwidhnten Artikels,
wonach im Scheck der Zahlungsort anzugeben ist, in seinem Gebiet erst sechs
Monate nach Inkrafttreten dieses Abkommens Anwendung finden.

Artikel 2
Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann fiir die in seinem Gebiet
eingegangenen Scheckverpflichtungen bestimmen, in welcher Weise die
Unterschrift selbst ersetzt werden kann, vorausgesetzt, da der Wille dessen,
der die Unterschrift leisten sollte, durch eine auf den Scheck gesetzte Er-
klirung gehorig beglaubigt wird.

Artikel 3

Abweichend vom Artikel 2, Absatz 3, des Einheitlichen Scheckgesetzes
kann jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile vorschreiben, dafl ein
Scheck ohne Angabe des Zahlungsortes als am Ausstellungsorte zahlbar gilt.

Artikel 4

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann anordnen, dafl die in
geinem Gebiet ausgestellten und zahlbaren Schecks als Schecks ungiiltig sind,
wenn sie nicht auf Bankiers oder auf Personen oder Einrichtungen gezogen
sind, die kraft Gesetzes den Bankiers gleichgestellt sind.

Desgleichen behilt sich jeder der Hohen Vertragschliefenden Teile vor,
den Bestimmungen des Artikels 3 des Einheitlichen Scheckgesetzes bei deren
Einfithrung in sein Landesrecht die Fassung zu geben, die ihm nach dem
Umfang, in dem er von der Bestimmung des vorstehenden Absatzes Gebrauch
machen will, am besten geeignet erscheint.

Artikel 5
Jeder der Hohen Vertragschliefenden Teile behilt sich vor, den Zeit-
punkt zu bestimmen, in -dem der Aussteller ein verfiigbares Guthaben beim
Bezogenen haben muB.
Artikel 6
Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann zulassen, daf der
Bezogene den Scheck zertifiziert, bestitigt oder mit einem Visum oder mit
einer anderen gleichbedeutenden Erklirung versieht, vorausgesetzt, dafl
dieser Erklirung nicht die Bedeutung einer Annahme zukommt, und die
Rechtswirkungen solcher Vermerke regeln.
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Artikel 7
Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile behilt sich vor, abweichend
von den Artikeln 5 und 14 des Einheitlichen Scheckgesetzes vorzuschreiben,
daB die in seinem Gebiete ausgestellten und zahlbaren Schecks, die mit dem
Vermerk ,,nicht ibertragbar* versehen sind, nur an den Inhaber bezahlt
werden diirfen, der sie mit diesem Vermerk erhalten hat.

Artikel 8
Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile behilt sich vor, zu bestimmen,
ob auBer dem in Artikel 6 des Einheitlichen Scheckgesetzes bezeichneten
Falle ein Scheck auf den Aussteller selbst gezogen werden darf.

Artikel 9
Abweichend vom Artikel 6 des Einheitlichen Scheckgesetzes behilt
gich jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile vor, die Ausstellung eines
auf den Aussteller selbst gezogenen Schecks — mag er solche Schecks all-
gemein (Artikel 8 dieser Anlage) oder auch nur dann zulassen, wenn sie von
einer Niederlassung auf eine andere Niederlassung des Ausstellers gezogen
werden (Artikel 6 des Einheitlichen Scheckgesetzes) — zu untersagen, falls

derartige Schecks auf den Inhaber lauten.

Artikel 10
Abweichend vom Artikel 8 des Einheitlichen Scheckgesetzes behilt sich
jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile vor, zuzulassen, daf ein Scheck
bei einem Dritten zahlbar gestellt wird, der nicht Bankier ist.

Artikel 11

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile behilt sich vor, Artikel 13
des Einheitlichen Scheckgesetzes nicht in sein Landesrecht einzufiihren.

Artikel 12
Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile behilt sich vor, Artikel 21

des Einheitlichen Scheckgesetzes nicht anzuwenden, soweit er sich auf den
Inhaberscheck bezieht.

Artikel 13
Abweichend vom Artikel 26 des Einheitlichen Scheckgesetzes kann jeder
der Hohen VertragschlieBenden Teile zulassen, daB in seinem Gebiet eine
Scheckbiirgschaft durch eine besondere Urkunde geleistet werden kann, in
welcher der Ort der Errichtung bezeichnet ist.

Artikel 14

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile behilt sich vor, die im
Artikel 29, Absatz 1, des Einheitlichen Scheckgesetzes vorgesehene Frist
zu verlingern und die Vorlegungsfristen fiir die unter seiner Souverdnitit
oder Hoheit stehenden Gebiete festzusetzen.

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile behilt sich vor, abweichend
vom Artikel 29, Absatz 2, des Einheitlichen Scheckgesetzes, die darin vor-
gesehenen Fristen fiir Schecks zu verlingern, die nicht im gleichen Erdteile
zahlbar sind, in dem sie ausgestellt wurden; dasselbe gilt fiir Schecks, die in



— 14 —

verschiedenen Lindern eines anderen Erdteils als Europa ausgestellt und
zahlbar sind.

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann sich mit einem oder
mehreren der anderen Hohen VertragschlieBenden Teile dahin verstindigen,
daB fiir die von dem Gebiete des einen auf das Gebiet des oder der anderen
Hohen VertragschlieBenden Teile gezogenen Schecks die im Artikel 29,
Absatz 2, des Einheitlichen Scheckgesetzes vorgesehenen Fristen abgeidndert
werden.

Artikel 15

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann die Einrichtungen
bestimmen, die im Sinne des Artikels 31 des Einheitlichen Scheckgesetzes
nach Landesrecht als Abrechnungsstellen anzusehen sind.

Artikel 16

Abweichend vom Artikel 32 des Einheitlichen Scheckgesetzes behilt
sich jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile fiir die auf seinem Gebiete
zahlbaren Schecks vor:

a) zuzulassen, daB der Scheck schon vor Ablauf der Vorlegungsfrist
widerrufen wird;

b) zu verbieten, daf der Scheck selbst nach Ablauf der Vorlegungsfrist
widerrufen wird.

AuBerdem kann jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile die Maf-
nahmen bestimmen, die im Falle des Verlustes oder des Diebstahls eines
Schecks zu treffen sind, und ihre Rechtswirkungen regeln.

Artikel 17

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann iiber die Wirkungen des
im Artikel 36 des Einheitlichen Scheckgesetzes vorgesehenen Effektivver-
merkes fiir die auf seinem Gebiet zahlbaren Schecks etwas anderes bestimmen,
falls er dies bei Vorliegen auBergewohnlicher, den Kurs seiner Wéihrung
berithrender Umsténde fiir erforderlich hilt. Gleiches gilt fiir die in seinem
Gebiet in fremder Wihrung ausgestellten Schecks.

Artikel 18

Abweichend von den Artikeln 37, 38 und 39 des Einheitlichen Scheck-
gesetzes behilt sich jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile vor, in seinem
Landesrecht nur den gekreuzten Scheck oder nur den Verrechnungsscheck
zuzulassen. Die im Ausland ausgestellten gekreuzten Schecks, beziehungs-
weise Verrechnungsschecks, miissen jedoch in dem Gebiet des Hohen Ver-
tragschlieBenden Teiles, der von diesem Vorbehalte Gebrauch macht, als
Verrechnungsschecks, beziehungsweise als gekreuzte Schecks, behandelt
werden.

Desgleichen kann jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile den Wort-
laut des Vermerkes festsetzen, der nach seinem Landesrecht den Scheck als
Verrechnungsscheck kennzeichnet.

Artikel 19

Die Frage, ob der Inhaber des Schecks besondere Rechte auf die Deckung
hat und welches die Folgen dieser Rechte sind, wird durch das Einheitliche
Scheckgesetz nicht beriihrt.
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Gleiches gilt fiir jede andere Frage, welche die Rechtsbeziehungen betrifft,
die der Ausstellung des Schecks zugrunde liegen.

Artikel 20

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile behilt sich vor, die Aus-
ttbung des Riickgriffsrechts gegen den Aussteller nicht davon abhingig zu
machen, dafl der Scheck rechtzeitig vorgelegt, protestiert oder eine gleich-
bedeutende Feststellung vorgenommen wird, und die Wirkungen eines
solchen Riickgriffes zu regeln.

Artikel 21

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile behilt sich vor, fiir die auf
seinem Gebiet zahlbaren Schecks vorzuschreiben, dafl die in den Artikeln 40
und 41 des Einheitlichen Scheckgesetzes fiir die Erhaltung des Riuckgriffs-
rechts vorgesehene Feststellung der Zahlungsverweigerung in jedem Falle
durch einen Protest, unter Ausschlufl gleichbedeutender Feststellungen,
erfolgen muf.

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann auch vorschreiben,
daB die im Artikel 40, Ziffer 2 und 3, des Einheitlichen Scheckgesetzes vor-
gesehenen Erklirungen innerhalb der Protestfrist in ein 6ffentliches Register
einzutragen sind.

Artikel 22

Abweichend vom Artikel 42 des Einheitlichen Scheckgesetzes kann jeder
der Hohen VertragschlieBenden Teile das System der Benachrichtigung durch
den Protestbeamten beibehalten oder einfithren, wonach der Notar oder der
nach Landesrecht fiir die Protesterhebung zusténdige Beamte verpflichtet
ist, von der Erhebung des Protestes schriftlich die Scheckverpflichteten
zu benachrichtigen, deren Adressen im Scheck angegeben oder dem Protest-
beamten bekannt oder von seinen Auftraggebern mitgeteilt worden sind.
Die Kosten der Benachrichtigung sind den Protestkosten zuzuschlagen.

Artikel 23
Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann fir Schecks, die in
seinem Gebiete sowohl ausgestellt als auch zahlbar sind, vorschreiben, daf
an Stelle des im Artikel 48, Ziffer 2, und Artikel 49, Ziffer 2, des Einheitlichen
Scheckgesetzes bestimmten ZinsfuBles der im Gebiet des Hohen Vertrag-
schliefenden Teils geltende Zinsfufl tritt.

Artikel 24

Abweichend vom Artikel 45 des Einheitlichen Scheckgesetzes behilt
sich jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile vor, eine Bestimmung in
sein Landesrecht einzufiihren, wonach der Inhaber im Falle des Riickgriffs
eine Provision verlangen darf, deren Hohe die Landesgesetzgebung bestimmdt.

Ein gleicher Anspruch kann, abweichend vom Artikel 46 des Einheit-
lichen Scheckgesetzes, fiir denjenigen vorgesehen werden, der den Scheck
eingelost hat und gegen seine Vorménner Riickgriff nimmt.

Artikel 25

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann bestimmen, dafl in
seinem Gebiet in den Fillen des Riickgriffsverlustes oder der Verjihrung ein
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Anspruch gegen den Aussteller, der keine Deckung geleistet hat, oder gegen
den Aussteller oder Indossanten, der sich ungerechtfertigt bereichern wiirde,
bestehen bleibt.

Artikel 26

Der Gesetzgebung jedes der Hohen VertragschlieBenden Teile bleibt
es tlberlassen, die Grinde fur die Unterbrechung und die Hemmung der
Verjihrung der von seinen Gerichten zu beurteilenden scheckmiBigen
Anspriiche zu bestimmen.

Die andern Hohen Vertragschliefenden Teile konnen die Bedingungen
festsetzen, unter denen sie solche Griinde anerkennen. Gleiches gilt von der
Wirkung, die der gerichtlichen Geltendmachung des Schecks fiir den Beginn
der im Artikel 52, Absatz 2, des Einheitlichen Scheckgesetzes vorgesehenen
Verjahrungsfrist zukommt.

Artikel 27

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann vorschreiben, daf fiir
die Vorlegungsfrist und fiir alle anderen auf den Scheck beziiglichen Hand-
lungen bestimmte Werktage den gesetzlichen Feiertagen gleichgestellt werden.

Artikel 28
Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann Ausnahmevorschriften
allgemeiner Art iiber einen Zahlungsaufschub fiir Schecks und iiber die Fristen
erlassen, innerhalb derer die zur Erhaltung der Riickgriffsrechte erforderlichen
Handlungen vorzunehmen sind.

Artikel 29

Der Gesetzgebung jedes der Hohen Vertragschliefenden Teile bleibt
es iiberlassen, fir die Anwendung des Einheitlichen Scheckgesetzes zu be-

stimmen, wer Bankier ist und welche Personen oder Einrichtungen im Hin-
blick auf die Art ihrer Titigkeit den Bankiers gleichzustellen sind.

Artikel 30
Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile behilt sich vor, die An-
wendbarkeit des Einheitlichen Scheckgesetzes ganz oder teilweise fiir Post-
schecks sowie fir die besonderen Schecks der Notenbanken, o&ffentlichen
Kasgen und offentlichen Kreditinstitute auszuschlieBen, soweit diese Ur-
kunden besonderen Vorschriften unterliegen.

Artikel 31
Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile verpflichtet sich, die von
anderen Hohen VertragschlieBenden Teilen auf Grund der Artikel 1 bis 13,
14, Absatz 1 und 2, Artikel 15, 16, 18 bis 25, 27, 29 und 30 dieser Anlage
getroffenen Vorschriften anzuerkennen.



B.

Aus dem Abkommen iiber Bestimmungen auf dem Gebiete des
internationalen Scheckprivatrechts

Artikel 1

Die Hohen Vertragschlieenden Teile verpflichten sich gegenseitig, zur
Loésung der in den folgenden Artikeln bezeichneten Fragen des internationalen
Scheckprivatrechts die in diesen Artikeln enthaltenen Bestimmungen an-
zuwenden.

Artikel 2

Die Fihigkeit einer Person, eine Scheckverbindlichkeit einzugehen,
bestimmt sich nach dem Recht des Landes, dem sie angehoért. Erklirt dieses
Recht das Recht eines anderen Landes fir mafgebend, so ist das letztere
Recht anzuwenden.

Wer nach dem im vorstehenden Absatz bezeichneten Recht eine Scheck-
verbindlichkeit nicht eingehen kann, wird gleichwohl giltig verpflichtet,
wenn die Unterschrift in dem Gebiet eines Landes abgegeben worden ist, nach
dessen Recht er scheckfidhig wire.

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann die von einem seiner
Angehorigen eingegangene Scheckverpflichtung als nichtig behandeln, wenn
sie in dem Gebiet des anderen Hohen VertragschlieBenden Teiles nur in An-
wendung des vorstehenden Absatzes als gultig angesehen wird.

Artikel 3

Das Recht des Landes, in dem der Scheck zahlbar ist, bestimmt die
Personen, auf die ein Scheck gezogen werden kann.

Ist nach diesem Recht der Scheck im Hinblick auf die Person des Be-
zogenen nichtig, so sind gleichwohl die Verpflichtungen aus Unterschriften
giiltig, die in Lindern auf den Scheck gesetzt worden sind, deren Recht die
Nichtigkeit aus einem solchen Grunde nicht vorsieht.

Artikel 4

Die Form einer Scheckerklirung bestimmt sich nach dem Recht des
Landes, in dessen Gebiete die Erklirung unterschrieben worden ist. Es geniigt
jedoch die Beobachtung der Form, die das Recht des Zahlungsortes
vorschreibt.

Wenn eine Scheckerklidrung, die nach den Vorschriften des vorstehenden
Absatzes ungiiltig ist, dem Recht des Landes entspricht, in dessen Gebiet
eine spitere Scheckerklirung unterschrieben worden ist, so wird durch
Mingel in der Form der ersten Scheckerklirung die Gultigkeit der spiteren
Scheckerklirung nicht berihrt.

Strobele, Scheckrechtsabkommen 11
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Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile kann vorschreiben, daB
eine Scheckerklirung, die einer seiner Staatsangehérigen im Ausland ab-
gegeben hat, auf seinem Gebiet gegeniiber anderen seiner Staatsangehorigen
gultig ist, wenn die Erklirung den Formerfordernissen seines Rechtes geniigt

Artikel 5

Die Wirkungen der Scheckerkldrungen bestimmen sich nach dem Recht
des Landes, in dessen Gebiete die Erklirungen unterschrieben worden sind.

Artikel 6

Die Fristen fiir die Ausibung der Riickgriffsrechte werden fir alle
Scheckverpflichteten durch das Recht des Ortes bestimmt, an dem der
Scheck ausgestellt worden ist.

Artikel 7

Das Recht des Landes, in dessen Gebiete der Scheck zahlbar ist, be-
stimmt:

1. ob der Scheck notwendigerweise bei Sicht zahlbar ist oder ob er auf
eine bestimmte Zeit nach Sicht gezogen werden kann und welches die Wir-
kungen sind, wenn auf dem Scheck ein spéterer als der wirkliche Ausstellungs-
tag angegeben ist;

2. die Vorlegungsfrist;

3. ob ein Scheck angenommen, zertifiziert, bestitigt oder mit einem
Visum versehen werden kann, und welches die Wirkungen dieser Vermerke
sind ;

4. ob der Inhaber eine Teilzahlung verlangen kann, und ob er eine solche
annehmen muf};

5. ob ein Scheck gekreuzt oder mit dem Vermerk ,,nur zur Verrechnung*
oder mit einem gleichbedeutenden Vermerk versehen werden kann, und
welches die Wirkungen der Kreuzung oder des Verrechnungsvermerkes oder
eines gleichbedeutenden Vermerks sind;

6. ob der Inhaber besondere Rechte auf die Deckung hat, und welches
der Inhalt dieser Rechte ist;

7. ob der Aussteller den Scheck widerrufen oder gegen die Einlésung
des Schecks Widerspruch erheben kann;

8. die Mafinahmen, die im Falle des Verlustes oder des Diebstahls des
Schecks zu ergreifen sind;

9. ob ein Protest oder eine gleichbedeutende Feststellung zur Erhaltung
des Riickgriffs gegen die Indossanten, den Aussteller und die anderen Scheck-
verpflichteten notwendig ist.

Artikel 8
Die Form des Protestes und die Fristen fiir die Protesterhebung sowie
die Form der ibrigen Handlungen, die zur Ausiibung oder Erhaltung der
Scheckrechte erforderlich sind, bestimmen sich nach dem Recht des Landes,
in dessen Gebiete der Protest zu erheben oder die Handlung vorzunehmen ist.

Artikel 9

Jeder der Hohen VertragschlieBenden Teile behilt sich vor, die nach
diesem Abkommen mafBgebenden Bestimmungen des internationalen Privat-
rechts nicht zur Anwendung zu bringen, soweit es sich handelt:
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1. um eine auBlerhalb des Gebiets der Hohen VertragschlieBenden Teile
eingegangene Scheckverpflichtung;

2. um ein nach diesen Bestimmungen anzuwendendes Recht, das nicht
das Recht eines der Hohen VertragschlieBenden Teile ist.

Artikel 10
Die Bestimmungen dieses Abkommens finden in den Gebieten der Hohen
VertragschlieBenden Teile keine Anwendung auf Schecks, die im Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Abkommens schon ausgestellt waren.



C.

Aus dem Abkommen iiber das Verhiltnis der Stempelgesetze
zum Scheckrecht

Artikel 1

Die Hohen VertragschlieBenden Teile verpflichten sich, ihre Gesetze,
falls diese nicht bereits eine solche Bestimmung enthalten, dahin abzuindern,
daf die Gultigkeit von Scheckverpflichtungen oder die Geltendmachung der
sich aus Schecks ergebenden Anspriiche nicht von der Beobachtung einer
Stempelvorschrift abhéingig gemacht werden.

Doch konnen sie das Recht zur Geltendmachung dieser Anspriiche bis
zur Zablung der vorgeschriebenen Stempelbetrige oder verwirkter Geld-
strafen aufschieben. Ebenso konnen sie vorschreiben, daB die Eigenschaft
und die Wirkungen einer unmittelbar vollstreckbaren Urkunde, die nach
ihrer Gesetzgebung dem Scheck etwa zukommen, davon abhingig sind, dafl
der Stempelbetrag gemifl den Vorschriften ihrer Gesetze schon bei der Aus-
stellung der Urkunde gehérig entrichtet worden ist.

Manzsche Buchdruckerei, Wien 1X



Allgemeiner eil,

Die in den Jahren 1910 und 1912 von bder niederldandi-
jden Regierung nad) dem Haag einberufenen internationa-
len Konferengen Datten, joweit thnen bdie Bereinbeitlidhung
beg Wedjelredted zum Jiel gefet worben war, mit
einem bollen Crfolg geenbet. Dad bon der RKonferensz be-
jdlojjene Abfommen iiber ein einbeitlided Wedjfelrecht rour-
be am 23, Juli 1912 pon 27 europdijdhen und aupereuro-
paijden Staaten unterzeidynet.

Die Konferens von 1912 hat fi) aud) mit der Frage der
Bereinheitliung bed Sdhedredited Dbefapt. Wenn o3
aud) nidht gum Abjhluf eined Nbereinfommens fam, fo ourde
dod) aud) in Diefer Ridtung jehr wertvolle Wrbeit geleiftet.
Auf Grund ded vom Sdweizer Delegierten Carlin und
dem Oiterreidhijhen Delegierten, bamaligen Min. RNat
Dr. Feliz Meyer erftatteten Seneralberidhted wurde
in ber Form von Rejolutionen der Cntourf eined
einbeitlihen Shedgefebed bejd)lofjen, ber einer neuen Kon-
fereng al3 Berhanblungdgrundlage zu dienen Dbeftimmit war.

Die Arbeiten zur Ratififation ded Wbfommens iiber die
cinfeitlidye Wedhjelordbnung waren im bvollen Gange —- in
Deutidhland, Ofterreidh) und in der Sdiveiz {tanden fie vor
vem 2bjhlufy —, al3 der Krieg audbracd) und bdiefen Be-
mithungen ein jdhes Cnbe fehte.

Per internationalen Handeldfammer gebithrt das Ber-
dienft, nad) Kriegdende al3 erfte ben Lerjud) ,zur Rettung
bed Haager Werfed” unternommen zu haben; bdieje Ve-
mithungen ourden dann vom BVolferbunde fortgefest') und
fithrten Jdlieplid) im Jahre 1928 zur Einberufung
einer internationalen Konferenz zum
Bmwede Der Vereinheitlidhung ded Wedjel-
und GSdhedredtes.

Die Hoffnungem, die man auf bdiefje Konferens jehte,
waren — aud) auBerhald Ofterveidhd — nidht gerabe hod)
gejpannt. Man fiivhtete, daf ,die Genfer Atmojphdre dem

1) Bgl. die fehr ausfithrlide Fritifde Wiirdigung biefer rbei-
ten’ purd) HYuptfa ,Dag Haager Wedifelredisiibereinfommen und
der Bilferbund” in der ,Jeitfdrift fiir auslandifdes und internatio-
naled Privatredt’, IV. Jabhrgang, Seite 205 ff.

Gtrobele, Chedredtdabiommen. 1
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Haager Werfe nicht giinjtig jet” (. Hupfa, a. a. O. S, 237).
Tatjadglih Datte der Wirtjdaftsausjdup ded BVolferbunbed
wenig Bweifel daritber gelajjen, dap er die Methode der Ver-
einfeitlidhung, die im Haager Abfommen vorgejehen ivar,
faum mebr fiir anvendbar halte. Durd) die Ratififation des
Haager Tibereinfommend hatten fid) die veriragjdhliegenden
Ctaaten verpflichtet, die dem Wbfommen ald Beilage ange-
fhlofjene einbeitlihe Wedjelordnung, joweit nidht BVorbehalte
borgejehen waren, unverdnbert in ihr Qandedred)t eingufithren.
Die vom Wirtjdaftdaudidup ded BVolferbunded jeinem Cin-
labung@jdyreiben angejdlofienen vorbereitenben Dofumente
bezeidneten 3war dag Haager Syftem der loi uniforme
alg die ibeale Kojung, propagierten aber an erfter Stelle die
Cdoaffung einer loi modéle, eined blofen Mufter-
gejeped: Die Bertragdftaanten twdven demnad)y lediglich
gehalten, dag Mujtergejes thren Parlamenten vorzulegen, in
derer Velieben e jodann geftanben wdve, die ihnen gutjdei-
nenden Inderungen an dem Mujtergefes vorzunehmen. Dap
bamit der Gedanfe der Red)t3veveinbeitlidung fo gut vie
aufgegeben ivorben wdre, hat jhon Franz RKlein in
feinem Gutadyten vom Jahre 1923%) mit aller Shdrfe aus-
ge{procﬁen. Al3 realer Crjolg der Konferens wdve bei Be-
folgung biefer Methobe bejtenfalld ein AbFommen iiber einige
Grundjdge ded internationalen Wed)jelprivatredited und iiber
die Unabhdngigfeit der Giiltigfeit ber Wedhfelverpflihtungen
von der Veobadytung der Stempelvorjdriften {ibrig geblieben.
Auf diefesd Abfommen Hhat audy tatjadlich der Fachmdnner-
audjdyup bed Volferbunded a3 Hauptgewidt gelegt. Wahr-
haftig ein ungemein diirftiger Crjag fiir dad ftolze Werf
vom Haag!

Der BVerlauf der Konfevens hat allerding? gegeigt, daf
¢3 burdaud nidt ,Berftorungdtendengen” gegen bad Haager
Wert waren, die den Wirtjdaftsaudidup ded BVolferbundesd
und jeine Crperten geleitet hatten, jondern daf fie, in allzu
vorfihtiger Beurtetlung der Ausfidten fiir eine volle BVer-
einbeitliung nad) Haager Mufter, ben gelwif wohlgemeinten
Berjudy gemadht hatten, wenigtend dad 3u erreidjen, was er-
reidhbar jdyien.

Gliidlideriveije hat a3 Crgebnid der RKonferens be-
wiefen, baf diefer Pefiimidmusd nidt am Plage war. Die
Cinfidht in die grofen materiellen und ideellen Vorteile eined
einfeitlihen Redyted und der ehrlide BVerftandigungdwille,

2) Bgl. BVilerbund-Dofument C. 487, M. 208; 1923, II, S. 187;

aud) verdffentlidgt im erften Bande: Frang Klein, Reben, BVorirdge,
Aufiabe, Briefe. Mang, 1927.
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der alle Delegationen der bei der Genfer Konferens vertrete-
nen Regierungen — und gewif nid)t ulebt die Delegierten
Sranfreid)s und Jtaliend — Defeelte, waren ftarf genug, um
ba3 Haager Werf zu rvetten. In 35 BVollfipungen hat die Kon-
feren, in ber Beit vom 13. Mai bid 7. Juni 1930, den
erften, der Lereinbeitlidung ded Wed)jelred)ted gewidmeten
Abjdhnitt ihrer Arbeiten vollendet.

Die Verharndlunaen diejer eriten Sefiion ber Konferens
fithrten zum Abjhlup dreier Abfommen: Dad erite be-
trifft ba3 einbeitlidhe Wed)jelgefes, bag — mit geringen AD-
weidjungen, die dielleid)t ald Berbefjerungen getvertet werben
dlitfen —, dem OHaager Redyte entfpridyt; dad zweite
Abfommen trifft eine ziemlid) eingehende Regelung des inter-
nationalen Wedyjelprivatredited (Sejesestonflifte), wahrend dasd
britte lediglidhy ben Grundiab fejtlegt, dap die Giiltigfeit
von Wed)jelverpflidhtungen und die Ausitbung der Wedhfel-
tedhte von Der Veobadjtung der Stempelvorjdriften unab-
hdngig find. v

Die 3wei erften Abfommen wurdben von 22 Staaten
jofort unterzeidnet: mebhrere Staaten, u. a. Ungarn, Jugo-
lawien und Japan holten die Unterzeidhnung in offener Frift
nad). Dag britte Nbereinfommen ift aud) vom BVertreter Eng-
land3 unterzeidnet worden.?)

NAuf dem Programm bder Genfer Konferenz {tand, ivie
jhon erwdhnt, aud) die Wereinbheitlidung ded
©dedredted; mit ben wefentliden Crgebnifjen bdiejer
Berhandlungen wollew die folgenden Vusdfithrungen befannt-
madyen,

I. Der Volferbund hatte den im Jahre 1927 Fur Prii-
fung der Moglidhfeit einer BVereinheitlidhung ded Wed)jelredyted
eingefebten adytgliedrigen Crpertenaudjdup (Vorfienbder der
befannte Parifer Handeldred)tler Profejjor Percerou) aud

3) Gine ausgegeidnete, befonders ben beutiden Redjtsfreid be-
riidfidgtigende Darftellung der bon bder Ronfereng auf dem Gebiete
der Wereinheitliung des Wedjjelredjted geleijteten Arbeit Hhat ber
Fithrer ber deutfdienn Delegation, Minijterialrat Quaffow {fi in
feinem Yuffage ,Die Genfer Abfommen itber die Bereinfeitlidung
pes Wedhfelrecdhtes” in der ,Beit{drift fiix auslindifdes und inter-
nationales Privatredt”, IV. Jahrgang, Seite T70—792, gegeben. —
Ginen ebenfalls jehr inftruftiven Bericht aug der Feber bes Direl-
tor3 Dr. Sotal, der alz Mitglied ber BHiterveidhifhen Delegation an
ben Beratungen teilnahm, enthdalt der uffap ,Die Genfer Wedyfel-
redtsfonfereng” im Jahrgang 1930, Nr. 9/10, der ,Mitteilungen des
‘Berbanded dfterreidjifdher BVanfen und BVantiers”, Seite 229 und 260.
— Qerner enthalt die 2. Aufl. ded bierten PHefted der Tabellen zum
internationalen Redhit bon Magnus eine bon Quaffow ¥ und
NUllmann verfagte Darjtellung deg Genfer Abfommens,

1%
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mit der Aufgabe betraut, die Frage der Unifizierung desd
Cdedredted zu {tudieren. Diefer Audjdup, der im KRaufe
per Jahre 1927 und 1928 breimal in Genf jujammentrat,
hat den Cntwurf eined einbeitliden Sdedgefees, ferner eined
Abfommens iiber einige Grundidge bded Jnternationalen
Sdedprivatredited audgearbeitet. Beibe Cntiwiirfe gehen im
wejentliden auf die Haager Rejolutionen von 1912 uriid,
metfen aber gegeniiber ihrem Borbilde einige nidht unividtige
Jnderungen auf: So jollte der nidht auf einen Banfier ge-
sogene ©djed ald Sded nidtig fein; dedgleihen ein Sdyed,
per anderd al3 auf ©idht zahlbar geftellt wurde; der Grund-
jag der Uniwiberruflidhfeit ded Sdedd wdihrend der Prdjen-
tationgfrift tourbe nid)t aufredt erhalten, dafiir aber den
Bertragsftaaten Mafnahmen 3ivil- und ftrafredtlidher Natur
freigeftellt, um bden Wiberruj zu verhindern; der BVerred)-
nungdided, den die Haager Rejolution neben dem gefreugten
Cded zugelaflen hatte, fand im Cniwurfe desd Mujtergejeped
feine Aufnahme mehr.

Sinfidtlich der Methode der Bereinheitlidung jdhlu-
gen die Grperten den gleiden Weg vor, wie fiir dad Wedhfel-
redt. Durd) die Ratififation bed su treffenden Abfommens
joliten die Bertragdftaaten lediglih die Werpflidhtung iiber-
nehmen, dbad Muftergefes ihren gefepgebenden Korperidaften
vorzulegen, benen e3 anbeimgeftellt geblieben twdre, die thnen
gwedmakig jheinenden nbderungen vorzunehmen. Bei fol-
dyer Lojung wdre alfo aud) auf bem Gebiete ded Sdedredyted
ba3 Sdwergewidt auf dad Ubfommen itber bdie Regelung
ber Gefesfonflifte gefallen.

Der BVorberidht der Crperten unterlief ed nidht, auf die
bejonderen Sdjwierigfeiten hinguweifen, die jeined Cradyiens
ber BVereinheitlidung ded Shedreditsd entgegenftanben. Nid)t
nur dbaf bem Sded ald einer verhiltnidmagig nod) jungen
Cinridtung die praftijde und jurijtijhe Durdbildbung fehle,
welde dem Wedyfel in fo hohem Mage eignet, beftiinden
jelbft innerhalb der Fontinentalen Redhte grundidblid) verjdyie-
pene uffafjungen iiber bdie Natur ded Sdeds: Nad) ber
einen ift ber ©djed nidht3 alg eine Spielart ded Wedpjels,
eine nidt-afzeptable Tratte, o dap bie Haftung ded Auz-
ftellerd nur unter den BVoraudjepungen ded Regrefjed in An-
jprud) genommen twerden fann; nady ber anbern Auffafjung,
bie der franzofijhen Redtdgruppe etgentitmlidy ift, geht dad
Guthaben mit der Audftellung ded Sdhedd auf den Inbhaber
itber; biejer hat gegen den Begogenen, joweit Dedung bor-
hanbden ift, ein bireftesd Rlagered)t; eine Iveitere Folge diefer
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Konftruftion ift, daf der Ausiteller einesd ungebedten Sdyeds
dem Jnhaber aud) dann Haftet, wenn bdiefer ben Sched nidht
redytgeitig prafentierte oder aber den Proteft unterlied.

Waren jdhon die Hoffnungen gering, die man auf dad
Gelingen der Konferens febte, foweit ihr ald Biel die Ver-
einfeitlidung ded Wed)jelredhted geftedt wwar, jo Ioaren bie
Crivartungen nod) biel tiefer gejdraubt, die man anfdnglich
an bie Arbeiten ber Konferens fnitpfte, welde der Unifizie-
rung ded Sd e d redited dienen jollten,

Diefe Cinftelung gelangte aud)y darin zum Ausdrud,
dap bdie meiften Staaten {i) su dem vom BVolferbunde im
Jabre 1928 alg Berhandlungdgrundlage verfendeten G-
pertenentipurf diberhaupt nid)t ndher duBerten, Ivdhrend
anbere offen erfldrten, dafy fie die Beit fiir eine Vereinheit-
liung bes Sdjedrechted nod) nidht fitr reif evadten,

Die vom Bolferbunde einberufene Konferens hat fid) in
ihrer erften Sefjion (Mai, Juni 1930) mit dem Sdedredt
nidt mehr befaffen fonnen. Sie bejdyrintte fi) Ilebiglidh
barauf, zur Vorbereitung ihrer fiinftigen, diejer Wufgabe ge-
widmeten Tagung einen aud 21 Puntten Dbejtehenden Jrage-
bogen audzuarbeiten, su Dbeflen Beantwortung den Regie-
rungen eine Frift bid 15, Oftober 1930 eingerdumt wurde.*)

Die Stellungnahme bder ofterreidijdhen Regierung tird,
jomeit erforberlid), bei Bejpredjung der eingelnen Beftimmun-
gen bes einbeitlihen Sdedgejebed barzulegen jein. Die Hfter-
reidyijdhe Antworinote fupt auf den Ergebniffen der Gnquete,
die in ber Wiener Handelsfammer ald Gejddftsfithrerin dHesd
Qammertaged der dHfterreidijdien Handelsfammern unter dem
Borfihe bes Vizeprdfidenten Direftord Dr. Paul Hammer-
jdlagam 19. September 1930 {tattfand; diefer Bejpredjung
wurden Bertreter der diterreidhijhen Nationalbant, ded Poft-
jparfaffenamted, be3 LVerbanded ber oHfterreichijdien Banken
und Banfierd, ded Hauptverbanded der Induftrie Ofterreid)s,
bed Hauptverbandesd der oHfterreidhijen KRaufmannidaft, des
n.-5. Gewerbepereined und der Wiener Redpt2anivaltsfammer
beigezogen, Auper diefen Stellen und den beteiligten Mini-
jterien hat dag Juftizminifterium nod) dem Delegiertentag
der dfterreidhijdhen Notariatdfammern und der Ridtervereini-
gung freigeftellt, fid) u dem Fragebogen zu duern.

Der Crfolg, den die Genfer Konferens auf bem Gebiete
per Bereinbeitliung ded Wedhjelvedhted erzielte, erflirt sur
Genitge den Umjdyioung, der aldbald in der Beurteilung der

4) Bgl. B. 5 des Acte final, Bilferbund-Dofument C. 846,
M. 142: 1930, II, &. 30.
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Nusfihten fiix dad Juftandefommen eined einbeitliden
Cdedredited eintrat. Dag Sefretariat ded Volferbunded fonn-
te in der Ginleitung zu der von ihm bejorgten jnjtematijdhen
Bearbeitung der auf bdem Fragebogen eingelangten Ani-
worten®)®) feftitellen, baf Dder Gejamteindrud ber einge-
laufenen Yuperungen auperordentlid) giinftig war und bdie
Hoffnung durdjaus begriindet fei, e8 werde die Konferens
ihr Biel ohne bejondere Sdwierigfeiten erreidhen.

Der Crfolg, ber aud) der iveiten Sefjion der Konferens
bejdyieden Ivar, hat Diefe Prognoje ald ridtig ertviejen.

I1. Die Sdedredytafonferens ift von 30 Staaten bejdjickt
worden; ed nahmen daran teil bie Vertreter von 25 europdijdyen
Randern — gefehlt haben nur Albanien, Bulgarien, Eftland,
Ritauen und die Sowjetrepublifen —; ferner Japan, Mexifo,
Ccuabor, Peru und BVenezuela?). Die Vereinigten Staaten
hatten Beobadyter entjendet; der Jnternotionalen Handels-
fammer, dem Jnternationalen Jnftitut fiir die Bereinbeit-
lidung ded Privatredted in Rom und dem Wirtihaftdaus-
jup dez Volferbundes ift beratende Stimme eingerdumt
worben,

Die Keitung der Konferens lag in ben bewdhrien Han-
den Ded niederldndijden Staatdrated Univerfitatsprofeijord
Dr. Rimburg, der jdon wahrend bder erften Tagung ber
Ronfereng tm Jahre 1930 fehr objeftiv, jadhpfundig und ziel-
bewufgt den Borjip gefiihrt hatte. Bum Borfigenden bdes
Redaltiondfomiteed wurde der Unterftaatdjefretdr im Aus-
wartigen Amte in Rom und Fiihrer der italienijden Dele-
gation Giannint gewdhlt, der ebenjo wie bdie iibrigen
Pitglieder, CStaatdminifter Dr. Efeberg, (dhwedijder
Delegierter, Prof. Percerou, Fiihrer der franzdfijden,
IMR. Quafjowitfi, Fihrer der deutihen und Prof.
Sultfowiti Fihrer der polnijden Delegation Dei der
Wechjelredytafonferens die gleide Funftion verfehen Hatte.
it ber Verfajjung ded Genevalberidyted wurben Percerou
und Cfeberg betraut.

5) Bgl. BVolferbund-Dofument C. 628, M. 249; 1930, Il. Die
verfpdtet eingelangten Unttoort{dreiben ber Regierungen Brafiliens,
Franfreidd und PRortugals fonnten in bdiefem Dofument nidht mehr
beriidjidtigt werben. Dag {pditere Dofument C, I. L. 61, 1981, II,
bat aud) die SluBerung der franzdjijden Regierung einbegogen.

6) Gine fehr eingefhenbe Darftellung der Ergebnifje diefer Rund-
frage bietet per Artifel Sotalg ,BVereinheitlidung bes Sdedredtes”
im Jahrgang 1981, Nr. 12 der ,Mitteilungen ded Berbanbes diter-
reidnfdier Banfen und Bantierd”, Seite 9 bis 28.

7) Bei der Genfer Wedyfelredhtslonferens fehlte WMerito, bdafiic
waren Brafilien, Columbien und Siam vertreten.
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€3 bdiirfte jdlieplid) e Jntereljed nicht entbehren, daf
unter den mebr ald 70 Delegierten fid) 14 Univerfitdtdpro-
fefjoren und 13 Banffadleute befanden.

Die Konferens erledigte ihre Aufgabe in der Jeit vom
23. Tebruar big 19. Marz 1931, in 36 Vollfisungen und
sahlreiden Sigungen bed Redaftionsfomitees,

€8 bedarf woh!l feiner Begriindung dafiir, dag die Glie-
derung ded durd) die internationale Regelung zu erfafjenden
Redytftoffes in gleicher Weife vorgenommen rourde, wie ed die
RKonfereny in ihrer erften Sejfion fiir dad Gebiet des Wedhfel-
red)ted getan hatte. €3 urden aljo zur BVereinheitliung ded
Sdedredytes ebenfalld d re i Bertrige abgejdhFofien; dererfte
verpflidhtet bdie Bertragdftaaten zur Cinfihrung ded ihm
alg Anhang I angejdloflenen einbeitliden Sdhedgefesed
(Convention portant loi uniforme sur les chéques),
bag zweite Abfommen (Convention destinée a régler
certains conflits de lois en matiére de chéques) trifft
Beftimmungen itber dad internationale Shedprivatredt, das
britte (Convention relative au droit de timbre en
matiére de chéques) erflirt die ©dedverpflihtungen ald
unabhingig von der Cinhaltung der den Shed betreffenden
Ctempelgefepe. Die Trennung der drei Materien hat den
Borteil, dap die Staaten, die nidht in ber [age find, basd
einfeitlihe Sdedgejes su itbernehmen, dod) wenigftens Ber-
tragsteile der iibrigen bfommen werben Fonnen.

Die awei erften Bertrdge wurben von Deutjdhland,
Ofterreid), Belgien, Dinemarf, Dangig, Ccuador, Spanien,
Finnland, Franfreid), Jtalien, [Quremburg, Merifo, Monaco,
Norwegen, bden Niederlanden, Polen, Sdweden, Tjdedo-
gnmafei und ber Tiirfei jofort unterzeidhnet, die Lertreter
Sapand, Jugojlawiend und der Sdjweiz ftellten bdie Unter-
seidnung in nahe Ausdfidht; desgleiden ift mit der Unter-
geidnung durd) Ungarn, Griedenland und Rumdnien fider
au redhmen. Der dritte LVertrag ift — Ivie dad analoge Ab-
fommen auf bem Gebiete ded Wed)jelred)ted — aud) von dem
LBertreter Gropbritanniend unterzeidnet worbden.

Die von der Konferens bejdhloffene Methode bdet
Bereinheitlidung ift ebenfalld die gleidge, wie fie
bei ber Unifizierung des Wedjjelvedhtes angewendet wurde, aljo
im efentlihen die Haager Methode. Durdy die Ratifizie-
rung beg erften 1lbereinfommens werben die BVertragditaaten
verpflichtet, dad einbeitlide Sdedgejes, foweit ihnen die im
Anbange II des Abfommens vorgejehenen Vorbehalte nidit
bad Jed)t abweidhender Regelung wahren, unverdnbdert in
ihr nationaled Red)t eingufithren.
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Big zum 15, Juli 1931 fonnen die bfommen aud
namend der Staaten, bie auf der RKonfereni nid)t vertreten
waren, unterzeidynet verden; vom genannten Tage ab fon-
nen biele Ctaaten burd) Beitritt Vertragdpariner werden.

Die Ratififationdurfunbden jollen vor dem 1. September
1933 (fitr die Wed)jelved)tdabfommen Ilduft bdie Frift bis
1. @eptember 1932) beim eneralfefretdr ded Bolferbunbed
hinterlegt werden; jollten die Staaten, die den BVertrag unter-
geidynet haben, diefe Jrift nid)t einbalten fomnen, o trifft
fte gufolge de3 Sdlupprotofolled die Pfliht, dem General-
fefretar Des BWolferbunded mitzuteilen, in welder Rage fie
fig hinfihtlihy der Ratififation befinden.

Bur Beftimmung ded Jeitpuntted, in dem bdie Konven-
tionen in Kraft treten, ift ein BVorgang getwahlt ror-
den, der bei den Bolferbunddvertrdgen iviederholt und ins-
bejondere aud) hinfihtlicdy der Genfer Wedhfelred)tdabfommen
eingehalten wurde: die Abfommen werden erft wirfjam, wenn
der Bertragdgemeinjdaft minbeftend 7 Staaten — fei e3
durd) Ratififation oder durd) Veitritt — angehdren: itber-
bied miiffen drei diefer ©taaten ftanbig im Volferbundrate
pertveten fein; eine gewif wedmadpige Diethode, welde bdie
©taatens davor {diigt, ihr Landedred)t ohne jeglidhe Sewdbhr
Dafiir preidzugeben, daf fie die Vorteile einer praftijdh itber-
haupt fithlbaren Redjtdvereinfeitlidung eintaujden,

©ollten big 1. November 1933 (fiir dbie Wedfelredhts-
abfommen enbet die Frift 1 Jahr friiher) die frither ge-
jchilderten Voraudjepungen fiir dad Jnfrajttveten der Kon-
bentionen nid)t exrfitllt jein, jo hat der Generalfefretdr des
Lolferbundes eine Konferens einjuberufen, die fid) mit den
allenfall3 3u treffenden AbhilfemaBnahmen zu Dbejdhdftigen
haben tird.

fud) in Dber Kitndigungsdfrage verfolgte bdie
Konfeven ben LBorgang, den fie fitr die Wedjjelrechtdab-
fommen gewdbhlt Hatte. Normalerweife fann die Kindigung
nidht vor Ablauf von 2 Jahren feit dem TBeitpunfte erflirt
werden, in dem dad Wbfommen fitr den Ffindigenden Staat
in RKraft getretew ift; die Rindigung wird nad) Adlauf von
weiteren 90 Tagen, gerechnet vom Cinlangen bder Kiindi-
gungderflirung beim Generalfefretdr ded Volferbunbdes
und nur in Anjehung ded fiindigenden Staated Ivirt-
fjom, Im Falledringenden Bebiirfniijesd (cas
d’'urgence) jedod) fann dad Abfommen betreffend Dad ein-
heitlide ©dedgefes jederze it — burd) unmittelbar an die
itbrigen Bertragdjtaaten zu ridiende Crflirung — gefiindigt
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Jerden; die Wirfungen der Kiindigung treten 2 Tage nad)
Cmpfang diejer Crflarung durd) die eingelnen Staaten ein.

€3 wdare durdaud verfehlt, diefer udnahmdvoridrift
itber bie Riindigung im Falle dringenden Beditrfnifled und
dem iveiteren Umftande, daf e$ vollig im DBelieben jebes
LVertragsftaates fteht, ob er die LVovaudjebungen fiir dieje
Art der Niindigung ald gegeben eradytet, die Bedeutung Det-
umeiien, bap dadurd) der Wert ded Vereinheitlichungiverfed
ein mehr ober minber problematijder gelworden jei. DVan mufp
eher Ddafliv denfbar {ein. dap dieje Kombromifformel ge-
funden wurde, die a3 grundiaglide Fefthalten an Ddem
Haager Syjtem der Wereinbeitlihung itberhaupt ermiglichte.
€8 ijt heute wobhl miigig, den W a hren Urjaden der Wiber-
{tande nad)zugehen, die i) gegen die Haager Methobe der
volferredytlichen Bindung geltend gemad)t haben. Denn bieje
Wiberftande waren nun einmal da und fonnten ved)t wohl
durd) ben Hinweid darauf begriindet werben, ed fomne einem
Parlamente nid)t sugemutet werden, fid) jeiner Gejebgebungs-
befugnis felbjt fiix den Bereid) rein nationaler FRed)tdbezie-
bhungen durd) {1bernahme mehrjdhriger Bindung zu begeben.
Man vergelle nidht, daf das im Haag borgejdlagene und
durd) bie Genfer Kompromipformel gerettete ©yjtem tatjdch-
lid) einen exrften und nidt geringen Sdritt auf dem Wege
sum Weltverfehraved)t, jedenfalld aber daf e3 weit mehr be-
deutet al8 alled anbdere, wad bidher in diejer Ridtung
unternommen Ivorden ift. Die internationalen Bindungen,
die auf privatrecdhtlidien Gebieten eingegangen ourben, be-
treffen namlid) entweder durchlaufende Relationen, Redts-
beziehungen aljo, die von einem Lande in dag andere hin-
1iberjpielen, wie 3. B. die Regelung ded internationalen Cijen-
babhnfradt-, Perjonen- und Gepadsverfehrs, dad Warjdyauer
ibereinfommen vom 12, Oftober 1929 iiber den internatio-
nalen Lufttrandport. Oder fie begniigten fid) damit, Redhts-
verhdltnifjen inldndijden Urjprungd tm Auglande einen De-
{timmten IMindeftihug zu fidern, wie etiva die internatio-
nalen Abfommen auj dem Oebiete ded gewerbliden Cigen-
tums, ded lrhebervedhted u. a. m. Dag im Haag fiir dasd
Wedpfelvedt inaugurierte und in Genf aud) fiir das Sched-
red)t durdygefithrte Syjtem bebeutet aber eine volferredytliche
Bindung 3u einer beftimmten Geftaltung dHed nationalen Red)-
ted aud) fiiv Redytbeziehungen, die mit dem Auslande Feiner-
lei Berithrung haben, die, im Jnlanbde entftanden, nur dort
?thgfungen au dupern und thren Abjdlup u finden beftimmt
find,

Daf eine gefegebende Korperiaft davor zuriidideuen
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fann, die Geftaltung rein interner Redjtdbesiehungen vollig
aud der Hand zu geben, ift gewif verftdindlid); ebenjo daf ihr
ber Lerzidht auf thre Prarogative iwejentlid) erleidhtert wird,
wenn die itbernommene Bindung jederzeit [63bar ift. Daf died
die eingige Funftion der Audnahmsbeftimmungen itber
bie Rindigung im Falle dringenden Bebiirfnifjed bleiben
werde, ift fiiv den, der die Enitehungdgejdhidte diefer Kom-
promifformel fennt, eine durdjaus beredtigte Hoffnung. Sie
wird iibrigend audy in der Cinleitung der beiden Generalbe-
ridjte au den Konventionen itber die Cinfithrung eined ein-
heitlidgen BWed)jelgelebes und eined einbeitlihen Shedgejehes
mit aller Deutlidhfeit audgejprodien, was umjo bedeutungdvol-
ler ijt, al3 diefe Stellen der Beridhte Profeflor Percerou,
den Bertreter ded Lanbdes, sum Verfajjer haben, in dem fid)
die Widerftanbe gegen dagd Haager Syjtem hauptidchlid) gel-
tend gemadyt hatten.

Wie jdon dag Haager Abfommen und die Genfer Wed)-
jelredytafonventionen, jehen aud) die Sdedreditsiibereinfom-
men bie Moglidfeit etwer Revifion vor; die Jnitiative
ftebt jedbem Bertragspartner zu. BVoraudjepung ift jedenfalls,
dap dad zu revidierende Abfommen mindeftend 4 Jabhre in
Kraft geftanden ijt.

Die Vertragdftaaten haben fid) den Wortlaut der Ge-
jege, die fie sur Durdfithrung der Abfommen erlafien haben,
mitzuteilen. IBill biefe Voridrift die gegenjeitige Priifung
erleidtern, ob die durd) bad Wbfommen iibernommenen Ber-
pilidgtungen bon den eingelnen Staaten audy reftlod erfitllt
wurden, jo joll die in den Acte final (. III) — analog
einem auf Antrag Ofterveidh von der Genfer Wedhfelved)tdfon-
ferenz ausgejprodyenen Wunjde — aufgenommene Empfehlung
sur gegenjeitigen Mitteilung der widtigjten, auf dbem Gebiete
de3 ©djedredhted erfloflenen geridptlihen Entjdheidungen die
Bertragditaaten mit der Audlegqung befannimaden, welde die
Beftimmungen ded einbeitliden Schedgefeed in den ein-
gelnen Staaten erfafhren werden. Zu gleidem Enbde wurbde
dpurdy P, V Dbed Acte final der Lolferbundrat auf bie
Bwedmapigeit einer vom Generaljefretdr ded Lolferbunbes
3u veranftaltendben Sammlung der oberftgerichtlichen Cni-
jdeidungen auf wedjel- und jhedredtlidhem Sebiete aufmerf-
jam gemadt.

Jm Acte final hat die Konferens ferner den Wunjd)
audgejproden, e3 moge von den gleidipradyigen Staaten
fiir eine einbeitlidje Ilberfegung der loi uniforme ©orge
getragen twerben, Diefem und dem auf der Wed)jelred)tdfon-
ferens geduferten gleidygeridjteten Wunjde ift von Seite
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Deutihlands, Ofterveihs und bder Sdyweiz bdadburd)y ent-
jproden worben, dag Die Delegierten Dbiefer Ldnder nad
Abjhlug der Sdjedredtsfonferens in gemeinjamer Arbeit
peutjhe iiberjesungen jamtlider Genfer Wed)fel- und Sched-
red)tsabfommen hergeftellt haben.

Bur Beleudptung ded RKrdfteverhdltnijjed der eingelnen
auf der Ronferens vertretenen Redtdgruppen fei erdhnt,
bag die Ojterreidyijdh-beutie Redhtdgruppe Ddurd) Dbie
Tidhedojlowatei, wo bag bditerreidijhe Schedgefes
nod) in ®eltung fteht, eine Werftdrfung erjuhr. Aud) dad
newe jugoflawijde Sdedgeje’ erlaffen mit fonig-
ligem  Defret vom 29, November 1928,  hat,
obioohl €3 fid) sum Teil an Ddie Haager Rejoluiionen
anlehnt, jeine widtigften Beftimmungen dem diterreichijden
Gdedgefes entnommen; fo die BVorjdriften itber die Gut-
habenflaujel, dedgleidhen die Beftimmung, dap ein nidht auf
einen Banfier gezogener Sded ald jolder ungitltig ijt, die
Borfdriften iiber die Unitbertragbarfeit ded Namensidheds,
iiber dad umbedingte Unnahmeverbot und die Red)tdfolgen
feiner Berlepung, tiber ben Wiberruf, weiterd die Voridrif-
ten itber ben BVerredynungsdjdied, iiber den Cinflup ded Todes,
der Gefdydftdunfabigfeit und ded Konfurjed bed Ausftellerd
auf bie Audzahlung ded Sdedd, ferner die Bejtimmungen
iiber bie Moglichfeit bed Juriidgreifend auf dag der Ausftel-
%%ngft ober Begebung bed Sdheds zugrunbdeliegende Red)tdge-

daft,
Ginen gejdloffenen Blod bildeten die nordijden
Ctaaten, d. j. Sdhveden, Norwegen, Déinemarf und Finnland.
Der Ctellungnahme IJtaliens, bdeffen Shedred)t nidt
ftarf von unjerem abweidyt, jdhloffen {id) in dber Regel Sp a-
nien und Portugal an

Jtalien, die Sdyweiz und Rumdnien befanden
fi aur Zeit der Konferens im Stadium der Reform ihres
©dedredytes, Arbeiten, die jebod) faum fortgejeht Iverben
diirften, da dieje Stoaten a3 Genfer Abfommen u ratifi-
steren beabfidhtigen.

Polen hat jeit 14. November 1924 ein neuesd Sded:-
gefes,®) dag fid) in der Hauptjadje die Haager BVejdhliifle um
Borbild nahm, wenn €3 davon aud) nad) manderlei Ridtung
abgewiden ift.

8) ine bdanfendierte itberfiht itber ,Das neue Wedhfel- und
Sdjedredit Jugoflamiens” gibt Ladner, Wien 1920.

%) Bergleidie die bon Bouteron mit einem Vorwort und An-
merfungen berfehene frangdfijde Ausgabe der internationalen Han-
delgfammer, Warfdau 1925,
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Dap aud) die Rander, deren Sdedgejese jiingften Da-
tumg find, fidy an den Urbeiten der Konferens jehr aftiv be-
teiligten — bem polnifden Delegierten Profefjor Sutfoi-
jft verbanfte die Ronfereny jehr wertvolle Anrequngen —,
joll al® Beweisd fiir den aufridtigen Willen zur Bereinheit-
lidung feftgehalten werben, der die BVerhanbdlungen der Kon-
ferens dyarafterifierte.

Begeidnend fiiv diefen Geift ift aud) dad Berhalten ded
Bertreterd Gropbritanniens, Profefjord Gutteridge, der
den regften Anteil an den Wrbeiten der Konferens nahm, ob-
wobl von vornberein — ivie jdhon jeinerzeit im Haag — fein
Bweifel beftand, daf Cngland feine von der Ffontinentalen
{tarf abweidende RKongeption bes Sdedredted beibehalten
itd. — Man wird e3 iibrigend der Cntjdheidung der Ju-
funft itberlaffen mitfjen, 06 der €influf der durd) dad Genfer
Abfommen u einem einbeitliden Blod vereinigten fontinen-
talen Redytdgruppe, der fid) itberdied aud) nambafte auBer-
europdijde Staaten anjdlieBen ditrften, nidt ftarf genug jein
wird, um Cngland zu einer Uberpriifung der Jrage jeines
Beitritted u veranlaffen. Auf diefe Moglichleit, ald dag Jiel
der Zufunft, hat in jeinem Sdlupwort indbefondere der Chef
per italienijhen Delegation, Ctaatdfefretdr Giannini,
hingeiwiejen,

IIL. Nod) ein paar Worte daritber, in weldher Art die
Genfer Konferens ihr Jiel su erveidjen fudte und itber bdie
ittel, die thr dabei sur Verfligung ftanden.

Wer etwa von internationalen Konferenzen edhte Fort-
bildung bes Redytes, eine Crifhliegung neuer Redhtdquel-
len erbofft, ber iviirde allerdingd enttaujdt werbem; joldhe
Hoffnung twiirde wohl die organijen Borausjebungen jeg-
licher Redyt@entvidlung verfennen,

Die Durdyfidht der Haager Protofolle geigt, weld)e Shivie-
rigfeiten su iibertvinden waren, um in dag frembde Redtdden-
fen eingudringen, {id) der Berfdhiedenheiten in der juriftijchen
Crfaffung und wittidaftligen Wertung der in Betradt fom-
menben ‘Tatbeftinde beloupt su werben, um dann endlid) die
Problemftellung vornehmen su fonnen. Ofne die Unjumme
geiftiger, ja felbft ethijdjer Wrbeit, die im Haag geleiftet
urde, wdre der Crfolg ber Genfer Konferens von bvornher-
ein unmdglid) gewefen. Die Haager Konfereny fithrte aller-
dings, joweit ba3 Sdhedred)t in Frage fommt, nidt eigentlich
au einer Cinigung; {ie darf aber dad grofe BVerdienit in An-
fprud)y nehmen, die Differengpunfte gefunden und von allen
Geiten beleudhtet zu haben.

Aufgabe der Genfer Verhandlungen fonnte — nad) dem
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frither Gejagten — von vornberein nur fein, Kompromifje
swijden den in den Gejefen ber eingelnen Redytdgruppen
verforperten Grundauffafjungen zu finden, Lojungen Herbei-
aufithren, {dmiegjam genug, um eine gejunde Fortentwidlung
be3 Sdedredhted nidht zu unterbinden,'®) endlidh) dort, wo
eine Cinigung nid)t moglid) war, im Wege der ,NRejerven”
— ber ultima ratio aller Sonferengen — ,jedermann da3
su laffen, wad er fiir feine LVerhalinifie fiix ejentlidy halt”.
Nody eine Forderung — freilid) eine negative — fonnte an
die Ronferens qeftellt werden: bap {ie namlidh mit aller
Strenge darauf bedbadyt fet, einer Degeneration Hed Sdyeds
entgegenguwwirfen. Anjdge dazu fonnten jattjam feftgeftellt
werden; ber Generalberidht nennt ald Haupturjadje hiefitr ben
Drud allzu figfalijder Gebithrengejese. Umgelehrt fithre ge-
rade Die Vegiinftigung ded Sdedd auf diejem Gebiete daju,
ihn zu Funftionenm heranzuziehen, die jeiner Natur ald einesd
reinen Jahlungdinftrumented jremd {ind und ihn sum Kre-
ditpapier verfaljhen. — Die Ausfithrungen de3 Generalbe-
ridhted dren ingbejondere durd) den Hinweid auf den IMif-
braud) ber Bordatierung von Sdhedd zu illujtrieren.

IV, 3n jeiner geiftiprithenden Studie ,Die Haager Be-
liffe  diber Da3 einbeitlihe Sdedredht,’) hat Frang
Kletn, der Sdopfer unfered Sdedgefesed, ein ivenig
freundlicged Urteil 1iiber die [hedred)ilichen Crgebniffe der
Haager Konferens '2) gefdllt.

K1ein beflagt juerft den IMangel wahrer fodmopoliti-
jer Gefinnung der Jeit — man |driedb dbamals 1913 —; bas
RNationalgefithl zeige einen Hang zum Nationalidnius, die
Bolfer poden tmmer mehr auf ihre Selbjtanbigleit und ihre
©onberinterefien, Wirtidaftdfriege jeien an ber Tagedord-
nung. Der Wert internationaler BVerfehrderleidterungen. in
welde RKategorie aud) jede Redhtdvereinbeitlidhung zu ftellen
ift, hange aber im Wefentlidjen von der Art und Ridhtung der

10) Sn feiner Abfchlufrede erinnerte Prdfibent Dr. Limburg
baran, baf man im Haag den Sdjed begeidhnet Hhabe alg ,oiseau
rebelle que nul ne peut apprivoiser.” Der Konfereng fei es gwar
nidgt gelungen, diefen ungebdrbigen Wogel in einen RKafig ju feben,
wohl aber ihm eine Boligre zu bauen, tworin er fid BHinreidender
Freibeit erfreue,

11) Eridjienen 1914 bei ©. Guttentag, Berlin, ald Sonder-
abbrud aus ber Feftgabe fiir Rieper, 1913.

12) flber bie Daager Refolutionen vergleide nodh) Sidjer-
mannmn, ,Zur Bereinheitlidung des Wedhfel- und Schedredytes”, 1925,
Wulff, Die Refolutionen der Daager RKonferenz 1912 itber die
Bereinfeitlidung bdes Sdedredts, 1925, unb bor allem Meper,
Weltigedredt, I1. Band, 1918.
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wirtidaftliden Betdtigung ab. Sie fonnen nidt ihre vollen
Fritdyte tragen, wenn der Wille fehle, die wirtjdaftlihen Be-
atehungen in rein wirtjdaftlidem Geijte zu pilegen (a. a. O.,
@. 4, 5). — Was die jurijtijde Seite ded Problems betrifft, hat
&letin in der Haager Konferens ,eine Refognodzierung ge-
{eben, die nod) nidhtd entjdieden hat, aber wertvolle Auf-
Harungen bradyte” (. 7). Grmutigend jeien diefe Aufflarun-
gen nidyt; eher hatten fie gezeigt, da ,dem Sdedred)t gerade
in fetnem gegentvdrtigen Cvolutionsjtadium bdie Borbedin-
gungen bder Lereinheitlihung fehlen” (S. 35). Jebenfalld
ofomme fiir bie Staaten bes mobernen Sdedreditd — ge-
meint find Ofterretd), Deutidhland und Ungarn — bdie Unifi-
gterung zu frih” (S. 6). Dag oHfterreidijde Redyt, dag aus
mwoblitberlegten Griinden die herridjenden englijdhen und fran-
30fijhen Sdjedfonzeptionen zum Reile verlajlen und neue
Wege eingejdlagen habe, hitte nod) nidht die Beit gehabt, fid)
einguleben und eine ernfte Probe auj jeine Ridytigett su be-
{teben (©. 6). Auf die fonfreten Crgebnifle der Haager Kon-
fevens Dhintweifend, fahrt Klein fort: ,Dag Verjdvinden
der Guthabenflaujel unbd nod) mehr dad erleidhterte Abriicen
der Sdjed? von den Sammeljtellen der Geldzirfulation, bie
Roderung ded Grundjases, daf der Sded unter allen Um-
ftanden eine Sidtanweijung ift, die Verldngerung der BVor-
lagefriften, da3 find einjdneidende Wandblungen” (. 29). —
Deutjd)lands Berluftlifte jei viel fleiner, wad fid) ausd ber un-
gleid) groBeren Otrenge ded Ofterreidhijden Gejebes, bdiefe
aber wiederum darvaud erfldve, daf Ofterreid) fiir einen volfs-
titmlidgen Aufjdoung ded Shedd erft durdy Digziplinierung
bed Bahlungdprozeijed su gewinnen ar; daber die BVerjper-
rung aller Gettentege; daher aud) jollte der Berfehr — felbjt
gegen feinen Willew — auf die erwiinjhte Rinie gedrdangt
werben (S. 28).

Ofterveid) werde darum fehr jorgfdltig su priifen haben,
0b ed eine — nad) den Haager Bejdlitfien itbrigend red)t un-
vollfommene — Red)tdeinheit mit der Preidgabe einiger der
widtigiten Beftimmungen feined nationalen Red)td nidht 3u
teuer bezafhle.

Die Nusfithrungen K e ind moglid)jt getveu ieberzu-
geben, war jdyon deshalb geboten, weil fie richtunggebend fiir
die folgende Darftellung ded Genfer Sdedgejeed fein mup-
ten. Mag aud) in Kleind herber Kritif ein Ton bed Un-
muts mitjdwingen — ded Unmuts vielleid)t bariiber, daff bad
ofterveidjijje ©djedgejes nidht in allem Wejentlidyen bden
Haager Bejdliiflen BVorbild geworden, — ftetd miifjen jeine
Worte dem ofterveidijhen Jurijten ein Vermdd)inig bleiben,
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jorgfamiter Pfilege wert. JIn der Tat; mag e aud) fiiv den,
der an Den ®Genfer Berhandlungen teilnahm, jdeinen, daf
dag Beditrfnis dber Volfer, einanbder ju verftehen und ndher zu
fommen, vieder im Steigen begriffen ift, Kleind Forde-
rung nad) fiihlem Abwdgen der Lor- und Nadyteile einer
Redtdvereinheitlidung ift gewif am Plage. Denn wad fonnte
aud) der befte Wille, auf dem Gebiete Ded Redhted zu einer
Uberwindbung nationaler Gebunbdenheit zu gelangen, — ein
Wunjd), der vielleid)t nidhtd anbdered fein mag, ald da3d Be-
biirfnig intelleftueller RKreife nad) piydologijhem Audgleid
bed fjtarfen INigbehagend an der gegemvdrtigen Geftaltung
ber europdtjden Dinge —, wad fonnte diefer Wille helfen,
wenn Iirtjaftlide Feinbjeligleiten die erreidyte Red)tein-
heit nidht gur Entfaltung gelangen lieRen?

Bwed unjered Beridtes ift e3, die von Klein mit vollem
Redyte geforderte Pritfung durd) entjprehende Sidtung und
Anordnung ded IMateriald vorzubereiten und vielleidht Fu er-
leihtern, Darum wird, unter Vernad)ldaffigung weniger wid)-
tiger und nidt fontroverfer Partien bdes Genfer Red)tes,
bejondered Gewid)t auf die Hervorhebung der Unterjdjiede ge-
legt, die Das einbeitlihe Sdedgejep gegeniiber dem oftervei-
dijden Redte, aber aud) gegemiiber den Haager Bejdhliij-
jen, aufieift, die KL e in jo jdarf Fritifiert hat.

KLein erwdhnt ferner in jeiner Stubie, man habe im
beutihen Reid)stag in der Debatte iiber die Ratififation bed
Haager Wedyjelved)tdabfommens bedauert, daf nidt jdon vor-
her irgendivelde amtlide Jnformationen erfolgten. Gr riet
barum, audy fitr bag Gebiet internationaler Abfommen fiir
audreidjende Publizitdt der Materialien ju jorgen, nod) ehe
joldye Abfommen den Parlamenten vorgelegt werden. — Die
Gejegebung bat, wenigjtens in Ofterveid), mittleriveile aud)
in diejer Veztehung Vorjorge getroffen. Jmmerhin bedeutet
e3 pielleidt fiiv bie Kreife, die an der Gejtaltung ded Sded:-
red)td, fet e aud praftijden, jet e aud theoretijhen Gefidhts-
punften interejfiert find, Borteil und Feitgewinn, wenn fie
jhon durdy den vorliegenden Beridht, noch) bevor fie tm amt-
liden Wege um Abgabe ihrer Huperung gebeten twerden, in
bie Lage verfest werden, fid) thr Urteil ju bilden.

V. Die Auffafjung der Sdedziehung ald einer doppelten
Crmadtigung %) — einerfeit? ded Bejogenen, Fahlung zu
leiften, andererjeitd bed Sdednehmers, fie su fordern — fithrt
dagu, bie mit dem Sded zujammenhingenden Normen in

13) Bergl. Mo {{a, Le teorie dello check nelle ultime codifi=
cazioni, Pifa 1930.
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awei Gruppen 3u jondern. Die eine befat fidh mit dem Ber=
haltni3 ded udftellerd zu dem Bezogenen, die anbere mit
den Redytdbeziehungen, die wijden dem Ausfteller, dem ur-
jpriinglidjen Sdednehmer und deffen Nadymdnnern {pielen.

Den fambialen Bweig ded Sdedred)ts in 1lbereinftim-
mung mit ben Beftimmungen ded in Genf bejdhlofienen ein-
heitlihen Wedjjelgejeped zu bringen, wwar ein getvif geredht-
fertiges Beftreben der Konferens; eine Reihe von Veftimmun-
gen fhon ded Haager Shedred)tdentivuried ift auf die gleide
Tenbeng uriidzufithren. Die Genfer Konferens Hat davanm
feftgehalten, ofne fid) jedod) dariiber ju tdujden, daf ein su
weit getriebemer ‘Parallelidmud die jpesifije Natur des
Sdyeds beeintradytigen miifte.

Fithrt jhon die Crwdhnung ded moglihen Wiberjtreites
swijden biefer Angleidungdtendens und ber eigenen Natur
be3 Sdjedsd in dag Meritum der Regelung felbit, jo trifft dies.
in nod) hoherem Mape hinfidhtlid) eined anderen JBieled 3u,
bon bem fid) die Haager jowohl wie die Senfer Konferens
leiten lief, von dem Beftreben namlid), im JIntereffe der Si-
cdherheit ded Sdedverfehrsd die Giiltigleit ded Sdhedd und der
Cdederflarungen nad) Moglidfeit su wahren. Diefer Ge-
ficht8puntt der Vermetbung von ,Nullititen” ar vor allem
maggebend fitr die moglidjte Bejdranfung in der Wudwahl
der formellen Crforderniffe bed ©dyeds, ferner bei der Rege-
lung der pajfiven Sdedfahigleit, bet der Behandlung ded An-
nahmevermerfed und ber anderd alg auf Sidt zahlbar geftell-
ten ©deds, ded Jindvermertd, joivie mander Probleme ded:
internationalen Sdedprivatred)tes,

Sniiewett fid) der Sa ,,Quod non est in cambio,
non est in mundo®, alfo pofitiv audgedriidt, die Forderung,
dag ,bie Red)tdbeziehungen der Beteiligten zu einanbder mog-
lichit nach bem duBeren Jnhalt der Urfunbde” beftimmt werden
jollen, und bdie weitere Forderung nad) tunlidjter Beritdfic)-
tigung ded mutmapliden Partetwillend durdhzujesen ver-
modten, wird bet Crorvterung der eingelnen Beftimmungen
bes einbeitlidhen Schedgefeses su geigen jein.'4) Wohl aber
ift ber Grunbdjap von der Unabhingigleit und Selbftandigfeit
ber eingelnen {dedrecdhtliden Erflarungen voll getahrt worden.

@don der Haager Entwurf hielt daran feft, die Bejie-
hungen 3ioijden dem NAusfteller und dem Bejogenen —- alfo
den ertrafambialen Teil ber mit der Sdedziehung sujammens-
hangenden Red)tsverhdliniffe — bder Parteiautonomie zu

14) Bergl, fiix bag Einbeitlidhe Wedhfelgefes Quaffowsii,
a a O, & 775,
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iiberlafjen. Audy nad) dem Willen der Genfer Konferens joll
bie Geftaltung diejer Red)tsbeziehungen, die man unter ber
Bezeidnung ,Sdedvertrag” ujommengufafien gewohnt ift,
tunlichft auperhalb des einbeitlihen Sdedgejeged und Do-
mdne der freien Bereinbarung bleiben. Formulare vorzujdrei-
ben, Bejtimmungen itber dag Material der Schecurfunde zu
treffen u. bgl., joll nidt Sadye bed Gejepgeberd fein. Dieje
Dinge zu vegeln, miifle dem Berfehr iiberlaffen werden, dem
dabei dad viel elaftijdiere, den Iwed)jelnden Bebitrfnifien fich
anpajjende Vehifel ded Sdedveriraged zu Gebote fteht. -—
Aber aud) von der Gejtaltung des rein juriftijden Teiled der
Beziehungen wijden Ausiteller und Irafjat hat i) das ein-
heitlide Sdedgejes moglihjt ferngehalten, wobei aud) zum
Teil die Crivdgung mitipielte, daf die Geftaltung der Nor-
men bed allgemeinen Privatredhted, die ald Grundlage fiir
eine derartige Regelung in Betrad)t famen, in den eingelnen
Randern zu jehr verjidieden ijt.

Cine Pritfung aud diefem Gefidhtdwinfel erfuhren ing-
bejondere die Frage der Avifierung ded Sdedd — jei es fiir
alle Fdlle oder nur dbann, wenn der Shedbetrag eine gemwifle
Hobe iiberfteigt —, die Frage der Widerruflidfeit der Sched:-
amwetjung und die damit im gewiflen Bujammenhange {te-
hende Frage nad) ber Wirfung ded Toded ober der Sejd)dfts-
unfahigfeit ded Ausftellers, weiterd dad Problem, inmwielveit
bie bom Bezogenen geleiftete Jahlung Hed Sdhedd jhuldbe-
freiend wirft, indbejondere widtig im Hinblid auf die Fale
per Jahlung eined verlorenen, eined gefalidten ober verfalid)-
ten ©deds. — Daf die Konferens vor einem Cingriff in die
awijdeny dem Wusjteller und bem Begzogenen beftehenden
Red)tabeziehungen nidht uriidideute, wo e galt, bad Wejen
de3 ©dedd alg eined Jahlungdinftrumented unbeeintrdadtigt
3u laffen — ioie etwa in der Frage der Widerruflidhfeit -—
bebarj wobl feiner Vegriindung. DaB anbdererjeitd mandype
Tragen ungeregelt blieben, lvie etiva die Haftung im Falle
der Cinlojung faljder oder gefalichter Sdheds, fo jehr ihre
Ljung aud dem Gefihtdpuntt der Berveinbeitlidung er-
wiinjd)t getvejen Iware, ift weit weniger ald Auwirfung desd
frither hervorgehobenen pringipiellen Gefidtdpunites, denn
aus der jehr Dheiflen Natur bdiefer, Jnterefjenftandpuntte be-
rithrenden Frage ju erflaren.

Ranbdgebiete ded Shedred)ted ju Dbetreten, ingbejonbdere
|oldye, bie jum Berfahrendred)t hinitberleiten, mufte fid) die
Konferens verjagen; gewif verftandlid), wenn man fid) die
groe Beridhiedenheit der eingelnen nationalen LVerfabhrens-
gefebe vor Augen halt, aber nid)t minder bedauerlid), wetl dad

Strobele Gdedredidablommen. 2



Bebdiirfnis bed internationalen LVerfehrd nad) einheitlidyer
Rbfung gerade foldjer praftijder Fragen — man denfe 3. B.
an bie Kraftlogerflirung von Sdeds, an die BVorjdyriften
itber den Proteft — ein ungemein lebhafted ift.

Dieg im Wefentliden die Ridtlinten, die fiir die Kon-
ferens Dei ber Pritfung ber eingelnen, ihrer Regelung harrven-
den Fragen maBgebend waren. Diefe Charafterifierung wdre
unvollftandig ofhne die Feftftellung, dap aud) bag einbeitlicdhe
Cddedgeies arundiaplid) daran feftgehalten hat, dem Jnhaber
be3 ©dedd dad direfte Klagered)t gegen den Bezogenen 3u
verjagen. Jnbaber und Begogener treten jomit in Red)t3be-
stebungen nur durd) die Jahlung. Andernfalld fommt €8 u
feinem vedtliden Kontaft 3wijden diejen Spiken ber bei-
den, an ihrem Audgangdpunft durd)y den Ausdjteller zujam-
menhangenden Bveige ded Schedreditdverhdlinifjes.

Bur Spjtematif ded einbeitliden Sdedgejebed jet nod
bemerft, daf die Ronferens der Anjidht war, dad Gejes miifje
fidy jelbjt geniigen. Berwveijungen auf Beftimmungen bHed
Cinbeitlidhen Wed)jelgejebed verboten {id) jhon durd) die Ci-
wdgung, daf nidt alle Staaten, die dem Sdedred)tdabfom-
men bettreten, jugleid) Wertragsteile ded Abfommend iiber
dag einbeitlide Wedpjelgefes fein miifjen. €& wurden daher
die aud) fiir den Bereid) ded Schedredhtd zur Antvendung be-
{timmten Borjdriften ded Cinbeitlidhen Wedhjelgejesed in das
Cinheitlide Sdjedgeles eingebaut.

Nod) eine Bemerfung, die vielleid)t widtig genug jdeint,
um fie der allgemeinen Charafteriftif ded Genfer Redyted bei-
aufitgen. Der Haager {oiwohl ald der Erpertenentiourf Hhat-
ten hinfidtlid) ber Gegenftande, itber die eine Cinigung nidht
moglid) war, ober wenn €3 {id) darum handelte, den in da3
einheitlide Gefes aufzunehmenden Normen groferen Nad-
drud zu verleihen (3. B. durd) Cinrdumung von Sdaden-
erjaBanipriihen im Falle ded Wiberrufd eines Sdheds, durd)
Ctrafbeftimmungen jur Berhinderung der Audftellung un-
gededter Sdyed? u. dgl.), den Vertragdftaaten auddrii d-
[idy bie Crmadtigung eingerdumt, die in Betrad)t fommen-
den zivilrechtlidyen, ftrafreditlichen oder fisfalijhen Mafnah-
men 3u erlafien. Die Genfer Konferens hat diefe — unetgent-
liden — Borbehalte bejeitigt; der Generalberidht betont je-
dod), dap, jowveit ein Gegenftand im Cinbeitliden Gejes nidht
geregelt ift, jeder Staat dag Redyt behdlt, die ihm gutidei-
nende Regelung su trveffen. A3 VBeijpiel vird erwahnt bie
Regelung der Form ded Protefted, ferner die Mapnahmen fitr
den Fall der WVernidhtung ded BVerluftes ober ded Diebjtahld
bon Sdheds.
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Bejonderer Teil.

A. Da3 Cinleitlide Sdedgejes.

Die Beftandteile ded Sdheds Unter Ber-
sidht auf eine Regaldefinition 15) ded Scheds begniigt fich das
Cinbeitlide Shedgejes (ESG.) — nad) dem Beijpiel aller
modernen Gejege und ded Haager Cntwurfes (HE.) — bdie
eingelnen Bejtandteile ded Sdedd aufzuzdhlen, die in ihrer
Gejamtheit die Urfunde jum Sded maden (Art. 1).

1. AI3 erfted biejer Formerfordernifie figuriert — ent-
forediend ber allgemein anerfannten Natur ded Sdheds als
eined reinen Formalpapierd — die Sdhedflaujel9);
gegen ihre Aufnahme wurde erfreulidheriveife aud) von Seite
ber Rdnbder, deren Redyten die Sdhedtlaujel fremd ift, vie
3. B. Franfreid), feinerlei Wiberftand erhoben; ed wurde
lediglid) in Der Form einer Referve (vgl. Wrt. 1, Anh. II)
eine 1berganggbeftimmung vorgejehen, die 3 den ermabhnten
LKdnbern geftattet, bag Crforbernid der Shedtlaujel erft jedh2
WMonate nacd) Jnfrafitreten ded Abfommend in Wirkjambeit
3u fegen.

Die Begeidmnung ald Shed muf — wie nad) Hterrei-
dijdyem, deutjhem, ungarijdem und jugojlawijhem Redjt —
in den Tegt'?) der Urfunde jelbit, und zwar in der Spradye
aufgenommen iverden, in der die Urfunbe verfaft ift (ebenjo
Art. 1, 8. 1, ded Cinheitliden Wedjelgefeses — CRS.);
bie {iberfebung ded Worted Sche ift aljo fitr [anbder, welde
biefed Wort in ihrer Spradje nidht fennen, nidht nur erlaubt,
jondern jogar geboten. — Der Acte final (P. 4) madht den
Berjud), eine Art gefesliden Sdues fitr den Audrud Shed
eingufithren, indbem er den Bertragsftaaten, in Form eined
Wunjdyed, nabelegt, durd) ihre GejeBgebung den Gebraud)
diejes Worted in Urfunden zu verbieten, die — wie 3. B. Cf-

15) ®egen den Verjud) einer gefebliden Definition Hat fidh) nabe-
3u bas gejamte Sdrifttum ausdgefproden.

16) fiber ifre boppelte Funftion ald Unterfdeidbungsmertmal bes
Sdeds bom Wedjfel und bon den Sidtantveifungen, anberfeits alg
SAlarm- oder Warnungsfignal’, daf ,der eigentiimlige und aud
ftrafredtlich nidht ungefafhrlidge Boden bes Sdhedredhies Dbetreten
tird”, vergl. €ohn, Beitfdrift fiix bad gefamte Danbdeldredt,
Band 61, S. 34,

17) @in Crfordernis, dem bon einigen RKritifern des HE. joivie
bes deutijen und diterreidhijen Schedgefebes — bvielleidht nidht gang
mit Unvedt — ber BVorwurf einer geiffen Engherzigleit gemadyt
ourde.

o
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feftenjeds, Uberiveijungdjdeds — nady den Veftimmungen
ped CCO®. nidt ald Sded? anzujehen {ind.

2. Da3 3weite Crfordernid — bdie Jahlungsflau-
jel — fleidet Dad €SO. in bie Worte ,,le mandat pur et
simple de payer une somme déterminée”, Der General-
beridjt betont, dbaf — iibrigend auf Antrag Ofterreih3 und
Sugojlawiens — bad Wort ,,mandat” an Stelle Hed im HE.
vorgejehenen uddruds ,,ordre* nur dedhalb gewdhlt wurde,
um bolle Tibereinftimmung mit der Fajjung der Bahlungs-
faufel im CWO. bherbeizufithren. Der Auddbrud ,mandat™
ftehe BHier nidht al8 juriftijder Fadausddrud; feinedfalld Habe
man bdamit etwad iiber die, immerhin fontroverje, Fedis-
natur ded Sheds audfagen wollen. — Die deutde Nberfet-
sung hat bad3 Wort mandat — iie jeinerseit die Sahlungsd-
flaujel ded Haager Wedjjelredted — mit ,Anweifung” %)
wiedergegeben und die Worte ,pur et simple” — ,sans
condition” inferpretiert ber Generalberidit — mit ,unbe-
pingt” iiberjest. €8 braudyt faum betont 3u werden, dap jhon
bag Wefen des Sdyedd als eined reinen Sidytpapiered die Ab-
hiangiafeit der Jablung aud) von der Erbringung einer © e-
genleiftung audjdliet,’®) ohne bap bdarauf, wie im
ofterreidhijden und ungarijdjen Sdedgeles, ausddriidlid) hin-
aetviejen werben miifte. Das deutjdhe Shedgejel enthadlt einen
derartigen Hintweis ebenfalld nidt.

Cine Debatte, die fi) an die Frage fnitpfte, ob die ald
RNiederjdhlag einer dem Sdjedverirage angehorenden Abma-
dung mandymal in den Shed felbft aufgenommene A vijo-
flaujel einen Werftof gegen die Unbedingtheit ber Fah-
Tung8anweijung bebeute und einen Sded nidhtig made, Hatte
ihre Borlduferin {hon auf der Haager Konfevenz. €3 wurde
in ®enf beantragt, durd) eine audbdriidlide Voridrift auer
Breifel u ftellen, daf durd) die Avifoflaujel die Redte des
Jnhabers gegen die Sdedverpflidhteten in Feiner Weife be-
rithrt tverden. Nad) langeren Augeinanderjefungen jah man
jebod) von einer {olhen Beftimmung ab, da die Konferens
— Ivie feinerseit jdhon die Haager RKonferenz (Actes 1912,
I, . 201, unp I1, ©. 226) — nabezu einmiitig der Meinung
war, daf der Avijovermert die Unbedingtheit der Jahlungs-

18) @benjo § 1, 8. 2, bveut{dies Sdjedgefel, vogegen bdasg dfter-
reidifdhe Gefep bon einer ,Auffordberung” {pricht, obiwohl Hie Motive
feinen Bweifel laflen, dbaB fie ben Sdjed {ubfibidr den Normen pes
Anweifungdredytes unterftellen wollen; bdie deutfde Vegriindung Hebt
pied ausdritdlidh hervor.

19) Bergl. Meyer (Weltfdedredt, II, . 27). Bweifelnd jedbody
Qlein (a. a. O, & 12 fiir den Fall, daf eine Gefebgebung den:
Sded als Mandat behanbdelt.



21 —

aufforderung nidt in Frage {telle und daf ein jolder Wer-
merf bie Redyte ded Inhaberd feinedfalls beeintradtigen fonne.
Uibrigens fei diefe Frage aud) durdy dag3 EWS. nidht ausdriid:-
lidy geregelt toorben. »

Dedgleidhen wurde, {hon um die Pavalelitdt mit der
Faflung der Zahlungsflaujel im CWO. nidht aufzugeben, ein
Antrag abgelehnt, der auf die Verpflidtung ded Wudftelers
absielte, die Sdedjumme in Bud)ftaben ober in Bud)ftaben
und Biffern audgudriiden; ed ftehe itbrigend durdjaud nidyt
feft, ob [dljdungen durd) diefe Art ber Bezeidnung bded
Sdyedbetrages erjdyivert twerben,

3. Gleid) bem CWE. fordert aud) dag ESG. ald veitere
wejentlide Veftandteile den Namen?’) dHed Bezoge-
nen, ferner die Yngabe ded Taged und de3 Ortesd der
Ausftellung ded Sdeds, jowie enbdlih die Unter-
jhrift besg Ausgjtellers, — Handjdriftlidhfeit ver-
langt bag Gejes n u v fiiv die Unteridrift. Weldre medjanijden
oder dyemifdhen IMittel sur Wiebergabe der iibrigen twejentliden
Sdjedbeftandteile aud dem Gefidhtspunite tunlidjter Hint-
anbaltung von Faljdhungen den BVorzug verdienen (Sdreibd-
majdyine, Drud, Lod)jdrift, Gauffrage ufiv.), joivie die Wah!
der Papierjorte bleibt dem Werfehr iiberlaffen. Ebenjovenig
hielt e3 bie Konferens fitr geboten, die Verwenbdbung beftimm-
ter Sdedjormulare vorjujdreiben. Selbjtveritandlid) fann
jeder Staat auf den Gebraud) beftimmter Blanfette jGedfihig
Begogener durd) entipredende Geftaltung 3. B. der gebiih-
renvechtlichen Borjdyriften hinwirfen.

Cine (audy im Abfommen itber dad EWH.) vorgejehene
Rejerve diberldpt der nationalen Gejesgebung die Rege-
lung der Frage, in welder Weitfe in Fdllen phyfijder Un-
fabigfeit sur Beifepung der Unterjdrift diefe erjelt tverden
fann. Trop dem aud) fiirx den Bereid) ded Sdhedredhted gel-
tendben Artifel 94 unjerer Wedhjelordbnung follte man aber,
ihon tm Jnterefje der Redptdeinheit mit Deutjdhland, davon
abjehen, von bdiejer Rejerve Gebraud) u madjen. Nad) der
Begriindung sur Regierungdvorlage einer einbeitlidern Wed)-
jelorbnung (JNr. 200 der Beilagen zu den ftenogr. Protofollen
pes3 Herrenhaufed — XXI. @effion, 1913) jollte Art. 94

20) Dap dad dfterreidjije Sdhedgefes im § 2, 3. 2 und 4, aus-
priidlid) der Fale gebentt, in denen per Begogene ober ber Yusjteller
eine Firma ijt, gefdah offendar, um der Diftion der Wedj{elordnung
(Yrt. 4, 3. 8 und B) zu folgen. €3 ijt aber twohl felbitberftandlidy,
bafy, foieit bie Banbdeldgefeblidjen Vorfdyriften den Gebraud) einer
Firma geftatten, Wedyfel und Sdjeds aud) unter Berwendung bdes
Firmamwortlauted unterzeidhnet twerden ¥onnen.
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Wed)jelordbnung in dad neue Red)t nid)t etiva bedhalb iiber-
nommen iverden, um die enig Iiinjdhendiverte Teilnahme
von Perjonen am Wed)jelverfehr su erleid)tern, bie bed Shhrei-
beng unfundig {ind, jonbern vor allem mit Riidfidt auf den
Ctand unjerer Redtipredung, nad) der mit bebratiden
Cdriftzeiden vollzogene Unterjdriften nur ald Handzeidjen
gelten, Ob bdiefe Crvdgungen aud) heute nod) utreffen, darf
fitglid) begweifelt werben.

4. AI3 1weitered Ivejentlided Formerfordernid endlid)
hat dag ESG. — iibereinftimmend mit dem HE., abweidend
jebod) vom deutjdhen und ofterreidjijen Sdedgejepe — bdie
Angabe ded Sahlungdortesd vorgefehen. Die dem oHiter-
reidijdhen Red)t eigentiimlide Bejdranfung, wonad) ald
Saplungdort nur ein Ort bejeidynet werden fann, an dem
der Bezogene eine Niederlafjung hat ober wo fid) eine Ab-
redynungdjtelle befinbet, bei der er vertreten 1ift, fehlt im
CS®. €3 jteht jedod) den Banfen die Aufnahme einer Ve-
{timmung bed Jnbalted in den Sdedvertvrag frei, dap der
Sdyed nur auf Orte ahlbar geftellt werben darf, an denen bdie
bezogene Bant eine Niederlajjung hat. — Daf der FJahlungs-
ort bom Ausjtellungdort verjdhieden jein fann (jo § 4, AHY. 2
unjered ©Sdedgejesed), wurde im ESG. nidht audbdriidlidh
hervorgehoben,

Die Bebeutung ded im Sded angegebenen Fahlungd-
orted erjdyopft fich, wie ber Generalberidht hervorhebt, nidht
barin, bap Der ©Sdjed an diefem Orte su prdfentieren und
allenfall3 dort ju proteftieren ift; er ift aud) mafgebend fiix
die Beftimmung der Wahrung (Sdpweizer Franfen, wenn der
Jabhlungdort in der Sdweis, franzdfijhe Francs, wenn er in
Tranfreid) liegt). — Die Frage, ob die alternative Ungabe
mebrerer Jahlungdorte zuldjfig ift, ift von dber Konferens nidt
entjd)ieden Jworden.

Jeblt eined ber im Wrtifel 1 aufgezdhlten Crfordernifle,
jo gilt zufolge der im Artifel 2 enthaltenen, der Vorjdjrift
aud) ded § 2, 3. 2, djterr, Shedgefesed entipredyenden Sant-
tion die Urfunde nidht ald Sded. Diejer Grundjap erfdhrt
injofern eine nid)t unerheblidye Abjdwddung, ald dad Gejes
felbit, im Falle des WMangeld der Angabe desd Jahlungs- und
ped Nusjtellungdorted3 — ebenfo wie Art. 2 ded EWS. und
bag deutiche und ojterr. Red)t — durd) pofitive BVorjdriften
eingreift, um bie Ungiiltigfeit von Sdeds tunlidft zu ver-
meiden,

Der Haager Cntwurf hatte in diefer Begiehung — gleid)
bem deutjhen und ungarvijhen Gefese — vorgejehen, daf
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dann, wenn fein Jahlungdort angegeben ift, al3 jolder ber
beim RNamen ded Bezogenen angegebene Ort und, wenn e3
aud) an einer jolden Angabe fehlt, der Wusftelungdort zu
gelten hat, Dieje, iibrigend aud)y in der Riteratur mehrfah
angegriffene Bejtimmung 2') wurbe auf Antrag der o fter-
reidyi{den und der niedberldndijden Delegation
babin abgednbert, bap in jolden Fallen, jowie dann, wenn der
Bablung3ort aud) aud andeven, im Sdyed enthaltenen Angaben
nidt entnommen verben fann, der Sded ald an dem Orte
sablbar gilt, o der Bezogene jeine Haupiniederlajjung hat.
Die Konferens glaubte durd) diele Regelung, die aud) in Eng-
land gilt, dem vermutliden Parteitvillen am nddyften
su fommen, Die Cinwendung, daf die Hauptniederlafjung
der Urfunbe jelbft nid)t entnommen iverden fonne, jhlug
nidt durd). — Die Veftimmung entipridt im Wefentlichen
dem ofterveidijen Recdht (§ 4, AL, 3 Schedgejesed); fie un-
terjdeidet fidh davon nur darin, dap e nad) thr jundd it
auf den beim JNamen be3 Bezogenen angegebenen Ort, von
mehreren Orten auf den an erfter Stelle genannten anfommt,
und erft, wenn aud) dbieje Angabe fehlt, dem Orte der Haupt-
niederlafjung die Funftion ded Fahlungdorted zugewiefen wird.

Der Generalberid)t bemerft, daf der juppletori-
i & e Bahlungdort ohne Bebeutung fitr die Frage ift, in wel-
der Wahrung der Sdjed bezahlt werben mup. Dariiber Habe
in folgen Fallen der Ridter in Witrdigung der bejonberen
Berhdltniffe zu entideiden.

Auf Antrag Japans twurde eine Referve ugelajjen
(AUnhang 1T, Axt. 3), die 2 der nationalen Gefepgedbung geftat-
tet, dann, wenn die auddriidlide Angabe ded Jahlungdorted
fehlt und aud) beim Namen ded Bezogenen fein Ort angege-
ben ift, ald Bahlungdort nidht den Ort der Hauptniederlaj-
jung de3 Bezogenen, jondern den Audftellungdort gelten zu
laflen. — @3 ift im Jnterefle tunlidjter Redtleinheit mit
Deutjdland zu hoffen, dap da3 fiinftige deutihe Shedgeies
bon Diefer Rejerve nidht Gebraud) madjen werbde.

i den Fall, bap die Angabe bed A usdftellungsd-
orted fehlt, greift dagd Gejes ebenfalld mit einer Hilfdvor-
jerift ein, indem e3 (Art. 2, Abjah 4) — itbereinjtimmend mit
pem HE. und Art. 2 He3 CWE., — alz Ausdftellungdort den
Ort gelten [dft, der bei dem Namen desd Augftellerd angege-
ben ift.

21) Bergleide €ohn in der Jeitjdrift filr bag gefjamie Handels-
redit, Band 61, &, 36, 37 und die bei Redlid) (BVorfdldge zur

Bereinheitlidung des Sdjedredites, Verlin 1911, Seite 45) genannten
Autoren, ferner Meher a. a. O, Seite 70.
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Cine auf Wunjd) Japans, deflen Red)t diefed Form-
erfordernid nid)t fennt, gewdhrte Rejerve (Art. 1, Anhang IT)
ftattet 3, diefed Erforbernid erft 6 Monate nad) JInfraft-
treten Hed Abfommens wirfjam werden u lafjen.

5 Guthabenflaujel: Ofterveid) hat die in bden
Sdedformularen der Ofterveidyijd-ungarijden Banf der Jah-
lung@aufforberung beigefiigte RKlaufel ,aud meinem Gut-
haben” in jein ©dedgejes aufgenommen. Der Motivenberidyt
sum ofterveidijden Sdedgefes fieht in der Suthabenflaufel
die naddriidlidjte Proflamierung ded Dedungerfordernii-
fed aud) nady aufen; ,fie bringe die eigentlidhen Aufgaben Hes
Sdeds ftetd von neuem in Crinnerung und habe auBerbem
nady giwet Seiten fonfretere Bedeutung: den Augfteler mahne
fie an bie nadteiligen Redhtfolgen, die dad Gefes an bie Nus-
gabe ungededter Sdedd Iniipft, und zugleid) verjdhdrfe fie
jeine Pfliht dem Nehmer ded Sdeds gegenitber, denn bie
Nusftelung eined ungededten Sdjedd enthalle nun ugleid
eine audbriidlide unwahre BufiGerung ded Shuldners, wad
bei etwaigem RKaujalzujammenhang mit der Gegenleiftung
bed Sdednehmerd fiir die {trafreditlidge Beurteilung von Be-
lang jein Fann.”

Auf den Veratungen der mitteleuropdijen Wirtjdafts-
vereine von Deutidland, Ofterreid) und Ungarn in Bubdapejt,
1907, jprady Yid) die Mehrheit fiiv die Cinfithrung der indbe-
jonbdere aud)y von J. RieBerund Dammer)dlag gegen
€ o hn verteidigten Rlaujel aud; fiir den Mehrheitdbejdhluf
war aufer den frither angefithrten Griinben ,nod)y ber Wunjd)
nad) Vermeidung {tempelvecdhtlidher Nadteile im Verfehr zivi-
{hen Ofterreid) und feinen Nadbarftaaten unp endlid) das
Streben nad)y Redyteinbeit bon entideibender Bebeutung”, So
ging denn tatjddlid) die Guthabenflaufel in dad deutjde und
fpdter in bag ungarijde Sdedgefess iiber.

Die Guthabentlaufel hat ftarfe Gegneridaft,??) aud) in
der deutjdjen Riteratur gefunben 23): AI3 Unteridjeidungs-
merfmal fei fie itberflitifig, da {hon die Sdedflaujel dieje-
Funftion bejorge; man bejtritt ihr aber aud) jede Praven-
t i vwirfung im Sinne einer Mafnahme gegen die Ausgabe
ungededter Sdedy; fie fei ja vorgedbrudt und verde alfo in

22) Bergl. Meper: Weltidedredht II, Seite 32; Der Beridht
iiber die Sdjedfonferens bder mitteleuropdifen Wirt{haftsbereine,
©. 4, Berlin 1908,

23) Rergl. die gahlreiden bei Redlid: BVor{dlage sur BVerein-
beitlidung des Sdjedredites, Berlin 1911, aufgezdhlten Autoren;
ferner Sidermann, a a O, & 27; {ingjtens Mofia, Le
teorie dello check, &. b.

=
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der Regel fiberhaupt nidht gelefen. Fiir dbie Unerfahrenen jei
jie nidt auffallend genug, den Betriiger aber werde fie gewil
nid)t abjdreden. Sie fei alfo nicdhtd al3 eine iibexflitjige For-
mel, bie den Text ded Sdedd gang unniip belafte, daher jhon
aud dem Gefihtdpuntt tunlidfter Ofonomie in der Feftiet-
aung der obligatorij§en Formerforberniffe und der Vermei-
pung von nidtigen Sdedd abzulehnen, — Aud) jebe ve-
prejfive Bedeutung jprady man der Guthabenflaufel ab.
SNidt durd) Cinfiigen der Guthabentlaujel, jondern durd) die
NAusgftellung ded Shedd offenbare fidh moglidenfall3 die
Arglift”. Nad) Fid, Die Frage der Chedgejepgebung, Bii-
ridy 1897, ©. 167, flingt iibrigend die frither twiedergegebene
Ctelle der Begritndung ded ofterreidijhen Sdhedgejebed ,ge-
rabe {0, ald ob e3 dem efebgeber bejonbered Lergnitgen
madte, dem Ctrafridter eine neue Wrt Opfer in die Arme
au treiben”; eine jolde Beqriindung ded Crforbernified der
Guthabentlaujel miiffe ,geradesu ald unmoralifd) vertorfen
werden”.

Diefem ,Kreugfeuer von Cinwendungen” war die Sut-
Dabenflaufel ausdgejest, al2 bie Wertreter Ofterreidh)8 und
Deutjhlands auf der Haager RKonferens ihre Aufnahme in
pa3 Cinpeitlide Sdedgefes verlangten. Der Anirag urde
mit 16 gegen 4 Stimmen abgelehnt; aud) eine Referve ift
nidt bewilligt worden.

RTlein (a. a. O., &. 9 ff.) hat diefe Stellungnahme dex
Haager Konferens auf dad jdarfjte fritifiert; fie {tehe itber-
pied im Wiberfprud) 3u der von der RKonferenz bejdhlofjenen
Bor|drift, wonad) Shedd nur auf Perjonen gezogen werden
ditrfen, bet denen der Nudfteller ein Guthaben befit. Bejon-
derd irrationell jei bie Berjagung felbjt einer Referve: e
liege ein umverftandlider Widerfprud) darin, daf man bdie
RVertragdftaaten zur Anvendung aller Reprejfivmittel um
Bwede der WVermeidbung ungedbedter SHedd ermddytige, wm
ihnen dann in einem Wtem bdie Veredtigung 3u verjagen, itber
diejen fehr erheblihen Umijtand im RKontert ded Sdeds eine
Notiz zu fordern, Angefihtd eined jodhlid) fo feriod genom-
menen Grforbernifled fet die zarte Fiirjorge, Nidtigfeiten 3u
vermeiben, vollig unangebradyt; ein ®efes, dad den Haager
Bejdlitffen gemap redigiert wdre, wiirbe Ofterveid) und dad
Deutjde Reid) vor einen ernften Entjdhlup ftellen. Bum Nad)-
gebert in diefer Sadye beftehe abjolut fein Anlaf.

Der Verjud), die Guthabenflaufel zu retten, ift von
Ofterreid auf der Genfer Konferens unternommen und
pon Deutjdhland ah unterftiigt worben; aud) Jugo-
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{lawien jegte fid) dafiir ein. Freilid) mupte man fid) ange-
1iht3 der Haager Criahrungen von vornherein darauf bejdrin-
fen, fiir bie Rlaujel nur einen Borbehalt zu fordern. — Aud
biesmal ,marjdierten die befannten rgumente wieder auf”,
jebod)y um einige neue vermehrt: Gerade auf dem Gebiete der
Formerfordernifle fei bie volle RedjtBeinfeit dringendft gebo-
ten. Berlange man iibrigend die obligatorijde Crivdhnung desd
Guthabenerfordernifies, jo fonne man mit demjelben Rechte
aud) die Hervorhebung anbderer, den Shed ald jolden daraf-
terifierender Momente, 3. B. daf er ein reined Sidhtpapier
ift, tm Text der Urfunbde fordern. — Die Bulafjung eined
Lorbehalte3 bebeute iibrigend eine eminente Gefahr fiir den
internationalen Sdedverfehr; wer einen im Urjprungslande
ob Fehlend ber Guthabenflaufel ungitltigen Sdhed im Aus-
lanbe in Zahlung nehme, finne dadurd) su Sdaden fommen.
Anbdererfeitd ditrfe man dem Werfehr nidt zumuten, fich
{tetd gegemwdrtig ju halten, daf e8 Rdnbder gibt, in denen
die Guthabentlaufel @ﬁ[tigﬁeitéer{orhemié ift.

Dagegen wurde von beutjder und dfterveidi-
j d) e r Seite eingeivendet, daf nad) den im Cntwurf bed inter-
nationalen Sdedprivatred)td vorgefehenen Regeln die Form-
erforberniffe ded ©Sdjedd — su denen aud) die Guthabenflaujel
gehort — nady dem Redjte ded Lanbded beurteilt wwerben, in dem
der Sdyed audgeftellt wurde; ja ed geniige jogar die Beobady-
tung der Form, die dag Red)t ded Fahlungdorted vorjdyreibt.
Cin ettva von Franfreid) nad) Ofterreid) gezogener, die fragliche
Klaufel nidyt enthaltender Sded wdre demnad) aud) fiir den
ofterreidhijen Gefjesesbereid) giiltig; ebenio ein joldjer, in
Deutihland ober Ojterreid) audgeftellter, aber in Fyranfreid
sablbarer Sdjed, — Diefer Wrqumentation hielt man ent-
gegen, fie itberfehe zundcdhjt, baf die Staaten, die dasd einheit-
lie Sdedgefes annehmen, nidht sugleidh aud) BVertragspart-
ner bed Abfommensd ither bad internationale Sdhedprivatred)t
jein miiffen. Wber aud) eine Cinjdrdanfung der verlangten
Referve auf die im Jnland audgeftellten und zugleidh zahlbaren
©dyeds fonne dieje Bedenfen nidyt ausjdalten; denn audy jol-
de Sdedd fonnen ind Ausland gelangen; ¢3 bleibe aljo die
Gefahr beftehen, daf aud) bei diefer Cinjhranfung der Klau-
jel alé Giiltigfeitdvorausjesung nationaler Sdhedd ber gut-
glaubige Nehmer gejdhadigt werbde.

Aud) die internationale Handeldfammer
mwarnte, in3bejondere ausd den gulest genannten Griinden, vor
einer Referve.

Die heifgen Bemithungen ded sfterreid ijden Dele-
gierten Dr. Sofal jowie ded Fithrerd ber deutjdhen De-



legation Quafjow jfi blieben erfolglod. €3 verdient be-
tont 3u werden, dap fidh) weder die Tidhedojlowafet
nod) Ungarn, obwohl die Redte beider LRanber die Gut-
habentlaujel vorgejehen haben, fiir die Referve eingejest haben.

Bei der die lebhafte, faft einen Tag wdhrende Debatte
abjdliependen Abjtimmung blieb der oHiterreidijdhe Antrag
mit 5 gegen 20 Stimmen in der Minderheit,

Angefidhtd der nahezu einmiitigen Ablehnung der Klaufel
ift die Stellungnahme der Konferens aud) gegenitber dem An-
trag auf Sulajjung eined Vorbehaltes nid)t unverftindlidy. €3
wdre tatjadlid) nidt nur ein arger Sdinheitdfehler bed CSE.,
wenn bie Regelung der wefentlidhen Formerfordernifle durd
einen jolden Borbehalt durdbroden witrde. Aber aud) bdie
Cinwendungen, die gegen die Nejerve aud dem Gefidhtapuntt
ber Gefahrbung des internationalen Sdedverfehrd erhoben
wurben, laflen fid) nidt furzer Hand abiveifen.

Bleibt die Frage, ob die Ablehnung ded Vorbehaltd mit
ber RNidtratififation ded Wbfommend zu beantworten jein
wird. €3 bdiirfte {dwer fallen, fie su bejahen. Ohne die Bered)-
tigung au verfennen, welde die Guthabenflaujel ald Grzie-
hungdmittel vielleidht su der Jeit hatte, ald die Ofterreidhijh-
ungarijhe Banf mit der Pflege de3 Sdhedverfehrd in Ofter-
reid) begann, darf man ywohl annehmen, daf Heute in den Rrei-
fen, bie fiir ben Sdedverfehr {iberhaupt in Betradt fommen,
der Begrifi ded Sded? in swangsldufiger afjoziativer Ber-
binbung mit dem ded Guthabenerforbernified jteht.

Bei ber Cntidjeidung der vorhin geftellten Frage wird
man aber aud) nidt itberjehen diirfen, dap die Guthabenflaujel
im Ofterreidyijhen Sdedgeles aud) die veitere Bebeutuny
hatte, dag materielle Dedungderfordernid an fidytbarfter Stelle
ded Gefeses zu veranfern. Cine gewif fehr alitdlidhe Lojung,
die e3 bem Gejebgeber exleidhterte, von einer Definition bed
Guthabens abzujehen und den gangen Kompler von Proble-
men beijeite 3u lajjen, die mit der materiellen Geftaltung der
Dedung jolwie der BVebeutung ded Sdhedvertraged fitr diefe
Frage gujammenbangen. Nun aber hat bag Cinbeitlihe Shed-
gefeg — gleid) dem HE. — in einer eigenen Bejtimmung dad
Crfordernid ded Guthabend aufgeftellt, jo baB damit eine der
Funftionen der Guthabentlaujel, vielleidht die widtigite, ent-
fallen iirbe. Wad aber die anderen der RKlaufel ugejdrie-
benen Funftionen betrifft, Jo wird man e3 wohl mit Beruhi-
gung der Sdedtlaufel itberlafjen fonnen, fie fiinftig allein ju
erfitllem,

Der Generalberid)t hebt auddriidlid) hervor, baf die Nuj-
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nahme der Guthabentlaujel den Sded nidht ungiiltis madt.
Die Konferens meinte iiberdied, es fonnten die Lander, die an
diefer Rlaujel hangen, dadurd) auf ihre Beibehaltung hintwir-
fen, baf {ie die Banfen durd) geeignete Majnahmen verhal-
ten, bie Klaujel in ihre Shedblantette aufsunehmen. Ju einer
derartigen Bevormundung ird man fidh jedod) — jedenfalld
im dterreidyifhen Gefepbereid) — umio weniger ju entichlie-
fen braudjen, al3 e3 ja die Banfen, wenn fie auf die Klauje!
entjdyeidenden Wert legen, in der Hand haben, ihre Sded:
blanfette entjpredjend einguridhten.

Guthaben €3 wiirhe den Rahmen diejed Beridjied
fprengen, wollte man die Phajen bed Streited iviedergeben,
der in ber Riteratur um die Frage entbrannte, v i e Had Gut-
haben bejdaffen fein, v a n n e3 vorhanden fein mup (bei der
Ausftellung oder erjt bei der Prdfentation ded Sdhedd) und
ob eine auddriidlide Crmdidtigung ded Wusdftellerd gur Jie-
hung von Sdeds (convention préalable) Borausdjepung fitr
bie Giiltigfeit desd Sdhedd ift. — Die Cinftellung der Gejes-
gebung und Wifjenjdaft su diefen Fragen war in den ein-
selnen Randern nidyt diejelbe; begreiflid), daf in den Rén-
dern, nad) deven Red)t die Ausftelung ded Sdhedd ugleidh
ben Tlbergang ber Dedung auf den Sdednehmer bewirft, ein
{trengerer Ctanbdpuntt hinfidtlid) ded Beitpunfted, in bdem
bie Dedung vorhanben fein muf, eingenommen wurde; des-
gleihen, bak die Forderung ber ,provision préalable” in
ber RKinderzeit der Sdedlegislative bejonbderd ftarf betont
wurde. Jmmer mehr jepte fid) jedod) die Crfenninid durd),
ba bag Guthaben nidit Selbjtzived, fondern nur IMittel ijt,
um die prompte Cinldjung ded Sdheds, auf die ed allein an-
fommt, 3u fidern. ©o erfubr aud) dad vorerwdhnte Clement
bed Sdedvertragesd, dasd ald gweited Giiltigfeitderfordernis
nebenr dem Borhandenjein der Dedungwerte felbft fungiert,
eine betrddytliche Wandlung. BVon der durd) € o h n aufgejtell-
ten, itbrigend bon thm jelbft {pdter aufgegebenen Formel ,RKein
Sdjed ohne Sdedvertrag” blieh der Sap 1ibrig ,Reine Ver-
pflichtung gur Cinldjung ded Sdeds ohne Shedvertrag”. Aber
man ging nod) daritber hinaud. Pi3Fo (Yehrbud) bed oHiter-
reidhijden Handeldredites, &, 327) verpilidtet den Bezogenen
aud) obhne Sdedvertrag ur Einlojung, wenn nur der Aus-
fteller gegen ihn eine fillige Forderung Hat. Aud) dem Han-
delbraud) rdumte man die RKraft ein, den Sdhedvertrag zu
erfegen. Mo jia (a. a. O., &. 11) lehnt dad Requifit der vor-
angegangenen Crmadtigung aold ganzlid) unbegriindet ab,
wenn ber Nudjteller beim Bezogenen ein Barguthaben befit;
um aber aud) eine ohne Guthaben und ohne jegliche BVerpflich-
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tung bes Begogenen sur Sdedeinlbjung dennod) geleiftete
Bahlung vor dem Cinwand der Nidytigleit zu jdjiigen, ge-
langt diefer Autor sur Konftruftion, in der Tatjade der Bab-
Tung eine ex tunc wirfende Crmddtigung gur Sdedziehung
au exbliden.

Das biterreidhiihe Gefes hat eine Definition ded Gut-
habend nidht gegeben. Eine joldje Definition miifte — tvie
bie Motive jagen — ,jo allgemein gebalten jein, daB fie nur
Celbitverjtandlidged und Unbeftrittened aufnehmen fHnnte und
fiir die Cntjdeidung ded fonfreten Falled dafer wertlod wdre”.
Cntjdheidend fei, daf ,der Begogene auf Grund fritfher getrof-
fener Wereinbarungen bid gum fragliden Betrage Sheds ded
Nusftellerd einguldfen verpflicdhtet ift, der Ausfteller aljo mit
voller Rechtdfraft in ber Form von Sdhedd iiber die beftimmie
Gumme beim Begogenen verfiigen darf.”

Das deutjje Schedgefe (§ 3) definiert dagd Guthaben
als ,ben Gelbbetrag, Hi3 3u weldem der Bezogene nad) dem
awijhen ihm und dem Nusiteller beftehenden Redjtdverhali-
niffe ©dedd einguldfen verpflihtet ift”. Cin ungededter
Sdyed ift aber, ebenfo lie nad) Hfterreidhijhem Red)t, tropdem
gitltig. Der Schup ded guiglaubigen Nehmerd verbietet wohl
von vornherein eine anbere Lojung.

Der Haager Entwurfenthilt bie Beftimmung, dbaf
Gdedd nur auf Perjonen gezogen werden diirfen, ,bei denen
ber Ausfteller ein Guthaben Hhat und gemdp einer audbdriid-
lidhen ober ftilljdjtueigenden Bereinbarung, wonad) der Bezo-
gente zur Sahlung ded Sdheds verpflidtet ijt.” Die BVertrags-
ftaaten wurden ermddtigt, die sivilredhtlichen, {trafrecdhtlichen
und gebiithrenredhtlihen Folgen der unter Berlebung obiger
Beftimmung  erfolgten Ausftellung von Sdedd zu  re-
geln; feinedfall3 aber darf bie Santtion in der Ungitltigleits-
erflarung jolder Sdheds beftehen.

Dieje Vorjdriften gingen in den Crpertenent-
wuxf itber.

Die Genfer Konferens jah fih) sunddft einem polni-
j & e n Boridlag gegeniiber, der — mit der Begriindbung, dap
eine gegenteilige Vor{drift dod) nur lex imperfecta bleiben
fonne —, bavauf hinausging, in dad ESG. Beftimmungen
itber dag Guthaben itberhaupt nidht aufzunehmen.??) Die
jfandinavijde Staatengruppe jepte fid) fiir diefen An-
trag ein, verlangte aber die Nujnahme einer BVerpflid -
tun g der Vertragdftaaten in dad einheitlide Gefeh, die Aus-

24) Dag polnifde Gefes enthilt tat{Gdhlid feine bdirefte Beftim-
mung itber dag Guthaben.
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{tellung ungededter Sed? unter Strafjanftion 3u ftelen.

Der polnijdre BVorjglag drang nidht durd), da die iiber-
wiegende Mehrheit ber Meinung war, es mitffe dagd Dedungs-
erfordernid al3 dad den Sdjed in erfter Linie dyarafterifierende
Moment Aufnahme im Seje jelbjt finden. Davauf fonnten die
Lanber, beren Redyt die Guthabentlaujel vorjieht, mit erhohtem
Nacdhdrud beftehen, wobei-von deutidher Seite nod) darauf hin-
gewiejen wurde, dafy eine BVorjdrift diefer Art jdhon Zur Be-
gritndung allfalliger SdjadenerjaBanipriidie gegen den Aus-
jteller — Sdyusgefes, § 823 BEB. — notwendig fei.

Die Konferens hat die Fafjung ded Eypertenentourfes —
mit leidhten Anderungen — angenommen (Art. 3). Haupt-
jadlid) um die Ausdlegung zu vermeiden, al3 miifje jeder e i n-
gelnen Sdedziehung eine den Ausfteller hiezu ermddti-
genpe Bereinbarung vorausdgehen, {pridht Hag ESG. von einer
Bereinbarung, ,wonad) der Ausfteller beredhtigt ift, itber dad
Guthaben mitteld Sdhedsiehung 3u verfiigen”.

Dag durd) biefe Fafjung auper dem Guthaben nod) der
Cdedvertrag gefordert wird — fiir ben Bereidh ded Hiterrei-
dijden Gejebed formell jedenfalld eine Neuerung; ob im
§3deddeutiden Shedgefesed jdhon dad Crforbernis Hes
CSdedvertraged liegt, ift im Sdrifttum nidht unbeftritten —
ift bon geringer Bebeutung. DVenn abgefehen von der Claftizi-
tdt ber Norm, die aud) ftillihweigende Shedvertrige aner-
fennt, jpridt da3 Cinheitlide Shedgeies 1m Shlupiage feines
Artifels 3 ausddriidlid) aud, daf bdie Giiltigleit ded Schedd
durd) Nidtbeadytung der Vorjdyriften itber dag Guthaben nicht
berithrt wird.

Der italienijde Antrag, Sheds, die unter Ver-
leBung ber erwdfhnten BVorjdriften audgeftellt wurben, nur
hinfihtlich ded gutglaubigen Criverbers gitltig fein zu lafjen,
fand feinen Anflang, weil man davor uriidjcheute, denjelben
Sded bald alg gitltig, bald al® ungiiltig, fe nad) dem Um-
jtande 3u behanbeln, ob ber Jnhaber gut- ober bodglaubig ift.

Dinfihtlid) der Frage, worin dad Guthaben beftehen
fann, war die Haager Konferens nad) dem Jeugnifie ihred
Generalberidhtes (Actes 1912, I, &. 195) einftimmig ber
Meinung, daf ein Guthaben aud) dann vorliegt, wenn der Be-
gogene bem Ausdfteller einen RKredit erdffnete, joivie iiberhaupt
in allen Fadllen, wo dem Ausfteller gegen den Begogenen eine
créance de somme d‘argent liquide et exigible sufteht.
— Dies entfprad) aud) der Auffafjung der Genfer Konferens.

Die Fafjung ded Artifeld 3 [aht nad) Anficht der Konfe-
reng bie Frage offen, in weldhem Jeitpunft dag Guthaben vor-
hanben fein muB. Da die Meinungen daritber geteilt waren
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Deutidhland Ofterreid), Cngland und eine Reihe
anberer Lander hielten dad BVorhandenjein der Dedung im
Augenblid der Prdfentation ded Sdheds fitr audreidyend, eben-
fo feinerseit die Haager Konferens), wurde e3 der nationalen
Gejegebung iiberlaffen, diefen Beitpuntt feftaufesen (Attifel 5
bed Anhanged II). Diefer Frage Fommt faum mehr als
afabemijdye Bedeutung u. Denn an 3ivil- oder ftrafreditlichen
Reaftionen befteht, wenn dber Shhed tatjdd)lid) bezahlt wurbde,
fein Jntereffe. Jn Betrad)t fommt hodyitens basd fisfalijche
PMoment und aud) died nur fiiv Lander, deren Gebithrenbehor-
den, wieedin Franfretd der Fall zu jein jdheint, Sheds,
obgleid) fie eingeldft wurben, nidht als Sdheds behandelt, wenn
gur Beit der Nusjtellung die Defung nod) nidht vorhanden
ar,

Fiir die finftige Geftaltung ded diterreidhijhen Schedt-
redjted wdre nod) die Frage su erdrtern, ob die Veftimmung
Des § 14 ofterreichijhed Shedgeiesed aufredt su erhalten fein
wird. Der darin audgejprodjene Grundjah, dag der Bezogene
dem Augfteller nac) Mafgabe ded zwifjden ihnen Deftehenden
Bertragdverhdltniffes fiir die Cinlojung ded Sdhedd hajtet -—
bem Deutjdhen Redte fehlt eine foldhe BVoridhrift —, diirfte
audbritdlidher gefeslider Anerfennung umioweniger bediirfen,
alg er fid) von felbjt verfteht; iiberdies hHebt Artifel 3 CSEG.
bad Crforbernis vertraglider Crmddtigung ded Ausitelers
sur Sdedziehung bejonberd herbor, Joobei naturgemdf der
Cmadtigung ded Ausjtellerd auf Seite ded Bezogenen bdie
Berpflidtung gur Cinldjung gegenitberfteht. Desdglei-
den wird faum ein Biveifel daritber beftehien fonnen, daf der
die Bahlung ablehnende Bezogene dem Ausfteller nidht Haft-
Dar wird, joiveit dad Gefes felbft — diesd ift der tweitere Jnhalt
‘?eé § 14 — ben Bezogenen von der Rilidht sur Cinldjung be-
Teit,

Lajfive Shedfdahiglfeit. Daf ,der Shed nur
durd) Kongentration bei ben berufdmagigen Stellen der Geld-
anfammiung und ded Geldbumlaufed und nur im Jujammen-
hang mit einem groBen Syfteme von Jahlungen mittels Gut-
jdrift de finangiellen und volfewirtidaftlidhen Juftdnde jei-
tigen fann, deven Ivegen man ihn begiinjtigt’ (RIlein,
a. a. 9., &, 13), war jdon auf der Haager Konferens allge-
meine {1berzeuqung. Daraus die vollen Konjequenzen fitr die
gejepgeberijde Regelung ju ziehen, die pajfive Shedfabhigett
aljo nur ben Banfen uzuipreden, hat die Haager Konferens
jedod) unterlafjen. Artifel 5 der Haager Bejchlitffe ftellt zmwar
ben Grundjal auf, daf Sded? nur auf Banfierd gezogen
werden, durd)bricht thn aber jofort durd) eine Rejerve, die den
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BVertragdftaaten nidt nur geftatiet, die pajfive Sdedfahigteit
aud) verandten Berufdgruppen uzuerfennen, jonbdern fie
iiberhaupt unbejdhrantt su lafien. Und, wasd nod) mehr in3 Ge-
widt fallt, man verbot — im Jnterefje der Sidjerheit ded
©dedverfehrd — den Ldanbern, welde die paffive Shedfdhig-
feit den Bantierd vorbehalten, Sdhedd unter Nidtigleitddro-
hung u ftellen, die auf andere Perjonen gezogen find. Wohl
aber wurde den Wertragdftaaten die Mioglidhfeit eingerdumt,
die Ausftelung jolder Sdedd durd) {traf- und gebithrenvecht-
lige Mapnahmen zu treffen.

Dieje Regelung entjprady dem Redtdzuftand in Deutjdh-
land, nid)t aber bem biterreidyijfen Sdhedaelel, dad nidht auf
2%;gnfie)ré gezogene Shedd ald jolde fitr nidhtig erflirt (§ 2,

I. 2).

HLlein (a0 a0 O, . 13ff) gibt zu bedenfen, dag
Redisjdse, ,die jdhon gebredhlihy und fnodenweid) auf bie
Welt fommen” — fistalije und ftrafredtlidhe Sanftionen
haben niemald die Kraft der Nullitdtdjanftion — rafd) jede
prohibitive Wirfung verlieren. Die vdterlide Fiirjorge filr den
Remittenten fei gang fehl am Ort. DVer Hiterveidyijde Sejehs-
geber werde auf der geltenben Sanftion ju beharren Hhaben.

Auf ber Genfer Konferens zeigte fid), dbap der Gebanfe
der Cinjdranfung der pajfiven Sdedjdabigfeit auf Banfiers
mittleriveile an Boben gewonnen hat, Leiber war ed — ange-
fihta ber ungemein groBen Berjdjiebenbeit der nationalen
Sefepgebungen hinfidhtlid) diejed Punfted — nicht moglich, fidy
auf eine Definition ded Vanfierd zu einigen. Indbejondere
von niederlandijder Seite wurde auf Grenzfdlle hingewiefen,
wie 3. B. dbie maisons d‘arbitrage de fonds publics, die
aufer dem Arbitragegeddft fid) aud) mit der Annahme von
Depotd befaflen, ferner faujmannijde Unternehmen grofen
©tilg, die dburd) die gange Art und den Umfang ihred Betriebes
su gewifjen Banfgejddften hingedrangt rerden ujw. — JIm-
mexhin, 3 gelang der Konferens, dem Bereinheitlihungdziele
um einige Sdyritte ndber su fommen. Nidht nur, dap aud) dag
ES@. bie pajlive Sdedfahigleit grundiaslidy auf Banfen be-
jdrantt (st 3 €SEB.), — ein Privileg, dad die Banfen nad)
pem Worte bes djterreidhijdjen Delegierten Dr. Sofal voll-
auf verdienen, weil fie eben die beften Wrbeitdbedingungen mit-
bringen, — ift die aud dem Haager Eniwurf itbernommene
Befugnid der Vertragdftaaten zur Gleiditellung gemwiffer Per-
jonengruppen an die Banfierd auf ,Perjonen oder Cinrid)-
tungen eingejdranft worden, die ,en raison de la nature
de leur activité” den Banfierd gleidgehalten verden fon-
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nen (Azxt. 29 des Anhanged 11). Wer ald Bantier anjzujehen
ift, beftimmt gleidhfalld dad LRanbdedredi.

JIn ber Frage der Sanftion der Veftimmungen iiber die
pajjive Sdyedfabigfeit beftand Cinmiitigleit davitber, bap bdie-
Bertragsjtaaten {trafredtlidie und gebithrenrechtliche Mapnabh-
men treffen fonnen, um dad FBiehen von Sdedd auf paffiv
jdedunfdahige Perjonen zu verhindern. Dazu aber, die im Cy-
pertenentiourf (im Gegenja zum Haager Entiwurf) vorgejdhla-
gene Nullitdtd|anftion, fiir die fid) u. a. aud) Ofterreid
eingefest hat, in bag €SE. aufzunehmen, fonnte {id) die Kon-
fereng nidyt entihliegen. Eine berart {trenge Rechisfolge wave
— oorauf indbejonbdere aud) ber Vertreter Deutidhlandy
hinwwied — geeignet, die Cntwidlung bded internationalen
Sdedverfehrs zu unterbinden. €3 fonne dem Sdednehmer
unmiglidy sugemutet werden, die der paffiven Sdedfdhigfeit
von den Gefesen der eingelnen Ldinber gezogenen Grengenw ju
fennen und jidy in eine Pritfung eingulafjen, ob diefe Boraug-
fepungen betm Bezogenen aud) wirflich) utreffen.

Cin Antrag der Jfandinavijden Staaten ging da-
hin, Sdhedd zwar ald ungiiltig su behandeln, wenn der Be-
sogene nidht pajfiv jdedfdhig ift, dem IJnhaber aber im Jnter-
effe der Verfehrafidherheit jein Regrefredit su erhalten, €3 jet
denn, daf er wupte ober wifjen mupte, dag dem Bejogenen
die paijfive Sdedfahigleit fehlt. Diefer Vor{dlag, deffen
Chwadden zutage liegen und der itbrigend praftijdy auf bdie
vom Cinbeitliden Sdedgeles getwadbhlte Lojung hinaudfommt,
fand feinen Anflang. Derenglifd e Antrag, jolde Sheds
einfad) als Sidtwedfel su behanbeln, ift fiir die Ldnbder, deren
®ejess die Wedpfelflaujel voridhreidt, undurdfithrbar.

Cdliehlid) bradite ein italienijder Kompromip-
voridlag eine allfeitd al® annehmbar erflirte Lojung. Dem-
nad) bleibt e8 jebem Staat vorbehalten, — died der Inbalt der
Rejerve ded Artifeld 4, ADL]. 1, ded Anbhangd IT — bie in fei-
nem ®ebiete ausdgeftellten und gugleid) zahlbaren Sheds nid)t
als Sdedd gelten zu laffen, wenn dem Begogenen die pajfive
Sdjedfahigleit mangelt. Die Gefahren, die dem Sdedverfehr
daraus ermwad)fen fonnen, daf jolde Sdedsd die Grenze ver-
Taffen und im Yusland in ahlung genommen werden, judt
die Beftimmung des Artifeld 3, Abjak 2, bed Abfommens iiber
das internationale Sdedprivatredt abjujdwdden: Wabhrend
fid) bie pajfive Shedfahigteit grundidplid) nady bem Fahlung-
orte Dejtimmt, fieht die erwdahnte VBeftimmung bor, daB die
durdy Untergeinung eined jolden Sdedsd iibernommenen
Berpflitungen wirfjam bleiben, wenn bdie BVerbflihtungs-

Gtrobele, Gdedredhtsablomnien. 3
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erflatung in einem Rande unterfdhrieben Yourbe, nad)y defien
Redht dem Cdjed aud dem Gefidtdpuntte der mangelnden
Sdedfahigfeit ded Bezogenen ein Nidtigleitdgrund nidt ent-
gegenfteht.

Bom Standbpunfte ded djterreidhijhen Recdhpted fann der
von der Konferens gefundenen Lojung gewip ugeftimmt ver-
ben. Sie geftattet ed jebem Gtaate, die IMittel su wdhlen, dre
er fitr notwenbig halt, um die Kongentrierung ded Sdedver-
fehrs bei ben Geldinitituten herbeizufithren. Rdnber, in benen
der Ghedverfehr nod) jiingeren Datumsd ijt, werben — Iwie
aller BVoraudfidht nady Jugoflawien und Polen — bdie
jddrfite Sanftion, die Nidtigfeitddrohung, wahlen. Hat hin-
gegen ein Rand nidt su befiirdhten, dap der Shedverfehr, fidh
jelbft itberlafjen, Wege geht, die einer gejunbden Entiwidlung
abtrdglidy find, jo wird er feine oder hochjtens leichtere, etwa
fisfalije Sanftionen vorjehen. — €3 muf riidhaltsdlod zu-
gegeben terden, daf die Cinfithrung der Nidtigfeitdfanttion
in a3 €S, jolange ein MiRgriff wdre, ald dbie Loraugjepun-
gent der paffiven Sdedfdahigleit nidht fiir alle LVertragdftaaten
einbeitlidy geregelt find. ©elbjt dann aber wdre eine {olde
Magnahme nidyt ungefahrlid), weil Name ober Firma ded Be-
sogeren nidyt immer fideren Aufjhlup dariiber bieten fonnen,
ob die Merfmale der paffiven Sdedfdhigteit im eingelnen
Falle vorhanden find.

Die Wirtidaftstreije twerben bdaritber zu entjdeiden
haben, ob Ofterreid) von der MoglidhFeit, jein bidheriges Redyt
in biejer Begiehung aufredyt su erhalten, Gebraud) machen foll.
€3 jei nur bemerft, dap Deutihland feine gegenteilige Rege-
Tung aller BVoraudfidht nad) nidht aufgeben wird, umal trof
pe3 liberaleren beutjhen Regimed Ungutrdglihfeiten nid)t
hervorgefommen find.

Bezeidhnung ded Jahlungdempfdangers,
Dad ofterreidhije Sdedgeles fennt gleid) dem Ddeutiden
Sdedgejes drei Arten von Shedd: den Namen=, Order- und
Jnbaberided (§ 3). Dad Gejes begiinjtigt den Jnhaberjhed
injoferne, al8 e3 jolwohl den einer Bezeidnung ded Remitten-
ten entbehrenden, al3 den Scdhed, der neben dem Namen besd
Bahlungsempfingerd nod) die Worte ,ober Nberbringer” ent-
halt, al3 Inhaberided behandelt. — Das deutjdye Sejeps weift
gegenitber unjerem Redyte eine Berjdiedenheit injofern auf,
ald der Namenjded inbojfierbar ift (§ 6), aud) wenn er
feine Orderflaujel enthalt.

Der HE. entjpridht der deutjchen Regelung.

Auf der Genfer Konferens erfuhr die Frage der Remit-
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tentenbegeidnung im ivejentliden die gleiche Rojung. €8 fann
demnad) alé Zahlungdempfinger begeidynet werden:

1. eine beftimmte Perjon mit ober ohne den ausbriid:-
liden Bujag ,an Order”,

2, eine beftimmte Perjon mit dem auddriidliden Bei-
fag ,nidt an Orber” ober einen gleidhbedeutenden Vermerf,

3. ber Jnhaber. — Der Namenjded mit dem Jujai
~0Der Junbaber”, bedgleidjen ber Sdjed ohne Angabe eines
Bablungdempfiangers gilt ald Inhaberided (Axt. 5).

Dag italienijde Gejep fieht Sdheds vor, die nidht einmal
der {lbertragung durd) Beffion gugdnglid) find. Um Jtalien
die Beibehaltung diejes Sdedtypus su ermidgliden, geftattet
bie Feferve 7 ded Anhanges II der nationalen Gefebgebung,
borgujdyreiben, dbap Scheds, die im eigenen Lanbde audgeftellt
und zablbar find, wenn fie den Vermerf ,nidt itbertraghar”
enthalten, nur dem Jnbhaber ausbezahlt werden bdiirfen, der
fie mit diefem BVermerf erhalten hat.

Die eingige Anberung gegenitber bdem Hiterreidhijden
Hedyte befteht darin, dbaf dag ESG. die Girierbarfeit aud) der
nidt mit Orderflaufel verjehenen Namenjdheds vorjieht.
Dieje Verjdyiedenheit ift gewip nidht (vergl. aud) Kleimn,
o a. 9., Seite 20) jehr bedbeutjam. Soweit in beftimmten Fal-
len ein Bediirfnid nad) Sdeds befteht, die der Jndojjieruny
ungugdnglid) find, fann thm durd) Beijebung der Reftatlaujel
geniigt tverden.

Sdhedsd an eigene Order, ommijjions:
jheds, trajjtert-eigene Sdgheds 1. Die jdhon im
Haager Entwurf — iibereinjtimmend mit dem deutjdyen und
ungarijen Sdedgejes — vorgefehene Julajfjung von Sdeds
an eigene Ordre begeqnete feinem Wiberjtand.

2. Neu hingegen ift ber Rommijjionsd|dhed (Anti-
fel 6, Abjag 2 — ,le chéque peut etre tiré pour le compte
dun tiers”). Der BVorjdlag ging von der niederldn-
b i]d)en Delegation aud, dbie auf die exheblidhe praftijdye Be-
beutung diefer Cinridtung — die itbrigend aud) von engli-
jher und frangdjijder Seite beftatigt rourbe — fomwie
darauf himwied, daf bas CWE. bdad analoge Inftitut dex
Kommijjtionsdtratte audbriidlid) regelt, dbad Shweigen He3 Cin-
heitlihen Sdhedgejehed baher alé argumentum e contrario
getertet werden fonnte. Von Seite Deutjdland 3 wurde
die Bulafjung jolder Sdeds als dem Dedungderfordernis Hed
Artifeld 3 wider{treitend befdmpft; die beutjde Delegation
hatte jhon in der Debatte itber die Guthabentlaujel gegen den
Kommifjiongjded injofern Stellung genommen, al8 jie e3 ge-

3*
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rade ald eine der wohltdtigen Funttionen der Klaujel bezeid)-
nete, ©dedd audzujdliepen, die nidt auf dad Guthaben bed
Husftellerd felbit (,aug8 meinem Guthaben”), jondern
eined Dritten gezogen find, — Diefe Bebenfen urben im
RQaufe der Debatte injofern zerftreut, al3 von den Bertretern
der Qdnder, die diefen Sdedtypus pilegen, betont wwurde, es
jei felbjtverftandlidge BVorausdjebung, dap der Ausfteller von
dem Dritten jur Ziehung auf jein Guthaben exmddiigt wurbe.
Nady Witteilung ded englifd)en Delegierten gelten in
Cngland folje Sdhed? ald chéques par procuration; um
daritber volle Beruhigung zu jdaffen, fonne man — nady
dem Mujter der franzofijhen Regelung der Komijfionstratte
— bdie Worte einfiigen ,par ordre” (et pour le compte
d‘autrui) oder ,par autorisation”. — Der niederldan-
di]de Boridhlag wurde jhlieplid) mit 12 gegen 7 Stimmen
angenommen, und war in jeiner urjpriingliden Fajjung, weil
die Konferen der Meinung war, ed fei felbjtveritandlid), bap.
jolde ©dedd nur nad) eingeholter Crmadtigung gezogen
werben Dditrfen, und eil e3 unziwedmdBig wdve, bon der ana-
logen Fafjung ded EWS. abzugehen.

Daf ber Kommifjiond{ched praftijden Bediirinifjen ent-
gegenfommen fann, darf {ider nidht verfannt werben. Cr ge-
{tattet jemandem, der an dem Orte, an dem er eine Jahlung
au leiften hat, feine Banfverbindung befist, durd) Vermittlung
feiner eigenen, mit ber bezogenen in Gejddfidverbindung
{tehenben Banf dieje Zahlung 3u bewerfjtelligen. Jebenfall3.
aber liegt der durd) den Rommijfiondjded ermiglidhte Bah-
fungdvorgang durdjaud in der Ridtung der itberhaupt purdy
den Sdjed su forbernden Fiele. Daf im Falle ded Kommifjions-
jded? ber gleidhe Cnbeffeft aud) auf andere Weife erveid)t wer-
pen fann, ift fein durd)jflagender Cimwand. — Nbrigens ijt
fiir bie Jrage, ob der Kommijfiondided aud) in Deutjdland
in Gebraud) fteht, eine Bemerfung ded englifden Dele-
gierten von Jntevefje, lwonad) e i) bei den meiften der auf
Ronbon gezogenen Sdeds um jolde handelt, die von beut-
jhen VBanfen fiir Redynung der ,Deutjdhen BVanf’ auf ein
englijhed Krebitinjtitut gezogen Iverden.

Lom Standbpunft ded obiterveidijien Redted verbient
Herporhebung, bap Canftein (Der Sdhed nady dbem diter-
reidhijfen Sdedaefes von 1906, &. 90) fogar unter bder
geltenden Guthabentlaujel Kommijfiond{heds fiir suldifig halt.

3. Trajjiert-eigene Shed’d find in Ofterreid) und
Deutjdland ungzuldjfig. Die BVegriindbung zum deutjden Shed-
gefe findet, dap ein Bediirfnisd darnad) nidht vorliegt. Andever
MPMetnung war die Haager Lonferens: der Generalberid)t be-



— 37 —

tont ein joldyed Bebdiirfnisd jwar hauptjadlid) it den BVerfehr
swijdhen Hauptanjtalt unbd Filiale, lapt aber den traffiert-
eigenen Sded — aud) bei Fehlen ber distantia loci — ganz
allgemein zu. Berboten ird er nur ald JInhaberjded twegen
?gr Konfurrens, die jolde SHhedd den BVanfnoten maden
dnnen.

Dad jugoilawijhe und dad polnije Sdedgejes Haben
bie Veftimmungen ded H. €. fibernommen,

Die Regelung, welde diefe Frage auf der Genfer Kon-
fereng gefunden hat, bedeutet vom Standpunft der Bereinheit-
lidung einen Riidjdritt. Die Cinftellung der verjdyiedenen
Delegationen jum Problem ded trajfiert-eigenen Sdedd war
jedod) berart bivergierend, daf die Konferens fid) jdlieplic
fiir a3 Regime voller Freiheit entjdied.

Cin Voridlag der jfandinavijden Sruppe ging
dabin, die Sdhedd auBerhald ber Regelung durd) ba2 €. S. ©.
3u belaffen, die vom Unterzeidhmer feldbjt zu zahlen find;
©deds jedod), die von einer Niederlajjung auf eine anbdere
Niederlafjung dedjelben Unternehmend gegogen find, jollen
nid)t in die erwdhnte Rategorie fallen. Dem ftand der nie-
dberldnbdbijde Anirag gegenitber, den trajfiert-eigenen
Sdjed unbejdyrantt uzulajjer.

Wenn aud) Einftimmigleit daritber beftand, daf trajjiert-
eigene ©dyedd bei ftrenger juriftijher Betradtung jelbft dann
alg ©deds faum gelten fonnen, wenn fie von bder Hauptan-
ftalt auf bie Filiale gezogen werden, jo hielt i) die Konferens
dod) vor Augen, dbag bad EWS. den trajfiert-eigenen Wed)-
fel nidt alg eigemen Wed)jel, jondern ald Txatte behanbelt.
Die diejer Regelung gugrundeliegende Auffafjung entjpreche
jedbenfalld faufmdannijder Denfioeife ) eit mehr.

Wie der LWertreter Grofbritanniensd Dbemerfte,
ware e3 auf jeden Fall miflidh), den traffiert-eigenen Sded,
der den Banfen bei Vewerkftelligung eigener Jahlung fehr gute
Dienfte leifte, su unterjagen, ob man ihn al@ Sded gelten
lafjen wolle — bdie englijde Redtipredjung Hwante in diejer
Trage — oder ihn jonft dulbe, fei eine Jrage jiveiten
Ranges.

Stalien lentte die Qufmerfiambeit der Ronferens auf
die Traveller-Sdeds, die siveifellod eine ungemein praftijdje
Shopfung ded Berfehrd bebeuten. Im Haag habe man fie
gwar nidt ald Sdedd behanbdelt; bod) jeien gegentvdrtig

28) Bergl, audy Meper: Weltihedredt 11, €. 40, Fid a. a. O.
S, 217.
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neue Typen joldjer Reijejdjedd in Augbilbung begriffen, deven
Cntwidlung in die Ridtung zum Sded hin nidt unter-
bunben werden bdiirfe.

Lon Seite Franfreid 3 wurde auf die Jwedmaig-
feit ber bon der Banf von Franfreid) emittierten, auf Orber
geftellten, bei allen ihren Filialen zablbarven Tirfularjheds
hingewiejen. Bejdranfungen ded traffiert-eigenen Sheds jeien
nur aud dem Gefihtdpunite ded Privilegiumd der Noten-
banfen notwenbdig; dem Iviirde — jo audy die IMeinung der
belgtidhen und polnijden Delegation — durd) bad
Berbot Rednung getragen, trajfiert-eigene Sdedd auf den
Inhaber zuftellen. — Bon der belgijdhenunditali
enijden Delegation ourde dad Problem der injlationifti-
jen Wirfung ded traffiert-eigenen Jnhaberihedsd aufgerollt.
€3 liege eine Gefabhr fiir die Ranbedwdhrung darin, daf neben
der legitimen, fontrollierten Notengirfulation ein hybrider,
unbeaufiidtigter Umlauf von Bahlungdmitteln ftattfinde.
Bieifellod werde durd)y jolde Sded? die DHerbeifithrung
einer Kreditinflation tednijd) Dbegiinftigt. Denn e3 geniige,
daf Die Banfen, ftatt joldhe Sdhedd bar audzuzahlen, neue
Sdeds ausftellen. Dieje Gefahren beftehen aud) dann, wenn
der Jnhaberjdjed von der Hauptanjtalt auf die Filiale gezo-
gen toird.

Dienieberldndi]de Delegation erfldarte Hingegen,
im Jntevefle bed Gejdydftdverfehred mit den Kolonien aud
auj Dden frafjiert-eigenen JInphaberjded nidht verzidten zu
fonnen; man fonne Kolonialjdedsd nid)t auj Order {tellen,
weil €3 in den RKolonien an Fivilftandeddmtern und darum
an ber Moglidyteit fehle, den Tberbringer verldBlidh zu identi-
fizieren,

In ber Criwdgung, daf jelbit nad) der BVerfehrdauffajjung
der traffiert-eigene Sdyed ald Sdjed nur behandelt wird, wenn
er 3wijden veridyiedenen Niederlafjungen bdedjelben lnter-
nehmen3d gezogen wird, bejdlof die Konferens, den trajfiert-
eigenen ©ded grundidaglid) nur fiir diejen Fall Fuzulafjen.

m jedbod) dem Wunjde nad) voller Freiheit der Rege-
[ung entgegengufommen, [aft die tm Axtifel 8 Hed Anhanges
IT aufgenommene Rejerve den BVertragsdftaaten die INoglid)-
feit offen, trajjiert-eigene Sdedd aud) ohne obige Cinjhranfung
au gejtatten, Weiterd trdgt die Nejerve des Artifel 9 ded An-
hanges II ben aud bem Gefihtdpuntt der Wahrungdpolitif
erhobenen Bedenfen dadurd) Redynung, daf fie den Landedge-
fegebungen geftattet, den auf Jnhaber geftellten trafjiert-eige-
nen Sdjed 3u verbieten, gleidhviel, 0b jonit in den in Betradt
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fommenbden Randern trajjiert-eigene Sdhedd unbejdyrantt odex
nur im WBerfehr wijden zivei veridiedenen Niederlajjungen
desjelben Unternehmend zugelafien werden.

Dag ESE. wingt jomit die nationalen Gefesgebun-
gen ledigli) sur Wnerfennung ded von einer Niederlafjung
auf eine andere Niederlafjung dedjelben Unternehmens gezo-
genent Sdjedd. Fiix Ofterreid) ditrfte faum ein Bediirfnisd dar-
nad) vorliegen, von den Referven Gebraud) zu madyen, die
eine Criveiterung ded Antvendungdgebieted ded frajfiert-eige-
nen ©dedd vorjehen. Hingegen jdyeint ed fid) aud den frither
dargelegten Gritnden ju empfehlen, Jnhaberjdeds, die vom
Ausjteller auf fidy jelbjt gezogen werden, jedenfalld audzu-
jhliegen.

Domigilideds Nad) diterreidijhem Redyt ijt, —
wie die Motive sum Shedgejes jagen — der Domizilvermert
innerhalb bed Spielvaumed ded § 4, AL 1, aljo bei Shed3
auf Firmen mit mehreven Ctablijjements, nid)t audgejd)loffen.
©onft wird die Domizilierung durd) die Regel des § 4, Abj.
3, su Gunjten de3 Gejd)ijtdiited ded Besogenen entfriftet.
Der diterreidhijdie Gejepgeber war der Meinung, daf — abge-
jehen von der Verteuerung und von der Frage, wer die darausd
erwadyjenden Roften zu tragen hatte — die Geneigtheit,
©dedausdzahlungen su iibexnehmen, gemindert wvitrde, wenn
der Bezogene ur Jahlung an jedem beliebigen Orte genotigt
werben fonnte.

Dag beutjde Sdedgejes jteht auf demjelben Standpunit;
wahrend {edod) der CEnhourf von 1892 die mit Domizilver-
merf verjehenen Sdjedd nod) ald nidtig erflarte, begniigt jich
§ 5 deg geltenden Gefesed damit, die Angabe eined anderen
ald ded beim JNamen ded Vejogemen angegebenen Orted ald
Bahlungiorted pro non scripta zu behandeln.

Der H. ©. enthdlt diejelbe NRegelung.

Anderd der Crpertenentiourf, der die BVeftimmungen dHed
Artifel 4 CWO. aud) fiiv den Sdyed ibernimmt. Demnad)
fann der Sdjed aud) bei einem Dritten, jei e3 am Wohnorte
be2 Begogenen oder an einem anderen Orte, ahlbar geftellt
werden, allerdingd nur unter der Vorausdjebung, da der Do-
miziliat Bantier ift.

In diejem Jujammenhang muf erwdhnt werden, dap der
Begriff der Domizilierung fein international einbeitlicher ijt.
Wahrend bdie beutihe Wed)jelordbnung von Domizilierung
pridht, wenn im Wed)jel ein vom Wolhnort bed Bezogenen
ver|dpedener Bahlungdort angegeben ift, bezeidynen anbere
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Wedpjelgejese, indbejonbdere dad franzdfijhe, Wedfel als domi-
ailiert, die Dbet einer vom DBezogenen veridiedenen Perjon
sahlbar geftellt {ind. Aus bdiejem Grunde Bat die Genfer
Wed)jelvechtadfonferens den Ausdbrud ,Domiziliwedfel” ver-
mieden,

Sn Genf begegnete die Julafjung von Domizilideds (im
Cinne bed frither evwdhnten Artifeld 4 CWE.) Bedenfen
nur von Seite Deutjdhlands und Jugojlawiens:
Die Domizilierung fei itberflitifig, weil nad) dem €. . G.
ohnehin nur Banfierd oder ihnen gleidjzubaltende Perjonen
paffiv Jhedfahig find. Anbdeverjeits aber jei die Julafjung ded
Domizilvermerfed geeignet, Had Dedungderfordernid ded Ar-
tifel 3 abzujdddyen; denn der Husfteller beweije gerade durd)
bie Domizilierung, daf er bei demjenigen, der den Sdyet ein-
[8jen foll, fein Guthaben befie.

Dagegen wurbe feitend der niederldndijden De-
legation geltend gemadyt, die Ronferens Habe durd) Bulafjung
be3 Sommifjiond|deds anerfannt, baf e Fdlle legitimen Be-
bitrfniffes gibt, in Denen dad Fiehen von Sheds auf Gut-
haben ugelajjen werden mup, itber die der udfteller fein
unmittelbared  Berfiigungdred)t hat. €3 wdre aud
faum 3u verjtehen, warum man e3 etiva einem deutjhen Ge-
fddftémann, der in LQondon eine Jahlung gu leiften Hat, ver-
wehren jollte, auf feine deutjdpe Banft in Pfund zu ziehen und
den Sded bei einer Ronbdoner BVant zahlbar zu ftellen; die
deutjdye Banf werde in jolden Fdllen dem Londoner Inftitut,
bet dem fie ihr Guthaben hat, den Auftrag zur Cinldjung des
©djeds geben. — Die ddnijdye Delegation verwied auf die
in ben {fandinavijdyen Staaten beftehende Wbung der Provinz-
faufleute, 3ahlungen in ber Hauptitadt in ber Weije ju leiften,
bap fie auj thre Provingbant ziehen und den Sdyed bei einer
mit biefer in Gejddfjtdverbindung ftehenden Banf in Dder
Hauptitadt zahlbar ftellen, wobei die Provingbanf auf dem
Sdjed die Chtheit der Unterjdirift und dag BVorhanbenjein der
Dedung beftatigt.

LBon Seite Jtaliensd und Portugald wurde die
Bulajffung von Domiziljhedsd im Interefle der Jahlungen ge-
forbert, bie bon ben Audwanbderern su Gunften ihrer Angeho-
rigen im Heimatlande im Wege der jitbamerifanijden Banfen
unter Domizilierung der Sdeds bei einer Banf ded Heimat-
lanbed geleiftet werden.

Sn Franfretd wurbe 1917 ein Gefeh erlafien, dad

bem Bezogenen die Domizilierung von Sdedd bet der Bant
von Franfreid) oder einer ihrer Jweiganftalten jelbft gegen den
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Willen ded Jnhabers geftattet. Sdjon wegen der hiedurd) be-
glinftigten Kongentrierung ded Sdedverfehrd bei ben Noten-
banfen joll ber Domiziljded nady Anficht der franzoji-
jdyen jotwie derenglijd)en Delegation gugelajjen werben.
Griinde genug fiiv die Konfevens, fih) im Sinne deg €z-
pertenentourfed fitr die Fuldjfigfeit der Domizilierung von
©deds audzujpreden (At 8 CESE.). Der Domisiliat
muf aber Banfier oder eine thm gleid)zuhaltende Perjon jein;
entjpridt der Domizilvermerf diefer Vebingung nicht, jo hat
er — nad) einftimmiger Meinung der Konferens — alg nicht
gejchriebenr ju gelten. — Auf Wunjd) der Niederlanbde
wird durd) einen BVorbehalt (rtifel 10 ded Anhanged II) den
Lertragdjtaaten exlaubt, Shedd aud) auf Perjonen zahlbar zu
{tellen, die der frither ermwdbhnten Boraugjebung nidt ent-
fpredyen.
~ Nady Anfidht der dfterreidhijden Gejchdaftafreife ift in
Ofterreid) ein Bebiirinid nad) Domizilierung von Sheds nidt
hervorgetveten; e3 beftehe aber fein Grund, einer fiinftigen
Entwidlung durd) prohibitive Normen den Weg zu verlegen.

Der Berid)t bed Redaftiondausiduijesd anerfennt nod)
augdritdlidy die in mandjen Qdinbdern Deftehende {lbung, two-
nad) der Begogene auf dem Sdhed eine Reihe von Stel-
len angibt, bei demen ber Sded zur Cinlojung gelangen
fann (jo aud) bdie Begriimdung zum deutiden Sdedgejes).
©olde Sahlitellen gelten jedod) nidht ald Fahlungdort
in dem Ginne, daf bei Ablehnung der Zahlung dort aud)
Brotelt erhoben werden fonnte.

Bingflaujel. Dad diterreidhijdhe hat ebenjo wie das
deutihge Shedgefes und der Haager Entwurf die Findflau-
jel weder unmittelbar nod) durd) Vezugnahme auf die wed)jel-
red)tlichen BVorjdriften geregelt. Fiir ben odfterreidhijhen Ge-
jebesbereid) ift Beiper (Shed und Wedlel, 1906, &. 21)
wohl mit Red)t der Meinung, dap ein Jindveripredien den
Eded ungitltig madt. Do EWS. hat dad Findverjpredjen
fitv Sidt= und Jeitjidhtwed)jel zugelajjen. Trof der Amnalogie
swijden Shed und Sidtwed)jel war die Genfer Konfevens
der Meinung, daf jdhon im Hinbli€ auf die Natur ded Sdhed?d
alé Zablungsdinftrumented und auj die RKiirze der Vorlage-
friften zur Unerfennung ded Findverjpredhend fein Anlaf
vorliege. Im Jntevefle bder Bermeidbung von ungitltigen
©deds hat man jedod) (Artifel 7 CSG.) die Findtlaujel,
nad) bem Beijpiele ded jugojlawijhen Schedgefesed, einfad
alg nidht gefdrieben behandelt.

Bianfojdeds Anderd ald die Haager Konferen3
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hielt e3 die Genfer Wedjelvedtdfonferens, trop der dagegen
ingbejondere auld dem Gefidhtdpuntt mogliden Migbraud)s
erhobenen Cimwendungen, fiiv geboten, die Frage des Bianfo-
wed)jel3, der in einer Feihe von Landern {tarf im Gebraudy
ift, 3u regeln. Gemdf Nrtifel 10 CWES. fannu, wenn ein
bei jeiner Begebung unvollftandiger Wed)jel den getroffenen
Bereinbarungen zuividber audgefitllt wurde, die Nidteinhal-
tung Diefer Beveinbarungen bdem Jnhaber nidht entgegen-
gelet werden, ¢3 wdre benn, daf er Den Wedjjel im bofen
Olauben ertoorben oder beim Erwerb eine grobe Fabhrldfjia-
feit begangen hat. — Hiemit wird undd)it die IMoglidhfeit
averfannt, die Urfunde durd) den Remittenten vervolljtdin-
digen su laffenn und bamit Fu einem giiltigen Wed)fel 3u
madjen. Sodann dient die Vorjdrift dem gutglaubigen Drit-
ten in den Fdllen, in denen der Wedijel, fei e8 vom erften
oder einem [pdteren Nehmer, vertragdwidrig audgefitllt wurde.

Gegen den Antrag, diefe Regelung — jdon um die
Cntwidlung der Retjejdeds nidht su verhindern, worauf be-
jonderd die italienijde Delegation hinmvied — in bad
CS®. aufunehmen, wurde aufer den {hon feinerzeit er-
hobenen Bedenfen insbejonbdere von deutider Seite auf die
efabhr hingewiejen, daf dadurd) die Veftimmungen itber Has
Guthabenerforbernid und ein allfalliged Berbot ber BVordatie-
rung von Sdedd in ihrer WirflamFeit beeintradtigt toerden
fonnten.

Frogdem entidlof jid) die Konferens, jhon um ded
©dubed bed gutgliubigen Nehmerd willen, dem Antrage
Folge au geben 26) (Urntifel 13 CEE.). Gleid) wie dizd
fiir den Bereid) ded CWS. gejdhah, hat aud) die Sded-
fonferens bie Staaten, die vor der gejepliden Anerfennung
jolder Bianfourfunden uriidideuen, durd) den in dem Ar-
tifel 11 be3 Anhangd II enthaltenen Borbehalt ermdd)-
tigt, von der Aufnahme der Vorjdjriften itber den Bianfo-
jhed in ihre Ranbedgejebe abzujehen.

©ofern Ofterreid) in Betrad)t fommt, — dem deutjden
Redyte ift eine der dfterreichijden Minifterialverordnung vom
6. Oftober 1853 entjpredjende DVeftimmung fremd — be-
siveifelt Beiger (a. a. O., &, 8, 9) die Anmmwendbarfeit
ber bezogenen Werordnung fiir den Bereid) ded Sdedgefebed.
Gin Bediirfnid, unaudgefiillte Sdeds in Verfehr zu brin-
gen, jei faum anguerfennen. Jn Frage famen beim Sded
von vornherein nur Datum und Summe. Dag Offenlaffen

26) %ﬁ?bie Bianfofdeds haben jidh audgejproden u. a. Meper
(Weltihedredht 11, ©. 35, Anm, 1). ,
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bes Ausftellungdtages verftofe gegen bad Gefes; wad aber
die Shedjumme anlange, fei ein Sdjed ohne Angabe des
Betrages zur Jirfulation von vornberein nidht geeignet.
Jmmerhin werde die Praxid im Jnterefe bed gutglaubigen
Nehmers die Cimwendung ded im Regrepwege belangten Aus-
ftellerd, bafy sur Begebungseit die Angabe der Sdedjumme
fehlte, nur im Rahmen der exceptio doli fitr ftatthait er-
flaren.

Bei diefer von Beifer gutreffend dargeftellten Red)t3-
lage wiitbe fiir Ofterreid) die 11bernahme bed Artifels 13
Ce®. jadlid) feine Neuerung bedeuten. Jhre Aufnahme
ioird jdhon dedhalb nidht su umgehen fein, weil fiir den Be-
reidy Ded Wed)felved)ted bdie dem ofterveidhijdhen Redyte im
Wejentlidhen entjpredende BVorjdrift bes CW®. iiber Bianto-
wedfel jedenfalld fiir amwendbar erflart werben Ivird.

Siir die Jrage, ob Deutjland fid) dazu entjdhlicgen
ird, die Genfer Beftimmungen itber den Bianfowed)iel und
den Bianfojded in jein Redt eingufithren, ift von Vebeu-
tung, daf aud) bie reidhsgerichtliche Rechtdjprechung — Ivenig-
{teng jomeit der Biantowed) jel in Betvadht fommt — im
Wejentlidhen su gleiden Crgebnifjen gelangt ift.

Annahme, Jertifizgierung VBeftdtigung
und Bidierung ded Sdheds. ,Der Shed ift nidt
Kreditinftrument; der Begogene hat zu zablen, nidt zu ver-
jpredjen.” Der Sdjed joll im BVertrauen auf den A usftel:
ler genommen terden. Der H. €. hat darum itbereinitim-
mend mit dem deutjhen und ofterveidhijhen Schedgele die
Annahme ded Sched? unterjogt und einen auf den Sded
gefeten Annahmevermert al@ nidt gejdrieben erflart. Die
Bulaffung der Annahme ded Sdedsd wiirde nidt nur dad
Crfordernid ber Dedung abjdwdden, jondern aud) sur Folge
haben, daf ber Lerfehr den afzeptierten Sded bevorzugen
wiitbe. — Troh diefer grundidpliden Cinjtellung hat jedod)
ber . ., um den Landern entgegenzufommen, in denen
bie Bertifizierung, WVidierung u. dgl. afzeptdbhnliche Ber-
merfe 1tblidy find, den Lanbedgefehgebungen geftattet, die
Unnahme ded Shed?d zuzulafjen und deren Wirfungen zu
regeln.

Auf der Genfer RKonferens beftand volle Tbereinftim-
mung itber die Notwendigeit, an dem Annahmeverbot feit-
gubalten. Dedgleidjen daritber, daf diefer bdie Natur Des
Gdeds wefentlid) mitbeftimmende Srundjog im Gefets felbft
jeinen Plag finden muiffe; ein gegenteiliger Antrag bder

“Norditaaten urde daher abgelehnt.
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Wie jdon im Haag zeigte fid) aud) in Genf, daf in
den eingelmen Ranbern eine einbeitlide Meinung iiber die
Bebeutung der Jertififation, Bejtdtigung ujw. nidt befteht,
diefe Fragen daher zur Cntideidung nod) nidt veif find.
Tas indbejondere die Jertifizierung betrifft, lag ein Antrag
der frither gemannten Staaten vor, der dahin ging, die Jer-
tifisierung im efege, und war in dem Sinne zu vegeln,
dag ein LVermerf diefer Art den Bezogenen verpilichtet, ben
wahrend der Vorlagefrift prdfentierten Sded — felbft im
Talle ded RKonfurfed ded HNudjtellerd — einzuldjen. Man
wendete dagegen jedod) ein, daf eine jolde Bertifizierung
dem Afzept ju nabe fomme; weiterd daf eine der dem Bor-
i®lag 3ugrundeliegenden Abjidhten, ndmlid) dad3 Guthaben
wdhrend der Prajentationsdfrift su blodieren, einfader da-
durd) erreidht werben fonne, dbap man den Sded fiir un-
widerruflid) erfldrt.

LBon bdeutjder und ofterreidhijdher eite
wurde die Aufmerfjamfeit ber Konferens auf den jogenann-
ten Beftatigungdvermerf ded deutjden und ded oHiterreidijdhen
Noteninftituted 27) gelenft: durd) bdiefen LVevmerf wird die
Banf dem JIndofjanten und dem Nusfteller gegeniiber zur
Cinlojung verpflicdhtet, wenn der Sded tnnerhalb von zehn
Tagen nad)y der Audjtellung prdjentiert wird; bdieje Blicht
befteht aud), wenn der Nudjteller mittlertveile in RKonfurs
geriet, Die Reihabant hat im Jahre 1930 Shedd im Ge-
jamtbetrage bon 1500 Millionen Reid)3marf bejtdtigt. An-
gefidtd der Bedeutung diefer Cinridtung fiitr den Ddeutichen
Gdjedverfehr beantragte die dbeutjde Delegation, ed moge
durd) eine Referve dafiir gejorgt werden, daf der VBeftdti-
- gungdvermerf bder RNotenbanfen Dbeibehalten werben Ffann.
Diejemt  und einem gleidygerichteten Wunjdhe Frani-
reid) 8, wo dhnlide Cinrihtungen (BVidierung von Sded?d
durd) die Banf von Franfreid)) beftehen, tragt der Bor-
behalt Hed rtifeld 6 (Anhang II) Redynung, Demnad) fann
die Ranbedgejebgebung sulaffen, daf der Bezogene den Shed
sertifiziert, Dejtdtigt, vidiert ober mit andeven gleichbedeu-
tenben Crfldrungen verfieht — voraudgefebt, daf Ddiefen
GCrfldrungen nidt die Bedeutung einer Annahme zufommt
— unb bie Red)tfolgen [oldjer LVermerfe regeln. Der Hus-
upberidht bemerft, die Bejtdtigung von Shedd durd) bdie
Reid)zbant unterjdeide {id) von der Annahme dadurd), daf
die Berpflihtung zur Einldjung auf die Dauer der Prdfjen-

27) Qergl. fiir Ofterreid bdie Bbg. vom 26. Oft. 1918, RGBL
RNr. 882,
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der Rejerve an diefer Cinridhtung fefthalten.

Dagjelbe gilt fitr den Bejtatigungdvermerf bder oHiter-
reidyijhen Nattonalbanf. Gegen eine Criveiterung bdiefer
Moglidhfeit haben f{id) bdie Ofterreidyijhen Wirtidaftdlretfe
mit Redjt audgejprodjen. Shon der Wotivenberidht sum Hiter-
reidyijden Sdedaefes war der Meinung, daf einftiveilen von
einer gefelidgen Fegelung diefer Paterie abjufehen und e3
dem Berfehr zu itberlafjen fei, jid) mit Derartigen Cinrich-
tungen 3zu befreunben. Dad Bebiirfnid nad) gefeslider Re-
gelung jet um jo geringer, al8 der Bertifizierung , gefeplidye
oder vedtlidge Hindernifje nidht im Wege jtehen und die be-
wupte oder bod) duldbare Berlebung der Wahrheit bei Ab-
gabe joldjer Crflarungen, aud) ohne Sondervorjdhrift, unter
der Canftion ber Sdhadendhaftung {tehe.”

Abwetdungen in den Summenangaben.
Antifel 9 CSG. beftimmt im Cinflang mit dem . €.
jolvte bem CWE., bap bei Abiveidungen in der Angabe
der in Budjtaben und Fiffern audgedriidten Sdhedjumme
der fleinere Betrag mafgebend ift. Dieje Regelung entipridht
dem Ofterreidhijden und bdeutjgen Sdedgejes.

Gelbftandigfeit der etnzelnen Sdhed:
verpflidtungen. Zrdgt der Sded Unteridhriften von
Perjonen, die eine Sdedverbindlidhfeit nid)t etngehen foim-
nen, gefalihte Unteridriften, Unteridriften erbidhteter Per-
jonen oder Unterjdriften, die aud irgend einem anbderen
Grunde feine Lerbinbdlihfeit fiir die Perjonen begriinden,
die unterjdrieben haben oder mit deven Namen unterdric-
ben worden ift, jo hat died auf bie Giiltigleit der iibrigen
Untexidriften feinen Cinflup (Artifel 10 €SG.). Diefe Vor-
jdrift bringt eine allgemeine Formulierung ded im deutjdjen
und ofterreidijhen Red)t anerfannten Grundiaed von der
©elbjtandigleit der eingelnen Sdedverpflidhtungen.

Falsus procurator; fiber{dreitungen
der BVertretungdbefugnisd Wie nad) Dbeutjdem
unp Ofterreidhijhem Redpt (Artifel 95 W. O.) haftet gemaf
Artifel 11 CSE, — ebenjo Artifel 7 H. €. und Artifel 8
CWS. — ber falsus procurator jhedmagig; dasdjelbe gilt
fiiv den Wertreter, der feine Bertretungsbefugnis iiberjdhrit-
ten hat. Sotveit diefe Perjonen den Sded eingeldft haben,
ftehen ihnen bdiefelben Redjte zu Ivie denjenigen, fiir die fie
gehandelt haben.

Haftung ded Ausdjtellers Der Ausfteller haf-
tet gemdp Artifel 12 GG, fiir die Jahlung ded Sheds.
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Dieje Norm folgt sivingend aud der Natur de3 Sdedd (Ar-
tifel 15 ofterr. und bdeutihen Sdjedgejesed) und aud der
Ablehnung der Moglidhfeit eined Afzepted.

Cine andere Jrage ift, ob die Haftung eine 3wingende
3u jein bat, ober ob jie Der usfteller durd) eine entfpre-
dende Klaujel (,0hne Obligo”) audjdliefen fann., Dieje
Trage verneint — gleid) dem ofterveidhijhen und deutjdhen
©dedgeles — vgl. § 15 a contrario) dag ES®. €3 laft
jedbod) in dem Falle, daf der Ausfteller feiner Unterjdhrift
eine joldje RKlaujel beijetst, den Sded nidt ungiiltig twer-
den; die RKlaujel gilt einfad) al3 nidht gejdyrieben (ebenjo
per 9. €., da3 jugojlawijde Shedgejes und dad CWE.)
Dag dfterreidhijhe und dag deutjde Sdedgejes hHaben bdieje
Brage nidt oudbriidlid) behanbelt. Gegen die Lojung ded
ES®. — fie wurde auf der Wedjjelfonferens 1930 von
mehreren Seiten ald unbillig bezeidynet, weil fie den Aus-
jteller tvop fetner auddriidlidyen gegenteiligen Crfldrung haf-
ten lafle — baben bie objterreidijien Wirtidhaftstreije an-
laglid) der Vequtadtung ded Crpertementiouried, der diejelbe
Regelung borgejdlagen hat, Bebenfen nid)t erhoben.

bertragung ded Sdeds Gemdip Artifel 14
Cc®. find Sdeds, die ald Jahlungdempfdanger eine be-
{timmte Berfon begeichnen, durd) Jndoflament aud) dann
itbertragbar, wenn die Orderflaufel fehlt, Sind jedod) jolde
©ded3d mit der Rectaflaufel verjehen, jo fonmnen jie nur in
der Form und mit der Wirfung einer Beffion iibertragen
werden (ebenjo der . €. und ber Cntwurf der Erperten).
Die Form ded Vollinboffamentesd joiwie ded Bianfoindojja-
mented, fexner dad Profuraindofjament {ind in den Artifeln
15, 16 und 23 CSG. in derjelben Weije gevegelt vie im
Sterreidhijdhen und deutjden Redyte; dedgleidhen im Artifel 17
dte Trandport- und Garvantiewirfung ded JIndofjaments.

Der Jnbofjant fann durd) eine entjpredende Rlaufjel
fetne Haftung (ebenjo § 15 deutjdhen und ositerveid)ijden
Sdedgeiesed) vollig, oder durd) dad Berbot weiterer In-
bofjterung gegenitber jeinen Nadymdannern, ausdjdliegen (Ar-
tifel 18 CSG.; ebenjo der H. €., ber Cutwurf der Erperten
und Wrtifel 15 EWS.).

Teilindofjamente jind, wie nad) Hiterreidijdem. Redt,
nidtig (Artifel 15, Abj, 2, ESG.).

Alg Jnbofjatar fonnen aud) ber Hudjteller jowie die
andeven Cdedverpflidhteten (ebenjo Artifel 11 CWEH.) mit
der Wirfung Dbegeichnet iwerden, daf Dbdiefe Perjonen den
@djed teiter indofjteren diirfen. Dad IJndofjament an den
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Begogenen gilt, wie nad) § 6, Ab). 4, oHfterreidyijdhen
und § 8 beutihen Sdedgejesed, lediglid) ald Quittung, e3
jei Denn, Daf der Begzogene mehrere Niederlajjungen Bhat
und der Sdjed an eine anbdere ald jene Niederlafjung giriert
wird, auf die er gezogen ift. Damit wird ed der nid)t be-
3ogenent Niederlafjung ermoglidht, den Sdhed enigftensd su
e8fomptieren (vgl. PHaager RKonferens, Actes I, 1912,
Seite 227).

Daz Jnboffament de3 Bezogenen ift, weil ed in
jeinen Wirfungen einer Annahme bed Sheds gleidhfdame, —
wie nad) dfterreidyijhem und deutjhem Red)t — ftetd nidtig
(Hztifel 15, AH}. 3, CSG.).

Dag Jndofjament an den JInhaber wurde vom H. €.
und bon den Cgrperten ald nidtig behanbelt. Um jedod) bdie
Wbereinftimmung mit dem CWES. herbeizufithren, ift diefe
Bejtimmung von der Konferens dahin gedndert worden, daf
ein joldes Jnbofjament ald3 Blanfoindofjament ju behandeln
ift (Artitel 15, Abj. 4, €SG.). Damit fommt man dem ver-
mutliden Parteiwillen am nddyjten, ohne daf dadurd) bder
Sded aufhoren iirde, Orberpapier su jein.

Dag auf den Jnhaberjded gejebte JInbofjament
ift nad) dfterreidhijhem Redht (§ 6, AL}, 2) unwirfjam. Nad)
Anjidht der IMotive Dbefteht bet dem IJnbhaberided Fein Be-
diirfnid nad) Judofjierung. €3 hadtte hier nur Bebeutung,
joferne dadurd) Mithaftende gejdaffen witrden; dazu jei aber
pa3 Jndofjament, deffen Hauptberuf bdie bertragung ift,
faum bdie richtige Form.

Sm Haag ging man hingegen von der Meinung aud,
der in der JIndojjierung liegende, auf {ibernahme einer Haf-
tung zielende Parteiwille miifle BVeadytung finben. Artifel 9,
Ab). 4, ©. €., behandelt darum dad Jnboffament auf dem
Snhaberided zwar nidt ald edted Jndojjament — benn da-
durd) iitde der Sded in einen Orberided verwanbdelt —,
wohl aber alg Biirgidaftserflarung.

Der Erpertenentiouri hat ein jold)ed Jndofjament ebenfalld
alg Tibernahme einer Shedbiirgidaft gewertet. Nady deutjhem
Sdedgejes (§ 15, Ab|. 2) bajtet in jolhem Falle der Jm-
doflant dem Jnbaber fiir die Cinldjung bed Shedsd.28) Dieje
Regelung it auj Antrag der Shweis in dad ESG, (Ar-
tifel 20) itbernommen ioorden; demmnad) madt dad auf den
Snhaberihed gefeste Jndofjament Dben Jmbofjanten nad
Mapgabe der Beftimmungen itber den Regref haftbar, Der

28) Nad) ber iibermiegenden Meinung des Sdrifttums fteht ihm,
falls er ven Sdhed einldft, der Regrep zu.
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Lorteil diefer Regelung liegt darin, daf der Inbofjant, wenn
er ben Sded einloft, die Moglidhfeit hat, aud) gegen anbere
derartige Indofjanten Riidgriff su nehmen.

Da3 Bedbenfen, daf durd) eine foldje Behanbdlung des
Sndofjamented der Jnhaberjded in einen Orderjded ver-
wanbdelt und dadburd) dem Fahlenden gegen den Willen des
Augftellerd eine ftrengere Regitimationdpriifung auferlegt
wiitbe, bejeitigt bad Gefes durd) die ausdriidlide BVorjdhrift,
daf ber Shed durd) ein jolded Inbdoffament nidt in einen
Orderjded verwandelt wird; zur Legitimation ift jomit audy
fernerhin der bloge Befib ded SHhedd ausreidhend.

Cine lingere Debatte entjpann fid) iiber den fran-
3o0ftfden Antrag im CESG. den GrundjaB audsu-
fpreden, daf nur der Ausdfteller die Art ber {ibertra-
gung ded ©djeds beftimmi. Die RKonferens war der MWei-
nung, daf hinfidtlid) der 1ibertragungdmiglidfeiten 3war
der Ausfteller bad alleinige Verfiigungdred)t habe, daf es
aber nidt notwendig fet, der Anvegung der franzdjijden
Delegation zu folgen, weil die hauptiadliditen Anwendungs-
falle de3 von ihr aufgeftellten Pringipesd obhnehin Aufnahme
in bad Geje fanden. — So Wwird — Ivie gerade erwdhnt —
der Jnbaberjded durd) ein JInbofjament jeiner Natur nidt
verluftig; dad Jndofjament an dben JInhaber verwandelt den
Orderjhed nidht in einen Jnhaberjded (rt. 15, Ab|. 4,
€cl.).

Shedmipige Regitimation; Vindifa-
tion von ©Sdedsd Die BVoridriften deg Artifelds 19
CS®. iiber die Regitimation ded Jnhaberd einesd
inboffierten Wedheld ftimmen mit ben geltenden BVorjdriften
bed deutjhen und oHiterveidijhen Sdedgelebed itberein; thre
%gg&ng entipridit dem Wortlaute des Artifeld 16, AbY. 1,
E/WS.

Cbenfall3 unjevem Redjte (Artifel 74 W. O.) entjpricht
Artifel 21 ESG., wonad) der legitimierte Inhaber bes in-
bofjterten Sdjeds su defjfen HPerausdgabe nur verhalten
werben fann, wenn er ben Sded Hoglaubig erivorben oder
bei ber Cuiverbung eine grobe Fahrldfjigleit begangen hat.
Diefe Beftimmung geht itber da3 LVorbild ded Artifel 16,
Aby. 2, EWO., allerdingd hinaud indem jie aud) auf Jn-
haberjhedd Amwendung finden foll. Der mit der Ausftel-
Iung eined Jnbaberihedd verfolgte Bwed wiirbe, nad)y Mei-
nung der Konferens, nidht gang erveidyt, wenn die Revindi-
fation jolder Sdjedsd anberen Borvaudfebungen unterliegen
wittde al8 die Riidforderung von Orderjded?.
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LBon Polen wurde gegen bie Einbeziehung der Jn-
haberjidjedd eingeivenbdet, daf eine jolde Regelung mit der
Gefesgebung mandjer Rdnder iiber die Ritdforderung von
JInbaberpapieven nidht ifibeveinjtimme. o erflart (id) bie
purdy Arbifel 12, Anhang II, den BVertragsftaaten einge-
raumte Crloubnis, die BVorjdrift ded Artifeld 21 ESO., jo-
weit jie {ih auf Inhaberihedd besieht, nid)t in ihre Lanbes-
gefebgebung eingufilhren. — Diefe Referve fommt fiir den
dfterreidyijhen Gejepedbereid) nid)t in Betvad)t, dba die Be-
{timmungen de3 rtifel 21 ben Vorjdriften ded Artifel 307
$.6.B. (und § 371 ABGB.) entjpredjen.

Cinreden ded Sdhed{duldnersd Dad ofter-
reidyiihe Sdedgejess verweift auf Artifel 82 W. O., der dem
Shuldner nur die Cimvendungen geftattet, die aud dem
Wedpfelvedht jelbft hHervorgehen oder ihm unmittelbar gegen
ben jedesmaligen Rldger juftehen. Aud) dad deutide Sded-
gefes (§ 18) geftattet dem Sduldner nur Einreden, welde
bie Gitltigleit jeiner Crildrung in bem Sdjed betreffen oder
fid aud dem Jnbalte Hed Sched?d ergeben oder ihm unmittel-
bar gegen den Jnbaber zuftehen. Tropdem befteht — jeben-
fall3 fiir den diterreidhijhen Gejepesbereid) — Fein IBweifel,
baf Cinwenbungen, die dem Sduldbner gegeniiber BVormdn-
nern bed Inhaberd jujtehen, unter den VoraudjeBungen der
exceptio doli zugelajfjen {inb; zur Subftantiierung diejer
Cinrede geniigt mala fides im Sinne der KLenntnid ded Jn-
haberd von ben beftehenden Cintwendungen dann, wenn diefer
ben; Sndofjanten  gegenitber nur formell Wedijelgldubiger
ift.29)

Artifel 16 ded Haager Wedyfelvedhted hat bem Schuldner
bie Cinwendungen abgejdnitten, die ihm gegen die Vormdn-
ner de3 Jnhaberd guftehen, ed fei denn, daf ber Nbertragung
bes Wed)jeld ein ,argliftiged Cinverftandnid” zugrundelieat.

Auf der Genfer I e d)|el red)tdfonferens bildete dieje
Beftimmung den Gegenjtand eingehender Erorvterungen. Nadh
Anjicht mehrerer Delegationen jollten diefe Einveden jhon bann
sugelajfert verden, wenn bem Jnhaber bifer Glaube nad)-
getviejen Iverden fann. Dagegen Iourbe jedod) eingewendet,
paf jur VBegriitndung der mala fides — jedenfalld nad)
deutjdhem Redhit — jdyon die blofe Kenninid jolder Einwen-
dungen geniige.??) Cndlid) fand man eine mittlere Rinie in

20) Pisfo ([ehrbuch bed oiterr. Hanbdeldredhtes, S, 300) Ilaft
aud) grobfabrldfiige Unfenninis ber Einreden ausdreichen; ebenjo € an-
ffein (a. a. O. & 201).

30) Yupta, Bur Revifion bed Haager Wedifelredhtes, S. 11,

Strobele, Cdedredhidablommen. 4
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der Rompromigformel, wonad) der Shuldbner dem Jnbhaber
die Cinwendungen, die ihm gegen den Ausfteller ober deffen
RNadymanner juftehen, nur entgegenjeben fann, roenn der Jn-
Daber Dei dem Criverdh ded Wedjeld Detwupt zum RNadteil
pe3 ©duldnerds gehandelt hat (3 moins que le porteur,
en acquérant la lettre, n’ait agi sciemment au détri-
ment du débiteur), Diefe Formel fommt der romanijden
Nuffafjung der mala fides al@ einer concience active am
nddften.’!)

Die Wedfelvedhtdfonferens twollte nad) dem Beugnisd
ihrer Generalberidytertatter 32) auddriiden, ,dap dad bloge
Wiflen um die Cinwendungen nid)t geniige, jondern daf ed
daritber hinaug notwendig fei, daf der Jnbaber, in Kenninis
der Gimendungen, wiffentlid) zum Nadteil bed Sdhulbnerd
handelte, Der Ridhter werde zu ermefien haben, welde Tatbe-
{tdnde unter diefe Formel (ecxeptio doli generalis) fal-
len.”

Bon der Sdedreditsfonferens ourde bdiefe Regelung
(Urtifel 22 CSG.) wortlidy itbernommen.

NRadyindojjament. Dad biterreidije Shedgejes
hat in Der Frage ded Nad)indofjamented von einer Lerivei-
jung auf die entjpredjende BVorjdrift der Wed)jelorbnung ab-
gefeben. Nad) Anjidt ded IMotivenberidhted ,wird — ufolge
§ 16 — fowohl Had Jndofjament nad) verjftridener Prd-
jentationafrift ie bdad eined proteftierten ©dedd {lbertra-
gungdwirfungen duern; der Red)tdjdub desd Criverberd be-
{hrante iy aber auf jeine Vertragdflage gegen den Ausftel-
Ter ober unmittelbaren BVormann”. Dieje Sdhlupfolgerung ift
von Beiger (a. a. ., &, 24, 25), Caniftein (a. a O.,
€, 129) und Meper (Welt\dedred)t I, ©. 192) ald ungzu-
treffend abgelehnt worden; bad Nacdyindofjament jei nirgends
verboten ; e8 terde ihm daber beim proteftierten Shed Trans-
port- und Garantieeffeft, beim prajubdtzierten Sded aller-
bingd bloge ubertragungémtrfung gugujprecden jein.

Dag EEG. hat im Artifel 24 einem Indojjamente, meI—
des nad) dem Proteft oder nad) Ablauf der Vorlegungsditiit
auf den Sded gejebt rwurbe, unterid)ieddlos bloge Fefjionsivir-

icﬁnt Beine folde Regelung alg fiilr ben Wedhfelverfelhr umertirdg-
i ab.

31) Bergl. paritber Quaffowifi (a. a. O. & T79); Sdel-
tema, La Conférence concernant la lettre de change et le billet
& ordre de 1980, in ,® rotiug” Annuaire international pour 1981,
$aag, . 105, 106 unp bdie eingehende Darftellung der Debatte bei
Sofal, Die Genfer Wedjfelredtsfonferens, S. 285 ff.

32) Bolferbunddofument C 148, M 47, 1981, II., ©. 138.
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fung eingerdumt. Dieje Lojung, die der aud den Materialien
erfidtlidyen Abficdht des Hiterreidhijhen Gejegebers entipridhr,
hat praftije Bedeutung Hhauptjadlich fitr die R[inbder bded
Provifiondjpjtems. — Jum Sdhub ded guiglaubigen Nad)-
inbofjatarg ftellt dag ESG. nod) die Redtdvermutung auf,
baf ein nid)t Ddatierted Jmbdofjament vor der Proteftierung
bes Sdyed3 ober vor Ablauf der Prdfentationsfrift auf den
Cded gefest wurbe,

Wedjelbiivgjdaft. Wahrend dasd deutihe Sdect-
gefes Dag Aval nidht ertodhnt, toeil e3 ein Beditrfnis nad) Si-
derftellung ded Sdhedd durd) Bitrgidaft nidht anerfennt, un-
terwirft bag djterveichijhe Shedgefes (§ 15, Ab. 2) denjeni-
gen, der den Sded oder ein darauf gejested Jndofjament al3
DBiirge (per aval) mit unterseidnet hat, jdedmdiiger
SHaftung.

Der Haager CEntrourf hat, obwohl fid) die Konfereny
grundjdglid) Dbariiber flar war, baf die Avalifierung ded
Sdyeds jeiner Natur iberftredt (Actes I, 1912, &. 201),
bie {lbernahme der im Haager Wedjfelred)t itber die Wedhfel-
bitrgidjaft getroffenen Beftimmungen vorgejdhlagen. MaBge-
bend war die Crivdgung, dap dadurd) in gewiffen Fdllen die
Csfomptierung von Sdeds erleidhtert wird.

Im gleiden Sinne hat aud) die SGenfer Konferens ent-
jdieden. Sufolge der im Artifel 25 big 27 ESE®, getroffenen
— bem jugoflawijen und polnijden Redte entjpredrenden
— Regelung fann die Biirgidaft jorwohl von jdedfrembden
Lerfonen — mit Ausnahme ded Vezogenen, defjen Biirg-
jdhaft bem durdy Dad ES®. verbotenen Afzept gleihFame 33) —
al3 von Sdedverpflidteten geleiftet werben. Dag Aval fann
auf den Sded oder ein Beiblatt gefest werden. Aud) wer —
mit Audnahme ded Ausftellerd — fjeine blofe Unterdhrift
auf die LVorderjeite ded Sdyeds jept, gilt ald Biirge.

&ehlt eine Angabe daritber, fitr wen die Bitrgjdaft ge-
lTeiftet wird, jo gilt dag Aval ju Gunjten desd Ausftellers.

Der Sdyedbiivge haftet oie derjenige, fiir den er jid)
verbiivgt Hat; feine Lerbinbdlidhfeit befteht aud) dann, wenn
die Berpflidtung ded VBegiinjtigten ausd irgend einem an-
beren Grunde al3 wegen eined Formfehlerd nidtig ift.

Babhlt ber Biirge, jo fteht ithm — eine Neuerung fitr den
ofterveichijdyen Gefepesbereid)! — gegen den Begiinftigten und
Die bdiefem [dedred)tlid) verpflidteten SPerjonen bder Ffam-
biale Reqref u.

3) Canftein (a. a, O, S, 185) Hhalt die Bulafjung des Be-

gogenen sur GSdedbiirgidatt fdon nady geltendbem oiterreicdhifden
Sdjedred)t fiir ausdgefdlofjen.

4%
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Die [anbdedgejebgebung fann (BVorbehalt ded Artifeld
13, Anhang II) sulafjen, daf die Shedbiirgidaft auf einer
abgejonberten Mrfunde erflart wird. Da diefe Form ber Biirg-
jdhaft Bei und nidt iblid) ift, ift die Referve fiir Ofterveich
ohne Bebeutung.

Bahlungdzeit. Der Shed ift dag Sidtpapier.
Daritber beftand auf der Ronferens feine Meinungdveridyie-
benbeit mebr, twohl aber iiber die Behandlung eined Bermer-
fed, der eine anbere Jahlungsdzeit vorfieht. Haag hatte fid),
wie aud) dad deutie Sdedgefes — ausd Riidfidt auf den
Parteiwillen und um den Hudjteller, der die Defung nod
nidt bereit ftellte, nidht zu jhadigen — lediglidh dazu ent-
jhliegen fonnen, jolde Sheds als nidtig su behandeln.>)

Klein (o a O., &, 18ff.) hat dieje Ritdficht auf den
Ausfteller, bei der bas jonft jo jehr befdmpfte Rreditpringip
triumphiere, mit aller Sdyarfe abgelehnt. Hier miifje 310 in-
genbded Redt eingreifen, jonjt hore der Shed auf, wirkli-
ded Jahlungdmittel zu jein. Die Kenntinid, daf eine alg
©&ded begeidynete Urfunbe unbedingt bei Sidht einguldjen ijt,
miifje eben Gemeingut aller werden, die mit Sdheds mani-
pulieren. — Diefem Gebanfengange, den fid) jdhon der Cy-
pertenenttourf ju eigen gemad)t hatte, folgte aud) — gegen
pen Antrag Polend und Jugojlaviens, die bad Haa-
ger Redyt itbernommen haben — die Genfer Sonferens. Arti-
fel 28, Abjag 1, €SG. behandelt bie Angabe einer anberen
Bablungéaett im ©ded, gleid dem ofterreidhijhen Sded-
gele, alg nidht gejdyrieben.

LBordatierte Sdheds Die Frage der vordatierten
Sdeds war {Gon im Haag Segenftand lebhafjter Erorterungen
(Actes 1912, I, ©. 106). Man fah barin war einen INik-
braud), da die Husdftelung joldher Shedd die Berlangerung
oer furgen gefegliden Raufzeit begvede und dadurd) den Shed
dem Wedyfel annahere. Aber man begniigte {i) bamit, den
Randelgejebgebungen bdie notigen Abwehrmittel gegen bdie
Ausftellung jolder Shedd freizuftellen, mit Audnahme je-
dod) der Nidytigleitdjanftion, die man aud Ritdficht auf den
qutgldubigen Nehmer vermieden wifjen wollte.

Um dem Anreiz sur Audjtellung vordatierter (ur Jeit
ihrer Begebung gewshnlid) ungededter) Sdedd entgegen zu
witfew, hat die Novelle yom 28. MWarz 1930 zum beutjden
@cf)ecfgeieg die Beftimmung getroffen, dap ein Sded, ber bem
Begogenen vor dem nominellen Ausftelungsdtage zur Einlo-
jung vorgelegt twird, ald am Prdjentationdtage audgeftellt

34) Haager Konferenz, Actes 1912, I, &, 201.
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gilt. Dieje Lojung hat in Deutihland bdie einmiitige Billi:
gung aller beteiligten Rreife gefunden.’®)

Jn Genf hat der deutjde Antrag, eine Beftimmung diejer
Art in dag €SG. aufsunehmen, ftarfen Anflang gefunoen.
Bebenfen dagegen — aus dem Gefidjtdpuntte der Bergewal-
tigung bed Rartetwillend und der in der Moglidhfeit der ver-
tragdwidrigen fritheren Prdfentation [liegenden Werfithrung
ded Jnbabersd sur BVerlebung von Treuw und Glauben — wur-
den nur von Polen Jugojlavien und dber Shweis
geltend gemadit. Hingegen haben die {fandinavijden
Gtaaten und die Niederlande felbftandige Antrdge ein-
gebradyt, bie in ihrem Grundgedanfen mit dem deutihen Vor-
jhlage iibeveinftimmten. Der Unteridied beftand lediglidhy da-
rin, dag nad) bem deutiden Vorjdlag ald Audgangdpuntt fiir
die Berednung ded Ablaufed der Prafentationsfrift der Tag
der (atteftierten) tatjdd)licdhen Borlage, nady den anberen An-
trdgen aber der nominelle Ausdftelungdtag gelten jollte, Diefe
Differengen wurben Ddadurd) Dbefeitigt, bdap JdlieRlich
Deut{dland und die {fandinavijden Staaten
bem niederlandifden Antrage beitraten, wonad) ein
Sdyed, der vor Cintritt bed auf ihm angegebenen Ausftel-
lungétagd zur Bablung vorgeleat wird, am Tage der BVorle-
gung zahlbar jein joll. Diefer BVoridlag tourde mit 18 gegen
7 CGtimmen zum DBejdhlufje erhoben (Artifel 28, Aby. 2,
€c®.).

Mangeld auddritdlidyer Beftimmung im Gejee hat —
jo der Generalberidht — al3 Audgangdpuntt fiir die Bered)-
nung der Prajenbattondfrift der nominelle Audftellungdtag 1t
gelten; er ift jomit aud) mittelbar fiix bie Berednung der
Berjahrungdfrift mapgebend. — Die Frift sur Notififation
beginnt, aud) fitr poftbatierte Sdhedd, mit bem Tage ded Pro-
tefted oder der ben Proteft erfebenden Crildrung su laufen.

Die im CSOG. getroffene Regelung ift zu Dbegriifen.
Sdon der Cntwurf ded dHfterreidyijhen Sdyedgelebed hat den
LBerjud) gemadyt, die BVorbatierung von Sdhedsd zu befampfen;
§ 14 (2) be3 Cntiourfed 1904 verpflidytete den Bezogenen, die
Cinldjung faljd) datierter Sdeds, wenn ihm bdiefer Umftand
befannt war, abjulehnen. Dieje Beftimmung rurde jedod) im
Abgeordnetenhausd,®®) dad ihr BVedeutung Hauptjaghlidy auf

35) Wergl. die Stuferung der deutiden Regierung zum Erperten-
entourf im BWolferbunddofument C 628, M 249, 1930, II: au diefer
Frage vgl. aud) Quaffomwti, ,Dag einbeitlihe Sdedgefes” in
der Deutfdjen Wirtjdafts-Beitung, 1931, Nr. 16, S, 363.

36) Mr. 2398 der Beilagen au den ften. Prot. ded Wbg.-Haujes,
XVII. ©effion, 1905,
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gebiihrenvedtlidem Gebiete beimafp, wegen der Nadjteile ge-
ftridjen, die durdy bdie unterbliebene Cinldjung dem Aus-
{teller, dem Jmboffenten und dem JInhaber entftehen fonnen;
8 blieb jomit bei ber gebithrenrecdhtlidhen Sanftion.

Dag ofterveidyijde Pojtiparfafjenamt hat jhon 1930 auf
pag T1lberhandnehmen bder vordatierten Sdedd hingewiejen
und Abhilfe dagegen bdburd) eine der beutiden Novelle nad-
gebildete Beftimmung gefordert, eine LWwjung, bdie iibrigens
jhon Dbag bulgarijhe DHandeldgejesbud) von 1897 (Axt.
644) getroffen und bdie Rarl Adler 1911 ber vom
Suftigminifterium  einberufenen  Egpertenfonferenz  bor-
gejdhlagen bHatte. Anldaglidy Dder Begutadtung bded Eni-
wurfed der Bolferbunderperten hat fih audy der Vanfen-
verband fiiv bdie Dbeutjde Regelung eingejeht; bdie BVer-
treter Dder Jmduftrie und der RKaufmannjdaft Jpradyen
iy jebod) dagegen aud, da bdie Borbatierung von Sdedd
durdausd legitimen Fweden diene. Trogbem hat fich die diter-
reidijdhe Regierung in threr Antwortnote fiir die deutjhe Re-
gelung eingefest. Ausdjdlaggebend hiefiir war die Crivdgung,
daf jede Cniwidlung unferbunben twerden muf, bdie den
Sded, aus welden Motiven immer, dem Krebitzwede dienft-
bar mad)t und damit feiner eigentliden Funftion entfrem-
pen fann, wdbhrend andererfeitd die legitimen Fiede, denen
der vordatierte Sded zuveilen dient, aud) auf andere Weije
unjdywer erreid)t werben fonnen.

Die Sdaffung {trafrechtlider oder gebithrenvecdhtlicher
©anftionen gegen bdie LVordatierung von Sdedsd fteht den
Bertragdftaaten — ioie der Genervalberid)t hervorhebt —-
jelbjtverftandlid) ebenfalld offen.

Raufzeit ded Sdeds Die praftijhen Shwierig-
feiten, die fid) der Fejtiebung einbeitlidher BVorlagefriften ent-
gegenjegen, fithrten im Haag nabezu zu einem Werzidht auf
eine einbeitlidhe Regelung; man begniigte {id) damit, fiir die
Beftimmung der Dauer der Prdjentationsdfrift dad Red)t des
Bablungdortes ald maBgebend zu erflaven, eine IMindeftirijt
von 10 Tagen feftaujesen und tm iibrigen, jowohl hinfidyt-
lidy der inlandijden ald der audlindijden Sdeds, den Ber-
tragdftaaten frete Hand zu lafjen.

NAud) der Crpertenentivurf fam nid)t viel iveiter. Gr
tiirste Die Minbeftfrift auf 8 Tage ab, geftattete aber nidt
nur pie Berlangerung diejer Frift, jondern aud) bdie Fejt-
febung veridiedener Friften, je naddem der Shed im gleidhen
Lanbde audgejtellt und gahlbar ober aber Ausftelungdland und
Bahlungdland verjdyieden find.

Sn Genf geigte fid) hauptjadlid)y dad Bejtreben, fitr die



— 55 —

internationalen ©Sded?d zur Feftiebung von Fonen zu ge:
langen, innerhalb derer einbeitliche Friften gelten jollen. Eine
Reihe von BVorjdldgen wurbe erftattet. Ciner unter ihnen,
der anfinglid) am meiften Ausfidht auf Annahme hatte, be-
{timmte eine 10tdgige Frift fiir inlandijde Sdeds, eine
20tdgige, wenn der Sdjed in einem Rande zahlbar ift, dad an
bad Qand der Ausftellung grenst, eine 30tagige, wenn Dder
Cdjed im gleiden Crbteil audgeftellt und zablbar ift, endlid)
eine 70tdgige, wenn der Sded in einem anderen Crdteil zahl-
bar ift, al8 in dem er audgeftellt wurbe. Diefe Friften jollten,
big auf die 10tdgige, einer BVerldngerung nidt guganglid) jein.
-— Bet naberer Pritfung zeigte fid) jedod), daf die Fejtjesung
ein und derjelben Jrift fiir Lénder, die ein Stitd gemeinja-
mer Grenge aufiveijen, angefih)td ber grofen geographijdien
und verfehrdtednijdjen BVerjdyiedenbeiten der eingelnen Rdn-
per (3. B. Ofterreidh) und die Sdpwei einexrfeitd, Brafilien
und feine Grengldnder anbeverfeitd) su vollig unpraftifablen
Crgebniffen fithren miifte.

Nad) langen Vemithungen fam ed endlidh zu folgender
Lojung (Artifel 29 CEG.): a) Fiir die im gleiden Lande
audgeftellten und zahlbaren Sdhedd betrdgt die Frift 8 Tage:
fie fann jedbod) verldngert verben (Neferve ded Wrtifel 14,
6], 1, ded Anhangsd II); weiters fonnen verjdiedene Friften
fiir Plag- und Diftangjdedd beftimmt werden, wie der Be-
ric)t ded Redaftiondfomitees ausdritdlid) betont; b) die Frit
betragt 20 Tage, wenn Ausjtellungd- und Fahlungdort nidht
im gleidgen Lanbde, jedod) im gleiden Erdieil, 70 ‘Tage, wenn
Ausftellungd- und Bahlungdort in verjdiedenen CErdteilen
liegen, wobei Curopa und jamtlicye Mittelmeerlinder ald 3u
einem eingigen Grdteil gehorig behandelt werden.

Die Lanbedgejegebungen fonnen die 20tdgige Frift fiix
©deds verldngern, die in einem andeven Crbteile ald in
Guropa audgeftellt und zahlbar find; die Werlangerung ber
T0tdgigen Frift ift BVejdranfungen iiberhaupt nidht unter-
worfen (fiehe den frither ermwdhnten Borbehalt ded Artifel 14).

Diejer Vorbehalt fieht nod) die Moglidyfeit vor, eine Ab-
dnberung, aljo fowoh!l eine Vertiiraung ald eine Verlangerung,
ber 20- und 70tdgigen Frift durd) gegenjeitige Verftandigung
gwifden den in Vetvad)t fommenden Staaten herbeizufithren.
Die Hervorhebung bdiejer Befugnid war notwendig, um flar-
guftellen, daf derartige aiei- oder mehrieitige Abmadjungen
feine Werlepung ded vorliegenden SKolleftivabfommensd be-
deuten,

Die Friften beginnen an dem im Shed alg Ausftellungs-
tag bezeidyneten Tage zu laufen (Urtifel 29, Abj. 4, €SG.).
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Die Cinlieferung ded Sded? in eine Abredynungsitelle
ailt — mwie nad) ofterveidhijhem und deutjhem Redit — ald
Prafjentation zur Jahlung (Artifel 31 CSG.), Gemip Ar-
titel 15 de3 Anhangd II fonnen die BVertragdftaaten die Cin-
;id%tungen beftimmen, bdie al8 Abrednungsitellen anzujehen
ind.

Die Lojung, welde die JFrage der Prdjentationsfriften
in ®enf gefunbden hat, ift gewip feine ibeale; immerhin darf
man nidt verfennen, daf der Verjud), auf diefem Gebiete gu
voller Red)tdeinbeit su gelangen, bon vornherein Fum INij-
lingen verurteilt war,

PMan Hat allerdingd dem H. €. — fiir bad CSE. muf
wohl dadjelbe gelten — den Borwurf gemadyt, daf er zu viel
getan habe, indem er (Klein, a. a. O., . 21) fitr Inland-
jhedd eine, nod) dagu unverfiirzbare BVorlagefrift beftimmie;
wag im Jnland gejdjehe und itber dad JInland nidht hinaus-
reidje, fei vom internationalen Stanbpunft aud wohl neben-
jadlid), Diefer Eimwurf verliert — fitv Ofterreid) — vorivey
eimenn Teil feiner Bedeutung, da in Genf diele Frift auf
8 Tage abgefiirst wurde, aljo der Frift gleihfommt, die dasd
ofterr, ©Sdedgefes fiir inldndijde Diftansihedd vorfieht. An-
dererfeitd ift nidht mit Unvedht betont worden, da eine ein-
heitlige IMinbejtfrift fitr die Inlandiheds, die ja aud) die
®renge itberjdhreiten fonnen, dem Jnhaber die abjolute Si-
derheit gibt, daf er bei Wabhrung diefer Frift in feinem
Lanbe Redytdnadteile su befitrdten habe.

Wasd nun die Lange der Jriften betrifft, hat ,die Sejet-
gebung awijden einander entgegengejebten: und dod) gleidhbe-
redtigten Tenbengen zu vermitteln”; einerfeitd drdngen bie
RNatur ded Sdedd ald eined Jahlungdmitteld, ferner dad Be-
diirfnid nady moglidhft rajder Entlaftung ded Ausjtellerd und
ber Garanten zur Fejtlebung tunlidjt furer Umlaufzeiten,
wihrend anberjeitd der volfdwirtjdaftlihe Nuben ded Shedd
Iﬁcf)ffteigert, durdy je mehr Hdnde er vor jeiner Cinldjung
duft.

Die 8tdgige Mindeftirift ded CS®. bedeutet nun aller-
dingd fiir Ofterreid) eine Berihledhterung bded geltenbden
Jedt3, bad Plagidedd nur eine Htdgige Laufzet gewdhrt.

Nod) in einem anderen Punfte muf Ofterreid) jein Redt
dndern; denn die gegenwdrtige Unterjdeidung von Plag- und
Diftanziheds fommt angefihtd der Stdgigen Minimalfrijt
nidt mehr in Frage.

Cin Borteil ber Genfer Regelung ldge in der Nedtdein-
heit mit Deutidhland, voraudgefeht freilidh), daf bdiefed auf der
in feinem Cdedgejes vorgejehenen 10tdgigen Frift, wozu
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E% durdy ben erwafhnten BVorbehalt ermddytigt wdre, nidyt be-
artt,

Die Unterjdeidung swijden Plag- und Diftanzjdheds
wird man vermiffen fonnen. Die Begriindung gum oditerr.
Sdedgejep erodhnt jelbft, dag diefe Unterjheidbung die LVer-
wendung von Plagideds zu Jahlungew an fremden Orten
erjdvert und daf daburd) die Jahlungsdfraft ded Sdheds nidht
big jur Neige audgeniipt wird. Gerade auf dad haufige LVor-
fommen joldyer Sahlungen und auf die volle Legitimitdt die-
jed Borganged berufen {id) die Piotive um deutihen Sded-
gefes, um 3u begriinden, warum dad deutjhe Redht diefe Un-
terjheidbung nidyt eintveten lieg.

Oinfidtli der Behanblung der internationalen Sdeds
fann man einen Fortjdritt bed Genfer Redt3d barin fehen,
2af e — und nad) diefer Ridtung 3ielten audy die dfter-
reid)ifden BVorjdhliage — eine OGliederung nad) Jonen
vorfieht, wihrend ed durd) die Geftattung rvegionaler Abma-
dungen gejdmeidiger ift ald der . €.

Dag geltendbe dfterreidhijhe Red)t beftimmt, daf fiir
Sdeds, die im Auslande zahlbar find, unddijt dag NRedt
ped ahlungsdorted mapgebend ift. Fix Shed, die vom Yus-
fand nad) Ofterveid) gegogen twerben, beftehen fejte Friften
nidht; jolde Sdheds {ind innerhaldb von 5 Tagen nad)y der
Nusgftelung nad) dem Jahlungdort 3u jenden und binnen
5 Tagen nad) threm Cinlangen am Fahlungdorte dem Be-
gogenen vorzulegen.

Beridfidtigt man, dap im LVerfehr mit unjeren Nad)-
barftaaten jowie einer Reihe andever europdijher Lanber die
auf den Transport eines Sdedd entfallende Feit jedenfalld
weniger al3 10 Tage betrdgt, o ergibt i), dap die 20tdgige
Frift, die dad SO, fitr den europdijdhen Shedverfehr vor-
fieht, gegemiiber unjevem geltenben Redyte eine Berlangerung
der LQaufzeit ded Sdjedd bedeutet. Dagjelbe gilt hinjidhtlich
der 70tdgigen Frift fitr unjeven Sdedverfehr mit den ame-
rifanijden Jentren. Abhilfe bieten, wenn 8 die Wirtjdafts-
freife fiir notwendig evadyten jollten, die im Artifel 14 Der
Rejerven vorgejehenen Abmadungen 3wijdhen den eingelnen
Staaten. -

Gemap § 9, AbY. 3, diterr. Sdhedgejeed Fonnen fiir die
Prifentation von Namenjdeds, die auf die Pojtiparfafje aus-
geftellt find, durd) deren Gejddftdbeftimmungen anbere ald
die jonft vorgejehenen Friften feftaejest werdben; jie biirfen
aber 14 Tage nad) der Augftellung nidht itberjdhreiten.
Wenn die Voitjparfajje auf die Tibernahme einer joldhen Bor-
jrift Wert legen follte, fann eine analoge Beftimmung in
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bag neue Gejes ohne eitered Aufnahme finden; fie hdtte
jidy natiitlid) ouf JInlandjded? su bejdrdnten.

Unwiderruflidfeit dbed Sdheds Jn jeiner
Heimat England, ebenjo in Nordbamerifa und in den jfan-
binavijden Staaten it der Sded — theoretij) — unbe-
|chrantt widerruflid).

DaB in den Qindern ded Provijiondiyftems, aljo na-
mentlid) in Franfreid) und Belgien, die Regelung eine gegen-
teilige ift, der Sded aljo, und zwar felbft nad) Ablauf der
Prajentationsdfrift nidt widerrufen werden fann, hangt not-
wendig damit ujammen, daf der Nehmer und feine Nadh-
mdnner Redhte an der Dedung erterben, ’

Das dritte Syjtem, dad namentlid) in Ofterreid), Deutjd)-
land und Jtalien gilt, ftatuiert iwar die Widerruflichfeit bed
©djeds, bied jedod) nur fiir die Dauer der Prafentationsfrift.

Im Haag fand dad diterreidhijd)-deutidhe Syjtem — bei
Ctimmengleidheit (9:9) — Eingang in den Cntwurf; die
Begriindbung dafiir war, daf eine Popularifierung des Scheds
faum moglid) jei, wenn der Sdednehmer damit redynen
miiffe, dafy Der eben erhaltene Sded im nddijten Augenblid
widerrufen werben fann. Wer einen Sded nimmt, miifie jo
geftellt twerden, al8 hatte er bared Geld erhalten. Komne der
Cdjed wirflam widerrufen werden, jo feien die ganzen durd)
feinen Umlauf bewirften Jahlungen Hinfillig. Der Inhaber
werbe iiberdies den Sded moglichft bald prdjentieren, um
die Gefahr ded Widerrufd gu verringern; daburd) werde bdie
Moglidhfeit, mittels eined Sdeds eine Reihe von Sahlungen
au bewerfitelligen, herabgefest.

Cine Augnahme vom Pringip der Unwiderruflichfeit
mad)t der Haager Cntwurf nur bei Verluft und Diebijtahl
Ded Sdpedd. Hat namlid) der Ausfteller ober der Inhaber
ben Begogenen verftandigt, daf der Sded verloren ging ober
geftohlen tourde, jo fann bder Bezogene den Shed mit be-
freienber Wirfung nur einldjen, wenn der Inhaber nadyiweijt,
bafy er ihn in gefebmapiger Weile evvorben hat (§ 17, AbY. 2,
9. €.). Man glaubte dadurd) den Rindern entgegenzufom-
men, ,elde die Wiberruflidhfeit bedhald befiirtoorteten, wetl
jie ein notwenbiger und der befte Sdup gegen die Gefahr
pe3 Berlufted ober der Entwendung von Sheds fei”. Rlein
(a. a. 9., &. 24) zeigt fid) von diejer Kompromiflofung
nidt jehr befriedigt. Sie erhohe fehr betradtlich Had Rififo
bed Vegogenen, der iitber bie Frage ded guiglaubigen Criver-
bed de3 Scheds su entjdeiden habe, gans abgejehen davon,
dap diefed Avijo an den Bezogenen leidht mifbraudht werden
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fonne. ,Der internationale Sieg der Unwiderruflichfeit wiirde
vielletd)t damit zu tewer erfaujt; in den Rénbern, welde die
Widerruflihfeit verterfen, habe man einen folden Red)ts-
jag bigher gang gut entbehrt.” — Die Crperten ded Vilfer-
bunbded haben ausd der Haager Abftimmung itber die Frage
ber Widerruflichfeit ded Schedd bie Folgerung gezogen, dah
jte davon abjaben, diefe Frage in ihrem Entwurf itberhoupt
au [ojen. Gie empfahlen lediglich Den Bertragdftaaten,
durd) 3ivilredytlie IMapnahmen den Widerruf ded Scdedd
innerhalb der Prafentationdfrift su verhindern. Audy in ber
weiteren Jrage, ob der Widertuf nady Ablauf der Vorlage-
frift Wirfungen zu dubern Hatte, [tegen bdie Crperten bder
RQanbdedgejesgebung volle Freibeit.

Sn Genf beantragte eine Reihe von Lindern, darunter
Ofterreid, die Riidtehr sum Haager Spftem. Cine lange
Debatte gab Anlafy sur Wiederholung der befannten fitr und
gegen die Unwiderruflichfeit jpredhenden Argumente. €3 be-
ftand volle Ginmiitigfeit daritber, bafy der unbegritndete Wi-
derruf eined Sdedsd feine Beliebtheit fompromittieren miifje.
11ber die Wahl der IMittel aber, died hintangubalten, ins-
bejondere audy itber bie Notwenbigfeit, daritber einen aus-
priidliden Red)tdja in bad CEG. aufzunehmen und mit
einer entjpredhenden Sanftion zu verfehen, gingen die
PMeinungen veit audeinanber.

Nidht nur von den BVertretern der Ldnbder, deren Gejeh-
gebung den Widerruf ald Dighonorierungdarund gelten lafjen,
wurde betont, bag nur die Wiberruflihleit ded Schedd der
WirtlidTeit der Dinge gered)t werde; denn der BVanfier werde
den Widerruf, aud) wenn dad Gefes ihn nidht dazu Fwinge,
Deadhten, weil er e {id) mit jeinem Runbden, dem Ausfteller,
nidht verderben wolle. Cr fimne dad um jo leidhter, al® dad
Gejes dem Jnhaber ein direfted Klageredht gegen den Be-
aogenen verfage, dag BVerbot ded Wiberrujd daher nur lex
imperfecta fei. Aud diefem Grund forderten die {fanbdi-
navijden CStaaten den Sdup ded Jnhaberd vor mik-
braudliem Widerruf durd) ftrenge ftrafgejeslidhe Bor-
jchriften.

BVon grogem Juterefle Iwaven bdie Nudfithrungen bded
Lertreterd Grofbritanniens, wonad) die englijde
juriftije Riteratur fiiv einen Feitraum von 100 Jahren
nur von 7 Fdlen migbraudlihen Widberrufd zu beridyten
weifg. Wer in England ohne triftigen Grund einen Sdyed
revogiere, fompromittiere jid) derart, dafy fein Banfier ihm
dag Konto entziehe.
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Slieplid) entjdyied jid) die Mehrheit dafiir, im Sinne
der Haager Rejolutionen die grundjdplidhe Unwiderruflidyfeit
D¢ ©dedd anguerfennen (Axtifel 32 CCSE.), jedod) eine
bon den {fandinavijden Staaten formulierte Referve
gugulaffen, die den Wiberruf aud) vor Ablauf der Prdjen-
tationdfrift geftattet (Mrtifel 16, Anhang II). Dem entgegen-
gefegten frangdjijden Syjtem, dad bem Widerruf aud)
nady Ablauf der Vorlagefrift jebe Wirfung verfagt, mupte
badurd) Rednung getragen lverden, daf — in dem erwdhn-
ten Borbehalt — den Landedgejesaebungen freigeftellt wurde,
pen Wiberruf aud) nad) Ablauf der Prajentationsfrift aus-
aujchliegen,

Cin portugiejijder Antrag, den Bezogenen, bder
pen Widerruf ded Ausftellerd beadytet, fiir jdhadenerjaspflic)-
tig gegenitber dem Jnbaber zu erfldren, wurdbe mit der Be-
gritndung abgelehnt, daf eine derartige Regelung wegen der
Beridyiedenheit der ihr gugrunbesulegenden privatrechtlichen
Borjcdhriften den Landedgefesgebungen itberlaflen bleiben
miif|e.?”)

ud) daritber beftand feine einbeitliche Meinung, welde
Augnahmen vom Grundjap der Unwiderruflidhfeit allenfalls
sugutlaffen wdren. Wahrend ein Teil jolde nur in den Fallen
ded LVerlufted ober Diebftahls des Scheds gelten lafjen wollte,
ging die Anfidyt ber {fandinavifd e n Staaten dahin, daf
man dem Ausfteller den Wiberruf 3. B. aud) geftatten mitfje,
wenn er nad) der Ausftellung bed Sdjedd merfe, daf er bei
dem Der Begebung zugrundeliegenden Gejddfte betrogen wor-
den jei. — Cin italienijder Boridlag wollte dem Ausijtel-
ler und dem Jnhaber da3 Redit einvdumen, fid) der Jahlung
bed ©dyeds ju widerjegen (opposition au paiement), wenn
der Gdjed verlovenging ober durd) Diebitahl abhanbden fam.
Der Begogene, der trof der Mitteilung ded Verlufttrigers
den ©djed einlojt, jolle durd) jolde Bahlung nur liberiert
jein, wenn ber Jnbhaber den redlidhen Criverb ded Sdects
nadyeifen fann.

Dagegen wurde der Einwand erhoben, daf dag Redt,
i Dder Bahlung su widerjegen, auf einer ganz anderen
juriftijhen Cbene liege al8 ber Widervuf. Wabhrend diejer die
Bablung iiberhaupt verhindern wolle, joll durd) dag Wider-
fprudydrecht lebiglich eine Fehlzahlung bvermieden Iverden.

37) Nad) den Ausfithrungen des ijdechoflomatijden Delegierten
Prof, Qermann-Otavsty fteht die tjdedofl. Riteratur aller-
bings auf pem Standpunit, baf der Begogene, per in Beaditung des
Widerrufs die Cinldfung pes Scheds vermeigert, dem Inbaber gegen-
itber fdyadenerfappflichtig toicd.
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Dieje Frage falle aber in dad Gebiet der Kraftloderflarung,
aljo de Berfahrentedhtes und jei im ESG. daher faum 98-
bar, jo fehr aud) eine einbeitlide Geftaltung ded Amortifa-
tiongberjahrend vom ©tandpunite des internationalen Ber-
fehr3 erftrebensivert wdre. — Die vorgejdlagene Regelung
fet aber audy jadylid) nidyt gliidlid), weil der in die Stellung
be3 Ridyters gedrdngte Begogene ausd Angftligfeit die Cin-
[0jung bed ©Sdjedd tmmer ablehnen Iverde; damit jei man
aber praftild) bei der vollen %iberruf[icf)feit fiir alle Diefe
Fdlle angelangt. — Bor der Gefahr Ddes Verlujtes finme
ber Jnhaber aufer durd) die Kvaftloserfldrung, in deren Rab-
men 3 B. in Deutihland und Ofterreid) aud) dad Verbot
per Bahlung im Wege einftweiliger BVerfiigung vorgejehen
ift, allenfall3 durd) {ibernahme bed Artifels 40, Abf. 3, CWE.
in pag3 CSO. gejdyiist werden; nad) diefer Voridrift werde
der Bezogene durd) eine Jahlung nid)t Dbefreit, die er bos-
willig oder grobfahrldfiig leiftet. Rojt aljo der Begogene,
obtwoohl er eine glaubwiirdige Mitteilung itber ben Ver-
lujt ded Sdeds erhielt, diefen dennod) ein, {o ift er im bojen
Glauben; bie Wirfung fei fomit diejelbe, wie im Falle der
Annahme ded von Jtalien vorgejdhlagenen, den meiften Lain-
dern unbefannten Oppojitiondredhted. — Trop mander da-
gegen vorgebradhten Bedenfen wollte die Konferens auf dieje
von ben niederldndijden Delegierten Prof, S dhel-
tema und Prof. Kojtersd vorgejdhlagenen Audweg nidt
vergidten. — Bei der zweiten Lejung wurbe jebod) der Be-
fcf)IuB auf bernahme der BVorjdrift des Wrtifels 40, ADf. 3,
EBO. — aud Griinden, die |pdater darzulegen fem werden
— riidgdngig gemad)t. Dafiir itberldpt e3 der Lorbehalt del
Artifel3 16, Anhang II, ben Wortragdjtaaten, die IMafp-
nabhmen 3u treffen, die bei BVerlujt oder Diebjtahl ded Sdhed3
gu ergreifen find.

Jn ber Frage ded Wiberrufd fann jomit dad deutjdye
und dad OHfterveidhijhe Red)t unverdnbdert bleiben. Dadjelbe
gilt fitr die in beiben Gefehen vorgejehene Regelung betvef-
fend die SKraftlozerflarung abhandengefommener Sdeds
(§ 21 biterreichijdyen, § 27 deutjden Shedgejebes).

Bu erivdhnen wdre nod), dap die Vorjdrift ded § 13,
3. 1, djterr. Sdedgefebed — ivie iibrigend aud) von ber
Haager Konjerenz — trop mehrever bdavauf gerichteter An-
trdge in da3 CCSE. nid)t aufgenommen worben ift. Dieje
Beftimmung  erflart e auddritdlid) fiir zuldfitg, daf der
Ausfteller eined Namen- ober Orderjhedd, den er unmittel-
bar an ben Begogenen gejandt hat, damit diefer den Sded:-
betrag an den PBahlungempfdinger gelangen lafje, jolange
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wiberrufeny werden fann, al8 der Bezogene bdiefen Aujtrag
nidt erfiillt hat. Die Konferens war der Meinung, daf der
Widerruf jdon nad) gemeinem Redyte zuldfjig jei, da in jol-
den Fallen diberhaupt nod) fein Sdedberedhtigter vorhanden
ift. — Bufolge der Vegriindung zum oditerreidhijden Shed-
gejes jollte diefe LVorjdrift gewiffen Ujancen ded Poftjpar-
fajfenamtes entgegenfommen, dad diefed Stadium bder Sdjed:-
manipulation dagu beniibe, um Unridtigfeiten und Jrrtitmer
ridhtigjtellen zu lafjen, Die bei der Nusfertigung der von den
Nusftellern dem Amte ur Audzahlung bei einer Sammelftelle
itberjendeten Scectd unterliefen. — Sollte ba3 Poftjpar-
fajfenamt auj Beibehaltung diefer BVoridrift Wert legen, fo
fteht dem ein Hindernid wm jo Iveniger entgegen, alg der
Beridht ded Nedaftiondfomiteed den Staaten bdie Aufnahme
einer berartigen Bor{drift in ihre Randedgelebe auddritdlid)
geftattet. — Dad deutjdje Schedgeles hHat eine joldje Be-
ftimmung allerdingd nidht fiir notig evadtet.

Tod, Handlungdunfahigfeit und Koun-
furd ded Augftellers Die Verjdhiedenheit der in Be-
trad)t fommenden lanbdedgefepliden Wor{driften einerfeits,
andererjeitd dad Beftreben, die Sidjerheit ded Sdyedverfehrd
3u fordern, betwogen die Konferens, obwohl dem Cinheitlidyen
LWedhjelgefes eine analoge Vorjdprift mangelt, in dag CEG.
(Art. 33) bie Beftimmung aufzunehmen, daf joiwohl der nadh
der Begebung des ©Sdhedsd eingetreterne T od des Ausftellerd
alg feine Gejchaftdunfahigfeit auf die Wirfjam-
feit be3 Sdjedd obhne “Cinflup find. Da in biefen Fallen
bie Cinlojung der Sdedsd nidt verweigert werden bdarf, ent-
pridt der Worjdhrift des § 12, Ab]. 2, ded diterr. Sded-
gejesed, wdabhrend in Deutihland die Redytdiibung auf Grund
bed § 791 BOGB. zu dem gleidhen Crgebnid gelangte.

Die legte Konjequens ded Grundjabed, daf der Sded:
nehmer bemjenigen gleidyzuftellen ift, der Zahlung in barem
elbe erhielt, ware die, daf der Shed aud) honoriert werden
mitgte, wenn der Ausjteller mittleriveile in Konfurs ge-
riet, Diefen Brud) mit den Pringipien ded Konfurdredted
Fonnen nur die Qander auf fid) nehmen, nad) deren Red)t die
Begebung ded Shedd Anjpritdhe an der Provijion begriindet.
Da jih bdag CSG. von dem frangdiijden Dedungdiyitem
fernbielt, muBte e3 von einer jolden Beftimmung abiehen.
Die Konferens hat e3 aber aud), trof bdavauf abjielender
Antrdge, unterlajfen, eine gegenteilige Reqelung zu treffen,
b. §. ben Ronfurd bed Ausftellerd al3 Didhonorierungdgrund
auddrit€lid) anzuerfennen. €3 bleibt jomit bei den lanbes-
gefeglidhen BVorjdriften.
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Gegen die Veftimmung dezd § 12, AL} 1, dfterr. Sdyed:-
gejeges, wonad) der Bezogene den Sdhed nidht einldjen daxf,
wenn thm befannt geworden ift, daf jid) der Nusfteller im
Konfurd befinbdet, ift ber BVorwurf erhoben worden, jie nehme
auf bdie Redtdjiderheit zu wenig Ritdjicht und miifle der
Cutwidlung ded Sdedverfehrsd hinderlidh jein. Dieje Cin-
wendung ift, wie die Motive zum odfterr. Shedgefes ausd-
fithren, durd) bad Beijpiel Englandd und Norbamerifad em-
piriid) widerlegt worben, 11brigend miiffe, tvie die Begriin-
dung teiter ausfithrt, die Reidhtigfeit ded IMigbraud)s einer
Beftimmung, welde den Shed trop Konfurjed ded Ausftel-
lexd einldjen ldagt, unbedbingt bavor warnen, {ie in bad Gejels
aufzunehmen.3®)

Eine anbere Frage ift, 0b e notwendig |deint, eine aus-
driidlide gegenteilige Borjdrift aud) in dad neue Shedgejel
etngufitgen. Deutjdhland finbet dad Auglangen mit den Bor-
jdriften jeiner Konfurdordnung, die in diefer Hinjiht mit
unjerem Konfurdred)t bereinftimmen. Unjer Shedgejes hat
— in beufpter Abweidhung von der LVorjdrift ded § 3 der
damald geltenden KRonfurdordnung, nad) der jdhon dad Be-
fanntfeinfonnen de3 Konfuried der Fahlung durd) den
Bezogenen die befreiende Wirfung nahm — eine Milderung
vorgejehen, ,um die BVerantwortlichfeit ded Bezogenen nicht
durd) Huferlegung [dhwer erfitllbarer Nadforihungs- und
Griunbigungspflidten ind iibermaf ju jteigern”; e3 verbietet
pem DBezogenen die Cinldjung ded Sdhedd nur, wenn ihm
die Croffnung ded Qonfurjed befannt gew o then ift, ftellt
aljo auf da3 tatjadhlidhe Wifjen ab.?®) — €3 wird {id) emp-
fehlen, den Wortlaut de3 § 12 aud) in dad neue Gejes 3u
itbernehmen, weil nad) der jonit in Betradht fommenden Bor-
jrift de3 § 3, Abj. 2, der geltenden Konfurdordnung ber
Begogene nur befreit iwiirde, wenm die Unfenninid von bex
Konfurgersffnung ,nidt auf einer uBeradhtlajjung der ge-
horigen Sorgfalt beruht.”

Rlagered)t bed Inhaberd gegen den Be-
3ogenen; Ubergang der Dedung Gleid) dem
Haager (&ntmurf und dem Cnbourf der Crperten halt dad
€. grundjaglid) daran feft, daf dem Jnhaber ein Klage-

88) YAnderer Weinung Canftein (a. a. O, S, 150 ff.).

39) Trop ber offenfundigen Abjidt bes Sdedgelebes, zuguniten
des Begogenen eine Milberung e Grundiabes des § 8 der bamals
geltenden Konfurgordnung eintreten zu laffen, behaupten — faum 3u
Redit — Bart{Gh-Pollalt, Konfurs-, Ausgleihs-, Anfedytungs-
ordnung, 2. ufl,, &, 62, 63, es fei pem § 12 Schedgejebes durd) § 3
ber neuen R.O. derogiert jvorbden.



— 64 —

red)t gegen Den Bezogenen nid)t ujteht. Wie der Haager
®eneralberid)t (Actes, 1912, I, &, 204, 205) audfithrt, ijt
die Frage nad) der Cinrdumung eined jolden RKlageredyies
fiir die Rander, deren Gejese dem IJnhaber befonbdere Redjte
an der Provijion gewdhren, naturgemdf ju bejahen. Fehlt
e jebod)y an einem jolden Titel jur RKlagefithrung, jo fdme
al8 jurijtijde GSrundlage fiir eine jolde Klage nur dad Afzept
bed Begogenen in Betrad)t ober e3 miifite eine aud bem Sded:-
vertrag flieende bdirefte Berpflidhtung ded Jnhabers gegen
den Bezogenen anerfannt twerden. KQehteren Falled miigte
aljo der Anjprud) ded Jnbaberd auf einen Vertrag geftiht
werben, an dem Dber Jnhaber nidht Dbeteiligt ift und bdeffen
Cingelheiten er nid)t fennt; der JInhaber ware aljo {tetd auf
bie intenjivite Witwirfung bded Nudftellerd angemwiejen.
Darum ware dem IJnhaber mit einem joldjen Klagered)t faum
gedient, wedhalb er e3, jtatt einen langiierigen und foftipie-
ligen Prozeh zu fithren, gelwif vorziehen terde, jid) fein Seld
im TWege Ded Jegrejjed u holen,

Diefe Avgumente, mit denen im ivejentlidhen aud) die
Motive zum ofterveidijden und um deutiden Sdhedaejes
bie Lerjagung ded Klagered)ted an den JInbaber begriinden,
waven aud) fiiv die Genfer Konfevens beftimmend.

Die Frage, ob und imwieeit dem JInhaber bejonbere
Redite an dem Guthaben zujtehen und welded bdie Folgen
biefer Redpte jind, ift im CESG. — wie die Rejerve des
Artiteld 19, ADbY. 1, ded Anhangd IT auddriidlid) feftitellt —
nid)t geregelt.

Diefer Vorbehalt itberldft der Landesgefesgebung nidht
nur dbie Feftiepung beftimmter Redpte ded Jnhaberd an der
Dedung, jondern audy die Negelung der Frage, ob und in-
wieteit ihm auf Grund diejer Redte eine direfte Klage gegen
den Bezogenen zufteht, indbejondere aud), ob der Jnhaber
bei teilweijer Defung dad Redyt hat, Teilzahlung su forbern.

Beifellod wird Franfreid), deflen Provifiondlehre durdy
den neuwenw rtifel 116, Ab]. 2, de3 Code de commerce
im Jabhre 1922 fanftioniert wurbe, an dem Red)tdfap, o-
nad) da3 Cigentum an ber Defung auf den Jnhaber ded
Wedhlels iibergeht, aud) fiix den Bereid) ved Shedredtes feit-
alten. Soweit aljo Dedung vorhanden ift, wird in den Ldn-
dern be3 Provifiondredted aud) eine direfte Klage ded JIn-
haberd gegen den Bezogenen jugelafjen verden.

€2 Dat itbrigend den Anjdein, dap jeit der Haager Ron-
ferens Der ®edanfe, Wedhjel und Sdhed durd) Cinrdumung
bed Redyted auf die ugrundeliegende Provijion u fidern,
aud) in den Landbern Anbhdnger gevonnen hat, die fid)y bidher
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gegen bas Dedungsiyftem ablehnend verhielten.’) Sei es
nun, bag dad Red)t an der Provifion automatijdy oder erjt
durd) einen auf bie Urfunbde gefesten Befjiondvermerf ent-
ftef)en fei 3, bafy der lbergang der Dedung allgemein oder
nur im Falle ded Konfurjed ded Ausftellerd Wirfungen
dupern joll.41) Der zur Durdfithrung ded Haager Abfom-
mend Deftimmte Sdpveizer Cntwourf geftattet nidt nur bie
Beffion der Dedung durd) entjpredjenden Vermerf auf dem
Wedyfel, jonbern fieht aud) vor, dap im Falle der Kon-
furerdffnung itber den Ausiteller defjen Unjprudy auf Riid-
gabe ber Dedung oder Crftattung freditierter Betrdge auf
ben Jnbaber iibergeht (Art. 83).%) Desgleidjen find in
Stalien, jedenfall3 joweit der Sded in Betradyt fnmmt {tarte
Ctromungen nad) bdiefer Ridtung bemerfbar.®) In Ofter-
reidy Hatte Der Cnbwurf eined Geleed iiber die Abtretung
offener Bud)forderungen fiiv die inafzeptable Tratte die IMog-
lidfeit der Bejfion der die Dedung bilbenden Forberung durd)
entjpredjenden Bermerf auf dem Wed)jel vorgejehen.?)

-~ Bei aller Wiirdigung der treibenden RKrdfte diefer nad)
der Ridtung der franzdjijden Auffafjung laufenden Bewwe-
gung wird man dag Crgebnid der Cntwidlung abjuwarten
haben.#%) Nidt jo fehr die faum dburdjd)lagende Cinwendung,
daf durdy bag Cinbdringen bder Provifionslehre in unfere
Gefegebung die Abjtraftheit der Wedhfel- und Sdjedobliga-
tionen leiden fonnte, jondern die Crivdgung, daf eine joldje

40) Bergl. dariiber aud) Quajjomwiti, a. ., &. 790.

41) Der Eniwurf eines bdeutjden @cbedgefebes 1892 gelnafrte
vem Sdedinhaber alz Jefjionar ded Ausftellerd ein bireftes Rlage-
red)t gegen ben Bezogenen,

42) Bergl, audy Urtifel 1032, ALf. 2, ded Sdjweiger Enitwurfes
eined rebibierten Obligationentedited und ingb. Wieland, Das
Wedjelredit im Sdyweigerifden Entourf eines revidierten Obliga-
tionenredjted und die Wedjfelreditdvereinbeitlidung, S, 11, 17.

43) Nad Moffa, La girata e la cessione della provvista nel
diritto eambiario, 1931, in der Rivista del diritto commerciale ete.
29, Jabrgang, Nr. 1 u. 2, &, 18 ff., plante man in Jtalien eine Bor-
fdrift, wonad) bas ver Sdiedziehung gugrunde liegende Guthaben im
Falle des Qonfurfed des Ausftellerd ald3 Sondermaffe gur Befriedi-
gung der bor ber Konfursersffnung auf bad Guthaben gegogenen
©deds u dienen hatte.

44) Wergl, ,Grgebniffe der Beratungen itber die gefeblide NRe-
gelung de3 ©afompies offener Budjforderungen”, Wien 1915, ferner
Yamburger, Redt auf Dedung bei der nidht afgeptab[en Tratte
1918; Rarl Adler, DBanitpolitife Aufiae, 1913/I; bagegen
@upta, Neue JFreie Prefie bom 5. Juni und vom 15. %uh 1918,
e.

45) Bergl. Klein, a. a. O., ©. 20, der es als einen Vorzug bes
©. €, anfieht, bap er feinetlei @puren ber franzdfijden Beflions-
tf)eome an fidy tragt.

©trobele, Gdedredtdablommen. b
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Reform einen Brudy mit unjeven fonfurdreditliden Grund-
jagen bedeuten Iviirde, mahnt sur Borfiht. Sollte dag Def-
fungsipftem tatiddlid) an Boden getvinnen, was fidy iibrigens
bei der Ratififation der Genfer Abfommen bald zeigen muf,
fo wird anlaflid) einer allfdlligen Revifionfonferens die
Gelegenheit geboten fein, unjere Stellungnahme zu bteiem
PBroblem einer Wberpritjung su untersiehen.

Bahlung dbed Sdhedd Wie jdhon frither ermaf)nt
hatte die Sonferens um Sdupe des beredhtigien Inhabers
bei Werluft oder Diebjtahl des Sdedd bdie lbernahme der
Borjdrift ded CWS. bejdhlofjen, wonad) der Bezogene durd)
die Cinldjung ded Sdeds liberiert i, wenn ihm hiebet
nidt Arglift oder grobe Fabhrldffigleit sur Laft fallt, €3 joll
ihn lediglid) die LVerpflidtung treffen, die Ordnungdmdpig-
feit ber Jndofjamententeibe, nidht aber die Unterjdriften dex
Sndofjanten zu priifen.

Die BVedbeutung diefer Beftimmung iiber die Dbefreienpve
Wirfung der Jahlung ift fiiv Dad SGebiet ved CWE., dem ald
Regelfall der durdy jein WAfzept verpflidhitete Bezogene vor-
jdpwebt, vollig flar. Die Haftung ded Bejogemen gegeniiber
pem materiell beredhtigten Wed)jelgldubiger joll erlGichen,
wenn er dem wed)jelmapig legitimierten Jnbhaber sabli, ohne
tap thm bei der Cinlojung ded Wechjeld ein grobed Beridul-
den unterlief. Weldje Bedeutung befist aber eine jolde Be-
{timmung im Sdedredt, auf dejlen Boben nad) der Konftruf-
tion beg ESE. die Sdedgldubiger iiberhaupt feinen Anjprud
gegen den Bezogenen haben? Man fann zunddjt die Analogie
suijden dem Sded und der im CLWE. vorgejehenen inafzep-
tablen Tratte Detonen, aljo etwa bie Bebeutung hervor-
Tehren, die {oldjer Bahlung fiir die Fvage zufommt, o6 dem
materiell Beredtigten trosdem jeine Regrefanjpritdie gegen
LBormdnner und Audjteller gewabhrt bleiben. — Man fann
fid) aber aud) auf den Standpunft {tellen, daf der in Rebde
{tebenben Bejtimmung Bebeutung von vornherein nur fiir die
Rindber zufommt, die bem Jnhaber ein Klagered)t gegen den
Bezogenen einrdumen. — Sdlielid) ift nod) die Crivdgung
moglid), dap auf dem Boben ded & d)e f redhted von einer
,JDefreienden” Wirfung der Bahlung nur im Verhdlinid 3ivi-
{hen Bezogenem und Ausfteller die Rebe fein fann, — Da
dieje Auslegung nidht von der Hand u veilenw war, mufte in
diejem Jujammenbhang die Frage gepriift wwerden, ob mit einer
joldjen Bedeutung der in Rebe ftehenden Vor|dyrift eine Re-
gelung itber die Gefahren einer Fehlzahlung vereinbar idre,
vie fie in Der Gejegebung der Lander vorgejehen ift, die der
engeren Hjterreidhijden Redhtdgruppe angehoren. Darf der Be-
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3ogene, der — obne Dbei der Fahlung grobfahrldjig vor-
gegangen 3u fein — einen gefaljdten oder verfaljdten
©ded einlofte, durd) bdie Lanbedgejebgebung fiir den ent-
ftanbenen Sdyaden Haftbar erflirt werden, wenn dag ESG.
jeiner Bahlung ganz allgemein , befreiende” Wirfung juer-
fennt? Diefen Bweifeln gab namend der Lander, in demen
materiell djterreid)ijhes Redyt gilt, der tided)ojlowatijde De-
legierte Prof. Dermann-Otavdfy anldplid) der 3vei-
ten Rejung Ausddbrud, indem er beantragte, ¢3 moge die Kon-
fevenz ihre Beridyterftatter zur Vejahung diefer Frage er-
madtigen. Aud) von Seiten Jugojlaviend und Po-
lend wurde die Feftitelung verlangt, daf der aud dem
GBS, 3u itbernehmende Artifel nidht die Verantvortung ded
Begogenen gegenitber dem Nusfteller DLetreffe und dafy die
Lanbedgejegebungen befugt bleiben, die Frage nad) eigenem
Crmefjen 3u regeln, wen die Gefahr der Cinldjung faljder oder
verfaljdter SHhed?d trifit.

Die dariiber gefithrte Debatte zeigte, baf ed dburdjausd am
Plage war, die fraglihe BVeftimmung nody einmal aug dem
Gefihtawintel ded Sdedredited griindlid) ju beleudyten. An-
fanglid) madyte {id) gegen die verlangte Rlarftellung fein Wi-
verftand bemerfbar. Jm Raufe der iveiteven, mandymal redht
lebhaften Debatte, die eine Reihe von Antrdgen geitigte,
darunter den, im Gejehe felbft bie unterlajjene Priifuny der
Unteridrift des Ausitellerd ald grobed Verjdulden zu fenn-
geidynen, wourbe anerfannt, dafy die Feftlebung der liberierenden
Wirfung der Bahlung im Bereidje bed CSG. tatjadlid) mehr-
deutig ift; ja nod) mehr, baf eine joldje Beftimmung mit einer
Regelung der Gefahr einer Fehlzahlung, wie fie dad oHiterr.
Redyt trifft, faum vereinbar wdre. So fand jdlieflich der von
Sranfretd unterftigte Antrag der deut|d) e n Delega-
tion, die Beftimmung einfad) zu ftreiden, die Juftimmmung
aller Delegationen. Bid auf die Jtaliens, dad dieje BVor-
{hrift nidht preidgeben wollte, weil e3 darin den eingigen Er-
jaB fitr dag von thm vorgejdlagene Oppofitionsred)t bei BVer-
luft beg Sdyeds erblidte.

Bon der gangen BVorjdrift ded Wrt. 40, ALY, 3, CWE.
blieb jomit nur der Sap itbrig, baf der Bezogene, der cinen
indofjablen Sded einldft, sur Priifung der Ordnungdmigig-
feit der Reibe der Jndofjamente, aber nidht der Unteridyriften
ber Jndofjanten verpilidtet ift (rtifel 35 ESG.).

Wie aud) der BVeridht bed Redaftiondaudidyuijes fejtitellt,
ift jomit, — ebenjo wie im O. €. und dem CEntourf der €r-
perten — bdie Regelung der Gefahr bei Cinlojung etned J n-

H#*
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haberijdeds jowie bed Berhdlinified awijdhen dem Augfteller
und bem Begogenen in Anjehung ded Nijifod der Schedein-
I6jung Sadje der Landedgejebgebung. Sofern die bejondere
Natur ded Shedd jedody einer Analogie nidt im Wege fteht,
fonnen nad) der im genannten Berid)t vevanferten Weinung
der Qonfereng die Beftimmungen ded mehreviodhnten Art, 40,
Aby. 3, EWES. gur Entjdeidung der Frage herangezogen twer-
den, ob die Cinlojung des Schedd durd) den Begogenen ge-
genitber bem Jnhaber oder den nadifolgenden JInhabern be-
freiend (vis-a-vis du porteur ou des porteurs successifs)
eirft,

Tetlzahlung Dasd diterveidhijde (§ 11, Abj. 2) und
ba3 beutide Schedgefes geftattet dem Shedinhaber, eine ihm
dburd) den Begogenen angebotene Teilzahlung abzulehnen.
Beide Gejese ftehen auf dem Standpunft, daf die Verpflid)-
tung sur Annahme einer Teilzahlung mit der Natur Dded
Gdjeds nidyt toohl vereinbar jei, der auf rajde und volle Be-
friedigung abzielt und bid sum vollen Betrag durd) ein Gut-
haben gebedt jein mup. Cin mitteld Sdhed abzuwidelnded
Rafjagejdhdft diirfe nidht in ein RKreditgejhdft umgerandelt
werdern.

Wabrend der H. €. ebenfalld auf diefem, dem englijden
Wedjelredhte entjpredenden Standpunft fteht, enthielt ber
Gniwurf der Crperten eine gegenteilige Regelung.

Die Genfer Konferens hat jid) — trob der in3bejondere
pon Ofterveid und Deutfdland erhobenen Bebenfen
— mit fnappfter Mehrheit die Wuffafjung der Crperten zu
eigen gemadt. Cntjdeidend war die Ridficht auf die fitr die
Regregpflidtigen Ddadurd) Dbewirfte Cntlaftung, eine Cr-
wigung, welde aud) die Genfer Wedpjelrehtdfonferens in dex
gleihen Frage geleitet hat (Axt. 39, AL|. 2, EWS.), mag
fie audy fitr den Sdhed — twie von dfterveidyijd) er Seite
betont wurbe — danf bder hier geringeren Bedeutung des
®irod teit weniger am Plage fein.

Man witd diefer Anderung, su der der diterreidhijhe und
beutjde Gefebgeber gegwungen ift, gewify feine grofie praf-
tijhe Bedeutung beizumefien Haben. Befiirdyten die Banfen
tedynijhe KQomplifationen, jo werden fie trop teilivetle borhan-
bener Dedung die Jahlung bennod ablehnen. Bemerft jei
iibrigend, dbag Meyer (Weltihedredht II, &, 178 ff.) eben-
falla fitx die Berpjlihtung ded JInbaberd gur Enigegenunahine
von Zeilzahlungen eingetreten ift. Nidt durd) die Annahme
der Zeilleiftung tverbe bad Jahlungdgeidhdft zum Kredit-
geibcf)iift, jonbdern burd) den Mangel eined audreidenden Gut-

abens.
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Quittierungder Zahlung Die Beftimmungen
be3 C€®. (Art. 34, AbY. 1 und 3) itber die BVerpflichtung
bed Jnhabers, bei Cinlojung den Sded quittiert zuritdiu-
ftellen, und iiber bad Red)t bed BVegogenen, bei Teilzahlungen
deren Abjdyreibung auf dem Sded vorzunehmen und Quit-
tung 3u verlangen, entjpreden bdem bdeutjden (§ 12) und
dterveidijden (§ 11) Sdedgeiese.

Rijfifo der Jahlung eined faljden ober
verfdljdten ©Sdeds Diefe Frage die jhon im Haag
erdrtert, bon einer Regelung aber audgejd)lofien wurbe, bil-
Dete einen ber Punfte de3 den Regierungen vom BVolferbund
vorgelegten Fragebogens.

Die Genfer Konferens jah fid) gleichlautenden Antragen
der tidhedojlomatijden unp jugoflavifden
Delegation gegeniiber, welde — wie e3 Ofterreid jdhon in
jeiner Untwortnote getan hatte — bdie Aufnahme einer den
§ 20, 3. 4, bed Oterr. Sdyedgeletsed entiprechenden Borjdrift
in bad CSG. vorihlugen. Lemnad) {oll der Bezogene den
aud der Cinlojung eined faliden ober gefaljhten Scdhedd ent-
ftandenen Sdyaben tragen, joweit nifht dem angebliden Aus-
{teller ded faljdyen oder bem Nusdfteller desd verfdljdten Sched?d
ein Veridulben zur Laft fallt oder endlid) die Faljdhung
(Berfaljdyung) von den bei der Gebarung mit den Sdjed3
vervendeten Angeftellten diefer Perjonen veritbt wurde. Cin
italieni{der Antrag lief im Wefentlihen auf dadjelbe
hinaus, obhne jedod) die —- anjdjeinend fiir jelbjtverjtandlid)
eradhtete — Oaftung ded Ausdfjtellerd (angebliden Ausdjtel-
ler3) fiir feine ngejtellten Dbejonderd hervorzuheben. Der
Sdmeizer Cntourf eined revidierten Obligationenved)tes
und derrumdntiide Shedgejepentourf haben {id) fiir die-
jelbe grundjaglide Qdjung entidyieden.

Gegen diefe Antrdge twurden formelle und materielle
Cimwendungen erhoben. Die materiellredhtlidye Kritif, bdie
daran von der frangzojiiden, belgijdhen und nie-
perldndijden Delegation 46) geiibt wurde, nahm zum
NAuggangdpuntt die Regelung ded allgemeinen Privatredtes
itber bie Haftung ded Mandatard und ded Afjignaten iiber die
Ausfithrung ded Manbated und der Aniveijung; darum jah
fie in der vorgejdhlagenen Regelung, die bei Fehlen eined Wer-

18) Der CSdiveizer Delegierte Dr, Vijder, Crjter Selretdr
ber Sdyveiger Banfenvereinigung, {Hlof fid) zwar bom Banfenjtand-
puntte diefer Rritit an, fprad fih aber tropbem fiir die Unnafme
ber friiber ertwdhnten Antrdge u. 3. mit der Begriindbung aus, daf
er fid in erfter RQinie al3 DBertreter feiner Regierung, nidht der
Banten fithle.
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jduldens bed Audjtellerd jowohl al3 ded Bezogenen [ehte-
ren mit den Risdfen der Fehlzahlung belajtet, ein privile-
gium odiosum der Banfen. Der Ausjteller habe den Sched
gefdaffen und in Rauf gefest; i hn jollen daber in erfter Linie
die baraud entjpringenden Gefahren ireffen. — Aber aud)
vom praftijden Oefidtdpunite bder Umlaufsfahigfeit desd
©djeds fei die beantragte Regelung verfehlt. Denn bad da-
durd) erhohte Rififo der Banfen werde grofe Angjtlidleit bei
der Cinlojung indbejondere hoherer Sdedd und bamit eine
Lerzogerung im Sdeddienfte der Banfenw ur Folge haben;
oder aber, e3 werden fid) die Banfen gegen dieje neuen Ris-
fen burd) Berfiderung [ditken, dadburd) den Sdhedverfehr ver-
tewern und itberdied geringere Sorgfalt bei der Pritfung bder
Unterjdriften jowie ded Sdedd iiberhaupt walten lafjen.

3n formeller Beziehung madyte man geltend, e8 handle
fid bier nidht um eine jpezifijd) jdedredytlihe Frage; von
ihrer Lojung im CESG. jei umjomehr abzujehen, ald fie einen
Cingriff in ben Sdedvertrag bebeute, Wwenn audy freilidy —
wie der Deutide Delegierte bemerfte — jdhon nad)y gemei-
nem Redyte die Regelung diefer Jrage im Wege freier Ber-
einbarungen awijden Ausjteller und Bezogenen ihre Sdran-
fen in dem LVerbote {ittemwidriger WVertrdge finde. — Prof.
Percerou jprady ber Frage iibrigend grofere proftijde Be-
beutung ab, da in der grogen Mehrzahl der Fdlle auf der
einegu oder der anberen Seite ein BVerjdulden fejtftelbar jein
werde.

Gegen diefe die Regelung im CSE®, ablehnenden Mei-
nungen urde indbefondere von italienifder Seite auf
bie den Banfen durd) bad CSG. zugedadyte IMonopolifieruny
bed Sdjedverfehrd hingemwiefen. Dem miifje aber entgegengeftellt
werben bag Pringip der jpesifijden Betriebdgefahr, ald beffen
Ausfluf fid) indbejonbdere die Forberung nad) der Haftung
der Banfen fiir Derartige Zahlungen aufdrdnge. Nud) jeien
bie Banfen, die ja immer eine Unterjdrift ihrer Sdedflienten
befigen, befjer in ber Rage, fidy vor Fehlzahlungen zu jdhiigen,
als der Augfteller vor nadtraglider BVerfaljdung bed Sdheda.
€3 fei iibrigend aud) juriftijd) verfehlt, den Wusfteller wegen
der Xatjadye, dafy er ben Sdjed begeben hat, ald den Jnitiator
bes Sdedlaufed angujehen und ihm aud diefem Gefidits-
punft die Haftung aufzuerlegen. Denn der Sdedbegebung
liege ein Bertrag wijden Ausfteller und Bezogenem zugrun-
be. Die Cinwilligung ded Bezogenen zur Sdedsiehung jei
baber a3 gleidywertiged Faujaled Moment 3u werten.

Der Anfidht, e3 hanbdle jid) bei diefer Frage um Feine An-
gelegenbeit ded Sdyedredted, hielt man entgegen, daf Fdl-



jhung und Verfaljdhung geradbe dad Papier jelbft jum Segen-
{tand haben; itbrigend lafje fidy auf {hedred)tlihem Boben eine
jtrenge ©djeidung wijden fambialem und gemeinem Redte
nidt durdfiihren.

BWas bie Haftung ded Ausftellerd fiir jeine Angeftellien
anfangt, hat fid) der biterveidhijdje Delegierte Dr. Sofal
fiir den Fall der Annahme der frither erwdhnten Vorjdhldage
sugunften einer Cuiveiterung diefer Haftung nady der Rih-
tung audgejprodjen, dap dber Audjteller nidht nur fiiv die De-
lifte jeiner mit der Sdhedgebarung befaten, jondern aller jei:
g“e% ngeftellten, ferner aud) ber Haudgenoffen aufzufommen

abe,

Bemerfendivert ift nod) die Mitteilung ded Prof, G u t-
teridge itber bie Redtdlage in Cngland. Dort trifit die
Gefahr der Cinldjung eined verfdlihten Sdedsd immer bdie
Banf. Soferne ed fid) jedbod) um die Unterjdhriften der In-
dofjanten handelt, {ind die Banfen fraft auddritdlidier gejep-
licger Vorjdprift — bdad Gegenteil gilt fiix Nordamerita -
von der Daftung befreit. War der Shedbetrag verjalidht, jo
fommt €3 darauf an, ob der usfteller die ihm durd) da3
Common Law gegeniiber dem Banfier auferlegten BVorfidyts-
magregeln eingehalten hat; ift died der Fall, jo haftet eben-
fallg die Bant.

Daf fid) die Konferens jdlieplih ge gen die Auinahme
der beantragten Regelung entjdhied, wird vor allem Sadurd
verftandlid), bafy die Sdjedgejebe ber meiften Staaten eirne
Worjdrift itber die Tragung der Ridfen einer Fehlzahlung
nid)t enthalten. Aud) gehorte diefe Frage vielleidht nidht 3u
benen, bderen einbeitlidge Kojung vom CStandpunite ded in-
ternationalen Sdedverfehrd unbedingt geboten jdyien.
Sdlieglid darf aud) nidt itberjehen werben, daf die Wertei-
Iung der Gefabhr in den Fdllen, in denen dad WVerjduldens-
bringip nid)t mehr audreidt, im engjten Jujammenhang mit
der JFvage fteht, in weldem Mahe dad moderne Pringip der
Gfrfn[g@f)aftung in bie eingelnen Gejebgebungen eingedrungen
ift.

Fitr Ofterreidy mup dad unbedingte Fefthalten an der
Beftimmung ded § 20 unjered Sdedgelebed gefordert werden.
Diefe Frage offen 3u lafjen, wdre ein legidlativer Fehler jdyon
deghalb, weil — Ivie bie Vegritndung gum diterreidyijdjen
©dedgejes hervorhebt — feine andere dyedrecdhtlidhe Frage
die Geridhite (vor Crlafjung ded Sdhedgejesed) jo oft bejdaftiat
hat wie die, wer fiiv die Cinldjung faljher oder verfalichter
Cdeds aufzufommen habe,
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Wollte man die Bejeitigung diefer Voridrift aud un-
ferem ©Sdjedred)te ettoa damit motivieren, daf die Redytjpre-
dung aud) ohne ausdriidlide BVoridrift — ie der deutide
Delegierte Quajfowfi fiic dem Ddeutjden Redytsbereid
beftatigte — zu den gletdjen Crgebniflen gelangen miigte, jo
ware diefer Argumentation entgegenzubalten, daf die Strei-
dung de3 § 20, 3. 4, faum anberd denn ald gewollte AbFehr
bon unfjerem geltenden Redjte audgelegt twerden fomnte. Ju
einem {olden Ritdidritt ldge aber — aud den frither darge-
legtent Gritnben, die fid) im wefentliden mit dben ausdgezeich-
neten Motiven jum diterreidhijden Sdedgefese deden — nidyt
ber geringfte Anlaf vor.??)

Die ofterreidhiiden Kreditinftitute und Banfierd Haben
— nidt jo aud) bie Bertreter der JIndbuftrie und der Kauf-
mannjdaft — anldplidy ihrer Begutadtung dez Erperten-
enttourfes empfohlen, in biefer Hinfiht unjer geltended Redt
einer fleinen Anderung ju unterziehen. €3 jollen namlidy idmi-
lidje Ungeftellte und aud) die Haudgenofjen ded Audftellerd in
den Qreid dDer Perfonen einbezogen twerben, deren deliftijdhed
Berhalten der Ausfteller u vertreten hat. Canftein (a.a0.9., .
116) lapt jdhon auf Grund des geltenden Sdyedgeleses den Aus-
fteller fiix Faljdhungen unp WVerfaljdung haften, die von der
Chegattin und den Bertandten ded Ausftellerd vorgenom-
men wurben, ebenjo Beiger (a. a. 0., . 18, Anmerfung
15). Ob bariiber hinaud bie Hafjtung ded Nusjtellerd aud) fiir
Perjonen 3u ftatuieren ivdre, die mit der Sdhedmanipulation
nidté zu tun haben, bHedarf wohl nod) der Pritfung; denn jo-
weit in jolden Fallen dem Husfteller Nadldfjigleit in der
Lermwahrung der Blanfette sur Vaft fdllt, haftet er ohnedied
aud jeinem eigemnen Berjdulden.

Sdhedsd in frembder Wahrung Gleidh Art. 37
der deutjhen Wedjfelordnung beftimmen die Haager Wed)jel-
ordbnung und Antifel 41 EWE., dap die Wedjeljumme, wenn
{te auf eine tm Bahlungdorte nid)t geltende Wahrung lautet, —
vorbehaltlid) der Cffeftivflaujel —, in der Landedwdhrung
nad) bem LWerte bezahlt werben fann, den fie am BVerfalltag hat.
Diefer Wert beftimmt {id), wenn bder Ausfteller nidt felbit
im Wed)jel einen Umredmungdfurd fejtgejebt bhat,*®) nad)

17) Die in dag Sfterr. Sdedgefes aufgenommene Lwfung fourde
fdon anldplid) der Erpertenfonferens, bie 1894 im diterr. Juftizmini-
fterium ftatifand, als Ausdrud pder herridendenn Meinung begeidnet.
Bergl. daritber aud) Siraup, J. Bl vom 18. Mai 1894; Fid,
a. a 9O, G 41ff, undb Canftein, a. a, £, &, 115.

18) Die Moglidhfeit der Feftiebung ded Umrednungsfurfed twurde
auf der Haager Konfereng auf Anirag ber dfterreidhifden Delegierten
pem Yusfteller eingerdumt,
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den Handeldbriudjen ded Jahlungdorted. Lautet der Wedjel
auf eine Geldjorte, die im Lanbde der Husftellung diejelbe
Bezeidnung, aber einen anberen Wert hat ald im Lande der
Bablung, jo wird vermutet, daf die Geldjorte des Sahlungs-
orte gemeint ift.

Auf Antrag der Niederlande wurben dieje Bejtim-
mungen — gegen den Widerftand der [fandinavijden
Staaten, die unter Betonung ded vermutliden Parteiwillend
und der dem Geld fid) nahernden Natur ded Sdeds der Mei-
nung twaren, der Sded miiffe immer in der aud ihm jelbjt
erfihtlidgen Wahrung gezahlt werden — in das ESE. (Art. 26)
aufgenommen. PMaggebend war die Crivdgung, daf man jonijt
die Banfen ur Ausdzahlung in landesdfremder Wahrung nur
dann verpflidten fonnte, wenn ein Guthaben gerade in der
entjpredenden Wahrung vorhanden ijt.

Dex erwdhnte Artifel 41 CLWS. enthdlt nod) eine veitere
Lordrift, die darauf absielt, BValutajpefulationen ded Wed)-
jeliduldners auf dem Ritden ded Wed)jelinhaberd su verhin-
pern. Demnad) hat diefer im Falle ded Verjuges des Sduld-
nerd dad Redt, nad) feiner Wab!l die Jahlung in Ranbes-
wdahrung nady dem Kurje ded Werfalltaged oder ded Tages
3u verlangen, an dem die Jahlung jtattfand.

. Bonden Niederlanden und Jtalien wurde die
Ubernahme einer analogen BVoridrift in bad ESG. verlangt.
Da e8 aber beim Sded feinen ,Berfalltag” gibt, jollten die
dargeftellten Red)tdfolgen der mora debitoris nur dann ein-
treten, wenn der Sded innerhalb dber Prdfentationsfrift vor-
gelegt wurde und der BVejogene die jofortige Einldjung ab-
fehnt. — Der Fall der mora creditoris, ben die ita-
[tenijd)e Delegation urjpriinglidh aud) einbezogen Iwifjen
jollte, wurbe vernadyldfjiat, weil ja der Bezogene nad) Ablauf
ber Prdjentationdjrift sur Jahlung nidht mehr verpflichtet ift,
jih aljo badurd) wehren fann, dap er die Cinldjung ablehnt.

Gegen dieje Regelung wurde geltend gemad)t, daf der
Bezogene gar nidt in BVerzug geraten fann, weil der Jnhaber
feinen njprud) auf Jahlung gegen thn hat. Audy hier trvat
alfo der Gegenja 3wijden dem Syftem hervor, dad im Terte
De3 €SO, bherrjdht, und den RKandern, die bon den entjpre-
denden Rejerven Gebraud) madjen und dem Jnhaber ur
IWBahrung jeiner Redjte an der Dedung gegen den Bejogencn
direfte Anjpriide einrdumen werden. Wenn {id) die Konferens
trop der bejonderd aud) von deutjd)yer Seite erhobenen
Bedenfen (mit 13 :12 CStimmen) zur Annahme ded Bor-
{hlaged Der italienijden und niederldndijfden
Delegation entjdhlof, o gejdah e3 in der Crivdgung, dah
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die Frage, ob bei dem ber Fahlung jugrundegelegten Kurd
der fremden Wahrung der Bezogene den Sded aud) wirflich
eingeldft” hat, flir die weitere Frage von Bedeutung ift, in-
ietveit dem Jnhaber ein Regrefred)t sufteht, ferner audy fiir
den Umfang der Regrepobligation. Art. 41 EWE. ¢ibt 3ivar
— toie der Berid)t de3 Redaftionsausidyufed fejtftellt —
feine divefte Auskunft iiber die suleht geftellte Jrage. Jmmer-
hin haben fid) aber die Veridyterftatter der Genfer Wed)jel-
redytgfonfevens 4°) auf den Standpunft geftellt, daf bdie ge-
nannte Vorjdrift fidy in erfter Linie auf den Wfzeptanten
beziehe, Bejtimmungen itber ben Kurd im Falle bed Regrefjes
jedod) itberfliifjig feien, weil die Regrepiduldner ald Garanten
deg Ufzeptanten fiiv denjelben Betrag haften wie bdiejer. —

Die Moglidhfeit, einen auf fremde Wahrung lautenden
Sded in Ranbedwdahrung 3u bezablen, ift fiix ben Hiterreidyi-
jhen (MArt. 37 W. O.; Art. 336, Abj. 2, HGB.) und bdeut-
hen Gejesbereidy (§ 244 BGVB.) jdon heute gegeben. Map-
gebend ift nad) ofterreidyijhem Redht der Kurd ded , Berfall-
taged”, nad) beutjdyem Red)t der Wert der fremben Wahrung
gur Jeit der Zahlung; ed darf jebod) erinmert erben, daf
die Jubifatur ded djterreidhijhen Oberjten Seridhtdhofed wdh-
rend der Jnflationdzeit ebenfalld dazu gelangte, den Kurd
ved Bahlungdtaged entjdeiden zu lafjen. Die auf der Genfer
Wed)jelrechtdfonferens gefunbdene, in dad ESE, itbernommene
Beftimmung trifit jowohl fiix den Fall der Entwertung bder
Qanbedwdhrung — weldyer der deutjden Regelung voridwedt
— al8 fiir ben ded Fallend ber frembden Wahrung eine durd)-
aug billige {ojung.*?)

Der Vorbehalt ded Artifeld 17 (HAnbang II) geftattet
den DBertragdftaaten, wenn fie e? aud wdahrungdpolitijden
Griinden fitr notwendig eradten, die Wirfungen bder Effef-
tivflaujel fiiv die auf thren Gebieten zahlbarven, jowie fiix
die dort in fremder Wahrung audgeftellten Schedd durd
eine unmittelbar an bdie Vertragdtaaten zu ridtende MWit-
teilung aufer RKrajt su fesen; eine analoge Rejerve enthalt
ba3 Abfommen iiber baz CWES.

LVerredhnungsdjded gefreuzter Sdhed Die
Haager Konfereny fhat beidbe Syjteme, den in Cngland aus-
gebilbeten, bon Franfreid) und einer Reihe anberer Linber
itbernommenen gefreugten Sded und den der oHfterveid)ijd)-
deutjhen Red)tdgruppe eigenen BVerrednungdjded ald gleid)-

49) Bilferbund-Dofument C 148, M 47; 1931, II., &. 140, Nr. 97.

50) itber die ausfithrl. Crdrterung bdiefed Themas auf der Gen-

fer Wedhjelredtstonfereng fiehe Quaifowiti, a. a. O., S. 783,
und Sofal, e Genfer Wedfelredtstonferens 1930, S. 246, 247,
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wertig anerfannt und in ihren Entwurf aufgenommen. Diefer
geftattete jedod) den Bertragdftaaten, hinfidhtlidy der in ihrem
Gebiete zabhlbaren Sdeds, eined der beiden Syfteme ausdzu-
jliegen. Der Crpertenentwurf madte fidh die Sade tveit
leidyter, indem er den Berredhnungdjded einfad) untesbriicte.

Da3 Questionnaire bed Bolferbunbded empfahl baj
Studium ber Frage, ob die beiden Syjteme nidt der Ler-
jmelgung in ein eingiged ugdnglid) fjeien,

Jn Genf geigte {id) jehr bald, dap an bie Bejeitigung
eined ber beibenw ©yfteme nidht su denfen ift. Lon den auf der
Konferens bertvetenen CStaaten pilegen, nady FejtiteNung ber
deutiden Delegation, 14 dad Syftem bed Verredynungsjdyeds,
11 den gefreusten Sded. JIn diefen Jiffern jind aud) Bel-
gien, Jugojlavien, Poriugal und die Tiirfei einbegriffen,
deren Gejebe Dbeibe Sdedtypen vorjehen; bdasjelbe tut bder
Sdyweiger Cntourf, Dad neue polnijhe Shedgejes hingegen
fennt nur den Werredynungsdjded.

Aud) die Jdee einer vollenw BVerjdmelzung beider Typen
ertied jidy ange)idhts ber verjd)iebenen Wege, auf denen bdiefe
beiden Typen ihr gemeinjamed Jiel — namlid) Siderung
gegen die Gefahren der freien Sdedzirfulation — zu ervei-
den tradten, wenigftend gegentwdrtig ald undurdfithrbar.

Celbit ber Verjud) einer Anndherung beider Syjteme ift
nidht gelungen, ©o hatte Jtalien eine Beftimmung vor-
gefchlagen, wonad) ein Banfier einen Verredynungdjded nur
von einem anderen Banfier oder von jemanden ertwerben
jowie zum Jnfajjo nehmen diirfe, der bei thm ein Konto hat.
Die {fandinavijdhen Staaten Hingegen twollten die
bave Audzahlung des gefreuzten Sdhedd verbieten. — Die
Ronferens fand aber, man jolle e3 dem Werfehr nidht ver-
wehren, i) je nady den Vediirfniffen ded Falled eined der
beiben bereitd audgeprdgten ©ylteme zu bedienen,

RNad) dem Beifpiel Haagd entjdhlof man fid) aud in
Genf gur grundjagliden Bulafjung beider Typen im CSG.

Die Beftimmungen iiber den gefreuzten Shed ur-
ben, joweit jie bie Form der RKreuzung Dbetreffen, aug dem
Haager Cntwurf ibernommen. Befugt zur Kreuzung jind
Augjteller und Jnhaber, Die RKreuzung ift eine allgemeine
oder eine Dejonbdere, letered bann, wenn 3wijden die auf der
Lorderjeite ded Sded? gezogenen zwei Parallelen der Name
cined YBanfierd gefept wird. Die allgemeine Kreuzung fann
in eine bejondere, nidht aber umgefehrt, umgewandelt Iwer-
bem@%ie Buritdnahme der Kreugung ift wirfungdlog (Art. 37
c&d®.).
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Boeifellod einen Fortjdritt in der Cntwidlung ded ge-
freugten Sdjedd bedeuten die Inderungen, die Artifel 38
CSE. auf Antrag ber jfandbinavi|den Staatengruppe
hinfihtlid) ber Wirfungen bed Crossing an bem DHaager
Cntwurf vorgenommen hat. Diefer haite fih mit der VBe-
ftimmung begniigt, dap der allgemein gefreuste Sded vom
Bezogenen nur an einen Banfier, der bejonderd gefreute
Sded an den namentlid) begeidmeten Banfier bezahlt
werden Darf, Iwobei lebterem Dbie Cubjtituierung eines
anderen BVanfierd geftattet war. Der gefreuzte Sdhec
joll  nunmehr aud) an einen Kunden der bejogenen
Bant gezahlt diirfen, tweil bder Umiveg diber eine
aweite Banf dann  finnlod ift, wenn Dber VBegogene
ofnehin  den Jnbaber fennt. — Dem durd) bdie
Kreugung angeftrebten Siderungdziwed entjpridht andererjeitd
bie Berjdydrfung, die darin liegt, daf aud) ein BVanfier ben
gefreugten Sdjed nur von einem feiner Kunbden oder von einem
anderen Banfier erwerben und aud nur fiirx Rednung
biefer Perfonen eingiehen darf. Wenn bdarin aud) fein ab-
foluter &dyup liegt, ba — ivie die Deut|d) e Delegation her-
vorhob — der Bwijdeninhaber in mala fide fein fann, fo
werden dod) durd) dieje Cridwerung ded Criverbed gefreuster
©deds bie Gefahrenquellen vervingert. — Neu ift ferner
die BVorjdrift, daf ein Sded, der mehr ald 3wei |pesielle
Kreugungen aufiveift, nidt eingeldft twerben darf; liegen nur
3wei vor, jo darf er bezahlt werden, jedod) aud) nur bann,
wenn die eine diejer Kreuzungen zum Fivede der Cingiehung
durdy Ginlieferung in eine Abredynungsjtelle erfolgt ijt.

Der Bezogene oder der Banfier, der diefen Vorjdriften
auwiberhandelt, haftet fiir den entjtanbdenen Sdjaben bid ur
Hobe der Shedjumme. Diefe Haftung ijt eine reine Erfolgs-
haftung; liegen die gemeinredhtlidhen LorausjeBungen einesd
SdjadenerjaBanipruded vor, jo fann der Gejd)abigte — wie
der Berid)t ded3 Rebdaftiondaudjduijes fejtitelt — aud) den
Crjag des allfilligen hoheren Sdadend verlangen.

Der Verrednungdjded findet im Artifel 39
GC®. eine ber Voridrift ded Artifeld 20 HE. und ded
§ 14 bdeutien CSdedgefebed nadygebildete Regelung. Dem-
nad) fann der Audjteller und jeder JInhaber — dad diterrei-
dijhe Shedgeles (§ 22) fpridht in diefem Falle diefed Redt
auper dem Hugjteller nur dem ,Jndofjanten” zu — durd
ben quer itber die Lorderjeite gejepten Bermerf ,nur ur -
Berredynung” ober einen gleidbedeutenden BVermerf verbieten,
baf der Sdyed bar bezahlt wird. Jn diefem Falle darf der
Bezogene den Sded nur im Wege bder Gutjdrift (par
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écriture), aljo durd) Berrednung, ibeviveijung, Aufred-
nung (crédit en compte, virement ou compensaticn) 5')
einljen. Die Gutjhrift gilt al3 Fahlung. Damit jind auch
alle tm  odfterveidjijlen Sdjedgejes bejondersd aufgezdblten
Fdlle — BVerrednung mit bem Bezogenen oder einem Giro-
funben bdedjelben ober mit dem Mitglied einer Abredhnungs-
ftelle — gededt. — Daf die Streidung ded Verredynungs-
vermerfed al3 nidt erfolgt gilt, entjpridht ebenfall3 dem diter-
reidyijhen Sdedaefes, welded allerdingd von bder , Buriid-
nahme” Hed Lermerled jpridht. Die Konferens hat — ebenjo
beim gefreugten Sded — bdie wohl allein in Betrad)t fom-
mende Crideinungdform ded auf Zuriidnahme ded BVermerfed
geridhteten Parteitwillend, alfo die Streidung, hervorgehoben,
ofne dadurd) etwva bad allgemeine Ritdnahmeverbot abjdiod-
den 3u twollen.

Daf der Begogene fiir den aud der Fuwiderhandlung
gegen bdieje Borjdriften entjtandenen Sdaden nur bid zur
Hobe der Shedjumme Hajtet, ift angefidhtd der fritheren Augs-
fithrungen itber die analoge Beftimmung betm gefreusten
Sdjed nur eine geringfiigige Cinfdranfung dber Beftimmungen
bed odjterreidyijden und bdeutihen Sdedgejeses, die den Be-
sogenen fitr allen Sdaben verantiwortlid) maden.

Die [dwierigite Jrage, die €8 im Jujammenhang mit
der Regelung ded gefreuzten und ded Verredmungdjdeds zu
[ofen galt, war bie, ob bdie ©taaten, deven Red)t nur
ba3 eine der beiden ©yjteme fennt, verpflidhtet werden jollen,
aud) bad andere eingufithren oder bod) enigjtend Sdeds
biefer Art, wenn fie in 1hr Gebiet gelangen, nady den fiir
diejen Typud im CESO. getroffenen BVorjdriften zu be-
handeln.

LBon der deutjden und dfterreidijden Dele-
gation twurden mit grogtem Naddrud die tednijdhen Sdivie-
rigfeiten betont, die der Cinfithrung ded gefreuzten Sdeds
in ihren Rdandern entgegenitehen. Indbejondere den deutiden
Banfen fame die durd) die Umijtelung notwendig lwerdende
Belaftung in einem Beitpunft jehr ungelegen, in dem bie
gange Banfprazid rationalifiert werben joll. Jn bdie ofhnehin
fomplizierte deutjdje Sahlungdorganijation wiirbe ein neued
Moment der Unrube hineingetragen twerden. {ibrigend beftehe
in Deutidhland gar fein Bebitrfnid nad) dem gefreuzten Sded,
ver LVerredynungdjded erfiille flaglog bdie ihm zugedadyte

51) ,,Co—l;lpensation“ wurde, um der {diveizerijen Gefebesipra-
die entgegengufommen, in der geimeinfamen peutfden fiberfebung mit
Sduggleidung” ftatt mit |, Aufrednung” wiedergegeben.
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Tunftion. Die deutjde Delegation erflarte darum, un-
bedingt auf einer Neferve beftehen zu miifjen, die ihr geftatte,
ben gefreusten ©djed in ihr Landesgejes nidht aufzunehen.
€in auf einen jolden Borbehalt geridhteter Antrag wurbde
aud) von Ofterveid, Ungarn, der Tihedhojlova:
fei, Jugojlavien und der © diveiz mitunterfertigt.

Bon den Delegationen der Linder, deren Gejebgebung
beibe Sdedtypen fennt, lourde eingetwenbdet, die Cinfithrung
bed aiveiten Sdjediypusd jei bei ihnen veibungslod vor fid) ge-
gangen, wedhalb ihnew der Wiberftand der deutjden Bant-
freije gegen die Cinfithrung bed gefreuzten Sdheds faum ver-
ftandlid) vorfomume.

Dem italienijden Boridlag, die Lander ded Wer-
rednungdjdedsd zu ermadytigen, den RKreuzungdvermerf fiir
Snlanbsjdedd audzujdlieen, jie aber zu verpflidhten, bdie
aud dem Ausland fommenden Sdheds diefer Axt ald gefreuste
3u Dbehanbeln, wurde von der deutiden und djterrei-
dijden Delegation entgegengehalten, dap feine LVeriwirt-
liung — iie iibrigend aud) von Franfreid und der
ffandinavijden Ctaatengruppe anerfannt wurde -—
den gleiden CGdjwierigleiten begegne ie die bolle Ju-
Taffung ded gefreuzten Sdeds. Denn die Banfen miikten fid)
bann gleidpvofl mit diefem fremden Typus, mit der Praxis
und Redtdjpredhung der L[inber, die thn pflegen, vertraut
madjen und die erforberlihen BVorfehrungen fitr die Vehand-
Tung biefer Sdjedsd treffen. IMan diirfe nicht an bdie gropen
Banfen allein, bie eigene Abteilungen fitr den internatio-
nalen Gdjeddienft befigen, jondern miifje aud) an die flei-
neren Jnjtitute und an bdie vielen Kafjen denfen, benen die
Manipulation mit gefreugten Sdhedd vollig fremd ifi.

_ Das Kompromif fand fid) endlidy in der von ber 5 it e r-
reidifden Regierung, entjpredend dem Gutaditen der
BWirt|daftetreife, jhon in ihrer Antwortnote vorgejdlagenen,
auf der Konferens dann von Jtalien itbernommenen Jor-
mel. Die Vertragsftaaten jollen beredhtigt fein, in threm Lan-
Dedred)t nur den gefreusten ober nur den Berrednungdidyet
auzulajjen, miifjen aber Sded?d ded anderen Syftems nad)
ben Worfdriften behandeln, bie fitr den in ihren Randern
sugelafjenen Typusd gelten (Artifel 18, Anbang TI). Dem-
nad) batte 3. B. Ofterreid) einen vom Ausland nadh Wien
gegogenen gefreuzten Sded ald Berredynungdjdhed, Frant-
reid) einen von Berlin nad) Parid gezogenen BVerredhnungs-
{dyed al3 gefreuzten Sdjed ju behanbdeln. Diefer Vorgang, der
theoretijd) gewif — troB der nidt itbermapigen LVerjdhieden-
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Deiten beidber ©djediypen; ed wird fehr haufig aud) der ge-
freugte Sded nur vervednet — fehr anfechtbar ift, wird
namlid jdon heute praftiziert, ohne daf daraud Unzuldmin-
lidyfeiten entftanden twdren. Daf die Rander ded Doppeliyitems
dadburd), daf jie auf jeden Fall die von aufen fommenden
Cdeds beidber Syfteme voll anerfennen miifjen, bom Gefid)ts-
punft der Reziprozitdt benadteiligt feien, fann faum behaup-
tet werben, da ihnen die entipredende Vehandlung jolder
Sdedsd Sdierigleiten nidt beveitet.

Regrep mangeld Jahlung Dz ESG. hat
hinfidtlid) der mit dem Negrep zujammenhingenden Fragen
im ejentlidhen die Regelung ded €. W. @. itbernommen.

1. Broteift. Die BVoraudjepungen, unter denen der Ju-
haber eined bdidhonorierten Sdedd Regreh gegen jeine Vor-
mdnner und den Audjteller nehmen fann, vegelt Artifel L0
GEW. in gleider Weije wie der HE. und § 16 bded oditer-
reidijen und Ddeutihen Sdedgelebes. Die Nuhterlangung
der Zahlung mup durd) Protejt, durd) eine vom Bezogenen
auf den Sdjed gejepste, unterjdhriebene und bdatierte, ben Tag
der Borlequng angebende Crflarung ober durd) die batierte
Beftatigung einer Abrednungsitelle nadygeiviejen Ierden.

2, Der Protefterlaf with — itbereinftimmend mit
pem Dbdeutidhen, abweidjend vom Oiterreidhijhen Sdyedgeles,
dag den Artifel 42 W. O. nidht {tbernahm, weil ed den Pro-
tefterlaf angefidhtd der zwei bon ihm eingefithrten Formen
de3 Protejterjaged fiir itberflitfjig hielt, — bdurd) Artifel 43
CSO. (= § 46 C.B. @.) zugelafjen. €r wirft, wenn er yom
Nusfteller erteilt twird, abjolut, . §. gegeniiber allen Sded-
%Jf[icbtigen, fonft nur gegeniiber denen, die ihn auf den Sded
eBten.

3. Proteftfrift. Proteft unp Protefterjap miifjen
nad) dfterreidyijhem Redt (§ 16, Abj. 4) jpdteftend am eriten
Werftag nad) exfolgter Prdfentation vorgenommen Iverden.
Rad) deutidem Redt ift der Proteft nur innerhalb der Bor-
Tagefrift moglid). Der HE. beftimmte, daf der Vroteft (Cr-
jaB) jedenfalld innerhalb ber Prdjentationdfrift vorzunehmen
ift und gejtattete den Wertragsjtaaten eine BVerjdarfung dabin,
dafy der Broteft, innerhald der BVorlagefrift, {pateftensd an dem
der Prdfentation folgenden Werftage erhoben werben muf.
Nad) dem Crpertenentiourfe jollte im twefentlihen dagfelbe
gelten; nur war die Mildberung vorgefehen, daf der Protejt
nody innerhald zweier dem Prajentationstage folgenden
Werftage erhoben werben fann.

Dag C. W. &. (Artifel 44) ftellt fiix den Broteft von
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Cidtwedieln {dledhthin die Prdjentationdfrift sur BVerfitgung.

Die Genfer Konfereny (Artifel 41 €SG.) entjdhied fich
bafiir, den Proteft (Protefterfab) swar grundjdslidy nur inner-
halb der Prdjentationsfrift suzulaffen, geftatte jedoch die Aus-
nahme, daf, wenn der Sded am lepten Tage ber JFrift vor-
gelegt turbe (Urtifel 41), der Proteft nod) am folgenden
Werftage vorgenommen werben fann.

Gerabe auf diefem Gebiete zeigte fidh, dag der Brud) mit
eingetourzelten Gewolhnbeiten mandymal {diverer zu ertragen
ift al8 radifale Inderungen in der Redhtdidee felbjt. Eine
Reihe von Vorbehalten muBte zugunften bder eingelebten
Gewohnbeiten der eingelnen [ander zugelafien werden. — So
trdgt die JHeferve ded Artifeld 20 Hed Anhangd IT bem Wun-
fhe Jtaliend Rednung, nad) deflen Redit die Shed-
verpflichtung des Husftellerd jelbft dann fortbejteht, wenn der
Cded tebder redyitzeitig prdfentiert nod) Proteft erhoben
wurde. — Franfreid und eine Reihe anderer Linber hat
ben Protejteriag nidht eingefithrt. Jhnen fommt der Bor-
behalt Deg Artifel 21 (AB\. 1, Anbhang II) durd) pie der
Ranbdedgejehgebung erteilte Befugnid entgegen, den Proteft
alg eingige Form der Beftdtigung der unterbliebenen Jahlung
anguerfennen. — Die in mandjen L[indern beftehende Vor-
jdrift, wonad) die ben Proteft erjesenden Beftdatigungen in-
nerhalb ber Proteftirift in ein dHffentlidhed Regijter eingutra-
gen find, fonnen zufolge Abjag 2 der Referve bes Artifel 21
ebenfalls aufredyt erhalten werden. — Angefichtd der Julaj-
jung bde3 Jndoflamentd. nad) Crhebung ded Protefted (Cr-
jaged) und nad) Ablauf der Prafentationsfrift hatte Frant-
retd) ben RQanbdedrediten die Anordbnung vorbehalten wollen,
bag bie Tatjadhe des vorgenommenen Protefted (Crijabed)
auf dem Sded felbft erfihtlid) su madjen jei. Die Konferen
jah jedbod) von per Statuierung einer joldhen Rejerve ab, da
den Ranbedgefebgebungen audy ohne fie die Crlafjung ent-
jpredjender Beftimmungen freiftehe.

4, Notififation Die Vorjdriften ded Artifel 42
CS®. itber bie Venadyridhtigung der BVormdnmner von der
unterbliebenen Cinldjung find den analogen Beftimmungen
bed Artifel 45 €. W. @. entnommen. Sie bedeuten, wie jhon
die identijde BVoridrift desd Artifel 44 Hed Haager Wediel-
red)ted, eine usgeftaltung unfered geltenden Redjted (Arti-
fel 45—47 ber deutihen WO.) indbejondere in der Ridtung,
daf aud) der A udfteller su benadridtigen ijt. Die Notifi-
fationgfrift betrdgt 4 (ftatt 2) Tage fiir die erfte, 3wei Tage
fitr bie bon dem Benodridhtigten vorgunehmenden weiteren
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Lerftanbdigungen. Die Nadyridht fann in jeder Form, aud) dburd)
bloge Riidjendung ded Sdhedd gegeben werden. Die Redyts-
folgen bder unterbliebenen DBenadjridhtigung find gegeniiber
unjerem geltenden Redite durd) Bejdranfung der Haftung
auf bie Sdedjumme gemilbert tworben; hingegen bleibt der
Aniprudy auf Finjen und Kojten aufredt.

Den [andern, bdie dad Shjtem der Benadridtigung
durd) den Protejtbeamten befiben oder einfiihren toollen, —
ed hanbelt fih um die baltifd)yen Staaten —, ift diefe
E)Jéggiicbfeit durd) die NReferve ded rtifeld 22 (Anbhang II)
geboten.

5 Artund Umfang der RegreBanjpritde.
Cntjprediend unjerem Redyte (Artifel 49, 81 W. O.), dem
Haager Wedjjelvedite und dem CWE. ift die Haftung aller
Sdedverpflidteten eine jolidarijde. Gleidhfalld unjerem
Redyte gemdp ift die Julafjung ded Sprungregrefjed — er
fteht nidht nur dem Jnbaber, jondern jebem Sdedverpflich-
teten 3u, der den Sded einldjte — und ded Variations-
redyted (Artifel 43 CEE.).

Nud) der Umfang der Ritdgriffdanipriide (Artifel 45,
16 GC®. = Artifel 48, 49 CWS.) ded Inhaberd und
der den Sded einldfenden Sdedverpflidhtenden dedt fiy im
wefentlidjen mit den Vorjdriften unjered Recdhtes (Artifel 50,
51 WD.).

Die vom Tage der Prajentation ober dem Einldjungs-
tage Taufenden ZBinjen betragen 6 vom Hunbert. Der Vor-
behalt ded Artifel 23, Anbhang II, rdumt jedod) jedem Staate
fitr die in feinem Gebiete zugleid audgeftellten und zabl-
baren Sdedsd dad Redt ein, an Stelle der 6% JBinjer jolche
in der Hohe der fitr fein Gebiet geltenden gefepliden Finjen
— aljo in Ofterreid) bei Handeldgejddften derseit 97, — tre-
ten au lafjen. Bon diejem BVorbehalt wird Ofterveid) getvih
Gebraud) madjen. Ebenjowenig wird von den Banfen darauf
verzidytet werden, fidh die Crmadytigung ded Artifeld 24 (An-
hang II) nupbar ju maden, der bem Jnhaber oder dem, der
ben Sded einldfte, dad Red)t auf eine Provifion einvdumt.
Aud) die Hohe diefer — im CESG. jowohl wie im CWE.
nur im Wege der Referve ugelajienen — Provifton, deren ge-
gentodrtiger Sa sy, Dbetrdgt, wird aufredit zu erhalten jein.

Die Voridrift ded Artifel 47 CESG. (= Ustifel 50
CW®.), wonad) jeder Sdedverpflidtete, der im Neqreh-
wege in Anjprud) genommen ird ober werden fann, die Aus-
folgung ded Sdedd jamt der Protefturfunde und einer quit-
tierten Redynung verlangen fann, jvenn ex die jhuldbige Sum-

Gtrobele Cdedredhidablommen. 6
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me begahlt, ftimmt mit Avrtifel 49 der Haager und Axtifel 48
unferer WO. itberein. — Daf der Jnbojjant, der ben
Sded einloft, fein und feiner Nadmdanner IJndofjamente
purdyftreien fann, bejagt ebenfalld jhon Artifel 55 WO.

6. €influp der hoheren Gewalt auf die
Vornabhme [dhedredtlider Diligenzafte Die
Genfer Wedjelrechtdfonferens hat — gegen den Cyperten-
entiourf — auf Antrag der djterreid)i|d)en Delegation
die Folgen de3 Einflufjes der hoheven Gewalt auf die Vor-
nahme der Prdjentation und die Crhebung ded Protejted im
wejentlidjen jo entjdieden twie Artifel 53 der Haager LWedyjel-
ordnung. Dieje Regelung ift anldplid) der Anneriondtrije ded
Sabhres 1912 fiiv den dfterreidijhen Gefepesbereic) durd) dad
Geje vom 30. November 1912 in Kraft gejebt worden. Die
BVoridrift ded Artifel 54 CWS. weift gegenitber ihrem
Borbild, jomit aud) dem erwdbhnten odfterreid)ijden Gejese,
allerdingd eine nidt unwidtige Anberung auf, indem fie dad
in einem fremden Staate erlaflene Moratorium auddritdlich
alg einen Fall hoherer Gewalt erflart, wahrend Haag €3 ber
gertcf)tltcben Beurteilung ded eingelnen %aﬂeﬁ» itberlaffen Hatte,
‘qﬁ derartige Stunbdunggejese ald hohere Getvalt 3u iverten
inb.

In der Fajjung des CWE. ift die Haager Regelung
aud) in b3 €S®. (Antifel 48) itbergegangen, jedod) mit der
eiteren Anderung, dap die Wartefrift nidht 30, jondern nur

15 Tage Dbetrdgt. it aljo infolge eined unuﬁermmbhd’)en
Hinderniffed die BVornahme der erwdhnten Diligenzafte un-
moglid), Jo fann der JInhaber ded Sdedd bei einer 15 Tage
iiberjdreitenden Dauer der hoheren Gewalt Regreh nehmen,
ofne daB e3 der Prdfentation oder ded Protefted bebiirfte.

Die Bebeutung, die diejer Regelung vom Standpuntte
Ded internationalen Werfehrd jufommt, hangt sum Teile von
dem Gebraude ab, der von der Rejerve ded Artifeld 28 (An-
hang 1) gemad)t twerden fann. Sie gibt den Ranbdedgefes-
gebungen dad Redt, ,Hudnahmavoridriften allgemeiner Art
itber den Jahlungdaufidub fiix Sdedd und iiber die Friften
au erlaffen, innerhalb dever die sur Crhaltung der Ritdfqriffs-
redte erforderliden Handlungen bvorzunehmen find.” Man
fann darin ledigli) die Befugnid zur Crlajjung von PMora-
torien fehen, die aufer Bveifel su ftelen im Hinblid auf die
bindenden Beftimmungen Hed CSE. iiber die Jahlung ded
Sdeds und die Voraudjebungen degd Regrefjed durdyausd nidht
itberflitjfig war. Nad) diefer Ridtung jdeinen die Ausfith-
tungen ded Audjdupberidhted der We ) | e [ redytafonferens
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au Artifel 22 der analogen NRejerve (WVolferbunbd-Dofument
C 148, M 47, 1931, 1II, @, 154, Nr. 180) 3u gehen. Die Be-
merfungen ded genannten Berid)ted zu Axtifel 54 aber (a. a.
0., ©, 144, Nr. 123, Abja 2) legen der Feferve die Be-
deutung der Moglichfeit einer Verlingerung der 30tdgigen
Wartefrift bei. Jm gleiden Sinne veriteht den LVorbehalt
Quajjowsdfi (a. a. O., & 787). Sofal (Die Genfer
TWedjelvecdhtdfonferens 1930, ©. 254) betont, daf Ha3 in
einem Rande erlafjene WMoratorium die Regrefnahme gegen
die im morvatoriumfreien Lande anjdjfigen Regregpflichtigen
nidht aufzubalten vermag. Cbhenjo fei flar, daf die Fuleht ge-
nannten Lander nidt etiva durd) eine lediglid) auf da3 PMora-
torium eined andeven Lanbed abgeftellte Critredung der Re-
greBiriften bie Regrepnahme aufjdyieben fonnen; benn die
Rejerve begiehe fih audbdritdlid) auf auperordentiie IMaf-
nahmen allgemeiner Natur. Die Regrefnahme in den
moratoviumfreien Rdndern fonnte nur aufgehalten verben,
wenn in einem Ddiefer Qdnber aud irgend einem anderen
auferordentliden Grunde gleidhfalld ein Moratorium ober
eine burd) diefe auBerordentlidjen 1lmijtinde veranlapte Cr-
jtredung fambialer Friften verfiigt wittbe. — Diefen Nus-
fithrungen gegenitber bleibt jedod) zweifelhaft, ob dag mora-
toriumfreie LQand nidht dod) bad frembe Moratorium ald Not-
ftand im Sinne der NRejerve anjehen und die Wartefrift fiir
die auf jeinem Gebiete wohnbhajten Garanten iiber Had Aus-
maf von 30 (15) Tagen erftreden wird. — Der Beridht Hed
Redaftiondausjdufjes ber Sdedredtdtonferens begriindet die
Rejerve mit der Notwendigleit, den BVertragsftaaten fiir den
Fall, daf fie fid) in auBerordentlidhen Wirtidyaftdverhalinifjen
befinden, die Moglidheit zu geben, Audnahmen von den Be-
ftimmungen 3 CWG. iiber bdie Friften gemerell zu er-
lafjen. — Bemertt fei, daf die bejprodene Rejerve — im
Gegenjap u den einleitenden Worten der itbrigen ed)ten Vor-
behalte — mwenigftend duperlid) nidht auf die Bejtimmungen
ded Artifel 48 ESG. begogen wird.

Smmerhin ift e3 bei ber gejdyilderten Redtdlage durd)-
aud moglid), dap der Vorbehalt ded Art. 28 zu Wbiwehr-
mafnahmen gegen fremde Moratorien beniist wird. €3
jheint dbarum ein Gebot der BVorficht, aud) fitr Ofterreid), durd
Crwirfung einer entjpredjenden Crmadtigung fiir die Ber-
ordnung3dgetvalt, die rajde Aniwendbarfeit der erwdhnten Re-
ferve au fidern. Nady dem WMufter ded § 20 ded Cntrourfes
eined Cinfithrung3gejebed sur Haager Wed)jelordbnung bitrfte
fid) baher eine Beftimmung empfehlen, wonad) dann, wenn die
redtzeitige BVornahme von Zur Yuditbung und Crhaltung bon

6*
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Wedyjel- und Sdedredten im Auslande vorzufehrender Dili-
gengafte durd) eine dort erlafjene Borjdrift verhindert wird,
durd) BVerordnung beftimmt werden fann, dap die Redhte un-
geadytet ber Lerjaumung beftehen bleiben, jofern bie Hand-
Iung unverziiglid nad) Wegfall ded Hinbernifjed nadygeholt
wird; ferner dap im Falle einer jolden BVerhinberung nad
einer Deftimmtenn Frift Ridgriff genommen werden fannm,
ohne daf der Diligenzaft nadygeholt werben miifte.

Shedduplifate. Die im § 20 oiterreidhijden
Sdedgefehed enthaltene Nufzahlung der aud) fiir den Sded
anguwendenben Beftimmungen der Wedjfelordnung tut der
Bor|driften der Artifel 66—69 iiber die Wedyjelduplifate
feine Crivdhnung. Canftein (a. a. O., &, 31) und Beif-
jer (a. a. 9., ©, 27) erflaren daher Sdyedduplifate ald nidt
sugelajjen. Anbderd § 9 deutjden Sdedgefehesd, dad die Nus-
ftellung mehrever Ausfertigungen bet im Audlande zahlbaren,
auf einen Deftimmten Zahlungdempfinger geftellten Sdeds
auddriidlid) geftattet. Ehenjo der HE. und die Crperten fiir
den Fall, dap der Sdhed im Auslande ober im itberjeeijden
ebiet bed Ausftellungdlandes zahlbar ift.

Die Hfterreidijdhen Wirtidaftdtreife Haben fid) fiir die
Bulafjung von Duplifaten audgejproden, jolange nidt inter-
national, durd) entfpredjendbe Regelung ded Kraftloerfld-
rqngénerfabr-en%, fitr rajche Wmortifierung BVorjorge getroffen
wird.

Dag CSE. (Artifel 49, 50) lakt Duplifate — audge-
nommen bei Jnhaberjdhedd — grundiaplidy zu. Borausjet-
sung ift, dap der Sdjed in einem anberen Lande ald bem der
Ausitellung oder in dem iiberjeeijdjen Gebiete ded Kanbes
der Audjtellung zahlbar ift und umgefehrt; e3 geniigt aud,
dap ber Sdjed tm iiberjecijen Gebiete eined Landed aus-
gejtellt und in dem anderen iiberjeeijdjen Gebiete desdjelben
Randes zabhlbar ift. — Die BVorfdriften itber Form und Wix-
fung der Augftellung mehrerer Cremplare einesd Schedd {tim-
men mit unferem Wedpjelredyte itberein.

filber Sdedfopien enthilt ba3 CSE. ebenjotvenig
wie ber HE. und dag deutjhe und Siterreidiijhe Schedgejes
eine Regelung. Die gulest genannten Gejese bejdhrdanfen fidh
auf die Feftitelung, daf ein auf eine Abjhrift ded Sceds
gefested Jndofjament jdedredtlider Wirfung entbehrt (§ 7
ofterreidyijden, § 8 deutjhen Shedgejeses). — Diejen Redhta-
faB im neuen Sdedgejebe su viederholen befteht fein Be-
diirfnid, weil jdon fraft der Vorjdrift ded Artifel 16 CSE.
bad Jndoflament wirfjam nur auf den Sded jelbjt ober eine
Allonge gefeht werden fann,
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fnberungen im Ghedterte. Gemif der fiir
dag diterreidhijhe Red)t meuen, jedod) jon in der Haager
Wechjelordbnung enthaltenen und von den Hfterveidhijden Sadh-
verftandigen dbamald gebilligten BVorjdhrift des Artifel 51 ESE.
(= Artifel 69 CWO.) haften im Falle der Inberung Hes
Terted eined Sdeds diejenigen, die den Shed nadher unter-
{dhrieben haben, entjpredend dem gednderten Terte; wer frit-
ber unterjdreibt, hajtet nad) dem urjpriingligen Wortlaut.

LBerjihrung. Nad) § 18 ded dfterreidhifhen und
§ 20 be3 beutjhen Sdjedgeiesed verjdhren die Regre §-
anjpriidye gegen den usjteller und bie iibrigen Bor-
mdnner, wenn der Sded in Curopa zahlbar ift, in drei, jonit
in 6 Monaten, Die Frift beginnt gegen den Jnhaber mit
dem Tage bed Protefted — nad) deutjem Redit mit dem
Ablauf der Vorlegungdfrift —, gegen den Jnbofjanten aber,
wenn er bor Behdndigung der Klage zahlt, mit dem Tage
der Bablung, jonit mit dem Tage der Klagdbehindigung.

Nbereinftimmend mit dem HE. und dem Cntwurf der
Crperten, mit deffen BVorjdrift fih die ofterveichijhen Wiri-
idaftafreife einverftanden erflarten, jept Artifel 52 CSG. fiir
bie Werjdhrung der Riidgrifidanipriidhe eine einfeitlidhe Jrift
von 6 IMonaten feft. Sie beginnt, wenn €8 fid) um den Regrep
bed Jnbaberd gegen die Jndofjanten, den Ausjteller und die
anberen Sdedverpflidhteten (aljo aud) den Bitrgen) Handelt,
mit dem Ablauf der Prdjentationsfrift, fiix Ridgrifisanipriide
eines Sdhedverpflidhteten gegen einen anbderen Schedverpflid)-
teten am Tage der Cinldjung ober der gericdhtlihen Geltend-
madjung des Sdyeds,

RNad) den Feftftelungen ded Ausdjdhupberidited Hhat es die
Konferens den LQanbedrechten iiberlafjen, die von der deut:
jdhen Delegation aufgerollte Frage zu regeln, ob audy die
Anfpriihe auf Sdyadenerjas wegen WerleBung der Beftim-
mungen iiber den gefreuzten und den Verredynungdided hin-
fichtlich ber Werjahrung ald RegreBanipriihe zu behandeln
jind. Cbenjo fann die Randedgejegebung beftimmen, was fiir
den @dyabenerjabaniprud) wegen unterlafjener RNotififation
geltenr joll. Da €8 fidy in diejen Fdllen niht um genau um-
jdyriebene Unjpriide nad) Art der fambialen Obligationen
handelt, wdren hier wohl die Bejtimmungen ded bitrgerlidhen
Redytes itber die Verjdhrung von Sdjadenerjaanipriiden ur
Anwendung 3u bringen.

Artifel 53 CEG. (= Urtifel 71 CWS.) ordbnet an,
bap die Unterbredhung der Werjahrung nur gegen den Sdhed:-
verpflidyteten Ivirft, in Anfehung deflen der die Unterbredjung
hetbeifithrende Tatbeftand eingetreten ift. Beftimmungen
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dariiber, welde Tatjadjen unterbredjend und Hemmend toirfen,
enthilt ba3 €SO, nifht. Sie zu treffen ift zufolge des —
uneigentlien — Borbehalted ded Artifel 26, Abf. 1, Hes
Anbhanged IT Sadje ded Lanbdedredites.

Die Frage, 0b fiir dad Gebiet dHed Wedhfel- und Sded:-
red)ted nod) an der Sonderrvegelung ded Axtifel 80 Wedpiel-
ordnung fejtaubhalten ober aber auf bdie gemeinvedytlichen Bor-
jdriften iiber die Verjahrung su veriwetjen wdare — hinjidht-
lih der Hemmungdgriinde ift died jhon jest der Fall —,
wird im Zujammenhang mit der Ratififation ded Wedyjel-
red)tzabfommend 3u Iofen fein. Hiebei wirh fitr dad ganze
Gebiet Ded fambialen Redyted ebenfalld einbeitlid) zu bejtim-
men jein, inieeit im Sinne der Crmadtigung ded 2. Ab-
jaged der frither erwdhnten Rejerve bdie bon ben anderen
Gtaaten zu treffende Regelung der Unterbredjungsd- und Hem-
mungdgriinde anerfannt twerden joll; ferner welde Wirfung
der geridtliden Geltendmadung ded Wed)jeld ober Sdyeds
hinfihili) ded Beginned der fiir die RegreBanjpriiche gelten-
den BVerjahrung@frijten beizulegen ift, d. b. alfo, 0b die Unter-
bredhung hon durd) die Cinbringung oder erft burd) die Ju-
{tellung der Klage eintritt,

Bertragdflage Bereidherungsdilage Aud
fiir bas Gebiet der Rdnbder, deren Gefee dem JInhaber nidjt
— oie 3 § 19 ded Hiterreidyijden, § 22 bed jugoilavijden
und § 18, Abl. 1, ded ungarijhen Shedaefebesd tun — bie
Bertragdflage auddriidlid) einvdumen, befteht®) fein Fiveifel,
dag der JInmbaber bereditiat ift, unter Berzidht auf jeinen HRe-
greBaniprud) und gegen Riidftelung ded Sded3 auf dad der
Sdedbegebung sugrunbdeliegende Redtverhilinid uritdzu-
greifen und {idy ftatt ber Regreptlage ber gemeinvechtlichen Ler-
tragsflage zu bebienen, Durd) redytzeitige Prafentation und
PBrotefterhebung erwirbt — wie die Vegriindung zum oHiter-
reidyijden Sdedgefes jagt — ber Sdhedinhaber zu jeiner Ber-
tragdforberung und sur urjpriingliden Klage den Regrepan-
forud) alg alternativen Anjprud) nod) hingu. Wenn daber
die ertdhnten Gejee bder engeren Ofterreichijhen Redhts-
gruppe die Bertragdflage zum Gegenftand audbdriidlicer
Regelung madjen, jo geidah died lediglid) aud BVorfidht, um
aufer Bweifel zu ftellen, bag — vorbehaltlid) anderer BVerein-
barung — der Yusftellung ober Begebung ded Schedd nove-
torijdhe Wirfung nidht zufommt, wer aljo die Hingabe ded
Sdedd an Jahlungsftatt behauptet, eine darvauf zielende Ber-
einbarung betweifen muf.

52) Bergl. M epher, Weltjdgedredt I, ©. 878 ff.
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Bweifelhajt jedod) fann el jein, ob dem Jnhaber dad
Buriidgehen auf dad Mutterverhdlinid aud) dann geftattet ift,
wenn er den ©ded jduldhaft prajudizieven lieR. Dad oHiter-
reid)ijde, ungarijdhe und jugoilavijde Sdedgejes haben diefe
Frage — u. 3. aud) fiir den Fall der Werjahrung Hed He-
grepanipruded — auddriidliy bejaht. Wdhrend aber nad)
ofterreidyijdem Red)t der Jnbhaber i) den Lerluft abziehen
laffen mup, ben der Audjteller infolge ber unterbliebenen
oder verjpdteten Borlage ded Sdedd beim Bezogenen exlitten
hat — unter Umiftdnden aljo eine exceptio de jure tertii —,
beftimmt da8 ungarijhe Schedgejes, daf der Jmhaber fid)
{hlecdhthin allen Sdaben einwenden lafjen muf, der den be-
Tangten B o rm ann infolge der Prdjudizierung getroffen hat.

Durd) die auddriidlide Julafjung der Vertragdtlage aud)
im Falle der Prdajudizierung und der Verjdhrung Hed Sdheds
jab fidh da3 ofterreidhijhe Schedgeles ber Notiwendigleit ent-
hoben, dem Jnbaber eine bejondere Bereiderungdflage gegen
den Augfteller — Ivie fie § 21 bed deutjden und § 18, AL|. 2,
be3 ungarijen Gejeged vorfieht — eingurdumen.

Dag ESG. gejtattet jorwohl dad Fefthalten an der gegen-
wdrtigen Siterreidijden Regelung ald aud) die Cinfithrung
der Beteiderungsdtlage gegen den Audjteller. Die ,Nejerve”
ped Urtifel 19 (Anhang II) itberlaft ed der Randedgefes-
gebung, alle Folgen zu regeln, lwelde die Recht3beziehungen
betreffen, die der Audftellung bed Sdedd zugrundeliegen.
Gemdf dem, ebenfalld unedyten, BVorbehalte ded Artifeld 25
(Anhang II) fann ferner jeder Staat beftimmen, daf in den
Gallen ded Riidgriffdverlufted oder der LVerjdhrung ein An=
jprudy gegen den Ausdjteller, der feine Dedung geleiftet hat,
ober gegen den Ausfteller oder Jmbofjanten beftehen bleibt,
der fid) ungeredhtfertigt bereidjern tiirde. Daf dabei nidht nur
an bie Bereiderungsflage im engeren Sinne gedbadyt ijt, jon-
dern audy an die im diterreid)ijden Redyte vorgejehene oben
%argefteﬂte LVerwendung der Vertragsflage unterliegt feinem

eifel,

Die Worteile der oHfterreidyijden Regelung®™) find gewif
nidt zu verfennen. Trosdem darf man an der Kritif nidt
voritbergehen, die daran Canftein (a. a. O., ©. 188 ff)
gelibt hat. Gr halt ed fiiv jehr zweifelhaft, ob der im § 19
unjered Gefessed vorgezeidynete, mithjame, foftipielige und zeit-
raubende Weg befjer ift ald die wed)jelred)tliche Bereidherungs-
flage Ded Artifeld 83 WO. Hitte man dem lepten Cigen-

53) Qergl, itber die Veftimmungen de3 § 19 djterr. Sdedgefebesd
Ristfo (a. a. O. G, 381), BeiBer (a. a. O. &. 14, 15), Fid
(a. a. . ©. 481 ff).
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titmer be3 prdjudizierten oder verjdhrten Sdeds, dem bdad
Berjdyulden an dem, Verlufte ded Regreredted sur Laft fallt,
direft die RKlage gegen den Ausfteller auf Grund ded Sdeds
gewdhrt, fo Ivdre diefer Ordnungdregrep von einem 3ivil-
redtliden Sduldner sum anderen i3 sum Audjteller hinauf
und dag Herablangen ded geminberten Beiraged in derjelben
Ordnung von oben big jum leten Jndofjatar erjpart geblie-
ben, Beim Jnhaberjded jei diejer Weg nod) viel jhieriger,
wenn nidt gang unmdglid).

Diefen Bedenfen finnte durd) volle Nbernahme der Rege-
Tung de8 § 18 ungarijden Sdedgeiesed Redhnung getragen
werden, deffen 2. Abjap beftimmt, daf ber Jnhaber, dem bder
Regrep gegen den Ausfteller nidyt zufteht, {ih injoweit
an den NAusfteller halten fann, al3 diejer fid) jonft um
©djadenr bed Jnhaberd Dbereidhern Iviirde. Damit Iiirde
itberdied eine Anndherung an dad bdie wed)jelredhtlihe Be-
reidjerungstlage aud fiiv den Sded vorjehende deutiche Redyt
erzielt, wobei nod) hervorzuheben ift, daf aud) bie dHiterrveichi-
ihen Wirtidaftstreije anldplid) der zur Borbereitung ber
Genjer Konferens durdgefithrten Cnquete die Vorzitge der
ungarijen Regelung anerfannt haben,

Allgemeine BVorjdriften itber Friften:
Taufund Feiertage. Die Vorjdriften der Artifel 55
big 57 CSW. (= Art. 72 big 74 EWG.) iiber den Cinflup
ber Feiertage auf die BVornahme jdhedreditlider Handlungen,
itber die Berednung der Friften und die Nidhtanerfennung
ridterlidher ober gejeplicher Rejpefttage entjpreden unjerem
geltenden Redte.

Gadlidher Geltungdbereid des CSB. Dex
Borbehalt ded Art. 30 Anhang IT) wahrt den Bertragitaaten
bag Red)t, von der Anwendung ded ESG. ganz oder zum
Teile audzujcdliegen: 1. Poftideds, 2. die bejonde-
ren Gdedd, die von ben Notenbanfen, bffentlichen RKaffen
ober dffentlidhen SKreditintituten audgeftellt werden, folveit
bieje Sdyeds bejonderen BVorjdriften (réglementation spéciale)
unferiworfen find.

Goieit die Rejerve die Poltideds betrifft, geht fie auf
ben iibereinftimmenden Wunjd) Jtaliensd und Frank
reid @ guriid, deren Redt den Voftidheddienft ald eine An-
gelegenBeit der ftaatlihen Verwaltung bon den fiir Privat-
jhed? geltenden Voridriften audnimmt, Dem uripriingliden
Antrage, die Poftihed? vorbehaltdlod aud dem Geltungdbe-
reid) Ded CESE. audzujdeiden, wiberfeste fid) vor allem
Deutid)land mit ber Begriindung, daf eine jolde privat-
redtlihe Sonderftellng der Poftidhedd nidht im Sinne einer
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Forderung beg Pojtidedverfehrsd gelegen mwdare. — Deutjd-
fand tvitd aug diejer Crivdgung von dem BVorbehalte feinen
®ebraud) madjen; ebenjo darf damit geredynet werden, dap
aud) die Hfterreidyijhe Poftverwaltung auf ihre Sdheds bdie
Beftimmungen ded Sdedgejebed angetvendet wifjen 1ill.

Der 3weite Teil der Neferve ded Artifeld 30, der eben-
fall3 auf eine Unrequng IJtaliend guriidzufithren ift, be-
ieht fid) auf Sdeds, die von SKreditinftituten Hffent:
lidjen Redtesd audgegeben erden. €3 handelt fid) hiebei
in erfter Qinie um Cmifjionginftitute, dffentlide Kafjen,
ferner um einige itafienijde Banfen, die ehemald Notenbanfen
waren, wie 3. B. der Banco di Napoli, und die aud) jest nod)
gewiffe Privilegien geniefen, anbererfeitd aber dburd) Sonber-
vorjdyriften intenfiverer Staatdaufiid)t unterworfen find. Der-
artige Rreditinftitute fonnen novmale, dem CESG. unter-
ftehende Sdjeds audjtellen. Sie jollen aber aud) die bejonderen
Cdyediypen teiter pflegen diirfen, die in eingelnen LRanbdern
durd) ©pesialgejege (wie 3. B. in Jtalien bdie ,assegni
circolari“ hinfihtlid) der Dedung, der Hohe ded zuldfjigen
Umlaufed von ©Sdedd u. dgl. durd) Gejes vom 7. Oftober
1923) geregelt find. Diefe bejonderen Sdedsd nod) durd) den
Borbehalt ded Wrt. 30 ju bdeden, war vielleicht iiberfliifjige
Borfidt, joweit jolde Sdhedd von vornherein nid)t den wejent-
lidden Grforderniffen des Art. 1 CESE®. entiprecdhen, jei ed
weil fie ein Jahlungdmandat nidht enthalten, jonbern fid) ald
BVerpflidtungderflarungen der audftellenden Jnjtitute dar-
ftellen, fei e3 weil fie, vie 3. B. der assegno circolare, der
Sdedflaufel (fiir Jtalien assegno bancario) ermangeln.

Fitr den biterreidhijdhen und Ddeutjden Gejebedbereid)
famen ald joldye bejondere Sdhedd allenfall3 die mit ber Be-
ftatigung der Nationalbanf oder der Reidhsbanf verfehenen
Cheds in Betradht. Aud) fiir diefe Schedsd liegt jedod) fein
Anlag vor, von dem BVorbehalte des Artifel 30 Gebraud) 3u
madjen, Wie frither gezeigt wurde, gibt jdhon die Rejerve ded
Art. 6 die Moglidhfeit, die Vorjdriften aufrecht su erhalten,
bie fiir die Deftatigten Sdeds der Reidhdbant und der Natio-
nalbant in Kraft ftehen.

B. Da3 internationale Sdhedprivatredht™)
Wie die vorliegende Darjtellung bed ESO. zeigt, bat
bag Ginbeitlidhe Gejeh eine Reihe von Fragen von vornberein
den Lanbesgejehgebungen zur Regelung diberlaffen. Fiir eine
54) Rird im folgenden ald IS. begeidnet: bas Abfommen iiber

Beftimmungen auf dem Gebiete des internationalen Wedyfelprivat-
redites toird mit JW. abgeliirat.
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andere Gruppe von Fragen hat dad ESEG. zwar in jeinem
Texte eine einbeitlide Lojung vorgejehen, durd) die in daj
Abfommen aufgenommenen Borbehalte aber bdie BVertrags-
ftaaten evmddytigt, die Regelung in einer vom einheitliden
Terte abweidenden Weije vorzunehmen, Wie {hon der HE.
und der Cntourf der Experten hat ed darum audy die Genfer
RKonferens fiiv notwendig evadytet, fiir den jwijdenitaatliden
Sdedverfehr Normen Fur L[Wiung der Gefepedfonflifte u
{haffen, die innerhalb ded ortliden Geltungdbereiched dHed
ECSO®. entjtehen fonnen.

Angefidhtd der Widptigleit einiger Gegenftande, hinfidt-
lid) Derer eine einbeitlide Regelung nidht uftande fam ober
nur den Chavafter volferredilidy abdingbarer Norvmen er-
reidyte, ift die Bedeutung ded JIS. aud) fiix die Staaten durd)-
aug nidt gering eingujddBen, pie Bertragdteile ded Abfom-
mend iiber dad CS®. find. Nod) bebeutjamer wdren bdieje
Kollifiondnormen naturgemdf fiir die Rander, die nur BVer-
tragdteile ded JIS. find. Alerdingd haben die Staaten, bie
bigher dad zulept genannte Abfommen unterzeidhnet Haben,
aud) bagd Ubereinfommen iiber a3 ESE. unterfertigt, jo dah
angunehmen ift, daf bie LVertragdgebiete beider Wbfommen
fi) deden Iwerben.

Snbaltlidh fufen die Genfer Kollifiondnormen auf dem
HE., hauptiadhlidy aber auf ben Boridfdigen bder Erperten.
Nud) auf dielfem Gebiete Hat e3 fid) die Konferens angelegen
fein lafjen, die Ronfliftdregelung ded JIW. aud) fiir den Sdyed
heranjuziehen, jotveit beven LVerpflangung auf den Boden ded
Sdedredted nidht jadliden Bebdenfenr begegnete.

Shedredhtlidhe Dandlungsdfdhiglfeit. Dag
CSO. hat Bejtimmungen iiber die jhedredtlide Handlungs-
fabigteit nidht getroffen. Nur dad IS. bejdajtigt fidy mit
diefer Frage und ldft fiiv die Beurteilung der Fabhigleit sur
Tibernahme jhedlider Verpflidhtungen dad Heimatred)t mak-
gebend jein (rtifel 2). Cine Audnahme von bdiefem Pringip
liegt allerdingd in der Vor{drift, wonad) dann, tvenn Had
Heimatred)t auf ein andered Gefes veriweift, diefed anzuien-
den ift. Cine weitere Ausnahme ift 3u Gunjten der Shed:-
fabigeit fitr den Fall getroffen worden, daB die Verpflid)-
tungafahigleit wenigftend nad) dem Gejege ded Orted befteht,
wo die Verpflidhtung iibernommen wurde. Die Giltigleit jol-
der Berpflidtungen feiner Staatdangehirigen braud)t aber
der Heimatftaat — jo audy) Wrt. 18 de3 Haager Abfommens
— nidyt anguerfennen.

Diefe Regelung ftimmt mit dem HE., dem Cnbiourf der
Grperten, dem Art. 2 ded IW. jotwie dem Deutiden Redyte
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iiberein. Sie entjpridht im wejentliden aud) dem ofterr. Wed)-
jelvedyte, twobei allerdingd hervorzubeben ift, dap dad oiterr.
Sdyedgefes die in Betradt fommende Vorjdriit ded Art, 84
W. O. nidt itbernommen hat.*®)

Pajjive Shedfdhigfeit. Fiir die Veurteilung
der Frage, wad in @fterretcf) Redtend ift, wenn ein Sded
vom Auslande auf einen in Ofterreid) wohnhaften Nidyt-
bantier gejogen wird, ift dbavon audzugehen, daf die pafjive
Sdedfahigfeit su den wefentliden Crfordernifjen ded Sdeds
gehort. Gemap § 20, 3. 7, dfterr. Shedgejeses (Art. 85
WO.) tdre jomit dad Red)t ded Audjtellunglorted mak-
gebend, Cin von Ofterreid) auf einen Nidjtbanfier ind Wus-
land gegogener Sdyed hingegen fonnte nad) o{terr. Recdhte nicht
al3 Sded angefjehen erden (ebenjo Canftein a. a O,
©. 93). Gine gegenjaplide Regelung trifft § 25 beutidhen
Sdjedgejese?, wonady im Auslande zahlbare Shedsd aud) auf
Bezogene Iauten fonnen, die nur nady dem Red)t des Zah-
Iung@orted pafjiv jdhedfahig find.

Artitel 3 J&. laft fiir die Frage der pafjiven Sded-
fabigfeit, in fadlid) vollfommen geredifertigter Weife, dad
Red)t bed ahlungdorted entjideiben. Diefe BVorjdrift
ift umijo Dedeutjamer, ald da3 ES®. bdie Vertragdjtaaten er-
madtigt, die auf threm Oebiete zugleid) audgeftellten und
3ahlbaren Sdjedd bei mangelnder pafjiver Shedjdbhigleit ded
Bezogenen alg nidtig su behandeln. Um aber die unbilligen
Audwirfungen ded eingangd dargelegten Grunbdjaked abzu-
{hwadden, ift, wie jdyon frither ertodhnt, auf Grund eined vom
niederlandijdhen Delegierten Dr. Ajjer geftellten
Aniraged jugunjten ded Grundjaked der lex loci actus fiir
bie %erpf[icf)tungéerﬂdrungen eine Ausnahme getroffen wor-
den, die auf einen nad)y dem Redyte ded Zahlungdorted man-
geIé’» pafjiver Sdedfdhioteit bed Bezogenen nidjtigen Sed
gejest ourden. Sieht alfo das Gefes des Landes, in dem die
LBerpilidhtungerflarung unterjdrieben tourde, die Nidtigleit
Ded Sdeds aug dem genannten Grunbde nidht vor, fo {ind
dieje Crfldrungen giltig. Der Jnbhaber fann jomit gegen feine
Rormdnner, indbejondere den Nusfteller Ritdgriff nehmen,
wenn deren Sdedverpflidtungen in einem Kanbde entftanbden

) Canftein a. a. 0. S, 187, lakt darum Binfidhtlidy der
fdhedredhtliden Berpflidtungsfdhigleit ber Auslanber nidht Art. 84
WO., fondern die Veftimmungen der §§ 84, 35 abGB. ent{deidend
fein, itber die Rolifionsnormen der Erpertenentiviirfe vgl. Straukb,
Die WBereinbeitlidhung bdes Ffontinentalen Wedjelredits, Juriftifde
Blatter, 1928, S. 552, 553.



find, nad) deven Red)t ber Giltigfeit bed Schedd der Mangel
der paffiven Sdedfihigfeit ded Bezogenen nicdht entgegeniteht.

Form ber Sdhederflarungen Wie fiirx das
Ofterreichifhe und Deutide Necht gilt gemdp Art. 4 J&.
(= Art. 4 JIW.) fiiv die Form bder Sdederflirungen der
Grundjat locus regit actum, €3 geniigt jedod), ivie dad JIS.
im Qntereffe der Werfehrafiderheit und in Tlbereinftimmung
mit dem Eypertenentivurf joivie der Gefebgebung veridiede-
ner Staaten vorjdreibt, die BVeobadjtung der nad) dem Redyte
bes Bahlungdorted mapgebenden Form. Entjpriht die Form
einer Sdjederfldrung tweder dem Redyte bed Kandes, in bem
fie unterjdrieben twurbe, nody dem de3 Fahlungdorted, wohl
aber den Gejepen bed Randed, in bem eine jpdatere Crldrung
auf den Sded gefet wurde, jo fteht der Formmangel der
erften Sdederflirung der Giltigfeit der jpdteren Crfldrungen
nidt im Wege. Cine Regel, die im wejentlichen jdhon Axt. 85,
AbY. 2, WO. aufjtellt und die durd) die Fajjung ded IS. ben
Rang einer jogenannten volfommenen RKollifiondnorm er-
alten hat. — Nad) Art. 4, AbY. 3 (= Art. 4, AbY. 3 JW.) fann
jeber Staat die Giltigfeit der von feinen Staatdangehorigen
im YAuslande abgegebenen, feinem NRedjte entjprechenden
Sdederfldrungen anerfennen; hiedurd) wird bie Aufredter-
haltung bed 2Abjases 3 bed Art. 85 WO. ermoglicht.

Da e3 gelungen ift, die Formerfordernifie, aljo die
wefentlidhen Beftandteile deg Sdedd durd) bag EESE. ein-
Beitlidh au geftalten, find die BVeftimmungen ded Art. 4 JE.
i[nnerg)alb bed Geltungsdbereided Hed ESE. nahezu bedeutungsd-
03.°°

Wirfung der Sdhederfldrungen Grdpere
Bebeutung alg den Konfliftdregeln iiber die Form der Sched:-
erflairungen fommt, wie Quajjowifi (Die Genfer Ab-
fommen iiber die Lereinbeitlihung ded Wedjelredites, .
789) fitr ben Bereid) ded Wedhielredhted mit Recht betont,
unbd wagd in gleider Wetfe aud) fiir den Sehed gilt, den Kol-
lifiondnormen itber die Wirfung der Sdederflirungen zu.
Bumal dann, wenn man 3u dben Wirfungen der fambialen
Crflarungen ,auger Art und Umfang der Haftung aud) bie
Borausdfebunaen fiir die Crawingung ihrer Crfiillung joiie
die Griinde hre3 lntergangs, indb. aud) die Normen iiber
die BVerjdhrung” (Quajjowifi, a. a. O.) redinet.

Der Genfer We oy | e [ recdhtdfonferens lag der BVoridlag
ber Gyperten zuqrunde, itber die Wirfungen der Wedyelertld-

56) pergl. Biegu Quaffomw{ti, Das cinbeitlie Schedgefes,
893,



93

rungen nidt die lex loci actus, jondern bad Red)t Hed Woln-
fibed bed Sdedverpflidhteten entjdeiden zu laflen. Die Kon-
ferens bejdydftigte fid) dann eindringlid) mit einem italient-
i en Antrage, der darvauf abzielte, die Sdpvierigleiten u
bermeiben, die entftehen fonnen, wenn die Kollifiondnormen auf
die eingelnen Sripturafte abgeftellt werben, und die da-
rin [iegen, dag veridiedene Gejepe fiir die Beurteilung
der Wirfungen bder eingelnen Scdederflirungen angetwendet
werden mitten. Diefen Ungufommlidyfeiten jollte nad) dem
bon Prof. Diena vertretenen Vorihlag bdadurdy begegnet
werden, dap fiix die Beurteilung der Wirfungen jamtli-
& e v Wedhfelerflarungen dad gle i dye Redt, u. 3. bad Redt
des Wohniiged ded lUnterfertigenden mapgebend zu jein hatte.
Die lex loci actus jollte nad)y Peinung der italieni-
fden Delegation jdhon dedhalb auper Betrad)t bleiben, veil
man haufig, in8befondere bet den Jnbofjamenten, nidht wiffe,
in weldem Ranbe die Crfldrung auf dbad Papier gefest wurde,
gang abgejehen davon, daf ed ein leidhted fei, auf dem Sded
etnen anderen Ort al3 den der tatjdcdhlidhen Unteridjrift an-
augeben. Dem italient|den Antrage wurden auper der
Unbeftimmtheit ded Domijilbegriffes und dem Umitand, dah
der Wohnfig nidht aud dem Papier jelbft entnommen werden
fann, nod) andre Cintvdnbde entgegengehalten. So 3. B., baf
die Verwirflidung diefed Antraged den sivijden der fambialen
Crflarung und dem Grunbdgejd)dfte bejtehenden Bujammen-
hang zerreifen iviitbe und die Anwendung verjdiedener Nor-
men fitr die gemeinrvedhtlidhe und fiir die fambiale Seite de3
Gejdydaftes gur Folge hatte. {tberdied entjpredje dem vermut-
licgen Parteiwillen am beften die Unwendung ded Redyted ded
Urjprungslanbes.

Deritalieni|de Antrag vermodte fid) auf der Wed)-
felfonferens nidt durdzujeben. Auf der & de ¢ fonferens
wurde er war wiederholt, angefidhtd der ablehnenden Haltung
einer Reihe von Delegationen aber zuriidgezogen. Art. b JE.
beftimmt vielmehr, itbereinftimmend mit Art. 4, AbJ. 2, IW.,
pem Grpertenenttourf und dem odfterr. und deutihen Redhte,
daB die Wirfungen der Shederflarungen fidy nady bem Redhte
De3 RQanbded beftimmen, in deflen Gebiet die Crflarung un-
terjdrieben worden ift.>")

57) {iber bdie ®enfer Regelung §. Raifer, Die Wirtung ber
Wedpjelertldrungen im internationalen Privatredt, 1931, S. b5 ff.;
89, 90; 111, {iir bdas internationale Hiterr. Wedfelredit Griin-
but, Wedfelredht, II, § 142; Bettelheim, Das internationale
Wedhfelredht Ofterreidsd, Lenbhoff bei Magnus, Tabellen gum
internationalen Wedsjelredt, ©. 206.



Wohl aber drang der italienijde, eminent prafti-
jdhen Crwdgungen entipringende Vorjhlag — iie jdhon fei-
nergeit auf ber Wedjelredhtsfonferens (Art. 5 JW.) — aud)
auf der Sdedfonferens injoweit durd), ald die Friften
gur Auditbungded Ritdgrififsredtesd fivalle
Sdyedverpilichteten nad) einem einbeitlidhen Gefidtdpuntte be-
ftimmt werben Art. 6 JS.).”*) Maggebend hiefiir war bdie
Crwagung, daf angefidhts der in einigen Landern beftehenden
Nugidlupiriften andernfalld die Gefahr Deftiinde, dag ,ein
Sndofjant beim Ritdlauf bed Sdhedd zu einer Jeit in Anjprud)
genommen ivird, ju der er jelbjt wegen Ablaufed der gegen
ihn laufenden Audidlupfrift jeinen Bormann, indbejondere
den Huzfteller, nidht mehr in Unjprud) nehmen fann”.
Quajjowifi, WBereinheitlihung ded Wed)jelvedtes,
©. 790.) Wie in Art. 5 JIW. wurde ald mafgebend dad Redt
bed Orted exfldrt, in dem ber Sded ausdgeitel [t worden
ift. Der Veridht de3 Rebaftionsausdidyufjed der Wed)ielred)ts-
fonferens betont, daf diefe Norm 3wijden den Staaten nicht.
gur Anwendung gelangen wird, die dem Abfommen iiber dasd
CWS, angehoren; denn Audnahmen von den BVoridriften des
einbeitlihen Redyted itber die Friften sur Geltendbmadyung der
Regreganipriidye jeien nidht zugelafjen. Dadjelbe gilt audy fiir
den Bereid) ded Sdhedredytes.

FormbdedProteftedundderitbrigendDilt:
genzafte; Frijten fitr die Protejfterhebunag.
Daf diefe %ormen und Friften nady dem Redyte ded Lanbes
au Dbeurteilen {ind, in dem der Proteft zu erheben ober die
Handlung vorzunehmen ift Art. 8 IS. = Art. 8 JIW.), be-
darf feiner Begriindung.

RNad) weldem Redyte der Kompler der mit der N ot i-
fifation zujammenhdingenden Fragen zu behandeln ijt, hat
die RKonfereny nidt entjdieden. Nad) einer Meinung jollen
die Rollijiondnormen iiber den Protfelt, nad) einer anderen
jene iiber bie Wirfungen der Sdjederflirungen, nad) einer
dritten endlid) die allgemeinen Normen ded internationalen
Sdedprivatredted mafgebend jein, die ebenfalld dad Redht ded
Orted der vorjunehmenden Handlung entideiden Ilafjen.

Bedeutung ded Jahlungdortesd Wt 7 IS.
fithrt in 9 Punften die Fragen an, die nad) bem Redte Hed
Babhlungdortes, aljo ded SiBed ded Vezogenen, bei Domisil-
dheds ded Orted, an bem der Dritte wohnt, su beurteilen find.

Wie gemdf Art. 7 und 9 JW. ift died gunddhit der Fall

58) vergl. bdie trmfd;e Unterfudung diefer Kollifionsnorm durdy
Raifer, a. a. O, S, 67ff.
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hinfidtli) ber Frage, ob der Jnhaber eine Teilzahlung
annehmen muf (Nr. 9 ded Art. 7 JS.) und der Vagnahmen,
Die bei Berlujt oder Diebijtahl eined Sdhedd zu er-
greifen jind (Nr. 8 ded Art. 7 IS.).

Weiters ift nad) dem Red)t ded Zahlungdorted zu beur-
teilen, ob ein Proteft (Protefterjap) zur Crhaltung ded
Riidgriffsredpted notwendig ift (Nr. 9 ded Art. 7 I&S.),
eine Frage, die hauptjddlih) im LVerhaltnid zu Jtalien von
Bebeutung ift, nad) deflen Red)t gegen den Wusfteller trop
Unterlafjung de3 Protefted Negrep genommen werden fann.

Daf fiir die Frage der Dauer der Vorlegungs-
friften gleidfall3 bag Recht bed Fahlungdorted makgebend
ift (N, 2 bed Art. 7 IS.), entjpricht dem oditerr. unp beui-
jhen Redyt (§ 9, Abj. 6, ded diterr., § 11, Ab|. 2, bed beut-
jden Sdedgeieses). Die Juldfjigleit ber Annahme ded
Sdeds, feiner Veftatigung Jertifizierung
ober Vidierung jowie die Wirfungen diefer Vermerfe
find ebenfalld nad) bem Red)t des Fabhlungdorted zu beur-
teilen. Da dag Afzept jufolge der Regelung ded ESE. ivir-
fungdlog ift, fommt bdiejer Konfliftdnorm, joeit ed fih um
die Annahme ded Sdeded hanbdelt, fiix dad Vertragdinland
be3 CSO®. feine Bedeutung zu. Dadfelbe gilt fiir bie unter
8.1 bed Art. 7 IS, (= Art. 10 Erpertenentivuried) ent-
haltene Regel, wonad) der Jahlungdort aud) fitr die Frage ent-
|heidend ift, ob der Shed notwendigSidhitpapier
ift oder ob er aud) auf eine beftimmte Feit nad) Sidht 3ahl-
bar geftellt werden fann und welde Wirfungen der Vor d a-
tierung gufommen.

Weiterd fommen in Betrad)t die Fragen, nad) weldem
Sefep der Widerruf dad Fedit ded Wiberiprud )
gegen die Ginldjung bed Sdedd, bie Redhtean der Def-
fung und der Unjprud) auf Teilzahlung bei teiltweife
vorhandener Dedung zu behandeln find.

Angefidhtd ded innigen [ujammenhangd, der zwijden
dem Widerruf und dem Wiberiprud) gegen die Einldjung bHed
Sdeds einerjeitd, anbererfeitd dem Redyte an der Dedung jo-
wie dem Aniprudye auf Teilzahlung bei teiliveijer Decung be-
ftebt, da ja der Widerruf faftijd aud) iiber dad Shidial der
Redyte an der Provifion entjdeidet, war fid) die Konferens bald
daritber einig, daf diefe Fragen nur nad) einem einheitlidhen
Sefidtspuntte geloft werden fonnen.

Der Crpertenentiwurf hatte eine Kollifiondnorm nur hin-
fidtlidy der Frage de3 Redyted an der Dedung aufge-
ftellt und da3 Redit ded Bahlungdorted al3 mafgebend Dbe-
seidynet, Anbers Art. 5 JIW., der fiir den Wedyfel den Aus-
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ftellung2ort entjcjeiden ldgt. Diejelbe Regelung wollte die
italieniide Delegation aud) fiix den Sded itbernommen
wiffer. Man hielt ihrem Antrage jedod) entgegen, dap die
Wahl ded Jahlungdorted mit der im internationalen
Privatred)t hervidenden WMeinung im Cinflang ftehe, weldhe
die Redyte an der Provifion ald Wirfung einer cessio legis
behanbelt, Dad Inititut fiix internationaled Privatredt, dasd
fih 1927 anldplid) jeiner Wajhingtoner Seffion mit dben Kol-
liftondnormen auf |dedredtlihem Gebiete befafte, habe fid)
ebenfalld fiir den Fahlungdort audgejproden. Die analoge
Herangiehung der Regelung ded Art. 5 JIW. jei nidht am
PBlage, weil wijden Wedfel und Sded in der Provifions-
frage praftijd) fehr Debeutjame Unterjdhiede beftehen. Wahrend
ndmlic) der Wedyjelziehung die verjdyiedenften, oft jdhwer be-
ftimmbaren Beziehungen awijden Audfteller und Bezogenen
sugrundeliegen fonnen, treffe dad CSG. fiix ben Sded die
flare Borjdyrift, daf er nur auf Grund eined Guthabens ge-
sogen terden darf. Anbdererfeitd entjprede im Sebiete ded
Wedjeld der Provifion immer eine der Hohe nad) genau be-
ftimmte Forderung, wdahrend bei der Ausftellung eined Scheds
bag Guthaben nidt mit der Hohe ded Sdedbetrages iiber-
einftimmen miiffe. — Sdliehlidy jei e3, wie indbefonbdere der
Chef der  hroed i ] dyen Delegation, Baron Marfs von
Ritrtemberqg betonte, in diejer Frage durdaud billig,
ber jdyierigen Situation Redynung 3u tragen, in dber fid) bie
bezogenen Banfen befinden. Sie jeien verpflidtet, fofort
bei der Borlequng den Sdhed einguldfjen. Der Sheddienft fet
ein. Mafjengeidhdft, man fonne alfo den Banfen nidht bdie
Pilidht auferlegen, bei jedem Sded su unterfuchen, ob er nidht
etiva aus dem Ausland fomme, und in diejem Falle Nad)-
forjdhungen itber dasd im Ausdland geltende Redht anzuftellen.®)

Die KRonferens Hlof fidy diefer Auffafjung an unp hat
in den Rollifiondnormen der Nr. 6, 7 und 4 bed Axt. 7 fitr
bie Beurteilung der frither erwdfhnten Fragen dad Redyt ded
Bahlungdorted fiir mafgebend erfldrt, Die Banfen haben da-
her lediglich Dad in ihrem LQande geltende Redht zu bead)-
ten. Gie Haben den Wiberruf nur gu beriidfidtigen, joieit
ihr Qanbdedgefes ihn suldpt, dedgleiden einen Wiberfprud) ded
Qnhabers oder Ausftellerd gegen die Cinldjung ded Scheds.
Sie werden durd) eine trof Konfurfed ded Ausftellers gelei-
ftete Babhlung befreit, jomweit fie dad fiir diefen Fall nady dem

59) Wogegen wman freili§ einwenden fann, baf bdie RKenninis
ves auslandifhen NRecjtes bem Wfzeptanten eined Wedfels unter
Umftanden nody viel weniger gugemutet werden darf alg einer Bant.
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Redyte ded Jahlungdorted erforderlidhe Map der Vorfid)t er-
fitllten.

Dapy aud) in der Frage der Wirfungen ded Kreu-
sungs und Verrednungsdvermerfed dag Redyt
ped Jahlungdorted ben Sieg dbavon trug (Nr. 6 ded Art. 7),
fonnte angefihtd der Haltung nicht weifelhaft fein, welde
die Konferens tn der Frage einnabhm, Wwie die gefreuzten Sdeds
in den KRdndern zu behanbeln find, die nur den BVerrednungs-
ihed fennen.

Eine ldingere Debatte jand aber daritber {tatt, ob dad
Red)t bed Jahlungsorted einen gefreuzten Sded audy wdah-
rend der Jeit zu beherriden Habe, in der er in feinem Ur-
fprunggland umlduft. Soll 3. B. dbie Tatjadje, daf ein aud
Stalien nad) Deutjdland gezogener Shed wdahrend feined
Laufed in Jtalien von jemanden ertvorben wurde, der jveber
jelbft Banfier nod) Kunbe der exwerbenden Vanf ift, feinerlet
Red)idfolgen zeitigen? Cine Frage, die dann aftuell werden
fann, wenn der Sdhed dem redytmaBigen Jnhaber abhanden
gefommen tar, TroB diefer, bejonderd von Prof. Kofterd
Niederlande) und Prof. Sutfowifi (Volen) rege ge-
madyten Bedenfen, fonnte {id) die Konferens nidht entidliegen,
die Anwendung ded Redjtesd bed Fahlungorted lediglich auf
dic Frage der Wirfung der Jahlung {elb it einguidrin-
fen. Die Kolliftondnorm wurbe vielmehr jhledithin jo formu-
liert, bafy die Frage, ob ein Sded gefreust oder mit dem
Berredhynuungdvermerl verfehen werden fann und welded bie
Wirfungen diejer BVermerfe jind, id) nad) dem Gefebe Hed
Randed beftimmt, in deflen Gebiet der Sdyed 3ahlbar iit.

RNidht unertodhnt joll bleiben, daf fiir die Beantwortuny
per im IS, nidt auddriidlid) geregelten Fragen felbitver-
ftandlid die allgemeinen FNormen ded internationalen Pri-
batredyted makgebend zu fein haben.

Die Vertragdftaaten ded IS. {ind gemdp Wrt. 1 diefed
Abfommend nur verpflidtet, in threm gegenjeitigen
BVerhdltnid die dargeftellten Kollifiondnormen ur Amvendung
au bringen, Art. 9 (= Art. 10 JW.) behdlt ihnen itberdied
vor, diefe Normen nidht zur Anwendung zu bringen, wenn
62 fi) wm auperhalb ded Wertragdgebieted eingegangene
Sdedverpflihtungen handelt; dad gleide qilt, wenn dad nad
den Rolliftondnormen mapgebende Red)t bad Redyt eined dem
Bertrage nidht angehorenden Staated ift. Damit joll eine janfte
Gewalt zum Beitritt an Had CSG. und dad JIS. audgeiibt
werden, Dad Haager Abfommen itber die einbeitlihe WO.

Gtrobele, Cdedredhtdablommen. 7
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hatte diejelbe Crmadytigung borgejehen. Trogdem hat davon
weber Deutidhland nody Ofterveid), wie die beiderjeitigen Cnt-
wiirfe gur Cinfithrung ded Haager Red)tes zeigen, Gebraud)
gemadyt, jondern die Rollifiondnormen der Haager Wed)jel-
ordnung gang allgemein, ohne Cinjdranfung auf dag Ber-
tragdinland, jur Nbernahme in dag nationale Redyt vorge-
{hlagen. Derjelbe Borgang wdre gegenitber dem Genfer Kolli-
ftondredte eingubalten. Denn ed {deint im hohen Mage un-
gwedmdBig und itrbe nur Unfiderheit in der RedtSanwen-
dung Dhervorrufen, twollte man fiiv dad LVertragdinland bdad
Red)t ves IS., fiir dad Vertragdausdland dad allgemeine in-
ternationale Privatved)t sur nwendung gelangen laffen.

C. Dad Abtommen iiber dad Verhaltnid der Stempelgejese
gum Sdiedredt.

Gemdp Art. 1 ded obgenannten Abfommend — bad ein-
aige iibrigens, dem aud) England beigetreten ift — verpflidyten
fid) bie Bertragdftaaten, ihre Gejese, falld fie nidht jdhon eine
joldye Bejtimmung enthalten, dahin abzudndern, daf die Gil-
tigleit bon Sdedverpflidhiungen oder ihre Geltendmadyung
von der Beobadhtung einer Stempelvoridrift unabhdangig find.
Dod) fonnen bie Bertragdftaaten dad Red)t zur Geltend-
madyung bdiefer Anjpriide bid sur Jahlung der vorgefdriebe-
nen Stempelbetrdge oder verwirfter Stempelftrafen aufidhie-
ben. Sie fonnen aud) vorjdreiben, dap die Eigenjdhaft und
bie Wirfungen einer unmittelbar vollftredbaren Urfunbe, die
nad) ihrem Gefes etva dem Sded zufommen — ivie died in
Stalien der Fall ift — bavon abhdngig find, ba der Stem-
pelbetrag gemdf den Borjdyriften ihrer Gejee dhon bei der
Audftelung ded Sdedd gehorig entrichtet worden ift.

Diefelbe BVerpflidhtung enthdlt fiir den Wedylel Art. 19
be3 Haager Abfommensd und dad analoge Genfer Abfommen.
— Grinnert man fid) der fteten und beredhtigten Klagen der
faufmdnnijden Rreife daritber, daf in einzelnen Staaten bie
unterlafjene ober ungeniigenbe Stempelung eined Wedyfeld
ober Sdedsd die Nidtigleit diefer Urfunden nad) fid) zieht, o
wird man die oben bargeftellte vertraglide Bindung ald Gr-
rungenjdaft von hohem Werte einjd)dben.

Sdylupbemerfungen,

Telic Mayer, der dfterr. Veriditerftatter der Haager
RKonferens iiber die Sdedredhtfragen, hat in feinem 1912
in Der ofterr. Geridptdzeitung eridhienenen Aufjag ,Die
Eraebniffe der ziveiten internationalen Wedhfelvechtefonferens”
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ba3 Rejultat ber Haager Beratungen iiber dad Shed-
redit al3 ,nid)t unbefriedigend” bezeidynet.

Anderd K Lein, defjen im wejentlichen ablehnende Kri-
tif im einleitenden Teile ded vorliegenden Beridhted wieders
gegeben urbde,

Wag ben Crpertenentwurf anlangt, jo gab er
von vornherein ,Anlaf u den jdhlimmiten Befiirdhtungen”.**)
Man Hat diejen Entwourf jogar ein ,Berrbild eined interna-
tionalen Gefesed” genannt, weil er in allen grundlegenden
Fragen auf eine einbeitlihe LWjung verzidytete unp mit ber
Kraft volferredhtlider Bindbung lediglid)y die unwefentlichen
Teile bed Sdedredited audgeftattet wiffen wollte.®) Daf ber
Grpertenentiourf vom Stanbpunft desd Bereinheitlihungszie-
le3 weit hinter dem HE. guriidbleibt, daf er aber aud) vom
Ctandpunft unjered Redted nidht annehmbar war, diirfte der
vorliegende Berid)t an den entjpredhenden Stellen gezeigt ha-
ben, Geredpte Wiirdigung der Gejamtarbeit ber Erperten jedod)
witd daran nidyt voritbergehen fonnen, daf diefe ihr Haupt-
augenmerf von bornherein auf die Sdaffung tauglider K o [-
l[ifiondnormen ridteten und daf fie diefen Teil threr
Nufgabe durdjaud befriedigend geldjt haben.

Dag Cinheitlide Shedgefes ift in vielen we-
jentlidjen Punften sum HE. uriidgefehrt. Nid)t nur das; 3
fommt dem WBereinheitlidungdgedanten zweifellod iveit ndher
alg fein Vorbild, Sidjer ift in einigen widtigen Fragen dant
der Borbehalte, die den Randedgejebgebungen eingerdumt twer-
den mufBten, um die Annahme ded Abfommensd zu ermig-
lidgen, die Redteinbeit nidht erveicht worden. So in der Frage
peg3 Widerrufd und desd Widerjprud)3 gegen die Einldjung desd
Cdyeds, ferner der Redyte an der Defung, bed direften Klage-
redtes bed Jnhaberd gegen Den Bezogemen, endlid) in der
Behandlung der trafjiert-eigenen Sdyeds. Bei dem erftervdhn=
ten Fragenfompler hanbdelt ed fi) um grundlegende BVerjdyie-
denbeiten in Der nationalen Redytdauffafjung, die audzuglei-
den zum Teil nidht einmal der Verjud) gemad)t wurde, tweil
man von feinem IMiflingen von vornberein iiberzeugt war.
Diesd trifft ingbefondere ju fiir alle mit der Provifiondlehre
mehr ober tveniger eng jufammenhdngenden Fragen. Nur ne-
Denbei bemerft ift gerade dieje, vielleid)t widytigite Frage audy
pon der mit Redt gerithmten Haager Wed)jelordbnung offen
gelaffen worden.

60) fiehe Quajfomwiii, Das einfeitlihe Sdedgefes, S. 393,
61) pon Falfenhauien, Dag internationale Sdhedredt, im
Banfardiv, 1931, Nr. 16, S. 862.

*
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PMan mag angefichtd der in diejen Punften miflungenen
Bereinheitlidung mit Klein (a. a. O, S. 33) gewif bedau-
ern, ,daf eingelne Rander fi) nod) viel zu fehr mit ihrem
Cdedredyt eind fithlen und nod) weniger ihm objeftiv gegen-
itberftehen, in anberen wieder dag Sdedwejen nod) nidt ge-
nug feinen inneren Sdwerpuntt gefunden hat, ald dap Aus-
Jidht todre, durd) vorurteildlofe RKritif und rationelled Abwd-
gen der verjdiedenen jdedredtlidhen Syfteme und JInititute
su einem von allen nationalen Refleren abgeldften, univerjal
gleihen Sdjedred)t zu gelangen.” Anbdeverjeitd hat gerade
Klein (a. a. O. . 10) betont, man fdnne von feinem Staat
verlangen, dafj er fid) bon einem anderen defjen Gebanfen itber
Gejepgebung ober itber beftimmte Jnjtitutionen um jeden Preid
aufdrangen lafie. Die Frage ift nun, ob biefe Crivdgungen
dazu 3wingen, den Gedanfen eined einbeitliden SHhedredyied
itberhaupt fallen su lafjen und fid) lediglicdh auf eine Regelung
peginternationalen ©dedd guriidzuziehen, wwobei aljo
fitv die Jnlandidedd dad nationale Red)t weiter in Bejtand
bliebe, eine Rbjung, die fitr den Bereich ded Wed)jelredhtes
jhon im Haag erdrtert und aud jehr quien Griinben abge-
Tehnt tourde.

BVielleiht hat die vorliegende Darftelung ded Genfer
Redted gezeigt, daf jolde Rejignation dod) nidht am Plabe
ift. Sidjer bejteht aud) fein Anlaf, wie von Falfenbhau-
jen (a. a. O. ©. 364) bemerft, ,da3 Crgebnisd der Konferens
mit bejonderem Jubel zu begrithen”; dionyfijche Gefithle pile-
gen i) aud) jonft Gejesedverfen gegeniiber jelten einguftellen.
Der internationale Gefesgeber aber ift einer be-
jonderd |dweren Rage. Man tabelt ihn, wenn er nidht 3u
voller Redytseinheit gelangt. ber andererfeitd darf bdiefe
Redtseinheit nie auf Koften eined der nationalen Redyte ge-
hen! Man darf vielleidht die |Giidyterne Frage wagen, wad die
Qritif Jagen Iviivde, wenn die Vander der deutjd)-diterreidi-
iGen Redtdgruppe, um in diefem Punfte die Recdhit3einbeit
au erzielen, fid) sur frangdfijen Provifiondlehre, fitr die man
jehr gute Griinde ind Feld fithren fann, hdtten befehren laj-
fen? — Jmmerhin, von Falfenhaujen felbit lagt er-
fennen, e3 {deine ihm bder Miihe twert, aud dem Werf der
RKonferens ,to make the best of it, in der Hoffnung, da
bad Genfer Redht ein, wenn aud) fleiner Sdhritt auf bem Wege
au dem fernen Biele eined Welthanbeldredhted ift.”

Man moge nidht  durd) jeine Cinftelung zum Senfer
Cdedredit den leidbigen Sprud) wieder einmal zur Wahrheit
werden lafjen, dap dad Befjere ded Guten Feind ift, und dbamit
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die ernjten und redlidjen Bemithungen dreier internationaler
Konferengen um ihren Sinn bringen. Dap aber Genf, im
Sinne e obigen Wahrjprudyed, Guted geletjtet hat, wird eine
objeftive Kritif faum in WAbrede {tellen fomnen. Gang abge-
jehen von bem iDeellen Wert, der jeder, aucd) unvollfom-
menen Redytdvereinbeitlihung sufommt, ift in Genf eine Cini-
gung gerade itber jeme Normen gelungen, die fiix die Si-
derheitdedinternationalenSdhedverfehrs
von allergrofter Bedeutung jind. €2 ift nidt
eine bloge ,Formalifierung bon Gleid)heiten”, wenn die e-
jentlidgen Crjordernifle bed Scheds, die Normen itber die Per-
jonen, die alz Sdedempfinger in Betradt fommen, bdie
Nbertragung ded ©deds, der RKreugung- und LVerved)-
nungdvermerf, die Vorjdriften iiber Abweidungen in den
Angaben der Sdyedjumme einheitlich geftaltet wurden. € mup
wohl aud) alg eine nicht geringe Crrungenidaft getwertet wer-
den, daf die Normen, die — gerade nad) deutjdher und Hiter-
reidyijder Auffafjung — die Grundpfeiler ded jdedrecdhilichen
Gebduded bilden, in Genf — wenigjtend grundjdglihe — in-
ternationale Anerfennung gefunden haben, aljo abgejehen vom
Guthabenerfordernifle die Sdedtlaufel, die RKongentration
0e3 Sdjedverfehrd bei ben Banfen ober dod) banfdhnlidyen An-
ftalten, die unbedingte Bahlbarfeit bei Sicht, dad Annahme-
verbot und ber Audjdhluf ded direften Klageredited gegen den
Begogenen. Sdon daf durd) Veranferung diejer Grundidbe
im CS@®. ein weitered Divergieren der nationalen Sdedge-
jeBe verhinbert und jugleid) der fiinftigen Cniwidlung be-
jtimmte Bahnen vorgejdrieben oder dbod) uminbeft die Wege
verjdyloffen iwerben, bie zur Degenerierung ded Sdhedd fith-
ven fonnten, darf bei der Beurteilung der Ergebniffe der Gen-
fer Konferen3 alg betradtliched Aftivum angejehen werben.

Sn Anfehung der Normen, welde die Mobdalitdten der
Ginldjung ded Shed?, ben Cinfluf ded Toded ober der Hand-
Tungdunfdbhigfeit de3 Ausftellers, ferner der BVoridriften, die
swar — ie der Norvmenfompler fiber dad Regrefrecht ——
vom Ctandpunfte der BVermeidbung nidtiger Shedd weniger
bedeutfam, aber Deftimmt find, dem CSded feine {dhneidbende
h@cf)&rfe aut wahren, ift weitgehende Redt3einbeit erzielt tor-
en,

Freilid), halt man der Jahl der Wrtifel Hed CSE. —
3 {ind 57 — die ftattliche Anzahl von 31 Vorbehalt3artifeln
entgegen und wahlt man dad BVerhaltnid diefer Jahlen zum
Gradmeffer der erzielten Redtdeinbeit, o wird dad Urteil ein
tritbed fein. Alein man Hatte bei joldher Methode gezahlt,
wad gewogen jein will. Einige der in der Anlage IT ent-
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Daltenen Rejerven fommen lediglid) al8 1lbergangdvoridriften
(Art, 1) in Betrad)t ober fie {daffen, wie Art. 15 und 29, bie
tednijden BVoraudjeungen fiir die berfithrung bed einfeit-
lidgen Redyted in die nationalen Gejepgebungen. Anbdere tie-
der fallen bedhalb faum ing Gewidyt, weil von ihnen hodit
ipdtlicger Gebraud) gemad)t werden diirfte. So it anguneh-
men, daB die Nejerve bed Art. 3 itber den jubjididren Bah-
Iungdort nur von Japan in Anjprud) genommen twerden
wird, wahrend fidy ber Vorbehalte ded Art. 7 (BVermerf der Un-
iibertragbarfeit eined Sdjedd) und ded Art. 20 (Unabhdingig-
feit be3 Negrefredited gegen ben Ausdjteller von der Crhebung
ded Protejted) ledigliy Jtalien bedienew wird. Art. 12
(Bindifation von Jnhaberjdhedsd) diirfte auBerhalb Polen s,
Art, 22 (Notififation durd) den Proteftbeamten) auBerhalb
per baltijden CStaaten nidt jur Anwendung fommen.
BVon bder im Artifel 21 gebotenen IMoglidyfeit, den Proteit-
erjag audzujdliegen, ditrfte nidht fehr {tarfer Gebraud) gemacht
werden. — Die BVorbehalte der Artifel 22 unp 24 itber den
Bindfuf und die Provifion bei Regrefnahme find ebenjo twie
der Vorbehalt ded Artifel 26 fiber die Verjdhrungd- und Hem-
mungdgriindbe — fie finden fidy itbrigend audy im Ybfommen
itber a3 EWS. — vom Standpuntt ded internationalen BVer-
fehrd siemlid) nebenjadylid). Dadjelbe gilt bon der Moglichfeit
territorialer Abweidungen in den Modalitdten ded Rrotefted
unt bon den Referven itber bie Frage, welde Tage ald Teter:
tage in den eingelnen RKanbern zu gelten haben (Art. 27). G2
wdre faum moglid), in den suleBt ertvdhnten Beziehungen die
Berhdliniffe der eingelnen LRinber nidit allein audidlag-
gebend fein zu laffen. Jn nod) hoherem Make gilt died von
den Vorbehalten der Art. 17 und 28, bie den Vertragdftaaten
die fiir ihre Devifenpolitit und zur Linberung territorialer
Not{tande notwendigen Mafnahmen freiftellen.

Der Cndzwed aller Beftrebungen nad) Red)tdvereinheit-
lidjung auf handelSreditlidjem Gebiete fann nur jein, die Voi-
audjeungen fiir die reibungsloje Abwidlung des internationa-
len Werfehrs zu jdaffen. Gewify ift hiesu volle Redhtdgleid-
Deit Das idealfte Mittel.. Dem angeftrebten Bivede fann man
aber, jolange diefed Mittel nidht antwendbar ift, unter der Vor-
augfepung fjehr nahe fommen, daf flare RKollifiondnormen
bort audhelfen, wo die Redtdgleihheit nody nidht erreidhbar
ift. Dad in Genf uftandegefommene Abfommen itber dad in-
ternationale Sdedprivatrecit ftellt diefe Voraudfebung Her.
Die Unfiderheit, unter der die Reditdanwendung in den ein-
aelnen Qindern infolge der Verjdhiedenheit der auf diefem
Redtggebiete nad) Geltung ringenden Grundjdbe und bed
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Mangeld an pofitivenr Novmen letben mufte, wird bejeitigt.
Die von den Crperten ausgearbeiteten Vorjd)lage wurden bon
der Konferen nod) ergdnst, jo dap bad Genfer Kollifionsdredht
aller Boraudjidt nad) audreid)t, um der Recdhptipredung fichere
Wege zur Lojung der Gejeesfonflifte itber praftijd) ivgend-
wie bedeutjame Fragen desd Sdedredited su weijer. Die Ab-
ftellung der meiften [jungen auf dad Red)t bed Fahlungs-
orted entipridyt bem praftijden Bebdiirfnifje. Sie ift aud) piy-
dologijdy ridhtig, ift e3 dod) der Name der bezogenen Banf,
der den Sdjed aud) duperlid) beherrjdht. Diefe Regelung diirf-
te von ben Banfen, den Kongentrationdpuniten bed Schedver-
fehrs, gewif al3 fehr wohltdtig empfunden erben.

Crgangt durd) die Kolijiondnormen mup jomit dem
Genfer NRedpte wohl die Cignung ugeftanden iverden, dem
Biele der Redytdvereinheitlihung auf jdedreditlidhem Gebiete
witfjam dienen zu fonnen.

Offen ift nod)y die Frage, ob die ber nationalen Gejep-
gebung durd) die Bindung an die Genfer Abfommen aufer-
legten Opfer nidht unverhdltnidmagig grop jind. Man wird
fie — e3 jei in diejer DHinfidht auf die vergleihenden Ausfith-
rungen unjered Beridted veriviejen — wohl berneinen diirfen,
ohne durd) joldpe Antwort die unbejtreitbaren LVorziige bHesd
diterreidhijden und der ihm nabeftehenden Schedredyte, jeine
Originalitdt und jeine logijde Durdbildung, irgendivie un-
terjdyat zu haben. LBom innerftantlidhen Gefichtdpunite
befteht fiir Ofterreid) gewif nidht Dder geringfte Unlap
3u einer nderung feined Sdedgefeses; fie it aud) — bi3
auf die Frage der Sdaffung etner Novelle zur Hintanhaltung
der Bordatierung von Sdedd — von feiner Seite verfangt
worden. Dod) darf in diejem Jujammenhang darvan erinnert
werden, dag Ofterreid) 1909, gerade dem Jiele der Red)ts-
vereinbeitlidyung uliebe, bereit gewejen Ivdre, im Sinne der
Beftrebungen bder mitteleuropaijhen Wirtidaftdvereine eine
Anpajjung feines Redhted an dad deutihe und ungarijdpe
Sdedgefes vorzunehmen. Wenn aud) die Bebeutung bdesd
Sdjeds am Kontinent nidt jo grof ift wie in England, deflen
Umlauf an Noten danf jeiner ftrengen Gejese verhaltnis-
maBig flein ift, jo ift dod) aud) am Kontinent die Funftion
de8 Sdjedd, bejonderd fiir internationale Zahlungen, in fte-
tem Steigen begriffen, jo dap die BVereinheitlidung ded Sded-
redtes immer erftrebendiverter wird.

Dag Genfer Shedredht wird umjo hoheren Wert er-
langen, al3 Ddie erzielte GejeBeeinheit zur Iwirfli-
den Redt3einheit wird. Kann diefe freilidh nur durd) ein
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gemeinjamed ober{ted Gericht vollwirfiam gelwdhrleiftet wer-
den — e3 zu jdaffen war jdhon der Traum vom Haag —, jo
witd dody aud) der im Acte final porgejehene internationale
Austaujd) der grundidplid) widtigen Geridtsentjdheidbungen
diefem Jiele gewif dienem fonnen. Gbenio die von der Kon-
ferenz angeregte, bom Generaljefretariat beg BVolferbunbded 3u
veranftaltende Cammlung hodftinftanglider Entjdheidbungen
auf wedyjel- und jdhedrecdhtlidhem Gebiete.

Die ofterr. Verluftlifte ift im BVergleid) sum HE. 3ivei-
fellog fleiner getvorden. Dabei fallt von den erlittenen Ein-
bupgen bdie Guthabentlaufel am jdwerften ing Gewidt;?)
toie jedod) an entjprechender Stelle jhon ertodhnt wurde, darf
man wobl der Meinung jein, daf fie fitr Ofterveid) ihre Funf-
tion {dhon erfitllt hat. — Dafitr hat fid) dad Hiterveidijhe Redht
in der Frage durdigeest, weldher Ort ald Jahlunggort
au gelten hat, wenn beim Namen ded Bejzogenen eine Ortd-
angabe fehlt. — Die Sdhedbiivgidhaft ift — anderd fitr
Deutiland; fie hat {ibrigend aud) bei ung praftijdhe Bedeu-
tung nidht erlangt — fitv Ofterreid) feine Neuerung. Dasjelbe
gilt von den Regeln itber den Cinfluf der hoheren Getvalt
auf die Bornahme [dedredilider Handlungen und vom
Bianfojded. — Gegen die Julafjung von Domizil-
fchedd haben die dfterveichijhen Jnterveffenten Cinwendun-
gen nidht erhoben; aud) der Rommifjiongdjdhed fann
nirf)tt) al3 bem Wefen bed Sdedd iderftreitend angefehen
werden.

Die Jujammenfafjung der Hfterveidyijd)-deutihen und der
frangoftjden Red)tdgruppen zu einem eingigen Redht2iyjteme,
bag bem anglo-amerifanijden al3 gleidywertig gegenitberge-
ftellt werben fanm, fidgert dem in Senf gejdjaffenen Gejesge-
bungdiverfe feine Bedeutung.

Aber nidht al3 Abjdliehung agegen dasd engliide Redt ift
die Bilbung ded fontinentalen Blodd gedadyt; fie wird viel-
mebr bei einer fiinftigen Ronferens die Cinigung ) mit den
Randern der anglo-amerifanifden Redhtd3qruppe jehr wefentlidy
erfeichtern.

62) pergl ton Fallenbhaujen (a. a. O., . 364).

63) Die Cinigung borzubereiten, war 3. B. der Jwed der Bbernahme
ber Leftimmungen itber Domizil- und KomumiffionsiGeds und itber
pen fubfibidren Bahlungsdort; daritber Quafiow {fi, Dag einbeit-
lide Sdjedgefes, ©. 361.

Drud bon Ferdinand Berger in Horn, N.-O.

Printed in Austria.
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