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Въ скоромь времени по окончаніи Крымской войны, 
нер дко возникать вопросъ о томъ, какимъ образомъ Се­
вастополь, создавши свою оборону съ сухого пути передъ 
глазами непріятеля, могъ такъ долго бороться со своимъ 
противникомъ, превосходившимъ численностью своихъ 
войскъ, им вшимъ огромное преимущество въ ручномъ 
огнестр льномъ оружіи, обладавшимъ могущественнымъ 
флотомъ и т ми четырьмя лучшими въ Европ арсена­
лами, которые, при помощи удобнаго морского пути, без­
остановочно снабжали лагерь нашихъ противниковъ все­
возможными матеріальными средствами? 

На сд ланные вопросы можно дать одинъ только от-
в тъ: 

Нравственная сила севастопольскаго гарнизона, преоб­
ладающая надъ силою матеріальною, была главною при­
чиною долговременной борьбы между двумя противными 
сторонами—борьбы, въ которой наша слабая въ матері-
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адьномъ отношеніи артихіерія въ состояніи была д йство-
вать безостановочно въ продолженіе И1/^ м сяцевъ. 

Хотя вамъ изв стно о той выдающейся роли, которую 
играла наша артюлерія въ оборон Севастополя, но полное 
представленіе о ея значеніи можно составить только тогда, 
когда д йствіе ея будетъ связано съ той организаціей для 
снабженія оборонительной лшгіи, которая создалась во время 
самой войны и которая, какъ видно изъ нижесл дующаго, 
іш ла огромное вліяніе на долговременную оборону Сева­
стополя. Подобная, малоизсл дованная и малоизв стная 
организованная система снабженія оборонительной линіи и 
зі ющая т сную связь д йствіемъ Артиллеріи, и составля-
етъ главный предмета настоящаго моего сообщенія. 

Кром того, въ этомъ же сообщеніи я сд лаю крити­
чески! разборъ атаки, произведенной союзиымъ флотомъ т\ 
наши береговыя укр пленія. Проведу параллель между 
этой атакой и атакою адмирала Нахимова въ Синоп . 
Зат мъ, для сравненія боевыхъ силъ прошедшаго и насто­
ящаго времени, перейду къ бомбардированію англійскимъ 
флотомъ александрійскихъ укр пленій. 

Приступая къ изложенію своего сообщенія, прежде 
всего я долженъ сказать, что вся наша оборонительная 
линія (за исключеігіемъ 6-го бастіона и небольшого числа 
мортиръ) была вооружена морскими орудіями и, въ про­
дол женіе всей обороны, снабжалась морскнмъ в домствомъ. 
А потому вся корабельная обстановка и существующее по­
рядки на корабляхъ д ликомъ, безъ всякаго изм ненія, 
перешли съ кораблей на оборонительную линію. Такъ, на-
прим ръ, прислуга при орудіяхъ были т же матросы, 
д йствовавпііе изъ орудій по правиламъ, принятымъ на 
корабляхъ. Лейтенанты бывшіе батарейными командирами на 
своихъ судахъ, командовали артиллеріею на берегу. Устано­
вка артиллеріи со всею принадлежностью ц ликомъ перене­
сена была съ корабельныхъ палубъ на береговыя платформы. 

Въ скоромъ, времени по переход союзниковъ на 
южную сторону, непріятель приступилъ къ осаднымъ ра-
ботамъ и т мъ обнаружилъ свое нам реніе. 
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День, въ который началась постройка непріятеяемъ 
батарей, былъ днемъ радости для насъ: явилась снова на­
дежда отстоять Севастополь, который (въ можентъ пере­
хода союзниковъ на южную сторону) легко могъ перейти 
въ руки непріятеля; но надежды наши не осуществились: 
удерживая Севастополь въ продолженіе І і з м сяцевъ и 
принеся огромный жертвы, силою саі іихъ обстоятельствъ 
мы должны были оставить въ рукахъ непріятеля не преж-
ній уже Севастополь, но одн развалины его. 

Первое бомбардированіе, какъ вамъ изв стно, начато 
было 5-го октября. Въ б1/* часовъ утра, сд ланный фран­
цузами первый выстр лъ послужилъ сигналомъ къ откры-
тію огня по всей непріятельской линіи; недолго пришлось 
непі)іятелю ждать нашего отв та. Пробита, была тревога, / 

;посл Еоторой у насъ немедленно открыть былъ тотъ быст-
рый огонь, который на первое время долженъ былъ оше 
ломить нашихъ противниковъ. Зд сь я долженъ остано­
виться для того, чтобы (лицамъ, не принадлежащимъ къ 
морскому сословію) объяснить т правила и пріемы при 
управленіи артиллері.ею, которые приняты во вс хъ фло^ 
тахъ вообще. 

Въ морскихъ сраженіяхъ? всл дствіе особыхъ условій, 
необходимо принимать во вниманіе то обстоятельство, что 
атакованный не можетъ оставаться слишкомъ долго въ 
углахъ o6cTptja атакующаго. Кром того, прежніе опыты 
указывали намъ,'''эдЬ^мр .іьба изъ гладкост нныхъ орудій 
могла быть д йствительна только на близкихъ разстоя-
ніяхъ. Эти условія и легли въ основаніе принятой на мор 
простой тактики, свойство которой состояло въ томъ, чтобы 
въ наименьшее время выбросить наибольшее число снаря-
довъ, а потому вс упражненія съ артиллеріей въ мирное 

' время на корабляхъ им ли одну ц ль, т. е. достигнуть 
самой скорой стр льбы, чему много способствовали сно­
ровка и ловкость нашихъ матросовъ, легко обращающихся 
съ тяжелыми для того времени орудіями. Этотъ способъ 
стр льбы, перешедшій по насл дству къ намъ отъ преж-



нихъ нашихь учителей, и былъ пріш ненъ нами на су-
хомъ пути, въ первые дни бомбардированія. 

Въ день 5-го октября, на всей оборонительной дішіп. 
для каждаго орудія назначено было им ть по 150 заря-
довъ и снарядовъ; но несмотря на такое широкое уком-
плектованіе, въ 10 часовъ утра со многихъ батарей лра-
ваго нашего фланга явились на Графскую пристань по­
сланные, съ требованіемъ пополненія истраченныхъ заря-
довъ и снарядовъ. Въ скоромъ времени съ этшгъ же тре-
бованіемъ явились посланные и съ л ваго фланга. Если 
принять во внюганіе. что н которыя орудія въ этотъ день 
сд лали около 400 выстр ловъ, то цифры эти даютъ яс­
ное понятіе о сил и скорости нашего неумолкавшаго огня 
въ день 5 октября. 

Переходя къ дальн йшимъ фазисамъ этого дня, необ­
ходимо шшомнить, что въ 10 часовъ утра на одной изъ 
французскихъ батарей былъ взорванъ пороховой погребъ. 
всл дъ зат мъ посл довали еще два взрыва., носл чего 
огонь французскихъ батарей начадъ ослаб вать—и къ по­
лудню вс французскія батареи окончательно замолкли. 

Не такъ легко велась борьба на л вомъ фланг съ 
англійскими батареями, им вшими передъ нами преимуще­
ство не только въ числ орудій, но и въ качеств ихъ. 

' Независимо отъ общихъ потерь, понесенныхъ 4-мъ бастіо-
номъ и Малаховымъ Курганомъ, наиболшіе потери въ 
этотъ день были на 3-мъ бастіон . Но необыкновенная 
храбрость и мужество защитниковъ не только спасли почти 
уничтоженный 3-й бастіонъ, но дали ему возможность 
явиться на другой день сильн е, ч мъ онъ былъ нака-
нун . Тяжелыя минуты, пережитыя въ этотъ день 3-мъ 
бастіономъ, по своему характеру, въ смысл нравственной 
его силы, обращаютъ на себя особое вниманіе. 

у Посл полудня, изъ 22 орудій 3-го бастіона осталось. 
15, съ полуразрушенными амбразурами. Вся перебитая 
прислуга была зам нена уже другой, которая съ тою же-
храбростью и энергіей д йствовала до 3 часовъ пополудни 



Въ это время одною изъ непріятедьскихъ бомбъ въ исхо-
дящемъ угл 3-го бастіона былъ взорванъ главный поро­
ховой погребъ. Взрывомъ этимъ бастіонъ былъ почти раз-
рушенъ. Орудія и станки были опрокинуты и засыпаны 
землею. Потеря офицеровъ и нижнихъ чиновъ была гро­
мадная. Сотрясете, произведенное въ воздух . произвело 
тяжелое впечатл ніе на т хъ, которые слышали его из­
далека, и т хъ. которые вид ли падающіе въ воду дере­
вянные обломки съ бастіона. Посл дствія этого взрыва 
для Севастополя могли быть весьма печальны, но остав-
шіеся въ живыхъ не упали духомъ; уц л вшія на л вомъ 
фланг 3-го бастіона дв 24 ф. пушки, засыпанныя зем­
лею, были отрыты. Вновь сформированная прислуга, вм -
•ст съ правымъ флангомъ на батаре «Будищева», съ 
крикомъ <'Зтра» снова открываютъ огонь, восполняя малое 
число орудій учащенною стр льбою. Но не смотря на всю 
отважность, выказанную этою уц л вшею горстью храбре-
цовъ: положеніе 3-го бастіона было критическое въ томъ 
отношеніи, что запасы небольшого количества пороха, хра-
нящагося въ жел зныхъ, зарытыхъ въ землю, цистернахъ 
начали уже истощаться. Для того, чтобы выйти изъ этого 
тяжелаго положенія, вызваны были охотники, которые, 
подъ сильнымъ перекрестнымъ огнемъ, по пути, называе­
мому въ Севастопол «дорогою смерти», отправились 
на Госпитальную пристань, у которой стоялъ уже бар-
казъ, нагруженный порохомъ. Такіе же точно охотники съ 
корабля «Ягудіилъ», стоявшаго въ Южной бухт съ гото­
вым! зарядами и снарядами, были отправлены туда же. 
Эти см лые и неустрашимые люди, часть которыхъ по­
гибла на этомъ пути, возвращаются на бастіонъ и даютъ 
ему возможность поддерживать огонь до самаго вечера. 

Посл 3-го бастіона, болыпія потери понесла батарея 
• Никонова». Она также вела неравную борьбу со своимъ 
противникомъ: восемь орудій небольшого калибра соста­
вляли всю ея силу противу грозныхъ англійскихъ батарей, 
сооруженныхъ на «Зеленой гор ». Зат мъ—«Малаховъ 
курганъ», несмотря на сбитую era каменную башню не-
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смотря на большія потери въ дюдяхъ, оборонялся усп нш е' 
другихъ только потому, что вооруженіе его артиллеріею въ 
день 5 октября, относительно, могло считаться самызіъ силь-
нымъ вооруженіемъ. 

Оъ настулденіемъ ночи прекратился кровопролитный ар-
тиллерійскій бой, длившійся безъ перерыва и безъ отдыха 
14 часовъ кряду. Въ эту знаменательную ночь (несмо­
тря на вс трудности пережитого севастопольцами дня, 
несмотря на нравственное впечатл ніе, вынесенное людьми,. 
бывшими почти въ первый разъ въ огн ) проявившаяся 
деятельность я эяергія были язузштельны. Нужно было 
возобновить почти уничтоженный 3-й бастіонъ, пополнить 
истраченные заряды и снаряды на всей оборонительной 
линіи. Нужно было не на лошадяхъ, а на людяхъ доста­
вить н сколько десятковъ орудій и станковъ на различ­
ный батареи, разбросанный на семиверстномъ простран­
стве, по зі стности, разъединенной глубокими оврагами.. 
Нужно было установить новыя орудія взам нъ подбп-
тыхъ, и зам нить слабые (по своему д йствію каранады) 
другими, бол е сильными орудіями. Нужно было исправить 
на многихъ пунктахъ полуразрушенные верки. 

Вся эта, такъ сказать, грандіозная работа произведена 
была въ продолжеиіе этой тяжелой ночи. Результатомъ 
всего сказаннаго было то, что наша оборонительная линія 
на другой день представилась глазамъ изумленнаго непрія-
теля сияьн е, ч мъ .была наканун . 

Въ этотъ день съ нашей стороны сд лано было не ме-
н е 20,000 выстр ловъ; съ противной стороны, судя по 
оффиціальнымъ св д ніямъ, сд лано около 9,000 выстр -
ловъ. Потеря наша въ этотъ день простиралась до 1,200 
чел.; потеря союзниковъ, если в рить оффиціальнымъ св -
д ніямъ, не превосходила 350 челов. *). Независимо отъ 

*) Большая относительно потеря людей съ нашей стороны объясняется 
т ми условіями, пря которыхъ непріятельскі снаряды, перелетая черезъ 
напш брустверы, поражали наши резервы, весьма близко придвинутые аъ. 
оборонительной линіи на случай ожидаема™ въ этотъ день штурма. 



потери людей, на нашей оборонительной линіи было под­
бито около 40 орудій и 60 пушечныхъ станковъ. большая 
половина которыхъ была на нашемъ л вомъ фланг . 

11. 

Представивъ зд сь краткій очеркъ выдающихся момеи-
товъ въ день 5 октября и сведя итоги потерь, понесен-
ныхъ нами и нашими противниками, возникаютъ при 
этомъ сл дующіе вопросы: кто же сильн е былъ въ этотъ 
день? на чьей сторон осталась поб да? какія были при­
няты м ры къ дальи йшей оборон ? И зат мъ: какое впе-
чатл ніе могъ произвести на иепріятеля нашъ учащенный 
огонь въ день 5 октября? 

На вс сд ланные зд сь вопросы нельзя дать отв та. 
пока не будетъ сд лано точнаго сравненія боевыхъ силъ 
между об ими сторонами и не будутъ выяснены т усло-
вія и обстоятельства, которыя могли нм ть прямое или 
косвенное вліяніе на увеличеніе или уменыиеніе этой си­
лы. Вамъ уже изв стно, что главный боевой элементъ въ 
день 5 октября представлялъ собою изв стное число ору-
дій^ д йствовавшихъ съ одной и другой стороны, но одно 
число орудій не даетъ еще представленія о боевой сил . 
Силу эту сл дуетъ изм рять не только числомъ орудій, 
но ихъ качествомъ. Кром того, боевая сила завис ла 
отъ удобства т хъ позицій, которыя заняла артиллерія, и 
наконецъ—отъ болынаго или меньшаго разстояиія, на ко-
торомъ одни и другія орудія могли д йствовать различно, 
а потому правильное заключеніе объ относительныхъ си-
лахъ одной и другой стороны можно сд лать только то­
гда когда будутъ подробно разсмотр ны и оц нены ка­
ждый изъ вышеупомянутыхъ элементовъ и когда элементы 
эти будутъ сведены въ одну общую оц нку. 

Съ нашей стороны изъ 340 орудій, бывшихъ на во-
оруженіи въ день 5 октября, могли д йствовать по непрія-
тельск.Рімъ батареямъ 118 орудій. Батареи союзниковъ от-
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в чали намъ изъ 120 орудій. Хотя эти цифры и предста-
вляютъ собою н которое равнов сіе между об ими сторо­
нами, т мъ не мен е равенство это будетъ нарушено 
въ то і̂ъ случа . когда мы будемъ сравнивать число ору-
дій не на всей оборонительной динш, но отд дьно на ка-
ждомъ нашемъ флгшг ; такъ, наприм ръ, правый нашъ 
флангъ. состоящій изъ перваго и второго отд л:енія. им лъ 
на вооруженіи своемъ орудій различныхъ калибровъ 64 п. 
Л вый флангъ. т. е. третье д четвертое отд ленія, им ли 
на вооруженіи 49 орудій. Французскія батареи, д йство-
вавшія яротивъ нашего праваго фланга, им ли 49 орудій; 
англійскія батареи, д йствовавшія противъ л ваго фланга 
тг ли 71 орудіе. 

Сравнішая боевыя силы об ихъ сторонъ по в су чу­
гуна, выброшеннаго однимъ залпомъ, оказывается сл ду-
ющее: залиъ ираваго нашего фланга равенъ былъ 65 пу-
дамъ чугуна: залпъ французскихъ батарей равенъ быдъ 
55 пудамъ чугуна; залпъ нашихъ орудій л ваго фланга 
равенъ былъ 58 пудамъ чугуна; залпъ англійскихъ бата­
рей равенъ былъ 91 пуду. 

Переходя къ баллистическимъ качествамъ напшхъ ору-
дій, сл дуетъ обратить вниманіе на то обстоятельство, 
что наши пушко-каранады, поставленный на оборонитель­
ной лиши, составляли 250А> изъ числа орудій, д йство-
вавшихъ по непріятельскимъ батареямъ; между т мъ эти 
орудія, бывшія на вооруженіи прежнихъ кораблей и фре-
гатовъ въ вид добавочнаго вооруженія, предназначались 
д йствовать на близкихъ и на среднихъ разстояніяхъ. Та-
кимъ образомъ, сравнивая пушко-каранады съ орудіями, 
бывшими на непріятельскихъ батареяхъ, оказывается, что 
шсл днія, за исключеніемъ небольшого числа француз-
скихъ гаубицъ, им ли неоспоримое преимущество передъ 
первыми. 

Относительно избранныхъ позицій нельзя отвергать' 
что выборъ хорошихъ позицій, въ смысл артиллерійскаго 
огня, им етъ важное значеніе, и если мы на правомъ фланг 
и им ли н которое преимущество передъ позиціями, заня-
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тыми французами, зато значительно уступали пози-
ціямъ. занятымъ англійскіши батареями на л вомъ фдан-
г . Но принимая во вншіаніе то критическое подо-
женіе. въ которомъ находился Севастополь при пере-
ход непріятеля на южную сторону, выборъ нашихъ 
позицій не могъ завис ть отъ насъ, а потому силою са-
михъ обстоятельствъ намъ пришлось стоять почти непо­
движно на т хъ позиціяхъ, который первоначально были 
заняты нами. 

Зат мъ, какое впечатл ніе могла произвести на иепрія-
теля наша скорая стр льба. можно вид ть изъ нижеод -
дующаго. Вамъ уже изв стно, что въ день 5-го октября 
съ нашей стороны сд лано было около 20,000 выстр довъ, 
a noTOMj' эта скорая стр льба, при благопріятныхъ усдо-
віяхъ. могла увеличить нашу боевую силу пропорціонально 
количеству выброшеннаго металла, но насколько мы мо­
гли воспользоваться преимуществомъ нашей, можно ви-
д ть изъ нижесл дующаго. 

Во-первыхъ, разстояніе для гладдо-ст нной артилле])іп 
въ 600 и бол е сажеиъ было велико и, во-вторыхъ, гу­
стота порохового дыма до такой степени закрывала впе­
реди лежащее пространство, что самый видъ солнца, на 
совершенно безоблачномъ неб , напоминалъ собою видъ 
луны; оба эти обстоятельства, несмотря на предваритель­
ную пристр дку, сд лаиную 20 сентября, зам тно вліяли 
на уменыиеніс м ткости нашего огня и не дали возмож­
ности воспользоваться его скоростью. 

Хотя въ посл дующіе зат мъ періоды обороны раз-
стояніе значительно уменьшилось, но этими благопріятными 
для скорой стр льбы условіями воспользовались не мы-
,а наши противники. Постояный недостатокъ въ порох * 
какъ будетъ видно изъ нижесл дующаго, не дозволялъ 
уже намъ продолжать прежнюю учащенную стр льбу, и 
мы по необходимости должны были ограничиться т мъ, 
что на три непріятельскихъ выстр ла отв чали однимъ 
пли двумя выстр лами. 
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HI. 

Сд лавъ въ предыдущей гдав краткую оц нку нашел 
г.тр льбы со стороны теоретической, обратимся къ полу-
ченньшъ въ первый день бомбардироваяія результатамъ и 
пров римъ ихъ совершившимися фактами. Вамъ ужо из-
і̂  стно, что въ поядень вс почти французскія батареи 
.замолкли, что количество чугуна одного залпа нашихъ ба­
тарей превышало залпъ фращузскихъ батарей на 15 щюц.. 
и что это преимущество при нашей скорой стр льб долж­
но было-бы удвоиться. Между т мъ ни нашей, ни ино­
странною литературою достаточно не было выяснено, 
всл дствіе какихъ именно причинъ французскія батареи 
прекратили свой огонь, а съ атпмъ вм ст не выяснено 
и значеніе той роли, которую должна была играть наша 
скорая стр льба, т мъ бол е, что на нашемъ л вомъ 
фланг результаты той-же скорой стр лъбы получились 
иные, хотя англійскія батареи (какъ вамъ уже изв стно) 
относительно числа орудій обладали н которымъ преимуще-
ствомъ, и хотя наша стр льба при двойномъ числ вы-
стр ловъ могла-бы уравнов шивать количество выброшен-
наго чугуна, но, какъ видно изъ предыдущаго, стр льба 
наша не ослабила огня нашего противника и не избавила 
ни 3-й бастіонъ, ни батарею сНиконова» отъ т хъ потерь, 
какія они понесли въ этотъ день. 

Разсмотр въ каждое изъ условій, составляющихъ бое­
вую силу одной и другой стороны, и сравнивъ ихъ ме­
жду собою, оказывается сл дующее. Въ день 5 октября, 
по числу орудій, по количеству выброшеннаго чугуна, по 
положенію занятыхъ позицій, нашъ правый флангъ им лъ 
н которое преимущество передъ своимъ лротивникомъ. На-
противъ того, л вый нашъ флангъ во всемъ уступалъ ан-
гличанамъ. Сравнивая, зат мъ, баллистическія качества на­
шихъ орудій съ орудіями противниковъ, оказывается, что 
наши пушко-каранады и каранады значительно уступали 
непріятельскимъ орудіямъ дальняго боя *). 

*) Что подтверждается понесенными нашими потерями въ депь 5 октября. 
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Подведя итоги боевымъ силамъ въ матеріальномъ от-

ношеніи и сравнивая силы эти не на отд льныхъ уже 
пунктахъ. но на всей оборонительной линіи, на сд лан-
ные выше сего вопросы можно отв чать такимъ образомъ: 

Во~первыхь. Противншш наши въ день 5 октября во 
всемъ были сильн е насъ. за исключеніемъ той нравствен­
ной силы, бывшей на нашей сторон , которая, несмотря 
на вс неблагопріятныя условія и на вс невыгоды обо-
роняющагося, не ослаб вала въ Севастонол до самыхъ 
иосл днихъ дней его. 

Во-вторъш. Въ Севастопол въ день 5 октября не 
было ни ііоб дителей, ни поб жденныхъ. ибо главная, 
ц л]^ещ)іятеля?. т. е. уничтженіе нашей артиллерш и 
зат мъ взятіе Севастополя открытою силою, достигнута 
не была, на нашей оборонительной линш оставалось 
еще бол е 200 орудій, готовыхъ встр тить нападающаго 
непріятеля. 

Вг третьихь. Брошенная нами въ этотъ день огром­
ная масса снарядовъ, хотя и не принесла ожидаемой 
пользы, но она не могла остаться безсл дною: она должна 
была произвести на союзниковъ то нравственное впеча-
тл ніе, посл дствіемъ котораго (какъ сказано было выше) 
непріятель не р шился идти на штурмъ, отлояшвъ его 
до бол е благопріятнаго времени. 

Въ четвертыхъ. Артиллерійскій бой въ день 5 октя­
бря для одной и для другой стороны им лъ характеръ 
поучительный. Непріятель. встр тивши сильный отпоръ 
съ нашей стороны, уб дился въ томъ, что при помощи 
одного бом^^ 
янія, овлад ть. .Севаішшхцшм^лшшійаш^ Посл дствіемъ 
было то, что онъ повелъ правильную атаку сначала на 
правый, а потомъ на л вый нашъ флангъ, и 

Вь пятыхо. Первый день бомбардированія указалъ 
намъ на превосходство непріятельскихъ орудій, поэтому 
съ нашей стороны были приняты м ры къ увеличенію 
числа батарей и къ зам н слабыхъ орудій другими, бо-
л е сильными орудіями. Кром того, съ нашей стороны 
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были приняты также м ры къ услдеыію зекляныхъ 
насыпей, возведенныхъ на скорую руку, къ пріікрытію 
бдиндаясами пороховыхъ погребовъ. къ возведенію травер-
зовъ. пршсрывающігхъ отъ анфиладнаго огня, и къ уда-
ленію нашего пршгрытія. сильно пострадавшаго въ этотъ 
день,—и. наконецъ, день, 5 октября указалъ нашимъ ин-
женерамъ. что царствовавшая до того времени въ Европ 
и у насъ система каменныхъ сооруженій отжила свой 
в къ. 

Разбитый каменныя башни на Малаховомъ курган и 
на о бастіон , не принеся никакой пользы, увеличили 
.лишь число раненныхъ своими осколками. 

Заканчивая этимъ краткимъ очеркомъ день 5 октября, 
и долженъ напомнить, что въ этотъ-же день союзнымъ 
флотомъ произведена была атака на наши береговыя укр -
пленія. Но для того, чтобы не прерывать связи между 
первымъ днемъ бомбардированія и дальн йшею обороною 
на сухомъ пути, атаку, произведенную флотомъ, я буду 
разсматривать отд льно, сопоставивъ ей атаку адмирала 
Нахимова въ Сияоп и атаку, произведенную современ-
нымъ англійскимъ флотомъ въ Александріи. Но прежде, 
ч мъ приступить къ дальн йшему пов ствованію о про-
долженіи обороны, считаю необходимымъ возстановить ту 
связь между д йствіемъ артиллеріи и ея снабженіемъ, о 
которой сказано было выше, т. е. указать на т спосо­
бы енабженія нашей оборонительной линіи, при помощи 
•которыхъ артиллерія обороняющаго могла д йствовать во 
время обороны безпрерывно въ иродолженіе 117* м сяцевъ. 

IV. 

Изъ дальн йшаго моего сообщенія вы увидите, въ какой 
степени почти ежедневно увеличивалось число орудій на 
нашей оборонительной линіи и до какихъ разм ровъ оно 
дошло въ конц обороны; поэтому необходимо выяснить? 

въ чемъ именно заключалась организаціонная система сна-
Шетя? Какими средствами облададъ Севастопольски портъ 
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въ матеріальномъ отношеніи? Какія принимались м ры и 
средства для удовлетворенія нуждъ д йствовавшей артил-
леріи, число которой въ посл дніе дни обороны простира­
лось до 1,200 орудій? 

До начала Крымской войны, артиллерійское управле-
ніе Севастопольскаго порта, по своимъ скромньтмъ разм -
рамъ, не могло удовлетворять предстоявпіимъ впереди 
т мъ требованіямъ, которыя (какъ увидимъ ниже1 сего) 
возросли до самыхъ грандіозныхъ разм ровъ, а потому, въ 
ожиданіи открытія огня со стороны непріятеля, на пер­
вый разъ, въ вид временной м ры, сд лано было сл -
дующее распоряженіе: для пополненія истраченныхъ заря-
довъ и снарядовъ для 1-й дистанціи назначены были 
три корабля и одинъ фрегатъ; для 2-й диетанціи—мор-
скіе артиллерійскіе магазины; для 3-й и 4-й дистанціи 
назначены были также три корабля и одинъ фрегатъ. Но 
такъ какъ столь долговременной обороны предвид ть было 
нельзя, поэтому вышеупомянутая временная м ра въ. 
самомъ скоромъ времени оказалась несостоятельною,— 
нужно было создать иную организацію, т мъ бол е, что 
личный составь бывшаго артиллерійскаго управленія и его 
д йствіе въ первые же дни бомбардирован!я сами собою 
уничтожились. Все вышеизложенное и было причиною 
вновь организованнаго личнаго состава, въ руки котораго 
перешла вся и техническая, и матеріальная часть морской 
артиллеріи Севастопольскаго порта. Во глав этого вновь 
сформированнаго учрежденія вначал поставленъ былъ ка-
питанъ-лейтенантъ Поповъ (нын генералъ-адъютантъ). 
Непосредственнымъ его помощникомъ назначенъ былъ 
штабсъ-капитанъ (нын генералъ-лейтенантъ) Пестичъ, 
который *) въ посл дніе два м сяца обороны зав дывалъ 
этою частью самостоятельно. Кром того, для занятія 
второстепенныхъ обязанностей назначены были 6 офице-
ровъ и .200 челов къ мастеровыхъ различныхъ цеховъ.. 
Таковъ былъ личный составь вновь организованной части. 

*) За отъ здомъ капитанъ-лейтепанта Попова изъ Севастополя. 
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на которую легла столь важная и трудная обязанность 
во время обороны. Несмотря на то, что часть эта заме­
нила собою ц лое административное управленіе, что че 
резъ руки ея перешли жилпгіоны зарядовъ и снарядовъ, 
но эта часть была сокращена до-нельзя: въ ней не было 
ни д лопроизводства, ни писарей, ни канцеляріи. Для 
того, чтобы ознакомить васъ съ принятымъ способомъ 
снабженія оборонительной линіи вс мъ необходимымъ, 
необходимо указать на матеріальныя средства, нм ютціяся 
въ Севастопольскомъ порт , и на т предварительныя 
распоряжеяія, которыя им ютъ н которую связь съ даль-
н йшимъ моимъ сообщеніемъ. 

Орудій вс хъ калибровъ, со станками и принадлеж­
ностью на корабляхъ и на вс хъ остальныхъ судахъ чер-
номорскаго флота, состояло на лицо 1,360. Кром того. 
1,200 орудій хранились въ складахъ морского арсенала, 
но безъ станковъ и безъ приц ловъ. Снарядовъ разрыв-
нъгхъ и неразрывныхъ состояло на корабляхъ 170,000 я 
въ складахъ арсенала—500,000. Несмотря на эти весьма 
крупныя цифры, количество это. какъ видно изъ даль-
н йшаго моего сообщенія, далеко не могло удовлетворить 
требованіямъ обороны. 

Для того, чтобы облегчить доставку всего необходи-
маго на батареи, разбросанный на 7-ми-веретномъ про-
странств , нужно было учредить временные склады я из­
брать какъ для праваго, такъ и л ваго фланговъ самые 
ближайшіе пункты. Поэтому, Графская пристань назна­
чена была для снабженія вс хъ батарей, находящихся на 
городской сторон . Госпитальная пристань, а впосл дствіи 
Доковая пристань въ Новомъ адмиралтейств , назначена 
была для сиабженія 3-го бастіона и смежныхъ съ нимъ 
батарей. Аполлонова и Ушакова балки назначены были 
для снабженія Малахова Кургана, 1-го и 2-го бастіоновъ. 

Изъ этого расписанія можно вид ть, что каждая при­
стань, находившаяся въ зав дываніи особаго офицера, 
представляла собою отд льный складъ, по м р надобно­
сти ежедневно пополняемый. Независимо отъ этого, ка-



•-«кдая дистанція іш ла на м ст свой отд льный запасъ 

изв стнаго числа орудій н станковъ, которые служили 

резервомъ для моментальной зам ны орудій и станковъ, 

нодбитыхъ нспріятельскимгх выстр лами. Что же касается 

пороховыхъ складовъ, требовавшихъ бол е безопасныхъ 

м стъ, то для храненія кхъ избраіси были: Павловская 

батарея, снабжавшая вс батареи л ваго фланга, и Нико­

лаевская батарея, снабжавшая батареи, находящіяся на 

городской сторон . Центральный же складъ пороха пом -

щенъ былъ вначал въ Новой Голландіи, зат мъ впосл д-

ствііг неренесенъ былъ въ Михайловскую батарею, нахо­

дившуюся на с верной сторон . Такъ какъ лабораторія и 

артиллерійскія мастерскія въ первый день обороны под­

вержены были сильному перекрестному огню, поэтому 

изготовленіе разрывыыхъ снарядовъ перенесено было въ 

пещеры, находящіяся на западной сторон Южной бухты; 

производство жг остальныхъ арсеяалы-шхъ изд лій пере­

несено было въ Старое адмиралтейство. 

Заряды, снаряды и остальная принадлежность разво­

зились по отд леніямъ и батареямъ на отд льныхъ полу-

фуркахъ, взятыхъ изъ обоза, принадлежащаго армейскимъ 

полкамъ. Но такъ какъ доставка пороха производилась 

постоянно подъ огнемъ непріятеля,—поэтому неоднократ­

ные взрывы (этихъ импровизированныхъ пороховыхъ транс-

портовъ), сопровождаемые потерею лошадей и конвоируе-

мыхъ людей, — было явленіемъ нормаіьнымъ. Насколько 

относительно легка была доставка на батареи снарядовъ 

и зарядовъ, настолько доставка орудій и пуінечныхъ стан­

ковъ была тяжела и затруднительна, потому что орудія 

и станки перевозились не на лошадяхъ, а на людяхъ; 

насколько трудъ этотъ, требовавший чрезвынайныхъ усилій, 

былъ обременителенъ, можно вид ть изъ того, что до­

ставка одного 36-ти фунтового орудія на батарею, по 

г мъ крутъшъ подъемамъ, которые были въ Севастопол , 

требовала не мен е 100 чел. 

Такова была въ общихъ чертахъ картина т хъ спо-
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собовъ и т хъ м ръ. которыя для удовлетворен!я: нуждъ 
обороны употреблены были въ Севастопол . 

Изъ дальн йшаго моего сообщенія будетъ видно, до­
статочны ли были матеріальныя средства для Севасто-
польскаго порта и какія принимались м ры для преодо-
л нія т хъ препятствій, какія неоднократно проявлялись 
при недостатопныхъ средствахъ города Севастополя, 

Въ продолженіе перваго бомбардированія, т. е. до но­
ября зг сяца, все необходимое, начиная отъ орудія, до бан­
ника, мы могли получать изъ им вшихся запасовъ на ко-
рабляхь, а потому изъ вс хъ бывпгихъ періодовъ. дни 
первой бомбардировки, въ смысл изобилія запасовъ, можно 
назвать самымъ лучшимъ періодомъ обороны; но съ про-
долженіемъ ея, ч мъ бол е возростали требованія, т мъ 
бол е истощались наши запасы. Деревянные пушеч­
ные станки, безпощадно уничтожаемые непріятельскимъ 
огнемъ, бол е всего озабочивали насъ и требовали приня­
то! особыхъ м ръ; въ противномъ случа , батареи наши 
должны были замолчать, а отсюда не трудно сд лать за-
ключеніе, какія могли быть посл дствія для осажденнаго 
Севастополя. 

Въ виду этого весьма важнаго обстоятельства, работа 
по изготовленію новыхъ и иенравленію поврежденныхъ 
пушечныхъ станковъ продолжалось днемъ и ночью; для 
того, чтобы еще бол е можно было сократить работу, н -
которыя части пушечныхъ станковъ, им вшія вліяніе на 
ихъ прочность, зам нялись другюш, мен е прочными ча­
стями, въ томъ предположеніи, что каждый изъ пушеч­
ныхъ станковъ скор е могъ быть уничтоженъ непріятель-
скимъ выстр ломъ, ч мъ разрушиться отъ собственныхъ 
выстр ловъ. 

Въ какой степени проявилась д ятельность въ Сева-
стопол по станочному д лу, можно вид ть изъ ниже-
сл дующихъ цифръ: такъ, наприм ръ, несмотря на не­
большая средства въ рабочей сил , въ продолженіе обо­
роны (работая большею частью подъ огнемъ ненріятеля), 
изготовлено было новыхъ пушечныхъ станковъ 700 ж ис-
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правлено иодбитыхъ нелріятельскими выстр дами 1.400, 
Независимо отъ сего, по м р продолженія обороны, на­
чали ощущаться недостатки и въ матеріалахъ различнаго 
рода, и въ пушечныхъ снарядахъ; въ этомъ трудномъ по-
ложенііі необходимость заставляла насъ не тож>ко зам -
нять одни матеріалы дрзтими, но я видоиззи нять т тех-
ническіе правила и пріез іы, которые установлены были 
наукою артиллеріи, но. къ счастью для Севастополя, от-
ступленіе отъ этихъ правилъ легко было привести въ ис-
полненіе только потому, что въ осажденномъ непріятелемъ 
город не къ кому было обращаться за разр шеніемъ, ибо 
тамъ въ это время не было ни техническихъ комитетовъ. 
ни другихъ подобныхъ учрежденій. 

Изъ нижесл дующаго перечня можно влд ть рядъ 
т хъ перем нъ и отступленій, которыя вызваны были 
крайнею необходимостью: такъ, напріш ръ. вм сто дере-
вянныхъ поддоновъ, на,зываемыхъ Шпигелями, употребляли 
иногда тросовые в нчики или веревочныя кольца, при-
чемъ верхній и нижній в нчикъ соединялись между со­
бою при помощи голландскихъ нитокъ. Вм сто щетігнныхъ 
банниковъ, требовавшихъ сложной и медленной работы, 
употреблялись овчинные банники изъ овчинъ. случайно 
найденныехъ въ складахъ севастопольскаго магазина и пред­
назначавшихся для арестантскихъ полушубковъ. 

Недостатокъ армяка, изъ котораго приготовлялись за­
рядные картузы, вначал зам ненъ былъ сигнальными 
флагами, зат мъ им ющимся въ магазинахъ флагдукомъ: 
впосл дствіи картузы приготовлялись изъ фланелевыхъ 
рубахъ, положенныхъ но штату для адмиральскихъ греб-
цовъ, и7 наконецъ. за израсходованіемъ показанныхъ выше 
сего матеріаловъ, зарядные картузы начали приготовлять 
изъ арестантскаго с раго сукна, хранящагося въ магази­
нахъ для надобностей порта. Но несмотря на столь не-
благопріятныя условія, заставившія насъ приб гнуть къ 
такимъ крайнимъ м рамъ, артиллерія наша д йствовала 
безостановочно. 

Такъ какъ орудія 36-фунтоваго калибра составляли 
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наибольшее число орудій, находящихся на вооруженіи обо­
ронительной жиніи. а потому въ скоромъ времени, по окон-
чаніи второго бомбардированія, началъ ощущаться недоста-
токъ въ снарядахъ для этихъ орудій. Для пополненія ихъ, 
съ прибрежныхъ батарей сухопутнаго в домства и взято 
было около 2,000 штукъ, но для такого расхода, какой 
быдъ въ Севастопол , количество это оказалось каплей 
въ мор . 

Для возм щенія недостатка нужно было приб гнуть 
къ такимъ м рамъ, который во время мира были бы не­
мыслимы; такъ. наприм ръ, находящейся на с верной 
сторон земляной валъэ служащій мишенью для мирнаго 

f времени, въ который наши корабли производили практиче­
скую стр льбу, былъ разрытъ и найденные въ немъ 6,000 

у36-хъ-фунт. ядеръ послужили н которымъ пособіемъ, пока 
мы не нашли другого источника. 

У. 

Со времени прошедшей войны съ турками, т. е. 1828 
года, въ складахъ морского арсенала хранились снаряды, 
давно вышедшіе изъ употребленія, а именно: 20,000— 
36-фун. не сна.ряженныхъ браншугелей, изъ числа кото-
рыхъ одна часть была обращена въ 36-фун. гранаты, а 
другая—въ пустот лые, насыпанные пескомъ снаряды. 
Превращеніе первыхъ состояло въ томъ, что изъ 5-ти ш. 
им емыхъ очковъ или отверстій въ одно изъ нихъ вста­
влялась гранатная трубка, а остальные четыре заделы­
вались наглухо деревянными нагелями; посл дніе же, т. е. 
насыпанные пескомъ вм сто пороха, снаряды отлича­
лись отъ первыхъ т мъ, что им емыя 5 отверстій вс 
зад лывались наглухо. 

Достигнувши хорошихъ результатовъ отъ такого пере-
снаряженія и воспользовавшись этимъ опытомъ5 мы по­
вторили то же самое, превративши пяти-пудовые Врандску-
гели въ пяти-пудовыя мортирныя бомбы, съ тою лишь 
разницею, что им емыя отверстія закупорены были сфе-
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рическими картечными пулями, залитыми сверху свин-
цомъ, 

Въ то же самое время оказался недостатокъ въ сна-
рядахъ для 68-ф. бомбовыхъ орудій, им вшими всего въ 
наличіи не бол е 140 орудій, но такъ какъ орудія, въ 
смысл разрывной силы ихъ снарядовъ, были лучшими 
орудіями, поэтому оказавшійся недостатокъ въ 68-ф. сна-
рядахъ для насъ былъ крайне чувствителенъ. 

Въ ожиданіи доставки ихъ изъ Луганскаго завода, мы 
снова обратились къ домашнимъ своимъ средствамъ, т. е. 
начали зам нять ихъ бомбами однопудоваго калибра. Но 
такъ какъ разница между діаметрами одного и другого 
снаряда была слишкомъ велика и стр лять съ такимъ 
болынимъ зазоромъ было бы безполезно,—поэтому сажали 
однопудовыя бомбы на высокіе поддоны или Шпигеля та­
кого діаметра. который былъ бы равенъ діаметру 68-ф. 
снаряда. Этимъ способомъ однопудовыя бомбы превратили 
въ 68-ф. разрывные снаряды. 

Произведенные на Ростивланскомъ редут опыты надъ 
этими снарядами, оказались вполн удовлетворительными. 
Къ этому сл дуетъ присовокупить, что 68-ф. бомбовыя 
пушки, названные по діаметру своего снаряда восьми­
дюймовыми пушками, явились къ намъ изъ Англіи для 
вооруженія пароходовъ, заказанныхъ кавказскимъ в дом-
ствомъ. 

Орудія эти послужили образцомъ для вооруженія н -
і оторыхъ черноморскихъ кораблей, но при заказ ихъ на-
шимъ заводамъ почему-то вздумалось принять м ру въ 8 
дюймовъ не для снаряда, какъ это было въ образцовыхъ 
аш'лпйскихъ пушкахъ, а для калибра самаго орудія; изъ 
этого вышло то, что вс оставпгіеся въ Севастопол отъ 
кавказскихъ пароходовъ 9,000 снарядовъ оказались во 
время крайней нужды безполезными. Подобное случайное 
отступленіе отъ образца принесло намъ вредъ въ томъ еще 
отношеніи, что мы не могли воспользоваться тою массою 
англійскихъ 68-ф. неразрывныхъ одно-калиберныхъ снаря­
довъ, которые брошены были въ Севастополь. 
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Для того, чтобы сколь возможно замедлить усп хъ не-

пріятельскихъ осадныхъ работъ, необходимо было каждую 

ночь производить стр льбу картечью. 

Кр<ш того, неоднократный ночныя фальшивыя тре­

воги также были причиною огромн йшаго расхода картечи: 

но такъ какъ въ Оевастопол не было ни времени, ни 

средствъ для: приготовленія не только же-д зныхъ картеч-

ныхъ корпусовъ, но даже и древгагловъ, поэтому и то. и 

другое зам нено было обыкновенными м шками, сшитыми 

изъ старыхъ парусовъ, которые наполнялись въ опред -

ленномъ числ картечными нулями, и такъ какъ складъ 

картечныхъ пуль находился въ лабораторной балк , т. е. 

подъ выстр лами англійскихъ батарей, расположенныхъ 

на Зеленой гор , поэтому мы могли добывать свои же 

картечныя пули украдкою только въ ночное время. 

Переходя къ орудіямъ, бывшшіъ на вооруженін сева-

стопольскихъ батарей, сл дуетъ зам тить, что разнообра-

зіе калибровъ и разнообразие конструкцій вызвало собою 

такое же разнообразіе въ душечныхъ зарядахъ. 

Им я въ складахъ пороховыхъ погребовъ заряды 12 

сортовъ, необходимость заставляла нер дко приб гать къ 

постоянной ихъ перед лк , превращая большіе заряды въ 

малые, и обратно, отчего замедлялось и затруднялось из-

готовленіе требуемаго числа зарядовъ въ изв стный срокъ; 

это носл днее заставляло насъ не разв шивать порохъ на 

в сахъ, но отм ривать установленными для сего м рками. 

Посл дствіемъ такихъ крайнихъ м ръ являлось большое 

разнообразіе въ выстр лахъ, влекущее за собою дурную 

м ткость. 

VI. 

Относительно пороха, самаго важнаго продукта, сд -

дуетъ зам тить, что до начала крымской войны запасы 

пороха обусловливались: въ одномъ случа —требованіемъ 

морской артиллеріи, для орудій, находящихся на вооруже-

ніи Черноморскаго флота, въ другомъ случа —требова-
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ніемъ сухопутнаго в домства. для орудій береговой ofio-

роны. 

Не предвидя впереди ни защиты Севастополя еъ сухого 

пути, ни продолжительности этой защріты. запасы пороха 

въ сущности были достаточны для т хъ именно ц лей, 

которыя іш ли въ виду фдотъ и береговыя батареи; но 

еъ того момента, когда явилась надобность оборонять Се­

вастополь совс мъ съ другой стороны, когда оборонитель­

ная лшія, по числу орудій представляла собою прим ръ. 

небывалый въ исторіи.—ясно, что им емые въ Севасто-

иол запасы пороха были достаточны только для перваго 

бомбардированія, продолжавшагося съ 5 октября до 2 

ноября. Зат мъ. хотя направленные со вс хъ концовъ 

Россііг пороховые транспорты періодігчесілг прибывали въ 

Севастополь, но количество прнсылаемаго пороха, по сравне-

нію съ требуемымъ расходомъ. было недостаточно. Изъ 

предыдущаго вы уже вид ли, что при недостатк не 

только станковъ, но даже и самыхъ снарядовъ, мы нахо­

дили средства бороться съ этими препятствиями, за ис-

ключеніемъ, однако же. одного только пороха. Хотя въ 

Севастопол были люди- способные выдумать порохъ, но 

сд лать его не зіогли. 

Въ какомъ положеніи находился Севастополь относи­

тельно недостатка пороха, можно вид ть изъ сл дующаго 

факта. Второе бомбардированіе началось 26 марта и окон­

чилось 9 апр ля. За израсходован!емъ вс хъ иороховыхъ 

запасовъ, 7 апр ля было принято, отъ сухопутнаго в дом-

етва. милліонъ негодныхъ ружейныхъ патроновъ., которые 

обращены были въ пушечные заряды, но, къ счастью, за 

два дня до окончанія 2-го бомбардированія. прибыль по­

роховой транспортъо Если бы непріятель началъ 2-е бом-

бардированіе тремя днями раньше, то мы должны были 

или еще бол е ослабить свой огонь, или прекратить его 

вовсе. 

Зд сь я долженъ возвратиться еще разъ къ днямъ 

перваго бомбардированія для того, чтобы напомнить, что 

со дня окончанія его. т, е. съ ноября и до марта м сяца, 
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мы перешли на очередную стр дьбу, т. е. д дади въ одн 
сутки не боі е 1,000 выстр ловъ; при другихъ условіяхъ 
и при другой обстановк , 1,000 сд іанныхъ выстр ловъ 
въ ОДРШЪ день изъ тяжелыхъ для того времени орудій пред­
ставляли бы собою картину настоящаго сраженія. но севас-
топольцы дни эти въ продолженіе 3-хъ м сяцевъ считали 
днями отдыха; воспользовавшись этой относительною тиши­
ною и готовясь, въ ожиданіи 2-го бомбардированія, мы усп -
ли многое сд лать; кром того, чтобы сколь возможно облег­
чить иоложеніе обороняющихся, мы приб гали къ различнаго 
рода усовершенствованіямъ и къ изобр теніямъ; такъ, нан-
рим ръ: недостатокъ мортиръ заставилъ насъ обратиться 
къ нав сному огню изъ нашихъ длинныхъ орудій, для чего 
понадобилось обыкновенные низкіе пушечные деревянные 
станки обратить въ элеваціонные, способные давать углы 
возвышенія вм сто 12°—45°. Съ этою же ц лью каранд-
ные станки также были превращены въ элеваціонные. 
назначеніе которыхъ было—д йствовать нав снымъ огнемъ 
какъ но ближайшимъ батареямъ, такъ и по траншеямъ.. 
Впосл дствіи. для той же ц ди, мы начали приготовлять 
особаго рода картечь, подъ названіемъ мортирной картечи; 
картечь эта *) была двухъ родовъ: первая состояла изъ 
разныхъ снарядовъ, и называлась гранатного картечью; 
посл дняя, состоящая изъ трехъ ядеръ, называлась тем­
ною картечью. 

Такъ какъ подобнаго рода картечь, какъ сказани Гіыло 
выше, иредставляетъ собою совершенно новый родъ сна­
рядовъ, поэтому, чтобы им ть хотя н которое о ней по­
нятие, считаю необходимымъ сказать н сколько словъ объ 
устройств картечи для 5-ти дюймовыхъ мортиръ, кото­
рое состояло въ сл дующемъ. Сначала приготовлялся же-
л зный цилиндръ изъ листового жел за, съ толстымъ 
жел знымъ дномъ, діаметръ котораго соотв тствовалъ ка­
либру мортиры, съ необходимымъ зазоромъ; вышина ци­
линдра равна была длин мортирнаго канала; цилиндръ 

") Нредюженная капитаномъ Нестичёмъ и отличавшаяся оть прочихъ 
снарядовъ своею новизною. 



этотъ могъ вм щать 28—6-ти фунтовыхъ гранатъ, трубки 
которыхъ сообщены были съ обіщшъ стапиннымъ приво-
домъ, съ помощью котораго вс гранатный трубки воспла­
менялись одновременно, производя при паденіи въ непрія-
тедьскую траншею одновременный разрывъ. Темная Кар­
течь отличалась отъ гранатной только т мъ, что вм сто 
28-ми гранатъ пом щали 60—3-хъ фунтовыхъ ядеръ. 
Хотя подобнаго рода снаряды (въ особенности картечь) 
наносили своимъ нав снымъ огнемъ огромный вредъ не-
пріятелю, находившемуся въ ближайшихъ къ намъ тран-
шеяхъ, т мъ не мен е ея сложность и малыя средства 
въ осажденномъ город не дозволяли пользоваться ею въ 
бол е широкихъ разм рахъ. 

Говоря о слабомъ д йствіи нашего нав снаго огня, 
сл дуетъ зам тить, что слабый огонь былъ сл дствіемъ 
не только малаго числа мортиръ. но и непрочности чу-
гунныхъ мортирныхъ станковъ, которые нер дко прихо­
дили въ негодность не отъ непріятельскихъ, но отъ соб-
ственныхъ своихъ выстр ловъ. Вначал обороны изгото­
влялись деревянные станки; но за недостаткомъ хорошаго 
качества дубоваго л са приступили къ отливк чугунныхъ 
станковъ, отливая ихъ изъ собранныхъ на у.тгицахъ Се­
вастополя чугунныхъ непріятельскихъ снарядовъ. но для 
приданія имъ большей прочности, мы пріш нилн н кото-
рыя техническія усовершенствованія, состоящія въ томъ? 

что закладывали въ приготовленную для отливки земляную 
форму нагр тую до красна жел зную полосу, толщиною 
въ Vm дм. и шириною въ 4 дм., л заполняли форму 
расплавленнымъ чугуномъ. Хотя во время обороны изго­
товлено было всего 45 станковъ, т мъ не мен е эти им-
провизованные станки принесли н которую помощь на­
шей оборои . Кром того, для оказанія помощи войскамъ 
относительно нзготовленія ружейныхъ патроновъ, въ ста-
ромъ адмиралтейств устроено было н сколько механиче-
скихъ штамповочныхъ станковъ, на которыхъ штампова­
лись свинцовыя пули системы <Несслера- и свинцовыя 
коническія пули къ Литихскимъ штуцерамъ. 
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Изъ вс хъ произведенныхъ во время обороны работъ, 
пригонку къ орудіямъ пріщ ловъ и мунгекъ можно было 
назвать самыми трудными и самыми неудобными техни­
ческими лріемами. Пока мы могли пользоваться орудіями, 
снятыми съ кораблей, въ этой работ не было никакой 
надобности, но когда поступали на вооруженіе оборони­
тельной линіи орудія. взятыя изъ складовъ арсенала, ко­
торый постоянно находились подъ огнемъ непріятеля, то 
для производства этихъ въ сущности тонкихъ работъ не 
было ни м ста, ни потребныхъ для этого случая инстру-
ментовъ. Произведенная подъ огнемъ непріятеля пригонка 
прнц ловъ и мушекъ въ сущности была пригонкою фик­
тивною, а потому ыашимъ комендорамъ или наводчикамъ 
нужно было много времени для того, чтобы съ помощью 
пристр лки опред лить ноложеніе оси орудія PI въ вертл-
кальномъ, и въ горизонтальномъ отношеніи. Все вышеиз­
ложенное даетъ намъ полное представленіе о томъ громад-
номъ различіи въ матеріальномъ и техническомъ отношенін, 
какое существовало между нами и нашими противниками. 
Производство такъ называемыхъ арсенальныхъ работъ до 
іюня м сяца, производилось въ мастерскихъ стараго адми­
ралтейства; лабораторный работы—въ каменныхъ пеще-
рахъ, находившихся въ западной сторон Южной бухть/, 
но по м р приближенія непріятельскихъ батарей къ го­
роду и ио м р той убыли въ мастеровыхъ, которымъ 
приходилось работать подъ бол е сильнымъ огнемъ непрія-
теля, работы начали замедляться, поэтому производство 
работъ переведено было на с верную сторону и пом щено 
въ томъ дом , который прежде сего занимали Ихъ Импе-
раторскія Высочества Великіе Князья Николай Николае-
вичъ и Михаилъ Николаевичъ. Хотя назначенное для ра­
ботъ м сто значительно удалено отъ непріятелъскаго огня, 
но доставка изд лій съ одного берега на другой, и въ 
особенности доставка снаряженныхъ снарядовъ, шла ме-
дденн е и требовала болыпихъ перевозочныхъ средствъ, 
т мъ не мен е снабженіе оборонительной линіи шло без­
остановочно. Но для того чтобы неослаблять огня нашихъ ба-
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тарейи поддерживать его съ прежней энергіей, нужно было 
приб гать иногда кътакимъм рамъ, который въ мирное время 
были бы немыслимы; такъ. наприм ръ, изб гая излишнихъ 
формальностей, требующихъ бол е или мен е продолжитель-
наго времени, мы. не ожидая формальнаго разр шенія, нер д-
ко посягали не только на частное, но и на казенное имущество, 
принадлежащее уже не морскому, но другому в домству. 

Пзъ всего сказаннаго мною можно составить ясное по-
нятіе о томъ, при какой обстановк происходило снабже-
ніе нашей оборонительной линіи, какія встр чалнсь пре~ 
пятствія, какіе употреблялись способы и м ры для того, 
чтобы обойти или побороть нодобныя препятствія. Жзъ 
340 орудій, бывпшхъ на вооруженіи въ день 5-го октя­
бря, къ концу осады *) это число возросло до 1,200 ору-
дій; до какихъ разм рова» доходилъ отпускъ различныхъ 
артиллерійскихъ предметовъ въ продолженіе всей обороны, 
можно вид ть ішъ нижесл дующнхъ цифри»: орудій раз-
ныхъ калибровъ отпущено было на оборонительную линію 
около 2,300; пушечныхъ станковъ доставлено было на ба­
тареи 3,700, изъ числа которыхъ 1500 взято съ кораблей, 
а остальные 2200 станковъ поступили изъ нашихъ им-
провизированныхъ мастерскихъ; разрывныхъ снарядовъ. 
въ томъ числ бомбъ и гранатъ, доставлено было на обо­
ронительную линію 285 тысячъ, половина которыхъ при­
готовлена во время: обороны; ядеръ различныхъ калибровъ 
доставлено 900 тысячъ; картечей, независимо отъ того чи­
сла, которое взято было съ флота, въ продолженіе обо­
роны изготовлено было 50 тысячъ; зарядовъ или карту-
зовъ. насыпаиныхъ порохомъ. за исключешемъ готовыхъ 
зарядовъ, взятыхъ съ кораблей, изготовлено было во вре­
мя обороны 700 тысячъ. Остальную артиллерійскую при­
надлежность и вс лабораториыя изд лія, въ томъ числ 
бомбовыя гранатныя ударныя скоростр льныя трубки, 
сл дуетъ считать также десятками тысячъ. 

Цифры эти ясно свид тельствуютъ о т хъ усиліяхъ. 

) Не считая батарей, бывшихъ на с верноіі сторон . 
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какія нужно было употребить для того, чтобы наша сла­
бая въ матеріалъномъ отношеніи артижіерія могла такъ 
долго бороться съ артиллеріею двухъ первоклассныхъ 
державъ. 

Сд лавши краткій очеркъ д йствія нашей артиллеріи 
въ первый день бомбардщюванія и ознакомивъ васъ съ 
организаціей созданной во время обороны для снабженія 
нашей оборонительной линіи, я долженъ снова возвра­
титься къ прерванное і шоіо разсказу. Но прежде, ч мъ 
начну иродолясать его, я попрошу вашего позволенія укло­
ниться немного въ сторону и сказать н сколько словъ о 
томъ впечатл ніи, какое произведено было на насъ пер­
выми днями бомбардированія. Дни эти казались тогда 
безконечными: жить долго въ подобной обстановк каза­
лось физически невозможнымъ, т мъ не мен е время шло 
своимъ чередомъ. Впечатл ніе, произведенное на насъ 
первыми днями, начало уже ослаб вать, и зат мъ жизнь 
севастополъцевъ, вошедши въ обыденную ішлею, казалась 
уже нормальнымъ явленіемъ. 

Не им я возможности въ настоящемъ моемъ сообщеніи 
гфедставить зд сь полную картину того участія, которое 
принимала артиллерія въ продолженіе дальн йшей обороны, 
я буду говорить только объ особыхъ случаяхъ, характе-
ризующихъ нашу оборону, и о томъ посл довательномъ 
увеличеиіи числа орудій; которое проявлялось въ дродол-
ясеніе каждаго леріода этой обороны. Первое бомбардиро-
ваніе, какъ изв стно, началось 5 октября и продолжалось 
безирерывно до 2 ноября. Несмотря на то, что на другой 
день д йствовали противъ насъ одн только англійскія 
батареи, мы въ этотъ день сд лали около 10,000 выстр -
ловъ. 7 октября, т. е. когда французы усп ли снова опра­
виться, непріятель открылъ такой-же сильный огонь, какъ 
и 5 октября. Въ этотъ день съ нашей стороны сд лано 
уже 14,000 выстр ловъ. При этомъ считаю ум стнымъ 
напомнить, что ночи съ 5-го на 6-е и съ 7-го на 8-е 
октября были единственными, когда ни съ нашей стороны, 
яи со стороны непріятеля не сд лано было ни одного вы-
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стр ла. Зат мъ, въ лродолженіе всей обороны (за исклю-

ченіе^гъ т хъ дней, которые мы называли усиленнымъ 

бомбардированіемъ) какъ нав сный, такъ и штуцерной ноч­

ной огонь былъ несравненно сильн е дневного огня. Въ 

продолженіе сд дующей нед ли, т. е. до 13-го октября, 

бомбардированіе продолжалось почти съ прежнею силой; 

ежедневный расходъ снарядовъ среднимъ числомъ былъ 

около 10,000. Съ этого времени у насъ начали думать 

сокращеніи стр льбы, боясь3 что при такихъ расходахъ 

не достанетъ никакихъ запасовъ, а потому въ продолже-

иіе сл дующей нед лн, т. е. съ 13-го по 20-е октября, 

несмотря на то, что въ этотъ періодъ времени число ору­

дии ежедневно увеличивалось и у насъ, и у нашихъ про-

тивниковъ, ежедневный расходъ снарядовъ былъ не бол ^ 

7,000. На третій день перваго бомбардированія, фран­

цузы обнаружили свои нам ренія: они поведи усиленную 

атаку на 4-й бастіонъ, продолжая упорно налегать mi 

него до 15-го октября. 4-й бастіонъ въ это время въ бу-

квальномъ смысл слова быть разстр ливаемъ. Артилле-

рія его ежедневно приходила въ такое разстройство, что. 

при вс хъ напшхъ хорошихъ для того времени средствахъ, 

мы съ трудомъ усп вали возобновлять ее. Посл довавшее 

зат мъ инкерманское сраженіе, не смотря нанеудачный 

его исходъ, спасло 4-й бастіонъ и самый Севастополь отъ 

приближавшагося штурма. Инкермаискимъ сраженіемъ 

окончилось первое бомбардированіе, въ продолженіе кото-

раго съ нашей стороны сд лано около 180,000 выстр -

ловъ. Ером того, въ этотъ же промежутокъ времени, у 

насъ было подбито непріятельскими выстр лами около 120-

орудій и около 150 пушечныхъ станковъ. Но несмотря 

на такую огромную потерю орудій, число ихъ ко 2-му но­

ября на всей нашей оборонительной линіи, сравнительно 

съ 5-мъ октября, увеличилось на 153 орудія. 
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VIL 

Продолжавшаяся около трехъ зимнихъ ж сяцевъ отно­
сительная тишина, служившая какъ-бы предв стшгкомі. 
еще предстоявшей впереди бол е упорной борьбы, дала 
назгъ возможность многое сд лать и многимъ запастись: 
такъ. наприм ръ. мы усп ли въ это время изготовить зна­
чительное число пушечныхъ станковъ, усп ли изготовить 
въ болыпомъ числ заряды и снаряды и разную артилле-
І̂ ійскую принадлежность; кром того, вс оставнгіеся на 
корабляхъ запасы орудій и станковъ заблаговременно быжі 
сняты и раззг щены на соотв тствующихъ пристаняхъ; за­
лась картечныхъ пуль, которыя, какъ вамъ уже изв стно. 
нужно было ночью брать подъ выстр лами непріятеля. 
былъ также увеличенъ; все наличное количество порохп 
было обращено въ готовые заряды; кром того, пригото­
влено было также значительное число разрывныхъ снарядовъ. 
Такимъ образомъ, для сл дующаго предстоящаго впереди 
бомбардированія мы считали себя достаточно обезпеченными. 

Я уже указалъ на общій итогъ орудій, бывшихъ на во-
оруженііг нашей оборонительной линіи, въ которомъ, между 
прочимъ, состояли и наши мортиры; объ этихъ орудіяхъ. 
игравшихъ столь важную роль во время обороны Севасто­
поля, я не сказалъ еще ни слова, а потому, прерывая 
дальн йшее .мое пов ствованіе объ оборон , укажу на не­
равенство мортирнаго огня между нами и нашими против­
никами, и на тотъ вредъ нав снаго огня, который непрія-
тельскія мортиры наносили Севастополю. Такъ, наприм ръ. 
5 октября, т. е. въ первый день бомбардированія, непрія-
тель им лъ на вооруженіи 18 мортиръ, мы же им ли ихъ 
только 5; въ ноябр м сяц непріятель им лъ 30 мортиръ, 
мыим ли 17: въ март м сяц непріятель им лъ 130 мор­
тиръ, мы им ли 57; въ іюн м сяц непріятель им лъ 
160, мы им ли 69; въ август непріятель им лъ 260 мор­
тиръ, у насъ же осталось прежнее число. Такое неравен­
ство въ числ мортиръ между об ими сторонами могло-бы 
еще и бол е увеличиться, если бы Севастополь продер-
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жался еще одинъ м сяцъ. Непріятель. желая покончить 
во чтобы то не стало съ Оевастополемъ, р шилъ отпра­
вить изъ Франціи и Англін въ свой лагерь еще 400 мор-
тирЪу часть которыхъ была \\ке привезена, но не поста­
влена на м сто только потому, что Севастополь былъ оста-
вленъ нами ран е лредполагавшагося' союзниками срока. 

Въ складахъ севастопольскаго морского арсенала мор-
тиръ почти не было, за исключеніемъ н сколькихъ негод-
ныхъ, оставшихся отъ вооруженія прежнихъ бозшардъ. 
входящихъ н когда въ составъ черноморскаго флота, а по­
тому вс мортиры, бывшія на вооруженіи. сняты съ бере-
говыхъ батарей и перенесены на нашу оборонительную ли-
нію. Говоря о маломъ числ мортиръ, сл дуетъ при этомъ 
зам тить, что самая пхъ конструкція была крайне неудо­
влетворительна. Главный ихъ недостатокъ состоялъ въ томъ, 
что он были слишкомъ легки, отчего происходила безио-
койная отдача, разрушавшая свою установку и собст­
венные свои станки. Другой недостатокъ заключается въ 
маломъ заряд , сокращающемъ не только дальность, но и 
пробивную силу ихъ. 

В съ 5-ти пудовой чугунной мортиры равенъ былъ 
100 пудамъ; в съ заряда—7 фунтовъ. В съ 2-хъ пудовой 
мортиры—57 иудовъ; в съ заряда — 5 фунтовъ. Между 
т мъ у нашихъ противниковъ были такія 5-ти пудовыя 
мортиры, которыя могли, въ случа надобности, стр лять 
зарядомъ въ 30 и 40 фунтовъ пороха, снаряды которыхъ. 
перелетая черезъ городъ, падали въ бухту и на с вернуш 
сторону. Трудно объяснить, ч мъ руководствовались соста­
вители проекта неудачной конструкціи нашихъ слабыхъ 
чугунныхъ мортиръ, разрушавшихъ всл дствіе самаго ма-
лаго в са, какъ выше было сказано, прежде всего соб­
ственные свои станки и свою установку. 

Изъ предыдущаго перечня вы видите, какая была 
огромная разница въ числ мортиръ между об ими сто­
ронами; подобное же неравенство еще бол е усугубляется, 
если обратить вниманіе на то обстоятельство, что неболь­
шое число нашихъ мортиръ, разбросанное на 7-ми верст-
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номъ пространств , не им яо даже достаточнаго числа 
снарядовъ. Меясду т мъ сгрупированный огонь огромнаго 
числа мортиръ, д йствующихъ днемъ и ночью, отъ кото-
раго въ Севастопол въ посл днее время негд было 
укрыться, наноснлъ гарнизону огромныя потери. Для того, 
чтобы хотя н сколько увеличить и усилить нашъ нав с-
ный огонь, мы приспособляли обыкновенные станки, какъ 
выше сказано, въ элеваціонные, для т хъ орудій, который 
могли стр лять разрывными снарядами. Выгода подобнаго 
превращенія состояла въ томъ, что перед данные обыкно­
венные станки въ элеваціонные давали возможность при­
давать своимъ орудіямъ углы возвышенія, доходящіе до 45°. 

Независимо отъ недостатка въ мортирахъ дальнаго бро-
санія, мы одинаково нуждались въ мортирахъ и малаго 
калибра, для производства изъ нихъ нав снаго огня по 
олижайшимъ непріятельскимъ подстуламъ и траншеямъ. 
Поэтому, взам нъ мортиръ, употреблены были каронады 
18-ти и 12-ти фун. калибра, превративъ ихъ станки также 
въ элеваціонные. Ером того, въ скдад старыхъ вещей 
морского арсенала найдены были 20 мортиръ 12-ти фун. 
калибра и столько же 8-ми фун. калибра; посл днія, лодъ 
названіемъ кегорновыхъ мортиръ, устанавливались на ка-
рабельныхъ марсахъ прежняго черноморскаго флота. Въ 
этихъ же складахъ найдены были оставшіеся отъ прежних']> 
турецкихъ войнъ н которые предметы, которыми мы вос­
пользовались; такъ, наприм ръ, найдены были вполн сна-
ряясенныя ручныя стеклянный гранаты 6-ти и 3-хъ фун. 
калибра, которые и были розданы на батареи; тамъ же 
оказался полный комплектъ Брандернаго вооруженія, упо-
требленнаго нами для снаряженія двухъ транспортовъ, но 
всл дствіе неблагопріятно-сложившихся условій мы ими не 
воспользовались и не употребили ихъ въ д ло. 

Представивъ зд сь въ краткомъ очерк д ятельность 
морской артиллеріи въ дни такъ называемаго зимняго 
отдыха, сл дуетъ упомянуть, что, несмотря на эту отно­
сительную тишину, у насъ съ ноября и до марта м сяца 
подбито было бод е 100 орудій и 300 пушечныхъ стан-
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ковъ. Кром того, въ продолженіе же этого времени, не­
смотря на ограниченную стр льбу, сд лано около 120,000 
выстр ловъ. 

Съ наступленіемъ весны, число орудій на оборонитель­
ной линіи съ каждымъ днемъ начало увеличиваться, а 
потому и требованія относительно снабженія нашей линіи 
вс мъ необходимымъ также увеличились. Малый запасъ 
ші вшагося у насъ пороха вызвалъ собою приказъ вице-
адмирала Нахимова, на основаніи котораго каждое д й-
ствующее орудіе должно д лать опред ленное число выстр -
ловъ: приказъ этотъ вызванъ былъ ожиданіемъ новаго 
бомбардированія, которое начато было 26 марта. Несмотря: 
что бомбардированіе это, по числу орудій и по числу сд -
ланныхъ непріятелемъ выстр ловъ, было несравненно силь-
н е перваго. но впечатл ніе, произведенное имъ на защит-
никовъ Севастополя, было уже слаб е. Такое явленіе можно 
объяснить только привычкою къ тому тяжелому положе­
нно, въ которомъ находились севастопольцы. Въ этотъ день, 
т. е. 26 марта, на вооруженіи всей нашей оборонительной 
линіи было 950 орудій, изъ коихъ д йствовало по непрія-
тельскимъ батареямъ 466 орудій и 75 мортиръ; со стороны 
же непріятеля д йствовало 444 орудія и 130 мортиръ. 
Въ этотъ день съ нашей стороны сд лано было 12,000 
выстр ловъ, со стороны же непріятеля было сд лано 34,000. 
которыми было подбито 15 орудій и 14 станковъ, Отно­
сительно малое число подбитыхъ орудій и станковъ срав­
нительно со днемъ перваго бомбардированія, можно объяс­
нить устройствомъ траверзовъ и лучшимъ прикрытіемъ 
орудііі. Несмотря на то, что непріятель всю эту ночь 
громилъ наши укр пленія изъ вс хъ свогіхъ мортиръ, мы 
усп ли заж нить вс наши подбитыя орудія и на столько 
исправить вс поврежденія, что утромъ, на сл дующій день, 
т. е. 27 марта, Севастополь явился въ томъ же вид ?ка-
ковъ онъ былъ наканун . 

Сл дующій день, т. е. 28 марта, начался т мъ же 
усиленнымъ бомбардированіемъ, которое продолжалось до 
9 апр ля. Такимъ образомъ, въ продолженіе всего второго 



бомбардированія у насъбыло подбито 115 орудій и 120 пушеч-
ныхъ станічовъ; въ лродолженіе всего этого времени мы сд -
лали 89.000 выстр ловъ; со стороны же непріятеля было сд -
лано 160.000 выстр ловъ, изъ чего сл дуетъ, что мы на ка­
ждые два непріятельскихъ выстр ла отв чали только однлмъ. 

С-ъ окончаніемъ второго бомбардированія, оборона каши 
вошла, въ прежнюю свою колею и усиленная стр льба за -
м нилась очередного стр льбою. Воспользовавшись этішъ 
временемъ. мы пополнили по возможности все израсходо­
ванное, увеличили число орудій и начали готовиться къ 
3-й бомбардировк , причемъ число орудій нашей оборони­
тельной линіи увеличилось на 167 орзгдій. Въ такомъ по-
ложеніи артиллерійское вооруженіе находилось до открытія 
третьяго бомбардиреванія, которое оказалось сильн е двухъ 
предыдущихъ. Результатомъ этого посл дняго бомбардиро-
ванія была потеря Камчатскаго. Селенгинскаго и Волын-
скаго редутовъ, посл чего съ разсв томъ 5 іюня нача­
лось четвертое усиленное бомбардированіе, огонь котораго 
преимущественно направленъ былъ вначал противъ Ма­
лахова кургана 3 и 4-го бастіоновъ. 

Посл полудня такой же огонь направленъ былъ и на 
5-й бастіонъ. Въ этотъ день у насъ подбито 16 орудій и 
17 станковъ и взорванъ складъ снаряженныхъ бомбъ и 
ружейныхъ патроновъ, принадле ьащихъ сухопутному і̂ оен-
ному в домству. Взрывъ этотъ не похожъ былъ на обык­
новенные взрывы пороха: подобный взрывъ представлялъ 
собою учащенный батальный ружейный огонь, продолжав-
шійся весьма долго, всл дствіе чего многіе предполагали, 
что непріятель въ этомъ м ст прорвался въ городъ, гд 
и преисходилъ жестокій бой; но впосл дствіи оказалось, 
что каждый снаряженный ружейный патронъ, каждый изъ 
снаряженныхъ снарядовъ взрывались отд льно. Это явле-
ніе можно объяснить только т мъ, что бумажная обертка 
патронныхъ пачекъ и чугунная оболочка снарядовъ слу­
жили хорошимъ изоляторомъ, предохраняющимъ ихъ отъ 
моментальнаго взрыва. 
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УШ. 

Ночь съ 5-го на 6-е іюня была ужасною ночью; въ эту 
ночь нав сный огонь со стороны непріятедя былъ сильн й, 
ч мъ когда либо; вся наша оборонительная линія и самый 
городъ буквально былъ весь въ огн . Ночь эта была, какъ 
оказалось впосл дствіи, кануномъ лредстоявпіаго впереди 
штурма, который былъ отбить на вс хъ пунктахъ. Въ 
лродолженіе этихъ двухъ дней съ нашей стороны сд лано 
19,000 выстр ловъ: со стороны же союзниковъ сд лано— 
60,000 выстр ловъ, включая сюда я мортирную стр льбу. 
Посл отбитія штурма, непріятельскій огонь значительно 
ослаб лъ. Въ этотъ періодъ времени, т. е. къ 6-му авгу­
ста, число орудій у иасъ снова увеличилось на 153. 
Ером того, часть прежнихъ слабыхъ орудій зам нены 
другими, бол е сильными орудіями. 

Посл сраженія на Черной р чк , т. е. 6-го августа, 
началось пятое бомбардированіе, которое не щюкращалось 
уже до 24-го августа. Въ продолженіе 18 дней у насъ 
подбито около 80 орудій и около 120 станковъ. Съ этого 
момента непріятельская артиллерія начинала брать нере-
в съ надъ нашею артиллеріею. Зам на подбитыхъ орудій 
подъ такими, сильньпіъ приц льнымъ и нав снымъ огнемъ 
д лалась крайне затруднительною, а иногда и невозможною. 
Въ продолженіе этого времени, т. е, съ 6-го по 24-е 
августа, съ нашей стороны сд лано 70,000 выстр ловъ, 
со стороны непріятеля сд лано было 200,000 выстр ловъ. 

24-го августа началось шестое и посл днее бомбарди-
рованіе, которое, въ свою очередь, было сильн е вс хъ 
предыдупщхъ. Вс усилія непріятеля были устремлены 
на разрушеніе Малахова кургана и 2-го бастіона. Противъ 
перваго д йствовало 110 орудій и 40 мортиръ, а противъ 
2-га бастіона д йствовало 60 орудій и 30 мортиръ. Т мъ 
не м н е, за исключеніемъ Малахова кургана и 2-го бастіона. 
обращенныхъ въ это время въ груду развалишь, артиллерія 
наша на другихъ пунктахъ отв чала съ прежнею энергіею. 
Въ продолженіе этихъ трехъ дней подбито 90 орудій и 
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120 станковъ. изъ ЕСОИХЪ ПОЧТИ половина падаетъ на Мала-
ховъ курганъ и на 2-й бастіонъ. 

Наконецъ наступить день 26-го августа. День этотъ 
останется навсегда памятнымъ для т хъ. кто былъ въ 
Севастопол . Въ посл дніе дни обороны въ Севастопол 
не было ни одного м ста. куда бы не падали ц лыші 
трупами снаряды всевозможныхъ родовъ и калибровъ. 
Независимо отъ той страшной картины, какую иредста-
влялъ изъ себя Севастополь, день 26-го августа ознаме­
новался такими эпизодами, которыхъ нельзя обойти мол-
чаніемъ. Вамъ язв стно, что главный пороховой погребъ, нахо-
дившійся въ закругленной части Николаевской батареи, 
снабжалъ вс батареи праваго нашего фланга. Въ б-мъ 
часу вечера, 26-го августа, въ то именно время, когда 
изъ погреба грузили порохомъ полуфурки и когда двери 
порохового погреба были открыты, одна изъ англійскихъ 
ракетъ влет ла въ выходъ порохового погреба и произвела 
тамъ пожаръ, угрожавши взрывомъ той Николаев­
ской батаре , въ которой пом щалась тогда главная квар­
тира начальника горнизона съ его штабомъ и множество 
тяжело раненыхъ. Хотя посл потушенія пожара опас­
ность миновала, но число падавпшхъ непріятельскихъ 
снарядовъ около Николаевской батареи было слишкомъ 
велико, а потому, въ отстраненіе могущей быть новой 
опасности, сд лано было распоряженіе о прекращеніи 
выдачи зарядовъ изъ Николаевскаго порохового погреба, 
поэтому были посланы два баркаса на Михайловскую 
батарею, служившую тогда центральнымъ пороховымъ 
складомъ. Эти два баркаса, на которыхъ находилось около 
200 пудовъ пороха, возвратились на Графскую пристань 
въ 8 часовъ вечера, и въ то время, когда началась раз­
грузка его, одинъ изъ баркасовъ взорванъ былъ попав­
шею въ него непріятельскою ракетою. Посл дствія этого 
взрыва были ужасны; находившіяся на нижней площадк 
Графской пристани н сколько 36-фунтовыхъ чугзгнныхъ 
орудій были переломлены на три части и силою взрыва 
выброшены подъ колоннаду на верхнюю площадку; полу-
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фурки, грузившія порохъ и стоявшія у колоннады, пре­
вращены были въ щепки, лошадей на м ст не оказалось. 
Вывшій въ это время на Екатерининской площади, около 
морского собранія, пріемщикъ батарей ираваго фланга, под-
полковникъ Никшичъ, на которомъ над та была шинель 
солдатскаго покроя, остался въ одной куртк . потому что 
фалды, сабля, погоны, фуражка, карманъ съ деньгами— 
все это было сорвано и исчезло безсл дно. Одинъ изъ 
артиллерійскихъ кондукторовъ, находясь въ старомъ адаш-
ралтейств , въ 50-ти саженяхъ отъ взрыва, былъ пере-
брошенъ черезъ адмиралтейск^ло ст нку и упалъ на улицу. 
Еапитанъ - лейтенантъ (нын вице-адмиралъ) Лихачевъ 
будучи закрыть отъ взрыва однямъ изъ домиковъ, нахо­
дившихся на Графской пристани, былъ сильно контуженъ, 
причемъ съ его шинели сорваны были кортикъ и погоны. 
Во всей Николаевской батаре не осталось ни одного 
ц лаго стекла. 

И такъ какъ Графская пристань служила главнымъ 
соединительнымъ пунктомъ между южною и с верною 
сторонами, поэтом̂ 1" бывшіе при взрыв баркаса на этой 
пристани люди, въ томъ числ зав дующій переправою 
лейтенантъ князь Еекуатовъ,—вс погибли. Въ тотъ же 
самый вечеръ гор лъ стоявшій подъ с вернымъ берегомъ 
фрегатъ «Коварна» зажженный однимъ изъ непріятель-
скихъ снарядовъ сгор лъ до основанія. Въ этотъ вечеръ 
случайно зажженный непріятельскою ракетою флагштокъ, на 
которомъ поднимался адмиральскій флагъ, еще бол е ycyrĵ -
блялъ тяя^елое впечатл ніе. произведенное днемъ 26-го 
августа. 

Б которые изъ матросовъ, смотрящіе на гор вшій флаг­
штокъ, крестясь, снявъ шапки, сравнивали его съ погре­
бальною св чкою, горящею надъ умирающимъ Севастопо-
лемъ. Таковъ былъ канунъ того дня, въ который мы 
должны были оставить Савастополь. 

На другой день, то есть 27-го августа, съ занятіемъ 
французами Малахова кургана, кровавая драма, продол-
кавшаяся И1/* м сяцевъ, была окончена. 
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Не смотря на понесенный нами потери, иепріятеліо 
пришлось дорого заплатить за т развалины, который 
силою обстоятедьствъ должны были остаться въ рукахъ его. 

Грозіадныя матеріпльныя средства, безпрерывно доста­
вляемый въ лагерь нашихъ нротявниковъ, были главною 
причиною усп ха. достигнутаго союзниками. Пользуясь 
огромными запасами пороха и снарядовъ. производя двойное 
и тройное число выстр ловъ, они во столько же разъ 
увеличивали силу своей артиллеріи. Ером того, развитіе 
мортщшаго нав снаго огня, отъ которого въ посл днее 
время мы несли такія громадный потери, еще бол е уве­
личивало перев съ. бывшій на сторон непріятеля. Срав­
нивая состояніе матеріальной части между одноГг и дру­
гой сторонами, оказывается, что мы (за исключеніемъ 
изв стнаго числа орудій. случайно оказавшихся въ томъ 
порт . который никогда не готовился къ оборон съ сухого 
пути) во всемъ остальномъ значительно уступали своимъ 
противникамъ. 

Отъ начала 2-го бомбардированія к до конца обороны 
мы постоянно нуждались въ порох ; кром того, по м р 
продолжен!я обороны, качество нашей матеріальной части 
постоянно ухудшалось, что не зюгло не им ть вліянія на 
уменыпеніе м ткости нашего огня. Орудія, который взяты 
были изъ складовъ арсенала, не им ли ни мушекъ. ни 
нриц ловъ. а потому о правильной ихъ пригонк подъ 
огнемъ непріятеля не могло быть и р чи. Пушечнькз 
станки, на которыхъ перевозились и самыя орудія, явля­
лись на батареи съ перетертызпі на-половину деревянными 
осями и съ такими же колесами, что не могло не им ть 
вліянія на правильную установку ихъ. 

Разсматривая расположеніе батареи и распред леніе 
нашей и непріятельской артиллеріи, оказывается, что и въ 
этомъ отношеніи мы уступали своимъ противникамъ, потому 
что изъ числа вс хъ орудій, бывшихъ на вооруженіи нашей 
оборонительной линіи, всл дствіе амбразурной установки 
и ограниченныхъ угловъ обстр ла, одна только часть 
орудій могла быть направлена на непріятельскія ба-



тарой; другая часть им ла назначеніе не только охра­
нять ведущіи подступы къ Севастополю, но и защищать 
внутри города н которыя части его. При такомъ двой-
ственномъ назначеніи нашей артиллеріи, мы заботились уже 
не объ улучшеніи матеріальной артиллерійской части, но 
объ увеличеніи числа д йствующихъ орудій, въ томъ пред-
положеніи. что орудія эти, несмотря на вс недостатки 
ихъ въ матеріальномъ отношеніи. могутъ проявить всю 
свою силу тамъ, гд это будетъ нужно, т. е. въ т хъ 
случаяхъ. когда недостатки въ матеріальной части не 
будутъ им ть особаго значенія. 

Разсматривая д йствія нашей артиллеріи съ этой точки 
зр нія. т. е. съ точки обороняющагося, мы были совер­
шенно правы, предпочитая количество качеству. Отбитые 
на вс хъ пунктахъ два штурма *). въ которыхъ наша 
артиллерія стр ляла уже не настоящей каіітечью. но 
картечными нулями, насыпанными въ парусиные м ніки, 
вполн подтверждаютъ сказанное, т. е. что присущій 
недостатокъ нашей артиллеріи въ матеріальномъ отношеніи 
не могъ им ть особаго значенія въ т хъ случаяхъ, когда 
штурмующія непріятельскія колонны входили въ сферу на­
шего картечнаго огня. 

Такимъ образомъ окончилась севастопольская эпопея. 
Съ т хъ поръ прошло бол е четверти в ка. Вывшія носл 
того войны въ Европ и наша посл дияя война уже 
начали заслонять собою картину пережитой нами кровавой 
дра-мы. отодвигая все дал е и дал е отъ насъ то событіе, 
которое всегда будетъ одною изъ самыхъ блестящихъ стра-
ницъ военной исторіи. 

Въ Оевастопол артиллерія принимала участіе въ 
такихъ громадн йшихъ разм рахъ по числу орудій, 
которому не было прим ра въ прошедшемъ и которое едва 
ли повторится въ будущемъ. Но съ т хъ поръ военная 
техника ушла далеко впередъ. Будущія войны, всл дствіе 

*) За исключеніемъ Малахова кургана, артилдерія котораго г.ъ день ио-
с.і дкяго штурма была совершенно разстроона. 



— 38 — 

усовершенствованнаго оружія. по всей в роятности изм -
нятъ прежній своё характеръ. Но несмотря ни на какія 
видоизм ненія въ военной техник . ни на какія усовершен-
ствованія оізужія. можно над яться. что и въ буду-
щихъ войнахъ нравственная сила должна им ть то же 
самое значеніе. какое она им ла въ Севастопол .. Ером 
того, оборона Севастополя можетъ слл^житъ прим ромъ 
проявленія не одн хъ только военныхъ доблестей, но и 
того гражданскаго мз^жесгва, во имя котораго г̂ногіе изъ 
бывшихъ въ Севастопол смотр ли на исполненіе своігхъ 
обязанностей не какъ на отбываніе изв стной повішности, 
но какъ на особый долгъ. во имя котораго многіе изъ 
иасъ, несмотря на всю предстоявшую отв тственность 
впереди, нарушали т правила и положенія. которые со­
зданы были не для военнаго, а для мирнаго времени. 

Заканчивая этимъ севастопольскую эпопею, перехожу 
теперь къ атак союзнымъ флотомъ береговыхъ батарей, 
бывшей въ день бомбардированія. т. е. 5 октября. 

Приступая къ тізложенію этой атаки, прежде всего 
скажу н сколько словъ о т хъ мн ніяхъ и взглядахъ, 
сложивиіихся въ сред военнаго сословія на этотъ пред-
метъ, которые предшествовали вышеупомянутому ообытію. 
Большинство мн ній, основанное на н которыхъ данныхъ. 
взятыхъ изъ военно-морской исторщ, большею же частью 
на личныхъ своихъ взглядахъ. сводилось къ тому, что 
борьба между флотомъ и береговыми батареями есть борьба 
неравная, и что преимущество останется всегда на сто-
рон посл дней. Неустойчивость корабельныхъ налубъ. 
уязвимость корабельныхъ бортовъ. иовидимому. были т ми 
аргументами, на основаніи которыхъ и сложилось подобное 
мн ніе. Постигшая неудача союзнаго флота еще бол е 
усилила прежнее уб жденіе въ неравности борьбы между 
флотомъ и береговыми укр пленіями. Насколько могло 
быть правильнымъ подобное мн ніе, сложившееся въ сред 
военнаго сословія, можно вид ть изъ дальн йшаго моего 
сообщенія. 

Въ морской атак , произведенной въ Севастопол 5-го 
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октября, неравенство сиаъ между воевавшими сторонами. 
какъ видно изъ нижесл дующаго, оыло слишкомъ велико, 
а потому, чтобы придти къ заключенію, какія изъ щш-
чинъ наибол е вліяли на неудачу этой атаки, необходимо 
критически разсмотр ть какъ самый планъ тактическихъ 
соображеній, сд ланныхъ союзными адмиралами, такъ 
равно и выполненіе его. 

Союзный флотъ, состоящій изъ 27 линейныхъ кораблей, 
занялъ позицію отъ Херсонесской бухты до Волоховой башни, 
на протяженіи 1,500 саженъ. Правый флангъ союзнаго 
флота, расположившись въ дв .линіи, въ шахматномъ по-
рядк , состоялъ изъ 14 фраицузскихъ и 2 турецкихъ 
кораблей. Л вый флангъ заняли 11 аиглійскихъ кораблей, 
изъ числа которыхъ 5 кораблей атаковали Константинов-
скую батарею съ фронта, а 4 корабля зашли въ тылъ 
этой батареи. Одинъ корабль атаковалъ батарею Карта-
шевскаго и одинъ—Волохову башню. Среднее разстояніе. 
на которомъ д йствовалъ правый флангъ. за исключе-
ніемъ двухъ французскихъ кораблей, было равно 800 га-
женямъ. Пять кораблей л ваго фланга д йствовали на 
разстояніи 650 саж.; 4 корабля, занявшіе позицію пъ 
тылу Еонстантиновской батареи, д йствовали на разстоя-
ніи 450 саж. Корабль, атаковавшій батарею Карташев-
скаго, д йствовалъ на разстоянііг 300 саж.. а атаковав-
пни Волхову башню—на разстояніи 350 саж. 

Возвращаясь къ д йствію нашей артиллеріи въ день 
5-го октября на сухомъ пути, я долженъ напозшнть о 
томъ, что было сказано мною, а именно, что сила и 
усп хъ артиллеріи находятся въ зависимости отъ того 
разстоянія, на которомъ она должна д йствовать. 

Если наша морская артиллерія, поставленная уже на 
твердомъ основаніи въ день 5 октября, не могла восполь­
зоваться преизіуществомъ своего скораго огня только по­
тому, что разстояніе на нашемъ л вомъ фланг въ 600 и 
()50 саж. было слишкозіъ велико, то во сколько же разъ 
должна была уменьшиться сила морской артиллеріи фран­
цузскихъ кораблей, д йствовавшихъ въ густомъ дыму на 
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такомъ огромномъ разстояніи. по т мъ весьма малымъ 
ц дямъ, как}'іо представяяла собою батарея № 10? По­
этому; разсматривая шанъ союзниковъ съ этой только 
точки зр нія, нельзя не придти къ заклюденію, что въ 
самомъ основаніи его сд лана была весьма крупная 
ошибка. 

IX. 

Переходя на л вый флангъ, эш видимъ, что пять ан-
глійскихъ кораблей атаковали Еонстантиновскую батарею 
съ фронта и д йствовали. какъ выше было сказано, на 
разстояніи 650 саженъ. Понесенный этою батареей боль-
шія пораженія, сравнительно съ батареею ;N« 10, могли 
произойти отъ меньшаго разстоянія и отъ большой ц лн: 
но и это разстояніе для прежней нашей артиллеріи было 
также велико. Лучшая изъ вс хъ позицій была занята 
четырьмя кораблями, расположившимися, благодаря на-
шизіъ же ошибкамъ *), въ тылу Еонстантиновской бата­
реи на разстояніи 450 саж. Самое наибольшее пораясеніе 
въ этотъ день Константиновская батарея и понесла именно 
отъ этихъ четырехъ англійскихъ кораблей. Обращаясь за-
т мъ къ двумъ посл днимъ корабдямъ л ваго фланга, 
впосл дствіи мы увидимъ, что назначенныя для нихъ по-
зщіи оказались худішши изъ вс хъ остальныхъ. Выгоды, 
иріобр таемыя морскою атакой на близкомъ разстояніи, 
вед дствіе т хъ командующихъ высотъ, на которыхъ были 
сооружены :Водохова башня» и «батарея Еарташевскаго», 
въ наетоящемъ случа обратились въ положительный 
вредъ для нихъ. Корабль «Альбіонъ», атаковавши «Воло-
хову башню >, расположился на позиціи противъ одного 
изъ исходящихъ угловъ ея, въ томъ лредположеніи. что 
всякій исходящій уголъ вообще есть самая слабая часть 
атакованнаго укр пленія. На самомъ же д л вышло 

*) Состоящимъ въ томъ, что при построй к Константияовскоіт бутаре к 
не было обращено должнаго вниманія на глубину водъ, окружающігхъ тыдъ 
дтой батареи. 
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иначе. Корабль сАльбіонъ-, искавшій самаго слаоаго м -
ста, попалъ случайно на самую сильную сторону башни. 

Зд сь я долженъ возвратиться н сколько назадъ съ 
т мъ, чтобы объяснить систему устройства -Волоховой 
башни . близко мн знакомую, потому что проектъ воору­
жен] я ея былъ составленъ тогда мною. Открытая плат­
форма Волоховой башни, прикрытая высокою земляною на­
сыпью, представляла собою квадратъ, сторона котораго 
была 50 фут. На башн установлено было, на централь-
ныхъ штырахъ. или шворняхъ, съ круглымъ обстр ломъ 
на вс 360°. восемь 30-ти ф. длинныхъ морскихъ орудій, 
стр лявшихъ черезъ банкъ. Оригинальность и особенность 
такой установки состояла въ томъ, что изъ восьми орудій 
на каждую точку каждаго фаса могло сосредоточиваться по 
три орудія; на каждый же исходящт уголъ сосредоточи­
валось 5 орудій; м стность. на которой была построена 
Волохова башня, возвышается надъ уровнемъ моря на 
130 футъ. Такимъ образомъ, атаковавиіій ее коі)абль, очу­
тившись, такъ сказать, у самаго подножія ея, долженъ 
былъ наводить свои орудія подъ угломъ около 4° или 5° 
вверхъ, направляя пхъ въ гребень башни, представлявшій 
собою самую ничтожную ц ль. Напротивъ того, 5 орудій 
атакованной башни, сосредоточенныхъ на исходящемъ уі л , 
поражая корабль своими наклонными выстр лами, д й-
ствовали на этомъ маломъ разстояніи по палуб «того ко­
рабля почти безъ промаха. Дорого поплатился корабль 
^Альбіонъ- за ошибку, сд ланную имъ при занятіи такой не-, 
выгодной позиціи. Корабль .Альбіонъ > въ этомъ несчастномъ 
для него бою, какъ видно изъ оффиціальныхъ изв стій, по­
лу чшъ 93 пробоины. Между т мъ атакованная имъ башня 
осталась невредима, за исключен]емъ одного подбитаго 
станка отъ разорванной бомбы, осколками которой былъ 
раненъ командиръ и н сколько челов къ ншкнихъ чиновъ. 
Батарея же Карташевскаго не получила никакихъ повре-
жденій. 

Од лавъ критическую оц нку тактическаго плана, со-
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отавленнаго союзными адмиралами, посмотримъ теперь на 
его исполненіе и на полученные результаты. 

5-го октября, въ 12 7* часовъ пополудни, весь союз­
ный флотъ открылъ огонь протнвъ нашихъ наружныхъ 
береговыхъ батарей. Канонада, сливавшаяся съ канонадою 
сухопутныхъ батарей, представляла собою н что необык­
новенное. Слышанные нами выстр лы напоминали собою 
непрерывную дробь барабаннаго боя. переходившую иногда 
въ оглушительные залпы. Многіе изъ жителей Севасто­
поля, не усп вшіе оставить города, не боясь шальныхъ 
ядеръ, лет вшихъ въ различныхъ направленіяхъ. всходили 
на ни кній бульваръ къ памятнику Еозарскаго для того 
чтобы любоваться тою грандіозною картиной, какую пре.д-
ставлялъ изъ себя тогда союзный флотъ, окутанный гу-
стымъ пороховымъ дымомъ. Наблюдая лично за направле-
ніемъ непріятельскаго огня, нельзя было не обратить вни-
манія на то обстоятельство, что вся длина севастополь­
ской бухты, находясь по своему положенію вн сферы 
артиллерійскаго огня, была покрыта рикошетирующи­
ми снарядами, изъ чего сл дуетъ, что находившіеся 
въ дыму корабли давали своимъ орудіямъ совершенно ішое 
направленіе. Въ день 5-го октября союзный флотъ д й-
ствовалъ изъ 1.200 орудій: ему отв чали 152 орудія: изъ 
чего сл дуетъ, что артиллерія иепріятельскаго флота въ 
восемь разъ была сильн е своего противника. Бой про­
должался 41Д> часа. Со стороны флота сд лано было 50 
тысячъ выстр ловъ. Береговыя батареи отв чали 16,000 
выетр лами. Результаты этого боя были сл дующіе: вы-
мостивъ чугуномъ пространство, лежащее на южной сто-
рон между батареей № 10 и городскою ст ною, и дно 
Севастопольской бухты, за исключеніемъ трехъ подбит ыхъ 
орудій и 7 пушечныхъ станковъ батареи М 10, на кото­
рую направлены были вс силы французскаго флота, бо-
л е серьезныхъ поврежденій произведено не было. Одна 
только Константиновская батарея получила бол е серьез­
ный поврежденія, и то только потому, что 4 англійскихъ 
корабля, какъ сказано было выше, занявшихъ позжціи въ 
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тылу ея, привели въ безд йствіе 22 орудія и выве.іи изъ 

строя, на вс хъ нашихъ батареяхъ, 138 чел. Потеря же 

людей на союзтжъ флот простиралась до 450 чел. 

Такую ничтожную потерю съ нашей стороны, сравни­

тельно съ числомъ выброшенныхъ непріятелемъ снарядовъ, 

только и можно объяснить ошибками, могущими произойти 

какъ при составленіи плана атаки, такъ равно и при испол-

неніи его. Батальный огонь союзнаго флота, въ особенности 

съ его праваго фланга, произведенный на такомъ боль-

шомъ разстояніи и при такомъ густомъ дым , другихъ ре-

зультатовъ и дать не могъ. Хотя съ принятіемъ иного 

способа стр льбы на томъ же самомъ разстояніи предпо­

лагаемая ц ль не была бы достигнута, но во всякомъ 

случа , зам нивъ батальный огонь приц льною стр льбою, 

союзный флотъ понесъ бы менынія потери. Подобный спо-

собъ употребленъ былъ н когда нашимъ черноморсшшъ 

флотомъ при бомбардированіи кр пости Варна, и повто-

ренъ впосл дствіи англійскимъ флотомъ, при бомбардиро­

вании: кр пости Свеаборгъ. Указывая на причины неудав­

шейся атаки, мы не вполн еще выяснимъ эту неудачу. 

если не будемъ знать той ц ли. какую непріятель им лъ 

въ виду при составленіи своего плана. Ц ль непріятеля 

могла быть двоякая: или занятіе весьма важнаго пункта 

у Карантинной бухты, или та диверсія, съ помощью ко­

торой им лось въ виду массою выстр ловъ произвести 

на гарнизонъ Севастополя то нравственное впечатл ніе. 

которое должно было предшествовать назначенному въ 

этотъ день штурму. Но и въ этомъ случа союзники 

встр тили неудачу. Французскія батареи замолкли на бе­

регу въ то именно время, когда союзный флотъ только-

что занялъ назначенныя ему боевыя позиціи. 

Говоря другими словами, союзные адмиралы не сде­

лали того, что сд лалъ почти годомъ ра,ныне адмиралъ. 

Нахимовъ въ Оиноп и что впосл дствіи повторилъ а.дми-

ралъ Фарагутъ въ Америк . Если же союзные адмиралы 

считали занятіе Карантинной батареи предпріятіемъ слннь 

комъ рискованнымъ, и им ли въ виду произвести одну 
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только диверсію, то и въ такомъ случа они могли до­
стигнуть этого инымъ способомъ, т. е. обыкновеннымъ 
бомбардирован!емъ съ бод е дальняго разстоянія; этимъ 
маневромъ они избавили себя отъ т хъ понесенныхъ ими 
потерь, которыя получили въ первый день бомбардиро­
ван! я. 

Сд лавъ критическія оц нки составленнаго союзными 
адмиралами плана атаки флота и его исполненія, можно 
прійти къ такому заключенію: отсутствіе см лости и р -
шимостИ; малое знакомство со свойствомъ своего оружія 
инеум нье воспользоваться имъ—было главною причиною 
неудачной атаки, произведенной союзнымъ фдотомъ. на ко-
торомъ принимала участіе артггллерія небывалыхъ до сего 
времени разм ровъ. Насколько сд ланный нами выводъ 
можетъ быть правиленъ, мы это увидимъ изъ дальн й-
шаго сообщенія, сопоставивъ вышеупомянутую атакз^ съ 
атакою, произведенною адмираломъ Нахимовымъ въ Си-
ноп . 

Эскадра вице-адмирала Нахимова, крейсируя у бере-
говъ Анатоліи, съ помощью рекогносцировки открыла ту­
рецкую эскадру, стоявшую въ Синопской бухт подъ при-
крытіемъ 6 береговыхъ батарей. Соединившись нананун 
съ отрядомъ контръ-адмирала (нын генералъ-адъютанта) 
Новосильскаго, адмиралъ Нахимовъ р шился немедленно 
атаковать ее. 18-го ноября 1853 года, въ полдень, рус­
ская эскадра входила уже на Синопскій рейдъ. Атака 
эта произведена была двумя колоннами. Правую колонну 
составляли: передовой 84-пушечный корабль «•. Императрица 
Марія». подъ флагомъ начальника эскадры; сл дующіе за 
нимъ—120-пупіечный корабль «Ведший Князь Кон-
стантинъ» и 84-пушечный корабль «Чесма*. Въ л вой 
колонн передовымъ былъ 120-П5гшечный корабль -Па-
рижъ», подъ флагомъ контръ-адмирала Новосильскаго, а 
сл дующіе—120-лушечный корабль «Три Святителя и 
84-пушечный корабль «Ростиславъ >. Правая колонна ата­
ковала л вый флангъ турецкой эскадры вм ст съ бере­
говыми батареями Л̂М» 3 и 4; л вая же колонна атаковала 
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правый флангъ турецкой эскадры, вм ст съ береговыміг 
батареями Л«'А5 5 и 6. 

Черезъ полчаса иосл полудня съ турецкаго флагман-
окаго фрегата сд ланъ былъ первый выстр лъ. послужив-
іігій сигналомъ къ открытію огня съ судовъ эскадры ж 
береговыхъ батарей. Въ то время, когда корабли шли для 
занятія своихъ м стъ, вс они, и въ особенности флаг-
манскій корабль «Императрица Марія-. прпнявъ на себя 
весь встр чный огонь со стороны турокъ? въ буквальиомъ 
смысл слова обсыпаны бы;га: непріятельскими снарядами 
Этотъ тяжелый для нашей эскадры моментъ продолжался 
весьма недолго, т. е. до т хъ иоръ, пока корабли не стали 
на якорь и не заняли, своихъ позпцій. Съ этой минуты 
положеніе об ихъ стороиъ видоизм няется. Рьорабль < Им­
ператрица Марія^. ставъ на пшрингъ. об2)атилъ огонь сво­
его праваго борта противъ флаі̂ манскаго 44-ііупіечнаг(> 
фрегата, который, посл получасового боя. выбросился на 
берегъ. Всл дъ зат мъ корабль обратилъ свой огонь на 
другой 44-пушечный фрегатъ. который вскор , загор в-
БІИСЬ, выбросился также на берегъ и сталъ на мель около 
города. Не им я бол е противъ себя противника, корабль 
прекратилъ огонь. 

Корабль '-Великій князь Константинъ , занявши свою, 
позицію, открылъ огонь по батаре З^ і и по д в ^ ъ (30-
пушечнымъ фрегатамъ. Убийственный огонь корабля на 
такомъ близкомъ разстояніи, въ особенности изъ бомбо-
выхъ fiS-фун. орудій, не замедлилъ произвести разруши­
тельное д йствіе *). 

*) Такпмъ олразомъ, идея Пексана введенія во (})лот бомбоныхъ орудій 
большого калибра, несмотря на то, что она возникла во Франціи въ начал 
20-хъ годовъ. въ первый разъ была прии нена л испытана въ Синонекомъ 
сраженіи. Принявъ во вниманіе то блестящее состояніе, въ которомъ нахо­
дилась эскадра Нахимова, могущее быть отсутствіе бомбоныхъ орудій на его 
пскадр не могло им ть вліянія на составленіе плана атаки. Результатъ боя 
былъ бы одинъ л тотъ же, но при этомъ нельзя не зам тить. что участіе, 
принятое бомбовыми орудіями въ Синоп , не только произвело весьма силь­
ное нравственное впечатл ніе на турокъ, но и значительно сократило время» 
потребное для уничтоженія турецкой эскадры и турецкнхъ батарей, черезъ-
что должны были сократиться и наши потери. 
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Черезъ 20 минутъ фрегатъ вздет лъ на воздухъ, осы-
павъ обломками РІ т лами батарею ЛЕ 4. Посл этого ко­
рабль обратилъ свой огонь на фрегатъ и на 20-пушечный 
корветъ. Черезъ полчаса и фрегатъ, и корветъ выброси­
лись на берегъ около батареи Л» 5. Корабль, покончивъ 
со своими противниками, ырекратилъ также свой огонь. 
Корабль «Чесма-, посл дній изъ кораблей правой колонны, 
вначал . д йствовалъ по фрегату и по береговымъ бата-
реямъ; по взрыв же туредкаго фрегата, корабль обратилъ 
свой огонь на об батареи и, принудивъ ихъ замолчать, 
окончательно уничтожилъ ихъ, 

Посмотримъ теперь на д йствіе кораблей нашей л вой 
колонны. Корабль «Парижъ>, у котораго вся нижняя ба­
тарея, подобно кораблю *• Константинъ», была вооружена 
68-ми ф. бомбовыми пушками, ставъ на позицію одновре­
менно, открылъ огонь по 22-хъ-пушечному корвету, по 
египетскому фрегату и по береговой батаре Л; 5. Въ 
часъ пополудни корветъ этотъ взлет лъ на воздухъ, а 
египетскій фрегатъ выбросился на берегъ. Посл этого 
корабль, изм нивъ свое положеніе, началъ громить 60-ти 
пушечный фрегатъ, который, выбросившись на берегъ, 
вскор загор лся. Не им я передъ собою бол е против­
ника, корабль сосредоточилъ весь свой огонь на батарею 
Л£ 5, принудилъ прислугу бросить свои орудія и оконча­
тельно уничтожилъ ее. 

Мен е вс хъ въ этомъ пришлось участвовать кораблю 
«Три Святителя . Занявъ свою позицію, онъ открылъ 
огонь по двумъ фрегатазгъ, но однимъ изъ первыхъ непрія-
тельскихъ выстр ловъ у него леребитъ быль завезенный 
шпрингъ, всл дствіе чего корабль сталъ по в тру, под-
ставилъ свою корму продольнымъ выстр ламъ батареи 
Л5 6 и получилъ при этомъ весьма серьезное поврежденіе. 
Нужно было завести новый шпрингъ; нужно было при­
нять прежнее подоженіе, на что потребовалось изв стное 
время, и только къ концу сраженія корабль снова могъ 
принять участіе въ д л , обративъ свой огонь на уц -
л вшій фрегатъ, который и выбросился на берегъ. 



— 47 — 

Посл дній корабль л вой колонны . Ростиславъ» за-

нялъ позицію противъ батареи Лц 6 и корвета. Въ начал 

корабль сосредоточилъ весь свой огонь на батарею Xs 6. 

им я въ виду облегчить этизіъ положеніе корабля «Три 

Святителя-.», стояпшаго, какъ выше было сказано, подъ 

продольнымъ огнемъ этой батареи. Зат мъ корабль, не 

оставляя батареи, началъ д йствовать я по корвету. Ре-

зультатомъ д йствія его было то, что батарея ЛИ 6 за­

молкла, а корветъ выбросился на берегъ. 

X. 

Таковъ былъ результа-тъ синопскаго боя. Черезъ три 

съ половиною часа посл перваго выстр ла были уни­

чтожены вс береговыя батареи, который, по словамъ оче-

видцевъ, им ли довольно солидныя профили и занимали 

позиціи на м ст , возвышающемся надъ уровнемъ моря 

отъ 30 до 40 футъ. 

Турецкая-же эскадра, посл сраженія, представляла со­

бою не бол е какъ разбитые и сожженные обломки, раз­

бросанные въ разныхъ м стахъ по берегу бухты. Един­

ственный экземпляръ, б жавшій изъ Синопа, былъ ларо-

ходъ <Таифъэ. который явился въ Константинополь пе-

чальнымъ в стникомъ несчастной катастрофы, постигшей 

турецкую эскадру въ Синоп . Потери наши въ Синоп 

были сл дующія: вс хъ раненыхъ и убитыхъ было 275 

чел. Вс корабли вм ст получили ISO пробоинъ. въ чи-

сл которыхъ одинъ только корабль -Императрица Марія > 

получилъ ихъ 60. 

Им я въ виду провести параллель между атакою со-

юзнаго флота въ Севастопол и атакою адмирала Нахи­

мова—-въ Оинод , прежде всего сл дуетъ обратить вни-

маніе на то обстоятельство, что союзный флотъ им лъ 

д ло только съ одн ми батареями; адмиралъ-же Нахимовъ 

въ противник* своемъ встр тилъ іь береговыя батареи, и 

турецкую эскадру. Поэтому, при разр шеніи вопроса объ 
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относитедьныхъ сидахъ между союзнымъ флотомъ и бере­
говыми батареями въ Севастопол и между русской эска­
дрой и турецкою вм ст съ береговыми батареями — въ 
Синоп . необходимо прежде всего сравнить относительную 
силу между русскою эскадрой и береговыми батареями 
отд лъно, и зат мъ уже относительную силу об пхъ 
эскадръ между собою. 

Изъ предыдущаго мы вид ли. что только 4 корабля 
д йствовали одновременно и по судамъ тзтрецкой эскадры, 
и по береговымъ батареямъ. Не зная нав рное. ісакая 
часть орз̂ дій отд лена была противъ береговыхъ батарей, 
для прим ра возьмемъ гораздо больше, ч мъ могло быть 
на самомъ д л . а именно 100 орудій. т. е. половинное 
число орудій одного борта, бывшее на вс хъ четырехъ ко-
рабляхъ, которые д йствовали противъ одн хъ только бе­
реговыхъ батарей. Такимъ образомъ, изъ предыдущаго раз-
счета оказывается, что морская артиллерія, д йствовав- -
шая противъ береговыхъ батарей въ Синоп , была силь-
н е своего противника въ 4 раза. Союзный-же флотъ, 
атаковавшій наши береговыя батареи въ Севастопол , какъ 
выше сказано, былъ сильн е своего противника въ 8 разъ. 

Сішопскій бой настолько уже изв стенъ. что новаго въ 
моемъ сообщенш не найдется ничего. Возобновляя его памя­
ти, я им лъ въ виду лишь провести параллель между 
одною и другою морского атакой для того, чтобы лучше 
выяснить т причины и обстоятельства, всл дствіе кото-
рыхъ одна атака, какъ уже изв стно. потерп ла неудачу. 
а другая окончилась блестящими результатами. 

Зная уже изъ предыдущаго причины, всл дствіе ко-
торыхъ союзники нотерп ли неудачу въ Севастопол , воз-
никаетъ вопросъ, въ чемъ-же заключался залогъ предстояв­
шей поб ды, одержанной русскою эскадрою въ Синоп ? 
Вопросъ этотъ разр шается самъ собою: достаточно взгля­
нуть на ту боевую позицію русскихъ кораблей, которую они 
заняли въ Синол , и на то разстояніе, которое не превы­
шала 200 саженъ. Эца позиція прямо указываетъ намъ. 
что на такой см лый и р тпительный планъ атаки могъ 



— 49 — 

[і шиться только тотъ адмиралъ. который елидташъ хо­
рошо быдъ :}ттакомъ со СР»ОЙСТВО] П> морской артиялерщ и 
которому до мельчайшихъ иодроПностей знакома была Гюе̂  
лая л нраБСТя^нлая сила- его эскадры. Адмиралъ Нахи-
мовъ. составивши планъ атаки, предоставіглъ исполненіе 
его т мъ капитанамъ кораблей, способности котоі)ыхъ так-
:,ке хорошо были ему изв стны. Въ этомъ случа , какъ 
оказалось на. самомъ д л , покойный адмиралъ Павелъ 
Степановичъ нисколько не ошибся, потому что составлен­
ный имъ планъ атаки, какъ видно изъ предыдзтцаго, ис-
полненъ быдъ самымъ безукоризненнымъ образомъ. 

Хотя синопскій бой въ свое время достойн йшимъ об­
разомъ оц ненъ быдъ и высшею властью, и русскимъ об-
ществомъ. но когда, годъ стт.тя, предпріятіе союзного фло­
та, несмотря на все его преимущество передъ своимъ 
противникомъ. окончилось неуда.чею. тс когда нами доста­
точно уже выяснены т причины, всл дствіе которыхъ 
явилась неудача, у одного, и полный усп хъ у другого, 
подвиги русскихъ кораблей въ синопскомъ бо въ глазахъ 
нашихъ современниковъ становятся теперь гораздо выше 
того, ч мъ они казались въ то время. Если подобное сра-
вненіе. съ одной стороны, еще бол е увеличиваетъ до­
стоинство бывшаго нашего черноморскаго флота, то. съ 
дрЗ̂ гой стороны, оно значительно умаляетъ боевыя каче­
ства того союзнаго флота, который считался лучшимъ не 
только въ Европ , но и въ ц ломъ мір . Т мъ не мен е. 
несмотря на, бывшую блестящую его репутацію, этотъ 
образцовый флотъ, испытавъ въ первый разъ неудачу, не 
р шался уже бол е ни на какое военное предпріятіе, огра-
ничивъ деятельность свою въ продолженіе всей крымской 
кампаніи исполненіемъ одной лишь транспортной службы. 

Заканчивая сд ланное мною сравненіе двухъ выше­
упомяну тыхъ атакъ и возвращаясь еще разъ къ суще-
ствовавшимъ тогда мн ніямъ о неравенств борьбы ме-
іКду флотомъ и береговыми батареями, на основаніи всего 
вышеизложеннаго можно придти къ заключенно, что не­
устойчивость корабельныхъ палубъ не пом шала-русскимъ 

4 
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корабяямъ уничтожить турецкія иереговыя батареи въ 
Синоп . Уязвимость деревянныхъ бортовъ, грозившая, по 
мя нію многихъ, гибелью каждом^7 кораблю, не пом шала 
кораблю «Альбіонъ», получившему 93 пробоины, дойти до 
Константинополя. Эти-зке предполагаемыя опасныя раны 
для деревянныхъ кораблей не пом шали на другой день 
сраженія сняться съ якоря и въ самое бурное время воз­
вратиться благополучно въ Севастополь. Корабль «Ягу-
діилъ>, въ первые дни бомбардированія поставленный въ 
позицію въ Южный бухт и получившій 75 пробоинъ, не 
пошелъ ко дну и не былъ взорванъ на воздухъ, несмо­
тря на то, что англійскія батареи въ продолженіе ц лой 
нед ли стр ляли по немъ разрывными снарядами и ка­
леными ядрами. Изъ этого сл дуетъ, что оборона (на осно-
ваніи сложившихся неправильныхъ мн ній) во всякомъ 
случа сд лала бы ошибку, если-бы она основывала силу 
свою только на томъ, что всякій корабль легко можетъ 
быть уничтоженъ двумя или тремя удачными выстр ла-
ми. Въ настоящее-же время оборона сд лаетъ еще боль­
шую ошибку, если силу свою она будетъ изм рять т мъ 
же масштабомъ и если не приметь въ соображеніе того 
обстоятельства, что дерево давно уже зам нено жел зомъ 
и что суда нын шняго типа вполн гарантированы отъ 
взрыва и отъ потопленія ихъ попавшими артиллерійскимп 
снарядами, даже самаго наиболыпаго калибра. Но подоб­
ные выводы, сд ланные на основаніи результатовъ, полу-
ченныхъ отъ прежнихъ войнъ, за исключеніемъ посл д-
няго моего зам чанія, въ настоящее время н сколъко видо-
изм няются. 

Переворотъ. совершившійся и въ корабельной архи-
тектур , и въ артиллеріи, долженъ изм нить многое, а 
прежде всего самую тактику. Броненосные корабли на-
стоящаго времени, на которыхъ будетъ поставлено отъ 8 
до 10 орудій самаго большого калибра, къ сожал иію, не 
могутъ уже обсыпать своего противника такою же мас­
сою брошенныхъ снарядовъ, какую могъ выбросить преж-
ній 120-пушечный корабль. Вроненосныя суда, всл дствіе 



подводныхъ цреградъ, не могутъ приблизиться къ берего-

вымъ укр шіеніямъ на то разстояніе, которое въ преж­

нее время могло быть для нихъ выгодно, а потому мор­

ская атака настоящаго времени, несмотря на предпола­

гаемую неуязвимость броненосцевъ, не можетъ им ть пре­

имущества передъ обороною. Преимущество обороны на­

стоящаго времени еще бол е увеличивается т мъ, что въ 

оборон береговъ принимаютъ участіе не только береговыя 

батареи, но и т минныя загражденія, которыя самую 

см лую и даже усп шную атаку со стороны моря могутъ 

сд лать безполезною *) на томъ основаніи, что вс под­

ступы и проходы будутъ охраняемы минами, т. е. т мъ 

опаснымъ оружіемъ для кораблей, противъ котораго не 

найдены еще надлежащія средства. 

Все вышеизложенное приводить насъ къ заключенію, 

что прежнее отношеніе между атакою и обороной нару­

шено и что прямая атака съ моря на хорошо оргаішзо-

ванныя укр пленія, если не найдутъ средствъ уничто­

жать мины, будетъ весьма р дкимъ исключеніемъ **). 

Несмотря однако же на это, броненосный флотъ насто­

ящаго времени, при бомбардированіи укр пленныхъ пунк-

товъ съ дальняго разстоянія, им етъ на своей сторон 

то преимущество, котораго не ям лъ прежній деревянный 

флотъ, съ его гладкост нной артиллеріей. Становясь отъ 

береговыхъ укр пленій на разстояніе самаго дальняго иу-

шечиаго выстр ла, т. е. на томъ разстояніи, на которомъ 

величина ц ли уменьшается до минимума и на которомъ 

броня его. если она была пробиваема, д лается непроби-

ваемою,—броненосный флотъ, будучи вн всякой опасно­

сти, самъ можетъ наносить почти безнаказанно матеріадь-

ный ущербъ т мъ бомбардируемымъ иунктамъ, которые 

иредставдяютъ собою огромн йшую ц ль. мимо которой не 

*) Въ томъ случа , если не наіідутъ средсгнъ къ вилавливанію и къ уни-
что/кенію минньгхъ загражденій. 

**) Если число орудііі на фдот не будетъ им ть значит льнаго превосход­
ства иадъ чисюмъ береговыхъ орудій. 
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нролетитъ ни одинъ снарядъ. Это преимущество останет­
ся на стороы современнаго флота до т хъ поръ, пока бе-
реговыя батареи отъ занимаемыхъ пунктовъ не будутъ 
вынесены далеко впередъ. 

Остановившись на носл днемъ. т. е. на современномъ 
флот и на современныхъ береговыхъ укр иленіяхъ. вс 
сд ланные нами выводы и заключенія относительно мо­
гущей быть борьбы между одною и другою стороной оста­
нутся пока въ области лредполо кеній до т хъ поръ, пока 
возникшія въ настоящее время новыя силы не будутъ 
испытаны на самомъ д л . Но такъ какъ бомбардированіе 
Александріи английскою эскадрою представляетъ едішствен-
ный случай, на которомъ можно остановиться, поэтому 
желательно зд сь выяснить, въ состояніи ли бомбардиро-
ваніе Александріи англійскимъ флотомъ. въ которомъ щт-
нимали участіе суда столь разнообразиыхъ типовъ, дать 
намъ отв тъ на вс т вопросы, которые им ютъ такую т с-
ную связь съ техническою стороною современныхъ флотовъ. 

Приступая къ изложенію бомбардированія Александріи, 
я буду основываться бол е всего- на св д ніяхъ, доста-
вленныхъ въ наше морское министерство командирами 
двухъ нашихъ судовъ. бывшихъ не только свид телями 
самаго бомбардирован!я. но и им вшихъ случай оемотр ть 
посл бомбардированія повреждения, который иотерп лп 
александрійскія укр нленія. Относпте.іьно же расноложе-
нія боевыхъ позицій и т хъ позидій, на і оторыхъ д й-
ствовали англійскія суда, я буду сл довать т мъ указан!ямъ 
состороны англичанъ, которыя, по моему мн нію, должны 
быть ближе къ истин . 

Береговая оборона старой александрійской гавани, со­
стояла изъ сл дующихъ фортовъ и батарей: правый фланггь 
состоялъ изъ фортовъ :Фаросъ>, ^Ада̂  и ^Расъ-Эль-
Тинъ», л вый флангъ состоялъ изъ фортовъ «Марабутъ^, 
* Эль-Конатъ ̂ , «Кюбебе» и форта «Эль-Мюксъ»; въ цен-
тр находились госпитальныя батареи ^Табари >, * Мо­
лена > и другія. 

Александрійская эскадра, подъ командою адмирала Сей-
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мура, атаковавшая аяександрійскія укр пденія, состояла 
изъ Я броненосныхъ судовъ и 5 каноыерскихъ додокъ. На 
вс хъ судахъ д йствуіощихъ орудій было 68, въ числ 
которыхъ было 16-ти дюйм, четыре. ]2-ти дюйм, девять, 
10-ти дюйзи. двадцать одно. 9-ти дюйм, одиннадцать, 7-ти 
дюйм, десять и 64 фун. тринадцать. 

Адмиралъ Сеймуръ, составляя планъ атаки, им лъ въ 
виду занять своею эскадрою всю линію непріятельскихъ 
укр пленій и безпрерывнымъ огнемъ произвести на егші-
тянъ изв стное нравственное впечатл ніе. Для этого бро-
нсшосцы с Александръ :>. -Оултанъ- и <'Сюііербъ- должны 
были атаковать правый флангъ египтянъ. Броненосцы 
'Инфисибль , «Пенелопа* и -Монархъ, должны были 
атаковать л вый флангъ. Зат мъ броненосцы -Инфлек-
сіібль-> и -Темереръ- должны были занимать центръ по-
зиціи. Обращаясь къ частностямъ этого плана, необходшю 
указать на т именно лозиціи, которыя были назначены 
каждому изъ д йствующихъ судовъ; такъ, наприм., бро­
неносцы • Александръ . Оултанъ» и «Оюпербъ» должны 
были атаковать л вый флангъ египтянъ на ходу въ стро 
кильватора, направляя весь свой огонь на форты «Фа-
росъ» и «Ада*. Броненосцы «Инфисибль:.- и •• Пенелопа•* 
должны были д йствовать, стоя на якор , направляя огонь 
своихъ орудій на фортъ -Эль-Мюксъ&. Вроненосецъ -Мо-
нархъ». войдя въ составь посл дней группы, долженъ 
быль держаться иодъ парами, д йствуя одною башней 
по форту <Эль~Мюксъ:, а другою по форту ^Максъ-Эль-
Еонатъ^. Вроненосецъ Инфлексибль ••>, находясь въ на­
чале боя въ центр позиціи, одною башней долженъ былъ 
д йствовать по форту -Эль-Мюксъ», а другою по форту 
* Расъ-Эль-Тинъ -. Вроненосецъ • Темереръ <, находясь так­
же въ центр , долженъ былъ д йствовать по флоту «Кю-
бебе». Таковъ былъ первоначальный планъ передъ нача-
ломъ боя. Посмотримъ теперь на выполненіе его и ука-
жемъ на т видоизм ненія въ нлан атаки, которыя ло-
сл довали уже во время самаго боя. 
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29 іюня, въ 7 часовъ утра, по сигналу съ фдагман-
скаго броненосца < Инфлексибль >, открыть былъ огонь со 
всей эскадры по александрійскюіъ укр пленіямъ. Прежде 
вс хъ, т. е. черезъ 2 паса посл открытія огня, замолкло 
укр пленіе «Расъ-Элъ-Тянъ*, находившееся на молл , 
блдзъ самаго дворца, по которош^ д йствовали 80-ти-
тонныя орудія съ броненосца •: Инфлексибль». Зат мь въ 
скоромь времени броненосцы • Инфлексибль» и «Темереръ -•, 
по сигналу адмирала, оставили первоначально занятый 
югъ позиціи и, присоединившись къ отряду своего л ваго 
«шланга, начали совокупно д йствовать по фортамъ сфа-
ро(іЪ»г Ада- и <^Расъ-Эль-Тинъ:>, стоя уже на якор . 
Въ 8 часовъ утра, т. е. черезъ часъ по открытіи огня, 
канонерская лодка «Кондоръ* подошла къ форту «Мара-
бутъ:, атаковала его и въ продолженіе ц лаго часа д й-
ствовала одна, а зат мъ къ ней присоединились еще 4 
канонерскія лодки, которыя совокупною атакой черезъ два 
часа заставили фортъ замолчать. 

Сд лавъ краткій обзоръ д йствія англійской эскадры, 
обратимся теперь къ противной сторон . По открытіи 
огня, египтяне немедленно отв чали нападающей сторон 
весьма б глымъ огнемъ, но черезъ часъ огонь ихъ началъ 
зам тно ослаб вать; къ полудню же. за исключеніемъ 
форта -Ада, изр дка стр лявшаго, огонь егиитянъ со-
вс мъ прекратился. Но, не смотря на это, въ -і а часа 
посл полудня броненосцы «Монархъ» и «Пенелопа», войдя 
въ гавань за самый моллъ, начали д йствовать по бата-
реямъ, расположеннымъ въ центр . Но на ихъ выстр лы 
отв та никакого не иосл довало, причемъ оставшаяся ещи 
на н которыхъ батареяхъ прислуга обратилась въ б гство. 
На другой день, въ 10 часовъ утра, броненосцы: «Ин­
флексибль», «Темереръ» и лодка «Еондоръ.>, сд лавъ ре­
когносцировку по всей линіи и увидавъ людей, работав-
шихъ на н которыхъ земляныхъ батареяхъ, находившихся 
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тгь центр , сд лади по нтгмъ S Быстр ловъ, іюсл чего 

работавпде люди исчезли. 

Въ продолженіе бо^гоардированія, какъ видно изъ доне-

• сеній, въ 9 часовъ утра бомбою съ броненосца ':Монархъ:> 

взорванъ былъ пороховой погребъ на батаре Марсъ-Элъ-

Конатъ >. Въ 2 часа посд полудня бомбою съ броненосца 

•Сюпербъ* взорванъ былъ пороховой погребъ на форт 

Ада^. Въ 3 часа бомбою съ «Инфлексибдь^ взорванъ 

былъ пороховой погребъ на мельничной батаре . блжзъ 

форта «Эль-Мюксъ^. 

Представивъ зд сь одну только фактическую сторону 

бомбардированія, нельзя не пожал ть, что. за недостат-

комъ бол е точныхъ св д ній, десяти-часовой бой совре-

менныхъ судовъ ангшйскаго флота пришлось по необхо­

димости пом стить въ такую т сную рамку. 

Разборъ плана, атаки не достаточно будетъ выясненъ. 

пока мы не будемъ знать т хъ дистанцій, на которыхъ 

пришлось д йствовать каждой отд льной групп судовъ. 

Такъ, наприм ръ, суда англійскаго л ваго фланга дей­

ствовали по форту «Фаросъ» на разстояніи 600 сая-с., а 

по форту «Ада» на разстояніи 450 саж. Суда праваго 

фланга д йствовали по форту - Табія-Эль-Мюксъ на раз-

стояніи 600 саж., по форту «Марсъ-Эль-Конатъ» на раз-

стояніи 1,500 саж. -Инфлексибль)>, оставаясь на перво­

начальной позиціи, д йствовалъ по форту «Расъ-Эль-Тинъ 

на разстоятіи 750 саж. и по форту" «Эль-Мюксъ> на 

разстояніи 1,800 саж. «Темереръ», пока онъ былъ въ 

центр , д йствовалъ по батаре «Кюбебе» на разстояніи 

1,900 саж. Пять канонерскихъ лодокъ д йствовали по 

форту сМарабутъ^ на разстояніи 400 саженъ. Изъ выше-

изложеннаго можно вид ть, что при выполненіи его англичане 

употребляли не одни и т же пріемы; такъ, наприм ръ, суда, 

составлявшія л вый ихъ флангъ, до 8 часовъ утра д йство-

вади, каісъ сказано было выше, на ходу въ стро кильватера; 

зат мъвс они, къ которымъ присоединились ' Инфлексибль» 

и «Темереръ , д йствовали уже стоя на якор . Суда пра­

ваго фланга и суда, находившіяся въ центр , изъ кото-
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рыхъ н которыя были лодъ парами, д йствовали стоя на. 
м ст . Наконецъ, пять канонерскихъ додокъ, атаковавшія 
• Марабутъ». д йствовади также на ходу. Не входя въ 

обсужденіе т хъ обстоятельствъ, который могли быть при­
чиною принятія одного или другаоо способа, вопросъ со-
стоитъ въ томъ, какой изъ принятыхъ ими пріемовъ сл -
дуетъ считать лучшимъ? Наша ежегодная практика ука-
зываетъ намъ, что стр льба на ходу, несмотря на бол е 
сложный пріемъ, требующій большого искусства, иногда 
бываетъ лучше якорной стр льбы, собственно потому, что 
посл каждого выстр ла дымъ, оставаясь позади, не за-
стилаетъ собою ц ли. Кром того, способъ стр льбы для 
англичанъ могъ быть выгоденъ еще и потому, что египтя-
намъ, никогда не стр лявшимъ по подвижной ц ли, труд-
н е было попасть въ подвижную ц ль, ч мъ въ постоян­
ную. Одна изъ самыхъ невыгодныхъ сторонъ для стр лякь 
щихъ на ходу—это постоянно изм няющееся разстояніе. 
и это могло быть единственною причиною, почему англичане 
ходовую стр льбу зам нили якорною. 

Познакомившись съ планомъ атаки и выполненіемъ 
его, судить о результатахъ нельзя, пока не будетъ вы­
яснено, въ чемъ именно состояла боевая и нравственная 
сила противной стороны, но, къ сожал нію, сл дуетъ за-
м тить, что вс им ющіяся св д нія не только отъ на-
шихъ командировъ, но и отъ самихъ англичанъ, крайне 
недостаточны и разнор чивы. Изъ этихъ св д ній, между 
прочимъ, можно вид ть, что на вооруженіи вс хъ але-
ксандрійскихъ фортовъ и батарей было около 250 чугун-
ныхъ гладкост нныхъ орудій, начиная съ 15 дюйм, ка­
либра и кончая 6 дюйм. Ером того? на вооруженіи этихъ 
укр пленій было около 45 нар зныхъ орудій 8, 9 и 10 
дюйм, калибра; но сколько именно т хъ и другихъ—св -
д ній объ этомъ не им ется. Еще мен е что либо из-
в стно о систем фортификаціонныхъ сооруженій и о томъ 
матеріал , изъ котораго они построены. Изъ им юпщхся 
св д ній видно, что въ Александріи большею частью были 
каменныя сооружения, хотя въ центр позігціи ихъ были 
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и земляныя, облжцованяыя камнемъ. Установка орудій въ 
одномъ м ст была барбетная, въ другомъ—амбразурная. 
Относительно артиллерійской матеріальной части изъ по-
лученныхъ нами св д ній можно вид ть, что на аде-
ксандрійскихъ укр пленіяхъ былъ огромный запасъ раз-
рывныхъ снарядовъ, лежавдшхъ безъ всякаго закрытія. и 
что у египтянъ были даже станки Монкрифа, съ кото­
рыми они однако ясе не ум ли обращаться. 

Кром того, у нихъ были также жел зные лафеты 
системы Скотта, которые пришли въ негодное состояніе 
посл первыхъ выстр ловъ только потому, что египтяне 
не ум ли обращаться съ компрессорами. 

Независимо отъ этого, изъ св д ній, доставленныхъ 
командирами нашихъ судовъ, видно, что подбитыхъ вы-
стр лами орудій во время бомбардированія было крайне 
ограниченное число: что огонь со стороны египтянъ под­
держивался не бол е одного часа, и что прислуга на н -
которыхъ укр пленіяхъ въ паническомъ страх бросила 
свои батареи и обратилась въ б гство, даже не отъ бро-
неносныхъ, но отъ обыкновенныхъ канонерскихъ лодокъ, 
атаковавшихъ, какъ видно изъ предыдущаго, фортъ «Ма-
рабутъ :•. Все это вм ст взятое даетъ намъ полное понятіе 
о хаос и безпорядк , царствовавшихъ на александрій-
скихъ укр пленіяхъ, и о той ничтожной сил , которая 
должна была противод йствовать судамъ современнаго бро-
неноснаго флота. Между т мъ, изъ оффиціальныхъ и не-
оффиціальныхъ англійскихъ св д ній можно вид ть против­
ное т. е. видно, что «египтяне» поддерживали сильный огонь 
до т хъ поръ, пока укр пленія ихъ не были совершенно раз­
рушены; что упорство и отвага, съ которою непріятель поддер-
живалъ огонь, удивляла каждаго изъ присутствующихъ; на-
конецъ, самъ адмиралъ Сеймуръ въ донесеніи своемъ гово-
ритъ, что «египтяне сражались съ р шительнымъ муже-
ствомъ>. Подобная похвала своимъ противникамъ опро­
вергается т ми же фактами, на которые указываютъ сами 
англичане; такъ, наприм ръ, въ своихъ показаніяхъ они 
говорятъ, что неброненосная лодка «Кондоръ», вооружен-
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ная тремя 6 дюйм, орудіями, вступила въ бой на самомъ 
бдизкомъ разстояніи съ однимъ изъ самыхъ сильныхъ 
фортовъ «Марабутъ>, причемъ въ резулътат оказалось, 
что лодка эта, сражаясь одна въ продолженіе ц лаго 
часа и не получивъ ни одной пробоины, усп ла подбить 
на форт н сколько орудій; зат мъ, когда къ ней при­
соединились остальныя такія же четыре лодки, то он 
совокупнымъ д йствіемъ заставили фортъ окончательно 
замолчать. Представленные англичанами факты ясно сви-
д тельствуютъ объ искусств египетскихъ артиллеристовъ, 
о боевой сил александрійскихъ укр пленій и о нрав­
ственной сил самихъ египтяыъ. Въ этому сл дуетъ при­
совокупить, что попавшіе снаряды, даже нар зныхъ ору-
дій, за исключеніемъ двухъ пробоинъ на броненосц 
«Сюпербъ ,̂ им вшемъ относительно слабую броню, не 
могли пробивать брони на другихъ судахъ, кром т хъ 
уязвимыхъ, не покрытыхъ бронею частей, которыя могутъ 
и должны пробиваться даже картечными пулями. Если 
мы обратимъ вниманіе на дурную стр льбу египтянъ во­
обще, отъ которой въ продолженіе всего боя на всей 
эскадр выбыло изъ строя только 32 челов ка, а также 
и на то обстоятельство, что англичане, не им я надобно­
сти опред лять бол е сильныя и бол е слабыя м ста съ 
помощью той рекогносцировки, которая иногда бываетъ 
ошибочна, будучи у египтянъ своими людьми, по всей 
в роятности, знали вс слабыя стороны дурно организо-
ванныхъ укр пленій въ Александрит, быть можетъ. лучше, 
ч мъ сами египтяне,—то вся сила, противод йствовавшая 
англичанамъ, сводится почти къ нулю. Потому, принимая 
въ соображеніе такое неравенство силъ между об ими 
сторонами, можно придти къ заключенію, что военная 
операція въ Александріи, независимо отъ той ц ли, кото­
рую англичане им ли въ виду и которой они достигли, 
лредставляетъ собою въ н которомъ род полу-мирную, 
лолу-военную артиллерійскую практику, на которой старые 
александрійскіе форты и укр пленія служили мишенью 
для испытанія пробивной и разрывной силы аиглійскихъ 
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снарядовъ. Эта же практика дала имъ возможность до 
н которой степени испытать разнообразные типы своихъ 
судовъ и разнообразную установку ихъ артшглеріи. На 
этой практик , какъ видно изъ им ющихся св д ній, 
каждое д йствовавшее орудіе сд яало не бол е 30 вы-
стр ловъ, изъ чего сл дуетъ, что вся англійская эскадра 
сд лала въ этотъ день около 2,000 выстр ловъ, соста-
вляющихъ 17,750 пудовъ чугуна, брошеннаго въ але-
ксандрійскія уіср плетя. 

Потеря египтянъ простиралась въ этотъ день отъ 1,500 
до 2,000 челов къ. Принявъ во вниманіе, что вся эскадра 
сд лала 2,000 выстр ловъ, потеря собственно отъ артил-
лерійскаго огня оказывается слшпкомъ велика, и даже 
сомнительна; и если она въ д нствителыіостн была та­
кова, то ее можно объяснить только т мъ участіемъ, ко­
торое во время бомбардированія пріішпіадп скоростр ль-
ныя пушки, д йствуя по огромной зіасс людей, стояв-
шихъ открыто, безъ всякой защиты. 

Не им я никакихъ св д ній о степени искусства 
орудійной стр льбы, выказанной англичанами, мы моясемъ 
о ней судить только по т мъ поврежденіямъ, которыя 
были нанесены форту «Эль-Мюксъ̂  англійсктиг судами 
праваго ихъ фланга. 

Намъ уже изв стно, что правый флангъ англійскихъ 
судовъ д йствовалъ преимущественно по форту сЭль-
Мюксъ^ на томъ разстояніи, которое въ сущности очень 
не велико для современной нар зной артнллеріи, а именно 
на разстояніи 600 саж. Эти три броненосца, стр лявншхъ 
въ продолженіе семи часовъ и сд лавшихъ н сколько сотъ 
выстр ловъ, нанесли пораженіе, состоявшее изъ 10 попав-
шихъ снарядовъ. Если только полученныя на̂ ги св д нія 
в рны, то по швіъ мы можемъ им ть также и в рное 
понятіе о степени искусства въ стр льб по крайней 
м р т хъ броненосцевъ, которые занимали иозицію на 
правомъ фланг . 

Въ скоромъ времени, по окончаніи бомбардированія, 
общественное мн ніе обвиняло англжчанъ за то, что они 
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не пощадили самаго города. Если мы обратимъ вниманіе 
на расположеніе батарей, то увидимъ, что англичане, при 
всемъ желаніи сохранить городъ, сд лать это не могли, 
потому что и не долетавшіе и перелетавшіе снаряды, на­
правленные на фортъ «Фаросъ» и въ особенности на 
фортъ «Расъ-Эль-Тинъ^>, должны были лет ть въ городъ. 
Хотя мы и не им емъ полныхъ св д ній о т хъ повре-
жденіяхъ, который нанесены были городу собственно ан-
глійскими снарядами, но принимая во вниманіе напра-
вленіе выстр ловъ на, выше, упомянутые форты, можно 
придти къ заключенію, что ч мъ мен е было удачныхъ 
выстр ловъ со стороны эскадры, т мъ бол е попадало ихъ 
въ городъ. Говоря иначе, ч мъ бол е нанесено городу 
ловрежденій, т мъ хуже была стр льба со стороны аы-
гличанъ. 

Такимъ образомъ, для пров рки существующихъ теорій 
и предположеніЁ относительно лрим ненія къ бою судовъ 
новаго типа, бомбардированіе Александріи должно было бы 
сд латься весьма дорогимъ опытомъ; но, къ сожал нію, 
этотъ опытъ, разр шивъ н которые частные вопросы, по­
лезные только для англичанъ, не далъ намъ отв та на 
т вопросы, которыми были заинтересованы лица, при-
надлежащія къ морскому сословію. 




