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Doranzeige

Bei der nddyften Tagung des ,Schweiserijdien Lvangelijdhen Bilfswerts
filr die Defennende Rivdye in Deutihland”’ am js./36. Tyovember 1942 in
3itvid)-Wipkingen foll Profeffor D. Rarl Ludwig Sdhmidt, Dafel, der
Verfaffer diefer Auslegung des Balaterbriefes, iiber

Die Judenfrage
im Lidyte der Rapitel 9—)) des Romerbriefes

fprecdhen. Diefer umfaffende Vortrag wird fo, wie er bei der YDipFinger
Tagung vorliegen wird, mit einem Anbang iiber die dort su ermwartende Aus.
fprache bald nadhy der Tagung im Loangelifdien Verlag Jolifon-Jiivid) er-
{dheinen.

TIm Ub{dnitt Rém. 9—j3 wird in einem betonten Jujammenbang die su-
gleid) widitige und {dhwierige Judenfrage fo bebandelt, wie fie in der gansen
ibel geftellt und beantwortet ift, und nur in diefem Lidyte ift die TJuden.
frage iiberbaupt finnvoll.

Die allein ent{dheidende biblijdie Untwort ftehbt und fallt mit der Tatfadye,
daff der Upoftel Paulus als der erfie und grofite, weil mafgebende, Heiden-
dyrift und Beidenmiffionar ein Jude und dann Judendyrift gewefen ift, der fich
in einem genau su beftimmenden Ausmaf der damaligen griedhifchen YDelt.
fpradie vom griedhijdhen Alten Teftament ber bedient bhat (die Srage der
jidifdhen Affimilation ) und fidy dabei in einem wiederum genau 3u beftim.
menden Ausmaf denfend und betend fiir eine jiidifdie Sufunft eingefest bat
(die Srage des jiidifchen Jionismus!). Von einem in feiner YDeife gegeniiber
Uffimilation und Jionismus rvedytgldubigen Judentum unter{djeidet fid)y Pau-
lus nur dadurd), daff er in Jejus von Yyazareth den geFommenen und deshalb
wiederfommenden Uleffias als den auferftandenen Chriftus gefehen bat.

Sujammenbdngend bat fich der vom TYudentum bherFommende Yeltapoftel
itber die bis sum £nde der Tage bleibende Judenfrage Rdém. 9—j3 geradesu
leiden{dhaftlid)y ausgefprodien. Diefe magna charta fiir die Untwort auf bdie
Tudenfrage wird nur dann verftanden, wenn fie weder bagatelifiert nody ifo-
liert wird. Vagatellifierung ift, wenn man den Paulus von Rém. 9—jj nur
als einen jiidifchen Patrioten verftebt. Ifolierung ift, wenn man Rom. 9—j)
von der Vot{dhaft Jefu als des Uleffias in allen Lvangelien ablsft. Die Ebhre,
die man dem Paulus von Rém. 9—j3 als einem Bejchidhtsphilofopben bat
antun wollen, ift eine Verunehrung. Denn Paulus dentt nidyt in erfrer Linie
iiber das betriibliche Schict{al feiner jiidifdhen Volfsgenoffen nad, fo febr ibn
da audy die Detriibnis padt, fondern iiber Sein und Yiidhtjein der Judenbeit,
die das auserwdblte JIfrael ift und bleibt, weil Gott aud) und gerade den
Untreuen die Treue bdlt.




Riirslich) Fonnte ein weiterer 2and diefes grofiten und bedeutendften Wertes
der proteftantifdien Literatur unfever 3eit sur Ausgabe gelangen:

Rarl Barth
Die Lirchliche Dogmatik

Die friiher erfdyienenen Bdnde:

SErfter Band: Die Lehre vom Wort Gottes
Lriter Halbband (Band 1/y)

Dritte Auflage. 528 Seiten, Leinen Sr. 17.50 (for Subftribenten Sv. 15. 50)

3weiter s3albband (BDand I/2)
Sweite Unflage. 1011 Seiten, Leinen Sr. 37. — (fdr Subftribenten Sr. 33. s0)
Bweiter Band: Die Lebhre von Gott
Erfter sZalbband (Band II/y)

782 Seiten, LSeinen Sv. 26.50 (for Subftribenten Sr. 24, —)

Der neue Band:

3weiter Halbband (Band I1/2)

und 900 Seiten. Seinen §r. 37. — (fir Subfribenten Sr. 33. 50)
aebeftet Sv. 33. 50 (fir Subf{Eribenten Sr. 30. —)

Diefer neue BVand enthilt die beiden grofien Hapitel aber Bottes Gradenwahl
und Gottes Bebot. Befondeves Inteveffe wird die hier gebotene umfaffende
Behandlung dev SEthit als Aufgabe der Gotteslehre finden.

Das Gefamtwert wird vovausfidhtlid fanf Sansbinde umfaffen, die im Laufe
der Jabre evfdieinen follen. Wer Inhalt der weiteren Bdnde wird fein:

Dritter Vand: Die Lebre von der Sdhdpfung
Dierter Band: Die Lehre von der VerjShnung
Siinfter Band: Die Lebre von der Lridjung

Vet BVesug dev beveits exfdhienenen Bdnde Bann auf das Gefamtivert nody
fubfEribievt werden.

sEvangelifcher DVevlag A. B. Jolliton-Sirich

SCHULER A.-G. BIEL
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Dorwort und sEinleitung.

Der {chlichte sZaupttitel und der anfpruchsvolle Untertitel
diefer Arbeit bediirfen der Wegriindung.

Einen @ang durd) die Schyrift eines anderen tun, bedeutet
einmal: fid) von diefem andeven fithren laffen, aber dann audy:
die Lefer, die mit {olchem Bang befannt gemadht werden, fei-
nerjeits fithren, Gefiihrtwerden und fithren betrifft die viel
- berufene Fitbrung, deren der Uienfd) gewiirdigt wird, Dem
fchlichten YDort entjpricht dabei ein ungemein Fomplerer 2e-
griff. So will es der biblifdye Wefund.

Das griedhifhe Wort filr ,fiibren” dyev mit {einen ver-
jchiedenen Ubleitungen wird fowobl aftiv als paffiv und fo-
wobl tranfitiv als intranfitiv verwendet. Chriftus, der gute
sjirte, fitbrt feine Schafe, Jobh. 10, 16. Das ift der Chriftus,
den @ott feinem Volf Tjrael als deffen Retter sugefiibrt bat,
Apgich. 13, 23. TIn diefem Desirt fithrt uns die Biite Bottes
sur Bufle, Xém. 2, 4. Alle diejenigen, die durd) den Geift Bottes
gefiibrt werden, {ind Sdhne Bottes, Rom. 8, 14. Wer vom
@eift Bottes gefithrt wird, {tebt nicht mebr unter dem BGefess,
®al. s, 18. Yyiemand ift bier iiber {einem Mieifter, der im
@eifte in die YDiifte gefiibrt wurde, Lut. g, j, der vom Teufel
nady Jerufalem auf die 3Jinne des Tempels gefiihrt mwurde,
Zut. 4, 9, der als der allein gehorfame Sobn viele Séhne sur
errlichfeit gefithrt hat, da er der Fithrer von deren s3eil war,
s3ebr, 2, jo. £s {oll nicht fein, daff Chriftenmenichen su den
frummen GSgen gefilbrt werden, {idh) su diefen fitbren lafjen,
). Ror. 12, 2. YDenn TJejus Chriftus den Seinen vorangebt, fo
wird im griedyifdhen Tert ein mit dyecv gebildetes Compofitum,
ndmlidy mpodyeey, gebraudyt: Tfefus ging feinen TJiingern
voran, und fie entfegsten fidy; diejenigen aber, die nadhfolgten,
fiirchteten fidhy, Nlark. 3o, 32. Uber {oldhe Leidensnachfolge dem
Fitbrer TJejus gegeniiber geht binaus die Yuferfrehungsnady-
folge: ic) werde eudy nadhy @alilda vorangehen, Uiark.y4, 28
(= Matth. 26, 32; vgl. Uiart. 36, 7 = Ulatth. 28, 7). Was
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von der Todes. und Auferftebungsnachfolge gilt, das gilt dann
aud) von den apoftolijdhen Propbetenworten, die fithrend vor.
angehben (3. Tim. 3, 18), oder von dem Befeh, das fithrend
vorangebt (Aebr. 7, 18). Der Chriftenmenid) dagegen {oll Fein
mpodywy {ein, nicdht fiibrend vorangeben. Von der 2ibel ber
gefjeben, it es eine fragwiirdige Rede, von ,Firchlichem Fort-
fchritt” su {prechen®). Alles Fommt darauf an, daf Jefus und
die in ihm gejchentten sZeilsgiiter fithrend vorangeben, daf
Jejus nicht an uns voriibergebt, wofiir wiederum ein mit
drew gebildetes Compofitum, ndmlidy mapdyer, verwendet
wird: ,Und als er voritberging”, lautet ein betonter Peri-
Fopenanfang WUiark. 3, 16; 2, 14; Job. 9, 3. Begenteilig prd-
gnant ift’s, wenn Tfefus Chriftus die Seinen BGott sufiihrt, an
®ott beranfiibrt, 3. Petr. 3, 18, wo wiederum ein mit dyew
gebildetes Compofitum, ndmlidy mpoodyews, vorliegt. Diefer
aus der sjofseremonielljprache ffammende Ausdrud, mit dem
fich die Vorftellung vom Opfern verbindet, lifit an den Ver.
febnungstod des Chriftus denfen, der als der redhte Jofsere.
monienmeifter die Seinen sum Kénig aller Ronige fithrt. Sidyer-
lich ift es nicht von ungefdbr, daff in der altdhriftlichen Chri-
ftologie der ent{prechende YDiirdetitel des mposarwyrevc su fin-
ven iff. Damit erledigt fic) die in der Lyegefe viel verbandelte
Srage, ob das Verbaljubftantivum nposarwyy tranfitiv oder
intranfitiv su verfieben ift: wenn Rém. s, 25 Eph. 2, 18; 3, 12
diefes YDort besogen ift auf die Gnade, in weldjer der Chri-
ftenmenich ftebt, oder auf den Vater, dem der Chriftenmenich
sugefitbrt wird, und fidh) mit der froben Juverficht in der Glau-
bensiiberseugung verbindet, {o mag man, was den YDort:
gebraudy) anbelangt, {dwanfen, ob es fich tranfitiv um die Ju-
fitbrung oder intranfitiv um den Jugang handelt. Sadylidy, . b.
biblifd)-theologifch hat aber diefer Lregetenftreit Fein Gewicht;
denn fachlich ift es Fein Unterfdyied, darf es Fein Unterfdhied
fein, ob der Chriftenmenicd {elbft sur Gnade, sum Vater hinsu.
gebt oder binsugefiibrt wird. Selbft, {elbftandig gebt ja der
Chriftenmenich nicht, jondern er wird gefiihrt durd) Chriftus,
der als der Jugang die Tiir genannt wird, Job. yjo. yicht
anders ift’s bei dem einfachen Verbaljubftantioum drwyy, alfo

1 Vgl dasu unten S, 24.



»Sitbrung”, weldyes YDort nur 2. Tim. 3, jo vorfommt. Auch
bier ift die tranfitive und die intranfitive Bedeutung su ver-
vechnen: die Lebensfithrung des Chriftenmenidyen ift ja nidyt
eine Lebensart, eine Lebensweife, {iber die man verfiigt, fon-
dern legtlidy und eigentlich ein Gefiihrtwerden,?) genau fo wie
es beifit: ,YJun ibr aber Bott erfannt habt, ja vielmebr von
®@ott erfannt {eid”, @Gal. g4, 9.

Niit jolchem Bang als der Fitbrung durd) den Balaterbrief
bdngt die josujagen tecdynifdye BGeftaltung der vorliegenden Aus.
legungsarbeit sujammen. Yus den einleitenden Sdgen der erften
Detrachtung ergibt fich rein dufierlid) die Riirse der Auslegung.
Von der Redattion des ,Rivdjenfreundes”’ war mir im Verein
mit swei anderen Lregeten die Aufgabe geftellt worden, den
gansen Galaterbrief in adyt Detradytungen von ungefdbr je
orei Drudieiten aussulegen. Jdy danke der genannten XRedat.
tion, daf iy die von mir gegebenen drei erfien Yuslegungen®)
bier nody einmal bringen darf und dasu die Sreibeit babe, den
iibrigen Balaterbrief meinerfeits an diefer Stelle weiter aus-
sulegen, wobei id) dann den bei Paulus ja bejonders widytigen
Sdyriftbeweis in vier Stiiden und den bei Paulus ficherlic)
nidyt unwidytigen Tatbeweis in orei Stiiden vorlege. AYb-
gefeben von dem gejchilderten duferen Unlag bat es aber nun
auch feinen inneren Sinn, einmal in einer foldien Enappen
YDeife einen Bang durd) einen paulinijchen Drief su tun, fich
von Paulus einmal {dynell durdy einen feiner widytigiten Driefe
fitbren, fosujagen bindurdyreifien su lafjen, wobei der nadyfol-
gende Lreget nun feinerfeits auf {einem @Gang {eine Lefer su
fitbren unternimmt. Sidherlidy verdient es gerade der Balater-
brief, febr genau, febr ausfiibrlid) ausgelegt su werden. Fiiv
den Deftellten Lyregeten als den Hiann vom Bau iff’s einiger.
mafien {dywer, {o Furs die Yuslegqung su gefialten, wie es bier
gefdhieht. Jum mindefien mdchte er das Bange durd) gelehrte
Unmerfungen unterfellern, Und gerne mddyte er fidh mit an.

2) Vgl. die Linselnadyweife meines Artifels dywyd, mapdyw, Tpodyw, Tpos-
dyw, mposayoyh im ,Theologijden YDSrterbud) sum Yyeuen Teftament”,
wo id) nidht wie bier aud) das Simpley dyo behandelt Habe.

3 ,Der Rirdjenfreund” (Bauptredaftor: Pfr. B. Pfifter, WVern; Utit.
redabtoren: Pfe. D. O. £, Strafer, Vern; Pfr. U. Lindenmeyer, Jiiridy)
1942 ¥Ir. 9, 33 und 12 (9. Mai, 3. Juni und 35, Juni).



deren Eregeten auseinanderfesen. Das {oll aber alles hier mal
nicht fein. £s verftebt fich, daf die Yuseinanderfegung mit der
fchier uniiberfebbaren Litevatur {iber den Balaterbrief {till-
{cheigend vollsogen ift. Dasu verfiebt es {fidy, daff um oder
Bauptiache willen die LYyebenfachen, wie etwa die Verumitdn-
dung odiefes driefes, die firittigen Linleitungsfragen (mord-
oder {itdgalatifdhe s3ypothefe u. &), nidht verbandelt {ind.
YDorin die sjauptiache des Balaterbriefes liegt, dariiber ift
vein thetifd) einiges YDenige und YDidytige audy fchon in der
erfien Vetradytung am Ynfang gefagt. In einem anfpruds-
vollen Untertitel iff nun bier auf Leben, Lebre, Leitung in
der Aeiligen Schrift bingewiefen. Gbhne Leben, Lrleben, Lr.
lebnis, £rfabrung gebt es wirklidh nicht, o wenig es audy
erlaubt ift, den YDandel des Chriftenmenjdien in eine blofie
Eriftentialphilojopbie fich verfliihtigen su laffen. Das Ulittel
der Lrfabrung darf nidht abgeldft werden von {einem Ur.
{prung, der mit der sZeiligen Schrift vom AYlten sum Yeuen
2und gegeben ift. YDas wir erfabren, was wir erleben, besieht
fich allein auf -die langft gefchebenen Taten Bottes, auf feine
Grofitaten, wie fie Ularia in ihrem «Magnificat» glaubig bin-
genommen bat, Zuf. 3, 49, wie fie Juden und TJudengenofjen
_su Pfingften aus der Dbegeifterten YVertiindigung der Upoftel
gefplict baben, Upgidh. 2, 13. Weil das jo und nicht anders ift,
fpielt aucdy im {Hirmifjdien Balaterbrief eine breit angelegte
Betrachtung des Ylten Teftamentes als der unumgdngliche
Sdyriftbeweis eine fo gewidytige Rolle. Dody Lrfabrung und
Sdyrift wdarven eine leere s3iilfe, wenn nicht das {ittliche Zan-
deln als der {chlufendliche Tatbeweis hinsufdme. Yabrbhaftig
ift das nicht o, daf fid) aus unferem Tun an fid) etwas Wirk.
liches aufbaute. YDir Hienjdhen bauen niemals das Reid) Got-
tes, das ja obne unfer Jutum Fommt und in Jejus Chriftus,
als Jejus Chriftus {dhon einmal dagewefen iff, um am £nde
der Tage wiedersufommen. Die sujammenfaffende Verkiindi-
gung Tfefu von Viasareth lautet ja nicht: ,Tut Dufle, damit
(durdy euer Tun!) das Reich Gottes Fommt 1, fondern jo: ,Tut
Bufle, weil (obne euer 3Jutun!) das Reid)y Bottes Fommt!”
Der fittlidye Appell wird in diefer Predigt des Lvangeliums
als der Vot|dhaft von Gottes Gericht und Gnade nidyt ver-
flacht, fondern vertieft. £ine unausdentbar grofie Verantwor.
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tung ift auf uns gelegt, wenn wir ohne Unterlaf su bedenten
baben, daff wir’s mit dem XReid)y Bottes su tun beFommen
follen, daff Jejus Chriftus — um auf vorhin Gefagtes juriic.
sufommen — nidyt an uns voriibergeben darf. Die apoftolifche,
vorab die paulinifdhe Vertiindigung bat diefen wefentlichen
3ujammenbang dadurd) feitgebalten, daf fie unermiidlicy auf
unjere guten Taten als die AUntwort auf die Grofitaten BGottes,
als die Frudyt des s3eiligen Beiftes hinweift.

Leben, Lebre, Leitung {ind bei uns Ulenjchen normalerweife,
natiiclidyerweife getrennt. Diejes Yyormale, Viatiirlide ift aber
nidhts anderes als eine Auswirfung unferer Unvollfommenbeit,
unferer Siinde feit Ydams Fall. £s erfdyeint uns als eine
Selbftverftandlichteit, daff man vor allem Leben und Lebre

_auseinanderbélt, weil Prayis und Theorie sweierlei feien. Yian
fchreit, ja, man iiberichreit fic) nady der angeblid) allein leben-
digen, bliihenden Prayis und miadytet die angeblid) tote, graue
Theorie. :

Auch im TJudentum der Jeitenmwende und von da an bis heute
wird da ein Unterjdhied infofern gemadyt, als man die s3aggada
und die sAalacdha auseinanderhélt, dabei aber nun nidyt den
tonenden, mifitSnenden Schrei nacd) der Prapis ausftéft, viels
mebr im Gegenteil die lebrbafte sAaladya, aus der der Talmud
erwadyfen ift — Talmud bheift Lebre! — hoher ein{dydgt als
die ersablende, erbaulidhe s3aggada, die iibrigens ibrerfeits ftark
lebrhaft fein Eann. TIm Alten Teftament gibt’s diefe ganse
Unterjcheidung und Scheidung nidyt: Bejeg, Propbeten und
Sdyriften bilven den hebrdijdien Kanon, wobei audy Gefesy und
Propbeten oder gar allein das @Gejen fiir das Banse frehen
Bann.

Die fiebt es im LJeuen Teftament: iyt wefentlich ift bier
die beliebte Linteilung in Gejchichtsbiidher, Lehrbiidher und das
propbetijche Dudy, die der ebenfalls nicht wefentlichen Lintei.
Iung des griedyijchen, lateinijchen ujw. Alten Teftamentes in
@efchichtsbiicher, Lebrbiidher und propbetifdhe Diicher nady-
gebildet ift. YDefentlid) ift vielmebr fiir den neuteftamentlichen
Ranon bdie Doppelheit von Lvangelium und AYpofiolos, die
genau der Doppelbeit von @efes und Propbeten entipricht,
wébrend es dann aud) im Yeuen Teftament mebr am Rande
nachapoftolijche Schriften gibt, die aber iiber die Stiftung oder
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Rirdhe Bottes in Jejus Chriftus durd) feine Apoftel mit der
Wiirde des Linmaligen, nid)t Wiederholbaren hinaus mit uns
eine josujagen potentielle Gleidyseitigteit als Gemeindejchriften
baben. Soldye nadhapofiolijdhen Sdhriften wie etwa der sJebrder-
brief und die Fatholijchen Briefe fteben an der Stelle, wo im
Ylten Teftament der Plalter als das Gejangbudy der Synagoge
fein bejonderes Bewidht bat oder aucd) das Dudy s3iob mit
jeiner Problematif. YDenn es, um nun wieder an die Trennung
von s3aggada und s3alacha su evinnern, aud) im Dereid) diefes
Yieuen Teftamentes Unterjdyeidungen gibt, fo ift ein Doppeltes
fefisubalten. £rftens: Yenn im Blid auf Leben und Lebre
sweierlei vorliegt, {o wird hier Feineswegs gejdyieden, fondern
das Line auf das Undere fireng besogen. Jweitens: TIn Jejus
Chriftus, als FYejus Chriftus find Leben und Lebhre eine Linbeit.

3um Lriten: Nan mag Rom. 32 f§f., den fid) deutlidy abbeben-
den ethifdy-pardnetifdhen Teil des grofiten Paulusbriefes, als
eine s3aladya verfteben. Mian darf dann aber nidht vergefien,
daf diefe Kalacha obne die vorausgegangene sZaggada Kom. )
bis j) iiberbaupt nidht dentbar ifi. s3alacha heifit ,Yeg”, odoc,
und ent{pricht damit dem Degriff ,Lebre”’, oday). Dabei
geben ,Zebre’ und ,Leitung” ineinander iiber; das liegt im
Begriff des ,YDeges”, weshalb das Schweiser Schriftdoeutid)
eine Vorliebe filr das YWort ,YDegleitung” bat. Diefe Lebre,
fei fie nun Pardnefe (o Rém. 6, 175 16, 17) oder dyrifiologifdies
Rerygma (3. Kor. 131, 235 15, 3), ift einbellig auf das dyriftliche
Leben besogen, weil Pardnefe und Chriftologie, man dnnte
aud) fagen: Ethit und Dogmatit, nicht voneinander getrennt
werden diirfen. Obne die sJaggada des YDunders der Aufe
erftebung TJefu Chrifti gibt es Feine sZalacha mit Tugend. und
Lafterbatalogen und sjaustafeln. YDenn 2. Job.jof. die harte
Sorderung geftellt wird, die Gemeinde folle einem dyriftolo-
gijdien Jrrlebrer den @Brufi verweigern, weil er die fal{dye
Zebre von einem blofen Sdyeinleib Chrifti vertrete, fo wird
ausdriicklid) binsugefiigt, ein Sefthalten an der @Gemeinfdhaft
mit einem foldyen dofetifchen Jrrlehrer bedeute ein Sidygemeins
machen mit feinen ,bdjen YDerten”. Von bier aus erfdbrt die
Srage, ob im erften Jobannesbrief der Rampf gegen 3wei
Regergruppen oder gegen nur eine gefiitbrt werde, ibre Lojung
dabin, daf der Dofetismus und der Libertinismus einen und
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denfelben Jrrtum betreffen, einen theoretijcdhen und einen prat.
tijchen. Die aus einem metapbhyfijhen Dualismus fid) ablei
tende Vervachtung der Leiblichteit besiebt fich auf die Leiblidy-
Feit Chrifti, die vom Dofetismus, und die Leiblichfeit des
Chriftenmenjdhen, die vom Libertinismus nicht ernft genommen
wird, £s gebt nidht darum, daf ifoliert eine falfche theoretijche
Zebre vorgetragen wird, fondern darum, daff diefe Theorie
einen ethifd) abwegigen Ausgangspuntt und eine ethifd) ab-
wegige Folgerung bat.

Diefer eigentiimlichen YDedyjelbesiehung swijchen Leben und
Zebre entfpridht es, daff Wegeifterung und LYiidhternbeit nicht
nadeinander in Lrjdheinung treten, als wenn truntene Jeilige
aus ihrer Vegeifterung sur Lliidyternbeit suriidsurufen wéren,
jondern als ein Ineinander gelebt und gelebrt werden. Der
Entbufiasmus, aus dem heraus Paulus ruft: ,L3{cht den Beift
nicht aus!”, 3. Thefl. 5, 19, it ja nidht f{eine eigene Degeifte.
rung, fondern die Yusftattung mit dem s3eiligen Beift und
jchliefit desbalb den Ruf in fidy ein, der Fury vorber in dem-
felben 3ujammenbang von allerlei Ulabnungen su lefen iff:
»Y0It wollen niichtern {ein”, j. Thefl. s, 8, und die weitere
YDegleitung Furs davor: ,YDir wollen waden und niichtern
fein’, 3. Theff. 5, 6. YVon foldher Yiiichternbeit, YWad)jambeit
und Bejonnenbeit fpricdyt der Apoftel auch jonft: ,Yian joll den
Sinn nidyt héher rvichten, als su finnen fich) gesiemt, jondern
joll darauf finnen, bejonnen su fein”, Xom. )2, 3. Genau biers
ber gebdren audy die gehauften Stellen der Paftoralbriefe iiber
das ,gejunde YDort” (Adyoc oSyrajc), Tit. 2, 8, die ,gefunden
YDorte” (loyo: Syewévovres), 2. Tim. 3, )3, die ,gefunde Lehre”
(0baosxaric dyeatvovoa), 3. Tim. 3,305 2. Tim. 4, 3; Tit. ), 9;
2,),%a8 ,@efundiein im Glauben” (Sywiveww tff miorer), Tit. 3,133
2, 2. Yjur, immer von der Lebre su {predien, birgt ja wobl in
fich die Befabr der diirren Doftrin. YIun, es wird in der Bibel
genug betont, daff die Lehre Chrifti eine lebendige Verkiindi.
gung, ein s3eroldsruf, ein Rerygma, eine Srobbot{dhaft, ein
Evangelium ift. Yyur, immer von VerFiindigung und Srobbot-
fchaft su {predjen, birgt die Befabr in {id), daf menfdhlicher
Entbufiasmus an die Stelle des sAeiligen Geiftes Bottes tritt.
Yiun, demgegeniiber wird genug betont, daff es eben dodfh) u
eine Zebre gebt. ‘



Seine reftlofe AbFlarung findet das alles aber nur dyrifto-
logijch. Daber sum 3weiten: In Jefus Chriftus, als Tfejus
Chriftus {ind Leben und Lebre eine Linbeit, Diefer oben mit-
geteilte Say fei ausdriidlid) wiederholt. Im Begenfaty sum
Propbeten Jobannes dem Tdlufer war der Propbet TYejus
Chriftus YDundertdter und Lebrer sugleidh. Sein ganses Ulef-
fiasfein ift ein Aufeinanderbesogeniein von Tat und YDort,
wie es das bei Feinem jiidijchen YDundertdter einerfeits und bei
Feinem jitdijchen Lebrer anderfeits in foldher unaufldslichen
Verbindung gegeben bat. Diefer YDundertdter, von dem eine
Fontrete Rraft (ddvaues) ausging, der mit Vollmadht (dSovsic)
bandelte, war jugleid)y Rabbi, Lebrer (0ddoxalos). Im vierten
Evangelium wollen die gejchebenen YDundertaten verdeutlichen,
dafi der, der fie getan bat, das Leben ((w7) ift, das er gefpendet
bat. 3um Leben aber tritt obne weiteres die Lehre: , Ty bin
der YDeg und die YDabrbeit und das Leben” (§ro eiue 5 600 xat
1 adpdec xat 5 (o), TFob. 14, 6. Yuf die Reibenfolge diefer in.
einanderliegenden Seinsweifen Jeju Chrifti fommt es dabei
nidht an, darf es nicht anfommen. YDas von folchem Fompleren
Sein des Chriftus Jefus gilt, das gilt aud) von feinen Apo-
fteln als den ausgeseichneten Jeugen feiner Auferftebung. Die
Urapoftel baben gepredigt und gebeilt. Der Apoftel Paulus,
der fleiffige Drief{dhreiber, der Fundige Lebrer, der gelebrte
Theologe, beruft fidy in einer ibm aufgeswungenen Selbftver-
teidigung nicht auf fein {hlagfraftiges Yort, jondern auf ,die
3eichen des Apoftels” (ta oyusia tod dmostélov), 2. Kor. 32, 12.
Yieben dem YDort Bottes, das durd) Mienjdhemmworte serredet
su werden drobt, {o dafi es nicht mebr ,wirtjames YDort” (ver-
bum efficax) ift, hbat die dyriftliche Kirche das Saframent als
3eichen, o. b. als die Fortfegung der YDundertaten Tfefu als
der Jeichen des Reidhes Gottes und damit audy als die Fort-
fegung der Rrafttaten der AUpoftel als der Jeichen des Apoftels.
Weil diefer einmalige Stiftungsvorgang ein fiir alle Uiale feft-
ftebt, mdgen da und dort Feilungen, Vewabrungen, Fithrungen
bei einselnen Chriftenmenicdhen, die {olcher Gnadengaben gewiir-
digt werden, gdttliche Kraft haben.

@Bottes Tat gefchab und gefdyieht in Fefus Chriftus durdh
feine Upoftel in der Rirdye; Gottes YDort wird gelebrt; durd)
Bottes Tat und YDort wird die Rirdye geleitet. £s leidet Feinen
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3weifel, daff die neuteftamentlichen Ausjagen iiber die Rirchen-
leitung mebroeutis, vielgeftaltis, ja geradesu verworren {ind.
£s ift ein villig vergeblides Unterfangen, etwa die Jabl der
Hmter von der Bibel aus feftsulegen und ein Amt gegen das
andere Flar absugrensen. Der {cdhwebende Juftand der neutefia-
mentlichen Theorie und Prayis darf aber nicht dabin verftanden
werden, daff wir hier leider Feine Flaren Quellen mebr sur Ver.
fligung bdtten, wdbrend dennod) in der Rirde des Yjeuen
Teftamentes die Ubgrensung der einselnen Hmter in ihrer 3ab-
Iung und Verinbaltlichung lar gewefen wdre. Vielmebr ift die
Ungetlartheit des Spradygebraudhes nicht etwa das Jeichen einer
fo oder fo binsunebmenden fadhlichen Ungeflarvtbeit, die wir
dann im Sinne einer Flaren und {dharfen Trennung swifden
Poimenit (Seeljorge), KRevyttit (Vertiindigung), Didaktit (Uin-
terweifung), Kybernetif (Leitung) ujw. von uns aus su Fléren
bdtten, jondern das notwendige Jeidhen dafiir, daf von dem
allein bier maggebenden Chriftus als dem immer vorhandenen
logifchen Subjett mannigfache Attribute und Prdadifate in vei-
cher Fiille ausgefagt werden Fonnen und miifjen. Lin Fomplis
stert erfcheinender biblijcher Wefund ift in WWirflidhPeit Fom.
pler.. Fefus Chriftus als der sZerr lebt, lebrt, leitet sugleid.
2ei ibm, in ibm gibt es Feine Trennung swifchen Leben und
Zebre, wie wir fefigeftellt haben, aber aud) feine Trennung
swifchen Lehre und Leitung, wie nun aud) deutlidh geworden
fein diirfte. Das Prediger-Lehrer-Ymt Chrifti ift identifd) mit
dem sjivten-Leiter-Amt Chrifti. Lr it der sJirte oder aud)
der ,Ershirte’ (dpyemoiupy), 3. Petr. §, 4; er ift der ,Hirte
und Vijdyof eurer Seelen” (oquy xat énioxomos Ty Loy dy Spdv),
). Petr. 2, 25. Das Verbum ,weiden” (moquaivew) sielt nidht
ab auf das Leiten tm Sinne von sZerridien, jondern von ¥Idbh-
ren und Pflegen. Dasfelbe gilt fiir den -, Bifdhof’, der ein Auf-
feber und Vetreuer ift. Line von bier aus su verftehende
Rivchenleitung ift sugleich Rivchenpflege und Kirchensudht und
betrifft das Chriftenleben in feinen mannigfaltigen Verdftelun-
gen in Zebre und Leben. YDas bei uns Ulenjdien, die wir nidht
oie §iille der Sunftionen jugleid) bewdltigen Fonnen, getrennt
ift, was uns bald fo, bald {o als eine Gnadengabe, als ein
Charisma, verliehen ift, das alles ift in Chriftus, als Chriftus
Bins.,
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Ciady alledbem verfteht es fid) von {elbft, daff es auf die Rei.
benfolge Zeben, Lebre, Leitung nidht antommt. Das hier nod)
einmal su nennende YDort Job. 14, 6 ,Idy bin der YDeg und
die YDabrbeit und das Leben” enthdlt, wenn 66dc und dijdeca
nicht geradesu tautologifcdh gebraudyt werden, alle drei Seins-
weifen in der XReibenfolge Leitung, Zebre, Zeben, was bdie
Yulgata, ebenfalls alliterierend, {o ausdriidt: «Ego sum via et
veritas et vita». £8 handelt fid) ja um ein TIneinander, um Fon.
sentrifche Rreife mit demfelben Jentrum. Im Balaterbrief find
diefe drei Kreife im gansen nadyeinander behandelt. Immerhin
darf nidyt unbeachtet bleiben, daff mitten in dem Ilebrbaften
Teil des Schriftbeweifes viel von der Lrfabrung des Chriften-
menichen gefprochen ift. YDie follte das aud) anders fein, wenn
unfere gegemwdrtige Erfabrung diefelbe ift wie die des glau-
bigen Abrabam, der unfer Typus (timoc) ifty Und im ethifd.
pardnetifhen Scdylugiteil, in dem uns Paulus die Leitung feis
ner @Gemeinden verdeutlicht, ift wiederum der foteriologijchen
sBrfabrung des Chriftenmenichen und der dyriftologifdhen Lebre
manches YDort gewidmet. Ja, wie follte es anders fein

Der Balaterbrief ift mit feiner {o su verfiehbenden Linteilung
nicht vereingelt im Yyeuen Teftament. Im RSmerbrief ift die.
jelbe Linteilung, die Miarfierung derfelben s3auptpuntte einer
dyriftlidien Predigt und Unterweifung anders eingerichtet. In
den Reden der Apoftelgefchichte wedyfelt die Anordnung. Der
Jatobusbrief {dyeint nur Pardnefe su enthalten; dodh audy dort
fpielt der lebrbafte Sdhriftbeweis eine bedeutfame Rolle. Beim
shebrderbrief bat man von jeber gejdhwantt, ob fein Afumen
die aus dem Alten Teftament entwidelte Chriftologie oder die
immer wieder auftaudende Pardnefe fei. Die Frage ift falfd)
geftellt. £s ift bier nun vdllig ineinander verwoben, was im
@alaterbrief im gansen nadyeinander bebandelt ift.

Line biblijdhe Sdhrift, die su erflaren ift, darf und muf alfo
als pars pro toto begriffen werden. Deshalb bedeutet ein Gang
durdy den @Galaterbrief eine Erdrterung von Leben, Lebre, Lei.
tung in der sZeiligen Schrift.
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1, 1—2, 10: Das Leben des AUpoftels einft und jetst.

Um der Aufforderung nadysufommen, einen erften Teil des
Balaterbriefes in drei Vetrachtungen aussulegen, wébrend jwei
andere Verfafjer mit fiinf fortfegenden Detrachtungen mir fol-
gen follen®), babe id) sunddyft wieder einmal bdiefen ganzen
paulinijdhen Brief obne Paufe gelefen, wobei fid) mir folgende
Eintetlung aufgedrdngt bat: 1) 3, 1—3, 51 Lafit eudy leiten
durdy das Leben des AYpoftels einft und jegt in Verbindbung
mit eurem Leben! Diefer Lrfabrungsbeweis ift das Ulittel.
2) 3,6—4, 31: Laft eudy trénfen aus dem Quell der sAeiligen
Sdhrift vom Alten sum Yieuen BDund! Diefer Sdyriftbeweis
ift der Urfprung. 3) s, 1 —6, 18: Lafit euc) befeftigen 3u den
YDerfen des @eiftes ! Diefer Tatbeweis ift das 3iel.

Solche Runft der Linteilung ift nidyt die Kiinftelei eines
Schonredners, {ondern das Kdnnen eines YDabrbeitsseugen.
Diefer Jeuge ift gebunden an das Lvangelium, das als die
Srobbotichaft von Bottes Bericht und BGnade in Jefus Chri-
ftus immer sugleidy auf Erfabrung, Sdriftseugnis und Uiab.
nung absielt. TIn diefer Entfaltung von Richtung und RKraft
eignet die Frobbot{chaft audy den anderen Paulusbriefen, den
Batbolifchen Briefen, dem s3ebrderbrief, den Sendidhyreiben der
Tobannes-Offenbarung, den Reden in der Apoftelgefdhichte. £s
banbdelt fich dabei nicht um drei su addierende Summanden, die
dann eine Summe ergeben wiirden, fondern um odrei Fonsen.
trijche Rreife, die ein und dasfelbe Jentrum baben: das Wort
und die Tat Bottes in Jejus Chriftus, den perfonbaften Logos
und das seichenbafte YDunder, immer neu in Predigt und
Satrament fich {dentend.

Von bier aus ergibt fid) der Sinn der verbdltnismafig aus-
fitbrlichen Niitteilungen des Apoftels iiber fein Leben, feinen
YDandel (3, 13) einft und jest. TIn einer ibm aufgeswungenen

4 Vgl. dasu oben Seite ¢.
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Selbftverteidigung muff Paulus die Sadhe des Lvangeliums
untermauern: ,Denn id) madhe eud), ibr Vriider, befannt, daff
das Lvangelium, das von mir gepredigt wurde, nicht von
menfchlicher Art i’ (O, 313). Die Gegner, die in den von
Paulus gegriindeten Gemeinden ibr Yefen treiben, {ind nicht
Utheiften, fie befdmpfen nidyt etwa die Chriftusbot{dhaft, fie
wollen diefe vielmebr ergdnsen. Aber jolde Lrgdnsung [duft
auf Verdrehung, Verfehrung, Verfaljchung bhinaus. Ungeblidy
if’s @ottesdienft, in YDirtlichfeit ift’s Uienjdyendientt.

YDir blicken binein in die bemiihenden, ach o menfchlichen
Yuseinanderfegungen innerbalb der Urfirde. Mian {ollte mei-
nen, daff dort die gottliche Reinbeit des Lvangeliums gegen
alle menjchliche Verderbnis gefichert gewefen {ei. Sie war es
nicht ! YDarum nicht: Ulan trieb Yienjdhenverehrung, Yien-
{dhenvergdtterung, Ulenfchenvergdgung. Nlan meinte, dag die
Urapoftel, ein Petrus, ein FJobannes, aber audy der leiblide
sAerrnbruder Jafobus dem erft {pdter befebrten Paulus vor.
susieben feien. Paulus wird nicht miide, dagegen Sturm su
laufen. Das ift der rote Saden feines TdtigFeitsberidhytes: ,Apo-
ftel, nicht von Ulenjchen ber, audy nicht durdh einen Uienjdhen,
fondern durdy Jejus Chriftus und Gott den Vater...” (9, 1).
~,Uberrede ich denn jetst Mienfchen oder Bott: Gder fudye idy
Yienjchen su gefallens YDenn iy nody Uienjchen gefiele, jo wdre
idy nicdht Chrifti Stlave” (9, 10). ... denn nicdht aucy babe idy
es (0. h. das Evangelium) von einem Yienjcdhen empfangen
noch audy wurde idy darin belebrt, fondern durd) eine Offen-
barung Jefu Chrifii” (9, 12).

Um diefe Tatfadye su erbarten, bejdyreibt Paulus eindringlich
feine Entwidlung vom Chriftusfeind ber sum Chriftusfreund
bin. YDir vernebmen bdie leiden{chaftlidien und bejdywdrenden
Ausrufe des Apoftels als eines von Gott felbft in Jefus Chri-
ftus berufenen Miannes. YDir lefen die hdmmernden Darlegun-
gen cines Theologen als eines von @Gott gelebrten Niannes.
YDas tat er nacdy feiner Defebrung, nady feiner Yende in der
Stunde bei Damastus: Lr wendete {id) damals nidht an Nien-
fchen, wie es nabegelegen Ddatte, wenn der Ypoftel unfidyer
oder aud eitel gewefen wdre. Gott, der ibn aus feinem ftolsen
- Tudentum (Judaismus, j, 13 ) berausgeriffen batte, tat in
feiner Yorjebung weiter {ein YDert an {einem Apoftel (4,
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15). ,Da fofort ging iy nicht mit Sleifch und Blut su Rate,
sog aud) nicht nady Terufalem binauf su denen, die vor mir
Apoftel waren, jondern 304 fort nady Arabien” (9, 16 §.). Viel-
leicht (wenn mit Yrabien auf die YDiiftensone hingewiefen fein
foll, was geograpbifdy nicht ficher ift) will der Apoftel damit
andeuten, daff er nady {einer grofien Stunde nicht die Detrieb-
famPeit, fondern die Linfamteit gejudyt habe. Als dann nach
orei Jabren und {pdter nach viersebn Jabren im Dereich der
bei alledem gemeinfamen Uiiffionsarbeit aller Apoftel als der
Auferfrebungsseugen ein Treffen des Paulus mit den andern
in Jerufalem ndtig wurde, da bejchrdntte fid) der neue Apoftel
aufs Yistigite im per{dnlichen Verfebr von Uienid) su Ulenid)
und lief fidy im Kampf fiir die Sade des Lvangeliums von
Nienfchen nicht imponieren: ,YDas aber die anlangt, von denen
es beifit, {ie bdtten eine gewifje @eltung — was fiir Leute fie
einmal waren, daran liegt mir nidhts; Gott fieht die Perfon
des Ulenfhen nidht an ... (2, 6) — fo fpricht Paulus mit nidht
verfennbarer Jronie,

3t foldhe geradesu itbermenjchliche Ausfchaltung des Uienfd)-
lichen nicht unmenichlichs It {olcdhe Uienfchenbebandlung, wie
wir fie bier bei Paulus finden — wir waren foeben auf jeine
Jronie geftofien —, nidht eigenwilliger Troy ¥ Schallt uns nidyt
der mannlich fich gebende Ruf entgegen: ,Selbit ift der Hiann!”y
Und wird diefe s3altung nidyt aud) nody mit Bott in Verbin-
dung gebradht, wenn es weiter heifit: ,3ilf dir felbft, fo bilft
dir @ott!”y YDer wollte hier das Rérnchen YDabrbeit ver-
Fennen, das @eltung bat gegen alle {hlaffen und {chlappen
Utenfchen s Uber, wie es oft mit der Spridywortwabrheit und
«weisheit gebt, im beften §all {ind wir auf eine s3albwabrbeit,
eine Teilwabrbeit geftofien. Achten wir dody lieber, anftatt mit
unferen Lrwdgungen bin und her fortsufabren, auf den Apo-
frel {elbft, wie er fidy unmittelbar nady feiner Damastus{tunde
und auch fonft su feinen Ulitmenjchen verbalten hat! So wenig
er fich in der Yusfiihrung feines apoftolifchen Auftrages an
Mienjchen gebdngt bat, {o febr bat er das nun doch in feiner
menjchlichen s3ilflofigteit getan. Dem Dericht der Apoitel.
gefdhichte im 9. Rapitel entnehmen wir, daff er fich die s3ilfe
des Niitmenjchen und Ulitdhriften Wnanias hat gefallen Laffen.
Die gegenfeitige Siirbitte verbindet den Apoftel und feine
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®@emeinden. Solche Fiirbitte halt die dlteften Chriftengemein.
den in der weiten YDelt als den Leib Chrifti fefter sufammen
als eine fo oder fo be{dhyaffene Organifation. Da hat wabrbhaf-
tig teine individuelle und Ffeine FolleFtive Ichbetonung Raum.
Da ftebt Fein Nienfd) auf mit dem Ruf: Idy fiihre eud) herr.
lichen 3eiten entgegen, Jdh belfe eudy, Iy madhe euch frei!
Yiein, der Leib Chrifti fiihlt {ich in feiner Lebensgemeinfdyaft
eng verbunden als eine Leidensgemeinjdhaft. Ulitten in den
Mabnungen des j2. Rapitels des Rémerbriefes (Vers 16) ridy-
tet der Upoftel einen von Dynamifern aller Jeiten veradhteten
Wegweifer auf: ,Ridytet euren Sinn nidyt auf die Hoben
Dinge, fondern laft eudy durd) die niedrigen Dinge mitsiehen”
(vielleicht audy fo 3u iiberfegen: ,lafit eud) durd) die niedrigen
Leute mitsiehen”)!

Was der AYpoftel durdy fein Leben, durdy feine Lebre und
durdy feine Leitung befdmpft, ift fiiglich nidht diefe wabre
Uienidhlichteit. YDie fein eingiger Yieifter besieht er Bottess
dienft und Yiddyftendienft aufeinander. YDas er betdmpft, ift
die wiederum 3su nennende Ulenfchenvergdtzung, deren Gotts
widrigteit es su entfalten gilt. Offenfundig hatten die in den
galatifchen Gemeinden wiihlenden judaiftifchen Agitatoren es
vor allem darauf abgefeben, perfonbafte Verbindbungen einer
Unhangerichar nicht mit ibnen {elbft, fondern mit den weit ent-
fernten Yidnnern in Jerufalem und jo faftifd) dod) mit ihnen
{elbft bersuftellen. Das ift die Siinde des Uliffionars, des Pre-
digers, des Redners, des Fiihrers, der eine Unbdangeridhaft, eine
Partei, eine Befolgfhaft hinter {id) haben will. Und das ift
sugleidh die Siinde audy der Adrer, der Befiithrten, dafl fie {oldhe
Gefolgfdhaft eines Yienfchen fein wollen. In gefdbrlichiter
Wedfelwirfung gebt es hin und her: die @efithrten werden
verdorben durd) die Fithrer, und die Fiithrer werden verdorben
durch die Befiibrten! Im evangelijchen WVeridyt ift diefe Niei-
{ter-Jiingers3altung grell genug an seidhenbaften 2deifpielen
aufgeseigt: die Jebeddus{shne, die Donner{chne, die ,Sdulen”
der Urtivdye, batten su Lebseiten des Chriftus auf Lrden ver-
fudht, aus ibrer Chriftusgefolgichaft Rapital su {dhlagen (fiehe
Mart. jo, 35 ff. u. Parall); der Apoftelfiivft Petrus Hatte da-
mals auf Jeju Chrifti erfte Leidensvertiindigung hin die Chri
ftusgefolgidhaft vom Leiden und Sterben abléfen wollen, wdib-
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rend der sjerr in {oldyem gut gemeinten Jufprudy nidyts anderes
fab als getarnte Teufelei: ,s3imveg von mir, Satan 1 (fiehe
Mart. 8, 33 ff. u. Parall).

Uiandyerlei hat uns der Apoftel in den befprodyenen ftiir-
mifchen Yusfitbrungen {iber fein Leben einft und jest ersablt.
Der Hifforifer und Biograph des Paulus — und jeder Bibel-
und Rircdhenfreund ift aucdy das! — ift febr dantbar fiir diefe
Quelle, die die YDiirde des Selbftseugniffes eines Grofien unter
den Hien{dyen bat. Aber um der BViograpbhie willen ift das alles
nicht gejchrieben. Yyur nody am Schluf des sweiten Korinther-
briefes, wo es aud) um eine ithm aufgeswungene Selbitvertei-
digung ging, it Paulus dbnlidh gejprddhig iiber fich felbft ge-
wefen, um fid) dann aber voller Schredten felbft auf den Yund
su {chlagen: ,TIch rede in Torbeit” (2. KRor. 11,235 vgl. 11,1.17;
12, 39D,

YDarum aber ftellt dann diefer Apoftel feinen iitapoftel
Petrus, wie weiter Gal. 2, 13—23 3u lefen und von uns das
nddhfte Mial su betradyten ift, fo unerbittlich an den Pranger?
YDas hat bdiefer {dyarfe Upoftelfireit mit der Chriftusgefoly-
{chaft su tunz )
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2, 11—21: Der Upoftelftreit.

Das ift ein bemiihender Vorfall. YDir nehmen es bin, daff es
fchon und gerade in der Urtirdhe einen {darfen Kampf gegen
Reger, die in Lehre und Leben irrten, gegeben bat. YDie follten
wir uns aber damit abfinden, daf ein Apoftel mit einem Ulit.
apoftel {o bitter ins Gericht gegangen ift und sudem audy nody
der grofie s3eidenapoftel Paulus mit dem erfien Tfiinger und
AYuferftebungsseugen Petruss £s ift {dhon begreiflic), daff febr
friih in der Alten Rirdye allerlei Ubjdhwidhungsverjuche ge-
macht worden {ind, iiber die Srany Gverbet im XReftorats-
programm oder Univerfitdt Dafel 3877 unter dem Titel ,{iber
dte Auffafjung des Streits des Paulus mit Petrus in Untios
chien (Bal. 2, 33 ff.) bei den Rirdyenvdtern” ausfiibrlidhy auf
iiber fiebsig Brofifeiten gebandelt hat. Diefe patriftijchen Er-
Elarungsverjudye baben dann su einem weiteren Streit gefithrt,
der insbefondere swifden sAteronymus, der an ein Sdein-
gefecht dadhte (2,11 xara mpdownoy = in faciem = ins Beficht
wurde als secundum faciem = jum Sdyein verftanden) und
Auguftinus, der das Unredht des Petrus nicht verfannte, bhin
und ber ging. Im Nittelalter bielt man die Siinde des Petrus,
foweit man fie iiberhaupt sugad, fiir eine ligliche. Bans anders
Zutbher, iiber deffen Stellungnabme Rarl s30ll, Berlin, einen
ebenfo Fnappen wie inbaltreidien Aufjay 1920 unter dem be-
seichnenden Titel ,Der Streit swifdien Petrus und Paulus su
Antiochien in {einer Dedeutung fiir Luthers innere Entwid-
lung” berausbradyte. Yiady Lutber bat fich damals Petrus des
Unglaubens {dyuldig gemacht: ,,...sanctus Petrus toties lapsus
est et semel post acceptum spiritum gravissimo animorum peri-
culo erravit.” Der Reformator fiigt aber einen Vorbebhalt binju,
den er weniger dem firauchelnden Petrus als dem docdh immer
wieder rettenden Bott {chuldig su fein glaubt: ,...an Petrus
in hoc peccaverit (ut vocant) mortaliter, viderint alii.”

3um Unmdglidhen im Sadylichen, deffen Auslegung aljo Fei-
nen blofien @elebrtenfireit betrifft, Fommt das Unmdgliche im
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Perisnlichen. Paulus halt dem Petrus {dhlanfweg seudyelei
vor, in die er andere mit hineingeriffen hbabe. Diefes perjonliche
Verbalten des Petrus ift deshalb fo bemiibhend, weil er suerft
das ibm gefallende LYTeue mitmachte, fich dann diefes YJeue ver-
leiden lief und suriidfrebfte. Yiit ingrimmigem Spott dectt
Paulus das auf. Alle Schande {agt er dem Umgefallenen ins
Beficht. ~

Das nun glauben wir nod) am ebeften su ver{tehen. Yud wir
ESnnen von foldhen uns empdrenden Vorfallen aus unferem
Zeben ersdblen. Da haben uns Miitmenjdhen fo arg enttdufcht,
indem fie suerft mitmadhten und unfer Vertrauen ermwarben,
dann aber {o taten, als wemn fie gar nicht dabei gewefen wdren,
und feige alle Spuren verwedelten. £s braudjen eine Weifpiele
dafiir genannt su werden, wie die Ulenjchen suerft den iund
gany voll nebmen und weit aufmachen und dann auf einmal
{chmal werdende Lippen {chliefen und fidy Flein und bHaglid)
benehmen, YDenn wir {o efwas an anderen erleben, Fommen
wir uns vor wie der tapfere Paulus, der den feigen Petrus
ausgefcholten bat.

Dody feten wir vorfichtig! YDir wollen nicht den Splitter
im Yuge des Liddhiten fuchen und den Valten im eigenen Yuge
itberfeben. YDir wollen nicht vichten, auf daff wir nicht gerid-
tet werden. YDir miiffen, wenn wir diefen Vericht iiber den
Apoftelfiveit lefen, uns dort {elbft wie in einem untriiglichen
Spiegel betrachten. Unfer eigenes Leben ift immer wieder ein
folches blofies Unlaufen obne wirtlidies Durdyhalten. YDirv siin-
den ein Strobfeuer an mit ploglidher aufleudhtender s3ize und
bringen feine dauernd leudhtende und wdarmende Slamme 3u-
ftande. Das alles it fo bejchdmend fiir uns wie das Verbalten
des Petrus mit dem nadyfolgenden Apoftelftreit.

Dei alledem liegt in diefer vertlungenen Gefdhichte, die fiir
s nicht verflungen fein darf, ein redyter Troft filr uns.
Wiefo: Sogar in der {dhdpferifchen und vorbildlichen Urseit
unferes Glaubens, unferer Kivche, bat es menjchliche Unsuléng.
lichteit und Schwadhbeit gegeben. Und {ogar ein Petrus ift
geftrauchelt. YDir fennen ja noch andere gans dhnliche BGefchich-
ten von ibm. YDie oft bat diefer Vraufetopf verfagt! YDobl
will ev fich sum YMieffias Tfefus befennen; aber er will dem
sheren doch) ins Leidensgeheimnis hineinjdywdgen. YOobl ift er
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beim Vertlarungsvorgang bei der Sadje wie ein redyter e
tenner; aber er redet dann doc) ungereimtes Jeug. YOobl ift er
in der Leidensgejdhichte feines sZerrn mutiger als die andeven;
aber er gerade verleugnet dann bdiefen {einen sZerrn. YDobl
{prengt er auf dem Uiiffionsfeld im Verfebr swifjdhen Juden.
“und Beidendhriften menjdhliche Vorurteile; aber er gerade
Fommt dann docdh su Fall.

Wiefo follte das fiir uns tréfilich fein: YDir beobadhten
Mienjchliches, allsu Mienjdhliches auch an betfannten, beriihmten,
grofien Yienfdhen. Und {o etwas bilft unferer eigenen Scywady-
beit auf. £in joldyer Troft hat aber swei Seiten, eine bdfe und
eine gute. {iber die bofe Seite ift nicht viel su jagen: Schaden-
freude, mit der fich die fleinen Ulen{chen an den grofien reiben,
wdre nur ein Dedmantel, ein Sreibrief fiir unfere eigene Un-
vollfommenbeit. £twas Butes, Srudhtbares, Jeiljames fchaut
erft dann beraus, wenn uns die BGejchidhte vom tadelnswerten
Sall des Petrus dasu verbilft, einen wirtlicdhen, tiefen Dlick
su tun in die perfonliche Schwadhbheit aller ienjchen und den-
nody der RKraft der Sadhe, um die {idhy die Yienfchen miiben,
su vertrauen. Sidyerlid) gibt es Sadyen, die unniity, faul {ind,
wenn ibre Tréger, die men{dhlichen Perjonen, verjagen. Die
grofien, entjcheidenden Sachen {tehen und fallen aber nidht mit
ibren Tragern. Der Sinn der Lrsiebung {dhywindet nidht dabin,
auch wenn die Lrsieher verjagen. Die menjdhlide Gemein{dyaft,
wie fie fid) in der antiodhenifdyen Gemeinde sujammenfand iiber
alle men{dylichen Schranten hinaus, verliert nidht ibren Sinn,
audy wenn Stovenfriede ithr Unwefen: treiben. Dody es gebt ja
gar nicht um foldye menfchliche Gemein{dyaft als eine menicy-
lihe Sadye, fondern vielmehr um den Leib Chrifti als die-
Sadye Gottes, das Volt Bottes, die Rirche. Langft vor unferer
perfSnlichen Ent{cheidbung bat Gott felbft ent{chieden. Damit
find wir unferer Vergangenbeit abgeftorben. 3u diefer Ver.
gangenbeit gebdrt das Befess als menjdhliche Sazung, die wir
von uns aus su erfiillen wabnten. Soweit wir leben, leben wir
®@ott als foldhe, die mit {einem Sobn gefreusigt {ind. Soweit
wir leben, leben wir nidyt als die alten wir, jondern Chriftus
lebt in uns. YDenn wir bier su digyptens §SleifchtSpfen suriick
wollen, fo ver{dyandeln wir Gottes YDert an uns, d. h. wir
werfen {eine Gnade weg, indem wir die Selbftjesung verjuchen,
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bdie uns @Gott su unferem Jeil serjchlagen hat. Dann Fommt der

Findliche, ja Findifche Uberwity heraus, den Paulus febr {dhlicht,
aber nun aud) in dem Jujammenbang feiner Rede gegen Petrus
und an die Gemeinde fehr Fompler geifielt: ,enn idy aber
das, was idy aufgeldft babe, wiederum baue, jo made icy mich
felbft su einem (ibertreter.”

Deil das alles, weil fo unfagbar viel auf dem Spiele ftebt,
weil der Ulenfd) die ihm abgeforderte Entjdheidung dabin ver-
fteben foll, daf er auf Bottes Entfdheidung su antworten, ibr
su gebordien hat — diefes antwortende Gebordyen wird in der
ibel als der Glaube beseidhnet —, ift der Apoftel Paulus iiber
feine menjchliche Bitternis binaus, von der er ficherlich nicht
frei gewefen ift, fo ungemein fachlich als Veauftragter Gottes,
als Upoftel Jeju Chrifti. Diefe Sadylich¥eit Fennt feine Scho-
nung von Perfonen. YDir {piiren, warum in der 2Dibel {o uner.
bittlid) offen, geradesu offenbersig von der Verfehlung eines
Apoftels, ja eines Upoftelfiiriten, eines Apoftelfiibrers gejpro-
chen wird. Das gejchiehbt nidyt deshalb, damit einem Brofien
etwas am 3Jeuge geflickt wird. Vielmebr foll tlipp und Elar
gefagt fein, daff Bottes grofie Sadye nicht mal von einem
grofien Upoftel abbdngt, wenn diefer auf einmal den Uienfchen
mebr geborcht als ®ott. s3ier bat ficd) derfelbe Petrus, der
vorber es betdtigt batte, daf man @Bott mebr gebordyen joll
als den Uienfchen, auf einmal verirrt. In der Verbindung mit
jerufalemifchen Judendyriften, die ibn gangelten, indem fie ibn
als den Sdyrittmadher ausriefen, die ibn fiibrten, indem fie
ibm als dem Fithrer su folgen angaben, bélt er auf einmal
gegen Deffere Velebrung, die binter ibm liegt, ein bejonderes
jitdifches Lrbe filr widytiger als Bottes grofie Bnade, aus der
beraus die Schyranten jwifchen TJuden- und Zeidendyriften in
der Tifdygemeinihaft, die ja das sZerrnmabl in fid) {dhliefit,
gefallen {ind.

Petrus als grofies Erempel fiir uns ift gar Flein geworden.
Jbm ift sugeftofien, was in einem alten RKirvdhenlied fo aus-
georitctt ift: ,Unverbofft / It {cdhon oft / Uiber viele Srommen
/ ©ie Verfudyung Fommen.” YDir diirfen uns nidht {elbft vor-
madyen, daff wir gegen die Verfudyung gefeit feien. Die Rede,
wir feien s3elden, macht aus uns Feine wirflichen Heloen. Das
alles foll filr uns — bei Bott! — Fein Anreis dasu fein, daf
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wir nun auch irven und fallen mdgen wie einft Petrus. Bliden
wir dody {ebend auf ihn! Bordhen wir dod) hHSrend auf ihn!
Als er feinen sjerrn verleugnet batte, weinte er bitterlidh. Lr
blieb in @Bottes hellem Gnadenfchein, weil er das Dunkel der
Reue durchfoftete. So und nidht anders mdgen audy wir irren
und fallen,

Paulus als grofies Lyempel filr uns ift im Apoftelftreit fo
iiberlegen, weil Gott ithm iiberlegen ift; im voraus iff er, aud
er, Flein geworden. Seine Unbetiimmertheit und Sidyerbeit
ift Gejdyent und Gnade jenjeits von Uberbeblichfeit und Selbfi-
ficherbeit. Nlatthias Claudius, der liebenswerte ,YDandsbeder
Bote”, hat’s in feinem ,giilden UDLY in einen {hlichten Reim
gebradht: , Vefpridy dich nicht mit Fleifch und Dlut, / Fabr 3u,
gleidh su, wie Paulus thut.”

YDie fidy joldye Chriftusgefolgichaft filr den Chriftenmenidyen
im Dereid) von YDerFgeredytigbeit und Glaubensgeredhtigteit,
von Befeg und ELvangelium auswirft, darum miibt fich der
Apoftel in den folgenden Darlegungen feines Galaterbriefes.
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3, I—5: Das Leben des Chriften einft und jetst.

Cricht nur der grofie Upoftel, jondern audy der Fleinfte Chri-
ftenmen{dy bat eine grofie YDende erlebt. Diefe ent{dyeidende
Erfabrung darf nidyt durd) neue Lrfabrungen ausgeld{cht wer-
den. Das Linft und das ezt miifen jauber auseinandergehal-
ten werden. YDenn das nidht gelingt, {o wird aus dem ver-
meintlichen Sortfchritt nur ein Riid{dyritt wieder sum alten
3uftand. Vom Lvangelium erfafft werden — das bat gegen
allen Glauben an den {ogenannten Sort{dyritt, wie er in unferer
iiblichen oinglichen und geiftigen YDelt feinen Sinn baben
mag, eine eigene, eigentiimliche Gefeglidyfeit, wie fie 2. Job. 9
umfchrieben ift: ,Jeder der fortjdyreitet (das hier ftebende grie-
chifche YDort mpodrwy beifit wdrtlidy: einer der fithrend voran-
gebt, womit ein Schlagwort der beFdmpften Trrlebrer, bdie
Sortidhrittsmenichen fein wollen, getroffen ift) und nicht in der
Zebre Chrifti bleibt, der bat Bott nicht.” Yiit dem YDort
). Ror. 4, 6: ,Y3idyt binaus iiber das, was gejchrieben fiebt!”
diirfte eine ent{prediende Situation gemeint fein. Und damit
fteben wir nun aud) vor der galatifdhen Situation.

Paulus gibt fid) alle Uiiibe, eine {dhier verfabrene Situation
su rvetten. Jm Ringen um {eine Gemeinden jiebt er viele Re-
gifter. In einem andringlichen Appell LAt er feinen sJumor
und feine Jronie {pielen. Dabei {piirt man feiner Rede es ab,
daf et als ein freundlicdher und geiftig iiberlegener Vater der
ibm anvertrauten Gemeindeglieder von {dywerfter Sorge ge-
plagt ift. Rein duferlidy seidhnet fic) diefer innere Vorgang in
formalen und {achlichen YDiederholungen ab: Jweimal erflingt
das bejdywdrende YDort von den ,unverftindigen”’ Galatern,
sweimal der peinigende Jinweis auf das widerfinnige ,um-
fonft”, und Vers s iff eine YDiederbolung von Vers 2 in etwas
anderer Jorm; der Apoftel tritt ,an Ort”, will ,an Ort” treten.

YDarum ift gerade diefe Iiethode der Auseinanderjesung ge-
wdblty Wer ift denn eigentlid) der Verfilhrer, der die ibrem
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vechten §iibrer bis jegt treuen Chriftenmenichen diefem ab.
fpenftig gemadht bat: Paulus unternimmt es, die Verfiihrten
su ibm als dem AUpoftel suriifsurufen. Als Apoftel, d. b. als
der 3Jeuge oder Auferftebung Tfeju Chrifti, von dem er vor
Damastus ein fiiv alle Ulale ausgeseidynet worden ift, Fann
und will er nur dies Eine tun, daff er diefe einfachen, nicht
apoftolifch ausgeseicdhneten, aber dodhy dyriftlich geseidyneten
Dienfchen in den beftimmten Chriftusbesirt feft einbesieht. Der
Gemeindegriinder und Seeljorger Laft es nidyt bei beweglidyer
Rlage iiber den gejdyehenen AUbfall bewenden, jondern bringt
alles, was bier 3u fagen ift, mit der laren Lrinnerung an das
Chriftusge{chebnis sujammen. Yiur durd) foldhe Erinnerung
Bann die verfabrene Situation gerettet werden.

€5 fommt vom @egenftand der Lrinnerung ber, daff der
UYpoftel fid) bier nidyt an eine im sJellduntel {dywebende und
{dywelende sjintergriindigteit verliert, fondern febr niichtern
im fidhtbaren Vordergrund bleibt. £r redet su foldyen, ,denen
(feinerseit von ihm) TYejus Chriftus vor Augen gemalt wurde
(und swar nur) als Getreusgigter”’. Vor allem durd) die Luther.
bibel, die bier viele Vorganger und Yyachfolger auf ibrer Seite
bat, {ind wir daran gewobnt, das griedyifde YDort mpoypdeeey
mit ,malen”, ,seidnen”’ su iiberfegsen. Durdh den in guten
sBandfdhriften fich findenden Linjchub der YDdrtchen & Syt
vor dem YDort ,gefreusigt” filblt man {idy geleitet sur Andadcht
im Sinne des alten Rarfreitagshymnus ,O s3aupt voll Blut
und YDunden!” und ift geneigt, das & duiv als ,in euren
ssersen” su verfteben. Soldye su sJersen gebende, die Jersen
beswingende Lrinnerung ift ficherlid) nidht gerade unpaulinijd.
Aber auf ein Doppeltes muff bier doch hingewiefen werden:
s£inmal Eann das bier nod) einmal su nennende & Suiv mebe
objeftiv audy als ,unter eudy” (jo Luther) verflanden werden.
Und dann bat u. a. Jobann Albrecdht Bengel in feinem «Gno-
mon Novi Testamenti» (vor genau 200 “Jabren, 1742, bat diefer
ebenfo Fnappe wie flare ,Singerseig” su erfcheinen begonnen)
das rpoeypdgn mit praescriptus est iiberfegt und auf odie
publice scripta bingewiefen. Damit diirfte der pragnante Sinn
des YDortes erfannt fein: es gebt um die &ffentliche Ausjchrei-
bung einer Defanntmadyung, um die feierliche Proflamierung
eines £diftes. Tfedenfalls jollte bei dem vor Augen gemalten
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Jejus Chriftus {iber das blof Subjettive hinaus bedadyt wer-
den, daff der die YDelt beswingende sZerr aufgeridhtet daftebt
vor aller Augen wie einft die eherne Schlange vor den Ijrae-
liten in der YDiifte.

»(Und swar nur) als Gefreusigter” ! Audy hier verlobnt fich
ein néheres Lingeben auf den genauen Sprachgebraud). Im
griechifchen Tert ift die Jeitform des Verbalpartisips nidyt der
Aorift sur Veseichnung eines einmaligen Gefchehens der Ver-
gangenbeit: einer, der einmal gefreusigt wurde, fondern das
Perfeft sur Deseichnung eines aus einer vergangenen s3and-
Iung bervorgegangenen gegenmwdrtigen 3uftandes: einer, der
getreusigt (worden) ift. Uljo Jefus Chriftus ftebt immer nod)
unter uns gegen die YDelt als der weiterhbin Gefreusigte. 2is
su {einer fiegreichen YDiederfunft am £nde der Tage leidet er,
der wobl einerfeits der £rbhdbte ift, aber andererfeits in feiner
@emeinde, die ja fein Leib iff, feine Gegenwart hat und fiiglich
weiter [eidet wie diefe feine Gemeinde. ,Yir aber verfiindigen
Chriftus als Getreusigten... Denn id) babe fiir midy entjdhie-
den, daf ich bei eud) nidhts anderes ju wiffen bhétte als nur
Tejus Chriftus, und swar als Gefreusigten” heifit es j. Ror. )y,
23 und 2, 2, wo ebenfalls diefes edhte Perfeft fteht. Immer ift
diefer s3inweis auf die Gegenwart des Gefreusigten nachoriicd.
lich ans Ende der Wefenntnisausjage geriicdtt. Jeglicher Jujay
verbietet fich an diefer Stelle.

Da aber das KRreus, der antife Galgen, den Juden ein drger-
nis und den s3eiden eine Torbeit war, Fonnten die TYudaiften
bei den griechifc) denfenden Balatern mit ibrer Jufagpredigt
ftarfen sEindrud machen. YDie follte mit dem Chriftustreus
alles, wirtlidh alles gefagt fein, wenn es dodh aud) den YDillen
sum sieroifchen und das Befilbl fiir das Schdne gibt und diefe
Zebensbaltungen nicht nur moglidh, fondern ndtig erfdeinens!
Viuf nidht sum mindeften die Rede vom leidenden und fterben.
den Jefus gemildert werden, etwa in der Ridytung defjen, was
Sriedrich Vyiesfche einmal fo formuliert bat: ,YDabrlidy su
friib ftarb jener s3ebrder... Vielleicht hétte er leben gelernt
und die ELrde lieben gelernt — und das Lachen dasu”: In
folcher Sicht, bei der nun dody wieder unter Niifachtung des
nur durch den Chriftustod gewonnenen Lebens die eigene Le-
bensleiftung binsugefilgt und {chliefilich in den Vordergrund
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gejchoben wird, {ind fich die Juden und die Briecdhen als die
smatiivlichen” Yienjdjen einig. Wei alledem glaubt man an
einen guten Ynfang ein nody befferes Ende, eine VervollFomms.
nung ansubdéngen.,

Der AYpoftel fiebt in joldyem Unterfangen nidyts als — Un.
verftand, Dummbeit, Yiangel an Solgeridhtigteit. Inquirierend
und infiftierend dectt er die nidyt ausrottbare YDertgerechtigteit
als eine in fich verbotene Mifdhung von Geift und Fleifdh auf.
Diefe abtriinnigen BGalater find o abgrundtief dumm, daff der
Apoftel bier d&monijdhe Krdfte am YDert fehen mdchte, durdy
die diefe Chriftenmenjden versaubert, bebert su fein {dheinen.
Diefe Leute wiffen offenbar gar nidyt mebr, was fie tun, Sei’s
drum! AYber foldyes taumelnde Yiidytwiffen ift dennody {chuld.
baft. £s ift Siinde, {idy derartig ldbmen ju laffen. Geldhmt ift
bier der Flare YDille, an den es su appellieven gilt, Geldbmt ift
auch das redyte Befiibl, das Paulus wieder an feinen Plag
riidfen mddyte, wenn er nachber ¢, 7 {agt: ,Ibr waret bei eurem
Zaufen {hdn in Form, in Scdhwung (wdrtlid): ibr liefet {cdhon);
wer bat eud) aufgebalten, der YDabrbeit nicht su geborchen 3
Vor allem aber ift der Verftand geldbmt. Und es ift dodh
unwiirdig, unlogifch su fein, dumm su fein. Lin denfender,
fauberer, anftdndiger Mienjdy {tebt das durd), was er angefan,
gen bat. Ulan bat Yyiveau su balten. Uian macht fich Lacherlich,
wenn man von einer £bene jur anderen tanst. Uian verpfujcht
den gottlichen Anfang durch menfchliche, allsu menfjchliche Fort-
fegung. Ach, man ift als Kompromifiler nidyt warm, audy nicht
Falt, man ift lau. An fic) ift das Lntweder-Gder der mit dem
Kreus Jefu Chrifti {tebenden und fallenden Dotjchaft deutlich
genug, Dody der Ulenfd) in {einem Unverftand will das abjon-
derliche Runfiftiid fertig bringen, aus dem LEntweder-Ooder ein
Sowobl-Als auch su madhen. Uian will nidyt verfiehen, daff
damit ein dSummes Umjon{t auf den Plan fritt.

Diefes dumme Umfonft wird durd) eine bejondere demonstra-
tio ad hominem unter{ividyen. Uiit jedem Chriftenmenichen ift
unter dem YDort und dem Saframent Gottes mehr oder weni-
ger lang, aber dody sum Lrfaffen einer Lrfabrung lang genug,
etwas gefdheben. £s Lagt fich nidht gans ficher ausmadyen, ob
das griechifdhe mdoyeey in Vers 4 auf das Leiden im Sinne der
Paifion absielt: ,So viel habt ihr umjonit gelitten:” Yian
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ESnnte dabei an die gliicklidy {ibermundenen friiheren Gejeszes.
pladtereien denfen oder vielleidht audy an iiberftandene Qud-
Tereien durd die beidnifdye Umelt. YVabricheinlidh jedody beifit
ndoyeew bier ,erleiden” im Sinne von ,erfabren”. Dann wdire
eine begliidfende Erfabrung ins Auge su faffen, die mit der
Annabme der Blaubensbotichaft (vgl. Vers 2) gegeben wdive:
»So viel habt ibr umfjon{t erfabrens” £ine gemachte Lrfab-
rung, fie fei nun fo oder {o, gibt man nidyt preis. So viel
Unverftand will der Upoftel gar nidht hinnehmen; deshalb fiigt
er binsu: ,enn es (was i) mir gar nidht denfen Fann) um.
fon{t gewefjen fein jolite.”

Jm @rund bedeutet der aufgeseigte Yiangel an Folgeridytia-
teit feiner Lrfabrung gegeniiber nichts anderes als eine Weleis
digung der Ulajeftat Bottes. Bott ift, wie es am Schluff diejes
Bleinen inbaltidhweren Abjdhnittes beifit, derjenige, der eudh
den @eift (immer wieder) fpendet und der in eudy (vielleidht
auch su iiberfegen: unter eudy, bei eud)) Krafttaten wirft! Die
Gefdyichte Bottes mit feiner Kivche, {einem Volk, ift eine Rette
von {olcdhen YDundertaten, die ibren s35hepuntt baben in der
Gefdhichte des Chriftus. YDas dasu im einselnen su fagen ift,
lefen wir im Deridyt itber die Brofitaten Gottes im Alten und
im Cleuen Bund. Jum Lrfabrungsbeweis tritt der Sdhrift-
beweis.
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3, 6—14: Der gléubige Ubraham.

Der Sdyriftbeweis ift filr Paulus fo felbftverfiandlicdh und
widytig, daf er ibn vorausfesst, aber aud) genau bedentt. Yir
jevenfalls ¥dnnen diefen Sdyriftbeweis nidht genug bedenten.
Daff Paulus der mafigebendfte und Fraftigfte sAeidenapoftel
geworden ift, fommt nidht etwa daber, daff er fich von dem
jiidi{dhy beftimmten jerujalemijchen Upofteltreis losgeldft hatte,
fondern gerade daber, daff er {dhdrfer als alle jiidifchen und
judaifievenden Patrioten und Romantifer erfafit bat, was
Jjrael mit {einem leiblichen Stammvater Ubrabam in der
Gefdyichte Bottes mit feinem WolE, in der wabren Kirdyen-
gejchichte, bedeutet.

Yiadydem in der Linleitung des Driefes an die romifche Chri-
ftengemeinde aus Juden und sZeiden, diefer magna charta an
dte ganse Rivche fiir alle Jeiten, nad) den préludierenden Aus-
fiibrungen itber TJuden und Beiden die BGlaubensgeredhtigteit
gegen die YDerfgeredhtigteit mebr DHymni{d)-fyntbetifdh) als
logi{ch-analytifd) uns vor Yugen geftellt iff, gibt fidy der ge-
{eggesfreie 3eidenapoftel im Kampf gegen die judaiftijchen
Yiomiften in Feiner YDeife als einen Antinomiften, fondern als
einen Chriftusseugen, der als {oldyer nad) wie vor dem redht
verfiandenen Gefes verbaftet ift. Lr L4t {id) die Srage ftellen,
die er {ich felbft su ftellen bat: ,Beben wir alfo das Gefey auf
durdy den Blaubeny”, und bat dagegen nur feftsuftellen: ,Das
{ei ferne ! Vielmebr ridyten wir das Gefess gerade auf”’ (Rém. 3,
31). Und nun beginnt ein weites, breites, tiefes Studieren in
ber Form des nachdentlichen, nur nachdentenden, d. b. eigent.
lich hinterberdentenden Schriftbeweifes. Ghne daff unjer menfdy-
lidhes Denfen mit feinen Rategorien einen logifd) oder auch
pivdhologifch swingenden Bedantenfortidhritt fefifiellen Fsnnte,
fabrt der Denfer Paulus mit einer geradesu verbliiffenden
Selbftverftandlichfeit fort: ,YDas Fénnen wir nun dariiber
fagen, was Abrabam, unjer Stammvater nady dem Sleifdh,
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gefunden bat 3/ (Rém. 4, 3). Viad) dem YDillen Bottes ift ficher-
lidy die Rirche des LJeuen Dundes das wabre Ifrael nady dem
®eift, aber dennody bebdlt aud) das fleifhliche Ifrael inmitten
feiner verfchuldeten Verfrodungsnot eine nicht ungiiltig gewor-
dene Verheifiung, weil Gottes Treue aucdh und gerade su den
untreuen Juden bleiben und einmal triumpbieren wird. Vor
dem allein wabren und allmddytigen Gott {ind Juden und s3ei-
den in derfelben Lage der Litge und Obnmadht. Juden und s3ei.
den {ind trog ibrer jo verfdyiedenen sFerfunft, Veranlagung,
®efchichte und Leiftung diefelben bloff ,natiirlicdhen” Yienfchen,
denen nur die Srobbotichaft von BGottes Gericht und Gnade in
Jefus Chriftus belfen Fann, Dod) diefe Predigt gilt ,dem
TJuden suerft und dem Briechen”’ (Rém. 3, 16; 2, 9 f.). £s will
beadhtet fein, daff diefes ,suerft” (wpdrov) von Miarcion geftri.
chen wurde und bis heute von all denen mifadhtet wird, die bier
Gottes YDeifung und YDeisjagung nicht geborfam binnebmen,
wie fie aud) an dem Chriffuswort ,Das s3eil Fommt von den
Tfuden” (Job. 4, 22) als vermeintliche Befferwiffer, d. b. als
wirtlid) irre Gefitbrte und dann andere irve Fiibrende herum-
nérgeln und damit die paulinijche Yegleitung iiber die jufiinf-
tige Rettung von ,gans Tfrael”, dem fleifchlichen Tfrael in
Verbindung mit dem geifilichen (Xém. 33, 26), ablebnen. YDenn
wir nicht dauernd unfern BVlick rvidhten auf die Dauerbedeutunyg
Jfraels, defjen Gefchichte in nuce durd) die Gefchichte des glau.
bigen Stammovaters Ybrabam mit feinen Tugenden und Feb-
lern dargelegt witd, {o feben wir an dem vorbei, was Gott mit
feinem Volf im Begeniiber der Kirdye sur YDelt vorbat und
ausfiibrt.

11it alledem ift aber nun nidht etwas fpesififdhy Paulinifdies
oder Jobanneifdyes getroffen, jondern die ganse Votjchaft im
Dereich) des Yieuen Vundes vom Alten Vund her. Insbejondere
will beachtet fein, daff TJefus von Yiasareth, der ,vom YDeibe
geboren und unter das @ejes getan ift’ (Bal. 4, 4), wie jeder
recdhte Jude das ganse Bejes hat erfiillen wollen und als ein-
siger TJude und Ulenfch iiberbaupt in feinem meffiani{chen
@eborfam erfilllt bat. Damit bangt obne weiteres feine von
ibm gelebrte und von ibm gelebte Abrabamstindfdhaft sujam-
men, An ibm ift das Yunder aller YOunder gejdieben, das der
propbetifche Jobannes der Tlufer an den Pbarifdern und
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Saddusdern nicht wabrnehmen Fonnte: ,Bott vermag Odem
Abrabam aus diefen Steinen Rinder su erweden” (Uiatth. 3,

= Lut. 3, 8). Diefe fattijche Abrabamstindidaft fonnte aber
nur von dem dargeftellt werden, von dem es gilt: ,Yabrlidh,
wabrlidy, idy jage eud): bevor Abrabam da war, bin idy”
(Job. 8, s8). Der gldubige, geborjame Chriftenmenid) joll {idh
nicht iiber Ybrabam ftellen, jondern unter die Gejchichte diefes
Vaters aller @laubigen, auf daff der ihm dann begegnende
Chriftus ibn preifen Fann wie den demiitigen Centurio von
Rapernaum: ,abrlidy, i) {age eudy: in Ijrael babe idy jol-
dyen @lauben nid)t gefunden’ Ulatth. 8, 10 = Lut. 7, 9.
Soldye innere Abrabamsverbundenbeit wird gefront durd) die
Verbeiffung: ,Icdy jage eucdh aber: es werden viele von Gften
und Weften Fommen und werden mit Abrabam und IJjaak und
TJatob su Tijdhe liegen im sZimmelreid)y” (mattb 8, 1) vgl.
Lut. 33, 28 f.).

Diefer neuteftamentliche Befund madht es verftandlidy, daff
nun auch im Galaterbrief, in dem Jeidenchriften gegen judaifti-
{che Verfiitbrung iiber das ,Jjrael redhter Art, das aus dem
@eift erseuget ward” su belebren waven, der Sdhyriftbeweis an
die @eftalt Abrabams angefchloffen ift. Die Sdyrift mit ihrem
Abrabam will verftanden fein, und swar redyt verftanden fein!
@Genau wie im Romerbrief erjcheint Abrabam unvermutet ohne
eine uns fichtbare Vorbereitung auf dem Plan, um dann das
Seld su behaupten. Sdyriftwort folgt auf Sdhriftwort. Der
Schriftbereis beginnt mit einer Fiille von altteftamentlichen
Jitaten und fchlieft mit einer ebenjoldhen am Ende des vierten
Rapitels. Jwifchendrin finden {ich {onderlich betonte Degriffe,
die obne den Riidgriff auf die Schrift gar nidyt verftandlid

find: Bund, Gefes3, Erbe, Verbeifung ! Linige Uiale fieht da
~ die gewollt jdyroffe, alles faljche Debattieren abjchneidende
YDendung: ,Denn es ift gefchrieben” (3, yo. 333 4, 22. 27). Die
ent{cheidende Srage lautet: ,YDas aber fagt die Schrifts” (4,
30). Lebendig-perfonbaft tritt fie vor unfere Yugen: ,Die
Sdyrift aber fab voraus...” (3, 8); ,Uber sujammengefdhlof-
fen bat die Schrift alles unter die Siinde...” (3, 22).

YDie ift aber die formale Autoritdt der Schrift, deren YDudht
Feinen 3weifel leidet, inbaltlid) bedingts LJur derjenige, der
das Inbaltliche erfafit, wird {ich dem Formalen untermwerfen
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ESnnen, wenn anders die Sdyriftautoritit Feine vergewaltigende
Tyrannei, {ondern ein iiberseugendes Sithrertum iff. Aus der
uns bier vorliegenden Stelle des Balaterbriefes ift iiber den
Tnbalt der Sdyriftautoritdt als {oldyer nidhyts su entnebmen.
Bevor wir andere Schriftflellen des Yyeuen Teftamentes ber.
ansieben, die durdywegs der Weifung ,VTidyt binaus itber das,
was gejdhrieben ftebt!” (). Kor.4, 6) dienfibar gemadyt find,
tun wir gut, sunddyit das angefirengt su betradhten, was iiber
den in der Schrift aufgeftellten sjauptseugen Abrabam gefagt
it und was iiber ibn nidht gejagt ift.

Wie und warum ift Abrabam das edyte exemplum fiir unfer
Sein, wenn unfer Sein edht fein {oll 3 Der Einfagpuntt, von
dem aus der Sdyriftbeweis begonnen, durdhgefithrt und ab-
gefchloffen wird, ift nichts anderes als der Blaube Abrabams.
£s {cheint nichts Vejonderes su fein, daff ein glaubiger ienjd)
anderen ein Vorbild fein foll. £s it aber dody etwas febr
Bejonderes, und das aus swei miteinander sufammenbdngen.
den @riinden:

3um Lrften: £s bandelt fid)y nidht um einen beliebigen pfy-
dyologifchen Typ mit diefer oder jener Veranlagung, die im
vorliegenden Fall als eine veligidfe su beseichnen wdre, fondern
um den Yienjdhen, wie er, einerlei, ob er eine religidfe Ver-
anlagung bat oder nicht, vor Bott mit einem baarfcharfen
Entweder-Oder geftellt ift. Die Probe, die dem Uien{den auf-
erlegt ift, befteht darin, ob er Bott als einsigem, wirtlichem
sjerrn geborfam ift oder nidyt. Glaube und BGeborfam {ind
Wedyfelbegriffe. Die Befdhichte AUbrahams im erften Dudy
Ulofe seigt das auf, und deshalb ift Abrabam. der volle Typ
(tomos) des Chriftenmenichen. Gleidh die erfte dort ersdblte BGe-
fchichte von der Auswanderung Abrabams bedeutet die Ent.
{cheidung des geborfamen HMienfchen filr BGott gegen die YDelt.
Die vielberufene Umwertung aller YDerte wird wvolljogen.
3obe menjchliche YDerte wie Familie, Sippe, Volt, sjeimat,
Blut, Boden, Staat werden nidht etwa bejdhimpft, fondern
inmitten diefes dem Tode verbafteten Aeons in ibrer gansen
Sragwiirdigteit und Vorldufigteit erfannt. £s it ja nidht fo,
daff Ubrabam die ihm liebe sZeimat in Yiefopotamien verlaffen
und dafiir eine beffere in Ranaan eingetaufcht bdtte. Das wdre
nur Spiel und Spielerei. LYein, der Lrnft diefer Yuswanderung
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beftebt darin, daff Ubrabam fiir immer ein Sremdling auf
£rden wird, deffen wabre Jeimat in einer anderen YDelt, in
der YDelt Gottes liegt. Die Schiloerung des ,Blaubenshelden”
Abrabam im ). Rapitel des sjebraerbriefes (Vers §—jo) ift
der Fnappefte und sugleidy erjdySpfendfie Rommentar, der je.
mals su diefem Vorgang gegeben worden i, deflen {fich auf.
swingende Vetonung am einfadyften durdy feine wortlicdhe UTit-
teilung erfolgt: ,Durd) Glauben wurde Abrabam, als er be.
rufen wurde, gehorfam, aussusieben an einen ®Ort, den er jum
Erbe empfangen {ollte; und er 308 aus, obne 3u wiffen, wobin
er fomme. Durd) Glauben wurde er Deifaffe im Lande der
Verbeiffung als einem fremden, indem er fidh in Jelten nieder-
gelaffen batte, sujammen mit Jjaat und Jatob, den Yiiterben
ebenderfelben Verbeiffung. Denn er wartete auf die Stadt
(Polis), weldye die (rechten) Fundamente bat, deren Lrbauer
und Scdhdpfer Gott ift.” Tfeder Linselsug der biblifcdhen Abra.
bamsgejchichte ift auf diefen Grundton unferes bhimmlijchen
Diirgertums abgeftimmt. Abrabam, der ein reicher Xeduinen.
flirft geworden ift, macht es nidht wie {ein WVlutsverwandter
Zot, den es aus diirren Gebirgsgegenden bheraus in iippigere
Auen drdngt und der dadurd) in die Gefabrsone von Sodom
und Gomorrba gerdt. Als redhter Miann bilft Abrabam oden
bedrdngten Verwandten und §reunden durch einen gut gefiibr-
ten Rriegssug, um aber gerade damals dem geheimnisvollen
Prieftertonig des Sriedens Uielchifedet su buldigen. Alles
fheint dann davauf abgeftellt su {ein, daff Abrabam, deffen
Yiachfommenjhaft ein grofies Vol werden {oll, fid) bluts-
méfig ourd) Gejchlecdhterfolgen vermebrt. Abjonderlicherweife
jedoch verftofit er die sJagar mit dem gemeinfamen Sobn
Timael. Und noch verwunderlicher ift, daf er, dem als o
betagtem in wunderbarer YDeife der Sobn Jjaat bejdhert wor.
den ift, fich Dereit erfldrt, diefen {einen einsigen Sobn 3u
opfern. Als es dann gilt, filr den ibm neu gejdhentten Tfaak
dte rvedhte Frau su finden, da werden obne Vertframpfung die
Desiebungen sur alten sjeimat neu getniipft. Vorber ift Sara
geftorben, obne daff Ubrabam obne weiteres Doden fiir ein
Samiliengrab sur Verfiigung bétte. Lr muf {icd) an die ,Leute
des Landes” wenden, um ein Grundftii ju erwerben, dabei
betennend: , Ty bin bei eucdh ein Sremdling und Veifafje...”
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Q. Utofe 23, 4). Immer T Ubrabam ein {older Fremdling und
Beifaffe in dem ibm angelobten ZLand gewefen und geblieben,
wie dann aud) Jjaat und Fafob. YDieder ift im s3ebrderbrief
03, 13— 6) der Jujammenbang {olcher Lyiftens mit dSem Blau-
Den betont: ,Im ®lauben ftarben diefe alle... und beFannten,
dafy fie Jremdlinge und Deijaffen auf Lroden feien. Denn die-
jenigen, die foldes {agen, geben damit su erfennen, dag fie ein
Vaterland fuchen. Und wenn fie dabei an jenes gedacht bdtten,
aus dem {ie aqusgesogen waren, {o hdtten fie 3eit gebabt, dort-
bin suriidsufebren; nun aber {treben {ie nady einem befjeren,
o. b. nady einem bimmlijchen. Daber {dydmt fich Bott ibrer
nicht, ibr Gott genannt su werden; denn er hat ibnen eine Stadt
(Polis) bereitet.” Das ift der aud) von Paulus im Galater-
brief ins Auge gefafte Jujammenbang swifchen Glauben und
Verbeiffung iiber den Segen an alle Volfer hinaus ins himm.
lijche Jerufalem, ins Reidy Gottes hinein.

3um 3Jweiten: Soldhe eigentiimliche Abrabamsge{dyichte, bei
der alles Fongentriert it auf @Glaube und Verbeifung, auf
irdi{che Pilgeridhaft und himmlijdhe Biirgerichaft, fiebt fiiglich
ab vom fpdtjiidifdyen legendenreichen Ulidrajdy mit feiner pane-
gyrijchen Verberclidhung des Abrabam als des nidht genug su
feiernden national-religidfen s3eros des YVolfes, {teht aber
dafiir an der Spigge der eigentitmlichen Voltwerdung Tfraels.
Diefes Volt, das dann wedyfelvolle Schidjale im Auf und AL
politifcher und militdrifdher Vorgange durdysumachen batte,
ftand vor Bott recht da, wenn es wie Ybrabam fein Wifjen
um feine eigene Fremdlings- und Deifaffenichaft fefthielt. YDo
im Yleuen Teftament sujammenbhangend Ijraels Gejdhichte vor-
gefiibrt wird, da wird darauf der Finger gelegt. Dies gilt fiir
das noch einmal su nennende j). Rapitel des s3ebrderbriefes,
aber dann ebenjo audy fiir die Rede des Stephanus (Apgidh. 7).
Die ifraelitijdye Wiiftengeneration mit ibren YMiithen und Prii-
fungen war gefegneter als das ftart gewordene Volt nach der
Landnabme in Ranaan. Alle rvechten Propbheten von Samuel
an bis bin sum Taufer Jobannes, deffen Votjdhaft der Yieffias
Jejus und feine Upoftel aufgriffen, faben in dem, was Tjrael
nach anderer Vélter Weife {dhaffen su miiffen meinte, Proble-
matifdes, Sragwiirdiges. Das betrifft in jonderlicher YDeife
den politifcdhen und den Fultijchen s33hepuntt des Volfes, d. b.
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das prunfende Ronigtum Salomoes und den hodybeiligen Tem-
pel Salomos, Das Ronigtum blieb in den Yugen der Pro-
pbeten etwas von Gott nur Konsediertes und Rontrolliertes.
@ideon, diefer {treitbare s3eld, hatte nidht Kdnig werden wol-
Ten: ,JIch will nidht iiber eudh herrfchen, und audy mein Sobn
joll nicht iiber euch herrfchen; der sZerr {oll iiber euch herridyen”
Richter 8, 23). Liner feiner Sdhne, Abimeled), ridhtete dennod)
eine Tyrannis auf und nabm ein {dhimpflidhes Ende (Ridhyter 9).
®Bans vein bat nur Jejus Chriftus der Verjuchung des Ronig-
tums widerftanden, was ein sBauptthema der Gefchichte feiner
Verjuchung bildet; und nady dem YDunder der Drotmebrung
ift dies gejdyehen: ,Uls Tfejus nun erfannte, daff fie Fommen
und ibn gewaltjam wegfitbren wiirden, um ibn sum Rénig su
machen, 3ou er fid) wiederum auf den Very suriikk, er allein”
(Job. 6, 15). In diejelbe Problematit ift der Tempel mit {ei-
nem reichen Kult von den Propbeten her bei fejus Chriftus
und feinen 3Jeugen (Stepbanus!) geriict worbden. Der wabre
Tempel ift die Rivdhe als der Leib Chrifti. Im hHimmlifdyen
Terujalem gibt es Peinen Tempel mebr: ,Und ich fab in ibr
(der himmlifdhen Stadt) Feinen Tempel; denn der sFerr, der
allmddhtige Gott, iff ibr Tempel, und das Jlamm” (®ffenb.
Tob. 23, 22). — :

Diefe Gefchichte Ubrabams und Tjraels nidht annebhmen,
bedeutet faljchen Befegesdienit, bedeutet den Verfud) der Auf-
vichtung der eigenen BerechtigFeit, die dem YDabn entfpringt,
all das Brofie und sFerrliche felbft su {dhaffen, was Bott der
Shopfer und Erbalter fidy felbft vorbebalten bhat, bedeutet
@laubenslofigfeit und YDerFgeredytigteit. Das Gefe, ernft
genommen, will erfiillt werden, Fann aber nid)t von uns Nien-
fchen auch bei angeftrengtefter YDertgeredhtigteit erfiillt wer-
den. Yyur Einer, Jejus Chriftus, bat es erfiillt, damit den
gansen §luch, der die Folge der Yiidhterfiillung des BGefesses ift,
auf fidh) genommen (,Verfludht ift jeder, der am 3ol héngt”)
und uns damit losgefauft (Vers j3).

Das {oeben genannte, auf Jejus Chriftus besogene Schrift-
wort §. Yiofe 23, 23 it nicht dabin su verftehen, daff der wabre
Uleffias der Juden und der Retter der YDelt nun {elbft fosu-
fagen qualitativ ein verfludyter Verbredier geworden fei. £s
ift su beadhten, daff Paulus fid) bier suriidhaltender ausdriidt,

35



wenn er von Jefus Chriftus fagt, er f{ei sum ,§ludy fitr uns”
geworden, £s ift genau {o wie 2. Kor. §, 23, wo es beifit:
Loen, der von Feiner Siinde wufite, hat er filr uns sur Simde
(midht: sum Siinder ) gemadht...” Im iibrigen {ind die beiden
Stellen Bal. 3, 335 von Chriftus als dem , Sludh)” und 2. Ror. 5,
23 von Chriftus als der ,Siinde” {iber die formale Entfpredhung
binaus fadhlich sujammensudenten, weil Paulus den das BGefes3
in {einer Todeswirtung ausjdhaltenden Kreusestod als den uns
das Leben {chentenden Siibhnetod immer verflanden wiffen will.
Yenn er aud) nicht bei der Vorfithrung eines bejonderen @Ge-
dantenganges wie ®al. 3, o ff., wo es auf die AbISjung des
~Sluches” durd) den ,Segen”’ anfommt, das anderswo wie
2. Ror. 5, 23 Befagte ausdriidlich ausfpridht, {o Fann felbft-
ver{tdndlich sur Lrfaffung eines einselnen Gedanfenganges von
dem paulinifchen und iiberbaupt neuteftamentlichen Bejamt-
betenntnis nidyt abgefeben werden. Dabei [4ft Paulus genau
fo wie Petrus in feiner Pfingftpredigt den ,drgerlichen” Vers
bredhertod Jeju Chrifti einerfeits eben als ,dirgernis” f{ieben
und diefen AFt nady Gottes YDillen dann anderfeits durd) den
weiteren AFt der ,Erhdhung” aufgehoben werden. Ein gewiffer
Unter{dhyied ift aber darin su feben, daf Paulus nun gerade den
Rreusestod {chdrfer vifiert als die Urapoftel, die als nody mebr
gebundene Juden am liebften vom Kreusestod wegfehen mddy-
ten. Ynders ausgedriictt: Petrus und {eine jerujalemijchen
Sreunde feben in TJefus den Erhdbten trofy {eines Balgen-
todes; Paulus fiehbt in TJejus den Erhdhten wegen {eines
GBalgentodes, Bei der weniger dentmdfig sevgliedernden als
{chauend befinnlichen jobanneifchen Detrachtung wird {dhliefi-
lich in diefem Balgentod infofern die Erbdbung gefeben, als
sugleidy fpradylich durdy esiebung der Wotabel ,erbdhen”
(5yodv) auf Fefus am Rreus und biblijd)-theologi{ch durdy Ver-
wendung des Schyriftbeweifes aus 4. Miofe 2y, 8f., wo Ulofes
die Schlange in der iifte ,erbsht”, Kreusestod und Erhbshung
Tefu sufammengefeben werden. ,(Uns Rreus) erhbsht wer-
den” und ,verberrlicht werden” {ind dasfelbe, wie fich aus
Tob. 12, 32 ergibt. Der gefchilderte Doppelfinn von oy
Fonnte jogar {chon an der von Paulus sitierten Stelle s. Yiofe
2), 23 gefunden werden, wenn man auf das dort ftehende
bebrdifche YDort thalah suriicgebt, das nacdh feiner jiidijchen
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Tradition ,aufbéngen”’, aber audy ,erhdben” beifit. s [4fit
fich jedodh nicht feftftellen, ob Paulus diefen Dingen fo wie der
vierte Loangelift nadygegangen iff. Eins aber ift fidher: Nit
dem Apoftel Fénnen wir das eigentiimliche Gefdebnis des am
sholse bdngenden Tfefus Chriftus als des , §ludyes fiir uns”
und damit des ,Segens” filr die Ubrahamstinder nidht rveftlos
ausdeuten, wir follen es aber bebarrlich umtreifen.

Die dyriftologifde Sicht am Ab{chIuf des bier vorliegenden
Ab{dynittes ift widytiger als die vorber gegebenen Erdrterungen
meDr anthropologi{cher Yrt. Die Chriftusbetradhtung gilt einem
pofitiven Vorgang, wdbrend die Yienjdhenbetrachtung, ernft
und niidhtern durdhgefiibrt, nur unfer {hlechthinniges Verjagen,
ein nidht su leugnendes negatives YVerbalten, beraussuftellen
vermag. ,Verfludyt ift jeder, der nidht bebarrt in allem, was
im Budy des Befeses gejchrieben ftebt, daf er es tue” (wenn
in Vers jo der Septuaginta-Tert von §. Ulofe 27, 26 iiber den
bebrdif{chen YDortlaut hinaus ,jeder” = mac und ,in allem”
= [&v] mdoev bringt, {o ift damit dbnlid) wie mit Luthers {1ber-
fegung ,allein durd) den BGlauben”’, wdibhrend Roém. 3, 28 nur
ftebt ,ourdh den Glauben”, das unterftrichen, was obnebin im
Urtext gemeint ift; dasu fommt, daff vielleidht jogar nun gerade
aus der Septuaginta der Urtext su refonfiruieren ift). Gerade
fiir den Pbarifder Paulus ift es aber eine unumfiégliche Lr-
fabrung, daf Fein Ulenjd) das Befes wirklich erfiillen Fann,
woraus fid) dann swingend die weitere Lrfabrung ableitet:
»Daf aber auf Grund des Gefeges niemand bei Gott gerecht-
fertigt, . b. gerechtgefprodien wird, ift offenbar” (Vers 19).
Ybgelefen wird diefe negative Lrfabrung an einem jonderlich
pofitiven Sdyriftwort, das thematifd) am Anfang des Rémer-
briefes (3, 37) und im Uiittelpuntt des sAebrderbriefes (Jo, 38)
ftebt: ,Der aus @lauben BGerechte wird leben” (3ab. 2, 43
Zutbher siebt ,aus Glauben” sum Verbum, womit jadhlich nidyts
gedndert ). Die hier viel verbandelte Srage nach dem ge-
nauen Sinn des hebrdifdien Urteptes und des eigentiimlichen
Septuaginta-Teyptes betrifft nidht die entfcheidende Aauptiadye,
dag beim Mienfchen vor Bott alles anfommt auf feinen Glau-
ben im Sinne von Treue, Geborfam, Seftigteit, wie das alles
Tegstlich nur @ott felbft eignet. Von bier aus gefeben, ift es
mdglich und ndtig, anftatt weiterer {osujagen glaubenspiydyolo-
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gifcher Lrdrvterungen auj Gottes treue Tat in Fejus Chriftus
su {eben. Diefe Tat an uns diirfen und jollen wir. glauben und
uns odurd) @Gottes Gnade {chenfen lafjen und damit die geift-
lichen CTachfommen des gldubigen und gefegneten Abrabam fein.

Von foldhem @Glauben und folder Gnade Fiindet die Schrift
mit ihrem @Befes als der grofien YDeifung und mit ibren Pro-
pbeten als den Interpreten diefer YDeijung. Das faljch ver-
ftandene Gefery tdtet: ,Denn der Duchftabe tdtet, der BGeift aber
macht lebendig” (2. Kor. 3, 6). £s handelt fid) hier aber nun
Feineswegs um die Ulltagsweisheit des Sprichwortes, deffen
allgemeine YDabrbeit dem natiirlichen Yienjchen fo leicht ein-
gebt, weil er nun wieder mal Theorie gegen Praris oder Lehre
gegen Zeben oder aucd) Form gegen TInbalt in legtlid) verants
wortungslofer YDeife aussujpielen beliebt, wobei dann bdie
fatale Verwedh){lung des Geiftes Gottes mit dem des Ulenfchen
burtig mitlauft. £s bandelt fidy vielmebr um das Defondere
des Beiftes Bottes, der gerade durdy das ridhtig ver{tandene
@efes3, durdh den nicht nur mdglidhen, jondern ndtigen Schrift-
beweis gefidert wird. YDiefo dass Der Bedante, ficdh von der
Sdyrift su [éfen, Fonnte und durfte dem Apoftel Paulus des-
balb nidyt Fommen, weil er im Sinne des auf Lrden predigen-
den und bandelnden Uleffias und des sur Redhten Bottes figen-
den, erhbdhten und in feiner Rivdhe weiter predigenden und
bandelnden Chriftus in dem uns gefchenften Beift nidht die
Steigerung unferes JInnenlebens, unferes Ligenlebens fab. Pau-
Tus, der den bharten, ernften und dabei jo erfolglofen YDeg des
firengfien TJudentums gegangen war, batte gelernt, daff der
Wienjdy fich nidhyt {elbft geniigen Fann, fondern bis ins Leste
und Tieffte binein, ja, bis ins @Gebet, die Jwiefpradie mit Bott,
binein angewiefen ift auf die s3ilfe von -aufien, wie fie vom
eiligen @eift als unferem einsigen wirklidhen Fiirfpred)
Paratlet) gejpendet wird. Aller jitdifdhe Perfeftionismus und
aller griechijche Entbufiasmus, auf fich felbft geftellt, ift nur
ein betriiblidher Selbfibetrug. Gegen alle vermeintlich leben-
dige und lebendig madhende Schwdrmerei gilt es, obne egoifti-
fche Verframpfung fich von anderen belebren und leiten 3u
Laffen. Sebt in die eremplarifche Gefchichte Gottes mit feinen
Grofitaten und mit der geborfamen Antwort Abrabams und
feiner rechten Rinder hinein! — das ift die rettende YDeifung,
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die nur der sJeiligen Sdyrift su entnebmen ift. £s ift Feines-
wegs {pdtpaulini|d) oder deuteropaulinifd)y oder gar unpau-
linifdh, fondern in der Sadie durdhaus paulinifd), wenn es
2. Tim. 3, 34—)7 beifit: ,Du aber bleibe in dem, was du
gelernt baft und worin du befeftigt worden biff, da du weifit,
von welchen Leuten du es gelernt haft, und weil du von Rind-
beit an die heiligen Schriften (wdrtlidy: die heiligen Budyftaben,
iepa. ypdppara, womit die sAeilige Schrift gemeint iT) Fennit,
die did) weife madyen Eénnen sur Rettung durd) den Glauben
in Chriftus Tfefus. Denn alle von Bottes BGeift eingegebene
Sdyrift (rpaey Jedmvevorod) HE audy niiglidy sur Lehre, sur {1ber-
fiibrung (des Siinders), sur Defferung, sur Lrsiebung in der
Gerechtigteit, damit der Yien{d) Bottes vollfommen fei, 3u
allem guten YDert ausgeriiftet.”

YDenn das {o ift, wie verbalten fich dann Sd)ttft und Gefess
su Chriftuss
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3,15—29: Das BGefey als ,Dadagoge’ auf Chriftus.

Das ift ein abjonderlicher Tert mit feiner, wie es {dyeint,
Eaum su iiberbietenden Spigfindigteit. Saft wirft es wie s3obhn,
Saff Paulus feine logisiftifch erfcheinenden logifchen Ausfiib-
rungen auch nod) fo berslidh) beginnt: ,TIbr Briider, nach
menjchlicher YDeife rede idy...” (Ders js).

Uber die dann folgende Ausfitbrung ftaunt man, ja, man
wundert fidy, und jdhlieflich Arvgert man fidh. Mian mddyte
lieber ein tnappes und flares YDort vernebmen, das einem
unmittelbar etwas su fagen bat. Utan modyte ins volle Uien-
jchenleben bineingreifen, das nady einem befannten Dichterwort
intereffant iff, wo man’s nur pactt. Yun nimmt ja wobl Paulus
in {einer Vemithung, nad) menjchlicher YDeife su reden, ein
Beifpiel aus dem Hienfchenleben. Uber es handelt fich in feiner
Erévterung iiber die rvedite Art eines Teftaments um einen
Vorgang aus dem Rechtsleben mit feinen Fufangeln. Den Be-
trachtern eines joldhen Ub{dynittes ift es immer jo vorgeFommen,
als wenn die bier fid) auswirtende Gedantenfiihrung des Pau-
[us, des ge{dhulten Pharifderidhiilers, dumpfe Yyiederungen aus.
fitllte, aus denen beraus man {id) nach den freien s35hen febnt.
Als folche Fommen einem einige befannte und vertraute
Spriiche vor, wie fie in der Lutherbibel als Rernjpriiche fett
gedrudtt find. Da ift etwa Vers 24: ,Aljo ift das BGefe unjer
Suchtmeifter gewefen auf Chriffum, daf wir durd) den Glauben
gerecht wiirden”, oder dann Vers 26: ,Denn ibr jeid alle Gottes
Rinder durd) den Glauben an Chriftum Fefum”, oder vollends
Vers 28: ,s3ier ift Fein Jude nody Griedye, bier ift Fein Rnedht
nod) Sreier, bier ift Fein Uiann nody YDeib; denn ibr jeid all-
sumal £inerv in Chrifto Jefu”’. Rénnten, ja follten wir uns
nicht folchen ftarfen, tlaven und leudytenden YDorten einfac)
bingeben und uns durdy fie {tarfen, Flaren und erleudhten laj-
feny! YDir diirfen bier aber 3wei Dinge, die miteinander su.
fammenbangen, nicht vergeffen. Erftens find gerade foldhe Kern-
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fpriidye nidyt absutrennen von dem Sdyriftbeweis, bei dem der
Apoftel um der Widhtigteit der Sache willen dentbar forgfiltig
verfabrt, Und sweitens ergibt fid) aus dem mitgeteilten Wort.
laut, daf fidh bier logifdhe Verbindungswdirter in den Lobpreis
auf @Gottes Tat einfdyieben, E£in Denter dantt, indem er dan.
tend dentt, binterberdentt. Vor allem iff es das YDortlein
soemn’ (ydp), das in einem verbdltnismdgig Fursen Ab{dynitt
fiinfmal ftebt, dem sur Linleitung des Rernfprudies iiber das
Verbdltnis swifchen Gefes und Chriftus das YDdrtlein ,daber”,
walfo!, Jomit” (dore) entipricht. £s gebt bier genau fo 3u
wie im Linleitungstapitel des Romerbriefes, wo der Apoftel
in einem nody Eleineren Abjchnitt {edysmal ein {olches ,denn”
bringt (Rém. ), 16—20). £s ift ja wobl fiir unfere menjchliche
Unfraft beseidhnend, daff wir ein o Frdftiges s3dmmern {dyier
nidyt ausbhalten. Raum ein Uberfegser und damit Erflaver
bringt es fertig, alle diefe ,denn” su iiberfegen, d. b. einfach
fteben su laffen. £s iff {0, als wenn der {hwacdhe Uienfdy ein
Dild mit jo {tart und ftreng geseichneten Konturen nidht redyt
anfeben Eonnte, £s ift aber nun {o, daff ein ragendes Geriift
aufgerichtet ift, das durd) fefte Rlammern sujammengebalten
wird. Ja, Rernfpriidye {ind’s. Yian muf fich aber 3u einem fol-
chen Rern vidytig durdharbeiten. Der Apoftel, der am Sdhluf
in Tfubel und Dant ausbridyt, bat vorber gegriibelt und ge-
dacht. £s i das ,Denn’ Gottes, das es feftsubalten gilt. Erft
nachdem der Apoftel einen langen Gang, ficdh langjam durdy ibn
bindurdytaftend, binter fich gebradht bat, wie es im erften
shauptteil des Romerbriefes Kap. )—8 in umfafjender YDeije
fchiebt, fingt er den Fronenden s3ymnus, Diefe Formalien §ind
fitglidy yachlidy bedingt. £in Denfer dantt. Dentfen und Dani’cn
find unaufldslidy miteinander verbunden.

Warum wird gedacht ¥ YDarum jpricht der Apoftel als Den-
Fer, als Theologe, als Bottesgelebrter: Der uns bier vor-
liegende gelebrte Text, der {ireng rabbinijche Schulung verrit,
swingt uns, daf wir uns Redjenjdhaft geben iiber Sinn und
Auftrag der {fogenannten Theologie, der GBottesgelehrtheit.
YDir reden dabei nidyt von dem gelebrten Drum und Dran,
von bdiefer oder jemer Lingelbeif, wie fie in die Studierftube
gebort, fondern vom Kern der Sadie, von einer sjauptiache,
ja der s3auptjache, daff es Bottesgelebrtbeit gibt und geben
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mug. £in Gottesgelehrter, als weldjer der Apoftel in Fompli-
sterten @Gedantengdngen iiber eine fomplere Sadye su feinen
{chlichten, ficherlid) gar nidyt gelebrten Niitdhriften {pricht,
dentt und lebrt und fdyreibt nicht von fidh aus, jondern eben
von Bott aus. £s darf ihm nidht darauf anfommen, fein eige-
nes Denten und YDollen und §Fiiblen vorsufithren, jondern
Gottes in der sZeiligen Sdhrift aufgeseidynete YDorte und Taten
fprechen und durd) auslegende Predigt neu lebendig werden su
laffen. Ulles menjchliche YDiffen ift Stiictwert; Gott aber weiff
alles, Daber gilt’s, in Sein uns Fund getanes YDiffen binein-
sufteigen, fich von Ibm mitnehmen su lafjen, im braufenden
3ug diefes s3errn aller s3erven {tille 3u figen, ficdh) dort su be-
finnen und fidy nidht auf feine eigenen, miide und langjam wer-
denden Fiifie su verlafjen. YDas feben, hdren, erfabren wir im
3uge Bottes s

Das bier verbandelte Thema ift deutlidy: Befesesbeftim-
mung und Miglingen auf der einen Seite, Gnadenverheifung
und Gelingen auf der andeven Seite! Das Gefes mit feinem
bedriicenden ,Du Jollft ! wird abgeldft durd) die Gnade mit
threm befreienden ,Du darfit, du Fannft”. Das Gefess [duft auf
Verurtetlung und Verdammung binaus, die Gnade jedoch ift
Sreifprechung und Lrldfung. Um das absufldven, {tellt der bier
nachdentende, hinter Gott herdentende Theologe Paulus Feine
allgemeinen Vetrachtungen an etwa iiber die Legalitdt gegen-
iiber der Uloralitdt oder etwa iiber den dufieren Jwang gegen-
itber der inneren Selbftent{cheidung. Soldhe {chon der damaligen
Pbilofopbie gelaufigen Gegenjdne, wie fie durd) die fogenannte
Popularpbilofopbie in weitefte griedyifcy-romifche und audy
griecdhyijc-jiidijdye Rreife gedrungen waren, bejchdftigen Oden
Apoftel nicht nur nidhyt, jondern er{dheinen ihm geradesu als
abwegig. Obne daf Paulus bier befondere polemijcdhe Aus-
fithbrungen su madyen fiir ndtig Halt, wifdyt er als edyter TJude,
filr den das majeftitijche Befes Bottes mit feimer umerbitt-
lichen Sorderung bleibt, die {oeben genannten @egenfdnlich-
teiten ftillidyeigend unter den Tifd). £s entfprdde nicht fei-
mem gansen jiidifdhen Ernft, wenn er mit Gegenjdglichfeiten,
wie fie von Feinem Mienichen ertragen werden Ednnen, eine
blofie Verwandlung vorndbme. Yyein, mit dem pbarijdifchen
TJuden ift er darin einig, daff das Gefess wirtlidy erfiillt werden
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will, daf bier die Unterjcheidung swifdhen duerem Jwang und
einer mebr oder weniger fafbaren Innerlidhfeit nidht verfangt.
it dem Pharifder fieht Paulus in die Schrift hinein; er fieht
aber anders als diefer in das Vud) der gemeinjamen Vdter
binein. Ja, fieht das gefetsesfivenge TJudentum iiberbaupt in
Gefes und Propbeten wirklid)y binein, vor allem in die {o-
genannte Thora, die Weifung Bottes: Tnjofern ficherlich,
als alles Didhten und Tradyten auf die Thora geridytet ift!
Onjofern aber nun gerade nicht, als man von der YDeijung
Gottes mebr und mebr wegfiehbt und auf einmal dody in fidh
felbft bineinfieht! Sidyerlich bat das TJudentum aller 3eiten,
foweit es fidy nicht das @efes verfliichtigen [ifit (das ift beim
griechi{chen TJuden Philo und {einen jitdifchen und dann aud
dyvifilichen Cladhfabren gejdyeben!), alle nur odentbare Xde-
milbung daran gefest, vor Gott in vollem BGeborjam su leben.
Die talmudijche Rajuiftit, wie fie gerade von den Pbharifdern
immer feiner ausgebildet worden ift, ift eine firenge und ernite
Sadye, {o bisarr, ja lddherlidh) diefes oder jenes Paradeftiict
foldher Rajuiftit er{dyeinen mag. YDenn der pharifdifd)-jiidijdye-
Jrrtum, wie ibn Jefus Chriftus gegeifielt bat, unverfennbar
ift, fo baben wir es jedenfalls mit einem eremplarvifdhen Jre-
tum su tun,

In feiner Vemitbung um die @erechtigteit vor Bott, um
Gottes Ja sum Uienidien ift der Pharifder sugleich oder auch
abwedyfelnd perfettioniftifchy und eftlefiaftifch. Lr will {eine
@erechtigteit darftellen, die vor Bott giiltig iff, er will ein Ja
oes Uienfdyen aufweifen, su dem dann Gott fein Fa fagen muf.
Auf fich felbft gefrellt, wird der Ulenid) swangslaufig sum Per-
feftioniften, der fidh) durd) die sA4ufung guter YDerfe das TJa
@ottes verdienen will. £s betrifft nur einen Gradunteridyied,
wenn der ebenfalls auf fidh) {elbft geftellte JIdealift diefes 3iel
ourdy ein nidht aufhsrendes gutes Streben erreichen will. Yiun
wird man sugeben miiffen, daf eber nody als der Tdealift der
Pbarifder {dhlieflich) fein Verjagen eingeftehen muf und audy
eingeftebt. YDas tut er danny In feinem Yiffen um die nicht
erreichte Vollfommenbeit siebt er fich auf eine, wie man wobl
fagen darf, innere Linie suriick, die ibm durdy fein an fidh) vor-
bildliches YDiffen um feine 3ugebdrigleit sum Volfe Bottes,
feiner , Rirche”, gegeben iff. Bott der Vater wird den nidyt gans
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@uten desbalb nidyt preisgeben, weil diefer ein TJude ift, o. b.
sum auserwdblten Volfe Gottes gebort. YDie fatal die fic)
dann einfiellende Selbftficherbeit und Selbfigefalligteit ift, er-
mefjen wir an der jornigen Drobhrede des Tiufers Jobannes,
die in der vorigen Detrachtung genannt ift. Uian hat den Lin-
orud, daff es aber aud) TJuden gab und gibt, die nun dody nidht
obne weiteres unter folches Verdift fallen. Im fogenannten
vierten £ira-Bud) finden wir 8, 3¢ f. die ergreifende Ausfage:
peeoit YDabrbeit ift niemand unter den YDeibgeborenen, der
nicht gefiindigt, niemand unter den Lebenden, der nicht gefeblt
bat., Denn dadurd) wird deine Gervedhtigheit und GBiite, Jerr,
offenbar, daf du did) derer erbarmit, die Feinen Sdhay von
guten YDerfen baben.” Soweit {ich bei {oldher Linfidht nidht
doch wieder ein Stitdd YDerbgeredytigteit und -frommigleit
einfchleicht, indem man fidh) nun durdy) Siindenbefenntnis und
Dufigebet die Gnade Bottes verdienen will, Fommen wir mit
dem sulegtgenannten Jeugnis in die Yidbe derver, die im Juden-
tum der 3eitwende von den pbarifdifden Frommen abgelebnt,
dafiir aber von TJejus als dem Uleffias angenommen rourden.
£s {ind die Stillen im Lande, die Demiitigen, die , Armen”, die
ethifdh und Firdhlid) vom offisiellen Judentum abwidhen und
von Jejus Chriftus felig gepriefen wurden. Diefe nad) der
@erechtigbeit immer sJungernden und Diirftenden, denen jeg-
licher Selbfirubm vergangen ift, su denen in JJefu @leidynis-
ersdblung der 3ollner im Begenfa sum Pbarifder su sdblen
ift, laffen das wabre Volt Gottes als den ,beiligen Reft” er-
Fennen und bedeuten die wefentlichfie Rlammer swijchen dem
Alten und dem Yeuen Dund. Wer wad)fam und niichtern in
die Beilige Schrift als die YDeijung Bottes bineinfieht, wer
in der Yiadhfolge Jefu Chrifti deffen Armut bedenft und in
ibr das A und O des Reichtums Chrifti erfennt (vgl. Phil. 2,
s ffo, der weiff su Fiinden von der feften Rlammer swifdyen
dem Alten und dem YJeuen Vund fdhon und gerade in der
@eftalt Abrabams.

Am Unfang Tfraels ftebt diefer Abrabam, von defjen Glaube
suvor die Rede war und von deffen Verbheifung nunmebr die
Rede ift. Da bat der redite Typus in fernen 3Jeiten unter der
Verbeiffung gelebt. £rft iiber 400 Jabre {pdter ift das Befeg
im engeren Sinne dasugefommen und Fann nidyt die alte, ewig
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junge Verbeiffung aufbeben. £s ift bier wie bei einem Tefta-
ment, das aufgefest worden it und giiltig iff, obne jemals
durdy jpétere 3ujdge aufier Kraft gefest werden su Ednnen.

So verftandlidy das in fich iff, {o unverftandlidy aber ift
es dann, daff und wie Jejus Thriftus auf den Plan tritt. E£s
ift ein wunderlidy {pigfindiger Linsel{dhyriftbeweis, daf, rein
formal gefeben, alles im ereich der Ubrabamsverbheiffung an
dem Wort ,Same” in feiner fingularifhen Verwendung han-
gen foll. £s leidet Feinen 3Jweifel, daf fowobhl das im Urtert
ftebende bebrdifdhe als das von Paulus griedhifch sitierte Wort
eine Rollettivbedeutung bat und fid)y daber auf die Lyadhytom.
menfchaft des Abrabam Dbesiebt, was ja von Paulus (elbit
nachber in Vers 29 feineswegs beftritten wird. el alledem
aber ift, fachlich gefeben, der aus dem Singular ,der Same”
abgeleitete Gedanfe unausdentbar reidy und grofartig im Voll.
finn des YDortes. YDir {eben bier in ein Gebeimnis binein und
ESnnen mit unferem Denten und Yiacdhdenten nur ein wenig den
Yorbhang vor dem Allerbeiligften liiften. Underswo, wenn der
Apoftel etmwas gany WVefonderes su fagen bat, gebraudyt er aus.
oriictlich das YDort ,Bebeimnis’, das uns als griechifches
Sremdwort aus dem Lateinijdyen vertraut ift: mysterium. £s
fei nur an 3. Ror. 15, 53 erinnert, wo Paulus nacdy febr langen
Erdrterungen {iber die leibliche Auferftebung Tfefu Chrifti und
der Chriften su jagen fidy gedrdangt fiiblt: ,Siebe, id) fage eud)
ein Gebeimnis.” YDas fiir die Ulenfdhen Bebeimnis it und
bleibt, ift £nthiillung, Gffenbarung von Gott ber. s3ier bei
Chriftus als dem Samen Abrabams, wir diicfen wobl sur Ver.
deutlichung fagen, als dem Repréfentanten der geiftlichen Yiach.
Fommen{dyaft Ubrabams, ift etwas erfannt, mit dem die Kirdhe
frebt und fallt. Als Volf Bottes ift fie nidyt ein Verein, der
einmal von einem nun ldngft toten Prdfidenten gegriindet und
dann geleitet worden ift, fondern vielmebr die dauernde Ver-
ESrperung Jeju Chrifti, wobei in einer eigentiimlidien Bilder.
mifchung diejer Chriftus vornehmlid) das sZaupt feiner Rirche
ift. YDas rein dentmdfig nicht o obne weiteres sujammen.
gebdren Famn, gebdrt in der Sadje deshalb sujammen, weil
Chriftus sugleidy ift der Lrbhdbte, von uns Ybgejonderte (das
Baupt der Kivche) und der in unferer Bemeinfchaft BGegen-
wdrtige (die Rirdye als der Leib Chrifti). So febr Chriftus
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Bottes Sobn, Vote an uns und Geift filr uns if, fo wenig ift
er nun einge{pannt und eingefperrt in das Gefdngnis der ver.
ganglichen s3iille unferes Denfens, er, der von uns gepriefen
wird als der ,Durdibrecher aller Vande”’. Vei allem vom
Upoftel angewandten Scharffinn Fann bier legtlid) nur undeut.
lich geftammelt werden.

Um {o deutlidher ift aber die YDirfung diefes Xeprafentanten
Chriftus, die Paulus nicht dentmdagig entfaltet, auf die er viel-
mebr am Scdhluff jeines Denfens einen sZymnus anftimmt

-(Ders 25—28). Die Chriftusangehdrigen find Bottes Rinder,
und alle diejenigen, die in Chriftus bineingetaucht {ind, haben
damit Chriftus angesogen, 6. h. der Chriftenmenidh iff nun
nicht mebr der alte, fiindige Udam. Yyur an diefer Stelle find
die nidht su leugnenden, aber doch) nur vorldufigen, einmal auf-
horen werdenden Unter{dyiede von Vdélfern, Standen und den
beiden Gefdhlechtern aufgebhoben. Alle die vielen, angeftrengten,
edlen Vemithungen, wie fie méglicher find, als man weithin
meint, und wie fie ndtiger find, als man da und dort sugeben
will, vom Ulenfdhen aus die volfhaften, josialen und gejchledht-
lichen Unter{cyiede su befeitigen, werden gemeffen an der Tat
des einen und einsigen s3errn und erweifen fich als Verjagen,
Stiimperei, Danferott. Die Yien{dhbeit bat lange auf dem
Pulverfaff gefeffen, und an vielen Orten {ind Ulenfchen und
Volfer obne 3abl von einer {dyrectlichen Lyplofion des aufs
gebauften Pulvers vernidhtet worden. Andere figen weiter auf

dem Pulverfaf und verlieren in ibrer Angft alle Grientierung,
leben nod, {terben aber innerlidh ab. Die paulinifche fieges-
gewifle Seftftellung, daff alle Chriften Liner {ind in Tejus
Chriftus, betrifft dabei Aufbebung und nicht b{dhaffung der
genannten Unterfchiede. YDas beraustommt, wenn Ulenjdhen
von fid) aus die Linbeit herftellen wollen, seigt die Gejchidhte
vom Turmbau su Dabel, wo Bott der sZerr nein gejagt bat,
wdbrend im Pfingftereignis die {pradylich und volthaft getrenn-
ten Ulenjchen einander verftehen. Die daraus von Paulus ab-
geleitete Seftftellung (vgl. dasu Rol. 3, 33, wo eine dbnlidye
Ausjage durd) die Linbesiehung der Stythen nody draftifdher
geftaltet ift) ift ein aufriittelnder AUppell: Radital anders wird
es unter den Yienfdhen erft dann, wenn Chriftus der wobl {iill,
aber dodh) tatfachlicd) wirfende sZerr, der heimliche Konig ift.
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Liefen wir ibn und feinen Geift an uns wirken, dann jabe es
in unferen Fleinmiitigen, {dywadjen sZersen anders aus, anders
auch in der weiten, angfigepeitidhten YDelt !

Das @ejeg des Alten Bundes fdhafit dies alles nidht. Aber
damit ift nicht alles gejagt. Die nidht hod) genug einsujdydigende
Dedeutung des Gefeges darf nidht in einer irvegeleiteten anti-
nomiftijchen Stimmung mifiadytet werden. Das Gefesy ift etwas
iittelbares und Vorldufiges, joweit es um das 3iel der Nien-
{chen gebt. YDdbrend Bott mit Abrabam unmittelbar {prad,
fpielen beim mojaifchen Befess vermittelnde Engel als Jwijdyen-
wefen und als der notige Ulittler eben Miofes eine Rolle. An
fich Ednnten die bier tatigen (guten) Engel die sierrlichfeit des
@efeszes tennseidhynen. Lbher aber ift an die Unsuldnglidyfeit des
Gefeges, das an der voraufgegangenen Verbeifung gemefjen
wird, su denfen. Jedenfalls {ind gewiffe Engelmddyte vorliu-
fige YDefen, iiber die von Seiten der Gliubigen jogar am Ende
der Tage gerichtet werden wird (). Kor. 6, 3). Die redht ver:
ftandene Vorlaufigteit des nachtrdglid) gegebenen Bejezes ift
aber nun dod) etwas Pofitives.

Der Ypoftel {elbit fragt deutlichy genug: ,XDas foll denn das
Gefes 3’ und antwortet audy deutlich genug: ,Um der {iber-
tretungen willen wurde es binsugefiigt.” Gefery ift Beridht; es
Flart unfere Siinde und Schuld ab; es jeigt uns, daf wir arm
und fdhwach {ind und der s3ilfe bediirfen. Diejes Gefes Fann
nicht lebendig madien, wobl aber su dem in Chriftus aufbre-
chenden und von uns im Glauben angenommenen Leben den
ent{cheidend vorbereitenden Dienft tun. Alles, was hier nod
su fagen iff, wird von Paulus in dem Sag sufjammengefafit:
»Ulo ift das Befess unfer Padagoge’ auf Chriftus.” Yuf Grund
der vorgelegten Auslegung im gangen und im eingelnen ift
unter dem ,PAdagogen” eine pofitive Grofe im Dereid) der
Vorlaufigbeit su verfieben. Gewiff bat der Stlave, der im
Altertum als , Bnabenfiihrer” (wortliche (berfegung von
ma:daywyos) oder Zofmeifter den ibm anvertrauten Sdyiiler sur
Schule su bringen und feine dufiere Lrsiebung ju iiberwachen
bat, nicht die Sunttion des eigentlichen Lrsiehers und Lebrers.
Aber {chlieflich ift audy {chon eine foldye sFofmeiftertdtigteit
nicht belanglos. Und dann darf nid)t vergeffen werden, daff
foldhe Stlaven oft gebildete Uienfdhen waren und fo dody in
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die Arbeit deflen, den wir einen ,Pddagogen”, einen Lrsieber,
nennen, bineimwuden.

Die Schule Gottes bedarf nicdht mebr des fo verftandenen
Gefees, fondern verweift uns an Chriftus. Damit {chlieft {ich
die paulinifche Vetradytung unter ausdriidlicher nodymaliger
shervorbebung des Sdhriftbeweifes: YDenn wir Chrifti Ligen-
tum geworden {ind, fo erfiillt fidh) damit die Verbeifung an uns
als dem Samen Ybrabams, Gott hat dem Ubrabam durd die
Verheifung ein Gejchent gemacdht; das bier gebraudhte edyte
Perfett ift Gegemmwart, da die Glaubigen jest nody diefes Be-
{chent befigen. Die Chriften als RKinder @Bottes {ind Lrben
gemdf der Verbeiffung.

$£xfurs iiber den nacdarwyoc.

YDeil der prignante Sinn von nadayoyéc Gal. 3, 24 f. nod) immer um-
ftritten ift, empfieblt f{ich ein lerifograpbifdier und biblijd)-theologifcher
Erfurs. Luthers ,Juditmeifter”, das audy in viele neuere Uiberfesungen iiber-
gegangen ift, aud) in die neuefte Jiircher Dibel, ift vom Reformator {elbft
vidhtig verftanden worden, wenn er fagt: «Lex enim ad gratiam praeparat,
dum peccatum revelat et auget, humilians superbos ad auxilium Christi
desiderandum», bat aber fiir unfer Spradygefiibl nidhyt die ridytige Ab-
ténung, wenn durd) die Vetonung barter und graufamer Judt das Gefes
fdhlieflich als ein in fid) unsuldnglides und eigentlid) unndtiges Tnfiru-
ment betradhtet wird. Deshalb ift oben von einem ,Hofmeifter” gefprodhen,
und es ift durdhaus ver{tdndlid), daf mandie neuere Uberfeger und Lr-
Flarer geradesu an einen ,Ersieber” denfen. Line fonft nicht vertretene
Ertldrung findet fid) bei YOilbelm Vifdier, Das Chriftusseugnis des
Ylten Teftaments I 3934, S. 28): ,Paidagogos, das Luther nidht gans paf-
fend mit Judhtmeifter wiedergibt, ift einfad) die griedyifdhe (iberfegung von
*Omén, dem YDd4rter des unmiindigen Kindes. Und wenn man die Stelle im
Balaterbrief ins Bebrdifdie iiberfesst, fo seigt ficdh ein {hdnes YDortfpiel,
das Fein Spiel, fondern der pridgnante Ausdrud der Sadie ift. Lbhe denn
die ’Aemuna (das ift das Sadywort von der YDursel ’amen und bedeutet
die Veftdtigung oder der Glaube) Fam, wurden wir unter der Thora (der
YDOeifung, dem ®Befess) verwabrt und ver{dlofien auf die Aemuna bhin, die
da follte offenbart werden. Aljo ift die Thora unfer *Omén geworden auf
Chriftus bin, damit wir durd) die *Aemuna gerecdht wiirden...".” Sadhlich
ift diefe ErFldrung erwdgenswert, aber {pradhlidhy nicht baltbar. Denn
). Paulus bat bier als griedhifd) Schreibender ein befanntes griedhifdyes
Bild vermwendet. Yenn aud) bei der {iberfesung ins Bebrdijdhe durdy die
fEinbesiehung von ’eména = niouic ein {hdnes Yortfpiel heraustommt
(o in der bebrdifchen Uberfesung des Yyeuen Teftaments durd) Srans
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Deligfdy), fo ift damit nidhts bewiefen. Das von mir oben S. j2 sitierte
Wort Job. 14, 6 ,Idy bin der YDeg, die YDabrbeit und das Leben” ent.
bélt im lateinifchen Tert der Vulgata eine {dhdne Aliteration «ego sum
via et veritas et vita», aus der ja nun nidt gefolgert werden Fann, daf
diefe Stelle urfpriinglid) lateinifd) Fonsipiert gewefen fei. 2. YDas das
Verbéltnis des griedyifdhen nadoywyéc sum Jiidifden anbelangt, fo ift su
beadhten, daf den Rabbinen das griedyifdie Wort geldufig war. £s gehdrt
su den griedyifchen Fremd. besw. Lebnwdrtern, die fid) aud) jonft im
Talmud finden. 3. Was das Verbdltnis des hebrdijdhen *omen sum Bries
dhifdhen anbelangt, fo ift su beadhten, daff die Septuaginta-2ibel das ein
balbes Dugend Nlal vorfommende Wort immer mit wdnvéc (Pfleger, Lr-
sieber) wiedergibt. Wenn nadaywyée ,einfad) die griedhifdhe (tberfegung”
von ’omen wdre, fo wdre es nid)t su verfieben, daff fid) die LXX bdiefe
Uberfegung bétte entgeben laffen. — YDalter Baumgartner, den id)
um Yustunft bat, balt nadaywyéc fiie ,fpesifijdh griedyifdy” und meint:
»Dem “omen entfpricht tiqvéc beffer als nadaywyée, legteres ift gewiffer-
magen die hibere Stufe, jenes ift fiir das Rleinfind und den Sdugling.
Viatiirlid) ift die jadhlidh-seitliche Grense fliefend, {o daf gelegentlid) *omen
wie ebenfo winvéc in einer héheren Sunftion er{dieint und einem nodaywybe
ungefdbr entfprddie. Daf Srans Deligfd) aman verwendet, beweift
nichts.” — Jatob YDirs, den id) ebenfalls um Yusfunft bat, votiert fo:
»Die Uleinung Wilbelm Vifdhers betr. nadayayéc leudytet mir nidt ein.
Sdon deshalb nidht, weil ja nad) Paulus der vépoc eben nidyts mit
®laube Cemiina) 3u tun bat. Daf Frans Deligfdh das YDort mit “omen
wiedergibt, will nidyts {agen. Denn in {einer Uberfesung des YYeuen Tefta-
ments bat Deligfd) grundfdglid), foviel als nur immer mglid), den YWort-
fdhats de2s bebrdifdien Alten Teftaments verwendet (fo daf diefe (ibers
fegung jegt eine Spradie aufweift, die nie gefproden worden iff, webder
sur 3eit des Lveuen Teftaments, nod) jemals frither oder fpdter). Und nad
jenem Grundfaty Fonnte er nadayoyéc mit Feinem andern altteftamentlichen
YWorte wiedergeben als mit >omen, tweil fid) im Alten Teftament Fein
anderes entfprechendes findet. (ibrigens, weil in BGal. 3, 24 die Thora Subs
jebt ift, fo bat Delig{d) ridhtig aud) das nadayoyéc mit dem Femininum
>omenet wiedergegeben. Diefes YDort beifit  Amme’, entfpridht alfo nod)
weniger dem {pesififd) griedhifdhen Yusdrud nadoywyéc und der dabinter
liegenden griechifchen Sitte. Yud) in 3. Kor. 4, 35 iiberfent Delifd) mit
dem Plural ‘Gmenim. Saltinfon-Ginsburg iiberfegten in Bal. 3, 24f.
mit -omenet und in j. Kor. 4, 35 mit mdérim (Lebrer). Das dyriftlid)-
paldftinenfijdhe Targum gibt in BGal. 3, 24 f. (9. Bor. 4, 35 liegt nidht vor)
bas madayoybc in einem Tertseugen mit demfelben griedyifdhen YDort wie-
der, in einem anderen Tertseugen mit medabberana (§ithrer). Die Pe-
fchitta fagt an beiden Stellen tara (Ersieber). Diefe beiden alten {iber-
fegungten baben alfo aud) nidhts von einem YDortfpiel ausgedritct.”



4, 1—20: Die Chriften als Kinder und Lrben,

Die Chriften als Rinder Gottes find Erben gemdf der Ver-
beifung. Diefer am Shluf der vorigen Betradytung ftehende
Say iff ein fo gewidytiges Xefenntnis, dafi iiber die perfén-
lidhe £rfabrung binaus die Sdyriftbesogenbeit fiir alle {id)
weiter anjchliefenden Ausfagen grundlegend bleibt. YDobl fin-
oet fich in dem Ub{chnitt 4, y—20 Fein eingiges Sdhriftsitat,
aber die Schrift {dhimmert durdy, und swar fo {tart, daf alles
obne diefe Lidht- und Kraftquelle duntel und {dywad) wdre.

Paulus nimmt das nodhy einmal auf, was er 3, 3—s iiber
das Leben des Chriften einft und jesst gefagt bat. £s ift nidt
fo, dafi er bier nun unperidnlicher su feinen angefodytenen
@alatern {prddhe. Gany im Gegenteil, die Lrinnerung an die
Vergangenbeit ins Allerperidnlichfte, Intimfte, faft etwas BVe-
fchémende binein, wird ftarfer und ftarfer. Der Upoftel ringt
angeftrengt um die ibm anvertrauten Seelen. An die Stelle
der {dhroffen Anrede ,ibr unverftandigen Galater” (3, )) tritt
nun der bersbeswingende Ton ,meine Rinder” (4, 19 téxva pov,
was in mandjen s3and{dhyriften odurd) rexvia pov ,meine Kind-
Tein” erfeggt und damit richtig ausgelegt ift). YDiefo {eine,
des Upoftels, Rindery Ja, Paulus fiiblt fid) nidht nur als den
Vater feiner Gemeinde, fondern fogar als deren Uiutter, die
filr ibr Rind erneut Geburtsweben leidet (wabridyeinlidh ift
Vers j9 trofy der Niijdhung des Vater- und des NMutterbildes
unmittelbar o su ver{teben; immerbin ift die andere AYus-
legung erwdgenswert, daff nicht unmittelbar an die Mutter,
fondern an den die @Beburt mitanfebenden und dadurch mit-
gepeinigten Vater gedadht iff). Obwobl fo viel swifdien Niutter
und Kind fich bhin und ber ereignet bat, {o iff’s dody o, als
wenn das geborene Kind immer nody nidht recdht ausgetragen
wdre, YDas alles ift swifdhen dem Apofiel und feinen Balatern
bin und ber gegangeny Uls er mit feiner Niiffionsbotidyaft
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sum erften Uial su ibnen Fam, entftand jofort ein iiberaus
berslidhes Verbdltnis von Ulenjdy su Nienjd). Das war gar
nicht fo {felbfiverfiandlid), daff man einen fremden YDander-
lebrer einfach an- und aufnabm, obne daff es su Ablehnung
oder gar Krdnfung Fam. Die in der YDelt berumsiehenden
Propbeten und Dettelpbilojopben waren den arbeitenden und
forgenden Ulenjdhen oft eine richtige Landplage. Dabei madte
der YDanderpropbet Paulus nidht mal eine gute Figur., &r
war nidyt, wie mancher anderve, eine laut gellende , Rlingel
des £rdfreijes”, ein cymbalum mundi, eine Fréftige YDelt-
pofaune, wie fie fogar dem YDeltfaifer imponieren modyte.
Ylein, diefer Upoftel Jefu Chrifti tonnte nur ,in Sdhwachbeit
des Sleifches die Srobbotidhaft vertiindigen’ (Vers 33); er war
ein chronifd) Franter Yiann, dem ,ein Pfabl ins Sleijdy ge-
geben war” (2. Ror. 32, 7); feine KRrantheit war o abftofiend,
daff die s3drer eines {oldyen Predigers batten vor ihbm aus-
fpeien mogen (Vers 14). Dod) alles Fam anders. Diefe beweg-
lichen @Balater lieflen fid) nidyt von ihren Inftinften mitreifien.
@eradesu réatjelbaftermweife imponierte ibnen diefer fdhwadhe
und Franfe Prediger. Diefes unerwartete Gefchebnis weiff
Paulus nady Jabren nicht genug su rvitbmen: ,Thr babt eure
YVerfudyung an meinem Sleifch nicht veradytet (diefe etwas
unflare Ausdrudisform verbindet swei Vorftellungen miteinan-
der: ibr habt midy in der Schwddye meines §leifches nicht ver-
achtet, und damit feid ibr der Verfudhung, fo etwas mir anju-
tun, nicht erlegen)..., fondern wie einen Engel Gottes babt ibr
midy aufgenommen, ja wie Chriffus Yejus (Jelbft) (Vers 14)...
ich beseuge euch, daff ibr eudy womdglid) eure AYugen aus-
geriffen und fie mir gegeben bdattet” (Vers js).

Was folgt aus joldher Vergangenbeit fiir die Gegemwart?
@enau wie in dem noch einmal su nennenden Ab{dynitt 3, )—s
betont Paulus audy bier ebenfo {hlicht wie ftart die innere
Unmdglichteit eines odie gute Vergangenbeit vernidhtenden
béjen Miangels an Solgervichtigteit. ,XDo #Hf nun eure Selig-
preifung ¥/ (Vers 35). Gemeint ift: YDo bleibt nun euer ein-
ftiges Rithbmen: YDas ift nun eigentlic) daraus geworden, daff
ibr eud) einft {elig gepriejen babts Lutbers freie (iberjeggung
»YDie waret ibr dasumal {o felig!” trifft gut den Sinn des
paulini{chen Appells. TIn dieje JerslichFeit ift aber audy BDitter-
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Feit gemi{cht. Dittere Jronie ifY’s, wenn der sur Solgerichtia-
teit im Denten und sZandeln aufrufende iabner ausruft:
»Uljo bin ich euer Seind gewefen, als idy eud) (dbamals) die
Wabrbeit (des Lvangeliums) fagtes !’ (Vers 36). Viiidhtern
befeben lauft dody der drobende UDBfall der Balater auf eine
Treulofigfeit gegeniiber ibrem erften Apoftel der eingigen
Wabrbeit binaus: ,Sie (die Judaiften) umwerben eud) nidht
in guter Ubficht, fondern wollen euch ausidhliefen, damit ibr
fie umwerbt” (Vers 37). YWenn ibr eud) gegen meine Perjon
einnebmen lafit, fo lafit ibr eud) ja gerade filr andere Perjonen
einnebmen, ,@ut iff’s jedocd) nur, im Guten umworben su wer-
den allenthalben, und nidyt nur, folange i) bei eud) amwejend
bin” (Vers 18). TIbr macht iiberhaupt viel su viel Yefens von
perionlicher GBefolgichaft gegeniiber dem gerade anwefenden
Siibrer. Soldjes Verbalten ift unfachlich. Sebr fadhlich, niich-
tern, ivonijdhy rvedynet Paulus das alles Stitd fiir Stitd vor,
um aber {hluendlich damit nicht fein legtes YDort gefagt
baben su fénnen. Hiit andringender sZerslichteit {chliefit er viel
mebr fo: ,UAch, idh wollte aber doch bei eudy (jegt) amwefend
fein und meine Stimme dndern, weil id) Feinen YDeg unter
eudh wei” (Vers 20). Gerade der wortgewaltige Apoftel weiff
davon, wie {hwad) aud) das herslichite Uienjcdhenwort immer
wieder ift. Seine Stimme 3u dndern, ihr einen anderen, befferen,
wirtjameren Rlang su geben, it nur ein frommer YDunid.
Diefer {iblidie YDeg der Hienfchen ift dasu verdammt, YDeg-
lofigFeit (das ift der wortlidhe Sinn der dmopia, der Aporie),
Verlegenbeit su werden. YDeil das fo und nidyt anders ift,
fommt der Apoftel an diefer Stelle suriik auf den Schrift-
beweis, den er in neuer Sorm bringt (Vers 23—37).

Daf ausodriicklidh ein weiterer Sdyriftbereis angehdngt wird,
madht erneut deutlich, daff der bersliche £rfabrungsbeweis oder
Verfe 12—20, dbem wir uns wegen feiner Intenfitdt nidyt haben
entsiehen ESnnen und wollen, im Bereid) des paulinijchen Den-
Fens und Redens nicht ifoliert werden darf, o Fraftig ja wobl
audh die ifolierten Ausfagen an fid) fchon find. Schon innerbalb
der bejprochenen Ausfithrungen vergifit ja der Apoftel es nicht,
von fich felbft auch wieder wegsuweifen und auf Chriftus bin-
suweifen. Seine neuerlichen Geburtsweben haben nur das eine
3iel, ,bis daff Beftalt gewinne Chriftus in eud)’ (Vers 9.
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Uian Eénnte diefe betonte 3ielfegung wobl dabin verfteben, daf
Chriftus in jedem einselnen Chriften aufs neue Mienich werden
{oll, dafi jeder Chrift die fichtbare Darftellung des unfichtbaren
Chriftus werden darf. Vielleicht ift aber diefe dyriftologifche
Sufpigung durch su ftarte Velaftung des Wortes ,Beftalt ge-
winnen” (noppodsdac) 3u weit getrieben und die Jieljegung eber
o su verfteben: Chriftus yoll in uns eine {oldhe Beftalt gewin.
nen, daf er in uns als ein neues Id) lebendig und lebendig.
machend wird.

Yiur im Bld auf diejes Jiel wagt Paulus {einen per{dn.
lichen Yiabnungen eine periénlichite Aufforderung voransu.
frellen: , YDerdet wie idy, weil audy id) bin wie ihr 1’ (Ders )2).
Jiir fich genommen, ESnnte diefer Furse, lapidare Safy auf die
innerfte Verbindung swifdien dem fiibrenden Miyftagogen und
den von ibm gefiibrten Miyften Himweifen. Das Fann aber jchon
wegen des Chriftussieles nidyt gemeint fein. £s fommt hinsy,
dafy das ,bin” in dem Vjebenfas nidht mal gefichert ift, weil
es im griechifchen Tert feblt (es erinnert diefes Feblen der
Ropula, des s3ilfsseitverbums, ans Semitifdye, ans sZebrdijcye
oder Aramdifdhe), {o daff alfo nur daftebt: ,weil audy idy wie
ibr”, Statt eines ,bin” ift audy ein ,war” méglich. Sadhlich
ridytig ift bier die Uiberfegung besw. Parapbrafe der 3iivcher
Bibel: ,YDerdet gefegesirei wie ich, denn audy id) bin gefenesirei
geworden wie ihr einft wart.” Damit ift durd)aus sutreffend sum
@egenfas von ,einft” besw. ,damals’ (rore uév Vers §) und
Jjest’ v 68 Vers 9) suriikgelentt, und swar im Rabmen
des Sdyriftbeweifes.

ASEI{E und jest” umipannt einen sugleidy seitlichen und logi-
{chen @egenjats. Diefes ,jest aber” iff genau jo wie das ,jesst
aber” Rém. 3, 23 audy und gerade ein ,nun aber”, d. h. die
Rennseichnung der seitlid)-jadhlichen YDende von dem die Siinde
aufseigenden Gefege sur bejeligenden Frobbot|dhaft. Der AUpoftel
Eann fid) in den Verfen 3—y3 nicht genug tun, grofie Gegen-
fagpaare su nennen und durd) YDiederholungen su unterfivei.
den. Das einftige, das alte Sein des Hienjdhen vor und ohne
Fefus Chriftus umfdhlieft Unmiindigkeit, Verjlavung unter
Vormiindber und Verwalter, unter die Llemente der YDelt,
unter das Befe3, unter Botter, die in YDivFlidhfeit Feine {ind,
unter die {dhywachen und armen ELlemente, bedeutet Yyichterten.
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nen Gottes. Das jegige, das neue Sein des Hienfchen nach und
mit Jejus Chriftus umjdhliet Niindigteit, Freibeit, den vom
Vater feftgejesten Jeitpuntt, die Fiille der Jeit, die Lostau-
fung, die Linfegung in die Sobnfdhaft, die Sobn{dhaft felbft,
das Erfennen Bottes, d. h. vielmebr das Lrfanntwerden von
Bott. Sebr beadhtlich ift die iiberfirdmende Pleropbhorie, die
bunte Yusdrudsfiille, durdy weldhe die Jeitfiille be{dyrieben,
vielmebr (richtiger gefagt) gepriefen wird.

Das Scharnier, das Vand, das die genannten beiderfeitigen
@elente feft sufammenbdlt, ift mit der Tat Gottes in Jefus
Chriftus ein fiir alle Viale gegeben. (£s fei hier evinnert an
das baufige draé oder dpdral im sZebrderbrief und an jentrale
Detenntnisausfagen wie 3. Petr. 3, 18: ,Chriftus bat einmal
fiir unfere Siinden gelitten”, Judas 3: ,Der Glaube, der den
sheiligen einmal iiberliefert worden ift”, Judas s: ,TIbr wifit,
daff der Zerr das Volt aus dem Land digypten einmal erret.
tet bat”, oder bei anderer YDort{tellung: ,Ibr wifit einmal,
0. b. ein fiir alle iale, daff der sZerr das Volt aus dem Lande
%gypten ervettet bat’, Rdm. 6, 10: ,as er [Chriftus] {tard,
das ftarb er einmal der Siinde”. Fiir jede Ausjage iiber Chri-
ftus, itber die Rirche, itber unfer Zeil gilt diefes ,einmal”
im Sinne von ,ein fiir alle Niale”, ob es nun ausgefpro-
chen ift oder nidht.) ,Bott fandte feinen Sobn, geboren von
einem YDeibe und unter das Befes getan”’ (Vers 4). Das ift
das sugleich Enappite und gefiilltefte Rerygma, d. b. die sujam-
menfaffende etenntnisausfage iiber Tfejus Chriftus, die genau
fo inbalts{dywer ift wie das reidher ausgeftattete Kerygma
Pbhil. 2, 6—3). Die ganse Gefchichte des Chriftus auf Lroden
in feiner Yyiedrigteit ift Bal. 4, 4 in eine Doppelausjage su-
{ammengedrdngt: Chriftus wurde ein wirklider Mienfdh und
bat als folcher in feinem meffianifchen Sein das ganse Gefes
erfiillt, Das alles ftebt nidhyt besiehungslos da, fondern ift
dentbar, nein, unausdentbar besiehungsreidy: ,Denn ibr Fennt
die @Bnade unferes sZerrn Jefus Chriftus, daff er, obwobl er
reid) war, um euretwillen arm wurde, damit ibr durd) feine
Armut reid) wiirdet”, jo beifit es 2. Ror. 8, 9. Diejes ,um
euretwillen” ift im Balaterbrief in der YDeife feftgebalten, dafi
noch einmal von der Sendungstat Bottes gefprochen wird:
»Bott bat den Beift feines Sobnes gejandt in eure s3ersen, der
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laut ruft: Abba, Vater '/ (Vers 6). Yir Ulenjdhen jollen uns
um den gottlichen @eift Chrifti bemiiben, {o daff diefer Jeilige
®eift irgendwie das Objett unferer Vemiihungen wird. Das
fchillernde ,irgendwie” bedeutet aber nun eine wejentliche Ein.
{chréntung. Dod) wier Der sZeilige Beift als folder ift im
Grunde genau o wie Gott der Vater und Gott der Sobn das
ent{cheidende perfonbajte Subjeft. Als der Paratlet, der Fiir- -
fpred), ,mimmt er fich unferer Sdhwadhbheit an” (Rém. 8, 26);
»eben diefer Beift beseugt unferem Beift, daff wir Gottes Rin-
der find” (Xém. 8, 16). YDas befagt {olches sZandeln des Schdp-
fers @eift (creator spiritus) fiit uns: LJidyts anderves als unfer
Ausge{dhaltetwerden bis su dem Puntt, daf wir nur {dyreiend
ftammeln ESnnen. An beiden sulesst genannten Stellen ift das
die filr uns Ulenfdhen mdgliche und ndtige Untwort auf das
berrlidhe YDalten des s3eiligen Beiftes: ,Denn wir wiffen nidyt,
was wir beten follen, wie fidy’s gebithrt; aber der Geift felbft
tritt fiir uns ein mit unaus{predylichen Seufsern” (Rm. 8, 26);
»ibr habt den Beift empfangen..., in dem wir laut rufen: ,Abba,
Vater V" (Rém. 8, 15). Un unferer Galaterbriefftelle (Vers 6)
ift dasfelbe noch pointierter gejagt, wenn der seilige BGeift, der
@eift des Sobnes Gottes, in feiner WVesiehung su uns nur als
das uns leitende herricherliche Subjeft erfannt ift.

Sid) hier von dem allein sum Zerrichen Wefugten nicht leiten
Lafjen wollen, ift der beflagenswertefte Riickfall in den alten
uftand des Bdzendienfies. £s mag den Galatern einigermafen
verbliiffend gewefen fein, daff ausgerechnet ibnen, die {ich ener-
gifdy von ibren friiheren GSttern abgewendet hatten und ibre
Annahme des einen Bottes durd) die Jujagpredigt der Ju-
daiften fich vertiefen laffen wollten, der Vorwurf des BGdgen-
dienftes gemadht wurde. £s ift das alte leidige Lied, wie es
von jeber gegen die bebarrliche Losldjung vom ,blofien” Glau-
ben an ®Bottes Tat an uns in Jejus Chriftus bhat erjdhallen
miiffen und auch beute erfchallen muff, wenn diefe Losléjung
als vermeintliches Sortidyreiten und Vertiefen in YDirklichEeit
ein Riidjdyreiten und Verfladhen ift. Im duferften Grensfall,
der dabei grell aujdedt, was in einem {chwer durdhfichtigen
sAalbduntel {dywelt, wird aus dem neuen ,Glauben”, aus dem
betonten Unglauben nun gerade Aberglaube. £s ift faft wie
ein ddmoni{dhes @efess, daf im 3Juge aller mdglichen Lrjag.
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religionen der abgelehnte Blaube an Bottes freie Treue erfegt
wird durd) den Fatalismus einer aftrologijdhen Nietapbyfit.
Damit {ind wir in nddfter YIdbe der galatifdhen Situation.
Chriftus war, wie wir gefehen baben, ,unter dem Gefeg”,
indem er es wirflid) erfilllte. Diefe von den ,gefezestreuen”
TJubdaiften eingefangenen Thriften bleiben ,unter dem Gefess”
(®as 6mo vopoy in Vers 4 und s ift eine widytige Lntfprechung,
die richtig bedacht werden muf), indem fie swangsldufig in die
Verftlavung durdy die ,jdhwachen und armen Llemente (der
Welt)” geraten (Vers 9). Der vieljchichtige Ausdrud ,Ele-
mente” (orocyeiw) besieht fid) in der sJauptjadhe auj ,Yiatur.
mdadyte” (die 3Jiircher Xibel gibt diefe Uiberfegung und dazu
eine Furse auf{chlufireiche Lr¥ldrung), denen die Balater als
sheiden mit ihbrem @lauben etwa an die Beftirne verbaftet
waren und denen fie als judaifierende Chriften wieder verbaf-
tet werden. ,Jbr beobadytet (genau) Tage und Ulonate und
Jeiten und Yabre” (Vers jo), das ift der Fonfretefte Vorwurf
gegen jitdifdye Praftiten, die fidy von dem vermeintlidh iiber-
wundenen beidnifdyen Geftirndien(t nicht unterfdheiden. YDas da
im einselnen gemeint iff, I&ft fich wvielleicht ausfithrlidheren
paulini{chen Polemifen gegen das s3alten von bejonderen Fafi-
tagen (Xdm. 34, & oder Feiertagen, Yyeumonden oder Sabbaten
(Rol. 2, 16) in Verbindung mit einem verworrenen ,Engelfult”
(Fppoxeia tay dyrélov Rol. 2, 18), durd) den man den Chriftus.
glauben (,Chriftustult’ mit {einem {ynergiftijhen Befdymad
gibt es im Yyeuen Teftament nicht 1) ergdnsen mddhte, wibrend
man damit in einen ,felbfferwablten Rult”, in eine ,jelbft-
gemachte, eigenwillige Religion” bineinjchlittert (die von Pau-
[us {elbft Rol. 2, 23 geprdgte YDortbildung sdelodoyoria findet
fich nur nod) bei einigen Rivchenvdtern jeweils sensu malo). Die
summa ift: foldjes judaifierende Chriftentum ift sZeidentum !

Redytes Jfrael, geifiliches Jjrael, wie es von Jfraels Vdtern,
vorab von Abrabam, und von Ifraels Schriftpropheten gelebt
und gelebrt wurde, it etwas anderes. Das ift , Kindfdhaft” und
SErbidhaft”, auf der alles wabre ,Erfennen Bottes” als ein
yoon Gott Lrfanntwerden” allein fider rubt. £s verlobnt fidy
nicht nur, fondern es ift {dhlechterdings notwendig, diejer Ter-
minologie, wie fie in und fiir Tjrael lebendig ift, genau nady-
sudenten.
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Was uns als ,Bottesfindjdhaft’ geldufig ifi, heifit wdrtlidy
»Sobnesfegung” (viodeaia), AUdoption, Annabme an Rindes-
ftatt, die redytsPraftig wird durd) den Yillen des Vaters. Die
2ibel Alten und YTeuen Teftaments redet {ebr viel vom Kind-
fein, vom Sobnfein des Uienjchen und dementjpredend viel
von Bott als dem Vater der Uienichen. Niofes ruft, um das
Verbot beidnijcher Trauerbrdudye su begriinden, dem von ibm
gefiibrten Volfe su: ,Ibr {eid Kinder des sJerrn, eures Gottes”
(s. Ulofe 34, 1). Der grofie Propbet aus der Verbannung des
Voltes Jjrael {pridht: ,Du, Jerr, bift unjer Vater, Unjer
Erldfer’ ift dein Yiame von Lirseit an’ (Jef. 63, 16). £in an-
derer Propbet aus der YJotseit des Volfes tréffet mit den
Yorten aus Gottes Uiund: It eigentlich Lpbraim mein teu.
rer Sobn, ift er mein Lieblingstind ¥ Sooft id) von ihm rede,
muf id) fofort feiner gedenten, darum ftiirmt mein Jers ihbm
entgegen, ich muff mic) {einer erbarmen” (Ter. 33, 20). Eine
dritte Propbetenfrimme fellt gegen alle Verleumbdung des Vol-
Fes durd) andere diefen Jutunftstroft hin: ,Yian wird su ihnen
jagen: SShne des lebendigen Gottes” (301. ), 303 in der Luther-
bibel 2, 3), und {dywingt fich auf sum Tubilieren iiber Gottes
Spruch und Tat: ,Als Jjrael jung war, gewann id) es lieb;
aus Jigypten vief id) meinen Sobn” (30f. 11, 1). Die Jfraeliten
als das auserwdblte sAeilsvolf find Sdhne, Rinder, obne daf
®ott als der Vater, der immer mitsudenfen ift, ausdriidlid)
genannt werden muf. Alle ijraelitijdhen Frommen wollen foldhe
Rinder {ein, auch die ftolsen, eigemwilligen Pbarijder. Yejus
Chriftus befdmpft den Diintel feiner eigenen TJiinger damit,
daf er ein Rind in ihre Uiitte {tellt; {ein TJubelruf gilt den
Kindern, denen als folden das s3immelreidy gehdrt. Die jich
anfchliefende apoftolifche Predigt verfiebt unter ,Rindjdyaft”,
,Sobnesfegung’ alles, was iiberbaupt iiber Bottes Gnade an
uns su fagen ift. Daf Gott gar nidyt genannt su werden
braudyt, daff unfer Vegriff ,Bottestindichaft’, was nody ein-
mal unterfividhen werden foll, eigentlicdh) nur ,Sobnesjegung”
bedeutet, fitbrt uns in einen eigentiimlichen Sachoerbalt hinein.
Wir {ind gewobnt, in der Rede von Gott Vater und feinen
Mien{chentindern ein 2ild su {eben, das an dem uns geldufigen
Verbdltnis swijchen den £Lltern, vorab dem Vater, und den
Kindern deutlich werde. In der BVibel wird ein umgekfehrter
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YDeg gegangen, der dabin filhbrt, daf das redyte Verbéltnis
swifchen Lltern und Rindern als das ADbDild des Verbdiltnifjes
swifchen Gott und uns Mienjchentindern, d. h. Bottestindern
deutlich wird. Entfcheidend ift nidht vornehmlich der natiirliche
3ujammenbang swifdien Lltern und Rindern; das wiirde filh-
ren auf das befannte Verbdltnis swifchen den Alten und den
von ibnen geseugten und geborenen Tfungen im Freatiirlichen
Leben, Enticheidend iff dariiber Hinaus efwas Anderes, wie es
gegeben iff in der ,Sobnesannabme’, der Udoption, die 3u
vollsiehen nur der Ulenfdy gewiirdigt wird — neben Gott, d. b.
von Bott ber. Anders ausgedriictt: Gott Vater griindet iiber-
baupt erft das redyte Verhdltnis swifdhen Eltern und Rindern.
Das ift der grofie Troft fiir uns Ulenjchen, daff wir nicht ge-
fangen und verfangen find im blof Viatiirlichen, fondern ver-
bunden {ind im G@eiftig-Geifilichen, indem nun gerade eine
,Dlofe” Adoption Redytstraft im Sinne von YirtlidyFeitstraft
bat. Im Freatiivlichen Zeben werden die Jungen flilgge und
werden eigenmddhtig obne Dindung. Der Ulenid) bleibt immer
gebunden an feine ELltern, denen er gehordien muf, was feine
bodyte, volle Vollendbung in Jefus Chriffus als dem Sobn
feines bimmlifdhen Vaters gewonnen hat, weil diefer Sobn
feinem Vater vollig geborjam gewefen iff, Das ift der Sinn
der @ottesjobnichaft Jeju Chrifti abjeits von allen phyfijden
oder audy metaphyfifdhen Spetulationen. Soweit Uienjdyen
unter f{ich abfeits vom Rreatiivlichen Unterjdyiede 3wifchen
einem defeblenden und einem @ebhordienden gemacht Daben,
find fie auf die Inftitution der Stlaverei verfallen, die vor
®ott als dem eingigen wirtlichen sZerrn nidyt gilt und deshalb
im Bereidy der dyriftlichen Srobbotihaft {chlieflich bat fallen
miiffen. YDir follen nicht als Stlaven, fondern als freie, miin.
dig gewordene Sdhne gehordyen. Diefer Fortidyritt hin su einer
von uns ins Bewufitfein gehobenen Reife bedeutet aber nicht,
daff wir Gott gegeniiber aus dem Juftand wirklichen, dauernden
Rindfeins beraustamen. Jeju Chrifti Sorderung an uns, daf
wir werden {ollen wie die Rinder, bleibt beftehen als eine For-
derung, die nichts su tun hat mit einer romantijchen Sidht des
unjchuldigen Rindes, von dem die 2ibel in ihrem unbefied)-
lichen YDirtlichFeits{inn nun gerade nidyts weiff, und als eine
Sorderung, die dafilr aber auf einen widytigften Puntt den
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Singer lTegt, daf nur das wirflidhe Rind bei all feinen nidht
absuleugnenden Untugenden den wirkliden Gehorjam Fennt. In
diefer dauernden Rinderfront gilt das blofe Stammeln: ,Abbaq,
Vater 1¥

®enau wie ,Sobnesfegung” ift audy ,Lrbidaft’ (xiypovopie)
ein redytstrdftiger YDillensaft. £s rveicht sur Lrfafjung aud
diejes Vegriffes nidht aus, iiber das Verbdltnis swifdyen dem
Erblaffer und dem Lrben nadysudenten, als wenn es um eine
bildhajte Ubertragung menichlicher Verbaltniffe auf gdttlidye
ginge. Vielmebr muff aud) bier betradytet werden die gerad-
linige und dabei reidie Bejchichte Bottes als des Lrblaffers,
der nun allerdings als der Lebendige in einem nicht su vergef-
fenden @Begenfas su dem irdijchen Lrblaffer ftebt, mit {einen
Rindern als den Lrben. Im Ylten Teftament ift das angelobte
Land Ranaan Ijraels £rbe (nachala) durd)y Bottes Segung.
In Jeju Gleichnis von den bdfen YDeingdrtnern (Uiark. jz2,
1—312 . Parall) ift der £rbe der Sobn, und das Lrbe iff das
Reidy) Gottes, £s befteht bier eine fefte Verbindung swijchen
Rindjdyaft und Erbidhaft, die im jiidifchen Denten dhriftologijch
(meffianologifd)) und eschatologifdh nicht fo bat abgefldrt wer-
den ¥Snnen wie durd) das ganse Yieue Teftament hindurd). Yas
®@al. 3, 38 nur Fursg gefiveift war und in unjerem Abjdynitt 4,
1 ff. im Redhtsbereid) etwas ndber betradhtet ift, das erfdbrt
Rém. 8, 17 in unmittelbarer Sort{egung des vorbin bejpro-
chenen YDortes von unferer Rindjchaft, deren Siegel der Beift
der ,Sobnesjegung’ mit {einem {fammelnden ,Abba, Vater!”
ift, die vollfte Entfaltung: ,YDenn wir aber Kinder {ind, dann
find wir audy Erben, und swar ELrben Gottes, Yiiterben aber
Chrifti, wenn anders wir (egt) mit (Chriffus) leiden, damit
wir aucd) (dermaleinft) mit (Chriftus) verberrlicht werden.”
Das die Chriftusbesogenbheit des Erben anbelangt, {o ift alles
genau parallel der Chriftusbesogenbeit des Kindes. £s mag
bier der sJimweis auf den Unfang des Jebrderbriefes geniigen,
wo als Lrites und s38chites vom Sobn Bottes gefagt ift: Bott
Jbat ibn sum Erben von allem eingefest’ (3ebr. ), 2). YVon
diefem Erben Chriftus ber {ind wir Chriftenmenidhen Erben
aller sAeilsgiiter. Da deren Inbegriff das Reid) Bottes als die
serr|dyaft, die YDiirde, das Sein Gottes, Gott felbit ift, fo ift
die eschatologifche Ausrichtung unferer Erbidyaft gegeben. Das
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ift im @Balaterbrief nicht weiter ausgefiihrt, aber als wejent.
lich mitsudenten. Das wirktliche Lrbe liegt erft in der Jutunft,
wenn alles Jrdifdhe verfldrt ift. Dies gerwufit und gelebt su
baben, ift im Alten Teftament vorab Abrabams Beftimmung
gewefen. So it uns der gldubige Ybrabam s3ebr. 3, §—j0
deutlidh geworden. sJier it jest nur su unterfireichen, daff dort
die Eryviter Fjaat und Jatob als ,Miiterben ebenderjelben
 Verbeifung” nady Ubrabam genannt find und daff wir uns in
folcher Abrabamstindfchaft su bewdbren haben, weil uns die
Uiabnung gilt, ,5af jeder von eud) denfelben Lifer um die
Siille der soffnung bis ans £Lnde beweifen mdge, damit ibr
nicht ffumpf werdet, vielmebr das Beifpiel derer nachahmt, die
durd) Glauben und geduldiges Ausharren die Verbeiffungen
erben” (3ebr. 6, 13 f.). Das i nicht eine matte Jufunftsmufit,
fondern etwas, was allein Richtung und Kraft gibt, unjere
@Gegemwart su ertragen und su — meiftern!

3um Sdluf eine methodologifche Vemertung, die der Ab.
Flérung der Sache dient! Daf Paulus fidy hier wie audy fonft
einer juriftifchen Terminologie bedient, hangt natiivlichy sunddyft
mit feiner rabbinifchen Schulung sujammen, weift aber suriick
auf dltefte Ausjagen Tjraels iiber Gott, defjen Sein im Begen.
itber su feinen Yenfchen nidht phyfifch oder audy metaphyfijch
beftimmt, jondern rvedytlich geordnet ift. Tjraels £rbe an uns
it gegeben mit diefer LrFenntnis der Gietfhgi‘elt und Sreibeit
des perfdnlichen Bottes.
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4, 21— 31: Die unfreie Hagar und die freie Sara.

Daf wir Rinder BGottes genannt werden, bedeutet, daff wir
es aud) {ind (. 3. Job. 3, 3). Denn unfere Yyennung durd) Gott,
deflen YDort wirffam ift (verbum efficax!), ift unfer Sein
ourdy und aus Gott. Von hier aus Fann Paulus die ihm anver-
trauten Hien{dyen {eine, des Apoftels, Rinder nennen. Als Rin-
oer ftammen wir leiblidh) durd) eine Benervationenfolge von
einem Vorvater ab. Fiir die TJuden und TJudendyriften {tebt
bier Ubrabam. Uber aud) wir sZeidenchriften baben diejen
felben Vorvater, jedocdh nicht vom Abrabamsjobn Ijmael, jon-
dern vom Ubrabamsiobn Jjaat ber, d. h. nicht von Ifmaels
Mutter, s3agar, fondern von Jaats tlutter, Sara, her. Das
gilt audy filr die Tuden, foweit fie den Unfjpruc) Ijraels in
fich tragen, und damit fiir alle Chriften, es feien Juden. oder
Seivendyriften, als das wabre, geiftliche Jfrael. Diefem Vor-
gang widmet Paulus einen bejonderen Sdyriftbeweis aus der
Abrabamsgejchidyte, der das Trennende swifchen den beiden
genannten Uiiittern angibt: ,Daber, ihr Vriider, {ind wir nidht
Rinder der Stlavin, jondern Kinder der Freien” (Vers 3)).

Rein formal ift das alles in fid) gut su verftehen. Jf¥’s aber
auch fachlich iiberseugend und swingendr Soweit unfer geift-
lidyer Vater Abraham in Vetradht fommt, o ift {eine Stellung
su uns vorber im Unjchluf an die Yusfithrungen 3, 6—j4 iiber
den glaubigen Abrabam, dann 3, 35—29 iiber das @Befey als
den ,Padagogen’ auf Chriftus und {dhlieflich 4, 1—20 iiber
die Chriften als Rinder und Lrben, wobei Schriftbeweis und
Erfabrungsbeweis ineinandergefiigt {ind, abgetldrt worden.
Yber bier gebt es um etwas Yyeues und Dejonderes, das an
dem Gegenfay swifchen sJagar und Sara abgelefen werden {oll.
Paulus will offenbar {einen Sdyriftbeweis nody iiberseugender
und swingender geftalten. AUnftatt da ungeduldig su werden
und aus unferer Ungeduld beraus su rvdfjonnieven, gilt es,
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dem neuen, befonderen, Fronenden, abjdhliefenden Schriftbeweis
Stitd filr Stit 3u folgen.

Paulus beginnt, nadydem er gerade nody feine Verlegenbeit
gegeniiber der galatifdhen Situation {ebr freimiitig sugegeben
bat (Vers 20), mit einer ivonifchen, faft rhetorifjdhen Srage,
die aber nun dody eine sergliedernde Untwort erheifdht. ,Sagt
mir (dodh), die ibr (fo gern) unter dem Befeg fein wollt: hort
thr denn nicht das Befes (was es wirklich {agt) ¥/ (Vers 23).
Erneut wird deutlid), daff das Befess, der Yiomos (6 vouos),
fich nicht erfchdpft in den uns befannten Miorvalgeboten und
in den uns weniger befannten XRitualgeboten, fondern {feine
nicht aussujchdpfende §iille in der Thora, der Yeijung Bottes,
bat, wie fie fich Fundtut im Beridht iiber die Gejdhyichte Bottes
mit feinem Volt. In diefem Wericht ift niedergefdhrieben die
uns befannte, oft ersdblte, oft audy gemalte Gejdhyichte von den
beiden Sshnen Abrabams (Vers 22). Vyidht umfjonit ift neben
der sAauptgefdhichte von Abrabam und TFjaaf diefe Yyeben-
gejchichte von Ybrabam und Ifmael ersdblt. YDir tun gut,
bier {iberbaupt nidht von sZaupt- und Viebenjache su fpredyen,
fondern von oder eigentlichen ®efchichte und ibrer Gegen-
gefchichte.

In dem @egenjag swifden Ifmael und Ifaat und ibren
beiderfeitigen Niiittern bricht der Begenfaty auf, der durdy
die ganse YDelt, aber nun aucy durch jeden eingelnen Yienjden
bindurdygebt. YWenn Bottesreid) und Yeltreid) gegeneinander
fteben, wenn die Rirche als das Vol Gottes diefer beiden Reidye
Sdladytgebiet ift, indem fie als die Sdhar der begnadeten
Siinder, der von Gott berufenen YDeltmenjdien im Begeniiber
sur YDelt aussubarren bat, {o ift das ein Kampf, dem {idh
Fein einsiges Tndividuum entsieben Fann. Denn jeder einselne
Nienfdy, der nicht {hlaft, jondern wady ift, iff nun audy diefer
beiden XReidye Schladytgebiet. In der Lriftens Abrabams bat
fich oiefer Rampf eremplarifd) abgejpielt. Dody fehen wir
genau su, wo der {dyarfe Trennungsfivid) gesogen iff!

Yenn s3agar als die unfreie Stlavin und Sara als bdie
freie sZerrin einander entgegengeftellt find (Wers 23), fo find
wir alle miteinander {dhnell bei der sJand, uns auf die Seite
der Freibeit su ftellen. Und wenn die eine Seite als , Fleijdy’
(odpg) néber gefennseidhnet wird und die andere als ,Ver-
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beifung” (érarredic), jo mddten unfere Fiife nody jchneller
— gans {elbfiverftandlidy! — nad) der sweiten Seite eilen.
Seit dem Altertum ift uns foldyer bier fdyeinbar vertretener
Dualismus swifcdhen duBerlidh und innerlid), swifden Sleijdy
und @eift, swijdhen Ulaterialismus und TIdealismus geldufig,
allsu geldufig., Gewiff — und das nun audy {dhon feit dem
Altertum — gibt es Denfjyfteme, die eine moniftijdhe LSjung
poftulieren. Aber trofy allem wird jeder jogenannte anftdndige
Ulenfidy auf der Seite des YDabren, Schonen, Guten ftehen
wollen. Obne den {oeben genannten Dualismus Fommt man
eben dody nicht aus. Die angeftrengten Lrdrterungen, die hier
einfeggen, {ind dabei nidyt etwas Defonderes, das nur bejonders
bevorsugten Yien{dhenraffen und Vsltern eignete, etwa vor-
nehmlich oder gar aus{dhlieglicdy nur den ,Ariern” und neuer-
dings auc) den mit ibnen verbiindeten ,Yyidhtariern” bis bin
su den Japanern, fondern audy den heute mebr als je befdmpf-
ten TJuden. Dem jiidifchen Auftlarungspbilojophen Ulofes
Diendelsjobn ift von Anfang an audy widerfprochen worden.
Sogar {eine Freundidyaft mit Leffing ift nicht in allem durch-
fidhtig. YDeil er aber mit den anderen Auffldrern das von
Rant und Schiller filr die Auffldrung beanjprudyte ,Sapere
aude: babe Mut, didh deines eigenen Verftandes su bedienen !
- betédtigt bat, Fann man einen wirklidy wefentlichen Linwand
gegen diefen Juden Miendelsfobn nur bei dem pofitiven Chri-
ften Yiatthias Claudius, dem ,YDandsbeder Voten”, finden,
der ein von feinem jiidi{dyen 3eitgenoffen verfaftes Glaubens-
befenntnis fiir ,jo wenig jiidifdh wie dyrifilidy” balten Fonnte,
weil es im Gegenfay su den ,Traditionen feiner (Yiendels-
fobns) weifen nidytfpefulativen Vdéter” ftebe. Im de-
veid) diefer richtigen biblijchen Sidyt, daff die alten wabren
Ifraeliten im Gegenfas su ibren jitdijchen und audy dyrifilichen
Viadyfabren nidht der Spefulation, fondern dem geoffenbarten
Gotteswort verbaftet gewefen {ind, {iebt nody einmal die For-
derung vor uns, genau susufeben, wo der {dharfe Trennungs.
ftrich gesogen it

£r ift nidht gesogen swifchen dem Sleifch oder Leib des
Wienfchen (wie die Ausdriide Fleifch und Leib fidy sueinander
verbalten, dariiber wird nachher nody su {preden fein) auf
der einen Seite und dem Beift des Ulenjdhen auf der anderen
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Seite im Sinne des Dualismus swifdhen Materie und Toee,
fondern swifdhen dem gansen Uienjhen jamt Leib, Seele und
®eift auf der einen Seite und dem Beift Bottes, dem Zeiligen
®eift, auf der anderen Seite. Die Srage, ob man bier einer
didhotomifchen (sweiteiligen) oder einer trichotomijchen (drei.
teiligen) Unthropologie (Lebre vom Sein des Nienjdhen) folgt,
ift filr den in der Bibel gesogenen Trennungsfirvid) belanglos.
Da aber nun mal diefe Unterfrage die sZauptfrage verwijdht
Dat und immer wieder verwifcht, ift eine AbFLGrung geboten.
YDir beute, abgefehen von den Anthropojophen mit ihrer von
Rudolf Steiner entwidelten Dreiteilung des individuellen und
FolleFtiven Seins, denfen in der sZauptiache dichotomifh, d. b.
wir laffen den Ulenjchen sujammengefesst fein aus dem §leifch
oder Leib auf der einen Seite und der Seele auf der anderen
Seite und {ind gewobnt, den Geift mit der Seele gleichsufegen;
wenn man von der Unfterblichfeit der Seele {pricht, fo dentt
man damit sugleich an den Geift des Mienfdyen. Demgegeniiber
feggt Paulus die in feiner 3eit weit verbreitete, im Grunde aud)
fachgemdfere Tridhotomie voraus, daff der YUienfdh aus Sleifch
oder Leib und Seele und Geift befteht, obne dann freilidh die
fosujagen theologijche Solgerung diefer Anfchauung su siehen,
wie fie von den beidnifchen Stoitern, den dyriftlichen Gnofti-
Fern und ibren anthropojopbijchen Yiadfabren gesogen worden
HE und wird, YDie fiir einen damaligen Stoifer ift fiir Paulus
ein Joymos dvdpwroc, . b., wortlid) iiberfesst, ein ,feelifcher”
Ulenidy (Jo iiberfest einmal Weisfdcder genau und damit mifi-
ver{tandlid), was aud) von dem ,animalis” der Vulgata gilt),
ein ,natiiclicher”, ,menfdhlicher”, fleifchlidher” (Jo HLuther
u. &), ein ,finnlicher”, ,irdifcher” Uienjch. Die Seele ift eben
nicht dasfelbe wie der Beift, fondern betrifft nur das anima-
lijche Zeben bei YUienjd) und Tier, wie ja audy im Alten Tefta-
ment und durd) die ganse Bibel bindurd) die jogenannte Seele
nidyts anderes ift als das Leben. ,Ein natiiclider’ Mienid)
nimmt die Dinge des Beiftes BGottes nicht an” (9. Ror. 2, 14).
,Diefe YDeisheit Gironijch iff darunter LYeid und sjader ver-
ftanden) Fommt nidht von oben berab, fondern fie ift irdijdy,
;menfchlifcy, teuflifcy” (Jakt. 3, 15). £s gibt {oldhe, ,die Spal-
tungen bervorrufen, ,Fleifchliche’ (Piydhiter), die Feinen Beift
baben” (Judas 39). Yiur der Ulenfdy hat oder Fann itber Sleijd)
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oder Leib und die ,Seele” binaus den @eift haben, der nady
der ftoifch-gnoftijd)-anthropofopbifchen Aujfaffung die gdttliche
Subftans des ienjchen beseichnet, wabhrend Paulus in der aud
ibm geldufigen Tridyotomie den Ulenjdhengeift wobl fiir den
feinften Teil des Ulenfdhen als des Befhdpfes Bottes balt,
aber nun nicht in pantbeiftijdy-myftijdher YDeife dariiber den
felbftandigen Beift Gottes, der fid) vom @Geift des Iienfcdhen
unterfcheidet, aufer adht lafit. @liidliderweife haben wir in
der deutfdhen Spradie eine gute Uidglichteit, den Unter{dhyied
swifdyen Yienjchengeift und Gottesgeift durd) die Verwendung.
von swei ver{dyiedenen Adjeftiven fiir mvevparaxdc, pneumatifd,
genau feftsubalten, indem wir ,geiftig” und ,geifilid)y” von-
einander fidy abbeben lafjen. Der Ulenfdy als foldyer ift geiftig,
aber nody nidht geiftlich, es fei denn, daff er fidh vom @eift
Gottes, vom sjeiligen @eift, beftimmen [afit. Dasu Fommt
als wefentlid) binsu: So wie die YJennung des Geiftes allein
noch nicht ausreicht, wenn nidyt abgetlart wird, ob Yienjchen.
geift oder Gottesgeift gemeint iff, fo ift nun bei genauem
Jufeben audy ein Unterfdhied swifdhen Fleifdh und Leib su
maden. Das Lyiedere, Unsuldnglidhe, Siindige am Yienfdyen
ift das Sleifch () odpt), das in der Sprache des Ulten Tefta.
ments mit dem bdfen Trieb gleidhgefest wird, aber nidyt der
Leib (z0 odua) an fid). £s tommt ja alles darauf an, daff wir
bei der Auferitebung von den Toten einen Leib, d. h. Sorm
und @eftalt, erbalten. Diefen Gefichtspunft gegen eine alle
Subftans verfliihtigende Jenfeitshoffnung, wie fie mit einer
Boffnung auf die Unfterblichfeit der Seele, richtiger: des Gei-
ftes, gegeben ift, su verdeutlichen und su verteidigen, ift das
Aauptanliegen des Paulus ). Ror. 35, wo der Glaube an unfere
leibbafte Auferfiebung in unaufldslicher Yedyfelwirfung mit
dem ®lauben an die leibhafte Auferftebung TJeju Chrifti frebt.

Ybraham will nacdy alledem nidht als unfer geiftiger, jondern
als unfer geiftlicher Vater verftanden werden. Fiir fich allein
genommen, ¥Snnte er als der nur geiftige Vater dafteben. £s
ift aber nun niiglid) und ndtig, an {einen beiden Sdhnen und
ibren Uiiittern den Unterfdhied swifchen (menjchlid)-)geiftig und
(gSttlid)-Hgeiftlic) swingend su macdien. Deshalb ift diefer wei-
tere Schriftbeweis nidht ein blofier Unbang, der {dhliefilich ent.
behrt werden tonnte, jondern der Fronende Ubjchiuf des Gansen.
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£s ift Feineswegs fo, daf Ijmael ein blofer Miaterialift und
Tjaat ein reiner Jbdealift gewefen wdre. Gewiff, TIfmael ift
Mmady dem Sleifch erseugt” (Vers 23). Uber wenn die im Alten
Teftament aufgeseichnete Ijmael-Gefchichte, auf die Paulus
bier anfpielt, indem er nur auf ibren Anfang (3. YUlofe 16) und
nachher (Vers 30) auf ibr £nde (9. Uiofe 23) bimweift, mit-
bedadht wird, {o ergibt fid) aus der verbdltnismdifia ausfiibr.
lichen altteftamentlichen Lr3ablung, daff Ijmael eben nidht ein
blofier Yiaterialift iff. Beiftiges eignet aud) ihbm. Yachdem
feine Yutter, s3agar, vor feiner @Geburt ihre Ferrin, Sarg,
die fidy durdy die von Abraham {dywangere Stlavin beleidigt
fitblte, fliebend verlaffen batte, {prad) su ibr der £ngel des
sjeren in der YDiifte: , T will deinen Samen (Yiachfommen.
fchaft) itberaus sablreidh madien, {o daf er unsdblbar fein foll
vor Hienge” (3. Ulofe 16, 10). Dem Ijmae-Stamm {teht eine
barte Jufunft bevor; aber er ift dody nidht verbeiffungslos.
Sollte Paulus diefe Angabe, wo alfo audy eine Verbeiffung
gegeben ift wie nachher bei Tjaat, mifachtet haben: Sidyerlid)
nicht! Denn der Apoftel fieht der gansen TIjmael-Gejchichte
durdyaus ins Beficht. £s ift aber eine andere, eine verkiirste,
nidyt die eigentliche Verbeifung. Yien{dhlich und damit audy
geiftig gefeben, ift es gar nidht felbftoerftandlid), daff fpdter
nach Jfaafs @eburt sZagar mitjamt ibrem Sobn auf Saras
Drangen hin von Abrabam endgiiltig vertrieben wird (3. Hiofe
23). Sollte fich Ifmael feinem jiingeren s3albbruder gegeniiber
ungebiibrlichy benommen babeny Die Ungabe, daf er mit diejem
ngefpielt”, o, b, vielleicht ,gefchatert” habe (Vers 9), ift nidht
geons durchfichtig., Tfedenfalls bat Abrabam fdywere sZemmun.
gen, als von ibm Sara die Vertreibung der Stlavin, der nun-
mebr nur {iérenden Yiebenfrau, {charf verlangt: ,Jage odie
Stlavin und ibren Sobn fort; denn nicdht {oll erben bder
Sobn der Stlavin sufammen mit meinem Sobn, mit Jjaat 1’
(Ders 1o = @al. 4, 30, wo Paulus fiir das ,meinem” und
s Ifaat’ die YDorte ,dér Freien” {egst, was dann in manden
sAandfdhriften nady dem altteftamentlichen YDortlaut gedndert
D). Und es ift genug Anlaf su foldhen sFemmungen, wenn man
bedentt, daf nacd) einer {péter fipierten familienvecdhtlichen
Beftimmung Iymael als der Lritgeborene den erfien Anf{pruch
auf das £rbe Abrabams gebabt batte (vgl. s. Pioje 23, 15
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bis 37). Die dann vollsogene Verftofung ift und bleibt bart,
ja peinlidy. Dody iiber menjchliches Fitblen, YDollen und Denten
binaus ge{chieht aus Gottes Mund der Sprudy, daf der eigent-
lidge Verbeiffungstrdger Jfaat ift, aber aud) der verftofiene
Jjmael dennocd) ,wegen des Samens” Abrabams su einem
grofien Vol werden {oll (3. Uiofe 23, 313), was nachher aus
des Engels UTund nody einmal bebrdftigt wird (Vers 38), wie
dann {péter der Tod des hodhbetagten Stammvaters Ijmael
ausdriidlic) erwdbhnt ift (25, 17). Das alles aber dndert nidyts
an der befonderen Lriftens Ifmaels, der nacd) den BGefesen der
Nienjdhennatur und des Hien{dyengeijtes den Vorrvang bdtte,
ibn aber nicht hat, weil er nidht Trdger des Geiftlichen ift und
damit in den Wereid) des Jleifdyes gehort. Wei Ijaat gebt der
YDeg oer YbFlarung {einer befonderen Lriftens umgetebrt.
Mit feinem Leib und mit feinem Beift bat er als ein geseugter
und geborener Ulenfdy viel, febr viel mit dem Fleifch su tun,
aber er gebdrt eigentlidh nicht in diefen Wereid), weil er gemdf
dem freien Willen Gottes von Anfang an unter der befonderen
Verbeiffung ftebt. Juge{pigt ausgedriictt lautet die paulinijche
Ausjage: Ijaat ,ift aus der Sreien durd) die Verbeiffung
erseugt’ (Bal. 4, 23). Jeugung und Geburt des Tjaat wollen
als ein seichenbaftes YDunder verftanden werden. YDas bier
fitr uns Uienfchen unbegreiflich und geradesu dvgerlid ift, wenn
wir den {charfen Trennungsfirich swifchen Ifmael und Ifaat
bedenten, der aus den leiblichen und geiftigen Ligenjchaften
diefer beiden Abrabams{shne nicht abgeleitet werden Fann und
darf, ift von Paulus nidht verdedt und verftedtt. Jur ndberen
Verdeutlichung muf bier die vom Upoftel grell beleuchtete
®efdhidhte £jaus und TYaFobs berangesogen werden, in Oder
Gottes freier Ratfhluf nody {dhdrfer sur Geltung Fommt.
Denn bier werden im Anfdhluff an die Linordnung Ifaals
G UYuch find nidht alle, weil fie Abrabams Same find, {eine
Kinder: jondern [es {tebt ja gefchriebenl: [YJur] in Ifaat {oll
dir Same genannt werden’”, Rém. 9, 7) bei der Annahme des
jiingeren 3willingsfobnes TYatob und der YVerwerfung odes
dlteren £{au {ebr nabeliegende men{hlid)-geiftige Linwdnde
radifal (wirklidy mit der YDursel) ausgeriffen (,Denn als
fie noch nicht geboren waren und nody nidts BGutes oder
Bdfes getan batten — damit die nach [freier] uswabl getrof-
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fene Vorberbeftimmung BGottes bleibe, nicht von YDerten ber,
fondern von dem derufenden her —, wurde ibr [Rebeffa]
gefagt: Der dltere wird dem TJiingeren dienen’”, Vers 33 f.).
Wenn dann Paulus fortfabet: ,YDas nun follen wir fagens
3t etwa Ungeredytigteit bei Gottr Das fei ferne !’ (Vers 14),
fo weif} er jedenfalls, wie unfagbar grof die Dentjdhwierigteit
ift. Der wirklidhe Theift, d. b. derjenige, der nichts anderes tut,
als binter @ottes Befchichte her su denfen, beantwortet die
uns qudlende Frage nady der Theodisee (Berechtigteit Bottes)
dabin, daff er diefe Srage an Bott fiir nicht erlaubt bals...
Daff der Apoftel {oldhe Untworten, die nad)y menjdhlichem
Lrmeffen Feine {ind, nidyt voreilig anbietet, gejchweige denn
daff er {pielerifd) verfabrt, ergibt fidh) immer wieder aus der
sBaufung der einselnen Sdyriftbeweife. Im Balaterbrief Fann
fich der Apoftel nidht genug tun, den vorgefiihrien Schrift-
beweis immer ftdrfer su unterbauen. §aft ift es fo, als wenn
diefen ftrengen Denfer der Gedante angefallen bdtte, daf die
altbefannte Gefchichte von den 3wei UbrahamsiShnen als eine
langft verflungene Uidr aus ferner Vergangenbeit ibn felbft
und feine Nlitchriften nidyts mebr angebe. Do) nein! siier
muf die ,allegorifche” Dedeutung der Befchidyte Iraels mit
feinen £r3vdtern und ibren Gegenfpielern in der Kraft ibrer
Gegenwartsbesogenbeit ernft genommen werden, ,Das ift alle-
gorifch (gefagt und gemeint); denn diefe (Srauen) find swei
Dindniffe...” (Bal. 4, 24). £s ift nicht mdglic), audy nidyt
ndtig, in unferem Rabmen das ganse Problem der Allegoriftif
aufsurollen. Der griedhijthe Say drevd dotew dAdyropobueve ift
febr verfdhieden iiberfest worden. Luther fagt su einfady, aber
dodh) wobl mit einem rvichtigen Inftintt, wie er fid) bier, aufs
@ange und auf die sZauptiache gefeben, durdhaus bewdbrt, nur
dies: ,Die Worte bedeuten etwas.” Audy die 3Jiivcher Dibel
fagt {chlicht: ,Und das ift bildlidh) gefprochen.” Dem Apoftel
gebt es um den tieferen Sinn der befprochenen altteftament-
lichen Er3ablung, die er aber bis bierhin nidht tieffinnig, bin-
terfinnig ausgemalt bat, fondern {o, wie fie iff, hat fiehen
Laffen. Seine Hiethode ift troy der Verwendung des Vegriffes
Allegorie eigentlidh) nicht allegorifc, fondern typologijd, wie
er ja aucd) fonft den WVegriff Typus (timoc) und feine Abs
Teitungen verwendet; er ergebt {ich nicht in Jintergriinden,

68



fondern bleibt im Vordergrund; er deutet nidht alle méglicdhen
nebenjddhlichen Eingelheiten aus, fondern balt fid)y an odas
bauptidchlidie Banse. £s ift immer wieder erftaunlidy, wie
wenig eigentlicdhe Allegorefe fid)y bei Paulus im Gegenjas su
feinen 3eitgenoffen findet. Allerdings haben wir dann gleid) an
unferer Stelle (Vers 25) eine diefer bei ibm feltenen Allego-
rvefen, die feinen Beweisgang nicht nur nidht geférdert, jondern
eher gefidrt hat. YDir tun daber gut, suerft den sAauptgedanten
unter Aus{dhaltung des allegorifchen Linjprengiels heraussu.
frellen. s3agar und Sara bedeuten swei BDiindniffe. Und swar
wird in einem unerhdrt verbliiffenden Ungriff gegen das ge-
fegestreue Judentum s3agar mit dem Diindnis bei der Sinai-
®efeggebung sujammengebradyt. £s verftebt {id), daff dies nur
Sinn hat, wenn das mofaijdhe Gefey vifiert wird, wie es an
fich nad) wie vor BGottes Gebot in fid) {chlieft, aber von dem
gefeglidhen Judentum faljch verftanden und gebraudyt wird,
was oben dargelegt ift. Der Sinai-Bund, faljdh) verftanden,
nerseugt, gebiert bin sur Ver{flavung” (Vers 24). Der Ge-
danfenfort{dyritt verlangt nun die Lr¥enntnis, daff Sara mit
dem neuen Biindnis, dem fogenannten Yyeuen Teftament, sujam-
mensudenfen ift. Das meint Paulus ungweideutig, bat aber
auf einmal den Saden verloren, weil er von einer allegorijchen
Eingelheit gefeffelt ift. Aus diefer SFefjel befreit er fich aller-
dings febr {dymell, indem er sJagar-Sinai mit dem jegsigen,
irdifchen, niederen Jerufalem sujammenbringt (Vers 2), was
ibn gleidy an das Fommende, bimmli{dhe, obere TYerujalem
denten LAt (Vers 206). Logi|d) gefeben, ift es ausdrudsmdigig
nicht gans einwandfrei, daf er nur vom jeggigen im Begen.
fagg sum oberen TJerujalem fpricht. Gemeint ift jedenfalls,
obne daf dies befonders ausgefprochen wdére, daff es diefes
obere Jerujalem in bejonderer YDeife mit dem neuen Dund su
tun hat. Bevor wir dem nadygehen, muf aber nod) etwas Yuf.
réumungsarbeit getan werden, indem wir das allegorijdye Lin.
fprengfel sergliedern und damit unjchadlid) oder vielleicht audh
frudytbar machen.

Yiacdh dem beftitberlieferten Tert lautet Vers 25a {o: ,Das
sBagar (wir {agen befler: das YDort s3agar) aber ift der Very
Sinat in Yrabien.” YWidglid) ift aucd) die Uiberfegung: ,Der
Verg s3agar Sinai ift in Yrabien.” Vielleicht aber audy {o:
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#as Wort sjagar bedeutet in Arabien (besw. im Arvabifdhen)
den Verg Sinai” Wabrideinlid) folgt Paulus hier einer uns
fonft nidyt befannten jiidijchen Uberlieferung, dersufolge der
BVerg Sinai nod) einen einbeimifchen YIamen bat, ndmlid)
arabifd) hadjar = §els, was dann mit dem &bhnlid) lautenden
ssagar vereinerleit wurde. Sadhlid) widhtiger als diefe geogra-
pbijdy-lexitalijche Linselheit, die nicht frei ift von einer nidht
fordernden Spielerei, ift Vers 25b: ,Es (dbas YDort s3agar)
ent{pricht aber dem jesigen Jerufalem.” Diefen weiter fithren.
den @edanten Fann Paulus rein {adhlich gewonnen baben. Es
Ednnte aber dabinter aud) eine 3Jablenjpielerei ftecfen, wie fie
Offenb. Job. 13, 18 von grofer Vedeutung i, indem bier
die Budhftaben von viv Yepovoaljp denfelben Jablenwert hatten
wie die von Arap Zwi. Ullerdings haben die verchiedenen
Durdyrechnungen su Feinem ficheren Lrgebnis gefiibrt.

Jiir jitdifche sJirne und sJersen muf es ein bdjes Hrgernis
gewefen fein, daff die beilige Stadt Jerufalem jamt ibrem
bodhbeiligen Tempel mit der verworfenen s3agar gleichgefesst
wird, Das jeige Jerufalem ift famt feinen Kindern verjflavt,
0. b. dem mifverftandenen Beje verbaftet (Vers 25c¢). Doch
— @ott {ei Dant! — Dbeftebt aller Anlaf, aus dem miibjamen
Denten beraus durdhsubrechen sum TJubel iiber das obere Tferu.
falem, die bimmlijche Polis (Vers 26), die, wenn wir die
anderen neuteftamentlichen 3eugniffe {iber unfer bimmlifches
Biirgertum einbesieben (vgl. vor allem Pbil. 3, 20 und damn
s2ebr. 12, 225 33, 14 und {chlieflich Offenb. Job. 23, 2) nidht
gleichsufesen ift mit der Rirche, jondern mit dem XReidy) Bottes,
das der Rirdye, die hier Feine bleibende Stadt bat, sugedadht
ift. YDie Sara die Uiutter des verbeifienen Jfaat war, fo ift
diefes obere Jerujalem unjere Miutter. Solche Rede ift nidht
ein blofies 2ild. 3u bedenfen ift dies: Jerufalem war beilig
und wurde unbeilig und wird dod) wieder beilig fein; diefe
Stadt {tirbt und {tirbt dody nicht; fie iff tot und wird dody
wieder leben; fie hbat ibren Gott verlafjen, als fie ihren wirk.
lichen Uleffias totete, aber fie wird nidht von ibrem Bott ver-
laffen fein, der auch den Untreuen die Treue balt. £ muf
diefe fontrete Sidyt der sZimmelsftadt mit ihbrem Dauernamen
Jerufalem von uns ausdriictlich betont werden, weil Bott fiir
das Ende der Tage aud) mit dem TJudentum, dem flet{chlichen
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Jjrael, {einen s3eilsplan hat. Die BDriide su Rém. 9—j3 (vor
allem 33, 25f) darf nicht gemieden, fondern muf betreten
werder,

Daff dies alles eine unausdentbare sfervrlichfeit in ficdh
{chliefen wird, Lafit den glaubenden und hHoffenden Apoftel ein
Propbetenwort berausjubeln. YDas der grofie Propbet aus
dem £yil iiber den neuen Gnadenbund mit Ijrael gefagt bat,
erfiillt fich: Die unfrudytbare Frau wird frud)tbar und jubelt
(Jef. s4, 3 = Vers 27).

Dody der dantende WVeter macht Feine §abrt ins Blaue, fon-
oern lenft suriid sum AUnfags des Schriftbeweifes, indem er
sugleid) mabnt und warnt. Jjaat gemdf {ind wir, jollen wir
Rinder der Verbeiffung fein (Vers 28). YDir haben su wifjen,
daf die YDelt uns verfolgt, wie einft Jymael nun eben dody
eine Vedrobung fiir I{aat war (Vers 29; aus der uns oben
als nidyt vdllig durdyficdhtig eridyeinenden Stelle lieft Paulus
eine Verfolgung des geiftlichen Sobnes durdy den fleijdhlichen
beraus). Immer jollen wir den von Gott gefegsten Begenjay
swifchen sZagar und Sava bedenten, aljo nidht diefen entidei-
denden sEinselsug aus der Gejchichte der beiden Ybrabams-
frauen vergeffen, den wir oben betradytet haben (Vers 30).

@ar berslich {dylieit der nody einmal ausdriicklid) betonte
Sdyriftbeweis mit dem 3imweis auf fein Lrgebnis fiir die
dyriftlidhe £rfabrung: ,Deshalb, ihr Vriider, {ind wir nidyt
Rinder der Stlavin, jondern der Freien” (Vers 3)).



5, I—15: Das Stebhen in der Sreibeit.

Die galatifdhe Situation, die mit ihren Befonderheiten den
Chriftenmenjchen iiberbaupt angebt, madyt es ndtig, dem Lr-
fabrungs. und dem Sdyriftbeweis den Tatbeweis folgen 3u
laffen. Der Upoftel muf und will feine Gemeinde dorthin
fiibren, wobin f{ie gehdrt, ibr durd) das Befiriipp des Lebens
eine Flare YDegleitung geben. So wird denn eine ganse Fiille
von Uiabnungen im Schlufiteil des Vriefes ausgefireut. Line
ftreng logifche Linteilung der Linselmabnungen in fid) ift nidht
feftftellbar. Paulus fiiblt ficd) bedrdngt, eilig und eindringlic)
diejenigen, die abgedrdngt su werden droben, auf den redhten
YDeg su bringen. £s feblt nidht an YDiederbholungen und Un-
ausgeglichenbeiten, wie fie aber nun dem 3uftand einer dem
Seelforger und den ihm anvertrauten Mienfchen gemeinjamen
edrangnis durdhaus angemeffen {find.

Was diefe Lingelmabnungen sujammenbdlt, ift nidyt eine in
itbnen liegende Gedantenfitbrung und -ordnung, fondern bdie
Tatfiibrung und -ordnung Gottes, die mit {einem s3eiligen
@eift gegeben ift. £s ift beseichnend, daf in diefem ethifdyen
Shlufiteil Rap. s und 6 das Yort ,Beift” faft doppelt fo oft
vorfommt wie in den vorausgegangenen Ybjdynitten Rap. y—4.
Dem entfpricht, daf iiberbaupt nidyt die ethifdhen Wegriffe im
Vordergrund fiehen, fondern die foteriologifdhen oder audy
theologifchen im Jufammenbang mit dem und im YDider{prudy
su dem ,®@eift’, ndmlidy ,Blaube”, ,Bnade’, ,YDabrbeit”,
+Sleifdh”. YDas die ethifchen Begriffe wie ,Sreibeit”, ,Liebe”,
,Befes” anbelangt, {o betreffen diefe im Brunde nidyt unfer
freies {fittlicdhes -s3andeln, fondern unfere gebundene Besichung
sum s3andeln Gottes. YDenn eingelne Lafter und Tugenden auf-
gesdblt {ind, fo {ind diefe su verfteben als die ,YDerte des
Sleifches” (s, 19) und die , Srucht des Beiftes” (s, 22). Soweit
das ,@Befes” gilt, ift es das ,Befes Chrifti” (6, 2). Die We-
mithung der ersieberifchen und feelforgerlicdhen Arbeit des Apo-

72



ftels will nur ein BVefeftigen des Vorhandenen, des Gejdyehenen
fein. £s ift o, daff eine Sdyraube mitfamt ihrem Gewinde von
dem Uleifter aller Mieifter hergerichtet iff und nur immer wie-
der feft angesogen werden muff, damit fie fich nidht lodert.

Redyt wandeln bedeutet ,im Beifte wandeln” (5, 16. 29),
omady der” damit gegebenen ,Ridytjdynur wandeln’ (6, j6).
Das bedeutet nicht: das Gute um feiner felbft willen tun, was
uns von Rant ber als das s33dhfte erjdheinen mdchte. Vielmebr
wintt uns als 33chftes ein wirtlicdher Lobn, der freilidy nidyt
eine Verldngerung unferes leiblichen und geiftigen Seins ift,
fondern das freie Gejdyent Bottes, daff wir ,das Reid) Gottes
erben” (ogl. s, 27) werden, daf wir ,3u der (von Bott) be-
ftimmten 3Jeit ernten”’ (6, 9) diirfen, daf ,der Sriede und die
Barmbersigteit’ Bottes iiber uns Fommen wird, die wir das
pIfrael Bottes” (6, 16) find.

Die Ulethode folcher fittlichen Unterweijung beftebt aljo
nidht in einer planlos ervideinenden s3dufung von Linsels
mabnungen, deren immanenten Plan wir ju eruieren bdtten.
Dag diefe obne einen Jujammenbang unter fidy in einer {dyein-
bar wabllofen Fiille ausgefireut werden, Fann und muf fo fein,
weil bier alles von einer dauernden gdttliden Degriindung
und apoftolijchen Erdrterung des Ethijden getragen iff. £s
it nidht belanglos, daff Paulus sujammen mit dem gansen
Yleuen Teftament die objeftive odoc, den ,YDeg” betont (Chri-
ftus felbft als das beftimmende Subjeft ift ,der YDeg”), aber
nicht die fubjettive usdodos, die ,Niethode”, das geregelte, Funit.
gemdfie Verfabren der wiffenfdhaftlichen, etwa aud) wifjen.
{chaftlid)-ethifdien Ubbandlung und dann aud) padagogiid-
divattijhen Unterweifung, Yenn an nur swei Stellen des
Cleuen Teftaments, £pbh. 4, 14 und 6, 33, das davon abgeleitete
YOort pedodeia vorfommt, {o ift dabei an ,Runftgriff”, ,Lift”,
,Laberliftung” gedadyt, die mit der Jrrlebre, ja mit dem Teufel
sujammenbdngt, deffen ,liftigen Unliufen” (fo Lutber), ,lifti-
gen Unjdhlagen” (o die Jilrdyer Vibel) wir widerftehen jollen.
YOenn odiefer Versicht auf die ,Uiethode” Fein Versicht auf
die Lebre ift, o wird das nody dadurdy bejonders unterfirichen,
daf im Yyeuen Teftament gar reidylich vom ,Lernen” und
+Zebren”, was uns gleid) als befonders bemertenswert erfdyien,
bie Rede ift, aber nun in der ethijden Velehrung fo, daff audh
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der Lebhrende der Lernende ift und bleibt. Die eigene ,Aporie”,
5. b. ,YDeglofigteit”, Verlegenbeit (f. oben 3u 4, 20) bat nidyt
thren @rund in irgendwelden Yidngeln der ,Yiethode” der
Lebrer, die ibre pddagogijche Unvolltommenbeit durd) die
gefunde Ubung des ,docendo discimus” aussugleichen bdtten,
fondern darin, daff Jefus Chriftus als der leidende Bottes-
Enecht ,,oen Beborfam lernte an dem, was er [itt” (s3ebr. ¢, 8).
Bis su feinem leggten Atemsug bat Jejus Chriftus gelitten
und gelernt,

Yilan Fann und muf f{icy dies alles auch rein grammatifd) an
der Ausdructsweife des Paulus bei jeinen ethifchen Amweifun-
gen Flar madhen. Der Gemeindegriinder fpricht gebietend und
verbietend feine Gemeinde an, indem er viele Imperative in
der sweiten Perfon der Yiehrsabl oder audy einige Miale in
der dritten Perjon der Linsabl (6, 4. 6), ferner TInfinitive jur
Beseichnung der Aufforderung verwendet. Der Apoftel mit der
itbm verliehenen Autoritdt Fann aucd) das mebr feftftellende
Suturum gebrauchen, durd) das die geftellte Forderung als
unausweichlid) beseidynet wird (6, 2, wo der Text ,ibr werdet
erfiillen”, dvanlypdoere, dem anderven erfiillt”, dvarippdoare,
vorsusieben ift; vgl. aud) 6, 7. 8. 9: ,er wird ernten’, ,wir
werden ernten”), Der Seelforger {dhlieft fich aber aud) sujam-
men mit feinen UTitdyriften, indem er {idh des Konjunftivs der
erften Perjon der Yiehrsabl bedient (s, 25: ,lafit uns im Geifte
wandeln’s ¢, 26: ,laffit uns nicht in eitle Prablerei ver-
fallen’; 6, yo: ,lafit uns tun das Bute’). £s ift aber nun
ungemein widytig, daff iiber all diefem Imperativijchen im
voraus der Indifativ {tebt. Am Enappiten und reidhften Fommt
das in dem Safy ,wenn wir im Geifte leben, o lafit uns im
@eifte auc) wandeln” (5, 2¢) sum AYusdrud. Die Yufforderung,
frei su {ein, immer wieder frei su werden, ift gegriindet in der
Tatjache, daf ,LChriftus uns befreit bat” (s, j), weshalb den
@alatern sugerufen werden Fann: ,denn ibr {eid sur Sreibeit
berufen”’ (s, 13) oder aud) von ibnen der Safy gilt: ,die aber,
die su Chriftus gehdren, haben ibr Sleifdy gefreusigt” (s, 24).
Daf in jolder YDeife der Imperativ eine Grundbesiehung su
einem Jnditativ hat, befagt, daff unfer {fittliches sZandeln nichts
anderes ift als die Untwort auf ein im Ylten Vund voraus-
gefagtes, richtiger gejagt, abgebildetes @Befchebnis und auf
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unfere im Yieuen Bund erfabrene Chriftussugehsrigeit. Da
die Stellung langft fiir uns bejogen iff, wird nidts anderes
von uns verlangt, als daf wir fie balten.

Viady diefem unferem Uberblid iiber dbas Ganse der ethifchen
Sdlufunterweijung Kap. s und 6 feben wir uns mit gejchdrf-
tem Dlick fiir diefes Gange die Linselausfiibrungen an. Utit dem
sulegt iiber die fiir uns besogene und von uns su haltende Stel-
lung Gefagten {ind wir auf die Uber{dyrift und den Tnbalt
der gansen Sdlufmabnung geftoffen, die Paulus in dem Yb-
fdynitt ¢, y—js im einselnen entfaltet. Daf bhier gerade die
Sabne der Jreibeit aufgepflanst iff, bat in der Gedanfen.
fiibrung des Upoftels feinen Anlaf darin, daf er unmittelbar
vorber von der Sreibeit unferer BGottesFindichaft gefprodhen
bat und fiiglidh einer Stidywortverbindung wie aud) {on{t beim
intenfiven Diftieren {einer Vriefe huldigt. £s it jedod) obhne
weiteres flar, daff bier der Adufiere Unlaf mit dem inneren
Grund sufammenfillt. In der galatijchen Situation bat fich
alles dabin sugejpiggt, daff durd) die drobende Ver{flavung
unter das jiidijche Befey die dhriftlidhe Sreibeit fragwiirdig
geworden ift. ,3ur Sreibeit hat uns Chriftus befreit; {teht nun
(feft) und lagt eudy nicht wieder ins Joch der Ver|tlavung
fpannen!” (Vers j). Der grammatifh etwas harte Dativ o7
Slevdepiq it vom AYpoftel gewollt; es gibt nur ein Defreien
fiiv die Sreibeit. Die {Hiliftijch) etwas harte Verwendung des-
felben YDortftammes beim Subftantivum und Verbum ift eben-
falls gewollt; der Vrief{chreiber muf eine bedrohte Sache ein-
bdmmern, wobei die Uionotonie nidht allenfalls erlaubt, jon-
dern geradesu notig ift. Die {tiliftijchen ,Verbefjerungen”, die
am Urtert {dhon in der Alten Rirdie vorgenommen wurden,
find @lattungen, die der Tertlage als einer Sadylage nidyt
gerecht werden. Von jeber hat man empfunden, daff die Lr-
mabnungen wobl dodh) 3u abrupt einfegen, und deshalb am
Tert berumgebeffert. Yiun ift aud) die ennung Chrifti {¥ili-
fiijch nidht vorbereitet, obne daff man auf den Gedanten Fom-
men bdiirfte, gerade diefe Yiennung su befeitigen. Der Stil wird
eben durdy die Sacdhe beftimmt, die obne die Tat Bottes in
Tefus Chriftus leer wdre.

Unfer ordnender Verftand wird hier die Aufforderung ,ftebt”,
AAtebt feft’, ,bleibt {reben” (otxere) als Form des Bebotes
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Gottes gegeniiber {einem Inbalt und feinem Grund beachtlich
- finden. Clady foldhem Auseinanderlegen miiffen wir aber fofort
wieder ans Jujammenlegen denten. Diefe Form des Gebotes
®ottes betrifft die Untwort des Ulenfdhen und damit die Sache
febr unmittelbar. YDas uns in Yorwort und Linleitung im
Blid auf den ,Fortichrittsmen{dien”’ (zpodywv) und dann bei
der Yuslegung von 3, 3—s bejchdftigt bat, das taudht hier am
Unfang des ethijdien Sdhlufiteiles des Balaterbriefes wieder
auf, indem das Viegative ins Pofitive gewendet ift. Der Chri-
ftenmenfdh {oll fein ,Fortichreitender”, fondern emn ,Steben-
bleibender” fein. YDie betont dieje Sidht ift, ergibt fid) aus den
Parallelftellen, die in unjeren ver{cyiedenen Bibelausgaben su
s, 3 vermertt {ind. Sdyon die blofie Wiedergabe jolcher Stellen
seigt den esiehungsreichtum des ,Stebens’ des Chriften-
menfjchen. Seinen erften Brief an die KRorinther Front Paulus
mit der Miabnung: ,Seid wad)jam, ftebt im @Blauben...!”
. Ror. 16, 13). Der Upoftel verwabrt fidy dagegen, daff das
von ihbm gepredigte Lvangelium fosujagen eine paulinifce
sEigentiimlich¥eit fei; denn er hat bier nur etwas iibernommen
und weitergegeben und ervinnert {eine Gemeinde an das Lvan-
gelium, ,in dem ibr ja audy ftebt” . Ror. 35, 1). Uls er mit
diefer Forinthifdhen Bemeinde wieder bat Frieden {chliefen
ESnnen, fommt ibm alles auf die Sefiftellung an: ,...denn ibr
ftebt im Glauben” (2. Kor. 3, 24). Die rémifde beidenchrift-
liche @Gemeinde hat nur dann einen Vorrang vor der verfrod.
ten Judenfchaft, wenn von ibr gejagt werden Fann: ,Du aber
ftebft durch den Blauben”’ (Rom. 33, 20). £s ift dabei nidht {o,
daff Paulus erft im Verlauf feiner YDirFjambeit jo ,Fonfer-
vativ” geworden ware. Scdhon in einem feiner dlteften Briefe
findet fidhy diefe {elbe Ulabnung: ,...{tebt und baltet feft die
Uberlieferungen, in denen ihr unterwiefen wurdet ! (2. Thefj. 2,
15). Selbftveritandlich ift foldhe sZaltung nicht mit einem Fon-
fervativen Temperament gefchafft. £s ift ja ein febr bedrobtes
,Steben”, das uns abverlangt wird. £s gibt da Feine menidy-
lidye Sicherung. ,Daber foll der, der su {teben meint, sufeben,
daf er nicht falle” (3. Kor. 30, 12). Weil das fo ift, ift es nidht
erlaubt, von feinem f{ogenannten Standpunft aus voreilig in
das Steben oder Fallen des Liddyften hineinsureden. ,Seinem
eigenen s3errn flehbt oder fallt er; er wird aber (redyt) bin-
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geftellt werden; denn der Jerr Fann ibn binftellen” (Rém. 14, 4).
Yiur wenn das bedadyt wird, verftebt man, was es beift: ,im
sseren fteben” (3. Theff. 3, 8; Pbil. 4, 1), ,in einem GBeifte
fteben” (Pbil. 3, 27), ,in der Gnade {teben” (Roém. 5, 2). Paulus
&t es fidy febr angelegen fein, feine Ylabnung sum ,Steben”
mit dem s3imweis auf die rvechte Ausriiftung su verbinden, die
nur in der ,gansen YDaffenriiffung @Bottes” Dbefiehen Fann
(Epb. 6, 11 ff). Aus dem ,Steben”’ wird dann ein ,YDider-
fteben” ,am Dbéfen Tage” (Epbh. 6, 13) gegen oden Teufel
. Petr. 5, 95 Jak. 4, 7. Die Yufforderung ,résistez!” bat
jolche Ausmage, daff die apoftolijche Verkiindigung fehr forg-
fam auf ,Seftigung’ (§. vor allem Rol. 2, 5: , Seftigung eures
@laubens an Chriffus”; 3. Petr. §, 9 ,widerfteht feft im Glau-
ben!“; Apgich. 16, s: ,die Gemeinden wurden gefeftigt im
@lauben”) und ,Sundamentierung”’ (Epbh. 2, 20 {ind die Ypo-
ftel und Propbeten das , Fundament” mit dem ,Ldftein’ Chri.
ftus) bedacht ift. Daf in foldhem Jujammenbang vornehmlid)
der @Blaube erwdbhnt wird, hat ja bei dem YDort miorec {dhon
einen {prachlichen Grund darin, daf deflen Grundbedeutuny auf
»Seftigteit’, ,Treue” absielt. Obne {oldye unmittelbar {prady-
liche Desiehung geboren jad)lich nody hierber die vor allem bei
TJobannes 3ablreichen Stellen iiber das ,2leiben”.

Wer ,ftebt” und ,bleibt”, lernt damit das Ausbharren,
Wadjen und YDarten; ,denn wir (. h. diejenigen, die {Tand.
baft geblieben find gegeniiber allen Abdrdngungsverjudyen)
erwarten durd) den @eift aus Glauben die sHoffnunyg (gemeint
ift die Erfiillung der Hoffnung) auf Gervechtigteit” (Bal. 5, .
Und der PSftlichfte Troft foldjer fundamentierten Ethi¥ ift
{chlieflich der, daff wir mebr und mebr fpiiven, daff das uns
auferlegte Sollen ein uns gejchenftes Diirfen ift.

Um den einen besiehungsreichen Indifativ: und Imperativ-
fag (Ders 1) 3u fichern, fegst fich Paulus mit der gansen Wudyt
jeiner apoftolijchen Perfon ein: ,Siebe, idy Paulus fage eudy...”
Ders 2). Durd) den {dywelenden Ab- und Riidfall drobt eine
fefte Schugs- und Trugmauer eine BVrejdie su betommen. Eilig
und bejorgt begibt fid) Paulus an diefen gefdhrdeten Puntt.
WWas er bereits an dem Zeben des Chriften einft und jenst ver.
deutlicht und durd) die Linbesiehung der Abrahamsgeftalt ver.
tieft hbat, das wiederholt er hier (Vers 2—)2) in etwas anderer,
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0. b. suge{pigterer Sorm durdy den qusdriictlichen s3imveis auf
die BVefcdhneidung, die in der Tat ndtig ift, wenn man in jiidi.
jcher YDeife das ,ganse Gefess tun”’ (Vers 3) will. Dem Apoitel
ift deutlich, was feinen galatifchen Miitdhriften nidyt Seutlich
ift, ndmlidy die nidht vermeidbaren Folgerungen: Ybtrennung
von Chriftus und damit sZerausfallen aus der Gnade (Vers 4),
Preisgabe der s3offnung, die allein dem Chriftus gelten Fann,
der fiir uns die Beredhytigteit geleiftet hat (Vers ). YDenn die
Vejchneidung, die von den pharifdijdhen Juden nicht mebr als
3eichen unferes Ungewiefenfeins auf Chriftus, {ondern als Yus-
weis eines vermeintlidyen WVefiges verftanden wird, in Chriftus
aufgeboben ift, fo folgt daraus nidht, daf nun ibr Gegenteil,
die Unbefchnittenbeit, ein verfiigbarer Befig wdre. Yeldhe
Tragweite diefes Gefprddy swifchen Paulus und feinen judaifti-
{chen @Gegnern fiir alle Chriften aller Jeiten hat, ergibt fidy aus
der bier fidy einftellenden Sicht, was der Glaube als wirtlide
Seftigteit, Treue, als Gehorfam ift. Vor GBott gilt nur ein
»®Blaube, der fidh) durdy Liebe auswirft’ (Vers 6). Sider-
lich baben die TJudaiften, wie fid) das in dem Bejprddy iiber
den ,blofen” Blauben gegeniiber der dody) wabrbhaftig ndtigen
Tat vom TJaFobusbrief an bis auf diefen Tag wiederholt hat,
der paulinijcdhen Dot{dhaft unterfiellt, es werde iiber dem Glau-
ben das s3andeln mifadytet. In der Ybwebr. diefes Mifiver-
ftandniffes ift dem Apoftel eine ebenfo Fnappe wie erfchdpfende
Sormulierung gelungen, bei der es diefe aud) heute nod) iiblidye
Trenung swijden Glaube und Liebe {dhlechterdings nidyt gibt.
Selbftverftandlic) drangt fich bier uns desfelben Paulus hobes
Lied auf die Liebe (3. Ror. 33) auf, das leider der fchier nicht
ausrottbaren Sudyt, Glaube und Liebe voneinander su tren-
nen, nod)y Vorfdhub geleiftet bat. YDenn {oldhe Solgerung
erlaubt oder gar geboten wdre, d. b. wenn Paulus eine Liebe
der Tat ifoliert Ddatte, neben weldher der Blaube als eine
Theorie allenfalls nody mdglidy, aber im Grunde entbebrlich
wdre, {o wdre das vielgeriibmte hobe Lied auf die Liebe nidyts
anderes als ein dhriftlich verbrdmter Stoisismus und wdre
fiiglich als eine nadhtrdgliche Eintragung aussumersen, welde
weitere Solgerung eremplarifchy von einem Epegeten aud ein-
mal gesogen worden ift (es fei bier an die Huferungen erin.
nert, die in den ,Theologifdhen Studien und Kritifen” jro22
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in Verbindbung mit dem XReligionshiftoriter Lovard Lehmann
der Lyeget Anton Sridrichfen vorgelegt hat und die gegen
alles iiblidhe Lobfingen auf 3. Kor. 33 einfach swingend {ind,
wenn @Glaube und Liebe voneinander getrennt werden). In
Wirtlidyfeit tampft Paulus, darin mit dem einen faljcdhen
Paulinismus ablehnenden Jafobusbrief durchaus einig, gegen
einen fich {elbft ijolierenden oder von uns ifolierten Glauben,
oer im Jujammenbang des erften Korintherbriefes als o etwas
wie ein Charisma, das der eine haben Fdnnte und der andere
nicht, als eine religidfe Dravourleiftung dasfelbe wdre wie
eine nun gans befonders raffinierte Icdhbetontheit. Gegen dies
alles und damit fiir das rechte Ver{tdndonis des hoben Liedes
auf die Liebe ift die rechte s3ilfe die noch einmal su nennende
Jormulierung der rechten Verinbaltlichung: ,Blaube, der fich
odurd) Liebe auswirtt”.

Ulan hat den Lindrud, daf der Apoftel, nadhdem er in der
befprochenen YDeife das einmiitige Jeugnis des VJeuen Tefta.
ments itber den wirtlidhen Blauben abgelegt bat, eine Furse
Atempaufe macht, um jofort auf die bdje galatijhe Situation
suriidsufommen. Sein dringlidher Appell, dodh) ja das Linft
und et genau su bedenten (Vers 7), hatte fid) fiir uns {dyon
bei der Auslegung des Ab{dynittes 3, y—s eingeftellt. s3ier (s,
7—12) siebt Paulus in Fursen, abgehadten Sdgen nody einige
Regifter, die alle dem @Grundton dienftbar gemadyt {ind, daff
die Verfiihrten und die Verfitbrer einmal Redhenfchaft dafiir
ablegen miiflen, daff fie in Verblendung und Verantwortungs.
lofigteit ein gefabrliches Spiel treiben, durd) weldes das
JHrgernis des Rreuses abgetan” (Vers 3)) wdre. Uiit {dharfer
Jronie verteidigt fidh) dabei Paulus gegen einen nidht obne
weiteres fiir uns verftandlidien Vorwurf der Gegner, der wobl
darin beftanden bat, der Apoftel habe anderswo nody (wie vor
feiner efehrung) die Defdyneidung gepredigt; dagegen bat
der Verleumodete nur su erinnern, daf er dody fattijdy) von Ver-
tretern der Vefchneidung (Juden oder dyriftlichen Fudaiften )
verfolgt werde (Vers 33). Schlieflich lduft dem Streiter die
@alle iiber. UTit bitterftem Sarfasmus vdt er feinen Gegnern,
fie jollten, wenn fie andere dasu bringen wollten, fich bejchnei.
den su laffen, fich jelbft lieber gleich ,verfdhneiden” (Vers j2).
Es liegt das auf derfelben Linie wie die von Paulus vollsogene
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Umbenennung der ,Dejdyneidung” in , Ver{chneidung” (Kaftrie-
rung, Pbhil. 3, 2).

Sadylich widhtiger als diefer erjdhrectliche perfnliche Rampf
ift der bier folgende laute Ruf, an die Derufung sur Sreibeit
eines Chriftenmenjchen su denfen und damit an die grofe Sadye,
die auf dem Spiele {tebt. Jugleich wird ein weiterer Vormwurf
der werfgeredhten Gegner aufgefangen, die, wie fie den von
Paulus gepredigten ,blofen” @lauben als ein Verjagen im
s3andeln blofiftellen, die Predigt des Apoftels der Sreibeit als
Sreigabe der Sleijchesluft, als Libertinismus anprangern. Gans
Furs begegnet Paulus diefem YDirrwarr mit der Ulabnung an
die @emeinde, die Freibeit nicht su mifbraudhen, fie ,nidht su
einem Unlag fiir das Sleifdy” werden su laffen, ,jondern durd)
dite Liebe einander su dienen” (Vers )3), wofiir das alttefta-
mentlich-neuteftamentliche Gebot ,Du follft lieben deinen LIdd).
ften wie did) felbft” als die Lrfiillung des gansen redht ver-
ftandenen BGefezes aufgerufen wird (Vers 34). £s jollte eigent.
lich feiner Defonderen Detonung bediirfen, muff aber dodh) wohl.
— wenn aud) in aller Riirse — ausgefprochen werden, daff
gerade am Liebesgebot aller Perfeftionismus und Idealismus
{cheitern. ,YDie fich {elbft jeinen Yydchften lieben” — das ift ein
Unterfangen, das uns allen abgefordert und von feinem unter
uns erreicht wird, das nur in einem einsigen Nienjchen, in dem
Sleifch gewordenen Logos, in Jejus Chriftus als dem allein
voll BGeborfamen feine Lrfiillung erreicht bat. Aus der Berg-
predigt Tfefu, die bier mit der paulinifdhen Vertiindigung
sufammengtimmt, ervgibt fich OSeutlid) genug, daff wir mit
unferer Vemiibung um die Liebe sum ddyften unter das
@eridyt Gottes geraten und nur dann nicht verloren {ind, wenn
wir uns feiner Gnade anvertrauen. Da man immer {id) {elbft
am meiften liebt, da man in jedem Yugenblic nur Gutes fiir
fich felbft wiinjdht — filr die Bibel mit threm XRealismus ift
diefe allgemein menjdhliche Tatjache Ser Ligenliebe nicdht be.
sweifelbar —, bedeutet die Aufforderuny, dem Lyddhften, der
uns auf dem YDeg begegnet, der uns wie-der arme Lasarus
vor die Tiir gelegt ift, obne daff wir ibn su judyen brauchen,
all das susuwenden, was wir uns {elbft wiinfchen, eine ftédndige
Beunrubigung, geradesu eine Versweiflung, die uns vernid)
tet, wenn wir fie nidht im Sinne des Paulusidyiilers Luther
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durd) Bottes @Giite in eine getrofte Versweiflung vermwandelt
werden laffen. Die goloene Regel der Vergpredigt (Miatth. 7,
12) ift iiber die Spridywortweisheit und die rabbinijdie Gelebr-
temweisbeit binaus, wo das Gebot Bottes in viele Linsel.
verbote serlegt ift, su einem pofitiven Gebot erhoben: ,Ulles
nun, was ibr wollt, daff eudy die Leute tun jollen, das tut ibr
auch ibnent” YDieder weiff nur die sZeilige Schrift von der
einsigen Ausnabmegeftalt Jejus Chriftus als dem su beridyten,
der das von ihm ausge{prodiene Gebot gans erfiillt bhat, den
raditalen Selbftversicht leiftend und damit unfer aller Schuld
aufdoectend, In der galatifchen Situation drobt das alles ver-
fchitttet su werden. Da fégen fich nun mebr und mebr die
Yertgeredyten durd), wie das beute febr deutlidy in mandyer
betont frommen Gemeinjdhaft oder weniger deutlid) unter den
nur anftdndig fein wollenden Mienfchen gejchieht. Was ift das
Ergebnis all diefer erfgereditigteity £in bofer Unfriede, ein
Rampf aller gegen alle, jo dafi der Upoftel wieder ironijch-
jartaftifch, aber durdiaus jachentfprechend {agen mufi: ,Sebt
su, daf ibr eud) nidht gegenfeitig itberhaupt veridhlingt 1”
(Vers 318). YDenn aber nun dies heraustfommt, was follen wir
denn iiberbaupt noch) tuny An diefer febr bedrobten Stelle
fpricht Paulus vom sJeiligen Geift und feiner Frucht.



5, 16—24: Die Srucdht des Beiffes.

Dei {dynellem Uiberlefen diefes Ab{chnittes lefen wir die Yiabh-
nung beraus: Denft nidhyt an das Faljche, jondern an das
YDabre ! Sebt nicht auf das s3dglide, fondern auf das Schdne !
Tut nidht das BDdfe, jondern das BGute! Yiur der wabrbheits:
liebende und fittliche Yienfdh erjcheint uns, auch wenn er dufer-
lich nicht {chon ift, als innerlidy {hon. Das Yabre, Schone
und @ute gebdren fiiglich sujammen und follen im Verein
teiumpbieren. Unfer Verftand, unfer Gefilhl und unfer YDille
find miteinander aufgerufen. £s gilt, dem Flaren Befey der
Logit, difthetit und £thit su gebordyen.

Da ift eine Laftertafel in der Sorm eines Ratalogs auf-
geftellt: ,Unsudyt, Unfeujchbheit, Ausidyweifung, Bgendientt,
3Jauberei, Feindjdyaften, Streit, Eiferfudht, IJornausbriiche,
Rénte, 3wietradhten, Parteiungen, Yyeidereien, Rdujche, Be-
lage” (Vers j9—23). E£s ift nicht mdglidy, aber audy nidyt ndtig,
jedes odiefer notorijchen Lafter einseln fiir ficdh und in ibrem
3ufammenbang miteinander genau 3u erdrtern. Anderswo bat
Paulus abnliche Siindenregifter mitgeteilt. Audy fonft im
Yieuen Teftament findet fidh) Entiprechendes. Aber audy {chon
im AYlten Teftament {fofien wir auf foldhe Jujammenfielungen
und dann vor allem im Spdtjudentum, das von der antiten
Popularpbilofopbie beeinflufit ift. YDie volfstiimlid) bei Brie-
dhen und Romern die Laftertafeln gewefen find, seigt fich ins-
befondere darin, daff die antite Romddie eine ausgefprodyene
Vorliebe fiir diefe Jujammenitellungen in greller und derber
Platataufmachung aufeift. Linerfeits bandelt es fidh um ein
feftes Ulaterial, das von @Genervation su Beneration weiter-
gegeben worbden ift. Underfeits haben die dyriftlichen, jiidifchen
und beidnifchen ELthifer diefes IMiaterial mebhr oder weniger
abgewandelt. Als man den paulinifdhen und nach der Aufnabme
der Paulusbriefe in den Kanon den neuteftamentlichen Text
immer wieder vorlas und abidyrieb, hat die auf diefe YDeife
immer reidyer werdende Tertiiberlieferung den Abwandlungs-
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proseff fortgejest, jo daff das eine oder andere Lafter neu be-
seichnet wurde, wobei begreiflicherweife im ,§luf der Rede”
die da und dort im Yieuen Teftament iiberlieferten Laftertafeln
fich gegenfeitig beeinfluften. So ift aud) an der uns hier vor-
liegenden Stelle mit Faum jonderlich betonter Abficht herum-
gebefjert worden. YDenn in der (iberfegung Luthers die Lafter-
tafel des Balaterbriefes mit ,Ebebrudy” beginnt, {o liegt das
daran, daff in dem vom Reformator benusten Text eben diefes
Lafter, das einmal Jejus sujammen mit der ,Unsudht” genannt
und das er in {einer Wergpredigt gans befonders bejprodyen
~ bat, an der Spige ftebt. Yenn dann swifdyendrin bei Luther
nocdhy der ,Ulord” genannt ift, {o Fommt das daber, daf in
einigen alten Teyten ein griechifdhes Yortipiel benugt worden
ift, wie es in der altcdhriftlidhen Rirdhe Predigern, sASvern,
Zefern, Uberlieferern gefallen haben mag: ¢dovoc (phthonoi,
nYieidereien”, |, Cleidausbriidye”; LZuther bat fiir diefen f{dywer
iiberfegbaren Plural den Singular ,s3af”) und @évos (phonoi,
iorde’,  Bluttaten”, wibrend Luther, wie gefagt, ,Yiord”
bat) ftimmen bis auf einen einsigen Dudyftaben miteinander
iiberein und werden wegen des dbnlichen Klanges gerne jujam-
mengeftellt, Auf joldhe Uberlieferungsdinge néber einsugeben,
bat aber nun aud) einen fachlichen Grund: ,LTeid” und ,Niord”
— Rdém. 3, 29 findet fich beides nebeneinander in allen Teyten
wie dann audy in urdyriftlidhen Sdyriften auferhalb des Yeuen
Teftaments — bangen mebr miteinander sufammen, als wir
wabr haben wollen, und fallen im @ericht Bottes, das Fefus
in feiner bier wieder 3u nennenden Dergpredigt verfiindigt
bat, eigentlich miteinander jufammen. YDeitere nadytrdgliche
dinderungen am Tert der Laftertafel des Balaterbriefes {ind
von untergeordneter Yrt, wenn sweimal ein Singular durd)
einen Plural erfet worden ift. Durd) diefes sZerumbefjern ift
aber der Text doch nicht vollig verbeflert worden, d. b. ftiliftifd)
nicht einmwandfrei geworden. Daf Paulus obne einen erficht-
lichen Brund fingularijche und pluralijdye Ausdriicde mifcht und
nady einigen Teyxten wenigftens aufeinander folgen l4ft, erweift
ibn bier jedenfalls nidht als einen {orgfaltigen Stiliften — in
der umfafjenderen Laftertafel Rom. j, 28 ff. ift nicht nur der
Stil, {ondern {dhon die Brammatif in Unordnung —, aber nun
gerade als einen febr {tarf beteiligten, innerlid) ervegten Seel-
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forger, der beim Driefoittieren auf die Sormalien nicht gans
genau adhtet, nicht achten will, nidht achten Eann. YDie wenig
es sudem audy fachlich auf die Linselbetradytung der geradesu
ausgefchiitteten Lafter anfommt, ergibt fidy jhlieflicdh daraus,
daf der Upoftel hinsufiigt: ,und was diefem abnlidy ift”, weldye
YDendung etwas freier, aber dabei treffender fo iiberfent wer-
den mag: ,und was dergleichen mebr ift”. £s ift eine drdngende
Siille von Liigenhaftigteit, s3aglichfeit und Siindhaftigteit, die
den sieidbenmenichen bedrobt bat und den Chriftenmenichen
weiter bedrobt. JW’s wirtlich fo {hlimm mit uns beftellt: Als
denfende HMienjdyen wenden wir uns doch) wobl von der sufam-
mengeballten Liige ab. Als Nienjchen mit audy nur etwas Ge-
fiibl fitr Brofes und Schdnes wollen wir dod) wobl auf Klein.
liches und s3dgliches am liebften einfadh) versichten. Als tétige
Uienjchen wollen wir dod) wobl nidht in einem Siindenpfubl
{choimmen. 3fF’s denn nidyt felbftverftandlidy, daf lafterbafte
Mienjchen ,das Reid) Gottes nicht erben werden’ (Vers 2)) %

Als @egenititd ift gleidy darnach eine Tugendtafel ebenfalls
in der Sorm eines Ratalogs aufgeftellt: ,Liebe, Freude, Sriede,
@eduld (wdrtlidy: Langmut), Sreundlichteit, Biitigteit, Treue
(die genannte nistec, pistis, it eine Tugend neben anderen und
deshalb eber als die Treue denn als der Glaube in {einem alles
beftimmenden Umfang su veriteben), Sanftmut, Enthaltjam-
Feit (oder vielleicht: Selbfibeberridyung)” (Vers 22 und 23).
Yenn in der Uiberfegung Zutbers die Tugendtafel mit , Reujdy-
beit” {chliefit, o liegt das daran, daff in dem vom Reformator
benuggten Tert nody die ayvele, hagneia, genannt iff, weldjes
Wort, von dreoc (hagios, beilig) abgeleitet, Fultifhe und
damn audh) feelifche ,Reinbeit” bedeutet und auf ,Keujdhbeit”
absielt. JIm {ibrigen enthdlt die Tugendtafel Feine 1iber-
lieferungsfragen und fdhwierigteiten. £s mag das ein 3eidyen
dafiir fein, daff wir bier gans bejonders {dhnell bei der Sadye
fein Eénnen und diirfen. Als denfende Ulenjchen freuen wir uns
der bier ausgebreiteten YDabrbeit. Als Yienjchen von gutem
@ejdymadt geben wir uns gerne dem Gefiihl filr fo viel Schénes
bin. Als tatige Nienfchen wollen wir diefe Tugenden iiben, Dies
alles erfcheint uns als felbftverftandlich, Yenn Paulus feiner
Tugendtafel den Say anbdngt: ,gegen Derartiges ift das BGe-
feg nicht”, fo Ednnen wir uns im Vlid davauf, daf bier fo
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fehlicht und unbetont gefprodhen wird, an das gefliigelte YDort
evinnert fiihlen, das einem befinnlichen Schwaben in den Mund
gelegt ift: ,Das Nioralijde verftebt fich immer von {elbit.”

Der befannte grofie und Flare @Gegenfay von Tugend und
Lafter erjdheint dabei als der von s3ohem und Ciedrigem, von
Zicht und Finfternis, von Geift und Sleifd), von GBeiftigteit
und Sinnlichteit. Von alledem ift ja dod) wobl aud) die Rede,
wenn die Lafter- und die Tugendtafel eingerabmt {ind durd
dualiftifche Detvachtungen, indem am Unfang (Vers )6 und
317) und am Shluf (Vers 24) ,Vegierden” und ,Leidenjdyaf-
ten” genannt werden, gegen odie das ,YDandeln im Geifi”
(Ders 36) im voraus gefordert wird., Und ein weiteres, oft
sitiertes YDort aus Goetbes ,Sauft” mag uns einfallen: ,3wei
Seelen wobnen, ady! in meiner Vruft.” Freilidy fallt damit
ein gewiffer Schatten auf unfer Tun, aber bei viel Lidht dodh
nur ein, wenn aud) ftarfer, Sdyatten, mit dem wir su unjerer
@Genugtuung {chlieflich fertig werden. Daff uns das gelingt,
darauf find wir ja wobl audy ftols. Und auf einmal denfen wir
nicht mebr jo febr an die Selbjtverftandlichfeit des Iiora.
lifchen wie an den Rampf um das Uloralifche, in den der
Uienfd) mit der YDiirde {eines Yienjchjeins im GBegenfats sur
®Bottheit einerfeits und sum Tier anderfeits geftellt ift. Der
wirtlidye Nienjdy ift eben ein anderes Yefjen als der freie Gott
und das freie Tier (,ibrer Vruft gewalt’ge Liifte sahmet das
Ciaturgebot”); er, der swifdhen Gott und Tier geftellt ift, muf
und — darf Bampfen (,in ibrer Miitte... allein durdy feine
Sitte Fann er frei und mdadytig fein”). Diefes Tdmpferifche
Pathos Schillers, durd) das die Selbftverftandlichfeit des moras
lijdhen Jandelns sugededt erfdyeint, ift ein Lrbe aus der dem
Urdhriftentum gleichseitigen und dem Upoftel Paulus betannten
froifchen SEthi¥, fiir die es sur Lrlenntnis des immer Fdmpfen.
den Yienfchen widhtig ift, daff die in fich rubende Gottheit den
arbeitenden und {ireitenden Ulenidien eigentlich beneidet. Der
Typ diefes Yienfchen ift von alters her sZertfules am Sdheides
wege. Als man im )8. Jabrbundert der ftoifchen Ethit nady-
lebte, wurde der Kampf der swei Seelen in unferer Druft ,mit
gleicher Rraft” (o YDieland in {einem Drama mit dem beseidh-
nenden Titel ,Die YDabhl des sZerfules’) am Leben des s3alb-
gottes, des beroifchen Ulenjchen, verdeutlicht, der, wenn er
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immer wieder fiegt, aus eigener Kraft swei gleichen Rrdften
einfach iiberlegen ift. Daff damit die uns nicht aus dem Sinn
Fommende Selbftverftandlicdhteit des Nioralifdhen nur sugededt
wird, wie wir foeben vorfichtig gefagt haben, und Feineswegys
ver|dywindet, verdeutlichen wir uns {dhlieflidh) in Riirse an
einem YDort des romijchen Didhters, der manchem {ympathi-
jchen Sag aus dem Schaty der ftoifdhen Lthit eine {hone Form
gegeben bat. Fiir s3orvas {tebt dies feft: ,VYichts ift den Sterb-
lichen (3u) f{dhwer” (,Nil mortalibus ardui est”). YDenn das .
frimmt, dann verftebt ficdhy das Yioralijche doch von felbit.

Ntit unferem bis jegst auf Grund eines {dynellen (1berlefens
und einordnenden (iberlegens gewonnenen Ver{tdndnis {dheinen
wir etwas felbftverftindlich Biiltiges ausgefprochen su bhaben,
das in der prattijdhen Sittlichfeit geiibt worden ift und immer
wieder geiibt wird, einerlei ob damit die verfdyiedenen theo-
vetifchen YWeltan{dhauungen sujammenitimmen oder nicht. Sollte
aber nun Paulus dies und nichts anderes gemeint habens Niit
der vorgetragenen Erflirung héatten wir unferen {o eindring-
lidh und fo eindeutig erjdheinenden ALjhnitt nody nicdht verftans
den, ja, wir batten ibn geradesu mifverftanden. £s leidet Fei-
nen weifel, daff Paulus nod) etwas anderes, ja, wir miiffen
fagen, iiberbaupt etwas anderes gemeint hat. Das ergibt fidh
einmal aus dem, was er vorber, vor allem im Rabmen feines
Sdyriftbeweifes, entwidelt bat, und dann aber aucd) aus dem
vorliegenden Tert {elbft.

3um Lrften: Der Sdhriftbeweis (3, 6—4, 331) {egte ein mit
der Sdhilverung des eremplarifdy glaubigen, fidh) Gottes Yei.
fung unterwerfenden Abrabam, der eine gans andere Beftalt
ift als der Fampfende, ohne Gott fiegende sjertules. YDir wur.
den auf das @efes des Alten Teftaments verwiefen, das {fich
nicht in der Weijung er{dhdpft, daf fich das Nioralifche immer
von {elbft verfiebe, vielmebr auf das Befegs als den ,Pdda-
gogen” auf Chriffus und damit auf den nicht unferem heroifdy-
ethifchen Rampf sufchauenden, fondern uns richtenden und ret-
tenden Bott, der uns als ,Kinder und Lrben gemdf der Ver-
beifung” betradhtet. Und der Sdyriftbeweis {dhlof mit dem
Bimveis auf die Gefchichte der beiden Srauen und der beiden
Sdéhne Abrabams, eine Befchichte, die den allein wirtlichen
und wefentlichen Trennungsfivid) in unferer Linsel- und Ge-
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famtge{chidhte verdeutlicht. Der erfragte und erfebnte Beift,
der Richtung und Kraft geben Eann, ift nicht unjere Geiftigteit,
fondern der sjeilige @eift, d. h. der Beift Bottes und feines
einsig einmaligen Boten Jejus Thrijtus. Das dagegen ftehende
Sleifch ift nicht unfere niedere menjchliche Yyatur, der eine
bdbere entgegenitande, fondern unfer ganser Mienfd) jamt Leib,
Seele und Geift. Darvauf war der erfie ethijche AUbjchnitt (s,
1—18) aufgebaut. Und das gilt auch fiir den uns hier bejdyéf-
tigenden sweiten ethifchen Ub{chnitt (s, )6—24). BDildlich ge-
fprodhen ift’s {o: Unfer s3aus bhat ein tief eingebettetes Fun-
dament, das gar nidyt fidhtbar, aber dody feftftellbar ift, wenn
unfer s3aus nicdht auf Sand gebaut ift. Und bei genauerem 3u-
f{eben entdecfen wir in unferem fundamentierten s3aus {tarke
Stiigen, die wir nidyt itber{eben diirfen, als wenn fie ein blofer
3ierrat feien, fondern an die wir uns anlehnen follen.

Damit Fommen wir sum 3Jweiten, su unfevem Teyt felbyl.
Stiigen {ind es, die angebradht {ind, d. b. es {ind von dem {eine
Nitdyriften aufrufenden Upoftel SFefijtellungen vorgenommen.
£s ift Fein Spielen mit YDdrtern, wenn wir bhier die Flare
Vedeutung von , Sefiftellungen” im Sinne von ,Stiigen”,
/Stiigungen” betonen und ebenjo die mehr verdedte, aber dody
su ermwdgende Dedeutung von ,vornehmen”’ im Sinne von
poorwegnehmen”, £s ift nidht jo, daf der Upoftel allerlei
{chlichte Mabnungen ausgeftreut und dann nod) einige grund-
f{agliche Vetracdhtungen eingefiigt hdtte, indem auf die £thif
eine Yietaphyfit folgte. £s ift vielmebr {o, daff er suerft, einem
vechten @rund- und Aufrif folgend, Sefiftellungen vornimmt,
in die fich dann die Yiabnungen einfiigen. Die feften Stiigen
find wirklid) fein nadytrdglicher, entbebrlicher 3Jiervat.

Cracdhdem wir uns in foldyer YDeife einen ELinblick in das
Denfen und sZandeln des Apoftels ver{dhafft bHaben, ESnnen
und diirfen wir verbdltnismdfig {dmell dem folgen, was bdie
fogenannte £thi¥ des Paulus ausmadyt.

YDé&brend uns vorbin der Lafterfatalog als eine Verbots-
tafel und der Tugendfatalog als eine BGebotstafel erfdyienen
find, {pricht der Upoftel aud) bier nicht imperativifdy, d. h. ver-
bietend und gebietend, fondern inditativi{dy, d. h. feft{tellensd.
£s gebt um die ,YDerte des Fleifches” und die ,Srudyt des
®eiftes”. Der Ethifer Paulus ift Fein Mioralift, der fid) ge-
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oréngt fitblte, feine Balater su ermabnen, den Tugendfatalog
als ein 3u befolgendes Uiufter und den Lafterfatalog im Gegens
fa dasu ansuwenden. Da er vollends Fein Schwdrmer ift, fiiblt
er fidhy nur und gerade gedrdngt, die swei YDelten, die des
@eiftes und die des Sleifches, swijchen denen es Feine Verbin.
oung gibt, den su belebrenden Niitchriften vor die Yugen 3u
ftellen. Diefer KRrieg ift wirklich ein Krieg bis aufs Yiefjer und
ein gar wunderlicher Rrieg deshalb, weil die beiden Kriegs.
médhte uns Uienfchen gegenitber etwas — Bemeinjames haben:
Loenn das Sleifdy geliiftet wider den Beift, den Beift aber
wider das Sleifd). Denn diefe liegen miteinander im Streit,
damit ibr nidht tut, was ibr wollt” (Vers 37). Weide Niddyte,
fowobl das Jleifdh als audy der Beift, juchen den Ulenjchen su
beftimmen, gerade das (das bier ftebende griedyifche YDort raira
it mit Yadyorud gefagt) nidht su tun, was er je und je will.
YOIl er das GBute tun, {o i das gegen den Geift Eampfende
Sleifch dawider; will er das BDdfe tun, fo ift der gegen das
Slet{dy Eampfende Beift dawider. £s Fann alfo der Mienjd) nicht
nady feinem eigenen freien YDillen handeln. £s ift nidht jo, daf
der Ulenjdh als sundcdyft unbeteiligter Dritter daneben ftiinde
und wie der aus eigener Rraft swei gleichen Krdften iiberlegene
sheros aus feiner Freibeit beraus fich fiiv den @Beift oder das
Sleifcy enticheiden Esnnte. Vielmebr verkiindigt der Apoftel den
unfreien, gefnedhteten, ver{flavten YDillen, das servum arbi-
trium. Der Yien{d) ift entweder der einen oder der anderen
NMacht verfallen, entweder dem Geift oder dem Fleifch, ent-
weder @ott oder dem Teufel. £s mag uns bhier geben wie
manchen Tfiingern Jeju, die nady dem Anbhdren einer Rede ihres
Uieifters nur ju {agen wufiten: ,Diefe Rede ift hart, wer Fann
fie anbdren:” (Job. 6, 60).

Die sweifellos vorbandene barte Rede befteht darin, daf es
einen Flaren Tatbeftand gibt, den wir nicht triiben, nidyt ver-
wifdyen, nicht verbarmlofen jollen. £s gibt — Bott fei’s ge-
Flagt! — ,bie YDerFe des Fleifches”; es gibt aber aud) — Bott
fei’s gedanft! — die Srudht des Beiftes”. YDie Elar hier diefe
swei §Fronten, Sront und Gegenfront, abgefteckt {ind, ergibt {id)
ausdrudsmdgig daraus, daf Paulus ausdriidlid)y das Yort
»offenbar” vorangtellt, aber dann aud) grammatifdy daraus, daff
er jeweils den Dbeftimmten Artitel gebraudht. Dabei it nody

88



etwas ausdrudsmdagig und grammatifch su bedenfen: der Yed)-
- fel swifdyen swei ver{dyiedenen YDSrtern und der YDechiel swi-
{chen Yiebrsabl und Linsabl. YDobl {ind, wie wir {dyon gefehen
baben, audy die ,YDerte des Sleifdhes” ein eben nicht su leug-
nender Tatbeftand jenfeits unferes vermeintlich freien YD&b-
[ens und Kénnens, jo daff aud) von den ,YDerten des Geiftes”
gefprodhen werden Fdnnte. Uber das YDort , Frudht” befagt dody
noch deutlicher als das Wort ,YDert”, daf Taten menfdhlicher
Eigenwilligfeit vor vornberein ausge{dhaltet {ind. Line Srudyt
wird nicht gemacdht, jondern fie wdadyit; trogs unferer mdglichen
und nétigen Vemiibungen ommt fie {chlieflich doch von {elbft
als ein giitiges @ejchent, das wir fo annehmen, wie wir eine
veife Srudht pfliicken. Und die Fingabl, die dody wobl vom
Apoftel beabfichtiat ift, jo gerne aud) wir hier immer die Ylehr.
sabl gebraudien, bejagt audy etwas, ndmlidy dies, daf alles
vom @eift Gottes Gewirkte ein Linsiges, Linbeitliches, in fich
@e{dhloffenes ift. Die Front des Beiftes ift in fidy gejdhloffener
als die Sront des JFleijches. Der Ulenidy des Sleifdes wird
umgetrieben von den mebr oder weniger laut fid) gebenden
Damonen, die fein Leben serveiffien und fein ganses Sein in
eine nicht itber{ebbare Vielbeit von Linselbeiten ser{palten.
YDdbrend iiber der gebaltenen und verbaltenen Tugendtafel der
Sriede Bottes {dywebt, 14fit die Laftertafel ein wildes BGetiim-
mel fichtbar und borbar werden.

Je mebr wir das feftftellen, defto fragwiirdiger muff uns aber
nun dody diefe Laftertafel im Rabmen einer dyriftlichen Unter-
weijung werden. Die oben vorgefilhrte Wetradhtung, daf fidh
das Moralifdhe von {elbft verftebe, Fdnnte neu gendbrt werden.
Die Yarnung vor all diefen jchiimmen Laftern erfdheint vers
ftandlidy, joweit an s3eiden gedacht ift, su denen der Apoftel als
Miffionar {o draftifd) gefprodyen baben mag. £s mag bei die
fen sZeiden im inneren Rleinafien mit threr tatjddhlichen Unfitt-
lichfeit und dasu nocdy unyittlichen Rulten {dhlimm genug aus-
gefeben Daben. Dabei mag die oben erdrterte Grellheit und
Derbbeit als etwas iibertreibende Stilform ertldrt und da-
ourdy fadhlich gemildert werden. Im ,§luf der Rede’ mag
da mandies mitgeflofien fein, was gerade nicht unmittelbar
fituationsgemdff gewefen ift. Yiian ESnnte an jo etwas wie eine
Rapuginade denfen, Uber das wirtliche uns bejdhdftigende Pro-
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blem ift ja damit gegeben, daff Paulus ausdriicklich betont, er
rede auch und gerade immer nody su den dyriftlichen Balatern,
dte dasu von den Judaiften — das waren rvigoriftifde Lthiter!
— f{ittlidy mobilifiert, geboben, geférdert waren. Auch als be-
Eehrter und {ittlich ftrebender Chrift tann man auf die Lafter-
feite geboren. Den Rommentar su diefer graufigen Tatfache
finden wir am beften im sweiten Kapitel des Rmerbriefes, wo
dem TJuden vorgebalten wird, er {elbft tue das Gute nicht, das
er von den anderen verlange. £s Fann Feine Rede davon fein,
dafi gerade ein redhter Tfude all den dort aufgesdhlten bdfen
Laftern wie Diebftahl und £bebruch wortwdrtlich verbaftet
gewefen fei. Yian muff da {dyon bedenfen, was in der Werg-
predigt etwa iiber £bebrudy und Ulord gefagt iff. Und befon-
ders aufjchlureich ift die Fefiftellung, daff der TJude, der die
@ogen verab{dieut, {elbft Tempelraub treibt (Rom. 2, 22).
@Gegeniiber ver{dyiedenen Auslegungen, bei denen dariiber ge-
frritten wird, ob fich der Jude an frembden sZeiligtiimern oder
gar an jeinem eigenen Tempel vergriffen habe, hat bier Vengel
obne weitere Debatte erflirt: ,sacrilegium committis, quia Deo
non das gloriam, quae proprie Dei est”, ,®ottesldfterung be-
gebit du, weil du Bott nidyt den Rubm gibfi, der ausjchlieflich
@Bott gebdrt’, und ift damit Luther gefolgt, der bier vom
,Bottesdied” gejprochen bat, und Calvin, filr den bier die
,profanatio divinae maiestatis” (,0ie $Entweibung der gottlichen
Majeftat”) mit dem ,Tempelraub” gleidysufegen ift. Die bofe
Siinde, der, wie der fromme Tude, auch der fromme Chrift
immer wieder verfdllt, ift alfo die Selbftfegung, deren furdht-
bares Yusmaf uns erfdyrecen muf, wenn wir dasu bedenten,
daff es hier um die Siinde des Untidyrifts gebt, der ,fich im
Tempel Gottes niederfest, indem er von {fid) bebauptet, er fei
B@ott” (2. Thef. 2, 4). Das alles ift eine unerhdrt attuelle Pre.
digt. Dadurd), daf man von fich felbft nidyt lostommt — das
gilt fiir den einselnen YMien{dyen wie audy fiir ganse Vilfer —,
wird man trofy all des Anftdndigen und Guten bis hin sur
Preisgabe jeines eigenen Leibeslebens folidarifd) mit den bijen
Siibrern und Verfiihrern, deren Spiegelbild die Laftertafel ift.
Uian Eampft damit in der faljdhen Front und wird mit{cdyuldig
und o felbft {dhuldig. Dann gilt budyftablich die harte Rede des
Paulus an die einft beidnifchen und nun dyriftlidhen Galater:
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ne- was i) eudy im voraus jage, wie id) es im voraus gejagt
babe, daff diejenigen, die {oldjes tun, das Reid) Bottes nicht
erben werden”’ (Vers 23).

Yir werden gemabnt, uns um diefes YDiffen su bemiiben.
Die harte Rede des Ypoftels wie die feines und unferes Niei-
fters Jejus Chriftus ift nur dann eine troftlide Rede, wenn
wir uns die allein rettende Linflammerung durd) Gott gefallen
Laffen. Das ift der Inbalt der Niahnung, im Geifte su wandeln.
Vit einem gSttlichen Indifativ {egst ein und jdhlieft ab unfer
imperativijcher Abjdynitt. Rlammer auf: ,...und ibr werdet
die Wegierde des Sleijches nicht vollenden”, d. bh. dann werdet
ibr gans gewiff der bdfen YDelt nicht sum Siege verbelfen
(Wers 36). Und RKlammer su: ,...diejenigen aber, die dem
Chriftus Jejus angehoren, haben ibr Fleifd) mit feinen Leiden.
{chaften und Vegierden gefreusigt’ (Vers 24).

Aucd) dann mag und wird weiter gefragt werden, was wir
denn tun follen, um im @eifte su wandeln, um dem Chriftus
Tejus ansugebdren. Diefe paulinijdhen Ausfithrungen Bal. s,
16—24 {ind von alters ber die Lpiftel, d. bh. der aus der swei-
ten s3dlfte des Yyeuen Teftaments entnommene Leje- und Pre-
digtabfdhnitt, fiir den j4. Sonntag nady) Trinitatis, Das ent.
fprechende Evangelium ift die Lrsdblung von der s3eilung der
sebn Ausfdgigen, von denen nur ein einsiger dantbar su Fejus
suriicktehrte — ,und das war ein Samariter’ — Lut.y7, 1)
bis j9. Die liturgifdhe und faftijdye Linbeit von Lvangelium
und Epiftel beftebt darin, daf der gerettete Uienidy su Tfejus
Chriftus suriidtehren foll, um ibm fiir das su danfen, was
@ott durcd) ibn an uns Uienjchen getan bat. Das Fonnte der
demiitige Samariter, aber nicht die frolsen TJuden. Audy die
evangelijdhe Lr3ablung von dem ver{dyiedenen Verbalten der
einen und der anderen fiinger, Fobh. 6, 60 ff., {oll nody einmal
in Erinnerung gerufen werden. YDdhrend viele TJiinger {fich
Argerten iiber die ,barte Rede” und fejus verliefen, antwor:
tete Petrus dies: ,Ferr, su wem follen wir weggeheny Du
baft Yorte des ewigen Zebens” (Job. 6, 68). YDeil bei BGott
und durdy Gott die Lntjcheidung {dhon gefallen iff, Fann die
uns auferlegte Selbftenticheidung nur Selbftbe{deidung fein.
Davon als dem ,Befes Chriffi” it im folgenden Schluf-
abidhnitt des Balaterbriefes gefprochen.
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5,25—¢, 18: Das Gefery Chrifti.

Abgefeben von dem perfénlichen BDriefichluf 6, 33— 8, iiber
deflen Ligenart nody befonders su fprechen fein wird, ift der
Sdhlufabidynitt des Balaterbriefes 5, 26—6, J0 von alters ber
die Epiftel fiir den ys5. Sonntag nach Trinitatis und folgt da-
mit unmittelbar auf den Ubjdhnitt s, y6—24, den wir als die
Epiftel fiir den Sonntag davor Fennen gelernt haben. YDenn
auch die Einteilung des etbifchen Vriefteiles Rap. s und 6 im
einselnen nicht geficdhert ift, {o ift dodh wobl bemerfenswert,
dafg man in der altdhriftlichen Rirche wie nadh 5, 35 fo nun
audh nady s, 24 einen {tacteren Linfdnitt empfunden hat. Dort
bief es: Der Chrift, der nicht fiindigen joll, braudht im Brunde
nicht su filndigen, wenn und weil er im Geifte wandelt. sJier
beifit es: ,Wenn wir durd) den Beift leben, o wollen wir dem
@eift audy folgen” (5, 28). Wenn aud) der Apoftel mit feiner
voraufgegangenen Aufforderung, daf auf die ,Srudht des Bei-
ftes” su achten fei, eigentlich alles VIStige {hon gejagt bat, fo
bat er nun dodh nody) Allerlei dariiber su fagen, wie darauf
vecdht su adhten fei. Diefer Sdyritt vom ,Daf”’ sum ,Wie”
seigt fid) audy im YDedyfel des Ausdruces. YO&brend bei Luther
und in der 3iirdyer Wibel fowobl in Vers 36 als audy in
Vers 25 das Wort ,wandeln’ vermwendet wird, finden wir bei
Paulus das erfte Ulal einen {chwddheren, allgemeineren Aus.
oruct, der eigentlicdh ,umbergeben” (meparareiy) bedeutet, und
das sweite Yial einen ftdrferen, prdgnanteren Ausdruct, der
eigentlich ,beitreten”, in Reib und @lied marjdyieren” (orocyetv)
bedeutet und nadyber (6, 16) nody einmal vorfommt.

Wodurd) wird das nod) su fagende Allerlei sujammengebal-
teny So locdter aud) das Befiige diefer Schlufmabnungen ift,
da dem Upoftel beim Abchlug feines Wriefes nod) dies und das
einfdllt, fo ift dody alles ausdrucdsmdfiy auf ein Thema Fon-
sentriert. £s ift das ,Befers Chrifti”, das es su erfiillen gilt
(6, 2). Im Niunde gerade des Paulus ift das ein feltfamer Yus-
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oruck, der gewollt gegenfdlich su dem ,Bejens” formuliert ift,
wie es die perfeftioniftijchen Judaiften wverfeben, d. b, mif-
verfiehen. Das ift genau fo gegenjdnlid) wie der von Paulus
einmal gebraudyte Ausdrud ,Befes des Glaubens”’ (Rém. 3,
27). Das ,Befes Chrifti” bat aber nun einen ebenfo bejdyei-
denen wie dennoch) febr beftimmten Inbalt, der wiederum aus-
orudsmdagig durd) eingelne YDSrter verdeutlidht wird. Dreimal
it das ,einander’ aucy jcdhon dadurdy befonders betont, daf es
mit einer beabfichtigten ftiliftifchen s3drte an den Unfang ge-
frellt ift: ,nicht... einander herausfordernd, einander beneidend”
(s, 26), ,einander follt ibr die Laften tragen” (6, 2). Und
ebenfo ift mitten im weiteren Jujammenbang die Gemeinjdhaft
betont vorangeftellt: ,Bemeinjchaft aber {oll haben der, der im
YDort unterwiefen wird, mit dem Unterweifenden in allen
@Giitern (6, 6).

YDenn der vorige Ub{dhnitt iiber die SFrudht des Beiftes
ergeben bat, daff nady der von Bott getroffenen Enticheidung
unfere Selbftentjdheidung nur Selbjtbe{dyeidung fein Fann, fo
werden jegt die Fronten innerbalb der dyriftlichen Bemeinde
felbft abgeftectt. Daf die grofie, Faum iiberblictbare YDelt in
Unordnung ift, liegt audy daran, daff die Fleinere, durdhaus
iiberblidbare dyriftliche Bemeinde in fich serfabhren ift. Die bsfe
YDelt, wie fie uns in der Laftertafel entgegengetreten ift, wiirde
nidyt fo obne weiteres ihre bdjen Triumpbhe feiern, wenn {ie
nidyt in unfere eigenen Reiben durd) unfere Scdyuld eingebro-
chen wdre.

Mt auffallender Schérfe wendet fich der Upoftel suerft an
die ,Rorveften”, die betont ,Srommen”. Unter den ,Rubm-
vedigen”’, ,Prablerifcdhen”, {ind die Leute 3u verfteben, die fich
den Siindern gegeniiber ibrer vermeintlidien Gefesesgerechtig-
Feit rithmen und damit ihre Miitdhriften nur ,bherausfordern”
(fo ift das Uledium wpoxaleiodae, wortlidy ,fiir fid) vorrufen”,
d. b. ,provosieren”, su iiberfegen, wie die Vulgata ridhtig
nsPprovocantes” bat, wibrend Luthers ,entriiften’ unjcharf ift)
und ,beneiden” (s, 26). HUiit sarter YDebmut nimmt {icdh der
Apoftel im Begenfaty su den ,Rorrveften” der Simder an. Da
ift ,ein Uien{d) von einem Febltritt iibereilt” worden. Dann
follen die anderen, die doch ,Pneumatifche”, ,Beiftliche”, {ind,
den geftraudhelten Druder ,im Geifte der Sanftmut (wieder)
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surechtbringen”. Der fich {tart und ficher Fiiblende foll beden-
Een, daff er odiefes Ulal obne Schuld iff, aber auch {chuldig
werden Fann, {o daff er der iilde des anderen bedarf: ,Sieh
auf doidy felbft, auf daf nicht audy du verjudyt werdeft ! (6, 3).
JIm 3ujammenbang mit dem Appell an die Chriften als die
,@eiftlichen” ift unter dem ,@eift der Sanftmut’ bder die
Sanftmut wirfende s3eilige BGeift su verftehben. Yenn dem-
gegeniiber mandye Ausleger — unter ibnen ZLutber und Cal-
vin — an den Yienfchengeift denfen und fid) dafilr auf die
Ciennung des ,janften und {tillen Geiftes” j. Petr. 3, 4 be-
vufen, {o betrifft diefe Streitfrage Feinen fachlichen Unter-
fchied, weil der redyte Sanftmutsgeift des NUienichen nur als
dte Srucht des Beiftes Bottes wirfjam werden Fann. TIn dies
fem desirt ift es mdglidh und ndtig, daf ,ibr einander die
Laften (gemeint {ind die Verfudhungen des Sleifches) tragt”
(Ders 2). YDenn das nidyt verredynet wird, fo {dhyaut nur
Selbftbetrug heraus. ,Denn wenn einer meint, er fei etwas,
wébhrend er doch) nichts ift, {o betriigt er ficdh {elbfi” (Vers 3).
Durdy gegenfeitige Riidfichtnabme wird unfere Selbftverant-
wortung sur Selbftpriifung und Selbftantlage: ,Sein eigenes
YDerf aber {oll jeder priifen.” YDie ftebt es dann mit dem
Selbftrubm 3 Niit unverfennbarer Jronie verfidht hier Paulus
die Thefe, man miiffe feinen Selb{trubm budyfiéblid) {o ernft
nebmen, daf man {einen Rubm ,nur auf fid) felbft hin und
nidht auf den anderen hin” (Vers 4) baben {oll. Daraus ent-
fpringt eine fordernde Linficht: ,Denn jeder wird fein eigenes
Biindel tragen”’ (Vers §).

Véllig abrupt folgt der fdhon genannte Safy: ,Bemeinfhaft
aber foll haben der, der im YDort unterwiefen wird, mit dem
Unterweifenden in allen Biitern”’ (Vers 6). £s ift eigen, daff
diefe fo einfadh er{dyeinende YDeifung von jeber den Yuslegern
viel Ropfserbredyen bereitet bat. Umftritten ift die Gedanten-
verbindung nach riidfwdrts und nady vorwdrts, wie {fid) das
fchon in der wver{dyiedenen Drudanordnung des griecdhifchen
Tertes und aucy feiner Uberfesungen seigt; umitritten iff aber
audy die Auslegung des Satzes {elbft, die dabei von der Frage
nac der Gedantenverbindung abbdngt, wie fidh das in den hier
febr auseinander{ivebenden Kommentaren seigt. Fiir manche
Ausleger ift der Say nur ein nicht jonderlich betonter AUnbang
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su dem bishber von Paulus Gefagten: am Sdhluf der Yiab.
nungen fiir das dyrifiliche Gemeindeleben werde der befondere
Jall eingeprdgt, daf Lebrer und Sdhiller Gemeinjdyaft mit-
einander haben follen; mit der weiteren wudytigen YDeifung
Jrvet eudy nicht !, Gott Laft fich nicht verhShnen; denn was der
Mienjch {&t, das wird er audy ernten” (Vers 7) beginne eine
grofie Geridhtsdrobung, die {idh) nidht auf diefe Linselweifung
iiber das redyte Verbdltnis swijchen Lebrer und Schiiler be-
siehen tonne. §iir andere Ausleger ift diefe Linselweifung ein
vollig ifolierter Einseljprud), der in fidh) sur Yot verftandlidy
fei, obne daff wir heute nody — im Gegenjay su den feinerseit
angeredeten und Vefdheid wiffenden BGalatern! — wiffen Fénn-
ten, warum Paulus auf einmal diefes Lingelthema angefdhynit-
ten bat. YDieder andere Ausleger haben darauf bingewiefen,
daff diefe Frage nach dem rechten Verbaltnis swifdhen Lebrer
und Schiiler wobl sujammenbdnge mit der Frage nach dem
dyriftlichen Gemeindeleben iiberhaupt, aber nun iiber eine nur
angebangte Vemerfung binaus auf das Jentrum der Gemeinde-
geftaltung im Jujammenbang mit dem drobenden Beridyt Bot-
tes absiele. Uit alledem iiber{chneidet fich die Srage, was denn
genau gemeint {ei, wenn bhier von dem Verbdltnis swifden
Lehrer und Schitler gefprodien werde. Aus unferer obigen mit-
geteilten {ireng wdrtlichen Uberfegung L&t fid) grammatijdh
nicht ficher ableiten, wosu die YDendung ,in allen Giitern”
gebdrt, ob su den YDorten ,@emeinjdhaft... haben” oder ju
den YDorten ,mit dem Unterweifenden’. Ferner L&t {ich be-
grifflich nicht fidjer beftimmen, was unter ,allen GBiitern” 3u
verfteben ift, ob da nur an dufiere Lebensgiiter oder an alle
®iiter im Sinne von ,allem Guten” gedacht werden foll. JIm
erfien §all wiirde fidy die YDeifung ergeben, daff der Schiiler,
der in der Unterweijung innere Zebensgiiter empfangt, {einem
Lebrer durd) dufiere Lebensgiiter, vor allem durd) den Lebens-
unterhalt, die Gemein{dhaft beseugen foll. Im sweiten Fall
wiirde darauf su achten fein, dafi der Lebrer {eine Unterwei-
fung auf die fittlichen Biiter fich erfirecten Ldft. Yiadh foldhem
gedrdngten Uberblidk der bisherigen Auslegung werden wir uns
damit absufinden baben, daff bier Feine Auslegung josujagen
mathematifch swingend gemadyt werden Fann. YWir {ollten aber
nun doch die galatifdhe Situation bedenten, daff fid) die Juda-
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iften als neue Lebrer eingejdhlichen haben, die durdy ibre Jufas-
predigt einen Sortidyritt su ersielen bebaupten. Gegen foldyen
jchwdarmerifdhen Perfettionismus bringt der suriidgefesste
@riinder und Leiter der Gemeinde eine febr einfade Sadye in
Erinnerung: ,der, der im YDort unterwiefen wird” foll den
Gemein{haftsfinn, auf den er als Chrift ja doch wobl {rols ift,
gans {chlicht darin betdtigen, daff er dem, der ibn redyt unter-
wiefen hat und das weiter tut, wenn es um das eine ,Yort”
als das YDort Gottes gebt, um diefes Yortes willen die Treue
balt und ihm aus joldher Treue heraus das gibt, was er geben
Eann bis in das Alltdgliche des leiblichen Unterbalts des Pre-
digers binein. Die {idh) anfdhliefende {chon genannte Beridyts-
drobung ift nur jdeinbar besiehungslos, in YDirklichteit hodyft
besiebungsvoll. Das einselne Gemeindeglied foll auf den, der
ithm das YDort Gottes red)t verFiindigt, mit befonderer Be-
teiligung binfeben, weil der YDortvertiindiger gans befonders
verantwortlidy ift. Der Gegenfay swifchen Sleifdh und Geift,
von dem Paulus aus {einer apoftolijdien Lrfabrung febr leben-
oig und aus der Aeiligen Schrift beraus febr lebrbaft gefpro-
chen bat, betrifit den Tatbereid) der rechten Leitung einer Ge-
meinde. £s gibt da Feinen bequemen YDeg der Ulitte oder des
Ausgleidyes. ,Denn wer auf fein Sleifch {at, wird vom Sleifd)
Verderben ernten; wer aber auf den Geift {at, wird vom Beift
ewiges Leben ernten” (Vers 8).

Doy bier bricht der Apoftel ab, indem er nun nidyt alles
YDeitere auf den Unterweifenden, wie ibm su begegnen fei,
abftellt, fondern alle, die anderen und fid) felbft, die Gemeinde-
glieder und ibre Prediger sujammenruft mit dem Ruf: ,Das
@ute aber su tun, lafit uns nicht miide werden; denn 3u feiner
3eit werden wir ernten, wenn wir nidt ermatten’ (Vers 9).
Der fiir die Lrnte eigens beftimmte 3Jeitpuntt, der ,Rairos”
(xaepoo), ift der jiingfte Tag als der Berichtstag Bottes am
Ende der 3eiten, auf den wir in Geduld und Verantwortungs-
bewufitfein warten jollen.

Stidywortartig folgt eine allgemeine und dann docy bejon-
dere Miabnung: ,Darum nun, {olange wir Jeit baben, lafit uns
@utes tun an allen, am meiften aber an den BGenofjen des
®laubens” (Vers )o0). £s handelt fich hier nicht um die qualifi-
sterte 3Jeit Bottes, fondern um unfere 3eit (die Jilrcher Dibel
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bat deshalb jadhlich rvichtig ein anderes YDort gewdblt: ,Be-
legenbeit”), die wir nugen jollen, als ob fie Gottes 3eit wdire.
Demn ,meine 3eit {ebt in deinen s3dnden” (Jo iiberjest Luther
Pialm 33, 36, wdbrend im bebrdijchen Urtert von ,Jeiten” im
Sinne von ,Befchick” die Rede iff). Lbenfo niihtern wie aber
nun dochy begeifternd ift es, daff von der Liddyftenliebe auch ein-
mal fo in der Bibel gejprodhen wird. Sicherlidy foll die YDei-
jung nidht ausgeftrichen werden, daff wir immer die Yiddyften
deffen {ind, der unferer s3ilfe bedarf. Aber nun beifit es hHier
einmal, daff wir dody vor allem den Bau, Aufbau und Ausbau
unferes eigenen s3aufes — das fiir ,Benofjen’ gebraudyte grie-
dhifdhe YDort bedeutet eigentlich ,sJausgenoffen’ — nady Krdf-
ten fordern. Die Fontrete yddhftenliebe foll nidyt in eine ab-
firatte Sernliebe vermandelt werden. Bott will, daff wir nicht
uferlos in der YDelt berumidyweifen, jondern uns weife be-
{chréanten; er will, daf wir unferen Anfer in unjerem s3afen
auswerfen und nidht immer neue Geftade mit vermeintlich
befleren s3&fen aufjuchen. ,

,Sebet, mit wie grofien Dudyftaben ich eud) mit meiner
eignen s3and {dyreibe !’ (Vers 3)). Diefe Uberfegung in oder
3iircher ibel ift der bei Zuther vorsusiehen: ,Sebet, mit wie
vielen YDorten habe i) eud) gejdyrieben mit eigner s3and!”
Allerdings frebt im griedyijchen Tert ein Prdteritum, das
Zuther bat beachten wollen, das aber nun dody eber ein Pré-
teritum des Vriefftiles darftellt. Aucy bier [aft fid) eine den
erften Lefern obne weiteres Odeutliche Sade uns beutigen
Lefern nicht refilos flar machen. Fiir die Empfanger des Vrie.
fes, die ja bdie sRAandidyrift des Paulus faben, war jedenfalls
die vom driefjdhreiber benugte 3Jeitform unmifverftandlich.
£s muff mit der Uidglidyfeit geredynet werden, daff Paulus
felbft den gansen Drief gejchrieben und darauf am Schluf aus-
oriidlich verwiefen hétte. Die YDorte ,mit wie vielen Yorten”
— fo iiberfest Zuther die YDendung mylixoes ypdupcc in un-
fharfer, wenn aud) nidyt vollia unmdglicher YDeife — wdren
dann eindringlidy, aber aud) bemiihend. YDorte und immer wie-
der YDorte miiffen gejagt, gemacht werden. £s ift eine Lyot, ja
eine BGefabr, daf Bottes YDort, {o wenig es Uienfdyenwort iff,
wie Gottes Beift nicht Mienjchengeift ift, durdy das Yienfdyen-
wort nadygefagt werden muf. Yir wiffen und miiffen immer
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wieder bedenten, daf der Upoftel des Yyeuen Bunbdes ebenjo
wie die Scyriftpropheten des Alten Vundes unter diefer LYot
und @Gefabr gelitten hat. YDas den uns hier vorliegenden Text
anbelangt, jo ift es aber nun dod) viel wabrideinlicher, daf
Paulus wie fonft feinen Drief diftiert und ibm einen {elbfi-
gejchriebenen, periSnlichen Driefihlufi angebdngt bat, wobei
allenfalls 3u vervedynen ift, daff er nicht erft an der Stelle 6, 99,
fondern vielleidht audy {chon an einer fritheren Stelle, etwa 6, 6
oder gar {dhon 5, 3, mit eigener s3and su {dyreiben begonnen
bdétte, was die erften Empfanger obne weiteres an feiner s3and-
fchrift feftftellen Fonnten. Die YDorte ,mit wie grofen Bud)-
ftaben” besieben {fid)y auf die Sorm der sZandichrift. YDobl
etwas [ddyelnd weift der Apojtel auf feine ungeiibte, ungelente .
Sdyrift bin, wie fie feiner ver{dyafften s3and des handwert-
lichen 3Jelttuchwebers entfprodhen haben mag. Am wabridein-
lichften oiirfte fein, daff feine eigene s3and erft mit 6, 1) 3u
fchreiben begonnen hat. Dem entfpricht sudem der Tnbalt der
Verfe 33—18.

In diefem Fursen eigenen Sdhlufwort fagt Paulus nicht
etwas inbaltlid) YJeues, {ondern unterfireidht das vorber Dif-
tierte und {piggt es febr peridnlid) ju. Diefes fein Schluf-
wort iff sugleid) Ausleitung. Der Apoftel Feju Chrifti
weiff genau, daf Feinem Ulenfdhen bier das legte YDort ver-
génnt ift. YDieviel muff gerade nady einem joldjen Rampfbrief
eben dody Gott anbeimgeftellt werden! Yiod) einmal wird den
TJudaiften f{chlantweg der gute YDille, d. b. die ndtige Selbft-
lofigteit abgejprodien: ,Alle joldye, die ein gutes Unjeben im
Sleijdye haben wollen, die swingen eud), daff ihr eud) bejdynei-
den lafit, nur damit fie nidht durd) das Rreus Chrifti (o. b.
wegen der Vertiindigung des Kreuses Chrifti) verfolgt wer-
den” (Vers 12). YJod) einmal wird der {dyreiende YDider-
fprudy swifcdhen dem Vertiindigen und dem Tun odes Ge-
feses bervorgeboben: ,Denn nidht einmal die, die {icdy be-
fchneiden laffen, balten felber das Befefs, fondern wollen, daf
ibr eucd) bejdhneiden lafit, damit fie fid)y in eurem §leijche
ritbmen” (Vers 13). Soweit es einen Rubm gibt, besiebt {ich
diefer auf etwas, bei Odeffen Anblic einem aller Selbfirubm
vergebt. Des Kreuses Chrifti fidh) su ritbmen, bedeutet das
unbeimliche Parador, daf man fidy {chlieflich nur feiner eige-

98



nen Sdhwadybeit rithmen fann, wie das Paulus vor allem am
Sdhluf des sweiten Korintherbriefes — audy dort im Rampf
gegen die Judaiften — ausgefiihrt bat. s3ier im Balaterbrief
beifit es gany Purs: ,Yiiv aber joll es nicht gefcheben, daf id)
midy vithme, es fei denn im Kreuse unferes sJeren Jejus Chri-
ftus, durd) den mir die YDVelt getreusigt ift und id) der YDelt”
(Vers 314). Wenn demnady Fein Eigenftandpuntt mdglidy ift,
jondern nur der Standpunft Bottes, der uns in feine neue
Welt verfest bat, fo gilt das nicht nur fiir die Vejdyneidung,
fondern audy filr die Unbejdynittenbeit: ,Denn weder Befdynei-
dung ift etwas noc) Unbejdmittenbeit, jondern nur eine neue
Scydpfung” (Vers )5 wiederbolt s, 6, nur daf dort fiir die
Mmeue Schdpfung” gefent war: ,Blaube, der (i) durd) Liebe
auswirtt’), Das allein ift der ,Kanon”, die ,Richt{chnur”, der
es su folgen gilt, auf daf Bottes ,Sriede und Erbarmen’ 3u
den glaubenden @Befolgsleuten Fommen mdge. Diefen YDunjd),
diejes @ebet hat der Ypoftel fiir Jeine Bemeinde als ,das Ifrael
@Bottes”, das wabre, geiftliche I{rael, deffen Reprdfentant ,der
Sjrael Bottes”, der ,Bottestampfer’ Jakob ift (Vers j6)...
YDir haben uns hier im wefentlichen damit begniigt, die inbalt-
{chweren paulinifchen Sdge su sitieren und ein wenig su para-
pbrafieren. £ine Linselauslegung der gefiillten Vegriffe wiirde
mebr Raum beanjpruchen, als sur Verfiigung fiebt. 3udem
find wir josujagen der Stilart des Paulus gefolgt, der gegen
Sdluf {eines Vriefes feine Sdge weniger dentmdfig entfaltet
als befenntnismdfig binfeggt. Und das bat er o tun ¥onnen,
weil er, wie jchon gejagt, in diefem peridnlichen Driefjchluf
nur wiederbolt, was er vorber aus {einem eigenen Leben bher-
aug, dann ihm Rabmen eines ausgefiihrten Sdhriftbeweifes und
fchlieflich in der Form von Ulabnungen gegeben bat.

Yieu, neuartig, feltjam ift aber dann der folgende Schluf-
fag: , Sortan bereite mir niemand Defdywerden; denn idy trage
die Ulalseichen Jeju an meinem Leibe’ (Vers )8). AUndere
Paulusausjagen (vgl. 2. Kor. 4, 10; Phil. 3, 10), die von der
Leidensgemeinjchaft des AUpojtels mit Chriftus bhandeln, ver-
deutlichen, dafi unter diefen ,Ulalseichen”’ die Spuren der um
Chrifti willen erlittenen FSrperlichen Mifhandlungen 3u ver-
fteben {ind. Das griechijdhe Yort lautet oriyuaca, ,stigmata”.
Tn der rémifjdh-Fatbolifchen Rirdye iff der Ubjdynitt @al. 6,

99



14—)8 Lettion fiir das Seft des HI. Srans von Affifi im Vlick
auf oeflen ,Stigmatifation”. Diefer beriibmte Vorgang ift
jedody, was audy fatbolijche Ausleger sugeben, etwas anderes
als die fogenannte Paffionsmyftit des Paulus. 2ei ihm handelt
es fich nicht um eine efftatifche Vifion, fondern um fein ganges
apoftolijches Zeben, das als ein unaufbhorliches Leiden in Chri-
ftus, Leiden des Chriftus, Chriftusleiden, Leiden der Rirdye als
des Leibes Chrifti vertieft und verfldrt wird (mdber aus-
gefiibrt ift das Kol. 3, 24). Das Vefondere des {o su verftehen-
den Lebens und Leidens des Paulus ift {ein Ypoftolat, aus dem
heraus er fein Jdy bier am Schluf nod) ftdrtfer betont als am
AUnfang des ethijdhen Schlufiteils (s, 2). Wenn bier nicht auf
die Vefonderbeit des Upoftolats geachtet wird, {o beftebt die
®efabr, in dem sur Rede ftehenden Sayy die umwirfdhe Lemer-
Fung eines verdrgerten Seeljorgers su feben. £s muff sugege-
ben werden, daf Paulus im gansen Galaterbrief wie nod) mebr
im sweiten Korintherbrief in die Gefabrsone der Ihhaftigteit
geraten ift. YDie jedod) gerade der Shluff des sulegtgenannten
Driefes seigt, hbat er um diefe Gefabr gewufit, was uns {cdhon
bei der Vefprechung des erfien, des ,biograpbifchen” Abjdynit-
tes ®al. 3, 1—=2, jo als bemerfenswert er{dyienen war. Das
febr betonte &y, ,ego”, ,ich”, das im Griechifchen und im
Lateinifchen viel auffdlliger ift als im Deut{dien, ift bei Pau-
Tus nidht das 3eichen feines Egoismus, fondern {eines Apofto-
Lats. YDie die Urjiinger weiff fich Paulus durdy die Lricdheinung
des auferftandenen Jefus unmittelbar sum Upoftel eingefest.
Sourd) Bottes BGnade aber bin id), was idy bin, und feine
®Gnade gegen midh ift nicht vergeblid) gewefen, fondern mebr
als fie alle habe idy gearbeitet, aber nicht (eigentlidy) idy, fon-
dern die Bnade Bottes mit mir” (3. Ror. s, 10).

Sdhlieflich muf . nod) ein gewiffes Ltwas bedadht werden,
das sugleid) die Form und die Sache betrifft: YDie der vorige
Ab{chnitt iiber die ,Srudht des Beiftes”, {o ift audy diefer lesste
Abfchnitt iiber das ,Befes Chrifti”’ durd) eine gdttliche Lin-
Flammerung beftimmt. Rlammer auf: ,YOenn wir durd) den
@eift leben, jo wollen wir dem Beift audh folgen” (5, 25). Das
ift der nicht 3u vergeffende und von Paulus bei allem sornigen
Selbftbewufitfein audy nidht vergefiene s3inmweis darauf, daf
der Upoftel, die Prediger, Lehrer und die Z3rer alle mitein.
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ander in Leben, Lebre und Leitung dantbar Antwort su geben
baben auf Gottes YDort und Tat in Fejus Chriffus und feinem
sheiligen @eift. Und Rlammer ju: ,Die Gnade unferes sjerrn
Tefus Chriftus {ei mit eurem Geift, ibr Vriider ! Amen” (6,1 8).

*

YDenn der Upoftel sugleidy {freng und giitig, sugleid) dentend
und betend, sugleid) leitend und fid) leiten laffend {einen
Brief gejchrieben und abgefdhloffen bat, fo ift damit audy fiir
den, der einen Bang durcd) diefen Vrief getan bat, Sdhluf,
wort und Ausleitung gegeben. Viel liegt binter einem,
nachoem das Schluffwort gefagt ift. Yiod) viel mebr liegt vor
einem, wenn nicht in einem Schlufwort mit einem nadyfolgen-
den dicken Puntt, jondern in einer Ausleitung mit einigen nady.
folgenden diinnen Puntten lebendiges YDafjer verebbt, um flu.
tend wiedersufommen. Der Ausleger bat hinter dem Apoftel
bergedacht, deffen Leben, Lebre und Leitung dies betrifft: ein
@efithl fiir Gott in der Chriftusgemeinichaft, ein Yiadydenten
itber Bott aus der Be{dhyidyte Bottes mit Ijrael in der sAeiligen
Scyrift und ein YDollen auf Gott bin durdy die Leitung des
sheiligen @Geiftes. Der Stoffeufser des Paulus ... mit wie
grofien Dudhftaben...!”, ,...mit wie vielen Yorten...!” darf
dem Ausleger nach feinen Bemiibungen, bei denen Arbeitsftun.
den der Utithe und der Luft am Gegenftand gemifcht waren,
einen eigenen Troft fpenden. AUls folcher Yusleger Fann und
will icy den gebithrenden, nicht ausdentbar grofien Abftand vom
Gegenftand und dem Trdger diefes Begenflandes fich jo aus.
wirfen laffen, daf id) in meinem Schlufwort und in meiner
Yusleitung einige wenige praftijcdhe, eigentlich nur tedynifcdye
sjinweife gebe, durdy die dem Lefer die ja nicht abgejdhlofjene,
fondern fich fortfegende Miitarbeit vornehmlid)y im Sprady.
lichen ans s3ers gelegt werden {oll.

Jeder Lefer ift gebeten, den Tert des Balaterbriefes neben
diefer Auslegung su lefen und 3u bedenfen und dasu die ver-
baltnismdgig wenigen Parvallelftellen ebenfalls su lefen und su
bedenten, sumal wenn diefe nur ftellenmdfig genannt und nidyt
inbaltlich wiedergegeben find. Die Vefolgung diefes einfachen,
eigentlich felbjtverftandlicdhen Rates liegt dem Verfaffer des.
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balb am s3ersen, weil nur auf diefe YDeife das @ejprdcd) mit
dem paulinifhen Text, richtiger, das Reden vom paulinifdhen
Tert ber sum Lefer bin lebendig werden Fann. Abgejeben von
wenigen Auslegern wie Luther, Calvin, Vengel, die fiir einige
widhtige, dabei firittige Stellen aufgerufen, josujagen su s3ilfe
gerufen worden {ind, ift ofters die Yuslegung der Lutherbibel
und die der Jilvcher Vibel herangesogen, weil jede redhte (1ber-
fegung weithin eine fafbare Yuslegung in fid) {hlieft. Die
beiden genannten deutfchen {iberfegungen, wie fie jedem Lefer
am ebeften sugdnglid) {ind, {ind da und dort miteinander Fon-
frontiert, In felteneren §allen bat {idy das audh auf die rémijdy-
Eatholifche 23ibel, die fogenannte Vulgata, erfirectt.

Im Blid auf den des @riechifchen nicht Fundigen Lefer ift
oie griedhifche Urfprache des Yyeuen Teftaments {parfam ber-
angesogen. :

Teder des @riechifchen nicht Fundige Lefer ift gebeten, auf
folgendes su feinem Troft, dann aber audy su feiner Velehrung
su achten: YDenn bejonders wichtige Degriffe im griechifchen
Yortlaut mitgeteilt {ind, fo {ind fie jeweils ins Deutfdhe iiber-
feggt, fo daf der griedhifhe Text Furserband iiberfchlagen wer-
den Fann. Aber gerade dasu {oll nun bier nicdht aufgefordert
werden. Vielmebr ift der des Briedhifchen nicdht Fundige Lefer
aufgefordert, fich einen Fleinen, aber Fdftlichen und niiglidyen
Begriffsfhay aus dem griechifchen Yyeuen Teftament — fiir
das bebrdifche Alte Teftament, das begreiflicherweife ofters
berangesogen ift, gilt grundjaglich dasfelbe — ansueignen. £s
ift fchlechterdings nidyt einsujeben, warum bier manche Fivd-
Lidy-chriftliche Laien in einem nicdht ndtigen, dasu {chadlichen
3uftand der Befiglofigfeit verharren wollen. Jeder halbweys
@ebildete und aud) wirtlidy Gebildete, der von den fernafiati-
fchen Spradhen fo gut wie nidhts weiff, halt es fiir {elbftver-
ftandlid), vom Nirvana und Karma des indifdhen 2uddhismus,
vom Tao des Chinefen Laotje oder vielleicht aud)y vom Tabu
und Mana in Polynefien und Ulelanefien su fprechen. Der
@rund dafilr liegt auf der s3and. Yenn man {id)y mit diefen
Sftlichen Rultur- und Yyaturreligionen auch nur ein wenig
bejchdftigt, fo merkt man febr {dnell, daf gewiffe Zaupt-
begriffe nicht obne iweiteres iiberfesbar, nicht durd) einen
pragnanten deutichen Ausdruct einsufangen {ind. Yenn man
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das Sanstritwort Nirvana mit ,{Tidyts” iiberfesst, {o ift damit
nicht genug abgeflart, daff diefes Lyidhts das Erldjdyen aller
menjchlichen Wiinjdhe und Leidenfdyaften ausmadyt, wibrend
demgegeniiber das Karma die ,Tat” ift, wie {ie bei den einander
folgenden YDiedergeburten ibhre Sriidhte trdgt. Das chinefijdhe
Tao ift nidyt blof das ,AN”, das ,Univerjum”, von dem aud
in anderen Dent{yftemen die Rede ift, fondern ein den Niakro-
Fosmos und Ulitrofosmos einbesiehendes, aljo {ebr besiehungs-
veiches Il als der Urgrund und Urfinn aller Dinge, fo daf
man fiir Taoismus oden eigenen Uberfegungsausdrud ,Uni-
verfismus’ vorgejdhlagen bat. £in Tabu i nidht bloff etwas
- blog , Verbotenes”, jondern etwas Verbotenes, weil es heilig
und sugleidy iibernatiivlich gefébrlich ift. Damit verwandt ift
das Mana nicht als blofie ,Uladyt”, jondern als eine Sadye oder
eine Perfon wegen der von dort ausfirablenden ungewdhn-
lichen und wunderhaften YDirfung, alfo eine eigentiimlich itber-
natiiclidhe Uladht, eine gottliche Autoritdt. In der biblifdhen
Vorftellungswelt gibt es mandjerlei, was in uns &hnliche In-
balte anflingen laft. £s braudyt nur an Vegriffe wie ,Welt”,
xbopos, kosmos im ,Fosmologifchen” Sinne, oder ,Yiadyt”,
nBeaft”, 0bvapes, dynamis, in Verbindbung mit sablreichen Par-
allelausdriiden, oder ,Aeiligheit”, dywryc, hagiotes ujw. erin-
nert su werden. £s Fann ficdh hier nidht darum bHandeln, dieje
DVegriffe inbaltlich su erdrtern, die im Balaterbrief, abgefehen
von den ,sELlementen der YDelt” (4, 3; val. dasu 4, 9), faft teine
Rolle fpielen, eine um fo ftarfere aber im £pbejer- und im
Rolofferbrief, wo dann allerdings eine orientalijch-gnoftijche
Degriffsipradie ihres ur{priinglidy mythologifcdhen Charatters
entfleidet und in den perfonbaft-dhrifiologijchen Wereidh ein-
besogen ift. YDas uns bei der Yuslegung des Balaterbriefes mit
feinen befondeven griechijchen Ausdriicken befdyaftigt, ift im
Rabmen bdiejes ausleitenden Sdhlufwortes eine mebr formale,
eine einfache methodologifche Lrwdgung. Yenn man da und
dort in der weiten Religionsge|chichte mit den ins Deutjche
fiberfesten Vegriffen nicht ausfommen Fann und will, jo er-
{cheint es als unverftandlid) und unverftdndig, in einem abjon-
derlichen Sdyredlen vor der griedyijdyen Urjpradhe des Yyeuen
Teftaments fid) beftimmte s3auptbegriffe des paulinifdhen Er-
Fennens und Wetennens nidht einprdgen su wollen. Jedermann
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Bann und {oll wifjen, daff das deutfdhe YDort ,Blaube” dem
griechijhen YDort néorec, pistis, entfpridht, das eigentlid)
~Treue’, | Seftigfeit” bedeutet und auf den ,Bebhorfam” ab-
stelt. Das iibliche YDiffen, daff nady Fatbolifcher Nieinung der
®@laube ein Fiibrwabrbalten und nad) protefrantijder Nieinung
ein Vertrauen fei, ift jedenfalls unsuldnglich. Und jedermann
Fann und foll einem Flein gedruciten gelehrten Exfurs iiber
den maderwyic, paidagogos, entnehmen, daff das unferem YDort
»+Blaube” ent{prechende hebrdijche YDort im Alten Teftament
’emiina lautet, su dem wir aus friibefter TJugend durd) ein
bebrdifdies YDort Jugang baben. Diefes YDort beifit ,Umen”.





