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liber die Entjtehung feiner Literaturgefdidte dbes 18. Jahr-
hunderts dulert fid) Hermann Hettner in einem Briefe, den er
ein Jabr vor feinem Tode, am 6. Februar 1881, an Prof.
Fr. Neumanit in Heidelberg ridytete, folgendermaken: ,Jn Heidbel-
berg ijt mir der Plan des Budjes entjtanden. Plein genauejter
Freund war Molejdyott, jest Profefjor in Rom. Er glithte und
ipriihte in der Werdbelujt jeiner Jdeen; je mehr id) diefe Dinge
mit ihbm bejprad), um |o lebhafter taudyten mir die Bilber
per frangdlijden CEnzpflopddiften auf. Jndem id) bemiiht war,
mir die CEnzpflopddiften flar 3u gejdidtlidher Anjdauung 3u
bringen, wurde id) riidwdrts 3u den Englindern und vorwirts
su den Deutfden gefiihrt. Was urfpriinglid) eine Ubhandlung
werden |ollte, ourde ein [ed)sbinbdiges Bud).” Beinahe 20 Jahre
frither, als er mitten in der Wrbeit jtand, hatte fid) Hettner gegen-
iiber feinem JFreunde OGottfried RKeller in einem VBriefe vom
14. Marz 1863 iiber den Plan jeines Werfes in ganz dhnlider
Weije ausgejproden: ,Id) habe die Aufgabe, die alte, geddytete
Auffldrungsphilojophie wieder gefdidtlicd) su Ehren 3u bringen ..."
Gleidviel, wie jid Hettners Plan jpdter entwidelte, jo bejteht
fein 3weifel, daly die Probleme der uffldrung den usgangs-
punit jeiner Wrbeit bildeten. €s erhebt jid) bamit die Frage, warum
diefes Thema eine Joldye Unziehungsiraft fiir ihn befak, inwiefern
gewilje Jeitftromungen ihm entgegenfamen, und ob diejes Bud)
einer Art geiftiger Wabhlverwandt|daft entiprang wijden 3wet
Epodyen, die durd) mehrere Generationen voneinanber getrennt
waren. Der folgende Uberblid iiber den Wanbdel in der Beur-

teilung des Auftlarungszeitalters wird einer Beantwortung jener
Boudcke, Uujkldrung. 1



2 Kant und die Sdkularbetradjtungen.

Fragen den Weg babhnen. Jugleid) bietet i) Gelegenbheit, fiir
die von Hettner behandelten Probleme einen Unterbau 3u {dHaffen
und das eine obder andere unter neue Gefidtspunite 3u riiden.

L

Es it hodit lehrreid), die Betradytungen, die beim Ubergang
um 20. Jahrhunbdert angeftellt wurden, mit den Sdfularfeiern
auf der Sdyeide des 18. und 19. Jahrhunderts 3u vergleiden:
dort mifdht jid) in den beredhtigten Stol3 auf den gewaltigen
tednifden und wijfen|daftlihen Aufjdhoung eine WArt miider
Gleplis, ein banges Sorgen um die Jufunft, wie in dbunfler BVor-
ahnung der fommenden Katajtrophe; am usgang des 18. Jabr-
hunbderts dagegen ilbermwiegt eine freudige, fejtlide Stimmung,
als wire eine Sdladyt gewonnen, gugleid) aber das [elbjtbewufite
Podjen auf die geiftigen CErrungenidaften des grogen Jahr-
Hunderts, des Jahrhunderts Friedrids des Grogen. So war es
jdhon langlt getauft worden; aud) Kant braudyt dieje Bezeidhnung
1784 in Jeiner denfwiirdigen Abhandlung ,Was ift uftldrung?*
Hettner wdblte Jid) 3um Motto feines gangen Werfes Kants Ant-
wort, die dem Problem eine neue Wendung gab: ,Wenn denn
nun gefragt wird: leben wir jegt in einem aufgeflarten Jeitalter?
jo ijt bie WAntwort: nein, aber wohl in einem Jeitalter der Auf-
flirung.” Der Sinn diefer Worte erhellt nod) deutlidher aus einer
im Tobesjahr Friedridys entjtandenen Abhandlung: ,Was beikt
fid im Denfen orientieren?’ Hier wird mit allem Naddrud
betont, dbaf ufflarung nidht in Kenntnijfe 3u jegen jei, jondern
in ben Borgang des ,Selbjtdenfens”, und dbas bedeutet: ,den
oberjten Probierftein der Wabhrheit in jid) Jelbjt (d.h. in Jeiner
eigenen Vernunft) juden”. €s ergibt |id) daraus, dak Kant audy
hier feinem oberjten Grundjaf treu bleibt: nidit in Jwed und
Fiel, Jondern tm Streben Jelbjt den Sinn des Lebens zu fuden.
Sdyon deshalb lehnte er es ab, von einem ,aufgeflirten” Jeitalter
3u |predyen, wie jene, die es [o herrlid) weit gebradyt; vielmehr
erfannte er dbie Bedeutung des Jahrhunderts in dem felbjtindigen
Forfden nad) der Wabhrheit, in dem bewupten Streben nady
Wufflarung, auf eigene Berantwortung.

3u folder Hobe jtolzer Be|deidenheit vermodten |id) die
Gafularbetradytungen im allgemeinen nidt aufzujdwingen; fie
feiern in itber|dwdnglider Rbetorif die Segnungen und Fort-



Die antivationaliftifdye Gegenbemegung. 3

Jdritte des verflofjenen Jahrhunbderts, und war, wie begreiflid),
gumeilt im Hinblid auf die ndherliegende 3weite Halfte: bdie
Reformen Jojefs, die Wufhebung des Jejuitenordens, bie Er-
finbung bes Luftballons, die Wbjdaffung der Folter und der
Hexenprozefje, die Cinfithrung des Jmpfzwangs, das find einige
ver widtigiten Crrungenjdaften, deren in den 3ahllofen Riidk-
bliden gedadt wird. WAber aud) die franzdjijde Revolution wird
in ibrer Beziehung 3u den geijtigen Bewegungen des Jabr-
bunderts und als tiefer Cinfdnitt in die Gejdidte bereits ge-
wiirdigt. Herders ,WAdrajtea” fann als eine Art enzyflopddijder
Riidfdhau auf die groen Ereignijfje und Gejtalten des Jahr-
bunberts gelten, und unter ben goldenen Friiditen des Auf-
tlirungs3eitalters belist natiirlid) der Humanitatsgedante fiir ihn
bie groBte Anziehungsfraft. JIm iibrigen findet |id) weber bei
Herder nod) in anderen Riidbliden eine Erdrterung der eigent-
lihen Wufflarungsprobleme, ein BVerfud), die geiftesgejdhidt-
liden Vorausjefungen und Jujammenhdinge des gangen Jeit-
alters 3u erfennen. Bei den meiften liberwiegt vielmebhr ein naives
Bertrauen auf die alleinfeligmadende BVernunft, auf die Fibig-
feit des menjdliden Geijtes, Jid) Jelbjt und die Natur 3u be-
berrfden, auf die Perfeftibilitdat, die fort{dreitende Bervoll-
fommnung ber menjdliden Raffe, oder wie Herder es nennt,
bie ,Anndherung an das Gottlide”. Das dem Men|den ein-
geborene jdhopferijdhe Erfenntnisvermibgen wird als Spiegel der
menjdlidhen BVernunft aufgefalst; feitbem es nidht mehr durd
firdlihe Sabungen, durd) Dogma und WAutoritdt gebunden ijt,
fann es im Vertrauen auf den natiirliden Trieb zum Guten und
Whabhren eine bejfere Wirflidfeit Jdaffen.

Diefe Lobgejinge auf das [deidende Jahrhundert waren
aber 3ugleid) Grabgefdnge, benn inzwijden hatte jdhon die geiftes-
gefdidhtlide Bewegung eingefest, die meift als Uberwindung
der Aufflirung bezeidhnet wird, wenn aud) diefer Uusdrud einer
wefentliden Cinjdranfung bedarf. Es verlobnt |id), auf diefe
widtigen Borgdnge, jowie bdie ver{diedenen ITypen der Auf-
flarungstultur etwas ausfithrlider eingugehen, in Crganzung der
Ausfithrungen Hettners befonbers in dem einleitenden Kapitel
3ur Sturm= und Drangepode.

Die erften Angeiden einer Gegenbewegung madten fidh
jhon um die Mitte des 18. Jahrhunderts bemerfbar, und war

1*



4 3wei Hauptridtungen der Aufklarung in Wefteuropa.

ridyteten Jic) dbie Wngriffe vor allem gegen den feidyten Optimismus
und die einjeitige BVerjtandesbilbung. Durd) Roujfeau, Hamann,
die englijden Gothifer und die Kritif ber ,fordernden Epode”
war der Glaube an die bejte aller Welten jtarf erfdyiittert worben,
aber erft bie idealiftifde Cthif fonnte Crjal [Haffen und eine neue
Lebenswertung begriinden. WUn Stelle des Gliidjeligieitsver-
langens trat das reine Pflidtgebot, die Arbeit um der Sadye jelbjt
willen, die Vorjtellung eines durd) freie Hingabe an die |ittliden
Nufgaben geadelten Menjdentums.

Es darf nidt iiberfehen werden, daf jid) biefe Kdmpfe
sumeift auf deutfdhem Boden abjpielten: wdbhrend in Franfreid)
die Gottin Bernunft auf ven Thron erhoben wurde — gleidjam
als Symbol der Tatjadye, dal fid) die Forberung des autonomen
Dentens in der Crildrung der Menjdenredte am gldnzenditen
erfilllte —, wurde fie in Deut{dland entthront; dburd) Hamann
und Herber werden die irrationalen Lebensmidyte, Gefiihl und
Qeidenfdaft wieber in ihre Redyte eingefest und badurd) jowobhl
einer organijden Kunfjtlehre, wie einer neuen Piydologie und
Gefdidtsauffafjung die Wege gewiefen. Diefe Uberwindung bes
Rationalismus ijt, wie Jdon bemerkt, in der Hauptjade das Wert
des germanijden Geijtes, und damit vollzieht fid) eine tief-
greifende Gpaltung innerhalb des wefteuropdijden Kulturfreijes.
s gab eine Jeit, in der die Uufflirung tatjadlich einen inter-
nationalen Charafter trug: die erfte Hilfte bes 18. Jahrhunderts
vereint die widtigiten RKulturlinder 3u einer {ibernationalen
geiftigen Jnterefjengemeinjdaft, wie fie feit dem Ilateinijden
Univerfalismus des Mittelalters nidht mebhr bejtanben hatte. Jn
Mannern wie Lode, BVoltaire, Lefling, Holberg erfennen wir
Sdyattierungen eines und bdesjelben Grundiypus. Aber feit der
Mitte des Jahrhunderts bereitet fid) jene Spaltung vor, die im
Grunde durd) das rafde Crftarfen und den Unabhingigleits-
drang des deutjden Geiftes herbeigefiihrt wurbe; es ijt nidt
jhwer, in Leffing trof feines rationaliftijhen Grundzugs gewiffe
Tenbenzen zu erfennen, die ihn zu ben anberen drei geiftigen
Fiihrexn ber Wufflarung in Gegenfal bringen. Unter diefem
Gefidhtspuntt erjdeint es ftatthaft, 3wei Hauptridtungen bder
ufflarung 3u unterfdeiden: bdie anglo-frangdiijdhe und die
deut)de. Jn der erfteren iiberwiegen bie politijd)-fozialen, in
der letiteren die geiftigen und djthetijden JInterejjen, joweit jie den
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eingelnen angehen. Dazu fommt nod) der Unter|dyied der Methode:
das englifde und bejonders das franzdiijde Denfen will vor allem
den Med)anismus des faujalen Jujammenhangs ergriinden und
arbeitet prdzis und fadlid); das dbeut|de beherrfdht ein reideres,
aber weniger [darf abgegrenstes Blidfeld und geftattet ben Be-
piirfnijjen von Phantajie und Gemiit weit mehr Spielraum.

Wllerdings blieb der beutjden Kultur infolge ihrer Unfelb-
ftandigfeit und politijden Jerriflenheit uerft Tein anbderer
Nusweq, als i 3eitweile jtrengerer Judt und auslindijden
PMujtern 3u unterwerfen; o Tonnte Jid) bejonders auf mittel-
deutjdhem Boben, wo bdie gelehrien Sdulen bejjer vorgearbeitet
hatten, eine rationaliftifde Bilbung entwideln, die von Thomajius
bis Gottjded und dariiber hinaus durd) etwa drei Generationen
blithte. Jhre Vermwandtfdaft mit den wejtliden BVorbilpern ijt
augenfdllig, aber es fehlte der groge 3ug, die Fiblung mit dem
dffentliden Leben, das freie Staatsbiirgertum als Wusbrud des
Bewuhtjeins nationaler Bindung. Gerade in diefermn Punite
hatten die weltlien Ranbder einen gewaltigen Vorjprung; der
Geift der uftlarung hatte hier in ganz anberer Ridhtung gewirft
unbd politifdhe und joziale JInjtitutionen gejdaffen, die dben wirt-
jdaftliden BVorjprung jener Linder in der erften Hilfte des
19. Jahrhunderts erjt begreiflid) maden. Anders in Deut]dland:
bier fonnte |id) infolge bder territorialen Jerfplitterung der alte
$Hang 3ur Abjonderung und Cigenbroddelei erjt red)t entfalten;
die uffldrungsmazime des autonomen Denfens, des usgangs
aus dem Juftand der Unmiindigleit, 3eitigte hier nidht das Jpeal
eines freien Biirgertums, Jondern der in |id) gerundeten, geiftig
Jelbjtanbdigen Perfonlidyfeit, ber fenjterlofen Monabe, wie Leibniz
jie benannt hatte. So Jdieden fid) hier bie Wege, an einem der
widtigjten Kreuzungspuntte europdijder Geiftesjtromungen, der
sugleid) zum Wusgangspuntt neuer und folgenreider politijder
Kombinationen werden |olite. Wenn bder deutjde Jdealismus
und vor allem die Romantif jid) damals riihmten, die Aufflirung
iibermunben 3u haben, jo liegt Heute der Fall umgefehrt: bdie
Sieger im Weltfrieg leiten ihren Erfolg im leften Grunde immer
wieber aus der Uberzeugung ab, ba} die freien politijden JInjtitu-
tionen ber weltlichen Demofratien, das groge Erbe aus dem Jeit-
alter der Auffldrung, notwendigermweije triumphieren mukten
itber politifjdhe Unfreiheit und erzwungene Difziplin.



6 Der Ausgang aus felbitverjdjuldeter Unmiindigkeit.

Der Hijtoriter als ,riidwdrts gewendeter Prophet” mag
beute imjtande fein, dieje Jujammenbhinge nad)zupriifen: oor
einem Jabrhunvert fonnte jie aud) ber Weitlidtigite Taum ahnen.
Bielmehr erjdhien den geiftigen Fiihrern um 1820 die Auftldrung
als Tiberwunden und erledigt, als eine Bde Sanbdwiifte diirrer
Berftanbestultur, die ihre BVater durdywandern muBten und die
der Jauberftab der romantijden Phantajie in einen bliihenden
®arten verwandelt hatte. Die Weimarer GroRen und bie Neu-
bumaniften hdtten |idy allerbings diefem Urteil feineswegs an-
geldlojfen; fiir jie blieben die Forderungen der Humanitdt, der
Toleran3 und einer rationellen Lebensfithrung lebendige Krdfte,
und wenn man beobadytet, welde Bebeutung Goethe bejonders
in fpdterer 3eit der Funttion der menfdliden BVernunft beimikt,
{o wiirde man nidt dbaran denfen, ihn etwa als Anbhianger eines
yrrationalismus” 3u beseidnen. Crjt bie Romantifer madten
den ®eift der Aufflarung 3u einem laderlidgen Popangz, einem
®ejpenit, das nur nod) in den Kopfen von Philiftern und Spiel-
biirgern fein Wefen treibt, bem jouverdnen Genie aber hidjjtens
3u Wien und Paradoxen Stoff bietet, von Sdlegels ,, Lucinde” bis
3u dem unnadahmliden Kapitel 15 in Heines ,Bud) Le Grand".

€s it hier nidht ber Ort, das BVerhdlinis der deutjdhen Ro-
mantif 3ur uffldrung im eingelnen 3u unterfuden; die Be-
redtigung des Proteftes liegt auf der Hand in allen Fdllen, wo
eine dogmatifde Wertung durd) Herders Auffajjung von dem
Cigenwert jeder Kulturftufe erfest wird. JIn welder Weile diefes
Pringip das ganze Weltbild umgejtaltet, erbellt 3. B. aus einer
Priifung der Kantjden Definition: , Auffldrung ift der Ausgang
ves Menfden aus feiner jelbftverjduldeten Unmindigieit”.
Bom Standpunft romantijder Kulturphilojophie umfate ber
Suftand ber ,Unmiindigleit’ ja gerade die Stufen der Ent-
widlung, auf denen eine naiv [daffende Phantajie alles bas
hervorbradyte, was fiir dben Romantifer den hodjten Reiz bejah:
Sage, Marden, Volfslied, primitives Gemeinfdaftsleben in der
Gebundenbeit des Dajeins, bdie [dlidte Cinfalt eines unver-
dorbenen Gemiits. Und was Jollte der Lusdrud , Jelbjtoer{duidet”
bedeuten? Er fefht eine Pflidtverjdumnis voraus, die Unter-
lafjung eines Willensaftes, wahrend nad) der romantijden Wuf-
fajjung feine Frudyt erzmwungen werden fann, jondern nur auf
dem Wege [pontanen Wad)stums heranreift, ja eher wie ein
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Wunder durd) einen {dopferijden Wt ins Dafein tritt. Dies eine
Beijpiel 3eigt, daR Jid) hier zwei Unjdauungsweijen ovollitindig
fremd gegeniiberjftanden; man fonnte eine lange Reihe anti-
nomifder Begriffspaare aufitellen, um den Gegenjaf Fwijdhen
Romantit und Muffldirung formelhajt 3u veranjdaulihen. So
ftehen fid) gegeniiber: jddpferijdhe Intuition und Iritijder BVer-
jtand, Einfithlung und Urteil, Hingabe an die Natur und Herrjdaft
iiber die Natur, unbefriedigte Sehnjudyt und wedbewukte Tdtig-
feit, impuljives Handeln und Selbjtbeherr|dung, benteuer und
Pflidht ves Tages, Sufall und Freiheit, Sdhidial und Notwenbdigteit.

Ein Joldes Sdema wiirde jedod) nur den allgemeinen Gegen-
Jag 3weter Jeitalter um Wusdrud bringen, im eingelnen ergeben
fid) eine Fiille von Mijdhformen, Ubergingen und Widerjpriiden,
die gerade der Epodye von 1800 bis 1840 einen fo problematijden
Charafter verleihen. Junddjt unterdeidet fid) die Frithromantif
pom Sturm und Drang dadburd), dak |ie 3war den ,bherz- und
martlofen BVerniinftler” befampft, aber nidyt den edlen Grundtrieb
der Bernunjt als des Verlangens nady dem Cwigen, als ,Urfunde
unjeres gittliden Wdels”, wie F. Sdlegel jid) einmal ausdriicdt.
Die dltere Romantif erjtrebt tatjadlid) eine Bereinigung von
Denfen und Sdyauen, von Gefiihl und Reflexion; fie will |idh
durd) ivonijd)e Selbjtpriifung vdllige Freiheit bewahren und jteht
hinjidtlid) bes Grundgefehes der Uuffldrung, der Autonomie des
Dentens, auf bemjelben Boden wie Leffing und Kant. F. Sdlegels
Nufjdke iiber Lefling, Forfter, ben Republifanismus, aud) der
Brief ,, Uber die Philojophie" jind nod) ganz im Geijte freier, auf-
gefldarter Menjdheitsbilbung gejdrieben.

udy Fidte, dejfen Lebhre von der Souverdnitit des [dhdpfe-
rijden Selbjtbewultieins eine Hauptjtiige des romantijGen Sub-
jeftivismus wurde, befennt jid) in jeiner Wijfen|daftslehre (1794)
nod) 3u dem a priori der abjoluten BVernunft; vollends jein ethijder
Jdealismus, injofern er allgemein giiltige, von der BVernunft zu
fontrollierende fittlide Werte aufjtellt, 3ehrt von dem Crbe der
Wufflirung. Dennod) enthalt Fidtes Philofophie von vornberein
Clemente, die jie immer mehr in Gegenjal 3ur rationaliftijden
Petaphyfif bradten: einesteils die Annahme eines unbewugten
Borjtellungslebens, das der bewupten Vernunjttdatigleit iiber-
geordnet ift und der jdvpferijdhen Phantafie des Kiinjtlers ent-
jpridht, anbererfeits die energifde Juriidweijung der Gliidjelig-
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feitsthefe, an beren Stelle bas reine Pflidtgebot tritt, das dem
Jntereffe bes Gattungslebens und ber Sadye felbit dient. Widytiger
aber als Fidtes Metaphyfif ift feine Perjdnlidfeit, denn fie er-
bradyte ben Beweis, dak bei riditiger Temperamentmijdung aud
der Jdeologe jidh 3u einer Philojophie der Tat erheben fann. JIn
Fidtes ,Reben an die deutjde Nation” Iobert das Feuer des
jittlichen Abjolutismus, den Jbfen im ,Brand” verherrlidyt: es it
eine Lebensauffafjung, in der das autonome Denfen fid) in auto-
nomes Handeln umfest, jenes Prinzip, das von jo unermeRlider
Bedeutung wurbe fiir bie Entwidlung der politijden Freibeit
in den weftlihen Staaten, das auf deutjdem Boden aber fajt
gan3 verfitmmerte.

Jm Gegenjal 3u Fidtes aus dem Jdhbewuftiein geborener
Soll- Cthif jdeint Hegels Gleidjefung des Verniinftigen und
Wirtlichen fidh weit eher mit dem dlteren Rationalismus 3u be-
rithren, und jein proteijdes Gebdanfenjpjtem bot der bald ein-
jegenden Renaifjance der Wufflirung in der Tat manden An-
Indfipfungspunit. Dennod) jteht Hegel jelbjt trof gewifjer Analogien
dem Rationalismus des 18. Jahrhunderts ablehnend und jogar
feindlid) gegeniiber. Der logifdhe Grundzug und die ftrenge Ardyi-
teftonit jeines Lebhrgebdudes, die durdgehende Rationalifierung
des Weltinhalts, die Crzeugung des Lebens aus dem Erfennen,
aljo die Gleidfefung von Denfen und Sein, diefe und andere
Cigenjdaften von Hegels Philojophie erinnern allerdings an die
Metaphyjif der AUuffldrung, aber was der legteren volljtindig
abgebt, ijt bas Pringip der Entwidlung. An Stelle der formalen
Logif, die nad) dem Sal vom Wider|prud) urteilt, bedient fidh
Hegel des guerft von Goethe und Sdyelling erfannten Grunb-
gefeBes ber Polaritdt, des Antagonismus 3weier pofitiver und
gleidberedytigter Krdfte. Damit wurbe der durd) Herder und
die Romantit eingefiihrte Organismusgedante 3war rationalifiert,
aber 3ugleid) aud) die von der Aufflirung migadtete BVergangen-
heit als notwendig und verniinftig erfannt und eine objeftive
Wertung der Entwidlungsjtufen exmiglidt. Diefe Wertung darf
aber nad) Hegels Auffajjung nirgends 3ur Norm- ober Jielfehung
werden, fondern joll fid) darauf bejdrdanfen, den ganzen Jug
bebeutender Dafeinsformen durd) die Jeiten 3u verfolgen, mit
rubigem Wuge in dem wed)jelnden Sdaujpiel der Gejdidyte den
Wbglanz der Jdee 3u erfennen.
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Cin joldes Verfahren geziemt dem Weltweilen, aber es ijt
begreiflid), bal eine heilgbliitige Jugend, die mitten in den Kampfen
um bie 3u erringende politijde Freibeit jtand, Jidh mit diefer rube-
pollen Betradytung 3eitlofer Wefensiormen nidyt begniigen wollte,
jondern |id) das BVerniinftige als Wertmejjer und Norm auslegte.
Damit war einerfeits die WAniniipfung an die Jiele der Auj-
flirung von felbjt gegeben, 3ugleid) aber aud) eine Neueinjtellung
gegeniiber der Romantif notwendig geworden, vor allem gegen-
iiber ihrer leften Phafe: es ijt darunter jene Strdomung politifder
und religidjer Reaftion 3zu verjtehen, beren erfte Symptome
Hettner in jeiner Sdyrift: ,Die romantijde Sdule” bereits bei
Novalis, Jadarias Werner, Fr. Sdlegel, WAdpam Miiller und
anberen fejtftellte, und die in der Friedhojsruhe des Metternid)-
jhen CGyjtems aufs trefflidhite gedieh. Gegen dieje Tenbdengen,
bie aud) in dem damals neuaufblithenden proteftantijden Pie-
tismus 3utage traten, ridytete |id) der Jorn der aufjtrebenden
®eneration. Wabhrend Heinrid) Leo, der Hijtorifer der Reftauration,
und feine Mitftreiter die ,Crfindung der Humanitat”, das bilrger-
lide ,Jufte-Milieu” mitjamt dem gangen ,Aufflaridht” in bas
Kehridytfal der Weltgeididyte warfen, Hatte Arnold Ruge [don
1839 in den ,Hallijden Jahrbiidern” fein Manifejt ,Der Prote-
jtantismus und die Romantit erlafjen; er definierte den Roman-
tifer als einen Sdyriftfteller, ,der mit den Mitteln unjerer Bildung
ber Cpode der Auffldrung entgegentritt und das Pringip der in
jid) befriedigten Humanitdt auf dem Gebiet der Wifjenjdaft, der
Kunft, der Moral und Politif verwirft und befdampft’. Die
Hallijdhen Jahrbiider jtellten fid) gan3 in den Dienft ber neuen
politif@-religivfen Auffldrung, die es nidht verjdmadbhte, |id) ihre
Wajfen gelegentlid) aus der Riiftfammer der Hald ver{dollenen
dlteren Aufflarungstimpfe 3u holen und ugleid) die Gejdehnilje
und Geftalten jener Jeit wieder ins Gedddyinis uriidzurufen.

Das Streben und Wollen diefer revolutiondren Jugend, bas
fid) in Bdrnes Briefen aus Paris, in Jmmermanns Memorabilien,
in ben Biographien von Fr. Perthes, Karl Mathy und in o vielen
anderen Jeitdofumenten jpiegelt, ent{prang der geheimen Sehn-
judt, endlid) einmal JIdeal und Leben in Einflang 3u bringen,
dem deutjden Geijte, der Jid) von innen heraus o herrlid) und o
reid) entfaltet Hatte, eine wiirdige dupere Heimjtdtte zu bereiten,
vor allem eine gefunde politijde Atmofphdre 3u {dHaffen. Wenn
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per dDeutjde Jdealismus nad) Gujtav Frentags Wort die wunber-
gleide Sdyppfung einer Seele ohne Leib war, jo Jollte der deutfde
Realismus diefen Leib erbauen und damit eine zweite, hiohere
Formt des nationalen Lebens, von der damals Jo viele traumten,
ermbgliden. €s war bas deutjde BVerhdangnis, dak jid) Geijt und
Kirper aud) biesmal nidyt fanden: die jahrhunbdertlange Er-
jdlaffung des politijden Sinnes, die Ausjdaltung des eingelnen
pon der Teilnahme an der Regierung, der volljtindige Mangel an
Berjtandnis fiir das Redyt des Wiberjtands gegen IMikbraud) der
dffentliden Gewalt, alle dieje Unterlajjungsiiinden rdadten jid
jdwer: die , Ubermindung” der Aufflarung war leidter, als die
Wiederaujnahme ihrer politijden Leitgedanfen. So fam es, day
die realiftijde Strdmung, die in anderen Ldndern bie bereits
gewponnenen freieren Anjdauungen befeftigte und erweiterte, auf
deutjdhem Boden zu einem theoretijden Politivismus wurde,
vak jie id) Htatt aftiver Teilnahme am nationalen Aufbau bamit
begniigen mufte, ihre Energien in Wijjenjdaft und Kunjt, in
Kritif und Satire behutfam zu entladen. Es blieb vorldufig bei
vem Sal, den Kant in jener wiederholt angefithrten Abhandlung
als Maxime bdes aufgeflirten Defpoten und Moral des be-
jdrdanften Untertanenverftandes fo gut verteidigte, wie er fonnte:
» Rdjonniert, joviel ihr wollt und woriiber iHr wollt, nur gehordt !“

Sn diefer WUtmojpbhdre ftiller Refignation fonnte der Hijto-
rismus am iippigiten gedbeihen; wenn es nidt gelang, wie Wien-
barg und Borne Jdhon langft verfiindet Hatten, ,das Leben mit
ver Wilfenfdaft 3u verbinden”, |o hatte man um o mebhr PMukge,
jid) in dbie Betradtung groger Madyte und Manner 3u verfenfen
und {id) an der ,, Philojophie der |dhonen Tat” 3u beraujden. C€s
war daher aud) aus diejem Grunde Jehr begreiflid), bak das viel
verladyte Jeitalter ber Anftlarung nad) lingerer Rubhepauje wieder
3u Ehren fam und dak Minner wie Shlojjer, Feuerbad), Mole-
[dhott und Hetiner mit den Junghegelianern gemeinfame Sadye
madyten. Diefe lefteren hatten inzwijden aud) in die abfolute
Bernunftfeftung Hegels Brefde gelegt: {hon Trendelenburg hatte
in feinen ,Logifden Unterjudungen” (1839) abgelehnt, die Ur-
vernunft und den Denfprozel jelber als das Primdre anzufehen;
er verlangte vielmebr, dbaf man umgefehrt von ber gegebenen
Wirflihteit ausgehen und das Unverniinftige ausideiden folle.
Damit war die men|dlihe BVernunft wieber als maBgebende
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Snjtang anerfannt und bie WUnndherung an den dlteren Ratio-
nalismus aud) theoretijd) vollzogen. JIn der Tat erinnerte die
unerhbrte Kithnbeit, mit der jelt die Sonbe der Kritif an alle
Uberlieferungen, religidje wie politijde, gelegt wurde, ftarf an
bie gleidhen Borgdnge im 18. Jahrhundert: die Parallelen zwijdyen
Reimarus und Straul, den CEnzyflopddiften und Feuerbad),
$Holbad) und Molejdott ergaben Yid) gang von jelbjt.

Wn eine Frudtbarmadnng diefer Jdeen fitr politijde Jwede
war allerdings vorldufig nidt 3u denfen; man muBte jid) be-
gniigen, aus Bergangenheit und Gegenwart der wejtliden
Staaten Troft 3u jdhdpfen und dadurd) das IJdeal einer groRziigig
angelegten biirgerlichen Kultur, die auj bem Boden eines freien
Biirgertums erwadjen war, lebendig 3u erhalten. Man erfennt
veutlid) in den ge[didtliden oder biograpbhifden Werfen jener
Jeit, dal fie aus jernem Jpeal ihre Begeijterung fiir das 18. Jahr-
hunbdert {dHopfen, und dak ihr mehr ober minder verdedtes Mora-
lijieren und Politijieren aus dem Wunjd) Hervorgeht, aud)y auf
deutjdem Boden Uhnlidyes hervorbliihen 3ujehen. BVon widtigeren
PBublifationen bdiefer rt, die alle 3wijden 1835 und 1855 er-
jdienen, feien folgende bhier angefithrt: F. Chr. Sdlojfer, Ge-
jhidte des 18. Jahrhunbderts (erweiterte Wusgabe, 6 Banbe,
1836—1848); B. Ledhler, Gefdhidyte des englijden Deismus (1841);
Bruno Bauer, Gejdidte der Politif, Kultur und Aufilirung des
18. Jahrhunbderts (1843—1845); K. ITh. Perthes, Das deutjde
Staatsleben vor ber menolu’non (1845); &. €hr. Dahlmann, Ge-
jdhidte der englijden Revolution (1844 Dahlmann, Ge|didte
ver franzdfifden Revolution (1845); K. 231ebermarm, Deutjdland
im 18. Jahrhundert (1854—1881). WuRerdbem folgende WMono-
grapbien: L. Feuerbad), P. Bayle (1838); &. E. Guhrauer,
Leibniz (1842); Ih. Danzel, Gottided und feine Jeit (1848);
Th. Dangel, Beiimg (1850).

Bis in die |ed)ziger Jahre erftredte {id) das anhaltende JIn-
terejfe an den Wufflarungsproblemen: 1865 erjdien des Cng-
linders Ledn beriithmtes Werf ,Uber die Entjtehung und ben
Cinflug des Geijtes der Auftlarung in Curopa”. JFm Jahre 1862
bejpridit Hebbel die Sdhrift von D. F. Straul iiber Reimarus
und daltet dabei folgende Bemerfungen ein: ,Das Jeitalter der
Wujflirung fommt wieder 3u Chren... Wie ijt es abwed)elnd
geJdhmaht und gejdolten, verhdhnt und verladt worden, und wer
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wollte leugnen, daly es 3um guten Teile verbient war? JIn Frant-
reid) die Engyflopddiften und in Deut{dland die Jejuitenriedyer,
Boltaire mit feinem grinfenden Satyrgefidht und Nicolai mit
jeiner Nadtwdidterphyjiognomie, dort eine Harpyie, welde bdie
Sdaubrote des Altars hamijd) bejdymubte, bier eine Bider-
meifterfeele, welde fjie mit gemeinen Semmeln 3u vertaujden
wiinjdte: wie hatte man nidt, je nadpem man mit feinen Ge-
danfen bdiesfeits oder jenfeits bes Rheins verweilte, 3wijdhen
Abjdeu und Spott {dhwanten jollen! ... Wber freilich wurbe ein
Shladtfeld nad) dem Siege nod) nie fo verunreinigt, wie das
der Auffldrer, und ein treuer, tapferer Soldat nod) nie jo gemik-
handelt, wie der BVerfedyter bes gefunden Menjdenverftandes. . .
Cs it daber nidhyt blo} wedmdlig, fondern fajt notwenbdig, die
vergefjenen Kdampfer fiir sHumanitit und Menfdenredht« wieder
vorzulajfen, und wer wdre jo berufen, bazu bas Signal 3u geben,
als der berithmte BVerfaljer des » Lebens Jeju« ?”’ — Cin Jahrzehnt
fpdater prigte RNieide auf D. F. Straup das Wort ,Bilbungs-
philifter” und verfiindete das allmdhlide Erwadyen bes diony)ijden
Geiftes, bie Wiebergeburt des beutjden Mythus: bamit bereitete
jid eine abermalige Wendung vor.

Hettners Literaturgejdyidhte des 18. Jahrhunberts gehdrt in
pen Kreis der oben genannten Werke, in denen die politiviftijde
Bewegung die IJdeen der Aufflirung wieder erneuert und ugleid)
in ihrem Ginne umbilbet. ber die Entftehung diefes Werfes
jind wir durd) Briefe und andere Jeugniffe ziemlid) genau unter-
ridhtet. Der erfte Hinweis findet fid) in einem Briefe Hettners
an ®. Keller vom 18. Juli 1853, in dem es heiht: , Jeht arbeite
id an einem Jehr weitjdidtigen Werfe iiber die Literatur bdes
18. Jahrhunbderts”. Gemeint ijt der englijde Teil, ber in bder
Hauptiade in dben folgenden beiden Jahren ausgearbeitet mwurde
und im Herbjt 1855 im Drud erjdeinen fonnte. Dennod) reicht
bie SKongeption bis in dbie Heidbelberger Jeit guriid, und zwar war
es der Berfehr mit dem Naturforfder Molejd)ott, dem Ilang-
jdhrigen Freunde Hettners, der wohl Fuerft feine Aufmerfamieit
auf die franzdlijden WMaterialijten als Vorliufer des um 1850
bhithenden Politivismus lenfte. Die beiden jungen Gelehrten
traten |id) in Heibelberg ndbher, wo jie Enbde der vierziger Jahre
als Privatdozenten wirften und befonders im Winter 1847 bis 1848
tagtdglid im innigiten Gedanfenaustaujd) Ilebten. Wiolejdyott
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jelbjt hat in jeinem Biidlein ,Hermann Hettners Morgenrot”
diefe Heidelberger Jeit Jehr lebendig gefdilbert. Es wurden haupt-
jacdhlid die 3ablreiden naturwiffen|daftliidhen Probleme erdrtert,
die |idh an die Namen bder berithmten Forjder und CEntdeder
jerer Jeit wie Karl Mayer, Jujtus Liebig, Karl BVogt u. a.
niipften.

Die Dies|eitsireude der Generation von 1850, bie in ber
Anthropologie Feuerbad)s ihre metaphyjijde Formel jand, wollte
fid an der unmittelbaren Anjdauung des Stofflidhen, Sinnlid-
Greifbaren erjdttigen im Gegenjaf 3u dem Hegeljden Univerjum
abjtrafter Auswirfungen des Wbjoluten. Fiir diejen Wirtlidhteits-
prang bot der WMaterialismus bdes 18. Jahrhunderts mandye
panfenswerte Wnalogien: Hettner jelblt war itberrajdt von der
Entbedung, daf die franzdfijden Denter ihren deutjden Geiltes-
vermandten bdie widytigiten RLehren bereits vorweggenommen
hitten.

Sn Jena, wo Hettner Jeine afademifdye Tdtigfeit fortieste,
bielt er Borlejungen itber BVoltaire, Diderot und die Enzyilo-
pabdijten, erfannte aber gleidzeitig die Notwenbdigleit, auf bie
englijhen Quellen diefer Denfer uriidzugehen. Aud die deut{de
Phaje der Auffladrung wurde damals Gon beriidlidtigt, bejonders
Wolff und Gottided. Durd) Roufjeaus ,CEmile” wurbe fein
Sntereffe auf Defoe gelenft, und die fleine Studie ,Robinjon
und die Robinjonaden”, die aus einem Vortrag hervorging und
1854 im Drud eridien, gab einen Vorge[dmad von der geilt-
reiden und weitausblidenden Art, mit der diefe Fragen |pdter
in ber Literaturge{didhte behandelt wurden. Crjt aus jolden
fleineren WArbeiten und BVorjtudien entftand allmdhlid) der Plan
3u einem umfangreideren Gemadlbe des Auffldrungszeitalters;
auf den englijden Teil, der im Herbjt 1855 erfdjienen war,
folgten 1860 der franzdlijde und in furzen Abjtdnden 1862 und
1864 bie beiden Bdnde, in denen die deutjde Uuffldrung dar-
gejtellt wird. Grigere Sdwierigleit bot die Bewdltigung des
Sdlupbandes, der das flajfijde Jeitalter ber deut|den Literatur
‘behandeln und die Krdonung des gangen Unternehmens bilben
follte. Berufspflidten aller Art, die mit Hettners Stellung in
Dresden verfniipft waren, verzdgerten den Abjd)lup des grofen
MWertes; erft furg vor Ausbrud) des Krieges 1870 wurben bdie
legten Kapitel gejdyrieben, nidt die bejten, woran die begreiflide
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Ungeduld, das Gange endlid) unter Dad) 3u bringen, wohl aud
Sduld tragen modyte.

Uberblidt man $Hettners Literaturgejdidte in ihrem ge-
jamten Wufbau, jo mup es wie eine eigentiimlide Jronie er-
jdheinen, dal eine Welt- und Naturanjdauung, die Goethe in
»Oidhlung und Wabhrheit” als ,grau, cimmerijd und totenbhaft”
bezeidnete, den Ausgangspunit fiiv ein Werk bildet, das in ber
Berherrlidung des deutjden Jpealismus gipfelt. Die nddjten
Abjdhnitte find bdazu bejtimmt, diefen |deinbaren Wideriprud
aufzufldren und 3u zeigen, daf die Gejamtanlage von Hettners
Arbeit burd) Unjdyauungen bedingt ift, die auf einem ganz anberen
Boden ermudjen.

II.

Jn fpdteren Jahren blidte Hettner auf jene Feit einer
enthufiajtijen Hingabe an den Senjualismus Feuerbadh)s und
Molefdotts wobl felbft mit einigem Léadeln Furiid: andbere UAn-
lagen und RNeigungen, die von vornherein in ihm jdhlummerten,
waren injwifden gereift und hatten das geiftige Gleidygewidt
begriindet, das [id) in ber Freiheit und Geredtigleit jeines
dfthetifden Urteils ausjpridht und feinem Werfe Dauer verleiht.
Wie bei feinem Freunde Gottfried Keller, der in Heidelberg eben-
falls 3ur Gruppe der Rabdifalen gehorte, brad) aud) in Hettner
der idealiftijde Grundzug feines Wefens jpdter um o frdftiger
hervor; beide gingen den umgefehrien Weg, wie ihr einjtiger
Lebhrer Feuerbad).

3n der Tat befteht fein Jweifel, dak i) Hetiner fiir den
Materialismus des 18. Jahrhunberts aus ganz anberen Griinden
interefjierte, als Molefdott, und 3war deshalb, weil er darin ein
Gegengewidyt erblidte gegen die Hegeljde Spefulation und bdie
Ableitung des Empirijden aus dem reinen Denfen. Man braudt
nidt lange in Hettners Sdriften 3u lefen, um 3u erfennen, dak
er ber materialiftijden Gejdidtsauffajjung ganz fern jteht, da
ibm bie Auftlarungstampfe, Joweit fie Jid) auf deut|dem Boben
abjpielten, weniger um ihrer felbj{t willen von BVedeutung er-
jdhienen, als weil fie in dem Didten und Denfen der deut|dhen
Klaffif die herrlidhite Frudt trugen. Damals, als er in den Heidel-
berger Kreis der Politivijten trat, hatte die Oppofition gegen das
jpefulative Denfen den Hohepuntt erreidht, und es jdien in der
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Tat ein neues Jeitalter der Diesfeitsreligion anzubreden. Es ijt
befannt, baf ®. Keller von jeiner Befannt|dhaft mit Feuerbad
eine neue Epodye feiner inneren Entwidlung datierte, ohne dak
der ideelle Gehalt feiner Didytung dadurd) irgendwelde Einbupe
erlitt. Gbenjo diente aud) fiiv Hettner dbas Studium dber materia-
liftifhen njdauungen des 18. und 19. Jahrhunderts nur dazu,
um Jeinen Wirflidfeitshunger 3u befriedigen und fid) mit den
ftofflidhen Bebingungen von Leben und Kunjt befannt 3u maden.
MWeit widhtiger dagegen waren die geiftigen und fittliden Forbe-
rungen der ufflarung, die in den deutfden Jdealismus iiber-
gingen und fid) Jpdter verjdmolzen mit dbem aus dem Griedhen-
tum abjtrahierten Jdeal apollinijder Heiterfeit und Sddnbeit:
jo entftand das flalfijhe Menjdheitsbild, wie es durd) Windel-
mann 3uerft gezeidnet und durd) Sdiller und Humboldt Fum
®laubensja des Neuhumanismus erhoben war. Um die Be-
deutung diefes Jpeals 3u wiirdigen, ijt es ndtig, auf Hetiners
funjtgefdidtlide Studien ndher eingugehen, weil fid) hier feine
®eiftesart von vornberein beutlider ausprdgt.

Obwohl ganz unter dem Einflup der abjtraften Sdul-
pbilojophie erzogen, war er dod) als Sdlefier nad) Temperament
und Anlage eine jinnenfjrohe und anjdauungsbediirftige RNatur.
Gine feltene Gunjt des Sdidjals fiigte es |o, dap Hettner, nad)-
demt er {don als Student auf einem furzen Sommerausflug die
herrlidhen Land|daftsbilder Oberitaliens und bdie Kunjtjddke
RVenebdigs im Fluge genojjen hatte, nad) Ubjdhlul jeiner Stubien
einen mehrjdhrigen Uufenthalt in Jtalien dazu verwenden fonnte,
um feinen Ge[dmad 3zu bilden und fein Urteilsvermdgen 3u
feftigen. ,3d) fann nidt genug dantbar jein”, [dreibt er aus Rom
an feine Eltern, ,fiir meine italienijdye Reife, denn diefe bildet ent-
jdhieden einen Wenbepunft in meinem gangen Leben.” CEs ijt
fein 3weifel, daj jdhon damals die Unjdhauungen und Uber-
zeugungen in ihm reiften, die fiir feine Kunjt- und Literatur-
betradytung grundlegend wurden. JIn Rom [driedb er feinen
Abfagebrief an die Hegeljde Philojophie in Form der Abhandlung
»®egen bdie Jpefulative Mthetit’. Cr will barin ,die jpesifijde
Gigentiimlidfeit individuellen Lebens gegenitber abjtrafter Be-
griffsallgemeinbeit” wieder 3u Ehren bringen und fommt 3u dem
Sdlup, dal die Kunjt 3war Crienntnis des llgemeinen, Cwigen,
der Jdee in Jid) (dliekt, ,aber nidt abjtraft, farb- und geftaltlos,
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jondern erfilllt und verdidtet in individbueller Lebensfrijde”. Im
weiteren BVerlauf wird dann auf die Bebeutung des Stoffliden,
des gegebenen Materials, der Tednif und des Stils nadydridiid
bingewiefen, gan3 im Sinne der Theorien Karl Bittidhers, deffen
pLettonif der Hellenen” Joeben (1843) erfdyienen war. WAud auf
Rumobrs , Jtalienijge Forjdungen” (1827—1832), in denen die
jinnlihen Anjdhauungselemente der Kunft fiir das Sdaffen wie
Geniegen durdyweg im BVordergrunde jtehen, beruft Jid) Hettner
wiederholt, insbejondere auf Rumobhrs uffajjung der Kunit als
einer Wt ,Sprade der |innliden Crfenntnis”, iibrigens eine
Auffajjung, bie wobhl auf jenes den Romantifern und Myjtifern
geldufige Bilb von der Jeidenfprade oder Chiffrenjdrift bes
Gpttliden in Natur und Kunjt uriidgeht, dasielbe aber im Sinne
bes Realismus umbdeutet.

3n einer grdReren fritijden Abhandlung, die aud) anbdere
dfthetifdhe Streitfragen in geiftvoller Weife erdrtert, hat Hugo
Spiger gegen Hettner den BVorwurf erhoben, er fei der Sadye des
Pofitivismus untreu geworden, da er ja fpdter dod) wiedber Jdeen-
gejdidte irieb, und er habe fermer den Jrrtum begangen, die
Mthetit lediglid) als Kunftwiffen)daft aufzufafjen und ihr felb-
jtindbige Bedeutung abzujpreden. Diefe Kritif verfennt jedod)
die eigentliden Jiele und bdie Dbijtorijden Bedingungen von
Hettners Wrbeiten. s ift ridtig, dak er vor allem in Jeiner Lite-
raturgefdidhte auf die fortzeugenden Jdeen den Naddrud legt,
0. h. auf geiltige Madyte und RKrdfte, die Jid) in den literarijden
Strdomungen dulern, aber bie praftijde Berwendung bdiefer
Jdeen hat mit Hegels Dialeftit und Gejdidtstonjtruttion jo gut
wie nidts gemeinjam, wie an anderer Stelle nod) ausfiihrlider
3u erdrtern bleibt. Der zweite Cinwand deint eher beredtiat,
angefidts der Tatfade, daly die Wjthetif als Jelbjtandige Wifjen-
jdaft ingwijden einen o gewaltigen ufjdyroung genommen Hhat;
aber nidt als Jpefulative Wjthetif, jondern unter Benufung aller
erdenfliden Hilfsmittel und Methoden, die nidt felten aus dem
Laboratorium ftammen, aljo 3u ber aud) von Hettner angegriffenen
jpetulativen Mthetif im geraden Gegenjaf ftehen. Dah Hettner
allerbings aud) diefer Ridhtung wenig Gejdymad abgewonnen
hatte, it fider angunehmen; in jeiner Nidtadtung der rein
theoretijhen Wjthetit ftimmt er {ibrigens mit den meiften aus-
ilbenden Kiinjtlern und vielen Kritifern iiberein. Seine eigene
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wiffenjd)aftliche Methode Jollte jedenfalls nad) feiner Gefamt-
leiftung beurteilt werden, nidt nad) einigen polemild gefdrbten
Jugendaufiifen, die unter einem etwas einjeitigen Gefidtspuntt
und 3u bejonberen Jweden abgefat wurden.

Sdyon die bald barauf folgende Abhandlung , Drangjale und
Hoffnungen der mobernen Plajtit" (1846) 3eigt, bak fid) Hettner
bald wieder ins Gleidygewidyt gefelst hatte, denn er entwirft hier
ein Programm, das jpdter feiner eigenen Tdtigkeit als Kunft- und
LQiterarbiftorifer sur Ridtjdnur dienen [ollte. Wie in dem erften
Wufiay die [pefulative MAfthetit, fo wird hier die frojtige Jdealitdt
unbd allegorifierende Ridytung der Plaftif verurteilt, die durd) Thor-
waldjens Sdule dbamals gur Herr|daft gelangte, und um jo blut-
Iofer und jdemenbafter wirkte, als auf dem Gebiet der Malerei
und Didtung bereits eine entjd)iedene Wandlung eingetreten
war. Diefe Kiinfte ,fonnten der realiftijdhen Ridhtung unferes
Jabrhunderts nidit widerftehen, die Glut und dber Drang des
Jnbdividuellen durdbrady die engen Sdyranfen der in grogen,
jtreng allgemeinen Jiigen |id) bewegenden, griedyijden Objet-
tivitdt. Die einer frembden Weltanjdauung, einer rein idealen
Tranjzenden entlehnten Stoffe wurben verdrdngt, und das
gewaltjam 3uriidgepreite, lebenstrdftige und lebenslujtige Blut
des 19. Jahrhunderts warf |idh riidhaltlos und mit frijdem Feuer-
eifer in bie Arme der unmittelbaren, gejdidtliden Wirflidhfeit.”

Hettner verfennt Ffeineswegs bdie Sdywierigfeiten einer
daratterijtihen Darftellung in diejem Ieitalter einer gejdymad:
Iofen und ,,Jdneiderhaften” Kleibung. Dennod) Joll aud) der Bild-
hauer an das JFndividuelle, Wirklidye, eitlid) Bebdingte jo weit
berangehen, wie irgend moglid) und bder Forderung bhijtorijder
Treue und ,monumentaler” Darjtellung unter allen Umftdanden
geredht werden. Denn in der BVer{dhnung individueller gefd)idi-
lidher Wirtlichleit und typijder Crfajjung bes Jdeals freien
Menjdentums liegt die Lojung des Problems. ,Das wahrhaft
Kiinjtlerifde it dann aud) bas unmittelbar Hiftorijde; monumen-
tale und ideale Kunjt jind dann wieder wie bei den Grieden un-
mittelbar eins, ja um jo mebr, als es bann iiberhaupt feine ideale
Sunft mebhr gibt, die nidt unmittelbar Hiftorijd), feine hiftorijde,
die nidht unmittelbar ideal wdre ... Man [delte dies nidyt leere
Trdumereien! ... Haben wir dod) jdon in unjerer Jeit ein Kunit-
werf, bas uns ein trjtender Fingerzeig jein follte, was aus unjerer
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Kunjt werden fann und mulf, wenn wir erft wieder menjdlid
penfen und fithlen gelernt haben. Seit den Grieden ijt Goethe
ber erfte gewejen, der es wieder gewagt hat, von ganzem Herzen
Menfd) und nidts als Menfd) 3u fein, der bie freie JIndivibualitdt
aus der Be[drdnttheit moderner Jerjplitterung und bloker Nad)-
bilbung volljtindig emangipiert hat . . . Aufgabe der heutigen und
fommenden Ge|didte it es, diefe Emanzipation ber freien
Snbividualitdt, des reinen Men|dentums, die Goethe blog jub-
jeftiv in Jeinexr eigenen Bilbung durdygefithrt hatte, 3um Eigentum
und 3um Lebenselement aller 3u madyen, alle dffentliden und
jozialen Berbdilinijje, Sitte und Denfart auf diefe eine Jdee bes
freien Menjden zu bauen.”

Jn diefen SdBen ftellt Hettner, unter Unlehnung an ver-
wandte Gedanfenginge Fr. Bijders, sum erften Wale die For-
derung auf, die ihm jpdter bei jeiner Beurteilung von Kunjt und
Didtung als oberfte Norm galt, und die offenbar von der Bor-
jtellung eines usgleidys ibealijtijder und naturaliftijdyer, typijder
und individbueller Darftellung getragen ift. Die Berufung auf bas
Goethe|dhe Welt- und Lebensbild ift in diefem IJujammenbhang
befonders bebeutjam. Ein bald darauf entftandener Artifel {iber
den Landjdaftsmaler Crnjt Willers fudt in dhnlider Weije 3u
vermitteln. Auf der einen Seite die ,abjtrafte Jpeallandidaft”,
bie burd) Sdinfel und Rottmann vertreten ift, auf der anderen
die naturaliftijhe Manier Dahls, die an das Unwejentlide und
Sufdllige zuviel Miihe verjdwendet. JIn Willers’ Lanbdjdaften
erfdeint eine BVer|dhnung diefer beiden Tenbenzen erreicht. ,Cx
bat die grohen, flaren Formen, den groRen bhiftorijden Stil
Rottmanns und der alten Meifter, aber naturaliftijd) individuell
purdgebilbet. E€r Dbejift die wabhrhafte Cinbeit jener beiden
Momente, die bis jelit in der Gejdidite ber Landidaft nmur immer
getrennt aufgetreten find.”

Die bisher bejprodenen Abhandhungen waren Gelegenbeits-
arbeiten, die unmittelbar an Tendengen und Kunitridtungen der
3eit anfniipften; ingwijden Hatte Hettner jeinen WAufenthalt in
Stalien dazu bernuft, um fiir feine djthetiGen Uberzeugungen
eine fidere Grundlage 3u [Haffen in Gejtalt jeiner erften umfang-
reidjeren Wrbeit, der , Borfdule ur bilbenden Kunjt der Alten”
(1846). Jn bdiefem jeht beinahe ver{dollenen Werfe wendet
Hettrrer gum erjten Male Jeine Dreiftufentheorie an, die fiir jeine
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gefjamte Gejdyidtstonjtruttion jo darafterijtifd ijt, und in der Jid)
dltere und jiingere Cinflillje verjdmelzen. Was Funddijt die
Methode felbjt betrifft und den Bergleid) mit dem organijden
Wadstumsprozey in feinen brei Stadien des Aufjtiegs, der Hohe
oder Bliite unbd des BVerfalls, jo war diefe Borjtellung don Barro,
Quintilian und anderen Sdriftftellern im Altertum und Mittel-
alter geldufig, wurde aber erft burd) BVajari und Windelmann fiic
die 3wede der Periodilierung in die Kunftgefdidte eingefiihrt
und dpurd) Bico, Montesquien, Gibbon und andere aud) im uni-
verfalbiftorifhen Sinne ausgebeutet. Die genauere Anzahl ber
Entwidlungsitadien [dwantt, ganz wie bei den verwandien An-
jhauungen iiber die Stufen des inbdividuellen Men|denlebens,
dod) wird bie Dreizabhl (neben der Fiinfzabl) bald die beliebtejte
und durd) Hegels dialeftijdhe Methode gleidhjam fanonijd); fein
Gpjtematifer der erjten Hilfte des 19. Jahrhunderts fonnte fidh
diefem iibermddhtigen Einflul entziehen. Uud) Hettner wahlt die
Dreizahl und benubt zugleid) die damals jehr beliebte Methobe
ber Koordination verfdiedener gleidzeitiger Kulturausitrahlungen,
um den engen Jufammenhang 3wijden Kunjt und Religion 3u
jeiner Hauptthefe 3u maden und darauj ,das einzig jad)gemdpe
Cinteilungspringip” aufzubauen. Endlid) zeigt Jid) die Cinwirfung
der ,Teftonifer”, vor allem Bittiders, in der Hervorhebung der
Jwedbeftimmung, der Ableitung der Stilgejefe und Formen aus
bem gegebenen Gtoffe, jeiner Verarbeitung und npajjung an
die bejonderen Lebensbedingungen. Sp wird die griedhifde Kunjt
dargejtellt als Crgebnis inhaltlider und formeller Komponenten,
als Ausbrud bes religidfen und geiftigen Lebens eines Bolfes
durd) dbas Pedium einer organijd) bedingten, |innliden Form-
jprade. Cs ijt im Grunde diefelbe Auffajjung, die Hettner furz
vor |einem Tode im Vorwort 3ur 4. Auflage feines Hauptwerks
(1881) in die Worte Hleidete: ,Die Literaturgejdidte ijt die Ge-
jhidhte der Jdeen und ihrer wijjenjdaftliden und FHinftlerijden
Formen”,

Nidht mindber widytig ijt die befomdere Bewertung der drei
Cntwidlungsitufen, bie 3war von vornberein durd) den typijden
Berlauf bes Wad)stumsprozejfes bebingt ift, die aber erft durd)
Anlehnung an beftimmte, immer wiederfehrende Kunjtridtungen
und Tenbenzen 3u einem fiir gejdidtsphilojophijde Konjtrut-
tionen braud)baren Sdema wird. Der gange Prozeh wird auf-

2*
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gefaBt als ein Ausgleid) swijden JIndividualitdt und Jdealitit,
per |id) auf der Hiohe der Kurve, in der Jeit der hodjten Bliite
vollendet, auf den an- und abjteigenden Stufen aber feine harmo-
nijden Gebilbe 3eitigt, weil |id) jene beiden Tenbenzen gegen-
jeitig befebden und dadurd) bald mehr nad) der einen, bald nad
der anderen Geite, 3u einjeitiger Ubertreibung oder 3wielpdltiger
Behandlung Beranlajjung geben. So 3eigt Hettner, wie jid) in
der dlteren griedifden Plajtit Naturwabhrheit und Jdealitdt nidyt
purdydringen, fonbern eher widerfpreden; den naturalijtijdhen
Auswiidhjen Jteht jene feierlihe Mastenftarre gegeniiber, die als
Hauptfennzeiden ardyaifder Kunititufen gilt. Ebenjowenig wird
jenter Ausgleid) in der Jeit finfender Kunjtbliite erreidyt, weil die
tedynifde Ausbilbung, die Formgewandtheit jelten einen eben-
biirtigen Stoff findet und jtatt bejfen gur leeren Birtuofitdat ent-
artet. Wenn die Frithzeit unter rohem Naturalismus oder jtarrer
Gebundenbeit im Mythos leidet, o neigen Verfallsepoden 3u
jubjeftiver WWillfiir oder 3u fpiffindigem Wllegorifieren.

Jm Gegenja 3u diefen Epoden der Unreife oder der Jer:
febung entwirft Hettner unter Anlehmung an Hegels Mthetif eine
begeifterte Sdjilberung von der Jeit der hodjten Kunitbliite, der
Cpodye ,idbealer Realitdt”, der vollfommeniten Einbeit religivfer
Wiirde und finnlider Sdhonheit, der , Allgegenwart ber Gottes-
ibee” in der Diesjeitigleit des individuellen Erlebnijfes. Dazu
fommt nod) — ein fiir Hettner Jehr widhtiges Moment — der
Jujtand politijder Reife und eines fraftigen biirgerlichen Selbit-
gefiihls, der Triumph des edyten demofratijden Geijtes im Be-
wufitiein der Freibeit. ,Deshalb ift hier die Kunft jo durdaus
bffentlidhe, lebendige Nationalfadye, von allen erftrebt und ver-
jftanden, und deshalb aud) der innerfte Ausdrud des ganzen BVolfs-
und Jeitbewuptjeins. €s muly dies die Jeit der reidhften Kunit-
bliite jein. Unbd die Kunjt mup dann dasfelbe Geprdge der freien
Menfdlichfeit, der idealen Heiterfeit, der leibenfdaftslofen Stille
und des rubigen GleidymaRes inmitten der volljten, bewegtelten
rifde und Fiille haben, die das Geprige der ganzen Jeit ift.”
Damals [duf die griedijde Kunit ihre hodjten Gotterideale, aber
sbefeelt und ermwdrmt von der Frijde und Freubdigteit des jinn-
lichen Lebens, und bdiefes ift wieder geziigelt und geadelt von dem
bohen Gebalt, den es ausdriidt. Hier it das Hodjte der Kunit,
denn bier ift ibr innerftes Wefen, die innige Einheit und Durd)-
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dringung des JIndividuellen und Allgemeinen, gejdidtlide Wirt-
lidyfeit.”

Cs ift nidyt {dhwer, in diefen usfiihrungen dltere Theorien
wiederzuerfennen, vor allem Gedanfen Windelmanns, mit dem
Unter{dyied, dak der leftere auf das politijde und ftaatlide Leben
nod) mehr Gewidyt legt, als auf die Beziehungen zu Kult und
Religion, und dap die Jeidnung fiir ihn eigentlid) den Haupt-
maBitab der Beurteilung abgibt. Daher erblidt er aud) das Kenn-
3eiden des Ubltiegs, abgefehen von efleftijder Nadyahmung, in
pem Uberhandnehmen all3u weider Linien und einer weibliden
Gragie; er hatte in diefer Hinfidht in bem Stile des entarteten,
jpielerijden Rofofo ein Beijpiel aus Jeiner eigenen Jeit un-
mittelbar vor Augen. Hettner dagegen entnimmt feine Kriterien
den Beobadytungen, die er an dem abjterbenden Kiaffizismus und
einer in 3iigellofer Laune und phantaftijder Unnatur entarteten
Romantif gemadt hatte. Die Charafteriftif der Berfallszeit
griechifdher Kunit ijt auf denjelben Ton der Mikbilligung geftimmt,
wie feine Kritif paralleler Crideinungen der Barodfunjt, die
nad) feiner Wuffafjung 3wifden grellen naturaliftijden Effetten
und bizarren Spielereien jubjeftiver Laune hin und her {dhwantt.

Auf diefe Weife ergibt jid) ein gefHidytsphilojophijdes Sdema,
das in Hettners funjt- und literaturhiftorijden Wrbeiten iiberall
durdyjdimmert, ein Sdema, das in Hinjidht auf das 3u erftrebende
Jbeal freien Menfdentums an den dlteren Humanititsbegriff
anfniipft und in feinem fymmetrijden ufbau die Nadwirfung
der flaffiziftifden Gleidgewidytslehren deutlid) vervdt. Jn diefer
Methode wurde Hettner aber nod) wejentlidh bejtartt durd) feine
jorgfdltigen Studien der italienijdhen Renailfance, deren BVerlauf
allerdings in mandyer Hinfidt eine Parallele 3u der Gedidyte der
griedyifdyen Plajtif bot, in nod) hoherem Make aber 3u Vergleiden
mit den Entwidlungsitufen der deutjden Klaffif herausforderte.

II1.

Der Cinflup des dburd) For{dung oder Jntuition gewonnenen
Renaijjancebildes auf die djthetijde Lebensanjdauiung der Fweiten
$Hilfte des 19. Jahrhunderts, ift erft neuerdbings gewiirdigt worben,
aber norwiegend nad) der Seite, die durd) die Linie Burdhardt —
K. & Meper — H. Grimm — Nie{de beftimmt ift. Das ent-
jdeidende Moment liegt hier in der Borjtellung eines durd)
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geiftige berlegenheit und jddpferijde Kraft ausgezeidneten
Seitalters, defjen gewaltige Energie |id) in genialen Naturen von
folojjalem usmal entlaben fonnte. Dak fid) Jo viele, die eine
pritte Phafe politijder Reaftion in den fiinfziger Jahren erleben
muften, an der Dynamif diefes Ibermenjdentums innerlid
erbauten, Iakt Jid) auf mehrfadye Weile erflaren.

Bon grofer Widtigteit ijt sundd)jt die BVerwandt|daft beider
Cpodhen hinjidtlid) ihrer Dajeins- und WirklidhIeitsfreude, ihrer
Gebnjudyt, aus bumpier Sdyolajtit oder abjtraftem Hegelianismus
heraus an die Quellen des Lebens 3u gelangen, fid) an finnlider
Mnfdhauung 3u erlaben. Das jungdeutjde Programm von der
neuen Dies|eitsreligion der Sd)onheit und der Freude lag {hon
gan3 in diefer Ridtung; der Pofitivismus Feuerbad)s und der
ungeahnte Aifjdoung naturwijfenidaftlider Crfenntnis mukten
aud) einer neuen Wuffajjung von der Funition der Kunjt, einem
friftigen Realismus den Weg bahnen. Es waren wei Wege, die
jid hier erdffneten: auf der einen Geite eine biirgerlid)-demotra-
ti{de Cinjtellung, die mebhr 3u den Jdealen ber Auffldrung neigt
und aus den Erlebniffen von Durdjdnittsmenjden, aus Umwelt
und Alltag thre Stoffe entnimmt, auf der anderen die ariftofratijd-
heroijde RLebensftimmung, in ber romantijdhe Bergangenbeits-
jebnjudt ver{dmilzt mit edyt germanifdhem JIndividbualismus und
mit ber leiden|daftliden Hingabe an den erforenen Fiirer. C€s
it begreiflid), bag der Mangel an einem dffentliden Leben uud an
groBen nationalen ufgaben, itberhaupt das driidende Gefiihl von
Gtille und Stagnation erft red)t jo mandye Kraft- und Tatmenfden
auf jid felbjt guriidwies: jie judten und fanden CErjaf in der
Betradytung helbenhafter Geftalten und Jeitalter, denen es ver-
gdnnt war, |id) ungehemmt auszuleben. Es mag bhier auf eine
analoge Crjdeinung in der Gegenwart hingewiefen werden, und
3war auf den intenfiven RNapoleonfultus, der 3u Unfang bdiejes
Sahrhunderts in ben Vereinigten Staaten befonders in populdren
Jeit|driften Jein Wejen trieb und trof bes jdhreienden Gegen-
jages 3u amerifanifden Jnjtitutionen ein banfbarves Publifum
fand, weil die BVolfsphantafie aus dem CEinerlei ihres demoira-
tijen Gleidheitsparadiefes nad) Spannung und Cridiitterung,
nad) grofen Gejtalten und aufregenden Gejdehnifjen verlangte.

Das Gtudium des Renaifjanceseitalters ermbglidyte groh-
3ligig angelegten FHinjtlerijdhen Naturen, die Heroifdhe Lebens-
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ftimmung djthetijd) 3u geniegen, die ihnen die Wirklidfeit ver-
fagte, und diefer dynamijde Renaifjancismus, wie man hn wohl
begeidnen darf, ift langjt als einer der widtigiten Jmpulfe des
deut{den Geifteslebens erfannt worden. Cr hat Vorldufer unter
ben Romantifern und vor allem in Heinje; es fragt fid) allerdings,
ob nidt fiir den lefteren ber eine Name ,Rubens” weit mebr
bedeutete, als alle Grogen bder italienijden Renaifjance. Mag
ihn aud) der damonijde Madtwille und der falt bered)nende
JImmoralismus der Renaifjancemenjden fajzinieren, o [dwelgt
er dbod) lieber in dem jinnlihen Glange und der Raujditimmung
des Barods, in Darjtellungen der trogenden Fiille flamijder
Gefundheit und des glutatmenden Berlangens ungeziigelter
Leidenjdaft. Pan braudt nur des Napoleoniben Stendhal
Jnterpretation der Renaifjance neben Heinje u jtellen, um den
Unterjdjied ohne weiteres u erfennen.

®an3 andere Jiige trdgt dbas Renaiffancebild, das |id) durd)
den Klaffizismus eingebiirgert hat und fiir die Cinjddfung jenes
Jeitalters bdie djthetijhen Normen der Harmonie, des Gleid)-
maBes und der Formjddnbeit zugrunde legt. Cs ift eine Wuf-
fajjung, die das von der Antife abftrabierte apollinijde Sdvn-
bheitsideal jtiller Groge auf die Blitte der italienijden Kunijt iiber-
tragt und in Raffael und den Leiftungen der Hodyrenaifjance die
gleiden Wefensmerfmale Haflijder Jpealitit erfennt. Diefer
apoHinijde Renailfancismus, der aljo die BVorjtellungen von ber
Sdpnbeit dbes griedjijden Geiltes in |id) aufgenommen bhatte,
verjdymol3 mit bem neuerworbenen Bilde der Weimarer Literatur-
bliite: das Crgebnis ift das Dogma der flaffijden Irinitdt von
Athen, Rom und Weimar, das durd) den Neuhumanismus in dem
deutfden Bilbungsleben bdes 19. Jahrhunderts fejt veranfert
wurdbe. Diefe Orientierung beftimmt aud) Hettners Kunjt- und
Literaturauffafjung und verdanft ihre aulerordentlide Ber-
breitung und Beliebtheit nidt 3um mindejten dem andauernden
Cinflug feiner Literaturgejdidte, die in ihrer Gefamtanlage in
mebrfadyer Hinfidt groge BVerwandtidaft mit Jeinem Renaifjance-
bild 3eigt.

Sdon frith trug Jid) $Hettner mit dbem Gedanfen, eine
»Bilbungsgejdidite des italienijden Renailjancezeitalters” 3u
{dreiben. Die ,Jtalienifden Stubdien”, die erjt 1879 er[dienen,
aber 3um groBen Teile frither entftanden find, laffen in ibrer
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Gruppierung deutlidy das Dreiftufenfdema erfennen, das aud
einer ausfiihrlideren Darjtellung ohne Jweifel zugrunde gelegt
worden wdre. Iiber den eigentliden Gipfel der Renaifjancefunit
war {don im 16. Jahrhunbdert zwijden Biondo und Lobdovico
Dolce ein lebhafter Streit entjtanden, den aud) Hettner in den
aStalienijdjen Studien” berithrt und der fid) in dem Gegenjaf
swifden BVafari und Bellori fortjete. Wdbhrend Biondo und
Bajari ben Titanismus Midelangelos vergdtterten, hatten Dolce
und Bellori das apollinijde Sdvnheitsiveal Raffaels 3ur Norm
ibrer Qunjtiritit gemadt, und Windelmann war ihnen barin
gefolgt, um |o mebr, als Bellori die Antife — allerbings bie
romifde Untife — als Hauptquelle und Vorbild von Raffaels
hohem Gtile anfah. Diefe Jdealifierung Raffaels, die in der
jdhwdrmerijden Berehrung bder deutfden Nazarener und in
Pajjavants Biographie ihren Hohepuntt erreidhte, beftimmt aud)
Hettners Renaiffancebild; er bietet ein Seitenftiid 3u Belloris
Darftellung von Raffaels vatifanijden Stanzen in Jeiner eigenen
Be|dreibung diefer Gemadlde, vor allem in der feinfinnigen
MAnalyfe der Jogenannten ,Sdule von Athen”, einem Glanzjtiid
feiner ,Jtalienijden Studien”. Aud) fiir Hettner bleibt die durd
®oethe janftionierte uffajjung der Mittelfiguren, die |id) trof
9. Grimms Cinjprud) behauptet hat, maggebend, aber in jeiner
mathematijgen Ausdeutung des Kompofitionsjdemas geht ex
viel weiter als die neuere Kritif. Wls Gejamtfunftwerf ijt bdie
»Sdule von Wthen” fiix ihn der vollfommenjte Wusdhrud ,er-
habenjter und freiefter Renaifjancebilbung”, ,die WUpotheoje der
hodyjten Jdeale der Menjdbheit”.

Um Raffael und Midyelangelo als hodragende Gipfel grup-
pieren fid) die an- und abjteigenden Hohenziige der Renaifjance-
bewegung, und geradbe in der Darftellung diefer Epodyen werden
die Analogien zu den Cntwidlungsjtufen der deutjdhen Klalfif
mit Borliebe betont. Petrarfa und Boccaccio, dDenen Hettner eins
jeiner {dbnften Kapitel widbmet, werden in Ubereinftimmung mit
Burdhardt als die erften Verfiinder eines gefteigerten Perfdnlidy-
feits- unb Freibeitsgefiihls gefeiert; es ergeben fid) Dbdabei
Parallelen 3wijden Petrarfas ,,dolendi voluptas® und bder
Wolluft des Sdymerzes (luxury of grief) der europdifden Emp-
findjamfeitsepodhe, 3wijden Petrarfas BVergangenheitsromantit
und Roujfeaus Fludt in die Trdume eines Naturzuftandes,
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3wijden Boccaccios Befenninis jeiner Seelenqualen in dem
Fiammettaroman und der Liebestragddie Werthers, anbererfeits
3wijden der ,3ligellojen, jopbijtijhen Genuglehre”’ des Defa-
merone und ber Lehre von der Emanzipation des Fleifdes, die
in $Heinfes ,Wrbinghello’ und Sdlegels ,Lucinde” gepredigt
wird; allerdings lakt [id) dieje lehte Parallele in Anbetradyt der
grunboer{diedenen literarijden BorausfeBungen faum aufredit
erhalten.

Sebr lebhrreid) ift wieberum der Vergleid) der Kunitridtung,
bie aus den AUnfdauungen der Dominifanertheologie, ihrex
Ajzefe und BVerinnerlihung des religivjen Lebens hervorging,
mit der Wirfung des Pietismus auf die Kultur des 18. Jabr-
Hunbderts; der Gegenjal zwijden Savonarola, dem ,jragenhaften,
phantajtifden Ungeheuer”, wie Goethe ihn nennt, und dem auf-
gefldrten, platonifierten Chrijtentum der Florentiner Wfademie
wiederholt Jid) in milderer Form im 18. Jahrhundert. Man
erfennt gerade hier deutlid) bie Beziehungen 3wijdyen den dlteren
und jiingeren Formen des Humanismus und der pantheiftijden
Sdbnheitsreligion: Beziehungen, bie [pdter Dilthey bheraus-
gearbeitet und auf die gemeinfamen Urquellen plotinijder Myjtit
und des Ponismus der romijden Stoa Furiidgefithrt hat.

Die Dedengemilde Midyelangelos in der Sixtinijden Kapelle
3dbIt Hettner .frof ihres titanifden Unendlidfeitsjtrebens und
ibrer fiberwdltigenden SKRolofjalitdt nod) 3u den Wunbdern der
Hodrenaifjance, in dem ,Jiingjten Gerid)t” dagegen erfermt er
bereits ben Geijt der ,neuerwadyten finjteren, jtrengeren Kird-
lihTeit”. Die freie harmonijde Renaijjancebildung verfiel, denn
»Das neue Menjdheitsideal, das Jie aus den Didtern und Denfern
des Ultertums gezogen, vermodyte jie weder in der jittliden Ge-
jimmung nod) in der ringenden Erfenninis der Menjden 3ur
vollen durdygreifenden Herrjdaft 3u bringen”.

Das lete Kapitel der ,Jtalienijden Studien” befddftigt
fid) mit biefer ,BVerfallsepode”, ber Kultur der Gegenrejormation
und des Barods, eines Jeitraums, der hinjfiditlid) Jeiner politiven
Werte heute gang anbders eingejdast wird. Die Unzgulanglidfeit
per Berfallsthefe liegt angelidhts der CErgebniffe der neueren
Barodforfdung auf der Hand, fie gehdrt aber 3u dem triadijden
Sdema und wird in Hettners Darftellung iiberdies nod) geftiiht
purd) den Borwurf der inneren Fdulnis und ,verbredyerifden
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Selbjtfudyt”, unter bejonderem Hinweis auj Madiavellis , Bud
vom Fiirften”. Aus dem Mangel an einem fittliden Gewifjen
leitet Hettner gang wie in der deutjden Literaturgejdidte die
Berfiimmerung der edyten Tragddie im 17. Jahrhundert ab; er
fteht mit Jeiner Forderung einer tragijden Sduld und Siihne,
bes Gieges ber ,gefdhrbeten |ittlihen Weltordnung” tatfadlid)
nod) im Banne der dlteren Jpefulativen Wjthetit, von der er fid) in
jeiner Jugenbabhandlung Iosgejagt batte; bdie Urijtotelijdye
»Ratharfis”’ bebeutet fiir ihn daber aud) nod) ,Reinigung der
Leidenfdaften”, anftatt ,CEridiitterung, Cntladung”, nad) der
neuerent dburd) Jafob Bernays begriindeten Auffafjung. Wie
wenig Hettners Wjthetif mit bem Pojitivismus oder Piydologismus
gemeinjam bat, 3eigt aud) feine Ablehnung der Theorie, die das
Tragifde ,lediglich in die Groe heroijden Handelns und heroijden
Leidens jeste”. Diefe aus Seneca abjtrabierte und dem Barod-
geift burdyaus gemdpe Aujfafjung fommt tatjadlid) der Definition
jebr nabe, bie 3. B. Lipps in jeiner Ubhandlung ,Der Streit iiber
bie Tragbdie” vertrat, und die unter Aus|daltung aller meta-
phyfijden und Weltanjdauungselemente das Tragijde lediglid
in der Priffung und Selbjtbehauptung des Edlen und Sdhnen
im Leiden und Untergang erbliden wollte. Hier beriihren fid) die
naturaliftijhen Tenbenzen bes 17. und [pdateren 19. Jahrhunderts,
getrennt durd) dbas Jahrhundert |pefulativ Hhumanijtijder Ethif,
pie im CGinflang mit den Wuffldrungsideen und ihrer BVervoll-
fommnungstheje nad) fittliden Makitiben und Aufgaben judt.

Bejonbere Kenngeidhen ber Verfallszeit |ind aud) Cridyei-
nungen wie bdie religidje Sdwdrmerei, ,die Sudt nad) dem
Seltjamen, Grillenhaften, oft jogar Jinnlid) Freden”, ,ein falter
refleftierter Jug” auf der einen Geite und auf der anbderen
Sdwuljt und Pomp, vor allem das Sdhwanten 3wifden frajjem
Naturalismus (wie in dem Greuel und Sdauerdrama) und
theatralijder Cifefthalderei. Hier wdre an den befannten Streit
per Naturalijten (Caravaggio, Ribera, Strozzi) und Manierijten
(Caracci, Brongino, Jucdero) u erinnern, einem Gegenjal, der
topijd) ift und jid) in Jeiten einer unjideren ober mangelhaften
Gejdmadsbilbung immer wiederholen wird. Ubrigens hatte Jid
bie Bezeidnung ,Manier” durd) Raphael Mengs, Goethe (defjen
uffa ,Cinfade Nadahmung der RNatur, Manier, SHI“ |id
teilweile an Mengs anlehnt), F. Sdlegel, Sdelling und andere
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aud) in der deut]den Kunjtiritif eingebiirgert, und 3war in mannig-
faden Gdattierungen, jedod) durdweg im Sinne eines jub-
jeftiven Clements, das in der Behandlung um Ausdrud fommdt.
Bet Hettner hat diejes Wort, im Gegenjal 3u Goethes Gebraud),
jtets einen tadelnden Nebenfinn und wird befonbders gern auf
, Berfallszeiten” angewendet, gan3 dhnlid) wie bei Rumobhr. Als
gelehrte ,Manier” gilt das Untififieren, das Hettner iiberall ver-
urteilt, wo es das Ur|priinglid)-Volistiimlide verdrdngt, in der
Qiteratur wie in den bildenden Kiinjten; nur der Monumentalftil
Palladios und feiner Sdhule, den er auf jeiner weiten groReren
Jtalienreije 1871 in Genua befonbders jddagen gelernt hatte, findet
uneingefdrdnftes Lob.

Hettner |dlieht Jeine ,Jtalienijden Studien” mit bden
Worten: ,So traurig das Ende der italienijden Renaiffance-
bilbung war, die groBen Jdeale reinen und freien Menjden-
dajeins, weldye fie wiedererwedt Hatte, bleiben unverloren. Die
grogen Biloungstampfe des 18. Jahrhunderts haben die unaus-
gefampften Kdmpfe des 15. und 16. Jahrhunderts wieder auf-
genommen und Jie 3um unentreigbaren Giege gefiihrt. Die
Wuffldrungsliteratur Englands und Franfreid)s und bdie tiefe
Pbhilojophie und Jdonbeitsvolle Didtung Deut|dlands jind die
gliidliden Crben und Fortbildbner der groken Renaifjanceideale
geworden.”

Iv.

Der Umweg, der von Hettners erfter Bejd)dftigung mit den
Problemen der Auffldrungiiber jeine gried)ifden und Renaiffance-
ftubien wieder 3u jenem usgangspunkt uriidfiihrt, befdreibt
etwa den Umfang und Cntwidlungsgang der Jdeen, der jid) in
Jeiner grogen Literaturge|d)idyte um Kreife rundet. Die genauere
Mnalyje diefes Werfes wird auf Grund der bisherigen Wus-
fithrungen iiber die allgemeinen geijtesge{didtliden Jujammen-
hinge feine Sdwierigfeiten melhr bieten: es handelt jid) dbarum,
nad)zuweijen, wie Hettner die europdifde uffldrung unter dem
Gelidtspuntt der Forderungen jeiner Jeit beurteilte, wie er
unter Anwendung feines Haupt|demas und gewifjer feftjtehender
Untithefen von der Hohe des Klajfizismus die auf- und abjteigenden
Bewegungen der deutjden Aufflirung, des Sturmes und Dranges
und ber Romantit gliedert, miteinander verfniipft, die fithrenden
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Geijter als Trdger der Jpeen darafterijiert und vermitteljt diejes
ideengejdidtliden Pragmatismus eine harmonijde Gejamt-
wirfung erzielt.

Mls einem FHinftlerijdh veranlagten Gelehrien, dem die grogen
Uberlieferungen des Neubhumanismus in Fleijd und Blut iiber-
gegangen waren, jtanden PHettner bei feiner wijjenjdaftliden
Wrbeit durdyweg univerfelle Bildungssziele vor Augen ; alles geijtige
Ringen und Mithen gipfelte fiir ihn in bem Jdeal freien Wenjden-
tums, in der Borjtellung der harmonijd) durdygebildeten Perjon-
lihfeit. INit befonderer Teilnahme verfolgt er bei einzelnen
Perioben wie Jndividbuen den BVorgang der Kldrung und Ldute-
rung, den Wufjtieg ur Hohe, und mit Widerwillen beobadytet exr
die Symptome des Verfalls. Die gewaltigen Umwdlzungen, aus
denen das europdifde Geiftesleben der Neugeit hervorging, lajjen
fid) natiiclid) nidt auf eine fo einfade Formel bringen, dennod)
it bas Grundjdema aud) hier unverfennbar: die englijde und
franzdlifdhe Aufflairung gelten als BVorbereitungsjtadbien der deut-
fdhen; Jie boten die geiftige Mabrung, deren die deutjde Bildung
beburfte, um jid) wieder aus tiefem Berfall 3u erheben. Die
veutjdje ufflarung bringt dieje Feimirvdftigen Jpeen 3ur Reife
und oollendet jid) in dem Fallijden Jeitalter deutfder Wifjen-
jdhaft und Kunjt, das wiederum gefolgt wird von der Verfalls-
epodhe antififierender Kiinjtelei oder romantifierender Phantaitit.

Iolgenbe grunblegende SdBe aus der 1856 gejd)riebenen
Cinleitung 3u der englijden RQiteraturgejdidyte feien hier aus-
gehoben: ,Die drei grohen Kulturvdlfer, die Englinder, Franzofen
und Deut|{den, Jeften der Reihe nad) ihre Stimmen ein; bas eine
Bolf fithrt das Thema fort, wo es das anbere abbridht ... England
ging voran in jenen groRen Bilbungstampien, die man als das
Jeitalter ber Wuffldrung 3u bezeidnen pflegt ... Seine gejunde
Staatsverfajjung und jene {Hlidte Vernunftreligion, die unter
dem Namen des Deismus in alle Kreife drang, wurden fiir alle
Bolfer leudytendes Vorbild. Frantreid) folgte. So grojartig aud
bie Bewegungen CEnglands waren, fie hatten dwerlid) diefe
jiegende Madyt gehabt, die fie in Wabhrbheit Hatten, wenn nidt
Franfreid) dabei eine vermittelnde Rolle iibernahm... Jn-
3wijden war aud) Deut{dland nad) langer Erjdlaffung wieder
erftanden. Bald fogar wird es anfithrend und tonangebend. Mit
wunderbarer Rajdheit iiberfliigelt es, wenn aud) nidht durd
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dufere Madht und Freibeit, Jo dod) durd) innere Bilbung, durd)
Kunjt und Wiffenjdaft, England und Franfreid. WAus bem
Sdyiiler wird es um Lebrer.”

Geine geldidtsphilojophijde Wuffajlung der europdifden
Aufflairung bHat Hettner im bdritten Bude der franzdiijden
Literaturgefdyidyte niedergelegt: ,Die Auftldrung des 18. Jahr-
hunderts nimmt jenes vorzeitig unterbrodyene MWert der Refor-
mation des 16. Jahrhunderts nid)t nur wieder auf, jondern bilbet
es felbjtdndig und eigenartig weiter. Jhre Gedanfen und For-
derungen find fithner und vordringender, riidhaltslofer und un-
erfdrodener. Die Reformation it theologijdh, die Aufflarung
pbilojophild ... Cingig bas freie, rein auf fid) felbjt geftelite
Denten ent{dyeidet iiber die Wahrheit und Beredtigung ber Dinge,
iiber die jittlidhen und gefelljhaftlidhen Redte und Pflidhten. Die
Bernunft hat ihre verlorene Selbjtherrlidhfeit wiedererobert; der
Menfd) fommt wieder 3ur Befinnung iiber fid) jelbjt... NRie ift
ein Jeitalter unmittelbarer von der Philojophie beherr|dht worden.
Die Menfdyheit glaubt an die Kraft und Wahrheit der Philojophie.
Kant [pridht denfelben Gedbanfen aus, wenn er die Aufflarung als
das Heraustreten des Menjdyen aus jeiner felbjtver)dulbeten Un-
miinbigfeit bezeidynet.”

»Dieje Jiegende Selbltgewifzheit des menjdliden Geiftes it
der Grundgedanfe. WAus diefem Grunbdgedanfen erfldrt fid) einer-
jeits die Sdwdde diejer Sdyriftiteller, dak fie feinen Sinn und
feine Adytung fiir die Vergangenheit und die gejdidtlidhe Ent-
widlung haben, dalk fie in der Religion nur herr|dyiidhtige Priefter-
lit und im Staate nur einen jufdlligen Vertrag fehen. Jugleid
aber erflart fid) aus ihm aud) ihre Groge. Mit heldenmiitiger und
wabrhaft bewunderungswiirbiger Energie und RKiihnbheit, mit der
edeliten Selbjtverleugnung und Begeijterung wenden fid) diefe
Sdyriftjteller gegen alles, was in Kirde und Staat den unver-
briidlichen Anredyten des Geiftes und des Gemiits Fuwiderlduft.
Mitten unter bem elendeften Drude des Praffentums und ber welt-
lihen Gewaltherr|daft behaupten jie die Freiheit und Wiirde der
Menfdennatur . .. Durd) alle Bejten der Jeit geht eine warme
und tatfrdftige Menjdenliebe, eine jugendfrijde Begeijterung
und Opferfreudigfeit fiir die Sade der Menjdhheit. Man ollte
daber endlid) einmal aufhdren, immer nur von dem aufldjenbden,
3erjefenben, verneinenden Wefen, von der Leidtfertigleit und
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Fredbheit der frangdlijden Wujflarer 3u [preden... Wer auf
gelidytetem und geebrnieterm MWege feft und Jider dbahinwandelt, Joll
die Bahnbreder nidht [Hmadhen, dal fie in der Dunfelheit und
Wildonis nidht die gleide Siderheit hatten, jondern fid) erft durd
manden Umweg und Jrrweg durdidlagen muften.”

Dieje Sdhe zeigen aufs deutlidite, daf Hetiner die Jveen
der Aufflarung fortwdhrend in ihren BVeziehungen ur europdifden
Geiftesge|didte 3u erfajfen judt, feinesfalls aber lediglidhy als
Wusdrud einer materialiftijden Philojophie im Hinblid auf ver-
wanbdte Strdmungen des 19. Jahrhunderts. Wenn ex [elbit jeine
Gtudien der franzdjijden Cngpilopddiften als Wusgangspuntt
jeiner ®ejamtarbeit anfah, [o wollte er damit hodd)tens bden
dueren Anlap zu einer intenjiveren Be|ddftigung mit diefer
Epode begeidnen, und es it begreiflid), bal der tdglidhe Verfehr
mit Molefdott feine Sympathien mit den Vorldufern des Pofi-
tivismus Irdftigte. Durd) die Romantifer waren die Lehren des
Rationalismus 3u einem Jerrbild enttellt worben, und um o
mehr hielten es die Anhdanger der neuen realijtijdhen Ridtung fiir
ibre PBflidht, gur CEhrenrettung ibrer Geiftesverwandten etwas
beizutragen. Jn diefem Jujammenhang verdient aud) der Neu-
fantianer . . Lange Crwdhnung, der in jeiner ,®e|didte bes
Materialismus” (1862) jogar La Mettrie einigermaken 3u reba-
bilitieren fudte.

Hettners Begeifterung fiiv die franzdlijde WAufflarung lajt
fid aljo, wie [don im erften Abjdnitt angedeutet wurde, aus den
philojophijden und politijden Anjdauungen jeiner Jeit leicht
ableiten. Jundadit Tommt darin eine bewute Reaftion gegen den
Mthegelianismus 3um Ausbrud, gegen die Erzeugung und dialet-
tijde Bergewaltigung der Weltwirtlidfeit dburd) bas reine Denfen.
Der frither bejprodhene Aufjaf ,Gegen die jpefulative Wjthetif”
war gang in diefem Geijte des Proteftes gefdrieben, und Hetiner
war daher um fo eher geneigt, die Yuswiidfe der materialijtijden
Ridhtung nad)jidtig zu beurteilen, weil er in bem Drange nad
finnlider Unjdauung, in der Hingabe an das Stoffliche und der
herausfordernden Kampfesftimmung Yid) jelbit und feine Epode
wiedererfannte. Dak er Jid) im iibrigen der Einjeitigleit diefer
Anfdhanungsweife bewuft blieb, beweilt jeine Kritif bes jrangd-
filden Materialismus, der, wie er jdreibt, trof Jeiner geldidt-
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liden Bedeutung auf den Rubhm ,tieferer Wijjen|daftlideit”
feinen Wnjprud) erheben Idnne.

Cin anderer Grund, der Hettner und jeine Jeitgenojfen zur
Mujflarung hingog, war ihr mannbhaftes Cintreten fiir politijde
Freiheit und fiir die allgemeinen Menjdenredite. Allerdings war
in diefer Hinjidit die Uusbeute auf deutfdem Boden |ehr mager,
und der Hijtorifer mupte jid) damit begniigen, die theoretijden
CErorterungen einiger fortge|drittener Geifter miglidit fHihn aus-
sudeuten. Audy Hetiner verjaumt dbiefe Gelegenbeit nirgends, und
biefe unver|{dleierte politijde Cinftellung gibt feiner Literatur-
gefdidite ein bejonderes Geprige. Es verlobhnt fid, jeine Urteile
itber die deut|dye Auftldrung und ihre Hauptoertreter unter diejem
Gefidtspuntt etwas ndher zu betradyten.

Jebe Cpodje fudyt dpurdy foftenlofe Unleihen aus der Ber-
gangenbeit thr geiftiges Kapital 3u ftiilBen; es war daher gany
folgeredyt, wenn die Hallijden Jahrbiider von 1842 perfiindeten:
,Das 18. Jahrhunbert hat gegenwdrtig fiir uns ein boppeltes
Sntereffe, erjftens als unjere nidjjte BVergangenheit, 3weitens als
unfere — wenigjtens projeflierte — Jufunft’. Aud) Sdlofjers
Gejdidite dbes 18. Jahrhunberts war gang in diefem Geilte ge-
jdrieben; 3wei jo grundveridiedene Hijtorifer wie Gervinus und
Hettner verehrten in Sdlofjer ihren gemeinfjamen Meifter und
iibertrugen, jeder auf jeine Art, bie pragmatijde Methode ber
3ielbewulten usbeutung gegebener und gejudyter JFujammen-
hiange auf die Literaturgejdidte. Das Rejultat war allerdings jo
ver|dieden, wie nur denfbar. Fiir Gervinus war die gejamte
deutfde RLQiteratur, die er als abgejdIojjen betradtete, eigentlidh
mur die Borausjefung fiir ben nod) viel herrlidheren Bau bdes
fommenden freien bdeutjden Staates, und bdaher jtreben alle
Qinien und Perjpeftiven durd) jamtlide fiinf Bande feiner
RQiteraturge|{didte diefem einen erhabenen Jiele entgegen.

®ang anbers Hettner: fiir ihn bleibt der literardjthetijche
Gejidtspunt unter allen Umjtinden makgebend; die deutjde
Didtung exiftiert um ihrer Jelbjt willen und wird nad) ihrem
Cigenwert beurteilt, aber fie ijt bedbingt durd) die jozialpolitijde
Wirflidfeit und fann fid) nur behaupten, wenn jie von einer
tiidtigen biirgerlichen Gejittung und einem Irdftig entwidelten
jtaatliden Gemeinjdaftsleben getragen ijt. €s it aljo eine boppelte
Cynthefe, die Hettner hier als das 3u erfirebende Jiel vorjdwebt:
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das individuelle Bilbungsideal reinen und harmonijden Menjden-
tums und bdie politijde Freiheit des jouverdnen BVolfes als BVor-
ausfeung ftaatlider Cinbeit. ,Seid freie und verniinftige
Penjdyen, |eid freie und verniinftige Staatsbiirger. Die Gejdyidte
ijt die Cntwidlung der Menjden zum Wifjen und BVollbringen
der BVernunft und Freibeit”, mit diefen Sdken, die an bie Sdluk-
betradtungen in Hegels ,, Philojophie der Gejdhidhie” erinnern,
jdliet das Kapitel itber Kant und feine politijden Sdriften.
Diele Doppelipnthefe individueller und jtaatlider Autonomie, in
der jidh) die wiberjtreitenden Gegenjdate von Ipeal und WirflidhTeit
verjdhnen follen, ift die groke Sebnjudit des Ieitalters, dem
Hettner angebhirte, das Programm, das Fuerft von den Jung-
hegelianern in den Hallijden Jahrbiidern wie ein neues Dogma
verfiinbet wurde, und zwar unter ausdriidlider Berufung auf
bas Jeitalter ber Aufflarung. ,Das Pringip,” Heikt es im BVor-
wort 3um Jahrgang 1841, ,um das jid) jeht alles dbrebt, ijt die
Autonomie des Geiftes, und 3war im Wiljen|Haftlihen die Fort-
bilbung des Rationalismus und im Staatliden des Liberalismus.
Jm Politijhen wird nun dieje rationale Bildung der Jeit praftijd.
SHier ijt bas Cnifpredyende, dah der Staat nidyt ein verjdleierter,
gebeimer und darum frembder Jujtand, jonbern ebenfalls die
prozeffierenbe Exifteny unjeres Selbjtbewuktieins ijt. Das BVolf
ilt jouverdn, wie die Vernunft dbes Rationalismus in ihrer metho-
difdhen Bewegung ebenfalls Jouverdn, der Prozel des Abjoluten
jelbjt ift... Der Rationalismus und feine Methode wird jid)
purdyfeen, o wabr ein Gott lebt, denn bdiejer Prozek it das
Leben Gottes Jelbjt.”

Nudy Hettner ldkt nidyt von jeinem Glauben an dieje ftaat-
gewordene Humanitdt, aber die Wbfajjung jeiner Literaturge|didte
fallt grofenteils in bie Cpode politi|der Stagnation, die eine
Berwirflidung |older Trdume in weite Ferne 3u riiden [dien.
Sbo fliidytet exr Jid) denn wie die meijten in die BVergangenheit und
{hdpft Trojt aus der Tatfadye, dal es in der deutjdhen Literatur
bes 18. Jahrhunderts an BVorahnungen einer menjdenwiirdigen,
politifen Wirflidhfeit nidt mangelt. Ganz wie Windelmann,
& A Wolf und F. Sdlegel verweift aud) Hettner gern auf das
athenijde Staatswefen und jtellt es als Mufter hin, weil jid) dort
bie hodyte Bliite der Kunjt an dem Organismus eines gefunden
freien Staatsbiirgertums aujs Herrlidite entfalten fonnte. Unter
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den Grogen des 18. Jahrhunderts bot Funddit Lejjing manden
Antniipfungspuntt, vor allem im Hinblid auf das Hajfijde Goethe-
sitat, wonad) die deut|de Poejie erjt durd) Lejfing und inbdirveft
durd) die Taten Friedrid)s bes GroBen nationalen Gehalt gewonnen
habe. Aber weder JFriedrid) nod) Lefjing dadten an eine Nation
auf Grundlage der Volfsjouverdnitdt, vielmehr hatte Leffing trog
jeiner Sympathien fiir Mdjer und defjen Theorien einer Bolfs-
vertretung fiir ein aftives Staatsbiirgertum, wie Hettner mit
Redt betont, fein Verftandnis. Die Freimaurergepradye zeigen,
dal aud) fiir Lejfing Staat und Regierung nur notwendige Ubel
waren, nidt ,tiefite, menjdlide Wejensbedingung”. Wir — bdie
Borfampfer der politifden Aufflirung — ,juden die Crfiillung
der men|dliden Bejtimmung nidyt iiber und auler dem Staat,
jondern im Gtaate felbjt”. Crireulider waren Kants Ausblide auf
die Moglichfeit einer freieren Staatsform, auf Grund der un-
verduBerliden Redyte des Men|den, eines Poftulats der praf-
tijdyen BVernunft. Wber freilid) handelt es fid) fiir Kant hier lediglich
um eine Aufgabe fiir ufiinftige Ge|dledyter, wdhrend er bei
anderen Gelegenbeiten eher als Berteidiger des aufgefldrten
Despotismus er{deint und bezweifelt, ob die Menjden jdon im-
ftande wdren, ,Jid) ibres eigenen Verjtandes ohne Leitung eines
anderen fidyer und gut 3u bedienen”. Er dentt iiberhaupt unddjt
an die wiinjdenswerte Freiheit in Religions: und Glaubens-
fragen; eine Anteilnahme des BVolfes an der Gefehgebung liegt
nod) in weiter Ferne und miikte jid) vorldufig auf das Redt der
Kritif bef{dranfen.

Jmmerbhin jteht Kant wenigjtens im Pringip auf dem Boden
einer republifanijden Staatsform und einer fortjdreitenden Cr-
siehung des Volfes ur Selbjtverwaltung, und gerade in bdiefer
9inficht verjagte Jein grojter Jeitgenolje vollftindig. Man fithlt
in Hettners Darftellung von Goethes Didten und Denfen immer
wieder Jeine Enttdujdung iiber den Mangel an BVerftindnis fiir
eine volfstiimlide Regierungsform. Es verfteht |id) von |elbjt, dak
$Hettner bei Jeiner vornehmen Haltung und vorwiegend djthetijden
Cinjtellung ein durdaus Jadlides Urteil fdllt und in das wiijte
Jelotengefdyrei mandjer Jungdeutjden gang und gar nidt ein-
flimmt. Aber ein leifer Unterton der IMikbilligung oder des Be-
dauerns ift oft vernehmbar, befonbders wenn es jidy um ein Wert
wie Wilhelm Meilter handelt, in dem fiir das Problem der Cr-
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siehung 3um freien Staatsbiirgertum wobhl Raum gewefen wdre.
»&s ijt eine fiberaus bedeutjame Tatfadye, dal jid) nirgends aud)
nur die leifefte Spur einer Cinwirfung des dffentliden Lebens,
einer Cinwirfung von Staat: und Gemeinwejen findet. Wir fagen
dies nidht im Sinne eines BVorwurfs, jondern im Sinne unbe-
fangener gefdidtlider Crienntnis ... Diefe fiir uns o auffdllige
Mbergehung alles bffentliden Lebens ift nur der getreue Aus-
drud der deutjden Wirklidfeit des 18. Jahrhunbderts, die Fwar
eine iiber|dwellende Fiille von Jnnerlichfeit und Jpvealitdt, aber
in ergreifendem ®egenja fein tdtiges und lebendiges BVolfstum,
swar eine hohe und grofe Seele, aber nur einen diirftigen und
verfiimmerten Korper hatte, und die von Goethe |elbjt treffend
darafterifiert wird, wenn Werner 3u Lothario fagt, ,da er in
feinem ganzen Leben nie an den Staat gedad)t habe und Abgaben
und 3Jblle nur bezable, weil es einmal Jo hergebradyt fei”.

3n den ,Wanbderjahren” bildet allerdings die Frage der gdng-
lidhen Umgeftaltung der menj@liden Gefelljdaft, bejonbders nad
der padagogijden und wirtjdaftliden Seite, einsder Hauptthemen,
aber Hettner bemertt mit Redyt, dak es fid) hier nid)t um eine neue
Auffafjung vom Wefen des Gtaates handele. ,Jm innerften
Grunbe ift diefer vermeintlide Sozialismus Goethes dod) nur die
Humanititsivee des 18. Jahrhunderts, auf das Politijdye iiber-
tragen. Wud) Wilhelm von Humboldts Sdyrift iiber die Grenzen
der Wirfjamieit bes Staates hanbelt nidht von der Berfajjung und
Berwaltung, Jondern nur von der Notwendigteit gefellfdaftlider
Sujtinde und Einridtungen, in denen jeder einzelne fid) in un-
gebunbenjter JFreiheit nad) jeiner Eigentiimlidhfeit entwideln und
perwerten Ionne, der Staat hat nur die Obliegenheit, fiiv Sider-
beit 3u orgen, fiir innere und fiir dufgere.” Crjt bem fterbenden
Fault erfdeint die Bifion einer neuen ftaatlichen Ordbnung —
wenn die Worte ,freies BVolf und ,freier Grund” o 3u deuten
finb —, aber alles das jind unbd bleiben Utopien, die fiir Goethe
nod) oiel weniger praftijhe Bedeutung hatten als fiir Kant.

Die deutfde Literatur der Wuftldrung und des RKlafjizismus
bot alfo im Grunde wenig Material, dbas fid) fiir die politifden
Hoffriungen und Forderungen bder fortjdyrittliden Partei aus-
beuten liek; vollends die Wirflidfeit felbjt bot ein trauriges Bild
politijder Unmiindigleit und einer erbarmlidhen Gejinnmung in
allen Fragen nationaler Wiirde und ftaatliden Gemeingefiibls.
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Clegifde Betradtungen itber dieje jammervollen Jujtdinde fehren
bei PHetiner haufig wieder, befonders im Hinblid auf den Fort-
jdhritt in den welteuropdifden Landern. ,Nod) immer war um die
NMitte des 18. Jahrhunderts der Deutjde lediglid) Privatmen|d,
weldem nidt nur alle Beredtigung und Moglidieit, in bdie
groBen Fragen und Unliegen des Hifentlihen Lebens felbjttdtig
eingreifen 3u fdnnen, jondern Jelbjit bas BVerjtandnis jenes tiefen
Aritotelijhen Gedanfens, bak der Menjd) feiner innerften Natur
nad) ein politijdes Wejen fei, von Grund aus fehlte ... Diefer
Pangel politifden Sinnes ift aud fiir den Gang der deutjdyen
Mufflarungstimpfe verhangnisooll geworden. JIn England und
Franfreid) waren diefe Aufflarungstampfe religivs und politijd
3ugleidy; in Deut{dland waren Jie blok religivs.

»Die Folge Jo unpolitijden Sinnes war, dak, als in England
die Juniusbriefe die dffentlihe Meinung in die tiefjite Uufregung
verfeten, als in Franfreid) die Cinwirfungen Montesquieus,
Roujjeaus und der Enzpilopddiften das Feuer jdhiirten, das furz
darauf 3ur offenen Revolulion aufflammte, als WAmerifa jeinen
grogen Unabhdangigfeits- und Freibheitstrieg fampfte, man jid in
Deut|dland hodjtens mit der Frage be|ddftigte, ob der Staat
etwas Jufdlliges und barum Boriibergehenbes, ober ob er ein
notwenbiges Ubel jei. Bon der Wirflidfeit unbefriedigt, ftiirzte
man fid) in jenen ftiitmenden Unmut der durd) Klopjtod an-
geregten JFreiheitsbegeifterung bder |ogenannten Sturm- und
Drangperiodbe, welde fid) in Proja und Didtung meift nur in
fladem theoretijhem Sdwuljt bewegte, weil jie nicgends iiber
den fablen Gegenfal von Freiheit und Tyrannei hinaustam. ..
Und weil unter der elendeften Kleinjtaaterei der BVegriff eines
einheitlihen Deutjdlands volljtindig verloren war, [dHwdrmte
unbd begeifterte man Jid) fiiv bas JIdeal allgemeinen Weltbiirger-
tums, obhne eine Ahnung davon 3u Haben, . .. dak der edhte und
beredytigte KRosmopolitismus nidt eine BVerneinung, jondern nur
eine BVerflairung der Vaterlandsliebe und bdes politifden Selbjt-
gefiibls ift.”

Jn diefen Sifen beutet Hettner auf bie notwendige Folge
ober aud) Begleiterjdeinung einer Jolden Ausidaltung bdes
Biirgers vom bHffentliden Leben; auf den Widber|prud) jwijden
inneren und duieren Dajeinsformen, 3wijden Phantalieerlebnis
und Wirflidteit, Geift und Korper. Diefe aud) von Fr. Bijder

3*
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geteilte Crienntnis einer tiefgreifenden Iwiefpdltigfeit [ber
peutfden Bilbung, die nur im individualiftijden Humanitdts-
ibeal eine Berfbhnung judte und fand, beftimmt bie Gefamt-
anlage von Hettners Literaturge|didyte, denn es lakt fid) zeigen,
daf bie berunderungswiirdige Durd)jidtigteit in der Gruppierung
bes Gtoffes hauptjadhlih auf der [pjtematijden Durdfithrung
sweier Antithefen berubt: einerfeits des GegenjaBes wijdyen
gelehrter ober hdfijdher Didtung und realiftijh-volfstiimlidher
Kunjt, anbererjeits des Jwiejpalts 3wijden einem hodgejpannten
Spealismus des Herzens und einer ungureidhenden WirklichFeit.
Die erfte diefer Antithejen liegt der Darftellung des Aufflarungs-
seitalters jugrunde; die Ber[dhnung Fiinjtlerijder Forderungen
mit einem gelduterten BVolfstum durd) die Vorflajjifer leitet iiber
3u dem Falfijhen Jeitalter, das in jeinen Vorjtufen, vor allem
ber Sturm- und Drangepodye, jenen Widerfprud) swifden einem
gefteigerten Phantajieleben und einer allzu niidhternen oder ver-
rottetenn Wirflidhfeit am deutlidjten ausprigt, das aber in den
Bejten und Groften diefer Generation das JIdeal des freien und
reinen Menfdentums auf bem Grunde harmonijder Durd)biloung
ber Phantafie- und BVerftanbdestrdfte verwirflicdt.

Diefe 3weite Untithefe verfdymilzt mit bem biftorijden Gegen-
ja 3wifden Aufflirung und Sturm und Drang (Romantif), indem
die projaifde Wirflidfeit als dDas Erzeugnis einfeitiger BVerftanbdes-
fultur angejehen wurde: auf diefe enthid jid) daber der ganze
3orn der Romantifer, unter vdlliger BVerfennung der politiven,
dauernben Werte der Wuffldrungsbilbung. Man urteilte nidt
nad) den Gipfeln, jondern nad) den Niederungen diefer Kultur,
gang wie der Raturalismus von 1885 die grofe realijtijde Kunit,
deren Sdbpfer sum Teil nod) lebten und wirkten, iiberjah und
vielmehr die fonventionelle Durd)dnittsleijtung jum Gegen-
ftand der Kritif madyte. JIn dhnlidher Weife galten damals Nicolai
und die Popularphilojophen, die Vertreter dev platten Niiglich-
feitsmoral unbd einer philijterhaften Lebensanjdauung, als
Quintefleny der Auffldrungsbilbung, und gegen die poefieloje
Diirre, die Harte und Kdlte diefer bejdrdnften BVernunftwelt
ethob fid) der Unendlidhfeitsdrang der aufftrebenden Generation,
ihr Berlangen nad) Natur, nad) ungehemmter Entfaltung elemen-
taver Snjtinfte, ihr Sebnen nad) einer veidyeren und fdydreren
Menjdheitsbilbung. So fonnte bdiefer 3weite Gegenjaf unter
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verindertem Gefidtspunit wohl als ein ,Kampf gegen bdie
Sdranfen der Wuffldrung” erjdeinen.

Berfolgt man an ber Hand diefes grokziigigen Sdemas
bie Darftellung ber einzelnen Epoden und Ridtungen durd
alle oier Bande, jo tritt jener bereits erwdbhnte BVorzug einer
ilberaus flaren und leidt verjtandliden Gliederung deutlid)
3utage. Sdon Kapiteliiber{driften weijen auf das Grund-
jhema Bin, wie 3. B. ,der Gegenfaf zwijden Renaiffance
und Bolfstiimlideit in Kunjt und Didtung”; ent{predend wird
der Jeitraum von 1700 bis 1740 als , gejteigerter Gegenjal und
beginnende Berjohnung” darafterifiert. WAuf die Borgejdidte
ber volfstitmliden Strdmung geht Hettner nidit weiter ein;
offenbar erfannte er darin denfelben Drang ur Wirflidfeit und
jinnlidhen Anfdauung, der ihn jelbft und jeine Jeitgenojjen 3um
Pojitivismus fithrte, und umgefehrt in der gelehrten Hiofijden
Didtung den gleiden Hang ur Allegorie, u pifindiger Mani-
riertheit und tritber Phantaftif, den er an der Romantit und
den Nadlaufern dber flaffiziftijdhen Kunjt verurteilte. Genau bdie-
jelbe Forderung einer Durdydringung volfstiimlider und ibealer
Clemente, die er fiir die Kunft und Didjtung jeiner eigenen Jeit
erhob, liegt daber feiner Darjtellung der ufflarung zugrunde.
Dementjpredend werden Jiele und Aufgaben der vorflajjijden
Didtung folgendermakfen bejdrieben: ,Wberall bas bewukte und
rajtlofe Gtreben, dben unnatiitliden und verberbliden Gegenjas
3wijden Kunjtdidhtung und Bolfsbidhtung, endlid) einmal von
Grund aus aufubeben. Es galt, die Kunjtridtung, welde in
ibrer Jdealitdtsjorderung beredtigt, aber in ihrer einjeitigen An-
[ehrung an die Franzofen und in ihrer vornehmen Abwendung
vom BVollsleben entartet und verfladt war, und die nidht minbder
beredtigte, aber in ihrer [Hmadvollen Erniedrigung vdllig un-
Hinjtlerifde unb idealitdtsloje BVolfsdidtung wieder 3u ihrer natur-
gemdBen und notwendigen CEinbeit und Berjohnung uriid-
sufitbren. C€s galt, eine Kunjt und Didtung zu finden, weldye
finjtlerifdy ideal und volfstiimlid zugleid) ift.”

Diefer Gegenja 3wifden Volfs- und Kunfididhung, bder
Jeitbem faft 31 einem Gemeinplaf ber Literaturhiftorifer geworden
ilt, muBte befonders einem Jeitalter zum Bewuftiein fommen,
das aus der Wirflidhfeit heraus das Poetijde u entwideln judte
und fiir die Neuordnung bdes politifden und gefellfdaftliden
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Lebens auf breitejter volfstiimlider Grundlage alle Krdfte ein-
jete. JImmermann war einer der erften, der in jeinen Betrad)-
tungen iiber , Qehre und Literatur” in ben  IMemorabilien” iiber
bie Miglidyfeit einer neuen, wabhrhaft nationalen Kunjt philojo-
phierte. Fiir Gervinus und Hettner wurbe die Antithefe grund-
legend, und Bijder verwendete fie in feiner ithetit nad) ber
pialeftijden Wiethode, um das neue Dritte, eine nod) 3u erwartenbde
ibeal-volfstimlihe Kunjt und Didtung, daraus abzuleiten. Jn
Sderers Literaturgefdhidhte wirft die Formel nidt mebr jyjtem-
bilbend, vielmehr werden bdie verfdjiedenen Mijdungen und
inbinibuellen Sdattierungen im eingelnen motiviert und moglidit
objeftin gewiirdigt.

SIn Hettners Darftellung it das Sdema jorgfdltig durd)-
gefithrt; er verfiumt nidt bei der Befpredung der eingelnen
Didyter jedesmal auf ihre Bedeutung fiir die Lojung jenes Pro-
blems uriidgufommen: er erflirt Gellerts Popularitdt daraus,
dak er, als einer ber erften, Literatur und Leben wieder ujammen-
filhrte, er weift auf Bad) und Hanbel als Erben einer unge-
brodjenen Bolfsphantajie und erblidt aud) in den bejten Leiftungen
Klopjtods die Erfiilllung ,einer volfstiimlidhen und dbod) zugleid)
ideal ftiloollen Kunjt“. Bor allem wird Lejjings Drama als der
votldufige Sdlupitein diefer Entwidlung gewiirdigt; er wurbe
ber Retter und Neubegriinder des deut|den Dramas, weil er ,die
groBe Aufgabe der Verjohnung des Fiinftlerijd) Idbealen und des
eigenartig Bolfstiimliden . . . gur entjdeidbenden und fiir immer
maRgebenden Lojung bradte’. Wus der flaren Cinfidt in die
RNatur diefer WAufgabe leitet Hettner dabher aud) Leffings Ber-
hdltnis 3u Shafelpeare ab: er erfannte es ,als die eigenjte Groke
von Shafe[peares gewaltiger Didtung, dbay fie feft und eigenartig
auf der heimijden Volfsbiihne fuke und dod) in diefer Urjpriing-
licheit 3ugleid alle hoditen und idealjten Kunjtforderungen er-
fiillle, da alfo bier in maBgebender Vollendung bereits erreidyt
jei, was bas deutjde Drama aud) feinerfeits mit allen Krdften er-
ftreben muiifje”.

Aud) die Gliederung der leten beiden Banbe, fiir die dex
Gegenja 3wijden dem 3wiejpdltigen Titanismus des Sturmes
und Dranges und der Lduterung zum Jpeal der Humanitit von
jelbjt gegeben war, 3eidhnet jid) burd) die gleihe Durdfidhtigteit
aus.  3In Herber Treuzen fid) die gewaltigen Bilbungstimpfe
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jerter Jeit; ex gehorte nidht 3u den ,Haflifden Menjden, Jondern
war ein Opfer des Fwiefpalts jwifden den Anforderungen und
Bediirfnifjen Jeines hHodjtrebenden Geiftes und wijden dem
Drud der duleren Umgebung”. Diefes [dwer empjundene Mik-
verhilinis Hatle ,eine griiblerifde Reizbarfeit des Gefiihlslebens
erzeugt, die ... der madtige Antried jeiner gejdidtlihen Grdge
und 3ugleid feine tragijde Sdwdide wurde”.

Jm Gegenjal 3u Herder wird Goethe als der begnabdete
Penjd) gefeiert, in dem fid) jdon frith die BVer{dhnung ber
ftreitenden ®egenjife zum Jdeal reinen Men|dentums an-
tindigte. ,Das groje Grundihema jener ringenden Jeit, der
Jdymerzreidie Widerjprud) 3wifden Herz und Welt, Ideal und
WirtlidhTeit, wo erflingt es madtiger und ergreifender als im Gy
und Werther und in der damonifd) erhabenen Faujtdidtung?”
Hettners Behandlung des Faujtproblems fann Heutigen Un-
jpritdyen begreifliherweife nidt geniigen, dennod) ijt jie durdaus
folgeridytig: wenn das Hauptthema in dem tragijden Kampf
»3wifdhen bem angeborenen Unendlidfeitsgefithl und ben an-
geborenen Sdranfen ber menjdliden Cndlidfeit” befteht, jo
mute das Wert Jowobhl als Erfenninis- wie Lebenstragddie
ohne Wbjdhluf bleiben, ,weil niemals der Augenblid eintreten
fann, in weldem das aufjtrebende Unendlidfeitsgefithl unbd die
tatjadlide Endlidfeit brudlos ineinander aufgehen”. CEs flingt
allerdings etwas jdulmeifterlid), wenn Hettner aus dem gleiden
®runde den ,vermeintlihen AUb|DHIug” des zweiten Teiles nidyt
als eine organi|de Kronung des hodragenden Baues, jonbern nux
als ,ein Ddiirftiges Notdad)” bezeidnet, aber gerade in biefem
Urteil fommt der im vorigen AbJdnitt bejdriebene apollinijde
Renaifjancismus 3um Yusdrud, der einen wirfliden Wbjdhlup nur
in einem Wusgletd) der Gegenjihe erblidi, in der harmonijden
Rundung der Lebensfurve, nicht aber in dem rubelojen Streben
des gotijden Unendlidfeitsdbranges, dem nur der Tod ein Jiel
jegt. Wir erwarten heute von Faujts Erdenlauf nidht mebhr die
Erfitllung des flajjijdhen Lebensideals und legen daher aud) einen
anberen Mafjtab an den Fweiten Teil der Tragbddie.

Die bejondere Cinjtellung Hettners in allen Fragen geiltiger
und fittlider Bildbung erflart von felblt, warum ihm bdie WApojtel
ber Geniegeit, die Gefiihlsphilojophen und pietijtijden Sdhwdrmer
im ganzen nidt Jehr jympatbhijde Figuren waren; er erfennt in
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threm Gebabren alle unerfreuliden Begleiterfdeinungert und
Auswiidhfe eines rohen Naturalismus, feine BVerfallsinmptome,
jonbern eber einen Uber{dul an Kraft und Lebensbrang, aber an
einem Kraftgefiibl, dbas Jid) nidht 3u bandigen weil. So wird 3. B.
der junge Klinger darafterifiert: ,Statt bes Hinabjteigens in die
geheimnisoollen Tiefen der leidenfdaftlid) bewegten Nenjden-
brujt nur larmenbdes und tobendes Ungeftiim ober grelle und grau-
jame Sdyaudergemdlde der gefelljdaftlichen Ubel und Hirten”.
RMiillers Faujt wird mit dem Goethe|den vergliden und als ab-
jtogend roh empfunden. ,Miillers Fauit ijt nidt dbas hehre Spiegel-
bild ungejtiimen Unenbdlidfeitsitrebens, Jondern nur bder triibe
RNiederjdhlag des [ophijtijden Geniewefens der Sturm- und
Drangperiode, weldjes die Fiille bes Genies nidht felten nur in
der CEntfeffelung bder Leidenfdaft und in verlumpter Liederlid-
feit fudyte.” Befonders {Garf und einfeitig lautet das Urteil iiber
Hamann; audy Heinfe ijt fiir Hettner als Didter nur eine ,rein
pathologi)de Crjdeinung, eine eigenartige Wusgeburt jener frant-
haften Freigeifterei der Leiden|dyaft, welde die allgenteine, wenn
aud) jebr vielgeftaltige Krantheit der gdrenden Jeit war”. Da-
gegen 3ollt Hettner den Leiftungen und bder auBerordentlichen
Begabung Heinfes als KQunjtjdyriftiteller vollfte Anerfermung.

Cs it Jehr begreiflid, bah aud) an Shillers Jugenddidtungen
die befannten Mingel, wie die grellen Biihneneffefte, die ge-
jpreigte Deflamation, plumpe Motivierung, Roheit und Unreife
geriigt werben, dod) wiirbigt Hettner trof aller VerjtdRe gegen
den guten Gefdmad an Sdillers Jugenddramen die ,unvergding-
lide Poefie der Leiden|daft”, den ,unverwiijtlihen Reiz idea-
liftifher Sdwdrmerei” und ,die ftrofende Lebenstraft der Charat-
tere; er bedbauert jogar, ganz wie Jmmermann und Ludwig, dak
diefer realijtifde Sinn fiir bas JInbividuelle, der Anfang 3u einem
edt beut{den dramatijden Stile, in Sdillers Entwidlung nidt
fortgebilbet und geldutert, fondern getilgt wurde. BVor allem
gewinnt Sdjiller feine Sympathien, weil er jid) nidit, wie die
arnberen Stilrmer und Drdnger nur auf ,die jtillen Fragen und
Anlagen der Sitte und Bilbung” befdrdntte, jondern ,jid fajt
ausjdlielich an die politijde Seite Roufjeaus hielt und den Ruf
nad) Crldjung und nad) Wiederherjtellung der verlorenen unver-
lierbaren Menjdenwiirde gegen die Juftinde und Sddden des
bejtehenden Staatslebens jelbjt ridytete.
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Sm ganzen befriedigt ber dritte Band von Hettners Literatur-
aeldidhte vielleidht am weniglten, weil die Sdriftiteller biefer
revolutiondren und unausgeglidenen Ubergangscpode 3u fehr
von ber hohen Warte des Hajjijdhen Kunjtideals aus beurteilt
werden, |o baf ihre indbividuelle ober relative Bedeutung dabei
nidt redt zur Geltung fommt. Umgefehrt enthdlt der vierte
Band, die natiirlige Krdnung des gangen Werfes, einige ber
fdhonjten Kapitel und hat wobhl aud) die nadbaltigite Wirfung
ausgeitbt. Es war ein Stoff, ber Hettner naturgemdl bejonbders
anziehen mufpte, denn in der deutjden Klajfit erfiillte Jidh) das
apollinijde Kunjtibeal [Gonbeitsvoller Begrenzung, harmonijder
Dajeinsbefriedigung und hohen Menfdentums. Jur Crreidung
diefes Jieles diente das Griedentum als Fiihrer, allerdings nidt
ohne [Hweren Sdaden fiir die Heranbiloung eines fideren,
nationalen Stilgefiihls, aber diefe Verfdymelzung ndrdlider und
jiiblider Foompringipien erwies [id) unddit als eine wabhrhaft
jdhdpferijhe Synthele, gan3 wie die italienijde Renaifjance ihr
Formgefilhl an antifen Mujtern gejdult und beveidyert hatte.

Go ftellten jid) in Hettners Geift die drei Hohepuntte in dexr
Gejamtentwidlung der Kunjt als Crfiillung bdes apollinijden
Sdinheitsideals von felbit nebeneinander. ,Weil Goethe und
Sdiller die Entfaltung und Betdtigung der reinen und |hdnen
PMenjdennatur . . . in ihrer eigenen Gegenwart und Wirklidfeit
nidt fanden, judten fie |id) von diefer Gegenwart moglidhjt los-
zuldjen unbd auf die jdhone Menfdlichfeit der Alten Welt und deren
einfad) hohe Kunft und Didtung uriidzugehen. Cs ijt eine der
wunbderbarften Tatfaden, in weldjer groBartig freien und leben-
digen Weije dieje beabjidtigte Tiinjtlerijde Wiebergeburt helle-
nifder WArt und Kunjt ihnen gelang ... Goethe und Sdiller find
in der Gejdidte der Didhtung, was Raffael und Midelangelo
und die groen Jtaliener der erften Hilfte des 16. Jahrhunderts
in der Gejdidte der bilbenden Kiinjte jind. Hier wie dort ijt die
Reinheit und Hobheit der alten Kunit hodjtes Mufter; aber hier
wie dort behdlt ber lebendige Herzidlag des eigenjten heimijden
Denfens und Empfindens jeine unverbriidliden Redyte und fithrt
3u den rveizvollften Crfindbungen. Die Didtung Goethes und
Sdillers ijt Renailjance im hodjten und {Honjten Sinne.” —

,Ein Stilljtand in ber BVollfommenheit ift nidt wohl modglid),
unbd es ijt ganz natiiclid), daf man riidwdrts geht, wenn man nidht
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vorwirts Tommen fann” — Jo philojophiert BVellejus Pateratlus
im erjten Budye jeiner ,Romijden Gejdidte”, einer der erjten,
ber die Berfallsthefe im grogeren Makitab 3u verwerten judyte
und die Grundidee von Gibbons Gejd)idtswert bereits vorweg-
nahm. Dementjpredjend bemerlt Hettner in der hoditen Bliite
der Weimarer Klaffif bereits die Wnzeidyen des BVerfalls, vor allem
die Gefahr des Manierismus, der Jid) bei einfeitiger Verfolgung
eines Formprinzips von felbjt einjtellt. CEr leitet die Berfalls-
erfdeinungen gan3 folgeridhtig aus bemfelben Vorgang ab, der
bie Bliite befd)leunigt hatre: aus der Wendung ur Antife, denn
aud) jie im war Grunde eine Fludt aus ver Wirflidhfeil, gan3 wie
Romantif und Renailjancismus. Folgende von Hettner angefiihrte
Bemerfung Goethes aus einem Briefe an 3elter bezeugt, dak
jerter inmnere Widerfprud) {don damals [dymerslid empfunben
wurde: ,Sehr jdlimm it es in unjeren Tagen, dak jede Kunit,
bie bod) eigentlid) nuc guerft fiir bie LQebenden wirfen |ofl, fid),
infofern fie tiidhtig und der Cwigleit wert ijt, mit der Jeit im
Wider{prud) befindet, und dak der Kiinjtler oft einfam in BVer-
jweiflung lebt, indem er {iberzeugt ijt, bak er das befit und mit-
teilen fonnte, was die Menjden fuden”. Hetiners eigenes Urteil
fiibrt diefen Gedanfen nod) weiter aus: , Goethe und Sdiller
vermodyten |idh nidht lange auf der Hohe jener jrei Jdhdpferijden
Berjohnung und BVerjdmelzung des Antifen und Modernen 3u
halten, die der unausipredlide Jauber ihrer erjten antififierenden
Sdppfungen ift. Je mebr jie id) der Hemmungen bewukt wurden,
weld)e bie nordijde Natur und die [dhone Wirflidyfeit der ndadjten
Lebensumgebung ihrem Hohen Streben nad) {tilvoller Kunjt ent-
gegenjeten, um jo riidjidislofer und gewaltjamer meinten fie
das Band [bfen 3u bdiirfen, das jie an Heimat und Gegenwart
Iniipfte ... €s war jdwer und faft unvermeidlid), dak, was
guerjt tief innerlide lebendige Nadbilbung gewefen, allmaphlid) in
duBerlihe Nadyahmung und in allerlei blog philologijde Experi-
mente und Spielereien entartete.”

Diefer Gelidhtspuntt beherrfdht die RKapitel in der Fweiten
Silfte des legten Banbes, die Jid) mit der antififierenden Theorie
und Prazxis des Weimarer Kreifes befajfen und neben viel be-
redtigter Kritit aud) mande einjeitige Urteile fdllen, wie 3. B.
itber die ,Udyilleis”, dbie , Panbdora” und vor allem bie Helena-
didtung. Wud) Sdillers Jpdtere Dramen (mit usnahme des



Die antikifierende Ridjtung. 43

»Wilhelm Tell”) werden als wenig gelungene ECxperimente be-
zeidynet, um die antite Motivierung durd) Sdidjal und Verhing-
nis aud) auf ber deutjden Biihne heimid) 3u maden. Hettner
jtimmt bier ganz mit Fr. Bijder iiberein, fiir den Sdillers
Didtung iiberhaupt 3zu viel ,Bilbung” und Fu wenig edtes
Bolfstum enthdlt. Wenn jdon das Wallenfteindrama faum nod
als Charattertragiddie gelten fann, jo legte Sdiller, wie Hettner
jid ausdriidt, jest die Axt an die Wurzel, um mdglidjt rein im
Geijte griedyijder Sdidjalstragif bidten u fomnen.

Hettners ent{diedene Stellungnahme in diefen Fragen er-
fldrt |idy iibrigens leidt aus feinen fritheren Stubdien, die er teil-
weije Jdon 1850 in der , Romantijden Sdule”, vor allem aber in
jeiner Abhanbdlung iiber das ,WModerne Drama” (1852) nieder-
gelegt hatte. Das bijtorijde Drama, |o heikt es in diejer Sdrift,
hat nur nod) als plydologijde Charattertragddie eine Jufunit;
fitlr die biirgerlide Tragddie werden drei Arten aufgeltellt, die
durd) die Sdlagworte: Sdidjal, Charafter, Jvee bezeidnet jind.
Die Tragddie der Jbee, in der es |idh) nidht nur um individuelle
Charattergegenjige hanbdelt, Jondern um die hodjten Welt- und
Menjdbheitsprobleme, ftellt Hettner als das lefte 3u erftrebende
Jiel hin. CShafejpeare hat in diejer Hinjidht feineswegs alle
MoglidhTeiten tragijder Kunjt er{dopft, dennod) |teht er als
Hauptoertreter der Charafteriragoidie hody iiber den mueijten
veutjden Nadybiloungen, die [eine jreie Behandlung ber CEin-
heiten 3u vblliger Regellofigleit entarten lajfen. $Hetiner weilt bei
der Befpredyung von Gerjtenberg, Klinger, Goethes Gof ujw.
auf die verderbliden Folgen bdiefes MiBverjtindnifies; Sdyiller
dagegen brad) abjidtlid mit der darafterijtijhen Kunjt, um
wieder 3u der primitiveren Form des antifen Sdidjalsdbramas
suriidzuehren. Die ,Braut von MPefjina” nennt Hetiner daher
yeine philologifde Studie nad) der Antife” und jtellt fie in eine
Reihe mit Goethes ,Adilleis”. Heute wiirdbe man in diefen
Fragen toleranter urteilen und nid)t mehr die Charaftertragddie
mit ihrem ftarren Sduld- und Siihnebegriff als Norm aufitellen.
®erade dbas realiftijde Drama hat einen neuen Typus der Ira-
godie entwidelt auj Grund einer Weltauffajjung, die bas Sdidfal
von {ozialen oder biologijden Bedingungen ableitet und dadburd
in gewijjer Hinfidt die Ue[dyleijde Nemejis erneuert. €s geniigt,
auf Jbfens , Gefpeniter” hinguweijen, um daran 3u erldutern, in
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welder Weile i) die Umbilbung ber Sdid|alsidee vollogen hat,
und welde gewaltige tragijdhe Wirfungen i) aud) obhne bdie
ethijde Sdhuld- und Sithneforderung erzielen lajfen. Sdillers
,»Braut von Meffina” Iniipft gleidfalls an die griedijde Tradition
an, verfolgt aber, wie Burdad) jo glingend dargeftellt Hat, ganz
andere Jiele. Was Sdiller anftrebte, war ein von Iyrijdem
Pathos durdjdttigtes Chordrama, ein tragijder Stil, der aus
pem Geifte der Pujif geboren und erjt in Wagners Gejamtfunit-
werl verwirflidt it.

Nod) verhingnisvoller wurde die Verfallstheje fiir die Be-
urteilung von literarijden Tenbenzen, die Hettner im 7. Kapitel
als ,Nadflinge der Sturm- und Drangperiode” ujammeniakt,
bie aber in Wahrheit als Keime mneuer Bewegungen 3u gelten
haben und |id) dburd) das ganze Jahrhunbert als ungemein trieb-
friftig exwiejen. €s ift ridtig, dak die drei Haupterjdeinungen,
die in bem Kapitel abgehandelt werben, Jean Paul, Holderlin und
die Romantif gerade jeren Gegenjal am greifbarften verforpern,
ben Hettner Jeiner Darftellung diejes Jeitraums zugrunde legt,
yben tragifden Widerfprud) 3wifden Jpeal und Wirtlidieit,
3wijden den Forderungen des iiberquellenden warmen Herzens
und der undurd)bredhbaren Enge und RKdlte der wideritrebenden
Weltverhdltnifje’. Aber gerade aus bdiejem vielleidht typijd)-
peut{den Konflift ergeben |id) immer wiedber neue, individuelle
Lojungen und pofitive Werte, die im Falle Hdlderlins fogar erft
ein Jahrhundert jpater ihre zeugende Kraft offenbarten. JIn dem
Kapitel iiber Jean Paul bemiiht |ich Hetiner die Vorziige und
Sdwdden gered)t abzumwdgen, aber es fragt |id), ob diejer Didyter
iiberhaupt auf die Sdattenjeite der deutfden RKlafjif gehdrt, wo
er von dem alles iiberragenden Doppelgipfel falt ecdbriidt wird,
und nidt vielmehr auf bie Sonnenfeite des deut|dhen Realismus,
der erft in ber Mitte des 19. Jabrhunderts feine volle Hiohe erreidi.
Cs it eigentiimlid), daf Hettner, der dod) mit einem der Grdften,
mit Gotifried Keller, in innigfter Fiihhing ftand und defjen Meijter-
werf, dem , Griinen Heinrid)”, von vornherein das Hhiodite Lob
jpendete, dennod) die Bebeutung ber grofen realiftijdhen Welle,
bie iiber ganz Curopa babhinging, als einer einbeitlihen Bewegqung
nidt erfannt 3u haben [deint. Dies erfldrt [id) ohne Jweifel aus
jeiner bejonberen Cinjtellung auf das flafiijd-apollinijde Kunjt-
ideal; wie denn aud) in |einen Sdriften im allgemeinen Shafe-
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jpeare und Rembrandt, die Haupivertreter der darafterijtijd)-
geemanijden Kunjt, uriidtreten gegeniiber dem Dreigeftirn:
Gophoiles—Raffael—Goethe. WAhnlid) wie BVijder, erwartet aud
Hettner das Heil von einem ,Fafjijd) gereinigten Shafejpeare”.

Unter den ,Nadilingen der Sturm- und Drangperiode” find
audy die ,Anfinge der Romantifer” inbegriffen, und diefes BVer-
fahren geniigt {don, um den hier eingenommenen Standpunft
3u fenngeidnen. €s wdre |ider gan3 verfehlt anzunehmen, dah
eint Jo weitfidtiger und feinfiihlender Hijtorifer wie Hettner nidt
die im tiefjten Grunde der deutjden Volfs|eele veranferte Eigen-
art der romantifden Didtung und ihre gewaltige Bedeutung fiir
das gejamte Geiftesleben des 19. Jahrhunbderts erfannt oder dod)
geahnt hitte; aber es erjdeint dod) aud) vom damaligen Stand-
puntt als ein entjdyiedener Wiikariff, bie Unfange diejer Bewegung
als Epigonendidytung gleidiam anhangsweife jummarijd) abzutun.
Cs it bemerfenswert, baf Feitgenoljen Hetiners, die jeinen
politifhen Standpuntt teilten, einer unbefangeneren Wiirdigung
der romantijen Sdule fdihig waren; dazu gehort 3. B. bder
Hiftorifer Heinr. Gelzer, der in jeinem Werfe ,, Die deut{dye poe-
tifche Didhtung feit Klopjtod und Leffing” (1841), wie F. Sdlegel
und $Heine von dem weltgejdidtliden Gegenjaf 3wijden dem
Klajfifden und Romantijden ausgeht und den Urfprung der
Romantif aus dem germanifden BVolfsdarafter 3u begreifen fudt.
Hettners Anjfafjung ijt dagegen allzu fehr von der BVerfallsthele
bejtimmt, von der Vorjtellung einer auf- und abjteigenden Kurve;
er erfennt bdaber in den romantij@en Bejtrebungen umeift
Jfallden Jpealismus” und ,tritbe Phantajtit”, einen Abfall von
der Hohe des apollinijd-flaren Menjdheitsideals.

Der Hauptgrund des Miktrauens, das Hettner und feine
Gefinnungsgenoflen gegen die Romantit hegten, ijt {dhon im
erften AUbjdynitt angedeutet worden: es war das Biinbnis der
Spdtromantifer mit der Hrdliden und politijden Reaftion. JIn
diejer Stellungnahme der Neurationalijten wiederholt |id) genau
der gleide Borgang, wie in dem Verhdlinis 3wifden Sturm und
Drang und Aujfldirung; wie hier Nicolai, Garve, der biirgerlide
Familientoman und andere fraft- und jaftloje BVerwdiferungen
ber Auftlarungsideen der jiingeren Generation zum OSpott
wurden, o muften bdie wahren CEntdeder der romantijden
Didtung und Philojophie biigen fiir die Siinden ber Finfterlinge
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und Reattiondre. €s war die Erbitterung der Enttdaufdten und
Betrogenen, die fidh) in jolden einjeitigen Urteilen Luft madte,
benn man erblidte in ben weltfliidhtigen und phantajtifden
Petgungen der Romantif das Haupthindbernis fiir eine endlide
Gejundung des innerpolitijden Lebens, eine Verfvhnung von
Traum und Wirklidfeit. Es Hat faft ein Jahrhundert gebauert,
ehe die deutjde Romantif in ihrer Bedeutung fiir das deutjde
Geiftesleben und als usdbrud des deutjden Volfsd)arafters
objeftiv gewiirdigt werden fonnte; eine fritijde Crorterung diejer
Probleme bleibt dem nddjten Abjdnitt vorbehalten.

Man fann in den verfdiedenen WAuflagen von Hettners
Qiteraturge|didhte an gelegentlidhen Cinjdaltungen verfolgen,
wie |id) feine eigenen nfdauungen iiber die politijde Frage
wanbdelten, wie fidh) die wadjende Juverfidht, dak es dereinjt ge-
[ingen werbe, , ben traurigen Brud) wijdyen den inneren Biloungs-
ibealen und bem duBeren Dajein aufzubheben” allmdhlid) 3ur
Gewikheit jteigert und in bem jiolzen Befenninis gipfelt: ,,Endlid)
jind wir in eine neue Epodhe unferer Volfsentwidlung getreten.
Die gewaltigen Creignijje der lefgten Jahre Hhaben die Taten der
Biter vollendet. Aus Privatmenfden jind wir politijdie Menjden
geworden, dem Geijte haben wir den entfpredjenden Korper, der
Freiheit und Sdonbeit hodjter Bilbung Haben wir den natur-
notwendigen Grund und Abjd)Iu} eines madtigen und freien Bolfs-
lebens, einer [donen und lebenswerten Wirflidhfeit gegeben ...
Wer zweifelt nad) den groen Taten und Creignifjen von 1870
und 1871, dak wir jeht aud) ein groges politijdes BVolf find ?”

Wer zweifelt daran? So wird hier der heutige Lefer aus-
rufen und Betradtungen anjtellen iiber bie Jronie der Welt-
gejdhidhte, iiber den entfeliden Hobn, der augenblidlid) in biefer
Jrage liegt. GSie it in ber vorliegenden WAusgabe geftriden
wotrden; mige ein Hinftiger Herausgeber von Hetiners Literatur-
‘gefdidte Veranlajjung Haben, fie mit beredhtigtem Stolz 3u
wieberholen, im Bollgenuy ber wiedergewonnenen Madtftellung
und der politijdhen Miindigieit, die aud) Kant als lefstes Jiel der
Nuftldrung bezeidnet Hatte.

V.

Die Vorziige und Sdwdden von Hetiners Literatur-
betradjtung ergeben |id) aus den bisherigen usfithrungen von
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jelbit; auf der einen Seite eine erftaunlid) flare, leidht faklidhe
®lieberung des weitvergweigten Materials, das fid) mit der
Plafjtif einer geiftesgejdidtliden Relieffarte vor dem Lefer aus-
breitet, auf der anderen die Gefahr, durd) diefes Streben nad
Bereinfadung, nad) Symmetrie und Abrundung den ver-
widelteren Problemen und der ufgabe Jorgfdltiger Motivierung
nidt immer geredt 3u werdben. Uhnlid) wie in Kuno Fijders
,GOejdidte der neueren Pbhilojophie” taujdt bder Friftallflare
Spiegel der Darjtellung dariiber hinweg, daf in ber Tiefe die
eigentlidyen Probleme jhlummern, die nidt geldjt Jind, weil fie
in der Gtille verharren. Hier darf an einen auffdlufreiden Sprud
®oethes erinnert werden: ,Man jagt, 3wijden wei entgegen-
geleften Meinungen liege die Wabrheit mitten inne. Keineswegs!
Das Problem liegt dazwifden, bas Unfdaubare, bas ewig tdtige
Leben in Rube gedadt.” So it aud) die Vorjtellung einer Ber-
[ohrnung von Jpeal und Wirilidyteit, die |id) in bem ,freien, reinen
Menfdentum” verfdrpert, im Grunde nidts als ein Bild bes
Gleidgewidyts der Krdfte, ,das ewig tdtige Leben in Rube
gebadt”, und bdaher nur ein voriibergehender Juftand, der bei
per Darftellung des fliegenden Lebens wohl Rubepunite der
Betradtung bieten, aber nid)t 3u einer iiberzeitliden, allgemein-
giiltigen Norm erftarren darf. Die ibeenge[didtlide Konftrut-
tion, die aus dem 17. Jahrhundert ur Hobhe des Klajjizismus und
wieder abwdrts gur Romantif fithrt — von der Aufildrung durd
die RKlarheit zur Cntflarung —, erinnert an die Pyramide des
Raffael{den Kompojitions|demas und wird bdaber ben am
flajjiidhen Mujter gefdulten Gefdmad fiir Symmetrie und
Proportion am erften befriedigen, aber fie bleibt eine Konjtruftion,
ein Mittel, um die irrationale Dynamit gejdidtlider Krdfte
purd) regelmdbige geometrijde Formen 3 verendlidhen und
padburd) fallidh 3u maden.

Hettners Literaturgejdidyte ift feineswegs der lefte Verjud)
einer olden groBangelegten und folgeriditig bdurdygefithrien
Speenardyiteftonit, aber [don gleidyzeitig mit feinen CErjtlings-
arbeiten jeigten |id) in der wilfenjd)aftlidhen Literatur deutliche
Symptome einer wefentlid) ver{diedenen Wuffajjung von den
Nufgaben und Wethoden gefdidtlider Darftellung. JIm Jahre1840
etjdhien eine WAbhandlung von einem jiingeren SKunijthiftoriter,
Edbuard Koloff, in der bas Dogma von der apollinijden Heiter-
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feit bes OGriedentums [darf angegriffen und eine neue Be-
wertung der Spdtantife und des frithen Mittelalters angeftrebt
wurde. Daran [dlieken id) Betradhtungen iiber bie Unmdglidhfeit
einer dharfen Abgrenzung der Epodyen, iiber den ftetigen Flul
der Cniwidlung, iiber die Sdwierigieit, Kunjtwerfe mit Be-
jftimmtheit der einen ober anberen Sdule Fuzuweijen. Jugleid
wurbe eine mneue Beurteilung ber ,Verfallszeiten” vorbereitet,
die allerbings fiir die Kunjtgejdidhte widtiger war, weil hier der
Begriff der Stilentartung mehr BVerwirrung angeridtet Hatte.
Die deut|de Literatur des 19. Jahrhunderts dagegen 3eigt einen
joldyent Reidytum von neuen Ridtungen und Anjden aller Art,
daB man gerabe bier diejenige Cr{deinung deutlid) beobadten
fann, die jener Theorie nur nod) einen relativen Wert beldkt:
bie Cntwidlung neuer und oft epodemadender Tendenzen aus
ben fertigen Gedanfenjpjtemen der dlteren Generation oder, um
im Gleidnis des organifden Wad)stums 3u bleiben: die Trieb-
Fraft ber aus dem Wufldjungsprozel der Reife hervorgegangenen
Keime. Auf diefe Weile wird durd) die jogenannte Entartung
erft eine Um- ober Meuartung moglid); in diefem Sinne it aud
ber innere Jujammenbhang zwijden der romantijden Sdule und
ben RKlajjifern, den PHettner o ausithrlid) bdargeftellt Hat, 3u
beurteilen.

Bon groBer Widytigteit ift ferner die Erjdeinung, dbak gerade
Tenbdengen [ogenannter Berfallsepodien gern von jiingeren,
fraftigeren Trieben ergriffen und abjorbiert werden, jid) mit
ihnen verfdymelzen und in Synthefen aller Wrt nod) lange wirfjam
bleiben. Cin lehrreides Beijpiel bietet die deutjdhe Barod- und
Rolotoardyitettur, die Hettner mit wenig Ausnahmen als ,ver-
wildert’, ,ausidweifend”’ ober, wo FHafjizijtijhe Formen ein-
bringen, als ,¥abl und frojtig" ablehnt. Die frembden Mujter
.pakten fidh Dheimijden Uberlieferungen an, das eindringenbde
frangblijhe Rofofo verjdmoly mit dem bereits ausgebilbeten
deutjdjen Barod, und fo ergaben |id) Kreuzungen und Mijdungen
aller Art, aus dernen dod) wieder felbjtindige und lebensfdhige
Gtilformen hervorgingen. Nod) auffallender tritt die Jdhigteit
joldjer Tenbengzen zutage, wenn man an die von Hettner aud) als
Berfallserjdyeinung bezeidnete antififierende Ridtung der BVitru-
vianer, d. h. der Bertreter eines jdlidten, pruntlojen Kiajjizismus
in der gweiten Hidlfte des 17. Jahrhunderts erinnert und bedentt,
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welde Bebeutung gerade diefer in mannigfadhen Variationen
verbreitete Stil fiir den germanifden Norben und die Lanber
angeljadiijder Kultur erlangt Hat.

Ciner gdanzliden RNeubewertung, aud) abgefehen von bder
Berfallstheorie, bedarf bas Hauptproblem des leften Banbdes, das
Berhidlinis der Romantif zu Aufflarung, Klajjizismus und Neu-
3eit. Sdyon im vorigen Abjdnitt it iiber Hetiners Beurteilung
ber Romantif und die bejonderen Griinde feiner Einjtellung das
Niotigite bemerft worben; es fragt Jid), inwiefern gerade in diefem
Puntte die neuere Forjdung zu wejentlid) verfdiedenen Ergeb-
niffen gelangt ift und ob nidt ber Syftematifer der Jufunft gang
anders fonftruieren wiirbe. Um mit dem politijden Gelidtspuntt,
unter dem $Hettner urteilte, 3u beginnen, jo waren bdie Friih-
romantifer oielmebr begeifterte Unhianger der franzdjijden Re-
volution und die erften Verfedter eines deut]den Nationaljtaats.
Uberhaupt haben die Romantifer in allen Landern eine Epodye
in der gefdidtliden Entwidlung herbeigefiithrt, infofern, als die
Borjtellung eines einbeitlihen BVolfs- und Kulturorganismus
und die Wieberbelebung vergangener Herrlidfeit jene gewaltige
nationaliftijde Bewegung vorbereitete, die jid) durd) das 19. Jahr-
hunbdert in Jo ungeahnter Weife entfaltete und Heute in mandpen
Qindern geradezu fanatijde Formen angenommen hat. Diefe
Jujammenhdnge treten deutlider hervor in einem Werfe, das
etwa gleidyzeitig mit bem leften Bande von Hetiners Literatur-
gefdichte erfdhien und bie Fort- oder Riidjdritte der politijden
und jozialen Aufflarung in der erften Halfte des 19. Jahrhunderts
verfolgt: in Georg Brandes , Hauptitrdmungen der Literatur des
19. Jahrhunderts”. Abgefehen von der Bebeutung der Frilh-
romantit filv Forberung geiftiger und gefelljdaftlider Freibeit,
ift aud) die romantifdhe WAuffafjung von Politif und Ge|didte
durdy neuere Unterfjudungen in gan3z anderem Lidyte er|djienen.
Der leidenjdaftlihe Hap der Junghegelianer gegen die Iatholi-
jierenden und pietiftijden Beftrebungen traf eine jilngere Ridtung,
bie mit der dlteren Generation faum nod) etwas gemein Hatte.
&. Sdlegels ,BVerjud) iiber den Begriff des Republifanismus’
(1796) batte ebenjogut vierzig Jahre fpdter in den Hallijden Jabhr-
biihern erfdeinen fdnnen und wdre von Ruge Jelbft mit Freuden
begriigt worden: tatfadlid) wird in diejem Aufla {Hon fiir das
Stimmredt der Frauen eine Lanze gebroden!

Boudcke, Aufkidrung. 4
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Einen gangliden Umjdwung in der Beurteilung der roman-
tifen Bejtrebungen Hhat endlid) bdie rafjenpiydologijde Be-
tradtung BHerbeigefiihrt, die den Wejensmerfmalen deut{den
Bolfstums nadgeht; wiirbe man unter diefem Gefidtspuntt
Yufflairung und Romantit hinfidhtlid) ihres Gejamtertrags fiir
das deutfde Geiftesleben gegeneinanber abwdgen, o finnte man
3u gan3 anderen Rejultaten als Hetiner gelangen. IMan braudt
die Renaifjance nidt als das Verhangnis der deutjdhen Kultur
angujehen, um gleidywohl 3u erfennen, baly durd) bas Eindringen
jlibliher Stromungen im 16. Jahrhunbert das bodenjtandige
Wadstum auf lange Jeit unterbroden wurbe, und dak bdie
volfstiimlide Ridtung, wie Hettner Jelbjt immer wieder betont,
sumal nad) dbem groBen Kriege, vor der iiberlegenen Kultur des
Nuslandes ganz in den Hintergrund trat. Gleihwohl vermag
ein burd) Gtilbeobaditungen gejdultes Auge in Didtung und
Kunjt des Barodzeitalters mande Jiige 3u erfennen, bie einem
germanifden Formempfinden entfpringen und unter der aufge-
3wungerten fremden Sdablone gelegentlidh um jo ungeftitmer
hervorbredjen. Sold)e Tendenzen |ind: Freude an Fiille, Mannig-
faltigfeit und Bewegung, ajymmetrijde Gejamianlage, Ber-
jdiebung des Jentrums nad) der affeftbetonten Seite, tandiger
Wedhfel 3wijden Spannung und LoHung, Dijfjonang und Einflang,
Bieljeitigleit Jtatt Konzentration, Dammerung und Abnung ftatt
Klarheit und Sddrfe, Reidtum an mnnerem Erlebnis, bei Mangel
an Geftaltungstraft.

Diefe und dhnlicge Wefensmerfmale lafjen jid) in ver-
jhiedenen Epoden und Ctilridhtungen leidht nadyweifen und
baben ldangjt dazu gefiihrt, BVerbindungslinien zwifden Gotif und
Barod 3u 3ziehen und im allgemeinen ein polares Berhdlinis
3wijden Hajjijd-rational-jymmetrijGer und germanijd-irrational-
darafteriftifder Wrt und Kunjt 3u erfernen. So jtellt 3. B. dex
Kunjthiftorifer Dehio den Saf auf: ,Die ganze deutjde Kunjt
verlduft unter ber Gegenwirfung eines flajjijden und eines
baroden Pols; das Barode ijt aber das eigentlidhit Deutjde in
ihr“. Cs it nidht |dwer, viele der angefithrten Merfmale und
Tenbdengen in der deutfden Romantit wiederzuerfennen, wo fie
in der Tat befonders nad) der Seite einer irrationalen Lebens-
flibrung und exzentrijden Phantafie allzu iippig wudern. Wber
es [iegt hier feine Cntartung vor, jondern vielmebhr die Betdtigung
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deutjder Art ober Unart, wenn man an die uswiid)je denft,
die jedes Volfstum aufzuweijen hat. Jene Tenbenzen waren
aber aud) wdbhrend des 18. Jahrhunderts feinesweqgs erftorben;
man ijt neuerbings immer mebhr aufmerflam geworben auf die
unverfennbaren Anzeiden einer romantijden Unterjtromung, die
jeit 1750 in bem Roman der Leiden|daft, in der pietiftijden Ber-
innerlidung, in der gefteigerten Cmpfinglidhfeit fiir elegifde
Raturftimmungen und in vielen anberen Tendenzen utage treten.
PMan darf ohne Jweifel in dbiefen AuBerungen einer unbefangenen
Boltsphantajie das Fortleben und Crjtarfen ber urfpriingliden
Rajjenmerfmale erfennen, bdie durd) die vom Wusland ein-
dringenden Denfformen und ibre rationale Difziplin 3eitweife
unterdriidt, aber nidht getilgt werden fonnten. Bielmebhr legte
jid die Uufflarungstultur im Siiden wie eine diinne Sdyidt iiber
bie Bolfsiiberlieferung, und nur in Wittelbeut|Gland ift eine
innigere Durddringung feftzujtellen. JIm lepten Drittel des
18. Jahrhunderts waren die volfstiimliden JImpulfe fo weit er-
jtarft, bak fie jene geiftige Umwdlzung Herbeifiihren fonnten, die
pem gotijden Wefen und-einem jinnlid) dberben Naturalismus
vorldufig 3um Giege verhalf.

Unter bdiefem Gelidhtspuntt der Gejamtentwidlung bder
deutjden Kultur erfdeint die aus jremden Quellen gefpeijte Auf-
flarungsliteratur in gan3 anberem Lidyte; jie war itberhaupt nidt
fdydpferijd) geartet, jo wenig wie in anderen Lanbern, wie denn
aud) die Hauptvertreter bdiejer Bewegung, Lode, Boltaire,
Lefjing, Kant jidh) vor allem durd) ihre Fritijde Begabung aus-
zeidhneten. Jn bem nun folgenden Wusgleid) 3wijden Rationa-
lismus und Jdealismus gingen die wabrhaft {ddpferijden Jdeen
feineswegs verloren: die Forderungen geiftiger utonomie, der
Humanitit und Tolerans, der Glaube an die BVervollfommnung dber
menjdliden Rajfe, — alle dieJe pofitiven Werte wurben von bem
deutjdhen Jdealismus weiter verarbeitet und endlid) gum Gemein-
gut der deut|den Bilbung. Andere Elemente dagegen, wie bdie
platte Tugend- und Niiglidieitsmoral, die ,Jaule Teleologie”,
die Selbjtzufriedenbeit, die Med)anifierung ber geiftigen Arbeit,
wurden als Frembdteile mebhr ober minder ausge|dieden. Gegen
diefe unerfreulidyen Crjdeinungen der Wuffldrung, die durd) die
Popularphilojophen und den bilrgerlidhen Roman allerdings weit
iiber Gebiihr Bedeutung erlangten, ridtete Jidhy der Hohn der

4*
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Klaffifer wie der Romantifer, und da alles, was dem Fludye der
Liderlidfeit verfdllt, fid) nur felten wieder 3u rebabilitieren
vermag, jo hatte aud) die Auftldrung, naddem fie einmal in der
von ®oethe und Tied gejdaffenen Karifatur RNicolais verewigt
war, einen Jdweren Stand.

Der Gegenjal 3wijden [dopferijder Phantajie und pedan-
tifher Gelehriamieit, freiem RKiinftlertum und Philiftertum,
Hdhen- und Niederungstultur, zieht jich dburd) das ganze 19. Jabr-
hunbdert und wird nur felten, wie etwa in der Didytung und Lebens-
auffajfjung Kellers zum Wusgleid) gebrad)t. Es muf hier daran
erinnert werden, daf aud) wdhrend der BVorherridaft der poji-
tiviftijGen Geiftesridtung, in den fiinfziger und jed)ziger Jabren,
die romantijde Tradition in der Miindyener Didyterfdyule und der
WirflidFeitspoefie Kellers, Storms, Raabes und anderer lebendig
erhalten blieb. Die Romantif liegt dem Deutjden nun einmal
im Blute, jie ilt jeine Seligteit und fein Verhdngnis; baran haben
alle rationaliftijden Gegenbewegungen von Wienbargs ,Wjthe-
tijdhen Feldziigen und Ruges doftrindren Manifelten bis 3u
Sulius Babs ,Fortinbras ober der Kampf des 19. Jahrhunderts
mit bem Geifte ber Romantif nidts dndern Idnnen. Sogar in
Ruges eigenjtem Organ, den Hallifdhen Jabhrbiidern, jteht im
Sahrgang 1842 das paradoxe Befenntnis: ,Aud) die Sehnjudht
aus der Romantif heraus — diefe geheimfte Herzensangelegenbeit
unferer gefpannten Jeit — it romantijd)”. BVielleidyt bietet diefer
Saf die Erfldrung fitr das Paradox ,Nieg|de”, bas Joél folgender-
maRen umjdreibt: ,Sein Leben war CEmangipation von der
Romantif, pom Ende der Romantif, aber eben darum Riidiehr
aur Romantif in umgefehrier Ridhtung”. Wenn Joél in jeinem
Eljai die romantijden Tendenzen Niejdes aufzeigt, jo bean-
fprudt ihn Bab als einen ber ,Abtriinnigen”, als Tobdbfeind dex
Romantif. Aud) hier liegt in der Mitte nidht die Wakbrheit, jondern
das Problem, die auBerordentlide Kompliziertheit diefes facetten-
reidyen, Friftallflaren Geiftes: er befennt jid) 3u dem Uriftofraten
Boltaire, dem grojten Genie der franzdjijden Auffldarung, gegen-
iiber dem revolutiondren , Plebejer” Roulfeau und erneuert
andererfeits in Jid) Jelbft die tiefiten Crlebnifje der Frithromantit;
er bewunbdert bie Klarheit und geiftige Difziplin der romanifden
Ralfen iiber alles und judyt dennod) 3u anderer Jeit in der diony-
fifden Mufit, der ,romantijditen aller Kiinjte”, die Erldjung vom
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Sdeinwifjen. Das Problem ,Niehde” erldutert jedenfalls die
Tatjadye, dap WAufflarung und Romantif langit nidht mebr als
eindeutige geiltesgejdidhtlide Krdfte wirfen, Jondern in mannig-
fadyen Umbilbungen und Mijdformen, wie nidht anders u er-
warten.

Wenn es mioglid) ift, wie die bisherigen Wusfithrungen
gezeigt haben, die ufflarung in ihrem BVerhdltnis ur Romantif
anders 3u beurteilen, als es feitens Hettners und feiner IJeit-
genofjen gefdab, fo laffen jid) aud) nad) riidwdrts, von der Auj-
flairung 3u Renaiffance und Reformation andere und jddrfere
Linien 3iehen. Hettner madt allerdings hieriiber nur Andeu-
tungen, da diefe Fragen auBerhalb dbes Rahmens jeiner Literatur-
gefdhichte liegen und begniigt fid) mit der furgen Bemerfung: ,Es
ijt, wenigjtens fiir Deutjdland, ein durdaus ridtiger Ausdrud,
wenn man das 18. Jahrhunbdert die bewulte Wiederaufnahme
und Fortbildung der in ber Mitte des 16. Jahrhunderts gewalt-
titig und vorzeitig abgebrodenen grofen Reformationsideen
genannt Hat.”

Jm Gegenjay 3u diefer uffafjung haben Gelehrte wie Karl
Gell und Troeltjd) neuerdings mit Red)t darauf hingewiefen, dak
die Jpeen der Aufflarung, infofern jie auf Wutonomie des Denfens
und politifdes Handeln ielen, id) nidt ohne weiteres aus der
Reformation ableiten laffen. Troeltjd) hat den Abjtand 3wijden
At und Neuproteftantismus hervorgehoben, ferner den Unter-
jhied 3wijden dem -proteftantijdhen Luthertum und den un-
abbingigen Geften ober Reformbewegungen, die in anbderer
Ridhtung gewirft haben und fiir das unabhingige Denfen und
Forfden der folgenden Jahrhunbderte von grofer BVedeutung
wurden. Darunter ift aud) die humaniftijde Theologie inbegriffen,
die durd) Meland)thons Bemiihungen einen jo glangenden Auf-
jhwung nahm und 3uerft die Gebote der Ioleranz und ber
Menjdheitsreligion verfiindete. Die Bebeutung Melandthons
als eines Vorlaufers der [pateren humaniftifden Auftldrung hat
jdhon Dilthey iiberzeugend nadygewicfen, aber es fragt fid), ob
jeine Lehren fo frdaftig nadygewirft haben, dak fid) 3wijden bem
16. und 18. Jahrhundert BVerbinbungslinien ziehen laffen. Jeden-
falls find die englijden Deiften und deutfdhen Freidenfer in weit
hdherem Make fiir die religivjen und geiftigen Kampfe der Auf-
flarung verantwortlid), als die Kirdje Luihers, die ja, wie Hettner
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im exrften Banbde jo deutlidy darjtellt, bald in Dogma und Sdolajtit
verfnddyerte und eben deshalb die RKritif der WAujfldarungsphilo-
jopbie berausforderte. Woh!l aber lakt fid) jagen, dak dex jtreitbare
Geift Luthers in Lefjing, dem Tapferen, wieder auferftanden ijt,
dap die Thefe von der Freibeit des Chrijftenmenjdhen die BVor-
bebingung bildet fiir Kants Lehre von der jittliden Verantwortung,
und bak, allgemein gejproden, der germanijde Unabhdangigleits-
finn Yowobhl in Proteftantismus wie Wuffldrung fid) aufs herr-
lidhjte offenbart.

Bon gang auBerordentliher Tragweite fiir die bejondere
Weiterbiloung und Frudtbarmadung der Aufflarungsiveen in
ben eingelnen Ldndern Curopas wurde bdie fid) immer mebhr
weitende KMuft 3wijden Luihertum und Calvinismus. Die fid)
bier aniniipfenden Probleme fonnte Hettner nidyt wobhl beriid-
jidhtigen, da fie erjt neuerbings erfor{dt und in ihrer Bedeutung
fowohl fiir die wirtjdaftlihe wie politijhe CEntwidlung, ins-
bejonbere mit Bezug auf den Begriff der Bolfsjouverdnitdt,
gewiirdigt worben find. Was bdie beiden Religionen von vorn-
berein unterjdjied, war ihre Stellung gegeniiber den Pflidhten
und Aufgaben eines tdtigen Gemein|dyaftslebens; hier verharrte
Luther auf dem Boben des deutfden Individualismus und legte
alles Gewidyt auf bie Verinnerlidhung des religivfen Erlebnifjes,
je nad) dem Bebdiirfnis des eingelnen. Wad)jamfeit und Selbjt-
bebauptung waren ndtig, aber Kampf und Sieg [pielten fid
innerhalb des Eingellebens ab und verlangten aud) fein BVerzidyt
auf jinnlidge Freuden, joweit Jie naturgemds und Goit wobhl-
gefdllig waren. Ju Alzefe und geiftiger Dijziplin beftand hier
wenig Neigung. Im Calvinismus jteht umgefehrt im Mittelpuntt
das Gemeinjdaftsleben, dem Jid) der eingelne ebenfo unter:
3uordnen hat, wie demn Gebot Gottes. Dennod) bleiben feine
Redyte unverfiirzt: er foll jidy als freier Biirger im Gottesjtaat
fithlen unb dburd) frdftiges, swederfiilltes Hanbeln feine Perjon-
lidhfeit 3ur Geltung bringen. Beruf und Wrbeit find dabher nidt
nur hodgeadytet, jondern verleihen dem Leben erft Wert und
Jnbalt. Die Hingabe an Wrbeit und Erwerb verlangt die WAn-
jpannung aller Willenstrdfte; fitr finnlide Geniiffe und Pflege
des Gemiits bleibt hier wenig Raum. Man erfennt gerabe hier
die BVermwandtjdyaft mit der rdmifden Stoa, deren Lehren auf die
Ethit bes Calvinismus jtarf gewirft haben.
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Die bejondere Art, wie Jid) diefe beiben Typen des Proteftan-
tismus geographijd) verteilt und den gegeberen Unlagen Ddexr
wefteuropdifden Vodlfer angepaht hHaben, bietet eins ber inter-
effanteften Probleme der neueren Geijtesgejdidhte. Die durd)
Caloin ins Leben gerufene Theofratie in Genf wurde der Wus-
gangspunft fiir eine Reihe von Seften und unabhingigen Ge-
meinden in Holland, England und den englijden Kolonien Nord-
amerifas; die religitfe Lebensauffajfung diejer Setten, vor allem
der englifden Puritarer und jdottifdhen Presbyterianer, be-
giinjtigte eine Frudtbarmadung der Aufflarungsiveen in der-
jenigen Ridtung, die Jid) in der Kultur jener Linder nod) heute
ausprdgt: in der Ridtung eines ur Selbjtverwaltung berujernen
freien Ctaatsbiirgertums. Wie diejes Jiel allmdhlidhy erveidht
wurde, braudyt hier nid)t im eingelnen verfolgt 3u werbden; in bem.
einen Falle, wie in den Neuengland-Staaten, bildete der Begriff
der religidfen Toleranz ben Wusgangspuntt fiir bie Theorie der
unverduBerliden Redjte des eingelnen; in dem anderen, wie in
England, war es die Jdpee des Republifanismus, die |id) mit der
Forderung freier Religionsiibung verband. Wber in allen Fdllen
diente dbie Lehre vom Naturredht, von einem aus ber Vernunijt
gefddpften Redtszujtand, jenen religivjen und politijden For-
derungen als Stiige, o daB fid) der Begriff der Bolfsjouverdnitdt
tatjadlid) als die praftijde WAnwendung des Grundgejehes der
Wuftldrung, der Autonomie des Dentens, auffajjen ldkt.

Bergleidht man diejen Cntwidlungsgang des demofratijden
Gedbanfens in den wejtlihen Liandern mit den deutfden Ber-
hiltnijfen, {o jpringt der Gegenfa [ofort in die Augen. €s wdre
einfeitig, 3u Dbehaupten, dah Luthers nad) innen gewandter
Jnbdividualismus und die befonders von Neland)thon vertretene

- Lebre von einer als Obrigleit abjolut maggebenden Staatsgewalt,
bie politijde Cntmiindigung des bdeut|den Bolfes verduldet
hiatten, aber jie hHaben innerhalb der Grenzen ihrer Wirfjamieit
jider dazu beigetragen, das Bewuftfein bder Untertdnigleit
und die Forderung des unbedingten Gehorfams immer tiefer
im beutjden Gemiitsleben 3u veranfern und damit eine freie
Cntfaltung der Pringipien der Aufflirung nad) diefer Seite hin
3u verhinbern. Aud) Hettner mad)t in dber allgemeinen Einleitung
barauf aufmerffam, dak die Reformatoren. alles andere als eine
volistiimlidye Politif betrieben: ,Sie Hatten das Gewidyt thres
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Einflujjes mit {Garf betonter Abjidtlidfeit auf die Starfung der
flirjtlihen Gewalt geworfen und durd) ihre {droff betdtigte Lehre
pom unbedingten Gehorfam, nad) welder ein Chrijft gang und gar
Pallious fei, der in der Welt nur leiden und fid) an dem Sdake
im Himmel geniigen lajjen olle, dem Emporfommen bes fiirjt-
lidgen Abjolutismus hodit wirffam in die Hanbe gearbeitet.”

Sm ftarfjten Gegenfal 3u diejerm Gebot ber Unterwiirfigteit
jteht die Lehre vom Redt bes Widerftands gegen Migbraud) der
Staatsgewalt, die der englifde Puritanismus im Biirgerfrieg im
grogen Makitad in bie Tat umjelte und bamit der Jdee der Volis-
ouverdnitdt ihren aggrefliven Charafter verlieh. WAud) die Lebhre
vom Empdrungsred)t bes Bolfes war {dyon frith mit der Vertrags-
theorie in Cinflang gebrad)t worden und wurde jedenfalls jpdter
ohne weiteres als Gieg ber Vernunjt iiber die Unvernunft aus-
gelegt. Gie it aljo ebenfalls eine Frud)t der ufflarung und Hat
befonbders in ben Landern angeljadijijder Kultur fiir das odffent-
liche RQeben eine ungeheure Bedeutung erlangt.

Bei alledem erbhebt fid) bie Frage, ob nidht Ralle, Tempera-
ment und Lebensbedingungen im Grunde widtiger find, als
Theorien und CErenntniffe, und ob jene Faftoren bei der Eni-
ftebung religidjer und politijder Uberzeugungen nidht eine
grbBere Rolle Ypielen, als im allgemeinen angenommen wird.
Der amerifanijde Piydologe William James bhat in jeinem
Bude iiber die verfdiedenen Typen des religivjen CErlebnifjes
gerade auf diefes Problem neues Lidht geworfen. Es mag hier
aud) an die von Max Weber nadygewiefenen Beziehungen 3wijden
Calvinismus (oder ridtiger Puritanismus) und der Entfaltung des
fapitaliftifden Geiltes erinnert werden, — iibrigens ein weiteres
PMoment, bas die Sdeidbung in wei Hauptippen der Aufflarungs-
fultur unterjtiigt. Bielleidht 1kt jid) aud) in diefem Falle das
Problem |o wenden, daf Puritanismus und Arbeitsenergie als
HuBerungen eines und desfelben voluntariftijen Grundirviebes
aufzufaffen wdren, der nidht auf das Spefulieren geridytet ijt,
jondern auf das Handeln, auf bewuhte Konzentration aller
RKrdfte ur Crreidung einer Jieles, auf unbedingtes Fejthalten
an materiellem und geiftigem Crwerb. CEs ift diejenige Lebens-
auffaffung, bie in Jbfens Sdopfung des Brandiymbols bden
groBartigiten literarijden Ausdrud gefunden Hhat; jie iff im legten
Kriege als nationaliftijder Fanatismus dem weideren deutfden
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Voltsdharafter, der durd) den Neubumanismus 3u Toleranz und
Nadygiebigleit erzogen wurde, um Berhdngnis geworden. Aud)
hier hat der hijtorifde Gegenja 3wijdjen jenen beiden europdijden
Kulturformen jeine Wirtung getan.

Jieht man bdie ver|diedene Entwidlung der Auffldrungs-
gebanfen in den drei Houptfulturlindern in Betradt, fo fonnte
die Gefamtanlage von Hettners Literaturgejdidte Bebenfen
erregen, denn man empfingt leidht den Cindrud, als ob bdie eng-
lijhe und frangdlijdhe Phaje als BVorbereitungsjtabien auf bdie
deut{de anzujehen wdren, obwohl fie natiiclid) im Jujammen-
gang ber Geiftesge{d)idte jener Bidlfer ihren vollen Eigenwert
befiten. TatJadlid) liegt die eigentlide Bliitezeit der Didtung in
den wejtliden Ldindern vor der Wuffldrung, wdbhrend fie in
Deut|dland darauf folgt, und war in mander Hinjidht als
Gegenbewegung. CEine Gejdidte der Aufflarungsideen, wie
Hettner jie urfpriinglid) plante, hatte alfo mit Lejfing oder Kant
jdhliegen follen, denn die in ben leften beiben Binben behanbelte
LQiteratur ruht Fum Teil auf ganz anberen BVorausfeBungen: und
bilbet eine Welt fiir Jid). Die WUrdyiteftonit bes Gejamiwerfes
jtellt injofern einen Kompromik dar, der jid) aber fiir ben am
flaffifhen Kunjtibeal orientierten $Hiftorifer von felbjt ergab und
mit Hilfe des friiher bejprodenen Kompolitionsidemas aufs
glildlichite geldit ift.

Die breite Baljis, auf der das gange errichtet ift, entjpridt
3ugleid) bem Jpeal univerfalgejdidhtliher Behandlung, bdas
Sdyloffer in feiner ,Gejdidte des 18. Jahrhunberts” aufgejtellt
batte und das fiir Hettner, wie er in der Einleitung um erjten
Teil bemerft, vorbildli) wurde. Um diefe Jiele ridhtig 3u ver-
jtehen, ift es durdyaus notig, wijden dem rationaliftijden und
romantijdhen Begriff der Univerfalgejdidte 3u unterdeiden.
Die Romantif geht von der BVorjtellung einer BVolfsindividualitdt
aus und will bie Mannigfaltigleit des gefamten geiftigen und
jittliden Lebens als notwenbdige Uugerungen eines organifden
Bilbungstriebes begreifen; die Auffldrung dagegen feht einen
iibernationalen Kulturgujammenhang voraus und will 3eigen,
wie |id) die Menjdheit ftufenweije veroollformmmnet und immer
hobheren Formen politijder und geiftiger Freiheit juftredbt. Es it
leicht 3u jehen, dal Jowohl Sdloffer wie Hettner Jidh) im Grunde
3u diefem univerfellen Bildbungsiveal der Uuffldrung befennen,
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und bal ihre Wujfajjung von den WAufgaben univerjalgejdidi-
lider Darftellung weniger an Herder aniniipft, als an Boltaire,
ben Begriinder der rationaliftijden Kulturgedidts|dhreibung.

Wud) darin folgt Hettner jeinem Lehrer Sdlojfer, dak er die
ver|diedenen Kulturgebiete foordiniert und dadburd) anjdaulid
su maden fjudt, wie |id) die geiftigen Triebfrdfte, die Jdeen,
iiberall in gleider Weije duBern. So wird insbefonbdere bder
Sampf und Wusgleid) zwijden fremben Cinfliljfen und volfs-
timliden Bejtrebungen in den Wifjenjdaften, den bildenden
Kiinften und in der IMufif durd) alle Stadien verfolgt. Diefe
Kapitel, mdgen jie aud) heute in vieler Hinfidt iiberholt jein, |ind
daber Teineswegs als 3ufdllige Anbhdngjel 3u betradyten, fonbern
fe erfiillen einen beftimmten Jwed im Rahmen ber Gejamt-
fompojition. Die Darjtellung der theologijden und afademifden
Fehden im erjften Bande mag etwas 3u ausfiihrlid) erfdeinen,
ent{pringt aber dem gleidjen Beftreben, ein mdglidjt farben-
reides Gemadlde des gefamten geiftigen Lebens dber Jeit 3u bieten.
Denn bdie ,JIpeen” intereffieren Hettner nidt als pefulative
Werte, fondern als Ilebendige Krdfte in ihrer fonfreten und
individuellen Auswirfung; diefer Punft bedarf nod) einer furzen
Crlduterung.

Wie jdhon an anderer Stelle erwdhnt, erblidte Hettner jeine
Nufgabe darin, eine , Gefdidte der Jdpeen und ihrer wijfenidaft-
lidgen und Hinjtlerifhen Formen” zu jdreiben. Man hat bierin
eine Abhdngigleit von Hegel erfennen wollen, aber mit Unredt,
benn Hetiner geht nidht aus von dber Jdee als dem Wllgemeinen,
Wbjoluten, das fid) in der Ge[didyte burd) die verfdiedenen Stufen
des BewuRtjeins offenbart und im dialeftijden Prozeh entwidelt,
jonbern von gefdyidtliden IJveen als bejtimmten geijtigen Krdften,
Uberzeugungen, Forderungen oder Impuljen, die durd) ihre fort-
seugende Wirfung unjterblid) bleiben und von einem Lande, Jeit-
alter oder Menfden um anderen iibergehen. Es ijt eine Auf-
faflung, die der Jpeenlehre W. v. Humboldts (und Ranfes) febr
nahe fommt, infofern, als aud) hier ber Naddrud auf dem ,, Sin-
gularen, Cminenten” ruht. Soldye Jdeen find 3. B. der Toleranz-
begriff, der Pietismus, das gried)ijde Sdpnheitsideal, ber Glaube
an den Fortjdritt, bas Glitdjeligteitsverlangen, das Bilidhtgebot,
Roujjeaus Naturenangelium, der Crfenntnis- und Lebensdrang
ber Geniezeit, der Organismusbegrifi Herders, das humaniltifde
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Bilbungsiveal ujw. Wls Trdger der Idee erjdjeinen die groken
Perfonlidfeiten, die aber feineswegs lediglid) unter einem folden
befdraniten Gefidhtspuntt, fonbern als geiftige Individualitdten
mbglidjt vielfeitig und lebendig dargejtellt werben. JInjofern
bedient Jid) Hettner der biographijden Methode, aber was ihn
anzieht, it dbod) in erfter Linie der gedbanflidhe JInhalt und jeine
Beziehungen 3u den bewegenden Krdften der Jeit. Cs ift ein
ideengejdidtlider Pragmatismus, dber den Jufammenhang ber
literarifden Entwidiung nie aus dem Wuge verliert und in dem
Fentralgedanfen harmonifd) freier Menjdheitsbildung Norm und
MaRjtab findet.

Dak bdiefe Viethode leidt bagu verfiihrt, die Wirkung der
Jdeen 3u iiberfddgen, liegt auf der Hand, und gegen diefe Neigung
ridytefe Jid) hauptjadlid) die Kritif, bie W. Sdyerer an dem Fweiten
Bande iibte: er verlangt eine forgfdltigere Motivierung von Fall
3u Fall, eine innigere Verfettung von Urfad)e und Wirfung, ein
Begreifen der Menjden und Werfe aus bden befonbderen Be-
dingungen ihres Dafeins und ihrer Entjtehung. Sdyerer verweijt
auf Gervinus, hinter dem Hettner in diejer Hinfidht jogar Furiid-
geblieben jei, anjtatt ihn zu iibertreffen. JIn ber Tat ift nidts
lehrreidyer, als ein Bergleid) 3wijden diefen beiden Darftellungen
ber deutjden Literatur, die gan3 ver[diedene Piethoden und
Jiele verfolgen und dod), jede in ihrer Art, fHal|ild genannt 3u
werden verdienen. Sdon das typographijde Bild it in beidben
Fdllen darafteriftijd: bei Hettner ijt das Prinzip der Gliederung
bis in bie Feinjten Gebanfeneinbeiten durdygefiihrt, abjaslofe
Seiten find in den jpdteren Banden immer jelferer anzutreffen,
widtigere Bemerfungen ober Urteile, aud) wenn Jie nur wenige
Jeilen umfajjen, werden als bejonbere Ubjdige gedrudt. Bei
®ervinus ijt bie Seite ohne Abjal vielmehr die Regel, und diefer
ununterbrodene Flul des Bortrags zieht jid) oft dburd) 4, 6 und
jogar 8 Geiten fort, ohne dem Auge irgendwo einen Rubepunft
3u bieten. Die Kunjt ber Gedbanfenpaufe, die Hettner meijterhaft
beherrjdht, ijt Gervinus vdllig unbefannt. Dazu Iommt die oft
geriigte Manier, Cxfurfe und Jwijdenbetradhtungen einzu-
jdalten, die oft fehr wertooll und anregend Jind, aber eine be-
quente Orientierung nad) Hauptgelidhtspuniten jehr erjdmweren.
Es it eine Ubertragung des Wrabesfenjtils und der Sdadtel-
methode Jean Pauls auf die wijfen)daftlide Arbeit, — des|elben
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Didters, der Gervinus in feiner Jugend jo fieberhaft erregte und
deffen Phantajtif er fpdter wie einen Krantheitsitoff auszujdeiden
judyte.

Cine iiberfidtliche Gruppierung des Stoffes ober abgerundete
Cingelbilder wiirdbe man bei Gervinus vergebens fudjen; jtatt
deffen finden i) an unvermuteten Orten fleine Genrebilder
verftedt, 3. B. iiber die Entwidlung der Fabel, der Jdylle, des
geiftlidjen RQiedes, iiber das Fortleben von beftimmtien Stoffen
und Motiven, iiber die Gegenjdihe von Nord und Sitd, Preugen
und Rbein, {iber WAnalogien wijden Mittelalter und Neugzeit,
SHerder und der Polybhiftorie des 17. Jahrhunderts ujw. Tat-
jadlid) trigt Gervinus weit mehr 3ur Gejdidte der literarijden
Formen und poetijdhen Gattungen bei, als Hettner, der mur auf
dramaturgijdhe Probleme gelegentlid) eingeht. Sehr bezeidhnend
it aud) die Tatfade, daf Hettner gern den Befrudytungsprozel
von Jdeen und den Ausgleid) von Gegenfigen beobadhtet, wihrend
Gervinus nidt verfeblt, iiber literarijde Fehden ausfithrlidy 3u
beridyten, wie denn aud) Leffing fein erflarter Liebling ijt. Dems-
entjpredyend bedient fid) Gervinus, wie jpiter Scherer, gern der
Ptethode ber wed)felfeitigen Erhellung, indbem er bejonders bdie
Hauptgejtalten miteinander vergleidht oder fontraftiert: Herder
mit Lejfing, Klopjtod mit Wieland, Hamann mit Windelmann,
Herber mit Leibniz und dergleiden. Hettner bagegen weil dburd)
Anfithrung von gleidyzeitigen Beridyten, Briefltellen oder perfin-
liden Jeugniffen, durd) ausfithrlide Jitate Jeinem Gemdlbe
Farbe und Leben 3u verleiben, und anbererfeits durdy fort-
wdbrendes Cinbesiehen bes JInbividuellen in den Gang Dder
Jbeen der Gefahr abjtrafter Eintdnigfeit 3u entgehen.

Der ideengefdidtlidhen, Finjtlerijd) abgerundeten Darjtel-
Iung $Hettners jteht bei Gervinus der bewuht geiibte Pragma-
tismus ber ,handgreiflihen Tatfaden” gegeniiber, der |id) bie
Yufgabe ftellt, ,durd) den Jujammenhang Notwendigieit nad-
suweifen’. Daber it ,pragmatifd” Jein Lieblingswort; er preift
Goethes , Didtung und Wahrheit”, weil fie dasjenige, ,was fid)
am meiften dem Pragmatismus entzieht, die Entfaltung eines
genialen Geiftes”, pragmatifd dargelegt habe. Dagegen will er
Klopftod feinen ,himmlifden Pragmatismus” gern erlafjen, wie
3- B., wenn eine Sonnenfinjternis dadurd) herbeigefithrt wird,
dal fidh auf Uriels Befehl ein Stern vor die Sonne ftellen foll.
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In mandjen Urteilen begegnen |idh Hettner und Gervinus aus
leidyt erfidtliden Griinden, wie 3. B. in bder Unterwertung
Hamanns, Lenzens, der Adilleis, des weiten Teiles des Fault,
anbererfeits in der Hodjddagung Mbdjers und vor allem G. Forjters,
in bem Gervinus alle Anlagen 3u einem wahrhaft grogen Staats-
mann entbeden will. Dah die Romantif bei Gervinus in nod)
hoherem Grade als bei Hettner als deutlides Jeichen bes Nieder-
gangs angejehen wird — ,,in der Romantif ging unjere Didtung
in Fdaulnis {iber” —, ift um jo mehr begreiflid), da ja fiir ihn ,der
Wettfampf der Kunjt ovollendet war” und alles ,Didten und
Denfen” mur als BVorftufe zum tdtigen Leben in bem u griin-
penden Nationalitaat Geltung bejah.  Sderer darafterifiert
®ervinus dabher fehr treffend, als ein Werf, das gleid)jam ,ben
Epilog, ja leider aud) den Nefrolog unjerer modernen Didtungs-
blitte bildet”.

Wenn es ridtig ift, dah im leften Grunde Stil und Form
der wilfenjdaftlihen Proja Dauer verleiben, jo jdeint ein BVer-
gleid) zwijden Hettner und Gervinus diejen Sah injofern 3u
beftatigen, als Gervinus’ ,Gejdidte bder deutjden Didtung”
trof ihres Gedanfenreid)tums heute nur nod) einen jehr be-
jdrantten Leferfreis hat, wdhrend Hetiners Werk jidh nad) wie
vor groBer Beliebtheit erfreut. Obhne Jweifel hat bei Gervinus
die unverbiillte politijde Cinjtellung in manden Kreijen Mik-
frauen erregt, wdhrend das anmailide Moralifieren und ewige
Sdulmeijtern feiner empfindende Naturen von voinberein ab-
Jtogen mukte. Das Haupthindernis fiir einen ungetriibten Genug
bilbet jedod) ber fnorrige, ungehobelte Stil, den Treitjdhfe geradezu
als ,barbarijde Formlofigleit” dyavafterifiert. ,RKeudyend, 3er-
3auft und zerfeft fam der Lejer wieber ins Freie, wenn er fid) eine
Weile burd) das Dorngeftriipp der verfilzten Gervinusjden Sdke
binburdygearbeitet hatte”. JIm Bergleid) mit Gervinus erjdeint
Hettners Stil faft fonventionell, von einer ebenmdpigen Glitte,
leiht und anmutig dabinflieend, 3u geiftiger WArbeit und 3u
dfthetifdhem Genul in gleider Weife einladend. Jn der flaren,
gewandten usdrudsweife |piegelt Jid) ber flare Geift, in ber
nurdfidhtigen Sagglicderung das BVermigen, aud) groe Ge-
panfentmajjen iiber|idhtlid) 3u disponieren.

Diefen widtigen BVorziigen, im Berein mit der Gabe, aud
abjtrafte Gegenftinde anjdaulid) darzujtellen und die Teilnahme
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des Lefers burd) interefjante Eingelheiten, Mannigfaltigfeit der
Gejidtspuntte und eine frijde, lebendige Sprade wadzubalten,
beruht ohne Jweifel dbas Geheimnis bes Criolges, der Hettners
Wert durdy eine Reihe von Jahrzehnten begleitet hat. Er [dreibt
nidt biidermdlig in wohlabgewngenen Perioden oder in jub-
jeftiv manieriftijcher Weile, jondern eher wie ein Boriragender,
frei und zwanglos, im Wed)jel von langeren, aber jtets durd)-
jidhtigen Perioben und von furzen, emphatijdhen Wusjagen.
Hettner gehdrt 3u ben Anhangern des ,Und-Stils”, was in diefem
Falle wohl auf leidte, [dnelle Formulierung und ununter-
brodenen Gedanfenflul deutet; aud) ift gelegentlid) jenes ver-
haltene Pathos nidht u verfennen, das dem ,Undb-Stil" in ge-
Hobener Rede meilt anhaftet.

Sufammenfaljend ldkt lid) wohl jagen, daf Hettners uni-
verfelle Beanlagung — feine RNeigung 3u [ymmetrijder Kon-
ftruftion und andererfeits jeine Freude am Jndividuellen und
Charatteriftijden — etwa dem Jdeal entlpridht, das er jid) von
ehter Monumentalfunjt und hohem Menjdentum gebildet Hhatte:
per harmonijden Durddringung von Gedanfentiefe und finn-
lider Anjdhauung, von Formjdodnheit und volfstitmlider Art,
von Jbee und Gejtalt. Sein Jdealismus entipridyt der Ridtung,
in ber fid) die Wuffldrungsideen auf deutjdem Boden entwidelt
haben, im Gegenjal 3u der medaniftijden Tendenz des roma-
nifden Rationalismus. Daber erflirt fid) aud) das BVerhdlinis
Hettners und vieler feiner Jeitgenojfen 3u der franzdjifden Auf-
flirung und anbdererfeits u der pofitivijtijdhen Strdomung des
19. Jahrhunderts: jie entnahmen diefen Lehren nur, was ihnen
gemdB war, die Forderung geiltiger Klarheit und ben Glauben
an den Fortidritt der Menjdheit im Wilfen und Vollbringen der
Bernunft und Freiheit. Und o bleibt aud) Hettner trof jeines
Dranges nad) jinnlider Unfdauung und jeines 3eitweifen Jn-
terefjes filr materialijftijde Theorien ein Jeuge bes bdeutjden
Strebens nad) us|deidbung und Uberwindung undeut|der
Tendengen der ufflarung. Er gehort weder 3u ben Hegelianern
nod) Pojitivijten, jondern 3u den Reubumanijten, die bas Biloungs-
ibeal MWilhelm o. Humboldts und dber deutfden Klaffifer pdteren
Gejdhledhtern fibermittelten und lebendig erbielten.

Dem beutigen Lejer, der mit den Methoden und Problem-
jtellungen ber mneueren RKritif einigermafen vertraut ift, wird
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bejonders bdie 3weite Hilfte des Werfes, die Darftellung bes
Hajfijden Jeitalters, etwas altmobijd) vorformmen, — nidt weil der
Jnbalt veraltet wdre, Jondern weil das GeJamtbild der literarijden
Strdomungen und Gejtalten jener Jeit langit vertraut und nidt
um wenigjten dburd) den ,Hettner” Wllgemeingut geworbden ijt.
Cine wie hervorragende Stelle diefe Literaturge|didyte von jeher
im hoheren Sdulunterridit eingenommen Hat, ijt jedem Lebrer
pes Deut{den befannt, und es lakt Jid) [dwer ermefjen, weldye
andauernde Wirkung in all diefen Jahren von dbem Werfe aus-
gegangen ift. Wie mandyer Doftorand hat jid) aus diefer Quelle
ftillihweigend Jeinen Mojt geholt, und wie viele Gedanfen und
Urteile Hettners find unvermerft in andere Darjtellungen iiber-
geganger, — wenn aud) nid)t immer jeitenweife und mit |older
Textanhinglidfeit, wie in der vor etwa 12 Jahren erfdjienenen
dreibdndigen beutjden RLiteraturge(didite eines jrommen Bene-
diftiners.

Wenn es als eins der Werfmale des , Klafjifden” gelten darf,
dafy man nur wenig davon |pridt, weil die Vorziige lingjt als
Jelbjtverftandlid) anerfannt werdben, |o gebiihrt aud) Hetiners
Qebenswerf, ber Literaturgejdidte des 18. Jahrhunbderts, [dhon
aus diefem Grunde das Pradifat ,Halfijd”.
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£

1. Budy: Vom Weftfdlifdhen Srieden big zur Thron-
befteigung Sriedridhs des Grofien.

2. Budy: Dag Jeitalter Jriedridh)s des Grofien.

3. Budy: Das tlaffifdye Jeitalter dev deutfdhen Literatur,

Crfter Abfdynitt: Die Sturm= und Orangperiode.

Sweiter Abfdhnitt: Dag Iveal der Humanitdt.
(Mit dem Regifter {iber dag Gefamtwert.)
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