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Tre tomu trzeciego.

Spis rzeczy str. III—VIII

Sowo wstpne » IX—XXIV
Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 19 kwietnia 1831 r. » 1—29

Odczytanie listy komisarzy i zastpców (2). Zagajenie Marszalka (3—4).

Minister spraw wewntrznych i policyi wnosi projekt do prawa o udzie-

leniu miliona zip. na wsparcie dla wocian (4— 12J. Brzmienie projektu

odesanego do Komisyi (12— 13). Wnioski róne i sprawy porzdkowe (13).

widziski wprowadza kwesty porzdku, w jakim tak projekt o uwa-
szczeniu, jak i nowe projekty o Reprezentacyi Litwy i Rusi, i o zasi-

kach dla wocian, maj by w Izbie roztrzsane, tudzie, czy nie nale-

aoby odczyta protokoów z ubiegych posiedze (13—14). Dyskusya

w tej materyi (14—211 Izba odrzuca wniosek odczytania protokoów (17)

i odkada prawo o wocianach a do ukoczenia dwóch innych wy-
mienionych projektów (21). Krysiski objawia zamiar interpelowania

Ministra spraw zagranicznych (18—22) i zamienienia Izby w wydzia
tajny (22). Dyskusya nad tym ostatnim wnioskiem (22—28). Izba przyj-

muje zasad, e na wniosek l
/1{i czci wikszo decyduje o zamianie

w wydzia tajny (29). Wniosek Ledóchowskiego o orderach z epoki

Aleksandra i Mikoaja (29). Odczytanie deklaracyi P. Budziszewskiego

o oddaniu wiosek swych w czynsz wocianom i uchwaa Izby w spra-

wie ogoszenia jej drukiem (29).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 21 kwietnia 1831 r. . . str. 30—64
Sprawa udzielania urlopów i atrybucyj Marszalka w tym wzgldzie
(31— 32). Subicki popiera projekt Posturzyskiego o usunicie urzdni-

ków z Izby (32—34). Turski da poczenia si Izb dla wysuchania
interpelacyi o stosunkach zewntrznych (34), lecz Izba przechodzi do

porzdku dziennego (36). Interpelacya Krysiskiego pod adresem Za-

stpcy Ministra spraw zagranicznych (36—40). Tego odpowied (40—43).

Gos Radcy Stanu Wielopolskiego (43—47,. Dalsza dyskusya w tej ma-
teryi (47—57). Projekt o udzieleniu zasiku wocianom (57). Obrady
nad nim (57—64). widziski bierze w obron Ministrów przed zarzu-

tami Jasieskiego (64).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 22 kwietnia 1831 r . . str. 64—100
Wnioski róne (65). Kwestya wadzy dyscyplinarnej Marszaka (66—67).

Gos Gawroskiego o upadku przemysu (67) i odpowied Ministra
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spraw wewntrznych (68). Dalsze rozprawy nad projektem o udzieleniu

zasiku wocianom (69—98). Brzmienie szczegóowymi artykuami przy-

jtego prawa (98-99). Gosowanie (99-100).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 26 kwietnia 1831 r. . str. 100—148

Materye przedwstpne i wnioski róne (101). Wezwanie od Rzdu Na-

rodowego w sprawie delegowania dwóch Posów w województwo San-

domierskie, jako Komisarzy rzdowych (101), odrzucone przez Izb (105).

Ledóchowski interpeluje Zastpc Ministra spraw zagranicznych co do

roli odgrywanej przez Adama Gurowskiego w Paryu (105—107). Wyk
przypomina prawo o wolnoci druku (108—109). Klimontowicz porusza

spraw Komitetu do przejrzenia papierów dyplomatycznych (110—115).

Marszalek zagaja dyskusy nad projektem do prawa o zasonieniu

Litwy i Rusi od nastpstw ukazu cesarskiego z 23 marca (3 kwietnia)

(115—117). Brzmienie projektu (117—119). Rozprawy ogólne nad pro-

jektem, zakoczone wypuszczeniem art. 2-go i 3-go (119—136). Dyskusya

szczegóowa nad wstpem (137—146). Przyjcie projektu (146—148).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 29 kwietnia 1831 r. . str. 148—180

Rozprawy nad odrzuconym w Senacie, a poprzednio przyjtym przez

Izb Poselsk, projektem o niesieniu pomocy Litwie i Rusi (149—180).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 30 kwietnia 1831 r. . str. 180—214

Dalszy cig rozpraw w teje materyi (180—183). Krysiski interpeluje

Zastpc Ministra spraw zagranicznych co do dziaa ajentów dyplo-

matycznych (183—186). Wyjanienia dane przez Maachowskiego i Wielo-

polskiego (186—197). Izba powraca do materyi o Litwie i Rusi (197

i nast.). widziski proponuje dodanie specyalnego artykuu o odwecie

(200—203). Dyskusya nad uytecznoci artykuu dodatkowego (203—212)

doprowadza do odrzucenia tego (214).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 2 maja 1831 r. . . . str. 215-246
Dalsze rozprawy w teje materyi (216). Dembowski przypomina spraw
odnowienia Izb (218). Gosy róne, krytykujce postpowanie Rzdu
(218—219). Przerwa w posiedzeniu wskutek braku kompletu.(220). Kaszte-
lan Biekowski stawia wniosek o dyskutowanie wstpu do prawa na
kocu (221). przez Izb przyjty (225). Dyskusya nad artykuem 1-szym
(225—246). Wniosek Woowskiego (225—226) i poparcie go przez Mini-
stra spraw wewntrznych (228—231). Gos Wielopolskiego (231—232).
Incydent wywoany sprzecznemi zdaniami przedstawicieli Rzdu (237—
241). Radca Stanu Wielopolski proponuje swoj redakcy, która prawie
jednomylnoci przyjta zostaje (245—246).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 4 maja 1831 r. ... str. 246—261
Urlopy Czonków (247—248). Zwierkowski zdaje spraw z trzech pro-
jektów wzgldem odnowienia radykalnego Izby (248—251). Dyskusya
w tej materyi (251—261).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 4 maja 1831 r. ... str. 261-287
Dalszy rozbiór projektu o obronie Litwy i Rusi (261). Interpelacya Mo-
dliskiego w sprawie tych, którzy si przyczynili do ucieczki Lubo-
widzkiego (262—263), Klimontowicza o dokadnoci listy szpiegów (263).
Odpowiedzi Ministra skarbu i Ministra sprawiedliwoci (264—2651.



Dembowski porusza kwesty konfliktu midzy dwoma reprezentantami

Rzdu i dymisyi Gustawa Maachowskiego (266). Po dyskusyi (267—268)

Izba uchwala zakomunikowanie protokou Rzdowi (269> Rozprawy
nad artykuem 2-gim projektu o obronie Litwy i Rusi (269— 285) przy-

jtym w redakcyi R. St. Wielopolskiego l287).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 5 maja 1831 r. . . . str. 287—319
Jasieski zapytuje o nastpstwa konfliktu midzy Ministrami (288).

Odpowied Wielopolskiego (288—290). Rozprawy w tej materyi (290

—

295). Marszalek odczytuje odezw od Rzdu Narodowego (295—296), co

wywouje dalsze rozprawy (296—311). Izba owiadcza si przeciw urz-
dowemu przesianiu protokoów (311). Wniosek winiarskiego w spra-

wie procesu Cichockiego (311—312). Dalsza d\ skusya nad art. 3-cim

i wstpem projektu o obronie Litwy i Rusi (312—316). Przyjcie ogóu
projektu (317—319).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 7 maja 1831 r str. 319—348

Marszalek czyta owiadczenia Rzdu w sprawie zajcia Ksistwa o-
wickiego i w sprawie konfiiktu midzy Ministrami (321—322). Minister

sprawiedliwoci odpowiada na interpelacye w sprawie Lubowidzkiego

i w sprawie listy szpiegów (322—325). Rozprawy nad t odpowiedzi
(325—327). Wniosek Augustowskiego o wybór 4-tej Komisyi, dyploma-
tycznej (327—328). Gos Bonawentury Niemojowskiego w sprawie kon-

fliktu midzy Ministrami (328—332). Dyskusya w tej materyi (332—341).

Marszalek komunikuje Izbie projekt, przyjty w Senacie o zmniejszeniu

kompletu Senatu do dziaa extra-sejmowych (341;. Dyskusya ogólna

nad projektem (342—347), zakoczona odrzuceniem projektu (348i.

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 9 maja 1831 r str. 349—393
Wnioski róne (350—352). Sprawa porzdku, w jakim projekty maj
by do Izby wnoszone (352—355). Marszaek otwiera rozprawy nad
potrzeb wniesienia projektu o zupelnem odnowieniu Izb (356). Dyskusya

ogólna w tej materyi (356—390). Wtpliwy wypadek wotowania przez

powstanie (390). Gosowanie rozstrzyga przeciwko wniesieniu pro-

jektu (392-393).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 10 maja 1831 r. . . . str. 393—423
Odpowied Komisyi Wojny w sprawie znaków wojskowych (394). Wo-
owski interpeluje w sprawie stempla od wiadectw zoenia przysigi

(394—396). Gumowski — co do pensyi naczelnika Wydziau kontroli

(396—402). Dembowski o konflikcie midzy Ministrami i o stanie skarbu

(402—403;. Dyskusya w tej materyi (403—408). Wniesienie projektu

wzgldem Czonków Senatu i Izby Poselskiej, którzy wyjechali za gra-

nic lub nie podpisali wanych aktów teraniejszego Sejmu (408— 409).

Dyskusya ogóowa (409—414). Dyskusya szczegóowa nad wstpem (414),

nad art. 1-szym (414—418), nad art. 2-gim (418—419), nad art. 3-cim

(419), nad art. 4-tym (419—423). Jednomylne przyjcie projektu (423).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 13 maja 1831 r . . . str. 424—454

Interpelacja Jasieskiego w sprawie zastpstwa Min. spraw zagr. (425).

Dyskusya w kwestyi odpowiedzialnoci ministrów i zastpienia Mini-

strów ustpujcych (425— 43:-i). Uchwaa Izby. dajca objanie od
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Rzdu (434). Interpelacja Zwierkowskiego w sprawie wspówinnych

ucieczki Lubowidzkiego (427, 434—438). Wniesienie materyi o wyborze

czterech Senatorów i powoaniu do Senatu Biskupa krakowskiego

(438—439). widziski da pierwszestwa dla projektu zmniejszaj-

cego komplet Senatu (439). Dyskusya nad t kwesty (439—443). Kry-

siski (440) i widziski poruszaj kwesty kandydatury Marszalka do

Senatu (443—444). Manifestacya Izby wobec Marszalka (444—448). Pro-

jekt o zmniejszeniu kompletu Senatu uzyskuje pierwszestwo (448).

Dyskusya nad projektem (448—454). zamknita, a glosowanie uniemo-

liwione wskutek braku kompletu (454).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 14 maja 1831 r. . . . str. 454—471

Glosowanie nad projektem o zmniejszeniu kompletu Senatu i odrzu-

cenie tego (456—457). Wniosek widziskiego o wybór dziewiciu

Senatorów i o podanie stosownej liczby kandydatów (457—458). Dysku-

sya w materyi wyborów do Senatu (458—464). Wybór Posa Andrz.

Walchnowskiego , Posa Franciszka So tyk a, Franciszka W-
yka i Antoniego Kochanowskiego na Senatorów Kasztela-
nów (464). Powoanie da Senatu ks. Biskupa krakowskiego
Skórkowskiego (465). Wniosek widziskiego w sprawie umieszcze-

nia Niemcewicza na licie kandydatów (465—466). Manifestacya Izby

i dyskusya w tej materyi (466—469). Kasztelan Kochanowski w sprawie

mianowania Kasztelanów na Wojewodów (469—470). Uznanie prawa
Senatu do podawania kandydatów na Wojewodów (470—471).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 16 maja 1831 r. . . . str. 471—481

Podanie si posa Nowakowskiego do dymisyi (472). Dyskusya

w sprawie stanowiska Izby wobec podobnego podania (472—475).

Odezwy od Rzdu Narodowego o dwóch projektach do prawa i o spra-

wie Rafaa Cichockiego (475—476). Walchnowski i Fr. Sotyk dzikuj
za wybór do Senatu (476—477). Interpelacja Klimontowicza co do

dziaa policji krajowej w sprawie cen chleba i misa (477—478).

Dyskusya co do formy wykonywania kontroli nad dziaalnoci Rzdu
(478—479). Uchwaa Izby, przeznaczajca soboty na materye extra-

porzdkowe (480). Izba poleca zakomunikowanie wycigu z protokou
Rzdowi (481).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 16 maja 1831 r. . . . str. 482—514
Odczytanie odezwy Rzdu Narodowego w sprawie Rafaa Cichockiego

(482). Gos Refer. Stanu Glassa w imieniu Rzdu (482— 503). Dyskusya
nad t spraw (503—514).

Posiedzenie Izb poczonych z d. 17 maja 1831 r. . . . str. 514—536
Dalszy cig rozpraw o uaskawieniu Rafaa Cichockiego (514—533).

Dyskusya nad pooeniem kwestyi (533—535). Izby jednomylnie zwra-
caj spraw Cichockiego Rzdowi (535-536).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 18 maja 1831 r. . . . str. 536-562
Samoobrona Bonawentury Niemojowskiego przeciw zarzutom Dembow-
skiego i Maachowskiego (537—543). Izba odkada do dnia sobotniego
interpelacye Rostworowskiego i Klimontowicza (543). Komisye sejmowe
wnosz projekt kolei, w jakiej wnioski, do laski podane, maj by
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przedstawiane Izbom (543—545). Rozprawy nad t matery i przyjcie

projektu z pewnemi zmianami (545—561). Wniosek widziskiego prze-

ciw wprowadzeniu na tern posiedzeniu projektu o Reprezentacyi Litwy

i Rusi, a to wskutek nieobecnoci przedstawicieli Rzdu — przez Izb
przyjty (561—562). Zwierkowski zapowiada oskarenie Ministra spra-

wiedliwoci (562).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 19 maja 1831 r. . . . str. 562—601

Izba postanawia natychmiastowe wprowadzenie projektu o pomnoeniu
siy zbrojnej omiu nowymi pukami strzelców pieszych i przyjmuje

projekt jednomylnie bez dyskusyi (563—565). Podzikowanie Ministra

wojny (565). Zapytanie widziskiego co do potrcenia ofiar dobro-

wolnych, poniesionych przez województwo Sandomierskie (565—566).

Izba owiadcza si przeciw wszelkiemu potrcaniu (566). Prezydujcy
w Senacie zawiadamia Izb o przyjeiu przez Senat uchway, doty-

czcej Czonków Sejmu, którzy do aktów rewolucyjnych nie przyst-

pili (566—567). Radca Stanu Andrzej Plichta — upowaniony od Rzdu
do bronienia projektu o Reprezentacyi Litwy i Rusi (567). Brzmienie

projektu przez Senat przyjtego (567—569) i pierwotnego projektu ko-

misyjnego (569—571, w uwadze). Obrady nad projektem, zakoczone
przyjciem tego w brzmieniu przez Senat uchwalonem (569—600).

Izba przyjmuje do wiadomoci nominacy Kasztelana Gliszczy-
skiego na Ministra spraw wewntrznych i policyi, i Andrzeja Horo-
dyskiego na tymczasowego kierownika Ministerstwa spraw zagra-

nicznych 1600).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 21 maja 1831 r. ... str. 601—646

Przestrogi Marszaka przeciw nieumiarkowanej krytyce Rzdu i Mini-

strów (602—604). Przemówienie nowego Ministra spraw wewntrznych
Gliszczyskiego (604—605). Zwierkowski wnosi skarg Henryka ubie-
skiego przeciw Ministrowi sprawiedliwoci (605—609). Izba uchyla

oskarenie (610—611), ale po duszych rozprawach poleca Ministrowi

sprawiedliwoci i Ministrowi spraw wewntrznych jaknajspieszniejsze

ukoczenie tej sprawy (611—621). Dalszy cig dyskusyi w kwestyi

sprzecznoci midzy Ministrami (621—631). Interpelacya Klimontowicza

o kursie biletów kasowj-ch i zarzuty podniesione przez Krysiskiego

przeciw Ministrowi skarbu (631—645). Izba odrzuca wniosek wyzna-
czenia osobnej komisyi do zbadania stanu skarbu, a powierza t czyn-

no teraniejszej Komisyi sejmowej skarbowej (644—645). Minister

wyzna religijnych i owiecenia otrzymuje upowanienie, by w cha-

rakterze Intendenta jeneralnego móg w Izbie na zarzuty i pytania

odpowiedzie (645—646).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 25 maja 1831 r. . . str. 646—688
Wnioski : Ledóchowskiego w sprawie chorgwi tureckich i Zwierkow-
skiego o cyfrach mikoajowskich, znajduj w Izbie poparcie (647—648).

Józef Ledóchowski porusza kwesty skpo udzielanych urlopów, po-

trzeb zasolwowania sesyi na czerwiec lub zmniejszenia kompletu przez

czerwiec i lipiec (648—650). Izba po dyskusyi odsya te wnioski do

Komisyi (650—657). Pose Czarnocki, jako Dyrektor jeneralny policyi,
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udziela odpowiedzi na zapytania Kliraontowicza w sprawie droyzny

(657—663). Interpelacya Wyka o losie korpusu Dwernickiego w Ga-

licyi; odpowied Ministra wojny i Zastpcy Ministra spraw zagrani-

cznych (663—667). Glos Krysiskiego w sprawie wieci o knowaniach

rewolucyjnych i o znaczeniu wyrazu »narodowoci (667—670). Sza-

niecki zapytuje o pierwotn instrukcy, przygotowan dla jeneraa

Dwernickiego (670—672). Oskarenie Intendenta jeneralnego przez Cho-

mentowskiego, zakoczone uchwal Izby, uwalniajc Intendenta jene-

ralnego od zarzutu naduycia (672—688). Protest Ministra wojny prze-

ciwko drobiazgowym interpelacyom (687—688).

Indeks osobowy str. 689—699

Indeks rzeczowy > 700—715

Omyki druku » . . 717
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Sowo wstpne.

Tom niniejszy — trzeci — obejmuje protokoy dwudziestu

dwóch posiedze, juto Izby Poselskiej, juto Izb poczonych
od 19 kwietnia do 25 maja 1831 r. Jeeli ten okres picio-

tygodniowy jest dla kraju i dla Rzdu Narodowego okresem

trwonego i niecierpliwego wyczekiwania, by Wódz Naczelny

jak najszybciej wyzyska chwilowe osabienie nieprzyjaciela,

a zuytkowa wzmocniony zapa wojska polskiego — okresem,

który poprzez katastrof korpusu Dwernickiego rozbrojonego

w Galicyi i poprzez nieudan wypraw na gwardy. siga a
do wigilii bitwy pod Ostrok (26 maja) — dla Sejmu jest on

niemniej epok wzgldnego spokoju, przynajmniej, o ile chodzi

o niebezpieczestwo od Rosyan groce.
Sejm znowu znajduje si w wikszym komplecie i znowu

moe obradowa w formie Izb rozczonych; ufa Wodzowi Na-

czelnemu; ufa Rzdowi Narodowemu; wierzy mocno w przy-

sze powodzenie ora polskiego: wierzy w zwyciski pochód

idei insurrekcyjnej w prowincyach zabranych — a optymizmem
tym, moe zbyt daleko posunitym wobec braku bd co bd
zwycistw dla losu tych prowincyj decydujcych, tómaczy si
w czci gówne, nieproporcyonalnie obszerne miejsce,
jakie zajmuj Litwa i Ru w umysach sejmuj-
cych. Ze o nich myle trzeba, skoro program rewolucyjny

obejmuje ich emancypacy na równi z wyzwoleniem Królestwa,

to jest rzecz równie jasn, jak i to, e powstanie ich, wzma-
cniajc szeregi obroców idei narodowej i wyprowadzajc Li-

twinów i Rusinów z roli biernej na pole czynnej walki ze

wspólnym nieprzyjacielem, staje si tern pewniejszym rodkiem
do osignicia zamierzonego celu niepodlegoci; ale zadania,

wice si z prowincyami zabranemi, s na razie raczej zada-



niami Naczelnego Wodza 1
) i Rzdu 2

), ni Sejmu. Ten ostatni

moe pobudzi, zachci, powita z radoci objawy zsolidary-

zowania si z Królestwem; gdy raz jednak w manifecie i od-

powiedzi na adres Litwinów zaznaczy swoje stanowisko, zda-

waoby si, e zrobi, co do niego naleao, i e winien ze

spokojem czeka na dalszy bieg wypadków. Otó Sejm nie

czeka, ale, dajc si powodowa swoim optymizmem, przez

pewn antycypacy rozpoczyna akcy waciw swojej parla-

mentarnej naturze, akcy prawodawcz w imieniu i dla tej po-

wstajcej dopiero, a jeszcze nie usamowolnionej »Wikszej Pol-

ski«. Trosce o te kraje zawdziczamy nie tylko dwa prawa:

jedno o udzieleniu pomocy i obrony powstajcym Litwinom,

Woynianom i t. d.. drugie — o reprezentacyi Litwy i Rusi, ale

te i to wszystko, co z pierwszem z nich w genetycznym stoi

zwizku: sprzeczno i zatarg midzy dwoma czonkami Mini-

steryum, Bonawentur Niemojowskim i Gustawem hr. Maa-
chowskim; nieunikniona w nastpstwie ich obu dymisya; kopot

r

w jaki wprawia Rzd wytworzona przez ni sytuacya; wydo-

bycie na wiato dzienne wewntrznej saboci tak w onie od-

powiedzialnego Ministeryum jak i picioosobowej wadzy na-

czelnej; pierwsze wreszcie gosy przeciw istniejcej organizacyi

Rzdu. Drobny, zaledwo wystajcy nad powierzchni kamyk,
jakim jest dwuparagrafowe prawo o udzieleniu pomocy, staje

si niby olbrzymi raf podwodn, od której odbijajce si fale

zagraaj wieo zbudowanej nawie politycznej. Czy na ukaz
Mikoaja, ciskajcy przeladowania na tych, co na Litwie i Rusi

do powstania przystpi, odpowiedzie manifestem, czy ustaw?
Czy stosowa odwet i jakiego rodzaju, czy te ograniczy si
na poddaniu pod sdy wojskowe zdrajców wspólnej ojczyzny?
Czy proklamowa now Uni z Litw, niosc jej w darze libe-

raln konstytucy i kodeks cywilny, czy tylko restaurowa Uni
dawn z wszystkiemi jej tradycyami i, ewentualnie, pod wpy-
wem litewskim, zawróci w ty z drogi rozwoju, na jak wkro-

*) Por. Odezw Naczelnego Wodza do Litwinókw z dat
1 maja 1831 r., ogoszon w dodatku nadzwyczajnym do Nru 142 »Gazety
Warszawskiej* z 29 maja 1831 r.

.
2
) Por. Odezw Rzdu Narodowego do obywateli Litwy,

Woynia, Podola i Ukrainy z dat 13 maja 1831 r., ogoszon
w Nrze 143 »Gazety Warszawskiej z 30 maja 1831 r.



XI

czyo Królestwo? Oto pytania, które pasyonuj i dziel Sejm

zarazem, które tómacz, czemu te gorce dyskusye kocz si
ustpieniem dwóch Ministrów i zdyskredytowaniem (i tak nie-

zbyt w Izbie popularnego) trzeciego Ministra, Al. Biernackiego.

Wywoane przesilenie budzi nowe pytania i dalsze rozprawy

nad odpowiedzialnoci Ministrów, nad usprawiedliwieniem opo-

zycyi w obecnym Sejmie i za rzdu zeszego; cign si po-

siedzenia za posiedzeniami, zapenione szeregiem wzajemnych

zarzutów, rekryminacyi i prób samoobrony; dla bezstronnego

suchacza, czy te czytelnika protokoów, jest rzecz widoczn,

e, cho w Sejmie syszy si w tym okresie rozprawy niezmier-

nie interesujce, Sejm niemniej obraca swe koa w po-

wietrzu: wykoczeniem projektu wociaskiego 1
) zaj si

') Projekt ten, przez Komisye sejmowe ostatecznie po-

prawiony, a rónicy si w kilku punktach od projektu uchwalonego

w poczonych Izbach (por. tom II Sowo wstpne, str. XXI—XXIII) i przed-

stawiony w Izbie Poselskiej w d. 19 kwietnia 1831 r. by osnowy nast-

pujcej :

»Izba Senatorska i Poselska, zwaywszy, i stosunki wocian, odra-

biajcych osobiste powinnoci w dobrach, pod jakimkolwiek nazwiskiem

stanowicych wasno Narodu, gmin i instytutów publicznych, pod zarz-

dem i opiek Rzdu krajowego zostajcych, s wzrostowi rolniczego prze-

mysu i pomylnoci tyche wocian przeciwne; zwaywszy, i zapewnienie

w wtpliwo podawanej wasnoci gruntowej wocian utwierdzi w nich

przywizanie do rodzinnych siedzib, wzmocni ducha publicznego i roz-

krzewi midzy nimi przemys rolniczy; — zwaywszy nakoniec, i jeeli

uszanowanie dla praw wasnoci nie dozwala rozcign uchway niniej-

szej do majtków prywatnych, przykad dany w dobrach narodowych

stanie si najsilniejsz zacht dla wszystkich wocian, aby starali si
o zamienienie swych osobistych powinnoci na czynsze, a kraj cay zna-

komicie zyska na coraz pomnaajcej si liczbie maych wacicieli — na
wniosek Rzdu Narodowego i Komisyi Sejmowych, postanowiy i stanowi,

co nastpuje

:

Art. I. Wszyscy wocianie w dobrach, pod jakiemkolwiek nazwi-

skiem stanowicych wasno Narodu, gmin i instytutów publicznych, pod

zarzdem i opiek Rzdu zostajcych, uznani s za dziedzicznych waci-
cieli gruntów i budowli, jakie nateraz posiadaj, z zastrzeeniem wszake
praw trzeciego i z ograniczeniami w póniejszych artykuach objtemi.

Art. 2. Aby za nadanie tej wasnoci poczy z porzdkiem gospo-

darstwa rolniczego, wocianie rzeczeni podda si maj urzdzeniu gruntu

tak pod wzgldem granic lokacyi samej, gdzie tego wypadnie potrzeba,

jak niemniej pod wzgldem szczegóowego podziau i zaokrglenia osad,



XII

nie pragnie i na coraz dalszy plan oro odsuwa; budetu za,

listy cywilnej, sprawozdania o rodkach zapomoenia skarbu

doczeka si nie moe; wnioski praktyczne, jak np. jednomilio-

nowa zapomoga dla rolników dotknitych klskami wojny

za sprawiedliwem jednake wynagrodzeniem co do iloci i jakoci gruntów

w prawnem posiadaniu kadego wocianina bdcych.

Art. 3. Z gruntów tak urzdzonych i prawem niniejszem na wasno
wocianom oddanych, wyrachowany ma by czysty dochód, podug zasad

ustanowionemi by majcych, w duchu polepszenia bytu wocian i raczej

ustalenia a nie zwikszenia dotychczasowego przychodu. Rzd obmyli

rodki zarobkowania dla tych wocian, którzy, nie bdc w stanie zaspo-

kojenia naleytoci pienidzmi, domaga si bd przy regulacyi zastpie-

nia jej robocizn. Nakazan take zostanie rewizya czynszówr dawniej

ustanowionych, a gdzieby si okazao przecienie w stosunku teraniej-

szych zasad, tam czynsze te maj ulega zmniejszeniu.

Art. 4. Dochód, jak wyej wyrachowa si majcy, lub czynsz wsku-

tek rewizyi ustalony, przez 20 pomnoony, stanowi bdzie kapita, wyobra-

ajcy warto kadej posiadoci, który to kapita, jako szacunek nabytej

wasnoci uwaany, wolno bdzie wacicielowi kadego roku spaci w mo-
necie brzczcej, podug stopy dla Towarzystwa kredyt, przepisanej, razem
lub czciowo, byleby pozostawajca ilo kapitau jednem przynajmniej

zerem bya zakoczon. Jeeli dobra takowe Towarzystwu kredyt, s za-

stawione, tedy upat powyszych Rzd obowizanym bdzie uy na spa-
cenie tego Towarzystwa.

Art. 5. Dopóki waciciel posiadoci nie spaci kapitau szacunko-

wego, dopóty co do opaty .procentu egzekucyi administracyjnej ulega
bdzie i dopóty take posiado ta na drobniejsze czci bez zezwolenia

Rzdu dzielon by nie moe.
Art. 6. Prawa wrbu, pastwiska i inne dotd przez wocian na grun-

tach folwarcznych i nawzajem wykonywane, po nastpionem w moc
prawa tego oddzieleniu gruntów i regulacyi tyche ustaj, o ile pimien-
nymi dowodami ugruntowane nie s. Prawo wyrabiania i szynkowania
trunków zachowuje si wycznie przy tych wacicielach, którym dotd
suyo.

Art. 7. Czas do wykonania uchway niniejszej oznacza si przeci-
giem lat dziesiciu od jej ogoszenia. Dopóki jednak regulacya cakowita
jakiej woci, artykuem 2-gim i 3-cim opisana, ukoczon nie bdzie, do-
póty stosunki wocian co do wzajemnych praw i obowizków, pozostaj
te same, jakie dotychczas istniay.

Art. 8. Przedewszystkiem zaraz po ogoszeniu uchway niniejszej
dobra, pod jakiembd nazwiskiem stanowice wasno Narodu, gmin
i instytutów publicznych, pod zarzdem i opiek Rzdu krajowego zosta-
jce, które dotd regulacyi hipotecznej nie ulegy, maj by w jak najkrót-
szym czasie uregulowane, a przy tak uregulowa si majcych, a wprzód
jeszcze, przy ju uregulowanych ma by zamieszczone ostrzeenie prawa
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i nieurodzajem, lub sformowanie omiu nowych puków strzel-

ców zajmuj w tym antrakcie politycznym wzgldnie mao
czasu; natomiast interpelacye, dopuszczone przed forum nie tylko

Izb poczonych, ale i samej Izby Poselskiej, która im nawet

jeden dzie w tygodniu wyznacza — interpelacye czsto nie-

dyskretne lub drobiazgowe, staj si coraz liczniejsze i wywo-

uj w kocu gorcy protest ze strony Ministra wojny. (Ob. niej

str. 687—688)."

Kwestya dalszej egzystencyi Sejmu stana na

porzdku dziennym w formie pytania, czy Sejm' ma by cz-

ciowo uzupeniony, czy te najprzód rozwizany, a nastpnie

integralnie odnowiony. (Ob. niej str. 248— 261, 356— 393). Po-

nownie zastanawiano si nad tern, o ile Sejm zoony z Czon-

ków, wybranych w epoce presyi dawnych organów rzdowych,

moe stad na czele akcyi emancypacyjnej? o ile dalej Czon-

kowie, wybrani na gruncie konstytucyi z r. 1815 do czynnoci

prawodawczych, mog by uwaani za uprawnionych do przy-

szej funkcyi urzdzajcej? czy wreszcie nie nadesza chwila,

aby uzurpowan pod naciskiem wypadków wadz zwróci
w rce Narodu, skoro konieczno wszechwadztwa Sejmu prze-

mina? Poza obrbem dyskusyi natomiast pozostao jeszcze

waniejsze pytanie: czy wogóle Sejm w danym momencie
jest jeszcze potrzebny i uyteczny? Zarówno jednak rozstrzy-

gnicie podanej kwesty i (9 maja) w kierunku utrzymania Sejmu

wasnoci na rzecz wocian uchwa niniejsz im nadanego. Uregulowa-
nie hipotek szczegóowych kadej z osobna posiadoci w kancelaryach

hipotecznych powiatowych bdzie miao miejsce od czasu dopenienia prze-

pisów artykuami 2-gim i 3-cim objtych.

Art. 9. Rozporzdzenie kapitaem, z wykupna gruntów wynikajcym,
naley do Sejmu, o ile w tej mierze art. 4-ty niniejszego prawa nie po-

stanowi.

Art. 10. Wybrany bdzie komitet, z trzech Senatorów i omiu Czon-
ków Izby Poselskiej skada si majcy, którego atrybucy by ma czu-

wania nad cisem wykonaniem niniejszej uchway przez wadze rzdowe,
tudzie rozstrzyganie sporów, jakieby wynikn mogy przy regulacyi

i ustanowieniu czystego dochodu z gruntów w myl prawa niniejszego.

Art. II. Ogoszenie uchway niniejszej w ^Dzienniku Praw«, oraz wy-
konanie oneje Kzdowi Narodowemu poleconem zostaje*.

(Podug tekstu ogoszonego w » Gazecie warszawskiej* z d. 21 kwie-
tnia 1831 r. Nr 107. — P. W.).
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w formie dotychczasowej i odoenia na póniej wszelkich pro-

jektów odnowienia Izby, jak i argumenty przytaczane przeciw

rozwizaniu Sejmu, wskazuj, e wikszo nie uwaaa za

rzecz moliw usun si z widowni 1
). Woowski owiadcza

(niej str. 366): »Jak strae czuwajce nad caoci ukochanej

»ojczyzny, jedna Izba drug luzowa musi, a to z tej

»przyczyny, i w nadzwyczajnem rzeczy pooeniu musiao na-

»stpi. cho teoryi przeciwne, czasowe pomieszanie wadz,
»i my, oprócz wadzy prawodawczej piastujc wane, moe
» najwaniejsze, atrybucye wadzy wykonawczej, ani na chwil
»wodzy rzdu z rk naszych puci nie moemy«.

Zajcie tego stanowiska przez Sejm nie jest dla dalszego

biegu wypadków bynajmniej obojtnem. Pozostajc w tej czy

owej formie, utrzymuje Sejm i nadal w budowie wadz system

tryalistyczny, w którym kady skadowy czynnik (Sejm, Rzd,
Wódz) jest depozytaryuszem pewnej wadzy i orodkiem pe-

wnej sumy si narodowych, juto midzy sob zgodnych, juto
rozbienych. Dopóki wszystkie trzy czynniki znajduj si w har-

monii, system dziaa bez zarzutu, ale nie systemu te jest to

zasug. Warto jego okae si dopiero na wypadek konfliktu.

Gdy Sejm nie jest obecny, jedyny moliwy zatarg jest: — Wo-
dza z Rzdem, zatarg atwo rozwizujcy si usuniciem Wodza
przez Rzd i mianowaniem mu zastpcy.

Gdy natomiast Sejm jest obecny, wtedy on jest ciaem,
mogcem prawnie na wniosek Rzdu lub z wasnej inicyatywy
niezdatnego Wodza usun, ale te i ciaem, mogcem fakty-

cznie Rzdowi Narodowemu odmówi swego poparcia i t
drog Rzd obali, ródo wadzy, jako wcielenie Narodu, Sejm
moe sta si podpor, wzmocnieniem dwóch swoich wytwo-
rów, albo te prawnie czy faktycznie ruin ich spowodowa.
Czy w razie nieporozumienia midzy Rzdem a Wodzem — co

Por. sd Czonka Rzdu Barzykowskiego f»Hist. powstania
listopadowegoct III, 320): »Izba susznie i trafnie zadecydowaa. Odnowie-.
»nie byoby niepotrzebne i niepolityczne. Sejm zacz dzieo, Sejm powi-
nien by je by koczy. Rozwizanie Sejmu byoby haniebn dezercy
»Ci z Reprezentantów, którzy oparli si temu krokowi... uratowali honor
>Sejmu i oddali istotne usugi sprawie publicznej c. Z innego ustpu (tame
str. 304) wnosi mona, e Rzd, przeciwny odnowieniu, by zar limit,
»trwanie bowiem Sejmu uwaa za niewaciwe, a nawet za szkodliwe «.
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w tym wanie okresie ju nie jest czcz hipotez, ale smutn,
cho starannie ukrywan rzeczywistoci — Sejm — ciao zbio-

rowe, a std dostpne dla wszelkiego rodzaju wpywów, potrafi

speni swoj królewsk funkcy rozjemcy i uy wadzy naj-

wyszej w sposób najodpowiedniejszy — o tern najblisza przy-

szo rozstrzygnie. Wan jest bd cobd rzecz podkreli
tu znaczenie tej decyzyi z 9 maja. która zoya na barki Sejmu
cikie brzemi odpowiedzialnoci wobec historyi.

Dziaania sejmowe w epoce objtej tomem niniejszym,

daj obraz nastpujcy:

A) W zakresie prawodawstwa tak urzdzajcego, jak zwy-

kego :

a) Prawo z 5 maja 1

)
1831 r. o udzieleniu pomocy

i obrony powstajcym prowincyom zabranym. (Ob.

niej str. 115—183, 197—246, 269—287, 312—319), które zajo
znaczn bardzo cz debat cile prawodawczych. Obfite dy-

skusye zawdzicza ono gównie temu, co stanowio wad pier-

wotnego projektu, mianowicie, e za wielu celom miao ono su-

y zarazem, a adnego nie mogo osign w zupenoci; przez

swoj wic ogólnikowo i nieuchwytno rodzio mnóstwo
wtpliwoci, które znowu przecigay bez koca rozprawy. Co
do swojego adresu zwraca si ono miao do tych prowin-
cyj, które poczy powstawa przeciw jarzmu rosyj-

skiemu i wobec których restaurowao, na razie idealnie, uni
Litwy z Polsk i. tworzyo na caym obszarze Królestwa i zje-

dnoczonych prowincyj jedno terytoryum, jeden lud, jedno pa-
stwo, walczce, jako czna cao pod jednym Sejmem, Rzdem
i Wodzem, o swoj niepodlego; zwraca si ono miao dalej

i do Prus, które obserwoway dotychczas neutralno wobec
Królestwa, ale okazyway tendency do jej ignorowania w sto-

sunku do krajów zabranych, i byo wyrazem nadziei, e przez

proklamowanie unii, dobrodziejstwo neutralnoci uda si roz-

cign i na te prowincye; zwraca si ono miao dalej pod

adresem Mikoaja 1 i wykonawców jego srogich uka-

*) Przyjte w Izbie Poselskiej d. 26 kwietnia, odrzucone w Senacie

d. 27 kwietnia, przyjte w Izbach poczonych d. 5 maja 1831 r.
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z ów, zapowiadajc im odwet za t zemst, któr on gotowa

na przystpujcych do powstania; zwraca si wreszcie miao

ku tym rodakom, mieszkacom Litwy i Rusi, którzyby

przeszkadzali rozwojowi powstania i za to podpadli pod zarzut

zdrady kraju. W trakcie rozpraw wypuszczono artyku o neu-

tralnoci, gdy Minister spraw zagranicznych owiadczy, i wy-

goszenie Unii wystarczy mu najzupeniej do celów dyploma-

tycznych; usunito te i artyku o odwecie i jakichkolwiek

rodkach represyjnych przeciw wykonawcom carskiego ukazu,

który równie pominito milczeniem. Pozostaa wic, jako

art. 1-szy, deklaracya o cznoci, a zagroenie karami za zdrad

kraju, jako art. 2-gi; pozosta wreszcie dugi, zbyt dugi wstp
do prawa, zdajcy si zapowiada swym rozmachem raczej

wysanie czci armii polskiej na Litw, ni to, co artykuy

istotnie zawieray. Minister spraw wewntrznych, Bon. Niemo-

jowski przyzna (str. 168), i proponowana ustawa zblia si
do uchwa o unarodowieniu rewolucyi i o detronizacyi Miko-

aja, i wpowinna by cech wspólnych uczu Narodu, wicej na

prdkiem uznaniu, ni na wyborze sów polega«. Przeciwko

charakterystyce ustawy nikt nie zaoponowa, natomiast nie przy-

jto proponowanej przez Niemojowskiego metody szybkiej i nie-

opatrznej stylizacyi, i dlatego spór o interpretacy wniosku Wo-
owskiego co do znaczenia odnawianej Unii, przybra tak doniose

w skutkach swych rozmiary. Jeeli pominiemy niefortunne kon-

sekwencye polityczne poprzednio wspomniane, uchwalone prawo
samo przez si byo pewnym sukcesem dla Rzdu, który od

Sejmu otrzymywa to tylko, czego pragn, nie majc sobie

narzuconych takich obowizków, któreby z niechci lub mikko
tylko musia wypenia.

b) Prawo z 18 maja 1
) 1831 r. o Czonkach Sejmu,

którzy nie przystpili do aktów rewolucyjnych
z 18 grudnia 1830 r. i z 25 stycznia 1831 r. (Ob. niej

str. 408—423), jest prawem natury karnej, zdajcem ku oczy-

szczeniu Izb sejmowych z elementów wtpliwych lub zgoa
wobec narodowej rewolucyi skompromitowanych. Osobami,
do których si zwraca, s zarówno dotychczasowi Senatorowie,

" l
) Przyjte d. 10 maja 1831 r. w Izbie Poselskiej, a d. 18 maja 1831 r-

w Senacie.
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Posowie i Deputowani dawniej wybrani, jak i ci, którzy w przy-

szoci do Senatu lub do Izby po 25 stycznia powoani zostali

lub zostan. Czynem przestpnym jest nieprzystpienie

na pimie do aktów rewolucyjnych w terminach juto przez

samo prawo oznaczonych, juto majcych by wskazanymi przez

Prezydujcego w odnonej Izbie. Kar jest utrata godnoci

Senatora, wzgldnie Reprezentanta. Instancy orzekajc
maj by Izby poczone, które po upywie terminu stwier-

dzaj fakt nieprzystpienia i wymierzaj kar, a ewentualnie

roztrzsaj tómaczenia i oceniaj ich donioso, chyba, e idzie

o tych, co po 18 grudnia z kraju wyjechali lub bdc w kraju,

do aktów nie przystpili, od których po terminie adne tóma-

czenia nie bd uwzgldniane.

Wobec powstajcych wskutku tego wakansów tak w Se-

nacie, jak w Izbie Poselskiej, art. 4-ty nakazuje ich zapenienie,

a wic dokonanie wyborów nowych Senatorów i no-

wych Posów i Deputowanych.
Poza nawiasem prawa z 18 maja 1831 r. pozostali ci, co

do aktów rewolucyjnych przystpili, a mimo to wyjechali

i faktycznie od wspólnictwa w czynnociach Sejmu si usunli

Otwart zostaa te nadal kwestya co do kar na tych Czon-

ków Sejmu, na których inne winy ciyy, jak np. szkodzenie

za granic interesom Ojczyzny.

c) Prawo z 19 maja 1
) 1831 r. o Reprezentacyi Li-

twy i Rusi (ob. niej str. 567—600) byo pierwsz— na grun-

cie organizacyjnym — konsekwency art. I-go prawa z 5 maja

1831 r. (ob. wyej pod 4, a), uzmysowieniem tej nowej prawdy
prawno-politycznej — poczenia Królestwa z Litw i Rusi
Uznano je jako wymagajce n aj spieszni ejszego zaa-
twienia, aby Reprezentanci prowincyj zabranych mogli jak

najrychlej radzi o dobru wspólnej ojczyzny. Za t jego cech—
nagoci, posza inna: charakter prawa narzuconego tym

prowincyom — przez Sejm dziaajcy, jako organ nie dawnego
Królestwa, ale caej restaurowanej Polski. Z tern wie si
cecha trzecia: charakter prawa tymczasowego, na jeden raz

wydanego, — aby umoliwi ukonstytuowanie si — wedug
jakiego jednostajnego trybu— wielkiego wspólnego Sejmu, który

') Przyjte poprzednio w Senacie d. 11 maja 1831 r.

Dyaryusz. T. III.
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ju dalsze zarzdzenia powemie i prawa uchwala bdzie

w materyi najwaniejszych wspólnych problematów polity-

cznych. Czwart waciwoci prawa byo to, e miao ono na

celu nie stworzenie odmiennego co do swojej budowy i kom-

petencyi »nadzwyczajnego« konstytuujcego Sejmu, jak to pier-

wotnie zamierzali projektodawcy i Komisye sejmowe, ale tylko

rozszerzenie, wzmocnienie Sejmu istniejcego
przedstawicielami nanowo przyczonych prowincyj z manda-

tem równie nieokrelonym, jak go posiadali Czonkowie obe-

cnego Sejmu. Cech wreszcie pit byo przyznanie temu prawu

mocy wstecznego dziaania, skoro artykuy 3-ci i 4-ty

miay by wzite jako miara przy weryfikacyi wyborów odby-

tych nawet przed dojciem do skutku uchway.

Z rozpraw nad projektem okazuje si, jak sabe echo

w Izbie znalazy wywody Mazurkiewicza (ob. niej str. 575),

który za rzecz daleko spieszniejsz uwaa sukcesy wojenne

i ukonstytuowanie tymczasowego Rzdu, zanim przyjdzie do

tworzenia wspólnego ciaa prawodawczego. Wikszoci Sejmu

wydawaa si obecno tych kilkunastu czy kilkudziesiciu ludzi

jakby symbolem upragnionego poczenia, choby ono samo
przyszo jeszcze cik i dug walk stopniowo zdobywa.
Odczucie nagoci byo tak silne, i zapanowao nad szeregiem

wtpliwoci zaznaczonych z okazyi poszczególnych przepisów.

Projekt, uchwalony poprzednio w Senacie, móg w Izbie Posel-

skiej by ju tylko albo przyjty bez zmiany, albo odrzucony,

a w tym ostatnim wypadku musiaby powróci przed forum
Izb poczonych. W obawie przewleczenia sprawy, wikszo
dwóch trzecich owiadczya si za projektem.

Uchwalone prawo, mimo powyej zaznaczonej cechy tym-

czasowoci, byo prawem natury urzdzajcej, skoro

istotnie zmieniao ustrój najwyszego organu, t. j. Sejmu. Se-

nat (art. 2-gi) odrywa si od swej organizacyjnej podstawy, od
konstytucyi, a mia by uzupeniony Senatorami duchownymi
i wieckimi wybranymi — nie doywotnio, ale równie na raz

jeden — przez Izby poczone. Odrzucono ze wzgldów poli-

tycznych zasad powoania ex officio Senatorów dawnego Se-

natu polskiego; zastrzegajc natomiast obecnemu Senatowi
prawo wolnego podania kandydatów, a Izbom poczonym —
dokonania wyboru, umoliwiono im uczynienie pewnej selekcyi
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ale za to wcignito do rezerwoaru moliwych kandydatów

biskupów greckich dyzunickich, wbrew wnioskowi Komisyi

sejmowych. Liczba Czonków Senatu bya nie bezwzgldnie,

a tylko wzgldnie oznaczon, t. j. do poowy ogólnej liczby

Czonków Izby Poselskiej. Otó tej liczby ogólnej Posów i De-

putowanych prawo nie podawao, gdy Rzdowi Narodowemu
przysugiwaa moc »przypuszczenia (oprócz Wilna i miast wo-

jewódzkich) innych miast lub gmin do prawa wybierania De-

»putowanych lub poczenia kilku miast w tym celu« (art. 3-ci).

Artyku 4-ty okrela prawo wyborcze czynne, artyku 6-ty

i 7-my — prawo wyborcze bierne tak dla Sejmów szlacheckich,

jak i dla zgromadze miejskich i gminnych. Postpowanie wy-

borcze okrelay artykuy 5-ty, 6-ty i 7-my. Mimo podnoszonych

zarzutów, i prawo wyborcze nie jest dosy demokratycznem,

jest rzecz niewtpliw, e uchwalone prawo byo do ener-

giczn prób przerzucenia do »ary stokra ty czn e j« Litwy

i Rusi tych zasad, jakie obowizyway w »dem okraty czn em«
Królestwie, i które zapewniay redniemu stanowi powany
udzia w reprezentacyi — prób uczynion wprawdzie »na raz

jeden«, ale w tej nieponnej nadziei, i raz nadane prawa z tru-

dnoci dadz si odebra.

B) W zakresie wadzy rzdowej i wykonawczej:

a) Zarzdzenia skarbowe i wojskowe, jak

Uchwaa z 25 1
) kwietnia 1831 r. o udzieleniu jedno-

milionowej zapomogi mieszkacom dotknitym
klskami wojny i nieurodzajem (ob. niej str. 4— 12,

57— 64, 69— 100). Poprzedzona dugim wstpem dwuparagra-

fowa uchwaa ma charakter zarzdzenia skarbowego, a miano

wicie jest upowanieniem danem Rzdowi Narodowemu do

otworzenia na cel powyszy kredytu jednego miliona Komisyi

Rzdowej spraw wewntrznych i policyi; poza tern pozostawia

Rzdowi Narodowemu bardzo szerokie penomocnictwo co do

okrelenia sposobu zasiku i zarzdzenia zwrotu zapomogi. Za-

równo gos wprowadzajcego projekt Ministra, jak i sama
dyskusya nie s pozbawione interesu, ani obojtne dla kierunku

») Przyjta d. 22 kwietnia 1831 r. w Izbie Poselskiej, a d. 25 kwie-

tnia w Senacie.



XX

i wykonania caej akcyi zapomogowej. e rok 1830 nie by po-

mylnym pod wzgldem urodzaju przynajmniej w wojewódz-

twach wolnych od nieprzyjaciela, i e województwa po prawym

brzegu Wisy cierpiay pod brzemieniem wojny, temu bynaj-

mniej wród znacznej iloci Czonków Sejmu nie zaprzeczano.

Nie tyle wic sama potrzeba udzielenia pomocy, ile ta kwestya

staa si sporn, czy Rzd, rozporzdzajcy w myl uchwa po-

przednich trzymilionowym funduszem dyspozycyjnym, ma sam

tej potrzebie zaradzi tak, jak zreszt to uczyni, tymczasowo

awansujc przed uchwa sejmow pó miliona na cel powy-
szy, czy te, jak to Rzd wnosi, Sejm ma wyznaczy kredyt

osobny, z którego poowa byaby przeznaczona na restytucy

udzielonego przez Rzd awansu, a druga poowa — na dalsze

przeprowadzenie rozpocztej akcyi. Kwesty t Sejm rozstrzy-

gn w myl dania Ministra, moe nie bez wpywu gosu

Morozewicza: »Nam przystoi, co do powice, da przykad

»troskliwoci, jako wacicieli, o dobro wocian naszych, a jako

»Reprentanci przez uroczyste wynurzenie przyj zasad i obja-

»wi, e Naród nie moe by obojtnym na cierpienia i upa-

»dek czci ludnoci kraju«. Co do samej operacyi zapomogo-

wej, Rzd pragn sta si porednikiem midzy producentami

zboa a spodziewanymi jego konsumentami: zajwrszy zboe
u wacicieli ziemskich, mia je od nich kupowa, pacc listami

zastawnymi po przymusowym— wyszym od rzeczywistego—
kursie; nabyte w ten sposób zboe mia wypoycza potrzebu-

jcym go na siewy lub wyywienie, pod kontrol Rad obywa-

telskich i pod solidarn odpowiedzialnoci zapomoonych w da-

nej gminie. Plan ten, mimo, i uchwaa szczegóy operacyi

przemilcza i zostawia pozornie Rzdowi swobod dziaania,

natrafi w Izbie na znaczne trudnoci: zasada rekwizycyj pa-
tnych i obowizek przyjmowania zapaty w listach zastawnych

po kursie z góry oznaczonym — zostay wyranie odrzucone;

jeeli przyjt dalej zostaa zasada wypoyczania zboa, to tylko

wobec zapewnienia Ministra, i na bezzwrotne zapomogi -
dany kredyt by nie wystarczy, gdy wszystkim proszcym bez
wyboru zapomoga winna by bya by udzielon; ale zdawano
sobie spraw, e zwrot tych zapomóg bdzie wicej ni pro-

blematycznym.
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Zarzdzeniem skarboweni i wojskowem bya te Uch waa
z dnia 20 l

) maja 1831 r. o p o m n o e n i u siy zbrojnej
omiu nowymi pukami strzelców pieszych (obacz

niej str. 563—566): wojskowem — ze wzgldu na to, i na-

kadaa obowizek na województwa wystawienia po jednym

puku (z wyjtkiem Krakowskiego, które samo ofiarowao si
poprzednio puk jeden wystawi), a na Warszaw obowizek
zorganizowania nowego batalionu do V-go puku strzelców

z kompani rezerwow; e wreszcie Komisy i Rzdowej Wojny
powierzaa ogólny kierunek tej organizacyi; — zarzdzeniem
skarbowem za bya dlatego, e nakadaa, oprócz dostarczenia

ludzi w stosunku do ludnoci mskiej w kadem wojewódz-

twie, jeszcze skadk ogóln na raz jeden na opacenie kosz-

tów ubioru, oporzdzenia, odu i utrzymania puku przez trzy

miesice. Komisya Wojny miaa wyrachowa wysoko wyma-
ganych kosztów, Komisya Skarbu— okreli zasady rozoenia
skadki; szafunek za tund uszów nalee mia do Deputacyi

w kadem województwie, zoonej z czynników obywatelskich

i wojskowych.

b) Akta ukonstytuowania organów prawem
przewidzianych:

Po odrzuceniu dwukrotnem projektu o zmniejszeniu kom-

pletu Senatu do czynnoci extra-sejmowych (ob. niej str. 341—
348, 448—457) przystpiy Izby poczone 14 maja do w z m o.

cnienia Senatu czterema nowymi kasztelanami
z którycli dwaj (Andrzej Walchnowski i Franciszek Solyk)

wybrani zostali z ona Izby Poselskiej, a dwaj inni (Franciszek

Wyk i Antoni Kochanowski) z poza jej grona.

Te Izby poczone w piknej manifestacyi na cze dugo-
letniego Sekretarza Senatu (ob. niej str. 465— 470) uznay
Niemcewicza, wyjtkowo, wbrew konstytucyjnym przepi-

som kwalifikacyjnym, za zasugujcego na umieszcze-
nie go na przyszej licie kandydatów do Senatu.

W Izbie Poselskiej oprócz dwóch mandatów oprónio-

nych przez wybór posa szydowskiego i posa radomskiego

do Senatu, zawakowa mandat poselski stopnicki wskutek zo-

*) Przyjta dnia 19 maja 1831 r. w Izbie Poselskiej, a dnia 20 maja
w Senacie.
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fnia go przez Stanisawa Nowakowskiego, w nastpstwie

czego Izba wezwaa Rzd Narodowy, by zarzdzi
nowy wybór w powiecie S to p nickim. (Ob. niej

str. 472-475).

Co do skadu Ministeryum, Izba przyja do wiado-

moci nominacy Kasztelana Antoniego Gliszczyskiego

na Ministra spraw wewntrznych i policyi i An-

drzeja Horodyskiego na tymczasowego kierownika Mi-

nisterstwa spraw zagranicznych. (Ob. niej str. 600).

o) Akta kontroli nad Ministrami i Naczelni-

kami Wydziaów rzdowych w formie interpelacyj, py-

ta, wskazówek, uwag pod adresem Rzdu i Ministeryum.

W ich szeregu interpelacye Krysiskiego i Jana Ledóchow-

skiego do Zastpcy Ministra spraw zagranicznych (str. 35— 57,

105— 109); Gawroskiego — o upadku fabryk (str. 67—69);

Klimontowicza i widziskiego w sprawie suby pocigów
i ywnoci, i w kwestyi droyzny (str. 218—219, 477—481,

657— 665); Klimontowicza — o licie szpiegów (str. 263—265,

322— 327); Modliskiego i Dembowskiego — o stanie skarbu

(str. 265, 403-408); Klimontowicza i Krysiskiego — o bile-

tach kasowych i o stanowisku Ministra skarbu (str. 631— 645);

Dembowskiego i Jasieskiego w sprawie sprzecznoci midzy
Ministrami, jej przyczyn, .znaczenia i rozwizania (str. 266—269,

288—311, 321—322, 328-341, 402-403, 425-434, 537—543,

621—631); Woowskiego— o stemplu przy wiadectwach o zo-

onej przysidze (str. 394—396); Gumowskiego — o niewaci
wie pobieranej wyszej pensyi przez urzdnika Ostrowskiego

(str. 396—402); Wyka — o losie korpusu Dwernickiego

(str. 663—667); Chomentowskiego — o rekwizycyach na po-

trzeby wojska (str. 672—688); przy tej ostatniej Izba uwolnia
Jeneralnego Intendenta od zarzutu naduycia.

C) W zakresie sdownictwa Izb Poselsk zatrudniaa

skarga Henryka ubieskiego, wmieszanego w spraw
uatwienia ucieczki Mateuszowi Lubowidzkiemu, skarga, która

wprawdzie nie doprowadzia do oskarenia Mi'nistra*sprawie-

dliwoci, ale skonia Izb do polecenia temu Ministrowi i Mi-

nistrowi spraw wewntrznych najspieszniejszego ukoczenia
tej sprawy, (Ob. niej str. 262—265, 322—327, 434—438, 605—
621). Izby poczone za zaj si musiay spraw uaska-
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wienia Rafaa Cichockiego, niewaciwie przez Rzd
do Sejmu skierowan; to te odesay j z powrotem Rzdowi,
by J3 w j ak najkrótszym czasie do koca przywiód. (Ob. niej

str. 311—312, 482— 536). Sprawa ta raz jeszcze stanie przed

forum Sejmu w nastpnym zaraz okresie.

Micha Rostworowski.





Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 19 kwietnia

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa J\V. Sekretarza do czytania listy

obecnoci, po odczytaniu której okazao si, i byli obecnymi

nastpujcy (86):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

Slaski. Jan hr. Ledochowski. Ferdynand Walewski. Micha Walewski. Jan

Bukowski. Andrzej Walchnowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Fra. Jaboski. Jan Olrych

Szaniecki

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski. Józef hr. Ledochowski. Antoni Libiszewski. Antoni Su-

chodolski. Fra. Sotyk. Andrzej Deskur. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Jan Pusztynika. Ludwik empicki. Jan

Posturzyski. Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-
tura Niemojowski. Jan Nep. Gliszczyski. Marcin Radoski. Stan. Kacz-

kowski. Rafa Pstrokoski. Kazimierz Bartochowski. Kantorbery Tymowski.

Wadysaw hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Sebastyan Szymoski.
Antoni Jaksiewicz. Stan. Miczyski. Józef Ziemicki. Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef Swirski. Józef Chrzanowski. Tomasz
br. Wyszyski. Józef Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Wojciech Wgliski. Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Pawe Grbczewski. Maryan Cissowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan

winiarski. Antoni Plichta. Fra. Dbrowski. Ignacy Starzyski. Rudolf

Wieszczycki. Fra. Trzciski. Augustyn Subicki. Józef Kretkowski. Józef

Modliski.

Deputowani: JJWW. Dominik Krysiski. Józef Brinken. Micha
Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Ludwik Lutostaski. Fra. Woowski.
Ksawery Czarnocki. Augustyn Morzkowski. Wojciech Chodecki. Antoni

Zawadzki.

Dyaryusz. T. III. 1
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Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski. Fra. Zalewski. Jan hr. Jezierski. W. Zawadzki. Ignacy Wyk.
Teodor Jasieski.

Deputowani: JW. Fra. Obniski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Józef hr. Starzeski. Jan Augustowski. Fra. Kisielnicki.

Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek po sprawdzeniu obecnoci wezwa JW. Se-

kretarza do odczytania listy komisarzy i zastpców, aby

kady wiedzia, do której Komisyi naley. JW. Sekretarz czyta

list imienn komisarzy:

Z Komisyi skarbowej:
Komisarze: JJWW. Siaski. ZwierkowTski.Swirski. Wyk.
Zastpcy: JJWW. Jasieski. Mazurkiewicz. Rostworowski.

Z Komisyi prawodawczej:
Komisarze: JJWW. Kaczkowski. Woowski. Dembowski.

Rembowski. Fr. Sotyk.

Zastpcy: JJWW. Turski. Radoski. Szaniecki.

Z Komisyi organicznej:
Komisarze: JJWW. Jan hr. Ledochowski. SwidziskL

empicki. Wiszniewski. Wgliski.
Zastpcy: JJWW. Rom. Sotyk. Tymowski. Mororozewicz.

Poczem tak JW. Marszaek zagai posiedzenie:

»Przewietna Izbo Poselska! Z najwiksz radoci przy-

chodzi mi, szanowni koledzy, powita was w tej zwykej sali

obrad naszych; jest to albowiem rkojmi powrotu naszego do

porzdku konstytucyjnego, jest skutkiem wietnych zwycistw,
trafnych i wielkich pomysów Naczelnego Wodza, dzielnie m-
stwem sawnego naszego wojska dokonanych — pomysów,
które, nie dopuszczajc nieprzyjaciela na lewy brzeg Wisy, nie

postawiy Sejmu w koniecznoci przeniesienia si wraz z woj-

skiem w Krakowskie. Mio nam jest widzie ju poczonych
z nami tych z pomidzy nas, którzy si tam w moc uchway
sejmowej udali i na pierwszy odgos potrzeby kraju do grona
naszego pospieszyli. Spodziewam si, i uznacie, Reprezentanci
Narodu, e zmniejszony komplet nie naduy pooonego w nim
przez ca Izb zaufania; przekonacie si albowiem po przyj-
tych prawach od 26 lutego, i ich jest bardzo maa liczba, i to
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tylko takie, które do zebrania si Izby caej dla nagoci odo-

one by nie mogy. Jeeliby za kto z was mia w tej mierze

inne mniemanie, niech dla dobra ogóu, dla utwierdzenia tej

nieodzownej harmonii, która obrady nasze dutd znamionowaa,
niech raczy nie objawia spostrzee swoich, bo te przeszoci

nie zmieni, a na przyszo si przyda nie mog, gdy ju
nie zmniejszenia kompletu naszego, lecz raczej powikszenia

takowego Reprezentantami braci naszych Litwinów i Rusinów
spodziewa nam si wypada. wietna to, przewana i stanowcza

nadchodzi dla nas chwila; o niej tylko pamitajc, odrzumy
od nas wszelkie myli, któreby nas rozdwaja mogy. Wszyst-

kie wzgldy osobistych niechci lub nieprzyjani zostawmy za

tej sali obrbem; popierajmy objawione zdania lub walczmy

z niemi, bez wzgldu na to, kto je objawi, nie zwracajc go-

sów naszych do osoby i rzecz tylko bezstronnie rozbierajc.

Bagabym was, szanowni koledzy, eby w tej witej sprawie na-

szej, która tyle jednoci w dziaaniu wymaga, ta zasada mow
i czynami naszymi kierowaa; bagabym was o to, gdyby to

nie byo was wszystkich yczeniem, gdybycie wszyscy równie

dobrze, jak ja, nie wiedzieli, i Europa, i szczególniej Polska

a po Dniepr i Dwin ma na nas ledcze zwrócone oko i e
j równie zadziwia, zainteresowa, zbudowa powinnimy nie-

tylko saw wojska, nietylko powiceniem si Narodu dla

sprawy niepodlegoci i wolnoci, lecz oraz powanym wido-

kiem zgodnych obrad Reprezentacyi naszej. Pod wiato wasze

poddaje si projekt do prawa o nadaniu wasnoci
wocianom; jak, [jest] wany, sprawiedliwy, potrzebny, sami

osdzicie; dugo on nas zajmowa; wielu ju od wprowadzenia

go uleg zmianom, co wam bardziej w szczegóach przedstawi

JW. Szaniecki, aebycie i prace nasze ocenili, i waszemi uwa-

gami takow udoskonalon jeszcze do zamierzonego doprowa-

dzili celu. dla wikszej chway i korzyci Ojczyzny naszejc

JW. Wyk w materyi porzdkowej: »Z odczytanej listy

komisarzy postrzegem, e tylko jest czterech komisarzy skarbo-

wych; najstarszy wic zastpca w miejsce komisarza wstpi
powinien, a z kolei w miejsce tego — Czonek Izby, przy wyborze

najwicej kresek majcy. Teraz, zwaszcza, toczy si materya

skarbowa, która powinna gówniej zajmowa t Komisy; pro-

sz wic o wymienienie trzeciego zastpcy«.

r
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JW. Marszaek: »Przy podziale komisarzy na Komisye, J\V.

Wieluski (Al. Biernacki) do Komisyi skarbowej przeznaczony zor

sta, który teraz, jako Minister skarbu, zasiada w niej nie moe.

Zapewne wic JW. Jasieski, jako najstarszy zastpca komisarza,

odtd jako komisarz w Komisyi skarbowej pracowa zechce. Tym-

czasem za, nim sprawdzimy w protokóle, kto ma by trzecim

zastpc Komisyi skarbowej, zdaje si, e i dwaj zastpcy bd
dostatecznie

Nastpnie da gos JW. Marszaek JW. Ministrowi spraw
wewntrznych i policyi dla wniesienia projektu od Rzdu.

JW. Minister spraw wewntrznych i policyi: »Przewietna

Izbo Poselska! Nieurodzaje, jakich róne okolice Królestwa

w roku zeszym doznay, cignwszy uwag Komisyi rzdo-

wej spr. wewn. i policyi, stay si powodem, e na jesieni je-

szcze zasigna od Rad Obywatelskich wiadomoci o rzeczy-

wistym stanie zbiorów, i opinii, czyli obawa niedostatku, a std
potrzeba ograniczenia wywozu bya uzasadnion. Wypadek
otrzymanych wiadomoci, zoony byej Radzie Administracyj-

nej na d. 23 listopada r. z. okaza, e urodzaj czterech woje-

wództw by mierny, w Augustowskiem i Podlaskien dosy na-

wet obfity, w województwach za Krakowskiem i Sandomier-

skiem najnikczemniejszy tak dalece, e w niektórych obwodach
i powiatach zupenie chybi i w tych ozimina na odsiew je-

sienny nawet nie wystarczya. Pomimo to wszystkie Rady Oby-

watelskie najsilniej nietylko przeciw zakazowi wywozu zboa
si owiadczyy, ale nawet wyszego oclenia produktów przy

wyprowadzeniu z kraju przepuci nie chciay, zasadzajc si
na tern, e w wielu miejscach znajduj si zapasy, i utrzymu-

jc, e nie tyle mogo zachodzi obawy o niedostatek zboa,
jak o niemono zakupienia onego z strony wocian, którym
jednake dwory pomoc i wsparcie zarczyy.

Takie otrzymawszy przeoenia, Komisya rzd. spraw
wewn. i policyi, zwaajc, e zebrane wiadomoci wskazyway,,
i wiksza cz kraju posiadaa zapasy zboa, znacznie po-

trzeby przewyszajce; e kraj obaw godu zagroony by
nie móg, póki komunikacya i przywóz z prowincyi litewskich,,

cieszcych si urodzajem, by uatwiony; e w obecnym stanie

gospodarstwa krajowego ceny ówczesne zboa, a chociaby
i wysze jeszcze, na podniesienie i utrzymanie rolnictwa do-



broczynny tylko mogy wywiera wpyw; e pod administra-

cy prusk i austryack dowiadczono przez lat kilka cen nie-

równie wyszych, a to bez uszczerbku i skargi klasy pracowni-

czej, której opata w zarobkach take stosunkowo si podnosi;

e rodki prohibicyjne w podobnych handlu gaziach zawsze

s niebezpieczne i ostatni tylko potrzeb usprawiedliwione

by mog; e wreszcie wywóz zboa przez such granic nie

bywa bardzo znacznym i za otwarciem spawów na wiosn
rzecz na nowo pod rozwag wzita by moga: z tych wszyst-

kich powodów Komisya rzd. spr. wewn. i pol. zgodnie z zda-

niem Rad Obywatelskich przeoya byej Radzie Administra-

cyjnej wniosek za pozostawieniem stosunków handlowych bez

zmiany, a natomiast proponowaa, aby w miejscach, bardziej

niedostatkiem zagroonych, jako to w województwach Lubel-

skiem, Sandomierskiem i Krakowskiem obmyli dla wocian
wiksz sposobno do zarobkowania.

Po zaszej rewolucyi byy Dyktator postanowieniem z d.

25 grudnia r. z wywozu wszelkiego zboa z kraju zakaza. Na
przeoenia za Rad Wojewódzkich w miar otrzymania przez

Komisy rzd. spr. wewn. i pol. przedstawionych, bya Rada Naj-

wysza Narodowa pod d. 21 stycznia r. b. dla wojew. Krakow-

skiego i Augustowskiego, d. 28 stycznia 1831 r. dla woj. Ka-

liskiego, a w d. 5 lutego b. r. Rzd ju Narodowy dla woj.

Pockiego zakaz ten tymczasowo uchyliy. Tymczasowo, mówi,
albowiem, lubo Komisya rzd. spr. wewn. i pol., przedstawiajc

wnioski Rad Obywatelskich oparte po wikszej czci na potrze-

bie gotowych pienidzy, jakie z zagranicy za pszenic otrzy-

mywano, a których niedostatek, przy tak licznych ofiarach na

otarzu odradzajcej si Ojczyzny skadanych, tern stawa si

widoczniejszym, gównie miaa na celu dogodno obywateli,

to przecie zawsze z tego wychodzia stanowiska, i wywóz
ldem [may] tylko w ogólnoci uszczerbek krajowi przynie
moe. Za przyblieniem si pory, w której puszczenia Wisy,
a wskutek tego spawu t rzek zboa spodziewa si byo
mona, Kom. rzd. spr. wewn. i pol., baczna na zaoone sobie

a dopiero wspomnione zastrzeenia, chcc wnioski, jakie Rz-
dowi Narodowemu czyni zamierzya, na dokadnych i pewnych
oprze datach, wczenie, bo d. 17 lutesro r. b. polecia Komi-

syom Wojewódzkim zoy sobie wiadomoci:
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a) O zapasach zboa.

b) Czyli wocianie bd mogli wasnem zboem wyywi
si do nowego zbioru?

c) Czyli na zasiew jary potrzebne posiadaj ziarno?

d) O iloci byda, trzody i t, d., któraby bez uszczerbku

w gospodarstwie moga by na ywno spotrzebowan.

Lubo dokadne wykonanie tego rozporzdzenia, kilkakro-

tnie ponowionego, doznawa musi trudnoci; pomimo e Kom.

rzd. spr. wewn. i pol. polecia Komisyom Wojew., aeby mie-

szkaców przestrzedz rozkazay, e spis zapasów dla ich wa-
snego dobra zosta przedsiwzity; lubo dalej otrzymane od

Komisyów Wojewódzkich wiadomoci nie odpowiaday oczeki-

waniu Komisyi rzdowej i zbyt trwoce, jej zdaniem, obrazy

wystawiay: wskutek czego Kom. rzd. spr. wewn. i pol., na

nich nie przestawajc, polecia, aby komisarze obwodowi, wy-

sawszy w obwód delegowanych dla przekonania si naocznie

o stanie zapasów, szczegóowe wykazy z kadego obwrodu bez-

porednio Komisyi rzd. przesali i te dotd z wikszej czci
obwodów s oczekiwane, to przecie, z uwagi na otrzyman
jeszcze przed rewolucy od Rad Obywatelskich opini, wedug
której zajte przez nieprzyjaciela województwa same niemal

tylko lepszym cieszyy si urodzajem, a z pozostaych szcze-

gólniej województwo Krakowskie i Sandomierskie na niedosta-

tek byy naraone; z uwagi na zwikszon konsumpcy krajow,

do jakiej byo i jest powodem zgromadzenie licznej czci mie-

szkaców zacignionych pod chorgwie narodowe dla odparcia

najezdników, na klski wojenne, któremi dotknite zostay oko-

lice przez nieprzyjaciela ju nawiedzane, na niedostatek, na jaki

s naraone województwa, a szczególniej wocianie, którzy,

wedug otrzymanych w zeszym miesicu od Komisyów Wo-
jewódzkich raportów, ani wyywi si do nowego zbioru, ani

zasia swojem ziarnem nie bd w stanie; z uwagi, mówi,
na wszystkie powysze okolicznoci, Komisya rzd. spr. wewn.f
i pol., mniemajc, e inne podrzdne wzgldy ustpi musz
tak przewanemu celowi, jakim jest wyywienie ludnoci, ci-
le poczonemu z obron niepodlegoci narodowej, i zmuszon*
bdc uwaa kraj nasz, do którego ssiednie mocarstwa, z ujm
prawidom neutralnoci i ssiednich zwizków, adnych wpy-
wów nie dopuszczaj, niejako w stanie oblenia zostajcy, wy-
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jednaa u Rzdu Narodowego upowanienie w d. 21 marca r. b.

do wstrzymania wywozu pszenicy za granic a do nadejcia

szczegóowych raportów, na zasadzie których licencye do wypro-

wadzenia pewnej ograniczonej iloci bd mogy by wydawane.

rodek ten, jakkolwiek stawia rkojmi, e zapasy

zboa w widokach spekulacyjnych uprowadzane i dla kon-

sumpcyi krajowej stracone nie bd, nie zaspakaja jednak je-

szcze troskliwoci, domagajcej si zaopatrzenia tych czci
kraju, w których najwiksza okazuje si potrzeba zasiku;

owrszem, wskazuje Rzdowi obowizek uatwienia przewozu

zboa z miejsc, w których zapasy onego na spekulacy zagra-

niczn byy nagromadzone, do tych, w których zachodzi ich

potrzeba. Przewóz ten w innych okolicznociach mógby by
zostawionym staraniu spekulantów, którzy zmuszeniby byli

wskutek rodka prohibicyjnego przemysowi swojemu inn
otworzy drog, a tym sposobem zamiar Rzdu mógby by
dokonanym bez przyoenia si wadz administracyjnych. Zwa-

ajc atoli, e w czasie zaburze wojennych i w blizkoci nie-

przyjaciela prywatne osoby nie podejmuj si spekulacyi, cho-

ciaby korzystnych, skoro risico za sob pocigaj i kiedy trans-

port zboa w dzisiejszych okolicznociach ldem staje si nie-

podobnym, a Wis z powodu braku statków i z wzgldu, e
w gór rzeki prowadzone by musz, nader trudny jest do

uskutecznienia, Komisya rzd. spr. wewn. i pol. mniemaa, i
Rzd w takim nadzwyczajnym razie sta si musi poredni-

kiem pomidzy sprzedajcym a spodziewanym tego zboa kon-

sumentem; tym za sposobem dwa osignie cele, z których

pierwszym, a gównym, jest zaopatrzenie okolic, wsparcia po-

trzebujcych: drugim za zasonienie si od reklamacyi speku-

lantów, którym ujt zostaa sposobno korzystnego za gra-

nic spienienia nagromadzonych zapasów. Zajmujc si jednak

gównie zaopatrzeniem kraju, Kom. rzd. spr. wewn. i pol. po-

dzieli musiaa czynno swoje na dwa zaoenia. Pierwszem,

a naglejszem, bo odwoki ju niecierpicem byo: zapewnienie

siewów; drugiem za: zaoenie w województwach najwicej

na brak naraonych magazynów rezerwowych dla mieszka-

ców. Z przyczyny, e pierwsza z powoanych czynnoci w aden
sposób duej wstrzyman by nie moga bez wystawienia sa-

mego zamiaru na zawód, a od sposobu wykonania zalee
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musi dobry jej skutek, przepisy bowiem tylko do miejscowych

okolicznoci mog by zastosowane, Kom. rzd. spr. wewn.

i pol. rozumiaa, e najlepiej Rady Wojewódzkie, wadze te oby-

watelskie i wybrani przez nie obywatele czynno tak wan
z zadowolnieniem mieszkaców zaatwi bd w stanie. Do nich

wic odezw, obejmujc instrukcy postpowania, przez Rzd
Narodowy potwierdzon, z której zasady tu w kopii s do-
czone, wystosowaa.

Dla postawienia za Kom. rzd. spr. wewn. i pol. w mo-

noci dokonania zaoonego celu. Rzd Narodowy, proponowane

przez ni otwarcie kredytu na 2.000.000 zp., z których miao
by 1.800.000 w listach zastawnych zredukowawszy na 1.000.000,

a z tych 100.000 w gotowinie, Ministra spraw wewntrznych
i policyi upowani do przeoenia i wyjednania tego kredytu

od Izb Sejmowych; tymczasowo za, wchodzc w konieczno
wydatku i w potrzeb popiechu co do zasiewu, odda pod

dyspozycy Kom. rzd. spr. wewn. i pol. sum 500.000 w li-

stach zastawnych, z której gotowizn w stosunku wyej wyra-

onym oznaczy.

W dopenieniu woli Rzdu Narodowego sdziem prze-

dewszystkiem obowizkiem moim wyjani wam, szanowni

Reprezentanci Narodu, cae wadz administracyjnych postpo-

wanie w przedmiocie, o który do was odezwa mi si przy-

chodzi, a dla niezostawienia adnej przerwy zaczem od

czasu zeszorocznych zbiorów, sigajc nawet epoki przedre-

wolucyjnej.

Owieciwszy tym sposobem Izb Poselsk o rzetelnym sta-

nie rzeczy, dzi pod rozstrzygnicie przychodzcej, mniemam,
e nie bd mia potrzeby poparcia w czci ju wykonanego,
a w czci zamierzonego kroku, który, jak jedynie mia dobro
ogóu na celu, tak dalszego usprawiedliwienia wymaga si
nie zdaje.

Wracajc do zaopatrzenia czci kraju w zboe przezna-
\

czone na utrzymanie mieszkaców do czasu nowych zbiorów,
winien jestem nadmieni, e stolica, obejmujca tak* znaczn
ludno, wszelkich rodzajów zasiki, i postawiona w stanie obl- *

eni, a tern samem przewidywa mogca, e nadej moe
chwila, w której na wasnych tylko zasobach ograniczy si
bdzie zmuszon, stolica, mówi, nasamprzód uwag Kom.
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rzd. spr. wewn. i pol. na siebie zwróci musiaa. Jako ju
w kocu roku zeszego wyjednaa u Rzdu zatwierdzenie za-

oenia magazynu rezerwowego, przeznaczonego na zaopatrze-

nie mieszkaców w zboe na konsumcy potrzebne. Zaopatrze-

nie to poty nader wolnym postpowa musiao krokiem, póki

ldem tylko transporta mogy by prowadzone; teraz jednak,

kiedy spaw si otworzy, Kom. rzd spr. wewn. i pol., za po-

rednictwem komitetu na ten cel przeznaczonego, czynnie si
tern zaja i za dni kilka spodziewany jest znaczny transport

zboa.

Fundusz z poyczki 5.000.000, jak miasto Warszawa
w Banku polskim na budow teatru i bulwarku zacigno
i z- którego przeszo 1.000.000 do dyspozycyi pozostawao, na

ten cel obrócony zosta, a lubo ograniczony ten fundusz nie

dozwala Kom. rzd. spr. wewn. i pol. stolicy w tak róne opa-

trzy produkta, jak to pocztkowo uczyni zamierzya, i na sa-

mem zbou poprzesta nakazuje, to jednak przedmiot ten uwa-

am za zaatwiony i reprezentacyi narodowej trudni nim nie

mam zamiaru.

Wracajc do potrzeb mieszkaców wiejskich, Kom. rzd.

spr. wewn. i pol., majc, jak wyej rzekem, zredukowany o po-

ow proponowany fundusz, zasiki, jakie udziela miaa za-

miar, na pomocy do siewu ograniczy, jak si zdaje, bdzie
musiaa. Jak si zdaje, mówi, albowiem nadchodzce dopiero

wykazy z obwodów o prawdziwym stanie potrzeb owieci
zdoaj. W takim razie nie mogaby Kom. rzd. spr. wewn.
i pol. korzysta z zapasów nad Wis od Warszawy do Pocka
zoonych, skoro zapasy te skadaj si nieledwie z samego
ozimego zboa, i to po wikszej czci z pszenicy. W poszu-

kiwaniu ziarna do siewu, województwa ogranicza si bd
zmuszone na wasnych nieledwie zapasach i na pomocy, jak
z ociennych województw, a niektóre z nadgranicznych okolic

bd mogy mie dostarczon. Na ten koniec Komisya rzd.

spr. wewn. i pol. otwarty sobie pikro sto tysiczny kredyt

rozdysponowaa, zasilajc najgówniej i z powodów wyej po-

woanych województwo Sandomierskie i Krakowskie. Skoro

Izby Sejmowe, jak o tern powtpiewa nie mona, przychyl

si do przedstawionego im obecnego wniosku i doczony tu

projekt do prawa przyjm, wtenczas pozostajca jeszcze do
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dyspozycyi suma pikro sto tysicy zp. uyt bdzie na udzie-

lenie dalszego zasiku do siewu, o ile wchodzce ju teraz

datta i spodziewane przeoenia Rad Obywatelskich wska tego

potrzeb. Gdyby za zyskano przekonanie, e zapewniona ju
dotd pomoc w sumie zp. 500.000 jest na ten koniec dosta-

teczn, wtenczas reszta kredytu obrócon zostanie na zakupie-

nie zboa z okolic Wrocawka i Pocka, które Kom. rzd. spr.

wewn. i pol. usiowa bdzie sprowadzi do wspomnianych

dwóch województw najwicej niedostatkiem zagroonych i tam

zaoy rozkae magazyny rezerwowe przeznaczone na kon-

sumcy dla mieszkaców.

Gdy przedstawiajcy si wam, szanowni Reprezentanci,

projekt do prawa ani dalszego wyjanienia, ani usprawiedli-

wienia przed wiatym waszym sdem nie wymaga, zbyte-

cznemby byo zajmowa drogi czas, który z ublieniem tylko

innym przedmiotom od przewanych waszych obowizków
oderwanym by moe. Instrukcy dla Rad Obywatelskich ska-

dam *), aby j Komisye przejrzay, a teraz odczytam projekt
do prawa:

') Brzmi ona, jak nastpuje: »...Z tych powodów Komisya Rzdowa
wezwaa Rady Obywatelskie, aby za porednictwem wadz egzekucyjno-

administracyjnych:

1. Zajy po wszystkich dominiach i skadach prywatnych t cz
jarego zboa, jaka od siewów kadego mieszkaca zbywa.

2. Wyznaczyy po obwodach nie tylko obywateli przy komisarzu

obwodowym zostajcych, ale nadto podzieliwszy obwód dla popiechu na

wydziay skadajce si z parafii lub wicej — przeznaczyy do kadego
wydziau przynajmniej jednego obywatela, przed którymby mieszkacy, nie

posiadajcy potrzebnego do siewu zboa, niedostatek swój udowodnili.

3. Z zajtego, jak pod liczb l-o, zboa, którego dyspozycja nalee
bdzie do wyznaczonych na ten koniec obywateli, udzielany by ma zasi-

ek. Szczególn atoli uwag na to zwróci wypada, aby zasiek dochodzi
prawdziwie tylko potrzebnych, a mianowicie wocian, których Rzd Na-
rodowy, przystpujc do tego kroku, gównie mia na celu.

4. Zboe wydawane bdzie przez waciciela i dodanego obywatela \

za asygnacy, przez wyznaczonych w kadym wydziale obywateli podpi-

san; wydatek za kwitem odbierajcych udowodnionym by musi.

5. Gdzie dominium w stanie jest samo zasila swych wocian, tam
do tego skoni go wypada, i w takich miejscach sposób postpowania
przepisany art. 4-tym staje si niepotrzebnym.

6. Zboe wydawane bdzie dla kadego wocianina w szczególno-
ci, wobec jednak wszystkich mieszkaców kadej wsi zgromadzonych
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»Izba Senatorska i Izba Poselska, zwaywszy, e nieuro-

dzaj, jakim niektóre okolice Królestwa dotknite zostay, klski

wojenne, jakich w czci przez wtargnicie nieprzyjaciela do-

znay, i zebranie w rónych punktach kraju znacznej siy zbroj-

nej narodowej wyczerpay zapasy, owoc ostatnich zbiorów; zwa-

ywszy, e tym sposobem mieszkacy tych okolic, a w szcze-

i delegowanych od dworu, z zastrzeeniem, e tak dominium, jak i cala

wie bierze na siebie solidarn odpowiedzialno:

a za uycie na waciwy cel otrzymanego ziarna,

p za rzetelno w uiszczeniu si sposobem niej wskazanym,
i w tym celu kwil podpisany by ma przez dominium, wójta gminy,

sotysa i odbierajcego.

7. Jedn z najwaniejszych czynnoci Had Wojewódzkich i wyzna-

czonych przez nie obywateli jest zapewnienie si, e wydane ziarno nie-

wtpliwie na waciwy, a nie inny, cel obrócone bdzie. Na ten koniec wy-
pada caej bacznoci uy za pomoc wójtów gmin, dominiów, soty-

sów i t. d.

8. Po dokonaniu siewów, lub chociaby przed t epok, byle po za-

pewnieniu si. e ju potrzebna zapomoga w caem województwie udzie-

lon zostaa, waciciele jarego zboa, które na mocj" artykuu I-go zajte

zostanie, zbywajc cz bd mieli natychmiast za uznaniem Rad Oby-
watelskich uwolnion do zarzdzenia ni wedug upodobania.

9. Z kwitami, przez waciwe Rady Obywatelskie wizowanymi i przez

te Rady wedug rednich cen miasta wojewódzkiego i obwodowych z osta-

tniego miesica obliczonymi, waciciele udadz si do Komisy i Woje-

wódzkich, które przez swoje wydziay skarbowe oblicz naleytoci wedug
nastpnego artykuu i stosowne docz do kas gównych wojewódzkich

upowanienia do wypat.

10. Wypaty nastpi w listach zastawnych, liczc po 80 za sto no-

minalnej wartoci. Kocowe kwoty i sumy mniej jak 2''0 zip. wynoszce
wypacane bd gotowizn.

11. Jeeli mieszkacy, otrzymujcy w jarem zbou zasiek do sie-

wów, nie bd w stanie zoy naleytoci, natenczas zboe to udzielone

im bdzie pojczonym sposobem.

12. Na ten koniec sporzdzon by ma lista imienna w kadej wsi

zasiek poyczonym sposobem otrzymujcych. Lista ta zgodna z kwitami,

o których w art. 6-yin wspomniano, podpisan bdzie przez sotysa, wójta

gminy, waciciela wsi, lub jego reprezentanta tam, gdzieby sam nie by
wójtem gminy.

13. Na teje samej licie zamieszczone by ma wyrachowanie nale-

ytoci pieninej, po szczególe za zboe caej wsi udzielone.

14. Na teje licie spisan by ma deklaracya, moc której odbie-

rajcy zasiek przyrzekaj najpóniej do d. I-go listopada b. r. zoy
wskaza si na ten cel majcej wadzy zacignity dug, wedug wyracho-
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gólnoci wocianie i drobni waciciele potrzebuj zasiku dla

uskutecznienia siewów i zapewnienia ywnoci do nowych

zbiorów, na przedstawienie Ministra spraw wewntrznych i po-

licyi, postanowiy i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. Rzd Narodowy upowanionym zostaje do otwo-

rzenia Komisyi rzdowej spraw w.ewntrznych i policyi dodat-

kowego kredytu w sumie ogólnej zp. jeden milion, z której

zp. 900.000 w listach zastawnych, a zp. 100.000 w gotowinie

przeznaczonego na wsparcie wocian w województwach po-

trzebujcych zasiku do uskutecznienia siewów i wyywienia
mniej zamonych mieszkaców.

Art. 2. Sposób, w jaki udzielenie zasiku urzdzone
i zwrot sum przez skarb publiczny zaliczonych zapewniony by
ma, przepisze Rzd Narodowy.

Art. 3. Wykonanie niniejszej uchway poleca si Rzdowi
Narodowemu«.

JW. Marszaek: » Rozwaenie tego projektu jest naglce;

zamienienie go w prawo spiesznie nastpi powinno, jeeli kraj

skutki z niego osign ma. Zapewne odesany zostanie do
Komisyi skarbowej, która dzi jeszcze rozwaeniem jego zaj
si zechce. Oddaj go w rce JW. lskiego, jako najstarszego

komisarza, który raczy porozumie si tak z kolegami, jak

i z Komisy z Senatu.

wania ta list wyraonego. Deklaracya ta obejmowa bdzie zarczenie
solidarne mieszkaców caej wsi i poddanie si prostej egzekucji admini-
stracyjnej, a podpisane przez sotysa, wójta gminy i dominium.

15. Naleca si skarbowi kwota zwrócon bdzie albo w gotowych
pienidzach, albo w listach zastawnych, liczc po 80 za 100, nominalnej
wartoci, albo wreszcie ziarnem, oszacowanem wedug cen rednich miast
wojewódzkich i obwodowych w czasie, w jakim poyczajcy z dugu
uiszcza si bdzie. Wybór jednego z tych trzech sposobów zostawiony
jest spacajcemu naleyto skarbow.

16. Wójt gminy, dominium i sotys maj obowizek zapewnienia
wasnoci skarbowej w ten sposób, aby le rzdzcych si majtek do
czasu, póki z dugu si nie uiszcz, pod szczególn swoj zachowali
opiek. *

A

17. Cae postpowanie tu przepisane nie tyczy si dóbr narodowych,
w których Komisya Rzdowa Przychodów i Skarbu zwykle przez ni w nie-
urodzajnych latach uywanym sposobem wocianom pomoc udzieli ma
obowizek a.

[Z allegatów. P. W.].
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Nadto zoone zostay dwa wnioski do laski:

1. JW. Niemojowskiego, aby protokóy posie-

dze Izby Poselskiej byy odczytywane. — Odesano
go do Komisyi organicznej.

2. JW. Rozenwertha wzgldem wyboru nowych
Czonków Izby Poselskiej z powiatów, przez nieprzyja-

ciela opuszczonych, tam, gdzie brakuje. — Odesany do Komisyi

organicznej.

»Jeszcze przedstawi mam Izbie dania dwóch kolegów,

tj. JW. Cieszkowskiego, który na wezwanie Izb zjecha do

Warszawy, ale skada wiadectwa dwóch lekarzy, e jest cier-

picy na chorob bardzo niebezpieczn, anewryzm, i prosi o po-

zwolenie udania si do wód zagranicznych i o udzielenie mu
urlopu do czasu, póki do zdrowia nie powróci. Ju podobne

pozwolenie przesane zostao JW. Szymczykiewiczowi; zdaje si,

e JW. Cieszkowskiemu odmawia go nie moemy«.
Izba udziela dane pozwr olenie.

»JW. Suchodolski, jako saby, prosi o tymczasowe uwol-

nienie od bywania na sesyi, dopóki do zdrowia nie powróci«.

Izba zezwala.
JW. Swidziski w materyi porzdkowej: »Wczoraj ura-

dzilimy, e Izba Poselska oddzielnie od Senatorskiej dalsz dy-

skusy projektu o wocianach zajmowa si ma *), ale nie roz-

strzygnlimy jeszcze, czy rozbiór ten nastpi szczegóowymi
artykuami, czyli te bdzie niejako dalszym cigiem poprze-

dnich dyskusyi. Ja wniosem, abymy szczegóami ten projekt

przechodzili; spodziewam si, e Izba si do tego przychyli.

Gdy jednak projekt ten tyle nam ju czasu wyczerpa, bdc
dyskutowany artykuami i. jak si zdaje, znowu niemaego po-

trzeba bdzie czasu, nim przybyli Czonkowie objawi swoje

zdanie; gdy rozumiem, e niewaciw byoby rzecz, aby te

same materye po dwa razy w protokóle powtarzane byy, bo

na podobne zarzuty t sam wypadnie da odpowied: rozu-

miem, e naleaoby przed rozpoczciem narad odczyta pro-

tokóy dawnych sesyi, aby si wszyscy przekonali, jakie byy
czynione zarzuty, jak na nie odpowiedziano i dlaczego wi-

) Ob. Dyaryusz, tom II str. 619—620. [P. W.].
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kszo, jaka wówczas bya, do takiej, a nie innej przychylia

si redakcyi.

Z drugiej strony, wane i nie cierpice zwoki projekta

wniesione zostay: wczoraj przezemnie o reprezentacyi dla Li-

twy i Woynia, dzi przez Ministra spraw wewntrznych o za-

pomoenie wocian co do zasiku, i ywnoci. Naleaoby, eby
Izba zadecydowaa, czyli te dwa projekta, skoro przez Komi-

sye wypracowane zostan, cho w rodku dyskusyi projektu

wociaskiego wniesione by mog. Natenczas Komisya skar-

bowa dzi jeszcze zajby si moga projektem o zasikach na

zasiew, Komisya za organiczna projektem o reprezentacyi dla

prowincyi polskich, dotd pod berem rosyjskiem zostajcych,

a wyjarzmi si majcych, i projekta te natychmiast po ich wy-

gotowaniu mogyby by do Izby wnoszone. Jeeliby Izba nie

chciaa przerywa dyskusyi projektu o wocianach, natenczas

wypada zadecydowa, e ta dopiero si rozpocznie, skoro dwa
wspomnione projekta ukoczone zostan. Prosz wic J\V. Mar-

szaka, aby podda pod rozstrzygnicie izby Izby t kwesty:

Czy zawieszona ma by dyskusya nad projektem o wocianach,
lub te, czy naglejszymi projektami przerywana by moe,
a nastpnie, czy protokó odbywanych narad ma by odczytany,

albo, jeeliby zawieszony by ten projekt, czy wezwani maj
by Czonkowie przybyli, do zebrania si na prywatne posie-

dzenie do odczytania gonego protokóu ?«

JW. Marszaek: »Co do wniosku, aby projekt ten jeszcze

szczegóowymi artykuami dyskutowany zosta, zapewne bdzie
jednomylno. Izba zebrana teraz wicej, jak w podwójnym
od zeszego komplecie, ma prawo myli swoje objawi nad

kadym artykuem, aby ten projekt do doskonaoci doprowa-

dzi. Zdaje mi si, e co do tego wniosku nie potrzeba nawet
zapytywa si Izby. Co do odczytania protokóu, sdz, i na
posiedzeniach naszych trudno do tego przystpi. Dwutygo-
dniowe ju s prace nasze nad tym projektem; protokó co do

j

sowa spisany, tak dugo wic trwaoby jego odczytywanie, jak

sama dyskusya. Zamiast oszczdzenia czasu wystawilibymy si
na jego strat. Poprzednia nasza dyskusya usuna z projektu <»

wiele niedogodnoci; spodziewa si wic naley, e obecna tak

rozcig nie bdzie. Jeeliby jednak bya co do tego jaka wt-
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pliwo, oddam pod rozstrzygnicie Izby, czyli naley czyta

publicznie protokó, czyli nie«.

JW. Szaniecki: »Odczytana dzi zostaa lista komisarzy, aby

oceni, do której Komisyi projekt obecny i która nim si zaj-

mowa powinna. Kolega Wyk twierdzi, e naley do Ko-

misyi skarbowej; mojem zdaniem, lubo projekt ten wniesiony

jest przez Ministra skarbu, kiedy wszake idzie o ocenienie i po-

oenie zasad tyczcych si wasnoci kontraktów i stosunków

prawnych, gównie do Komisyi prawnej naley. Skomplikowana

jest w nim materya skarbowa, bo mówi o wasnoci skarbowej;

materya polityczna, bo idzie o nadanie swobód wocianom;
prawna, bo idzie o zasad prawn co do wasnoci i innych

prawnych stosunków. Naley wic, aby wszystkie cznie Ko-

misye nad obecnym projektem si naradzay. W zmniejszonym

komplecie nie byo dosy komisarzy, aby pojedyncze Komisye

zosobna dziaa mogy; dlatego, ilu ich byo, wspólnie praco-

wali. Jeeli w ten sposób ju przez trzy tygodnie odbywaj
si dysRusye. naleaoby, aby w krótkim rysie przedstawic

zwikszonemu kompletowi bieg rozpraw. Odczytanie protokó-

ów wieleby czasu zajo, a moe nieuytecznie. Jeeliby takie

zdanie byo Izby, przyjbym na siebie prac, aby przedstawi

Izbie relacy czynionych projektowi zarzutów i odpowiedzi na

nie. Projekta. wspomniane przez koleg Swidziskiego, mogyby
by tymczasem wprowadzone, a jabym mia czas wypracowa-

nia tego wycigu. Tym sposobem dyskusya obecnego projektu

nie byaby przerywana i Czonkowie nowo przybyli zostaliby

obznajmieni cigiem dyskusyi«.

JW. winiarski: »Dowiadczenie najlepsz jest nauk, i to

przekonao nas przy dyskusyi projektu o wocianach, jak przy

chci udoskonalenia rzeczy obszerne przy kadym artykule

byy dyskusye; po trzykro Czonkowie nad artykuami gos za-

bierali, a e artykuów 11 projekt zawiera, wic na kadeao
Czonka 33 gosy wypado. Sdz, e odczytanie caego proto-

kóu zrodzi przewag za rzecz, treci za w wycigu— nie napro-

wadzi na waciw drog«.

JW. Swirski: »Nie wiem, dlaczego dyskusya si toczy nad

rzecz, która z prawa wynika. Lecz daj tu odczytania pro-

tokóu, jako rzeczy, która ma wszystkich zaspokoi. Zamyka
drog do dyskusyi i sdzenia o rzeczy nowo przybyym Czon-
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kom nie mamy prawa, kiedymy projektu jeszcze nie ukoczyli.

Tak, jak .IW. Marszaek, sdz, e czytanie protokóu zape-

wneby na strat czasu nas wystawio. Co si tyczy relacyi,

któr kolega Szaniecki ofiarowa zrobi, s mowy, których tre
mona powiedzie, ale s inne, na które odpowiadajcy nawet

z innego stanowiska patrzyli. Moja mowa w takim bya przy-

padku; odpierajcy j mówca sdzi, jakobym ja mówi, e wo-

cianie w dobrach narodowych w tak dobrym s stanie, i nie

godzi si jakiekolwiek w nim zmiany czyni, i odpar w du-

giej mowie to, czego ja nie mówiem. Odparcie to zapewneby

obszerne w relacyi znalazo miejsce, a moja mowa wystawio-

naby bya w duchu, jak j odpierajcy mówca zrozumia. Ja

przyznaj, em do si miarkowa z wynurzeniem tego, co my-

l o tym projekcie, nie dlatego, abym si wstydzi mojego zda-

nia, ale dlatego, e znajdowaem niedostatecznemi dobrodziej-

stwa, jakich wocianie maj prawo si domaga, jakie utracili

i jakie wskutek rewolucyi odzyska byli powinni. Byo to skro-

mnoci z mojej strony; nie chciabym za ni by ukarany«.

JW. Walchnowski: »Czytanie protokóu jest niepotrzebne;

zabraoby tylko czas. a pomimo to te same zarzuty byyby
wznawiane; najlepiej wemy pod rozbiór projekt tak, jak jest.

Co si tyczy wniosku kolegi Swidziskiego, aby waniejsze pro-

jekta wprzód lub w rodku decydowane byy, rozumiem, e
mog by w rodku decydowane, gdy projekt obecny jest bar-

dzo obszerny i dzieli si moe na kilka czci«.

JW. Fra. Sotyk: »Zdaje si, e wszyscy Czonkowie Izby

dziel to zdanie, aby nie czyta protokóu. Ja przedstawiam, e
w tern jest moralne i fizyczne niepodobiestwo. Moralne, bo

jak obj rozumem takie wolumina pomieszanych rozumowa?
fizyczne — wiemy, e dyskusye czsto bywaj do niezniesienia,

a cóby dopiero sucha ich czytanych? Wtenczasby pewno
awki ogoocone byy z Reprezentantów, a pozostali pewnoby
zasnli«.

JW. Augustowski: »Czytanie protokóu zaciemnioby rzecz*

powstaaby dyskusya nad dyskusy, i zamiast jednej, mielibymy
dwie dyskusye«.

JW. Szaniecki: »Chci moje byy bezinteresowne. Nie a-|

dna mio wasna powodowaa mnie do ofiarowania si pod-

jcia na siebie tej pracy; chciaem Izbie w krótkoci bieg obrad
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przedstawi, lecz kiedy nie trafia to do ich przekonania, cofam

mój wniosek «.

JW. Marszaek podda pod wotowanie: czy protokóy
maj by czytane, czy nie? — Izba zadecydowaa
przez powstanie, e nie bd czytane.

JW. Marszaek: »Druga jest kwestya, czy w cigu dyskusyi

projektu o wocianach mog by wnoszone waniejsze pro-

jekta? Mnie si zdaje, e ten wniosek sam koniecznoci jes

usprawiedliwiony. Dyskusya tego projektu, jak mówi JW. Wal-

chnowski, dugo potrwa; zoony jest z kilkunastu artykuów,

moe wic by podzielony na czci. Gdyby wypada naga
potrzeba jakowego prawa, wynikoby z koniecznoci, aby je

przedstawi Izbie nawet przed ukoczeniem rozpocztego pro-

jektu«.

JW. Kaczkowski: »Wtpi mi nie naley, e Czonek wno-

szcy projekt mia suszne do niego powody, i projekt o przy-

puszczeniu do obrad wspóbraci naszych moe by naglejszym.

Lecz godzi si powiedzie, i przed uznaniem tego potrzeba,

aby Minister spraw zagranicznych i ciao dyplomatyczne ra-

czyo dla uszanowania nalenego Izbie pokaza si z za kur-

tyny i przekona nas, e jest do tego naglca potrzeba. Czas

jest, aby wicej byo jawnoci, tyle przynajmniej, ile nam si
naley. Nie mog zatem da mojej opinii, dopóki ciao dyplo-

matyczne o koniecznoci tego rodka nas nie zapewni«.

JW. Marszaek: » Zgadzam si z JW. Kaczkowskim co do

wniosku przez niego uczynionego, lecz zdaje mi si, e nie mo-

emy odkada wzicia decyzyi w obecnej kwestyi a do prze-

oenia nam potrzeby przez wydzia dyplomatyczny. JW. Opo-

czyski przytoczy ten przypadek, jako przykad, e mog si

zdarzy tak naglce projekta, dla których przerwa wypadnie

dyskusy projektu o wocianach; oprócz wspomnionego przez

niego, inne podobne zjawi si jeszcze mog projekta. Ogóln
wic tu kwesty rozstrzygamy, nie za szczegóow, co do tych

dwóch tylko projektów zastosowan«.

JW. Zwierkowski: »To samo chciaem powiedzie, co JW.
Marszaek, e wicej podobnych moe si zdarzy przypadków;

idzie wic o to, czy wtenczas bdziemy motrli odoy rozpo-

czt dyskusy, czy nie. Mówi niektórzy, e za póny jest

projekt wniesiony przez JW. Ministra spraw wewntrznych
Dyaryusz. T. III. 2
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dlatego, e si ju siewy skoczyy; lecz jeszcze nie we wszy-

stkich okolicach; zreszt, lepiej jest póniej zasia, anieli wcale

nie zasia. Nadto projekt ma take na celu niesienie wocia-

nom pomocy w ywnoci. Lecz jeszcze waniejsze zdarzy

si mog projekta; prawo adne nie sprzeciwia si, aby prze-

rywa dyskusy projektu; woto.wania tylko przerywa nie

mona«.
JW. wirski: »Wedle dawnych przepisów i zasad Sejmu

przed rozpoczciem jego ogaszany by porzdek dzienny; gdy

obecnie wadza, która go przepisywaa, na nas przeniesion zo-

staa, gdy nie powiedzielimy, e Rzd j w tern zastpi, mo-

emy przeto co dzie przepisywa sobie porzdek stosownie

do potrzeb kraju. Nie bdzie to przeciwne konstytucyi, ani sta-

tutowi organicznemu, e dzi, obradujc nad jednym projektem,

powiemy, e z porzdku dziennego inny projekt wypada«.

JW. Krysiski: »Wniosek JW. Opoczyskiego wzgldem
monoci przerywania dyskusyi jest bardzo trafny i zasuguje

na uwag Izb, ale razem jest mi powodem do korzystania

z niego. S okolicznoci niektóre tak wane, tak naglce, i
rozumiem, e ani jednej traci nie mona chwili. Takiemi s
wyjanienia, którychbym da od Ministra spraw zagranicznych

wzgldem wanych pyta, którebym mu uczyni, a na które

domagabym si kategorycznej, na faktach opartej, odpowiedzi.

Wnosz wic, aby Izba wezwaa i oznaczya czas JW. Mini-

strowi spraw zagranicznych, w którymby si do nas pofatygo-

wa, abym mu uczyni pytania, o których wspomniaem«.
JW. Marszaek: »Z dyskusyi obecnej ju trzecia kwestya

si rodzi; oddam j z porzdku pod rozbiór Izby; teraz za
wrómy si do kwestyi, która nas obecnie zajmowaa, czyli

dyskusya projektu o wocianach wniesieniem innych naglejszych

projektów przerwan by moe«.
JW. Swidziski: »Zdaje mi si, e Izba dzieli zdanie, e

w kadym czasie moemy zawiesi dyskusy nad projektem
\

o wocianach dla innego waniejszego projektu. Lecz naley
si zastanowi, czyli projekta dwa, o których mowa, nie s tak
nage, e wprzód je naley zaatwi, ni matery o woci- *

nach. Komisye, majce udzia w obradach, jeeli tylko czas
poobiedni bd miay wolny, nie bd moe w stania prdko
przedstawi projektów, które adnej zwoki nie cierpi. Co do
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wniosków kolegi Sieradzkiego (Kaczkowskiego) i Deputowanego
cyrkuu 4-go (Krysiskiego) podzielam ich zdania, e wyjanienia

dyplomatyczne powinnymie miejsce, ale to nie moe miewpywu
adnego na projektReprezentacyidlaLitwyiWoynia.Nie potrzeba

odsaniania tajników dyplomatycznych, aby zadecydowa,e skoro

objawio si powstanie w Litwie i na Woyniu, skoro wojska

nasze wkroczyy ju do tych prowincyi, zachodzi potrzeba i mo-
no zwoywania tam politycznych zgromadze dla wyboru
Reprezentantów. Trzeba, eby w tym wzgldzie zachowan
bya jednostajno; jeeli nic nie wyrzeczemy, kada okolica

moe inne przybra zasady co do liczby i sposobu Reprezen-

tantów wybierania, a stdby powstaa nieprzyzwoito. Oba pro-

jekta tak s nage, e naleaoby poleci Komisyom, aby na-

tychmiast nimi si zajy i wniosy do Izby. Jeeli zdanie moje

podzielonem bdzie, projekt o zasikach do Izby Poselskiej,

projekt o Reprezentacyi do Senatu w jednym czasie mogyby
by wniesione, aby w jednym czasie zatwierdzenie uzyskay«.

JW. Grbczewski: »Obecna dyskusya bardzo wiele nam
czasu zabiera: zdaniem mojem zatem, aby j Marszaek za-

mkn. Projekt o wocianach tak jest ju zbliony do koca,
.e moe by ju skoczonym; zawieszanie za w rodku dy-

skusyi jakiego projektu uwaam za now drog«.

JW. Walchnowski: »Dwa projekta, o których wspomina ko-

lega Swidziski, s tak wane, e otrzyma powinny pierwsze-

stwo przed wociaskim. Nadto jest on obszerny i dugiego
potrzebowa bdzie czasu do dyskusyi, a tu idzie o egzysten-

cy nasz i o poczenie si z brami. Z tych powodów dwa
te projekta wprzód wprowadzone by winny«.

JW. Marszaek: »Odpowiadajc JW. Walchnowskiemu i wi-
dziskiemu, na to zwracam ich uwag, e tamte dwa projekta

jeszcze przez Komisye nie przeszy. Wprzód musz by rozbie-

rane, wydrukowane, rozdane i czas zostawiony Czonkom Izby

do ich rozwaenia. Mamy wic trzy lub cztery dni czasu, które

powici moemy rozpoczciu dyskusyi nad projektem o wo-
cianach, a któr zawiesimy, skoro tamte dwa projekta gotowe
bd, i nad tern toczy si dyskusyacc

JW. Kaczkowski: »Moebym waniejszego co móg powie-

dzie, gdyby mi() Marszaek nie uprzedzi. Suszna jest jego

uwaga, e ogóowa jest teraz kwestya, czy wane projekta

a*
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mog przerywa rozpoczt dyskusy mniej nagego projektu;

ale nie mog pomin koniecznoci przyzwania Ministra spraw

zagranicznych. Jeeli mówi i radzi mamy o prawie stanowi-

cem Reprezentacy dla Litwinów, trzeba nam wiedzie, czymy

ich podbili, czymy si z nimi porozumieli i jakie s nasze sto-

sunki? Temu wszystkiemu przoduje obskurantyzm, który nas si

askawie trzyma«.

JW. Jan Ledochowski: »Wniosek kolegi widziskiego, po-

party przez koleg Walchnowskiego, powinien zwróci uwag
Izb. Dzi kada godzina jest droga, kada chwila wane spro-

wadza wypadki. Dzi wanie przysza prawie urzdowa wia-

domo z Woynia, e powiat jeden, nie czekajc na przybycie

Dwernickiego, powsta i okolice Lubani oczyci z Moskali.

Minister spraw zagranicznych nie moe nam da wiadomoci,

bo ich sam mie nie moe; powinnimy uprzedzi, co si dzia

bdzie. Uchwaa nasza powinna stan pierwej w prowincyach

zabranych, ni oswobodzone zostan, aby, powstajc, do niej za-

stosowa si mogy. Jestem wic tego zdania, aby projekt ten

przed innymi pod dyskusy poddany zosta«.

JW. Marszaek: »Kilka dni upynie, nim projekta te wygo-

towane zostan; moglibymy tymczasem rozpocz dyskusy

nad projektem o wocianach«.

JW. Radca Stanu Brodzki: »Gdyby prawo o wocianach
teraz dopiero wprowadzone by miao, wybór materyi byby
sprawiedliwym, ale gdy to prawo trzytygodniowej ju ulegao

dyskusyi, gdyby miao teraz pierwszestwa innym projektom

ustpi, wiele osób interesowanych mniemaoby, e komplet

wikszy osdzi je za niepotrzebne. Samo wprowadzenie pro-

jektu wszystko pogodzi. Potem dyskusya jego moe by prze-

rwana dla naglejszych projektów, ale zdaje si mi, e przynaj-

mniej rozpocz go naley«.

JW. Morozewicz: »Dostatecznie zostao wyjanione przez

koleg wirskiego, e prawo zawieszania dyskusyi nad jednym
przedmiotem, a przeniesienia do drugiego — suy Izbie, gdy nie

ma dawnego porzdku dziennego. Obszerne te zatem dyskusy
byy zbyteczne; szo zapewne tylko kolegom o rodzaj *przyzwo-

itoci, aby okaza wzgld dla dwóch wanych materyi, o któ-

rych mowa. Idzie o to, czy w rodku, czy przed projektem

wociaskim maj by wniesione; ja sdz, e, kiedy -s dwa
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projekta, które mog by na jutro przygotowane i jeden z nich

do jednej, drugi do drugiej Izby moe by wniesiony, mogli-

bymy do nich przystpi, nie rozpoczynajc projektu wocia-
skiego. Zdaje mi si, e ta kwestya oddana by powinna pod

rozstrzygnicie Izb«.

JW. Woowski: »Nie zgadzam si z koleg Morozewiczem.

aby Izbie wolno byo przerywa dyskusy jednego projektu

wniesieniem innego. Podug statutu organicznego jeden projekt

ukoczony by winien, nim do drugiego Izba przystpi; lecz

zaadzam si z kolesr Swirskim, e na teraz nie .potrzeba no-

weiro w tym wzgldzie prawa, bo jest mowa o dwóch pro-

jektach nader nagych i niecierpicych zwoki: o zasikach dla

wocian i o Reprezentacyi dla Litwy i Woynia, Dodaj tylko,

e nie zgadzam si z koleg Kaczkowskim, aby tu by potrze-

bny Minister spraw zagranicznych, bo co si ciga do Woy-
nia, Litwy i Podola, nie potrzebuje przechodzi przez wydzia
dyplomatyczny, gdy te kraje uwaamy za nasze, tylko nie-

prawnie wydarte. Komisye nie mog pracowa razem w Izbie

i za Izb. Prawo wociaskie ustpi powinno naLrlejszym pro-

jektom; gdyby Komisye miay tylko poobiedni czas do pracy,

nie prdko mogyby wygotowa tak wane projekta«.

JW. Marszaek: »Dyskusya zdaje si do wyjanion, aby

j zanikn mona. Poddaj wic naprzód t kwesty pod roz-

strzygnicie Izby, która poprzedzi powinna nastpne, t, j. czy
prawo o wocianaci ma by odoone, dopóki te

dwa waniejsze projekta rozstrzygnite nie zo-

stan? Jeeli Izba rozstrzygnie, e naley odoy to prawo,

wt -nozas druga kwestya: czyli dyskusya jego moe by prze-

rwan, stanie si niepotrzebn«.

JW. Marszaek powtórzy pierwsze pytanie, a Izba przez

po wstanie owiadczya, e prawo o wocianach ma
by odoone, dopóki te dwa projekta ukoczone
nie zostan.

JW. Marszaek powiedzia wreszcie, e teraz przychodzi

trzecia kwestya pod rozwas Izby, wniesiona przez JW. Ka-

czkowskiego i Krysiskiego,, i da gos w tym przedmiocie .IW.

Krysiskiemu.

JW. Krysiski: »Poniewa Izba zadecydowaa, e przed dal-

sz dyskusya projektu o wocianach dwa inne waniejsze maj
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by roztrzsane, a tymczasem Komisye nad nimi zastanawia

si bd, mamy wic przynajmniej dwa dni wolne. Mój wnio-

Bek, aby si tu raczy pofatygowa Minister spraw zagrani-

cznych, jest innej zupenie natury, ni JW. Kaczkowskiego,

gdy pytania moje w adnej nie s z Woyniem stycznoci,

a zatem prosz JW. Marszaka, aby wezwa Ministra spraw

zagranicznych do oznaczenia dnia, w którym si do nas raczy

pofatygowa, abym móg, podug mnie przynajmniej, wane
uczyni mu pytania«.

JW. Fra. Sotyk: »Rozumiabym, e kolega Krysiski

owiadczy nam, jakie s te pytania; gdy ta tajemnica, która

ma je zakrywa, zdawaaby si oznacza ch wpadnicia znie-

nacka na Ministra spraw zagranicznych«.

JW. Krysiski: »Poniewa kwestye dyplomatyczne mog
by natury bardzo delikatnej i nieraz ministrowie spraw za-

granicznych lubi przybiera na siebie powok tajemnicy, aby

stanowczej nie dali odpowiedzi, dla postawienia naszego Mini-

stra spraw zagranicznych w monoci dania odpowiedzi de-

cisive, dabym wydziau tajnego, a zatem kwestyi te-

raz objawia nie mog«.
JW. Marszaek zapyta si. czy kto popiera wniosek JW.

Krysiskiego, i wielu Czonków owiadczyo si za nim.

JW. widziski: »Raz ju podobna kwestya miaa miejsce

o zamienienie si Izby w tajny wydzia bez wiadomych powo-

dów, lecz sama forma, podug której Izba w tajny wydzia za-

mienia si powinna, zdaje si taki sposób usuwa. Dziesita

cz Izby poprze powinna danie, a wikszo decydowa.
Aby za tak decyzya wikszoci zapa moga, musi wiedzie

powody zamienienia si w wydzia tajny. Rozumiem wic, e
Izba przyjmie taki porzdek, e wikszo bez przekonania

o zamienieniu si w wydzia tajny decydowa nie bdzie. Jest

rzecz a nadto uwicon dowiadczeniem, e midzy stu oso-

bami sekret zachowa si nie moe. Jakiekolwiek kwestye czy-

nione bd w wydziale tajnym, nie pozostan przecie w ta-

'

jemnicy. Dlatego Minister spraw zagranicznych, jeeli ma su-

szne powody zachowania rzeczy jakiej w tajemnicy, równie

bdzie sdzi potrzebnem zachowa wobec stu osób, jak wobec
tych samych stu osób plus osobami na galeryi bdcemi. Z po-

wodu godnoci Izby, e niepotrzebnie w tajny wydzia zamie-
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nia si nie powinna, jako te z powodów, e Minister spr.

zagr. te same rzeczy, co w tajnym wydziale, i wobec publi-

cznoci objawi moe, rozumiem, e niepowinnimy by tak

atwi do zamieniania si w tajny wydzia. W adnym kraju

reprezentacyjnym niema takiej formy; wszelkie pytania dyplo-

matyczne ulega mog jawnoci, a w ostatnim razie nie od

kwestyi, która nie moe za sob pociga tajemnicy, ale od

odpowiedzi Ministra zalee moe tajno; jedynie wic na jego

danie tak niesychan w krajach reprezentacyjnych form
przyjmowa mona. Wydzia tajny postanowiony jest jedynie

dla osobistoci, lecz gdzie interes do caego ciga si kraju,

rozumiem, e Izba, nie wiedzc przedmiotu, nie moe decydo-

wa o potrzebie tajnoci obrad«.

JW. Marszaek: »Kwestya zamienienia si w wydzia tajny

jest przedwczesna. Skoro nam Minister spr. zagr. objawi dzie,

w którym zechce odpowiada na nasze pytania, gdy zobaczymy,

jakiej one s natury, wtenczas osdzimy t kwesty. Tu tylko

o to idzie, czy Izba popiera wniosek JW. Krysiskiego, aby za-

prosi Ministra spr. zagr. dla udzielenia nam objanie«.

JW. widziski: »Potrzebne jest rozstrzygnicie kwestyi,

czy ma si Izba zamieni w wydzia tajny, czy nie. Jeeliby

Izba owiadczya, e niepotrzebne s tajne obrady, natenczas

JW. Krysiski powinienby udzieli teraz pytania, jakie zamie-

rza Ministrowi czyni. Jeeli dokadnej da odpowiedzi, nie

powinien go znienacka napada. Gdyby za posiedzenie to

miao si odby bez wiadków, wtenczas prywatnie przynaj-

mniej JW. Krysiski powinienby swoje pytania komunikowa
Ministrowi spr. zagr.«.

JW. Marszaek: »Kwestya o zamienienie si w wydzia

tajny jest teraz niepotrzebna. Dostatecznem bdzie, gdy wi-
kszo Izby bezporednio poprze wniosek JWr

. Krysiskiego,

nie wchodzc, jakie on pytania uczyni zamierza«.

JW. Krysiski: »Jakkolwiek szanuj zawsze zdanie JW.

Opoczyskiego, nie mog si jednak teraz z nim zgodzi. Nie

na samo danie tylko Ministra Izba w wydzia tajny zamie-

nia si moe. Ten, co ma czyni kwesty i zna jej natur,

moe a priori oceni, czyli odpowiedzi na ni wymaga bd
tajnoci. Skoro Minister usyszy pytania, moe w nich znale tak
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okoliczno, e nie da publicznie danych wyjanie. Wszake
nie upieram si koniecznie, eby by wydzia tajny«.

JW. Marszaek: »Zasada JW. Krysiskiego nie daaby si

wykona, jeeliby ten, co chce pytania zadawra, nie w ryjawi

ich; sam jeden chybaby da wydziau tajnego, gdy tymcza-

sem podug prawa dziesita cz Czonków obecnych da
powinna zamienienia si w wydzia tajny, a wikszo Izby

decydowacc

JW. Wiszniewski: » Mielimy ju przypadek, (Tom II, 277—278)

e dziesita cz Czonków daa przybycia Ministra spraw za-

granicznych w celu czynienia mu zapyta, i Izba zamienia si

w wydzia tajny. Okazao si przecie, e wszystkie te pytania

mogy by czynione publicznie, a odpowiedzi Ministra spraw za-

granicznych podniosyby nawet byy ducha publicznego, który

wtenczas upada. Jeli Izba ma si w wydzia tajny zamienia,

musi wiedzie, dla jakich powodów. Jeeli kolega Krysiski chce

dokadnej odpowiedzi, czemu nie objawi swoich pyta, eby si

móg Minister przygotowa?«.

JW. Marszaek: »Wracajc do formy przy zamienianiu si

w wydzia tajny, rozumiem, e samo prawo najlepiej wszystkie

kwestye rozstrzygnie. W prawie jest, e na danie 1
/10 czci

Czonków przytomnych Izba moe si w wydzia tajny zamie-

ni, a zatem nie: musi, lecz tylko: moe, wic wikszo de-

cydowa winnacc

JW. Fra. Sotyk: »Ja rozumiem, e tak tómaczy prawa
nie mona, e na danie 10-tej czci Czonków Izby moe
si Izba zamieni lub nie zamieni w wydzia tajny. W takim

razie musiaaby by dyskusya, co by nie moe. Lepiej wic.
e Izba zamieni si zaraz w wydzia tajny, a wtenczas, jeeli

si przekona Izba, e obrady mog by publiczne, natychmiast

rozwizuje si tajny wydzia i rozpoczyna si posiedzenie pu-

bliczne^

JW. Marszaek: »Mamy ju prejudykaty z dawnych sejmów,

na których Izba daa, aby wniosek przez dziesiciu Czonków
by czyniony, a rozstrzygany wikszocicc

JW. Swirski: »Wad naszych praw organicznych* za ze-

szego rzdu jest to, e mona je tak tómaczy, jak stronie

mocniejszej jest dogodniej. Dowiadczylimy tego za ze-

szego rzdu; to samo spostrzega si daje w tym artykule.
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Jest powiedziane: moe — sumiennie to tómaczc, jest to tylko

przyzwolenie, e moe nastpi wydzia tajny, ale nie obowi-
zuje, eby koniecznie nastpi, dopóki wikszo nie owiadczy
si, e powinien nastpi. e przeszy rzd upatrywa korzy
w tajnoci, bo nawet cay Sejm w tajny wydzia zamieni, tó-

maczy przeto to prawo, e, na danie 10 tej czci Czonków,
musi si Izba w wydzia tajny zamieni, bo atwiej mu byo
znaie dziesiciu, którzyby zadali tajnoci, anieli przemó-

wi wikszo na swoj stron. Jednak, poniewa prawo jest

napisane ciemno, nie zaszkodzi, ebymy go objanili, e wi-
kszo Izby decyduje o wniosku przez 10-t cz zrobionym«.

J'//. Bon. Niemojowski: »Dyskusya podobna miaa miejsce

W' r. 1820; wtenczas Marszaek sam zadecydowa; przerazio

nas- to zgroz, ale nie zadziwio. Szo wtenczas o oskarenie

Ministrów; naleao to odby z najwiksz jawnoci, lecz Mar-

szaek tak wytómaczy statut organiczny, e skoro dziesiciu

podpisze danie tajnego wydziau, natenczas Izba jest w obo-

wizku zamieni si w tajny wydzia Tómaczylimy si, e,
kiedy prawo stanowi, e moe si zamieni. wic moe si
i nie zamieni, lecz Marszaek nie dozwoli dyskusyi i sam za-

decydowa kwesty. Oddajmy sprawiedliwo teraniejszemu

Marszakowi, e sam na korzy Izby prawa tómaczy«.

JW. Szaniecki: »Nim artyku dodatkowy do konstytucyi po-

stanowiony zosta, Izbom nie wolno byo tajnie obradowa. Wy-
jtek od tego ogólnego prawida zosta uczyniony, e kiedy

10-ta cz Czonków da tajnoci, Izba moe si w tajny wy-

dzia zamieni, inaczej za nie moga tajnie obradowa. Skoro

dawniej wniosek 10 tej czci Czonków zasugiwa na uwag
caej Izby, i teraz powinno to mie miejsce, gdy nie moemy
przewidzie kwesty), jakie bd uczynione; jedna z nich moe
wicej, druga mniej zaj publiczno; moe czasem podnie
ducha publicznego, ale moe go te i osabi. Ten, kto chce

czyni kwestye. powinien si porozumie z 10-t czci Czon-

ków Izby, aby popara jego wniosek zamienienia si w tajny

wydzia«.

JW. SwidziskJ: »Gos kolegi Wartskiego wystawi nam
stan kwesty i w r. 1820 i naduycie, przez jakie kwestya tak

niekorzystnie dla Izby rozstrzygnit zostaa. Przytocz drugi

przykad z tej samej epoki. Zamieniona Izba zostaa w wydzia
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tajny z powodu oskarenia przeciwko Ministrowi owiecenia;

wtenczas nawet wiadomy by przynajmniej przedmiot tajnych

narad. Jedynie nieprzyzwoitoci, jakie przy dyskusyi nad oso-

bami miejsce mie mog, byy powodem, e 10-ta cz Czon-

ków Izby podpisaa danie zamienienia si w tajny wydzia,

a Marszaek zadecydowa. My dalej chcemy si posun; chcemy

zamienia w wydzia tajny na danie 10 tej czci, która ma
by do tajemnicy przypuszczon. Lecz któ bdzie decydowa?
Prawo powiada: moe. Gdzie moe by wydzia tajny, to moe
i nie by. Wikszo zatem — co mówi, cao Izby musi

wiedzie przedmiot narady, aby si zdecydowaa. Jak okropne

wypadyby skutki, gdyby si na danie 10-tej czci Czonków
w wydzia tajny zamieniaa Izba! Osignityby zosta cel arty-

kuu dodatkowego do konstytucyi. Kilku Czonków mogoby
zupenie zamkn Izb; gdyby si zmówili pomidzy sob, mu-

sielibymy uledz takiej przemocy. Dziwi mi tylko, e kolega

Szaniecki, który by zawsze obroc swobód, tak zgubn moe
przedstawia zasad«.

JW. Zwierkowski: »Dziel zdanie kolegi widziskiego, e
nie mniejszo, ale wikszo o tern decydowa powinna, bo-

bymy przywracali nieszczsne liberum veto z t rónic, e,
co dawniej jeden, dzi 10 miaoby to prawo. Podug statutu

organicznego policya Izb nie do Marszaka, lecz do Izb naley.

W r. 1820 byo naduycie; dzisiaj Marszaek nie chce wcho-

dzi w prerogatywy Izby. I litera, i duch prawa przemawiaj
za zdaniem, e wikszo rozstrzyga, czy ma si w wydzia
tajny zamieni, czy nie«.

JW. Modliski: »Tajno posiedze nie bdzie zapewne pu-

blicznoci powodem powtpiewania o czynach naszych; prze-

kona si z czasem, e nie dla tajenia si z czynami naszymi
tego damy, lecz dla samego dobra kraju, które tego wymaga;
za czysto ogóu rcz, a skutek tajnoci póniej odkryty to-

zapewne potwierdzi. Gdy kolega Krysiski da wydziau taj-

nego z przekonania, sdz, e to poprze naley, polegajc na1

tern jego przekonaniu«.

JW. Woowski: »Naduycie prawa nie stanowi*prawa, bo
adna sia bezprawia w prawo zamieni nie moe. Odpowie-
dzie tylko musz JW. wirskiemu, który twierdzi, e prawo
jest niejasne. Niejasno prawa pochodzi z naduycia, które
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zrobi Marszaek w r. 1820. Do jest przeczyta art. 95 kon-

stytucyi, który mówi, e posiedzenia Izb maj by publiczne,

mog by tylko tajne na danie 10-tej czci Czonków obe-

cnych. Art. za 102 konstytucyi powiada, e wszelkie projekta

przyjmowane bd wikszoci. A zatem, czy narady maj by
tajne, proponuje dziesita cz Czonków, a decyduje wi-
kszo«.

JW. Rostworowski: »Niema teraz potrzeby zamienienia si

w wydzia tajny, bo nie wiemy przedmiotu; popieram wic
wniosek kolegi Sotyka, eby JW. Krysiski oznajmi nam pu-

blicznie, jakie chce zadawa pytania«.

JW. Krysiski: »Z syszanych tu tak wymownych gosów,

jak np. JJWW. widziskiego, Niemojewskiego i Swirskiego,

monaby wnosi, e ja koniecznie dam wydziau tajnego.

Rzuciem t myl jedynie przez zbyteczn delikatno i moe
w interesie Ministra spraw zagranicznych, lecz odstpuj od

niej, a nawet domagam si sesyi publicznej, eby si ta dys-

kusya skoczya«.

J W. Marszaek: »Musz tu objani JW. Krysiskiego. Gos
jego by nam powodem do rozpoczcia nad wnioskiem jego

dyskusyi, lecz ona wkrótce inny obrót wzia i, nie cigajc
si koniecznie do wniosku JW. Krysiskiego, zastanawiaa si

nad form zamienienia si w wydzia tajny. Tak dugo Izba

nad tern dyskutowaa, tylemy wiatych gosów syszeli, e
szkodaby byo straci owoc tej narady. Rozstrzygnijmy wic
raz stanowczo przynajmniej co do teraniejszego Sejmu nieusta-

jcego, jak to prawo uwaa bdziemy, czy tak, jak si zdaje,

e jest jasno napisane, t j. e 1

/10 cz Czonków czyni wnio-

sek zamienienia si w tajny wydzia, a wikszo go rozstrzyga,

czyli te, e na wniosek 1

/1Q czci Czonków Izba koniecznie

w wydzia tajny zamieni si musi?«.

JW. Kaczkowski: »Dziwi mi si przychodzi, i, syszawszy

na pocztku, jak wane czekaj nas projekta, zboczylimy do

relacyi Sejmu z r. 1820, do jego historycznoci, do tómaczenia

konstytucyi. Nie idzie tu o to, jak nam si ciao dyplomatyczne

ukae, czy jak Niobe w obokach, czyli te publicznie; o to

tylko idzie, eby si pokazao i dao zadane objanienia. Czy

przy zamknitych, czy przy otwartych drzwiach odbdzie si

ta sesya, to póniej rozstrzygnite zostanie; teraz idzie tylko
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o to, eby by zawezwany na pewny dzie Minister spraw za-

granicznych, nie za — eby raczy si pofatygowa i termin

nam objawi «.

JW. Marszaek: »Co miaem zaszczyt owiadczy w odpo-

wiedzi JW. Krysiskiemu, to i teraz powtarzam, e nie idzie

nam tu o zamienienie si w wydzia tajny, ale gdy tak dugo
trwaa dyskusya. chcielibymy przyj zasad sta, eby na

przyszo nie wznawia podobnej dyskusyi. Jeelim si odwo-

a do zeszych sejmów, nie uchybiem w tern, bo przyjta za-

sada na zeszych sejmach rzuca wiato na przysze postpo-

wanie. Dlatego wic zapytaem si kolegów, którzy na dawnych

sejmach byli, aby nam odwieyli w pamici przyjte w tym

wzgldzie na nich zasady. Co do zawezwania Ministra spraw

zagranicznych na czas stay i cile wskazany, moeby to uczy-

ni wypadao, ale czasem moe on mie tak wane czynnoci,

konferencye, ekspedycye, e nie zaszkodzi z nim si porozumie.

Jeeli wszake Izba osdzi za rzecz potrzebn wskaza ten

czas, niewtpliwie Minister spraw zagranicznych zastosuje si
do jej wezwania«.

JW. Szaniecki: »Zwracajc dyskusy do waciwego przed-

miotu, owiadczam, e tu nie idzie o to, eby Izba nie decy-

dowaa o wniosku Yio czci, ale o to, eby bez adnej dys-

kusyi przez proste powstanie lub gosowanie decydowaa, bo

nie byoby stosown rzecz rozpoczyna publiczn dyskusy
nad przedmiotem, który ma by w tajnym wydziale roztrzsa-

nym. Nie jestem ja przeciwny jawnoci, bo niewtpliwie wszel-

kich swobód jestem obroc, lecz idzie mi o nieprzyjació na-

szych. Nie wiemy, kfcoby si midzy publicznoci móg znaj-

dowa i jaki z tych wiadomoci zrobi uytek; zadecydowa
wic naley, e na danie dziesitej czci Czonków wikszo
decyduje«.

JW. Dembowski: »Okoliczno ta nie nowa; niedawno za-

mienilimy si w wydzia tajny, i to byo celem podobnej dys-

kusyi. Rezultat tego by, e wikszo stanowia na wniosek
dziesitej czci. Nie naley ju odstpowa od, raz przyjtej

zasady; pierwsza decyzya przesdza o nastpnych, przynajmniej

na tym samym Sejmiecc

JW. Marszaek zapyta si Izby, jak chce rozumie art. 95

konstytucyi: czyli e na wniosek dziesitej czci
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Czonków wikszo decyduje, czy ma si Izba
w wydzia tajny zamieni, czyli te, e na wniosek
dziesitej czci Czonków Izba zamienia si
w wydzia tajny?

Prawie jednomylnoci przyjt zostaa
pierwsza zasada, e wikszo po uczynionym
wniosku przez x

/io cz decydowa powinna.
J W. Jan Ledochowski poda do laski projekt do prawa,

uznajcy ordery polskie i rosyjskie rozdane Polakom przez Ce-

sarza Aleksandra i Mikoaja za niebye, znoszce znak suby
nieskazitelnej, — który odesano do Komisy i.

P. Bud zisz e wsk i, obywatel, przysa do Sejmu nast-

pujce owiadczenie:

»Przewietna Izbo Poselska! Jako do wadzy najwyszej,

w twoje zatem rce, przewietna Izbo Poselska, skadam nast-

pujc z mej strony deklaracy, e w wioskach moich dzie-

dzicznych Puchaach, Gaci i Pniewie grunta, jakie s posiadane

przez wocian, wraz z budowlami najporzdniejszemi oddaj
na wiecz ly czynsz podug tych samych zasad, jakie przez Sejm

uchwalone bd co do dóbr narodowych, dozwalajc nietylko

tym, którzy je teraz posiadaj, ale i ze strony obcym wocia-
nom dziery. Nadto onierzom, którzy z respective wiosek po

ukoczonej wojnie wróc, kademu jedn z pomienionych siedzib

oddaj na wieczne czasy bez opaty jakiegokolwiek czynszu lub

daniny. T moj deklaracy uwaam za obowizujc mnie

i wicie dotrzyma j przyrzekam, dodajc, e gdyby prze-

wietna Izba uznaa potrzeb potwierdzenia jej notaryalnego,

dopeni tego niezwocznie<.

[W Warszawie d. 17 kwietnia 1831 r. A. Bud zisz ew-

ski z obwodu omyskiego].
Izba kazaa to szlachetne owiadczenie dru-

kiem ogosi.
Poczem JW. Marszaek solwowa sesy na czwartek na

godz. 10 zrana.

W. hr. Ostrowski.
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Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 21 kwie-
tnia 1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Sekretarza do odczytania

listy obecnoci. Obecnymi byli (85):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

blaski, Jan hr. Ledóchowski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski. Jan

Bukowski, Andrzej Walchnowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski, Fra. Jaboski, Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledóchowski, Antoni Libiszewski, Fra. Sotyk,

Andrzej Deskur, Konstanty widziski.
Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Jan Pusztynika, Lu-

dwik empicki, Jan Posturzyski, Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-
tura Niemojowski, Jan Nep. Gliszczyski, Marcin Radoski, Stan. Kaczkow-

ski, Rafa Pstrokoski, Kazimierz Bartochowski, Kantorbery Tymowski.

Wad. hr. Ostrowski, Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski, Sebastyan Szymoski,
Antoni Jaksie^ icz, Stan. Miczyski, Józef Ziemicki, Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: Kalikst Moroze-

wicz, Alojzy hr. Poletyo, Józef wirski, Józef Chrzanowski, Tomasz br.

Wyszyski, Józef Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Wojciech Wgliski, Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski,

Maryan Cissowski.

Deputowani: JW. Kajetan Kozowski.
Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski, Konstanty Jezierski, Jan Rostworowski, Szczepan
winiarski, Jakób Okcki, Antoni Plichta, Fra. Dbrowski, Ignacy Sta-

rzyski, Adam uszczewski, Rudolf Wieszczycki, Fra. Trzciski, Augustyn
Subicki, Józef Kretkowski, Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski, Jakób Piotrowski, Dom.
Krysiski, Józef Brinken, Micha Piotrowski, Walenty Zwierkowski, Ludwik
Lutostaski, Fra. Woowski, Ksawery Czarnocki, Augustyn Morzkowski,
Wojciech Chodecki, Antoni Zawadzki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski, Wad. Zawadzki, Ignacy Wyk, Józef hr. Maachowski, Teo-
dor Jasieski.

Deputowani: JW. Fra. Obniski. *

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-
toni Bykowski, Józef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Fra. Kisielnicki,

Wincenty Gawroski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.
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JW. Marszaek: »Dwa s gówne cele dzisiejszego posie-

dzenia. Pierwszy: zasignienie danych przez Izb od Ministra

spr. zagr. objanie; drugi, dyskusya projektu: otworzenie kre-

dytu Kom. rzd. spr. wewn. dla wsparcia zasiewami i ywnoci
wocian w czciach kraju przez wypadki wojenne zniszczonych.

Nim jednak przystpimy do tych przedmiotów, niech mi wolno

bdzie powiedzie kilka sów w ma tery i porzdkowej.
Izba zadecydowaa, aby wszyscy Reprezentanci na dzie 15

kwietnia przybyli do Warszawy. Gdy dla kilku z nich daem
pozwolenia, aby swój przyjazd spóni mogli, do czego suszne

mieli przyczyny, Izba z wanych powodów zezwoli na to nie

moga i nie chciaa. Zdaje si wic, e Izba jest przeciwn,

abym dajcym udziela urlopy; jednake uchwaa z 12 lutego

niezostaa wyranie cofnita. Drugi jej artyku mówi, e, skoro

bdzie dziesiciu Czonków nad najmniejszy konstytucy do-

zwolony komplet, Marszaek moe urlopy wydawa. Jeeli wic
nikt przeciw temu rozporzdzeniu mówi nie zechce, uwaa
si bd za upowanionego do udzielania odtd urlopów, lecz

czyni to zamierzam województwami tak, aby z kadego wo-

jewództwa stosunkowo do liczby Posów odpowiadajca ilo
otrzymywaa urlopy «.

JW. Swirski: »Nikt prawa oppugnowa nie moe; tak dugo
jest ono prawem, dopóki zmienione nie zostanie. Monaby po-

da projekt do zmienienia tego, ale jednem sowem zniszczone

by nie moe, bo my powinnimy da przykad uszanowania

dla praw«.

JW. widziski : »Nie ulega wtpliwoci, e JW. Marszaek

ma prawo udzielania urlopów; rozumiem tylko co do sposobu

wykonywania go, e Marszaek nietylko bdzie mia wzgld
na porzdek podawajcych si, ale take na tych, którzy cigle

w Warszawie bawili, a teraz mocj mie potrzeb oddalenia

si. Ja sam na kilka dni uprasza bd o urlop, skoro waniej-

sze prawa zaatwione zostan, gdy od pocztku zjechania si

naszego nie oddalaem si ze stolicy«.

JW. Marszaek: »Na wniosek JW. widziskiego, aby ci, co

pozostali w Warszawie, mieli przed innymi pierwszestwo do

urlopu, musz zwróci uwag jego, e wielu z oddalajcych si

nie do domów wyjedao, bo te przez nieprzyjaciela byy za-

jte. Skoro wic te czci kraju uwolnione bd, gwatowniej-
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sza moe bdzie dla nich potrzeba wyjazdu, jak dla tych, co

cigle bawili w Warszawie, a których majtki nie ulegay zni-

szczeniu przez nieprzyjaciela wyrzdzonemu«.

JW. Wyk: »Izba dlatego zapewne zwoan zostaa na

dzie 15 kwietnia, aby komplet prawny by zapewniony, lecz

nie dlatego, aby wszyscy jej Czonkowie cigle w Warszawie

siedzie mieli. Skoro zatem wicej jest Czonków obecnych,

ni komplet prawny wymaga. Marszaek moe udziela urlopy;

gdy powiedzia, e chce to czyni województwami, ja w imie-

niu Reprezentantów województwa Podlaskiego owiadczam, e
na teraz odstpuj pierwszestwa, zamawiajc sobie pozwo-

lenie wyjazdu wtenczas, kiedy si bd mogli uda do swoich

mieszka«.

JW. Modliski: »Zgadzam si z JW. wirskim, który uwaa,
e nawet dyskusya nad tern niepotrzebna; prawo bowiem jest

jeszcze w swej mocy. Spodziewam si, e nikt z Reprezentan-

tów bez potrzeby i wasnego przekonania urlopu da nie

bdzie. Wiemy, e Ojczyzny dobro opiera si na stanie szcze-

gólnych obywateli; nie ulega zatem i ulega nie powinna za-

przeczeniu wadza Marszaka wydawania urlopów, zawsze mu
suca. Nadmieniam to tylko, e wzgld w tym przedmiocie

na tych Czonków, którzy tu siedzieli, ubliy moe tym, co si
oddalali«.

JW. Klimontowicz: »Poniewa JW. Marszaek owiadczy,
e bdzie wydawa urlopy podug kolei szczegóowej dla ka-
dego województwa, oznajmuj wic, e my, Reprezentanci z wo-

jewództwa Augustowskiego, w którem nieprzyjaciel moe naj-

duej zabawi, chtnie teraz innym odstpujemy pierwszestwa,
zastrzegajc sobie mono wyjazdu wtenczas, kiedy to woje-

wództwo oswobodzonem zostanie«.

JW. Marszaek: »Gdy aden gos nie odzywa si przeciwko

uchwale z d. 12 lutego, uwaa si bd za umocowa-
nego do wydawania urlopów«.

JW. Subicki : »Wiele projektów do Komisyi Izba odesaa;
pomidzy tymi s niektóre nader wane. Wnosz, abymy te

brali pod uwag i decydowali, których sobie Naród yczy.
W takiej materyi poda JW. Posturzyski projekt do prawa,
zmieni majcego niektóre przepisy statutu organicznego i kon-
stytucyi, a szczególniej, aby postanowi, i urzdnicy nie mog
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w Izbie zasiada. Jest to bardzo wana materya i potrzeba,

aby Izba najprdzej j zdecydowaa. Mamy przykad tego

z Sejmu w r. 1825, co to s urzdnicy w Izbie prawodawczej.

Ksi Namiestnik korzysta z prawa, zapeni Izb urzdnikami,

i tak te Sejm si odby, jak sam da. W r. 1830 inaczej si
okazao; postrzegszy bowiem, ile przewaga urzdników w Izbie

jest szkodliw, nie wybieralimy urzdników, ale samych oby-

wateli, nie starajcych si o urzdy. Wypadek te Sejmu tego

nie by taki, jakiego dano«.
JW. widziski : »Przy dyskusyi projektu o nadaniu wa-

snoci wocianom kolega Subicki da si sysze przeciwko pro-

jektowi, i teraniejszy jego wniosek uwaam, jako majcy na

celu usunicie projektu o wocianach. Niema teraz adnej gwa-
townej potrzeby wnoszenia projektu o usunicie urzdników
z Izby; prawo nie obowizuje wstecz, tylko naprzód. Urzdnicy
wybrani na Posów, albo te Posowie, którzy po otrzymaniu

urzdu powtórnie wybrani zostali, nie mog by z Izby wyru-

gowani. Niema wic gwatownej potrzeby, aby projekt ten by
dyskutowany. Tym sposobem postpujc, za kadym ukoczo-
nym projektem monaby inny nasun, a tym sposobem pro-

jekt wociaski oddali. Projekt JW. Posturzyskiego nie by
roztrzsany w Komisyach, bo cay ich czas zajmowa projekt

wociaski, a nastpnie Izba kazaa im si zatrudni tymi dwoma
projektami«.

JW. Marszaek: »Nie uwaaem w gosie JW. Subickiego,

aby przeznacza czas, w którym ma by wprowadzony do Izby

Poselskiej projekt usunicia od Izby osób rzdowych. Nie mo-

na przypuszcza, aby mia na myli oddalanie projektu o wo-
cianach, tern bardziej, emy postanowili, i, skoro dwa wia-

dome projekta ukoczone zostan, natychmiast prawo o wo-
cianach wprowadzone bdzie. Byo wic tylko myl JW. Su-

bickiego, aby Komisye zajy si projektem JW. Posturzy-

skiego, co waciwie jest rzecz potrzebn, jakkolwiek nie wy-

razi, aeby tak miaa by nag, iby miaa i przedewszyst-

kiem«.

JW. Subicki : »Nie miaem wcale tej myli, jak mi JW.
widziski przypisuje; daem tylko tak, jak JW. Marszaek

objani, aby, po ukoczeniu projektu o wocianach, ten by
z kolei najpierwszy, poniewa on wypywa z woli wyranej

Dyaryusz. T. III. li
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Narodu. Ja tu nikomu zda moich nie narzucam, i kolega Swi-

dziski podobnie postpowa powinien. Przypisuje mi, jakobym

chcia w niewoli utrzyma wocian, ja, który kilka tysicy wol-

noci obdarzyem. Podaem uwagi moje do »Polaka sumien-

nego«, dlaczego teraz jestem przeciwny projektowi. Mog si

róni w zdaniu z niektórymi kolegami, lecz mam czyste su-

mienie i jestem dobrym Polakiem; zarzuty wic wszelkie ode-

prze potrafi«.

JW. Turski: »Wedle zasad projekta do praw pojedynczo

w Izbach przechodzi powinny. Lecz zdanie sprawy o dyplo-

matycznych dziaaniach przez Ministra spr. zagr., jakie na wnio-

sek kolegi Krysiskiego maj by czynione, nie s projektami

do praw, lecz s raczej objanieniami o stosunkach naszych

zewntrznych. Przedmioty te obie Izby interesowa i w po-
czonych wysucha je powinnimy. Stosujc tu analogicznie

statut organiczny i uchwa sejmow z d. 22 stycznia, podug
których Izby wspólnie naradzaj si nad trak(ta)tami i wojn,
sdz, e, nim zacznie Minister spr. zagr. swoje relacye, aby

si Izby poczyy«.
JW. Marszaek: »Zdaje si, e naley uczyni rónic po-

midzy zdaniem sprawy ogólnem z administracyi krajowej,

a daniem objanie, o których treci nie bylimy nawet uwia-

domieni; nie wiemy, o ile wane bd, aby si miay w po-
czonych Izbach odbywa. Nie mona przypisywa Izbie Posel-

skiej, aby, dajc jakichkolwiek objanie, zarazem i poczenia
z Senatem domaga si miaa. Czsto si zdarzy moe przy

dyskusyi jakowego projektu, e, nim przyjty zostanie, potrze-

bne bd niektóre objanienia, które wpyw wywiera mog
na dyskusy, jak na ostatniej sesyi mielimy tego przykad
w gosie JW. Sieradzkiego (Kaczkowskiego). Gdyby tu szo
o zawarcie traktatu lub jego ratyfikacy, Izby w poczeniu
musiayby dziaa, lecz teraz nie jest ten przypadek. Zreszt
wniosek JW. Turskiego powinien by na zeszem posiedzeniu

by uczyniony; teraz nie wiemy nawet, czy Senat jest zgroma-
dzony; Minister za spraw zagranicznych jest tu obecny; dla-

czego wic nie mielibymy da tych objanie? Jeeliby sam
JW. Minister zada poczenia si Izb, wtenczas wniosek ten
wzilibymy pod rozwag«.

JW. Swirski: »Kada czynno w Izbie powinna mie swoj
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przyczyn i ródo. Obradujemy na mocy dawnej konstytucji;

podug niej nie moemy interpelowa adnego Ministra. Gdymy
jednak zmienili tytu I-szy konstytucyi i przyjli na siebie wa-
dz królewsk i t w poczonych tylko Izbach wykonywamy,
na tej zasadzie moemy da od Ministra wszelkich wyjanie,
ale jako wadza królewska nie inaczej, jak w poczonych
Izbach, gdy w rozczonych nie mamy adnego na to tytuu

prawnego«.

JW. Morozewicz : »Na obecnym Sejmie ju raz na wniosek

kolegi Swidziskiego zdawa spraw w Izbie Poselskiej Minister

spr. zagr. i nikt przeciwko temu gosu nie podnosi. Precedens

wic mówi za obecnym sposobem interpelowania; kiedy jest

przytomny Minister spr. zagr. i Czonek, który chce mu uczy-

ni zapytanie, nie moemy si sprzeciwi zrobieniu tych kwe-

styj; na przyszo za prawo wyjanione by moe, jeeli kto

wniosek do tego uczyni «.

JW. Lempicki: »Ja jestem za wnioskiem JW. Turskiego.

Prawo z d. 22 stycznia mówi, e w oddzielnych Izbach wten-

czas obradowa mamy, gdy idzie o ustanowienie prawa. Lecz

obecn dyskusy. jako w materyi politycznej, podcignby
mona pod art. 4-ty tego prawa, na mocy którego w poczo-
nych Izbach obradowa naley«.

JW. Krysiski: »Nietylko w materyi dyplomatycznej, ale

w kadej innej mog by interpelowani Ministrowie. Czstokro
dla wyjanienia jakowej zasady potrzebne s objanienia ich,

które kadej chwili zadane, a czsto tak krótkie i mniej wa-

ne by mog, eby poczenie Izb byo zbytecznem. Powiedzie

wic nie mona, ze wszelkie interpelacye w Izbach tylko po-
czonych robione by powinny. Jestem przeto zdania kolegi

Morozewicza, który je tern wicej popar przytoczeniem prece-

denti(s)«.

JW. Zwierkowski : »Toczy si dyskusya, czy w poczonych,

czy w rozczonych ma by dzi interpelowany Minister spr.

zagr.? Nie moemy tego rozstrzygn, gdy nie wiemy, jaki

jest cel pyta, zada si majcych. Jeeli zawiera w sobie

mog danie prostych tylko objanie, to w Izbach rozczo-

nych uczynione by mog; jeeli za wymagaj zdania sprawy

ogólnego, to w poczonych Izbach nastpi powinno. Trzeba

3*



— 36 —

wic naprzód, eby nam kolega Krysiski objawi tre swego

dania«.
JW. Fra. Sotyk: »Uprzedzi mnie kolega Zwierkowski,

objaniajc dwa rodzaje interpelacyi. Nie zgadzam si z koleg

Krysiskim, aby kada interpelacya moga by w jednej Izbie

czynion. Wymagajce krótkich objanie i w mniej wanych
przedmiotach mog by czynione w Izbach rozczonych; lecz

interpelacye uroczyste, wczeniej zapowiedziane, osonite jak
tajemnic, które zdaj si zapowiada, e za t kurtyn rzecz

wielkiej wagi si znajduje, z uroczystoci take w Izbach po-

czonych odbywa si powinny«.

JW. Swirski : »Nie odstpiem od mego przekonania, e nie

godzioby si przeciwko prawu dziaa, bo któ je bdzie sza-

nowa, jeeli nie my? Jeeli jednak Minister spr. zagr., który

stróem prawa by powinien, nie zwraca na to uwagi i w je-

dnej Izbie chce odpowiada, nie chc tamowa jego dobrej woli

i sucha bd jego wyjanienia«.

JW. Dembowski : »Ju raz by przypadek, e w tej Izbie

czynione byy Ministrowi spr. zagr. interpelacye; przecie nikt

poczenia z Senatem nie da; rozumiem wic, e Izba po-

winna by w zwizku z sob i stosowa si do raz przyjtej

decyzyi«.

JW. Kaczkowski: »Rónego sposobu uwaania praw nie

inna jest przyczyna, jak mania stanowienia i zmieniania ich,

jak nam si tylko podoba. Jest to atrybucya tej wadzy naj-

wyszej — de ce peuple roi — który myli co dzie, jakiego

puku mundur ma przywdzia«.

JW. Jan Ledochowski wniós, aby zakoczy t dyskusy
i przystpi do wysuchania Ministra spr. zagr. Gdy Izba zgo-
dzia si na wniosek JW. Ledochowskiego, JW. Mar-

szaek da gos JW. Krysiskiemu, aby objawi kwestye,

które chce uczyni.

JW. Krysiski: »Nim przystpi do zrobienia niektórych

zapyta, które, chocia nie s tak nadzwyczajnej wagi i kur- \

tyn zakryte, jak mówi kolega Sotyk, tej jednak bd natury,

e kadego Reprezentanta, kadego dobrego Polaka "zaintere-

sowa, miem twierdzi, potrafi; nim, mówi, do nich przy- *

stpi, niektóre przedwstpne zrobi winienem uwagi, które mi
do nich byy pobudk. Widz, z jak niepojtem mstwem, ca
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Europ w zadziwienie wprawiajcem, opiera si wojsko nasze

potnemu nieprzyjacielowi; widz niepojte wysilenia Narodu

na odzyskanie bytu swego czynione; widz, co na tych dwóch

polach robimy, jak dziaamy; wolno mi wic zapyta si, czy

na drodze zewntrznej, na tern trzeciem polu, które jest w sty-

cznoci z pierwszemi, czy, mówi, na tern polu, jeeli nie z ró-

wn, to przynajmniej z przyblion dziaano gorliwoci i wy-

trwaoci? Jest to rzecz niepojt, czego od kilku miesicy

w polityce zewntrznej wiadkami jestemy. Wtenczas, kiedy

sprawa Polaków nietylko te narody interesowa powinna, które

rzdz si systematem reprezentacyjnym i w upokorzeniu ol-

brzyma pónocy, tego reprezentanta absolutyzmu, najwiksz
przyszoci swojej widz rkojmi, nietylko te narody, mówi,
interesowa powinna, ale te nawet, dla których sprawa Polski

jest tylko interesem politycznym, bo dziaa na zmniejszenie

potgi Rosyi, a tern samem na powikszenie ich potgi: w pierw-

szych narodach spostrzega si daje pewien rodzaj odrtwienia,

obojtnoci; widzimy w ludach najpikniejsze uczucia, sympatye,

które nas zachwycaj, unosz; ale obok tego widzimy, jak ga-

binety milcz. Widzimy tylko niepoyteczne zy i kiry, a nie

widzimy stanowczych faktów. Taki jest stan polityki i dziaa
gabinetów zewntrznych.

Lubi czowiek wtenczas, kiedy si zdarzy co nieprzyja-

znego, skada to na kark innych. Oskaramy o obojtno ga-

binety; robimy wyrzuty ministrom, naczelnikom, ale bdmy
sprawiedliwymi; nim stanowczo ich potpimy, zapytajmy si,

czy i my z naszej strony tak dziaamy, jakbymy powinni?

Ostrzegam raz na zawsze, sz. koledzy, e nie oskaram tu ni-

kogo, ani myl jest moj zarzuca komukolwiek ze zamiary;

wszyscy najpikniejszemi, najwitszemi przejci s uczuciami;

ale niedostateczne s intencye; trzeba umie te intencye w y-
cie wprowadzi. Nie do mie serce szlachetne; trzeba, eby
i mózg z niem si poczy i wspólnie dziaa. Z tej spóki do-

piero powstan rezultaty, które zaspokoi mog.
Dwie gówne spostrzegam epoki w naszych zewntrznych

stosunkach. Pierwsza ciga si do czasu tej opakanej dykta-

tury, któr to z boleci wspomina mi tu przychodzi. Jaka

bya dno w postpowaniu, dziaaniu dyplomatyki naszej

zewntrznej podczas tej opakanej dyktatury, zapewne nas o tern
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pismami urzdowemi objani Minister spr. zagr. Sdz tylko,

e wszelkie dziaania polityczne wytómaczy bdzie mona
przez fakta, któremy widzieli w negocyacyi petersburskiej. Nie

mogo by sprzecznoci w dziaaniach tak stanowczych. Ajent

nasz za granic tak musia dziaa, aby ambasador rosyjski nie

móg dowie, e sprzeczn : e dziaa z opakanym naszym amba-

sadorem w Petersburgu, ks. Lubeckim. Jaka przeto bya dyplo-

matyka za dyktatury? Jakim przemawiaa jzykiem? Czego

daa? Jakiej domagaa si interwencyi ? To nam zapewne

wytómaczy Minister spr. zagr.

Po upadku dyktatury, kiedy system, który jej przewodni-

czy, upad i zapada uchwaa sejmowa, oddalajca od tronu

Mikoaja, dyplomatyka nasza inny przybra musiaa charakter,

inn posta. Zapewne ajenci nasi odebrali wcale rónorodne

i inne instrukcye od tych, które im podczas dyktatury udzielone

zostay. Zapewne nas tu objani Minister spr. zagr. i o zmianie

osób, bo te same osoby nie mogy dwoma jzykami przema-

wia, nie mogy w tak krótkim przecigu czasu z dwóch ró-

nych systematów rzecz wystawia. Dowiemy si tu zapewne,

jakie tu nastpiy modyfikacye, jaki by jzyk naszych ajentów?

Co si tyczy drugiej epoki, niech mi wolno bdzie, szanowni

koledzy, zwróci wasz uwag na stanowcz okoliczno. Nie-

ma kilku tygodni, kiedy z boleci w sercu wyczytaem w ku

ryerze angielskim, dzienniku, organem gabinetu londyskiego

bdcym, te pamitne wyrazy: »Jeeli rewolucya polska nie

jest rewolucya klasy, ale narodu, wtenczas gabinet londyski

stanowczo w tej mierze owiadczy si powinien«. Wic
kilka tygodni temu ten wyraz: jeeli móg jeszcze egzystowa
w Londynie. Wic lord Grey tak mao by przez naszego ajenta

objaniony, e jego dziennik móg jeszcze uy wyrazu: jeeli!
Jaki by jzyk naszych ajentów przy tych gabinetach, które

nie wiedziay, czy my udajemy rewolucy, czy my si bawimy
w rewolucy, czyli te istotnie j zrobilimy. Moe im kto mó-
wi: »nie wierzcie temu, oni przymuszeni tylko byli robi re-

wolucy, ale si to skoczy na niczem«. Ten dziennik angielski

do dzi dnia z pamici wyj mi nie moe.
Postpowanie gabinetu francuskiego jeszcze wicej zadzi-

wia;, ta obojtno, odrtwiao niczem si wytómaczy nie

da. Sprawa Belgii nietyle jest wana w swych skutkach, ile
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sprawa Polski, e pomin kwesty polityczn, ale nawet w in-

teresie doktrynerów francuskich: Guizofów, Dupin'ów. Jeeli

my istnie bdziemy, ten korpus materyalny oszczdzi Francyi

miliony. Kiedy dzi potrzebuje 1200 milionów na potrzeby kra-

jowe, jak na pónocy takie bdzie miaa przedmurze, wydatki

jej zmniejsz si do omiuset, siedmiuset milionów. Uwaajc
t rzecz nawet pod wzgldem groszowym, finansowym, Roth-

schild mógby jej si podj. Kwestya jest: co zrobi w Europie,

ebymy, Francuzi, którzy teraz pacimy 1200 milionów fran-

ków, pacili 700 milionów? Aby takie problema rozwiza, warto

jest niejakie powicenia uczyni. Pomimo to, oprócz bezuy-
tecznych wierszy i nikczemnych skadek, dotd nic z Francyi

nie mamy. Jakime wic jzykiem przemawiamy do gabinetu

francuskiego? Mówi: my, nie ci, którzy prywatnie s w Paryu
i do Lafayetta, Mauguin udaj si, ale ci, co maj portefeuille.

Tamci wybornie przemawiaj, bo tak, jak im serce kae. Ja za
pytam si tylko, jakim ci mówi jzykiem, którzy tam s legal-

nie? Kiedy te wtpliwoci przedstawiam wzgldem natury j-
zyka, jakim przemawiaj nasi zagraniczni ajenci, troskliwo ta

pochodzi z okolicznoci, która w obecnej chwili nieco jest dra-

liwa, lecz bd si stara, ile monoci, j uagodzi. Przy ka-

dej rewolucyi, pamitajc na to, e przez osoby reprezentuj si

rzeczy, dobór wic osób laki by powinien, aby ich anteriora

daway rkojmi, e postpowanie ich bdzie zgodne z obecnemi

okolicznociami. Bardzo wic przyzwoitem jest pytanie, czy

w doborze ajentów trzymano si tej zasady i czy wybory te

z trafnoci w tym wzgldzie dokonane byy i aby osoby wy-

syane w swoich anteriorach nie miay co takiego, coby para-

liowao ich dziaanie, a przynajmniej w trudnem stawiao ich

pooeniu. Wana to jest bardzo rzecz, bo ja nie wierzyem,

nie wierz i wierzy nie bd w improwizacy zasad i uczu;

ja zaraz do czynów zagldam. Kto mi przez lat dwanacie utrzy-

mywa, e dwa razy dwa s pópita, kiedy mi odrazu powie,

e si przekona, e dwa razy dwa s tylko cztery, nie uwierz.

Jeszcze jedn uczyni mam uwag. W rzdach reprezen-

tacyjnych kady minister jest odpowiedzialnym przed narodem

za wszystkie publiczne czyny. Przyjmujc urzd, przyjmuje na

siebie ca surowo tego prawa. Przez ministra objawiaj si

czyny, na które naród ma zwrócone oczy. Szanowni koledzy!
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Potrzeba jest, aby minister mia w dziaaniu samoistno, by
prawdziwym naczelnikiem dziaania, sowem, takim ministrem,

jakim go chce widzie rzd reprezentacyjny. Wadza monar-

chiczna, któr u nas piastuje Rzd z piciu osób zoony, wcale

ma inny charakter; Ministra oddzielny jest zakres. Kwestya

wic ostatnia bdzie miaa zwizek z t uwag. Uderza nas
T

e mamy tylko Zastpc Ministra spr. zagr.? Mamy wszystkich

innych Ministrów; pytam si, czemu ty, znany z wiata, znany

z najszlachetniejszych uczu, nosisz tylko nazwisko Zastpcy?

Jeste inny prawdziwy Minister spr. zagr.? Chciabym zatem

uczyni pytanie, na które Minister natychmiast odpowiedzie

raczy, albo te udzieli nam potrzebnych papierów, a Izba po-

leci, czy to wybranemu komitetowi z trzech Czonków, czy te
Komisyi organicznej, przejrzenie tych papierów i zdanie stoso-

wnej relacyi.

Pytania moje s nastpujce:

1. Kto nominuje ajentów dyplomatycznych?— czy Rzd wi-
kszoci gosów?

2. Jakie byy instrukcye dane ajentom naszym podczas

dyktatury?

o. Jakie zaszy zmiany w osobach dyplomatycznych po

uchwale, odsdzajcej od tronu Mikoaja?

4. Jakie zaszy zmiany w instrukcyi od czasu zrzucenia

Mikoaja?

5. Jakie ajenci nasi podawali noty do dworów zagrani-

nicznych, mianowicie: francuskiego, angielskiego, szwedzkiego

i tureckiego podczas dyktatury i od czasu istnienia teraniej-

szego Rzdu?
6. Jakiemy pisma odebrali od dworów zagranicznych?

7. dam zoenia caej korespondencyi ajentów naszych

z Ministrem spr. zagr. do przejrzenia ich, do czego Izba moe
komitet wybierze.

8. Ostatnia i najwaniejsza kwestya: czy oprócz korespon-

dencyi naszych ajentów z naszym Ministrem spr. zagr, nief

istnieje druga korespondencya naszych ajentów z innym Czon-
kiem Rzdu, a która wpyw wywiera na dziaania tyche ajen-

tów? Jeeli ona ma miejsce, czy o niej wie Minister spr. zagr.?«'

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »Nie ju zapy-

tania oddzielne i szczegóowe, ale cay bieg dyplomacyi, ogó
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zamiarów i rodków, przez t dyplomacy przedsiwzitych,

ulega nieprzewidzianemu dotd i niezapowiedzianemu zaskar-

eniu.

Co do tej ogólnej kwestyi, lubo mógbym si ograniczy

na odwoaniu si do danych poprzednio tórnacze, spiesz je-

dnak wyj na pole, przez szanownego mówc wskazane.

Oskara on nas o opieszao i niedono; [dalej] twierdzi,

e gdy wszystkie Europy ludy jeden maj interes, t. j. przywró-

cenie Polski, jedynie chybnym naszym rodkom przypisywa

naley nieuznanie stanu rzeczy teraniejszego i niepoparcie go

tak, jak si spodziewa naleao. Nie przecz ja bynajmniej, e
interes dobrze zrozumiany wszystkich narodów jest za niepod-

legym i mocnym bytem Polski, ale, niestety! interes narodów

a gabinetów niezawsze jest jeden. To tylko miem zapewni,

e wanie cigem staraniem dyplomacyi narodowej byo wy-

stawi gabinetom europejskim pod tymi samymi kolorami,

mniej moe ywo, jak szan. preopinant, lecz zawsze z równem
uczuciem, interes ten ich wasny, tak styczny z naszym.

Przystpuj do szczegóów. Wszelka polityka zagraniczna

polega na dwóch rodzajach dokumentów. Jedn wskazówk s
instrukcye dane wysannikom Narodu, drug s cyrkularze,

które zmiany i odcienia przez wypadki wskazane w sobie za-

wieraj. Ogó instrukcyi i wszystkie cyrkularze na dniu wczo-

rajszym poddaem pod rozwag Komisyi obu Izb do przedmio-

tów organicznych i dyplomatycznych wybranej. Komisya ta

osdzi, e prawdziwe s nastpujce moje twierdzenia co do

ducha przezemnie rozpocztych negocyacyi. W braku wszelkiej

instrukcyi wziem sobie za zasad manifest Izb obu, oraz ich

czynnoci. Przeto cigle i zawsze staem nietylko przy niepod-

legoci Królestwa, ale nawet przy odzyskaniu prowincyi pol-

skich, które Rosya od nas oderwaa, Cesarz Aleksander po ty-

lekro zwróci obiecywa, a któremy teraz skutecznie do obrony

naszej przywoali. Nie potrzebuj nawet zapewnia, e cigle

honor Narodu na pierwszym by wzgldzie, e piastowaem go

z t draliw delikatnoci, z któr si honoru osobistego strzee.

Co do rozpoczcia negocyacyi, które szan. preopinant mia za

tak atwe, odwouj si do poprzednio danych tórnacze, jak

wielkie s trudnoci w tym wzgldzie dla kraju, którego po-

rzdek rzeczy jeszcze nie jest uznany, który przez pooenie
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jeograficzne zamknity jest tymi wanie ludami, które go ro-

zebray. "Co si mogo robi, to si robio. Wreszcie, powtarzam,

rzecz ca t oddaem pod sd wybranników Izby; do ich si

sdu odwouj z tern nadmienieniem, e na tych awkach dla-

tego siedz, e mi kazano; siedzie bd, póki kaecie. Z ch-

ci zdatniejszym ustpi i wróc z upragnieniem na dawne
tak mie mi miejsce po trzeci raz mi dane, na miejsce najza-

szczytniejsze, bo midzy wybranych mandataryuszów Narodu.

Tam zawsze gotów nie ofiary, gdzie siy chciom odpowiedz,

niedawno temu najboleniejsz poniosem.

Co do szczególnych kwestyi, lubo mógbym odrzuci od

siebie odpowiedzialno co do dyplomacyi za czasów dykta-

tury i przed dyktatur, gdy wówczas jeszcze zatrudniony do-

wództwem siy zbrojnej województwa Sandomierskiego nie by-

em u steru tej gazi dziaa rzdowych, ale z chci j przyj-

muj i obok siedzcy Radca Stanu hr. Wielopolski najlepiej j
wyjani, jako bdcy cigle organem naszym przy jednem

z najpierwszych mocarstw. Zapyta mi si jeszcze szan. mówca,

dlaczego nosz tytu Zastpcy. Zdawao si Rzdowi w pierwszej

chwili tymczasowo mnie do kierunku tym wydziaem powoa;
stanem, nie pytajc si o tytu. Odpowiada bd teraz z ko-

lei na uczynione mi przy kocu mowy przez szan. preopinanta

pytania.

Nominacya ajentów cile jest zwizana z odpowiedzial-

noci Ministra; jemu wic tylko zostawiona by powinna. Od-

nosz si wszake w tym wzgldzie do Rzdu, aby dziaa
wspólnie z jego yczeniem. Co do instrukcyi, danej podczas dy-

ktatury naszym ajentom, dopóki Mikoaj od tronu odsdzonym
nie zosta, dano niepodlegoci kraju i przyczenia prowin-

cyi, które zawsze, jako do nas nalece, uwaalimy. Instrukcye

te zmieniy si od chwili, kiedy Izby oddaliy od tronu Mikoaja.

Nie byo jednak potrzeby zmienia osoby, bo std monaby
take wniosek wyprowadzi, e po oddaleniu Mikoaja od tronu

Izby take zmieni si byy powinny. Niektóre wszake osoby

zmienione zostay, gdzie to za rzecz potrzebn uznaem. W in-

strukcyach zupena nastpia zmiana. Kwestya: czy podawane
byy noty przez naszych ajentów do dworów zagranicznych,

czy si z poprzedni. Za czasów dyktatury ogólne tylko' byy
dania niepodlegoci; od chwili oddalenia od tronu Mikoaja,
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ajenci nasi domagali si istnienia niepodlegego z przywróce-

niem dawnych prowincyi. Pyta si nastpnie szan. Reprezentant,

jakiemy pisma odebrali od tych dworów? atwo jest przewi-

dzie, e komunikacye nasze dyplomatyczne urzdowe by nie

mog, gdy kraj jeszcze uznanym nie zosta. Dwory, które wi-
cej maj dla nas skonnoci, s trudniejsze co do form; te za

;

które mniej maj sympatyi, wiksze co do form czyni ua-

twienia. danie zoenia caej korespondencyi jest niewaciwym.
Pierwszy raz dajc w tej Izbie objanienia^ oznajmiem, jak
w postpowaniu przyjem lini, która zdawaa si trafia do

przekonania Izby. Wszelkie negocyacye ukoczone skadam
w kancelaryach obu Izb do przejrzenia Czonkom Reprezentacyi.

Ale negocyacye trwajce, przysze domniemywania si zostawi

naley w tajemnicy, bo rozumowanie nad niemi mogoby za-

szkodzi celom i zniszczy ich skutek. Ostatnie i najwaniejsze.

jak sam mówi szan. mówca, pytanie byo, czy nie istnieje

oprócz korespondencyi z Ministrem spr. zagr. inna jeszcze ko-

respondencya dyplomatyczna? Tak jest, istnieje taka korespon-

dencya. Chlubimy si, e na czele Rzdu mamy osob, która

oprócz narodowego zaufania umiaa sobie zjedna europejskie

imi. Nie dziw wic, e do niej odwouj si czsto ajenci nasi,

czyni jej swoje spostrzeenia, ale Ksi z sumienn, zbytni

moe delikatnoci nigdy w nieprzytomnoci mojej podobnych

listów nie otwiera i zawsze w caoci mi je komunikuje. Teraz

prosz JW. Marszaka o gos dla Radcy Stanu \Vielopolskiego«.

JW. Marszaek udzieli gosu JW. Radcy Stanu Wielo-
polskiemu.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Gdy mi przychodzi odpo-

wiada na syszany tu gos szan. Reprezentanta, niech mi wolno

bdzie uali si naprzód co do sposobu nieparlamentowego,

w jaki uczyni pytanie. We wszystkich krajach reprezentacyj-

nych szczegóowe pytania naprzód objawione bywaj, aby ma-

jcy na nie odpowiedzie móg si na to przygotowa. Pytania

uczynione przez szan. mówc, dotycz si ogóu stosunków

naszych; tern wikszy wic by powód, aby Minister wczenie

by o nich uwiadomiony i zostawiony by mu czas do przygo-

towania si na dokadn odpowied, bo rozumiem, e tu nie

idzie o napadnicie znienacka na Ministra, ale o dokadne wy-

janienie rzeczy. Lecz jakakolwiek jest forma uczynionych py-
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ta, przychodzi mi odpowiedzie na nie, o ile Minister spr. zagr.

jeszcze ich nie zaspokoi. Spodziewam si, e Izba z pobaa-
niem mnie sucha bdzie, gdy wymowa i zdolnoci moje nie

wyrównywaj zdolnociom Czonka zapytujcego.

Naleaem do obydwóch epok dyplomacyi, do epoki pod-

czas dyktatury i tej, która si rozpocza z chwil odda-

lenia od tronu Cesarza Mikoaja. Mog wic Izbie udzieli ob-

janie co do obydwóch tych epok. Zapytywa si szan. Repre-

zentant, jakie otrzymali instrukcye ajenci polscy za dyktatury,

i powiedzia, e czynnoci wszystkich ajentów zupenie odpo-

wiada musz tym, jakie byy w Petersburgu. Dziaania dyplo-

matyczne przy innych dworach europejskich wspólne maj pi-

tno z tymi, jakie powinny byy by w Petersburgu; przecie

jednakowe nie s. Instrukcya dana ajentom za Dyktatora prze-

pisywaa, aby da od Cesarza Mikoaja najzupeniejszego wy-

penienia traktatu i nieograniczone dozwolenie uywania swo-

bód traktatami zapewnionych; wystawia innym dworom jak

najsilniej, e rewolucya jest narodow, e posuwa si bdzie
dopóty, dopóki sprawiedliwo nie bdzie wymierzona. W ta-

kim sposobie czynione byy wyjanienia u dworii londyskiego.

Wystawiaem, jak dalece pogwacony by traktat wiedeski;

wykazywaem, e konstytucya bya albo czcza, albo niezacho-

wana, e instytucye narodowe, przyrzeczone Polakom w pro-

wincyach do Rosyi oderwanych, nie zostay im nadane. Takie

przedstawiania nie mog rzuca podejrzenia, jakobym da
pozyskania litoci Cesarza Mikoaja, jakobym owiadcza, e
aujemy rewolucyi, emy uwiedzeni zostali; wystawiaem j,
i owszem, jako narodowe powstanie, e modzie, która j roz-

pocza, uprzedzia tylko yczenia caego Narodu. Myl, e to,

co tu powiedziaem, bdzie dostatecznem dla okazania rónicy
pomidzy negocyacyami londyskiemi a petersburskiemu

Skoro wyrzeczone zostao odpadnicie od tronu polskiego

dynastyi, inny rozpocz si sposób negocyacyi. Odwoaem si
do poprzednich moich kroków; powiedziaem, e Rzd polski

wyczerpa wszelkie rodki pojednania na mocy traktatów i kon-

stytucyi. Kiedy odmówiona zostaa sprawiedliwo, kiedy chciano,

aby Naród polski zda si na ask, odtd charakter rewolucyi j*

si zmieni i zda ju bdzie do odzyskania zupenej nie-

podlegoci.
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Co si tyczy instrukcyi w epoce drugiej, nastpujce dam
objanienia: Projekt pierwszej instrukcyi wygotowany zosta

przezemnie z polecenia Ks. Czartoryskiego, który wtenczas wy-
dziaem dyplomatycznym kierowa. Instrukcya ta zawieraa
dwie kategorye, i naprzód da naley sprawiedliwoci po-

dug traktatów i konstytucyi, a nastpnie, gdyby ta odmówion
zostaa i Cesarz Mikoaj od tronu by odsunity, wystawia
niepodobiestwo wrócenia do dawnego porzdku rzeczy. W biu-

rze Dyktatora instrukcya ta zmienion zostaa; zostawiono tylko

pierwsz poow, a drug opuszczono. Wyjedajc z t instru-

kcya, wiedziaem jednak, jakie byy zamiary dalsze Rzdu. Skoro

mnie tylko dosza wiadomo przez pisma publiczne o oddaleniu

od tronu Cesarza Mikoaja, zaraz dziaa zaczem w duchu

pierwszej instrukcyi.

Szanowny Reprezentant wyrazi uwag, e, skoro Cesarz

Mikoaj za odpadego od tronu uznanym zosta, osoby sprawu-

jce interesa polskie u rónych dworów powinny byy by
zmienione. Ja sdz, e w narodach reprezentacyjnych wszyst-

kie czynnoci Rzdu powinny by obrazem ducha narodowego;

to samo stosuje si do gazi rzdu stosunkami dyplomaty-

cznymi zajtej. Naród, który a do rewolucyi by pod panowa-

niem rosyjskiem, który nastpnie rzdzony by przez Dyktatora,

jest tym samym, co dzi, Narodem. Ci wic, którzy go repre-

zentowali w pierwszej epoce rewolucyi, mog go reprezento-

wa i w drugiej. Niema w tern adnej sprzecznoci. Negocyacye

w pierwszej epoce zapowiedziay negocyacye epoki drugiej, e,
jeeli swobody nie bd zabezpieczone, posuniemy si dalej

i zmierza bdziemy do zupenej niepodlegoci. Pyta si dalej

szan. mówca, jakie ajenci polscy podawali noty do dworów
zagranicznych, tak za Dyktatury, jak te i póniej? Dziaania

za dyktatury nie opieray si na daniu zupenej niepodlegoci

narodowej, bo ta przez Izby nie zostaa wyrzeczona. Ajenci

uwaani tylko byli, jako Polacy przyjedajcy i wystawiajcy

prawdziwy stan rzeczy, ale charakteru dyplomatycznego nie

mieli, bo ten stan rzeczy tego nie dopuszcza. Nie mogy by
wic podawane noty do dworu, tylko pisma dyplomatyczne.

Podane zostao jedno takie pismo do gabinetu londyskiego,

nastpnie zostao na jzyk angielski w dziennikach ogoszone

i zrobio wraenie na publicznoci. Skoro odebraem pierwsz
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depesz o oddaleniu od tronu Cesarza Mikoaja, która mnie

dosy póno dosza z powodu rónych przeszkód napotykanych

na drodze, podaem natychmiast memorya szczegóowy, wyja-

niajcy pooenie interesów naszych, okazujcy, jak dalece

odrodzenie si Polski jest interesem caej Europy; dodaem
nadto not, obejmujc wszystkie dania Rzdu Narodowego

na zasadzie tego memoryau oparte. Lecz ani ten memorya,

ani nota udzielone by nie mog, jak ju powiedzia Minister

spraw zagranicznych, bo si cigaj do negocyacyi biecych,

mogyby wic stronie przeciwnej poda sposobno zmniejszenia

ich skutecznoci. Skoro mnie dosza wiadomo o bitwie pod

Grochowem, podaem drug not popierajc pierwsze moje

dania, lecz i ta nota udzielon tu by nie moe. Pyta si

take interpelujcy mówca, czyli nie byo jakiej ubocznej ko-

respondencyi; ja innej nie znam oprócz urzdowej z Ministrem

spraw zagranicznych. Pocztkowo korespondowaem z Ks. Czar-

toryskim, póki ten, jako czonek Rady Najwyszej, dyplomaty-

cznym kierowa wydziaem.

Co do negocyacyi odbywanej w Anglii, przytoczy tu sza-

nowny mówca artyku umieszczony w kuryerze angielskim,

z którego wnosi, e ajent polski w Londynie niedokadne

udziela objanienia, lecz przytoczy jedno tylko miejsce z tego

artykuu, t. j. e: jeeli rewolucya polska jest narodow, nie-

szczególnej klasy, powinna Anglia stanowczo si za ni owiad-

czy. Niewaciw jest rzecz w Izbie prawodawczej zastanawia

si nad artykuami dzienników; gdy jednak kuryer angielski jest

istotnie pismem póurzdowem, bliej.wic artyku ten pozwol
sobie rozebra. By on napisany wkrótce po uczcie publicznej,

danej dla reprezentantów Narodu polskiego, w kilka dni po

rozejciu si pogoski o wziciu Warszawy. Artyku ten midzy
innemi mówi: »Z przyjemnoci przychodzi nam zapewni pu-

bliczno, e wie o wziciu Warszawy jest myln; broni si
ona i spodziewa si naley, e broni si bdzie do ostatniego

i raczej da z siebie przykad drugiej Moskwy, anieliby si
miaa podda nieprzyjacielowi. To daje do zrozumienia, e stan

rzeczy jest taki, jakim go wystawi p. Wielopolski w mowie
mianej na uczcie, gdzie okazuje, e rewolucya polska jest na-

'

rodow. Gdyby tak nie byo, obrona tak dzieln byaby nie do

pojcia«. Wzywa wreszcie redaktor ministeryum, aby wysao
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do Polski ajenta, któryby zawiadomi Rzd o istotnym stanie

rzeczy, nie móg bowiem przyj za dostateczne wiadomoci od

ajenta polskiego powzite. Std si okazuje, e ajent polski

w Londynie nietylko ministrom, ale nawet publicznoci dosta-

teczne udziela objanienia. Artyku za wspomniany okazuje,

e duch tego dziennika nam sprzyja, bo koczy wezwaniem
Rzdu, aby uy tych samych rodów wzgldem Polski, jakich

wprzód wzgldem Grecyi i Belgii uywa.
Jedn mam jeszcze da odpowied co do pism, jakie otrzy-

mujemy od dworów, a ta jest, e nie moemy si spodziewa
pism urzdowych od rzdów, które nas jeszcze nie uznay.

Gdybymy ju mogli donie Izbie, e nas uzna gabinet lon-

dyski, wtenczas pytanie to byoby waciwem, ale teraz jest

zawczesne. Na tern kocz, odpowiedziawszy na czynione py-

tania, o ile pamici je obj mogem«.
JW. Krysiski: »Dane nam zostay objanienia przez Mi-

nistra spr. zagr. i przez Radc Stanu Wielopolskiego. Obja-

nienia Ministra nie daleko sigaj. Owiadczam, e ani na je-

dn chwil nie powtpiewaem, aby on jak najgorliwiej tego

obowizku nie dopenia, lecz wszystkie moje uwagi cigay
si do tej czci dziaa, w której pomyka, bd jeden, o zgub
nas przyprawi moe. Rezerwa ta wzgldem niemonoci ko-

munikowania papierów, któreby rozstrzygn mogy moj wt-
pliwo, stawia mi w tern samem przykrem pooeniu, w ja-

kiem byem przed gosem JW. Ministra. eby przynajmniej

komitet z trzech Czonków zoony, albo Komisya dyplomaty-

czna przejrze moga t cz korespondencyi, któraby obja-

nia moje wtpliwoci! Nad gosem Radcy Stanu Wielopol-

skiego nader mam wane uczyni spostrzeenia. Przyzna JW.
Radca, e instrukcya dana ajentom naszym, wyjedajcym
podczas dyktatury, obejmowa miaa dwie kategorye; pierwsza:

zachowanie warunków traktatu wiedeskiego, t. j. om woje-

wództw, mniej Makrottem, Rónickim i t. d.; druga: danie
przyczenia prowincyi pod panowaniem rosyjskiem bdcych.
Ten wanie dodatek, ta rkojmia nie sowna, ale materyalna

bya wymazana w biurze dyktatury. Zostao tylko podug tra-

ktatu Wiedeskiego om województw z kart konstytucyjn

bez adnej rkojmi. Pytam si Radcy Stanu Wielopolskiego,

czyli nie tak powiedzia?«
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JW. widziski : ;>Wnosz, e tu osoba trzecia, my, powin-

nimy da wiadectwo, jakemy syszeli«.

JW. Marszaek: »Najwaciwiej bdzie, gdy sam JW. Radca

Stanu owiadczy, jak powiedzia, a wtenczas, gdyby si na to

nie zgodzi JW. Krysiski, odwoalibymy si do wiade-

ctwa Izb«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: » Musiaem si le wysowi,
lecz nie chciaem tak rzeczy wystawi, jak j szan. Reprezen-

tant rozumia. Powiedziaem, e pierwszy projekt instrukcyi

obejmowa w sobie dwie kategorye. Naprzód da zapewnie-

nia swobód i konstytucyi w Królestwie i rozcignienia jej do

innych prowincyi polskich, którym zarczone byy na Kongresie

Wiedeskim instytucye narodowe, a których one nie otrzy-

may. Druga kategorya obejmowaa w sobie przepisy, jak po-

stpowa, gdyby Cesarz Mikoaj nie przyj tych warunków
i w skutku tego Reprezentacya Narodow(a) posuna si dalej,

t. j. oddalia go od tronu. Pierwsza cz instrukcyi tak co do

Królestwa, jak co do prowincyi pod panowaniem rosyjskiem

bdcych zostaa zachowran, druga tylko cz wykrelon
zostaa«.

JW. Krysiski: »Czy w pierwszej czci instrukcyi bya
mowa tylko o zachowaniu narodowoci w tych prowincyach,

czyli te danie przyczenia ich do Królestwa ?«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Instrukcya polecaa wyra-

nie domaganie si przyczenia tych prowincyi do teraniej-

szego Królestwa«.

JW. Krysiski: »Jeeli dana instrukcya powoywaa si na

zarczenia traktatu wiedeskiego, domaganie si przyczenia

prowincyi litewskich byo z tern w sprzecznoci. Jeeli dano
przyczenia tych prowincyi, po co mówi o. zarczeniach tra-

ktatu wiedeskiego? Powtarzam jeszcze danie, eby wydzia
dyplomatyczny móg zoy do Komisyi przynajmniej te papiery,

któreby wtpliwo moj rozstrzygny. Lecz na ósmy punkt

dana odpowied przez Ministra zupenie jest w sprzecznoci

z tern, comy syszeli z ust Radcy Stanu. Minister twierdzi, i
obok korespondencyi urzdowej istnieje inna z Ks. Czartory-

skim, a Radca Stanu Wielopolski mówi, i korespondowa tylko

z Ministrem spr. zagr., a do nikogo innego nie pisa. Wyrana
tu wic sprzeczno zachód zi«. *
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JW. Zastpca Ministra spr. zagr.: »Na dwie uwagi uczy-

nione przez sz. preopinanta mam obowizek odpowiedzie.

Twierdzi on, e jest sprzeczno da razem zachowania za-

rcze traktatu wiedeskiego i przyczenia prowincyi litew-

skich. Ja tej sprzecznoci nie widz. Traktat wiedeski zabez-

pieczy wszelkim prowincjom, oderwanym od Polski, instytucye

narodowe i zupene uatwienie komunikacyi z ociennemi pro-

wincyami polskiemi, jak gdyby wszystko jedn cao skadao.
Inny artyku tego tiaktatu daje mono Cesarzowi Aleksan-

drowi powikszenia granic Królestwa przez dodanie dawnych
Polski prowincyi. Wiadomo jest, e Cesarz Aleksander cigle

obiecywa, udzi nas, e to przyczenie uskuteczni. Czyli to

mówi szczerze, czy nie, nie wiem, ale do, e obiecywa. Ju
w tern jest pewien gatunek zwizku, ale wanie niedotrzyma-

nie konstytucyi wikszy jeszcze zwizek stanowi. Jeeli naród

jaki jest w takiem pooeniu, które nie ma w sobie gwarancyi

istnienia, ma prawo da wyj z tego stanu i dopomina si
tego nawet bez rewolucyi i wojny. Siy Królestwa podug Kon-

gresu Wiedeskiego zbyt byy szczupe, aby gwarantoway in-

stytucye, które Europa nietylko dla siebie, ale i dla nas za po-

trzebne uznaa. Gdyby wic nawet nie byo tego rozporzdze-

nia w traktacie wiedeskim, i tak mielibymy prawo da po-

wikszenia si. Mniej jeszcze widz sprzecznoci w drugim przed-

miocie, t. j. co do korespondencyi z Ks. Czartoryskim w tern,

co ja i co Radca Stanu Wielkopolski powiedzia. Osoby, które

towarzyszyy w zawodzie dyplomatycznym Ks. Czartoryskiemu,

a maj waniejsze zlecenia u dworów zagranicznych, udaj si
do niego, jako znanego im z talentów, cnót i dyskrecyi. Ksi
za nigdy podobnych listów nie otwiera bez poprzedniego mnie

przywoania. Radca Stanu Wielopolski powiedzia, e on, jaku

ajent polski, nie odwoywa si do nikogo innego, jak do Mi-

nistra spraw zagranicznych. Zarzuca mi jeszcze szanowny mówca,

jakobym wzbrania si udzieli komunikacyi otrzymanych od

dworów zagranicznych, lecz owiadczam, e nie mamy pism

urzdowych i mie ich nie moemy; komunikowa wic je ani

jestem w obowizku, ani w monoci. Powtarzam, e zoyem
Komisyi sejmowej wszystkie papiery, które wyjaniaj, o ile po-

stpowanie dyplomacyi byo w duchu publicznym, który oy-

Dyaryusz. T. III. . 4
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wia Izby sejmujce, a któremu odpowiada byo obowizkiem

i przyjemnoci dla dyplomacyicc

JW. widziski: »Ch wyjanienia stosunków naszych dy-

plomatycznych kolegi Krysiskiego bardzo chwalebn wszy-

scymy dzielili, lecz daruje mi, e miejsce jedno gosu jego

odepr." Przyznaje on osobom kierujcym dyplomatyk nasz
i jej ajentom serce i chci czyste, odmawia im jedynie mózgu.

Zdaje mi si, e sd w tej mierze naleao Izbie zostawi,

a przynajmniej wstrzyma si z nim, póki tómaczenia, jakich

si domaga, nie zostay zoone.. Daleki jestem, abym to zda-

nie podziela; nie dzieli go Komisya organiczna, która bya
bliszym wiadkiem czynnoci dyplomatycznych; rozumiem, e
go równie nie podzieli Izba po gosach Ministra spr. zagr.

i Radcy Stanu, który kraj nasz przy gabinecie londyskim re-

prezentowa, gosach, które s najgruntowniejszem odparciem

tego twierdzenia. Co do udzielenia akt, takowe nastpio w dniu

wczorajszym, a Izba moe bd Komisyi organicznej, bd de-

putacyi oddzielnej poleci ich przejrzenie, a potem z tern wi-
ksz sumiennoci wyrzec wzgldem rodków przez dyploma-

tyk nasz przedsiwzitych. Podug gosu kolegi Krysiskiego

sprawa nasza tak. dalece jest spraw nietylko narodów, ale

i monarchów, e byle ona w tern wietle przez dyplomatyk
nasz bya wystawiona, wszystkie rzdy nietylko jej sprzyja,

ale i pomoc nieby musiay. Lecz gdyby sprawa ta bya tak

prost, gdyby z innych wzgldów nie bya powikan, czyli

przypuciwszy nawet w dyplomacyi naszej brak wprawy przy

dobrych chciach, jakie jej przyznaj, mona rozumie, aby do-

wiadczona dyplomacya dworów zagranicznych tak dalece bya
niewiadoma pooenia Europy i wasnego interesu, e dopiero

przez nasz o tern wszystkiem nauczon byby musiaa, e po-

trzeba, aby wymowa i nadzwyczajne zdolnoci ajentów naszych

przekonay j o potrzebie ponienia Rosyi w interesie Europy?

Przekonan zapewne jest ona o tej prawdzie, ale zachodzi

musz wane przeszkody i wzgldy, dla których dotd jawnie

sprawy naszej nie popiera. Przeszkody te s niezawodnie

w obawie potgi Rosyi i w obawie szerzcych si w Europie

rewolucyi. Obawy te wspólne wszystkim rzdom, nie przez ro-

zumowanie, ale przez czyny jedynie zniesione by mog. Ju
urok potgi rosyjskiej przez zwycistwa wojsk naszych zosta
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zniszczony; ju o siach naszych inne wyobraenie dwory po-

wzi musiay, a tern samem odtd dopiero jakiekolwiek dzia-

anie dyplomacyi rozpoczyna si moe. Ale zwycistwa te,

jakkolwiek wielkie, nie s jednak dotd tyle stanowcze, aby

dziaania te jawne i przyznane byy. Zaczynaj si moe obja-

wia ze strony dworów chci, przedsibior si moe pórodki,
ale tajemnica jest pierwszym dziaa takowych warunkiem,
a jawnemi by nie mog, póki jawnie uznanymi nie zostaniemy.

Czyli wic wydanie tych ledwo zawizujcych si stosunków

nie byoby powodem do zupenego ich zerwania? Ja jestem

tego zdania; dlatego mniemam, e przejrzenie pism, od naszej

dyplomacyi wychodzcych, jest dostatecznem dla przekonania

si, w jakim duchu i jakimi rodkami spraw nasz popiera;

dochodzenie za, jakie na to bd ustne, bd pimienne od-

powiedzi dane zostay, uwaam za niebezpieczne i rzeczy na-

szej szkodliwe«.

JW. Woowski: »Podane byy czynione tu interpelacye

i odpowiedzi; z ukontentowaniem syszelimy wyuszczony spo-

sób, którym postpowaa dyplomacya nasza; zaspokojona jest

moe obawa, e si nie trzymaa zasad rewolucyjnych, ustalo-

nych przez uchway sejmowe z d. 18 grudnia i 25 stycznia.

Wiadomo jest, e wczoraj Minister spr. zagr. zoy w Komisyi

dyplomatycznej akta, które mog najlepiej to wszystko obja-

ni. Co do jego gosu, nie mam nic do powiedzenia, lecz zro-

bi tu musz uwag, co si tyczy gosu JW. Radcy Stanu Wie-

lopolskiego. W naszej rewolucyi uwaam trzy wane epoki:

pierwsza od 29 listopada do 18 grudnia, epoka, w której rewo-

lucya zdziaana jeszcze uwicenia przez Reprezentancy Naro-

dow nie otrzymaa; druga, po dniu 18 grudnia, w której re-

wolucy uznalimy za narodow i wyranie wyrzeklimy wy-

raz: niepodlego. Wiadoma jest zasada ogólna wszystkich

rzdów konstytucyjnych. W konstytucyi jest umowa dwustronna,

zarówno obie strony obowizujca. Jeeli jedna strona poway
si j pogwaci, druga jest tern samem tanti uwolniona od jej

zachowania. Taki mamy przykad w Anglii w r. 1688; wieo
teraz w Francyi 1830 r., poniewa monarcha gwaci zasady

konstytucyjne, naród tern samem uwolniony by od posusze-

stwa. I my 18 grudnia moglimy powiedzie, e zerwana zo-

staa umowa i e Mikoaj przesta panowa, lecz zatrzymalimy

i*
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si, powiedzielimy tylko, e jestemy niepodlegli, tern samem

uznalimy, e konstytucya nas nie obowizuje, bo obok I-go

tytuu tej konstytucyi nie mogaby si utrzyma nasza nie-

podlego, dyplomacya nasza nie miaaby adnego znaczenia.

Lecz w epoce trzeciej, kiedy znowu dalej si posunlimy,

gdy Mikoaj nie uzna, e powinnimy by niepodlegymi, ale

w manifestach swoich traktowa nas, jak poddanych, jak lud

podbity, wyrzeklimy 25 stycznia to, co moglimy 18 grudnia

wyrzec, e przesta panowa. Dlatego rozróniem te trzy epoki,

e Radca Stanu Wielopolski powiedzia, i instrukcya mu udzie-

lona obejmowaa danie sprostowania krzywd i domagania

si podug traktatu wiedeskiego przyczenia innych prowin-

cyi polskich do Królestwa. Rozumiem, e wicej ju móg si

domaga i e instrukcya bya bdn, wziwszy za podstaw
uchwa z 18 grudnia, która uznaa nasz niepodlego. Postp

may dyplomacyi naszej polega na tern, emy zaraz nie po-

wiedzieli, e jestemy narodem oddzielnym«.

JW. Zastpca Ministra spr. zagr.: »Spiesz oddali obaw
wynurzon przez szan. Reprezentanta. Instrukcya, dana Radcy

Stanu Wielopolskiemu, lubo poprzedzaa dzie 18 grudnia,

przewidziaa przecie, e Izby uznaj rewolucy za narodow.
Ona staa si narodow w d. 29 listopada, a to factum Izby

wyrzeky w dniu pierwszym swego zebrania. Wysyajc ajen-

tów, Rzd, który sam ju uzna rewolucy za narodow, mu-

sia przewidzie ten wypadek i przewidzia go; jako w tym
duchu pisana bya instrukcya. Ze umowa dwustronna ma t
zasad, e skoro jedna strona j zamie, druga tern samem od

wypenienia jej uwolnion zostaje, zasad t przyjmuj nawet

rzdy despotyczne. Pisarze za Ludwika XIV-go ju j objawiaj.

W tym wzgldzie prawo publiczne zblia si do cywilnego.

Lecz dwie obawy, o których wspomnia JW. Swidziski, stay

gównie na przeszkodzie: obawa si wielkich Rosyi i obawa,

z powodu podnoszcych si na wszystkich punktach rewolucyj

w duchu demagogicznym, aby i nasza rewolucya tego koloru

nie przybraa. Staraniem byo dyplomacyi usuwa te dwie

obawy. Niech mi si tu godzi podzikowa tym, którzy naj-

wicej si przyczynili do tego. Oddalenie obawy demagogizmu
najwicej winnimy Sejmowi, który wyrzek, e monarchia kon-

stytucyjna jest naszym celem. Obaw za si Rosyi có dzie
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wojsko nasze zmniejsza. Przedstawia te wypadki i zwraca
na nie dworów uwag, byo obowizkiem dyplomacyi, który

staraa si dopeni«.

JW. Morozewicz: »Dotd szczegóowe zarzuty przez Mini-

stra i koleg widziskiego wyjanione zostay; teraz dyskusya

zmierza do dwóch celów. Pierwszy, aby odczytane zostay szcze-

góowe negocyacye i std wyczerpnite przekonanie, o ile dy-

plomacya nasza dopenia swego obowizku; drugi, eby z akt

jednostronnych, przez nasz Rzd do swych ajentów pisanych,

w teje materyi si objani. Wytómaczy ju dostatecznie Mi-

nister spr. zagr., e pierwsze ródo nie moe by teraz otwarte;

gdy bowiem jeszcze nie zostalimy uznani, wszystkie te nego-

cyacye za trwajce uwaa naley, a zatem ulega nie mog
komunikowaniu, jak tego mamy przykad przekonywajcy we
wszystkich krajach konstytucyjnych, gdzie bywaj czynione za-

pytania i odpowiedzi, ale papiery wtenczas dopiero s skadane,

gdy negocyacye ju ukoczone zostay. A zatem to pierwsze

ródo ocenienia postpowania naszej dyplomacyi chwilowo dla

nas zamknite by musi. Co do drugiego t, j. co do pism urz-

dowych, przez nasze Ministeryum wydawanych, jako to instru-

kcyi i cyrkularzy zmieniajcych je, kiedy zoone zostay na

rce Komisyi organicznej, Izba postanowi powinna, czyli ta
Komisya dyplomatyczna, lub oddzielny na to przeznaczony ko-

mitet, ma si zaj ich przejrzeniem i zdaniem sprawy, czyli

te przejrzenie tylko przez osoby od Izby wybrane osdzi za

dostateczn gwarancy. Wypadkiem wic obecnej dyskusyi

by powinno, eby Izba postanowia, czy Komisya organiczna,

czy te osobny komitet, zajmie si przejrzeniem tych papie-

rów, i czy ma by uoone jakie zdanie sprawy, czyli te nie?«.

JW. Krysiski: AYszyscy równo zajci jestemy jednym

celem, eby spraw nasz jak najmocniej popiera. Pity ju
miesic upywa, a, mimo caej gorliwoci i wiatego postpo-

wania wszystkich naszych ajentów, rezultaty czynnoci dyplo-

macyi naszej pod jednym dadz si okreli wyrazem, t. j. zero.

Jestem przekonany, e kiedy negocyacye s rozpoczte w na-

rodach ustalonych, gdzie dyplomacya ma swoje zasady, gdzie

jest Naród i Rzd stay, rezerwa ta jest potrzebn. Nic tam nie

nagli, nie dotyka tak, jak u nas, w ostatnich, e tak powiem, y-
ach istnienia Narodu, kiedy jeden bd popeniony w kilka dni
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zgubi nas moe. Kiedy dotd dyplomacya nasza nic nie otrzy-

maa, moemy pozosta z t rezerw, moemy tak zupenie

zaufa naszym nowicyuszom, gdy oni sami wyznaj, e dopiero

zaczynaj ten zawód? Sdz wic, e czy to przez Komisy
organiczn, czy to przez osobn delegacy, wszystkie papiery

przejrzane by powinny. Moeby przy tej sposobnoci czynione

uwagi nie bez uytku byy. Powiada Minister spr. zagr., e
w instrukcyi nie byo sprzecznoci. Traktat wiedeski powiada

tylko, e bdzie rozwinita narodowo w obrbie prowincyi

od Polski oderwanych, ale nie mówi, eby miay by z Kró-

lestwem poczone. Kto da dochowania warunków traktatu

wiedeskiego, ten nie móg si domaga przyczenia na pro-

wincyi litewskiej «.

JW. Kaczkowski: »Nie z tego powodu, co kolega Krysiski,

na przedwczorajszej sesyi da chciaem objanie od Ministra

spr. zagr. Podnosz wic tu gos jedynie z powodu toczcej si

dyskusyi. Syszaem z ust Ministra i kilku Czonków Izby, i
papiery zoone zostay w Komisyi dyplomatycznej. Radbym
wiedzie, gdzie jest ta Komisya dyplomatyczna? Kiedymy wy-

bierali Komisye, stosowalimy si do statutu organicznego, który

nie zna wcale Komisyi dyplomatycznej. Jest w nim tylko mowa
o Komisyi do praw organicznych i administracyjnych, drugiej

do praw cywilnych i kryminalnych, trzeciej — do praw skar-

bowych. W zbiorze uchwa z Sejmu z 1831 r. niema take

mowy o Komisyi dyplomatycznej; nie wiem wic, gdziebymy

si uda musieli, chcc powzi jak blisz wiadomo o tych

papierach; zatem Komisya ta dyplomatyczna albo nam przez

Rzd narzucon zostaa, albo sama si narzuciacc

JW. Marszaek: » Zarzut JW. Kaczkowskiego dotyczy si re-

gulaminu Izby, a zatem i do mnie, jako do Marszaka, ciga
si w czci. Waciwie przy wyborze trzech Komisyi nie byo

mowy o Komisyi dyplomatycznej, bomy si stosowali do kon-

stytucyi, jaka bya przed rewolucy. Wszake, gdymy je wy-

biera mieli, bya mowa o tern w programacie, który porzdek dnia

tego przepisywa (tom 1. 60). Weszo nawet wjzwyczaj, aby sprawy

dyplomatyczne odsya Komisyi organicznej. Nie pierwszy to

jest przykad tego; nikt przecie dotd zarzutu przeciw temu

nie zrobi. Jeeli Zastpca Ministra spr. zagr. • przez, swoj
zwyk delikatno i jawno postpowania chcia, aby Izba wie-



— 55 —

dziaa, w jaki sposób s zaatwiane waniejsze interesa. jeeli

wiadomo t udzieli Komisyi organicznej, gdy innej nie byo,

nie mona tego bra za ze ani jemu, ani jej, e wzia na

siebie zastpienie Komisyi, której nie byo, a którmy zastpi
tym sposobem postanowili. Wychodzc z tej zasady, e w czem
konstytucya zmienion nie zostaa, zachowywan by winna,

albo musiaby si Sejm cakiem nie wdawa w sprawy dyplo-

matyczne, albo powiedzie, e bd cztery Komisye; <rdy tego

nie wyrzek, niech ten brak, jak dotd, zastpuje Komisya or-

ganiczna«.

JW. Kaczkowski: »Gdybymy byli wiedzieli, e ta Komisya
ma by obdarzona szczególniejszem zaufaniem Ministra spr.

zagr., moebymy byli i wybory nasze do tego' zastosowali:

moebymy i sami mieli wiksze pras-nienie do tej Komisyi

nalee«.

JW. Marszaek: »Znajomy jest przepis; wszak tu idzie

o nowe prawo, o zaprowadzenie czwartej Komisyi. Raczy wic
JW. Pan poda projekt do laski, aby waciw drog przez

Komisye przyszed pod dyskusy Izby«.

JW. Woowski: »To tylko dodaj do gosu JW. Marszaka,

e prawo mówi tylko o trzech Komisyach, czwarta wic bez

nowego prawa wybieran by nie moe. Lecz, gdymy wybie-

rali Komisye, wyranie byo powiedziane, e do Komisyi orga-

nicznej nalee take maj interesa dyplomatyczne. Nadto, kiedy

kolega widziski interpelowa JW. Ministra spr. zagr., powie-

dzianem byo, e czonek Komisyi dyplomatycznej zada tó-

macze, i nikt si temu nie sprzeciwia. Odbierajc ten prze-

dmiot Komisyi dyplomatycznej, musielibymy chyba powiedzie,

e Komisye wcale si trudni nie mog przedmiotami dyplo-

matycznymi. Rozumiem wic, e kolega Kaczkowski powinien

by wniosek swój uczyni przed wyborem Komisyi, a teraz ju
jest za póno«.

JW. Zastpca Ministra spr. zagr.: »Nie przez szczególne

zaufanie komunikowaem si z Komisy organiczn, bo Mini-

ster nie szafuje dowolnie zaufaniem. Mam je tylko w Izbie,

która ma zaufanie Narodu. Z tego si wywizujc, zarówno-

bym wszystkim Czonkom tej Izby chcia udziela objanie,

gdyby nie ten wypadek, e kiedy pierwsze wyjanienia dawa-
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em, skadaem je, jako czonek Rzdu; waciw wic dla mnie

bya Komisya organiczna, a póniej Izba to uwicia.
Zwracam si teraz do zarzutu JW. Krysiskiego, który

przynajmniej intencye nam dobre przyznaje, lecz uwaa, e
jestemy nowicyuszami w dyplomatyce. Jeeli dyplomacya na-

sza skada si z nowicyuszów, to przynajmniej wybrano do

niej tego, który od r. 1816 do 1824 mia jakiekolwiek tradycye

tej nauki. Owiadczyem ju, e tymczasowo ten urzd przy-

jem, dopóki nie znajdzie si inny, któryby mia rutyn, równie

tu potrzebn, jak w prawnictwie. Jeeli w prawie cywilnem

wiele jest form, które pod niewanoci zachowa naley, to

w prawie publicznem jest jeszcze wicej. Jeeli forma jaka po-

minita zostaje, caa operacya jest bezskuteczna. Mówi take

JW. Krysiski, e rezultaty naszych dziaa dyplomatycznych

równaj si zeru. Ja tak nie rozumiem; podnielimy rewolucy

przeciw potnemu wadcy, otoczeni od dworów ociennych,

których interes mocno nadwerony zosta przez zapowiedzian

ch nasz odzyskania prowincyi oderwanych do Rosyi. czy
si jeszcze przeciwko nam system niekonstytucyjny tych dwo-

rów. W skutku jednake dziaa dyplomatycznych moemy so-

bie pochlebia, e dwory te zachowuj cig wzgldem nas

neutralno. Jeeli chwilowo kiedykolwiek naruszon bya, czy-

nilimy przedstawienia i zaspokajajc odbieralimy odpowied.

Otrzymalimy wic t neutralno, której Wochy otrzyma nie

mogy mimo to, e wprawna dyplomacya francuzka ich bro-

nia, a nawet zapowiedzeniem wojny chciaa od nich oddali

obc interwency«.

IW. Ziemicki: »Nie zgadzam si z koleg Krysiskim,

który rezultaty naszej dyplomacyi równa zeru. Nie jest jej win,
jeeli dotd wielkich nie moga otrzyma skutków. Nasza dy-

plomacya jest na ostrzu naszego ora, w szeregach, które ska-

daj nasze wojska. Odstpmy wic ju od tej dyskusyi,

a przejdmy do wanego prawa, które ma zaopatrzy w y-
wno wocian naszych, a tern samem nowych si doda naszej

sprawie«.

JW. Marszaek: »Niema ju wicej gosów zapisanych

z powodu wniosku JW. Krysiskiego; zdaje si, e objanie-

nia, które Izba otrzymaa, s dostateczne, tern bardziej, e wszy-

stkie papiery zoone zostay w Komisyi organicznej i e zape-
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wne i nadal podobnie Minister spr. zagr. postpowa bdzie.

Teraz wic przystpi moemy, stosownie do wniosku JW. Zie-

mickiego, do odczytania projektu wniesionego na osta-

tniej sesyi przez Ministra spr. wewn. i po lic vi. Je-

eli Izba si na to zgadza, zapraszam JW. Sekretarza, aby go

odczyta raczya.

[JW. Sekretarz czyta:]

»Izba Senatorska i Poselska, zwaywszy, e nieurodzaj, jakim

niektóre okolice Królestwa dotknite zostay, klski wojenne,

jakich w czci przez wtargnicie nieprzyjaciela doznay, i ze-

branie w rónych punktach kraju znacznej siy zbrojnej naro-

dowej wyczerpay zapasy, owoc ostatnich zbiorów; zwaywszy,
e tym sposobem mieszkacy tych okolic, a w szczególnoci

wocianie i drobni waciciele potrzebuj zasiku dla uskute-

cznienia siewów i zapewnienia ywnoci do nowych zbiorów;

na przedstawienie Ministra spraw wewntrznych i policyi, po-

stanowiy i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. Rzd Narodowy upowanionym zostaje do otwo-

rzenia Komisyi rzdowej spraw wewntrznych i policyi dodatko-

wego kredytu w sumie ogólnej zp. 1.000.000, z której w listach

zastawnych zp. 900.000, a zp. 100.000 w gotowinie, przezna-

czonego na wsparcie wocian w województwach, potrzebuj-

cych zasiku do uskutecznienia siewów i wyywienia mniej za-

monych mieszkaców.
Art. 2. Sposób, w jaki udzielenie zasiku urzdzone i zwrot

sum przez skarb publiczny zaliczonych zapewniony by ma,

przepisze Rzd Narodowy.

Art. 3. Wykonanie niniejszej uchway poleca si Rzdowi
Narodowemu«.

JW. Wyk, jako komisarz wnoszcy projekt; » Kiedy

na ostatniej sesyi podanym zosta przez Ministra spraw wewn-
trznych projekt celem upowanienia Rzdu Narodowego do

otworzenia Komisyi spraw wewntrznych na milion zotych polsk.

kredytu, a to na zakupienie jarego zboa i rozpoyczenie onego

mieszkacom tych okolic, które dotknite szczególniej zostay

nieurodzajem, suszny i prawie jednozgodny powsta odgos
w tej Izbie: »ju za póno«. I w rzeczy samej, myl dopiero

o zakupieniu zboa w drugiej poowie kwietnia, kiedy siewy

jare ju od pocztku tego miesica si rozpoczy, nie moga
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w Reprezentantach innego wzbudzi odgosu. Lecz, nie chcc
bra na siebie moralnej odpowiedzialnoci z odmówienia po-

mocy okolicom kiesk nieurodzaju dotknitym, uznaa, prze-

wietna Izbo, aby niniejszy projekt przed wszystkimi innymi

by pod .rozwag wzity i polecia zgbienie onego twej Ko-
.

misyi skarbowej. Nie wstrzymaa go ani na chwil Komisya,

a nie chcc przyoy si do tego, ledwo e nie proroczego

echa: ju za póno, na najpierwsz przewietnej Izby sesy re-

zultat prac swych przynosi; winna atoli zaspokoi nieco obaw
szanownych Reprezentantów. Ju Rzd Narodowy na pierwsz

w tej mierze do siebie odezw Komisyi spraw wewntrznych
zp. 500.000 na ten cel odda pod dyspozycy oneje; mniema
naley, e ta Komisya uya ich w przyzwoitym czasie i celu;

wyjawi to przy wprowadzeniu niniejszego projektu w swoim

gosie Minister i byby moe tw zaspokoi, przew. Izbo, tro-

skliwo, gdyby moga bya przypuci na moment, e w cza-

sie istniejcej w stolicy Reprezentacyi Narodowej, w czasie Sejmu,

który si ogosi za nieustajcy, kto inny oprócz Sejmu poway
si rozrzdzi dochodami pastwa.

Niech wic t ra nago potrzeby suy za wymówk,
a nie mylc wicej zabiera drogiego czasu, Komisya skarbowa

radzi przyjcie proponowanego projektu do prawa w tern prze-

konaniu, e drugie zp. 500.000, jeeliby ju byo za póno uy
ich na zakupienie jarego zboa do siewu, posu na wyy-
wienie okolic najbardziej nieurodzajem i klskami wojny do-

tknitych^

JW. Jasieski, jako komisarz: »Zwróciju uwag kolega

Wyk na to, jakiem prawem Rzd w czasie trwania Sejmu,

bez jego wiedzy, móg rozrzdza funduszami skarbowymi.

Zapytuj si tu Ministra spraw wewntrznych, czyli uy ju
udzielonego mu kredytu 500.000 zotych polskich ?«.

JW. Minister spraw wewntrznych i policyi: »Wnoszc za-

wczoraj projekt do prawa, miaem za obowizek wystawi isto-

tny stan kraju i to, co spowodowao Rzd do uczynienia tego

wniosku; dlatego za Rzd udzieli mi naprzód kredyt na

500.000 zp., e Rady Obywatelskie zgromadzaj si 18 kwietnia;

13-go wic ju odebray polecenia, w jaki sposób zaj si maj
wykonaniem tego rozporzdzenia. Z kredytu 500.000 przezna-

czone zostao 160.000 na województwo Krakowskie, tyle na
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województwo Sandomierskie, a po 60.000 na trzy inne woje-

wództwa, i to Radom Obywatelskim przedstawione zostao.

Zarzut uczyniony Rzdowi, e nie moe rozporzdza fundu-

szami publicznymi podczas trwania Sejmu, jest niewaciwy.
Skoro Rzd ma wyznaczone trzy miliony na nadzwyczajne po-

trzeby, a uzna, e ta potrzeba jest tak nag i e zapewne
Izby nie odmówi danego kredytu, móg wic zaasygnowa
Komisyi spr. wewn. tymczasowy kredyt. Co si tyczy dalszych

zarzutów, na te razem przy kocu dyskusyi odpowiem «.

JW. Jasieski: »Nie rozumiem, dlaczego tak troskliwie Rzd
stara si o legalizowanie wydatków, na które mia ju forszus

i które ju uskuteczni. To przypomina Sejm galicyjski, który

tylko potwierdza czynnoci ju uskutecznione. Kiedy fundusz

ju jest uyty, có nam pozostaje do zrobienia? Jeeli zawsze

zastpowa bdziemy nowym kredytem wydatki uczynione

z kredytu trzymilionowego, natenczas przy kocu roku Rzd
z Ministrami bdzie w monoci podzielenia si tymi trzema

milionami. Co do projektu, zdaje mi si, e jest za póny; gdzie
zboe kupowa? Tam, gdzie si urodzio. W Krakowskiem
i Sandomierskiem by nieurodzaj; gdzie si urodzio, jest nie-

przyjaciel; w Mazowieckiem i Kaliskiem redni jest urodzaj.

Trzebaby wic z Kaliskiego zboe kupowa i do Sandomier-

skiego i Krakowskiego przewozi. Zapewne byoby to korzystne

dla województwa Kaliskiego, znanego z dobrego gospodarstwa,

nowy by mu otworzyo odbyt. Lecz ja rozumiem, e dosy jest

wszdzie zboa na wyywienie; dowodem tego, e si wszystkie

Rady Wojewódzkie oburzyy na zakaz wywozu, a gdyby nie

byo monoci wyywienia, to suma jednego miliona jest bar-

dzo maa. Zapomoga do siewów jest za póna, do wyywienia
nieuyteczna; cay. wic projekt niepotrzebny. Jeeli za Rzd
chce z funduszów na nadzwyczajne przeznaczonych wydatki

i w pomoc wocianom, to mu wolno«.

JW. Turski: » Jakkolwiek niesienie pomocy wocianom co

do siewów jest spónione, jednak jest to dobrodziejstwem i do-

wodem troskliwoci Rzdu o utrzymanie mieszkaców; lepiej

póno zasia, ni wcale nie zasia; lepiej ponie koszta na za-

kupienie niepotrzebnego nawet zboa, ni wystawi wocian
na niedostatek. Jestem za przyjciem projektu tern bardziej, e
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Rzd zapewne obmyli tak atwe i spieszne rodki, e cel za-

mierzony w zupenoci osigniony zostanie«.

JW. winiarski; »Bya tu uwaga, e to wszystko jest za

póno; zgadzam si na to, bo nie czas teraz robi zasiki na

siewy. Co do rozdziau sumy 500.000 na województwa przez

Komisy spraw wewntrznych, ten nie jest proporcyonalny;

nie zwaano tu na województwa, teatrem wojny bdce, jak

cz Mazowieckiego.

Co do projektu, nie zgadzam si na jego zasad, e dla

nieurodzaju pomoc niesiemy mieszkacom; klski wojenne, za-

bory, te woaj o pomoc. Obok projektu jest instrukcya prze-

pisana przez Kom. spr. wewn. i pol., gdzie w art. 1-szym jest

zasada rekwizycyi prostej. Czyli ten krok dzi w naszym kraju

moe by przedsiwzity, naley si nad tern gruntownie za-

stanowi. Inne byy rozkazy intendenta jeneralnego wojsk ro-

syjskich, inne Murawiewa, który co tylko znalaz byda bez a-
dnego pisma zabiera; s to bezprawia i gwaty; czy i Rzd
nasz ma podobnie przez rekwizycy zabiera i gwaci prawo

wasnoci, ale mniemam, e rzd prawy w systemacie niegwa-

cenia praw postpowa bdzie. Co do wyrazu: drobni wa-
ciciele — ten zdaje mi si by niestosownym i proponuj

jego wykrelenie. Co do zwrotu tego zasiku, najstosowniej

zdaje mi si, aby dla województw prawego brzegu uyty, przy

koekwacyi by porachowany. Zreszt sdz, i gdy ofiara ta b-
dzie niewielka, aby tam zasila mieszkaców, gdzie wszy-

stko w perzyn obrócone zostao, i w tym wzgldzie propo-

nuj zmiany:

Co do wstpu: »Zwaywszy, i w okolicach, teatrem

wojny bdcych, przez wtargnienie nieprzyjaciela, jako te ze-

branie w rónych punktach tyche okolic znacznej siy zbroj-

nej narodowej wyczerpane zostay wszystkie zapasy, owoc osta-

tnich zbiorów; zwaywszy, e tym sposobem .. . tak wocianie
jako i waciciele potrzebuj etc

Do art. 2-go proponuj dodatek: » ... zastrzegajc jednak,

by zwrot takowy przy nastpi majcej koekwacyi ciarów,
teraniejszej wojny skutkiem bdcych, dopenionym zosta«.

JW. Klimontowicz: ^Projekt ten jest podobny do onierza,

który, majc ju na karku nieprzyjaciela, dopiero si o bro
stara. Teraz ju siew owsa min, a nim ten projekt ^przejdzie
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przez Izby i przez wszystkie formalnoci, to wszystkie siewy

si skocz. Jeeli Rzd chcia dobrodziejstwo zrobi, to ju
jest za póno. Dowodzi to jego opieszaoci, e dopiero teraz

podaje ten projekt, kiedy Sejm trwa cigle i kiedy ju wyda
500.000. W repartycyi tylko 500.000 nie zachowany zosta przy-

zwoity stosunek. Przeznaczono po 160.000 dla Krakowskiego

i Sandomierskiego, w których nieprzyjaciela nie byo. Cz
Mazowieckiego z tej strony Wisy pooona nie potrzebuje za-

siku, bo oni bardzo dobrze sprzedaj zboe, chyba powiaty

zawilaskie, lecz te w maej bardzo czci s oswobodzone.

Teraz co do sposobu udzielania zasików: 900.000

przeznaczone jest w listach zastawnych, a 100.000 w gotowi-

znie. Które-to województwo dostanie w gotowinie zasiki?

Puszczenie w obieg tak znacznej liczby listów zastawnych

wpynie na znienie ich ceny. Oprócz tego, sprzedajcy znaczne

na nich straty ponios wocianie; raz, e je przyjmowa wyej
kursu, drugi raz, e na prowincyi trudno si ich pozby. Pro-

jekt ten mówi o dwojakich zasikach: na zasiew i na wyy-
wienie. Ci, co nic nie zasiej, tylko na ycie dostan, jakime
sposobem potem oddadz to zboe do skarbu? Najlepiej wic
zostawi to staranie wacicielom, a kady o losie swoich wo-
cian bdzie pamita«.

JW. Minister spr. wewn. i pol.: »Zachodz pytania, czyli

by istotny nieurodzaj. Mioby mi byo tak pomylne udzieli

Izbie wiadomoci z otrzymanych raportów, jakiemy syszeli

z ust niektórych Reprezentantów. Lecz niezaprzeczon jest

rzecz, e w Sandomierskiem i Krakowskiem tak jarzyny chy-

biy, e ludzie ubodzy ani na zasiew, ani na ycie nie maj.
Przypisuj to zemu gospodarstwu, lecz ja nie wchodz w przy-

czyny; do, e jest niedostatek. Jeeli pomoc projektowana

jest niedostateczna, czy li j dlatego cakiem odrzuca naley?

Gdybymy byli w czasach spokojnych, byyby zapewne wcze-

nie przedsiwzite rodki, pozakadane magazyny; lecz teraz

nie mona byo tego uskuteczni. Zarzucaj, e podzia zasi-

ków na województwa jest nieproporcyonalny; lecz dany kre-

dyt jest milion; dopiero poowa rozrzdzon zostaa; przy roz-

dzielaniu drugiej poowy mona bdzie województwa porówna.
Projekt ten nie móg mówi o prowincyach prze/, nieprzyja-

ciela zniszczonych, bo te dotd w maej bardzo czci s oswo-
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bodzone. Instrukcya dana jest Radom Wojewódzkim, aby ta

czynno z najwiksz dogodnoci dla obywateli odby si
moga. Dla wynagrodzenia, e listy zastawne maj by po 80°/

przyjmowane, mona ceny zboa troch podwyszy; Rzd na

tern zyskiwa nie myli, chce tylko uczyni poyczk. Niektó-

rzy z Reprezentantów utrzymuj, e siewy koo 15 kwietnia

s ju skoczone. Ja mieszkam w okolicy wicej na pónoc
pooonej, a tam siewy si kocz koo 8-go maja. Nadto dru-

gim zamiarem tego projektu jest zaopatrzenie wocian w y-
wno, wszake cae wykonanie Radom Obywatelskim powie-

rzone zostao. Jeeli zupenie zemu zapobiedz nie mona, przy-

najmniej najgwatowniejszej potrzebie zaradzi powinnimy;
skarb tu adnej straty nie poniesie, bo czyni tylko poyczk
na kilka miesicy. Spodziewam si wic, e Izba raczy przyj
ten projekt«.

JW. Gliszczyski: »Odpowiem koledze Jasieskiemu na za-

rzut, jaki uczyni województwu Kaliskiemu, jakoby projekt ten

by dlatego wniesiony, eby to województwo drogo sprzeda-

wao produkta. Byoby to samo, gdybym ja powiedzia, e ko-

lega dlatego jeste przeciwny projektowi i pozwalasz, eby
tysice ludzi z godu umaro, e projekt ten adnego poytku
koledze nie zrobi. Co si tyczy samego projektu, chciabym
doda, e województwa, do których wtargn nieprzyjaciel,

powinny mie wiksze dobrodziejstwo. Wnosz zatem, aby

województwa po prawym brzegu Wisy odebray bezwarun-

kowy zasiek, jako wynagrodzenie, i bez obowizku zwracania

go do skarbu. Proponuj zatem domieszczenie artykuu 3-go,

który tu odczytam:

»Wocianie i mniejsi waciciele województw po prawym
brzegu Wisy tj. województwa Podlaskiego, Augustowskiego
Lubelskiego, czci Pockiego i Mazowieckiego, jako najwicej

zniszczeni przez wtargnicie nieprzyjaciela, przez odbywajcy
si w tyche województwach teatr wojny, odbior zasiek

z skarbu publicznego bez obowizku zwrotu«.

JW. Waichnowski : »Troskliwo Rzdu w niesieniu wo-
cianom pomocy jest chwalebna. Województwo Krakowski©
najwikszym zostao dotknite nieurodzajem. Nie idzie o to,

w jaki sposób udzielana bdzie pomoc wocianom, ale skd
dostanie zboa; rzadko gdzie zostao si kilka korcy pszenicy,
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lecz i to pomijam; pytam si, jak bd zrealizowane te listy

zastawne, czyli znajdzie si tyle pienidzy w województwie,

eby te 160.000 wyliczy, a jeszcze wocianie paci je bd
po 80 procent, kiedy one ledwo po 65 stoj. Idzie o to, jak

Rzd rozwinie ten projekt; podobno chce rekwizycye wprowa-

dza; to jest najgorszy sposób, i nawet w wojnie, znajduj, e
jest niepotrzebnym

JW. Posturzyski : »Niedostatek, jaki dotkn województwo

Sandomierskie w zbou jarem i ozimem, pochodzi z przyczyn

fizycznych, nie ze zego gospodarstwa; zarzut wic ten prze-

sany w raporcie JW. Ministrowi jest niesprawiedliwy. Podzie-

lam zdanie Czonków Izby Poselskiej, e nie godzio si bez

zezwolenia Izby rozporzdza funduszami publicznymi, lecz

mam tu jeszcze zrobi uwag co do listów zastawnych. Kiedy

Izba Poselska pierwszy otwieraa kredyt Rzdowi, wnosiem, aby

listy zastawne zastawi w jakim banku zagranicznym za gotowi-

zn, ówczesny Minister skarbu odpowiedzia mi, e troskliwo

moja jest zbyteczn, i e niejeden, ale dziesi jest rodków
uycia listów zastawnych. Susznie wic teraz zapyta si mog
Ministra bkarbu, jakim sposobem zrealizuje listy zastawne

i czyli te straty, które mona byo przewidzie i w czci przy-

najmniej umniejszy, innym s rodkiem usunite ?«

JW. Minister przychodów i skarbu: »Dotd skarb uywa
funduszów pochodzcych z podatków i kapitaów powierzo-

nych Bankowi, a bdcych wasnoci narodow. Naleay si

one w gotowinie i w gotowinie uywane byy. Co uczyni

wypadnie, kiedy przyjdzie do uycia listów zastawnych, to

zalee bdzie od okolicznoci. Nie wiadomo, czybymy zna-

leli kapitalistów, którzyby nam na listy zastawne dostarczyli

tak wielkich sum. W przyszoci obowizkiem bdzie Ministra

skarbu jak najzyskowniej uy listów zastawnych, i wtenczas

nie omieszkam zda z tego Izbie spraw«.
r JW. Mazurkiewicz: »Nie przecz, e wszystkie klasy Narodu

maj równe prawa w potrzebie; przecie przypuci trzeba,

e midzy potrzebami s rónice; jedne s naglejsze od dru-

gich. Zdaje si, e dzi u nas najpierwsz potrzeb jest utrzy-

manie si narodowych; liczne zatem szeregi wojsk naszych

zaopatrzymy, bo od tego zaley byt nasz i niepodlego. Ten

projekt okazuje potrzeb zastanowienia si nad zapasami; od
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rozpoznania tego zawiso, czy kredyt moe by dany. Wnosz
zatem, aby po projekcie wociaskim budet zaraz wniesiono.

Co do projektu, jestem za usuniciem go; nic niema na-

gego; Rzd bowiem ma 3.000.000 zp., kredytu na nadzwyczajne

wydatki;, moe wic, gdy potrzeba, poycza«.

JW. Marszaek dla spónionej pory chcia zasolwowa sesy,

lecz JW. Swidziski da gosu w materyi interesujcej Izb,

t. j. co do zarzutu uczynionego przez JW. Jasieskiego Rz-
dowi i Ministrom, e dlatego daj szczegóowego kredytu,

aby si potem trzema milionami- przeznaczonymi na nieprze-

widziane wydatki podzielili — który to zarzut, lubo Ministro-

wie w odpowiedziach swoich pominli, przemilczanym by nie

moe, gdy uchybia Izbie, która cierpi Rzd podobne podejrze-

nia wznieca mogcy.
JW. Marszaek zwróci uwag JW. widziskiego, e

nie mówi ani z kolei, ani co do obecnego prawa, a nadto

owiadczy, e nie spostrzeg w gosie JW. Jasieskiego chci

uczynienia podobnego zarzutu. Poczem JW. Marszaek solwowa
sesy do dnia nastpnego do godziny 10 zrana.

W ad. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 22 kwietnia

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Zwierkowskiego, aby w za-

stpstwie Sekretarza odczyta list obecnoci. Obecnymi byli (83):

Z Woj e wód z twa Kr akowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski. Ferdynand Walewski. Micha Walewski. Jan Bukowski. [Andrzej

Walchnowski.]

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Fra. Jaboski. Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW.
Cypryan Baczyski. Józef hr. Ledochowski. Antoni Libiszewski. Fra. So-
tyk. Andrzej Deskur. Konstanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski. Jan Pusztynika. Lu-

dwik empicki. Jan Posturzyski. Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonaw. Nie-

mojowski. Jan Nep. Gliszczyski. Marcin Radoski. Stan. Kaczkowski. Ra-
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fa Pstrokoski. Kazimierz Bartochowski. Kantorbery Tymowski. Wlad. hr.

Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Sebastyan Szymoski.
Antoni Jaksiewicz. Stan. Miczyski. Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletylo. Józef wirski. Józef Chrzanowski. Józef

Rozenwerth.

Deputowani. JJWW. Adam Fritsch. Wojciech Wgliski. Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Maryan Cissowski. Wincenty Chelmicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Klemens Witkowski. Woj-

ciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW*. Ale-

ksander Szymanowski. Jan Rostworowski. Szczepan winiarski. Jakób

Okcki. Antoni Plichta. Fra. Dbrowski. Ignacy Starzyski. Adam uszczew-
ski. Fra. Trzciski. Józef Kretkowski. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Dominik Krysiski. Józef

Brinken. Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Ludwik Lulostaski.

Fra. Woowski. Ksawery Czarnocki. Augustyn Morzkowski. Wojciech

Chodecki. Antoni Zawadzki. Walenty Zwa.
Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski. Fra. Zalewski. Ignacy Wyk. Teodor Jasieski.

Deputowani: JW. Fra. Obniski.

Z Woj ewództwa Augusto w skiego. Posowie. JJWW. An-

toni Bykowski. Józef hr. Staizeski. Jan Augustowski. Fra. Kisielnicki.

Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Nim przystpimy do dyskusyi wczoraj

rozpocztej, przedstawi tu mam Izbie dwa wnioski podane do

laski:

Pierwszy, JW. Brinken a: aby przeznaczon sum je-

den milion zp. na zapewnienie siewów i udzielenie ywnoci
dla okolic, które najwicej teraz ucierpiay, wyda w jak naj-

prdszym czasie w gotowinie, a dla listów zastawnych, aby

zrobi umieszczenie, iby, poczwszy od miesica kwietnia r. b.

inclusive, wszyscy urzdnicy, którzy pobieraj ze skarbu pac,
a ta zotych cztery tysice przenosi, aby w poowie gotowizn,

a w poowie listami zastawnymi pobierali, od czego nie maj
by wyczeni Biskupi. Ministrowie, Radcy Stanu, Referenda-

rze, Prezesi, zgoa kady biorcy pac ze skarbu.

Drugi, mój wniosek, eby rozwin artyku 3-ci

z uchway z d. 19 lutego r. b. wzgldem uposaenia wojskowych«.

Dyarynsz T. III. 5
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JW. Lempicki w materyi porzdkowej: »Gdy przy dys-

kusyi zdarzaj si przymówki osobiste, które zajmuj czas drogi

dla dobra ogólnego i utwierdzaj za granic mniej suszn opini,

e u nas panuje niezgoda, co moe niedobre skutki sprowa-

dzi na. uznanie niepodlegoci naszej, prosz wic JW. Mar-

szaka, aby podug prawa mu sucego przywoywa do po-

rzdku mówców oddalajcych si od materyi, a szczególniej

wprowadzajcych przedmioty, które mog sta si powodem

do repliki i now sprowadzi dyskusy«.

JW. Marszaek: » Zdaje mi si, e dotychczasowe moje po-

stpowanie jest dowodem, em uprzedzi wniosek JW. em-
pickiego. wiey nawet jest przykad, em przywoywa do po-

rzdku Czonków oddalajcych si od przedmiotu. Lecz nie za-

wsze mona spostrzedz do razu i myl obj, czy zarzut jest

osobisty, czy tylko przeciwko zdaniu wymierzony. Czstokro
wyraany bywa w sposób tak krótki, lub te objawiony przy

samym kocu gosu, e niema nawet czasu przywoa mówi-
cego do porzdku«.

JW. widziski: »Nie zaprzeczam, e Marszaek przywouje

do porzdku tych, którzy odpowiadaj na zarzuty. Ale wanie
naley przywoywa do porzdku tego, co zboczy od materyi;

cho po wyrzeczeniu zdania zwróci naley jego uwag na nie-

waciwo wniosku. Tym sposobem uwolni Marszaek innych

Czonków od odpowiadania. Lecz, gdy zarzut jest zrobiony, nie-

waciw jest rzecz tamowa odpowiedzi, bo na Izbie ciyby
zarzut, e niewaciwe wnioski zostaj bez odpowiedzi, e wolno

je czyni i Marszaek odpowiedzie na nie nie dozwala. Z tego

powodu prosz JW. Marszaka, aby (czynicych) niewaciwe

wnioski, czy przez przerwanie gosu, czy po skoczonym gosie

przez zwrócenie mówicego uwagi na niestosowno wniosków,

przywoywa do porzdku«.

JW. Fra. Sotyk: »Przez dugi czas widzielimy dowody

u JW. Marszaka, z jak sodycz, mona powiedzie, zrczno-

ci obrady prowadzi. Kolega widziski chciaby w zbyt przy-

krem pooeniu postawi JW. Marszaka i nada mu atrybucye,

których nie ma. Marszaek moe przywoa mówc do porzdku,

ale po skoczonej mowie, eby mia jakie admonicye robi,

byoby to obraajcem i byoby powodem do nowych dyskusyi,
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i dlatego prosz JW. Marszaka, aby tak dalej postpowa, jak

zacz«.
Wiele gosów: »Prosimy! prosimy !«

JW. Gawroski w materyi porzdkowej: »Kiedy czy-

tamy wpismach publicznych i z prywatnych wiemy doniesie, e
fabryki upadaj, e fabrykanci z naszego kraju uchodz, gdy te-

raz mówimy o zasikach zarobników, sdz, e Minister spr.

wewn. powinien nas take objani o stanie fabryk, czyli te nie

potrzebuj jakiej pomocy«.

JW. Marszaek: »Zupenie JWPan oddali si od materyi.

Matery porzdkow jest tylko to, co si dotyczy wewntrznego
porzdku Izby, ale nie mona czyni wniosków, czy to do prawa
pod dyskusy bdcego, dopóki dyskusya nie zostaa otworzon,

czy te do nowego prawa, bo na to jest oddzielna droga. Wnio-
sek JW. Gawroskiego stosuje si do nowego prawa, powinien

wic by do laski podany i odesany do Komisyi. Dlatego nie

mog nawet do odpowiedzi udzieli gosu JW. Ministrowi, bo

wniosek niewaciw uczyniony jest drog«.

JW. Gawroski: »Skoro wiadomy bdzie stan naszych fa-

bryk i o ile zasiku potrzebuj, natenczas bdzie mona poda
projekt do laski, ale jeeli Minister odpowie, e to jest niepo-

trzebne, po có podawa projekt?«

JW. Swidziski: »Wniosek kolegi Krysiskiego wzgldem
zapyta, które chcia uczyni Ministrowi spr. zagr., by take
w materyi porzdkowej uczyniony. Ministrów w kadej chwili

interpelowa mona. Co do mowy kolegi Sotyka, nie musia mnie

zrozumie; ja nie daem od Marszaka jakowej recenzyi nad

zdaniami Posów; mówiem tylko, e, przypominajc mówcy, e
si od materyi oddala, uwolniby Marszaek innych Czonków
od dawania odpowiedzi«.

JW. Marszaek: »Odpowiem tu na gosy JJWW. Gawro-
skiego i widziskiego. Rozumiem, e jest rónica pomidzy
interpelacy, uczynion przez JW. Krysiskiego, a obecn. Tamta
bya tylko w celu otrzymania od Ministra objanie; tu za jest

to wniosek, który pociga za sob projekt do prawa; jeeli

wszake bdzie poparty, nie mog odmówi gosu JW. Ga-

wroskiemu. Co do drugiej czci mowy JW. widziskiego,

rozumiem, e moe si przekona protokóami ostatnich nawet

posiedze, e ju zdarzao mi si przypomina mówicym, i
5*
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JW. Lempicki w materyi porzdkowej: »Gdy przy dys-

kusyi zdarzaj si przymówki osobiste, które zajmuj czas drogi

dla dobra ogólnego i utwierdzaj za granic mniej suszn opini,

e u nas panuje niezgoda, co moe niedobre skutki sprowa-

dzi na uznanie niepodlegoci naszej, prosz wic JW. Mar-

szaka, aby podug prawa mu sucego przywoywa do po-

rzdku mówców oddalajcych si od materyi, a szczególniej

wprowadzajcych przedmioty, które mog sta si powodem
do repliki i now sprowadzi dyskusy«.

JW. Marszaek: » Zdaje mi si, e dotychczasowe moje po-

stpowanie jest dowodem, em uprzedzi wniosek JW. em-
pickiego. wiey nawet jest przykad, em przywoywa do po-

rzdku Czonków oddalajcych si od przedmiotu. Lecz nie za-

wsze mona spostrzedz do razu i myl obj, czy zarzut jest

osobisty, czy tylko przeciwko zdaniu wymierzony. Czstokro
wyraany bywa w sposób tak krótki, lub te objawiony przy

samym kocu gosu, e niema nawet czasu przywoa mówi-
cego do porzdku«.

JW. Swidziski: »Nie zaprzeczam, e Marszaek przywouje

do porzdku tych, którzy odpowiadaj na zarzuty. Ale wanie
naley przywoywa do porzdku tego, co zboczy od materyi;

cho po wyrzeczeniu zdania zwróci naley jego uwag na nie-

waciwo wniosku. Tym sposobem uwolni Marszaek innych

Czonków od odpowiadania. Lecz, gdy zarzut jest zrobiony, nie-

waciw jest rzecz tamowa odpowiedzi, bo na Izbie ciyby
zarzut, e niewaciwe wnioski zostaj bez odpowiedzi, e wolno

je czyni i Marszaek odpowiedzie na nie nie dozwala. Z tego

powodu prosz JW. Marszaka, -aby (czynicych) niewaciwe
wnioski, czy przez przerwanie gosu, czy po skoczonym gosie

przez zwrócenie mówicego uwagi na niestosowno wniosków,

przywoywa do porzdkua.

JW. Fra. Sotyk: »Przez dugi czas widzielimy dowody
u JW. Marszaka, z jak sodycz, mona powiedzie, zrczno-

ci obrady prowadzi. Kolega Swidziski chciaby w zbyt przy-

krem pooeniu postawi JW. Marszaka i nada mu atrybucye,

których nie ma. Marszaek moe przywoa mówc do porzdku,

ale po skoczonej mowie, eby mia jakie admonicye robi,

byoby to obraajcem i byoby powodem do nowych dysliusyi.
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i dlatego prosz JW. Marszaka, aby tak dalej postpowa, jak

zacz«.
Wiele gosów: »Prosimy! prosimy !«

JW. Gawroski w materyi porzdkowej: »Kiedy czy-

tamy wpismach publicznych i z prywatnych wiemy doniesie, e
fabryki upadaj, e fabrykanci z naszego kraju uchodz, gdy te-

raz mówimy o zasikach zarobników, sdz, e Minister spr.

wewn. powinien nas take objani o stanie fabryk, czyli te nie

potrzebuj jakiej pomocy«.

JW. Marszaek: »Zupenie JWPan oddali si od materyi.

Matery porzdkow jest tylko to, co si dotyczy wewntrznego
porzdku Izby, ale nie mona czyni wniosków, czy to do prawa

pod dyskusy bdcego, dopóki dyskusya nie zostaa otworzon,

czy te do nowego prawa, bo na to jest oddzielna droga. Wnio-

sek JW. Gawroskiego stosuje si do nowego prawa, powinien

wic by do laski podany i odesany do Komisyi. Dlatego nie

mog nawet do odpowiedzi udzieli gosu JW. Ministrowi, bo

wniosek niewaciw uczyniony jest drog«.

JW. Gawroski: »Skoro wiadomy bdzie stan naszych fa-

bryk i o ile zasiku potrzebuj, natenczas bdzie mona poda
projekt do laski, ale jeeli Minister odpowie, e to jest niepo-

trzebne, po có podawa projekt?«

JW. Swidziski: » Wniosek kolegi Krysiskiego wzgldem
zapyta, które chcia uczyni Ministrowi spr. zagr., by take
w materyi porzdkowej uczyniony. Ministrów w kadej chwili

interpelowa mona. Co do mowy kolegi Sotyka, nie musia mnie

zrozumie; ja nie daem od Marszaka jakowej recenzyi nad

zdaniami Posów; mówiem tylko, e, przypominajc mówcy, e
si od materyi oddala, uwolniby Marszaek innych Czonków
od dawania odpowiedzi«.

JW. Marszaek: »Odpowiem tu na gosy JJWW. Gawro-
skiego i Swidziskiego. Rozumiem, e jest rónica pomidzy
interpelacy, uczynion przez JW. Krysiskiego, a obecn. Tamta

bya tylko w celu otrzymania od Ministra objanie; tu za jest

to wniosek, który pociga za sob projekt do prawa; jeeli

wszake bdzie poparty, nie mog odmówi gosu JW. Ga-

wroskiemu. Co do drugiej czci mowy JW. Swidziskiego,

rozumiem, e moe si przekona protokóami ostatnich nawet

posiedze, e ju zdarzao mi si przypomina mówicym, i
5*
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potrzeba da zasiek wocianom, lecz uczyni musz niektóre

uwagi co do redakcyi. Wstp do prawa powinien si zgadza

z artykuami nastpnymi. Wstp tak si ma do artykuu, jak

przyczyna do skutku. Tu wstp jest niezgodny z artykuem
pierwszym, bo we wstpie jest powiedziane: »zwaywszy, e tym

sposobem mieszkacy tych okolic, a w szczególnoci wocia-
nie i drobni waciciele potrzebuj zasiku etc. etc.« Artyku za
1-szy mówi: »Rzd Narodowy upowanionym zostaje do otwo-

rzenia kredytu przeznaczonego na wsparcie wocian«. We
wstpie jest mowa o wocianach i drobnych wacicielach,

a w artykule 1-szym jest powiedziane tylko o samych wocia-
nach. Nadto 1-szy jest sprzeczny sam z sob; mówi on: »na

wsparcie wocian potrzebujcych zasiku do uskutecznienia

siewów i wyywienia mniej zamonych mieszkaców«; wic
ci wocianie dostan wsparcie, eby ywili mniej zamonych
mieszkaców. Wyraz: w szcze góln oci jest niestosowny, le-

piej: szczególniej. Proponuj wic nastpujc redakcy
drugiej czci wstpu: »zwaywszy, e tym sposobem

mieszkacy tych okolic, a szczególniej wocianie i waciciele

mniejszych posiadoci potrzebuj zasiku etc. etc a

Redakcy za artykuu 1-szego proponuj nastpujc:
»Rzd Narodowy upowanionym zostaje do otworzenia Komi-

syi spr. wewn. i pol. dodatkowego kredytu w sumie, (jak w pro-

jekcie), przeznaczonego na zakupienie zboa kocem wsparcia

mieszkaców w województwach potrzebujcych zasiku do wy-

ywienia i uskutecznienia siewów«. Dlatego mówi: na zaku-

pienie zboa, aeby nie byo kontrybucyi; dlatego uywam wy-
razu: mieszkacy, eby by w zwizku ze wstpem. Wy-
raz za: szczególniej umieszczony we wstpie dostateczn
jest wskazówk, e opieka ta gównie na wocian ma si roz-

ciga, w szczególnych za przypadkach i innym mieszkacom
odmówiona by nie moe. Codo artykuu 2-go, zasiek ten

ma by dawanym tym, u których by nieurodzaj, którzy ponieli

straty z powodu przechodu wojsk; sdz, e tych ostatnich od-

róni potrzeba i adnego od nich zwrotu nie da. Proponuj
wic taki dodatek do artykuu 2-go: » Zastrzegajc, eby .

zwrot takowy od mieszkaców prawego brzegu Wisy klskami
wojennemi dotknitych nie by dany a do nastpi majcej
koekwacyi«.
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JW. Rostworowski: » Projekt na wczorajszem posiedzeniu

Izby Poselskiej wniesiony nie jest z rzdu tych, któreby du-
giej wymagay dyskusyi; ma on na celu wsparcie naszych wo-
cian, którzy, jak s zawsze pierwszem ródem zasobów kra-

jowych, tak i dzi dla Ojczyzny krwi swojej nie szczdz. Po-

winnimy okaza dowodnie, e si ich losem zajmujemy. Za-

nim uchwalimy prawo nadajce im wasno gruntow, myle
wypada o ich zasileniu. Byo zdaniem niektórych kolegów, i
dana przez Ministra poyczka jednego miliona jest za póna.
Choby fundusz ten na ten przedmiot uytym nie zosta, moe
jednak posuy na wyywienie niejednej rodziny tam, gdzie

dla lichego sprztu zboa w tym roku wszelka nadzieja utrzy-

mania bytu odjt zostaa. A kiedy za rzdu zeszego miliony

na niepotrzebne wydatki trwoniono, dzisiejszy najwaciwiej b-
dzie uytym i przez Izb zatwierdzonym by winien«.

JW. Swidziski: »W dniu wczorajszym przerwany mi zo-

sta przez JW. Marszaka gos, który wówczas podnie nale-

ao. Teraz, lubo od rozbioru projektu powinienbym rozpocz,
musz jednak zwróci wprzód uwag Izby na to, co wczoraj mó-

wiem. Kolega Jasieski to w gosie swoim twierdzi, e kredyt-
dany przez Rzd miliona zp. ten moe skutek sprawi, e gdy

szczegóowe ubytki z trzech milionów przeznaczonych na nad-

zwyczajne potrzeby przez nas zastawiane bd, natenczas po-

zosta sum przy kocu roku mógby Rzd i Ministrowie mi-
dzy siebie podzieli. W odpowiedzi na gosy przeciwne pro-

jektowi Ministrowie zarzut ten milczeniem pokryli. Im wicej

okazali umiarkowania, tern wicej obowizkiem jest Izby, aby

taki zarzut przemilczanym nie zosta. Jeeli Rzd i Ministro-

wie zasuguj na podobny zarzut, nie naleaoby go tak na-

wiasowo robi, lecz w waciwej formie i poparty dowodami, bo

w takim razie nie zasugiwaliby na ufno i duejby ani Rzd,
ani Ministrowie, cierpiani by nie mogli. Dlatego tak niewaciwe
wyraenie przepuszczonem by nie moe, boby ciy na Izbie

zarzut, e cierpi Rzd na takie podejrzenia zasugujcy.

Co do projektu, mona w nim niektóre zaprowadzi zmiany,

ale koniecznie przyjty by powinien. Zarzucaj, e ju nie

czas; lecz przypominam, e ju poowa tej sumy co do zasie-

wów jest uyta. Druga suy bdzie na wspomoenie mie-

szkaców co do ich ycia. Inny zarzut jest, jakoby Rzd nie
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potrzebowa upowanienia do uycia miliona z trzech milio-

nów. Tern jest niewaciwszy, e go cz oponenci z zarzu-

tem, jakoby suma dana bya zbyt maa. Jeeli Izba przyjmie

kredyt na milion zp., okae tern samem, e przychyla si do

troskliwoci Rzdu, a wtenczas suma nienaruszona trzech mi-

lionów bdzie dostatecznym funduszem na przyjcie w pomoc

wocianom, jeeli jeden milion okae si niedostateczny. Gdy-

bymy odmówili kredytu przez wzgld, e jest za póny lub

niedostateczny, naganilibymy tern samem troskliwo Rzdu
w rozporzdzeniu 500.000 zp, i

- wstrzymalibymy dalsz jego

troskliwo o los mieszkaców. Jeeli jaki zarzut mona temu

projektowi uczyni, to zamiar uycia do wykonania prawa tego

Rad Obywatelskich wszelk usuwa obaw. Unikajmy nieporo-

zumie, podejrze, ducha niezgody, który zdaje si chcie roz-

szerza w tej Izbie. Jeelimy nie uprzedzili Rzdu w obmy-

leniu rodków utrzymania bytu wocian, nie tamujmy przy-

najmniej tych, z którymi on do nas przychodzi. Jestem za

projektem ze zmianami przez koleg Woowskiego propono-

wanemu.
JW. uszczewski: »Nie samym nieurodzajem kraj nasz jest

dotknity; cisze daleko s klski wojny; jednak ten projekt

ma tylko na wzgldzie nie pomoc tym, co nieurodzajem do-

tknici zostali, a nie jest w monoci tych wspiera, których

wojna zniszczya. Nieurodzaj, na jaki w prawie niniejszem

wzgld miano, nie jest tak powszechny, jak si zdaje; s oko-

lice, gdzie by dobry urodzaj, w innych nie tak znaczny. W po-

koju przed trzema laty " nawet to si. zdarzyo; podobnych je-

dnak wysile skarb nie robi, a grunta wocian byy obsiane;

dlaczegó teraz, gdy skarb jest wycieczony, gdy potrzeba zwró-

ci uwag na pryncypalne przedmioty, na straty przez Wujny

obywatelom zrzdzone, zwracaj uwag na mniejsze rzeczy?

Ja nale do województwa Mazowieckiego; zatem nie mog
sdzi o nieurodzaju, lecz z pewnoci utrzymywa mog, e
i Rzd o tern pewnej wiadomoci mie nie bdzie. Przyznam
publicznie tutaj, e zastpca wójta gminy u mnie, zapytany

od wadzy, jaki zasób zboa jest we wsi, poda go zbyt may,
e wocianie nie maj czem sia; jednak wiem, e nie tak

'

jest; maj wocianie, a e jeden za kradzie
,
osadzony, opu-

ciwszy grunt, nie zasia, to nie jest tak powszechne; taki przy-
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padek i gdzieindziej trafi si moe, i to za niedostatek uwa-

ane by nie powinno.

Co do drugiego punktu, wiem, e wocianie w braniu

zasiku bd ostatni, bo dwór, któremu winni paszczyzn,
przez ubytek parobków pierwej sobie wynagrodzi i zapaci

sprzaj im w podwodach zabrany. Co do art. I-go, nie wiem
jak listy zastawne uyte bd; gdy Rzd paci bdzie nimi

zboe w rekwizycy wzite, straci; gdy wocianie kupowa
bd, take strac, bo za 900.000 puszczone w obieg listy bar-

dzo wpyn na znienie ich ceny. Co do art. 2 go: w tym
projekcie nie objania Rzd sposobów wykonania, a wszystko

na tern zaley, bo o tyle doskonaym moe by ten projekt,

o ile rodki bd waciwe; pozwalajc na ten cel miliona,

a nie pooy zasady uycia, jest to jedno, co nie dba o grosz

publiczny.

Z tych powodów sdz, e, jak Rzd ju 500.000 zp.

z trzech milionów uy na wsparcie podupadych mieszkaców,

tak i reszt uy moe, a gdyby jaka nadzwyczajna wypada
potrzeba, przy cigle trwajcym Sejmie w kadym razie do

niego o nowy kredyt uda si moe«.
iW. Wiszniewski: »Zadziwia to powinno, e Czonkowie

Izby Poselskiej, a mianowicie ci, którym si ten projekt, nie

wiem, z jakich powodów, nie podoba, tak bahych uywaj ar-

gumentów. W cigu dyskusyi dwa gówne spostrzegem za-

rzuty: 1. Dlaczego Rzd wprzód magazynów nie zakada? 2. e
ju jest za póno.

Co do pierwszego. Moe na lepsze wyszo, e Rzd ma-

gazynów nie zakada; gdy magazyny zaoone dla wojska wszy-

stkie dostay si w rce nieprzyjaciela, moeby i z tymi podo-

bnie si stao.

Co do drugiego. Nigdy nie jest za póno nie pomoc ro-

dakom. Nie mog si zgodzi z kol. Jasieskim, który tak za-

koczy sw mow: Poniewa za póno jest do siewu, a suma
dana nie wystarczy na wyywienie, przeto projekt niepotrze-

bny! Jak gdyby to by wniosek, e jeeli wszystkim pomódz
nie mona, to ju nie trzeba nikomu pomaga! Zarzut take
uczyniony przez koleg Jasieskiego tak szanownym osobom
by bardzo niewaciwy, lecz gdy ju na to odpowiedzia ko-

lega Swidziski, nie bd si duej nad tern rozwodzi«.
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JW. Fra. Sotyk: »Nie mona do z boleci powtarza,

e za dyktatury, jak gdyby umylnie, pozakadano na kracach

kraju magazyny, gdy mona byo przewidzie, e wpadn
w rce nieprzyjaciela. Szkoda, e wówczas Rzd, pomny na

potrzeby mieszkaców, nie rozda ich pomidzy wocian. Lecz

pomimy to, a zajmijmy si obszernym rozbiorem tego projektu.

Projekt ten obejmuje danie kredytu miliona zp., z których

sto tysicy brzczc, a 900.000 w listach zastawnych. Aby isto-

tn warto tego oceni, rachujmy listy zastawne po 72. co

i tak do jest wysoka cena; wynios zatem 648.000; dodawszy

sto tysicy w gotowinie, ogólny kredyt bdzie 748.000. Wiemy,

e kraj nasz ma mieszkaców przeszo cztery miliony; wiemy,

e nie wszyscy nale do klasy rolniczej. Licz wic na wo-
cian dwa miliony; przypuszczam nawet, e milion tylko. Skoro

kredyt dany pomidzy indywidua rozdany zostanie, wypadnie

22 gr. na osob. e za podug przyjtych zasad statystycznych

familia zwykle skada si z piciu osób, wypadnie wic na fa-

mili zp 3 gr. 20. Có to jest za pomoc, gdy dzi wier
owsa blizko tyle kosztuje, a wier yta dwa razy tyle! Oka-

zuje si std, jak to jest nieskoczenie maa pomoc. Ale przy-

puszczam jeszcze, e ta moja zasada jest zupenie faszywa.

Przystpmy do rozbioru projektu co do czasu. Gdy by wpro-

wadzany ten projekt, syszelimy gosy: zapóno! zapóno! Isto-

tnie, e jest zapóno. Jaki rodek Rzd znajdzie, aby w pomoc
przyszed potrzebujcym? Wiemy, które województwa, które po-

wiaty dotknite s niedostatkiem, ale, eby sprawiedliwie za-

siki rozdzieli, potrzeba wiedzie szczegóy, trzeba indagowa,

które gminy, które wsie, które familie potrzebuj zasiku. Jake
to jest duga droga tak pod jednym, jak pod drugim wzgl-
dem! Wtenczas dopiero otrzymaliby wocianie zasiki, kiedy

ju kosy dojrzae bd na polu. Lecz odzywam si tu do was,

szan. Reprezentanci, bdcy prawie wszyscy wacicielami zie-

miaskimi. Nie pierwszy przykad, nie pierwszy to rok, e na

godnym przednówku zasilamy, ywimy naszych wocian. Kie-

dymy wszystko w ofierze Ojczynie ponieli, bez porednictwa

na teraz Rzdu przyjdziemy w pomoc tej czcigodnej klasie

braci naszych; niech ostatni zabytek domu, ostatni klejnocik na

ten cel uytym bdzie. Zadanego za od nas miliona uyjmy
raczej na zbrojenie si, na wywalczenie niepodlegoci Polski,
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a jak Bóg obdarzy nas bogim pokojem, okryj si niwy g-
stymi snopy, a wdziczny wieniak z kolei prac swoj ywi
nas bdzie, stanie si zwykem ródem trwaej i niechybnej

zamonoci kraju«.

JW. Chodecki: "Wszystkie dotd syszane gosy nie zmie-

niy mego przekonania, e projekt ten jest potrzebny. Potrzeba

amie prawo. Rzd antycypowa 500.000 na zasiewy, drugie

500.000 przeznaczone dla tych, co mog z godu umrze; ja

nie chc bra na moje sumienie, eby kto z godu umar. Ko-

lega Sotyk nie zarczy, aby wszyscy jego ssiedzi byli w sta-

nie wocianom swym udziela zasiku. Jestem tylko przeciwny

poyczce w listach zastawnych, bo chociaby cena zboa bya
podwyszona, zawsze strac na tern wocianie. Lepiej niech

t strat skarb poniesie«.

JW. Jasieski: »Kolega Swidziski osdzi, e moje wczo-

rajsze wyraenie si, e Rzd i Ministrowie mogliby si trzema

milionami podzieli, ublia Rzdowi. Nie wiem, skd móg ten

wniosek wycign: wielka jest rónica midzy monoci a do-

penieniem. Honorem rcz, e nie miaem adnej zej myli
na szan. piciu czonków Rzdu Narodowego. Kiedy si nadto

dowiaduj, e te trzy miliony udzielone s salvo calculo. obawa
wszelka ustaje. Co do projektu, istotnie zapón jest pomoc co do

siewów, a co do wyywienia byaby tak ma, jak to kolega

Sotyk dokadnie wyjani, e j za adn uwaa moe«.
JW. Rembowski: » Wtenczas, kiedy znaczna cz kraju za-

groon jest niedostatkiem zasiewów jarego zboa, a caa lu-

dno brakiem potrzebnej ywnoci, my wahamy si jeszcze

przyj jej w pomoc i chcemy odmówi koniecznego zasiku.

Dla czego? Oto syszaem wczoraj dwa gówne przeciw proje-

ktowi zarzuty: Pierwszy, e czas siewów ju upyn, a zatem

pomoc zapozna nikomu poytku nie przyniesie. Drugi, e spo-

sób, jaki Rzd nastrcza, t. j. rekwizycyi dla zapewnienia przy-

szego zbioru, jest przeciwny wszelkiej susznoci tak dalece*

e rzd nawet zeszy nigdy tego nie uywa. Obydwa wic te

zarzuty, jak s w swym rodzaju nic nie znaczce i adne, przed-

siwziem wykaza.
aden z mówców nie zarzuca, e nie masz potrzeby za-

siku, bo t wykazuj raporta urzdów administracyjnych z wo-

jewództw: Krakowskiego, Sandomierskiego, Podlaskiego, Mazo-
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wieckiego i czci Kaliskiego; wszyscy gównie opierali sw
opozycv na tern, e to ju jest niewczesne; przecie obok tego

zarzutu syszaem jeszcze jeden, dlaczego Rzd poway si na

ten cel awansowa 500.000 zp.? Ju ten zarzut usprawiedli-

wiony jest przez pierwszy, t. j. e Rzd przez wzgld na na-

go potrzeby uprzedzi yczenia Izb, awansujc Ministrowi

spraw wewntrznych na ten przedmiot 500.000 zp. Lecz prócz

teero nie mog si zgodzi ani z komisarzem wnoszcym, ani

z innymi mówcami, iby wszelki zasiek ju by za póny. Nie

jestemy Francy, ani Wochami; w naszem województwie

wicej oczyszczonem z borów, wicej wydoskonalonem w rol-

nictwie, koczymy siew owsa okoo 8-go maja, siew jczmienia

okoo 6-go czerwca. Okolice górzyste, jak w Krakowskiem,

z natury pooenia swojego, tak jak [i] zawilaskie województwa,

póniej siej; nie jest wic wcale czas stracony. Nadto przypo-

mnijmy sobie, kiedy Rzd mia czas myle o zasiku; jeszcze

I-go kwietnia województwa zawilaskie byy zajte przez nie-

przyjaciela, województwa za po lewym brzegu Wisy zagro-

one blizk jego napaci. Nie mona wic byo wczeniej

o zasiku myle, a tern mniej o zakadaniu magazynów. Tej

samej jest natury zarzut przeciw zabieraniu ziarna w rekwi-

zycy; przyzna musimy, e kada wasno prywatna zajta

by moe na uytek publiczny za poprzedniczem wynagrodze-

niem. Moe by wikszy uytek, gwatowniejsza potrzeba, jak

ochroni cz ludnoci od niedostatku i zapewni przysze

zbiory? Midzy zeszym Rzdem, a teraniejszym jest ta ró-
nica, e pierwszy zajmowa wasno cudz bez wynagrodze-

nia, jak np. propinacye miejskie. Rzd za Narodowy zamyla
zajmowa, kiedy tego bdzie widzia potrzeb i za poprzedni-

czem wynagrodzeniem. Jestem przeto za projektem ze zmia-

nami proponowanemi przez koleg Woowskiego«.
JW. winiarski : »Rzd zeszy trzyma si systematu azya-

tyckiego, a ministrowie jego, jak Lubecki, czyhali na byt i ma-
jtek obywateli. Rzd ten zatem móg uywa zaborów, rekwi-

zycyi, lecz nie sdz, aby dzisiejszy to czyni. Wskrzesiciel

nasz. Napoleon, powiedzia, e trzeba by mnym obok ubó-

stwa. Rzd teraz, chcc wspiera mniej majtnych, zrzdziby
niesprawiedliwo, gdyby tych zaopatrywa, co, nic nie mieli.

Gdy kto mia wicej, teraz wicej strat poniós; mao lub nic
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nie majcy mao te strat ponieli. Jestem za wypuszczeniem
w redakcyi wyrazów: drobni waciciele. Dodatek wzgl-
dem okolic prawego brzegu Wisy zasugiwa powinien na

uwag Izby; tam siewy jeszcze nie s spónione. Gdyby si oby-

watele lewego brzegu Wisy przenieli, przekonaliby si, e
tam jest ziemia zimna, lasami osoniona, e póno wysycha,

bo niegi nierówno z wiosn nikn. W takich zatem miejscach

oziminy siej wczeniej, jarzyny za póniej.

Syszaem tu zdanie Ministra, e uycie listów zastawnych
nie przyniesie szkody, gdy podniesienie ceny produktu nagro-

dzi zmniejszenie waluty. Nie wiem; zdaje mi si, e sprzeda-

jcy odnios korzyci; straty za na tych spadn, którzy kupo-

wa bd. Gdy jednak zamono skarbu nie dozwala uycia
gotowizny, zgadzam si na dodatek do artykuu 2-go - kolegi

Woowskiego, jako ostatni rodek: »zastrzegajc, eby zwrot

takowy od mieszkaców prawego brzegu Wisy, klskami wo-

jenemi dotknitych, nie by dany a do nastpi majcej koe-

kwacyi« — i wnosz, aby to do wotowania oddane byo«.

JW. Zwierkowski : »Jako komisarz skarbowy, jestem w obo-

wizku odpowiedzie na zarzuty przeciwko projektowi czynione

i wyjani jego powody. Rzd, wnoszc go. mia wzgld na

dwa cele: naprzód, aby przyj w pomoc wocianom w dwóch
województwach, gdzie by najwikszy nieurodzaj; powtóre —
wocianom na prawym brzegu Wisy zamieszkaym. Zarzucaj,

e ju jest za póno, lecz lepiej póno zasia, ni zupenie nie

zasia. Województwa Krakowskie i Sandomierskie zagroone

s take niedostatkiem ywnoci, oczekuj pomocy od wspa-

niaoci Narodu: Izby jej nie odmówi. Choby kredyt ten wy-

nosi 648.000 tak, jak kolega Sotyk wyrachowa, i tych odma-

wia nie mona. Zasada kolegi Sotyka. e 22 gr. wypada na

osob, nie jest prawdziwa, bo nie caa ludno potrzebuje za-

siku, a przez to suma, na potrzebujcych przypadajca, powi-

kszy si. Sposób rozrzdzenia tym kredytem zostawia si Rz-
dowi Narodowemu; Rady Obywatelskie bd uyte do tej czyn-

noci, troskliwo wic oponentów jest zaatwiona. Ja za zga-

dzam si na zmiany proponowane przez koleg Woowskiego«.

JW. Modliski: »Po tylu gosach za i przeciw projektowi

zdaje si. e Izba ma ju przekonanie: przychodzi mi wic
tylko otworzy zdanie moje. w czem ogranicz si sam rze-
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cz; o niej mówi, osób tyka nie myl, a jako gospodarz

uwagi moje, jako na dowiadczeniu oparte, Izbie udziel.

Co do wstpu projektu, e mamy zasila wszystkich po-

trzebujcych dla nieurodzaju, ten sposób, nie pamitam, aby

by kiedy praktykowany. Gdy w r. 1823 nasze województwo

na nieurodzaj ualao si, rzd w niesieniu pomocy wocianom
ograniczy si do dóbr narodowych, nie da zwrotu ceny,

ale in natura zwrot zastrzega, lecz gdy krocie na to wydano,

ani grosz napowrót do skarbu nie wpyn. Gdy dawny zatem

rzd tak sprysty, tak przez egekucy umiejcy zabezpieczy

grosz publiczny, zwrotu poyczki nie otrzyma, nie jestem pe-

wny tego, aby teraniejszy w takich okolicznociach by w tym

przedmiocie swego pewniejszy. Lecz pomoc dla nieurodzaju

nie jest stosowna; nieurodzaj bowiem sia si moe uszczerb-

kiem dochodów rolnika, ale nie jest nigdy takim, aby zagraa
zupenym niedostatkiem. Nadto administracya nigdy z pewno-

ci realnego zasobu w podaniach nie otrzyma; kady bowiem
podaje mniej ni ma, bo jeszcze nie zapomnia rzdu dawnego,

który na to szuka wiadomoci, aby ostatnie zasoby rolnika

zagarn; mój komisarz poda 100 korcy pszenicy, a niech b-
dzie wolny wywóz, to i tysic przeda mog.

Co do listów zastawnych, uczyni si przez puszczenie ich

w obieg wielka strata; na prowincyi bowiem, jak si przeko-

naem bdc na urlopie, ledwo 65 za 100 daj; ja sam nawet
za podobn cen, bdc proszony, nabyem.

Co do artykuu 2-go, e Rzd obmyli rodki zarz-

dzenia rozdziau i zwrotu sumy na zasiek da si mianej, to

dla nas jest draliwe. Jaka tu niestosowno! Uchwalamy kre-

dyt Rzdowi, a uycie sumy bez zasad adnych zostawiamy.

Wogóle z tych przyczyn jestem przeciwko projektowi i prze-

kona si nie mog, aby on by dostatecznym. Zreszt, gdzie

zakupywa zboe? W naszych okolicach, gdzie przez liwerunki

na obecne potrzeby rolnicy prawie wszystko oddali, nie zar-

czam, aby sami mieli na zasiew; ja sam teraz, gdybym mia
gotowe pienidze, wolabym je zatrzyma, ni na tak póny
siew zboe kupowa, bo jakie wyrachowanie? Pacibym po

16 zp. za korzec zboa; urodzioby mi si pi najwicej ziarn

i przedawabym korzec po o zp.; tu nie bawi si siewem po-

trzeba, ale na istotne korzyci uwaa naley-.
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JW. Jan Olrych Szaniecki: »Potrzeba zasiku dla wocian
jest udowodniona raportami Rad Obywatelskich, mono wspo-

moenia przez Rzd wskazana. Name to przystoi, ebymy
potrzeby nie uznali i pomocy nie ponieli tym, których repre-

zentujemy? W jakiemeby si wietle ukazaa Reprezentacya,

gdyby w tak krytycznem pooeniu, wiedzc o potrzebie, nie

przychodzia jej w pomoc? Znana nam jest mono i szla-

chetny sposób mylenia JW. Sotyka, który dlatego chcia od-

rzucenia, aby waciciele dóbr sami zapomagali swych wocian.
Dziel te uczucia kolegi; jest on w tern pooeniu, e moe to

uczyni, ale czy wszyscy w tej monoci i czy wszyscy te same
maj uczucia, o tern Izba inaczej jest przekonana. Niedawno
odebraem wiadomo od posesora trzech wiosek, a zatem do
zamonego, który mi donosi, e ani on, ani jego wocianie
czem sia nie maj; nie bdzie im wic w stanie przynie
adnej pomocy. Ja take nie potrafi wspomódz moich wocian;
jeeli zatem Rzd nie przyjdzie im w pomoc, nie zasiej; ci,

co teraz si bij, powróciwszy do domów, bd musieli z godu
umiera. Minister spr. wewn., wprowadzajc ten projekt, owiad-

czy, e ju przez Rzd przedsiwzite zostay rodki zaradze-

nia zemu; ju 500.000 na ten cel zarzdzone zostay; idzie

tylko o to, ebymy to dziaanie ex post zatwierdzili. Zarzucaj,

e za maa jest pomoc; lecz std wynika nie moe, eby ju
adnej nie wydziela. Szczególniej województwa Krakowskie

i Sandomierskie, lecz nie wszyscy ich mieszkacy. Kredyt wic
milionowy bdzie dostateczny. Nie mio mi byo sysze wy-

znania kolegi Modliskiego i uszczewskiego, e faszywe po-

daj raporta; e tam, gdzie jest tysic korcy pszenicy, sto tylko

podaj. Jake on bdzie w stanie zaradzi zemu, jeeli tak

faszywe bd raporta? Czy zawsze mamy Rzd mie w ta-

kiem posdzeniu, e dybie na nasz wasno, kiedymy go

wybrali? Czas jest zniszczy t nieufno i wyrzec si podej-

rze. Wiele uwag miabym zrobi co do redakcyi, ale to jest

rzecz mniejszej wagi; to przynajmniej jest wyjanione, e po-

trzeba zasików jest udowodniona; byoby z naszej strony nie-

sprawiedliwoci ich odmawia. Moglibymy przystpi do go-

sowania nad ogóem projektu, to jest przyj go w zasadach co

do potrzeby i uytecznoci jego, a potem zastanawia si nad

redakcy«.
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JW. Morozewicz: » Kolega Szaniecki odpar ju zarzuty ko-

legi Sotyka, e suma rozdzieli si majca bdzie za maa i e
potrzeba czasu, aby wybada istotn potrzeb. Te tylko dodam

uwagi, e ten zasiek przeznaczony jest najwicej dla pou-

dniowej- czci województw Krakowskiego i Sandomierskiego,

które nader wielkiego dowiadczyy nieurodzaju, albo dla oko-

lic zniszczonych przez nieprzyjaciela, które take nie s tak

w znacznej iloci oswobodzone, a nawet znajduj si w bli-

zkoci Warszawy okolice, które niewiele ucierpiay. Liczba

wic osób potrzebujcych nie bdzie tak wielka, aby zasiek

mia by niedostateczny, a rozdzia si take uatwi, skoro do

tego uyte bd Rady Wojewódzkie i obywatele, którzy, jak

wiemy, do Komisyi wojewódzkich, komisarzy obwodowych s
poprzydawani. Nam przystoi, co do powice, da przykad

troskliwoci, jako wacicieli, o dobro wocian naszych, a jako

Reprezentanci przez uroczyste wynurzenie przyj zasad i ob-

jawi, e Naród nie moe by obojtnym na cierpienia i upa-

dek czci ludnoci kraju. Jestem wic za ogóem projektu, a za

redakcy kolegi Woowskiego, przeciwny albowiem jestem na-

rzucaniu, jak to jest w instrukcyi, listów zastawnych. Dotd
systematem byo Rzdu utrzymywa kredyt; lepiej wic wy-

puci w obieg wicej biletów bankowych, które przyjmowane

bd we wszystkich kasach rzdowych, anieli paci listami

zastawnymi, które nie maj adnego podobiestwa do gotowi-

zny. O to jeszcze idzie, czy fundusz tu proponowany, który

wynosi realnie siedmkro kilkadziesit tysicy, podnie do mi-

liona, czyli go zostawi«.

JW. Minister spraw wewn. i pol.: »Do wiatych gosów,
za utrzymaniem obecnego projektu przemawiajcych, nic doda
nie potrzebuj; zwróc tylko uwag Izby na sprzeczno, w ja-

kiej oponenci sami z sob zostaj. Mówi, e za póno projekt

jest podany, gdy ju siewy si kocz, i ci sami powiadaj,
e za wczenie Rzd rozrzdzi 500.000, e wprzód naleao si
do Izby odwoa i tacy to mówi, którzy nawet w Warszawie
nie byli. S okolice, w których panuje taki niedostatek, e na-

wet wpywy do magazynów nie mogy by uskutecznione.

Spuci si na wacicieli nie mona, bo wiemy, e nie wszyscy

s w stanie zapomódz swych wocian. Usprawiedliwi jeszcze

musz, dlaczego w instrukcyi przyjty zosta pewien rodzaj
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przymusu; jest to rodek koniecznie potrzebny do egzekucyi

tego prawa. Dwa s cele prawa: zapewni zasiewy i zapasy.

Co do drugiego, adnego niema przymusu. Rady Obywatelskie

mog zakupywa zboe czy u siebie, czy w innych wojewódz-

twach; lecz zasiewy potrzeba zapewni w kadem wojewódz-

twie, bo nie byoby czasu z innych sprowadza. Lecz nie jest

to rekwizycya, bo zboe bdzie zapacone podug umowy po-

dug cen targowych, a ci, co bd mieli do sprzedania, usug
przez to zrobi krajowi. Ten sam wniosek, który tu czynili

JJWW. Woowski i winiarski, zrobia ju do Komisyi spraw

wewn. Rada Obywatelska województwa Mazowieckiego. Komi-

sya spraw wewn. w ten sposób usprawiedliwia przed ta Rad
Obywatelsk dan jej instrukcy. Dzieli równie Komisya rz-

dowa spraw wewntrznych i policyi zdanie Rady Wojewódz-
kiej, e zajcie jarego zboa i zatrzymanie go w obserwacyi

poty, póki siewy nie bd zapewnione, jest niejako rodkiem
przymusu; ale, majc w dzisiejszych trudnych okolicznociach

na pierwszem baczeniu zapewnienie przyszoci i rozumiejc,

e gównym jej jest obowizkiem zabezpieczy siewy, sdzia.

e w czasie, kiedy wszystkie Rady Wojewódzkie donosz, i
niezawodny okae si brak jarego ziarna, konieczno wska-

zywaa potrzeb postawienia rkojmi, jako przed dokonaniem

siewu zboe w widokach prywatnej spekulacyi z ujm troskli-

woci o przyszo uytem nie bdzie. WT

szake, jeeli Rada
Wojewódzka zdoa zamierzonego osign celu bez uycia tego

kroku, to od niej zaley w taki sposób otrzyman instrukcy

zastosowa, jaki jej najwaciwszym zdawa si bdzie, zwa-
szcza, e osnowa rzeczonej instrukcyi tego wyranie dozwala.

Tak rzecz wyjaniwszy, Komisya rzdowa spraw wewntrz-
nych i policyi zmuszon jest powtórzy, e instrukcya, przeciw

której Rada Wojewódzka reklamuje, zostawia jej otwarte pole

zastosowania onej w sposób, jaki si zdawa moe najwaciw-
szym, a przeto, majc atwo zniesienia si ustnie nawet z Ko-

misya rzdow spraw wewntrznych i policyi, od niej zawiso

byo porozumienie si o egzekcy w tutejszem województwie

najdogodniejsz; za mniej sprawiedliwie, jak si zdaje, skada
Rada Wojewódzka win na Komisy rzdow spraw wewntrz-
nych i policyi, która, baczna na dobro mieszkaców, niczego

bardziej nie pragnie, jak tego, eby wszelkiego rodzaju prawa

Dyaryusz. T. III. 6
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najcilej przez Rzd szanowane byy i która w przedmiocie,

adnej zwoki nie cierpicym, nie miaa dostatecznego czasu za-

sigania opinii Rad Wojewódzkich, a przedstawiajc Rzdowi
Narodowemu instrukcy, jaka potrzebie ogólnej zaradzi moe,
wychodzia od prawida sucego Narodowi polskiemu od nie-

pamitnych czasów za haso: Salus populi suprema lex esto.

Obawa Izby zaspokojona by powinna zaufaniem, jakie

wzbudzaj Rady Obywatelskie. Izba zgodzi si zapewne na

przyjcie prawa, gdy niedostatek jest istotny, a troskliwo

Rzdu o zapewnienie wyywienia mieszkaców nagann by
nie moe. Rozumiem przeto, e po tak gruntownej dyskusyi

monaby przystpi do gosowania«.

JW. Klimontowicz : »Obecne prawo ma na celu przyj

w pomoc okolicom dotknitym nieurodzajem i zniszczonym

przez wojn, a to co do zapewnienia zasiewów i utrzymania

ycia. Co do okolic, w których by nieurodzaj, zawsze Rzd
w czasach nieurodzajnych dawa zapomogi wocianom dóbr

narodowych. Tak byo w r. 1823 w województwie Augustow-

skiemu Wszyscy wocianie, czy potrzebowali, czy nie potrze-

bowali, brali t pomoc i pacili korzec po 18 p. a gdy im

przyszo odda, zboe spado, musieli zwróci trzy korce za je-

den. Kady waciciel ma zeszoroczne zapasy zboa, moe wic
nimi wocian zapomódz. Powiadaj niektórzy Czonkowie, e
lepiej zapóno zasia, byle zasia. Jest czas waciwy do siewu;

ani póniej, ani wczeniej sia nie mona. Jeden dzie moe
rónic w urodzaju sprawi. Cay ten projekt na nic si nie

przyda. Co do rozdzielenia sumy, kolega Sotyk okaza, e po-

moc ta byaby tak maa, e j za adn uwaa mona, a my
nie mamy pienidzy do trwonienia«.

JW. Starzyski: »Kilka gosów wystawiao ten projekt za

mniej wany, lecz ja uwaam go za nieodzowny i zbawienny,

bo on ma nie zapomog wocianom, tej najwaniejszej kla-

sie Narodu. Gdy Rzd poda ten projekt, poszed za torem

ociennych krajów. Nie zgadzam si z JW. Fr. Sotykiem, a raczej

z jego wyrachowaniem, bo nie kade województwo, ani powiat,

ani wie, ani nawet familia zasiku potrzebuje; ani z JJWW.
Modliskim i uszczewskim, którzy sprzeciwiaj si postano- j

wieniu tego prawa z powodu, e na siew jest teraz póno;
w tern miejscu widz raczej obojtno, aby te pienidze nie-
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uyteczne byy. Owiadczam, e siew na 10 niedziel przed wi-
tym Jakóbem nie jest zapóny, jest zwyky nawet w niektórych

miejscach i nie pochodzi on z lenistwa, ale z natury gruntu«.

JW. Modliski: »Syszane tu gosy dowiody, e i dawniej

dawano zapomogi wocianom w dobrach narodowych, lecz

odebra ich nie zdoano. Pytam si, jakim sposobem Rzd te-

raz od wocian w dobrach prywatnych potrafi odebra swoj
naleyto? Ja bybym moe za tym projektem, gdyby ten fun-

dusz nie wocianom, ale wacicielom by oddany, a aby go

ci rozdzielili pomidzy wocian. Byliby oni odpowiedzialni za

oddanie poyczki, a atwiejby sami odebrali od wocian, ani-

eli Rzd. Wiemy, e s komornicy rczni i prawni; jeeli r-
czni nawet bd dostawa zasiek, to skarb pewnie na tern

straci, bo oni adnej nie maj rkojmi.

Na pocztku sesyi byy gosy do Marszaka, aby unika
wszelkich osobistoci, a tu kolega Szaniecki obrazi mnie, ta-

mujc mi wolno zdania. (JW. Marszaek przestrzeg mówc, e
oddala si od materyi). Lecz ja wiem, na jak ufno Rzd za-

suguje; umiem te oceni osoby«.

JW. uszczewski: »Kolega Szaniecki wyrzuca mi nierze-

telno, gdy w gbi serca obrazi si o otwarto. Lecz sdz,
e w materyi nie same teorye, ale praktyka zaj nas powinny.

Gdy ja si owiadczyem z niepopularnem zdaniem, nie idzie

za tern, abym by przeciwny niesieniu pomocy nieszczliwym;

owszem, gdy Rzd ju 500.000 obróci na zasób wocianom
do siewu, dziki mu baczy on powinien nad tern, aby cho
ta cz kraju bya obsiana i daa sposób utrzymania si dla

kraju i wojska; lecz teraz, sdz, e za póno. Gdy za ma by
zasiek na ywno, pewnie aden grosz nie dojdzie do wo-
cian, bo dziedzice pierwej swoje straty, jakie ponieli z zale-

gych robocizn i utraty sprzajów, oblicz i zapac«.

JW. Marszaek: »Chocia prawo to jest nader wane, tak

przecie jest krótkie, e dyskusya nad szczegóami zapewne

nie tak si rozcignie, jak nad ogóem. Rozumiem, e dla zy-

skania na czasie naleaoby rozstrzygn midzy dwoma reda-

kcyami, jedn przez Komisye, drug przez JW. Woowskiego
podan, któr z nich podda pod dyskusy i pod wotowanie«.

JW. Walchnowski : »Prawo jest krótkie, nie potrzebuje ob-

janie. Poniewa nie powinno by rekwizycyi, jestem przeto

6*
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za redakcy JW. Woowskiego; odpowiedzie tu tylko musz
koledze Rembowskiemu, e nie wszelk wasno Rzd moe
dla uytku publicznego zabiera; stosuje si to tylko do wa-
snoci nieruchomej, ale nigdy do ruchomej«.

JW. Wyk: »Lubo wikszym jest obowizkiem odpowiada
na zarzuty z awki Ministrów, ni z krzese komisarskich, gdy

jednak niektóre zarzuty przez Ministra odparte nie zostay,

mam sobie za obowizek wyjani je. Kolega uszczewski za-

rzuca, e niedobra jest zasada solidarnoci wocian kadej

wsi pomidzy sob, bo moe nie wszyscy wezm poyczk;
lecz solidarno na tych tylko ciy bdzie, którzy wezm
zboe. Inny z kolegów pyta si, kto dostanie gotowizn, a kto

listy zastawne? Sto tysicy w gotowinie przeznaczone s na

dopacenie sumy, której w listach zastawnych wypaci nie

mona. Komisya, jakkolwiek jest za przyjciem projektu, po-

dzielaa troskliwo Izby; uwaaa, e projekt ten jest spóniony,

e nie do jest poda go 19 kwietnia, uchwali 22-go. ale

trzeba jeszcze, aby przeszed przez wszystkie dekasterye, nim

do skutku doprowadzony bdzie. Co do siewów, jest zapewne

za póny; lecz Rzd uprzedzi w tym wzgldzie podanie pro-

jektu i mia do tego prawo; uwaam tylko, e uczyni wyda-

tek, a potem da, eby to byo zwróconem, jest niewaciwe
i susznie zasuguje na krytyk. Odpowiedzie tylko musz na

jeden wyraz w gosie Ministra spr. wewn., który mówi, e ci

wyrzucaj Rzdowi, i nie poda wczeniej tego projektu, któ-

rzy w Warszawie nie byli. Nie spodziewaa si Izba sysze
z ust Ministra krytyki swoich czynnoci. Widz, e chciaby

odebra moc krytykowania praw tym, co wyjedali. Wyjechali

oni na mocy uchway sejmowej i za urlopami. Zreszt, czy kto

wyjecha, czy kto bawi w Warszawie^ to do Ministra nie naley«.

JW. Minister spraw wewn. i pol.: »Sysz tu liczne zarzuty

przeciwko zajciu zboa na zasiew. Ta materya nie zostaa do-

tknita w obronie prawa; gdy bowiem Minister jest odpowie-

dzialny za wykonanie prawa, skoroby to prawo egzekwujc
inne pogwaci, pocignity zostanie do odpowiedzialnoci, a nie

jest rzecz ciaa prawodawczego zajmowa si egzekucy prawa.

Moe by, e redakcy JW. Woowskiego jest janiejsza, jak

rzdowa, ale i ta na adne naduycia nie wystawia. Ja nie

spostrzegam tego, aby artyku 1-szy ze wstpem by w sprze-
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cznoci. Co do artykuu 2 go, jeli Izba przyzna zasad przez

JW. Woowskiego proponowan, utrudni bardzo egzekucy,

i wtenczas istotnie prawro bdzie zapónem, bo jeeli waci-
ciele nie bd chcieli sprzeda zboa, trudno go bdzie otrzy-

ma. Niema kraju w Europie, w którymby a do czerwca z po-

ytkiem nie mona byo uy gruntu; u nas mona bdzie sia

owies, sadzi ziemniaki, na których nam take zbywa. Poniewa
zarzucaj Rzdowi, e, uznawszy potrzeb, nie moe dyspono-

wa funduszami, musz wic dopomnie si w interesie Rzdu,
aby Izba uznaa t zasad, e w nagej potrzebie wolno jest

Rzdowi rozporzdza funduszami z kredytu trzethmil ionowego.

Co do osobistych zarzutów, nie idc za przykadem przedemn
mówicego, milczeniem na nie odpowiadam«.

JW. Zwierkowski: »Rzd nasz przynosi projekt zapomoenia
wocian, Rzd przeto pragnie zasili potrzebnych i przedstawia

rónic midzy wadz wykonawcz dotychczasow, a przesz;

projektu przeto tego gani nie powinnimy, lecz chwali i spie-

szy przyjcie w pomoc tym nieszczliwym, którzy ze skutkiem

poznaj rónic rzdu despotycznego i rzdu wolnego narodu.

Dobrodziejstwo, aczkolwiek mae, stanie si jednak wielkiem

dla tych, którzy podobnych dobrodziejstw nigdy nie doznawali.

Ujrz ci nieszczliwi pomoc z tej strony, z której ucisku tylko

spodziewa si byli przywykli, a ucisk, w pomoc zmieniony,

rozraduje serca ludzi tyle powice i wielkie wysilenia czyni-

cych. Przyjcie przeto projektu jest koniecznoci dla dobra

wocian, dla szczcia cierpicych, dla wykazania, i w boju

nawet, <rdzie wszystko dla obroców kraju powicamy, nie

pomijamy i klasy rolników pozostaych, aby ci mogli nakarmi
powracajcych braci chlubnemi bliznami okrytych«.

JW.Marszaek: »Gdy nikt si nie odezwa przeciwko wnio-

skowi mojemu, abymy przystpili do wyboru pomidzy dwoma
redakeyami, wzywam JW. Sekretarza, aby odczyta redakcy

podan przez JW. Woowskiego dla odwieenia jej w pa-

mici
Tu JW. Augustowski zada wotowania nad zasad pro-

jektu, na co JW. Marszaek tak odpowiedzia: »Gdy projekt przez

Rzd jest wprowadzony, przez to samo zasada jego zasuguje

na rozbiór i dyskusy. Zdawao mi si, e znaczna wikszo
Izby jest za jej przyjciem; dlatego chciaem, aby zaraz dys-
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kusy nad redakcy rozpocz. Jeeli jednak Izba wprzód za-

da nad ogóem wotowa, rozstrzygniemy wic to przez po-

wstaniec.

Prawie jednomylnoci przyjt zostaa za-

sada projekt u.

Przystpiono do dyskusyi nad redakcy.
JW. Sekretarz odczyta redakcy proponowan przez JW.

Woowskiego:
^Zwaywszy nieurodzaj, jakim niektóre okolice Królestwa

dotknite zostay, klski wojenne; jakich w czci przez wtar-

gnicie nieprzyjaciela doznay i zebranie w rónych punktach

kraju znacznej siy zbrojnej narodowej, wyczerpay zapasy

owoc ostatnich zbiorów; zwaywszy, e tym sposobem mie-

szkacy tych okolic, a szczególniej wocianie i waciciele

mniejszych posiadoci potrzebuj zasiku dla uskutecznienia

siewów i zapewnienia ywnoci do nowych zbiorów; na przed-

stawienie Ministra spraw wewntrznych i policyi, postanowiy

i stanowi, co nastpuje:

Art. 1. Rzd Narodowy upowanionym zostaje do otwo-

rzenia Komisyi rzdowej spraw wewntrznych i policyi dodatko-

wego kredytu w sumie ogólnej zp. 1,000.000, z której w listach

zastawnych zp. 900.000, a zp. 100.000 w gotowinie przezna-

czonego na zakupienie zboa kocem wsparcia mieszkaców
w województwach potrzebujcych zasiku do wyywienia i usku-

tecznienia siewów.

Art. 2. Sposób, w jaki udzielenie zasiku urzdzone i zwrot

sum przez skarb publiczny zaliczonych zapewniony by ma,

przepisze Rzd Narodowy, zastrzegajc, eby zwrot takowy od

mieszkaców prawego brzegu Wisy klskami wojennemi do-

tknitych nie by dany a do nastpi majcej koekwacyi.

Art. 3. Wykonanie niniejszej uchway poleca si Rzdowi
Narodowernu«.

JW. Minister spraw wewn. i pol.: »Gdyby ten projekt mia
na celu zupene zaradzenie zemu, dalekoby wikszych fundu-

szów potrzeba byo. Komisya spraw wewn. proponowaa Rzdowi
kredyt dwumilionowy, chocia i ten za niedostateczna uwaaa.
Dlatego proponowaa poyczk, e, skoro bya by darowizna,

naleaoby da kademu, a wtenczas milion i na dwa powiaty

by nie wystarczy; przychodziyby reklamacye z czci oswrobo-
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dzonych od nieprzyjaciela; udzilibymy tylko prónemi obietni-

cami, którychbymy dopeni nie mogli«.

JW. Marszaek: »Nie idzie tu o ostateczne przyjcie reda-

kcyi JW. Woowskiego, tylko o to, któr wemiemy pod roz-

biór, czy redakcy JW. Woowskiego, czy te Komisy i; wic
te zmiany, czy w jednej, czy w drugiej redakcyi, zaprowadzone

by mog«.
JW. Minister spraw wewn. i pol.: »Redakcya projektu, przez

Rzd wniesiona, przez Komisye rozbierana i poprawiona, zdaje

si, e zasuguje, aby wprzód bya poddan pod dyskusy, ni-

eli wniosek przez pojedynczego Czonka zrobiony. Niech wic
JW. Marszaek raczy szczegóowy artyku tego projektu pod-

da pod dyskusy«.

JW. Marszaek: » Uwaga JW. Ministra jest sprawiedliwa;

dusza dyskusya prónoby czas zabieraa; którykolwiek z pro-

jektów szczegóowo bdzie rozbierany, skutek zawsze ten sam
wypadnie. Wzywam wic JW. Sekretarza do odczytania

wstpu podug redakcyi przez Komisye podanej«.

JW. Sekretarz czyta: »Izba Senatorska i Poselska, zwa-

ywszy, e nieurodzaj, jakim niektóre okolice Królestwa do-

tknite zostay, klski wojenne, jakich w czci przez wtargni-

cie nieprzyjaciela doznay, i zebranie w rónych punktach kraju

znacznej siy zbrojnej narodowej, wyczerpay zapasy, owoc osta-

tnich zbiorów...

«

Ustp ten jednomylnie bez dyskusyi Izba
przyja.

JW. Sekretarz czyta d rugi ustp wstpu: »Zwaywszy,
e tym sposobem mieszkacy tych okolic, a w szczególnoci

wocianie i drobni waciciele potrzebuj zasiku dla uskute-

cznienia siewów i zapewnienia ywnoci do nowych zbiorów,

na przedstawienie Ministra spraw wewntrznych i policyi, po-

stanowiy i stanowi, co nastpuje«.

JW. Woowski: »Dwie tylko mae zmiany proponuj, zamiast:

w szczególnoci — szczególnie j, — a zamiast: drobni
waciciele — waciciele mniejszych posiadoci«.

JW. Szaniecki: »Co do ostatniego peryodu mam tu zrobi

niektóre uwagi. Sejm na przedstawienie Ministra nic nie dziaa,

ale na wniosek Rzdu Narodowego; powinna by wic tak
redakcya: »Izba Senatorska i Izba Poselska, na wniosek Rzdu
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Narodowego przez Ministra spraw wewntrznych i policyi uczy-

niony i po wysuchaniu Komisyów sejmowych* i to powinno

by uczynione na pocztku wstpu, bo wprzód musi by uczy-

niony wniosek, a potem go si dopiero rozwaa. Pierwsza

uchwaa daa wzór. jak maj by prawa ukadane; nie wiem.

dlaczegomy od niej odstpili Trzeba jeszcze odróni ustaw
konstytucyjn, postanowienie rzdowe, dekret królewski, uchwa
sejmow: dlatego powinno by: uchwaliy i uchwalaj.
Jest to maa rzecz, ale lepiej si form trzyma«.

Izba zgodzia si nawnioskiJ W. \Y oowskiego
i Szanieckiego, i p r z yj a wstp, jak nastpuje:

ilzba Senatorska i Izba Poselska, na wniosek
Rzdu Narodowego przez Ministra spraw wewn-
trznych i policyi uczyniony i po wysuchaniu Ko-

mis y ów s e jm owy eh, zwaywszy, enieurodzaj, ja-

kim niektóre okolice Królestwa dotknite zostay,
klski wojenne, jakich w c z c i przez wtargnicie
nieprzyjaciela doznay, i zebranie w rónych p u n-

k t a c h kraju znacznej siy zbrojnej n a r o d o w e j
w y-

c z e r p a y zapasy, owoc ostatnich z b i o r ó w ; zway-
wszy, e tym sposobem mieszkacy tych okolic,

a szczegó lniej wocianie i waciciele mniejszych
posiadoci potrzebuj zasiku dla uskutecznienia
siewów i zapewnienia ywnoci do nowych zbio-

rów, uchwaliy i uchwalaj, co n a s t p u j e «.

Przystpiono do rozbioru artykuu 1-szego. który JW.

Sekretarz odczyta:

•Art. 1. Rzd Narodowy upowanionym zostaje do -two-

rzenia Komisyi rzdowej spraw wewntrznych i policyi doda-

tkowego kredytu w :-umie ogólnej zp. 1.000.000. z których w li-

stach zastawnych zp. 900.000, a zp. 100.000 w gotowinie. prze-

znaczonego na wsparcie wocian w województwach potrzebu-

jcych zasiku do uskutecznienia siewów i wyywienia mniej

zamonych mieszkaców «.

JW. Woowski: »Ja proponuj nastpujc redakcy: »Rzd
Narodowy upowanionym zostaje do otworzenia Komisyi rz-

dowej spraw wewntrznych i policyi dodatkowego kredytu

w sumie ogólnej zip. 1.000.000, z której w listach zastawnych

900.000 zp. a zp. 100.000 w gotowinie, przeznaczonego na
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zakupienie zboa kocem wsparcia mieszkaców w wojewódz-

wach, potrzebujcych zasiku do wyywienia i uskutecznienia

iewów«. Dlatego chc pooy : na zakupienie zboa, aby

;agrodzi pole uyciu rekwizycyi, w której ja nawet nie upa-

ruj zyskania na czasie, jak JW. Minister twierdzi. Aby by
v zwizku ze wstpem, trzeba powiedzie zamiast: wocian
— mieszkaców, albo te pow tórzy wyraenie uy t<- w wst-
ie: wocian i wacicieli mniejszych posiadoci*

JW. widziski : »K\vestya gówna, czy rekwizycya ma mie
niejsce, i czy listy zastawne maj mie kurs przymuszony, po-

vinna poprzedzi przyjcie redakcyi artykuu teiro. Dziel zda-

lie kolegówr

, e poyczka w listach zastawnych jest niewa-

ciwa, bo Rzd atwiej je spieniy, ni Rady Wojewódzkie.

lekwizycyi nigdy nie przypuszczam. Od rozstrzygnicia tych

;westyi zaley redakcya artykuu l-go«.

JW. Wyk: »Nie znajduj potrzeby zaprowadzania zmiany,

irzez kol. Woowskiego proponowanej. Wocianie s take
nieszkacami, ale s mieszkacami rolnymi, którzy siej. Oni

ylko potrzebuj zasiku: innym potrzebne jest wsparcie tylko

o do wyywienia. Zgadzam si, e lepiej byoby kredytu w go-

owinie udzieli, bo jake bdzie mona listami zastawnymi

Irobne sumy wypaca ?«

JW. Morozewicz: »Popieram redakcy kol. Woowsfe

fdy wyraz: wocianie, który chce utrzyma kolega W-
yk, nie obejmuje w sobie wszystkich klas rolniczych, bo jest

Bszcze drobna szlachta, która take rolnictwem si trudni. Na-

zucanie listów zastawnych w pewnej .znaczonej cenie byoby
ylko strat dla obywateli, a zyskiem dla ydów, którzy na

•rowincyi listy zastawne pi procent niej utrzymuj, ni
v Warszawie. Sdz, e najlepiej, aby skarb wypuci w obieg

tosown ilo oiletów bankowych, które zupenie zastpuj
>rzczc monet. Gdyby zakupowanie zboa miao si odby-

va w stolicy, natenczas zapewne miaby skarb trudno w wy-

nienieniu tych biletów na srebro, gdy tu s nawet spekulanci,

:tórzy dlatego bilety swoje wymieniaj w banku na pienidze,

iby otrzymywali procent od osób prywatnych, dostarczajc im

gotowizny za bilety. Lecz inaczej rzecz si ma na prowincyi.

Pam ogó biletów bankowych jest w stosunku z potrzebn

nas rodka spekulacyi. Przyjmowane one s w podatkach,
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wic niema potrzeby zamieniania ich na gotowizn, wyjwszy,

gdyby si znaleli ludzie trwoliwi, którzyby im nie ufali. List

zastawny nie jest rodkiem cyrkulacyi, ma kurs niepewny, jest

funduszem procentowym. Krok podobny byby stosowny za

ksicia Lubeckiego, który umia tak atwo zmienia natur

rzeczy, lecz w teraniejszym czasie, kiedy stosujemy si do sy-

stematu europejskiego, nie moe by przyzwoity. Naley tylko,

aby Izba oznaczya sum, któr chce przyzna Rzdowi, gdy
zadana suma obliczona podug kursu listów zastawnych

wynosi przeszo 700.000«.

JW. Szaniecki : »W gosach kolegów Woowskiego i wi-
dziskiego syszaem opozycy przeciwko rekwizycyi, o której

niema mowy w projekcie; nie wiem wic, skd moga powsta
podobna obawa, i prosz o objanienie«.

JW. Woowski : -Powiedziane ju byo na pocztku i nie

zaprzeczy tego JW. Minister spraw wewn., e w instrukcyi danej

Radom Wojewódzkim jest przepis, e zboe jare, zbywajce
kademu od zasiewów, wzite bdzie w rekwizycy i pacone

podug cen targowych listami zastawnemi po 80 za sto. Rada
Obywatelska województwa Mazowieckiego nie chce si miesza
do rekwizycyi; spodziewam si, e Izba przychyli si do jej

opinii. Rozumiem take, e najlepiej bdzie oznaczy kredyt

w sumie ogólnej w brzczcej monecie. Po co Minister spraw

wewn. ma zmienia listy zastawne, kiedy to moe dopeni
Minister skarbu ?«.

JW. Szaniecki: »Z tego objanienia przekonywam si, e
bya mowa o rodkach egzekucyjnych,, lecz nie w prawie, ale

w instrukcyi. Uprzedza tu rodki byoby rzecz niewaciw;
za egzekucy odpowiedzialni s Ministrowie. Jeeli niestosowne

przedsiwezm rodki, mona ich pocign do odpowiedzial-

noci. Gdy w prawie o tern wzmianki niema, nie mamy po-

wodu o tern dyskutowa; moemy to prywatnie nadmieni
Ministrowi, a Rady Obywatelskie powinny si tym rodkom
oprze. Co do listów zastawnych, zgadzam si zupenie z ko-

leg Morozewiczem, e najlepiej oznaczy sum ogóln w mo-

necie brzczcej, a skarb moe wypuci bilety bankowe, które

w kadej kasie s zmieniane. Wtenczas nie bdzie potrzebna

rekwizycya, bo kady chtnie sprzeda«.

JW. Minister przychodów i skarbu: »Jeeli, z jednej strony,
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winna Izba Poselska mie troskliwo o wocianach, to z dru-

giej strony, na wzgld zasuguje to, aby skarb by w stanie

zadosyuczyni potrzebom czasowym. Proponowany przez nie-

których Czonków Izby kredyt w monecie brzczcej bardzoby

utrudni wypaty skarbowe; wypuszczajc bilety bankowe, by-

oby to samo, co czyni wypat monet brzczc, gdy te

w kadej chwili musiayby by na srebro zmieniane. Jakaby

std wynika niedogodno dla skarbu, wykaza w swym gosie

JW. Morozewicz. Dostawienie takiej iloci brzczcej monety,

jaka do wymiany biletów byaby potrzebna, z wielkiemi po-
czoneby byo trudnociami z powodu tego, e ssiednie pa-
stwa najniesprawiedliwiej postpuj wzgldem Królestwa. Spo-

dziewam si przeto, e to rozporzdzenie prawa zmienionem
nie bdzie. Zarzucano, e tym sposobem nadaje si kurs przy-

muszony listom zastawnym, lecz mona to nazwa przymusem,
kiedy wolno jest przyj lub nie przyj? Zreszt Izby sejmu-

jce mog odj cie nawet przymusu, kiedy postanowi, e
poyczki te take w listach zastawnych uiszczane by maj.
Poniewa rozporzdzenie niesprawiedliwem nie jest, a dla skarbu

jest dogodniejszem, zachowanem przeto by powinno«.

JW. Morozewicz : »Tómacz si co do pierwszego mego
gosu, na który powoywa si Minister skarbu. Staraem si
w nim wystawi trudnoci dla skarbu, wynikajce z wypu-

szczenia biletów bankowych. Mówiem, e w stolicy s speku-

lanci, którzy korzystaj z tej wymiany, lecz obok tego dowo-

dziem, co wiem z praktyki, e na prowincyi jest mniejsza d-
no do wymieniania biletów bankowych, gdy je przyjmuj

w podatkach. Gdyby w stolicy miaa si odby ta operacya, to

zapewne w krótkim przecigu czasu przyszyby te bilety do

wymiany, lecz w odleglejszych okolicach niema tego niebez-

pieczestwa. Zreszt, ju 500.000 zp. zaliczone zostao czci
gotowizn, czci listami zastawnymi; te zwróci si ju nie

mog; idzie tylko o pozosta sum, która nie jest tak wielka.

Trudnoci, przez Ministra skarbu przedstawiane, aczkolwiek

prawdziwe, lecz z powodu uycia tych sum znacznie zmniej-

szone, nie s tak wielkie, aby Izba miaa si waha w zarz-

dzeniu kredytu w monecie brzczcej«.

JW. Wyk: »Zaspokajajc troskliwo kolegi Szanieckiego,

skd wiemy, e Rzd chce uy rekwizyyi, owiadczam, e
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Minister spraw wewn.zakomunikowaKomisyom instrukcy, któr

przesa Radom Obywatelskim (Ob. wyej str. 10—12). W skutku

obecnej dyskusyi naleaoby, aby JW. Marszaek podda pod

wotowanie naprzód kwesty, czy moe by zboe brane w re-

kwizyey? powtóre, czy mona paci listami zastawnymi ?«.

JW. Marszaek: »Bardzo sprawiedliwa troskliwo JW. W-
yka, lecz przez redakcy JW. Woowskiego powinna by do-

statecznie zaspokojon. Jeeli kredyt ten przeznaczony bdzie
na zakupienie zboa, na zasiki dla wocian, wtenczas zboe
to nie moe by brane w rekwizycy, tylko kupowane by
musi, a zatem listy zastawne kursu przymuszonego mie nie

mog. Kwestya wic ta zdaje si by niepotrzebn«.

JW. winiarski: »Zgadzam si z poprzednimi gosami, i
poyczka nie powinna by w listach zastawnych, bo atwiej

jest skarbowi zmieni, anieli prywatnym. Zdaje si, e wi-
kszo przyjmuje zasad, i rekwizycya, o której mówi instru-

kcya dla Rad Obywatelskich przepisana, miejsca mie nie po-

winna; idzie tylko o to, czy redakcya kolegi Woowskiego prze-

cina t kwesty. Ja rozumiem, e nie, i myl, e wtenczas

dopiero administracya pozoru nawet nie bdzie miaa do jej

uycia, jeeli do redakcyi kolegi Woowskiego dodamy wyrazy:

z wolnej r k i«.

JW. Minister spraw wewn.: »Zaspokoi winienem troskliwo

Izby Poselskiej wzgldem rodków, których koniecznie przy

wykonaniu tego prawa uy potrzeba. Nie jest to rekwizycya,

tylko zajcie czasowe, aby zboe, zbywajce jednym wacicie-

lom od zasiewów, a potrzebne dla innych, wywoone nie byo.

Wykonanie cae powierzone jest Radom Obywatelskim. Komi-

sya spraw wewntrznych zupenie si na nie spuszcza. W uy-
ciu rodków potrzebnych do wykonania tego prawa przepis

podobny jest ju nawet w praktyce. Intendentowi jeneralnemu

wolno jest zaj zboe na uytek wojska i zapaci je podug
cen biecych okolicznie. Tu jest równie naga potrzeba; zreszt

przepis ten nie jest w samem prawie, a ja poddaj si caej odpowie-

dzialnoci i albo si uniewinni, albo da bd przebaczenia.

Wykonanie naley do Ministra, nie do wadzy prawodawczej«.

JW. Posturzyski : »Gdyby nie bya instrukcya doczona
do prawa, zbyteczna byaby wszelka opozycya; lecz. kiedy Mi-

nister zakomunikowa Izbie instrukcy, powinnimy j oceni
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i zagrodzi rekwizycyi, doczajc wyraz: na zakupienie.
e intendent jeneralny lub Rzd wyda postanowienie, aby za

zapat zajmowa zboe dla wojska, to jest usprawiedliwione

gwatown potrzeb, ale Sejm delikatniejszym by powinien.

Nie gani on postpowania Rzdu, ale go. te za wzór bra nie

powinien. Co do listówr zastawnych, Minister skarbu owiadcza,

e dogodniej jest skarbowi listami paci, ni brzczc monet;
lecz administracya skarbowa tak ma by prowadzona, ab) nie

na sam dogodno skarbu wzgld miaa, ale take, aby nie

dziaaa z uszczerbkiem dla prywatnej wasnoci. Ileby std
zego wypado! Pod pozorem jednej dogodnoci znalazyby si
i inne. Zasada wic dogodnoci skarbowej jest adna. Inny do-

wód, przytaczany na poparcie tego rozporzdzenia projektu,

jest, e daje si towar za towar, t. j. listy zastawne za zboe,

ale ocenienie wartoci towaru zaley od obu stron. Zmusza,
jest to narusza wasno. Trzeci powód, e wezm listy i od-

da mog listami; lecz czsto fundusz udzielony wocianinowi
m.»e by tak may, e niepodobna go bdzie odda w listach

zastawnych. Jeeli realnie mamy im przyj w pomoc, to niech

raczej skarb straci na spienieniu listów zastawnych, anieli

eby mia nimi paci zboe«.

JW. Minister spraw wewn. i pol.: >Krótk mam tu uczyni
uwag, i poowa danej sumy ju jest wydana ze skarbu

i odesana do województw, t. j. 450.000 w listach zastawnych,

a 50.000 gotowizn«.

JW. Swidziski : »Po gosie kolegi Posturzyskiego mao co

doda mona. Skoro udzielona nam jest wiadomo o instrukcyi,

skoro ta zoona bya w Komisyi i w kancelaryi, ju zdjta

jest odpowiedzialno, któraby na Ministrze ciya, gdybymy
instrukcyi tej nie znali. Redakcya kolegi Woowskiego nie jest

dostateczna; potrzeba koniecznie, aby Izba wyrzeka ubocznie,

ie rekwizycya miejsca mie nie moe i e listy zastawne nie

maj mie biegu przymuszonego. Chocia tego w prawie ladu

nie bdzie, przecie Ministrowie tu przytomni wiedzie bd
wol Izby. Po tern wyrzeczeniu redakcya kolegi Woowskiego
bdzie dostateczna. Bez zdecydowania tego wniosku zakupienie

monaby tlómaczy. e si kupuje z uyciem rodków przy-

musu i oznaczenia ceny; koniecznie wic rozstrzygn t kwe-

sty potrzeba«.
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JW. Marszaek: »Dyskusya zatem jest zamknita i z kolei

poddam te dwie kwestye pod rozstrzygnicie Izby: Czy Rzd
ma by umocowany do brania zboa w rekwizy-
c y ?«

JW. Minister spraw wewn. i pol.: »0 rekwizycyi tu niema

mowy, tylko o czasowem zajciu i zabezpieczeniu^.

Gosy: »To wszystko jedno !«

JW. Marszaek: »Powtarzam wic: kto jest przeciwny
rekwizycyi, powstanie, a kto za uyciem rekwizy-
cyi, bdzie siedzi a«.

Znaczna wikszo owiadczya si prze-

ciwko rekwizycyi.
Nastpnie JW. Marszaek poda kwesty: »Czy listy za-

stawne w kupnie zboa bd miay kurs przymu-
szony, czyli te zalee on bdzie od dobrowol-
nych ukadów ?«

JW. Minister spraw wewn. i pol.: »Co do kwestyi, przychodz

reklamowa, e pierwsza kwestya nie zostaa pooona tak, jak

Rzd wniós. Przez rekwizycy rozumiem zajcie rzeczy, uycie

jej, zniszczenie, a póniej dopiero wynagrodzenie. Tu jest tylko

zajcie, zabezpieczenie zboa, aby nie byo wywoone. Skoro

Izba zadecydowaa, e ma by zakupione z wolnej rki, niepo-

trzebna ju jest kwestya wzgldem kursu listów zastawnych,

bo potrzeba bdzie ukada si z kadym przedajcym«.

JW. Minister przychodów i skarbu : »Czy ten milion ma by
wydany w listach zastawnych, czy w gotowinie, ja owiad-

czam, e skarb przyjmie napowrót tyle listów zastawnych, ile

ich wyda«.

JW. Jaboski: »Wszyscy jestemy przekonani, e, aby po-

moc bya skuteczna, powinna by suma w gotowinie, nie w li-

stach zastawnych; lecz trzeba si dowiedzie od Ministra skarbu,

czyli skarb moe w gotowinie t sum zaliczy ?«.

JW. Minister skarbu: »Owiadczyem ju, e wielka jest

dla skarbu rónica wypaci sum t w gotowinie, a w listach

zastawnych; zreszt nie mam nic wicej do dodania«.

JW. Woowski : »Rozumiem, e naley teraz rozstrzygn
t kwesty: czy mamy da kredyt milion, czy tylko warto
sumy 900.000 w listach zastawnych, a 100.000 w, gotowinie, bo

ju przez rozstrzygnicie pierwszej kwestyi, jak tu ju sam
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JW. Minister spraw wewn. wyjani, nie moe by naznaczony

kurs listów zastawnych po 80 za sto. Poowa ju sumy kredy-

tem zamierzonej wydan zostaa w znacznej czci w listach

zastawnych; to Minister spraw wewn. bdzie musia wymieni
na srebro; a my powiemy tylko o drugiej poowie, czy take
w listach zastawnych, czy w monecie, ma by wyliczon«.

JW. Szaniecki: »Skoro ju jest postanowione, e listy za-

stawne nie maj mie kursu przymuszonego, naley tylko po-

wiedzie, e Rzd Narodowy upowaniony jest (do) zaasygno-

wania Ministrowi spraw wewn. zp. milion, nie wyraajc w ja-

kiej monecie, a do Rzdu bdzie nalee, jak to zapaci, czy

w gotowinie, czy w listach zastawnych«.

JW. widziski : »Zasiek proponowany by przez Rzd,
a tern samem przez Ministra skarbu; nie widz wic potrzeby

powiksza sumy. Jeeli kredyt ten bdzie niedostateczny,

wtenczas Minister spraw wewn. bdzie móg nowy wniosek uczy-

ni,' ale ja mam tu cakiem inny zrobi wniosek. Wiadomo
jest, e w Krakowskiem znaczne sumy wydano na zaoenie
magazynów; mylano bowiem, e w tamte strony moe si
wojska nasze udadz. Czyby nie mona, zamiast gotowizny,

uy czci tych magazynów, których przewiezienie dla wojska

jest trudne, na wspomoenie okolicznych wocian? Pytam si
Ministra spraw wewn., czy ten wniosek mógby by uytym ?«

JW. Minister spraw wewn. i pol.: »Lubo materya ta jest ad-

•ministracyjna i do wadzy wykonawczej nie(?) naley, odpo-

wiadam wszake JW. widziskiemu, e miaem ten sam za-

miar i daem od intendenta jeneralnego, aby dozwoli zamie-

nienia oziminy na jarzyn, która jest potrzebna do siewu, lecz

on sprzeciwi si temu, gdy yto jest niezdrowe dla koni. Po-

dobnie nie dozwoliby rozdania magazynów, gdy te tam,

gdzie nie s zupene, kompletowane bd i nigdzie naruszane

by nie mog«.
JW. winiarski: »Rozumiem, e trudneby byo wykonanie

myli JW. widziskiego, bo nie jestemy w stanie spawi na

Wile tych magazynów, albowiem po drugiej stronie jest nie-

przyjaciel «.

JW. Marszaek: »Gdy redakcya JW. Woowskiego przyjt

bdzie, natenczas nietylko rekwizycya usunit zostanie, ale

i druga zasada ustalon bdzie, e listy zastawne nie mog
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mie kursu przymuszonego i e kady podug woli przyjmowa
je bdzie. Rozumiem przeto, e monaby przystpi do przy-

jcia redakcyi podanej przez JW. Woowskiego^
Tu odczytan zostaa redakcya J W. W o o w-

skiego i przyjta przez Izb:
»Art. I.: Rzd Narodowy upowanionym zo-

staje do otworzenia Komisyi rzdowej spraw we-

wntrznych i policyi dodatkowego kredytu w su-

mie ogólnej zp. 1.000.000, z której w listach zastaw-
nych 900.000, a 100.000 wgotowinie, przeznaczonego
na zakupienie zboa kocem wsparcia mieszka-
ców w województwach, potrzebujcych zasiku do
wyywienia i uskutecznienia siewów«.

Przystpiono do dyskusyi nad artykuem dru-

gim, który brzmi, jak nastpuje:

»Art. 2. Sposób, w jaki udzielanie zasiku urzdzone

i zwrot sum przez skarb publiczny zaliczonych zapewniony

by ma, przepisze Rzd Narodowy«.

JW. Woowski proponowa nastpujcy dodatek: »zastrze-

gajc, eby zwrot takowy od mieszkaców pra-

wego brzegu Wisy klskami wojennemi dotkni-
tych nie by dany a do nastpi majcej koe-

k wacy i«.

JW. Swidziski: »Kiedy tak ma sum przychodzimy w po-

moc wocianom, uyt by przynajmniej powinna na potrzeby

najgwatowniejsze. Czy zastrzeenie zwrotu uczynionej poy-
czki nie zatamuje osignicia tego celu? Ci wanie, którzy naj-

wicej potrzebuj pomocy, adnej da rkojmi nie mog. Jestem

wic za usuniciem tego z redakcyi i za zostawieniem wyko-

nania Radom Obywatelskimi

JW. Posturzyski: »Przy Rzdzie jest wadza wykonawcza,
centralna. Do niego naley zawiadowanie caym krajem. Pole-

ci wykonanie prawa tego Radom Obywatelskim, byoby to

wyczy Rzd od atrybucyi, które mu su. Rady Obywatel-

skie przychodz w pomoc Rzdowi przez udzielanie opinii.

Wykonanie zatem caego prawa zostawi naley Rzdowi. Ro-

zumiem take, e naley przyj dodatek proponowany przez-

JW. Woowskiego«.
JW. Morozewicz: »Naleaoby zagodzi to wyraenie: za-
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pewnie zwrot, bo zdawaoby si, e tylko za dobr hipo-

tek mog by udzielane zasiki, co wielkby trudno w wy-
konaniu sprawio. Podug- tego przepisu mniej potrzebni otrzy-

maliby pomoc, a najpotrzebniejsi nieby nie dostali. Monaby
powiedzie: zwrot ma by zarzdzony«.

JW. Deskur: »Mojem zdaniem, zwrot powinien by zarz-

dzony, gdy ostatni ra bdc w Radomiu, widziaem u Pre-

zesa Komisyi wojewódzkiej zrobion list, wiele kto ma zboa.
Widziaem tam dominia, które przez nierzd tylko ju zboa
nie miay tak, e ani upat Rzdowi czyni, ani liwerunków
dostawia nie byli w stanie. Gdybymy nie zadali zwrotu,

dalibymy tylko powód do niedbalstwa i opieszaoci. Lepiej

potem sposobem allewiacyi darowa im te sumy«.

JW. uszczewski: »Dodatek kolegi Woowskiego jest taki

e skania kadego dobrego Polaka do przyjcia tego artykuu

i do sprzeday zboa, wiedzc, e ma suy za wynagrodzenie

dla zniszczonych braci przez wojn. Rozumiem wszake, e
zwrot powinien by zapewniony, bo skarb traci nie moe«.

JW. Modliski: »Ta dyskusya wykazuje stanowisko pomi-
dzy pewnoci i niepewnoci. W poowie ta uchwaa ju wy-

konana; gdy do drugiej poowy wskaemy inne formy, jakie

std wynikn sprzecznoci! Zgadzam si z JW. Swidziskim,

e, gdy bez daru dajemy poyczk, trzeba pewnoci, ale mnie-

mam, e Rzd administracyjny nie potrafi doj tego, bo wol-

no przesiedlania jest cztery razy do roku«.

JW. winiarski: »W instrukcyi termin oddania jest ozna-

czony na I-go listopada, lecz zwamy, czyli rolnik dotknity

tylu klskami bdzie ju móg wtenczas zwróci. Miay na to

uwag Rady Obywatelskie i day naznaczenia póniejszego

terminu. Zreszt jestem za redakcy kolegi Woowskiego«.

JW. Morozewicz: »Dwie tu s kwestye do rozstrzygnienia:

czy dodatek kolegi Woowskiego ma by przyjty i czy wyraz:

zapewniony naley zmieniona: arzd zon y?«.

JW. Woowski: »Wtenczas zamiast: udzielenie zasiku
urzdzone — naley powiedzie: ustanowione, aby je-

dnego wyrazu dwa razy nie powtarza«.

JW. Marszaek zamkn dyskusy i zapyta si Izby, czyli

przyjmuje dodatek proponowany przez J W. Wo-
owskiego?
Dyaryusz. T. III. 7
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Izba prawie jednomylnoci odrzucia ten

dodatek, lecz przyja zmian pro po nowan p r zez

J W. Morozewicza. Artyku zatem drugi, ostate-

cznie przez Izb przyjty, brzmi, jak nastpuje:
»Art. 2. Sposób, w jaki udzielenie zasiku usta-

nowione i zwrot sum przez skarb publiczny zali-

czonych zarzdzony by ma, przepisze Rzd Naro-
dowym

Potem odczytany zosta przez JW. Sekretarza cakowity
projekt do prawa tak, jak Izba szczegóowymi artykuami

przyja:

»Izba Senatorska i Izba Poselska, na wniosek
Rzdu Narodowego przez Ministra spraw wewn-
trznych i policyi uczyniony i po wysuchaniu Ko-

misyów sejmowych, zwaywszy, e nieurodzaj, ja-

kim niektóre okolice Królestwa dotknite zostay,
klski wojenne, jakich w czci przez wtargnicie
nieprzyjaciela doznay i zebranie w rónych pun-
ktach kraju znacznej siy zbrojnej narodowej wy-
czerpay zapasy, owoc ostatnich zbiorów; zwa-
ywszy, e tym sposobem mieszkacy tych okolic
a szczególniej wocianie i waciciele mniejszych
posiadoci potrzebuj zasiku dla uskuteczni n ia

siewów i zapewnienia ywnoci do nowych zbio-

rów, uchwaliy i uchwalaj, co nastpuje:
Art. 1. Rzd Narodowy upowanionym zo-

staje do otworzenia Ko misyi rzdowej spraw we-

wntrznych i policyi dodatkowego kredytu w su-

mie ogólnej zp. 1,000.000, z których w listach zasta-

wnych 900.000 zp. a 100.000 zp. w gotowi nie, prze-

znaczonego na zakupienie zboa i kocem wspar-
cia mieszkaców w województwach potrzebuj-
cych zasiku do wyywienia i uskutecznienia
siewów.

Art. 2. Sposób, w jaki udzielenie zasiku usta-

nowione i zwrot sum przez skarb publiczny zali-

czonych zarzdzony by ma, przepisze Rzd Naro-
dowy.
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Art. 3. Wykonanie niniejszej uchway poleca
si Rzdowi Narodowemu^.

JW. Marszaek wezwa na asesorów do zbierania gosów
J.IW\V. Kozowskiego, W a 1 c h n o w s k i e g o. K 1 i m o n t o-

wicza i PI ich t.

Województwo Krakowskie. Posowie: JJWW. Ferdynand
Walewski negat., Micha Walewski negat., Jan Bukowski affir., Andrzej
Walehnowski affir.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski affir., Fra. Jaboski affir.,

Jan Olryeh Szaniecki affir.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Cypryan
Baczyski affir., Józef hr. Ledochowski affir., Antoni Libiszewski negat.,

Fra. Sotyk affir., Andrzej Deskur affir., Konstanty widziski affir.

Deputowani: JJWW. Jan Pusztynika affir., Jan Pósturzyski affir.

Jan Gratkowski affir.

Woj ewództwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Bonawentura Nie-

mojowski affir., Jan Nep. Gliszczyski affir., Marcin Radoski affir., Stan.

Kaczkowski affir.. Rafa Pstrokoski affir., Kazimierz Bartochowski a ffir.

Alojzy Biernacki affir., Kantobery Tymowski affir., Wlad hr. Ostrowski

affir.. Ignacy Morzkowrski affir.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski afiir., Sebastyan Szy-
moski affir., Antoni Jaksiewicz affir., Józef Ziemicki affir.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moro-
zewicz affir., Tomasz br. Wyszyski affir., Józef Rosenwerth affir.

Deputowani: JW. Adam Fritsch affir.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Jan Turski affir..

Maryan Cissowski affir.. Wincenty Chemicki affir.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski affir., Kajetan Kozowski
affir., Klemens Witkowski affir.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Konstanty

Jezierski affir.. Jan Rostworowski affir.. Szrzepan winiarski negat., Jakób

Okcki affir., Antoni Plichta affir., Fra. Dbrowski affir., Ignacy Starzy-

ski affir., Adam uszczewski negat., Fra. Trzciski affir., Józef Kretkow-

ski affir., Józef Modliski negat.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski affir.. Dominik Krysiskj

affir., Józef Brinken affir., Micha Piotrowski affir., Wr

alenty Zwierkowski

affir., Ludwik Lutostaski affir., Fra. Woowski affir., Ksawery Czarno-

cki affir., Augustyn Morzkowski affir., Wojciech Chodecki affir., Antoni

Zawadzki affir.. Walenty Zwa affir.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Feliks Markow-

ski affir., Fra. Zalewski negat, Wad. Zawadzki affir.. Ignacy Wyk al-

fir., Teodor Jasieski negat.

Deputowani: JW. Fra. Obniski affir.

Województwo Augustowskie. Posowie: .1.1WW. Antoni

Bykowski affir., Józef hr. Starzeski affir., Wincenty Gawroski affir.

7*
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Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz affir., Józef Wiszniew-

ski affir.

Af(irmative 66. Negative 8.

JW. Marszalek: »Po obliczeniu gosów okazao si, e byo
66 za przyjciem projektu, a 8 za odrzuceniem. Projekt wic
zosta przyjty i przesany zostanie do Izby Senatorskiej.

Wzywam JJWW. Komisarzy, aby raczyli zgromadzi si dzisiaj

w wieczór dla ukoczenia projektu o Reprezentacyi dla ziem

litewskich i ruskich, jako te, aby wygotowali referaty rónych

projektów oddawna do Komisyów przesanych. Sesya solwuje

si do poniedziaku na godzin 10 zrana«.

W. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 26 kwietnia

1831 roku.

JW. Marszaek zaprasza JW. Sekretarza do sprawdzenia

listy obecnoci. Byli obecnymi (86):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski. Jan hr. Ledochowski. Ferdynand Walewski. Micha Walewski. Jan

Bukowski. Andrzej Walchnowski. Stan. Nowakowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Fra. Jaboski. Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski. Józef hr. Ledochowski. Antoni Libiszewski. Fra. Sotyk.

Andrzej Deskur. Konstanty Swidziski. Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW, Fra. Chomentowski. Jan Pusztynika. Jan

Posturzyski. Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-
tura Niemojowski. Jan Nep. Gliszczyski. Marcin Radoski. Stan. Kaczkow-
ski. Rafa Pstrokoski. Kazimierz Bartochowski. Kantorbery Tymowski.

Wad. hr. Ostrowski. Ignacy Morzkowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski. Sebastyan Szymoski.
Antoni Jaksiewicz. Stan. Miczyski. Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef wirski. Tomasz br. Wyszyski.
Józef Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch. Wojciech Wgliski. Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie. JJWW. Jan Turski.

Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Klemens Witkowski.
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Z Woj ewódz twa Mazowieckiego. Posowie. JJWW. Aleksan

der Szymanowski. Jan Rostworowski. Jakób Okcki. Antoni Plichta. Fra.
Dbrowski. Ignacy Starzyski. Adam uszczewski. Fra. Trzciski. Augustyn

Slubicki. Józef Kretkowski. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jakób Piotrowski. Dominik Krysiski. Józef

Brinken. Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Ludwik Lutostaski.

Fra. Woowski. Ksawery Czarnocki. Augustyn Morzkowski. Wojciech

Chodecki. Walenty Zwa. Wincenty Waszkiewicz.

Z Woj ewództ w a Podlaskiego. Posowie. JJWW. Feliks Mar-

kowski. Fra. Zalewski. Jan hr. Jezierski. [Wadysaw] Zawadzki. Ignacy

Wyk. Józef hr. Maachowski. Teodor Jasieski.

Deputowani. JJWW.Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Józef hr. Starzeski. Jan Augustowski. Wincenty Gawro-
ski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Nim przystpimy do porzdku dziennego,

niech mi wolno bdzie przedstawi Izbie kilka przedwstp-

nych materyi. JW. Prezydujcy w Senacie zawiadomi mnie

i projekt wzgldem otworzenia kredytu 1,000.000 zp. na za-

kupienie zboa do siewu i wyywienia dla zniszczonych przez

wypadki wojenne mieszkaców Królestwa na dzisiejszem posie

dzeniu Senatu jednomylnoci przyjtym zosta. Nadto podane

zostay do laski dwa wnioski:

1-y JW. Modliskiego do wystawienia pomnika
wietnej bitwy pomidzy Grochowem a Miosn na

cze walecznych. — Odesany do Komisyi.

2-gi wniosek JW. Augusta Morzkowskiego i Ty-

mowskiego, aby w miejsce wakujce JW. Faltza zgroma-
dzenie gminne cyrkuu I-go miasta Kalisza stoso-

wnie do uchway d. 12 lutego zwoane zostao. -- Ode-

sany do Komisyi«.

JW. Marszaek: »Odebraem wczoraj wezwanie od Rzdu
Narodowego, abym zaprosi JJWW. Deskura i Baczy-
skiego do udania si w województwo Sandomierskie, jako

komisarze rzdowi. W województwie tern wielkie s zalegoci

z lat zeszych i z ostatnich czasów. Rzd Narodowy chce si

przekona, jakie s powody tych zalegoci, komu ich win
przypisa naley i jakie rodki do cignicia ich przedsiwzi
potrzeba? Zapewne Izba upowani kolegów, aby dopenili tej

posugi«.
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Wiele gosów: »Prosimy! prosimy !«

JW. Fra. Sotyk: » Wybór tych mów zapewne jest ko-

rzystnym dla województwa Sandomierskiego, lecz rozumiem,

e ograniczy si bdzie mona na jednym z nich, gdy i w Izbie

ich obecno jest potrzebna«.

JW. Marszaek: »Rzd Narodowy dlatego zapewne dwóch

Czonków wezwa, e, chcc dokadnie czynno t dopeni,

trzeba duszego przecigu czasu. Jedna osoba moeby w kró-

tkim czasie nie zdoaa obmyli i wskaza zaradczych ro-

dkowej

JW. Klimontowicz: »Zdaje si, e chcc oszczdzi kolegom

nieprzyjemnoci, a moe nieprzyjani, naleaoby wysa komi-

sarzy z innego województwa, aby nie mieli adnych stosun-

ków familijnych lub przyjanicc

JW. Marszaek: »Od powiadajc na gos JW. Klimontowicza,

t uwag uczyni musz, e Rzd dlatego chcia wysa komi-

sarzy z tecro samego województwa, jako bardziej znajcych

miejscowe okolicznoci, potrzeby i zawady«.

JW. Baczyski: »Miaem ju honor przedstawi JW. Mar-

szakowi, e bez decyzyi Izby adnej odpowiedzi na wezwa-

nie Rzdu da nie mog i e do niej zupenie stosowa si

bd«.
JW. Morozewicz: »Projekt wociaski uwaany by powi-

nien, jako wprowadzony; natura przedmiotu wysania kolegów

nie jest tak naga, bo idzie o rozpoznanie rodków do cigni-
cia i zapobieenia zalegociom. Sdz wic, e Izba powinnaby

mie wzgld na to, aby w rodku projektu, wyjwszy najna-

glejsz potrzeb, nie dozwalaa oddala si swym Czonkom«.

JW. Modliski: »Wypadek ten w województwie Sandomier-

skiem sprowadzony jest przez obecne okolicznoci; podobne

zdarzy si mog w innych województwach. Jeeliby Rzd Re-

prezentantów do rozpoznania takich wypadków uywa, rozje-

chalibymy si wszyscy; uwaam nawet, e to byoby z ubli-

eniem dla Izby. Rzd znajdzie tylu urzdników lub obywa-

teli, których moe do tej czynnoci uy«.
JW. widziski: »W czci dziel zdanie kolegi Modli-

skiego. Jeeliby si godzio wysya Reprezentanta, to chyba

dla przekonania si, o i!e urzdnicy skarbowi nie dopeniaj

swych obowizków, lecz nie na to, aby jedzi po obywatelach
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i ciga zalegoci. Rozumiem wreszcie, e dostateczn bdzie
rzecz po ukoczeniu prawa wociaskiego wysa jednego

z kolegów, gdy przyczyny zalegoci tak tajne by nie mog;
jeden wic bdzie móg je dostatecznie wvledzi«.

JW. Niemojowski Bon.: »Komisyi spraw wewntrznych przed-

stawiaa dawno ju Komisya województwa Sandomierskiego, i tam

bardzo wielkie s zalegoci tak z lat zeszych, jak z ostatnich

czasów, które wyegzekwowane by nie mog, i wskazywaa
potrzeb allewiacyi. Rzd nie móg na 1 o mie wzgldu, pole-

ca wyegzekwowanie, lecz bezskuteczne. S tam zalegoci

z lat kilkunastu, których wina spada na urzdników, w tym
przecigu czasu urzdujcych. Znajomo miejscowych stosun-

ków najprdzej posuy do wyjanienia tego przedmiotu. Po-

trzeba jest naglca; odwleka wysania komisarzy nie mona.
Dlatego Rzd wybra obywateli z tego województwa, e wia-

domoci miejscowe koniecznie s potrzebne pod wzorldem
przedstawienia do allewiacyi i wyledzenia rónych ciarów«.

JW. widziski: »Co do zalegoci z lat zeszych, nie wiem,

czy teraz jest chwila do ich cigania, gdy wielu nie jest

w stanie uici si z biecych ciarów. Co do allewiacyi, jest

to zatrudnienie tak szczegóowe, potrzebuje przekonania si na

miejscu, e niewaciwem byoby, aby do tego Posów uywa.
Jeli Rzd pragnie doj prawdy za porednictwem obywateli,

ma Rady Wojewódzkie, ma innych znakomitych obywateli, któ-

rzy t czynno bardzo stosownie dopeni mog«.
JW. Kaczkowski: »Dziel zdanie kolegów widziskiego

i Modliskiego, e byoby pewnym rodzajem ublienia Izbie,

^dyby Minister skarbu poszukiwa w jej gronie wyrczycieli

fiskalnoci. Rzd ma do liczny poczet urzdników, moe si

bez tego obej, a dla Izby byaby to niepospolita szkoda. Mi-

nister spraw wewntrznych przytacza, e s kilkoletnie zale-

goci; rozpoznanie ich moe nie dwa tygodnie, ale dwa lata by

szasu zajo«.

JW. Wyk: »Potrzeba kraju nad innemi okolicznociami

przewaa powinna. Nie sdz, aby nie naleao ciga zale-

goci. Kto zalesr w pomylniejszych latach, do teraniejszych

podatków moe nie kontrybuowa: tym sposobem zalegoci

wzrastaj. Teraz potrzeba jest naga. Skarb potrzebuje pieni-

dzy. Nie mona wic mie wzgldów. Nie idzie wszake za
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tern, aby Czonkowie Izby do tej czynnoci uyci by mieli. Je-

eli chc si jej podj, a JW. Marszaek uwaa, e to nie

zmniejszy kompletu, uwaa to mona, jak gdyby wzili urlopy.

Sdz wic, e to do ich woli zostawi naley«.

JW.. Krysiski: »Ja z innego zupenie stanowiska rzecz t
uwaam. Stara si naley, aby kada wadza miaa swoje atry-

bucye, abymy nie mieszali czynnoci dwóch wadz rónych.

Ministrowie i administracya odpowiedzialni s za swoje czyny

i kroki. Gdyby do swoich czynnoci chcieli wciga Czonków
ciaa prawodawczego, odpowiedzialno ich sparaliowanby
zostaa. Jestem zatem przeciwny w wysaniu kolegów do tej

czynnoci. O co tu rzecz idzie? Ze s zalegoci w wojewódz-

twie Sandomierskiem. Do Rzdu naley uycie rodków, aby

cignite byy. Wyborna jest uwaga kolegi widziskiego, e
w tym wzgldzie Rada Obywatelska poda powinna rk wa-
dzom administracyjnymi

JW. Jan hr. Ledochowski : »Zgadzam si z kolegami Kry-

siskim, Kaczkowskim i widziskim, e to jest rodzaj ublie-

nia Izbie, aby jej Czonkowie na sekwestratorów prawie wy-

syani byli. Przysuga nawet ta nie wielkby przyniosa ko-

rzy, bo do niej potrzeba ludzi twardych, oswojonych z t
czynnoci, nie obywateli, którzy nie potrafiliby w tak przy-

krem znale si pooeniu, aby ten grosz z wspóobywateli

wyciska. Oddalenie si za tych dwóch kolegów wielk byoby
dla Izby strat«.

JW. Marszaek: »Musiaem si niejasno wysowi, bo widz,
e inaczej zrozumianym zosta wniosek Rzdu Narodowego,

anieli by uczyniony. Gównym celem tego wysania byo nie

wyegzekwowanie zalegoci, ale przekonanie si, jakie s po-

wody tyche zalegoci, kto winien, e istniej? Lecz koledzy nasi

wicejby zapewne uczyni raczyli i wskazaliby rodki, aby te

zalegoci i nadal ustay. Zreszt, materya ta jest ju dostate-

tecznie wyjaniona, e j mona podda pod wotowanie«.

JW. Wayk: »Ale, czy Koledzy chc jecha ?«

JW. Deskur: »Przyzwyczajony by posusznym, nie chcia-

em si usuwa od tej posugi. Gdy mnie uprzedzono o tern,

sdziem, e bd wezwany do przekonania si, o ile woje-

wództwo Sandomierskie dostarczyo jedców, koni i o ile ich
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uzbroio. Rozumiaem, e dogodniej bdzie, gdy dwóch, nie je-

den, pojedzie, abymy si przekonali prdzej i dokadniej, o ile

to dopenienem zostao; lecz, jeeli istotnie tak, jak kolega Le-

dochowski mówi, celem naszego wysania ma by ciganie
zalegoci, niepodobna, aby kto z Reprezentantów podj si
takiej czynnoci. Ja powtarzam, e rozumiaem, i tylko wy-

ledzenie dostawy onierzy i koni ma by celem naszego wy-

sania«.

JW. Franciszek Sotyk: » Widz, kolego, e w dugiej su-

bie wojskowej przyzwyczaie si do posuszestwa, lecz da-

ruj, e zwróc tw uwag, e Reprezentant nie moe powie-

dzie, e posuszny jest wezwaniu Ministra. Zapewne, szanowny

kolego, chciae tylko powiedzie, e tej usugi obywatelskiej

odmawia nie chciae«.

JW. Marszaek: »JW. Sotyk nie sysza zapewne wniosku

uczynionego przez JJWW. Baczyskiego i Deskura, którzy od-

woali si w tern do decyzyi Izby i owiadczyli, e o tyle za-

dosy uczyni wezwaniom Rzdu, o ile ich Izba do tego upo-

wani. Rozstrzygniemy teraz przez powstanie, czyli Izba do-

zwala kolegom przyj wezwanie Rzdu«.
Tu JW. Marszaek poda pod rozstrzygnicie Izby nastpu-

jc kwesty:

»K to jest za tern, aby koledzy przyjli wezwa-
nie Rzdu, powstanie; kto temu przeciwny, bdzie
s i e d z ia«.

Nikt nie powsta, jednomylnoci zatem we-

zwanie Rzdu nie zostao przyjte, o czem JW. Mar-

szaek Rzd Narodowy uwiadomi poleci.

JW. Jan hr. Ledochowski w materyi porzdkowej: »Obe-

cnoJW. Zast. Ministra spraw zagr. powoduje mnie do uczynienia

jednego zapytania.' W kilku gazetach francuzkich, przy opisie

uroczystoci danej dla posanników polskich w Paryu, umie-

szczony by take w ich liczbie p. Adam Gurowski. W jednym

za z dzienników tego kraju, czytalimy artyku z podpisem

A. G. tak dobrze nam znanym, artyku zupenie cechujcy tego

p. Adama Gurowskiego. Zapewne wszyscy koledzy czytali go;

by on nawet w naszych gazetach tómaczony i oceni potrafi

warto tej nikczemnej bazgraniny, ubliajcej powadze Na-

rodu i Rzdu; ale rzecz jest zadziwiajca, e p. Adam Gurow-
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ski przybiera w Paryu posta posannika polskiego. Doszy
mnie wiadomoci, e opatrzonym zosta na t podró w pie-

nidze z skarbu publicznego, to jest w grosz narodowy. Za-

pytuj si JW. Zastpcy Ministra spraw zagra., kto go tam wy-

sa, kto mu da pienidze, bo wyjedajc z Warszawy w osta-

tnich dniach lutego x
). powiedzia: »Ju mnie tu nie ujrzycie,

bo chorgiew Dybicza wkrótce tu powiewa bdzie«. Uniós
wic, jak si wyrazia gazeta »Nowa Polska-, swoje bogi do-

mowe nad brzegi Sekwany z eskort trzech tysicy zp. Pro-

sz JW. Zast, Ministra spraw zagr. o wyjanienie, kto udzieli

p. Gurowskiemu posannictwa ?«

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »Co do za-

pytania w tej chwili mi uczynionego przez szanownego mó-

wc, mam honor nastpujce da objanienia. Wspomniany
p. Adam Gurowski pisa z obozu jeszcze, e mu si trafia pe-

wna sposobno przewiezienia papierów do Francyi. Rzd na-

kaza mi z niej korzysta, woli jego dopeniem; o zoliwych
za artykuach dziennika jednego francuskiego na Rzd nasz,

aby miay by tworem polskiego pióra, urzdowego doniesie-

nia nie mam, a póki go nie otrzymam, daruje Izba, e poty

tak brzydkiego postpku, aby za pienidze skarbu Rzd potwa-

rza, przypuci w Polaku nie mog. To wyranie zarczam, e
adnego upowanienia, adnej delegacyi nie mia p. Gurowski

i e, jeeli ten charakter przybiera, o czem nie wiem, to czyni

samowolnie«.

JW. Jan hr. Ledochowski : »e przybiera ten charakter, to

jest rzecz niewtpliw. Dziennik jeden francuzki, opisujcy

uczt dan dla naszych posanników, mówi, e znajdowali si
tam Jenera Kniaziewicz, Kasztelan hr. Plater i p. Gurowski

w charakterze urzdowym. Co do artykuu; nie mog da ma-

*) Chyba, w pierwszych dniach marca, jak o tern wiadczy nastpu-

jce wyjanienie w Gazecie Warszawskiej Nr. 66 z 9 marca 1831: »Znany

z gorliwoci swojej w witej sprawie Ojczyzny obywatel Gurowski
Adam, który co do ostatniej kropli krwi za ni chcia wyla, da pa-

szportu do opuszczenia stolicy a nawet i kraju! Gubernator miasta, nie

chcc kraju pozbawi usug, jakie ten waleczny m w tych stanowczych

.

chwilach moe mu odda, odmówi daniu, wiksz cech przezornoci,

jak patryotyzmu okazujcemu. Warszawa dnia 7 marca 1831 r. — Jene-

ra Gubernator M. S. W. Kr u ko wiecki«. (P. W.)
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teryalnych dowodów, e przez nieiro zosta napisany, ale od-

wouj si w tern zupenie do przekonania JW. Zast. Ministra

spraw zagr. Znajome jest pióro tego. co zapenia kolumny ga-

zety »Nowa Polska«. Czy nie widzimy w tym artykule tej sa-

[mej chci rozdwojenia umysów, wzniecenia teroryzmu, osa-

[bienia w opinii Rzdu Narodowego?"

JW. Zastpca Ministra spraw zagr.: »Zamykam si w obja-

nieniu poprzednio przezemnie udzielonem; co do domysów,
tych urzdowo udziela Izbie nie mog«.

JW. Jan hr. Ledochowski: »Sdzibym, e gdy JW. Zast.

iMinistra spraw zagr. owiadczy, i p. Adam Gurowski adnej
Imisyi dyplomatycznej nie ma, a dzienniki francuzkie ogaszaj
go, jako majcego misy, Izba powinnaby da, aby Wydzia
dyplomatyczny owiadczy przez pisma publiczne, e p. Adam
Gurowski adnego charakteru dyplomatycznego nie posiada«.

JW. Radca Stanu hr. Wielopolski: »Nikt w charakterze urz-
dowym za granic przyjmowanym by nie powinien, skoro

nie skada na to dowodów. Jeeli sobie ten charakter przy-

waszcza, nie naley do Wydziau dyplomatycznego ogasza,
e on nie jest adnym ajentem; wina spada na tych, którzy

go bez dowodów za takiego przyjmuj. Nie zgadzaoby si
z powag Rzdu, aby z powodu artykuów dziennikarskich

wdawa si w tómaczenia«.

JW. ian hr. Ledochowski: »W innych okolicznociach, w usta-

lonym rzeczy porzdku, moeby zasada ta bya sprawiedliw,

ale w pooeniu, w jakiem my przed dwoma, trzema miesi-

cami, a moe i teraz si znajdujemy, gdzie czsto wysyani

przez nas ajenci dyplomatyczni rónych dróg trzyma si mu-

sz, biorcy depesze atwo móg za ajenta dyplomatycznego

przed komitetem uchodzi, który, nie biegy w dyplomacyi, nie

bada tak skrupulatnie charakteru p. Adama Gurowskieiro, jakby

to by uczyni p. Sebastian! : ale artyku umieszczony w dzien-

niku francuzkim z podpisem A. G., powinienby nakoni Wy-
dzia dyplomatyczny do uycia stanowczych w tym wzgldzie

rodków«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagr.: »Jakkolwiek czuj ca
wano uwagi uczynionej przez szanownego preopinanta, ro-

zumiem jednak, e d statecznem bdzie do zaspokojenia jego
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troskliwoci, gdy tómaczenia obecne umieszczone bd w pi-

smach publicznych, a tern samem dojd do celu«.

JW. Swidziski : »Rozumiem, e rodek, przez JW. Zast.

Ministra proponowany, jest dostateczny, ale z boleci przy-

chodzi mi uczyni uwag, e mimo najuroczystszego ogosze-

nia przez Izby zasady monarchii konstytucyjnej. Rzd bynaj-

mniej jej si nie trzyma, nie dochodzi przekrocze przeciwko

tej zasadzie czynionych, a nawet uywa osób, które jawnie

przeciwne jej zasady gosz i rozszerza usiuj. Jest to sprze-

czne z postanowieniem Izb, szjkodliwe w dyplomatycznych sto-
j

sunkach, bo moe by powodem do mniemania, e zasada ta

jest tylko na papierze, a w istocie dymy do innego celu«.

JW. Krysiski: »Wana jest nader uwaga kolegi Opoczy-
skiego. Jeden do niej uczyni musz dodatek, e nasi nieprzyja-

ciele, których wiele bardzo mamy, pod rón ukazuj si form,

lecz szczególniej usiuj wystawi, e to jest rewolucya dema-

gogiczna, która dy do wywrócenia wszelkich zasad towarzy-

skich, gdy, przeciwnie, jej jedynym celem jest uzyskanie niepo-

dlegoci i bytu politycznego — nie ubieganie si za udzcemi
utopiami. Sdz wic, e w wyborze osób, które maj na scen
wystpowa, szczególniej tych, które jzykiem naszym prze-

mawia maj, Rzd postpowa powinien stosownie do uwag ko-

legi widziskiego«.

JW. Wyk: »Lubo sam jestem czonkiem Komisyi, wy-

zna wszake musz, e ich win jest, i projekt, do laski po-

dany i oddany do Komisyi prawodawczej o ukróceniu naduy
wolnoci druku, pi jeszcze. Gdyby ju by wypracowany, nie

widzielibymy tych szykan w gazetach«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagr. : »Co do wniosku, aby

Rzd usug osób przeciwnych zasadom monarchii reprezenta-

cyjnej nie przyjmowa, zarczy mog, e w moim Wydziale

osób takich niema i niewtpliw jest rzecz, e gdyby uwaga
ta poparta dostatecznymi dowodami przedstawion zostaa,

i w innych wydziaach to samo miaoby miejsce. Co do osta-

tniego twierdzenia, jak sprzeczne jest z uczuciami teraniej-

szego Ministeryum co do wolnoci druku, owiadczy musz,
e co innego jest kara naduycia, a co innego cienia wol/

no druku. Do pierwszego gotowe jest Ministeryum. drugie

odrzuca«. *

t
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JW. Woowski: »Odpowiedzie musz koledze Wykowi
Ta zarzut uczyniony Komisyi prawodawczej. Owiadczam, e
aietylko nie wygotowaa projektu o ukróceniu naduy wol-

noci druku, ale nawet tak prdko go nie wygotuje. Jak wol-

tio druku jest rkojmi rzdów reprezentacyjnych, tak sd
przysigych jest zasad praw o przekroczeniach druku. Sd
przysigych nie tak atwo da si wprowadzi w kraju, który

go dotd nie zna. Mnie polecone zostao uoenie tego prawa,

lecz owiadczyem w Komisyach, e bez sdu przysigych nie

mog przystpi do tej czynnoci. Jeeli koleba Wyk rozu-

mie, e obejdzie si bez sdu przysigych, albo, e wprowa-

dzenie jego jest tak atwe, jako czonek Komisyi, sam si za-

pewne zechce zaj redakcy tego projektu«.

JW. Marszaek: »Dalszego rozbioru obecnej materyi nie

mou teraz dozwoli, bobymy si oddalili od przepisów7
. Po-

niewa projekt podany by do laski i odesany do Komisyi pra-

wodawczej, ta, po rozbiorze onego, raport Izbie w tej mie-

rze zda winna, a wtenczas Izba po stosownej dyskusyi zade-

luje, czyli projekt o skarceniu naduycia druku ma by na

póniej odoony, czy zaraz wprowadzonym
JW. Swidziski: »Na sesyi póniejszej w maym komple-

cie na taj nem posiedzeniu poleconem byo Rzdowi przygoto-

wanie projektu w mowie bdcego. Przytomny wówczas JW.
Zast. Ministra spraw zagr. proszony by, aby Rzdowi przeoy
dania Izby. Dlatego dalimy, aby Rzd wygotowa ten pro-

jekt, e jest w monoci posiadania i przygotowania wicej ma-

tryaów«.

JW. Jasieski: "Objanienia udzielone przez JW. Zast. Mi-

nistra spraw zagr. dostatecznie przekonywaj, e p. Adam Gurow-

ski nie jest ajentem dyplomatycznym. Co do brzczcej eskorty,

o której wspomnia kolega Jdrzejowski, rozumiem, e trzeba

to przypisa szczliwej gwiadzie p. Adama Gurowskiego, który

równie od ks. Lubeckiego, jak od teraniejszego Rzdu, zasiki

pienine odbiera. Udawanie za charakteru dyplomatycznego

byo zapewne fortelem dla nadania sobie wikszej powagi

i moe zjedzenia dobreao obiadu«.

JW. Jan hr. Ledochowski : »Dlatego tylko nie pytaem si,

kto da p. Gurowskiemu trzy tysice zp., e tu niema przyto-

mnego JW. Ministra skarbuc
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JW. Marszaek: »Nadesane zostay dwa wiadectwa od

JJWW. W ad. Sotyka i J[ózefa] Gostkowskiego, e
dla saboci zdrowia nie mogli przyby do stolicy«.

JW. Kllmontowicz: »Na zaprzeszej sesyi zajmowalimy si
matery dyplomatyczn; dzisiaj podobnie; obie wszake se-

sye schodz na niczem. Na tamtej ju sesyi dano, aby ko-

mitet by wyznaczony do przejrzenia papierów dyplomaty-

cznych, lecz w dalszej dyskusy.i zapomnielimy o tern; wnosz
wic, aby dzisiaj komitet ten by postanowionym

J$. Swidziski: »Przejrzenie akt dyplomatycznych w zwy-

czajnym porzdku rzeczy naley do Deputacyi organicznej i dy-

plomatycznej, która, jak to ju byo wyjanionem i w protokole

jest zamieszczonem, wybrana bya tak do organicznych, jak do

dyplomatycznych czynnoci. Gdyby Izba znajdowaa, e Komi-

sya ta nie odpowiada jej oczekiwaniu, moe inn wyznaczy;
lecz dopóki tej niema, czynno t Komisyi organicznej zosta-

wi potrzeba. W skutku tego na przeszej sesyi Komisyów,
prezydujcy w Komisyi organicznej Wojewoda Miczyski wy-

znaczy trzech Czonków: Jana Ledochowskiego, Morozewicza

i mnie do przejrzenia papierów dyplomatycznych. Ksigi te na

danie Wodza Naczelnego na par dni do obozu zawiezione

zostay, lecz wczoraj ju je zwrócono, i deputacya rozpocza
swoj czynno; skoro j ukoczy, zda Izbie stosowny raport;

jeeli bdzie niedostateczny, Izba bdzie moga nowy komitet

do tego wyznaczy«.

JW. Krysiski: »Nikt pewno, a ja pierwszy nie uwaczam
talentom osób wyznaczonych do przejrzenia tych papierów. Py-

tam si jednak Izby, czyby nie byo wolno i innym Czonkom
je przejrze? Jeeli odpowiedzi Wydziau dyplomatycznego na
uczynione przezemnie pytania wcale mnie nie zaspokoiy, mo-

eby mnie papiery zaspokoiy. Gdy wicej mam czasu, ni Czon-
kowie Komisyi tylu pracami zajci, pytam si, czyby mnie Izba

nie dozwolia odczyta te papiery ?«.

JW. Radca Stanu hr. Wielopolski: »Kiedy szanowny Repre-

zentant czyni interpelacye Wydziaowi dyplomatycznemu, wten- ^

czas Wydzia owiadczy, e papierów publicznie Izbie skada
nie moe, lecz zoy je Czonkom wyznaczonej do tego" Komisyi.

W tych tylko granicach przejrzenie papierów moe mie miej-

sce. .Odróni potrzeba wol Izby, przez decyzy prawn obja-
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wion, od teg-

o. co w potocznej dyskusyi Rzd ofiarowa si

uczyni. Jeeli szanowny Reprezentant mniema, e ju jest

pora, aby papiery byy zoone publicznie, moe mocy poda
do laski, a skoro prawo zapadnie, obowizkiem bdzie Wydziau
dyplomatycznego zoy je wszystkie. Ale Reprezentant da,
abymy dali potocznie eksplikacye. My widzimy, e to jest za

wczesne; nie moemy si przychyli do dania Reprezen-

tanta; musimy pozosta w granicach, jakie nam dobro kraju

wskazuje«.

JW. Jan hr. Ledochowski : »Kolega Krysiski yczy sobie,

aby wicej byo Czonków przypuszczonych do przegldania

papierów dyplomatycznych. Zdaje mi si, e liczba trzech do-

stateczna, ale moe wybór uczyniony przez Prezydujcego Ko-

misyi organicznej nie zdaje si stosownym. Gdy kolega Kry-

siski okazuje ch przegldania tych papierów i wicej ma
zdolnoci do ocenienia ich, ja mu chtnie mego miejsca od-

stp i«.

JW. wirski: »Ja rozumiem, e papiery dyplomatyczne nie

mocr by tak publicznie wszystkim Czonkom komunikowane;

byoby to to samo, co czyta je w Izbie, a choby si ta za-

mienia w wydzia tajny, jeszczeby to nie odpowiedziao po-

trzebnej tajnoci korespondencyi dyplomatycznej. Zdaje si, e,

-gdy Komisya, zaszczycona zaufaniem Izby przejrzy te papiery,

bdzie to rkojmi, i postpowanie Ministeryum jest w duchu

Izby, bo i Komisya jest w duchu Izby. Jej zarczeniem zupe-

nie zaspokojony zostaem, i nawet mi na myl nie przyszo,

skórom usysza zapewnienie kolegów, abym mia ciekawo
przegldania tych papierów. Gdyby je kady móg czyta, na-

tenczas sam Minister w Izbie by je odczyta«.

JW. Krysiski: »Nie byo moim zamiarem, abym mia po-

wtpiewa wzgldem natury raportu, jaki Izbie zoy deputacya

dyplomatyczna; lecz, poniewa czyniem pytanie Ministrowi

spraw zaoranicznych i odpowiedzi jego nie zaspokoiy mnie,

rozumiaem, e moe Izba powikszy ten wydzia, który i tak

'jest zatrudniony. Co si tyczy rezerwy, jak nam cigle okazuje

Wydzia dyplomatyczny, nietylko nie powinna nas ogarnia

smutkiem, ale i owszem, rokuje nam ona pomylne bardzo

' skutki. Musz by zawizane wane bardzo negocyacye, jak-
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kolwiek przez pi miesicy jeszcze adnego jej skutku nie

widzimy«.

J.W. Szaniecki : »Rozumiem, e jest mae nieporozumienie

tej dyskusyi. JW. Zast. Ministra spraw zagr. owiadczy ju kilka-

krotnie, e wszelkie papiery, akta, które ju s ukoczone,

mog by kademu Czonkowi Izby wolne do przejrzenia. Ro-

zumiem, e tu nie o innych jest mowa, tylko o tych, które ju
s ukoczone, np. instrukcya dana p. Wielopolskiemu do Lon-

dynu, noty przez niego podawane; sdz, e te papiery kademu
Czonkowi wolne s do przejrzenia. Jeeli inne negocyacye s
w biegu, te wiadome tylko by mog czonkom dyplomacyi

i tym, co s do tego inicyowani; rozdzieli wic papiery dyplo-

matyczne naley i te, które ju s ukoczone, tak koledze Kry-

siskiemu, jak i innym wszystkim udzielone by mog«.
JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »Co.do osta-

tniego twierdzenia, t musz uczyni uwag, em nie mówi,
aby akta ukoczone miay by Izbie komunikowane; tylko

akta odnoszce si do negocyacyi ukoczonych mog by pu-

blicznie czytane i skadane w kancelaryi Izby, bo kady akt

podpisany ju jest ukoczonym. Nie mona take mówi, e
negocyacya londyska jest ukoczona; musiaaby si zakoczy
albo traktatem pomylnym albo zerwaniem; skoro jeden z tych

wypadków nastpi, bdziemy w monoci zoenia Izbie papie-

rów dotyczcych si tej negocyacyi«.

JW. Kaczkowski: »Bez wzgldu, na jakie frazesa nara si
»Kuryera Polskiego« lub »Polaka« mienicego si »sumiennym«,

nie przestan mówi prawdy. Kwestye te pochodz z opuszcze-

nia naszego. Nie mamy w konstytucyi szóstego Wydziau dy-

plomatycznego; utworzy si bez adnego wpywu i podanych

prawide przez Reprezentacy Narodow, która ma teraz wszech-

wadztwo. Wszystkie kwestye s naturalnym skutkiem tego

opuszczenia. Dopóty si bd wznawia, dopóki nie wrócimy

na drog legaln, dopóki nie przepiszemy granic, o ile doma-

ga si wyjanie od dyplomacyi naley, o ile tej odmawia .

przystoi«.

JW. Morozewicz : »Co do wniosku kolegi .Kaczkowskiego,

aby by ustanowiony oddzielny Wydzia dyplomatyczny, ponie-

wa wniosek ten powinien by waciw drog pod decyzy
Izby poddany, rzecz wic jest zaatwiona. Co do gosu kolegi
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Szanieckiego, uwaa on noty podawane przez naszych ajentów,

jako przedmiot, który mona Izbie komunikowa; zaprzeczy

temu Minister spraw zagranicznych, bo not(y) i odpowiedzi na

nie cigaj si do negocyacyi rozpocztych, nie ukoczonych,
gdy dopiero z Rosy ukoczylimy negocyacye, i te zoone
zostay w kancelaryi Izby. Lecz podug opinii Wydziau dyplo-

matycznego i europejskiej stanowi lini demarkacyjn midzy
papierami, które mog by udzielane Izbom, a tymi. których

komunikowa nie mona, nietylko zasada skoczonych lub nie-

skoczonych negocyacyi, ale nadto ta rónica, e papiery wy-

chodzce w Ministeryum spraw zagranicznych, ale ogólnie wy-

dane do wszystkich ajentów, jak pierwsze instrukcye i zmienia-

jce je cyrkularze, jako wskazujce ogóln dno dyplomacyi,

powinny by pod rozpoznanie Komisji dyplomatycznej poddane.

Lecz noty ambasadorów i wyjanienia im szczególniej dawane
s innej natury. Byoby niestosownem, aby miay dochodzi do

wiadomoci osób obcych Ministeryum, bo tu jest rodzaj sekretu

nietylko Ministeryum, ale i strony traktujcej. Rozpoznanie

pierwszego gatunku papierów naley do Komisyi organicznej;

praca ta ju jest przedsiwzita; zdanie sprawy bdzie Izbie

przedstawione. O ileby za Izba sdzia, e wyznaczone osoby

nie odpowiadaj jej chciom, moe je zmieni; zreszt, przy

zdaniu sprawy pole si do dyskusyi otworzy«.

JW. Radca Stanu nr. Wielopolski: »Nie bd tu ju odpo-

wiada na zarzuty tak dobrze zaatwione przez poprzednio mó-

wicego Reprezentanta. Zabieram tylko gos w tej ubocznej

dyskusyi co do owiadczenia JW. Jana Ledochowskieuo, który

powiedzia, e, jeeliby kto chcia go zastpi w przegldaniu

papierów dyplomatycznych, on mu ustpi. Wniosek ten prze-

ciwny jest przyjtemu porzdkowi rzeczy. Rónica jest pomidzy
wol Izby w prawie wyraon, a yczeniem Czonka w Izbie

objawionem. Co do tych ostatnich Wydzia dyplomatyczny trzy-

ma si musi zasady dobra publicznego i, gdyby nawet Komi-

sya organiczna dozwalaa nowym Czonkom przycza si do

jej czynnoci, Wydzia dyplomatyczny nie mógby im papierów

komunikowa. Zwracam wic uwag szanownego Reprezentanta,

e takowe ustpienie miejsca mie nie powinno«.

JW. Szaniecki: »Rozumiem, i czynnoci dyplomatyczne

nigdy si nie skocz; nie czyniem jednake wniosku, aby pa-

Dyaryusz. T. III. 8
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piery literalnie ukoczone miay by Izbie przedstawiane. Ale

s róne epoki dyplomacyi; u nas bya epoka dyplomacyi za

dyktatury; ta si ju skoczya, i wszelkie z tej epoki instru-

kcye i pisma mog by wiadome. Wniosek kolegi Krysiskiego

do tego si ciga, aby papiery z upynionych epok mogy by
nam wiadome, ebymy poznali postp dyplomacyi. Nie sprze-

ciwiaem si wic zasadom dyplomacyi, skoro daem, aby in-

strukcya dana przez Dyktatora p. Wielopolskiemu i przeoenia
przez tego w Londynie czynione mogy by udzielone Czon-
kom Izby. Co si tyczy zaufania, powiedzia Radca Stanu Wie-
lopolski, e od Wydziau dyplomatycznego zaleaoby szafowanie

tern zaufaniem. Ja rozumiem, e nie od czonków dyplomacyi,

ale od Izby zaley, kogo zaszczyci tern zaufaniem. Wnosz
wic, aby Izba przystpia do wyznaczenia deputacyi do przej-

rzenia papierów, bo ona ma prawo wymaga objanie i s-
dzi o dziaaniach dyplomatycznych«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »Wanie sza-

nowny mówca powtórzy nasze wyrazy; musielimy si niedo-

brze wytómaczy, bo nas nie zrozumia. Powiedzielimy, e
nie szafujemy dowolnie naszem zaufaniem, lecz zaufanie Izby

jest naszem prawem; dlatego opieralimy si, aby jeden Czo-
nek tern zaufaniem zaszczycony ustpowa go drugiemu. Na tej

linii prawnej sta zawsze .bd. Komisya organiczna przez t
sam Izb, a nawet w wikszym komplecie wybran bya, a za-

tem tej Komisyi, jako posiadajcej zaufanie Izby, papiery komu-

nikowa bd«.
JW. Gliszczyski : »W caej tej dyskusyi upatruj sprze-

czno. Wydzia dyplomatyczny na danie kolegi Krysiskiego

chcia ustanowienia komitetu, aby pisma dyplomatyczne nie

byy Izbie wiadome. Kolega widziski owiadczy, e bdzie
zoony ogóowy raport, a wic wtenczas wszystko bdzie wia-

dome; ciekawo kolegi Krysiskiego bdzie zaspokojona; b-
dzie czas dyskutowa, refutowa i piorunowa, a teraz przy-

stpmy ju do projektu, który ma by dzisiaj wniesiony«.

JW. Jasieski: »Caego tego nieporozumienia jest przyczyn,

e prezydujcy w Komisyi organicznej sam wyznaczy depu-

tacy do przejrzenia papierów, kiedy to do Izby naleao. Wpra-
wdzie, gdyby Izba t deputacy wybieraa, jabym moe nie

zrobi innego wyboru, ale zawsze jest to atrybucy Izby, bo
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przypominam, e Komisye razem byy wybrane i same si po-

dzieliy na trzy wydziay«.

JW. Marszaek: »Jeeli Prezydujcy w Komisyach sam wy-

znaczy Czonków do przejrzenia papierów dyplomatycznych,

uczyni to dla nagoci i potrzeby prdszego przejrzenia; Ko-

misya oddzielna dyplomatyczna nie bya przez Sejm wyzna-

czona, bo i przez konstytucy przewidzian nie jest; chcc, aby

istniaa, potrzeba projekt poda do laski, a skoro waciw
drog Izba wniosek ten w uchwa zamieni, natenczas mog
by cztery Komisye, lub te oddzielna Deputacya dyplomaty-

czna. Nim to nastpi, Komisya organiczna, jak dotd, trudni

si moe sprawami dyplomatycznemi. Odejmowa jej nie na-

ley tej atrybucyi, dopóki inna Komisya wybran nie bdzie.

Deputacya wyznaczona do przejrzenia papierów zda spraw;

Izba osdzi, czyli jest dostateczna, czy nie. Jeeli dostateczna,

nic do dania nie pozostanie; jeeli niedostateczna, atwo b-
dzie inn deputacy wyznaczy. Teraz za przystpi mo-
emy do porzdku dziennego i rozpocz dyskusy
nad projektem, który dzi ma by wniesiony.

Szczliwym dla nas i chlubnym wypadkiem powstaa

Litwa, powstay ziemie ruskie, nim nawet ducha ich mieszka-

ców wywoay do ycia bratnie hufców naszych okrzyki, nim

si o ich uszy obi szczk zwyciskiego ora naszego. Posuy
to wiatu za dowód, e jedno i to samo czucie zagrzewa

wszystkich plemienników naszych nad Wis i nad Dnieprem,

e jedna gówna myl czynami ich kieruje, celem jest ich usi-

owa wspólnych, a ta myl jest wywalczenie niepodlegoci

i bytu politycznego Ojczyzny naszej. Uzna t prawd w su-

mieniu swojem nieprawy kraju naszego dzieryciel; czu, e na

gwat niemaprzedawnienia; wiedzia,e wybi si musz przemoc

i podstpem zagrabione przez przodków jego kraje, i sam w okru-

tnym ukazie z d. [22] marca (3 kwietnia), przeciw braciom na-

szym wymierzonym, wyznaje, i si spodziewa, e jarzmo

wtoczone zechc z siebie zrzuci oderwane od dawnej Polski

czci. By to gos sumienia, któremu zalepienie dumy i egoizmu

nakazao milczenie; lecz czyli dlatego mamy spokojnie na to

spoglda, aby jego poddani stawali si wspósprawcami sro-

goci ich samowadcy? Jeeli si tego dopuszcz, niech na nich

samych spadn skutki ich podej ulegoci i posuszestwa de-

8*
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spotyzmowi. Gdybymy na to wzgld mie chcieli, i oni tylko

prawego swego monarchy wypeniaj rozkazy, tobymy i z ich

zastpami krwawo walczy nie powinni, gdy te, take nie

dobrowolnie na mier si naraajc, ziemi nasz nachodz;

lecz gdy tych wytpia jest obowizkiem naszym, równym jest

obowizkiem od zemsty obaw podobneje zemsty zasania

w sprawie odrodzenia Ojczyzny powicajcych si wspóroda-

ków naszych, czy s mieszkacami Wielkopolski, Maopolski,

czy Litwy i ziem ruskich, bo wszyscy bez rónicy bylimy Po-

lakami w przeszych, bdziemy nimi w przyszych pokoleniach.

W tym to celu, jako tarcz zasaniajc od przeladowa braci

naszych, przedstawi wam Komisye wasze projekt do prawa

i udowodni lepiej, nieli jabym to uczyni zdoa, i prawo

odwetu zasadza si na prawie narodów. Jak projekt ten pod

rozbiór wasz oddany, szanowni Reprezentanci, jest wany i na

dalsze losy nasze stanowczy, wiato wasze najlepiej to uzna;

z gbok wic rozwag przystpmy do dziea, a przy obja-

wianiu myli naszych szczególniej na to miejmy baczno, i
w rzeczy tej, z polityk cile poczonej, kade sowo, jako

rozwiniciu dyplomatyków ulegajce, nim z ust wyjdzie, pilnie

waone by powinno«.

JW. Kaczkowski: »Gosy JW. Radcy Stanu Wielopolskiego

i JW. Marszaka przypomniay mi, e adna innowacya w Izbie

miejsca mie nie powinna, póki w przyzwoitej formie nie b-
dzie zoona u laski, Izba nie odele jej do Komisyi i przez

Komisye nie bdzie wprowadzona. Zapytuj si, czy ten projekt

t form przeszed; inaczej musiabym myle, e przepisy do-

wolnie stanowimy i amiemy, i monaby to o nas powiedzie,

co o Stanisawie Augucie: leges finxit et refinxit«.

JW. Marszaek: »Zwróci musz uwag JW. Pana, e dwie

s drogi pocztkowania praw. Projekt moe pochodzi albo od

szczególnego Czonka Izby, albo od Rzdu i Komisyi. Jeeli

pochodzi od Rzdu lub Komisyi, wtenczas moe by bezpo-

rednio do Izby wprowadzony bez podawania go do laski. Naj-

lepiej nas w tym wzgldzie objani artyku 1-szy prawa z d.

22 stycznia, który tu odczytam:

»Prawo pocztkowania suy bdzie nietylko Rzdowi,
ale równie kadej z Izb, Senatorskiej lub Poselskiej, z tern je-

dnake zastrzeeniem, i w razie, jeeli projekt nie bezpore-
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dnio przez Komisye, ale przez szczególnych Czonków [z] obu

Izb podany zosta, winien by poprzedniczo do Prezydujcego

w Izbie oddany. Sekretarz Izby odczyta tre projektu, która

w krótkoci na boku przedstawienia wyszczególnion bdzie,

a Izba postanowi bez dyskusyi, czyli projekt ma by do wa-
ciwych Komisyi obu Izb odesany, lub te wprost odrzucony.

Projekt do tej Izby wniesiony by powinien, gdzie by pocz-

tkowo podany«.

Std si okazuje, e projekt obecny, jako podany przez

Komisye. nie powinien ulega formie zoenia u laski«.

JW. Kaczkowski: »wiee mamy dowiadczenie, e i rz-

dowe projekta podlega powinny tym samym formom. Minister

skarbu, podajc projekt o wocianach, zoy go w Komisyi;

Minister spr. wewn., dajc kredytu dodatkowego, podobnej

uy drogi. Zdaje si stosowniej trzyma si uywania, jak

przepisów. Dlatego nie cofam mego wniosku«.

JW. Marszaek: »Jest to przedmiot regulaminowy, porzd-

kowy, mnie si szczególniej dotyczy. Niech mi wic wolno b-
dzie na niego odpowiedzie. Ze Minister skarbu i Minister spraw

wewntrznych oddali swoje projekta do laski, std nie wynika,

aby i Komisye zrzec si miay swoich praw. Móg Minister

skarbu i Minister spraw wewntrznych poda projekt, jako

Czonek Izby od siebie, nie od Rzdu, ale gdyby nawet Rzd
Narodowy odstpi praw swoich, Komisyom jednak wolno je

bdzie zachowa. Wzywam JW. Sekretarza do odczytania tego

projektu«.

JW. Sekretarz czyta: »Izba Senatorska i Izba Poselska, zwa-

ywszy, e wskutku powstania narodowego w Królestwie Pol-

skiem i owiadczonej chci oswobodzenia braci naszych z pod

jarzma rosyjskiego, nastpio ju powstanie na mudzi, w kilku

powiatach litewskich i woyskich; e to powstanie codziennie

si rozszerza; e oprócz wspólnej sprawy godno narodowa nie

pozwala tych, co poszli za naszym przykadem, co dziel nasze

uczucia, opuszcza i wystawia na srogie kary zapowiedziane

ukazem z dnia [22] marca (3 kwietnia) r. b. l
), uchwaliy i uchwa-

laj, co nastpuje:

') Ze wzeldu na wci powracajce w dyskusyi aluzye do ukazu

Mikoaja I do Senatu rzdzcego, podajemy go tu wedug wspóczesnych
druków

:
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Art. 1. Kada cz dawnego Królestwa Polskiego, Ksistw
i ziem z niem niegdy poczonych, która powstaje i przyst-

puje do powstania Królestwa, wchodzi z niem tak, jak przed

rozbiorami, w te same stosunki i powraca do praw swych, a-
dnemu przedawnieniu ulega nie mogcych. Zapewnia si jej

i jej mieszkacom pomoc, obrona i opieka, niemniej udzia
w naradach i traktatach, jaki posiadaj czci teraniejszego

Królestwa«.

JW. Swidziski : »\V artykule 1-szym opuszczone zostay
wyrazy, których pominicie mogoby za sob pocign ten

wniosek, e lubo we wstpie i w innych artykuach jest mowa
tylko o czciach dawnej Polski pod panowaniem Rosyi bd-
cych, tu zdaje si, jakobymy pobudzali i inne czci do po-

wstania; naley wic doda po wyrazach: niegdy poczo-
nych — nastpujce: a dotd przez Rosy posiada-
n y ch«.

JW. Sekretarz czyta dalej: »Art. 2. Czyny przeciwne neu-

tralnoci wzgldem wyjarzmiajcych si z pod panowania ro-

syjskiego czci dawnej Polski, przez obce mocarstwa pope-

» .Spodziewajc si ju przy pierwszem wybuchnieniu buntu w Kró-

lestwie Polskiem, i nie chybi swego wpywu na sabe umysy, które go-

towe byy da si uwie przeciwnemi prawu tumultami do przerwania

spokojnoci w prowineyach, które pastwo rosyjskie od Polski odzyskao,
pomni zawsze na dobro wiernych naszych poddanych w owych guber-

niach, udalimy si do szlachty, jako najznakomitszej klasy mieszkaców,
i owiadczylimy nadziej, i ona w obecnych okolicznociach uyje wszel-

kich si dla udowodnienia nam i Ojczynie wiernoci i staej gorliwoci

swojej o dobro ogólne. Wszdzie prawie ziciy si oczekiwania nasze. Szla-

chta gubernii Wileskiej, Grodzieskiej i Woyskiej popieszya przez tym-
czasowych gubernatorów wojennych zoy nam niezachwiane uczucia

swojej poddaskiej przychylnoci, i zaraz potem okazaa czynem, jak ch-
tnie powica majtek swój i usiowania swoje na zaspokojenie wielora-

kich i znacznych wymaga wojennych wzgldem opatrzenia armii czynnej

w ywno i inne potrzeby. Tern wikszy jest smutek, z jakiem dowie-

dzielimy si, i zgraja niewdziczników, niegodna nazywa si szlacht,

zapomniawszy swojej zaprzysionej powinnoci i nie dawno ponowionego
zarczenia swojej wiernoci, omielia si przerwa spokojno w powia-

tach Telszewskim, Szawelskim i Rosieskim gubernii Wileskie); — lecz

niezmiennie postanowilimy kaza na nich przykadnie wymierzy zasu-
on kar, która (jak mamy nadziej) zwróci chwiejcych si do rozwagi,

a obkanych do obowizków powinnoci i przysigi. Rozkazujemy:
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nione, uwaane bd za naruszenie teje neutralnoci wzgl-
dem samego Królestwa.

Art. 3. Prawo odwetu uytem bdzie w razie, gdyby
kary, ukazem z d. [22] marca (3 kwietnia) r. b. zapowiedziane,

wzgldem jakiegokolwiek mieszkaca krajów, w artykule 1-szym

wzmiankowanych, do skutku doprowadzone byy.

Art. 4. Gdziekolwiek mieszkacy tych ziem powstan
i zrzuc jarzmo rosyjskie, kady, któryby na szkod powstania

dziaa, lub usiowa pod to jarzmo nazad kraj poddawa, uwa-
anym bdzie za zdrajc i, jako taki, przez sdy wojskowe s-
dzony i karany by ma.

Wykonanie niniejszej uchway, poleca si Rzdowi Naro-

dowemus.

JW. SwJdziski: »Powstanie. które za naszym przykadem
w Litwie i na Woyniu wybucho, tak siln sprawio reakcy,

tak dzielnie wsparo spraw nasz, e prowincye te zwróciy

na siebie uwag caego kraju, caej Europy. Czyli i Izba Posel-

ska nie powinna jak najstroskliwiej przykada si do tego, aby

usuwa wszelkie przeszkody, które mog ich poczenie si

1) Wszystk szlacht, która w tern powstaniu miaa udzia i zbrojn rk
opiera si prawej wadzy, sdzi przez sd wojenny wedug przepisu

kryminalnego polowego, i wyroki sdu na nich natychmiast z potwierdze-

niem respective dowódców oddziaów uskuteczni. 2) Nieruchomy majtek
tych zbrodniarzy zabra na skarb, a dochody z nich przyczy do kapi-

tau inwalidów. 3) Co si tyczy wszystkich dzieci pci mskiej tej szlacht}',

która za wymienion w pierwszym punkcie zbrodni zostaa ukaran,

poda nam przeoenie; dzieci za tych, którzy si szlachcicami nazywaj,

nie posiadajc wiadectw wzgldem stanu swego, przyjmowa jako kan-

tonistów wojskowych. 4) Ludzi niszego stanu, którzy jako uczestnicy

tych rozruchów schwytani s z broni w rku i nale do jakiejkolwiek-

bd gubernii, da na rekrutów i posya do batalionów liniowych sybir-

skich. 5) Dzieci ich pci mskiej oddawa na kantonistów wojskowych.

6) Tych wszystkich, którzy bd przekonani o zabójstwo w cigu buntu,

sdzi podobnie przez sd wojenny wedug przepisu kryminalnego polo-

wego. 7) Z niszej klasy ludu tym, którzy tylko z woli posiadacza wsi,

lub przez groby wcignici s do zgrai buntowników, bro rzuc i wróc
do swojego mieszkania, udziela si przebaczenia. — Senat rzdzcy nie

omieszka wyda potrzebnych rozporzdze dla uskutecznienia wszystkiego,

co powyej postanowiono. W Petersburgu dnia 22 marca (3 kwietnia) 183l€.

(podpisano) Mikoaj".
[Z »Gazety Warszawskiej", Nr. 110, d. 25 kwietnia 1831 r. — P. W.)
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z nami utrudnia? Trudno t upatrujemy w ogaszanych w ga-

zecie rzdowej pruskiej wiadomociach, jakoby wojska rosyj-

skie, parte przez powstaców, cofay si w granice pruskie,

a nastpnie znowu te granice przechodziy i uderzay na po-

wstaców. Takie przekraczanie granic uwaamy za zerwanie

neutralnoci, dotychczas przez Prusy wzgldem nas zachowy-

wanej. Aby jednak dyplomacya moga kroki stosowne przed-

siwzi, owiadczya, e potrzebuje przyznania, i czci po-

wstajce pod t sam opiek zostaj i jedn skadaj cao
z czci Polski, teraz Królestwem zwan. wieo wydany ukaz

przez Cesarza Mikoaja, wymierzajcy tak srogie kary na po-

wstajcych braci naszych, wkada na nas obowizek, abymy
ich od przeladowa zasoni usiowali. Komisye wasze, nie

tracc czasu, wygotoway projekt do prawa, którego powodów
najwymowniej w gosie JW. Marszaka wyuszczonych powta-

rza nie potrzebuj. Dodam tylko sów kilka co do szczegól-

nych rozporzdze obecnego prawa. Zasada neutralnoci, do

której si powoujemy, bya dotd co do nas zachowywan.
Ogaszajc za prowincye powstajce za skadajce jedn ca-o z nami, nadajemy prawo naszej dyplomacyi do upomnie-

nia si, aby zasada ta i co do tamtych prowincyi zachowan
bya. Sdziy Komisye wasze, e wyrzeczenie to Izb sejmuj-

cych potrzebne jest dla godnoci narodowej, e moe zapobiey

czynom, które mogyby mie miejsce, o które upomniebymy
si musieli, a które lepiej uprzedzi. Zapowiedziane prawo od-

wetu w przypadku, gdyby kary ukazem przepisane byy usku-

tecznione, nie moe by uwaane literalnie, jakoby wszystkie

te kary tak nieludzkie miay by u nas powtarzane. Lecz

ogólna pooona jest zasada, zgodna z prawem narodów i pra-

wem wojny, a przystosowanie jej zostawione Rzdowi, który

pewno przeciwnych ludzkoci nie uyje. A gdyby nawet z po-

wodu przeladowa braci naszych zmuszonym zosta do uy-
cia surowych rodków, groza std nie spadnie na niego, ale na

tego, co pierwszy ich uy, co do prawa odwetu dla zasonie-

nia dalszych ofiar przymusza. Wreszcie rodki te nie tak ci- *

gaj si co do prawa odwetu na osobach, ale raczej na maj-
tkach wywiera si majcego. Co do osób, prawa wojenne s
dostateczne, aby w razie, gdyby powstajcy bracia nasi mier-

ci byli karani. Wódz wymierzy t sam kar na tych, któ-
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rzyby si do wymierzania jej przykadali, albo przez zapowie-

dzenie odwetu wstrzyma przeladowanie naszych braci. Ale

najgówniej tu idzie o dochodzenie na majtkach prywatnych

Rosyan lub przychylnych im rodaków tych strat, jakie powsta-

jcy bracia nasi w skutku ukazu ponie mog; gdy za docho-

dzenie to obraaoby prawa wasnoci, bez wyranego upowa-

nienia Sejmu dopenionem by nie moe«.
JW. Jan Ledochowski: »Projekt, który teraz pod wasz roz-

wag przychodzi, szanowni Reprezentanci, jest nader wany;
pozwólcie wic, abym wam zdanie moje o nim wynurzy. e
jest potrzebny, e koniecznie potrzebny, kady to z was zna

i czuje, lecz zbyt wielkie nad nim zastanawianie si, rozbiera-

nie i zgbianie, nie mówi, aeby go osabio, ale do rónych
tómacze podug rónych sposobów mylenia moe da powód.

Powaam si porówna go z artykuami wiary. Aby ta wiara

w caej swojej czystoci utrzyman zostaa, nie trzeba zbyt

rozbiera, bo rozumowanie kadego do rónychby doprowadzio

wypadków. Ze prawo odwetu potrzebne, jest rzecz niezawo-

dn; nad czem si rozcignie, kady to z nas czuje, lecz od-

sania tego nie trzeba. Ze mamy prawo dania neutralnoci

wzgldem powstajcych braci, kady take czuje, bo wzgldem
nas jest zachowana; moemy wic si o ni dopomina dla

braci, zbyt jednak nie nalegajc. Co do kar oznaczonych na tych,

którzyby pomocnymi byli Rosyi, nie trzeba take tego rozbie-

ra. Porównam ten przepis z owym strasznym dekretem Ks.

Józefa Poniatowskiego w 1809 r. wydanym, którym Galicya-

nom zagraa kar mierci, nie eby chcia ich kara, ale e ta

surowo bya dla nich puklerzem«.

JW. Rembowski: » Wiele w tej Izbie syszelimy ju proje-

któw, lecz trudno znale nietrafniejszego, zgubniejszego, wi-
cej szkodzcego sprawie publicznej, bardziej ubliajcego iro-

dnoci narodowej, jak obecnie przychodzcy pod narady wasze,

szanowni Reprezentanci. Mówi: ubliajcy godnoci narodo-

wej, bo chc, abymy w okruciestwie i barbarzystwie nala-

dowali pónocnego Tamerlana, abymy uyli prawa odwetu

albo przeciwko tym, którzy, zoywszy bro w dobrej wierze,

ycie swoje nam powierzyli, albo te przeciw tym, którzy mi-

mowolnie moe z orem w rku naprzeciw nam wystpuj,
albo nakoniec przeciw pci sabej, albo niemowltom, wszystko
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to nie z winy ich wasnej, ale z winy ich wadzy. Moe by
co sromotniejszego, nie ohydzilibymy si w oczach caej

Europy? My to, którzy przychodzimy z godem: za wasz i na-

sz wolno, mielibymy by zdolni, nie mówi, czego podo-

bnego dopuci si, ale co takiego wyrzec? Nie, szanowni Re-

prezentanci, tej krzywdy nie wyrzdzimy zapewne Izbie. Lecz

zastanówmy si nad szczegóowymi jego artykuami, ile jest

zgubny i sprawie publicznej szkodliwy.

Art. 1-szy, gdyby nie by poprawiony, prowokuje ocienne

mocarstwa i naraa nas widocznie na wojn z niemi tak, jak

gdybymy adnego wicej nieprzyjaciela do pokonania nie mieli.

Czyli to jest politycznie, mdro to wasza oceni!

Art. 2-gi nietylko naraa nas na nieprzyjazne stosunki

z innemi mocarstwami, ale, co gorzej, moe da powód do

wzbronienia nam tego, comy innym wzbroni zamierzyli. Nie

przystoi nam wic wcale w naszem pooeniu ani powiksza
sobie liczby nieprzyjació, ani podawa bro przeciw sobie

samym.
Art. 3-ci(?) ustanawia sdy wojenne dla mieszkaców kraju,

którzy si jeszcze z nami nie poczyli i których intencye nie

s nam jeszcze wiadome. Godzi si wic zaprowadza porz-

dek woli moe Narodu przeciwny!

Jeeliby jak zasug temu projektowi przypisywa nale-

ao, to zapewne t, e, przywodzc przez przyjcie zasady od-

wetu naszych nieprzyjació do rozpaczy, podniesie ich niena-

wi i odwag naprzeciw nam, których nie mieli, i zrobi ich

bitniejszymi. Mojem zdaniem, caa nasza wzajemno ograni-

czy si powinna na zawiadomieniu w drodze dyplomatycznej

wszystkich dworów europejskich o tak nieludzkim manifecie

Cesarza Mikoaja, przekona te dwory, ile Polacy cierpie

i znosi musieli pod panowaniem Mikoaja, który naprzeciw

swoim poddanym niesychanego w dziejach wiata dopuszcza

si barbarzystwa«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych : »Przynosimy

w imieniu Rzdu Narodowego niektóre do projektu dzi pod

dyskusy Izby poddanego zmiany, które moe .
zaspokoj tro-

skliwo komisarza na ostatku mówicego, który w zbyt czar-

nych kolorach wystawi sobie dyspozycy prawa. Nie wtpi,
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e wano ich, a potrzeba niezbdna niektórych wzbudzi

ca szanownych Reprezentantów uwag.
W artykule 1-szym proponujemy dodatek a linea nast-

pujcy w drugim wierszu: a teraz do Rosyi wcielonych.
Potrzeb nieodzown tej zmiany kady z szanownych Repre-

zentantów uzna; dalszego wic motywowania nie potrzebuj,

a szanowny komisarz wprowadzajcy, wyznawszy, e to jest

pomyka druku, usprawiedliwia proponowan poprawk.
Art. 2-gi zdawa si Rzdowi mniej potrzebny z przyczyny,

e, bdc wypywem art. 1-szego, jest ju dostatecznie objtym
w zarczeniu, e si powstajcych Litwinów przypuszcza do

udziau w naradach i traktatach, a zarcza im si prawo, |var.

pomoc], obron i opiek. Z tych powodów i jedynie w tern prze-

konaniu, e artyku ten jest wypywem art. I-go, supresyi tego

artykuu broni, zapewniajc wszelako jak najuroczyciej, e,

z tej jedynie zasady wychodzc, bd zawsze stara si otrzy-

ma dla nich zachowanie tyche praw tak, jakby artyku, który

si zdawa zbytecznym, tekstualnie w prawie si znajdowa.

Co do wspomnianych przekrocze granic, sdz, e, po przyj-

ciu projektowanego prawa, w skutku art. I-go bd dostatecznie

upowaniony do upomnienia si o nie, a Izby sejmowe wie-

dz, e nigdy za prawem Narodu naszego upomina si nie za-

niedbuj.

Wypuszczenie art. 3-go proponuje Rzd z nastpujcych

przyczyn:

Prawo odwetu, jus talionis, nie jest prawem, jest tylko

zabytkiem barbarzystwa. Zasada jego znajduje si wprawdzie

w prawie przyrodzonem, ale towarzystwa j ze stanu prawo-

dawstwa swego wymazay, wyjwszy w czasie wojny, gdzie

wracaj do stanu natury. Prawa za wojny nie naruszamy;

owszem, zachowujemy go w caej mocy, zostawiajc przez za-

proponowany dodatek w art. 4-tym nietylko Rzdowi, ale i Wo-

dzowi Naczelnemu wykonanie rozporzdze obecnej uchway.

Uwaga wreszcie na t niczem nieskalan wspaniao Narodu,

który ze susznem oburzeniem wraz z ca Europ ucywilizo-

wan przyj wie o tym ukazie, nie pozwala uywa prze-

ciwko niewinnym barbarzystwa, które si potpia. Prawo za
retorsyi co do majtków, proponowanej przez szanownego ko-

leg Opoczyskiego, pozostaje w zwykych atrybucyach Mini-
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strów i Wodza Naczelnego, przeto na to osobnej dyspozycyi

prawa nie potrzeba. Wiadomo, e ju tego prawa retorsyi uy-
em; wreszcie Syberyi nie mamy; na dzieciach niewinnych

mci si nie umiemy, a gdybymy chcieli wszystkie krzywdy

nasze wyrzdzone odwetowa, zbyt s one wielkie i liczne, aby

odwet by podobnym.

W art. 4 tym mniemamy, i potrzebny jest w drugim wier-

szu dodatek: rodak lub mieszkaniec, aby nie kara, jako

zdrajc, nieprzyjaciela opierajcego si zbrojnie powstaniu.

Oto s zmiany i ich powody, które w susznoci swojej

i z zwyk sw gorliwoci dostojna Izba pod wiat sw
uwag wzi pewnie nie omieszka. Dla rozwinicia za prawa

do powstania braci naszych i zwizku nawet prawa tego z tra-

ktatami istniejcymi i prawem publicznem dzi obowizujcem,
jeeli bdzie tego potrzeba, Radca Stanu Wielopolski zamawia

sobie gosce.

JW. Fra. Sotyk: »Projekt pod rozwag dzi nam podany,

jako konieczny i rzeczywicie uyteczny, nie tak dyskusyi, ra-

czej najwyszego uniesienia winien by powodem; objawia nam
bowiem, e nadesza chwila, w której nietylko si naradzamy,

lecz czymy wspólnie los ujarzmionych braci naszych. Niedawno
serca tylko, dzi ju i bratnie donie, spojone wzem wspól-

nych usiowa i nadziei, gromi bd nieprzyjaciela, wywalcz
niepodlego nasz. Na nic si nie przyda, nie odwróci szla-

chetnego zapau obywateli Woynia,. mudzi i Litwy okrutny

ukaz Imperatora; taki sam zrobi zapewne skutek, jak owa du-

mna pogróka, e pierwszy wystrza z naszej strony bdzie za-

gad na zawsze Polski; przecie istniejemy, a pierwszy huk

dzia naszych zapowiedzia zwycistwa naszego walecznego

wojska, nasz niepodlego, poskromi zarozumiao wsawio-

nych zdobywców Warny, Sylistryi, Bakanów. Szan. Reprezen-

tanci! Uwietnijmy dzie dzisiejszy przyjciemjednomylnem pro-

jektu; okamy nasz skwapliwo w ubieganiu si stanowie-

nia ochroczego dla nich prawa, a w chwili, kiedy dzielny

Dwernicki codzie nowe laury i siy tam zbiera, spieszmy

w przesaniu im dowodów naszych uczu braterskich«.

JW. Woowski: »Gos JW. Ministra spraw zagranicznych

uwolni mnie w znacznej czci od odpowiedzi na gos JW..

Rembowskiego, który w tak czarnych kolorach odmalowa
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skutki tego prawa; tylko najwiksza konieczno moga nas do

niego znagli, i tak projekt ten nie ma zamiaru, aby prawo

odwetu wykonywane byo w zupenoci, stosownie do ukazu

Mikoaja z d. [22] marca (3 kwietn.). Nigdy to w myli Polaków

posta nie mogo; uwaani s oni za naród cywilizowany,

róny cakiem od barbarzyców, u których podobny dekret móg
istnie. Przy rozbiorze szczegóowych artykuów przedstawi

zmiany i dodatki, które powinnyby usun wszelk wtpli-

wo«.
JW. Jan hr. Ledochowski : »Dyskusya nad tym projektem

rozpocza si; trzeba wic o nim mówi; nie mona go jak

artyku wiary przyj. Nie jestem zdania Ministra spraw zagra-

nicznych, aby cofa dwa artykuy dlatego, abymy nie oburzyli

na siebie Europy. Ja rozumiem, e wszelkie pórodki do ni-

czego nas nie dobrowadz. W obliczu Mikoaja, czy wyrzecze-

my prawo odwetu, czy nie, nie bdziemy dzi czarniejsi, jak

w dniu 25 stycznia. Prawo odwetu suy nam i wszystkim na-

rodom za popenione krzywdy. Od naszej wspaniaomylnoci
zalee bdzie, jak daleko to prawo posuniemy. Jeden tu przy-

kad przytocz. Cesarz Franciszek w r. 1809, po bitwie pod Ra-

tyzbon i Wagram, naprzeciwko wojsk francuzkich by w gor-

szeni pooeniu, jak my naprzeciw armii Dybicza; jednak, gdy

Napoleon wynurzy ch ukarania mierci margrabiego Cha-

telaire. który suy w wojsku austryackiem, Cesarz Franciszek

owiadczy, e prawa odwetu uyje na wszystkich jecach fran-

cuskich. To wstrzymao Napoleona od wykonania swej groby,

i my to samo mamy prawo, to samo zagrozi moemy, co ce-

sarz niemiecki; i Mikoaj grozi tym, których nie ma w swojem

rku. których ciga kae. Moe si wstrzyma, gdy my uchwa-

limy prawo odwetu dla tych, co za naszym przykadem po-

wstaj; inaczej zawiedlibymy nadzieje, jakie oni w nas po-

oy li«.

JW. widziski : »Tem wicej usprawiedliwi musz ten

projekt, e ze strony Rzdu mocna przeciwko dwom artykuom

zasza opozycya. Powouj si do wiadectwa komisarzy, którzy

nad tym projektem pracowali, e przy dyskusyi jego w Komi-

syach znajdowa si ks. Czartoryski i p. Lelewel, e dyskusya

miaa miejsce wobec Wydziau dyplomatycznego i e projekt

ten w ich przytomnoci przyjtym zosta Z jakiego powodu
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zasza teraz tak niespodziewana opozycya, nie wiem, lecz wi-
'

doczn jest rzecz, e ilo kresek w Rzdzie przeway mu-

siaa i e Minister spraw zagr. z rozkazu i polecenia wikszoci
Rzdu to wypenia, co nie zgadza si z jego przekonaniem, bo

powtarzam, e Wydzia dyplomatyczny i dwóch czonków byli

przytomni w ukadaniu projektu«.

JW. Chomentowski : »Komisarz wprowadzajcy projekt owiad-
czy, e gównym jego celem jest, aby Minister spraw zagr. w swo-

ich dyplomatycznych czynnociach mia si na czem oprze;

inne cele s poboczne i tern wicej to zdawa si bdzie, im

cilej zgbimy, im wicej zastanowimy si, e nietylko my,

ale i inni rozwaa i ocenia projekt ten bd i potrafi, kiedy

przedewszystkiem cel, zamiar i skutki projektu tego dobrze

zgbione by powinny. Celem tego projektu jest zachowanie

braci naszych od przeladowania Mikoaja i zapewnienie im

neutralnoci Prus. Jabym rozumia, e poniewa nadto rozsze-

rza si nie wypada, a artykuy 2, 3 i 4-ty adnego poytku
nie przynosz, monaby je opuci. Artyku za 1-szy, wcielony

do przygotowanego projektu o Reprezentacyi, byby na swojem
miejscu i dostarczyby potrzebnego oparcia Ministrowi spraw

zagranicznych^

JW. Micha Walewski: »Zupenie w tern jestem zdania JW.
Jdrzejowskiego. Ten projekt bardzo szczegóowo rozbiera si
nie da, tak co do zamania nieinterwencyi przez Prusy, jako

te co do prawa odwetu, wzgldnie kar zapowiedzianych uka-

zem cara moskiewskiego. To prawo razem z zwycistwem wojsk

naszych skoczy si, a teraz momentalnie potrzebne jest bar-

dzo, zwaszcza do art. 4-go, co do karania ludzi dziaajcych

na szkod powstania, zwaszcza w kraju tak dawno pod wpy-
wem przewrotnego rzdu moskiewskiego bdcym, gdzie pe-

wno dugo po ustpieniu nawet nieprzyjaciela, partyzanci de-

spotyzmu i jego zasad zostan i czynnie dziaa bd. Jestem

zatem za projektem, ale razem, iby ten bardzo szczegóowo

rozbieranym nie by«.

JW. uszczewski: »Dziwn jest rzecz, i, kiedy kolega ^

widziski owiadczy, e Rzd wpywa przez swych czon-

ków do uoenia tego projektu, teraz Minister spraw zagr., któ-

rego to obchodzi powinno, zupenie inne przedstawia rodkL
Ja rozumiem, e projekt ten tak, jak jest uoony, wielk
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znajdzie opozycy. Odwet tak jest przeciwny wyobraeniom
ludzkoci i prawa, e art. 3 osta si nie moe. Jeeliby by
zachowany, przeciwko caemu projektowi gosowa bd«.

JW. Tymowski: »Jak najmocniej przy tern obstaj, aby ar-

tykuy 2-gi i 3-ci niniejszego prawa stosownie do wniosku Mi-

nistra spraw zagr. opuszczone zostay. Z obecnej dyskusyi oka-

zao si, e projekt ten by wniesiony bez wiedzy Rzdu.
W dalszem rozwiniciu zdania mego owiadczam, e w aden
sposób na przyjcie przepisów artykuu 2-go i 3-go nie pozwol,

bo uwaam je za barbarzyskie i nieucywilizowane«.

JW. Krysiski : »Nader trafna jest uwaga kolegi Ledochow-

skiego, który, popierajc ten projekt, owiadczy, e s niektóre

materye tej natury, i zbytnio rozbierane by nie mog; ale

z tej trafnej uwagi ten naturalny wynika skutek, i moe by-

oby lepiej odezw napisa, któraby zawieraa rozmaite uczu-

cia, zdania i opinie Izby; odezw tak wszystkie cele byyby
dopite. Gdy jednak przychodzi tu pod dyskusy projekt do

prawa, zrobi musz uwag, e dwa jego artykuy przyjte

by nie powinny. Bardzo sprawiedliwa jest uwaga Ministra spraw

zagr., który owiadczy, i Rzd domaga si opuszczenia arty-

kuu 2-go i 3-go; artykuu 2-go, bo nas kadzie w pooeniu
zawikanem w materyi politycznej, które usunaby odezwa,

gdy w dzisiejszem pooeniu upowszechniony jest system nie

mieszania si; artyku za 3-ci jest tej natury, e wprost od-

rzuconym by musi. Dobrze znakomity jeden publicysta po-

wiedzia, e prawodawca nie powinien by gadu; co napisze,

powinno mie cel, powinno by do wykonania i jasne. Mó-

wimy tu o prawie odwetu; trzeba to jasno wyrazi, eby ka-

dy wiedzia, co za rodzaj odwetu bdzie uywany. ebymy
chcieli stan w równi z straszliwemi karami barbarzy-

skiego ukazu, ani na chwil przypuci nie mog, aby takie

byy uczucia Izby i Rzdu. Chcemy zastraszy, lecz nasz cel

nie bdzie dopity, bo Mikoaj nie uwierzy, abymy nasze (g)ro-

by dopeni mieli, i ba si ich nie bdzie. Artyku ten wy-

stawiby nas tylko w ohydnem wietle przed Europ. Zo-

stawmy tak srogo temu, który tak okropny ukaz mia od-

wag podpisa. Powtarzam raz jeszcze, e stosowniej bdzie

prawo to w odezw zamieni. Jeeliby si na to Izba nie
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zgodzia, natenczas dwa rodkowe artykuy koniecznie opu-

szczone by musz«.

JW. Klimontowicz: »Sdz, e artyku 1-szy tego projektu

mógby by przyczony do przygotowanego prawa o Reprezen-

tacyi dla Litwy. Co do artykuów 2-go i 3-go, dziel zdanie

Ministra spraw zagranicznych. Artyku 2-gi jest niepolityczny,

stawia nas w draliwem pooeniu z mocarstwami otaczaj-

cemi nas. Jeeliby chciay zgwaci nieinterwency, czyliby

uwaay na nasze uchway ? Trzeba by tak mocnym, jak Fran-

cya, aby zmusi dwory do szanowania swoich zasad. Co do

artykuu 3-go, zostawmy barbarzycom prawo odwetu znane

tylko w wojnach, które ludy barbarzyskie midzy sob pro-

wadziy. yjemy teraz w czasie cywilizacyi, usiujemy równa
si z ludami ucywilizowanymi. Jake wic moemy nalado-

wa barbarzyski ukaz? Jaki teraz naród uywa prawa od-

wetu? Turcy barbarzycy i Grecy, którzy, jczc w tak dugiej

niewoli, stracili owiat, mstwo tylko zachowali. Lecz i im od-

wet adnego poytku nie przyniós, bo despota nie dba o swo-

ich poddanych. W artykule 4-tym naley domieci nastpu-

jce wyrazy: mieszkacy krajów polskich, aby te kary

nie rozcigay si i na Rosyan«.

JW. Morozewicz: »Jakkolwiek zdawaoby si, e dyskusya

nad ogóem toczyby si powinna; gdy jednak wielu Czonków
przeciwko prawu temu si owiadcza z powodu tego, e szcze-

gólne artykuy nie trafiaj do ich przekonania, poczytuj to za

mój obowizek, przedstawi Izbie moje zdanie wzgldem tych

oppugnowanych artykuów. Co do artykuu 2-go, syszelimy
w gosie poprzednim, e neutralno, której my dla braci -
damy, uwaana by ma, jak zasada nieinterwencyi przez Fran-

cy goszona, jak rodzaj owiadczenia, który koniecznie or-
em popiera trzeba. Lecz ja uwaam wielk rónic midzy
temi dwoma zasadami. My tylko powiadamy, e wszystkie

krzywdy braci naszych za nasze uwaa bdziemy, a nie na-

kazujemy adnego systematu wzgldem mocarstw ociennych.

Co innego za jest proklamowanie systematu nieinterwencyi. '

Jest to owiadczenie, tyczce si stosunków politycznych, które

pociga za sob zbrojne poparcie. Tu brat bratu owiadcza, e
jego krzywda jest moj.

Wszystko to jedno bdzie, czy my to umiecimy wyra-
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nie, czy nie, bo kady si tego dorozumie, ale damy przynaj-

mniej braciom dowód naszej pamici i przychylnoci. Co do

artykuu 3-go podobne panuje nieporozumienie. Niektórzy z ko-

legów uwaaj odwet w cisem znaczeniu jus talionis, gdzie

oko za oko, zb za zb. Tu mianowicie to byo na celu, e
pomidzy owiadczeniami dla braci naszych i to uczyni po-

winnimy, e, kiedy ich krzywdy s nasze, uyjemy w potrzebie

wszelkich rodków, które prawo wojny uwica, aby ich za-

soni od kar ukazem oznaczonych. ciga si to najwicej do

prawa konfiskowania i sekwestru majtków rosyjskich, którego

w naszej konstytucyi niema, a którego o tyle uywa bdziemy,

o ile uznamy za potrzeb. Nie potrzeba wic tu bliej oznacza
odwetu, jest to tylko rodzaj zasady, e uyjemy wszelkich rod-

ków na zasonienie ich od przeladowa.
Wracam si do ogóu. Bya tu mowa, jaki jest cel tego

prawa? Minister spraw zagranicznych owiadczy, e pobudk
do niego jest, aby by umocowanym upomnienia si u pastw
pogranicznych o zachowanie neutralnoci wzgldem powstaj-

cych braci. Zapewne jest to jedna z pobudek, ale gówn wy-

stawi kolega Fra. Sotyk. Winnimy sobie, jako Narodowi,

kiedy bracia nasi bez adnych z nami komunikacyi trudy po-

nosz, krew przelewaj w tej samej, co i my, sprawie, kiedy

tak wielk dla nas czyni dywersy, my, z naszej strony, po-

winnimy wyranie, otwarcie i mocno owiadczy przed Rosy
i Europ, e oni s bracia nasi, e ich krzywdy za nasze po-

czytujemy, e o nie si upomina, e ich si mci nawet b-
dziemy. Prawo to pochodzi wicej z uczucia, ni z rozumo-

wania. T zapewne myl mia kolega Ledochowski. Gówna
uwaga, która nas do jego przyjcia skania powinna, jest, e-
bymy nie dali powodu mniemania, e wahamy si kilka sów
za brami naszymi powiedzie, któreby nas skompromitowa

mogy, kiedy oni nie wahali si ycia i majtki nie w tej

samej, co i my, sprawie«.

JW. Jan hr. Ledochowski : »Kilka gosów przeciwnych pro-

jektowi uwaao go ze wzgldu wraenia, jakie zrobi na ocien-

nych mocarstwach i na Mikoaju. Ja nie dziel tego zdania, aby

artyku 3-ci nie mia uczyni wraenia na Mikoaju, a artyku

2-gi nie mia nas postawi na stopie powanej. Ale z tego

wzgldu uwaa powinnimy to prawo, jaki wpyw wywrze

Dyaryusz. T. III. 9
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na braci naszych i comy powinni dla nich uczyni, jak mówi
kolega Morozewicz. Oni czekaj, ju kilka tygodni upywa, jak

mud powstaa i Litwa, a my jeszcze jej powstania za naro-

dowe nie uznalimy. Dotd byy to same deklamacye, kiedymy
o Pogoni, Dwinie i Dnieprze rozprawiali. Dzi ju Pogo si
zblia, ju my do Dwiny i Dniepru si zbliamy, i w tej chwili

chcemy na szwank wystawi, aby im rce opady. Nie dajmy

im prawa powiedzie, e ci, co nas wyzwali, teraz wahaj si,

czy nas za braci maj uzna, czy za nami uj si powinni.

To prawo, od którego los ich zawis, nie powinno by dysku-

towane, jest gwatowne i adnej nie cierpi zwoki«.

JW. Wyk: »Dwa tu walcz zdania: jedni chc manifestu,

drudzy prawa. Ja si za prawem owiadczam. Ju manifest

jest ogoszony, i tam przyznalimy ich za braci. Prawo skute-

czniej moe dziaa i bardziej im zapewni opiek. Lecz zga-

dzam si z koleg Chomentowskim, e, kiedy artyku 1-szy t
opiek im zapewnia, kiedy Minister spraw zagranicznych uzna,

e jest dostateczny, aby si móg upomnie o czyny przeciwne

neutralnoci, kiedy przypuci nie mona wykonania prawa od-

wetu, jestem za poprawk proponowan przez Ministra spraw

zagranicznych«.

JW. Niemojowski : »Nim przystpi do wynurzenia zdania

mego o projekcie, poczytuj za mój obowizek zwróci uwag
komisarza, wnoszcego ten projekt, e chybi formom parlamen-

towym, wspominajc, e czonkowie Rzdu obradowali z Ko-

misy, gdy wiadomo jest, e Komisye oddzielne s zupenie

od Rzdu. Zasada monarchii konstytucyjnej, w której duchu,

jak nas tene mówca obwinia, nie dziaamy, wicej tu, ni
gdziekolwiek, pogwacon bya, bo obwinienie nie jest dowo-

dem. Opozycya, kiedy si opiera na zarzutach nieudowodnio-

nych. upa musi. Rzd Narodowy dziaa w duchu monarchii

konstytucyjnej, daje tego dowody we wniosku wzgldem obe-

cnego prawa. Jeeli w Komisyach zdawali si by czonkowie

Rzdu za tym projektem, to chyba przez milczenie, bo do go-

sowania nalee nie mogli; nie mona wic tego uwaa za

owiadczenie zda. Objawi tu prawdziwy bieg rzeczy. Rzd
nie wiedzia o tym projekcie, gdy przez Ministrów zosta on

zawiadomiony i ci mu przedstawili, e materye tak draliwe

powinny przedstawia jeden system ministeryalny (bo jak si
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zgadzam, e w wielu przedmiotach wolno by Ministrom ró-

nego midzy sob zdania, tak s materye, w których konie-

cznie powinien by jeden system ministeryalny). Do opinii tej

przychyli si Rzd Narodowy i po odbytej ogólnej naradzie

odmiany, dzi przez Ministra spraw zagranicznych wniesione,

jednomylnoci przyjte zostay. Teraz przystpuj do owiad-
czenia zdania mego nad samym projektem. Prawo to jest wy-

pywem z manifestu i z odpowiedzi na adres Litwinów; tam

przyrzeklimy im pomoc; teraz j w prawie ustali powinnimy.

Nie wchodz w draliw matery absolutnej neutralnoci i od-

wetu, pomimo uczu, jakie wszyscy dzielimy, wiemy przecie,

jaka jest opinia gabinetu, jaki wpyw to prawo wywrzeby na

nie mogo. Zaspokojon bdzie troskliwo wszystkich, którzy

utrzymuj, e obowizkiem jest naszym zasoni braci od prze-

ladowa, kiedy to ju jest przy wstpie prawa zapowiedziane,

lecz egzekucya prawa odwetu w duchu ukazu nigdy nie mogaby
by wykonan, ale dopeni jej zapewne waleczne wojsko nasze

i Wódz Naczelny, i dlatego Rzd wniós dodatek do artykuu

4-go, aby poleci wykonanie tej uchway nietylko Rzdowi,
ale i Wodzowi. Nie do jest uchwali manifest, adres jest

tylko wyrazem uczu Narodu, ale, stanowic prawo, zapewnimy

istotnie opiek braciom naszym. Rozumiem, e monaby ju
przystpi do gosowania nad projektem z pominiciem arty-

kuu 2-go i 3-go; przyjmujc zasady w art. 1-ym i 4-ym obja-

wione, dopenimy wszystkich obowizków wzgldem braci na-

szych «.

JW. Kaczkowski: »Kiedy ten projekt pomimo zniesienia si

z Rzdem przychodzi pod rozpoznanie, wogóle nie chc si

zastanawia nad artykuami ju rozebranymi t. j. 2-gim i 3-cim;

wogóle tylko powiem, e mi si zdaje, i ten projekt nie po-

powinienby by w formie prawa redagowany, ale raczej w for-

mie owiadczenia, manifestu, bo gdyby nas prawa zbawi miay,

ju podobno armia Dybicza z godu by umara, a gdyby wyko-

nanie tej uchway Rzd przedsiwzi, jubymy dzi stanli

u celu ycze naszych. Dlatego rozumiem, e zamiast prawa

6tosowniejszy bdzie manifest«.

JW. Dembowski: »Gdybymy prawa z religijnem uszano-

waniem przyjmowa mieli, nie zajmujc si ich rozbiorem,

trzebaby zapewni im take religijne poszanowanie u tych, co

9*
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je czyta bd; lecz to niepodobna; kady bdzie rozwaa
i zgbia obecne prawo. Przedstawi wic Izbie moje nad niem

uwagi. -Kade prawo powinno mie przyczyn. Obecnej uchway
przyczyn powinnoby by jakie owiadczenie ze strony Litwi-

nów, e przystpuj do sprawy naszej. Dotd nawet urzdo-

wego doniesienia o jej powstaniu nie mielimy, a tern mniej

adresu przystpienia. Gdyby adres taki by przysany, moglibymy
prawo stanowi; teraz raczej odezw by napisa naleao, któraby

objania nasz manifest, e chcemy im da pomoc i opiek. Gdyby

jednak projekt ten mia pod rozbiór przychodzi, przeciwny je-

stem artykuowi l-mu(?) i 3-mu. Gdyby prawo odwetu miao by
przez nas wykonywane, cóby tego skutkiem byo? Oto w Lu-

blinie i Puawach, które raz Rosyanie, drugi raz my zajmowa-

limy, caaby ludno wytpion zostaa«.

JW. Szaniecki : »Nie mog dzieli zdania, aby w. miejscu

prawa odezwa uoon bya. Na ukaz samowadcy odpowiedzie

powinna uchwaa Narodu wolnego, któraby go przekonaa, e,

jak ogromne jego zastpy nie potrafiy nas zatrwoy, tak

i grone ukazy nie przejmuj nas strachem; e potrafimy z ró-

wn energi na jedne, jak na drugie, odpowiedzie. Co do art. 3-go

jestem za jego wypuszczeniem. Skorobymy uyli prawa odwetu,

moeby Cesarz Mikoaj sroej si jeszcze z powstacami obcho-

dzi; my znowubymy uyli prawa odwetu, a tak, gdyby on

cigle swoj srogo powiksza, nie byoby koca odwetom.

Skoro prawo narodów przypuszcza go, nie potrzeba go tu sta-

nowi. Dosy bdzie, gdy Minister spraw zagranicznych bdzie

upowaniony upomnie si o to i wystawi wszystkim dworom
cae barbarzystwo tego ukazu. Co do zdania kolegi Dembow-
skiego, który twierdzi, e nie powinnimy uchwala prawa

wzgldem tych, którzy si jeszcze nie poczyli z nami aktem

urzdowym, zgodzi si z nim nie mog, bomy zrobili po-

wstanie dla caej Polski, nie dla tego kawaka, który si podo-

bao nazwa Królestwem Polskiem. Idzie o niepodlego Na-

rodu, nie o ten may kawaek Polski. Gdymy to w manifecie *

naszym wynurzyli przed Europ, a adna nie nastpia rekla-

macya, i owszem, odpowiedzieli bracia nasi yczeniom tam

objawionym — bo widzimy skutki tego vj ich powstaniu — nie
f

mamy przyczyny obawia si, aby teraz wzili nam za ze to

prawo. Przyjm go z równym zapaem, jak wszelkie nasze po-
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stpowanie dotychczasowe. Przyjlimy za godo herb litewski,

janieje on na rycerskich znakach i na monecie naszej, a cze-

mubymy nie mieli si upomnie o krzywdy wzgldem braci,

którzy w tej samej sprawie, co i my, powstali. Rozumiem, e
mona ju przystpi do przyjcia tego projektu, z opuszcze-

niem wszake art. 3-go«.

JW. Walchnowskl: »Ju manifest przez Izby sejmujce wy-

dany i odezwa do Litwinów istnieje, ale prawa niema. Potrzeba

tam czynione obietnice uprawni. Nie zrobili bracia nasi akcesu

pimiennego, ale uczynkiem przystpili do naszego powstania,

bo cz siy swoje z naszemi. Nie odezwy, ale prawa potrzeba,

aby ich poczy w jedno z nami ciao i da otwarte pole dy-

plumacyi naszej do dziaania za nimi. O neutralnoci w proje-

kcie mówi niema potrzeby; wypywa ona sama z siebie. To
wstp sam wskazuje. Skoro prowincye te poczone z nami

by winny, neutralno, wzgldem nas zachowywana, i do nich

stosowa *i musi. Radz, aby nic o odwecie nie wspomina,
aby si nie zdawao Europie, e podzielamy barbarzystwo

naszych nieprzyjació. Naczelnik naszej siy zbrojnej, jako woj-

skowy, niech go uyje, ale my, jako cywilni, dalecy bdmy
od niego«.

JW. Jaboski: »Im okrutniejsze rodki barbarzyniec zapo-

wiedzia, tern wikszej agodnoci my, jako Naród wolny, uy
powinnimy. Europa potrafi oceni ukaz Mikoaja i nasze umiar-

kowanie; postpujmy t drog, którmy zaczli, a tym sposo-

bem zyskamy zaufanie u obcych. Z tych powodów sdz, i
naley wypuci art. 2 gi i 3-ci. Przeciwny tak/.e jestem w wy-

daniu odezwy zamiast prawa, bo Wydzia dyplomatyczny po-

trzebuje prawa, na któremby móg oprze swoje przysze kroki«.

JW. uszczewski : »Mnie si zdaje, e teraz JW. Marszaek

powinienby si zapyta Izby, czyli projekt ten ma by rozbie-

rany tak, jak go Komisye poday, czyli te z modylikacyami

proponowanemi przez JW. Ministra spraw zagranicznych ?«.

JW. wldziski: »Wskutku gosu Ministra spraw zagrani-

cznych, popartego przez wielu Czonków Izby, proponuj na-

stpujc zmian w projekcie, aby opuci artyku 2-gi, a w ar-

tykule 1-szym do wyrazu: pomoc — doda: zewntrzna
i wewntrzna, bo sam wyraz: pomoc — jest niedostate-

czny. Gdy Minister spraw zagranicznych owiadczy, e ju ar-
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tyku 1-szy go upowania do reklamowania neutralnoci wzgl-
dem powstajcych braci naszych, moemy wic na tern poprze-

sta, bo on jest waciwym w tej mierze sdzi; lecz co do

art. 3-go nie dziel zdania Ministra spraw zagranicznych, który

twierdzi, e prawo odwetu co do osób wykonywa bdzie
Wódz, a wypuszczajc rozporzdzenie jego z art. 3-cim. przez

dodanie w art. 4-ym wyrazów: wykonanie poleca si
Rzdowi i Wodzowi, — rozumie, e ubytek ten zastpi.

Polecenie wykonania Wodzowi byoby waciwem, gdyby za-

sada w prawie bya wyrzeczona, ale uchyli prawo, a poleca

jego wykonanie jest nowym rodkiem w prawodawstwie. Mówi
dalej Minister spraw zagranicznych, e prawo retorsyi suy
Rzdowi, chociabymy tego wyranie dzi nie objawili. Zga-

dzam si na to, ale suy tylko wzgldem wasnoci rzdu
rosyjskiego, ale nigdy wzgldem wasnoci prywatnych Rosyan

i Polaków, którzyby spraw narodow zdradzili. To przemawia

za zostawieniem prawa odwetu. Niektórzy odwouj si do

szlachetnoci Narodu, aby dobrem za ze odpaca. Pikna jest

to cnota w postpowaniu prywatnem, ale, eby dla opinii

Europy, eby nas za barbarzyców nie wzia, nie uy wszel-

kich rodków, jakie tylko s w naszej mocy dla ochronienia

braci naszych od srogoci despoty, uwaam to za przesadzon

delikatno. Monaby postpowanie takie porówna do tego,

który, widzc, e zbójcy brata jego zabijaj, wahaby si, czy

ma uy na jego obron puginau, jedynej broni, jak posiada,

dlatego, e ta bro nie jest szlachetn. Skoro wykonanie odda-

jemy Rzdowi i Wodzowi, moemy by spokojni, e nie nad-

uyj tego prawa. Co do artykuu 4-go, niektórzy dlatego chc
go usun, e nie moemy rozciga kar na tych, którzy si
jeszcze z nami nie poczyli. Kolega Ledochowski przy wpro-

wadzeniu projektu zwraca uwag Izby, e projekt ten jak naj-

mniej rozbieranym by winien. Gos Posa Dembowskiego
utwierdzi nas tylko w tern zdaniu mojem. Rzuca on wtpli-

wo, czy powstanie Litwy nie jest w innym celu, jak nasze,

czy oni z nami czy si zechc? Nigdzie jeszcze tej wtpli-

woci nie syszaem, a tern mniej w tej Izbie spodziewa si
jej mogem. Przypuszczenie to jest tak niepodobnem, e chyba

akt ich przeciwny naszemu celowi mógby mnie o niem prze-

kona, ale sambym go domyla si nigdy nie omieli; póki
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wic wiemy, e powstanie przez braci naszych w obrbie da-

wnej Polski zrobione nie mogo by, jak tylko za spraw pol-

sk, za spraw nam wspóln. Zreszt w samem prawie usu-

nit jest wszelka wtpliwo, bo powiedziane jest w artykule

1-szym, e: cz dawnej Polski, która przystpuje
do powstania Królestwa; to si samo przez si przypu-

szcza, bo innego przypuszczenia robi nie podobna. Na to je-

szcze zwracam uwag, e przepis ten tak, jak powiedzia ko-

lega Ledochowski, zasoni wielu sabych, którzy tern mielej

bd si z nami czy, i bd mieli czem si zasoni na

przypadek chwilowego napowrót wkroczenia w jak okolic

wojsk rosyjskich. Jestem wic za utrzymaniem tego projektu,

z wypuszczeniem jedynie artykuu 2-go«.

JW. Zwierkowski : »Dyskusya powinna by nad ogóem;
tymczasem wdalimy si w szczegóy. Byo wiele gosów, e
artyku 2-gi i 3-ci s niepotrzebne; inne, e, zamiast prawa,

powinnimy wyda odezw. Uwaam, i dla skrócenia dyskusyi

naley rozstrzygn te kwestye. Naprzód: czy art. 2-gi, nastpnie:

czy art. 3-ci jest potrzebny? wreszcie, czyli w ksztacie prawa,

czyli te odezwy niniejszy piojekt ma by uoony? Co do arty-

kuu 4-go niniejszego projektu, gdy w art, 1-szym zapewniamy

korzyci powstajcym braciom, gdy uywa bd tych samych

swobód i praw, co i my, rozumiem, e i karom podlega po-

winni ci, co na szkod powstania dziaa bd«.
JW. Jan nr. Ledochowski: »Z gosu kolegi Jaboskiego

syszaem, e mu idzie o to, eby naród nasz, uywajc prawa

odwetu, o nieszlachetne czyny nie by posdzony. \Y potocznem

yciu pikn to jest rzecz; ale przypomnijmy sobie, comy
przez szlachetno zyskali? Przez szlachetno wypucilimy
W. Ksicia z korpusem, który bardzoby nam by potrzebny.

Nazywano to szlachetnoci, a to byo nierozsdkiem. Nie udmy
si sowami; tu idzie o rzecz; nie starajmy si o to, aby nas

w gazetach chwalono: jacy wspaniali! jak peni do-

broci! lecz. eby potomno powiedziaa: jak skutecznie
braciom swym dopomóg i!«.

JW. Wyk: »Syszaem tu obron artykuu 4-go, lubo oppu-

gnowany nie by przez nikogo. Prosibym JW. Marszaka, aby

poda kwestye, czyli projekt Komisy i, czyli JW. Zastpcy Ministra

spraw zagr. pod rozwag ma by wzity, a pitem dopiero zasta-
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nawia si bdziemy nad artykuami. Jeeli bowiem podug- pro-

pozycyi .IW. Ministra spraw zagr. artykuy 2-gi i 3 ci opuszczone

zostan, wtenczas musz zaj zmiany we wstpie, a moe
i w innych artykuach«.

JW. Morozewicz: »Sdz, ze JW. Marszaek zapyta si,

czyli wniosek o zamienieniu tego prawa w odezw poparty

bdziea.

Wiele gosów: »Nie! nie!«.

» Przystpi wic naley do rozbioru projektu Komisyi. bo

w nim zawarty jest projekt od Rzdu podany, który jest tylko

skróceniem«.

JW. Marszaek: »Poniewa wielu Czonków owiadczyo si
za wypuszczeniem artykuu 2-go i 3 go, a JW. Opoczyski
wniós, e w takim razie naleaoby doda kilka wyrazów do

artykuu I-go, co przy jego dyskusyi nastpi moe, zdaje mi

si, i najstosowniejsz bdzie rzecz zapyta si Izby: naprzód,

czyli art. 2-gi i 3-ci ma by wypuszczony, a potem przystpimy

z kolei do rozbioru szczegóowych artykuów«.

JW. Wyk: »Obstaj przy zdaniu mojem, gdy dwa s
projekta, jeden przez Komisye, drugi przez Zastpc Ministra

spraw zagranicznych wniesiony; — na który zatem wotowa
mamy?«.

JW. Pfiarszaek: »Zdaje mi si, e wypada, jak to JW. Sie-

radzki (Kaczkowski) owiadczy, trzyma si cho przez sam zwy-

czaj przyjtej drogi, gdy prawu nie jest. przeciwn. Projekt, uo-

ony przez Komisye, oddany jest pod rozwag Izby; nie idzie

tu o wybór pomidzy dwoma projektami, ale o udoskonalenie

projektu wniesionego przez Komisye. Trwam wic przy moim
wniosku. Zdaje si, i wikszo tak si objawia, e przez

samo powstanie bdzie mona rozstrzygn te kwestye. Podaj
wic nastpujce pytanie: Kto bdzie za wypuszcze-
niem artykuu 2-go, powstanie; kto za zatrzyma-
niem, bdzie siedzia«.

Prawie jednomylnie Izba owiadczya si za

wypuszczeniem tego artykuu. Nastpnie JW. Marszaek

zapyta si Izby, czyli i a r t y k u 3 - c i ma, by wypu-
szczony, czy n i e ?«.

Wikszo owiadczya si za wypuszcze-
niem.
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Poczem JW. Marszaek zaprosi J\V. Sekretarza do od-

czytania wstpu projektu przez Komisye wniesio-
n e go.

JW. Sekretarz czyta: »Izba Senatorska i Izba Poselska, zwa-

ywszy, e wskutku powstania narodowego w Królestwie Pol-

skiem i owiadczonej chci oswobodzenia braci naszych z pod

jarzma rosyjskiego nastpio ju powstanie na mudzi, w kilku

powiatach litewskich i woyskich; e to powstanie codziennie

si rozszerza; e oprócz wspólnej sprawy godno narodowa
nie pozwala tych, co poszli za naszym przykadem, co dziel

nasze uczucia, opuszcza i wystawia na srogie kary, zapowie-

dziane ukazem z dnia [22] marca (3 kwietnia) r. b. uchwaliy

i uchwalaj, co nastpuje«.

JW. widziski : »Skoro Izba odrzucia artyku 2-gi i 3-ci

tego projektu, naturalnym skutkiem tego jest, i wyrazy we
wstpie: »godno narodowa nie pozwala tych, co poszli za

naszym przykadem, co dziel nasze uczucia, opuszcza i wy-

stawia na srogie kary zapowiedziane ukazem z d. [22] marca

(3 kwietnia)« — musz by wypuszczone«.

JW. Morozewicz: »W rozwiniciu zdania kolegi wid/.i-

skiego, dodaj, i wyrazy: godno narodowa opuszczone

by powinny, bo jeeliby to miao z uczucia pochodzi, wów-
czas wypadao bez namysu zarczy ogólnym sposobem bra-

ciom naszym wszelk pomoc i opiek. Niestosownieby take

byo wspomina o ukazie, kiedymy wypucili artyku, który

zagraa odwetem. Teraz owiadczamy tylko w duchu mani-

festu, i wspiera ich bdziemy, bomy ich za braci uznali, lecz

sdz, e gdyby kto z uczucia prawo pisa, tenby przyj wszel-

kie rodki«.

JW. Walchnowski: »We wstpie naley zawsze umieci,

i na wniosek Komisyi lub Rzdu Izby uchwalaj. Wypuszczenia

wyrazów: godno narodowa — nie zdaje si, aby to

mogo mie miejsce; owszem, jestem za utrzymaniem tych wy-

razów. My nie wzbraniamy prawa odwretu; zostawiamy go

tylko Wodzowi i Rzdowi, który go zawsze uy moe. Ukaz

Cesarza daje nam tylko haso do tego prawac

JW. Baczyski: »Zwracam uwag na art, 1-szy, i, kiedy

zapewniamy braciom naszym obron, opiek i pomoc, ju
godno narodowa do tego jest przyczyn «.
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JW. Woowski: »Jakkolwiek nie naleaem do obrad nad

projektem i do jego redakcyi, jestem jednak zdania, e usu-

nicie artykuu 2-go i 3-go tak podstaw projektu zachwiao,

e w aden sposób dalej decydowanym by nie moe, lecz

odesa go do Komisyi naley. Niepodobna tak na stoliku prawa

pisa i w tak znacznej liczbie osób. Jake ono moe by do-

kadne, kiedy poowa jego jest wyrzucona i podstawa cakiem

zniesiona ?«

JW. Wyk: »Nie dziel zdania preopinanta. Rozumiem tak,

jak koledzy Walchnowski i Baczyski, e wstp nie powinien

by zmieniany. Kiedy w artykule 1-szym zarczamy braciom

naszym pomoc, obron i opiek, pod tymi wyrazami ledwoby

si i prawo odwetu nie dao usprawiedliwi. Na zasadzie tego
|

Rzd Narodowy i Wódz Naczelny dziaa mog. Na to si

zgodzi nie mog, aby projekt ten odsya do Komisyi, bo mo-

eby si wróci z zasadami, któremy dzi wyrzucili. Koczmy,
jakemy zaczli«.

JW. widziski: »Jak raz owiadczyem, tak i teraz popie-

ram, i we wstpie zapowiedziana: godno narodowa —
która, zdaniem mojem, wymaga jawnych i silnych owiadcze,
— po usuniciu tych artykuów osta si nie moe,tem bardziej,

skoro adnym artykuem nie zasonimy braci naszych od kar

ukazem Cesarza zapowiedzianych. Rozumiem, i wniosek JW.
Woowskiego winien by poparty, bo, jakkolwiek Izba usuna
odwet, sdz, i innym' jakim rodkiem naley braci naszych

zasoni. Potrzeba si nad tern zastanowi i zgbi. Moe Ko-

misye inne potrafi wynale rodki, którymi osign zapowie-

dziane we wstpie owiadczeniacc

JW. Niemojowski Bon.: » Wniosek, przez dwóch komisarzy

uczyniony, naley do zwykych w rzdach reprezentacyjnych ta-

ktyk parlamentowych, ale dzi Izbie jest ublieniem. Komisarze

ci zamierzaj wypuci sowa: godno narodowa. Czy to

ma znaczy, e, usuwajc artyku 2-gi i 3-ci, uchybilimy go-

dnoci Narodu? Czem ten zarzut usprawiedliwi? Sam jeden

komisarz by za wyrzuceniem art. 2-go. Zdaje si, e godno^
Narodu nie opiera si na prawie odwetu, a jeszcze wykony-

wanem nie na tych, co si dopuszczali barbarzystwa, ale na

tych, co sami s jego ofiar. Powiadaj preopinanci, e nie s '

zabezpieczeni bracia nasi przeciwko srogoci ukazu, lecz kiedy
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owiadczamy, i powracaj do praw dawnych, i im zape-

wniamy wszelk pomoc, opiek i obron, e maj by ucze-

stnikami tych samych praw, co i my, a gdy my mamy prawo

odwetu i neutralnoci, oczywista wic rzecz, e i oni w te same

wchodz prawa. Rozumiem zatem, e bdzie z godnoci Izby,

aby tego wniosku nie przyjmowaa, i owszem, eby adnej

zmiany we wstpie nie dopuszczaam

JW. Morozewicz: »Decyzya zapada, e Izba nie chce w oso-

bnych artykuach o neutralnoci i prawie odwetu czyni wzmianki;

rzecz to ju skoczona i o niej wspomina nie bd. Lecz idzie

o to, e, kiedy w ten sposób waymy rzecz, któr uznajemy za

poyteczn; kiedy nie chcemy poprzednio bezwzgldnie oznaj-

mi, e choby orem upomnimy si za przekroczenia neutral-

noci i za krzywdy braciom naszym czynione; kiedy waymy,
jakie std wynikn korzyci i niebezpieczestwa, i dla uniknienia

zego dopeniamy tylko cile owiadcze w manifecie zrobio-

nych, nie wypadaoby powoywa si na t godno narodow
i uczucie, bo okae si w protokóle, emy rachowali, nie z uczu-

cia gosowali. Wstp wic koniecznie zmieniony by musi i za-

stosowany do tej, e tak powiem, prozaiczniejszej czci prawa«.

JW. Woowski: »JW. Wartski upatruje tam taktyk parla-

mentow, gdzie miejsca mie nie moga, gdy ja nie naleaem
do redakcyi tego prawa, ale owiadczam, e wstp z artykuami

si nie zgadza. Gdy niema by mowy o prawie odwetu, nie

moe si wstp pierwiastkowy utrzyma, nie mona wspomina
o ukazie Cesarza. Ja chciaem tylko logicznego w prawie zwi-

zku, a kolega Niemojowski oskara mnie o ch ublienia go-

dnoci Izby. Oczywista jest, e, gdzie w prawie zasady upady,

tam i motywa zmienia potrzeba«.

JW. Kaczkowski: »Zadziwi si wypada, e po mocnym
oporze przeciwko wypuszczeniu dwóch artykuów, szczodrobli-

wo komisarzy redagujcych jeszcze co wicej chce ustpi.

Ja bybym za utrzymaniem w caoci wstpu, a nawet i doda-

niem czego, aby indemnizowa klski w artykuach ponie-

sionecc

JW. Wyk: »Z gosu kolegi Morozewicza dowiedziaem si,

e dawniej projekt ten by poezy, kiedy da prozaicznego

wysowienia. Ja rozumiem, e zawsze prawo powinno by pro-

zaiczne, nie echo, ale rzecz sama. Rozumiem, e we wstpie
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niema nic do dodania, ani do ujcia. Niniejsze prawo robimy

wskutku ukazu Cesarza, karami braciom naszym grocego;
koniecznie wic wspomnie go naley; w odpowiedzi na niego

obiecujemy im wszelk pomoc i obron, i w tern ju wszystko

zawarte«.

JW. Marszaek: »Ze przez wypuszczenie dwóch artykuów,

harmonia pomidzy wstpem a innymi artykuami nadwer-
ona zostaa, to wtpliwoci nie' ulega. Wniosek JJWW. wi-
dziskiego i Woowskiego zdawa si poparty przez kilku Czon-

ków; godzioby si wic zapyta Izby, czy projekt ten ma by
dalej dyskutowany, czyli te zwrócony do Komisyi dla przy-

wrócenia w nim harmonii. Wszake ju nieraz tym sposobem

projekta do Komisyów zwracane byy. Jeeli wiksze zmiany

zaj miay w projekcie, natenczas nie byy ukadane w Izbie,

alemy odsyali projekt do Komisyi, -aby te go podug objawio-

nych zda w Izbie zmieniay*.

JW. Bon. NiemojOWSki: »Do pierwszych zasad dyskusji

parlamentowej naley, aby zdania mogy by wolno objawiane

i odpierane; dlatego to we wszystkich Izbach postanowiono,

aby prezydujcym nie wolno byo miesza si do dyskusyi,

i na tern zaley pomylny skutek obrad. Powiedzia JW. Mar-

szaek, e nie podpada wtpliwoci, i, wykrelajc dwa arty-

kuy, nadwerony zosta wstp projektu. Moe to by jego

osobista opinia. Dyskusya owiadczya si przeciwnie; prosz
wic JW. Marszaka, aby dla wolnoci dyskusyi nastpnie ra-

czy si stosowa do zwyczajów we wszystkich Izbach zacho-

wanych, w których prezydujcy nie dyskutuje«.

JW. Marszaek: »W odpowiedzi na bardzo sprawiedliwy

wniosek JW. Wartskiego, niech mi wolno bdzie zwróci jego

uwag, e, ile monoci, jak najmniej mieszaem si do dysku-

syi projektów; lecz tam, gdzie jest materya porzdkowa, zdaje

mi si, i nie jest niewaciw rzecz, abym jako Prezydujcy

oznajmi Izbie moje zdanie. Tu wanie bya materya porz-

dkowa, t. j. czy projekt obecny obcity ma by natychmiast

w Izbie redagowany, czyli do Komisyi zwrócony. Ja nie nad

projektem, ale nad form, w jakiej nadal ma by do Izby wpro-

wadzany, myl moj objawiem. Co do zdania mego, które mi
JW. Wartski wyrzuca, i oznajmiem, e niewtpliwie obecny

projekt poniós uszczerbek, zdaje mi si, i to matematycznie
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dowie mona, bo jeeli nie inny, to przynajmniej materyalny

poniós uszczerbek, gdy z artykuów czterech zredukowany zo-

sta na dwa, nie obejmujce tego, co tamte dwa wypuszczone
zawieray. Wreszcie powiedziaem to, jako zdanie moje, nie

za, jako zdanie Izby«.

JW. Klimontowicz : »Ja dlatego szczególniej jestem przeci-

wny odesaniu do Komisyi, e te starayby si wmiecie co ta-

kiego, dlaczegoby projekt nowej podpad dyskusyi. Wcale nie

znajduje, tego, eby przez wypuszczenie dwóch artykuów har-

monia si w projekcie zepsua; rozumiem wic, e moemy
przystpi do wotowania, czy wstp ma by przyjty, czy nie«.

JW. Marszaek : »Ju nikt nie jest zapisany do gosu. Izba

nie popara wniosku mojego odesania projektu do zredagowa-

nia w Komisyach; przystpujemy wic do wotowania nad wst-
pem, czyli ma by przyjty bez zmian, lub ze zmianami«.

JW. Posturzyski : »Ja proponuj nastpujc redakcy...«

(niezoona).

JW. Krysiski : »Nie wiem, dlaczego tak si kwapi z przy-

jciem tego projektu; 24 godzin w tej mierze nic stanowi nie

moe, a proponowana przez koleg Posturzyskiego redakeya

jest mi powodem do uczynienia wniosku, e warto si nad ni
zastanowi i do Komisyi odesa, aby te, majc wzgld na

opuszczone dwa artykuy, zastosoway wstp do takiej zmiany

projektu«.

JW. Tymowski: »Ja szczególniej dlatego przeciwny jestem

odesaniu do Komisyi, bo czsto zdarza si, e projekta do nich

odsyane zalegaj, jak jeden z najwaniejszych dwa miesice

ju w Komisyach ley«.

JW. widziski: »Wikszo Izby zadecydowaa usunicie

artykuów 2-go i 3-go. Zdaje si, e teraz ta sama wikszo,
aby jej nie by uczyniony zarzut, e postpia przeciwnie go-

dnoci narodowej, e nie rozcigna opieki nad brami na-

szymi i e nie zapobiega karom w ukazie zapowiedzianym,

ta sama, mówi, wikszo, chce utrzyma pierwotn redakcy

wstpu, jak gdyby motywa, we wstpie zamieszczone, przez

usunicie dwóch artykuów zmienionymi nie byy. Wikszo
ma zawsze suszno w Izbie, bo przekreskuje, ale ja sdz, e
oprócz tej racyi mocniejszego naleaoby nie pomija i uwag
mniejszoci i pogodzi wstp z pozostaymi artykuami«.
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JW. Morozewicz : »Komisye niewtpliwie na jutro mogyby
przygotowa redakcy; zostawiyby, co potrzeba, a opuciy, co

si nie zdaje zgadza z t rachub, jaka si okazaa w dysku-

syi pomidzy interesem braci naszych, a naszem niebezpiecze-

stwem, gdy teraz panuje sprzeczno pomidzy wstpem a po-

zostaymi artykuami. Zdaje si, e Komisye potrafiyby si wy-

wiza z tego polecenia«.

JW. Marszaek: »Podaj nastpujc kwesty pod rozstrzy-

gnienie Izby:

Kto jest za tern, eby bez adnej zmiany wstp
przyjty zosta, powstanie; kto jest za tern, aby
wstp zmieniony zosta, bdzie siedzia«.

Izba znaczn wikszoci wstp bez adnej
zmiany przyj a.

Przystpiono do rozbioru redakcyi art. I-go, któr je-

dnomylnie przyjto, dodawszy wprzód na danie wielu

Czonków przymiotnika: wszelka do wyrazu: pomoc.
Potem przystpiono do rozbioru artykuu na te-

raz 2-go. a dawniej 4-go projektu.

JW. Sekretarz czyta podug redakcyi proponowanej przez

JW. Zast. Ministra spr. zagr.:

»Gdziekolwiek mieszkacy tych ziem powstan i zrzuc

jarzmo rosyjskie, kady rodak lub mieszkaniec, któryby na szkod
powstania dziaa, lub usiowa pod to jarzmo nazad kraj pod-

dawa, uwaanym bdzie za zdrajc, -i, jako taki, przez sdy
wojskowe sdzony i karany by ma«.

JW. widziski: »Ja rozumiem, e wyraz: mieszkaniec
jest dostateczny; obejmuje on wszystko, tak rodaków, jak Ro-

syan, którzyby mogli si w tych prowincyach znajdowa i prze-

ciwko powstaniu dziaa«.

JW. Kaczkowski: »Ja rozumiem, e jak: rodak, tak: mie-

szkaniec, jest niedostateczny; potrzebaby tu wyrazu, któryby

obejmowa tych nawet, którzy lubo nie zamieszkali w tych

prowincyach, mogliby si w nich znajdowa i przeciwko po-

wstaniu dziaa«.

JW. Morozewicz: »Ten wzgld by miany w redakcyi rz-

dowej, aby urzdnicy rosyjscy nie byli podcigani pod to pra-

wo, bo oni peni tylko swoje obowizkk.
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JW. Swidziski: »Wyranie jest powiedziane w artykule

4-tym : gdziekolwiek mieszkacy powstan i zrzuc
jarzmo rosyjskie; nie moe wic tu by mowa, jak o dzia-

aniach poktnych i intrygach pozostaych urzdników rosyj-

skich; nie wiem wic, dlaczego mieliby by wyjmowani od tego

prawa. Idzie tylko o to, aby wojskowych z broni w rku uj-

tych nie uwaa jako zdrajców, ale artyku ten w adnym wy-

padku zastosowa si nie moe do onierzy«.

JW. Zwierkowski: »Redakcya Komisyi wicej obejmuje,

ni rzdowa; wyraz: kady obejmuje wszystkich, tak roda-

ków, jak nie - rodaków, urzdników, przychodniów itd.cc

JW. Wyk: »Ja jestem za pierwsz redakcy ; dam
tylko, aby zamiast wyrazu: nazad, który jest saby, powie-

dzie: napowrót«.
JW. Radca Stanu Wielopolski: »Uwaa JW. Zwierkowski,

e wyraz: kady wszystko obejmuje; jest przecie niedosta-

tecznym, bo dalej jest powiedziane: uwaany bdzie za
zdrajc i jako taki przez sdy wojskowe sdzony
i karany by ma. Jeeliby schwytany by rosyjski urzdnik

lub onierz, to ca jego kar bdzie zatrzymanie, jako jeca;

nie moe za by karany, jako zdrajca, bo tylko rodak zdrajc

by moe; trzeba wic albo przyj wyraz: rodak, albo opu-

ci przepis, e bdzie za zdrajc uwaany«.
JW. Kaczkowski: » Wyraz: kady, moe pozosta, ale w na-

stpnym komacie naley uczyni dodatek, bo wieleby mu je-

szcze pozostao zbrodni do spenienia na szkod powstania np.

szpiegostwo, i inne podobnecc

JW. Morozewicz: »Naley powiedzie: kady mieszka-
niec, bo to pociga za sob pewien rodzaj obowizku dla

kraju, którego gdy kto nie dopenia, jest zdrajc«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Mieszkaniec, jest wy-

raz niedostateczny. Wielu Rosyan moe w tamtych prowin-

-cyach mieszka. Proponuj wic tak redakcy: Kady w tym
•kraju osiady albo zamieszkay — bo: zamieszka-
nie — w znaczeniu prawnem jest wicej ni: mieszka-
n ie«.

JW. Swidziski: »Zgadzam si na to, e wyraenie: uwa-
lany by ma za zdrajc — nie jest w zgodzie z wyra-

zem: kady. Nie jest to przecie powodem, aby kary do mie-
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szkaców tylko rozciga si miay, dlatego jestem za uchyle-

niem wyrazu: zdrajca — bo obcy zdradza nie moe.
Wszyscy Czonkowie Izby owiadczyli si go-

no za propozycy J W. w i d z i s k i e g o.

JW. Sekretarz odczyta stosownie do niej poprawion re-

dakcy

:

(Art. 2.). »Gdziekolwiek mieszkacytych ziempo-
wstan i zrzuc jarzmo rosyj skie, kad y, któ ryby n a

szkod [powstania] dziaa lub usiowa pod to ja-

rzmo napowrót kraj poddawa, przez sdy woj-

skowe sdzony i karany by ma«.

JW. Radca Stanu Wielopolski zapyta si JW. Marszaka,

czyli redakcya ta ju jest przyjta. Gdy JW. Marszaek owiad-

czy, e jest przyjt, odstpi od gosu.

JW. Sekretarz odczyta artyku 3-ci, który tak brzmi:

(Art. 3.). »Wy konanie uchway niniejszej poleca
si Rzdowi Narodowemui Wodzowi Naczelnemu,
w czem do kogo naley«.

JW. Gliszczyski: »Nie potrzeba wyranie wymienia Wo-
dza Naczelnego, bo on do Rzdu naley, a nawet zastrzeglimy,

e we wszystkich wojskowych interesach koniecznie w Rzdzie
zasiada musi«.

Gdy wniosek JW. Gliszczyskiego przez nikogo poparty

nie zosta, redakcya wyej przytoczona artykuu
3-go jednomylnie przyjt zostaa.

JW. Morozewicz: »Proponowabym jeszcze w art. 2-gim:

sdy wojenne — zamiast: wojskowe — jest to tak nie-

winna poprawka, e zdaje si, i j teraz nawet mona przyj«.

Izba zgodzia si na wniosek J W. Moroze-
wicz a.

Poczem JW. Radca Stanu Wielopolski prosi take o gos
co do art. 2-go, zasadzajc si na tern, e ju jednemu mówcy do-

zwolono zmian do tego artykuu proponowa. Gdy Izba
owiadczya ch syszenia JW. Radc Stanu, JW.

Marszaek udzieli mu gosu. '

JW. Radca Stanu Wielopolski: » Redakcya taka, na jak zdaje

si wikszo zda zgadza, chybia gównemu celowi. Gó-
wnym zamiarem tego projektu jest, aby, po uczynieniu powsta-

'

nia -w prowincyach litewskich, wszyscy mieszkacy w nich
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osiedli uwaani byli za tak poczonych z nami, eby kady,
któryby na szkod powstania dziaa, za zdrajc by poczytany.

U nas kary na zdrajców przepisane s inne, ni na inne prze-

stpstwa. W tamtych prowincyach nie ma praw na zdrajców;

jeeli maj egzystowa, to jedynie podug1 tego prawa. .leeli-

bymy opucili wyrazy: uwaany bdzie za zdrajc —
natenczas nikt nie byby tak sdzony; nawet sdy wojenne,

skoro prawa nie bdzie, nie bd mogy ich sdzi. Koniecznie

wic potrzebne jest utrzymanie wyrazu: zdrajca«.

JW. uszczewski popar wniosek JW. Radcy Stanu.

JW. Swidziski uwaa, e kara na zdrajców jest mier;
monaby wic powiedzie, e bd mierci karani.

JW. Radca Stanu Wielopolski przedstawia, e, lubo kara za

zdrad jest mier, przecie s róne stopnie zdrady; moe by
tylko uczestnictwo, i dlatego proponowa redakcy: kady
w tamtych krajach osiady.

JW. Gliszczyski: ^Naleaoby powiedzie: za zdrajc
kraju — bo s rónego gatunku zdrady «.

JW. Morozewicz: »Innym rodzajem zdrady moe by szpie-

gostwo, lecz to ma osobne przepisy, z praw wojennych wyni-

kajce. Ja bybym za wyrazem: mieszkacy — ci, co mieli

pewny rodzaj obowizku wzgldem kraju, a nie dopenili go,

a zatem kraj zdradzili«.

JW. Krysiski : »JW. Radca Stanu dwie nader suszne

uczyni uwagi: pierwsz, e to prawo tylko do mieszka-
ców ciga si moe, gdy ten tylko moe by zdrajc, kto

wzgldem kraju mia jakikolwiek obowizek; drug: e musi

zosta wyranie: kara na zdrajców. Prosz go wic, aby

poda stosown redakcy, bo wyraenie: kady osiady —
nie jest zaspokajajcej

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Zastpca Ministra spraw za-

granicznych proponowa: kady rodak — jeeliby Izba na

to nie przystaa, natenczas ja proponuj: kady osiad y«.

JW. Zwierkowski owiadczy si tak przeciwko wyrazowi:

rodak — jak przeciwko: osiady«.

JW. Swidziski: »Na wyraz: osiady — zgodzi si nie

mog, bo on obejmuje nietylko wyobraenie zamieszkania, ale

wyobraenie wasnoci. Wyraz: mieszkaniec — jest najwa-

ciwszy; obejmuje nawet cudzoziemców, którzy, mieszkajc

Dyaryusz. T. III. 10
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w tych prowincyach, maj dla nich pewien obowizek. Ja sam
ten artyku redagowaem, lecz po usyszanych uwagach Radcy

Stanu Wielopolskiego widz, i dla logicznego porzdku naley
powiedzie: kady mieszkaniec — przybysze za szko-

dzcy sprawie powstania, jako szpiegi, karani bd«.
JW. Niemojowski Bon.: »Niepotrzebny jest wyraz: mie-

szkaniec — bo wyej jest powiedziane: gdziekolwiek
mieszkacy tych ziem powstan, wic wyraz: kady,
ciga si do mieszka ca«.

Nastpnie JW. Marszaek zapyta si Izby, czyli ma by
zatrzymany wyraz: zdrajca — i czyli naley uczy-
ni jaki dodatek do wyrazu: kady? Izba owiad-
czya si przeciwko wszelkim zmianom.

JW. Sekretarz odczyta cakowity projekt tak, jak zosta

szczegóowymi artykuami przez Izb przyjty:

»Izba Senatorska i Izba Poselska, na wniosek
Rzdu Narodowego i po wysuchaniu zdania Ko-
misyów sejmowych, zwaywszy, e wskutku po-

wstania narodowego w Królestwie Polskie m
i owiadczonej chci oswobodzenia braci naszych
z pod jarzma rosyjskiego, nastpio ju powstanie
na mudzi, w kilku powiatach litewskich i woy-
skich; e to powstanie codziennie si rozszerza;
e oprócz wspólnej sprawy godno narodowa nie

pozwala tych, co poszli za naszym przykadem, co
dziel nasze uczucia, opuszcza i wystawia na
srogie kary, zapowiedziane ukazem z d. [22] marca
(3 kwietnia) r. b., uchwaliy i uchwalaj, co nast-
puje:

Art. 1. Kada cz dawnego Królestwa Pol-

skiego, ksistw i ziem z niem niegdy poczonych
(aterazdoRosyi wcielonych), która powstaje i przy-
stpuje do powstania Królestwa, wchodzi z niem
tak. jak przed rozbiorami, w te same stosunki
i powraca do praw swych adnemu przedawni- 4

niu ulega nie mogcych; zapewnia si jej i jej

mieszkacom wszelka pomoc, obrona i opieka, nie-

mniej udzia w naradach i traktatach, jaki posia-
daj czci teraniejszego Królestwa.
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Art. 2. Gdziekolwiek mieszkacy tych ziem po-

wstan i zrzuc jarzmo rosyjkie, kady, któryby
na szkod powstania dziaa, lub usiowa pod to

jarzmo na po wrót kraj poddawa, uwaanym b-
dzie za zdrajc i, jako taki, przez sdy wojenne
sdzony i karany by ma.

Art. 3. Wykonanie uchway niniejszej poleca
s i R z d o w i Narodowemu i Wodzowi Naczelnemu.
w czem do kogo naley«.

JW. Marszaek poda kwesty do wotowania: kto jest

za przyjciem projektu — affirmative, kto za od-

rzuceniem — negative — i wezwa na asesorów JJ\Y W.
Plicht i Obniskiego.

Województwo Krakowskie. Posowie: JJWW. Ferdynand

Walewski affir., Micha Walewski affir, Jan Bukowski affir., Andrzej Wal-

chnowski affir., Stan. Nowakowski affir.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski affir., Jan Olrych Sza niecki

affir.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Cypryan
Baczyski affir., Józef hr. Ledochowski affir., Antoni Libiszewski affir..

Fra. Soltyk affir, Andrzej Deskur affir., Konstanty widziski negat.

Deputowani: JJWW. Jan Pusztynika affir., Jan Posturzyski

affir., Jan Gratkowski affir.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Bonaw. Niemo-
jowski affir., Jan Nep. Gliszczyski affir., Marcin Radoski affir., Stan. Ka-

czkowski affir. Rafa Pstrokoski affir., Kazimierz Bartochowski affir.,

Alojzy Biernacki affir., Kantorbery Tymowski affir., Wad. hr. Ostrowski

affir., Ignacy Morzkowski. affir.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski affir., Sebastyan Szy-

moski affir., Antoni Jaksiewicz affir, Stan. Miczyski affir., Józef Zie-

micki affir.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moroze-

wicz negat., Alojzy hr. Poletyo affir.. Józef Chrzanowski affir., Tomasz
br. Wyszyski affir., Józef Rozenwerth affir.

Deputowani. JJWW. Adam Fritsch affir., Andrzej Mazurkiewicz

affir.

Województwo Pockie. Deputowani: JW. Ignacy Dembo-
wski affir.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski affir, Jan Rostworowski affir., Jakób Okcki affir., Antoni Pli-

chta aflir., Fra. Dbrowski affir., Ignacy Starzyski affir., Adam uszczew-
ski affir., Fra. Trzciski aflir., Augustyn Subicki aflir.. Józef Kretkowski

affir., Józef Modliski affir.

Deputowani: JJWW. Jan Otarzewski affir.. Dominik Krysiski

10*
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affir., Józef Brinken affir, Micha Piotrowski affir., Walenty Zwierkowski

affir., Ludwik Lutostaski affir., Fra. Woowski negat., Ksawery Czar-

nocki affir., Augustyn Morzkowski affir., Wojciech Chodecki affir., Antoni

Zawadzki affir., Walenty Zwa affir., Wincenty Waszkiewicz affir.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Feliks Marko-

wski affir., Fra. Zalewski affir. , Wad. Zawadzki afir., Ignacy Wyk affir.,.

Teodor Jasieski affir.

Deputowani: JW. Fra. Obniski affir.

Województwo Augustowskie. Posowie. JJWW. Antoni By-

kowski affir., Józef hr. Starzeski affir.

Deputowani: JW. Jakób Klimontowicz affir.

Affirmative 69. Negative 3.

JW. Marszaek: »Skutek wotowania jest nastpujcy: 69

gosów aff irmative, a 3 negative. Projekt wic
jest przyjty i odesany zostanie do Izby Senator-
skiej.

Sesya si solwuje na czas nieoznaczony, gdy nie wiemy, jak

prdko Izba Senatorska przyjmie projekt o Reprezentacyi dla

ziem litewskich i ruskich, który wkrótce bdzie do niej wnie-

sionym

Wad. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izb poczonych z dnia 29
kwietnia 1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Sekretarza do odczytania

listy obecnoci. Obecnymi byli (82):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Jan hr. Ledóchowski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski, Jan

Bukowski, Andrzej Walchnowski, Stan. Nowakowski.
Deputowani: JJWW. Jan Mozalski, Fra. Jaboski, Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-
pryan Baczyski, Józef hr. Ledóchowski, Antoni Libiszewski, Fra. Sotyk,
Andrzej Deskur, Konstanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Jan Pusztynika, Jan

Posturzyski, Jan Gratkowski. *

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-
tura Niemojowski, Jan Nep. Gliszczyski, Stan. Kaczkowski, Rafa Pstro-

koski, Kazimierz Bartochowski, Wad. hr. Ostrowski.
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Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski, Antoni Jaksiewicz,

Stan. Miczyski, Józef Ziemicki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: Kalikst Moroze-

•wicz, Alojzy hr. Poletyo, Józef wirski, [Tomasz br. Wyszyski?, Józef

Rozenwerth?].

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Wojciech Wgliski, Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski

Maryan Cissowski, Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, Kajetan Kozowski, Woj-

ciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Kon-
stanty Jezierski, Jan Rostworowski, Szczepan winiarski, 'Jakób Okcki,

Antoni Plichta, Fra. Dbrowski, Ignacy Starzyski, Adam uszczewski,

Fra. Trzciski, Augustyn Subicki, Józef Kretkowski, Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski, Jakób Piotrowski, Dom.
Krysiski, Józef Brinken, Micha Piotrowski, Ludwik Lutostaski, Fra. Wo-
owski, Ksawery Czarnocki, Wojciech Chodecki, Antoni Zawadzki, Walenty

Zwa, Wincenty Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski, Jan hr. Jezierski, Wad. Zawadzki, Ignacy Wyk, Józ^f hr.

Maachowski, Teodor Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski, Józef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Fra. Kisielnicki,

Wincenty Gawroski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

JW. Sekretarz Senatu odczyta list Senatorów (23):

Biskupi: Pramowski Adam, bisk. pocki. Dziecilski Marcelin, bisk.

lubelski. Manugiewicz Mikoaj, bisk. augustowski.

Wojewodowie: Miczyski Ignacy, [Radziwi ks. Micha], Wodzi-

cki hr. Stan.

Kasztelanowie: Gliszczyski Antoni, Nakwaski Fra., Kochanow-

ski Micha, Mciski hr. Wojciech, Wodziski Maciej, Ostrowski hr. Antoni,

Bniski hr. Aleksander, Poletyo hr. Jan, [Bronikowski Adam], Wichliski

Piotr, Potocki hr. Micha, Rembieliski Wiktor, Biekowski Antoni, Bieli-

ski hr. Jan WI., Lewiski Fra. Ksawery, Komian Kajetan, Krasiski hr.

Józef.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie (Miczyski): "Pro-

jekt wzgldem dania pomocy braciom naszym wyjarzmiajcym

si z ucisku, przemocy i niewoli, a odzyskujcym byt polity-

czny; projekt, wynurzajcy zarazem uczucia serc braterskich

z powodu zapowiedzianych srogoci ukazem d. [22] marca (3 kwiet.)

przyjty w Izbie Poselskiej, a odrzucony w Senacie wikszoci
4 gosów, przychodzi dzi stosownie do art. 3-go uchway z dnia
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22 stycznia pod rozwag Izb poczonych. JJWW. Senatorowie,

którzy byli zdania, e projekt obecny wymaga pewnych zmian,

racz z powodami swymi obznajmi Czonków Izby Poselskiej.

Wzywam JW. Sekretarza Senatu do odczytania projektu tak,

jak zosta przez Izb Poselsk przyjty:

»Izba Senatorska i Izba Poselska, na wniosek Rzdu Narodo-

wego i po wysuchaniu zdania Komisyów sejmowych, zwa-

ywszy, e wskutku powstania iiarodowego w Królestwie Pol-

skiem i owiadczonej chci oswobodzenia braci naszych z pod

jarzma rosyjskiego, nastpio ju powstanie na mudzi, w kilku

powiatach litewskich i woyskich; e to powstanie codziennie

si rozszerza; e oprócz wspólnej sprawy godno narodowa

nie pozwala tych, co poszli za naszym przykadem, co dziel

nasze uczucia, opuszcza i wystawia na srogie kary, zapowie-

dziane ukazem z dnia [22] marca (3 kwietnia) r. b. uchwaliy

i uchwalaj, co nastpuje:

Art. 1. Kadacz dawnego Królestwa Polskiego, ksistw

i ziem z niem niegdy poczonych (a teraz do Rosyi wcielo-

nych), która powstaje i przystpuje do powstania Królestwa,

wchodzi z niem tak, jak przed rozbiorami, w te same stosunki

i powraca do praw swych adnemu przedawnieniu ulega nie

mogcych. Zapewnia si jej i jej mieszkacom wszelka pomoc,

obrona i opieka, niemniej udzia w naradach i traktatach, jaki

posiadaj czci teraniejszego Królestwa.

Art. 2. Gdziekolwiek mieszkacy tych ziem powstan
i zrzuc jarzmo rosyjskie, kady, któryby na szkod powstania

dziaa, lub usiowa pod to jarzmo napowrót kraj poddawa,
uwaanym bdzie za zdrajc i, jako taki, przez sdy wojenne

sdzony i karany by ma.

Art. 3. Wykonanie uchway niniejszej poleca si Rz-
dowi Narodowemu i Wodzowi Naczelnemu, w czem do kogo

naley«.

JW. Kasztelan Micha Potocki: »Jest moj powinnoci uspra-

wiedliwi powody, jakie miaem do przyczenia zdania mego.
do tych Senatorów, którzy osdzili, e projekt przyjty przez

Izb Poselsk, majcy zamiar uzupenienia odezwy ^naszej do

braci z Litwy i Woynia, nie odpowiada celowi swojemu.

A naprzód, wyzna musz, e nie dziel zdania niektórych ko-

legów, co twierdzili, e prawo to nie jest potrzebne i manife-
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stem zastpione by moe. Prawo to jest potrzebne, jest arcy-

potrzebne, na niem bowiem jedynie zasadza si moe Wydzia
nasz dyplomatyczny w wszelkich przedstawieniach, prowincye

te na celu majcych; na niem opiera si bdzie w postpo-

waniu swojem Wódz Naczelny i kady dowódca siy zbrojnej.

Na fundamencie prawa tego jedynie moemy wezwa wspó-
braci naszych, aeby w tej tu wityni prawodawczej zasiedli;

lecz. jeeli prawo to tak wane ma zamiary, tern staranniej

zredagowane byc winno. W przyjtym przez Izb Poselsk

projekcie nie upatruj tej harmonii, jak koniecznie zachowy-

wa naley pomidzy motywami prawa, a jego dalszemi roz-

porzdzeniami; bo lubo w czci jestem zdania jednego z mo-

ich kolegów, e prawodawca nie powinien w prawie wyraa
powrodów, które go do ustawy skoniy, zaprzeczy jednak tru-

dno, e, kiedy raz ju je wyrazi, obowizek ma takie zamie-

ci w samem prawie dyspozycye, któreby zamierzonemu od-

powiedziay celowi. W obecnym projekcie rzecz si zupenie

inaczej ma. Na wstpie owiadczamy, e godno narodowa

nie pozwala nam wystawia wspóziomków na srogie kary, za-

powiedziane ukazem z d. 3 kwietnia, a wskutku tego zape-

wniamy im w artykule 1-szym w ogólnych tylko wyrazach po-

moc, obron i opiek. Tak ogólne wyrzeczenie nie moe po-

cign za sob tych stanowczych skutków, jakie wstp zapo-

wiada. Wstp ten móg by wtenczas dobry, kiedy w póniej-

szych artykuach zagraalimy odwetem [za] wymiar zapowie-

dzianej kary. Lecz, gdy artyku ten z projektu wypuszczonym

zosta, wstp równie zmianie uledz winien. Wyrazy w art.

2-gim umieszczone: »kady, któryby na szkod powstania dzia-

a, lub usiowa pod to jarzmo napowrót kraj poddawa, uwa-

anym bdzie za zdrajc i, jako taki, przez sdy wojenne s-

dzonym i karanym by ma« — wyrazy te s nadto ogólnymi.

Zaprzeczy nie mona, e wojska rosyjskie, opierajce si po-

wstacom, lub dziaajce przeciwko wojsku naszemu, któreby

w pomoc im przyszo, dziaa w zamiarze zwrócenia ich pod

jarzmo Rosyi. Trzymajc si wic tekstu lego prawa, kady
braniec winien by przed sd wojenny stawionym i jako zdrajca

kraju karanym. A przekonany jestem, e aden z Reprezentan-

tów Narodu da nie bdzie, aeby do takowych prawo, usta-

nowi si miar, zastosowane byo. Te -.; gówne powody.
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które mnie skoniy do dania zmiany w redakcyi propono-

wanego prawa; lecz sdzibym, e uchybiam powinnoci mojej,

jako Polak, gdybym nie zwróci jeszcze uwagi waszej, szano-

wni Reprezentanci Narodu, jak szkodliwem jest i zasmucaj-

cem dla wspóziomków naszych Litwy i Woynia wypuszcze-

nie z projektu artykuu odwetu. cz zupenie zdanie moje

z tymi, co twierdz, e odwet jest [zjabytkiem barbarzy-

stwa; e powica niewinnego nie godzi si; e jeeli de-

spota barbarzyskie stanowi prawo, to naród ucywilizowany

w kroki tego wstpowa nie powinien. Lecz, z drugiej strony,

zagroenie niekoniecznie i nie zawsze wykonanem bdzie.

Sposób tylko wykonania, tego odwetu mógby nas o barbarzy-

stwo obwinia. Ju krew wspóziomków naszych pynie; ju
ojciec familii, z ona rodziny porwany, uleg karze ukazem
wskazanej; ju abanowski, poczony zwizkami krwi z pier-

wszymi Litwy obywatelami, poniós wieniec mczeski za

swe do Ojczyzny przywizanie. Czy zezwolimy, aeby inni

temu samemu ulegli losowi? Czy odpowie godno Narodu

naszego, aebymy si nie chwycili wszelkich rodków w mocy
naszej bdcych, eby wstrzyma dziaanie wykonawcówr bar-

barzyskich rozkazów despoty pónocy? le zrozumiana wspa-

niaomylno przez wypuszczenie omiotysicznego korpusu

pozbawia nas broni [armat], które atwo naby moglimy przez

jego rozbrojenie i powikszya przeto hufce naszych najezdni-

ków. Przy przewyszajcej sile, wspaniaomylno przeciwko

znkanym jest powinnoci, lecz gdzie trzeba najwikszych

uy wysile, aeby oprze si potnemu wrogowr
i, tam a-

dnych rodków obrony opuszcza nie naley. Tam zbyt wygó-

rowane wyobraenia wspaniaomylnoci mog na niebezpie-

czestwo wystawia spraw publiczn. Gdzie przewyszajcych

si nieprzyjaciel adnych nie opuszcza sposobów, jakie tylko s
w jego monoci; gdzie nie waha si nietylko or, lecz i za-

raz do kraju naszego przynie; gdzie pomimo tego sposób,

jakim jeców traktujemy, bez uwagi, czy nasi podobnej doznaj

wzgldnoci, w zadumienie ich samych wprawuje; gdzie o ran-

nych nieprzyjacioach to samo, co i o naszych, mamy staranie:

tam nikt nas o nieludzko obwinia nie bdzie, jeeli nie

czczemi sowy, lecz skutecznem zagroeniem bdziemy si sta-

rali odwróci od wspóziomków niebezpieczestwa, na które s



— 153 —

wystawieni. Pomimo tego, nie bd wam radzi, szanowni m-
owie, aeby prawa odwetu rozciga do jeców wojennych, do

dzieci nieprzyjació naszych. Lecz mamy niezaprzeczone prawo...

Co mówi niezaprzeczone prawo? Mamy niezaprzeczon i wit
powinno zagrozi odwetem sualcom, którzy, niebaczni na

wite prawo ludzkoci, odwa si wykonywa barbarzyskie

ukazy. Niech sdzia, który w skutku ich wyrok wyda i takowy

wykona rozkae, wie, e pomsta nasza ciga go zawsze nie

przestanie. Niech wie, e imi jego, podane publicznej ohy-

dzie, cignie na niego kar mierci za wykonanie wyroku lu-

dzko obraajcego; niech rka jego zadry przy podpisie

z obawy skutków, jakie na siebie przez to cignie; niech

wspóziomkowie nasi zawiadomieni bd, emy uyli wszel-

kich rodków, jakie w monoci naszej byy, aeby ich zaso-

ni od niebezpieczestwa, na jakie przez powstanie si na-

raaj.

Na tych zasadach uoyem redakcy artykuu 3-go pier-

wiastkowego projektu, a który teraz staby si artykuem 2-giin,

i takowy mam honor poczonym Izbom przedstawi.

W artykule tym sdziem potrzeb wspomnie o zagro-

eniu konfiskat, w ukazie Mikoaja urnieszczonem. Podug za-

sad przyjtych we wszystkich krajach konstytucyjnych, konfi-

skata miejsca nie ma, gdy to jest kara dzieci, a zatem nie-

winne istoty za wystpki rodziców dotykajca. W naszej kon-

stytucyi jak najwyraniej zastrzeone to widzimy. Spodziewa

si naley, e i w nadal zaprowadzi si mianych ustawach

przepis tak sprawiedliwy opuszczonym nie bdzie. Od powo-

dzenia ora polskiego i od przyszych traktatów zawiso roz-

szerzenie granic naszych. Przewidzie teraz niepodobna, czyli

który z powiatów, co w skutku odezw naszych podniosy or
przeciwko Mikoajowi, nie pozostanie nadal przy Rosyi. Moe-
my by pewni, e tam prawo konfiskaty, ukazem postanowione,

jak najcilej wykonanem bdzie; a jeeli w naszych usta-

wach nic w tej mierze nie wyrzeczemy, kady Rosyanin, ma-

jcy wasnoci w kraju przez nas odzyskanym, bdzie mia nie-

zaprzeczone prawo takow zarzdzania. Wszelka zatem indemni-

zacya za straty majtkowe, które czcy si z nami ponie[by]

mogli, nie bdzie moga mie miejsca; tym za sposobem do-

stateczny na to wskazany byby fundusz.
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»Art, 2. Gdyby kary, ukazem z d. [22] marca (3 kwietnia)

r. b. zapowiedziane, wzgldem jakiegokolwiek mieszkaca kra-

jów w arb 1-szym wzmiankowanych wymierzone byy, prawo
odwetu uytem by ma przeciwko wszystkim urzdnikom tak

cywilnym, jak wojskowym, którzyby ukaz ten do skutku do-

prowadzili. Majtki za poddanych rosyjskich, gdziekolwiek si
znajd, suy maj za wynagrodzenie dla tych, którzyby za-

powiedzianej konfiskacie ulegli«.

Nie wiem, czyli proponowany przezemnie artyku odpo-

wie przekonaniu waszemu, szanowni mowie, lecz sdziem
moj powinnoci przedstawi wam rodek, który, jeeli niezu-

penie moe przeszkodzi wykonaniu barbarzyskiego ukazu,

spodziewa si jednak naley, e niejeden, któremu to poruczo-

nem bdzie, wstrzymanym zostanie w zapdzie swoim przez

skutki, jakie z wykonania jego dla niego samego wypyn.
Ziomkowie nasi Litwy i Woynia w prawie tern znaleliby nie-

zaprzeczony dowód, e nie w czczych sowach opieki i prote-

kcyi, lecz w czynach staramy si odwróci od nich niebezpie-

czestwo, którem s zagroeni. Przybyli w nasze szeregi z od-

leglejszych powiatów, czcy si z nami, znajd t pewno,
e, chociaby majtki ich pozostae w krajach, których odzy-

ska nie potrafimy, ulegy konfiskacie, od wszelkiej straty ochro-

nieni bd w cigu nawet wojny, gdy ta lat kilka trwa moe;
dochody z majtków rosyjskich suy mog za wynagrodze-

nie, a chociaby groba, któr w prawie tern umieszczon wi-

dzie pragn, jednego tylko wspóziomka ycie lub majtek
ochronia, za szczliwego si osdz, e wniesiony przezemnie

projekt by do tego powodem «.

JW. Kasztelan Biliski: »Na przeszem posiedzeniu Senatu

przedstawiem ju przyczyny, dla których byem przeciwny

projektowi, nie co do treci, ale co do redakcyi. I tak we wst-

pie niewaciwe jest wyraenie: w kilku powiatach, bo

niewiadomo, czy w kilkunastu powiatach, czy te w caym
kraju wybucho powstanie. Nie wypadao take wspomina
o ukazie, bo, lubo jest barbarzyski, póniejsze postanowienia

mog by jeszcze surowsze, albo agodzce. Moe same dwory

europejskie, oburzone tym ukazem, upomn si przeciwko niemu.

Naleao to w ogólnych wyrazach powiedzie. Proponuj wic
nastpujc redakcy wstpu:
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»Izba Senatorska i Izba Poselska, gdy wskutek powstania

narodowego w Królestwie Polskiem i owiadczonej chci oswo-

bodzenia braci naszych z pod jarzma rosyjskiego nastpio ju
powstanie na mudzi i w niektórych czciach Litwy i Woy-
nia; gdy to powstanie codziennie si rozszerza; gdy oprócz

spólnej sprawy godno narodowa nie pozwala tych, co poszli

za naszym przykadem, co dziel nasze uczucia, nietylko opu-

szcza, ale kae nawet broni ich i zasania od srogoci, na

jakieby przez barbarzystwo nieprzyjaciela lub postanowienia

Cesarza Mikoaja wystawieni byli. uchwaliy i uchwalajce.

Co do art. I-go znajduj, e jest niejasny; niewiadomo,

do jakich stosunków i praw maj oni powróci. Proponowa-
bym wic po wyrazach: do powstania Królestwa nast-

pujce: »wraca z niemi tak, jak przed rozbiorami do swych

dawnych praw i stosunków politycznych«. Nadto naleaoby
w tym artykule opuci wyraz: opieka, jako zbyteczny, gdy

si we wstpie powiedziao, e ich nietylko nie opuszczamy*

ale nawet broni i zasania pragniemy i do tego zobowizu-

jemy si.

Co do art. 2- go, prawa nasze karz tylko zdrajców, zbro-

dniarzy stanu, a sdy wojenne nic o tern nie wyrzekaj. Arty-

ku ten bardzo jest niejasny, i dlatego w miejsce jego propo-

nuj nastpujc redakcy: »Kadv, któryby na szkod powsta-

nia w jakibd sposób dziaa, utrac prawo obywatelstwa

i oprócz tego ulega bdzie karze, jak prawa wojenne na prze-

stpstwa podobne stanowi«.

JW. Kasztelan Rembieliski: »Dlatego przy wotowaniu by-

em za odrzuceniem tego projektu, aby w Izbach poczonych
móg by poprawiony, a mianowicie co do redakcyi wstpu
i art. 2-go, jak to ju Kasztelan Potocki wyoy. Nie mog si
jednak z nim zgodzi, aby odwet napowrót wprowadza do

projektu; ani moralnie, ani fizycznie dokonany by nie moe.
Dalecy bowiem jestemy, abymy si mcili na jecach niewin-

nych za kary wskazane ukazem cesarskim. Wiadomo, jak tru-

dno jest nie wykona kary w sdach wojennych, które z powo-

ania musz by podlege. Mówi Kasztelan Potocki, e nic nie

szkodzi zastraszy, lecz ja rozumiem, e niestosown jest rze-

cz pisa prawa, które wykonane by nie mog. Co do maj-
tków rosyjskich, nie wiem, czyli moe by tak wielka ich ilo
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w naszym kraju, aby mogy indemnizowa cho w czci straty

poniesione przez mieszkaców Litwy. Wreszcie, gdy or pol-

ski oswobodzi tamte prowincye, wszelkie konfiskaty ustan; nie

bdzie wic za co czyni odwetu. Skoro przystpimy do popra-

wiania redakcyi, zdanie moje przy szczegóowych artykuach

objawi«.

JW. Jan hr. Ledochowski : »Wdziczno winnimy Sena-

towi za to, e odrzuci ten projekt na onegdajszej sesyi, bo da
powód do nowych dyskusyi, da sposobno do wlania ycia
w ten kociotrup, na który prawo to wniosek Rzdu zamieni.

Tak, jak teraz jest uoony, jest niczem; jest to, jak jeden z Se-

natorów powiedzia: magnum nihil. Powodem do tego projektu

by dekret cechujcy wspaniaomylno, ojcowsk troskliwo
Mikoaja dla swoich poddanych na mudzi, Litwie i Woyniu;
lecz to prawo niczem na nie odpowiada. Zagroeni s mu-
dzini, Litwini i Woynianie za to, e nam zawierzyli, a my im
ezcz pomoc i opiek ofiarujemy. Podobao si Rzdowi prawo
dobre przez Komisye uoone tak niewczenie przez usunicie

dwóch zmieni artykuów. Chciabym wiedzie, jaki by powód
do tej zmiany. Czonkowie Rady Stanu, Prezes Rzdu nawet

obecni byli przy dyskusyach Komisyi i popierali wnioski komi-

sarzy. Jakie nowe zjawisko polityczne zrobio trwoliwszymi
czonków Rzdu, kiedy niebezpieczestwo dla Zmudzinów i Li-

twinów co chwila staje si wikszem i wymaga naglejszego

zaradzenia?

Projekt ten odrzucony zosta w Senacie z dwóch przy-

czyn. Jedni uwaali go, jako nie do filantropiczny dlatego, e
grozi prawem odwetu; drudzy, e jest nadto grony. I jedni,

i drudzy z niewaciwego stanowiska brali to prawo. Grozi
prawem odwetu ciemizcy, który niema wzgldu na to, co jest

witem, co jest drogiem czowiekowi, to nie jest okruciestwem.

Nas pewno Europa, Rosya nawet, o okruciestwo nie posdzi.

Nie dalimy dowodów chciwoci krwi.

Nasza tak pikna rewolucya róan wod, i tak powiem,

obmyt zostaa; prócz kilku ofiar, które same dobrowolnie na

lepo szy na mier, nie chcc poj denia naszego. Po bra-

tersku rewolucy odbylimy. Nie pastwilimy si na Rosyanach.

Nikt nas o okruciestwo obwinia nie moe; lecz tu idzie, eby
pokaza, e czujemy nasze siy fizyczne i moralne, eby poka-
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zad Mikoajowi, e nie wolno wszdzie by tyranem, e chocia

jest pomazacem Boskim, nie wrolno mu przecie gnbi ludu.

Lecz zarzucaj niektórzy, e wicej przez to oburzymy Mikoaja.

Ju wszystko, co trzeba byo, zrobione; ódka puszczona na

morze wiele ju burz przebya, odbya ju wiksz poow
drogi. Teraz, czynic krok wstecz, w oczach nawet Rosyi zro-

bilibymy si mniej powanymi, osabilibymy nasz moraln od-

wag. Czego si waha? Czemu w obliczu Rosyi nie okaza,

e Zmudzini, Litwini, Woynianie s nasi bracia? Mymy ich

do walki wyzwali, a teraz mielibymy ich opuszcza?
Musz tu jeszcze zwróci Izby uwag na wpyw, jaki Rzd

miewa na projekta przez Komisye podawane. Projekt obecny

przy czonkach Rzdu i Rady Stanu w Komisyach by dysku-

towany i przyjty. Czonkowie Rady Stanu wmówili prawie

w Komisye artyku 2-gi, który mniej by potrzebny, jako w ar-

tykule 1-szym objty. Dzi przychodz z daniem wymazania
dwóch artykuów. Prosz Izby, aby si zapytaa, co za powód
nam niewiadomy skoni Rzd do zmiany przekonania swego,

i prosz Izby zastanowi si, e art. 3-ci jest koniecznie potrze-

bny. Bd wiedzieli Zmudzini, Litwini i Woynianie, e artyku

ten by wniesiony do Izb i odrzucony zosta; bdzie o tern

Europa wiedziaa. Jake si okaemy w oczach braci i Europy,

e t bro na odparcie ucisków, braciom naszym zagraajcych,

którmy w rku mieli, skadamy i pozwalamy ich ciemiy,
bo pomoc i opieka s to czcze tylko sowa«.

JW. Chodecki: »Projekt niniejszy znaczn wikszoci
w Izbie Poselskiej przyjty, a w Senacie odrzucony, jest wypy-
wem i skutkiem tak manifestu naszego, jak odpowiedzi na adres

Litwinów. Co tam przyrzeklimy, tu dopeni chcemy. Twier-

dzi, e 4 miliony ludnoci nie s dostateczne do poparcia zna-

czniejszych jeszcze si, jest to samo, co twierdzi, e powstanie

przeciwko olbrzymiej sile jest niedorzeczne. My od pocztku

rewolucyi postpujemy z prawem odwetu t. j. w sile odpornej.

Dlatego i w tern prawie odwet umieszczamy, e nas do tego

skoni ukaz despoty, albo ukazy jeszcze nastpi mogce. Jak

koniecznie potrzebny jest ten projekt, tak równie i art. 3-ci sta-

nowicy odwet«.

JW. Krysiski: >> Rozumiem, e nikogo niema w tych Izbach,

któryby nie dzieli uczu wynurzonych przez koleg Ledochow-
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skiegf. S one powszechne, adnemu wyczeniu nie podpadaj,

bo s uczuciami polskiemi, które si wykazuj w czynach, aktach

prawodawczych i na polu sawy; lecz z tych uczu, które tak

mocno i jdrnie wystawi kolega Ledochowski, nie wypywa,
abymy art. 3-ci, mówicy o odwecie, zatrzymali. Powiedziaem
ju w Izbie Poselskiej, e nigdy prawodawca nie powinien by
gadu, jak si wyrazi jeden z mówców parlamentu angiel-

skiego. Przepisy prawa w skutku objawia si powinny. W ar-

tykule 3-cim jest mowa o odwecie w ogólnych wyrazach, a za-

tem o takim, któryby malowa co podobnego do barbarzy-

skiego ukazu, o którym prawo wspomina. Takie rozporzdzenie

nie moe wyj z Izby polskiej. Jak Mikoajowi wolno wymie-

rza srogie kary, tak nam nie wolno go naladowa. Jednake,

jeeli odwet ten bdzie wicej wyszczególniony i jeeli stoso-

wna bdzie redakcya, nie bd mu przeciwny; lecz na ogólne

rozporzdzenie nigdy zezwoli nie mog, bo uwaczaoby cha-

rakterowi narodowemu. Powtarzam, com ju w. Izbie Poselskiej

powiedzia: Mikoaj temu nie uwierzy, bo wie, e to nie wy-

pywa z naszego charakteru, e my mci si nad niewinnymi

nie umiemy; groba zatem jest adna«.

JW. widziski: »Pierwszym obowizkiem, którego naj-

wiciej zawsze dopenia usiowaem, byo wskazywa Izbie

szkodliwe dla sprawy publicznej denia, skoro takowe spo-

strzedz mi si daway. Takie denie upatruj w rodkach przez

Ministra przeciwko artykuowi w projekcie pierwotnym propo-

nowanemu. Uyto wpywu, uyto niechci, która przeciwko

Komisyom od niejakiego czasu si okazuje. Czy suszna jest ta

niech, to osdzi kto inny, ale czy na tern sprawa publiczna moe
cierpie, to zimnej rozwadze Izby oddaj. Oskarano nas o ta-

ktyk; podobn upatruj w postpowaniu osób od Rzdu pro-

jektu tego broni majcych. Tak znaczna wikszo okazaa si
w Izbie Poselskiej za proponowanem przez Rzd wykreleniem
dwóch artykuów, i zdaje si, e milczeniem Ministrowie argu-

menta mówców przeciwnych obali usiuj i polegaj na roz-

dranieniu, w jakiem spodziewaj) si, e Izba Poselska zostaje

z powodu, e Senat przez ni uchwalony projekt odrzuci. Tej

taktyki pochwala nie mog. Izba Senatorska miaa na celu

wyjanienie rzeczy, aby po zapale nastpia zimna rozwaga.

Wzywam wic kolegów Izby Poselskiej, aby zastanowi si ra-



— 159 —

czyli nad powodami, jakie Senat przeoy, i starali si projekt

udoskonali, a prawo odpowiednie wstpowi uczyni. Z tego po-

wodu mao mam do dodania po wymownym gosie Kasztelana

Potockiego. Gos kolegi Krysiskiego objawi najlepsze chci.

aby odrzuci odwet pod wzgldem ogólnym i stara si wyna-

le rodki wicej do dania wikszoci przyblione, a zasa-

niajce braci naszych od kar majtkowych i mierci, któremi

im ukaz zagraa. Nie dziel zdania objawionego przez Rzd
w Izbie Poselskiej, które tam ju staraem si zbi. Twierdzili

mówcy rzdowi, e odwet co do osób bdzie mia miejsce

w skutku praw wojennych, co do majtku w skutku prawa re-

torsyi, a umieszczenie na kocu projektu wyrazów: wykonanie

poleca si Wodzowi Naczelnemu — ma osign ten cel upra-

gniony. Ja tego nie znajduj i rozumiem, e rozporzdzenie

w prawie by powinno, jeeli chcemy, aby ten, któremu jest

poruczone wykonanie, móg go wykona. Prawo odwetu w sku-

tku praw wojennych wzgldem jeców tylko wykonywane by
moe. a przeciwko temu Izby wyranie si owiadczyy; tu za
idzie, aby zagroonych nieludzkim ukazem despoty zasoni,

a do tego prawo wojenne nie upowania. Prawo retorsyi upo-

wania do poszukiwania strat prywatnych na majtku publi-

cznym rosyjskim; lecz to jest rodek niedostateczny; naley go

rozcign do majtków wykon ywajcych srogie rozkazy i tych,

coby zdradzili spraw nasz. Ju w art. 4-tym uznani s za

zasuirujcych na kar mierci; zagrozi take naley utrat

majtków; daleko to bdzie skuteczniejsze, ni kara mierci,

które; przez uchylenie osoby unikn mona. Tam, gdzie bd
Rosyanie uposaeni zostali przez konfiskaty, bd Polacy nie-

godni za zdrad kraju od Rosyi otrzymali wasnoci i mog
wpywem swym dziaa przeciwko powstaniu, zagroenie utrat

majtku silniejszym daleko bdzie bodcem czenia si ze

Ipraw nasz, ni zapowiedziana kara mierci. Jestem za tern,

aby zapowiedziane we wstpie obmylenie rodków zapobiega-

jcych wykonaniu ukazu Imperatora miao miejsce i w pr

' •_• Ine wyrazy: opieka i pomoc nic za sob nie pocigaj;

trudno bowiem bdzie da pomoc i opiek tym. którzy m
mczesk ponios lub wywiezieni bd naSybery, albo wy-

'uci z majtku: a zagroenie karami moe wstrzyma nieje-

dnego od w\ konania cesarskiego ukazu. Zostawianie prawa



— 160 —

retorsyi Rzdowi wcale nas "zaspokoi nie moe, gdy rodki
r

jakie przedsibierze, przekonywaj nas, e ta delikatno, jaka

przewodniczya wypuszczeniu W. Ksicia z wojskiem, dotd
w nim ma przewag. Dowiadczenie nauczyo nas, jakie z Ro-

sy skutki pociga taka wspaniaomylno, i wiemy, e za i

granic nazywaj j saboci i niewiadomoci w obieraniu

rodków rewolucyjnych. Ten sam duch, który si teraz objawia,

dajc opuszczenia artykuu 3-go, nie daje nam wcale rkojmi,

aby Rzd uy rodków skutecznych, skoro w ogóle uycie ich

zostawimy Ministrom; i owszem, moemy by pewni, e uytymi
nie bd, kiedy tylokrotnie stanowione przez nas wyrane rozpo-

rzdzenia przez Rzd pomijane byy, có dopiero, gdy ogólna

o nich tylko bdzie wzmianka? Sdz, e redakcya proponowana

przez Kasztelana Potockiego nie jest dostateczn; dlatego przed-

stawiam inn, ogólniejsz:

»Naczelny Wódz upowaniony zostaje do uycia wszel-

kich rodków z praw wojennych wynikajcych, celem zasonienia

mieszkaców od kar osobistych, ukazem z d. [22] marca (3 kwie-

tnia) zapowiedzianych. Prawo retorsyi, podug którego kary

majtkowe na wasnoci publicznej rosyjskiej dochodzone by
mog, rozciga si i do prywatnej wasnoci Rosyan, niemniej

krajowców, którzyby stosownie do artykuu 4-go na szkod
powstania dziaali«.

Tu prawo retorsyi ciga si do osób, które w art. 4-tym

na mier s skazane. Powiedziano, .e prawa wojenne dosta-

tecznie zasoni rodaków naszych od kar ukazem zapowiedzia-

nych; ulymy przynajmniej sobie na sumieniu, kiedy si da
nich odwoamy w prawie«.

JW. Szaniecki : »Lubo w Izbie Poselskiej byem za wy-

mazaniem art. 3-go, byem z tego powodu, e nie na-

ley naladowa tego, co potpiamy; nie jestem jednak tak. i

uprzedzonym, aby teraz, kiedy w Izbach poczonych wiele

wiatych syszaem uwag, i kiedy projekt ten dokadnie zg-
biony by powinien, abym nie by za udoskonaleniem onego.

To da si w atwy sposób uskuteczni, kiedy artyku ten 3-crl

zostawimy, dodajc tylko do niego ustp nastpujcy:

;>Odwet ten wykonanym jednak by ma w duchu cywili-

zacyi europejskiej z godnoci narodu wolnego, bez konfiskat,

i zemsty na dzieciach, bo tych dwóch urzdze w ukazie, t. j.



— 161 —

zemsty na dzieciach i konfiskaty majtków naladowa nie

moemy. Wykaemy przez to, jaka jest zemsta narodu wolnego.

Sdz jeszcze, e jeden peryod wstpu zmienionym by powi-

nien. W redakcyi przyjtej tak jest powiedziane: »nastpio ju
powstanie na mudzi, w kilku powiatach litewskich i woy-
skich«. Zdaje si, jak gdyby powiaty litewskie i woyskie na
mudzi leay. Lepiej byoby powiedzie: »nastpio ju po-

wstanie na mudzi, Litwie i Woyniu«.
JW. Kasztelan Nakwaski: »Byem w Senacie przeciwko

projektowi; usprawiedliwi winienem moje powody. Znajduj,

e projekt, jak zosta przyjty przez Izb Poselsk, jest niedo-

stateczny. Odwet moe i powinien by uyty. Tylu ju braci

naszych stao si ofiar barbarzystwa nieprzyjació naszych.

Oto ksidz Bernardyn zaknutowany zosta! Czyli zapowiedziany

odwet nie zrobi(by) wraenia na dowódcach rosyjskich, kiedyby

kady z nich myla, e, dostawszy si w rce Polaków, moe
by ukaranym za swe okruciestwa, bo takiego, nie jako jeca,

ale jako rabusia, jako zbójc uwaa potrzeba. Czyli karanie mor-

derców (var: maroderów) ma by uwaane za barbarzystwo?

Zanadtomy byli agodni, aby nas kto mia posdzi o sro-

go, kiedy my tylko braci naszych od krzywd zasoni chcemy«.

JW. Kasztelan Lewiski : »Nie bd si rozwodzi z uwa-

gami nad redakcy projektu, bo podug syszanych gosów
zdaje si, e projekt ten wróci do Komisyi; tam wic bd
móg moje zdanie wynurzy; lecz nad sposobem wprowadzenia

tej materyi nastrczaj si niektóre uwagi. Uchway sejmowe

stanowione by powinny co do stosunków wewntrznych kraju,

maj wpyw na prywatne osoby, a wykonanie ich powinno by
w mocy Rzdu. Ale, eby uchway sejmowe byy jednych mo-

carstw przeciwko drugich i stanowiy prawa, których wykona-

nie zaley od siy zbrojnej, tego nie pojmuj. Z tego powodu

forma zwyczajna jest niestosowna do obecnego przedmiotu, ale

najwaciwiej bdzie do prowincyi, które ju powstay, lub je-

szcze maj powsta, wyda proklamacy, a przeciwko manife-

stowi— manifest. Wtenczas dostatecznie w proklamacyi wyu-
szczymy, czego damy od wspóbraci, w jaki sposób z nimi

si czymy i jak chcemy, eby dziaali dla dopicia zamierzo-

nych celów; w manifecie za moe by mowa o odwecie«.

JW. Kasztelan Bniski : »Przede\vszystkiem wypada zasli-

Dyaryusz. T. III. 11
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nowi si, czy ta materya o odwecie moe by wnoszona, bo

projekt wniesiony do Izby Senatorskiej nie obejmowa artykuu

o odwecie. Postanówmy wic pierwej, czy mamy cay projekt,

czy tylko jego redakcy przerobi. Odpowiadam Kasztelanowi

Lewiskiemu, e projekt ten nie moe by zwrócony do Ko-

misyi, lecz musi by w Izbach poczonych albo ulepszony,

albo zupenie odrzucony. Kiedy tu jest mowa o odwecie, uczu-

cia syszane w gosach JJWW. Ledochowskiego, Krysiskiego,

Kasztelana Potockiego i Szanieckiego wszyscy dzielimy. Nie

zgadzamy si tylko na prawo odwetu. JW. Ledochowski chce

odwetu w ogólnych wyrazach, JW. Krysiski w szczegóowych,

a JW. Szaniecki da odwetu zastosowanego do cywilizacyi

europejskiej. Ja nie wiem, czy prawo odwetu moe si pogo-

dzi z cywilizacy; jest to zawsze gwat, i zna go, jako prawa,

nie moemy. Wnosz wic, aby o odwecie nic nie wspomina,
zostawi tylko jego wykonanie Wodzowi Naczelnemu«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Izbom poczonym
nie jest wzbronne czyni odmiany w projekcie, jakie za po-

trzebne uznaj«.

Tu JW. Niemojowski prosi o gos. JW. Marszaek zapyta go

si, czy jako Minister, czy jako Pose da gosu. Odpowiedzia

JW. Niemojowski, e jako Pose chce mówi.
JW. Marszaek zapisa go wic na licie podajcych si do

gosu i owiadczy, e mu z kolei gosu udzieli.

JW. Ledochowski Jari: »Odpowiadajc na gos kolegi Kry-

siskiego, zwróci musz uwag Izb na pooenie, w jakiem

si obecnie znajdujemy. Powstalimy, wszystkich wic rodków
godnych tego powstania uy powinnimy, aby powstanie do-

szo do celu. Ukaz Mikoaja wyzwa nas do uycia prawa od-

wetu. Gdybymy tego zaniechali, zamykajc si w czczych

owiadczeniach sabej pomocy; gdyby bracia nasi, widzc, e
nie upominamy si za nimi, opucili rce, jake wielk na sie-

bie cignlibymy odpowiedzialno, my, comy ich do powsta-

nia wyzwali! Tu nie idzie o to, ebymy si pastwili nad Mo-

skalami, ale ebymy dali pozna Zmudzinom, Litwinom i Wo-
ynianom, e si nimi opiekujemy czynnie, nie .w sowach, e
ich sprawa jest nasz. Nikt z nas nie jest krwi chciwy; nie

idzie nam tu o zrobienie prawa odwetu, ale o zagroenie sie-

paczy, których Mikoaj uywa bdzie do wykonania swego
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ukazu. Jestem wic za artykuem 3-cim tak, jak pierwotnie by
przez Komisye wniesiony. Redakcya Kasztelana Potockiego, jak-

kolwiek na przypadek usunicia tamtej byaby dobr, jest je-

dnake za saba, ale wniosek kolegi Szanieckiego zupenie nie

trafia do mego przekonania. Có to jest prawo odwetu stosowne

do cywilizacyi, do owiaty? Ja tego nie rozumiem, chyba, e
kolega Szaniecki zechce to obszerniej wytómaczy, bo tu jest

oczywista sprzeczno. My nie chcemy i wstecz cywilizacyi,

ale jak mona przy prawie odwetu wystpowa z filantropi?

Jest to, e pozwol sobie uy tego trywialnego wyraenia,
rosó z wody bez esencyi. Trzeba okaza Rosyi, e- mamy prawo
i si zagroenia niecnym siepaczom. Gdyby za usyszaa o tym
cywilizowanym odwecie, powiedziaaby, e to s pórodki. Dla-

tego jestem za art. 3-cim w pierwotnej jego redakcyi«.

JW. Woowski: »Im waniejszy jest przedmiot tak poda-
nego poczenia z wspóbrami, którzy ju teraz wyjarzmiaj
si i najdobitniej, bo nie sowami, ale czynami ogaszaj przy-

stpienie do rewolucyi, tern ostroniejsi by powinnimy w sta-

nowieniu obecnego prawa. Miabym wane do uczynienia uwagi,

nietylko wzgldem prawa odwetu, ale nawet wzgldem innych

artykuów, które w Izbie Poselskiej przyjte zostay. Gdy jednak

dyskusya si teraz toczy nad tern, czyli art. 3-ci podany przez

Komisye utrzyma, czy go zmieni, czy odrzuci, aby nie odry-

wa uwagi od waciwego przedmiotu dyskusyi, zachowuj so-

bie gos co do zmian we wstpie i w innych artykuach, a te-

raz ogranicz si tylko co do odwetu.

Nie zgadzam si z Kasztelanem Bniskim, eby nie mo-

na ju zaprowadza odwetu dlatego, e w projekcie wniesio-

nym do Senatu wyrzuconym by; odpowiedzia ju na to JW.
Wojewoda Prezydujcy, bo, stanowic prawo o pocztkowaniu

praw, gdymy przyjli zasad, e projekt w jednej Izbie przy-

jty, a w drugiej odrzucony, po raz trzeci do Izb poczonych
ma by wprowadzany, mielimy wanie na celu udoskonalenie

projektu. Prawodawca jak najwolniej postpowa powinien,

a wadze egzekucyjne szybko prawa wypenia. Nie dziel tak-

e zdania Kasztelana Lewiskiego, e zamiast prawa powinna

by wydana proklamacya, gdy prawo nie moe mówi o sto-

sunkach zewntrznych. Ju dawno uwaalimy i cigle uwa-

amy prowincye gwatownie przez Rosy oderwane za ni

11*
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i skadajce cz Królestwa. Prawo wic to nie o zewntrz-

nych, ale o wewntrznych mówi stosunkach. Kasztelan Rem-
bieliski .twierdzi, e moralnie i fizycznie nie moe by prawo

odwetu wykonane. Niech mi si godzi przytoczy przykad

z historyi z koca w. XVI-go. Okrutny Karol IX, kiedy dokona
w Paryu morderstwa, znanego pod nazwiskiem nocy w. Bar-

tomieja, rozkaza gubernatorom po prowincyach, aby t rze,

jakoby dla uczczenia religii, a istotnie na jej krzywd, wyko-

nali. Wtenczas jeden z gubernatorów tak mu odpowiedzia:

»Jestem onierzem, abym walczy przeciwko nieprzyjacielowi,

ale nigdy nie byem i nie bd katem«. Wic moralnie biorc,

kady, co bdzie mia polecone wykonanie srogiego ukazu

Mikoaja, powinien tego odmówi, choby mia by mierci
karany. Jeeli tego nie uczyni, my mamy prawo odwet na nim
wykona. Nie jestem ja za zatrzymaniem cakowitem art. 3-go,

bo, stanowic ogólnie, mogoby to rzuci na nas cie, e nie

postpujemy w duchu cywilizacyi, ale jestem za popraw kolegi

widziskiego, a nadto yczybym, aby moga by poczona
z projektowan redakcy przez Kasztelana Potockiego, eby tam
umieci, e równie uyte bdzie prawo odwetu naprzeciw oso-

bom i majtkom urzdników cywilnych i wojskowych, którzyby

ukaz z d. [22] marca (3 kwietnia) doprowadzili do wykonania;

bo jako ludzie moralni nie powinni sucha monarchy, kiedy

wydaje tak barbarzyskie rozkazy; inaczej staj si winnymi
zbrodni, które z rozkazu' pana wykony/walk.

JW. Kasztelan Bronikowski: »ebym móg by przewidzie,

e odrzucenie projektu tego w Senacie i wniesienie go do Izb

poczonych bdzie powodem do nowego wprowadzania odwetu,
bybym wola przyj ten projekt, jakkolwiek niedokadny; bo

có jest odwet? Jest to zemsta, która nie powinna znale przy-

stpu do dusz szlachetnych, religia nawet jej wzbrania; wszake
Pismo wite mówi: »nie oddawaj zem zaze«. Artyku ten o od-

wecie ju zosta odrzucony,ju znikn, a teraz znowu pod róne-
mi formami niektórzy Czonkowie chc go wprowadza. To jest nie-

zgodne z cywilizacy europejsk. Bdmy sprawiedliwymi, dba-

ymi o los wspóbraci, albo czekajmy jeszcze, co, Cesarz Mikoaj
z nimi uczyni. Zgadzam si zupenie z Kasztelanem Lewiskim,
ebymy przez manifest uczynili im t otuch, e nie damy im
krzywd robi. Co si za tyczy redakcyi, najlepiej, gdy zostawimy
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Rzdowi i Wodzowi wykonanie tego prawa; oni zapewne, o ile

bdzie potrzeba, uyj swej wadzy*.
JW. Kasztelan Bniski: »J W. Woowski twierdzi, jakobym

wnosi, e Izbom poczonym nie wolno jest adnych zmian

robi w projekcie. Byoby to z mojej strony grub niewiado-

moci naszych praw; lecz ja tylko pytaem si, czyli zastana-

wia si jeszcze naley nad artykuem, przeciwko któremu

w Izbie Poselskiej tak wielka owiadczya si wikszo ?«

JW. Klimontowicz: »Dla tych samych powodów, co w Izbie

Poselskiej, i tutaj jestem przeciwny utrzymaniu artykuu 3-go

o odwecie. Narody dzikie uywaj tylko tak srogich rodków
pomszczenia, lecz my tego, co obraa ludzko, natur, uywa
nie powinnimy. My, co tak piknie odbylimy rewolucy, krwi
zemsty niezmazani, chcemy teraz plami te czyny? Europa

niech pozna nasz sposób mylenia i usiowania; niech oceni

czyny okrutnego despoty. Co do odmian w redakcyi projektu

te proponuj: zamiast: w kilku powiatach etc. lepiej: na Li-

twie, Woyniu etc, nadto nie: pod sdy wojenne niech bd
poddawani przestpcy, ale: pod sdy kryminalne«.

JW. Chomentowski : »Ju w Izbie Poselskiej, nie wdajc si
w szczegóowy rozbiór, owiadczyem si za wypuszczeniem

art 2-go, 3-go i 4-go i za przyczeniem art. I-go do projektu

o Reprezentacyi dla Litwy i Woynia. Teraz, kiedy projekt ten

przychodzi pod rozwag Izb poczonych, obszerniej si nad

nim zastanowi musz. Sdz, e uchway narodów, szczegól-

niej za, znajdujcych si w naszem pooeniu, które zmierzaj

do wyzwolenia si z pod jarzma, nie powinny by osnowanejzy-

kiem dyplomatycznym, który, niestety, tak si ju upowszechni

w caym wiecie, e z wydziaów dyplomatycznych usunitym

by nie moe. Ale uchway Izb prawodawczych powinny by
jasne i atwo od wszystkich zrozumiae. Nie wiem, czyby kto

móg, czytajc projekt obecny, uzna go za uchwa narodu li-

beralnego i dcego do wyswobodzenia si z pod jarzma nie-

woli, a przytem za uchwal narodu rozwanie dziaajcego;

gdy stanowic prawo, zastanowi si potrzeba, czy bdzie mo-

go by wykonane, jakim sposobem i kiedy? Uznaa ju Izba

Poselska i Senat, e art. 2-gi jest niepotrzebny i aden goa
za nim si nie podnosi; lecz wane zachodz spory co do art.

3-go. e ju pomin t uwag, czy przystoi narodowi wolnemu
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uywa podobnych rodków, lecz pytam si, czyli prawo to

moe mie jakie skutki ? Czy jestemy ju w okolicach Smo-

leska, Dniepru i Dwiny, abymy podobne prawa stanowili?

Czy prawo to, zamiast dobrych, zych nie sprawi skutków?

Mamy dowody, e nieprzyjaciel nasz dlatego agodnie obchodzi

si z jecami naszymi, e wie, e i my agodnie z ich jecami
si obchodzimy. Prawo za to mogoby tylko wystawi jeców
naszych na krzywdy i cierpienia. Mogoby ono sprawi jakie na

Mikoaju wraenie? Nie! Ziomków by tylko naszych los pogor-

szyo, a Reprezentacy i Naród cay w najgorszem wystawioby

wietle. Jeeli dla prywatnego czowieka drogim jest honor

osobisty, to i dla Reprezentacyi narodowej dobra sawa Narodu

obojtn by nie moe. A nadto jest wiele powodów do od-

rzucenia art. 3-go.

Co do art. 4-go, zapowiadamy tam naprzód, e w pro-

wincyach polskich, którym pomoc ofiarujemy, znajd si nie-

chtni wspólnemu dobru. Godzi si to przypuszcza? Wszake
u nas na pierwsze haso rewolucyi wszyscy tak chtnie powstali,

tak dzielnie do niej si przykadaj! Jeeli s jeszcze jacy le
mylcy, to ich dziaanie nie ma adnego wpywu na spraw
publiczn, a przecie nie popenialimy tu adnych srogoci,

uywalimy tak zwanych pórodków. Godzi si zatem przy-

puszcza, aby w prowincyach, które przez kilkadziesit lat j-
czay pod jarzmem rosyjskiem, mieli si znale dobrej sprawie

niechtni? Godzi si na nich naprzód ju kar mierci wyrze-

ka? Wnosz zatem, aby artykuy 2-gi, 3-ci, 4-ty i wstp tego

projektu opuci, a mysi art. I-go wcieli do oddzielnego pra-

wa, które wkrótce ma by Izbom przedstawione o Reprezenta-

cyi Litwy i Woy ia«.

JW. Wyk: »Oprócz gosu Kasztelana Lewiskiego, który

si owiadczy przeciw cakowitemu projektowi, nikt wicej ani

z grona Senatu, ani z Izby Poselskiej nie otworzy zdania, aby

projekt ten by niepotrzebny; rozumiem wic, e dostatecznie

Kasztelan Lewiski przekona si powinien o jet>-o konieczno-*

ci, skoro tak wielka ilo Czonków obu Izb za nim si owiad-

czya. Ja uwaam, e nie tylko jest potrzebny, ale Anawet ko-

nieczny. Projekt ten wypywa z manifestu, w którym wyrze-,

klimy, e dopóty nie zoymy ora, póki nie oswobodzimy
braci naszych przez Rosy ujarzmionych. Jest wypywem z od-

j
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powiedzi na adres Litwinów, w której upowaniamy ich do

powstania i zarczamy siln pomoc; rozumiem wic, e po-

trzeba tego prawa dostatecznie jest udowodnion. Nim zasta-

nawia si bd nad szczegóowymi artykuami, odpowiedzie

wprzód musz koledze Swidziskiemu, który Izbie uczyni za-

rzut, i dlatego opucia dwa artykuy, e od Rzdu ten wnio-

sek uczyniony zosta. Jeszcze Izba Poselska nie dala dowodów
przekonania o nieomylnoci Rzdu; jeszcze nie ma moralnego

przewiadczenia o zrcznoci Ministrów w ukadaniu projektów,

lecz dostatecznie przekonawszy si o niestosownoci tych arty-

kuów, tak znaczn wikszoci je odrzucia. Ze wzmianka

o neutralnoci bya niepotrzebn, ju to dowodzi, e w Izbach

poczonych aden gos si za przywróceniem art. 2-go nie

podniós. W Izbie Poselskiej byem za projektem rzdowym,
byem za usuniciem odwetu, bo pragn, aeby prawa nasze

nosiy cech cywilizacyi; jeeli jednak wikszo przychyla si

do tego, i jeeli podane bd rodki, aby to prawo odwetu

byo postanowione w sposób odpowiadajcy godnoci narodo-

wej i jeeli rodki te wstrzyma maj nieprzyjaciela w wykona-

niu kar, któremi ukaz zagraa, by moe, e pójd za zdaniem

wikszoci, skoro przedstawione powody zyskaj moje przeko-

nanie, lecz nie nios dzieli zdania kolegi Chomentowskiego,

"który nawet art. 4 ty chce wyrzuci. Cóby wtenczas w pra-

wie pozostao? Ogólne tylko wyrazy, a tych i tak ju nadto

wiele wyrzeklimy w Izbach Jeeli przekonam si o potrzebie

i uytecznoci art. 3-go, nie odstpi moe od zdania wikszo-

ci, lecz redakcye dotd podawane nie s zaspakajajcej

JW. Kasztelan Wichliski: »Ze syszanych gosów zdaje si,

e adnego nie otrzymamy skutku, ani mog przypuci, eby
artykuy o neutralnoci i odwecie mogy by wprowadzone-

Byoby to uwacza Czonkom Izby Poselskiej, eby przypu-

szcza, e to, co tak przewan wikszoci przed paru dniami

odrzucili, dzi mogli przyj. Izba Senatorska dlatego odrzucia

projekt, e wstp nie odpowiada artykuom Nikt inaczej nie

utrzymuje. Nie naley we wstpie czyni wzmianki o ukazie

cesarskim, o którym nie urzdowo od Rzdu, ale tylko z pism

publicznych powzilimy wiadomo. Art. 2-ui projektu do Se-

natu wniesionego monaby take opuci, zostawiajc to ca-

kiem Rzdowi i Wodzowi, a wtenezae z artykuu I-go nie po-
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trzebaby tworzy nowego prawa, lecz odesa go do Komisyi,

aby go umieciy na samym wstpie projektu o Reprezentacyi

dla Litwy i Woynia«.

JW. Niemojowski Bon.: »Lubo ju dwóch Czonków Komi-

syi Izby Poselskiej, nalecych do mniejszoci, owiadczyo
wdziczno Senatowi za wniesienie projektu tego pod now
dyskusy, oznajmi musz, e wcale tej wdzicznoci nie dziel.

S okolicznoci, których niepewno jest ciosem srogim dla

czekajcych. W tern pooeniu s Zmudzini, Litwini i Woy-
nianie. Uchwaa dzi wniesiona naley do rzdu takich, jak ta,

którmy rewolucy uznali za narodow, którmy famili Ro-

manowów od tronu oddalili. Uchwaa ta nie powinna zalee
od drobiazgowego rozbioru w redakcyi, powinna by cech
wspólnych uczu Narodu, wicej na prdkiem uznaniu, ni na

wyborze sów polega. Temi uwagami powodowana Izba Posel-

ska wyrzucia dwa artykuy z projektu wikszoci 69 gosów
przeciwko 3. Opinia Kasztelana Potockiego, jakoby po wypu-
szczeniu tych artykuów wstp nie by w harmonii z prawem,

objawiaa si ju w Izbie Poselskiej. ciga si ona do tego

zarzutu, e wykrelenie dwóch artykuów ublia godnoci Na-

rodu. Co w Izbie Poselskiej ju powiedziaem, oddaj pod roz-

poznanie Izb poczonych, czyli zagroenie zemsty za rozkazy

despoty na osobach niewinnych nie jest ublieniem godnoci
narodowej? Rozkazy despoty uwaa potrzeba w duchu, w ja-

kim s stanowione. On wszystko uwaa za swoj wasno.
Przyjmujc takie prawo, dzielilibymy jego przekonanie, za je-

dne jego wasno mcilibymy si na drugiej, gdy tu na sa-

mym Mikoaju trzebaby zemsty szuka, ale nie na tych, co s
lepemi narzdziami jego okruciestwa, co nie znaj godnoci
czowieka. Przyjcie tego prawa, nie za odrzucenie go, ublia-

oby godnoci narodowej. Sysze si dao w niektórych go-
sach o zbyt wygórowanych wyobraeniach wspaniaomylnoci.
Czyby to miao by zbyt wygórowan wspaniaomylnoci?
Syszelimy tu znowu powtarzane zarzuty, czynione ju w Izbie

Poselskiej Rzdowi, e inaczej w Komisyach owiadcza si za

projektem, a inne czyni w Izbie wnioski. Lecz ju powiedzia-

em, e Rzd nie obraduje wspólnie z Komisyami i e po na-

radzie z Ministrami da im instrukcy, aby wnioski te byy
Izbom przedstawione. Bolesno jest sysze wyrzuty takie czy-
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nione Rzdowi, jak np. e wypuci W. Ks. Konstantego. Cze-

mu ci, którzy teraz Rzdowi to zarzucaj, nie stanli wtenczas

na czele wojska i nie zabrali Ksicia V Nie wypada takich czy-

ni zarzutów i nie przystoi oskara osoby, które ju w Rz-
dzie nie s. Takie oskarenia nie ugruntowane d tylko do

rozdwojenia Rzdu i Reprezentacyi. Ministrowie podlegli s s-

dowi Izb; jeli s winni, ofiaruj si usprawiedliwi; mog by
oskareni, ale prosz, aby ich Czonkowie Izby szkalowa i za-

rzutów niewaciwych czyni nie raczyli«. (Tu JW. Swirski ode-

zwa si, e wyraz: szkalowa — jest nieprzyzwoity i e .IW.

Marszaek powinien przywoa mówicego do porzdku).

»Day si tu sysze gosy, aby zaprowadzi konfiskat

usunit przez konstytucy nasz, a która ma niejako stanowi

kar dla autokraty. Czyli chcemy usprawiedliwia to, co ocienni

monarchowie przeciwko tym ziomkom naszym robi, którzy za

spraw spoin chc walczy? Nie uprawniajmy tego, na co

si uskaramy wzgldem innych naszych ciemizców. Ja rozu-

miem, e w tern prawie wicej idzie o wynurzenie uczu na-

rodowych, ni o redakcy, która ju dwa dni czasu w Izbie

Poselskiej, tyle w poczonych Izbach zajmuje. Najlepiej wic
bdzie projekt przyjty w Izbie Poselskiej, a w Izbie Senator-

skiej ma odrzucony wikszoci, odda pod wotowanie«

JW. Rostworowski: »Sdz, e skróci si dyskusya, skoro

Minister spraw zagr. wyuszczy powody, dla których wniós,

aby artykuy 2 gi i 3 ci usunite byy z prawa«.

JW. Swirski: »Syszane zdanie w gosie Kasztelana Lewi-
skiego przekonywa mnie, i z niewaciwego punktu uwaaj
niektórzy potrzeb wniesionego prawa, i to jest powrodem roz-

rónienia zda Izby i odrzucenia art 3-go. Prawo odwetu pra-

wdziwie jest srogie tak, i sam wyraz ju zgroz przejmuje.

wiate dowiód Kasztelan Bronikowski, i religia i nauka

chrzecijaska tego wyrazu uywa nie dozwala; ale tu nie jest

zupenie ten przypadek. W któryme to kraju prawodawcy nie

wolno opiekowa si tymi, których reprezentuje? Jakie prawo

ma Mikoaj do Polaków, którzy mimowolnie jcz pod jego

barbarzyskiem berem? Jednak, gdy w skutku adresu poda-

nego do Sejmu przyjlimy ich do praw naszych i owiadczy*

limy tym, którzy w imieniu pozostaych braci podawali adres,

eby formowali legie, upowanilimy ich do powstania i znie-
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sieni adnem prawem nie utwierdzonych zaborów, bo ani

Sejm grodzieski, ani traktaty, pod bagnetem rosyjskim za-

warte, nie obowizuj nas, i Polacy, gdziekolwiek si znajduj,

s Polakami i poddanymi Królestwa Polskiego. I name nie

wolno zabrania rozboju na naszej ziemi!? Nie jest to prawo

odwetu, ale prawo na zbójców, którzyby wykonywali srogie

rozkazy najwyszego tyrana Mikoaja przeciwko powstajcym
na nasze wezwanie braciom naszym. Z tej strony uwaajc
rzecz, nie jest to prawo przeciwne cywilizacyi, bo my nie sta-

nowimy odwetu, tylko kar na nieludzkich wykonywaczy sro-

goci naprzeciw naszym braciom, którzy tern pewniej s nimi,

e ju owiadczyli, i duej jarzma rosyjskiego znosi nie chc.

My dobrodziejstw narzuca nie mylimy, ale kiedy oni sami

si z nami si cz, jakiem praw^em Car rosyjski kara ich

moe? Wypeniajcy rozkazy jego siepacze s zbrodniarzami,

bo w prawach wojennych jecy nie mog by karani, a to s
onierze Królestwa Polskiego. Kto im ycie odbiera, nie jest

wojskowy, ale zbrodniarz, który niewaciwej wadzy wyko-

nywa rozkazy i który za to karany by powinien «.

JW. Kasztelan Lewiski: »JW. Wyk przeistoczy to, com
ja powiedzia, i chcia, ebym odstpi od wniosku, któregom

nie czyni, co jest niepodobiestwem. Wiele gosów syszanych

nie zrozumiao mnie; dlatego musz wytómaczy si janiej.

Powiedziaem, e materyi tej nie rozbieram, bo sdz, e pro-

jekt ten wróci do Komisyi, a tam bd móg i zechc zdanie

moje objawi. Nie prawo, ale proklamacy do braci wyda na-

ley, w której moemy owiadczy uczucia i dania nasze.

Mikoajowi za przez manifest odpowiedzie naley. Manifest

na manifest, jest to rodek znany; prawo za jest stae, ciga
si tylko co do wewntrznych stosunków krajowych i powinno

by atwe do wykonania. Obecna za uchwaa do wykonania

jest niepodobna.W tym sposobie chciaem si w pierwszym moim
gosie wyrazi«.

JW. Szaniecki: »Zapytany przez koleg Ledochowskiego

o wyjanienie uczynionego przezemnie dodatku, odpowiadam,

e odwet rozumiem: zb za zb, oko za oko. ebymy takiego

uy mieli, nie zgadza si to z cywilizacy europejsk; dlatego

uczyniem dodatek, e ma by bez konfiskat i zemsty na dzie-

ciach, bo te dwa punkta najwicej w ukazie Mikoaja ra.
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Konfiskaty wzbronione s konstytucy nasz, a zemsta na dzie-

ciach przypuci si nawet nie daje. Skoro tak art. 3-ci okrelimy, nie

bdzie obraa godnoci narodu wolnego i cywilizacyi europej-

skiej Kasztelan Wichliski twierdzi, e przypuszcza nie mo-

na, aby Czonkowie Izby Poselskiej zmienili swoje zdanie; na-

tenczas byoby t czcz form wnosi i dyskutowa projekta

w Izbach poczonych. Najlepiej przystpi zaraz do wotowa-
nia. Ubliylibymy starszym braciom, gdybymy tak zarozumia-

ymi byli, ebymy nie chcieli z ich wiatych zda korzysta.

Kiedy i dzi dyskusya wyjania, e odwet koniecznie jest po-

trzebny, nie moe tylko by ogólny, lecz okreli go naley
w szczególnych wyrazach«.

JW. Jan hr. Ledochowski : »Z powodu gosu Kasztelana Bro-

nikowskiego jedn mam uczyni uwag. Chce on dobrem za

ze oddawa. Pikna chrzecijaska maksyma; w yciu poto-

cznem moe da si wykona, lecz Pismo w. mówi take: »Kto

ci da w jeden policzek, nadstaw drugi; kto na ciebie kamie-

niem, ty na niego chlebem «. Wic na strzay Dybicza, my pia-

skiem musielibymy odpowiada; innego std wniosku wyci-
gn nie mog. Radzi dalej Kasztelan Bronikowski, ebymy
czekali, a Mikoaj wykona swój ukaz. Czy nie mamy tego do-

wodu na Litwie? Ju Labanowski, znakomity obywatel, dla-

tego, e powsta na nasze wezwanie, rozstrzelany zosta. Poty

bdziemy czeka, a zagarnie kraj cay, który si podniós. Le-

piej ustpmy na granice lska i tam czekajmy, co zrobi Mi

koaj. i to bdzie z pokor chrzecijask, ale czy bdzie z t
cechujc dobrego Polaka odwag i wytrwaoci? Nie wiem,

czy ii przed Bogiem nie cigniemy odpowiedzialnoci na siebie,

emy wyzwali do powstania Litwinów, mudzinów i Woynia-

nów, a teraz czekamy, póki mciwy Mikoaj caego pokolenia nie

wytpi! Kasztelanowi Wichliskiemu odpowiedzie musz, e
Izba Poselska nie uwaa za ublienie, i projekt wikszoci
w niej przyjty dzi pod dyskusy przychodzi. Co kolega Sza-

niecki powiedzia, to jest zdanie Izby. Chtnie z wiata Senal u

chcemy korzysta, i lubo kolega Wartski z innem da si sy-

sze zdaniem, powtarzam, e wdziczni jestemy Senatowi za

to, e nam da sposobno lepszego zgbienia projektu. Odpo-

wiedzie take winienem JW. Niemojowskiemu, który w gosie

swoim wystawi rónorodny charakter Posa i Ministra. Nigdy
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Ministrów nie szkalowalimy; kontrolujemy urzdników przez

Izby wybranych; mamy prawo zdanie im nasze oznajmi. Szka-

lowa nie jest w duchu naszym, ale powiedzie, co si czuje,

naganie, pochwali — Posa jest obowizkiem. Podobne zda-

nia, jakie wynurzy Minister spraw wewntrznych, udowadniaj
niestosowno poczenia w jednej osobie tak sprzecznych cha-

rakterów urzdnika i Reprezentanta. Byem, i póki prawo to

trwa bdzie, bd za tern, aby urzdnicy mogli by Reprezen-

tantami, kiedy prawo im tego dozwala, ale jestem za jak naj-

spieszniejszem uchyleniem tego rozporzdzenia«.

JW. uszczewski: »Równe jest wszystkich nas denie do

obrony Litwy, jedne chci do zasonienia braci od ciosów i obu-

rzenie na barbarzyski ukaz Mikoaja; róno zda pochodzi

jedynie z niewaciwego wyrazu: odwet, który inne wyobra-

enie stanowi od woli Czonków. Odwet jest to powetowanie

na Rosyanach tego, czego oni dopuszcz si na naszych bra-

ciach, a poniewa Mikoaj rozkazuje ukazem kara dzieci za

czyny rodziców, wic podug tego i my to samo robi powin-

nimy. Lecz nie takie jest denie nasze. Celem ycze na-

szych jest, aby zagrozi kar wykonawcom ukazu. Wypumy
zatem wyraz: odwet; zastosujmy ten artyku do potrzeby y-
cze, aby wszystkich, chccych wykona ukaz okrutny, odstr-

czy. Wykonawcy ukazu nie mog by niewinnymi i od kary

uchyli si nie potrafi; wic postanówmy prawo w tym celu,

ale nie nazywajmy tego: odwetem, bo to nazwanie cae dzieo

niweczy. Jednak z przedstawionych redakcyi adna nie trafia

do mego przekonania«.

JW. Morozewicz : »Z pomidzy zarzutów, które usioway
wystawi, e nie powinno by wzmianki o zagroeniu karami

tym, którzy bd wayli si dopenia ukazu, jeden jeszcze od-

party nie zosta; czy wskutek zagroenia tego obchodzenie si
z jecami naszymi nie bdzie gorsze, a raczej ze; bo w przy-

puszczeniu mówcy dotd byo dobre, i to dlatego, e ludzko/
z naszej strony bya dopeniana. Nie pojmuj, aby tak jawnie

gwacone prawa ludzkoci, tak niesuszne, tak niezwyke w Eu-

ropie wzgldem jeców postpowanie, mogy by przytaczane,

jako postpowanie agodne, które zmieni si moe z naszej

przyczyny. Podobne jest take rozumowanie co do ark 4-go, e,
stanowic kary na tych, którzyby spraw nasz zdradzili, uchy-

*
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bialibymy wszystkim mieszkacom tamtych okolic, gdy przy-

puci nie mona, aby tam si kto znalaz zym oywiony du-

chem. Lecz dowiadczenie inaczej nas przekonywa: kiedy tu

po pitnastu latach rzdów rosyjskich znalelimy tyle zarodów

niegodziwoci i zepsucia, to w tamtych prowincyach, które przez

lat 36, cile mówic, pod rzdem rosyjskim byy, podobne

usposobienia w znaczniejszej zapewne czci si znajd. Tego

rodzaju zarzuty nie potrafi bynajmniej osabi przytaczanych

powodów, mówicych za rodkami zagroenia i dania braciom

naszym tej pewnoci, e jej losy s nasze i e w dochodzeniu

ich krzywd nie bdziemy si wstrzymywa niewczesn ambi-

cy, aby tern dobrem ewangelicznem za ze odpaca. cz
si -ze zdaniem innych kolegów, e wyraz: odwet gówn tu

sprawia przeciwno, gdy go niektórzy zbyt surowo bior.

Wszake we wszystkich wojnach europejskich w wieku XIX
represalia tak na majtkach, jak na osobach, uywane byy,

przez Francy wzgldem Anglii, przez Angli wzgldem wa-
snoci prywatnych mocarstw sprzymierzonych. Represalia te

uywane s w razach gwatownych, lecz nie s zupenym od-

wetem tak, jak jus talionis; usprawiedliwia ich tu nie potrzeba,

i»o znajduj swoje usprawiedliwienie w prawach wojennych.

Lecz nie mog si na to zgodzi, aby si tego domyla i po-

leca to Rzdowi, gdy wogóie postpowanie Rzdu od po-

cztku rewolucyi nie byo tej natury, aby mu zbyt surowe

i nage wyrzuca rodki; i owszem, nieuycie takich rodków
wymawiaby mu mona. Sdz wic, e redakcya czy to

kolegi widziskiego, czy inna podobna, powinnaby pozyska

wikszo w Izbie«.

JW. Kasztelan Biekowski: » Wiele byo powodów w dena-

cie do odrzucenia tego projektu. Najpierwszym z nich jest, e
wstp nie odpowiada prawu. Uwaam, e dwa tu s podane

projekta: jeden przez Komisye sejmowe, drugi przez Rzd.
Komisye sejmowe miay na celu utrzymanie prawa odwetu;

jakie Rzd mia powody, nie wiadomo. Z gosu JW. Rostwo-

rowskiego przekonywamy si, e wniosek od Rzdu uczyniony

zosta przez JW. Ministra spraw zagranicznych. Prosilibymy

wic. aby i Senatowi powody do swojego wniosku przedsta-

wi«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagr. : »W odpowiedzi na za-
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pytanie uczynione mi przez jednego Czonka Izby Poselskiej

i jednego Senatora, przedstawi niektóre przyczyny, które po-

wodoway Rzd do dania opuszczenia dwóch artykuów.

Art. 2-gi zdawa si Rzdowi mniej potrzebny z przy-

czyny, e, bdc wypywem art. I-go, jest ju dostatecznie ob-

jtym w zarczeniu, e si powstajcych Litwinów przypuszcza

do udziau w naradach i traktatach, a zarcza im si prawo,

obron i opiek. Z tych powodów, i jedynie w tern przekona-

niu, e artyku ten jest wypywem art. I-go, supresyi tego ar-

tykuu broni, zapewniajc wszelako jak najuroczyciej, e, z tej

jedynie zasady wychodzc, bd zawsze stara si otrzyma dla

nich zachowanie tyche praw tak, jakby artyku, który si zda-

wa zbytecznym, tekstualnie w prawie si znajdowa. Co do
wspomnionych przekrocze granic, sdz, e po przyjciu pro-

jektowanego prawa wskutku art. I-go, bd dostatecznie upo-

waniony do upomnienia si o nie, a Izby sejmowe wiedz,
e nigdy za prawem narodu naszego upomina si nie zanie-

dbuj.

Wypuszczenie art. 3-go proponuje Rzd z nastpujcych
przyczyn:

Prawo odwetu, jus talionis, nie jest prawem, jest tylko

zabytkiem barbarzystwa. Zasada jego znajduje si wprawdzie
w prawie przyrodzonem, ale towarzystwa j ze stanu prawo-

dawstwa swego wymazay, wyjwszy w czasie wojny, gdzie

wracaj do stanu natury. Prawa za wojny nie naruszamy;

owszem, zachowujemy go w caej mocy, zostawiajc przez za-

proponowany dodatek w art. 4-tym nietylko Rzdowi, ale i Wo-
dzowi Naczelnemu wykonanie rozporzdze obecnej uchway.
Uwaga wreszcie na t niczem nieskalan wspaniao Narodu,

który ze susznem oburzeniem wraz z ca Europ ucywilizo-

wan przyj wie o tym ukazie, nie pozwala uywa prze-

ciwko niewinnym barbarzystwa, które si potpia. Prawo za
retorsyi co do majtków, proponowane przez szanownego ko^
leg Opoczyskiego, pozostaje w zwykych atrybucyach Mini-

strów i W'odza Naczelnego; przeto na to osobnej .dyspozycyi

prawa nie potrzeba. Wiadomo, e ju tego prawa retorsyi uy-#

em; wreszcie Syberyi nie mamy; na dzieciach niewinnych

mci si nie umiemy, a gdybymy chcieli wszystkie, krzywrdy
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nasze wyrzdzone odwetowa, zbyt s one wielkie i liczne, aby

odwet by podobnym.

W art. 4-tym mniemamy, i potrzebny jest w drugim wier-

szu dodatek: Rodak lub mieszkaniec, aby nie kara,

jako zdrajc, nieprzyjaciela, opierajcego si zbrojnie powstaniu.

Oto s powody, którymi staraem si usprawiedliwi w Izbie

Poselskiej wniosek opuszczenia artykuów; teraz zbija zamie-

rzam niektóre czynione na dzisiejszem posiedzeniu zarzuty.

Zarzucano Izbie Poselskiej, e dlatego przyja zmiany,

e byy przez Rzd proponowane. Osobliwszy zarzut, jakoby

powinnoci byo Posa dlatego odrzuca poprawk, e j Rzd
Narodowy zaproponowa; ale Rzd proponujc zmian, a Izba

Poselska przyjmujc takow, mieli jedno na celu, tj. sprawie-

dliwo, wspaniaomylno, godno w zasadach; prawdziwie

polska ch, aby szlachetna nasza rewolucya przez rozporz-

dzenie cywilne nie bya skalana pitnem srogoci, któr tak

susznie nieprzyjacielowi zarzucamy wraz z Europ cywilizo-

wan.
ZosLaje mi jeszcze odpowied inna do zrobienia, a to ze

wzgldu na zarzut, e Ministrowie nie dowiedli zrcznoci

w redagowaniu projektów. Póki pocztkowanie projektów na-

leao wycznie do Rzdu, poty mona byo i odpowiedzialno

ca na ilzd zrzuca: ale od chwili, gdy dzielimy z Czonka-

mi obu Izb i Komisyami t wadz, nie moemy cae brzemi

odpowiedzialnoci dwiga. Od tej chwili nie podajemy, jak

tylko takie projekta do prawa, które za koniecznie potrzebne

uwaamy, a to tern przekonaniem powodowani, e jest to wiel-

kim talentem nie robi praw mniej potrzebnych. Z tych powo-

dów wtedy tylko taki udzia do praw bierzemy, jaki nam si

by koniecznym zdaje. Dlatego niektóre odmiany zaprojekto-

walimy w obecnym projekcie, aby zachowa od wszelkiego

zarzutu zemsty i barbarzystwa najwspanialszy Naród w cza-

sie najszlachetniejszej rewolucyi. Jeden z szanownych Posów
twierdzi, e kara zbójców, popeniajcych zbrodnie i pastwi-

cych si na naszych braciach, e kara takich jest wolno. I któ

o tern wtpi? Wolno nam bdzie i jest kara przestpnych

siepaczy, ale redakeya projektu grozia karami wszelkich je-

ców, rozcigajc gatunek solidarnoci powszechnej, która jest
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monstrualnym potworem w prawodawstwie karnem. Powta-

rzam, niewinnych kara nie umiemy; wojna u nas jest tylko

klsk na placu boju, a bezbronny przeciwnik dla rycerza pol-

skiego jest przedmiotem litoci, nie zemsty. Odpowiedziaem ju
na zdanie tych, którzy myleli, e za mao czynimy; bo ten

zarzut tak cile z nasz odpowiedzialnoci poczony, tak

sprzeczny jest z myl Rzdu i zamiarami Ministrów, i prze-

dewszystkiem ten zarzut potrzebowalimy odrzuci.

Przystpuj teraz do tych, którzy myl, e nadto w tym
projekcie posunlimy si. Nie, panowie moi! Dla wezwanych
przez nas, biorcych si do broni za nas nigdy do uczyni

nie moemy. Jedna tylko rzecz jest, której powica nie moe-
my, t. j. honoru narodowego; nie moemy przeto plami si wpro-

wadzeniem srogoci odwetu do prawodawstwa naszego; ale

dlatego bdziemy zamyka serca nasze dla tej litoci, na któr
si uskaramy co do innych? Nie, dostojni panowie 1 le brzmi

zwykle w ustach przewodniczcego interesom zagranicznym

sowo, które wyrzekn, ale które nie wtpi, e znajdzie echo

w sercach waszych, to sowo jest: wojna. Tak jest, wojna

z Cesarzem rosyjskim dopóty, dopóki nie przyniesiemy szlache-

tnym braciom naszym udziau do swobód, za które walczymy;

wojna dopóty, dopóki jakakolwiek bdzie wtpliwo wzgldem
losu uzbrojonych braci. -Co do prawa retorsyi, jako cywilnego,

a prawa represalii, jako wojennego, dziel zdanie JJWW. Opo-

czyskiego i Lubelskiego«.

JW. Kasztelan Biekowski: »Tak projekt podany przez Ko-

misye sejmowe, jak rzdowy, do tego zmierza, aby mie prawo

upomnienia si o krzywdy mieszkaców tych prowincyi, które

zagarnite zostay przez Rosy, a teraz chc si z Królestwem

Polskiem zjednoczy. Uskaralimy si ju na to w manifecie

grudniowym; do nawet twardym terminem nazwalimy je,

bo zbrodni polityczn. Cay ten projekt zawiera ma odwet

i owiadczenie potrzebne do dziaa dyplomatycznych, lecz ja/

tego nie znajduj w tym projekcie, który, oprócz tego, inne je-

szcze ma wady. Wyraenie, e zarczamy im opiek* i pomoc,

jest nienaturalne; jabym wnosi, aby cay ten projekt odrzuci, *

uczyni tylko owiadczenie publiczne, e powstajcych Litwi-

nów itd. uwaamy za jedno z nami; odwetem za w manife-

cie monaby zagrozi; w prawie bowiem jest to zupenie nie-
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stosowne, bo nie moemy rozkazywa Cesarzowi rosyjskiemu.

Najlepiej zatem poleci Komisyom uoenie owiadczenia pu-

blicznego wzgldem braci powstajcych, i manifestu«.

JW. Jaboski: »Niektórzy Czonkowie Izb dostatecznie do-

wiedli, e z powodu barbarzyskiego ukazu Mikoaja mamy
prawo wyda uchwa. Byem w Izbie Poselskiej przeciwny

odwetowi, jednak nie w tej myli, abymy na ukaz barbarzy-
ski niemymi pozostali. Nie wypywa jednak z tego, aby projekt

w Izbie Poselskiej przyjty mia obejmowa dyspozycy, prawo
odwetu na celu majc; owszem, projekt ten powinien by od

tej dyspozycyi odczonym. Zdaniem mojem, najlepiej bdzie,

gdy projekt ten, poprawiwszy w redakcyi, jak najprdzej w pra-

wo zamienimy tern bardziej, gdy Rzdowi jest potrzebny. Za
na ukaz Mikoaja, nie uwaczajc przyjciu tego projektu, ma-
nifestem odpowiedzie zdaje mi si najstosowniejsz rzecz,

i zdaje si, i po przejciu tego prawa do Izb wniesiony by
moe«.

JW. Krysiski: »Zastanawiajc si nad natur obecnej dy-

skusyi, mona powzi to przekonanie, e znaczna wikszo
jest za uchyleniem odwetu w ogólnem znaczeniu tego wy-

razu, lecz proponowane zmiany przez koleg widziskiego,
z dodatkiem Kasztelana Potockiego, nie wspominaj nic o od-

wecie, obejmuj tylko rodki i postanowienia, które bardzo po-

yteczne by mog dla naszej sprawy. Nietylko opiek, obron
i pomoc przez t uchwa braciom naszym zapewni powinni-

my, ale nadto powinnimy zastraszy tych niegodziwych Po-

laków, którzy sprawie naszej s lub bd przeciwni. Nie zga-

dzam si z koleg Chomentowskim, który w szlachetnem unie-

sieniu przypuszcza, i tak wyrodni Polacy istnie nie mog,
i dlatego troskliwe o los kraju Izby prawo to uchwalaj. Lecz

czyli Rzd ze swojej strony równie jest troskliwy i czyli przed-

sibierze rodki przeciw niechtnym tam, gdzie Izby tego do-

kona nie mog? Chwytam t sposobno, aby zwróci Izb

uwag na jedn wan okoliczno. W narodach, gdzie jest

wolno druku, niechtnych obawia si nie moemy, bo ich

druk skarci; ale jest jedno miejsce w Europie, w którem nie-

ma wolnoci druku; tam wanie nasi rodacy szkodz naszej

sprawie; tern miejscem jest Wiede. Pytam si wic Ministra

spraw zagranicznych, czy ajenci nasi w Wiedniu przedsibior

Dyaryusz. T. III. 12



- 178 —

kroki przeciw tym, którzy pod rónymi kolorami sprawie na-

szej szkodz ?«.

JW. Marszaek: »0 ile wniosek JW. Krysiskiego byby
waciwy w innem miejscu, o tyle tu na odpowied JW. Mini-

stra spraw zagr., nie moe zasugiwa, gdy przedmiot ten to-

czcej si dyskusyi zupenie jest obcy. Moe JW. Krysiski

na jutrzejszej sesyi w materyi przedwstpnej uczyni ten wnio-

sek «.

JW. Krysiski: »Nie upieram si w popieraniu mego wnio-

sku. Gdy stanowimy prawo groce karami tym, którzyby prze-

ciwko naszej sprawie dziaali, chciaem si zaczepi o ten ha-

czyk, aby wprowadzi t matery, która tak mi ciy na

sercu; odstpuj jednak na dzi od mojego wniosku«.

JW. Gumowski: »Projekt przyjty w Izbie Poselskiej, a od-

rzucony w Senacie, ma pocztek i koniec, a postanowienia nie

mieci dlatego, e art. 3-ci zosta opuszczony. Nie jestem za

tern, eby odwet by wyraony i eby przyj art. 3-ci tak, jak

przez Komisye sejmowe zosta zredagowany; lecz wnosz, aby

redakcya kolegi widziskiego, jako mieszczca w innych wy-

razach to postanowienie, bya przyjta. Przez to nie dopuci-

my wypenienia tych barbarzystw, jakie ukaz Mikoaja w so-

bie zawiera; bo podug wyobrae prawnych nietylko ten jest

zbrodniarzem, kto si dopuszcza morderstwa, ale i ten, który

mu nie przeszkadza. Nietylko w Litwie i na Woyniu dope-

niaj takich barbarzyskich czynów, ale i w naszem Królestwie.

Donosz nam, e wojsko rosyjskie strzela do ciarnych nie-

wiast, e znalaz si taki, który niewiecie piersi odern. Taki

zbrodniarz, na uczynku schwytany, nie powiniene odnie
kary? Nie jako jeniec, ale jako zbójca, habicy mundur, który

nosi, chorgwie, pod któremi suy, karany by powinien. Ja

rozumiem, e artyku ten powinien by przyjty podug reda-

kcyi kolegi widziskiego, która, podug mnie, jest doskonaa.

Co do art. 4-go, a na teraz 2- go, zgadzam si z koleg Krysi-^

skim, e powinny by postanowione kary na zdradzajcych

spraw publiczn. W prowincyach, przez trzydzieci kilka lat

ujarzmionych, wiele musi by osób przewrotnych i skonnych

do zdradzenia sprawy Narodu. Artyku wic ten jest bardzo

stosowny«.

JW. widziski : »Odpowiem na gosy niektórych Czonków
Izb i Rzdu. Gos kolegi Chomentowskiego odparty ju zosta,
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i wszyscy przekonani jestemy, e ten tak pochlebny obraz

w naszym kraju, a tern bardziej w prowincyach pod panowa-

niem rosyjskiem bdcych, nie jest prawdziwym. Na to wic
tylko odpowiem miejsce, w którem da, aby czeka dopenie-

nia zdrady kraju przez mieszkaców tamecznych, nim kary za

nie wymierzymy, abymy nie zdawali si przewidywa, e
mog zbrodnie takowe istnie i przez to im krzywdy nie wy-

rzdzili. Nie wiem, czy w jakiem prawodawstwie stanowiono

kary wstecz obowizujce po dopenieniu zbrodni; nie wiem,

czy kto zarzuca dotd, aby przewidzenie zbrodni w prawoda-

wstwie miao hab dla kraju przynosi; bo w takim razie

dla honoru narodowego naleaoby o wszelkich zbrodniach w ko-

deksie karnym przemilcze. Co do gosu Ministra spraw we-

wntrznych, to tylko powiem, e sam zapomnia danej Mar-

szakowi obietnicy, e jako Pose, nie jako Minister, mia mówi.
Kasztelan Wichliski uwaa, e byoby z ublieniem dla Izby

Poselskiej przypuszcza, e moe po upywie dni kilku przyj
artykuy, które tak wikszoci odrzucia. Ja rozumiem, e
wmawianie takowe jest z wikszem ublieniem. Wiadomo, e
trzy tylko gosy w Izbie Poselskiej byy za odrzuceniem pro-

jektu z powodu wymazania art. 3-go; tu za wielu mówców,
przed Kasztelanem gosy zabierajcych, ju oznajmio, e zda-

nie swoje zmieniaj i e s, jeli nie za ogólnym odwetem, to

przynajmniej za obmyleniem rodków7 zabezpieczajcych braci

naszych; zdanie wic takie, jakoby im si nie godzio zmienia

opinii, jakoby powinni byli przy niej pozosta, jest wymówk
niejako. Na gos Ministra spraw zagr., który rodkami wymo-
wy stara si odwodzi od postanowienia odwetu, wmawiajc,

e jest przeciwny honorowi narodowemu i cywilizacyi, to od-

powiem, e prawo to w Komisyach wobec Czonków Rzdu
i dyplomacyi rozbierane byo. Jeeli przepis ten tak dalece

ublia prawom honoru i cywilizacyi, dziwi si naley, e Rzd
i Wydzia dyplomatyczny nie zwróci wtenczas na to uwagi.

Ja sam, wnoszc projekt do Izby Poselskiej, twierdziem, e
prawo odwetu nie moe by rozumiane w najrozciglejszem

znaczeniu, ale poruczenie wykonania Rzdowi jest dla nas r-

kojmi, e zanadto daleko posunitem nie bdzie. Owiadcze-

nie to powinno ju byo oddali wszelk obaw tern bardziej,

gdy dzi za odwetem ogólnym nikt nie przemawia, ale za

12*
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rodkami zasaniajcymi braci naszych przeciw karom ukazem

zapowiedzianym i gdy wskazane s sposoby, troskliwo wszelka

oddalona by winna. Kiedy wic Izby Sejmujce nie odwetem,

lecz innymi rodkami chc cel ten osign, rozumiem, e re-

dakcya Kasztelana Potockiego i moja odesane by mog do

Komisyi, tern bardziej, e dla . spónionej pory prawo dzi
dokoczonem nie bdzie, a Komisye na przysz sesy mogyby
wygotowa stosown redakcy artykuu 3-go«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Gdy dyskusya nad

obecnym projektem nie jest jeszcze dostatecznie wyczerpana,

i owszem, okazuje si konieczna potrzeba zaprowadzenia zmian

w tym projekcie, dla dania duszego czasu do namysu owiad-
czam, i za porozumieniem si z JW. Marszakiem Izby Po-

selskiej odkadam sesy Senatu do jutra na godzin 10 zrana«-.

JW. Marszaek: »Ja take solwuj sesy dzisiejsz i zapra-

szam JW. Posów i Deputowanych, aby si jutro o godzinie

10 zrana w Izbach poczonych zebra raczyli«.

W. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izb poczonych z dnia 30
kwietnia 1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Sekretarza do sprawdzenia

listy obecnoci Posów i Deputowanych. Obecnymi byli (82):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski. Jan hr. Ledochowski. Ferdynand Walewski. Micha Walewski. An-

drzej Walchnowski. Stan. Nowakowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Fra. Jaboski. [Wadysaw
Sotykj. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski. Józef hr. Ledochowski. Antoni Libiszewski. Andrzej De- /

skur. Konstanty widziski. Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski. Jan Pusztynika. Jan

Posturzyski. Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-
tura Niemojowski. Jan Nep. Gliszczyski. Stan. Kaczkowski. Rafa Pstro-

koski. Kazimierz Bartochowski. Alojzy Biernacki. Kantorbery Tymowski.

Wad. hr. Ostrowski.
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Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski. Antoni Jaksiewicz.

Stan. Miczyski. Józef Ziemicki. Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyllo. Józef wirski. Józef Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch. Wojciech Wegliski. Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie. JJWW. Jan Turski.

Maryan Cissowski. Konstanty Witkowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski. Woj-

ciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie. JJWW. Kon-

stanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan winiarski. Franciszek D-
browski. Ignacy Starz3rski. Adam uszczewski. Fra. Trzciski. Augustyn

Subicki. Józef Kretkowski. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Jakób Piotrowski. Dominik

Krysiski. Józef Brinken. Micha Piotrowski. (Ludwik Lutostaski?). Fra.
Woowski. Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodecki. Walenty Zwa. Win-

centy Waszkiewicz.

Z Województw a Podlaskiego. Posowie. JJWW. Feliks Mar-

kowski. Fra. Zalewski. Jan hr. Jezierski. Wadysaw Zawadzki. Ignacy

Wyk. Józef hr. Maachowski.

Deputowani. JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Jan Augustowski. Fra. Kisielnicki. Wincenty Gawroski.

[Jan Floryanowicz?].

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Sekretarz Senatu odczyta list Senatorów (22):

(Biskupi i Woj e wodo wie): JJWW. Miczyski, Prezydujcy w Se-

nacie. Biskup pocki Pramowski. Dzicielski, Biskup lubelski. Manugiewicz

Biskup augustowski. Ks. Radziwi. Stanisaw hr. Wodzicki,

Kasztelanowie: JJWW. Gliszczyski. Nakwaski. Kochanowski. M-
ciski. Wodziski. Ostrowski. Bniski. Poletyo. Bronikowski. Wichliski.

M. Potocki. Biekowski. Bieliski. Lewiski. Komian. Krasiski Józef.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Szanowne Izby

Sejmujce! Jest to zaszczytem naszym, dostojni mowie, e
z tak usilnoci zastanawiamy uwag nasz nad projektem do

ustawy nader wanej, bo dotyczcej oswobodzenia i ochrony

od srogoci przeladowa braci naszych, braci, których gdy-

bymy byli nawet tak manifestem, jak odpowiedzi na ich

adres do szlachetnej walki o niepodlego nie wywoali, sam

popd ich serca, czyst krwi narodowoci oywionego, byby

ich do tych wzniosych zapasów pobudzi i wystarczy.



— 182 —

Kilkudniowe obrady nad tym projektem urzeczywistniy

t prawd, e wszystkich w obu Izbach jedna jest dno, je-

den cel i yczenie, aby nie pomoc pod kadym wzgldem
skuteczn tej drugiej nas samych poowie, któr polityczna pa-

smem trzech wieków utwierdzona spójno, rodzinne stosunki,

jzyk, prawo, zwyczaje, chwaa i wietno, nieszczcia i po-

nienie, sam nawet grób samoistnego bytu, zawsze wspólne

i czne, jednem duchowo nierozdzielnem, adnym ciosem wy-

padków moralnie nierozcznem uczyniy ciaem. Niemasz

w tern wic nic do podziwienia, niemasz wspaniaoci, e do-

bro wspórodaka naszego Zmudzina, Litwina, Woyca i t. d.

za dobro wasne, (e) zagroone im niedole za wymierzone na

nas ciosy poczytujemy, bo Polak w nim brata... wicej po-

wiem, siebie samego widzi, bo wspólno witej sprawy je-

dnoczy myli, serca, uczucia obu tych narodów, bo jest nie-

zbdn, jest konieczn, gówn podstaw politycznego ich y-
cia... Rónimy si przeto jedynie w wyborze rodków, któ-

reby upragnione z naszej strony dodanie im pomocy wicej

skutecznem uczyni mogo. Szlachetna jest walka zda pod

wzgldem odwetu. Umys z sercem s tu w sporze. Wzdryga
si wyksztacone ludzk luboci serce na samo wspomnie-

nie wyrazu: odwet, który, odnoszc si do srogoci ukazu

z d. 3 kwietnia, nie mógby by przez nas w gównej jego

czci tak z wzgldu na uczucia Polaka, jak z wzgldu na

godno narodow wykonanym. Nie mógby by, mówi, wy-

konanym w tym sposobie, aebymy niewinnego za winnego,

dziecko za ojca, mordowali.

L drugiej strony umys przyznaje konieczn potrzeb

obrony, rozwaa prowadzce do niej drogi, a baczc, e sama

wojna, to ze, niestety! dotd potrzebne, jest ju odstpieniem

cywilizacyi, jest pogwaceniem jej witych zasad, jest niejako

powrotem do barbarzystwa, znaglonym si znajduje w sa-

myme tym nieszczsnym rodku szuka ratunku i ochrony./

I dlatego to po dzi dzie widzimy, e z ublieniem swej go-

dnoci kae grabi i do czasu zatrzymywa majtku poddanych,

z których monarch wojn prowadz. Widzimy, mówi, wy-*

syanych korsarzy po morzu, zabierane dochody na ldzie nie-

tylko publiczne, ale te prywatne Ministrów, jeneraów i oso-

bom nieprzyjacielskim wikszy wpyw na prowadzenie wojny
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majcym, wicej dostarczajcym sposobów do jej pomylnego
skutku... Widzimy, e z okrutnych praw wojny kady wódz ma
moc dziaa i uywa wszelkich rodków na szkod nieprzyja-

ciela, co powszechnie zawsze kosztem trzeciego, kosztem nie-

winnego obywatela kraju dokonanem bywa i z samej natury

rzeczy dokonanem by nie moe. Z tego stanowiska patrzc na

przedmiot, mniemam, e wkrótce pocz si zdania nasze. Do-

godzimy uczuciom serca i potrzebie obrony, gdy potpimy od-

wet, a z nim wszystko, co srogie, co nieuy walne, midzy cywi-

lizowanymi, a zarazem, gdy uyjemy rodków, jakich przyjte

midzy narodami prawo wzajemnoci dopuszcza. Przydajmy

jeszcze w dalszych obradach, które otwieram, ogldno na to,

e niestety, wojna, toczc si na naszej ziemi, mono dope-

nienia tej wzajemnoci wielce ogranicza«.

JW. Krysiski w materyi extra- porzd k o wej: »Wczo-

raj przy dyskusyi uchway, która dotd si toczy, z powodu
gosu kolegi Chomentowskiego, chwyciem sposobno do uczy-

nienia zapytania, które trafnie i sprawiedliwie JW. Marszaek
do dzisiejszego dnia do materyi extra-porzdkowej odoy. Co
wczoraj w krótkich wyrazach, a zatem niedokadnie bybym
uczyni, to dzi nieco bliej rozebra musz.

Niezawodn jest rzecz, i na polu sawy najwicej roz-

strzygnie si wielka sprawa Polski. Lecz nie zgadzam si

z tymi, którzy twierdz, e tam tylko dziaa naley. Nie dla

wszystkich jest jeden zawód dziaania. Bohaterowie nasi doka-

zuj cudów walecznoci; inni inny maj zakres dziaania. Sejm ma
zamiar poda bratni rk powstajcym braciom, zniweczy
zamiary tych, którzyby szkodliwie dziaa usiowali; lecz, po-

wtarzam, nietylko w prowincyach, do których ciga si obecna

uchwaa, ale i w innych miejscach oprócz obcych wrogów
mamy wasnych rodaków, którzy, czy to przez nieuwag, c/y

przez niech, naszej sprawie szkodz. Tam, gdzie jest wolno
druku, podobne zamachy nie s dla nas niebezpieczne. Ale jest

miejsce w Europie, t. j. Wiede, w którem, zatai tego nie mog,
sprawa nasza nie w przyzwoitem wietle jest wystawiona. Wia-

domo wam, szanowni Panowie, jakie byy zamiary gabinetu wie-

deskiego w r. 1815, gdy to, co byo pokryte tajemnic gabinetów,

dzi ju na jaw wyszo. W r. 1815 gabinet wiedeski wzi
inicyatyw wzgldem wskrzeszenia Polski, ten sam naczelnik
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gabinetu, który i dzi mu przewodniczy, powiedzia: »wszelkie

zawikania w Europie w materyi politycznej pochodz i po-

czy si od chwili rozbioru Polski; aby ustay, trzeba przy-

wróci j do dawnego stanu, a pan mój (doda) adnych nie

bdzie szczdzi ofiar do dopicia tego wielkiego zamiaru«. Za

gabinetem wiedeskim poszed londyski i wi&domo jest, jak

lord Castlereagh, minister spraw zagranicznych, w tej mierze

si wyrazi. Dwór francuzki, lubo w draliwem pooeniu wzgl-
dem Cesarza Aleksandra si znajdowa, musia uledz, i zapewne
chtnie, przewadze tamtych dwóch gabinetów, i cznie z nimi

domaga si istnienia niepodlegej Polski. Rzecz nawet do tego

stopnia przysza, i ju mia by zawarty traktat midzy Austry,

Angli i Francy, i ani wdziczno Aleksandrowi za obalenie

Napoleona, ani inne wzgldy nie stay ju na przeszkodzie

wielkiej kwestyi polskiej. Trzeba tylko byo nieszczsnego wy-

ldowania Napoleona, aby ta kwestya stanowczo nierozstrzy-

gnita zostaa. Taki by stan i postpowanie gabinetu wiede-
skiego w r. 1815. Akta wyjani to mog. Jeli w r. 1815, kiedy

potny Aleksander caym urokiem wpywu nabytego przez

ponienie potgi francuskiej tyle wzbudza trwogi, chciano je-

dnak wskrzeszenia Polski, nie waham si zrobi pytania, co si
odmienio w stosunkach Austryi, co j mogo spowodowa do

wyjcia z tego tak naturalnego, bo na zdrowej polityce, na inte-

resie Austryi opartego systematu? Uprzedzam zarzut, który

mnie moe uczyni Wydzia dyplomatyczny, e stan Europy od

r. 1815 co do przesadzonych wyobrae liberalnych tak przy-

bra form, i wiksz jest dla niektórych dworów obaw roz-

wijanie wyobrae mieszajcych i zaburzajcych dawny porz-

dek rzeczy, ni potga Rosyi. Pytam si, czy rewolucya polska

jest z rzdu tych, któreby mogy wystawia dno zmiany

porzdku towarzyskiego, czy rewolucya nasza nosi na sobie

cech, której si gabinet wiedeski w dobrej wierze obawia
moe? Czy postpowanie Sejmu i Rzdu nie dowiodo najwy-
szego stopnia umiarkowania, najwyszego stopnia rozumu i e
pragniemy monarchiczno-konstytucyjnej mdrej wolnoci. Czy

widzimy przez pi miesicy co takiego, oby wskazywao, e
w miejsce rozsdku narodowego rozhukane namitnoci prze-

wodnicz dziaaniom Narodu? Prócz namitnoci niczem niepo-

hamowanej na polu sawy krwi dokupi si niepodlegoci,
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czy mona cho jeden czyn przytoczy, któryby móg, nie mó-

wi, splami, ale najmniejsz skaz przynie wielkiemu Polski

powstaniu? Pomimo jednak tego stanu wszystkich zadziwiaj-

cego zrczny ambasador rosyjski przy dworze wiedeskim nie

przestaje do tej chwili wystawia naszego powstania, jako de-

magogiczne. To jest jedyna bro, któr cigle przeciwko nam
walczy. Mówi on w Wiedniu: »Nie wierzcie Polakom. To tylko

nisza klasa zrobia rewolucy, kilku zapaleców j prowadzi,

inni czogaj albo raczej wlok si za ni, id, bo' i s przy-

muszenia Takim jzykiem przemawia zrczna, a podstpna

dyplomacya rosyjska. Pytam si, jeste kto w Wiedniu z naszej

strony, któryby zbija te faszywe wieci, któryby rozmaitymi

energicznymi sposobami, które sam takt polityczny i rozsdek

wskazuje, powieci takowe natychmiast paraliowa? Nie dam
ja zrcznoci takiej, jak ma przy ambasadorze rosyjskim Taty-

szczewie Mayrdorf. Kilka nierozsdnych artykuów wystawiaj

w Wiedniu, jako obraz Polski, jako wol, denie Narodu.

Znajduj si tam radcy nasi, którzy nie do energii maj,

a moe i chci, eby tam pooy tym zbrodniczym, a zr-

cznym zabiegom. Cigle wierz w WT

iedniu, e rewolucya na-

sza jest jakobiska, e wszystkie zasady towarzyskie s u nas

rozprzgnite. Pytam si. czy mamy jakich ajentów w Wiedniu,

czy przedsibior jakie kroki, aby to dziaanie dyplomacyi ro-

syjskiej zaparaliowa lub zniweczy? Rozumiem, e to pytanie

nie jest tego rodzaju, aby Wydzia dyplomatyczny mia potrzeb

lub prawo zasania grubym tajemnicy welonem. Nie idzie tu

o zaczte negocyacye lub traktaty. Ja pytam si tylko, czy na

drodze podanego rozsdku, praktycznego taktu, zdrowych, pro-

stych rodków, czy na tej drodze, mówi, ajenci nasi zapobie-

gaj tym naduyciom, o których tu wspomniaem. Póki trwaa

opakana dyktatura, pojmuj, e nic w tej mierze nie zrobiono,

bo nic zapewne paraliowa nie chciano; to leao w systemacie

tej opakanej epoki. Chciano si godzi na mocy traktatu wie-

deskiego, wic nie chciano si pod adnym wzgldem nara-

a Cesarzowi Mikoajowi. Lecz pi ju miesicy upywa od

* zaczcia rewolucyi. Od jak dawna jest ajent na.sz w Konstan-

tynopolu? e w pierwszych chwilach nie by posany do Tur-

cyi, to pojmuj. Nie posano tam nikogo, bo nie chciano burzy

Porte, aby Ribeaupierre nie doniós, e w Turcyi dziaaj sprze-
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cznie z postpowaniem ks. Lubeckiego. Wtenczas nie posano

take i do Szwecyi nikogo, bo si obawiano, aby ambasador

rosyjski w Sztokholmie nie doniós, e ajent nasz jest w sprze-

cznoci z ambasadorem naszym w Petersburgu. Taka agodna
bya dno za dyktatury. Lecz dzi, jakie jest postpowanie?

Przewiduj odpowied, e Wydziaowi dyplomatycznemu trudno

iest przesa ajentów do Wiednia. Jedzi hr. Jelski, lecz, jak

wiadomo, dugo si w drodze zatrzyma, twierdzc, e nie mo-

na dosta si do Wiednia, a przecie jenera W'sowicz móg
by dwa razy w Wiedniu. Odpowiedz mi, e dlatego, i jest

galicyjskim obywatelem. Ale pan Wsowicz, jako zbrojny o-
nierz, czynnie dziaa w sprawie naszej, a przecie by w Wie-

dniu. Nie wiem wic, dlaczego hr. Jelski tak dugo w drodze

bawi, bo myl, e nie dla niemonoci«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »W odpowiedzi

na gos dopiero co syszany, pospieszam da objanienia, jakie

z natury rzeczy dane by mog.
Ajenci nasi ograniczaj si, jak wogóle caa dyplomacya

kraju jeszcze nieuznanego, do oddawania takich usug, jakie

im przy gorliwoci cigej o dobro publiczne ograniczenia ze

stanu tego wypywajce oddawa pozwalaj.

Instrukcye wszystkim ajentom dane nietylko nakazuj na-

stawanie na uznanie bytu niepodlegego Królestwa Polskiego

przy poczeniu z prowincyami oderwanemi od Rosyi, a dzi
ju szczliwie do broni powoanemi, ale nawet zawieraj wy-

rany zakaz mie jakiekolwiek stosunki z posami Cesarza ro-

syjskiego. Co za do Wiednia w szczególnoci, i do Polaków

tam bawicych, staraniem mojem byo. aby dorczono Senatorom

tam znajdujcym si uchwalzb poczonych,wzywajc ich dosta-

wienia si na 25 (15 kwietnia!) w Warszawie, niemniej rozkaz, aby

w przypadku odmówienia posuszestwa oddawajcy przypo-

mnia skutki, jakie to cign na opierajcego si moe, a w ra-

zie trwania uporu zerwa z nimi wszelkie, choby przyjaciel^

skie i domowe, stosunki. Kocz odpowiedzi na zapytanie

o dziennikach, który to zarzut, jak jest wzgldem nas ósobliwszy,

tak wogóle sdz, e nie odpowiada godnoci Izb, które w za-'

pasy z dziennikarzami wchodzi nie powinny, tern bardziej za,

gdy same wolno druku u siebie uwicaj, cho czasem po-

suwajc si do ublienia winnego uszanowania Izbom, oto-
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czonym majestatycznem prawem. Tern bardziej wolno zda
winnimy znosie tam, gdzie nietylko przeszkodzi takiemu jej obja-

wieniu nie moemy, ale nawetby odpowiedzie nie pozwolono.

Wreszcie Wiede nie jest jedynem miejscem, gdzie niema wolno-

ci druku. To tylko powiedzie moemy, e tak zupenej, jak

u nas, nigdzie niema. Uywajmy naszych instytucyi bez chci
ich narzucania niechtnym, coby mieszn tylko byo propa-

gand.
Co za do ekskursyi dyplomatycznej szanownego mówcy,

to tylko powiem, e historyczne uwagi co do sposobu, w jakim

przedstawia postpowanie Kongresu Wiedeskiego, s mylne,

a dedukeya z niektórych prawdziwszych twierdze jest tern myl-

niejsza, e odtd mnóstwo nowych zobowiza zaszo, midzy
któremi nie mia miejsca traktat przypuszczony przez preopi-

nanta za istniejcy.

Kocz, podzielajc pochwa, któr mówca da wietnej

naszej rewolucyi, i dlatego wanie, e j czyst, szlachetn,

narodow, bez naladownictwa, ani propagandy widzimy, dla-

tego chcemy jej ten charakter czysty i szlachetny zostawi.

Co do czynnoci posa rosyjskiego, tej tamowa nie jeste-

my w stanie. Powtarzam, e co do tego gówne zaprzeczenie

mniemanym demagogicznym deniom rewolucyi wyszo z grona

tych szanownych Izb, które, wyrzekajc, i monarchia z wol-

nemi instytucyami jest w potrzebach i yczeniach Narodu, naj-

lepiej odpowiedziay na czcze zarzuty tych, którzy chcieli upa-

trywa plamy w wietnem janiejcem socu naszego po-

wstania narodowego.

Co do wysania ajentów do Turcyi, to powiem, e traktat

w Kainardi i nastpne traktaty pomidzy Rosy i Turcy za-

pewniaj wzajemn ekstradycy osób reklamowanych. Poprze-

dnio wic naleao si zapewni bezpieczestwo osób wysa-
nych; na to potrzeba byo zawiza stosunki z innymi dwo-
rami, aby pod ich protekcy ajenci nasi dziaa mogli. Ju to

uskutecznione zostao; teraz ju znajduje si w Stambule nie

jeden ajent, ale zupena legacya, nie z nowieyuszów, ale z da-

wnych dyplomatyków zoona, która zatrudnia si zawizaniem
stosunków z [Porta], Ta sama uwaga co do ekstradycyi, powo-
duje mi do proszenia wzgldu Izb, aby nie day wyjawie-

nia nazwisk ajentów naszych w Stambule«.
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JW. Krysiski: »Z gosu JW. Ministra przekonay si Izby,

e niema adnego paraliowania w Wiedniu tej dnoci, któr
przeciwko nam wykonywa ambasador rosyjski i ci, którzy w je-

dnym z nim sposobie rewolucy nasz wystawuj. Nie mówi-

em ja o dyplomatycznych dziaaniach, o rodkach, które do

urzdowej drogi nale, a które JW. Minister w swoim gosie

obj, ale pytam si, czyli s uywane jakie kroki praktyczne,

zwykle przedsibrane, gospodarcze — e tak powiem — na

rozsdku zdrowym, gorliwoci, zrcznoci, zabiegach oparte,

czy s z naszej strony jakie zrczne dziaania w salonach^

w tych to towarzystwach, które tak wielki, tak stanowczy

wpyw wywieraj na opini tych, w których rku s sprawy

publiczne? Pytam si jednem sowem, czy ajenci nasi dziaaj

w tym duchu, który si adn dyplomatyczn instrukcy obj
nie da? Owiadczam, e nie. Niema tam nikogo, w caem zna-

czeniu tego wyrazu nikogo, któryby w Wiedniu rodzaj dziaa-

nia nader szkodliwego dla nas sparaliowa. Co do Turcyi, ja

nie daem, aby w formie urzdowej uda si nasz ajent do

Stambuu, ale pod rozmaitymi pozorami ju od kilku miesicy

mogli si znajdowa Polacy w tern miejscu i trafi do Reis-

Effendego. Widzimy, jak Rosya burzy baszów, aby odj su-

tanowi mono wszelkiego w sprawie naszej dziaania. adnej
take odpowiedzi nie otrzymaem co d.o ajenta naszego w Szwe-

cyi. Pytam si take, czy przy dworze teheraskim jest kto

popierajcy nasz spraw? Wybaczy JW. Minister, e, jak przy

pierwszych moich zapytaniach, tak i teraz niezaspokojony zo-

staem jego odpowiedzi. Jedn jeszcze podaj stanowcz kwe-

sty, opart na faktach: Czy od koca lutego Wydzia dyplo-

matyczny zostawa w jakich wanych stosunkach z Rezyden-

tem austryackim w Warszawie i czy z nim co dziaa w naszej

sprawie ?«

JW. Radca Stanu Wielopolski: » Zabieram gos, aby poprze

uwag JW. Ministra spraw zagranicznych, e szanowny Repre-
*

zentant popeni pomyk w tern, co nadmieni, o wdaniu si

Austryi w spraw nasz, a nawet dziaania Kongresu Wiede-
skiego w mylnem zupenie wystawi wietle. Nie przecz, i
mocarstwo to okazao si take przychylne wskrzeszeniu Pol-

ski, lecz przychylno jednych mocartw nie mona przypisy-

wa innym, bez uczynienia niesprawiedliwoci tym, co j isto-

'
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tnie miay. Aby to w prawdziwem wietle wystawi, opisz

w krótkoci stan negocyacyi co do Polski na Kongresie Wie-

deskim i, gdy mona to uczyni bez ublienia subie publi-

cznej, przekonam, e dyplomacya nasza nie zaniedbaa adnych
rodków, aby mocarstwom, które na Kongresie Wiedeskim za

nami przemawiay, przypomnie ich zamiary i skonno dla

nas. Po ukoczeniu wojny z Napoleonem, pierwszy traktat o nas

mówicy by w Reichenbach 27 czerwca 1813 r., którym Au-

strya, Rosya i Prusy postanowiy Ks. Warszawskie pomidzy
siebie podzieli; nastpny by w Toeplitz 9 wrzenia 1813 roku

midzy temi trzema mocarstwami, którym zawarowano, e
wzgldem Ks. Warszawskiego póniejsze nastpi porozumie-

nia i ukady. Traktaty te czynione byy w pierwszych post-

pach zwyciskich wojsk sprzymierzonych przeciwko Napoleo-

nowi. Skoro po zupenem jego pokonaniu wszystkie mocarstwa

zebray si na Kongres w Wiedniu, sprawa Polski ju nie pod

wzgldem korzyci mocarstw, ale ze wzgldu na interes Eu-

ropy na nowo rozbieran bya. Natenczas Anglia przez swego

penomocnika lorda Castlereagh owiadczya, e przeciwn jest

wykonaniu traktatów w szczegóowym interesie Austryi, Rosyi

i Prus zawartych, lecz da zupenego przywrócenia Polski.

Austrya, jak susznie twierdzi szanowny Reprezentant, podzie-

lia zdanie Anglii i owiadczya, e gotowa jest uczyni po-

wicenie, aby wróci do dawnego upragnionego stanu rzeczy.

Jedyn przeszkod by Cesarz Aleksander. Ani Austrya, ani Prusy

nie mogy odda czci Polski w ich rku bdcych, kiedy Ro-

sya nie odstpowaa czci przez ni posiadanych, gdy powo-

dem dla Austryi i Prus wzicia udziau w rozbiorze Polski

byo to, i Rosya przez zagarnicie czci Polski zbyt wielk naby-

waa przewag. Cesarz Aleksander owiadczy na Kongresie,

e swojej czci w aden sposób odstpi nie moe. Zdawao
si wic mocarstwom, e niepodobna byo otrzyma wskrze-

szenia Polski bez wojny z Rosy, a zbyt byy wycieczone

ostatniemi wojnami, aby dla nas mogy nowe rozpoczyna. I to

jeszcze miay na uwadze, e Cesarz Aleksander przytacza za

isob yczenia Polaków. Jeszcze w czasie trwania wojny z Fran-

cy uczyni on obietnic, e Polsk wskrzesi i z Litw poczy,

poleci nawet panu Ogiskiemu, Senatorowi, uoenie konstytucyi

dla gubernii polskich, pod panowaniem rosyjskiem bdcych.
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W czasie negocyacyi w Wiedniu, nie zaprzesta Cesarz Ale-

ksander obudza i utwierdza w Polakach nadziei, e wskrzesi

ich Ojczyzn. Znajoma jest proklamacya W. Ks. Konstantego

d. 11 grudnia 1814 r., zachcajc(a) Polaków, aby za swoj Oj-

czyzn si upominali i wspierali zamiary Cesarza Aleksandra

na Kongresie Wiedeskim. Gdy doznawa trudnoci w otrzy-

maniu caego Ksistwa Warszawskiego, hr. Nesselrode owiad-

czy na Kongresie, e 8 milionów Polaków gotowych jest po-

dnie bro, wspierajc zamiary Cesarza Aleksandra. W tym

take duchu, w preliminaryach uoonych w r. 1814, Cesarz

Aleksander zamieci w art. 8-mym wstawienie si do gabinetu

wiedeskiego i berliskiego, aby Polacy, pod ich berem zosta-

jcy, tych samych dobrodziejstw uywali, któremi on swoich

chcia obdarzy. Lord Castlereagh w nocie swojej z d. 12 sty-

cznia 1814 r. owiadczy, e nie odstpuje od pierwszych my-

li w poprzednich notach objawionych, lecz z alem widzi

przeszkody do wskrzeszenia Polski, przedstawia przeto gabine-

tom petersburskiemu, wiedeskiemu i berliskiemu, aby Po-

lacy wszdzie, jako Polacy, traktowani byli i wszdzie narodo-

wych uywali swobód. Penomocnik rosyjski hr. Rassumowski

owiadczy przez not z d. 19 stycznia 1814 r., e monarcha

jego podziela zupenie widoki przez gabinet angielski wyja-

wione. Podobn da odpowied ks. Hardenberg d. 30 stycznia

tego roku. Ks. Metternich w odpowiedzi swojej z d. 26 lu-

tego tego roku ponowi owiadczenia co do ycze Austryi

wzgldem Polski; doda nadto, e Austrya w niepodlegej Pol-

sce nie widziaa nigdy nieprzyjacióki, e nieszczliwe wypadki,

nie pochodzce z winy gabinetu wiedeskiego, byy powodem
do rozbioru Polski; wreszcie, e wchodzi zupenie w myl ga-

binetu londyskiego co do zachowywania narodowoci Pola-

ków, eby zarówno pod trzema rzdami pielgnowan bya.

Owiadczenia te stanowiy pewien rodzaj traktatu pod wzgl-
dem zachowania narodowoci; w owiadczeniach tych lad po-

pozosta, e tylko ze strony Rosyi zasze przeszkody nie dopu-

ciy uskutecznienia zamierzonego wskrzeszenia Polski. Zar-
czenia te przeszy nastpnie do traktatów. Art. 5-ty traktatu

z d. 3 maja 1815 r. midzy Rosy i Austry zapewnia swo-

body mieszkacom Królestwa Polskiego przez konstytucy zar-
czone, wszystkim za Polakom poddanym tak jednej, jak dru-
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giej strony kontraktujcej, zapewnia Reprezentacy i swobody
narodowe. Te same zarczenia obejmuje art. 3-ci traktatu za-

wartego tego dnia i roku pomidzy Rosy a Prusami. Tak
wane rozporzdzenia zostay rozcignite do art. I-go ogól-

nego aktu na Kongresie Wiedeskim zawartego, a nadto art.

118 tego ogólnego traktatu wyszczególnione (midzy którymi

s i dwa dopiero co przezemnie wspomniane) s tak wane,
jak gdyby w swojej caej treci w ogólnym tym traktacie zamie-

szczone byy. Skoro stosunki Polski tak zostay okrelone, wia-

domo jest, jak Cesarz Aleksander karmi nadziej Litwinów, e
bd z nami zczeni. Takie same obietnice powtarza podczas

Sejmu Królestwa.

Taki by stan sprawy naszej pod wzgldem prawa publi-

cznego europejskiego, kiedy zasza rewolucya nasza. Odtd za-

czo si dziaanie naszej dyplomacyi. Gownem jej staraniem

byo przypomnie mocarstwom ich dawne dla Polski yczenia

i okaza, e przeszkody, które wówczas istniay, teraz przez

sam czyn rewolucyi po wikszej czci zostay usunite. Przed-

stawienia te nie byy bez skutku; wzito bowiem pod rozwag
obecne pooenie Polski. Szanowny Reprezentant uwaa, jak

szkodliwe jest dla nas w obcych krajach takie wystawienie rze-

czy, które przedstawia nasze powstanie, jako dce do roz-

przgnienia ogólnych zasad towarzyskich. To, co szanowny mó-

wca obj w tej uwadze, byo istotnie gówn przeszkod wszy-

stkich dziaa dyplomacyi naszej. Staraa si ona przedewszy-

stkiem przekona, skd rewolucya nasza wzia pocztek,e pocho-

dzia z miejscowej potrzeby, e wynika z natury rzeczy, e ce-

lem jej jest odzyskanie stanu niepodlegego, e nie rzucilimy

si w stan rozdranienia towarzyskiego, któryby tak nas prze-

ksztaci, e Europa wiedzieby nie moga, jaki to bdzie na-

ród, który teraz wzywa jej pomocy. Usiowaa dyplomacya prze-

kona dwory, e przedewszystkiem chcemy zosta napowrót

prawdziwymi Polakami i wszelki obcy wpyw od nas oddali.

Szanowny Reprezentant uwaa, e za dyktatury dziaania dy-

plomatyczne byy niedostateczne, jako zmierzajce do skonie-

nia mocarstw, aby si upomniay o zachowanie traktatów. Ju
w Izbie Poselskiej miaem honor nadmieni, e istotnie dziaa-

nia dyplomacyi w epoce pierwszej zmierzay, iby okaza mo-

carstwom, e swobody zarczone konstytucy i traktatami nie
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zostay dopenione, i da ich zachowania. To stanowisko byo
nieodzownie potrzebne, aby uatwi teraniejsze negocyacye,

które zmierzaj do uznania zupenej niepodlegoci. Potrzeba

byo wzi wprzód umiarkowane rodki. Gdybymy tego nie

byli uczynili, zarzucanoby nam, e jeszcze tamta droga pozo-

staje; teraz za kady z ajentów naszych przedstawia, e -
dalimy tylko zachowania traktatów, lecz gdy danie to odrzuco-

nem zostao, postpilimy dalej, jak z rewolucy, tak i z nego-

cyacyami naszemi. Odtd dyplomacya dziaa nieustannie i nie-

zmiennie w duchu pozyskania niepodlegoci. Wyznam nawet,

e dyplomacya nowy wykrya powód, abymy trwali w tym du-

chu i w aden sposób do dawnego nie wracali stanu. Wyja-

ni ten powód. Gdy si zajmowaem powierzonemi mi w Londy-

nie czynnociami, chciaem si przekona, o ileby okazano

skonnoci, gdybymy si ograniczyli na prawach traktatami

wiedeskiemi nam zarczonych, do poparcia ich si, gdy wie-

dziaem, e przedstawienia same byy u Cesarza Mikoaja bez-

skuteczne. Powiedziano mi, e traktaty wzgldem Polski zar-

czay konstytucy Królestwu Polskiemu; innym za prowin-

cyom swobody i instytucye narodowe, nie wymieniay jednak,

jaka to ma by konstytucya i jakie swobody. Byle jakakolwiek

bya konstytucya i jakiekolwiek swobody, traktaty ju dope-

nione przez to by maj wzgldem mocarstw, które do nich

wchodziy. Tym sposobem swobody mogyby by pogwa-
cone, konstytucya nadana mogaby by zmienion, a to wszy-

stko nie miaoby by powodem innym do wstawienia si
zbrojnie za nami. Taki stan rzeczy utwierdzi nas powi-

nien w deniu do zupenej niepodlegoci, bo zarczenia

traktatów dla nas, majc zawsze pozbawione wszelkiego po-

parcia, byy zawsze niczem. JW. Reprezentant powraca jeszcze

do zarzutu, który ju w Izbie Poselskiej uczyni, e dziaania dy-

plomacyi adnego nie osigny skutku. WT

prawdzie nie osi-

gny jeszcze skutków, któreby mona na jaw wystawi; je- /

szcze aden traktat nie zawarty, któryby uznawra nasz nie-

podlego, lecz trzeba si postawi w pooeniu naszej dyplo-

macyi. Od kilkunastu lat Polska nie wchodzia w obrb sto- *

sunków dyplomatycznych. Pierwsze instrukcye udzielone zo-

stay naszym ajentom na mocy tego, co w ogólnoci o zamia-

rach mocarstw i ich polityce pod wzgldem praw polskich



— 193 —

wiadome byo. Lecz w roku ostatnim zaszy w Europie wane
zdarzenia, które znacznie polityk dworów zmieniy. Zmiany te,

o ile na spraw nasz wpyw mie mogy, wyledzia nasza

dyplomacya, i odtd instrukcye, z naszego ministeryum wycho-

dzce, opieraj si na znajomoci istotnych i dzisiejszych mi-
dzy mocarstwami stosunków. Zachodzce przeszkody s ju
znajome i rodki do usunicia ich przedsibranej

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych: »Po obszer

nych wyjanieniach, danych przez Radc Stanu dopiero co mó
wicego, które, jak si spodziewam, przerway grub mg
któr podobao si szanownemu mówcy przyodzia dyploma

tyk nasz, to tylko mam doda, e zdaje si, i pomyka
w któr co do Kongresu Wiedeskiego wpad szanowny mó-

wca, jest ta sama i moe ma swoje róda w pomyce sa-

wnego publicysty francuzkiego, który, piszc o Kongresie Wie-

deskim, sdzi, i mocarstwa miay zupenie wolne pole dzia-

ania i urzdzenia stosunków, jak gdyby adne poprzednie zo-

bowizania nie zaszy. Zdawaoby si, e nie wiedzia o trakta-

cie w Reichenbach, w skutku którego Kongres Wiedeski zo-

bowizania rónych mocarstw rozwija. Tym sposobem, chocia

geniuszem obdarzony, lecz nie obeznany z aktami, myli si

i przy objanieniu faktów napotyka trudnoci.

Na zapytanie szanownego mówcy, czy Wydzia dyploma-

tyczny zostaje w stosunkach z bawicym tu konsulem au-

stryackim, to odpowiadam, e jakiemi drogami przedsiwziem
dy do dopicia celów narodowych, tego wyjawi nie mog;
to tylko zapewniam najwyraniej, e nie mona znale adnej

epoki, w którejbymy zaprzestali dziaa z jakiemkolwiek z mo-

carstw, z któremi w stosunkach kiedykolwiek bylimy, ale na-

wet, e wanie od daty, przytoczonej przez szanownego Re-

prezentanta, te stosunki ywiej byy przez nas popierane, a wt-
pliwo, któr w tej mierze mia mówca, jest nasz pochwa,
co dowodzi, e zostaway w przyzwoitej tajemnicy«.

JW. Kochanowski: ».Takkolwick interesujce byy wiate
uwagi, zapytania i odpowiedzi czonka dyplomacyi, jednak

1 owiadczam, e ta materya tak wana oddzielnej sesyi wy-

maga i teraz ustpi powinna materyi wniesionej. Radbym,

aby podobne przedmioty, nie majce zwizku z materya tu-

czc si, nie byy nadal praktykowane. Wszak mog by na

Dyaryusz. T. III. 13
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to oddzielne sesye, mog by zapytania i odpowiedzi czynione,

ale eby wród kadej materyi wolno byo interpelowa Mini-

strów, i eby ci obowizani byli do odpowiedzi bez przygoto-

wania (acz zawsze wiate odpowiadajcy),byoby to tylkodogodzi

ciekawoci publicznoci, ale byoby niezgodnie z porzdkiem Izby«.

JW. Swidziski: »Wniosek kolegi Krysiskiego przekonywa

o gorliwoci, jak dla sprawy ojczystej paa. Dziel jego tro-

skliwo w tej mierze. Wiadome mi jest ze, jakie w Wiedniu

istnie(je), o ile z listów mona o tern powzi przekonanie; lecz

jakkolwiek zaradzi temu powinnimy, rozumiem przecie, e
dyplomacya nasza uczyni tego nie bya w stanie. Wiadomo,

e z powodu nieuznanla niepodlegoci kraju naszego, ajenci

nasi nie urzdowo, ale w sposób póurzdowy przyjmowani s
po dworach. rodek ten cilej, ni gdziekolwiekbd, zacho-

wywany jest w Wiedniu, bo gdy o ajentach przy innych dwo-

rach bawicych wiedzie moemy, gdy wszdzie zostali przy-

jci, Austrya z wiksz postpuje ostronoci. Nie dopucia
nawet kilku; tych za, którzy teraz maj tam dziaa, tajemnica

imiona pokrywa. Jake ajenci ci nieuznani mog wpywa na

opini w towarzystwach i salonach wiedeskich upowszech-

nion? Jake mog silnie dziaa przeciwko ziomkom naszym,

jeeli ci, jak wie niesie, przeciwni s sprawie Narodu, kiedy

dziaania ich musz by ukryte i tajemne, kiedy samo dziaa-

nie takie byoby powodem posowi rosyjskiemu do ich oddale-

nia? Obwinia zatem nasz dyplomacy, e nie sprostowaa

opinii o naszej rewrolucyi w Wiedniu, jest rzecz niesuszn,

Ale tern wiksza odpowiedzialno ciy na tych ziomkach na-

szych, którzy maj przystp w towarzystwach, mog dziaa
za spraw nasz, a nietylko tego nie czyni, lecz przeciwnie

w najfaszywszych kolorach wystawiaj powstanie nasze. Ale

któ to oni s? Oto urzdnicy, którzy po rewolucyi z kraju

wyjechali, aby do czynnego dziaania w teje rewolucyi nie na-

leeli. Prosty std wypywa skutek, e dla usprawiedliwienia^

tego, Polaka niegodnego, kroku, musz czerni spraw nasz;

inaczej, samiby si za zdrajców wydali. Oto majtni ©bywatele,

którzy przeraeni deniem pism niektórych, objawionemi ma-

rzeniami kilku wyuzdanych zapaleców mniemali, e powsta-

nie obecne ich bytowi majtkowemu i spoecznemu zagraa, i
ci zapalecy potrafi Naród wcign do socyalnej rewolucyi



— 195 —

i do najokropniejszych naduy, jakie w innych rewolucyach

widziano; oto nakoniec bogobojne osoby, które z tych samych

przyczyn zagroenie religii upatryway. Lecz min ju czas

pierwszej trwogi; powinni si byli dostatecznie przekona, jak

faszywe mieli wyobraenia o naszem powstaniu. Jeeli pisma

niektóre nosz cech swawoli, jeli istn(iej) towarzystwa po-

dejrzane, nie wpywa std, aby Naród dzieli t opini; dowo-

dzi to tylko wolnoci druku i swobody w wynurzaniu kadej
opinii. rodki gwatowne, jakie Rzdowi lub Sejmowi dora-

dzano, szkód liwszeby daleko sprowadziy skutki; niechtni nam
motrliby bowiem twierdzi, e musimy uywa sposobów, któ-

remy despotyzmowi wyrzucali, tamujemy dla przytumienia

wyobrae tych przemakajcych w Narodzie. Ale ta wolno,
zostawiona pismom i klubom, najtrafniej okazaa, jak sab, jak

mato przez Naród dzielon jest partya demagogiczna, jak

w zdrowej i przemagajcej czci Narodu adnego nie znaj-

dzie poparcia. Wszelkie ju wic trwogi ustpi winny. Da
Sejm. da Naród niezaprzeczone dowody, jak jest mocno za

wszeikiemi zasadami zachowawrczemi spoeczestwa, da do-

wody uszanowania religii przodków, która pewno wicej pod

wolnym rzdem polskim, ni pod panowaniem monarchy schi-

zmatyckiego, czci odniesie. Niema wic adnych powodów
obawy. Nadesza chwila, w której dziaania silnego od wszy-

stkich znajdujcych si w tej stolicy wymaga mamy prawo,

a wniesiony przedmiot ten do Izb daje najwaciwsz sposo-

bno dla owiadczenia, e wzgarda i przeklctwo Narodu ci-

ga bd tych, którzyby w tej stolicy przez obojtno lub fa-

szywe wieci spraw Narodu zdradzali«.

JW. Krysiski: »Z gosu J\V. Radcy Stanu, który tak tra-

fnie, tak dokadnie wystawi nam dziaania Kongresu Wiede-
skiego, jaki wniosek wycign si daje? Oto ten, e dwory

londyski, paryski i wiedeski byy za ca i niepodleg Pol-

sk. Austrya z najwiksz chci odda chciaa swoje prowin-

cye; Imperator tylko rosyjski sprzeciwia si istnieniu niepo-

dlegej Polski, aby sam móg zagarn najwiksz cz jej

i

prowincyi. Nie Aleksandrowi wic winnimy pomys istnienia

Polski, ale tym trzem dworom. Gruntownie nad tern zastano-

wi si potrzeba, bo wcale wtenczas inne rozsiewano wieci.

Mówiono, e Aleksander doznawa oporu na Kongresie Wie-

13*
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deskim, a gJos JW. Radcy Stanu przekonywa nas, e inna

wcale bya posta rzeczy. Lecz jedna myl w jego gosie bar-

dzo moj uwag zaja, a ta jest, e nawet Polacy do ycze
Aleksandra byli przychylni; byli wic rodacy, którzy w sensie

istnienia Królestwa Polskiego podug widoków Cesarza Aleksan-

dra to istnienie Królestwa Polskiego widzieli. Std jedna si

nastrcza uwaga, i mona kocha Polsk, najlepszym, najszla-

chetniejszym by Polakiem, ale w pewnym sposobie pragn
jej bytu, ale pod pewnym warunkiem. Jak w yciu prywatnem

s naogi, które rzdz czowiekiem, tak i w yciu publicznem

s naogi, dominujce czowieka w wielkich kwestyach dyplo-

matycznych. Mona kocha Polsk, ale pod pewnym warun-

kiem, ale w pewnych widokach; mona yczy jej bytu, ale za

pomoc pewnych pretensyi. To jest uwaga, która mi si z gosu

JW. Radcy nastrczyam

JW. Radca Stanu lir. Wielopolski: »Kilka sów tylko powiem
dla sprostowania tego, jak JW. Reprezentant pierwsz moj
mow zrozumia. Nadmieniem, e w czasie Kongresu Wie-

deskiego W. Ks. Konstanty wydawa odezw do Polaków;

e Nesselrode owiadczy, i 8 milionów Polaków gotowych

jest podnie or za swoj spraw, popierajc stron Aleksan-

dra. Owiadczenia te zrobiy wraenie na dworach. Powiedzia-

em, e byli Polacy, którzy wtenczas ufali obietnicom Cesarza

Aleksandra; dowodem tego jest list Kociuszki pisany do Ks.

Czartoryskiego po Kongresie Wiedeskim, w którym owiad-
cza, e przez Cesarza Aleksandra srodze zawiedzionym zosta

i e si nie spodziewa takiego dopenienia obietnic«.

JW. Wyk: »Kolega Krysiski twierdzi, e mona kocha
kraj, ale zawsze pod jednym i tym samym warunkiem. Ja tego

nie rozumiem. Przekonalimy si z mowy JW. Radcy Stanu,

e podczas Kongresu Wiedeskiego mocarstwa obce odstpiy
(od) zamiaru wskrzeszenia Polski. Ci wic Polacy, którzy nawet

od Rosyi chcieli otrzyma kraju swego istnienie, dziaali w du-
*

chu prawdziwie polskim, bo chcieli widzie Ojczyzn, chocia

nie tak, jak teraz pozyska chcemy. Dzi ci sami Polacy nie

mogliby w tym duchu dziaa, bo widz, e zbawienie Polski
*

nie *od Rosyi zaley. Gdy wtenczas obce potencye miay za-

miar spraw nasz popiera, lecz wstrzymane byy wielkiemi
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przeszkodami, dzi od nich skutecznej pomocy spodziewa si

moemy, gdy przeszkody te usunite zostay«.

JW. Swidziski : »Nie mog si równie zgodzi na zda-

nie kolegi Krysiskiego. Jakiekolwiek nawyknienia, jakiekolwiek

byy dawne stosunki szczególnych ziomków naszych, po stano-

nowczym akcie usunicia Mikoaja od tronu polskiego, wszyst-

kie ustpi musiay, jeeli nie bdziemy przypuszczali, e za
wiara w ich dziaaniach panuje. Jak na przeszem posiedzeniu

w Izbie Poselskiej unika kolega Krysiski jak najstaranniej

w owiadczeniu swojem przedwstpnem, aby cie jaki rzuca

na osoby w Wydziale dyplomatycznym pracujce, a tembar-

dziej na osoby kierujce tyme Wydziaem, tak istotnie to mu
odpowiadam, tak na dzisiejszem, jak na zeszem posiedzeniu

czynione zarzuty, jakoby oddzielna korespondencya, oddzielny

Minister móg istnie, e zdania dzieli nie mog, i e zapewne

przez Izby podzielonem nie jest«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Wracamy teraz do

rozpocztej dyskusyi nad wniesionym projektem «.

JW. Kasztelan Wichliski: »Przy kocu zeszej sesyi zarzu-

cano mi, i ja utrzymywaem, e Posowie zdania odmieni nie

mog i e tym sposobem przecinaem dyskusy. Owiadczam,

e tej myli nie miaem i mie nie mogem. Gdy w Izbie Po-

selskiej wikszo przeciwko artykuowi o odwecie, gdy z tego

powodu w Izbie Senatorskiej o nim nie byo mowy. sdz, e
z tego powodu ta materya wprowadzon by nie powinna,

a tern bardziej to zdanie moje popieram, e przepis ten nie

zgadza si z cywilizacy i, choby by zamieszczony, bez sku-

tkuby pozosta. Zreszt uwaam, e cae prawo jest mniej po-

trzebne, artyku bowiem 1-szy moe by przeniesiony do in-

nego prawa; drugi za moe by zastpionym prze/ Wodza
(z)prawa wojny, przez Rzd (z)prawa retorsyi, a przez Wy-
dzia dyplomatyczny z manifestu. Lecz nie narzucajc zdania

mego i szanujc gosy syszane, nie upieram si przy tern, co

owiadczyem. Lecz upraszam, aby doda do wotowania, czyli

artyku wzgldnie odwetu w jakiejkolwiekbd formie moe
by na nowo wprowadzany, a nastpnie, gdy si artyku ten nie

utrzyma, czy prawo to uchyli, czy zostawi go tak, jak byo
wprowadzonemu

JW. Tymowski: >Dwa byy powody, które skoniy Izb
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Senatorsk do uchylenia projektu do uchway, jednomylnoci
prawie przez Izb Poselsk przyjtego, który teraz pod obu

Izb rozpoznanie przychodzi. danie zmian w redakcyi stano-

wio pierwszy, opuszczenie art. 2-go i 3-go z pierwiastkowego

projektu Komisyów sejmowych— drugi i najgówniejszy powód.

Co do zmian w osnowie projektu, tych potrzeb objani

rozbiór osnowy. Co do opuszczenia art. 2-go i 3-go, cele ich

zawieraj si w postanowieniach artykuu I-go w sposób od-

powiadajcy równie polityce i godnoci Narodu, jako i zar-

czeniom, jakie braciom naszym zaniemeskim i zabuaskim
dalimy, a które uroczycie przez prawo uwicone. Przypuci
ich, jako nierozdzielny od nas Naród, do wspólnych korzyci, ja-

kich osignlimy lub osigniemy, uyw anie w stosunkach tak

z ssiedniemi, jako i innemi Europy mocarstwy, zapewnienie im
przez nas wszeikiej obrony, pomocy i opieki, pocz ofiary y-
cia, krwi i majtków na otarzu wspólnej Ojczyzny — oto jest

polska odpowied na grony Mikoaja ukaz. Skojarzajc ona

narodowe siy. bohaterskie wywalczenie wspólnej niepodlego-

ci opiera na tych wszystkich rodkach, jakich uywa si go-

dzi ludowi, do cywilizowanego Europy towarzystwa nale-
cemu.

Ustanowienie tak nazwanego prawa odwetu, srogiego ró-

wnie, jak bezuytecznego, ohydzioby nasz szlachetny Naród,

zapor od barbarzystwa z tak chwa nazywany.

Bracia nasi maj prawo do podziau uczu i powice
naszych, ale czy my przez zbytek mioci moemy mie pra-

wo narzucania im nieproszonego od nas dobrodziejstwa, na

któreby si w;zdrygnli? Czyli ich potrzeby pod wzgldem
cywilizacyi nie s równe naszym? Czyli chcielibymy ich uwa-

a na niszym szczeblu owiaty, iby dla nich przyswaja

zwyczaje, dzikim ju tylko ludom waciwe

?

Bo czeme jest odwet, jeeli nie zwyczajem namitnego *

okruciestwa, pragncego krwi bezbronnych i niewinnych, na-

gradzajcego niepowrotne klski cudzego ycia, cu/izej wa-
snoci wydarciem, zwyczajem, który zwierzce ludzi pokolenia

f

do tej doprowadzi obmierzoci, i wród pastwie jeców
swoich poeraj. Jeeli kary odwetowe, oko za oko wyupia-

jce, wygluzowano ju z kodeksów europejskich, mamy prawo

odwetu uroczycie ustanawia 7 Towarzystwo karze zbrodnie,
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zabezpiecza si od zbrodni, lecz zemsty nie wykonywa, có do-

piero, gdy za sprawc czynu miaby niewinny yciem, cierpie-

niem lub majtkiem odpowiada! Mamy to, co w gniewie

swoim wyrzek samowadca, tu na rozwanych tej Izby obra-

dach nawzajem ustanawia? Czyli dlatego, e krew braci na-

szych bez wzgldu roztacza, dzieci ich w stepy zasya, ojce

w Syberyi wizi zagrozi? Idc tym przeraajcym ladem,
mielibymy odleu, naprzód uprawniajc zemst na rodzinach

podd:mych mu niewolników, na osobach pojedynczych, na cie-

mnem i surowem onierstwie jego, które nie osobista zawzi-

to, ale lepe posuszestwo na rze i mordy prowadzi, szu-

ka obmierzej odpaty za t krew ziomków sercom naszym

droi;. za której kropl jedn, gdyby wynagrodzon by moga,
ycia stu barbarzyców za mao?

Szczliwymi si nazwijmy, e Syberyi nie mamy i e
przez wyszo moraln oddzieli si moemy od tego nie-

szczsnego pobratymstwa, które w na? wmówi usiowano.

Lito stoi na granicy, na czele cywilizacyi. Uczucie to wite
uszlachetnia ludzko. Najszczytniejsza ze cnót chrzecijaskich

brzydzi si zemsty napojem, a przez wszystkich uwicona pra-

wodawców w prawie Narodów opiek swoj znalaza. Prawo
to, jedynie z ludzkoci i cywili/.acy zgodne, obejmuje w sobie

prawa wojny, w których uyciu znajduj si dostateczne za-

radcze rodki, do jakich tylko, lubo z wstrtem, posunby si

godzio. Okruciestwa, srogo i bezprawie s to goda i zna-

miona despotyzmu lub dzikoci, opieraj si na sile. która, do-

gadzajc chuciom samowadztwa lub surowej namitnoci, jak

z jednej strony nie liczy ofiar, które zamordowa pragnie, tak

z druiriej nie troszczy si o te, któreby w odwecie równie srogi

nieprzyjaciel powici. Ksigi dziejów a do dni obecnych be-

zecne i bezuyteczne stawiaj przykady tych uniesie zemsty

nieokiezanych od rozumu, których albo samowadcy. albo ludy

niewol zdziczone /.e zgroz si dopuszczay. Czyli, do bli-

szych przystpujc zdarze, hiszpaskie za Napoleona boje

i mordercze walki Greków z hordami muzumaskiemi nie

przekonywuj dostatecznie, e nie wysilenia srogoci, wet za

wet oddawane, ale wytrwao i zwycistwo losy narodów roz-

strzygaj. Spojrzyjmy na cieranie si wolnych ludów z naje-

dcami i podbijaczami! Czyli w Kserksesa wybrawach, w woj-
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nach z Hannibalem i Pyrrusem, czy w zagonach Aleksandra

W. lub w póniejszych midzy Hiszpanami a Maurami zapa-

sach nie spotykamy z prawdziw rozkosz tylu pamitek wspa-

niaoci, pasujcej si szlachetnie z wrodzonej zemsty uczuciem

godnej bohaterskiego zapau, wspaniaoci, która agodzia stra-

szne klski, pocieszaa ludzko,, a zabraniaa przystpu pa-

stwicemu si kanibalizmowi, waciwemu okropnym wiekom
fanatyzmu i ciemnoty, wiekom i czynom, które przeklinano

w ofiarach Regulusów. Belizaryuszów, Bajazetów i w zgroli-

wych rzeziach wojen krzyowych? Có nakoniec powiem o od-

wecie w grabiey majtków, konfiskat lub retorsy zwa-

nym, którego zakazuje nawet dzisiejsza ustawa konstytucyjna?

Nadaremny odwet, którego przedmioty oddzielaj zadnieprskie

paszczyzny, niewiadoma dni wojennych odlego, nieprzewi-

dzianych wypadków liczba. Pomoc i obrona zarczona, jak ju
rzekem, braciom naszym obejmuje wszystko, co im da moe-
my i czego sprawiedliwie od nas da mog. Na tern wic
przestajc, w wspólnem mstwie i powiceniu si nieograni-

czonem, w staoci i szlachetnoci dziaa znajdziemy najpe-

pewniejsze, najsilniejsze rkojmie wspólnego ocalenia i niepo-

dlegoci, a jeli tak witej sprawie sprzyjajce losy wojny nad

Dwin, nad Dniepr ponios Ory i Pogonie, nie zómy ora,
dopóki ostatnia krzywda nagrodzon nam nie bdzie, póki osta-

tni rycerz z niewoli nie wróci, a tak, odzyskawszy wstpnym
bojem wasno nasz, wróciwszy do ojczystych granic, poka-

emy ludom, emy si godnie, jak na Polaków przystoi, o wol-

no nasz dobijali«.

JW. Swidziski: » Wczoraj, jak mi si zdaje, wikszo Izb

skaniaa si do przyjcia redakcyi takiej, która(by), nie zostawia-

jc w ogólnych wyrazach prawa odwetu, okrelia sposoby

i rodki, jakimi zasoni mamy braci naszych od kar zapowie-

dzianych. Nim przystpi do odczytania uoonej przezemnie

redakcyi, kilka jeszcze uczyni uwag. Nie chc tu powtarza,

co w dniu wczorajszym tyle wymownych gosów powiedziao,

popierajc potrzeb obmylenia tych rodków, lecz sysz nie-

waciwie o ogólnym odwecie mówicych, kiedy artyku taki

wykrelonym zosta, a redakcya. któr wielu Czonków popiera,

nie mówi wcale o takiem prawie odwetu, nad którem tyle de-

klamacyi wymownych syszelimy. Na to zwracam tylko Izb
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uwag, e postawi si powinnimy w innem stanowisku, jak

zwyczajny prawodawca. Nie idzie tu o prawa cywilne lub kry-

minalne, o prawra stae, cigajce si do caego Narodu i sto-

sujce si do wypadków zwyczajnych, ale idzie o wynalezie-

nie rodków politycznych, które zwyczajnie do królów nale.
Piastujemy w tej chwili cz wadzy politycznej, nie prawo-

dawczej, poniewa wadzy królewskiej nie oddalimy w caej

rozcigoci ani Wodzowi, ani Rzdowi; obowizani przeto je-

stemy obmyle te rodki polityczne, majce dziaa tak na

nieprzyjaciela, jak na mieszkaców ziem, wyswobodzi si ma-

jcych. Z tego stanowiska obecne prawo uwaa powinnimy.

Im mniej obeznani jestemy z tern stanowiskiem, tern mniej

wyobraenia zwyczajne Izb prawodawczych do niego przeno-

si powinnimy. W chwilach gwatownych, w czasie wojen-

nym »salus populi suprema lex esto« jedynym jest przepisem.

W takiem pooeniu nie godzi si powodowa wzgldami tej

ludzkoci i tych wyobrae filantropicznych, bardzo waciwymi
dla prawodawcy, ale zupenie niezgodnymi ze rodkami, jakich

Wódz lub monarcha w takich razach uywa powinien. Nie idzie

tu o ogóln zasad odwetu, która jest w wojnach przyjta, ale

,o rodki zasonienia braci od srogoci, które dyskutowane bd
i, o ile wikszo uzna ich trafno, przyjte by mog. Propo-

nuj wic nastpujc redakcy:

»Gdyby kary osobiste ukazem z d. [22] marca (3 kwietn.)

r. b. zapowiedziane, na jakimkolwiek mieszkacu krajów w art

l-szym wzmiankowanych] do skutku doprowadzone byy. ^'ódz

Naczelny upowanionym zostaje, dla zasonienia innych, do uy-
cia praw wojennych tak, jak gdyby srogoci te na jecu woj-

ska polskiego dopenione zostay. Nadto urzdnicy tak cywilni.

jak wojskowi, i kady wykonywajcy ten ukaz karanym b-
dzie podug praw kryminalnych, jak prywatny z wasnej woli

zbrodni si dopuszczajcy. W razie dopenienia zaborów maj-
tkowych tyme ukazem lub innymi zapowiedzianych, prawo

retorsyi suce co do wasnoci publicznych rosyjskich rozci-

gnitem zostanie do majtków prywatnych Rosyan, kadego,

któryby ukaz ten wykonywa i mieszkaców art. 4-tym obj-

tych lub tych, którzy dobrowolnie schronili si do krajów przez

Rosy zajtych «.

W krótkich wyrazach usprawiedliwi powody mojej re-
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dakcyi. Nie widz, aby rodki, które podug praw wojennych

w kadym narodzie oddane s Naczelnemu Wodzowi lub pa-

nujcemu, który kieruje wojn, mogy by przez domys roz-

cignite na mieszkaców i urzdników rosyjskich, którzyby

si przyczyniali do uskutecznienia ukazu Mikoaja. Zwracam
uwag Izb, e byoby to najniewaciwsz rzecz, gdybymy
na kocu prawa poruczali Wodzowi wykonanie tego, comy
w prawie nie postanowili, comy z niego wymazali. Nigdy do

uycia tych nadzwyczajnych rodków wzgldem mieszkaców
i urzdników rosyjskich Wódz upowanionym nie bdzie, je-

eli uchwaa nasza tego nie wy rzecze i do nich praw wojen-

nych nie rozcignie; tern bardziej godzi si to uczyni i pod-

da powstaców tamtych prowincyi pod opiek jaka jecom
wojennym wojsk naszych naley, kiedy tacy, którzy do zbroj-

nego powstania osob swoj albo te wpywem naleeli, chc
powikszy szeregi wojsk i zbrojno spraw nasz popiera.

Có wic przeszkadza, aby do nich rozcign t opiek, jak
Wódz nad onierzami wojsk polskich i na mocy której, gdyby

nad nimi, jako jecami wojennymi, wykonywano sroLM.ci,

mógby Wódz uy prawa odwetu na jecach rosyjskich, po-

mimo tyle powtarzanych wyobrae filantropicznych. W mojej

redakcyi umieszczone jest rozporzdzenie, e jeeliby na jakim-
,|

kolwiek mieszkacu wykonywane byy kary ukazem zapowie-

dziane, natenczas Wódz naczelny dla zasonienia innych moe
uy sucych mu praw wojennych. Nie jest to wic zemsta

za krew przelan braci naszych, ale zagroenie, eby nadal

podobne rodki uywane nie byy. Zagroenie urzdnikom cy-

wilnym i wojskowym, i innym osobom, któreby wykonyway
ukaz cesarski, karami w tym samym sposobie, jak gdyby z wa-
snej woli zbrodni si dopuszczay, jako rodek przez Kasztelana

Potockiego wniesiony, a jedynie godno narodow okazujcy,

najwaciwiej odpowie na nieludzki ukaz Cesarza. Aby by
utrzymany, jak najmocniej upraszam. Zaprojektowaem nast*
pnie, eby prawo retorsyi, które suy Rzdowi na wasnoci
publicznej rosyjskiej za zabory, któreby rzd tamtejszy czyni

na naszych ziomkach, rozcign do wasnoci urzdników, któ;

ryby wykonywali ukaz i tych mieszkaców, którzy art. 4-tym

na kar mierci s skazani i tych, którzyby si schronili do

pastw rosyjskich i okazali swoj przychylno dla sprawy sal
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mowadcy, i rozumiem, e to jako rodek polityczny przyjtem

by powinno. Powtarzam, e wyobraenia o konfiskacie, w na-

szej konstytucyi przyjte, nie rozcigaj si do tamtych krajów.

Nie mog zatem zgodzi si na to. abymy rodek najdzielniej-

szy pomijali. W tamtych prowincyach tylu jest wielkich posia-

daczy majtków, którzy albo je wprost od Rosyi otrzymali,

albo je za zdrad kraju posiadaj. Inne rodki wstrzymywa
ich nie bd, bo kara mierci jest dla nich adna, gdy mog
si przed ni usun, lub ju si usunli i w Petersburgu ocze-

kuj rozstrzygnienia losu kraju. Jeeli oni dotd o wypadku
pomylnym sprawy rosyjskiej nie powtpiewaj, postpy na-

szego ora wzniec w nich jednak obaw, e, jeeli to prawo

nastanie, wasnoci ich stan si wasnoci publiczn. Niema
wic dzielniejszego rodka nad ten, aby ich od strony rosyj-

skiej odcign. Nie uchybiamy nawet prawu zakazujcemu
konfiskaty, bo my tylko prawo retorsyi czyli wzajemnoci sta-

nowimy. Jeeli wadze rosyjskie w sekwestr tylko bra bd
majtki .naszych rodaków, to i my tego rodka uyjemy; je-

eli za bd konfiskowa wasnoci sprzyjajcych sprawie na-

szej ziomków, natenczas i my podobnie postpimy. Nie s to

rodki stae, ale rewolucyjne, polityczne, które wielu obojtnych

ale nawet niechtnych pocign mog. Nie jako prawodawcy,

ale jako politycy postpowa powinnimy. Spodziewam si
;
e

Izby przychyl si do tej redakcyi. która, jeeli si nie myl,
na poprzedniej sesyi wikszo pozyskaa, i spodziewam si,

e Izby nie dozwol, aby im mona ten zarzut uczyni, e
w obmyleniu rodków obrony Ojczyzny nie potrafiy si

wznie do tego wysokiego stanowiska i opuci te zwykle

formy i czcze teorye, które do prawodawstwa cywilnego mog
by przystosowane, ale w teraniejszem naszem pooeniu za-

chowa si nie dadz«.

JW. Woowski: »Z dotychczasowych ciyskusyi wzgldem
domieszczenia art. 3-go pocztkowego projektu, jak przez Ko-

misye Izbie Poselskiej przedstawionym zosta, wykazuje si. i
Izby poczone znaczn wikszoci s przeciw prawu odwetu

nieokrelonemu, e nawet wikszo jest za zupenem wypu
szcze iem wyrazu: odwetu, jako noszcego na sobie cech
barbarzystwa, którego plam lepiej naszym zostawi nieprzy-

jacioom. Nie chc take Izby, eby niewinni szkody niepowe-
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towane za winnych ponosi mieli; ale w miejsce tego wszystkiego,

jeelim dobrze mówicych wyrozumia, susznie danoby 1°

kar na wykonywajcych okrutne rozkazy samowadcy rosyj-

skiego, lecz nie kar odwetowych, ale zwyczajnych, krajowych,

naprzeciw sugom wystpne rozkazy panów wypeniajcym;
2° zajcia tymczasowego (któreby znienawidzonej konfiskaty je-

szcze nie oznaczao) majtków obywateli rosyjskich, oraz tych

krajowców, którzyby nieprzychylni sprawie narodowej na szkod
powstania dziaali lub schronili si do Rosyi, albo czci Polski

przez Rosyan zajtej. Tym sposobem tylko winni karani bd
w sposób waciwy na osobach, a co do majtków zaprowa-

dzi naley nie konfiskat, czyli odjcie na zawsze majtku te-

raniejszym wacicielom, ich dzieciom i sukcesorom, ale sekwe-

stracy, czyli tymczasowe zajcie dochodów, a to naprzeciw

komu? 1° naprzeciw obywatelom rosyjskim, którzy czasowego

ubytku na dochodach atwo u samodziercy znajd wynagro-

dzenie z majtków gwatownie skonfiskowanych, a nasi oby-

watele znajd podobn cho czstkow kompensat, co wszy-

stko przy ostatecznem ukoczeniu chwalebnej walki bdzie
mogo by wzajemnie zaatwione; 2° przeciw Polakom niego-

dnym. Ojczyzn zdradzajcym, a co i do tych— kara do dzieci

i sukcesorów, rozcignita nie zostanie i wzgldem nich nawet
czasowe tylko zajcie dochodów nastpi. Nakoniec, nie naley
zaniedbywa i tego ostatniego rodka pomocy walecznym na-

szym wspóbraciom, abymy nie mieli godnego wszelkiego za-

ufania Wodza Naczelnego, pogodzi wadz uycia wszelkich

rodków przez prawa wojenne w tyme artykule upowa-

nionych.

W razie, gdyby kary ukazem z d. [22] marca (3 kwietn.)

r. b. zapowiedziane, wzgldem jakiegokolwiek mieszkaca kra-

jów w art. 1-szym wzmiankowanych, do skutku byy doprowa-

dzone, nastpi take sekwestracya majtków obywateli rosyj-

skich i krajowców, którzyby na szkod powstania dziaali, lub i

schronili si do Rosyi, albo do czci Polski przez Rosyan je-

szcze zajtych. Nadto, urzdnicy wojskowi i cywilni* wykony-

wajcy ukaz ten i temu podobne, sdzonymi i karanymi bd
podug praw karnych krajowych na czyny z wasnej woli do-

penione postanowionych. Wreszcie Wódz Naczelny upowa-
nionym zostaje do uycia wszelkich rodków z praw wojen-
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nych wypywajcych celem zasonienia mieszkaców od sku-

tków ukazu z d. [22] marca (3 kwietnia)«.

JW. Dembowski : »Jeeli artyku, dodany podug; redakcyi ko-

legi widziskiego lub Woowskiego, ma by dyskutowany,

trzeba si wprzód przekona, czyli te artykuy w tej lub innej

postaci domieszczone by mog. Z dyskusyi w dniu wczoraj-

szym przekona si mona byo, e znaczna wikszo Izb bya
za tern, aby projekt ten w cakowitoci, jak w Izbie Poselskiej

by przyjty, powtórnie by rozbierany i przyjty ze zmianami

tylko w redakcyi. Dla zblienia dyskusyi do koca, przekona
si naley, które danie przewaa, podajc kwesty, czyli pro-

jekt tak, jak zosta przyjty w Izbie Poselskiej, ma by roz-

bierany, lub te, czyli jakie dodatki maj by wprowadzone,

i prosz JW. Marszaka, aby podda t kwesty pod woto-

wanie«.

JW. Kasztelan Bniski: »Ju wczoraj dostatecznie dowie-

dzionem zostao, jak szkodliwym jest odwet w samych wyobra-

niach, jakiemi przejci by powinnimy i jestemy. To dodaj je-

szcze, e nie powinnimy si ponia chci naladowania uka-

zów Mikoaja. Lubo on, jako monarcha, pierwsze w towarzy-

stwie zajmuje miejsce, pewno jednak pod wzgldem ludzkoci

na najniszym stopniu umieci, a moe tej nawet posady od-

mówiby mu wypadao. Wnosz wic, aby prawo odwetu nie

byo przyjte«.

JW. Marszaek: »Zapytuj si Izb, czyli przychylaj si do

wniosku JW. Dembowskiego, czyli mamy przystpi do woto-

wania na kwesty' przez niego podan«.

JW. Turski: »Nie ulega i nie powinno ulega wtpliwoci,

e, gdymy powoali do powstania braci naszych pod elaznem
berem despoty jczcych, i oni w skutku tego powstali na

mudzi. Litwie i Woyniu, skoro si powstanie rozwija i coraz

mocniejszy przybiera charakter, wielki mamy obowizek sko-

jarzy z nimi dawne stosunki, dzieli los wojny i poda im

rk. Wczorajsza dyskusya przekonaa, e Izby poczone zga-

dzaj si na to, i e uchwaa sejmowa jest w tym wzgldzie

niezbdn i naga, aby sporzy wykonywacze ukazów cesarskich

wiedzieli, e bezkarnie czynami swymi obraa ludzkoci nie

mog, i eby wiedzieli wyrodni mieszkacy ziem polskich, e,
szkodzc sprawie narodowej, kar na siebie cign. Lecz spór
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idzie o to, czyli zamieni w prawo projekt tak, jak zosta przez

Izb Poselsk przyjty z niektóremi zmianami co do redakcyi,

czyli te doda artyku o odwecie, i jak go wysowi. Wprzód
jednak, nim rozpocznie si dyskusya nad tym dodatkowym ar-

tykuem, wypada wotowa, czyli dodatek o odwecie ma by
zamieszczony w prawie; gdy, w przeciwnym razie, daremnie-

bymy czas trawili nad dyskusya artykuu, który co do zasady

nie pozyskaby zdania wikszoci«.

JW. Walchnowski : » Wniosek kolegi Dembowskiego zmie-

rza do kwestyi, czy projekt w Izbie Poselskiej przyjty wy-
cznie, czy z dodatkiem, ma by w Izbach poczonych rozbie-

rany i przyjty. Kwestya ta miejsca mie nie moe, gdy Izbom

poczonym suy prawo czynienia dodatków; raczej zapytaby

si mona, czy dodatek o odwecie ma mie miejsce, lub nie«.

JW. wirski: »Kolega Turski da, aby uczynione byo py-

tanie, czy ma by w tern prawie dodatek wzgldem odwetu,

czy nie. Jest to tosamo, co zamkn sposobno do wszelkich

poprawek i dania pomocy naszym braciom, którzy na nasz gos

powstali. Jak wyrzekniemy, e nie mona udzieli pomocy,

trzeba bdzie przyj prawo bez dyskusyi i bez umieszczenia

adnej zgrozy dla wykonywajcych rozkazy Mikoaja. Prawo
stanie si wielkiem nic; tylodniowe nad niem dyskusye bd
bezuyteczne. Najgówniejszem celem tego prawa byo wstrzy-

ma zapomoc wraenia, jakieby uczyniy nasze pogróki, tych,

którzyby chcieli lepo wykonywa okropne rozkazy Cesarza,

zrobi wykonanie daleko sabszem," nie tak straszliwemjak si

urodzio w okrutnem sercu Mikoaja. My, nie chcemy odwetu,

lecz odwoujemy si, e to s mieszkacy Królestwa Polskiego,

bo ju w manifecie powiedzielimy, e z wszystkiemi prowin-

cjami pod panowaniem Mikoaja bdcemi, chcemy si po-
czy. Zrzucajc z tronu Mikoaja, wyjlimy i nas i tamtych

z pod jego panowania. Ich czyn to uskuteczni; dowiedli przez

to, e nie s poddanymi Mikoaja, lecz mieszkacami Królestwa /

Polskiego, podlegaj wic opiece praw tego Królestwa. Winnimy
tern rozcign do nich nasz opiek stosownie do* redakcyi

kolegi Woowskiego, która mówi, e ktokolwiek nieprawej wa- *

dzy- dekreta bdzie wykonywa, jako naduywajcy wadzy
i uciemiajcy mieszkaców Królestwa, podug praw krymi-

nalnych karanym bdzie. To nie jest odwet; kwestya o odwe-
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cie zupenie usunit zostaa. Jestem za przyjciem redakcyi

kolegi Woowskiego**.

IW. Mazurkiewicz: »Poniewa przez tylu mówicych kwe-

stya wywiecon zostaa, gdy ju kolej moja mina, bo ko-

lega Dembowski zapisany ju mówi, przeto zrzekam si gosu«.

JW. Morozewicz: »Jakkolwiek kolega Dembowski twier-

dzi, i z poprzedzajcej dyskusyi wykazao si, e wikszo
bya przeciwko odwetowi, zdaje si jednak, jeeli mnie moje prze-

konanie nie myli, o ile to mona sdzi z gosów syszanych, e
wikszo bya za uczynieniem dodatku; opinii bowiem tych,

którzy si nie odzywali, trudno oceni Wikszo owiadczya
si, e odwetu przypuci nie mona, lecz zdawao si, e
rodki, wpywajce korzystnie na obron braci naszych, s
podane. Ja przynajmniej taki rezultat osignem z dy-

skusyi. Co do pooenia kwestyi, moe by taka uczyniona:

czy Izby przychylaj si, aby w celu zabezpieczenia braci na-

szych od kar ukazu, by umieszczony osobny artyku? iecz kwe-

stya wzgldem odwetu dotyczyaby si przedmiotu, o którym

nie ma mowy«.

JW. Marszaek: »Zdaje mi si, i JW. Mazurkiewicz wzi
mi za ze, e gos jego pominitym zosta i po gosie JW.

Dembowskiego umieszczonym; winienem si z tego usprawie-

dliwi. JW. Jan Ledochowski zapisany by wyej od JW. Ma-

zurkiewicza; wychodzc, prosi mnie, abym jego gos odstpi

któremu z kolegów, a jego niej zapisa. Z tego powodu,

w miejsce JW. Ledochowskiego, udzieliem gos JW. Dembow-

skiemu^

JW. Mazurkiewicz zada, aby teraz móg mówi. JW. Mar-

szaek udzieli mu gosu, poczem on w te sowa przemówi:

|

»Tyle ju dao si sysze wanych gosów, tyle wiatych ro-

zumowa, i chcie do nich co przyda, byoby albo mia za-

rozumiaoci, albo niemiem powtórzeniem. Poniewa z wido-

ków politycznych potrzebne jest istnienie tego prawa, zadecy-

dowa wypada, czy projekt tak, jak w Izbie Poselskiej zosta

przyjty, ze zmianami, jakich Senat dla zaprowadzenia harmo-

i nii midzy prawem a wstpem da, jest dostateczny, czyli

te. jak niektóre gosy day, z dodaniem artykuu mówicego
o odwecie. Nie mona tu przypuszcza wzmianki o prawie od-

wetu. Gos Ministra spraw zagranicznych i inne wykazay, e
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niema prawa odwetu, e to jest raczej zabytek feudalizmu, bar-

barzystwa. Z tego wic powodu zgadzam si z wnioskiem

JW. Dembowskiego, e naleaoby zdecydowa, czyli projekt

obecny tak ma by przyjty lub odrzucony, jak w Izbie Posel-

skiej przyjtym zosta, czyli te ma by uczyniony dodatek

o prawie odwetu ?«

JW. Wyk: »Projekt ten przez Senat odrzucony zosta, jak

mi si zdaje, z dwóch przyczyn: jedni z Senatorów chcieli tylko .

zmiany redakcyi wstpu, aby by zgodny z prawem; inni chcieli

mie prawo dobitniejsze, uwaajc, e cao nie odpowiada

wstpowi i e prawo to przez odrzucenie art. 2-go i 3-go zo-

stao jak gowa i nogi bez ciaa. W Izbie Poselskiej wszyscy

byli przeciwko odwetowi, lecz tu rzucone wiato przez Sena-

torów niejednego skonio, e potrzebne s rodki zaradcze

przeciwko srogim karom w ukazie zapowiedzianym. Wszyscy

jestemy zdania, eby sowa odwetu nie umieszcza, lecz wielu

z nas da zaradczych rodków przeciwko ukazowi; niewa-

ciwa wic jest kwestya, czy projekt tak, jak w Izbie Posel-

skiej przeszed, ma by przyjty lub odrzucony, bo wolno nam
jest zmiany czyni w Izbach poczonych, lecz naley si za-

pyta, czyli uwaamy za potrzebne rodki ochraniajce braci

naszych od srogoci nieprzyjació, czy nie. Skoro Izby to za-

decyduj, natenczas owiadcz si za.redakcy kolegi Woow-
skiego, jako na prawie opart«.

JW. Swidziski : »Przychylam si do gosu kolegi wir-
skiego, e o odwecie wcala tu niema mowy. Nie wiem, dla-

czego niektórzy z mówców chc tym wyrazem straszy obra-

dujcych. Ja podaj nastpujc kwesty: Czyli w prawie ni-'

niejszem maj by zamieszczone rodki ochraniajce wspóoby-
wateli, oswabadzajcych si od srogoci kar ukazem cesarskim

zagroonych, czy nie?«

JW. Kasztelan Bniski: »Poniewa jestem jednym z tych,

którzy si przeciwko odwetowi owiadczyli, musz tu odpo-^

wiedzie JW. Swidziskiemu. Jak ja, tak i wszyscy inni, któ-

rych ja zdanie podzielam, nie uywali dlatego wyrazu: odwet,
aby zastraszy, gdy nikt tu zdania nie narzuca i kady pojmuje

'

moc wyrazu odwet, i tego, co przedstawionem byo, jako opór

przeciwko ukazowi. Cokolwiekbymy postanowili przeciwko temu
ukazowi, bdzie bez skutku, gdy kto bdzie wykonywa te ukazy ?

i
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Urzdnicy rosyjscy, dla których ukaz jest drugim bogiem. Oni po-

dug swego przekonania dobrze bd dziaa; przeamaliby nawet

przysig, gdyby nie byli posuszni ukazowi. I my chcemy po-

dug naszych praw karnych kara ludzi, którzy w adnych
z nami nie zostaj stosunkach! Jeeli mci si mamy na

jecach, niktby na to nie zezwoli, wic prawo bdzie bez

skutku«.

JW. Kaczkowski: »Zabieram gos jedynie co do kwestyi.

Uwaam, e kwestya. podana przez koleg Opoczyskiego, jest

zbyt ogólna. Któby nie chcia nie pomocy braciom, ale nie-

koniecznie w odwecie, który istnieje w zabieraniu majtków
i karaniu urzdników. Có pozostanie z ukazu? Syberya,

której nie mamy, pitnowanie, któregoby si nikt nie podj;
bdzie to wic odwet zupeny (V) Pomoc znajduje si ju w za-

rczeniu w 1-szym artykule objtem. Jestem absolutnie prze-

ciwny kwestyi podanej przez koleg Swidziskiego«.

JW. Morozewicz: »Prosilibymy, aby kolega Dembowski po-

wtórzy nam swoj kwesty«.

JW. Dembowski: »Kwestya moja jest taka: czy projekt,

przyjty przez Izb Poselsk, ma by rozbierany z poprawka-

mi, proponowanemi przez Kasztelana Bniskiego, czy te art.

2-gi lub inny podobny dodatek ma by zamieszczony?;'

JW. Minister spraw wewntrznych i policyi: »Odpierajc

wniosek niektórych Czonków, którzy twierdzili, jakoby wi-
kszo owiadczya si za wprowadzeniem dodatku, odwouj
si do numerycznej wiadomoci, e gdy nawet poowa Czon-

ków Izby nie mówia, a nie wszyscy si z tern zdaniem owiad-

czyli, wic to nie upowania do przedstawienia wniosku o od-

wecie, a tern mniej do dania, abymy na to wotowali. Nie

idzie wszake za tern, aby ju adnych odmian czyni nie mo-

|
na. zwaszcza, e tu w redakcyi niektóre pomyki si zakra-

dy, które czyni sens zawiy i które uledz powinny jeszcze dy-

i skusyi. Co do pooenia kwestyi, stan jej nie jest taki, jak nie-

' którzy Czonkowie chc go uwaa. Idzie tu o to, e jedni

' utrzymuj, i po wyrzuceniu art. 3-go, art. 1-szy, zapewniajcy

i
im obron, pomoc i opiek, nie jest dostateczny i polecenie wy-

\
konania Wodzowi Naczelnemu nie zapewnia egzekucyi; inni

; sdz, e te rozporzdzenia s dostateczne. Podaj wic nast-
; pujc kwesty: Czyli pomoc, obrona i opieka w artykule 1-szym

Dyaryusz. T. 111. 14
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zapewnione i polecenie wykonaniaWodzowi Naczelnemu uchway
niniejszej dostatecznie odpowiadaj celowi ?«

JW. Morozewicz: »Chcc zbliy rozrónione zdania, tak

zmodyfikowaem kwesty JW. Ministra: Czy, prócz pomocy
i obrony art. 1-szym objtych, potrzebne jest dobitniejsze i szcze-

góowe wskazanie rodków tej pomocy, czy nie?«

JW. Posturzyski : »Kwestya kolegi widziskiego jest a-
dna; tam tylko moe by kwestya, gdzie jest rzecz w sporze.

Czy sobie yczymy obmyle rodki ochraniajce braci naszych

od srogoci Mikoaja, w tern niema sporu; kady sobie tego

yczy; ale nie o to idzie, tylko o to, czy jestemy w stanie

obmyle inne rodki nad te, jakie s w art 1-szym? Jeeli dzi
Komisye proponuj now redakcy i chc dowie, e w niej

podane rodki mog ochroni braci naszych, lepiej nad tern

dyskutowa, czyli odpowiadaj celowi, ni nad kwesty, na

któr wotujc, gdyby kto da negative, to miaby za pobudk
niewaciwo proponowanych rodków. Jestem za kwesty po-

dan przez Ministra spraw wewntrznych, jako stosown i roz-

strzygajc rzecz sporn«.

JW. Marszaek: »Mnie si zdaje, e nie moemy przystpi
do wniosku JW. Posturzyskiego, bo na nowo otworzyaby si
dyskusya nad szczegóowymi artykuami, a gdybymy rozstrzy-

gnli odrazu, czy potrzebne jest dodanie oddzielnego artykuu,

zagrodzilibymy tym sposobem dalszej stracie czasu. Rozumiem
wic, e tak monaby pooy kwesty: czy ma by artyku

oddzielny dodany dla odparcia zagroonych kar ukazem cesar-

skim, czy nie?«

JW. Kasztelan Kochanowski: »Zgodzibym si na t kwe-

sty, gdybym widzia mono lub przynajmniej redakcy tego

artykuu, który ma poda rodki znoszce skutki ukazu; ka-

dyby rad znale te rodki, ale tak duga dyskusya dowodzi,

e nie moemy innych wynale, jak nasz or. Zyczyby na-

leao, abymy jak najprdzej zbrojno w tamte prowincye wtar-.

gnli, a wtenczas i prawo niepotrzebne do zasonienia tych,

którzy jeszcze na Sybir wysani nie bd. Nie widz innego

rodka, jak tylko, ebymy wyrzekli, e pomoc, jaka od nas,

bdzie zalee, dawa im bdziemy; e rodacy, zdradzajcy

spraw Narodu, karani bd. rodek ten ju jest w projekcie

zamieszczony; chybabymy musieli da polecenie Wodzowi
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"Naczelnemu, aby, porzucajc wszystko, poszed do tamtych pro-

wincyi«.

JW. Kasztelan Wodziski: »Wnioski Czonków obu Izb, po-

dajcych kwestye, w jakim sposobie ma si dalej toczy dysku-

sya, s czynione w celu jej skrócenia, gdy ona ju tak dugo
si cignie i tamuje zblienie si do rezultatu, gdy prawo obe-

cne jest tak potrzebne i tak nage dla przekonania braci o na-

szych chciach dla nich. Wprzód nim bdzie podana redakcya

artykuu, majcego zastpi art. 3-ci projektu, naley przeko-

na si o wikszoci za lub przeciw umieszczeniu tego ar-

tykuu. Sdz, e kwestya pooona przez JW. Marszaka jest

zaspokajajca; skoro bdzie rozstrzygnita i okae si wikszo
za .domieszczeniem artykuu, natenczas bdziemy dyskutowa
nad redakcya. Przy wczorajszej dyskusyi wikszo zabieranych

gosów dowodzia potrzeb przedsiwzicia zaradczych rod-

ków, tamujcych srogo ukazów; jedynie wyraz: odwet —
by na przeszkodzie i wielu Czonków uwaao, e w tym spo-

sobie nie powinnimy odpowiada na ukaz Cesarza i wyraz

ten jeden sta na przeszkodzie poczeniu si ich z tymi, któ-

rzy byli za art. 3 cim. Dzi podane redakcye usuwaj ten wy-

raz; najpierwsz wic powinno by kwesty, czyli naley sub-

stytuowa inny artyku w miejsce tego, który w projekcie Ko-

misyi sejmowej by zamieszczony ?«

JW. Jan Ledochowski : »Poniewa widz, e wikszo jest

za tern, aby ten artyku podug redakcyi kolegi Swidziskiego

zastpowa tak potrzebny pierwotnie proponowany przez Ko-

misye artyku, przystaj wic na to, ale si zgodzi nie mog
na to. co Kasztelan Kochanowski powiedzia, aby wskazywa
rodki, któreby nie byy prawem odwetu i skuteczn pomoc

braciom naszym przyniosy. To jest zawarte w samem prawie;

naley mie lepsz o nas opini; samo prawo zrobi na Moska-

lach wraenie. eby wojsku cay ciar naszej sprawy zosta-

wi, eby nic ju wanego nie byo, tylko wojsko, natenczas Izby

tu nie potrzebne. Ogoszenie rewolucyi za narodow byo
czczemi sowami, ale zrodzio czyny. Zrzucenie z tronu Miko-

aja take byo czczemi sowami, lecz sów tych nader zba-

wienne okazay si skutki. Tak te zbawienne skutki sprawi

-obecne prawo, które, choby nie w pierwszej chwili, to póniej

dadz si uczu. Jak Kasztelan Kochanowski mówi, kiedy te

14*
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rodki rozpocz? W kadej chwili. Nie do jest teraz odpie-

ra choler; zaradcze rodki byy przedsibrane, nim si do nas

wkrada. Powinnimy to prawo postanowi, nim jeszcze za-

czn wykonywa ukazy Cesarza. Gdy przyjdzie do jego wia-

domoci, moe si w swej srogoci wstrzyma«.

JW. Swidziski: »Kwestya bya, czyli mamy oddzielnie dy-

skutowa o rodkach zaradczych przeciwko ukazowi, czy uzna-

my, e ogólne wyraenia w art. 1-szym: obrony, pomocy
i opieki — s dostateczne. T kwesty skomplikowali kolega

Kaczkowski i Kasztelan Kochanowski; weszli oni bowiem w roz-

biór rodków i owiadczyli z góry, e nie mona adnych wy-

nale. Jest to przesdza o dyskusyi, która dopiero przy art.

3-cim miejsce mie winna; teraz jest kwestya, czy ogólne roz-

porzdzenia s dostateczne, lub nie. Ja rozumiem, e nie, i, e
tern nie zaspokoimy obowizk(ów) sumienia narodowego wzgl-
dem szczególnej obrony, jakmy braciom naszym winni. Nie

rozumiem, dlaczegobymy z góry mieli wyrzeka, e adnych
rodków wymyle nie jestemy w stanie. Gdyby nawet wszel-

kie rodki proponowane przez JW. Potockiego, koleg Woow-
skiego i przezemnie nie miay odpowiedzie temu celowi; gdyby

adnych innych wynale nie mona byo, to wtenczas do
bdzie czasu owiadczy, e po sumiennym rozbiorze innych

wynale nie moglimy^ jak ogólne art. 1-szym objte. Krytyka

wic ta rodków jest niewaciwa, kiedy ich jeszcze oceni bez

poprzedniej porzdnej dyskusyi nie moemy; wtenczas do-

piero bdzie stosowna, kiedy si nad nimi zastanowi bdziemy
mogli«.

JW. Szaniecki: »Jeeli kwestya JW. Marszaka bdzie roz-

strzygnita negative, natenczas ju tern samem projekt tak, jak

zosta do Senatu wniesionym, przyjtym zostanie. Ja sdz, e
par sów usun moe wszelkie sprzecznoci i wszystkie zda-

nia pogodzi, i wnosz, aby w art. 1-szym po wyrazie: opieka,

doda: przeciw zagroeniom w ukazie powyszym-
Rozumiem bowiem, e ukaz ten bdzie na wstpie wspomnia-

nym". *

Izby nie zdaway si zgadza na wniosek JW.,

Szan ieckiego.

JW. Marszaek odczyta zatem swoj kwesty: »Czy arty-

ku 1-szy i 2-gi obecnego projektu jest dostateczny
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do ochronienia braci naszych od zagroonych kar
cesarskich ukazem; jeeli jest dostateczny, nie dodamy od-

dzielnego artykuu; jeeli nie jest dostateczny, dodamy oddzielny

artyku.

Affirmative — nie trzeba dodatku; negative —
trzeba dodatk u«.

Przystpiono do w o t o w a n i a. Wezwani zostali z Izby

Poselskiej JJWW. W a Ich no wsk i i Obniski na asesorów

do zbierania wotów.

Województwo Krakowskie. Posowie: JJWW. Teodor bla-

ski: » Trawo to uwaam za adne bez dodatku, przeto negative«. Jan hr.

Ledochowski: »Ja równie, jak kolega lski, negative«, Ferdynand Walew-
ski negat., Andrzej Walchnowski affir., Stan. Nowakowski negat.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski negat., Fra. Jaboski ne-

gat., Jan Olrych Szaniecki: ^Zastrzegajc sobie wniesienie nieproponowa-

nego przezemnie dodatku do art. I-go affir.

JW. Marszaek i wielu Czonków Izb owiadczyli, e nie

mona tak warunkowo wotowa, przeto JW. Szaniecki da
absolutnie affir.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Cypryan

Baczyski affir., Antoni Libiszewski affir., Andrzej Deskur negat., Kon-

stanty Swidziski negat.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski affir., Jan Pusztynika

affir., Jan Posturzyski affir., Jan Gratkowski affir.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Bonawentura Nie-

mojowski affir., Jan Nep. Gliszczyski affir., Stan. Kaczkowski affir., Rafa
Pstrokoski affir., Kazimierz Bartochowski affir., Alojzy Biernacki affir.,

Kantorbery Tymowski affir., Wad. hr. Ostrowski negat.

Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski affir., Antoni Jaksie-

wicz affir., Józef Ziemicki affir., Ksawery Biedrzycki affir.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moro-

zewicz negat., Alojzy hr. Poletyo affir., Józef Rozenwerth affir.

Deputowani: JW. Adam Fritsch affir., Wojciech Wgliski negat.,

Andrzej Mazurkiewicz affir.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW Jan Turski affir.,

Maryan Cissowski negat., Wincenty Chemicki affir.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski affir., Kajetan Kozowski

negat.. Wojciech Chobrzyski affir.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Konstanty

Jezierski affir., Jan Rostworowski negat., Fra. Dbrowski negat., Ignacy

Starzyski negat., Adam uszczewski negat., Fra. Trzciski negat., Au-

gustyn Subicki affir., Józef Kretkowski negat., Józef Modliski negat.
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Deputowani: JJWW. Jakób Piotrowski negat., Dominik Krysi-
ski negat., Józef Brinken affir., Micha Piotrowski negat., Fra. Woowski
negat., Ksawery Czarnocki negat., Wojciech Chodecki negat., Walenty

Zwa affir., Wincenty Waszkiewicz affir.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Feliks Markow-
ski affir., Fra. Zalewski negat., Jan hr. Jezierski affir., Wad. Zawadzki

affir., Ignacy Wyk negat.

Deputowani: JJWW. Franciszek Obniski negat., Feliks Gumow-
ski negat.

Województwo Augustowskie. Posowie: JJWW. Antoni

Bykowski negat., Jan Augustowski negat., Franciszek Kisielnicki negat.

Deputowani. JW. Jakób Klimontowicz: »Lubo byem przeciwko

odwetowi, jestem jednak za dodatkiem rozsdnym, który moe braci na-

szych w czci przynajmniej zasoni od srogoci ukazu, przeto negat.«

Affirmative 35. Negative 34.

Senatorowie: (Biskupi). Pramowski Adam, biskup pocki affir.,

Dzicielski Marcelin, biskup lubelski affir., Manugiewicz Mikoaj, biskup au-

gustowski affir.

Wojewodowie: Miczynski Ignacy negat., Radziwi ksi Micha
negat., Wodzicki hr. Stan. atfir.

Kasztelanowie: Gliszczyski Antoni affir., Nakwaski Fra. negat.,

Mciski hr. Wojciech negat., Wodziski Maciej negat., Ostrowski hr. An-

toni, negat., Bniski hr. Aleksander affir., Poletyo hr. Jan affir.. Bronikow-

ski Adam affir., Wichliski Pjotr affir., Potocki hr. Micha negat., Bieliski

hr. Jan W. affir., Lewiski Fra. Ksawery affir., Komian Kajetan affir.

Al!irmative 12. Negative 7.

Po obliczeniu gosów, okazao si, e w Senacie
affirmative byo 12, a 7 negative, w Izbie za Po-

selskiej affirmative 35, negative 34.

Dodanie wic nowego artykuu w miejsce od-

rzuconego art. 3-go usunitem zostao wikszoci
gosów 47 przeciwko 41.

Poczem JW. Prezydujcy w Senacie Senat, JW. Marszaek

Izb Poselsk zaprosili na posiedzenie w poniedziaek o godz. *

10-tej, sesya za dzisiejsza solwowan zostaa.

W a d. h r. O s t r o w s k i. ,
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Posiedzenie Izb poczonych z dnia 2

maja 1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Sekretarza do odczytania

listy obecnoci Posów i Deputowanych. Obecnymi byli (78):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski, Jan Bukowski, Andrzej Wal-

chnowski, Stan. Nowakowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski, Fra. Jaboski,, Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledochowski, Antoni Libiszewski, Fra. Sotyk,

Andrzej Deskur, Konstanty Swidziski.

Deputowani: JJWW. Jan Pusztynika, Jan Posturzyski, Jan Gra-

tkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-
tura Niemojowski, Jan Nep. Gliszczyski, Stanisaw Kaczkowski, Rafa
Pstrokoski, Kazimierz Bartochowski, Alojzy Biernacki, Wadysaw hr.

Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski, Antoni Jaksiewicz,

Stan. Miczyski, Józef Ziemicki, Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: Kalikst Moroze-

wicz, Alojzy hr. Poletylo, Tomasz br. Wyszyski, Józef Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Wojciech Wgliski, Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski,

Maryan Cissowski, Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, Kajetan Kozowski, Woj-

ciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazo w i eckiego. Posowie: JJWW. Kon-

stanty Jezierski, Jan Rostworowski, Antoni Plichta, Franc. Dbrowski,

Ignacy Starzyski, Fra. Trzciski, Augustyn Subicki, Józef Kretkowski,

Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski, Jakób Piotrowski, Dom.
Krysiski, Józef Brinken, Micha Piotrowski, Walenty Zwierkowski, Fra. Wo-
owski, Ksawery Czarnocki, Wojciech Chodecki, Walenty Zwa, Wincenty

Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski, Fra. Zalewski, Jan hr. Jezierski, Ignacy Wyk, Teodor Ja-

sieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-
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toni Bykowski, Józef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Fra. Kisielnicki,

Wincenty Gawroski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

JW. Sekretarz Senatu odczyta list Senatorów (21):

Biskupi: Pramowski Adam, bisk. pocki. Dzicielski [Marcelin], bisk.

lubelski. Manugiewicz [Mikoaj], bisk. augustowski.

Wojewodowie: Miczyski Ignacy, Radziwi ks. Micha, Wodzi-

cki hr. Stan.

Kasztelanowie: Gliszczyski Antoni, Kochanowski Micha. M-
ciski hr. Wojciech, Wodziski Maciej, Ostrowski hr. Antoni, Bniski hr.

Aleksander, Poletyo hr. Jan, Bronikowski Adam, Potocki hr. Micha (?),

Rembieliski Wiktor, Biekowski Antoni
t

Bieliski hr. Jan Wad. (?), Le-

wiski Fra. Ksawery, Komian Kajetan, Krasiski hr. Józef.

JW. Prezydujcy w Senacie (Miczyski): »Gdy na osta-

tniem posiedzeniu wikszoci zda postanowione zostao, e
art. 2-gi i 3-ci pierwotnego projektu nie maj mie miejsca

w tern prawie, dzi rozpoczniemy zapewnie dyskusy nad re-

dakcy projektu«.

JW. Kasztelan Gliszczyski w materyi porzdkowej:
»Przysuchiwaem si spokojnie dyskusyom w czasie ostatnich

narad Izb poczonych; naprzód przeto niektóre ogólne uwagi

zrobi niech mi si godzi, które Izby z pobaaniem przez

wzgld na czysto moich intencyi przyj racz.

cieranie si opinii jest chwalebne, jest niezbdne w rzdzie

reprezentantów przy dyskusyach nad projektami; uyteczno
bowiem i doskonao praw od tego zaley, bo z takowego

cierania si wynika wiato; lecz cieranie si namitnoci oso-

bistych poarem i nieszczciem zawsze zagraa. W zawodzie,

zwaszcza, prawodawczym zapa zbyteczny i uniesienia mniej

zdaj si by potrzebnymi, ni zimna, gruntowna, logiczna dy-

skusya projektów pod deliberacy przychodzcych. Nie zgadzam

si przeto i na maksym, wieo jeszcze w jednem, nieraz tu

ju cytowanem pisemku codziennem wydawanem ogoszon, e
opozycya nieustajca, bezwarunkowa przeciw Rzdowi jest po-

winoci Reprezentantów1

. Lecz przeciw jakiemu to zdowi?
Jeeli przeciw Narodowemu, prawemu, na ufno zasugujce-

mu i konstytucyjnie postpujcemu, opozycya arcy byaby na-

gann, nie za pochway godn. Skoro cay skad Rzdu, bd
pojedynczy Czonkowie ufnoci w nich pooonej nie odpowia

daj, naley wystpi i udowodni zarzuty otwarcie, szlachetnie.
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bezporednio; lecz podejrzenia nie ju grub zason, lecz do
przeroczystym rbkiem pokryte, mniej gruntowne, extra ma-

teriam ponawiane niedyskretne interpelacye, uszczypliwe przy-

cinki, nie s przyzwoite, ani powanego tego zbioru Reprezen-

tantów godne, sowem, nie s one polskiemi. Przewodzcy

dyskusyom racz mi przeto darowa, e z mojej strony upra-

sza ich powaam si, aby, nie przeszkadzajc bynajmniej cie-

raniu si opinii, cierania przecie si namitnoci nie dopu-

szczali, bo ju dzienniki zagraniczne rozsiewa wieci w Euro-

pie usiuj, e od 15 kwietnia niezgoda w Izbach Sejmujcych Kró-

lestwa Polskiego objawia si zaczyna. Nie bez przyczyny

wolni Holendrzy na zocie wyryli t dla narodów wielk prze-

strog: Concordia res parvae crescunt. Pomnijmy zawsze na

ni, bo inaczej i bytu i niepodlegoci Ojczyzny wywalczy i osi-

gn nie zdoamy. Wadze, prawodawcza i wykonawcza, maj
oddzielny obrb do dziaania, lecz nietylko jedna na prawa

drugiej nastawa i wdziera si w nie nie powinna, lecz,

owszem, obie harmonicznie postpowa maj obowizek. Skoro

Rzd przez jedyny organ, jaki mie moe w Reprezentacyi, t. j.

przi z Ministrów, owiadczy, e artykuy 1-szy i 4-ty, jak zo-

stay przyjte w Izbie Poselskiej, dla niego i dla sprawy naro-

dowej s dostatecznymi, przesta na tern musiaem i byem
z tego powodu za projektem. I mnie równie, jak kadego

Czonka Izby, oburzy musia ukaz Cesarza Rosy i. Wspiera,

broni, istnie lub zgin razem z brami, którzy si z nami

pocz, powinnimy. Gdy zwyciymy, wyraz i »bunto\vnika«

i »buntowniczego narodu« tak zostan czczymi, jak si okazay

w r. 1794, 1807 i 1809. Buntownikami byli Washington i Ame-

rykanie, [Tell] i Szwajcarzy, Kociuszko, Poniatowski i Polacy;

przecie wszystkich tych narodów i wszystkich tych bohaterów

imiona i czyny dzieje wiata dla naladowania yjcym i na-

stpnym pokoleniom poday. Lubo wic prawo uchwalone mam
za bardzo potrzebne i dostateczne, przecie i przeciw wszel-

kiemu wciskaniu treci artykuów ju usunitych owiadczy

si musz. Skróceniu, zwaszcza wstpu, nie sprzeciwiam si.

Jednake nie prawo teraniejsze, lecz tgo Rzdu, trafny wy-

bór rodków, nadewszystko talenta obywatelów, cnoty Naczel-

nego Wodza, bohaters[kie] mstwo wojsk naszych, zaopatrze-

nie w potrzeby i od wojska, najskuteczniejszym s podug
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mnie rodkiem zapobieenia srogociom zapowiedzianym w uka-

zie cesarskim. Pocieszajmy si wreszcie w boleci, jak z tego

powodu przejci jestemy, e, jak niegdy nietrafny manfifest]

Ks. Bruwickiego przy wkroczeniu do Francyi, tak równie de-

klaracya feldmarszaka Dybicza, a teraz ukaz z d. 3 kwietnia

wcale inne za sob pocign skutki, a nie te, które sobie osi-

gn z nich zamierz[ono]«.

JW. Dembowski: »Zbyteczn byoby rzecz usprawiedliwia

powody, które skania powinny Izb Poselsk do odnowienia

swego skadu. Kady uznaje tego potrzeb, i po dopenieniu

tego, co byo koniecznem i nieodzownem, jakimi s akta uzna-

nia rewolucyi za narodow, oddalenia od tronu Mikoaja,ju wszy-

stko spenionem zostao, co wynikao z koniecznoci naszego poo-

enia. Duej obradowa, byoby radzi en amateur. Odnowienie

Izby bdzie usprawiedliwienie tego, comy zrobili; podane zo-

stay w tym wzgldzie dwa projekta do laski; jeden ju od

dwóch miesicy przez koleg Chomentowskiego (tom I, 391,

441, 476), a drugi niedawno przez koleg Rozenwertha. Dotd
nie przeszy przez Komisye. Wnosz wic, aby Izba nakazaa
jak najprdsze ich przedstawieniem

JW. Marszaek: » Zdaje si, e gos JW. Dembowskiego nie

bdzie powodem do dalzej dyskusyi; stosown do tego mie
bdziemy por wtenczas, kiedy Komisye wnios projekt do

Izb«.

JW. Zwierkowski : »Wspomnione przez koleg Dembowskiego
projekta ju przeszy przez Komisye. Mnie poleconem zostao

zdanie z nich sprawy, lecz sabo zdrowia nie pozwala mi dzi
tego uczyni, ale na najpierwszej sesyi nie omieszkam tego do-

peni«.

JW. Klimontowicz : »Kiedy rycerze nasi, na obron kraju,

niosc ycie w ofierze, zadziwiaj mstwem Europ, a obywa-
tele ostatnie zasoby na potrzeby Ojczyzny powicaj, w nie-

których czciach suby publicznej zaniedbanie postrzega si
daje. To, jakkolwiek czstkowe, niekorzystny wywiera wpyw
na cao, podobnie jak w zegarku, gdy si jedno kóko
zamie, caa machina ustaje. Zaniedbanie to i niespry-
sto, szczególnie w subie pocigów i ywnoci postrzega

si daje tak dalece, e po 100 i 200 fur ywnoci naadowa-
nych po pó dnia stoj na ulicy; panowie dozorcy pilnuj za-

•
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baw, konie morz, potem za pdz i sprzaj nikczemnieje.

Co za do ywnoci, z zadziwieniem i zgroz widziaem, i po

teraniejszych obrotach wojska z planu wojennego wypadych,

na placu przed Uniwersytetem wiele pozostaych wozów z chle-

bem przez kilka dni stoj bez nakrycia, a przez to niedbalstwo

ywno od deszczu si psuje. Wnosz zatem, aby ci pano-

wie raczyli dziaa spryciej i z wiksz uwag na dobro

ogóu«.

JW. Marszaek: »Jeeli Izba Poselska, gdy jeden z jej

Czonków wniosek ten uczyni, zgodzi si na to, zwróc
przez wycig z protokóu uwag Rzdu Narodowego
na ten p r z e d m i o t«.

Wiele bardzo gosów: »Prosimy!«

JW. widziski : »Nietylko jest niead co do ywnoci, ale

caa ta suba tak le jest urzdzona, e, im dalej wojsko na-

sze posuwa si, im wicej cel upragniony w ciganiu nieprzy-

jaciela osiga, wstrzymywane jest w pochodzie przez niedosta-

tek ywnoci, mianowicie dla koni. Odwocy ywno nie s
podzieleni na oddziay i poruczeni dozorowi urzdników, czy

to wojskowych, czy cywilnych, ale hurmem wszyscy jad, drogi

zawalaj, konie zupenie niszcz tak, e wyrachowane jest

w wojsku, i, gdy armia o trzy dni oddala si od Warszawy,

jednego dnia brakuje ywnoci, a mianowicie furau. Im wi-
cej bdzie posuwa si za nieprzyjacielem, tern wicej baczno
Rzdu powinna by na to zwróconacc

JW. Zwierkowski: »To tylko dodam na poparcie dwóch po-

przednich gosów, e syszaem z ust adjutanta Naczelnego

Wodza, który wczoraj do Warszawy przyby, e zbywa im na

ywnoci, a mianowicie na furau. Fury i wozy tak s nadwe-

rone, e, dla samego psucia si kó, opónion bywa do-

stawa. To sprawia wielk trudno w poruszeniach armii«.

Izba poselska zgodzia si, aby J W. Marszaek
na ten przedmiot zwróci uwag Rzdu.

JW. Fra. Sotyk: »Lubo materya wniesiona przez koleg

Klimontowicza wicej nas zajmuje, ni która inna, gdy idzie

o wojsko, przecie wniosek kolegi Dembowskiego jest take

wielkiej wagi. Nieskoczenie jest wany projekt do odnowie-

nia Izby, gdy istotnie nie mamy mandatu do wszelkich czyn-

noci. Prawo nawet nadania wasnoci wocianom w dobrach
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narodowych wymagaoby odnowienia Reprezentacyi, aby si mo-

na poradzi obywateli i wocian, gdy i oni s elektorami,

i aby wyborcy przysali takich Posów, którzy najlepiej ich za-

ufaniu odpowiedzieli. Prosz wic JW. Marszaka, aby przy-

spieszy wprowadzenie tego projektu«.

JW. Marszaek: »Powtarzam to, co ju JW. Zwierkowski

owiadczy, e na pierwszem naszem zebraniu zdany bdzie
raport z tego, co Komisye zrobiy, a moe gotowy projekt

przedstawionym zostaniecc

JW. Jan Jezierski: »Usyszaem wyrazy JW. Dembowskiego,

e obradujemy en amateur; teraz istotnie tak obradujemy, bo

Senat nie jest w komplecie«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Przy otwarciu po-

siedzenia byo nas 19, lecz Kasztelan Krasiski wyszed, ale co

chwila spodziewam si, e powróci«.

JW. Jan Jezierski : »A wic siedmy, a nie obradujmy«.

Zawieszone wic zostao posiedzenie na kilka

chwil. Gdy przyszli Kasztelanowie Bieliski, Bniski i Krasi-

ski, rozpoczy si na powrót obrady.
JW. Prezydujcy w Senacie wezwa JW. Sekretarza Se-

natu do odczytania projektu tak, jak zosta do Senatu wnie-

siony:

»Izba Senatorska i Izba Poselska, na wniosek Rzdu Na-

rodowego i po wysuchaniu zdania Komisyów sejmowych, zwa-

ywszy, e w skutku powstania narodowego w Królestwie Pol-

skiem i owiadczonej chci oswobodzenia braci naszych z pod

jarzma rosyjskiego, nastpio ju powstanie na mudzi, w kilku

powiatach litewskich i woyskich; e to powstanie codziennie

si rozszerza; e oprócz wspólnej sprawy godno narodowa

nie pozwala tych, co poszli za naszym przykadem, co dziel

nasze uczucia, opuszcza i wystawia na srogie kary, zapowie-

dziane ukazem z dnia [22] marca (3 kwietnia) r. b., uchwaliy

i uchwalaj, co nastpuje:

Art. 1. Kada cz dawnego Królestwa Polskiego, ksistw

i ziem z niem niegdy poczonych (a teraz do Rosyi wcielo-

nych.), która powstaje i przystpuje do powstania Królestwa,

wchodzi z niem tak, jak przed rozbiorami, w te same stosunki

i powraca do praw swych, adnemu przedawnieniu ulega nie

mogcych. Zapewnia si jej i jej mieszkacom wszelka pomoc,
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obrona i opieka, niemniej udzia w naradach i traktatach, jaki

posiadaj czci teraniejszego Królestwa.

Art. 2. Gdziekolwiek mieszkacy tych ziem powstan
i zrzuc jarzmo rosyjskie, kady, któryby na szkod powsta-

nia dziaa, lub usiowa pod to jarzmo napowrót kraj podda-

wa, uwaanym bdzie za zdrajc i, jako taki, przez sdy wo-

jenne sdzony i karany by ma.

Art. 3. Wykonanie uchway niniejszej poleca si Rzdowi
Narodowemu i Wodzowi Naczelnemu, w czem do kogo na-

ley «.

JW. Kasztelan Biekowski: »Projekt obecny zawiera w so-

bie dwa przedmioty. Naprzód: uznanie prowincyi powstajcych

a przez Rosy ujarzmionych, za zjednoczone z nami; powtóre:

sparaliowanie, zniweczenie skutków ukazu Cesarza rosyjskiego.

Oba te przedmioty s wielkiej wagi. Senat, jeeli odrzuci ton

projekt, to nie w tej myli, aby by nieczuy na cierpienia

wspórodaków, jak mu zarzut czyniono, bo to prawo adnejby
im pomocy nie przynioso, lecz troskliwy by Senat, e projekt

ten nie odpowiada tym wanym zamiarom. Niestosowny by
gos jednego z Senatorów, który zdawa si zachca Czon-
ków Izby Poselskiej, aby zdania swojego nie zmieniali; raz

niestosowny dlatego e kilka przed nim mówicych gosów,

bdc za projektem, uznaway przecie potrzeb postanowienia

pewnych zabezpiecze od kar ukazu; drugi raz dlatego, e
uchwaa sejmowa dozwala w poczonych Izbach zmiany robi

w projekcie. Gdyby nie wolno byo adnych zmian zaprowa-

dza, natenczas dosyby byo obliczy gosy za i przeciw
projektowi w obu Izbach, i tym sposobem przekona si o wi-
kszoci zda. Lecz czstokro jeden gos trafnie powiedziany

moe wielu Czonków przekona, jak to ju mielimy przykad

przy stanowieniu prawa o formie rzdu i przysidze. Wracajc

si co do obecnego projektu, Senat liczne mia powody odrzu-

cenia go. Uwaa, e wstp obszerny nie odpowiada artyku-

om, e wysowienie i styl niewaciwe. Projekt ten uoony
jest, jak ustawa cywilna, gdy jest zupenie politycznym i dziaa

za obrbem Narodu, a ustawy cywilne urzdzaj stosunki we-

wntrzne. Sejm teraniejszy ma dwojakie powoanie i dwojak

wadz. Sejm w skadzie podug konstytucyi ma prawo stano-

wienia ustaw cywilnych. Sejm w poczony eh Izbach ma wa-
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dz królewsk polityczn. Przedmiot obecny wchodzi w te dru-

gie atrybucye Sejmu. Tak dugie i obszerne dyskusye std wy-

nikaj, emy dotd nie mieli wzgldu na t rónic. Najlepiej

wic odstpmy od obecnego projektu i wnijdmy prosto w na-

tur przedmiotu. Aby spraw powstajcych braci w Litwie,

na mudzi i na Woyniu uzna za nasz wasn spraw, mamy
ju do tego wielkie zasady w wanych aktach teraniejszego

Sejmu. Uznanie rewolucyi za narodow, manifest do ludów

i dworów Europy, adres Litwinów do Sejmu, odpowied na
zrobiona i przyjcie na siebie ich penomocnictwa — okazuj,

e sprawa tych powstaców jest jedn spraw odzyskania da-

wnej Polski i jej niepodlegoci. Te same powody mia i Rzd.
aby dyplomacya w przypadku, gdyby jakie mocarstwo mieszao

si do tego powstania, moga okaza, e sprawa ich jest jedn
i t sam, co nasza. Stosownie do tego Sejm, jako wadza po-

lityczna, powinien wyrzec i owiadczy publicznie, e powsta-

jcy Polacy z pod panowania rosyjskiego tworz jedno z nami

ciao. Drugi zupenie oddzielny przedmiot tego projektu jest

zasonicie braci od skutków gronego ukazu. Prawo odwetu

jest niesprawiedliwe, a nawet niepodobne do uskutecznienia.

Ukaz zagraa Sybery. utrat szlachectwa; jaki za to wzi
odwet i na kim? Ani prawa retorsyi, ani represalii uywa
nie moemy, jednak zagroe tych spuci nie moemy z uwagi.

Potrzeba jaki upór polityczny uczyni; w tym celu mona si

by naprzód odezwa do braci, e kto da si ukazami od do-

brej sprawy odstraszy, ten nie wart jest imienia Polaka. eby
za tym. którzyby wykonywali ukaz, a którzy mog by obcy,

nietylko rodacy, zagrozi, powiedzie naley, e bd cigani

przez sdy. To bdzie aktem politycznym, wynikajcym z atry-

bucyi, które z powodu nadzwyczajnych zdarze Sejmowi su«.
JW. Woowski: »Nie jestem zdania Kaszt. Biekowskiego,

aby nie wzi za zasad dyskusyi projektu przez Izb Poselsk

przyjtego, bobymy musieli tu na stole uchwa pisa, a to f
ani jest zgodne z prawem, ani podobnem. Lecz mam tu uczy-

ni ma na pozór, ale wan uwag. Gdy przyjlimy zasad,

e po szczegóowych artykuach rozbieramy projekta, naley »

i t- zasad przyj, aby nie od wstpu, ale od artykuów za-

czyna, bo wstp zawiera w sobie motywa, dlaczego .artykuy

tak ukadane zostay. Jake wic je mona oznacza, kiedy
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w cigu nastpnej dyskusyi zmieniane by mog zasady arty-

kuami objte. Jest to jeszcze rzecz sporn, czyli w prawach

potrzebne s wstpy, czy nie. Nim kwestya ta zaatwion zo-

stanie, to tylko wnosz, abymy naprzód artykuy dyskutowali,

a wstp na samym kocu«.

JW. Marszaek: »Jeeli nikt przeciwko wnioskowi J\Y. Wo-
owskiego nie owiadcza si, natenczas nadal bdziemy si trzy-

ma tego sposobu dyskusyi«.

Wiele gosów: »Zgadzamy si!«

JW. Swidziski: »Zupenie zgadzam si z koleg Woow-
skim, ale jest jeszcze druga kwestya. Kolega Szaniecki i Kaszte-

lan Bniski proponowali niektóre zmiany w projekcie. W gosie

Kasztelana Gliszczyskiego upatrywaem dno, eby adnych
zmian nie robi, jakoby adnych ju innych rodków obmyli
nie mona byo, jak te, które Rzd przedstawi. Ja nie dziel

tej wiary, eby propozycye Rzdu nie mogy dozna ulepsze-

nia; natenczas nie naleaoby je dyskutowa, tylko przyjmowa.
Prosz wic, aby poprzednio Izby zdecydoway, czy godzi si
czyni jakie zmiany, czy nie?«

JW. Marszaek: »Na wniosek ten odpowied jest w prawie,

ani nikt przeciwko prawu iby nie chcia. Prawo za dozwala

czyni zmiany w projekcie. Skoro wic przystpimy do jego

szczegóowego rozbioru, kada zmiana moe by zaprojekto-

wan «.

JW. Kasztelan Biekowski: »Mniemam, e wstp z moty-

wami: »zwaywszy..«, zupenie w prawie sejmowem jest nie-

potrzebny; jest to .forma sdowa przy wyrokach z czasów Ksi-

stwa Warszawskiego zachowana; tam ona jest potrzebna, lecz

prawodawca nie powinien si z powodów tómaczy, ale wol
swoj objawi. Nadto jest bardzo niestosown rzecz, aby wprzód
artykuy, ni wstp rozbiera i pocztek prawa na kocu dy-

skutowa «.

JW. Zwierkowski: »Nie dziel zdania Kasztelana Biekow-
skiego; wstp zastosowany jest do uchway. Jeeli w projekcie

bdzie 15 artykuów, a 5 wypuszczonych zostanie, natenczas

i wstp zmieni si musi. Czy wstp jest potrzebny, czy nie,

lecz, e powinien by na kocu dyskutowany, to ju Izby za-

decydoway «.

JW. Woowski: »Czy wstp jest potrzebny, czy nie, zade-



224

cydujemy, gdy przyjdzie nad nim dyskusya. Na to tylko twier-

dzenie, jakoby naturalnie przed artykuami powinien by dy-

skutowany, odpowiem Kasztelanowi Biekowskiemu, jako pra-

wnikowi, przytaczajc przykad z sdownictwa. Byoby to samo,

co wyda zasady wyroku, a potem dopiero rozbiera, jaka ma
by decyzya«.

JW. Swidziski : »Staj w obronie Kasztel. Biekowskiego.

Twierdzi on zawsze, e wstpy wrcale niepotrzebne. Jeeli da-

wniej nie dzieliem tego zdania, rozumiejc, e jest rzecz bar-

dzo niewinn, gdy Izba prawodawcza usprawiedliwia si przed

swymi mandantami z powodów, dla których postanowia prawo,

ale, gdy przy teraniejszym projekcie widz denie, aby przez

umieszczanie pewnych wyrazów we wstpie, który nie jest

prawem, unikn wyrzeczenia samej rzeczy w prawie, jestem

za zupenem uchyleniem wstpu, bo po wymazaniu jego okae
si, jak mao znaczce stanowimy prawo «.

JW. Szaniecki : »Na teraz wstp opuszczony by nie moe;
zmiany tylko w nim zaprowadzone by musz. Izby mog de-

cydowa, e na póniej unika naley wstpów, ale to ciga
si nie bdzie do obecnego prawa. I ja si na to zgadzam, e
motywa nie s potrzebne prawodawcy do prawa tak, jak s-
dziemu do wyroków. W innych krajach unikaj take wst-
pów; ostatnie prawo municypalne we Francyi jest bez wstpucc

JW. Kasztelan Wodziski: »Kiedy susznie wniosek JW. Wo-
owskiego przyjtym zosta, naley przystpi do rozbioru szcze-

gólnych artykuów. Mog w nich nastpi zmiany, a stosownie

do tego wrstp uoonym zosta ie«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Jeden z Senatorów

twierdzi, e Izby nie zgodziy si na wniosek JW. Woow-
skiego i da, aby raz jeszcze ich si zapyta«.

JW. Marszaek: » Wzniecon zostaa wtpliwo, czy wi-
kszo obu Izb jest za dyskutowaniem wstpu na pocztku,

lub na kocu. Poniewa niektórzy daj, aby t kwesty roz-

strzygn przez wotowanie, zapytuj si przeto Izb, czyli si
zgadzaj na wniosek J W. Woowskiego, c z>.y 1 i te
podug dawnego zwyczaju i teraz chc postp o-

wa?«
Znaczna wikszo obu Izb przez powitanie
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owiadczya si za tern, aby, podug wniosku J W.
Woowskiego, wstp na kocu by dyskutowany.

JW. Sekretarz Senatu odczyta art. 1-szy: »Kada cz
dawnego Królestwa Polskiego, ksistw i ziem z niem niegdy

poczonych (a teraz do Rosyi wcielonych), która powstaje

i przystpuje do powstania Królestwa, wchodzi z niem tak,

jak przed rozbiorami, w te same stosunki i powraca do praw
swych, adnemu przedawnieniu ulega nie mogcych. Zape-

wnia si jej i jej mieszkacom wszelka pomoc, obrona i opieka,

niemniej udzia w naradach i traktatach, jaki posiadaj czci
teraniejszego Królestwa«.

JW. Fra. Sotyk: »Po tylu gosach w tej materyi sysza-

nych, tylu dniach na jej dyskusy powiconych, zdaje si, e
powinny by wyczerpane wszelkie rozumowania i projekt po-

stawiony na tym szczeblu upragnionej doskonaoci. Z niemia-

oci wic gos podnosz, abym nie obudzi ckliwego uczucia,

powtarzajc to, co ju byo syszanem, tern bardziej, e na osta-

tniej znajdowa si nie mogem sesyi. Nigdy przekona si nie

zdoam, abymy, uniesieni pomylnoci naszego ora, mieli

przybiera charakter protektorów wzgldem ujarzmionych, ale

liczniejszych i zamoniejszych braci. Niemy im pomoc i obron,

ale nie wspominajmy o opiece. Samemu tylko zgasemu boha-

terowi Francyi przystao wzi na siebie charakter opiekuna

i przybra tytu Protektora Ligi Reskiej. My, co wzdychamy
do wielkoci i do wspólnego poczenia si, nie powinnimy
tern sowem braci naszych obraa. Jeszcze nieharmonijne jest

wyraenie w redakcyi proponowanej: jej i jej. Dlatego zacho-

wujc pierwszy peryod artykuu pierwszego, w miejsce dru-

giego peryodu proponuj nastpujc redakcy: »Zarczajc so-

bie spoin pomoc i obron w usiowaniu wywalczenia niepo-

dlegoci, niemniej udzia w naradach, traktatach i stosunkach

politycznych«.

JW. Woowski: »T sam miaem uwag uczyni, co kolega

Sotyk, ale oprócz niej, inne jeszcze zrobi spostrzeenia. Arty-

ku ten, jak jest w projekcie przez Izb Poselsk przyjtym,

utrzyma si tylko powinien w pierwszych czterech wierszach. Nie-

tylko ostatni peryod jest niewaciwy, ale równie niepotrzebne

s wyrazy, po wyrazie Królestwa nastpujce. one na-

wet szkodliwe. Po co my mamy teraz stanowi, czy w te

Dyaryusz. T. III. 15
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same stosunki polityczne, jak dawniej, czy w inne wej maj
z nami Litwini, kiedy to nawet przeciwne jest ich adresowi,

w którym s te wyrazy: »Obwiemy wic wiatu, e wola

i -prawa nasza do Dwiny i Dniepru jedn jest i nierozdzieln,

e wszyscy skadamy jedne Polsk, e Reprezentacya narodowa
równie jedn jest i nierozdziein«.

Inne byy dawne stosunki, inna ustawa zasadnicza; dla-

tego jestem zdania, aby po wyrazie Królestwa — doda:
»ma by odtd uwaan za cz na zawsze nierozczn te-

go Królestwa i uywa wszelkich praw i swobód, oraz mie
udzia w Reprezentacyi narodowej i traktatach, równie jak inne

czci wyswobodzonego od jarzma rosyjskiego Królestwa Pol-

skiego", bo to jest przedmiotem obecnego prawa, e ktokol-

wiek niepodlego wywalczy, ma mie prawa i swobody polity-

czne te same, co i my. Wtenczas nie bdzie potrzeba mówi
ani o obronie, ani o opiece, bo naturaln jest rzecz obrona

samego siebie, a podug mojej redakcyi bdziemy skadali z Li-

twinami jedno i to samo ciao. Czyli za wróci si mamy do

dawnych stosunków, czyli nowe utworzy, to zalee bdzie
od porozumienia si Reprezentacyi teraniejszej Polski i tych

czci, które si wyswobodz. Odczytam tu cakowit moj re-

dakcy:
Art. 1. »Kada cz dawnego Królestwa Polskiego, ksistw

i ziem z niem niegdy poczonych, a do Rosyi wcielonych, która

powstaje i przystpuje do powstania Królestwa, ma by odtd
uwaan za cz na zawsze nierozczn tego Królestwa i uy-
wa wszelkich praw i swobód, oraz mie udzia w Reprezen-

tacyi narodowej i traktatach równie, jak inne czci wyswobo-
dzonego Królestwa Polskiego«.

JW. Szaniecki: »Owiadczam si przeciwko projektowanej

zmianie kolegi Woowskiego. Tym sposobem nie zostaby do-

pity cel niniejszego projektu. Celem jego jest zasonienie braci

przeciwko ukazowi. On da powód do obecnego prawa, a ar- f
tyku podug redakcyi kolegi Woowskiego nie byby adn
tarcz przeciwko ukazowi, ale raczej aktem uhii, która od da-

wna istnieje. Po co te kontrakty, unie na nowo stanowi, kiedy t

one -ju od tak dawnych czasów egzystuj? Jedynym celem

tesro projektu jest, aby bracia nasi, tak ci, którzy powstali, jak

ci, którzy jeszcze nie powstali, zasonici byli od przeladowa
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i kar ukazem zapowiedzianych. Artyku wic ten pozosta moe
w pierwotnej swojej redakcyi z malemi odmianami w wyra-

zach. Zamiast: a teraz do Rosy i wcielonych — powie-

dzie trzeba: a dawniej. Nastpnie: przystpuje do po-

wstania — doda: — wspólnego; — zamiast: stosunki
przed rozbiorami — monaby powiedzie: stosunki, ja-

kich Królestwo uywa, bo ju nie mona wróci si do

stanu, jaki by przed rozbiorami, gdy teraz cywilizacya zna-

czny uczynia postp. Nastpny peryod powinien stanowi wstp.
Dla uniknienia zego brzmienia: zapewnia si jej i jej —
mona powiedzie: zapewnia si jej i mieszkacom
tych prowincyi. Wyraz: opieka — naley opuci, a do-

da w tern miejscu : przeciw zagroeniom ukazu po-

wyszego — bo rozumiem, e bdzie we wstpie wspo-

mniane. Wreszcie na kocu zamiast: jak i posiadaj czci
teraniejszego Królestwa — powiedzie: jaki maj
i mie mog czci dotychczasowego Królestwa—
bo ono jest tylko tymczasowe, a powinno by wiksze«.

JW. Kochanowski Kasztelan: » Istotnym celem tego projektu

jest tak, jak JW. Woowski powiedzia, poczy prowincye wy-

bijajce si w jedno ciao z nami. Zgodzibym si nawet na

jego redakcy z maemi zmianami, lecz czy mona przypu-

szcza, abymy innego powodu nie mieli niesienia pomocy bra-

ciom, jak ukaz Cesarza Mikoaja i kary im zapowiedziane? Czy
powinnimy na to uwaa inaczej, jak Europa? Czylimy nie

powinni tego, jako barbarzystwo i wpyw despotycznej woli

uwaa? Czyli potrzeba byo dopiero ukazu tego, ebymy si
z brami naszymi czyli? W takim razie powinnibymy wdzi-
czni by Mikoajowi za wydanie tego ukazu. Celem obecnego

projektu jest poda rk Litwinom i zapowiedzie sobie i im,

e nierozcznym czymy si wzem. Zasoni za ich od kar

nasza tylko i ich waleczno potrafi. My nawet nie przypu-

szczamy adnej kary bez sdu, bez wyroku. Dlatego w prawie

tern nie powinno by adnej wzmianki o ukazie, i takie mia-

em powody godowania w Senacie przeciwko projektowi, nie

z powodu jego ceiu, ale z powodu redakcyk.

JW. Chomentowskl: »Ja sdziem, e projekt ten nie powi-

nien stanowi oddzielnej uchway, lecz wikszo inaczej po-

stanowia. Omieliem si cakowit jego redakcy przerobi

15*
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i dlatego nie szczegóowymi artykuami, ale chciabym j od-

razu odczyta, aby da wyobraenie o caoci«.

JW. Marszaek: »Byoby to nowym projektem, gdy mamy
ju jeden przez Izb Poselsk przyjty. Gdyby ten odrzucony

zosta, wtenczas JW. Pan mógby swój poda; teraz za przy

kadym szczegóowym artykule moe JW. Pan odczyta swoj
redakcy«.

JW. Chomentowski czyta redakcy: »Kada cz dawnego
Królestwa Polskiego, ksistw i ziem z niem niegdy poczo-
nych (a dotd przemoc rosyjsk zagarnionych), która powstaje

i przystpuje do powstania Królestwa, wchodzi z niem w je-

dno sprawy i wspólno stosunków i powraca do dawnych
praw politycznych, adnemu przedawnieniu nie ulegajcych;

zapewnia si jej i onej mieszkacom wszelka pomoc, oraz

udzia w naradach i traktatach, jaki posiadaj czci teraniej-

szego Królestwa«.

JW. Minister spraw wewntrznych : »Przy decyzyi, czy wstp
ma by rozbierany przed artykuami, czy po artykuach, by-

em przeciwny rozbieraniu go na kocu dlatego, i uwaaem
w biegu dyskusyi tak w Izbie Poselskiej, jak w Izbach po-
czonych, e deniem tych, którzy czynili ten wniosek, byo
uzna wstp za niepotrzebny, gdy wniosek, aby wypuci ustp
o godnoci narodowej, nie utrzyma si. Nie zgadzam si na to,

aby w prawach politycznych nie powinny by na wstpie po-

wody. Jest to nasz dawny zwyczaj, od którego bez nowego
prawa odstpowa nie moemy. Jest to zwyczaj w innych kra-

jach zachowywany. Wszystkie bille w Anglii maj zamieszczone

na pocztku motywa. Zgadzam si z poprzednimi gosami, które

wskazay niektóre mae zmiany w redakcyi. Wszake wyraz:

opieka — nie powinienby obraa naszych wspóbraci, kiedy

jest rzecz niezawodn, e oni pod naszemi skrzydami rozpo-

czli powstanie, e my dostateczn mamy potg do stawienia

czoa despotyzmowi, który lat kilkadziesit nad nimi ciy./
Mona z tern wszystkiem dla ochronienia ich opuci ten wy-

raz: (opieka). Zgadzam si zupenie na redakcy podan przez

JW. Woowskiego; zwracam tylko uwag jego na to, e on *

mówi tylko o przypuszczeniu ich do uczestnictwa praw naszych.

Monaby std wprowadzi wniosek, e o tyle bd' przypu-

szczeni do tego uczestnictwa, o ile si sami potrafi wyswo-
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bodzie, a my wanie powinnimy zacign na siebie obowi
zek dania im pomocy i obrony. Dlatego wnosz, aby ten do-

datek zosta domieszczony przy redakcyi deputowanego Wo-
owskiego«.

JW. Woowski: »Co JW. Minister wzgldem porzdku dy-

skusyi powiedzia, byo nie w swojem miejscu, bo przeciwko

temu, co Izby zdecydoway, mówi nie mona. Ci, co czynili

ten wniosek, nie mieli adnego innego celu, oprócz dobra pu-

blicznego i porzdku dyskusyi. Innych im przypisywa nie mo-

na, osobliwie z awki Ministrów. Rozumiem, e wyrazy:

obrona i pomoc — staj si niepotrzebne, skoro powiemy,

e ci, co si wybij, stanowi cz nierozdzieln Królestwa

Polskiego. To ju wszystko obejmuje. Gdyby jaki manifest wy-

szed naprzeciwko nam, jak to nawet byo w pocztkach re-

wolucyi, my nie zarczalibymy sobie obrony i pomocy, bo to

z natury rzeczy wynika. Podobnie i tu wszelka pomoc i obrona

bdzie wspólna: oni nas, my ich wspiera bdziemy. Rozumiem
wic, e moja redakeya utrzyma si powinna, bo wyraa, e
kada cz, która si wybije, stanowi bdzie jedn cao
z Królestwem. Wszake oni powstali nie na to, eby osobne

pastwo tworzy, ale eby jeden Naród z nami skadali. Jeeli

ma by jaka rozczno, to nie do nas naley t myl poda-

wa, ale do Reprezentantów Litwy i Woynia. Skoro si z na-

szymi pocz, wtenczas stosunki polityczne cile oznaczone

zostan«.

JW. widziski : »Jawne s dwa cele tego prawa nawet

w projekcie tak, jak zosta przez Izb Poselsk przyjty i jak

go Rzd popiera. Jeden: ogoszenie prowincyi powstajcych

za jedn cao polityczn z Królestwem , aby tern samem
wszelkie upominania si dyplomacyi naszej mogy mie miejsce;

drugi cel: zasonienie braci naszych od kar ukazem zapowie-

dzianych. Oba te cele mia Rzd, miaa Izba Poselska. Nie

moe wic zdanie jednego Czonka usuwa adnego z tych

celów, gdy oba tak znaczn wikszoci przyjte zostay. Szo

tylko o rodki. Jedni sdzili, e art. 1-szy jest dostateczny: inni

byli przeciwnego zdania. Nie rozumiem, aby mona wypu-

szcza z powodów do prawa celu, ani z samego prawa rod-

ków, jakie s obmylone dla zasonicia braci naszych od kar

srogich. Co do samej redakcyi, zgadzam si na wypuszczenie
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wyrazu opieka — ale nie dziel zdania kolegi Sotyka, który

wzajemn pomoc chce im zapewni; tómaczyby to bowiem
mona, e my im tyle dopomoemy, ile oni nam. Lecz nasze

pooenie stawia nas w obowizku uprzedzenia w tern braci

naszych. Dlatego sprzeciwiam si tej proporcyonalnej pomocy.

Opieram si jak najmocniej redakcyi kolegi Woowskiego, która

bardzo szkodliwie dziaaby moga na ducha tamtych prowin-

cyi i w zupenej jest sprzecznoci z odpowiedzi nasz na

adres Litwinów, w której powiedzielimy, e praw im adnych
narzuca nie mylimy. Tern mniej przez ogólne wyraenie nie

widz potrzeby budzenia tej obawy, e art. 1-szy, podug re-

dakcyi przez Izb Poselsk przyjtej, mówi tylko o stosunkach

i prawach politycznych, pod adnym za wzgldem o prawach

cywilnych. W redakcyi tej tak jest powiedziane: »Kada cz...
wchodzi z niem tak jak przed rozbiorami w te same stosunki«.

(Jest tu mowa o stosunkach kraju do kraju, a zatem o stosun-

kach politycznych...) »i powraca do praw swych adnemu prze-

dawnieniu ulega nie mogcych«. Prawa przedawnieniu ulega
nie mogce, s to prawa niepodlegoci, które od Stwórcy sa-

mego narodom nadane zostay. Mowa wic jest tu tylko o pra-

wach politycznych, a redakcya kolegi Woowskiego mogaby
wznieci obaw, e im narzucamy nasze prawa cywilne, urz-
dzenia administracyjne, postpowanie sdowe, co mogoby by
powodem do najwikszej z ich strony niechci. Jak najmocniej

opieram si temu wyraeniu w redakcyi kolegi Woowskiego:
uywa bd wszelkich praw i swobód równiejak
my. I dziwno mi, i, gdy Rzd wiadomy jest lokalnych wy-

obrae, zna, jakie jest braci naszych przywizanie do praw
ojczystych, wie, jakieby powstao oburzenie, gdyby mieli obaw,
e im prawa nasze narzuca chcemy, e, mówi, Minister praw
wewntrznych, wiadomy de Rzdu, tak atwo móg si zgo-

dzi na redakcy kolegi Woowskiego, a odstpi tej, która do *

obrony zlecon mu zostaa, co tern jest dziwniejsze, e dogo-

dzi w tern tylko opinii osobistej «.
'

,,

JW. Minister spraw wewntrznych: »Gdyby zdanie preopi-

nanta zostao przez wikszo przyjte, uznabym za wicej su-

szny ten zarzut, jakobym z osobistego przekonania przyj re-

dakcy Deputowanego Woowskiego. Lecz, poniewa po gb-
szem wyjanieniu rzeczy, zdanie to, jak si spodziewam, odbite
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zostanie, niech mi przeto wolno bdzie usprawiedliwi moj
opini. W art. 1-szym podug redakcyi w Izbie Poselskiej przy-

jtej uyty jest wyraz: stosunki — który jest bardzo nie-

oznaczony. Nadto wyraenie: wchodzi w te same stosunki*

co przed rozbiorami — wprowadza na myl, e zamiarem

jest naszym przypuci ich do rónicy tych praw i zwyczajów,

jakie byy dawniej midzy Koron i Litw. Czyli nie potrzeba

zagrodzi temu, abymy nawet nadziei im nie czynili, e nadal

bd te same rónice pomidzy prowincyami przylczonemi do

Rosyi, a województwami, które stanowi teraniejsze Króle-

stwo? W redakcyi J\V. Woowskiego niema wcale wzmianki

o prawach cywilnych i kryminalnych, lecz tylko, e przypu-

szczamy ich do swobód i Reprezentacyi, i e wspólnie z nami

bd to mogli odmieni, a zatem redakcya JW. Woowskiego
jest w tym duchu, co pierwsza, unika tylko sprzecznoci, któ-

rych unikn naley. Lecz gos deputowanego Woowskiego
nie przekona mnie, e nie naley wyranie powiedzie, e
chcemy im nie pomoc i obron, bo mógby kto mniema, e
zostawiamy ich wasnym ich siom, e chcemy, aby si sami wy-

bili. Koniecznie wic to w prawie zastrzedz naley. Spodzie-

wam si, e po tern tómaczeniu wolny bd od wszelkiego

zarzutucc

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Projekt obecnie rozbierany

zredagowany zosta przez Komisye Sejmowe na wniosek Wy-
dziau dyplomatycznego i przyjty po odbytej naradzie przez

Rzd w formie, jak do Izby Senatorskiej wniesiony zosta

JW. Minister spraw wewntrznych owiadczy, e zgadza si
na zmiany proponowane przez JW. Woowskiego. Wiem, e
Minister spraw zagr., którego ja tu zastpuj, trwa w przeko-

naniu o potrzebie redakcyi, jaka przesza przez Izb Poselsk.

Jeeli Ministrowi spraw w ewntrznych wolno jest popiera swe
osobiste zdanie przeciwko opinii rzdowej, niech mi wolno b-
dzie stan w obronie zdania Rzdu. Ca odpowiedzialno
tego kroku bior na siebie i popieram pierwotn redakcy.

Wydzia dyplomatyczny t uwag mia na wzgldzie, aby braci

naszych zapewni, e praw adnych narzuca im nie bdzierm.
Stan rzeczy jest tu dwojaki; jeden, który poprzedzi ostatnie

\v/.-idem Polski traktaty; drugi w tyche traktatach zawaro

wany. Gdy drugi ten stan rzeczy przez gabinet rosyjski po
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gwaconym zosta, upowani nas do zerwania i do powrócenia

do stanu, który poprzedzi traktaty. Takie s stosunki nasze

wzgldem mocarstw zagranicznych. Co do stosunków wewn-
trznych kraju naszego, skoromy stargali i prawnie stargali stan

z traktatów wynikajcy, nie moemy przypuszcza powrotu do

innego stanu, jak ten, który poprzedzi traktaty. JW. Woowski
twierdzi, e odpowied na adres Litwinów zdaje si temu za-

gradza, gdy powiedzielimy, i te prowincye maj jedn ca-o z nami stanowi, tj. e, zamiast z Rosy,zPolskbd poczone.

Nic tam jeszcze nie jest wyrzeczone co do sposobu poczenia.

Dopóki Reprezentanci Narodu polskiego tak tej czci, która

skada teraniejsze Królestwo Polskie i ju ma tu swoich po-

sanników, jak tych czci, które ich jeszcze nie przysay, nie

postanowi, czyli dawna pozosta ma Unia, czyli nowe zawrze
mamy stosunki, nie moemy przypuszcza innego stanu rzeczy,

jak dawny. W imieniu wic Wydziau dyplomatycznego obstaj

przy pierwszej redakcyi«.

JW. Morozewicz : »Caa rónica w zdaniach z dwóch po-

chodzi powodów. Dwa s cele w tym projekcie: uznanie braci

naszych za skadajcych jedno ciao z nami i zasonienie ich

od kar ukazem zapowiedzianych. Pierwsza wic bya trudno
co do wynalezienia rodków7

, zasaniajcych powstaców od kar.

Druga trudno std powstaa, e jedni rozumieli, i w duchu

manifestu naszego, który opiera prawa nasze do tamtych pro-

wincyi na nieprawnoci rozbiorów iw duchu odpowiedzi danej

na adres Litwinów, winnimy zachowa w obecnem prawie

ten kolor, i powracamy do dawnego stanu, a blisze oznacze-

nie stosunkówT zostawiamy ogólnej Reprezentacyi caego Na-

rodu. Inni rozumieli, e tu naley przeci t kwesty, powia-

dajc, e prowincye powstajce s czciami nierozdzielnemi

Królestwa. Art. 1-szy powinien mie na celu wyjanienie je-

dnego z tych dwóch wzgldów, tj. powinien mie na celu po- -

czenie losów naszych w przyszoci, jakie ze wspólnego tra-

ktowania moe wynika. To spowodowao potrzeb- prawa.

Drugi za cel, tj. obmylenie rodków obrony i pomocy nast-

pi powinien w innym artykule, bo jest przedmiotem zupenie

oddzielnym. Co si tyczy kwestyi oznaczenia stosunków na-

szych z Litwinami, zgadzam si z koleg widziskim i z Radc
Stanu Wielopolskim, którzy opierali si gównie na tej zasadzie,
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e we wszystkich krokach naszych politycznych unika winni-

my dla Europy i dla braci naszych cienia nawet narzucenia

panowania i uywania tych praw zdobywców, które moe de

facto osign potrafimy za pomylnym postpem wojsk na-

szych, lecz o których w politycznych stosunkach wspomina
nie wypada. W drodze dyplomatycznej nie powinnimy two-

rzy nowego stanu rzeczy, ale zwróci si do dawnego i uchwy-

ci t nitk egzystencyi narodowej, eby teraniejszy byt by
niejako kontynuacy dawnego. Rozumiem wic, e art, 1-szy

z maemi zmianami w wyrazach, jak np. z opuszczeniem wy-

razu: opieka — co do myli swej gównej utrzyma si po-

winien. Redakcya kolegi Woowskiego objawia myl bardzo

dla nas podan zupenego poczenia i zlania w jedno wszel-

kich stosunków tamtych prowincyi z nami, lecz nie moemy
tego stanowi bez uczestnictwa Reprezentacyi tamtych czci
Polski i przed zawizaniem stosunkówr z dworami, które nam
sprzyjaj«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »W objanieniu tego, com
powiedzia, to jeszcze dodaj, e nie opieram si wcale wypu-

szczeniu wyrazu: opieka — gdy i Rzd si na to zgadza;

owszem, bdzie to w duchu uwag, które miaem honor Izbom

przedstawi. Idzie tu bowiem o to, abymy nie powiedzieli

e ich przyjmujemy nie jako braci, ale jako podbitych, bo

wtenczas w miejsce niewoli rosyjskiej nastpiaby niewola pol-

ska, tj. narzucenie ustaw tutejszych zupenie im obcych. Dla-

tego redakcya JW. Woowskiego sprzeczna jest z duchem
obecnej uchway, która ma na celu przyniesienie bratniej po-

mocy rodakom«.

JW. Kasztelan Biekowski: »Ze wstpu tego prawa i dy-

skusyi poprzedniej przekonaem si, e dyplomacya nasza wy-

magaa tego prawa, aby moga na przypadek interwencyi oprze

si dyplomatycznemi przedstawieniami, e sprawa tych ziem

jest nasz. Lecz tak wyrazy, jak wysowienia redakcyi arty-

kuu I-go przez JW. Woowskiego proponowanej, nie odpo-

wiadaj zamiarowi; owszem, s mu przeciwne. Artyku ten, tak

zredagowany, da powód obcym poteneyom do tómaczenia prze-

ciwnego. I tak: gdyby si w redakcyi pozostay wyrazy: a te-

raz do Rosyi wcielonych — obce mocarstwo mogoby
mniema, e Sejm polski uzna, i te prowineye s wcielone
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do Rosyi; my bowiem, wyrzekajc, e s wcielone, nie uzna-

walibymy tych ziem za jedno ciao z nami. Proponuj zatem

w miejsce tego wyrazu: przez Rosy u j arzmi o n ych«.

JW. Turski: »Celem obecnej uchway jest zarczenie bra-

ciom wyjarzmiajcym si pomocy, i obrony i zasonienie ich od

skutków okrutnego ukazu. Cel ten najlepiej osigniemy, gdy

artyku pierwszy pozostanie tak, jak by wniesiony, z odmia-

nami proponowanemi przez koleg Szanieckiego, tj. z opuszcze-

niem wyrazu: opieka, a dodaniem tych wyrazów: przeciw
zagroeniom ukazu«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Na poparcie poprzednich mo-

ich uwag odczytam wyjtek z odpowiedzi Sejmu na adres

Litwinów:

»My, waszej woli powiernicy, obiecujemy i zarczamy wam
dokada wszelkich usiowa, abycie do swoich praw powró-

ci mogli. Nie chcemy wam adnych narzuca; wam samym
zostanie oczyci wasze miejscowe polsko-litewskie zwyczaje,

ustawy, instytucye od arbitralnoci ukazów, a w miar, jak

wasze potrzeby wymaga bd, co wasze wiate zdanie uzna

dogodnem, poprawi i ulepszy. Ale wy odnawiacie z nami

starodawn jedno i uni narodów — nietylko wic unia znie-

sion nie jest, ale i owszem, utwierdzon — my wic chcemy,

abycie wspólnie z nami dla obu narodów konstytucy uchwa-

lili i spoinie z nami o koronie polskiej wyrzekli, aby j powie-

rzy temu, kto si jej godnym okae«.

Wtenczas wic uoymy konstytucy, kiedy ich Reprezen-

tacya z nasz si poczy«.
JW. Jaboski: »Zgadzam si na to, aby art. 1-szy pozosta

podug pierwotnej redakcyi, lecz nie dziel zdania kolegi Sc-
tyka, aby wypuci wyrazy: pomoc i obron (ma si rozu-

mie zbrojn), bo jakkolwiek oni maj wiksz ludno i prze-

strze kraju, z tern wszystkiem my, majc sto kilkadziesit ty-

-

sicy bitnego onierza i tak dzielnego Wodza, powinnimy im

t pomoc zbrojn zapewni«.

JW. Dembowski: »Jakkolwiek projekt ten utworzony zosta
t

w celu przyniesienia braciom pomocy, widzimy przecie, e po-

wodem do niego bya potrzeba naszej dyplomacyi, bo prawo
to w sowach adnej pomocy przynie nie byoby w stanie;

nie poparte orem byoby bezskuteczne. Caa pomoc jest dzi
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w rku Dwernickiego i w ora naszym. Istotny wic cel tego

prawa jest odpowiedzenie potrzebie dyplomacyi, aby ta moga
dziaa w imieniu braci naszych. Rozwijanie w jakibd spo-

sób tego prawa nic nowego nie przyniesie. Sowa adnego

skutku pomylnego nie sprawi; dlatego, jak dawniej, tak i te-

raz rozumiem, e w najkrótszych wyrazach zamkn mona to

prawo. Dostateczn bdzie rzecz uzna tylko powstanie tam-

tych prowincyi za narodowe; to odpowie celowi prawa, postawi

dvplomacy w monoci dziaania i nie wystawi nas na sprze-

cznoci, które tu daj si sysze^.

JW. Szaniecki : »Przypominam tu powody, które skoniy

Ministra spraw zagranicznych do proponowania opuszczenia

z tego projektu dwóch artykuów, a te byy, e on sam upomi-

na si bdzie u zagranicznych mocarstw, aby te zagroenia

ukazów skutku nie wziy; eby za do tego by upowaniony,

da, aby uchwraa miaa miejsce w takim duchu, aby móg
na jej zasadzie upomina si o braci naszych. Nie mog wic
zmieni zdania i obstaj przy tern, aby redakcya pierwotna

utrzyman zostaa, nie co do sowa, ale co do rzeczy. Sowa
zmieni si dadz, ale zamiarów przeistacza tak, jak ko-

lega Woowski wnosi, nie mona. Nie dziel take zdania Ka-

sztelana Kochanowskiego, który twierdzi, e tu nie idzie o za-

pewnienie braciom pomocy i obrony, e to jest w redakcyi ko-

legi Woowskiego objte i, e powodem do tego prawa nie jest

ukaz cesarski, lecz, e tu idzie raczej o poczenie si z Litwi-

nami. Nie jest tu unia, bo ta od wielu lat egzystuje, bo po-

twierdzona zostaa przez adres Litwinów. Nie trzeba wicej

powtarza, ale to, co tu stanowimy, jest w kontynuacyi po-

przednich naszych postanowie, jest uiszczeniem danych obie-

| tnie. Kiedy ukaz da powód do tego prawa, sdz, e konie-

cznie o nim wspomnie naley i rodki przeciwko niemu przed-

siwzi. Zbliajc wic do koca dyskusy, proponuj nast-

pujc redakcy stosownie do syszanych rozmaitych gosów:

»Kada cz dawnego Królestwa Polskiego, Ksistwa

,i ziem z niem niegdy poczonych, a póniej przez Rosy oder-

wanych, która bro podnosi i do wspólnego powstania przy-

stpuje, wchodzi z niem tak, jak przed rozbiorami, wr te same

niepodlegoci stosunki. Mieszkacom rzeczonym prowincyi za-

pewnia si wszelka pomoc i obrona przeciw zagroeniom ukazu
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powyszego, niemniej udzia w naradach i traktatach, jaki maj
i mie mog czci dotychczasowego Królestwa«.

Dodatek, który tu uczyniem, e wchodz w te same nie-

podlegoci stosunki, usuwa wszelkie domniemywanie si, e im
prawa lub ustawy chcemy narzuca, bo one mog by posta-

nowione za wspólnem zniesieniem si i narad«.

JW. Kasztelan Bniski: »W Izbie Senatorskiej gównie prze-

ciwko redakcyi powstawaem i daem wypuszczenia wzmianki

o ukazie, i teraz rzecz z tego samego stanowiska uwaam. dam
wypuszczenia wyrazu: opieka, gdy tu o innej nie moe by
(mowy), jak o politycznej, a mymy jak najstaranniej unika
powinni tego tytuu protektorów. Wnosiem to na Rzdzie
i mam honor Izbom donie, e Rzd przychyli si do tego.

Nadto owiadczam si przeciwko redakcyi JW. Woowskiego«.
JW. Wyk: »Gdyby Minister spraw wewntrznych wprzód,

nim zosta Posem, attentowa naszym posiedzeniom, nie zabraby

nam by tyle czasu i nie byby wnosi, e Litwini do naszych praw
przychyli si maj; bo w czasie dyskusyi nad odpowiedzi na

adres Litwinów, obszernie ten przedmiot by rozbierany i po-

wiedzielimy, e im praw nie narzucamy, lecz, jak przybd,
niech sami uznaj potrzeb zmienienia onych. Okoliczno ta

jest mi powodem do wzywania Ministrów, aby zawsze na po-

siedzeniach naszych przytomni byli. Dziel zdanie kolegi Sza-

nieckiego, e potrzebny jest dodatek: przeciw zagroeniom
ukazu. Jeliby nie by zrobiony, prawo cae byoby niepotrze-

bne. Susznie proponowa Kasztelan Biekowski, aeby wyraz:

wcielonych — innym zastpiony zosta; monaby powie-

dzie: oderwanych przez Rosy. W prawie tern idzie

tylko o pomoc dyplomatyczn, bo powstajcy nie maj jeszcze

adnego rzdu, adnych zawizanych stosunków. Rozumiem
wic, e i wyraz: opieka — ani szkodliwym, ani jest ublia-

jcym, jednake przy nim si nie upieram. Pomoc i wsparcie

bdziemy sobie nie zobopólnie, my im w stosunkach dyplo-'

matycznych i w polu, oni nam przez rozerwanie siy nieprzy-

jacielskiej. Poniewa juemy si uorganizowali, mamy Rzd,
Ministerya, ciao dyplomatyczne, musimy je upowani, aby

przemawiao i za brami naszymi, których wr manifecie uzna-

limy za takich i owiadczylimy, e pierwej nie zoymy ora,
dopóki ich nie wyswobodzimy^.
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JW. Krysiski : »Nie uszo uwagi Izb to, co si przed

kilku chwilami na awce rzdowej zdarzyo. Jest to rzecz, która

nie moe uj powszechnej uwagi. Z tego zjawiska wane wy-

nikn mog skutki. Nie rozszerzabym si nad tern tak, jak

zamierzam to uczyni, gdybymy czsto nie syszeli z awki
Ministrów, e wicej postpowa powinnimy w sposób parla-

mentowy. W tym duchu wanie szczególnie zadziwiony jestem

ze zgorszenia, jakiego byem wiadkiem. W kadym systema

cie reprezentacyjnym Rzd, kiedy wystpuje przed Reprezenta-

cy, wystpowa powinien z jednoci zasad, widoków, zamia-

rów. Gdyby rzecz sza o odcienia, o drobne modyfikacye, mógbym
t niezgodno Czonków Ministeryum przemilcze; lecz kiedy

w jednej chwili, w jednej sprawie, w kwestyi tak wanej sy-

sz sprzeczne zdania dwóch Czonków Rzdu, poj tego nie

mog. Minister spraw wewntrznych owiadczy, e zgadza si
na redakcy przez koleg Woowskiego podan, a zatem na

uchylenie artykuu w projekcie przez Izb Poselsk przyjtym

objtego. Zupenie przeciwnego zdania by Radca Stanu Wie-

lopolski, który z powodów zupenie przeciwnych od tych, ja-

kiemy z ust Ministra spraw wewntrznych syszeli, by za za-

chowaniem pierwszej redakcyi. Co to znaczy? Wic Czonko-

wie Rzdu nie s w porozumieniu, adnych nie maj narad,

przychodz tu improwizowa indywidualne zdania! Nie wiemy,

który z nich zdanie Rzdu objawia. Winienem zwróci ich

uwag na to, aby co podobnego wicej nie zaszo. Uderzya
mnie uwaga, przez koleg widziskiego uczyniona, który po-

wiedzia, e wiadomy jest Rzdowi sposób mylenia tych, o któ-

rych prawo obecne mówi. Ja tego nie widz. Nie wiem, kto

tu reprezentuje Rzd, czy Radca Stanu Wielopolski, czy Mini-

ster spraw wewntrznych? Zwracam wic na to uwag, aby

Czonkowie Rzdu, nim w Izbie wystpi, pierwej gruntownie

si zastanowili nad systematem, jednoci, deniem tego, co

maj wprowadza.
Co si tyczy art. I-go, rozumiem, e to, co jest zawarte

w odpowiedzi na adres Litwinów, jest dostateczn zasad w obe-
1 enem postanowieniu. Dobrze jeden publicysta powiedzia: ii

i

faut exister avant de bien exister. Miejmy wprzód Woy, Li-

: tw i Podole, a potem bdziemy mie dobry Woy, dobr
Litw i dobre Podole. Skd ta draliwo, e tamte prowineye
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nie pójd w duchu czasu i wieku' skd my, om województw,

mamy wycznie mie te uczucia cywilizacyi, której nie znaj-

dziemy w braciach naszych? Nie bdmy, nie powiem, tak za-

rozumiali, ale tak zbyt troskliwi! Wiemy, jakie Polacy z tam-

tych prowincyi odbieraj wychowanie, jakie maj uczucia. Cho
nie powiemy ich artykuami, ufajmy, e w tej dnoci zo-

stawa bd i zachowajmy przyzwoit dla nich wzgldno.
Rozumiem w7ic, e przy redakcyi projektu z niektóremi od-

mianami, jako to, opuszczajc wyraz: opieka — pozosta
moemy«.

JW. Minister skarbu: »Odpowiem tu na zarzut uczyniony nie-

obecnemu memu koledze Ministrowi spraw wewntrznych i na

inne zarzuty, które si do caego Ministeryum cigay. Mini-

ster spraw wewntrznych nie zasuy na zarzut uczyniony mu
przez JW. Wyka, bo lubo nie by obecnym na posiedzeniu,

na którem przyjta zostaa odpowied na adres Litwinów, opi-

nia jednak, któr wyrzek, nie jest bynajmniej z ni sprzeczna.

Jest wprawdzie w tej odpowiedzi, któr Radca Stanu tu odczyta,

e nie chcemy narzuca praw braciom naszym, ale jest zara-

zem, e rónica ta praw tak dugo istnie bdzie, dopóki nie

poczymy si i nie uchwalimy nowej konstytucyi. Jest to

wzgld najwikszej wagi, e nie do jest pragn poczenia,
ale stara si trzeba, eby byo trwae i zapewnio przysz po-

mylno. Dlatego móg si Minister spraw wewntrznych zgo-

dzi na redakcy JW. Woowskiego, chocia nie zasign opinii

Rzdu, boby to byo niepodobiestw-em, gdy redakcya dzi zo-

staa podan. Kiedy zachodzi potrzeba takiej momentalnej de-

cyzyi, nie mona bra za ze Ministrowi, e si decyduje i nie

ma w tern zgorszenia, e si dwóch Czonków Rzdu róni
w zdaniu; gdy w takim razie oni zgaduj tylko opini Rzdu,
co tern trudniej jest uczyni, e Rzd z piciu skada si osób

#

To jednak wcale nie oznacza, eby nie bywao narad, lub eby
Ministeryum nie miao systematu. Rzecz jest tern wicej do

wytómaczenia, e sprzeczno zda zasza nie midzy Mina
strem a Ministrem, ale midzy Ministrem a Radc Stanu. Mu-

sz za Izby owieci, e Radcy Stanu nie bywaj na naradach

Rzdu. Co do innego zarzutu JW. Wyka, e Ministrowie

nie do czsto bywaj na posiedzeniach Izb, owiadczam, e
za szczliwe poczytuj sobie te chwile, kiedy przytomni s
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obradom sejmowym, lecz inne ich obowizki nie dozwalaj im

zawsze tego. Wreszcie uwiadamiam, e Minister spraw we-

wntrznych uda si do Rzdu i zapewnie zawiadomi Rzd
o zaszem tu nieporozumieniu, a gdy bdzie potrzeba, jego zda-

nie w tej mierze objawi«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Co do pytania JW. Krysi-
skiego, kto z dwóch Czonków Rzdu przemawia w duchu
Rzdu, sdz, e syszany gos JW. Ministra skarbu ju to do-

statecznie wyjani. Powiedzia Minister, e nie byo czasu za-

signienia zdania Rzdu o zmianie proponowanej przez JW.
Woowskiego. Ja za owiadczyem si ze zdaniem poprzednio

po odbytej naradzie przez Rzd przyjtem. Dziel zupenie zda-

nie' Szanownego Reprezentanta, e Czonkowie Rzdu cc do

kwestyi gównych powinni by z sob w zgodzie. Kwestya po-

midzy dwoma redakcyami zdaje si mniej wana, jednake
w obecnym przypadku jest kwesty witaln. Idzie bowiem o to,

czy mamy i stosownie do odpowiedzi danej na adres Litwi-

nów i wróci do dawnego stanu przed rozbiorami, czy te po-

dug redakcyi JW. Woowskiego sta si jakim nowym naro-

dem. Co si tyczy tego, e zasiadam na awkach rzdowych,
•prosz Izb, aby to poczytyway nietylko za dowód zaufania tych,

którzy mnie mianowali, ale take za dowód, e przyjte przez

Rzd zasady zgodne s z mojem wewntrznem przekonaniem,

i owiadczam, e dopóty tylko zasiada na tych awkach bd,
dopóki system Rzdu z mojem przekonaniem sprzecznym nie

bdzie«.

JW. Swirski : »W cigu dyskusyi, jako Reprezentant, bdc
maturalnie jakiegobd zdania, chciaem to moje zdanie Izbom
owiadczy. Gdy jednak wiele wiatych gosów poprzednio \vy-

.czerpay ten przedmiot, eby niepotrzebnie nie zajmowa Izb

uwagi, prosiem JW. Marszaka, aby mi od gosu wykreli.

Lecz odpowied Ministra skarbu, dana koledze Krysiskiemu,

pobudzia mnie, ebym na nowo gos podniós. Objawione myli
jprzez Ministra s prawdziwie do zbudowania, wzbudzaj reli-

gijne uszanowanie dla tej wyszoci hierarchicznej, e, j<

[wyszy urzdnik powie co, choby to sprzeciwiao si zdaniu

ijeszcze wyszego, to jemu raczej wierzy naley, ni niszemu
; urzdnikowi, który najwyszego zdanie objawia. Lecz ja w tym
wzgldzie jestem niedowiarkiem, bo widz, e zdanie Radcy
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Stanu zgodne jest z tern, comy wyrzekli w odpowiedzi na adres Li-

twinów, a zatem zapewne jest emanacy Rzdu pomimo przeci-

wnego zdania objawionego przez dwóch Ministrów, gdy Rzd
tak postpuje, jak Izby poprzednio postanowiy. Oprócz tego

w postpowaniu naszem winnimy zachowa najwiksz su-

mienno w dopenianiu przyrzecze. Nie byoby to uchybie-

niem danemu przyrzeczeniu powiedzie Litwinom, e maj na-

szych praw sucha, gdy w odpowiedzi na ich adres powie

dzielimy, e przyjmujemy ich do istnienia niepodlegego z do-

brodziejstwem prawa i inwentarza, jak im bdzie najdogodniej,

abymy tylko byli poczeni. Taki jest duch naszej odpowiedzi,

i spodziewam si, e Izby art. 1-szy tak, jak zosta przyjty

przez Izb Poselsk, utrzyma zechc«.

JW. Woowski: »Nie upór powoduje mnie do zabrania gosu,

ale to, i zaszo nieporozumienie. Kolega widziski uwaa,
jakobym ja Litwinom jakie prawa, nawet cywilne, narzuca.

Istotnie jest to moe moj win, em w redakcyi mniej jasno

si wyrazi, lecz wszelka wtpliwo usunit zostanie, skoro

do wyrazu swobód — dodany zostanie przymiotnik: polity-

cznych — lecz co do praw politycznych, nie mog si zgo-

dzi ani z koleg widziskim, ani z Radc Stanu Wielopolskim.

Wracanie si do dawnego stanu jest rzecz niepotrzebn, a która

mogaby si sta szkodliw. W aden sposób wróci si nie mo-

emy do dawnego stanu Polski. Zupenie jest inny teraniejszy

stan, a dawny, i dawne prawa byyby dla nas zupenie nie-

stosowne. Wreszcie przesdzalibymy projekt ju przez Komi-

sye przyjty o Reprezentacyi dla Litwy. Przypuszczajc dawne
polskie stosunki, nie mogoby by mowy o Deputowanych od

miast i gmin; nawet konstytucya 3-go maja tego nie obejmuje,

a có dopiero w czasach przed rozbiorami, tj. przed siedmdzie-

sitym trzecim rokiem ani wzmianki o tern nie byo. Jednake
potrzeb tego prawa o reprezentacyi wszyscy uznaj. Ja nie

chc oznacza stosunków naszych z Litw; i owszem, chc,

eby o tem nie wspomina, eby tylko powiedzie, e wszystkie

czci powstajce skadaj z nami jedn i nierozdzieln Polsk.

Czemu tego nie wyrzec, kiedy oni sami tak chcieli? Urzdzenie

za innych stosunków zostawi poczonej Reprezentacyi omiu
województw z Reprezentacy prowincyi, które powstay. Kiedy

bd skada cz nierozczn Królestwa, wszystko ju jest
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powiedziane, bo jaka obrona nam zostanie dana, taka i im;

o prawach za cywilnych, to adn miar przesdza nie moe.
bo te, eby obowizyway, musiayby by publikowane«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Przyznaj szanownemu Re-

prezentantowi, e inny jest stan rzeczy teraz, jak dawniej, i e
pod wielu wzgldami nie moemy si wróci do poprzedniego

stanu, lecz to nie odpiera moich uwag. Ja daem tylko, aby

ta rónica nie bya uznana przez nas samych i dla nas i dla

braci naszych, lecz eby si z tern wstrzyma do wspólnej

z nimi narady. W tym duchu dziaane byo przez cay cig
Sejmu; w tym duchu uchwalona zostaa odpowied na adres

Litwinów. Redakcya JW. Woowskiego byaby pierwszem i zu-

penem odstpieniem od tych zasad Znajduje Reprezentant,

e prawo (o) Reprezentacyi nie mogoby by uchwalone, gdyby
zasady przezemnie wyuszczone przyjte zostay. Lecz nie dziel

w tern jego przekonania. Prawo o Reprezentacyi nie jest prze-

ciwne konstytucyi 3-go maja, bo ta zapewnia Deputowanym
udzia w naradach, nie daje im tylko gosu stanowczego; lecz

rozumiem, e, skoro si znajd w tern gronie, za jednozcodnem
zezwoleniem wszystkich Posów do zupenego udziau w na-

radach przypuszczeniby zostali. Chce dalej szanowny Repre-

zentant, aby nic o stosunkach naszych z Litwinami nie wy-

rzeka, lecz to jest niepodobna. Gdy bowiem dwie prowincye,

które pod rónymi zostaway rzdami i nie stanowiy jednej

masy, cz si z sob, naley o nich w takich obrbach praw
politycznych mówi, w jakich zostaway«.

1 JW. Fra. Sotyk: »Dyskusya zdaje si zmierza do tego,

aby z niektóremi zmianami przyjty zosta art. 1-szy tak, aby

pogodzone zostay zasady dyplomacyi i Rzdu i widoki nasze.

Nie chc ja walczy z redakcya kolegi Woowskiego; zdaje mi

'si jednak, e moja wszystko to zawiera:

»Kadacz dawnego Królestwa Polskieuo, ksistw i ziem

z niem niegdy poczonych (a teraz do Rosyi wcielonych),

która powstaje i przystpuje do powstania Królestwa, wchodzi

z niem tak. jak przed rozbiorami, w te same stosunki i po-

wraca do praw swych adnemu przedawnieniu ulega nie mo-

• gcych. zarczajc sobie spoin pomoc i obron w usiowaniu

wywalczenia niepodlegoci, niemniej udzia w naradach i tra-

ktatach i stosunkach politycznych«.

Dyaryusz. T. III. 16
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JW. Swidziski: »Zwracam tu uwag Izb, e w redakcyi

kolegi Sotyka jest mowa o wspólnych zarczeniach, jak gdyby
dwie byy strony umow zawierajce, gdy tu jest tylko jedna.

Co do gosu Ministra, który ju zosta odparty, to tylko dodam,

e w odpowiedzi na adres Litwinów wcalemy tego nie wy-

razili, abymy ich askawie przy ich prawrach cywilnych zo-

stawiali, dopóki tu nie przybd. Byoby to najsilniejszym dla

nich powodem, aby wcale nie przyjedali. W odpowiedzi tej

jest powiedziane: »My, waszej woli powiernicy, obiecujemy i za-

rczamy wam dokada wszelkich usiowa, abycie do swoich

praw powróci mogli. Nie chcemy wam adnych narzuca;

wam samym zostanie oczyci wasze miejscowe polsko-litewskie

zwyczaje, ustawy, instytucye od arbitralnoci ukazów, a w miar,

jak wasze wiate zdanie uzna dogodnem, poprawi i ulepszy«.

Zarczamy wic wyranie, e ich zostawiamy przy ich pra-

wach, a samo nawet oczyszczenie od despotycznych ukazów ich

woli zostawiamy. Jakie bowiem mamy prawo, my, którzymy

sobie instytucye obce bez adnego do kraju zastosowania na-

rzuci dozwolili, w chwili, kiedy mamy dawn Polsk odro-

dzi, wydziera braciom prawa ich przodków, z których samo-

wadcy nawet rosyjscy wyzu ich nie mieli, do których naj-

silniejsze maj zamiowanie. Owszem, jest do yczenia, abymy
od nich narodowo do naszych instytucyi wprowadzili, a oni

od nas postp cywilizacyi w prawodawstwie przejli«.

JW. Minister skarbu: »Na zarzut preopinanta jestem w sta-

nie odpowiedzie; zarzuca mi to, czego ja nie utrzymywaem,
jakobym chcia braciom tak dugo ich prawa pozostawi, póki

si z nami nie pocz. Opieraem si na treci odpowiedzi

na adres Litwinów i na usprawiedliwienie moje odczytam t
cz, której JW. Swidziski odczyta nie raczy, boby tam

znalaz odpowied na swoje twierdzenie:

»Ale wy odnawiacie z nami starodawn jedno i Uni
narodów; my wic chcemy, abycie wspólnie z nami dla obuif

narodów konstytucy uchwalili i wspólnie z nami o koronie

polskiej wyrzekli, aby j powierzy temu, kto si jej godnym
okae«. '

Mamy wic mie wspólne prawa nie wskutku narzucenia,

ale wskutku wspólnej narady. Pragnieniem jest caego Narodu,

aby ta róno duej nie trwaa«.
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JW. Radca Stanu Wielopolski: »Jakkolwiek przekonany

jestem, e w rozbiorze praw okoliczno ta, które zdania obja-

wiane s ze strony Rzdu, nie wpywa na opini Izb prawo-

dawczych, wszelako, pragnc wszelkim zapytaniom od Czon-

ków Izby pochodzcych odpowiedzie, mam honor owiadczy
JW. Krysiskiemu, który si pyta, które z dwóch zda tu

objawionych jest zdanie Rzdu, e Zast. Ministra spr. zagr.

uwiadomi mnie na pimie, i zdanie przezemnie objawione

jest zdaniem Rzdu i upowani mnie, abym go wszelkiemi

siami popiera«.

JW. Zwierkowski: »Nim przystpimy do wetowania, zde-

cydowa naley, która z redakcyi ma by naprzód poddana

pod wotowanie; czyli znajdujca si w projekcie, czy kolegi

Szanieckiego, czy Woowskiego, czy Sotyka? Co do rónoci
zda pomidzy Ministrem i Radc Stanu, aby nadal unikn
podobnych wypadków, naley przyj norm, iby kilku czon-

ków Rady Stanu byo upowanionych do bronienia projektu,

a tern samem, eby byli w obowizku umówi si poprzednio,

bo inaczej zawsze na podobne natrafimy wypadki«.

JJWW. MorozewiCZ i Klimontowicz zadali redakcyi JW.
Szanieckiego. Jest ona nastpujca: »Kada cz dawnego
Królestwa Polskiego, Ksistwa i ziem z niem niegdy poczonych,

a póniej przez Rosy oderwanych, która bro podnosi i do

wspólnego powstania przystpuje, wchodzi z niem tak, jak

przed rozbiorami, w te same niepodlegoci stosunki. Mieszka-

com rzeczonych prowincyi zapewnia si wszelka pomoc i obrona

przeciw zagroeniom ukazu powyszego, niemniej udzia w na-

radach i traktatach, jaki maj i mie mog czci dotychcza-

sowego Królestwa«.

JW. widziski : »Znajduj jedno wyraenie niestosowne

w redakcyi kolegi Szanieckiego, t. j. stosunki niepodle-

goci, bo niepodlego jest tylko jedna, nie stosunkowa, jest

tylko pod wzgldem zewntrznym. My nie chcemy nowych

tworzy stosunków, tylko do dawnych wracamy*.

JW. Radca Stanu Wielopolski: » Wotowanie nad tym do-

datkiem o tyle jest potrzebne, o ileby si okazao, e redakcya

przez Rzd podana, opuszczajc wyraz: opieka, nie zgadza si
z opini Izb. W imieniu wic Rzdu prosz o wotowanie nad

t redakcy«.

1G»
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JW. Marszaek: »Wskutku dyskusyi rzecz do tego stopnia

jest doprowadzona, e przystpujemy do wotowania nad art.

1-szym. Dwie s wersye: czyli poprzednio gosowa nad artyku-

em 1-szym, jak zosta przez Izb Poselsk przyjty z wykrel-
niemwyrazu: opieka, czyli gosowa pomidzyt redakcy, a pro-

ponowan przez JW. Szanieckiego. Mnie si zdaje, e mona pod-

da pod wotowanie artykuwlzbie Poselskiej przyjty.Jeeli bdzie
odrzucony, wtenczas zajmiemy si redakcy JW. Szanieckiego«.

JW. Wyk: »Obydwie te redakcye s z sob zgodne;

idzie tylko o dodatek wzgldem ukazu. Ja jestem za jego umie-

szczeniem, take za zmienieniem wyrazu: wcielonych na:

oderwanych. Kwestya wic JW. Radcy Stanu jest niewa-

ciwa, gdy tu idzie tylko o zamieszczenie lub opuszczenie do-

datku przez JW. Szanieckiego proponowanego«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Rozumiem, e niepodobna

bdzie wybada prawdziwe zdanie Izby, jeeli wotowanie b-
dzie pomidzy dwiema redakcyami, bo ci, którzy bd jednej

z nich przeciwni, musz si koniecznie owiadczy za drug.

Wnosz wic, aby naprzód redakcy przez Rzd podana, a na-

stpnie inne z kolei pod wotowanie oddawane byy«.

JW. Gliszczyski: »Przeciwny jestem redakcyi kolegi Sza-

nieckiego, bo ukaz ten jest z 3-go kwietnia; moe ju inny

sroszy wydany. Za kadym nowym ukazem musielibymy

nowe prawo stanowi. Dostateczna jest ogólna pomoc i obrona«.

JW. Morozewicz: »Na opuszczenie wyrazu: opieka i na

zmienienie wyrazu: wcielonych na: oderwanych zdaje

si, e si Izby zgadzaj; idzie tylko o dodatek kolegi Sza-

nieckiego, który, jak mi si zdaje, byby w zwizku ze wst-
pem i powinien by przyjty«.

JW. Swidziski: »Ja najmocniej przy tym dodatku obstaj,

bo ogólna pomoc i obrona do niczego nie doprowadzi. Przez

wspomnienie za ukazu przynajmniej niejako upowanimy Wo-
dza i Rzd do uycia równie nadzwyczajnych rodków dla za-/"

sonienia braci naszych, jak nadzwyczajnym jest sam ukaz

w dzisiejszym stanie cywilizacyi europejskiej «.
*

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Niewaciwy jest dodatek'

przeciwko ukazowi; ograniczaby dziaanie dyplomacyi, gdy

pomoc ogólna tak przeciw ukazowi Cesarza rosyjskiego, jak

przeciw nieprzyjaznemu dziaaniu innych mocarstw braci na-

I
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szych zabezpiecza. Prosz wic o poddanie tej redakcyi pod

wotowanie«.

JW. Walchnowski: »Odjlimy gow i nóg znale nie

moemy. We wstpie s zasady prawa; mowa w nim jest

o ukazie, a pomoc i obrona ogólna wicej jeszcze stanowi, ni
zasonienie przeciwko ukazowi«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Redakcya w imieniu Rzdu
podana ma pierwszestwo przed innemi, aby zostaa pod go-

sowanie oddan«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Idzie wic o to,

czy art. 1-szy z opuszczeniem wyrazu: opieka i zamienieniem

wyrazu: wcielonych na: oderwanych ma by przyjty,

czy nie?«.

JW. Marszaek: »Mnie si zdaje, e naley rozstrzygn,

czy dodatek proponowany przez JW. Szanieckiego ma wej
do redakcyi, czy nie?«.

JW. Biekowski Kasztelan: »Pierwsza powinna by kwestya,

czy art. 1-szy ma by cakowicie przyjty, czy z odmianami?

Jeeli Izby zadecyduj, e z odmiany, wtenczas bdzie mowa,
jakie to maj by odmiany«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Kwestya pooona przez

JW. Kasztelana Biekowskiego nic nie rozstrzyga, bo skoro

Izby wyrzekn, e potrzebne s zmiany, trzeba bdzie dopiero

w szczegóach rozbiera, jakie zmiany maj nastpi. Propo-

nuj wic redakcy w imieniu Rzdu; skoro ta odrzucon zo-

stanie, nastpnie inne poddane bd pod wotowanic
»Kada cz dawnego Królestwa Polskiego,

ksistw i ziem z niem niegdy poczonych, a do
Rosyi oderwanych, która powstaje i przystpuje
do powstania Królestwa, wchodzi z niem tak, jak

przed rozbiorami, w te same stosunki i powraca do
praw swych, adnemu przedawnieniu ulega nie

mogcych. Zapewnia si jej i jej mieszkacom
wszelka pomoc, obrona, niemniej udzia w nara-

dach i traktatach, jaki posiadaj czci teraniej-
szego Królestwa«.

JW. Wojewoda Prez. w Senacie: »Z odczytanej dopier*. re-

dakcyi przekonay si Izby. e wyraz: opieka jest opuszczony
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i e wyraz(y) teraz wcielonych zamienione s na: oderwa-
nych. Czy Izby na t redakcy chc wotowa?«.

JW. widziski: »Dziel zdanie JW. Radcy Stanu, e w tern

miejscu umieszczony dodatek: przeciwko ukazowi osa-

biby moc tego artykuu, ale nie rozumiem, aby to w innym
artykule umieszczone by nie mogo. Przy artykule wic 2-gim

wnosi to bd«.
JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek Izby Po-

selskiej zapytali si Izb, czyli si zgadzaj na redakcy pro-

ponowan przez JW. Radc Stanu Wielopolskiego.
Prawie jednomylnoci przyjt zostaa, poczem

Wojewoda Prezydujcy w Senacie solwowa sesy Se-

natu publiczn na rod na godz. 12 w poudnie, a prywatn
na godz. 10 zrana, a JW. Marszaek Izby Poselskiej
solwowa sesy do rody na godz. 9 zrana w Izbie Poselskiej.

W . h r. Ostrowski.

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 4 maja
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Zwierkowskiego do odczy-

tania listy obecnoci. Byli obecnymi (75):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Ferdy-

nand Walewski. Andrzej Walchnowski. Stan. Nowakowski.
Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Fra. Jaboski. Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski. Józef hr. Ledochowski. Antoni Libiszewski. Fra. Soltyk.

Andrzej Deskur. Konstanty widziski.
Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski. Jan Pusztynika. Jan

Posturzyski. Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Jan Nep.

Gliszczyski. Stan. Kaczkowski. Rafa Pstrokoski. Kazimierz Bartochowski.

Wadysaw hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski. Antont Jaksiewicz.

Stan. Miczyski. Józef Ziemicki. Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef wirski. Józef Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch. Wojciech Wgliski. Andrzej

Mazurkiewicz.

'
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Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski.

Pawe Grbczewski. Wincenty Chelmicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Klemens Witkowski.

Wojciech Chobrzyski.

Z Woj e wódz twa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Kon-

stanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan winiarski. Jakób Okcki.

Antoni Plichta. Fra. Dbrowski. Ignacy Starzyski. Fra. Trzciski. Au-

gustyn Subicki. Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Jakób Piotrowski. Domi-

nik Krysiski. Józef Brinken. Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski.

Fra. Woowski. [Wojciech Chodecki]. Antoni Zawadzki. Walenty Zwa.
Wincenty Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski. Fra. Zalewski. Jan hr. Jezierski. W. Zawadzki. Ignacy Wyk.
Teodor Jasieski.

Deputowani: JW. Fra. Obniski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Józef hr. Starzeski. Jan Augustowski. Fra. Kisielnicki.

Wincenty Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Dwóch kolegów JW. Jakób Piotrow-
ski i JW. Kuczewski zoyli wiadectwa doktorów, e po-

trzebuj uda si do wód. Prosz wic Izby o urlop i pozwo-

lenie wyjechania za granicc.

JW. Fra. Sotyk: »Udzielone ju pozwolenie jednemu z Re-

prezentantów udania si do wód zadziwio kolegów i publi-

czno, bo udzielone zostao w chwili, gdy si do wód nie

wyjeda, t. j. w miesicu kwietniu. Zwykle wyjeda si do

wód w czerwcu i lipcu. Wyjazd tak wczesny do wód mógby
by nawet zdrowiu szkodliwy. Naley wic pozwolenie to

wstrzyma do paru miesicy«.

JW. Jan Jezierski: »Odpowiadajc preopinantowi, owiad-

czam, e nietyiko w kwietniu, ale i w marcu wyjedaj do

wód. Matka m^jej ony, paru Jelska, 21 marca wyjechaa do

Maryenbadu. Nie naley takiego despotyzmu zaprowadza.

Za có kady ma tu umiera? Moe pojecha, wyleczy si

i wróci«.

JW. Jakób Piotrowski: » Przykro mi jest, e musz w wa-
snym interesie przemówi. Co rok jed do wód z powodu

saboci, jak w nogach czuj. Przeszego roku nie wyjeda-
em, w tym roku zamierzyem do nich jecha. Nie wyjedam
zbyt wczenie, bo potrzebuj trzy miesice czasu; przez mie-
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sic pij. wod w Karlsbadzie, przez drugi miesic si kpi,
podró dwa tygodnie tam i napowrót; prosz wic, aby Izba

raczya udzieli mi pozwolenie«.

JW. Jan Jezierski: »JW. Kuczewski jest najbliszym moim
ssiadem; znany jest z uczu obywatelskich; nie oddalaby si
bez potrzeby, lecz istotnie saby jest na óciowe afekcye.

Wprawdzie Polacy jed zwykle okoo go Jana do wód,

bo wtenczas u nas s kontrakty, lecz i wczeniej mona wy-

jecha«.

Izba przychylia si do dania JW. J a k ó b a

Piotrowskiego i JW. Kuczewskiego, a JW. Marszaek
da gos JW. Zwierkowskiemu, który mia zda spraw
z trzech projektów wzgldem odnowienia radykal-
nego Izby.

JW. Zwierkowski: »Trzech Czonków Izby: JW. Chomen-
towski, JW. Wad. Sotyk i JW. Rozenwerth podali danie
odnowienia Izby; w podaniu jednak JW. Sotyka zamieszczone

zostay dwa inne dania, t. j. o zapenienie miejsc w Izbie

i zalimitowanie Sejmu, lecz uchway w tej mierze zapade prze-

dmioty wzmiankowane rozstrzygny. Co do zupenego odno-

wienia Izby, Komisye wasze po dugiem zastanowieniu si zna-

lazy wiele trudnoci, których usunicie zaley od decyzyi po-

przedniej. Kilkakrotne wyrzuty czynione Komisyom, jakoby

nie w duchu ycze Izby projekta przedstawiane zostay, wska-

zay t drog postpowania.

Opinia szczególniej jest za Odnowieniem z powodu, e
wybory przy wpywie dawnego Rzdu uskuteczniano, przy

wpywie, e tak rzekn, Cesarzewicza WKs. Konstantego, z któ-

rego rozkazu urzdnicy pod zagroeniem suspens dziaa mu-

sieli i jeeli nie zdoano zwolennika ówczasowego rzdu utrzy-

ma, starano si przynajmniej usun miao cierpienia wynu-

rzajcych. Wolni od wpywu obcego, wolni od przemocy i in-

tryg moskiewskich, wolni obywatele polscy, na sejmikach wolno/

obradujc, swych nieograniczonych Reprezentantów wybra po-

winni. Teraz to przy odnowieniu Izby wybory nastpi zape-

wne bez adnego innego wpywu, jak tylko w chci suenia *

sprawie ogólnej niepodlegoci; teraz to obywatele powoaj do

posad Reprezentantów tych, którzy bezwarunkowo w duchu re-

wolucyi dziaali, którzy w obronie lub ratunku wspólnej sprawy
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najwiksze dali dowody, którzy wybiegali innych w powice-
niu ycia i majtku dla drogiej Ojczyzny, dla wyjarzmienia

si z pod samowadztwa gwacicieli tej karty konstytucyjnej,

aczkolwiek przez monarch, nie przez Naród ustanowionej.

Nie chc ja tu ublia Izbie, bom przekonany, e staraa

si robi to wszystko, co okolicznoci dozwalay, co potrzeby

naglce wymagay, lecz odgos publiczny jest za zmian Izby,

przeto opini szanowa powinnimy, a skutek wyborów okae,

którzy Czonkowie zasuyli si dobrze Ojczynie.

Pomimo przekonania jednak o potrzebie nowych wybo-

rów, zwróci Komisye wasze musz uwag na nastpujce

okolicznoci. Konstytucya, o ile zmienion nie zostaa, obowi-

zuje i wskazuje odnowienie w x
jz
czci tylko Izby co lat dwa,

a termin ten dopiero w 1832 r. nastpuje; zmieni przeto po-

mieniony przepis wprzód wypada. Konstytucya wskazuje za-

twierdzenie wyborów przez Senat, lecz uchwaa sejmowa prze-

pisaa zmian i ju [zatwierdzenia nastpoway w poczonych

Izbach, a jakkolwiek wymienione zostao w uchwale, e na ten

jeden raz, jednakowo w materyi tak wanej, gdzie zmiana

zupena przepisu o wyborach nastpi, zasigam zdania Izby,

.jak Komisyom postpi poleci i czyli znowu na ten jeden raz

tylko przepis] zatwierdzania wyborów przez Senat, lub przez

obydwie Izby ma obowizywa. Wybory w krajach konstytu-

cyjnych kada respective Izba zatwierdza; mniemam przeto, i
i tu Senat nie powinienby trudni si zatwierdzaniem wybo-

rów do Izby Poselskiej.

Ju dawniej nieco podaem projekt zmiany nazwisk; przeto

teraz wanie byaby stosowna pora przy ustanowieniu prawa

o wyborach pozbycia si tej rónicy w nazwiskach. Dlaczegó

ma pozosta nazywanie Reprezentantów od klasy uprzywile-

jowanej szlachty tytuem dawno uywanym na sejmach: Po-

jse, a Reprezentantów od miast i gmin tytuem nowym lran-

j cuskiej Izby: Deputowany? Czyh zachodzi rónica w ran-

dze, znaczeniu, lub zabieraniu gosu, albo czyli Deputowani

nie maj tych samych prerogatyw, co Posowie? Dlaczegó ta

• dystynkcya trwa ma, gdy waniejsze rzeczy zmieniamy? I je-

eli nie chcemy chlubnego tytuu przyj Reprezentanta
: Narodu, niechaj dla uczczenia pamitki dawnych naszych zwy-

czajów nosz wszyscy tytu Posa.
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Opinia publiczna objawi[a]a si w czci nietylko za odno-

wieniem Izby, ale za przybraniem do grona swego osób z za-

sug lub zdolnoci znanych, chociaby nie wacicieli ziemi;

przeto i w tym wzgldzie zadecydowaby wypado, czyli

opata 100 zp. podatku jest warunkiem wybieralnoci. Mnie-

mam, i wykonanie przysigi nowej dla Narodu powinno by
równie pomidzy warunkami wybieralnoci zamieszczone. Czonki

Rzdu maj w zawieszeniu tylko sprawowanie urzdu Repre-

zentantów, przeto i tu zadecydowa wypada, czyli i czonki

Rzdu wybrani by mog, bo niektórzy moe, utrcajc prawo

zasiadania w Izbie, woleliby przesta by czonkami Rzdu.
Opinia co do wyboru urzdników powinna by take zdecy-

dowana, czyli urzdnicy przy nowym skadzie wybieranymi

by mog. Równie zdecydowaby wypadao, na jak dugi prze-

cig czasu mandat nowych Posów trwa ma.

Nie mog zatai, i przy odnowieniu Izby wypada szcze-

gólniejszy mie wzgld na to, aby wszystkie om województw
uyway jednych swobód konstytucyjnych; mniemaj bowiem
Komisye, i nakazanie natychmiast wyborów ubliaoby nie-

którym, i dlatego ten wany przedmiot zaatwi przed wszyst-

kiem wypada.

Prawy brzeg Wisy zajty jeszcze w znacznej czci zo-

staje przez nieprzyjaciela; prawego przeto brzegu obywatele

nie mieliby udziau w wybieraniu swych Reprezentantów. Wia-
domo nam, i niektórzy Posowie i Deputowani prawego brzegu

Wisy nie znajduj si pomidzy nami z powodu ujcia ich

przez nieprzyjaciela, albo dla niemonoci przybycia do stolicy.

Obowizkiem naszym jest zwróci szczególniejsz uwag na

pomienione powiaty, aby Reprezentanci ich, wydobywszy si
z zajcia wprzód, nimby mona przystpi do uskutecznienia

nowych wyborów, nie wspierajc rewolucyi, nie reprezento-

wali tych w Izbie, którzy najwikszemi klskami dotknici

zostali.

Lewy brzeg Wisy, majc wiksz cz obywateli zaj-

tych sub wojskow, powicajc wszystko dla "utrzymania

naszych zastpów, tej pierwszej rkojmi niepodlegoci narodo'

wej, nie zasuy na to, aby Reprezentanci tej poowy tylko kraju

polskiego zmieniani zostali, gdy druga poowa przez dawnych
reprezentowanby zostaa, jak gdyby Posowie lewego brzegu
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mniej zasug pooyli od innych. Wybory nowe, czstkowo
uskuteczniane, robiyby gatunek nierównoci i zamiast zapenie-

nia Izby [zupenie nowymi Reprezentantami, robiyby miesza-

nin, a Izba] zoonaby zostaa z dwóch gatunków Reprezen-

tantów: dawnych [i] nowych.

Dotychczasowa Izba uatwia wiele wanych czynów; te-

raz pozostaje rozwinicie jedynie szczegóowych uchwa, a krok

stanowczy jakibd, czyli tyczcy si wyboru Króla, czyli obra-

dowania cznie z reszt braci przez Rosy jeszcze uciskanych,

czyli uoenie nowej karty konstytucyjnej, nie moe mie miej-

sca, dopóki wrogi nasze zostaj na ziemi krwi braci naszych

zmoczonej. Pierwej starajmy si pozby tych najezdników, prze-

pdzi ich za Bug, a dopiero wszyscy razem w caem Króle-

stwie przystpmy do odnowienia Izby. Wtenczas wszystkie

i

powiaty, wszyscy obywatele jeden mie bd udzia, a Izba

zoona zostanie z jednorodnych Czonków. Komisye przeto

wasze, dzielc yczenia objawione, nie s przeciwne odnowie-

;niu Izby, lecz wprzód daj decyzyi wzgldem wtpliwoci,

(które napotkay, i mniemaj, e termin przystpienia do tak

'wanego kroku oznaczy wypada: na wypadek jednak polece-

nia bezwzgldnego przedstawienia projektu, uwaaj potrzeb

izasolwowania Sejmu, aby Reprezentanci, dzi w Izbie znajdu-

jcy si, mogli wspólnie z innymi ubiega si o tak zaszczytne

posannictwo [var: penomocnictwo].

Nadto oczekuj Komisye decyzyi Izby, czyli instrukcya

i ogólna sejmikujcym ma by uoona, lub te czyli wyraenie

ma by w prawie zamieszczone, do czego obywatele szczegó-

owo swych posanników upowani«.
JW. Chodecki : slzba ju zadecydowaa, e projekt o wo-

cianach ma natychmiast po projekcie o Reprezentacyi dla Li-

twy nastpi. Niewiem wic, czy moemy rozbiera teraz pro-

jekt wniesiony przez koleg Zwierkowskiego«.

' JW. Marszaek: »Tu nie bdzie dyskusyi nad samym pro-

jektem, bo wcale decyzya nie zapada, eby przed projektem

'wociaskim mia by projekt odnowienia Izby wniesiony.

'Dzi tylko idzie o to, czy mamy upowani Komisye do przy-

gotowania tego projektu, i co do tego tylko Izba postanowi«.

JW. Swidziski: »Nie idzie tu o dyskusy projektu odno-

wienia Izby, tylko o to, czy Komisye zaj si nim maj przed
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innymi. Projekt za ten, jak to ju kolega Zwierkowski oka-

za, tyle przedstawia trudnoci, e nie moe by tak prdko
wygotowany. To tylko musz nadmieni, e gos kolegi Zwier-

kowskiego, bardzo wane zawierajcy uwagi, nie przechodzi

przez Komisye, które moeby si na wszystkie jego wnioski

nie zgodziy, a mianowicie na to' twierdzenie, jakoby Izba pod

wpywem rosyjskim wybrana nie miaa zaufania. Toby osa-

biao poprzednie jej akta. Wiadomo, jak obywatele umieli si
osania od wpywu Rzdu, jak usuwali narzucanych im kan-

dydatów tak, e przy ostatnich wyborach Rzd odstpi ju od

systematu narzucania urzdników na Posów. Wybranie wic
tej Izby za rzdu rosyjskiego nie mona uwaa za powód do

jej odnowienia; inne s do tego powody, i te ju wyrzeklimy,

t. j. e Izba, która ma ukada konstytucy, czyli Izba konsty-

tuujca, inne powinna mie upowanienie, ni zwyczajne Izby

prawodawcze. Skoro wic bdziemy upatrywa mono przy-

stpienia do przygotowywania materyaów do nowej konstytucyi,

wtenczas Izba odnowiona by powinna; podobnie wtenczas, gdy-

bymy mieli przystpi do wyboru dynastyi. Skoro kraj bdzie

oswobodzony, nie dla innych, ale dla tych jedynie powodów
Izba rozwiza si powinna. Podobne gosy, jak u nas, sy-

sze si day w Izbie deputowanych francuskich, jednake na

nie wzgldu nie miano. Nie idzie za tern, eby za kadym go-

sem ju Izba miaa si odmienia; dziaajmy, jak dotd, podug
sumienia naszego. Jedynie gosy, na sejmikach objawione,

mog by dla nas sdem«.
JW. Krysiski: »Po gosie kolegi widziskiego, nie wiem,

czy zdanie sprawy odczytane przez koleg Zwierkowskiego

uwaa mamy, jako zdanie wikszoci Komisyi, czy jako zda-

nie indywidualne. Jakkolwiekbd otwieram moj opini wzgl-

dem tej tak wanej materyi. Gówna pobudka do rozwizania

Izby Poselskiej, któr dzi tak, jak i dawniej, syszymy, jest ta,

i Czonkowie dzi zasiadajcy nie mieli mandatu upowania-/

jcego do czynnoci, do których s teraz powoani. Zupenie

si zgadzam, e nie mieli do tego mandatu, ale mieli mandat

do deliberacyi przy zamknitych drzwiach, do zamienienia si'

w instytut gucho-niemych, do zrobienia: nic, do radzenia nad

pastwiskami i podobnymi genialnymi projektami. Z d. 29 listo-

pada mandat ten zosta podarty, zniweczony i inny si utwo-
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rzy mandat, którego osnowa wielka, obszerna, wana, a z któ-

rego, dziki Bogu. znaczna cz si wypenia. Nie wiem, czy

to. co pozostaje do zrobienia, bdzie równie wanem, jak to,

co ju zaatwionem zostao. Nie wiem, czy bdzie jaka czyn-

no równie wana, jak zrzucenie z tronu Mikoaja, a jednak

dokonanem zostao. Chcie utrzymywa, e dalsze czynnoci nie

objte s dawnym mandatem, nie zasuguje na adn uwag.
Izba w teraniejszym skadzie utworzya sobie nowy mandat
bardzo legalny, lecz czy dobrze postpuje? czy doskonale wy-

konywa ten mandat? Moe przez skromno koledzy nie bd
chcieli odda sobie tej sprawiedliwoci, któr ja im, jako naj-

póniej przybyy, z bezstronnoci odda mog.
• Izba Poselska w oczach Polski wietnie dopenia man-

datu w najgówniejszych punktach. Deliberacye byy tak wiate,
tak przykadne co do formy, e w caej historyi Polski nie

mamy przykadu, eby z równ godnoci odbyway si obrady.

Tobie, JW. Marszaku, najwiksz winna ta Izba wdziczno,
bo ty najwikszy w tern miae udzia. Nie obraam tu twojej

skromnoci, lecz jestem tómaczem uczu tej Izby. Twój rozs-

idek, twoja mio Ojczyzny, trafno, uprzejmo tak ciebie

zawsze cechuj, e umiesz zawsze wzburzone namitnoci po-

godzi i, celem zajty, doprowadzasz narady do podanego
skutku.

(Gdy J W. Krysiski zwraca sw mow do J W.
Marszaka, wszyscy Czonkowie Izby powstali na
(okazanie, e w zupenoci podzielaj uczucia
pi ó w c y).

Co do form wic Izba z najwiksz postpowaa godno-

ci. Co do dziaania, zobaczmy, co Izba przez te kilka mie-

sicy zrobia, jak cay Naród zapalia, jak wlaa w niego ener-

gi, jak go przeja mioci Ojczyzny. Wszystkie jej czynnoci

nacechowane s tym wielkim rozsdkiem, e adnej nami-

tnoci ocuci si nie daa. We wszystkich uchwaach sej-

mowych przebija si ten wielki rozum. Napróno chciano tu

w Izbie podsyca drobne i mae namitnoci. Izba si opara,

oddalia od siebie te podniety i dalej postpowaa. Czegó wi-
cej od niej pragn wypada? Jeeli si nie myl, to z uwag
zastanawiajc si nad sposobem szczegóowym postpowania
zby. przekonamy si, e ta sama Izba w przecigu kilku mie-
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sicy juz wielki postp w edukacyi konstytucyjnej zrobia. Izba

tak, jak jest teraz, ma swoje anteriora, ma nabyte lokalne wia-

domoci. Wiemy, co teraz posiada, lecz wtpliw jest rzecz,

co bdzie posiada. Kto tak dobrze zacz, ma prawo skoczy.
Jak postawimy kraj na tym stopniu, e oswobodzenie

przyjdzie do skutku, wtenczas w caym kraju niech si Izba

odnowi, ale na zasadzie nowego prawa elekcyjnego. Utworze-

nie tego prawa jest tak wielkiem, obszernem, trudnem dzieem,

e go improwizowa niepodobna, a odczytane tu uwagi kolegi

Zwierkowskiego przekonay dostatecznie, e rewizya prawa ele-

kcyjnego jest koniecznie potrzebna. Jak si poczymy z braci

z Litwy i "Woynia, ich wiata zasigniemy, wtenczas niech si
Izba rozwie, niech si odnowi na caej przestrzeni Polski.

Lecz póki to nie nastpi, pozostamy, jak jestemy. Wkrótce przy-

stpi mamy do wyboru Senatorów; moe niektórzy z Repre-

zentantów ustpi miejsc swoich dla zajcia krzese w Senacie,

wtenczas nastpi czstkowe odnowienie Izby. Izba cieszy si

powinna z wydarzonej sposobnoci wprowadzenia nowych Czon-

ków do swego grona, lecz cakowicie teraz odnawia si nie

moe i nie powinna«.

JW. Kaczkowski: »Przewietna Izbo Poselska! Nie racz mi

bra za ze, e myli moje na papierze zebraem; jest to na

tym Sejmie pierwszy, a podobno i ostatni raz. Dwa s sposoby

nabycia wadzy wr towarzystwie, przez przywaszczenie (facto)

i przez ukad (pacto). Nie masz, gdzieby indziej jej pierwiastku

szuka i wynale mona byo. Jakakolwiek jest forma Rzdu
despotyczna, monarchiczna, arystokratyczna, czy demokratyczna,

wszdzie wadza jedno z tych dwóch ma pocztkowanie. Wielka

atoli midzy nimi zachodzi rónica, bo pierwszy zawiadcza
stan bezprawia, a drugi dobrowoln umow, która si dla umó-

wionych staje prawem. Kiedy te teorye do siebie, do Izby naszej

zastosowa bdziemy chcieli, znale nam nie trudno bdzie
dyplom naszego politycznego istnienia, aczkolwiek w nim ni^

mieci si pierwiastek przywaszczenia.

Niechaj mi bdzie wolno dla usprawiedliwienia zaoe i

moich przebiedz w krótkoci nasze data. Kiedy nieprzyjaciele;

naszego odrodzenia chcieli powstanie Narodu elazn Dykta-

1

tor zamordowa rk, umylono, jak czsto si zdarza, okry
zy zamiar pozorem legalnoci. Zwoany zosta Sejm, a uzurpa-
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tor najwyszej wadzy zapragn utwierdzenia od tych. którzy

si znajdowali na rodkowym punkcie pomidzy dawnym, a re-

wolucyjnym stanem rzeczy. Uleg Sejm gwatownoci opinii

i okolicznociom, a pierwej, nim si móg przekona o zdaniu

caego Narodu, czy wadza mu wydarta bezpiecznie w dykta-

turze spoczywa, ujrza si nagle obarczony wszechwadztwem,
gdy jedynowadca bez granic, straciwszy si w przestrzeni bez

oporu, zostawi kraj bez rzdu, wojsko bez wodza i nieprzy-

jaciela midzy rodakami. Jak wród gorejcej wityni mniej-

szem jest uchybienie, gdy nie kapaska witoci unosi rka,

l
tak nie moemy si spodziewa, aby nam Naród wyrzuca,

emy domylnie uyli praw jego, praw, którychby nam nie

odnowi.

Lecz czyli trwa dotd ów stan straszliwej koniecznoci?

Czyli wszechwadztwo, które nam okolicznoci w rce wto-

r czyy, ma si przedawni? Czyli Naród wyzu si z praw

i

rewolucy odzyskanych dla naszej mioci? Gdzie s adresa

gmin, powiatów? gdzie hymny pochwalne dzie naszych?

Na cierpkie moe te pytania bdziemy mieli odpowied,

I gdy nieskaon w rku naszem wadz zwrócimy Narodowi,

Lgdy ze skromnoci prawdziwemu obywatelstwu waciw przy-

P znamy si, e nie mistrzami, ale powiernikami tylko jestemy.

Niechaj nas nie zraa od tej drogi, emy Sejm za nieustajcy

ogosili; bo jeeli kilkunastu Czonków dla prawa zmieni lub

^odnowi si moe, dlaczegóby wszyscy nie mogli z kolei? Nie

I trwómy si o zasugi, jeelimy jakie ponieli; zapytajmy Na-

> rodu. jak ocenia nasze usilnoci: do niego ten wyrok naley.

Niechaj nowo obrani, sankcy Narodu przyozdobieni, zasid
te miejsca. Nie omieszkaj oni pielgnowa starannie, comy
dla szczcia i sawy Ojczyzny zdziaali, dopeni, comy opu-

\ cili lub rozpoczli! Wszake zarozumiao jest tylko samolu-

\
bów udziaem, a uszanowanie •dla praw Narodu— cech tych, któ-

f rzy nie dla siebie samych y pragn«.

JW. Klimontowicz: »Na zarzut, e Posowie obrani dawniej

byli przez przemoc rosyjsk narzuceni. Izba Poselska nie za-

' suya, tembardziej. e w czerwcu zeszego roku pod wpywom
: despotyzmu okazaa energi, narzucone projekta odrzucia i go-

|

no dopominaa si o prawa Narodu. Nastpia rewolucja; ta

sama Izba uznaa j za narodow, a kto nada taki popd re-
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wolucyi, kto do zebrania takiej siy zbrojnej przyoy si, kto

detronizowa Mikoaja, ten na podobny zarzut nie zasuy. -
dam odnowienia Izby dlatego, abymy nie okazali zarozumia-

oci, a Naród oceni czyny nasze; lecz teraz nie czas do tego;

trzy województwa s zajte przez nieprzyjaciela. Przy renowa-

cyi Izby nie zgadzam si na zasad .IW. Zwierkowskiego, który

da. aby potwierdzenie wyborów Senatu przez Senat, Izby

Poselskiej przez t Izb nastpio i, eby nazwisko Deputo-

wanego na Posa zmieni; toby bowiem byo konstytucyi prze-

ciwne. Zostawmy to na póniej, jak ogólna konstytucya prze-

pisze, bo dzi tych zmian mniejszych dajc, bylibymy w tern

pooeniu, e raz trzymalibymy si konstytucyi, drugi raz na-

ruszabymy j musieli. Co za do tego, czy urzdnicy maj
mie udzia w Izbie, jest ju w tym przedmiocie projekt do

laski podany i przed odnowieniem potrzeba go wnie, bo

wiemy z dowiadczenia, e urzdnicy dwa zdania maj.

Jestem zatem za odnowieniem Izby na zasadzie istniej-

cej konstytucyi; terminu jednak oznaczy jeszcze teraz nie

mona, dopóki kraj z nieprzyjaciela oswobodzony nie zostanie«.

JW. Dembowski : »Nie idzie tu o usprawiedliwienie czynów

przeszych; te nale do sdu kraju polskiego. Naród wyrze-

knie, jak dalece dopenilimy obowizków, które przez nadzwy-

czajne wypadki lub z wasnego natchnienia przyjlimy na

siebie, lecz to nie przesdza o dalszem naszem postpowaniu.

Okolicznoci, które przymusiy nas do dziaania w pierwszych

chwilach, ju ustay; wtenczas bya tylko jedna Izba, która mo-

ga obj wadz, lecz teraz, kiedy ju porzdek jest ustalony,

odwoa si powinna do sdu Narodu. Jestem wic za odno-

wieniem Izby, ale nie z tych powodów, co kolega Zwierkowski,

jakoby wybrana bya pod wpywem moskiewskim, gdy wiemy,

e wszystkie sejmiki z maym moe wyjtkiem zupenie Wolno

si odbyy. Nie przypuszczam, aby do podobnego odnowienia

Izby potrzebna bya zmiana statutu organicznego. Jest to wiel-/

kie dzieo i odwlekoby skutek na czas dugi. Jake my nie

przypuszczamy sposobu odnowienia siebie samych, *a chcemy

prawo wyborów dla prowincyi litewskich utworzy? atwiej'

dla siebie je uoy, nieli dla krain odlegych, których stosun-

ków politycznych nie znamy, z któremi adnych nie mamy
zwizków. Nie widz take potrzeby, aby koniecznie w caym
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kraju sejmiki odby si miay; kiedy w piciu województwach

nowe nastpi wybory, ju wielka bdzie korzy, ju w zna-

cznej czci osignite bd cele odnowienia Izby, które jest

tak potrzebne, bo nigdy do wiata, do cnót zebra w tej

Izbie nie mona. Wielu obywateli nie czuo w sobie dosy
si do walczenia z zeszym Rzdem. Nie chcieli udaremnia
swoich zdolnoci i woleli ycie spokojnie pdzi. Ci oby-

watele powinni teraz wej do Reprezentacyi i gos publiczny

woa, aby stanli na tym stopniu, z któregoby
, korzyci dla

kraju spyn mogy. S tacy pomidzy nami, którzy si chwi-

lowo tylko podjli tego obowizku, a dzi, wyzuci z mioci
wasnej, chc swoich miejsc zdolniejszym odstpi; wreszcie nie

wszyscy mog takie powicenia robi, aby rok lub dwa ba-

wili w Warszawie. Mniej si to czu daje tym, którzy opy-

waj w dostatkach; lecz zapytajmy si mniej monych, jak

wielkie oni przez to robi powicenie! Kolega Krysiski, który

hymn pochwalny tej Izbie odpiewa, jakkolwiek najpóniej

przyby, nie myl wszake, aby jego pochway byy gosem
Narodu. Jeelimy dotd dobrze postpowali, bdzie to wie-
cem naszego postpowania, gdy zrzeczemy si wadzy i od-

woamy si do Narodu. Jestem wic za odnowieniem Izby na

zasadzie konstytucyi, bez wyszczególnionego mandatu, lecz na

wszystkie wypadki«.

JW. Mazurkiewicz: »Na pocztku gosu kolegi Krysiskiego

dao si sysze, e mandat nasz by niczem, bo wówczas d-
eniem Rzdu byo, aby Reprezentacya nic nie zrobia, aby

tylko bya instytutem guchoniemych. Z tego wypada wniosek^

aby mandat by odnowiony; lecz ja tego zdania nie dziel. Ja-

kiekolwiek Rzd zeszy mia denie, nie wypywa std, aby

takie same miaa Reprezentacya. Byo to naduyciem Rzdu, nie

deniem Narodu. Sejm czerwcowy dowiód, e Reprezentanci

umieli ocenia dobro caego kraju i broni go przeciwko nad-

uyciom wadzy. Byoby to niesprawiedliwoci zaprzecza (t) ich

dno. Lecz uwaam, e Izba Poselska w obecnym skadzie

est zgromadzeniem Reprezentantów, którzy maj penomocni-

li ctwo do wykonywania dawnej konstytucyi; do obecnych za
wielkich czynnoci naleaoby, aby w nowe penomocnictwo za-

opatrzeni byli. Jestem wic za zupenem odnowieniem Izb, ale

pod tymi warunkami: naprzód, aby nie pierwej to odnowienie

Dyaryusz. T. III. 17
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nastpio,- a nieprzyjaciel granice dzisiejszego Królestwa Pol-

skiego opuci; bo gdyby wybory nastpiy w piciu wojewó-

dztwach, a w trzech nie, natenczas rónorodne byyby man-

daty, a przez to zaród do nieporozumie; potrzeba, aby Repre-

zentacya bya jednostajna; wnosz wic. aby termin do odno-

wienia Izby oznaczy wtenczas,- gdy nieprzyjaciel z granic

naszych ustpi. Powtóre, potrzeba, aby uchwaa ta pewne za-

sady do wyborów obejmowaa. Cel nie jest inny odnowienia

Izby, jak eby nowa Reprezentacya opatrzona bya w peno-

mocnictwo do czynnoci wielkiej wagi, eby jej mandat rozci-

ga si do pooenia zasad konstytucyi, do wybrania dynastyi;

s to sprawy najwikszej wagi; jeeli stosownie do statutu or-

ganicznego takich zasad ustanowi nie mona, to przynajmniej

zasady do wyboru powinny by pooonemi. Bez tych warun-

ków musiabym przeciwko projektowi wotowa«.
JW. Posturzyski ; »Omielam si zwróci uwag Izby na

form, w jakiej przystpujemy do dyskusyi. Trzy projekta byy
podane do laski i odesane do Komisyów; te powinny byy
przedstawi je albo poczone w jednym projekcie, albo, jako

nie zasugujce na uwag, powinny byy by przedstawione

Izbie do odrzucenia. Nie widz tu adnego projektu. Jest to zu-

penie now forma, w jakiej dyskusy rozpoczynamy. Jeeli Ko-

misye znajdoway trudnoci, mogy je zaatwi, ukadajc pro-

jekt, a Izba by je bya poprawia. Ale nie wchodzc w to, rozbior

tylko pytanie, czy potrzebne jest odnowienie Izby, czy nie. Co
do poprzednich dziaa Sejmu, wszystkie jego dziaania od re-

wolucyi s prawne i z natury wypadków i z konstytucyi, która

dotd w cakowitoci uchylon nie zostaa. Z podniesieniem re-

wolucyi ustaa wadza królewska. Któ, jeeli nie Reprezentanci

od Narodu wybrani, powinniby zjednoczy cele i obmyle
rodki, które do nich doprowadzi mogy? Wtenczas nie byo
nikogo, ktoby móg now Reprezentacy zwoa. Wezwani uni-

wersaem Dyktatora, zajlimy si naprzód utrzymaniem po- f
rzdku, zapobieeniem anarchii, która byaby si rozszerzya;

nastpnie postanowilimy Rzd, obralimy Wodza, ogosilimy
wielkie polityczne akta. Na tern moga ju Reprezentacya po- '

przesta. Nago wypadków usprawiedliwiaa te uchway, lecz

skoro Naród zmieni swoje denie, skoro zmierza zacz do
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niepodlegoci, koniecznie naleao zwoa now Izb, a to z tych

powodów.
Naprzód: e dawniej wadza prawodawcza rozlewaa

si pomidzy dwie Izby i Króla; teraz wadza ta wrócia si
do swesro róda, t. j. do Narodu. Nie moemy przypuszcza,

eby nam suy mandat do objcia tej wadzy, bo przy na-

szych wyborach Naród tego nie przewidzia.

Po wtóre: Penomocnictwo nasze ustaje, skore przeszy

naglce okolicznoci. Dzi wic ju ustao.

Po trzecie: Nadchodzi czas przygotowywania materya-

ów do nowej konstytucyi, któr trzeba naprzód uoy, nim

wybierzemy dynasty. Samo przygotowanie materyaów i uo-

enie gównych podstaw wiele ju czasu zabierze. Reorganiza-

cya wocian jest reorganizacy Narodu. Reprezentacja powinna

i za opini Narodu, nie pojedynczych gosów, objawianych

w gazetach; naley wic zasign opinii elektorów. Przy no-

wych wyborach, gdy wszyscy obywatele bd mieli udzia,

osdz, kto ich yczeniom najlepiej odpowiedzie potrafi. Nie

powinnimy i za zdaniami pojedynczemi, za zdaniami w pi-

smach publicznych objawionemi, bo Naród nie jest ani w pi-

smach publicznych, ani nawet w Warszawie; ale nawet na pro-

wincyi do gono objawia si opinia publiczna, e wybrani

jestemy pod wpywem rzdu dawnego. Czy to jest susznie,

czy nie, w to nie wchodz, lecz czemu ten zarzut ma (na) nas

ciy? Nie narazimy przez to na szwank dobra publicznego, od-

dajc si pod sd Narodu. Jeeli Naród osdzi, emy dobrze

postpowali, potwierdzi nas, jeeli nie — usunie, i nikt nam
nie bdzie móg uczyni zarzutu, emy przywaszczyli wadz.
Damy z siebie przykad bezinteresownoci, nie naraajc wszake
dobra publicznego.

Zastanowi si teraz nad trudnociami przedstawionymi

przez Komisye Sejmowe, a naprzód: e gdy konstytucya obo-

wizuje, e co dwa lata trzecia cz tylko Reprezentantów

zmienia si powinna, naley wprzód ten przepis uchyli. Ja

rozumiem, e to niepotrzebne. Konstytucya takie zagwaranto-

waa poczenie Królestwa z Cesarstwem. Jelimy od tego

przepisu odstpili, to i od innych odstpi moemy; wreszcie

my tu nawet nie naruszamy konstytucyi, bo ona pozwala Kra-

lowi rozwiza Izb. My jestemy Królem, wic mv moemy
17*
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Izb rozwiza i nowe wybory nakaza. Druga trudno: e
dawniej Senat potwierdza wybory, a teraz Izby poczone, to

jest obojtn rzecz. Poniewa jeszcze dawna konstytucya trwa,

wic Senat moe potwierdza, jak dawniej. Co si tyczy na-

zwisk Posów i Deputowanych, jest to rzecz na dzi obojtna.

Przy ukadaniu nowej konstytucyi zapewne ta rónica bdzie
zniesiona, lecz teraz pozosta moe, gdy prawa ich s równe.

Co do urzdników, podaem projekt do laski, aby urzdnicy,

a mianowicie Ministrowie nie zasiadali w Izbie, gdy te

dwa obowizki pogodzi si nie dadz. Jeeli Komisye uwa-

aj, e projekt ten wcieli naley do obecnego prawa, nie-

ma wic ju adnych trudnoci. Na jak dugo nowy Sejm

ma by zwoany? Jeeli podug konstytucyi, to na tak dugo,

jak konstytucya przepisuje; jeeli znajdziemy potrzeb ograni-

czenia go, to i ta trudno moe by atwo uprztniona. Cho-

cia cz kraju jest zajta, to nic nie przeszkadza. Wybory
nastpi powinny w prowincyach wolnych od nieprzyjaciela,

a w miejscach przez niego zajtych — po jego wyjciu. Do-

póki wybory te nie nastpi, Reprezentanci z tamtych powia-

tów pozostan w skadzie sejmowym; nie bdzie to wic ani

ze szkod dla rzeczy publicznej, ani dla nich; moe to nawet

dobrze bdzie, gdy oni bd nowo przybyych Posów z do-

tychczas odbytemi czynnociami objania; sami za i tak po-

zosta musz w Warszawie, dopóki nieprzyjaciel ich okolic nie

opuci. Ze Izba deputowanych francuzka nie rozwizaa si,

nie jest to adn dla nas zasad; miaa ona wikszy mandat,

ni nasza, bya prawie upowaniona do rewolucyi: gdy bowiem
za miay adres rozwizan zostaa, prawie w caoci powtór-

nie zostaa wybran. To dowiodo, e Naród potwierdza adres

i upowania j do dalszego dziaania. Jednak naród francuzki

narzeka, e sobie przywaszczya wadz; zreszt, czy dobrze,

czy le postpia, po co j mamy naladowa; inne jest de-
nie rewolucyi francuzkiej, inne naszej. Czy nasza Izba mdrze'
i dobrze radzia, niech Naród osdzi; my najlepiej zrobimy,

gdy nic nie powiemy. Wnosz wic, aby projekt odnowie-

nia Izby jak najspieszniej by wygotowany i wniesiony, je-'

dynie tylko prawu o Reprezentacyi litewskiej pierwszestwa
ustpujc«.

IW. Marszaek: »Nie bd rozbiera treci obecnego przed-
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miotu, gdy ju raz cignem na siebie zarzut, em przeko-

nanie moje i zdanie objawi, a Marszaek tylko prezydowa po-

winien; lecz tembardziej musz form pilnowa. Wszelkie za-

rzuty, które je maj na celu, do mnie si cigaj; musz wic
odpowiedzie JW. Posturzyskiemu, e w sposobie obecnej dy-

skusyi nowej formy nie upatruj; i owszem, zwracam jesro

uwag na przepisy prawa, tylokrotnie ju przezemnie przywo-

dzone. Wniosek kady ma by do laski oddany, w treci od-

czytany, przyjty lub odrzucony bez dyskusyi. Jeeli jest przy-

jty i do Komisyi odesany, te, rozpoznawszy go, wprowadzaj
i zdanie swoje nad nim objawiaj Izbie, czyli ma by usunity,

czy ma posuy za wniosek i zasad do uoenia projektu do

prawa. To jest wanie obecny przypadek. Izba jeszcze nie sam
projekt rozbiera, bo takowy nie jest przygotowany, ale tylko

w skutku raportu Komisyi nad trzema wnioskami do laski po-

danymi wzgldem odnowienia Izby Poselskiej zastanawia si,

czy ma poruczy Komisyom wypracowanie takowego projektu

do prawa. Spodziewam si wic, e tern tómaczeniem zarzut
: nieformalnoci w postpowaniu uchyliem.

Na ostatniej sesyi w poczonych Izbach, postanowilimy

-w dniu dzisiejszym wspólnie z Senatem o godz. 12-ej obrado-

wa nad projektem udzielenia pomocy dla braci naszych: Li-

twinów. Woyców, Podolan i Ukraiców. Chwila ta ju na-

desza; starsi bracia s w pogotowiu, moe wic dalszy cig
dyskusyi odoymy do nastpnej sesyi, gdy jeszcze kilkanacie

gosów jest zapisanych«.

Izba zgodzia si na wniosek ,1 W. Marszaka
i zajto przewodnictwem udaa si do sali publi-

cznych posiedze Senatu.

Posiedzenie Izb poczonych z dnia

4 maja 1831 roku.

Po poczeniu si Izby Poselskiej z Izb Senatorsk JW.

Wojewoda Prezydujcy w Senacie zagai posiedzenie, owiadczajc,

e Izby poczone przystpi do dalszego rozbioru projektu,

którego art. 1-szy na ostatniem posiedzeniu przyjtym zosta
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JW. Modliski w matery i porzdkowej: »Na ostatniem

posiedzeniu niektórzy z kolegów zwracali uwag Izb na opie-

szao i marnotrawstwo spostrzega si dajce w intendentu-

rze wojska. Izby podzieliy t troskliwo. Std przekonaem
si, e i drobniejsze na pozór przedmioty zajmowa mog Izb

uwag. Sumienie wic nakazuje mi przedstawi Izbom jedno

spostrzeenie.

Pamitamy wszyscy smutny wypadek, gdy najwinniejszemu

na naszej ziemi uatwiono ucieczk. Do takiego przestpstwa

powodem zapewne bya agodno naszych praw, które, na roz-

maite przewinienia stanowic kary, nie przewidziay podobnego

wypadku. Nie jest myl moj przeciwko tym prawom, lub

przeciw wyrokowi stosownie do nich zapademu mówi; sza-

nuj prawa i rzeczy ju skoczonej wznawia nie myl. Lecz

sdz, e ludzie, których nadzieja bezkarnoci do podobnego

pobudzia kroku, przeciwko którym opinia publiczna tak silnie

przemawia, przy urzdach jeszcze tak znakomitych pozosta

nie mog. Mandanci moi z prowincyi listownie si do mnie

odezwali, abym okoliczno t Reprezentacyi narodowej przeo-

y. Jeeliby wniosek mój trafi do przekonania Izb, natenczas

podobnie, jak wniosek kolegi Klimontowicza, mógby by przez

JW. Marszaka zakomunikowany Rzdowi.
Przewiduj ju odpowied Rzdu, e ich dla zdatnoci

zachowa naley. Lecz oni, wiadomi swych zdolnoci i nie-

chci Narodu dla nich, przez to zarozumialszymi si stan, ro-

zumiejc, e ju równie zdatnych, jak oni, wynale nie potra-

fimy. A wszake w Narodzie naszym tyle ju odkrylimy zdol-

noci. Gdy upada dyktatura, przeciw której tak nagemu sta-

nowieniu si owiadczaem, potrzeba byo Wodza dla wojska.

Znalelimy go. Gdy i ten dowództwo zoy, dla dobra i szcz-

cia kraju inny wynaleziony zosta. Oddaj wic wniosek mój

pod rozstrzygnienie Izb, nie upierajc si przy nim, przestajc

tylko na tern przekonaniu, em mego obowizku dopeni«. ^

JW. winiarski: »Podug prawa wniosek kady uczyniony

by powinien na pimie i zoony u laski. Kolega wic Modli-
ski do tego zastosowa si zechce«.

'

JW. Modliski: »Ja uczyniem wniosek na zasadzie one-

gdajszej sesyi, z której si przekonaem, e wolno jest Repre-

zentantom czyni spostrzeenia nad szkodliwymi dla sprawy i
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naszej wypadkami. Nie robi tu adnego projektu do prawa;

objawiam tylko uwagi moje. które, jeeli Izba uzna za suszne,

moe je t sam drog przesa Rzdowi. Jeeli za nie, to ja

si przy mojem zdaniu nie upieram«.

JW. Marszaek: »Jeeli Izba nie ma nic przeciw temu wnio-

skowi, natenczas gos JW. Modliskiego przez wycig z proto-

kóu zakomunikowany bdzie Rzdowi, aby w tej mierze po-

stpi, jak wypadnie potrzeba«.

Wiele gosów: »Prosimy!«

JW. Szaniecki : »Lecz osoby tu nie s wymienione, o których

chce mówi kolega Modliski«.

JW. Modliski: »Ja mówiem o tych. którzy si przyczynili

dó ucieczki byego Wiceprezydenta Lubowidzkiego«.

JW. Szaniecki: »Oni s ju pod sdem«.
JW. Modliski: »Mnie nie idzie o kary, tylko eby od urz-

dów byli oddaleni«.

JW. Klimontowicz: »Czytaem ogoszon w dzienniku wo-

jewódzkim list szpiegów i przekonaem si, e wymieniani s
tylko z imienia, nazwiska i zamieszkania tacy, którzy nale
do niszej klasy ludzi, inni z nazwiska tylko s wymieniani.

Pytam si wic JW. Ministra sprawiedliwoci, dlaczego tak nie-

dokadnie lista ta jest uoon. Wiemy, e i niektórzy urz-

dnicy byli szpiegami. Nie chc tu wymienia jednego nazwi-

ska, umieszczonego na licie szpiegów, gdy jeden ze znaczniej-

szych urzdników podobne nosi«.

Izba zadaa wymienienia, a zatem JW. Klimon-

towicz powiedzia, i tym jest P. Wier zbo o wicz, który po-

woany zosta do wieo utworzonego Komitetu obrachunko-

wego, który moe by bardzo godnym czowiekiem, lecz to

samo nazwisko zamieszczone jest na licie szpiegów.

JW. Tymowski: »Upraszam Ministra sprawiedliwoci, aby

w skutku gosu kolegi Modliskiego objani nas z biegiem

procesu przeciwko tym, którzy uatwili ucieczk Lubowidz-

kiemu«.

JW. Gumowski: »P<>pieram wniosek kolegi Modliskiego,

nie dlatego, eby odejmowa urzdy tym, co wrpywali do ucie-

czki byego Wiceprezydenta Warszawy, gdy ju. przez

uniewinnieni zostali, a choby nawet na kar jak skazani byli,

to podug praw karnych nie naley wspomina wycierpianych
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kar. Lecz inne mam powody dla popierania tego wniosku
i pytam si obecnego tu Radcy Stanu Wielopolskiego, dlaczego

ci sami, co uatwili ucieczk Lubowidzkiemu, zostaj na urz-
dach, kiedy nie wykonali przysigi Narodowi, nie chc jej wy-
kona i urgaj si z uchwa sejmowych ?«.

JW. Minister skarbu: » Wchodzc do tej sali obrad, usy-

szaem interpelacy uczynion przez JW. Gumowskiego JW.
Radcy Stanu. Wyrczam go w odpowiedzi, gdy mog to uczy-

ni w sposób wicej zaspokajajcy. Jak stoi proces obwinionych

o uatwienie ucieczki Mateuszowi Lubowidzkiemu, nie jest mi
wiadomo. Co si tyczy przysigi, zapewni mog, e j zoyli.

Piastuj dalej urzdy, bo s uyteczni w miejscu, w którem

dziaaj. Trudnoby nawet byo ich, jako urzdników banko-

wych, zastpi, gdy dotd w tym zawodzie mao jest u nas

usposobionych ludzi, przynajmniej ludzie ci nie s mi znajomi;

nie chc wic bra na siebie odpowiedzialnoci zastpienia ich

miejsca przez mniej zdolnych, gdy operacye bankowe tak wan
s czynnoci. Jeszcze jedn musz doda okoliczno, e Pre-

zes Banku hr. Jelski mimo usilnych stara powróci z Austryi

do kraju nie moe. Za oddaleniem wic urzdników, o których

wspomnia JW. Gumowski, Bank byby ogoocony z ludzi

obznajmionych z jego stanem«.

JW. Minister sprawiedliwoci (Wiktor Rembieliski): »Abym
móg z dokadnoci odpowiedzie na interpelacy JW. Kli-

montowicza, prosz, aby mi ta zakomunikowan zostaa przez

wypis z protokóuw.

JW. Jasieski: »Z gosu Ministra skarbu dowiedziaem si,

e osoby, które pomagay do ucieczki Mat. Lubowidzkiemu, s
pod sdem, a zatem pod zarzutem kryminalnym; bdcy za
pod takim zarzutem przysiga nie mog. Jake wic dopuszczone

by mogy do tak zaszczytnej przysigi osoby, których przysiga

adnej nie ma wagi?«.

JW. Minister przychodów i skarbu: »Nie jest mi wiadomo, *

czyli s pod zarzutem kryminalnym*.

JW. Modliski: » Wniosek mój oddaem pod decyzy Izby,

poparty zosta przez wiele gosów. Rzecz wic jest ju sko-
czona, lecz gos Ministra skarbu jest mi powodem do przemó-

wienia. Troskliwo, jak ma Minister, aby si nie pozbawia
zdatnych urzdników, nie usza mojej uwagi i w moim pierw-
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szym gosie byby ju Minister znalaz na to odpowied. Dziwi

mi tylko, e J\V. Minister, jak sam owiadczy, nie wie o po-

stpowaniu swoich podwadnych; wszake, bdc jeszcze na-

szym koleg, by na sesyi, kiedymy jeszcze JW. Lubowidzkiego

Ipod sd oddali, a gdyby nawet z wieci mu tylko wiadomem
byo, powinienby si zapyta urzdników swych podwadnych,
[którzy pod sd oddani zostali, jaki na nich wyrok zapad. Oka-

[zuje si std, e Minister skarbu nie wie, czyli urzdnicy, tak

wane w Banku majcy posady, maj potrzebn rkojmi. Gdy
zatem w urzdnikach bankowych takie zachodziy odmiany, za-

wieszenia, pytam si wic JW. Ministra, czyli inwentarz Banku
jest spisany ?«

JW. Tymowski: »Minister sprawiedliwoci zada wy-
ciou z protokóu, aby móg da objanienie na wniosek ko-

legi Klimontowicza; pytam si. czyli i co do mojego wniosku

udzieli objanienie, które tern wicej Izb interesuje, e jeden

z obwinionych jest Czonkiem Izby Poselskiej ?«.

JW. Minister skarbu: »Odpowiadajc na zarzuty uczynione

mi przez JW. Modliskiego, mam honor oznajmi, e co do

stanu Banku byem jak najostroniejszy. Inwentarz jest spisany,

a nawet zdawane s codzienne raporta o obrotach bankowych.

Oprócz tego wezwaem Komisy umorzenia, która najlepsze

moe mi da wiadectwo, aby si raczya o stanie Banku prze-

kona. Postpowanie wic moje nie zasuguje na tak krytyk.

Nie sdz take, aby urzdnicy dlatego, e s pod sdem, nie

mieli dostatecznej rkojmi, bo wszystkie interesa bankowe s
kolegialne; zreszt, natura ich procesu nie rzuca na nich po-

dejrzenia co do wiernoci w operacyach finansowych. Inne po-

wody, jakie miaem do zachowania na urzdach tych. których

zastaem, ju Izbom miaem honor przedstawi«.

JW. Minister sprawiedliwoci: »Na wniosek JW. Tymow-
skiego, co si tyczy procesu o uatwienie ucieczki Mat, Lubo-

widzkiemu, nie omieszkam naprzyszem posiedzeniu zda raport;

prosz tylko o udzielenie w tym wzgldzie wycigu protokóu«.

JW. Marszaek: »Na zeszem posiedzeniu, gdy zwrócona

zostaa uwaga Izb na uchybienia w intendenturze jeneralnej

wojska. Izby postanowiy, aby przez wycig z protokóu zwró-

ci uwag Rzdu na ten przedmiot. Jeeli l/by si na to zgo-

dz, podobnie i teraz postpi moemyc
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Izby zgodziy si na wniosek JW. Marszaka.
JW. Dembowski: »W dniu onegdajszym zasza w Izbach

poczonych okoliczno, która ani na chwil dalszej uwagi
Izb uj nie powinna. Zdarzya si tu róno zda w Mini-

steryum. Reprezentacya narodowa znajduje si, jako najwysza
wadza, w tern pooeniu, e powinna czuwa nad wszystkiem,

coby zbaczao z drogi rewolucyi, coby jej nie rozwijao w du-

chu waciwym. Przekonalimy si w dniu onegdajszym, na

co zwróci uwag kolega Krysiski, o niezgodnoci zda po-

midzy Ministrami, a Rzdem. W rzdach konstytucyjnych po-

dobne zdarzenia miejsca mie nie mog i nie powinny. Naley
wic nam bliej do rzeczy przystpi i przekona si, skd ze
zachodzi i do czego doprowadzi moe. W jednej materyi

sprzeczne byo zdanie dwóch czonków Rzdu. Jakkolwiek szo

tylko o wybór midzy dwoma redakcyami, bya to jednak

kwestya witalna, tyczca si gównych zasad. Sprzeczno wic
ta rozebrana by powinna, i zemu, które zrzdzia, zapobiedz

naley. Dowiadujemy si z zadziwieniem, e Gustaw hr. Ma-
achowski z powodu tego wypadku zada d y mi-

sy i. Wprawdzie w okolicznociach, gdzie Rzd nie jest w zgql

dzie z Ministrami, ci oddalonymi by powinni, lecz tacy. któ-

•

rzy nie s w duchu Izb, t. j. w duchu powstania narodowego.
|

Caa ju kwestya zaatwion zostaa przez Izby, gdy jedno-
j

mylnoci utwierdzony zosta wniosek Radcy Stanu Wielo- •

polskiego, który wówczas Ministra spraw zagranicznych zast-
|

powa. W obronie Ministra spraw wewn. stan Minister skarbu

z odmiennem zdaniem od wniosków Rzdu, które byy nam
objawione przez Ministra spraw zagr., wnoszcego ten projekt,

jako do dziaa dyplomatycznych potrzebny; wic albo Mini-

strowie nie zasuguj na zaufanie Rzdu, albo Rzd, który ich

cierpi, nie zasuguje na zaufanie Narodu. Gruntownie ten przed-

miot rozebra naley, bo w rzdach konstytucyjnych, w takich

mianowicie, jaki jest nasz, który sam z siebie wypyn, po-

winnimy najmocniej przestrzega zasad konstytucyjnych; bo

jeeli w pierwszym zarodzie takie sprzecznoci, tak róno-

rodno cierpie bdziemy, nie dojdziemy do zamierzonego celu

i nie staniemy si tern, czego Europa po nas oczekuje«.

JW. Minister skarbu: »Obrona projektu, obecnie' w Izbact

rozbieranego, poruczona zostaia przez Rzd JW. Ministrów
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spraw wew. i JW. Ministrowi spraw zagr. Nieporozumienie,

jakie zaszo na ostatniej sesyi, bdzie wyjanione przed Izbami

przez Ministra spraw wewn. Dzi ani z nim, ani z JW. Mi-

nistrem spraw zagr. nie miaem komunikacyi; nie wiadome mi
wic jest cae to zdarzenie; prosz tylko Izb, aby si raczyy

wstrzyma z rozbiorem tego pytania tak dugo, dopóki Minister

spraw wewn., obeznany z pooeniem rzeczy, tu nie przybdzie«.

JW. Swidziski: »Ten sam wniosek miaem uczyni. Wia-

domo jest, e Rzd Narodowy jeszcze adnej decyzyi nie przed-

siwzi, ani na podan prob przez Ministra spraw zagr. nie

odpowiedzia, ani rozstrzygn midzy sprzecznemi zdaniami,

które z nich jest zdaniem Rzdu i który z czonków Ministe-

ryum odpowiedzia jego zaufaniu; rozumiem wic, e Izby

^nie powinny uprzedza decyzyi Rzdu i wymierza sprawie-

dliwoci, jeeli Rzd sam j dopeni. Rzecz ta powinna po-

zosta w zawieszeniu, dopóki Rzd Narodowy sprawy nie roz-

> pozna i nie osdzi«.

JW. Wyk: »Przedsibior obron Ministrów. W adnem
la pastw konstytucyjnych, nie wyczajc nawet Stanów Zje-

dnoLZonych pónocnej Ameryki, niema tak liberalnego mini-

.steryum, jak u nas. Nie tworzc midzy sob cznoci zda
li pewnego systematu, nasi Ministrowie chc, ebymy si do-

,mylali zdania Rzdu, chc, eby si nie uformowaa partya

tministeryalna. Jakkolwiek postpowanie to jest sprzeczne z przy-

jtemi zasadami we wszystkich ministeryach, ja jednak znajduj,

^e jest bardzo liberalne. Wszake ju w dzieach sztuk na-

rdobnych jedno akcyi i miejsca wygnan zostaa, za cóby
t; miaa w Ministeryum pozosta? Ministeryum nasze obszern

sobio zamierzyo skal; jednem sowem. Ministeryum nasze

-jest romantyczne, a lubo mniemam, e Rzd, przez nas i z nas

wybrany, nie moe, jak w duchu naszym, dziaa, lubo chcia-

bym go z duszy popiera, lecz bkam si czstokro i nie

wiem, który z zasiadajcych tu czonków Ministeryum objawia

zdanie Rzdu. I na zeszej sesyi chciaem ju da pó kreski

za zdaniem Ministra spraw wewn. a pó za zdaniem Radcy

'Stanu. Zjawi nam si tu Radca Stanu Wielopolski, który, acz

przyby z ojczyzny Byrona, jednak mia zosta klasykiem,

mia popiera dania Rzdu i otwarcie jego zdanie wyraa.
Dziwi si, lecz zarazem i ciesz, e zasiada jeszcze na tej ta
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wce. To przekonywa nas, e Rzd nasz przecie nie jest ro-

mantyczny, e chce w zwyczajnych granicach pozosta. Ciesz

si z tego wypadku, bo pewnie wkrótce bdziemy mieli Mi-

nisteryum, które przecie zrozumie bdzie mona«.
JW. Krysiski : »Ja byem przyczyn i zwróciem uwag

Izb sejmujcych na zgorszenie i niestosowno postpowania

awki rzdowej. Wolno jest koledze Wykowi mie swoje zda-

nie w literaturze wzgldem dwóch systematów; wolno mu
w tern smakowa, w czem smak jego najwiksz znajduje przy-

jemno; nic zego std dla nikogo nie wyniknie, a sam b-
dzie si rozpywa nad tern, co mu si podoba. Lecz w mate-

ryach politycznych, w materyach witalnych, gdzie nie idzie

o dziea lorda Byrona, ale o spraw narodów, naley wycho-

dzi od zasad zdrowego rozsdku, nie od zasad wybujaej ima-

ginacyi, która unosi si po przestrzeniach, lecz trzeba chodzi

po ziemi podug tego, co si we wszystkich narodach prakty-

kuje. Bogu dziki, e jeszcze romantyzm nie wkrad si do po-

lityki, dyplomacyi i administracyi i tak prdko si nie wkra-

dnie. Co do samej materyi, ja zwróciem uwag czonków
Rzdu dlatego, eby na przyszo podobne zdarzenie miejsca

nie miao, nie za dlatego, aby std wynikn miay jakie tra-

giczne, e tak powiem, skutki w rozprzeniu czonków Mini-

steryum. Daleki byem od tej myli; wskazaem tylko, e je-

stemy w infimie co do postpowania konstytucyjnego, e cza-

sem naley si przygotowa, nauczy, poprawi. Uwaaem to

za pomyk, za bd i dlatego dotknem go, eby na przy-

szo nie byo tej pomyki, tego bdu; nie w zamiarze, eby,

jak w Anglii lub Francyi, zaraz rozprzdz, rozej si miao
Ministeryum, lecz eby si poprawio

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Wedug zasad, z któremi

owiadczyem si w tych Izbach i które, jak z przyjemnoci

widziaem, pozyskay zatwierdzenie wikszoci Czonków, zda-

waoby si, e nie powinienem zostawa na miejscu, na któ-

rem si znajduj, skoro Zastpca Ministra spraw zagr., Gustaw

hr. Maachowski, poda si do dymisyi. Wierny tym fasadom

owiadczam, i z tego tylko powodu widzicie mnie na tern

miejscu, szanowni mowie, e podanie hr. Maachowskiego

nie zostao rozstrzygnite i e zaczta przezemnie obrona pro-

jektu wymaga, abym do koca go doprowadzi. Jeeli podanie
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Zastpcy Ministra spraw zagranicznych zdecydowanem bdzie

tak, jak uczynionem zostao, natenczas duej na tem miejscu

nie pozostan«.

JW. Marszaek : »Po gosach syszanych od Rzdu nie po-

zostaje nam, jak zawiesi zdanie nasze, dopóki Rzd w tej

mierze co nie postanowi; moe jednak Izby zadaj, aby
i ten dalszy cig protokóu Rzdowi zakomuniko-
wany zosta, aby ten móg pozna, jaka jest opinia
Izb o rozdwojeniu Ministrów«.

Izby zgodziy si na wniosek JW. Marszaka.
Przystpiono do rozbioru art. 2-go, który odczyta JW-

Zwierkowski;

»Art. 2. Gdziekolwiek mieszkacy tych ziem powstan

i zrzuc jarzmo rosyjskie, kady, któryby na szkod powstania

dziaa, lub usiowa pod [to] jarzmo napowrót kraj poddawa,

uwaanym bdzie za zdrajc i, jako taki, przez sdy wojenne

sdzony i karany by ma«.

JW. Kasztelan Mich. Potocki: »Jak w poprzedzajcym go-

sie przedstawiaem, tak i dzi powtarzam, e po wyrazie: kady
naley doda: tam zamieszkaym

JW. Szaniecki: »Wzgldnie artykuu 2-go objawio si zda-

nie, e potrzebuje poprawy; nawet art. 1-szy dlatego nie uleg

proponowanym zmianom, e te miay by odoone do nast-

pnych. Naley wic w tym artykule zamieci, co w pierwszym

opuszczone zostao; proponuj wic, aby dodatek, który chcia-

em w 1-szym artykule uczyni, tutaj zamieci w nastpujcy

sposób: Zamiast wyrazów: lub usiowa pod to jarzmo
napowrót kraj poddawa — umieci nastpujce: »lub

do wykonania ukazu na pocztku rzeczonego — (bo

myl, e bdzie we wstpie wymieniony) i innych podo-

bnych postanowie — (bo podobno srosze jeszcze wy-

szy ukazy, a prawo to przeciwko wszystkim suy powinno)

nalea i do p o maga albo kr aj pod to samo jarzmo
poddawa usiowa«. Spodziewam si, e poprawka ta

jest w duchu Izby i zyska jej zatwierdzeniem

JW. Woowski: »Nimbym moje poprawki zaproponowa,

potrzeba, aby przedewszystkiem Izba zadecydowaa zmiany

kolegi Szanieckiego, bo moje poprawki od tego zawisy, jak

te przyjte zostan. Sdz tylko, e do wyrazu: kady naley
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doda: zamieszkay w czci powstajcej lub urz-
d n i k«. -

JW. Radca Stanu Wielopolski; »Pozwol Izby poczone,
abym zwróci ich uwag, e poprawka JW. Szanieckiego miej-

sca tu znale nie moe. Artyku ten mówi o przypadkach,

w których rodak poczytany bdzie za zdrajc; kara za zdrad
jest oddzielna od innych rodzajów kar; wyobraenie zdrady

jest oddzielne od wyobraenia innych zbrodni. Kara na roda-

ków, zdradzajcych kraj. nie moe si rozciga do Rosyan,

wykonywujcych ukaz, bo czyn ten nie ma adnej cechy zdrady.

Co si tyczy wniosku JW. Woowskiego, wypada, aby go po-

przednio objawi, bo Izby moe przez wzgld na jego wnioski

odrzuc redakcy JW. Szanieckiego«.

JW. Woowski: »Nie mog zadosy uczyni daniu JW.
Radcy, bo moje poprawki od tego zale, czy Izby uznaj, e
urzdnicy rosyjscy, którzyby okrutne ukazy wykonywali, maj
by karani. Jeli to bdzie przyjte, mae tylko zmiany w re-

dakcyi mog by potrzebne; lecz naprzód wypada to zadecy-

dowa, i dlatego prosz JW. Marszaka, aby podda pod rozstrzy-

gnicie to pytanie, czy urzdnicy rosyjscy za wykonywanie
ukazu maj by pod sd oddani, czy nie?«.

JW. Kasztelan Biekowski: »Tyle gosów syszymy o uka-

zie, oba nawet projekta o nim wspominaj, a ja nie jestem

przekonany o jego prawdziwoci. Czyli istotnie ten ukaz wy-

szed 1
), nie mamy autentycznej wiadomoci. Wystawilibymy

na mieszno nasze postpowanie, mówic o ukazie, który

nie wyszed, bo ja dotd nie jestem o tern przekonany; pro-

sibym wic, aby, kto ma o nim dokadn wiadomo, raczy

nam j udzieli«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Co si tyczy ukazu, wzgl-
dem którego istnienia wznieci wtpliwo Kasztelan Biekow-
ski, t mam uczyni uwag, e s akta. których w wycigach
autentycznych otrzyma nie mona. Manifesta jednych mocarstw

przeciwko drugim tylko za pomoc pism publicznych si otrzy-

muj; o ich rzeczywistoci sdzi si podug prawdopodobie-
stwa, i my nie moemy posya do Petersburga po ekstrakt

*) Por. Ponoje Sobranie Zakonów. II Tom VI. Nr. tete. Str. 252—
253 [P. WJ.
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tego ukazu lecz jego istnienie adnej nie podpada wtpliwoci.

Co si tyczy samego art, 2-go, zwracam uwag Izb poczo-

nych, e w Izbie Poselskiej Zastpca Ministra spraw zagra-

nicznych podobn uczyni uwag, jak tu Kasztelan Potocki, e
wyraz: kady jest zbyt ogólny i e naley doda wysowie-

nie, któreby tylko do krajowców rozcigao te kary. Monaby
doda: kady zamieszkay w tych kr aj a che

JW. winiarski: » Wyrazy: mieszkacy zamieszkali
jest powtórzeniem i rozumiem, e: kady z nich najlepiej

rzecz odda. Skoro prowineye powstajce uwaamy za po-
czone z nami, kary na urzdników, wykonywujcych ukaz Ce-

sarza, s potrzebne, bo w artykule 1-szym ogólnie zarczona

pomoc czczby bya. gdyby nie zapobiegaa srogociomc

JW. Turski: »Sdz, e proponowany przez koleg Sza-

nieckiego dodatek ulega nawet dyskusyi nie powinien, bo

Izby wyrzeky e art. 1-szy i 2-gi mieszcz w sobie wszystko,

co potrzeba, i e aden dodatek miejsca mie nie powinien, bo

pod wyrazami: pomoc i obrona wszystko jest zawarte«.

JW. Zwierkowski : »Przy roztrzsaniu tego projektu w Izbie

Poselskiej byem za utrzymaniem wyrazu: kady. Gdybymy
przyjli dodatek, proponowany przez koleg winiarskiego,

z nich— stosowaby si do wyrazu: mieszkaców, aleby nie

obejmowa urzdników i wojskowych, którzyby egzekwowali

ukaz. Wszelkie szczegóowe opisania mog tylko wszystkiego

nie obj, jak to u nas mielimy przypadek przy sdzeniu

szpiega zagranicznego, którego sd uwolni od kary. a guber-

nator musia a poda t kwesty do pism publicznych. Jestem

wic za utrzymaniem wyrazu: kady bez adnych ogranicze,

bo ten wyraz do kadego dziaajcego przeciwko powstaniu

moe by zastosowanym

JW. Radca Stanu Wielopolski: » Zwracam raz jeszcze uwag
Czonków Izb, i kara na tych, coby wykonywali ukaz, jeli

uznan bdzie za potrzebn, to oddzielnie od art, 2-go propo-

nowan by musi. Ten mówi tylko o zdradzie; zdrajca moe
by tylko krajowiec, rodak, który naley do tego kraju, prze-

ciw któremu dziaa. Kara za na nieprzyjació jest zupenie

odrbna; rozumiem nawet, e jej w szczególnym przepisie sta-

nowi nie potrzeba, gdy wyrazy: obrona i opieka w art.

1-szym obejmuj ju wszystko i upowaniaj Rzd do uycia



— 272 —

wszelkich rodków, jakimi wstrzyma mona urzdników ro-

syjskich, od wykonania ukazów«.

JW. widziski : »Dziel zdanie JW. Radcy Stanu, e urz-
dnicy rosyjscy nie mog by poddani pod ogóln kar za zdrad,

ale nie sdz, abymy nie mogli osobno o nich wyrzec. Moe
by na to przeznaczony ustp lub oddzielny artyku. Kiedy ju
wszelkie rodki bez dyskusyi odrzucone zostay, tak wany,
jak ten, równie bez dyskusyi odrzuconym by nie moe, bo

kilku sobie Czonków warowao, e to przy tym artykule b-
dzie rozstrzygnite. Oddzielnie zagroenie urzdników nie kar
na zdrajców, ale inn jakbd kar jest nader potrzebne.

Kwestya wic powinna by pooona, czy kara ta na urzdni-

ków tak cywilnych, jak wojskowych, ma mie miejsce, czy nie,

a potem wzgldem rodków oddzielna bdzie dyskusyacc.

JW. Chomentowski : »Proponuj nastpujc redakcy: »Ka-

da tak wyjarzmiajca si cz ziemi polskiej ogasza si za

bdc podobnie, jak dotychczasowe Królestwo, w stanie wo-

jennym, skutkiem czego Rzd Narodowy i Wódz Naczelny

przedsibra bd stosowne rodki, aby z kadym dziaajcym
na szkod sprawy Narodu wedle powszechnie przyjtych praw
wojennych postpiono«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Redakcya JW. Szanieckiego

zbyt daleko rozciga obrb zdrady; redakcya za JW. Chomen-
towskiego wszelk wzmiank o zdradzie usuwa. Nadajc Wo-
dzowi Naczelnemu i Rzdowi Narodowemu prawo dziaania

w tamtych krajach podug praw wojennych, nie upowania ich

do wymierzania kary na zdrajców, bo sdy wojenne nie karz
zdrajców, tylko tych, którzy szkodz dziaaniom wojennym.

W tamtych prowincyach niema prawa, któreby uwaao za

zdrajców tych, co si naszemu powstaniu opieraj. W imieniu

wic Rzdu sprzeciwiam si redakcyi JW. Chomentowskiego«.

JW. Chomentowski: »JW. Radca Stanu nie raczy zwróci
uwagi na to, e w mojej redakcyi jest powiedziane: wedle
powszechnie przyjtych praw wojskowych; wic tu ^

i zdrada, i osoby do niej nalece s objte«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Prawa wojenne* nie obej-

muj postanowienia, e, kto dziaa na szkod powstania, jest
*

zdrajc, lecz e kady ujty dziaajcy na szkod narodu pro-

wadzcego wojn z drugim narodem karany by ma'; gdyby



— 273 —

wic np. Rosyanie z Persami wojn prowadzili, ten, coby na

szkod Persów dziaa, nie byby zdrajc, tylko podpadaby zwy-

czajnym prawom wojennym«.

JW. Posturzyski : »Otwieram tu zdanie moje wzgldnie

uwagi kolegi Szanieckiego. Dodatek o ukazie nie moe mie
tu miejsca z tych samych powodów, dla których opuszczonym

zosta przy art. 1-szym. Wikszo osdzia, e, gdyby bya
wzmianka o ukazie, zdawaoby si, e pomoc nasza ma ich

tylko od ukazu ochrania, gdy ona do wszystkiego powinna

si rozciga. Ogólne wic zapewnienie jest dla nich korzy-

stniejsze. Co do dodatku kolegi Szanieckiego: kary na wyko-

nywajcych ukaz dyskutowane byy przy kwestyi, czy odwet

ma by ogólny, czy zagodzony i oznaczony. Izby postanowiy,

e odwet w adnym sposobie miejsca tu mie nie moe. Na-

znaczanie kary na urzdników koniecznie podcign naley

do wyobraenia o zdradzie, bo artyku ten ma za cel uznanie,

kto jest zdrajc. Wyobraenie zdrady na tern polega, e kto

zacignitym obowizkom uchybia. Rodacy maj ten obowi-

zek dla kraju; odstpujc go, zdradzaj kraj. Lecz urzdnik

rosyjski, zmuszony do wykonywania ukazu, nie moe by za

zdrajc uwaany, bo gdyby który nie chcia wykonywa tego

ukazu, stu by si na jego miejsce znalazo. Co do redakcyi, naj-

wiksza w tern zachodzi kwestya: wyraz kady. Wyraz ten

obejmuje i onierza i urzdnika rosyjskiego; kady zamie-

szkay podobnie urzdników rosyjskich obejmuje; kady
rodak — bdzie si zdawao, e cudzoziemcowi wolno robi

spiski. Caa jest trudno na dobraniu wyrazów. Ja widz, e
tu nie mona pogodzi tej trudnoci; trzeba wic przyj re-

dakcy kolegi Chomentowskiego, chybaby trzeba powiedzie:

kady, oprócz onierza rosyjskiego*.

JW. Kasztelan Wodziski: »Jeliby si Izby zgodziy, eby
moga by wzmianka o ukazie, monaby to w osobnym ust-

pie zawrze w nastpujcych np. wyrazach: niemniej tym
samym sdom i karom podlega bd ci, którzyby
ukaz ten jak imbd sposobem wykonywali*.

JW. Morozewicz: »Dwie tu zachodz trudnoci: pierwsza,

co do wyrazu kady; druga: wzgldnie domieszczenia kar na

wykonywajcych ukazy, o ile Izby osdziy, e rodacy, bdcy
urzdnikami, powinni karom ulega. Co do pierwszego. Wyraz:

Dyaryusz T. III. 18
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kady jest nadto ogóowy; naley doda mu epitet, odpowia-

dajcy dokadnie wyobraeniu o zdradzie kraju. Dlatego nie-

tylko dabym wyrazu: zamieszkay, ale nawet: osiady,,

bo taki, co ma wasno, ma te i pewne obowizki dla kraju.

Nie pocignie to za sob bezkarnoci dla tych, którzyby, nie

majc wasnoci, szkodzili sprawie publicznej; tacy uwaani
bd za szpiegów i podug praw wojennych karani, lecz tylko

ludzie osiadli uwaani by mog, jako majcy obowizek dla

kraju, a zatem jako zdrajcy kary godni. Co do drugiego: s-

dzibym, e nie naley cakiem przemilcza o karach na wy-

konywajcych ukaz; urzdnicy maj wprawdzie obowizki dla

panujcego, lecz, o ile s Polakami i maj dawniejsze obo-

wizki dla kraju, o tyle mog i powinni by poddani karze za-

groonej; lecz i do nich moeby mniej waciwie byo zastoso-

wywa zdrad; najlepiej tak, jak Kasztelan Wodziski propo-

nowa, w osobnym ustpie powiedzie, e tacy maj by s-

dom wojennym poddani i karom ulega. Ten rodzaj surowoci

co do mieszkaców i urzdników jest tu bardzo na swojem

miejscu. Waciwie idzie nam tu o zagroenie, i raczej ta myl
nam przewodniczy, aby cho jednego odstraszy od wykony-

wania srogoci ukazów, anieli, eby te kary wykonywa. Prze-

pisy wic te, o ileby kogo odstrczy mogy od krzywdzenia

braci naszych, juby do pomylny przyniosy skutek i byyby

do yczenia. Gdybymy ukazu nie mieli wspomina, wtedy

caa uchwaa zmienionby zostaa i osignlibymy inny cel, nie

zamierzony. Wiemy, e powodem do tej uchway jest ukaz;

zaraz w motywach zosta umieszczony, a nawet data jego wy-

mieniona, i spodziewam si, e wstp bez zmiany przyjtym

zostanie. Caa tego uchwaa do tego ukazu ciga si po-

winna. Kiedymy w art. 1-szym wypucili wzmiank o ukazie,

aby ogólniejsz pomoc i obron zapewni braciom naszym, to

w artykule ostatnim koniecznie ten ukaz wymienionym by po-

winien. wiata bya uwaga Radcy Stanu Wielopolskiego, e
wzgldem urzdników rosyjskich nie mona naznacza kary

za zdrad. Przewidziane to jest w mojej redakcyi, gdy niema

niej adnej wzmianki, tylko jest powiedziane: kady. Albo
to i nie-urzdnicy nie mog dopomaga do wykonania ukazu?

1 u nas znajduj si wyrodki, którzy nieprzyjacielowi poma-

gaj. I tam wyrodki takie znale si mog. Skoro o urzdni-
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kach niema adnej wzmianki, ciga si to bdzie tylko do

rodaków w kraju zamieszkaych. Redakcya kolegi Chomen-
towskiego byaby powtórzeniem i rozcignieniem uchway z lu-

tego. Tamtejszy rzd zapewnie podobnych uyje rodków, a na-

wet ju tam istnieje de facto stan wojenny. Niema wic ani

celu, ani powodu uchwa t do nich rozciga«.

JW. Woowski: »Ze starcia si zda wypywa rezultat, i s-
dz, e ju mog zdanie moje objawi. Zgadzam si z koleg
Szanieckim, e prawo byoby bez celu, gdyby nie byo wzmianki

o ukazie, lecz zdrada w aden sposób do urzdników rosyj-

skich zastosowana by nie moe; ciga si ona tylko do kra-

jowców. Nie zgadzam si z Radc Stanu Wielopolskim, jakoby

pomoc i obrona, zarczone w art. 1-szym, upowaniay Rzd
do karania urzdników wykonywajcych ukaz. Jestem zdania

kolegi Swidziskiego, aby uzupeni tu w osobnym ustpie

stosownie do zdania wikszoci Izb. Co si tyczy zdania JW.
Posturzyskiego, i dlatego kar tych umieszcza nie mona, e
s odwetem, ja sdz, e nie, bo odwet jest wtenczas, kiedy

si wymierza ta sama kara, która bya wykonana. My tego

uczyni nie moemy, bo nie mamy Syberyi. Co do redakcyi,

nastpujc proponuj zmian- Po wyrazie: kady, doda:
w czci powstajcej zamieszkay; zamiast: za zdrajc
powiedzie: za dopuszczajcego si zdrady kraju;
zamiast: sdy wojenne, naley tylko powiedzie: sdy, bo

rozpoznanie zbrodni zdrady nie naley do sdów wojennych,

ale do kryminalnych. A w kocu artykuu naley doda nast-

pujcy ustp: Karanymi rów nie bd urzdnicy cywilni
i wojskowi, którzyby ukaz zd. [22] m a r ca (3 k w i e t n.)

wykonywali, jak gdyby z wasnej woli dziaali.
Nie bdzie to odwet, ale kara za nieprawne wykonywanie
ukazu, który wykonanym by nie powinien. Odwouj si bo-

wiem do tego, com ju raz powiedzia, e byy przykady

w historyi, i monarcha nakaza srogie kary, a urzdnik ich

nie wykona, jak to byo we Francyi po nocy go Bartomieja«.

IW. Radca Stanu Wielopolski: »Przytoczone przez J\Y. 6/.a-

nieckiego powody nie usuny moich zarzutów. Redakcya jego

tak brzmi:

»Gdziekolwiek mieszkacy tych ziem powstan i zrzuc
jarzmo rosyjskie, kady, ktoby na szkod powitania dziaa,

18*



— 276 —

lub do wykonywania ukazu na pocztku rzeczonego i innych

podobnych postanowie nalea i dopomaga, albo kraj pod

to samo jarzmo poddawa usiowa, uwaanym bdzie za

zdrajc i, jako taki, przez sdy wojenne sdzony i karany

by ma«.

Lubo niema wzmianki o urzdnikach, to ich przecie od

kar nie wycza, i owszem, podobiestwem jest do prawdy, e
do urzdników rosyjskich naprzód si przepis ten bdzie sto-

sowa, bo oni zapewne najpierwsi do wykonywania tego ukazu

wezwani bdce
JW. Swidziski: »Nie dziel troskliwoci tej, abymy nie

mogli podcign urzdników rosyjskich pod wyobraenie

zdrady i kar na nich postanowi. Obstaj jak najmocniej za

ustpem zagraajcym karami tym, którzyby ukaz wykonywali,

bo przepis w artykule zawarty ciga si tylko moe do

(s)peniajcych ukaz po powstaniu, ale i ci nawet, którzyby go

przed powstaniem wykonywali, karani by powinni. Urzdnicy

rosyjscy, którzy po powstaniu znajduj si jeszcze w tych pro-

wineyach, uczynili to dobrowolnie, a tern samem zatwierdzaj

niejako nowy porzdek rzeczy. Mog wic by karani jako

zdrajcy. Jedynie co do onierzy nieprzyjacielskich moe i po-

winien by wyjtek; a zreszt wszyscy, którzyby po powsta-

niu w prowineyach tych pozostali i poktnie starali si zwró-

ci kraj pod jarzmo rosyjskie, za zdrajców uwaani by po-

winni. Oddzielny wic ustp zagraa powinien tym wszystkim

wykonawcom ukazu, którzyby go nawet przed nastpionem

powstaniem dopeniali. Co do zarzutu kolegi Posturzyskiego,

e nie mona ju takowego dodatku rozbiera, gdy ju Izba

wszelkie dodatki usuna, przypominam mu, emy sobie za-

strzegli, i przy tym artykule doczony bdzie ten przepis.

Jak najsilniej obstaj, aby ten ukaz by tu wspomniany; jeeliby

wypuszczony zosta w prawie, musiaby by ze wstpu wy-

mazany, a tym sposobem uczyniona ze strony Ministrów obie-

tnica, e pooone na kocu wyrazy, polecajce Rzdowi i Wo-
dzowi wykonanie tej uchway, bd dla nich pobudk* do y-
cia najdzielniejszych rodków przeciwko ukazowi, zniknie, bo

jedynie przytoczenie tego ukazu i zagroenie, e wykony-

wrajcy go karani bd, upowania Rzd do uycia nadzwy-

czajnych rodków, jakie podug owiadczenia Ministeryum uyte
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bd. Lecz jeeli przemilczymy t troskliwo, to rozgrzeszymy

i Rzd i Wodza od uycia nadzwyczajnych rodków; szpiegów

tylko moe bd wieszali. Nie dzieliem ja tego zdania, aby wy-

razy zamieszczone na kocu uchway miay ju upowania
Rzd do uycia tych nadzwyczajnych rodków; da si to je-

dnak przypuci, skoro w prawie wzmianka bdzie o ukazie,

lubo nie wiem, jakie bd te rodki«.

JW. Dembowski: »Na ostatniem posiedzeniu naszem kwe-

stya zadecydowan zostaa; wyrzeklimy, e aden dodatkowy

artyku zamieszczony nie bdzie, i dlatego art. 3-ci wypuszczony

zosta, e mówi o odwecie, który Izba z pogard przyj bya
powinna. Jestem przeciwko dodatkowi tern bardziej, e to ju
rozstrzygnitem zostao. Niektóre jednak zmiany zaprowadzi
naley co do redakcyi. Zamiast powstan i zrzuc ja-

rzmo rosyjskie — powstan przeciwko jarzmu ro-

syjskiemu — bo mog powsta, a nie zrzuci jarzma. Moe
wreszcie de nomine egzystowa, a de facto nie by. Wyraz:

kady — jest dostateczny, gdy wszystkich w sobie obejmuje,

nie wyczajc nikogo«.

JW. Kaczkowski: »Om dni mija, jak nad tym projektem

dyskutujemy. Ju od dwóch dni nad redakcy si mozolimy,

pomimo usilnoci wnoszcych projekt i rónych Czonków Izby

podajcych wnioski do redakcyi. Czy to nie jest dowodem, e
przedmiot ten nie jest tem, na któremby si prawo pisa dao?
miem powiedzie, e dla braku sposobów ogoszenia mocy
obowizujcej i rodków wykonania, nawet po przyjciu reda-

kcyi, prawo to nas nie zadowolni i krytyki nie wytrzyma; lecz

gdymy si ju zawzili na uoenie tego prawa, sdz, e re-

dakcy kolegi Chomentowskiego, jako najogólniejsza, jest naj-

wicej stosowna«.

JW. Marszaek: »Nikt ju do gosu zapisany nie jest; dy-

skusya wyczerpana; wypada zastanowi si, które z tak licznych

zda przyj naley. Podug waciwego porzdku powinnibymy
art. 2-gi, jak przez Rzd i Komisye podany zosta, podda pod

wotowanie ze zmianami mniejszemi, jak np. co do wyrazu:

kady — o ile ten ma by okrelony, a nastpnie zapyta
si trzeba, czy kary przeciwko tym, którzy ukaz wykonywa
bd, zamieszczone tu by maj«.

JW. Zwierkowski: »Aby usun wtpliwo kolegi Dembow-
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skiego, dosy bdzie powiedzie zamiast: powstan i zrzuc,
powstan lub zrzuc«.

JW. Walchnowski: »Monaby powiedzie: powstan w celu

zrzucenia*.
Izba zgodzia si na wniosek J W. Walchnow-

ski e [; o.

JW. widziski: »Prosz JW. Marszaka, aby pooy kwe-

sty: czy kary na wykonywajcych ukaz maj by w tym ar-

tykule zamieszczone? gdy, gdyby to odrzucone zostao, chcia-

bym inn kwesty poda: czy oprócz kary osobistej kary ma-

jtkowe maj by rozcignite na tych, którzy za zdrajców

uznani bd? Ja owiadczam, e to zagroenie wikszyby miao
skutek, ni zagroenie karami osobistemi, od których atwo si

uchyli«.

JW. Marszaek: »Podaj wic nastpujc kwesty do wo-

towania: czyli ma by zamieszczona w artykule 2-gim
wzmianka lub zagroenie na wykonywaj cych
ukaz ?«

Tu nastpio wotowanie przez powstanie; gdy
jednak wypadek jego by wtpliwy, JW. Marszaek

chcia przystpi do gosowania imiennego, lecz

wprzód zada gosu Radca Stanu Wielopolski co do

k w e s t y i , a JW. Prezydujcy w Senacie udzieli mu
gosu.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Rozumiem, e wzmianka

o ukazie moe by w osobnym uczyniona ustpie; naprzódby

wic naleao wotowa na artyku tak, jak zosta wniesiony,

a póniej dopiero, czy ma by dodany osobny ustpw.

JW. Marszaek: »Materya ta ju jest prawie zdecydowana,

gdymy na ostatniej sesyi przez wotowanie zdecydowali, e a-
dnego artykuu do tego prawa nie dodamy. Ustp za byby
tern samem, co artyku«.

JW. Deskur: »Zadnej nowoci przyj nam tu nie wolno;

moemy tylko czyni zmiany w redakcyi. Na pytanie wic po-

dane przez JW. Marszaka, wotowa nawet nie moemyc
JW. widziski: »Co do wotowania, to ju raz nastpio

przez powstanie; zachodzia tylko wtpliwo, czy wicej byo
Czonków za wspomnieniem, czy za pominiciem ukazu. Z prawa

wic gosowanie imienne nastpi powinno. Odrzucony zosta
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art. 2-gi. bo w nim bya wzmianka o neutralnoci, — art. 3-ci,

bo on postanowi odwet, lecz tu niema mowy o odwecie, tylko,

gdy artyku ten obejmuje kary na dziaajcych przeciwko po-

wstaniu, stosown jest rzecz rozstrzygn kwesty, czyli kary

te rozcignite by maj i do urzdników wykonywajcych
ukaz. Jest to zupenie inna materya, ni odwet. Ci, co rozu-

miej, e ju dali swoje zdanie, mog gosowa negative
;
a tym

sposobem zaspokoj swoje sumienie«.

JW. winiarski: »Rozpoczte ju zostao wotowanie przez

powstanie; naley wic go dalej kontynuowa imiennie, gdy si
pierwsze okazao \vtpliwe«.

JW. Tymowski: »Zupenie jestem przeciwny wotowaniu.

Jakim sposobem moemy wotowa na to, kiedymy ju zade-

cydowali, e w adnym projekcie nie uczynimy odmiany«.

JW. Radca Stanu Wielopolski : »Zachodzca trudno zaa-

twiona by moe, jeeli Izby postpi dzi tak, jak uczyniy

onegdaj, tj. jeeli naprzód poddadz pod wotowanie redakcy
zaszczycon przyjciem Izby Poselskiej i zatwierdzon przez

Rzd z poprawk przezemnie proponowan. Jeli ta bdzie
przyjta, wtenczas rzecz ju bdzie zaatwiona; jeli za bdzie
odrzucona, natenczas bdzie mona inn proponowa«.

JW. Kasztelan Biekowski: »Naley nam wotowa na kwe
sty podan przez JW. Marszaka, bo ju zaczlimy na ni
gosowa przez powstanie i siedzenie, bo, czy kto wsta, czy

siedzia, gosowaa.
JW. Marszaek: »Najlepiej si rzecz wyjani, gdy odczytam,

jakie byo uczynione w tej mierze zapytanie na posiedzeniu

w d. 30 kwietnia i jak rozstrzygnite zostao. Kwestya bya
taka: Czy art. 1-szy i 2-gi obecnego projektu jest dostateczny

do ochronienia braci naszych od zagroonych kar cesarskim

ukazem? Jeeli jest dostatecznym, nie dodamy oddzielnego arty-

kuu; jeeli jest niedostateczny, dodamy oddzielny artyku. Affir-

mative: nie trzeba dodatku — negative: trzeba dodatku. Wia-

domo jest, e przewyszya liczba gosów affirmative. Widzimy
zatem, e przez pooenie kwestyi wtenczas ju rzecz rozstrzy-

gnit zostaa«.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Daruje mi JW. Marszaek, e
mi si zdaje, i proponowana przez niego kwestya wcale do

tej materyi nie jest trafn. Kady jest przekonany, e ani art.
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1-szy, ani art. 2-gi dostateczny nie jest do zasonienia braci na-

szych od srogoci Mikoaja, a tern mniej rozumiem, eby jaki

dodatek by dostateczny. Or nasz i pomoc Boska najlepsze

s rodki; te i kraj oswobodz i braci od kar zasoni. Jdzie

tylko o to, czy redakcya przez Izb Poselsk przyjta z dro-

bnemi odmianami co do wyrazów, ma by zatwierdzona, lub

czyli do niej doda naley kary "na urzdników, wykonywaj-
cych ukaz. Przekonany jestem, e wszystkie rodki s niedo-

stateczne; wotowa jednak bd przeciwko dodatkowk.

JW. Marszaek: »Zawsze nader powaam zdanie szano-

wnego preopinanta i radbym cigle na wszystko si z nim
zgadza. Niech mi jednak wolno bdzie zwróci jego uwag,
i kwestya przezemnie odczytana nie ciga si do dzisiejszych

narad, ale uczynion bya na jednem z poprzednich posiedze.

Ju nastpio na ni wotowanie i Izby rozstrzygny, e te dwa
artykuy bez adnych dodatków dostateczne s do zasonienia

braci Litwinów od kar, któremi im ukaz zagraa. Dzi odczy-

taem t kwesty dlatego, e znowu wznawia si pytanie, czy

naley uczyni dodatek do tego artykuu, czy nie? Kiedymy
ju raz zadecydowali, e niema by oddzielnego artykuu, zdaje

si, e i dzi przy tej zasadzie pozosta powinnimy. Jeelim
za poprzedniczo zasiga decyzyi Izby przez powstanie, czy

mamy w artykule 2-gim zrobi wzmiank o ukazie, uczyniem
to, nie, eby przypuci mono nadwerenia wzitego posta-

nowienia Izb w d. 30 kwietnia, lecz, e wielu Reprezentantów

uwaao t wzmiank o ukazie za poprawk, któr nam wolno

wprowadza, nie za za oddzielny artyku lub dodatek, które-

my uchylili«.

JW. Wyk: »Zadecydowalimy, e n.e ma by dodany nowy
artyku, lecz artykuy pozostawione wolno jest poprawia, a na-

wet kolega Szaniecki wotowa za opuszczeniem dwóch rodko-

wych artykuów z zastrzeeniem, e przy pozostaych uczy-

niony bdzie dodatek. Moemy wic tu doda to, co nam prze-

konanie wskae. Chocia to jest extra materiam, odpowiem
jednak dwa sowa tylko koledze Krysiskiemu,, e mnie nie

zrozumia«.

JW. widziski: »Nie jest to nowy artyku. Art. 2-gi obej-

muje kar na tych, którzy przeciw powstaniu dziaaj. Kwestya

jest, czy kary te ciga si maj tylko do mieszkaców, czy
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i do urzdników rosyjskich? Nie jest to odwet; odwet wyrzu-

conym zosta, bo si wykonywa i na niewinnych; ci za s
winni i mog by karani. Wreszcie ju rozpoczte zostao wo-

towanie i koczy si powinno«.

JW. Marszaek : »\Votowanie uwaa si wtenczas za roz-

poczte, kiedy imienne jest zaczte gosowanie; tu bya tylko

próba przez powstanie. Prawo tego sposobu wotowania nie

przepisuje; jest to rodek uywany w materyach mniej wa-

nych, który niekoniecznie stanowczo i ostatecznie rzecz roz-

strzyga, nigdy za uyty nie bywa wtenczas, kiedy o caoci
prawa decydowa mamy«.

JW. widziski: »Ale ta próba moga by skuteczna i, gdyby

bya przeciwko dodatkuwi wypada, byaby uznan za wan«.
JW. Marszaek: »Wic now uczynimy prób, jeeliby Izby

tego day, lub na to pozwoliy, czy naley wotowa nad

monoci uczynienia wzmianki o ukazie w artykule 2-gim,

czyli nie?«

JW. Radca Stanu Wielopolski : »Rozumiem, e, aby w tej

materyi jak najmniej przecigaa si dyskusya, naley uy tego

samego rodka, który raz ju okaza si skutecznym. Podobna

trudno zachodzia na sesyi wczorajszej; Izby na mój wnio-

sek wotoway nad redakcy Rzdu i przyjy j; podobnie i te-

raz naley postpi; jeliby odrzucon zostaa, inne z kolei re-

dakcye przyjd pod wotowanie«.

JW. Jan Olrych Szaniecki: ».Iest to redakcy Izby, nie Rzdu«.

JW. Modliski: »Nim wotowanie nastpi, jeeli takie czy-

ni bdziemy dodatki, to tak si namno, e cay si artyku

zmieni«.

JW. Klimontowicz: »Dla skrócenia dyskusyi, naley woto-

wa pomidzy redakcy rzdow, a redakcy kolegi Szanie-

ckiego«.

JW. Szaniecki: »Pozwol Izby przypomnie sobie, e arty-

ku w Izbie Poselskiej opuszczony chcielimy napowrót zwró-

ci, lecz i tu odsunity zosta dlatego, e wspomina o odwe-

cie; lecz teraz idzie tylko o rodki, ochraniajce braci naszych

przeciwko srogoci ukazu. Nie mona zarzuca, eby ukaz ten

by faworytalny dla tych, którzy chc o nim wzmianki; raczej

byby on takim dla tych, którzy nie chc przyj rodków za-

radczych przeciwko niemu, lecz wzmiank o nim uczyni na-
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ley. Nie bybym wotowa za wypuszczeniem tamtych artyku-

ów, gdybym nie by zastrzeg, e tu bdzie o nich wzmiankac
JW. Radca Stanu Wielopolski: »Pooona przezemnie kwe-

stya nie wycza wniosku JW. Szanieckiego; moe on goso-

wa przeciwko redakcyi pierwotnej. Gdy wikszo Izb b-
dzie jego zdania, natenczas jego dodatek przyjdzie pod weto-

waniem

JW. Kasztelan Biekowski: »Wielka jest rónica midzy
temi dwiema kwestyami. Wielu moe by za redakcy JW.
Szanieckiego; obraa ich tylko bdzie wzmianka o ukazie,

którejby sobie nie yczyli. Naleaoby wic jaki rodek wy-

nale«.

JW. Rostworowski: »Monaby tak kwesty da do woto-

wania: Kto jest za przyjciem artykuu tak, jak zosta do Se-

natu wniesiony, affirmative; kto za dodatkiem — negative«.

JW. Dembowski: »Artyku ten nie jest nowy. Przyjty zo-

sta przez Izb Poselsk i w ten sposób przyszed do Izby Se-

natorskiej; naleaoby na niego wotowa z ma zmian w re-

dakcyi; nie bdzie to ani bdem, ani uchybieniem. Powodem
do tego prawa nie jest ukaz cesarski, ale danie Wydziau dy-

plomatycznego; naley wic wotowa na redakcy, jak bya
w Izbie Poselskiej przyjta z odmian proponowan przez JW.
Radc Stanu Wielopolskiego**.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Mnie si zdaje, e tu idzie

o pooenie kwestyi, proponuj wic nastpujc kwesty: Czy

ma by przyjta redakcy proponowana, czy nie. Redakcy za
odczytam:

(Art. 2-gi). »Gdziekolwiek mieszkacy tych ziem
powstan w celu zrzuc nia jar zma rosyj skie go, ka-

dy w tych krajach zamieszkay, któryby na szkod
powstania dziaa lub usiowa pod to jarzmo na-

powrót kraj poddawa, uwaany bdzie za zdrajc
i, jako taki, przez sdy wojenne sdzony i karany
by ma«.

JW. Zwierkowski: »Ju zdecydowane zostao, e:*kady
jest dostateczny. Redakcy wic proponowana przez Radc
Stanu miejsca mie nie moe. Wreszcie przepisywanie spo-

sobu wotowania ze strony Czonków Rzdu jest niewa§ciwe«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Winienem si usprawiedli-
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wic, e nie podawaem kwestyi, jako prezydujcy, ale, gdy ka-

dy tu swoj kwesty proponowa, wic i Czonkom Rzdu
równie suy prawo proponowania, a do Izb naley decyzya«.

JW. Marszaek: »Kwestya poprzednio przezemnie podana

pod wotowanie nie uwaczaa, wyranie przynajmniej, poprzednio

zadecydowanej. Kwestya tamta tak brzmiaa: Czy art. 1-szy

i 2-sri obecnego projektu jest dostateczny do ochronienia braci

naszych od zagroonych kar cesarskim ukazem? Jeeli jest do-

statecznym, nie dodamy oddzielnego artykuu; jeeli jest nie-

dostateczny, dodamy oddzielny artyku. Affirmative: nie trzeba

dodatku; negative: trzeba dodatku Wic bya tylko mowa
o zupenie oddzielnym artykule lub oddzielnym dodatku, ale

nie o tern, eby nie mona zamieci w tym artykule wzmianki

o ukazie. Zadecydowa wic wypada, czy przystpimy do

wotowania nad artykuem tak, jak jest w projekcie, czy ze

wzmiank o ukaziec

Gdy ta kwestya niezdawaasitrafiado prze-

kona nia Izby. JW. Marszaek tak si dalej tómaczy:

»Do art. 2-go czynione s wnioski, aby doda zastrzee-

nie, i urzdnicy, lub ktoby wrykonywa ukaz cesarski, bd
karani. Podaj wic pod wotowanie: Czy wotowa bdziemy
na artyku 2-gi bez tego zastrzeenia, czy z tern zastrzee-

niem ?«.

JW. Kasztelan Rembieliski: »JW. Marszaek zrobi kwesty,

która nie jest dokadna, bo ja si mog nie zgodzi na tamten

dodatek, a inny proponowa«.

JW. Marszaek: »Kwestya, któr proponowaem, taka jest:

czy wotowa mamy nad artykuem z rzeczonem zastrzeeniem,

czy bez niego ?«

JW. Dembowski: »Na sobotniem posiedzeniu rozstrzygn-

limy kwesty, czy te dwa artykuy s dostateczne, czy nie.

Uznalimy, e s dostateczne; adnego wic dodatku, ani za-

strzeenia nie potrzeba; naley si tylko zastanowi nad reda-

kcy rzdow«.
JW. Radca Stanu Wielopolski: »Gdy ju uczyniony mi zo-

sta zarzut z powodu proponowanego przezemnie wniosku, nie

objawi wic mojej myli, chyba, e Izby mnie do tego upo-

wani^
Gdy go o to Izby prosiy, taksie wyrazi: »W mo-
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jej kwestyi zawarta jest myl JW. Marszaka. Kwestye ogólne

s niebezpieczne, bo mog co ukrytego w sobie zawiera.

Najlepiej skoro kwestya jest in concreto na pewn redakc;

Gdy ta bdzie odrzucona, nastpne pod wotowanie odddane

zostan«.

JW. Marszaek: ^Odpowiadam n- IW. Radcy Stanu,

e redakcja, przez niego podana, nie jest zupenie zgodna

z tern. co ju Izby przyjy. Gdyby kady proponowa redakcy

ze zmian jednego wyrazu, natenczas wanie dla tego jednecro

ze wyrazu redakcya caego artykuu spaby moga, a przez

to wotowanie bardzoby si przecigao, boby kaden in concreto

móg da, aby na jego redakcy gosowana
JW. Radca Stanu Wielopolski: Niedogodnoci unikn nie

zna. We wszystkich krajach reprezentacyjnych takie jesl

wanie; przy kadej zmianie wotuj przez powstanie.

Zdarzaj si zmiany, które tak powszechne przyzwolenie zy-

skuj, e na nie wotowa nawet nie trzeba. Jeeli kto jest zda-

nia JW. Zwierkowskiego, odrzuci t redakcy«.

JW. Franciszek Sotyk: Omiodniowe naradzania si i wszy-

stkie uyte alembiki i retorty doprowadziy nas do tego. emy
juz mieli wotowa nad tern. czy bdziemy wotowa. To pocho-

dzi std. ze si nie trzymamy przepisów. Czy nie byoby naj-

lepiej prawo to zwrocie'- do Komisyi. gdy tu Izby same w Ko-

misye si zamieniaj. Leczjeeliju koniecznie marny to prawo

ukoczy, najlepiej zacz od gosowania na artyku tak. jak

przez Rzd podany zosta*.

JW. Swidziski : Zdania Izb nie s w tej mierze zgodne,

czy przez poprzednie wotowanie odjlimy sobie mono zmie-

niania art. I-go i 4 go, czy to prawo jeszcze nam suy. Woto-

wanie rozpoczte miao nas do tego rezultatu doprowadzi: bo

lubo przy przeszem gosowaniu powiedzielimy. ..«

Tu przerwano gos JW. S w i d z i s k i e m u. gdy
wielu Czonków obu Izb usilnie si domagao w o- .

t o w a n i a na redakcy przez .1 W. Radc§ Stanu Wie-
lopolskiego podan. Skoro si te gosy uciszyy. JW. Mar-

szaek prosi JW. Swidziskiego. aby przez wzgld na yczenia
t

wielu kolegów raczy odstpi od gosu, tern bardziej, gdy
móg si przekona, e wikszo Izb jest przeciwna jego

zdaniu.
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JW. widziski przedstawi, e nikt nie mia prawa prze-

rywa gosu, zwaszcza, e widzi, e trzech tylko Czonków tak

spiesznie oddali si z Izby pragn. Wtem, gdy wielu Czon-
ków obu Izb wychodzi zaczo, JW. Marszaek tak prze-

mówi:
»Dotd dawalimy zawsze dowody zgody i jednoci; do-

td wszystkie czyny nasze nacechowane byy powag, godno-

ci i rozwanem zastanowieniem. Moglimy si pochlubi,

emy zniweczyli dawne przesdy i zarzuty miotane przez nie-

przyjació Polski przeciwko obradom przodków naszych. Dzi
wanie syszelimy gos wymowny w Izbie Poselskiej, który

nam oddawa w tym wzgldzie sprawiedliwo; nie chciejmy

dzisiaj wanie dawa dowodu przeciwnego postpowania. Wsza-

ke, cho pora spóniona, ju idzie tylko o kilka minut; ja za
z mojej strony upraszam JW. Opoczyskiego, aby raczy od-

stpi od gosu. Móg on powzi ju przekonanie, e gos jego

nie pocignie za sob zda wikszoci, bo ta zdaje si przy-

chyla do redakcyi przez Rzd proponowanej. Jeeli takowa

odrzucon zostanie, pierwszy gos jemu udziel«.

Gdy tym sposobem J W. Marszaek pogo-
dzi porónione zdania, JW. Radca Stanu (Wielopolski)

odczyta raz jeszcze proponowan przez siebie redakcy, po-

czer przystpiono do wotowania, a na asesorów wezwani zo-

stali z Senatu Kasztelanowie Wodziski i Rem bie-

liski, a z Izby Poselskiej JW. Walchnowski i Obniski.

Poczem JW. Marszaek da nastpujc kwesty pod wotowanie:

Kto za przyjciem redakcyi przez Rzd propono-
wanej — affirmative: kto za odrzuceniem — ne-

g a t i v e.

Województwo Krakowskie. Posowie: JJWW. Teodor l-
ski negat., Ferdynand Walewski negat., Micha Walewski affir, Andrzej

Walchnowski affir., Stan. Nowakowski affir.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski affir., Fra. Jaboski ne-

gat., Jan Olrych Szaniecki negat.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Cypryan

Baczyski affir., Józef hr. Ledochowski affir., Antoni Libiszewski affir.,

Fra. Sotyk affir, Andrzej Deskur affir., Konstanty widziski negat., Gu-
staw hr. Maachowski affir.

Deputowani: JJWW. Prane. Chomentowski negat., Jan Puszty-

nika affir., Jan Posturzyski affir., Jan Gratkowski affir.
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Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Jan Nep. Gli-

szczyski affir., Stan. Kaczkowski affir, Rafa Pstrokoski affir., Kazimierz

Bartochowski affir., Alojzy Biernacki affir., Kantorbery Tymowski affir.,

Wad. hr. Ostrowski affir.

Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski affir., Antoni Jaksie-

wicz affir, Stanisaw Miczyski affir., Józef Ziemicki affir., Ksawery
Biedrzycki affir.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moroze-

wicz negat., [Alojzy hr. Poletyo] affir., Józef Rozenwerth affir.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch affir., Wojciech Wgliski
affir.

Województwo Pockie. Posowie: JW. Jan Turski affir., Ma.

ryan Cissowski negat., Winc. Chemicki negat.

Deputowani: Ignacy Dembowski affir., Klemens Witkowski affir.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski affir. Konstanty Jezierski affir., Jan Rostworowski affir., Szcze-

pan winiarski negat., Jakób Okcki affir.. Antoni Plichta affir., Fra. D-
browski affir., Ignacy Starzyski negat., Fra. Trzciski negat., Augustyn
Subicki affir., Józef Modliski negat.

Deputowani: JJWW. Dominik Krysiski negat., [Józef Brinken

affir.], Micha Piotrowski regat., Walenty Zwierkowski negat., Wojciech

Chodecki negat., Antoni Zawadzki negat., Wincenty Waszkiewicz affir.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Feliks Marko-
wski negat, Jan hr. Jezierski affir., Wad. Zawadzki afir., Ignacy Wyk
negat, Teodor Jasieski affir.

Deputowani: JW. Fra. Obniski negat.

Województwo Augustowskie. Posowie. JJWW. Antoni By-

kowski affir., Józef hr. Starzeski affir, Jan Augustowski negat, Franci-

szek Kisielnicki negat.. Wincenty Gawroski negat. .

Deputowani: JW. Jakób Klimontowicz negat., Józef Wiszniewski

negat.

Affirmative 47. Negative 26.

Biskupi: JJWW. Bisk. pocki affir., Bisk. lubelski affir., Bisk. augu-

stowski affir.

Wojewodowie: JJWW. Miczyski Ignacy affir., Wodzicki Stani-

saw affir.

Kasztelanowie: JJWW. Gliszczyski Antoni affir., Kochanowski
Micha affir., Mciski Wojciech affir., Wodziski Maciej negat., Ostrowski

Antoni affir.. Poletyo Jan affir., Bronikowski Adam affir., Potocki Micha
negat., Rembieliski Wiktor affir., Biekowski Antoni negat, Bieliski Jan

Wad. .affir., Lewiski Fra. affir., Komian Kajetan affir., Krasiski Jó-

zef affir., Dembowski Leon negat.

Affirmative 16. Negat ive 4.
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Po skoczonem gosowaniu JW. Marszaek owiadczy,
e po obliczeniu wotów, okazao si w Izbie Posel-
skiej za przyjciem redakcyi 47 gosów, a za od-

rzuceniem 26. w Izbie za Senatorskiej za przyj-
ciem 16, a za odrzuceniem 4.

Redakcya wic zostaa przyjta, a JW. Marszaek
solwowa sesy do dnia nastpujcego na godz. 10 rano.

W. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izb poczonych z d. 5 maja
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Zwierkowskiego, aby ra-

czy odczyta list obecnoci. Obecnymi byli (84):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski. Ferdynand Walewski. Micha Walewski. Jan Bukowski. Andrzej

Walchnowski. Stan. Nowakowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski. Fra. Jaboski. Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski. Józef hr. Ledochowski. Antoni Libiszewski. Fra. Soltyk.

Andrzej Deskur. Konstanty widziski. Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski. Jan Pusztynika. Jan

Posturzyski. Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Jan Nep.

Gliszczyski. Stan. Kaczkowski. Rafa Pstrokoski. Kazimierz Bartochow-
ski. Kantorbery Tymowski. Wad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski. Antoni Jaksiewicz.

Stan. Miczyski. Józef Ziemicki. Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz. Alojzy hr. Poletyo. Józef wirski. Józef Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch. Wojciech Wgliski. Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie. JJWW. Jan Turski.

Maryan Cissowski. Wincenty Chemicki.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski. Kajetan Kozowski. Kle-

mens Witkowski. Wojciech Chobrzyski.
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Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski. Konstanty Jezierski. Jan Rostworowski. Szczepan

winiarski. Jakób Okcki. Antoni Plichta. Fra. Dbrowski. Ignacy Starzy-

ski. Adam uszczewski. Franciszek Trzciski. Augustyn Subicki. Józef Mo-

dliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski. Jakób Piotrowski. Dominik

Krysiski. Józef Brinken. Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski. Fra.
Woowski. Wojciech Chodecki. Antoni Zawadzki. Walenty Zwa. Win-
centy Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie. JJWW. Feliks Mar-

kowski. Fra. Zalewski. Jan hr. Jezierski. Wadysaw Zawadzki. Ignacy

Wyk. Teodor Jasieski.

Deputowani. JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski. Józef hr. Starzeski. Jan Augustowski. Fra. Kisielnicki. Win-

centy Gawroski. Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz. Józef Wiszniewski.

JW. Sekretarz Senatu odczyta list Senatorów (23):

Biskupi: JJWW. Pramowski Adam, bisk. pocki. Dzicielski Marce-

lin, bisk. lubelski. Manugiewicz Mikoaj, biskup augustowski.

Wojewodowie: JJWW. Miczyski Ignacy. Radziwi ks. Micha.

Wodzicki hr. Stanisaw.

Kasztelanowie: JJWW. Gliszczyski Antoni. Kochanowski Micha.

Mciski hr. Wojciech. Wodziski Maciej. (Rulikowski Wincenty?) Ostrow-

ski hr. Antoni, (Bniski Aleksander?). Poletyo hr. Jan. [Bronikowski Adam].

Potocki hr. Micha. (Rembieliski Wiktor?). Biekowski Antoni. Bieliski

hr. Jan Wad. Lewiski Fra. Ksawery. Komian Kajetan. Krasiski hr.

Józef. Dembowski Leon.

JW. Jasieski w materyi przedwstpnej: »Zasze na

sesyi z d. 2-go maja nieporozumienie dao powód wczoraj do

rozlicznych dyskusyi. Nie wiem, jakich Rzd uy rodków, aby

nadal zapobiedz podobnym wypadkom. Gdy widzimy tu Radc
Stanu Wielopolskiego i gdy Rzd zapewne ju o wczorajszem

posiedzeniu zawiadomiony zosta, pytam si wic Radcy Stanu,

co w tej mierze przedsiwzito ?«

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Lubo po gosie Ministra

skarbu wczoraj syszanym odpowied na dopiero co uczynione

pytanie winnaby ze strony tego Ministra, lub Ministra spraw

wewntrznych nastpi, gdy jednak aden z nich przytomnym

tu nie'jest, a ja staram si zawsze wszelkim pytaniom Szano-

wnych Reprezentantów zado uczyni, i teraz wic dam obja-
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nienie. o ile to w mojej jest mocy. Tómaczenie si co do wy-

padku w mowie bdcego moe byoby mniej przyzwoite, gdyby

szo tylko o mój lub byego Zastpcy Ministra spraw zagrani-

cznych interes. Lecz gdy zasady przez nas popierane stay si

ju wasnoci Izb poczonych, tómaczenie si to w podwój-

nym je wzgldzie obchodzi. Minister spraw wewntrznych uczy-

ni podanie do Rzdu Narodowego, opisujc wypadek zaszy

d. 2-go maja i dajc, aby rodki byy przedsiwzite, iby

Radcy Stanu postanowie Ministrów nie przesdzali. Na to po-

danie zoyem obszerne tómaczenie; wyraziem te same po-

wody, które ju Izbom miaem honor przedstawi, a które sko-

niy mnie do uczynienia kroku, którego Izby byy wiadkiem.

Na dowód, em stara si. aby zasady przezemnie popierane,

a jednomylnoci Izb uwicone, utrzymane zostay, pozwol
Izby odczyta koniec z mojego tómaczenia si Rzdowi:

»Myliby si mocno, ktoby w rónicy zda. jaka si oka-

zaa, upatrywa j tylko co do redakcyi: zachodzi tu rónica

w zasadach, a zasadach dla kraju naszego w dzisiejszem jego

pooeniu bardzo wanych tak pod wzgldem stosunków na-

szych wewntrznych, jako i zewntrznych. Gdy Zastpca Mini-

stra spraw zagranicznych i ja chcemy uwaa powstajc Pol-

sk, jako dalszy cig dawnej, i dlatego zachowa dawne mi-
dzy Koron a Litw stosunki Unii. póki te za zgod Reprezen-

tantów obu narodów zmienione nie zostan, JJWW. Ministro-

wie spraw wewntrznych i skarbu chc powstajc Polsk uwa-

a z wyczeniem tylko dynastyi rosyjskiej za dalszy cig tej

Polski, która wysza z rk Cesarza Aleksandra, chc do niej,

jako kraj podbity, wciela Litw. Woy i inne ziemie i ju
zaraz bez zniesienia si z ich Reprezentantami narzuca im

ten porzdek rzeczy, jaki nam nadany zosta. Które z tych

dwóch zda jest zgodne z potrzebami naszego powstania, to okae
uwaga na yczenia i sposób mylenia braci naszych w prowincyach

przez Rosy oderwanych. Które z tych zda jest zgodne z tern,

czego gabinety europejskie po nas oczekuj, to okazuj donie-

sienia naszych dyplomatycznych agentów; które z tych zda
jest zgodne z wol Reprezentantów Narodu, to okazuje od-

powied na adres Litwinów i wczorajsza jednomylna Izb po-

czonych decyzya; które wreszcie z pomienionych dwóch zda
Dyaryusz. T. III. 1>
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zgodne jest z opini publiczn Narodu caego, o tern nauczaj

coraz mocniej odzywajce si zdania za narodowoci^.

Gdy oba podania Rzdowi wrczone zostay, nalegaem,

aby rozpoznanie tego przedmiotu jak najprdzej nastpio, aby

Ministrowie spraw wewntrznych i skarbu, i ja wezwani zo-

stali na posiedzenie Rzdu, aby Minister spraw wewntrznych
swoj skarg, a ja moje tómaczenie, odczyta. Odpowied na

to otrzymaem, i, zdaniem Rzdu, atwo ta rzecz da si zago-

dzi. Owiadczyem wic, i nieporozumienie nie jest osobiste,

ale zachodzi co do zasad, e zatem Ministeryum tak sprzeczne

w zasadach spraw krajowych z korzyci i poytkiem prowa-

dzi nie moe, i nalegaem powtórnie, aby kwestya rozpoznan

i zaatwion, a Izby o tern uwiadomione zostay. Wyzna je-

dnak musz, e zasza tu trudno, gdy Rzd nie znajduje si

w komplecie. Czcigodny m, Wincenty Niemojowski, wyczy
si od rozpoznania tej sprawy; Morawski jest nieobecny; Lele-

wel dla interesów si oddali; mam jednak nadziej, i Rzd
uzna potrzeb prdkiego rozpoznania tej sprawy i zawiadomi

Izby o wypadku. Co si tyczy postpowania mojego, to jeszcze

winienem da objanienie, e nie chciaem by powodem do

takich rozrónie, lecz róno zda bya zbyt mocna, abym
nie owiadczy zdania mego publicznie, ze jest stosowne do po-

trzeb kraju, tak pod wzgldem stosunków z krajami zagrani-

cznymi, jak i z brami naszymi, co same Izby uznay. Nie-

uchronn byo rzecz, aby ta róno zda, która oddawna
istniaa, wysza na jaw. Nie idzie nam tylko o to, w czem si

zgadzamy z Ministrem spraw wewntrznych, aby osign nie-

podlego, lecz nadto, abymy w tej niepodlegoci okazali si

takimi, jak Europa oczekuje, prawdziwymi Polakami. Przyjwszy

za zasad objt w redakcyi, do której si przychyli Minister

spraw wewntrznych, nie bylibymy tego celu osignli; byli(by)-

my zasieli nieporozumienie pomidzy nami, a braci naszymi«.

JW. Marszaek: » Postanowionem byo, i oczekiwa b-
dziemy, dopóki Rzd nie zawiadomi nas po przeczytaniu na-

szego protokóu, w jaki sposób zaatwi nieporozumienia zasze

pomidzy Ministrami. Oczekiwanie to tern mocniej jest uspra-

wiedliwione, e, jak z gosów Radcy Stanu Wielopolskiego sy-

szelimy, komplet Rzdu jest niedostateczny, aby móg w tej

mierze wyrzec. To tylko doda musz do gosu Radcy Stanu,
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i JW. Lelewel nie oddali si w interesie prywatnym, lecz

uda si do gównej kwatery z przybyym obywatelem od braci

Litwinów. Moe wic ju w tej materyi wicej gosów nie b-
dzie, i dalsz dyskusy odoymy a do chwili, w której otrzyma-

my od Rzdu komunikacy, na któr oczekujemy. Upraszam wic,
aby Czonkowie, którzy maj gos zapisany, zrzec ich si raczyli«-

JW. Dembowski: »Okoliczno obecna jest takiej natury, i
lekce jej way nie mog. Jakkolwiek JW. Marszaek owiad-
czy, e czeka powinimy na opini i usprawiedliwienie si
Rzdu, trzeba jednak, eby Rzd wiedzia, e usprawiedliwie-

nie to gruntownie powinno zaspokoi Izby. Radca Stanu Wie-
lopolski w gosie swoim, gdy wspomnia Zastpc Ministra spraw
zagra., nazwa go: »byym«, wic on ju przesta by Ministrem.

Skoro takie zdarzenie ma miejsce, a wiemy, e Zastpca Ministra

spraw zagr. podziela opini Izb, potrzeba od Rzdu wielkiej

i zupenej satysfakcyi; baha nas zaspokoi nie zdoa*.

JW. Swidziski : »Zupenie podzielam zdanie kolegi Dem-
bowskiego. Nie idzie tu o kompromis, o wynalezienie rodków
pojednawczych, lecz idzie o to, eby z anteriorów rozsdzi
spraw pomidzy Ministrem spraw wewntrznych i skarbu,

z jednej, a Zastpc Ministra spraw zagranicznych (i) Radc
Stanu Wielopolskim, z drugiej strony. Izby w odpowiedzi na

adres Litwinów jak najwyraniej zapewniy, i ani praw, ani

instytucyi narzuca im nie bdziemy. Przy wprowadzeniu pro-

jektu wzgldem Reprezen-acyi i pomocy dla Litwinów, Mini-

ster spraw zagranicznych i Radca Stanu Wielopolski owiad-
czyli si w Izbach, e zasady tej broni bd i uczynili to na

mocy uchway sejmowej w odpowiedzi na adres Litwinów,

przekonani, jak dalece trzymanie si tej zasady tak w stosun-

kach naszych zewntrznych, jak z brami naszymi, jest nieod-

zownie potrzebne. Skoro to zdanie objawili, Minister spraw

wewntrznych, który w przeciwnym duchu tym dwom proje-

ktom wanie opiera si pragn, widzc, e Minister spraw

zagranicznych i Radca Stanu Wielopolski bd bronili tej za-

sady w obu Izbach, uda si do Rzdu i. jak najsilniej popie-

ra, aby Rzd nakaza im odstpienie od tej zasady. Rzd je-

dnak zasad gówn utrzyma tak w projekcie o Reprezenta-

cyi dla Litwy, jak w projekcie obecnie pod dyskusy bdcym,
i poleci Ministrom, aby tej zasady bronili. Widzielimy, e na

19*



- 292 —

jeden gos kolegi Woowskiego, na proponowan przez niego

redakcy, w której, lubo moe nie mia tego na celu, jednak sam
przyzna, e redakcya ta atwo do tego rezultatu, przeciwnego

zasadzie odpowiedzi Litwinom, doprowadzi moga, Minister

spraw wewntrznych i Minister skarbu odstpili od zasady nie-

naruszalnoci praw litewskich i przystpili do tej redakcyi.

Lubo póniej Minister spraw wewntrznych twierdzi, e przez

wyraz: prawa — rozumia nie prawa cywilne, ale prawo na-

tury, nie wiem, czy podobne tómaczenie przypuszczonem by
moe i czybymy si nie wystawili na mieszno, zapewnia-

jc przez uchwa sejmow prawa natury braciom naszym.

Cay za duch obrony Ministra spraw wewntrznych i Mini-

stra skarbu do tego dy, e nie naley instytucyi i praw Li-

twinom zostawia, jakie dotd posiadaj, ale owszem, naley
nasze, jako wicej cywilizacyi odpowiadajce, do nich rozci-

gn. Niewtpliw jest rzecz, e ci dwaj Ministrowie byli za

t zasad i e z jak najwiksz atwoci zasady przez Izby

przyjtej, zasady, przez Rzd do popierania jej poruczonej, od-

stpili. Czy byli przez póniejsz Rzdu decyzy do tego upo-

wanieni, niema take wtpliwoci, bo Minister Skarbu owiad-

czy, e uczynili to, nie majc czasu porozumienia si z Rz-
dem, a zatem nie byli do tego upowanieni, a odstpili zasady

przez Izby, przez Rzd przyjtej, co tern wicej jest gorszce,

e nie podpada wtpliwoci, e przeciwna zasada bya ich opi-

ni osobist. Nie idzie tu jeszcze tyle o to, czyli w tej chwili

postpowanie to pochwalone lub naganione przez Rzd zosta-

nie, bo gdy Rzd na nieszczcie skada si z piciu osób i opi-

nia jego przez ubytek lub nieobecno którego z Czonków
zmienia si co chwil moe, lecz idzie o to, jakie zasady przez

Sejm i Rzd poprzednio byy przyjte i czy od tych zasad Mi-

nistrowie spraw wewntrznych i skarbu, czy Minister spraw

zagranicznych i Radca Stanu Wielopolski odstpili? T kwe-

sty stanowczo rozstrzygn potrzeba. Pórodków nie godzi

si przyjmowa; albo Minister skarbu i Minister spraw wewn-
trznych, albo Minister spraw zagranicznych i Radca Stanu Wie-

lopolski z Ministeryum ustpi powinni. Innego rodka nie wi-

dz. Minister spraw zagranicznych da ju przykad i chcia

uatwi Rzdowi pooenie trudne, w jakiem si znajduje, je-

eliby nie chcia uy rodków energicznych, i poda si do
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dymisyi pod pozorem niejednoci w Ministeryum. Najwaci-

wi ej byoby, aby Minister spraw wewn. i Minister skarbu po-

dobny krok uczynili, a przez to postawili Rzd w atwoci
rozstrzygnienia tej kwestyi i powoania jednej lub drugiej strony

napowrót do Ministeryum. Lecz gdy tego nie uczynili, a rzecz

zwoki cierpie nie moe, proponowabym inne rodki, gdyby

nie to. e JW. Lelewel ju przyby z obozu, a zatem dzi

rzecz stanowczo przez Rzd rozstrzygnita zapewne bdzie«.

JW. Kasztelan Gliszczyski: »Dostojny Senacie! Przewietna

Izbo Poselska! Jak dla mylcego badacza przyrodzenia zja-

wiska wiata moralnego i fizycznego, tak równie dla prawo-

dawcy nic z tego wszystkiego, co uwag jego zastanawia po-

winno, nie moe by obojtnem. Sysze si day w Izbie Po-

selskiej gosy, jedne zamierzajce zmian Ministrów, inne za
odnowienie Izby Poselskiej. Korzystajc z zaprowadzonej tu od

niejakiego czasu wolnoci mówienia o materyach, nie nale-

cych do [materyi] dziennej, w kilku sowach myl moj otwo-

rzy powaam si. Mamy Rzd Narodowy przed niewielu

jeszcze miesicami przez nas samych wybrany, obszern bardzo

wadz przyodziany i w ogólnoci zaufaniu Narodu odpowia-

dajcy. Nie bd ja ani broni, ani nagania doboru i postpo-

wania Ministrów. Któ im tych posad w tak trudnych oko-

licznociach pozazdroci, posad, które wytrawionych wprawdzie

lecz ani zbyt wiekiem przycinionych, ani zbyt modych ludzi,

a nadto niepospolitych zdolnoci, nauki, rozsdku i tgoci cha-

rakteru wymagaj; sdz jednak, e, skoro Rzd Narodowy

z prawa jemu sucego Ministrów mianowa, zmiany w tej

mierze domaga si od niego wadza prawodawcza nie moe.
Co innego byoby, gdyby któremu z Ministrów pogwacenie

konstytucyi i praw obowizujcych, lub wykroczenia jakie po

za obrb atrybucyi susznie zarzucone i dowiedzione by mo-

g(y); w takim razie jawnie i otwarcie zarzuty te wnosi i udo-

wodniby naleao; lecz prócz tego przypadku, ani si wdzie-

ra w prerogatyw, Rzdowi Narodowemu suc, ani bd
porednio, bd bezporednio na ni nastawa, powag Rzdu
osabia, nieufno i niezgod zaszczepia — bynajmniej si nie

godzi. Nieporozumienie si Ministrów o rzeczywistem zdaniu

Rzdu Narodowego w materyi do Izb wniesionej jest rzecz

Rzdu i wysze wzgldy rozwodzi si nad temi zbytecznie
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nie dozwalaj. Co do odnowienia Izby, zaufaby miao mona
wiatym i cnotliwym wyborcom, e z pomidzy teraniejszych

Posów, ufno Narodu posiadajcych, wieluby na nowo wybrali,

a jeeliby w wyborach gdzie zmiany zaszy, padyby niezawo-

dnie na takich obywateli, którzy, do aktu powstania narodo-

wego i innych nastpnych Sejmu teraniejszego uchwa przy-

stpiwszy, równie gorliwymi bytu i niepodlegoci Ojczyzny

okazaliby si obrocami. Mniemam przecie, i wniosek ten

jest zawczesny, i naley oczekiwa skutku projektów w deli-

beracyi wanie zostajcych i dotd w prawo niezamienionych,

a nastpnie zaraz przystpi do dyskusyi i zatwierdzenia eta-

tów ministeryalnych. Bez wojska bowiem, bez funduszu na

utrzymanie tego, na opdzenie potrzeb wojennych, a na zaspo-

kojenie najoszczdniej wymiarkowanych wydatków listy cy-

wilnej, prawami i organizacyami samemi, choby byy najdo-

skonalsze, bytu i niepodlegoci Ojczyzny osign nie zdoamy.

Materye dopiero co wspomniane dosy zabior czasu; nast-

pnie wzi naley podobnie pod ostateczn decyzy projekt

w zawieszeniu zostajcy wzgldem wocian w dobrach naro-

dowych. Wszyscy uznajemy t niezaprzeczon prawd, e
przyznanie wasnoci wocianom, w dobrach narodowych

osiadym, jest tylko wymiarem sprawiedliwoci, dobrze po-

jtym interesem, prawie przedwstpnem prawem do naj-

korzystniejszego dóbr narodowych urzdzenia, niezbdn ko-

niecznoci dla narodu, rzeczywist si i byt swój. na staej

podstawie oprze chccego. Zasad- t przyznania wasnoci
wocianom w dobrach narodowych poczytuj przeto za nie-

wtpliw, za nieodwoaln. Nie chodzi o nic wicej, jak o spo-

sób wprowadzenia jej w egzekucy i zastosowanie z tern

niezawodniejsz dla wocian samych, dla produkcyi krajowej

i dla skarbu publicznego korzyci. Mamy si jeszcze przeto

czem zatrudni, zanim nadejdzie chwila wezwania nowych Re-

prezentantów, aby odebrali z rk naszych wadz, któr Sejm

teraniejszy, acz w trudnych okolicznociach, przecie z go-

dnoci, z honorem i z dobrem Ojczyzny piastowa i dó koca
nie przestanie. Sysze mi si dao, e jest myl ustanowi

Komisy do interesów zagranicznych; nie mona nic przeciw

temu zarzuci; przecie rnam honor zwróci i na to Izb sejmu-

jcych uwag, i, jeeli czonkowie teraniejsi Komisyi sejmo-
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wych uczszcza na sesye wieczorne regularniej nie racz,

z czego pochodzi, e dyskusye [dopiero] si w Sejmie odbywaj,

któreby si waciwiej w Komisyach odby mogy, wszystkie

Komisye sejmowe odnowieniaby niezwocznego wymagay. Ro-

zumiem nakoniec, e wydatek na Referendarzów Stanu nie

moe by znacznym, a wielceby by uytecznym; mamy wiele

uzdatnionej, usposobionej nauk modziey przy Komisyach

rzdowych, przy uniwersytecie i t. d.. która, uyta w Komisyach

sejmowych i asystujc dyskusyom, nietylkoby wprawy potrze-

bnej nabraa, z zasadami zdrowemi i praktycznie uytecznemi

obezna si miaa sposobno i do popiechu prac staaby si

pomocn. Prawa nasze, porzdniej na Komisyach i wszechstron-

niej rozbierane, nie bd mogy by od nikogo wystawiane,

jako improwizacye prawodawcze, a moe si na czas okae,

e na cae prawa, [nie] na pojedyncze artykuy, odstpy, a na-

wet wyrazy wotowa bdziemy mogli, co po zmarnowaniu

wiele czasu ju i na pamitnym Czteroletnim Sejmie z dobrym

skutkiem zaprowadzone zostao«.

JW. Marszaek: »Wanie nadesana zostaa odezwa od

Rzdu Narodowego na rce Prezydujcego w Senacie i na

moje, która, jak si spodziewam, zaspokoi troskliwo Izb. Jest

ona nastpujca:

»Uwiadomiony, i na posiedzeniu Izb poczonych w d.

2-go b. m. odbytem wydarzona niejedno zda osób w imie-

niu Rzdu bronicych projektu do prawa, którym przysze sto-

sunki Królestwa z prowincyami polskiemi, dzi jeszcze pod

jarzmem moskieWskiem bdcemi, oznaczone by maj, rzucia

wtpliwo wzgldem tak potrzebnej, tak koniecznej, nawet

w skadzie rzdu reprezeniacyjnego jednoci zasad i postpo-

wania Ministrów, Rzd Narodowy przedsiwzi niezwocznie

rodki, skuteczn nadal tam niewaciwym w tej mierze wy-

padkom pooy mogce. Tym kocem zawezwani zostaj Mi-

nistrowie, jako te osoby, którymby w przyszoci bronienie

projektów do praw szczególniej poruczonem byo, aeby do wy-

penienia obowizków swoich w tej mierze dopiero po naj-

cilejszem porozumieniu si midzy sob i zasignieniu wia-

domoci o woli Rzdu przystpowali. Równie wezwani zostaj

Ministrowie wszystkich wydziaów, aeby w kadem dziaaniu

swojem nie spuszczali na chwil z uwagi tak nieodzownej
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w prowadzeniu interesów kraju harmonii, aeby kade dziaa-

nie Rzdu cech jednoci oznaczone, wedug przyjtego raz

systematu dokonane i jak najcilej na zasadach, w manifestach

i uchwaach obu Izb sejmowych objawionych, oparte byo«.

Zdaje si, e to owiadczenie Rzdu bdzie dostateczne

do zawieszenia dalszego rozbioru tego przedmiotu, dopóki

Rzd stanowczego nam zdania sprawy nie uczyni. Tern bar-

dziej na to oczekiwa powinnimy, i protokó posiedzenia wczo-

rajszego dzi dopiero móg by zakomunikowany i e dopiero

dzi przyby Czonek z obozu, który komplet uzupeni. Mam
wic honor wezwa Czonków Izby Poselskiej, jeeli si to

zgadza z ich przekonaniem, aby odstpili od swych gosów
i zatrzymali si z nimi a do sprawozdania Rzdu«.

JW. Woowski: »Gdy w gosie kolegi widziskiego bya
o mnie uczyniona wzmianka, winienem tu wytómaczy si,

e nie jako czonek Komisyi, bo do obrad nad tym projektem

nie naleaem, ale jako Czonek Izby uwaaem za mój obo-

wizek uczyni uwagi, jakie za najzgodniejsze z dobrem pu-

blicznem sdziem. Bolesno mi jest, i daem powód do niepo-

rozumie, lecz to nie moja wina. Bolesno mi jest tern bardziej,

i ta okoliczno bya powodem oddalenia si Ministra spraw

zagr., ma tyle od nas szacowanego, który przez swoje do-

wiadczenie jedynie tej gazi administracyi publicznej prze-

wodniczy moe. Spodziewam si, e' i interes ogóu, dobro

kraju nad nim przemoe, i, odoywszy na bok wszelkie inne

wzgldy, napowrót ster Wydziau spraw zagr. przyjmie. Co si
tyczy zdania mojego, tak si rzecz ma istotnie, jak kolega wi-
dziski wyrazi. Kiedy projektowaem, aby zamiast tego, e
prowincye powstajce maj powróci do dawnych stosunków

z nami, jak to byo przed rozbiorami, umieci, i te czci
stanowi jedn i nierozczn cao z Królestwem i e uy-
wa bd tych samych praw i swobód, rozumiaem, e nie

mona tego ciga do praw cywilnych, bo terni mieszkacy
si rzdz, a uywaj praw politycznych. Lecz dodaem póniej,

e moe win jest moj, i nie umieciem wyrazu: -polity-

cznych i w nastpnym gosie dodaem go do redakcyi. I te-

raz nie odmieniem mego zdania, i nie naleao powiedzie,

e wracaj si do stosunków przed rozbiorami, ale — ze uy-
wa bd praw i swobód politycznych, bobymy si sobie sami
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sprzeciwiali i przesdzalibymy prawo o Reprezentacyi, które ju
przeszo przez Komisye, a w którem przypuszczeni s do Izby Po-

selskiej Deputowani z miast i gmin, a wracajc si do dawnych sto-

sunków, Deputowani ci musieliby by wyczeni. To jest objanie-

nie, które sdziem za potrzebne uczyni w toczcej si dvskusyi«.

JW. Wyk: aPoniewa w gosie wczorajszym, humorysty-

cznie si tómaczc, nie od wszystkich byem zrozumiany, a na-

wet pisma publiczne faszywie gos mój umieciy, dzi przeto

janiej i dokadniej si wytómacz, jeeli zdoam. Z odezwy
przysanej od Rzdu widz przecie, ciesz si, e Rzd nie jest

romantyczny, e trzyma si zasad konstytucyjnych i chce je-

dnoci akcyi w dziaaniach ministeryalnych. Rozumiem wic,

i tych utrzyma, którzy dyli do utrzymania w Ministeryum

tej jednoci i harmonii. Lecz dziwi si, e szan. Czonka Izby

naszej, a razem i Ministra spraw zagr. nie widz ju na awce
Ministrów, e si poda do dymisyi z powodu nieporozumie
midzy czonkami w Ministeryum. To nie jest jeszcze dosta-

tecznym powodem. Gdyby Rzd ju wytómaczy. e tamci Mi-

nistrowie mieli suszno, e Minister spraw zagr. nie podug
systematu dziaa wbrew upowanieniu Rzdu, natenczas su-

sznieby móg zada dymisyi. Lecz skoro Rzd nic jeszcze

nie wyrzek, skoro, jak si spodziewam, wymierzy sprawiedli-

wo, za spiesznie postpi JW. Zastpca Ministra spraw zagr.

i dalibymy, aby Rzd nie przyj jego dymisyi i abymy go

znowu na awce Ministrów ujrzeli«.

JW. Krysiski: »Jak wczoraj miaem honor owiadczy,
tak i dzi powtarzam, em si nie spodziewa tak trauiczno-

ministeryalnych wypadków, jak si teraz okazuje po zdarzeniu,

które na d. 2-go maja zaszo. Nie ulega adnej wtpliwoci, e
zdarzenie to wielkie uczynio zgorszenie i e nie powinno byo
mie miejsca. Wytknem to, lecz dodaem zarazem i wczoraj

to powtórzyem, e poszo zapewne z niewprawy, w jakiej si
mogy znajdowa osoby w dziaaniach parlamentowwch. Wi-

dziay ju Izby, e na awkach ministeryalnych Minister spra-

wiedliwoci ma swoje oddzielne zdanie, Minister owiecenia

inne, obadwa róne od zdania Rzdu, Minister spraw zagr.

znowu odmienne utrzymuje zdanie, a gdyby si i Minister

skarbu odezwa, kto wie, oylibymy czwartego nie usyszeli

zdania. To dowodzi, e Ministrowie adnych nie maj narad,
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e nie odbywaj przynajmniej dwa razy w tydzie posiedze,

e nie pooyli adnej zasady ogólnej, e nie utrzymuj a-
dnego systematu. Jest to wielkie ze, lecz trzeba si spodzie-

wa, e po tern, co zaszo, Ministrowie podobnych uchybie si

nie dopuszcz. Nie widz pobudki, dla którejby szan. Minister

spraw zagr. podawa si do dymisyi Otwarcie powiadam, e
niema do tego pobudek, tern bardziej, e Izby poszy za za-

sad, jak w jego imieniu Radca Stanu Wielopolski owiad-

czy. Przyznajmy, i kada wadza w swoim zakresie dziaa
powinna; wtenczas tylko bdzie harmonia. Mamy wadz wy-

tknit przez uchwa sejmow, ma j i Rzd. Do nas naley

tylko wskazanie uchybie Ministrów, lecz wybór ich do Rzdu.
Art. 4-ty z uchway z d. 29 stycznia tak mówi:

»Sprawowanie wadzy królewskiej konstytucyjnej powie

rzonem zostaje Rzdowi Narodowemu Królestwa Polskiego,

o ile niniejsze prawo j zakrela; reszta wadzy takowej zostaje

przy obu Izbach«.

Nie spostrzegam w tej uchwale adnego artykuu, z któ-

regoby wnosi mona, aby do nas nalea jaki udzia w wy-

borze Ministrów. Jeeli strac wikszo w Izbie w materyach

stanowczych, moemy by pewni, e Rzd Narodowy pójdzie

za przekonaniem Izb i oddali Ministrów. Lecz nie mona na

tern jednem factum, na tern nieporozumieniu opiera potrzeby

zmiany Ministeryum; trzeba eby Izba owiadczya w gównych
powodach, e Ministeryum stracio zaufanie, eby to popara

wanymi faktami, a wtenczas Ministeryum bdzie zniesione,

a inne powstanie. Lecz nieporozumienia, na d. 2-go maja za-

sze, nie s tej natury, aby rozprzga miay Ministeryum. Po-

penili bd, lecz poprawi si. miem twierdzi, e nie bd
na przyszo tak postpowa. Ale eby Rzd rozprzga zaraz

Ministeryum, nie byem i nie jestem tego zdania; owszem,

twierdz, i ufam w patryotyzmie i wietle szan. Ministra spraw

zagr., e wejdzie napowrót do Ministeryum, e nie oddali nam
swego wiata i e si z równ gorliwoci nie przestanie

zajmowa swoim wanym urzdem«.

JW. Dembowski : »Nie bybym wszczyna tej materyi, gdyby

nie da do tego powodu kolega Krysiski. Rzecz tak wana,
jak jest nieporozumienie pomidzy Ministrami, nie moe uj
bacznoci Izby. Skoro raz na to zwrócona zostaa Izb uwaga,
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popiera ten przedmiot musz, aby w najzupeniejszy sposób

zaatwiony zosta.

Nie idzie tu o opini jednego Ministra wzgldem dru-

giego, ale o kolor Ministeryum. aden rzd reprezentacyjny

osta si nie moe bez jednoci w dziaaniu i w zasadach;

wrszyscy Ministrowie w jednym duchu postpowa powinni,

i to nazywa si kolorem politycznym. Skoro w witalnych

kwestyach opinia ich jest róna, kolor ich jest odmienny. Star-

cie si zda w Ministeryum byo tego rodzaju, e Zastpca

Ministra spraw zagr. by przymuszony da swrego uwolnie-

nia i na jego miejscu kady czowiek, majcy stae zasady, po-

dobnie byby postpi. Przyczyn rzeczywist do tego kroku byo,

i' Rzd w samej chwili porónienia nie zatwierdzi opinii Mi-

nistra spraw zagr., który mia za sob opini Izby. Przez to

samo zatwierdzi opini innych Ministrów, a Zastpca Ministra

spraw zagr. czu si w obowizku nie dzieli awki z nimi.

Co do rezolucyi otrzymanej ze strony Rzdu, jest ona wypad-

kiem, który przewidywaem i któremu zapobiedz staraem si

w pierwszym moim gosie, mówic, e Rzd gruntown musi

nam da satysfakcy i rk przyoy do zego. Nie mona -
da tego, aby Rzd kierowa opini Ministeryum i aby w Ministe-

ryum, w którem si objawia róno zda, nastpia znowu
jedno widoków. Ministrowie powoywani do urzdów po-

winni przynosi swoj wasn opini, któr objawiali w salo-

nach, towarzystwach, z któr si dali pozna w yciu publi-

cznem i popiera j w swojem urzdowaniu. Odpowied wic
Rzdu nie jest dla nas zaspakajajca; jest adna«.

JW. widziski: »Drugi raz syszany gos kolegi Krysi-

skiego, który zarcza, e po tej nauce danej przez niego po-

prawi si Ministeryum. e bdzie si znosi i w jednym duchu

dziaa, e nie wystawi ju podobnego zgorszenia, nie trafia

wcale do mego przekonania. Nie cenibym Ministra, który,

objawiwszy silnie swoje zdanie, dlategoby je zmienia, e na-

pomniany zosta. Nie w rodku Ministeryum powinni Ministro-

wie tworzy lub przemienia swoje opinie, ale dla opinii, jak
mieli poprzednio, powinni by powoani do Ministeryum, w niej

trwa i na krok od niej nie odstpowa. Nie idzie wic tu o to,

eby si Ministrowie zgodzili, bo oni tego uczyni nie mog,
pokazawszy a nadto jawnie, e s przeciwnego zdania. Tu
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ju zgoda i poprawa nastpi nie moe. Nie to tylko jedno

zdarzenie przekonao nas o niejednoci w Ministeryum. Od-

dawna widzielimy i czuli t rónorodno jego czci, lecz

nigdy tak mocno skutki jej si nie wykryy i nie wykazay
róda zego. Sposób formacyi Ministeryum jest tern ródem.
Ju raz w tej Izbie objawiem w tym wzgldzie zdanie moje;

nie byo wówczas poparte, lecz skutki pokazuj, e adne Mi-

nisteryum nie powinno by formowane, tylko w jednym duchu,

przez jedn osob, a przynajmniej w jednym celu. Przy two-

rzeniu Rzdu Narodowego czulimy, jakie std wynikn nie-

dogodnoci, e formowanie Ministeryum, kierowanie wadz
wykonawcz nie bdzie powierzone jednej osobie; wówczas

rozwiny si jeszcze usposobienia, charaktery i dnoci osób,

abymy poprzedniego ocenienia jednej losy Ojczyzny odda
mogli. Komisye dlatego, chcc si najwicej zbliy do jednoci,

poday projekt, aby Rzd z trzech osób si skada. Tam jeszcze

jedno systematu utrzymaby si moga, bo osoby te, nara-

dziwszy si wzgldem systematu, jaki ma by przyjty, atwoby
si dwie na systemat pewny zgodziy, a trzecia do nich przy-

chyliby si musiaa. W tym duchu i Rzd prowadzony i Mi-

nisteryum utworzone byby mogo. Lecz w Izbach zgodzono

si na to, aby Rzd z piciu osób si skada, a w liczbie tej

jedno nigdy utrzyman, by nie moe, bo podug okolicznoci

nawet przy zupenym komplecie jedna osoba rodkujca, raz

do jednych dwóch osób, drugi raz do innych przyczy si

moe. Kady prócz tego ubytek przypadkowy lub nieobecno
jednego czonka Rzdu, a wystpienie drugiego, moe by
przyczyn nowych kombinacyi i coraz nowej zmiany systematu.

Przychodzimy wic do tego przekonania, e w samym Rz-
dzie niema staego systematu. Nie mogo tern samem z tego

róda wypyn Ministeryum w jednym systemacie bdce.
Gdyby jeszcze pi osób do Rzdu powoanych byy poprze-

dnio gówne zasady postpowania politycznego pooyy, do /
jakiegokolwiek rezultatu w tern przyszy, a nastpnie dobie-

ray osoby stosownie do przyjtych naprzód zasad, *moeby
jeszcze jakkolwiek zgodne Ministeryum wybranem by mogo, t

ale przy formowaniu Ministeryum nic podobnego nie miao
miejsca. Rzd przyj sposób wotowania. przez co przy kadym
Ministrze odmienny wypad rezultat. Przekonywamy si std,
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e, jak niema jednoci w systemacie Rzdu, tak i w systema-

cie Ministrów. Przekonany jestem, e stan taki duej trwa
nie moe, e Sejm albo powinien odda nominacy Ministrów

i kierunek wadzy wykonawczej jednej osobie, a jeeli osdzi,

e dotd nikt nie zasuy na podobne zaufanie, czego ja nie

dziel, to przynajmniej wróci powinien do projektu przez Ko-

misye podanego, t. j. do trzech osób, a formacy Ministeryum

jednej osobie z nich powierzy, bo nie znam formy rzdu kon-

stytucyjnej, nie wyczajc republikanckiej, gdzieby formowa-

nie Ministeryum nie jednej osobie, ale losowi powierzonem
byo. Dowiadczenie ju przekonao, e Ministeryum w takim

skadzie trwa nie moe, a wypadek 2-go maja zaszy jest tej

natury, e dalszej zwoki nie cierpi. Przekonalimy si, e w Mi-

nisteryum sprzeczne opinie maj miejsce, e aden z Ministrów

od swoich zasad odstpi nie moe i e jedno w Ministeryum

przywróci niepodobna, kiedy jej przy formowaniu nie byo.

Zupena wic zmiana teraniejszego Ministeryum jest konie-

czna, a nastpnie wnosz, aby rozstrzygn, czy formowanie

nowego Ministeryum ma by jednej osobie powierzone i kto

ma by t osob ?«.

JW. Marszaek: »Na gos J\V. Opoczyskiego musz odpo-

wiedzie, jeeli nie co do treci, to przynajmniej co do formy,

której przestrzega winienem. Wniosek jego byby projektem

do nowego prawa; poprzednio wic takowy musiaby do laski

by zoony i waciw drog albo do Komisyi odesany,

albo odrzucony. Wotowanie za na ustny wniosek nastpi
nie moe«.

JW. Swidziski: »\Yic podam ten wniosek na pimie do

laski«.

JW. Chemicki: "Dzielibym zdanie JW. Marszaka, aby za-

wiesi dyskusy, dopóki Rzd nie przyle stanowczej odpowie-

dzi i aby wycig z protokóu obrad dzisiejszych przesa Rz-
dowi, coby mogo posuy Rzdowi za skazówk do zawy-

rokowania w tym przedmiocie i objawioby yczenia Izb. Nie

dziel zdania kolegi Krysiskiego, który przed kilku dniami

oskara Ministrów, a dzi wyprasza dla nich przebaczenie,

któreby suy mogo maoletnim, ale nie tak wysokim urz-
dnikom. Równie i w drugim wzgldzie nie zgadzam si z nim co

do tómaczenia art. 4-go prawa o Rzdzie, bo cokolwiek w niem
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nie jest objte, to sobie Izby z wadz majestatyczn zacho-

way. Maj zatem prawo wglda w uchybienia tak wysokich

urzdników. Ju na drugiej sesyi nie widzimy Ministra spraw

wewn., gdy nietylko jako Minister, ale jako Czonek Izby powinien

by obecnym. Moe zatrudnienia jego urzdu nie dozwalaj

mu tego, lecz to jest nowym dowodem, jak wielk jest niedo-

godnoci, e urzdnicy wciskaj- si do Izby Poselskiej«.

JW. Gustaw Maachowski : »Jeden z szan. kolegów powie-

dzia, e Rzd jeszcze nie wyrzek, e nie miaem powodów
podania si do dymisyi. Gdyby Rzd ju wyrzek i ja wskutku

tego wziem dymisy, byoby to skutkiem nieukontentowania;

przeciwnie za, ani niech, ani opinia do tego mnie nie powo-

doway. Kolega Dembowski twierdzi, em dlatego si usun
z Ministeryum, i Rzd mojej opinii nie zatwierdzi; ale nie

to byo mi powodem do tego kroku; Rzd jeszcze nie wyrzek.

Owszem, broniem zasad Rzdu w obu Izbach. Rzdowi drugi

raz przeciwko sobie wydawa decyzyi nie wypadao. Wysze-

dem wskutku nieporozumie dlatego, e niejedno w mini-

steryach przy rzdzie konstytucyjnym trwa nie moe. Nie wi-

dz, eby w tern bya nieznajomo form konstytucyjnych;

owszem, jest to dowodem, e Ministrowie je znaj i e wie-

dz, e ministeryum, w którem niema jednoci, utrzyma si

nie moe. Takie miaem powody podania si do dymisyi i. za-

jcia miejsca na tych awkach, na których zawsze z tak przy-

jemnoci zasiadam. Dymisyi jeszcze nie mam, ale od chwili,

kiedym j zoy, uwaam si za uwolnionego; w rzdach bo-

wiem konstytucyjnych okazanie chci zoenia urzdu ju jest

dla Ministra uwolnieniem, bo duej odpowiedzialnoci narzu-

ca mu nie mona, ni j sam chce przyj. Od momentu wic,

kiedy poda swoj dymisy, ju de facto przestaje by odpo-

wiedzialnym. Kolega Krysiski odwouje si do mego patryoty-

zmu, abym pozosta w Ministeryum Wtedy Minister mógby
to uczyni, gdyby podziela mniemanie, e tak wasne jego

talenta, jak Ministrów przeciwnych jego zdaniu, s dla kraju

nieodzownie potrzebne. Lecz ja nie mam tej opinii ani o sobie

ani nawet o kimkolwiek. Kraj ma w sobie dosy rodków
egzystencyi; niema kraju, gdzieby kade ministeryum zast-

pione by nie mogo. Nieporozumienia osobiste nie powodo-

way mnie w moim kroku; umiem ceni talenta i obyw7 atel-
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stwo Ministrów, których zdania nie podzielam. Tern mniej je-

stem w zamiarze stan w opozycyi przeciw Rzdowi, którego

patryotyzmu i gorliwego dziaania byem wiadkiem. Mio mi

jest, wychodzc z Ministeryum. odda cze jego powiceniu
si i patryotycznym zamiarom. To jeszcze mam odpowiedzie,

e troskliwo Izb powinna by zaspokojona, bo dysharmonia

w Ministeryum ustaa; jaja tworzyem przez to, e nie podzie-

laem zdania kolegów; wyszedem, jedno przywrócon zo-

staa. Rozumiem, e najwaciwiej bdzie odstpi od tego

przedmiotu i przystpi do dyskusyi projektu«.

JW. Krysiski: »Nie naduywabym cierpliwoci Izb, gdyby

nie to, e z gosem kolegi Opoczyskiego, z którym lubi by
jednego zdania, zgodzi si nie mog. Przeszed on od pierw-

szej materyi do innej. Ministrowie byli przezemnie naganieni,

by im zrobiony zarzut, e nie byo midzy nimi jednoci; do-

daem przecie, e mam nadziej, e, gdy niejedno pochodzi

z pomyki, z braku posiedze midzy Ministrami, bo, miem
powiedzie publicznie, e ich nie miewali, gdy atwo to mogo
by naprawionem, twierdziem, e si porozumi, poprawi
i w nastpnych swoich krokach przykadu podobnego zgorsze-

nia nie dadz. Lecz kolega widziski przeszed do innej ma-

teryi. Utworzenie Ministeryum bez jednoci przypisywa natu-

rze Rzdu naszego. Obszerneby nad tern zaj musiay dysku-

sye; trzebaby rozpozna i zway przyczyny, dla których Na-

ród nie chcia mie wadzy w jednej osobie, do czego zdaje

si zmierza wniosek kolegi Swidziskiego. Materya ta jest zu-

penie obca obecnej dyskusyi. Gdy bdzie poparta przez wnio-

sek na pimie do laski, natenczas bdziemy rozbierali i rozwa-

ali, czy Naród, poruczajc piciu Czonkom t wadz, pomyli

si, lub nie, czyli rzd jednej, czy trzem powierzy osobom,

lecz póki Rzd de facto i de jur istnieje, nie mona wyroko-

wa, e ju Ministeryum takowe usta powinno, bobymy chyba

przyzna musieli, emy wpadli w bd, jak twierdzi kolega

widziski. Nie widz tu przytomnego Ministra spraw wewn-
trznych. Niech mi wolno bdzie zwróci Izb uwag, e to po-

winno by tern wiksz pobudk, abymy postpowali z wielk
delikatnoci i wzgldnoci, bomy nie syszeli jego tómacze-

nia. Zdaje si, e kolega Chemicki chciaby twierdzi, i mamy
prawo nalee do zmiany Ministrów. miao temu zaprzeczam.
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Moemy im wikszo odj, moemy Rzdowi da spostrzedz

to factum, e stracili zaufanie Narodu, ale w aden sposób nie

moemy wyboru narzuca, bobymy uwaczali wadzy, która

z pomidzy nas powstaa. Taki przykad byby niebezpieczny;

materya da si w Rzdzie pogodzi. Nie musiay zapewne tam

zachodzi tego rodzaju sprzeczne zdania, boby zapewne byy
przytoczone, aby rozprzdz Ministeryum. Zapewne Minister

spraw zagranicznych potrafi si pogodzi z Ministrami, którzy

nie dali jeszcze powodu, aby zupenie utracili zaufanie Izb,

zwaszcza z Ministrem spraw wewntrznych, znanym z patryo-

tyzmu i zasad liberalnych, który nie da jeszcze powodu, aby

stanowczo wyrzeka jego oddalenie z Ministeryum«.

JW. Jasieski: »Podanie si do dymisyi przez Ministra

spraw zagranicznych uwaam jako szlachetny dany przykad

innym kolegom, aby, podobnie postpujc, postawili Rzd w nie-

draliwem pooeniu, aby wyrzek, kto ma si pozosta, a kto

usun z Ministeryum. Moemy by pewni, e kto popiera

zdanie Rzdu i Izb, nie bdzie oddalony. Rzd go skoni, aby

si w Ministeryum pozosta i bdzie si stara, aby w duchu

Ministra spraw zagranicznych, a zatem w duchu Izb byo zoo-
nem Ministeryum. Co do gosu kolegi widziskiego, ja take
przy stanowieniu formy Rzdu byem za trzema Czonkami;
wikszo Izb piciu przyja. Zapewne nie tylko wymowne
powody przytaczane przez koleg widziskiego, ale codzienne

dowiadczenie przekonao wszystkich, jakie wynikaj niedogo-

dnoci z tak wielkiej liczby osób, i wnosz wic, eby Marsza-

ek odniós si w tern do Izb, czyli projekt 'w tym wzgldzie
ma by przygotowany i eby to jak najspieszniej dopenio-

nem zostao; spodziewam si bowiem, e to trafi do przekonania

wszystkich«.

JW. Swidziski: »W odpowiedzi kol. Krysiskiemu owiad-
czam, jak to ju tylokrotnie byo wyjanione, e nie idzie tu

o nieporozumienie, ale o zupenie przeciwne zdanie. Jak co do

innych praw zarzuca mona byo Ministrom, e prawa przez

Izby stanowione wcale ich nie obchodz, gdy ani si z Ko-

misyami naradzili, ani przychodzili broni lub oppugnowa pro-

jekta, tak co do obecnego prawa nie mona im czyni tego za-

rzutu. Projekt ten gboko by rozbierany na Komisyach; dugo
si nad nim zastanawia Rzd i Ministrowie; rezultatem tych
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narad bya redakcya przez Rzd zaproponowana. Nie chwilowe

wic nieporozumienie, ale rozdzia w zdaniach Ministrów i od-

dalenie si przez dwóch Ministrów od zdania wikszoci w Rz-
dzie byo przyczyn tych wypadków«.

JW. Modliski: »Dlatego tak si rozciga dyskusya, e nie-

którzy Czonkowie wstecz si cofaj i naganiaj to, comy po-

stanowili, tak dalece, e nawet na form Rzdu naszego po-

wstaj, przez to osabiaj ufno. Niedawno syszaem gos ko-

legi Krysiskiego pochwalny dla Izby; kolega widziski zdaje

si j gani, przeznacza nawet, którzy maj wyj z Ministe-

ryum; lecz trzeba na to wywodu sprawy i sdu; wnosz za-

tem, aby JW*. Marszaek zapyta si, czy Izba przystaje na to«.

JW. Marszaek: »Aby nie straci caego owocu tej tak du-

giej i wanej dyskusyi, zapewne Izby zgodz si na to, aby,

jakemy dotd czynili w materyach Rzdu dotyczcych, wy-

cig z protokóu by przesany Rzdowi do waciwego uytku
i do lepszego przekonania go o zdaniach i opinii Izb, równie

jak o duchu prowadzonych dyskusyi«.

Wiele gosów: »Prosimy!«

JW. Kasztelan Dembowski : »Przytomny ju jestem na dru-

giej sesyi, na której wchodzi w zwyczaj przesya Rzdowi Na-

rodowemu wypisy z protokóów. Toby mogojak korzy przy-

nie, gdyby nad gosami mianymi zapada jaka decyzya, lecz

kiedy jedni Czonkowie po dwa i trzy razy gos zabierali, a Izby

nic nie wyrzeky, w jakim sposobie Rzd podobne kroki ma
uwaa, czyli jako opini Izb, czyli indywidualnie? W pierw-

szym razie przesyanie protokóów byoby korzystne, w drugim

zbyteczne, bo objawiane zdania przez Czonków Izby nieko-

niecznie zgadzaj si z jej wol«.
JW. Marszaek: »Gdybymy nie widzieli na awce rzdo-

wej adnego Czonka obecnego, natenczas zapytanie JW. Ka-

sztelana Dembowskiego moe byoby waciwem, lecz, gdy do-

td odsyane byway do Rzdu na danie Izby wypisy z pro-

tokóów, a tene Rzd nie czyni nam uwagi, eby taki rodek
by niedostatecznym i eby nie owieca go w materyi dysku-

towanej, gdy nawet w skutku tych przesya Rzd zwykle za-

dosy czyni spostrzeeniom przez Izby przedstawianym, nie

widz przeszkody w. przesaniu i dzi podobnego wycigu i wi-

Dyaryusz. T. III. 20
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nienem si w tern do upowanienia i do woli Izb, nie do prze-

ciwnego zdania jednego Czonka, zastosowa«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Na objanienie tego, co JW.

Marszaek powiedzia, odpowiadajc na gos Kasztelana Dem-

bowskiego, zwróc uwag Izb poczonych na to, jaki uytek

Rzd czyni z protokóów sejmowych. Kwestya Kasztelana Dem-

bowskiego byaby sprawiedliwa,' gdyby szo o jakie polecenie

Rzdowi; potrzebneby byo wotowanie; lecz skoro idzie tylko

o poznanie ducha panujcego w Izbie w sposób ogólny, prze-

syanie protokóów moe osign skutek i zapewne bdzie przez

Izby przyjte«.

JW. Kasztelan Dembowski: »Wanie gos Radcy Stanu Wie-

lopolskiego utwierdzi mnie w mojem pierwszem mniemaniu.

Rozmaite tu gosy byy syszane. Które z nich Rzd zastanowi ?

Byy gosy, e nadal Rzd z trzech osób skada si powinien,

a jednej osobie ma by poruczona wadza mianowania Mini-

strów; inny gos mówi, e wcale tego zdania nie dzieli. Jakie

Rzd z tego powemie objanienie? Czy ma by przekonany,

e jego egzystencya jest zachwiana, czyli te uwaa, e dy-

skusya do niczego a niczego nie prowadzi? Zostaje tu wtpli-

wo. W tak wanych przypadkach wotowanie rozstrzyga

powinno, czyli maj by przesyane Rzdowi wyjtki z pro-

tokóów^
JW. Marszaek: »W odpowiedzi na gos Kasztelana Dem-

bowskiego t uczyni uwag, i Rzd potrafi rozróni, co byo
gówn kwesty w dyskusyi, a co byo uboczn. Wniosek
o zmiany formy Rzdu nie by podany do laski, jako stanowczy

projekt; bya to tylko raczej myl rzucona, która miaa suy
do wskazania, z jakich powodów wypywa nieharmonia w sy-

stemacie postpowania Ministrów. Gównie za szo o udowo-

dnienie, e Ministrowie nie mieli staych zasad; gównem byo
deniem, aby zwróci uwag Rzdu na skad Ministeryów, aby

te tak byy zoone, eby wszystkie ich czci byy w har-

monii, nie w rónorodnoci opinii. aden gos si temu nie

opiera; wniosek za JW. Opoczyskiego, jako majcy by
póniej podany do laski, nie bdzie ciga na siebie uwagi
Rzdu«.

JW. Chodecki: »Przesyanie wycigu z protokóów jest bar-
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dzo potrzebne i korzystne dla Rzdu; przesyane by powinny

nie jako pojedyncze gosy, ale jako opinia Izby«.

JW. Tymowski : »Popieram zdanie Kasztelana Dembow-
skiego i cz si z niem, gdy uwaam, e przesyanie wyci-

gów z protokóów, czyli zda pojedynczych osób, które zabie-

ray gosy, a które wikszoci Izby nie stanowi, nie moe a-
dnego przynie uytku«.

JW. widziski: »T uwag mam uczyni na gos Kaszte-

lana Dembowskiego, e poniewa mój wniosek . nie zosta po-

party, jako w niewaciwej formie uczyniony, podany bdzie

póniej na pimie; Rzd wic na niego nie zwróci uwagi; prze-

kona si tylko, e niema jednoci w Ministeryum i e ta je-

dno by powinna. Przesanie zatem protokóu moe by po-

yteczne Rzdowi, bo, jeeli sam osignie t jedno przez wy-

bór Ministrów, i ja moe nie bd mia powodu podawa pro-

jekt o zmianie Rzdu i o oddanie jednej osobie nominacyi Mi-

nistrowa.

JW. winiarski: »Niewtpliw jest rzecz, e Rzd potrafi

odróni matery gówn od ubocznej, ale i w gównej niema

jednostajnoci zda; jedni daj zmiany Ministrów; inni mówi,
e si poprawi. Nie wiem, jak Rzd oceni, jaka jest dno
Izb. cz si wic z koleg Tymowskim i Kasztelanem Dem-

bowskimi
JW. Marszaek: »Gdybymy wotowali na zdanie, które ma-

my udzieli Rzdowi, zamienioby si to w uchwa: wniosek

za do uchway powinien by naprzód podany do laski, dysku-

towany w Komisyach, a potem w Izbach. Tu wotowa nie mo-

emy, bo nie przesyamy Rzdowi wycigu z protokóu, jako

rzeczy stanowczej, lecz jedynie, eby korzysta z gosów w du-

chu jednej i drugiej strony mianych, jaka jest dno Izb,

i eby w skutku uwag tu czynionych, jako te swoich wa-
snych spostrzee, wzi stanowcze postanowienie. Gdybymy
przez wotowanie co uchwalili, wtenczas przesalibymy rzecz

ca gotow, zupen i niezmiennie do wykonania przez Rzd
wykwalifikowan Gdybymy n. p. na wniosek JW. winiar-

skiego, czy Ministeryum ma by zmienione, czy nie, chcieli wo-

towa, ublialibymy prawu, które wybór i odwoanie Mini-

strów zachowuje Rzdowi. Trzebaby wic poprzednio zmieni

to prawo; na ten raz za dosy bdzie protokó jedynie, jako

20*
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uwagi Izb, przesa Rzdowi. Tembardziej to bdzie korzy-

stnem, i Rzd oznajmi, e chce wej w blizkie rozpoznanie

tego przedmiotu i do uwag naszych, poprzednio mu ju w tej

mierze przesanych, si zastosowa. Gdy usyszymy jego decy-

zy, wtenczas bdzie mona dalsze nad ni robi przeoenia,

a nawet wniosek uczyni, jeeli decyzya nie bdzie zaspoko.

jona. Moe wic Izby ponowi danie odesania wycigu z pro-

tokóu Rzdowi«.
JW. Szaniecki : »Kade przesanie musi mie cel, albo obja-

nienia Rzdu, czyli dogodzenia jego ciekawoci, albo insynua-

cyi ze strony Izby. Jeeli idzie tylko o zaspokojenie ciekawoci

Rzdu, moe to inn prywatn drog nastpi, dajc od JW.
Marszaka komunikacyi protokóu dla objanienia siebie; prze-

sanie za protokóu z polecenia Izby przybiera posta insynua-

cyi. Wtenczas, jak JW. Radca Stanu Wielopolski owiadczy,
ma by wyjanieniem ducha i opinii Izby. Jeeli kilku Czon-
ków, którzy dzisiaj gos zabierali, ma stanowi opini Izby, ja-

ke w smutnem byaby pooeniu, gdyby kilku Reprezentan-

tów miao stanowi jej opini, jej ducha, jej wol! Jeeli prze-

sanie to ma przybiera form urzdow, sprzeciwiam si temu
jak najmocniej, a przynajmniej upraszabym, eby i mój gos
by zakomunikowany. A wic codzie bdziemy protokóy prze-

sya, a przez to uchway codzie robi, kierowa Rzdem; za-

mienimy si wreszcie w konwency, tj. w wadz wykonawcz.
Tej wadzy nie zachowalimy sobie; zlalimy j na Rzd; nie

moemy odsya protokóów, ani zmienia Ministrów, ani na-

gania urzdników, bo to nie powinno by przedmiotem Izb

prawodawczych «.

JW. Kasztelan Gliszczyski: »cz si z zdaniem JW. Sza-

nieckiego i opieram si syszanym gosom, na które, chocia

wielu Czonków milczao, jednake nie zezwolio. Milczenie

std pochodzi, e nie chcieli traci czasu tak drogiego i usu-

wali si od materyi, namitnociom lub widokom osobistym

mówicych odpowiadajcymi
JW. Jaboski: »Nietylko z gosu JW. Marszaka, ale z ko-

munikacyi, jak odebra od Rzdu, przekona si mona, e
Rzd yczy sobie przesyania protokóów, o ile si cigaj do

kwestyi nieporozumienia midzy Ministrami. Nie widz zatem

powodu, eby mu odmawia, gdy nad gosami nawet poje-
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dynczymi mog mu si nastrczy uwagi, lecz wiadomo jest,

e Radca Stanu Wielopolski nie jest ani Ministrem, ani Czon-
kiem Rzdu, jednakowo zdania w imieniu Rzdu objawia.

Pytam si, czyli ma do tego upowanienie ?«

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Po tern, co na poprzednich

sesyach w tym przedmiocie powiedziaem, rozumiem, e ju
adne objanienie nie jest potrzebne«.

JW. Kaczkowski: »Nie w chci przesdzenia zdania Izb

poczonych, bo to na dwóch poprzednich sesyach ju rozstrzy-

gnitem zostao przez komunikacy Rzdowi protokóów, lecz

zdaje mi si, e to jest z ublieniem Rzdowi i Izbie: Rzdowi,
który powinienby by bacznym na nasze posiedzenia, na aw-
kach ministeryalnych , ale nie w- protokóach czerpa opini

prawdziw Izby; jest ubliajcem dla Izb, bo, albo zawsze

trzeba przesya protokóy, albo nigdy; bo zdaje si, e sami

tylko to posiedzenie za wane uznajemy, kiedy uchwalamy,

aby przesyane byo Rzdowi. Komunikacy te zupenie s nie-

potrzebne^

JW. Morozewicz : »Ja uwaam, e w komunikacyi protokó-

ów Rzd widzie bdzie powody, które przedstawiali pojedyn-

czy mówcy, starajc si wyjani matery. Powody te bd
miay wpyw na decyzy Rzdu, nie jako decyzya lub opinia

Izby, ale o tyle, o ile wewntrznej maj mocy. Wszake kady
w cigu toczcej si dyskusyi móg objawi swoje myli i po-

wody. Jeeli tego nie uczyni, samowolnie zrzek si sucego
mu prawa. Nie widz wic powodów opierania si tej komu-

nikacyi, bo ona dobre moe sprawi skutki, a zego adnego;
spodziewa si bowiem naley, e ze powody nie bd miay
wpywu na opini Rzdu«.

JW. Wiszniewski: »Komunikujc wycig z protokóu Rz-
dowi w drodze urzdowej, zdawaoby si, e chcemy zwróci

jego uwag na opini w Izbach objawion, mianowicie, przez

koleg widziskiego, tj. e forma Rzdu zachwiana, e chcemy

j zmieni, kiedy przekonany jestem, e wikszo Izb jest za

utrzymaniem tej formy, e Rzd nie straci zaufania, i owszem,

coraz wicej nabywa. Objawilibymy przez to, e wdzieramy
si w niewaciwe materye; chcemy decydowa o zmianie Mi-

nistrów, do czego nie mamy prawa. cz si wic z Kaszte-

lanem Gliszczyskim i wnosz, aby, jeeli Rzd chce by uwia-
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domiony o przedmiocie naszych posiedze, aby poobsadza te

awki Czonkami z Ministeryum, albo da w drodze prywa-

tnej komunikacyi protokóów. Ale przeciwny jestem komuniko-

waniu tyche w drodze urzdowej«.

JW. Walchnowski: »W gosie kolegi widziskiego sysze-

limy, e Rzd powinien si raczej z trzech, ni z piciu Czon-

ków skada. Prawo istnieje; nie mona nic przeciwko niemu

mówi, dopóki wniosek nie bdzie uczyniony do laski. Co si

tyczy przesyania protokóów Rzdowi w materyi takiej, jak

jest dzisiejsza, nie widz potrzeby. W innych przedmiotach, co

do furau i tym podobnych, gdzie nie bierzemy adnej decy-

zyi, lecz tylko dajemy o tern Rzdowi wiadomo, stosowne

jest komunikowanie protokóów, lecz tu, kiedy Radca Stanu po-

wiedzia, e Rzd pojmie std ducha Izby, nie naley przesy-

a protokóu, bo to nie jest duch Izby. My adnej decyzyi nie

bierzemy; i owszem, czekamy, a Rzd wzgldem Ministrów

postanowi. Jeeli mu potrzebna wiadomo o naszem posiedze-

niu, bdzie j móg powzi od Radcy Stanu Wielopolskiego,

albo inn prywatn drog«.

JW. Radca Stanu Wielopolski : »Nie mówiem,, eby Rzd
z protokóu otrzyma wiadomo o postanowieniu Izby, lecz

susznie powiedziaem, e przekona si o duchu Izby, o ile

z dyskusyi i przytaczanych zda przez Czonków, którzy do

niej naleeli, przekona si moe. Rzd da przysania proto-

kóu, aby swoj opini objani opini Czonków mówicych;
dosy wic bdzie, jeeli JW. Marszaek prywatnie zakomuni-

kuje protokó Rzdowi. adne stanowienie jest niepotrzebne«.

JW. Zwierkowski: »Skoczmy ju t dyskusy; trzeba jak
norm zachowa, abymy si nie zamienili w konwency i eby
kady innej materyi nie wprowadza, a przez to nie wysta-

wia nas na strat czasu; naley jaki porzdek dzienny przepi-

sa, bo wypadnie nam rachunek zda,jakemy tego czasu uyli*.

JW. Modliski opiera si przesaniu wycigu z protokóu

Rzdowi.
JW. Radca Stanu Wielopolski: »Jeeliby ta zasada trafia do

przekonania Izb, proponowabym, aby przeszy do porzdku
dziennego«.

JW. Marszaek: »Lecz trzeba, ebym ja wiedzia, co Izba

postanowia, gdy, chocia ja mog wprawdzie i prywatnie
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przesa wycig z protokóu Rzdowi, ale poprzednio ju byo
postanowione, e takowy ma by przesany drog urzdow;
trzeba wic, eby tamta opinia Izby bya cofnita, aby mi kto

potem nie zarzuci, e dano urzdowego przesania, a ja tego

nie uczyniem «.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Zwracam uwag Izb po-
czonych na to, e, skoro Izby przystpienie do porzdku dzien-

nego zdecyduj, tern samem kwestya niniejsza zaatwion zo-

staa «.

JW. Fra. Sotyk: »Twierdzenie JW. Radcy Stanu, jakoby

tym sposobem kwestya miaa by zatwierdzon, jest niejako

podchwyceniem Izby; gdy materya nieskoczona, byaby przy-

tumiona. Co si tyczy samej kwestyi przesyania protokóu,

uwaam, e jest zupenie niewczesna; jest to (to) samo, co

gdyby podróni spotkali ródo wody i bya kwestya, czy a-

kncy sam ma wody dosta, czy te trzebaby mu jej poda.

Podobnie i tu: czy Rzd sam zasignie wiadomoci, czy mu
przesany bdzie protokó, zupenie jest wszystko jedno«.

JW. Marszaek: »eby raz rozstrzygn t kwesty, która

tern wicej bdzie si komplikowa, im duej o niej mówi
bdziemy, zapytuje si Izb, czyli wycig z protokóu ma
by w drodze urzdowej Rzdowi przesyany,
czy n i e ?«

Znaczna bardzo wikszo owiadczya si
przeciwko urzdowemu przesyaniu protokóów.

JW. winiarski w materyi przedwstpnej: »Przycho-

dzi mi mówi niespodzianie; Izby wic wybaczy racz, jeeli

mniej dobrze si wysowi. Materya, w której mówi bd, jest

wprawdzie niepopularna, lecz i mówca rzymski przemawia za

Ligaryuszem, a nasz broni Siemianowskiego. Mam mówi
o zbrodni stanu, nie o takiej, gdzie zrczny i mony wino-

wajca potrafi zasuonej kary unikn, lecz do tego przypadku

stosuje si raczej przysowie: »gdzie bk przebije, tam na mu-
ch wina«. Jako Reprezentantowi z prawego brzegu Wisy
sumienie nakazuje mi podnie gos w obecnym przedmiocie

P. Cichocki, obywatel...

«

JW. Marszaek: »Przerywam gos JW. Panu, aby przyto-

czy art. 12-ty z uchway sejmowej z dnia 29 stycznia, który

brzmi, jak nastpuje:
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»Prawo uaskawienia suy ma Rzdowi Narodowemu,

który moe darowa lub zmniejszy kar; wycza si kara za

zbrodni stanu, która, na przedstawienie Rzdu Narodowego,

jedynie przez Sejm uaskawion by moecc
Jeeli tu jest zbrodnia stanu, obwiniony uda si powi-

nien do Rzdu Narodowego, a Sejm dopiero na jego przedsta-

wienie moe si zaj tym przedmiotemcc

JW. winiarski: »Gdyby mi szo o uaskawienie P. Ci-

chockiego, natenczas suszna byaby uwaga JW. Marszaka.

Lecz inny mój jest zamiar. Zbrodnia P. Cichockiego nie jest

to szpiegostwo, lecz zarzuca mu mona zbytni chciwo pie-

nidzy i z tego powodu dostawianie nieprzyjacielowi ywnoci.
Zarzut za, e najeda domy obywatelskie, wcale nie jest

z zezna wiadków udowodniony. Zdawaoby si, e sprawa

jego nie naley do sdów wojennych, lecz do kryminalnych,

i dam z tego powodu objanienia od JW. Ministra sprawie-

dliwoci«.

JW. Marszaek: »Lecz Minister sprawiedliwoci nie jest

obecny«.

JW. winiarski: »Wic nie pozostaje nic wicej, jak pro-

si Izby, aby moje danie polecia zakomunikowa Rzdowk.
JW. Walchnowski: » Wniosek kolegi winiarskiego zastaje

nas nieobeznanych z tym interesem; apelacya z prawa do

Rzdu naley; my w tyni wzgldzie stanowi nie moemy«.
JW. Marszaek: »Przystpujemy wic do porzdku dzien-

nego i w zy wam J W. Z ast pc Se k re tar z a Z wie r ko w-

skiego do odczytania art. 3-go projektu«.

JW. Zwierkowski czyta: »Art. 3. Wykonanie niniej-

szej uchway poleca si Rzdow iNa rodowemu i Wo-
dzowi Naczelnemu, w czem do kogo naley «.

Artyku ten bez dyskusyi jednomylnoci
przyjty zosta. Nastpnie przystpiono do rozbierania

wstpu projektu. Odczyta go J W. Zwierkowski :

»Izba Senatorska i Izba Poselska, na wniosek Rzdu Na-

rodowego i po wysuchaniu zdania Komisyów sejmowych, zwa-

ywszy, e wskutku powstania narodowego w Królestwie Pq1-

skiem i owiadczonej chci oswobodzenia braci naszych z pod

jarzma rosyjskiego nastpio ju powstanie na mudzi, w kilku

powiatach litewskich i woyskich, e to powstanie [codzien-
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niej si rozszerza, e oprócz wspólnej sprawy godno naro-

dowa nie pozwala tych, co poszli za naszym przykadem, co

dziel nasze uczucia, opuszcza i wystawia na srogie kary,

zapowiedziane ukazem z d. [22 marca] o kwietnia r. b., uchwa-

liy i uchwalaj, co nastpuje«.

JW. Woowski : »\Ystp kady jest zbiorem gównych mo-

tywów, które skoniy do uchwalenia artykuów prawa w ten,

a nie inny sposób, jak s uoone; dlatego to susznie Izby po-

stanowiy, i redakcya wstpu nie moe nastpi, jak po usta-

lonej ju redakcyi wszystkich artykuów; lecz std te wypywa,
e nie mona w wstpie takiego ka motywum, które nie

byo zasad adnego z przepisów uchwalonego prawa. Kiedy

w;ic wikszo Izb w samem prawie odrzucia wszelk nawet

wzmiank o ukazie z d. [22 marca] 3. kwietn. r. b., kiedy przy

odrzuceniu proponowanych w tej mierze dodatków t dano

przyczyn, i najgodniej postpimy, gdy dzikie rozkazy póno-

cnego autokraty milczeniem i pogard pokryjemy, przynajmniej

zachowajmy do koca t godno i nie wyrzekszy [a]dnych

kar naprzeciw wykonywajcym ten ukaz, nie bdziemy sami

z sob sprzecznymi i, jakemy ju raz powiedzieli, pokryjmy mil-

czeniem i pogard barbarzyski ukaz. Dlatego proponuj na-

stpujc redakcy:

»Izba Senatorska i Izba Poselska, na wniosek Rzdu Na-

rodowego i po wysuchaniu zdania Komisyów sejmowych, zwa-

ywszy, e w skutku powstania narodowego w Królestwie

Polskiem i owiadczonej chci oswobodzenia braci naszych

z pod jarzma rosyjskiego nastpio ju powstanie na mudzi
i w innych czciach Litwy i Woynia; e to powstanie, co-

dziennie si rozszerzajc, wymaga wspódziaania ze strony

ukonstytuowanych ju wadz Królestwa Polskiego, niemniej

przedsiwzicia wszelkich rodków ku usuniciu przeszkód po-

wstanie tamowa mogcych, nakoniec postanowienie kar na

tych, którzyby jakimkolwiek sposobem usiowali podda kraj

polski na nowo pod jarzmo rosyjskie, uchwaliy i uchwalaj,

co nastpuje«.

JW. Szaniecki : » Widzimy, jak niebezpieczny by wniosek

kolegi Woowskiego, aby wprzód decydowa o artykuach, a po-

tem o wstpie. Tym sposobem co innego uchwalilimy, niemy
uchwali zamierzyli. Ukaz Mikoaja jest powodem do uchway
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niniejszej. Czemu o nim nie wspomina? Mówi, e ta wzmianka
uchybiaiaby godnoci narodowej; lecz wicej uchybia godnoci

narodowej nie wspomina o nim. Okaemy przez to, e si go

obawiamy, e dla nas jest tak straszny, tak wity, e nawet

unikamy wzmianki o nim. Kiedy prawo to ma by tarcz prze-

ciwko ukazowi, jak mona go nie wymienia? Odwouj si
do dyskusyi i do wotowania nad artykuami 1-szym i 2-gim.

Wtenczas poda JW. Marszaek pytanie: czyli Izby uznaj
za dostateczne przeciwko ukazowi rodki w art. 1-szym i 2-gim

objte. Izby uznay je za dostateczne: nie mona wic pomija
we wstpie wzmianki o ukazie, i wstp tak. jak jest w pro-

jekcie, nie powinien uledz adnej odmianie, wyjwszy t, e
zamiast : w kilku powiatach litewskich i woyskich
powiedzie: w Litwie i na Woy i u«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »W redakcyi przez Izb Po-

selsk przyjtej jest uczyniona wzmianka o ukazie. Co do po-

trzeby tej wzmianki, dziel zupenie zdanie JW. Szanieckiego.

Tern potrzebniejsz czyni t wzmiank wiee doniesienia,

otrzymane z prowincyi litewskich, o srogociach. jakich si

wrogi nasze na ziomkach naszych dopuszczaj. Jeelibymy
adnej wzmianki nie zrobili o ukazie, zabezpieczenie rodaków

przeciwko skutkom srogich rozkazów Cesarza nie miaoby miej-

sca. Nie utrzymuj jednak, eby wzmianka ta zagradzaa zu-

penie wszelkim srogociom, jakich si- mog ziomkowie nasi

obawia, ale jest przynajmniej jakiemkolwiek zabezpieczeniem.

Odpowiedzie tu jeszcze musz JW- Sotykowi co do pooe-
nia kwestyi, e nie miaem tego na celu. co mi zarzuca. JW.
Marszaek urzdowo protokóów przesya nie moe bez upo-

wanienia Izb. Gdy(by) Izby byy zadecydoway, e maj przy-

stpi do porzdku dziennego, tern samem JW. Marszaek nie

mógby drog urzdow komunikowa Rzdowi protokóów«.

JW. Chomentowski: »Proponuj nastpujc redakcy
wstpu:

»Izba Senatorska i Poselska na wniosek Rzdu Narodo-

wego, z powodu zapadnicia w d. (22 marca) 3 kwitn. sro-

giego ukazu Cesarza Mikoaja uczyniony, i po wysuchaniu zda-

nia Komisyów sejmowych, zwaywszy, e wskutku powstania

narodowego w Królestwie Polskiem i owiadczonej chci oswo-

bodzenia braci naszych z pod jarzma rosyjskiego, nastpio ju
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powstanie na mudzi i w rónych .. Litwy i Woynia;
e to codziennie szerzce si powstanie zabezpiecza i wspie-

ra naley, uchwaliy i uchwalaj, co nastpu •

JW. Wyk: »Wstp szumny przy tak skromnem pra

zdaniem mojem, jest niestosowny. Nie widz tu adnych rod-

ków zapobiegajcych wykonaniu ukazu, a chcemy c mm u

ni wzmiank we wstpie. Jestem wic za redakcy kolegi Wo-
owskiego, która wszystko obejmuje, oprócz wspomnienia o uka-

zie, które byoby bez adnego skutku -.

JW. Woowski na danie wielu C zton k ó w o d-

czyta swoj r e d a k c y , a nastpnie tak mówi:
»Na gos kolegi Szanieckiego to odpowiedzie .-.

naley mówi przeciw decyzyi Izb. Ile mi si zdaje, kol. Szaniecki

nie da sic nawet sysze przeciwko mojemu wnioskowi, a teraniej-

szy gos kol. Szanieckiego usprawiedliwia mnie. Skutki wypy-
waj z przyczyny. Jeeli skutek jest. ze niema by mowy o uka-

zie, jeeli pokilkakrotnie syszelimy, e milczeniem i pogard
mamy na nie odpowiedzie, nie naley w7ic i we wstpie o nim

minac
JW. Zwierkowski: > Wniosek ze strony Rzdu uczyniony

jest, aby wspomnie o ukazie; w projekcie jest o nim wzmianka.

Zadecydowalimy, e w dwóch artykuach dostateczna jest prze-

ciwko niemu obrona i pomoc, i we wstpie zatem pomija
ukazu nie monac.

JW. Swidziski : ^Najmocniej to popieraem, aby jakiekol-

wiek rodki obmylone zostay dla . enia braci naszych

od kar w ukazie zapowiedzianych; lecz. kiedy prawo adnych
nie obejmuje i jeden cel jest chybiony, drugi cel przynajmniej,

eby ogosi czci powstajce za zjednoczone z narni

obron i pomoc nie im bdziemy, osignity bdzie -koro

wzmianka o ukazie ze wstpu wymazan zostanie. G
to zostawili na wstpie, a z prawa wszelkie uchylili rodki,

doszoby wiadomoci braci naszych. emy wszelkie rodki

z prawa wymazali, a we wstpie, jakby na szyder- zmiank
o ukazie zostawilia.

JW. Szaniecki: »Decyzya zapada, e wstp ma by d;.

towany p<; artykuach, ale nie idzie za tern. ebymy a

przyj redakcy kolegi Woowskiego. Jeeli chcemy postpo-

wa konsekwentnie, musimy tu wspomnie o ukazie, bo Q



— 316 —

limy te dwa artykuy przyjte, jako dostatecznie zasaniajce

braci naszych przeciwko ukazowi Cesarza. Na to bya kwestya

pooona i na to decyzya nastpia, a zatem ukazu we wst-
pie opuci nie mona. Zdanie to jest przez Rzd poparte; je-

eli Rzd od tego nie odstpuje, my to przyj powinnimy.
Wydzia dyplomatyczny ma si upomina, aby ukaz do skutku

nie przyszed. Jakime sposobem to uczyni, kiedy w prawie,

na którem ma si oprze, niema adnej wzmianki o ukazie ?«

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Preopinant przytoczy pomi-
dzy powodami nieodstpowania od redakcyi pierwotnej i ten,

e si Rzd do niej przychyla. Lubo popieram zdanie Rzdu,
nie mog wszake twierdzi, e to ma by prawem dla Izb

Zdaje si, e wikszo jest za redakcy JW. Woowskiego;
opiera si wic przy pierwszej redakcyi nie mog. Uczyni-

bym tylko uwag, któr ju samemu JW. Woowskiemu zro-

biem i na któr si on ju zgodzi, e zamiast: teraniejszego
Królestwa Po lskiego — naleaoby powiedzie: ze strony

naszej — bo Królestwo to jest ustanowione na Kongresie

Wiedeskim i tak jest teraz rozchwiane, e nie przywizujemy
do niego adnych staych wyobrae«.

Dyskusya zamknit z o staa. Odczyta naprzód JW.

Woowski swoj redakcy, stosownie do ostatniej uwagi uczy-

nionej przez JW. Radc Stanu Wielopolskiego poprawion.

Nastpnie JW. Zwierkowski odczyta redakcy zamieszczon

w projekcie ze zmian projektowan przez JW;
. Szanieckiego.

Izby przez powstanie owiadczyy si za redakcy
J W. Woowskiego. JW. Marszaek zapyta si, czy jest

jednomylno za caym projektem. Zadano w o-

towania, std wic JW. Prezydujcy w Senacie wezwa na

asesorów Kasztelanów Bronikowskiego i Lewiskiego,
a JW. Marszaek J J W7 W. W a 1 c h n o w s k i e g o i O b n i-

s k i e g o.

Nim rozpoczto wotowanie, jeszcze JW. Marszaek, na wnio-

sek Kasztelana Biekowskiego, zaproponowa ma, lecz konie-

czn zmian we wstpie, aby uczyniona bya
wzmianka o Podolu i Ukrainie. Izby zgodziy si
na wniosek J W. Marszaka.

Potem nastpio wotowanie nad ogóem „proje-

ktu, który brzmi, jak nastpuje:
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»Izba Senatorska i Izba Poselska, na wniosek
Rzdu Narodowego i po wysuchaniu zdania Ko-

misyów sejmowych, zwaywszy, e w skutku po-

wstania narodowego w Królestwie Polskiem i owiad-
czonej chci oswobodzenia braci naszych z pod
jarzma rosyjskiego, nastpio ju powstanie na
mudzi i w innych czciach Litwy, Woynia, Po-

dola i Ukrainy; i to powstanie, codziennie si roz-

szerzajc, wymaga wspódziaania ze strony na-

szej, niemniej przedsiwzicia wszelkich rodków
ku usuniciu przeszkód, powstanie tamowa mo-
gcych; nakoniec postanowienie kar na tych, któ-

rzy by jakimkolwiek sposobem usiowali podda
kraj polski na nowo pod jarzmo rosyjskie, uchwa-
liy i uchwalaj, co nastpuje:

Art. 1. Kada cz dawnego Królestwa Pol-

skiego, ksistw i ziem z niem niegdy poczonych,
a do Rosyi oderwanych, która powstaje i przyst-
puje do powstania Królestwa, wchodzi z niem tak,

jak przed rozbiorami [var. rozbiorem], w te same sto-

sunki i powraca do praw swych, adnemu przeda-

wnieniu ulega nie mogcych. Zapewnia si jej

i jej mieszkacom wszelka pomoc, obrona, nie-

mniej udzia w naradach i traktatach, jaki posia-

daj czci teraniejszego Królestwa.
Art. 2. Gdziekolwiek mieszkacy tych ziem po-

wsta w c e 1 u' zrzucenia jarzma rosyjskiego, kady
w tych krajach zamieszkay, którybynasz kod po-

wstania dziaa, lub usiowa pod to jarzmo napo-

wrót kraj poddawa, uwaany bdzie za zdrajc
i, jako taki, przez sdy wojenne sdzony i karany
by ma.

Art. 3. Wykonanie uchway niniejszej poleca
si Rzdowi Narodowemu i Wodzowi Naczelnemu,

w czem do kogo nale y «

.

Kwesty a do wotowania bya podana przez JW.

Marszaka: »Kto jest za przyjciem projektu, affir-

mative, kto za odrzuceniem, negative«.
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Województwo Krakowskie. Posowie: JJWW. Ferdynand
Walewski- affir., Micha Walewski affir., Jan Bukowski affir, Andrzej Wal-
chnowski affir., Stan. Nowakowski affir.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski affir., Jan Olrych Szaniecki

affir mat.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Cypryan

Baczyski affir., Józef hr. Ledochowski affir., Antoni Libiszewski affir.,

Franc. Sotyk: » Poniewa od pierwszego zupeniemy odstpili i na wy-
strzay kartaczowe odpowiadamy lepymi adunkami, przeto negat.«, An-
drzej Deskur affir., Konstanty widziski affir., Gustaw hr. Maachowski
affirmat.

Deputowani: JJWW. Franc. Chomentowski negat., Jan Puszty-

nika affir., Jan Posturzyski affir., Jan Gratkowski affir.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Jan Nep. Glisz-

czyski affir., Stan. Kaczkowski negat., Rafa Pstrokoski affir., Kazimierz

Bartochowski affir., Kantorbery Tymowski affir., Wadysaw hr. Ostrowski

affirmat.

Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski affir., Antoni Jaksie-

wicz affir., Stanisaw Miczyski affir., Józef Ziemicki affir., Ksawery Bie-

drzycki affir.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moro-

zewicz affir., Alojzy hr. Poletyo affir., Józef Rozenwerth affir.

Deputowani: JWW. Adam Fritsch affir., Wojciech Wgliski affir.,

Andrzej Mazurkiewicz affir.

Województwo Pockie. Posowie: JW. Maryan Cissowski

affirmat.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski affir., Kajetan Kozowski
affir., Klemens Witkowski affir.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski affir., Konstanty Jezierski affir., Jan Rostworowski affir.,

Szczepan winiarski negat., Jakób Okcki affir., Antoni Plichta affir., Fra.
Dbrowski affir., Ignacy Starzyski affir., Adam uszczewski affir., Augu-
styn Subicki affir., Józef Modliski affir.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski affir., Dominik Krysiski

affir., Józef Brinken affir., Micha Piotrowski affir., Walenty Zwierkowski

affir., Fra. Woowski affir., Wojciech Chodecki affir., Antoni Zawadzki

affir., Walenty Zwa affir., Wincenty Waszkiewicz affir.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Feliks- Markow-
ski affir., Wad. Zawadzki affir., Ignacy Wyk affir.

Deputowani: JJWW. Franciszek Obniski affir., Feliks Gumowski
affirmat.

Województwo Augustowskie. Posowie: JJWW. Antoni
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Bykowski affir., Józef hr. Starzeski affir., Jan Augustowski affir., Fra.
Kisielnicki affir., Wincenty Gawroski affir.

Deputowani. JJWW. Jakób Kliniontowicz affir., Józef Wiszniew-

ski affir.

Aftirmative 68. Negative 4.

Senatorowie: (Biskupi). Pramowski Adam, biskup pocki affir.,

Dzicielski Marcelin, biskup lubelski affir., Manugiewicz Mikoaj, biskup au-

gustowski affir.

Wojewodowie: Miczyski Ignacy affir, Radziwi ksi Micha
aftir., Wodzicki hr. Stan. affir.

Kasztelanowie: Gliszczyski Antoni affir., Kochanowski Micha af-

fir., Mciski hr. Wojciech affir.. Wodziski Maciej affir., Ostrowski hr.

Antoni affir., Poletyo hr. Jan affir., Bronikowski Adam affir., Potocki hr.

Micha affir., Biekowski Antoni negat., Bieliski hr. Jan WI. affir., Lewi-
ski Fra. Ksawery affir., Komian Kajetan affir., Krasiski hr. Józef afnr.

Dembowski Leon negat.

Affirmative 18. Negative 2.

Po obliczeniu gosów, okazao si, e w Senacie
affirmative t. j. za przyjciem 18, a negative t. j. za

odrzuceniem 2; w Izbie za Poselskiej za przyj-
ciem 68, a za odrzuceniem 4, a wic projekt do pra-

wa przyjtym zosta 86 glosami przeciwko 6.

Poczem JW. Prezydujcy w Senacie solwowa sesy Senatu

na dzie nastpny do godz. 12-tej w poudnie dla dyskutowa-

nia projektu ju przez Komisye wygotowanego, a JW. Marsza-

ek solwowa sesy Izby Poselskiej na sobot na godz. 10-t

zrana dla dalszego rozbierania materyi o zupe-
nem odnowieniu Izby i dla wniesienia projektu
o usunicie z Izb sejmowych tych Czonków, któ-

rzy aktów teraniejszego Sejmu nie podpisali.

W ad. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 7 maja
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Zwierkowskiego, aby w za-

stpstwie JW. Sekretarza odczyta list obecnoci. Obecnymi
byli (77):
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Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Ferdynand Walewski, Jan Bukowski, Andrzej Walchnowski, Stani-

saw Nowakowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski, Fra. Jaboski, Jan Olrych

Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledochowski,. Franciszek Sotyk, Konstanty wi-
dziski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowsski, Jan Pusztynika, Jan

Posturzyski, Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-

tura Niemojowski, Jan Nep. Gliszczyski, Stanisaw Kaczkowski, Rafa
Pstrokoski, Kazimierz Bartochowski, Kantorbery Tymowski, Wadysaw
hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski, Antoni Jaksiewicz,

Stan. Miczyski, Józef Ziemicki, Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: Kalikst Moroze-

wicz, Ksawery hr. Niesioowski, Alojzy hr. Poletyo, Józef Swirski, Józef

Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Wojciech Wgliski, Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski,

Maryan Cissowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski, Jan Rostworowski, Ja"kób Okcki, Antoni Plichta,

Franc. Dbrowski, Ignacy Starzyski, Adam uszczewski, Fra. Trzciski,

Augustyn Subicki, Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski, Dominik Krysiski, Józef

Brinken , Micha Piotrowski, Walenty Zwierkowski, Ludwik Lutostaski,

Fra. Woowski, Augustyn Morzkowski, Wojciech Chodecki, Antoni Zawa-
dzki, Walenty Zwa, Wincenty Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski, Jan hr. Jezierski, Wad. Zawadzki, Ignacy Wyk. Teodor

Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-
toni Bykowski, Józef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Fra. Kisielnicki,

Wincenty Gawroski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Nim przystpimy do porzdku dziennego,

zaatwi nam wypada kilka przedwstpnych materyi. Zawia-
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damiam Izb Poselsk, i otrzymaem od Rzdu Narodo-
wego uwiadomienie, e w skutku decyzyi Izby na d. 12

lutego Rzd poleci zajcie na rzecz skarbu docho-

dów Ksistwa owickiego i zaniesienie do hipo-

teki pretensyi de non amplius onerandoetalie-
nando, e protestacya ta przez zwierzchno hipoteczn przy-

jt zostaa i e Komisya skarbu stosowne wydaa polecenia

w tym wzgldzie«.

JW. Morozewicz: »D\va uczynione byy wnioski, tyczce si

majtku Cesarzewicza: jeden ciga si tylko do Ksistwa o-
wickiego; inny. tj. mój, mówi o wszelkich wasnociach Cesa-

rzewicza, gdziekolwiek oneby si znajdoway. Z tego, co JW.

Marszaek powiedzia, zdawaoby si. e Rzd ograniczy si

tylko do Ksistwa owickiego. Chciabym wiedzie, czyli wzgl-
dem innych wasnoci Cesarzewicza Rzd co postanowi ?«

JW. Marszaek: »W mojej odezwie do Rzdu Narodowego

i w decyzyi Izby bya tylko mowa o dobrach nieruchomych

W. Ks. Konstantego. Odczytam tu odpowied otrzyman
od Rzdu Narodowego:

»\Y skutku odezwy JW. Marszaka, pod d. 29 z. m. nr. 206

uczynionej, komunikujc w zaczeniu w kopii postanowienie

swe z d. 8 marca r. b., tyczce si zajcia na rzecz skarbu do-

chodów z Ksistwa owickiego i zaniesienia do hipoteki pro-

testacyi de non amplius onerando et non alienando, ma za-

szczyt przytem donie, i protestacya ta przez zwierzchno
hipoteczn zatwierdzon ju zostaa; wzgldem za zajcia do-

chodów z dóbr jeszcze pod d. 16-ym marca r. b. wydanem zostao

przez Komisy rzdow przychodów i skarbu stosowne do Ko-

misyi Województwa Mazowieckiego polecenie«.

Otrzymaem take od Rzdu Narodowego wypis z pro-

tokóu posi ed zen i a Rzd u Naród o weg o zdnia4-go
maja:

»Rzd postanowi dla zachowania potrzebnej jednoci i har-

monii w dziaaniach Ministrów przepisa im sposób postpo-

wania, polecajc mianowicie cise stosowanie si do uchwa
i manifestów sejmowych i porozumiewanie si przed wprowa-

dzeniem do Izb i obron na sesyach sejmowych projektów do

prawa. Nadto wol jest Rzdu, aby kady Radca Stanu lub

Referendarz wtenczas tylko mia gos w Izbach w obronie pro-

Dyaryusz. T. III. 21
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jektów do prawa do dyskusyi sejmowej w imieniu Rzdu wpro-

wadzanych, kiedy, wezwany na posiedzenie Rzdu, w czasie

rozwaania projektu i do obrony takowego na Sejmie szczegóowe
otrzyma od Rzdu upowanienie, które przed sesy sejmow
bdzie mia obowizek JW. Prezydujcemu w Senacie i Mar-

szakowi Izby Poselskiej okaza«.

JW. Minister sprawiedliwoci (Wiktor Rembieiiski) chce od-

powiedzie na zapytania uczynione mu przez JJWW. Kli-

montowicza i Tymowskiego na sesyi Izb poczonych.
JW. Minister sprawiedliwoci: »Przewietna Izbo Poselska!

Odpowiadajc na interpelacy na posiedzeniu dostojnych Izb

poczonych r. b. naprzód przez JW. posa Tymowskiego
uczynion w przedmiocie stanu sprawy przeciwko tym,
którzy uatwili ucieczk Mateuszowi Lubowidz-
kie mu, mam honor rzecz t nastpnie przedstawi. Sprawa
przeciwko Henrykowi hr. ubieskiemu, Józefowi Lubowidz-

kiemu. Józefowi Bontaniemu i Ferdynandowi Zdanowskiemu
o uatwienie tej ucieczki obwinionym w miesicu marcu w in-

strukcyi ukoczon zostaa. Gdy w skutku tego sprawa pod wyro-

kowanie poddan zostaa, Sd Policyi poprawczej obwodu war-

szawskiego powodowany uwag, e w zastosowaniu prawa je-

dyn podstaw i miar karalnoci czynu uatwienia ucieczki, jest

uznanie wystpnoci tego, o którego ucieczk podsdni obwi-

nieni i do odpowiedzialnoci pocignieni zostali, co podówczas

miejsca nie miao, postanowieniem na d. 29 marca r. b. wyda-

nem, zawiesiwszy stanowcze zawyrokowanie wzgldem czynu

obwinionych, uzna potrzeb wyjednania przedewszystkiem

u waciwej wadzy decyzyi kwalifikacyjnej Mateusza Lubo-

widzkiego, jako urzdnika pod sd oddajcej.

Postanowienie takowe Sdu Policyi poprawczej wykony-

wajc, p. prokurator przy tyme Sdzie raportem z dnia 2-go

kwietnia r. b. zoy Komisyi Sprawiedliwoci. Pod dniem 6-go

kwietnia r. b. Komisya Sprawiedliwoci przesaa akta Komisyi

Rzdowej spraw wewntrznych i policyi, w celu wyjednania

przez t Komisy Rzdow, jako wadz nad Mateuszem Lu-

bowidzkim przeoon, wspomnionej decyzyi kwalifikacyjnej.

Gdy wkrótce to nastpi ma, Sd, stosownie do wydanego
przez 'siebie postanowienia, od którego aden z obwinionych
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nie odwoa si, do ostatecznego w sprawie o uatwienie ucie-

czki Mateuszowi Lubowidzkiemu rozwinitej przystpi.

W kocu mam honor nadmieni, e chocia z pocztko-

wego zawizania sprawy o uatwienie ucieczki Mateuszowi Lu-

bowidzkiemu, Henryk hr. Lubieski, Józef Bontani i Ferdynand

Zdanowski odpowiadali z aresztu; postanowieniem jednak Sdu
Policy i poprawczej obwodu warszawskiego z d. 8-go i 9-go lu-

tego r. b. na zasadzie § 210 ordynacyi kryminalnej odpowia-

danie z wolnoci dozwolone im zostao, a wprawdzie Henry-

kowi hr. Lubieskiemu za zoon kaucy w iloci zp. 60.000

w listach zastawnych.

Nastpnie odpowiadajc na interpelacy J W. Kli-

montowicza w przedmiocie dostrzeonej przez niego nie-

dokadnoci listy szpiegów w dziennik[ach] wojewódz-

kich] ogoszonej, waciwie nie powinnaby si stosowa do Mini-

stra sprawiedliwoci. Zakres dziaa Wydziau kryminalnej

sprawiedliwoci ogranicza si na osobach pod sd oddanych

i na czynach przez prawo karami zagroonych. Wypadki naszej

rewolucyi z powodu oburzenia opinii publicznej przeciwko szpie-

gom i wszelkiego rodzaju agentom policyi tajnej przed d. 29

listopada r. z. istncej, wskazyway potrzeb przedsiwzicia

wzgldem tych osób [odjdzielnego postpowania zaradczego.

W skutku tego postanowieniem] byego Dyktatora, oraz na-

stpnie Rzdu Narodowego przepisane zostay prawida post-

powania w tym wzgldzie, a do ich wykonania ustanowiono

Komisy[], a nastpnie Komitet rozpoznawczy.

Gówna tenclencya wydanych w tym wzgldzie postano-

wie najbliej zmierza do ubezpieczenia spokojnoci publicznej

i uprzedzenia zego towarzystw[u] zagraa mogcego, co nie-

wtpliwie naley do zakresu dziaa wadzy policyjnej. W ra-

zie jednak obecnym co do zrobionego zapytania, chcc wezw-
niu przewietnej Izby zadosy uczyni, zadaem od Komi-

tetu rozpoznawczego wyjanienia w przedmiocie wytknitej nie-

dokadnoci. Doniesienie w tym wzgldzie mi uczynione, które

bd mia honor odczyta, spodziewam si, e zaspokoi da-
nie Szanownej Izby Poselskiej:

[Nr. 469. W Warszawie d. 5 maja 1831 r.].

» Komitet rozpoznawczy do J W. Ministra spra-

wiedliwoci.
21*
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Czynic zadosy wezwaniu JW. Ministra sprawiedl., na dzi-

siejszem -posiedzeniu Komitetu ustnie oznajmionemu, ma zaszczyt

nastpne z powodu wniosku JW. Reprezentanta Klimontowi-

cza na posiedzeniu Izb poczonych d. 4-go b. m. uczynionego,

zoy objanienie.

Kiedy Rzd Narodowy rozporzdzeniem swojem z d. I-go

marca r. b. Nr. 2606 przeniósszy' atrybucye byej Komisyi roz-

poznawczej i byego Komitetu, papiery policyi tajnej przegl-

dajcego, na istniejcy dzisiaj Komitet rozpoznawczy, poleci

oraz reskryptem swym z daty 12 marca r. b. nr. 3106 temu
Komitetowi, aby list osób o naleenie do policyi tajnej poszla-

kowanych i dotd jeszcze na wolnoci zostajcych, w celu ich

wyledzenia i przytrzymania jeneraowi gubernatorowi i dyre-

ktorowi policyi zakomunikowa: Komitet rozpoznawczy uoy ta-

kow list, na której pomieci wszystkie osoby, przeciw którym

bd to z przejrzanych papierów, bd te z przesuchania zo-

stajcych w areszcie gówniejszych ajentów poszlaki naleenia

do policyi tajnej wykrytemi zostay. W opisaniu tyche osób obok

wymienienia imion i nazwisk, równie inne szczegóy charaktery-

styczne, o ile z akt wiadome by mogy, nie byy pominitymi.

I tak w szczególnoci co do Wierzboowicza pod nr. 89 teje

listy umieszczone jest opisanie w tych wyrazach: Wierzboo-

wicz, imi niewiadome, pisa w r. 1830 z Nowodworu w wo-

jewództwie Lubelskiem. Powodem umieszczenia go na tej licie

by list jego daty 7 lutego 1830 r. do Makrotta pisany i zezna-

nie tego Makrotta, który wszake ani imienia Wierzboowicza,

ani postaci, ani sposobu utrzymania przypomnie sobie nie

móg, a tern samem dokadniejsze opisanie osoby Wierzboo-

wicza byo niepodobnem.

Lista takowa komunikowan zostaa przez jeneralnego dy-

rektora policyi wadzom wojewódzkim i wskutek tego ju kil-

kanacie osób przytrzymano i Komitetowi dostawiono; czyliby

si za nieprzytrzymani jeszcze, midzy którymi i pomieniony

Wierzboowicz mieci si, w kraju nateraz nie znajdowali,

o tern Komitet nie jest dotd przez dyrektora policyi zawiadomio-

nym i zapewne dopiero po ukoczeniu ledztwa w celu ich wy-

szukania zawiadomienie stosowne odbierze.

Takie skadajc objanienie co do listy osób, na której nie-

dokadn redakcy JW. Reprezentant Klimontowicz uala si,

/
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Komitet znajduje potrzeb doda take, i objte t list osoby

nie mog by jeszcze uwaanemi za przekonane o naleenie

do policyi tajnej; owszem, zdarzy si moe, i osoba z tej listy

przytrzymana po wyprowadzeniu inkwizycyi uniewinnion i z are-

sztu uwolnion zostaje. Dlatego te, jak ogoszenie tej listy dru-

kiem przez dziennik wojewódzki (nie wiadomo w którem woje-

wództwie) byo niewaciwem i przedwczesnem, tak i brak do-

kadnych w teje licie opisów [osób] przez samo pooenie rze-

czy usprawiedliwia si.

Kopi odezwy, jak z tego powodu Komitet do jeneral-

nego dyrektora policyi uczyni, zacznie komunikuje, to jeszcze

nadmieniajc, e te tylko osoby za przekonane o naleenie do

byej policyi tajnej uwaane by mog, które, jako takie, w myl
postanowienia Dyktatora z dnia 29 grudnia 1830 r. i rozporz-

dzenia Rzdu Narodowego z dnia I-go marca r. b. w pismach

publicznych s ogaszane, a których list po kadem ogosze-

niu Komitet wszystkim Komisyom Rzdowym komunikuje z we-

zwaniem, aby osób takowych do adnych urzdów i posad pu-

blicznych nie przypuszczay.

Referendarz Stanu Prezes (podpisano) Hub.
Czonek Sekretarz (podpisano) J. R. Puaski«.
Wtenczas dopiero Komitet ogasza osoby oskarone o szpie-

gostwo, skoro sprawdzi ich win lub niewinno. Co si tyczy

umieszczonej listy w dzienniku wojewódzkim, jest to win Ko-

misyi wojewódzkiej, która umiecia w dzienniku osoby, które

miaa wyszuka i do indagacyi dostawi. Co si za tyczy Wierz-

boowicza, ustnie mi Komitet owiadczy, i, podug wszelkiego

podobiestwa do prawdy, musi to by sucy«.
JW. Tymowski: »Gdy z objanie Ministra sprawiedliwoci

okazao si, e sprawa o uatwienie ucieczki Mateuszowi Lu-

bowid zkiemu zaley od rozstrzygnienia sprawy przeciw temu
Mateuszowi Lubowidzkiemu wytoczonej, gdy ju trzy miesice

upyno, jak ten proces si cignie, naley, aby ta sprawa

przyspieszon zostaa«.

JW. Minister sprawiedliwoci: »Zwracam uwag Szanownego
Reprezentanta, e wyrok Sdu Policyi poprawczej zapad 29

marca, a odezwa Komisyi sprawiedliwoci do Komisyi spraw

wewntrznych wydana zostaa d. 6-go kwietnia, dopiero wic
miesic upync
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JW. lski: » Podug reskryptu Dyktatora miaa by dru-

kowana lista szpiegów; dotd tego nie widzimycc

JW. Minister sprawiedliwoci: »Ogaszana bywa czciowo,
o ile ukoczone s indagacye szczególnych osób. Ju 80 osób

w pismach publicznych ogoszonych zostao, z których jedni

uznani zostali za winnych szpiegostwa, a inni za niewinnych«.

JW. Szaniecki : »W odczytanym raporcie s niektóre ude-

rzajce rzeczy, które nikogo, znajcego prawo, bacznoci uj
nie mog. Sd Policyi poprawczej odwoa si, e nie moe
wyda wyroku na uatwiajcych ucieczk Mateuszowi Lubo-

widzkiemu, gdy tene nie zosta oddany pod sd i dotd kwa-

lifikacya na to nie zostaa zrobiona. Komisya sprawiedliwoci

zadaa od Komisyi spraw wewntrznych, aby to nastpio.

Pytam si kadego znajcego prawo, czyli czyn, od czynu nie-

egzystujcego zalecy, moe by uwaany za zbrodni i czyli

moe wstrzymywa wyrokowanie? Sd podug faktów, które

egzystuj, wyrokowa powinien: skoro niema kwaJifikacyi, e
Mateusz Lubowidzki pod sd oddany zosta, czemu Sd Poli-

cyi poprawczej nie wyda wyroku podug prawa? Odróni tu

jeszcze potrzeba od innych obwinionych Józefa Lubowidzkiego,

Czonka Izby Poselskiej. Kiedy oddany zosta pod sd, takie

byo motywum, e Józef Lubowidzki, jako brat, w aden spo-

sób karze ulega nie moe. Kogo prawo nie potpia, nikt bez

prawa potpia nie moe. Oddaa go Izba pod sd, aby uczy-

ni zado opinii publicznej, lecz daa, aeby osdzony by
w 24 godzinach, gdy rzecz bya tak jasna i eby oczyszczony

do grona naszego powróci. Zastanawia to, czemu od trzech

miesicy adnego nie widzimy skutku. Minister sprawiedliwo-

ci, widzc tak sprzeczne z prawem postpowanie Sdu, powi-

nien zwróci jego na to uwag i rzecz t jak najspieszniej d o koca
doprowadzi. Wnioskiem wic moim jest, aby Izba wezwaa
Ministra sprawiedliwoci, eby Sd spraw t przyspieszy i eby
wyrokowa podug aktów i indagacyi ju uczynionych, nie cze-

kajc na adne kwalifikacye«.

JW. Minister sprawiedliwoci: »Konstytucya zapewnia nie-

podlego sdziego; jest on zupenie niezawisy. Minister spra-

wiedliwoci moe pilnowa porzdku, aby sprawy byy sdzone,

ale nie moe sdom nakaza, aby tak albo inaczej wyrokoway.
Sd Policyi poprawczej czy prawnie, czy nieprawnie, zawy-
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rokowa, e wprzód nie przystpi do sdzenia sprawy, póki

sprawa Mateusza Lubowidzkiego nie bdzie rozstrzygnit; to

naley do sdu opinii publicznej, lecz Minister sprawiedliwoci

nie moe przeciwko prawu dziaa. Wreszcie aden z obwi-

nionych nie odwoa si od tej decyzyi, która przez to staje si
prawomocn; wszake im wolno byo apelowa do wyszej in-

stancyi; ale Minister sprawiedliwoci nie moe Sdowi nakaza,
jak ma postpowa«.

JW. Szaniecki : »Jeeli widzi Minister sprawiedliwoci tak
sprzeczno z prawem, mógby poleci prokuratorowi rzdo-

wemu, aby ex officio apelowa. Kiedy wiemy, e Bontani i Zda-

nowski walcz w szeregach za niepodlego Ojczyzny, moe
i nie wiedz o wyroku; jake wic maj apelowa? Sprawa
za Józefa Lubowidzkiego jest zupenie oddzielna od tamtych.

Jako brata, prawo go od kary uwalnia, gdyby nawet Mateusz

Lubowidzki uznany by za zbrodniarza i skazany na szubie-

nic, jeszcze Józef Lubowidzki nie podlegaby karze. Có wstrzy-

muje wyrok wzgldem niego, wzgldem Czonka Izby Posel-

skiej? Co jest powodem, eby tak odwleka rzecz tyle obcho-

dzc publiczno? Czy ta da niesprawiedliwoci? Czy patryo-

tyzm na tern zaley, eby cierpiaa niewinno? Moralno
publiczna i patryotyzm nie na tern zale, aby wolno oso-

bista arbitralnie bya gwacona. Nie przekonaa mnie odpowied
Ministra sprawiedliwoci, aby nie mia w rku swojem dosta-

tecznych rodków do prowadzenia rzeczy do koca«.

JW. uszczewski: »Ja syszaem, e ju zasza apelacya«.

JW. Minister sprawiedliwoci: »Hr. ubieski robi odezw
do Komisyi sprawiedliwoci o niesuszno decyzyi Sdu Foli-

cyi poprawczej. Odpowiedziano mu zostao, e moe si odwo-

a do wyszej instancyi«.

JW. Marszaek: »Moeby dyskusya ta moga ju by sko-
czona, gdy gos Ministra sprawiedliwoci objani, e do tych

apelacya naley, którzy czuj si przecieni wyrokiem. To si
ciga równie do JW. Józefa Lubowidzkiego, jak do innych

obwinionych, i tern bardziej zaspokoi nas powinno, e JW.
uszczewski powiedzia, i ju zaoona zostaa przez koleg
naszego apelacya. Zdaje si, e materya ta jest ju dostatecznie

wyjaniona.

Podany zosta do laski wn i osek JW. Augustowskiego
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treci nastpujcej: Aby najspieszniej przez osobn uchwa
upowani sejmujce Izby do wyboru czwartej Komisyi
sejmowej, t. j. dyplomatycznej, o której statut organi

czny o Reprezentacyi Narodowej nic nie wyrzeka«.

JW. Bonawentura Niemojowski : » Wypadek, którego szano-

wni koledzy na posiedzeniu d. 2-go maja byli wiadkami, spo-

wodowa mnie do dania dymisyi z urzdu Ministra spraw

wewntrznych i policyi.

Niech mi wolno bdzie z awki poselskiej odpowiedzie

na zarzuty, których w mojej nieobecnoci byem przedmiotem.

Nie zgadzaoby si z uszanowaniem dla Izb winnem, gdybym
spór wszczty przez Radc Stanu Wielopolskiego, kto z nas

by organem Rzdu, w obec Izb popiera. Radca Stanu by or-

ganem Zastpcy Ministra spraw zagr.; rozumiaem, e obowi-
zkiem moim byo uda si do Rzdu i zda z tego spraw
i przeoy to jego decyzyi; jako otrzymaem upowanienie

do wprowadzenia redakcyi w duchu tej, któr na wniosek ko-

legi Woowskiego proponowaem, lecz dla spónionej pory, gdy

Izby przeciwn redakcy przyjy, wnie jej nie zdyem. Od-

czytam j tu atoli na moje usprawiedliwienie:

»Kada cz dawnej Polski, ksistw i ziem z ni niegdy

poczonych, dotd pod panowaniem rosyjskiem bdcych, która

powstaje i przystpuje do powstania Królestwa, wraca z niem

do dawnej jednoci, która adnemu przedawnieniu ulega nie

moe; tern samem zapewniona jest wspólno praw, swobód

politycznych, traktatów, oraz pomoc, i obrona«.

Przekonaa si zatem Izba, e, przemawiajc wtenczas,

jako organ Rzdu, nie musiaem uchybi myli, któr i Rzd
popar. Wogóle przy pierwszej dyskusyi projektu tego w Rz-
dzie tak Czonkowie Rzdu, jak Ministrowie, wicej zwracali

uwag na artyku 2-gi i 3-ci projektu, jak na art. 1 szy. Lecz

postrzegszy w dyskusyi denie opugnujcych, widziaem

w niem szkodliwe w przyszoci dla kraju zamiary. Syszaem
mówc, oburzajcego si na samo wspomnienie, e wspólne

z nami maj mie prawa Litwini. Mówi, e to obudzi u nich

obaw zaprowadzenia kodeksu cywilnego. Cóby w tym ko-

deksie zastrasza mogo, chyba równo w obliczu prawa? Mó-

wi, e nie zechc, abymy im narzucali nasze swobody naro-

dowe. Cóby w nich obraa mogo, chyba wolno równa dla
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wszystkich i usamowolnienie niewolników? To powinno prze-

kona Izb. e chciaem usun miane na widoku zamachy,

aby arystokracya, na mieszno tylko teraz wystawiona, reper-

kusy z Litwy do Królestwa przeniesion zostaa. Có to jest

arystokracya? Opiera si ona na pamitkach historycznych i na

wielkiej zamonoci; bez tego jest niczem. Nieszczciem dla

potomków i dziedziców wielkich imion naszych nie podaa im

si sposobno w ostatnich czasach odwieenia dawnych pa-

mitek; wiele nawet imion splamionych zostao.. Dorabia si

teraz musi arystokracya tej popularnoci, która miaa by pod-

staw jej znaczenia. Od czasu, jak królom odjto moc szafo-

wania starostwami, zamono arystokracyi znika. Cywilizacja

doprowadzona zostaa do tego stopnia, e nie mona ju ku-

charzem ludzi przekupi. Kady czowiek, nie potrzebujcy

aski, czuje, e jest niepodleglejszym, ni ten, który pod pozo-

rem pseudo-arystokracyi wymaga uszanowania. Kto nie po-

trzebuje ask i nie myli udziela ich ze skarbu publicznego,

jest niepodleglejszym od tego, który ebrze honorów i urz-

dów dla siebie i dla swojej familii. Pod tym wzgldem uwa-

am obron przez Radc Stanu Wielopolskiego redakcyi, któr

popiera; podaje ona wtpliwo, czy przyrzeklimy Litwie

uni, ale z warunkiem, ebymy spoinie konstytucy uchwalili

i o koronie wyrzekli. Redakcya ta nie zawieraa tego, i na-

dana konstytucya na równoci w obliczu prawa i wolnoci ma
si opiera. W niej ley niejako przesdzenie, e mog Litwini

swoje barbarzyskie dawnej arystokracyi instytucye utrzyma;

a wczenie, owszem, ostrzedz ich trzeba, e to nie jest naszym

zamiarem. Lubo wystpuj z obowizków urzdnika wzgldem
Rzdu, naley mi jednak usprawiedliwi jego postpowanie,

które powstajca w Izbie opozycya potpi usiuje zarzutami,

e Rzd nie dziaa w duchu Izb, w duchu rewolucyi, e uywa pó-

rodków, e zych wybiera Ministrów, e zmieni go naley.

Aby przyj do róda, dalej sign trzeba i zastanowi si

nad stanem kraju od r. 1815, zgbi, jakie byy powody do

rewolucyi. Kiedy w r. 1815 sza liberalny opanowa Aleksan-

dra, zaufalimy mu, e w konstytucyi. jakkolwiek do ograni-

czonej, speni si yczenia nasze i otrzymamy swobody, do

których zawsze dylimy. Lecz zaledwie trzy lata upyny, gdy
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autokrata przybra w Namiestniku wykonawc dziaa w du-

chu samowadnym.
Ju na Sejmie w roku 1818 day si sysze gosy o po-

gwacenie konstytucyi; by to pierwszy zawizek opozycyi, pier-

wszy zaród do wypadków d.29 listopada. Od r. 1818 widzielimy,

jak Król Polski wicej obowizki Cesarza rosyjskiego w Polsce

wykonywa, zawiera przymierza z innymi despotami. Zacz
od ograniczenia wolnoci druku; tego roku brat jego dopuci
si gwatów wzgldem obywateli, wysya oficerów za granic

za kar bez sdów i wyroków. Sejm 1820 r. przygotowany by
do dzielniejszej opozycyi. Gdy przedstawione mu byo prawo

kryminalne w duchu despotycznym, gdzie, jak wymownie je-

den si z mówców odezwa, zamiast zasady konstytucy uwi-
conej: neminem captivari permittemus nisi jur victum, przy-

jta bya zasada unus quisque captivari potest etiamsi non sit

jur victus, prawo to odrzucone zostao 125 gosami przeciwko 3.

Nieukontentowany przez to Rzd ówczesny chcia znie od-

powiedzialno Ministrów, wprowadzajc statut organiczny o Se-

nacie z ublieniem artyku 116 konstytucyi, który Izbie Posel-

skiej i Królowi daje wadz zaskarenia Ministrów. Równ je-

dnomylnoci prawo to odrzucone zostao; przekona si mo-

narcha, e pórodki s niedostateczne; chcia da dowód, e
nie zwaa na opini ludu i do roku 1825 nie zwoywa Sejmu.

Wiemy, co wtenczas robi, aby takich tylko wprowadzi do

Izby, którzyby za nim gosowali, a uchyli tych, którzy si ze

zdaniem przeciwnem owiadczyli. Nie bd wspomina, e sta-

em si wtenczas ofiar, e wywieziony ze stolicy, niesusznie

przez Senat z Izby Poselskiej wyrugowany zostaem. Nie mo-

gem wtenczas dopeni obowizku, który przez cay cig trwa-

nia despotyzmu dopenia chciaem. Rezultatem tego Sejmu

byo prawo zawieszajce wolno druku i artyku dodatkowy

do konstytucyi. Ile Sejm r. 1825 odpowiedzia zaufaniu komi-

tentów, wyrzeka ju opinia publiczna; tymczasem samowadca f

odprawia kongresy: weroski, leibachski, tropawski z innymi

mocarzami i cilejsze zawizywa ogniwa despotyzmu przeci-

wko wolnoci i prawom ludów. Ualalimy si o odjt wol- <

no .druku, o naduycia urzdników, o frymarczenie docho-

dami publicznymi, marnotrawstwo skarbu, sprzeda dóbr naro-

dowych i tym podobne inne naduycia, a mianowicie o niepra-
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wne postpowanie z osobami, które o zbrodni stanu oskaro-

nemi byy, o pokrzywdzenie Senatu przez tak dugie wizie-

nie go w stolicy, o nagan wyroku niepodlegego, wydanego

podug sumienia. Przebraa si wreszcie miara nieprawoci.

Przyszed dzie 29 listopada. Rewolucya zadaa, aby sprosto-

wano, co dotd byo nieprawego. W duchu tym zdaje si, e
Sejm postpowa, wybierajc na Czonków Rzdu tych, którzy

byli organem opinii publicznej w cigu administracyi moskiew-

skiej. Zarzuca wic nie mona Rzdowi, e dziaa przeciwko

rewolucyi, nie udowodniwszy tego faktami. Zarzucano ograni-

czenie wolnoci osobistej; pierwszem dziaaniem Rzdu byo,

aby kady podug konstytucyi we 24 godzin uwiadomiony by
o .powodzie swego aresztowania, a w trzy dni, eby sprawa

bya rozpoznana, czy ma by pod sd oddany, lub nie. O ile

si to dao dokona w pierwszych zaraz pocztkach, stao si

zado daniu rewolucyi. Wolno druku jest u nas tak nie-

ograniczona, jak w adnym kraju. Nie zwaajmy na zarzuty

tych, którzy jednostronnie wolno druku uwaaj. Nie widzimy

jeszcze z niej zego wypadku; jeeli osobistoci, namitnoci by-

waj obraone, jest obrona w tych, którzy zimno sdz i któ-

rzy potrafi zasoni niewinno. Zreszt, czy nie jest zacho-

wana spokojno? Czy podatki regularnie nie wpywaj? Czy

wojsko liczne nieutworzone? Czy mona obwinia Rzd, e
nie dziaa w duchu rewolucyi? Czy mona wdawa si w jego

jedyn atrybucy — mianowicie urzdników? Bierzmy przykad

z innych krajów. Kiedy przed zrzuceniem z tronu Karola X-go,

francuzka Izba deputowanych wyrazia w adresie, e Ministro-

wie nie posiadaj zaufania Izb, wszyscy si tómaczyli, e nie

chcieli Królowi innych Ministrów narzuca. Król si odwoy-

wa, e Izba Deputowanych nie ma zaufania: Francuzi chcieli

okaza, e w Ministeryum braknie zaufania Narodu. Czy i nas

równie Naród z zimn krwi sdzi nie bdzie? Komitenci

osdz nasz dno z czynów dawnych, ale nie z deklama-

cyi obecnych, nie popartych adnymi dowodami. Nie czas jest

teraz, kiedy Europa zadziwia si nad nasz jednoci, kiedy

ta jedno jedynie zasania nas od napaci trzech najezdników,

objawia zasady, e Rzd niema zaufania Izb, e niema je-

dnoci w Ministeryum i w Rzdzie. Podobne wnioski od nie-
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przyjaciela tylko Ojczyzny pochodzi mog i, dopóki mi siy

starcz, jako Pose, przeciwko nim powstawa bd«.
JW. Swirski: »W objawionem zdaniu szanownego preopi-

nanta widz dno do usprawiedliwienia postpowania Mini-

strów, a obwinienia osób, które na sesyi d. 2 maja za niesto-

sowne go znalazy, e Ministrowie nie w jednym duchu post-

puj i objawiaj swoje indywidualne zdania, co dao powód
do sdzenia, e i Rzd niejednostajne ma przekonania. Prze-

strzeganie tego naley do Reprezentantów Narodu, jako stró-

ów, aby wszystko szo w przyzwoitym sposobie; do nich na-

ley zwraca uwag, aby jakiego uszczerbku nie poniosa sprawa

publiczna i rewolucya. To byo powodem do dyskusyi na dniu

2-go maja. Ze wanie ja wtenczas nie atakowaem kolegi Wart-

skiego, tern mielej przeto owiadczam, e zupenie podzielam

zdanie tych, którzy t niejedno widzieli, albowiem nie szo
im o indywidualne zdania, które kady, jako swoj opini, ob-

jawia moe, ale szo o jedno dziaania na zasadach pooo-
nych. Zasady te naleao zaprowadzi do tego projektu; znaj-

doway si one w odpowiedzi na adres Litwinów. Projekt

w Izbie Poselskiej przyjty na nich by oparty. Poprawka, pro-

ponowana przez koleg Woowskiego, zupenie w innym bya
duchu; natenczas okazaa si niejedno w Ministeryum, ale

koniecznie jedna strona .musiaa i w konsekwencyi w odpo-

wiedzi na adres Litwinów (z) duchem Izb. Nie mog nadto

dziwi si, syszc objawiane takie zdanie, iby ci, którzy chc
sdzi i widzie, co jest dobre, a co ze, których to nawet obo-

wizkiem jest, aby w to wgldali, iby ci byli posdzani, e
s malkontenci, e chc porzdek rzeczy wywróci. Chc oni

jednoci, porzdku, a spostrzegli, e Rzd jest saby, e niema
w nim jednoci. Zwracam tu uwag, e, jakkolwiek kto da-

wniej postpowa, z jakichkolwiek to pochodzio motywów, nikt

wszake zaprzecza nie moe, e, jako czowiek, móg si po-

myli. Kolega Wartski, jako Czonek opozycyi za dawnego Rzdu, ^
móg j dzielnie i z korzyci dla kraju popiera, lecz jako Mi-

nister, przy rozbiorze artykuu, o którym moWa, nie dziaa
w duchu Izb. Nie z indywidualnych wic pobudek, ale z przy- t

czyny rónicy w zasadach by atakowany«.

JW. Swidziski: »Gos posa Wartskiego uwiadamia nas

o wanych faktach; przekonywa bowiem, e Rzd odstpi od
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zasady przez Izby w odpowiedzi na adres Litwinów przyjtej.

Odstpi od zasady przez siebie przy dyskusyi projektu o zje-

dnoczeniu si z Litw zatwierdzonej i do obrony poleconej.

Odstpi od zasady jednomylnoci Izb powtórnie uwiconej,

które, pomimo opozycyi dwóch Ministrów, zasad t powtórnie

przyjy. Có to dowodzi? Oto przewanego wpywu Ministra

spraw wewntrznych na Rzd; dowodzi nadto, e potwarcze

powody, jakie tu teraz dopiero oznajmi, twierdzc, e dla nich

odstpi redakcyi Rzdu, a popiera redakcy kolegi Woow-
skiego, przed Rzdem na wiar zasuyy. Lecz czy zasu na

wiar w Izbach niejednostronnie rzecz t sdzcych, to inne

pytanie. Bya zawsze mowa o prawach cywilnych i urzdze-

niu wewntrznem kraju. Zapewnilimy braci naszych, e tych

im nie bdziemy narzuca, ale warowalimy, e konstytucya

bdzie spoina. Grubej bardzo potrzebaby niewiadomoci lub

zej wiary, aby twierdzi, e zasada równoci w obliczu prawa

i wolnoci osobistej, nie w prawie zasadniczem, które wspólnie

ma by ukadane, ale w kodeksie cywilnym ma by uwicon.
To odpowiadam na potwarz przez Posa Wartskiego rzucon

tak na Izb, która dwa razy t zasad przyja, jak na nieobe-

cnego Radc Stanu Wielopolskiego, który w jej obronie sta-

wa, nakoniec na Czonków Izby, którzy j popierali. Znana

jest dawno sztuka wojowania sowami; dlatego utworzono roz-

maite, a midzy niemi wyraz: ary stokracy a jako postrach

jaki, lecz podobn taktyk mona dziaa chyba na dzieci. W y-

raz: arystokracya, bez przywizanych do niego pewnych

wyobrae, nikogo nie uudzi. Jak nieprzyjaciele religii dno
wszelk do religijnoci mianuj jezuityzmem lub mistycyzmem

i tym podobnemi nazwiskami, wszelk dno religijn usi-

uj niweczy, tak te dno przeciwko demagogii i /a zasa-

dami zachowawczemi nazywaj arystokracya. Ale czyli/ ci, co

woaj o utrzymanie narodowoci, mog przez to mie de-
nia arystokratyczne? Gdzie to bd w Litwie, bd w Polsce

byy instytucye podobne? Demokracya szlachecka bya cech

dawnego Rzdu polskiego, ale nie arystokracya. De podo-

bnych nie byo w Narodzie i niema ich ani tu, ani w Litwie;

niema wic co stamtd przenosi. Bezzasadne wic jest to

oskarajce twierdzenie, jakoby ci, którzy chcieli utrzyma do-

br wiar publiczn i dochowa obietnic Sejmu, e praw bra-
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ciom narzuca nie bdziemy, mieli dno do przywrócenia

arystokracyi. A nadto przekonany jestem, e ani chwila obe-

cna, ani stan Europy, ani usposobienie Narodu takiej dnoci
mie nie dozwala. Na oskarenie wic Posa Wartskiego, za

pewnem pismem powtórzone, odpowiadam, e tego denia
nigdy nie miaem i adnym gosem, ani czynem w tej Izbie

wyrzeczonym mi go nie udowodni. Co do zarzutu, jakobymy
starali si osabi zaufanie w Rzdzie, owiadczam, e wszy-

stkich Czonków Rzdu szanujemy; nikt przeciwko szczegóo-

wym osobom z adnym zarzutem nie wystpi, lecz mówiono
o wadzie w organizacyi; t ja upatruj i przeciwko niej zawsze

mówi bd«.
Tu przerwa JW. Tymowski, mówic, e Izby tak form

Rzdu uchwaliy.

Na to odpowiedzia JW. widziski, e JW. Tymowski
wtenczas moe swoje zdanie objawi, kiedy bdzie mia gos
udzielony, a nikomu gosu przerywa nie powinien. Poczem
tak dalej mówi:

»Aby Ministeryum w jednym byo duchu, przez jedne

utworzone by musi osob. Formowanie go przez trzy osoby

jeszcze dopuszcza jedno de, bo dwie atwo si na jeden

system zgodzi mog, lecz losem utworzone Ministeryum przez

wotowanie osób piciu na kadego Ministra z osobna, jest po-

tworem niewidzianym w polityce, jest ródem, dla którego

Ministeryum nie w jednym duchu, nie w jednym systemacie

dziaa. Skoro przyczyna tego uznana, nie do jest da zmiany

Ministrów, ale wypada da zmiany róda niejednoci w Mi-

nisteryum. Gdy zaproponuj przez wniosek podany do laski

zmian liczby osób, Rzd skada majcych, i skoro wniosek

ten przyjdzie pod rozpoznanie Izby, bdzie wtenczas pora dy-

skutowa ten przedmiot; teraz ogólnie tylko odpowiedzie chcia-

em, aby odeprze zarzuty przeciwko mnie czynione. T uwag
na kocu dodam, e nie wiem, czy si godzi dla poprawienia

opinii w Izbie, popularnymi lecz bezzasadnymi zarzutami sta-

ra si odzyska t opini i odwróci od siebie jej uwag«.
JW. Jasieski : »Rzd wypisem z protokóu uwiadomi nas,

e dokom pietowa teraz instrukcye, jakie ju dawno da by
powinien, ale to adnego zwizku nie ma z dyskusy od kilku

dni w Izbach si toczc i z wycigiem protokóu z 4-go maja,
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którmy Rzdowi przesali. Syszelimy, e odtd Rzd bdzie
na to baczny, aby mówcy, którzy maj w jego imieniu w Izbach

przemawia, dobrze byli zainformowani i eby obowizani byli

okaza Prezydujcemu w Izbie swoje upowanienie. Pokaza przez

to Rzd niewiar, i przypuszcza, e który urzdnik omieliby
si w jego imieniu bez upowanienia przemawia. Co do tego,

e w Ministeryum jedno panowa powinna, przekonywa nas

o tern wiey postpek dwóch Ministrów, którzy dlatego podali

si do dymisyi, e mieli przekonanie, i róni w zdaniach na

jednej awce zasiada nie mog. Podwójn im za to winnimy
wdziczno, e nietylko tym postpkiem uwicili zasad
jednoci w systemacie, ale nadto, w Izbie ju tylko zasiadajc,

nie dadz nam widzie na sobie przykadów tej niedogodnoci,

jaka z poczenia w jednej osobie charakteru Posa i Ministra

wynika. Z ust kolegi Wartskiego dowiedzielimy si, e Radca
Stanu Wielopolski by organem Ministra spraw zagranicznych;

naleaoby si zapyta Rzdu, kto tu z wiar okaza. Zast-

pca Ministra spraw zagranicznych owiadczy, e, podajc si
do dymisyi, przestaje by odpowiedzialnym. Minister spraw we-

wntrznych podobnie si poda do dymisyi, zapewne si take
za nieodpowiedzialnego uwaa«.

Tu odezwa si Minister spraw wewntrznych, e, dopóki

dymisyi nie otrzyma, uwaa si za odpowiedzialnego; dalej

wic tak mówi JW. Jasieski:

»Mamy wic jedno Ministeryum, w którem nikt odpowie-

dzialnym nie jest; trzeba, aby Rzd prdko to zdecydowa,
eby Wydzia spraw zagra, nie by bez odpowiedzialnoci

JW. Marszaek: »W odpowiedzi JW. Jasieskiemu to przy-

pominam, emy ju po dwakro zadecydowali, a to nawet
w Izbach poczonych, aby oczekiwa, dopóki Rzd nie wyrze-

knie w tej mierze. Na poprzedniem posiedzeniu nie móg nam
zda sprawy, gdy nie by w komplecie przez odjazd JW. Le-

lewela do Kwatery Gównej z wysanym do nas obywatelem
z ziem litewskich. Wczoraj komplet ten zapenionym zosta;

zapewne Rzd, odpowiedzialny przed potomnoci za dziaania

wykonawcze, za postp rewolucyi, za uycie wszelkich rodków
oswobodzenia Ojczyzny, dopilnuje, aby duej Ministeryum bez

naleytego obsadzenia nie zostawao. Pozostamy wic przy

tej decyzyi i oczekujmy, aby Rzd w tej mierze wyrzek«.
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JW. Jasieski: »Lecz potrzeba, aby przez ten czas kto by
odpowiedzialnym za dziaania dyplomatycznej

JW. Zwierkowski : »Gos Ministra spraw wewntrznych za-

brany w Izbie Poselskiej zupenie si róni i w innem wietle

rzecz wystawia, jak gos Radcy Stanu Wielopolskiego w Izbach

poczonych. Rónic t sprawdzi i zgbi naley tern bar-

dziej, gdy redakcya odczytana teraz przez Ministra spraw we-

wntrznych wykazuje, jakiemi zasadami Rzd jest przejty.

Kolega widziski mniema, e Ministeryum róni si w gó-

wnych zasadach, e powód do tego ley w organizacyi Rzdu.
Lecz skad taki Rzdu nastpi w skutku uchway sejmowej

znaczn wikszoci przyjtej. Aby zmieni prawo, naley po-

da wniosek do laski. Uwaam wic zarzut kolegi widzi-
ski(ego) za przedwczesny. Decyzya Izby jeszcze nie wyrzeka,

a gos pojedynczy nie stanowi opinii Izby«.

JW. Wyk: »Odwouj si do Izby, e nikt w czasie dy-

skusyi nie zarzuca znanemu patryotyzmowi kolegi Wartskiego.

Opozycya jego za zeszego Rzdu wiele dobrego przyniosa.

Jeeli wtenczas opozycya przyczynia si do dobra kraju, i te-

raz jake mona jej Czonków za nieprzyjació kraju poczyty-

wa? Nie byo take zarzutu, aby Ministeryum nie dziaao

w duchu rewolucyi; owszem, nie wchodzilimy w drobniejsze

szczegóy jego postpowania. Chcielibymy zapewne, aby wszy-

stkie urzdy z(d)atnym rozdawane byy, a nie tak, jak wie
niesie, e tylko spokrewnieni z Ministrami je obejmuj. Lecz

nie robi tego zarzutu. Upomniaa si wtenczas Izba, aby prawa

przez ni ustanowione w wikszej byy harmonii z dawnemi,

anieli Ministeryum jest z sob w harmonii. Dlatego chciaa,

aby projekt przez Ministra spraw zagranicznych broniony utrzy-

ma si, jako bardziej w harmonii z odpowiedzi na adres Li-

twinów. Zdawao si Izbie rzecz przeciwn, aby dwa gosy
róne odzyway si z awki Ministrów. Zdawao si rzecz

przeciwn, aby Ministrowie swoje popierali zdania, nie za
zdanie przyjte przez wikszo w Rzdzie. To Izba zarzucaa

Ministrom, ale nie to, eby Ministrowie nie dziaali ^patryoty-

cznie i w duchu rewolucyi«.

.JW. Szaniecki: »Z syszanych wyjanie tak kolegi Wart-

skiego, jak Opoczyskiego i innych kolegów, przekonalimy si,
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e istotnie nie byo adnej sprzecznoci w zasadach, ale samo

tylko nieporozumienie w zdaniu, które dao powód do rozró-

nienia. Przypomnie naley, e uchwaa, przez kilka dni dy-

skutowana w Izbie Poselskiej, a nastpnie w Izbach pouczo-

nych, miaa za cel obmylenie rodków przeciwko ukazowi,

stanowicemu kary na powstajcych braci. Jakim sposobem

mogy si tam zmieni zasady, kiedy jak Rzd, tak Izby je-

dnym byy duchem oywione i pragny obmyle rodki ochra-

niajce braci naszych od srogoci ukazów? Warunki, pod ja-

kimi Litwini poczy si maj z nami. objawione ju zostay

w odpowiedzi na adres Litwinów. Dlaczegó wic w uchwale

tej miay by powtórzone? Powiem: non erat hic locus, aby

co podobnego zamieszcza. Kolega Woowski poda projekt

do redakcyi nieco odmienny, jaka bya uchwalona w Izbie Po-

selskiej, lecz nie w tym duchu, abymy Litwie i kodeks i in-

stytucye nasze narzuca mieli, lecz aby sprostowa redakcy

stosownie do odrzuconego w art. 3 cim odwetu. Redakcya ta

zdawaa si stosowna Ministrowi spraw wewntrznych; przeci-

wnie, Radca Stanu Wielopolski owiadczy, e niezgodna jest

z duchem i zasadami Rzdu. Przedstawiem inn redakcy,

która moga obie strony pogodzi, w której nie byo wzmianki

ani o jednej, ani o drugiej zasadzie, lecz tylko w ogólnoci, e
prawa polityczne i stosunki Litwy z Polsk co do niepodle-

goci bd jednakowe, a o instytucyach wcale nie byo wzmianki.

Jeeli Radca Stanu Wielopolski, popierajc redakcy pierwotn,

uzna za rzecz konieczn, abymy instytucye Litwy i Woynia
do Królestwa przenieli, a dno t spostrzeg Minister spraw

wewntrznych, sprawiedliwie, e si opiera takiej intencyi za-

mieszczenia takiego haczyka w uchwale, z któr nie ma a-

dnej stycznoci. Nam potrzeba takiego Ministeryum, któreby

mylao i dziaao w duchu instytucyi naszych, nie za w duchu

instytucyi Litwy, które przed dwoma wiekami byy napisane.

Dlaczegoby ta rónica w zasadach miaa przemawia za Radc
Stanu Wielopolskim, nie za Ministrem spraw wewntrznych?
Czy mona przypuci, aby instytucyi naszych tak wysoko z cywi-

lizacy europejsk posunitych Litwini nie przyjli? Trzebaby

chyba mniema, e wiele wstecz za cywilizacy pozostali. My
im nie chcemy nic narzuca; zostawiamy to ich dobrowolnemu

wyborowi, lecz spodziewamy si, e raczej oni do naszych in-

Dyaryusz. T. Ul. 22
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stytucyi si przychyl, anieliby da mieli, abymy ich insty.

tucye przyjli. Tego pomyle nawet nie mona. Skoro ujrzymy

na tych awkach posanników z tamtych prowincyi, onibd raczej

dzielili zasady nasze, ni ebymy do ich zadawnionych przy-

chyla si mieli. Takie mae rónice, które z dzisiejszych ob-

janie widzie si daj, wtenczas nie day si dostrzedz i nie

byo wcale powodów do takich rozrónie. Mielimy dowiad-

czenie, e przez trzy miesice Zastpca Ministra spraw zagra-

nicznych, który tak, jak za Rzdu zeszego w Izbie, tak teraz

w Ministeryum zgadza si z innymi Czonkami. Nie mielimy

ani cienia powodów do ualania si, aby by w sprzecznoci

z innymi Ministrami. Od jakiego czasu wszcza si ta fer-

mentucya w Ministeryum, a nawet i w Izbie? Monaby epok
t naznaczy. Jest ona od przybycia Radcy Stanu Wielopol-

skiego z Londynu !«

Tu Izba okazaa znaki n i e u k o n t e n t o w' a n i a, a JW.

Marszaek przestrzeg mówc, e to jest osobisto. Natenczas

JW. Szaniecki owiadczy, e skoro si to Izbie nie podoba, sza-

nuje opini wikszoci i pragnie, owszem, zasugiwa na jej za-

dowolnienie, a nie przeciwnie, cofa wic to, co powiedzia

o p. Wielopolskim i odwouje to wyraenie. Poczem tak dalej

gos swój koczy:
»Mio nader byo sysze wyznanie szanownego kolegi

widziskiego. e u nas niema arystokracyi, e dawne instytu-

cye polskie jej nie znaj, e u nas szlachta wszystka tytuo-

waa si brami, e arystokracya szlachecka bya istotnie de-

mokracy, bo có moe by bardziej zbliajcego si do demo-

kracyi, jak kiedy wszyscy tytuuj si brami, kiedy podug
przysowia: szlachcic na zagrodzie równy jest wojewodzie, kiedy

król jest tylko pierwszym midzy obywatelami, primus inter

pares. Czy mog by liberalniejsze instytucye? Mio mi byo
sysze z ust potomka dawnej familii szlacheckiej to wyznanie

wiary publiczne, e niema u nas arystokracyi i e jej nie b-
dzie. Niech nie bdzie demagogii, jakobinizmu, arystokracyi

i innych podobnych nazwisk. Niech bdzie jedno imi Polaka.

Bdmy wszyscy Polakami szczerze kochajcymi Ojczyzn
i dmy do jej oswobodzenia i niepodlegoci

JW. Marszaek: »Da wyjanienia, i zachodzi rónica nie

w samej tylko redakcyi, lecz w zasadzie artykuu podug pro-
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jektu Komisyi i Rzdu, a podug projektu JW. Woowskiego,

odczytam odpowied na adres Litwinów, o której wspomnia
JW. wirski:

»My waszej wolipowiernicy obiecujemy i zarczamy wam do-

kada wszelkich usiowa,abycie do swoich praw powróci mogli«.

To, rozumiem, dostateczn bdzie odpowiedzi. Podug
redakcyi kolegi Woowskiego, chcielibymy im prawa nasze

nada i uzna ich za cz jednorodn Królestwa; tu za przy-

rzekamy im, e ich powrócimy do ich praw, e im nie b-
dziemy naszych narzuca i e wspólnie z nami uo konst.y-

tucy: t. j. oni z nami, nie my sami bez nich. W tym te du-

chu napisany projekt Komisyi i ta midzy nim a JW. Woow-
kiego zachodzi rónica. Jeeli jeden z nich korzystniejszy,

drugi — zgodniejszy z przyrzeczeniami dawniej uchwalonemu.

JW. wirski: »Z boleci przychodzi mi zabija czas, który,

nie wiem z jakiego powodu, tak marnujemy na dyskusy nad

rzecz, z której nic dobrego dla kraju nie wyniknie. Reprezen-

tanci dopenili swojej powinnoci, wykazujc sprzeczno w Rz-
dzie; znaleli, i to jest ze, na co zwrócona uwaga ju dotd
skutkowa bya powinna. To spowodowao obecn dyskusy.

W sumieniu mojem nie widz powodu do nagany, lecz gdy

na t matery przyszlimy, gdy wystpia na plac arystokra-

cya z caym orszakiem sów jej towarzyszcych, nie od rzeczy

bdzie powiedzie, e, kiedymy odpowied na adres Litwinów

pisali, nikt zapewne nie mia na myli, aby zasady arystokra-

cyi z tamtych prowincyi do nas przeniesione zostay, aby si

promie arystokracyi o nas odbi, ale byo to czerpane z zasad

prawdziwie liberalnych. Chcielimy, aby prawa nasze pogwa-

cone, które rewolucya miaa przywróci, istniay w caej swej

mocy. Na to oprócz siy moralnej potrzeba i fizycznej. Ta na-

turalnieby si powikszya, skoroby bracia nasi, popchnici na

t sam drog chci poczenia si z nami, walczyli z jednyme
wrogiem. Gdy do nas podali przedstawienie, odpowiedzielimy

im, e ich przyjmujemy do uywania swobód politycznych. Co

si za tyczy wewntrznego urzdzenia kraju, tego im narzu-

ca nie bdziemy; urzdzi bd mogli kraj cznie z nami.

jak im si zdawa bdzie. eby to byo najmniejszym dowo-

dem chci cignienia z tamtych prowincyi arystokratycznej

zarazy, najwikszy sofista dowie nie potrafi, bo std nie vvy-

9 0*
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nika, abymy ich prawa przyjli; tylko, e im wolno bdzie
postpi, jak sami zechc. Wnosz teraz, aby ta dyskusya bya
zamknitac

JW. Chomentowski : »Dla skrócenia dyskusyi, t uczyni

uwag, ze za granic w krajach konstytucyjnych Ministrowie,

czyli Rada Ministrów tworzy to., co u nas jest de facto Rzd
Narodowy. Jeeli w tamtych krajach zachodzi pomidzy Mini-

strami jaka rónica zda, jest to rzecz wan i w takich ra-

zach nie zgadzajcy si, albo si sami podaj do dymisyi,

albo j otrzymuj. Lecz, eby u nas. kiedy Ministrowie nie s
tern, czem za granic, eby u nas rónica zda w podobnej

mao wanej materyi tyle narobia haasu, nie widz powodu
i boj si, aby do nas nie mona zastosowa przysowia: par-

turiunt montes, nascitur ridiculus mus«.

JW. Swidziski : »Z powodu gosu kolegi Szanieckiego na-

stpujce musz da objanienie. Nie twierdziem, e u nas

niema arystokracyi. Aby to utrzymywa, trzebaby nie wiedzie,

e w krajach najbardziej zblionych do form liberalnych ró-

wno majtkowa zaprowadzon by nie moe. S bogaci i ubo-

dzy; ostatni, przez naduycie, tamtych arystokratami zowi.

Twierdziem tylko, e u nas nie byo instytucyi arystokraty-

cznych i e nie jestem za wprowadzeniem takowych. Co do

zdania, e bracia nasi Litwini niezawodnie przyjm prawo na-

sze cywilne, zgodzi si na nie nie mog, a nawet na ich miej-

scu tegobym nie uczyni. Nie dziel wcale tego religijnego usza-

nowania dla kodeksu, jakoby on by kamieniem filozoficznym

na potrzeby prawodawstwa wszystkich narodów wynalezionym;

owszem, sdz, e naród, chcc by równie silnym, jak cywili-

zowanym, z wasnego ona instytucye wyprowadza powinien

i w wasnych obyczajach i potrzebach czerpa swoje prawa.

Moe to szczliwem dla stron obu bdzie zdarzeniem, kiedy

my do nowej unii przystpimy z mocnem przedsiwziciem
nie cofania si w cywilizacyi, a bracia nasi przyjd z siln wol f
utrzymania narodowroci, a przez zlanie tych dwóch równie bo-

gich ywioów, przy starciu si opinii, wyniknie kiedy wspólne

prawo cywilne narodowe, które nie ustpi kodeksowi, a w: zbo- *

gacone bdzie urokiem narodowoci
JW. Woowski: »Nie bybym w tym przedmiocie gosu za-

biera, gdyby nie uwaga JW. Marszaka, jakobym w redakcyi
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mojej odstpi od odpowiedzi na adres Litwinów. Byem i je-

stem przekonanym, e w tej odpowiedzi niema mowy o pra-

wach politycznych, ale o prawach cywilnych, bo o politycznych

nawet mowa by nie moga. W redakcyi rzdowej, mojem przy-

najmniej zdaniem, bya wtpliwo, czy nie chcemy wróci si
do czasów przed 1773 r., wtenczas kiedy maa cz tylko lu-

dnoci bya reprezentowan, kiedy ani gminy, ani miasta nie

miay swojej reprezentacyi. Dlatego dodaem w mojej redakcyi:

do praw i swobód naszych przypuszczeni by m aj

Litwini. Rozumie si, e tyko do praw politycznych,
i to jeszcze przed decyzy Izby dodaem. Musz tu odda spra-

wiedliwo koledze Wartskiemu, e kiedy redakcy moj do

Rzdu zanosi, pyta si mnie, czyli obstaj przy tern, eby wy-

raz: politycznych —nie by zamieszczony, a ja mu owiad-
czyem, e nawet o domieszczenie wyrazu tego gos w Izbie

zabior«.

JW. Marszaek: »Nim przystpimy stosownie do porzdku
dziennego, do dalszej dyskusyi wzgldem zupenego odnowie-

nia Izb, zakomunikuj Izbie projekt jednomylnoci
przez Senat przyjty, który, gdy jest bardzo krótki i nie

bdzie moe dugiej u nas dyskusyi ulega, chociaby nawet

gosy przeciwko niemu si odezway, gdy zmian w nim czyni

nie moemy, przystpimy pewnie wkrótce do wotowania«.

JW. Zwierkowski czyta redakcy:

»Izba Senatorska i Izba Poselska, stosownie do przedsta-

wionego im przez Komisye sejmowe projektu i po wysucha-

niu tyche Komisyów, zwaywszy potrzeb zmniejszenia kom-

pletu Senatorów w art. 12-ym statutu organicznego o Senacie

do czynnoci extra-sejmowych oznaczonego, uchwaliy i uchwa-

laj, co nastpuje:

Art. 1. Komplet Senatu do dziaa extra-sejmowych w art.

11-tym statutu o Senacie ad b, c, e, wyszczególnionych, zmniej-

sza si do liczby 11 Senatorów.

Art. 2. Wykonanie niniejszej uchway poleca si Sena-

towi Królestwa Polskiego« *).

*) Odnone artykuy Statutu organ, o Senacie z 7/19, XI. 1816 (Dzien-

nik Praw II. 269-290) brzmi:
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JW. Zwierkowski: »Jakkolwiek JW. Marszaek owiadczy,

e moe" projekt ten jednomylnoci przyjty zostanie, podno-

sz jednake gos przeciwko niemu. Statut organiczny przepi-

sa skad Senatu na 24 Czonków. Juemy go zmniejszyli do

liczby 19; ustanawia mniejszy jeszcze komplet z 11 do czyn-

noci extra-sejmowych, uwaam za rzecz zbyteczn. Jedenastu

nie daje tej rkojmi, jak daje wikszy komplet. Nie upatruj

potrzeby prawa tego z powodu maej liczby Senatorów, gdy
Senat powikszony by powinien, aby si nie odrónia od Izby

Poselskiej , aby na nim nie ciy zarzut opinii publicznej, e
si uchyla od przypuszczenia do swego grona Senatorów re-

wolucyjnych. Jestem wic przeciwny temu projektowi«.

JW. Marszaek: »Musz si wytumaczy z zarzutu uczynio-

nego mi przez JW. Zwierkowskiego, jakobym owiadczy, e
projekt ten zapewne jednomylnoci przyjtym zostanie. Nie

pamitam, ebym to powiedzia, lecz gdyby tak byo, cofam

moje owiadczenie. Zdaje mi si, em mówi tylko, e projekt

ten w Izbie Senatorskiej jednomylnoci przyjty, jako krótki,

dugiej nie ulegnie dyskusyi i przez wotowanie rozstrzygnity

bdzie. Taka bya i jest myl moja«.

JW. Swidziski: »Podug statutu organicznego o Senacie,

komplet do czynnoci, jakie w art. 1-szym obecnego projektu

s wskazane, zawsze bywa mniejszy; s to wszystko czynno-

ci ekonomiczne, do których nawet 11 Czonków zanadto. Co

»Art. 11... Senat...

a) wybiera czonków do Regencyi

;

b) sprawdza ksigi obywatelskie, potwierdza je po rozstrzygnieniu za-

ale w tej mierze czynionych;

c) stanowi o wanoci list obieralnych i o wyborach Radom woje-

wódzkim powierzonych;

d) podaje kandydatów na dostojestwa senatorów wieckich:

ej ukada kolej zasiadania w Trybunale Najwyszym;
/) stanowi o oddaniu pod sd urzdników wyszych z mocy art. 116

ustawy konst.

;

g) skada Sd Sejmowy. •

4

Art. 12. Dziewitnastu Senatorów stanowi prawny komplet Se-

natu w spenianiu atrybucyj artykuem 11 niniejszego Statutu przepisanych,

wyjwszy dziaania pod literami a i g w artykule powyszym wskazane,

w których komplet skada si bdzie najmniej z dwudziestu- piciu
Senatorów*. [P. W.}
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kolega Zwierkowski przeciw zmniejszeniu kompletu mówi,
jest krytyk prawa, które komplet do najwaniejszych czynno-

ci, t. j. sejmowych, do 19 zmniejszyo. Wtedy zapomnielimy

o tym stosunku do czynnoci extra-sejmowych. Wszake zmniej-

szenie to kompletu nie tamuje bynajmniej powikszenia Se-

natu, jeli to bdzie uchwalone, lecz idzie o stopniowanie mi-
dzy czynnociami waniejszemi, a mniej wanemi. Byem obe-

cny w Senacie podczas dyskusyi tego projektu; syszaem, e
kiedy teraz tylu jest Senatorów, to w Rzdzie, .to w Ministe-

ryach, to w wojsku, to zajtych innemi czynnociami, nie go-

dzi si odrywa ich do czynnoci tak mao wanych, jakiem

jest sprawdzanie ksig obywatelskich, które i trzech Senatorów mo-

goby dopeni. Stanowienie o wanoci wyborów na sdziów
pokoju, ukadanie kolei zasiadania w Sdzie Najwyszym, co

wszystko jest czynnoci zupenie ekonomiczn, dogodno
tylko osób tam zasiada majcych na celu majc. Czynnoci

te adnego wpywu politycznego ani prawodawczego nie maj.
Uchwaa ta jest skutkiem uchway zmniejszajcej komplet Se-

natu z 24 do 19. Jeeli nastpnie powikszona bdzie liczba

Senatorów i komplet pierwszy bdzie przywrócony, natenczas

bdziemy mogli i to prawo cofn, lecz, dopóki to nie nastpi,

wypadaoby przyj ten projekU.

JW. Swirski: »Z objanie, jakie nam da kolega widzi-
ski, zdawaoby si, e nie godzi si przeciwko temu projektowi

mówi, gdy jest t}lko skutkiem poprzedniej naszej uchway,
zmniejszajcej komplet Senatu do 19; lecz przypominam, e
tamtej uchway glównem motywum byo, e wtenczas nieprzy-

jaciel sta pod stolic. Senat byJ w maym komplecie: saba

bya nadzieja, aby i ten da si dugo w Warszawie utrzyma.

Kiedy teraz chcemy powikszy komplet Senatu, prawem tern

zabezpieczylibymy trwao maemu kompletowi, a gdy jest

do yczenia, aby Senatorowie nowi wybrani zostali i obie Izby

w komplecie prawnym obradoway, jestem przeto przeciwko

projektowi«.

JW. Mazurkiewicz: "Owiadczam si naprzód za odrzuce-

niem projektu zmniejszajcego komplet Senatu do tak maej
liczby. Ci, co twierdzili, e czynnoci objte art. 11-ym statutu

organicznego o Senacie pod literami b, c, e motryby si w kom-

plecie z trzech osób odbywa,nie trafiaj do mego przekonania. Pra-
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wodawca, stanowic taki komplet, musia mie do tego wane
powody. atwiej si trzem osobom z sob porozumie, anieli

kiedy w wikszym komplecie kady jawnie otwierajc swe zda-

nie, przez cieranie si opinii prawdy si dochodzi«.

JW. Wiszniewski: »Nie jestem za zmniejszeniem kompletu.

Lubo co do czynnoci objtych pod literami b i c zgodzibym
si na to, ale co do czynnoci pod liter e na tak may kom-

plet pozwoli nie mog. W kadej tak licznej korporacyi, jak

Senat zoony z kilkudziesit osób, znale si moe kilka osób

z jednej familii; nie mona wystawia to ciao na podejrzenie,

e podug interesu kadencye Sdu Najwyszego ukada moe.
Delikatno sama tego wymaga«.

Izba daa wotów ani. JW. Marszaek owiadczy,

e cztery jeszcze gosy s zapisane; jeeli wic Izba na to si
zgadza, po tych czterech gosach zamknita zostanie dyskusya.

Zapisani s do gosu: JJWW. Szaniecki, Morozewicz, Woowski
i Niemojowski.

JW. Krysiski co do zamknicia dyskusyi: »JW.

Marszaek owiadczy, e po tych gosach zamknie dyskusy.

Nie wiem, czyby to mona wzi za rad, aby wymienione na-

zwiska miay stanowi zamknicie dyskusyi. W nich objawione

by mog takie myli, takie widoki, e te cztery gosy mog
da powód do kilkunastu. Mówi to tylko, aby to nie byo
przyjte za ogóln zasadc

JW. Marszaek: »W odpowiedzi JW. Krysiskiemu mam
honor owiadczy, e prawo zostawia Marszakowi wadz zam-

knicia dyskusyi. Ja z chci si prawa tego wyrzekam, lecz

niech mi wolno przynajmniej bdzie po tych czterech gosach

zapyta si Izby, aby zadecydowaa, czy dyskusya jest dosta-

teczna i czy moe by zamknita«.

JW. Szaniecki: »Dao mi si sysze, e maj wkrótce na-

stpi wybory na Senatorów, t. j. powikszenie Senatu; nie

wiem zatem, dlaczego projekt obecny o zmniejszenie kompletu

jest wniesiony, kiedy liczba jego Czonków ma by powik-
szon; jest to zupenie w odwrotnym stosunku. Nie syszelimy
motywów do tego prawa; musiayby by bardzo przewane
powody i udowodniona niezbdna jego potrzeba. Czyli mona,
aby do tak wanej czynnoci, jak: ukadanie kadencyi zasiada-

nia w Sdzie Najwyszym, zatwierdzanie sejmików, przezna-
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czony by komplet z 6 osób, bo w komplecie osób 11, 6 osób

stanowi, a atwo moe nastpi, e te rónemi z sob po-
czone bd zwizkami. Nie mona tu wcale Senatorom zej

chci zarzuca, ale prawa nie stanowi si na szlachetne uczu-

cia, lecz eby tym uczuciom nic na przeszkodzie nie byo. Obe-

cne prawo jest zupenie nieuyteczne, niepotrzebne, a zatem

odrzuci go naley«.

JW. Morozewicz: »Nie przecz, e byoby korzystnem, aby

wszystkie dyskusye w Senacie licznym odbywa si mogy,
lecz dotd stoi prawo zmniejszajce komplet i prawo to przez

wybranie czterech nowych Senatorów (taki jest bowiem pro-

jekt) zmienionem jeszcze nie bdzie. Rozumiem wic, e jak

w. stosunku do kompletu 24 komplet do extra-sejmowych czyn-

noci ustanowiony by z 19, tak teraz stosownie do zmniejszo-

nego kompletu sejmowego, komplet ten powinien by zniony
do jedenastu. Nic ja w tern szkodliwego nie upatruj. Gdy pro-

jekt ten na inicyatyw Senatu w Komisyach by rozbierany,

cieniono atrybucye tego maego kompletu i ograniczono je

do sprawdzania ksig obywatelskich, do stanowienia o wano-
ci list obieralnych i o wyborach sdziów pokoju, zreszt do

ukadania kolei zasiadania w Sdzie Najwyszym. Najwaniej-

sze jest motywum, e Senat i tak zmniejszony a z trudnoci
w komplecie 19-tu zbiera si moe, gdy wielu jego Czunków
róne biece maj zatrudnienia«.

JW. Woowski odstpi od gosu.

JW. Niemojowski: »Czytamy na wstpie tego projektu: po
wysuchaniu Komisyów sejmowych i na ich przed-

stawienie. Zastanawia to, e adnego raportu z Komisyi

nie syszymy; nie mog si wic owiadczy ani za, ani prze-

ciwko projektowi i obawiam si, aby wielu z kolegów nie

byo w podobnem pooeniu. Uwaga, e poniewa komplet z 24

zmniejszylimy do 19, wic analogicznie biorc komplet z 19

zmniejszy do 11 naley, nie jest trafna, bo midzy 19 osobami

jest wiksza rkojmia gbszej rozwagi i sprawiedliwego sdu.

Nie naley tak lekceway dwóch atrybucyi Senatu, sprawdza-

nia ksig obywatelskich i stanowienia o wanoci list obieral-

nych. Wiemy, jak drogie s nam prawa obywatelskie; nie

moemy do ich zabezpieczy; moemy pokada zaufanie

w osobach, ale instytucye zasoni naley od wpywu okoli-
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cznoci. Byy ju przypadki, e niesusznie odmawiano prawa

obywatelstwa i gosowania na sejmikach. Rozumiem wic, e
tylko bardzo wane okolicznoci mogyby by powodem, do

przyjcia tego projektu, powinny nam by wskazane, powin-

nimy wiedzie dokadnie, jakie byy dyskusye i jakie zdania

w tej mierze objawione«.

JW. Marszeek: Dyskusya jest ju zamknita, jeeli Izba

na to si zgadza; w krótkoci tylko odpowiem JW. Wartskiemu,

e trzech komisarzy mówio z Komisyi organicznej. JJWW.
widziski, Wiszniewski i Morozewicz. Co oni powiedzieli,

uwaa naley, jako wnioski Komisyi; powody za wyuszczone
byy przy dyskusyi. Teraz sami ju tylko komisarze gosy za-

biera mog«.
JW. widziski: »Winienem si wytumaczy, jako Czonek

Komisyi, dlaczego Komisye nieprzygotowane byy do wprowa-
dzenia tego projektu Gdy ju od dawna by rozdany, nie wia-

domo byo. e dzi wniesiony zostanie, i dlatego aden komi-

sarz nie przygotowa si na wprowadzenie jego. Ja nie byem
obecny, kiedy projekt ten w Komisyach by dyskutowany; czy-

nione przezemnie uwagi pochodziy tylko ze syszanej w Izbie

Senatorskiej dyskusyi, ale kolega Morozewicz przytomny by
dyskusyi w Komisyach i wystawi tu powody tego prawa, po-

parte na statucie organicznym, który do mniej wanych czyn-

noci mniejszy komplet stanowi. Co do potrzeby tego prawa,

tern j gównie udowodni mona, e nawet do tak wanych
czynnoci, jakiemi s sejmowe, trudno jest ten komplet zebra,

gdy wielu Senatorów to w Rzdzie, to w Ministeryum jest za-

jtych; inni, jako Biskupi, maj religijne zatrudnienia: innych

czstokro wiek lub saboci wstrzymuj od przybywania na

sesye. Tyle okolicznoci wpywa na trudno zebrania si Se-

natu w komplecie 19 osób. Jeeliby Izba na to wzgldu nie

miaa, to chyba obmyleby trzeba rodki znacznego jeszcze

powikszenia Senatu«. /

JW. Morozewicz: »Powtarzam, e kiedy dotychczas w tego

rodzaju rozporzdzeniach stosowalimy si do przepisów sta-

tutu organicznego, o ile te zachowane zostay, sdziy Komisye, '

e stosownie do statutu organicznego, kiedy komplet do czyn-

noci sejmowych zmniejszonym zosta, wic i komplet do czyn-

noci extra sejmowych powinien by zmniejszony. Jakkolwiek
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zmniejszenie nie nastpio w równym zupenie stosunku, ro-

zumiem wszake, e choby dwóch lub trzech Czonków do-

danych byo wicej, jeszczeby to nie zaspokoio tych, którzy

daj niezmniejszenia kompletu«.

JW. Marszaek wezwa na asesorów do wotowania JJWW.
Walch no wskieg o, O b n isk ie go, Niesioowskiego i Ma-
zurkiewicza. Kwestya za jest nastpujca: za przyj-
ciem projektu affirmative; za odrzuceniem neg'ative.

Województwo Krakowskie. Posowie. JJWW. Teodor lski
affir., Ferdynand Walewski negat., Jan Bukowski negat, Andrzej Wal-
chnowski negat., Stan. Nowakowski negat.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski negat., Jan Olrych Szaniecki

negative.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Cypryan

Baczyski negat., Józef hr. Ledochowski affir., Fra. Soltyk affir., Kon-

stanty widziski afiir.

Deputowani: JJWW. Pra. Chomentowski affir., Jan Pusztynika

negat., Jan Posturzyski negat., Jan Gratkowski negat.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Bonawentura Nie-

mojowski negat.. Stan. Kaczkowski negat., Rafa Pstrokoski negat., Ka-

zimierz Bartochowski negat., Kantorbery Tymowski negat., Wadys. hr.

Ostrowski negat.

Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski negat., Antoni Jak-

siewicz negat., Józef Ziemicki negat , Ksawery Biedrzycki negat.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moro-

zewicz affir., Ksawery Niesioowski negat., Alojzy hr. Poletyo negat, Jó-

zef Rozenwerth negat.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch negat., Wojciech Wgliski
negat., Andrzej Mazurkiewicz negat.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Jan Turski negat.,

Maryan Cissowski negat

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski negat.. Wojciech Cho-

brzyski negat.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski negat., Jan Rostworowski negat., Szczepan winiarski ne-

gat., Jakób Okcki negat., Antoni Plichta negat., Fra. Dbrowski negat.,

Ignacy Starzyski negat., Adam uszczewski negat., Fra. Trzciski ne-

gat., Augustyn Subicki affir., Józef Modliski negat.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski negat., Dominik Krysiski

negat., Józef Brinken negat., Micha Piotrowski negat., Walenty Zwier-

kowski negat., Ludwik Lutostaski negat., Fra. Woowski affir., Augu-

styn Morzkowski negat., Wojciech Chodecki negat., Antoni Zawadzki ne-

gat, Walenty Zwa negat., Wincenty Waszkiewicz negat.
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Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Feliks Markow-
ski negat, Fra. Zalewski negat, Wad. Zawadzki negat., Ignacy Wyk
negative.

Dep u to w ani: JJWW. Fra. Obniski negat., Feliks Gumowski
negative.

Województwo Augustowskie. Posowie: JJWW. Antoni By-
kowski negat., Józef hr. Starzeski negat., Jan Augustowski negat., Fra.
Kisielnieki negat., Wincenty Gawroski negat., Jan Floryanowicz negat.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz negat., Józef Wiszniew-

ski negat.

JW. Marszaek. »W skutku wotowarria okazao si, e pro-

jekt ten odrzuconym zosta 65 gosami przeciwko 8.

Rozbierany wic bdzie w Izbach poczonych.
Teraz stosownie do porzdku dziennego przystpimy do dy-

skusyi nad kwesty, czyli jest potrzeba zupenego od-

nowienia Izby ?«

Wiele gosów sysze si dao z daniem,
aby sesya zasolwowan zostaa.

JW. Marszaek podda t kwesty pod wotowanie, lecz

Posowie nie chcieli wotowa, owiadczajc, e nie chc
si wdziera w prerogatywy JW. Marszaka.

JW. Niemojowski: »Ostrzegam tylko, aby to nie byo pre-

judykatem na przyszo, aby si stosowao tylko do dnia dzi-

siejszego, gdy teraz, pokadajc zaufanie w JW. Marszaku,

nie mamy si czego obawia, ale powinnimy pamita o pre-

rogatywach Izby«.

JW. Marszaek: »Ja tego zdania jestem, co JW. Wartski,

e podobne kwestye Izba decydowa powinna. W innych kra-

jach nawet zamknicie dyskusyi naley do Izby; teraz za, sto-

sujc si do yczenia wielu Czonków, solwuj sesy do ponie-

dziaku na godz. 10 zrana. Porzdek dzienny bdzie na-

stpujcy: najpierw dalsza dyskusya nad potrzeb wniesienia

projektu wzgldem radykalnego odnowienia Izby,

3, nastpnie dyskusya projektu wzgldem Senatorów
i Czonków Izby Poselskiej na Sejmie nieobejenychw.

W . h r. Ostrowski.
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Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 9 maja
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa J W. Zwierkowskiego, aby w za-

stpstwie Sekretarza odczyta raczy list obecnoci. Obecnymi

byli (79):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski, Jan Bukowski, Andrzej

Walchnowski. Stan. Nowakowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski, Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledochowski, Antoni Libiszewski. Fra. Sotyk,

Roman Sotyk, Konstanty Swidziski, Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Jan Pusztynika, Jan

Posturzyski, Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawentura

Niemojowski, Stan. Kaczkowski, Rafa Pstrokoski, Kazimierz Bartochow-

ski, Alojzy Biernacki, Kantorbery Tymowski, Wad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Jaksiewicz, Stan. Miczyski, Józef

Ziemicki, Ksawrery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie. JJWW. Kalikst Mo-

rozewicz, Alojzy hr. Poletyo, Józef wirski, Tomasz br. Wyszyski, Józef Ro-

zenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Wojciech Wgliski, Andrzej

Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski,

Maryan Cissowski. •

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, Kajetan Kozowski, Woj-

ciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski, Jan Rostworowski, Jakób Okcki, Fra. Dbrow-
ski, Ignacy Starzyski, Adam uszczewski, Fra. Trzciski, Augustyn SIu-

bicki, Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski, Dominik Krysiski, Józef

Brinken, Micha Piotrowski, Walenty Zwierkowski, Ludwik Lutostaski,

Fra. Woowski, Augustyn Morzkowski, Wojciech Chodecki, Antoni Za-

wadzki, Walenty Zwa. Wincenty Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks Mar-

kowski, Fra. Zalewski, Jan hr. Jezierski, Wad. Zawadzki, Ignacy Wyk,
Józef hr. Maachowski, Teodor Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski, Feliks Gumowski.
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Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. Józef

hv. Starzeski, Jan Augustowski, Fra. Kisielnicki, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Nim przystpimy do porzdku dziennego,

zaatwimy, jak zwykle, niektóre przedwstpne czynnoci. I tak,

JW. Kalikst Mierzej e w sk i, deputowany z okrgu Biaej,

nadesa mi wiadectwo od doktora, e cierpi mocno na cho-

rob arfcrisis vaga i potrzebuje uda si do wód mineralnych

karlsbadzkich, a nastpnie do kpieli w Toplitz; z tego powodu

prosi o urlop nieograniczony i o pozwolenie wyjazdu za gra-

nic«.

Izba przychylia si do dania JW. M i erzej e w-

sk iego.

»JW. Stojowski z powodu, i na sesyi 18 kwietnia JW.

Jan Ledochowski zarzuca mu, e nie podpisa aktów uznania

rewolucyi za narodow i detronizacyi Mikoaja, odwoa si do

mnie i prosi, abym Izbie zakomunikowa dawniej ju przysane

przez niego przystpienie do wszelkich aktów sejmowych. Ja-

ko istotnie przystpienie to pod dat 20 lutego ju dawno na-

desa JW. Stojowski«.

JW. Krysiski w materyi przedwstpnej: »Na ostat-

niem posiedzeniu podany zosta przez koleg Augustow-
skiego projekt do laski o potrzebie wybrania 4-tej

Komisyi dyplomatycznej. Wedug mego zdania jest to

tak wana materya, e nie znam adnego projektu naglejszego

jak ten. Czynnoci tego wydziau s tak wielkiej wagi; to, co

w tej chwili odbywa si moe na polu dyplomatycznem, moe
by tak stanowczem, e wkada na Sejm obowizek, aby przez

wybran Komisy wgldn w tego rodzaju czynnoci. Dotd
Komisya organiczna, acz nader czynna i gorliwa, nie moga
tym przedmiotem tyle si zajmowa, ile jego wano wymaga,

bo innymi jeszcze przedmiotami, waciwie jako do Komisyi

organicznej nalecymi, bya zajta. Moe si wic raczy Izba

przychyli i poleci Komisyom, aby si przed ewrszysl kiem pro-

jektem podanym przez koleg Augustowskiego zajy i na-

tychmiast go do Izby wniosy«.

'JW. Tymowski: »Popieram wniosek kolegi Krysiskiego

i dodaj, e rzeczywicie przedmioty, którymi sie trudni teraz
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Komisya organiczna, s zupenie róne od tych, jakie statut

organiczny przewidzia. Ilo projektów w Komisyach jest tak

znaczna, e Komisye nie maj do czasu do wygotowania ich

i wnoszenia prdkiego tak, jakby yczy naleao. Nag wic
jest rzecz wybór nowej, czwartej Komisyi «.

JW. Fra. Sotyk : »Niezupenie si zgadzam z koleg Kry-

siskim, aby osobna Komisya dyplomatyczna bya potrzebn.

Co za cel jest. Komisyi? Przegldanie i wnoszenie projektów.

Jeelibymy postanowili komisy dyplomatyczn, toby trzeba

wybra i Komisy wojny, Komisy religijn, aby Wszystkie wy-

dziay rzdowe miay odpowiadajce Komisye. Sdz, e Ko-

misya organiczna powinna zado uczyni obowizkowi wgl-

dania w czynnoci dyplomatyczne«.

JW. Marszaek: »Niech mi wolno bdzie przypomnie, e
ju w tej materyi a nadto mówilimy. Skoro projekt w tej

mierze, rozbierany teraz w Komisyach, przedstawiony zostanie

Izbom, wtenczas pora bdzie obszernie rozwodzi si nad tym

przedmiotem. Odwouj si do uchway, jaki porzdek zacho-

wa mamy przy wnoszeniu projektów; przypominam, e pro-

jekta podane do laski odsyane s do Komisyi bez adnej dy-

skusyi iub odrzucane. Gdy odesane s do Komisyi, natenczas

te zdaj o nich spraw, albo wnosz projekt na ich zasadzie

wygotowanym
JW. Krysiski: »Ja wcale nie utrzymywaem, aby projekt

mia by teraz dyskutowanym, iub abymy teraz mieli stano-

wi, czy ma by czwarta Komis;, a, lub nie. Przedstawiem tylko

wano tego projektu i sdziem, e projekt ten przed innymi

powinien mie pierwszestwo do deliberacyi z powodu wa-
nych okolicznoci, które nas otaczaj, a które przez Komisye

winny byy by ocenione. Nie myl, aby std mia wynikn
wniosek, który wycign kol. Sotyk, e naley Komisy wojny

i Komisy religijn stanowi; gdy inne wydziay kontrolowane

s w innych Komisyach, a wydzia dyplomatyczny jest tak

wany, e potrzeba, aby oko Sejmu i nad nim czuwao, i dla-

tego wnosz, aby projekt kolegi Augustowskiego przed innymi

by rozbierany«.

JW. Marszaek: »Ja te JW. Panu cosu nie odbieraem,

tylko przypominaem w ogólnoci, e nad tym przedmiotem da-

lej dyskutowa nie powinnimy.
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Podany tu jeszcze zosta w tym samym przedmiocie

wniosek JW. Rozenwertha o ustanowienie Komi-
syi dyplomatycznej i zaprowadzenie wewntrznej
organizacyi dla Komisyów Sejmowych«. — Odesany
do Komisyów.

JW. Posturzyski : »Nie wdaj si w kwesty, czy Komi-

sya dyplomatyczna jest potrzebna, czy nie, lecz zwracam na

to uwag, e inicyatywa suy Izbie i kademu jej Czonkowi.

Projekta podawane do laski odsyane s do Komisyi, a te wno-

sz je, kiedy im si podoba, moe za kilka miesicy, moe za

rok. Taka inicyatywa nie jeste czcz form? Wybór pomidzy
projektami zalee powinien od decyzyi Izby, a wtenczas sto-

sownie do ich ycze wnoszone bd projektacc

JW. Swirski: »Cieszy mnie to, e przecie popart zostaa

uczyniona uwaga, kiedymy dyskutowali, czy pierwej projekt

o wocianach, czy dwa projekta o pomocy i reprezentacyi dla

Litwy zaatwione by mog. Powiedziaem wtenczas, e to jest

atrybucy Izby porzdek dzienny ukada; lecz to przepomnia-

nem zostao i pozostao tylko w aktach bez skutku. Dzi t
sam uwag wznawia kolega Posturzyski. Izba powinna so-

bie mie przedstawiony protokó wszystkich projektów i zade-

cydowa, na który dzie który projekt ma by wygotowany,

a Komisye stosownie do tego zajyby si ukadaniem proje-

któw do prawa. Tym sposobem byyby uwolnione od zarzutu

despotyzmu w narzucaniu projektów «.

JW. Chomentowski: »W tej samej materyi, co kol. Augustowski,

podaem wniosek ju przed szecioma tygodniami. Izba zade-

cydowaa, e zasuguje na uwag, odsyajc go do Komisyi.

Tymczasem on tak, jak dziesi innych moich wniosków, tak

wszystkie zagrzzy w Komisyach, e nie wiem, co si z nimi

dzieje. JW. Marszaek odmówi mi gosu dlatego, e kolega Au-

gustowski w tej samej materyi poda projekt, lecz i ten pro-

jekt moe podobna kolej spotka, co moje wnioski. Co do kwestyi M
wznieconej przez kol. Krysiskiego, sdz, e j odoy naley

a po dyskusyi, która dzi ma mie miejsce,- bo jeeli Izba

caa bdzie odnowiona, natenczas sama z siebie zmiana Komi-

syi nastpi. Jeliby odnowion nie bya, wtenczas ja podam
projekt do odnowienia wszystkich Komisyi«.

JW. widziski: »Zupenie dziel zdanie, e Izba sama de-
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cydowa powinna wzgldem wanoci projektów, które maj
by wniesione. Nie byo to wprawdzie przepisane, jednake
wybór ten zawsze do Izby nalea. Zawsze Izba polecaa wy-

pracowanie jednych projektów przed innymi, i Komisye w tym
duchu wyrabiay projekta. Zarzut wic, eby chciay niektóre

wnioski usuwa, jest niesprawiedliwy; wtenczas byby susznym,
gdyby projekta byy wyczerpane, a dawne wnioski zalegay,

lecz teraz tyle jest projektów rozpocztych, których dyskusya

albo jest zawieszona, albo naznaczona, e ma jak najprdzej

nastpi, i zarzut, jakoby Komisye usuwa chciay projekta,

jest zupenie niewaciwym«.
JW. Roman Sotyk: »Kiedy Izba pierwszy kredyt 70 milio-

nów przyznaa Rzdowi, wtenczas zastrzega, e budet jak

najspieszniej ma by wprowadzony. Dziesi tygodni ju mija.

Ja, który na sze tygodni oddali si musiaem, dowiaduj si te-

raz, e jeszcze wniesionym nie zosta. Suszny zatem jest bar-

dzo wniosek, aby Izba wyrzeka, które materye maj by na-

przód wprowadzone, i nie mówi to dlatego, abymy nie mieli

dowierza Komisyom, lecz aby wprowadzenie projektów zasto-

sowa do chwilowych okolicznocicc

JW. Jasieski: » Waleczny kolega, wróciwszy od armii, wie,

gdzie s nasze forpoczty; powinien zatem wiedzie, e cztery

blisko województwa zajte s przez nieprzyjaciela; budet wic
stanowionym by nie moe. Co do wydatków, Komisya skar-

bowa nad tern pracuje, aby etaty jak najprdzej wniosa; co

za do przychodów, gdy kraj nieoswobodzony, nie mona tych

z pewnoci ustanowi«.

JW. Marszaek: »Stosownie do wniosków czynionych wzgl-
dem projektów odesanych do Komisyi, najstosowniej bdzie
tym sposobem je uporzdkowa, aby spis obejmujcy wszystkie

wnioski podane do laski i odesane do Komisyi odda Komi-

syom, a te wypracuj projekt uporzdkowania materyi i przed-

stawi go Izbie do zatwierdzenia lub zmienienia, bo wielka

byaby teraz trudno w wyborze, gdy mamy tak wielk liczb

wr niosków«.

JW. Swirski: »Najlepiej bdzie postpi tak, jak trybunay,

które jeden dzie w tygodniu przeznaczaj na porzdkowanie
spraw; tak i my przeznaczmy jeden dzie w tygodniu, sobot
np., na oznaczenie porzdku dziennego na nastpny tydzie«.

Dyaryusz. T. III. 23
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JW. Marszaek: »Ja jednak rozumiem, e pierwszy raz po-

winny Komisye przedstawi t kolej, która i tak moe mo-

dyfikacyom ulegnie, a nadal w miar wnoszonych projektów

Izba sama stanowi bdzie, kiedy maj by przedstawianej

JW. Klimontowicz: »Syszaem tu gosy, e projekt ustano-

wienia czwartej Komisyi jest najwaniejszy, a zapada decyzya,

e po przejciu dwóch projektów, braci Litwinów dotyczcych

si, projekt o wocianach bdzie najpierwszym. Ja tego nie

rozumiem i nie znam takich stopni w gramatyce. Co do bu-

detu, tego od dawna oczekiwalimy; kredyt powtórny ju si

do koca zblia; nie wiemy, jakie dochody bd; wic o stan

majtku narodowego baczy powinnimy, eby tak rozgazion
administracy sprostowa i te koszta niezmierne zmniejszy

i dochód w stosunku do rozchodu ustanowi«.

JW. Wyk: »Jako komisarz skarbowy, odpowiedzie mu-

sz koledze Klimontowiczowi, e dopiero Ministeryum spraw

wewn. i Ministeryum skarbu nadesao swoje etaty. Ministeryum

spraw wewn. zadao zwrócenia ich z powodu zaszej w nich

omyki i jeszcze ich napowrót nie nadesao. Ministeryum wojny

i owiecenia jeszcze nie zoyo swoich etatów. Komisya wic
skarbowa nie jest winna temu opónieniu, zajmuje si t prac
i, gdyby wszystkie brane byy ju zoone, byaby wygotowaa
dane etaty. Wnosi tu kolega wirski, aby jedne sesy w ty-

godniu przeznaczy na porzdkowe materye. Nie wiem, czy

jedna sesya wystarczy, kiedy my codziennie cae sesye tra-

wimy na porzdkowych materyach, które si wcale nie ci-
gaj do porzdku wewntrznego Izby i które raczej nazwaby
naleao nieporzdkowemi. Juemy postanowili, e naprzód

projekt o Reprezentacyi dla Litwy i Woynia, nastpnie pro-

jekt o wocianach ma przechodzi; nie moemy wic wprzód

do innych przystpowa przedmiotów«.

JW. Krysiski: »Z uczynionej przezemnie kwestyi specyal-

nej urosa kwestya ogólna, a tu wanie kwestya specyalna ^
Izby uwag zwróci powinna. Widz, e nie dosy wagi przy-

wizujemy do naszych dziaa dyplomatycznych.. Minister spraw

zagranicznych wzi dymisy; inny czonek tego Ministeryum

wzi dymisy; nie wiem, kto tam pozostanie. W kadej chwili

zaj mog wane dyplomatyczne okolicznoci. Czy jest inny
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przedmiot waniejszy, jak ten, abymy obrali Komisy sejmow
dyplomatyczn?«

JW. Marszaek: »Czyli Izba popiera ten wniosek ?«

JW. Swldziski: »Z powodu, e Minister spraw zagr. poda
si do dymisyi, nie widz potrzeby tworzenia nowej Komisyi

dyplomatycznej, któraby go zastpi miaa. Jest to materya

bardzo wana, potrzebujca zgbienia w Komisyach, czyli Ko-

misyi, z kilku osób zoonej, ma by dany czynny udzia

w dziaaniach dyplomatycznych? Przyznaj, e pooenie nasze

przez podanie si do dymisyi Ministra spraw zagr. moe jest

naraone, lecz na zaradzenie temu zemu waciwe jest da-
nie mianowanie Ministra, nie za wybranie Komisyi sejmowej.

o której nie wiemy jeszcze, czy bdzie miaa te same atrybu-

cye, co Minister, czy bdzie miaa prawo wgldania wr e wszyst-

kie tajemnice dyplomatyczne. Rozebranie tej kwestyi wymaga
czasu i rozwagi, a niezapenienie miejsca Ministra spraw zagr.

prdkiego potrzebuje zaatwienia. Nie oddalam ja wszake
kwestyi wzgldem wyboru Komisyi dyplomatycznej; wszystkie

nawet Komisye odnowioneby by powinny, gdy wielu z ich

Czonków to do Rzdu, to do Ministeryum odeszo. Przybyli

nam do Izby nowi Czonkowie, którzy z korzyci uyci by
mog, lecz sdz, e przez wybranie Komisyi dyplomatycznej

nie zaradzimy zemu, jakie wyniko z powodu oddalenia si
Ministra spraw zagranicznych«.

JW. Marszaek: »Pytam si, czy Izba popiera wniosek JW.
Krysiskiego, eby Komisye zajy si rozbiorem projektów

podanych o ustanowienie Komisyi dyplomatycznej ?«

JW. Morozewicz: »Czyliby to nie zbliyo rozrónienia zda,
aby Komisye uoyy porzdek wnoszenia podanych projektów

i podday go pod zatwierdzenie Izby? Trzebaby tylku stay dzie
na to oznaczy, a wtenczas moglibymy zakoczy obecn dy-

skusy, gdy wrcale co innego jest przyj z rzecz na pimie
przygotowan z rozwag, a co innego, gdy kady su ój wnio-

sek czyni. Jest ich wielka liczba i nie wiedzie, który popiera«.

JW. Marszaek: »Popieram wic mój wniosek: czy by Izba
s' nie przychylia, aby Komisye na sobot uó y y

kolej p roj e k t ó w ?«

Izba zgodzia si na wniosek JW. Marszaka.
JW. Klimontowicz : »Dowiedzielimy (si) z gosu komisa-

23*
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rza skarbowego kolegi Wyka, e Komisya skarbowa chcia-

aby si zaj rozpoznaniem etatów, ale te jeszcze nie zostay

zoone przez wszystkie Komisye. Dziwi si mianowicie na-

ley, e Komisya wojny, na któr najwicej czynimy wydat-

ków, dotd etatów nie zoya. Czyliby chciaa tak postpo-

wa, jak za zeszego rzdu, gdzie czynia wydatki bez zdawa-

nia adnych rachunków? Komisya wojny si nie bije, tylko sie-

dzi w Warszawie; moga wic przygotowa rachunki«.

JW. Marszaek: »Przystpujemy wic do porzdku dzien-

nego, t. j. do dalszej dyskusyi nad potrzeb wniesie-
nia projektu o zupenem odnowieniu Izb«.

JW. Jasieski: »Uwaam dyskusy nasz z 4 go maja w tym

przedmiocie za zbyteczn, gdy kolega Zwierkowski nie wno-

si adnego projektu, przedstawi nam tylko swoje wiate
uwagi nad dogodnociami i niedogodnociami w odnowieniu

Izby; lecz naleaoby skoczy dyskusy i stosownie do wnio-

sku kolegi Swidziskiego naleaoby poleci Komisyi organi-

cznej, nie za skarbowej, wniesienie tego projektu. Prosz za-

tem, aby wszystkie gosy zapisane do tej materyi udzielone

nie byy, gdy niema projektu do dyskusyi«.

JW. Jan hr. Jezierski: »Prosz komisarza wnoszcego, aby

raczy odczyta dat podania wniosku przez JW. Chomentow-
skiego o odnowienie Izby. Przekonamy si std o sprystoci
dziaa Komisyi, jak wypeniaj obowizki jej poruczone«.

JW. Zwierkowski: » Wniosek JW. Chomentowskiego uczy-

niony zosta d. 4-go lutego«.

JW. Jan hr. Jezierski: »Ju wic trzy miesice upyno od

daty podania; nie sdzibym, aby Komisye miay prawo podda-

wa swoje wnioski, a odesane do nich odrzuca ad acta, lub

ad feliciora tempora. Teraz przychodz do Izby z nowym zu-

penie wnioskiem i pytaj si, co maj zrobi z projektami,

które na to do Komisyi byy odesane, aby wyrobione zostay,

i przy tej sposobnoci czyni rozmaite pytania, jak np. czy na *

przyszo Reprezentanci maj si nazywa Posowie i Depu-

towani, czy tylko Posowie, co jest bardzo podrzdn rzecz,

jakkolwiek przeciwny nie jestem, eby ta równo bya zapro- f

wadzon. Co si tyczy samego projektu, uwaam go za naj-

waniejszy, bo nasze wybory byy w czasie pokoju i komitenci

nasi nie przewidywali, e rewolucya wybuchnie. Nasza deli-
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katno tego wymaga, abymy si nie upierali, e mamy prawo

wszystko stanowi nawet w komplecie 33. kiedy gosy s prze-

ciwne; chociaby jeden by tylko gos, to ju do niego przy-

chyli si powinnimy. Prosz zatem, aby projekt o nowych
wyborach by jednym z najpierwszych. Co si za tyczy uwag
JW. Zwierkowskiego, jako niezgodnych z prawem o pocztko-

waniu, eby wcale dyskutowane nie byy«.

JW. Zwierkowski: »Musz tu odpowiedzie na zarzuty,

które kilku Czonków czynio z powodu mojego wniosku. A na-

przód, e nie wszystkie moje uwagi s zdaniem Komisyi; je-

dnake projekt ten by rozbierany w Komisyach i to, co Konii-

sye zadecydoway, podaem w konkluzyi; przedwstpnie za
wyraziem objawiane zdania o potrzebie prdszego lub póniej-

szego odnowienia Izby. Co do zarzutu opieszaoci uczynionego

Komisyom przez koleg Jezierskiego, dosy jest odczyta re-

jestr uchwa, aby si przekona, czy wszystkie nie byy pilniej-

sze od obecnego projektu. I tak: 7 lutego zapada uchwaa
wzgldem uycia najdzielniejszych rodków przeciwko nieprzy-

jacielowi; tego dnia uchwaa stanowica kokard narodow;
8 lutego wzgldem formy rzdu i przysigi i nastpnie kilka-

nacie innych uchwa równie wanych, jak nagych; nadto may
komplet przyczyni si do opónienia wniesienia tego projektu.

Komisye odrzuca go nie chciay, lecz gdy Izba zadecydowaa,

e naprzód dwa projekta dotyczce si braci Litwinów, a na-

stpnie projekt o wocianach ma by decydowany, projekt

wic odnowienia Izby odoy na póniej Komisye musiay;

gdy czsto obwiniane byy, e nie wr duchu Izby wygotowy-

wuj projekta, chciay si wprzód zapyta Izby, na jakich zasa-

dach maj go uoy. Potrzebna jest przeto decyzya, czy po

projekcie o wocianach ten ma by zaraz wniesionym ?«

JW. Swirski: »Zapewne podziel wszyscy Reprezentanci

to zdanie, i. aby czyn Izby, t. j. prawo nastpio, podstaw
jego by musi objawiona konieczno tego czynu. Wyzywaj tu

prawa, moc którego Izba ma si odnowi. Czy to wyzwanie
jest sprawiedliwe i potrzeba istotna V czy prawnie mona tego

dokona? czy czas po temu? postanowiem wam, dostojni Re-

prezentanci, moje zdanie przedstawi. Przedewszystkiem owiad-
czam, e nie narzucam niego zdania; przedstawiam je tylko,

jako marzenie mojej wyobrani; stanowczego nawet zdania,
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gdy do gosowania przyjdzie, nie dam, ale jako Reprezentant

czuj si, w obowizku powiedzie, co myl.
A naprzód, czy potrzeba jest konieczna odnowienia Izby?

Tak odpowiem: Aby bya konieczno odnowienia Izby, po-

trzeba, aby widoczne w niej byy zarody szkodliwe dla sprawy

publicznej. Czy Izba przez dotychczasowe postpowanie swoje

zasuya na ten zarzut, to potomno osdzi. Jednak wejrzyjmy

w zarzuty, jakie strona, która daje sobie nazwisko opinii pu-

blicznej, wymierza na Izb. Naprzód zarzuca jej, e wybran
zostaa pod wpywem rzdów Cesarzewicza; to ma by gos
opinii publicznej. Aby opinia zasugiwaa na poszanowanie,

trzeba, eby opart bya na moralnoci i na czynach, któreby

stronie przeciwnej, stronie obwinionej , dowiody niemoralne

postpowanie. Zobaczmy, co Izba uczynia dla. rewolucyi. Zje-

chaa si, powtarzam, zjechaa si, co ju dobr jej ch dowo
dzi. Uznaa spraw rewolucyi za narodow, wydaa manifest,

którego barwa i przebijajca si w nim stao i determinacya

podziwia Europ. Gdyby wic tyle tylko uczynia, nicby sobie

nie miaa do zarzucenia. Skoro Izba widziaa, e wszelkie kroki,

któreby zbliy mogy Naród do przyszego wadcy, byy pró-

ne, zrzucia z tronu Mikoaja. Nieprzyjaciel wkroczy; pozwo-

lia wszystko zabra, wszystko oddaa, wszystko powicia, aby

Ojczyzn i kraj wybawi i za to odbiera w nagrod zarzuty,

e wybran zostaa pod wpywem rzdu rosyjskiego. Jeeliby

Rosyanie tak postpowali, jeeliby tak Polaków reprezentowali,

ja pierwszy dabym gos za nimi. I to ma by tak zwana opi-

nia publiczna? Smie si ona opini publiczn nazywa? S
wprawdzie dwie opinie, które walcz przeciwko tej Izbie: opi-

nia tych, którym drogie s wspomnienia orderów, protekcyi,

suebnoci, wynagrodze od wielkiego despoty, które ju zgi-

ny. Druga opinia anarchistów, która nigdy w tej Izbie nie

ma i mie nie bdzie poparcia. Opinie te walcz i walczy
bd przeciwko Izbie, ale opinia rozsdku, sumienia, przekona-

nia, z którem spokojnie kady z nas zawrze oczy i stan
przed sd Najwyszego moe. nie walczy przeciwko niej. Po-

przysiglimy broni niepodlegoci Ojczyzny naszej i miao
si odwoa moemy, e za nasze dotychczasowe postpowanie

w opinii nie bdziemy potpieni.

Zobaczmy teraz, czy prawnie si rozwiza moemy? Za-
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rzucaj, e mandat nasz upyn. Ju i ja w tej Izbie przed-

stawiaem i owiadczyem nawet. e. jeelibymy mieli zmie-

nia zasady naszej konstytucyi, natenczas uwaa bd mój

mandat za upyniony i wyjd z Izby. Jak to opinia widziaa,

byem na to spokojny, bo wiedziaem, e jak duiro konstytu-

cya sta bdzie co do artykuu o Reprezentacyi, mój mandat

jest niewzruszony a do r. 1834 i co ja na mocy jego wyrze-

kn, prawnie wyrzekn. Od jakiego to czasu nasz mandat wy-

szed? Czy dlatego, e Naród 29 listopada powsta przeciwko

gwacicielom konstytucyi w jej obronie, to konstytucya ma by
caa zniesiona? Tego nikt nie zamierza i mymy nie uznali,

powiadajc w prawie z d. 29 stycznia, e zachowujemy kon-

stytucy w caej mocy. Postpilimy, jak Reprezentanci post-

pi byli powinni: uratowalimy kraj od anarchii, przywrócilimy

wadz prawu. To byo naszym obowizkiem. Do Reprezenta-

cyi nie naley rewolucyi robi, ale porzdek utrzymywa. Man-

dat wic nasz nie usta, koczy si bdzie w miar, jak sze-

cioletnie nasze mandaty upywa bd. Gdybymy konstytu-

cy poprawili, co nawet uczyni moemy na mocy istniejcej

konstytucyi, gdy podug niej Izby cznie z Królem mog
konstytucy zmieni, a teraz Król jest w Izbach, wtenczas

ustaby nasz mandat, ale dopóty wanym pozostanie, dopóki

utrzymamy nasz konstytucy.

Zobaczmy wreszcie, czy czas jest rozwizania Izby? Czy

przyzwoit byoby rzecz dla Reprezentacyi narodowej stano-

wi prawa, kiedy te oczywicie wykonane by nie mog i prze-

widzie nawet nie mona, kiedy nastpi do tego sposobno.
Prawie poowa kraju jest zajta przez nieprzyjaciela; gdyby

nawet zajta nie bya, najzdrowsza cz Narodu, najmocniej

przywizana do kraju cz obywateli, którzy krwi swoj na

polu sawy prawa narodowe reprezentuj, którzy yciem dobi-

jaj si o wolno, ci byliby odsunici od wyborów, nie nale-

eliby do wydawania nowych mandatów, oni, którzy jedynie

maj do tego prawo, którzy zasuyli nietylko na to, aby opi-

ni swoj objawili przez wybór Reprezentantów, ale nawet,

aby j tu w osobach swoich przenieli.

Dowiodem wic, e Izba nie zasuguje na czynione jej za-

rzuty, e prawnie rozwiza si nie moe i e teraz nie jest

czas do tego. Spodziewam si, jestem nawet pewny, e gdyby
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nastpiy wypadki, któreby usuny obecne przeszkody, i wten-

czas Izba postpi z równ szlachetnoci, jak dotd, i wadz,
acz prawnie przez siebie sprawowan, odda w rce komitentów

nietknit, nieskalan, jak j dotd trzymaa«.

JW. Fra. Sotyk : »Gdy kolega wirski tak jasno i mocno
wyuszczy powody, aby Izba si nie zmieniaa, odstpuj dzi
od gosu, zachowujc go sobie wtenczas, kiedy projekt o odno-

wieniu Izby przyjdzie pod dyskusy«.

JW. Modliski: »Zgadzam si z powodami przez JW. wir-
skiego wyuszczonymi, lecz tego nie przemilcz, e, o ile do-

brze dziaalimy, dziaalimy w tern przekonaniu, emy tak

powinni. Skromno moja nie pozwala mi tego pochwala.

W skutku rewolucyi pierwszy nasz postp by o wolno si

dobija; ta wolno czy nie naley si naszym wspóbraciom?
Mio nam, e chwalimy si, e dobrze zrobilimy, e opinia

publiczna to powtarza, lecz im mio(by) byo, aby tu naleeli.

Wstrzymuj si z wynurzeniem zdania mojego, lecz rozumiem,

e nie ubliylibymy nikomu, gdybymy do tego kroku przy-

stpili i projekt wprowadzi dozwolili^.

JW. Minister wyzna religijnych i owiecenia publicznego

(Kasztelan Aleksander hr. Bniski): »Przewietna Izbo Posel-

ska! Pierwszy [raz], jako Minister, doznajc zaszczytu przemó-

wienia z tego miejsca, w tej wityni wolnego gosu, w tej

wityni, która, mimo gwaty ju to najezdnicze, ju to despo-

tyczne, umiaa przechowa mio Ojczyzny, najgortsze uczu-

cia polskie i ten wity ogie narodowoci cigle dusz nasz
przejmujcy, w tym przybytku polskim

,
powtarzam, mocno

czuj, e nie godzi si nikomu przemawia innym gosem,

tylko gosem narodowego przekonania i sumienia. Rzd Naro-

dowy tak prawd, tak cnot jest przejty; i dlatego te i ja,

jako Minister, szanowni Reprezentanci, z prawdziw radoci
doznaj zaszczytu przemówienia do was w imieniu jego. Sko-

roby kiedykolwiek denie wadzy rzdzcej, czego przecie

w obecnym skadzie przypuci nie godzi si, w sprzecznoci

byo z interesem narodowym, natenczas i ja, .jako Minister,

nietylko zamilczabym w popieraniu wniosków rzdowych, ale

nawet z wszelk otwartoci wyjawibym moje zdanie. Tak
jest, przewietna Izbo Poselska, najmocniejszem jest mojem
przekonaniem, i Minister przedewszystkiem by powinien oby-
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watelem. Jeeli nim nie jest, w kraju monarchicznym popenia

moe tylko wielki bd, w kraju konstytucyjnym okrywa si

ohyd. W takim duchu, jak objaw iem. przystpuj do materyi

o projektowanej zmianie skadu Izby Poselskiej przez nowe

wybory.

Wniosek do projektu prawa wzgldem odnowienia skadu

Izby przez nowe wybory, które przewietn[e] Izb[y] na narady

swoje wnie zamierzaj], zdaje si by zawczesnym. Jakkolwiek

Rzd Narodowy podziela przekonanie przewietnej Izby, i
skad jej powinien by nowymi wyborami ju to z tego wzgldu
przeistoczony, aeby Czonkowie takimi mandatami opatrzeni

byli, któreby ich do naradzania si nad waniejszymi przed-

miotami, jakiemi np. s: zmiana niektórych artykuów konsty-

tucyi, lub zupene onej przeistoczenie, stanowienie stanowczo

i bez wszelkiego ograniczenia w materyach politycznych doty-

czcych istnienia naszego, obrania dynastyi panujcej, zawiera-

nia sojuszów itp., to jednake przedsiwzicie, zamierzajce po-

stanowienie w tym celu nowych wyborów, naleaoby do pó-

niejszego czasu odoy, a to z nastpujcych przyczyn:

1°. Znaczna cz kraju naszego jest zajta przez wojska

nieprzyjacielskie, a zatem caa ta cz, nie mogc do wybo-

rów przystpowa, tern samem pozbawiona byaby uytkowa
z tej prerogatywy, do jakiej prawo w mowie bdce upowa-

niaoby, a tern samem ju sam skad Izby albo nie byby
przyzwoicie zapenionym, lub skadaby si musia dla uzu-

penienia kompletu z dwojakiego wyboru Posów i Deputowa-

nych, t. j. z dawniejszego i nowego. Takiego skadu zapewne

przewietna Izba aniby mie chciaa, aniby te nie odpowiada

zamierzonemu celowi.

2°. Wiadomo przewietnej Izbie, jak wiele godnych m-
ów mieszcz waleczne szeregi nasze. Wawrzynami uwie-

czeni nieomylnie w znacznej czci po wywalczeniu niepodle-

goci bytu naszego powróc do zacisza domowego, aeby
swojem obywatelstwem w naradach publicznych byli Ojczynie

uytecznymi, bd to przyoeniem si do nowych wyborów,

bd te jako wybrani posannicy; ci wszyscy, mówi, tak za-

szczytnego a nawet przez wielu z nich zapragnionego prawa

pozbawieni byliby, ju to jak mandanci, ju jak mandataryu-

sze. Tak jest zaiste; aden z was. szanowni mowie, nie
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chciaby rozmylnie pozbawia takiego zaszczytu obywatelskiego

tych walecznych wojowników, którzyby piersiami swemi stali

si puklerzem Ojczyzny naszej, a doni przemogli zacitego

wadc, nowe wizy i sromotniejsze jeszcze dla nas jarzmo

gotujcego. Nie! zapewne nikt z was, szanowni mowie, ta-

kiej myli nawet na chwil nie powzi, a wszake prawo pro-

jektowane, a przed ukoczeniem wojny do skutku doprowa-

dzone, taki skutek dla tych walecznych koniecznie sprowadzi-

oby. Wane zaiste przedmioty zajmowa jeszcze musz i bd
przewietn Izb, lecz te niemniej wane ju j zajmoway,

i przecie dla nagoci okolicznoci uznaa si Izba by up[ra]-

wnion do wyrzeczenia w tak stanowczej dla nas chwili.

Tymi s: uznanie rewolucyi naszej za narodow, odsunienie

od korony polskiej familii Romanowów, ustalenie nowego pro-

wizoryjnego Rzdu i tyle innych postanowie, które zapewne

nie wypyway z mandatów, jakimi bylicie opatrzeni, szano-

wni posannicy, cjdy Was wybierano. Lecz, dostojni panowie,

któ to was obiera, któ to na was przela swoj wol?
Oto rodacy, uczuciem obywatelstwa polskiego przejci, uro-

kiem, e tak powiem, niepojtego patryotyzmu wiedzeni. Tacy

mandanci, pomnc na nago okolicznoci i rozwaajc obecne

pooenie nasze, zapewne dalekimi bd od pomysu, i ich

niewaciwie nada reprezentowa moecie.
3°. Raczcie, szanowni Reprezentanci, pomnc, i w dzi-

siejszej chwili przytacza powód, dla którego nowe wybory
uznajecie by waciwymi, byoby to w powtpiewanie stawia

wano postanowie Izb, tak wany wpyw ju wywieraj-

cych na nasze stosunki tak wewntrzne, jak zewntrzne.

Nakoniec na nastpujc okoliczno nader wan winie-

nem zwróci uwag przewietnej Izby. Wiadomo jest wam,
szanowni Reprezentanci, e jest w projekcie prawo, wezwa
majce braci naszych do narad sejmowych w miar, jak z pod

jarzma rosyjskiego uwalnia si bd. Mandaty ich zapewne

nie bd i nie bd by mogy, a nawet nie powinny tak do-

bitnie obszernego penomocnictwa obejmowa, jakby przystao

dla tych obrad sejmowych, na które nowe wybory maj zesa
posanników, gdy tamtejsi obywatele nieobeznani ani z na-

szemi formami konstytucyjnemi, ani nawet z naszemi prawami,

nie mog wysya swoich Reprezentantów w innym celu, tylko,
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eby czy swoje yczliwoci, swoje pomysy patryotyczne z na-

szymi, eby radzi z nami w tych tylko przedmiotach, jakie

nago okolicznoci nastrcza bdzie, a, majc sobie zapowie-

dziane tern projektowanem prawem taki tylko cel, równie
swoich posanników do takiej tylko czynnoci upowania bd,
a wreszcie i u nich ta najznaczniejsza cz obywateli, do

ora si garnca, na t sam uwag zasuguje, jak wyrazi-

em co do krajowców obecnego Królestwa naszego.

Te s. przewietna Izbo Poselska, uwagi, które w imieniu

Rzdu Narodowego mam zaszczyt przeoy wam, szanowni

Reprezentanci. S one oparte na czystych yczeniach i na spra-

wiedliwej podstawie. Raczy przewietna Izba na nie uwair
swoj wiat zwróci i przychylnie do tego z wszelk otwar-

toci objawionego yczenia przystpi«.

JW. Woowski: Przewietna Izbo Poselska! W nader wa-

nym przedmiocie teraniejszej dyskusyi zamiarem moim jest

wykaza, e wprzód jeszcze, nim Izba Poselska rewolucy za

narodow uznaa, sama w opinii publicznej i przez t sam
rewolucy za prawn uznana i do dziaania imieniem Narodu
wezwan zostaa; e nastpnie odnowienie cakowite Izby jest

wprawdzie koniecznym skutkiem odmiennej postaci rzeczy

i zupenie odmiennego zakresu dziaa Sejmu, nie inaczej je-

dnake nastpi moe, jak po usuniciu pewnych przeszkód,

bez którego cel zamierzony nie byby dopity. Jeeli dla udo-

wodnienia powyszego zaoenia mojego przymuszony jestem

mówi o czynnociach Sejmu Czerwcowego 1830 r., nie moe
mi to by wzite za ze, gdy si zway, z jednej strony, e
tam, gdzie idzie o wykonanie istoty rzeczy, wszelkie inne

wzgldy w materyi osobliwie politycznej na bok i powinny;

a z drugiej, e Naród polski, czyli jego Reprezentanci utrzy-

manie, by te w najtrudniejszem pooeniu, godnoci narodo-

wej nie uwaaj za szczególniejsz zalet, lecz za dopenienie

cile woonych na nich obowizków Mniemali niektórzy, i
Izba. pod wpywem rzdu rosyjskiego wybrana, nie moga na

zupene zasuy zaufanie; powód mylny, wpyw ten bowiem
przy ostatnich wyborach okaza si prawie aden i skutek do-

wiód, jak dalece czynnoci czerwcowe r. z. zyskay zadowole-

nie powszechne, kiedy w wiekopomnym dniu 29 listopada wy-
bia godzina oswobodzenia Ojczyzny, pomimo róne stronnic-
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twa wypywajce z natury kadej rewolucyi i bdce jej nie-

odcznymi towarzyszami, daleko od tego. eby zwoanie da-

wniejszej Izby Poselskiej byo ganione lub dane nowe wy-

bory; dziwiono si, owszem, i narzekano, e trzymajc si form

zwyczajnych, kilkanacie dni zwoki nastpio, aden gos nieu-

fny sysze si nie da. Dlaczego? atwe rozwizanie tego py-

tania, bo jeeli Rzd zeszy zwa si tylko polskim, a by isto-

tnie rosyjskim, to Izba Poselska z r. 1830 polsk by nie prze.

staa. Wreszcie, jak bardzo dobrze w innej okolicznoci byo
powiedziane, patrzano na anteriora, t, j. na dziaanie tej samej

Izby, która pod elaznem berem rosyjskiem nie wahaa si
miao mocarzowi pónocy stawi czoo, wykry i w czarnych,

ale prawdziwych kolorach odmalowa naruszenifa] wolnoci

osobistej, uciski i wszelkiego rodzaju naduycia, jakich wbrew
ustawie zasadniczej dopucili si zwolennicy despotyzmu. Trzeba

byo widzie czonków Rzdu zeszego, na tej tu awce mini-

strowskiej zasiadajcych, jak co chwila rumienic si, niespo-

kojnie i rzadko do koca dotrwa mogc, czemprdzej odcho-

dzili, wielu z nich zapewne, by kady, zdaniem ich, zuchway
wyraz odnie do tronu. Nie zwaaa na to Izba, ale zarzucia-

jeszcze tronowi nieprawo artykuu dodatkowego, zamienia

jcecro on w wydzia tajny, omielia si nawet powiedzie,

e konstytucya, jakkolwiek nadana (octroye), skoro akcepto-

wan zostaa, przesza w wzajemne zobowizanie si, a tern sa-

mem daa Izba do poznania, e przepisów ustawy konstytu-

cyjnej przekroczy jednostronnie nie jest wolno. Byo to zapo-

wiedzi rewolucyi i objawieniem tej zasady rzdów reprezen-

tacyjnych w Anglii, od roku jeszcze 1688 uznanej, e narusze-

nie konstytucyi przez monarch z mocy domylnego warunku,

w zobopólnej umowie towarzyskiej midzy królem a narodem

istniejcego, naród do wypowiedzenia monarsze posuszestwa
upowania. Te to byy anteriora Izby Poselskiej, te jej tytuy

do zaufania wspórodaków, i ci, co nie zbaczajc z linii obo-^

wizków swoich, umieli, ile to w ich byo mocy, oprze si

despotyzmowi, zdoaj te po wyjarzmieniu Ojczyzny broni

swobód ojczystych. Naród osdzi, jak dalece powoaniu temu

Izba zadosy uczynia.

Nie mona tu przemilcze, ile Izba zyskaa na trafnym

wyborze jednego z najwiatlejszych i najdzielniejszych Czon-

J
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ków opozycyi z r. 1830, czcigodnego ma, którego jednomyl-

nie naczelnikiem wykrzykna, a którego wysze nad wszelk
pochwa cnoty obywatelskie i rzadka umiejtno kierowania

obradami publicznemi potrafiy utrzyma i utrzymaj a do

koca - - bo przecie nas opuci i osieroci nie zechce — t
tak potrzebn w Reprezentacyi narodowej harmoni«.

Tu Izba caa, czc si z gosem JW. Woowskiego,

prosia J W. Marszaka, aby jej nie opuszcza dla

zajcia miejsca w Senacie; niektórzy nawet Czon-
kowie wyrazili, e J W. Marszaka, choby mimo-
wolnie, w s w e m gronie zatrzymaj.

Po czem JW. Woowski tak dalej mówi: »Jakkolwiek za-

rzuca nam bdzie mona wielkie w uchwaach naszych nie-

dokadnoci, w gównych jednak przedmiotach i celach rewo-

luyi nie moglimy si omyli, bomy tylko byli tumaczami

woli powszechnej i opinii publicznej, uznajc wobec wiata na-

rodowo rewolucyi i niepodlego Narodu, i kadc tu w-
gielny kamie konstytucyi, który, jako wyraz woli Narodu,

przysze nawet Sejmy naruszy nie bd mocne, ey chcemy

jedynie pod monarchi dziedziczn i rzdem konstytucyjno-re-

prezentacyjnym; wyznanie wiary, które, jak Minister interesów

zagranicznych nam objawi, ju w dziaaniach jego zewntrz

wielce mu byy pomocne. Bdzie kto nam zaprzecza man-

datu? Ma on swoje ródo i zasad w tej samej woli powsze-

chnej. By to mandat milczcy, lecz najdobitniej za nami prze-

mawiajcy, bo silnem wspódziaaniem Narodu i zwyciskiego

ora polskiego usprawiedliwiony, mandat koniecznoci, który

dopóty z rk naszych nie wypucimy, dopóki ta przyczyna na-

szego dziaania, konieczno, mówi, istnie bdzie. To jest

granica naszego prawa i naszej wadzy; ilekrobymy j wstecz

albo naprzód przekroczyli, stalibymy si winnymi lub opusz-

czenia Ojczyzny, lub przywaszczenia. Pierwszego nie zrobimy;

drugie, e nie ma miejsca, dowie si spodziewam, a tak

upadn wszelkie zarzuty i osignity bdzie cel dzisiejszej dy-

skusyi. Wprzód jednak niech mi wolno bdzie odeprze nie-

które wnioski na przeszej sesyi uczynione. Chciano w nas

wmówi tak zwane zrzeczenie si siebie samych, a zatem bez-

warunkowe niezwoczne ustpienie miejsca innym. Pikna to

jest cnota moralna i religijna — zrzec si siebie samych, ale
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w prywtnem yciu; przeniesiona w ycie polityczne, czsto-

kro wicej jak bdem, bo wystpkiem si staje. Nie tak da-

wny mamy jeszcze przykad z rewolucyi francuskiej 1789 r.

Tam dalej jeszcze si posunito, bo wszyscy reprezentanci wie-
tnego zgromadzenia konstytuujcego zrzekli si nawet mono-
ci by powtórnie wybranymi. Có std wyniko? Niech odpo-

wie krwawa ksiga historyi. Mówiono nam dalej, i s tacy,

co z wielkiemi zdolnociami pod zeszym rzdem nie ubiegali

si nawet o posannictwo Narodu, bo nie chcieli prónej z prze-

moc toczy walki. Odpowiadam: kiedy chwila przyjdzie odno-

wienia caej Izby, której wszyscy yczymy, znajd si wielkie

zdolnoci. O tern nikt nie wtpi, bo narodowi naszemu, jak na

mstwie, tak na talentach [nigdy] nie zabrako, lecz przynaj-

mniej nie naleao wystawia za wzór tych, którym, owszem,

zarzuci mona, i im, jeeli nie na odwadze, to na chci zby-

wao stawienia miaej despotyzmowi zapory. Mówiono jesz-

cze, e z nas samych wielu znagleni interesami swoimi yczy-

oby sobie opuci Reprezentacy. Wtpi, eby si znaczna

tych liczba znalaza, bo interesa prywatne rzeczy publicznej

ustpi musz; wreszcie niech si zgosz, jeeli s z miejsc,

gdzie wolne wybory bd mogy nastpi; rozumiem, i da-
nie ich nie znajdzie oporu. Dodano nakoniec na zaatwienie

trudnoci w odnowieniu' caej Izby, i wszake suyo Królowi

prawo rozwizania Izby — a zatem Sejm, teraz w jego miej-

sce wstpujc, prawo to wykonywa jest mocen. Bro Boe
rozwizania Izby. o jakiem mówi aft. 124 konstytucyi, bo wów-
czas Izba zaraz rozejby si musiaa. My za ju raz powie-

dzielimy i tego trzyma si cigle bdziemy, e dopóki nowa
Izba nie zasidzie, Izba ta rozwiza si nie moe, e, i tak

si wyra, jak strae czuwajce nad caoci ukochanej Ojczy-

zny, jedna Izba drug luzowa musi, a to z tej nader wanej
przyczyny, i w nadzwyczajnem rzeczy pooeniu musiao na-

stpi, cho teoryi przeciwne, czasowe pomieszanie wadz, i my,

oprócz wadzy prawodawczej piastujc wane, moe najwa-

niejsze atrybucye wadzy wykonawczej, ani na chwil wodzy
rzdu z rk naszych puci nie moemy. Konieczn trzeba

zrobi rónic midzy rozwizaniem Izby, a jej odnowieniem.

Pierwsze ma miejsce w zwyczajnym porzdku rzeczy, 'gdy zaj-

dzie niejedno widoków Króla z Reprezentantami; wówczas
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rozwizanie Izb jest odwoaniem si, apelacy do Narodu, który

spraw t midzy wadz prawodawcz a wykonawcz roz-

strzyga. Taki przypadek nie moe si teraz wydarzy, bo zo-

stawujc przy sobie gówniejsze prawo królewskie, Izba chyba[byj

sama z sob bya w nieporozumieniu. Artyku nawet 124 kon-

stytucyi, mówicy o rozwizaniu, nawet teraz nie obowizuje,

bo jest z liczby tych, które podug uchway o rzdzie z d.

29 stycznia r. b. zostaj w wykonaniu zawieszone. Co innego

za wcale odnowienie zupene Izby, które jest niezbdnie po-

trzebne przy wstrznieniu politycznem, jakiegomy szczliwie

doznali. Upowanienia do tego nie potrzebujemy szuka w kon-

stytucyi, jakemy go nie szukali do uznania niepodlegoci zu-

penie konstytucyi przeciwnego. Nie idzie o to, czy mocni je-

stemy postanowi odnowienie cakowite Izby Poselskiej, bo

tego prawa nam nikt zaprzeczy nie moe, iecz czyli i pod

jakiemi warunkami ju teraz nastpi powinno, a po odparciu

niektórych wniosków wracajc do poprzedniczego w rozumo-

waniu mojem zaoenia, skadam naprzód moje owiadczenie,

i jestem za odnowieniem Izby, lecz wtenczas, gdy bdzie po-

dobnem i zdolnem [dopi] zamierzonego celu, e wówczas
kade spónienie, by te najmniejsze tego odnowienia, uv\a-

abym za naduycie i wystpne przywaszczenie wadzy Na-

rodowi sucej, gdy w tym czasie przeduylibymy atrybu-

cye ju nam nie suce. Mandat, pod zeszym rzdem nam
udzielony, nie obejmowa, ani móg obejmowa jak tylko te

atrybucye, które w samej konstytucyi s nam nadane. Jeeli-

my inne dotd wykonywali i wykonywa jeszcze bdziemy,
to o tyle tylko, o ile dobro kraju, t. j. konieczno od nas tego

wymagaa i wymaga. Rewolucya zastaa nas, jako jedynych

posanników, którym Naród obron praw swych zawierzy i,

jakem dowiód, nawet po rewolucyi zaufania swego nie usu-

n; bylimy wic prawomocnymi [penomocnikami] i do czyn-

noci z nowego stanu rzeczy wypywajcych, cho daleko wa-

niejszych. Niepodobna byo wówczas, kiedy naleao myle
o zbieraniu si kocem odparcia gronego nieprzyjaciela, kiedy

w dalszym cigu przez tego nieprzyjaciela kraj by zajty,

nowe naznacza wybory; lecz niepodobiestwo t<> dotd nie

ustao, bo jeszcze teraz znaczna cz dawnego Królestwa Pol-

skiego przez Rosyan zajta. Mamy w jednych powiatach
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i zgromadzeniach gminnych nowych — z wyranymi, a daleko

rozciglejszymi, bo rewizy konstytucyi i elekcy Króla w so-

bie obejmujcymi mandatami — wybiera Reprezentantów,

a w drugich zostawi dawniejszych z mandatami w szczupych

granicach dotychczasowej konstytucyi zawartymi? Taka róno-

rodno mandatów obok jednakowego udziau praw w obra-

dowaniu pogodzi si nie da Ta wic jest pierwsza przeszkoda,

której usunicia oczekiwa musimy, nim przystpimy do odno-

wienia Izby Poselskiej, eby kraj od nieprzyjaciela wprzód

oswobodzony zosta. Druga przeszkoda, lecz której zaatwie-

niem natychmiast zaj si moemy, jest przejrzenie prawa

o wyborach i ich potwierdzenie. Nie zdaje si bowiem rzecz

waciw, eby dotychczasowe przepisy konstytucyi z r. 1815

i majcego z ni zwizek statutu organicznego o Reprezenta-

cyi narodowej mogy by zastosowane do wyboru przyszych

Reprezentantów. We Francyi, gdzie rewolucya ostatnich dni

lipca 1830 r. pocigna tylko gównie za sob t lekk zmian,
i zamiast starszej, modsza linia familii panujcej tron osiada

i tak, jak u nas, Reprezentanci sami dali, eby odnowienie

Izby nastpio, chocia adna inna nie bya na zawadzie prze-

szkoda, rozumiano jednake, i odnowienie to nastpi nie

moe bez nowego prawa o wyborach. Có dopiero u nas, któ-

rym nie idzie o zmian, dynastyi, ale o zmian z gruntu sa-

mego ustawy asadniczej, bo Naród dotd na pozór konstytu-

cyjny, lecz podlegy drugiemu narodowi przez samodzierawc
rzdzonemu i z nim na zawsze niewolniczo poczony, zamie-

ni si w naród oddzielny i niepodlegy. Jake przy tak od-

miennych stosunkach podug tych samych zasad ma by re-

prezentowany? Na prawie o wyborach polega ostatni szczebel

wolnoci ludu, bo tym jedynie sposobem kady niemal czonek

towarzystwa jest uczestnikiem wadzy prawodawczej. Prawo
to wyboru, przez nas postanowi si majce, bdzie norm na

ten raz jeden, gdy od przyszej Izby Poselskiej, prawdziwa*,

Izb Konstytuujc nazwa si mogcej, wychodzi bdzie stae

prawo wyborowe, jako cz konstytucyi. Reasumujc to, com
powiedzia, obstaj przy wniosku moim, i odnowienie caej

t

Izby jest konieczne, lecz nastpi nie powinno, jak gdy na-

przód kraj od wojska nieprzyjacielskiego bdzie oswobodzony;

powtóre: uchwalone zostanie nowe prawo o wyborach, lub
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przynajmniej nastpi rewizya dawniejszego. Gówne wic kwe-

stye teraz pod rozstrzygnienie przychodzce s:
1° Czyli Izba Poselska ma by natychmiast odnowiona,

lub odnowienie wstrzymane a do oswobodzenia kraju od woj-

ska nieprzyjacielskiego?

2° Czyli w kadym razie naznaczona by powinna po-

przedniczo nowa uchwaa o wyborach, lub przynajmniej re-

wizya istniejcych dotd w tym przedmiocie przepisów ?«

JW. Krysiski : »Na dzisiejszej sesyi oprócz gosu hr. Jezier-

skiego, który zdawa si popiera myl odnowienia Izby, nie

syszaem nikogo, ktoby za jej rozwizaniem przemawia. By-

oby dobrze, ebymy przyjli zwyczaj w innych krajach pra-

ktykowany, aby naprzemian jeden mówca za projektem, a drugi

przeciwko projektowi przemawia. Byoby to dogodniej, ani-

eli tak, jak dzi np., kiedymy kilka gosów jeden po drugim

w jednyme duchu syszeli. Prosz wic JW. Marszaka, aby

mój glos raczy tu wymaza, a niej zapisa, gdy zapewne

znajdzie si jeszcze jaki gos za odnowieniem Izb mówicy«.
JW. Marszaek: »Jest to nowy wniosek. Dotd nie byo u nas

zwyczaju, aby przed zabraniem gosu Czonkowie oznajmiali,

w jakim duchu chc mówi i aby z kolei nastpowa jeden

gos za projektem, drugi przeciwko niemu«.

JW. Wyk: »Kolega Krysiski odstpuje teraz gosu, a chce,

aby go JW. Marszaek niej zapisa«.

JW. Kaczkowski : »Nie zdaje mi si, eby si godzia ta gra

w arcaby, aby z jednego miejsca na drugie si przenosi; trzeba

albo dwa razy mówi, albo zamilkn«.

JW. Marszaek: » Przedstawi tu JW. Panu t uwag, e
materyalnie tego przeszkodzi nie mog. JW. Krysiski moe
par sów wyrzec i powiedzie: skoczyem, a potem pro-

si, eby zosta znowu do gosu zapisany«.

JW. Kaczkowski: »Gdyby kolega Krysiski nawet i nic

w swoim gosie nie powiedzia, zawsze nam przyjemnie jest

go sucha«.

JW. Krysiski: »Wanie te prosz JW. Marszaka, aby

mnie niej zapisa«.

JW. Jasieski: »Lecz jeeli wszyscy na kocu bd chcieli

mówi, to któ zacznie ?«

Dyaryusz. T. III. 24
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JW. Marszaek: »Lecz JW. Krysiski nie da na kocu
mówi, tylko chce mie gos w tern miejscu, gdzie go teraz za-

pisz; po nim kademu jeszcze zapisa si godzi z kolei«.

JW. Chomentowski: »Po tak wielu wymownych gosach,

wznoszcych si przeciwko odnowieniu Izby, zdawaoby si, i
jako niszemu w zdolnociach wypadaoby mi gosu odstpi,

lecz ja nawykem nie dlatego gos podnosi, abym sdzi,

e mog innym moje przekonanie narzuci, ale jako Repre-

zentant we wszystkich waniejszych materyach objawiam

moje zdanie, abym zadosy uczyni sumieniu. I teraz wic
gos zabieram. Wiele z wymienionych przez preopinantów

faktów s zapewne nie do odparcia; sdz przecie, e twier-

dzenie, jakoby Sejm wszystko dobrze, mdrze i patryotycznie

dziaa, a to podug naszego wasnego sdu niekoniecznie jest

uzasadnione. Gdybymy widzieli adresa obywateli z rónych
prowincyi napenione dla nas pochwaami i wzywajce nas do

pozostania przy dalszem reprezentowaniu naszych wybor(c)ów,

moglibymy, acz z obraeniem naszej skromnoci, uwaa, e,

kiedy ci, co w innych okolicznociach nas wybrali na swoich

penomocników, teraz utwierdzaj nasze dziaania, niema wic
potrzeby, abymy si odnawiali; lecz nie moglimy nic ani sy-

sze, ani czyta, coby nas w tern mniemaniu utrzymywao, e
wszystko dobrze robimy.. Wielu mówio, e chwila dzisiejsza

nie jest stosowna do odnowienia Izby, bo kraj w znacznej cz-

ci przez nieprzyjaciela zajty; lecz, kiedy ja wniosek do laski

podaem, wtenczas jeszcze kraj by wolny, mona byo to usku-

teczni; przecie Komisye, pomimo polecenia Izby, nie zajy
si tym projektem. Inni wreszcie mówcy zarzucaj, e przypu-

ci nie mona, aby czciowo reprezentacya odnawiana bya.

Ja nie widz w tern adnej trudnoci. Jake sdzi o tych, któ-

rzy z powodu przyjtych urzdów podlegli powtórnemu wybo-

rowi? Elektorowie, wybierajc ich, wiedzieli, jak rozcigy daj
im mandat. Moe wic by naprzód jedna cz Izby odna-

wiana, nastpnie inna, i tak dalej, o ile nieprzyjaciel bdzie

si z kraju usuwa. Inni wnosz, e wtenczas bdzie najwa-

ciwiej nowe nakaza wybory, kiedy obywatele, dzi w sze-

regach bdcy, powróc do domów, lecz kiedy ta chwila na-

stpi? Dopiero za zupenem wyswobodzeniem naszem ,i odzy-

skaniem politycznego bytu. Wtenczas powinnyby by przygoto-
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wane zasady do nowej konstytucyi, a któ si zajmie jej uo-
eniem, jeeli wtenczas dopiero o odnowieniu Izby mówi
bdziemy? Czyli my mamy teraz tyle zarozumiaoci i niede-

likatnoci, e nietylko to, do czego nage okolicznoci nas zmu-

siy, dokona chcemy, ale nawet, majc sposobno zapytania

si mandantów naszych, czy mamy duej w ich imieniu dzia-

a, czy zasugujemy jeszcze na ich zaufanie, nie chcemy si
do Narodu odwoa V«

JW. Jan Turski: »Dziel zdanie tych kolegów, którzy prze-

mawiaj za odnowieniem Izby. Mandat nasz, pod upadym rz-
dem wydany, do innych udzielony by czynnoci. Ze zmian
wypadków o tyle przeduonym by moe, o ile zbieg nagl-

cych okolicznoci do tego nas przymusza; lecz naglce te oko

licznoci ju ustay. Gdy niema ofiary, którejby Polak dla Oj-

czyzny nie uczyni, zrzeknijmy si tego. co ma wietnego dal-

sze zasiadanie w Reprezentacyi, gdy nam to obowizek uczy-

ni nakazuje, zostawmy t saw naszym nastpcom! Niechaj

Naród objawi sw wol, niech wywoa wszystkie talenta, jakie

si w kraju znajduj, gdy dzieo naszego odrodzenia wymaga
wielkiej mdroci i caego powicenia si. Co do zapyta,

uczynionych przez koleg Zwierkowskiego, s one mniej wane.
Gdy przyjdzie do poprawiania konstytucyi, wtenczas bdzie
waciwe miejsce usunicia tych niestosownoci. Wnosz wic,
aby JW. Marszaek odda pod wotowanie naprzód t kwesty:
czy Izba ma by odnowiona? Jeeli ta bdzie rozstrzy-

gnit affirmative, natenczas JW. Marszaek poda drug pod

wotowanie kwesty: czy zaraz maj nastpi wybory
w prowincyach przez nieprzyjaciela niezajtych,
czyli te razem w caym kraju po oc z y szcze iu go
z wojsk nieprzyjacielskich ?«

JW. Minister wyzna religijnych i owiecenia publicznego:

»Od powiadajc na gos JW. Chomentowskiego, jakoby nie byo
adresów dowodzcych, e Izba odpowiada yczeniom Narodu,

mam honor przedstawi, e jeszcze jawniej, ni przez pisma,

Naród tego przez czyny dowodzi. Widzimy, jak wielkie skada
ofiary na otarzu Ojczyzny, jak liczne wystawia hufce na obron
kraju: to jest przewanym dowodem zadowolnienia Narodu
z dziaa Sejmu«.

JW. Roman Sotyk: »W gosach tu syszanych wchodzono
24*
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w dyskusy, która niema zwizku z obecn matery. Zapyty-

wano si. czy ta Izba dobrze, czy le postpuje. Ja mniemam,
e prawi Reprezentanci bd szuka w historyi o sobie sdu.
Nie wypada nam si ani chwali, ani gani; my Reprezentanci

prawnie wybrani prawniemy dziaali. Jakkolwiek nas sdzi
opinia publiczna, czy susznie, czy nie, to historya oceni; my
nie damy si powodowa opinii publicznej, lecz podug- wa-
snego przekonania postpowa bdziemy. Co do wniosku, czy

Izba ma by odnowiona zupenie, mniemam, e, aby prawo

stanowi, potrzeba, aby byo podobnem do wykonania. Zwra-

c :iii jeszcze uwag na natur naszego mandatu. Wybrani po-

dug konstytucyi, reprezentujemy to mae Królestwo Polskie.

Oprócz tesro reprezentujemy te jeszcze kraje, które dotd jcz
pod panowaniem moskiewskiem. Mieszkacy ich nadali nam
to penomocnictwo aktem urzdowym; przyjlimy je. Niepewn
jest rzecz, czyliby go nadali przyszej Izbie; niepodobiestwo

nawet zachodzi, gdy wszyscy bracia Litwini u nas bdcy, wal-

cz w naszych szeregach. Któ wic przyszej Izbie nada to

penomocnictwo, które ma dzisiejsza. Wreszcie zobaczmy, ja-

kieby z odnowienia Izby wypady niedogodnoci. Dzi zaledwie

poiow kompletu zebra moemy. Skoroby wybrani zostali Re-

prezentanci tylko z prowincyi niezajtych przez Rosyan, wten-

czas alboby komplet nie by dostateczny, albo byoby zbyt uci-

liw rzecz peni obowizki Reprezentanta. Okazaem wic
e rzecz jest niepodobna do wykonania, i mniemam, e Izba

do dalszego czasu wniosek ten odoy«.
JW. Rostworowski: »Syszane gosy niektórych kolegów

byy za odnowieniem Izby. Nie mog dzieli ich zdania; owszem
zdaje mi si, i uczyni to w tej porze nie byoby waciwem.
Przez uznanie powstania za narodowe i usunicie Mikoaja od

tronu, nadalimy pamitn cech temu Sejmowi i cignli na

siebie uwag caej Europy. Wic kiedy Naród daje cige do-

wody, e godzien by narodem, my, jego Reprezentanci, jak bj^

w poowie prac naszych zmordowani, mielibymy si wyrzec 1

najchlubniejszej nagrody, jak kady z nas poniesie" w przeko-

naniu, e si dobrze zasuy Ojczynie! Dalek od nas niech

bdzie myl o potrzebie nowych mandatów; na mocy konsty-

tucyi bylimy wybrani. Ze nie pod wpywem moskiewskich in-
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tryg, to najlepiej Sejm majowy *) r. z. dowodzi. Nie ogldajmy

si równie na osobiste interesa tam, gdzie idzie o wielk

spraw Narodu. Wane jeszcze czekaj nas czynnoci; usuwa
si od nich nie moemy, gdy tern samem stawilibymy si

przed surowy sd potomnoci. Dobro Ojczyzny majc na wzgl-

dzie, koczmy, jakemy zaczli, z godnoci i energi, a kiedy

si znajdziemy w spokojniejszych chwilach, wtedy przystpimy

do odnowienia Izby. Dzi, powtarzam, tego nam si czyni nie

godzi«.

JW. Szaniecki : ;>Mówi miaem przeciwko odnowieniu Izby;

lecz widzc, na jak obszern zanosi si dyskusy, która moe
par dni potrwa, a która zapewne na tern si zakoczy, e
projekt ma by wygotowany, nad tym projektem znowu bd
dyskusy. podnios si gosy za i przeciwko niemu i po-

wtórz te same powody; skoro postanowimy, e Komisye na

sobot maj przynie spis projektów, mona bdzie wtenczas

oznaczy, kiedy ma by do Izby wprowadzony. Po co teraz

anticipando wysila si na argumenta za lub przeciw pro-

jektowi, kiedy wszystkie bd musiay by powtórzone? Dzi
naley tylko poleci Komisyom, aby wypracoway projekt, który

z kolei, jak sami oznaczymy, dyskutowany bdzie«.

JW. Minister wyzna religijnych i owiecenia publicznego:

»0dpowiadajc na gos JW. Szanieckiego, sdz, e dzi dy-

skusya nie jest w tym przedmiocie, eby projekt by zrobiony;

idzie tylko o to, czy Komisye teraz maj si nim zaj. Rzd
uwaa odnowienie Izby za rzecz waciw, ale w niewaciwym
czasie proponowan. Projekt dobry nawet mógby by odrzu-

cony dlatego, e w niewaciwym czasie podany zosta«.

JW. Szaniecki: »Mamy w sobot decydowa, które projekta

pilniejsze s do wniesienia. Có to szkodzi, e projekt bdzie
gotowy, w sobot za postanowimy, kiedy ma by wniesiony.

Wszake i kolega Woowski tak twierdzi, e przygotowanie

prawa nie przeszkadza jego vvniesieniu«.

JW. Marszaek: »Niech mi wolno bdzie kilka sów po-

wiedzie dla objanienia wniosku JW. Szanieckiego. lubo to ju
dostatecznie JW. Minister wywieci. aden projekt nie jest tu

') Zwany zwykle Sejmem Czerwcowym, od 24 maja do 28 czer-

wca r. 1830 [P. W.].
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wprowadzony, i dyskusya toczy si tylko nad tern, czy Izba

ma uprosi Komisye, aby projekt wypracoway i natychmiast

wniosy, nie przesdzajc w niczem póniejszej decyzyi Izby

nad samym projektemcc

JW. Tymowski: »Ci, co wnosz o rozwizanie i odnowie-

nie Izby, na której postanowieniach opieraj si obecne dzia-

ania Narodu polskiego, albo pragn nadwery moc i prawo
tych postanowie i dziaa, lub zapominaj, e kraj w cigym
jest stanie rewolucyjnym. Mówi oni, e Izba dziaa bez man-

datu. Tak jest, bo jest Izb rewolucyjn, bo dziaa w duchu

rewolucyi, której mandatem bya potrzeba Ojczyzny, nie Ojczy-

zny szczupym Królestwa dzisiejszego obrbem okrelonej, nie

szczupego zamiaru ocalenia swobód miejscowych, lecz ta, jak
uroczycie w manifecie naszym ogosilimy. Izba wic obecna

otrzymaa mandat z rk rewolucyi, która, uznan bdc przez

opini europejsk, nie moe by mniej uznan przez Naród,

który j podniós, który za ni krew przelewa i ofiary dla niej

niesie. Wyborcami naszymi s wojownicy polscy ze wszystkich

rodzin, posannicy na polu chway i ci bracia nasi, co ywi
tych wojowników. Nadaremnie wic szukalibymy upowanie-
nia naszego i trwania Izby w prawach przedrewolucyjnych,

gdy jedno i drugie inne ma ródo i innej zakres potrzeby.

Bez jednomylnego zjechania si Czonków obecnego Sejmu na

rewolucyjne powoanie, która to jednomylno dostatecznie nam
objawia wol Narodu, czyli tej woli jego skutki, dzisiejszemu

stanowi politycznemu kraju panujce, miayby miejsce? I czyli

komu innemu doprowadzenie tego stanu do podanego usta-

lenia wicej suy, jak tym, którzy go zawizali i wród ci-

gej utrzymuj burzy? W nowych za wyborach brakowaoby
tych, co stanu tego najsilniejsz s podpor. Sejm dzisiejszy

wanie dlatego, e wychodzi z form ju potrzebom Narodu

nieodpowiednich, jest prawdziwie narodowym, którym nie by
Sejm zwyczajny, bo przez dotychczasowe prawo o wyborach/

nie by Sejmem ludu, lecz tylko maej jego czstki, uprzywile-

jowanej przez to prawo. W chwili obecnej taka' tylko 4zba moe
by organem Narodu, która jest wypywem tej wikszoci, która t

nie. wybiera wedug form istniejcych, [Izba], niepodlego narodu

wyprowadzajca z szczupych granic, w których j zamkny nie-
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szczcie i niesprawiedliwo. Tak Izb jest dzisiejsza, [a] czyli

byaby ni inna? Wtpliwoci nie oddaj si losy narodów-

Ju my nie jestemy tylko [mandataryuszami] wyborców 8 wo-

jewództw Królestwa, ale i tych braci Litwy, Woynia, Podola

i Ukrainy, którzy nas do opieki wspólnej sprawy powoali,

a mandatu tego ustpowa Izbie, przez nas mogcej by zwo-

an, nie jestemy upowanieni. Przed odnowieniem Izby zmie-

ni trzeba prawo o wyborach przewanie stan[owi] szlache-

ckiemu sprzyjajce. Nakoniec, rozwizanie Sejmu w pastwach
konstytucyjnych wtenczas nastpuje, kiedy Naczelnik narodu,

upatrujc w opinii panujcej w Sejmie szkodliwe dla rzeczy

publicznej denie, apeluje od Izby wybranej do wybra si

majcej. Prawo to suy nam obecnie. Uywajc go, podali-

bymy w wtpliwo dziaania nasze, uznalibymy rewolucy

za nienarodow, uznalibymy potrzeb kontr-rewolucyi. Nako-

niec, lubo kady mandat, a tern wicej rewolucyjny, koniec

wzi powinien, mniemam wszelako w sumieniu mojem, i
chwila ta nie wybia, ani stoimy na drodze takiej, ibymy to

bez wystawienia na zgub rzeczy publicznej uczyni mogli«.

JW. Jan hr. Jezierski: »Nie zgadzam si na to, aby wybory

wszdzie nastpi nie mogy, nawet w województwach przez

nieprzyjaciela zajtych. To zdaje si dziwnem niektórym Czon-

kom, lecz czyli Rzd nie ma prawa wskaza miejsca na sej-

miki gdziekolwiek? Wiadomo jest, e wiksza cz obywateli

przeniosa si w kraj, pod wadz nasz zostajcy. Co si za
tyczy tych, co s w szeregach, kiedy wiadomo, e Reprezen-

tanci w wojsku bdcy, nie na jedn chwil, ale na kilka ty-

godni do nas przybywaj, czemuby ci wojskowi nie mieli zje-

cha w bliskie miejsce od armii i da kresk na sejmiku? Nie

zgadzam si z tern, co JW. Krysiski jeszcze na zeszej sesyi

powiedzia, i przed rewolucy mielimy mandaty do maych
tylko przedmiotów, do praw o pastwiskach, o wrbach, i emy
obszerniejsze penomocnictwo dopiero 29 listopada nabyli. Py-

tam si, czy mandat, plenipotencya moe sama z siebie wi-

kszej nabywa rozcigoci, czy ma wasno termometru, który

stosownie do temperatury podnosi si i opada? Wszake pry-

watny plenipotent nie moe dziaa nad zakres swego penomo-

cnictwa, a my chcemy tu spraw wasn przesdzi. Kiedy

syszymy orosy dajce odnowienia Izby, choby by tylko je-
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den, juemy to uczyni powinni. Zarzuca mi take JW. Kry-

siski, e ja jeden tylko owiadczyem si za odnowieniem

Izby; niewaciwy zarzut, gdy ja popieraem wnioski trzech

Reprezentantów, ju przed trzema miesicami pudan(e). W kon-

kluzyi owiadczam, e prawo o nowych wyborach uwaam za

najwaniejszej

JW. Kaczkowski: » Uprzedzam, e, jak nigdy, tak i teraz

osobistoci nie chc dotkn; z uszanowaniem kade zdanie po-

woywa bd i na znak tego uszanowania, moje wasne pod

sd kolegów oddam. Przy pocztku dyskusyi owiadczyem si

za odnowieniem Izby; dotychczasowe rozprawy z tej drogi

mnie nie sprowadziy. Jako na samym wstpie sesyi sysze-

limy danie uwolnienia dla artrytyzmu, chiragry, pedogry;

tym sposobem pospolicie wszystkie nasze sesye zaczynaj si.

Zdaje si, e to jest materyalna dno do odnowienia Izby.

Mówiono, i rzecz powinna by odesana do Komisyi; od dzie-

siciu tygodni bya ju w Komisyach; rozumiem jednak, e Ko-

misye nie racz zawsze praw Izby przesdza i e, kiedy Izba

i bez ich wpywu co postanowi, przyjm to za wane.
Syszaem, e opierano potrzeb nieodnowienia Izby na

szecioletnim mandacie, wypywajcym z konstytucyi. Czy dzia-

amy podug konstytucyi? czy si jej trzymamy? Zrobilimy ju
wszystko, co byo potrzeba, aby j zniszczy.

Syszaem zarzut, jak stanowi prawa, nie wiedzc, czy

bd wykonane. Naturalny zarzut, bo stanowimy odnowienie

Izby, wiedzc i spodziewajc si, e w wielu miejscach nie b-
dzie mogo nastpi. Lecz co si stanie z prawem o Repre-

zentacyi litewskiej, o którem tak dawno mylimy i prawie go

w kieszeni nosimy? Jaka tam jest pewno uskutecznienia

wyborów?
Ale syszaem najboleniejsz opozycy, i dwie s opi-

nie w Izbie, jedna zwolenników despotyzmu, druga anarchi-

stow «.

Tu wiele gosów odezwao si, e mó^wca, do

którego JW. Kaczkowski czyni aluzy, powiedzia, e opi-

nie te s przeciwko Izbie, nie w Izbie, lecz JW. Ka-

czkowski utrzymywa, e ów mówca powiedzie mia, i opinie

te s w Izbie, i tak dalej swój gos prowadzi:

» Gdyby to bya prawda, nie byeby to nowy powód do
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odnowienia Izby? Lecz kto te stronnictwa spostrzega? Nie wi-

dz go, lecz my widzimy, e nie wszystko jest przystojne, co

ozdobne, a nie wszystko pikne, co nieprawdziwe.

Mówca Rzdu owiadczy si kilkakrotnie przeciwko od-

nowieniu Izby; jest to pewno odwet za danie zmiany Rzdu,
które z Izby wypyno. Szlachetny ten podarunek tern jest cen-

niejszy dla Izby, e jest pierwsz pochwa jej dziaa, która

z za Izby przychodzi.

Syszaem mówicych przeciwko odnowieniu Izby, e zr/.e

czenie si samego siebie jest cnot w prywatnem yciu, ale

w niektórych okolicznociach i w yciu publicznem jest wy-

stpkiem. Gdyby to byo tak prawdziwe, jak pikne, to przy-

puciby trzeba, e zarozumiao zawsze i wszdzie jest cnot.

Syszaem zdania, szeptaniem nawet uwicone, i Izba

pozwoli oddali si tym, którzy bd tego da. Rozumiem,

e niejeden nie wzgardzi tym darem, aczkolwiek nie z wa-
ciwego róda pochodzcym, bo jest to czstowa kogo wa-
sn jego wasnoci.

Syszaem, e wybory nastpi nie mog, bo byyby cz-
stkowe. Nie wiem, z jakiego róda ta kontradykcya pochodzi,

czy z konstytucyi, czy z innego róda. Jeeli chcemy si trzy-

ma form statutu, to nigdy caa Reprezentacya si nie zmieniaa,

lecz albo trzecia cz co dwa lata, albo przez mier, albo

innym sposobem, zawsze jednak czciowo. Tu projekt odno-

wienia si nie z form wynika, ale z przekonania i z uszano-

wania dla praw Narodu.

Popierajc odnowienie si Izby, nie mówiem o formie

i czasie; waciwa rzecz bdzie wtenczas o tern mówi, kiedy

projekt odnowienia zostanie przedstawiony; ale mówicy teraz

o czasie odnowienia Izby wtenczas dopiero go upatruj, kiedy

kraj z nieprzyjaciela bdzie oczyszczony, a zatem, kiedy ju
niewiele do czynienia pozostanie. Odznacza to pewn nadziej,

e tylko w naszem rku jest ta potrzebna dzielno, ale nie

wiem, kto si omieli mniema, e nawet dzisiejszej chwili je-

szcze nam nie przyjdzie aowa. Po tylu syszanych gosach

zdawaoby si, e Izba kontenta z siebie, czego ja nie znaj-

duj. Widz Czonków, którzy powrócili do wojska; widz ta-

kich, którzy, zapomniawszy o póniejszych dla Narodu zobo-

wizaniach, wieo zacignli si w szeregi; widz tych, co
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pobrali .urzdy, tych, którzy je mieli i obok nich jeszcze wa-
dz reprezentacyjn, nie charakter, ale wadz pragn piasto-

wa; widz tych, co do Gwardyi Narodowej pozacigali si.

Jeste to dowód ukontentowania ze swego stanu? Naród po-

trzebuje od Reprezentantów swoich wycznego powicenia
si, którzyby, jeden przybrawszy charakter, z najwiksz do-

peniali go cisoci.
Kocz tern, i upór upierania si przy niezmienianiu

Izby, jest systematem Mahometa, który powiedzia: Ja jestem

prorok Allaha, a kto mnie za takiego nie uzna, temu eb
utn !«

JW. Morozewicz : »Gdy preopinant czyni zarzuty Komisyom,

e projekt, jeszcze w miesicu lutym podany, wypracowany do-

td nie zosta, winienem mu przypomnie, e, podug przedsta-

wienia kolegi Zwierkowskiego, same przedmioty uchwa od po-

cztku lutego zapadych przekonywaj, i tamte byy pilniejsze

i adnej ulega nie mog zwoce. Projekt wociaski, lubo nie

sprowadzi stanowczej uchway, kilka jednak tygodni czasu za-

j. Od pocztku lutego kraj nie przesta by w tym stanie, co

dzisiaj, w stanie, który nie dozwala uskuteczni odnowienia

Izby. Ta okoliczno zaja Komisye i ta skonia mówców tylu

do opierania si temu wnioskowi. Spodziewam si. e to, com
tu powiedzia, dostatecznie posuy na usprawiedliwienie Ko-

misyi.

Mówi teraz bd o gównym powodzie, jaki mówcy przed-

stawiaj za odnowieniem Izby; mówi bd przeciwko tej za-

sadzie, e zarozumiaoci jest utrzymywa, i wicej wiata
i dobrej chci Naród do tej Izby nie przyniesie dla popierania

sprawy wspólnej. Mio mi jest, i przez przyjcie urzdu jestem

w takiem pooeniu, e od dnia do dnia, skoro mój powiat

oswobodzony bdzie, uledz musz nowemu wyborowi; mówic
wic przeciwko odnowieniu Izby, sam jestem wolny od wszel-

kiego zarzutu. Twierdz, e jest zarozumiaoci i uprzedz-^

niem utrzymywa si przy tej niebezpiecznej wadzy. Wten-
czas mogoby to nosi cech niesusznoci interesu, w"reszcie ja-

kiego pozoru zego, gdyby pooenie kraju nie byo wysta-

'

wióne na niebezpieczestwo i gdyby ten rodzaj odpowiedzial-

noci by lekkim, adnym prawie, a korzyci z tej wadzy
w przyszoci wielkie. Lecz rzecz ma si przeciwnie. Przy wy-
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sileniach tak heroicznych Narodu, przy tak wielkich powi-
ceniach si pooenie nasze, mimo nawet okolicznoci zajcia

czci kraju przez nieprzyjaciela, nie jest tej natury, aby dzi
o przywaszczeniu wadzy myle, aby kogo o ch wywysze-
nia si obwinia mona, jak gdyby obowizki Reprezentacyi

byy tak atwe i przyjemne. Sdz, e nie potrzeba zbija, aby

to byo rodzajem amatorstwa, ale, e jedynie przekonanie o do-

penianiu swojej powinnoci pobudza nas do tego kroku. Przy-

równaby nas mona do sdziego, który w danem pooeniu
nie moe si wymawia milczeniem prawa, ale musi sdzi
podug przekonania. Tak i my, bdc jedyn wadz na wy-
borze Narodu opart, okoo której, moe wbrew czyjemu indy-

widualnemu przekonaniu, opinia publiczna si skupia, nie mo-
glimy wobec niebezpieczestwa kraju usuwa si. i nie sdz,
eby to mona nazywa zarozumiaoci, e wobec trwajcego

jeszcze niebezpieczestwa, nie chcemy odstpowa tej wadzy
i przypuszcza do niej tych. którychby tu rodzaj losu — bo

czeme s nasze wybory — wprowadzi; to, i owszem, nosi

cech ostronoci, ale nie niedelikatnoci. Zdaje si, e, kiedy

wzgldem zasady odnowienia Izby nie ma dwóch zda, kiedy

ci. co teraz jej s przeciwni, przeciwni s tylko z powodu obe-

cnych okolicznoci, skoro te okolicznoci si zmieni, wtenczas

najwaciwiej i najatwiej przystpi bdziemy mogli do naka-

zania nowych wyborów. Nie widz zatem, coby byo na prze-

szkodzie Izbie do wyrzeczenia, e na teraz w danem tern po-

oeniu odnowienie jej nastpi nie moe, a e mamy tyle ju
przygotowanych projektów i jeszcze pod decyzy bdcych,
i gdy w sobot oznaczy mamy, kiedy który projekt ma by
wnoszony, uwaam wic za rzecz stosown, aby Izba przyst-

pia do porzdku dziennego, a tern samem, eby wyrzeka, e
niema gwatownej potrzeby odnowienia Izby«.

JW. Posturzyski : »Opinia o potrzebie odnowienia Izby

objawia si w pismach publicznych, na posiedzeniach prywa-

tnych i w sameje Izbie. Czy to jest opinia publiczna, nie wcho-

dz w to. Gzy sto, czy dziesi osób tego da, wszystko jedno.

Lecz rozebra naley, czy potrzeba jest uzasadniona i jak roz-

cigy jest nasz mandat. Ogólnie opinie w Izbie objawiane

dziel si na dwa rodzaje: jedni mniemaj, e nie mamy man-

datu i odnowienie powinno nastpowa stosownie do konsty-
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tucyi; inni sdz, e mamy mandat, lecz, e odnowienie jest po-

trzebne, lubo teraz nastpi nie moe. Na przedostatniem po-

siedzeniu powiedziaem, e brak mandatu od rewolucyi 29-go

listopada usprawiedliwiaj nage wypadki i wszystko, comy
od tego dnia zrobili, jest wane, chociaby dla tej jednej przy-

czyny, emy zapobiegli anarchii.- Nie mia wtenczas kto zwo-

a nowej Reprezentacyi, a dopóki si ta nie utworzy, prawnie

obradujemy. Lecz powiedziaem, e, gdymy porzdek usta-

lili, gdy ju nage okolicznoci miny, odtd mandat nasz

ustaje, i mimo licznej dyskusyi nikt mi nie dowiód, e mandat
ten duej istnie bdzie. Jedn mam tu doda uwag, e we
wszystkich upowanieniach presumuje si wadza ograniczona.

Wadza nasza konstytucyjna polegaa na przyjciu lub odrzu-

ceniu przez Rzd podanych projektów; teraz pocztkowanie

praw do nas si wrócio i przy nas wszechwadztwo ludu. Kie-

rowanie nim nie moe by w naszym mandacie, bo w chwili

naszego wybrania potrzeba tego przewidzian nie bya.

Czy czas jest teraz odnawia Izb? Syszaem zdania, e
mandat nasz trwa powinien a do oswobodzenia Ojczyzny.

Nikt nie zaprzeczy, e oswobodzenie to od dzielnoci ora za-

ley. Reprezentacya narodowa moe tylko nada mu popd,
ale cel niepodlegoci pojty zosta dokadnie przez cay Naród.

Czyli mona przypuszcza, e tylko my. teraniejsz Reprezen-

tacy skadajcy, dobrzemy ten cel pojli, e nasi nastpcy

bd przeciw temu celowi dziaa, bd starali si popd Na-

rodu utumi? Jakiekolwiek bd rozumowania o dobroci i m-
droci obrad naszych, trc zawsze prónoci. My nawet zda-

nia w tym wzgldzie otwiera nie powinnimy; sd tu naley

do Narodu. Czemuby on nie mia, jeeli nie zdolniejszych, to

przynajmniej równie gorliwych i równie czynnie zajmujcych

si spraw narodow, jak my, na swoich Reprezentantów wy-

bra? Oswobodzenie Narodu, jak pod dzisiejsz Reprezentacya

i pod now nastpi moe, byleby szczcie sprzyjao naszemu/
orowi.

Mówiono tu, e pikn jest rzecz zrzec si wadzy w in-

teresach prywatnych, ale w publicznych wicej jest, jak bdem. «

Nie" wszystko da si tu zastosowa. Jeeli kto jest za odnowie-

niem Izby, nie mona std wnosi, eby by powodowany in-

teresem prywatnym, boby i na drug stron mona powiedzie,
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e ci. co s przeciwko odnowieniu, maj interes, eby tu pozosta;

ale nie godzi si takich przypuszcze, ani na jedn, ani na

drug stron czyni. Kady, czy jest za odnowieniem, czy prze-

ciwko, ma na celu dobro publiczne. Gdy wikszo uzna, e ta

sama Izba ma pozosta, wszyscy chtni w niej pozostan.

Gdyby kogo interes prywatny powodowa, wszake s tacy,

lubo w maej liczbie, którzy wcale tu nie przybyli, nie mieli

udziau w naszych uchwaach, i dobrze im z tern. Lecz ich

wyjwszy, kady z chci pospiesza do swoich powinnoci.

Uwaano tu, e Izba Poselska nie ma prawa rozwizania

si, e musiaaby si natychmiast rozej, Ja powiadam, e nie

jest koniecznym warunkiem, aby Izba zaraz rozej si miaa, gdy
art. 87 mówi. e Król moe Sejm przeduy, odroczy, roz-

wiza. Izba moe si zatrzyma dopóty, dopóki nowa Repre-

zentacya nie zbierze si, nie obraajc w niczem form konsty-

tucyjnych. Powiadaj, e natenczas potrzebne jest rozwizanie

Izby, gdy Król z Izb nie s w jednoci; ja sdz, e nietylko

wtenczas, ale s wypadki dotyczce praw zasadniczych, w któ-

rych, aby si wola Narodu objawia, rozwizuj si Izby i na-

kazuj nowe wybory, aby przedmiot narad parlamentowych,

który w chwili wyborów przewidzianym nie by, tern mocniej

zaj wyborców, jakich maj wybra Reprezentantów. Taki

przypadek zachodzi teraz w Anglii, gdzie idzie o reform par-

lamentu, t, j. o cz tylko praw zasadniczych. Zdania w Izbie

niszej byy podzielone; rozwizany zosta parlament, aby si

opinia Narodu tern gruntowniej objawia przez nowe wybory.

U nas nie o cz praw zasadniczych, ale o cao idzie; mamy
uoy now konstytucy. now form Rzdu uchwali. Do tak

wanych przedmiotów nowa Reprezentacya jest nieodzownie

potrzebna. Powiadaj, e przez to odnowienie Izby, podaliby-

my w wtpliwo wane akta tego Sejmu. Jest to zarzut nie-

zasadny. Powiedziaem ju, e nago wypadków usprawiedli-

wia i uprawnia wszelkie nasze dziaania w rzeczach politycz-

nych po d. 29-go listopada. Uchway te nietylko osabione nie

bi, ale, i owszem, przez nowe wybory, wzmocnione zostan,

skoro Reprezentacya przysza w jej duchu postpowa bdzie.

Nie mona zaprzeczy, e Reprezentacya jest organem opinii

Narodu. Jeeli my bylimy tym organem Narodu, wic i przy-

sza Reprezentacya w tym samym duchu postpowa bdzie.
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Powiedziano, e my, comy tak w niebezpiecznych chwilach

dziaali, skoroby Izba odnowion zostaa, nie dostpilibymy

chway z osignicia ostatecznego celu oswobodzenia Ojczyzny.

To prawda, ale nie godzi si by prónym i zazdrosnym, aby

i przysza Reprezentacya nie miaa tej chway pnzyska«.

JW. Krysiski : »Nim przystpi do materyi, wytómaczy
si musz hr. Jezierskiemu, który inaczej mój wniosek zrozu-

mia. Mówiem, e byoby dobrze, aby w naszej Izbie przyj
zwyczaj, eby na przemiany mówcy, jedni za, drudzy prze-

ciw projektowi mówili; e dzi syszelimy tylko p. hrabiego

za odnowieniem Izby mówicego, lecz to wcale nie miao ozna-

cza, aby ju aden z kolegów jego nie podziela zdania, tylko,

e dzisiaj jegomy tylko syszeli w tym duchu mówicego. Co

do materyi winienem zwróci uwag, i niesusznie niektórzy

z kolegów czynili mi zarzut, i powiedziaem, e Sejm z roku

1830 mia tylko mandat do dziaania w materyi mniej wanej,
jak np. prawa o pastwiskach, wrbach; nawet gos kolegi Ma-

zurkiewicza, którego logik i trafno umiem oceni, nie raczy

mnie zrozumie. Ja owiadczyem, e deniem byo Rzdu, aby

Izby na nic, na zero zamieni. Wiadome to jest denie Rzdu
dawnego, aby Izby sejmowe w instytut guchoniemych przetwo-

rzy, ale Izba miaem, energicznem postpowaniem, trafnym

patryotyzmem, zawioda denie Rzdu. Z obrad Sejmu 1830 r.

mona byo przeczu, e zblia si chwila, której teraz docze-

kalimy. Przytocz jedn okoliczno. Kiedy administracya finan-

sów samo zgorszenie pokazywaa, gdy adnych praw skarbo-

wych na Sejm nie wnoszono i Izba swych uwag nad postpo-

waniem Rzdu w stosunku do praw projektowanych wyjawi
nie moga, trafia si okoliczno, gdzie Izba ca sw godno
okazaa i Naród pocieszya. Wiedzia Rzd, e jednem ogni-

wem kraj nasz chwyta si cywilizacyi europejskiej, e ma co
takiego, co mu zapewnia cywilizacy; by to kodeks. Nie móg
Rzd tego strawi, emy mieli tak kotwic swobód; stara si

zama, zniszczy. Klika kongreganistów, utworzona w Rzdzie
chciaa zepsu najpikniejsz cz tego kodeksu i wygotowaa
ten obrzydy, monstrualny projekt, który mia obali najsilniejsz

podstaw naszej cywilizacyi. Wie kraj, wie Europa, jak Izba ten

projekt przyja. Okoliczno ta przekonywa, jakie mam wyobrae-
nie o Sejmie z 1830 r. Ta sama Izba zostaa nadal, a kto pod wpy-
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wem Cesarza objawia takie rezultaty, nie mona powtpiewa, jak

teraz postpowa bdzie. Kol. Dembowski mówi,em zaintonowa

hymn pochwalny Izbie; spodziewam si, e koledzy oddadz mi

sprawiedliwo, e najmniej jestem usposobiony do tego rodzaju

suby publicznej i literackiej, abym móg celowa w hymnach.

I owszem. czstojestem zanadto surowy, i prdzejbym naten zarzut

zasuy. Nie pochlebstwo z ust moich wyszo, ale silne przeko-

nanie, e si Izba zasuya dobrze krajowi. I w skromnoci
udanej jest pewien rodzaj prónoci. Nie zawsze wyraamy, co

czujemy. Niewielkie wprawdzie s czyny dotychczasowe tej

Izby, ale któreje z jej uchwa mona jaki zarzut uczyni?

Domagay si niektóre gosy, aby Naród podawa do nas

adresa iw nich czynnoci nasze zatwierdza. Ja rozumiem, a moe
i koledzy podziel to zdanie, e adresa, choby z najwiksz
liczb podpisów, nie maj w sobie co tak wielkiego, tak pe-

wnego, jak ten gony adres Narodu nie na pimie, ale w czy-

nach, te ofiary na otarzu Ojczyzny skadane; ta krew w jej

obronie przelewana; to wreszcie energiczne postpowanie, które

si wszdzie okazuje. Ten wielki adres, gdzie jest kilka milio-

nów podpisów, troch ma wicej wagi, jak adresa od Rad Oby-

watelskich. Syszaem, e Izba ma si rozwiza, bo ju zado
uczynia naglcej potrzebie. Przyznam si, e jest to wielk za-

rozumiaoci powiedzie, e ju przeszy naglce chwile, a ci,

co cigle o skromnoci mówili, nie daliby jej dowodu, chcc
utrzymywa, e ju przeszed czas niebezpieczestw, e ju nam
nic do zrobienia nie pozostaje. Ja nie dziel tego zdania; nie-

bezpieczestwa s wielkie; nie stanlimy na tym punkcie,

abymy si swobodnie na wszystkie strony oglda mogli. Za-

nadto nam wane gro wypadki, aby si Sejm móg rozwi-

za. Gdy nikt jeszcze nie wyczerpa róda wanych potrzeb,

nie sdz, abymy wród tak przewanych okolicznoei, które

stanowczo na los Narodu wpywa mog, mogli si rozwizy-

wa. Mówiono, e Izba Poselska moe si rozwiza, a inna

wstpi w jej miejsce. Jakby to materyalnie nastpi mogo, nie

rozumiem, bo zapewne wniosek hr. Jezierskiego nie moe by
uwaanym, jak za myl, która wytrawniejszego rozbioru wy-

maga. Izba ma si rozwiza, wic caa; inaczej nie mog po-

j rozwizania Izby. Musi wic jaki przecig czasu upyn
midzy rozwizaniem jednej, a zebraniem si drugiej Izby.



— 384 —

Chociaby do tego minimum czasu byo oznaczone, to jeszcze

kilka tygodni upynie midzy rozwizaniem Izby, a zebraniem

si nastpnem. Pytam si, czy mona tak odpowiedzialno

bra na siebie, aby w dzisiejszych wojennych stosunkach, gdy

nieprzyjaciel o kilka mil od stolicy, kilka tygodni Sejmu nie

byo? Mówi, e czciowo wybory mog nastpowa, a Izba

moe trwa cigle. I to materyalnie nie da si uskuteczni; bo

albo si Posowie rozjad i nie bdzie kompletu, albo nikt nie

wyjedzie i nikt te napowrót wybranym nie bdzie«.

Tu odezwa si JW. Modliski, e kto posiada ufno oby-

wateli, nie potrzebuje jedzi na sejmiki, na co JW. Krysiski

w kontynuacyi swego gosu tak odpowiedzia: »W teoryi tak

by powinno, ale ja t rzecz bior praktycznie tak, jak si

u nas dzieje. Jeeli kto chce by wybranym, musi dopilnowa

swego wyboru, objecha wyborców; wybory wic padyby tylko

na osoby, które si na miejscu znajduj. Lecz upatruj niektó-

rzy potrzeb wikszych wiate i talentów w Izbie. Wszyscy
jestemy tego zdania, lecz w tej chwili wysze talenta albo s
w subie publicznej uyte, albo walcz za niepodlego, zo-

stawiwszy w domu tych tylko, którzy si sami usuwaj. Czy-

li mamy, jak to wybornie kolega wirski powiedzia, oddala
od wyborów tych, co krew za kraj przelewali? Rozumiej nie-

którzy koledzy, e przez odnowienie Izby wejd tu wysze ta-

lenta. Zachodzi jeszcze w tern wielka wtpliwo; trzebaby

statystycznie o tej umysowej topografii si przekona, aby

mona twierdzi, czy Izba wygra, czy Naród przegra na no-

wych wyborach. Jeszcze jedn uczyni uwag, e Izba rozwi-

za si nie powinna, lecz trwa, jak dotd, a to z gównej
przyczyny, i z zawizanych stosunków mog w tych chwi-

lach zaj wane okolicznoci, które przytomnoci Izby wyma-
ga bd. Syszelimy, e niejedno, nieporozumienie jest

w naszem Ministeryum; istnieje co tam takiego, co powinno

by zaatwione. Jeste teraz chwila, eby si Izba rozwizaa? 4

Im sprawiedliwsza jest uwaga, e w Ministeryum niema je-

dnoci, e trzeba, aby si Ministrowie porozumieli upogodzili,

tern wicej potrzeba, aby Izba trwaa, nie rozwizywaa si
<

i dziaaa energicznie, jak dotd. To wreszcie dodam do wszyst-

kich ju czynionych uwag wzgldem mandatów, e mandat
poselski 29 listopada zosta podarty i zniszczony. Lecz tego
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dnia, a nastpnie za zebraniem si Reprezentantów, nowy si
mandat utworzy, który nie da si na okcie mierzy, ani na

czas zakrela. Kocz tu uwag, któr ju uczyni JW. Mini-

ster owiecenia, e dla innych wzgldów zewntrznych nale-

aoby jak najmniej o tej nielegalnoci mówi«.
JW. Gustaw hr. Maachowski: »Przewietna Izbo Poselska!

Tern sumienniej i z wiksz wolnoci o obecnym projekcie

mówi mog, e wybór mój nastpi juz po wypadkach naj-

waniejszych i prawie wobec nieprzyjaciela; zdanie wic moje

z otwartoci wynurz. Nie sdz o zamiarach tych, którzy

ycz odnowienia Izby, ale zastanowi si nad skutkami jego,

nad tern. czy odnowienie teraz nastpi moe. Krótki rozbiór

dowiedzie, i [danie] to nietylko najgorsze miaoby skutki,

ale nawet, e nielogicznem tylko rozumowaniem z towarzysz-

cych mu wyj mona trudnoci. Co do skutków, oczywist

jest rzecz, e przy oddaleniu si tych, którzy najgorliwszej

mioci Ojczyzny dali dowody, mogyby pa wybory na ta-

kich, którzyby reprezentowali opinie usuwajcych si od dzie-

lenia ofiar i niebezpieczestw. Rozwizujc Izb, abdykujemy

tern samem prawo majestatyczne do niej przywizane, a zatem

wpadamy w anarchi. Mówiono, e moemy zatrzyma wadz
a do nowych wyborów, ale jakeby deliberacye mogy by
wane, kiedybymy mandat uznali za niedosta eczny ? Ju tu

powtarzano tytuy Sejmu tego do wdzicznoci narodowej, do

[admiracyi] wiata i historyi; to tylko dodam, e zarzuca,

i nie mamy mandatów, jest to w wtpliwo podda wszyst-

kie nasze przesze czynnoci, czego nie wtpimy, e obrocy
odnowienia nie postrzetrli, ale teraz pojm. Rewolucyafby] prze-

staa by narodow; prawa Mikoaja do tionu istniayby w ca-

ej swej mocy; manifest do ludów Europy byby bez sankcyi.

Tomy mieli mandat do oddania tylu wanych usug, a teraz

go nie mamy? Zgas, i dlaczego? Nie chc odgadywa. Mio-

tano zarzuty na t Izb; powtarzano, e ona kontenta jest

z siebie. Izba, jak i czowiek prywatny, ma w sumieniu prze-

konanie, które cieszy lub potpia. Izb dzisiejsza ma prawo

zapatrywa si spokojnie na swe czyny.

Powoanie do odnowienia bdc w zajtych czciach
kraju niepodobnem, albobymy kompletu nie mieli, albobymy
nielogicznie dla niektórych zatrzymali mandat, którymy dla

Dyaryusz. T. III. 25



— 386 —

wszystkich osdzili za nieegzystujcy. Jeste to logicznie? Przy-

najmniejaksiomata matematyczne nie przypuszczaj, aby moga
by cz jakiej caoci, kiedy sama ta cao nie egzystuje.

Wreszcie Litwini dali nam mandat, zjednay go Izbie jej czyny,

przyjlimy go. Cóemy dotd dla nich uczynili? Mamy ich

opuszcza bez pomocy? Wiele mówiono o mandacie. Zarzu-

cano, e go nie mamy. Owszem, panowie! Mamy go nader

wietny; zrozumieli go Reprezentanci i godnie mu odpowie-

dzieli. »Ocalcie kraj!« oto mandat który wam suy, którego

adna za wiara zaprzeczy wam nie moe. Dopenilicie go

w czci; trzeba jeszcze wasze dzieo zabezpieczy, a tego, gdy

niebezpieczestwo jeszcze trwa, Reprezentant Polski, Izba Pol-

ska, nie odmówi«.

JW. Bon. Niemojowski : »W krajach konstytucyjnie rzdzo-

nych konstytucya i prawa s pod opiek Reprezentantów od-

dane. Gdzie monarcha zerwie traktat z Narodem, Reprezen-

tanci mieli mandat powrócenia do praw pierwszych. U nas

dokonali tego; zaprzeczy nie mona, i dopenili ^wego obo-

wizku i uyli sucego im prawa, postanawiajc wszystkie

akta, które Izba od d. 29 listopada uchwalia. Nie podpada wt-
pliwoci, i wszystko to jest prawne; lecz nie dziel opinii,

jakoby mandat trwa wiecznie; i owszem, dziel przekonanie

tych, którzy uznaj potrzeb odwoania si do opinii Narodu.

Gdy przyjdzie do stanowienia praw zasadniczych, czy ci sami

Reprezentanci, czy cz ich tylko do tego dziea powoan
bdzie; ale czy teraz chwila radzi o tern, kiedy o kilka mil

nieprzyjaciel, kiedy najmniejsza przerwa obrad kraj na niebez-

pieczestwo narazi moe? Utrzymuj, e nie. Gdybymy, jak

niektórzy Czonkowie wnosili, czciowo Izb odnawiali, naten-

czas Izba skadaaby si z Czonków niejednakowe mandata

posiadajcych; w poowie z tych, którzy nie otrzymaj nowych
mandatów, a w drugiej poowie, którzy istotnie opini obecn
reprezentowa bd. Mógby wic w gosowaniu zdarzy si
wypadek, eby decyzya nastpia wbrew opinii nowo wybranych

Posów. Nie przesdzajc prawa Izby przystpienia do innych

wyborów, ani stanowic epoki, kiedy to ma nastpi, dzi na-

ley zakoczy t dyskusy i nie prdzej wnosi projekt ta-

kowy, a gdy wikszo uzna, e czas jest do tego«.

JW. widziski : »Po tylu wiatych gosach mao co mam
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do dodania; zwróc tylko kwesty do pierwszego jej pooe-
nia. Kilka gosów wynurzyo zarzuty, e Komisye dotd nie

wprowadziy projektu o odnowieniu Izby, lecz Komisye zasta-

nawiay si nad nim i przekonay si o trudnociach, zjakiemi

nieochybnie byby poczony, bo cae prawo o wyborach mu-
siaoby by zmienione, a przynajmniej przejrzane. Przy tylu

innych projektach, przy czynionych wyrzutach Komisyorm e
nie w duchu Izby wnosz projekta, musiay si Komisye od-

woa do Izby i zapyta si jej. czyli Izba osdzi za potrze-

bne odoy ten projekt na póniej, czyli natychmiast poleci

zajcie si nim. Rozwizania tej kwestyi daj Komisye. Przy

dyskusyi weszlimy w gówn matery i tyle piknych uczu
rozwinifem byo e zapewne dyskusya ta stracon nie bdzie.

Nie zapominajmy tylko o tern. e Sejm Czteroletni, rozwizu-

jc si, zgubi Ojczyzn. Po nim nastpi Sejm Grodzieski wy-

brany pod wpywem i przemoc wojsk rosyjskich. Pamitajmy
i teraz, e wojska rosyjskie s w kraju naszym, e postronni

mog mie wpyw na wybory: czy godzi si wic losy przy-

sze kraju wystawia na takie niebezpieczestwa ?«.

JW. Roman Sotyk: » Wybaczy Izba. e o sobie par sów
powiem. Zmusza mi do tego gos JW. Kaczkowskiego. Ja na-

le do Izby. I^ba do historyi, nie bdzie to wic od historyi.

Kolega zdawa si twierdzi, (e Pose) nie powinien by woj-

skowym, lecz konstytucya to pozwala, a co jest prawne, to

dobre. Mam wic prawo i tu zasiada i walczy w szeregach

tern bardziej, e bezpatnie. Ile monoci jak najmniej oddala-

em si z tej Izby: naprzód, gdy mi Rzd poleci organizacy

siy zbrojnej czterech województw; nastpnie, gdy mi polecon

zostaa obrona województwa Sandomierskiego przeciw Kreut-

zowi; a teraz, kiedy rozumiem, e obowizkiem jest kadego
Polaka, co dawniej suy w wojsku, wraca w szeregi, przy-

byem tu na ten jeden dzie i na t jedn sesy. gdy wojska

nasze teraz spokojnie stoj, a dowiedziawszy si o tym pro-

jekcie, rozumiaem, e szkodliwym by moe dla sprawy publi-

cznej. Mog miao powiedzie, e od pocztku rewolucyi dziaa-

em zawsze to, co sdziem za najpoyteczniejsze dla dobra kraju«.

JW. Zwierkowski : oWniosek, przezemnie pod dyskusy
poddany, poparty zosta przez czonków Komisyi: jedno tylko

wysowienie o wyborach pod wpywem rzdu rosyjskiego ra-

25*
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zio. Owiadczam wic, e go przytoczyem, nie jako zdanie

Komisyi, ale jako gos w publicznoci sysze si dajcy. Wre-
szcie chciaem tu mówi o drogach, nie o skutkach, bo te s
a nadto widoczne i tych na sobie doznaem. Kolega Kaczkow-

ski czyni zarzut wojskowym, lecz uchwaa sejmowa ju to za-

atwia. Co do czonków Gwardyi Narodowej, kady a do

60-tego roku musi by albo w Gwardyi Narodowej, albo w stray

bezpieczestwa. AY razie potrzeby powinien si kady powi-
ci i broni kraj. choby z niepaln broni, jakiej wocianie
nasi uywaj, narzut wic kolegi Kaczkowskiego jest niewa-

ciwy. Urzdnicy dopóty w Izbie pozostan, dopóki inni ich

miejsc nie zastpi. Co do wyborów Posów z województw

przez nieprzyjaciela zajtych, jakie proponowa kolega Jezier-

ski, zapewne podda mu myl do tego wybór deputowanego

z Pragi, lecz co innego jest, gdzie w jednem miejscu caa lu-

dno jest zebrana, a co innego, gdzie cz musiaaby decy

dowa za cao. Co do mandatów, rzecz ju jest wyjaniona;

su one nam zarówno teraz, jak w pocztkach rewolucyi,

gdy okolicznoci nage nie ustay, bo oddalenie si nieprzyja-

ciela o kilka mil od stolicy losu naszego nie zmienio. Jakimy
mieli mandat, taki jeszcze mamy. Jestem za odnowieniem Izby,

ale nie w tym momencie«.

JW. Marszaek: »Tak liczne i wiate syszelimy gosy
i rzecz zdaje si ju tak dostatecznie wyjaniona, e nic do

dodania nie pozostaje. Zamykam wic dyskusy i trzy nastpne

pytania podaj pod rozstrzygnicie" Izby. Pierwsze co do samej

rzeczy, a dwa nastpne w skutku rozwizania pierwszego co

do prawa wyborów. Najpierwsze pytanie jest takie: Czy Izba

ma by odnowiona, czy nie? Jeeli Izba postanowi, e*

ma by odnowiona, wtenczas podam jeszcze dwa inne pytania,

a naprzód: czy natychmiast, czy wtenczas, gdy nie

przyjaciel z Polski ustpi? a powtóre: czy maj na-

stpi wybory na zasadzie dawnego prawa, czy ta- ii

ko we zmieni poprzednio wypadnie? Gdy te zasady

rozstrzygnite bd, Komisye stosownie do decyzyi*Izby wy-

pracuj i wnios projekt do prawa«.
' JW. widziski : »Nikt tej zasady zaprzeczy nie moe, e

Izba odnowiona by powinna; prawo nawet sejmowe wyrzeko,

e do nowej konstytucyi, do wybrania dynastyi, inny skad
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zwoanym bdzie. Nie mona wic poddawa tej kwestyi pod

wotowanie, czy Izba ma by odnowiona bez oznaczenia czasu,

bo prawo ju to zaatwio. Idzie tu tylko o czas i lubo dysku-

sya toczya si nad gówn matery, kwestya wszake przed-

stawion by powinna tak, jak j Komisye poday: czyli
potrzebne jest teraz, lub póniej, przedstawienie
projektu odnowienia Sejmu?.;

JW. Marszaek: »Mnie si zdaje, e i podug mojej kwestyi

c/.as okrelonym bdzie, skoro drugie zapytanie nastpi. Jeeli

Izba wyrzeknie, e ma natychmiast odnowienie nastpi, choby
nieprzyjaciel jeszcze by w kraju, natenczas w czciach wol-

nych odbd si wybory i rozszerza si bd w miar ust-

powania nieprzyjaciela. Jeeli odnowienie nie ma natychmiast

nastpi, lecz dopiero, gdy nieprzyjaciel kraj opuci, natenczas

projekt odoonym zosta nieci.

JW. Gustaw Maachowski: »Nie mona poddawa jako

kwestyi pod rozstrzygnicie, o czem ju prawo wyrzeko;

prosz wic o wymazanie pierwszej kwestyi, a o pooenie
drugi ej «.

JW. Krysiski: »Tylko druga kwestya jest potrzebna, jak

to trafnie wyuszczy kolega Maachowski, lecz ja nie widz
potrzeby dodawania drugiej jej czci, t. j. czy gdy nieprzyja-

ciel z Polski ustpi. Z jakiej Polski? Czy z tych omiu woje-

wództw? O tern wcale wspomina nie naley; moe wtenczas

zajd nowe przeszkody rozwizania Izby. Nie naley sobie rk
zawizywa na przyszo; dosy si zapyta, czy potrzeba, aby

si Izba teraz rozwizaa«.

JW. Minister wyzna religijnych i owiecenia publicznego:

»Kwestya podana przez JW. Marszaka byaby w sprzecznoci

z prawem projektowanem, które wkrótce wprowadzone!!) zo-

stanie. Powoy warny w niem braci naszych z Litwy. Woynia
i innych prowincyi pod panowaniem Rosyi bdcych do |» -
czenia si z nami w tym Sejmie. Jake si wi<;c moemy roz-

wizywa, gdy wojska rosyjskie z Polski wyjd, co i tak jest

wtpliwe, bo nie oznaczylimy rozcigoci, jak dajemy temu
wyrazowi: Polska. Któby wtenczas przywoa braci naszych

na Sejm, skorobymy si rozwizali? Gdy si okae potrzeba,

Sejm si rozwie, i inne nastpi wybory. Teraz idzie tylko

o to, czy natychmiast ma odnowienie Izby nastpi«.
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JW. Marszaek: »Pierwszy zarzut JW. Ministra usun mo-

na przez dodatek: z omiu województw polskich. Co

si tyczy za drugiego zarzutu, i teraz Izba rozwiza si nie

moe, artykuy prawa mog postanowi, e dopóty trwa bd
dawne wybory, dopóki nowi Reprezentanci si nie zjad«.

JW. Bon. Niemojowski : » Wedug naturalnego rzeczy po-

rzdku ostatnia kwestya JW. Marszaka wszystko zdecydowa
powinna, t. j. czyli Komisye zaj si maj projektem odnowie-

nia Izby. T kwesty naley decydowa, nic nie przesdzajc.

Co do wniosku kolegi Woowskiego, aby nowe prawo o wy-

borach uoy, waciw drog moe by podany do laski i za-

atwionym
JW. Szaniecki : »To samo chciaem wynurzy, co kolega

Wartski, e powinna by ta kwestya: czyli projekt ma by
wygotowany, czy nie, bo tego chciay si Komisye dowie-

dzie. To nic nie przesdza, kiedy odnowienie nastpi. Skoro

bdzie wprowadzony, wtenczas moemy go przyj lub od-

rzuci«.

JW. Modliski: »W poparciu kolegi Szanieckiego t czyni

uwag, e gos kolegi Krysiskiego niewaciwie rzecz wysta-

wia; mówi on zawsze o rozwizaniu Sejmu, o czem nikt nie

mylic
JW. Marszaek: »Podaj wic nastpujc kwesty: Czy

Komisye maj zaraz i przedewszystkiem wypra-
cowa i wnie projekt odnowienia Izby?"

Na t kwesty Izba przez powstanie wotowaa,
lecz gdy wypadek by wtpliwy, JW. Marszaek we-

zwa na asesorów JJWW. Walchnowskiego, Obniskiego,
Mazurkiewicza i Wyka.

JW. widziski : »Nie mona takiej kwestyi poddawa pod

wotowanie, bo gdyby z wotowania wypado, e przedewszyst-

kiem projekt odnowienia Izby ma by wypracowany, okazaoby

to, e yczymy sobie jak najprdzej si rozwiza; okazaoby
to, e ju nastpi czas rozwizania Izby, co bardzo ze skutki

sprawiby mogo«. *

JW. Dembowski : »Juemy na t kwesty wotowali, i ko-

lega .widziski, siedzc, wotowa na ni. Wtpliwy by tylko

wypadek, i tylko dla przekonania si dokadnego o wikszoci,
przystpujemy do zwyczajnego gosowania«.
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JW. Marszalek: ©Kwestya ta nie prejudykuje wcale wpro-

wadzenia projektów, któremy zastrzegli, e bd naprzód

wniesione, t. j. projektu o Reprezentacji dla prowincyi przez

Rosy oderwanych, a nastpnie projektu o wocianach«.

JW. Szaniecki: "Przypominam, e w sobot Komisye maj
poda spis projektów, a Izba zadecyduje, kiedy który ma by
wniesiony; dzi wic tylko rozstrzygn naley, czy Komisye
maj si zaj jego wypracowaniem, czy nie, a w sobot po-

wiemy, kiedy ma by wprowadzonym
JW. Marszaek: »Projekt ten prdzej dyskutowanym by

nie moe, a poprzednio wyrzeczemy o innych projektach,

które ju albo < rozpoczte, albo Izba zadecydowaa, e przed

innym', maj by pod dyskusy podane«.

JW. Zwitrkowski: » Wniosek kolegi Dembowskiego jest su.

szny; kiedymy raz wotowali przez powstanie, i teraz na t
sam kwesty gosowa powinnimy. Nie przesdza ona nic

poprzednim decyzyom Izby co do wprowadzenia projektu o Re-

prezentacyi dla Litwy i o wocianach«.

JW. Woowski: »Niektórzy koledzy chc, aby projekt ten

by natychmiast wprowadzony; e to by nie moe, odwouj
si do mego gosu i innych tu syszanych. Projekt ten wymaga
przynajmniej kilku tygodni rozbioru w Komisyach, bo poczony
jest koniecznie z nowem prawem o wyborach; teraz wic taka

tylko kwestya powinna by poda;) : Czy zaraz przystpi do

wypracowania tego projektu, czy póniej ?«

JW. Marszaek: »Na to zwracam uwasr JW. Pana, e
Izba jeszcze nie wyrzeka, czy podug teraniejszego prawa

wybory odby si maj, czyli prawo to ma by zmienione«.

JW. Klimontowicz: »Wszyscy byli zdania, e odnowienie

powinno nastpi; szo tylko o czas, kiedy to ma nastpi.

Wiksza poowa Czonków mniemaa, e wtenczas, kiedy nie-

przyjaciel ustpi z Królestwa; wic kwestya, czy zaraz Komi-

sye maj si zaj tym projektem, jest zawczesna, bo teraz

jeszcze prawo niepotrzebne, kiedy nieprzyjaciel w kraju. Trzeba

si wic raczej zapyta, czy Izba ma si odnowi, skoro nie-

przyjaciel z kraju ustpi ?«

Gdy wniosek ten nie zosta poparty, JW. Marszaek

powtórzy raz jeszcze podan przez siebie ostatecznie kwesty,

dodajc dla objanienia, e projekt o Reprezentacyi dla Litwy,
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Woynia, jako te projekt wociaski poprzednio decydowane

bd, i oznajmi, e kto jest za wniesieniem projektu,
bdzie glosowa affirmative, kto przeciwko — ne-

g-ative. Izba zgodzia si na t kwesty i nastpio
wotów anie.

Województwo Krakowskie: Posowie: JJWW. T. lski ne-

gat, Ferdynand Walewski negat, Micha Walewski negat., Jan Bukowski

negat, Andrzej Walchnowski affir., Stan. Nowakowski negat.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski negat., Jan Olrych Szaniecki

:

» Poniewa kwestya skomplikowana, wic negat.

«

Województwo Sandomierskie: Posowie: JJWW. Cypryan

Baczyski negat., Józef hr. Ledochowski affir., Antoni Libiszewski affir.,

Roman Sotyk negat., Konstanty widziski negat., Gustaw hr. Maachow-
ski negat.

Deputowani: JJWW. Jan Pusztynika affir., Jan Posturzyski af-

fir., Jan Gratkowski affir.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW\ Bonawentura Nie-

mojowski negat., Stan. Kaczkowski affir., Rafa Pstrokoski nngat., Kazi-

mierz Bartochowski negat., Alojzy Biernacki negat., Kantorbery Tjartow-

ski negat.. Wad. hr. Ostrowski affir.

Deputowani: JJWW. Antoni Jaksicwicz negat., Józef Ziemicki

negat , Ksawery Biedrzycki negat.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moroze-

wicz negat., Alo]zy hr. Poletylo affir., Tomasz br. Wyszyski affir., Józef

Rozenwerth affir.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch negat., Wojciech Wgliski
negat., Andrzej Mazurkiewicz negat.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Jan Turski affir.,

Maryan Cissowski negat.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski affir., Kajetan Kozow-
ski negat.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski affir., Jan Rostworowski negat., Jakób Okcki negat., Fra.
Dbrowski affir., Ignacy Starzyski negat., Adam uszczewski negat.. Fra.

Trzciski negat., Augustyn Subicki affir., Józef Modliski affir.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski affir., Dominik Krysiski

negat, Józef Brinken negat., Micha Piotrowski negat . Walenty Zwierkow-

ski negat., Ludwik Lutostaski negat., Fra. Woowski negat., Augustyn

Morzkowski negat., Wojciech Chodecki negat., Walenty Zwa negat., Win-
centy Waszkiewicz affir.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Feliks Markow-

ski negat., Fra. Zalewski affir., Jan hr. Jezierski affir., Wad. Zawadzki

negat., Ignacy Wyk negat., Teodor Jasieski negat.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski affir., Feliks Gumowski negat.
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Województwo Augustowskie. Posowie: J.IWW. Józef hr.

Starzeski negat., Fra. Kisielnicki negat.

Deputowani: .TJWW. Jakób Klimontowicz negat., Józef Wiszniew-

ski negat.

Affirmative 22. Negative 48.

JW. Marszaek: »Z obliczenia gosów okazao si e byo
22 a f f i r m a t i v e, a 48 n e g a t i v e; teraz wic K o m i s y e

zajmowa si jeszcze nie bd projektem odnowie-
nia Izby. Sesya solwuje si na jutro na godz. 10; dyskusya

bdzie nad projektem wzgldem Czonków Senatu
i Izby Poselskiej, którzy wyjechali za granic lub
nie podpisali wanych aktów teraniejszego
Sejm u«.

W. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 10 maja

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Z wierko ws kiego, aby ra-

czy odczyta list obecnoci. Obecni byli (12):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski, Andrzej Walchnowski,

Stan. Nowakowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski, Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledochowski, Antoni Libiszewski, Fra. Sotyk,

Konstanty widziski.
Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Jan 1'uszlynika, Jan

Posturzyski, Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskigo. Posowie: JJWW. Bonawentura

Niemojowski. Rafa Pstrokoski, Kazimierz Bartochowski, Alojzy Bierna-

cki, Kantorbery Tymowski, Wlad. hr. Ostrowski.

Deputowani: J.IWW. Sebastyan Szymoski, Antoni Jaksiewicz,

Stan. Miaczyski, Józef Ziemieeki, Ksawery Biedrzycki.

/Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. KalikstMo-

rozewicz, Ksawery hr. Niesioowski, Alojzy hr. PoletyHo, Józef Swirski,

Tomasz br. Wyszyski.

Deputowani: JJWW. Adam Fritseh, Wojciech Wgliski, An-
drzej Mazurkiewicz.



— 394 —

Z Woj ewódz wa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski,

Maryan Oissowski.

Deputowani: Ignacy Dembowski, Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Alek-

sander Szymanowski. Konstanty Jezierski, Jan Rostworowski, Jakób Okcki,

Fra. Dbrowski, Ignacy Starzyski, Adam uszczewski, Augustyn Su-
bicki, Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski, Dominik Krysiski, Józef

Brinken, Micha Piotrowski, Walenty Zwierkowski, Ludwik Lutostaski,

Fra. Woowski, Ksawery Czarnocki, Wojciech Chodecki. Antoni Za-

wadzki, Walenty Zwa, Wincenty Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski, Fra. Zalewski, Ignacy Wyk, Józef hr. Maachowski.

Deputowani: JW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie. JJWW. Józef

hr. Starzeski, Jan Augustowski, Franciszek Kisielnicki, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »J\V. Ziemicki. deputowany wieluski,

poda by wniosek do laski o przywrócenie w woj-

sku polskie m takich znaków, rozróniajcych sto-

pnie, jakie za Ksistwa Warszawskiego uywane
byy. Wniosek ten rozwaony w Komisyach stosownie do ich

opinii odesany zosta do Naczelnego Wodza. Dzi odebraem
wskutku tego odezw od Komisyi Wojny:

»Ko misya rzdowa wojny ma zaszczyt uwiadomi JW.
Marszaka Izby Poselskiej, e przesawszy zakomunikowany so-

bie przez niego Naczelnemu Wodzowi siy zbrojnej narodowej

projekt JW. Józefa Ziemickiego, deputowanego okrgu wie-

luskiego, o przywrócenie w wojsku narodowem znaków za

Ksistwa Warszawskiego uywanych, Wódz Naczelny przeciw

projektowi takowemu adnej nie uczyni uwagi, wyrazi tylko

odpowied swoj nastpujcej treci: i teraniejsze wane oko-

licznoci, dla których wojsko w ustawicznym znajduje si ru-

chu, zaj si rzeczonym projektem nie jest w monoci, wy-

pada przeto uskutecznienie onego do spokojniejszych odoy
czasowa.

Izba, wchodzc w suszno przytoczonych pOwodów,

poprzestaa na udzielonej odpowiedzi.
JW. Woowski w ma tery i p r zed wst p n ej: »Kiedymy

8 lutego uchwalili prawo o wykonywaniu przysigi Narodowi,

nie przyszo nam na myl, aby to prawo polityczne w fiskalne
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zamieni si miao: e przecie tak jest, dowodzi to rozkaz

przysany od komisarza obwodowego do wójta gminy Kask.

Nakazuje on, aby kady skadajcy przysig wiadectwo na

to na papierze stemplowym po gr. 10 uzyska. Przyniesie to

wprawdzie dochodu kilkakro sto tysicy, lecz najbardziej b-
dzie ciy najubosz klas. Wnosz wic, aby przez wypis

z protokóu, lub jakim innym uywanym sposobem. Rzd by
wezwany, aby: naprzód, nikt nie by przymuszany do brania

wiadectwa z zoonej przysigi
;

powtóre, aby temu, kto

mie zechce, bezpatnie na papierze stemplowym udzielane

byo; po trzecie, aby nie razem wszyscy mieszkacy jednej

gminy do skadania przysigi wzywani byli. gdy niektóre gminy
s bardzo liczne, jak n. p. gmina Kaski, lecz albo czciowo,
albo eby delegowany zesany by na miejsce do odebrania

przysigi«.

JW. Modliski: »Na kadej sesyi mamy materye porzdkowe
i wdajemy si w szczegóy administracyjne; teraz ju doszli-

my do tego, e wgldamy w postpowanie najmniejszego

szczebla administracyi t. j. w postpowanie wójtów. Wszdzie
si zdarzaj naduycia. Kiedy nisza wadza przewini, trzeba

si do wyszej uda, ale Reprezentacyi takimi drobnymi szcze-

góami zatrudnia nie naley«.

JW. Walchnowski: »Nie idzie tu o rozkaz jednego komisa-

rza obwodowego, ale o rozporzdzenia Komisyi Wojewódzkiej;

trzeba si bowiem spodziewa, e komisarz obwodowy z wa-
snego natchnienia podobnego rozkazu wyda nie móg. Naley
wic to przedstawi Rzdowi, aby wadze nad przepis nie

dziaay. Na dwa wnioski kolegi Woowskiego zgadzam si zu-

penie, eby nikt zmuszany nie by do brania wiadectwa z zo-

onej przysigi i eby gminy nie byy razem powoywane do

skadania teje. Lecz kto da wiadectwa, ten powinien je

bra na papierze stemplowym. Nie moemy tak umniejsza
dochodu skarbowego, gdy zapewne aden wocianin wiade-
ctwa bra nie bdzie, bo mu jest niepotrzebne; dotkn to

tylko moe klasy wysze«.

JW. Woowski: »Nie idzie tu o jedne Komisy Województwa
Mazowieckiego, lecz o wszystkie Komisye Wojewódzkie, bo za-

pewne jest to ogólne rozporzdzenie Komisyi spraw wewntrz-
nych. Nie idzie o to, e kto ma opaca 10 groszy, lecz o to,
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i jest zgorszeniem, aby prawo polityczne zamieniao si w fi-

skalne. Jeeli kto bdzie bra wiadectwa zoonej przysigi,

nie mona przypuci, e to tylko nasza klasa: i wocianie mu-

sz by tu podcignicia

JW. Modliski: »Jak ju powiedziaem, za przewinienia

wadzy niszej naley si udawa do wadzy wyszej, lecz gdy

tu jest obecny Minister, najlepiej on nam ten przedmiot obja-

ni potrafi«.

JW. Minister przychodów i skarbu: »Na interpelacy JW.
Woowskiego mam honor odpowiedzie, ze nie wiadomo mi

jest, aby wadze day opaty od skadania przysigi; dotd
adnego podobnego zaskarenia nie byo i od Komisyi skarbu

aden podobny rozkaz nie wyszed. Skoro zaalenie nastpi,

Rzd nie omieszka to sprostowa i \vynagrodzi«.

JW. Marszaek: »Gdy tu mamy obecnego Ministra przy-

chodów i skarbu, zbyteczn byoby, zdaje mi si. rzecz prze-

sya Rzdowi wypis z protokóu, bo JW. Minister interpelo-

wany i wiadomy opinii Izby nie omieszka uczyni kroków
waciwych«.

JW. Minister przych. i skarbu: ^Interpelacya, przez Czon-

ków Izby uczyniona, jest nadto powana, aby nie miao nast-

pi rozpoznanie rzeczy i eby nie stao si zad<>sy daniu
Izby«.

JW. Szaniecki: »Chciaem tylko doda w odpowiedzi ko-

ledze Woowskiemu, e dostateczn jest rzecz, gdy nikt nie

bdzie przymuszony do br.tnia wiadectwa, a kto go bdzie
potrzebowa, ten moe stempel opaci«.

JW. Gumowski w ma tery i przedwstpnej: » Pisma

publiczne obwiniaj Ministra skarbu o marnotrawstwo yrosza

publicznego i poddaj to pod rozpoznanie Sejmu. Gdy pieni-

dze tak s potrzebne na utrzymanie wojska, Minister powinien

by bardzo oszczdny w innych wydatkach. Odczytam tu ten

artyku, gdy w nim faktami marnotrawstwo to jest wykazane«.

Tu JW. Marszaek przerwa gos J W. G u m o w s k i e m u,

przedstawiajc mu. e artyku wyjty z gazety nie moe su-

y za podstaw do interpelacyi. a tern mniej by odczytywa-

nym w Izbie. Poczem JW. Gumowski tak dalej mówi: »Tre
tego zaskarenia jest nastpujca, e p. Ostrowski, naczelnik

wydziau kontroli powinien pobiera pensyi, po odtrceniu trze-
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ciej czci, 5330; tymczasem wbrew postanowieniu rzdowemu,
chocia nie pracuje w wydziale dochodów niestaych i chocia

w tym wydziale Dyrektora jeneralnego zastpuje Referendarz

Bobrowski, przecie Minister skarbu przyzna mu pensy 10

tysicy zp. t. j. 2000 tysice wicej, ni powinien pobiera

tamten urzdnik, a w dwójnasób tyle. ile na niego przypadao.

Pytam si Ministra skarbu, czyli to jest prawd«.

JW. Minisier przychodów i skarbu: »Lubo zdaje mi si. e
sposób, jakim preopinant wzywa mnie do zdania sprawy, jest

niewaciwym i prowadziby Izb do zatrudnie niewaciwych
ciau prawodawczemu, bo Ministrowie przed Izb Obrachun-

kowa winni skada rachunki, pospieszam wszake z uspra-

wiedliwieniem si na uczyniony mi zarzut. Jest rozporzdzenie,

e zastpujcy urzdnika, a innego nie penicy urzdu, nie

moe mie pensyi podwyszonej, lecz penicy razem dwa obo-

wizki ma prawo do pobierania pensyi urzdnika wyszego.

Gdy Referendarz Ostrowski nietylko pracuje jako naczelnik

kontroli ale i peni obowizki dyrektora kontroli, który jest za-

jty w misyi dyplomatycznej, a musi by zastpiony przez

zdatnego urzdnika, powikszona zostaa jecro pensya o dwa
tysice, lecz to nie pomnoyo wydatków publicznych, gdy to

pochodzi z oszczdnoci wydziau dochodów niestaych, któ-

rego Dyrektor. Radca Stanu Morawski, wyjechawszy dla sa-

boci zdrowia, pensyi nie pobiera. Rozumiem wic, e przeko-

naem Izb, i grosz publiczny nie jest trwoniony i e pozo-

staem w obrbach prawem mi przepisanych «.

JW. Gumowski: »Ja w odpowiedzi Ministra skarbu nie wi-

dz usprawiedliwienia, bo Referendarz Ostrowski, jak *ain Mi-

nister przyzna, bierze pensy z funduszów dyrektora docho-

dów niestaych, chocia w tym wydziale nie pracuje, bo Re-

ferendarz Bobrowski, naczelnik tego wydziau, zastpuje po-

mienioneuo dyrektora, wiec wynagrodzenie spaby raczej po-

winno na Referendarza Bobrowskiego, który zastpuje Radc
Stanu Morawskiego. Podatki skadaj obywatele, nie gówna
Izba Obrachunkowa; kiedy wic Posowie widz naduycia, maj
prawo kontrolowa Ministrów. Przypominam tu, e, stanowic

pierwszy kredyt, przeznaczylimy 7 milionów na list cywiln;

upyn stycze, luty, marzec, Ministeryum skarbu je wydao;
przedstawie} nam zosta drugi kredyt; poniewa w nim
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bya pozycya przeznaczona na wojsko, a dobry Polak nic na

ten przedmiot nie szczdzi, i ten kredyt przyjlimy, a w nim

znowu 7 milionów na list cywiln, lecz Minister skarbu owiad-

czy na wniosek kolegów Gawroskiego, Augustowskiego, Wi-

szniewskiego, e zaraz po ukoczeniu projektu o wocianach
przedstawi Sejmowi list cywiln. Dowiaduj si teraz, e dopiero

od szeciu dni Komisya nasza skarbowa otrzymaa etaty, a i to

nie od wszystkich wydziaów. Niebezpieczestwo jest groce;
znowu drugie 7 milionów dowolnie bdzie rozszafowane, bo

ju z 14 milionów cztery szóste czci wydane zostay. dam
wic, aby wszystkie wydziay rzdowe natychmiast przesay

etaty Komisyom sejmowym, bo te nadto s polskie, nadto gor-

liwe o dobro publiczne, e gdyby wczenie komunikowane

miay listy pac. byyby ju wygotoway nad niemi raporta.

Lecz jak maj tego dopeni, gdy etaty nie s im zoone i Mi-

nister skarbu nie dotrzyma danego sowa. dam take, aby

Minister skarbu na przysz sesy przyniós nam ustaw, upo-

waniajc go do podwyszenia pacy urzdników, gdy ja

usprawiedliwienia jego nie uwaam za dostateczne, a nawet

prosz JW. Marszaka, aby zapyta si Izby, czyli uwaa Mi-

nistra skarbu za usprawiedliwionego, czy nie«.

JW. Zwierkowski: »Jako komisarz skarbowy, nastpujce

daj objanienie: Minister skarbu nie od dni szeciu, ale ju
od kilku tygodni owiadczy swoj gotowo do przedstawienia

etatów i da decyzyi Komisyi, kiedy tym przedmiotem zaj
si zechce; teraz, wyjwszy Ministeryum wojny i owiecenia,

wszystkie ju inne wydziay zoyy etaty. Te dwa za siebie

odpowiada powinny; nie mona jednemu Ministrowi zarzuca

uchybie innych Ministrów«.

JW. lski: »KoIega Zwierkowski ju wyjani, e od kilku

tygodni yczy sobie Minister skarbu, aby si Komisye zebray

dla weryfikacyi etatów. Od dni szeciu etaty te dorczonymi

zostay i Komisye zajmuj si ich rozbiorem; wydzia skar-

bowy trzech nas ma w referacie; znalelimy w drobniejszych

przedmiotach poczynione oszczdnoci przez Ministra *skarbu.

Nastpne zapewne uskutecznione bd przez Komisye i Izby«.

J»». Szaniecki: »Z wyjanienia, przez koleg Gumowskiego
danego, dowiedzielimy si, e do napisania artykuu w gaze-

cie by powodem interes prywatny, e nie p. Bobrowski, ale
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p. Ostrowski pobiera pensy. Jeeli p. Bobrowski czuje si by
skrzywdzonym, moe poda na Ministra skarbu zaskarenie

do Rzdu Narodowego. Rozbierajc takie prywatne skargi, za-

mienilibymy (si) w konwency. odebralibymy Rzdów i wszelk
wadz wykonawcz. Jest to niewaciwa droga, eby artyku,

w pismach publicznych umieszczony, w Izbie by rozpoznawany,

gdy skrzywdzony ma inn drog domagania si sprawiedliwo-

ci; powinnimy wic poprzesta na usprawiedliwieniu si Mi-

nistra skarbu i wyjanieniu danem przez komisarzy skarbo-

wych «.

JW. Gumowski: » Dziwi si. e syszany dopiero gos chce

poda w wtpliwo moje przedstawienie; zarczam, e nawet

z fizyognomii nie znam p. Bobrowskiego; chciaem si tylko

przekona, czy sprawiedliwe jest zaskarenie dzienników; jako

dowiedziaem si, e p. Bobrowski zastpuje dyrektora docho-

dów niestaych, a z dowolnoci Ministra skarbu paca jego in-

nemu urzdnikowi jest przeznaczona. Nie jest to interes pry-

watny, a usprawiedliwienie Ministra skarbu jest zupenie nie-

dostateczne. Co si tyczy etatów, powouj si do kolegi Mazur-

kiewicza, e dopiero sze dni temu, jak etaty zoone zostay.

W gosie koleo-i lskiego syszaem o oszczdnociach w wy-

dziale skarbowym. Nie wtpi, e gdy wt tak dobrych rkach,

t. j. naszych komisarzy skarbowych, jest ten przedmiot, pewno
zaprowadzone bd oszczdnoci; lecz kto zwróci wypaty
przez cztery miesice czynione 7 Nie pojmuj tego opónienia

w przedstawieniu etatów; gdy uskutecznione zostay na mie-

sic stycze, ju w lutym mona je byo poda. Widz, e do-

wolno, którmy tak wyrzucali Ministeryum Lubeckiego, lu-

bi i jego nastpcy

«

JW. Walchnowski: »Idzie tu o to, czy p. Ostrowski pracuje

w wydziale dochodów niestaych; jeeli nie pracuje, to pensyi

pobiera nie powinien. Nadto, czy moe pobiera pensy Radcy

Stanu, choby go zastpowa, rozumiem, e nie. bo potrzeby

kraju s wielkie«.

JW. Minister przychodów i skarbu: »Co do spónionego

podania rachunków, ju mi usprawiedliwili komisarze sejmowi,

gdy owiadczyem im, e gotów jestem zawsze zoy etaty

a nawet okaza je w brulionie, nimby przepisane zostay, co

znacznego wymaga czasu. Co do innych zarzutów, byem take
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broniony przez Czonków Izby Poselskiej. Na zarzut JW. Gu-

mowskiego, e nie p. Bobrowski, ale urzdnik z innego wy-

dziau pobiera pensy dyrektora przychodów niestaych, to od-

powiadam, e Komisya skarbu ma etat ogólny, nie dla szcze-

gólnych wydziaów. Musi to by wic zostawione Ministrowi,

który wydatek gdzie jest potrzebny. Zdaje mi si, e na tyle

zaufania u Izby zasuyem. Gdybym tak postpi, jak da JW.
Gumowski, natenczas musiabym i p. Ostrowskiemu pensy zo-

stawi i p. Bobrowskiemu powikszy; powikszyyby si za-

tem wydatki skarbowe. Rozumiem, e mog powikszy pen-

sy urzdnikowi, odznaczajcemu si znajomoci rzeczy i gor-

liwoci, przez wzgld na natok pracy, jak jest obarczony.

To mam jeszcze do dodania, e postanowienie, o którem wspo-

minaem, jest z r. 1817 i urzdnikowi dwa urzdy penicemu
nadaje prawo do pobierania pensyi urzdnika wyszego«.

JW. Mazurkiewicz: »Nie wiem, czemu kolega Gumowski
odwouje si do mnie, kiedy etaty przedstawione zostay, gdy

z gosu kolegi lskiego móg si przekona,e lubo dopiero przed

szecioma dniami zoone zostay, przecie Minister skarbu (ka-

za zawsze gotowo do zoenia ich, lecz Komisye innymi na-

glejszymi przedmiotami zajte byy. Co si tyczy zaskarenia

kolegi Gumowskiego, cign je mona do dwóch kategoryi;

pierwsza, e jeden urzdnik, zastpujcy miejsce innego, nie

powinien dwóch pac pobiera, i e niepracujcy za pracuj-

cego bra pensyi nie powinien. Co do drugiego, e: gdy etaty

nie bd przedstawione Sejmowi, kraj byby naraony na wy-

datki niepotrzebne. Obie te kwestye dadz si zaatwi, gdy

Komisye sejmowe zdadz spraw z przedstawionych im eta-

tów Tam Komisye ustanowi zasady, jak urzdnicy pensy po-

biera powinni i zaprowadz oszczdno. Co si tyczy spó-

nionego etatu, nie widz w tern szkody dla kraju, bo skoro

zasady pewne bd przyjte, jeeli urzdnicy wysze pobie-

rali pensy, nastpi redukcya i zwróc to, co zanadto pobrali.

adna wic std szkoda dla kraju nie wyniknie«.

JW. Swidziski: »Kiedy w czasie odroczenia Sejmu za dy-

ktatury wezwany byem z innymi kolegami do rozbioru bud-

etu przez byego Zastpc Ministra skarbu, przyjta zostaa

zasada, e dodatkowe pensy, któremi rzd przeszy tak obfi-

cie szafowa, zniesione by maj, t. j. e nikt wyszej pensyi
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pobiera nie moe nad przywizan do swego stopnia. Mini-

ster skarbu w obronie swojej przytoczy, e jest upowaniony
do dawania dodatkowych pensyi, lecz nie syszelimy, kiedy

i przez kogo upowanionym zosta«.

JW. Minister przychodów i skarbu: »Upowaniony jestem

przez postanowienie Namiestnika królewskiego z d. 25 lutego

1817 r.«

JW. Swidziski: »Jest to postanowienie Rzdu zeszego.

Uznane zostao za niewaciwe przy dyskusyi budetu, przy

której znajdowa si wtenczas Minister skarbu-, jako Pose,

i uradzone zostao wtenczas, e wszelkie dodatki przewysza-

jce pac zwyczajn maj by odjte; chyba postanowienie

Rzdu Narodowego mogoby zmieni t zasad. Okazao si tu

z dyskusyi, e jeden urzdnik, nie zastpujc innego, pobiera

jego pensy; inny za urzdnik zastpuje i nie pobiera pensyi.

Widoczna tu jest parcyalno; naley tu jedn przyj zasad.

Zasada ta powinna by: odjcie wszelkich dodatkowych pen-

syi, gdy naley przypuszcza, e kady cay swój czas po-

wici powinien subie publicznej, nie wymagajc podwy-
szenia pensyi, jako w chwili, gdzie skarb potrzebuje pieni-

dzy. Nietylko wic z tytuu obowizków urzdnika, ale nadto

z powodu potrzeby, w jakiej si kraj znajduje, kady powinien

czas swój powica Ojczynie bez adnych dodatkowych

pensyi«.

JW. Gumowski: »Powinno by wiadomem Ministrowi skarbu,

e w wojsku jest postanowione, i, cho kto awansuje, zostaje

przecie przy pierwszej swojej pensyi. Oni krew swoj prze-

lewaj, a nietylko wyszej nie bior pensyi, ale nawet nisz.
Czyli wic moe Minister skarbu powoywa si dzi do po-

stanowienia Namiestnika z r. 1817? To go wcale nie usprawie-

dliwia, bo Rzd ustanowi, e urzdnik, zastpujcy innego,

nie ma pobiera pensyi tego urzdnika. Jest to krok dowolny

Ministra, naduycie wadzy, trwonienie grosza publicznego.

Prosz wic, aby JW. Marszaek zapyta si Izby, czyli ta

uwaa Ministra skarbu za usprawiedliwionego? Jeeli nie, to

naley uczyni wniosek do Rzdu Narodowego, aby mianowa
Ministra wicej czuego na grosz publiczny«.

JW. Morozewicz: »Najlepiej bdzie zapyta si Ministra

Dyaryusz. T. III. 26
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skarbu, czy postanowienie, na które si powouje kolega Gu-

mowski, istotnie przez Rzd wydane zostao?«

JW. Minister przych. i skarbu: »Postanowienie, do którego

si w gazecie odwouj, nie jest mi wiadome; tego za, na

które ja si powouj, przytoczyem dat. Do wyjanienia tej

materyi nie mam ju nic wicej do dodania. Stara si bd,
eby ta okoliczno bya jak najprdzej sprostowana; o ileby

za winnym mnie Izba uznaa, chtnie si pod jej wiaty sd
oddaj«.

JW. Marszaek: » Przedmiot ten a nadto dostatecznie wy-

janiony ju zosta. Minister skarbu jest obecny i zna wol
Izby; zastosuje si do niej. Wreszcie przy dyskusyi budetu
mona bdzie temu zaradzi«.

JW. Dembowski: »Nim przystpi do materyi, w której mó-

wi przedsiwziem, odpowiedzie musz na jedn myl za-

wart w mowie kolegi Szanieckiego, e podobne przedmioty

nie powinny by do Izby wprowadzane. Oddawna to ju po-

wiedziane zostao i wt samej naturze rzeczy si objawia, e
nie inny jest cel Izby Poselskiej w nieustajcym skadzie, jak

aby na ich posiedzeniach we wszystkiem objawiaa si opinia

publiczna, aby wszystkie okolicznoci wnoszone byy do Izby

Poselskiej. Nie idzie za tern, abymy decyzy jak udzielali,

tylko abymy wyrazili nasz opini i abymy tym sposobem

zwracali wadze do waciwego im zakresu. Sdz, e mi ko-

ledzy przyznaj, e nie lubownictwo mówienia powoduje mn
do zabrania gosu. Pobudki moje s w gbi duszy. ywo kar-

mi w sercu t delikatno uczu, która sprawia, i bolesno

jest, kiedy w yciu publicznem dotkn trzeba osób, dla któ-

rych w yciu prywatnem mam przyja i szacunek. Stumie-

nie w sercu tych delikatnych uczu jest wielk ofiar, jak
czowiek dla Ojczyzny ponie powinien. Nim przystpi do

rzeczy, zastanowi si nam wypada nad wypadkiem z d. 2-go

maja. Trudno jest poj, dlaczego rozwizanie w taki

sposób nastpio, e pozbawieni zostalimy obu-

dwóch Ministrów? Minister spraw zagranicznych ustpi
z Ministeryum; podobnie uczyni i Minister spraw wewntrz-
nych. Naprónobym si sili wyraa wano przedmiotów do

Ministeryum spraw zagranicznych nalecych: jednak wydzia

ten jest bez sternika. Wszyscy czuj, jak wielkie to moe' przy-
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nie niedogodnoci i straty dla kraju. Jaki jest tego powód? Jak

Rzd ten przedmiot rozpozna? Czemu z powodu jednego po-

rónienia dwóch Ministrów ustpio z Ministeryum? Sdz, e
w przedmiocie tym Rzd powinien decyzy swoj objawi
Comy dotd syszeli, byo tylko uniknieniem gruntownego
rozstrzygnienia tej kwestyi. Skutki przekonay, e rodki dotd
przedsiwzite s niedostateczne, bomy dwie straty ponieli,

kiedy tylko jeden z Ministrów powinien by by oddalony.

Lecz to jest mniejszej wagi. \Y okolicznociach dzisiejszych

byt nasz od caoci skarbu zaley, skarb na najwiksz uwag
nasz zasuguje. Nie mamy kopalni kruszców drogich, któreby

posuyy na opdzenie potrzeb naszych; jedynie na przezor-

noci i pilnoci Ministra zamono nasza polega. Nadany kie-

runek wewntrzny i czste obroty funduszów, które w ideale

moor si tylko zamyka, mog przysposobi zamono, bez

której egzystowa nie moemy. Mielibymy prawo zapyta si
Ministra skarbu — nie wchodzc w szczegóy, lubo mi te do-

kadnie s wiadome — wogóle tylko, na jak dugi czas Mini-

ster skarbu jest w stanie swoj osob zarczy, e suba pu-

bliczna bdzie prowadzona bez trudnoci i e skarb wszyst-

kim swoim zobowizaniom zado uczyni bdzie w stanie?

W ogólnych przynajmniej wyrazach powinien by odpowiedzie
JW. Minister skarbu«.

JW. Marszaek: »S zapytania, od których wstrzyma si
wypada, gdy przewidzie mona, i bez odpowiedzi zosta po-

winny. Lepiej najpomylniejsze nawet pooenie tajemnic po-

krywa, eby takow mona si zasoni, gdyby w czasie

mniej korzystniejsze nastao. Nie rozbierajmy wic zamonoci
skarbu naszecro i na Rzd si spumy w tej mierze«.

JW. Dembowski: »Jeeli materya ta rozbieran tu by nie

moe. wiem, e i przez Rzd rozbieran nie bya. Hr. Jelski.

który za interesami skarbowymi oddali si z kraju, przygoto

wa rodki, aby zapewni na miesicy om sub publiczn,

lecz dotd rodki te s zaniechane. Moe wyrazy te zwróc
uwag Rzdu na przedmiot tak wany, od którego cao na-

sza zaley. Okoliczno ta powinna by wielkim dla nas po-

wodem do zwrócenia uwagi na niewaciw organizacy Rzdu.
Piciu jego Czonków powinno stanowi jedn cao; w nad-

zwyczajnych tylko wypadkach moe by komplet do trzech

26*
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osób zmniejszony; my za widzimy, e prawie zawsze kom-

plet ten -jest z trzech osób. oe tylko miertelne powinno by
powodem do oddalenia si od zasiadania w Rzdzie. Rzd
nie przej si swojem pooeniem, nie poj wysokiego swego

stanowiska, podzieli si na pi czci; kady czonek referuje

jeden wydzia z Ministrem, gdy Rzd w komplecie powinienby

dziaa z Ministrami. Przyjdzie chwila, gdzie Izba spostrzee,

e uwagi te nie s ponne, e potrzebne byo zwrócenie ba-

cznoci Rzdu na to, e rodki przez hr. Jelskiego przygoto-

wane nie zostay rozwinite i le, e tak powiem, odogiem,

gdy niema ani jednej chwili do stracenia«.

JW. Minister przychodów i skarbu: »W krótkich odpowiem
wyrazach szanownemu preopinantowi, bo niektóre jego kwe-

stye s tej natury, e na nie wyjanienia da nie mog. Co do

zarzutu, e dla rónicy zda pomidzy Ministrami dwaj si

Ministrowie oddalili i e to jest strata dla suby, jeszcze nie

jest wiadome, czy tylko jeden z nich, czyli obadwa otrzymaj

dymisye, a tern mniej mog sdzi, skdby wynika wiksza
szkoda, gdyby jeden lub drugi sub opuci. Wydzia spraw

wewn. nie jest bez przewodnika, bo Minister w nim prezydu-

jcy nie otrzyma jeszcze dymisyi i zostaje przy sterze w Mi-

nisteryum. Co do Ministeryum spraw zagranicznych, jak si

rzecz ma, nie wiem. Co do zamonoci skarbu i rodków, ja-

kich Rzd uywa, aby niedostatkowi zapobiedz, rozumiem, e
na to pytanie odpowiedzie mi nie wolno; nie chc bowiem
rzeczy publicznej na szwank wystawia. Czy Minister skarbu

swej powinnoci teraz zado nie czyni, czy nie przejmuje si
wanoci obowizków i nie stara si zapobiega potrzebom,

kraj go sdzi bdzie. Co do zarzutu uczynionego Rzdowi, e
nie kolegialnie narady odbywa, e pojedynczo Czonkowie Rzdu
z Ministrami pracuj, owiadczam, e tak nie jest; wprawdzie

bliej rzecz przedstawia jeden Czonek, lecz decyzya jest ogólna

nigdy za przez pojedynczego Czonka takowa nie nastpuje«.

JW. Zwierkowski: »Zapytania kolegi Dembowskiego s tej

natury, i bez naraenia sprawy publicznej na niebezpiecze-

stwo odpowiedzie na nie nie mona. I z tej strony bior

obron Ministra skarbu. Waciw byoby rzecz wyznaczy
Komfsy, któraby si przekonaa o zamonoci skarbu, o jego

funduszach, które po wikszej czci skadaj si z listów za-
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stawnych i innych papierów, a która nastpnie zoyaby rela-

cy w Izbie zamknitej, bo publicznie matery t rozbierajc,

zamiast pomódz, zaszkodzilibymy sprawie naszej. T jeszcze

zrobi uwag, e uwaczalibymy Rzdowi, aby si mia tó-

maczy na kade szczegóowe interpelacye«.

JW. Dembowski: »W dodatku do tego, com ju powiedzia,

to mam jeszcze nadmieni, e nie zamierzaem sobie mówi
o szafowaniu funduszami skarbowymi, o czem ju wspomnia
kolega Gumowski, lecz tylko o sposobach zapobieenia niedo-

statkowi na przyszo. Materya ta nie moe nas kompromito-

wa. Kademu jest wiadomo, e nie mamy adnych kopalni,

i mona miao wymieni, e fundusze nasze zale gównie
na listach zastawnych. Mona si wic zapyta, czyli Rzd z po-

zosta iioci dóbr narodowych przystpi do Towarzystwa

Kredytowego, gdy to i tak musi by jawnemcc.

JW. Swidziski: »Poniewa wiadomo mi jest. e jednym
ze rodków, przez byego Zastpc Ministra skarbu obmylo-
nych na zasilenie skarbu naszego, byo zacignicie zna-

cznej poyczki z Towarzystwa kredytowane na dobra

suprymowane i inne, chciabym wiedzie, jak daleko ten inte-

res postpi, bo ju dotd rodki powinny byy by przedsi-

wzite, a nawet zacignicie poyczki powinno byo by bliz-

kie koca. Drugiem ródem zasilenia skarbu powinna by p o-

yczka zagraniczna. Wiadomo, e by tu ajent od do-

mów handlowych zagranicznych, e zrobi ju ukad, ale e
ukad ten by warunkowy; Minister wic na nim poprzesta

nie by powinien. Naleao mu z innymi jeszcze domami wcho-

dzi w ukady. Gdy si teraz wanie zblia dzie deeyzyi

i termin nadesania pierwszej raty, pytam si, w jakim stopniu

stoi ta poyczka ?«

JW. Fra. Sotyk: »Rozumietn, i czas jest zanikn to-

czc si dyskusy. Zapytuj si tu. czy skarb ma dostateczne

róda, aby zaspokoi nasze potrzeby? Odpowiadam w zastp-

stwie Ministra skarbu, e ma. Niech si dowie nieprzyjaciel,

e skarb nasz jest niewyczerpany, bo majtki wszystkich oby-

wateli s skarbem publicznym; kady w potrzebie kraju odda

wszystko do ostatniego grosza, do ostatniej koszuli*.

JW. Swidziski: »Nie rozumiem, aby przez tak ogólne wy-
raenie zastpi mona troskliwo, z jak czuwa powinnimy
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nad zabezpieczeniem potrzeb krajowych. Zapewne pikne s
uczucia kolegi Sotyka, ale braku w skarbie nie zastpi. Nie

zdaje mi si, aby to byo tak gorszc rzecz, e Reprezen-

tanci chc wiedzie, w jakim stanie rozpoczte negocyacye fi-

nansowe zostaj. Zacignicie poyczki za granic tajnem by
nie moe; równie tajemnic nie bdzie poyczka na dobra na-

rodowe zacignita«.

JW. Marszaek: » Czuj si w obowizku sów kilka w tej

tak wanej i delikatnej materyi odpowiedzie na wniosek J W.
Opoczyskiego. Wszystkim wiadomo, jak trudne s komunika-

cye ze sprzyjajcymi nam narodami i jakie nam zapory sta-

wiaj mniej sprawie naszej sprzyjajce. Nie jest stosowne

w bliszy rozbiór wchodzi, kiedy i skd spodziewane s po-

siki pienine. Dostatecznem bdzie wyraenie naszej troskli-

woci Ministrowi i nawet Rzdowi Narodowemu, aby zwró-

cili uwag na to ródo przyszej naszej zamonoci; lecz zdaje

si, e nie wypada wymaga na to pytanie zbyt cisej odpo-

wiedzi, która mogaby utrudni, a moe i przeci rodki ko-

munikacyi. Zapewne Izba zgodzi si w tym wzgldzie na moje

zdanie«.

Wiele bardzo gosó w: »Zgoda!«

»Niech mi take w krótkoci uwag kilka zrobi wolno

bdzie nad gosem JW. Dembowskiego. Wybralimy Rzd Na-

rodowy z osób szanowanych od Narodu, znanych z gorliwoci

o dobro publiczne, z patryotyzmu i z nieugitej opozycyi za

dawnego despotycznego Rzdu. Przymioty czonków, Rzd Na-

rodowy skadajcych, mog nam posuy za rkojmi, i od-

powiedz pooonemu w nich zaufaniu. Tak czsto chcie osa-

bia to zaufanie i to wtenczas, gdy jeszcze nieprzyjaciel zna-

czn cz kraju naszego ciemiy, rzecz jest niebezpieczn.

Lepiejby byo, jeeliby kto — bo spodziewam si nie wik-
szo — upatrywa, e skad Rzdu nie odpowiada obecnej

potrzebie kraju, e forma jego jest niedostateczna; lepiejby,

mówi, byo, aby wniosek swój poda do laski,- anieli eby
w cigu dyskusyi powtarzano wszystkim uwagi, które kocz
si na niczem, a za granic mog da powód do tej bdnej
opinii', e u nas panuje niezgoda, niestety, zbyt czsto Pola-

kom zarzucana. Podobne zamachy i wielokrotnie powtarzane

zarzuty podkopuj t konieczn ufno, któr Rzd tak wew-
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ntrz, jak zewntrz, wzbudza powinien, aby usiowania jego

cel podany osign mogy«.

JW. widziski: »Nie wiem, dlaczego JW. Marszaek na

mój gos w zastpstwie Ministra skarbu odpowiedzia. Ja py-

taem si Ministra skarbu i rozumiem, e tyle ma zastanowie-

nia, iby rzeczy szkodliwej dla dobra publicznego w odpowie-

dzi swojej nie dotkn. Rozumiem nawet, e pytania moje nie

mogy da powodu do wyjanie dla sprawy naszej szkodli-

wych; e troskliwo ta nie bya zbyteczn i e j Izba dzie-

lia, bo poyczka na dobra suprymowane zacign si majca
nie mogaby tajn pozosta; wyjawienie zatem, o ile jest po-

sunit, nie moe narazi w niczem dobra publiczneo-oc

JW. Minister przychodów i skarbu: »Zdanie ju powszechne

Izby wskazao mi, e na cz zapyta JW. widziskiegood-
powiedzie mi nie wolno. To wic tylko da mog objanie-

nie, e wzgldem zacignicia poyczki z Towarzystwa Kre-

dytowego na dobra suprymowane, górnicze i inne, wszelkie

ju czyniem kroki, bo interesem skarbu, interesem Ministra

jest, aby fundusze jak najprdzej mogy by realizowane. Lecz

wyzna musz, e s jeszcze trudne nader formalnoci do wy-

penienia, a nawet niektóre zupenie niewykonane, gdy do-

bra suprymowane byy pod zarzdem Komisyi owiecenia: na-

leao je przenie pod zarzd Komisyi skarbu. Do tego ope-

racye hipoteczne, zwaszcza przy zaburzeniach czasowych, s,

nader utrudnione. Dobra suprymowane s natury dóbr ducho-

wnych; moe zajdzie opozycya ze strony duchownych, a w ten-

czas bd si musia do Sejmu odwoa po upowanieniem

JW. Wyk: »Poniewa w gosie Ministra skarbu usysza-

em, e s jakie zaburzenia w naszym kraju, chciabym wie-

dzie, gdzie one s«? Tu Minister przychodów i skarbu odpowie-

dzia, e tam, gdzie jest nieprzyjaciel. Poczem JW. Wyk tak

dalej mówi: »Gdzie nieprzyjaciel, tam jest wojna, tam hipoteki

regulowa nie mona; lecz w prowincyach wolnych od wojsk

nieprzyjacielskich mona hipotek uregulowa i uskuteczni

czynnoci, które poprzedzi musz zacinienie poyczki z To-

warzystwa Kredytowego. Lecz ja zasiadam w komitecie To-

warzystwa Kredytowego, kolega Wgliski w dyrekcyi gów-
nej; wiemy, e dotd aden krok uczyniony nie zosta do

otrzymania tej poyczki«.
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JW. Szaniecki : »Dla zaspokojenia troskliwoci kolegów

musz tu wyjawi prywatne niejako owiadczenie Ministra,

które wobec kilkunastu kolegów, w podobny sposób go inter-

pelujcych, uczyni. Zapewni on, nawet sposobem przyblio-

nym obliczy rodki, jakie s w mocy skarbu na zapewnienie

wydatku, chociaby na siedmioletni wojn. Spodziewa si
naley, e w tym przecigu czasu sprawa nasza zupene od-

niesie zwycistwo«.

JW. Ziemicki : »Zwracam na to uwag, e wychodzimy

z naszej sfery, wdzieramy si w wadz wykonawcz; wnosz
wic, aby zanikn dyskusy«.

JW. Marszaek: »Przystpujemy wic do porzdku dzien-

nego, wzywam JW. Sekretarza do odczytania projektu«.

JW. Sekretarz czyta: »Izba Senatorska i Izba Poselska,

stosownie do przedstawionego im przez Komisye sejmowe pro-

jektu i po wysuchaniu tyche Komisyów, zwaywszy potrzeb,

aby nikt nie móg by uwaany za Czonka Sejmu, kto dobro-

wolnie i uroczycie do aktów, nowy porzdek rzeczy w Kró-

lestwie Polskiem zaprowadzajcych, nie przystpi, uchwaliy

i uchwalaj, co nastpuje:

Art. 1. Senatorowie tak duchowni, jakote wieccy, nie

mniej Czonkowie Izby Poselskiej, którzy dotd aktów sejmo

wych z d. 18 grudnia r. z. i 25 stycznia r. b. nie podpisa:

i przystpienia swego na pimie, jeeli s w kraju w dni 15

jeeli za za granic w dni 30, od umieszczenia niniejszej

uchway w Dzienniku Powszechnym nie owiadcz, uwaani
by maj za utrcajcych prawo zasiadania w Izbach.

Art, 2. Czonkowie Izby Poselskiej po dniu 25 stycznia r. b.

wybrani, niemniej osoby, jakieby do zasiadania w Senacie po-

woane by mogy, winny bd w terminach, przez Marszaka

Izby Poselskiej, lub respective Prezydujcego w Senacie ozna-

czy si majcych, zoy przystpienie na pimie przewidziane

artykuem poprzedzajcym, a to pod rygorem zawartym w tyme
artykule.

Art. 3. Skoro termina prekluzyjne w artykule 1-sym ni-

niejszej uchway wyszczególnione upyn. Izby poczone przy-

stpi, do wyrzeczenia wzgldem Czonków obecnemu prawu

nieposusznych, o ile takowe nieposuszestwr

o, jako z ich winy

pochodzce, uznane zostanie. W kadym razie tómaczenie a-
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dne po upywie terminów prekluzyjnych przyjte nie bdzie

od tych Czonków obu Izb, którzy po dniu 18 grudnia r. z.

z kraju wyjechali, lub te w kraju si cigle znajduj, a prze-

pisów obecnego prawa nie dopenili.

Art. 4. Dla zapenienia miejsc, przez wykonanie niniej-

szej uchway w Izbie Poselskiej zawakowa mogcych. Rzd
zwoa niezwocznie sejmiki, stosownie do przepisów statutu

organicznego o Reprezentacyi narodowej.

Art. 5. Wykcnanie niniejszej uchway poleca si Prezy-

dujcemu w Senacie i Marszakowi Izby Poselskiej, tudzie

Rzdowi Narodowemu, w czem do kogo naleyte.

JW. Morozewicz j a k o komisarz: »Wkrótce po dniu

25 stycznia, kiedy Izby ostateczny krok w poparciu rewolucyi

uczyniy, i w skutku 25 stycznia widziaa Izba Poselska naj-

gwatowniejs/. potrzeb zwrócenia uwagi wszystkich Polaków,

aby w sposób jawny czyli si do wspólnej obrony; uwaaa
nadto konieczno zabezpieczenia swego kompletu do dalszych

czynnoci sejmowych. W tym celu podane byy róne wnioski

do laski, jak np. 29 stycznia wniosek kolegi winiarskiego, aby

Czonkowie Izby Poselskiej o tyle tylko mogli uywa praw

im sucych, o ile przystpi osobicie do rewolucyi, lub na

pimie przystpienie to owiadcz. W pocztku lutego podane

zostay przez Komisye trzy projekta do praw; pierwszy zape-

wniajcy komplet Izby Poselskiej przez oznaczenie staych pra-

wide co do udzielania urlopów przez postanowienia, aby Czon-

kowie, oddalajcy si bez zezwolenia, lub na czas nie powra-

cajcy, wykreleni byli z listy Czonków Izby. Drugi projekt,

aby Posowie, przyjmujcy urzdy patne, nowym wyborom
podda si musieli. Trzeci wreszcie tej samej treci, co obecny

projekt, aby na miejsce tych, którzy uroczycie do rewolucyi

nie przystpi, zarzdzone byy nowe wybory. Lecz Izba na

d. 11 lutego wyrzeka, e z powodu trudnoci objcia jednym
przepisem takowego rozporzdzenia, gdy niektórzy Czonkowie
Izb jedynie ze zej chci, inni z niemonoci, do naszej rewo-

lucyi nie przystpili, a nadto, e przepisy te ciga si take
miay do Czonków Senatu, projekt ten zwrócony by ma do

Komisyi i po naradzeniu si z Komisyami Senatu ma by roz-

winity. Wkrótce potem komplet w Warszawie pozostay

zmniejszony zosta; projekt wociaski zaj kilka tygodni czasu
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tak, e -dopiero teraz Komisye przedstawi mogy polecony im

przez Izb projekt. Przystpi teraz do usprawiedliwienia szcze-

gólnych przepisów dzisiejszego projektu. Zawiera on trzy od-

dzielne przepisy, aczkolwiek wszystkie w jednym celu. Naprzód
wzgldem tych Czonków obu Izb, którzy nie podpisali aktów

wanych tego Sejmu, lub za granic zostaj, postanowione jest,

e maj utrca prawo zasiadania w Izbach. Powtóre: wzgl-

dem Czonków po d. 25 stycznia do Senatu lub do Izby Posel-

skiej przybyych, e i oni do tego obowizku bd pocignici

i nie bd mogli mie udziau w obradach sejmowych, jeeli

tego uroczystego przystpienia do jego dawnych czynnoci nie

zrobi. Po trzecie, e w miejsce tych, którzy usunici zostan

z grona naszej Izby, natychmiast sejmiki zarzdzone bd. Co

si tyczy rodków do dopicia tych celów wskazanych, to mam
do nadmienienia: Co do pierwszego, przedstawiane byy na

Komisyach przez komisarzy Senatu trudnoci, jak dotkn ogól-

nym przepisem wszystkich tych, którzy z rónych powodów
nie wypenili wymaganych przez nas warunków. Niektórzy

bowiem Senatorowie, pozostajc w kraju, nie bior adnego
udziau w obradach sejmowych i nie chc do jego aktów przy-

stpi. Wzgldem tych adnego tómaczenia przypuci nie

mona. Inni ju po rewolucyi wyjechali z kraju; inni wreszcie

przed rewolucy jeszcze wyjechali z kraju i moe mimowolnie

przytrzymani zostali. Podobnie i co do Posów. Komisye zgo-

dziy si, e przepis powinien by zastosowany do wikszoci

Czonków i dlatego postanowiy, e nie przystpujcy uroczy-

cie do rewolucyi maj by wykreleni z listy Czonków obu

Izb. W postanowieniu za terminu do przystpienia to miay
na wzgldzie, e wszyscy Czonkowie tak Senatu, jak Izby Po-

selskiej nieobecni, bawi w krajach ssiednich i e gdy ju
tyle miesicy upyno, wszystkie tu zasze wypadki powinny

im by dostatecznie wiadome; sdziy wszake, e odróni
naley tych Czonków obu Izb, którzy z upywem tego terminu

bd w kraju, a tern samem adnego nie bd mogli da
usprawiedliwienia, i si nie poczyli z wol Narodu — i tych,

którzy po 18 grudnia, pomimo uniwersau zwoujcego Sejm,

wyjechali z kraju. Ci po upynionym terminie adnego ju tó-

maczenia zrobi nie mog. Lecz inni mog si usprawiedliwia
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i skoro ich tómaczenia uznane bd za suszne np. oparte na

udowodnieniu saboci, natenczas miejsc swoich nie utrac.

Co do drugiego: Juz to si w praktyce dopenia, e tak

Posowie nowo wybrani, jak Senatorowie wieo przybywajcy
wzywani bywaj do podpisania aktów gównych tego Sejmu

lub zoenia przysigi. Podobne zastrzeenie jest tu uczynione

na przyszo, gdy nie mona sobie przypuci, aby ten móg
bra udzia w dziaaniach Sejmu, ktoby si nie zgadza na kar-

dynalne przez niego przyjte zasady. Co do trzeciego: Ze

nowe sejmi(ki) maj by zwoane na miejsca Posów odsdzo-

nych od poselstwa, jest rzecz naturaln. Dlatego tylko Komi-

sy postanowiy, e wybory maj nastpowa podug statutu

organicznego, gdy uwaay, e teraz wicej jestemy zblieni

do stanu zwyczajnego, e komplet jest zapewniony i niema tak

gwatownej potrzeby, jak dawniej. Objaniwszy w ten sposób

szczegóy obecnego projektu, zachowuj sobie gos w odpowie-

dzi na zarzuty. Potrzeba tego prawa uznan zostaa przez Izb
ju w miesicu styczniu; kilkakrotnie koledzy dopominali si
wprowadzenia tego projektu. Spodziewam si wic, e co do

jego treci nie bdzie adnych zarzutów, chyba tylko co do

rodków w nim obmylonych i co do redakcyi«.

JW. Swidziski : »Jeeliby termin prekluzyjny 30 dni za

krótki si zdawa, na to zwracam uwag, e Czonkowie obu

Izb w dwóch gównie znajduj si miejscach: w Wiedniu

i w Rosyi. Co do pierwszych, nie podpada wtpliwoci, e
uwiadomieni s o. bieuu rzeczy w naszym kraju; nawet Mini-

ster spraw zagranicznych owiadczy nam, e nasz ajent mia
polecenie da od nich przystpienia do aktów wielkich tego

Sejmu, a w razie wzbraniania si do zagroenia im utrat go-

dnoci. Wzgldem tych troskliwo wszelka byaby zbyteczn,

bo jawn jest rzecz, e nie chc przystpi do porzdku rze-

czy, jaki w naszym kraju istnieje. Co do drugich, albo s w Ro-

syi z upodobania; wzgldem tych równie zbyteczn byaby
troskliwo; albo zostali zatrzymani, a ci atwo usprawiedliwi

si z powodów, dla których nadesa swego przystpienia nie

mog«.
JW. Fra. Sotyk : »e projekt jest dobry, e oparty jest

na zasadach najskrupulatniejszej susznoci, nie potrzeba dowo-

dzi. Kto nie przystpi do aktów 18 grudnia i 25 stycznia, nie
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godzien jest zasiada tak w gronie powanego Senatu, jako

te pomidzy posannikami Narodu. Zgroz winnimy by prze-

jci dla tych, co teraz stroni od suenia Ojczynie. Uznajc

ten projekt za uyteczny i potrzebny, wszyscybymy powinni

wykrzykn affinnative, gdyby nie naleao maych uczyni

sprostowa co do redakcyi«.

Tu chciaJW. S o 1 1 y k przedstawi swoje w tym
wzgldzie uwagi, lecz na przedstawienie JW. M a r-

szaka zachowa je do szczegóowego rozbioru ar-

tyku ó wT
.

JW. Tymowski". »Porównywajro dzisiaj wniesiony do Izby

projekt z przedstawionym jej w miesicu lutym, przekonywamy

si, e ten jest daleko agodniejszy. Obecny projekt ma tylko

za cel usunicie tak Posów, jak Senatorów z miejsc, które zaj-

mowali, jeeli nie przystpili do dwóch gównych aktów sej-

mowych. W przeszym za projekcie uznana bya potrzeba

ustanowienia na nich innych nawet kar, jak to wnosi kolega

Jan Ledochowski, eby byli uwaani za zdrajców kraju i po-

zbawieni wszelkich praw cywilnych i politycznych. Nie wszyscy,

którzy nie podpisali tych aktów, s w jednem pooeniu. S
tacy, którzy rozmylnie wyjechali za granic dla szkodzenia

krajowi, jak np. Kasztelan Tomasz Grabowski, który w czasie

ogoszenia rewolucyi za narodow zasiada tu w Senacie, a po-

tem bez pozwolenia Sejmu za granic wyjecha. Bawi teraz

w Wiedniu, szkodzc sprawie publicznej, znoszc si i knujc
zdrady z Tatyszczewem. Jake takim osobom moemy dawa
wolno trzydzieci dni powrócenia i przystpienia do rewolu-

cyi? Onby tu wic móg wróci i zasi w Senacie!«

iW. Wlorozewicz: »Usprawiedliwi tu winienem Komisye

z zarzutu dopiero co im uczynionego. Oba te projekta co do

zasad s z sob zgodne, a nawet projekt w miesicu lutym

podany mniej by surowym, ni obecny. Podug niego tylko

Czonkowie Izb w kraju zostajcy, którzy nie podpisali aktów

sejmowych, maj by uwaani za utrcajcych prawo zasiada-

nia w Izbach; ci za Czonkowie, którzy s za irranic, maj
by tylko w prawach swoich zawieszeni; wic podug dawnego
projektu p. Tomasz Grabowski, chociaby si nie zgosi, nie

utraciby miejsca w Senacie, byby tylko w swojej godnoci
zawieszony. Co si tyczy stanowienia kar, sdz, e to jest zu-
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penie obce temu projektowi, który ma tylko na celu usunicie

z Izb tych Czonków, którzy, nie zgadzajc si na gówne za-

sady przez Sejm przyjte, zasiada tu nie mog. Prawo obecne

nie jest prawem kumem, nie zagradza poszukiwania w inny

sposób iub postanowienia nowego prawa na zdradzajcych

spraw narodow. Gdybymy tu dodali kary. jakich da ko-

lega Tymowski, wstp do tego prawa musiaby by zmieniony,

bo i cel prawa by si zmieni«.

JW. Swidziski : »Po gosie kolegi Morozewicza nic juz nie

mam do dodania. Projekt ten nie zasania Senatorów i Posów,
którzy ujechali z kraju, od innych kar. Niewaciwy wic jest

zarzut, e ludzie na szkod powstania naszego dziaajcy za-

siada bd w Izbach; bo jeeli zarzuty te udowodnionemi zo-

stan, natenczas waciw drog moe im by wzbronione za-

siadanie w I/,bie. lecz na proste wieci usuwa ich z Izby nie

mona «.

JW. iilimontowicz: »Dwa s rodzaje Senatorów i Posów,
którzy nie podpisali aktów 18 grudnia i 25 stycznia: Jedni dla-

tego, e nie mogli i ci, skoro im si zdarzy sposobno, pod-

pisz je; inni, którzy rozmylnie ich nie podpisali, a nawet

wyjechaii za granic dla szkodzenia sprawie naszej. Projekt

obecny z tego wzgldu jest niedokadny, e dla jednych i dru-

gich równ kar stanowi. Jeeli jest prawo na zdrajców kraju,

jeeli ten, coby nie sprzyja sprawie narodowej , ma by s-

dzony i karany, naleaoby rozcign te kary i do tych, któ-

rzy za granic wyjechali i szkodz sprawie publicznej. Wypa-
daoby take, eby dla jednych takie kary postanowi, a dla

drugich inne. i eby nietylko od zasiadania w Izbie, ale nawet

od praw politycznych odsdzeni byli ci, którzy przeciwko spra-

wie Narodu dziaali«.

JW. Mazurkiewicz: »Odezwa si musz przeciwko dopiero

syszanemu gosowi. Powszechnie jest przyjt zasad, e do-

brodziejstwa si nie narzucaj. Obecna sprawa tak mocno serce

kadeoo Polaka obchodzi, e jest istotnem dobrodziejstwem.

Nakazywa przyjcie jej byoby niewaciw rzecz. Zasady

w tym projekcie objte i u innych narodów s przyjte. W ze-

szym roku tak z Izby Parów, jak i z Izby deputowanych, ust-

pili tylko ci, którzy przysigi skada nie chcieli, lecz adne
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kary na nich postanowione nie byy. Sdz wic, e prawo

jest dostateczne«.

Po tym gosie przystpiono do szczegóowego
artykuów rozbioru; na danie Izby rozpoczto
od wstpu:

» I z b a Senatorska i Izba Poselska, stosownie
do przedstawionego im przez Komisye sejmowe
projektu i po wysuchaniu tyche Komisyów, zwa-

ywszy potrzeb, aby nikt nie móg by uwaany
za Czonka Sejmu, kto dobrowolnie i uroczycie do-

aktów. nowy porzdek rzeczy w Królestwie P ni-

skiem zaprowadzajcych, nie przystpi, uchwaliy
i uchwalaj, co nastpuje:«

JW. Szaniecki da, aby zamiast wyrazu: im pooy:
sobie.

JW. Marszaek wniós, aby cakiem wyraz ten opu-
ci, na co si Izba zgodzia.

JW. Tymowski uwaa, e nadto jest ogólne wyraenie:

nowy porzdek rzeczy; da dodania wyrazu: polity-

czny, lecz JW. Morozewicz przedstawi, e s wymienione

w art- t-szym akta, zaprowadzajce ten nowy porzdek, a JW.

wldzlski powiedzia, e jest do yczenia, aby nastpi nietylko

nowy porzdek rzeczy polityczny, ale i we wszystkich innych

wzgldach. JW. Tymowski' odstpi od swego dania, a wstp
przyjty zosta stosownie do poprawki, propono-
wanej przez J W. Marszaka.

Potem JW. Sekretarz odczyta artyku 1-szy: »Sena-
torowie tak duchowni, jako te wieccy, niemniej
Czonkowie Izby Poselskiej, którzy dotd aktów
sejmowych z d. 18 grudnia r. z. i 25 stycznia r. b. nie

podpisali i przystpienia swego na pimie, jeeli
s w kraju w dni 15, jeeli za za granic w dni 30,

od umieszczenia niniejszej uchway w Dzienniku
Powszechnym nie owiadcz, uwaani by maj za

utrcajcych prawo zasiadania w Izbach «.

JW. Fra. Sotyk uwaa, e przepis co do ogoszenia prawa

jest niedokadny i da takiej zmiany: Od umieszczenia
niniejszej uchway w gazetach: w Dzienniku Po-

wszechnym krajowym, Kuryerze Polskim i War-
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sza w s kim, gdy te pisma najwicej s czytane. JW. Szanie

cki da ogólnego wyraenia: w pismach publicznych.
Przedstawiali mu JJWW. Morozewicz i widziski, e to jest zbyt

ogólne wyraenie; nadto, e idzie o oznaczenie pewnej day
ogoszenia, a moe nie wszystkie dzienniki umieciyby t
uchwa. Lecz JW. Szaniecki upatrywa jak niesprawiedliwo
i przywilej w umieszczaniu uchway tylko w Dzienniku Powsze-

chnym; twierdzi, e nie mamy adnego pisma urzdowego,
e wolno jest wszystkim dziennikom umieszcza. JW. Walchnow-

ski radzi, aby termin prekluzyjny liczy si od dnia przyjcia

uchway, nie za od dnia ogoszenia jej w dziennikach. Na to

przedstawi JW. Posturzyski, e prawa wszelkie obowizuj
od daty ogoszenia, e ogoszenie to póno mogoby w pismach

publicznych nastpi, e wreszcie nie naley od przyjtej za-

sady odstpowa, i popiera wniosek JW. Szanieckiego, aby

umieszczone byo w pismach publicznych, dodajc, e Rzd
Narodowy moe nakaza, aby wszystkie w jednym dniu

uchwa t umieciy. JW. Fra. Sotyk proponowa, aby doda
wyraz: krajowym — dla bliszego oznaczenia tej gazety.

Izba przez powstanie przyja wikszoci po-

prawk w kocu proponowan przez JW. Fra.
1S o 1 1 y k a.

JW. Woowski: »Karzemy równo tych, co dla interesów

osobistych za granic wyjechali, jak tych, co w zej chci kraj

nasz opucili. Jest to wielka kara by uznanym za utrcaj-

cego prawo zasiadania w Izbie. Ci, co wyjechali przed rewo-

lucy. powinni by od tego wyczeni; naley ich tylko w ich

prawach zawiesi, t. j. tych wszystkich, którzy wyjechali przed

5 ym grudnia, który uwaany jest jako dzie, kiedy ju kraj

cay o rewolucyi wiedzia. Wiadomo jest wszystkim, jak ko-

lega Jabonowski najlepszym tchn duchem; podobnie Kaszte-

lan Tyszkiewicz. Jake oni maj by uznani za utrcajcych
na zawsze prawo zasiadania w Izbach waciwych ?«

Gdy wiele gosów przedstawiao J W. Woow-
skiemu, e art. 3-ci ten przedmiot zaatwia, JW. Wo-

owski cofn swój wniosek, zachowujc no do dopiero co

wspomnionego artykuu.

JW. NiemojOWSki: »Mamy kolegów, którzy po przystpi
niu do aktów sejmowych kraj opucili. Jest nawet jeden, który,
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lubo cigle w kraju zostaje, jeszcze na obradach sejmowych

nigdy obecnym nie by. Proponuj przeto nastpujcy dodatek

du tegr> artykuu: »Miejsca Senatorów, Posów i Deputowa-

nych, którzy, lubo akta wspomniane podpisali lub jeszcze pod-

pisz, lecz bez urlopu oddalili si z kraju lub stolicy, i w obra-

dach Izb sejmowych nie bior udziau, uznane zostan za wa-

kujce^
JW. Wlorozewicz: »Jest to osobny przepis, nie bdcy

w zwizku z obecnem prawem; dotyczy si utrzymania kom-

pletu, eby nikt bez pozwolenia nie wyjeda i eby kady
powraca w terminie oznaczonym. Tu za jest tylko mowa
o tych, co nie przystpili do rewolucyi. Zamieszczajc dodatek

proponowany przez koleg Wartskiego, potrzebaby byo zmie-

ni wstp tego prawa. Suszna jest bardzo jego uwaga, lecz

rozumiem, e j w osobnem prawie umieci naley, a tu jej

przycza nie mona«.
JW. Woowski: »Dostateczn odpowiedzi bdzie na wnio-

sek kolegi Wartskiego odczytanie artykuu 1-szego uchway
z d. 12 lutego: »Kady Czonek Izby Poselskiej w czasie te-

raniejszego Sejmu obecny, jeeli si bez upowanienia Mar-

szaka na pimie z miejsca obrad oddali, albo te z urlopu na

czas oznaczony bez udowodnienia powodów prawnych nie po-

wróci, utrac prawo zasiadania w Izbie i zarzdzony bdzie
nowy wybór na miejsce z tego powodu wakujce«.

JW. Marszaek: »Lecz to jest tylko przepis co do Posów;
o Senatorach niema tu mowy«.

JW. Dembowski: » Uwaga kolegi Niemojowskiego jest bar-

dzo suszna; raz trzeba przyj t zasad, e nie urzdy s dla

ludzi, ale ci dla urzdów. Dla jakichkolwiek kto powodów nie

przybywa, odsdzonym by musi od swego urzdu. I tak ko-

lega Jabonowski acz zapewne mimowolnie wstrzymany jest

w Rosyi; przecie to nie zaspakaja potrzeby jego komitentów,

którzy podczas jego nieobecnoci nie maj Reprezentantach
t

JW. CJSSOWSki : »Rozumiem e ci, co póniej podpisz akta,

powinni doda powody, dla których tak póno' do nich przy-

stpili, a do Izb nalee bdzie powody te roztrzsn i os- ,

dzi, czyli s suszne: bo wielu, widzc spraw nasz pomyl-
nie idc, moe przystpi do tych aktów, lecz to nie bdzie

dostatecznem usprawiedliwieniem wrobec Narodu«.
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JW. widziski: »Dodatek proponowany przez koleg

Wartskiego jest innej natury, ni prawo z d. 12 lutego, które

jedynie stosuje si do Posów, dodatek za ten i do Senatorów

si rozciga. Czy nieobecni Senatorowie utrca maj swoj
g-odno, trzeba si nad tern zastanowi. Pooenie Senatora

jest inne, ni Posa; ten wybrany jest na czas pewny, lecz go-

dno senatorska, która w sobie i urzd sdziego zawiera, jest

doywotni. Zupene sprzeciwienie si teraniejszemu porzd-

kowi rzeczy moe nas upowani do uycia tak gwatownego
rodka, t. j. do odjcia godnoci doywotniej nieodwoalnej,

lecz to, (e) który Senator nie przybdzie do Warszawy, lub, e
znajdujc si tu nie uczszcza na sesye, nie jest tak wielkiej

wagi przestpstwo, nie jest zbrodnia, a bez zbrodni nie mamy
prawa odejmowa godnoci senatorskiej «.

JW. Mazurkiewicz: »Z powodu wniosku kolegi Wartskiego

rzecz si toczy o przedmiocie, który na Komisyach rozbiera-

nym nie by, naley go wic zwróci do Komisyi, abymy tam

zasignli zdania Senatorów«.

JW. Niemojowski: »Poniewa, co si tyczy Senatorów, przed-

miot ten nas si wprost nie dotyczy, nie naley nam wchodzi
w atrybucye Senatu, a co si tyczy Posów, ju prawo zapa-

do, cofam wic mój wniosek, prosz tylko, aby prawo z dnia

12 lutego weszo w wykonanie«.

Bardzo wiele gosów: »Prosimy o to JW. Marszaka!«

JW. lski: »Redakcya nie jest bardzo zrozumiaa; nie

wiadomo, do czego maj zoy Czonkowie Izb swoje przy

stpienie. Proponowabym wic, aby po wyrazie: na pimie
— doda: do tyche«.

Izba zgodzia si na wniosek JW. lskiego.
JW. Tymowski : »W kocu tego artykuu jest powiedziane,

e uwaani by maj za utrcajcych prawo zasiadania w Izbach;

lepiej powiedzie positive: utrcaj prawo«.
JW. Moruzewicz: » Dlatego nie zostao uyte wyraenie pro-

ponowane przez koleg Tymowskiego, e w artykule 3-cim

jest powiedziane, i Izby rozpoznaj powody niestawiania si

Czonków. Bez sdu nie mona wyzuwa Czonka którejkol-

wiek Izby z jego dostojestwa przez ogóln uchwa sejmow.

Na kadego szczegóowego Czonka zapa musi oddzielna de-

cyzya Izb poczonych«.

Dyaryusz. T. III. 27
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Nikt nie popar wniosku J W. Tymowskiego,
aart. 1-szy przyjty zosta stosownie do zmian
proponowanych przez JJW W. Fra. Sotyka i l-
skiego.

Nastpnie JW. Sekretarz odczyta art. 2-gi: »Czonko-
wie Izby Poselskiej po dniu 25 stycznia r. b. wy-

brani, niemniej osoby, jakieby do zasiadania w Se-

nacie powoane by mogy, winny bd w termi-

nach, przez Marszaka Izby Poselskiej lub respe-

ctive Prezydujcego w Senacie oznaczy si ma-

jcych, zoy przystpienie na pimie, przewi-

widziane artykuem poprzedzajcym, a to pod
rygorem zawartym w tyme artyku e«.

JW. Walchnowski: »Artyku ten jest niepotrzebny, bo, czy

Senat, czy obywatele na sejmikach wybiera bd Czonków
do jednej lub do drugiej Izby, tych tylko wybiera powinni,

którzy przystpili do rewolucyi i wykonali przysig Naro-

dowi«.

JW. Morozewicz: »Przepis ten ma za sob prejudykat. Ko-

ledzy nowo wybrani, Lutostaski i Krysiski, podpisali akta,

o których w obecnem prawie jest wzmianka«.

JW. Woowski: »Kolega Walchnowski miaby suszno,
gdyby wszystko dziao si, jak powinno, lecz gdy podobno

wszystko tak si nie dzieje, ostrono ta nie jest zbyteczn«.

JW. widziski : »Co innego jest akt przystpienia do re-

wolucyi narodowej przez szczególnych obywateli, a co innego

akt przystpienia do czynnoci prawodawczych Reprezentan-

tów Narodu. Inna jest przysiga prawodawcy, inna zwyczaj-

nych mieszkaców*.

JW. Walchnowski: »W uchwale naszej, nakazujcej przy-

sig, powiedzielimy, e akta te w ksigach na to przezna-

czonych zapisywane by maj. Kady wic skadajcy przysig
i na te akta przysiga; przed wyborem za powinien si wy-^

legitymowa, e ju przysig zoy. Wic albo tamto prawo

byo niepotrzebne, albo to«.

JW. Marszaek: »Na dowód, e przysiga przez sejmuj- '

cych skadana jest inna od przysigi wszystkich mieszkaców
kraju, odczytam tu rot przysigi przez nas uchwalon dla

wszystkich mieszkaców:
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»Przysigam wierno Ojczynie i Narodowi polskiemu

w Sejmie reprezentowanemu; przysigam nie uznawa adnych
wadz, jak tylko te, które Sejm ustanowi, lub jeszcze ustanowi;

przysigam popiera wszelkiemi siami spraw powstania na-

rodowego ku ustaleniu bytu wolnoci i niepodlegoci Narodu

polskiego«.

Mogyby si zdarzy szczególne przypadki, e kto dla

saboci np. zdrowia przysigi tej jeszcze nie zoy, a obrany

zostanie na Senatora lub Posa; przepis wic ten, zdaje si, nie

jest zbyteczny«.

JW. Morozewicz: »Jakkolwiek kady nowo wybrany Czo-

nek przez sam wybór przystpuje do aktów sejmowych, prze-

cie jest to rodzaj uroczystoci, który szkodliwym by nie

moe«.
Izba znaczn bardzo wikszoci przez pow-

stanie zadecydowaa, e artykuten pozostawiony
by winien.

Poczem JW. Sekretarz odczyta art. 3-ci: »Skoro ter-

mina prekluzyjne, w artykule 1-szym niniejszej

uchway wyszczególnione, upyn, Izby poczone
przystpi do wyrzeczenia wzgldem Czonków
obecnemu prawu nieposusznych, o ile takowe nie-

posuszestwo, jako z ich winy pochodzce, uznane
zostanie. W kadym razie tómaczenie adne po
upywie terminów prekluzyjnych przyjte nie b-
dzie od tych Czonków obu Izb, którzy po dniu 18

grudnia r. z. kraju wyjechali, lub te w kraju
si cigle znajduj, a przepisów obecnego prawa
n ied open i li«.

JW. Modliski zrobi nad nim uwag, e naley oznaczy

termin, kiedy wyrokowanie to ma nastpi.

JW. Morozewicz odpowiedzia, e wyrokowanie natychmiast

nastpi po upynionym terminie prekluzyjnym , w artykule

1-szym oznaczonym, a Marszaka obowizkiem bdzie tego do-

pilnowa.

Poczem Izba bez dalszej dyskusyi przyja bez
adnej zmiany art. 3-ci.

JW. Sekretarz odczyta art. 4-ty: »Dla zapenienia miejsc,

przez wykonanie niniejszej uchway w Izbie Poselskiej zawa-

27*
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kowa mogcych, Rzd zwoa niezwocznie sejmiki, stoso-

wnie do przepisów statutu organicznego o Reprezentacyi na-

rodowej «.

JW. Walchnowski: »Nietylko w Izbie Poselskiej, ale i w Se-

nacie powinny by zapenione miejsca, które wskutku obecnej

uchway zawakuj«.

JW. Morozewicz : »Nie przez pomyk opuszczone zostao

to rozporzdzenie, ale z tego wzgldu, e Izba Poselska wi-
kszego potrzebuje kompletu, Senat za, o ile ma komplet nie-

dostateczny, przystpuje do podania kandydatów, i z tego

wzgldu, e nie jest rzecz konieczn, aby Senat zawsze w swo-

jem maximum mia si utrzyma; osoby za, które przez obe-

cn uchwa z listy Senatorów wykrelone zostan, nie nadwe-r w niczem kompletu Senatu, bo i teraz Senat bez nich si
obywa«.

JW. Marszaek: »Monaby nastpujcy uczyni dodatek:

maj nastpi nowe wybory tak Senatorów, jak

P osó w«.

JW. Swidziski: »Ja nie widz koniecznej potrzeby zape-

niania wszystkich miejsc, które mog w Senacie zawakowa.
Wiemy, e Izba Poselska gównem ma by ródem powiksze-

nia Senatu. W teraniejszych okolicznociach interesem jest pu-

blicznym, aby ta nie bya nadto z talentów ogoocon i zubo-

on. O ile wic komplet dostateczny bdzie w Senacie, nie

widz potrzeby powikszenia go; rozumiem zreszt, e to do

oddzielnej dyskusyi zostawi naley«.

JW. Zwierkowski : »e komplet w Senacie jest niedostate-

czny, przekona si moemy z wniosku zmniejszenia go do je-

denastu Czonków. Ja uwaam, e jedno prawo obie Izby obo-

wizywa powinno i dlatego popieram wniosek kolegi Wal-

chnowskiego«.

JW. Krysiski: »Zupenie dziel zdanie kolegi Walchnow-
skiego z innego jeszcze powodu. Wiadomo, e Izba Senatorska f
nieco jest za skp w proponowaniu kandydatów na nowych

Senatorów. W przyszym czasie upomnie nam si o*to wypa-

dnie. Kiedy nam si teraz nastrcza sposobno zapenienia ex *

officio tego niedostatku, naley nam z niej korzysta, i z tego

to wzgldu jestem za wnioskiem JW. Walchnowskiego«.

JW. Swidziski: Najwaciwsza bdzie chwila do rozbiera-
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nia tej kwestyi przy dyskusyi, która bdzie miaa miejsce

w Izbach poczonych z powodu odrzucenia przez nas przyj-

tego przez Senat projektu o zmniejszeniu kompletu do liczby

11. Tam posuchamy zda Senatorów i zadecydujemy, o ile ma
by powikszony skad Senatu. Jeeli teraz jest potrzeba po-

wikszenia Senatu, nie mona czeka skutków tego prawa, które

dopiero za kilka tygodni osign si dadz. Lecz skoro przy

dyskusyi w Izbach poczonych przekonamy si o tej potrze-

bie, bdziemy mogli od Senatu zada podania wikszej liczby

kandydatów, ni na cztery miejsca«.

JW. Modliski: »Nie wiem, dlaczego chcemy si wdziera
w atrybucye Senatu i zmusza go do podawania kandydatów.

Wiemy, e teraz na cztery miejsca wakujce w Senacie poda
chce kandydatów; skoro uzna tego potrzeb, poda ich wicej*.

JW. Walchnowski: »Nie wiem, za co mamy t mie wzgl-
dno dla Senatorów. Czy oni mniej czuj jak my potrzeb
kraju, czyli te lepsi s patryoci! My mamy by karani, a oni

nie. Ja rozumiem, e zupena w tym wzgldzie równo pano-

wa powinna«.

JW. Swidziski: »Posowie wybierani s do czasu, godno
senatorska jest doywotnia. Nie wiemy jeszcze, jakie w przy-

szej konstytucyi przyjmiemy warunki do zasiadania w Senacie.

Po co przez uformowanie teraz kompletu Senatu mamy sobie na

przyszo zagradza drog, jak za najstosowniejsz osdzimy?
Jedynie konieczna potrzeba moe usprawiedliwi mianowanie

Senatorów. Ja tej potrzeby nie widz«.

JW. Zwierkowski: »Jak poprzednio, tak i teraz nie dziel

sdania kolegi Opoczyskiego. Wymierzamy kary na Posów; za

jó ta wzgldno dla Senatorów, dla tej Izby, która si z tak
;rudnoci zbiera? Za co raz opuszczonych miejsc przez Sena-

torów nie zapeni? Przez to cignlibymy sobie odpowiedzial-

io przed Narodem«.

JW. Szaniecki : ;)Popieram jak najmocniej wniosek kolegi

Walchnowskiego, aby tak, jak w Izbie Poselskiej, tak i w Se-

lacie zapenione zostay natychmiast miejsca tych, którzy przez

)becne prawo z Senatu usunici bd. Nie zaprzeczam, e
bez tego moemy mnoy Senatorów, lecz tu idzie wanie

) zapenienie miejsc tych Senatorów, którzy od swojej godno-

ci odsdzeni bd. Jest to gatunek kary. Co si tyczy przyszej
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ustawy, przepis ten nic wzgldem niej nie przesdzi, bo ta

moe powiedzie, e wszyscy teraniejsi Senatorowie nie maj
prawa zasiada w Senacie«.

JW. widziski: »Zarzut kolegi Zwierkowskiego jest nie-

suszny, jakoby kary cigay si tylko do Posów, nie do Se-

natorów. Wszyscy zarówno trc prawo zasiadania w Izbie

waciwej, a zastpienie miejsca ubywajcych Senatorów mo-

naby w ten sposób uwaa, jak kol. Szaniecki, gdyby Woje-

wodowie i Kasztelanowie mieli tytuy miejscowe, lecz gdy te

s zniesione, zupenie jest wszystko jedno, czy natychmiast

bd nowi mianowani Senatorowie, czy nie«.

JW. Marszaek zapyta si Izby, czyli zgadza si na
wniosek JW. Walchnowskiego. Izba go przez po-

wstanie prawie jednomylnoci przyja.
Stosownie do tego JW. Sekretarz odczyta nastpujc re-

dakcy:
»Izba Senatorska i Izba Poselska, stosownie do

przedstawionego przez Komisye sejmowe proje-

ktu i po wysuchaniu tyche Komisyów, zwaywszy
potrzeb, aby nikt nie móg by uwaany zaCzonka
Sejmu, kto dobrowolnie i uroczycie do aktów, nowy
porzdek rzeczy w Królestwie Polskiem zaprowa-
dzajcych, nie przystpi, uchwaliy i uchwalaj,
co nastpuje:

Art. 1. Senatorowie tak duchowni, jako te
wieccy, niemniej Czonkowie Izby.Poselskej, któ-

rzy dotd aktów sejmowych z dnia 18 grudnia r. z-

i 25 -go stycznia r. b. nie podpisali i przystpienia
swego na pimie do tyche, jeeli s w kraju w dni

15, jeeli za za granic w dni 30, od umieszcze-
nia niniejszej uchway w Dzienniku Powszech-
nym Krajowym nie owiadcz, uwaani by maj
za utrcajcych prawo zasiadania w Izbach. /

Art. 2. Czonkowie Izby Poselskiej po dniu 25

stycznia r. b. wybrani, niemniej osoby, jakeby do

zasiadania w Senacie powoane by mogy, winne
bd w terminach, przez Marszaka Izby Pose-
skiej lub respective Prezydujcego w Senacie ozna-

czy si majcych, zoy przystpienie na pimie
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przewidziane artykuem poprzedzajcym, a to

pod rygorem zawartym w tyme artykule.
Art. 3. Skoro termina prekluzyjne, w artykule

1-szymniniejszejuchway wyszczególnione, upyn,
Izby poczone przystpi do wyrzeczenia wzgl-
dem Czonków obecnemu prawu nieposusznych,
o ile takowe nieposuszestwo, jako z ich winy po-

chodzce, uznane zostanie. W kadym razie tó-
maczenie adne po upywie terminów prekluzyj-
nych przyjte nie bdzie od tych Czonków obu
Izb, którzy po dniu 18 grudnia r. z. z kraju wyje-
chali, lub te w kraju si cigle znajduj, a przepi-

sów obecnego prawa nie dopenili.
Art. 4. Dla zapenienia miejsc, przez wykona-

nie niniejszej uchway tak w Senacie, jak w Izbie

Poselskiej za wakowa mogcych, Izby przystpi
do wyboru Senatorów stosownie do uchway z dnia

29 stycznia r. b., a Rzd zwoa niezwocznie sej-

miki stosownie do przepisów statutu organicznego
o Reprezentacyi narodowej.

Art. 5. Wykonanie niniejszej uchway poleca
si Prezydujcemu w Senacie i Marszakowi Izby
P oselskie j, tu d zie Rzdowi Narodowemu, w czem
do kogo n aley«.

JW. Woowski: »Nie naley mówi: Izby przystpi,
ale: Senat poda kandydatów — ebymy praw Senatu

nie niszczyli;*.

JW. Marszaek: »Na to jest uchwaa. Samo si przez si
rozumie, e Izby przystpi do wyborów Senatorów stosownie

do przepisów prawa«.

Redakcya artykuu 4-go przyjta zostaa tak,

jak j odczyta J W. Sekretarz. Potem JW. Marszaek za-

pyta si, czyli jest jednomylno i czy kto nie da imien-
nego gosowania. Gdy nikt tego nie da, JW. Mar-

szaek ogosi ten projekt, jako jednomylnoci
przyjty. Poczem zasolwowa sesy na czas nieoznaczony,

gdy projekt o Reprezentacyi dla prowincyi litewskich i woy-
skich w Senacie jeszcze nie przeszed.

W ady saw h r. Ostrowski.
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Posiedzenie Izb poczonych z d. 13 maja
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Zwierkows kiego, aby

w zastpstwie JW. Sekretarza odczyta list obecnoci. Okazali

si obecnymi nastpujcy (74):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor
lski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski, Jan Bukowski, Andrzej

Walchnowski, Stanisaw Nowakowski.

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski, Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-
pryan Baczyski, Józef hr. Ledochowski, Antoni Libiszewski, Franciszek So-
tyk, Konstanty widziski, Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Jan Pusztynika, Jan

Posturzyski, Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Rafa Pstro-

koski, Kazimierz Bartochowski, Floryan Suchecki, Kantorbery Tymow-
ski, Wadysaw hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Sebastyan Szymoski, Antoni Jaksiewicz,

Stan. Miczyski, Józef Ziemicki, Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: Kalikst Moroze-

wicz, Ksawery hr. Niesioowski, Alojzy hr. Poletylo, Józef wirski, To-

masz bar. Wyszyski.
Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Jan Turski,

Maryan Cissowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, Kajetan Kozowski, Kle-

mens Witkowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski, Konstanty Jezierski, Jan Rostworowski, Szczepan

winiarski, Jakób Okcki, Franc. Dbrowski, Adam uszczewski, Augustyn

Subicki, Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski, Jakób Piotrowski, Domi-

nik Krysiski, Józef Brinken, Micha Piotrowski, Walenty Zwierkowski, Lu-

dwik Lutostaski, Fra. Woowski, Antoni Zawadzki, Walenty Zwa.
Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski, Franc. Zalewski, Wad. Zawadzki, Ignacy Wyk. Józef hr.

Maachowski, Teodor Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski, Feliks Gumowski. ^

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. Jó-

zef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Fra. Kisielnicki, Wincenty Gawro-
ski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

Senatorowie: (Listy obecnoci niema).
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JW. Jasieski w materyi przedwstpnej: »Tak na

posiedzeniu Izb poczonych d. 4 maja, jak w Izbie Poselskiej

6 maja, troskliwie dopytywaem si, kto jest odpowiedzialnym

za Wydziay: spraw zagranicznych i spraw wewntrznych. Dla

niekompletu Rzdu dano od nas cierpliwoci, lecz ju dziesi
dni mija, jak Zast. Ministra spraw zagr. poda si do dymisyi, a do-

td nie wiemy, czy Ministrowie otrzymali dymisye, czy im od-

mówione zostay i czy oni na to przystali? Jeeli kwestya ta

jeszcze nie jest zadecydowana, Wydziay s bez odpowiedzial-

noci. Wydzia spraw zagranicznych waniejszy jest jeszcze

teraz, ni Ministeryum skarbu. Minister spraw wewntrznych,
gdym to mówi w Izbie Poselskiej, powiedzia: »i owszem«;
zapewne chcia przez to okaza, e czuwa nad swoim Wydzia-
em, ale Minister spraw zagranicznych owiadczy wyranie, e
uwaa si za nieodpowiedzialnego. Pytam si wic Posa Szy-

dowieckiego, kto go teraz w Ministeryum spraw zagranicznych

zastpuje ?«

JW. Gustaw hr. Maachowski: »W dniu 3 maja podaem si
do dymisyi, z tym dniem ustaa moja odpowiedzialno. Nie

mona jej Ministrowi narzuca, gdy jej przyj nie chce. Dy-

misya zostaa mi odmówion, lecz ponowiem prob do Rzdu,
aby mi j udzieli, i spodziewam si, e si do niej przychyli. za-

stpcy w Ministeryum spraw zagranicznych nie mam wiado-

moci.
JW. Marszaek: »JW. Wartski uwiadomi mnie, e dla sa-

boci zdrowia przyby na dzisiejsz sesy nie moe. Ja, o ile

wiem, prywatnie raczej, ni urzdowo, udziel Izbom w tej

mierze wiadomoci. Byem przedwczoraj w Rzdzie i przeko-

naem si, e, jeeli w Wydziale dyplomatycznym waniejsze

czynnoci tyczce si zewntrznych stosunków zachodz, ua-

twia je tymczasem sam Prezes Rzdu. Co do wewntrznych
stosunków, te uatwia Referendarz Stanu Kruszyski. Co si

tyczy Wydziau spraw wewntrznych, dotd kieruje nim cigle

JW. Niemojowski. Gdyby kto zasiada na awkach rzdowych,

zapewne daby nam stanowcz odpowied, lecz gdy dzisiaj wy-

bory tylko Senatorów odby si miay, Rzd nie móg si spo-

dziewa, aby jego obecno bya tu potrzebn, i zapewne dla-

tego nikt nie przyby«.

JW. Jasieski: »Odpowied JW. Marszaka wcale mnie nie
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zaspokoia, bo ks. Czartoryski, lubo zaszczycony ufnoci nasz

na Naczelnika Rzdu, ma przecie zdjt z siebie odpowie-

dzialno za kierowanie Wydziaem, jako Minister. Nie moe
by pociganym do odpowiedzialnoci za uchybienia, nie mó-

wi — za naduycia, bo tych si nie spodziewam. Wnosz za-

tem, aby jak najprdzej nominowany by Minister. Oprócz tego

nietylko dzisiaj, ale bardzo czsto nikt na awce Ministrów nie

zasiada. W7

iem, e Ministrowie maj swoje zatrudnienia, ale

czemu Rzd kolejno nie przysya którego z Czonków Rady
Stanu, aby nam odpowiada na czynione mu zapytania, lub, aby

poszed do Rzdu po objanienie, bo tak, jak teraz, pytajc si

sami siebie i sami sobie odpowiadajc, nigdy si niczego nie

dowiemy«.

JW. Krysiski: »Nie mog zatai, e Minister spraw za-

granicznych, wedug mego zdania, winien by tymczasowo przy-

najmniej zatrzyma naczelnictwo swego Wydziau, póki Rzd
kroku stanowczego nie przedsiwemie wzgldem odrzucenia

lub przyjcia jego podania, gdy tak wany departament nie

mona wystawia na niepewne skutki. Pytam si, kto bdzie
odpowiada za bdy, pomyki, a moe za inne wane wypadki,

które zaj mog w przecigu czasu pomidzy zoeniem porte-

feuillu przez Ministra, a mianowaniem innego? Wolno tu, wiem,

otwarcie si wynurzy, .e Rzd znaczny bd popeni, zosta-

wiajc wicej, ni 24 godzin Wydzia ten bez naczelnika. Nale-

ao natychmiast albo uprosi Ministra, aby pozosta przy urz-

dzie, albo innego mianowa, bo nie godzi si posuwa do czynu,

za który nikt odpowiedzialnym nie jest. Prosz wic JW. Mar-

szaka, aby przez wypis z protokóu lub innym jakim sposo-

sobem Rzd o tern zawiadomia
JW. Gustaw Maachowski: » Odpowiadajc na dopiero co

syszany gos znanego ze wiata mówcy, odwoa si mus^. do

tego, com ju raz w tych Izbach wyrazi: czyli moe by na-

rzucana odpowiedzialno temu, który jej nie chce przyj? Od-/«

powiedzialno Ministra nie polega tylko na jego Wydziale,

lecz jest solidarna; wszyscy Ministrowie za kady Wydzia od-

powiadaj. Jeeli cisza spada odpowiedzialno na Ministra,

który kontrasygnowa jakie postanowienie, w którego Wydziale
zaszo naduycie, i inni Ministrowie odpowiadaj za to, e mu
dozwolili tego czynu. Moe przyczyny mego usunicia si nie
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z mego Wydziau pochodziy. Jake kolega Krysiski da
moe, abym ja znosi odpowiedzialno innych Wydziaów.
Moe wypadek 2 maja by mi powodem do dania dymisyi.

Co si za tyczy teraniejszego steru Ministeryum. tak wiato
kierujcego niem, jak jego powszechnie znane cnoty, s dla nas

rkojmi, e przez ten czas adnego uchybienia nie bdzie«.

JW. Swidziskj : » Wypadek tak dugiego niezapenienia

dwóch Ministeryów jest najlepszym dowodem, czy zdanie moje

tylokrotnie wyraone wzgldem Rzdu jest sprawiedliwe, czy

nie. Nie pierwszy to jest przedmiot, gdzie Rzd odwoki uywa
tam, gdzie rzecz najwikszego popiechu wymaga. Co do kwe-

styi Ministra spraw zagranicznych, kiedy syszaem czynione

mu zarzuty, e opuci Ministeryum, winienem. jako wiade-
ctwo prawdzie, wynurzy, e powtórne jego podanie nie jest

bezwarunkowe. Owiadczy on, e tak z powodu rónoci zda
z Ministrem spraw wewntrznych, która si w Izbach poczo-
nych objawia, jak z powodów, e na posiedzeniu Izby Poselskiej

tene Minister oskary bronicych redakcyi rzdowej, jakoby

to na widokach osobistych czynili, poda si dlatego do dymi-

syi, e z Ministrem spraw wewntrznych na jednej awce za-

siada nie moe. Skoro Rzd rozpozna przedstawienia obu Mi-

nistrów, jeli bdzie chcia odda wiadectwo prawdzie, e ani

Minister spraw zagranicznych, ani Radca Stanu Wielopolski,

bronic zasad przez Rzd przyjtych, nie wykroczyli, owszem,
zasug ponieli, jeli bdzie chcia zrozumie pooenie, w ja-

kiem go oba Ministrowie przez podanie si do dymisyi posta-

wili, aby tern swobodniej móg spraw t rozstrzygn, to nie

widz przyczyny, aby Ministeryum spraw zagranicznych miao
powód wakowa«.

JW. Zwierkowski : »Niezasiadanie tu Ministrów jest powo-

dem, e w wanych materyach nie moemy ich interpelowa.

Tyle ju czynionych kwestyi pozostao bez skutku! Ja chciaem
dzi interpelowa Ministra sprawiedliwoci o przyspieszenie

ukoczenia procesu, który od kilku miesicy trwa bez adnego
skutku, i da dokadniejszych tómacze, ni byy udzielone

w Izbie Poselskiej, z powodu sprawy Lubowidzkiego,
czemu dotd osdzona nie jest? dabym wic, aby Mi-

nister sprawiedliwoci na przyszej sesyi by obecny, abym mu
uczyni te zapytaniacc
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JW. Krysiski: »Odpowiadajc na gos Posa Szydowiec-

kiego, niech mi wolno bdzie wyrazi, e jeeli kto mia mniej

powodów, wedug mego zdania, do podania si do dymisyi,

to kolega Szydowiecki, gdy wanie projekt przyjty zosta

w Izbach zupenie w duchu Radcy Stanu Wielopolskiego, który

w imieniu Ministra mówi. Na tej samej sesyi odebrane pismo

przez Radc Stanu Wielopolskiego a ustnie owiadczone Izbie

dao to przekonanie, e Radca Stanu w imieniu Rzdu prze-

mawia; z dwóch wic stron, tak ze strony Rzdu, jak ze

strony Izb, które przyjciem poprawek proponowanych przez

Radc Stanu Wielopolskiego dowiody, e podzielaj jego za-

sady, Zastpca Ministra spraw zagranicznych mia rodzaj zu-

penej satysfakcyi, i nie widz powodu, dla którego poda si

do dymisyi. Lecz z owiadczenia kolegi widziskiego, e Mi-

nister spraw zagranicznych poda si warunkowo do dymisyi»

zdawaoby si, e ci dwaj Ministrowie kolegowa z sob nie

mog. Niech mi wolno bdzie otwarcie powiedzie, e nie wi-

dz powodów, aby systemata tych dwóch dobrych Polaków,

przychylnych sprawie Narodu, miay by tak odrbne, tak

sprzeczne ze sob, tak rónorodne, aby a Ministrowie w swo-

ich konferencyach porozumie si nie mogli. Gdyby od pocz-

tku rewolucyi, od czasu, jak zasiadaj na awkach ministeryal-

nych, cigle ta sprzeczno bya widoczn tak, e jeden para-

liowa dziaanie drugiego, e jeden hie mógby dopi swo-

ich zamiarów, bo inny stawaby mu na przeszkodzie; z takiej

antypatyi pomidzy systematami, nie osobami, wnosibym, e
jeden z drugim pozosta w Ministeryum nie powinien. Zmiana,

aczkolwiek wana, w projekcie nie bya jednak tej natury,

aby systemat Ministra spraw wewntrznych nie móg si zgo-

dzi z systematem Ministra spraw zagranicznych. Wszake Po-

se Szydowiecki sam odda sprawiedliwo wiatu i gorliwo-

ci Ministra spraw wewntrznych, powiedzia, e do jednego

celu d, a kiedy to przyzna, nie widz, aby sesya 2 maja

bya dostatecznym powodem do podania si do dymisyi; gdy

niema jeszcze rónicy pomidzy dwoma systematami, *bo tych

systematów niema, wyzna musz, e podanie si warunkowe
do dymisyi nie jest na swojem miejscu«.

JW. widziski: »Co do wniosku kolegi Zwierkowskiego,

nie widz przyczyny, aby dla nieobecnoci Ministra sprawie-
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dliwoci nie miao by wniesione danie, które spónione by
nie powinno. Wiadomo mi jest, e kolega Zwierkowski mia
uczyni skarg na Ministra sprawiedliwoci za opónienie sprawy,

której przyspieszenie mia polecone. Skoro dzi skarga ta wnie-

sion bdzie, Minister sprawiedliwoci tern lepiej przygotuje

si do odpowiedzi, gdy z powodu przeszych interpelacyi -
da czasu do objanienia si z przedmiotu, o który by pytany.

Co do gosu kolegi Krysiskiego, tylokrotnie ju wykazan
bya zupena sprzeczno systematu Ministra spraw zagranicz-

nych i Radcy Stanu Wielopolskiego z systematem Ministra

spraw wewntrznych i Ministra skarbu co do kwestyi o Li-

twie; tyle ju o tern mówiono i pisano, e niezawodn jest

rzecz, i rónica nie bya o ma tylko zmian w redakcyi,

ale w gównych zasadach. Jeden z Ministrów twierdzi, e na-

ley tamtym prowincyom zostawi narodowe instytucye,

a zmian tych ich woli, wspólnemu dziaaniu i czasowi zo-

stawi; zdanie za posa Wartskiego i Ministra skarbu byo,

e naley im nasze instytucye narzuci. Ogromna wic zacho-

dzi midzy nimi rónica, co do rodków politycznych, midzy
zdaniami tych dwóch Ministrów«.

JW. Marszaek: »Wrócimy si póniej do kwestyi wniesio-

nej przez JW. Zwierkowskiego, a wprzód matery co do Mi-

nistrów zaatwimy «.

JW. Gustaw Maachowski: » Czynnoci Ministrów nie ogra-

niczaj si na stosunkach z Izb; maj oni jeszcze stosunki

z Rzdem. Uwaga wic kolegi Krysiskiego, e to, co tu za-

szo, jest zadouczynieniem dla mnie, nie jest dostateczna. Otrzy-

manie przychylnego zdania Izb jest dla mnie chlub, ale nie przy-

musza mnie do pozostania dalej w Ministeryum, bo jeszcze po-

trzebna jest decyzya Rzdu. Szacunek dla osób, który i teraz

powtarzam, nie jest take dostateczny, abym pozosta w ska-

dzie Ministeryum; potrzeba w niem jednoci zda, której niema.

Sesya 2 maja daa powód do poddania tej kwestyi Rzdowi;
dwóuh Ministrów objawio przeciwne zdania; oba, jako organa

Rzdu, podali si wic do dymisyi, aby Rzd zdecydowa, kto

z nich by prawdziwym jego organem, a kto przez pomyk
przeciwne objawi zdanie«.

JW. Klimontowicz: »Syszaem kilka razy Ministra spraw

zagranicznych mówicego, i, skoro poda si do dymisyi, od-
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powiedzialno na nim nie ciy. Nie rozumiem, czy tak jest

we wszystkich narodach, i skoro Minister ch owiadczy,

eby zaraz Wydzia porzuca. Porzdek wymaga, i, dopóki

Rzd Narodowy nie zanominuje innego, podajcy si do dy-

misyi Minister powinien si trudni temi czynnociami, jakie

prawo na niego woyo; inaczej, bowiem, mógby by przy-

padek, eby wszyscy Ministrowie poda si mogli do dymisyi

i Wydziay zostayby bez naczelników. Ja nie uwaam uspra-

wiedliwienia Ministra spraw zagranicznych. Wtenczas Wydzia
powinien opuci, gdy dymisy otrzyma

JW. Dembowski: »Dziwn jest rzecz, i okolicznoci, które

z winy Rzdu wypyny, nie powoduj go do najspieszniej-

szego usprawiedliwienia si. Od Rzdu jedynie zaley rozwi-

zanie wtpliwoci i zapobieenie zemu, jakie wynikn moe
z oddalenia si kolegi Szydowieckiego od steru Ministeryum

spraw zagranicznych. Nie okolicznoci maej wagi, ale gówne
zasady rozróniay Ministrów. Nie mona do powtarza, i
szo o to, czy nasza egzystencya ma si datowa od czasów

dawnych Kazimierzów i Batorych, czy od traktatu 1815 roku

mamy dalej cign t, e tak rzek, egzotyczn wiedesk
egzy.stency. Niezawodnie do dawnych praw wróci si powin-

nimy; gdybymy na zasadzie Kongresu Wiedeskiego opie-

rali istnienie nasze, natenczas i prawno zrzucenia z tronu

Mikoaja podanby bya w wtpliwo, bo wtenczas odrzucili-

my traktat z 1815 r. i wrócilimy do dawnych praw naszych,

które adnego przedawnienia nie cierpi. Rzd, który rzuci

wtpliwo, i raz jedno zdanie poleci w Izbach popiera,

a póniej odmienne zdanie zatwierdzi, Rzd, który w komple-

cie piciu czonków inne wyrzek zdanie, a inne w swoich

trzech pitych czciach, powinien wtpliwo t wyjani«.

JW. Gustaw Maachowski: »W odpowiedzi na gos kolegi

Klimontowicza to mam da objanienie, e przymus, a odpo-

wiedzialno wyczaj si i razem egzystowa nie mog. /

Kiedy kto chce usun si z pod odpowiedzialnoci, kaza
mu j dalej znosi, byoby naduyciem. We wszystkich krajach

konstytucyjnych przyjte jest, e od chwili, kiedy Minister oka- *

uje. ch otrzymania dymisyi, oddala od siebie odpowiedzialno.

Nie jest to bezrzd, bo chociaby wszyscy Ministrowie si ra-

zem podali do dymisyi, Rzd natychmiastby nowych wybra. Zga-



— 431 —

dzam si zupenie z koleg Dembowskim co do przyczyny roz-

dwojenia zda, e nie moemy na Kongresie Wiedeskim przy-

szy nasz byt opiera. Byby on w zbyt szczupych zawarty

granicach tak co do wolnoci, jak co do jeograficznego okrele-

nia. Odwoa nam si naley do dawnej Polski; tym tylko spo-

sobem uprawnimy nasze denia do bytu politycznego, jaki by
przed rozbiorami. Co do przyczyny podania si mego do dy-

misyi, bya ta, a nie inna, e dwóch Ministrów, mienicych si
organami Rzdu, sprzeczne dawali wyjanienia«.

JW. Jasieski: »W materyi tej wiele syszelimy gosów,

lecz bez rezultatu. Lubo kolega Krysiski dawa koleeskie
rady Posowi Szydowieckiemu, z kim ma zasiada w Mini-

steryum, nie wiemy jednak, czy one bd skutkowa i czy

byy Minister spraw zagranicznych bdzie chcia ich sucha.
Prosz wicJW. Prezydujcego w Senacie i JW. Marszaka, aby

zapytali si Izb, czy chc by przez Rzd objanione, jak sobie

w tej mierze postpi i jak drog chc te objanienia otrzyma ?«

JW. Krysiski: »Nie mog zosta bez odpowiedzi na gos
Ministra spraw zagranicznych tern bardziej, e nieobecny jest

kolega Wartski. Z gosu tego okazuje si, jakoby tu byy dwie

sprzeczne z sob opinie, t.j. jakoby jedni dali omiu województw
podug traktatu Wiedeskiego z monoci narodowoci, a dru-

dzy caej dawnej Polski; bo syszelicie panowie w gosie Mi-

nistra spraw zagranicznych, e kolega Wartski chcia si wra-

ca do tego traktatu, do tego egzotycznego istnienia«.

Wr iele gosów: »Nie syszelimy !«

»Wszake kolega Dembowski powiedzia, a popar go

pose Szydowiecki, e do traktatu Wiedeskiego cigay si
mniemania kolegi Wartskiego, a e tamten chcia widzie Pol-

sk zwrócon do piknej epoki Kazimierza W-go. Odwouj si do

dobrej wiary wszystkich kolegów, czy mona przypuci, aby

kolega Wartski da Polski podug traktatu Wiedeskiego ?«.

Tu si dao sysze wiele gosów, e nigdy
tego nie da, lecz e Pose Szydowiecki tego
nie mówi.

JW. Ziemicki: » Comy syszeli nie byo tak powiedziane

przez JW. Wartskiego. Czyni podobne zarzuty niczem nie po-

parte jest to kalumnia«.

JW. Dembowski: »Okoliczno t w tym sposobie uwaa
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naley: wróci potrzeba do artykuu tego prawa, z którego

kwestya wynika. Szo o to, czy moemy prawa narzuca Li-

twinom lub czy powinnimy pozostawi ich przy ich dawnych

prawach. W tern si zawiera rozwizanie caej kwestyi; tu za-

szo rozrónienie zda, gdy Radca Stanu Wielopolski utrzymy-

wa, e stosownie do odpowiedzi na adres Litwinów nie po-

winnimy im praw naszych narzuca, lecz zostawi ich przy

ich dawnych, jeszcze od Jagieów pochodzcych prawach. Po-

dug wniosku za Ministra spraw wewntrznych, artyku tak,

jak go kolega Woowski zredagowa, prawa nasze Litwinom

narzuca«.

IW. Ziemicki: »Wychodzimy z naszej sfery; nadto zajmu-

jemy si materyami ekonomie* nemi, które do Rzdu nale.
Nie do nas naley wybór Ministrów. Mam zapewne szacunek

dla Posa Szydowieckiego, lecz nie widz przyczyny, aby tak

kwestowa o jego ask. Jeeli si nie przychyli do ycze Na-

rodu, z alem to przyjmiemy, lecz Rzd potrafi innego miano-

wa Ministra«.

JW. Woowski: » Przymuszony jestem mówi, bo materya

jest nader wana. Zarzucano mi. jakobym przez moj poprawk
w redakcyi chcia narzuca prawa Litwinom. To nie byo moj
myl, ani Kolegi Wartskiego, który, odchodzc do Rzdu, py-

ta si mnie, czyli si zgadzam na dodanie wyrazu: polity-

cznych, i gdym na to przysta, da odemnie, abym doda-

tek ten wniós do Izb, co te w nastpnym moim gosie uczy-

niem. Mylnie jeszcze powiedzia kolega Dembowski, e, gdy-

bymy si wrócili do traktatów z 1815 r., nie moglibymy le-

galnie strci Mikoaja z tronu — gdy nawet w owiadcze-

niu z 25 stycznia powiedzielimy, e traktat ten zosta przez

Mikoaja zamany, gdy konstytucya przez artyku dodatkowy

nadweron zostaa; sam wic Mikoaj przez swoje postpo-

wanie rozwiza nasze umowy i od przysigi nas uwolni«.

JW. Dembowski: »Nikt tu nie myla o narzucaniu Mini-

strów Rzdowi; dziwimy si tylko, e Rzd tak dugo wtpli-

wo t utrzymuje i yczymy, aby jak najprdzej przystpi do

rozstrzygnicia tej draliwej kwestyi«. (

JW. widziski: »T uwag mam uczyni na gos kolegi

Woowskiego, e czyli uwaa bdziemy te traktaty, jako na-

rzucone, a zatem obowizywa nas nie mogce, czyli jako zer-
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wane przez Mikoaja, zawsze wychodzc z dotychczasowego

stanowiska, jeeli logicznie da chcemy dawnej Polski, za

niebye uwaa je musimy, abymy si mogli wróci do sta-

nowiska politycznego przed podziaami. Ta bya myl Mini-

stra spraw zagranicznych i Radcy Stanu Wielopolskiego; e
inaczej da dawnej wietnoci naszej nie moemy, jak uwa-

ajc konstytucy za nieobowizujc. Nie przypuszczali oni,

aby Minister spraw wewntrznych upiera si przy omiu wo-

jewództwach; lecz to usuwanie wszelkich dawnych wspom-

nie, ta ch narzucania Litwinom naszych praw cywilnych,

tak silne opieranie si, aby dawniej polscy Senatorowie teraz

do Senatu powoani nie byli, okazuje denie, aby dawne
istnienie nasze oddali i jedynie stan teraniejszy konstytucyjny

utrzyma. Lecz jakim sposobem z tego stanowiska moemy
rozcign prawa nasze do prowincyi, które przed rozbiorami

do nas naleay, nie widzcc

JW. Ziemicki: »W Izbie Poselskiej nie by jeszcze wno-

szony projekt o Reprezentacyi dla Litwy, a podczas dyskusyi

jego w Izbie Senatorskiej, Minister spraw wewntrznych nie

by przytomnym, nie móg wic podobnego zdania objawi,

a zarzut kolegi Swidziskiego jest zupenie niewaciwy«.

JW. Swidziski: »Ja zasiadaem na Komisyach, kiedy tame
Minister spraw wewntrznych z tern zdaniem si objawi».

JW. Marszaek: »Dyskusya wic jest zamknita; idzie tylko

o to, czy zadosy uczyni daniu JW. Jasieskiego i czy Izby

postanowi, aby ponowi do Rzdu Narodowego danie
o udzielenie Izbom objanienia, jak postpi w przedmiocie po-

danej przez dwóch Ministrów dymisyi?«

JW. Wyk: »Nie tak kwesty naley poda; trzeba si
zapyta Rzdu, czy zapenione s Ministerya i jakich mamy Mi-

nistrów?«

JW. Ziemicki: »Pose Szydowiecki owiadczy, e Wy-
dzia zagraniczny ma przewodnika, a co si tyczy Wydziau
spraw wewntrznych, rozumiem, e, dopóki Rzd innego Mi-

nistra nie zanominuje, Wydzia ten bez naczelnika nie pozo-

staniem

JW. Walchnowski: »Nie moemy Rzdowi przepisywa

kogo ma na Ministra mianowa; trzeba tylko wiedzie, co po-

stanowi wzgldem tych dwóch Ministrów ?«

Dyaryusz. T. III. 28
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JW. Marszaek: »Powtarzam wic pierwej przezemnie po-

dan kwesty: kto da objanienia od Rzdu, niech

raczy powsta«.
Znaczna bardzo wikszo powstaa, a JW. Mar-

szaek owiadczy, e zapyta si Rzdu o wyjanienie tego

przedmiotu. Poczem da gos J W. Z w ierkowskiemu co do

drugiego wniosku w materyi przedwstpnej.
JW. Zwierkowski : »A nadto wiadomy przedmiot spra-

wy Lubowidzkiego wnosz do Izb. Nie potrzebuj si
wic dugo rozwodzi nad czynem. Nie chc si miesza do

sdownictwa, bo to jest nieulege, a ukrzywdzonym przez wy-

rok suy prawo apelacyi. Lecz uwaam za rzecz stosown
i potrzebn dopilnowa, aby wyrok by egzekwowany, aby by
publikowany. Minister sprawiedliwoci owiadczy, e strona

ukrzywdzona ma prawo apelacyi; lecz dowiaduj si, e wy-

rok ogoszonym nie zosta. Józef Lubowidzki, Henryk ubie-
ski, Bontani, Zdanowski, wszyscy s w obowizkach; jedmi su
w wojsku, inni piastuj urzdy. Wyrok im nie by publiko-

wany, wic ani egzekwowany by móg, ani im apelacya

suy od niego nie moe. Wnosz wic, aby Minister sprawie-

dliwoci zda tumaczenie, dlaczego wyrok niepublikowany, aby

przyspieszy ukoczenie tej sprawy; w razie przeciwnym — aby

do odpowiedzialnoci pocignity zosta«.

JW. Marszaek: »Dla skrócenia dyskusyi zapytuj si,

czyli Izby ka skarg t przesa Rzdowi Narodowemu,
czyli nie?c<

JW. uszczewski: » Wytómaczy si musz z tego, com
w Izbie Poselskiej powiedzia, e apelacya od wyroku nast-

pia. Nie bya to istotna apelacya, tylko na kilkakrotne przed-

stawienie hr. Lubieski odebra od Ministra sprawiedliwoci nie

wyrok, ale zawiadomienie prywatne, na które odpisa, i to

wziem za apelacy, lecz nie moga ona nastpi, bo wyroku

jeszcze nie byo«. *

JW. widziski : »Wane tu jest objanienie, e zawiesze-

nie sprawy pochodzi nie z wyroku sdowego, ale % dania
prokuratora, a zatem Ministra, aby sprawa zawieszon zostaa,

,

dopóki nie bdzie decyzyi kwalifikacyjnej na Wiceprezydenta

Lubowidzkiego. Jest to odmówienie sprawiedliwoci nie przez

sd waciwy, ale przez Ministra. Wyrok nie by ferowany,,
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apelacya wic nie moga nastpi. Sdz wic, e rzecz ta jest

wielkiej wagi, i proste jej odesanie do Rz<jdu nie jest dosta-

teczne; wnosz przeto, aby skarga, przez ucinionych podana,

odczytan zostaa i aby wskutku tego Izby swoj objawiy de-

cyzy, czy naley to odesa do Komisyi, aby te interes roz-

poznay i zday raport, bo proste odesanie do Rzdu bdzie
bez adnego skutku«.

JW. Woowski: »Odczytanie skargi na nic si nie przyda;

naley albo j odesa do Rzdu, albo zaprosi na sesy Mi-

nistra sprawiedliwoci dla udzielenia nam stosownych obja-

nie«.
JW. Marszaek; »Ja sdz, e zamienialibymy si w wa-

dz sdownicz, gdybymy chcieli spraw t rozpoznawa. Za-

rzuconoby nas potem probami, skargami, sprawami. Rzecz ta

naley do wadzy wykonawczej, a Sejm moe tylko na ni
zwróci uwag Rzdu«.

JW. uszczewski: »Chciabym si dowiedzie, do kogo ta

skarga ma by odesan; bo jeeli do Rzdu, ju oddzieln

drog przedstawion mu zostaa«.

JW. Marszaek: »Nie wiem, czy Izby ka t spraw ode-

sa, czy nie, ale ja si pytam, czy mamy j przesa Rzdowi
Narodowemu, aby ten j zwróci do waciwego Wydziau, tj.

do Komisyi sprawiedliwoci?«.

JW. Dembowski : »Przedmiot ten dotyczy si Wydziau spra-

wiedliwoci; zwróci wic musz uwag Izb na spraw Cicho-

ckiego. Zarzucaj Izbom, e te na wniosek posa winiarskiego

byy powodem do zawieszenia sprawiedliwoci; lecz wszyscy

wiemy, jak twierdzenie to jest bezzasadne, i dotd nie wiemy,

co spowodowao to zawieszenie. Zabraem tu gos, aby przy-

pomnie Rzdowi Narodowemu, e powinien przyspieszy wy-

konanie sprawiedliwoci w jakimbd sposobie«.

JW. Morozewicz: »Z objanie udzielonych przez Ministra

sprawiedliwoci w Izbie Poselskiej, co do sprawy Lubowidz-

kiego, pokazao si, e cae wstrzymanie procesu std pocho-

dzi, i Minister spraw wewntrznych nie wyda decyzyi kwa-

lifikacyjnych na Wiceprezydenta Lubowidzkiego i e Komisya

sprawiedliwoci ju przeszo miesic, jak bez adnego dotd
skutku, tej decyzyi od Komisyi spraw wewntrznych zadaa.

28*
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Okoliczno ta zasuguje take na uwag Rzdu i spodziewam

si, e bacznoci Izb nie ujdziecc

JW. Jasieski: »Z powodu wniosku kolegi Zwierkowskiego

JW. Marszaek pyta si, czy skarg t przesa Rzdowi na-

ley. Kolega widziski da, aby j odesa do Komisyi. Jak

ja i inni koledzy opiniowa mog, nie wiedzc, o co rzecz

idzie? Koniecznie wic potrzebne jest odczytanie skargi«.

JW. Zwierkowski: »Skarga ta dowodami popart nie jest;

jest tylko w niej powiedziane, e wyrok nie by publikowany

i e z tego wzgldu proces wstrzymany zosta. Moemy wic
wezwa Rzd Narodowy, aby poleci Komisyi sprawiedliwoci

spieszne ukoczenie tego procesu«.

JW. Modliski: » Wniosek, dawniej ju przezemnie uczy-

niony, jest moe powodem do obecnej dyskusyi. Przyjty przez

Izby, przesany zosta Rzdowi, lecz dotd nie widz, aby Rzd
na niego zwróci uwag. Dzisiaj, zamiast popierania mojego

wniosku przez Izby przyjtego, sysz gosy, które pod pozo-

rem przyspieszenia sprawiedliwoci chc da jak protekcy

i obron tym, którzy si przyoyli do ucieczki Wiceprezydenta

Lubowidzkiego. Kto si czuje pokrzywdzony przez wyrok,

moe sam apelowa. Skargi tej bez odczytania przesya do

Rzdu nie moemy, bo moe po odczytaniu jej Izby zgodz
si na jej odrzucenie. Jabym nawet by za tern, eby j bez

czytania odrzuci*.

JW. Szaniecki : »Skoro syszymy, e zamierzona tu jest

skarga na Ministra sprawiedliwoci, wypada zdecydowa, czy

Minister powinien by do odpowiedzialnoci pocignity, czy

nie. Decyzyi tej natychmiast wyda nie moemy; lecz sdz,
e skarg t odesa naley do Komisyi, aby te przedstawiy

swoj opini, co w tym wzgldzie Izby przedsiwzi powinny«.

JW. widziski: » Popieram ten wniosek, bo proste prze-

sanie do Rzdu byoby bez adnego skutku«.

JW. Marszaek : »Nie nasz jest rzecz wdawa si w roz- ^
strzyganie skarg. Powtarzam, com ju mówi: gdybymy przy-

jli t skarg, tak bylibymy niemi potem zarzucem, e mu-

sielibymy si zamieni w wadz wykonawcz. Za dalekoby <

nas. podobne rozpoznawania skarg zaprowadziy. Krócej bdzie,

aby, kiedy podobne zaskarenia do nas przysane zostan, nie

wchodzc w nie, wszystkie odsya do Rzdu, aby ten, jako
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wadza wykonawcza od nas postanowiona, sam w tej mierze

decydowa. Gdyby sprawiedliwo nie bya wymierzon, wten-

czasbymy Ministrów do odpowiedzialnoci pocignli. Lecz

roztrzsanie takich nawet zaskare, które oddania pod sd
wyszych urzdników nie pocigaj za sob, nie wchodzi

w atrybucye Sejmu, a przynajmniej do Izb poczonych nie

naley-.

JW. Szaniecki: » Pociganie do odpowiedzialnoci Mini-

strów do Izb, nie do Rzdu, naley; lecz z tych samych powo-

dów, co JW. Marszaek, sdz, e czytanie aktów byoby nie-

stosowne; naley to poleci Komisyom, aby te day swoj opi-

ni, jak postpi naley ?«

JW. Jasieski: »Susznie mówi kolega Szaniecki, e po-

ciganie Ministrów do odpowiedzialnoci do Izby naley. Tak
jest we wszystkich krajach konstytucyjnych; tak w naszym
kraju niby konstytucyjnym w czerwcu zeszego roku postpo-

walimy, czytalimy skargi i decydowalimy si. Na tym Sej-

mie, kiedy ja zaskaryem byego Zastpc Ministra skarbu, bez

odsyania do Komisyi odczytana zostaa moja skarga. Izba

uznaa j za niewaciw; podobnie i tu akta adne czytane

nie bd, ale skarg odczyta naley, aby Izby osdziy, czy

natura skargi zasuguje na uwag, czy nie. Tak bezwarun-

kowo skargi odsya nie moemy«.
JW. Woowski: »\V materyi tej tak postpujemy, jak gdyby

nigdy nie zdarzao si zaskarenie Ministrów i jak gdyby na

to prawa nie byo. Niewaciw je^t rzecz dyskutowa o tern

w Izbach poczonych, gdy zaskarenie musi by odesane do

Senatu; Senat wic razem z nami decydowa o tern nie moe.
Skarga nigdy si do Komisyi nie odsya; wprowadzan jest

wprost do Izby Poselskiej, która natychmiast o niej decyduje.

Postpujemy wic przeciwko prawu, bezpotrzebnie czas mar-

notrawimy; prosz zatem JW. Marszaka o zamknicie dy-

skusyi«.

JW. Marszaek: »Odczytam tu art. 157 statutu organicznego,

który przepisuje drog, jak postpowa naley w zaskara-

niach Ministrów, gdy si ma na celu pod [sd] ich oddanie:

»Ukoczywszy wszystkie czynnoci poprzedzajcymi artykuami
wskazane, Izba Poselska moe na wniosek Posa lub Deputo-

wanego sprawdza i roztrzsa skargi i zaalenia uczynione
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przeciwko Ministrowi, Radcy Stanu, Sdziemu Trybunau naj-

wyszego lub Referendarzowi. Skargi i zaalenia takowe pod-

pisane przez podajcych, u laski zoone, przez Marszaka Izby

powinny by przedstawione, a przez Sekretarza przeczytane.

Izba naradza si potem bdzie, czyli te zaalenia maj by
przez ni Królowi przesane za porednictwem Rady Stanu dla

oddania pod sd oskaronego stosownie do art. 116 i 152

ustawy konstytucyjnej. Zaskarajcy przyczy powinni do-

wody, lub one wskaza. Osobne prawo oznaczy przypadki

przestpienia i odpowiedzialnoci urzdnikówcc

JW. Zwierkowski : »Poniewa zaskarenia Ministrów w Iz-

bie tylko Poselskiej czynione by mog, zgadzam si przeto

z koleg Woowskim i cofam teraz mój wniosek, zachowujc
sobie przedstawienie go w Izbie Poselskiej«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Przedmiotem obe-

cnego posiedzenia Izb poczonych jest wybór czterech Se-

natorów wieckich i powoanie do Senatu ksidza
Biskupa krakowskiego. Niech mi wolno bdzie wysowi
powody, które wybór pomieniony uczyniy potrzebnym. Ustawa

zasadnicza w art. 109 zakrelia liczb Senatorów poow ilo-

ci Czonków Izb Poselsk skadajcych, a zatem mogo by
Senatorów 64, z których, przeznaczajc Biskupom miejsc 9. zo-

stawao dla Senatorów wieckich miejsc 55. W chwili wieko-

pomnej zmiany naszego politycznego stanu byo Senatorów du-

chownych 7, wieckich 48. Ubyo przez mier Senatorów du-

chownych 2 [Burzyski, b. sandomierski, Komian Józef, b. ka-

liski]; wieckich 2 [Hauke, St. Potocki]. Jest obecnie wszystkich

Senatorów 51; lecz z tych nie znajduje si w kraju bd dla

przeszkód z przecicia zwizków wynikych, bd dla niewia-

domych przyczyn 9 [Zamoyski, W. Krasiski, Jabonowski, Tar-

nowski, Walewski, Tyszkiewicz, Al. Potocki, Lubomirski, Gra-

bowski Tomasz]; wysanych w usudze publicznej 2 [Mostow-

ski, Plater]; mieszkajcych za Wis Biskupów 2 [Gutkowski,

b. podlaski, Szumborski, b. chemski]; stale urzdujcych w ad-

ministracyi 2 [Czartoryski, Wielogowski]; cig chorob od

dawna zoonych i w stolicy bdcych 3 [Sobolewski, Sotyk,

Wiszniewski]; broni Ojczyzny orem w obozie 2 [Pac, u-
bieski], w stolicy 2 [Ostrowski, J. Krasiski], lecz zarazem

uczszczaj, ile im mono dozwala, na posiedzenia Senatu;
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chorujcych w Krakowie 2 [Sierakowski, Rulikowski]; choruj-

cych w kraju 3 [Czarnecki, Fr. Grabowski, Wichliski]; ubywa
przeto od liczby urzdujcych w Sejmie 26, zostaje tylko 25.

Lecz chwilowe saboci, które podeszemu wiekowi czsto to-

warzysz, czasowe wyjazdy na wie, chwalebne i pocieszajce

ludzko usugi w lazaretach, wane zatrudnienia, które Sena-

torów, Ministrów i wojskowych zajmuj, czynic zebranie kom-

pletu chocia ju pomniejszonego do 19 Czonków trudnym,

skoniy Senat, i, stosownie do uchway z d. 29 stycznia r. b.,

podaje kandydatów na miejsc wieckich cztery z dziewiciu,

które do zupenego wypenienia iloci Senatorów pozostaj

i wnosi projekt odezwy, powoujcej JM. ksidza Biskupa Skór-

kowskiego do zabrania miejsca w Senacie. Nie wtpi, e sza-

nowne Izby Sejmowe przekonane s o potrzebie tego wyboru«.

JW. Swidziski : »Z przedstawienia przez Prezydujcego

w Senacie uczynionego widzimy, i Senat czterech tylko Czon-

ków na Senatorów wieckich powoa w tej chwili zamyla, lecz

gdy w Izbie Poselskiej projekt przyjty w Senacie wzgldem
zmniejszenia kompletu na 11 do czynnoci extra-sejmowych

odrzucony zosta, gdy do przyjcia projektu tego w Senacie

trudno zbierania kompletu moga by powodem, rozumiem,

e o znaczniejsz ilo Senat w chwili obecnej powikszy si
winien. Zalee to powinno od spólnego naradzenia si nad

tym projektem, bo jeeli on spadnie w Izbach poczonych,

okae si konieczna potrzeba znaczniejszego powikszenia Se-

natu. W takim razie mniemabym, e tej czynnoci rozdziela

nie naley, lecz j raczej odoy do czasu, w którymby Senat

poda wiksz ilo kandydatów; atwiej bdzie z niej Izbom

poczonym wybra Senatorów. Nadto przyjty zosta w Izbie

Poselskiej projekt, który zapewne i zatwierdzenie Senatu uzy-

ska, a w skutku którego w miejsce oddalonych Senatorów nowe
wybory natychmiast nastpi maj, lecz dokonanie tego du-
szego wymaga bdzie czasu, gdy uchwaa ta przepisuje ter-

mina prekluzyjne 15-to i 30-to dniowe. Ale co do teraniejszych

wyborów, z wielu przyczyn wnosz, aby je odoy a do zde-

cydowania projektu zmniejszajcego komplet Senatu i wten-

czas sobie gos zamawiam «.

JW. Kasztelan Kochanowski : »Pomijajc matery przyjtego

w Senacie projektu zmniejszenia kompletu, któr Izby po-
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czone ostatecznie rozstrzygn, zastanowi si tylko nad wnio-

skiem JW. Swidziskiego, który twierdzi, e liczba podanych

kandydatów jest za szczup i e Izby poczone wzgldem
potrzeby podania wicej kandydatów stanowi powinny. Nie

przecz, e do Izb poczonych równie, jak exclusive do Senatu,

naley oznaczy liczb kandydatów, jak za potrzebn, za zgo-

dn z konstytucy uznaj. Senat musia si teraz ograniczy

na liczbie kandydatów przez konstytucy przewidzianych.

W konstytucyi i statucie organicznym ograniczona jest liczba

Senatorów Kasztelanów do 37, jest ich teraz 33. Senat wic
móg tylko na cztery miejsca poda kandydatów, bo inaczej

musieliby chyba Senatorowie Kasztelanowie posunici by na

Wojewodów, a potem dopiero podanaby zostaa wiksza liczba

kandydatów do Senatu. Nie mona Senatowi zaprzecza ini-

cyatywy w tym wzgldzie, bo Senat najlepiej wiedzie moe,
jaka liczba kandydatów potrzebna jest do zapewnienia jego

kompletu. Ograniczy si Senat na podaniu 8 kandydatów z po-

wodu, e, jakkolwiek konstytucy daje mu prawo podawania

kandydatów tak na Wojewodów, jak i na Kasztelanów, Rzd
jednak zeszy zaprzecza mu do tego prawa; teraz wic Senat

tej nowoci wprowadza nie chcia«.

JW. Krysiski: »Nim Izby poczone przystpi do wyboru

na Senatorów z kandydatów podanych, niech mi wolno bdzie
zrobi uwag, i z gosu Kasztelana Kochanowskiego przekona

si nie mogem, czyli Senatowi wikszej liczby kandydatów

przedstawi nie wypada. Mamy 8 kandydatów, lecz z nich 4

tylko mamy wybra Senatorów. Pozwólcie, szanowni Panowie,

i przed wyborem wynurz zdanie, które zapewne podzieli

caa Izba Poselska, a, jak si spodziewam, Senat nawet podzieli.

Zaiste wielki jest zaszczyt by Czonkiem Senatu; wszyscy Po-

lacy, wszyscy Czonkowie Reprezentacyi to uznaj. Lecz s
pewne, stanowcze, wielkie okolicznoci, które nam nakazuj

zrzec si tego zaszczytu dla wanych powodów...

«

*

JW. Marszaek: »Przepraszam JW. Pana, e mu przery-

wam, lecz zdaje mi si, e naleaoby wprzód zaatwi pierw-

sze pytanie wniesione przez JW. Opoczyskiego, czy wprzód

wybory na Senatorów, czy dyskusya projektu o zmniejszeniu

kompletu w Senacie ma nastpi, co dotd rozstrzygnite nie

jestoc.
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JW. Swidziski: »Po objanieniu danem przez Kasztelana

Kochanowskiego uwaam za rzecz potrzebn odoy wjbory Se-

natorów na póniej. Powiedzia Kasztelan, e dlatego tylko

8 kandydatów poda Senat, e na 4 Kasztelanów miejsce wa-

kuje, i e, aby Senat wiksz móg poda liczb kandydatów,

naleaoby wprzód posun Kasztelanów na Wojewodów. Ja

w Izbie Poselskiej obstawaem za utrzymaniem projektu zmniej-

szenia kompletu w Senacie do ekonomicznych czynnoci; kiedy

si jednak projekt ten nie utrzyma, a cige Sejmu zatrudnie-

nia wymagaj kompletu Senatu, który czsto z powodu czaso-

wego oddalenia si Senatorów, czci dla saboci, czci dla

interesów, zebranym by nie moe, przeto powikszenie tako-

wego jest koniecznem. Rozumiem take, e wybór Senatorów

powinno poprzedzi rozstrzygnicie kwestyi co do Wojewodów,
t. j. e albo Kasztelanowie powinni by na t godno posu-

nici, albo wyrzeczemy, e Senat ma zarówno podawa kan-

dydatów tak na Wojewodów, jak na Kasztelanów, albo nare-

szcie, e ma poda liczb ogóln kandydatów na Senatorów,

a dopiero z wybranych Izby oznacz, kto ma by Wojewod,
a kto Kasztelanem. Nie sdz, aby to byo narzucaniem praw
Senatowi, ale rozumiem, e, skoroby odrzucone zostao prawo

wzgldem zmniejszenia kompletu w Senacie, to samo powo-

dem bdzie Senatowi do podania wikszej liczby kandydatów;

jednake, nim do tego przystpi, uatwi naley wyniesion tu

kwe^ty wzgldem Wojewodów, jako te wniesion przez ko-

leg Krysiskiego, któr i ja miaem zamiar uczyni, lecz skoro

on j:t rozpocz, ustpuj gosu i zostawiam mu dokoczenie
rozpocztego przedmiotu^.

JW. Zwierkowski : »Projekt do prawa o zmniejszeniu kom-

pletu Senatu jeszcze nie zosta przyjty; widoczna jest jednak

potrzeba utrzymania Senatu w komplecie. Uzna j Senat, gdy

przed zadecydowaniem tego projektu wniós wybór 4 Senato-

rów. Jakkolwiek jestem zdania, eby nie 4, ale wicej Czon-
ków do Senatu powoa, nie dziel jednak zdania kolegi Swi-

dziskiego, aby z powodu tego nie odbywa teraz wyboru,

a skoro wicej kandydatów podanych zostanie, drugi raz ta-

kowy powtórzy«.

JW. Kasztelan Biekowski: »Bez wtpienia, e pierwej na-

ley w poczonych Izbach rozstrzygn projekt o zmniejszeniu
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kompletu Senatu, nim przystpimy do wyboru Senatorów, bo

to bdzie skazówk, jak wielu ma by podanych kandydatów.

Jeeli Izby poczone przyjm ten projekt, mona bdzie prze-

sta na 4 Senatorów, jeeli nie, wypadnie koniecznie poda
wiksz liczb kandydatów. Co do Wojewodów, atwiej bdzie
póniej z Kasztelanów poda kandydatów na to miejsce; teraz

za wnosz, aby przez powstanie zadecydowa, czy zaraz mamy
przystpi do wyboru Senatorów, czy wprzód do rozbioru pro-

jektu o zmniejszeniu kompletu w Senacie ?«

JW. Szaniecki : »Poniewa projekt o zmniejszeniu kompletu

w Senacie dlatego podany zosta, i maa jest liczba Senato-

rów, nie byo wic w tern na celu proponowania kandydatów,

tylko zastosowanie kompletu do maej liczby Senatorów. Skoro

projekt ten jest w biegu, naley go wprzód zdecydowa, dla-

tego popieram wniosek kolegi widziskiego i Kasztelana Bie-
kowskiego, aby wprzód przystpi do rozstrzygnicia tego pro-

jektu, a potem dopiero do wyboru Senatorów; jeeli si utrzyma,

projekt powikszenia Senatu jest niepotrzebny; jeeli bdzie
odrzucony, naley wiksz liczb poda kandydatów«.

JW. Kasztelan Kochanowski : »Lubo projekt zmniejszenia

kompletu Senatu do czynnoci extra-sejmowych nie jest w sty-

cznoci z tym, co dzi ma by wprowadzony, z waciwego je-

dnak porzdku naleaoby go wprzód, decydowa, bo projekt,

w jednej Izbie przyjty, natychmiast do drugiej przechodzi po-

winien, a jeeli tam odrzuconym bdzie, zaraz w Izbach po-
czonych dyskutowa go naley; ukadanie wszake porzdku
dziennego naley do Prezydujcego w Izbie; gdy jednak dzi
ju jest spóniona pora, a wybory duszego potrzebuj czasu,

moglibymy dyskutowa nad projektem zmniejszenia kompletu

w Senacie. Przyczyn podania go nie jest maa liczba Senato-

rów, lecz wcale inne powody. Ju na sejmie r. 1820, kiedy

liczba Senatorów bya daleko liczniejsza, Senat zmian t w sta-

tucie organicznym proponowa z powodów innych trudnoci. J

Czynnoci pod literami 6, c, e, acz niewielkiej wagi, s jednak

czsto nage i nie cierpi zwoki, a czstokro, mianowicie

w letniej porze, zachodzi trudno zebrania Senatu w tak zna-

cznym komplecie«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: » Czy wol jest Izby,

aby przed wyborem Senatorów przystpi do rozbioru projektu
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o zmniejszeniu kompletu Senatu na czonków 11? Kto jest

tego zdania, powsta raczy«.

JW. widziski zada gosu przed rozstrzygniciem kwe-

styi; skoro mu go JW. Marszaek udzieli, tak si odezwa:
JW. widziski: »Odstpiem gosu koledze Krysiskiemu,

rozumiejc, e go dalej bdzie prowadzi; gos ten wielki moe
mie wpyw na decyzy Izby, czy natychmiast ma przystpi
do wyboru Senatorów, czy do dyskusyi projektu. Lecz ponie-

wa kolega Krysiski nie kontynuuje swego gosu, przeto ja go

dokocz. Pomidzy kandydatami zamieszczony jest i nasz

szanowny Marszaek. Nie wiem, dlaczego podobao si Sena-

towi uwaa za wyszy zaszczyt naleenie do Senatu, acz zna-

komitego, iecz z kilkudziesit osób zoonego ciaa, ni prze-

wodniczenie caej Reprezentacyi narodowej. Zapytuj si wic
JW. Marszaka, czyli to uwaa za awans; w takim razie po-

stanowilibymy oddzielne prawo, bo niewaciw jest rzecz, aby

w rodku obrad sejmowych Marszaek si zmienia. Miewalimy
sejmy, które po kilka lat trway, jednake pod jedn odbyy
si lask; jeeli wic JW. Marszaek da by umieszczonym

na licie kandydatów do Senatu, wnielibymy projekt, aby to

"nie przeszkadzao przewodniczeniu jego naszym obradom«.

JW. Krysiski: »Nie tu jest chwila oceniania stopni, i kady
ma przekonanie, czy wybór na Czonka Senatu jest postpie-

niem w hierarchii zaszczytów. Niema wtpliwoci, e to jest

zaszczyt znakomity postpienie w godnoci; spodziewam si,

e w tym wzgldzie wszyscy podzielaj moje zdanie, lecz ja

nie z tego punktu rzecz t uwaam. Izba Poselska w dzisiej-

szych chwilach zajta jest najwaniejsz spraw, wymaga prze-

wodnika, któryby czy znakomite przymioty; nie jest to Sejm

zwyczajny, ale w nadzwyczajnych okolicznociach, gdzie ini-

cyatywa nietylko do Rzdu, ale i do Reprezentacyi naley. Je-

szcze wielka wtpliwo otacza przysze nasze losy. W Izbie

mog si nastrczy zdania, które przez krewko, przez chwi-

lowe zapomnienie mog wyprowadzi na plac namitnoci.

Trzeba wic sternika, któryby pooy im tam w pierwszym

zarodzie, któryby, nikogo nie obraajc, nikogo nie dranic,

spraw publiczn ocali. Ju kilka miesicy Izba Poselska obra-

duje; ju nie teorye, ale czyny egzystuj, które przekonywaj,

e Izba Poselska posiada ma, który z najwiksz trafnoci,
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talentem i wiatem prowadzi jej obrady. Byy ju chwile, w któ-

rych byyby si stary namitnoci, gdyby nie trafna taktyka i,e
tak powiem, rutyna JW. Marszaka. która, nie dajc tego spostrzed z,

umiaa je zagodzi i do porzdku sprowadzi. Zgadzaoby si,

to z interesem Narodu, nie aowaeby sam Senat, aby, chcc
przyozdobi swoje grono, ogooci Izb Poselsk z tak znako-

mitego ma, z tak biegego przewodnika? Umiem ja poj,
ileby Senat na tern zyska, aby w jego gronie Wadysaw hr.

Ostrowski zasiada, ale Izba Poselska by na tern stracia. Spo-

dziewam si, jestem pewny, e Izba Poselska bdzie si doma-

ga od Senatu tej ofiary i bdzie go uprasza, abymy prawie

jednomylnoci drzwi te przed naszym Szanownym Marsza-

kiem zamknli, aby w tamtej sali spokojno i rozwaga cigle

panowaa«.

Tu da si sysze powszechny odgos Czon-
ków Izby Poselskiej, proszcych J W. Marszaka,
aby nie opuszcza laski.

JW. Marszaek: »Nim przystpilimy do dyskusyi nad wybo-

rem Senatorów, spodziewaem si tej interpelacyi, i dlatego

niektóre myli i powody moje na papierze skreliem, i te

omielam si wam, szanowni mowie, przedstawi.

Szanowny Senacie! Przewietna Izbo Poselska! Wola wa-

sza jest najwyszem dla mnie prawem; wypenia takowe z ra-

doci bez wzgldu na osobiste moje yczenie, poczytuj sobie

za najwitszy obowizek; z ochot wic przyjm i z równ
gorliwoci wykonywa bd wszystko, do czegokolwiek mnie

przeznaczy zechcecie. Nie szukam zaszczytów adnych, bo

mnie wikszy spotka nie moe nad ten, em sobie na zaufa-

nie wasze zdoa zasuy. Usprawiedliwi takowe zawsze, jak

byo, tak bdzie moim obowizkiem i jedynem staraniem, stara-

niem, które obok chci powicenia si cakiem dla sprawy

niepodlegoci, caoci, wolnoci Ojczyzny naszej jest gównym
usiowa moich celem. Wyznaj, em by zapragn zosta
Kasztelanem; zbliaa si chwila odnowienia Izby Poselskiej;

mielimy uchwali nowe wybory; wtenczas to odezwaa si we :

mnie ch przejcia do grona doywotnich i niezmiennych Re-*

prezentantów Narodu. Zaiste, wysokie to jest powoanie, które,

stae obywatelowi przeznaczajc stanowisko, wszystkim jego

wyobraeniom jedno denie, jedn drog, jeden kres wska
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uje. Drugi mnie jeszcze nci powód. Nie przesdzajc, jak
sobie przepiszemy konstytucy, i kiedy zdawao mi si, e ta

chwila wkrótce nadejdzie, bo prawie jednoczenie z odrodze-

niem si Ojczyzny naszej nastpiby powinna, zdawao mi si
prócz tego, e wadzy monarchicznej, jak to przyjto wre wszyst-

kich krajach reprezentacyjnych, wybór Czonków Senatu zo-

stawiony bdzie. Jakkolwiek zaszczyt ten i w przyszoci b-
dzie wielki, wikszym uznaj by ten, jaki ma spotka dzisiaj

tych z pomidzy nas, których do niego powoa Sejm, ów pra-

wdziwy organ Narodu. Ta pora jest jedyna, moe si wicej
nie wróci; dlatego take zapragnem, otrzymujc to nieodwo-

alne dostojestwo, zachowa je, jako upominek dozgonny wie-

kopomnych czasów rewolucyi naszej. Te byy gówniejsze po-

wody moje. Innych mniej wanych, dotyczcych si i zdrowia

i interesów, i prywatnych stosunków, nie przytaczam, bo w chwili

obecnej tak wielkiej majtku, ycia i sawy, nawet wzgldy in-

dywidualne s niczem i na uwag nie zasuguj. Gdybym móg
sdzi, e jestem w Izbie Poselskiej potrzebnym, sambym was,

Szanowni Reprezentanci zaklina, ibycie mnie z niej nie od-

dalali. Lecz, gdy wiem, i do zajcia miejsca mego potrzeba

tylko gorliwoci, wytrwaoci i prawdziwie polskiego czucia,

mam przekonanie, i, kogokolwiek na Marszaka obierzecie, ka-

idy z równem powiceniem, a z wiksz zdatnoci pooo-
nemu przez was zaufaniu odpowie. Wszelako kocz, jakem

zacz; z radoci przyjm objawienie woli waszej, jakiekolwiek

bd wypadnie, i równ wdziczno winien bd tym, którzy

przez osobist przyja yczeniu memu zadosy uczyni, jak

i tym, którzy mnie prac swoich nierozcznym uczestnikiem

mie zechc. Z zupen wic spokojnoci oczekiwa bd, co

wikszo gosów wzgldem mnie postanowi«.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Niema wikszego zaszczytu,

jak jednomylnie by powoanym przez Izb Poselsk na Mar-

szaka, zwaszcza w tak wanych okolicznociach; nic wyró-

wna temu zaszczytowi nie moe; to chyba moe go przewy-

szy, e wybrany usprawiedliwi najdokadniej pooone w nim

zaufanie i e caej publicznoci, Senatu i Izby Poselskiej zyska

zadowolnienie. Nigdy Senat nie myla, iby to mia by awans
dla tak dostojnego Marszaka, lecz nie do Senatu naleao to za-

pytanie rozstrzyga. Podany by na kandydata; musia Senat
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o tern wyrzec, a móge inaczej, jak jednomylnoci go przy-

j, bo dwóch tylko nie mia kresek, jednej brata, a drugiej

Senatora, który rozumia, e Izby Poselskiej nie moemy po-

zbawia tak godnego Marszaka. Usprawiedliwiam wic Senat,

e nie uwaa tego za awans, a sowa syszane z ust godnego

Marszaka przekonay o powodach, jakie mia do podania si

na kandydata do Senatu. Jestem zapewne zdania, i wszyscy to

podzielaj, e nie godzi nam si w jego osobie pozbawia Izby

Poselskiej takiego Sternika, lecz to przynajmniej na przyszo
sobie zachowujemy, e go jednomylnoci do naszego grona

powoamy«.
JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Nie aujemy zbo-

czenia od porzdku po zamkniciu ju dyskusyi, bo ustp ten

by powicony oddaniu czci nalenej najzasueszemu w Oj-

czynie mowi, lecz wrómy si ju teraz do kwestyi, która

bya podana, czyli projekt zmniejszajcy komplet Senatu do

spraw ekonomicznych ma by przed projektem wyboru Se-

natorów wprowadzony. Zdaje si, e obie Izby byy za poprze-

dniem rozbieraniem projektu o komplecie; prosz wic Sekre-

tarza Senatu o przeczytanie go«.

JW. Szaniecki: »Gdyby teraz przerwan zostaa kwestya

wzgldem wyboru na Senatora JW. Marszaka, musiaaby by
póniej wznowion. Czemu teraz mamy bieg tak miych uczu
przerywa i odstpowa od tego przedmiotu ?«

JW. Marszaek: »Niech mi wolno jeszcze bdzie kilka sów
powiedzie co do ostatniej czci gosu JW. Swidziskiego ró-

wnie, jak co do tego, co mi si zdaje, i raczy owiadczy Ka-

sztelan Kochanowski, aby mi miejsce Kasztelana mogo by udzie-

lone, a ebym pomimo tego nie przesta jednak by Czonkiem

Izby Poselskiej. W niczem nie godzi si praw przekracza. Te

dwie Izby nietylko róni si midzy sob atrybucyami. ale

oraz i caym obrotem wyobrae, które z natury skadu tyche

Izb inne s w jednej z nich, inne w drugiej. Jeli za dla nie-^

których osób godzi si czasem robi wyczenie, to ja do tego

prawa nie mam. Moe s osoby, które przez caego ycia zasugi,

moe patryarchowie naszych patryotów, jakich tu nawet w Se-

nacie widzimy, podobnych wyjtków s godni. Ale ja, mody
jeszcze, cho nie wiekiem, to w usugach Ojczyzny, nie dozwo-

libym, aby dla mnie gwacono prawo, i nie przystabym na to
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zbyt dla mnie zaszczytne naduycie. Prosz wic Izb, aby tej

myli nie przypuszczay, ibym mia by razem Kasztelanem

i w Izbie Poselskiej zasiada, albo eby mi zachowane miao
by miejsce w Senacie, bobym si musia tej wzgldnoci Izb

sejmowych wyrzec«.

JW. Zwierkowski : »Jakkolwiek pragnlibymy poczy w oso-

bie Marszaka zaszczyt mianowania go Senatorem, jednak obja-

wiam moje indywidualne zdanie sprzeczne z tern, co powie-

dzia kolega Swidziski i Kasztelan Kochanowski. Ja rozumiem,

e nie naley nigdy wyjtków od prawa robi. Sam JW. Mar-

szaek dowiód swego uszanowania dla praw, wzbraniajc si
od tego wniosku. Lecz nie uwaam, aby to ju bya ostatnia

chwila, w której powoywa bdziemy do Senatu. Jeszcze, sta-

nowic konstytucy, wybierajc Króla, jeszcze bdzie czas powoa
do zajcia miejsca w Senacie Marszaka, który nam tak wietnie

przewodniczy. Lecz teraz naley tu prosi JW. Marszaka, aby

t ofiar dla nas uczyni i przychyli si do yczenia obu Izb,

pozostajc z t lask, któr tak zaszczytnie dotd piastowa«.

Tu powstali wszyscy Czonkowie Izby Posel-
skiej, czc swoje proby z wnioskiem J W. Zw i e r-

kowskiego.
JW. Marszaek: »Jeeli taka jest wola wasza, niech mi zu-

penie do niej zastosowa si godzi; najchtniej wic nadal za-

trzymam t lask, któr mi oiiarowa raczycie, i upraszam, aby

mnie wymazano z listy kandydatów«.

Tu da si sysze kilkakrotny odgos Czon-
k ów obu Izb :

»Niech yje Marszaek !« — który publiczno
powtórzya.

JW. Kasztelan Wodziski: »Skoro Izba Senatorska postrze-

ga Szanownego Marszaka na licie kandydatów, ubliyaby
sobie, wam i temu mowi, gdyby go jednomylnie nie obraa.

Jako, jak to Kasztelan Kochanowski powiedzia, jednomylno
spotkaa w wyborze tego szanownego ma. Nietylko Czon-
kowie Izby Poselskiej, ale i Czonkowie Senatu byli wiadkami
jego cnót obywatelskich, przymiotów i znamienitych zdolnoci;

naleao to wic uczyni. Dzi, gdy z alem widzimy, e JW.
Marszaek przychyli si do jednomylnego yczenia Izby Po-
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selskiej, nie pozostaje nam nic wicej, jak zastrzedz sobie, e-

bymy kiedy tego ma w naszem gronie posiada mogli«.

JW. widziski : »W skutku wykrelenia JW. Marszaka

z listy kandydatów wybory dzisiaj nastpi nie mog4«.

JW. Wyk: »To powszechne yczenie obu Izb posiadania

w swem gronie Szanownego Marszaka, to wyrywanie go so-

bie dowodzi, jak w caym kraju cenione s pooone przez

niego zasugi. Dzikujemy mu, e nadal t lask zatrzyma

i prosimy go, aby, jak z chwa obrady nasze rozpocz, tak

je do koca doprowadzia

JW. Prezydujcy w Senacie wezwa Sekretarza Senatu do

odczytania projektu wzgldem zmniejszenia kompletu

w Senacie, lecz na danie Kasztelana Lewiskiego, nim to

nastpio, zapytali JW. Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek Izby

Poselskiej, czyli Izby wprzód do rozbioru projektu,

czy do wyboru Senatorów chc przystpi.
Przez powstanie, jednomylno prawie Izb

owiadczya si za roztrzsaniem projektu.

Poczem Sekretarz Senatu odczyta go:

»Izba Senatorska i Izba Poselska, stosownie do przedsta-

wionego im przez Komisye sejmowe projektu i po wysucha-

niu tyche Komisyów, zwaywszy potrzeb zmniejszenia kom-

pletu Senatorów w art. 12 statutu organicznego o Senacie do

czynnoci extra-sejmowyh oznaczonego, uchwaliy i uchwalaj,

co nastpuje:

Art. 1. Komplet Senatu do dziaa extra-sejmowych w art.

11 statutu o Senacie ad b, c, e, wyszczególnionych, zmniejsza

si do liczby 11 Senatorów.

Art. 2. Wykonanie niniejszej uchway poleca si Sena-

towi Królestwa Polskiego«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Ju wyszczególni-

em powody, które skoniy Senat do przyjcia projektu zmniej-

szajcego jego komplet do 11; zasad za do proponowania

liczby 11 byo, e, gdy stosownie do statutu organicznego

o Sejmie, poowa istniejcych Senatorów, t. j. 26. bya do kom-

pletu sejmowego potrzebn, który prawem z d. 14 lutego b. r.

na 19 ustanowiony zosta, przeto w tym samym stosunku kom-

plet do rzeczy mniejszej wagi statutem o Senacie na 19 prze-

pisanym mógby do 11 by pomniejszonym
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JW. Zwlerkowski : »Projekt ten, wniesiony do Izby Posel-

skiej i przez Czonków Komisyi popierany, nie znalaz jednak

wikszoci w Izbie; przeto ja, jako jeden z przeciwnych przed-

stawionemu projektowi, powody odrzucenia go w Izbie Posel-

skiej wyra:
Art. 1 tesro projektu stanowi, e nie we wszystkich czyn-

nociach, mniejszego kompletu podug statutu organicznego

wymagajcych, bo tylko ad b, c, e zmniejszonym by ma; w ana-

logii naleao ju ten komplet rozcign do wszelkich innych

czynnoci. Lecz Izba Poselska uwaaa, e to zmniejszenie kom-

pletu jest niepotrzebne, gdy konieczno, która zmusia zmniej-

szy komplet do czynnoci sejmowych do osób 19, bya tylko

chwilowa. Nadto uwaaa Izba Poselska, e czynnoci pod li-

terami b (i) c s tak wane, i komplet z 11 jest do nich za may.
Co si za tyczy czynnoci pod liter e t. j. ukadania kolei

zasiadania w Sdzie Najwyszym, wypadek zalee bdzie od

wikszoci, t. j. od osób 6, które atwo poczone by z son
mog stosunkami familijnymi lub innymi. Uwaaa wreszcie

Izba Poselska, e potrzebniejsz jest rzecz powikszy skad

Senatu i powoa do zasiadania w nim obywateli, odznaczaj-

cych si patryotyzmem i zdolnociami, anieli zmniejsza kom-

plet Senatu«.

JW. Kasztelan Kochanowski: »\Yinienem ponowi, jakie Se-

nat mia do dania zmniejszenia kompletu powody i odpo-

wiedzie na czynione tu zarzuty. Ju nadmieniem, ze projekt

ten zupenie jest odrbny od skadu wikszego lub mniejszego

Senatu. Podaw.ane one byy przez Senat ju wtenczas, kiedy

skad Senatu by daleko wikszy, kiedy Czonkowie jeuo ani

byli za granic, ani zoeni tak cikiemi chorobami, jak teraz.

Projekt ten podawany ju by na Sejmie w r. 1820 w refera-

cie nad statutem organicznym Senatu, lecz statut cakowity

wtenczas przyjtym nie zosta. Podawany by z powodu, e
trudno jest, mianowicie w porze letniej, zebra dostateczn

liczb Senatorów do zaatwiania czynnoci, które s nagle, ale

nie tak wane, jak JW. Zwierkowski twierdzi. I tak, co do

rozpoznawania list obywatelskich, Rady Wojewódzkie s bar-

dzo troskliwe w ich ukadaniu. Senat powinien je zatwierdzi,

prostujc tylko pomyki, jakie w niej zaszy, i powinien na-

tychmiast listy te za porednictwem Komisyi spraw wewntrz-
Dyaryusz. T. III 29



— 450 —

nych przesa Radom Obywatelskim, lub do uytku zebra si
majcego sejmiku. Czsto tu zachodzi naga potrzeba zatwier-

dzenia tych list; Senat przecie nie moe by zawsze przyku-

tym do stolicy; teraz nawet wiemy, jaka jest trudno w ze-

braniu kompletu tak dalece, i, gdy zachodzia bardzo naglca

potrzeba zatwierdzenia listy obywatelskiej z powiatu Wart-

skiego, musielimy w niewaciwym komplecie, bo tylko w licz-

bie 18 tego dokona. Co si tyczy ustanawiania kolei zasiada-

nia w Trybunale Najwyszym, liczba nawet 3 byaby dostate-

czn, bo tam los kolej t ukada, a wszystko jest jedno, czyli

kady sam dla siebie kolej wycignie, czyli kto inny za niego.

Co si tyczy zatwierdzania wyborów czynionych przez Rady
Obywatelskie, t. j. ksig kwalifikacyjnych do urzdów admi-

nistracyjnych lub sdowych, te zwykle zatwierdzane bywaj
tak, jak s podane, chyba, gdyby kto nie mia lat lub innego

potrzebnego warunku; wszystkie wic te czynnoci s bardzo

maej wagi i do uskuteczniania ich nie potrzeba tak znacznej

liczby osób. Jeeliby Izby poczone nie chciay zezwoli na

przyjcie tego projektu, przyniosyby szkod sprawie publicz-

nej, wystawiajc czynnoci mniej wane, lecz nie cierpice

zwoki, na opónienie. Za rzdu zeszego dlatego tylko Senat

nie ponawia tego dania, e nie chcia na nowo wprowadza
statutu organicznego raz ju odrzuconego. Zmniejszenie to

kompletu nie ma adnego stosunku z liczb Senatorów, lecz

powodem do niego jest maa wano przedmiotów, do któ-

rych jest ustanowionym

JW. Woowski: »W Izbie Poselskiej byem za przyjciem

tego projektu, nie eby zmniejszenie kompletu miao by ko-

rzystnem, lecz e, jak z dowiadczenia przekonalimy si, kie-

dymy w Izbach poczonych obradowali, e z trudnoci przy-

chodzi Senatowi zbiera si w komplecie; lecz uwaam, e
zmniejszenie kompletu jest szkodliwe, i teraz dla dwóch przy-

czyn zmieniam moje zdanie, a to z tego powodu, e w kadem
logicznem rozumowaniu, kiedy si przyczyny zmieniaj, musz
si zmieni i skutki. Kiedy Senat podaje nam teraz kandyda-

tów i kiedy zapado prawo w Izbie Poselskiej, e Senatorowie,

którzy do aktów 18 grudnia i 25 stycznia nie przystpili, albo

prdko nie przystpi, przez nowe wybory zastpieni by maj;
tern samem potrzeba stanowienia mniejszego kompletu niknie,
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bo dla chwilowych niedogodnoci nie naley praw stanowi

lub zmieni. I owszem, skoro po upywie dni 15 lub 30 na-

stpi wybory Senatorów, sdz, e przystpi powinnimy nie-

zwocznie do odwoania prawa zmniejszajcego komplet Senatu

na 19 do czynnoci sejmowych. Przytoczone zasady przez Ka-

sztelana Kochanowskiego nie trafiy do mego przekonania. Po-

wiada on, e czynnoci te s mniej wane i utrzymuje, e nie

mona Senatorów trzyma, jak przykutych, w Warszawie, aby

w kadej chwili uatwiali te czynnoci. Ja uwaam, e czynno-

ci pod literami 6 i c w pewnych tylko epokach przypadaj,

bo Rady Obywatelskie dwa razy tylko na rok si zbieraj;

czynnoci za pod liter e raz tylko na rok okoo 1 grudnia

przypadaj. W tych zatem epokach Senat zbiera si moe bez

ucienia prywatnych interesów. Przyczyny zatem, przez Ka-

sztelana Kochanowskiego przytoczone, nie mog by powodem
do zmniejszenia kompletu tern bardziej, e podczas Sejmu nad-

zwyczajnego nie naley praw zmienia dla jakichbd niedo-

godnoci, bo tysice podobnychby si znalazo; owszem, to

tylko czyni wypada, co potrzeba kraju wskazuje. Gdyby Senat

z 50 Czonków si skada, zmniejszenie kompletu do pitej

czci nie moe si nazywa kompletem, ale deputacy. Z tych

zatem powodów jestem przeciwko zmniejszeniu kompletu i ro-

zumiem, e powinnimy oczekiwa niezwocznego podania kan-

dydatów^

JW. Kasztelan Wodziski: »Jakkolwiek skad Senatu po-

wikszony bdzie, trudno zebrania w komplecie 19 zostanie;

potrzeby bowiem Senatorów s rozmaite. Wiadomo, e Sena-

torowie s ziemianami, wasno gruntow posiadajcymi; nie-

podobna zatem, aby cigle w stolicy bawili. Dotd, za dawnego
porzdku rzeczy, nie zachodzia trudno podobna w zebraniu

kompletu dlatego, e w Senacie byli Ministrowie, Radcy Stanu

i inni urzdnicy. Lecz gdyby si utrzymaa teraz ta zasada, e
w obu Izbach nie maj zasiada urzdnicy, ta trudno tern

wikszby si staa. Nie zgadzam si z JW. Woowskim, aby

czynnoci projektem objte peryodycznie odbyway si; owszem
rozumiem, e ksigi obywatelskie, w miar dokoczania ich,

pod zatwierdzenie Senatu przychodz. Jedna tylko czynno,
t. j. ukadanie kolei w Trybunale Najwysym ma czas ozna-

czony, lecz i tu zmniejszenie kompletu, jak Kasztelan Kocha-

29*
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nowski powiedzia, zych skutków za sob pocign nie moe;
obojtn jest bowiem rzecz, czy Senator sam, czyli kolesia za

nieco, los wycignie. Wreszcie, gdy komplet z jedenastu zda-

waby si móg za may, moemy powikszy t liczb, lecz

zawsze jestem tego zdania, i komplet stosowny do tych czyn-

noci ustanowi na!ey«.

JW. Swidziski: »Ja rozumiem, e komplet do czynnoci

ekonomicznych powinien by postanowiony ten sam, jaki jest

potrzebny do zasiadania w dwóch wydziaach Sdu Najwy-
szego. Wiadomo, e w kadym wydziale zasiada czterech s-

dziów i dwóch zastpców; nieodzown wic jest zawsze wr War-

szawie obecno dwunastu Senatorów, i taki komplet do eko-

nomicznych czynnoci postanowiony by moe. W Izbie Po-

selskiej zwracano uwag na kolej, podug której Senatorowie

zasiadaj w Sdzie Najwyszym. Skoro dowiedzielimy si, e
kolej ta losem si oznacza; skoro wiadomo jest, e Senat bez-

patnie powica swoje usugi, wyjwszy wtenczas, gdy w S-
dzie Najwyszym zasiada; kiedy syszelimy gosy w Senacie,

e czynnoci te w kadej chwili potrzebuj by zaatwione i e
niepodobna jest zwoywa ze wsi Senatorów do zdarzajcych

si czasami tych czynnoci, rozumiem, e nie powinnimy od-

mówi tej dogodnoci starszym naszym braciom, gdy oni y-
czenie swoje jednomylnoci objawili. Czynnoci te s czci
losowi oddane, czci tak mao potrzebuj kontroli, e nie wi-

dz powodu, abymy t przykro Senatowi robili«.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Odpowiem tu tylko JW. Wo-
owskiemu, e Rady Obywatelskie nietylko zbieraj si dwa
razy do roku, ale nawet, ile razy Komisya Wojewódzka uzna

tego potrzeb. I tak zdarza si bardzo czsto, e przed zwo-

aniem sejmiku zgromadzaj si Rady Obywatelskie, aby po-

dajcych) si obywatel(i) na licie prawo gosowania (majcych)

umieci mogy. Listy te Senat koniecznie zatwierdza musi,

i teraz przyznam, i bylimy w koniecznoci z pominiciem ^

statutu organicznego w niedostatecznym komplecie zatwierdzi

list obywatelsk z powiatu Wartskiego, bo inaczej sejmik nie

byby mia miejsca; zreszt czynno ta w mniejszym nawet *

komplecie odbyby si moga«.
JW. Kasztelan Lewiski: »Nie podnosibym gosu za pro-

jektem, gdyby tak wielk wikszoci odrzucony nie by w Izbie
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Poselskiej i gdyby nie to, e syszaem tak sabe przeciwko

niemu zarzuty. Projekt ten tak jest krótki, tak prosty, e w obu

Izbach nie powinien by nawet uledz adnej dyskusyi; skutek

przeciwnie okaza. Atrybucye Senatu, o których tu jest mowa,
s prost formalnoci, które jedna osoba, a najwicej trzy mo-

gyby uatwi. Nie mog si przekona, eby taki projekt móg
dozna odrzucenia. Czynnoci pod liter b wane s zapewne

pod wzgldem indywidualnym, aby prawa niemajcy nie by
zamieszczonym w ksidze obywatelskiej, ale w ogólnoci wiel-

kiej wagi nie s: czynno pod liter c jest dopenieniem pro-

stej formalnoci, bo Senat zatwierdza tylko wybory przez Rad
Obywatelsk uczynione; pod liter e los rozstrzyga; wszystko

wic jest jedno, czy jeden za wszystkich bdzie koleje wyci-

ga, czy te kady dla siebie; a przypuszczam, eby w grudniu

dziewitnastu Senatorów nie byo w Warszawie, nie uocnoby
kolei i cay rok nie byoby sdów. Có wic przeszkadza, aby

czynnoci te odbyy si w komplecie jedenastu? Nie ssulz,

eby dla innych powodów Izba Poselska odrzuci miaa pro-

jekt tak jasny i bdcy w konsekwencyi z prawem zmniH^za-

jcem komplet Senatu na dziewitnastu (\o czynnoci sejmo-

wych «.

JW. winiarski: »Zupenie przeciwny jestem zdaniu Ka-

sztelana Lewiskiego wzgldem powodów, które skoniy Izb
Poselsk do odrzucenia tego projektu, a klóre niektórzy mówcy
wyjanili. Nie jest to tak may przedmiot zatwierdzanie ksig
obywatelskich. Nie jest to tylko P .osta formalno, bo bywaj
czasem zanoszone skargi, które w znaczniejszej liczbie lepiej

rozstrzygnite by mog; bo lubo nie obawiam si tak, jak ko-

lega Zwierkuwski, aby osobisto miaa powodov\ a Czonkami
Senatu w ici zdaniach, rozumiem przecie, e w v, ikszej licz-

bie wicej wiata znale si moe. Z tych powodów, jak w Izbie

Poselskiej, tak i teraz jestem przeciwko projektowi«.

JW. Swirski: »Kiedy projokt o zmniejszeniu kompletu Se-

natu do jedenastu do Izby Poselskiej wniesiony zosta, owiad-
czyem si za prawem dotd istniejcem, aby dziewitnastu

Senatorów upowanionych byo Ho czynnoci extra-sejmowych.

Opieraem na tern moje rozumowr.nie, i, jeelinty dozwolili

w miesicu lutym zmniejszenia kompletu do czynnoci sejmo-

wych, to z tego jedynie powodu, e nieprzyjaciel by pod sto-
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lica, okolicznoci za tak gwatowne, e wikszego zabezpie-

czy ni mona byo. Teraz okolicznoci te ju miny. Nie

wiem, czemu obstaj starsi bracia za owem zmniejszeniem

kompletu. Std dowolno, która mogaby si w obraduj-

cych odezwa. Kiedy niektórzy tu twierdz, e dostateczna

jest liczba jedenastu, w takim razie ja sam bybym z amato-

rów jednego i kady zapewne swojby ulubion liczb poda;

lecz rzeczywicie nietylko przeciwny jestem zmniejszeniu kom-
pletu do czynnoci ekonomicznych na jedenastu, ale nawet spo-

dziewam si, e teraz wrócimy si do kompletu konstytucyj-

nego co do czynnoci sejmowych«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Aby wytómaczy
Senat, dlaczego przyj liczb jedenastu, t uwag przytocz,

e teraz komplet Senatu stosownie do statutu organicznego

wynosi dwudziestu szeciu. Prawem 14 lutego zmniejszonym

zosta do dziewitnastu, lecz gdy maa bardzo jest liczba Se-

natorów w Warszawie, w kadym przypadku, gdy si ten

komplet zbiera, obydwa wydziay Sdu Najwyszego obrado-

wa nie mog, a gdy wanie omiu Senatorów do Sdu Naj-

wyszego potrzeba, proponowa wic Senat zmniejszenie kom-

pletu do czynnoci extra-sejmowych o omiu, t. j. z dziewit-

nastu na jedenastu, co nawet w blizkim jest stosunku ze

zmniejszeniem kompletu do czynnoci sejmowych z dwudziestu

szeciu na dziewitnastucc

Dyskusya zostaa zamknit; miano przystpi do

wotowania, lecz gdy brakowao dwóch Posów do prawnego

kompletu w Izbie Poselskiej, tak JW. Prezydujcy w Senacie jak

JW. Marszaek Izby Poselskiej solwowali sesy do dnia nast-

pnego do godziny 10 zrana dla odbycia wotowania nad pro-

jektem dzi dyskutowanym. W. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izb poczonych z d. 14 maja
1831 roku.

JW. Marszaek w nieobecnoci JW. Sekretarza zaprosi

JW. Zwierkowskiego, do sprawdzenia listy obecnoci. Byli

obecnymi (z Izby Poselskiej 69, z Senatu 19):

\
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Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Jan nr. Ledochowski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski, Jan

Bukowski, Andrzej Walchnowski, [Stanisaw Nowakowski].

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski, Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledochowski, Antoni Libiszewski. Fra. Sotyk,

Konstanty widziski, Gustaw hr. Maachowski.
Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, [Jan Pusztynika], Jan

Posturzyski, Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Rafa Pstro-

koski, Kazimierz Bartochowski, Floryan Suchecki, [Kantorbery Tymow-
ski], Wad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Jaksiewicz, Stan. Miczyski, [Józef

Ziemicki, Ksawery Biedrzycki].

Z Województwa Lubelskiego. Posowie. JJWW. Kalikst Mo-

rozewicz, Ksawery hr. Niesioowski, Alojzy hr. Poletylo, Józef wirski, To-

masz br. Wyszyski.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. [Jan Turski],

Maryan Cissowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, [Kajetan Kozowski].

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. [Alex.

Szymanowski], [Konstanty Jezierski]. Jan Rostworowski, Jakób Okcki,

Adam uszczewski, [Rudolf Wieszczycki], Augustyn Subicki, [Józef Mo-

dliski].

Deputowani: JJWW. [Jan Charzewski], Dominik Krysiski, Józef

Brinken, Micha Piotrowski, Walenty Zwierkowski, [Ludwik Lutostaski],

Fra. Woowski, Wojciech Chodecki, Antoni Zawadzki, [Walenty ZwanJ,

Wincenty Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks Mar-

kowski, Fra. Zalewski, Wad. Zawadzki, Ignacy Wyk, Teodor Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski, Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. Józef

hr. Starzeski, Jan Augustowski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

Z Senatu: Biskupi: JJWW. Biskup pocki (Pramowski), biskup

lubelski (Dzicielski), biskup augustowski (Manugiewicz).

Wojewodowie: JJWW. Miczyski Ignacy, Prezydujcy w Sena-

cie. Radziwi ks. Micha. Wodzi[c]ki hr. Stanisaw.

Kasztelanowie: JJWW. Gliszczyski Antoni. Mciski hr. Woj-

ciech. Wodziski Maciej. Ostrowski hr. Antoni. 1'oletylo hr. Jan. Broni-

kowski Adam. Potocki hr. Micha. Biekowski Antoni. Bieliski hr. Jan

Wad. Lewiski Fra. Ksawery. Komian Kajetan. Krasiski hr. Józef.

Dembowski Leon.
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IW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie owiadczy, e, gdy

wczoraj .dyskusya nad projektem o zmniejszeniu kompletu Se-

natu do czynnoci extra-sejmowych ukoczon zostaa, dzisiaj

Izby wprost do wotowania przystpi i wezwa na asesorów

Kasztelana Mciskiego i Biekowskiego, a JW.

Marszaek JJWW. Walchnowskiego i Obniskiego, dajc
kwesty nastpujc: Kto jest za przyjciem projektu —
ai'firmative, kto za odrzuceniem — negative.

Województwo Krakowskie. Posowie. JJWW. Teodor lski
affir., Jan hr. Ledoehowski negat, Ferdynand Walewski negat., Micha
Walewski negat., Jan Bukowski negat., Andrzej Walchnowski negat., Stan.

Nowakowski negat.

Deputowani: JJWW. Jan Mczalski negat., Jan Olrych Szaniecki

negative.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Cypryan
Baczyski affir., Józef hr. Ledoehowski affir., Antoni Libiszewski affir.,

Fra. Sotyk affir., Konstanty widziski affir., Gustaw hr. Maachowski
affinnative.

Deputowani: JJWW. Fra. Choinentowski affir., Jan Pusztynika

affir., Jan Posturzyski affir., Jan Gratkowski affir.

Woj ewództwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Rafa Pstrokoski

negat., Kazimierz Bartochowski negat., Floryan Suchecki negat., Kantor -

bery Tymowski negat., Wadys. hr. Ostrowski affir,

Deputowani: JJWW. Antoni Jaksiewicz negat., Stan. Miczyski
affir.. Józef Ziemicki negat., Ksawery Biedrzycki negat.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWW. Kalikst Moro-

zewicz affir., Ksawery hr. Niesioowski negat., Alojzy hr. Poletylo affir.,

Józef wirski negat., Tomasz br. Wyszyski affir.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch affir.

Woj ewództwo Pockie. Posowie: JJWW. Jan Turski negat.,

Maryan Cissowski negat.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski affir., Kajetan Kozow-
ski negat.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski negat., Konstanty Jezierski negat., Jan Rostworowski ne-

gat, Jakób Okcki affir., Adam uszczewski negat., Rudolf Wieszczycki

affir., Augustyn Subicki affir., Józef Modliski negat.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski negat., Dominik Krysiski

negat., Józef Brinken negat., Micha Piotrowski negat., Walenty Zwier-

kowski negat., Ludwik Lutostaski negat., Fra. Woowski negat., Woj-
ciech Chodecki negat., Antoni Zawadzki negat., Walenty Zwa affir.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Feliks Markow-
ski negat., Fra. Zalewski negat., Wad. Zawadzki negat., Ignacy,Wyk
negat., Teodor Jasieski negat.
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Deputowani: JJWW. Fra. Obniski negat, Feliks Gumowski
negative.

Województwo Augustowskie. Posowie: JJWW. Józef hr.

Starzeski negat., Jan Augustowski negat, Jan Floryanowicz negat.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz negat., Józef Wiszniew-

ski negat.

Affirmative 22. Negative 46.

Biskupi: JJWW. Biskup pocki afiir., Biskup lubelski affir., Biskup

augustowski affir.

Wojewodowie: JJWW. Miczyski Ignacy, Prez. w Senacie affir.,

Radziwi ks. Micha affir., Wodzicki hr. Stan. affir.

Kasztelanowie: JJWW. Gliszczyski Antoni affir., Mciski hr.

Wojciech affir., Wodziski Maciej affir., Ostrowski hr. Antoni affir., Pole-

tyo hr. Jan affir., Bronikowski Adam affir., Potocki hr. Micha affir.,

•Biekowski Antoni affir., Bieliski hr. Jan affir., Lewiski Fra. affir., Ko-

mian Kajetan affir., Krasiski lir. Józef affir.. Dembowski l.oon affir.

Af f i r m a ti ve 19.

Po obliczeniu wotów JW. Marszaek owiadczy, i pro-

jekt odrzucony zosta wikszoci a
-

1 o sów 46 ne-

gative przeciw 41 affirmative, z których w Izbie Posel-

skiej 46 negative przeciwko 22 affirmative, a w Izbie Senator-

skiej wszystkie gosy w liczbie 19 byy za projektem.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Senat przekonany

o koniecznej potrzebie zwikszenia swego skadu z powodu,

e w czasie teraniejszych obrad sejmowych sdy stoj dlateuro,

e Senatorowie w maej liczbie dwom obowizkom odpowie-

dzie nie mog, stosownie do prawa z d. 29 stycznia r. b. po-

daje omiu kandydatów na cztery miejsca wakujce; racz si
zatem Izby zaj wyboremcc

JW. Swidziski: aPrzed spadniciem nawet tego prawa

day si sysze gosy w Izbie Poselskiej, e byoby do ycze-

nia, aby Senat zupenie dokompletowanym zosta. Potrzeba ta

tern naglejsz si staa, gdy dopiero co odrzucony zosta pro-

jekt o zmniejszeniu kompletu Senatu do czynnoci extra sej-

mowych, powikszenie za Senatu o czterech czonków jest

zbyt mae, aby na niem poprzesta mona. Wnosz z;item, aby

Senat o znaczniejsz liczb, t. j. o dziewiciu Senatorów wie-
ckich, których miejsca wakuj, by powikszony, a lubo wybór
na czterech teraz mógby nastpi, a póniej na piciu, rozu-

miem jednak, e im wiksza bdzie lista kandydatów, tern
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wybór bdzie atwiejszy i Izby lepiej zaufanie swoje pooy
bd mogy. Syszaem tu gos w Senacie, i powód do poda-

nia kandydatów na czterech tylko Senatorów by ten, e tylko

czterech Kasztelanów brakuje i e Senat nie podawa dawniej

kandydatów na Wojewodów. Gdy tak jest, rozumiem, e trzeba

upowani Senat, aby teraz poda omnastu kandydatów na

dziewi miejsc wakujcych bez wzgldu czy na Wojewodów
czy na Kasztelanów, a nastpnie Kasztelani Senatu na Woje-

wodów posunici by mog«.
JW. Kasztelan Lewiski: »Istotnie dzie wczorajszy do wy-

boru Senatorów by przeznaczony, lecz z powodu szczliwej

zmiany w kandydatach, e JW. Marszaek zosta przy kierunku

Izby Poselskiej, zatem ta materya upada i odoona zostaa do

czasu nieoznaczonego; nastpnie przystpiono do rozbioru pro-

jektu przez Izb Poselsk odrzuconego i przy solwowaniu se-

syi owiadczy JW. Prezydujcy, e dzi zajmiemy si woto-

waniem nad nim. Wskutku tego gosowania upad. Teraz nie

zdaje mi si, abymy w tak maym komplecie przedmiot wy-

boru Senatorów rozstrzygali tern bardziej, e JW. Swidziski

wnosi, aby Senat o wiksz liczb Czonków by pomnoony«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »W odpowiedzi

JW. Kasztelanowi Lewiskiemu owiadczam, e wczoraj pro-

jekt wyboru Senatorów nie upad. Dlatego tylko projekt o zmniej-

szeniu kompletu w Senacie wprzód by- decydowany, e Izby

tego zaday wskutku wniosku niektórych Czonków. Rozu-

miem zatem, e napróno tylko czasbymy trawili, gdybymy
si zastosowali do wniosku JW. widziskiego, który zdaje si

JW. Kasztelan Lewiski popiera. Senat nie odmawia podania

omnastu kandydatów, ale gdy ju omiu jest podanych, gdy

co dzie potrzeba powikszenia Senatu czu si daje, gdy i dzi
nawet trudno ta okazaa si, rozumiem, e przystpimy na-

tychmiast do wyboru czterech Senatorów, a póniej wiksz
liczb kandydatów podamy«.

JW. Woowski: »Niezawodn jest rzecz, e potrzeba naj-

prdszego powikszenia Senatu codziennie czu si daje; dla-

tego lepiej byoby wybra dziewiciu ni czterech Senatorów;

ale nie widz przyczyny, dlaczegobymy teraz czterech nie

mieli "wybiera tern bardziej, gdy ju wszystko jest gotowe,

a przedmiot tak nagy. Nie zgadzam si z JW. Opoczyskim,
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abymy mieli przez now uchwa upowania Senat do po-

dawania Kasztelanów na Wojewodów. Art, bowiem 110 kon-

stytucyi wyraa, ze Senat podaje po dwóch kandydatów na ka-

de miejsce wakujce Senatora, Wojewody lub Kasztelana. Ze

za rzdu zeszego to gwacone byo, jednakowo prawo stoi,

a teraz podobne pogwacenie miejsca mie nie powinno. Nowa
uchwaa z d. 29 stycznia r. b. nic odmiennego nie postanowia;

artyku bowiem 11 teje uchway stanowi:

»Sejm wybiera Senatorów z podanych sobie przez Senat

w podwójnej liczbie na kade miejsce kandydatów«.

Niema wic wr adnem prawie, aby Senatowi nie wolno

byo podawa kandydatów na Wojewodów; okazywaoby to

brak prawa. Senator jest wyraz ogólny, rodzajowy, który obej-

muje dwa gatunki, t. j. Wojewodów i Kasztelanów. Prawo to

przez naduycie zeszego Rzdu wykonywane nie byo; my
wic powinnimy to sprostowa i upraszamy Senat, aby przy-

stpi do wykonywania atrybucyi , która mu z konstytucyi

i praw sejmowych suy«.
JW. Jasieski: »Zgadzam si z JW. Woowskim, e po-

trzeba powikszenia Senatu nie moe tamowa wybrania dzi

czterech Senatorów, gdy póniej moemy wicej ich wybra;
byoby to nastpieniem na prawa Senatu, wskazywa mu wiele

ma poda kandydatów. Co do Wojewodów i Kasztelanów, ro-

zumiem, e pomidzy nimi ta sama zachodzi rónica, jaka

midzy Posami i Deputowanymi Nie idzie tu o to, wielu ma
by Wojewodów, lecz o to, aby w Senacie liczba Czonków
bya dostateczna, któraby swojem zdaniem wpyw przewany
miaa, eby nie zdy si wypadek podobny, jak dzi, i po-

mimo jednomylnoci Senatu przeciwne zdanie przepenionej

Izby Poselskiej przewayo. Nie rozumiem, jak moe JW. Ka-

sztelan Lewiski zarzuca, aby may komplet sta na przeszko-

dzie przystpienia do wyboru; owszem, jest on taki, jakiego

statut organiczny wymaga do najwaniejszych czynnoci«.

JW. wirski: »Nie zgadzam si z poprzednim mówc co

do jego twierdzenia, abymy dzi koniecznie czterech Senato-

rów wybrali, gdy moe wanie w rezultacie wypadnie, e nie

bdzie wybranych czterech dlatego, e mao jest kandydatów,

którzyby wybrani by mogli, i wiem o wielu Czonkach Izby
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Poselskiej, którzy s przekonani, e nie znajd czterech kan-

dydatów do podkreleniach

Tu day si sysze gosy, mianowicie Senatu, e
kartki, na których by mniej byo podkrelonych
nazwisk ni 4, bd niewane, opierajc si na przepi-

sach statutu organicznego o Senacie. JW. Swirski i wielu in-

nych Posów utrzymywali, e s wane. JW. Marszaek chcia

poda kwesty t pod rozstrzygnienie Izb przez powstanie, lecz

wielu Czonków zadao wprzód gosu. JW. Mar

szalek da wic gos pierwszemu z kolei napisanemu J W. W o-

o w s k i e m u.

JW. Woowski : »Musimy si tu trzyma prawa wzgldem wy-

boru Rzdu Narodowego, nie za przepisów objtych statutem

organicznym o Senacie, bo tam jest mowa o wyborach kandyda-

tów do Senatu, nie za o wyborach samych Senatorów. Wy-
bór ten nalea do Króla, nie mogo wic by wzgldem tego a-
dnego przepisu. Dzi powinnimy wzi za norm art. 6-ty prawa

z d. 29 stycznia, który mówi o sposobie wybierania Czonków
Rzdu; przy tym wyborze zachowalimy w zupenoci zasady

pooone w statucie organicznym, gdzie jest mowa o wyborze

komisarzy, to jest, e jeeli mniejsza jest liczba nazwisk pod-

krelonych, kartka jest wan; jeeli wiksza ilo — niewa-

n, a do wybrania prosta wikszo gosów jest potrzebna«.

JW. Zwierkowski : »Uwaam, e ta kwestya powinna by
wprzód zdecydowana, czy maj nastpi wybory, czy nie; lecz

poniewa JW. Marszaek wniós kwesly wzgldem wanoci
lub niewanoci kartek, rozumiem, e tak, jak na sejmikach

i wyborach Komisyów, by powinno, t. j. kartki, gdzie jest

mniej podkrelonych, s wane, gdzie wicej — za niewane
powinny by uwaane«.

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: >Nie zaprzeczam po-

wanemu zdaniu JW. Woowskiego, e zastpujemy wadz
monarchy co do przedmiotu obecnego. Gdy tak jest, suchajmy

prawa, zobaczmy, czy ta wadza monarchiczna sama si niem

nie ograniczya. Jest przepis w statucie organicznym, e Senat

podaje po dwóch kandydatów na miejsca wakujce; nie jest za-

tem tak, jak tu jeden z Czonków uwaa, e Król wybiera

tego, kogo da, bo musia tego wybra, kto by kandydatem.

Gdy ta uwaga na wzgld zasuguje, nie mona znagla Senatu,
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aby tych na kandydatów obiera, którzy jemu si nie podobaj.

Co do przedmiotu kreskowania, jest wzgldem tego przepis

w statucie organicznym w artykule 20-tym. którym si Senat

rzdzi i rzdzi musi, dopóki nowe prawo postanowione nie

bdzie«.

JW. Swidziski: »Naprzód co do kwestyi tej, czy dzi maj
nastpi wybory, czy póniej, ja popieram wniosek, abymy pó-

niej przystpili do wyboru dziewiciu Senatorów, zwaszcza,

i z powodu rozstrzygnitej kwestyi, e Senat ma prawo po-

dawania kandydatów, tak na Wojewodów, jak na Kasztelanów,

inna zapewne forma wyborów nastpi, gdy Senat oddzielnie poda

kandydatów na Wojewodów, a oddzielnie na Kasztelanów. Dziel

zdanie kolegi wirskiego, eby waciwiej byo, abymy dali
od Senatu wikszej iloci kandydatów, bo atwiej jest z om-
nastu wybra dziewiciu, ni z omiu — czterech, a potem

z dziesiciu — piciu. Waciwsza to jest droga da tego od

Senatu, ni ubocznymi rodkami zmusza go do podawania in-

nych kandydatów. Jeeli Król podug statutu organicznego, nie

mogc innego wybra na Senatora, tylko z kandydatów poda-

nych, mianujc nie bdcych na licie Senatorami, robi nad-

uycia, podobnych i mybymy si dopuszczali naduy, gdy-

bymy przez podkrelanie mniejszej liczby kandydatów ni po-

trzeba, zmuszali Senat do podawania innych kandydatów. By-

oby to targniciem si na atrybucye Senatu, przywaszczeniem

sobie prawa mianowania kandydatów i wybierania Senatorów.

To, co przytacza kolega Woowski, wzgldnie wyboru Rzdu,
tu stosowa si nie moe; tam ci sami Czonkowie podawali

kandydatów, którzy wybierali; nie mieli zatem powodu narzu-

ca sobie kandydatów; tu przez podobne wotowanie przywa-

szczylibymy sobie wadz mianowania kandydatów, coby tern

gorszem byo. e liczba Posów jest daleko wiksz od Sena-

torów «.

Tu JW. Jasieski obstawa przy swojej zasadzie, e kartki,

na których mniejsza liczba bdzie podkrelonych, ni potrzeba,

powinny by uwaane za wane, lecz gdy kilku Czonków
owiadczyo, e prawo wyranie temu jest przeciwne, odst-
pi od swego zdania.

JW. Woowski: »l'rawa w tym wzgldzie nie mamy, bo

statut organiczny o Senacie mówi tylko o kandydatacb. Idzie
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tu o wybór midzy prawem ustanowionem dla obu Izb do wy-

boru Rzdu i statutem organicznym dla Senatu. Jednake za-

sada kolegi Opoczyskiego trafia do mego przekonania i od-

stpuje od tego, bo nie mylaem, aby kto chcia nastpowa
na prawa Senatowi suce, ale przy tern obstaj, abymy dzi
do wyboru przystpili«.

JW. Marszaek; »Wypada zatem zdecydowa, czy dzi, czy

póniej do wyboru przystpi mamy«.
JW. Chomentowski : »Prawo istniejce jest jasne, e Senat

ma podawa kandydatów w podwójnej liczbie na kade miejsce;

Izby poczone wstpiy w prawa monarchy, a majc kandy-

datów podanych stosownie do przepisów tego prawa, wybra
poow zaraz powinny«.

JW. Tymowski: Zgadzam si na to, e prawo jest wyrane;
rónica tu tylko taka zachodzi, e, gdy Królowi byli podawani
kandydaci, tam nie byo gosowania, a tu Senat sam gosuje

i naley do ogólnej iloci kresek; tu zatem jest pooenie od-

miennej

JW. Zwierkowski: »W tym wzgldzie bior za zasad go-

sowanie na sejmikach. W art. 59 statutu organicznego jest po-

wiedziane, e te kartki s niewane, na których wicej jest

kandydatów podkrelonych, nieli ma by wybranych; o tych

za nie mówi, na której jest mniej podkrelonych^

JW. Swirski: »Z powodu gosu kolegi Tymowskiego t
czyni uwag, e Król nie potrzebowa gosowa. Tam bya
jedno fizyczna, a tu Izby tworz jedno moraln, która znaj-

duje si w wikszoci. Aby ta si moga objawi, musi istnie,

a istnie tylko moe w wikszoci kresek; gdyby si tam nie

objawia, nie byoby caoci, a pewnoby to nastpio, gdyby
nie wszyscy potrzebn ilo osób podkrelalicc

JW. Marszaek: »Gdy kilku Czonków poparo kwesty
wzgldem wanoci podkrelanych kartek, zatem zdecydujemy

to przez powstanie, czyli kartki, na których bdzie podkrelo-

nych wicej lub mniej kandydatów, ni potrzeba, s wane
lub nie?« *

JW. Kasztelan Gliszczyski: »T uwag mam tu doda, e
i przy wyborze Senatorów do Komisyi sejmowych ta sama
forma bya przyjta, e kartki, majce podkrele wicej- lub

mniej, za niewane uwaane byy«.
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JW. Woowski: »Odpowiadam, e tu nie mona trzyma si
zasady, objawionej przez Kasztelana Gliszczyskiego, bo ona

est sprzeczna z prawem. Senat trzyma si praw w statucie

organicznym, lecz i te obowizywa tu nie mog«.
JW. Posturzyski : » Kartki majce wicej podkrele, jak po-

trzeba, bezwtpienia s niewane, bo prawo w tym wzgldzie
daje przepisy. Zdaje mi si zatem, e JW. Marszaek niewa-
ciwie te dwie kwestye poczy; idzie tylko o to, czy z mniej-

sz liczb podkrele s wane, lub nie«.

JW. Marszaek: »Suszna jest uwaga JW. Posturzyskiego;

podaj wic nastpujc kwesty: czy kartki, na których bdzie
podkrelonych mniej nazwisk, jak potrzeba, uwaaj si za wa-

ne, czy nie?«

JW. Wojewoda Prezydujcy w Senacie: »Prawo istnie, nie

mówi, e dla obu Izb, ale dla Senatu. Gdy innego chcemy
prawida uy, zdaje mi si, e na to formalne prawo postano-

wi trzeba, a nie zmienia przy sameje materyi obowizuj-
cego dotd prawa«.

JW. Kasztelan Wodziski: »Przykro mi jest, i w tym razie

nie zgadzam si z JW. Prezydujcym i owiadczam, e prawo
w statucie organicznym tylko Senat exclusive obowizuje przy

podawaniu kandydatów; dzi za w poczonych Izbach, gdy

idzie nie o kandydatów, ale o sam wybór, sdz, e tego prawa

stosowa nie mona i uwaam, e kwestya JW. Marszaka jest

waciw«.
JW. Marszaek: »Do uwagi JW. Kasztelana Wodziskiego

to tylko mam doda, i statut organiczny, z którego art. 20-ty

przytoczono, by dla Senatu napisany; inne s konstytucyjne

atrybucye Senatu, inne za Izb poczonych, którym su atry-

bucye wadzy królewskiej. Senat poczony z Izb Poselsk

przestaje by Senatem. Statut organiczny, dla Senatu osobno

uwaanego napisany, nie moe si wic stosowa do Senatu

w Izbach poczonych obradujcego«.

JW. Kasztelan Lewiski: »Sdz, e niema potrzeby uda-

wa si do statutu organicznego o Senacie, albowiem prawo

z d. 29 stycznia r. b. w tym wzgldzie jest stanowcze. Art. 11

tego prawa mówi, e Izby poczone z dwóch podanych kan-

dydatów jednego wybior, wic skoro 8 jest kandydatów, obo-

wizkiem jest wotujcego 4 podkreli. Kto czterech nie pod-
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kreli, tego gos niewany. Uwaam, e niema tu przeszkody

w bojan-i, bo jest obowizkiem stosowa si do prawa«.

JW. Marszaek: »A zatem daj tak kwesty: Kto jest

zdania tego, e kartki majce mniejsz, jak po-

trzeba, liczb kandydatów podkrelonych, s nie-

wane, ten powstanie«.
Bardzo znaczna wikszo obu Izb potwierdzia

t zasad, e takie kartki s niewane.
Nastpnie JW. Marszaek chcia poda kwesty, czyli zaraz

do wyboru Senatorów przystpi naley, czy a liczba kandy-

datów bdzie powikszona; lecz gdy JJWW. widziski
i Zwierkowski od swoich wniosków odstpili,
a wikszo obu Izb daa, aby zaraz do wybo-
rów przystpi, zatem JW. Prezydujcy w Senacie wezwa
na asesorów J JW W. Kasztelana Dembowskiego i W o-

d ziskiego, za JW. Marszaek J JW W. Obniskiego i Ko-

zowskiego.
Podanymi byli n a kand yd a tó w: Franciszek Wyk,

Izydor hr. Krasiski, Franciszek Sotyk, Antoni Kochanowski,

Ludwik hr. Maachowski, Piotr hr. ubieski, Kasper Potulicki,

i Andrzej Walchnowski.

Wskutku pierwszego wotowania otrzymali
go s ó w:

Andrzej Walchnowski 79; Franciszek Sotyk 63; Franci-

szek Wyk 60; Antoni Kochanowski 40; Piotr hr. ubieski
35; Ludwik hr. Maachowski 31; Izydor hr. Krasiski 21; Ka-

sper Potulicki 11.

Wskutku czego JW. Prezydujcy w Senacie ogosi Se-

natorami Kasztelanami JJWW. Andrzej a Wal eh n o w-

skiego, Franciszka Sotyka, Franciszka Wyka,
jako tych , którzy otrzymali wicej gosów, ni prost wi-
kszo.

Poda za do gosowania dwóch z kolei kan-
dydatów, najwicej gosów majcych, t. j. Antoniego

Kochanowskiego i Piotra hr. ubieskiego.
Wypadek wotowania by nastpujcy: Antoni

Kochanowski mia gosów 50; Piotr hr. ubieski 37.

Wskutku czego JW. Prezydujcy w Senacie ogosi Se-

natorem Kasztelanem J W. Antoniego Kochanów-
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skiego. Poczem zawezwa Sekretarza Senatu do odczytania

projektu do odezwy od Izb sejmujcych, powoujcej
JM. ksidza Biskupa krakowskiego (Skórkowskiego) *)

do Senatu.
JW. Sekretarz Senatu czyta odezw: »Izby Senatorska i Po-

selska, widzc codziennie dowody czystego obywatelstwa i gor-

liwoci Waszej Przewielebnoci, jego prawdziwie chrzecija-

sk pobono, jego duchowne nauki, przez które wpajasz

w serca owieczek swoich mio Ojczyzny, powinno bronie-

nia, wspierania, powicenia jej wszystkiego, pragnc w tru-

dnych dzisiejszych okolicznociach pomnoy Senat przyka-

dnymi, gorliwymi o dobro publiczne obywatelami, zapatrujc

si nakoniec na art. 11 prawa sejmowego z d. 29 stycznia r. b.,

wzywaj Wasz Przewielebno, aby, jako Senator Królestwa

Polskiego, miejsce Senatora duchownego w Senacie polskim

zaj pospieszy i obrady nasze wiatem swem zdaniem

wspiera«.

Odezwa ta jednomylnoci przyjt zostaa.
JW. widziski: »Lubo ju dokonalimy wybór czterech

Senatorów, rozumiem, e yczeniem jest Izby Poselskiej, aby

uprasza Senat o przedstawienie kandydatów na wakujce je-

szcze miejsca piciu Senatorów wieckich. Troskliwo ta Izby

jest usprawiedliwiona wanoci obrad naszych tern bardziej,

e wkrótce moe zaj nam si wypadnie uoeniem nowej

konstytucyi; tern waniejsze wic jest powikszenie Senatu i po-

woanie do niego mów ze wiatem zdaniem, którzyby przy-

oyli si do tak. wielkiego dziea. W tym celu rozumiem, e
uprzedz danie powszechne, skadajc u laski projekt, aby te-

raniejszy Sekretarz Senatu, JW. Julian Ursyn
Niem ce wic z, bez wzgldu na warunki statutem organicznym

wymagane, na licie kandydatów do Senatu umie-
szczonym by móg. Tylekro gos jego rozlega si w tej

wityni praw za Sejmu Czteroletniego i tak dzielnie wpywa
na jego uchway, za có my, zapatrujc si na niego i bogo-

sawic Opatrzno, która nam go zachowaa, mamy by po-

zbawieni udziau jego w tak wanych uchwaach? Rozumiem,

*) Karol Wincenty Saryusz Skórkowski, ur. 1768, wstpi na biskup-

stwo r. 1830, zmar r. 1851. (P. W.).

Dyarynsz. T. III. 30
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e szanowni koledzy naka ten wniosek odesa do Komisyi

co do redakcyi, ale razem oznajmi w tej mierze swe zdanie,

abymy jednomylnie upraszali tego ma, by prace nasze

podziela«.

Tu jednomylny da si sysze odgos wszyst-

kich Czonków obu Izb:
» Prosimy! prosimy !«

JW. Julian Ursyn Niemcewicz prosi JW. Prezydujcego, w Se-

nacie, aby mu gos udzieli raczy, lubo prawo tego nie po-

zwala, a JW. Prezydujcy w Senacie, gdy obie Izby na to si

zg< u ziy, udzieli gos JW. Niemcewiczowi , który w te

sowa przemówi:
»Szanowny Senacie! Przewietna Izbo Poselska! Z zadzi-

wieniem, ale równie z najczulsz wdzicznoci usyszaem
wniosek askawego na mnie JW. Opoczyskiego«.

Gosy Czonków obu Izb: » Caej Izby i Senatu«.

»Jakkolwiek znajduj to najchlubniejszym w caem yciu

mojem zaszczytem, przecie, przewietne Stany, posuszny wam
by nie mog. Wiadomo, jakie s warunki przepisane dla tych,

którzy si staraj o dostojestwo Senatora, a mnie zbywa na

najwaniejszym. Nie wstydz si powiedzie, e po tylu re-

wolucyach cay mój majtek ziemski 20 morgów wynosi, z któ-

rych 48 zp. podatku opacam; jake daleko od 2000 prawem
wymaganych! Mona tu powiedzie, e- byo czterech czy piciu

Senatorów, którzy nie posiadali i pidzi ziemi w Królestwie

Polskiem, jednak rozwalali si na krzesach senatorskich, lecz

ci nie byli przez Senat wybrani, ale gwatem narzuceni. Na-

rzuci nam ich samowadca na onie despotyzmu wychowany,

z niemowlctwa sscy mleko despotyzmu, innych praw nad

wol swoj nie znajcy; ale co jemu wolno, wam, przewietne

Stany, nie przystoi. Ani wam ama praw, ani mnie nie przy-

stoi, który z dziecistwa te prawa ceni i szanuj, dozwoli,

aby je na mnie zamano. Pidziesit cztery lat mija, jak wsze-

dem w zawód publiczny, naprzód w sub wojskow, a po-

tem w zawód cywilny. Wspominany zawsze z wdzicznoci
Król JMC Saski postawi mnie na urzdzie Sekretarza Senatu,

mówic, e to jest miejsce spoczynku dla zasugi. Miaem wten-

czas lat 50; dzi ju 74 licz; ju to brzemi przykro ciy na

osabionych barkach moich, ju i ten urzd jest dla mnie ci-
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arem. Obj pamici nie mog tego, co si w Izbie dzieje

tak. e kto inny zastpowa mnie w utrzymywaniu protokóów
musi; jakebym dopeni urzd Senatora? Pozwólcie, szanowne
Stany, starganemu w usugach dla kraju .uy spoczynku, bo

gdybym nie mia uwagi na to, e w chwilach dla Ojczyzny

niebezpiecznych nie przystoi prawemu obywatelowi usuwa si
choby od najmniejszej posugi, ju i terazbym ten urzd zo-

y. Ale skoro ustan krwawe boje, skoro Naród wywalczy
niepodlego, pozwolicie mi wtenczas zoy urzd Sekretarza

Senatu. Niech spokojnie zstpi do otwartego' ju grobu, ale

zstpujc, ponios z sob najpikniejszy wieniec dla sdziwej
staroci, szacunek i wzgldy godnych ziomków moich. Jest tylu

innych czerstwiejszych i zdatniejszych odemnie, którzy mog
odpowiedzie waszym oczekiwaniom; tych powoajcie i dajcie

im krzeso w Senacie, ale mnie raczcie uwolni, aby prawo nie

b)o amanem«.
JW. Kasztelan Kochanowski: »Zapewne wszyscy Senatoro-

wie syszeli z najwyszem ukontentowaniem jednozgodne y-
czenia Czonków Izby Poselskiej, aby Senat w gronie swojem
posiada tak szanownego ma w radzie, literaturze zasuo-
nego, nietylko w Europie, ale i w pónocnej Ameryce wielbio-

nego. Co dawniej yczeniem ju byo Senatu, a czego skrpo-

wany przypisami prawa uczyni nie móg. t. j. poda na kan-

dydata tak godnego ma, to teraz uskutecznionem by moe
bez zamania prawa, gdy prawa póniejsze s waniejsze,

a tern waniejsze teraz, e na wolnym Sejmie wydane. Waru-
nek opacania 2000 podatku nie tak jest wany, jak inne

warunki, na zasugach i wieku oparte, które s równie pewn
rkojmi niepodlegoci. Tej niepodlegoci w zdaniu a nadto

da dowodów kolega mój z Sejmu Czteroletniego JW. Niem-

cewicz. Wyczenie to dla niego, dawniej w obradach publicz-

nych zasuonego, który teraz przez dwadziecia kilka lat spra-

wowa skromne obowizki Sekretarza Senatu, rozumiem, e nie

bdzie zamaniem prawa. Bywao to w innych zgromadzeniach

polskich, e Czonek tego zgromadzenia jest zarazem Sekreta-

rzem; podobnie jak w Izbie Poselskiej, tak i w Senacie by
moe. Dawno ju o tern myla Senat, ale skrpowany pra-

wami i niepewny, czy wadza przyjmie t oropozycy, wstrzy-

ma si od jej uczynienia, ale myl ta, e to moe si nie

30*
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utrzyma, wstrzymywaa Senat od propozycyi. Lecz teraz ro-

zumiem, -e kolega mój z Sejmu Czteroletniego nie zechce od-

mawia powszechnemu yczeniu i wycza si od tego, czego

obie Izby z najwikszem upragnieniem daj, aby na licie

kandydatów do Senatu by umieszczony«.

Tu da si sysze powszechny odgos obu Izb:

»Prosimy! prosimy!«

JW. Krysiski : »Jest pewien rodzaj zasug, o których chcie

mówi, jest to te zasugi w nieprzyzwoitem wietle wystawia.

Jest rodzaj zasug tak powszechnie od wszystkich znany, e
do imi wspomnie, spojrze na osob, aby w jednym wy-

razie zawrze wszystko. Jest tu mowa o JW. Julianie Ursynie

Niemcewiczu, a ten wyraz wszystko zamyka. Dugie pasmo

nieszcz krajowych pozbawio Naród sposobnoci wynurzenia

narodowej wdzicznoci za tyle cnót i ofiar, jakie ten szano-

wny m pooy. Mamy teraz t sposobno, Bóg nam j da:

moe teraz Naród swoje uczucia objawi na drodze legalnej,

prawu nie ubliajc, bo mamy wadz wzgldnie ciebie, sza-

nowny mu, nowe prawo ustanowi. Nie prdko przyjdzie

czas, aby podobne wyjtkowe prawo zapado, bo niewielu po-

dobnych tobie mów bdzie. Dugi zapewne czas upynie,

nimbymy przystpi mieli do podobnych wyjtkowych kroków.

Rozumiem, e Izby poczone, dzielc wniosek kolegi Opoczy-

skiego, natychmiastby go przyjy i w prawo zamieniy, nawet

do Komisyi go nie przesyajc, gdyby nie to, e ani na chwil

od praw odstpowa nie chcemy«.

JW. widziski: »Winienem usprawiedliwi wniosek mój

i usun troskliwo JW. Niemcewicza, który lka si, aby

z jego powodu prawo zamane nie byo. Warunki obieralnoci

na Senatora s wszystkie na korzy Narodu; obowizkiem jest

Monarchy do nich si stosowa, bo w nich Naród rkojmi
swych swobód znajduje. Teraz, gdy ten Naród, co w obu

Izbach zgromadzony o losie swoim stanowi, najlepszym jest

stróem swobód swoich, najlepiej oceni moe, komu to miej-

sce poruczy wypada. Warunek opacania 2000 zp. podatku,

jest w celu zapewnienia niepodlegoci zdania; ale tam, gdzie

cae ycie, cay zawód publiczny tak wielk daje rkojmi, bez

adnej' obawy, abymy prawem tern wyjtkowem potrzebnej

rkojmi nie usunli, moemy je postanowi. Oprócz tego zwra-
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cam uwag Izb na to, o czem J\V. Kasztelan Kochanowski

wspomina, e tak, jak w Izbie Poselskiej, jak w Sdzie Naj-

wyszym sentencyonaryusz jest Senatorem, tak i w Senacie Se-

kretarz moe by zarazem jego Czonkiem. T wanie zasad
przyjem w moim projekcie, aby w ten sposób teraniejszy

Sekretarz Senatu zosta Senatorem. Rozumiem, e te powody
i te jednozgodnie wzniesione gosy bd dostateczn dla nas

rkojmi i powodem, aby, szanowny mu, nie usuwa si od

tego. do czego jednozgodnie wzywa si Naród, aby udzieli

nam swego wiata w tych wanych naradach, które nas cze-

kaj, abymy nie byli pozbawieni tego zdania, które na uchway
Sejmu Czteroletniego tak skutecznie wpywao«.

Tu znowu day si sysze powszechne okrzyki
proszce J W. Niemcewicza, aby przyj ofiarowan
mu godno.

JW. Julian Ursyn Niemcewicz: »Daruj sejmujce Siany, e
na krótk chwil naduyj ich cierpliwoci. Czubym ciar na

sumieniu i sercu, gdybym raz jeszcze nie powtórzy dzikczy-

nie moich JJWW. Opoczyskiemu, Kasztelanowi Kochanow-
skiemu i Krysiskiemu. O có idzie? Chodzi o to, aby powi-
kszy czsto niedostateczny skad Senatu i usun przeszkod

niepenoci jego. Dzi dziewiciu przybdzie nowych Senatorów.

Po có mnie wybiera? Prosz was. zatrzymajcie si; docze-

kamy si tej chwili, w której konstytucya bdzie poprawiona;

wtenczas, jeeli ten chlubny obowizek zechcecie woy na

mnie, wtenczas uczynione to w zebraniu prawodawców obu

Narodów bdzie prawdziwem prawem. Dzi byoby to naduy-
ciem. Skadam dziki Izbom i upraszam zarazem, aby to odo-

yy do owej chwili, w której Sejm nowy z uwolnionymi bra-

mi naszymi to postanowi«.

JW. Kasztelan Ostrowski: »Zawsze, Niemcewiczu, ulegae
woli Narodu, mamy nadzieje, e i teraz od jeno woli nie od-

biegniesz. Nie damy tu od ciebie tej czczej pomocy, aby

tylko liczb zapeni, ale pragniemy ci wród nas, jako ozdoby

i bogosawiestwa^
JW. Kasztelan Kochanowski: »Cfhciaem tu uczyni uwag,

e, aby podug powszechnego dania Izb umieci JW. Niem-

cewicza na licie kandydatów, potrzeba na to oddzielnego upo-

wanienia, albowiem prawo zakrela pewn liczb Senatorów,
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tak Wojewodów, jak Kasztelanów, tj. trzydziestu siedmiu Ka-

sztelanów, a omnastu Wojewodów. Senat bez upowanienia

szczegóowego nie mógby poda kandydatów na t liczb,

która ju i tak o jeden jest przepeniona, bomy mieli trzy-

dziestu czterech Kasztelanów, a czterech nowych wybranych

zostao. Jeeli Izby poczone polec poda jeszcze piciu kan-

dydatów na Senatorów, trzeba, aby wprzód szeciu Wojewo-

dów7 z Kasztelanów mianowanych zostao, i w tym celu przy-

gotowany projekt do uchway podam, który Izby albo natych-

miast zdecyduj, albo do Komisyi odel«.

JW. Wojswoda Prezydujcy w Senacie: »Ten przedmiot ju
dosy by rozbierany, nim JW. Kasztelan przybye na posie-

dzenie, skd si okazao, e Senat ma prawro poda kandyda-

datów na Wojewodów; tym wic sposobem wszystkie miejsca

zapenione zostan, gdy na wakujce przez to miejsca nowi

bd wybrania.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Gdy tak jest, wczenie si

wyczam od podania mi na Wojewod: potrafi siedzie i na

ostatniem miejscu, ale z tych samych powodów, jakie sysza-

em co do JW. Niemcewicza, prosz, aby miano wzgld na nie-

obecnego cik zoonego chorob Senatora, który równie

w Sejmie konstytucyjnym znakomite zasugi pooy, a nieda-

wno drczony wizieniem zasuy, aby przy schyku wieku

midzy kandydatami na Wojewodów by umieszczonym

JW. Zwierkowski: »Ja moje zdanie owiadczam, e najle-

piej bdzie, aby Komisye cae prawo przedstawiy, eby od-

dzielnie nominowano Wojewodów, i zamawiam sobie gos, gdy

projekt wniesiony bdzie. Konstytucya mówi ogólnie o Sena-

cie, naznacza jego liczb szedziesiciu czterech Czonków,

ale o Wojewodach nic nie wspomina«.

JW. Kasztelan Kochanowski: »Jest wyrane prawo, i Senat

ma podawa kandydatów na Senatorów tak Wojewodów, jak

Kasztelanów; ostrzegam tylko, e dawniej tego nie wykonywa;
potrzeba zatem upowanienia«.

JW. Woowski: »Com na pocztku powiedzia, t© i teraz

powtarzam. Nie potrzeba tu ani nowej uchway, ani odsya tego

do Komisyi; upraszam tylko, aby Senat przystpi do wykony-

wania praw sucych mu z konstytucyi i prawa sejmowego^

i aby poda kandydatów na Wojewodów«.
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JW. Zwlerkowski: »Nie chc poddawa tego pod dyskusy,

ale zamawiam sobie gos w Komisyach«.

Tu JW. Marszaek i wielu Czonków przedstawiao, e ten

przedmiot do Komisyi wniesiony nie bdzie, e prawo jest ja-

sne, e podug tego prawa Senat poda kandydatów, czem prze-

konany JW. Zwierkowski odstpi swego wniosku.
Nastpnie JW. Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek Izby

Poselskiej solwowali sesy do poniedziaku na godzin dzie-

sit zrana.

W . b r. Ostrowski.

Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 16 maja

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Zwierkowskiego, aby

w zastpstwie JW. Sekretarza sprawdzi obecno. Byli obe-

cnymi (67;:

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Jan hr. Ledóchowski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski, Jan

Bukowski, Andrzej Walchnowski [wyszed do Senatu].

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski, Jan Ulrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowi e: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledóchowski, Antoni Libiszewski, Fra. Sotyk

[wyszed do Senatu], Konstanty widziski, Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Ludwik empicki, Jan

Posturzyski, Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Jan Nep. Gli-

szczyski, Rafa Pstrokoski, Kazimierz Bartochowski, Floryan Suchecki,

Wlad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Jaksiewicz, Stan. Miczyski, Józef

Ziemicki, Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: JJWW Kali Ust Mo-
rozewicz, Ksawery hr. Niesioowski, Alojzy hr. Poletyo, Józef Swirski,

Tomasz br. Wyszyski.
Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JW. Maryan Cis-

sowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, Klemens Witkowski.
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Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Kon-
stanty Jezierski, Jan Rostworowski, Szczepan winiarski, Jakób Okcki,
Antoni Plichta, Adam uszczewski, Augustyn Subicki.

Deputowani: JJWW. Dominik Krysiski, Józef Brinken, Micha
Piotrowski, Walenty Zwierkowski, Fra. Woowski, Ksawery Czarnocki,

Wojciech Chodecki, Antoni Zawadzki, Wincenty Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski, Fra. Zalewski, Wadysaw Zawadzki, Ignacy Wyk, Józef

hr. Maachowski, Teodor Jasieski.

Deputowani: JW. Fra. Obniski, Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie. JJWW. An-
toni Bykowski, Józef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Franciszek Kisiel-

nicki, Wincenty Gawroski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Nim przystpimy do porzdku dziennego

przedstawi Izbie uczynione do laski podanie JW. Nowa-
kowskiego, posa Stopnickiego, który, doczajc wiadectwo
lekarza, udowadniajce rzeczywist niemono jego uczszcza-

nia na obrady sejmowe, uprasza o uwolnienie go na zawsze

od takowych i o polecenie, komu naley, zapenienie miejsca

tego nowym wyborem«.

JW. Ziemicki: »Przekonany jestem, e Reprezentant ten

pewnoby si nie wycza, gdyby susznych nie mia do tego

powodów; zna albowiem Izba caa ma tego z patryotyzmu

i z wzniosych jego uczu«.

JW. Swirski: »Przypadek ten jest tak nowy i prawem nie-

przewidziany, e, jakkolwiek sprawiedliwe jest danie kolegi

Nowakowskiego, e wypadaoby mu z naszej strony zadosy
uczyni, nie wiem jednak, czy nam wolno sumiennie wyrzec

wzgldem tego uwolnienia, jeeli wprzód nie postanowimy, i
atrybucya ta do Izby naley«.

JW. Jan Ledochowski : »Prawo nic wprawdzie o tern nie

stanowi; kiedy jednak uchwa z d. 29 stycznia okrelilimy

cz wadzy królewskiej Rzdowi powierzonej, a reszt jej

przy Izbach zachowalimy, kiedy za dawnego rzdu wolno byo
podawa si Posom do dymisyi, jak to Henryk ubieski, Po-

se miechowski i Jastrzbski, Deputowany kielecki uczynili,

a Królowi wolno byo dymisy takow nawet Senatorom udzie-

la, wic i nam wszelkie do tego suy prawo«.

JW. Wyk: »Zdaniem mojem, nie mona odmawia uwol-
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nienia, lecz e udzielenie takowego jest atrybucy majestatu

przez izby poczone wykonan, a zatem wniosek ten w Izbach

poczonych uczyniony by winien«.

JW. Chomentowski: »Gdy ju uchwalonem zostao, e Re-

prezentanci na Sejm nieprzybywajcy za ubywajcych na za-

wsze uwaanymi i nowymi wyborami zastpieni by maj, ro-

zumiem, e bez nowej uchway dajcym uwolnienia takowe

udzieli mona«.
JW. Marszaek: »\Y odpowiedzi JW. Chomentowskiemu

odczytam art. 1-szy uchway z d. 12 lutego r. b.: — »Kady
Czonek Izby Poselskiej w czasie teraniejszego Sejmu obecny,

jeeli si bez upowanienia Marszaka na pimie z miejsca

obrad oddali, albo te z urlopu na czas oznaczony bez udowo-

wod nienia powodów prawnych nie powróci, utrac prawo za-

siadania w Izbie i zarzdzony bdzie wybór na miejsce z tego

powodu wakujce«.

Lecz nie kady chciaby pod ten artyku by podcignity,

i JW. Nowakowski, skadajc niezaprzeczone dowody saboci,

wola prosi o uwolnienie, anieli na zasadzie przytoczonego

artykuu z Izby by wyczonym; do niego wic prawa tego

zastosowa nie mona«.
JW. widziski: »Dziel zdanie kolegi wirskiego, e na-

ley ustanowi wyrane prawo, upowaniajce Izb do udzie-

lania uwolnie od obowizków Reprezentanta tym, którzy dla

wanych przeszkód obradowa nie mog. Nikt bez winy wi-
tego tego obowizku opuszcza nie moe, i ocenienie suszno-

ci powodów wasnemu przekonaniu kadego zostawi naley;

jestem jednak zatem, aebymy stale wyrzekli, e kady, rze-

czywiste przeszkody majcy, od obowizków Reprezentanta

uwolnionym by moe; to tylko mie trzeba na uwadze, abymy
przez zbyteczne zmniejszenie Izb na niemono dalszego

obradowania nie narazili«.

JW. Morozewicz: » Wypadaoby poleci Komisyom wygoto-

wanie w tej materyi projektu do prawa, któreby upowaniao
kad z Izb w szczególnoci do stanowienia wzgldem takich

da: obecne za w poczonych Izbach radzibym zadecy-

dowa«.
JW. Zwierkowski: »Uwolnienie od obowizków Senatora

potrzebowao uwolnienia królewskiego; lecz co si tyczy Izby
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Poselskiej, kiedy Reprezentant dla saboci zdrowia na obrady

zjecha nie móg, skada na to Komisyi rzdowej spraw we-

wntrznych wiadectwo, i ta dopiero na miejsce obradowa nie

mogcego nowe nakazywaa wybory«.

JW. Woowski: »Nie dziel zdania, aby dlatego, ze Król

dajcym udziela pozwolenia, takowe teraz do Izb poczo-

nych nalee miao, bo niema adnego na to prawa, aby Król

nawet móg dymisy udziela. Jest tylko to, e nikt z Czon-

ków Reprezentacyi bez pozwolenia królewskiego za granic

wyjeda nie moe; jeeli za Król udzieli któremu Repre-

zentantowi danej dymisyi, zrobi to przez naduycie; jestem

wic za tern, aeby na przyszo pewne prawo uchwalone zo-

stao: w obecnym za przypadku, aebymy zadecydowali, bo

prawa zakazujcego niema, a zmniejszonemu kompletowi za-

rzdzajca nowy wybór decyzya zaradzi moe«.
JW. Jasieski: »Senator moe prdzej da uwolnienia,

jak Pose, urzd bowiem Senatora jest doywotni, a Posa cza-

sowy. JJWW. Jastrzbski i Lubieski odebrali od Komisyi rz-

dowej spraw wewntrznych i policyi uwolnienia; jeeli wic
wadza rzdowa miaa do tego upowanienie, a to adnem do-

td prawem zniesionem nie zostao, przelo niech i teraz -
dajcy do niej si udaj«.

JW. Swirski: ^Pociesza mnie to, e przymówienie si moje

uczynio na Izbie wraenie; nie czyniem go w chci przeci-

wienia si, ale jedynie tylko w tym zamiarze, aebymy nigdy

nic przeciwko prawom, ani bez praw nie dziaali. W rzdach
konstytucyjnych rkojmi szczcia jest poszanowanie dla praw

a ciao prawodawTcze tern wietniejszy poszanowania tego po-

winno da przykad; prawa nie byo, bezprawnie wic Mini-

ster spraw wewntrznych udziela uwolnienia. My tego. jako

bezprawia, naladowa nie powinnimy. Jestem wic zdania,

aebymy bez zapatrywania si na postpowanie przesze, bo

to mogo by zem, uchwalili prawo, jeli si tego okae po-

trzeba, i dopiero na mocy takowego danych uwolnie
udzielali«.

JW. Szaniecki: »Niema w tym wzgldzie prawa, by nie

moe i nie powinno. Tylko ten, kto nominuje, dymisy da
moe; my nie nominujemy, uwalnia take nie moemy. Nie

mona przymusza nikogo do penienia obowizków' dobrowol-
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nie przyjtych; dosy jest wic. gdy Czonek Reprezentacyi

przedstawi wol i ch, ze duej obowizków tych pemi nie

moe, a my tylko uwiadamiamy Ministra spraw wewn., aby

nowy wybór zarzdzi dla zapenienia wakujcego miejsca; po-

danie si wic Reprezentanta do dymisyi jest tylko doniesie-

niem Izbie, aby zapenienie wakujcego miejsca, komu naley,

poleci moga«.

JW. uszczewski: »Chciaem poczy gos mój z gosem
JW. Szanieckiego, który twierdzi, e zasiadanie w Izbie jedy-

nie tylko od woli Reprezentanta zaley. "Wszake Pose, przyj-

mujc obowizek urzdnika, przestaje by Posem: to wic oka-

zuje, e pozostanie wr Izbie woli jego jest zostawione«.

JW. Marszaek: »Mam honor zapyta si Izby, czyli upo-

wania mnie do wezwania Rzdu Narodowego
o zarzdzenie nowego wyboru z powiatu stopni-

c kie go, kiedy JW. Stan. Nowakowski niezaprzeczone zoy
dowody, i z erona naszego oddali si musi«.

Izba przez powstanie przychylia si do tetro

jednomylnie.
JW. Marszaek za tak dalej mówi: »Nim przystpimy do

porzdku dziennego, przedstawi jeszcze Izbie odezwy od
Rzdu Narodowego mi nadesane:

(1) »Przesyajc dwa projekta do prawa w przedmiocie

pomnoenia siy zbrojnej narodowej, tudzie wzgldem pod-

wyszenia opaty rekrutowego od starozakonnych, ma za-

szczyt wezwa JW. Marszaka, aby, ze wzgldu wanoci i po-

trzeby popiechu, zechcia zaraz w dniu jutrzejszym odda ta-

kowe Komisyom sejmowym. Dyrektor jeneralny w Komisyi

rzdowej spraw wewn. i policyi Lewiski wszelkich objanie
przedmiotu dotyczcych udzieli ma obowizek«.

Zapewne wic Izba projekta te do Komisyi odele i naj-

spieszniejsze poleci ich przedstawienie.

(2) Druga jest treci nastpujcej: »Rozpoznan spraw
Rafaa Cichockiego, na mocy art. 12-go prawa sejmowego z d.

29 stycznia r. b. do uaskawienia Sejmowi przedstawi si ma-

jc, poleci wnie na Sejm Referendarzowi Sianu Glas, ma
zaszczyt uwiadomi o tern JW. Marszaka z owiadczeniem y-
czenia, aby rzecz ta w dniu jutrzejszym wniesion by mosra«.

Prosiem ju Prezydujcego w Senacie o uwiadomienie
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mnie, kiedy si Senat w komplecie zbierze; skoro to nastpi,

poczymy si z nim dla wysuchania wniosków w sprawie

tej przez Rzd przedstawi si majcych, tymczasem za za-

da gosu w materyi przedwstpnej JW. Walchnowski.
JW. Walchnowski : »Powoany wol wasz do zasiadania w Se-

nacie, wprzód nim miejsce to opuszcz, na którem lat kilka

w poród was zasiadaem, pozwólcie mi, szanowni koledzy,

abym raz jeszcze zabra gos mój, gos prawdziwej wdzicznoci
i poszanowania dla was. Wy raczylicie mi powierzy zaszczy-

tny urzd Senatora, urzd, którego obowizki niepospolitej wy-

magaj zdatnoci i usposobienia. Tych wprawdzie nie posiadam,

lecz spodziewam si usprawiedliwi wasz wybór przez gorliwo
i usiowania odpowiadajce celowi powoania mego, celowi dzi

jedynemu kadego Polaka: y i pracowa dla niepodlegoci Oj-

czyzny, lub umrze. Przyjmijcie zatem, szanowni koledzy, naj-

ywsze moje podzikowanie za nowy dowód waszej aski,

który mi da raczylicie. Skadam i tobie, czcigodny Marszaku,

czue dziki, e si do wyboru mnie na Czonka Senatu szcze-

gólniej przyoye. Jake pikn kart zajmiesz w dziejach oj-

czystych! Pod twym styrem pierwszy raz Naród praw swoich

uywa zacz; pod twym styrem instytucye krajowe na nowo
oyy. Racz, szanowny mu, postpowa t drog, któr obra-

e, a Ojczyzna ozdobi ci koron wdzicznoci, przywizania,

do której i ja mój listek dodamc
JW. Fra. Sotyk: »Do uczu wdzicznoci wyraonych

przez usta szanownego kolegi nie pozostaje mi, jak tylko doda
uczucia z gbi serca pochodzce. Pozyskaem w tej Izbie

wszystko, bo pozyskaem szacunek, któregocie mi dali dowody.

Nie pozostaje mi nic wicej, jak prosi was, abym go móg
nadal zatrzyma, a to woy na mnie dug nowej wdzicznoci

JW. Marszaek: »Niech mi wolno bdzie w imieniu Izby

przemówi i cho w krótkich wyrazach poegna opuszczaj-

cych nas kolegów. Wielki jest zapewne zaszczyt, e wybrani

zostali przez organ Narodu na Senatorów, lecz zaszczyt ten od

dawna im si nalea dla osobistych zdolnoci, znanego*patryo-

tyzmu i licznych w kraju zasug. egnajc si z nimi, mamy
to pocieszajce przekonanie, e ich usugi bd równie uyte

czne w tern nowem gronie, jak niemi byy, gdy nasze, prace



— 477 —

gorliwie dzielili i w wiatych gosach wane swe uwagi i spo-

strzeenia przedstawiali«.

JW. Klimontowicz: »Troskliwo o dobro kraju zmusza mnie

do zwrócenia uwagi przewietnej Izby na policy krajow.
Instytucja ta trudnia si za zeszego rzdu tylko szpiego-

stwem, a bezpieczestwo osób, porzdek i inne jej atrybucye

dowolnemu biegowi zostawione byy. Jednym z waniejszych

jej obowizków jest take obmylanie rodków zaopatrywania

stolicy w potrzebn ywno i ustanawianie cen takowej; na

to w dzisiejszem pooeniu szczególniejsz troskliwo swoj
zwraca powinna. Prawda jest. e stosunki wojenne musiay
koniecznie podwyszy cen ywnoci i produktów, jednakowo
to w tak wysokim stopniu istnie nie powinno. Có dotd po-

licya zrobia, aby temu zaradzi? Czy od momentu rewolucyi

przedsiwzia jakie rodki, aby zapewni obfity napyw i ta-

nio produktów? Niestety, nie daje si to postrzega. Wi-
dzimy w Warszawie taksy misa arbitralne, chleb nie odpo-

wiadajcy cenie zboa. Pierwsze nie pochodzi z powodu nie-

dostatku byda, o czem moemy by przekonani przez to, e
w innych miastach od mil 8 do 10 od Warszawy odlegych,

funt misa paci si po gr. 8, gdy tymczasem w Warszawie

liweranci do lazaretów po gr. 10 do 11 dostawia si zobowi-

zali, a rzenicy najgorsze po gr. 15, a nawet 16 sprzedaj.

Czyli dlatego, e lud warszawski przykada si w sawnej

nocy 29 listopada 1830 r. do rewolucyi ma by dzi karany

podwójnym ciarem niedostatku i droyzny produktów? Czy-

li Warszawa ma znosi taksy arbitralne? Rzd przecie zdaje

si drzema na to wszystko, bo nie wida, aby jakie rodki

przedsiwzite byy dla zapobieenia zemu. Za rzdu pruskiego

bya pszenica po zp. 60, a yto po zp. 30 korzec, a chleb by
daleko wikszy. Niech policya przejrzy taksy i zasady rzdu
pruskiego i porówna je z teraniejszemi taksami za zeszego

rzdu ustanowionemi, a przekona si, e ostatnie s na korzy
rzeników, piekarzy i piwowarów, przekona si, e, gdyby j-

czmie by i po 4 zp. korzec, piwo nad 24 gr. garniec tasze

by nie moe. Zdaje si, i teraz tak szkodliwe za rzdu ze-

szego musi istnie stowarzyszenie, na szkod konsumentów
dziaajce, na którego czele by prezydent Woyda, bo tak, jak

dawniej, tak i dzi ydzi kupuj od obywateli i wocian, a do-
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piero rzenicy od ydów. To wolno arbitralnoci taks i cen

panoszy si kilkudziesit rzenikom, piekarzom, ydom, a moe
i nieprzyjaznym sprawie naszej urzdnikom kosztem i uciskiem

caej publicznoci! Czyli w kraju, kiedy w okolicy taka jest

droyzna, nie mona sprowadzi ywnoci z okolic, z krajów,

gdzie jest taniej, jak np. z Galicyi? Czyli wszystkie mocarstwa

ogosiy Polsk w stanie oblenia? Za czasów rewolucyi Ko-

ciuszkowskiej, kiedy Warszawa z trzech stron bya otoczona,

przychodziy woy z Ukrainy; czyli dzi, kiedy jest daleko

wolniejsza, nie mówi, ju tych samych, ale podobnych rod-

ków do zaopatrzenia stolicy w potrzebn ywno uy nie

wypada? Wynalezienie tych rodków, pilne zapobieganie krzy-

wdom i naduyciom, troskliwe wgldanie w to wszystko, co

tylko z tym przedmiotem zwizek mie moe, szczególnym po-

licyi jest obowizkiem. Wnioskiem wic jest moim, aby we-

zwa Rzd do troskliwego zajcia si tym przedmiotem, do

obmylenia rodków droynie zapobiegajcych, do przepisania

taks, do dopilnowania egzekucyi rozporzdze w tym wzgldzie

wydanych, do przeznaczenia do tego urzdników pilnych i gor-

liwych, a do oddalenia niedbaych, niezdatnych, przekupnych«.

JW. Zwierkowski: »Lubo kady projekt do uchway powi-

nien by naprzód podanym do laski, a std do waciwych
Komisyów odesanym, jednakowo troskliwo o dobro publi-

czne wymaga, aeby wytra do tego stosowniejsz drog, a ta

jest, aeby zwróci uwag Rzdu, iby w tej mierze waciwe
przedsiwzi rodki«.

JW. Krysiski: »Anteriora wykazuj, e Izba Poselska utrzy-

muje niejako kontrol, e czuwa nad postpowaniem Rzdu;
wniosek przeto preopinanta jest zupenie susznym; istnieje bo-

wiem wolnica, t. j. wolno rzezi, a pomimo tego miso nad-

zwyczajnie jest drogie. Droyzn t trudno sobie wytómaczy;
wida, e istniej jakie naduycia; wad wic jest Rzdu, e
im nie zapobiega, a zatem Izba ma zupene prawo zwróci na

to uwag jego«.

JW. Marszaek: »Niechaj mi wolno bdzie prosi JJWW. pa-

nów, aeby nadal gosy podobnego rodzaju byy poprzednio

oddawane do laski, skd do Komisyów odesane, aby te Izbie

przedstawiy, czy dalej waciw przej maj drog do Rzdu«.
JW. widziski: »Dziel zdanie kolegi Krysiskiego.' Przed-
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miot ten zasuguje na szczególniejsz uwag, i rozumiem, e
uywanym ju kilkakrotnie sposobem krótsz drog zaatwio-

nym by moe; niepodobna bowiem, aeby przechodzi drog
dla uchwa przepisan, gdy w Komisyach i tak s wielkie

zalegoci, któreby koniecznie przedstawienie wniosku opóni
musiay, a materya sama z siebie zwoki nie cierpi. Wysoka
produktów cena wykazuje, e musi trwa jaki zwizek rze-

tuków z policyantami, którego rewolucya nawet zniszczy nie

potrafia. Zniesion zostaa wszelka opata, coby na znienie

ceny produktów silnie dziaa byo powinno, a przecie zupe-

nie przeciwny okazuje si rezultat, bo nietylko, e rzenicy

utrzymuj si przy cenach dawniejszych, ale nawet je podwy-
szaj «

JW. Ziemicki: »JW. Marszaek uprzedzi mnie w tern. co

miaem powiedzie. Chc jeszcze zwróci uwag Izby, abymy
si przyjtego na ostatniej sesyi trzymali porzdku, t. j. aby

wszelkie podobne wnioski byy na pimie uczynione, dowodami

poparte, do laski zoone i do decyzyi Izby przez Komisye

wnoszonej

JW. Marszaek: »Bya juz o tern wzmianka w Izbie, lecz

wniosek nie by poparty i upad, gdy Komisye byy zajte

waniejszymi przedmiotami. Moeby si Izba zgodzia na to,

aeby na podobne materye jeden dzie w tygodniu, np. .sobot

przeznaczy, z tern przecie zastrzeeniem, e ktoby mia co
bardzo wanego do przedstawienia, iby to w treci objawi,

a Izba osdzi, czyli gosu danego natychmiast w \ sucha ze-

chce, czyli te takowy odoy postanowi do dnia na ten ko-

niec przeznaczonego«.

JW. Ziemicki: »Z t rónic, aby kade wnioski byy na

pimie uczynione i dowodami poparte«.

JW. Marszaek: »Na przedstawienie JW. Zwierkowskicu<>

wnosiem ja w Izbach poczonych, aeby stosownie do prze-

pisu statutu organicznego zaskarenia, dotyczce Ministrów lub

urzdników wyszych, byy na pimie czynione i dowodami

popar e«.

JW. Gumowski: »Jestem zupenie przeciwnego zdania, a to

dlatego, e Ministrowie, czsto nieobecni, mog by nieobecnymi

i wtenczas, kiedy ich interpelowa wypada. S albowiem wia-

domoci o marnotrawieniu grosza publicznego, i tym podobne.
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Ja sam w trzech przedmiotach chciabym interpelowa Mini-

stra skarbu, ale go nigdy nie widz i dlatego jestem przeci-

wny wnioskowi co do wyznaczenia dnia na materye przed-

wstpne^
JW. Marszaek: »Niedogodnoci tej atwo zapobiedz; kiedy

bowiem wniosek wany bdzie do uczynienia, Izba Ministra

na dzie oznaczony zaprosi«.

JW. Gumowski: »Tym sposobem nie dopnie si celu, bo

Minister przygotuje si zawczasu do odpowiedzi, a ja rozu-

miem, e go wanie wtenczas interpelowa trzeba, kiedy si
tego najmniej spodziewa«.

JW. Morozewicz: »Nie widz w tern adnej przeszkody.

Sobota stale bdzie przeznaczona do interpelacyi Ministrów

z reguy, a gdy w innym dniu który z kolegów bdzie mia
jaki przedmiot wany, moe przedstawi tre jego w Izbie,

która, albo si do wniesienia go przychyli, albo te do waci-
wego dnia odoy«.

JW. Marszaek: »Dzisiaj mamy bardzo wan matery
w Izbach poczonych, a duej nad tym przedmiotem dysku-

tujc, wielebymy czasu na niego powici musieli; eby wic
dyskusy zbliy do koca, eby t kwesty rozstrzygn, czy
Izba jest za przyjciem jednego dnia w tygodniu
t. j. soboty do wprowadzenia wniosków w mate-
ryach extra-porzd ko wych, a tak nazwanych przedwst-

pnych, zdecydujmy to przez powstanie. Kto bdzie za sta-

em przeznaczeniem na ten przedmiot dniajedneg o,

t. j. soboty, po wsta ie«.

Izba prawie jednomylnie przyja wniosek.
JW. Klimontowicz: »\V materyi przezemnie wniesionej nie

widz potrzeby podawania projektu na pimie, albowiem ma-

terya ta jest bardzo gwatowna i prdkiego zaradzenia wyma-
gajca. Co si za dowodów dotyczy, takowych skada nie widz
koniecznej potrzeby; s one zbyt jawne; czuje je caa War-
szawa. Jestem jednakowo zdania, aby na kad sobot Mini-

strowie wszyscy byli zaproszeni«.

JW. Szaniecki: »Jedna szczególniej okoliczno w gosie

JW. Klimontowicza zwrócia moj uwag, a ta jest, e istnieje

stowarzyszenie ydów, skupujcych bydo; std wypywa dro-

go, bo rzenik z trzeciej rki je nabywa. To przewidzianem
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jest w prawie kryminalnem równie, jak i skupowanie maga-

zynów. Skoro za to jest przewidziane, a jednak si prakty-

kuje, wypada wic, aeby Izba zwrócia na to uwag Rzdu;
to za dopeni si przez uywane zakomunikowanie Rz-
dowi wyjtku z protokóu dzisiejszego posiedzenia Izby Po-

selskiej «.

JW. Dembowski: »Jestem zupenie zdania J\V. Klimonto-

wicza i takowe popieram. Zbieranie dowodów utrudnio i opó-

nioby tylko bieg rzeczy, i rozumiem, e uywany ju kilka-

krotnie sposób jest waciwszy, jak podawanie do laski. Jestem

zdania, jakem to ju mówi, aeby w nadzwyczajnych wypad-

kach podobnie nadal postpowa JW. Gumowski chybi za-

mierzonego celu. wyjawiajc, i ma a trzy interpelacye do

zrobienia Ministrowi przychodów i skarbu; albowiem Mini-

ster moe dlatego nie przyj, aby interpelacyi tych unikn«.
JW. winiarski: »Wano przedmiotu tego podziela ze

mn znaczna cz Izby; idzie tu o rodki zaradcze, a obowi-

zek wynalezienia ich ciy na Komisyi rzdowej spraw we-

wntrznych i policji. Ze to wyniko nie z stowarzyszenia

osób, ale ze zniesienia taksy za dyktatury, gdy zaraz po usu-

niciu takowej podniosa si znacznie cena. Rozumiem, e, gdy

na to bdzie zwrócona uwaga Rzdu, zemu si zapobiey. S
jeszcze inne uchybienia w policyi. I tak za Wis, midzy
Siennic a Miskiem, drogi s zupenie popsute, które zatamo-

way operacye wojskowe; wic i co do tego punktu zwróci

wypada uwag Rzdu«.
JW. Marszaek: »Moe Izba zgodzi si na to. eby i te

uwatri przez wycig z protokóu Rzdowi zakomuniko-
wane b y y«.

Izba zgodzia si jednomylnie.
JW. Marszaek owiadczy, e Izba Senatorska ju jest

w komplecie i na przybycie Izby Poselskiej oczekuje, zaprosi

j wic do poczenia si.

Dyaryusz T. III. 31
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Posiedzenie Izb poczonych z d. 16 maja

1831 roku.

Po poczeniu si Izb sejmowych Prezydujcy w Senacie

tak zagai posiedzenie:

»Do poczenia si naszego daa powód odezwa Rzdu,
któr mam zaszczyt przedstawi:

»Rzd Narodowy rozpoznan spraw Rafaa Cichockiego

na mocy art. 12-go prawa sejmowego z d. 29 stycznia r. b., do

uaskawienia Sejmowi przedstawi si majc, poleci wnie
na Sejm Referendarzowi Stanu Glas, ma zaszczyt uwiadomi
o tern JW. Marszaka z owiadczeniem yczenia, aby rzecz ta

w dniu jutrzejszym wniesion by moga«.
Z tego powodu daj gos Referendarzowi Stanu

Glass«.

JW. Referendarz Stanu Glass: »Dostojny Senacie! Przewie-

tna Izbo Poselska! Skoro tylko Rzd Narodowy powzi wia-

domo o mocyi, jaka na posiedzeniu dostojnych poczonych
Izb sejmowych z d. 5 b. m. uczynion bya z powodu wyroku,

Rafaa Cichockiego na mier skazujcego, i sucych Sejmowi

praw do uaskawienia od kar za zbrodni Stanu wyrzeczonych,

natychmiast rozporzdzi zawieszenie egzekucyi wyroku, a ró-

wnoczenie poniós staranie o wywiecenie Caego stanu sprawy

Rafaa Cichockiego, z którego Rzd Narodowy nietylko, i po-

spiesza zda spraw dostojnym Izbom sejmowym, ale nadto

przychodzi podda ich najwyszej wadzy ostateczne w tym

przedmiocie wyrzeczenie.

Genera gubernator miasta stoecznego Warszawy na sku-

tek wezwania Rzdu Narodowego wraz z aktami zoy wy-

rok, w sprawie Rafaa Cichockiego zapady, który dostojne Izby

pozwol, i w caej rozcigoci im przedstawiony zostanie, po-

niewa wszystkie w nim zawarte okolicznoci nietylko, e obznaj-

mi dostojne Izby z rzeczywistym przedmiotem sprawy, która

wnioskiem jednego z Reprezentantów przez cz Izby popar-

tym do ich wiadomoci zostaa wywoan, ale zarazem jasne

rzuc wiato na ocenienie tego, co, skutkiem dochodzenia po-

chodu teje sprawy wywizawszy si, stanowi przedmiot wnio-
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sków Rzdu Narodowego, którego w obliczu dostojnych Izb

sejmujcych by organem chlubny zaszczyt dosta mi si

w udziale. Przed przystpieniem do przedstawienia tego wy-

roku, nie od rzeczy bdzie pokrótce odwiey w pamici w gó-

wnych rysach ustawy, wpywajce na ocenienie czynów Rafa-

owi Cichockiemu zarzucanych, tudzie wadzy, czyny takowe

rozpoznajcej.

Art. 152 ustawy konstytucyjnej wyrokowanie w sprawach

o zbrodnie Stanu porucza Sdowi Sejmowemu. Zbrodniami

Stanu podug art. 64 kodeksu karnego dla Królestwa Polskiego

s: obraza majestatu, rokosz i zdrada kraju. Art. 67 czyny, ro-

kosz i zdrad kraju znamionujce, bliej oznaczajc, w ich rz-

dzie policz pomnoenie niebezpieczestwa krajowi zewntrz

zagraajcego, mianowicie take wspieraniem. Uchwaa Izb sej-

mowych z d. 7 lutego r. b. w drodze uchwalenia najdzielniej-

szych rodków przeciwko nieprzyjacielowi, oznaczywszy w art.

3-cim, e uatwiajcy nieprzyjacielowi dowóz ywnoci za

zdrajc kraju ma by uwaany i, jako taki, karany, dwoma
pierwszymi artykuami udzielia Rzdowi Narodowemu wadz
ogaszania czci kraju przez nieprzyjaciela niezajtych, za b-
dce w stanie wojny i podjcia w nich rodków potrzebie

odpowiadajcych, zwalniajc tene Rzd Narodowy od ograni-

cze w przedmiocie wasnoci i wolnoci osobistej.

W wypywie wadzy, uchwa sejmow z dnia 7 lutego

r. b. nadanej, Rzd Narodowy:

a) postanowieniem z dnia 7 lutego l
) ogosi by zdrajc

kraju przepisanej (?) kadego, któryby wojsku nieprzyjaciel-

skiemu dostarcza ywnoci lub jakichkolwiek potrzeb, jakiej-

kolwiek pomocy czynem, rad lub doniesieniem, kadego mie-

szkaca przekonanego o jakiebd wspieranie rzdu i wojska

rosyjskiego;

b) postanowieniem z d. 20 lutego r. b. 2
) Rzd Narodowy,

ogosiwszy miasto Warszaw wraz z obwodem milowym za

bdce w stanie oblenia, w celu szybkiego i przykadnego

powcignienia przestpstw, któreby na stan oblonego miasta

szkodliwy wpyw wywiera mogy, a mianowicie take i zdrady

») Ob. Gazeta Warszawska z 9 lutego 1831, nr. 38. [P. W.l.

») Ob. » » z 28 lutego 1831, nr. 57. [P. W.J.

31*
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kraju, w art. 10 upowani generaa gubernatora miasta War-
szawy do natychmiastowego wyznaczenia sdu wojennego nad-

zwyczajnego. Sdowi temu wszystkie osoby tak wojskowe, jako

i cywilne, zostay poddane; skad tego sdu oznaczono, wa-
dza oddawania prze(d) sd Rzdowi Narodowemu, Naczelnemu

Wodzowi i gubernatorowi przyznana; wyrokom za tego sdu
moc ostateczna z odjciem prawa apelacyi lub odwoania si

do aski nadana;

c) postanowieniem z d. 26 lutego *), ogosiwszy Rzd Na-

rodowy cay kraj Królestwa Polskiego za bdcy w stanie

wojny, w dalszem jego rozwiniciu postanowieniem z dnia 21

marca r. b. 2
)
ustanowi sdy wojenne w kadem województwie

dla karania tych samych przestpstw, jakie w postanowieniu

20 lutego co do miasta Warszawy i obrbu jednomilowego de-

cyzyi sdu wojennego nadzwyczajnego w Warszawie znajduj

si oddane, a w rzdzie których zdrada kraju i wspieranie

jakimkolwiek sposobem nieprzyjaciela s pomieszczone. Gó-
wna rónica atrybucyi sdów wojennych wojewódzkich wzgl-

dem nadzwyczajnego sdu wojennego warszawskiego na tern

zaley, i wszyscy czonkowie sdu s staymi, prezes sdu
przez Naczelnego Wodza mianowany, e wadza oddawania

pod sd co do urzdników wyszych poruczona Rzdowi Na-

rodowemu, e wyroki tyche sdów na mier skazujce, wy-

jwszy za szpiegostwo, co do podsdnych wojskowych, pod-

dane s zatwierdzeniu Naczelnego Wodza, co do osób stanu

cywilnego — przez Rzd Narodowy. To poprzedziwszy, mam
honor przedstawi wyrok sdu nadzwyczajnego warszawskiego

w sprawie Rafaa Cichockiego, wydany w osnowie nastpu-

jcej :

»W Imieniu Rzdu Narodowego r. 1831, d. 2 maja. Sd
wojenny nadzwyczajny zebra si w dniu dzisiejszym o godzi-

nie ósmej zrana w miecie stoecznem w Warszawie, w domu
nr. 462 przy ulicy Senatorskiej, z osób prawem przepisanych,

jako to:

Stanisawa Rechowicza, podpukownika, prezesasdu; Mi-

chaa Kiepiskiego, Ksawerego Goczakowskiego, kapitanów;

*) Ob. Gazeta Warszawska z 1 marca 1831 nr. 58. [P. W.J.

*) Ob. » » z 28 marca 1831 nr. 84. [P. W.].
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Jana Janiszewskiego, Konstantego Skaryskiego podporuczni-

ków za poruczników; Jana Kuwickiego, Sylwestra Strycha-

rzewskiego podporuczników, w asystencyi audytora dywizyi Jó-

zefa Niewgowskiego i pisarza sdu Leona Cieszewskiego dla

sdzenia podug prawa przed prezydujcym zoonego, Ra-

faa Cichockiego, syna Franciszka i Franciszki z Trzaskowskich,

obojga nieyjcych, stanu szlacheckiego, religii rzymsko-katoli-

ckiej, bezennego, lat 50 wieku liczcego, urodzonego we wsi

Drogoszewie. obwodu ostrockiego w województwie pockiem,

dziedzica wsi Czarnej, Woli Czerniskiej i osady Borek w po-

wiecie siennickim, obwodzie stanisawowskim, województwie

mazowieckiem pooonych, w teje wsi Czarnej od lat dziewi-

ciu zamieszkaego, który za cise stosunki z nieprzyjacielem

rozkazem J\V. ueneray piechoty hr. Krukowieckiego. guberna-

tora miasta stoecznego Warszawy, pod dniem 7 kwietnia r. b.

nr. 2453 wydanym, pod sd wojenny nadzwyczajny oddany

zosta.

Obwiniony, stawiony przed sdem, wolny i bez kajdan,

w towarzystwie obrocy swego Wojciecha Woowskiego, ad lo-

kata przy sdzie apelacyjnym Królestwa Polskiego, bdcego
obroc przy sdzie wojennym nadzwyczajnym, sucha cz\ ta-

nia wszelkich zezna przez siebie i wiadków uczynionych

i podpisanych, tudzie wszelkich akt do sprawy obecnej nale-

cych, które kart zapisanych 172 obejmuj. Po wysuchaniu
tak audytora, bdcego referentem sprawy, jakote obrocy
obwinionego, gdy ju ani obwiniony nic do powiedzenia, ani

sdziowie adneg*o zapytania dla objanienia si w sprawie do

uczynienia nie mieli, prezydujcy, kazawszy odprowadzi obwi-

nionego, ustpi jego obrocy i wszystkim do sdu nienale-

cym, zapyta sdziów, zaczynajc wotowanie od najmodsza go

w stopniu:

Czyli jest dowiedzione, e Rafa Cichocki, dziedzic wsi

Czarnej, Woli Czerniskiej i osady Borek w powiecie sienni-

ckim, obwodzie stanisawowskim, województwie mazowieckiem

p> oonych, o cise stosunki z nieprzyjacielem obwiniony, sta

si winnym zdrady Ojczyzny?

Po zebraniu gosów przez prezydujcego, okazao si. i
sdziowie, zwaywszy, e Rafa Cichocki dobrowolnie, sdo-
wnie i wyra/nie uczyni przyznanie:
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naprzód, e przyjechawszy z wasnej swej woli na dniu

22 lutego r. b. z miejsca swojego zamieszkania z wsi Czarnej

do miasta obwodowego Miska, bdc w tyme dniu, w tern

samem miecie Misku u senatora Abakumowa, generalnego

intendenta armii rosyjskiej, celem zyskania zaogi dla zabezpie-

czania si od napadu Rosyan, by przez tego Senatora zapy-

tanym o nazwiska i pobyt czonków komitetu po powstaniu

utworzonego, niewiadomoci tumaczy si, a nazajutrz, bdc
znowu w teme miecie i dowiedziawszy si od Pawowskiego,
wonego z biura komisarza tego obwodu, i ten wie o kilku

obywatelach z komitetu, znajdujcych si w domach, zaprowa-

dzi tego Pawowskiego z wasne] swej woli do Senatora Aba-

kumowa, któremu powiedziawszy, i dowiedzia si o kilku

obywatelach z komitetu znajdujcych si w domach swoich,

wskaza na Pawowskiego, e ten lepiej to opowie; jako Pa-

wowski, zapytany przez Senatora, zadyktowa temu nazwiska

piciu lub szeciu obywateli, a midzy tymi Wierzbickiego z J-
drzejnika i Kopyciskiego z Krzywicy, których wszystkich Se-

nator Abakumow zanotowawszy, owiadczy, i, odjedajc do

Miosny, zdaje to wszystko na obecnego tej rozmowie generaa

Emiliankowa;

zwaywszy: e Pawowski, wony z biura komisarza ob-

wodu stanisawowskiego, zeznanie Rafaa Cichockiego w zu-

penoci co do tego punktu potwierdzi, przyznajc, i sposo-

bem powiedzianym Senatorowi Abakumow kilku radców wo-

jewódzkich, czonków komitetu, a mianowicie Wierzbickiego,

Kopyciskiego, Duewskiego. Jaczewskiego i Grabowskiego

zadyktowa;

zwaywszy dalej: i Rafa Cichocki wyzna, e na d. 25

lutego r. b., przybywszy do tego miasta Miska, celem posta-

rania si o zabezpieczenie si od napadów i rabunku Rosyan,

którzy na zaog z jednego kozaka udzielon mu nie zwaali,

gdy by w tym celu w mieszkaniu pukownika rosyjskiego Ci-
*

szyna, generalnego intendenta lazaretów rosyjskich, z -którym

razem stali genera audytor Kuryss i pukownik Syxfel, zast-

pujcy generaa Emiliankowa, kreis-komisarzem przez Senatora

Abakumowa wyznaczonego, a siostry miosierdzia z Mieni przed

temi osobami ualay si wówczas na burmistrza z Siennicy

Budzyskiego o uciliwe paletowanie furau i danie okupu
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pieninego, wystawi tym Rosyanom postpowanie rzeczonego

burmistrza, a gdy genera audytor Kuryss. poszedszy z nim

do generaa Emiliankowa, przedstawi temu postpki burmi-

strza, na co Emiliankow odpowiedzia, iby mu kogo innego

w miejsce Burmistrza przedstawi, wtenczas Rafa Cichocki za-

proponowa generaowi Emiliankow, e najdogodniej byoby,

aby komitet obywateli zebra si, a gdy na to genera Emi-

liankow przysta, Cichocki w d. 26 lutego r. b. napisa od siebie

list do dziedzica wsi Jdrzejnika. Wierzbickiego, aby ten pod-

j si rozkadu i zarzdzania dosta

w

r produktów, z czego dla

armii dobry skutek nastpi moe. przekadajc przyiem Wierzbi-

ckiemu, i ten mocen jest przywoa wicej obywateli byych
radców do pomocy sobie i obiecujc sam, jako znajcy powiat

stanisawowski i wiadomy, które dominia wolne byy od prze-

chodu, dopomódz Wierzbickiemu przy czynieniu rozkadu; prócz

teLio tene Cichocki imieniem generaa Emiliankowa napisa

wasn rk do Wierzbickiego, aby w Misku stawi si, we-

zwanie, które genera Emiliankow podpisawszy, przez kozaka

wraz z listem Cichockiego Wierzbickiemu odesa:

zwaywszy: e Bazyli Wierzbicki, dziedzic wsi Jdrzej-

nika w tyme obwodzie, potwierdzajc zeznanie Cichockiego,

list od tego otrzymany do akt sprawy zoy, a wzgldem we-

zwania od Emiliankowa. i takowe byo rki pisma Cichockiego

przyzna, stawiwszy si za w Misku, zwróci one generaowi

Emiliankow przy owiadczeniu, i podj- si rozkadu i zarz-

dzania dostaw produktów nie moe. jako z przedmiotami

administracyjnymi nieobeznany, z czego ten nastpi skutek, i
komitet nie zebra si;

zwaywszy: i Rafa Cichocki list przez Wierzbickiego do

akl sprawy zoony przyzna za swój wasny i tosamo onego

pi twierdzi;

zwaywszy jeszcze: i tumaczenie si Rafaa Cichockiego,

e naduycia burmistrza z Siennicy Budzyskiego, który wy-

dawa palety pod kar mierci, a na Cichockiego przed wo-

nym Pawowskim, jak to tene wony potwierdzi, chwalc
si przed Pawowskim, i jest umocowanym do wydawania pa-

letów na fura, odgraa si na Cichockiego wyrazami: »do-

piero bd Cichockiego doi«, byy temu Cichockiemu powo-

dem do przedsiwzicia kroków, aby komitet obywateli by zwo-
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anym, na wzgld nie zasuguje, gdy naduycia w mowie b-
dcego burmistrza, jakkolwiekby one wielkiemi byy, nie upo-

waniay Cichockiego do postpku prawu przeciwnego, zawar-

temu w dekrecie Rzdu Narodowego z d. 7 lutego r. b.;

zwaywszy nastpnie: i. jakkolwiek komitet si nie ze-

bra, gdy jednak wedle art. 25 kodeksu karnego usiowanie

czynu, pod takiemi okolicznociami przedsiwzite, uwaanem
by ma, jak samo onego dokonanie, gdy przy tern przez nie-

przewidziane tylko odmówienie obywatela Wierzbickiego czyn

przez Cichockiego rozpoczty do skutku nie przyszed;

zwaywszy, i krok taki ze strony Cichockiego byby
w skutku swoim dla nieprzyjaciela wspierajcym, gdy tym

sposobem wojsko nieprzyjacielskie rodkami atwiejszymi w ko-

nieczny onemu fura i produkta zaopatrzonem byoby;

powtóre, zwaywszy: i Rafa Cichocki sam dobrowolnie

wyzna, e po napisaniu listu do obywatela Wierzbickiego, uda
si z wonym Pawowskim do lokalu biura komisarza obwo-

dowego, skd z akt tego komisarza chcia wzi spis gmin,

lecz nie chcc w tym lokalu, w którym by lazaret, aby od-

suwano chorych z pod drzwi izby, w której akta byy zoone,
spisu tego z akt nie wzi, lecz wony Pawowski na da-
nie Cichockiego zadyktowa mu folwarki znaczniejsze, a odle-

glejsze;

zwaywszy: i wony Pawowski zadyktowanie Cicho-

ckiemu pewnej liczby gmin przyzna, e Cichocki, jak sam po-

da, zamierzy uoy rozkad dostawy produktów i furau, iby
te gminy, które jeszcze nic nie day, dostarczay dalej, bowiem
gminy pooone okoo Miska, Miosny i Stanisawowa, jako

ju zniszczone, dostarcza wicej nie mog, jako z notaty przez

Pawowskiego zadyktowanych gmin, której to notaty cz
w aktach sprawy znajdujca si, wzgldem jej tosamoci przy-

znan przez Cichockiego zostaa, uoy Cichocki w rubrykach

wykaz gmin z wyraeniem, ile kada z nich dostarczy moe
produktów i furau, i takowy odda audytorowi generaowi Ku-

ryssowi, który znowu wobec Cichockiego dorczy teit wykaz

generaowi Emiliankow, celem, jak to podaje Cichocki, iby by
oddanym obywatelowi Wierzbickiemu;

zwaywszy: e pisarz dworski wsi Mistowa, Stanisaw Ga-
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jewski zezna, i by obecnym, kiedy Cichocki ten wykaz uka-
da i gdy go generaowi audytorowi Kuryssowi przedstawi;

zwaywszy: i skoro Cichocki w licie do Wierzbickiego

pisanym, owiadczy si dopomódz temu przy rozkadzie, a za-

tem wypadao Cichockiemu oczekiwa, dopóki Wierzbicki czyn-

noci swojej nie rozpocznie, e za Cichocki dorczy wadzy
rosyjskiej sporzdzony przez siebie rozkad, a komitet si nie

zebra, przeto, jeeli wadza rosyjska nie zastosowaa si do

tego rozkadu co do iloci produktów i furau, wiedziaa jednak.

co moe i skd da, skoro Cichocki, jak sam wyzna, umie-

ci w rozkadzie te gminy, które nic jeszcze nie day;
zwaywszy: e tym sposobem z rozkadu tego wojsko ro-

syjskie wiedzc, skd moe da furau i produktów, z atwo-
ci w takowe i w ilo dostateczn zaopatrzy si byo w sta-

nie, a zatem czyn ten Cichockiego wspiera rzd i wojsko ro-

syjskie;

po trzecie, zwaywszy: i Rafa Cichocki kilkakrotnie

w czasie bada wyzna, e wadzom rosyjskim w Misku
owiadczy si dobrowolnie z dostaw produklów do lazaretu

w Misku i owsa do magazynu tame, a nawet w licie swoim
do obywatela Wierzbickiego z d. 26 lutego r. b.. w aktach b-
dcym, owiadczenie to wyrazi temi sowy: » przedstaw iwszy

si JW. generaowi Kuryssow, generalnemu sdziemu, puko-
wnikowi Ciszyn. generalnemu intendentowi lazaretów i Sena-

torowi Abakumów, generalnemu intendentowi wojska, oraz

owiadczywszy, i wszystkie, co mam, produkta dobrowolnie

oddam dla armii i lazaretu, dobrze byem od nich widzianym
i przyjtym«; gdy przy tern kwity w aktach sprawy bdce
wykazuj, jakie od d. (13) 25 lutego r. b. do d. (2) 14 marca

t. r. dostarczy do lazaretu produkta, tudzie po dniu 7 marca

r. b. dostarczy do magazynu owsa korcy 204, jczmienia korcy

10, a oprócz tego, jak sam zezna, sprzeda w domu swoim za

gotowe pienidze rónym komendom owsa korcy wicej jak

100, a mniej nad 150, nie liczc w to owsa korcy 200, które,

jako warunek, pod którym od senatora Abakumowa otrzyma
zaog, wyda za kwitem na dniu (11) 23 lutego t. r., tudzie
nie liczc wyprzedanej w dobrach wódki, któr w czci woj-

skowym u siebie konsystujcym, a w czci przybywajcym
komendom dobrowolnie za gotowe pienidze wyprzeda;
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zwaywszy: i tene Cichocki poda, e Rosyanom, jako

to: senatorowi Abakumow, generaowi Lewandowskiemu, ge-

neraowi audytorowi Kuryssowi, pukownikom Sixtowi i Ci-

szynowi, majorowi Sutowiczowi, tudzie oficerom, którzy u niego

konsystowali, dawa prezenta z produktów spiarnianych i trun-

ków, a wiadkowie, ekonom jego Grzegorz Daczewski i wo-
cianin Pawe Szataski, którzy te prezenta niektórym osobom

zawozili, zeznanie Cichockiego potwierdzili;

zwaywszy: i Cichocki, jak to przyzna dobrowolnie, pe-

wnemu komisyonerowi, który u niego chcia owsa za gotowe

pienidze kupi w kocu lutego r. b. wskaza, i we wsi Mi-
dzylesiu, albo Rudzienku, lub Cygawie owsa dosta moe, s-
dzi bowiem, e, gdy te folwarki s wielkimi, musz wic mie
zapas owsa, póniej oficerowi od artyleryi rosyjskiej nastrczy

kupienie yta we wsi aziskach, a burmistrzowi z miasta Sien-

nicy Budzyskiemu insynuowa, aby do ks. proboszcza Bierna-

ckiego w Winiewie palet na wódk wyda;
zwaywszy: i Rafa Cichocki, aby zado uczyni obo-

wizkowi dostarczania produktów do lazaretu w Misku, ku-

powa w czci takowe z miejsc innych;

zwaywszy: e gdy na dni kilka przed odwrotem Rosyan

genera audytor Kuryss przysa do Cichockiego po owies, ten,

nie majc móconego, wzi takowy od trzech wocian swoich

ze wsi Czarnej, a mianowicie od Pawa Szataskiego, tudzie

Jana i Franciszka Kowalczyków, którym póniej za ten owies

zapaci; jednake wocianina Jana Kowalczyka, który nie

chcia da owsa, tómaczc si, i onego nie ma, znagli przy-

musem przez obelgi czynne i areszt caonocny, w czasie któ-

rego sucemu Rosyanowi od Kuryssa pilnowa tego Kowal-

czyka zaleci, do odkopania ukrytego w ziemi owsa w lesie,

gdzie take inni wocianie w osobnych doach zboa swoje

zakopane mieli, z którego to przynaglenia ten jeszcze nastpi

skutek, i Rosyanie konsystujcy w tej wsi Czarnej, dowie-

dziawszy si tym sposobem o miejscu ukrycia zboa i produk-

tów wociaskich, takowe sami póniej odkopali i zabrali;

zwaywszy: i powiedzianymi tu sposobami, a przez Ci-

chockiego zeznanymi i przyznanymi, niemniej co do znaglenia

Kowalczyka w przedmiocie odkopania owsa, potwierdzonymi

przez tego Kowalczyka i przez Pawa Szataskiego, Rafa Ci-
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chocki przez dostarczanie swoje produktów i furaów, przez

nastrczanie i wskazywanie miejsc, w których takowe dosta
Rosyanie mog, zaopatrywa dobrowolnie wojsko rosyjskie w fu-

ra, produkta i inne artykuy ywnoci bez adnego przymusu
i przynaglenia, gdy za paletami nic nie da, bowiem chocia
burmistrz z Siennicy Budzyski przysa mu by w caym cigu
pobytu Rosyan dwa palety, z których jeden na fura i pro-

dukta, a drugi na ywno, trzeci za by egzekucyjnym, Ci-

chocki jednak za tymi paletami nic nie dostarczy, skutków
egzekucyi nie cierpia i egzekucya popieran nie bya. bo Ci-

chocki odpisa temu burmistrzowi, i dostarczajc dobrowolnie

fura i produkta do magazynu i lazaretu w Misku, a wódk
i' kartofle sprzedajc w domu konsystujcemu wojsku, nie jest

obowizanym dostarcza produkta paletami burmistrza naka-

zane
;

zwaywszy: e tumaczenie Cichockiego, i dlatego przed-

siwzi kroki wzgldem zwoania komitetu obywateli, tudzie,

i wykaz gmin z rozkadem, ile kada dostarczy produktów

moe, uoy dlatego, oraz i dlatego owiadczy si wadzy
rosyjskiej w Misku odda dobrowolnie wszystkie co ma pro-

dukta, aby naprzód ocali fanty swoje i inne zboa;
powtóre: iby gminy, które nic nie day cierpiay w ró-

wni z innemi; co za do miejsc nastrczonych, i dlatego one

wskazywa, e Rosyanie za gotowe pienidze kupi zboe chcieli

— na uwag nie zasuguje, bowiem skoro wedle owiadczenia
swego wszystkie produkta sprzeda zadeklarowa, nie móg
wic ju rachowa na adn dla siebie ulg, a std czyliby

inne gminy dostarczay produkta lub nie, to byo dla Cicho-

ckiego zarówno. Co za do ocalenia fantów, tumaczenie przez

Cichockiego zoone, opierajce si na listach ochronnych, które

mu byy wydanymi, jest bezzasadne, bowiem list pierwszy

z d. (13) 29 lutego r. b. jest tej tylko osnowy, i stosownie do

rozkazu feldmarszaka Dybicza, senator Abakumow dozwoli

Cichockiemu sprowadza wszelk ywno dla szpitala w Mi-
sku, a wszelkie wadze nie maj mu czyni adnej trudnoci,

owszem udzieli wszelk pomoc. Drugi list ochronny z d. (23

lutego) 7 marca r. b. zawiera, i Cichocki obowiza si dosta-

wi do magazynu w Misku owsa korcy 200, a wszelkie wa-
dze nie zechc mu czyni trudnoci w dostawie, a tern bar-
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dziej w zabraniu. Trzeci list ochronny z d. (25 lutego) 9 marca

r. b. obejmuje w sobie, i Cichocki 150 sztuk byda na po-

trzeby szpitala sprzeda zadeklarowa. Te wic listy nie byy
ochraniajcymi wszelk Cichockiego wasno, lecz tylko te

przedmioty, które dostarcza zobowiza si. Dalsze za Cicho-

ckiego tumaczenie si: i majc sobie przez senatora Abaku-

mow zakomunikowane prawo karne rosyjskie, a przepisujce

kar mierci na ukrywajcych zboe, nie usprawiedliwia goy

gdy sam zezna, i owies do siewu ukry zdoa, a do tego to,

prawo nie nakazywao mu podejmowa si dobrowolnych li-

werunków i dla dostarczania takowych kupowa produkta w in-

nych wioskach, tudzie nastrcza miejsca, w których Rosya-

nie mog zboa dosta;

zwaywszy: i takie nastrczania (var. dostarczania) od-

powiadaj zupenie sposobowi wyraenia si Cichockiego w li-

cie do Wierzbickiego, w którym mu radzc, iby podj si
rozkadu i zarzdzania dostaw produktów, przytoczy, e z tego

dobry dla armii nastpi moe skutek, a zatem, co jest wido-

cznie, Cichocki zaopatrywanie wojska nieprzyjacielskiego w fu-

ra i ywno mia na celu;

po czwarte, zwaywszy: i gdy obywatel Meier z Stani-

sawowa bawicy w Warszawie furmana swego Andrzeja Mu-
rawskiego okoo d. 26 marca r. b. wysa do swego rzdcy
dóbr tych Malickiego z listem, w którym da tylko doniesie-

nia, co si w dobrach jego dzieje, Cichocki, dowiedziawszy si
o tern, uwiadomi zaraz konsystujce-go u siebie sztabskapitana

rosyjskiego Goginowa, e Murawski z Warszawy do Stanisa-

wowa przyby z listem do Malickiego, owiadczajc, i wyja-

nieniem tego zajmie si, a otrzymawszy od Goginowa onie-
rza, posa go do Malickiego z kartk w7 aktach bdcu z -
daniem, iby Malicki natychmiast przysa Murawskiego i list

z Warszawy, gdy, jeli tego nie uczyni, to Cichocki zmuszo-

nym bdzie odraportowa do gównej kwatery. Gdy za Mali-

cki list pana Meiera posa, a wzgldem Murawskiego odpisa,

i ten z bratem paskim jest we wsi Zagocicu', Cichocki na

odwrót przez tego onierza posa Malickiemu drug kartk,

w aktach take bdc, iby Malicki natychmiast po Muraw-
skiego do Zagocica posa i onego do Cichockiego przypro-

wadzi, jeeli nie chce i siebie i panów Meierów nieszczli-
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wymi zrobi; gdy za Malicki uda si osobicie do Cichockiego,

ten od dania, aby Murawski by dostawionym, odstpi;

zwaywszy: i tumaczenie si Cichockiego, e komuni-

kowania sobie listu dlatego da, iby w razie, gdyby Meier

da by w licie doniesienia, co si w tych stronach wzgl-
dem Rosyan dzieje, aby Malickiego nauczy, iby Meierowi nie

odpisywa, a co do Murawskiego, iby mu przykaza, eby po

wsiach nie wóczy si i nie rozpleta, gdy przy tern z powodu,

e o przybyciu z Warszawy Murawskiego caa prawie wie
Czarna, w której familia ony Murawskiego zostaje, wiedziaa,

chcia wic Cichocki usun od siebie podejrzenie, jest nieu-

sprawiedliwiajcem, bo gdyby Cichocki chcia by tak, jak si

tumaczy, uczyni, nie byby zawiadamia sztabskapitana Go-

ginowa o przybyciu Murawskiego z listem z Warszawy, nie

miaby potrzeby da osobicie Murawskiego, bo móg by, co

chcia, przez Malickiego zaatwi, a przecie Malickiemu listu

od pana Meiera zwróci nie chcia i nie zwróci; owszem, ten

list udzieli generaowi rosyjskiemu Lewandowskiemu, któremu

take, jak równie i Kuryssowi, opowiedzia wiadomoci, jakie od

Malickiego, pochodzce z powieci Murawskiego powzi, a mi-
dzy innemi i te. e w czasie odwrotu wojska polskiego z za

Pragi panowa w Warszawie wielki przestrach, e mnóstwo
rekrutów uczy si musztry, e wocianie z pod Okuniewa
z miejsc zajtych przez Rosyan przyprowadzaj pod Warszaw
bydo, które rzeniki kupuj; gdy przytem sam Cichocki ze-

zna, i gdyby Malicki nie udzieli mu by listu od Meiera

z Warszawy. Cichocki byby o tern niezawodnie do gównej
kwatery rosyjskiej zaraportowa, lecz t ra tego nie uczyni

zway ws/y: e Cichocki sam wyzna, i z obligacyi ge

neraa audytora Kuryssa wobec tego i w czasie konsystency

jego we wsi Mistowem. dwom parobkom, którzy od podwód
przez wojsko polskie zajtych wrócili, czyni zapytania, udzie

si wojsko polskie po ostatniej bitwie pod Pra^ zrejterowao,

czyli prócz puku, przy którym po odwrocie wojska byli, wi-

dzieli wicej wojska polskiego w okolicy Warszawy V czyli sy-

szeli wewntrz Warszawy strzelanie i tym podobne, pisarz

dworski Gajewski, i Cichocki wobec Kuryssa tych dwóch pa-

robków wypytywa, potwierdzi;

zwaywszy: i Rafa Cichocki zwraca uwag generaa
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audytora Kuryssa i generaa Lewandowskiego na ma ostro-

no zachowywan przez Rosyan i Polaków, gdy róne osoby

z Warszawy w strony tameczne przychodziy;

zwaywszy: i te wszystkie doniesienia Cichockiego wy-

kazuj niewtpliwie, e Cichocki Rosyanom sprzyja i nic nie

zaniedba poda im do wiadomoci, o czem si tylko wzgldem
tego, co ich interesowa mogo, dowiedzia, a nawzajem po-

siada ich zaufanie, bowiem genera audytor Kuryss powierzy

mu, i rosyjskie wojsko w wita nasze wielkanocne w piciu

miejscach w pozycyi od Puaw do Karczewia przeprawi si

przez Wis, e plan jest taki. e Królestwo Polskie bdzie po-

dzielonem na gubernie, e jeli Kuryss zostanie gubernato-

rem Warszawy, to mógby Cichockiego zrobi sowietnikiem,

gdy pragnie, aby Cichocki, przy nim bdc, owieca go; dalej

zezna Cichocki, i Kuryss przyrzek mu wyjedna order;

zwaywszy: i Cichocki sam wyzna, e mówi nie przed

jednym, e chocia Polacy s waleczni i chociaby Rosyan po

przeprawieniu si tyche przez WTis pobili, koniec jednak za-

wsze bdzie taki. e Rosya, uywszy forsy, nakoniec Polsk

zwyciy, bowiem taka bya jego imaginacya. gdy Rosya jest

wielkiem mocarstwem; gdy przytem tene Cichocki, okazujc

ludziom swoim i wocianom bat, mówi nieraz, i to jest ko-

karda rosyjska, a polskiej ju niemasz, a zatem mowy takie

Cichockiego, wyranie sprawie Ojczyzny nieprzychylne, okazy-

way, i lepiej Rosyanom sprzyja;

zwaywszy dalej: i wszystkie powysze Cichockiego czyny

s mu prawnie dowiedzionymi, on sam uczyni onych z do-

brej woli sdowne i wyrane przyznanie, pomimo i jedne

okolicznoci wiadkami, a inne dowodami pimiennymi i wa-
snorcznymi Cichockiego s wsparte, przyznania Cichockiego

maj moc zupen dowodu, bo obejmuj w sobie wasnoci,

jakie prawo naznacza;

zwaywszy nastpnie: i Cichockiemu, jak to sam w pro-

tokóle zamknicia inkwizycyi wobec obrocy swojego zezna,

postanowienie Rzdu Narodowego z d. 7 lutego, r. b. przepi-

sujce, jakie wzgldem nieprzyjaciela czyny maj by za zdrad
Ojczyzny uwaane, a przestpcy, jako zdrajcy, [karani], dosta-

tecznie wiadomem byo, a to z prenumeraty przez niego Ga-

zety Warszawskiej, w której w numerze 38 z d. 9 lutego b. r.
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to postanowienie mieci si, a jakkolwiek Cichocki utrzymuje,

e kilka razem ostatnich numerów Gazety Warszawskiej, z któ-

rych numer ostatni by z d. 13 lutego r. b. otrzyma w dniu

bitwy pod Dobrem, lub nazajutrz, i zaraz ich nie czyta, lecz

dopiero przeczyta one w dni 4 lub 5 po dacie otrzymania,

zawsze jednak wypada, i jeeli nie wczeniej, to niewtpliwie

przed d. 25 lutego r. b. wszystkie numera otrzymane Gazety

przeczyta, wiedzia wic dokadnie, nim otrzyma pierwszy list

ochronny i wprzód, nim podj si najpierwszej dostawy pro-

duktów do lazaretu, dziaa zatem z wiedz o przestpstwach

swoiah, rozmylnie, jakkolwiek prawu przeciwne;

zwaywszy na ostatek: i dekret Rzdu Narodowego z d.

7 lutego r. b. stanowi, e uznanym bdzie za zdrajc Ojczyzny

i jako taki karanym:

Art. 1. Kady, któryby wojsku nieprzyjacielskiemu dostar-

cza ywnoci lub jakichkolwiek potrzeb, jakiejkolwiek pomocy
czynem, czyli te rad lub doniesieniem,

Art, 5. Kady nakoniec mieszkaniec przekonany o jakie-

bd wspieranie rzdu i wojska rosyjskiego,

uznalijednomylnoci gosów, i Rafa Cicho-
cki sta si winnym zdrady Ojczyzny.

Nastpnie odczyta prezydujcy z ksigi kodeksu karnego

artykuy 67 i 68 osnowy nastpujcej:

»Rokosz majcy za cel zmian dynastyi panujcej, obale-

nie rzdu krajowego, obalenie lub przeistoczenie konstytucyi

Królestwa, tudzie zdrada kraju, dce do sprowadzenia lub

pomnoenia niebezpieczestwa krajowi zewntrz zagraajcego,

czy kto jawnie lub potajemnie, pojedynczo lub w zwizku, kno-

waniem, rad lub wasnymi czyny, z uyciem lub bez uycia
broni, udzielaniem stosownych do celu tajemnic lub ukadów,
podburzaniem, zaciganiem, szpiegowaniem, wspieraniem ta-

kowe zbrodnie przedsibierze lub wykonywa, jako zbrodnie

stanu uwaane bd.
Art. 68. Wyszczególnione dopiero zbrodnie stanu, cho-

ciaby nie wziy jeszcze zamierzonego skutku, skoro tylko

usiowanie (art. 25) nastpio, mierci tak, jak samo ich wyko-

nanie, karane bd.
Na które sdziowie jednomylnoci zda zgodzili si.

Przeto sd wojenny nadzwyczajny, czynic zado po-
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mienionym artykuom prawa, w zwizku z postanowieniem

Rzdu Narodowego z dnia siódmego lutego roku biecego
bdcym, Rafaa Cichockiego, dziedzica wsi Czarna i Wólki

Czerniskiej, oraz osady Borek na mier skazuje i dalsze

dopenienie tego, co z prawa wypada, audytorowi poleca.

Dziao si jak wyej...

«

»Dostojny Senacie! Przewietna Izbo Poselska! Odczytany

wyrok w niewtpliwem wietle, zwaszcza obok dowodów pi-

miennych i przyznania si podsdnego, wykazuje czyny, ja-

kich si dopuci Rafa Cichocki. Ich ocenienie nie moe by
powodem do adnej wtpliwoci. Nie wynika te adna z tego

wzgldu w Rzdzie Narodowym. Wszake tak mocya z wzgldu
formy postpowania w tej sprawie w Izbach sejmowych uczy-

niona, jako te rozpatrzenie si Rzdu Narodowego w szcze-

góowym stosunku Rafaa Cichockiego do ustaw wzgldem
czynów przedmiotem zarzutu bdcych, do wadz dla powci-
gnienia ich postanowionych i do form w drodze ich ukarania

przepisanych, zastanowiy uwag Rzdu Narodowego i spowo-

doway do zgbienia przedmiotu nader wanego wzgldem
satysfakcyi prawa, a std ogólnego dobra towarzystwa, jako

te pod wzgldem cisego zachowania praw indywidualnych.

Jakie na drodze przedsiwzitego w tym wzgldzie dochodze-

nia Rzd Narodowy wyczerpn wyjanienie, nastpnie mam
zaszczyt przedstawi:

Podug raportu Komisyi rzdowej sprawiedliwoci, która

przedmiot tyczcy si zbrodni stanu i wyroków sdu wojen-

nego, uznajc za nienalecy do zakresu dziaa swoich, jako

wadzy dozorczej nad zwyczajnem tylko konstytucyjnem s-
downictwem, ograniczya si na udzieleniu tylko uwag nad

przedmiotem niniejszym, jako te wedle opinii w tym wzgl-
dzie przez Komisy rzdow wojny zoonej:

Sd wojenny, nadzwyczajny warszawski, który na dniu

2 b. m. wyda wyrok w sprawie przeciwko Rafaowi Cicho-

ckiemu by niewaciwy do wyrokowania wzgldem niego.

Opini takow opara na tym wywodzie: e rozbiór granicy

i rozdziau jurysdykcyi dwojakiego gatunku sdów wojennych,

t. j. sdu nadzwyczajnego wojennego warszawskiego i sdów wo-

jennych wojewódzkich w ogólnoci wykrywa, i uznaniu sdu
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nadzwyczajnego warszawskiego poddano tylko przestpstwa

przeciwko porzdkowi, obronie i bezpieczestwu miasta War-
szawy, popenione w miecie Warszawie i w obrbie jednomi-

lowym; przestpstwa za innego rodzaju t. j. nie zmierzajce

przeciwko bezpieczestwu lub obronie stolicy, albo te w in-

nych miejscach spenione, i s poddane pod rozpoznanie s-
dów wojennych wojewódzkich.

W rozbiorze zastosowania rodzaju wykrocze Cichockiego,

i miejsca ich spenienia, opiniujca Komisya rzdowa uwaa:
i gdy Cichocki ani by mieszkacem stolicy, ani obrbu mi-

lowego, gdy nie by oskaronym o czyn przeciwko porzdkowi,
obronie lub bezpieczestwu stolicy, przeto ani z zamieszkania

swojego, ani z miejsca pochwycenia, ani z przedmiotu zarzu-

canego mu czynu nie podpada rozpoznaniu sdu wojennego

nadzwyczajnego warszawskiego, ale waciwie ulega sdowi
wojennemu wojewódzkiemu, który na województwo mazowie-

ckie, do którego Cichocki i z zamieszkania i z pochwycenia

go i z wzgldu na spenione zaskarone czyny nalea, od d.

31 marca r. b. istnie, a zatem przed wytoczeniem sprawy prze-

ciwko Cichockiemu, które w dniu 7 kwietnia r. b. nastpio.

Takie objawiwszy zdanie, Komisya wojny w kocu wszake
domieszcza uwag stanowcz, e ani Cichocki, ani jego obroca,

adnego wzgldem niewaciwoci sdu, do którego Cichocki

oddany zosta, nie uczynili wniosku.

Przeciwnie opinii Komisyi rzdowej wojny genera guber-

nator miasta Warszawy, przez którego Cichocki pod sd wo-

jenny nadzwyczajny oddany zosta, utrzymuje, i sd nadzwy-

czajny wojenny warszawski do wyrokowania w sprawie Ra-

faa Cichockiego by waciwym. Dla uzupenienia obrazu tetjo

przedmiotu, mam honor nastpnie przedstawi dostojnym Izbom

sejmowym dwie odezwy generaa gubernatora w tej mierze

do Rzdu Narodowego wystosowane:

1-sza z d. 6 maja 1831 r.: »[No 4696] *) Genera guberna-

tor miasta stoecznego Warszawy. Odpowiadajc na rozkaz

Rzdu Narodowego z d. 5 b. m. i r. nr. 4ó81, abv wykonanie

l
) Na marginesie dopisano: »PrzesvIa si do K. R. Sprawiedliwa- :

po opini o waciwo sdu i postpowania. W zastpstwie Prezesa (pod-

pisano) Lelewel. (P. W.).

Dyaryusz. T. III. 32
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wyroku kary mierci na osobie Rafaa Cichockiego wstrzyma-

nem byo, mam zaszczyt Rzdowi Narodowemu donie: na-

przód: i wykonanie wyroku na osobie rzeczonego Cichockiego

wstrzymanem do dalszego rozkazu zostao;

powtóre: i Rafa Cichocki nie przez sd wojenny woje-

wódzki skazanym zosta na kar mierci, lecz przez sd wo-

jenny nadzwyczajny, którego atrybucye wedle postanowienia

Rzdu Narodowego z d. 20 lutego r. b. s inne, anieli sdu
wojennego wojewódzkiego , bowiem co do wyroków zapa
majcych w sdach wojennych wojewódzkich Rzd Narodowy

w art. 14 postanowienia swojego z d. 21 marca r. b. rozporz-

dzi, i wyroki skazujce na mier za szpiegostwo nie potrze-

buj potwierdzenia, nie ulegaj uaskawieniu i niezwocznie

egzekwowane by maj; inne za wyroki na kar mierci ska-

zujce maj by wstrzymywane a do zatwierdzenia co do osób

wojskowych przez Naczelnego Wodza, albo wadz przez te-

go upowanion, a co do osób cywilnych przez Rzd Naro-

dowy. Co za do wyroków zapadajcych w sdzie wojennym

nadzwyczajnym, Rzd Narodowy postanowieniem swojem z d.

20 lutego b. r. w art. 17 zadecydowa, i sd wojenny nadzwy-

czajny wyrokuje ostatecznie i e od wyroku jego nie suy
ani apelacya, ani odwoanie si do aski. Rafa Cichocki nade-

sany mi [zosta] przez Sztab gówny przy ekspedycyi z d. 6

kwietnia r. b. nr. 3996 z woli Naczelnego Wodza, ibym z nim,

jako o cise stosunki z nieprzyjacielem obwinionym, postpi
kaza stosownie do przepisów prawa. Ze za wedle art. 11

postanowienia Rzdu Narodowego z d. 20 lutego r. b. suy
mi wadza oddania pod sd wojenny nadzwyczajny, a wedle

art. 18 postanowienia tego moc zatwierdzania wyroków, z tych

wic powodów Rafa Cichocki przez sd wojenny nadzwyczajny

sdzonym zosta. Skadajc Rzdowi Narodowemu w orygi-

nale, z zamówieniem zwrotu, wyrok sdu wojennego nadzwy-

czajnego, mam zaszczyt przytoczy: i z korespondencyi przez

Cichockiego sdownie przyznanej, z jego zezna sdownie
uczynionych, niemniej z zezna wiadków sdownie pod przy-

sig badanych, okazao si, i Cichocki:

1. Stara si zaprowadzi komitet obywatelski dla uatwie-

nia nieprzyjacielowi zaopatrywania si w ywno i inne arty-

kuy dla wojska potrzebne.
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2. Nietylko bez nakazu i przymusu dobrowolnie nieprzy-

jacielowi rozmaitych produktów dostarcza, ale nadto wskazy-
wa mu i uatwia rodki zaopatrzenia si w takowe.

3. Mow i postpkami wyjawi swoje naj-

niekorzystniejsze i pogardliwe wyobraenie
o sprawie naszego kraju, którego jest obywa-
telem.

zdrada kraju

4. Okazywa widoczn przychylno dla nieprzyjaciela, od

którego mia sobie pochlebne nadzieje uczynione.

5. Wypytywaniem si o wojskju] pol-

skie[m] i udzielaniem tych wiadomoci stara

si by nieprzyjacielowi uytecznym.

szpiegowa-

nie, a std
zdrada kraju.

W takim wic stanie rzeczy sd wojenny nadzwyczajny,

zapatrzywszy si na postanowienie Rzdu Narodowego z d.

7 lutego b. r., niemniej na art. 67 i 68 kodeksu karnego dla

Królestwa Polskiego, uzna Rafaa Cichockiego winnym zdrady

Ojczyzny i skaza go na kar mierci jednomylnoci. Nad-

mieni jeszcze znajduj potrzeb, i, gdy postanowienie Rzdu
Narodowego nie obejmuje rozkazu, ibym Izbom sejmowym
lub Rzdowi Narodowemu zdawa mia o wyrokach mierci ra-

porta, przeto z tych przyczyn ani Izbom sejmowym, ani Rz-
dowi Narodowemu, i Cichocki za zdrad kraju na mier ska-

zanym zosta, nie doniosem, jak tylko Naczelnemu Wodzowi
zdaem raport i to tylko w sposobie zwykych wiadomoci,

a nie dla oczekiwania na dalsze rozkazy, skoro wedle art. 18

postanowienia Rzdu Narodowego z d. 20 lutego b. r. suy
mi moc, jako temu, który Cichockiego pod sd odda, zatwier-

dzenia zapadego na wyroku«. [Genera piechoty J. hi. Kru-

kowiecki].

2-ga za z dnia 12 maja 1831 r.: »[No 5090]. [Do Rzdu
Narodowego]. Genera gubernator miasta stoecznego War-

szawy. Wyczytawszy w niektórych pismach publicznych

uwagi nad wstrzymaniem wykonania wyroku kary mierci na

Rafale Cichockim przez sd wojenny nadzwyczajny za zdrad
32*
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kraju na t kar skazanym i uwaajc, i z przyczyny, e Ci-

chocki z powodu popenienia czynu nie w obrbie Warszawy
i milowego jej obwodu mógby by take przez sd wojenny
wojewódzki by sdzonym, zachodzi moe denie, aby wy-
konanie na Cichockim kary przez skasowanie wyroku do skutku

nie przyszo, mam zaszczyt Rzdowi Narodowemu przedstawi:

naprzód: i gdy wedle art. 11 postanowienia Rzdu Narodo-

wego z d. 20 lutego b. r. moc oddania pod sd wojenny nad-

zwyczajny przestpców suy tak Naczelnemu Wodzowi, jako

te i mnie, Cichocki za przysanym mi by przez Naczelnego

Wodza, ibym kaza z nim postpi wedle przepisów prawa,

uwaa go wic inaczej nie mogem, jak za majcego by s-
dzonym przez sd wojenny nadzwyczajny, a std pod takowy

oddaem go tern bardziej, i czyny Cichockiego, kiedy je do-

konywa w czasie pobytu nieprzyjaciela pod Warszaw, miay
wpyw szkodliwy na stan miasta oblonego, bya wic po-

trzeba szybkiego i przykadnego powcignienia, które Rzd
Narodowy w art. 10 tego postanowienia przewidzia.

Powtóre: midzy czynami Cichockiego, uznanymi przez

sd wojenny nadzwyczajny zdrad kraju, mieci si take szpie-

gowanie, nie bdce niczem innem, jak daniem nieprzyjacie-

lowi pomocy przez doniesienia, które wedle art. I-go postano-

wienia Rzdu Narodowego z d. 7 lutego b. r. poczytane s za

zdrad kraju, gdy przytem art. 67 kodeksu karnego, mówic
o czynach, którymi popenion zostaje zdrada kraju, obj take
szpiegowanie, a Rzd Narodowy w art. 10 postanowienia z d.

20 lutego b. r. uchwali, e sd wojenny nadzwyczajny w przed-

miocie przestpstw tym artykuem wymienionych, midzy któ-

remi jest i szpiegostwo w kodeksie karnym zdrad kraju na-

zwane, waciwym bdzie do wyrokowania podug caej suro-

woci praw wojskowych wzgldem osób tak wojskowych jako

cywilnych. Z wymienionych przyczyn znajduj si by w obo-

wizku przedstawi Rzdowi Narodowemu, aby wyrok sdu
wojennego nadzwyczajnego w sprawie Rafaa Cichockiego za-

pady w mocy swojej pozostak. [Genera piechoty J. hr. Kru-

kowiecki].

»Szuka Rzd Narodowy rodków, przez które, z uniknie-

niem wdawania si jakiejkolwiek obcej wadzy w rozstrzyg-

nienie powstaej wtpliwoci wzgldem waciwoci sdu wo-
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jennego nadzwyczajnego w sprawie Rafaa Cichockiego, mo-

goby sta si zadosy i prawu i wzgldem podsdnego
uprztnityby zosta wszelki pozór uchybienia jakiejkolwiek,

choby najobojtniejszej formy. Szuka Rzd Narodowy rod-

ków jak najspieszniejszego ostatecznego zaatwienia tego przed-

miotu, który ju sta si powodem do licznych artykuów w pi-

smach publicznych. Wszake to denie Rzdu nie osigno
podanego skutku, a w ostatecznym rezultacie podjtych

w sprawie Cichockiego wyjanie pozostaa nierozwizana

wtpliwo: czyli sd nadzwyczajny wojenny warszawski w spra-

wie tej by sdem waciwym, lub nie. Rozwizanie kwestyi

tego rodzaju w zwyczajnem sdownictwie naley do wadz
wyszych sdowych; kwestye tego rodzaju pomidzy wadzami
sdownicz a administracyjn wedle przepisów ustawy kon-

stytucyjnej rozstrzyga Ogólne Zgromadzenie Rady Stanu, wszake
bez adnych nawet w tej mierze przepisów, bez adnych na-

wet wzorów postpowania z przeszoci pozostaje ta kwestya,

gdy wynika wtpliwo waciwoci pomidzy dwoma sdami
wojennymi z nadzwyczajnego stanu kraju u nas zaprowadzo-

nymi. Wprawdzie Rzd Narodowy w uchwale sejmowej z d.

7 lutego r. b. upowaniajcej go do ogaszania kraju za bdcy
w stanie wojny, obszerny znajduje zakres wadzy swojej, w jej

wykonaniu naglcej potrzebie kraju odpowiednie wyda posta-

nowienia i w tej kolei ustanowi sdy wojenne, ale te tylko

do istotnej koniecznej potrzeby powierzon sobie wadz za-

stosowa Rzd Narodowy postanowi i tego stale si trzyma.

Rozstrzygnienie kwestyi o waciwo sdu, zwaszcza w sto-

pniu ju ukoczonego procesu i wydanego wyroku, przedmiot

ten Rzd Narodowy uwaa by tak wanym, z obowizkami
najwyszej wadzy wykonawczej tyle niezgodnym, przykad

z podobnego postpowania tyle niebezpiecznym, i mimo caej

wadzy uchwaami sejmowemi sobie powierzonej, nie znalaz

w sobie upowanienia do rozwizania wtpliwoci w przedmio-

cie niewaciwoci sdu wynikej.

W zapobieeniu trudnociom w tej mierze na przyszo,
nie zaniedba Rzd Narodowy w czasie jak najkrótszym stoso-

wne wyda postanowienie. Jakiekolwiek jednak zapadnie prawo,

zaradzajce potrzebie rozstrzygnienia sporów o waciwo sdu.

takowe do przypadku przeszoci niesnadno bez ublienia ogól-
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nym zasadom o mocy obowizujcej praw mogoby by zasto-

sowanem, gdy zreszt Rafa Cichocki ani sam, ani przez swo-

jego obroc, ani w toku sprawy, ani po zapadym nawet wy-

roku w adnej drodze nie uczyni wniosku o niewaciwo
sdu, któremu poddany i przez który sdzony zosta; z tego

powodu sprawa Rafaa Cichockiego obok stosownoci pomini-

cia kwestyi w wzgldzie waciwoci sdu w niej wyrokuj-

cego, inne nastrcza stanowisko, z którego wanie do rozwagi

dostojnych Izb sejmowych przychodzi i obecnie przez Rzd
Narodowy wniesion zostaje.

Uchwaa sejmowa z d. 29 stycznia r. b., w art. 12 przy-

znawszy Rzdowi Narodowemu prawo darowania lub zmniej-

szenia kar w ogólnoci, z pod tego ogólnego przepisu wy-
czya kar za zbrodnie stanu i uaskawienie z tego wzgldu
zastrzega Sejmowi. Przedstawiony stan sprawy Cichockiego

wraz z zapadym wyrokiem ustanawia dowód spenienia czy-

nów obowizujcemi ustawami za zdrad kraju poczytanych,

ju za zdrada kraju niewtpliwie mieci si w rzdzie zbro-

dni stanu. Kiedy albo prawo jest niedostateczne, albo ist-

nce ustawy nie obejmuj przepisu na zaatwienie wtpliwoci
w wykonaniu praw wykrywajcych si, poszanowanie dla praw

pojedynczego indywiduum wymaga koniecznie zastosowania

agodniejszej zasady. Wtpliwo w wzgldzie waciwoci sdu
wyrokujcego w sprawie Cichockiego, jaka podug powyszego
rzeczy wyuszczenia w ocenieniu tego przedmiotu przez Ko-

misy rzdow wojny, a generaa gubernatora stolicy wywi-
zan zostaa, jakkolwiek nie wniesiona nawet przez podsdnego
Cichockiego, przecie w najtroskliwszem przestrzeganiu praw

jemu suy mogcych, wymaga tómaczenia najagodniejszego.

Tumaczenie to w wzgldzie rzeczywistych skutków stanie si

najagodniejszem, gdy Cichocki dopuszczony zostanie do do-

brodziejstwa, jakie obowizujce ustawy przywizay do wj-

roku sdu wojennego wojewódzkiego. Jakikolwiek sd wo-

jenny wyrokowaby w sprawie Rafaa Cichockiego, w przy-

puszczeniu nawet sdu wojennego wojewódzkiego^ caa korzy
std dla podsdnego wynikajca ostatecznie ogranicza si na

dobrodziejstwie odwoania si do uaskawienia. Przypuszczenie

Rataa Cichockiego do dobrodziejstwa odwoania si w drodze

uaskawienia od wyroku sdu wojennego nadzwyczajnego w po-
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godzeniu wynikej wtpliwoci co do waciwoci sdu, w skut-

kach zrobi go uczestnikiem dobrodziejstwa, jakieby mu suy
mogo w najkorzystniejszem na jego stron rozwizaniu tej

wtpliwoci.

Temi uwagami powodowany Rzd Narodowy ma honor

wnie, aeby dostojne Izby sejmujce, pokrywajc dotychcza-

sowy brak prawa i wadzy do rozpoznawania przedmiotu ty-

czcego si niewaciwoci sdów wojennych, w drodze aski

przyjy pod swoje rozpoznanie wyrok sdu wojennego nad-

zwyczajnego z d. 2 maja r. b. w sprawie przeciwko Rafaowi
Cichockiemu zapady. O nieodmówienie tej aski dla Rafaa
Cichockiego Rzd Narodowy uprasza. Nastpnie wnosi Rzd
Narodowy, aeby dostojne Izby sejmujce w wykonaniu za-

strzeonej sobie atrybucyi w przedmiocie uaskawienia kar za

zbrodnie stanu, wyrzeky decyzy swoj wzgldem uaskawie-

nia Rafaa Cichockiego od kary wyrokiem z d. 2 b. m. na

niego postanowionej. Rzd Narodowy, przedstawiajc ten przed-

miot do decyzyi Izb sejmujcych, z boleci dornieszcza swoj
opini, e Rafa Cichocki nie zasuguje na uaskawienie od kary

wyrokiem sdu na niego wyrzeczonej«.

JW. Swirski: »Z niemaem zapewne zadziwieniem po wy-

suchaniu toku sprawy, brzmienia dekretu, wymiarze cisej

sprawiedliwoci, pojy Izby stan sprawy, która si przed niemi

toczy. Wic obwiniony nie jest przedstawiony do uaskawie-

nia bo tego nie godzien, z jakiego wic tytuu sprawa przed

Izb jest wprowadzona? Czy my mamy by sdem? gdzie

jest prawo na to? w jakime porzdku towarzyskim wadza
prawodawcza bez nadwerenia bezpieczestwa spoecznego

rcui prawo wdziera si w atrybucye udziaem jej nie bdce,
ma prawo sdzi, wyroki wydawa? Czy zostawilimy sobie

t wadz? Zachowalimy sobie z atrybucy królewsk wadz
uaskawienia, lecz Cichocki o to nie przychodzi, Rzd tego nie

przedstawia, on na to nie zasuguje. Z jakiego tytuu trudnimy

si tym przedmiotem? Mówi, e takie byo yczenie Izby. Ile mi

wiadomo i zapewne wszyscy przytomni koledzy tak s przekonani,

i jeden tylko z Czonków wspomnia by o tej sprawie. [Ob. wyej
311 -312). Marszaek go do porzdku przywoa, a Izby na to

wsp mnienie uwagi nie zwróciy. Wprowadza przed nasz sd
tak draliwy przedmiot nie jeste to chcie osabi -ufno, jak
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Naród w Izbach pokada? Zwróciem uwag wasz, szanowni

Reprezentanci, aby unikn pooenia, na jakie nas Rzd na-

razi usiuje. Kiedy nie idzie o ask, nie zatrudniajmy si tym

przedmiotem, kiedy do nas nie naley«.

JW. Gumowski: »Z przedstawionego stanu sprawy wida,

e zachodzi wtpliwo, jaki sd do tej sprawy by waciwym,
czy sd wojenny nadzwyczajny, czyli te wojewódzki? Dla

rozstrzygnicia tej kwestyi Rzd Narodowy przedstawia, e
gdyby Cichockiego sdzi by sd wojenny wojewódzki, ta na

niego spynaby korzy, eby si móg do aski odwoa.
Rzd Narodowy, nie chcc go pozbawia tego dobrodziejstwa,

wniós, aeby sprawa ta pod rozpoznanie nasze w drodze aski

przyjt zostaa; w samej za rzeczy powiedzia, i z boleci

widzi, e Cichocki na ni nie zasuguje i e jako niegodnemu

takow odmówi wypada. Jestem wic zdania, e spraw t
w drodze aski pod rozpoznanie przyj naley,, a nastpnie

takowej odmówi, bo co innego przyj do uaskawienia, a co

innego ask udzieli; tern bardziej za tak nam postpi na-

ley, e, stanowic Rzd Narodowy, w sprawach o zbrodni

stanu wadz uaskawienia przy sobie zachowalimy«.

JW. Gustaw Maachowski: »Z wniosku uczynionego oka-

zuje si, e Rzd Narodowy dwie podaje kwesty e: waciwo
sdu i uaskawienie. Nie idzie tu o rozpoznanie waciwoci
sdu. Exceptio fori naley do trybunaów, przed którymi sprawa

ta wprowadzon bya. Excepcyi nie wnoszono, my jej przyj
nie moemy, bo nie jestemy apelacy od adnego, a tern mniej

od wojennego sdu; do uaskawienia tylko przystpi moemy,
a akta i wniosek Rzdu Narodowego wykazuj, e uaskawie-

nie miejsca mie nie powinno. Ja prosz tylko o oddalenie

pierwszego wniosku, jako niewaciwego, boby nas wprowa-

dzi w kolej rozpoznawa sdowych, do nas nie nalecych«.

JW. Woowski: »Nie wchodz w gówny przedmiot, czy

genera gubernator, majc sobie przez Wodza Naczelnego na-

desan t spraw, mia prawo podug zdania swojego sd dla

niej wyznacza; nie wchodz w to, czy Rzd Narodowy, za-

patrujc si na zdanie Komisyi wojny o niewaciwoci sdu
Wodza Naczelnego o forum zapyta si by powinien, lub czy

by powinien przez analogi rzecz t, jak dawniej spory ju-

rysdykcyjne, które Ogólne Zgromadzenie Rady Stanu rozstrzy-
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ga(o), w jej zastpstwie zadecydowa; nie wchodz w to wszy-

stko, bo to do nas nie naley, bo w adnym przypadku s-

dziami by nie moemy; kiedy jednak przedmiot ten przed

nas wprowadzony zosta, trzymajmy si uchway z d. 29 sty-

cznia stanowicej, e uaskawienie od kar za zbrodni stanu

wyrokami naznaczonych do nas naley. Kiedy jednak Rzd Na-

rodowy nie przedstawia do aski, ma tylko niejako wtpliwo
w wykonaniu, któr jako wadza wykonawcza w obecnym przy-

padku rozstrzygn, a na przyszo stae przepisy postanowi

by powinien, skoro Rzd powiada, e dwa s sdy wojenne,

midzy którymi ta tylko zachodzi rónica, e od wyroku sdu
wojennego wojewódzkiego winowajca do aski odwoa si moe,
od wyroku za sdu wojennego nadzwyczajnego odwoanie to

miejsca niema; Cichocki przez sd ten nadzwyczajny by s-

dzony, a jednake go Rzd do aski przedstawia: wyrana
w przedstawieniu tern okazuje si sprzeczno, bo Rzd jest

razem affirmative i negative. My nie jestemy sdem do roz-

poznawania sporów de competentia fori; naley nam wic ode-

sa t rzecz do Rzdu Narodowego, jako najwyszej wadzy
wykonawczej, aby sobie postpi podug przepisów prawa«.

JW. Dembowski : »Okoliczno tu wprowadzona je*t nad-

zwyczajnie wana; moe j rozstrzygn pytanie, czyli podobne

wyroki, jak ten. który nam Rzd do uniewanienia przedsta-

wia, ju wykonywanymi byy. Mamy na to odpowied w skut-

kach, bo ju kilku winowajców z podobnych powieszono wy-

roków. Nie wiem, dlaczego, kiedy sam winowajca adneuo
wzgldem uaskawienia nie zrobi kroku, kiedy sam si os-

dzi, e jest niegodnym aski. Rzd do nas si odwouje. My
stosownie do prawa, w drodze aski tylko mogc uwalnia wi-

nowajców od kary, tu, kiedy sam winowajca tego nie da, nic

wyrzec nie moemy. Jestem wic za odrzuceniem wniosku rz-

dowego, jako niewaciwego i na uwag nasz nie zasuguj-

cego «.

JW. Szaniecki : »Nie znajduj, aby przedmiot by tak za-

wikany, jak go niektórzy ze syszanych mówców uwaaj.
Rzecz jest prosta. Rzd Narodowy ma prawo przedstawi do

aski. My mamy prawo decydowa, czyli przedstawiony jest jej

godzien, czy nie. To jest prawdziwe stanowisko, z którego

miao wyrzec zdanie moemy, e Cichocki nie moe by ua-
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skawiony, bo tego nie godzien. Gdyby Rzd Narodowy mia
wtpliwo, czyli rzecz t moe przedstawi, lub nie, nie byby
tego uczyni; skoro za przedstawi, uzna, e ma do tego pra-

wo, i na Rzd Narodowy spada wina. czyli przedstawienie pra-

wnie lub nieprawnie nastpio. Skoro jednak rzecz przedsta-

wion mamy, zdecydowa j powinnimy, a gdy nadto Rzd
doczy swoj opini, która pewnie trafia do przekonania Izby,

my, opierajc si na niej, wyrzeknijmy, e Rafa Cichocki nie

zasuguje na ask«.
JW. Kasztelan Lewiski: »Chc by dalekim od wyraenia

mej opinii, czy Rzd Narodowy mia moc wstrzyma wykona-

nie wyroku; lecz gdy Rzdowi Narodowemu podobao si wnie
ten przedmiot do Izb poczonych, naleao poprzedniczo Ko-

misyom sejmowym przedstawi akta dla zgbienia caego in-

teresu, a dopiero przez delegowanego od Rzdu wnie mate-

ry do Izb poczonych. W takim razie wyrzekby Sejm po

wysuchaniu Rzdu i Komisyów swoich. [Dzi za, na jedno-

stronne Rzdu przeoenia], bez przygotowania dostatecznego

widz si Izby sejmowe zmuszone do spiesznego rozpoznania

wypadku, adnej zwoki niecierpicego. Powiem wic, chocia

nieprzygotowany, opini moj. Idzie tu o to, czy sd nadzwy-

czajny wojenny, przez gubernatora wyznaczony, lub wojewó-

dzki by waciwy do sdzenia tej sprawy. Ja powiem, e roz-

poznanie tej kwestyi ani do Rzdu Narodowego, ani do Sejmu

nie naley; otwieram jednak moje zdanie, [i] spory o waci-
wo sdu w porzdku sdownictwa konstytucyjnego maj
tylko miejsce, lecz w czasie wojny prawa militarne stanowi

i form nie dopuszczaj. Uzna Rzd Narodowy potrzeb usta-

nowienia sdów nadzwyczajnych na przewinienia wojenne. Na
zasadzie kodeksu militarnego Naczelnemu Wodzowi suy moc
ustanawiania sdu wojennego, lecz wszystkie te sdy nadzwy-

czajne równego s rodzaju, bo równe su im atrybucye; czyli

wic ten lub ów sd nadzwyczajny wyrzecze, aby tylko wyrok

by sprawiedliwy, cel wojenny jest dopity, i nikt nie powinien ta-

mowa wykonanie wyroku. Podobao si Rzdowi Naród, przepi-

sa procedur dla sdu wojennego nadzwyczajnego, przez gu-

bernatora wyznaczonego, inn, dla sdu wojewódzkiego — inn;

móg mie do tego wane powody; nie zmienia to przecie

natury sdu, ani atrybucyi jego. Oskaronego Cichockiego od-
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da Naczelny Wódz na mocy ustawy Rzdu Narodowego z dnia

20 lutego pod wadz gubernatora stolicy; wic gubernator by
mocen odda go pod sd przez siebie mianowany, który, skoro

wyda wyrok ostateczny, dopeni swój obowizek. Gdyby Na-

czelny Wódz chcia, byby odesa t rzecz do sdu nadzwy-

czajnego wojewódzkiego, lecz wol jego byo odda winowajc
pod wadz gubernatora stolicy. Tej woli nikt krpowa nie

móg, bo kiedy Naczelny Wódz móg Cichockiego kaza os-

dzi przez sd, któryby w armii wyznaczy, tern bardziej móg
go odda wadzy gubernatora. Sdz wic, e kwestya co do

forum upada, a skoro wyrok oparty na prawie, wykonanie jego

wstrzymanem by nie moecc
JW. Chomentowski : »Pomijam, co tu tylu Czonków w tej

materyi mówio przedemn; w gównym tylko przedmiocie ro-

zumiem, e wzgldem dania Rzdu Izby decydowa nie mog,
bo rozpoznawanie waciwoci sdów nie jest ich atrybucy i je-

dynie do Rzdu, jako wadzy wykonawczej, nalee powinno.

Gdyby sd by uznany za waciwy, wtenczas Rzd Narodowy
winien przedstawienie do aski opiera, albo na daniu strony,

albo na okolicznociach za obwinionym przemawiajcych. Nigdy

za nie moe przedstawia do uaskawienia, a razem opinio-

wa, e obwiniony na ask nie zasuguje. Jestem wic zdania,

aeby przedmiot ten, jako niewaciwie przed Izby wniesiony,

zwróci Rzdowi bez zadecydowania«.

JW. Kasztelan Biekowski: »Kwestye nad wyrokiem mierci

zbyt s wane, aby z troskliwoci roztrzsanemi nie byy.

W tej okolicznoci winy gdzieindziej szuka potrzeba. Rzd
Narodowy nie mia wadzy prawodawczej, a jednak w dekre-

cie swoim z dnia 7 i 21 lutego zmieni postpowanie sdowe,

przepisawszy i rozróniwszy dwa sdy, t. j. sd wojenny nad-

zwyczajny i sd wojewódzki. Gdy pokazuje si, i R. Cichocki

przez sd nadzwyczajny nie powinien by by sdzony, ten

sd jednake wyrok sprawy Cichockiego feruje, by wic Ci-

chocki sdzony przez niewaciw wadz. Rónica midzy
tymi sdami na tern zaley, e od waciwego sdu moe si

odwoa do aski, do czego teraz nie ma prawa. Rzd Naro-

dowy, raony tym wypadkiem, przedstawi nam, czyli omyka,

w oddaniu obwinionego pod sd niewaciwy popeniona, moe
by przeszkod do uaskawienia i da dwojakie zdanie, na po-
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parcie którego przytacza za powód, e gdy obwiniony nie czy-

ni excepcyi fori, czyni jej teraz nie jest mocen. Lecz skde
tu ma miejsce excepcya fori? Tego rodzaju excepcya czynion

tylko by moe w sdach cywilnych, kompromisarskich, gdzie

kady podda si moe pod sd z tych lub owych osób zo-

ony, lecz ten rodzaj kompromisu nie ma tu miejsca, bo idzie

o ycie. Sd powinien zna granice swoje, a gdy je opuci,

zwróci si do nich winien. Kto nie excypowa forum, nie

utrac dobrodziejstw prawa. Ja tu postrzegam smutny wypa-

dek z niewaciwego postpowania naszego wyniky, bo nale-

ao byo Sejmowi od samego pocztku tak zrobi, jak to nasi

ojcowie czynili, t. j. postanowi sdy kapturowe, albo dorane,

któreby rozstrzygay sprawy podobnego rodzaju. Sejm to omi-

n, a Rzd dopiero tego si domyli, lecz nie by wadz
praw, zwaszcza, gdy jeszcze wadza prawodawcza istniaa.

Rzd Narodowy nie oznaczy naleycie rónicy sdu i to

obecnego wypadku jest przyczyn. Idzie tu o mier, i wy-

znaj, e od samego pocztku poznania praw. mam przekona-

nie, e adna wadza ycia wydziera czowiekowi nie moe;
dlatego bybym zdania, eby tak nagle nie sdzi i eby rzecz

ta Komisyom sejmowym odesan bya. Przy odczytaniu wy-

roku we wszystkich tych powodach: »zwaywszy, zwaywszy«,

widz niebaczno Cichockiego, ale zdrady kraju art, 67 obj-

tej, nie widz. Nie jestem jego obroc, ale jestem troskliwy,

i lkam si dlatego wyrzec wyroku mierci, gdy do tego na-

der wielkich potrzeba powodów najdokadniej udowodnionych.

Niechby wic rzecz ta jeszcze przesza do Komisyi, ile e nie

byy tu czytane listy i inne dokumenta, co wszystko na wyka-

zanie zbrodni i stanowienie o winie lub niewinnoci wielki

wpyw mie moe«.
JW. Kasztelan Krasiski: »Z zadziwieniem sysz tak dugie

dyskusye nad spraw R. Cichockiego. Kto sdzi R. Cichockiego

jako zdrajc kraju? Oto ten sam sd, który ju na kilku wprzód

winowajców, moe mniej wystpnych, kar mierci zawyrokowa.

Jake moemy teraz sd ten za niewaciwy uznawa, je£eli tene
przez samego obwinionego i obroc za waciwy by uznany ?

Szanowne Izby poczone! Zastanówmy si, w jakiej chwili

mówimy o uaskawieniu Rafaa Cichockiego? Oto w chwili,

gdymy po dugich dyskusyach nie przyjli prawa odwetu,
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a najokropniejsze dla serc polskich ponosimy ciosy. Gin nasi

bracia osdzeni najezdniczymi sdami za to, i wzili or na

obron Ojczyzny, a my mamy si naradza nad uaskawie-

niem tego, który zdradzieckiej broni uywa na zgub Ojczy-

zny, który nieprzyjacioom jej pomoc przynosi ?«

JW. Klimontowicz: »S wystpki, za których popenienie

uaskawia mona; s takie, za które uaskawienie to miejsca

mie nie moe. Wszystkie narody, rzdzce si filantropicznemi

ustawami, stanowic prawa i kary za róne wystpki, zawsze

za zdrad kraju kar mierci przepisay. W obecnym przypadku

dw a s fakta: niewaciwo sdu i wystpek Cichockiego. Nie-

waciwo przed wprowadzeniem sprawy powinna bya by
rozstrzygnita; lecz gdy Naczelny Wódz odesa Cichockiego

gubernatorowi, aby sobie z nim postpi, jak mu si zdawa
bdzie, a gubernator odda go pod sd nadzwyczajny, wic od-

woywanie si do niewaciwoci miejsca nie ma. Nie wypada
nam roztrzsa tej sprawy; s fakta, s dowody, e Cichocki

dopuci si zdrady kraju; zbrodnia popeniona, Cichocki karze

uledz powinien«.

JW. Zwierkowski: »Rzd Narodowy przedstawia dwie kwe-

stye: niewaciwo sdu i uaskawienie Rafaa Cichockiego,

oddanego pod sd przez Naczelnego Wodza, któremu suy
prawo oddawa szpiegów pod sd nadzwyczajny wojenny. Za-

rzut ten walczy przeciwko Cichockiemu. Sd uzna go za zdrajc

kraju i stosown przeciwko niemu wymierzy kar. Izbom suy
prawo uaskawienia, gdy Rzd Narodowy dostateczne do tego

przedstawi powody. Kiedy w obecnym przypadku Rzd po-

wodów takich nie przedstawia, jake go Izby uaskawieniem
obdarza mog?<'

JW. SwJdziski: »Z dugiego wywodu przekonalimy si,

w jak trudnem Rzd zostaje pooeniu. Ja sam, dowiedziawszy

si. e sprawa ta ma by do Izb wniesiona, sdziem, e droga

ta nie jest waciw. Kiedy wywód cay okaza, jak dalece for-

malnoci byy pominione, kiedy, czyli to z winy obwinionego

lub jego obrocy, niewaciwo sdu nie bya zarzucan, kiedy

wyrok nie zosta wykonany, a jest przekonanie, e obwiniony

przez niewaciwy sd by sdzony, kwestye te inaczej nie

mogy by rozstrzygnite, jak przez odwoanie si do wadzy
waciwej. Jestem przekonany, e obwiniony na ask nie za-
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suguje; jeeli jednak Izba przyzna, i Rzd Narodowy waci-
wie postpi i waciwie spraw t po uaskawienie przedstawi,

rozumiem, e rozpoznanie tego przedstawienia nie moe by
dorywczem i e najgbszej potrzebuje rozwagi. Rzd opiniuje,

e Cichocki nie zasuguje na uaskawienie. Jeli dostatecznie

by o tern przekonany, nie naleao mu rzeczy tej do Sejmu
odsya; skoro jednak odesa, rozpoznanie do nas naley, które

jednak bez odesania do Komisyi i rozpoznania w drodze pra-

wnej nastpi nie moe«.
JW. Kasztelan Fra. Sotyk: »Dwie s kwestye do rozstrzy-

gnicia podane. Pierwsza: niewaciwo sdu, i ta, zdaje si
ju by usunit; druga waniejsza: czy mamy przystpi do

wyrzeczenia wzgldem uaskawienia, lub nie? Jeli po wysu-
chaniu wszystkich gosów zasada ta jest przyjta, Izby nieza-

przeczenie przybieraj charakter sdu, a skoro w takim cha-

rakterze rzecz rozbiera przychodzi, dwustronnie j rozebra
naley. W dekrecie i relacyi przez Czonka Rzdu odczytanej,

mamy tylko samo oskarenie; adnej za obwinionym niema
obrony, a chocia akta zdaj si popiera, e inculpat na za-

wyrokowan zasuy kar, wymagaaby jednak godno Sejmu,

aby kto w jego stan obronie i wszelkie win osabiajce
okolicznoci przedstawi, nimby si stanowczo o yciu czowieka
wyrzeko«.

Gdy na to JW. Referendarz Stanu Glass owiadczy, e
w aktach obrony niemasz, a JW. wiclziski std wnioskowa,
e moe excepcya bya czynion, JW. Referendarz Stanu Glass

owiadczy, i z noty w tej chwili z Rzdu Narodowego nade-

sanej wykazuje si, e obroca obwinionego, adwokat Woj-
ciech Woowski, uczyni by excepcy wzgldem niewaciwoci
sdu.

Wielu zadao odczytania tej noty, jednak JW.

Referendarz Stanu Glass nie uczyni zadosy temu daniu, utrzy-

mujc, e nota ta obejmuje razem korespondency w innych

materyach i e tylko od Rzdu jest upowanionym do owiad-
czenia, i stosownie do tej noty obroca obwinionego utrzy-

muje, e odwoywa si wzgldem niewaciwoci sdu.

. JW. Wyk: »Nie podpada wtpliwoci, e Cichocki raczej

przez sd wojenny wojewódzki, nie za przez sd wojenny nad-

zwyczajny powinien by by sdzony; ostatni albowiem sd tylko
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dla Warszawy i jednomilowego jej obwodu jest przeznaczony.

Obwiniony Cichocki ani w Warszawie, ani w obwodzie tym nie-

zamieszkay, przez sd wojenny wojewódzki powinien by by
sdzony, bo to, e go Naczelny Wódz odesa gubernatorowi,

nie dowodzi bynajmniej, aby go przez sd nadzwyczajny wo-

jenny sdzi poleci. Rzd Narodowy, bez wzgldu na rónic
pomidzy tymi sdami wojennymi zachodzc, przychodzi

z przedstawieniem, aby dobrodziejstwo odwoywania si do

aski, suce tylko skazanym przez sdy wojenne wojewódzkie,

suyo i Cichockiemu, skazanemu przez sd, od [wyrokuj którego

odwoanie takie niema miejsca. Przez przedstawienie to, Rzd
Narodowy chce niejako sprostowa pomyk, popenion przez

oddanie Cichockiego pod sd niewaciwy. Powiedziano tu, e
Rzd Narodowy nie powinien by Cichockiego do nas odsya,
skoro go nie uwaa za zasugujcego na uaskawienie; ja prze-

cie utrzymuj, e waciwem jest to odesanie, e jest zwy-

czajnem przedstawieniem do aski, jak je dawniej z opini Kró-

lowi przedstawiano; do nas przychylenie si do niego, lub od-

rzucenie takowego naley. Z caego wywodu sprawy pokazuje

si, e Cichocki zaopatrywa wojska nieprzyjacielskie w fura,

e im wszelkimi dopomaga sposobami, e, ile to byo w mo-

noci jego, dziaa na szkod sprawy naszej, sowem, e kraj

zdradza, a zatem, na ask nie zasugujc, takow mu odmó-

wi naley«.

JW. Referendarz Stanu Glass: »Lubo zarzuty przeciwko wnio-

skowi przez Rzd Narodowy uczynionemu ju w czci przez

preopinantów usunite zostay, nie bdzie jednak zbytecznem

na niektóre z nich odpowiedzie, a mianowicie: Zarzut, jakoby

przez postpowanie podobne uwaczao si wadzy Naczelnego

Wodza, upada, bo art. 8 uchway sejmowej z d. 24 stycznia

opiewa: »W okolicach dziaa armii w stanie wojennym ogo-

szonych, wszelkie osoby cywilne, z jakiegokolwiek powodu
tyme dziaaniom uszczerbek przynoszce, na rozkaz Naczel-

nego Wodza aresztowane i do waciwych sdów natychmiast

po przyaresztowaniu odesane by winny«.

Suyo mu wic prawo przyaresztowania i odesania pod

sd, a nastpnie: Z wyrazów odezwy sztabu gównego do je-

neraa gubernatora [Nro 3996 w Siennicy d. 7 kwietnia 1831]:

»Z woli Naczelnego Wrodza mam honor przy niniejszem
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odesa JW. [Generaowi] niejakiego Cichockiego, przez oby-

wateli okolicznych Siennicy i Miska, mocno obwinionego

o cise stosnnki z nieprzyjacielem. Raczy JW. Genera kaza
postpi z nim stosownie do przepisów prawa. Na pimie ze-

brane niektóre zarzuty mam honor zaczy. [Pod-szef Sztabu

gównego Podpukownik Hiibner]«,

pokazuje si, e Wódz Naczelny, odsyajc Cichockiego

gubernatorowi, ani tego, ani innego sdu do sdzenia go nie

przeznaczy.

Co do drugiego: Gos zarzucajcy Rzdowi niekonsekwen-

cy, jakoby przedstawia do aski, a czyni wnioski o nieuaska-

wienie, nie zasuguje na poparcie; art. bowiem 12 uchway sej-

mowej z 29 stycznia r. b., przepisujc, i Rzd Narodowy przedsta-

wia Sejmowi do uaskawienia od kar za zbrodni stanu, nie

wzbrania mu bynajmniej przedstawia zarazem opinii o nie-

uaskawienie, kiedy zbrodniarz na ask nie zasuguje; niema

zatem adnej niekonsekwencyi w wniosku Rzdu Narodowego,

który imieniem jego Izbom miaem honor przedstawi.

J W. Kasztelan Biekowski zarzuca Rzdowi Naro-

dowemu przekroczenie wadzy w ustanowieniu sdu wojennego

nadzwyczajnego. Uchwaa sejmowa z dnia 7-go lutego r. b.

pozwala ogosi cay kraj za bdcy w stanie wojny i porucza

Rzdowi Narodowemu przedsibra wszelkie rodki, jakie w nie-

przewidzianych okolicznociach za przyzwoite, potrzebne i sto-

sowne dla kraju uzna. Wszystkie nadzwyczajne sdy, uwaane
same w sobie, s zem, lecz w okolicznociach tak naglcych

nieodbycie s potrzebnymi. Stan miasta stoecznego Warszawy
usprawiedliwia ustanowienie sdu nadzwyczajnego, bo, odró-

niwszy stan wojny od stanu oblenia, przekona si mona,
e z tego ostatniego stanu wiksza surowo sdu wynika
musi. Akta nie obejmuj w sobie obrony; nie mogem wic
jej przedstawi i dopiero po odczytaniu relacyi, odebraem pi-

smo Wojciecha Woowskiego, z którego si okazuje, e si do- fi

pomin, e przedstawia wniosek niewaciwoci sdu, lecz e
ten uznano za niestosowny. W odpowiedzi JW. wiskiemu
mam honor to przytoczy, i, jakkolwiek szczytne s jego uczu- *

cia .o witoci prawa, którego podstawy nic wzruszy nie

zdoa, gdy jednak stan sprawy pokaza, e na rozstrzygnienie

przytrafionej wtpliwoci prawo adnego nie obejmuje prze-
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pisu, zdaje si, i Rzd Narodowy nie uchybia, kiedy w tym

wzgldzie do najjaniejszych sejmujcych Stanów si odwouje,

tern wicej, e tu idzie o pozbawienie najgówniejszego prawa,

jakie czowiekowi suy«.
JW. wirski: »Gdybym by mia szczcie pocign za rao-

jem zdaniem przekonanie i ufno wszystkich Czonków, byli-

bymy uniknli dugiej dyskusyi, która nas do tego tylko dopro-

wadzi, e Izby, jako prawodawcze do wypeniania wadzy maje-

statu zebrane, przedstawiony nam przedmiot rozstrzygajc, tylko

o uaskawieniu stanowi powinny. Wiele wiatych gosów
rzecz t na inn zwrócio drog, a std pochodzi, e j do Ko-

misyów odesa chciano. Gdzie idzie o rozstrzygnienie kwestyi

sdowej i przez wadz sdow, tam dwóch stron wysucha
naley, lecz sposób taki uwaania rzeczy jest niepotrzebny tam,

gdzie idzie o wykonanie aski, która podug mojego pojcia,

jest niejako wykonaniem atrybucyi sd(u) przysigych, zo-

onego z ludzi równych, znajcych namitnoci obwinionego

i skutki ze, jakie z wystpku dla towarzystwa wypywaj, a wy-

rzekajcego nie na mocy prawa istniejcego, lecz na mocy su-

mienia; tam wic, gdzie takiego sdu niema, potrzeba sdu
niepodlegego, bez namitnoci, sowem, sdu królewskiego,

któryby, majc na uwadze saboci ludzkie, wyrzek, e czyn

popeniony zosta z momentalnego uniesienia, nie ze szkodli-

wych dla spoeczestwa zamiarów, moe wic by uaskawio-

nym. Tak my tu w obecnym przypadku wykonywamy wa-
dz i, jako taki sd, wyrokowa mamy; ubliymy sobie, gdy

si wdamy w roztrzsanie sprawy. Rzd Narodowy przepisa

procedur, czy my niedogodnoci z niej wynike usuwa mamy?
Nie! to do nas nie naley; jak j urzdzi, tak niech j wyko-

nywa. Mamy ask; jeeli wypada, udzielmy j, a jeeli o ni
nie idzie, zwrómy do Rzdu rzecz niewaciwie nam przed-

stawion «.

JW. Kasztelan Biekowski : »Nader wane powody pobu-

dzaj mnie do przemówienia po raz drugi. Przy dalszym roz-

biorze tej materyi pokazao si, e bya czyniona excepcya

wzgldem niewaciwoci sdu, a jednak nie zwrócono na to

uwagi. Widzimy, e za przeczytaniem samego tylko wyroku

nie moemy zgbi caej tej sprawy, e potrzeba przeczyta cay,

stan jej, listy przez Cichockiego pisane, przejrzy wszystkie do-

Dyaryusz. T. III H3
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kumenta, a moe prócz znalezienia tego, co go obwinia, po-

strzeemy okolicznoci ku jego obronie. Nie mona tak lekce

wyrokowa, gdzie idzie o ycie czowieka. Idzie tu o uaska-

wienie, a to niekoniecznie polega na tern, aby go uwolni lub

niewinnym uzna, lecz mona czstokro zmieni kar mierci,

bo, powtarzam, e adnej wadzy ludzkiej nie suy prawo od-

bierania ycia czowiekowi. Jestem nadto zdania, aebymy
w sprawie tak okropnej zbyt spiesznie nie postpowali, ae-

bymy j do Komisyów odesali, bo tam tylko wszystkie do-

wody dostatecznie przejrzane, skonfrontowane i ocenione by
mog.

Co si za tyczy wniosku JW. Referendarza Stanu, to,

e Rzd Narodowy, wdajc si w wykonanie wadzy prawo-

dawczej, czyni to na mocy uchway z d. 7 lutego r. b., która

Rzdowi Narodowemu nieograniczonej udziela wadzy, owiad-
czam, e mu wprawdzie ta wadza suy, lecz tylko co do

przedmiotów administracyjnych, jak o tern przez odczytanie

artykuu teje uchway przekonam: »Art. 2. W takowych cz-

ciach kraju Rzd Narodowy upowanionym zostaje do uycia

wszelkich rodków celem zniszczenia dróg, mostów przepraw,

skadów i zabudowa, któreby nieprzyjacielowi postp lub od-

wrót uatwiay. Równie mocen bdzie Rzd kaza uprowa-

dza z takowych okolic wszelkie zapasy ywnoci, dobytki,

sprzaje i usuwa ludno do miejsc tym celem wskazanych,

w czem wszystkiem dziaanie Rzdu nie moe by ograniczone

adnymi przepisami praw o wasnoci i wolnoci osobistej sta-

nowicych«.

Dla spónionej pory JW. Prezydujcy w Senacie i JW. Mar-

szaek Izby Poselskiej zasolwowali sesy do dnia nastpnego na

godzin dziesit zrana. W. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izb poczonych z d. 17 maja
1831 roku.

JW. Marszaek zaprosi JW. Zwierkowskiego w zastp-

stwie JW. Sekretarza do sprawdzenia listy obecnoci. Byli obec-

nymi (70):
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Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Jan hr. Ledóchowski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski, Jan

Bukowski.

Deputowani: JW. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledóchowski, Antoni Libiszewski, Konstanty wi-
dziski, Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Ludwik empicki, Jan

Posturzyski, Jan Gratkowski.

Z Woj ewództwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Jan Nep. Gli-

szczyski, Rafa Pstrokoski, Kazimierz Bartochowski, Floryan Suchecki,

Wad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Jaksiewicz, Stan. Miczyski, Józef

Ziemicki, Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: Kalikst Moroze-

wicz, Ksawery hr. Niesioowski, Alojzy hr. Poletyo, Józef Swirski, To-

masz bar. Wyszyski.
Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JW. Maryan Cis-

sowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, Kajetan Kozowski, Kle-

mens Witkowski, Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski, Konstanty Jezierski, Jan Rostworowski, Szczepan

winiarski, Jakób Okcki, Antoni Plichta, Adam uszczewski, Augustyn Su-
bicki, Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Dominik Krysiski, Józef Brinken, Micha
Piotrowski, Walenty Zwierkowski, Ludwik Lutostaski, Fra. Woowski,
Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodecki, Antoni Zawadzki, Wincenty Wa-

szkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski, Franc. Zalewski, [Wad. Zawadzki], Ignacy Wyk, Józef hr.

Maachowski, Teodor Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. Jó-

zef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Fra. Kisielnitki, Wincenty Gawro-
ski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

Senatorowie: (Tu luka w rkopisie).

JW. Marszaek da gos JW. Posturzyskiemu w mat-
ryi porzdkowej, t. j. co do uaskawienia Rafaa
Cichockiego.

JW. Posturzyski: »Nie myl tu broni, ani potpia Ra-

faa Cichockiego, bo to do mnie, jako do Reprezentanta, nie na-

ley; twierdz tylko, e ca t spraw odesa powinnimy
38*
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do Rzdu Narodowego, aby stosownie do praw zaatwion zo-

staa. Na usprawiedliwienie tego twierdzenia, rozbiera bd
okolicznoci tyczce si obecnej sprawy. Rzd Narodowy, przed-

stawiajc nam t spraw, wyjani, e w województwie mazo-

wieckiem s dwa sdy wojenne: jeden, zwoywany przez je-

neraa gubernatora, przeznaczony dla stolicy i obrbu milo-

wego; drugi, zwoywany przez Rzd. Midzy nimi ta zachodzi

rónica, e od sdu drugiego, lubo niema apelacyi, jest jednak

pozostawione odwoanie si do aski; osdzonym za przez sd
pierwszy nawet droga aski jest zamknita. Mówca rzdowy
wyjani to faktem, e Cichocki nie by mieszkacem stolicy,

lecz, jako odlegy mieszkaniec, by przez Wodza Naczelnego

do jeneraa gubernatora odesany, aby tene z nim podug praw

postpi. Naleao wic jeneraowi gubernatorowi dowiedzie

si o miejscu zamieszkania Cichockiego i o jego przestpstwie,

bo od tego zaleao uznanie, który sd ma go sdzi. Czyli je-

nera gubernator tego dopeni, z przedstawienia Czonka Rzdu
nie mamy o tern wiadomoci; wiemy tylko, e go odda pod

sd, dla stolicy ustanowiony, e ten sd na mier go wskaza.

Rzd Narodowy owiadcza, e dopiero z mocyi przez jednego

Posa w tej Izbie uczynionej, dowiedzia si o wyroku na Ci-

chockiego zapadym, co dziwnem si zdaje, gdy publiczno od

kilku ju dni miaa o tern wiadomo. W skutku tego zapyta

Rzd jeneraa gubernatora, dlaczego pod sd, dla Warszawy
ustanowiony, odda Cichockiego? Gubernator si tumaczy, e
Wódz Naczelny przysa mu obwinionego dla postpienia z nim

podug praw, upowani go wic przez to do oddania go pod

sd przez niego zwoywany. Okazao si z akt nadesanych Rz-
dowi, e, jakkolwiek Cichocki nie by mieszkacem stolicy, ani

on, ani jego obroca nie zarzucali niewaciwoci sdu. Z dru-

giej strony, w podaniu swojem do Rzdu Narodowego, adwo-

kat Woowski utrzymuje, e czyni excepcy fori; kwestya wic,

czy bya czyniona excepcya, czy nie, nie jest rozstrzygnit.

Rzd Narodowy, przedstawiajc nam t spraw, ma jakie wa-

hanie si, niepewno; czuje, e zaszo uchybienie form-, przed-

stawia nie samo uaskawienie, ale nasuwa nam drug kwe
sty, czyby Izby sejmujce, dla braku praw, nie chciay roz-

strzygn kwestyi o niewaciwoci sdu. Mniemam, e Rzd
sam kwesty te rozstrzygn powinien bez odwoywania si do
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Izb sejmowych. Wiadomo, e jednym z najgówniejszych wa-

runków systematu reprezentacyjnego jest przestrzeganie, aby

wadza jedna nie wdzieraa si w atrybucye drugiej. My, jako Re-

prezentanci Narodu, jestemy wadz prawodawcz; skutkiem

nadzwyczajnych zdarze mamy udzia wadzy wykonawczej,

lecz najznaczniejsz jej cz powierzylimy Rzdowi. Podug
przepisów istniejcych, a nieuchylonych, spory, iakie mog za-

chodzi o waciwo sdu, nale do Ogólnego Zgromadzenia

Rady Stanu. Wprawdzie niema teraz Rady Stanu, ale jest Rzd.

s Radcy Stanu. Powinien wic Rzd rozstrzygn t kwesty

co do waciwoci sdu, nie dochodzc nawet kwestyi, czyli

bya zarzucana niewaciwo, bo wymierzenie kary nie jest

rzecz prywatn, ale publiczn, i powinno podug praw na-

stpi. Najczciej obwiniony nie wie, czyli sd jest waciwy,
a choby nawet wiedzia i podda si temu sdowi, to jeszcze nie

rozwizuje rzeczy; bezpieczestwo spoeczestwa, rkojmia

swobód obywateli na tern zaley, aby kady przez sd wa-

ciwy na mocy praw by sdzony. Sprawy, w których zachodzi

wtpliwo o waciwoci sdu, poddawane by do uaskawie-

nia nie mog, bo to czyni wtpliw wano wyroku. Uaska-

wienie wtenczas nastpuje, kiedy sdy przez organ Ministra

sprawiedliwoci podaj Królowi spraw do uaskawienia, do-
czajc do tego pobudki. Tu nawet tego niema. Rzd przedsta-

wia spraw do uaskawienia i wyraa opini, e obwiniony na

uaskawienie nie zasuguje; my tu wyrzeka nie moemy. Rzd
Narodowy na mocy przepisów zasadniczych rozpozna powi-

nien, czy sd by waciwy, czy nie; to ca trudno rozwie.
Jeli Rzd uzna, e sd by waciwy, w takim razie droga

laski Cichockiemu nie suy; jeeli Rzd uzna, e sd by nie-

waciwy, nowy sd zoony by musi, a od jego dopiero wy-

roku obwiniony bdzie si móg odwoa do drogi aski, i my
wtenczas dopiero bdziemy stanowili, czy s powody do ua-

skawienia, czy nie. Dzi, stanowic o tern, kompromitowaliby-

my si, dajc zgubny przykad wadzom wykonawczym przy-

waszczania innym wadzom sucych atrybucyi. Wnosz wic
aby Izby poczone spraw t do Rzdu odesay, aby ten

j na drog prawn zwróci; innej adnej decyzyi da nie

moemy«.
JW. Referendarz Stanu Glass: ^Dogadzajc w czci y-
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czeniom wczoraj w Izbach poczonych objawionym, jakote

dla wyjanienia okolicznoci na sam przedmiot wpywa mo-
gcych, odczytam tu wycig z noty podanej do Rzdu Naro-

dowego przez adwokata Woowskiego, o której wczoraj bya
wzmianka, o ile si to tej sprawy dotyczy:

»Radca Sekretarz JlnyRzdu Narodowego.

Z noty w interesie Mendla Rachman, Michaa Gsiorow-
skiego i Rocha Wolickiego przez Wojciecha Woowskiego, ad-

wokata przy sdzie apelacyjnym w d. 16 maja r. b. do Rzdu
Narodowego podanej, udziela nastpujcy wycig, dotyczcy

sprawy Rafaa Cichockiego:

»Zarzucano mi w pismach publicznych, i excepcyi tako-

wej niewaciwoci sdu nie wnosiem w sprawie Cichockiego,

lecz zarzut ten jest mylny, a bd takowy std zapewne pow-

sta, i w aktach o excepcyi tej adnej niema wzmianki, ale

nie moja w tern wina, gdy caej obrony, a tern samem i czynio-

nych excepcyi nie wolno, a nawet dla krótkoci czasu niepo-

dobna inaczej wnosi jak ustnie; lad wic ich w aktach po-

zosta nie moe. Jednake zapewni mos, i tak wanej ex-

cepcyi nie przepomniaem; em j wnosi w sprawie Cicho-

ckiego i we wszystkich innych, w których miejsce znajdowaa

etc, etc. [W Warszawie dnia 17 maja 1831 r. A. Plichtajcr.

W dalszym cigu wyjanie, przedstawi Izbom odezw,
jak jenera gubernator, z powodu uczynionej w dniu wczoraj-

szym przezemnie wzmianki o nocie adwokata Woowskiego,
uczyni do Rzdu Narodowego:

»Do Rzdu Narodowego genera gubernator miasta

stoecznego Warszawy. [Nr 5311].

Poniewa Referendarz Stanu Glass przedstawia dzisiaj

w Izbie Poselskiej, i adwokat Woowski wnosi w sprawie

Rafaa Cichockiego przed sdem wojennym nadzwyczajnym ex- *

cepcy niewaciwoci sdu, rozkazaem przeto zoy sobie

w tym wzgldzie raport referentowi sprawy, który w. zacze-

niu Rzdowi Narodowemu przesyam, a z którego pokazuje ,

si, i ani osdzony Cichocki, ani jego obroca podobnej ex-

cepcyi nie wnosili, a obrony na pimie obroca nie zoy. [Je-

nera piechoty J. hr. Krukowiecki]«.
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»D o J W. Jeneraa piechoty hr. Krukowieckiego Gu-

bernatora miasta stoecznego Warszawy A udy tor dy-

wizyi, referent w sdzie wojennym nadzwyczaj-
nym — rapport.

Na rozkaz Janie Wielmonego generaa piechoty, gu-

bernatora miasta, abym doniós, czyli adwokat Woowski Woj-

ciech, stawajcy w sdzie wojennym nadzwyczajnym w obro-

nie Rafaa Cichockiego, wnosi excepcy i jak, mam zaszczyt

zaraportowa, i adwokat Woowski w obronie, któr w czasie

posiedzenia sdu mia ustnie za Cichockim, dowodzi sdowi,

e gdy Rzdowi Narodowemu wadza prawodawcza nie suy,
jak tylko Sejmowi, postanowienie wic tego Rzdu z dnia 7

lutego b. r. nie ma mocy prawa i obowizujcem nie jest. ad-
nej innej wicej excepcyi tak adwokat Woowski, jakote pod-

sdny Cichocki, ani przy zamkniciu inkwizycyi, ani w czasie

posiedzenia sdu nie wnosili i nie wnieli. Adwokat Woowski
obrony na pimie nie zoy, tumaczc si krótkoci czasu. [Audy-

tor dywizyi (podp.) Niewgowski w Warszawie 16 maja 1831]«.

Okazuje si std, e przedmiot i tak trudny nowej na-

biera trudnoci; utwierdza si wtpliwo, czy wniesiona bya
excepcya niewaciwoci sdu, lub nie. Z noty adwokata Wo-
owskiego to tylko zaspokajajce przekonanie wyczerpnc mo-

na, e Cichocki w sdzie bez obrony nie zostawa, i chocia

wyrok nie wspomina o powodach w obronie przedstawionych,

skoro adwokat Woowski przyznaje, e obrona bya wnoszona,

powody w niej wyuszczone zapewne na uwag sdu wpy-
way. Kiedy w. dniu dzisiejszym rozpoczyna si dalszy cig
wczorajszej dyskusyi, pozwol Izby sejmujce, i, reasumujc
stan rzeczy, zwróc ich wiat uwag na nastpujce okolicz-

noci. Nie przecz, jak to i dzi .IW. Posturzyski powiedzia,

e rzecz ta nie przychodzi w zwyczajnej kolei; nie przecz, ale

wanie, e zwyczajna kolej nie jest dostateczna, e Rzd Na-

rodowy daleki od przywaszczania sobie atrybucyi, do niego nie

nalecych, uznajc w Sejmie najwysz majestatyczn wadz,
przychodzi do Sejmu w przedmiocie nie prawodawczym, nie wy-

konawczym, ale nalecym do wadzy najwyszej majestaty-

cznej, w przedmiocie aski. Cichocki albo mia by sdzony
przez sd wojenny nadzwyczajny, od którego niema drogi

aski, albo przez sd wojenny wojewódzki, od którego suy
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uaskawienie. Std nie wynika jeszcze formalna kwestya nie-

waciwoci sdu, a choby wynika, Rzd Narodowy nie by
mocen, ani sam, ani odwoujc si do Ogólnego Zgroma-

dzenia Rady Stanu kwesty o waciwoci sdu rozstrzyga.

Podug konstytucyi Królestwa Polskiego, Ogólne Zgromadzenie

Rady Stanu rozstrzyga spory pomidzy sdami a adminislracy

zachodzce. Tu jest spór pomidzy dwoma sdami wojennymi;

Rady Stanu niema; a choby nawet zastpcza jaka wadza na

jej miejscu istniaa, nie byaby dostatecznie upowanion do

rozstrzygnienia tego sporu. Spór jeszcze rozwizanym nie zo-

sta, a przedstawione dzi dwa akta pod now wtpliwo t
sam rzecz podaj, czy wniesiona bya excepcya, czy nie. Jak

wczoraj przedstawiaem, mocya w tych Izbach uczyniona daa
powód Rzdowi Narodowemu do rozbierania tego przedmiotu.

Rozbiór ten daje powód do mniemania, e bya lub przynaj-

mniej moga by czyniona excepcya. W takowej kolei Rzd,
wicie szanujc prawa indywidualne, uwaajc, e rónica

z istnie mogcej excepcyi na tern zaley, e Cichockiemu su-

yoby prawo odwoania si do aski, nie czujc si upowa-

nionym do rozstrzygania kwestyi o jurysdykcyi, do kasowania

wyroku miesza si nie moe, boby cign na siebie odpo-

wiedzialno w obecnym przypadku moe mniej wielk, ale na

przyszo daby niebezpieczny przykad przywaszczenia Wa-
dzy. Nie w zastpstwie wadzy sdowniczej, ale jako do wadzy
majestatycznej Rzd -: do Sejmu udaje po ask; aska bdzie
ju wywiadczona Cichockiemu, skoro Izby przypuszcz go do

dobrodziejstwa, jakieby mu suyo, gdyby przez sd wojenny

wojewódzki by sdzony. Zgadzam si na to, e odczytanie wy-

roku nie moe by dostatecznem w przedmiocie tak wanym,
jak ycie czowieka. Gdyby Izby sejmujce miay, jak si spo-

dziewam, przyj wniosek Rzdu Narodowego, gdy nie zechc
zapewne odsuwa od siebie to, co do nich naley, z powodu
uczynionego tu wniosku, aby przedmiot ten do Komisyi ode-

sany zosta, nastpujce Izbom przedstawi uwagi. Podug kon-

stytucyi aska do Króla, nie do zakresu dziaa Izb sejmujcych,

naley; przepis wic statutu organicznego, aby wszystkie pro-

jekta przez Komisye przechodziy, stosowa si nie moe do

przedmiotu uaskawienia. W przedmiocie projektów do praw,

gdy Komisye zaszczycone zaufaniem Izby w skutku grunto-
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wnego rozbioru owiadczaj si za lub przeciw projektowi,

moe to mie korzystny wpyw na dyskusy, lecz to stosowa

si nie moe do przedmiotu uaskawienia. W rozpoznaniu tego

przedmiotu sposób wyraenia si, zeznania, tumaczenia si czy

obwinionego, czy suchanych wiadków, wany wpyw moe
wywiera na zdanie. Wszyscy wic dopuszczeni by powin-

nimy do obznajmienia si z aktami sprawy. Z tego powodu
jeeli Rafa Cichocki dopuszczony bdzie do drogi aski, zwra-

cam na to Izb sejmujcych uwag, czy nie wypadao w ca-

kowitym icii skadzie odczyta indagacye, listy i wszelkie akta

dotyczce jego sprawy«.

JW. Gustaw nr. Maachowski: »Nie taj zadziwienia mego
nad sposobem, w jaki przedmiot ten pod rozwag Izb przy-

chodzi. Wyznam, e nic tu wicej nie upatruj, jak ch od-

dalenia od siebie odpowiedzialnoci. Sposób, w jaki mówca
rzdowy przedmiot ten Izbom wystawi, naprowadza na to ro-

zumowanie: albo by sd waciwy, albo nie by waciwy. Je-

eli by waciwy, niema od niego odwoania si do aski; je-

eli nie by waciwym, niema zbrodniarza, niema zbrodni, wy-

roku, niema wic uaskawienia. Dziel zdanie kolegi dzi mó-

wicego JW. Posturzyskiego, który przedstawi jak najjaniej,

co nam do czynienia pozostaje, t. j. naley odesa Rzdowi
niniejszy przedmiot, aby prawa dopenione zostay, wyjwszy
co do jednej jego myli, w której z nim, a tembardziej z mówc
rzdowym si nie zgadzam, t. j. jakoby wany wpyw wy-

wrze moga na opraw Cichockiego ta kwestya, czy obwiniony

lub jego obroca czyni excepcy o niewaciwo sdu. By-

najmniej! Okoliczno ta adnego wpywu na spraw wywie-

ra nie moe; jeeli czyni excepcy, ta zostaa oddalona, wic
wyrok prawomocny; jeeli nie czyni excepcyi. uzna sd za

waciwy. Ale czego przemilcze nie mog, im bardziej rozbie-

ramy wypadki towarzyszce tej sprawie, tern bardziej przeko-

nywam si, e nie naley dalej zatrudnia si tym przedmio

tern i zwróci go potrzeba na waciw drog. Oddalmy wic
od siebie ten przedmiot i odelijmy wykonanie praw do Rzdu
Narodowego. Zawsze jednak taka korzy z tej wypynie dy-

skusyi, e Sejm zwróci baczne swe oko na wszystkie okoli-

cznoci, jakie towarzyszyy temu wyrokowi, na form nadzwy-

czajn, jakiej si Rzd trzyma, i na konsekweneye, jakie std
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na przyszo wynikn mog. W skutku tego, skoro Izby

uznaj, e Rzd nie odpowiedzia ich zaufaniu, zapewne dadz
mu parlamentow przestrog i jeeli nie kto inny, to ja wy-

gotuj na sobot uwagi nad tym wypadkiem, aby Izba wska-

zaa Rzdowi, jakich form ma si trzyma w szczególnych wy-

padkach^

JW. Kasztelan Wodziski: »Ju wtpliwoci nie ulega, e
w jakimkolwiek sdzie Cichocki zasuonej kary uj nie moe,
lecz o to idzie, czy sprawa ta moga by do Izb wprowadzona.

Mojem zdaniem — bynajmniej. Art. 12 uchway stanowicej Rzd
Narodowy mówi, e kara za zbrodnie stanu jedynie przez Sejm

uaskawiona by moe, lecz kiedy Rzd Narodowy, zamiast

przedstawiania Cichockiego do uaskawienia, daje opini, e
obwiniony na ask nie zasuguje, istotnie nie idzie o uaska-

wienie, ale o zatwierdzenie wyrzeczonej kary. Czyli to do Izb

sejmujcych, jako do ciaa prawodawczego, nalee moe, to

waszemu wiatu pozostawiam. Jeeli Rzd Narodowy w os-

dzeniu sprawy upatruje incompetentiam fori, w tym przypadku

bez odwoywania si do Izb sejmujcych moe zwróci rzecz na

waciw drog. Jestem wic za zwróceniem tego przedmiotu

do Rzdu«.
JW. Szaniecki: »Idzie tu o ycie czowieka; chwalebn za-

tem jest rzecz, e Reprezentanci Narodu tak szlachetnego nie

wa lekce takiej okolicznoci, gdzie idzie o bezpieczestwo

wolnoci osobistej, która tak troskliwie jest zabezpieczon we
wszystkich rzdach reprezentacyjnych. Mówi, wana jest

okoliczno zastanawia si nad tym przedmiotem; dobrze ro-

bimy, i zgbiamy ten przedmiot z najwiksz skrupulatno-

ci. Lecz przypumy, e Cichocki osdzony zosta i e ma
prawo przychodzi do uaskawienia, e istotnie przed sdem
wnosi excepcy o niewaciwo sdu. Skoro jednak sd na

ni nie zwaa i uzna si za waciwy, wyda wyrok ostate-

czny. Pytam si, jeste nasz atrybucy rozpoznawa t oko-
^

liczno i obala wyrok, choby w niewaciwym zapady s-
dzie? Musimy odpowiedzie, e nie mamy tej atrybucyi i e
wdawanie si w rozpoznanie waciwoci lub niewaciwoci
sdu do nas nie naley. Przypuszczam, e Rzd Narodowy
przedstawia nam rzecz do uaskawienia; bezwtpienia, naley
do nas prawo uaskawienia, ale jeste nasz atrybucy wcho-
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dzi w to, co spowodowao Rzd Narodowy do przedstawienia

nam uaskawienia? Nasza rzecz wej tylko w powody, jakie

s do uaskawienia lub nieuaskawienia, nie wchodzc w to,

czy to prawnie, czy nieprawnie przedstawione zostao. Po-

stawmy si w osobie Króla, którego zastpujemy. Znajduje si
w nim jedno fizyczne serce, które dzi rozlane jest midzy stu

kilkudziesit Czonków Reprezentacyi. Zobaczmy, na jakiej

drodze i jakim sposobem przychodzi do Króla proba o ua-

skawienie. Dwie s do tego drogi: albo odwouje si sam os-

dzony; sd tego odwoania si odrzuci nie moe, podaje go

Ministrowi sprawiedliwoci, a ten przedstawia Królowi. Lecz

zarazem obowizkiem jest Ministra sprawiedliwoci wyrazi
w .krótkoci motywa, czy osdzony zasuguje na ask, czy nie.

Król nie przeglda akt sprawy, nie jest to w jego atrybucyach

wdawa si w jej rozpoznanie; rzecz jest Ministra sprawie-

dliwoci zgbi przedmiot dokadnie i poda Monarsze w krót-

koci powody, które go skoni mog do aski, lub nie. aska
zaley od skonnoci serca, od uczu, jakiemi si powoduje Mo-

narcha, lecz nie od adnych prawnych formalnoci. Druga

droga do uaskawienia jest, kiedy Monarcha z powodu nad-

zwyczajnej uroczystoci np. koronacyi itp. rozkae Ministrowi

przedstawi sobie do uaskawienia osoby na to zasugujce.

Wtenczas on z urzdu, nie pytajc, czy oni tego chc, czy nie,

ale tylko z raportów konduity w wizieniach przedstawia ich

Królowi do uaskawienia. Tu zachodzi przypadek nadzwyczajny.

Nie objawi Rzd, czy na danie osdzonego, czy te ex of-

ficio podaje nam t okoliczno. Sdz, e powodem do tego

jest wniosek kolegi winiarskiego i e Rzd, wiedzc, e Izby

maj ju o tern wiadomo, widzia sposobno przedstawienia

im tej okolicznoci. Co bd spowodowao Rzd do tego kroku,

do, e factum egzystuje, e podany zosta Cichocki do ua-

skawienia; do nas naley wyrzec, czy uznamy go za godnego

aski majestatu, czy nie. Sdz, e w ukady ze zbrodni wcho-

dzi nie godzi si; nie widz powodów ludzkoci, Utóreby

przemawiay do serc naszych za Rafaem Cichockim; nie wi-

dz, aby to by obywatel, który dawnem yciem, patryotyzmem,

lub cnotami obywatelskiemi jania, aby to by ojciec, otoczony

liczn famili, aby to by czowiek zasugujcy na wzgldy;
i owszem, wszystko wykazuje, e Rafa Cichocki okaza ^i
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niegodnym czowiekiem, wyrodnym Polakiem, nie dziaa jak

Polak, jak czowiek, dziaa na ucisk blinich rodaków swoich,

naprowadza nieprzyjació, chytrze wocianom zakopane od-

biera zboe i oddawa je na pastw nieprzyjació, nie uwaa-
jc, e nasi z godu umieraj. Te okolicznoci nie trafiaj do

czuoci serc ludzkich; i owszem, wzbudzaj pogard, nie li-

to. Rozumiem wic, e nie naley nam w tej okolicznoci

wniosku Rzdu odrzuca, abymy nie grali ni, jak w pik:
Rz<d do nas, my do Rzdu, Rzd moe znowu do innej jakiej

wadzy, do sdu kasacyjnego np. a wykonanie wyroku zwle-

ka si tylko bdzie; raczej wyrzeczmy, e niema uaskawie-

nia, e ukaranym by winien«.

JW. Kasztelan Micha Potocki czyta: »W przedstawionej

sprawie Cichockiego trzy s gówne przedmioty, które kadego
ten interes zgbiajcego zwracaj na siebie uwag:

1° Czy postanowienie Rzdu, na mocy którego ustano-

wione zostay sdy wojenne, jest prawne?
2° Czy sd, co wyda wyrok, by sdem waciwym?
3° Nakoniec: czy uaskawienie moe mie miejsce, lub nie?

Co do pierwszego. Ja rozumiem, e nie jest teraz miejsce

zgbiania, czy ustawa sejmowa, poruczajca Rzdowi Narodo-

wemu uycie wszelkich rodków ku bezpieczestwu kraju, bez

uwagi na wasno i wolno osobist, upowania go do usta-

nowienia sdów wojennych, i czyli postanowienie takowe nie

powinno byo by oddzieln uchwa sejmow zatwierdzone,

tern bardziej, e potrzeba sdów takowych w pooeniu naszem

jest niezbdna, jest w wykonaniu i nosi na sobie cech caej

prawnoci, gdy jest kontrasygnowana przez Ministra wojny.

Nikt zatem zaprzecza nie moe, e ma moc obowizujc
i tylko gdy(by) dowiedzionem zostao, e Rzd nie by upowa-

niony do jej wydania, wtenczas Minister kontrasygnujcy

mógby by do odpowiedzi pocigniony.

Co do drugiego. Czy sd, który wyda wyrok, by wa-
t

ciwym, lub nie, to cakiem by nie moe przedmiotem naszych

narad. Rozpoznanie waciwoci sdu wcale nie naley do Izb

sejmujcych, ani wyrzeka w tej mierze nie mog.
. Co do trzeciego. Jeeli przyznajemy, e postanowienie

Rzdu jest obowizujce, czego zaprzeczy trudno, wtenczas

od wyroków wydanych przez sd nadzwyczajny warszawski
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adne odwoanie miejsca nie ma, a zatem i odwoanie do a-

ski; wyrok winien by wykonanym, a jeeli sd, który go wy-

da, byby uznany za niewaciwy przez wadz, której rozpo-

znanie tego prawa porucza, wyrokujcy Sdzia w przedmiocie

dla niego obcym do odpowiedzi mógby by jedynie poci-

gniony. Z tego wynika, e, podug mego zdania, proponowane

przez Rzd odwoanie si do aski od wyroku nam przedsta-

wionego miejsca mie nie moe i, jako niewaciwie do nas

wniesione, odrzucone by winno«.

JW. uszczewski: »Z gosów syszanych okazuje si nie-

zawodnie, e my nie jestemy instytucy, któraby wyrokowaa
ostatecznie o wadzy sdowej, tern bardziej, gdy to jest sd
wojskowy, którego inne s atrybucye i pod który Cichocki pod-

dany zosta z polecenia Naczelnego Wodza. Gdybymy w tym

wzgldzie chcieli co stanowi, musielibymy si odwoa do

prawa. Chodzi tu o uaskawienie. Nie tak jest, jak kolega Sza-

niecki utrzymuje, e my podug art. 12 prawa sejmowego z d.

29 stycznia r. b. to prawo zachowalimy sobie; owszem, da-

limy udzia w niem Rzdowi. Uaskawienie tylko zbrodniarzy

stanu na przedstawienie Rzdu Narodowego podug tego prawa

do Sejmu naley. Lecz tu przeciwny jest przypadek. Rzd Na-

rodowy nie przedstawia nam do uaskawienia Cichockiego, ale,

przeciwnie, przychodzi z powodami potpienia. Podug mego
zdania, gdy Rzd przekonany jest, e niema powodów do a-

ski, nie moe go do Sejmu przedstawia; gdy ma wtpliwo
co do waciwoci sdu, powinien o tern wyrokowa, gdy ta

kwestya do jego atrybucyi naley i z jego postanowie wy-

pya«.
JW. widziski : »Zdaje mi si, e nastpujce kwestye po-

oone by winny: Naprzód, czy rozpoznawa waciwo lub

niewaciwo sdu moemy? Ja jestem przekonania, e nie,

bo nie mamy tej atrybucyi. Powtóre: Czy przedstawienie do

i
uaskawienia jest waciwie wniesione, lub nie? W tym wzgl-

dzie zdania si dziel. Podug ustanowienia sdów wojennych

!
uaskawienie w sdzie wojennym nadzwyczajnym miejsca nie

I
ma. Przedstawiane tu uaskawienie jest jako rodek przez Rzd
przedsiwzity, aby wynagrodzi niestosowno sdu, który

bardzo niewaciwie by ustanowiony. Kiedy widzimy, e niema

rodka wyamania si od jego wyroku, syszymy, e obroca
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wnosi excepcy fori; tymczasem niema adnego ladu, na ja-

kich powodach opiera wyczenie od tego sdu, na jakich po-

wodach sd je odrzuci. Przekonywamy si wic, e egzystuje

u nas sd taki, do którego choby kto najniewaciwiej by
oddany, niema rodka wyamania si z pod jego wyroku,

a wyrok ten kar mierci zagraa; istnieje wic taka instytu-

cya przez Rzd Narodowy ustanowiona, która zagraa yciu

obywateli«.

JW. Krysiski: »Nim przystpi do przedmiotu do Izb

wniesionego, prosz JW. Referendarza, aby mi na nastpujce
dwa zapytania odpowied udzieli raczy: l-o Na którego to

Ministra przedstawienie wprowadzona jest do dyskusyi ta ma-

terya, który to Minister kontrasygnowa wniesienie tego przed-

miotu? 2-o. Który Minister kontrasygnowa wydanie rozkazu

od Rzdu do gubernatora zawieszenia wykonania wyroku na

Rafale Cichockim, — i zamawiam sobie kontynuacy gosu,

skoro odpowied mi udzielon zostanie«.

JW. Referendarz Stanu Giass: »W odpowiedzi na pierwsze

pytanie JW. Krysiskiego mam honor owiadczy, e waci-
wie jest to przedmiot, który wychodzi ze zwyczajnego rzeczy

porzdku. Gdyby tak nie byo, nie przychodziby pod rozpo-

znanie Izb sejmowych. Wniosek ten przez adnego Ministra

kontrasygnowany nie jest. Minister sprawiedliwoci uzna ten

przedmiot za wychodzcy z jego zakresu, jako tyczcy si s-

dów wojennych, w których w zwyczajnym stanie kraju nie

ma udziau, a tern mniej w stanie wojny i oblenia, wynika-

jcym z postanowienia kontrasygnowanego przez Ministra

wojny. Ten ostatni Minister nie kontrasygnowa take podania

przedmiotu tego do Sejmu, bo nie jest waciwym Ministrem

wydziau. Nadzwyczajny stan wojny, oblenia, tworzy od-

dzieln wadz w jenerale gubernatorze. Tu wynika, nie po-

wiem scysya. bo to jest wyraz za ostry, ale nieporozumienie,

czy sd wojenny nadzwyczajny by waciwy, czy nie. Skoro^

stan sprawy wyjanionym zosta, Minister wrojny da opini, e
sd nadzwyczajny by niewaciwy. Gubernator utrzymywa,

e by waciwy. W zaatwieniu tej rónoci zda, na której

rozwizanie niema ustanowionej wadzy, gdy Rzd Narodowy
nie móg i nie chcia przywaszcza jej sobie w skadzie swoim
ogólnym, postanowi wnie ten przedmiot pod rozwag Sejmu.
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Co do drugiego pytania JW. Krysiskiego, mocya na po-

siedzeniu Izb sejmowych uczyniona, kiedy znalaza, jeli nie

poparcie, to przynajmniej zwrócia uwag, czego dowodem s
sowa wyrzeczone przez dostojnego Izby Poselskiej Marszaka,

który, zaspokajajc troskliwo interpelujcego Posa owiad-
czy mu, e, jeli sprawa Cichockiego tyczy si zbrodni stanu,

zapewne w waciwej drodze do Sejmu wniesiona bdzie. Tak
powany gos równie wpywa na Rzd Narodowy, któremu

si zdawao, i to dostatecznie go upowania do wniesienia tej

materyi do Sejmu. Wezwa przeto Rzd Jeneraa Gubernatora,

aby wykonanie wyroku byo zawieszone, iby sprawa ta roz-

poznan by moga. W wywieceniu jej wykrya si kwestya,

któr tu Izbom przedstawiem. Rozkaz ten do Jeneraa Guber-

natora nie by take kontrasygnowany, bo nie jest postanowie-

niem, ale tylko tymczasowem wstrzymaniem wykonania wy-

roku dla wyjanienia sprawy«.

JW. Krysiski : » Przekonay si Izby sejmujce z gosu Re-

ferendarza Stanu, i tak wniesiony tu przedmiot, jak rozkaz

wydany do Jeneraa Gubernatora, te dwa wane akta s nie

kontrasygnowane. Z boleci przychodzi tu smutn zrobi

uwag, e nasz Rzd nie postpuje tak, jak powinny postpo-

wa wszystkie rzdy majce form konstytucyjn. Mógby wic
by przypadek, i Rzd, wprowadzajc jak matery, chciaby

przywie jak wadz do niewaciwych kroków, wystawiajc,

bd umylnie, bd przez pomyk, rzecz nie w waciwem
wietle. Wadza ta mogaby si spostrzedz, e w bd jest

wprowadzana, domagaaby si odpowiedzialnoci wzgldem
lego, co j w bd wprowadzi, domagaaby si w Ministrach;

tymczasem okazaoby si, e aden Minister tego nie kontrasy-

gnowa. Z boleci przychodzi robi uwag, i tak szanowny
Prezes Rzdu, jak Czonkowie Rzdu powinniby si dobrze

oswoi z formami konstytucyjnemi, nie powinni wprzód pod-

pisywa adnego postanowienia, któreby nie miao tej rkojmi,

jakiej wadza konstytucyjna wymaga. Dlatego z obecnej dysku-

syi ten przynajmniej wypadnie uytek, e wadza rzdowa
w przyszoci wystrzega si bdzie podobnych nieregularnych

kroków i oszczdzi Izbie Poselskiej nieprzyjemno wytykania

tak wanych pomyek. Lecz nie tu si koczy nieregularno
postpowania w tej sprawie. Jenera Gubernator otrzyma nie-
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kontrasygnowany rozkaz, jake go móg wykona? Pojmujemy
dobrze," e waleczny jenera, dzielny wojownik móg na ten

raz cokolwiek si omin z zachowaniem form konstytucyjnych,

ale wadza rzdowa nie powinna wystawia wojskowego, mniej

z formami prawnemi obznajomionego, na podobnego rodzaju

uchybienia. Uwaajc ca matery, która do Izb jest wniesiona,

wyzna potrzeba, e jest to pasmo nieprzerwane pomyek, b-
dów, nieregularnoci, pasmo zawika, które Rzd chce, abymy
rozstrzygnli. W sprawie tej wszyscy popenili pomyki, wy-

jwszy Naczelnego Wodza, gdy ten wyranie powiada, prze-

syajc obwinionego gubernatorowi, e ma stosownie do prze-

pisów prawa z nim postpi. Wyraenie to jest dostateczne,

wszystko w sobie zawiera. Tu pierwsza nastpia pomyka, e
Jenera Gubernator, zamiast zgbi dostatecznie ten przedmiot,

a jeli czu, e nie móg sam w tym wzgldzie dostatecznie

decydowa, zamiast zasign rady od biegych w prawie, który

sd w tym razie jest waciwy, odesa wprost obwinionego

do sdu nadzwyczajnego wojennego dla miasta Warszawy
ustanowionego. Pojmuj, e oburzony zbrodniczem postpowa-
niem Cichockiego, jako prawy Polak, chcia widzie zbrodni
jak najprdzej ukaran. Szlachetny ten sposób mylenia, cho
moe cokolwiek otoczony krewkoci, kaza Gubernatorowi, nie

udajc si do nikogo po opini, natychmiast pod sd odda
obwinionego, lecz std poszo dalsze nieregularne postpowa-
nie. Pytam si, dlaczego Rzd z wtpliwociami w tak wanej
materyi przychodzi? Minister sprawiedliwoci nieregularnoci

si tu dopuci, nie tej formalnej wprawdzie, ale moralnej. Po
najpierwszej egzekucyi przez sd nadzwyczajny na mier
wskazanego, obowizkiem byo Ministra sprawiedliwoci zaraz

rzecz t zgbi, ze wszystkich punktów j uwaa i natych-

miast przedstawi Rzdowi rodki do przedsiwzicia kroków
stanowczych, aby na przyszo podobnych nie byo wypad-

ków. Przewiduj odpowied, e przedmiot ten nie naley doj

Ministra sprawiedliwoci, ani nawet do Ministra wojny, lecz

na to si zgodzi nie mog. Otwarcie powiem, e *s pewne
przedmioty, które do wszystkich nale Ministrów. Takimi s

.

te wszystkie, w których idzie o honor i godno narodow.
Niema wtenczas tych linii demarkacyjnych, tych draliwych

pooe, któreby nakazyway usuwa si od przedmiotu, który
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jest waciwym Ministra sprawiedliwoci. Tym sposobem byby
si Minister sprawiedliwoci, Minister wojny i Rzd cay uwol-

ni od tego zarzutu, którego ja nie dziel, i czeka, aby klej-

notem szlacheckim obdarzony dziedzic Czarnej by skazany na

mier, aby swoj troskliw wzgldno i pieczoowito oka-

za; inaczej przy pierwszym wyroku byby t sam okaza tro-

skliwo. Z gosów syszanych przekonay si Izby sejmujce,

i wprowadzona tu materya pod adnym wzgldem do nich

nie naley i nalee nie moe. Nie moemy kasowa wyroku, bo

nie jestemy sdem kasacyjnym. Nie moemy take mówi o ua-

skawieniu tern bardziej, e Rzd opiniuje za kar. Powiedzmy
otwarcie, e i wyrzeczenie zdania o uaskawieniu jest sdem.
Powinnimy wic upatrywa wszystko, co za i przeciwko obwi-

nionemu mówi. Odwouj si za do dobrej wiary i godnoci
Izby, czy po odczytaniu tylko wyroku moemy ju wyrzec, e
ma by ukarany. Wyznam szczerze, e samo odczytanie nie

wzbudzio jeszcze we mnie tego zupenego przekonania (jakie,

atwo domyle si mona, po przejrzeniu akt. by nastpili), e
istotnie winny jest R. Cichocki. Nie wolno nam jest tak atwo
yciem ludzkiem szafowa, raz, bo nie mamy Ho tego prawa,

drugi raz, e forma, w jakiejbymy tu stanowili, jest zupenie
niewaciw. Doda jeszcze musz, e nie uszo mojej uwasi
i to. co wczoraj jeden gos powiedzia, e Rzd przekroczy]

waciwe mu atrybucye. gdy przez postanowienie wda si w to,

co byo udziaem Izb sejmujcych. Nie chc przesdza w tej

materyi, boby ona osobnej wymagaa dyskusyi. lecz sama wt
pliwo jest straszna, eby mona przypuci myl, e posta-

nowienia maj mie t sam moc. co prawa. Pooenie nas

i wszystkich osób byoby wtenczas gorsze i okropniejsze. ni
pr/.od trybunaem rewolucyjnym. Postanowienia zajyby wten-

czas miejsce praw. lecz nie wchodz w rozbiór tej materyi.

Strzedz nam si naley naladowa tych, którzy przez barba-

rzyskie ukazy chcieliby nam da przykad, lecz potrafimy ^o

nie naladowa. Z tych powodów, gdy widzimy, e Rzd i inne

osoby pooenie rzeczy zawikay, gdy nie do nas naley wy-

prowadza je na prost drog, gdy uwaam, e wolno jest Rz-
dowi, Ministrom bdzi, ale Reprezentacji Narodowej nie wolno,

wnosz wic, aby materya ta usunit bya i abymy przyst-

pili do porzdku dziennego«.

Dyaryusz. T. 111. :'i
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JW. Woowski: »Z toczcej si w tym nader wanym przed-

miocie dyskusyi rzecz caa [dostatecznie] wyjanion zostaa.

Pozwol szanowne Izby, i dla ustanowienia kwestyi, jaka, zda-

niem mojem, przedewszystkiem do gosowania podan by
winna, gówne punkta raz jeszcze przebiegn. Przez prawo

pod dniem 24 stycznia r. b. oddalimy Wodzowi Naczelnemu

jedne z atrybucyi królewskich art. 38 konstytucyi objt, to jest

kierunek siy zbrojnej, a razem moc artykuem 8 tego prawa

w teraniejszych okolicznociach odsyania winnych do waci-
wych sdów. Nastpnie w prawie d. 29 stycznia r. b., ustana-

wiajc Rzd w art. 12, uaskawienie na przedstawienie Rzdu
w wszelkich sprawach o zdrad kraju sobie zachowalimy.

W skutku nakoniec prawa z dnia 7 lutego r. b., a mianowicie

art. I-go, cz kraju za bdc w stanie wojny ogoszona,

a uatwiajcy nieprzyjacielowi rodki dowozu i inne sprawie

ojczystej przeciwne za zdrajc kraju uznany. Có z naturalnego

zwizku tych praw midzy sob wypywa? [Ze] w czciach
kraju w stanie wojny ogoszonych na winnych zdrady kraju,

czy cywilnych, czy wojskowych, sam Wódz Naczelny ma prawo

wyznacza sd wojenny lub do innego odsya sdu. Jakiemi

ten sd rzdzi si mia zasadami? Prawo karne na Sej-

mie jeszcze r. 1818 uchwalone w samym wstpie art. 14 do-

statecznie [oznaczyo], i. za norm suy winien kodeks woj-

skowy, a w braku przepisów tego kodeks cywilny karny. Ta-

kie byo, e tak powiem, stanowisko prawodawcze w obecnym
przedmiocie. Có Rzd robi? Oto, wdajc si niewaciwie
i w atrybucye prawodawcze Sejmowi suce i w atrybucye

wykonawcze Wodzowi Naczelnemu zostawione, przez oddzielne

postanowienia tworzy dwa sdy wojskowe, jeden dla miasta

i jego obrbu, drugi wojewódzki. Pierwszemu nadaje moc roz-

ciglejsz i nawet znosi w tym wzgldzie prawo uaskawienia

Sejmowi przez uchwa z d. 29 stycznia r. b. zostawione. Ja-

kie std skutki wypyny, teraniejsza sprawa dowodzi: nie

inne, jak te, które [pomiszanie] wadz i atrybucyi koniecznie

za sob pocign moe. Oto widzimy ju Wyran kolizy

i spór jurysdykcyjny midzy tymi przez niewaciwe postano-

wienie Rzdu ustanowionymi sdami. Komisya waciwa rz-

dowa t. j. wojny uznaa wyrok sdu wojennego miasta War-
szawy, naprzeciw Cichockiemu zapady, za niewaciwie wy-
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dany, bo przez sd niewaciwy i co do przedmiotu, gdy tu

nie szo o szpiegostwo, i co do miejsca, gdy zbrodnia zarzu-

cona popeniona za obrbem miasta Warszawy. Rzd przy-

znaje niewaciwo, a sam, wydawszy prawo, teraz chce, eby
sprzecznociom z nich wypywajcym, które przez wadz woj-

skow [var: wykonawcz] zaatwione by winny, zaradzi Sejm

wadz prawodawcz; czyli dobrze to? szanowne Izby, rozwacie,

bo o wane, nie w tym tylko przedmiocie, ale i w caej sty-

cznoci wadz krajowych idzie konsekwencye. Rzd, wadza wy-

konawcza, przywaszcza sobie wadz prawodawcz, a z czynu

wadzy prawodawczej chce zrobi wadz wykonawcz. Wielu

z szanownych Czonków tych Izb, najpikniejszemi przejci

uczuciami, eby zbrodnia, naprzeciw Ojczynie wymierzona, jak

najprdzej bya ukaran, nie chcieliby adnego odesania do

Rzdu, lecz pamitajmy na godno nasz. Do nas e to naley,

do nas prawodawców, w szczególnym przypadku sd za wa-
ciwy lub niewaciwy uznawa i kary wymierza? Bo nie

udmy si sami siebie; skoro tylko do drugiej kwestyi: dania

lub odmówienia uaskawienia przystpimy, ju tern samem os-

dzimy, e sd miasta Warszawy by waciwy i rozstrzygniemy

ostatecznie ten dotd nierozpoznany spór, który, powtórzony

przez Komisy rzdow wojny i sam Rzd, by przeciwnie za-

decydowany, t. j., e sd by niewaciwy, i co wicej, czy wa-
dza prawodawcza, wykonywajc w szczególnym wypadku atry-

bucy wadzy egzekucyjnej i uznajc sd miasta Warszawy za

waciwy, bdziemy stanowi wzgldem uaskawienia lub nie-

uaskawienia, kiedy od wyroku podobnego, jeeli ju by przez

waciwy sd wydany, podug istniejcego dotd postanowie-

nia Rzdu, nie suy droga aski. Im bliej przedmiot ten roz-

waam, tern mocniejsze nabieram przekonanie, e bez ublie-

nia godnoci Izb, inaczej z labiryntu tego wyj nie moemy
jak odsyajc ca okoliczno napowrót do Rzdu i proponuj

nastpujc kwesty: Czyli przedmiot ten. jako na teraz do Izb

nie nalecy, do Rzdu odesany by winien, lub te Izby

wzgldem udzielenia lub odmówienia aski zaraz stanowi

maj«.

JW. Kasztelan Lewiski: »Kwestya, czyli Cichocki przez

waciwy sd by sdzony, lub nie, jest najgówniejsz w caej

tej sprawie. Zgadzam si z tymi, którzy utrzymuj, e Sejm,

34*
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nie bdc sdem, nie powinien tej kwestyi rozwiza, ale kiedy

materya ta ju wskutek niewaciwych ze strony Rzdu Naro-

dowego kroków do Izb poczonych jest wniesiona, obowiz-

kiem jest naszym wyjani przed Narodem opini, jak mamy
w materyi waciwoci sdu, i dlatego zdanie moje. dnia wczo-

rajszego objawione, dzi obszerniej bd mia honor przedsta-

wi Nie zgadzam si z tymi, którzy sd nadzwyczajny przez

Gubernatora wyznaczony do sprawy Cichockiego za niewaciwy
uwaaj; owszem, zamierzam udowodni, e by waciwym.
Zgadzamy si wszyscy, e sprawa Cichockiego w obecnych

kraju okolicznociach nie naley przed sdy konstytucyjne, ale

owszem, przed sd nadzwyczajny; a zatem wyobraenia nasze

nie powinny odnosi si do zwykych form sdownictwa kon-

stytucyjnego, lecz rozebra wypada, co byo powodem ustano-

wienia sdów nadzwyczajnych. Ogoszenie naprzód stolicy, a na-

stpnie caego kraju za bdcy w stanie wojennym, stao si

pobudk do ustanowienia sdów nadzwyczajnych, i któby na

chwil móg przypuci, i Rzd Narodowy, upowaniajc je-

dnem postanowieniem gubernatora do wyznaczenia sdów nad-

zwyczajnych, a drugiem postanowieniem zachowujc sobie mia-

nowanie sdów wojewódzkich, mia zamiar oznaczy jurysdy-

kcy do osób stosowan, a nie do sprawy narodowej. Zapewne

kady zgodzi si na to,, i Rzd Narodowy spraw powszechn
mia na widoku i dla tego to celu obmyli sdy nadzwyczajne,

oprócz w stolicy, w kadem województwie, iby wszelka bya
atwo oddania pod sd wyrodnych synów. Ojczyzny, zdrajców,

szpiegów. Taka tylko myl Rzdu Narodowego by moga; ina-

czej musielibymy przyzna, e przez pomnoenie sdów nad-

zwyczajnych chciano utrudni, a nie przyspieszy, kar na wi-

nowajców. Takie jest moje zdanie, i sd nadzwyczajny nie

pyta si o zamieszkanie obwinionego, nie pyta si, na którem

miejscu Ojczyzna zdradzon zostaa, ale pyta si i dochodzi,

czyli wystpek popeniony karze, lub uwalnia obwinionego./

Z tego stanowiska wychodzc, kiedy uwaymy, e prawa woj-

skowe za Ksistwa Warszawskiego, obowizujce uehwa sej-

mow z dnia 24 stycznia r. b. w art. 7 w swej mocy zacho-«

wane zostay, kiedy nie ulega wtpliwoci, e podug prawa
wojskowego tytuu 3 i 4, Naczelny Wódz po ujciu Cichockiego

móg by natychmiast wyznaczy sd wojenny, czemu nie
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miaa mu suy moc oddania Cichockiego pod wadz guber-

natora stolicy? T drog obra Wódz Naczelny, a gubernator

wyznaczy sdziów i ich wymiarowi sprawiedliwemu odda wy-

stpnego, a wic stao si wszystko, co tylko w nadzwyczaj-

nem pooeniu [Ojczyzny] obwiniony móg by wymaga. Gdyby-

my przypuci chcieli, e wystpny tylko w miejscu zamiesz-

kania swego lub w miejscu dokonanej zbrodni przez waciwy
sd nadzwyczajny wojewódzki sdzonym by moe, natenczas

zdrajca kraju lub szpieg mieszkajcy w województwie Augu-

stowskiem. Podlaskiem lub Lubelskiem i tam wykraczajcy

przeciw Ojczynie, chociaby ujtym zosta, zwaszcza w gra-

nicach tego województwa, bezkarnie uchodziby, bo dotd Rzd
Narodowy dla tych województw przez wojska nieprzyjacielskie

zajtych sdów nadzwyczaj nych nie przeznaczy. Z boleci
wyzna naley, e wyrok sprawiedliwy i ostateczny na wzór

pamitnego gwatu wyrokowi sdu sejmowego zadanego, do-

zna w swem wwkonaniu wstrznienia; boleniejsz jeszcze

jest rzecz, e tam, gdzie dla winowajcy niema innej obrony,

wyszukano excepcy niewaciwoci sdu, która tylko pozorne

znajduje poparcie, ale istotnie w gbszem zastanowieniu si

nad celami sdów nadzwyczajnych nie jest do usprawiedliwie-

nia. Kocz mój iros, czc si z wielu innymi, aby przedmiot,

jak<> niewaciwie przed Sejm wniesiony, by Rzdowi Narodo-

wemu zwrócony dla sprostowania wasnych jego pomyek«.

JW. Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek Izby Poselskiej

zamknli dyskusy i prosili JW. Woowskiego, aby od-

czyta swoj kwesty; brzmi ona, jak nastpuje:

»Czyli przedmiot ten, jako na teraz do Izb nie nalecy,
do Rzdu odesany by winien, lub te Izby wzgldem udzie-

lenia lub odmówienia aski zaraz maj stanowi ?«

Otworzya si dyskusya co do pooenia kwestyi; pierwszy

gos zabra J W. Referendarz Stanu Glass.

JW. Referendarz Stanu Glass: »T tylko uczyni uwag, e
na przypadek odesania tej Rzeczy do Rzdu wypadaoby, aby

Izby sejmujce raczyy upowani Rzd. do dziaania w tym
przedmiocie«.

Wiele gosów: »\V odesaniu jest upowanienie!«.

JW. Marszaek: »Zwykle komunikacye nasze z Rzdem od-

bywaj si albo przez uchway, albo przez wycigi z protokóu,
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albo przez udzielenie decyzyi Izb Rzdowi za porednictwem
Prezydujcego w Senacie i JW. Marszaka w Izbie Poselskiej.

W obecnym przypadku zapewne bdzie tylko przesana Rz-
dowi decyzya Izb. Jeeli wikszo postanowi, e przedmiot

ten do Izb sejmowych nie naley i e o tern Rzd ostrzedz

potrzeba, moeby naleao doda zastrzeenie, i Rzd spraw
t na waciwej drodze prawnej- do koca przywie powinien

w jak najprdszym czasie«.

JW. Zwierkowski: »Przeciwny jestem mówcy rzdowemu,
gdy uwaam, e kiedy Rzd upowanionym si uwaa do

wstrzymania egzekucyi wyroku, równie, kiedy przedmiot ode-

sany bdzie do niego, bdzie móg wszystko sprostowa, wszel-

kie przeszkody usun i przyj do Izb z samem tylko uaska-

wieniem «.

JW. Kasztelan Micha Potocki: »Moeby ta kwestya lepiej

odpowiedziaa celowi: czy mamy przystpi do porzdku dzien-

nego ?«

JW. Szaniecki: »Ja sdz, e taka powinna by kwestya:

czy mamy prawo odmówi drog aski? bo jeeli odrzucimy ten

przedmiot i odelemy go do Rzdu, okaemy sabo nasz,

emy si wahali lub obawiali go uaskawi, kiedy mamy do

tego prawo. Co Monarcha w takim przypadku robi, kiedy mu
Minister spraw do uaskawienia przedstawia? Nie pyta si,

jak drog ona przysza,' ale czy s powody uaskawienia, lub

n ie ?

«

JW. Kasztelan Wodziski: »Najwaciwsz podobno byaby
ta kwestya, czy rzecz Rafaa Cichockiego odesa do Rzdu,
czy nie. W tym wzgldzie sprzeciwi si musz zdaniu JW.
Marszaka; sdz bowiem, e nie naley o tern wspomina, e
Rzd ma zwróci spraw na waciw drog, bo byoby to

dla niego powodem do sdzenia, e uwaamy, i jest na nie-

waciwej drodze«.

JW. Prezydujcy w Senacie: »Czyliby nie mona stosownie

do gosu Kasztelana Wodziskiego nastpujcej uczyni kwe-

styi: czy wprowadzona rzecz Rafaa Cichockiego kwalifikuje

si do rozpoznania Izb sejmowych, lub nie?«

Kwestyi tej Izby nie przyjy, odczyta wic JW.

Prezydujcy w Senacie kwesty podan przez J W. Woow-
skiego.
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JW. Gawroski uwaa, e naley opuci wyraz: na te-

raz — boby si zdawao, e Rzd drugi raz znowu ma przyj
z tym przedmiotem do Izby. JW. Kasztelan Lewiski przedsta-

wia, e Rzd pooy kwesty e i e te rozstrzygn naley i po-

dawa nastpujc kwesty: Czy przedmiot ten waciwie zo-

sta do Izb wniesiony, czy nie?

JW. Marszaek, odpowiadajc JW. Kasztelanowi Lewi-
skiemu, na to zwraca jego uwag, e gdy tylko sprawa do

Rzdu Narodowego zwrócon zostanie, ten ju skutek okae,
i niewaciwie do Izb wniesion zostaa. Gdy albowiem Izby,

majc prawo wyrzec co do uaskawienia, nic w tej mierze nie

stanowi, daj przez to dowód, e sprawa nie bya wykwalifi-

kowana do uaskawienia.

JW. Woowski tumaczy, dlaczego w podanej przez niego

kwesty i umieci wyraz: na teraz — i mówi, e do tego po-

wodowaa go uwaga, aby ta decyzya Izb nie zdawaa si prze-

sdza co do innych przypadków prawa uaskawienia sucego
Izbom. Proponowa wreszcie, aby zamiast: na teraz — umie-

ci: w obecnym przypadku.
Gdy dwie szczególnie redakcye kwestyi: JW. Kasztelana

Wodziskiego i JW. Woowskiego zwracay uwag Izb, odczy-

tane zostay obiedwie tak, jak byy ostatecznie poprawione i na

nie wotowanie nastpio. Kwestya podana przez J W. K as z te-

lana Wodziskiego jest nastpujca: Czyli przedmiot
ten ma by do Rzdu Narodowego zwrócony, lub
przez Izby sejmowe rozpoznawany?

Kwestya za J W. Woowskiego jest nastpujca:
Czyli przed miot te n maby doRzdu odesany, lub nie?

Izby znaczn bardzo wikszoci owiadczyy
si przez powstanie za kwestya J W. Kasztelana
Wodziskiego. Stosownie do tej kwestyi nastpi miao
wotowanie, lecz gdy jednomylno obu Izb owiadczya si za

zwróceniem tego przedmiotu do Rzdu i gdy na zapytanie

JJWW. Prezydujcych w obu Izbach nikt gosowania nie -
da. JW. Prezydujcy w Senacie i JW. Marszaek Izby Poselskiej

ogosili, e wskutku jednomylnoci Czonków obu Izb przed-

miot ten do Rzdu zwróconym zostanie. Poczem JW.

Marszaek, zwracajc uwag obu Izb, e decyzya ta jest bardzo

wana, a zatem i sposób uwiadomienia o niej Rzdu Narodo*
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wego obojtnym by nie moe, zapyta si Izb, czy dozwol,

aby uwiadomienie Rzdu Narodowego tej byo treci, e
przedmiot ten zwraca si do niego z poleceniem,
aby Rzd w jak najkrótszym czasie spraw t do

koca przywiód. Znaczna bardzo wikszo obu
Izb przez powstanie owiadczya si za wnioskiem
J W. Marszaka. Poczem sesya solwowan zostaa do dnia

nastpnego na godzin 9 zrana.

Wadysaw (h r.) O s t r(o w s k i).

Posiedzenie Izby Poselskiej z d. 18 maja
1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Zwierkowskiego, aby ra-

czy w zastpstwie Sekretarza odczyta list obecnoci. Obec-

nymi byli: (70).

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Jan hr. Ledóchowski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski.

Deputowani: JW. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomiers kiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledóchowski, Antoni Libiszewski, Konstanty

widziski, Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Ludwik empicki. Jan

Posturzyski, Jan Gratkowski.

Z Woj ewództwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawen-

tura Niemojowski, Jan Nep. Gliszczyski, Rafa Pstrokoski, Kazimierz

Bartochowski, Wadysaw hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Jaksiewicz, Stan. Miczyski. Józef

Ziemicki, Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego: Posowie: JJWW. Kalikst

Morozewicz, Alojzy hr. Poletyo, Józef wirski, Tomasz br. Wyszyski, i

Józef Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JW. Maryan Cis-

sowski.
* Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, Kajetan Kozowski, Woj-

ciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Aleks.
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Szymanowski, Konstanty Jezierski. Jan Rostworowski, Szczepan winiar-

ski, Jakób Okcki. Antoni Plichta, Adam uszczewski, Augustyn Subieki,

Józef Kretkowski, Józef Modliski.

Deputowani: J.IWW. Jan Charzewski, Dominik Krysiski, Józef

Brinken, Micha Piotrowski, Walenty Zwierkowski, [Ludwik Lutostaski ?],

Fra. Woowski, Ksawery Czarnocki, Wojciech Chodecki, Antoni Zawadzki,

Wincenty Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski, Fra. Zalewski, W. Zawadzki, Ignacy Wyk, Józef hr. Maa-
chowski, Teodor Jasieski.

Deputowani. JJWW. Fra. Obniski, Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski, Józef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Fra. Kisielnicki, Win-
centy Gawroski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Izba Poselska postanowia na ostatniem

posiedzeniu, aby wszelkie tak nazwane przedwstpne gosy
i materye nie dotyczce si dziennego porzdku odbyway si
w dzie sobotny. Izba wszake zachowaa sobie prawo udzie-

la gosy takowe, jeeliby je osdzia za pilniejsze. Dzi trzech

kolegów zadao gosu w podobnych materyach. Pierwszym
z nich jest J W. Wartski, który da gosu wzgldem
osobistych zarzutów uczynionych mu na jednej z poprze-

dnich sesyi i prosi, aby dzi, nie w sobot, móg na nie odpo-

wiedzie. Pytam si wic Izby, czyli zechce si przychyli do

udzielenia gosu JW. Wartskiemu«.

Gdy Izba przychylia si do dania J W. Posa
Wartski ego, tene przemówi w te sowa:

JW. Bon. Niemojowski : »W protokóle posiedzenia Izb po-

czonych z d. 13 b. m. wyczytaem zarzut przez JW. Dep.

Dembowskiego mi uczyniony i przez JW. Maachowskiego Po-

sa poparty, jakobym pragn tylko Polski wedug Traktatu Wie-

deskiego. Szanowni koledzy, którzy tak szlachetnie w obro-

nie nieobecnego przemówili, niech racz moje najczulsze przy-

j podzikowanie; ja za w odpowiedzi pozwol sobie tylko

kilka sów o tworzcej si, jak si zdaje, opozycyi przeciwko

teraniejszemu Rzdowi i jego Ministrom powiedzie. W kra-

jach konstytucyjnie rzdzonych opozycya jest zaiste potrzebna;

jest ona straniczk praw narodu i przyjaciók ostrzegajc

Rzd o zboczeniach z drogi przepisanej. Kiedy wadza zaczyna
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wdziera si w atrybucye do niej nie nalece, opozycya po-

dwaja swoj baczno; kiedy gwaci prawa fundamentalne, na

których s swobody narodu oparte, opozycya stawa w obronie

tych praw i toczy walk na mier, dopóki praw swych nie

odzyska. T drog postpowaa opozycya przeciwko Rzdowi
upademu. Nietylko w Izbach, lecz przez wszystkie sposoby sta-

raa si rozszerza w narodzie ducha niepodlegoci, i, w miar
wzmagajcego si despotyzmu, wzmacniaa si w opinii wspó-
obywateli i przygotowaa rewolucy, która byaby si sko-
czya tak, jak ostatnia we Woszech, gdyby waleczna modzie,
co ducha czasu poja, dajc pierwsze do powstania haso, nie

bya na wspódziaanie caego Narodu rachowaa. Opozycya
wic pierwiastkowa Reprezentacyi Narodu przygotowaa re-

wolucy, lecz t sam gra rol pod Rzdem jej wypywem
bdcym — jest albo obud, albo omamieniem. Poniewa przez

ponienie w opinii publicznej ówczasowego Rzdu, osabieniem

go i uczyniwszy mu dalsz egzystency niepodobn, przygoto-

walimy jedne rewolucy, moglibymy, idc t sam drog,
przysposobi drug. Gdyby przeciwko Rzdowi z tej nowej

rewolucyi wynike(mu) nowa si utworzy(a) opozycya, po tej

nastpiaby nowa rewolucya, i tak dalej, tak, i rewolucya,

która z swej natury jest tylko wyjtkiem od reguy, staaby

si sama regu. Zreszt, biorc niedowiarstwo za zasad i nie-

stao za cel, nie wiem, który naród najmocniej konstytuo-

wany mógby si dugo, jako naród, utrzyma. Wojna, powie-

trze i gód byyby znoniejsze, gdy s na te klski lekarstwa,

lecz niemasz adnego na mani niszczenia [dla powtórnego

zniszczenia]. W tern pooeniu wedug zdania mego stanaby
opozycya przeciw teraniejszemu Rzdowi, gdyby dla manii

tylko niszczenia, bez adnych usprawiedliwionych pobudek, bu-

dzeniem nieufnoci krpowaa czynnoci Rzdu. Lecz co naj-

bardziej bystrego dostrzegacza przyczyn politycznych wypad-

ków zastanowi powinno, to jest, e zawizujca si opozycya^

nie skada si z tych elementów, jakie j na Sejmie 1830 re-

prezentoway. Wtenczas, wprawdzie, za oddaniem pod sd
ks. Lubeckiego zaledwie tylko dwanacie gosów si znalazo^

lecz caa opozycya uznawaa karygodno jego, a teraz sy-

szymy ju nawet pochway tego i zarzuty Rzdowi czynione,

e marnotrawi zasoby, które Lubecki przysposobi. Ta okoli-
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czno winna tu koniecznie by wyjaniona; inaczej podaaby
ca rewolucy w wtpliwo i byaby w sprzecznoei z ma-

nifestem, którym usprawiedliwilimy powstanie nasze. Toby
wic prawd by miao, i jeszcze winni jestemy Moskalom
jakow wdziczno ! Przejdmy w krótkoci karyer finansow
ks. Lubeckieuo w Polsce, a przekonamy si o istocie rzeczy.

Ks. Lubecki zwyczajem lekarzy szarlatanów, co dla wik-
szego honoraryum zwikszaj niebezpieczestwo pacyenta. za-

raz po objciu urzdowania tak okropny obraz stanu finansów

naszych skreli, i Cesarz Aleksander wyda do mieszkaców
odezw, zagraajc wcieleniem nas do swego imperyum, je-

eli nie zaradzimy brakowi skarbu tak, abymy sami z fundu-

szów naszych utrzyma si mogli. Kady czowiek rozsdny

pozna si na kuglarstwie Ministra dworaka i oczekiwa, jakich

ofiar po nim wymaga bd; tymczasem zadano tylko an-

tycypacyi kilkomiesicznej podatku i caa owa wielka cribis

przemina. Taki by wstp na scen, z której a do d. 29 li-

stopada, [a] nawet jeszcze do 10 grudnia, dnia wyjazdu jego

do Petersburga, tak wan gra rol ks. Lubecki. Po takim

wstpie naleao si spodziewa, i nowy Minister skarbu, jako

wvtraw[io]ny finansista, rozpozna wszystkie dochodów skarbo-

' wych róda i uoy plan do udoskonalenia systematu naszego

finansowego, lecz bynajmniej; w cigu caej administracyi.

oprócz zaprowadzenia o[h]ydzonych monopoliów, najmniejszego

nie zrobi kroku, aby dochody z wiksz korzyci dla skarbu,

ze wzgldem na proporcycnalne pocignienie wszystkich mie-

szkaców do opat, urzdzi. Znalazszy przy objciu administra-

cyi skarbu dowody pretensyi mieszkaców dawniej pod pano-

waniem Prus i Austryi zostajcych, a z drugiej strony preten-

sye mieszkaców ksistwa Warszawskiego do rzdu ówczaso-

wego, umyli pierwsze na skarb zagarn, a za drugie ra-

chunkami si wykwitowa. Oto jest gówna operacya finansowa,

która go przez cay czas urzdowania jego zajmowaa. Uo-

ywszy si z dworami berliskim i wiedeskim, gdy intere-

senci zgosili si o swe naleytoci, ustanowi komisy, która,

k

wedug jego przepisów postpujc, likwidacye czstokro o dwie

trzecie czci zmoderowaa; lecz nie dosy na tern; rozumiaby

kto, e te zmoderowane pretensye wypacone zostay; bynaj-

mniej, wystawiono obligi, których kurs na 35 za 100 ustano-
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wiono i nabywajc takowe od posiadaczy, tym sposobem za-

ledwie 9-t cz tego. co dwory wypaciy, interesantom od-

dano. Celem wykwitowania si z pretensyi mieszkaców Ksi-

stwa Warszawskiego, zaczto szpera po aktach byych rzdów
austryackiego, pruskiego i Ksistwa Warszawskiego od r. 1805

zalegoci jakiegokolwiekbd rodzaju, midzy innemi nawet,

co dla osobliwoci wyszczególni, za zastpców i szeregowych

w r. 1806 do powstania przeciw Moskalom i Prusakom niedo-

stawionych i takowe jednostronnie uoywszy, zniewalano do

kompensowania za nalenoci mieszkaców niezaprzeczone

z zagroeniem, i jeeli w czci nie pokwituj z mianych do

skarbu pretensyi, tene swoje w caoci egzekwowa bdzie.

Tym sposobem nagromadzi ów wielki finansista do 100 mi-

lionów zotych, nie rachujc w to pitnastoletnich procentów,

które si mieszkacom naleay, a na có te pienidze obró-

cone zostay? Na gratyfikacye dla narzdzi despotyzmu, na po-

licy tajn, na wizienia, na dodatkowe pensye dla faworytów

do osób, nie do urzdów przywizane, na niepotrzebne i ko-

sztowne gmachy, na le wyrachowane spekulacye górnicze;

sowem, gdy Izby ka sobie z tych ogromnych kapitaów zda
rachunek, przekonaj si, e zmarnotrawione zostay. Pomno-

y ks. Lubecki zapasy skarbowe zacigniciem poyczki z To-

warzystwa Kredytowego, sprzeda dóbr narodowych i z tego

cz na powysze zbytkowe wydatki uyt zostaa. Poyczka
na poratowanie skarbu moskiewskiego zacignita, a potem

dobra moneta, na papierze wiaroomnego despoty zabezpie-

czona i teraz martwo leca, wykazuje, o ile bya potrzebn.

Otó to s róda, z których ks. Lubecki dla zasilenia skarbu

rzerpa. Czyli mu za to winni jestemy wdziczno?
l drugiej strony, zastanówmy si nad jego administracy

dochodów niestaych. Pod pozorem protegowania zakadów fa-

brycznych podniesiono nadzwyczajnie taryf opat celnych. Nie

bd si tu wdawa w rozbiór, o ile generacye yjce maj^
obowizek pomylno obecn pomylnoci przyszych pokole
powica, gdy tym sposobem kada generacya yaby tylko

w prywacyach; lecz gdy zamiarem byo Ministra tym sposo-*

bem dochodem niestaym wynagrodzi ubytek, przez zmniej-

szenie importacyi wyniky, naleao take granice tak od de-

fraudacyi zabezpieczy, aby si dochody nie zmniejszyy. Lecz
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có si stao? Stranicy le patni z kozakami granic strzeg-

cymi tak dobrze umieli towarzystwo kontrabandowe urzdzi,
i mona byo za ich kaucyami przewiezienie kontrabandy za-

pewni. Administracya obojtnem na to patrzaa okiem nie bez

przyczyny zapewne, lecz zarczy mona, i poowa tych opat

nie wpyna do skarbu, któraby wpyn bya powinna. Có
teraz powiedzie o monopoliach, prawa nabyte gwaccych,
o przeistoczeniu prawa stemplowego z r. 1811, o naduyciach,

jakich si dopuszczano przy wyszukiwaniu odletnich kar [za

nieuycie stempla] z czasów jeszcze Ksistwa Warszawskiego,

nic innego, jak e ks. Lubecki przyj by sobie za zasad, e
skutek uprawnia rodki! S take tacy, którzy mu wielk za-

sug z powodu zaprowadzenia Towarzystwa Kredytowego
przyznaj; czyli to by jego pomys jaki nowy? Instytucja la

od dawna dowiadczeniem utwierdzona, jeszcze za Ksistwa
Warszawskiego bya przedmiotem narad i gdyby ks. Lubecki

nie by si upar przy przymuszonym kursie, przy krótszym

terminie umorzenia i przy niestosownej i nierównej we wszyst-

kich województwach zasadzie oszacowania, bylibymy nieró-

wnie wiksze ze stowarzyszenia osignli korzyci. S nare-

szcie niektórzy, co mu nawet i co do dróg bitych przyznaj

jak zasug. Kiedy Minister nie przez operacy finansow
korzystn, nowe wybrawszy dochodu róda, lecz przez nao-

enie podatku na pewny przedmiot, przedsibierze] jakowe

melioracye w kraju, w tern caa zasuga jest narodu, który po-

datek paci. Tak si ma rzecz wzgldem szarwarków; przy-

jlimy naoony na nas podatek, lecz jeszcze zaley od roz-

poznania, czyli z tego funduszu nie mona byo wicej dróg

bilych zrobi? Ta ostatnia uwaga ciga si szczególnie do

cudzoziemców, którzy, widzc drogi nasze bite, przeszemu
rzdowi zasug za to przypisuj, a nie wiedz o tern, ile do

r. 1820 obmierze drogowe roboty ez ludowi naszemu wyci-

sny, [i] e odtd do 30 milionów ju na te drogi zapacilimy.

Takie s ks. Lubeckiego i moskiewskie tytuy do wdzicznoci
naszej.

Teraz, wracajc do opozycyi teraniejszej przeciw Rzdowi,
przypumy, i Izby uznaj potrzeb zmiany formy rzdu; ja-

kieby z tego wyniky skutki wewntrz kraju i zewntrz? We-
wntrz zapewne adne, gdy Naród, który w pierwszych chwi-
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lach zapau rewolucyjnego po dwakro podda si dyktaturze,

ma tyle rozsdku publicznego, i wie, e na zaufanie w Re-

prezentacyi i na jednoci midzy Narodem i t Reprezentacy

osignienie wzniosych i witych celów rewolucyi zaley. Lecz

inaczej ma si rzecz wzgldem stosunków zewntrznych; tam

nieprzyjaciele nasi usiuj utrzymywa dawny przesd, i nigdy

w jednoci i zgodzie wytrwa nie potrafimy, i dlatego ciesz

si nadziej, e i teraz niezgoda o zgub nas przyprawi. Na-

rody, które nam sprzyjaj, oddaj nam [jednomylnie] t spra-

wiedliwo, e w obecnej rewolucyi odznaczylimy si najwik-

szym zapaem w przedsiwziciu rodków, które nas do odzy-

skania niepodlegoci doprowadzi maj: wytrwaoci w prze-

ciwnociach, porzdkiem i umiarkowaniem w ustanowieniu

Rzdu Tymczasowego. Dlatego wszystkie ludy z nami sympa-

tyzuj; gdyby ten urok przemin, osabiby si dla nas inte-

res, i, zostawieni bez pomocy moralnej, musielibymy prowa-

dzi dug walk, której koca i skutku przewidzieby byo
trudno. Deklamacye w Izbach i posdzanie si o yczenie

mniejszych lub rozciglejszych granic nie przyo si zapewne

do ich rozszerzenia, lecz skupienie wszystkich dobrych chci

i szczerych zamiarów w jedno ognisko utwierdzi zaufanie w si-

ach i w dobrej sprawie naszej; natenczas nie Traktat Wie-

deski, lecz wspólne denie do niepodlegoci tam dopiero

granice Królestwa naszego oznaczy, gdzie ludy sowiaskie nie-

wol i jarzmo despotyzmu nad wolno i niepodlego prze-

kadaj. Zaklinam was przeto, szanowni koledzy, na mio
Ojczyzny, unikajmy wszystkiego, co nas rozdwoi moe, i dajmy

dowód, e chcemy wolnoci i porzdku, bo jedna bez drugiego

osta si nie moe«.
JW. Dembowski: »JW. Wartski, czynic mi zarzut, jako-

bym ja mówi w czasie niebytnoci jego przeciwko niemu,

wpada w t sam win przeciwko JW. Szydowieckiemu.

Wniosek ten uczyni by JW. Jasieski; zastanawialimy si ]

dugo nad rónic w zdaniach Ministrów, a ja, chcc rozstrzyg-n tak dugo rozbieran przez nas kwesty, która nas pozba-

wia dwóch Ministrów, chciaem wyjani t rzecz, utrzymujc,

e ona wypywaa z rónoci opinii, a ta bya, e jeden z nich

wychodzi z zasady Traktatu Wiedeskiego, drugi za opiera

si na nieprzedawnionych prawach dawnej i niepodlegej Pol-
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ski. JW. Szydowiecki, teraz nieobecny, popar moje zdanie,

i odtd przestao by mojem, a stao si jego wasnoci. To
nieporozumienie winno byo by ju dawniej wyjanionem,

kiedy dla tego dwóch Ministrów opucio swoj awk. Nie

mówiem wcale o omiu województwach i nie wiem, jak to

móg JW. Krysiski usysze, tylko mówiem o zasadzie Trak-

tatu Wiedeskiego, któr przyjmujc, narzucalibymy prawa

nasze Litwinom; jeeli za chcemy si tylko z nimi poczy)
winnimy do dawnych praw polskich powróci. Nie pojmuj,

w czem JW. Wartski znalaz t obudn opozycy, t mani
niszczenia, t ch nowych rewolucyi. Jeeli kto dobrze y-
czcy krajowi upatruje niedogodnoci i w Rzdzie lub pomi-
dzy Ministrami ze, któreby nam zagraao niebezpieczestwem,

gdzie kada chwila moe sprowadzi wielkie nieszczcie, kady
krok mylny niebezpieczestwem zagraa, zwaszcza, gdy Re-

prezentacya jest nieustajca i cz wadzy przy sobie zosta-

wia, obowizkiem jest Reprezentanta, aby zapobiega zemu
w sposób odpowiadajcy celowi. Takiej opozycyi, o jakiej tu

JW. Wartski mówi, wcale nie widz, a poniewa ten zarzut

ciga si do caej Izby, moe wic kto wicej odemnie zdol-

.noci i wymowy majcy odpowie na gos tak. wiaty i obszerny

kolegi \Yurtskiego«.

Nastpnie zapyta si JW. Marszaek, czyli Izba udzieli

gosu J W. Rost w o ro wskiemu w materyi co do zarz-
dzenia skarbu, zwracajc uwag, e poniewa niema Mini-

stra skarbu, wypadaoby t rzecz do soboty odoy.
Przez powstanie zgodzia si Izba na odoenie

do soboty.
Dalej oznajmi JW. Marszaek, e JW. Klimontowicz

chce take mie gos w materyi kursu biletów kasowych do-

tyczcej si, dcdajc, e. gdy przedmiot zdaje si by naglej-

s/.ym, moeby Izba zechciaa si przychyli do dania JW.
Klimontowicza.

Jednake przez powstanie (Izba) zadecydowaa,
aby gos JW. Klimontowicza do soboty odoonym
zosta, od drugiego za wniosku który mia JW. Klimonto-

wicz uczyni, sam na dzisiaj odstpi.

Poczem przystpia Izba do porzdku dzien-

nego, t. j. do projektu wygotowanego przez Komisye, prze-
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pisuj cearo ko 1 ej, wjakiej w n ioski, d o ask i podane,
Izbom przedstawiane by maj, który to projekt odczy-

ta JW. Zwierkowski :

»Kolej p i e r w s z a. 1. Projekt o Reprezentacyi Litwy

i Woynia.
2. Projekt o nowem wybraniu i urzdzeniu Komisyi sej-

mowych, midzy któremi ma by i Komisya dyplomatyczna.

3. Projekt wewntrznego regulaminu Izb.

4. Projekt wociaski przez Rzd wniesiony, a ju w Iz-

bach dyskutowany.

5. Budet wydatków listy cywilnej.

6. Wniosek Deputowanego Posturzyskiego wzgldem nie-

przyznawania nadal wybieralnoci na Reprezentantów urzdni-

ków ze skarbu publicznego patnych.

7. Wnioski wzgldem polepszenia stanu wocian Deputo-

wanych: Szanieckiego, Rembowskiego i Klimontowicza, tudzie

wniosek wzgldem owiaty wocian posa widziskiego.

8. Wniosek JW. Marszaka w przedmiocie [rozwinicia]

art. 3-go uchway sejmowej z d, 19 lutego r. b. o dotacyi 10-mi-

lionowej.

9. Wniosek Posa Wyka wzgldem obmylenia rod-

ków ukrócenia naduy wolnoci druku.

Koi ej druga. 1.. Projekt Miklaszewskiego o ustanowie-

nie trybunau nadzwyczajnego i sdu przysigych.

2. Projekt do prawa, majcy na celu zniesienie odwoal-

noci urzdników administracyjnych.

3 Projekt wzgldem wystawienia wityni ku czci i chwale

Najwyszej Opatrznoci, a razem uwiecznienia pamici bohate-

rów, polegych w boju o cao Ojczyzny.

4. Projekt, aby nowe wybory nakazane byy w miejscach

od nieprzyjaciela wolnych.

5. Wniosek, aby ordery polskie i rosyjskie rozdane Pola-

kom, niemniej znaki suby nieskazitelnej przez Cesarza Ale™

ksandra i Mikoaja rozdane, za niebye uznane zostay.

6. Wniosek wzgldem przejrzenia postano wieli Dyktatora

z d. 29 grudnia r. z. i 9 stycznia r. b. w przedmiocie Komisy^

rozpoznawczej szpiegów.

7. Wniosek o wybicie trzech medali na pamitk d. 291

listopada 1830 r., 18 grudnia 1830 r. i 25 stycznia 1831 r.
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8. Wniosek wzgldem wystawienia pomnika na pamitk
bitwy pod Grochowem.

9. Wniosek, aby Komisya sejmowa w przedmiocie zasady

do opat konsumpcyjnych opini swoj do decyzyi Izbie Posel-

skiej przedstawia.

10. O ustanowienie nowego orderu.

11. Wniosek Kasztelana ubieskiego, aby odezwy od

Sejmu wychodzce w Izbach poczonych uchwalone byy.

12. Adres obywatela Miklaszewskiego wzgldem podnie-

sienia dochodów skarbu ze róde nowych«.

JW. Jflorozewicz: »Dopeniajc polecenia Izby, Komisye sej-

mowe, przejrzawszy wszystkie wnioski do siebie wskutek de-

cyi Izby odesane, a dotd niezaatwione, osdziy rzecz wa-
ciw podzieli je na trzy klasy nastpujce:

1. Wnioski, które z natury swojej, zdaniem Komisyi, nie

pocigaj za sob potrzeby wygotowania oddzielnych projektów

[do prawa].

2. Wnioski, których przedmiot wskutek objawionych y-
cze Izby na najrychlejsze wniesienie do Izby zasuguje.

3. Wnioski mniej pilne«.

Tu JW. Morozewicz prosi J W. Marszaka, aby si za zda-

niem sprawy z kadego szczególnego wniosku zapytywa Izby

o decyzy. Nastpnie czyta dalsze zdanie sprawy:

»Z kolei przystpujc do zdania sprawy z wniosków
w klasie pierwszej zamieszczonych, Komisye przed-

stawiaj, i:

1. Wniosek posa Jasieskiego o wydrukowanie dyaryu-

sza Sejmu z czerwca roku zeszego przez dokonanie druku sta-

raniem byego Sekretarza jest wanie w tej chwili zaatwiony.

2. Wniosek Posa Lelewela o zniesienie Ministeryum

owiecenia, a nadanie jego atrybucyi uniwersytetowi, bdc za-

mierzon zmian organizacyi wadz konstytucyjnych, najwa-

ciwej przy ukadaniu nowej ustawy zasadniczej rozpoznanym

by moe. Dzi, zdaniem Komisyów, potrzeby wypracowania

osobnego projektu za sob nie pociga z powodu, e zakres

* wadzy w mowie bdcej najmniej skutecznie i stale dziaa
moe w pooeniu naszem politycznem obecnem«.

JW. Chodecki uwaa co do wniosku JW. Lelewela, e,

jakkolwiek pod pewnym wzgldem waciwe s uwagi Komi-

Dyaryusz. T. m. 35



— 546 —

syów sejmowych, nie mona wszake tak dugo cierpie nie-

potrzebnego wydziau.

JW. Klimontowicz popar uwag JW. Chodeckiego, dodajc,

e gwatowna jest potrzeba reorganizacyi, albowiem edukacya

modziey wstrzymywan by nie powinna. »Prawd jest, e dzi-

siaj modzie pobiera nauki, lecz pobiera je stosownie do za-

sad przez rzd moskiewski zaprowadzonych, a tutaj potrzeba

zasady stosownej do ducha rewolucyi, stosownej do ducha

czasu. Wic reorganizacya prdka jest koniecznie potrzebna,

ile e wszystkie posady s utrzymane podug dawnych etatów,

a przez to trwoni si grosz publicznycc

JW. Morozewicz : »Mam honor przedstawi Izbie, e opo-

nujcy opieraj si na dwóch zasadach, a naprzód: e sama in-

stytucya szybkiemu uledz powinna rozpoznaniu; powtóre: e
szczegóy organizacyi szkó i rozporzdzenia wadz niszych

edukacyjnych wymagaj, aby jak najrychlej rozJDoznanymi by
mogy. Odpowiadajc co do pierwszego, owiadczam, e Komi-

sye dlatego sdziy, i teraz niewaciw byoby rzecz ukada
zasady przyszej wadzy naczelnej edukacyjnej, gdy podug
konstytucji jest ni Komisya owiecenia. Przepis wic ten

w konstytucyi musiaby by zmieniony; zdaje si za, e teraz

Izba do czynienia zmian w konstytucyi nie jest skonn. Co

si za tyczy wydatków na t wadz, mog by zmniejszone

przy rozbieraniu listy cywilnej, która w pierwszej kolei przyj-

dzie pod rozpoznanie Izby. Tym sposobem zaspokojone bdzie
danie kolegów pod wzgldem- zaprowadzi si majcych
oszczdnoci; rozumiem za, e im nie idzie o takie lub inne

nazwisko wadzy, tylko o zmniejszenie wydatków skarbowych.

Nie widz wic potrzeby wnoszenia projektu co do zmiany na-

tury sameje instytucyi. Co do drugiego: Co do zmian w szko-

ach i suby edukacyjnej, nie mona ani na chwil powtpie-

wa, e Rzd Narodowy, zaufaniem naszem zaszczycony, za

wezwaniem osób w duchu rewolucyjnym dziaajcych, nakazaa

ju, a nawet jeszcze nakae, aby wszystko przedsiwzito, co

tylko dogodzi moe yczeniom ogóu. Jeeli za kttfy z kole-

gów ma szczliwe myli, byoby najwaciwiej, aby za pored-

«

nictwem Marszaka i przyzwoleniem Izby zakomunikowa. Nie

sdzibym jednak, aeby przedmiot ten móg by przed innymi

wprowadzonym
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JW. Krysiski : »Nie wtpi o tern, e organizacya, a raczej

reorganizacya Komisyi owiecenia pod rozmaitymi wzgldami
jest nag i potrzebn. Nie mog jednak zatai, i mocno zdzi-

wiony jestem, i tak szanowny m, Joachim Lelewel, uczyni

wniosek, aeby ogólny kierunek nauk w caem Królestwie Pol-

skiem by powierzony uniwersytetowi warszawskiemu. Wszake
Litwa, z któr si poczy wkrótce spodziewamy, ma take
uniwersytet; wic przez powierzenie kierunku ogólnego nauk

uniwersytetowi warszawskiemu uniwersytet wileski, korpora-

cya uniwersytetowi warszawskiemu równa, pozbawiony byby
nalecych mu si prerogatyw. Jake moemy teraz tak wan
kwesty przesdza? Sdz wic, e przedmiot ten wypada-

oby odoy do póniejszego czasu, a mianowicie do czasu, kiedy

si ukadaniem prawa zasadniczego zajmowa bdziemy; teraz

za mniejsze zmiany wadza wykonawcza uskuteczni powinna«.

JW. widziski : »Powody, które JW. Klimontowicz przy-

toczy dla dania wychowaniu publicznemu innych celów, jak

najmocniej przemawiaj, aby przez oddanie kierunku wycho-

wania staej i nieodwoalnej korporacyi nie zatamowa dopicia

tyche celów. Jeeli bowiem, pod rzdem despotycznym oddanie

. tego jednemu Ministrowi okazao si by szkodliwem, to teraz

powierzenie tego przedmiotu Ministrowi odpowiedzialnemu, na

którym opinia dziaa, bdzie bezwtpienia lepsze, anieli po-

wierzenie jednej korporacyi. Minister odpowiedzialny w kadej

chwili odwoanym by moe, jeeli denie jego szkodliwem

si okae. Gdybymy za oddali dyrekcy wychowania jednemu

uniwersytetowi warszawskiemu, lubo przekonany jestem o naj-

lepszych chciach szczególnych jego czonków, zarczy jednak

nie mona, jakiby si duch objawi w deniu caego ciaa, tern

bardziej, e nie mogoby by odwoalnem, gdy trudno jest

da caemu uniwersytetowi dymisy tak, jak Ministrowi. Dzia-

anie i wiato tych mów stracone nie bdzie, bo ju Komi-

|
sya owiecenia wezwaa uniwersytet, aby wygotowa projekt

' wzgldem zmian, jakieby w edukacyi zaprowadzi naleao«.

JW. Wiszniewski: »JJWW. Krysiski i widziski dysku-

towali nad projektem, którego nie widzimy. Nie o to idzie, czy

dobrze jest odda wychowanie Ministrowi, czy nie, ale idzie

o to, czy ten projekt wnie mamy. czy nie. Z tego punktu wy-

chodzc, uwaam, e wnoszcy JW. Morozewicz nie odpowie-

35*
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dzia gosom JJWW. Chodeckiego i Klimontowicza. Chcieli oni

naprzód, aby skarb by oszczdzony; powtóre. aby zadecydo-

wa co do osób wychowania i co do samego wychowania. Wno-
szcy odkada t rzecz a do przyszej konstytucyi, która moe do-

piero za rok, lub póniej nastpi, a tymczasem edukacya zwoki
cierpie nie moe i powinna by jak najprdzej zastosowan do

dzisiejszego naszego pooenia. Dalej powiada, e przy budecie
rozstrzygnie si, czy Komisya ma by na etacie, lub nie. Rzecz

ta jednak potrzebuje, by pierwej bya zadecydowan, ni bud-

et nastpi. Nakoniec nie idzie o to, czy uniwersytet, czy Ko-

misya wychowaniem zatrudnia si moe; idzie o to, aby pro-

jekt by wniesionym«.

JW. Swirski: »W odpowiedzi JW. Wiszniewskiemu, mam
honor owiadczy, e wanie nie uwaa, i JJWW. Krysiski

i widziski w gosach swych usprawiedliwili wnioski JW. Mo-

rozewicza, który powiedzia, e przedmiot ten do nowej kon-

stytucyi naley. Skasowanie instytucyi na mocy konstytucyi

istniejcej musi by usprawiedliwionem; tu usprawiedliwionem

nie jest, bo i w przyszoci okazuje si potrzeba Komisyi owie-

cenia; po co wic j teraz znosi i tamowa porzdek konie-

czny, aby edukacya waciw drog postpowaa? Jak mona
nadawa kierunek wychowania jednej korporacyi, kiedy ta tak,

jak Minister, odpowiedzialnym by nie moe? Tworzy rzecz

nie kadrujc z konstytucy, nie odmieniajc teje, jest to za-

prowadza chaos. Jestem przeto za wnioskiem kolegi Moro-

zewiczaa.

JW. Marszaek zamkn dyskusy, jako ju dostatecznie wy-

janion i zapyta si Izby, czyli si przychyla do
wniosku Komisyi.

Znaczna bardzo wikszo owiadczya si
przez powstanie za tym wnioskiem.

Poczem dalej czyta zdanie sprawy JW. Morozewicz

:

»3. Wniosek Deputowanego Zwierkowskiego wzglden/1

wymiany Krzyanowskiego, ukasiskiego i Majewskiego, Ko-

misye sdz, i najwaciwiej Izba przesa zechce Naczelnemu

Wodzowi«. *

Jednomylnie Izba si na to zgodzia.
»4. Wniosek obywatela Miklaszewskiego, przez Deputo-

wanego Kozowskiego do laski podany, wzgldem zarzdzenia
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rewizyi kas, ju w swoim czasie dopeniony by przez rewizye

które czonkowie Komisyi sejmowej skarbowej dopenili. Wnio-

sek jednake, aeby Izba przystpia do wyznaczenia nadzwy-

czajnych komisarzy celem rozpoznania caego pooenia na-

szego finansowego zachowuj sobie uczyni Komisye w czasie

jak najrychlejszymi

Izba si na to zgodzia, a niektórzy nawet
Czonkowie dali, aby termin by oznaczony.

»5. Wnioski Posa (Jana) Augustowskiego, aby budet
w dniach 14 do Izby by wprowadzony i maximum pensyi na

zp. 6 tysicy ustanowione, tudzie wniosek Deputow. Brinkena,

aby urzdnicy, nad 4 tysice zp. rocznie pobierajcy, w poo-

wie patni byli listami zastawnymi, znalazy waciwe miejsce

przy materyi budetu wydatków listy cywilnej, w materyi,

która pomidzy projektami, najrychlej do Izby wprowadzi si

majcymi, przez Komisye jest zamieszczona«.

Izba uznaa za suszne wnioski Komisyi.
»6. Wniosek Deputowanego Chomentowskiego o dodanie

ex-Dyktatorowi obserwacyi z natury przedmiotu dalszemu roz-

poznaniu ulega si nie zdaje.

»Tak wyliczywszy wnioski, które z powodów dopiero co

przez Komisye przytoczonych, nie pocigaj za sob potrzeby

wygotowywania oddzielnych projektów do prawa, Komisye

przystpuj do przedstawienia wniosków jak najrychlejszego

prawodawczego zaatwienia wymagajcych, niemniej do uspra-

wiedliwienia kolei, w jakiej spis takowych uoyy w nastpu-

jcym sposobie:

»1. Projekt o Reprezentacyi Litwy i Woynia.
Projekt ten ju przeszed przez jedn Izb; wiadome s

zamiary wojenne, abymy si jak najprdzej z braci Litwi-

nami poczyli. Okolicznoci te pocigaj za sob potrzeb, aby

jak najprdzej projekt ten zadecydowanym zosta«.

Izba uznaa suszno wniosku Komisyi.
;>2. Projekt o nowem wybraniu i urzdzeniu Komisyi sej-

mowych, midzy któremi ma by i Komisya dyplomatyczna«.

»3. Projekt wewntrznego regulaminu Izb. Z podanych

wniosków przez J.IWW. Roenwertha, Augustowskiego, Nie-

mojowskiego i dwóch projektów .IW. Chomentowskiego, Korni-
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sye uznay potrzeb uoenia dwóch projektów do prawa, o któ-

rych bliszy raport zda waciwy referent«.

JW. Woowski: »Organizacya Komisyów i potrzeba ustano-

wienia przez wyran uchwa Komisy i dyplomatycznej i re-

gulamin wewntrzny Izb tak dalece zwróciy na siebie uwag
Czonków tej Izby, i w tych dwóch przedmiotach sze proje-

któw podane zostay:

1) wzgldem Komisyów trzy projekta: pierwszy JW. De-

putowanego Sandomierskiego (Fr. Chomentowskiego), dwa dru-

gie za JJWW. Posówr Dbrowskiego (Jana Augustowskiego),

i Tarnogrodzkiego (Józ. Rosenwertha);

2) wzgldem regulaminu Izby: pierwszy take JW. De-

putowanego Sandomierskiego (Fr. Chomentowskiego), a dwa
drugie JW. Wartskiego (Bon. Niemojowskiego).

»Z tych szeciu projektów stosownie do decyzyi poczo-
nych Komisyów z odmianami i dodatkami, jakie te Komisye

za potrzebne uznay, wygotowanie dwóch projektów polecone

mi zostao: jednego wzgldem doczenia Komisyi dyploma-

tycznej i zmiany, czyli nowego wyboru Komisyów; drugiego

wzgldem regulaminu dla Izby, czyli Izb; mówi: z decyzyi
poczonych Komisyów, gdy po wikszej czci w po-
czonych tylko sesye si odbywaj. Otwarcie powiedzie naley,

i Komisye si zdezorganizoway, co pochodzi naprzód: z przy-

jcia przez niektórych innych obowizków, lub nieobecnoci,

gdy z Komisyi skarbowej ubyo dwóch Czonków: JJWW. Mo-

rawski i Biernacki: z Komisyi do spraw cywilnych i kryminal-

nych dwóch Czonków jest nieobecnych, t. j. JJWW. Kaczkow-

ski i Rembowski, trzeci JW. Fra. Sotyk do Senatu powoany;

pozostaje wic tylko dwóch; z Komisyi nakoniec organicznej

wyszli JJWW. Barzykowski i Lelewel. Powtóre— std pochodzi,

i inni take Czonkowie Komisyów wcale nie, lub rzadko na

sesyaoh Komisyów bywaj — druga niedogodno, bo Czonko-

wie Komisyów na scsyach Izby sprzeczne midzy sob czyni
^

wnioski, i spory, które w Komisyach powinny [byy] by zaa-

twione, zaatwiaj si dopiero w Izbie: cel Chybiony i czas

zmarnotrawiony. Wyzna musz, e z tego powodu suszne

czstokro w tej Izbie sysze si daj narzekania. Konieczny

wic jest nowy wybór wszystkich Komisyów. lecz gdy anj ten, ani

ustanowienie danej nowej Komisyi dyplomatycznej bez zmiany
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art. 98-go konstytucyi i 122 statutu organicznego nastpi nie

moe, potrzeba wic projektu do nowej uchway sejmowej jest

widoczna, a pierwszestwo zaprzeczeniu ulega nie powinno,

bo podug ducha konstytucyi i statutu organicznego o Repre-

zentacyi Narodowej, oraz nowego prawa sejmowego z dnia 22

stycznia r. b. Izby do adnej decyzyi innych projektów bez po-

przedniego przejcia przez Komisye przechodzi nie mog.
Tego samego rodzaju jest projekt drugi regulaminu [Izby] i Ko-

misyów, który jako obejmujcy równie zmiany statutu orga-

nicznego o Reprezentacyi Narodowej i dodatki dó tego, przez

uchwa tylko obu Izb ustanowiony by moe. Gdy za z dru-

giej strony zwaymy, i dy do skrócenia obrad, bo w nim

zawarte bd [nastpujcej przedmioty, jako to:

1) przeznaczenie dnia na wnioski przedwstpne tyle czasu

zabierajce;

2) ilo razy zabierania gosów i kolej tyche, e komisarze

tylko waciwej Komisy i przywileju swego uywa mog i kiedy;

3) obowizki Czonków Izby uczszczania na sesye i nie-

oddalania si przed zamkniciem bez zezwoleniem Marszaka,

t[o] sam[o] Czonków Komisyi na Komisyach— pierwszestwo

przed innymi projektami widoczne, bo uatwi wprowadzenie

tych i innych projektów i skróci dyskusy.

»Ci wanie, którzy jak najmocniej za przyspieszeniem

i ukoczeniem projektu o wocianach przemawiaj, w tym sa-

mym celu dadz pierwszestwo obu powyszym projektom re-

gulaminowym, bez których ostatecznego zaatwienia i projekt

o wocianach i inne wane znacznej ulegaj zwoce. Tym wic
sposobem usprawiedliwione pooenie przez Komisye tych dwóch
projektów przed projektem o wocianach. Oba projekta ju s
gotowe i tylko co do projektu wzgldem Komisyi. ten dlatego

niezdecydowany ostatecznie, i, jako tyczcy si nowej Komisyi

dyplomatycznej, dana jest dyskusya wobec Ministra intere-

sów zagranicznych«.

JW. Swirski: »Jestem zupenie zdania, jakie szanowny
mówca objawi, i Komisye natychmiast powinny by wybra-
ne, gdy prac jest wiele, a dla niezupenego kompletu niema
Czonków, którzyby si temi pracami zaj moLzii. Zdawaoby
si mi jednak, i projekta wypracowane przez Komisye, winny
by przed wyborami wprowadzone i bronione przez tyche
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Czonków, którzy je wypracowali, a mianowicie, projekt o wo-
cianach, który ju przechodzi przez poczone Izby, powinien

by przez te Komisye broniony, przez które utworzony zosta.

Zreszt, co do przedstawionego porzdku, zgadzam si zupenie«.

JW. Posturzyski : »Zdaje mi si, e w wyborze materyi

co do projektów naley da pierwszestwo tym, które s
w najcilejszym stosunku ze spraw odrodzenia si naszego.

Pierwsze wic miejsce zaj powinien projekt o Repiezentacyi

Litwy i Woynia. Powtóre: dwa projekta przez Rzd podane,

a które zalegaj w Komisyach. Po trzecie, budet wydatków
listy cywilnej. Projekta te przed wszystkimi innymi zaatwione

by winny, jakkolwiek Komisye s niekompletne, a potem do-

piero przystpi moemy do nowych wyborów«.

JW. Marszaek: »Tyle tu gosów zapisao si co do zmiany
zaproponowanej kolei, w jakiej projekta wnoszone by maj,
i zdaje si, ebymy nigdy nie trafili do koca, bo kady zwra-

caby swoj uwag na inny projekt i domagaby si wprowa-
dzenia go przed innymi. Spróbujmy wic naprzód, czyliby wi-
kszo nie zatwierdzia uoonej przez Komisye kolei«.

JW. Zwierkowski : »Dzielibym zdanie JW. Marszaka, gdyby
nie zostay nam nadesane dwa projekta przez Rzd Narodowy
o pomnoeniu wojska i zwikszeniu opaty rekrutowego przez

ydów. Nie mogy by umieszczone projekta te na przedsta-

wionej tu licie, bo wczoraj dopiero nadesane zostay; lecz,

gdy ju jest jeden do druku podany, drugi dzisiaj Komisye
ukocz, rozumiem, e przed przyjciem lub odrzuceniem przez

Izb przedstawionej tu kolei, naley zadecydowa, w których

miejscach projekta te maj by umieszczone«.

JW. Markowski: »Nie potrzeba gbokiego zastanowienia,

e naley naprzód przystpi do pomnoenia wojska i fundu-

szów dla niego«.

JW. Marszaek: »Tu jest tylko mowa o tych projektach,

których kolej jest przez Komisye uoona. Dwa za projekta

przez Rzd nadesane maj pierwszestwo przed wszystkimi
innymi, oprócz projektu o Reprezentacyi Litwy i Woynia«.

JW. Gustaw Maachowski: »Co do pooenia kwestyi, sdz,
e potrzeba wotowa pomidzy projektem przez Komisye po-

danym, a drugim projektem kolegi Posturzyskiego, który jest

take uzasadniony na potrzebach czasu«.
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JW. Morozewicz: »Z pomidzy czynionych zarzutów prze-

ciwko uoonej przez Komisye kolei, najwaniejszy jest wnio-

sek kolegi Posturzyskiego, na który tu odpowiem. Proponuje

on nastpujc kolej: Co do projektu pierwsze miejsce zaj
majcego, zgadza si kolega Posturzyski z Komisyami. O dwóch
projektach, które kolega na drugiem miejscu kadzie, Komisye

nadmieni nie mogy, gdy wtenczas nie byy podane. Rzd
ma zawsze prawo przychodzi do Izb z projektami niecierpi-

cymi zwoki; przeto Komisye ustnej nawet wzmianki o tych

projektach nie uczyniy, bo jest rzecz niewtpliw, e przed

innymi wprowadzone by mog Trzecie miejsce naznacza ko-

lega Posturzyski rozpoznaniu budetu. Komisye miay t uwag,
e, wybierajc wprzód nowe Komisye i przyjmujc dokadniej-

szy regulamin Izby, uatwi si dyskusya i poda sposobno Ko-

misyom wygotowania projektów. Wtenczas bowiem, gdy Ko-

misye kolej t ukaday, Komisya skarbowa nie miaa jeszcze

przygotowanych wszystkich wydziaów, nawet etaty Minisle-

ryum wojny nie byy jej zakomunikowane. Z tego powodu
uwaay Komisye, e budetu nie mona ka w tak bliskiej

kolei«.

JW. uszczewski: »Monaby si przychyli do wniosku

JW. Marszaka, tylko nie naley sobie rk zawizywa, abymy
przychodzcy projekt dopiero na kocu umieszczali, bo mog
si zdarzy projekta nage, które natychmiast zaatwi wy-

padni.
JW. Marszaek: »Oczywist jest rzecz, e, jeeli jaki wnio-

sek wany i nagy uczynionym zostanie, sama Izba postanowi,

czy ma by zaraz wniesiony, czy nie«.

JW. Szaniecki : »Ja bybym zdania, aeby projekta krótkie,

mao dyskusyi wymagajce, najpierwej pod rozpoznanie wniesio-

nymi byy tak, jak to uczynilimy w Komisyach pod wzgldem
referowania projektów, i dlatego nie dziel zdania JW. Mar-

szaka, bo wiadomo jest, e projekt wzgldem odnowienia Ko-

misyów i regulaminu Izby zajby wiele czasu, a dyskusya pro-

jektów w biegu bdcych doznaaby zwoki«.

JW. Jasieski: »Nie zdaje mi si, eby stosownie do

iloci liter ukada porzdek projektów, lecz myl, e wniosek

kolegi Posturzyskiego monaby pogodzi z wnioskiem JW.
Marszaka, czynic to zastrzeenie, e natychmiast budet
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bdzie wprowadzony, skoro przez Komisye wygotowanym zo-

sta ie«.

JW. Niemojowski: » Zawieszajc dyskusy nad prawem o wo-
cianach, zastrzeglimy, aby tylko najwaniejsze projekta j
wstrzymyway, i nie rozumiem, aby proiekt o wyborze Komi-

syi i regulaminie Izb nalea do tych rzdu; wnosz przeto,

aby po prawie o Reprezentacyi Litwy i Woynia projekt o wo-
cianach pod rozpoznanie by wzity«.

JW. Baczyski: »Nie podpada wtpliwoci, e skarb jest

najwaniejsz rzecz i e przedmiot ten duej odkadanym by
nie moe. Obiecywaa nam Komisya skarbowa, dajc dwóch

kredytów, e budet wkrótce bdzie wniesionym. Gdybymy
teraz mieli poprzesta na obietnicy Komisarzy skarbowych, e,

jak przygotowane bd materyay, budet wprowadzonym zo-

stanie, musielibymy chyba czeka do trzeciego kwartau. Wno-
sz wic, aby kwesty t zaraz rozstrzygn i oznaczy czas,

kiedy budet do Izby ma by wniesiony, a nadto poleci Ko-

misyi, aby wejrzaa w zasoby skarbowe«.

JW. Gumowski: »Ja chc wnosi, aby budet by zaraz po

projekcie Reprezentacyi Litwy i Woynia i po projektach przez

Rzd Narodowy podanych wniesiony. Wiadomo Izbie, e dali-

my Rzdowi raz kredyt na 7,444.000 zp. na list cywiln;

tene sam kredyt dalimy po raz drugi; wic wybra Rzd
14,888.000, a wyczerpnwszy ju z tych drugich i

/6 czci, nie

wiadomo, na co je obróci. Prawda jest, e budet wzgl-
dem wszystkich wydziaów nie moe by razem wniesiony, ale

to moe si dzia po kolei i gdy etaty jednego wydziau bd
roztrzsane, mog tymczasem Komisye z innych wydziaów
przygotowywa. Daj si sysze gosy, e Ministrowie nie chc
skada listy pacy; wszake im Rzd moe nakaza szybkie zoe-
nie; niech wic bd przymuszeni, aby iist pacy podali; wszak

cztery miesice upyno, a doczeka si ich nie moemy. Je-

eli matery t dalej odkada bdziemy, to lista pacy i w mie-

sicu czerwcu wygotowan nie bdzie; tymczasem strac cae
14 milionów i trudno nam bdzie doj, na jaki uytek obró-

cone zostay. Jestem wic zdania, aeby po projekcie o Repre-

zentacyi Litwy i Woynia, tudzie po projektach przez Rzd
nadesanych, t. j. o powikszeniu wojska i pomnoeniu fundu-

szów przez powikszenie opaty rekrutowego przez 'ydów
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uiszczanej, lista cywilna wygotowan zostaa, ile e miaem to

szczcie sysze z ust szan. Komisarzy skarbowych, e wielkie

oszczdnoci mog by zaprowadzone. Czemu wic nie moe-
my mie tych oszczdnoci jeszcze w miesicu maju? Prosz
wic, aby projekt ten jako czwarty z kolei by przedsta-

wionym

JW. winiarski: »Rozwizujc proponowane kwestye, po-

pieram zdanie JW. Gumowskiego. Powtarzam tu sowa oby-

watela Litwy, Korsaka: sia i skarb. Sia istnie nie bdzie bez

skarbu. Minister skarbu odwleka rozpoznanie budetu, przyta-

czajc za przyczyn brak czasu, lecz czas szeciomiesiczny jest

dostateczny. Sdz, e po prawie wzgldem siy wojennej pra-

wo skarbowe nastpi powinno; inne bowiem s mniejszej

wagi. Nie zgadzam si na to z JW. Szanieckim, aby krótko
projektu miaa stanowi pierwszestwo; owszem, sdz, e na

wano uwraa naley«.

JW. widziski : »Zgadzam si na to, e zabezpieczenie

skarbu wymaga jak najgwatowniejszego i najprdszego zara-

dzenia; lecz zabezpieczenie to nie zaley tyle od ustanowienia

listy cywilnej, jak raczej od wyznaczenia Komisyi do przejrze-

nia stanu skarbu; t nam jak najprdzej ustanowi naley. Na-

stpnie projekt o Reprezentacyi Litwy i Woynia, tudzie dwa
projekta rzdowe na pierwszestwo zasuguj. Po tych, sdzi-

bym, e winien mie pierwszestwo projekt o wybraniu no-

wych Komisyi (nie mówi tu o nowym regulaminie, bo to wy-

maga wikszego zastanowienia si), ale wybór Komisyów wpy-
wa bdzie na prdsze wprowadzenie projektów. Chociabymy
postanowili tak, jak niektórzy koledzy daj, e budet ma by
natychmiast rozbierany, byoby to bezskutecznem, gdy Komi-

sye jeszcze nie wygotoway, kiedy nawet jeszcze wszystkie

etaty wydziaów rzdowych zoone nie s; wybór za nowej

Komisyi przyspieszy ukoczenie prac budetowych, a tern sa-

mem i wniesienie ich do Izby. Nastpnie umiecibym projekt

wzgldem regulaminu Izby, który moe mie wpyw na skró-

cenie dyskusyi, gdy wszystko si opónia, przedua, nader

wolnym idzie krokiem; trzeba wady te poprawi. Cztery tygo-

dnie zastanawialimy si nad projektem o wocianach i pro-

jekt ten jeszcze ukoczonym nie zosta; bez zaprowadzenia no-

wego regulaminu sta si moe to samo wzgldem projektu
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o budecie. A zatem wnosz, aeby projekt o regulaminie za-

raz po projekcie o wyborze Komisyów nastpowa, a potem,

aeby zadecydowa, czyli projekt o wocianach, czyli te o bu-

decie ma pierwej nastpi«.

JW. Jan Ledóchowski: »Jest nas tu szedziesiciu kilku;

gdyby kady z nas projekt kolei ukada i takowy popiera,

nigdybymy nie trafili do koca; trzeba przyj albo projekt

przez Komisye podany, albo te wniosek JW. Marszaka. Ka-

dy z nas moe kolej formowa; bdzie wic 65 projektów

kolei, nieskoczone dyskusye, które nas do niczego nie dopro-

wadz. Zgódmy si wic na to, co Komisye uchwaliy, z tern

jednake zastrzeeniem, abymy, gdy si nadarzy wany wnio-

sek, pierwej go przyjli. Co do pierwszej kolei, czyni t uwag,
e wniosek pod nr. 9 zamieszczony, o ile pamitam, nie by
wnioskiem JW. Wyka, lecz wnioskiem Izby«.

JW. Woowski: »Nie by to wniosek uczyniony na pimie,

ani podany do laski, lecz wprost do Komisyi«.

JW. Klimontowicz: »Popieram zdanie tych, którzy utrzy-

mywali, aeby po dwóch projektach przez Rzd nadesanych,

tudzie po projekcie wzgldem Reprezentacyi Litwy i Woynia,

budet by rozpoznawany. Budetu dawno oczekiwano i cigle

daj si sysze gosy: szczupe s fundusze, a gdy od nich

utrzymanie wojska zaley, trzeba gospodarno zaprowadzi.

Przy roztrzsaniu budetu, bdziemy zmniejszali i zwijali wy-

dziay, obsadzone taworytami ks. Lubeckiego, którzy do dzi

dnia jeszcze pensye pobieraj. Mamy jeszcze bardzo wiele nie-

potrzebnych osobnych magistratur, jako to: dyrekcy poczt,

dróg, policyi itp., do których nalece czynnoci przez naczel-

ników wydziau dawniej zaatwione byway. Wypadaoby raz

znie to rozgazienie i liczb wielk niepotrzebnych oficya-

listów skasowac
JW. Wyk: »Dyskusya toczy si nad tern, który projekt

zasuguje na pierwszestwo. Otwieram tu zdanie, jako Komi-

sarz skarbowy, i oznajmiam, e budet wydatków rozbieraj

Komisarze, a nawet za dwa lub trzy dni mogliby go^ wnie
do Izby. Kiedy wic projekt o Reprezentacyi Litwy i Woynia
i dwa projekta przez Rzd podane bd naprzód wprowadzone,

Komisye tymczasem ukocz przegldanie etatów, bo zapewne
do tego czasu i Komisya Wojny swoje nam nadele. Nadto Mi-
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nister skarbu owiadczy, e we czwartek, i j. jutro udzieli

nam informacyi co si tyczy stanu skarbu; jeeli si stawi

w sowie, bdziemy mogli i budet przychodów przedstawi.

Nie widz zatem potrzeby oddala wicej wprowadzenie bud-

etu, tak pilnej i wanej materyi. Co si tyczy uwagi kolegi

Jana Ledóchowskiego wzgldem wniosku zamieszczonego pod

nr. 9, nastpujce daj objanienie, i na sesyi 28 stycznia, kiedy

bya mowa o redakcyi gazety »Nowa Polska«, Izba zdecydo-

waa, e projekt ten ma by wniesiony.

I tak wnosi naprzód JW. widziski (Tom I, str. 333):

»Wolno ta u nas jest czsto naduywan, niema dnia,

aby honor najzasueszych osób nie by szarpany; przeto

wnosz, aeby to ju raz okreli; co do rodków za, te

si zostawiaj Komisyi i w swoim czasie nad tern dysku-

towa bdziemy«.

JW. Wyk: »Prawo, którego si dopominamy, bdzie

konstytucyjnem; artyku 16-ty konstytucji mówi: wolno
druku jest zarczona, prawo przepisuje rodki przeciw jej

naduyciom. Pierwsz cz ju mamy, drugiej nam bra-

kuje« (tame str. 334)...

JW. Marszaek: »... zachodzi teraz kwestya czy prawo

wzgldem druku ma by zaraz, czy póniej wygotowane«.

Gosy: » Zaraz !«

JW. Dembowski: »Jak z jednej strony sposób uporzdko-

wania jest trudny, tak znowu, z drugiej strony, nie mona ta-

mowa monoci przedstawiania kolei. Do dopicia celu tego

byby najwaciwszy rodek, gdyby kady w szczególnoci na

spisie i numer przy kadym projekcie dopisa, w jakiej kolei

mie go sobie yczy; tak dopiero zebrane numera wskazayby

nam kolej, jakiej si trzyma mamy«.
JW. Zwierkowski : »Komisya, bdc zatrudniona innemi rze-

czami, nie moga uskuteczni projektu do budetu, który wi-

nien ustpi miejsca innym. A mianowicie, gdy projekt o ukró-

ceniu naduy wolnoci druku ju zadecydowanym zosta, a pro-

jekt o wocianach nie ma by wnoszony, rozumiem, e naj-

pierwej powikszenie siy zbrojnej i opata rekrutowego przez

ydów nasz winna zaj uwag«.
JW. Morozewicz: »Pozwoli mi Izba otworzy moje zdanie,

e tu znajduj si dwie materye: jedna obejmuje projekta na-
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ge, z których jeden po drugim bra naley bez zwaania na

pierwszestwo, o ile fizyczna mono dozwoli je wygotowa

i wprowadzi; druga za mieci takie, midzy którymi kolej

pewn ustanowi potrzeba. Do pierwszej naley projekt co do

rozpoznania stanu skarbu, powtóre o Reprezentacyi Litwy i Wo-

ynia, po trzecie o nowych pukach, po czwarte, o rekrutowe(m).

Zapewne Izba zgodzi si na to, i te wszystkie s równie wa-

ne, i nawet nie trzeba midzy niemi ustanawia kolei. Co si

za dotyczy projektów drugiej materyi dotyczcych, gdy usta-

nowienie wzgldem tych kolei przedstawia wielkie trudnoci,

nad usuniciem których moe potrwa dugo dyskusya, obja-

wiam moje zdanie, aeby Komisye, zastosowawszy si do zda
w Izbie objawionych, poleciy wydrukowanie listy nowej kolei,

któraby yczenia Izby zaspokoia, i ta mogaby by na sobot

przedstawion«.

JW. Marszaek zapyta si Izby, czyli stosownie do wniosku

JW. Morozewicza uznaje nastpujce cztery projekta, to jest:

1. O Reprezentacyi Litwy i Woynia. 2. O omiu pukach

strzelców. 3. O rekrutowem. 4. O stanie skarbu — jako najpil-

niejsze, które wszelkie inne poprzedzi powinny?

Izba przez powstanie znaczn bardzo wi-
kszoci zgodzia si na to.

JW. Klimontowicz: »Zdabym objanienia, co mamy rozu-

mie przez stan skarbu ?«

JW. Morozewicz: »Odwouj si do pocztku sesyi, e z po-

wodu wniosku obywatela Miklaszewskiego, aby nastpia re-

wizya kas, Komisye nadmieniy, i, jakkolwiek ju rewizye te

miay miejsce, z powodu jednak nadzwyczajnej potrzeby zapro-

jektuj osobn Komisye celem wejrzenia w stan skarbu«.

JW. widziski: »Decyzya Izby nie przecina jeszcze rozpo-

znawania dalszej kolei projektów. Te cztery projekta uznano

za najgwatowniejsze, ale najpilniejsze jest przekonanie si o sta-

nie skarbu. Idzie teraz, aby Izba rozstrzygna, i to natych-

miast, czyli po zaatwieniu tych czterech projektów ma nast-

pi odnowienie Komisyów i regulamin Izby. Powtarzam tu je-

szcze, e naga jest bardzo potrzeba tych projektów, e jeeli

nie chcemy wpa w dyskusye bez porzdku i adu, powin-

nimy' je przyj przed wprowadzeniem budetu i projektu

wociaskiego. Projekta te nawet wygotowane s ju w Ko-
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misyach, i nie myl, aby dugiej potrzeboway dyskusyi, a po-

tem Izba wyrzecze, czyli wprzód ma by wprowadzony budet,

czy projekt wociaski«.
JW. Szaniecki: »Nie mog dzieli zdania kolegi JW. wi-

dziskiego. aby mia wprzód nastpi wybór Komisyów i re-

gulamin Izby, nieli budet. Teraniejsza bowiem Komisya

skarbowa, kilka ju miesicy zajmujc si tym przedmiotem,

dostatecznie z nim jest obznajmiona, gdy tymczasem nowa Ko-

misya musiaaby si na nowo z nim obznajmia, bo nie wiemy,

czy wszyscy jej Czonkowie napowrót wybrani zostan. Stoso-

wnie wic do opinii objawionej w Izbie, proponuj nastpu-

jc kolej: aby pod 5-ym numerem umieci budet, pod nr.

6-ym projekt wociaski (jako ju dyskutowany i na dokocze-
niu bdcy), i pod nr. 7-ym wybór Komisyów i regulamin Izby,

a nastpnie podug kolei przez Komisye podanej«.

JW. Gustaw hr. Maachowski: »Tem mocniej popieram wnio-

sek, aby budet mia pierwszestwo przed innymi projektami,

e jeden z Komisarzy skarbowych owiadczy, i wkrótce prace

nad nim ukoczone zostan. Co do dalszego porzdku proje-

któw, nie mog si na to zgodzi, aby wprzód nastpi wybór
Komisyi, ni projekt wociaski, bo, jak susznie powiedzia

kolega wirski, Komisye, które projekt wypracoway, broni go

powinny; cóby si bowiem stao, gdyby Komisye nowo wy-

brane go odrzuciy ?«

JW. widziski: »Przedstawiajce si tu wtpliwoci mo-

naby tak pogodzi, aeby Czonkowie ci, którzy ju nad nie-

którymi projektami pracowali, one wprowadzali; nowo za-

przybrani mogliby przyoy si do prdszego ukoczenia pracy

Zmiana za regulaminu ma na celu korzy samyche dysku-

syi, które si odbywaj nader rozwlekle«.

JW. Chomentowski : <>Jestem tego zdania, aeby budet jak

najprdzej, gdyby mona jutro nawet, by wniesiony. Zgadzam

si z JW. Opoczyskim, aeby wybór Komisyów i regulamin

poprzedza projekt wociaski, bo roztrznienie tego potrze-

buje dugiego czasu, na którym przy regulaminie zyska mo-

emy. Nic nie zaszkodzi, jeeli nie ci sami Czonkowie do Ko-

misyów si dostan, albowiem tych, którzy z materyami s
obznajmieni, mona uprosi, aeby prace swoje przedstawiali«.

JW. Modliski: »Nikt dotd nie wpad na t uwag, e jak-
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kolwiek potrzebne jest zastpienie ubytku Komisarzy, czyli to

jednak "nie bdzie z ublieniem dla Czonków nieobecnych, któ-

rzy ju do wyboru nalee nie bd, gdy dawniejsze Komi-

sye wybrane zostay z ogóu Izby, a teraz wybierali(by)my tylko

z Czonów obecnychcc

JW. Marszaek w skutku syszanych gosów wezwa Izb,

aeby przez powstanie rozstrzygna, czyli jest za wnioskiem

JW. Posturzyskiego, i by budet zajmowa pite miej-

sce z kolei?
Wszyscy Czonkowie Izby na to si zgo-

dzili.

W tene sam sposób zapytana przez JW. Marszaka Izba,

czyliby zgodzia si na to, aeby projekta o wyborze Ko-

misyów pod nr. 6-ym, a o regulaminie Izb pod nr.

7-ym zamieszczone byy, przez powstanie wikszej cz-
ci Czonków zatwierdzia ten wniosek.

Dalej owiadczy JW. Marszaek, e teraz z kolei nastpuje

projekt o wocianach i czyliby Izba nic przeciwko temu

nie miaa, aeby ten mia ósme miejsce przeznaczone?

Izba i na to si zgodzia.
Nareszcie wniós JW. Morozewicz, aby wniosek JW. Po-

sturzyskiego umieszczony pod nr. 6-ym przez Komisye, teraz

nr. 9 otrzyma.

JW. widziski sprzeciwi si temu, dajc, aby projekta

zamieszczone pod nr. 7-ym Deputowanych: Szanieckiego, Rem-

bowskiego i Klimontowicza, tudzie jego wniosek wzgldem
owiaty wocian, po projekcie po urzdzeniu wocian w do-

brach narodowych nastpoway. Twierdzi, e przez to unikn
Czonkowie Izby zarzutów, e nie chc myle o polepszeniu

stanu wocian w wasnych dobrach i uatwi si przez to przy-

jcie poprzedniego projektu.

JW. Gustaw Maachowski co do wniosku JW. Posturzy-

skiego, aby nadal urzdnicy na Reprezentantów wybieranymi by
nie mogli, przedstawia, e kwesty t dowiadczenie we wszyst-

kich narodach konstytucyjnych przeciwnie rozwizao^, gdy na-

wet warunkiem wejcia do Ministeryum jest zasiadanie na aw-
kach jednej lub drugiej Izby — co jest dowodem zaufania

Narodu.

Poczem JW. Marszaek zapyta si, czyli Izba zgadza si
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na to, aby wniosek, zamieszczony przez Komisye pod nr.

7- mym, otrzyma nr. 9-ty?

Wikszo Izby zgodzia si na to.

Nastpnie da JW. widziski. aby wniosek JW. Mar-

szaka o rozwinicie art. 3 -go uchway z d. 19 lutego

o dotacyi 10-milionowej nastpowa po dwóch projektach wo-
ciaskich i pod nr. 10 -tym umieszczonym zosta.

Izba zgodzia si na wniosek J W. S w i d z i -
sk i ego.

Pozostao ju tylko rozstrzygnicie, który z wniosków,

czy JW. Wyka, czy JW. Postarzyskiego, pierwszestwo ma
otrzyma.

JW. Szaniecki uwaa, e niema nagej potrzeby ogranicza-

nia wolnoci druku, która dotd adnych zych skutków nie

przyniosa; e naleaoby, eby ta rzecz sza przez dowiad-
czenie, i z tych powodów da, aby wniosek JW. Wyka by
umieszczony (dalej).

Wskutku tego Izba umiecia pod nr. 11 wniosek
J W. Postur zy s k iego, a pod nr. 12-ym wniosek J W.
Wyka o ukróceniu naduy wolnoci druku.

Co do kolei drugiej, w której zamieszczone byy
mniej pilne wnioski, JW. Marszaek zaproponowa, aby ich upo-

rzdkowanie zostawi do dalszego czasu, na co si
Izba zgodzia.

Gdy ju porzdkowanie podanych do laski projektów uko-
czone zostao, niektórzy Czonkowie dali wprowadzenia pro-

jekt u o Reprezentacyi Litwy i Woynia.
Z tego powodu zabra gos JW. widziski: »Projekt o Re-

prezentacyi Litwy i Woynia, jak go teraz wydrukowany wi-

dzimy, nie zgadza si z tym, który przez Komisye przyjty zo-

sta; Komisarze wic obrony jego na siebie nie przyjmuj.

Zmiany gówne, poczynione w nim przez Senat, nastpiy na

wniosek Rzdu; Rzd wic powinien wnosi powody, dla któ-

rych zmian tych zada, bo Komisarze przeciwko nim mówi
zamierzaj. Gdy dzi niema nikogo na awce rzdowej, projekt

ten nie moe by wprowadzony, lecz naley na przysz se-

sy zawezwa Rzd Narodowy, aby przysa mówc ze swojej

strony «.

Dyaryusz. T. III. 36
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Izba uznaa suszno wniosku J W. w i-

dziskiego.
JW. Zwierkowski przypomnia, e w poczonych Izbach

z powodu sprawy Lubowidzkiego chcia wnie zaskarenie

przeciwko Ministrowi sprawiedliwoci, e odstpi wtenczas od

niego, gdy to w Izbie Poselskiej nastpowa powinno, i zama-

wia sobie najpierwszy gos na nastpnej sesyi dla wniesienia

tego przedmiotu.

JW. Marszaek owiadczy, e Izba wtenczas zadecyduje

wzgldem dania JW. Zwierkowskiego, a potem zasolwowa
sesy na dzie nastpny na godzin 10 zrana.

Porzdek dzienny nastpnej sesyi: Projekt o Repre-
zentacyi Litwy i Woynia.

Wadysaw hr. Ostro w(s k i).

Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 19 maja
1831 roku.

JW. Marszaek zaprosi JW. Zwierkowskiego w zastp-

stwie JW. Sekretarza do odczytania listy obecnoci. Byli obec-

nymi (68):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. [Teodor

lski?], Jan hr. Ledochowski, Ferdynand Walewski, [Micha Walewski?], Jan

Bukowski.

Deputowani: JW. Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledochowski, Antoni Libiszewski, Konstanty

widziski, Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Ludwik empicki, Jan

Posturzyski, Jan Gratkowski.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonaw. Nie-

mojowski, Jan Nep. Gliszczyski, Rafa Pstrokoski, Kazimierz Bactochow-
ski, [Floryan Suchecki?], Wad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Jaksiewicz, Stan. Miczyski, [Józef

Ziemicki?], Ksawery Biedrzj^cki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie. JJWW. Kalikst Mo-
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rozewiez, [Ksawery hr. Niesioowski?], Alojzy hr. Poletyo, Józef wirski,

Tomasz br. Wyszyski, [Józef Rozenderth].

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Maryan Cis-

sowski, [Konstanty Witkowski].

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, Kajetan Kozowski, [Kle-

mens Witkowski? Wojciech Chobrzyski?].

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Alex.

Szymanowski, Konstanty Jezierski, Jan Rostworowski. Szczepan winiar-
ski, Jakób Okcki, Antoni Plichta, Adam uszczewski, Augustyn Subicki,

[Józef Kretkowski], Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. [Jan Charzewski], Dominik Krysiski, Józef

Brinken, Micha Piotrowski, Walenty Zwierkowski, Ludwik Lutostaski,

Fra. Woowski, Ksawery Czarnocki, Wojciech Chodecki, Antoni Zawadzki,

Wincenty Waszkiewicz.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. [Feliks Mar-

kowski?], Fra. Zalewski, Wad. Zawadzki, Ignacy Wyk, Józef hr. Maa-
chowski, Teodor Jasieski.

Deputowani: JJWW. Fra. Obniski, Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. [An-

toni Bykowski], Józef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Franc. Kisielnicki,

Wincenty Gawroski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »JW. Jdrzejowski (Janhr. Ledochowski)-
da gosu, chcc odpowiedzie na zarzut wczoraj przez JW. Wart-

skiego Izbie z r. 1830 uczyniony, lecz przedstawiem mu, e na po-

dobne materye przeznaczony jest dzie sobotni, na co te zezwo-

li i zabranie w tej materyi gosu do soboty odoy. JW. Zwier-

kowski zamówi sobie wczoraj gos, wzgldnie przyspieszenia

i ukoczenia sprawy przeciwko tym, co uatwili ucieczk Mateu-

szowi Lubowidzkiemu. Jednak, gdy to nie jest rzecz naga, Izba

i ten przedmiot do soboty odoy zapewne zechce. Stosownie

do porzdku dziennego na dzie dzisiejszy przepisanego, mie-

limy si zaj projektem o Reprezentacyi Litwy i Woynia
i ziem ruskich, lecz wczoraj odebraem od Rzdu przedsta-

wienie, e projekt o formowaniu omiu puków pie-

choty jest bardzo nagy z daniem, aby móg by przed in-

nymi wprowadzony; cigle bowiem ze zlodowaciaych stepów

Moskwy przybywaj na ziemi nasz barbarzyców tuszcze,

które, jakkolwiek liczne, mao znacz w walce z wolnym na-

rodem; wszelako trzeba przeciwko tym masom niewolników

silne duchem hufce obroców Ojczyzny przedstawi«.

36*
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Wszyscy Czonkowie Izby Poselskiej zgodzili

si na wniosek J W. Marszaka, aby projekt ten na-

tychmiast by wprowadzony.
Odczyta go JW. Zwierkowski: »Izba Senatorska i Izba Po-

selska, na wniosek Rzdu Narodowego i po wysuchaniu Ko-

misyi sejmowych, zwaywszy: e wielki cel odzyskania niepo-

dlegoci narodowej wymaga powikszenia siy zbrojnej; e
województwo Krakowskie z wasnego natchnienia ju si ofia-

rowao przez organ swej Rady Obywatelskiej wystawi i umun-

durowa wasnym kosztem jeden puk regularnej piechoty; e
i innych województw mieszkacy, jak nigdy nie szczdzili, tak

i teraz w tak witej sprawie szczdzi ofiar nie bd. uchwa-

liy i uchwalaj, co nastpuje:

Art. 1. Z mocy niniejszej uchway wystawionym by ma
w kadem województwie jeden regularny puk strzelców pie-

szych, zoony z trzech batalionów i z jednej kompanii rezer-

wowej, a to podug etatu dla dawnych puków przez Komisy
rzdow Wojny przepisanego. Miasto Warszawa obowizana

bdzie w tym samym sposobie uorganizowa batalion nowy

do puku pitego strzelców, wraz z kompani rezerwow. Gdy

województwo Krakowskie puk wystawi ofiarowao, dopenie-

niem tej ofiary zadosy ju uczyni obowizkowi z obecnej

uchway wypywajcemu; zastrzega si atoli, e organizacya

puku we wszystkiem zastosowan by musi do zasad t
uchwa objtych.

Art. 2. Rozkad dostawi si majcych do puków ludzi

dokonany by ma przez Komisy rzdow spraw wewntrz-

nych i policyi, oraz Wojny w stosunku ludnoci mskiej ka-

dego województwa w ten sposób, i dla porównania woje-

wództw jedne drugim ludzi dawa bd.
Art. 3. Wyrachowane ze cis oszczdnoci przez Komi-

sy rzdow Wojny koszta na ubiór i oporzdzenie, oraz na

od i utrzymanie tych puków przez przecig trzech miesicy, j

po upynieniu których wejd na etat Komisyi rzdowej Wojny,

dostarczone bd za pomoc ogólnej skadki na raz jeden roz-

oonej przez respective Rady wojewódzkie i municypalne, na

zasadach przez Komisy rzdow przychodów i skarbu okre-

li si majcych. Pocigajc do tej skadki wszystkie klasy

mieszkaców, uwolnionymi od niej mie chcemy wocian, wy-
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jwszy posiadajcych grunta prawem wieczysto- czynszowem

i prawem emfiteutycznem.

Art. 4. Szafunek funduszami na ubiór i oporzdzenie ka-

dego puku, jak równie zapewnienie regularnych dystrybucyi

ywnoci zakupi si majcej z odu, poprzedzajcym artyku-

em zapewnionego, nalee bdzie do Deputacyi, zoonej z dwóch
czonków kadej respective Rady Wojewódzkiej i dowódcy puku;

dla miasta za Warszawy z dwóch czonków Rady municypal-

nej i dowódcy batalionu, który w szczególnoci czuwa ma nad

tern, aby umundurowanie nastpio podug wzorów wskaza-

nych przez Komisy rzdow Wojny, pod której ogólnym kie-

runkiem organizacya caej formowa si majcej siy zbrojnej

odbywa si bdzie. Podobnie Komisya rzdowa spraw we-

wntrznych i policyi uatwi i zapewni wszelkimi do niej nale-

cymi rodkami sposobno zakupienia potrzebnej dla puków
ywnoci.

Art. 5. Niezwoczne wykonanie niniejszej uchway poleca

si Rzdowi Narodowemu«.

Po odczytaniu projektu mia zabra gos JW. Morozewicz,

jako komisarz wprowadzajcy go, lecz powszechne day
si sysze okrzyki, e nie potrzeba usprawiedli-
wia tego projektu, e go jednomylnie Izba przyj-

muje.
JW. Marszaek zapyta si, czyli nikt nie zaprzecza jedno-

mylnoci i nie da wotowania lub wprowadzenia projektu,

a gdy tylko odgos »Przy j m uj em y« rozleg si po sali, ogo-
si projekt, jako jednomylnoci przyjty.

JW. Minister Wojny Morawski : »Nigdy si nie mogem spo-

dziewa podobnego szczcia, by to pierwsze moje zjawienie

si przed Reprezentacy Narodu takim byo uwietnione try-

umfem, aby (projekt mój) bez dyskusyi by przyjty. Pozostaje

mi tylko zoy dziki za ufno, jak Reprezentanci Narodu

pokadaj w pierwszym sudze swoim, jakim jest Minister«.

JW. widziski: »Chc tu uczyni zapytanie JW. Ministrowi

Wojny wzgldnie województwa Sandomierskiego. W art. 1-ym

niniejszego prawa widzimy, e województwo Krakowskie ofia-

rowa') si dobrowolnie wystawi puk strzelców pieszych i e
ta ofiara w teraniejszych obowizkach ma by mu potrcon.
Wiem, e województwo Sandomierskie równ uczynio ofiar
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po jednym strzelcu ze stu dymów. Nie wiem, czy cay kraj

do podobnej ofiary przykada si. Pytam si zatem JW. Mini-

stra Wojny, czyli podobna ofiara bya ogóln w caym kraju.

Jeeli za samo województwo Sandomierskie dao po jednym

strzelcu ze stu dymów, rozumiem, e tak, jak województwa

Krakowskiego, ofiara w obowizkach potrcon by \vinna«.

Tu dao si sysze wi-ele gosów, i inne wo-
jewództwa podobne ofiary uczyniy.

JW. Wiszniewski: »Bardzo wiele województw dobrowolnie

wystawio cae puki; Krakowskie oprócz tego niesie tak te-

raz ofiar; Augustowskie prócz dymowych wystawio 1160 koni,

a adnej za to pretensyi nie ma i nie da, aby mu to byo
liczone«.

JW. Minister Wojny Morawski: »Do tego czasu by zapro-

wadzony taki porzdek, i w kadem województwie formowano

strzelców celnych, uwaanych jako zasiek tych samych korpu-

sów, które formoway si w województwie; e za oni byli

ochotnikami nie nakazani, przeto wszyscy strzelcy celni, jako

ochotnicy, uwaani by winni. Jeeli jaki dowódca militarny

pozwoli sobie rozkadów jakich, byo to nieprawnem, i Komisya

Wojny dlatego tylko go nie skaraa, e ani Komisye wojewódzkie,

ani ktokolwiekbd o tern jej nie uwiadomi. Spodziewam si,

e wybierani strzelcy, jeden ze stu dymów w województwie

Sandomierskiem, byli przeznaczeni do walecznego batalionu Krze-

simowskiego i co dotd dostawione byo, rozumiem, e na bok

odoy potrzeba; tu idzie o dalsze ofiary. Zreszt zaley to od

Izby, jak rozstrzygnie, czy ci strzelcy maj by potrceni, czy

nie? (Tu day si sysze liczne gosy: »Nie! nie!«) Rozu-

miem, e JW. Opoczyski tylko przez ch sprawiedliwoci

uczyni ten wniosek za swojem województwem«.

Gdy JW. widziski cofn swój wniosek, JW. Sekretarz od-

czyta odezw od JW. Prezydujcego w Senacie do
JW. Marszaka brzmienia nastpujcego (O Senatorach i Po-

sach, co nie podpisali aktów):

»Mam zaszczyt donie JW7
. Marszakowi Izby Poselskiej,

i projekt do uchway sejmowej, stanowicy wzgldem Czon-

ków Izb sejmowych, dotd do aktów z d. 18 grudnia r. z. i 25

stycznia r. b. nie przystpujcych i od urzdowania uchylaj-
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cych si, na dzisiejszem posiedzeniu Senatu 11 gosami prze-

ciwko 10 przyjtym zosta«. [W Warszawie d. 18 maja 1831

(podp.) Miczyski. Sekretarz Senatu Niemcewicz].
Potem przystpiono do porzdku dziennego, L j. do pro-

jektu o Reprezentacyi d la L it wy i Woy ni a, ju przez

Senat przyjtego.

JW. Sekretarz odczyta naprzód upowanienie od Rzdu
Narodowego dane JW. Radcy Stanu Andrzejowi Plichcie
do bronienia tego projektu w Izbie Poselskiej.

Potem odczyta projekt do prawa przez Senat przy-
jty:

»Izba Senatorska i Izba Poselska.

Izba Senatorska i Izba Poselska stosownie do przedsta-

wionego im przez Komisye sejmowe prujektu i po wysucha-
niu tyche Komisyi, pragnc, aby wszystkie czci dawnego
Królestwa Polskiego, przemoc samodzierców rosyjskich nie-

gdy ujarzmione, a teraz jarzmo to bd same, bd za pomoc
ora bratniego zrzucajce, jak najrychlej przez Reprezentan-

tów swoich miay udzia w obecnych naradach o dobro wspól-

nej Ojczyzny; pragnc zaprowadzi jednostajno w sposobie

i liczbie wybieranych Reprezentantów i zastpi w tern braci

naszych, którzy dla odlegoci i przecicia zwizków porozu-

mie si w tej mierze nie mog; nie przesdzajc jednak by-

najmniej wzgldem przyszego skadu obu Izb, iloci Repre-

zentantów, sposobu i warunku ich wyboru, co wszystko dopiero

za porozumieniem si z Reprezentantami ziem wyswobodzo-

nych, przez prawo w sposób stay nadal oznaczone bdzie, po-

stanowiy to tymczasowe prawo, wedle którego na ten raz Re-

prezentanci prowincyi oswobodzonych z obecnym Sejmem po-

cz si.

Art. 1. Podzia na gubernie i powiaty zachowuje si tym-

czasowo, z zastrzeeniem, e gubernie nazywa si bd wo-

jewództwami.

Art. 2. Senat poda kandydatów do skadu swojego z Me-

tropolitów, Arcybiskupów, lub Biskupów wszelkich wyzna
chrzecijaskich, tudzie najznamienitszych obywateli tych wo-

jewództw, które si w czci lub w caoci do sprawy powsze-

chnej przycz; a Izby poczone wyborem swoim w stosunku,
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jaki jest Senatu do Izby Poselskiej przepisany, Senat uzu-

peni^)..

Art. 3. Do Izby Poselskiej wybrani bd Posowie po je-

dnym z kadego powiatu i Deputowani po jednym z miast gu-

berskich, czyli wojewódzkich. Miasto za Wilno ma prawo wy-

brania trzech Deputowanych. Wzgldem przypuszczenia innych

miast lub gmin do prawa wybierania Deputowanych, lub po-

czenia kilku miast w tym celu, Rzd Narodowy na ten jeden

raz postanowi.

Art. 4. Na sejmikach powiatowych maj prawo gosowa
wszyscy obywatele, szlachta wasno ziemsk, kollokacy lub

zastaw posiadajcy, penoletni, podug praw Statutu Litew-

skiego, jakiegobd wyznania. Na zgromadzeniach miejskich

lub gminnych maj prawo gosowa lat 21 najmniej majcy,

mieszkacy wyzna chrzecijaskich, lub mahometaskiego

nastpujcy: obywatele miast albo gmin wasno nieruchom

posiadajcy, duchowiestwo wieckie, kupcy podatek giedowy
paccy, doktorowie wszelkich fakultetów, profesorowie, nau-

czyciele, adwokaci, patronowie, artyci, rkodzielnicy i majstro-

wie kilku przynajmniej czeladzi utrzymujcy, niemniej czyn-

szownicy, stae czynsze opacajcy.

Art. 5. Sejmiki szlacheckie odbd si osobno dla kadego
powiatu w miecie powiatowem pod przewodnictwem Mar-

szaka powiatowego lub' pierwszego z rzdu urzdników po-

wiatowych, w razie za ich nieobecnoci pod przewodnictwem

obywatela powiatu tego, przez Rzd mianowanego. Zgroma-

dzenia miejskie i gminne odbd si równie w miecie, które

Deputowanego obiera lub w miejscu przez Rzd wskazanem,

pod prezydency osoby od Rzdu mianowanej. Obowiz-
kiem Prezydujcego tak na sejmiku, jak zgromadzeniu, jest za-

wiadomi majcych prawo gosowania o dniu i celu zebrania.

Art. 6. Pierwsz czynnoci zebranego Sejmiku bdzie
spisanie i podpisanie przez wszystkich obecnych we dwóch
egzemplarzach aktu przystpienia do powstania Królestwa Pol-

skiego, z których jeden pozostanie przy Prezydujcym, drugi

Senatowi Polskiemu przesany bdzie; poczem przystpi sejmik

do wybrania wikszoci gosów Posa na Sejm z obywateli

krajowych prawo gosowania, wasno gruntow gdziekolwiek

i lat 30 majcych. Do tej czynnoci przybierze Marszaek sej-
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miku do pomocy dwóch obywateli; trzeciego wezwie na Sekre-

tarza, a spisawszy protokó sejmiku i wiadectwo wyboru na

Posa we 2-ch egzemplarzach, jeden przy sobie zostawi, drugi

odda wybranemu, który niezwocznie na Sejm przybdzie.

Art. 7. Podobnie odbd si zgromadzenia miast, maj-
cych prawo wysania Deputowanych; wybranym na nich by
moe kady, gdziekolwiek prawo gosowania i wasno nieru-

chom posiadajcy i lat 30 wieku majcy.

Art, 8. Senat o wanoci sejmików stanowi bdzie po-

dug przepisów' obecnego prawa; w razie za. gdyby wybory

nastpiy gdzie przed dojciem niniejszej uchway, wzgldem
wanoci onych wyrzeknie, trzymajc si jedynie przepisów

artykuu 3 i 4 tego prawa«.

JW. Marszaek: »Gdy w odczytanym projekcie zaszy zmiany

przy dyskusyi w Senacie, które przeniwne s zdaniu komisa-

rzy Izby Poselskiej, aden przeto z nich nie chce wzi obo-

wizku bronienia tego projektu; upraszam zatem J\Y. Radc
Stanu, aby go raczy wprowadzi«.

IW. Radca Stanu (Andrzej) Plichta: »Nakoniec, po kilku-

dziesit latach ucisku i niewoli, maj by otwarte podwoje tego

przybytku obrad narodowych dla braci zabuaskich i zanie-

meskich. Projekt, który pod rozwag wasz, szanowni mo-
wie, przychodzi, cieni ma wze jednoci i poczenia, który

napróno przemoc i chytre usiowania staray si zniszczy. Na-

próno barbarzycy zamierzali zgasi wity ogie mioci Oj-

czyzny; tla on w sercach szlachetnych braci naszych. Jedna

iskra rozniecia dugo tumiony pomie. Obywatele Litwy,

mudzi, Woynia i Podola skruszyli pta, które dugo obarczay

ich donie, jli za or, którym wolno wywalczy pragn.
Mni rycerze nasi drog zwycistw spiesz ponie ory bra-

tnie do tamtych prowincyi. Do was, Reprezentanci Narodu, na-

ley powoa do skadu waszego posanników bratnich prowin-

cyi, cieni wze i ustali stosunki jednoci i poczenia, na

których polega przysze szczcie i pomylno nasza.

Projekt w Koinisyach uoony x
) obejmowa t gówn

»Izba Senatorska i Izba Poselska.

) Stosownie do przedstawionego Im przez Komisye sejmowe proje-

ktu i po wysuchaniu tyche Komisyi, pragnc, aby wszystkie czci da-
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myl, e nowy Sejm nadzwyczajny ma by zwoany, do któ-

rego Reprezentanci braci naszych powoani zostali. Nie zda-

wao si Rzdowi Narodowemu, aby obecna chwila bya wa-

ciw do radykalnego odnowienia Izby, do zwoania nowego

Sejmu. Jeszcze cz Królestwa zalana jest odactwem nie-

wnego Królestwa Polskiego przemoc- saraodzierców rosyjskich niegdy

ujarzmione, a teraz jarzmo to bd same, bd za pomoc ora bratniego

zrzucajce, jak najrychlej przez Reprezentantów swoich miay udzia

w naradach o dobro wspólnej Ojczyzny; pragnc zaprowadzi jednostaj-

no w sposobie i liczbie wybieranych Reprezentantów i zastpi w tym

braci naszych, którzy dla odlegoci i przecicia zwizków porozumie si

sami w tej mierze nie mog; pragnc nakoniec wskaza gówne cele Sejmu

przez Reprezentantów Narodu Polskiego odby si majcego, nie przes-

dzajc jednak bynajmniej wzgldem przyszego skadu obu Izb, iloci Re-

prezentantów, sposobu i warunku ich wyboru, co wszystko dopiero na

wspóln3'in Sejmie i za porozumieniem si z Reprezentantami ziem wyswo-
bodzonych przez prawo w sposób stay nadal oznaczone bdzie, postano-

wiy to temczasowe prawo, wedle którego na ten raz Sejm nadzwyczajny

w Warszawie zebra si ma:
Art. 1. Podzia na gubernie i powiaty zachowuje si temczasowo,

z zastrzeeniem, e gubernie przybior nazwiska województwa.

Art. 2. Do Senatu wezwani zostaj wszyscy Metropolici, Arcybiskupi

i Biskupi dyecezyalni, wszelkiego wyznania, niemniej obywatele, którzy

przed rozbiorem 1795 r. mieli prawo zasiadania w Senacie. Metropolici,

Arcybiskupi i Biskupi wyznania greckiego, nieunickiego. nie bd mogli

jednak zasi w Senacie, chyba, e stosownie do prawa z dnia 21 maja

1792 ustanowi oddzielny synod krajowy i cesarza rosyjskiego za gow
Kocioa uznawa przestan. Gdyby jednak liczba przybywajcych do Se-

natu nie odpowiadaa liczbie przybywajcych Posów, Senat poda kandy-

datów z pomidzy najznakomitszych obywateli oswobodzonych województw,

a Izby poczone wybior tylu, aby stosunek Czonków Senatu do Czon-
ków Izby Poselskiej by zawsze ten sam, jaki jest w Królestwie.

Art. 3. Do Izby Poselskiej wybrani bd Posowie po jednym z ka-

dego powiatu i Deputowani po jednym z miast guberskich czyli wojewódz-

kich. Miasto za Wilno ma prawo wybrania trzech Deputowanych. Wzgl-
dem przypuszczenia innych miast lub gmin do prawa wybierania Deputo-

wanych, lub poczenia kilku miast w tym celu, Rzd Narodowy na ten

jeden raz postanowi.

Art. 4. Na sejmikach powiatowych maj prawo gosowa wszyscy

obywatele, szlachta, wasno ziemsk lub kollokacy posiadajcy, penoletni

podug praw statutu Litewskiego, jakiegobd wyznania. Na zgromadze-

niach miejskich lub gminnych maj prawo glosowa lat 21 najmniej ma-
jcy mieszkacy wyzna chrzeciaskich lub mahometaskiego, nastpu-
jcy: obywatele miast albo gmin wasno nieruchom posiadajcy, du-

chowiestwo wieckie, kupcy podatek giedowy paccy, doktorowie wszel-
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przyjaciela; prowincye bratnie nie wyjarzmiy si dotd z pod

panowania moskiewskiego; mni rycerze nasi, walczc z wro-

gami, nie byliby teraz w stanie korzysta z udziau w wybo-

kich fakultetów, profesorowie, nauczyciele, adwokaci, patronowie, artyci,

rkodzielnicy i majstrowie kilku przynajmniej czeladzi utrzymujcy.
Art. 5. Sejmiki szlacheckie odbd si osobno dla kadego powiatu

w miecie powiatowem pod przewodnictwem Marszaka powiatowego lub

pierwszego z rzdu urzdników powiatowych, w razie za ich nieobec-

noci, pod przewodnictwem obywatela powiatu tego, przez Rzd miano-

wanego.

Zgromadzenia miejskie i gminne odbd si równie w miecie, które

Deputowanego obiera, lub w miejscu przez Rzd wskazanem. pod prezy-

dency osoby od Rzdu mianowanej. Obowizkiem prezydujcego tak na

sejmiku, jak zgromadzeniu, jest zawiadomi majcych prawo glosowania

o dniu i celu zebrania.

Art. 6. Pierwsz czynnoci zebranego sejmiku bdzie spisanie i pod-

pisanie przez wszystkich obecnych we dwóch egzemplarzach aktu przyst-

pienia do powstania Królestwa Polskiego, którego aktu egzemplarz 1 po-

zostanie przy prezydujcym, 2-gi bd przez oddzieln Deputacy, bd
przez wybranego Posa Senatowi Polskiemu przesiany by ma. Dalej przy-

stpi sejmik do wybrania wikszoci gosów Posa na Sejm z obywateli

krajowych prawo glosowania, wasno gruntow gdziekolwiek i lat 30

majcych. Do tej czynnoci przybierze Marszaek sejmiku do pomocy dwóch
obywateli, a trzeciego wemie na Sekretarza, a spisawszy protokó sej-

miku i wiadectwo wyboru na Posa w 2 egzemplarzach, 1 przy sobie zo-

stawi, 2 odda wybranemu, który najdalej we dwa tygodnie uda si ma
na Sejm.

Art. 7. Podobnie odbd si zgromadzenia miast, majcych prawo

wysania Deputowanych: wybranym na nich moe by kady, gdziekol-

wiek prawo gosowania i wasno nieruchom posiadajcy i lat 30-ei

wieku majcy.
Art. 8. Rozpoznanie sejmików poleca si Senatowi, który w razie,

gdyby wybory nastpiy gdzie przed dojciem niniejszej uchway, wzgldem
wanoci ich wyrzeknie, trzymajc si jedynie przepisów art. 'ó i 4.

Art. 9. Celem tego nadzwyczajnego Sejmu bdzie obmylenie naj-

skuteczniejszych rodków oswobodzenia wspólnej Ojczj^zny, poczenie
w jedno rozdzielonych braci, popierania silnie toczcej si wojny i zako-
czenia jej w sposób godny Narodu, potrzeb jego i objawionych zamiarów

niepodlegoci! na koniec Sejm ten ustanowi stae prawo o wyborach,

o skadzie i atrybucyach obu Izb Sejmowych, podug którego przyszy

Sejm zwyczajny wybranym i zwoanym by ma.

Gdyby w cigu tego nadzwyczajnego Sejmu wypada potrzeba wy-
boru dynastyi, Sejm ten przystpi do niego i uoy warunki, pod którymi

Król panowa ma, czyli pooy zasady przyszej karty konstytucyjnej lub

nawet cakowit uloy«.
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rach, lub z monoci by wybranymi. Zdaniem Rzdu Naro-

dowego- byoby to le si wywdzicza mom, którzy pier-

siami swemi zasaniaj Rzd i Reprezentacy, pod których

obron spokojnie si tu naradzalimy, kiedy dziaa (g)rzmiay

pod murami stolicy, aby ich wycza od udziau w Reprezen-

tacyi Narodowej. Z tych powodów Rzd Narodowy wnosi, aby,

zamiast zwoania nowej Izby, wypowiedzenia, e nowy Sejm

nadzwyczajny z posanników Królestwa, Litwy, Woynia. Ukra-

iny i Podola zoonych ma zaj si spraw publiczn, posta-

nowi, e(by) Sejm dzisiaj odbywajcy si, który tyle zaufania

wzbudzi w Narodzie i odpowiedzia tak chlubnie oczekiwaniom

kraju, powikszony nowymi Reprezentantami z bratnich pro-

wincyi, dalej czuwa nad dobrem Ojczyzny. Wniosek ten pro-

ponowany by, a nawet rozstrzygnity decyzy Izby Poselskiej,

która owiadczya, e teraz nie jest pora nowy Sejm zwoywa
i Izb radykalnie odnawia. Senat, powodowany wnioskami

Rzdu Narodowego i opierajc si na zasadzie decyzyi Izby

Poselskiej, zgodzi si, aby t pierwotn zasad zmieni i ca
redakcy zastosowa do dalszego cigu odbywajcych si teraz

narad. Z przyjcia tego wniosku wypyn naturalny skutek,

e ostatni artyku projektu, wskazujcy cele nowego Sejmu,

okrelajcy jego atrybucye, opuszczonym zosta. Kiedy zamiast

nowego Sejmu dzisiejsze tylko obrady powikszone by maj
wiatem nowych Reprezentantów z ziem litewskich i woy-
skich, niewaciw byoby rzecz wskazywa cele i atrybucye

odbywajcego si Sejmu. Bya uwaga, e moe Reprezentanci

bratnich krajów, a nawet ci. co im mandata dawa bd, po-

trzebuj by uwiadomieni o celach teraniejszych narad, aeby
Reprezentanci ich nie byli instrukcyami skrpowani; lecz ma-

nifest Izb sejmowych, odpowied na adres Litwinów, wszystkie

uchway Sejmu tego tak stanowczo obejmuj jego cele; pami-
tna wreszcie uchwaa, któr Sejm polski odpowiedzia na groby
Mikoaja, rozstrzygaj wtpliwo, jakaby moga na sejmikach

litewskich zachodzi, czy Sejm teraniejszy ograniczony nie jest

w celach i rodkach do odzyskania niepodlegoci narodowej.

W skutku tych uwag Izba Senatorska zmienia redakcy wstpu
i artyku ostatni projektu zupenie opucia. W innych artyku-

ach 'pomniejsze zaszy zmiany, które przy szczegóowej dyskusyi

objani. Teraz wspomn tylko o do gównej zmianie, która
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zasza w art. 2-gim. Artyku ten podug wniosku Komisyi sejmo-

wych Senatorów, co mieli prawo zasiadania w dawnym Sena-

cie polskim, Metropolitów, Biskupów i Arcybiskupów rónych
wyzna powoywa z prawa do skadu Senatu polskiego; byo
tylko zastrzeenie, e Metropolici wyznania grecko-nieunickiego

nie mogli wprzód zasi miejsc swoich w Senacie, dopókiby

nie zwoali synodu i nie przestali uznawa Mikoaja Cesarza za

gow Kocioa. Zdaniem Rzdu Narodowego mniej waciw
byoby rzecz powoywa do teraniejszego skadu Senatu

wszystkich bez wyjtku Senatorów do dawnego Senatu nale-

cych, jakote wszystkich Metropolitów i Biskupów. Godna
zapewne uwielbienia bya my! Komisyi sejmowych, które przez

powoanie dawnych Senatorów chciay wskrzesi pamitki na-

rodowe i oprze si na instytucyach, które tylko za zawieszone

uwaa powinnimy; lecz wyzna potrzeba, e ostatnie chwile

skonania, ostatnie wysilenia dawnej Polski wzbudzaj niektóre

dotkliwe uczucia. Przypominamy sobie, e wielu Senatorów

w r. 1794 mieli witokradzk rk targn si do podpisania

rozbioru Polski. Z chlub i poszanowaniem widzielibymy

w skadzie szanownego Senatu tych czcigodnych Reprezentan-

tów, którzy w czasie Konstytucyjnego Sejmu dali dowody zu-

penego powicenia si sprawie ojczystej i tyle zaszczytu na

nasz kraj u postronnych cignli. Lecz gdyby przypadkiem

który z wyrodnych synów Ojczyzny przyszed z prawem przez

nas uchwalonem i chcia zasi w gronie polskiego Senatu,

z wzdrygnieniem przyjlibymy to danie; jednak byoby na

naszem prawie oparte. Dlatego podobno lepiej i bezpieczniej

wybór Senatorów zostawi Reprezentacyi narodowej tak, jak

dzi Senat si uzupenia przez wybory Reprezentacyi. Co si

tyczy Biskupów nieunickich i innych wyzna, nie rozumia Rzd
Narodowy, nie uprzedzajc wszake tego. co Izby przy stano-

wieniu konst) tucyi wyrzekn, aby dzi Biskupom bratnich pro-

wincyi wiksze nadawa prawa, jak maj nasi biskupi. U nas

Biskup dopó(ty) nie zasiada w Senacie, dopóki nie zostanie mia-

nowany Senatorem. Nie rozumia Rzd Narodowy, aby powo-

ywanie szczegóowe kadego z biskupów litewskich, mudzkich,

woyskich i podolskich nie miao ublia tamtejszemu ducho-

wiestwu. Zastrzeenie, aby Biskupi wyznania nieunickiego do-

piero po zwoaniu synodu mieli prawo zasiadania w Senacie,
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wyczyoby z niego wszystkich biskupów nieunickich, którzy

tak stanowczy wpyw maj na wocian. Wielkie s poczone
trudnoci z zebraniem synodu, zwaszcza, kiedy nie wszystkie

prowincye oczyszczone bd z nieprzyjaciela; dobre wic nawet

chci pojedynczych biskupów spezyby na niczem. Przedsta-

wienie to ze strony Rzdu Narodowego, jakote i uwagi nie-

których Czonków Senatu spowodoway go do zmienienia ar-

tykuu 2-go i do zostawienia wyborowi przez Reprezentacy,

którzy maj by powoani do skadu Senatu. To s gówne
zmiany, które zaszy w projekcie przez Komisye podanym; na-

stpne za objanienia przy dyskusyi artykuów udziela bd«.
JW. Zwierkowski: »Projekt niniejszy wikszoci 16 prze-

ciwko 3 gosom przyjty w Senacie, w Izbie Poselskiej zmia-

nom ulega nie moe, jedynie przyj go lub odrzuci wypada.

Lecz zwracam uwag przewietnej Izby, e z niecierpliwoci

oczekuj bracia nasi tej pory wspólnych obrad, W której w gro-

nie naszem zasi maj, a jeliby projekt niniejszy momental-

nie na raz tylko jeden, aby wypadkom nagym zaradzi, nie

odpowiedzia celowi i yczeniom, Sejm przyszy bdzie móg
uzupeni jego niedostateczno. Potrzeba przemienienia nazwisk

Gubernii na Województwa w tym celu, aby zatrze wszelkie

pamitki despotyzmu. Art. 2-gi uleg znacznej zmianie w re-

dakcyi, która zdaje mi si teraz by lepsz, ni dawniej, albo-

wiem nikogo od Reprezentacyi nie wycza. Wiemy z historyi,

e najwiksze nieszczcia Ojczyzny naszej z przyczyny rónicy

wyzna bior pocztek. Nauczeni tern, trzeba, abymy wy-

rzekli, e wszyscy w obliczu praw równi jestemy. Organizacya

sejmików nastpi ma podug zasad Statutu Litewskiego, czas

doletnoci przepisujcego. Zostawione jest prawo gosowania

na sejmikach doletnim tylko; wiek za 30 lat, aby by wybra-

nym, do naszych praw zastosowanym jest; wogóle, o ile mo-

na byo, projekt ten zblia si do naszych i litewskich praw

w tym celu, aby zaradzi potrzebom braci naszych, którzy

z nami poczy si pragn«.

JW. Mazurkiewicz: »Przykro mi zaiste podnosi w*tej wi-
tyni prawodawstwa narodowego ju po raz drugi gos przeci-

wny wniesionemu pod narady wasze, szanowni Reprezentanci

Narodu, projektowi, nie co do ducha i jego zasad ale, co do

niewaciwej pory czasu, w której jego rozbiorem zatrudnia
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si mamy. Wierny atoli tej zasadzie, e Reprezentant Narodu
ma obowizek bezwzgldnego objawienia zdania, jakie w ma-

teryi do dyskusyi przychodzcej zgodne by sdzi z swojem
przekonaniem, nie waham si przedstawi takowe pod wiat
przewietnej Izby Poselskiej rozwag, pooywszy rk na sercu,

którego ostatnie uderzenie jawnie sprzyja bdzie w kadem
zdarzeniu szlachetnej sprawie mnego, chocia dotd nieszcz-

liwego Narodu, jak szczere chci tych, którzy mówi bd za

projektem. Zdaniem mojem, wszystkie usiowania dzisiejszego

Sejmu w tym jednym punkcie schodzi i jednoczy si powinny,

aby si zbrojn jak najwiksz wydoby, uorganizowa i ustali.

Zaprzeczy bowiem niepodobna, e w sile tylko zbrojnej, e tylko

w- mstwie i dzielnoci ramienia polskiego polega jedynie i wy-

cznie osignienie tak wielkiego celu, jaki sobie narodowe
powstanie w pozyskaniu i ustaleniu bytu niepodlegej Polski

zakrelio i zamierzyo. Wszystko wic, cokolwiek z powiksze-
niem, organizacy i ustaleniem siy zbrojnej zwizek i styczno
moralnie i materyalnie mie moe, najywiej nasze obrady

zajmowa powinno; wszelkie za inne czynnoci dzisiejszego

Sejmu, majce na celu oznaczenie i rozwinicie stosunków tak

midzy Rzdem a Reprezentacy Narodu, jakote pomidzy
odrbnemi klasami jego mieszkaców zachodzi mogcych, naj-

lepiej, najdogodniej i najstosowniej uskuteczni si pozwol
w chwilach swobodniejszych, kiedy, wywalczywszy niepodlegy

byt tego Narodu, poczymy w jedno ciao wszystkie z biegiem

nieszczliwych okolicznoci rozszarpane czci wielkiego rodu

Lechitów. Wtenczas to umys spokojny obywatela rozprawia

bdzie z krwi zimn o potrzebie stosownych wzów wzaje-

mnego spojenia si w silne polityczne ciao; wtenczas zimna

rozwaga o wzajemnoci stosunków bdzie moga stanowi.

Szanowni Narodu Reprezentanci! Historya naszego upadku

i bezprzykadnego w dziejach ludów ziemskich z gruzów swo-

ich powstania suy nam powinna i za nauk przykrego do-

wiadczenia i za skazówk dalszych dziaa naszych, aby nowy
zwizek polityczny, w który w odrodzonem Królestwie Polskiem

na nowo wchodzimy, by spojony wzem trwaego porzdku,

a wsparty na równem wszystkich klas mieszkaców waeniu
3i si obopólnych, zapewnia kadej szczegóowe, wszystkim

za razem obopólne dobro. Nauka przykrego dowiadczenia by
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powinna dla nas dobroczynnym bodcem, abymy w cywilizacyi

wiatej Europy tak, jak niegdy, nie pozostali w tyle. Kszta-

cenie si i rozwijanie nowych si towarzyskiego porzdku

w ociennych i odlegych od nas narodach zachca nas po-

winno do trzymania równego im kroku, aby nam odtd upa-

dlajcej nie zarzucano niszoci. Z tego to stanowiska zapatru-

jc si na dzisiejszy projekt do uchway wzgldem zasad Re-

prezentacyi dla prowincyi niegdy od wielkiego ciaa polskiej

rodziny oderwanych, omielam si zwróci wasz, szanowni

Reprezentanci Narodu, uwag, czyliby w dzisiejszem pooeniu
rzeczy nie byo stosowniej odoy zaproponowan przez Ko-

misye sejmowe uchwa do czasów swobodniejszych, a w chwili

rozpocztej i o ustalenie narodowego bytu jeszcze toczcej si

tak krwawej walki zaopatrzy zwyciskich naszych dowódców
w stosowne instrukcye, aby w odzyskanych powiatach zapro-

wadzono silny rzd tymczasowy, któryby wywoaniem i orga-

nizacy siy zbrojnej przedewszystkiem si zaj, nie tamujc
w niczem woli powstajcych braci, którzyby penomocników

swoich do grona naszej Reprezentacyi wysa zadali. Tak

wanie postpi sobie w podobnych poniekd okolicznociach

wielochlubnej pamici ulubiony wódz ks. Józef Poniatowskie

gdy w pamitnym dla sawy ora polskiego roku 1809. pro-

wadzc zwyciskie roty w galicyjskie zagrody, nie myla o prze-

pisach dla powstajcych tam braci prawra reprezentacyjnego,

ale, owszem, poczywszy bratni z nimi or, zbrojn si to-

rowa sobie drog do zwycistwa,, w skutku którego ustali byt

tej czstki Królestwa, która wówczas przybraa nazwisko Ks.

Warszawskiego. Tak postpi i pamitny Sejm nasz konfedera-

cyjny w r. 1812. kiedy wyrzekszy tak mio brzmice i [serce]

Polaka zachwycajce wyrazy: »Zyje Polska« — przyjmowa
w gronie swojem przybywajcych z oderwanych niegdy pro-

wincyi braci Reprezentantów, nie krpujc bynajmniej przed-

wczesnymi przepisami o reprezentacyi woli powstajcych. Idmy^
wic i my, szanowni Narodu Reprezentanci, za przykadem na-

szych poprzedników; walczmy z szlachetnym w wieJkiej spra-

wie Narodu zapaem; wspierajmy si zwyciskiego naszego

ora powstajcych w wspólnej sprawie braci; czmy z nimi

bratni nasz or, a przepisy instytucyi reprezentacyjnej,odómy
do chwili, w której dogodniej nam bdzie zaoy kamie w-
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gielny konstytucyjnej budowy, zdolnej oprze si wichrom nie-

przyjaznych polskiemu imieniowi ywioów^.
JW. Wiszniewski: »Inne jest postpowanie Wodza, inne za

Sejmu. Dlatego nie mona si zgodzi ze zdaniem JW. Mazur-

kiewicza, który nam Ks. Poniatowskiego za przykad stawia,

bo i nasz Wódz praw nie stanowi, sejmików nie zwoywa, ale

podobnie, jak ks. Poniatowski, z chwa walczy. Postpowanie
Sejmu Konfederacyjnego z r. 1812 nie moe take suy za

przykad, bo jeeli przepisy konfederacyi nie byy dla Posów
z Litwy, to jedynie dlatego, e przybyli do praw.Ks. Warszaw-
skiego stosowa si musieli. Co do samego projektu, co do art.

2-go, kiedymy zabory Ojczyzny naszej za niewane uznali,

kiedy to za gwat i za naduycie uwaamy, kiedymy nakoniec

w ostatniem prawie naszem wyrzekli, e bracia nasi do Rosyi

oderwani powracaj do praw swych nieulegych adnemu prze-

dawnieniu, nie rozumiem, dlaczego usuwa mamy od godnoci
senatorskiej czonków przed r. 1792 mianowanych? Mówi przed

r. 1792, aby tym tylko pozwoli zasiada, z wyczeniem Sena-

torów przez konfederacy targowick mianowanych i tych, któ-

rzy na Sejmie grodzieskim przez podpisanie podziau Ojczy-

zny splamili si. Jestem wic za utrzymaniem redakcyi Komi-

syów i przypuszczeniem Senatorów przynajmniej przed r. 1792

mianowanych. Co do art. 4-go, w Komisyach byem temu prze-

ciwny i tu nie mog si zgodzi, aby zastawnicy przypuszczeni

byli do prawa gosowania. Nie powinnimy w prawie tworzy
przyczyn do naduy. Gdy zastawnicy gosowa bd. zamo-

niejsi obywatele atwo kupowa sobie gosy mog tak dalece,

e nieledwie tyle' pozyska mog gosów, ile maj wók w swo-

ich dobrach. Gdyby zastawnicy mieli si utrzyma przy prawie

gosowania, przynajmniej potrzeba pewne warunki pooy,
jako to: posiadanie prawa zastawu przed zapadniciem niniej-

szego prawa i postanowi, e ci tylko zastawnicy gosowa
mog, którzy przynajmniej 20.000 zp. na zastawie maj; ina-

czej, moniejsi mogliby rozda grunta prawem kondyktowem,

przyby na sejmik z kilkudziesit, a nawet i stu gosami. y-
czybym sobie, aby Rzd usprawiedliwi, dlaczego wniós przy-

puszczenie zastawników do gosowania, kiedy w projekcie Ko-

misyów wzmianki o tern nie byo ?«.

JW. Radca Stanu Plichta: »Naprzód musz zwróci uwag
Dyaryusz. T. III. 37
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na gos JW. Mazurkiewicza. Mówi on, e projekt obecnie pod

narady Reprezentantów wniesiony jest niewczesny, e monaby
komu innemu, n. p. Naczelnemu Wodzowi lub jeneraowi pro-

wadzcemu waleczne nasze szeregi zostawi prawo tymczaso-

wego urzdzenia rzdu, a nastpnie za wikszem ustaleniem

rzeczy decydowa wzgldem Reprezentacyi i powoania Posów
na Sejm z bratnich prowincyi. Lecz w chwili, gdy cae woje-

wództwa, bo mio mi nazwa gubernie województwami, zrzu-

caj jarzmo despotyzmu, ustalaj pomidzy sob oddzielne rzdy,

kiedy pojedynczo administrowane, wszystkie jednak uznay

Rzd Narodowy, kiedy bracia Zmudzini, Litwini i inni z po-

granicznych krajów silnie zajmuj si spraw publiczn, nie

wtpi, e szanowni Reprezentanci zajm si sposobami po-
czenia Reprezentacyi ziem bratnich z Reprezentacy teraniej-

szego Królestwa. Sejm ju zdecydowa, e nic Litwinom narzu-

ca nie bdzie, e wszystkie prawa za wspólnem porozumieniem

stanowione bd, lecz koniecznie potrzeba powoa braci na-

szych, zaprosi ich, aby zgaszali si do Sejmu, który co chwila

moe bdzie musia stanowi o wanych materyach, tyczcych

si caej Polski. Gdybymy nie przepisali adnych form wzgl-

dnie wybieralnoci, nie oznaczyli czasu, w którym wybrani

maj si zgasza do Sejmu, natenczas kady powiat, z innej

wychodzc zasady, mógby innym sposobem inn liczb Posów
wybiera. Ta niejedno. w tej tak wanej czynnoci wkrótce

moe da si uczu; moe ju s w drodze wybrani Posowie;

kto ju wybrany, tego zapewne z otwartemi rkoma przyjmiemy,

lecz nadal koniecznie wskaza naley prawida. Wcale to nie

jest zawczenie, a moe nawet zapóno dla niektórych prowin-

cyi. To spowodowao Komisye i Rzd do obstawania za pro-

jektem, którego nago ju si czu daje. Winienem teraz od-

powiedzie na zapytanie JW. Wiszniewskiego, czemu zasta-

wnicy przypuszczeni zostali do prawa wybierania Reprezentan-

tów. Rzd mia gównie na uwadze, e w chwili, gdzie te

zgromadzenia polityczne utrudnione bd przez zalanie kraju i

bratniego odactwem nieprzyjacielskiem, kiedy wielu obywateli

z tamtych prowincyi uwizionych w gb Rosyi zostato, liczba

i wybierajcych i majcych by wybranymi bdzie bardzo ogra-

niczona. Z tego powodu chcia Rzd przypuci do tego dobro-

dziejstwa wiksz liczb osób. Zastawnicy stanowi w -Litwie
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bardzo liczn klas obywateli, nie zale oni tak bardzo od

wacicieli ziemskich, i owszem, monaby powiedzie, e wicej
waciciele dóbr od nich zale. Interes jednych i drugich jest

czsto tak sprzeczny, e nie naley si obawia, aby waciciele

stanowczy mieli wpyw na zastawników; zreszt sejmiki tera-

niejsze odbd si w tak wanej chwili, otoczone bd takim

urokiem nowoci i patryotyzmu, e nie mona si lka, aby kto,

osobistych szukajc widoków, niegodziwemi drogami stara si
kreski zyskiwa. Obawa ta ustpi powinna chci powoania
wikszej liczby osób do wyborów«.

JW. Klimontowicz : »Projekt do prawa przez Izb Senator-

sk przyjty, do nas wprowadzony, gdy przychodzi pod rozbiór,

nie jest ani w duchu czasu pisany, ani odpowiadajcy teraniej-

szym potrzebom. Ey czas, kiedy mieszkacy kraju jedno ska-

dali ciao polityczne. Mamy z dziejów i poda najdawniejszych,

e mieszkaców miast polskich, prócz samego powoania, w ni-

czem nie róniono od reszty Narodu. Jedne byy prawa i zwy-

czaje dla wszystkich; jednych uywa swobód mieszczanin, rol-

nik i obroca kraju, bo kady dzi by jednym, jutro drugim.

Taki by duch najdawniejszy wszystkich narodów sowiaskich,

e nie cierpieli adnej rónicy stanu midzy sob. Tak nam ich

maluj pisarze od Jor(danes'a), Prokopa do Konstantyna. Ditmara

i Helmolda. Takie byy prawida organizacyi ich rzdu, któremi

si rónili od innych narodów. Narody ruskie szczepu sowia-
skiego, miotane domowemi niezgodami, wezway z obcego na-

rodu Normanów za Ruryka i samowolnie zrzeky si wolnoci,

oddajc mu w rce wadz nad sob absolutn. Polacy nigdy

nie zrzekli si swych praw. lecz póniej, po chrzcie, cilejsze

zwizki z ociennymi oswajay ich z zwyczajami znacznej liczby

osadników obcych, jakimi byli Czechy i Niemcy. Ci przy ob-

siadaniu warowali sobie swoje prawa, które podzieliy Naród
na dwie osobne klasy: jedna zostaa przy prawach i zwycza-

jach polskich — druga przy prawach niemieckich, które ksi-

ta rozcigajc do krajowców, pomnoyli z czasem liczb klas

wyczonych. To jest epoka przedziau mieszkaców kraju

polskiego.

Bolesaw Chrobry (do Lecha czasu wówczas panujcego?)
w prowincyach niemieckich, podbitych przez siebie, zaprowa-

dzi nowy porzdek. Naprzód duchownym, a nastpnie moniej-

37*
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szym panom zasmakowa feudalizm niemiecki. Póniej niedo-

ni ksita, nie mogc zaoy tamy nowemu porzdkowi
rozróniajcemu stany, sami si przykadali do jego zaprowa-

dzenia. Mieczysaw Stary, cho mocno opiera si monowad-
com, musia przecie uledz ich przewadze. Odtd zacza si

mnoy midzy mieszkacami kraju niejaka rónica w wzgl-
dzie politycznym. Ta do wyganienia domu Piastów nie bya
ani dosy wyrana, ani prawna; ksita wedug swego upo-

dobania uywali do swych obrad politycznych t lub ow klas

bez rónicy.

Pod panowaniem Jagieów klasa rycerska, jako mocniej-

sza, blisza tronu, uzyskawszy pewny wpyw do obrad krajo-

wych, do prawodawstwa, tumia zwolna sw przewag inne

i pozbawiaa znaczenia; w kocu, korzystajc z saboci królów,

wycisna na nich prawa, które dla niej tylko byy dogodne,

reszcie narodu szkodliwe. Jeszcze pod rzdem Jagieów prawa

zarówno kademu udzielay opiek; róne klasy szanoway si
nawzajem. Po zgonie tego szanownego domu nieszczsna elek-

cya, za ni duma i egoizm miotay narodem dopóty, póki nie

pad ofiar wasnej nierozwagi. Stan wociaski zamieniony

w cikie poddastwo. Mieszczanie, ze wzgard od wszelkiego

wpywu do prawodawstwa i wadzy wykonawczej odepchnici,

ujrzeli si sierotami w wasnej ojczynie. Odtd miasta bez

znaczenia, gosu, opieki i obrony, wystawione na dowolno
okrutnych starostów, trapione nieszczciami, uciskiem, w swej

rozpaczy wyglday swej zguby. Taki by stan miast od epoki

wolnej elekcyi a do zupenego zatarcia imienia polskiego.

Pomijam rzdy Ksistwa Warszawskiego i ostatnie Kró-

lestwa Polskiego, w których, lubo miasta zyskay jaki stopie

praw politycznych, innego jednak rodzaju klsk doznay, które

im wznie si nie dopuszczay. Przystpuj do dzisiejszej epoki,

która ma wszystkie czci kraju poczy w jedno ciao poli-

tyczne.

Kiedy z takiem nateniem i wysileniem, bez szczdzenia

adnych ofiar, w morderczych walkach krew leje si zarówno
stanu rycerskiego, miejskiego i rolnika, oto przychodzi niedo-
ny projekt do prawa, stanowi majcy Reprezentacy prowin-

cyi nami poczy si majcych. Nie mie on wprost odpy-

cha od udziau praw politycznych miast i gmin, bo dzisiejsza
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cywilizacya, dzisiejszy duch czasu walcz przeciw niemu, wic
zdaleka pod cieniem ukrywa si arystokracya dawna i chce

tak, jak dawniej, osabi nieznacznie ich wpyw, aby przy sta-

nowieniu nowej konstytucyi mie na swoj stron przewag;
pógbkiem przemawia nam o konstytucyi 3-go maja, t pod

niebiosa wynosi. Có tam w niej widzimy za rkojmi dla miast

i rolników? Oto miasta maj wysa po jednym Deputowanym
z województwa, którzy w materyach miast bd mieli gos do-

radczy, a rolników bierze w swoj opiek. Podobnie projekt

dzisiejszy pozwala miastom i gminom z jednej gubernii po je-

dnemu Deputowanemu, a po jednym Pole z kadego powiatu.

Pytam si, jaki stosunek bdzie w reprezentacyi, który nawet

przeciwny jest i naszej konstytucji, bo konstytucya, przez mo-

narch despot nadana, równie nie miaa wyczy miast i gmin

od Reprezentacyi; chciaa przecie ich wpyw ograniczy, sta-

nowic z 77 powiatów z 8 województw 77 posów i 52 depu-

towanych z okrgów, t. j. jedn trzeci czci mniej. Projekt

niniejszy z 10 gubernii majcych powiatów 32, stanowi Po-

sów 33, a Deputowanych 10, wic dwie trzecie czci mniej,

lubo w art. 3-cim przypuszczenie innych miast i gmin zostawia

do woli Rzdu. Przyznam si, e sposobu takiego pisania praw
nie znam, bo wiem, e prawa powinny by jasne, bez adnej
rezerwy, i albo winnimy cakowite prawo ustanowi, albo odda
wszystko Rzdowi do urzdzenia tymczasowego. Przy tom dla-

czegó mamy si trzyma gubernii i nazywa je wojewódz-

twami, kiedy dawne w-wa podzielone na powiaty egzystuj

i kiedy Posów mona obiera po jednemu z powiatu, za có
nie mona obra po jednym Deputowanym z miast, w powiecie

znajdujcych si, i gmin? W tym projekcie nie widz adnej
wzmianki o warunkach obieralnoci, ile winien opaca podatku

Pose i Deputowany. Nie widz take w tym projekcie zwoa-
nia Rad Obywa+elskich wojewódzkich, ani komu ta czynno
powierzona bdzie, któryby ksigi obywatelskie uoy podug
dowodów, jakie art. 4-ty projektu przepisuje dla gosujcych.

Art. 5-ty, oddajcy wadz prezydujcemu zawiadomienia maj-
cych prawo gosowania o dniu i celu zebrania sejmików i zgro-

madze, moe da powód do intryg i naduy. Termina winien

rzd miejscowy oznaczy i z ambon dla wiadomoci wszdzie
publikowa. Z tych powodów chciabym mie stosownie do rze-
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czonych przezernnie myli projekt ten w Izbach poczonych

poprawiony, dlatego przeciw niemu tak, jak wprowadzony,

jestem«.

JW. Dembowski: »Gdybymy przemawiali do kraju wycho-

dzcego ze stanu natury, adnych praw nie majcego, prawo

podobne byoby stosowne, lecz co do Litwinów rzecz ma si

inaczej. Posiadaj oni dawne swoje prawa, do dzi dnia maj
zebrania polityczne, które wprawdzie nie rozcigaj si do Re-

prezentacyi, ale wychodz z zasady reprezentacyjnej, gdy na

nich wybieraj urzdników administracyjnych i sdowych. Na-

sze pooenie wzgldem Litwinów nie dozwala nam przes-

dza o ich prawach tembardziej. emy im zagrodzili sobie drog

przez odpowied na ich adres, gdziemy powiedzieli: »My wa-

szej woli powiernicy obiecujemy i zarczamy wam dokada
wszelkich usiowa, abycie do swoich praw powróci mogli.

Nie chcemy wam adnych narzuca«.

Art. za 4-ty nietylko przesdza, ale nadto stanowi tru-

dnoci nie do zwalczenia. Jake ustanowi listy obieralnoci,

kiedy niema ani Rad Obywatelskich, ani innej wadzy, któraby

je ukadaa, jak oznaczy wysoko podatków lub innych wa-

runków obieralnoci, kiedy my ich stosunków nie znamy? Im

samym zostawi powinnimy wolne wybory. Ile to prawo jest

niestosowne i niedokadne, dostatecznie ju w gosach swoich

wyjanili kolega Mazurkiewicz i kolega Klimontowicz, e ju
w dalszy jego rozbiór wdawa si nie bd«.

JW. Ghomentowski: »Gdy projekt ten zmieniany tu by nie

moe, tylko albo przyjty albo odrzucony, pomin wic dro-

bniejsze szczegóy, zastanowi si tylko nad czterema gównymi

punktami tego projektu.

1. Czy chwila obecna jest do tego stosowna? Nie podzie-

lam w tym wzgldzie zdania kolegi Mazurkiewicza; i owszem,

uwaam, e jak najrychlej prawo to postanowi naley. Wy-
swobodzenie nasze nietylko od stosunków naszych z Rosy
zaley, ale potrzeba, aby i postronne mocarstwa, które na nas

wpyw jaki wywiera s zdolne, przekonane zostay, 4e wszy-

stkie czci dawnej Polski nietylko bro w Rosyi podniosy,

ale nadto wszelkimi cz si rodkami.
'

2. Co do oznaczenia udziau reprezentacyi prowincyi wy-

swobadzajcych si w Reprezentacyi Królestwa, sdzibym, e
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wypada im nada taki sam udzia, jak my mamy, t. j. po je-

dnym Pole z powiatu, a po jednym Deputowanym z dwóch
powiatów, nie liczc w to Deputowanych z miast. W takim

duchu prawo to napisane by powinno, i oznaczenie tego do

nas naley.

3. Co do wyborów na Reprezentantów, w tym wzgldzie

ziradzam si z tymi z preopinantów. którzy si owiadczyli za

nienarzucaniem im praw, które nam samym narzucone zostay,

krajom, z którymi mamy si wkrótce poczy, lecz wybory
teraz nastpi powinny w Litwie i na Woyniu podug ich da-

wnych ustaw.

4. Co do wyboru na Senatorów, powoanie dawnych Sena-

torów przed 40 laty mianowanych, byoby niewaciwe; moe
maa ich ju liczba pozostaje. Wielu z nich, sprawiedliwie, czy

nie, utracili wzito w opinii publicznej. Pozostaa reszta z po-

wodu wieku w tym si znajduje stanie, e z trudnociby obo-

wizkom Senatora wydoaa; ale aby nasz Senat dzi z samych

obywateli Królestwa zoony, w tak maym komplecie mia
mie dokadne wiadomoci, aby kandydatów do Senatu z tam-

tych prowincyi podawa, nie trafia to do mego przekonania;

lecz skoro Reprezentanci z tamtych prowincyi przybd i udziel

nam stosownych objanie, wtenczas dopiero wybór nastpi
powinien «.

JW. Morozewicz: »Dwa s rodzaje zarzutów i trudnoci,

jakie opugnujcy w tym projekcie upatruj: jedne wynikaj
z odmian, które od pierwszego projektu na danie Rzdu
w Senacie nastpiy; drugie — które sam istot prawa obali

usiuj, które chc ca uchwa usun, lub zmieni, zwraca-

jc uwag na to, jakoby obecna uchwaa ubliaa przyjtej za-

sadzie nie narzucania praw Litwinom. Zasady tej narusza nie

chcemy, lecz ona ustpi musi koniecznoci. Myl prawa bya
taka, e nie przesdzamy i nie zamykamy drogi do udziau

w naradach tym obywatelom, którzyby przed uwiadomieniem

o obecnem prawie wybrani zostali; i owszem, wybory ich za-

twierdzone by mog; lecz od chwili, gdy kraj nasz z tam-

temi prowincyami si poczy, kiedy im skuteczn ponie-

siemy pomoc, od tej chwili uchwaa ta ma obowizywa i obja-

nia braci naszych, e na zasadach, przyblionych do ich zwy-

czajów i do praw naszych, potrafimy obiera rodki do ustal-
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nia niepodlegoci. Powodem do tej uchway jest zastpienie

porozumienia si braci naszych pomidzy sob i ustanowienie

form podobnych w wyborach, bo, gdyby byy róne formy,

trudnoby byo dopi celu zamierzonego w manifecie, abymy
wspólnie obradowali. Bracia nasi znajd w tern prawie tylko

myl podania im sposobnoci czenia si bliszego i skutecz-

niejszego z nami, a niech narzucania im praw obcych. Szcze-

gólne artykuy prawa tego rozbierane byy w Komisyach, Rz-
dzie i Senacie przez osoby ze stanem politycznym tamtych pro-

wincyi obeznane. Jeeli w prawie tern niema przepisów co do

liczby Posów, co do udziau w Reprezentacyi miast i gmin,

to nastpio z tego powodu, e trudno stanowczo wyrzec, czy

wszystkie miasta, które przed rozbiorami miay udzia w Re-

prezentacyi, teraz zamieszczone lub opuszczone by maj; tru-

dno wyrzec, czy wszystkie powiaty maj by midzy sob po-

równane, czy rozrónione, gdy to zalee bdzie od stanu ich

teraniejszego, a moe nawet od zasug, jakie w obecnej spra-

wie Narodu poo. Ocenienie tych wszystkich okolicznoci naj-

lepiej Rzd uskuteczni potrafi. Z tych powodów sdz, e myl
prawa, na objawionych zasadach w manifecie oparta, jest zba-

wienna i e powinnimy poda sposoby braciom naszym cz-
nego dziaania w wspólnej sprawie; uwaam wic, e prawo
to w zasadzie swojej jest potrzebne. Pomijam tu róno zda,
jaka zachodzi pomidzy Rzdem a Korriisyami, poniewa uspra-

wiedliwiane ju byy przez mówc rzdowego, a przez czon-

ków Komisyi opugnowane nie byy; zwróc tylko uwag na

art. 8-my, do którego zapewne pomyka si wcisna; przepis

bowiem w nim zawarty nie moe by ani w duchu Komisyi,

ani Rzdu, ani Senatu. Artyku ten mówi, e wybory, które ju
nastpiy przed dojciem tego prawa do wiadomoci obywa-

teli tamtych prowincyi, ocenione by maj przez Senat stoso-

wnie do artykuów 3 i 4-go. Artyku 3-ci obejmuje liczb wy-

bra si majcych Reprezentantów, art, za 4-ty oznacza, kto

ma prawo gosowania; tu za tak zasad przyj naley, eby
Posom, którzyby juz byli wybrani, raczej uatwia, ni utru-

dnia otrzymanie udziau w naszych obradach. Przepisy arty-

kuu o do liczby wybra si majcych Reprezentantów zacho-

wane by powinny, bo z jednego powiatu zbyt wielka mogaby
by liczba Posów wybrana; lecz powiedzie, e te tylko wy-
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bory s wane, na których gosoway tylko osoby, artykuem
czwartym wskazane, jest to da pozór, e chcemy wszystkich

Posów podobnie wybranych z grona naszego usun i wybory
ich skasowa. Jeeli gos mój znajdzie potwierdzenie ze strony

Komisarzy, e Komisye tej myli nie miay, pytam si mówcy
rzdowego, czyli Rzd przy tym przepisie obstaje ?«

JW. Radca Stanu Plichta; »Obowizkiem jest moim odpo-

wiedzie na zapytanie JW. Morozewicza, czyli w artykule

owym odwoanie si do art. 4-go Rzd równie, jak zapytujcy

si Pose, uwaa za pomyk druku. Gdy projekt przez Komi-

sye uoony, udzielony by Rzdowi do zastanowienia si nad

nim, Rzd sdzi, e zamiarem byo Komisyi zaostrzy prze-

pisy, podug których monaby sdzi o wanoci sejmików

i nie mia nic przeciwko temu do powiedzenia. Gdy przy wnie-

sieniu artykuu tego do Senatu, Senat adnej przeciwko tej cy-

tacyi nie robi opozycyi, owszem, domieci j w przyjtym
przez siebie projekcie, nie rozumiabym, aby cytacya, która

wane za sob pociga skutki, lubo moe przez pomyk tylko

domieszczona, bez zasignienia w tej mierze zdania Senatu

opuszczon by moga«.
JW. Wyk: »Lubo powody przytaczane przeciwko temu

prawu uwaam z bardzo liberalnej strony, aby nie krpowa
w niczem braci Litwinów i adnych im praw nie narzuca,

jednak z równie liberalnej dnoci sprzeciwiam si temu.

Jako znajcy prawa Litwinów, wiem, e i teraz jest u nich ga-

tunek Reprezentacji; s sejmiki, lecz nie oparte s na prawach

dawnych polskich, ale na prawach nowo przez Moskali wyda-

nych. Nie wolno jest obradowa, a tern bardziej by wybra-

nym tylko temu, kto posiada 8 dymów; inni, mniejsi waciciele

gruntowi, usunici s od tego przywileju. Gminy i miasta nie

maj udziau w Reprezentacyi. Zostawiajc teraniejsze ich

przepisy, zostawilibymy tylko szlacht majtniejsz przy Re-

prezentacyi; potrzebne wic s nowe przepisy; te nie ograni-

czaj ich wolnoci; owszem, j rozszerzaj, oparte s na libe-

ralniejszych zasadach. Susznie jest, e zastawnicy przypuszczeni

by maj do wyborów; wiem, e w Litwie najwiksze majtki,

jak np. po-radziwiowskie, jeszcze na wasno nikomu nie s
przyznane, lecz posiadaj je kollokatorowie lub zastawnicy.

Nie mona tak znacznej czci obywateli usuwa i nie przy-
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puszcza do Reprezentacyi. Susznaby bya uwaga kolegi Ma-

zurkiewicza, aby jakkolwiek wybranych Posów przyj do Re-

prezentacyi tak, jak uczyni Sejm z r. 1812. Lecz przypomi-

nam, e artyku ostatni przepisuje, i w zatwierdzaniu sejmi-

ków zachowane by maj przepisy art. 3-go i 4-go. Có te

obejmuj? eby Posowie byli penoletni, bo i takbymy tu ma-

oletnich nie przyjli; eby mieli kwalifikacye, jakie sam zdrowy

rozsdek dyktuje; wotowa za mog na sejmikach penoletni

podug statutu litewskiego, t. j. 18 lat majcy, na zgromadze-

niach za gminnych, majcy lat 21, bo prawa magdeburskie,

któremi si miasta rzdz, taki wiek za penoletno uwaaj.
Zgodzibym si z koleg Chomentowskim, aby wyranie wy-

mieni, ile ma by Posów i Deputowanych i które powiaty

i miasta wybiera ich maj, a najlepiej przyj zasad u nas

w uyciu bdc, aby dwa powiaty tworzyy jeden okrg,

z któregoby Deputowany by wybierany. Lecz kiedy prawo to

na ten jeden raz si stanowi, nie na zawsze, to i tak pozosta

moe«.
JW. Krysiski: »Niema nikogo w Izbach, któryby nie dzieli

wzniosych i polskich uczu, objawionych przez Radc Stanu.

Wszyscy pragnlibymy jak najprdzej widzie na tych awach
braci naszych. Uczucie to jest powszechne i jednomylne y-
czenie, lecz, szanowni koledzy, projekt, który dzi nas zatru-

dnia, wedug mego zdania, naley do najwaniejszych proje-

któw, do projektów pierwszego rzdu, chocia nosi nazwisko

tymczasowego. Od prawa wzgldem Reprezentacyi Narodowej

bdzie zalea stopie, jaki mamy zaj w hierarchii narodów
ucywilizowanych. Lubo prawo to jest tymczasowe i w zasa-

dach we wstpie pooonych jest powiedziane, e póniej ogólne

prawo wzgldem wyborów za porozumieniem si z brami
bdzie ustanowione, jednak tak Naród, jak Europa, bdzie szu-

kaa w teme prawie ducha przewodniczcego tej uchwale. Cho
prawo jest tymczasowe, musi by jednak z wielk rozwag,^
wytrawnoci i zastanowieniem ukadane. Jeeli gdzie nie

wolno improwizowa w prawodawstwie, to najwicej stosuje si
do prawa w mowie bdcego. Co w przedmiocie zasad o Re-

prezentacyi ma by zrobione, to si nie da a priori z ogólnych

zasad ustanowi. Jeeli si przypatrzymy, jakim sposobem na-

rody postronne w tym wzgldzie postpuj, (a od kilkunastu lat
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mamy w tern liczne przykady), przekonamy si. e. nim pra-

wodawca przystpi do ukadania prawa, wprzód najcilej roz-

biera sposobem statystycznym inleresa, fakta i stosunki kadej

okolicy. Niniejszy projekt ma nam objawie ducha tak wzgl-

dem Narodu, jak Europy, jakie maj by podstawy przyszego

prawa o wyborach, które jest kamieniem wgielnym wszelkich

praw. Trzeba, eby ten projekt w kardynalnych swoich zasa-

dach nie sprzeciwia si temu. co od wszystkich narodów za

ostateczne przyjtem zostao. Bolesno jest dla Czonka Izby

Poselskiej, i projekt ten, ju przez Senat przyjty, adnym mo-

dyfikacyom ulega nie moe; jednak takie w nim s popenione

omyki co do zasad kardynalnych, e ich przepuci nie mona.
Mówi ten projekt o pomnoeniu Czonków Senatu i Izby

Poselskiej.

Co do 1-szego punktu, konieczn byo rzecz nie pomi-

ja gównej zdolnoci zasiadania w Senacie. Senat jest konie-

cznie potrzebny, jako polityczny element arystokratyczny, i pra-

wdo wskazuje warunki, aby Senat by tym elementem. W obe-

cnym projekcie nie widz, aby warunek, który daje zdolno
zasiadania w Senacie, by wytknity. Có znacz wyrazy: »Se-

nat poda kandydatów do swego skadu z najznamienitszych

obywrateli« ? W yciu prywatnem rozumiemy, co to jest zna-

mienity obywatel; ale prawodawca nie rozumie tego wyraenia.

Mona by znamienitym obywatelem pod rozmaitymi wzgldami,

mona mie pikne imi historyczne, a nie mie niepodlegoci ma-

teryalnej, która nadaje niepodlego w zdaniu; mona by zna-

mienitym pod wzgldem zasug, talentów, a jeszcze nie mie tej nia-

teryalnej rkojmi, która, niech kto co chce mówi, jest pierwszym

warunkiem niepodlegoci wr zdaniu, najwaniejsz kwalifika-

cy zasiadania w Senacie. Nie wiem. co ukadajcy prawo ro-

zumiej przez ten wyraz: znamienity obywatel — ale

w jzyku prawodawczym nic on nie znaczy.

Art. 3-ci szczególniej uwag Izby Poselskiej zwróci po-

winien; w tym artykule mamy da pozna Narodowi i Euro-

pie, na jakim stopniu cywilizacyi stanlimy, bo Europa sdzi
nas bdzie podug prawa o wyborach. Artyku ten grzeszy

przeciw pierwszej kardynalnej zasadzie. Jak w Izbie Senator-

skiej dominuje element arystokratyczny na materyalnych wa-

runkach oparty, tak w Izbie Poselskiej dominowa powinien
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element demokratyczny, aby z tamtym walczy. Ta jest gówna
cecha obu Izb, która zagin nie moe. Zobaczmy, czy ona tu

jest zachowana. miem twierdzi, e pod pewnym wzgldem
formuje si nowa Izba Senatorska, bo wtenczas tylko element

demokratyczny dominowa bdzie, gdy wszystkie interesa s
reprezentowane w stosunku do masy. Podug art. 3- go z ka-

dego powiatu wybrany bdzie jeden Pose. Przypuszczam

obszerniejsz skal, ni t, któr kolega Klimontowicz wskaza.

Przypuszczam najwietniejsze powodzenie naszego ora, e
rozlege prowincye bd do nas nalee; wtenczas wypadoby,
ebymy mieli 120 Posów -reprezentantów szlachty, gdy po-

dug tego samego rachunku miasta miayby tylko okoo sze-

snastu Reprezentantów. Zapytuj si, czy taki stosunek byby
naturalny, czy element demokratyczny, tak w Izbie potrzebny,

byby zachowany? Lecz kogó ci 120 Posów bd reprezen-

towa? Oto kilkakro sto tysicy indywiduów, a ci szesnastu

okoo omiu milionów. Zgadzaoby si to z naturalnym po-

rzdkiem rzeczy, aby Izba Poselska miaa to przyj za za-

sad? Prawo przepisuje nastpnie, e Rzd ma wybiera De-

putowanych z miast, które nie s wojewód zkiemi. Jest to prze-

wraca wszelkie wyobraenia, aby Rzd móg co w tym wzgl-
dzie stanowi. Jeeli Izby maj si tern prawem zatrudni, wolno

im jest i tern si zaj, które miasta maj by przypuszczone

do Reprezentacyi stosownie do ludnoci, któr wykazy staty-

styczne wskazuj. Lecz nie tu si koczy niezgbienie ele-

mentów prawa o wyborach. Czytamy w art. 6-tym: »poczem

przystpi sejmik do wybrania wikszoci gosów Posa na

Sejm z obywateli krajowych prawo gosowania, wasno grun-

tow gdziekolwiek majcych«. Naley oznaczy t wasno
gruntow; czyli i ten, który ma tylko kilka zagonów, bdzie
móg z nami w Izbie Poselskiej zasiada, a jeeli przypucimy,

e popularno ma wpyw na wybory, to wanie ten, który

ma najmniejsze kwalifikacye, moe w tych awkach zasidzie, *

a zapewne nie byo to myl prawa; taki zatem sposób tu-

maczenia si w prawie nie jest waciwy. Rozumiejn, e tu

wytknite niedogodnoci s dostateczne do przekonania, e nie v

tak atwo jest zrobi prawo o wyborach; jest to trudne rze-

mioso. Zajmujc si tym przedmiotem, przypomnijmy sobie

w roku 1819 pamitne posiedzenia Izby francuzkiej, przez jak
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dugi przecig czasu trwa najgruntowniejszy rozbiór, jak dugo
najwiksze talenta, wszystko, co Francya miaa najznamienit-

szego, starao si ten przedmiot zgbia i, mona powiedzie,

wstpowao w szranki dyskusyi, a jednak nie mogo si utrzy-

ma prawo 5 lutego 1819 r. Teraz po upadku starszej linii Bur-

bonów, z jak uroczystoci prawo o wyborach dyskutowano!

A my, cho tylko tymczasowo, mamy da przeczu niechtnym,

e mamy zamiar niedokadne prawo postanowi i w konstytu-

cyi ka zawady wzgldem Reprezentacyi miast i gmin?

Strzemy si wyrzuca intencye. Jestem pewny, e w dobrej

wierze dziaali ci, co prawo to ukadali. Mogli oni mie dobre

zamiary, lecz nie dobrze im odpowiedzieli. Trzeba, eby prawo

to nie dao powodu do mylenia, e przysza konstytucya nie

bdzie odpowiednia duchowi wieku i potrzebom czasu. Z tego

powodu, acz podan jest rzecz, aby jak najprdzej bracia,

którzy niepodlego wywalcz, zasiedli pomidzy nami, wo-

labym, aby, jakim sposobem uznaj za dostateczny, wybrani

zostali i do nas przybyli, anieli, ebymy im mieli przysze

prawa przesdza, a przez to wpyw szkodliwy w naszym

kraju, a szczególniej w Europie wywiera, bo Europa patrzy

si na nas, admiruje, ale razem i sdzi«.

JW. Jan Ledóchowski : »Odpowiadajc na tyle gosów prze-

ciwko projektowi syszanych, szczególniej musz zwróci uwag
Izby na kilka zarzutów kolegi Krysiskiego. Mówi on, e art.

2-gi jest niedostateczny, e kwalifikacyi na Senatorów nie ozna-

cza, gdy wyraz: najznamienitszych obywateli go

nie zadawalnia. Sdz, e ten artyku jest odwoaniem si do

art. 11-go prawa stanowicego Rzd. Podani bd kandydaci

z najznakomitszych obywateli, a kwalifikacye ich tu bd przy-

jte, lub odrzucone. Jeeli nie bd posiadali nieruchomoci,

nie bd Senatorami; ale w prawie tern nie mona byo usta-

nawia kwalilikacyi. Na jakich podstawach mo/naby do nich

nasze zasady zastosowa? Musielibymy czeka, póki si

nie urzdz, i przez ten czas pozbawieniby byli Reprezen-

tantów w Izbie Poselskiej i Senatorskiej. Trudno tego od nich

da; moebymy ich znudzili tak dugiem oczekiwaniem.

Kolega Wiszniewski uwaa, e niestosown jest rzecz przy-

puszcza zastawników do wybierania na Posów. W samej

rzeczy, gdyby to nie byo na raz jeden, uwaga kolegi Wisz-
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niewskiego byaby sprawiedliwa, e moniejsi mogliby poroz-

dawa majtki niby w zastaw, aby tym sposobem gosy dla

siebie pozyska; ale zwamy na okolicznoci obecne: nikt

w tern pooeniu rzeczy, nie bdzie chcia tak naraa swego

majtku; nago wreszcie wyborów fizycznie nie dozwoli usku-

tecznienia tego. Urzdzenie to mogoby by na przyszo nie-

bezpiecznem, lecz dzi niczem nie zagraa. A e wielu jest po-

siadaczy zastawników w Litwie, którzy dawniej tego prawa

uywali, nie mona ich teraz od tego usuwa. Nadal nie mogoby
to istnie, ale na ten jeden raz przyj to moemy. Tak, jak

z prawem odwetu, nie zastanawiajmy si bardzo, bo si po-

twór urodzi tak, jak tam w poczonych Izbach. Teraz prawo,

to nie jest niedogodnem; trzeba wic go przyj. Gdybymy
si zbytnio nad niem zastanawiali, tenby wypad skutek, eby
przeszo do Izb poczonych. Przypomnijmy sobie, e prawo

z dwóch artykuów zoone, dziesi dni nam czasu zabio;

ten projekt w czerwcu by nie przeszed. Co do zarzutu kolegi

Krysiskiego, e miasta nie maj przyzwoitego udziau w Re-

prezentacyi, zostawione to jest Rzdowi Narodowemu; moemy
mu zaufa, e, przekonawszy si statystycznie o stanie tam-

tych prowincyi, w tej proporcyi oznaczy tam liczb Deputowa-

nych i Posów, jak u nas, a wtenczas wicej jeszcze daleko b-
dzie Deputowanych, bo kade tam województwo ma wicej

powiatów, i tak: wileskie ma licie powiatów; jeeli bdzie
z dwóch powiatów jeden Deputowany, bdzie ich szeciu,

a przynajmniej piciu, z Wilna trzech, to omiu; podobnie z in-

nych województw. W art. 6-ym nie podoba si koledze Kry-

siskiemu, e jest powiedziane, i sejmik wybierze Posa z po-

midzy obywateli gdziekolwiek wasno gruntow majcych.

Tu nie mona take czem innem usprawiedliwi braku kwali-

fikacyi, jak tern, e to jest na raz jeden, bo gdzie inny jest spo-

sób podatkowania, jak u nas, nie monaby tych 100 zp. do

nich zastosowa. Co si tyczy uwagi kolegi Morozewicza co

do art. 8-go, nie mona tego za pomyk uwaa. Komisye
tak przyjy, Senat to zatwierdzi, zmienia wic ju tego nie

mona«.
JW. uszczewski : »Z gosów poprzedzajcych przekonalimy

si, e ten projekt jest potrzebny, aby zaprowadzi jednostaj-

no w wyborach i aby te zastosowane byy do demokratycz-



— 591 —

nych instytucyi naszych. To s dwa cele tego prawa. eby je-

dnak uchwa t stanowi z zupen cisoci, trzebaby si

wicej zastosowa do miejscowoci i na statystycznych oprze
si wiadomociach. Rozumiem, e naley zostawi Litwinom do

woli, co mona, a tyle si zastosowa do naszych instytucyi de-

mokratycznych, ile potrzeba. Monaby si zastosowa do wnio-

sków kolegów Dembowskiego i Chomentowskiego, aby wybory

w tych prowincyach na Posów odbyy si podug zasad ich

sejmików, na których wybieraj urzdników, ebymy si nie

wdawali w regulamin szczegóowy, bo u nich ten. istnieje, lecz

aby tylko ustanowi liczb stosown Posów i Deputowanych.

W ten sposób bdzie to prawo tymczasowe; narzuca im no-

wych ustaw nie bdziemy i praw ich nie przesdzimy«.

JW. Posturzyski: »Nie myl rozbiera projektu pod wzgl-
dem niedostatecznoci; ogólnie powiem, e jest niedostateczny;

ale zwaajc, e to na raz tylko jeden, wic, cho niedostate-

czny, powinien by przyjty, abymy mieli Reprezentantów

z Litwy do naradzania si nad przysz konstytucy. Pomijam

drobniejsze niedogodnoci i wady; zwróc tylko uwag na dwa
przedmioty, t. j. co do Senatu i Deputowanych. Co do pierw-

szego, uwagi JW. Krysiskiego trafiy do mego przekonania;

s one bowiem rozwinite w duchu systematów reprezentacyj-

nych. Gdzie druga Izba egzystuje, wymagany jest do niej wa-

runek materyalny, bdcy rkojmi niepodlegoci w zdaniu;

ta Izba opiera si deniom demokratycznym i utrzymuje ró-

wnowag w systemacie towarzyskim. Uwaga, e to tylko na raz

jeden, nie zaspokaja mnie, bo wiemy, i Senatorowie obrani

wejd w prerogatywy naszym suce, bd doywotnimi, chyba,

emy postanowilili, e wybrani Senatorowie s tylko tymcza-

sowo i e. skoro póniej kwalifikacye ich oka si niedosta-

teczne, ustpi musz z Senatu. Co do drugiego: projekt zo-

stawia Rzdowi Narodowemu mono przypuszczenia innych

miast lub gmin do prawa wybierania Deputowanych. Ten wy-

raz: przypuszczenia — wznieca obaw, e nie wszystkie

gminy i miasta bd reprezentowane. Naszym obowizkiem
jest bezwarunkowo wyrzec, i najlepiej zdaje mi si, eby tak

byo, jak u nas. W Litwie i na Woyniu pozostay jeszcze ele-

menta dawnej arystokracyi; wiemy, emy sami j mieli; teraz

mamy tylko jej odcienia, ale w Litwie jest ona w caej sile,
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bo wiemy, e miasta i gminy prawa wybierania Deputowa-

nych nie maj. Potrzeba zatem dooy, e z dwóch powiatów

ma by wybrany jeden Deputowany i e do Rzdu nalee
bdzie oznaczenie miejsca zebrania si sejmiku. Trzeba, aby

liczba Deputowanych odpowiadaa liczbie Posów i równowa-

ya arystokracy, która si do nas wcinie. Wogóle zatem

obstaj przy tych zasadach; inaczej przeciwko projektowi go-

sowa bd«.
JW. Szaniecki: »Projekt niniejszy nie uwaam za prawo

o wyborach, ale tylko za prawo przechodnie, które poczy
ma z nami braci naszych, abymy wspólnie ustanowili prawo

o wyborach. Nie mog zgodzi si ze zdaniem kolegi Krysi-

skiego, aby koniecznie te dwa elementa: arystokratyczny i de-

mokratyczny walczy miay z sob. Niech nas Bóg uchowa
od tej walki; yczymy sobie jednoci; gdyby ta walka odby-

wa si miaa, nigdybymy jej nie osignli. Co si za tyczy

Reprezentacyi gmin i miast, te i u nas z maym bardzo wy-

jtkiem przez sam szlacht s reprezentowane, a przecie nie

widz tu arystokracyi, i owszem, widz wicej elementu demo-

kratycznego, ni dawniej. Kwalifikacya, jakiej da kolega Po-

sturzyski do Senatu, bdzie miaa miejsce przy ocenieniu

przez obie Izby poczone; wtenczas mona bdzie odsuwa
kandydatów, jeeli nie bd mieli potrzebnych kwalifikacyi; tu

idzie tylko o podanie na kandydatów, ale nie o wybór. Kiedy

projekt ten uoony przez Komisye, przez Rzd poparty, przy-

jty przez starszych braci i zmodyfikowany stosownie do za-

sad kolegi Krysiskiego, e przypuszczone zostay do Repre-

zentacyi miasta i gminy, bo wielka byaby krzywda, gdyby te

tak, jak w pierwszym projekcie, odsunite by(y) od Reprezen-

tacyi, gdy mud w wikszej czci z gmin si skada; gdy

wreszcie wszystkim warunkom zado si stao, jestem za pro-

jektem^

JW. Marszaek zamkn dyskusy i owiadczy, e gosy
zabiera bd sami tylko Komisarze i Czonkowie Rzdu, udzieli^

tylko gosu J W. Krysiskiemu dla odpowiedzi co do za-

rzutów osobistych.
*

JW. Krysiski: »Jak uwaam ze sposobu, jakim si kolega*

Szaniecki wyrazi, kiedy raczy zbyt materyalnie wytómaczy
wyraenie: walka elementów arystokratyczne go i de-



— 593 —

mokratycznego — widz, e mnie nie zrozumia. Winie-

nem si przeto janiej wyrazie. Nie idzie tu o jakie szamota-

nie si namitnoci, o niebezpieczne ich cieranie si, które si

z okropnem nastpstwem wystawiao wyobrani kolegi Sza-

nieckiego, ale idzie tu o cieranie si widoków, z których ko-

rzystne wynika wiato dla sprawy publicznej. Element arysto-

kratyczny dominowa powinien w Senacie, aby demokracya

drugiej Izby nie zamienia si w demagogi; tu powinien pano-

wa element demokratyczny, aby arystokracya nie zamienia si

w oligarchi. W takiem rozumieniu mówiem o walce tych

dwóch elementowe*.

JW. Szaniecki, nie mogc ju zabra gosu, gdy dyskusya

bya zamknit, to tylko powiedzia, e zrozumia JW. Krysi-

skiego i e nie uwaa tej walki tak materyalnie. eby tam r-
kami si mieli szamota.

JW. Woowski: »Na gos kolegi Mazurkiewicza dostateczn

jest odpowiedzi to,* co kolega Szaniecki powiedzia, e prawo

obecne naley uwaa, jako prawo przechodnie, i dlatego tylko

pod nasz przychodzce dyskusy, ebymy si jak najprdzej

z brami naszymi poczyli we wzgldzie politycznym. To, co

powiedzia kolega Mazurkiewicz, eby zamiast Reprezentacyi

Wódz Naczelny ustanowi silne rzdy tymczasowe, rozumiem,

e byoby to narzuceniem, gdybymy nic o Reprezentacyi nie

wyrzekli, gdy oni, zostajc pod Rzdem naszym, maj swoj
Reprezentacy. bd mogli przez ni wykrywa wszelkie nad-

uycia. Inaczej postpujc, narzucalibymy im nasze panowa-

nie, co jest sprzeczne z odpowiedzi na adres Litwinów.

Co do gosu kolegi Dembowskiego, odwouj si do tej odpo-

wiedzi. Powtarzam, com ju w tej Izbie i w Izbach poczo-
nych powiedzia, e nie moemy si do wszystkich praw pol-

skich stosowa, bo byoby to nawet uciliwoci, a co jest

w odpowiedzi na adres Litwinów powiedziane o nienarzuca-

niu praw, to ciga si tylko do praw cywilnych. Co do gosu
kolegi Krysiskiego, jest rzecz udowodnion, e prawo o wy-

borach jest najwaniejsze, e jest podstaw wolnoci ludu, e
przez nie. mona powiedzie, kady mieszkaniec kraju przy-

puszczony jest do udziau prawodawstwa. Lecz dlatego wa-
nie nie mog by zdania kolegi Krysiskiego. Co we Francyi

w r. 1819 i 1830 przez tak dugi przecig czasu dyskutowano,

Dyaryusz. T. III. 38
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gdybymy teraz chcieli stanowczo postanowi, lekcebymy ten

przedmiot wayli; lecz prawo niniejsze jest tylko przechodnie,

tymczasowe, dla poczenia si z brami; nie naley go tak

uwaa, jak prawo teraz we Francyi postanowione. Wreszcie

przypominam koledze Krysiskiemu to, co on sam w Izbach

poczonych powiedzia: »miejmy wprzód Litw, a potem b-
dziemy mieli dobrze urzdzon«.- Wanie, e od jednego razu

nie moemy si dobrze urzdzi; dlatego takie prawo tymcza-

sowe stanowimy, bo, chcc mie co doskonaego, trzeba to

wprzód utworzy. Co do szczegóów, jakkolwiek nie jestem za

zmianami przez Senat zaprowadzonemi, zwaajc jednak na

cel prawa, zgadzam <si z koleg Zwierkowskim i jestem za

przyjciem projektu tak, jak w Senacie przeszed. Przepomniany

tylko tu zosta zwyky dodatek na kocu, polecajcy wykona-

nie prawa Rzdowi Narodowemu, lecz gdy to nie jest artyku,

tylko sankcya prawa, mona wic to doda«.

JW. Swidziski: »Jak jestem najmocniej za projektem, tak

dabym odesania go do Izb poczonych, do usunicia zmian

niewaciwych. A naprzód, nie dziel zdania objawionego przez

Radc Stanu, jakoby Izba wyrzeka, e w cigu teraniejszej

wojny i póki walczcy bracia do udziau w Reprezentacyi nie

bd mogli nalee, nie nastpi zwoanie nowego Sejmu. Izba

wyrzeka, e tylko w czasie zalania przez nieprzyjaciela zna-

cznej czci kraju, nie mona odnawia Izby; std wynika, e,

skoro Izba tego nie wyrzeka, nie moe przyjmowa tej zasady,

aby równie Reprezentanci z prowincyi przyczy si maj-
cych, jedynie do teraniejszego skadu byli nadsyani i z moc,
która nam suy. Powiedzielimy, e, skoro przyjdzie do uka-

dania konstytucyi, do wybierania dynastyi, zwoamy nowy Sejm

konstytuujcy; nie wiemy, kiedy zajdzie tego potrzeba. Po-

trzeba ta moe zaj prdko, moe zaj wkrótce mono od-

nowienia Izby, a w takim razie przybywajcy posa nicy bra-

tni nie mog by uwaani, jako tylko do naszego skadu na-

lecy. Powinni oni by wybrani z najobszerniejsz wadz, i

aby czy do naszego, czy do nowego skadu mieli prawo przyst-

pi. Nader s teraz wane okolicznoci; nie moemy* przewi-

dzie, jak prdko bdziemy postawieni w koniecznoci uo-
enia nowej konstytucyi i wybrania dynastyi. Z tego powodu
nie mog si zgodzi na wniosek Rzdu, i dlatego jestem za
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przywróceniem art. 9-go projektu, uoonego przez Komisye,

którego pierwszy ustp oznacza atrybucye nowego skadu, drugi

za ustp stosuje si do teraniejszego skadu, gdyby zasza na-

ga potrzeba uoenia konstytucyi i wybrania dynastyi. Odczy-

tam tu ten artyku:

»Celem tego nadzwyczajnego Sejmu bdzie obmylenie
najskuteczniejszych rodków oswobodzenia wspólnej Ojczyzny,

poczenie w jedno rozdzielonych braci, popieranie silnie to-

czcej si wojny i zakoczenie jej w sposób godny Narodu, po-

trzeb jego i objawionych zamiarów niepodlegoci; nakoniec

Sejm ten ustanowi stae prawro o wyborach, o skadzie i atry-

bucyach obu Izb sejmowych, podug którego przyszy Sejm zwy-

czajny wybranym i zwoanym by ma. Gdyby w cigu tego

nadzwyczajnego Sejmu wypada potrzeba wyboru dynastyi,

Sejm ten przystpi do niego i uoy warunki, pod którymi

Król panowa ma. czyli pooy zasady przyszej karty konsty-

tucyjnej lub nawet cakowit uoy«. Wnosz wic, aby z po-

wodu tego artykuu prawo odesane zostao do Izb poczonych.
Jeszcze co do innych przedmiotów, mam zwróci Izby

uwag. Troskliwo objawiona przez niektórych mówców,
aby wysyanie Deputowanych z gmin i miast nie ulego ogra-

niczeniu, zasuguje na uwag. Rozumiem, e lubo nie mo-

na wylicza wszystkich miast i miasteczek, jak to wnosi
kolega JW. Klimontowicz, ale proporcya Deputowanych do

Posów przepisana by by powinna podobna jak u nas tak,

jak zostaa przyjta co do skadu Senatu. Lubo nie dziel

zdania, abymy mieli przepisy i formy braciom naszym co

do sejmików narzuca, o tyle jednak musimy to uczyni^

o ile koniecznie jest potrzebne. Konieczn jest rzecz ozna-

czy liczb wybra si majcych Posów, bo dowolne oznacze-

nie liczby, mogoby wielkie sprowadzi niedogodnoci, mogaby
liczba wybranych Posów z jednego powiatu by nieproporcyo-

naln do innych powiatów. Koniecznie wic potrzeba wyrzec,

e miasta i gminy maj mie Reprezentacy; jest to potrzeba

cywilizacyi, potrzeba wieku, ale s warunki, które t koniecz-

noci wytómaczy si nie dadz, które nie mog by inaczej

uwaane, jak narzucone. Jedr.ym z takich jest doczenie za-

stawników do liczby tych, którzy maj prawo wybierania Re-

prezentantów, którzy ani za dawnych polskich czasów, ani

38*
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w teraniejszych stosunkach, ani nawet w naszym skadzie kon-

stytucyjnym nie maj tego prawa. Instytucye narodowe polskie

zgadzaj si z naszemi, wasno gruntowa tak w jednych jak

w drugich jest warunkiem nieodzownym tak dla wyborców,

jak dla wybierajcych. Na co mamy teraz od tego odstpowa?
Kollokatorowie podug prawa polskiego s niejako wacicie-

lami, tylko z moc wykupna. Zastawnik nie jest wacicielem,

bo moe by w kadej chwili wykupiony. Po co stanowi na

ten raz jeden prawo, które bdziemy musieli odebra, bo za-

sad we wszystkich rzdach konstytucyjnych prawa wybiera-

nia jest wasno gruntowa. Jako równem targniciem si na

zarczenia w odpowiedzi na adres Litwinów, jako te w pra-

wie wzgldem obrony dla braci naszych, uwaam przepisy wzgl-
dem skadu Senatu. Nie przypuszczaj one bez poprzedniego wy-

boru do zasiadania w Senacie Senator(ów) i biskup(ów), którzy

podug dawnego skadu w nim zasiadali. Powiedzielimy, e
kady powraca do dawnych praw; wic kto mia prawo za Rze-

czypospolitej zasiadania w Senacie, teraz go utraci nie moe.
Niewaciw jest rzecz, aby ten poddawa si reelekcyi, kto

ma prawo nietykalne. Troskliwo, aby w Senacie nie zasiedli

ci zdrajcy Ojczyzny, którzy jej rozbiór podpisali, jest niewa-

ciwa. Wyjtek nie znosi prawida. Wyrzeknijmy raczej, e
tacy utrcaj prawo do Senatu, anieli, eby dla nich wszyscy

to prawo utrca mieli. Za dawnych ptaw polskich i teraniej-

szej konstytucyi ten, kto zostaje biskupem, ma prawo zasiada-

nia w Senacie. Byo to naduyciem dla zeszego Rzdu, e
chciano, aby biskup nie prdzej w Senacie zasiada, aby do

niego powoany zosta. Nie jest to narzuceniem, bo biskup jest

mianowany z kandydatów, przedstawiony przez monarch. Kto

przedstawia kandydatów, powinien mie wzgld na to, czyli

w Senacie zasiada mog, a potem wycza ich z Senatu nie

wolno, byoby to naduyciem. Nie idzie tu o wyrzeczenie, e
biskupi maj ulega reelekcyi, ale o wpyw polityczny na unia-

tów i dysunitów. Wiemy, e za dawnych czasów powodem do

buntów byo zaprzeczenie biskupom dysunickim zasiadania

w Senacie. Wyrzeczmy teraz bezwarunkowo, e suy im to

prawo, a niewtpliwie wany to wpyw na tamtych mieszka-
ców wywrze. Jestem za tern, aby tak Senatorowie wieccy, jak

duchowni, którzy za dawnych polskich czasów byli nornino-
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wani, zostali wezwani do Senatu. Skoro ten projekt zostanie tu

odrzucony i przyjdzie w Izbach poczonych pod dyskusy,

wtenczas mona bdzie uczyni wyjtki na tych Senatorów,

którzy kraj zdradzili, a prawa dla wyjtku ama nie mona.
Jeszcze jeden warunek uwaam jaku narzucony, t. j. warunek
trzydziestu lat wieku, aby by obranym na Posa. Warunek ten

nie jest usprawiedliwiony, ani przez wyobraenia dawne pol-

skie, ani teraniejsze w tamtych prowincjach istniejce, ani

w innych krajach reprezentacyjnych, wyjwszy Francy. Za

dawnych polskich czasów penoletno, t. j. lat 24, bya potrze-

bna do sprawowanta obowizków Posa, podobnie jak do urz-

dów administracyjnych sdowych. Konstytucya francuzka za re-

wolucyi i za Napoleona stanowi lat 25, jako warunek obieral-

noci na Posa, konstytucya angielska lat 21, nowa belgijska

lat 25. Jedynie konstytucya przez Burbonów narzucona Francyi,

w chwili, kiedy z powodu wieych zaburze obawiano si
modych Reprezentantów, stanowia lat 40. To prawo zmody-
fikowane przez Aleksandra, do naszej konstytucyi przeniesione

zostao. Nie widz wic powodów, aby warunek ten przenosi

do tamtych prowincyi. Nie lkajmy si, abymy zbyt modych
Reprezentantów ujrzeli, bo niezawodnie pomidzj wyborcami
jest wiksza dno do wybierania ludzi powanych, ale wy-

cza ludzi zdolnych, którzy w chwili rewolucyi rozwija swoje

zdolnoci mog, byoby rzecz szkodliw. Bierzmy przykad
z Sejmu Czteroletniego; na nim ludzie tej epoki najwikszy
wpyw wywierali, i nie byoby moe ustawy 3-go maja, gdyby
tylko ludzie 30-ltn\ wtenczas w Izbach zasiadali. Tak i dzi,

kiedy potrzeba cywilizacji si objawia, naley modsze poko-

lenie do Reprezentacyi przypuci. Jak jestem za zawarowaniem
w Senacie zasad zachowawczych, tak jestem za reprezentowa-

niem w Izbie Poselskiej potrzeb czasowych. Uwaam warunek
lat 30 do obieralnoci, jako niepotrzebny, i przy zwoaniu no-

wego skadu Izb sejmujcych bd jak najmocniej za zniesie-

niem go obstawa«.

JW. Radca Stanu Plichta: »Dzielibym w zupenoci zdanie

JW. Opoczyskiego, gdyby w tej chwili szo o ustanowienie

konstytucyi, o uchwalenie staego prawa do wyboru. Wten-
czasby mona zmienia warunki obieralnoci i prawo zasiada-
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nia w Senacie, suce biskupom uledz rrodyfikacyi, lecz tu

idzie o ustanowienie jak najrychlejsze prawa przemijajcego,

tymczasowego, na raz jeden, które naley ile monoci zasto-

sowa do istniejcych u nas przepisów. Nie wiem. czy byoby
rzecz waciw, aby obok Posów i Deputowanych teraniej-

szego Królestwa majcych lat 30r mieli zasi podug tamtych

praw 18-letni modziecy, którzy z innemi wyobraeniami, z go-

rc chci suenia krajowi, ale nie z takiem umiarkowa-

niem psuliby moe harmoni obrad. Nie utrzymywaem, aby

Izba Poselska wyrzeka, e dopiero po ukoczonej kampanii,

kiedy obrocy Ojczyzny powróc do domu, Sejm radykalnie ma
by zmieniony, i owszem, w bardzo ogólnych o tern napom-

knem wyrazach. Powiedziaem, e Izba nie uznaa tej chwili

za stosown do radykalnego swego odnowienia. Uwaga co do

rodzaju pokrzywdzenia walczcych w szeregach w razie odno-

wienia Izby, bya ju w tej Izbje czyniona i wpywaa na Rzd
Narodowy, aby da zmiany zasad w pierwszym projekcie po-

danych. Gdyby tu szo o Sejm konstytuujcy, gdyby przez to

prawo powoani by winni do przyszej Reprezentacyi, biorc

miar z liczby powiatów, byoby Posów 60, Deputowanych
liczba stosunkowa. Powiedzielibymy wic braciom: zwoywamy
was na Sejm konstytuujcy, który bdzie stanowi wzgldem
wyboru dynastyi, zasidzie nas stu kilkudziesit Reprezentan-

tów, piciu milionów ludnoci, a was kilkudziesit Posów i kilku-

dziesit Deputowanych, reprezentujcych om milionów. Z przy-

krem moe uczuciem ten rodzaj powoania byby przez nich

przyjty. My zapraszamy ich tylko, aby chcieli si z nami po-

czy na odbywajce si dzi obrady. Gdyby bracia nasi

mogli, przez porozumienie si poprzedzajce nawet oswo-

bodzenie od nieprzyjaciela, uoy si wzgldem wyborów Re-

prezentantów, natenczas aniby Rzd robi wniosków, aniby

Sejm stanowi prawr

a. Lecz to nastpi nie mogo; prawo wic
to usprawiedliwione jest konieczn potrzeb dla caych prowin-

cyi, a w tej chwili dla kilku przynajmniej powiatów, które moe
ju chc wybra Reprezentantów. Podug tego prawa*wybrani

Posowie i Deputowani nie bd nowego Sejmu stanowi, aie

tylko, przybd powikszy skad teraniejszego Sejmu. Co si
tyczy art. 2 go, nie mog, jak powoa si na powody-, które

przedstawiem w Senacie, aby nie wszyscy dawni Senatorowie
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w jego gronie zasiedli. Odwoa si musz do syszanych w tej

Izbie wiatych zda za projektem przemawiajcych«.

JW. Zwierkowski: »Rozmaite czynione zarzuty przeciwko

projektowi wkadaj na mnie obowizek odpow iedzenia. Zarzut

co do Senatorów, e, raz wybrani, bd doywotni, jest nie-

waciwy, bo bdzie stanowiona nowa konstytucya, a wtenczas

wyrzekniemy, czy maj by doywotni, czy teraniejsi Senato-

rowie zostan, czy na nowo bd mianowani. Co do biskupów,

gdybymy powoywali Senatorów przed 1792 rokiem miano-

wanych, natenczas wyczylibymy biskupów greckich, bo oni

wtenczas jeszcze w Senacie nie zasiadali. Ze biskup, aby zasiada

w Senacie, musi dosta nominacy, dowodzi wiey przykad
biskupa krakowskiego, który zosta przez Senat podany, a przez

Izby poczone wezwany do zajcia miejsca w Senacie. Co do

Deputowanych, niema staej zasady, i u nas czasem trzy po-

wiaty, jak w województwie Krakowskiem, stanowi obwód;

czasem jeden powiat stanowi obwód tak, jak w Pockiem. Naj-

lepiej wic zostawi ocenienie Rzdowi, ilu ma by wybranych

Deputowanych. Co do wieku, kolega Opoczyski twierdzi, e
konstytucye liberalne przepisay wiek niszy od lat 30; lecz my
tu stanowimy prawo dla bratnich prowincyi, które raczej do

zasad u nas przyjtych, ni do obcych, stosowa si powinny;

wreszcie jest to take tymczasowe i póniej zmienione by
moe. Co do zastawników, wyjaniona jest potrzeba przypusz-

czenia ich do wyborów z powodu wielkiej liczby tej klasy oby-

wateli; wreszcie jest to prawo przechodnie, na ten jeden raz,

bardzo nagie, gdy wojsko nasze zblia si do granic bratnich,

chociaby wic byo niezupenie dokadne, jestem za jego przy-

jciem «.

Dyskusya zostaa zamknit, przystpiono do
wotowania, a JW. Marszaek wezwa na asesorów JJWW.
Kozowskiego, Plicht, Obniskiego i Klimonto-
wie z a.

Województwo Krakowskie. Posowie: JJWW. Jan hr. Ledo-

ehowski. affir., Ferdynand Walewski affir., Jnn Bukowski affir.

Deputowani: JW. Jan Olrych Szaniecki affir.

Województwo Sandomierskie. Posowie: JJWW. Cypryan
Baczyski negat., Józef hr. Ledochowski negat., Antoni Libiszewski negat.,

Konstanty widziski negat., Gustaw hr. Maachowski negat.
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Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski negat., Ludwik Lem-
picki negat., Jan Posturzyski negat., Jan Gratkowski negat.

Województwo Kaliskie. Posowie: JJWW. Bonawentura Nie-

mojowski affir, Jan Nep. Gliszczyski affir., Rafa Pstrokoski affir., Kazi-

mierz Bartochowski affir., Wadys. hr. Ostrowski affir.

Deputowani: JJWW. Antoni Jaksiewicz negat., Stan. Miczyski
affir., Ksawery Biedrzycki affir.

Województwo Lubelskie. Posowie: JJWT
W. Kalikst Moro-

zewicz affir., Alojzy hr. Poletyo negat., Józef wirski affir., Tomasz br.

Wyszyski affir., Józef Rozenwerth negat

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch negat., Andrzej Mazurkie-

wicz negat.

Województwo Pockie. Posowie: JJWW. Maryan Cissowski

affir., Konstanty Witkowski affir.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski negat., Kajetan Kozow-
ski affir.

Województwo Mazowieckie. Posowie: JJWW. Aleksander

Szymanowski affir., Konstanty Jezierski affir., Jan Rostworowski negat.,

Jakób Okcki affir., Antoni Plichta affir., Adam uszczewski negat., Augu-
styn Subicki affir., Józef Kretkowski affir., Józef Modliski affir.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski affir.. Dominik Krysiski

negat., Józef Brinken affir., Micha Piotrowski negat., Walenty Zwierkow-

ski affir., Ludwik Lutostaski affir., Fra. Woowski affir., Ksawery Czar-

nocki affir., Wojciech Chodecki affir., Antoni Zawadzki negat., Wincenty

Waszkiewicz negat.

Województwo Podlaskie. Posowie: JJWW. Wad. Zawadzki

affir., Ignacy Wyk affir., Józef hr. Maachowski affir., Teodor Jasieski

affirmative.

Deputowani: JJWW. Franciszek Obniski affir., Feliks Gumow-
ski affir.

Województwo Augustowskie. Posowie: JJWW. Antoni By-

kowski affir., Józef hr. Starzeski affir, Jan Augustowski affir., Franciszek

Kisielnicki affir., Wincenty Gawroski affir.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz negat., Józef Wiszniew-

ski negat.

JW. Marszaek: »Po obliczeniu gosów, okazao si za pro-

jektem 42, przeciwko za projektowi 23; prawo za-

tem uchwalone zostao. Mam jeszcze honor donie Izbie,

i Rzd Narodowy mnie uwiadomi, e Ministrem spraw
wewntrznych i policyi mianowany zosta enator
Kasztelan Gliszczyski, a J W. Horodyskiemu, Pre-
zesowi Izby Obrachunkowej, powierzon zostaa
tymczasowie dyrekcya Ministerstwa spraw zagra-
niczny ch«.

/
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Potem JW. Marszaek zasolwowa sesy na sobot na go-

dzin 10-t zrana.

Porzdek dzienny bdzie: Interpelacye Ministrów.

W. hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 21 maja
1831 roku.

JW. Marszaek zaprosi JW. Sekretarza, aby odczyta list

obecnoci. Byli obecnymi (67):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Jan hr. Ledóchowski, Ferdynand Walewski, Micha Walewski, Jan

Bukowski, (Jan Szymczykiewicz ?).

Deputowani: JJWW. Jan Mozalski, Jan Olrych Szaniecki

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledóchowski. Antoni Libiszewski, Konstanty

widziski, Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Ludwik empicki.

Z WT

oj ewództwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Bonawentura

Niemojowski, Jan Nep. Gliszczyski, Rafa Pstrokoski, Kazimierz Barto-

chowski, Wad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Jaksiewicz, Stan. Miczyski, Józef

Ziemicki, Ksawery Biedrzycki.

Z W ojewództwa Lubelskiego. Posowie: JJWW. Kalikst Mo-
rozewicz, Alojzy hr. Poletyo, Józef wirski. Tomasz br. Wyszyski, Jó-

zef Rozenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JW. Maryan Cis-

sowski, Konstanty Witkowski.

Deputowani: JJWW. Ignacy Dembowski, Kajetan Kozowski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-

ksander Szymanowski, Konst. Jezierski, Jan Rostworowski, Antoni Plichta,

Adam uszczewski, Józef Kretkowski, Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski, Dominik Krysiski. Józet

Brinken, Micha Piotrowski, Walenty Zwierkowski, [Ludwik Lutostaski),

Franciszek Woowski, Ksawery Czarnocki, Wojciech Chodecki. Antoni Za-

wadzki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks
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Markowski, Fra. Zalewski, Wadysaw Zawadzki, Ignacy Wyk, Józef

hr. Maachowski, Teodor Jasieski.

Deputowani: JW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.

Z Województwa Augustowskiego. Posowie. JJWW. An-

toni Bykowski, Józef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Franciszek Kisiel-

nicki, Wincent}' Gawroski, Jan Floryanowicz

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

JW. Marszaek: »Przewietna Izbo Poselska! Kademu
z nas jest wiadomo, i s lekarstwa, i nawet dla uprzedzenia

choroby s zaradcze rodki, które o tyle tylko pomagaj i skut-

kuj, o ile ich si uywa z umiarkowaniem i w czasie waci-
wym; zamieniaj si one atoli w trucizn, stan cierpienia po-

wikszaj, jeeli w ich uyciu przebierze si miara. Ta prawda

atwo si da zastosowa do przedmiotów dzisiejszych naszych

obrad. Dziki usilnociom prawych synów Polski, organizm Oj-

czyzny naszej jest teraz peen mocy, czerstwi^ci' i ycia. Utrzy-

ma go w stanie zdrowia, zapobiegajc zemu, zachowujc
dobre, unikajc wzrusze wewntrznych i gwatownych jest

obowizkiem Sejmu, jako najwyszej wadzy, od której wy-
cznie wszelka wadza wypywa. Sejm, odstpiwszy Rzdowi
Narodowemu pewnych atrybucyi monarchiczisych. inne zatrzy-

ma przy sobie, i te sprawuje w gronie zoonem z Senatorów,

owych doywotnich Reprezentantów, których wyobraenia na

staych i niezmiennych oparte zasadach, ogó przeszych

i przyszych czasów obejmowa powinny, i z Czonków Izby

Poselskiej, wprost i bezporednio przez Naród wybranych, dla

zaradzenia chwilowym, obecnym, nagym jego potrzebom. e
wic do Sejmu, e szczególniej do tej ostatniej jego poowy
naley strzedz czujnie dobra publicznego, uprzedzi naduycia,

prostowa uchybienia, przedstawia uwagi i rady z troskliwych

postrzee wynikajce, bez wtpienia kaden przyzna. Lecz

i w tern, cho tak chwalebnem deniu, nie przebierajmy

miary, pamitajc, i mog by bdy, które czstokro korzy- f
stniej jest zakry, anieli objawi, które czasem, e pozór bdu
maj. tern pewniejsze zapewniaj skutki, a nawet tain. gdzie-

bymy suszne do obawy mieli powody, dajmy objanie nie *

w chci oburzenia opinii przeciwko prawej i przez nas samych
postanowionej wadzy, lecz raczej z tern przekonaniem, e udzie-

lone tlómaczenie odpowie cakiem pooonemu przez nas zau-
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faniu i naszym oczekiwaniom. Gdybymy za w tej nadziei,

czego si spodziewa nie naley, zawiedzeni by mogli, roz-

rónijmy Rzd Narodowy, który z nami cao wadzy kró-

lewskiej skada, od wadzy wykonawczej odpowiedzialnej przt-z

niego utworzonej. Lecz i tej czonkom nie przypisujmy zych

chci, chocia ich dziaania nagan naszby cigny. Tak oni,

jak my, jak kady Polak, wszystkoby powici, byle widzia

Ojczyzn nasz niepodleg a po Dniepr i Dwin, równie

rozleg, a moniejsz i porzdniejsz, ni ni bya niegdy

Rzeczpospolita Polska. Szanujmy wic ich zamiary tam nawet,

gdziebymy o niedonc ich sposób urzdowania obwinia

musieli. Nie wspominajmy o osobach, o ich zaletach, zdolno-

ciach lub wadach: powstawajmy tylko na czyny, na bdne
dziaanie, któreby kraj na straty naraay. Z otwartoci wy-

nurzajc zdanie na przekonaniu oparte, agodmy wyrazy, bo

ich uszczypliwo do objawienia prawdy nie przyczynia si,

a arliwo niezbdnych kadego wyszego urzdnika przyja-

ció podburza i powoduje do zarodu, a przynajmniej do pozoru

stronnictw. e innych, e takich nawet u nas niema, to mona
i z chlub miao powiedzie. Tak mimo czczych pojedynczych

okrzyków, niema teraz u nas arystokratów, demokratów, demago-

gów: jedna myl, jedno zdanie, jeden popd stworzyy rewo-

lucy nasz wit, heroiczn, niezrównan, rewolucy. która,

na chwil nie dajc si uwie marzeniom wstrznienia so-

cyalnych stosunków, do tego tylko bez krwi bratniej wylewu,

bez naruszenia niczyjej wasnoci zmierzaa, by nada ycie

caej przestrzeni dawnej Polski, by nada wolno i równe

szczcie wszystkim jej mieszkacom. Pamitajmy szanowni m-
owie, i w kilkunastu milionowym narodzie, niezawodn r-

kojmi skutku podanego jest zgoda, harmonia i jedno d-
enia. Równie, jak ja. czujecie wszyscy, i dzi bardziej, ni
kiedykolwiek, mie to powinnimy na uwadzie. Przedmioty

których si w obradach naszych dotyka bdziemy, s nader

draliwe i pomimowolnie mogyby nas w rozwiniciu poci-

gn dalej, nielibymy sobie zamierzyli, a wiemy, i czsto-

kro na mechanizm ruchu spryn politycznych spuci wy-

pada zason, której si przed czasem podnosi nie godzi. W az

my wic kade sowo, badajmy tylko o 10, co kademu wia-

dome by moe, sdmy bez namitnoci, nie ubliajmy oso-
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bom, lecz czyny, lecz uchybienia tern dokadniej rozbierajmy

i prostujmy«.

JW. Minister spraw wewntrznych (Kasztelan Gliszczyski):

»Gdy mimo podeszego wieku, a przytem znacznie osabionych

si moich, wola Rzdu Narodowego powoaa mnie do penie-

nia obowizków Ministra spraw wewntrznych, które tak za-

szczytnie przedemn równie, jak i jego poprzednicy, m udo-

wodnionem obywatelstwem i zdolnociami znakomity bezpo-

rednio sprawowa, sdziem, i mi si nie godzio opiera tak

pochlebnemu wezwaniu. Nie taj przed samym sob, e ten

dowód zaufania Rzdu Narodowego przewysza i moje zasugi

i moje talenta, a powodowany takowem przekonaniem, omie-

liem si uprasza Rzdu Narodowego, aby, gdy modszego
i zdatniejszego upatrzy, takowego ma do powierzonego w rce
moje urzdowania powoa raczy, przewidujc, e stargane na-

wet zdrowie i wiek mój tym trudnym, zwaszcza w obecnem

pooeniu kraju, pracom wydoa dugo nie potrafi. Kiedy mi za
z miejsca tego pierwszy raz przychodzi zabra gos w Prze-

wietnej Izbie Poselskiej, niech mi si godzi wobec niej owiad-

czy, i, jak dotd w biegu ycia publicznego, na zadowolnienie

opinii publicznej, która rzadko si myli moe, zasugiwa sta-

raem si. t, jako te wol Reprezentantów Narodu szanowa,

zachowania przepisów konstytucyi, praw i uchwa obowizuj-
cych cile przestrzega, na nieprzestpienie w niczem atrybu-

cyi, Wydziaowi administracyjnemu sucych, pilnie baczy
i takim sposobem zaufanie wadzy prawodawczej, jako i Rzdu
Narodowego, równie si okaza godnym bd usiowa. Jeeli,

mimo tych szczerych chci, pomyek unikn nie potrafi, bo

któ od nich wolny, miem uprasza Przewietnej Izby Posel-

skiej o pobaanie, wyrozumiao i dozwolenie wytómaczenia

powodów, dla których si cokolwiek sta mogo. Jako bracia,

jedn zgodn rodzin skadajcy, jako synowie jednej drogiej

nam matki, pielgnujmy jej byt, starajmy si w jednoci, w mi-^

oci wzajemnej czuwa nad zachowaniem troskliwie jej by u,

niepodlegoci i szczcia, jakie jej sprawi w aszej b-
dzie mocy, a tumic wszelkie ywioy, wszelki zaród nie-

^

snasek domowych w obliczu Narodu, Europy i potomnoci
chwa, jakmy sobie dotd zjednali, zapewni dla imienia pol-

skiego zdoamy. Okamy ca surowo i nieubpgalno prze-
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<;iw takim tylko czynom i postpowaniu, które na nie rzeczy-

wicie zasuguj.

Objwszy prezydency w Ministeryum spraw wewntrznych

od dni kilku, nie mogem dotd pozna szczegóów, w jakichby

Przew. Izba Poselska objanie zada moga; sdziem przeto,

e obecno dyrektora jeneralnego na sesyi dzisiejszej mogaby
si okaza dla mnie potrzebn, abym od niego zasign wia-

domoci, jak si rzecz dziaa; kade ostrzeenie, kad dobr
rad, kade nawet choby najdyskretniejsze napomnienie Ko-

misya spraw wewntrznych z wdzicznoci przyj i z niego

korzysta nie zaniedba, bo to jest jej powinnoci. Dla uatwie-

nia za JJWW. Posom robienia gruntownych i ochron czasu

przynoszcych interpelacyi, Sekretarz jeneralny i wszystkie wy-

dziay w Komisyi spraw wewntrznych, odebra polecenie ka-

demu z JJWW. Panów, który tego bd ustnie, bd na pi-

mie zada, udziela natychmiast zgodne z aktami i pooe-
niem prawdziwem interesu objanienia i tómaczenia; jawno
bowiem i cise zachowanie si kadej wadzy w atrybucyach

przez prawo zakrelonych, jest dusz rzdów reprezentacyjnych,

jest niezmiennem postanowieniem, którego si Komisya spraw

wewntrznych trzyma nieodstpnie bdzie. Pomnijmy nareszcie

i na to. godni szanowni Reprezentanci Narodu, e adne sowo
w tych murach wyrzeczone, nie jest straconem, e je odgos w ca-

ym kraju i za krajem powtarza i e wane, czstokro nawet

wicej szkodliwe, jak korzystne, skutki za sob pociga moe«.
JW. Zwierkowski : »W poczonych Izbach przedstawiaem

skarg Henryka ubieskiego, obywatela, mieszkajcego w cyr-

kule, który mam zaszczyt reprezentowa, zaniesion przeciwr

spónionemu wymiarowi sprawiedliwoci w sprawie obwinio-

nych o uatwienie ucieczki Mateuszowi Lubowidzkiemu. Prze-

pisy wskazyway, aby przedmiot ten zaskarenia Ministra by
wedug dawnych, przez nas zachowanych praw, do Izby Po-

selskiej wniesiony, aby ta osdzia, czy przedmiot ten jest do-

statecznym powodem do zaskarenia Ministra. Senat za, jako

waciwy sd sejmowy, aby na zaskarenie Izby Poselskiej sta-

nowi. Odczytam tu skarg Henryka ubieskiego: 1

)

x
) »Zaalenie na Ministra sprawiedliwoci o zdanie Izbie niedokadnego

raportu i odmówienie sprawiedliwoci, albo najwikszy niedozór nad opie-
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»Przewietna Izbo Poselska! Dnia 5-go stycznia zostaem

aresztowany za udzia w uatwieniu ucieczki jakoby z aresztu

P. Mateusza Lubowidzkiego. Pomijam to, e we trzy tygodnie

póniej dopiero przed sd stawiony zostaem, e sdy wiody
spór, do którego z nich ta sprawa nalee bdzie, e si krzy-

oway w decyzyach i wyrokach, i z najwiksz we wszyst-

kiem postpoway oziboci, skutkiem czego pity ju upywa
miesic, jak si nie mog doczeka wyroku. Lecz mog by
nieczuym na zakrój, jaki nareszcie obmylony zosta kocem
uwiecznienia sprawy mojej, a który nie mog, jak tylko Mini-

strowi sprawiedliwoci przypisa? Przed kilku ju miesicami

Izba Poselska, nie mogc przewidzie, eby si pó roku ci-

gn moga tak maa sprawa, która pozbawia jednego z jej

Czonków zaszczytu zasiadania w jej gronie, polecia przyspie-

szenie jej odsdzenia, i Minister sprawiedliwoci przyrzek si

tern zaj. Nieco póniej, gdy mnie Wódz Naczelny z szeregu

prostych onierzy do Komisyi rzdowej Wojny powoa, a Rzd
Narodowy do dyrekcyi Banku powróci rozkaza, dla odjcia

mi powodów, dla których tej zaszczytnej posugi przyj wzbra-

niaem si, otrzyma znowu Minister rozkaz przyspieszenia

sprawy. Ja take czyniem z mej strony, co tylko mona byo
dla otrzymania sprawiedliwoci, a ufny w mej niewinnoci i nie

chcc traci czasu na komunikacy akt obrocom, zrzekem si

protokólarnie wszelkiej obrony. Pomimo tego wniós prokura-

tor, aby wyrokowanie w mej sprawie byo zawieszone, póki

nie bdzie przez Komisy rzdow spraw wewntrznych i po-

licyi wyrzeczono, do jakiej kary kwalifikowaby si p. Mateusz

Lubowidzki. gdyby by pod sd oddanym, jak gdyby ukwalifi-

kowanie p. Lubowidzkiego teraz nastpi majce, miao mie
jaki wpyw na czyn wczeniej wydarzony. Sd poszed za tym

wnioskiem i sprawiedliwo odmówion mi zostaa; czyli za
mona wtpi, e wnioski prokuratora, bdcego organem

Rzdu i zostajcego pod bezporednim kierunkiem Ministra,

nie s zawsze wypywem widoków i rozkazów ministeryalnych?'

Codziennie tego dowodz akta oskarenia w dziennikach fran-

cuzkich zamieszczane. O tym obrocie sprawy dosza mnie wia-

sz;iIoci sdów, zagraajcy zupenem sdownictwa rozprzeniem. War-
szawa, d. 9 marca 1831«. [Z alegatów P. W.].
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domo z ust samego Ministra sprawiedliwoci, albowiem przez

niepojte przeladowanie dotd decyzya, zawieszenie wyroko-

wania stanowica, przed miesicem zapada, pomimo podawa-

nej o to przezemnie proby, przez sd mi publikowana nie zo-

staa, a tern samem odjto mi mono zaoenia apelacyi.

W takim stanie rzeczy, jake móg Minister sprawiedliwoci za-

pytany od Izby przed kilku dniami, jaki jest stan mej sprawy

odpowiedzie, e o nim nie wie i przygotowa si dopiero na

odpowied potrzebuje? Móge nie wiedzie o sprawie, któr
mu Sejm poleci, któr mu Rzd przyspieszy rozkaza, w któ-

rej kilkakrotnie do niego zanoszono skargi, o której stanie nie-

dawno sam stron zawiadomi?

Niechaj si nie zasania Minister niepodlegoci sdo-

wnictwa. Niepodlego sdu na wyrzeczeniu wyroku zawisa;

tej zaufaem, kiedym si zrzek obrony. Ale tak i przyspiesze-

nie sprawiedliwoci stronom najfpilniej] si o nie starajcym

zaley od Ministra. Jakieby mia inne obowizki Minister spra-

wiedliwoci? Czyli tylko rozdawnictwo urzdów? Mamy nie-

dawny przykad sprawy przez najczarniejsz potwarz przeciw

jednemu z najszanowniejszych Czonków Rzdu o zdrad kraju

wytoczonej, która w 48 godzin ukoczon zostaa, lubo nieró-

wnie bya waniejsz, lubo daleko wicej osób byo do niej

implikowanych, a ja przez pi miesicy wyroku doczeka si nie

mog! Jaki los czekaby musia nieszczliwego, nie majcego
rodków szukania sprawiedliwoci, ani majtku do zoenia
kaucyi, ani opieki Izb sejmowych i Rzdu? Zginby w ciem-

nicach wizienia, zanimby kolej na niego przysza w rozlegych

sdownictwa formach! Nie jeste to dowód najwikszego nie-

dozoru ze strony Ministra, kiedy nie umia Sejmowi zda ra-

portu ze spraur

y, która niedawno staa si tak gon? Nie

jeste podobnego niedozoru dowodem raport Ministra, jaki po

kilkodniowem przygotowaniu zda Sejmowi, w którym owiad-

cza, e ukoczenie sprawy od decyzyi Komisyi rzdowej spraw

wewntrznych ma zalee? To wric od obcej sdownictwu
wadzy, od czynów niezawisych odemnie zalee ma honor,

wina lub niewinno ojca licznej familii, obywatela od lat 23

Ojczynie sucego, który dnie, nocy, zdrowie, ycie i majtek

Ojczynie powici i wszelkiemi siami od pocztku powstania

przyczynia si do jego rozwinicia rodkami, które zapewne
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wikszej czci Czonków Izby s dobrze wiadome? Do serc,

do przekonania waszego odwouj si, szanowni niegdy ko-

ledzy! Mogem przewini przez prdko, przez momentalnie

inny sposób uwaania rzeczy, ale nigdy przez czyn prawu prze-

ciwny. Najwikszy zbrodniarz ma prawo domaga si sdu;
jelim winny, niech najsurowij bd ukarany, ale niech mi

nie odmawiaj sprawiedliwoci. Niech Minister nie pozwala do-

wolnie sdom naigrawa si z nieszczcia; niechaj organa

ministeryalne, prokuratorowied do przy[spiesze]nia sprawie-

dliwoci, a nie do jej odmówienia, niechaj Minister wie, co si

w jego Wydziale dzieje, zwaszcza w przedmiotach, które Izb
Naród reprezentujc obchodzi mog.

Przewietna Izbo Poselska! Niech odpowiedzialno Mini-

strów nie bdzie czczem sowem; niech Minister odpowiada

nietylko za siebie, ale i za cay Wydzia; inaczej swobody re-

prezentacyjnego rzdu czcz tylko bd mar i Ministrowie

otoczeni wadz, powag i monoci wiadczenia [ask wielu],

zawsze potrafi uciy sabszych i postpowa arbitralnie.

Kocz wic prob, aby Przewietna Izba Poselska Ministra

sprawiedliwoci za tak wolne sdów postpowanie do odpo-

wiedzialnoci pocign, sdzenie za sprawy mojej jak najspie-

szniej nakaza raczya. [Henryk ubieski]«.
Wkrótce sd po.licyi poprawczej obwodu warszaw-

skiego Wydziau 2-go da nastpn odpowied:
»[W Warszawie d. 5 maja 1831, Nr 4052. Do JW. J. Lubo-

widzkiego...] Wskutek proby na dniu dzisiejszym do sdu tu-

tejszego podanej, zawiadamia JW. Józefa Lubowidzkiego, wi-

ceprezesa Banku Królestwa Polskiego i Henryka hr. ubie-
skiego, i danie ich not podan objte W-mu Prokuratorowi

przy sdzie sprawiedliwoci kryminalnej województw Mazo-

wieckiego i Kaliskiego, któremu akta sprawy Józefa Lubowidz-
kiego et complices s przesane, odstpionem zostao. [Sdzia

prezyd. (podp.) Betlej, (podp.) Sm ol isk ij«. ^
Wskutek tych dziaa prokurator królewski zda

spraw Ministrowi sprawiedliwoci w ten sposób: *

»[Do Najw. Kom. Rzd. Spraw, w Warszawie d. 16 maja 1831^

Nr 495]. W sprawie obok wyraonej mam zaszczyt zaraportowa,
i sd poprawczy obwodu warszawskiego, wydziau 2, decyzy
sw d. 9 marca r. b. wzgldem wyjednania decyzyi kwalifika-
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cyjnej co do Mateusza Lubowidzkiego wydan, ogosi w dniu

dzisiejszym obwinionym Józefowi Lubowidzkiemu i Henrykowi

ubieskiemu, od której gdy ci zaoyli apelacy, natychmiast

akta do decyzyi sdowi kryminalnemu nadesa. Sd krymi-

nalny w rozpoznaniu postanowienia wyej przytoczonego z d.

29 marca r. b. uchwali:

I od postanowienia takiego, jako w toku instrukcyi wy-

danego i jedynie przygotowawczego, odwoanie miejsca nie ma,

i dlatego dania Józefa Lubowidzkiego i Henryka ubie-
skiego wzgldem zmiany tego postanowienia wniesione odda-

li, akta zwróci Sdowi poprawczemu do dalszego spiesznego

dziaania rozporzdzi z poleceniem, aby tene Sd obwinio-

nych o osnowie takowego postanowienia zawiadomi i o skutku

raport w 24 godzinach zoy [podp. S. Gr zesi sk i]«.

Co do przyspieszenia sprawy, decyzya sdu, od którego

si odwoywano, dowodzi, e przyspieszenie, jakkolwiek spó-

nione, nastpio. Lecz gdy czyn jest tak wany i przedmiot

sprawy tyle publiczno interesuje, powinna by jak najprdzej

ukoczon. Poniewa zakoczenie jej zaley od decyzyi kwali-

fikacyjnej przeciw Mateuszowi Lubowidzkiemu, poniewa s-

dowi, wadzy nieulegej, tak si wyrzec podobao, uwaam
wic, e przedmiot ten w czci tylko do Ministra sprawiedli-

woci naley; mniemam wic, i Izba wezwa powinna Mini-

stra spraw wewntrznych i policyi, aby formalno ta bya ua-

twiona, eby wzgldem kwalifikacyi jak najspieszniej wyrze-

czono, aby zostajcy teraz pod sdem, jeeli s winni, su-

rowo ukarani zostali, jeeli niewinni — uwolnieni z pod za-

rzutu «.

JW. Jasieski: »Odczytana dopiero skarga daje si na dwie

czci podzieli; jedna: aby Minister sprawiedliwoci uznany

zosta za winnego i pod sd oddany; druga: aby zawyrokowa-

nie w sprawie przyspieszone zostao. Poddanie pod sd Mini-

stra, nie moe tu nastpi, bo proste powiedzenie, e Izby,

Rzd i obwiniony domagali si prdkiej sprawiedliwoci, bez

zaczenia annexów i pimiennych dowodów, jak tego statut

organiczny wymaga, nie jest dostatecznem do zaskarenia Mi-

nistra. Zgadzam si na to, e Minister moe ukoczenie spra-

wy przyspieszy i e wytómaczy si powinien Izbie, czyli to

uczyni; w razie nawet zaniedbania, nie byoby to uchybieniem

nyarynsz. T. III. 39
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form konstytucyjnych, a zatem powodem do zaskarenia Mini-

stra. Rzd tylko powinienby go za opieszao monitowa. Nie

pojmuj, jak mona byo w skardze powiedzie, e prokurator

jest organem Ministra; Minister nie moe dawa polece pro-

kuratorowi, który podug praw tylko dziaa powinien. Jestem

take za przyspieszeniem osdzenia tej sprawy, iecz nie dla-

tego, jak si wyrazi p. ubieski, e jest gon, ale e p. Lu-

bieski jest na wolnoci, e sprawuje jeden, a moe dwa urzdy.

Minister skarbu w Izbach poczonych owiadczy, e zdatno
p. ubieskiego czyni go koniecznym nawet przed wydaniem
wyroku; nie zaprzeczam mu tej zdatnoci, ale gdyby by uznany

za winnego, przy caej zdatnoci zgroz bylibymy przejci,

"dyby pozostawa w urzdowaniu; sdz wic, e Izba powinna

poleci Rzdowi Narodowemu jak najspieszniejsze osdzenie

i ukoczenie tej sprawy i wyledzenie, kto jest winny uatwie-

nia ucieczki Mateuszowi Lubowidzkiemuc

JW. Minister sprawiedliwoci [Rajmund Rembieliski] : "Po-

niewa z odczytanej przez JW. Zwierkowskiego skargi, poda-

nej przez Henryka hr. ubieskiego, jakote z gosu dopiero

co syszanego JW. Posa Wodawskiego (Teod. Jasieskiego),

uwaam, e dwie tu zachodz kwestye; pierwsza: uznanie Mi-

nistra godnym zaskarenia, druga sameje dotyczca sprawy.

Nim pierwsza kwestya rozstrzygnit zostanie, dozwoli Izba, abym
si usun, a wtenczas dopiero przybd da objanienia co do

drugiej kwestyi«.

Tu wyszedJ W. Minister sprawiedli w o c i z sali

obrad.
JW. Woowski: »Kiedy w Izbach poczonych kol. Zwier-

kowski owiadczy, e wniesie zaskarenie przeciwko Mini-

strowi sprawiedliwoci, przedstawiem, e byoby to rzecz nie-

waciw, bo zaskarenie Ministra tylko w Izbie Poselskiej na-

stpowa moe; ale teraz kwestya ta i tu miejsca nie ma; od-

czytana przez koleg Zwierkowskiego skarga, nie nosi cechy

oskarenia. Art. 98 kodeksu karnego wymienia dwa przypadki,

w których Minister do odpowiedzialnoci pocignitym by
moe, t.. j. gdy Minister kontrasygnuje postanowienie królew-

skie lub Namiestnika królewskiego, a jak teraz Rzdu, prze-

ciwne konstytucyi i prawu; po wtóre: kiedy sam wydaje urz-
dzenia sprzeciwiajce si konstytucyi i prawu. W skardze obe-
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cnej nic podobnego nie widzimy; tu jest tylko zaalenie na

opieszao Ministrów, mogo by nawet w poczonych Izbach

wnoszone. Kiedy wic nie moe mie miejsca pocignicie do

odpowiedzialnoci Ministra sprawiedliwoci, sdz, e naley

go zaprosi, aby usprawiedliwi si z czynionych przeciwko nie-

mu zaale«.
Izba zgodzia si na wniosek J W. Woowskiego,

i JW. Minister sprawiedliwoci zaproszony zosta do za-

brania swego miejsca, który, zajwszy je, zapyta
si, czyli oskarenie ma miejsce, czy nie?

Izba caa odpowiedziaa, e nie ma miejsca.

JW. Swidziski: »Ja tu zwróc uwag Izby i nastpujce
pytanie uczyni Ministrowi sprawiedliwoci z powodu obja-

nie, jakie ju poprzednio w tej sprawie udzieli. Wanie,
kiedy Izba domagaa si przyspieszenia koca tej sprawy, Mi-

nister sprawiedliwoci, zadawszy wprzód czasu do objanie-

nia si w tym przedmiocie, owiadczy, e, jeeli jaka bya prze-

woka, naley to przypisa niepodlegoci sdownictwa, gdy
wyrok zapad nakazujcy kwalifikacy poprzedni sprawy Ma-

teusza Lubowidzkiego, nim sprawa ubieskiego i Lubowidz-

kiego rozstrzygnit zostanie; oskareni za, jeeli si czuli po-

krzywdzonymi, a od wyroku tego si nie odwoali, sami sobie

win przypisa powinni. W skardze za czytanej przez ko-

leg Zwierkowskiego inne wcale wykazuj si fakta. Nie nie-

podlegoci sdownictwa przypisa naley spónienie, ale wnio-

skom prokuratora królewskiego, który nie móg dziaa bez

wiedzy Ministra. Z polecenia zatem, a przynajmniej za wiado-

moci Ministra, prokurator uczyni ten niewaciwy wniosek,

aby osdzenie póniejsze Mateusza Lubowidzkiego mogo mie
wpyw na czyn, który go poprzedzi. Jeeli jest wina przez

przyoenie si do ucieczki Mateusza Lubowidzkiego. oceni j
naley tylko stosownie do stanu, w jakim byy rzeczy, kiedy

Mateusz Lubowidzki zosta uwiziony; w mojem wic przeko-

naniu wniosek prokuratora jest niesprawiedliwy, niewaciwy
i przynoszcy zwok. I druga okoliczno, jakoby nieodwoa-

nie si od wyroku stronie pokrzywdzonej przypisa naleao,

take w innem wietle si okazuje, e strony wyroku nie miay
dorczonego. Zwracam tu uwag Ministra, aby w objanieniach

Izbie udzielanych dokadniejsze powzi wiadomoci, eby lakta

89*
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przez niego przytaczane wtpliwymi si nie okazay. Podobny

ju raz zdarzy si przypadek, e pytano si Ministra, czy fa-

brykanci wynosz si z kraju; on temu zaprzeczy, jakoby a-

den fabrykant waciciel nie wyprowadzi si; tymczasem wcale

inaczej si teraz przekonywamy. Upraszalibymy zatem Ministrów

o dawanie nam dokadniejszych objanie«.

JW. Minister sprawiedliwoci: »Moe nie od rzeczy bdzie

krótki rys caej tej sprawy przedstawi, gdy zarzuty s nadto

ogólne, nie oparte na adnych dowodach, s prostemi tylko

twierdzeniami; ja za moje twierdzenia zasadzaem na aktach,

a Izba przekona si, e nie tak si ma rzecz, jak j przed-

stawi w swojem zaskareniu mienicy si by pokrzyw-

dzonym.

Wyjazd Mateusza Lubowidzkiego z Warszawy nastpi

w d. 1 stycznia r. b., a to tym sposobem:

Józef Lubowidzki, wiceprezes Banku, brat Mateusza, uzy-

ska od gubernatora Warszawy pozwolenie wzicia go z laza-

retu Ujazdowskiego do wasnego mieszkania dla kuracyi. Na
mocy takowego pozwolenia, Henryk ubieski, dyrektor Banku,

przewióz go do paacu swego, a Bontani Józef, majcy swe

dobra nad granic prusk, oraz Zdanowski, obywatel z Kra-

kowskiego województwa do Warszawy przybyy, przysposobili

pojazd i konie i z temi przed paac Henryka ubieskiego zaje-

chali i stamtd z Mateuszem Lubowidzkim extrapoczt wyje-

chali. Bontani uda si do Kielc, a Zdanowski zawióz Lubo-

widzkiego do dóbr Grodzie nad granic lsk, skd Wr

iniura,

ekonom Bontaniego, przewióz go ubocznemi drogami do Byto-

mia, do lska. Skoro si wie rozesza o oddaleniu si Lu-

bowidzkiego, wiceprezydent Warszawy, Majewski, z polecenia

wyszej wadzy, w d. 6 stycznia rozpocz ledztwo policyjne,

z którego pierwsze przeciwko Józefowi Lubowidzkiemu i Hen-

rykowi ubieskiemu wykry poszlaki. Dopiero pod dniem 9

t. m. i r. operat ledztwa przesa Komisyi rozpoznawczej, do /

przejrzenia akt policyi tajnej wyznaczonej, która do dalszego

ledztwa Raciborskiego, sdziego prezydujcegó w sdzie poli-

cyi poprawczej, obwodu warszawskiego, wydziau I-go, delego- <

waa, a dyrektor jeneralny policyi i poczt w tyme dniu z swo-

jej strony ledztwo w urzdach pocztowych i w województwie
Krakowskiem urzdzi. Józef Lubowidzki i Henryk ubieski
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ju policyjnie przed odesaniem akt do Komisyi rozpoznawczej

byli aresztowani, o co nawet sam Henryk [hr.J ubieski Dy-

ktatora pod d. 5 stycznia uprasza.

W d. 9 stycznia rozpocz ledztwo sdzia Raciborski od

przesuchania Henryka ubieskiego, a gdy ten wszystkich

szczegóów, a nawet uczestnictwa swego wyjawi nie chcia,

przeto zaj si ledzeniem wszelkich okolicznoci, sucha wiad-
ków i dopiero w dniu 15 stycznia dostatecznie wszystko co do

wyjazdu li z Warszawy Mateusza Lubowidzkiego wyjaniwszy,

przesa akta Komisyi rozpoznawczej, która raport, obejmujcy
rezultat ledztwa, wraz z aktami przesaa Radzie Najwyszej
Narodowej, a ta dopiero pod d. 17 stycznia takowe Komisyi

rzdowej sprawiedliwoci do dalszego uytku przesaa. Dalsze

za dowody i protokóa tak dyrekcya poczt, jako i Komisya roz-

poznawcza, stopniowo w miar ich cigania bd Komisyi rz-

dowej, bd waciwemu nastpnie sdowi przesyay. Ponie-

wa przed rozpoczciem sdowej (ledztw) instrukcyi, naleao
uzyska od Izby Poselskiej oddanie pod sd Józefa Lubowidz-

kiego, jako Deputowanego z cyrkuu I-go, miasta Warszawy,

przeto po uzyskaniu dopiero w dniu 19 t. m. postanowienia

Izby Poselskiej, przesaa Komisya rzdowa sprawiedliwoci

w tyme dniu akta prokuratorowi jeneralnemu z poleceniem,

aby akt oskarenia wystosowa przeciwko winnym do sdu
kryminalnego województwa Mazowieckiego i Kaliskiego, co

prokurator jeneralny niebawnie uczyni. Lecz gdy sd krymi-

nalny zada pimiennego dowodu, czyli kopii postanowienia,

oddajcego pod sd Deputowan. Lubowidzkiego, które przez

korespondencye dopiero w dniu 24 stycznia otrzyma, przyst-

pi zaraz do wydania decyzyi kwalifikacyjnej i takow w d. 25

i 26 stycznia wyrzek, stanowic, e ubieski z aresztu poli-

cyjnego, a Lubowidzki z wolnoci pod dozorem policyjnym od-

powiada bd. Stanowienie za wzgldem nie nadesanych je-

szcze z Kielc Bontaniego i Zdanowskiego, oraz dalsze dziaa-

nie sdowi policyi poprawczej obwodu warszawskiego wydziau

I-go polecajc.

Decyzya ta dopiero w dniu 29 stycznia Lubowidzkiemu,

a w dniu 4 lutego Henrykowi ubieskiemu zapublikowan

by moga, a to naprzód z powodu prawnego wyczenia si

dwóch z kolei wyznaczonych referentów sprawy, a nastpnie
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z przyczyny Jeneraa Gubernatora, który, rozcigajc nad are-

sztowanymi dozór wojskowy, nie chcia delegowanych od sdu
policyi poprawczej do uwizionych wpuszcza, ani ich do

sdu dostawia kaza, a to nieporozumienie za porednictwem

Komisyi rzdowej sprawiedliwoci usunitem zostao. Oba obwi-

nieni na decyzyi poprzestali. W tyme czasie, t. j. do d. 4 lutego

instrukcya bya przerwan, gdy sd poprawczy akta sdowi
kryminalnemu do decyzyi by przesa w okolicznoci dozwo-

lenia ubieskiemu widzenia si z on.
Gdy Bontani i Zdanowski stawili si, bya z nich w dn.

4 i 5 lutego prowadzona w sdzie inkwizycya. Wskutek za-

niesionego do sdu kryminalnego dania ze strony hr. ubie-
skiego o zostawienie go na wolnoci za kaucy, sd kryminalny

cign akta od sdu poprawczego i w d. 8 lutego wyda decy-

zy, uwalniajc za kaucy 60 tysicy zp. w listach zastaw-

nych z aresztu ubieskiego, która w d. 9 lutego wykonan
zostaa, a nadto akta do dalszej instrukcyi sdowi policyi po-

prawczej obwodu warszawskiego wydziau 2-go przesa, z po-

wodu wyczenia si wielu czonków wydziau I-go. W dniu

10 lutego wyda tene sd poprawczy decyzy, wypuszczajc
na wolno Bontaniego i Zdanowskiego, którzy, jako wojskowi,

do wojska si udali; równie Henryk ubieski pod d. 11 lu-

tego doniós, e jako onierz dywizyonu jazdy poznaskiej,

wychodzi z wojskiem z mocy wyszego rozkazu, dajc za-

wieszenia jego sprawy a do ukoczenia wojny, a tak nieobec-

no ich bya przyczyn zawieszenia biegu sprawy i spónio-

nego zakoczenia akt z obwinionymi.

W d. 20 lutego poda Józef Lubowidzki prob do sdu
poprawczego o zniesienie dozoru policyjnego, lub przyspiesze-

nie wyroku. Z powodu okolicznoci wojennych, dla których

czonkowie Gwardyi Narodowej pod broni by musieli, nie

móg referent (asesor Taski) wczeniej tego dania jak w d.

28 lutego przedstawi, a sd kryminalny, uwaajc za ustaa

przyczyn naznaczenia dozoru policyjnego przy ukoczonej ju
w szczegóach instrukcyi, decyzy z d. 1 marca Lubowjdzkiego
od dozoru policyjnego uwolni, która to decyzya w d. 3 marca
ogoszon i wykonan zostaa. Gdy dopiero odezw z dnia 20

marca doniós Rzd Narodowy o powrocie do Banku hr. u-
bieskiego i przyspieszenie] instrukcyi sprawy, sd poprawczy*
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otrzymawszy t wiadomo za porednictwem Komisyi rzdo-

dowej, w dniach 25 do 28 marca sucha ostatecznie Lubowidz-

kiego, hr. ubieskiego i Bontaniego; nastpnie w d. 29 t. m.

wyda decyzy, moc której na zasadzie, i karyg-odno win-

nych ucieczki dopiero po uznaniu za przestpc i w jakim sto-

pniu Mat. Lubowidzkiego da si oceni, akta prokuratorowi ce-

lem wyjednania decyzyi kwalifikacyjnej wzgldem Mat. Lubo-

widzkiego przesa postanowi: jako cignwszy akta sprawy

Birnbauma i dowody od Komisyi rozpoznawczej dnia tego
przesaa je prokuratorowi kryminalnemu wraz z aktami spra-

wy obecnej, który takowe przy raporcie z d. 2 kwietnia Ko-

misyi rzdowej sprawiedliwoci przesa, a ta je nastpnie w d.

6 kwietnia do Komisyi rzdowej spraw wewntrznych i poli-

cyi odesaa, gdzie rzecz jeszcze nie bya zdecydowan, gdy

w d. 5 maja Lubowidzki i ubieski, powziwszy wiadomo
o decyzyi z d. 29 marca, dali jej zapublikowania sobie; zaczem

przez korespondency sd poprawczy akta nazad cign mu-

sia, w czem przedstawienie do Komisyi rzdowej sprawiedli-

woci w d. 11 maja nadeszo, która w d. 14 maja, cignwszy
akta z Komisyi rzdowej spraw wewntrznych i policyi, sdowi
zwrócia.

Pod dniem 15 maja wyda sd decyzy publikacyi dozwa-

lajc, co gdy nastpio, Lubowidzki i ubieski w d. 16 maja

zaoyli apelacy z daniem, aby ich sprawa i.drbnie decy-

dowan bya. Sd kryminalny pod tyme dniem apelacy jako

od decyzyi przygotowawczej miejsca nie majc, odrzuci, po-

czer w d. 18 maja znowu prokurator kryminalny akta do pier-

wej wskazanego uytku Komisyi rzdowej nadesa.

W zaskareniu swojem Henryk hr. ubieski zarzuca Mi-

nistrowi, e b. Zastpca Ministra sprawiedliwoci obieca mu
przyspieszenie sprawy, e teraniejszy Minister mia to sobie od

Rzdu poleconem, e on sam si o to upomina, jednake pro-

kurator wniós, aby spraw zawiesi; sd si do tego przychy-

li, a w konkluzyi zarzuca Ministrowi, jakoby to w jego duchu

si dziao i jakoby tene prokuratorowi wniosek taki uczyni
nakaza. Odpowiadajc na te zarzuty, owiadczam, e Minister

sprawiedliwoci nie nakazuje prokuratorowi adnych szczegó-

owych wniosków. Jeeli prokurator jest organem Rzdu do

wykonywania prawa, obowizany jest czyni wnioski stosownie
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do prawa. Po zasigniciu wiadomoci potrzebnych, miem po-

wiedzie, e wniosek, aby sprawa Henryka ubieskiego i Lu-

bowidzkiego bya wstrzymana do wydania decyzyi kwalifika-

cyjnej, oddajcej pod sd Mateusza Lubowidzkiego, ile mi to

prokurator owiadczy, przez niego czyniony nie by, i Mini-

ster robi mu go nie kaza; i owszem, w sdzie kryminalnym

prokurator królewski robi wniosek, e nieprawnie zostaa wy-

dana decyzya; jak za sd postpi, nie jest to win Ministra.

Powtarzam tu, com ju raz w tej Izbie owiadczy, e niepo-

dlego sdu na tern zaley, aby bez wpywu wadzy wyszej
lub Ministra, sd wasne swoje zdanie objawia. Przytaczam tu

ten przepis prawa dlatego, e niektórzy Czonkowie, zarzucajc

sdowi ze wyrokowanie, win t Ministrowi przypisywali. Nie

chc broni sdu w zupenoci, ebym si nie przyczyni do

zwoki, lecz na t okoliczno zwracam szanownych Reprezen-

tantów uwag, e niejedna tylko sprawa Henr. ubieskiego jest

w sdach i e pierwej sd koczy powinien sprawy osób,

które w cigu instrukcyi z wizienia i w kajdanach odpowia-

daj i przedwstpnie ju kar ponosz. Sprawy za (mówi tu

ogólnie), gdzie obwiniony z wolnoci odpowiada, nie mog
mie przed tamtemi przywileju pierwszestwa. Oddaj si pod

sd Reprezentantów Narodu, czyli zaskarenie to na mnie jest

suszne, lecz i przed sdem potrafi si wytómaczy, bo zaw-

sze dziaaem, jak mi sumienie, prawa i konstytucya przepi-

sywaam
JW. Woowski: »Nie moe by tu mowy o oddaniu pod sd

Ministra sprawiedliwoci, o czem w swoim gosie wspomnia,

bo ju uznalimy, e to miejsca nie ma; rozumiem wszake
e suszne jest zaskarenie Henryka ubieskiego o odmówie-

nie sprawiedliwoci. Gdzie idzie o honor obywateli, tak duga
zwoka cierpiana by nie moe, bo § 478 dotd obowizujcej
nas Ordynacyi kryminalnej pruskiej przepisuje, e gdzie do-

chodzenie sprawy jest rozpocztem, tam musi nastpi ukara- *,

nie lub uniewinnienie; podobnie i inne paragrafy tej ordyna-

cyi wyranie stanowi. Widzielimy, e wstrzymanie* tej spra-

wy zahaczyo si na rezolucyi kwalifikacyjnej do oskarenia ^

urzdnika administracyjnego, jakim by byy Wiceprezydent Ma-

teusz Lubowidzki. Jeden z lepszych naszych dzienników umie-

ci w tych dniach zdanie, e dekret królewski z dnia (8) 20
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maja 1817 r., wymagajcy kwalifikacyi do zaskarenia urz-

dnika jest przeciwny konstytucyi i e sdy szanowa go nie

powinny. Inny dziennik uczyni wyrzuty Rzdowi i Izbie, e,
kiedy przedmiot ten w Izbach poczonych by rozbierany, nikt

na to uwagi nie zwróci, lecz mylne i zgubne jest takie zda-

nie. Gdyby od decyzyi sdowej zaleao, który dekret królew-

ski lub Namiestnika jest obowizujcy, sdy przestayby by
wadz sdownicz i zamieniyby si w wadz prawodawcz.
Lecz inna tu jest rónica, ta, na której polegaj rzdy konsty-

tucyjne, e wszelkie postanowienie przez Ministra kontrasygno-

wane, stanowi prawo, skoro nie jest kontrasygnowane, nie po-

winno by przez sdy uznane. Art. 47 konstytucyi stanowi, e
wszelkie postanowienia królewskie lub jego Namiestnika, kon-

trasygnowane by winny. Z art. 75-go konstytucyi wynika, e
wszelkie postanowienia Namiestnika w Radzie administracyj-

nej wydane, równie kontrasygnowane by winny, a wanie
dekret, na którym si zahacza ta tak wana i tyle opini publi-

czn obchodzca sprawa, nie nosi na sobie tej cechy konsty-

tucyjnej. Dekret z d. (8) 20 maja 1817 r. wydany zosta nie-

prawnie przez Króla; aden Minister go nie kontrasygnowa,

bo nie chcia podda si pod odpowiedzialno, do której podug
art. 98 kodeksu karnego byby pocignity. Nic to nie znaczy,

e jest podpis: Alexandre — i — Sobolewski — bo ten

zawiadcza tylko podpis królewski, ale niema adnej kontra-

sygnacyi. Jestem tego zdania, e przyspieszenie tej sprawy

nastpi byo powinno, e byo obowizkiem Ministra sprawie-

dliwoci wnie do sdu, aby ta kwestya bya oddalona, gdy
dekret przeciwny wyranemu prawa i konstytucyi wykonany

by nie powinien. Nie mona jednak Ministra obwinia o z
ch, bo to ju weszo w zwyczaj, e aden urzdnik pod sd
oddawany nie by bez decyzyi kwalifikacyjnej wspomnionym
dekretem wymaganej; nie mona obwinia Ministra, e sd
pierwszej instancyi, a nastpnie sd kryminalny wyrzek, e
poty sprawy sdzi nie bdzie, póki rezolucyi kwalifikacyjnej

na Mateusza Lubowidzkiego nie bdzie. Lecz Minister powi-

nien by przez prokuratora królewskiego uczyni wniosek prze-

ciwko takiej decyzyi i, skoro sprawa ta w drodze kasacyjnej

przechodzi bdzie, moe jeszcze Minister wniosek ten uczyni.

Jedn z dwóch zasad przyj nam naley: albo rezolucya kwa-
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lifikacyjna. dekretem królewskim wymagana, jest niepotrzebna
;

albo. gdyby przeciwne mojemu utrzymao si zdanie, winna jest

waciwa wadza administracyjna, e dotd tej decyzyi nie wy-

daa. Jakkolwiekbd, przyspieszy koniecznie t spraw naley,

czyli to przyspieszenie od Ministra sprawiedliwoci, czyli od Mi-

nistra spraw wewntrznych, jako waciwego wzgldem urz-

dników administracyjnych, ma nastpi; bo prawo jest wyrane,

e nikt nie moe by dugo pod sdem, aby honor jego nie

by raony i kto jest raz pod sd oddany, wyrok na niego od

rozstrzygnicia innej sprawy zalee nie moe. Wielkie tu za-

szo uchybienie, które sprostowa naley; nie byoby adnej
sprawiedliwoci, gdyby sdy tak od siebie odrzucay spraw.

Prawda, e s nieodpowiedzialne, ale to dlatego tylko, aby nie

zawisy od wadzy wykonawczej; lecz nie pierwszy to jest przy-

padek, e si usuwaj od sdzenia spraw, które opini publiczn

interesuj, staraj si wszelkie podobne sprawy od siebie od-

dali, i to jest waciwa przyczyna opónienia, jakie w obenej

zaszo sprawie. Z naszej strony, powinnimy tylko poleci Mi-

nistrowi sprawiedliwoci i Ministrowi spraw wewntrznych, aby,

jeeli nie chc cign na siebie zaskarenia, jak najprdzej

spraw t ukoczyli «.

JW. Minister spraw wewntrznych i policyi (Kaszt. Gliszczy-

ski): »Lubo dopiero od dni kilku sprawuj powierzony mi

urzd, poniewa w wiatym gosie dopiero co syszanym bya
wzmianka o Ministrze spraw wewntrznych, który do tej spra-

wy wchodzi, niech mi bdzie wolno da tu w tym wzgldzie
objanienia, jakie zebra mogem.

Na pocztku kwietnia doniós Minister sprawiedliwoci

o zapadym wyroku, wymagajcym poprzedniego ukwalifiko-

wania Mateusza Lubowidzkiego, byego Wiceprezydenta miasta

Warszawy, jako majcego ulega wspóodpowiedzialnoci w spra-

wie przeciw Birnbaumowi osdzonej; uprzedzi zarazem, e po-

trzebne akta, tego interesu dotyczce, jeszcze miesica wrzenia *,

r. z. byej Radzie Administracyjnej przez dawne Ministeryum spra-

wiedliwoci zostay przesane i tam si znajduj. Od Rzdu Na-

rodowego dopiero w miesicu biecym Komisya rzdowa spraw
^

wewntrznych i policyi odebraa te akta i zaja si teraz ze-

braniem materyaów i przysposobieniem tego interesu do po-

stanowie Rzdu Narodowego, albowiem Mateusz Lubowidzki.
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byy Wiceprezydent, jako mianowany na urzd przez wadz
najwysz, podlega ukwalifikowaniu pod sd przez Rad
Stanu, a nie przez Komisy rzdow spraw wewntrznych«.

JW. Swidziski : »Chciaem na t okoliczno zwróci uwag
Izby i Ministra, o której ju wspomnia kolega Woowski, e
sdy nasze odmawiaj sprawiedliwoci w kadej materyi poli-

tycznej, w kadej sprawie, gdzie rozumiej si by w drali-

wem pooeniu wzgldem opinii publicznej. Ju odmówiy s-

dzenia szpiegów, odmówiy wyroku w sprawie wolnoci druku

odoyy na czas nieskoczony sdzenie sprawy Henryka u-
bieskiego i Lubowidzkiego. Czy godzi si cierpie takie po-

stpowanie, czy nie naley pocign do odpowiedzialnoci

sdziów, którzy niedopeniaj swoich obowizkowy S oni

wprawdzie niepodlegli, lecz s odpowiedzialni za odmówienie

sprawiedliwoci. Niema w prawodawstwie przypadku, w któ-

rymby sdzia móg odmówi wyroku. Dziwi si, e odmó-

wienie sprawiedliwoci w sprawie szpiegów i obrazy Izby prze-

puszczone zostao sdziom, którzy si tego dopucili«.

JW. Szaniecki: »Z udzielonych objanie przez Ministra

sprawiedliwoci przekonywamy si, e ani za ch, ani zoli-

wo miejsca tu nie miaa; widzimy tylko, e byo nieporozu-

mienie pomidzy sdami, urzdem publicznym i wadzami; je-

dnak to miejsca mie nie powinno i, lubo Ministra uwalnia od

odpowiedzialnoci, nie uwalnia go jednak od przygany za opie-

szao. W odczytanych raportach i objanieniach Ministra spra-

wiedliwoci spostrzega si daje wana okoliczno opuszczona.

Myl, e raport ten podug stanu akt uoony zosta, lecz nie

wiemy, czy Mateusz Lubowidzki zosta wykradziony, czy wy-

wieziony, czy by pod aresztem, czy w wizieniu? co innego

bowiem jest dopomódz do wyjechania czowiekowi na wolnej

nodze bdcemu, a co innego z wizienia zbrodniarza uwie.
Prosz wic Ministra sprawiedliwoci o objanienie, czy Mate-

usz Lubowidzki by pod stra, czy by wiziony i czy Hen-

ryk ubieski wywióz go jakim sposobem tajnym przez pod-

stp lub przekupstwo dozorujcych ?«

JW. Marszaek: »Zdaje mi si, e pytanie to nie jest na

waciwem miejscu; nie jestemy sdem; moemy tylko wyma-

ga przyspieszenia sprawy, ale nie moemy ani robi indaga-

cyi, ani przedsibra rozbioru przewinienia, jak tego zdaje si
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da preopinant, ani nawet wchodzi, jaki bieg ta sprawa we-

mie i jaki bdzie wyrok«.

JW. Szaniecki: »Nie potrafimy oceni, czyli sd winien jest

popenionej zwoki; nie jestemy wprawdzie sdem, lecz tam,

gdzie opinia publiczna kogo potpia, okolicznoci powinny by
wyjanione, a gdy si pokae, e sd jest winny, sdziowie po-

winni by pocignici do odpowiedzialnoci, stosownie do tra-

fnej wzmianki szanownego kolegi Opoczyskiego za to, e od-

suwaj od siebie sprawy, które w 24-ech godzinach powinny

byy by ukoczone, jak to Izba Ministrowi sprawiedl. polecia«.

JW. Modliski: »Materya ta wszcza si z mojego przed-

stawienia, uczynionego w Izbach poczonych. Spostrzegam, e
wolno jest domaga si sprawiedliwoci czyli popiechu, wolno

broni obwinionych, wolno wic i nastawa na ich ukaranie«.

Tu si odezwa JW. Szaniecki, e JW. Marszaek wzbroni

mu gosu w tym przedmiocie, gdy Izba nie jest sdem i zama-

wia sobie obron, jeeliby JW. Modliski mia czyni oskarenie.

JW. Marszaek przedstawi JW. Modliskiemu, e nie-

waciw byoby rzecz w Izbie zaskara ju i tak pod s-
dem bdce osoby.

Stosujc si do tej uwagi JW. Marszaka, JW. Modliski

tak dalej mówi:
»W gosie kolegi, Zwierkowskiego spostrzegem, e do-

maga si oskarenia Ministra. Izba tego nie przyja, bo nie

byo powodu do oskarenia. Ja wnosz równie, aby sprawie-

dliwo prdko nastpia. Nie nastaj ja na ukaranie, domagam
si tylko przyspieszenia sprawiedliwoci. Spodziewa si wszake
mog z protekcyi tu okazujcej si i z niedostatecznoci praw
naszych, e przedmiot ten zagodzony bdzie, ale moralnie

uniewinnieni nie bd; wewntrzne przekonanie i pochodzca
std zgryzota przeladowa ich nie przestanie«.

JW. uszczewski: »Z gosu kolegi Woowskiego przekona-

limy si, e zwoka z winy Sdu pochodzi; Minister za wi-^

nien jest, e sdu nie przynagla do sdzenia tej sprawy. Jesz-

cze jedne uwag uczyni, e Minister, pierwsz r.az w tej

sprawie interpelowany, powiedzia, i obwinieni powinni byli
^

apelowa; oni to uczynili, lecz odmówiono im apelacyi i rzecz

zwrócono do sdu poprzedniego; Minister wic sprawiedliwoci

faszywie Izb uwiadomi«.
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JW. Minister sprawiedliwoci: »Gos mój dawny, zoony
do laski, odczytam tu; to najlepiej Izb przekona, czylim wten-

czas fasz doniose*.

Tu JW. Minister chcia gos swój odczyta, lecz Izba
owiadczya, e mu daje wiar i e przekonana jest

o pr a w d z i woci j e go twierdze.
JW. Minister odstpi wic od czytania swego gosu, do-

dajc, e zoony jest na pimie w protokóle, kady go wic
przejrze i o niesusznoci zarzutu przekona si moe.

JW. Zwierkowski : »Objawia si ch w Izbie, abymy dy-

skusy t skoczyli; stosownie do syszanych tu gosów rozu-

miem, e idzie o przyspieszenie ukoczenia tej sprawy. Zga-

dzam si wic w tym wzgldzie z koleg Woowskim i podaj

nastpujc kwesty: czy Izba zgodzi si, aby poleci
Ministrowi sprawiedliwoci i Ministrowi spraw we.

wntrznych jaknajspieszniejsze ukoczenie tej

s p r a w y ?«

Izba przychylia si do wniosku J W. Z w i e r-

k o wsk i ego.

JW. Jan Ledochowski : »Odpowiadajc na gos kol. Wart-

skiego, miany w dniu 18 b. m., mam honor owiadczy, e
chciaem tego samego dnia lub nazajutrz mu odpowiedzie, ale

przez uszanowanie dla postanowienia Izby, która podobne przed-

mioty odoya do posiedzenia sobotniego, wstrzymaem si z od-

powiedzi do dnia dzisiejszego. Szanowny kol. Wartski w swoim

gosie chcia niby usprawiedliwi si z mniemanych zarzutów,

czynionych mu prZez szanownego koleg Dembowskiego; tym-

czasem w caem swojem tómaczeniu do celu nie trafi. Nie

znalelimy tam usprawiedliwienia, lecz bardzo wiele niesto-

sownych, niepotrzebnych zarzutów tak Izbie teraniejszej, tak

powiem, Narodowi, jak Sejmowi z r. 1830 uczynionych, co do-

wie bd si stara. Naprzód kolega Wartski wyrzek frazes,

którego, wyznam szczerze, e nie rozumiem. Gdyby modzie
polska nie bya zrozumiaa i poja ducha narodowego, rewo-

lucya nasza byaby si skoczya, jak woska. — Okazuje si

w tern niejaka ch ublienia Narodowi, ale rzeczywicie w tych

sowach nic niema. Gdzie nas mona z Wochami porówny-

wa; u nas jest duch, we Woszech go nie byo i dlatego inny

rewolucyi naszej jest wypadek. e modzie poja ducha Na-
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rodu, rewolucya unarodowion zostaa; gdyby go bya nie znaa,

nie byaby podnosia jej, albo rewolucya byaby nagann. Po^

równanie wic Narodu naszego z Wochami nie mogo i nie

powinno byo mie miejsca. Dalej kolega Wartski w obronie

teraniejszego Ministra skarbu, zaskara nas, bdcych Posami

w r. 1830, emy ówczesnego Ministra skarbu ks. Lubeckiego

nie oddali pod sd, e tylko dwanacie gosów z grona Izby

byo za oskareniem jego. eby by chcia JW. Wartski prze-

czyta drukowany ju protokó obrad czerwcowych, byby si

przekona, co byo powodem do nieoddania pod sd Ministra

skarbu, ówczesny Zast. Ministra sprawiedl., senator Kasztel. Wo-
nicki by oskarony o nader wan rzecz, o zgwacenie osobistej

wolnoci. Dugo dyskusye trway; chciaa Izba koniecznie dopro-

wadzi do skutku to zaskarenie, lecz dwoma kreskami Usunite

zostao tak wane zaskarenie, stanowice o wszystkiem, co

czowiek ma najdroszego, o przyaresztowanie samowolne Se-

natorów w stolicy, o zatrzymanie w wizieniu uniewinnio-

nych. Gdy takie zaskarenie oddalone zostao, zapytuj si:

mona byo ks. Lubeckiego, którego postpowania politycznego

broni nie bd, i owszem potpiam, ale który moe mia
w kraju zasugi pod wzgldem finansowym, mona. mówi,
byo Ministra skarbu za lekkomylne szafowanie grosza publi-

cznego pod sd oddawa, kiedy gwaciciele praw osobistych

uniewinnieni zostali? Odwouj si w tern do sdu kolegów, co

wnosili zaskarenie. JW. Wartski przez to oskarenie nas, dy
jeszcze do usprawiedliwienia teraniejszego Ministra skarbu,

lecz nikt si tern nie usprawiedliwia, e jego poprzednik le
postpowa. Nastpca lepiej dziaa powinien, a wtenczas nie

ulegnie naganie. Nie stanowi tu nic; nie wchodz w wielkie

lub mae zdolnoci Ministra skarbu; czekam na zdanie sprawy

Komitetu przez Rzd wyznaczonego, który ma wejrze w czyn-

noci Ministra skarbu i do tego czasu zdanie moje zawieszam;

ani go potpiam, ani pochwalam, ale dla pochwalenia teraz-/'

niejszego Ministra skarbu, chcie dobrze zrozumiane postpo-

wanie Sejmu z r. 1830 potpia i nagania, jest to* chyba za-

zdroci, e si nie naleao do tego skadu, który jednomyM
nie podpisa petycy o zniesienie artykuu dodatkowego, o przy-

wrócenie Rady Obywatelskiej województwa Kaliskiego i tyle
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innych miaych, mocnych petycyi; dowodzi to, e ju bya
opozycya, ale nie obudna, mamica, jak si podobao JW. Wart-

skiemu nazwa opozycy z 1831 r.

Pozwólcie, szanowni koledzy, abym i teraniejszy i prze-

szy Sejm obszerniej usprawiedliwi. Nazywa nas JW. Wart-

ski opozycya obudn i mamic, moe dlatego, emy chcieli

wszystko w duchu Izby dziaa, nie w duchu Ministrów. I któ
to nazywa opozycy w Izbie mamic, obudn? Oto ten, co

niedawno siedzia na awce Ministrów i z tej awki poway
si powiedzie, e nie mamy mandatów; jednak z tego man-

datu na tej awce zasiada, jak mu to zaraz wytknem; ten

sam co w Izbach poczonych powiedzia, i majestat nie jest

w Izbach, lecz w Rzdzie, tej namiestniczej wadzy Sejmu,

i upomina Izby do uszanowania dla swego Namiestnika. Ta-

kie denie wtenczas Ministra spraw wewntrznych nie mo-

go obiecywa, jak tylko takie objawienie opinii, gdy wróci do

Jawki poselskiej. Poty nie bdziemy tern, czem powinnimy
by, dopóki nie przekonamy si, e my, Rzd i Ministrowie

jednym duchem oywieni by powinnimy. My utworzylimy

Rzd, aby nas, t. j. Naród zadowolni; Rzd z naszego upo-

wanienia mianuje Ministrów; nie powinien innych mianowa
jak tych. coby w duchu Izb. t. j. Narodu dziaali, bo duch Izb

i Narodu jest jeden. Tu nie potrzeba adnej opozycyi mami-
cej; tu zgoda i rodzaj grzecznej obywatelskiej kontroli by po-

winien; o to Rzd, o to konstytucyjnie mylcy Minister si nie

rozgniewa. Lec/ jest jeden rodzaj opozycyi. który nieraz si ju
w tej Izbie okazywa i szkodliwie dziaa, opozycyi tych, co

dlatego przeciw istniejcemu porzdkowi rzeczy powstaj, aby

zyskali bd ministerstwa, bd krzesa, bd wstgi; i najgor-

liwsi obrocy praw obywatelskich, podpory Izby Poselskiej,

kiedy zasiedli na awkach Ministrów, stawali si organami de-

spotyzmu, wmawiali w Rzd, o czem on nigdy nie myla.
Nieraz teraniejszy Pose Wartski, jako Minister spraw we-

wntrznych, zarzuca nam dno pseudoarystokratyczn; w tej

Izb :

e niema i nie byo tego: owszem, tu dno jest szczerze

narodowa, i tak nieraz owiadczalimy al, e zbyt wielkie

zmiany w Ministeryum nastpiy. Minister spraw zagranicznych,

który zawsze otwarte i szczere zdanie w Izbie wynurza, zaw-

sze na kade danie jasne i w duchu obywatelskim tóma-
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czenia dawa, ustpujc z awki Ministrów, pocign za sob
al, jaki prawemu urzdnikowi towarzyszy powinien; on zaw-

sze zgod midzy Rzdem a Izb stara si utrzyma. Kie-

dymy Rzd wybierali i kiedym si trwoy, e wybory te lo-

sowi zostawione bd, powiedzia mi kolega Krysiski: »Nie

bój si, gdzie jest wolno druku, tam si mierno dugo na

urzdzie nie utrzyma«. W czci tej maksymie zadosy si stao,

lecz trzeba, eby wszdzie mierno ustpia. Trzeba by ostry-

mi badaczami, ale razem sprawiedliwymi; nie oponentami

z partyi kontradykcyjnej, ale kontrolujcemi rozsdnie i spra-

wiedliwie czyny Rzdu i Ministrów, i dlatego prosz, aby de-

putacya, któr Rzd wyznaczy do przejrzenia skarbu, jak naj-

rychlej Izbie oznajmia, w jakim on jest stanie, bo teraz w zu-

penej zostajemy niewiadomoci«.

JW. Dembowski: »Materya Izbie przedstawiona, która bya
przyczyn zmiany Ministeryum, jakkolwiek z maej wynika
kwestyi, rozwizaa jednak wane pytanie dotd wtpliwe, e
Ministrowie nie jednej opinii nie mog w rzdach konstytu-

cyjnych na jednej awce zasiada. Tu wypada wyzna, i z a
lem widzielimy oddalajcego si z Ministeryum spraw zagra-

nicznych koleg Szydowieckiego, lecz gdy wtenczas Radca

Stanu Wielopolski owiadczy, e poty tylko na tej awce po-

zostanie, póki opinia JW. Maachowskiego w Ministeryum prze-

waa bdzie, z zadziwieniem spostrzegam go dzi na awce
rzdowej, kiedy Gustaw hr. Maachowski do Ministeryum po-

woany nie zosta i prosz go o objanienie w tym wzgldzie«.

JW. Radca Stanu Wielopolski: »Spodziewaem si, e znowu
na tych awkach postrzeonemu pytanie, dopiero co syszane,

uczynione bdzie, bo owiadczenie moje o powodach, które

mnie do wzicia dymisyi skoniy, byo wyrane. Tak, jak wten-

czas z przyczyn ustpienia mego, tak teraz z przyczyn powrotu

usprawiedliwi si winienem. Pozwol przytem szanowni Re-

prezentanci, abym odpowiedzia na zarzuty, które mi, po usta*

pieniu mojem z urzdowania, a zatem broni si nie mog-
cemu, uczynione byy. Na podanie moje do Rzdu Narodo-

wego, abym od urzdu uwolniony zosta, otrzymaem w dmij

wczorajszym odmown odpowied. Midzy podaniem, a t od-

powiedzi, zaszy wypadki, które zmieniy stan rzeczy; nie

mogem zostawa w urzdowaniu, dopóki w Ministeryum JW
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Niemojowski pozostawa. Przez jego wyjcie zasady, przez niego

w d. 2 maja bronione, reprezentanta swego w Ministeryum

straciy. Przekonaem si nadto, e Wydzia dyplomatyczny,

w którym ja szczegóowo pracuj, bdzie prowadzony w tym
duchu i zasadach, na jakich prowadzi sprawy nasze zagrani-

czne mój szanowny przyjaciel, Pose Szydowiecki, którego ust-

pienie z urzdu nie ma powodu w tern, iby zasady przez

niego i przemnie wspólnie objawione, a przez Izby uwicone,
przez Rzd dzielonemi nie byy.

Przystpuj teraz do odpowiedzi na zarzuty J\Y. Niemo-

jowskiego. W nieobecnoci mojej JW. Wartski ponowi twier-

dzenie, i zdanie jego i drugiego Ministra w d. 2 maja owiad-
czone byo zdaniem Rzdu. Twierdzenie to jest wbrew prze-

ciwne temu, które ja miaem honor w Izbach uczyni, co dao
powód wielu Czonkom, a midzy innymi JW. Zwierkowskie-

mu, dla którego mio mi jest szacunek publicznie wyzna, do

powtpiewania, jak si ma rzecz istotnie. Aby teraz stanowczo

wyjani, czy JW. Wartski, ówczesny Minister spraw wewntrz-
nych, czyja przemawiaem za zdaniem Rzdu, pozwoli Izba

abym z pisma, które trzymam w rku i które wyszo z Rzdu
Narodowego, a którego mi JW*. Wartski zapewne nie zaprze

czy, bo je równie, jak ja, otrzyma, kilka tylko odczyta wy-

razów.

Opiewa ono midzy innemi, e: »Ministrowie spraw we-

wntrznych i policyi, jakote przychodów i skarbu odstpili od

wskazanej im przez Rzd redakcyi prawa, a Radca Stanu

Wielopolski takowej cile si trzyma«.

Rzd Narodowy owiadcza tu do jasno, kto istotnie prze-

mawia od Rzdu, i rozumiem, e to jest dostatecznem do zam-

knicia na zawsze tej dyskusyi. By mi take uczyniony zarzut

po ustpieniu mojem z urzdowania, i w powodach, dla któ-

rych stanem przeciwko redakcyi, bronionej przez Ministra

spraw wewntrznych, byo denie arystokratyczne: jeden na-

wet z Czonków tej Izby doda uwag, e sprawiedliwie JW.
Wartski opar si memu wnioskowi, skoro w moim sposobie

bronienia dawnej redakcyi denie to postrzeg. Niechaj Izba

pozwoli oceni te zarzuty tak naprzód, jak si przedstawiaj

z pierwszego na nie rzutu oka. Dowiedzion jest rzecz, i re-

dakcya projektu, w której obronie stawaem, jednomylnoci
Dyaryusr T. III. 40
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obu Izb uwicona, bya zgodna z odpowiedzi na adres Litwi-

nów; dzi dowiodem, e zgodn bya z decyzy Rzdu Naro-

dowego. Jeeli obrona tej redakcyi miaa denie arystokra-

tyczne, szczególniejsz jest zaiste rzecz, e ani Izby tego y-
wiou arystokratycznego, któryby ju w odpowiedzi na adres

Litwinów znajdowa si musia, nie spostrzegy, ani go te nie

postrzeg Rzd, kiedy tak stanowi redakcy, i e potwór ten

pseudo-arystokratyczny tak sztucznie by ukryty, i trzeba byo
szczliwego natchnienia na d. 2 maja, aby go przed wiatem
odsoni.

Co si za tyczy zarzutu Czonka tej Izby. który JW.
Wartskiemu wtórowa, krótka uwaga bdzie dostateczna. Mówi
on, jak ju nadmieniem, e JW. Wartski sprawiedliwie si
opar moim wnioskom, skoro upatrywa w nich denie arysto-

kratyczne. Lecz wszystkim Czonkom Izby tej jest wiadomo, e
ówczasowy Minister spraw wewntrznych dla poparcia nowej

redakcyi przedemn gos zabra; trudno wic, aby móg upa-

trzy denie arystokratyczne w gosie, którego jeszcze nikt

nie by powiedzia i nikt nie by sysza. Lecz wejdmy ju
w sam istot czynionego mi zarzutu denia do arystokracyi.

Winienem to naprzód zastrzedz, i nie mam zamiaru w czem-

kolwiek ublienia JW. Wartskiemu, i owszem, wyznaj naj-

gbszy mój dla niego szacunek. Zasugi braci Niemojowskich

ju do historyi naszej nale. Kiedy ogrom naduy upadego
szczliwie rzdu swobody jedne po drugiej wywraca, Niemo-

jowscy byli owym kolosem, okoo którego gromadziy si w du-

chu usiowania wszystkich prawych Polaków, aby despotyzmowi

tam pooy. Ktokolwiek wspomina dzisiaj o cierpieniach na-

szego Narodu, braci Niemojowskich przepomnie nie moe.
Nawiasowo napomkn tutaj, e kiedy w misyi, do której powo-

any byem, wystawiaem ciar uciskajcych nas naduy,
imiona braci Niemojowskich niepospolit tam kart zajy. Po
tern owiadczeniu, równie otwarcie wzgldem zdania, które

nas teraz rozrónia, wyrazi si mog. Wszelkim zasugom na-

ley oddawa poszanowanie, lecz poszanowania tego^ nigdy do

bawochwalstwa posuwa nie wypada. Kade zdanie powin-

nimy ocenia wedug istotnej jego wartoci, ale nie wedug
nazwiska osoby, takowe zdanie objawiajcej. Widzimy czsto,

i dla rozmaitych osób i ich zasug rozmaite s czasy: spo-
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strzegamy nieraz, e ci, co w pewnym czasie znakomite dla

kraju uczynili usugi, za zmian pooenia rzeczy, za nastpie-

niem innych okolicznoci, mniej zdolni s do przejcia si isto-

tnem pooeniem rzeczy, e przeniknieni wskro tern, czego

dawniejszy czas po nich wymaga, wymaga czasu nowego po-

j nie s w stanie. Myli si mog, lecz mniemam, e ten za-

chodzi przypadek z JW. Wartskim. Zasugi tego ma za ze-

szego rzdu polegaj na tern, i instytucyi aleksandrowskich

broni przeciw zagarnieniom wadzy. Std, jak mniemam, poszo,

i si tak przej temi instytucyami, e je uwaa za non plus

ultra doskonaoci politycznej, e wszystko, co teraz ogranicza

si granicami Królestwa Polskiego, Traktatem Wiedeskim
utworzonego, chce on dalej rozcign i uczyni to instytucy

caej z popioów swych powstajcej Polski. Lecz denie to jest

niewaciwe; Polska powstajca nie bdzie Polsk aleksandro-

wsk, ale Polsk razem now i dawn, Polsk prawdziw,
która si urodzi ze zjednoczenia wszystkich rozpadych dzi
czci, które niegdy widome niemiertelnej Ojczyzny naszej

ciao stanowiy. Nie bdzie Polsk, w którejby przewaao Kró-

lestwo aleksandrowskie, ale Polsk, do której ono jako cz tylko

nalee bdzie cznie z innemi czciami, Litw, Woyniem, prze-

milczajc o tern, o czem dzisiaj publicznie mówi nie byoby
moe rzecz roztropn. Gdy Naród cay teraz rozdarty zje-

dnoczy swe czonki i instytucye odpowiada bd musiay tej

caoci.

Z instytucyi, sucych czciom osobnym, co zapewne
w instytucyach ogóu znale si bdzie musiao, ale przypu-

szcza niepodobna, aby instytucy którejkolwiek czci moga
si okaza dosy przestronn, e tak rzek, do przyjcia caoci
narodowego ycia. Kiedy kto do jakowego twierdzenia nie przez

rozumowanie doszed, ale pad na nie naogiem wiedziony, uda-

wa si musi do ubocznych sposobów, aby je utrzyma. Std
poszo, e JW. Wartski swego dania, aby instytucye nasze

do Litwy rozcignite zostay, nie opar na adnych dowodach,

okazujcych, i one s dla niej stosowne, tylko dla poparcia

,tego dania rzuci na tych, co przeciwnie utrzymywali, podej-

rzenie, i d do arystokracyi. i chc instytucye królewskie

temu krajowi narzuca. Lecz jak si opieraem, jak bd zawsze

w waciwym dziaania mego zakresie opiera si rozciganiu

40'
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instvtucyi Królestwa aleksandrowskiego na cao wydobywa-

jcej si Polski, tak z tyche samych powodów jestem przeci-

wny temu, aby instytucye litewskie do nas zaprowadzane byy.

Obawa, e przez nienarzucenie instytucyi naszych Litwinom

straci si owoc cywilizacyi naszej, jest ponn; pokazalibymy,

i nie rozumiemy co jest cywilizacya, gdybymy j chcieli na-

rzuca. Cywilizacya sama wywrze wpyw moralny, skoro si

Reprezentanci tamtych prowincyi pocz z naszymi; nasi, jako

bardziej wyksztaceni w politycznym zawodzie, bd mieli na

nich wpyw przewany. Wtenczas, przy wspólnych naradach,

prawa zmianom ulegn. Innego wpywu naszej Reprezentacyi

na tamte kraje nie rozumiem. Wszystkie te okolicznoci, bd
narzucania praw naszych Litwinom, bd litewskich nam, po-

godzonemi si znajd, gdy cile trzyma si bdziemy naro-

dowoci.

Gdy dawniej wszystkie prowincye polskie jedne cao
skaday, instytucye do niej zastosowane byy. Skoro teraz na

nowo prowincye te si pocz, jeeli zechcemy mie instytu-

cye stosowne, wpatrywa si w tamte powinnimy. Niema

w tem nic zastraszajcego. Instytucye polskie w ywem swo-

jem rozwijaniu si od lat trzydziestu kilku zatamowane zostay.

Czynic z nich dzisiaj stosowny uytek, przyjdzie w rachunek

wcign to, coby si z niemi byo stao przez te trzydzieci

kilka lat stopniowego ksztacenia si. Tym sposobem nie po-

zostaniemy w tyle za cywilizacya europejsk. Niewaciw jest

rzecz dno do narodowoci fakcy nazywa. Fakcya zacho-

dzi wtenczas, gdy Narodowi sztucznie narzuca si to, co z jego

pooeniem jest niezgodne, co jego charakterowi jest przeciwne

Instytucye o tyle tylko s dobre, o ile stosowne do ducha na-

rodowego; denie wic do tego nie jest fakcy; fakcy jest ra>

czej wszelkie przeciwne denie, obczyzn Naród zarazi usi

ujce. Lecz niema u nas fakcyi, zgadzam si w tem z gosem
JW. Marszaka, na pocztku sesyi mianym. .

Sprawiedliwie JW. Wartski utrzymuje, e opozycya uor

ganizowana przeciwko Rzdowi teraniejszemu byaby zbro

dnia i zdrad kraju. Pooenie teraniejsze jest odmienne oc

dawnego; dawniej opozycya bya ciga, bo naduycia by]
cigym systematem. Teraz, gdymy dobili si niepodlegoci

gdy Rzd wybrany jest przez Reprezentacy narodow, opo
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zycya ciga miejsca mie nie moe. bo gówne Rzdu de-
nie jest czyste i dobre i nie oddziela si od denia caego
Narodu. To jednak nie przeszkadza do wyjawienia zda prze-

ciw zgubnym szczegóowym deniom. Nie bdzie to cig
opozycy, lecz tylko oparcie si w pewnym punkcie. Zasadni-

czem mojem przekonaniem jest, i w caem prowadzeniu spraw

publicznych spryn by powinna narodowo. Rozbiór rze-

czy d<> tego przekonania mi doprowadzi; od czego za adne
rozumowanie dotd mnie nie odwiodo, od tego, nie zdoaj
mnie odstraszy czcze wyrazy arystokracyi, feudalizmu i tym
podobne«.

JW. Zwierkowski: »Winienem tu Radcy Stanu Wielopol-

skiemu odpowiedzie, e zdanie moje opierao si na niejedno-

zgodnoci Ministra spraw wewntrznych i Ministra spraw za-

granicznych. Jeden z nich opiera si na upowanieniu Rzdu
za wniesionym i przyjtym poprzednio projektem, drugi na mo-
dyfikacyach póniej przez Rzd przyjtych. Caej tej dyskusyi

byo powodem domieszczenie wyrazu: praw — tudzie re-

dakcya proponowana przez koleg Woowskiego, lecz ten si
ju w Izbie usprawiedliwi, e nie mia na celu praw cy,

wilnych, ale chcia, aby pod jednemi prawami politycz-

ne mi oba narody byy zczone. Dzi znowu ta sama kwestya

wznowion zostaa na sesyi ekonomicznej, na sesyi przeznaczo-

nej do interpelacyi Ministrów. To wznowienie dao powód ko-

ledze Jdrzejowskiemu do odpowiedzi byemu Ministrowi spraw

wewntrznych, a teraniejszemu 1 'osowi Wartskiemu. Objawi
w niej kolega Ledochowski al, e JW. Szydowiecki opuci
awk Ministrów. Ja dziel ten sam al, lecz równie ubolewam-

e i drugi Minister otrzyma dymisy. yczeniem byo Narodu,

aby ci dwaj znakomici mowie, znani z swych usug dla kraju,

jednemi dyli drogami, jednemi zasadami byli przejci. Wiele

mówi Radca Stanu o instytucyi aleksandrowskiej; uwaam, e
kolega Wartski nie móg jej si sprzeciwia za zeszego rzdu-
owszem, stara si by powinien o jej utrzymanie i da jej

zachowania. A lubo narzucona bya przez potomka tych, któ-

rzy kraj nasz rozebrali, wtenczas jednak tego tylko pragn
i domaga si wolno byo. Gdy przyczyny te ustay, uwaam,
e danie i dno kolegi Wartskiego po 29 listopada, nie

ograniczyo si na zachowaniu tych instytucyi, które czstkowo
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tylko dla formy jeszcze zachowalimy. My praw nie chcemy

narzuca Litwinom; chcemy tylko, aby zasada, w kodeksie

objta, równoci w obliczu prawa niszczon nie bya; chcemy

starej Polski z nowemi zastosowanemi do ducha czasu insty-

tucyami«.

JW. Dembowski: »Gos Radcy Stanu Wielopolskiego zupe-

nie nas zaspokoi, lecz z odpowiedzi, przez Rzd Ministrom da-

nej, utwierdza si opinia, e Minister skarbu podziela zdanie

byego Ministra spraw wewntrznych i daje powód do uczy-

nienia wniosku, e Pose Szydo wiecki dlatego jeszcze nie po-

wróci do Ministeryum, i nie chce zasiada z Ministrem w zda-

niu jemu przeciwnym«.

JW. Niemojowski: » Wyszedszy ju jako urzdnik ze sto-

sunków z Rzdem, z zadziwieniem przyszo mi sysze gos
Radcy Stanu Wielopolskiego, powoujcego mnie z awki po-

selskiej do usprawiedliwienia zdania, które jako Czonek Rzdu
objawiem. Nie bd naladowa mówców przedemn mówi-
cych w obwinianiu jednego z Czonków Izby Poselskiej. Mu-

siabym zbyt wiele wartoci do mojej opinii przywizywa, gdy-

bym myla, e zasuguj, aby tyle nad nim czasu traci. Nie

bd odpowiada Radcy Stanu wzgldem instytucyi aleksan-

drowskiej. Postpowanie moje dao dowody, e nie aleksan-

drowskiemi ywiem si pryncypiami. Byem i jestem za wol-

noci religijn i cywiln, spoin wszystkim ludom. wiee
wypadki na Woyniu popieraj moj opini. Gdyby jenera

Dwernicki mia by udzielone instrukcye do ogoszenia usamo-

wolnienia wocian, byby dzi moe w Kamiecu Podolskim.

Akces Woynian do aktów naszej rewolucyi usprawiedliwia

moje mniemanie. Wyraaj w nim, e przystpuj do wszyst-

kich naszych instytucyi, nie wyczajc usamowolnienia wo-
cian i kodeksu, który tu wystawiano, e taki ma sprawia po-

strach pomidzy brami naszymi. Nie jestem dyplomatykiem,

nie jestem usposobiony do osaniania myli moich; co czuj, to/

mówi; com mówi pod despotyzmem, to i teraz mówi bd.
Wtenczas powstawaem przeciw bezprawiom despoty«mu, teraz

przeciwko anarchii. Nie chciaem obwinia Narodu, lecz po-

*

wiedziaem, e Naród by przysposobiony do ducha rewolucyj-

nego przez opozycy objawiajc si na Sejmach w .cigu lat

15, nie zmieniajc si co Sejm, stosownie do okolicznoci. Bro-
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nilimy zawsze niepodlegoci Narodu w granicach konstytu-

cy zakrelonych, nie instytucyi aleksandrowskiej. Czy konsty-

tucya nasza nie zawiera wszystkich rkojmi bytu narodowego,

czy nie moglibymy poprzesta na konstytucyi Ks. Warszaw-
skiego w braku innej, gdyby bya cile zachowywana? Dowo-
dem, emy bronili swobód narodowych, jest Sejm koronacyjny.

Województwo Kaliskie, nie mogc pozyska wikszoci, mu-

siao samo podpisa petycye o zniesienie artykuu dodatkowego

i o przywrócenie Rady Obywatelskiej w województwie Kali-

skiem. Oddao je Ministrowi, który, wiaroomca, nie zoy jej

w rce despoty. T drog postpowaa opozycya; t drog ja

w Izbie postpowaem; t i nadal postpowa bd, choby
wszystkie gosy przeciwko mnie powsta miay. Gos o Sejmie

z roku 1830 twierdzi, jakoby ks. Lubecki nie by na nim bro-

niony, mówi, e powodem do uniewinnienia go to byo, i po-

przednio Radca Stanu Wonicki nie zosta zaskarony; jednake
dzi wanie, czytajc dyaryusz tego Sejmu, widziaem, i pierw-

szy gos uniewinniajcy ks. Lubeckiego tyle mu przypisuje za-

sug, e pod sd oddany by nie powinien. Zarzucano mi take,

e, potpiajc ks. Lubeckiego, miaem na celu obronienie tera-

niejszego Ministra skarbu. Odwouj si do mego gosu, czyli

w nim bya wzmianka o Min. skarbu. Z tego powodu mówiem
o Ministeryum ks. Lubeckiego, e zarzucano, i nagromadzone

przez niego zasoby Rzd teraniejszy marnotrawi. Broniem Rz-
du, bo nie jestem za mani niszczenia wszystkiego i jestem mini-

steryalnym, dopóki faktów zgubnych dla kraju widzie nie bd,
a wtenczas t drog, co dawniej, postpowa bd. Nie chc
ju duej czasu zabiera. Czyny moje od pocztku ycia do-

wiudy i a do skonu dowodzi bd, e byem i jestem do-

brym Polakiem«.

JW. Kiimontowicz: »Zaprowadzone dla dobra kraju insty-

tucye wtenczas s prawdziwie dobroczynnemi, kiedy d do

ulepszenia bytu mieszkaców i usuwaj to wszystko, co mu na

przeszkodzie sta moe. Chc tutaj mówi o Banku, tudzie

o kursie biletów kasowych. Daruj mi szanowni Reprezen-

tanci, e nie obdarzony wymow, zwaszcza, gdy mi przychodzi

zabiera gos po tak znakomitych mówcach, powiem rzecz poprostu.

Od kilku dni spostrzega si daje wielka trudno w wy-

mianie biletów kasowych, która, zaczwszy si od najniszej
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klasy ludzi, jako to od rzeników, przekupek, przesza do kup-

ców, aptekarzy i t. p. Rzenicy dali pocztkowie dobrowol-

nego odstpnego przy zdawaniu reszty z biletów kasowych,

lecz póniej zaczli samowadnie wytrca po trzy, sze, a na-

wet dziesi groszy z piciozotówki. Widzc to, wocianie nie

chc zupenie bra tego rodzaju pienidzy; kupcy za przyta-

czaj brak zdawkowej monety za powód do niemonoci ich

przyjmowania. Chcc temu zaradzi, przyczyn, ródo zego,

wyledzi trzeba.

Na Sejmie z roku 1830 podalimy petycy o przepisanie

Bankowi organizacyi. Rzd przeszy, nie przewidujc, aby kiedy

dano wymiany biletów kasowych w tak wielkich masach,

ogosi wymian. Z pocztku szy dobrze bilety kasowe; oby-

watele pierwsi nadali im kurs, gdy, biorc je za produkta, nie

wymieniali ich, lecz trzymali i czelad nimi opacali. Odkde
to ta wymiana nastaa? Oto od czasu rewolucyi, gdy Rzd po-

wiedzia, e ma sto kilkanacie milionów gotowizny. W po-

cztkach, gdy obywatele ci dostarczali dla wojska ywnoci, brali

papiery, lecz skoro to przeszo w rce ydów, gdy ci zaczli

trudni si liwerunkami i dostaw ywnoci i pienidze papie-

rowe brali, udawali si — zapewne wskutku zrobionej przez Mo-

skali jakiej intrygi — do Banku masami, celem wymienienia

tyche. Bank wtedy by tyle nieostrony, e nic nie przewi-

dywa i do ostatniego grosza wymienia. Dopiero, gdy po wy-

kupieniu ju wszystkiego prawie srebra, przyszo dwóch y-
dów do Banku, z których jeden da za 50.000, a drugi za

60.000 zp. Frydrychsdorów, Bank za im otiarowa zoto ho-

lenderskie i wgierskie, które w kursie jest nisze, dopiero, mó-

wi, spostrzeg si Bank na tej spekulacyi ydów, ale to ju
zapóno. ydzi za po wykupieniu srebra i zota, zaczli utru-

dnia kurs papierów i one dyskredytowa, dajc agio, szcze-

gólniej przy odprzedawaniu kupionego byda rzenikom, którzy

znowu, chcc swoje straty na agio odwetowa i nowe zyski

odnie, odtrcaj po kilka groszy od papierów i one dyskre-

dytuj. Celem zaradzenia zemu temu proponuj nastpujce
rodki

:

r
Gdy skarb bilety skarbowe przyjmuje, potrzeba im nada

kurs przymuszony; przy wymianie potrzeba zabroni wymiany
w masach wielkich i ograniczy je tylko do 500 lub 600 zp.



— 633 —

w zocie, a do 200 lub 300 zp. w srebrze. ydzi bowiem ogro-

mnie wpywaj na Bank; jeszcze przed otwarciem Banku cze-

kaj w masach, hurmem wpadaj i nie daj si nikomu odep-

chn. Tak dalece wpywaj, e gdy jaki obywatel przychodzi

do kasy miejskiej i skada jak opat w gotowinie, to zastaje

tam ju stojcego yda. który pooone na stole ruble zabiera,

a kadzie na ich miejsce papiery. Factum to jest realne. Aeby
przywróci kurs papierów, trzeba w kadem miecie, na ka-

dym nawet targu mie ajenta rzdowego ze zdawkow mo-

net, któryby papiery w maych ilociach, jako to: za 20 zp.

wymienia, a szczególniej wieniakom, którzy ich nigdzie bez

straty przed ydowstwem wymieni nie mog. i to bdzie ro-

dek najskuteczniejszy. Dla zapobieenia zemu, potrzeba y-
dom zabroni liwerunków, bo u nich zoto i srebro jest bo-

yszczem, a oni tu maj sposobno wykupowania go, a pa-

piery dyskredytuj. Liwerunki s szkodliwe. Czemu nie ma by
ajent rzdowy, któryby wprost od obywateli skupowa, bo, jak

si trafio, ydzi liweranci skupowali pszenic od obywateli

pacc za korzec po z. 23, a takow potom po z. 45 przeda-

wali, wic po dwadziecia kilka zp. na korcu zyskuj. Gdy si
tym sposobem skarb zaopatrzy, mona wymiany przywróci,

ale nie w wielkich masach, boby i 300 milion, nic wystarczyo.

Nakoniec dodaj, i dla utrzymania kursu biletów kasowych

potrzeba bi jak najwicej bilonu. Te s jedyne rodki, które

mog przywróci kurs papierów i zaradzi zemu«.

JW. Minister przychodów i skarbu: »Naprzód odpowiedzie

musz na t cz mowy JW. Jdrzejowskiego, która mnie si
dotyczy. Mylnie utrzymywa, jakoby mowa JW. Wartskiego

moj obron miaa na celu. Sambym si usprawiedliwi, gdy-

bym by oskarony. Daleki jestem od podnoszenia zasug te-

raniejszej administracyi. a ponienia poprzedniej; niezgodneby

to byo z moim sposobem mylenia. Odwouj si w tern do

dawnych moich kolegów Izby Poselskiej. Mylne take byo
przytoczenie JW. Ledóchowskiego, jakoby Komitet by wyzna-

czony przez Rzd do dochodzenia stanu skarbu w celu zdania

raportu Izbie Poselskiej. Rzecz si ma inaczej. Rzd Narodowy
spokojny zupenie co do przeszoci wzgldem administracyi

skarbu, bo ta dopeniana bya jak najpunktualniej w sposób

przez Izb Poselsk przepisany, lecz majc wzgld na to, e
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moe dugo jeszcze potrzebne bd takie wysilenia, troskliwy

o przyszo, zaprosi dwóch Czonków Sejmu, JW. Kasztelana

Dembowskiego i JW. Szydowieckiego, aby ci skadali Komisy
pod moj prezydency, do której dodani zostali Czonkowie

z Banku i z Kom. Rzd. (przychodów) i skarbu. Celem tego Ko-

mitetu nie jest zdanie sprawy Sejmowi o stanie skarbu, lecz

obmylenie wspólnie z Ministrem rodków zapewnienia w przy-

szoci funduszów skarbowych i owiecenie Rzdu swem wia-
tem do wynalezienia nowych róde dochodu. Co do wniosku

uczynionego w tej Izbie, aby stan skarbu przejrzanym zosta,

dotd nie byo do tego powodu Nie obawiam si tego prze-

gldu, bo przekonany jestem, e cile trzymaem si przepi-

sów, e czuwaem, aby wszystkie operacye si dziay w inte-

resie ogóu; nie widz wic potrzeby uycia tego rodka. Wre-
szcie dochodzenie parlamentowe stanu skarbu istnieje. Komisya

skarbowa, naradzajc si wzgldem budetu, musi wchodzi
i w stan skarbu; bdzie wic moga Sejm w tym wzgldzie
owieci. Co do zarzutów JW. Klimontowicza, tyczcych si
dyskredytu biletów kasowych, przyczyna, któr wskaza, jakoby

nie do funduszów nagromadzonych byo w Banku, wystar-

czy mogcych do wymiany papierów, gdyby nawet istniaa,

byaby z epoki poprzedzajcej moj administracy. Zarczy
mog, e dokadne rozpoznanie stanu bankowego wykae, i od

czasu mojej administracyi wszelkich dooono stara, aby za-

pasy w gotowinie odpowiaday potrzebie wymiany, i pomimo
trudnoci, jakie mocarstwa ssiednie robi w przepuszczeniu

pienidzy, a mianowicie Rosya i Prusy, które nietylko fundu-

sze bankowe, ale nawet te, na które podoba im si rzuci po-

zór, e s bankowymi, aresztuj, Rzd potrafi tyle nagroma-

dzi, jeeli nie srebra, to zota, i te potrafi na jaki czas wy-

starczy do wymiany. Modyfikacya, e, zamiast srebra, na zoto

zmieniane s bilety kasowe, nie moe by szkodliwa, bo Bank
w takim samym kursie, jak daje zoto, przyjmuje je, a dla po-^rf

parcia tej operacyi zrobione zostao rozporzdzenie, e wszyst-

kie kasy rzdowe przyjmuj zoto podug tego samego kursu.

Publiczno ma w tern dogodno i nie widz w tern adnego *

pogwacenia ustaw biletów kasowych. Wprawdzie udao si
lichwiarzom w niektórych miejscach znienie kursu papierów,

ale w drobnych tylko frakcyach. Korzystaj oni z niecierpli-
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woci czekajcych na wymiany lub z trwoliwoci niektórych

indywiduów, cisn si najpierwsi do wymiany w Banku, a po-

tem z korzyci bilety kupuj. Podobno niektórzy mieszkacy

Warszawy wzbraniaj si przyjmowa papierów, lecz o tern

nie mam urzdowego doniesienia, tylko pogoski do mnie do-

szy; Bank wszake wszystkim wymienia.

Co do rodków podanych przez JW. Klimontowicza, i na

nie zgodzi si nie mog, i rodki podane uwaam za najzgu-

bniejsze. Zakaza wymiany biletów kasowych w znacznych ilo-

ciach, lub nada im kurs przymuszony, byoby to pogwaci
prawo i szkodliwie osabi zaufanie do tych papierów, bo gdy-

bymy si raz przeniewierzyli, cóby bya za rkojmia nadal,

e dalej si nie posunie? rodki takie zgubiyby ca mono
skarbu. Wicej si nad tern nie rozszerzam, bo o ile s skutki

std szkodliwe, wiadomo nam z dowiadczenia obcych krajów.

Co do zaopatrzenia kraju zdawkow monet i do zaprowadzenia

kas po rónych miejscach, owiadczam,e jaknajwicej wybija si

zdawkowej monety; zaprowadzenie za kas byoby kosztowne

i do celu nie prowadzce, albowiem wszystkie kasy rzdowe
obowizane s wymienia bilety kasowe. To jest, co miaem
honor z powodu syszanych gosów Izbie przedstawi^.

JW. Krysiski: »Syszelimy w gosie JW. Marszaka, e
w materyi dzi nas zajmowa majcej nie na osoby, lecz na

czyny zwraca powinnimy uwag. Zgadzam si na to; czyny,

jedynie czyny rozbiera powinnimy, lecz z t surowoci, o ja-

kiej take JW. Marszaek w swoim gosie wspomnia. JW. Mi-

nister spraw wewntrznych, którego tyloletnie zasugi Naród

ocenia umie, przypomnia, jakie s nasze obowizki, gdy idzie

o kontrolowanie i krytykowanie czynów ze wzgldu na spraw
Narodu; dziel wszystkie jego zasady, w jednym si tylko wzgl-

dzie z nim zgodzi nie mog, kiedy da dla Ministrów nadto

wielkiego pobaania. Wszyscy jestemy za pobaaniem; jest

to ogólna zasada; ale s chwile stanowcze, s nadto wane
okolicznoci, aebymy do pobaania udawa si mieli, gdy

z najsurowsz krytyk winnimy rozbiera czyny Ministrów,

i Urzdowanie Ministra nie jest nakazane pod tymczasow egze-

kucy; jest to dostojno, urzd, który wolno mu jest przyj
lub odmówi, lecz od chwili, kiedy go przyjmuje, powinien

wiedzie, jaka do tego stopnia przywizana jest odpowiedzia-
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no, powinien zrobi z sob rachunek, powinien wiedzie, e
gdzie wane zachodz okolicznoci, tam jest surowe oko, a bardzo

mae pobaanie. Takie jest moje zdanie. Syszelimy i na po-

przedniej sesyi, i na dzisiejszej bardzo suszn troskliwo, zaj-

mujc Reprezentantów wzgldem przedmiotów skarbowych.

Nic naturalniejszego, jak ta troskliwo.

Nie wiem. czy istnieje jaki komitet do wykrycia stanu

skarbu, czy te Komisya skarbowa przy rozbiorze materyi bu-

detowej tym przedmiotem zajmowa si ma; to tylko wiem,

e nie od rzeczy bdzie pokrótce zwróci uwag tych, co teraz

si t matery trudni, aby przy pracy, któr zapewnie Sej-

mowi przynios, nie spucili z uwagi tej nader wanej materyi,

o której teraz nadmieni. Nie lubi nikogo obwinia, póki niema

stanowczych faktów i pewnych dowodów, na którychbym opar

moje zaskarenie; ale kiedy fakta przesze istniej i teraniej-

szo mówi, e bd zosta popeniony, wtenczas winienem mó-

wi, bo te fakta maj zwizek z opini, jak Komisya skarbowa

wzgldem stanu finansów powemie.
Dzie 29-go listopada zasta przy zarzdzie Ministeryum

skarbu ksicia Lubeckiego. Nie do dzisiejszej chwili naley
rozbiór tego przewanego Ministeryum. Rozbiór ten nie moe
by przedmiotem tak krótkich narad. Kilkuletnia jego admini-

stracya tak obfita bya w finansowe fakta, i potrzeba osobnego

dziea, aby wyjani, zem byo Ministeryum ks. Lubeckiego.

Praca ta ju rozpoczta i do jest posunita i spodziewam
si, e spokojniejsze chwile potrafi zniszczy ten urok, który

na wielu genialna jego administracya wywiera. Pogwacenie
wszystkich praw wasnoci, form konstytucyjnych, zamienienie

przemysu prywatnego na publiczny, czerpanie przykadów nie

z rzdów konstytucyjnych, ale z genialnej administracyi baszy

egipskiego — oto jest szkoa, w której wiczya si trafna rka
zeszego Ministra skarbu. Po oddaleniu si jego, gdy nowy po-

rzdek rzeczy nastpi, zdrowy rozsdek, naturalne okolicznoci

i wszystko, co nas otaczao, nakazywao ówczesnemu Rzdowi,
aby administracy skarbu odda w rce, w którychtwymy si
innego systematu spodziewa mogli; zdrowy rozsdek naka-

zywa t drog. Poj nie mog, aby ci, co si wiczyli w szkole

ks. Lubeckiego, w niej czerpali swoje zasady i postpowali
w jego genialnym duchu, mogli si z dniem 29 listopada do
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innej uda drogi, przyj inny system, nie naladujcy admi-

nistracyi ks. Lubeckiego. Tak drog naleao obra; wiadomo

jednak, e tak si nie stao. Nie oskaram nikogo o ze za-

miary, powiedziaem to ju raz na zawsze, i teraz powiadam;

ale naogi administracyjne szkoy, w której si kto przyzwy-

czai pracowa, wyssany tok prowadzenia interesów, odmiana

tego tak atwo zaimprowizowa si nie da. Nietrafny wic by
wybór nastpcy ks. Lubeckiego; pieszczony elew jego szkoy,

skd ind wiksze majcy zalety, nie móg jak w duchu po-

chwali i w duchu ks. Lubeckiego stan skarbu okaza.

Po upadku ks. Lubeckiego, trzeba byo, aby ten, kto mia
zawiadywa skarbem publicznym, otwarcie wyzna, jaki jest

stan skarbu, wszystkie jego rany otworzy, przyzna si do

bdu. Takie powinno byo by postpowanie tego, który mia
obj to Ministeryum po 29-ym listopada. Czy mogo to nast-

pi, gdy wybór pad na hr. Jelskiego?

Pamitna jest sesya Izb poczonych, gdzie zgromadzeni

Ministrowie w duchu konstytucyjnym po raz pierwszy przy-

stpili do zdawania sprawy. Przystpi do tego i hr. Jelski; oto

jest ten w niebieskich okadkach finansowy Walterscott, ten ro-

mans, który wszystkim Czonkom Izb poczonych dorczony

zosta. Lecz nim do kroku tego przystpiono, umiano zgrabnie

lub w dobrej wierze, co chtniej przypuszczam, wcign do

solidarnej odpowiedzialnoci szanownych kolegów, a naprzód

ciebie, Ministrze skarbu, który ten romans finansowy podpisa-

e i nie godzio si ani tobie, ani innym kolegom z tak po-

pdliwoci w tak wanej postpowa materyi. Nie obwiniam

tych Czonków, którzy wicej spraw publiczn zajci w do-

brej wierze do tej materyi cyfrowej przystpili, rozumiejc, e
za kilka sesyi bd (w) stanie stanowi w tym przedmiocie.

Myleli, e cyfry te finansowe s istotnemi cyframi i podpisali

romans, i tym sposobem w bd Naród, a naprzód Izby sej-

mujce wprowadzili. Lecz byli tacy, którzy w chwili przejrze-

nia tego miaego niepojtego dziea, owiadczyli byemu Za-

stpcy Ministra skarbu, hr. .Jolskiemu tern wanie wyraeniem

francuskiem: c'est un conte bleu. Mr. le comte, que vous nous

presentez — i widzieli, e nie godzi si Izbom zgromadzonym

podobne — bo na to bez obraenia przyzwoitoci nie mam wy-

razu podobne dzieo przedstawia. Powiedziane tam jest, i
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my takie mamy zasoby, e nietylko na cay rok wystarczy

mog, ale jeszcze 10 milionów pozostanie po opdzeniu cao-

rocznych potrzeb. Lecz chcecie wiedzie, szanowni Reprezen-

tanci, jakim sposobem byy Zastpca Ministra skarbu do utwo-

rzenia tego romansu doszed? Oto przez zapomnienie elemen-

tarnych, najpierwszych, abecadowych prawd, które powinien

by mie na uwadze, tworzc ten projekt. Zapomniawszy, e
przy tak stanowczych okolicznociach, jak obecne, podatki nie-

stae koniecznie zmniejszy si musz, a z tego powodu kon-

trola ich albo ustanie, albo przynajmniej sparaliowana bdzie,

umieci je w rubryce przychodów, a nawet 2 miliony prze-

wyki obieca, bylebymy pochwalili jakie tam genialne po-

stanowienie Dyktatora, które ten rezultat sprowadzi miao,

umieci w rubryce dochodów staych dochody z dóbr narodo-

wych, jakby byo najspokojniej. Zapomnia, e wtenczas, kiedy

pisa ten romans, kwity si daway i percepta si zmniejszaa,

któr tu w cyfrach obiecywa. Lecz nie tu si koczy pewien

rodzaj, e tak nazw, wystpku byego Zastpcy Ministra

skarbu.

Od d. 29 listopada i nastpnych zdrowy rozsdek naka-

zywa przewidzie, i w czasie wojennym bd si cisn do

Banku ludzie, którzy bd chcieli mie gotowizn za papiery.

Tak wielka emisya biletów bankowych nakazywaa bra wcze-

sne rodki dla zapobieenia kryzys, która moga wypa w ra-

zie niemonoci wypaty biletów. Byli wtenczas tacy, a midzy
nimi i ja byem, co radzili i zwracali uwag, e potrzebne b-
dzie mie kilka milionów billonu gotowego, e nadejdzie chwila,

w której on bdzie uyty. Lecz nie tu jeszcze koniec. Po d. 29

listopada, trzeba byo przewidzie, e nadejd chwile niemo-

noci pobierania podatków. Poyczka bya konieczn, bya
w naturze rzeczy. Có ten romans powiada? Oto tak si wy-

raa: »Obradujcy jednomylnie przenieli uycie wasnych
rodków nad zagraniczn poyczk, ju to z uwagi na dosta-

tek pierwszych (co za miao!...), ju z uwagi na to, e
danie poyczki w chwili naglcej potrzeby móyoby-si spot-

ka z mniej korzystnymi warunkami, której snadnie uniknie si. je-

liby z czasem, po ukoczeniu wasn si dzisiejszej sprawy Naro-

du, uycia rodka tego ku zasileniu wstrznitej wojn industryi

krajowej zachodzia poyczka (chyba: potrzeba)«. Akt wielki
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a wic i nasi koledzy zudzeni t optyk finansow, nie majc
do czasu wej w te cyfrowe, nudne rachuby, jednomylnie

uznali, e niepotrzebne zacignienie zagranicznej poyczki i dla-

czego? bo warunki za trudne, wic nie niemono poyczki,

ale trudno warunków bya odstrczajc pobudk do zanie-

chania tak wanego rodka, kiedy dzi i z trudnymi warunkami
musimy do niego przystpi. Takim sposobem zasiane byo po-

wikanie, które w stanie teraniejszym skarbu si wykazuje.

Teraniejszy Minister skarbu powinien by przy zaczciu swego
urzdowania cile odznaczy t graniczn lini i przy objciu

urzdu sprostowa t pomyk, któr, jako Komisarz skarbowy,

popeni; powinien by do rzeczywistoci, do sumiennej krytyki

przystpi, a, poznawszy przeszo, do niej przyszo zasto-

sowa.
Ta uwaga powinna bya tu przytomnego Ministra skarbu

mocno uderzy i natychmiast w miesicu lutym powinien by
z otwartoci i szczeroci, której mu odmówi nie mona
i z tak sam miaoci, z jak ten niebieski budet w Izbach

poczonych rozdany zosta, przyzna, e on by faszywy, po-

wiedzie: »Izba daruje, emy si pomylili, ale si poprawimy

i chwycimy si rodków, aby naprawi poprzednie pomyki,

o ile si dadz«. Ze tak sobie nie postpi, nie mog nie wy-

nurzy mojej boleci przytomnemu tu Ministrowi. Co si za
tyczy nastpnych kroków jego administracyi, krytyk ich od-

kadam do chwili, kiedy Komisya wyznaczona do przejrzenia

stanu skarbu zda spraw«.

JW. Zwierkowski: »Materya przez JW. Klimontowicza wnie-

siona daa powód do dyskusyi nad przedmiotami skarbowymi;

przeto w krótkoci w tej mierze si przymówi. Co do papie-

rów, kurs ich przymuszony by nie moe; nie s to bilety skar-

bowe, lecz bankowe, Bank stara si powinien o utrzymanie

ich kredytu. Kiedy spekulanci chc je dyskredytowa, powinien

si zgosi do wadzy policyjnej, aby tym naduyciom zapo-

biedz moga. Co do komitetu zoonego z kolegi Szydowiec-

kiego i innych, Komisya skarbowa wstrzymaa si z uoeniem

i

budetu i oczekuje na rezultat dziaa tamtego komitetu, i dla-

tego prosi, aby jej objanie swoich udzieli zechcia. Gos ko-

legi Krysiskiego powstaje na budet tak zwany niebieski, na

elewa ks. Lubeckiego, nominowanego przez Dyktatora, a ca
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win skada na Czonków Izby Poselskiej, e nie mieli do
bacznoci i e dali si uwie wystawieniu Ministra. Zarzut ten

ciy na tych Czonkach, co do ukadania budetu byli wez-

wani, t. j. Morawskiego, Biernackiego, Swirskiego, Swidzi-

skiego i mnie. Bylimy obecni przy ukadaniu budetu. Nie by
to budet, tylko projekt do budetu, uoony na wypadek spo-

dziewanych dochodów i spodziewanych wydatków. Budet jest

rzecz imaginaryjn, spodziewan; gdybymy chcieli tak po go-

spodarsku stosowa rozchód do przychodu, byby to tylko stan

kasy, któryby si zmienia stosownie do okolicznoci. Co do

biilonu, uwaga kolegi Krysiskiego jest niewaciwa, bo po-

przednio potrzebne jest wybicie znacznej iloci monety kurant,

wielka ilo biilonu osabiaby tylko nasz kredyt«.

JW. Klimontowicz : »Odpowiadajc na czynione mi zarzuty,

tómacz si: JW. Minister przychodów i skarbu powiedzia, e
nie wie o tem, i papiery maj kurs utrudniony. Ja w popar-

ciu twierdzenia mojego odwouj si do caej Warszawy. Ze

zoto nie zapobiegnie wszelkim niedogodnociom, tego dowo-

dzi nie trzeba. Tutaj idzie gównie o nadanie kursu papierom;

wymienia ich adnym sposobem nie moemy, bo ydzi obsia-

duj cigle Bank w tumach tak wielkich, e si nikt docisn
nie moe. Uatwienie wymiany, osobliwie w maych ilociach,

jest koniecznie potrzebne i powinno by w ten sposób uat-

wione, aeby chrzecijanie, a szczególniej wocianie pierwsze-

stwo przed ydami mieli«.

JW. widziski: »Winienem. tu usprawiedliwi kolegów,

którzy popadli zaskareniu kolegi Krysiskiego w chwili, kiedy

tylko interpelacyi Ministrów spodziewa si mogli. Piciu nas

wezwanych zostao do narad budetowych nie jako Posowie,

nie jako Komisarze, jak to kolega Krysiski owiadczy, gdy
to byo po rozwizaniu Sejmu pierwszego, a przed zwoaniem
drugiego, lecz jak inni Posowie starali si wgldn w czyn-

noci rónych magistratur, tak nas ówczasowy Zastpca Mini-

stra skarbu zawezwa, abymy byli obecni naradom budettn
wym, jakie midzy nim, a Ministeryum skarbu odbywa si
miay. Jeelimy mogli wpywa na oszczdno, jaka zapro-

wadzon zostaa, to cay owoc prac naszych. Odpowiedzialnoci
za adnej nie przyjlimy na siebie. Gdybymy j nawet przy-
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jli, wtenczasby tylko odpowiedzialno ta istniaa, gdyby, jak

si podobao koledze Krysiskiemu przedstawiony budet na-

zwa kamstwem, to udowodnionem zostao. Ale na to nie do
jest powiedzie, e intraty spodziewane nie doszy; trudno je

byo z tego powodu uchyli z budetu i jako nieistniejce uwa-

a. Co do dochodów niestaych, rezultat wykazuje mylno
twierdzenia kolegi Krysiskiego, bo dochody te, zamiast si
zmniejszy, podniosy si. Co do twierdzenia, jakoby byy Za-

stpca Ministra skarbu i Posowie budet podpisujcy dzielili

zdanie, e zasoby nasze s a nadto dostateczne, to odpowiem,

e powinna by wiadoma koledze Krysiskiemu zasada, e
chcc uzyska poyczk, nie naleao si przyznawa do szczu-

poci zasobów. Warunki poyczki byyby tern trudniejsze, gdy-

bymy wystawili, e jedynie poyczka zagraniczna zbawi nas

moe. e za pomimo tego owiadczenia kroki nie byy zanie-

dbane do uzyskania poyczki, to naley do Ministra spraw za-

granicznych, a ja, o ile wiem, mam to przekonanie, e nic nie

byo przepomniane i e wszyscy nasi ajenci tak we Francyi,

jak i Anglii, mieli szczegóowe w tym wzgldzie poleceniac

JW. Gustaw hr. Maachowski: »Chciaem tu da obja-

nienie z powodu zapytania jednego z poprzednich mówców,
w jakim jest stanie i o ile postpi komitet, przez Rzd dele-

gowany do umówienia si wzgldem zasobów skarbu. Rzd
mianowa do tego komitetu piciu czonków: Kasztelana Dem-
bowskiego, mnie, Radc Stanu Brodzkiego, Wiceprezesa Banku

Lubowidzkiego i Henryka ubieskiego, dyrektora Banku. Za-

jlimy si nasz prac, przejrzelimy stan skarbu i zabiera-

limy si w nastpnej sesyi do dalszego dziaania, kiedy przy-

szo do nas wezwanie, abymy pracowali wspólnie z Ministrem

skarbu, który mia prezydowa, lub zasiada z nami. Kasztelan

Dembowski, nie mogc si podda, jako Senator, prezydencyi

Ministra, zawiesi posiedzenie, lecz podobno si ju zrzek Mi-

nister skarbu swego dania, i wczoraj rozpoczlimy znowu

prace nasze pod przewodnictwem Kasztelana Dembowskiego.

Nie mog przepuci tej sposobnoci, abym nie mia broni

nieprzytomnego hr. Jelskiego, który w interesach skarbowych

i dyplomatycznych za granic wysany zosta; ile stara w tym

interesie oy, nie powinno mu to by wzite za ze, ani prze-

sze jego postpowanie zasuyo na tak gorzkie wyrzuty! Po

Dyaryusz. T. III.
41
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wyjedzie ks. Lubeckiego, jako pierwszy urzdnik skarbowy,

przyj kierunek Wydziau tego i chcia odpowiedzie potrze-

bom kraju. Budet, który si podobao koledze Krysiskiemu

nazwa czczemi sowami, wyrachowany by podug ówczaso-

wego stanu. Nie móg wtenczas przewidzie Minister skarbu,

ani mu nawet to wolno byo, e wojska nieprzyjacielskie cz
kraju zajm; choby by to przewidzia, w budecie tego umie-

ci nie móg. Gdyby by wykreli cztery województwa, byby
dowiód, e nie umie budetu ukada. Co do pierwszych abe-

cadowych zasad nauki finansowej, rozumiem, e i to do nich

naley, e bud /et nietylko si ukada dla okazania istotnego

stanu rzeczy, ale czy si winno z tym stanem, który sfa-

szowany nie jest. widoki, któreby za granic podany spra-

wiy skutek«.

JW. Krysiski: »Winienem si tu wytómaczy, bo wane
czynione byy uwagi. Owiadczam i odwouj si do Izby, e
nie robiem zarzutu tym Czonkom, którzy naleeli do narad

budetowych z tej przyczyny, e ich pozycya w Izbie i inne

zatrudnienia stawiay w niemonoci wejcia w ocenienie cyfr,

które na kilku, a nawet na kilkunastu sesyach w aden spo-

sób odby si nie mog. Jak trafnie powiedzia kolega wi-
dziski, cigali oni swoj uwag do zmniejszenia wydatków,

ale zaufali i zawierzyli tej kategoryi, która obejmowaa do-

chody. Kolega Zwierkowski raczy nazwa budet projektem

imaginaryjnym. Jeeli co jest mniej imaginaryjnego, to budet;

to jest proza, tacytowska proza, nie poezya, to nie ballada!

Wszystko w nim trzeba przewidzie, oceni, choby si nawet

w tern do zbytku posun, bo szczególniej w7 takich chwilach,

jak my jestemy, najmniejsze zapomnienie najgorsze za sob
pociga skutki. Powiedzia kolega widziski, e podatki nie-

stae nietylko si nie zmniejszyy, ale si powikszyy. Nie po-

trzeba tu nawet interpelowa Ministra; rzecz jest bardzo jasna.

Podatki niestae a priori zmniejszyy si; do jest powiedzie,

e co si zmniejszyo. Moe dochody z jakiej brany konsum-

cyjnej momentalnie si powikszyy, ale Minister skarbu bez

obrazy zasad finansowych nie moe by innego zdania, tylko,

e ca, a w ogólnoci podatki niestae si zmniejszyy. Lecz co

szczególniej uderzyo Czonków Izby Poselskiej, to uwaga JW.
Swidziskiego, e to zamilczenie byo trafn dyplomatyk do
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negocyowania poyczki potrzebn, e nie trzeba byo o po-

yczce wspomina, mona jednak byo o ni negocyowa.

W dzisiejszem pooeniu Europy w finansowych materyach se-

kret na najniszym stoi stopniu, a przynajmniej nie na tym

stopniu, jak niektórzy z Czonków rozumiej, e sta powinien.

Mam historyczne i dugoletnie dowiadczenie, bliej trudnic

si matery finansowa, e w materyach skarbowych niema se-

kretu. S one, chociaby hermetycznie byy zamknite, od wszyst-

kich oceniane, zgbiane, a przynajmniej od tych, którzy w tern

maj interes. W innych materyach moe by potrzebny sekret, lecz

w materyi skarbowej ta lkliwa obawa jest niewaciwa; trzeba

wprawdzie pewnej rezerwy, ale przywizywa tak wag do

skutków zbawiennych sekretu nie znajduj rzecz waciw.
By sekret, a gdzie poyczka? Skutki tu wcale za sekretem nie

przemawiaj.

Susznie kolega Szydo wiecki stawa tu w obronie hra-

biego Jelskiego, owiadcza, e nie móg, a nawet nie wolno

mu byo przewidzie, e zmniejszone zostan fundusze. Ja ro-

zumiem, e trzeba byo przewidzie, a przynajmniej nie wolno

Zastpcy Ministra skarbu, kiedy w budecie mówi o fundu-

szach krajowych, powiedzie, e mamy fundusze, które zreali-

- zowane tak przynios cyfr. To obliczenie spowodowao kole-

gów, e si przychylili do owiadczenia, e poyczka jest nie-

potrzebn. Zastpca Ministra skarbu, postpujc, jak przystoi na

biegego w materyach finansowych, winien by na targu han-

dlowym przekona si, jak bd paci nasze fundusze, obli-

czy, ile zarobi, ile straci, a w kocu dopiero powiedzie, e
fundusze tyle a tyle w cyfrach wynios, lecz, nie przekonawszy

si o niczem na targu handlowym, umieszcza je na budecie,

jest to optyka finansowa. Nie jestem zdania, nie utrzymuj,

aby hr. Jelski to uczyni dla okazania tej wielkiej zamonoci
skarbu naszego, e j winni jestemy ksiciu Lubeckiemu, ale

twierdz, e zbdzi, pomyli si. nie powinien by tak post-

powa".
JW. Minister przychodów i skarbu: »Zarzuty JW. Krysi-

skiego przeciwko budetowi jak najdokadniej zbite zostay

przez Czonków Izby Poselskiej, a przytaczane przez nich do-

wody tem wicej nabieraj mocy, e nie z ust Ministra wy-

chodz. Odpowiem tu pokrótce na niektóre w ostatnim gosie

41*



— 644 —

zrobione. Utrzymuje JW. Krysiski, e wielkie s niedobory

w podatkach niestaych; mam honor owiadczy, e z dziewiciu

milionów na cay kraj zamierzonych, sze milionów wpyno
z czci przez nieprzyjaciela niezajtych; biorc wic stosun-

kowo, zasza przewyka. Podobnie w miecie Warszawie zna-

czna iest przewyka nad zamierzony dochód, który jest zna-

cznie wikszy, ni w czasie monopolium. Co do sekretu przy-

znaj, e nic dla Izby Poselskiej tajemnic by nie powinno,

i nie staram si t powok tajemnicz zasania stanu skarbu

przed Izb. Dla kadego Czonka Izby wszystkie akta w Ko-

misyi skarbu s przystpne, ale rozbiera ten przedmiot publi-

cznie, uwaam za niestosowne, a nawet szkodliwe. Potrzeba

sekretu ley w systemacie otaczajcych nas mocarstw, bo mog
nieprzyjaciele nasi wycign konsekwency, a zatem powt-
piewanie o pooeniu naszem finansowem moe sta si szko-

dliwem. Podobao si JW. Krysiskiemu nazwa budet fanta-

smagory, romansem Walterscotta; faktami na to odpowiem.

Dochody podug tego budetu utrzymuj armi tak dobrze,

jak nigdy utrzymywan nie bya. Caa suba publiczna jest

z nich patna. Spodziewam si, e to bdzie dostatecznem

usprawiedliwieniem «.

JW. Minister spraw wewntrznych i policyi: »Gdy ju tak

spóniona jest pora, nie bd odpowiada na zarzut uczyniony

mi przez JW. Krysiskiego, jakobym da bezwarunkowego
pobaania dla Ministrów; poprzestan na odwoaniu si do

mojego gosu. Co si tyczy obowizku odpowiadania na sy-

szane zarzuty z powodu przesanych przez JW. Marszaka Rz-
dowi Narodowemu zapyta JW. Klimontowicza, widziskiego
i Krysiskiego, jeeliby na dzisiejszej sesyi dla spónionej pory

nie mona byo da objanie, prosibym na przysz sesy
o gos dla dyrektora policyi JW. Czarnockiego, który, jako Po-

se, ma prawo mówienia w tej Izbie«.

Na zapytanie JW. Marszaka Izba zdecydowaa, e
nastpna sesya naten przedmiot powicon
zostanie.

JW. Swidziski : »Objawia si tu wola Izby przy zdawa-

niu raportu wzgldem rónych projektów, podanych do laski,

aby wyznaczona bya Komisya dla przekonania si o stanie

skarbu. Lecz Komisya skarbowa owiadczya, e byoby to na-
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stpieniem na jej obowizki. Izba wic teraz powinna wyrzec

czyli Komisya skarbowa, czyli te nowa w tym celu wyzna-

czona zaj si ma tym przedmiotem ?«.

JW. Marszaek zapyta si Izby, jak w tej mierze posta-

nowi.

Izba zgodzia si, e teraniejsza Komisya
skarbowa i t czynno dopeni.

JW. Zwierkowski: » Mniemam, e wstrzyma si naley,

dopóki komitet, przez Rzd wyznaczony, czynnoci swoich nie

ukoczy, a zasignwszy od niego objanie, przystpi do

ukadania budetu«.

JW. Gustaw Maachowski: »Komitet przez Rzd mianowany

nie. by w tym celu wyznaczony, aby cay bieg interesów skar-

bowych wzi na uwag; tylko, aby si zaj rodkami zara-

dzenia przyszym potrzebom skarbu; mianowany przez Rzd,
nie mia polecenia skada relacyi Izbie; aby to móg uczyni,

potrzebuje decyzyi Rzdu«.
JW. Wyk; »Kiedymy przystpili do budetu wydatków,

Minister skarbu owiadczy, e na Radzie Ministrów uoono,
i sami Ministrowie zaproponowa maj wiksze oszczdnoci.

Z tego powodu zada zwrotu etatów, aby oszczdnoci te

w nich zaprowadzone zostay przez samyclie Ministrów, a po-

tem podane pod rozbiór Komisyi. da na to kilkodniowego

czasu; przez ten wic czas Komisya skarbowa do rozbioru eta-

tów przystpi nie moe«.
JW. widziskl: »Tembardziej, kiedy Komisya skarbowa ma

wolny czas kilkodniowy, bdzie si moga zaj przejrzeniem

stanu skarbu i zaspokoi troskliwo Izby. Kasztelan Dembowski

i Pose Szydowiecki, gdyby chcieli podziela ich prace, mo-

gliby by bardzo pomocni. Rozumiem wic, e naleaoby ich

o to uprasza«.

JW. Minister wyzna religijnych i owiecenia publicznego:

»Rzd Narodowy komunikowa mi uwagi Czonków Izby Po-

selskiej wzgldem intendentury. Mam wygotowan odpowied,

ale ani jako Minister, ani jako Czonek Izby Poselskiej gosu

w tym przedmiocie zabra nie mog. Zapytuj si wic, czy

mam je zoy do laski, czy przynie na przysze posie-

dzeniem

JW. Marszaek owiadczy JW. Ministrowi, eby swoj od-
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powied raczy przynie na przysze posiedzenie; owiadczy:

nastpnie, e na danie wielu Czonków sesy solwuje do

rody, zapytuje si tylko Izby, czyli dzi zapisane gosy maj
by udzielone we rod, czyli te odoone do soboty?

Izba owiadczya przez powstanie, e materye
dzi rozpoczte maj by ukoczone we rod.

JW. Marszaek ogosi wic porzdek dzienny sesyi
rodowej, naznaczonej na godzin 10 zrana. I-o Dalszy cig
interpelacyi Ministrów. 2-o Projekt o rekrutowem.

Wadysaw hr. Ostrowski.

Posiedzenie Izby Poselskiej z dnia 25 maja

1831 roku.

JW. Marszaek wezwa JW. Sekretarza do odczytania

listy obecnoci. Byli obecnymi (67):

Z Województwa Krakowskiego. Posowie: JJWW. Teodor

lski, Jan hr. Ledóchowski, Ferdynand Walewski, [Micha Walewski, Jan

Bukowski].

Deputowani: JJWW. Wad. SoJtyk, Jan Olrych Szaniecki.

Z Województwa Sandomierskiego. Posowie: JJWW. Cy-

pryan Baczyski, Józef hr. Ledóchowski, Antoni Libiszewski, Konstanty wi-
dziski, Gustaw hr. Maachowski.

Deputowani: JJWW. Fra. Chomentowski, Ludwik empicki.

Z Województwa Kaliskiego. Posowie: JJWW. Jan Nep. Gli-

szczyski, Marcin Radoski, Rafa Pstrokoski, Kazimierz Bartochowski,

Wad. hr. Ostrowski.

Deputowani: JJWW. Antoni Rembowski, Antoni Jaksiewicz,

Stan. Miczyski, Józef Ziemicki, Ksawery Biedrzycki.

Z Województwa Lubelskiego. Posowie: Kalikst Moroze-

wicz, Ksawery hr. Niesioowski, Alojzy hr. Poletyo, Józef wirski, ió-r

zef Rosenwerth.

Deputowani: JJWW. Adam Fritsch, Andrzej Mazurkiewicz.

Z Województwa Pockiego. Posowie: JJWW. Maryan Cis-

sowski, Konstanty Witkowski.

Deputowani: JJWW. Kajetan Kozowski, Klemens Witkowski,

Wojciech Chobrzyski.

Z Województwa Mazowieckiego. Posowie: JJWW. Ale-
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ksander Szymanowski, Konstanty Jezierski, Jan Rostworowski, Jakób Ok-
cki, Antoni Plichta, Józef Kretkowski, Józef Modliski.

Deputowani: JJWW. Jan Charzewski, Jakób Piotrowski, Dominik
Krysiski, Józef Brinken, Micha Piotrowski. Walenty Zwierkowski, Ludwik
Lutostaski, Fra. Woowski, Ksawery Czarnocki. Wojciech Chodecki.

Z Województwa Podlaskiego. Posowie: JJWW. Feliks

Markowski, Franc. Zalewski, Wad. Zawadzki, Ignacy Wyk.
Deputowani: JJWW. Fra. Obniski. Feliks Gumowski.
Z Województwa Augustowskiego. Posowie: JJWW. An-

toni Bykowski, Józef hr. Starzeski, Jan Augustowski, Wincenty Gawro-
ski, Jan Floryanowicz.

Deputowani: JJWW. Jakób Klimontowicz, Józef Wiszniewski.

JW. Jan Ledóchowski : »Kade wspomnienie dawnego rzdu,

kada pamitka panowania Cesarza rosyjskiego nad naszym
krajem powinna by tyle obc dla oczu naszych, ile dla serc.

Kadego obrusza widok chorgwi tureckiej w metropolitalnym

kociele zawieszonej. Ten nieproszony, niedany dar od Mo-

skali, który to niby ma by godem zwycistw wojsk rosyj-

skich, nie jeste dowodem biegoci w przekupstwie gabinetu

petersburskiego i przedajnoci Jussufa baszy? Czyli ta obel-

ywa oznaka godna jest, aby bya zawieszon obok sztanda-

rów na Rosyanach pod Dbem, Wawrem i Puawami zdobytych?

Wnosz wic, aby JW. Marszaek, porozumiawszy si z Prezesem

Senatu, wezwali Rzd Narodowy, aby te oznaki z metropolital-

nego kocioa zdjt(o) i najwaciwsz drog do Konstantyno-

pola odesano«.

JW. Marszaek: »Jeeli przeciw temu wnioskowi nikt gosu
nie zabierze, bd si sdzi upowanionym do uczynienia jemu

zadosy«.

JW. Swidziski: »Wojska nasze zabray wanie czterech

jeców tureckich, którzy przez Rosyan wzici w niewol,

do suby w wojsku przymuszeni zostali; syszaem, e maj
by do Stambuu odesani, monaby wic razem z nimi odesa
te chorgwie Porcie, jako dawnemu sprzymierzecowi Polski«.

JW. Marszaek: »Bdzie mona myl t przeoy Rzdowi
Narodowemu; nie wiem jednak, czyli t drog przez niepewne

osoby przesanie to da si uskuteczni. Jeeli Izba zgodzi si
na uczyniony wniosek, po przyjciu takowego przez Senat,

porozumiem si z Prezesem Senatu i wspólnie z nim danie
Izb Rzdowi Narodowemu przeoymy«.
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JW. Chomentowski : »Czyliby nie byo lepiej odoy ode-

sanie tak chorgwi, jak jeców, do póniejszego czasu; nie

wiem, aibowiem, którdyby ich przesa mona«.
JW. Marszaek: »rodki zostawmy Rzdowi Narodowemu«.

JW. Zwlerkowski : »Jeeli chcemy si ju pozby wszyst-

kich niemiych nam pamitek, trzeba nam zwróci jeszcze

uwag i na cyfry. Widzimy jeszcze w Izbie Senatorskiej litery

M, pótnem tylko pokryte, przez co zdaje si, jakobymy jesz-

cze spodziewali si powrotu Mikoaja na tron polt-ki. Rozu-

miem wic, i naleaoby i te natychmiast pozdejmowa,

a w miejsce ich umieci Pogo litewsk, jako dowód naszej

wiecznej z tym narodem unii«.

JW. Marszaek: »Moe si Izba zgodzi, aeby danie to

rozcign do wszystkich gmachów, w których si podobnego

rodzaju cyfry jeszcze spostrzedz daj«.

JW. Swirski: »Jak np. w twierdzy Zamociu znajduj si
jeszcze obmierze litery, któreby take zniszczy wypadao«.

Izba popara te wnioski.
JW. Józef Ledochowski : »Szanowny Marszaek, przewodni-

czcy tak godnie i z powszechnem uwielbieniem obradom na-

szym, powodowany zbytni troskliwoci, aby komplet by
zawsze, utrudnia udzielanie urlopów, czetjo sam doznaj po-

mimo wiele razy zanoszonej proby. To niejednego z Repre-

zentantów stawia w smutnej kolei opuszczania stolicy bez

urlopów, celem udania si do domu i zaatwienia nagych pry-

watnych interesów, i. jak wiadomo, kilku jeszcze Reprezen-

tantów przez wstrzymanie urlopów do podobnej ostatecznoci

skonieni zostan. Wprawdzie na miejsce ubyy eh, inni powo-

anymi by mog do ich zastpienia, lecz nim nowo wybrani

miejsca te zabior, Sejm, majcy by nieustajcy, dla niekom-

pletu ustanie, a rezultata std wynikn mogce nader byyby
szkodliwe. Trzeba wic koniecznie przyj w pomoc tej nie-

dogodnoci tak dla Reprezentantów, jakote dla Izby i ze od-

wróci. Dla dopicia tego dwa podaj rodki: naprzód, aeby
JW. Marszaek w d. 31 maja sesy na cay czerwiec .zasolwo-

wa, co gdyby nie pozyskao przychylnego zdania, lub gdyby uwa-

ano to za krok niewaciwy, jako nieodpowiadajcy potrzebom

kraju, tedy proponuj, jako drugi rodek: aeby uchwaa sej-

mowa z dnia 26 lutego, zmniejszajca komplet obu Izb do 33
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Czonków, dotd adnym prawem nieuchylona, wesza znowu
w egzekucy na cig miesica czerwca i lipca. Wszake tern

mielej ten drugi wniosek przedstawi mog, gdy powodzenie

ora naszego wrogów daleko od stolicy odpdzio. Zwracam
uwag Izby, e znaczna liczba obywateli przystpia z dobrami

swemi do Towarzystwa Kredytowego, e raty w pierwszych

dniach czerwca opaca si maj; nieobecno zatem Czonków
moe ich postawi w niemonoci — szczególniej teraz — uiszcza-

nia tyche opat, przez co dobra ich byyby naraone na za-

grabienie, std za wyniknyby straty nietylko dla nich sa-

mych, ale i dla l<raju. Wiadomo, i z powodu niemonoci wy-

paty rat, zabierane s w admmistracy majtnoci i wystawia-

ne na wydzierawienie. Jeeli przybdzie kilkadziesit podob-

nych majtnoci, pomnoy si dla Towarzystwa trudno w ci-
gnieniu tych wpywów, które nam s tyle potrzebne. Wypada
zatem pozwoli Czonkom uda si na dwa lub trzy tygodnie do

domu dla zaatwienia tych i tym podobnych interesów prywa-

tnych. Wiadomo bowiem jest, e w miesicu czerwcu zajmu-

jemy si zwykle to odbieraniem dzieraw, lub ich wypuszcza-

niem, robimy kontrakty i tym podobne czynnoci, które maj
stanowi nasz mono zadosyuczynienia wszystkim ciarom
publicznym, jako to: podatkom i innym opatom publicznym.

Zdaje si wic. e konieczna potrzeba udania si do domów
dla zaatwienia interesów nader jest widoczn. Moe zaj nie-

mono fizyczna, finansowa, numeryczna trutynowania budetu
skarbowego, kiedy nasze prywatne budety nie bd dobrze

uoone. Mo/e mi tu który z szanownych Reprezentantów b-
dzie chcia zarzuci, e nie godzi si prywatnego interesu ró-

wna z interesem Narodu; ja, przeciwnie, uwaam, i nie go-

dzi si lekceway i naraa interesu prywatnego, bo w nastp-

stwie wyniknyby szkodliwe skutki dla sprawy publicznej.

Uyj tu podobiestwa: kade ciao skada si z pojedynczych

czonków; jakeby to ciao istnie i zdrów em by mogo, gdyby

pojedyncze czonki czerstwoci swej lub istnienia pozbawione

byy? Z tego stanowiska uwaajc, obstaj, aby przewietna

(

Izba zezwolia na zasolwowanie sesyi przez cay miesic czerwiec,

lub aby przez wikszo gosów rozstrzygnitem zostao, czyliby

prawo z d. 26 lutego, a szczególniej jego artykuy 1-szy i 2 gi,

dotd adnem prawem nieodwoane, na dwa przypadajce mie-
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sice do egzekucyi przyj nie day. Jakkolwiek mamy jeszcze

tydzie czasu do I-go czerwca, wniosem jednak t matery

dzisiaj i prosz, aby jeszcze dzisiaj decyzya wzgldem niej za-

pada, abymy jeszcze korzystali z przytomnoci tych szanow-

nych Reprezentantów, którzy maj zamiar opuci na niejaki

czas Izb bez otrzymania urlopu«.

JW. Marszaek: »Niech mi wolno bdzie kilka nad tym

wnioskiem uwag uczyni. A naprzód co do objawionego mi

przez JW. Staszowskiego zarzutu, i wielkie stawiam przesz-

kody w udzielaniu urlopów. Widzimy z jak trudnoci na ka-

de posiedzenie ledwo 65 Czonków Izby si zgromadza. Kada
sesya dlatego, e si póno zaczyna, prawie na niczem scho-

dzi. Jake wic na wyjazd zezwala mog? Dozwalajc na

zmniejszenie liczby obecnych Czonków, tern trudniejby byo
zebra prawem przepisany do kadej czynnoci sejmowej kom-

plet. Wprawdzie moe z JW. Staszowskim, jako z moim kre-

wnym i przyjacielem, nieco ostrzej postpiem, rozumiejc, e
mi tego za ze nie wemie.

Co do drugiego punktu, aebymy sesy do 1 go lipca za-

solwowali, mam honor odpowiedzie, e to w aden sposób na-

stpi nie moe. Pamitajmy, emy otworzyli kredyt tylko do

pierwszego lipca, e nadchodzcy miesic jest wanie ostatnim

do otworzenia nowego kredytu; tego za uczyni nie moemy
bez przekonania si o stanie skarbu, tudzie bez roztrznienia

prac Komisyi skarbowej wzgldem uoenia nowego budetu.

Co si wic zasolwowania sesyi dotyczy, nie wypada tego na-

wet pod dyskusy Izby poddawa. Mógby tu mie miejsce

ostatni wniosek, aebymy na czas ograniczony, jako to na ty-

godni cztery, lub sze, korzystali z uchway z d. 26 lutego,

zmniejszajcej komplet obu Izb do osób 33. Jednakowo i ten

komplet monaby ograniczy do tych tylko uchwa, które przez

wzgld na gwatowne porzeby kraju, zwokiby nie dopuszczay,

nie za do wniosków, których roztrznienie nie byoby bardzo-

nage, lub dla wanoci wymagaoby koniecznie cakowitego

kompletu«.

JW. Zwierkowski: »Potrzeba zaradzenia przewidzianemu*

zemu przez JW. Staszowskiego jest naglca. Widzimy wielu

Czonków z województw Augustowskiego i Podlaskiego, któ-

rzy, po ustpieniu z ich majtnoci wojsk najezdniczych, chcie-
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liby moe zniszczone majtnoci w czci polepszy. Jak je-

stem za zmniejszeniem kompletu, tak jestem przeciwko limi

cie. Limita miejsca mie nie moe, tern wicej, e ju wyrze-

klimy stanowczo, i limitowa nie bdziemy. Powouj si na-

przykady, e Sejm konstytucyjny przez zalimitowanie przy-

czyni si gównie do nieszczsnego rozbioru kraju. Nadto

zwrómy uwag na kredyt, na budet, na te pierwsze podstawy

naszego wojska, naszej niepodlegoci. Jakkolwiek kredyt otwo-

rzylimy na dwa kwartay, to ten ju prawie wyczerpany. Dzi
zastpy podwojone, a jeeli nie trzy, to dwa razy przynajmniej

pomnoy takowe wypadnie. Przedmiot ten jest bardzo wany
i potrzeba, aebymy przed zadecydowaniem o zmniejszenie

kompletu o nim decydowali. Ciy jeszcze na nas projekt o wo-
cianach, wstrzymany dla maego kompletu; jeeli go i dzi

jeszcze wstrzymamy i pierwej komplet zmniejszymy, to te same

powody mog by znowu przytoczone, i tym sposobem nigdy-

bymy si go nie doczekali. Jestem zdania, aebymy po roz-

trznieniu prac wzgldem budetu, tudzie projektu o wo-
cianach, dopiero o zmniejszeniu kompletu decydowali«.

JW. Jan Ledochowski : »Jestem zdania JW. Zwierkowskie-

go, e do stanowienia budetu may komplet nie upowania,

bo chocia byo prawnie dane penomocnictwo maemu kom-

pletowi od wielkiego kompletu, jednak mielimy dowiadcze-

nie, e komplet w d. 18 kwietnia wiele wymówek sysza z po-

wodu tak zwanej improwizacyi prawa. Jeeli znowu may kom-

plet postanowi mamy, przed uchwaleniem jego budet zade-

cydowa powinnimy«.

JW. Wyk: »Przyznaj, e rewizya budetu jest uspra-

wiedliwiona nieobyt kraju potrzeb, e bezzwocznie, a naj-

póniej w miesicu czerwcu, nastpi powinna; lecz gdy prace

te, do Komisyów skarbowych, a stamtd do Komisyów rzdo-

wych odesane, dotd jeszcze nie wróciy, gdy nie zostaa jesz-

cze uoona lista cywilna i nie wykazano, jakieby oszczdnoci

zaprowadzi mona, rozumiem, e przedmiot ten ledwo za 14

dni w Komisyach ukoczony bdzie, a rozbiór jego w Izbach

drugie 14 dni zabierze. Trzeba uprasza obecnego JW. Mini-

stra przychodów i skarbu, aeby poleci przyspieszenie tej pracy

podug znanego przysowia: bis dat, qui cito dat«.
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JW. Minister przychodów i skarbu: »Do powodów, które

JW. Marszaek i róni preopinanci za potrzeb zgromadzenia

Izb pod wzgldem, e budet rozbierany bdzie, przedstawiali,

dodaj, e kredyt nie jest dostateczny do utrzymania suby
publicznej. Nie do jest postanowi, jakie wydatki ponosi b-
dziemy, ale trzeba szuka róde celem obmylenia funduszu.

róda, to obmylenie rodków czerpania z nich, musz poprze-

dzi róne postanowienia i uchway, które po naradzeniu si

bd mia honor Izbie przedstawi. Co do danego przez JW.
Wyka przyspieszenia budetu, mam honor owiadczy, e
roboty te s ju dzisiaj w zupenoci ukoczone i jutro nawet
mog by Komisyom do rozebrania przedstawione. Kocz, i
suba publiczna musiaaby usta i byt nasz polityczny byby
naraony, gdyby materya ta bya duej odkadana«.

JW. Morozewicz: »Z gosów dotd zabieranych, nikt nie po-

piera wniosku JW. Staszowskiego. Z drugiej strony, zapa-

trzywszy si na may komplet i codzienn trudno zebninia

go, zdaje si, i powód do tego wniosku istnieje w samej Izbie.

Moe nie od rzeczy bdzie zapyta si JW. Marszalka, jako

najlepiej wiadomego statystyki caej Izby, jaki jest dzisiaj kom-

plet, a po otrzymanem objanieniu zamawiam sobie gos w dal-

szej kontynuacyi«.

JW. Marszaek: »Zdaje si, e statystyka Izby Poselskiej

okazuje si po skutkach i e codziennie widzimy, jak nam tru-

dno komplet zebra. Czynic jednakowo zadosy daniu JW.
Morozewicza, mam honor jemu owiadczy, e obecnych Czon-
ków w Warszawie, t. j. takich, którzyby codziennie mogli by-

wa na posiedzeniach, powinno by 75; Czonków Rzdu 3,

urzdników 6, wojskowych 10, nieobecnych w kraju 1, cho-

rych 15, za urlopem 11, pod zarzutem 1, wakujcych 6, ra-

zem 128«.

JW. Morozewicz: » Wszystkich zapewne zadziwia, i do

75 Czonków, którzy powinni by obecni w stolicy, dodawszy
^

urzdników i wojskowych 16, z których niektórzy mog na po-

siedzenia uczszcza, nie mona z atwoci zebra Jtompletu

65 Czonków. Zasmucajc jest zaiste obojtno ta na dobro
^

Narodu. Z tego powodu wniosek JW. Staszowskiego cilej

rozebra naley. Nie dziel zdania JW. Jana Ledóchowskiego,
jakoby z powodu zarzutu dawniej maemu komletowi uczy-
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nionego. komplet ten nie móg si zaj rozbiorem materyi

waniejszej, i ten miaby mie precedens, i nie mógby si za-

trudni budetem. Sdz, i jak przedtem, tak i teraz, skoroby

za zezwoleniem Izby zmniejszenie kompletu nastpio, wszelkie

prace kompletu tego adnemu zarzutowi podpada nie powinny.

Owiadczam, i komplet zmniejszony by moe, a gdy zmniej-

szony zostanie, nie moe by do gwatownych tylko materyi,

do gwatownych potrzeb okrelany, gdy jak te gwatowne po-

trzeby przewidzianemi by nie mog, tak te w aden sposób

nie mona ogranicza materyi, jakiemi si ten komplet zajmo-

wa ma. Tak zmniejszony komplet bdzie mia upowanienie,

bdzie mia prawo do stanowienia w wszelkich materyach,

jakie tylko w tym czasie nageini i koniecznemi si oka«.
JW. widziski : »Potrzeba roztrzsania budetu jest po-

wszechnie uznan. Roztrzsanie to miao si dzieli na dwie

czci. Przedmiotem pierwszej czci miao by zajcie si

zmniejszeniem i uoeniem listy cywilnej; drugiej za — usta-

nowieniem rodków celem obmylenia róde pewnego do-

chodu. Tymczasem, pierwsza ta cz tyle doznaa zwoki, e
trzeba j teraz pomin, na czas póniejszy odoy, a zaj
si obmyleniem wpywów. Ostatni t czci, rozumiem, e
niezwocznie zaj si trzeba, bo o tern, jako o naoeniu no-

wych ciarów na cay Naród, wielki komplet tylko stanowi

moe. Druga za cz, t. j. uoenie listy cywilnej i zaprowa-

dzenie oszczdnoci, mogaby by zmniejszonemu kompletowi

zostawiona, bo rachowa moemy na ich gorliwo i przejcie

si potrzebami kraju. Ale nie rozumiem, dlaczego ukadanie

listy cywilnej wstrzymane i dlaczego w szczegóowych Wy>
dziaach oddzielnie prac t przedsiwzito, kiedy Wydziay
te razem z Komisyami mogy byy w tym przedmiocie praco-

wa, a nadto, i dlaczego ta oszczdno dotd nie zaprowadzona,

kiedy ju zaprowadzon by moga? Lecz kiedy zwoka ta ju
jest niepowetowan, najpierwej pomnoeniem wpywów zaj
si zaley, tern wicej, e pomnoenie oszczdnoci, przez zmniej-

szenie znaczniejszych pensyi na jedne trzeci, nie mogc by
wiksze, nie jest tak wanem, aby jego zdecydowanie daleko

waniejsze obmylenie rodków pomnoenia dochodów skarbu

wstrzymywa miao. Materya ta koniecznie w wielkim komple-

cie roztrzsan by winna, bo ustanowienie podatku cay Na-
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ród ciy bdzie. Ze za ogólne zmniejszenie kompletu moe
mie miejsce, podzielam zdanie JW. Morozewicza tern wicej,

e za dawnych polskich czasów, w naszej dawnej Reprezen-

tacyi, czwarta cz bya kompletem dostatecznym, prawnym,

i ten komplet stanowi w najwaniejszych materyach«.

JW. Swirski: »Dopiero co syszane owiadczenie Ministra

skarbu daje powód zrobienia uwagi, i przyrzeczony budet
nie jest w tak dojrzaym stanie. Odpowiadajc na zarzuty JW.
Opoczyskiego, oznajmi JW. Minister skarbu, i dla przyspie-

szenia wprowadzenia budetu, Komisya skarbowa zaja si

uoeniem etatów wszystkich Wydziaów szczególnych z Czon-

kami delegowanymi z grona swojego, aby jednoczenie wszyst-

kie Wydziay byy wypracowane. Komisya rzdowa te etaty spo-

rzdzia z waciwymi Czonkami, którzy je nastpnie mieli do

Izby wprowadzi; takie postpowanie rozcignite zostao i do

Wydziau wojennego; tym sposobem rzecz ta byaby ju uko-
czona; lecz Wydzia ten w czasie wojennym jest tego rodzaju,

e rzeczywistego jego stanu ani na godzin oznaczy nie mo-

na. Taki wypadek powodowa Komisye wojenne, i po uchwa-

leniu utworzenia 8 nowych puków, potrzeba byo zamieci
fundusze na ich utrzymanie i to wstrzymao ukoczenie roboty.

Nie zostay tym sposobem ukoczone, ale szczegóowe prace

ju s uoone i Komisya wojny moe za par dni bdzie
w monoci przedstawienia ich Izbie*.

JW. Woowski: »Podane s dwa rodki JW Staszowskiego:

pierwszy e miejsca mie nie moe, adnej nie podpada wt-
pliwoci; co do drugiego, yczy wypada, aby w tak przewa-
nych okolicznociach, gdzie Ojczyzna naszej pomocy wymaga,
komplet by cay. Naleaoby, aby przynajmniej do poowy czer-

wca komplet by w caoci, a rozumiem, e mao bdziemy
mieli przykadów, aby Posowie bez upowanienia Marszaka
Sejm opucili. Gdyby za tak byo, wina spadaby na tych,

którzyby nas opucili. Wtenczas obradowalibymy w poczo-
nych Izbach w zmniejszonym komplecie, jak prawo z d. [26]

lutego przepisao: e Izba Senatorska i Poselska dziaa bd
w poczeniu, gdy si znajdzie w niedostatecznym komplecie,

a w tym przypadku nie masz przedmiotu, choby najwaniej-

szego, aby zmniejszony komplet nie móg wzgldem niego sta-

nowi. Co do zarzutów, maemu kompletowi czynionych, tych
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nie dzielili wszyscy Czonkowie Izby; byo ich kilku tylko, a ci

nie stanowi prawnej iloci, poniewa, cokolwiek may kom-

plet dziaa, dziaa wanie, lecz yczy nam naley, aeby
przynajmniej do poowy czerwca cay komplet pozosta«.

JW. Marszaek: »W krótkich wyrazach odpowiem na wnio-

sek JW. Woowskiego, który utrzymuje, i prawo zmniejsza-

jce komplet istnieje, i, e, gdyby jakimkolwiekbd przypad-

kiem komplet si zmniejszy, moglibymy korzysta z uchwa-

lonego ju prawa i nowego nie stanowi. Prawda; wszelako

nie wiem, jakimby sposobem zmniejszenie to nastpi mogo.
Mnie nie wolno udziela urlopów, jeeli tylko dziesiciu Czon-

ków wicej nad poow si znajduje; wiadomo nam z drugiej

strony, i jeeli si kto oddali bez pozwolenia mojego, nowe
wybory na miejsce jego nakazane by powinny. Choby wic
istniao prawo co do wanoci obrad naszych w mniejszym

komplecie, niktby z niego korzysta i odjecha nie móg. Trzeba

wic nietylko tamto prawo za obowizujce uzna, aebymy
w razie oddalenia si Czonków, nimby nowe wybory nast-

piy, nie zostali pozbawieni monoci obradowania, lecz oraz

upowani mnie do udzielania urlopów wszystkim Czonkom
Izby, od zmniejszonego kompletu zbywajcym«.

JW. Woowski: »Inne jest pooenie teraz, a inne byo
przedtem. Prawo to, gdyby nie b>o wtenczas stanowione, nie

mielibymy Sejmu. Teraz za, choby si Czonkowie oddalili,

mamy gotowe prawo z d. [26] lutego b. r.«.

JW. Marszaek: »Ale oddalajcy si Czonkowie traciliby

przez to swe prawa«.

JW. Woowski: »Przyznaj, lecz win samiby sobie przypi-

sa musieli«.

JW. Marszaek: »Spodziewam si, e aden z Reprezen-

tantów nie chciaby si na utrat prawa naraa, a jednak,

gdy mog by dla wielu przewane do odjazdu przyczyny,

rodki dogodzenia tej potrzebie uatwiby wypadao«.
JW. Krysiski: »Ju to nie raz pierwszy materya wzgl-

dem zawieszenia obrad do Izby wprowadzona bya i, jeeli mi

wolno przypomnie, ju w tej materyi znaczna wikszo za-

decydowaa. Wtedy musiay by wane pobudki, które sko-

niy Izb do wyrzeczenia tego postanowienia. Teraz za zacho-

dzi pytanie, czyli od owej epoki zaszy tak wane okolicznoci,
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któreby zmian decyzyi Izby pocigay za sob. Ja, przeciwnie,

utrzymuj, i nietylko takie okolicznoci nie zaszy, ale nadto

przybyy inne, które cig obecno Izby nakazuj. Syszelimy

od JW. Ministra przychodów i skarbu, i stan finansów znaj-

duje si w takiem pooeniu, e nakazuje nam zatrudni si
obmyleniem nowych róde. Ju nie bdzie rzecz o zaprowa-

dzeniu oszczdnoci, ale o otwarciu nowych róde, nowych za-

sobów. Do najwaniejszych prerogatyw Izby Poselskiej, e j
tak nazw, popularnej, naley rozbieranie rzeczy skarbowej,

zwaszcza co do ustanowienia nowych róde, z którychby do-

chody czerpa mona byo. JW. Opoczyski owiadczy, e do-

piero co wspomniana materya mogaby poprzedzi matery
o wydatkach. Zgodzibym si wtenczas na to, gdyby rzecz sza
o normalny stan kraju. Lecz my jestemy w innem wcale po-

oeniu, gdy nam trzeba wprzód wiedzie, co wyda mamy,
a potem myle o sposobach wydatkom tym odpowiedzie mo-
gcych, e nam teraz porzdek ten przewróci trzeba. Materya

ta tyle jest interesujc, i w maym komplecie o niej decydo-

wa nie mona, a e materya skarbu zbyt jest draliw, wic-
i komplet wielki utrzyma si powinien. JW. Staszowski owiad-
czy wano pobudek, aby sesya bya zasolwowan, lecz gdy

komisarz skarbowy owiadczy, i dwa tygodnie potrzebuje,

zanim t matery bdzie móg wprowadzi, a minimum drugie

dwa tygodnie, nimby w Izbach rozstrzygnit zostaa, okazuje

si, i czas upynie, zanimbymy mogli wyrzec, czy obrady

maj by zasolwowane, lub nie. Do tych przycza si jeszcze

inna okoliczno. Nasza sprawa przybiera coraz wikszej wagi;

nasze zewntrzne stosunki mog przybra taki charakter, i
moemy by raptownie powoani do szybkiego decydowania

w przedmiotach zwoki nie cierpicych. Jestem przekonany, i
w bardzo krótkich momentach obecno caej Izby potrzehn

si pokae, a jakkolwiek bolenie uwaa, e indywidualne sto-

sunki mog przez niezasolwowanie sesyi ucierpie, jednakowo
jestem przeciwko solwowaniu«.

JW. Gustaw Maachowski: »Aby dziaa spiesznie, trzeba

dziaa porzdnie. Sesya nasza dzisiejsza miaa by dalsz kon-
<

tynuacy sobotniej. Zaprosilimy JW. Ministrów, aby obecnymi

byli, i ci oczekuj na interpelacy dla dania objanie, jakich
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bdzie potrzeba. Wnosz przeto o odesanie wniosku JW. Le-

dochowskiego do Komisyów i o przystpienie do porzdku
dziennego«.

JW. Marszaek: »Nie widz dotd Zastpcy Ministra spraw

zagranicznych, a w tej chwili dopiero spostrzegam Ministra

spraw wewntrznych; dlatego wic dyskusy t dopuciem.
Jeeli Izba przychyli si do gosu JW. Szydowieckiego, aby

wniosek JW. Ledochowskiego, Posa Staszowskiego, by ode-

sany do Komisyi waciwej i w sobot dopiero nam przedsta-

wiony, przystpimy do zapowiedzianego porzdku dziennego«.

Na co gdy si Izba zgodzia, zabra gos
JW. Minister spraw wewntrznych i policyi: »Lubo winie-

nem odpowiedzie na czynion mi przez JW. Klimontowicza

interpelacy wzgldem artykuów ywnoci, oraz taksy misa
i chleba, gdy jednak przedmiot ten najbliej dotyczy JW. Czar-

nockiego, jako Dyrektora generalnego policyi, dlatego upra-

szam JW. Marszaka o udzielenie gosu JW. Czarnockiemu**.

Wr

tern miejscu zapyta si JW. Marszaek Izby, czyliby

zezwolia, aeby JW. Czarnocki mia gos z miejsca swojego,

jako Deputowany stanisawowski, iub te aeby odpowiada

z awki rzdowej, jako czonek Rzdu, który przecie nie jest

Ministrem, ani Radc Stanu.

Izba przez powstanie zgodzia si, aeby
z miejsca swojego, jako Czonek Izby, daJ W. Czar-

nocki objanienie, do którego wezwa go JW. Minister

spraw wewntrznych i policyi.

JW. Czarnocki: »Przewietna Izbo Poselska! JW. Klimon-

towicz na sesyi Izby Poselskiej w d. 16 maja zrobi *wój wnio-

sek wzgldnie podwyszajcej si ceny pierwszych potrzeb y-
f\d w stolicy i zarzuci, e policya krajowa nie do zwraca

uwagi na stosowno taks do cen i dozwala si panoszy fa-

brykantom i kupczcym tymi przedmiotami z krzywd konsu-

mujcej ludnoci. Wniosek szanownego Czonka Izby, poparty

gosami kilku, uznaa Izba. e winien zwróci baczno Rzdu
Narodowego i przesa mu takowy postanowia. Jako dyrygu-

jcy policy krajow, mam sobie za obowizek odpowiedzie

przewietnej Izbic Poselskiej. W glosie JW. Klimontowicza s
dwa gówne zarzuty: pierwszy, dotyczcy w ysokich taks chleba

i
misa w stosunku do cen zboa i byda: drugi jest niejako

Dyaryusz. T. HI. 42
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zapytaniem, czyli policya krajowa z swej strony staraa si po-

oy tam naduyciom i co do uatwienia dostawy tych pierw-

szej potrzeby produktów dla stolicy uczynia?

Przekona nam si wypada, czyli ceny misa i chleba s
za wysokie w stosunku do cen zboa. Nie bd tu wchodzi

w rozbiór zasad, jakie su policyi w ukadaniu takowych,

lecz myl, e krócej bdzie wykaza porównawczo ich stosu-

nek tak z taksami z lat 1829 i 1830, jako i z czasów pruskich.

[Cena yta] w r. 1829 i do sierpnia r. 1830 bya w stolicy

od z. 8 do 10 za korzec; chleb za gr. 12 pytlowy way sto-

sownie do taks owoczesnych od 3 funtów i utów 24 do 4 funt.

i utów 8, razowy czyli tak zwany kominy buka za gr. 12

way winna bya od 5 funt. ut. 12 do 6 funtów, utów 12.

W r. 1803, jak mnie przekonywaj i tabele taks owoczesnych

pruskich, bya cena yta od zp. 16 i pó do 18, a taksa chleba

pytlowego buka za gr. 12 way winna bya funtów 3, u-

tów 9, chleba za kominego za gr. 12 bochenek way by
winien funtów 4, utów 8. Okolicznoci wojenne, przecicie [na-

szych] komunikacyi z województwem Podlaskiem i pogranicz-

nemi prowincyami Litwy, gdzie urodzaje oziminy byy w roku

zeszym najpikniejsze, gdy przeciwnie w województwach na

lewym brzegu Wisy by nieurodzaj, skupienie si licznego

wojska w okolice stolicy podniosy ceny yta do z. 30 i 31 za

korzec, przeto w trójnasób wyej, jak byo w latach upynio-

nych. Przekonajmy si, jaki jest stosunek w taksie chleba:

w ostatnim kwartale buka za gr. 12 way winna od funt. 2,

ut. 8 do funt. 2, ut. 16, a chleb razowy za gr. 12 — funt. 3, ut.

16; przekona si przeto przewietna Izba Poselska, e pomimo
potrójnej ceny zboa chleb w swej wadze ledwo cz trzeci

utraci, a nawet porównawczo z taksami pruskiemi jest ta-
szy. Zapobiedz drogoci zboa nie byo i nie jest w mocy po-

licyi, ani Rzdu; wczesne (var. znaczne) zaopatrzenie magazy-

nów rezerwowych w stolicy, potrzeby armii, nieurodzaj, brak fi

komunikacyi wodnej s tego jasnemi i nie dajcemi si odda-

li przyczynami. Co do misa, drogo jego jest w czci z ta-

kich samych przyczyn: zupeny brak woów ruskich i podoi- *

skich, którymi si zwykle Warszawa zaopatrywaa, tak przez

przecicie komunikacyi z temi prowincyami, trudno ich spro-

wadzenia przez Galicy, drogo ich tame, maa waga woów
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krajowych dzi na targi sprowadzanych, s istotnymi powo-

dami drogoci. Przyznaj, e ceny na prowincyi s o trzeci

cz nisze misa, ale i tu zwróci uwag musz, e opata

tame jest i znacznie mniejsz, i czsto rzenicy maj wicej

sposobnoci defraudowania onej ; wszake i w latach zeszych

stosunek ceny misa w stolicy i na prowincyi by ten sam;

ale najgówniejsz przyczyn zego jest zniesienie taks i pod-

niesienie opaty od rzezi z 21 na 30 z. od sztuki, tern uci-
liwsze, im waga byda jest mniejsz — jakie nastpio wsku-

tek postanowienia Dyktatora z d. 20 grudnia r. z. Tu musi

Komisya rzdowa spraw wewntrznych i policyi owiadczy
na usprawiedliwienie swoje, e postanowienie to zapado na

skutek przeoenia Ministra skarbu ówczesnego bez jej party-

cypacyi, e reklamowaa natychmiast przeciw niemu, e wi-

dzc podnoszce si ceny, a nie majc w swem rku ani mo-

noci zaopatrzenia stolicy w woy, ani zapobiegania niestoso-

wnoci cen misa, gdy przeda jego na wolnej tylko konku-

rencyi zasadzona bya, wyrobia u Rzdu Narodowego wolno
wprowadzenia misa bitego bez opaty, która przez miesic

cay trwaa, ale przez wzgld na znaczne std uszczuplenie

.dochodów skarbowych cofnit nastpnie zostaa. Komisya rz-

dowa proponowaa z swej strony Radzie Municypalnej, by ta
staraa si dla pooenia tamy zdzierstwu kupczczych ufor-

mowa towarzystwo z obywateli miasta, przyrzeka jej nawet

przyj w pomoc z jakim kapitaem, któreby handel ten z rk
ydów wyrwao; wniosa nakoniec Komisya rzdowa jeszcze

pod d. 9 b. m. do Rzdu Narodowego o przywrócenie taks

i znienie opaty do stopy, uchwa sejmow z r. 1811 postano-

wionej, t. j. do z. 21 od sztuki; sdzi si przeto Komisya rz-

dowa za zupenie z tego wzgldu przed przewietn Izb wy-

tómaczon. Lecz i t uwag jej zwróci musi na owe tak

czsto wspominane taksy pruskie, e w r. 1805, kiedy rednia

cena wou bya zp. 274, a waga jego funt. 510, co stosunkowo

midzy dzisiejsz cen a wag równy rezultat okae, taksa

funta misa bya gr. 1472- Sdzi przeto Komisya Rzdowa, e
przewietna Izba Poselska raczy to jej tómaczenie przyj
i uwaa j za usprawiedliwion i jeeli jakie zaj mog nie-

dogodnoci, przypisa je trudnym okolicznociom, lecz nie zym

42*
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chciom, lub, co gorzej, przekupstwu, o jakie szanowny mówca
urzdników policyjnych jej posdzia.

JW. Klimontowicz: »Gos JW. Dyrektora jeneralnego poli-

cyi co do wysokoci taksy chleba i misa nie da nam dosta-

tecznego objanienia. Prawda jest, e za rzdów zeszych,

kiedy zboe nie byo tak drogie, waga chleba niewiele bya
wiksza, jak dzisiaj, ale tego do dzisiejszej okolicznoci stoso-

wa nie mona. Dawniej kraj mia wicej pienidzy, wic dro-

go w tym stopniu czu si nie dawaa. Oprócz tego chleb

by z czystej mki, dobrze wypiekany, by zatem lekki, a za-

tem, aeby utrzymywa wag, musia by wikszy. Dzisiejszy

za chleb trzyma dlatego wag, e jest z nieczystej mki i nie-

dobrze wypiekany. Dalej waga bya wiksza, a miara mniej-

sza; dzisiaj za, kiedy miary s wiksze a wagi mniejsze, po-

winienby by chleb daleko wikszy. Dalej: woy byy pikne,

ukraiskie, które drogo kosztoway, a przecie mona byo do-

sta funt tak piknego misa po gr. pol. 10, czem by kady
zadowolniony. Dzi za jakie miso mamy? Oto ydzi skupuj
na ulicach od wocian bydo, z którem mieszkacy z tamtej

strony Wisy do stolicy przybywaj i pac po sze talarów

sztuk; rzenicy dopiero od tych bydo to odkupuj i z takiego

bydlcia funt misa paci potrzeba po 15 i po 16 groszy; za-

tem miso jest ze, a pomimo tego drogie. Czyli dawniej mo-

gy by takie przekupstwa? Bynajmniej, takie si dawniej wcale

nie praktykoway; byy bowiem zapobiegajce rodki, wywie-

szano o pewnych godzinach po targach chorgiewki i wówczas
wolno byo tylko przekupnikom razem z rzenikami i innymi

obywatelami bydo kupowa, ale nie tak, aeby je jeszcze przed

wprowadzeniem do miasta skupowali i potem odprzedawali.

JW. Dyrektor jeneralny mówi, e moe by, i na prowincyi

jest miso tasze, anieli w stolicy, przytaczajc, e tam jest

opata od rzeni mniejsza. To wcale nie dowodzi: bo dlaczego,

gdy na prowincyi funt misa kosztuje gr. 8, ma w Warszawie^
kosztowa gr. 16, kiedy oplata od rzezi zniesion zostaa.

Czemu, kiedy liweranci, którzy zawarli kontrakt, dostarczaj

wojsku funt misa po gr. 10, maj rzenicy sprzedawa pogr.*

15? Dla ubogiego nawet grosz rónicy bardzo wiele znaczy,

a chleb i miso naley do najgówniejszych potrzeb ycia czo-
wieka. Kocz na tern, e JW. Dyrektor nie da nam dostate-



— 661 —

cznego objanienia, dlaczego mamy chleb niewypieczony, miso
drogie, bo ladajakiego misa funt po gr. 15?«.

JW. Gumowski: »Ja równie ani JW. Ministra spraw we-

wntrznych i policyi, ani Dyrektora jeneralnego policyi nie wi-

dz za usprawiedliwionych w zarzutach przez JW. Klimonto-

wicza uczynionych. Nim dalej w tej materyi mówi bd, za-

pytuj si JW. Ministra skarbu, jakie s opaty przy wprowa-

dzaniu woów z zagranicy?«

JW. Minister przychodów i skarbu: »Zotych polskich 27;

Dyktator podniós je bowiem o zotych polskich 9«.

JW. Gumowski: » Dzi nie sprowadzamy byda z Rosyi,

a wic opaty takowej aden z rzeników i przekupniów nie

uiszcza. Podwyszenie zatem opaty nie moe usprawiedliwia

podwyszenia ceny taksy: to jest arytmetycznie dowiedzione.

Wiem z przekonania, i przynajmniej z omiu obywateli przy-

tomnych temu byo, kiedy JW. komisarz intendentury powie-

dzia, e kupowa woy z Warszawy dla wojska, e je do ar-

mii popdzi i e mu funt misa wypada po gr. 10'/2 . Dla-

czegó jemu taka cena wypada? Znajduj w tern nieczuo
policyi i tómaczeilia tak JW. Ministra spraw wewntrznych,

jako te Dyrektora, za nieusprawiedliwione^

JW. widziski: »Syszelimy w tómaczeniu JW. kolegi

Czarnockiego, i jedn z przyczyn znacznej drogoci misa jest

podwyszenie opaty szlachtuzów. Tymczasem, na przyszej se-

syi zrobiono uwag, i ta opata zniesion bya. przecie to

zniesienie nie zrobio adnego wpywu na znienie ceny misa.

To przekonywa, i. istnieje jakie towarzystwo, które arbitral-

nie cen narzuca, kiedy po zniesieniu tak znacznej opaty trzy-

dziestu zotych polskich cena misa wcale zmniejszon nie

jest. Nie mona zaprzeczy, i jest zmowa na ca publiczno,

najbardziej na klas ubog i e koniecznie temu zapobiey
wypada. Widzielimy rodki w pismach publicznych podane,

aby oddzielne szlachtuzy zaprowadzone byy dla osób, które

na swój tylko uytek rze chc prowadzi. rodek ten przy-

j nam wypada; klasa bowiem tych ludzi tak jest zuchwaa,

i

i policya nawet midzy nimi lka si i nie moe zrobi po-

rzdku, tak s uzuchwaleni. Zn prowadzenie tedy osobnych

szlachtuzów jest podug mnie jedynym rodkiem, na znienie

cen wpyn mogcym«.
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JW. Rembowski: » Widz, e Izba Poselska, zamiast jako

ciao prawodawcze trudni si stanowieniem praw, chce zaj-

mowa si stanowieniem taks chleba, misa i t. p. rzeczy; tym

sposobem najwaniejsze projekta pominite zostan. Przedmioty

te naley zwróci do waciwej drogi, a nam zaj si wa-
niejszymi czynami«.

JW. Marszaek: »Odpowiadajc na wniosek JW. preopi-

nanta, mam honor oznajmi mu, e zapewne nieobecno jego

przez czas niejaki na posiedzeniach naszych sprawia, e mu
nie jest wiadomo, i Izba Poselska dzie jeden w tygodniu

przeznaczya na danie objanie od Ministrów, na udziela-

nie im spostrzee swoich, aby Rzd z nich móg korzysta

i aby Izba moga by owiecona tam,, gdzieby wtpliwoci ja-

kie zachodziy. Na ten cel dzie sobotni przeznaczony zosta,

Ministrowie, jak wiadomo, zaproszeni byli, aby wtenczas na

awkach zasiadali. Ze za materya ta w sobot ukoczon nie

bya, wikszo Izby zadecydowaa, aby w dniu dzisiejszym,

jako w kontynuacyi, dokoczon by moga. Przez to zysku-

jemy na czasie, bo materye extraporzdkowe, tak zwane przed-

wstpne w dniach innych wprowadzane nie bd. To jest

z korzyci dla kraju, dla Izby, dla Rzdu, a tern samem dla

ogóu «.

JW. Czarnocki: »W odpowiedzi JW. Augustowskiemu mam
honor wytómaczy si, a naprzód, co do wtpliwoci, aby ceny

byy kiedy tak wysokie; przekonam go, kiedy odczytam urz-

dowe taksy pruskie z r. 1803. Taksy te przekonywaj, e re-

dnia cena wou bya zp. 274, rachujc w to opat od rzezi

zp. 25; rednia za waga ich wynosia funtów 510, a cena je-

dnego funta gr. l-i1/^- Jest to wyjtek dawnej taksy dla mia-

sta Warszawy. Powtóre: co do zarzutów pod wzgldem wagi:

w miecie Warszawie innej nie uywano, jak wagi warszaw-

skiej, a funt berliski by tylko w handlach zagranicznych

uywany. JJWW. widziski i Gumowski utrzymuj, e ydzi ^
wszystko, a szczególniej bydo przekupuj. To jest prawda, ale

to pochodzi std, e rzenicy nasi s bardzo ubodzy; *mao jest

takich, którzyby byli w stanie kupi 10 woów na raz jeden. *

Jest- to ze zakorzenione, i to ze powodowao Komisy rz-

dow spraw wewntrznych do proponowania Radzie .Municy-

palnej miasta stoecznego Warszawy, aeby zaoono stówa-
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rzyszenie, któreby — nawet do tego majc pomoc rzdow —
zakupowao bydo na rze i tym sposobem zapobiegao przekup-

stwu. Czyli za jest w mocy policyi zapobiedz przekupstwu,

sami JJWW. panowie osdcie. Najwiksze ze wypywa std,

e niema taksy, e wolno jest konkurencyi, e wolno bi
i przedawa, jak kto chce; i ta wolno bicia wypywa z po-

stanowienia Dyktatora z d. 27 grudnia 1830 r. Opata od rzezi

byda po zp. 30 tern jest uciliwsza, e uiszczana od byda
krajowego maego. Ze p. Liitke z zakupionego byda w War-
szawie przedawa w obozie funt misa po gr. 10y2 i

a zatem

taniej jak w Warszawie, nic dziwnego; wyprowadziwszy je

bowiem za Warszaw i tam je bijc, nie paci opaty konsu-

mowej. Co do zarzutu JW. widziskiego, e wolno rzezi

bez opaty nie wpywaa na znienie taksy ceny, odpowiadam
ie ta wolno nigdy nie istniaa i bya to wolno wprowa-
dzenia bez opaty misa byda bitego z za Warszawy, któr
jako potrzeb przedstawi Wódz Naczelny Rzdowi Narodo-

wemu po ogoszeniu miasta Warszawy w stanie oblenia.
Nikt jeszcze nie czyni zaalenia, aeby chleb bywa niedopie-

czony i dlatego wag trzyma; wic te policya przeciwko temu
nie moga przedsiwzi rodków. Nakoniec, co do gatunku

misa, e to jest ze, niema si czemu dziwi; nie mamy wo-

ów zagranicznych, ukraiskich, musimy poprzesta na krajo-

wych, a czstokro od puga wzitych«.

JW. Marszaek: »Wypada przeto zwróci uwag Rzdu,
aby zemu zaradzi«.

JW. Klimontowicz: »Wanie to samo chciaem przedsta-

wi. Tómaczenie to zdaje si uprawnia zdronoci i przeko-

nywa, e to, co si dzieje, dzieje si dobrze. Tymczasem,
trzeba myle, aeby zniy taks, bo gód daje si czu teraz

szczególniej w niszej klasie, który w nastpstwie przyjdzie do

nas, a dolegliwo ta jest bardzo cika«.
JW. Czarnocki: »Co do wniosku kolegi Klimontowicza od-

powiadam, e Komisya rzdowa spraw wewntrznych i poli-

cyi przedstawia Rzdowi Narodowemu projekt wzgldem
zmniejszenia opaty od rzezi. Jeeli to Rzd Narodowy posta-

nowi, bdziemy mogli zaj si ustanowieniem taksy«.

JW. Wyk: »Nie mog do zaspokojenia troskliwoci mojej,

któr mniemam, e caa Izba podziela, stosowniejszej znale
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pory, jak gdy widz na awce rzdowej J.JWW. Ministra wojny

i Zastpc Ministra spraw zagranicznych. Oczekiwaem z nie-

cierpliwoci w dniu sobotnim sposobnoci mówienia, bo serce

moje, przejte aob, wygldao momentu, w którymbym

o prawdziwym stanie rzeczy móg si przekona. Mówi mam
o walecznym generale Dwernickim, którego dzielnego ramie-

nia widz ze smutkiem, e Ojczyzna nasza w chwili najbar-

dziej stanowczej pozbawion zostaa. Z raportu tego generaa

do Naczelnego Wodza przesanego, a w pismach publicznych

umieszczonego, z relacyi obecnych przy jego korpusie a do

stolicy przybyych wiemy z pewnoci, e on nie by pierw-

szym do przekroczenia granicy Austryackiej; e by do tego

zmuszonym zuchu aym krokiem jeneraa Rtidigera, który, nie-

tylko e dla otoczenia generaa Dwernickiego pierwszy prze-

ama prawa narodów, ssiedni przekraczajc granic, ale

nadto, znalazszy na teje opór, uy siy do przeamania onego.

Rzeczony raport nas zawiadamia, e gdy nadspodziewany krok

ten jeneraa Rtidigera nie pozostawi innej drogi, jenera Dwer-

nicki wszed równie na ziemi, zostajc pod wadz monar-

chy, którego bezstronno dawaa mu rkojmi sprawiedliwego

ocenienia, kto pierwszy gwatu tego sta si przyczyn i kto

za niego odpowiedzie powinien; tyle nawet mia okaza Dwer-

nicki poszanowania dla neutralnej ziemi, e na niej na wy-

strzay moskiewskie wystrzaami odpowiada zakaza. Lecz

niestety! dochodz nas wieci rodzce obaw, czyli w ocenie-

niu tego wypadku, przewaya szala na stron sprawiedliwo-

ci! May ten korpus, lecz z bohaterów zoony nie wraca po-

dobno na ziemi nasz. Jenera za Riidiger wróci do swoich

spokojnie! Sycha, e nasi rozbrojeni zostali i e bro, krwi
polsk okupiona, dziaa, zdobyte na Geismarze, Kreutzu i na

samym Rudigerze maj by dla nas stracone; wiedeska zas

gazeta p. t. »D o strzegc z Austryacki«, w innem i zupe-

nie przeciwnem rzecz t wystawia wietle. Wzywam wic
JW. Ministra wojny, aby istotn o wypadku tym da infor-

macy, za JW. Zastpc Ministra spraw zagranicznych, aby nas

zawiadomi, czy Rzd nasz jakie w tej mierze kroki przedsibraa

JW. Minister wojny: »Genera Dwernicki, przeszedszy za-

krelone granice dotychczasowego Królestwa Polskiego, wyszed-

szy nadto z obrbu linii operacyjnej, wyszed ze wszelkich sto-
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sunków z Ministrem wojny i przesta by w jakiejkolwiek ze

mn stycznoci. Znajduj si wic w niemonoci udzielenia

jakichkolwiek objanie i te jedynie tylko przez samego Za-

stpc Ministra spraw zagranicznych uskutecznione by moer.

Jeeli ta interpelacya Ministra wojny jest skutkiem wtpliwo-
ci wzgldem generaa Dwernickiego, niech mi wolno bdzie
stan w obronie towarzysza broni. Jeeli ludzi z przeszoci

sdzi mamy, wicej wierzy powinnimy generaowi Dwer-
nickiemu, którego czyny w teraniejszej wojnie niejedn chlubn
dla nas kart zapeni, anieli gazeciarzowi wiedeskiemu«.

JW. Zastpca Ministra spraw zagranicznych (Andrzej Horo-

dyski) : »Odpowiadajc na zapytanie, mam honor owiadczy
Izbie, i ze strony Rzdu przedsiwzite zostay urzdowe
kroki, lecz na takowe niema dotychczas adnej urzdowej od-

powiedzi, dlatego te i ja takowej przedstawi nie jestem

w stanie. Doda musz, e bya nawet osoba w charakterze

ajenta w tym przedmiocie do Wiednia wysana, która, jadc
na Kraków, nie moga pozyska paszportu od konsula austrya-

ckiego; wzgldem tego nie byy pominite adne rodki, lecz

gdy dotd nie mamy urzdowej odpowiedzi, nie mog jej Izbie

przedstawi, ani adnego w tej mierze da objanienia«,

JW. Wyk: »Nie zaprzeczy Zastpca Ministra spraw za-

granicznych, aeby ponn bya moja obawa o los walecznych

wojowników naszych. Cios ten tern boleniejszy, e nie znaj-

duj, aby postpowanie generaa Dwernickiego zasugiwao na

niego. Lecz kiedy reklamacye nasze jeszcze nie wywieraj sta-

nowczego wpywu, niech przynajmniej wypadek ten nie bdzie
osoniony powok tajemnicz dla Europy; niech si ta dowie,

e nie z naszej strony jest wina. Robi przeto wniosek do sza-

nownego Marszaka i Izby, aby moja interpelacya i odpowied
Ministrów przez decyzy Izby drukiem w pismach publicznych

ogoszone zostay, abymy zaprzeczyli temu, co »Dostrzegacz
Austryacki« wyrazi, e genera Dwernicki wpad pierwszy

zbrojn rk i zgwaci granice pastwa neutralnego«.

JW. Marszaek: »JeeIi nikt nic nie ma przeciwko uczy-

nionemu przez JW. Wyka wnioskowi, gos jego, oraz gosy
JJWW. Ministra wojny, tudzie Zastpcy x\Iinistra spraw za-

granicznych w pismach ogoszone zostan a.

JW. Gustaw Maachowski: »Kiedy dyskusya t posza ko-
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lej, winienem tu da niejakie objanienia, jako wówczas kie-

rujcy Wydziaem spraw zagranicznych, które przyczyni mog
nieco wiata do wniosku JW. osickiego. Niewtpliw jest

rzecz, e genera Riidiger pierwszy przekroczy granice au-

stryackie i naruszy neutralno, która stanowi bya powinna

puklerz zasaniajcy nasze chorgwie. Wiadomo o tern na-

desza w chwili, kiedy zoyem mój urzd; nikt jeszcze na

moje miejsce zanominowany nie by, a Prezes Rzdu, który

zwykle takie czynnoci zaatwia, by nieobecny; sdziem si

wic obowizanym do przygotowania prac, które w dawniej-

szym trybie rzeczy sam bybym zaatwi i to nastpio. Zro-

bione zostay odezwy do wszystkich, których urzdowa lub

póurzdowa firma moga nam czyni nadziej widzenia na na-

szej ziemi tego walecznego korpusu, który nie si— bo z czte-

rykro wikszymi zastpami mnie walczy, — ale podstpem do

odwrotu zmuszony zosta. Co do skutków tej reklamacyi, te

nie s mi wiadome. Nie wtpi po znanej sumiennej sprawie-

dliwoci Najjaniejszego Cesarza austryackiego, e pójdzie za

gosem susznoci i praw przyjtych u wszystkich narodów

ucywilizowanych, a te prawa, o ile mi s wiadome, nastpu-

jce wkadaj obowizki na dwór austryacki. Naleao si je-

neraa Riidigera powróci do dawnych stanowisk, tak, aby

obydwa te korpusy zajmoway te same pozycye, jak poprzednio.

Kiedy jednak to byo niepodobnem, zwaszcza dla tego, e wy-

krycie si korpusu jeneraa Dwernickiego byoby dla niego

szkodliwem i ta nowa sytuacya mniej dla niego byaby ko-

rzystn, naleao tak postpi, aby przez pewny zakres czasu

te dwa korpusy nie mogy przeciwko sobie dziaa. Naleao
korpus jeneraa Dwernickiego bez broni przeprowadzi na lewy

brzeg Wisy i tam mu dopiero bro odda, a da od jene-

raa Riidigera, aby przez ten czas adnych kroków nie robi,

aby nie móg korzysta z czasu, który przez to na generale

Dwernickim zyskiwa. Winienem tu odpowiedzie na gos na

poprzedniej sesyi syszany, co do instrukcyi danej jeneraowi

Dwernickiemu. auj, e tu niema posa Wartskiego, który

o niej mówi, lecz pomyli si w swojem twierdzeniu, gdy
nie musia jej czyta. Projekt instrukcyi pierwszej, dla jeneraa

Dwernickiego przepisanej, uoony by przez tych, którzy j
tak surowo rozbieraj i w duchu takim, który nie móg przy-

>
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nie dla kraju podanych owoców, a nadto bya z ponie-

niem honoru narodowego, nakazywaa rabunek kocioów i kla-

sztorów, zabieranie sum i kapitaów prywatnych. Instrukcya ta

przesana do Ministeryum spraw zagranicznych otrzymaa mo-
dyfikacye z honorem narodowym zgodne. Nowa zupenie in-

strukcya napisan zostaa w Ministeryum spraw zagranicznych.

Mio mi tu jest, e mog si zasoni imieniem ma, któremu

Pose Wartski nie ujmie swego szacunku, t. j. imieniem brata

jego. On to w nieobecnoci ks. Czartoryskiego podpisa t in-

strukcj, a ja j kontrasygnowaem. Instrukcya ta polecaa, aby

si stosowa jak najcilej do narodowoci. Odeprze tu wi-

nienem to twierdzenie Posa Wartskiego, który utrzymywa,
e inne instrukcye dane generaowi Dwernickiemu byyby po-

mylniejsze przyniosy skutki i w tym wzgldzie odwoywa
si do pewnych nadziei. Gdyby wszyscy otaczajcy generaa
Dwernickiego tak, jak sam genera, byli si cile zastosowali

do danej instrukcyi, moe pochód jego byby szczliwszy, ale

odgraanie si, e nios z sob rewolucy socyaln, sprawio,

e tak mao korpus ten wspódziaania uzyska. Tern si wa-
nie dadz usprawiedliwi obywatele woyscy, którzy, przy-

bywajc do nas, czynic ofiary z majtku i ycia, nie spodzie-

wali si podobnych wyrzutów. Jeszcze mam jedn ustanowi
wan rónic, na któr upraszam Izby, aby piln zwrócia

uwag. Dwa s gatunki rewolucyi, dwa systemata rewolucyjne

dziel Europ: jedne s rewolucy socyalne, inne narodowe.

Nasza nosi cech rewolucyi narodowej: t drog, drog pa-

mitek przeszoci, które nam daj prawo dania dawnej nie-

podlegoci, wywalczy moemy byt narodowy. Na tej drodze

admiracya caej Europy, na któr dotd zasuylimy, do koca
towarzyszy nam bdzie«.

JW. Wyk: »Koletra Szydowiecki potwierdzi to, e jene-

ra Riidiger pierwszy przekroczy granice austryackie; prosz

wic, aby i jego gos by publikowanym

JW. Marszaek owiadczy, e wszystkie gosy, majce zwi-
zek z tym przedmiotem, przez wycig z protokóu w pismach

,

publicznych ogoszone bd«.
JW. Krysiski: »Gos Posa Wartskiego, na przeszem po-

siedzeniu podniesiony, majcy styczno z nader bolesn ma-

ery, dzi przez koleg Wyka wprowadzon, da powód Po-
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sowi JW. Szydowieckiemu do wynurzenia niektórych myli

i zasad, które bez zwrócenia na nie uwagi Izby zostawi nie

mog, a to tern bardziej, e myli Posa Szydowieckiego s
w stycznoci z mylami objawionemi na przeszem posiedzeniu

przez Radc Stanu JW. Wielopolskiego. WT

inienem wic
w obliczu Narodu, w obliczu Europy, w tej materyi szczerze,

otwarcie, w dobrej wierze zdanie moje wynurzy. Tak jest. od

pocztku naszego wietnego powstania nie byo, nie masz,

i, miem twierdzi, nigdy nie bdzie denia anarchicznego,

nie bdzie zamachów demagogicznych. Jedni, których scho-

rzaa wyobrania i wrodzona lkliwo nie dozwala im pa-

trze si jasno na otaczajce nas fakta, s istotnie zudzeni

i wierz w te demagogiczne widma. Drudzy dziaaj na wyo-

brani pierwszych, a korzystajc z niektórych pojedynczych,

bez adnych rezultatów, przesadzonych uniesie w mylach,

udaj, e s przekonani, i u nas panuje demagogia. Ci ostatni

w zej wierze dia dopicia swych celów rzucaj cigle postrach,

cigle usiuj trwoy, zapominajc, e kade przesadzone wyo-

braenie nie trafi do zdrowego rozsdku narodowego, zostanie

bez skutku, zostanie zawsze odparte przez ten rozum, który

cechuje powstanie nasze. Wolno byo w pierwszych chwilach

rewolucyi, za upadej dyktatury, kiedy chciano usprawiedliwi

ten nieszczsny potwór,, to oddanie wadzy nieograniczonej je-

dnemu, wtenczas, wolno, mówi, byo niektórym, e tak po-

wiem, istnym figlarzom, wymyli i powtarza, e s zamachy
demagogiczne, krwawe zamiary, e gotuj si rusztowania, gi-

lotyny. Wolno byo trwoy, e Bank bdzie zrabowany, ydzi
wyrnici, e krew potokami pyn bdzie i e lud [wszyst-

kich wacicieli] wytpi; wolno byo owej kamarylli do podob-

nych potwarczych udawa si rodków; to si daje wytóma-
czy, daje si poj. Lecz dzi, kiedy ju szósty powstania na-

szego upywa miesic, kiedy Naród, obok bohaterskich czynów,

obok wzniosych powice, najwyszy stopie umiarkowania*
pokazuje; kiedy bezprzykadny w dziejach rewolucyjnych tak

w stolicy, jak w caym kraju panuje porzdek; kiedy^obok nie-

ograniczonej wolnoci druku adnego nie popeniono ekscesu,
,

kiedy pene godnoci powstanie nasze zadziwiajcy dla Eu-
ropy przedstawia widok, godzi si spotwarza ten Naród i je-

szcze o zamachach demagogicznych wspomina? Czy to nie



— 669 —

zgroza, e od dni kilku znowu rozsiewane byy wieci, e si

knuje jaka nowa rewolucya? Powtarzam jeszcze raz, i jedni

z duszy i z serca wierz w te nikczemne strachy; drudzy ci-

gle przez nikczemnie utkane finesy podsycaj t obaw, aby

sobie nada wag, aby wmówi, i w ich przezornoci ley

tama, która nie pozwala, aby si wyla potok demagogiczny.

Lecz czas ju, aby te wystpne mistyfikacye ustay! Do czegó
one bowiem prowadz? Jakie z nich skutki wynikaj? Wew-
ntrz niczego si nie obawiam. Fakta. zmuszajce potwarz do

milczenia, udawadniaj. e zadziwiajca spokojno trwa i trwa
bdzie, obok najwyszego do wielkiej sprawy naszej zapau.

Lecz zewntrz wcale jest inna rzeczy posta. Wrogi nasze ci-

gle czyhaj i najmniejsz chwytaj sposobno, aeby powsta-

nie polskie za powstanie wzruszajce porzdek towarzyski, nie-

bezpieczne dla rzdów ssiedzkich, za powstanie jakobiskie

wystawi. Ta to jest bro, której wrogi nasze przy niektórych

uywaj g-abinetach. Godzi si, abymy sami t bro poda-

wali i zaostrzali? Gzyli nie polrafi zawzici nieprzyjaciele nasi

— a tych nie w samych liczymy Moskalach — wmówi, i musi

by w Polce fakcya demagogiczna, kiedy jej si pierwsze

u steru Rzdu osoby obawiaj? Wyznajmy szczer prawd i za-

pytajmy si, czy te zewntrz miechu godne a nierozwane

obawy nie spowodoway nam, u jednego zwaszcza dworu, nie-

korzystne wraenia? Czas wic, aby to nierozwane, — e wicej

cierpkiego nie uyj wyrazu. — aby, mówi, to nierozwane po-

stpowanie ustao. Na jedn jeszcze okoliczno winienem zwró-

ci uwag Izby, okoliczno, która ma zwizek z walk, jaka

si na przeszem posiedzeniu toczya midzy JW. Wartskim

a JW. Radc Stanu Wielopolskim. JW. Szydowiecki równie

jak JW. Wielopolski, pragn wszystkie stosunki nasze, moe
nawet i budow instytucyi naszych oprze na przeszoci, na

wspomnieniach, na narodowoci. Piknym i penym uroku jest

ten wyraz dla Polaka: narodowo, lecz w sprawach publi-

cznych wprowadzony jest zbyt zaogólny. Potrzeba nam w do-

brej wierze i janiej w tej mierze si wytómaczy. Potrzeba

nam wskaza, co z przeszoci naladowa wypada. S ezyny

zaiste wzniose, które z chlub wspomina przychodzi, s pikne

historyi naszej karty. Lecz zarazem s karty, którebym z dzie-

jów naszych chcia mie po wydzierane. Wybierajmy w prze-
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szoci, co jest wielkiego, co jest wietnego, ale biada nam,

gdybymy ca przeszo chcieli wzi za zasad przyszoci.

My chcemy by Polakami nietylko podug wspomnie, które

nieraz bolesne i upokarzajce wzbudzaj uczucia, ale chcemy

by Polakami w obszernych granicach, potnymi, bogatymi

Polakami z rozwinitym przemysem, trafnym systematem woj-

skowym, finansowym, z prawami i instytucyami, nie cech
przywilejów i upokarzajc nierówno, ale pitno cywilizacyi

na sobie noszcemi. Taka to jest podug mnie narodowo, do

której nam wzdycha i dy naley; na niej oparty byt nasz,

port, przyszo nasza, co stawia Polsk na tym stopniu, na ja-

kim dla szczcia i spokojnoci Europy znajdowa si powinna«.

JW. Gustaw Maachowski : »Z tego, co preopinant powie-

dzia, widz, e wspiera denie, które ja objawiem i które

jedynie odpowiada yczeniom Narodu. Jedynie szo mu o wy-

raz: narodowo, który zdawa mu si zbyt ogólny. Dla Po-

laka nie jest on ogólny: reprezentuje on cnoty heroiczne na-

szych przodków, uczucia szlachetne i wzniose; inne wszystkie

odrzuca, zatem ani oligarchia, ani demokracya szlachecka nie

s polskie tak, jak dzi anarchiczne denie klubów nie jest

opini, cechujc Naród«.

JW. Szaniecki: »W gosie kolegi Szydowieckiego dostrze-

gem uwag, która przez koleg Krysiskiego nie bya odpo-

wiedzi zaszczycona; wan jednak jest w swoim rodzaju. Do-

niós Pose Szydowiecki, e instrukcya dla jeneraa Dwerni-

ckiego, pocztkowo napisana, upowaniaa do rabunków, gwa-
tów i innych zdronoci. Czyliby pod tern nie rozumia Pose
Szydowiecki jakiej jakobiskiej sekty, która t instrukcy dy-

ktowaa? Takiej instrukcyi nie móg pisa kto inny, jak Rzd
Narodowy. Miaaby w Rzdzie egzystowa podobna fakcya,

która upowaniaa do gwatów, rabunków? To zasuguje na

wielk uwag i na blisze wyjanienie, o które upraszam Po-

sa Szydowieckiego«.

JW. Gustaw Maachowski: »Suszne jest danie kolegi i za-

raz na nie odpowiem. Nie bybym tak lekkomylnie wyrzek
sowa o tej instrukcyi, gdyby to miao zarzut jaki cign na*

Rzd Narodowy. Nie wysza ona z Rzdu, ale, jak mamy \vo-

luntaryuszów w wojsku, tak i w projektach. Instrukcya, o której

mowa, bya przez takiego woluntaryusza Wodzowi Naczelnemu
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nadesana, który j przez swego komisarza komunikowa Mi-

nisteryum spraw zagranicznych, gdzie z pogard odrzucon,

a inna instrukcya wygotowan zostaa. Dzisiejszy Zastpca Mi-

nistra spraw zagranicznych czyta t pierwsz instrukcy i zgo-

dzi si zapewne ze mn, e bya z obraz honoru narodowego«.

JW. Szaniecki: »Warto byo przez jednego jakiego wo-

luntaryusza rzucone myli nazwiskiem wanej instrukcyi osa-

nia i to przytacza w Izbie, coby w oczach Europy mogo da
jaki pozór do sdzenia, e w Rzdzie Narodowym istniej ja-

kie fakcye? O tern nie warto byo wspomina, a tern bardziej

myl woluntaryusza jakiego nazywa instrukcy«.

JW. Gustaw Maachowski: »Jasny wykad tego, com w Izbie

mia honor przedstawi, do takich nie powinien by poprowa-

dzi wniosków, z jakimi si tu preopinant sysze da. Prawda
nigdy szkodliw by nie moe. Wyznanie, e s niektórzy,

którzy podobne mog powzi zamiary, jest mniej szkodliwe,

ni zaprzeczenie tego zupene«.

JW. Szaniecki: »To nie warto byo wspomina«.

JW. Marszaek: »Choby nawet wzmianka o rzeczonym

projekcie bya niepotrzebn i niewaciw, nie do JW. Pana

naley przywoywa do porzdku«.

JW. widziski: »Zwracam uwag Izby, e, jeeli dzieli

zdanie wynurzone przeciwko projektowi, który, e by niewa-

ciwy, nienarodowy, wszyscy jestemy przekonani, ten tylko

wzgld powoduje mnie do zabrania gosu, dlaczego instrukcya

przez Rzd wydana, przez szanownego Czonka Rzdu Win-

centego Niemojowskiego podpisana, staa si celem potwarzy

i czemu jej przypisywano przyczyn, dla której wyprawa jene-

raa Dwernickiego nie udaa si. Zdaje si, e ci, co walcz
przeciwko utrzymanej instrukcyi, czyni to dlatego, e pierw-

sza si nie utrzymaa i e rozumiej, e pierwsza moga nas

do celu upragnionego doprowadzic
JW. Marszaek: »Zdaje si, jak gdyby tutaj uczyniony by

zarzut szanownemu koledze naszemu, z którego dla nieobec-

noci usprawiedliwi si nie jest w stanie. Niech mi wic
iw obronie jego stan wolno bdzie, odwoa si do jego gosu.

Niepodobna w nim dostrzedz tej dnoci, jakby mu, z po-

przedzajcych sdzc gosów, przypisa mona. Powstajc prze-

ciw instrukcyi danej jeneraowi Dwernickiemu, nie broni by-
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najmniej tej drugiej instrukcyi, o której wspomina JW. Szy-

dowiecki, a nawet jak w tej chwili wyznaje sam JW. Szy-

dowiecki, nie czyta jej zapewne JW. Wartski. To dostatecznie

usuwa wszelk wtpliwo, której i tak nie przypuszcza nikt

dobrze znajcy szlachetne uczucia tego ma«.
JW. widziski: »Nie miaem tu na celu Posa W^artskiego

bo on tylko powtórzy w Izbie to, co wiele osób przeciwko

tej instrukcyi poza Izb mówio; chciaem tylko przeciwko temu

ogólnemu twierdzeniu zwróci uwag Izby«.

JW. Swirski: »W wypadkach, gdzie opinia publiczna jest

jedynym sdzi o dzieach dokonanych, gdzie róne stronni-

ctwa, jedne chci suenia Ojczynie, drugie chci wyniesie-

nia si i znaczenia osobistego powodowane podaj i tworz
rozmaite projekta, nie dziw, e róne walki i sposoby do od-

niesienia tryumfu stronnictwa nad stronnictwem s uywane.
Jedno z takich zjawisk jest niezaprzeczenie i to, i po nast-

pionym nieszczliwym wypadku dla kraju naszego z powodu
nieudania si wyprawy jeneraa Dwernickiego, stronnictwo,

którego w Narodzie nie yczybym sobie widzie, chciao w gr
puci sposoby, którymi w nienawi i ohyd przeciwne stron-

nictwo poda usiowao. Odpowiada na to nie chciaem, ani

te wprowadzonej materyi popiera; nie chciaem si nad tern

wcale zastanawia, bo Reprezentanci, co maj o szczciu Na-

rodu stanowi, o takich opiniach, na widokach indywidualnych,

interesie osobistym opartych, myle nawet nie powinni. Kady
powinien dziaa, jak mu przekonanie i sumienie, przez które

sta si godnym zaufania Narodu, nakazuje. Ale zastanawia

si nad zarzutami z interesu osobistego, jest to ublia sobie,

Narodowi, który nam zaufa i Rzdowi. Bybym szczliwy,

gdyby dyskusya ta zamknit zostaa. Nie wolno jest zarzuca
win instrukcyi. Rzd Narodowy da tak, jak da by powi-

nien. Czy ze skutki pochodz z instrukcyi, to czas "wykryje,

a potomno osdzi, a my czasu marnowa nie powinnimy«.
" JW. Chomentowski: »Z przykroci mi przychodzi zabiera

gos w obwinieniu znanego z gorliwoci, z patryotyzmu oby-

watela, mianowicie znakomitego urzdnika publicznego. Wiele

byo uwag, któreby mnie od tego odprowadzay, ale przeko-

nanie wewntrzne o powzitych obowizkach Reprezentanta

Narodu, które wszystkie inne uwagi pomin ka, omielaj
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mnie do dokonania zamierzonego przedsiwzicia. We wszel-

kich stowarzyszeniach, zaczwszy od patryarchalnych wieków
a do despotyzmu Mikoaja, szanowanie wasnoci prywatnej

byo pierwsz stowarzyszenia zasad; bez szanowania stowa-

rzyszenia istnby nie mogy. Nadwerenie tej wasnoci przez

obywatela nie jest rzecz maej wagi. i przez Reprezentanta,

który ma o niem gruntown wiadomo, pominite by nie

moe.
Sama konstytucya, oceniajc ten przedmiot, wyrzeka w art.

26: »\Vszelka wasno jakiegokolwiek nazwiska i rodzaju, czyli

si znajduje na powierzchni, czyli we wntrznociach ziemi, do

kogokolwiek bd naleca, jest wit i nietykaln. adna wa-
dza nie ma prawa jej naruszy pod jakimbd pozorem. Kto-

kolwiek nachodzi cudz wasno, za gwaciciela bezpieczestwa

publicznego uwaanym i. jako taki. karanym bdziec
W d. 4 b. rn. kolega Izby naszej JW. Micha Piotrowski

odebra nastpujce wezwanie na papierze prostym, bez ad-
nego stempla, intytulcy i, pieczci i t. d.:

»Z mocy rozporzd zenia JW. Intendenta jeneralnego wojska,

zszedem na grunt posesyi pod Nr. 1615, przy ulicy urawiej

wasnoci JW. Michaa Piotrowskiego Deputowanego bdcej,
dla przekonania si o zapasie zboa, a znalazszy jczmienia

okoo 120 korcy, wyranie sto dwadziecia, zawiadomiem Im.
Pana Michaa Moszyskiego, rzdc fabryki, aby jczmie ta-

kowy nietykalnie do dyspozycyi Rzdu zachowa, dozór nad

nim przyj, a to pod odpowiedzialnoci. W Warszawie d. 4

maja 1831, (podpisano) Józef Grabowski«.
Jak widzimy, podpisa si: Józef Grabowski, lecz nie pod-

pisa si nawet, czem on jest. Od 4 a do 12-go maja upyno
dni om, (bo to jest wan uwag), nim furgony skarbowe po

ten jczmie przybyy, a tymczasem JW. Piotrowski, nie wie-

dzc, co myle o podobnym rozkazie, na którym umieszczony

by podpis osoby nieznanej i mylc z pewnoci, e zarekwi-

rowany jczmie wzitym nie bdzie, zuy go na potrzeb

browarnian, bo. jako Czonek Izby, nie wiedzia o zadnem
prawie, któreby kogobd upowaniao do zabierania cudzej

wasnoci w rekwizycy. Bo jeelibymy sdzili, e do tego

upowaniaa uchwaa sejmowa z d. 7 lutego wzgldem uycia
najdzielniejszych rodków przeciw nieprzyjacielowi, a szcze-

Dyaryusz. T. III. 43
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gólniej art. 2-gi, który brzmi: »W takowych czciach kraju

Rzd Narodowy upowaniony zostaje do uycia wszelkich rod-

ków celem zniszczenia dróg, mostów, przepraw, skadów i za-

budowa, któreby nieprzyjacielowi postp lub odwrót uatwiy.

Równie mocen bdzie Rzd kaza uprowadza z takowych

okolic wszelkie zapasy ywnoci, dobytki, sprzaje i usuwa
ludno do miejsc w tym celu wskazanych, w czem wszyst-

kiem dziaanie Rzdu nie moe by ograniczone adnymi prze-

pisami praw o wasnoci i wolnoci osobistej stanowicych« —
w tern wszystkiem, co tu wyraano, pokazuje si, e w du-

chu tej uchway Rzd moe tylko usuwa, ale nie zabiera.

Gdyby nawet i ta uchwaa nie miaa miejsca, to natenczas se-

sya z 22 kwietnia, na której by wnoszony projekt o udziele-

nie jednego miliona zapomogi wocianom na prawym brzegu

Wisy, nie mogc uskuteczni zasiku tego, wyrzeka na zapy-

tanie JW. Marszaka przez obecnego JW. Ministra spraw we-

wntrznych i policyi, w imieniu Rzdu gos zabierajcego, se-

sya ta mówi, dostatecznie objania, e rekwizycye podobne

miejsca mie nie mog, jak to wiadczy wypis sesyi z dnia 22

kwietnia:

»JW. Marszaek: »Powtarzam wic: kto jest prze-

ciwny rekwizycyi, powstanie, a kto za uy-
ciem rekwizycyi, bd zie siedzia«.
Znaczna wikszo owiadczya si prze-

ciwko rekwizycyi«.
»Tak wic samo prawo z d. 7 lutego i sesye z d. 21 i 22

kwietnia wyrzeky, e rekwizycye nie maj miejsca. Rekwiro-

wanie zatem, przez JW. Intendenta, tak u JW. Piotrowskiego,

jak i u innych fabrykantów uskutecznione, jest nieprawnem.

Prócz tego nie byo nawet i potrzeby, kiedy jczmie ten om >

dni po rekwizycyi lea. Bo gdyby nago upowaniaa do po-

gwacenia prawa, tu pokazuje si, e i nago nie bya tak

wan. Gdy JW. Piotrowski sdzi si za nieobowizanego
czyni zadosy tej rekwizycyi i jczmie ten zuy, wtedy
JW. Intendent jeneralny wstawi JW. Piotrowskiemu egzeku-

cy, a posuwajc dalej to naduycie i wiedzc, e jest Czon-
kiem Izby Poselskiej, jakby nie wiedzia o tern, napisa najnie-

grzeczniejsz ekspedycy i wstawi egzekucy, chocia miesz-

kania Posów s od niej wyjte. Lecz gdzie mamy prawa,
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przepisy, ustawy, aeby Intendent jeneralny mia wadz wsta-

wiania egzekucyi? Bo uwaajc JW. Piotrowskiego, jako pry-

watnego nawet, to przecie powinien byby by wprzód o niej

uwiadomiony; inaczej wrócilibymy do tych naduy, przeciwko

którym powstalimy i które chcielibymy, aby nam wieki za-

kryy. W dniu 21-go dopiero maja po wstawieniu ju egzeku-

cyi, gdy JW. Piotrowski do JW. Intendenta jeneralnego nic nie

podawa i adnego rozporzdzenia nie odebra (przepomniaem

tu nadmieni, e JW. Intendent jeneralny na czemkolwiek opie-

rajc swoj wadz, czyli to wzgldem rekwizycyi, czyli te
wzgldem wstawienia egzekucyi, winien by okaza postano-

wienie rzdowe, kontrasygnowane przez Ministra, któryby wzi
odpowiedzialno jego na siebie, a któreby do wiadomoci kraju

byo podane), mówi, w dniu 21-go dopiero maja, kiedy ju j-
czmienia nie byo, przysa JW. Intendent JW. Piotrowskiemu

pismo nastpujce:

»Rzd Narodowy do J W. Michaa Piotrowskiego.
Deputowanego na Sejm z cyrkuu VI. miasta stoe-

cznego Warszawy.

Odpowiadajc na przedstawienie JW. Deputowanego z d.

16 b. m. w przedmiocie zajcia, z rozkazu Intendenta jeneral-

nego wojska, pewnej iloci jczmienia z jego browaru sposo-

bem rekwizycyi patnej, owiadcza: i Rzd Narodowy, dziaa-

jc na mocy prawa sejmowego, z koniecznoci dozwoli pomi-

nionemu Intendentowi uycia w gwatownej potrzebie rekwi-

zycyi patnej, aby walecznemu wojsku narodowemu na niczem

nie zbywao. Znajc za gorliwo JW. Deputowanego mniema
Rzd Narodowy, i to tylko z nieporozumienia jakiego mu-

siao nastpi niedostawienie danej od niego iloci zboa, i dla-

tego egzekucy cofn poleci«.

JW. Piotrowski, który z tego wzgldu, aby nie by pos-

dzony o osobisto, e w wasnym interesie zaskara JW. In-

tendenta, przedmiotu tecro do Izby wnie nie chcia; dla uisz-

czenia si jednak z nieprawnie mu zajtej a póniej przez niego

uytej wasnoci, zrobi z ydem kontrakt, zawiadomi Rzd
Narodowy o tern i da zadatek, aby w kadej chwili zarekwirowany

(jczmie) móg by gotowy, jeeli go zada intendentura, In-

tendentura zobowizaa si paci JW. Piotrowskiemu korzec

43*
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jczmienia po zp. 25, a JW. Piotrowski kupi go od yda po

zp. 22; may to jest zysk trzy zote na korcu i bagatelna ró-

nica na 120 korcach, bo tylko zp. 360. Ale jeeli kilka tysicy

korcy tak niedbale bd kupowane gdzie u jakiego handlarza,

gdy tymczasem korzec po trzy zote taniej kupi mona, wtedy

skarb publiczny wiele traci i grosz publiczny widocznie jest

marnotrawiony, a to dotkliwsze nad prywatny interes, od któ-

rego JW. Piotrowski i ja chtniebym odstpi, gdyby tylko obo-

wizki moje, jako Reprezentanta, na to mogy byy pozwoli.

Monaby nie wnosi tego, ale od kilku tygodni rozchodz si
róne wieci, które walcz przeciwko Intendenturze, i to jest

wanie, co mi spowodowao do przedstawienia tego drobnost-

kowego niby, ale przecie duo interesujcego dobro publiczne

przedmiotu. Opinia, która nie moe by obc szczególniej w sto*

licy, w gos powstaje przeciwko 'rwonieniu grosza publicznego;

czyni zarzuty, e w tym Wydziale panuje niedono, e
urzdnicy nie zajmuj si wczesnem skupowaniem zboa, e
dlatego czsto tak nage wynikaj potrzeby, e urzdnicy Inten-

dentury cae dwa tygodnie nad tern tylko radzili, jak stopnie urz-
dzi, jak je do wojskowych asymulowa. i jakie przybra oznaki.

Kiedy Intendentura jest niedba, e siano i owies do-

piero z czwartej lub pitej rki kupuje, kiedy, jak mi mówiono,

jakiemu tómaczowi historyi Kajdanowa, Feliksowi Bentkow-

skiemu, któremu ówczasowy rzd nie chcia zawierzy adnego
funduszu na druk tej ksiki, zawierzya 500.000 zp. na zaku-

pienie woów, a z tych woów przypdzonych przed plac ban-

kowy, przez trzy dni wygodzonych, z których dla kadego po

zotemu dziennie na wyywienie przeznaczone zostao, z tych

nagle napojonych kilkadziesit pado; kiedy niedawno Wódz
Naczelny zada, aeby znaczne zapasy owsa z Województwa
Krakowskiego, gdzie oddawna adna ju nie istnieje konnica,

które mogyby byy by dawniej od stacyi do stacyi odtransporto-

wane do stolicy, a przecie dotd nie zostay dostawione, przez

co armia na niedostatek furau bya wystawion, tyle i in-

nych powodów gówniejszych, których niepodobna i spami-
ta, skoniy mnie do uczynienia pominionego wniosku. Ale je-

eli JW. Intendent jeneralny nie wyjani, e praWnie wasno
naruszy, jeeli nie wyjani, e by do tego upowanionym,
bybym zmuszony odwoa si do art. 82-go konstytucyi, który
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mówi: » Ministrowie, naczelnicy wydziaów, tudzie czonki Ko-

misyi rzdowych, odpowiadaj i podlegymi s sdom sejmo-

wym za kade naruszenie ustawy konstytucyjnej, praw i posta-

nowie królewskich, któregoby si dopucili«.

JW. Klimontowicz: »Do gosu dopiero co syszanego jesz-

cze niektóre szczegóy mam doda. Powiedziaem, e suba
Intendentury idzie wcale niedbale; i tak ze smutkiem dowie-

dziaem si, e w samej Górze do 80 fur chleba zepsuo si,

w Wocawku za kilkadziesit fur chleba spleniao tak dalece,

e - potem fur chleba wocianom po jednemu zotemu sprzeda-

wano. Czyja w tern wina, nie wiem; kto mia nad tern dozór,

nie wiem. Lecz czyli niedbalstwo urzdników nie jest szkód

tych przyczyn? Znam JW. Intendenta osobiste zasugi i przy-

mioty, i nie przeciwko niemu te skargi wymierzam; lecz mu-

sz wyzna, e cay skad urzdników jego jest nietrafnie do-

brany, znajduj si w biurze jego na znakomitych posadach

urzdnicy tacy, którzy za rzdu zeszego z biur powypdzani
byli, a dzi krociami dysponuj.

Druga wada jest ta, e czynnoci dziaania intenden-

tury ograniczaj si tylko w samej Warszawie. Gdyby JW.

Intendent uywa ajentów po prowincyach, którzyby si sku-

powaniem zboa zatrudniali i otwarcie z obywatelami mówili,

nie byoby potrzeba rekwizycyi, miaby wszystko i tanio, i do-

bre i w swoim czasie; ale nieszczcie, e ci, którzy JW. Inten-

denta otaczaj, szukaj wasnych korzyci; std marnuje si
grosz publiczny; fundusze przeznaczone nie wystarczaj; wsku-

tku tego rodzi si potrzeba nowych zasików, nowych podat-

ków. Nim przystpimy do ustanowienia nowych podatków, po-

winnimy naprzód zapobiey rozpraszaniu, marnowaniu grosza

publicznego. Wysypane dotd miliony w tej gazi administra-

cyi najwicej zmarnowane zostay: siano np. samo przechodzi

przez dziesi rk ydowskich, nim go jaki urzdnik z Inten-

dentury kupi, tak dalece, e przychodzi im z tego powodu pa-

ci wizk siana, co jest zyrroz, po zp. 2«.

JW. Intendent jeneralny (Aleksander nr. Bniski): »Za naj-

szczliwszego si sdz, e wobec Reprezentantów Narodu
mog si usprawiedliwia z zarzutów, aczkolwiek powoanie
moje, jako Intendenta, nie nadaje mi kwalifikacyi, abym móg
mie gos dozwolony w tej tu Izbie. Naprzód, co do wniosku JW.
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Ch o men to wskie go, wskutek zabrania jczmienia JW. Mi-

chaowi Piotrowskiemu, odpowiadam, e ten zabrany zosta nie

jako Deputowanemu, lecz jako obywatelowi warszawskiemu,

i to z woli Rzdu, bo mi s znane przepisy konstytucyi, które

w epokach spenianych przez zeszy rzd gwatów, cile prze-

strzegaem. Rozkaz Rzdu by taki, oto jest kopia:

»Rzd Narodowy do Komisyi potrzeb wojska.
[No 1778] b. m.

Wskutek obok zamieszczonego przeoenia Komisyi po-

trzeb wojska, upowania j niniejszem do uywania rodków
rekwizycyi patnych w okolicach przez wojsko zajtych.

W Warszawie, dnia 7 lutego, 1831. Prezy dujcy
(podp.) Morawski, Sekretarz jeneralny Rzdu
(podp.) And. Plichta«.

Na fundamencie tego dziaaem, a lubo miaem do tego

moc od samego pocztku, uywaem jej jednak ze wstrtem

i to w ostatnich gwatownych chwilach dopiero, gdy wszystkie

brane przezemnie rodki byy bezuyteczne, i tu jednak nim

rekwizycy uskuteczniem, zapytaem si powtórnie Rzdu Na-

rodowego, czy mog do niej przystpi. Nietylko z JW. Pio-

trowskim, lecz z wielu innymi obywatelami tak postpi przy-

muszony byem, a nikt przecie z zaaleniem przeciwko mnie

nie wystpi. Musiaem tych rodków uy, bo Intendent ina-

czej postpi nie móg w czasie, kiedy Warszawa jest w sta-

nie oblenia. Jestemy w stanie wojennym, gdzie nietylko wa-
sno, ale osobisto nasza jest zawieszona, winnimy by
wszyscy mocno spraw publiczn przejci. Zgroza mnie przej-

muje, e obywatel, co wicej, e Deputowany robi tak chryj

z tego, co bagatel nazwa mona. Ze za w om dni dopiero

jczmie by wzity, rzecz naturalna: nie o to idzie, którego

dnia jczmie powinien by by wzity, bo skoro rzecz jaka

wzita jest w rekwizycy, przestaje by wasnoci prywatn
i staje si wasnoci narodow, nietykaln, a Intendent jene-

ralny nie moe oczekiwa ostatniej chwili, tylko wczenie sta-

ra si powinien, aeby na brak ywnoci wojska nie naraa.
W czasach wojennych wiadomo, i rekwizycy s dozwolone;

tern mniej jeszcze mona czyni przeciwko temu zarzuty, kiedy

s patne. Paca ich jest stosunkowa do rednich cen wszyst-
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kich miast wojewódzkich, a zatem JW. Piotrowski moe co na

tym jczmieniu zyska, ile, e sam mówi, i go kupowa za

tasz cen, jak ta, któr otrzyma.

Co do zarzutu JW. Chomentowskiego, jakoby fundusze

przez Intendentur marnowane byy, zapewniam, e nikt lepiej

nademnie ceni ich nie umie i z boleci nawet przychodzi rui

na ten zarzut odpowiada. Jeeli Intendentura owies, siano,

inne przedmioty droej pacia, nieliby ich naby mona byo,

nie mona to przecie przypisa rozmylnemu marnowaniu,

zym chciom, lecz tylko koniecznoci.

Co do woów, zarzut ten wcale mnie nie dotyczy. Jest

liwerant, który si tym przedmiotem zatrudnia, bierze za funt

misa po gr. ll 1
/^ dostawia go wszdzie, ma zyski na tern,

i wielkie zyski; te susznie mu si nale, bo risico bierze na

siebie. Ja tu nie staj w jego obronie. Z mej strony zrobiem,

co mogem; wezwaem urzd municypalny miasta Warszawy,

aeby ogosi konkurency wzgldem dostawiania woów do

armii; mylaem, i znajdzie si jaki obywatel lub rzenik, który

si tego podejmie; a tymczasem sami tylko ydzi do tego przy-

stpowali. Nie wiadomo mi jest, aeby w mojem biurze by
taki urzdnik, któryby by za rzdu zeszego odpdzony i któryby

mia sobie powierzone do rozporzdzenia tak wielkie fundusze.

Fundusze te s oddawane Prezesom Komisyi wojewódzkich, Ko-

misarzom obwodowym, obywatelom znanym, lub takim, którzy

zasuyli i nie zdradzili dotd tego zaufania, jakie w nich po-

oone zosta. Najwiksze za fundusze powierzone zostay sa-

mym Prezesom i Komisarzom obwodowym.
Co do chleba, dozór bezporedni nad nim zostawiony jest

Komisarzom obwodowym, jako najblisz styczno mie mo-

gcym z magazynami. Niepodobna, aby Intendent wiedzia, czy

chleb gnije, czy plenieje, który, bdc w Warszawie, lub przy

armii, wiedzie nie moe, co si na prowincyi dzieje, i rozu-

miem, e pod tym wzgldem Intendenta obwinia nie naley.

Czyni wszystko, co naley do suby czystej, do sprystoci;

zalecam, aby porzdku przestrzegali, i dlatego czsto nawet

moe osobicie si naraam. Ze chleb si psuje, to jest natu-

ralne, bo, jak dugo ley, psu si musi. ale i wtenczas nie

staje si bezuytecznym, bo skoro si psu zacznie, robi si

z niego suchary. Gdy za ktokolwiek w tym wzgldzie naj-
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mniejsze spostrzeenie zrobi, kadzie ju zaraz win na Inten-

dentur.

Co do zarzutu, jakoby czynnoci Intendentury tylko si

ograniczay na operacyach w Warszawie, owiadczam, e w War-

szawie jest tylko biuro Intendentury; agenci za i Dyrektoro-

wie rozesani s po caem Królestwie.

Co do zarzutu J W. K limo n to w i cza, e chleb sta na

wozach na ulicy przez dni kilka, mam honor owiadczy, e to

byo mi ju przez Rzd Narodowy protokólarnie komuniko-

wane, z czego zoyem Rzdowi Narodowemu obszerne tóma-

czenie. Nie wiadomo mi jest, aeby kiedy siano byo tak drogo

pacone, jak preopinant powiada; otwarte s akta, wolno je

przejrze, a bdzie przekonanie, e centnar siana nie by nigdy

nawet po zp. 6 pacony, lecz najwicej po 4 lub 5. Usprawiedli-

wiwszy si tym sposobem z zarzutów, przystpuj do odczytania

tómaczenia, jakie miaem honor zoy Rzdowi Narodowemu:
»Na zakomunikowany przez Rzd Narodowy pod d. 3-go

b. m. wypis z protokóu posiedzenia w poczonych Izbach na

d. 2 maja odbytego, na którym wnioski przez niektórych Czon-

ków w przedmiocie suby ywnoci i pocigów poczynione zo-

stay, Intendentjeneralny ma zaszczytodpowiedzie, jak nastpuje:

Wniosek przez J W. Klimontowicza, jakoby w subie
ywnoci i pocigu postrzega si dawaa niesprysto tak

dalece, e po 100 i 200 fur naadowanych produktami stoj na

ulicy po pó dnia i wicej bezczynnie, i, e nadto po ostatnich

obrotach wojska z planu wojennego wypadych, wiele wozów
przed uniwersytetem stojcych przez dni kilka z chlebem wi-

dzie si dao, na posiedzeniu Izb poczonych w d. 2 b. m. i r.

uczyniony, skutkiem zapewne by niewiadomoci o woli Na-

czelnego Wodza, który po nastpionych obrotach wojska w d.

25 i 26 z. m. mie chcia, aby tak z zapasów ywnoci uwi-
zionych z magazynu Miska, jakote i fasowanych w*stolicy,

by urzdzony magazyn ruchomy, i dlatego to nietylko te kil-

kanacie fur przed Uniwersytetem, które JW. Klimontowicz

cytuje, ale kilkaset innych, które uszy jego bacznoci na Pra-

dze okoo Grochowskich rogatek naadowane z ywnoci stay

nietykalne i wystawione na wszelkie przygody powietrza a
do d. 3 maja, w którym dopiero dniu z rozkazu Naczelnego
Wodza dalej wyruszyy. Co si tyczy za fur naadowanych, które
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przez pó dnia i wicej maj sta na ulicach, a wojsko nara-

one jest na opónienie w dostaniu ywnoci, równie nie mo-
na w tej mierze obwinia Intendenta jeneralnego, bo jeeli

kwatermistrze wysani po ywno i fura powodem s tej sta-

gnaeyi, o czem wszake adnego jeszcze zaskarenia z puków
nie byo, win to raczej jest dowódców puków i oddziaów
niekontrolujcych cile sub swoich kwatermistrzów; Inten-

denta jeneralnego bowiem obowizkiem jest obmyle zaopa-

trzenie magazynów i sposoby dowozów ywnoci i furau, co

te dopenia wedug wszelkiej monoci fizycznej i rodków.
jakie tylko najskuteczniejsze przedsiwzi moe.

Na wnioski za JJW W . Swidziskiego i Zwierkow-
skiego, jakoby w wojsku zupenie zbywao na ywnoci i fu-

rau i jakoby odwocy je nie byli podzieleni na oddziay i po

ruczeni dozorowi urzdników — Intendent jeneralny ma honor

odpowiedzie, e jeliby wojsku na ywnoci i furau zbywa
miao momentalnie, to przypisa naley spiesznym poruszeniom

wojska tak dalece uskutecznianym, e zdy czasem niepodo-

bna z dostaw produktów, a nawet transporta do armii w miej-

sca zamierzone wysane, w drodze czsto zatrzymyma si i na-

powrót bezskutecznie wraca musz; do czego na powysze
wnioski i to doda naley, e czstokro z planów wojskowych

wypywa nie uprzedza o poruszeniach oddziaów wojskowych
wadze wykonawcze, czuwa nawet majce nad dostarczeniem

ywnoci. Jak dalece za wniosek JW. Swidziskiego, jakoby

zupenie wojsku zbywao na ywnoci, jest mylny, i to posu-

y moe za dowód, e od d. 17 marca r. b. od daty zawi-
zania si Intendentury jeneralnej do d. 6 b. m. i r. z samych

magazynów w Warszawie i na Pradze znajdujcych si wy-

dane zostao wojsku narodowemu: a) chleba racyi: 4,025.226,

b) leguminy 5,024.052. c) okrasy 2,828.320, d) soli 3.645.520,

e) wódki 2,593.476, 1') furau 1,253.989; niemniej misa przez

liweranta ogólnego dla caej armii dostarczono w iloci racyi

4,025.226, oprócz teuo, e korpusa w pockiem i korpusa daw-

niej generaa Sierawskieuo. dzi Dziekoskieiro. tudzie Dwer-

nickiego i Paca, niemniej rezerwy, gwardye ruchome i mniej-

sze oddziay wojska przez delegowanych komisantów z oddziel-

nych funduszów, wyznaczonych wskutek rozporzdze Inten-

denta jeneralnego, byy cigle ywione i zaopatrywane, a do
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dugi przecig czasu i korpus jeneraa Umiskiego. Równie
Intendent jeneralny na niesuszne zarzuty JW. widziskiego,

jakoby zbywao i zbywa wojsku na ywnoci i to ma honor

owiadczy, ze w magazynach na prowincyi bdcych do dnia

10 b. m. nastpujce s zapasy produktów:

yta korcy 17.423, garncy 4; pszenicy korcy 2.585, garncy

25; mki ytniej centnarów 6.427, funt. 32; mki pszennej cetn.

167, funt. 70; chleba kominego cetn. 3.051, funt. 60; sucharów

razowych cetn. 6.245, funt. 53; sucharów pszennych cetn. 81,

funt. 98; grochu korcy 5.019, garncy 13; jczmienia korcy 3.845,

garncy 22; kaszy jczmiennej korcy i.882, garncy 4; kaszy recza-

nej korcy 24; misa: woów sztuk 20; misa wieego cetnarów 14,

[funt.] 98; misa solonego cetn. 3.554, [funt.] 34; soli cetn. 1.546,

funt. 74; okrasy soniny cetn. 623, funt. 20; okrasy sada cetn.

101, funt. 46; wódki okowity garncy 9.741. kwarta 1; wódki

dobieranej garncy 46.251, kwart 3; owsa korcy 45.543, garn. 1;

siana cetn. 70.557, funt. 83; somy cetn. 8.275, funt. 62; a lubo

te do dnia dzisiejszego mogy by w czci spotrzebowane,

wszelako magazyny w miejsce ubytku zasilane s cigle pro-

duktami, tak ze cigania zalegoci kontyngensu liwerunkowego,

jakote z zakupu przez Komisye wojewódzkie Komisarzy obwo-

dowych, niemniej przez delegowanych oddzielnie Komisarzy po

województwach, którym znaczne bardzo fundusze na ten cel

udzielone zostay; zachodzi tylko wielka trudno w przetrans-

portowaniu tych produktów do stolicy i w inne miejsca przez

Naczelnego Wodza wskazane, wzgldnie czego rodki zarad-

cze, jakie tylko mona przedsiwzi ju poczynione zostay*

Co do twierdzenia za, jakoby suba pocigowa ywnoci nie

bya urzdzona na oddziay i poruczona dozorowi urzdników,
to take jest niewaciwe, albowiem uformowane s ju kom-
pletnie dwa bataliony pocigowe sposobem wojskowym, zosta-

jce pod dowództwem sztabsoficera [podzielone s na kompanie

po'd kierunkiem sztabsoficerów], kapitanów, niszej klasy ofice-

rów i podoficerów; nadto aden transport ywnoci wysyany
dla wojska na linii bojowej bdcego, nie odbywa si -bez es-

korty wojskowej, a jeeli si wkradnie czasem jaki niead, to

te pochodzi przez gwatowno niektórych wojskowych, czemu
zapobiedz czstokro jest niepodobiestwem, pomimo doniesie-
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nia o tem Naczelnemu Wodzowi i wydanych w tym wzgl-
dzie najsurowszych jego rozkazów.

W kocu co do wniosku J\Y. Swidziskiego, jakoby wyra-

chowanem by miao, i gdy armia o trzy dnie oddala si od

stolicy, na jeden dzie brakuje ywnoci i furau, i im wicej

posuwa si bdzie za nieprzyjacielem, tem wicej baczno
Rzdu na to zwrócona by winna, jakkolwiek dotd jeszcze

przypadek taki nie mia miejsca, nie moe wszake Intendent

jeneralny zatai, i mimo najwikszych chci i przy rodkach

przedsiwzitych do zgromadzenia zapasów produktów potrze-

bnych i zasilenia nimi magazynów wojskowych, niedostatek ich

coraz wicej czu si daje tak z tej przyczyny, e nabywanie

ich staje si coraz trudniejszem i cena kadodziennie wzrasta,

jakote z tego wzgldu, e obywatele Królestwa w znacznej

czci w dostawie produktów, z rozpisu kontyngensu liwerun-

koweg^o pochodzcych, bardzo s nieregularni i opieszali. I tak:

W samem województwie Sandomierskiem wedusr wykazów
delat Intendentowi jeneralnemu pod d. 26 z. m. b. r. przez Ko-

misy województwa Sandomierskiego z obwodów radom-

skiego, sandomierskiego i opoczyskiego przedstawionych, albo-

wiem z obwodu opatowskiego dotd jeszcze podany nie zosta,

okazuje si, i zalega yta korcy 5.689, garncy 14y2 ;
grochu

korcy 477, garncy 241
/*; jczmienia korcy 1.028, garncy 13 l

/2 ;

owsa korcy 21.589, garncy 15 1
/,; siana centnarów 18.198, funtów

15 x
/2- Z innych województw takie wrykazy pomimo kilkakrot-

nych wezwa dotd jeszcze nadesane nie zostay, a z czego

przewietna Izba Poselska moe powzi przekonanie, jak zna-

czne zalegoci kontyngensu liwerunkowego ci kontrybuen-

tów innych województw, które, gdyby przez obywateli regu-

larnie uiszczane, magazyny w wielkie zapasy zaopatrzone woj-

sku narodowemu dugo nie zbywaoby na ywnoci i furau,

a skarb od wielkich wydatków z powodu wzrastajcej coraz

ceny produktów znacznie byby uchronionym

Oddaj to moje usprawiedliwienie si pod wiat uwag
przewietnej Izby Poselskiej, z którego przekona si raczy, jak

wielkie trudnoci towarzysz Intendentowi jeneralnemu w za-

opatrzeniu potrzeb wojska, a zarazem oceni zechce, jak dalece

zarzuty niektórych Czonków Izby Poselskiej, o niesprysto
suby ywnoci i pocigów poczynione, s niesuszne i nie-
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waciwe. Przytem Intendent jeneralny ma honor zapewni prze-

wietn Izb Poselsk, i nie przestawa i nie przestaje cigle,

baczc na wano przedmiotu, .przedsibra wszelkich rod-

ków, jakie tylko za najwaciwsze i najskuteczniejsze do upro-

wido wania magazynów w ywno i fura upatruje i jakich

tylko mono fizyczna uywa dozwala. Wreszcie Intendent

jeneralny ma honor zwróci uwag Izby Poselskiej, e caego

kraju si zbrojn narodow ywi dzi tylko prawie poowa
tego kraju. Bya tu jeszcze wzmianka, która nie w Izbie, lecz

poza Izb niektóre osoby uderzya, t. j. wzgldem dyskusyi nad

klasyfikacv mundurów. Nie mog j zostawi bez odpowiedzi.

Byo tak: poniewa to biuro jest wojskowe, wic uznano po-

trzeb, aeby równie, jak Komisya wojny, dostao waciwe
mundury i oznaki rozróniajce stopnie«.

JW. Micha Piotrowski: »Dotknity przez JW. Intendenta,

tómacz si. Nie zrobiem adnej chryi. Zrobiem to, co zrobi

byem powinien, t. j. doniosem o naduyciu, a gdy Izba po-

zwoli, odczytam przedstawienie, jakie w tym wzgldzie Rz-
dowi Narodowemu uczyniem«.

Wtem dao si sysze bardzo wiele gosów,
e niemasz potrzeby czytania tego przedstawie-
nia i JW. Piotrowski tak dalej mówi:

»Na tem poprzesta chciaem. Jakkolwiek rezolucya Rzdu
Narodowego nie objaniaa dostatecznie, e postpowanie JW.
Intendenta byo prawne, jednakowo uczyniem zadosy myli
tej rezolucyi, zakupiem ilo jczmienia zarekwirowan i od-

daem Intendenturze po takiej cenie, jak kupiem. Ale najbo-

leniejszem jest dla mnie to. e JW. Intendent w rezolucyi wy-

danej do mnie powiedzia i czyni to na przypadek gwatow-
nej potrzeby. Ja tej gwatownoci nie widziaem, bo jej nie

byo i niema, co dowodzi i to nawet, e jczmie zarekwiro-

wany by czwartego, a furgony przyszy po niego dwunastego

maja. Gdy tedy tak gwatownej potrzeby nie byo, waciwiej
byoby uda si z rekwizycy do innych skadów, anieli bra
zboe od fabryk. Równie bolesnem jest dla mnie i to, -e JW.
Intendent wstawi do domu mego egzekucy. Zrobiem w tym
wzgldzie ualenie i przedstawienie do Rzdu Narodowego
i na tem poprzesta chciaem, lecz JW. Chomentowski, wiado-
my tego wypadku, wezwa mnie listownie, i jako Reprezen-
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tant, adnych naduy nie powinienem przemilcze. Jeeli Izba

po/woli, odczytam list JW. Chomentowskiego«.

Tu znowu dao si sysze bardzo wiele go-
sów, wzbraniajcych czytania 1 ist u JW. Piotrowskiemu,

który, nie czytajc go, tak zakoczy:
»Koczc przymówienie si moje, odwouj si do zdania

Izby, aby ta wyrzeka, czyli kiedy uwalniaem si od wype-
niania powinnoci obywatelskich«.

JW. Intendent jeneralny: »W samej rzeczy tak byo, i j-
czmie w kilka dni póniej wzity by, nieli go zarekwirowaem.

Ale Intendent nie moe od 24 do 24 godzin tylko zaopatrywa
si w zasoby, bo moe przyj naory rozkaz, powoujcy mnie
do dostawy wielkiej iloci furaów. Przewidujc podobne wy-

padki, powodowany byem na kilka dni wprzód podobne wy-

da rekwizycye«.

JW. Swidziski : »Winienem naprzód co do osobistej kwe-

styi usprawiedliwi si wzgldem odpowiedzenia JW. Inten-

dentowi. Nigdy w mojem przymówieniu si nie zarzucaem,

aeby by brak ywnoci w magazynach, a jeeli czyniem t
uwag, to ona stosowaa si jedynie do suby transportowej,

e, z powodu zego jej urzdzenia, dawa si czu brak y-
wnoci, o czem od wojskowych z bliska byem uwiadomiony.

Nie czyniem zarzutów JW. Intendentowi, bo przekonany je-

stem o trudnoci znalezienia ywnoci i jej przewiezienia w na-

szym kraju, tudzie o prawdziwie obywatelskiem powiceniu
si JW. Bniskiego, gdy si tak mozolnemu zatrudnieniu od-

daje, za co niech mi wolno bdzie zoy mu publicznie moje

uszanowanie. Codo oskarenia przez J W. Chomentowskiego, czyli

Izba znajduje to oskarenie za waciwe, do wyrzec, e War-
szawa jest w stanie wojny, w stanie oblenia, aeby uspra-

wiedliwi, e bez rekwizycyi obej si nie mona. Upowanie-
nie Wodza Naczelnego i prawo sejmowe jest do tego dosta-

teczne, a tern bardziej, kiedy konstytucya wyranie powiada,

e wasno prywatna moe by na uytek publiczny zajta za

wynagrodzeniem. Tern mniej mona przeciwko temu powsta-

wa, kiedy pokazao si, e JW. Piotrowskiemu nawet wysza
cena ofiarowan zostaa. Znajduj przeto, e JW. Piotrowskie-

mu adna krzywda wyrzdzon nie zostaa. Jedynie wic pod-

wadnym przypisa naley, e przedmiot zajty natychmiast
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przewiezionym nie zosta. Rozumiem, e Izba uzna, i JW. In-

tendent przez zarzdzenie rekwizycyi nie przestpi atrybucyi

jemu nadanych tern bardziej, e by do niej przez Rzd Naro-

dowy upowaniony. Wstawiona egzekucya jest wanie skut-

kiem rekwizycyi, bo jakieby korzyci wynikay z rekwizycyi,

jeeliby ta szybko dochodzona by nie moga? Co do innych

zarzutów. JW. Intendentowi przez JJWW. Klimontowicza, Cho-

mentowskiego co do suby intendentury czynionych, te, jak-

kolwiek oparte na gosie publicznym, jeeli nie bd bliej po-

znawane, na pimie przedstawione i faktami poparte, mog
zwróci uwag Rzdu, ale do podanego skutku nie dopro-

wadz. Reprezentant sucha gosu publicznego, lecz powinien

si dowiedzie o tern, zbiera fakta i takowe przedstawi. Wno-
sz, aby rozstrzygnitem zostao naprzód, czy zaskarenie JW.
Intendenta ma mie miejsce, lub nie, za zarzuty suyy do

zwrócenia uwao;i JW. Intendentacc

JW. Klimontowicz:« Nie zabieraem gosu celem oskarenia

JW. Intendenta, lecz mówiem ogólnie, e si dziej naduycia-

Nie wymagam ja, by JW. Intendent wiedzia, co si w rozrzuco-

nych magazynach dzieje,' ale myl, e kady wydzia ma swoje

urzdzenia, przepisy, któreby pocigay do odpowiedzialnoci

tych, którzyby obowizków swoich nie wykonywali, lub nadu-

ycia popeniali. Nie jestemy w kraju bogatym, zamonym,
lecz w ubogim, rolniczym, gdzie na ywnoci, na zbou caa
si nasza zamono opiera. Zwróciem uwag, aeby zachowa
oszczdno, i to najwicej, aeby grosza publicznego nie marno-

trawiono, ebymy znowu do nowych ofiar powoani nie byli«.

JW. Chomentowski : » Chciabym zapyta si JW. Intendenta

o objanienie, przez kogo kontrasygnowane jest postanowienie

Rzdu Narodowego wzgldem rekwizycyi, bo wiadomo jest,

e uchwaa sejmowa, ustanawiajca Rzd Narodowy, uwaa
tylko te postanowienia Rzdu Narodowego za obowizujce,
które s przez Ministra kontrasygnowane«.

•JW. Intendent jeneralny: » Rozumiem, e to jest win Rzdu,
lecz nie moj, e postanowienie to nie jest kontrasygnowane,

które skadam do laski. Odpowiadajc na gos JW. Klimonto-

wicza. mam honor owiadczy Izbie, e, co do administracyi,

ta tak jest urzdzona, e wszyscy magazynierowie s pod bez-

porednim dozorem komisarzy obwodowych, od których ja od-
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bieram co pi dni raporta; za naduycia, jeeli s wykryte, kady
z nich idzie pod sd, jak nawet jeden z nich niedawno oddany

zosta. W moim Wydziale suba jest tak urzdzona, e kade
województwo ma swoje oddzielne magazyny. Który z JJWW.
panów zechce si bliej przekona, akta znajdzie zawsze go-

towe. Co do funduszów, i tu jest dowód mojej troskliwoci. Po-

daem bowiem projekt — sam przyznaj, by to gwatowny ro-

dek — aby wprowadzi stae ceny. jako to: korzec yta z. 18,

pszenicy 24, owsa 8. Rozumiaem, e w chwili dzisiejszej kiedy

niektórzy obywatele zupenie z majtków wyzuci zostali, inni ch-
tnie sprzedadz zasoby swoje, ile e wywóz za granic jest zaka-

zany, lecz Rzd i Naród nie przychyli si do tego, wic dlatego

musiaem kupowa po cenach, na jakie si mona byo ugodzi«.

JW. Minister wojny (Jen. Franciszek Morawski): »W zarzu-

tach JW. Intendentowi czynionych, a mianowicie co do transpor-

tów magazynów, znajduj by bardziej obwinion wadz wo-

jenn, i dlatego odpowiadam. Pocigi nie s tak urzdzone, jak-

bymy sobie yczyli. W sile czowieka nie wszystko zwalczy
si da. Moe by bardzo wiele rzeczy, które nie mog by ozna-

czone cech dogodnoci. Wszyscy modzi, którzy tylko orem
wada mogli wydarli si z pocigów, aby walczy w obronie

Ojczyzny: pozostali tylko sabi, kalecy, którzy nie mog dope-

ni suby tak, jakby dopenion by winna. Dozwoli Izba, e
przy tej sposobnoci odwaam si mówi w innej materyi,

w materyi interpelacyi Ministrów. Gdyby interpelacya ta bya
w czasie pokoju, dalibymy jej wszyscy. Czujemy, i im wicej

my bdziemy odpowiedzialni, tern bardziej podwadni nasi od-

powiedzialnymi bd. Ale w dzisiejszym czasie nie ma ona

miejsca. Musimy wyzna, i nam to bardzo wiele zabiera

czasu, suba wewntrzna i wszystko cierpi na tern. Gdyby
Izba moga do ogólnych dziaa Ministrów i do systematów

ich dziaa ograniczy interpelacye. wówczas te ani nam,

ani Izbie nie zabierayby czasu. Ale jeeli bdzie trzeba

z najdrobniejszych szczegóów odpowiada, wtenczas to dojrzale

rzeczy nie przyjd pod rozwag Izby. Gdybym ze wszystkich

szczegóów mia zdawa tak nagle spraw, wyznaj, e cho-

ciaby pami moja bya tak szerok, jak paac prymasowski,

jeszczeby nie wystarczya do zadosy uczynienia daniu Izby.

Odwouj si, czy to nie zasuguje na uwag Izby, e Europa
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przy tak wanej sprawie, jak jest nasza, bdzie si chciaa za-

pewne o innych przemiotach z pism publicznych dowiedzie,

jak o tómaczeniach Ministrów z tak drobnych szczegóów«.

JW. Intendent jeneralny: »Sd Izby jest mi nader drogi

i pod niego chtnie si poddaj, spodziewajc si, e moje po-

stpowanie bdzie zawsze takie, abym na to nigdy nie zasu-

y. Z tern wszystkiem, gdy bya interpelacya czyniona, upra-

szam Izby, aby wyrzeka, czyli mam by pod sd oddany, lub nie«.

JW. Modliski: »Zoony dowód od Rzdu wyjania wy-
stpek tern bardziej, e Izba popieraa ten wniosek«.

Tu Izba okazae swoje n ie ukon te n to w an i e,

wskutku którego J W. Modliski przesta mówi.
JW. Swidziski: »Zwracam uwag na to, jakoby Izba owiad-

czya si przeciwko rekwizycyom. Owiadczya si przeciwko

braniu w rekwizycy zasobów na zapomoenie wocian dugi

majcych, lecz wcale co innego s rekwizycy na potrzeby

wojska, które maj miejsce, i postanowienie Rzdu Narodowego
w tym wzgldzie nie potrzebowao by kontrasygnowanem, bo

kontrasygnacya jest tylko tam potrzebna, kiedy Rzd wydaje

jakie postanowienie na zawsze obowizujce, a postanowienie

to jest tylko tymczasowe. Za wzicie za w rekwizycy pro-

duktu za wynagrodzeniem nie mona podcign pod targni-

cie si na wasno, irdy konstytucya zaboru wasnoci pozwala,

jak to ju wyej wyjaniem «.

JW. Marszaek przedstawi Izbie do rozstrzygnicia przez

powstanie kwesty , czyli byo naduycie ze strony
JW. Intendenta lub nie? Izba wikszoci uznaa,
e JW. Intendent nie popeni naduycia. Nastpnie

JW. Marszaek owiadczy, e sesya solwuje si do dnia na-

stpnego do godziny 10 rannej i przedstawi zarazem po-

rzdek dzienny, a mianowicie, e w pitek, t. j. dnia 27

rozbierany bdzie projekt wzgldem opaty rekruto-
wego od ydów i w Izbach poczonych nastpi wybory
Wojewodów. Przypomnia take Komisyom, aby si zajy
wygotowaniem projektu wzgldem zmniejszenia kompletu, aby

tern móg by na sobot przedstawiony.

W. hr. Ostrowski.



Indeks osobowy.

Ibakumow, senator, generalny in-

tendent armii rosyjskiej 486, 489,

490, 491, 492.

Ile k san der I Pawowicz 29, 41,

49, 184, 189, 190, 191, 195, 196, 289,

329, 330, 539, 544, 597, 617, 626,

630.

Aleksander Wielki 200.

Augustowski Jan, pose pow. d-
browskiego 2. 16, 30, 65, 85, 10i,

149, 181, 214, 216, 247, 286, 2*8, 319,

320, 327—328, 348, 350, 351, 352, 394,

398. 424, 455, 457, 472, 515, 537, 549,

563, 600, 602, 647.

laczyski Cypryan, pose pow.
sandomierskiego 1, 30, 64, 99, 100,

101, 102, 137, 138, 147, 148, 180, 213,

215, 246, 285, 287, 318, 320, 347, 349,

392. 393. 424, 455, 456, 471, 515, 536,

554, 562, 599, 601, 646.

I aj a zet 200.

Sartochowski Kazimierz, pose
pow. ostrzeszowskiego 1. 30, 65, 99,

100, 147, 148, 180, 213, 215. 246, 286,

287, 318, 320, 347, 349, 392, 393, 424,

455, 456, 471, 515, 536, 562, 600, 601,

646.

tarzykowski Stanisaw, pose
pow. ostrockiego, Cz. Rz. Naród.
550

letlej, sdzia prezydujcy w sdzie
policyi poprawczej 608.

lentkowski Feliks 676.

telizaryusz 200.

liedrzycki Xawery, deput. okr.
piotrkowskiego 1, 30, 181, 213, 215,
24B, 286. 287, 318, 320, 347, 349, 392, i

393, 424, 455, 456, 471, 515, 536, 562,
6i'0, 601,646.
lieliski hr. Jan, s. kasztelan 149,

181, 214, 220, 286, 288, 319, 455,
457.

! i e k o w s k i Antoni, s. kasztelan

yaryusz. T. III.

149, 173, 176-177, 181, 216, 221—
222, 223. 224. 233—234. 236, 245. 270,
279, 282, 286, 288, 31 6. 319, 441-
442, 455, 456, 457 , 507—508, 512, 513—
514.

Biernacki Alojzy, pose pow. wie-
luskiego, Minister Skarbu 4, 15, 63,
90—91, 93, 94, 99, 103, 109, 117, 147,

180, 213, 215, 238-239. 242, 264-
265, 266-267, 286, 288, 289, 290, 291,

292, 293, 297, 349. 392, 393, 396, 397,
398, 399-400, 401, 4 2, 403, 404, 405,
407, 429, 481, 550, 555, 557, 610. K12,

622. 630, 631, 633—635, H37, 639, 640,
642, 643-644, 645, 652. 65^, 661.

Biernacki, proboszcz w Winiewie
490.

Birnbaum 618.

Bnin s k i hr. Aleksander, s. kaszte-
lan, Min wyzna religijn. i owie-
cenia publ.. Intendent |eneralny 149,

154-155, 161-162. 163, lbó, 181,

205, 208-209, 214, 216. -20, 223, 236,

297. 360-363, 371, 373. 385 389, 390,

645, 646, H72-677, 677-684, 685,
686—687, 688.

Bobrowski, referendarz 397, 399,

400.

Bolesaw Chrobry 579.

Bontani Józef 322, 323, 327, 434,

612, 613, 614, 615.

Brinken Józef, deput. V cyrk. m.
Warszawy 1, 30, 65, 99, 101, 148,

149, 181, 214, 21, 247, 286, 288, 318,

320, 347, 349, 392, 394. 424, 455,

456. 472, 515, 537, 549, 563, 600, 601,

647.

Brodzki Aleksander, Radca Stanu
20, 641.

Bronikowski Adam, s. kasztelan
149, 164-165. 169. 171, 181, 214,
216, 288. 288, 316, 319, 455, 457.

Brun w i cki k s 218.

Budziszewski A., obyw. ziemski 29.
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Budzyski, burmistrz Siennicy 486,

487, 490, 491.

Bukowski Jan, pose pow. olku-

skiego 1, 30, 64, 99, 100, 147, 148,

215, 287, 318, 320, 347, 349, 392, 424,

455, 456, 471, 515, 562, 599, 601, 646.

Burbo nowie 589, 597.

Burzyski Prosper, biskup san-

domierski, senator 438.

Bykowski Antoni, pose pow. om-
yskiego 2, HO, 65, 99, 101, 148, 149,

181, 214, 215-216, 247, 286, 288,

318-319, 320, 348, 472, 537, 563, 600,

602, 647.

Byron, lord, poeta 267, 268.

Castlereagh, lord, min. spraw za-

gra, angielski 184, 189, 190.

Charzewski Jan, deput. cyrk. III

m. Warszawy 30. 65. 99, 147, 149,

181, 215, 247, 288, 318, 320, 347, 349,

392, 394, 424, 455, 456, 537, 563, 600,

601.647.
Chemicki Wincenty, pose pow.

przasnyskiego 1, 65, 99, 100, 149,

181, 213, 215. 247, 286, 287, 301-302.
Chopicki Józef, jenera, b. dykta-

tor i wódz naczelny 5, 37, 38. 42, 44,

45, 47, 74, 114, 185, 186, 191, 254-
255, 258, 262, 323, 326, 400, 542, 544,

549, 638, 639. 659, 661, 663.

Chobrzyski Wojciech, deput.

okr. ostrockiego 65, 149, 181, 213,

215, 247, 287, 320, 347, 349, 394,515,

536, 646.

Chodecki Wojciech, deput. okr.

czyckiego 1, 30, 65, 75, 99, 101,

148, 149, 157, 181, 214, 215, 247. 251,

286, 288, 306-307, 318, 320, 347, 349,

392, 394, 455, 456, 472, 515. 537,

545—546, 563, 600, 601, 647.

Chomentowski Franciszek, de-
put. m. Sandomierza 30, 64, 100, 126,

130, 148, 165—166, 167, 177, 178,

180, 183, 218, 227—228, 246, 248,

272, 273, 275, 277, 285, 287, 314—315.
318, 320, 340, 347. 349. 352, 356,
370—371, 393, 424, 455, 456. 462, 471,

473, 507, 515, 536, 549, 550, 559, 562,

582-583, 586, 591, 600, 601, 646, 648,
672-677, 678, 679, 684, 685. 686.

Chrzanowski Józef, pose pow.
tomaszowskiego 1, 30, 65, 147.

Cichocki Rafa, obywatel ziemski,
oskarony o zdrad stanu 311, 312,

435, 475, 482-514, 515-536.
Cieszewski Leon, pisarz sdu wo-
jennego 485.

Cieszkowski Pawe, deput. okr.
krasnostawskiego 13.

Cissowski Maryan, pose pow.
lipnowskiego 1, 30, 65, 99, 149, 181,

' 213, 215, 286, 287, 318, 320, 347, 349,

392, 394, 416, 424, 455, 456, 471, 515,
5H6, 563, 600, 601, 646.

Ciszyn, pukownik, generalny inten-

dent lazaretów rosyjskich 486, 489,
490.

Cycero 311.

CzarneckiFeliks, s. wojewoda 439.

Czarnocki Xawery, deput. okr.

stanisawowskiego, sekret. Izby po-
selskiej, dyrektor J-ny poczt i poli-

cyi 1, 30, 65, 99, 101, 148, 149, 181,

214, 215, 394, 472, 515. 537, 563, 600,

601, 644, 647, 657—660, 661, 662—
663.

Czartoryski k s. Adam, s. woje-
woda, Prezes Rz. N. 43, 45, 46, 48,

49, 125, 156, 196, 425, 426, 438, 527,

667.

Daczewski Grzegorz, ekonom R.
Cichockiego 490.

Dbrowski Franciszek, pose
pow. czyckiego 1, 30, 65, 99, 101,

147, 149, 181, 213, 215, 247, 286, 288,

318, 320, 347, 349, 392, 394, 424.

Dembowski Ignacy, deput. m. Po-
cka 1, 2, 28, 36, 65, 99. 100. 131-132,
147, 149, 181, 205, 2C6, 207, 208, 213,

215. 218. 219, 234—235, 247, 256-257,
266, 277-278, 282, 283, 286, 287, 291,

298-299, 302, 318, 320, 347. 349, 383,

390, 391, 392, 394, 402-403, 403—
404, 405, 406, 416, 424, 430, 431—
432, 435, 455, 456, 471, 481, 505, 515,

536, 537, 542-543, 557, 563. 582, 591,

593. 600, 601. 621, 624, 630.

Dembowski Leon, s. kasztelan 286,

288, 305, 306, 307, 319, 455, 457, 464,

634, 641, 645.

Deskur Andrzej, pose pow. ko-^

zienieckiego 1, 30, 64, 97, 99, 100,

101, 104-105, 147, 148, 180, 213, 215,

246, 278. 285. 287, 318.
*

Ditmar, kronikarz 579.

Duewski, radca wojewódzki 486.

Dupin 39.

Dwernicki, jenera 20K 235, 630,

664-667, 670. 671, 672, 681.

D y b i c z
,
gównodowodzcy armi ro-

syjsk 68, 125, 131, 171, 218. 491.

Dziekoski, jenera, dowódca kor-

pusu 681.

Dzicielski Marcelin, biskup lu-
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beski, senator, 149. 181, 214, 216,

286, 288, 319, 455, 457.

Em i lian ko w, jenera rosyjski 486,

487, 488.

Floryanowicz Jan, pose pow.
maryampolskiego 2, 30, 65, 101, 149,

216, 247, 288, 320, 348, 350, 394. 424,

455, 457, 472, 515, 537, 563, 602,

647.

Franciszek I. cesarz austryacki 125.

Fritsch Adam, deput. m. Lublina
30, 65, 99, 100, 147, 149, 181, 213,

215, 246, 286. 287, 318, 320, 347, 349,

392. 393, 424, 455, 456, 471, 515, 536.

563, 600, 601, 646.

Fryderyk August, król saski, ks.

warszawski 466.

Gajewski Stanisaw, pisarz dwor-
ski z Mistowa 488—489, 493.

Gawroski Wincenty, pose pow.
kalwaryjskiego 2, 30, 65, 67. 68, 99,

101, 149, 181, 216, 247, 286, 288, 319,
320, 348, 398, 424, 472, 515, 535, 537,
5H3

:
600, 602, 647.

Gsiorowski Micha, 518.

Geismar, jenera rosyjski 664.

Glass, referendarz Stanu 475, 482—
503, 510, 511-513, 514, 516, 517-
521, 526-527, 533.

Gliszczyski Antoni, s. kaszte-
lan, min. spraw wewntrznych po
Bon. Niemojowskim 149, 181, 214,
216—218, 223, 286. 288, 293-295,
308, 309, 319, 455, 457, 462, 600,
604-605, 609, 618-619, 621, 635,
644, 657, 661.

Gliszczyski Jan Nepomucen,
pose pow. koniskiego 1, 30, 62,

64, 99, 100, 114, 144, 145, 147, 148,

180, 213, 215, 244. 246, 286, 287, 318,
320, 471, 515, 536, 562, 600, 601,
646.

Goczakowski Ksawery, kapitan
484.

G o g i n o w, sztabs-kapitan rosyjski 492.

Gostkowski Józef, pose powiatu
krakowskiego 110.

Grabowski Franciszek, s. wo-
jewoda 439.

Grabowski Józef, 673.

Grabowski Stanisaw hr., sen.
wojew., b. minister owiecenia 26.

Grabowski Tomasz, s. kasztelan
412, 438.

Grabowski, radca wojewódzki 486.

Gratkowski Jan, deput. okr. ko-
nieckiego 1, 30, 64, 99, 100, 147, 148,

180, 213, 215, 246, 285, 287, 318, 320,
347, 349, 392, 393, 424, 455, 456, 471,

515, 536. 562, 600.

Grbczewski Pawe, Dose pow.
putuskiego 1, 19, 247.

Grey, lord, min. spraw zagr. angiel-

ski 38.

Grzesiski 609.

G u i z o t 39.

Gumowski Feliks, deput. okr. u-
kowskiego 101, 149, 178, 181, 214, 215,

263—264, 288. HI 8, 320, 348, 349, 392,

394, 396-397, 397-398, 399, 400,
401, 405, 424. 455, 457, 472, 479—
480, 481, 504, 515, 537, 554—555,
563, 600, 602, 647, 661, 662.

Gurowski Adam, wspópracownik
»Nowej Polskia 105—109.

Gutkowski Jan Marceli, biskup
podlaski, senator 438.

Hannibal 200.

Hardenberg ks., penomocnik pru-
ski na kongr. wied. 190.

Hauke M a urycy, jen., senator wo-
jew. 438.

Helmold, kronikarz 579.

Horodyski Andrzej, prezes Izby
Obrachunkowej, mianowany nast-
pnie zastpc Ministra spr. zagra.
600, 657, 664, 665, 671.

Hub, referendarz Stanu 325.

Hubner, ppukownik 512.

Jabonowski Józef, pose pow.
lubartowskiego 415, 416.

Jabonowski ks. Maxymilian,
s. wojewoda 438.

Jaboski Franciszek, deputow.
okr. olkuskiego 1, 30, 64, 94. 99, 100,

133, 135, 148, 177, 180, 213, 215, 234,

246, 285, 287, 308-309, 320, 347.

Jaczewski, radca wojewódzki 486.

Jagieowie 432, 580.

Jaksiewicz Antoni, deput. okr.

kaliskiego 1, 30, 65, 99, 100, 147,

149. 181, 213, 215, 246, 286, 287, 318,

320, 347, 3+9, 392, 393, 424. 455, 456,

471, 515, 536, 662, 600, 601, 646.

Janiszewski Jan, pporucznik 485.

Jasieski Teodor, pose powiatu
wodawskiego 1, 4, 30, 58, 59, 62,

64, 65, 71, 73, 75, 99, 101, 109, 114—
115, 148, 149, 215, 247, 264, 286, 288,

304, 320, 334—335, 336, 349, 353, 356,

369, 392, 424, 425-426, 431, 433, 436,

44*
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437, 455, 456, 459, 461, 472, 474, 515,

537, 542, 545, 553-554, 563, 600,

6o2, 609-610.
Jastrzbski, dawny deput. kiele-

cki 472.

Jelska, teciowa Jana hr. Jezier-

skiego 247.

Jelski hr. Aleksander, b. zast-
pca min. Skarbu 63, 186, 264, 403,

404, 437, 637, 638, 639, 641, 642, 643,

659.

Jezierski hr. Jan, pose pow. gar-

woliskiego 2, 101, 149, 181, 214,

215, 220, 247, 248, 286, 288, 320, 349,

356—357, 369, 375-376, H82, 3»3,

392.

Jezierski Konstanty, pose pow.
boskiego 1, 3 >, 99. 149, 181, 213,

215, 247, 286, 288, 318, 394, 424, 455,

456, 472, 515, 537, 563, 600, 601,

647.

Jordan es, kronikarz 579.

Kaczkowski Stanisaw, pose po-

wiatu sieradzkiego 1, 2, 17, 19—20,
21. 22, 27—28. 3U, 34, 36, 54, 55, 64,

99, 100, 103, 104, 112, 116, 117, 131,

136, 139, 142, 143, 147, 148, 180, 209,

212, 213, 215, 246, 254—255, 277,

286, 287, 309, 318, 320, 347, 349, 369,
376—H78, 388, 392, 550.

Karol X, kroi francuski 51, 331.

Kazimierz Wielki 430, 431.

Kiepiski Micha, kapitan 484.

Kisielnicki Franciszek, pose
pow. biebrzaskiego 2, 30, 65, 149,

181, 214, 216, 247, 286, 288, 319, 320,

348, 350, 393, 394, 424, 472, 515, 537,

563, 600, 602.

Klimontowicz Jakób, deput. okr.

augustowskiego 2, 30, 32, 60-61,
65, 82, 99, 100, 101, 102, 110, 128,

141, 148, H9, 165, 181, 214, 216,

218-219, 243, 247, 255-256, 262,

263, 265, 281, 286, 288, 319, 320, 323,

324, 348, 350, 354, 355—356, 391,

393, 394, 413, 424. 429—430, 455, 457,

472, 477—478, 480, 481, 509. 515,

537, 543, 544, 546, 547, 548, 556, 558,

560, 563, 579-582, 588, 595, 599, 600,
602, 631—6H3. 634, 635. 639, 640, 644,
647, 657, 660—661, 662, 663, 677, 680,
686.

Knia iewicz, jenera 106.

Kochanowski Antoni, s. kaszte-
lan nowoobrany 464.

Kochanowski Micha, s. kaszte-
lan 149, 181, 193—194, 210—211, 212,

216, 227, 235. 279-280, 286, 288, 319,
439—440, 441, 442, 445—446, 447,
449—450, 451-452, 467-468, 469—
.470.

Konstanty Pawowicz W. ks.

135, 160, 169, 190, 196, 248, 321,
358

Konstantyn 579.

Kopyciski, obyw. ziemski z Krzy-
wicy 486.

Kociuszko 196, 217.

Kowalczyk Franciszek, wocia-
nin 490.

Kowalczyk Jan, wocianin 490.

Kozowski Kajetan, deput. okr.

pockiego 1, 30, 99, 149, 181, 213
215, 287, 318, 349, 392, 424, 455, 456,

464, 515, 536, 563, 599, 600, 601,

646.

Komian Józef, biskup kaliski 438.

Komian Kajetan, s. kasztelan

149, 181, 214, 216, 286, 288, 319, 455,

457.

Krasiski hr. Izydor, jenera, b.

minister wojny 464.

Krasiski hr. Józef, s. kasztelan

149, 181, 216, 220, 286, 288, 319, 438,

455, 457, 508-509.
Krasiski hr. Wincenty, jen., s.

wojewoda 438.

Kretkowski Józef, pose pow. ko-
walskiego 1, 30, 65, 99, 101, 147,

149, 181, 213, 215, 537, 563, 600, 601,

647.

Kreutz, jenera rosyjski 387, 664.

Krukowiecki hr. Jan, jenera-gu-
bernator m. stó. Warszawy 106,

485, 497-500, 502, 604, 506, 509,

511—512, 516, 518—519, 526, 527.

533.

Kruszyski, referendarz Stanu 425.

Krysiski Dominik, deput. cyrk.

IV m. Warszawy 1, 18, 19, 21—22,
23—24, 26, 27, 28, 30, 34, 35, 36—

A
40, 41, 42, 43, 44, 45, 47, 48, 49, 50,

'

53-54, 56, 65, 67, 99, 101, 104, 108.

110—111, 111- 112, 114„ 127-128,
141, 145,147-148. 149, 157—158, 159,

162, 177, 178, 181,183—186,187,188,191,

192,193, 194,195—196.197. 214, 215,

237-238, 239, 243, 247,252—254. 257,

266, 268, 280, 286, 288, 297-298, 299.31 >1,

302, 303-H04, 305, 318, 320, 344, 347,

349, 350, 351, 352, 354-355, 369, 370,

375, 376, 382—386, 389, 390, 3^2, 394,

418, 424, 426, 428, 429, 431, 440,

441, 443-444, 455, 456, 468, 469, 472,

478, 515, 526, 527—529, 537, 543,
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563, 586-589, 590, 591, 592-593,
594, 600, 601, 635-639, 640, 641,

642-643, 644, 647, 655-656, 667-
670.

Krzyanowski, jeniec 648.

Kuczewski Jan, deput. okr. lubel-

skiego 247, 248.

Kuryss, jenera - audytor rosyjski

486, 487, 488, 489, 490, 493, 494.

Ku wieki Jan, pporueznik 485.

Lafayette, jenera francuski 39.

Lech 579.

Ledóchowski hr. Jan, pose pow.
jdrzejowskiego 1, 20, 29, HO,

36, 100, 104, 105-106, 106-107, 109.

110, 111, 113, 121, 125, 126, 127,

129— 180, 134, 135, 148, 156—157,
158, 162—163, 170,171 — 172,180,207,
211-212, 213, 350, 412, 455, 456, 471,

515, 536, 556, 562. 589—590 599, 601,

621—624, 629, 633, 646, 647, 652.

Ledóchowski hr. Józef, pose
pow. staszowskiego 1, 30, 64, 99,

100, 147, 148, 180, 215, 246, 285, 287,

318, 320, 847, 349, 392, 393, 424, 455,

456, 471, 515, 536, 562, 599, 601, 646,

648—650, 651, 652, 656, 657.

Lelewel Joachim, pose pow. e-
lechowskiego, cz. Rzdu Nar. 125,

290, 291, 293, 335, 497, 545, 546, 547,

548, 550.

Lew and o wsk i, jenera rosyjski 490,

492, 494.

Lewiski Franciszek Xawery,
s. kasztelan 149, 161, 162, 165, 16rt,

169, 170. 181, 214, 216, 286, 288, 316,

319, 452, 455, 457, 458, 459, 463—
464, 506-507, 531-533, 535.

Lewiski, dyrektor jeneralny w Ko-
misyi rzd. spr. wewn. 475.

Libiszewski Antoni, pose pow.
opatowskiego 1, 30, 64, 99, 147, 148,

180, 213, 215, 246, 285, 287, 318, 349.

392, 393, 424, 455, 456, 471, 515, 536,

562, 599, 601, 646.

Ligaryusz 311.

Lubecki ks. Xawery, b. minister
Skarbu 38. 44, 76, 90, 109, 186, 399.
538—541, 556, 622, 631, 636-637;
639, 642.

Lubomirski ks. Józef, s. kaszte-
lan 4H8.

Lubowidzki Józef, deput. cyrk. I

m. Warszawy 265, 322, 326, 327, 427,
4H4, 435, 562, 606, 6<i8—609, 611—
612, 613. 614, 615, 616, 619, 641.

Lubowidzki Mateusz, wicepre-

zydent m. Warszawy 263, 264. 265,

322, 323, 325, 327, 434, 563, 605, 606,

609, 611, 612, 613, 615, 616, 617, 618,

619.

Ludwik XIV, król francuski 52.

Lutostaski Ludwik, deput. cyrk.
VIII m. Warszawy 1, 30, 65, 99, 101,

148, 149, 320, 347, 349, 392, 394,

418, 424, 455, 456, 515, 563,600, 601,

647.

abanowski, obyw. litewski, ska-
zany na mier przez Mikoaja 152,

161, 171.

Lempicki Ludwik, deput. z okr.

opatowskiego 1, 2, 30, 86, 64, 66,

471, 515, 536, 562, 600, 601, 646.

ubieski hr. Henryk, niegdy
pose miechowski, prezes Banku 322,

328, 327, 434, 472, 605-608, 609,

610, 611, 612, 613, 614, 615, 616, 619,

641.

ubieski h r. Piotr, 464.

ubieski hr. Tomasz, s. kaszte-

lan 438, 545.

ukasiski, jeniec 548.

uszczewski Adam, pose pow.
sochaczewskiego 30, 65. 72—73, 79,

82, 83, 84, 97, 99, 101, 126-127, 133,

145, 147, 149, 172, 181,213.288,318,
320, 327, 347, 349, 392. 394, 424, 434,

435, 455, 456, 472, 475, 515, 525, 537,

553, 563, 590—591, 600, 601, 620.

Mahomet 378.

Majewski, wiceprezydent stó. m.
Warszawy 612.

Majewski, jeniec 648.

Makrott, ajent po I icy i tajnej za cza-

sów Królestwa 47, 324.

Malicki, rzdca 492, 493.

Maachowski hr. Gustaw, pose
pow. szydowieckiego, zastpca min.

spr. zewntrznych 17, 1H, 20, 21, 22,

23, 27, 28, 31, 84, 35, 36, 38, 40-
43, 46, 47, 48, 49-50, 51, 52—53,
54. 55-56, 57, 67,100,105, 106,107—
108, 109, Ul, 112, 113, 114, 122—
124, 125, 126, 127, 128, 129, 130, 131,

132, 133, 134, 135. 136, 142, 169,

178-176, 177, 178, 180, 186—187,
188, 193, 207, 218, 231. 235, 243, 266,

267, 268, 271, 285, 287, 289, 291, 292,

293, 296, 297, 298, 299, 301, 802—
303, 304, 318, 328, 335, 338, 349, 354,

36ó, 385-386. 389, 392, 400, 402, 403,

404, 411, 424, 425, 426-427, 428, 429,

430-431, 432, 433, 455, 456, 471,
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504, 515, 521-522, 536, 537, 542, 543,

552, 559, 560, 562, 599. 601, 623, 624,

629, 630, 534, 641-642. 643, 645, 646,

656-657, 665-667, 668, 669, 670—
671.

Maachowski hr, Józef, pose po-
wiatu radzyskiego 30, 101, 149, 181,

349, 394, 424, 472, 515, 537, 563,

600, 602.

Maachowski hr. Ludwik, propo-
nowany na kasztelana 464.

Manugiewicz Mikoaj, biskup
augustowski, senator 149, 181, 214,

216, 286, 288, 319, 455, 457.

Markowski Feliks, pose powiatu
siedleckiego 2, 30, 65, 99, 101, 148,

149, 181, 214, 215, 247, 286, 288. 318,

320, 348, 349, 392, 394, 424, 455. 456,

472, 515. 537, 552, 601-602, 647.

Mauguin, deput. francuski 39.

Mayrdorf 185.

Mazurkiewicz Andrzej, deput.
zamojskiego 1, 2, 30, 63—64, 65, 100,

147, 149, 181, 207—208, 213 ,215, 246,

257-258, 287, 318, 320, 343-344,
347, 349, 382, 390, 392, 393, 399, 400,
413—414, 417, 424, 471, 515, 536, 563,
574-577. 578, 582, 586, 593, 601,
646.

M e i e r, obywatel z Stanisawowa 492,
493.

Metternichks., kanclerz austryacki
190.

Mcin ski hr. Woj ci ech, s. kaszte-
lan 149, 181, 214, 216, 286, 288, 319,
455, 456, 457.

Miczyski Ignacy, senator wo-
jewoda, prezydujcy w Senacie i w
Komisyi organicznej 110, 149—150,
162, 163, 180, 181-183, 197, 214,

216, 220—221, 224, 245—246, 261,

278, 286, 288, 295, 316, 319, 431,
438—439, 442-443, 446, 448, 454.
455, 456, 457, 458, 460-461, 463,
464—465, 466, 470, 471, 475, 514,
533, 534, 535, 566, 567.

Miczyski Stanisaw, deputow.
okr. koniskiego 1, 30, 65, 100, 147,

149, 181, 215, 246, 286, 287, 318, 320,
349, 393, 424, 455, 456. 471, 515, 536,
562, 600, 601, 646.

Mieczysaw Stary 580.
Mierzejewski Kalixt, deput. okr.

bialskiego 350.
Miklaszewski, obyw. ziemski 544,

545, 548—549, 558.
Mikoaj I Pawowicz 29, 37, 38,

40, 42, 44, 45, 46, 48, 52, 115, 120,

121, 122, 125, 126, 127, 129, 132, 133,

137, 138, 139, 140, 153, 162, 164, 166,

168, 169, 170, 171, 172, 177, 178, 185,

186, 192, 197, 198, 202, 204, 205, 206,

210, 211, 212, 217, 218, 221, 227, 244,

256, 275, 280, 313, 314, 316, 358,

372, 385, 430, 432, 433, 544, 647, 648,

673.

Modliski Józef, pose pow. ra-

dziejowskiego 1, 26, 30, 32, 65, 77—
78, 79, 82, 83, 97, 99, 101, 102, 103,

147, 149, 181, 213, 215, 247, 262—
263, 264-265, 286, 288, 305, 310. 318,

320, 347, 349, 360, 384, 390, 392, 394,

395, 396, 419, 421, 424, 436, 455, 456,

515, 537, 559—560, 563, 600. 601, 620,

647, 688.

Morawski Franciszek, jenera,
minister wojny 526, 529. 664—665,
687—688.

Morawski Teofil, pose pow. ka-
liskiego, czonek Rzdu Narodów.
290, 550, 565, 566, 640, 678.

Morawski, radca Stanu, dyrektor
wydziau dochodów niestaych 397.

Morozewicz Kalixt, pose pow.
lubelskiego 1, 2, 20, 30, 35, 53, 65,

89, 89-90, 91, 96-97, 98, 99, 100,

102, 110, 112—113, 128-129, 130,

136, 137, 139, 142, 143, 144, 145, 147,

149, 172—173, 176, 181, 207, 209, 210,

213, 215, 232—233, 243, 244, 246,

273—274, 286, 287, 309, 318, 320, 321,

344, 345, 346-347, 349, 355, 378-
379, 392, 393, 401-402, 409-411,
412-413, 414, 415, 416, 417, 418,

419, 424, 435—436, 455, 456, 471,

473, 480, 515, 536, 545, 546, 547,

548—550, 553, 557—558, 560, 562—
563, 565, 583—585, 600, 601, 646,

652-653.

Morzkowski Augustyn, deput.

okr. rawskiego 1, 30, 65, 99, 101, A
148, 320, 347, 349, 392.

'

Morzkowski Ignacy, pose pow.
radomskiego 1, 30. 65, 99, 100, 147.

Mostowski hr. T ad eus z , s. woje-
woda 438.

Moszyski Micha, rzdca bro-

waru 673.

Moz al ski Jan, deput. okr. kiele-

ckiego 1, 30, 64, 99, 100, 147, 148,

180, 213, 215, 246, 285, 287, 318, 320,

347, 349, 392, 393, 424, 455, 456, 471,

601.

Murawjew, jener. intendent wojsk
rosyjskich 60.
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Murawski Andrzej, furman 492,

493.

N a k wski Franciszek, s. kaszte-

lan 149, 161, 181, 214.

Napoleon 76, 125, 184,189,199,225,
597.

S
f esselrode hr. , kanclerz rosyjski

190, 196.

Niemcewicz Julian, sekretarz Se-
natu 149, 150, 181, 216, 220, 225.

465-470, 567.

Niemojowski Bonawentura, po-
se, pow. wartskiego, min. spraw
wewntrznych 1, 4—12, 13, 14, 17,

25, 27, 30, 57, 58-59, 61—62, 63,

64, 67, 68, 69, 71, 76, 77, 79. 80-82,
84-85, 86-87, 89, 90, 92, 93, 94, 95.

99, 100, 103, 117, 130—131, 1H8-139,
140, 146, 147. 148, 158, 162, 168—
169, 171, 172, 179, 180, 209-210,
213, 215, 228-229. 230-231, 236,

237, 238, 23^, 243, 266. 267, 288, 289,

290. 291, 292, 293, 301, 302. 303, 304,

320, 328-H32, 333, 334, 335, 336,

337, 344, 345-346, 347, 348, 349, 354,

355, 386, 390, 392, 5593, 402. 403, 404,
415—416, 417, 425, 427, 428, 429,

431, 432, 433, 435, 480. 536, 537—
542, 543, 549, 550, 554, 562, 600, 601,

604, 621, 622, 623, 625, 626, 627, 628,
630—631, 633, 666, 667, 669, 671, 672,
674.

N i e m o j o w s k i W i n c e n t y, czonek
Kzadu Narodowego, 290, 626, 667,
671.

Niesioowski hr. Xawery, pose
pow. kazimierskiego 320, 347, 393.

424, 455, 456, 471, 515, 646.

Niewgowski Józef, audytor dy-
wizyi 485. 494, 519.

Niobe 27.

Nowakowski Stanisaw, pose
pow. stopnickiego 100, 147, 148, 180,
213, 215, 246, 285, 287, 318, 320, 347,
349, 392, 393, 424, 455, 456, 472-
475.

Obniski Franciszek, deput. okr.
siedleckiego 2, 30, 65, 99, 101, 147,

148, 149, 181, 213, 214, 215, 247, 285.

286, 288, 316. 318, 320, 347, 348, 349,
390, 392, 394, 424, 455, 456, 457, 464,
472, 515, 537, 563, 599, 600, 602,
647.

Ogiski Micha, senator 189.Ok ki Jakób, pose powiatu raw-
skiego 30, 65, 99, 101, 147, 149, 247,

286, 288, 318, 32i>, 347, 349, 392, 394,

424, 455, 456, 472, 515, 537, 563, 600,
647.

Ostrowski hr. Antoni, s. kaszte-
lan, dowódca gwardyi Naród. 149,

181, 214, 216, 286, 288, 319, 438, 455,

457, 469.

Ostrowski hr. Wadysaw, pose
p. piotrkowskiego, Marszaek Izby
Poselskiej 25, 65, 66, 67, 253, 261,
364-365, 443-448, 476, 544, 561.

Ostrowski, naczelnik wydziau kon-
troli., referendarz 396, 397, 399, 400.

Pac hr. Ludwik, s. kasztelan, je-

nera dowódca korpusu 438, 681.

Pawowski, wony 486, 487, 488.

Piotrowski Jakób, deput. cyrk.
III m. Warszawy 30, 101, 149, 181,

214, 215, 247—248. 288, 424, 647.

Piotrowski Micha, deput. cyrk.
VI m. Warszawy 1, 30, 65, 99, 101,

148, 149, 181, 214, 247, 286, 288, 318,

320, 347, 349, 392, 394, 424, 455, 456,

472, 515, 537, 563, 600, 601, 647, 673,
675-676, 678, 679, 684—685.

Plater hr. Ludwik, s. kasztelan
106, 438.

Plichta Andrzej, Radca Stanu 518,

567, 569—574, 577—579, 585, 586,

594, 597-599, 678.

Plichta Antoni, pose pow. brze-
ziskiego 1, 30, 65, 99, 101, 147, 149,

215, 247, 286, 288, 318, 320, 347, 472,

515, 537, 563, 599, 600, 601, 647.

Puaski J. R, sekretarz komi-
tetu rozpoznawczego szpiegów 325.

Poletyo hr. Aloizy, pose pow.
chemskiego 1, 30, 65, 100, 147, 149,

181. 213, 215, 246. 286, 287, 318, 320,

347, 349, 392, 393, 424, 455, 456, 471,

515, 536, 563, 600, 601, 646.

Poletyo hr. Jan, s. kasztelan 149,

181, 214, 216, 286, 288, 319, 455,

457.

Poniatowski ks. Józef, 121, 217,

576, 577.

Posturzyski Jan, deDutow. okr.

radomskiego 1, 30, 32, 63, 64, 92—
93, 96, 99, 100, 141, 147, 148, 180,

210, 213, 215, 246, 258-260, 261,

273, 275, 276, 285, 287, 318, 320, 347,

349, 352, 379-382, 392, 293, 415. 424,

455, 456, 463, 471, 515-517, 519, 521,

536, 544, 552, 553, 560, 561. 562, 591—
592, 600.

Potocki hr. Aleks an der, s. kaszte-

lan 438.



696 —

Potocki hr. Micha, s. kasztelan

149, 150-154, 155, 159, 160, 162,

163, 164, 168, 177, 180, 181, 202, 214,

269, 271, 286, 288, 319, 455, 457,

524-525, 534.

Potocki hr. Stanisaw, jen. s. wo-
jewoda 438.

Potulicki Kasper 464.

Pramowski Adam, biskup pocki,
senator 149, 181, 214, 216, 286, 288,

319, 455, 457.

Prokop 579.

Pstrokoski Rafa, pose powiatu
Szadkowskiego 1, 30, 64-65, 99, 100,

147, 148, 180, 213, 215, 246, 286, 287,

318, 320, 347. 349, 392, 393, 424,

455, 456, 471, 515, 536, 562, 600, 601,

646.

Pusztynika Jan, dep. ni. Radomia
1, 30, 64, 99, 100, 147, 148, 180, 213,

215, 246, 285, 287, 318, 320, 347, 349,

392, 393, 424, 455, 456.

Pyrrus 200.

Rachman Mendel 518.

Raciborski, sdzia 612.

Radoski Marcin, pose pow. py-
zdrskiego 1, 2, 30, 64, 99, 100, 147,

646.

Radziwi ks. Micha, s. woje-
woda, b. Wódz Naczelny 2, 149, 181,

214, 216, 288, 319, 455, 457.

Rasumowski hr., penomocnik ro-
syjski na kongr. wied. 190.

Rechowicz Stanisaw, ppuko-
wnik, prezes sdu nadzwyczajnego
484.

Regulus 200.

Reis-Effendi 188.

Rembieliski Wiktor, s. kaszte-
lan, min. sprawiedl. 25, 26, 27, 149,
155-156, 216, 263, 264, 265, 283,

285, 286, 297, 312, 322—325, 326,
327, 427, 428—429, 434, 435. 436, 526,

528, 529, 562, 605-609, 610, 611,
612-616, 617, 618, 619, 620, 621.

Rembowski Antoni, deput. cyrk.
II m. Kalisza 1, 2, 30, 65, 75—76,
84, 99, 100, 121—122, 124, 147, 544,
550, 560, 646, 362.

Ribeaupierre 185.

Romanowowie 362.

Rostworowski Jan, pose pow.
czerskiego str. 1, 2, 27, 30, 65, 71,

99, 101, 147, 149, 169, 173, 181, 213,
215, 247, 282, 286, 288, 318, 320, 347,
349, 372-373, 392, 394, 424, 455, 456,
472, 515, 537, 543, 563, 600, 601, 647.

Rothschild 39.

Rozenwerth Józef, pose powiatu
tarnogrodzkiego 1. 13, 30, 65, 99,

100, 147, 181, 213, 215, 218, 246, 248,

286, 287, 318, 320, 347. 34y, 352, 392,
536, 549, 550, 563, 600, 601, 646.

Róniecki, jenera, szef andarme-
ryi za czasów Królestwa 47.

R ii d i g e r, jenera rosyjski 664, 666, 667.

Rulikowski Wincenty, s. kaszte-
lan 439.

Ruryk 579.

Sebastiani, minister spraw zagra,
francuski 107.

Siemianowski 311.

Sierakowski Kajetan, s. kaszte-
lan 439.

Si er aw sk i, jenera, dowódca kor-
pusu 681.

Skaryski Konstanty, pporu-
cznik 485.

Skórkowski Karol Wincenty,
biskup krakowski i senator 438, 439,
465.

Skrzynecki Jan, jener., Wódz Na-
czelny 110, 204, 217, 234, 258, 262, 394,

498, 499, 500, 504, 507, 509, 511, 512,

516, 525, 528, 530, 532, 533, 548, 577,

578. 593, 606, 663, 664, 676, 680, 682,

, 683, 684, 685.

lski Teodor, pose pow. kiele-

ckiego 1. 2, 12, 30, 64, 100, 148, 180,

213, 215. 285, 287, 320, 326, 347, 349,

392, 393, 398, 399, 400, 417, 418, 424,

455, 456, 471, 515, 536, 562, 563, 601,

646.

Subic ki Augustyn, pose pow.
brzeskiego 1, HO, 32—33, 33-34, 101,

147, 149, 181, 213, 215, 247, 286, 288,

318, 320, 347, 349, 392, 394, 424, 455,
456. 472, 515, 537, 563, 600.

Smoliski 608.

Sobolewski hr. Ignacy, min., s. f
Stanu 617.

Sobolewski hr. Walenty, s. wo-
jewoda 438. *

Sotyk Franciszek, pose powiatu
^

radomskiego, obrany nastpnie se-

natorem kasztelanem 1, 2, 16, 22,

24, 27, 30, 36, 64, 66—67, 68, 79, 74
—75, 80, 82, 99, 100, 102,' 105, 124,

129, 147, 148, 215, 219-220, 225,

234, 241, 242, 243, 246, 247, 28i, 285,

287, 811, 314, 318, 320, 347, 349, 351,

360, 393, 405, 406, 411-412, 414—
415, 418, 424, 455, 456, 464, 471,

476-477, 510, 550.
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Sotyk Roman, pose pow. konie-
ckiego 2, 349, 353, 371-372, 387,

392.

Soltyk Stanisaw, sen. kasztelan
438, 470 (bezim.).

Soltyk Wadysaw, deput. okr.

miechowskiego 110, 248, 646.

Stanisaw August Poniatowski
116.

Starzeski hr. Józef, pose pow.
tykociskiego 2, 30, 65, 99, 101, 148,

149, 216, 247, 286, 288, 319, 320, 348,

850, 393, 394, 424, 455, 457, 472, 515,

537, 563, 600, 602, 647.

Starzyski Ignacy, pose powiatu
zgierskiego 1, 30, 65, 69, 82—83,99,
101, 147, 149, 181, 213, 215, 247, 286,

288, 318, 320, 347, 349, 392, 394.

Stefan Batory 430.

Stojowski Jan, pose powiatu le-

lowskiego 350.

Strycharz ewski Sylwester ppo-
rucznik 485.

Suchecki Floryan, pose powiatu
wieluskiego 424, 455, 456, 471,

515.

Suchodolski Antoni, pose pow.
soleckiego 1, 13, 30.

Sutowicz, major rosyjski, 490.

&w i d z i s k i Konstanty, pose po-
wiatu opoczyskiego 1, 2, 13—14,
15, 16, 17, 18—19. 20, 23, 24, 25—
26, 27, 30, 31, 33, 34, 35, 50—51, 53,

55, 64, 66, 67, 68, 71—72, 73, 75,

89—90, 93, 94, 95, 97, 99, 100, 102-
103, 104, 108, 109, 110, 114, 118, 119
— 121. 123, 125—126, 133—135, 136,

137, 138, 140, 141, 142, 143-144, 145
—146, 147, 148, 158-160, 164, 167,

173, 176, 177, 178-180, 194-195,
197, 200-203, 205, 208.210,211,212,
213, 215, 219, 223, 224, 229—230,
232, 237, 240, 242, 243, 244 - 245,

246, 251—252, 267, 272. 275, 276—
277, 278-279, 280-281, 284, 285,

287, 291—293. 296, 299 -301, 303,

304-305, 307, 3U9, 310, 315, 318,

320, 332-334, 336, 338, 340, 342
— 343, 346, 347, 349, 352 - 353,

355, 356, 386 — 387, 388 — 389, 390,

392, 393, 400 - 401, 405 — 406, 407,

411, 413, 417, 418. 420-421,422,
424. 427, 42* — 429, 432 — 433. 434
—435. 439, 440, 441, 442, 443, 446,

447, 448, 452, 455, 456, 457 — 458,

461, 464, 465 — 466, 468 — 469, 471, I

473. 478 — 479, 509 — 510, 515, 525
— 526, 536, 544, 547, 555 — 556,

j

557, 558-559, 560, 561, 562, 565—
566, 594-597, 599, 601, 610—612,
619, 620, 640-641, 642, 644-645,
646, 647, 653-654, 656, 661, 662,
663, 671, 672, 681, 682, 683, 685—

. 686, 688.

winiarski Szczepan, pose pow.
stanisawowskiego 1, 15. 30, 60, 65,
68-69, 76—77. 81, 92, 95, 97, 99,

149. 181, 247, 262, 271, 279, 286, 288,

307, 311, 312, 318, 347, 409, 424,
435, 453, 472, 481, 515, 523, 537, 555,

, 563.

wirski Józef, pose pow. hrubie-
szowskiego 1, 15-16. 18, 20, 21. 24
25, 26, 27, 30, 31, 32, 34—35, 36, 65,

100, 111, 149, 169—170, 181, 206-
207, 208, 239-240, 246, 287, 320,

332, 339-340, 343, 349. 352, 353, 354,
357-360, 384, 393, 424, 453-454,
455, 456, 459—460, 461, 462. 471,

472, 474, 503, 512, 513, 515, 536, 548,
551-552, 559, 563, 600, 601, 640, 646,

648, 654, 672.

Syxtel vel Sixt, pukownik rosyjski

486.

Szaniecki Jan Olrych, dep. okr.,

stopnickiego 1, 2, 3, 15, 16—17, 25, 26,

28, 30, 64, 79, 80, 83, 87-88, 90, 91,

95, 99, 100, 112-113, 113-114, 132
-133, 147, 148, 160-161, 162, 163,
170-171. 180, 212, 213, 215, 223, 224,

226—227, 234, 235-236, 243, 244,

246, 263, 269, 270, 271, 272, 273, 275,

280, 281-282. 285, 287, 308, 313—
314, 315-316, 318, 320, 326, 327,
336-338, 340, 344—345, 349, 373,

390, 391, 392, 393, 396, 398-399,
402, 408, 414, 415, 421-422, 424,

436, 437, 442, 446. 455, 456, 471,
474-475,480,505-506,515,522-524,
525, 534, 536, 514,553,555,559, 560,

561, 562, 592, 593, 599, 601, 619, 620,

646, 670, 671.

Szataski Pawe, wocianin 490.

Szembek, jenera gubern. stó. m.
Warszaw)' 612, 614.

Szumborski Feli ks, biskup chem-
ski, senator 438.

Szymanowski Aleksander, pose
pow. warszawskiego 1, 30, 65, 101,

147, 286. 288, 318, 320, 347, 349, 392,

394, 424, 455, 456, 515, 536—537, 563.

600, 601, 646-647.
Szymczyk iewicz Jan, pose pow.

pileckiego 13.

Szymoski Sebastyan, deputow.
m. Piotrkowa 1, 30, 65, 99, 100, 147,
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149, 181, 213, 215, 246, 286, 287, 318,

320, 347, 393, 424.

Tacyt 642.

Tamerlan 121.

Taski, asesor 614.

Tarnowski hr. Jan, s. kasztelan
438.

Tatyszczew, ambasador rosyjski

przy dworze wiedeskim 185, 187,

194, 412.

Tell Wilhelm, 217.

Trzciski Franciszek, pose po-
wiatu orowskiego 1, 30, 65, 99, 101,

147, 149, 181, 213, 215, 247, 286, 288,

320, 347. 349, 392.

Turski Jan, pose pow. pockiego
1, 30, 34, 35. 59-60, 65, 99, 100,

149, 181, 205-206, 213. 215, 234,

247, 271, 286, 287, 320, 347, 349, 371,

392, 394, 424, 455, 456, 600.

Tymowski Kantorbery, pose po-
wiatu czstochowskiego 1, 2, 30, 65,

99, 100, 101, 127, 141, 147, 180, 197,

213, 263, 265, 279, 286, 287, 307, 318,

320, 325, 334, 347, 349, 350-351,
374-375, 392, 393, 412, 413, 414,

417, 418, 424, 455, 456, 462.

Tyszkiewicz Tadeusz, s. kaszte-
lan 415, 438.

Umiski, jenera, dowódca korpusu
682.

Wal eh no wski An dr z ej, pose po-
wiatu szydowskiego, obrany nast-
pnie s. kasztelanem 1, 16, 17, 19, 20,

30, 62—63, 64, 83—84, 99, 100, 133,

137, 138, 147, 148, 180, 206, 213, 215,

245, 246, 278, 2S5, 287, 310, 312, 316,
318, 320, 347, 349, 390, 392, 393, 395,
399, 415, 418, 420, 421, 422, 424, 433.

455, 456, 464, 471, 476-477.
Walewski Aleksander, s. kaszte-

lan 438.

Walewski Ferdynand, pose po-
wiatu miechowskiego 1. 30, 64. 99,

100, 147, 148, 180, 213, 215, 246, 285,
287, 318, 320, 347, 349, 392, 393, 424.
455. 456, 471, 472, 515, 536, 562, 599,
601, 646.

Walewski Micha, pose powiatu
skalmirskiego 1, 30, 64, 99, 100, 126,
147, 148, 180, 215, 285, 287, 318, 349,
392, 393, 424, 455, 456, 471, 515, 536,
601, 646.

Walter sco tt 637, 644.
Washington 217.

Waszkiewicz Wincenty, deput.
okr. kujawskiego 101, 148, 149, 181,

214, 215, 247, 286, 288, 318, 320, 347,

349, 392, 394, 455, 472, 515, 537, 563,
600.

Wsowicz, jenera, emissaryusz do
Wiednia 186.

Wgliski Wojciech, deput. okr.

hrubieszowskiego 1, 2, 30, 65, 100,

149, 181, 213, 215, 246, 286, 287, 318,
320, 347, 349, 392, 393, 407.Wyk Franciszek, s. kasztelan
nowoobrany 464.Wyk Ignacy, pose pow. osi-
ckiego 2, 3. 15, 30, 32, 57—58, 65,

84, 91—92, 99, 101, 103—104, 108,

109, 130, 135-136, 138, 139-140,
143, 148, 149, 166-167, 170, 181,

196-197, 208, 214, 215, 236, 238, 244,

247, 267—268, 280, 286, 288, 298, 315,

318, 320. 336, 348, 349, 354, 356, 369,

390, 392. 394, 407, 424, 433, 448,

455, 456, 472-473, 510—511, 515,

537, 544, 556-557, 561, 563, 585—
586, 600, 602, 645, 647, 651, 652,
663-664, 665, 666, 667.

Wichliski Piotr, s. kasztelan 149,

167—168, 171, 179, 181, 197, 214,

439.

Wi elogo ws k i Kasper, s. kaszte-
lan 438.

Wielopolski hr. Aleksander,
Radca Stanu, b. ajent dyplomaty-
czny w Londynie 38, 42, 43—47, 48,

49, 50, 51.52, 107, 110-111, 112, 113,

114, 116, 124, 143, 144-145, 146,

188-193, 195, 196, 231-232, 233,

234, 237, 238, 239-240, 241, 243,

244-245, 246, 264, 266, 267. 268—
269, 270, 271—272, 272-273, 274, 275
—276, 278, 279. 281, 282-283, 283—
284. 285, 288-290, 291, 292, 298,

306, 308, 309, 310, 311,314, 315, 328,

329, 333, 335, 336, 337, 338, 427, 428. i

429, 432, 433. 624-629, 630, 668,

669.

Wierzbicki Bazyli, obyw. ziem-
ski z Jdrzejnika, 486. 487, 488, 489,

492.

Wierzboowicz, podejrzywany
o szpiegostwo 263, 324, 325.

Wieszczycki Rudolf, pose pow.
gostyskiego 1, 30, 455, 456.

Winiura, ekonom 612.

Winiewski Józef; deputow. okr.

kalwaryjsk. 2, 3, 24. 30, 65, 73, 1 00, 101,

149, 181, 216, 247, 286, 288, 309—
310, 319, 320, 344, 348, 350, 393, 394
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398, 424, 455, 457, 472, 515, 537,

547-548, 563. 566, 577. 578. 590-
591, 600, 602, 647.

Yiszniewski Szymon, s. kaszte-

lan 438.

Witkowski Klemens, deput. okr.

mawskiego 65, 99, 100. 247, 286,

287, 318, 424, 471, 515, 646.

Witkowski Konstanty, pose po-

wiatu mawskiego 181, 563, 600, 601,

646.

Wodzi cki hr. Stanisaw, s. wo-
jewoda 149, 181, 214, 216, 224, 286,

288, 319, 455, 457.

Wodziski Maciej, s. kasztelan

149, 181, 211, 214, 216, 273, 274, 285,

286, 288, 319, 447—448, 451—452,
455, 457, 463, 464, 522, 534, 535.

Wolicki Roch 518.

Woowski Franciszek, deputow.

okr. warszawskiego 1, 2, 21, 26—
27, 30, 55, 65, 69—70, 72, 77, 80, 81,

83, 85. 86, 87, 88-89, 90, 92, 93,

94-95, 96, 97, 99, 101, 109, 124-
—125, 138, 139, 140, 148, 149, 163—
164, 165, 181, 203-205, 206, 207,

208. 214, 215, 222—223, 223-224,
225—226, 227, 228, 229, 230, 231,

232, 233, 235, 236, 237, 238, 2H9,

240-241, 243, 247, 269—270, 275,

288, 292, 296—297, 313, 315, 316,

318, 320, 328, 332, 333, 337, 339,

340-341, 344, 345, 347, 349, 363—
369, 373, 376, 390, 391, 392, 394—
395—396, 415, 416, 418, 423, 424,

432, 435, 437, 438, 450-451, 452,

455, 456, 458 — 459, 460. 461 —
462, 463, 470, 472, 474, 504-505,
515, 530-5H1, 534, 535, 537, 550—
551, 556, 563, 593-599, 600, 601,

610—611, 616-618, 619, 620. 621,

647, 654—655.

Woowski Wojciech, obroca pra-

wny 485. 510, 512, 516, 518, 519.

Woyda, prezydent 477.

Woni cki Micha, sen. kasztelan

622, 631.

Wyszyski br. Tomasz, pose po-

wiatu zamojskiego 1, 30, 99, 100,

147, 215, 349, 392, 393, 424, 455, 456,

471, 515, 536, 563, 600, 601.

Xerxes 199.

Zajczek ks. Józef, jenera, Na-
miestnik 33, 330, 401.

Zalewski Franciszek, pose po-
wiatu ukowskiego 2, 65, 99, lol,

148, 181, 214, 247, 288,348,349.392,
394, 424, 455, 456, 472, 515, 537, 563,

602, 647.

Zamoyski h r. Stanisaw, s. wo-
jewoda, prezes Senatu 438.

Zawadzki Antoni, deput. okr. so-

chaczewskiego 1, 30, 65, 99, 148,

149, 247, 286, 288, 318, H20, 347, 349,

394, 424, 455, 456, 472, 515, 537, 563,

600, 601.

Zawadzki Wadysaw, pose pow.
bialskiego 1, 30, 99, 101, 148, 149,

181, 214, 247, 286, 288, 318, 320, 348,

349, 392, 424. 455, 456, 472, 515, 537,

563, 600, 602, 647.

Zdanowski Ferdynand 322, 323,

327, 434, 612, 613, 614.

Ziemi cki Józef, deput. okr. wie-

luskiego 1, 30, 56, 57, 65, 99, 100,

147, 149, 181, 213, 215, 246, 2x6, 287,

318, 320, 347, 349, 392, 393, 394, 408,

431, 432, 433, 455, 456, 471, 472, 479,

515, 536, 601, 646.

Zwierkowski Walenty, deputow.

cyrk. VII m. Warszawy 1, 2, 17-
18, 26, 30, 35-36, 64, 65, 77, 85, 99,

101, 135. 143, 145, 148, 215, 218, 219,

220, 223, 243, 246, 247, 248 —
251, 256, 269, 271, 277-278, 282,

284, 286, 288, 310, 312-313, 315,

316. 318, 319, 320. 336, 341, 342, 343,

347, 349, 357, 371, H87-388, 391,

392, 394, 398, 404-405, 420, 421, 422,

424 428, 429, 434, 438, 441, 447, 449,

453, 454, 455, 456, 460-461, 462,

464, 470, 471, 472, 473—474, 478,

479, 509, 514, 515. 534, 544—545,

552, 557, 562, 563, 564-565, 574, 594,

599 600, 601, 605-609, 610, 620,

621, 625, 629-630, 6:<9-640, 642,

645, 647, 648, 650-651, 681.

wann Walenty, deput. okr. go-

styskiego 65, 99, 101, 148, 149, 181,

214, 215, 247, 288, 318, 320, 347, 349,

392, 394, 424, 455, 456.



Indeks rzeczowy.

Administracya 104, 218, 219, 268,

354; austryacka 5; pruska 5.

Administracyjne urzdzenia
280.

Adres Litwinów do Sejmu 169, 222,

226, 235, 236 ob. równie Odpo-
wied na adres Litwinów; Mikla-
szewskiego o nowych ródach do-
chodów skarbowych 545; ludnoci
255, 370, 371, 383.

Adwokaci 568, 571.

Ajenci dyplomatyczni passim
36-57, passim 105—109, 177-178,
passim 185 — 197.

Akta rewolucyjne 18. XII. 1830
i 25. I. 1831 408-423, 566-567, 568,
571 ob. równie Unarodowienie
rewolucyi, Detronizacya Miko-
aja, Projekt o nieprzystpujcych
do aktów rewolucyjnych.

Allewiacye 97, 103.

Ambasador rosyjski w Wiedniu
185, 187, 188, 194 ob. równie Wie-
de; w Sztokholmie 186.

Amerykanie 217.
Anarchia, Anarchici 258, 358,

359, 376, 380, 385, 668, 670,
Anglia 38, 40, 44, 46, 47, 51, 173,

184, 189, 195, 228, 268, 364, 381,
Apelacya 312, 327 ob. równie
Sprawa Cichockiego, Prawo ape-
lacyi.

Arcybiskupi 567, 570, 573, 577;
greccy dyzuniccy 570, 573, 574, 577.

Armaty 664,

Armia Dybicza 125, 131.
Artyku dodatkowy 25, 26, 330,

364, 432, 622, 631.
Artyci 568, 571.

Arystokracya 329, 333, 334, 338,
339, 340, 581, 587, 591, 592, 593, 603,
623, 625, 626, 627, 629.

Augustowskie w-wo 4, 5, 62, 82,
533, 566, 650.

Austrya 184, 188, 189, 190,194, 195,
passim 664-667.

Austryacka administracya 5.

Autentyczno ukazu Mikoaja
270—271.

Bakany 124.

Bank p o 1 s k i 9, 63, 89, 264-265, 606,
passim 631-635, 638, 639, 640, 668.

Bankowe operacye 264, 265.

Belgia 38, 47.

Bilety bankowe 89, 90, 91; kasowe
543, 631-635, 638, 639, 640.

Bilion 633, 635, 638, 640.

Biskup krakowski 438, 439, 465,

599.

Biskupi 65, 346, 438, 567, 570, 573,

577, 596, 598 ;
greccy dyzuniccy 570,

578, 574, 577, 596, 599.

Bitwa grochowska ob. Grocho-
wska bitwa.

Brak kompletu w Izbie 220, 454,

ob. równie Komplet.
Budet 64, 353, 354, 400, 401, 544,

548, 549, passim 552-562, 637-638,
639, 640, 641, 642, 643, 644, 645, 649,

650—654 ob. równie Skarb.
Bug 251.

J
Ceny zboa 4, 11, ywnoci 657—

663.

Cenzus podatkowy 250.

Cesarz austryacki 666; rosyjski 570,

573.

Charakter dyplomatyczny Gu-
rowskiego 105—109.

Cholera 211.

Chorgwie tureckie 647—648.
Ciao dyplomatyczne 17, 27, 28.

236.

Ca 540.

Cudzoziemcy 273.

Cyfry Mikoaja 648.
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Cyrku I-szy m. Kalisza 101, VIII-my
m. st. Warszawy 388 ob. równie
Praga.

Cywilizacya 628.

Czelad 568, 571.

Czesi 579.

Czonkowie Sejmu ob. Senatoro-
wie, Reprezentanci; Sejmu no-
woprzybyli 13, 15; Rady Stanu 156,

157; Rzdu Narodowego ob. kom-
plet Rz. N.

Czynsz 29.

Czynszownicy 568.

Czynnoci exlra-sejmowe ob.

Projekt o komplecie Senatu do
tych czynnoci.

Czytanie z pisma w Izbie 254.

Defraudacye 540— 541.

Deklaracye obyw. Budziszewskiego
o nadaniu ziemi wocianom 29;
Dybicza 218; wocian o otrzyma-
nej zapomodze 11, 12.

Dekret ks. J Poniatowskiego z r.

1809 przeciw Galicyanom 121; 20. V.
1817 w sprawie zaskare urzdni-
ków 616-617.

Demagogia 52, 108, 184, 185, 187,

194-195, 833, 338, 603, 668, 669.

Demokracya 588, 590 — 593, 670;
szlachecka 333, 338.

Deputacya do przejrzenia papierów
dyplomatycznych, passim 110—115;
w sprawie nowych puków strzel-

ców 565.

Deputowani miast i gmin 240, 241,

297, passim 408-423; szlachta 249;
zawilascy 250.

Despotyzm 358, 376.

Detronizacya Mikoaja 38, 40, 42,

44, 45, 46. 48, 51, 52, 168, 197, 206,

211, 253, 256, 358, 362. 372, 385,

408—423, 430, 432, 566-567.
Dniepr 3, 115, 130, 1G6, 200. 226.

Dobra duchowne 407; górnicze 407;
narodowe 16, 29, 78, 294, 330, 405-
408, 540; ob. Uwaszczenie;
supprymowane 405, 407.

Dobroczynno obywatelska
74, 75. 79.

Dochody niestale 540, 6H8, 641, 642,
644.

Doktorowie fakultetów 568,
570-571

Doktrynerzy francuscy 39.

Dominia 10, 11, 12.

Dopomaganie nieprzyjacielo-
wi ob. Sprawa Cichockiego.

»D ostrzega z Austryacki* 664,

665.

Do tacy a dla wojskowych 65,

544, 561.

Dowódcy puków 681; rosyjscy 161.

Drobna szlachta 89.

Drobni waciciele passim 57

—

64, passim. 69—100.
Drogi 481. 541, 556.

Droyzna 477, 478, 480, passim.
657—663.

Duchowiestwo 567, 568, 570, 573,

574, 577.

Dwór berliski 539; francuski 184;
wiedeski 539.

Dwory europejskie passim. 36—
57, 154, ob. pastwa pod ich nazw.

Dyaryusz Sejmu Czerwcowego 1830
545, 622, 631.

Dyktator, Dyktatura 5, 37-38,
42, 44, 45, 47, 74, 114, 185, 186, 191,

254, 255, 258, 262, 323, 326, 400, 542,

544, 549, 638, 639, 659, 661, 663.

Dymisya Alojzego Biernackie-
go 292—293; Gustawa hr. Maa-
chowskiego 266—269, 288-311,
335, 354, 355, 402—404, 425-433,
542—543, 624—631; Bonawentu-
ry Niemojowskiego 292-293,
328-341. 402—404. 425—433, 542—
543, 624—631; Aleksandra Wie-
lopolskiego 354, 624-629; Po-
sa Nowakowskiego 472—475

;

senatorów 472, 473.

Dyn as ty a ob. Wvbór króla.

Dyplomacja 17.' 22, 36-57, 108,

120, 126, passim 183—197, 222, 229,

233, 234, 235, 2s6, 241, 244, 266, 268,

350-352; rosyjska 185, 186.

Dyrekcya dróg 556, poczt 556, po-
lioyi, jpneralny dyrektor policyi 324,

325, 556, 612, 644, passim. 657—663.
» D z i e n n i k Powszechny a 408,

414-415, 422.

Dzienniki wojewódzkie 323, 325.

Dwina 3, 130, 166, 200, 226.

Edukacya 545—548. Ob. równie
Owiata, Szkoy.

Egzekucye 84.85,90, passim 103—
105, 674, 675 685, 686.

Etaty ministeryalne, komisyi rzdo-
wych 294, 398, 399, 4' 0, 546, 563,

554, 555,556. Ob. równie Budet,
Lista Cywilna.

Europa 3, 37, 41.46.49, 50. 119, 121,

123, 125, 127, 129. 132. 133. 134, 156,

157, 165, 172, 174, 175, 183, 184. 198,
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222, 227, 266, 290, 331, 358, 372, 382,

385, 542, 576, 587, 604, 665—671, 688.

Exceptio fori ob. Sprawa Ci-
chockiego.

Extradycya 187.

Fabrykanci 612. Ob. Fabryki.
Fabryki 67-69, 540.

Fakcye 628, 669, 670, 671.

Faworyci 540, 556.

Feudalizm 580, 629.

Finanse ob. Skarb, Budet, Po-
yczka, Minister Skarbu.

Forma Rzdu Narodowego
541-542.

Francy a 38, 39, 40, 51, 76, 105, 106,

107, 128, 173. 184, 195, 224, 225, 268,

33!, 588—589, 593-594.
Fura ob. ywno.
Gabinety angielski 190, 195; ber-

liski 190; paryski 195; petersbur-
ski 190, 2.H1—232; wiedeski 183—
184, 190, 195; europejskie 289.

Galicy a 576, 658, passim. 66*—667.

»Gazeta Warszawska« 106.

Gazeta »Nowa Polska* 106, 107.

G a z e t y 108 - 109, wiedeskie 664, 665.

General - Guber n ator ob. Jene-
ra -Gubern ator m. Warszawy.

Glosowanie 278, 279, 280, 281,284.
Gminy 74.

Godno narodowa 120, 121, 137,

138, 1H9, 141, 146, 150, 151, 152, 155,

160, 167. 168, 171, 182, 198, 202, 220,
2*8, 313, 314, 36H, 52rt.

Graty fikacye 540.

Grecya, Grecy 47, 128, 199.

Grochów, grochowska bitwa
46, 101, 545.

Gubernator ob. Jenera-Gub. m.
Warszawy.

Gubernie litewskie, ruskie 567,570,
574, 578, 581.

Gwaty X. Konstantego 330.

GwardyaNarodowa 378, 388, 614.

Gwardye ruchome 681.

Handel 5.

Herb Litwy 133.

Hipoteka 407 ob. równie owic-
kie ksistwo.

Hiszpania 199,

Holendrzy 217.

Inwentarz Banku 265.

Instrukcye dla Jen. Dwernickiego
630, 666—667, 670 672; dyploma-
tyczne passim 36—57, 186, 192, 193;

Rzdu Narodowego dla jego przed-
stawicieli wobec Sejmu 334—335;
poselskie 572 ; dla sejmikujcych 251 ;

. dla Rad obywatelskich 8, 10—12, 62,

69, 80, 81, 90, 92, 93.

Intendent J-lny, Intendentura
J-lna 92, 93, 95, 262, 265, 645, 661,

passim 672—688 ; rosyjska ob. Spra-
wa Cichockiego.

Instytucye Aleksandrowskie 627,

628, 629, 630-631; litewskie 628;
polskie 628.

Interpelacye 18, 19, 21, 22, 31, 34,

35, 36, 40, 40-57, 67, 68, 69, 177—
178, 18H-197, 217, 218, 219, 262—
265, 288-311, 311—312, 322-327,
394-396, 396—402, 403-408, 427,

428, 429, 431—434, 434-438, 478—
480, 481, 562, 563, 565—566, 601,

605-621, 629, 631—635, 635-645,
646, 657-663, 663-667, 672—688.

Interwencya 38, 126, 128, 222, 233
ob. równie Neutralno.

Izba De pu to wany eh francuska
252, 260, 331, 588-589.

Izba konstytuujca 252, 368 ob.

równie Sejm konstytuujcy, Sejm
nadzwyczajny, Re wizy a konsty-
tucyi, Konstytuanta.

Izba 0-b rachunkowa 397, 600.

Izba Poselska 13, 101, 116, 117, 216,

217, 393, passim 408—423: attrybu-

cye passim 110-115,353,376, 437—
438, 472-475; zadania 253, 254, 256,

257, 258—259: czyny 358, 359, 360,

365, 377, 381, 383, 385; prerogatywy
348, 352 ; wolno dyskusyi 140

;

kontrola nad dyplomacy 110—115;
kontrola nad ministrami 304, ob.

równie Interpelacye; kontrola

nad zalegociami passim 101—105;
wano uchwa 362; odnowienie
218. 219, 220, passim 241—261, 293,

294, 356-393, 544, 570, 572, 594, 598; i

rozwizanie 252, 259, 260, 366—367,
w

369, 374—375, 381, 383—385, 389,

390; zastpienie nazw Posa i De-
putowanego 249, 256, 260, 356. Ob.
równie Urzdnicy, Regua- '

min, Tajno, Sejm.
Izby poczone ob. Poczone
Izby.

Jawno obrad ob. Tajno; dzia-a dyplomatycznych 17.

Jedno Reprezentacyi Naro-
dowej 226; ob. Projekt o Repre-
zentacyi Litwy i Rusi.
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.Jenera -Gubernator m. War-
szawy 106, passim 482— 514, passim
515-536, 614.

Jecy 152, 153, 155, 159, 161, 166,

170, 172. 175, 178, 201, 202, 548;
tureccy 647— 648.

Kaliskie w-wo 5, 59, 62, 76, 622,

631.

Kalisz 101.

Kandydatura do Senatu Niem-
cewicza 465—470; Marszalka
ob. Manifestacye Izby dla Mar-
szaka. Ob. równie Wybór Sena-
torów.

Kartki wyborcze 460—464.
Kary na nieprzystpujcych do aktów
rewolucyjnych 412, 4l3, 415, 421,

422, 423; na zdrajców 313, 317;
przewidziane ukazem Mikoaja 22, III.

ob. Ukaz z teje datv.

Kasy 11, 548-549.
Kasztelanowie ob. Senatorowie.
Klski wojenne 6, 11.

Kluby 670.

Kod ex cywilny 328. 333. 340, 382,

630; wojskowy 506, 530. Ob. rów-
nie Prawo cywilne etc.

Kolej projektów do praw 373, 379,

391, 544—561; przemawiajcych
w Izbie 369, 382.

Kollokatorowie 596.

Komisarze rzdowi delegowani
passim 101— 105; sejmowi ob. Ko-
misye Sejmowe; dla zbadania
stanu fabryk 68, 69; obwodowi 6.

10, 80, 395—396. 679, 682, 687.

Komisja projektowana dyplomaty-
czna 47, 48, 50, 51, 53, 54, passim
110-115, 294, 327—328, 350—352,
354—355, 544, passim 549— 562. Ob.
Wniosek JanaAugustowskie-
go ; likwidacyjna 539, 540; potrzeb
wojska 688; rozpoznawcza szpiegów
323, 324, 325, 544, 612, 613; umo-
rzenia 265; do zbadania stanu skar-

bu 404, 405, 549, 555, 558 ob. K o-

mitet; z Izby dla przekonania si
o stanie skarbu 639, 644, 645.

Komisye Rzdowe 295, 325, 677,
owiecenia i wvzna 407; przycho-
dów i skarbu 12, 321, 353, 396, 400,

407, 564, 634, 651, 6ó4; sprawiedli-
woci 322. 325, 326, 327, 434—438,
496, 613, 614, 615; spraw wewntrz-
nych i policyi 4, 5. 6, 7, 8, 9, 10,

12, 57, 58, 59, 60, 70, 81, 86, 92, 96,

98, 103, 322, 325, 326, 395, 435, 449—

450, 473, 475, 481, 564, 565, 600, 606,

615, 618, 619, 659, 662, 663; wojny
68, 356, 394, 496, 497, 504, 530, 531,

556, 564, 565, 566, 606, 654, 684. Ob.
równie M i n ister, Mi n istery um.

Komisye Sejmowe 14. 15, 18, 19,

21, 83, 67, 87, 88, 98, 100, 109, 110,

115, 116. 117, 125, 130, 136, 137, 140,

141, 142, 146, 150, 157, 158, 162, 163,

168. 173, 175, 176, 178, 179, 180, 198,

220, 231, 248, 251. 252. 258, 259, 260,

261, 284, 294-295. 300, 304, 319, 345,

346, passim 350-357, 370, 373, 374,

376, 378, 3«7, 390, 391,394,400,408,
414, 422, 433, 435, 436, 437, 448, 462,
466, 468, 470, 475, 478, 479, 506, 508,

510, 513, 514, 520, 521. 543, 544. 545,
passim 549—562, passim 567—590,
657, 688; podzia komisarzy i za-
stpców 2, 3, 4; organiczna 2, 13,

14, 40, 41, 49, 50, 53, 54, 55, 56. 110,

346, 350, 351, 352, 356, 550; prawo-
dawcza 2, 15, 109, 550; skarbowa
2, 3, 4, 12, 14, 15, 58, 354, 356, 398,

550, 553, 554, 559, 634, 636, 639,
644—645.

Komisye wojewódzkie 5, 6, 68,

80, 325, 395—396, 679, 682.

Komitet obrachunkowy 263; do za-
opatrywania m. Warszawy 9; do
wejrzenia w czynnoci min. Skarbu
622, 624, 633-634, 636, 639, 641, 645;
ob. Komisya dla zbadania stanu
skarbu.

Komornicy prawni 83; rczni 83.

Komplet w sejmie 2, 14 15, 31, 32,

357, 361, 372, 38i, 385,409,411,416,
420, 454, 648-657, 688; w senacie

220, 341—348, 420, 439, 448—454,
456, 457, 458, 459, 476; w komisyach
sejmowych 550, 551, 552; w Rz-
dzie Naród. 290, 296, 335, 403-404,
425, 430; ob. Nieobecni Czl. Rz.

N. — zmniejszony 2, 3.

Komunikowanie protokoów
Rzdowi Narodowemu 305,

311,*314.
.

Konfederacya Targowicka 577.

Konfiskaty 119, 121, 129, 153, 154,

156, 159, 160, 161, 169, 170, 171, 182,

200, 201, 203, 204, 209.

Konfli k t pomidzy ministrami 321—
322. 328—341 ob. równie Zatarg.

Kongres Lajbachski i Opawski 33U;

Wiedeski 48, 49, 184, 187, 188—
189, 193, 195, 196, 316,330,430,431,
432 ob. Traktat.

Konstantynopol 185,187,647—648.
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Konstytuanta 252, ob. Izba kon-
stytuujca.

Konstytucya dawna 226; 3 maja
240, 241, 581, 597; ks. Warszaw-
skiego 631; z r. 1815: 18,27,31,35,
44, 45, 47. 4S, 49, 51, 54, 112, 115,

129, 153, 169, 171, 190, 191—192,
200, 203, 221, 234, 249. 256, 257, 258,

259, 260, 293, 326, 329, 330, 342, 359,

361, 364, 366, 367, 368, 372, 376, 377,

379, 380, 386, 387. 4*2, 433, 438, 440,

459, 470, 483, 520, 530, 546, 548, 551,

557, 581, 597, 604, 610, 616, 617, 631,

673, 677, 685, 688; przysza 238, 242,

251, 252, 256, 258, 259, 260, 333, 339,

365, 368, 371, 381, 386, 388, 421, 444,

447, 465, 469, 545, 547, 671, 577, 581,

589, 591, 594, 595, 599; dla Litwy
i Rusi 189; angielska 597; belgijska,

francuska 597.

Konsul austryacki 188, 193, 665.

Kontrabanda 541.

Kontrakty 15.

Kontrasygnata ministeryalna 524,

526, 527, 610, 617, 675, 686, 687, 688.

Kontrola Izb nad administracya
262-263 ob. I nterpelacy e.

Kontrybucye 70.

Kontyngens liwerunkowy 682,
683 ob. Li we run ki.

Kopalnie 403, 405.

Korespondencya dyplomaty-
czna passim 36—57.

Korona polska 234, 242, ob. Wy-
bór króla.

Korpus Dwernickiego 66H— 667, 670—
672, 681, 682; Sierawskiego, Dzie-
koskiego, Paca 681; Umiskiego 682.

Kozacy 541.

K r akowski e w-wo 4, 5, 6, 9, 58,

61, 62, 75, 77, 79, 80, 95, 564-566,
599, 665, 676.

Kredyt krajowy 80; na potrzeby
nadzwyczajne 59, 64. 69, 71, 72,85;
tymczasowy 353, 397, 398, 554, 650,

651; zapomogowy 8, 9, 10, 12, 31,
57—64, 69-100, 101, 117.

Król 259, 366, 381, 438, 460, 461, 472,
473, 474, 511, 523, 617.

Ksigi obywatelskie 342, 343,

345, 346, passim 448—454; na Li-
twie i Rusi 581.

Ksistwo owickie 321.

Ksistwo Warszawskie 189,190,
394, 532, 576, 577, 580.

Kupcy 568, 570, 632.
Kurs biletów kasowyoh 631—

635, 638, 639, 640.

uKuryer Polskia 112, 414; »Kur,
Warszawski 414—415.

Kwatera Gówna 335.

Kwatermistrze 681.

Legie litewskie 169.

Liberum Veto 26.

Licencye 7.

Liga reska 225.

Likwidacya pretensyi mieszka-
ców ks. Warszawskiego 539—540.

Li mit a Sejmu 251, 648—657, ob.

Izba Poselska: odnowienie, roz-
wizanie.

List Kociuszki do X, Ad. Czar-
toryskiego 196.

Lista cywilna 294, 397, 398, 544,

546, 549, passim 552—562, 651, 653.

Ob. równie Budet, Skarb.
Lista Komisarzy Sejmowyeh 2, 15.

Lista szpiegów 323—325. Ob. rów-
nie Szpiegi, Szpiegostwo.

Listy obieralnych 342, 345,346.
Listy obywatelskie 449, 450, 452.

Listy zastawne 8, 11, 12, passim
57—64, 65, passim 69—100, passim
404-408, 549.

Litwa ob. prowineye zabrane.
Litewskielegie 169.

Litwini 3, 386. Ob. prowineye
7 3 b Piin P

Liw er un ki 69, 78, 97, 632, 633,

682-683.
Londyn 112, 114, 192.

Londyski gabinetw 1815 r. 184.

Lubar 20.

Lubelskie w-wo 5, 62, 533.

Lublin 132.

owickie ksistwo 321.

Magazyny ywnoci, rezerwowe 7,

9, 10, 61, 73, 74, 76, 80, 95, passim
680-687. m

Mahometanie 568, 570.
r

Maj a tek W. ks. Konstantego 321.

Majtki rosyjskie, rzdowe, pry-
watne 153, 154, 155, 156, 159, 160,

164, 201, 202.

Maj estat Sejmu 186—187.
Mandat poselski 472—475; jego

zakres 252, 253, 256-257, 258: trwa-
nie 249. 250, 357. Ob. równie Izba
Poselska: odnowienie, rozwiza-
nie.

Manifest ks. Brunwickiego 218

;

Mikoaja ob. ukaz Mikoaja; sej-

mowy 41, 130, 131, 132, 133, 137,
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157, 166, 176, 181, 197, 206, 222, 232,

236, 358, 385, 572, 584.

Manifestacja dla Marszalka 253,

365, 443—448; Izb poczonych dla

Niemcewicza 465— 470.

Majstrowie 568, 571.

Marszalek Izby Poselskiej 16, 25,

31, 32, 66, 67, 140, 141, 169, 179, 207,

253, 260—261, 283, 285, 322, 344, 348,

364-365, 408, 409, 416, 418, 419, 422,

423, 438, 443-448, 473, 534, 647 ; sej-

mu z i. 1820, 25. 26, 27.

Marszalkowie powiatowi 568,

571.

Materye extra porzdkowe ob.

Interpelacye, Uchwala o dniu
sobotnim na nie.

Mazowieckie w-wo 59, 60, 61,

62, 68, 69, 72, 75, 76, 78, 81, 395,

passim 484 — 536.

Medale pamitkowe 544.

Memory al Wielopolskiego w
sprawie Radców Stanu 289—
290.

Metropolici 567, 570, 573, 577.

Miasta litewskie i ruskie passim
- 568-595.
Mi eszczanie 580.

Miosna 101.

M in i s te r, M i n i ster y urn Prz y eh o-

dów i Skarbu 15, 63, 90, 91, 93,

94, 103, 109, 117. 238, 239, 242, 264,

265,266 —26 7. 288, 289, 290, 291 292.

297, 453 , 396-402, 403-408, 425-
433, 480, 481. 543, 555, 556, 557, 610,

632, 625, 630, 631-644. 651, 652, 65i,

656, 659, 661, ob. równie Komisy a

Rz. Przychodów i Skarbu.
Minister, Mini s ter yum Spra-
wiedliwoci 263, 264, 265, 297,

312, 322—327. 427, 428, 4^9, passim
4H4-438, 523. 526, 528, 529, 562,

passim 605— 621; ob. równie Ko-
misya Rz. Sprawiedliwoci.

Minister, Ministeryum Spraw
Wewntrznych i Policy i pas-

sim 4-12, 14, 17. 57, 58, 67, 68, 69,

76, 77, 79, 80-82, 84, 85, 86, 87, 88,

90, passim 92-95, 103, 117, 162, 171,

172, 179,209-210, 228—229, 230—
231, 236—240, 242, 266-269, 288—
311, 328-341. 351, 402-404, 425—
433, 474, 475, 600, 604, 605, 609. 618,

619, 623, passim 624-631, 644, 657,

661; ob. równie Komisy a Rz.

Spraw Wewntrznych.
Minister, Ministeryum spraw
zagranicznych, Wydzia dy-

Dyaryusz. T. III.

plomatyczny, spraw zagranicznych,
ob. Zastpca Ministra Spraw
Z agran i czny eh.

Minister, Ministeryum Wojny
354, 398, 524, 526, 528, 529, 553, 565,

566, 664, 665, 687—688 ; ob. równie
Komisy a Rz. Wojny.

Minister, Ministeryum Wyzna
religijnych i Owiecenia publicz-

nego 297, 354, 360—363, 371, 373,

385, 389, 390, 398. 545—548, 645;
ob. równie Ko misy a Rz. Owia-
ty i wyzna.

Ministrowie 25, 26, 39. 40, 42, 59.

64, 65, 67, 69, 71, 75, 84, 90. 92, 93,

104. 124, 130, 131, 158, 160, 167, 168,

169, 172, 174, 175, 176, 194. 217, 229,

231, 236, 237-240, 260, passim 266—
269, 276, passim 288—311, 321—322,
passim 328-341, 343, 346, 360—361,
384, 397, 404. passim 425-433, pas-
sim 434-439, 479, 480, 481, passim
524—529, 534, 537, 542, 547. 554, 560,

562, 608, 610-611. 617, 623, 624, fc35,

636, 644, 662, 675, 677, 686, 687—688.
Misk 481.

Misy a Ad. Gurowskiego 105— 109;
Dwernickiego 630.

Modzie 538, 621, 622.

Mocarstwa 6, 122, 128. 129, 198,

232, 233, 235, ob. Interwencja.
Monarchia konstytucyjna 108,

130, 184, 187.

Moneta 133, 540. Ob. Bilion.
Monopole 539, 541.

Naczelnicy wydziaów ob. Mi-
nistrowie.

Naczelny Wódz ob. Wódz Na-
czelny.

Naduycia 541, 675, 686, 687 ob.

równie Defraudacye.
Nagrody dla wojskowych 65,

544, 561.

Narodowo polska i jej zacho-

wanie 189, 190, 340, 628, 629, 667,

669, 670.

Naruszenia konstytucyi 191 — 192,

293; neutralnoci 664—667; was-
noci prywatnej passim 673—688;
ob. równie Rekwizycye; wol-
noci osobistej ob. Wolno oso-

bista.

Nauczyciele 568, 571.

Negocyacye 38, 44, 111, 112, 191—
192 ob. Dyplom acya.

N e u t r a 1 n o 6, 56, 118, 119. 1 _J0. 121,

126, 128, 129, 130, 131, 133, 134, 139.

45



706 —

167, 279. passim 661—667, oh. rów-
nie Interwencya.

Niemcy 579, 580.

Nienaruszalno praw litew-
skich ob. Zatarg midzy mi-
nistrami.

Nieobecni czonkowie Rzdu Na-
rodowego 290, 29 1 , 292, 300 ; ob. k oin-

plet w Rzdzie Narodowym ; czon-
kowie Sejmu 2, 84. 110, 350, 381,

393, 408-423, 458—439, 550, 560,

649, 652 ob. równie Komplet.
Niepodlego 3, 6, 41, 42. 43, 44,

45, 51, 52. 63, 74, 115, 12*, 132,

181, 184, 186, 191, 192. 195, 198,217,

230, 235, 236, 240, 241, 243, 248, 250,

259, 290, 294, 337, 358, 365, 368, 374,

380, 384, 542, 564, 571, 572, 575, 589,

628, 631 ; sdownictwa passim 326,

381, passim 605—621 ob. równie
Sprawa ubowi dz kie go.

Nieurodzaj passim 4— 12, passim
57-64, passim 69—100.

Noc w. Bartomieja 163, 275.

N o m i n a c v a ministrów 293, 298, 300,

301, 303, 334, 432, 433, 623; ob.

Wniosek widziskiego w tej

sprawie; kasztelana Gliszczy-
skiego na ministra spr. wewntrz-
nych 6w0, 604; Andrzeja Horo dy-
ski ego na tymczasowego kiero-

wnika ministeryum spr. zagranicz-
nych 600; ministrów we Francy i 331.

Normanowie 579.

Noty Metternicha, Hardenberga, Cast-
lereagh'a. Rasumowskieeo z r. 1814
190.

»Nowa Polska* 106, 107, 557.

Nowe puki ob. Projekt o powi-
kszeniu siy zbrojnej.

Nowe wybory 544, 655 ob. Izba
poselska, odnowienie.

Obecno Jministrów na posie-
dzeniach 236, 238, ob. równie
Ministrowi e.

Obieralno urzdników na Re-
prezentantów, ob. Wniosek Po-
sturzyskingo, Urzdnicy w Izbie;

na Litwie i Rusi 568, 569, 571, 574,

581, 582, 597.

Obietnice Aleksandra I. 49, 189,
190, 191. 196.

Obraza Izby 619; Majestatu 483.

Oddalenie od urzdu passim 262

—

265; ministrów 266-269, 288—311.
Odezwa Rzdu Narodowego w spra-

wie wysania dwóch posów w w-wo
Sandomierskie 101— 105; tego w
sprawie zatargu miedzy ministrami
295—296, 297, 299; tego w spra-
wie ks. owickiego 321; tego w
sprawie projektów do prawa 475;
tego w sprawie R. Cichockiego
475,482; jenera gubernatora w spra-
wie R. Cichockiego 497—500, 518—
519; prezydujcego w Senacie 566

—

567; sztabu gównego 511-512; o-
dezwy od Sejmu 545.

Odnowienielzby poselskiej 218.

219, 220, passim 248—261, 29:'.,' 294,

352, 356-393, 444, 570, 572, 594, 598,

ob. równie Projekt a o tem, Izba
Pose ska, odnowienie, Nowe wy-
bory; komisyi sejmowych 352;
ob. równie Komisye Sejmowe.

Odpowied na adres Litwinów
131, 133, 150. 157, 166-167, 181, 222,

230, 232, 234. 236, passim 237-242,
289, 291, 292. 332—339, 341. 432, 572,

582. 593, 596. 626.

Odpowiedzialno Rzdu vel Mi-
nistrów 25, 26, 39, 42, 90, 92, 93,

175, 231, 302, passim 328-341, pas-
sim 425—433, passim 434— 43*. 548.

562, 603, 608, 610-611, 617. 635, 636^

687—688, ob. równie Interpela-
cye. Oskarenie; sdziów 619,

620.

Odwoalno urzdników 544.

Ofiarno ludnoci 371, 383.

564-566
Oligarchia 670.

Opaty przy wiadectwach zoonej
przysigi 394—396; konsumpcyjne
545; passim 657—663; rekrutowego
ob. Rekrutowe.

Opozycya 130, 216, 217, 537, 538—
542. 543, 623, 628-629, 630-631.

Ordery 29, 544. 545.

Ordynaeya kryminalna pruska -

616.

Organizacja Rzdu Narodowego
403—404, 406; siy zbrojoej 387.

Osadnicy 579.

Oskarenie ministrów 25. 26, 169,

434-438, Lubeckiego 538, 622,631;
Wonickiego 622, 631 ; intendentury
J-lnej 673—688; ministra sprawiedl.
W. Rembieliskiego 562, 563, 605-
611, 616, 620.

Oszczdnoci 555; 640, 642,645,656;
ob. Budet, Lista cywilna.

Owiata 544. 545—548.
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Paszczyzna 73.

Papiery dyplomatyczne 110—
115.

Parafie 10.

Parlament angielski 381.

Parobcy 73.

Paszporty 68. 665.

Patronowie 568, 571.

Place urzdników ob. Pensye, Li-
sta c y w i 1 n a.

Pensye 65, passim 396-402, 549,

556;' dodatkowe 400-401, 540.

Petersburg 186. 270.

Persy a 188.

Piechota ob. Projekt powiksze-
nia siy zbrojnej.

Pisma publiczne 106, 112, 185,

186, 194. 216. 217, 259, 270, 297. 323.

325. 326, 379. 396-397, 408, 414-
415, 544, 557, 561, 661, 664, 665; an-
gielskie 38, {6, 47; francuskie 105—
107.

Pismo wite 164, 171.

Pock, pockie w-wo 5, 9, 10, 62.

Pocigi 218. 219.

Pocztkowanie praw 116, 117,

175, 380
Poczta 556 ob. równie Dyrekcya
poczt.

Podanie Bon. Ni emoj o wski ego
o zatargu midzy Ministrami 289,

290.

Podatki 331. 677.

Podbój Litwy i Rusi 289.

Podlaskie w-wo 4'. 62. 75. 5H3, 650,
658.

Podole ob. Prowincje zabrane.
P od wody 7;i.

Podzia na gubernie i powiaty 567.
fi 70.

Polacy w Wiedniu 185, 186. 194,

195.

Polak Sumienny* 34, 112.

Policy a krajowa 477.556, 657-663;
tajna 323, 5*0.

Polityczno atr y bucy e Sejmu 221,
222.

Polityka Aleksandra I. 184,189,190,
195, 196, 329, 330,539; hr. Jelskiego
637—638, 641, 643; ks. Lubeckiego
185. 399, 538-541, 556, 622, 631, 636;
braci Niemojowskich 626— 627, 630 —
631.

Poczenie Polski z Rosy 259.

Poczone lzbv 13, 34, 35,36,155,
162, 163, 165, 168, 169, 171. 186, 203,
2"5. 206, 208, 216. 221. 223, 228, 249,
260, 261. 289. H48. 408,417,421,423.

437, 439, 440, 441, 442, 462, 463, 470,
473, 479, 480, 506, 517, 545, 562, 567,
570, 590, 592, 593, 594, 595, 599, 605,
610. 611, 617, 654, 680, 688; ich po-
siedzenia 148-180, 180-214, 215—
246, 261-287, 287—319, 424—454,
454-471, 482-514, 514-536.

Pomnik grochowskiej bitwy
101. 545.

Porta 185, 187, 647.

Posowie ob. Reprezentacya,
Reprezentanci; nieobecni ob.

Nieobecni; nowoobrani 255; za-
wi.lascy 250.

Postanowienia Królewskie 617

—

618; Namiestnika z 25. II. 1817
400—401; Dyktatora z 20. XII. 1830
w sprawie rzezi byda 658; Dykta-
tora 7. 25. XII. 1*30 w sprawie wy-
wozu zboa 5; Dyktatora 27. XII.

1830 w sprawie rzezi byda 663;
Dyktatora 29. XII 1830 o komisyi
rozpoznawczej szpiegów 323, 325,

326, 544; Dyktatora 9. I. 1831 o komi-
syi rozpoznawczej szpiegów 323, 544;
Rzdu Narodowego 7. II. 1831 o zdra-
dzie kraju 483, 494, 495, 499 500,

507; Rzdu Narodowego 20. II. 1831
o sadzie wojennym nadzwyczajnym
483-484. 498, 500, 507; Rzdu Na-
rodowego z 26. II. 1*31, ogaszajce
kraj w stanie wojny 484 ; Rzdu
Narodowego 1. III. 1831 o szpiegach
323, 324, 325; Kzdu Narodowego
z 21. III. 1831 o wywozie pszenicy
zagranic 7; Rzdu Narodowego
z 21. III. 1*31 o sdach wojennych
wojewódzkich 484, 498, ob. równie
610. 688.

Poste p o w a n i c sadowe 230.

Powiaty 5C,7, 568, 570. 578,581,583,
584, 586, 588. 590, 592, ob. równie
Sej mik i.

Powrót Napoleona 184.

Powstanie na Litwie i Rusi 19,

passim 115—180, passim 220—246,
261, passim 2(59-287,304,312-319,
ob. równie Projekt o udzieleniu

pomocy Litwie i Rusi, Prowincye
zabrane; polskie ob. Rewolucya.

Poyczka passim 405—408, 540,

638-639, 641, 643; miasta War-
szawy 9.

Praga 888, 681.

Prasa ob. Pisma publiczne.
Prawo apelacyi 312, 327, 4H4—438

,

cywilne 230, 231. 240. 241,242, 333;

340. 341. 412, 413; kryminalne 176,

45*
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201, 206, 231; Jaski 475, passim 484—
536; narodów 120, 132, 199, passim
664—667; natury, przyrodzone 123,

174, 292; odwetu passim 115—180,
181—183, 197—214, passim 220—246,
passim 269-287, 304, 312—319, 590;

ob. Projekt o udzieleniu pomocy
Litwie; publiczne europejskie 191;

polityczne 230, 240, 241, 337, 341,

412, 413,; stemplowe 541; uaska-
wienia 312; wasnoci wocian w do-

brach narodowych ob. Uwaszcze-
nie; wojny 12U, 123, 155, 159, 160,

170. 174, 1 83, 197, 199, 201, 202, 204. 272,

273, 274; wolnoci druku, ob. Wol-no druku, Wniosek Wyka
o wolnoci druku; wyborcze 250,

254, 256, 368, 374, 375, 376, 387, 388, 390,

571, 586, 587, 595; wyborcze fran-

cuskie 588—589, 593—594; wyborcze
na Litwie i Rusi, ob. Projekt o Re-
prezentacyi dla Litwy i Rusi ; wza-
jemnoci 183; zasadnicze 381, 386,

ob. Konstytucya; zasiadania w
Izbach passim 408-423.

Prezes Banku 264; Izby obrachun-
kowej 600; Rzdu Narodowego 43,

45, 48, 49, 156, 425, 426, 527, 666.

667.

Prezesi 65; komisyi wojewódzkich
679.

Prezydujcy w Izbach 117, 335;
Komisyi Organicznej 110, 111, 114,

115; w Senacie 322, 408, 409, 418,

422, 423, 475, 534, 647; na sejmi-

kach i zgromadzeniach wyborczych
568—569, 571, 581.

Procedura dla sadów wojen-
nych 506-507, 513'.

Profesorowie 568, 571.

Projekt o uwaszczeniu wocian w
dobrach narodowych 3. 13, 14, 15,

17, 18, 19, 20, 21, 33, 102, 103, 117,

219—220, 251, 294, 352. 354, 857,

378, 391, 392, 398, 409, 544, passim
551—562, 651; o udzieleniu zapo-
mogi z powodu nieurodzaju i klsk
wojennych passim 4—10, 11—12,
14, 15, 17—18, 19, 21, 31, 57-64,
69—1-00, 101, 117; o Reprezentacyi
dla Litwy i Rusi 14, 15, 17, 19, 20,

21, 100, 126, 128, 148, 165, 166, 168,

240, 241, 251, 260, 291, 297, 352, 354,
357, 362-363. 376, 389, 391, 392, 423,
433, 544, passim 549-562, 563, 567
600; w Senacie przyjty 567—569,
pierwotny komisyjny 569- 571; o or-

» derach poskich i rosyjskich 29, 544;

o zasiadaniu urzdników w Izbie

32—33, 256, 544; o ukróceniu nad-
uy wolnoci druku 108—109,544;
ó udzieleniu pomocy powstajcym
prowincyom zabranym passim 115

148, 149-180, 181—183, 197-214,
216, 220-246, 261, 269—287, 291,

304, 312—319, 352, 354, 357; w spra-
wie zmiany liczby czonków Rzdu
Narodowego 301, 304, 306; o zmniej-
szeniu kompletu Senatu do czyn-
noci extra-sejmowych 319, 341—
348, 421, 439, 441, 442, 446, 448—
454, 456—457; o zupenem odnowie-
niu Izby 218, 219, 220. 319, 341, 348,

356— 393; o nieprzystpujcych do
aktów rewolucyjnych 319, 348, 393,

408—423, 566—567; o powikszeniu
Senatu 343, 344, 345; o IV komisyi
(dyplomatycznej) 350—352, 354; o
o podwyszeniu rekrutowego od y-
dów 475, passim 552 — 562, 646,

688; o pomnoeniu siy zbrojnej 475,
passim 552—566; o kolei projektów,
przedstawianych Izbom 544—561;
o nowych wyborach czstkowych
544; o regulaminie Izb 544, passim
549-562; o reorganizacyi Komisyi
Sejmowych 544, passim 549—562;
o ustanowieniu nowego orderu 545;

o zmniejszeniu kompletu 688; ob.

równie Wniosek.
Projekt a do praw 261, 321—322,
352-355, 387, 478, 543—562.

Proklamacya W. ks. Konstantego
1814 r. 190, 196; ks. Józefa Ponia-
towskiego 1809 r. do Galicyan 121.

Prokuratorya jenera na 327, pa-
ssim 434-438, 606, 608—609, 610,

611, 615, 616, 617.

Propinacye miejskie 76.

Protokóy posiedze sejmowych 13,

14, 15, 16, 17, 219, 263. 264, 265,

269, 290, 296, 301, 305-311, 314,

334—335, 395, 396, 426, 481, 533,

621
;
posiedze Rz. Nar. w sprawie

solidarnoci ministrów 321—322.
Prowincye zabrane 4, 17, 19, 20,

21, 24, 41, 42, 47, 48, 49, 52, 54, 100.

passim 115— 148, passim 149—180,
passim 181-183, 186, 189v 190, 191,

192, passim 197-214, 216, 217, pas-
sim 220—246, 251, 254, 256, 261, pas-

sim 269—287, 289, 291, 292, 304,

312—319, passim 328—341, 352, 354,

372, 375, 376, 423, 429, 432-433,
543. 544, 547, passim 549—562, 563.

567—600, 627, 628, 630, 658.
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Pruska administracya 5.

Pruay 120. 120, 126, 189, 634.

Prywata 380-381.
PrzeladowaniePolaków na Li-

twie i Rusi passim 115—148,152,
171, 178, 199, 222, 314.

Przysiga 250, 264—265, 418—419.
Przystpienie do aktów rewo-
lucyjnych 850(Stojowskiego), 408
—423. 566-567, 568, 571, ob. Pro-
jekt o nieprzystpujcych do aktów
rewolucyjnych. Kary na nieprzy-

stpujcych do aktów rewolucyj-

nych.
Pseudo-arystokracya 329.

Publikacya wyroku 434—438.
P u lawy 132.

Rada administracyjna (bya) 4.

5, 618.

Rada Najwysza Narodowa 5,

613.

Rada Stanu 426, 438. 501. 504. 505,

517, 520, 619.

Radcy Stanu 65, 238, 248,289,295,
321—322, 438-517.

Rady municypalne 564, 565, 659,

662, 663.

Radv obywatelskie, wojewó-
dzkie 4, 5, 6, 8. 10, 11, 58, 59. 62,

69. 72, 77, 79, 80, 81. 82, 89, 92, 96,

97. 103, 342, 383, 449, 450, 451, 452,

453, 564, 565, 622, 631; na Litwie
i Rusi 581, 582.

Raport Audytora do jen. guber-
natora m. Warszawy 519; Dwer-
nickiego do Nacz. Wodza 664.

Ratyzbona 125

Refe r endarze Stanu 65, 295. 321

—322, 438.

Regency a 342.

Regulamin Izby passim 13—22,

22-29, 34. 54, 66, 67, 85. 116, 117, 140
— 141, 193-194, 222. 225, 229, 258,
260-261, 262, 277, 278, 281, 282—
283, 284, 301, 307. 311, 344, 351,

352, 357, 369, 479-480, 544. 545.

passim 549—562.
Reichenbach 189, 193.

Reklamacyaw Wiedniu w spra-
wie korpusu Dwernickiego
666.

Rekrutowe odstarozakonnych
475, 552, 554. 646, 688, ob. P r o j e k t.

Rekwizycye 60, 69, 75, 76, 81, 83,

84, 89, 90, 91, 92, 93, 94. 95, passim
672—688.

Religia zagroona 195.

R

epresalia 173. ob. Prawo od-
wetu.
eprezentacya 191; jej obowizki
379; przysza 388--889. ob. Odno-
wienie Izby, Sejm nadzwyczaj-
ny; Litwy i Rusi 3. 14, 17. 19, 100,

151. 352, 362—363, 376, 544. passim
549-562, 563. 567-600, ob. Pro-
jekt o niej.

eprezentanci 408 —423, 472—475,
ob. Nieobecni i t. d.; ich nazwy
249. 256, 260, 356; ich uwolnienie
376. 377; wojskowi 359, 361. 362,

375, 377, 384, 387. 388; nieprzyst-
pujcy do aktów rewolucyjnych, ob.

Przystpienie; Rzdu Narodów.
Izbach 334—335.

e torsy a ob. Prawo odwetu,
ewizya kas 548—549; konstytu-
cyi 368, 371, 381; prawa o wybo-
rach 368, 369, 387. 388.

ewolucya 5. 16, 88, 39. 44, 45,46,
51, 56, 108, 156, 157. 163, 165, 168,

173, 175. 184, 185, 187, 188, 191,

194, 218, 222, 248, 250. 255, 258. 266,

323, 329, 331. 335. 336, 339, 856, 359,

362. 363, 364, 367 374. 375. 380,

385| 387, 388, pass m 408-423, 428,

477, 538, 542, 546, 621, 622, 630,

632, 667, 668, 669; angielska 364;

francuska wielka 366; francuska li-

pcowa 260, 368; kociuszkowska 478;

wioska 621, 622.

Rezerwowa kompania, rezer-
wy 564, 681.

Rezydent a u s t r y a c k i w War-
szawie 188, 193, '665.

Rkodzielnicy 568, 571.

Rokosz 483.

Romantyczno ministeryum
267-268.

Rosy a, Rosy a nie 37, 41, 44, 50,

52, 56, 113, 118, 121, 122, 123, 128,

129, 132, 134, 142. 143, 153, 154,

156, 157, 159. 160. 163, 166, 172, 176,

184. 187, 188, 189. 195, 196, 201,

204, 211' 221. 227. 231, 232, 233. 234,

235. 243, 245. 251. 270. 273, 289, 317,

358, 367, 411, 582, 634.

R ó w D o wobec p r a w a 328, 329,

338.

Rozbiory 118, 146, 150, 155, 184,

189 220, 225, 227, 230, 231, 232, 235,

239, 240, 241, 243, 245, 296.
' 317,

431, 433, 570, 573, 577, 584, 596.

Rozbrojenie korpusu Dwerni-
ckiego 664—667, 672.
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Rozwizanie Izby 252, 259, 260,

366-367, 369. 374—375, 381, 383,

384, 385. 389, 390.

Rzd. jego formy 254.

Rzd Narodowy 5, 7, 8, 9, 12, 18,

40, 12, 43, 46, 57, 58, 59, 63, 61-, 68,

69, 70, 71, 72, 73, 74. 75, 77, 78, 79,

80, 82, 83, 84, 85, 86, 87. 88, 89. 90.

93. 94, 95, 96, 97, 98, passim 101—
105. passim 10B— 109, 116, 117, 122,

123, 125, 126, 127, 130, 131, 134, 136.

137, 138, 144, 146, 147, 150, 156, 157.

158, 159, 160, 161, 165, 167. 168, 169,

173, 174, 175, 177, 179, 184, 197, 201,

216, 217, 219. 220, 221, 222. 223, 229.

230, 23), 233, 236. 237.238,239,240,
241, 243. 244, 245, 250, 262, passim
266— 269, 271. 272. 276, 277. 279,281.

282, 283, 284, 285. passim 288-311,
312, 314.315, 317,321-322,324,325,
passim 328-341. 343, 346. 355, 360,

361, 362. 363, 373, 376, 387, 395. 399,

401, 402, 403, 406, 423. 425. 426,

passim 427—438, 460, 475. 476, 482,

483, passim 184—536, 53^, 552, 553,

554, 561. 563, 564, 565, 568, 570, 572,

573, 574, 578, 584, 585, 588. 590, 591.

594, 598, 599, 603, 605, 606. 610, 614.

618, passim 623—633, passim 645 -

648, passim 652— 688; zmiana liczby

jego czonków passim 3u0— 307, 541
—542; ob. Wn i o s e k w i d z i s k i e-

g o w sprawie nominacyi ministrów.
Rzd rosyjski 134, 173.

Rzd tymczasowy na I , i t w i e i

Rusi 576.

Rzd zeszy 24, 25, 71. 75, 78. 85,

248, 252, 257, 33'). 332, 336, 356, 364,

380, 382,440, 450,459, 472. 538-541,
546. 629. 679.

Rzd dawny polski 333.

Rzem i e sinicy 68.

alony wiedeskie 188. 194.

andomierskie woje w. 4, 5, 6,

9, 58, 61, 63, 75, 77, 79. 80, passim
101- 105, 387, 565-566, 683.

d kryminalny woje w ó d z k i

608, 609, 613, 614. 615. 617.

d n aj wy sz y 449, 454. 469, ob.

Trybuna n aj wy e z y.

d p oli cy i p op rawczej 322, 323,
325, 326, 327. 608, 614, 615.
ad sejmowy 342. 483, 605.d wojenny nadzwyczajny
passim 484—514, passim 515—536.d woj en ny woj ewódzki pas-
sim 484—514" passim 515—536.

Sdownictwo 224, passim 262—
265, 326, 327, passim 434-438, pas-
sim 605— 621; konstytucyjne ob.

passim Sprawa Cichockiego; woj-
skowe passim 482-536.

Sdy kapturowe 508
Sdy kryminalne 165, 275, 312.

Sdy przysigych 109, 513, 544.

Sady wojskowe vel woj enn e 119,

122, passim 142—147, 150, 151, 155,

165, 221, passim 269—287, 312, 317,

ob. Sdownictwo wojskowe.
Sejm Czteroletni 295, 387, 465,

467. 468, 469, 470, 5r H
:
597, 651.

Sejm Grodzieski 170, 387..

Se j m k o n f e d e r a c v j
n v 576, 577,449.

586.

Sejm z r. 1818 191, 330. 530.

Sejm z r. 182 25, 26, 27, 330, 442,

Sejm z r. 18 25 33, 330.

Sejm Czerwcowy z r. 1830 33,

255, 257, 363, 364. 373, 382, 437, 538,

545, 563, 621, 622, 631. 632.

Sejm Grudniowy z r. i830 254—
255, 400.

Sejm z r. 1831 2. 3. 69, 184, 195;

attrybucye 437, 602; ob. Sprawa
Cichockiego; jego czyny 370,

371, 372, 377, 385; majestat 302, 385,

623; zadania 221— 222, 256-257,363,
575. 576. 577; wadza 255, 359, 3( ;

6,

367, 380; nieustajcy 58, 255, 543;
limit.a. regulamin ob. Limita, Re-
gulamin. Ob: równie Izba Po-
selska.

Sejm nadzwyczajny 57u, 571 v

572, 595.

Sejmprzyszy 469, 570, 574, 594, 59S.

Sejmy galicyjskie 59.

Sejmiki 251, 252, 256, 257, 344.346,

375, 384, 409—410, 411, 420, 423,

450, 585, 588, 590; litewsko-ru-
skie passim 568-595.

Sekretarz fzby 438; jeneralny Rz-
du 678; Senatu 465—470.

Sekwestr 203, 204.

Senat 13. 34. 100. 101, 116* 117,148,
passim 149-180. 197, 198. 207, 208,

212, 214, 220, 221, 249, 254, 260, 261,

282, 319. 330, 331, passim 341-348,
365, 393, passim 408-423, 433, 437,

438—454, passim 456—471, 561, pas-
sim 566— 572. 579, 583, 584, 585,

587, 590, 592, 593, 595, 597. 598, L99,

602. Ob. równie Senatorowie,
Poczone Izby.

Senat polski dawny 570, 573.

577, 596.
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Senatorowie 186. passim 341— 348,

passim 408—423, 425. 45u, 451, pas-
sim 457-471, 472, 473, 476, 596, 599,

602, 622, 641, 688; wybór 438-448,
688; litewsko-ruscy passim 567—599.

Skarb publiczny 57, 58,65,72.78,
89, 90. 93, 94, 96, 97, 98, passim
101—105, 330, 354, 382, passim 403
—408, passim 539 — 541, 543, 545,

546, 548, 549, 55:. 565, 557, 558,

passim 631—645, 650, 656, 676. 683.

Ob. równie Budet, Lista Cy-
wiln a, P o y czka, Stan Skarbu.

Skarb rosyjski 510.

SkargaHenrykaubieskiego
passim 605— 621.

Skad Rzdu Narodowego 300—
301.

Skadka na 8 nowych puków
.^64-565.

Siennica 481.

Sia zbrojna ob. Projekt powik-
szenia jej.

Solidarno mieszkaców wsi za-

pomoonych 11, 12; ministrów ob.

Zatarg midzy ministrami.

Smolesk 166.

Sotysi 11, 12.

Spekulacje 7, 81, 89, 91, 540.

Sprawa Ad. G u r ows k i e go 105

—

109; Lubo widz kiego i wspó-
winnych jego ucieczki passim 262

—

265, '322-327, 427, 428, 429, 434—
438, 562, 563, 605-621; R. Cicho-
ckiego 311-312, 435, 475, 482-
536; Henryka ubieskiego
605-621.

Sprzeda dóbr n a r o d o w y c h 540.

Srebro 632, 633, 634.

Stambu ob. Konstantynopol.
Stan Banku 265: Natury "l74; obl-
enia 6, 8, 483, passim 484-514.
passim 515— 536. 663, h78, 685; skar-

bu 549. 555, 557, 558, 636 - 645, 650;

wojenny 272, passim 184 536, 685.

Stany Zjednoczone 267.

Statystyka [z by Pose skiej 652.

Statut Titew.sk i 574, 586.

Statut organiczny o Reprezenta-
cyi 25, 26, 34, 256" 258, ,<G8, 377,

409, 411, 420, 423, 437—438. 412,
passim 448-454, 459, 460, 462, 479,

520. 551, 609; o Senacie 330. passim
341—348.449, 450. 460, 461,462, 463.

Stopnicki powiat 472—475.
Strzelcy 564—566; ob. Projekt
powikszenia siy zbrojnej.

Sutan 188.

Syberya 124, 159, 174, 199, 209,210,
222, 275.

Sylistrya 124.

Synod krajowy 570, 573, 574
System ministeryaln y 130,131,

ob. Zatarg midzy ministrami.
Sza. r war ki 541

Szkoy 516. ob. Owiata.
Szlachta 568, 580, 585, 588. 592; li-

tewska i ruska 118, 119. ob. Pro-
jekt o Reprezentacji dla Litwy i

Rusi.
Szpiegi, Szpiegostwo 263—265,

271, 274. 277, 312. 32o-325, 477,

passim 484—536. 544, 619.

Sztab gówny 498, 511-512.
Sztokholm, Szwecy a 40, 186,188.

lsk 171.

witynia N a
j w y s z e j O p a t r z-

n o c i 544.

Tajno koresp ndencyi dyploma-
tycznej 111, 112, 113; obrad sejmo-
wych passim 22—29. 364.

Taksy ywnoci 477—478. 481. pas-
sim 657-663.

Tary la celna 540.

Tomaszów 69.

Toeplitz 189.

Towarzystwo Kredytowe pas-

sim 405-408, 540. 541, 649.

Traktat miedzy Austn, Angli i

Francy 184*. 187; w Kajnardji 187;

w Reichenbach 189, 193; w Toeplitz

189; Wiedeski 44. 45, 47. 48. 49,

55, 54, 185, 190, 191. 192, 430. 431,

432, 537, 542, 543, 627, ob. Kon-
gres.

Traktaty 34, 118. 123. I4;i. 150. 170,

172, 185.' 221. 225. 228. 231. 2H2, 236,

241, 243, 215, 317, 361.

Trybuna nad/.wyczajny 544, ob.

Sad n a d z w y c v. a j n ) ; Najwyszy
passim 341-r>i8, 438, 450, 45 1\ 452,

ob. Sad n a j w y sz y.

Turcy a 10.-128, 185, 187. 188.

Uchwaa sejmowa 18. XII. 1830

o unarodowieniu rewolucyi 51, ob.

Akta rewolucyjni', Unarodo-
wienie; 22.1. 18H1 o pocztkowa-
niu praw 34, 35, 116, 117, 149-150,
163, 221, 223, 261; 24. I. mianujca
Naczelnego Wodza 511, 530; 25. I.

o detronizacyi 51 ob. Akta rewo-
lucyjne, Detronizacya; 29. I.

o Rzdzie Narodowym 221, 301, 307,
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311—312, 336, 367, 423, 439, 457,

459, 460, 463, 472, 475, 482, 502, 505,

512, 522, 525, 589, 686; 7. II. o uy-
ciu najdzielniejszych rodków prze-

ciw nieprzyjacielowi 357, 483, 501,

512, 673; 8. II. o przysidzie 221,

357, H94—396; 11. II. w sprawie pro-

jektu o nieprzystpujcych do ak-
tów rewolucyjnych 409; 12. II. o re-

integracyi Izby 101, r.88; 12. II. o
urlopach 31 32, 417, 473; 14. II. o
komplecie Senatu passim 341—348,
418, 453—454; 19. II. o nagrodach
dla wojskowych 65, ob. Dotacy a dla

wojskowych; 26. II. o zmniejszeniu
kompletu 648—650, 654. 655; 28. II.

o zwoaniu sejmików 249: 30. III.

o przywoaniu nieobecnych czon-
ków Sejmu do Warszawy 31, 186;

19. IV. przeciw czytaniu protokó-
ów w sprawie uwaszczenia 17;
19. IV. odkadajca projekt o uwa-
szczeniu; 19. lV. o zamienianiu Izby
w wydzia tajny 28 — 29; 22. IV.

oznaczajca kredyt nadzwyczajnjr

dla zapornoenia dotknitych wojn
i nieurodzajem 98—100; 26. IV. od-
rzucajca wezwanie Rzdu Nar.
w sprawie delegowania Posów
w woj. sandomierskie 105: 26. IV.

w sprawie udzielenia pomocy i o-

chrony prowincyom zabranym 146
—148; 2. V. wytykajca Rzdowi
Narodowemu niedbalstwo admini-
stracji 219: 4. V. w sprawie ko-
munikowania protokóów Rzdowi
Narodowemu 265-266, 269; 5. V.
w sprawie urzdowego przesyania
Rzdowi Narodowemu protokóów
obrad 311; 5. V. o udzieleniu pomocy
powstajcym prowincyom zabra-
nym 3i7—319; 7. V. w sprawie dy-
skutowania wstpu po uchwaleniu
artykuów prawa 222—223; 9. V.
w sprawie kolei projektów do praw
355; 9. V. w sprawie odoenia pro-
jektów odnowienia Izby 392—393;
9. V. o znakach wojskowych 394;
10. V. o czonkach Sejmu, nieprzy-
stpujcych do aktów rewolucyj-
nych 422-423, 439, 450, 566—567;
13. V. w sprawie zatargów midzy
ministrami 434: 14. V. odrzucajca
projekt o zmniejszeniu kompletu
Senatu 457, 45S; 14. V. o niewa-
noci kartek wyborczych 464; 16. V.
w sprawie zoenia mandatu przez
Stanisawa Nowakowskiego 475

;

16. V. przesyajca Rzdowi Naro-
dowemu wycig z protokóu 481;

16. V. wyznaczajca soboty na ma-
terye extra-porzdkowe 480, 537;
17. V. zwracajca Rzdowi Naród,
spraw Cichockiego 533— 536; 18. V.
ustanawiajca kolej projektów w Iz-

bie przedstawionych 558—561 ; 19. V.

o pomnoeniu siy zbrojnej 8 no-
wymi pukami strzelców 564—566;

19. V. o Reprezentacji Litwy i Rusi
567—471, 600; 21. V. odrzucajca
oskarenie przeciw ministrowi spra-
wiedliwoci 610—611; 21. V. pole-

cajca spieszne ukoczenie sprawy
ubieskiego i towarzyszy 621

;

25. V. zwalniajca Intendenta jene-

ralnego od zarzutu naduycia 688.

Uchway Sejmowe 161, 165.

Ucieczka Mateusza Lubowidz-
kiego ob. Sprawa ubowi dz-
kiego.

Uczta w Londynie dla Pola-
ków 46.

Ukaz M i k o a j a 22. III./3. IV. passim
115— 148, passim 149—180, passim
181-183, passim 197—214, 217,218,
passim 220—246, passim 269—287,
304, 312—319, 337.

Ukazy 234, 242.

Uaskawienie ob. Sprawa R. C i-

chockiego.
Umowna podstawa konstytu-
cyi 51, 52.

Umundurowanie 564—565.
Unarodowienie 51, 52, 211, 218,

222, 255,358, :!62, 363, 372, 566-567.
Unia Polski z Litw 226, 289, ob.

Projekt o udzielenie pomocy pro-

wincyom zabr. i Pr oj ek t o Repre-
zentacji dla Litwy i Rusi.

Uniwersa zwoujcy Sejm 258, 410.

Uniwersytet 295, 545—548; wile-
ski 547.

|

Urlopy 13, 31. 32. 84, 102, 103, 104,

247—248, 350. 416- 417. passim 648
-657.

Urzd municypalny m. War-
szaw y 679.

Urzdnicy 32-33, 65, 102, 103, 218,

219. 260. 262-265, 270—287, 3t'8,

322, 330. 342, 396-402, 478', 544, 549,

560, 561, 616-617, 618, 652, 676, 677,

679, 681, 682; w Izbie 172, 250, 252,

256, 302, 378, H88, 544, 560, 561 ; ro-

syjscy 142, 143, 154, 164, 201. 202,

204, 209. passim 270-287
Urzdy 336, 556.
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Usamowolnienie wocian 630.

Ustawy cywilne, ob. Prawo cy-
wilne.

Utrata praw cywilnych i politycz-

nych 412, 413; prawa zasiadania
w Izbach passim 408—423; manda-
tu 473: senatorskiej godnoci 596—
597.

Utrzymanie narodowoci 340,

ob. Zachowanie narodowoci.
Uwaszczenie wocian w do-
brach narodowych 3, 13, 17. 18, 19,

20, 31, 33, 71, 102, 103, 117, 219—
220, 251, 259, 294, 352, 378, 391, 392,

398, 409, 544. passim 551-562.
Uzbrój enie 74, ob. Projekt o po-
mnoeniu siy zbrojnej.

Uznanie n i epodle^oci 43, 47,

53, 192, 194.

Wakanse w Izbie poselskiej 13, 101,

passim 409—423, 473—475; w Se-
nacie 420, 421. 423, 439.

Warna 124.

Warszawa 8, 9, 46,69, 80, 125, 186.

219, 259. 260, 343, 356, 483—484,
passim 4S4 536, 564, 565, 635, 644,

658. 660. 662, 663, 677-681, 685.Wano kartek wyborczych
460-464.
W e r y f i k a c v a wybór o w litewsko-

ruskich 56^ 571, 584, 585, 586.

Wezw ni o Biskupa krakow-
skiego, Karola W. Skórkowskiego
do Senatu 465, 599. •

Wioeprezy denl m. Warszawy
612, 618-619.

Wiede 177. 183, 185. 186, 188. 194,

411, 412, 664, 665.

Wiedeski Gabinet w 1815 r.

183-184
Wilno 568. 570.

Wisa 5. 7. 9, 68, 70, 76, 77. 95, 115,
250.

Wad/,;i administracyjna 7, 8; kró-
lewska 201, 222, 258, 259, 260, 298.

359. 366. 367, 472, 603; policyjna
323; prawodawcza 104, 217. 221,
259, 29*, 366. 867. 368, passim 503-
536, 617; reprezentacyjna 378, 379;
sdownicza passim 434—438, passim
482—536, 617; wykonawcza S4, 85,

92, 96, 104. 217. 300, 301, 308, 366,

367, 399, 408, passim 434—438, pas-
sim 503—536, 603, 618; sposoby jej

nabycia 254.

Waciciele ziemscy passim 568
—571, 577. 579, 585, 649. 668.

Waciwo sdu passim 484—
536.

Wochy 56, 76, 538, 621, 622.

Wociani e 3, 4, 5. 6. passim 8—
21, 31, 33. 34, passim 57— 64. passim
69-100, 101, 102, 103, 117, 219, 220,

251, 259, 294, 352. 378, 391. 392, 395,

396, 398, 409. 544, passim 551-562,
564-565, 580, 630,' 632, 640, 688;
w dobrach prywatnych 29.

.Wniosek Jana Augustowskie-
go o lY-ta Kom. Dyplomatyczn
327—328, 350—352, 549, 550; tego
w sprawie wprowadzenia budetu
i oznaczenia maximum pobieranych
pensyi 549: Brinkena o udziele-

niu miliona w gotowinie na zapo-
mogi 65: tego o wypacaniu pen-
syi urzdnikom w poowie listami

zastawnymi 65, 549 ; Chomentow-
s kie go o odnowieniu Izby 218,

passim 248-261, 294, 319, 356-393;
tego o IV Kom. Dyplomatyczn
352; tego o organizacyi Kom.
Sejmowych 549, 550; tego o do-
danie obserwacyi ex- Dyktatorowi
549; Czarnockiego o wybicie
3-ch medali pamitkowych 544;
Dembowskiego w sprawie od-
nowienia Izby 218, 219, 220; Ant.
G 1 i s z c z y s k i e g o w sprawie opat
konsumcyjnych 545 ; G u m o w s k i e-

go o trybunale nadzwyczajnym
i o sdach przysigych 544; Ja-
sieskiego o dyaryuszu Sejmu
Czerwcowego 545; Kaczkowskie-
go o wysuchanie ministra Spraw
Zagra. 17, 19, 21,54; Klimonto-
wicza o bardziej spryste dziaa-
nie wadz 218—219; tego o po-
lepszeniu stanu wocian 544. 560;
Komisji Sejmowych w spra-
wie wyznaczenia nadzwyczajnej Ko-
misyi celem zbadania stanu skarbu
549,558: Kozowskiego o rewi-
zyi kas 548—549; Krysiskiego
w sprawie- tajnoci obrad passim
22 29; tego o IV-t Komisy Dy-
plomatyczn 354, 355; tego w spra-

wie kolei przemawiania w Izbie 369,

382; tego w sprawie kandydatu-
ry Wadysawa hi\ Ostrowskiego do
Senatu 440, 441, 443; Jana Ledó-
chowskiego o uznaniu orderów
za rzdu zeszego rozdanj-ch za nie-

bye 29, 544 ; Józefa Ledóchow-
skiego o zasolwowaniu Izby, a
wzgldnie zmniejszeniu kompletu
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648—657; Lelewela o zniesienie

ministeryum owiaty 545—548; Ka-
sztelana ubieskiego o ode-

zwach od Sejmu wychodzcych 545;

Modliskiego w sprawie pom-
nika Grochowskiej bitwy 101, 545;

Augustyna Mo r zkows kiego
(i Tymowskiego) w sprawie wy-
boru z m. Kalisza 101 ; B o n. N i e-

mojowskiego o odczytywaniu
protokóów posiedze 13; tego

|

o regulaminie 549, 550; Wadysa-
|

wa hr. Ostrowskiego o doda-
j

cyach dla wojskowych 65, 544, 561;
jtego o wyznaczeniu dnia na ma-

terye extia-porzdkowe 479—480;
]

tego o uporzdkowanie materyi I

pod obrady Sejmowe 353—355; Po-
sturzyskiego o zasiadaniu u-

rzdników w Izbie 32-33, 256, 260.

544, 560, 561; tego co do kolei

wnoszonych projektów 352; Rem-
bowskiego o polepszeniu stanu
wocian 544, 560 ; R o z e n w e r t h a
o odnowieniu Izby 13, 218, passim
248—261; tego o organizacyi Ko-
misy i Sejmowych i IV- tej Komisyi
Dyplomatycznej 352, 549, 550; W I.

jSoltyka o limicie Sejmu i odno- I

wieniu Izby passim 248— 261

;

- Sza-
i

nie ki eg o w sprawie Lubowidz-
|

kiego 326—327; tego o polepsz- !

niu bytu wocian 544. 560; SI a-
j

skiego o ochionie urzdników
przed arbitralnoci wadz 544; w i-

jdziskiego o nominacyi mini-'
strów 299—301, 304, 306, '307, 309.

310; tego w sprawie organizacyi
Rzdu Narodowego 334. 336; tego
o owiacie wocian 544. 560; wi-
niarskiego o przystpujcych do
aktów rewolucyjnych 409; wir-
skiego o wyznaczeniu dnia na
sprawy porzdkowe 354; Wyka
o wolnoci druku 544, 557. 561;
Klemensa Witkowskiego o
wityni Najwyszej Opatrznoci
544; Woowskiego o dyskuto-
waniu wstpu po innych artyku-
ach prawa 222- 225; tego o przy-
szych stosunkach na Litwie i Rusi
passim 225-243, 292, 328, 332, 337,
339, 432, 629: tego o nowem pra-
wie wyborczem 390 ; Ziemickie-
go o przywróceniu znaków, roz-
róniajcych stopnie wojskowe 394;
Zwierkows kiego o zrównaniu
nazw pomidzy senatorami, podob-

nie pomidzy czonkami Izby Po-
selskiej 249, 356; tego o wymia-
nie jeców 548; w przedmiocie Ko-
misyi rozpoznawc/ej szpiegów 544.

Ob. równie Projekt.
Wódz Naczelny 110, 120, 121, 123,

124, 133, 134, 137, 138, 144, 147, 150,

151, 159, 160, 165, 167, 174, 197, 201,

202, 204, 209, 210, 211, 217, 221, 234,

244, 258, 272, 276. 277, 312, 317, 394,

passim 484-536, 548, 578, 593, 603,

606, 664, 670, 671, 676, 680, 682,

683, 685.

W o j e w o d o w i e ob. Senatorowie.
Województwa ob. pod ich na-
zwami.

Wojna 34, 72, 176, 183.

W o
j
s k o 2, 3, 37, 53, 56, 63, 65, 68,

1*3. 211, 217, 219, 294, 331, 374, 380,

387, 394, 475, 552, 554, 563—566;
rosyjskie 151, 178, 387, 563, 664—
667 ob. passim Sprawa Cichockiego.

Wojskowi w Izbie 652.

Wolno druku 108, 109, 177. 186,

187. 195, 330, 331. 544. 557, 561, 619,

624, 668; osobista 327, 331, 333, 364,

622; rzezi byda passim 657—663;
wyborów 248, 256; wynurzania
opinii 195; wywozu zboa passim
4-9.
Woy" 14, 19, 20, 21. 22 ob. Pro-
wincye zabrane.

Wójtowie gminy 11, 12, 395.

Wpyw W. K s. Konstantego,
rzdu dawnego na wybory
248, 252, 255, 256'; 259.

Wotowanie 278, 279, 280, 281, 284.

W r o cl awe k (W o c a w e ki 10.

Wskrzeszenie Polski 183—184,
188-189, 190, 195, 196.

Wszechwad zt w o ludu 259. 380.

Wybieralno 2ó0, 544 ob. Pra-
wo wyborcze.

Wybór Andrzeja W a 1 c h n o w s k i e-

go, Franciszka Sotyka, Fra-
j

ciszka Wyka i Antoniego Ko-
chanowskiego na kasztelanów
464—465 ; komisarzy 460*, ob. rów-
nie Projekt reorganizacyi Kom.
Sejm.; króla, dynastyi 251, 252, 258,

259, 361, 368, 388, 571, 594. 595, 598;

z cyrk. VIII (Pragi) m. Warszawy 388.

Wyborcze prawoob. Prawo wy-
borcze.

Wybory 544; czstkowe 250, 251,

254, 257, 258, 260,' 377, 384, 386; da-
wne 248, 252, 255, 358, 363, 387;

nowe 13, 294, passim 356—393, ob.
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Odnowienie Izby, Wakans;
na Litwie i Rusi ob. Projekt o
Reprezentacji dla Litwy i Rusi; se-

natorów 254, 420, 421, 423, 425,

438—448, 451, 457, 464—465, 471,

688; senatorów litewsko- ruskich
567, 568, 570, 573, 574, 577, 583, 587,

589, 591; ich zatwierdzenie 249, 256,

260.

Wydzia dochodów niestaych pas-

sim 396-402; dyplomatyczny 17,

21, 42, 48. 107. 108, passim 110—
115. 125, 126, 133, 151, 179, passim
183-197. 231, 232, 282, 296, 350—
352,' passim 425—433. 625, ob. rów-
nie Zastpca ministra spraw
zagraniczny eh; kontroli passim
396— 402; kryminalnej sprawiedli-
woci 32H; tajny 364; zapomogo-
we 10.

Wyprawa Dwernickiego naWoy 124, 663-667, 670-672.
Wypuszczenie W. Ks. Konstan-
tego 152, 160, 169.

Wyrok sdu wojennego nad-
zwyczajnego w sprawie Ra-
faa Cichockiego 484-496, ob.

równie Sprawa R. Cichockiego.
Wyroki sadów nadzwyczaj-
nych 505, 508.

Wywaszczenie 76, 84.

V y wóz zboa 4, 5, 7.

aburzenia 407.

achowanie narodowoci 48.

54. 189. 190, 191.

achowawcze zasady 195.

aj ecie zboa 10, 11. ob. równie
R e k w i z y c y e.

aleglooi passim 101-105, 683.

amknicie dyskusyi 344, 346,

348.amo 648.

pasy ywnoci 682, ob. równie
Zy w aó.
apomogi dla fabryk 67, 68; dla do-
tknitych wojn i nieurodzajem pas-
sim i- 12. 57- 6 i. 69-100, 101.

\ a r o b n i e y 67.

nastawnicy 568, 577, 578, 579,585,
586, 589. 590, 595—596, 599.

Zastpca Ministra, Minister-
stwo spraw zagranicznych
17, 18, 20, 22, 23, 24, 27, 28, passim
36—57. 98. passim 105—109, passim
110—115, 125, 126, 127, 129, 130, 131,

132, 133. 134, 135, 136, 142, 145, 169,

173-176, 177, 178, 179, passim 183-
197, 207, 231, 235, 237-240, 243,

passim 266—269, 271, passim 288—
311, passim 328-341, 354, 355, 365,

402, 403. 404, 411, passim 425—433,
551. 600, 623, 624, 657. 664. 665, 666,

667, 671.

Zastpcy Komisarzy Sejmo-
wych ob. Komisye Sejmowe.

Zatarg midzy ministrem
spraw wewntrznych i za-
stpc ministra spraw za-
granicznych passim 231 — 243,

266—269. passim 288—311, 402—404,
passim 425—433, 537, 543, 624-631.

Zawieszenie godnoci senatorskiej

412. 415; posiedze dla braku kom-
pletu 220, 454.

Zboowe magazyny ob. Maga-
zyny ywnoci.

Zbrodnia stanu. Zdrada kraju
119, 124, passim 142—147, 150, 151,

155, 159, 172, 175, 178—179, 194,

203, 204, 210, 221, passim 269 287,

311—312, 317. 331, 412, 413, passim
482-536, 596-597, 628.

Zgromadzenia wyborcze ob.

Sejmiki ; na Litwie i Rusi 568, 569,

570, 571, 578, 579, 586.

Zoto 632, 634.

Zoenie mandatu przez Sta-
nisawa Nowakowskiego 472
-475.

Znak suby nieskazitelnej 29,

544; rycerskie 133; wojskowe 394.

Zwierzchnictwo ludu 259, 380.

£mud ob. Prowincye zabrane.
od 564-565.
ydzi 475, 477, 480, 652, 554, 632,

633, 640, 646, 662, 668, 675, 676, 677,

679, ob. Projektorekrutowem.ywno 218, 219. passim 477—480,

564—565, passim 657—663, passim
672-688.
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Dostrzeone omyki druku.

wierse jesz powinno by
8 Bukowski Bukowski

25 Wielkopolski Wielopolski

13 instrukey. Dzieli instrukey: »Dzieli

28 dozwala. dozwala*.

12 uchway, poleca uchway poleca

11 uwicone. Przypuci uwicone przypu(szcza)

13 osigniemy, uywanie osigniemy uywanie
14 mocarstwy, zapewnienia mocarstwy. Zapewnienia

15 pocz pocz
39 wybrawach wyprawach
30 praw spraw

35 est jest

15 Modliski Modliski

31 Wodziski Wodziski
35 ycia uycia
9 Chomentowsski Chomentowski
25 mianowicie mianowanie
10 tyko tylko

7 Marszeek Marszaek
24 a zasadniczej zasadniczej

22 religijnych religijnych

31 okolicznoei okolicznoci

1 Marszalek Marszaek
22 widzlski widziski
38 Najwysym Najwyszym
34 Rzeczy rzeczy

19 zezwoleni-Mii zezwolenia

7 niech nie ch
5 jaku jako

11 sprawowanta sprawowania

11 okazae okazaa
8 Aleksander Ludwik
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