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Zur Einfihrung in den zweiten Band

L

Der erste Band dieser Briefpublikation aus dem NachlaB Lassalles, der
1921 erschien, fiihrte bis an die Schwelle der Revolution von 1848;
der zweite Band schlieft sich unmittelbar an den ersten an; er beginnt
also mit jener Revolution selbst. Den Ausbruch und die ersten hoffnungs-
reichen Monate des Aufstiegs hatte Iassalle in Untersuchungshaft
verlebt. Erst am 11. August sprachen ihn in K6ln die Geschworenen von
der Beteiligung am Kassettendiebstahl frei, und nun erst bot sich ihm
die heif3 herbeigesehnte Moglichkeit, an den Ereignissen aktiven Anteil
zu nehmen. Bereits am 29. August finden wir ihn als Redner in der
Volksversammlung in Koln, die gegen die Verhaftung Freiligraths Ein-
spruch erhob. Zwei Tage spiter forderte auch in Diisseldorf eine stark
besuchte Volksversammlung die Freilassung des Biirgers der Stadt,
des Dichters der Revolution, und beschlo8, dem Generalprokurator
Nicolovius eine Adresse zu iiberreichen. Abgedruckt wurde diese in
der ,,Diisseldorfer Zeitung* vom 2. September; ihr Konzept, das sich
in Lassalles Nachla8 fand, zeigt, daB er sie verfalt hat. Lassalle
hatte sich erst im Januar 1848 in Diisseldorf niedergelassen ; vorher hatte
der Generalbevollméchtigte der Grifin Hatzfeldt abwechselnd in Aachen,
Koblenz, Koln und Deutz seinen Wohnsitz gehabt. Trotzdem machte
er sich gleich nach seiner Freilassung in der Biirgerwehr wie in dem
Volksklub der rheinischen Kunststadt gerduschvoll bemerkbar (vgl.
Nr. 1—5). Nr. 4 zeigt ihn bereits als den anerkannten Fiihrer der Diissel-
dorfer Arbeiterschaft, deren regste Geister von da an bis an sein Lebens-
ende ebenso treu zu ihm standen, wie er zu ihnen.

Aber Lassalle erfreute sich in der Revolutionszeit nur wenige Wochen
hindurch der Freiheit. Als in Berlin der Staatsstreich erfolgte, stand er
in der Rheinprovinz in der vordersten Reihe jener, die zum gewaltsamen
Widerstand aufriefen. Am 22. November wurde er verhaftet; die Mauern
des Diisseldorfer Gefingnisses umfingen ihn, wihrend die revolutionire
Bewegung in den folgenden Monaten auf- und abflammte und dann ganz
erlosch. Die Anklage gegen Lassalle lautete; die Biirger zur Bewaffnung
gegen die landesherrliche Gewalt aufgerufen zu haben. Die Unter-

Mayer, Lassalle-Nachlass. 1I 1
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suchungshaft scheint ungebiihrlich lange hinausgezogen worden zu sein;
wenigstens war dies die Ansicht der in Freiheit befindlichen Partei-
genossen. In diese Haftzeit fallen die Nr. 6—12 des vorliegenden Bandes.
In Nr. 6 taucht Lassalles vertrautester Jugendfreund Dr. Arnold Mendels-
sohn noch einmal auf. Thm war, wie schon die Einfiihrung zu dem ersten
Bande hervorhob,!) die Freundschaft des ddmonischen Jiinglings zum
Verhdngnis geworden ; so begreifen wir, daB er am 13. Oktober 1849 in
einem Brief aus Wien Lassalle prophezeit: ,,Es ist geschrieben im
Buche des Schicksals, da3 Du Dich und Deine Umgebungen zugrunde
richten solltest.” Zwischen dem Gefingnis in K6ln, wo Mendelssohn seine
Strafe abbiiBite, und dem in Diisseldorf, hinter dessen Gitterstiben Las-
salle seiner verlorenen Freiheit nachtrauerte, wihrend die rheinischen
Stidte sich erhoben und in der Pfalz und in Baden die Empdrung auf-
lohte, gingen hiufige Briefe hin und her. Leider haben sich nur die uns
weniger bedeutenden Mendelssohns erhalten. Aber auch sie reflektieren
die Stimmung Lassalles, und wir begreifen: Unmut herrschte in ihr
vor. Nicht widerstandslos fand er sich damit ab, dafl die hohe
Justiz ihn in entscheidungsreicher Stunde davor bewahren wollte, aufs
neue gegen sie zu freveln. Nicht umsonst hatte er sich eine virtuosenhafte
Vertrautheit mit dem rheinischen Recht erworben, wihrend er die Pro-
zesse der Grifin fiihrte. Nun lieB er — wie das seine Art war — alle
Register spielen; nun verschwendete er alle Argumente seiner rabu-
listischen Beredsamkeit, nun bot er alle Mittel auf, die eine energische
und furchtlose Natur in ungewohnlicher Zeit nur irgend anzuwenden
vermochte, um seine Befreiung zu erwirken, aber alles blieb vergeblich.
Am 11. Dezember 1848 forderte er in einem langen Brief an den In-
struktionsrichter Ebermaier, daB die Anklage zuriickgewiesen wiirde.
Diesen Brief vertffentlichte die Marxsche ,,Neue Rheinische Zeitung‘
in ihrer Nummer vom 14. Januar 1849, und Lassalle selbst verbreitete
sie in separaten Abdriicken. Aber der Instruktionsrichter lehnte im
Auftrag der Ratskammer sein Verlangen ab, weil die Anklage auf ein Ver-
brechen laute und die Griinde, die er anfiihre, sie dieses Charakters
nicht entkleideten. Nun bemiihte er sich, wenigstens vorldufig gegen
Kaution freigelassen zu werden; aber auch dieses Gesuch wurde am
17. Januar 1849 abgelehnt. Schon vorher hatte er sich unter Hinweis
darauf, daB er nur Untersuchungsgefangener sei, energisch bemiiht, in
dem Blatt seiner Partei, der ,,Neuen Rheinischen Zeitung®, schreiben
zu diirfen, und sich dafiir auf das ,,Grundrecht der PreBfreiheit”, das
auch die oktroyierte Verfassung garantierte, berufen (Nr. 7).

1) Ferdinand Lassalle, Nachgelassene Briefe nnd Schriften. Erster Band Briefe
von und an Lassalle bis 1848. Stuttgart-Berlin 1921, S. 31.
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In seiner unfreiwilligen MuBe setzte Lassalle die Tétigkeit fiir die
Sache der Grifin Hatzfeldt, mit der er sich véllig identifizierte, soweit
es ihm gestattet war, eifrig fort. Vor allem gehorte jetzt aber seine Zeit
der Vorbereitung der eigenen Verteidigung. Vom Gericht erbat er die
Uberlassung des Audienzprotokolls seiner Kriminalprozedur. Aber der
Generalprokurator Nicolovius in K6ln glaubte am 30. Mirz ihm dieses
abschlagen zu miissen. Thm antwortete er in einem in hochst kate-
gorischem Ton gehaltenen ausfithrlichen Schreiben voll juristischer
Deduktionen: Weshalb er jenes Protokoll verlangt habe? Weil es fiir
ihn niitzlich sei, diese Begriindung habe zu geniigen. ,,Ich verteidige
mich auf meine Weise, und hat das 6ffentliche Ministerium hoffentlich
kein Recht, mir die Art meiner Verteidigung vorzuschreiben. Auch
begreife er nicht, wie der Generalprokurator sich berausnehmen konne,
alle seine Eingaben mit einem lakonischen Nein zu beantworten, ohne
die Gesetzesartikel anzufiihren, auf die er sich dabei stiitze. Eine solche
Manier miisse mindestens den Schein der reinen Willkiir hervorrufen.
Wir leben aber nicht in der Tiirkei, sondern in einem soi-disant Rechts-
staat. Das moge der Generalprokurator kiinftig bei seinen Antworten
beherzigen! Héflich hatte sich, das muB man zugestehen, der , hyr-
kanische Konigstiger” in diesem Schriftstiick nicht ausgedriickt, und
obgleich Herr Nicolovius, dem Zeitgeist huldigend, sich soeben in der
., Koluischen Zeitung das ,,hochwohlgeboren* und ,,gehorsamst” bei
Eingaben verbeten hatte, fiihlte er sich doch gedrungen, in seiner kurzen,
abschligigen Erwiderung vom 2. April dem rebellischen Gefangenen zu
bemerken: Wenn er sich keines anstindigeren Tones befleiBige, wiirden
seine Eingaben hinfort iiberhaupt nicht beantwortet werden. Im Nach-
1aB finden sich noch Konzepte zu anderen Beschwerden Lassalles, die
sich besonders gegen den Gefingnisdirektor Morret richteten, mit dem
er auf dulBerst gespanntem Fufle lebte. Es handelte sich dabei um einen
sogar von Tétlichkeiten begleiteten heftigen Zusammensto8, den er mit
seinem Aufseher Dahl gehabt und an dem der Gefingnisdirektor selbst
und sogar der Instruktionsrichter Ebermaier teilgenommen hatten.
Von einer Wiedergabe der Dokumente wurde hier Abstand genommen,
weil es Lassalle damals gelang, eine Darstellung des Vorgangs mit-
samt den Glossen, die er daran kniipfte, aus dem Geféingnis herauszu-
schmuggeln und in der ,Neuen Rheinischen Zeitung* zu veroffent-
lichen.t)

Mit steigender Ungeduld wartete der Gefangene darauf, endlich
vor die Geschworenen zu treten. DaB es so lange wihrte, schrieben die

1) Vgl. anch Eduard Bernsteins Erzihlung in Ferdinand Lassalles Reden und
Schriften, Berlin 1898, Bd. I, 8. 195 ff.
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Freunde, die zweimal beim Generalprokurator vorstellig geworden
waren, auch diesen Vorgidngen zu. Endlich am 5. Mai begannen die
Verhandlungen; weil der Gerichtshof die Offentlichkeit ausschlo8, hat
Lassalle, wie man weiB, die Assisenrede niemals gehalten. Um so eifriger
wurde, nachdem die Freisprechung erfolgt war, die Broschiire verbreitet,
von um so mehr Menschen gelesen. Aber der Freispruch durch die
Geschworenen bedeutete noch nicht die Haftentlassung. Vor Berufs-
richtern sollte Lassalle sich noch wegen der Anklage verantworten,
Staatsbeamten gewaltsam Widerstand geleistet zu haben. Die Zeit bis
dahin — die Verhandlung fand erst im Juli statt — geh6rte zu den
erregtesten seines Iebens. Kaum hatte man ihn nimlich im Mai ins
Gefiingnis zuriickgefiihrt, so war, wie in anderen benachbarten Stiddten,
auch in Diisseldorf jene revolutionire Bewegung ausgebrochen und
schnell unterdriickt worden, zu welcher der Bruch der preuBlischen Krone
mit dem Frankfurter Verfassungswerk das Signal gegeben hatte. Sofort
nannte die 6ffentliche Meinung als einen Teilnehmer, der zur Waffe ge-
griffen hiitte, den siebzehnjihrigen Grafen Paul Hatzfeldt, das einzige
bei der Mutter zuriickgebliebene Kind der Grifin, den spiteren hervor-
ragenden Mitarbeiter Bismarcks. Eine Korrespondenz aus Diisseldorf
vermeldete es in der ,,Kolnischen Zeitung* als ,,ziemlich sicher”, da
,eine gewisse Grifin und ihre Freunde‘ dem Ganzen nicht fremd ge-
blieben seien, Paul Hatzfeldt geschah damals nichts. Wie es ihm in
diesen bewegten Tagen erging, erkennen wir aus den hier abgedruckten
Briefen Nr. 8—r10, die ihm Lassalle aus dem Gefdngnis in sein Versteck
sandte.

Fiir Lassalle wurde seine Gefangenschaft vollends unertriglich, als
am Abend des 20. Mai die Grifin in ihrer K6lner Wohnung verhaftet
und in Begleitung eines Polizeikommissars und zweier Gendarmen nach
dem Arresthaus gebracht wurde. Offiziell geschah dies nun zwar nicht
unter Hinweis auf ihre jiingste politische Betitigung. Schon vor mehr
als Jahresfrist war sie zu zwei Monaten Gefingnis verurteilt worden,
weil sie in einer Klageschrift gegen ihren Gatten, die sie nach rheinischer
Gepflogenheit hatte drucken lassen, zwei Schwestern Hons in Diisseldorf
beleidigt haben sollte. Vergebens hatte Lassalle von einer Instanz an
die andere appelliert; das Urteil war am 7. Mirz 1849 rechtskriftig ge-
worden. Weil aber die Grifin sich bis dahin nicht gestelit hatte, so wurden
die Vorginge der letzten Wochen den Behdrden jetzt zum Antrieb, um
sie zur AbbiiBung ihrer Strafe zu zwingen. Die Briefe, die Lassalle in
dieser Zeit seiner Freundin, der Gefangene der Gefangenen, schrieb,
werden kiinftig zeigen, wie das ihm so fremde Gefiihl, nicht helfen zu
konnen, selbst diesen Starken damals an den Rand der Verzweiflung
fithrte. In dem vorliegenden Bande 148t schon der Brief Nr. 8, der an
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den jungen Grafen gerichtet ist, erkennen, wie das ihm ebenso unfaBbare
wie verhaBite BewuBtsein, der Frau, deren Beschiitzer er sein wollte,
in der Stunde der Not nicht beispringen zu konnen, ihn fast ver-
steinerte.

II.

Am 5. Juli 1849 verurteilte das Zuchtpolizeigericht Lassalle zu sechs
Monaten Gefingnis, doch mit einer Kaution von 500 Rt. konnte er sich
einen Aufschub des Strafantritts erwirken. Wihrend er im Gefiingnis
saB, hatte die deutsche Welt wieder ein vollig anderes Gesicht an-
genommen. Er war jetzt frei, doch es war nicht mehr die Luft der Frei-
heit, die er einatmete. Uberall hatte man die revolutioniren Krifte
tiberwunden und ihre Organe aufgelést; auch die ,,.Neue Rheinische
Zeitung’ lebte nicht mehr, in deren Redakteuren Lassalle seine
nichsten politischen Gesinnungsgenossen gesehen hatte.l) Marx, Engels,
Schapper, Wilhelm Wolff, Einst Dronke waren ins Ausland geflohen,
und nur Ménner, die von ihnen nicht als voll genommen wurden,
servierten noch in der ,,Westdeutschen Zeitung‘‘ einen schwachen und
schalen AufguB des iiberstarken Tranks, den sie dem rheinischen Volke
zu kredenzen gewagt hatten. Der Referendar Heinrich Biirgers zihlte
zwar schon seit 1844 zu der damals noch kleinen Gruppe der deutschen
Kommunisten, aber in der Redaktion der ,,Neuen Rheinischen Zeitung*
hatte der nicht unintelligente, doch reizbare und wenig arbeitsame
,,sanfte Heinrich* niemals Figur gemacht; von dem Referendar Hermann
Becker vollends durfte Marx mit Recht sagen, der Schlaue sei nur ein
Epigone der Revolution. Zu Biirgers und Becker hatte sich nach der
Flucht jener bedeutenderen Erscheinungen noch als dritter der Referendar
Miiller-Tellering gesellt, der wiahrend der Revolution von Wien aus der
,»Neuen Rheinischen Zeitung' ,,iibertrieben gewaltrevolutionire“2) Be-
richte geschickt hatte. In seinen Briefen an Lassalle, die hier abgedruckt
werden (Nr. 13 und 16—18), enthiillte er sich als ein Mensch ohne Sub-
stanz. Noch wenige Monate, bevor er starb, charakterisierte der alte
Friedrich Engels ihn als einen ,,Krakeeler erster Klasse. In Kéln
kompromittierten Tellering seine Artikel in der ,,Westdeutschen Zei-
tung’* bald bei der Polizei, er iiberwarf sich mit Becker, von dem

1) Vgl. hierzu: Ferdinand Lassalle, Nachgelassene Briefe und Schriften. Bd. I1I.
Der Briefwechsel zwischen Lassalle und Marx, Berlin und Stuttgart 1922. Ein-
fithrung 8. 2 ff.

2) Engels an Victor Adler 9. Januar 1895 in Victor Adlers Aufsitze, Reden
und Briefe. Erstes Heft: Victor Adler und Friedrich Engels, Wien 1922. Engels
irrt iibrigens, wenn er dort Tellering erst Ende 1849 in K&ln eintreffen 1aft.
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er sich verraten glaubte, wurde, wegen Majestiitsbeleidigung verfolgt,
von der Grifin Hatzfeldt und Lassalle in ihrem Hause lidngere Zeit
versteckt gehalten und entfloh dann ins Ausland. Schon in seinem
Diisseldorfer Asyl begann er eine gegen Becker gerichtete Broschiire;
er vollendete sie in Briissel und schickte am 14. November den letzten
Teil des Manuskripts an Lassalle, dessen Assisenrede plagiiert zu haben
er Becker unter anderem bezichtigte. Durch eine Nebeneinandersetzung
der parallelen Stellen wiinschte Tellering dies dem Auge sichtbar zu
machen. Am 3. November noch bat er Lassalle, den betreffenden Ab-
schnitt abzufassen oder durch Biirgers, der um diese Zeit Hauslehrer
bei dem jungen Grafen Paul Hatzfeldt war, abfassen zu lassen. Die Bro-
schiire erschien 1850 unter dem Titel ,,Westdeutscher Zeitungsjammer*
bei der Schaubschen Buchhandlung in Diisseldorf.?)

In den Differenzen zwischen Becker und Tellering hat ebenso wie
Lassalle2) auchMarx dem ehemaligen Korrespondentenseines Blattesrecht
gegeben. Tellering siedelte kurz darauf nach London {iber und berichtete
Lassalle, daB Marx und die anderen ehemaligen Redakteure der ,,Neuen
Rheinischen Zeitung*‘ gegen Becker aufgebracht seien, weil jener ebenso
wie seinen Namen auch den Ferdinand Wolffs, der nun fiir die ,,West-
deutsche Zeitung* aus Paris korrespondierte, der Polizei verraten habe.
Tellering hatte in einer fiir den Gastgeber gefdhrlichen Situation Lassalles
Gastfreundschaft genossen, er hatte bei der Herstellung seiner Broschiire
dessen Dienste fortlaufend in Anspruch genommen. Das hinderte ihn nicht,
gleichzeitig, noch von Briissel aus, sich, keineswegs harmlos, in einem
Brief an Marx vom 2. November iiber dieses ,,animal disputax‘‘ lustig
zu machen und hochfahrend zu erkliren, da8 er ihn und die Grifin von
vornherein zu allen Teufeln gewiinscht habe. Lassalles politische Divi-
nation sei nicht weit her, urteilte er, er disputiere noch und habe noch
die Albernheit, hie und da zu meinen, die Justiz oder ein anderes po-
litisches Korps miissesich in gewissen Formen bewegen, koénne gewissen
Prinzipien nicht ins Antlitz schlagen.3) In London {iberwarf sich Telle-
ring bald auch mit Marx und Engels ,,wegen einer unbedeutenden per-
sonlichen Geschichte, die bei etwas weniger Verkehrtheit seinerseits
durch zwei Minuten Gesprich auszugleichen war“.4) Auch gegen sie

1) Ein Exemplar der gedruckten Schrift war dem Herausgeber nicht zu-
ginglich, wohl aber ein betrichtlicher Teil des Manuskripts, das bei Lassalle
liegen blieb.

%) Vgl. Lassalle an Marx, 24. Oktober 1849, a.a.0. 8. 17.

3) Vgl. Pranz Mehring in: Aus dem literarischen NachlaB von Karl Marx,
Friedrich Engels und Ferdinand Lassalle, Bd. IV, Stuttgart 1902, S. 16 f.

4) Engels an Viktor Adler a.a.O.S. 117.
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schrieb er, wie Engels an Victor Adler berichtet hat, alsbald eine Bro-
schiire: Vorgeschmack der Diktatur von Marx und Engels;1) danach
wanderte er nach Amerika aus und ist hier verschollen.

III.

Mehr Anerkennung als bei dem windigen Tellering erntete ILassalle
fiir seine Hilfsbereitschaft bei jenen ernsthafteren Mitgliedern der
rheinischen Demokratie, die beim Zusammenbruch der Revolution
ins Ausland geflohen waren oder ihre Freiheit verloren hatten. Besonders
diese zu unterstiitzen betrachtete ,,der Letzte der Mohikaner*, wie er
sich von jetzt ab gern nannte, in den schweren und driickenden Jahren
der Reaktion, die nun folgten und ihn zu politischer Untitigkeit ver-
dammten, als eine Parteipflicht, die er sich ans Herz nahm. Am ener-
gischsten betitigte er sie gegeniiber den Opfern jenes Koélner Kom-
munistenprozesses, der, wie Friedrich Engels richtig bemerkt hat, die
erste Phase der kommunistischen Bewegung in Deutschland zum Ab-
schiufl brachte. Eine wirklich aktenmiBige Darstellung dieses wichtigen
Prozesses und der Vorgiinge und Verhiltnisse, die mit ihm zusammen-
hingen, wire noch heute eine wissenschaftlich lohnende Aufgabe. Die
Verhandlungen, die vom 4. Oktober bis 12. November 1852 in Koln
stattfanden, verfolgte Lassalle, der dem Schauplatz so nahe lebte, mit
nicht minderer Spannung als in ihrem sicheren Londoner Exil Freilig-
rath, der sich der Verurteilung durch die Flucht entzogen hatte, und
Karl Marx, bei dem die Fiden zusammenliefen. Es war ein halbes
Wunder, daB die rheinische Justiz damals nicht auch an dem jungen
schlesischen Juden, der ihr mit seinen ewigen Prozessen das Leben
sauer machte und sich 6ffentlich zur roten Republik bekannte, ihr
Miitchen kiihlen konnte. Davor, daB er sich bei den Maiunruhen kom-
promittierte, hatte sie ihn behiitet, damals, als sie trotz des Freispruchs
durch die Assisen ihn wegen des geringeren Delikts weiter in Unter-
suchungshaft lieB. DaB er jetzt beim KommunistenprozeB wiederum
duBerlich nicht beteiligt war, daB er auch dieses Mal dem Exil oder jahre-
langer schwerer Haft entging, dankte er dem MiBtrauen und der Mi3-
gunst jenmer ParteigréBen zweiten Ranges, die ihm ,,wie Leichensteine
auf dem Grabe groBer Minner“, erschienen oder, was Tellering
ibm nachsprach, wie erbende Kuckucke, die sich in dem von Marx
und seinen Myrmidonen verlassenen Neste gebettet hatten. Namentlich
Heinrich Biirgers und Hermann Becker kamen sich als Mitglieder der

1) Ob diese Broschiire wirklich im Druck erschienen ist, lieB sich bis jetzt
nicht feststellen.
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Zentralbehdrde des Kommunistenbundes ~— eine Wiirde, die sie be-
kanntlich nur den Zwistigkeiten zwischen den beiden Londoner Rich-
tungen verdankten — sehr wichtig vor. Threm Selbstgefiihl wire es nicht
zutrdglich gewesen, wenn sie mit dem freilich noch selbstbewuBteren,
aber an moralischer und geistiger Potenz ihnen iiberlegenen Lassalle
ihren EinfluB hitten teilen miissen. So konnte es ihnen nur erwiinscht
sein, daB} der Held des Kassettenprozesses, der Generalbevollmichtigte
einer Grifin damals selbst in den Kreisen der engeren Parteigenossen
noch mit Miitrauen betrachtet wurde, daBl man ihn als ,,egoistisch
verschrie und ihm zutraute, er wiirde, wenn ihm von der herrschenden
Gewalt Vorteile geboten wiirden, den Kommunismus verleugnen. Diese
Auffassung, daBl Lassalle es mitder Arbeiterparteinicht aufrichtig meine,
machte sich Biirgers zunutze, um den bisherigen nahen Freund, der
gegen den Reizbaren Taktfehler begangen haben mochte, die gré8ere poli-
tische Macht, iiber die er jetzt verfiigte, eindringlich empfinden zu lassen.
Der Briefwechsel zwischen ihnen, der hier mitgeteilt wird, wirft neues
Licht auf die bisher noch etwas im Dunkel gebliebenen Vorginge, die
Lassalles Eintritt in den Kommunistenbund verhinderten.!) Ganz beson-
derer biographischer Wert kommt dabei dem Brief Nr. 28 zu, in dem der
junge Lassalle seine Auffassung von der Aufgabe und den Pflichten
des Parteipolitikers in glinzenden Formulierungen darlegt. In dem ab-
sichtlich beleidigenden Briefe von Biirgers an ihn, der voraufging
(Nt. 36), treffen wir ,,das bekannte clair obscur* wieder, das Friedrich
Engels als einen integrierenden Teil des Biirgersschen ,,Risonnements*
betrachtete. Wie tief Lassalle bei der hohen Auffassung von Freund-
schaft, die ihm zeit seines Lebens eigen war, sich durch den Affront, der
ihm von Biirgers angetan wurde, gekrinkt fiihlte, bezeugt seine Ant-
wort (Nt. 28). Das war im April 1851. Wenige Wochen spiter befand
sich, mit den anderen Mitgliedern der Zentralbehorde eines hoch-
verrdterischen Komplotts gegen den preuBischen Staat angeklagt, Hein-
rich Biirgers hinter den eisernen Riegeln des Kolner Zellengefingnisses.

Was eben noch zwischen ihnen gestanden hatte, war fiir Lassalle
von Stunde ab wie weggeweht. Er schrieb Ende Juni an Marx, daB der
arme Biirgers ihm am meisten leid téte, weil er seiner ganzen Person-
lichkeit nach durch eine Haft am meisten leiden miisse. ,, Ich schrieb

1) Bei Franz Mehring, Der Bund der Kommunisten, » Neue Zeit¢ 29, 2. (1911),
findet man den Brief Rosers an Marx vom 18. Juni 1851, der im Auftrag des
Zentralkomitees Lassalles Aufnahme in den Kommunistenbund, die Marx an-
geregt hatte, ablehnt, weil Lassalle ,,noch immer aristokratische Grundsiitze hegt
und fiir das allgemeine Wohl der Arbeiter nicht so begeistert ist, wie er sein
sollte’’. Vgl. auch Bermbachs Brief an Marx bei Mehring, Aus dem literarischen
Nachlass von Marx, Engels, Lassalle Bd. IV S. 45.
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Dir zwar neulich, da8 ich von ihm verletzt, mit ihm zerfallen wére ; aber
natiirlich habe ich den ganzen personlichen Bettel sofort vergessen, als
ich den Schlag erfuhr, der ihn getroffen.‘‘) Hier zeigte sich die alle
Schlacken egoistischer Begrenztheit von sich schleudernde Objektivitiit
Lassalles, des Menschen wie des Politikers, in hellem Licht. In den
Augen der Zeitgenossen, die den Kommunistenproze8 mit Spannung
verfolgten, bedeutete der Verlauf der Verhandlungen einen fast voll-
stindigen Zusammenbruch der Anklage. Das hinderte nicht, daB} die
von der Behérde im voraus sorgfiltig ausgesiebten Geschworenen wegen
versuchten Hochverrats den Zigarrenarbeiter Peter Gerhard Roéser, den
Schneider Peter Nothjung und Biirgers zu sechs Jahren Festung ver-
urteilten. Hermann Becker, der spitere Oberbiirgermeister von Koln,
sowie der Chemiker Karl Otto und der Handlungsgehilfe Wilhelm Joseph
Reiff muften auf fiinf Jahre in die Festung wandern. Was sich spéter bei
dhnlicher Gelegenheit 6fter wiederholt hat, zeigte sich jetzt: Anféinglich
flossen aus den Kreisen engerer und weiterer Gesinnungsgenossen den
Familien der Verurteilten und ihnen selbst in einer leidlich organisierten
Form und in regelmiBigen Abstinden Geldunterstiitzungen zu. Aber
je vollkommener sich in den Kreisen der Médrzdemokraten der politische
Katzenjammer auswirkte, um so geneigter wurden sie, die Erinnerung
an alles, was mit der Revolutionszeit zusammenhing, zurticktreten zu
lassen. So kam es, daB3 Klagen und Bittbriefe der Festungsgefangenen aus
Stettin und Glatz, aus Kosel und Weichselmiinde immer hdufiger zu
Lassalle gelangten. Von ihm wenigstens wuBten sie, daB er den Idealen
von 1848 nicht untreu geworden, daB er nicht der Mann war, aus Be-
quemlichkeit oder Schlaffheit der Gesinnung sich seinem Versprechen
zu entziehen. Wie sehr das Los der Verurteilten ihm am Herzen lag, wird
aus vielen Stellen seiner Korrespondenz ersichtlich. Dankesbriefe von
Biirgers und Hermann Becker, von Nothjung, Rdser und Reiff bewahrt
der NachlaB auf. Nach seiner Freilassung bezeichnete Rdser ihn als den
einzigen, der ihn mit wahrhafter und aufopfernder Teilnahme unter-
stiitzt, der in all den vielen ILeidensjahren am liberalsten fiir ihn ge-
sorgt habe.?) Bezeichnend fiir Lassalles Gewissenhaftigkeit ist ein Brief,
den er hald nach seiner Ubersiedlung nach Berlin an die Grifin Hatzfeldt,
die in Diisseldorf zuriickgeblieben war, richtete. Er bat sie darin, an
Kichniawy das Geld fiir Frau Réser zu geben. ,,Legen Sie auch meinen
Beitrag aus, den ich Ihnen mit Dank zuriickerstatten werde. Es liegt
mir sehr viel daran, dafl mein Wort erfiillt bleibt ... Die Sache liegt
mir sehr am Herzen, da ich, wie Sie wissen, auf nichts in der Welt
groBeren Wert lege, als auf die skrupellose Erfiillung meines Wortes.

1) Perdinand Lassalle, Nachgelassene Briefe und Schriften, Bd. III, S. 32.
?) Roser an Lassalle 22. Januar 1859.
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Als die Strafen der Verurteilten endlich verbiiBt waren, lebte das
deutsche Biirgertum bereits in den hoffnungsfrohen Tagen der neuen
Ara. Bei den Juristen Biirgers und Becker warinzwischen ebenso wie bei
ihrem so viel bedeutenderen ehemaligen Bundesbruder Johannes Miquel
die rote Gesinnung der Revolutionszeit zu einem kaum noch wahrnehm-
baren Rosa verblaflt, das sie durchaus nicht mehr hinderte, in den Reihen
des Nationalvereins, dessen Tendenz Iassalle bekdmpfte, ihren Platz
einzunehmen. Die beiden Proletarier Réser und Nothjung hingegen
blieben der alten Fahne treu, bis Lassalle das rote Banner aufs neue ent-
faltete. Aber die lange Festungshaft hatte von der Energie, die sie in den
Revolutionstagen an die Spitze ihrer Klassengenossen gefiihrt hatte,
wenig iibrig gelassen. Roser, der nach einem Wort von Friedrich Engels
im KommunistenprozeB das Abiturientenexamen der Sozialdemokratie
glinzend bestanden hatte, starb 1867 arm und verlassen in seiner
Heimatstadt Miilheim an der Ruhr.!) Nothjung war es mit Lassalles
Hilfe gegliickt, sich in dessen Heimatstadt eine neue Existenz zu griin-
den; aber auch er vermochte dem Allgemeinen Deutschen Arbeiter-
verein, dessen erster Bevollmichtigter in Breslau er war, keine nam-
haften Dienste mehr zu leisten.

Eine erfreuliche Erscheinung war der Firbereiarbeiter Ferdinand
Kichniawy, von dessen Briefen an Lassalle einige hier abgedruckt werden.
Wie Roser und Nothjung geh6rt auch er in die vorderste Reihe der
ersten Generation deutscher Proletarier, die mit politischen Mitteln auf
die Hebung und Befreiung ihrer Klasse hinwirkte. In den Jahren der
Reaktion, die Lassalle in Diisseldorf verlebte, war Kichniawy dort sein
zuverldssigster politischer Vertrauter und wohl das wichtigste Binde-
glied zwischen ihm und den radikalen Flementen der Arbeiterklasse.
Kichniawy sammelte den Kreis, vor dem Lassalle in seinem Diissel-
dorfer Heim die Vortrdge iiber die Geschichte der sozialen Bewegung
hielt, die der SchluBband dieser Publikation ans Licht ziehen wird; er
war es, der Lassalle fortdauernd iiber die in den Arbeiterkreisen herr-
schende Stimmung unterrichtete und der auch indiesen das Verstiindnis
wachhielt fiir das, was sie an Lassalle besaBen und was sie in
Zukunft von ihm erhoffen konnten. Leider haben sich nur die Briefe
Kichniawys an Lassalle erhalten. Er besall in dem Graveur Eduard
Hoppe einen nahen Freund, der spiter nach Belgien auswanderte. Von
dessen Witwe hérte der Herausgeber vor langen Jahren in Briissel, da
Lassalles Briefe an den intelligenten Arbeiter in die Hinde des Schrift-

1) Vgl. Georg Schumacher in der , Bergischen Arbeiterstimme* vom 23. Mai
1913. Das endagiiltige Urteil iiber Résers politischen Charakter steht noch aus. Vgl.
dazu unten Nr. g1, S. 188, Anmerkung.
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stellers von Hesse-Wartegg gelangt seien, der sie anscheinend nicht ver-
offentlicht hat.

Lassalles Briefwechsel mit Marx und Engels konnte schon vor dem
hier vorliegenden zweiten Band der Publikation als deren dritter Band
der Offentlichkeit iibergeben werden. Die Einfithrung zu ihm mag zur
Ergidnzung des an dieser Stelle Mitgeteilten herangezogen werden. Auch
mit der Mehrzahl der anderen Redakteure der , Neuen Rheinischen
Zeitung“ blieb Lassalle, der ja beinahe als der einzige aus dem Kreise der
rheinischen Roten wihrend der Reaktionszeit im wesentlichen un-
behindert im Rheinlande leben durfte, in schriftlichem Verkehr. Die
Briefe von Weerth (Nr. 30), von Wilhelm Wolif (Nr. 44) und von
Ermnst Dronke (Nt. 19 und 31) bediirfen keines besonderen Kommentars.
Viel ist auch nicht zu sagen iiber den Brief Lassalles an Heinrich Heine,
dessen leider nicht vollstindiges Konzept hier zum erstenmal abge-
druckt wird (Nr. 23). Bereits die Einfiihrung zum ersten Bande!) hatte
geschildert, wie Lassalles Geist von frith an auf das Phinomen Heine
reagierte, wie der Mensch Lassalle, schon bevor beide sich kennen lernten,
und erst recht danach, sich zu dem Menschen Heine stellte, im Zeichen
welcher tropischen Sonne Freundschaft zwischen ihnen aufscho8, und
wie rasch diese Freundschaft hinwelkte. Wie Heine in spiiteren Jahren
iiber Lassalle dachte, ergibt sich aus dem Brief an seinen Bruder Gustav,
der dort herangezogen wurde. Als Lassalle sich 1855 in Paris aufhielt,
hat er Heine noch ein letztes Mal wiedergesehen. Er berichtet iiber
seinen Besuch in einem Brief an Marx vom Anfang Juli.?) Fiir die aller-
fritheste Zeit von Lassalles Verhalten zu Heine wurde seither an anderer
Stelle einiges Erginzende mitgeteilt.3)

Iv.

Auch von Graf Clemens von Westphalen war bereits in der Einfiihrung
zum ersten Bande der Nachgelassenen Briefe und Schriften ausfiihr-
licher die Rede.4) Seine Briefe, die dort mitgeteilt wurden, lieBen erkennen,
daB dieser streng katholisch gesinnte Magnat 1847 in einer Stunde
groBer Bedringnis der Grifin Hatzfeldt mit der betrichtlichen Summe
von 17000 Rt. zu Hilfe gekommen war und im Vertrauen auf seine
Verbindungen mit hohen und h6chsten Sphiren einen entschiedenen,
wenn auch vergeblichen Versuch unternommen hatte, die Lage der Ver-

1) 8. Bd.I, S. 36 ff.

%) A.a.O.8. 100.

3) Gustav Mayer, Lassalles erster Schritt in die Offentlichkeit, Unterhaltungs-
beilage der Breslauer Zeitung 1:i. April 1g921.

4 A.a.0.8S. 43.
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folgten zu verbessern und sie mit ihrer Familie auszusohnen. Dem
Wirken dieses repriisentativen Vertreters des stolzen und reich begiiter-
ten hohen westfiilischen Adels miiBte einmal ausfiihrlicher nachgegangen
werden. Im Landtage der Provinz gehdrte Clemens von Westphalen
mit dem Grafen von Landsberg-Velen, seinem nahen Verwandten, zu den
ganz wenigen nicht gefiirsteten Mitgliedern, die — wie vor ihnen nur
der Freiherr vom Stein — im ersten Stande mitstimmen durften. Wie
groBen Ansehens er sich erfreute, erkennt man auch daraus, daB er von
1858 bis 1864 die Wiirde eines Landtagsmarschalls bekleidete. In einem
Werk iiber die provinzielle Selbstverwaltung Westfalens, das 1809 er-
schien, findet sich ein Portrit dieses Mannes. Man blickt in ein ernstes,
nachdenkliches, geistig verfeinertes, wenn auch nicht eigentlich bedeu-
tendes Gesicht; an beiden Seiten des Kopfes dringt weiles Haupthaar
iiberbreit hervor, und der graue Schnurr- und Backenbart verraten die
sorgfiltigste Pflege. Aus dem Brief Westphalens an Lassalle vom 1. Juli
1853 (Nr. 39) geht hervor, daB er Anfang August 1848 in Diisseldorf
geweilt hatte und in dem fatalen KassettenprozeB in K6ln als Leumunds-
zeuge fiir Lassalle aufgetreten war. Von hier warer nach Frankfurt weiter-
gereist, wo das deutsche Parlament tagte. Ein Brief, dener am 28. August
iiber die Eindriicke, die er dort gewann, an die Grifin Hatzfeldtrichtete,
148t erkennen, wie dieser Aristokrat, der {iber die staatlichen, kirchlichen
und sozialen Dinge wenigstens mit dem Streben nach Unbefangenheit
nachdachte, iiber die homines novi urteilte, die sich in seinen Augen
zu plétzlich anmafBiten, Deutschlands Geschicke lenken zu konnen:
,,Janerhalb und auBerhalb der Paulskirche,* schrieb er, ,,geben sich die
guten Herren so, als wenn die Weltgeschichte durchaus auf ihre Be-
schliisse wartete. Verglichen mit den Gesetzgebern und Machthabern
des ancien régime machen sie einem — und zwar auf allen Bénken, den
Eindruck von fast noch groBerer — naiverer Insouciance. Es war mir das
eine Bestdtigung jener von mir lingst anerkannten Wahrheit, daB die
menschlichen Verhiltnisse wohl in ihren Formen, — nie aber in ihrer
Wesenheit sich dndern.“

Westphalen redet in diesem Briefe Sophie von Hatzfeldt mit ihrem
Vornamen an und unterschreibtsich alsihr aufrichtiger Freund. Dennoch
nistete sich kurz darauf zwischen ihm und der Gréfin und ihrem ihn
lebhaft interessierenden geistvollen Generalbevollméchtigten ein voll-
stindiges und hartnickiges Schweigen ein. Die grofe Aussprache, die
Lassalle fiinf Jahre spiter, als er die Wiederankniipfung versuchte,
herbeifiihrte, 148t klar gewahr werden, daB3 in hohem MaBe die Teilnahme
der Grifin und Lassalles an der demokratisch-revolutiondren Bewegung
des Herbstes 1848 und des Friihlings 1849 ihn bestimmt hatten, die
Beziehungen einschlafen zu lassen. ,,Ich dachte einmal, ich kénnte Ihnen
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helfen, und war dazu bereit,” schrieb Westphalen im August 1853
an Sophie von Hatzfeldt, ,,doch bin ich hierin meiner Selbstiiberschitzung
gewahr geworden und das Jahr 48 und die Partei desselben, der Sie
sich damals anschlossen und die das grade Gegenteil: Haf}, Rache und
Verfolgung proklamierte, lieBen mich Sie auf diesem Wege Ihr Gliick
zu versuchen sehen.” Zu diesem politischen Motiv kam aber, wie seine
Briefe deutlich zeigen, noch ein anderes. Sein eigener Versuch, der
Grifin Ruhe und eine gesicherte Existenz zu erstreiten, war gescheitert,
seit dem Zusammenbruch der Revolution hatte sich ihre Lage fortgesetzt
verschlechtert, in jedem der vielen Prozesse, die sie fiihrte, war sie unter-
legen, das einzige ihrer Kinder, das zu ihr gehalten hatte, schien sich
von ihr abgewandt zu haben; Westphalen, ,,der Gerechte®, wie die
Grifin ihn nannte, aber war kein Plato, der gerade der besiegten Sache
Gunst und Interesse bewahrte. Der Fall der Grifin war in den Augen
dieses genauen Beobachters der Hohen und Tiefen sozialen Erlebens
zu einem hoffnungslosen geworden, von dem sich zuriickzuziehen mora-
lische Bequemlichkeit, gesellschaftliches, vielleicht auch wirtschaft-
liches Interesse ihm gleichmiBig geboten. In den Sitzen, mit denen
Westphalen am 26. August 1853 den Wiederankniipfungsversuch der
Freundin mehr ablehnte als ermunterte, verdunkelt der herzlich teil-
nahmsvolle Ton, den er hier noch anschligt, die Selbstgerechtigkeit, die
sich hervordringt, keineswegs. Mochte es noch erlaubt sein, der von allen
Teufeln Gehetzten zu schreiben, sie kenne ihn nicht, sie werde ihn nie
begreifen, weil sie so ungliicklich sei wie er gliicklich. Daf} er dieser Frau
in ihrer schweren Lage seine ,,bescheidene nur auf sich selbst begriindete
Zufriedenheit* als das Ideal hinstellte, dem sie in ihrem ,freudelosen
Leben* nicht gefolgt wire, beriihrt peinlich. So redet zu Freunden, die
sich im Ungliick befinden, doch wohl nur, wer sich von ihnen zuriick-
ziehen will. Das beabsichtigte Westphalen in der Tat. Auch der grolen
Beredsamkeit, die Lassalle in den hier zum Abdruck kommenden
Briefen verschwendete, gelang es nicht, den in der eigenen egoistisch
umgrenzten Iebenssphire fest verschanzten angehenden Fiinfziger ein
zweites Mal zu einer Handlung zu vermdgen, die ihn unter Umstidnden
aus dem Kreis der engen Standeskonvention herausfiihren konnte.
DaB gewisse dullere Beziehungen sich von nun an wiederherstellten,
lag im Wesen des geschéftlichen Verhiltnisses, das zwischen ihnen
schwebte. Namentlich wurde jetzt auf Lassalles Betreiben iiber das
Darlehen, das Westphalen 1847 der Grifin bedingungslos gewihrt hatte,
ein Dokument aufgenommen, das den Grafen fiir den Fall ihres Todes
sicherstellen sollte. Lassalle hatte in seinen Briefen (Nr. 35 ff.) die
finanziellen Aussichten der Freundin ausfiihrlich dargelegt. DaB3 er hier-
bei nicht schonfirberisch verfahren war, erwies sich noch. friiher, als er
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selbst angenommen hatte. Nachdem es ihm gelungen war, unter Bei-
hilfe des Polizeiprisidenten von Faldern, Franz August von Stockum,
den Geschiftsfithrer des Grafen an dem Abschlufl eines Vergleichs
finanziell zu interessieren,!) kam am 11. August 1854 zwischen dem grif-
lichen Ehepaar, das so viele Jahre miteinander prozessiert hatte, endlich
ein Abkommen zustande, das der Griifin fiir den Rest ihres Lebens eine
sorgenfreie duBere Existenz sicherte. Dieser Erfolg machte auf West-
phalen Eindruck; er versiumte nicht, zu dem ,siegreich geendeten
Kampfe* seinen Gliickwunsch auszusprechen, er besuchte wiederum
die Grifin in Diisseldorf, und auch zwischen ihm und Lassalle kam es zu
einer Aussprache, die wohl auch jene MiBhelligkeiten beseitigen sollte,
die sich zwischen dem frommen und autorititsgliubigen Katholiken
und dem iiberzeugten Revolutiondr in den letzten sechs Jahren heraus-
gebildet hatten. Wir miissen bedauern, da$ sich im NachlaB weder das
Konzept jenes ,,Monstrebriefes fand, worin Lassalle dem Aristokraten
seine Auffassung der Begriffe Revolution und Revolutionir auseinander-
setzte, noch die Antwort, die Westphalen in seinen Briefen vom
9. Juni und 9. August in sichere Aussicht gestellt hatte. Uberhaupt
fehlt es an Anhaltspunkten, die iiber die ferneren Beziehungen zwischen
den beiden genauere Auskunft geben konnten. DaB ein temperierter
freundschaftlicher Verkehr zwischen Westphalen und der Grifin fort-
bestand, erfihrt man aus ihren Briefen an Iassalle.

V.

Fiir Lassalle bedeutete bekanntlich der Abschlu8 der unendlich
langen ProzeBira, die fast alle seine Krifte verschlungen hatte, Be-
frejung und Erlésung. Ihm hat es immer als das oberste sittliche Gesetz
gegolten, sein einmal gegebenes Wort auch unter den schwierigsten Um-
stinden zu halten. Wenn er sich schon den Verurteilten im Kommu-
nistenprozef3 gegeniiber gebunden fiihlte, wie ganz anders unfrei muBte
er sich empfinden, solange der groBen Freundin seines Lebens ihr Recht
nicht zuteil geworden war. Jetzt hatte er es ihr erstritten, jetzt war er
endlich frei, er gehorte sich selbst wieder. Nun regten sich aber auch
stiirmisch der seinem Wesen tief eingeborene Ehrgeiz, den er Jahre
hindurch zuriickgedringt hatte, und sein auf objektive Werte gerich-
teter Betdtigungsdrang. Hohe Zeit erschien ihm, daB8 die Menschen
erfithren, daB er noch mehr verstiinde, als zu prozessieren, daB héhere

) Im Sommer 1855 berichtete die Grifin von Marienbad aus an Lassalle,
der sich in Paris befand, daB Stockum wegen betriigerischen Bankerotts und
wegen Filschung zu drei Jahrem Zuchthaus verurteilt und daB8 von Faldernr
nach Frankreich entflohen sein soll.
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Werte in ihm steckten, als eine geschwitzige Fama ihm bis dahin zu-
traute. Fiir den Kampf gegen Graf Edmund von Hatzfeldt hatte sich
Diisseldorf als Hauptquartier geeignet; um sich in Wissenschaft und
Politik einen Namen zu erwerben, bedurfte er Berlins. Bevor er jedoch
den entscheidenden Anlauf nahm, um die Hindernisse zu iiberwinden,
die seine Vergangenheit in dieser Zeit der Reaktion hierfiir bedeutete,
trat er im Herbst 1856 eine Reise nach dem Orient an. Die Berichte,
die er dort fiir die Grifin und seine Eltern niederschrieb, spiter aber auch
Marx mitteilte, werden erst in dem letzten Bande dieser Publikation
erscheinen, der den Nachgelassenen Schriften, Aufsitzen und Frag-
menten Lassalles gewidmet ist. Die privaten Briefe, die er von unterwegs
absandte, waren hauptsichlich an die Grifin Hatzfeldt gerichtet, von
der er sich jetzt zum erstenmal seit 1847 auf lingere Zeit getrennt hatte.
Viel und ernsthaft hat der Herausgeber sich gefragt, ob er die zahlreichen
Briefe, die Lassalle von nun ab an die Gefdhrtin seines Lebens und seiner
Kémpfe richtete, chronologisch einreihen, also durch die verschiedenen
Bénde der Ausgabe verstreuen sollte. Am Ende hat er sich dazu nicht
entschliefen konnen : es erschien ihm unter wissenschaftlichem Gesichts-
punkt ergiebiger, aber auch aus Griinden der Pietiit angemessener, den
schriftlichen Austausch dieser beiden Seelen, die das Schicksal auf eine
so ganz singulire und mit keinem banalen Mafstab erfaBbare Weise
verkettet hatte, in kontinuierlicher Form vor die Nachwelt zu bringen.
Der vierte Band der Publikation, der bald folgen soll, wird diesem
Briefwechsel gewidmet sein.

Neujahr 1857 kehrte Lassalle aus dem Orient zuriick, fest ent-
schlossen, fortab kein noch so grofles Hindernis zu respektieren, das ihn
von dem Weg zu wesenhafter, objektiver Betdtigung, zu Ansehen und
Ruhm zuriickzuhalten drohte. Fiir seinen ,,Kampf um Berlin*, den auf
Grund der Akten zuerst Paul Baillieu 1g03*) dargestellt hat, ebenso wie
fiir alles andere, wassich auf die wichtigsten Zusammenhinge in Lassalles
duBerem und erst recht in seinem inneren Leben bezieht, sei hier auf
Hermann Onckens glinzende Biographie verwiesen. Der NachlaB be-
wahrt noch einige Konzepte, die bei Baillieu nur erwihnt werden und die
doch manches Charakteristische oder sonst Wissenswerte enthalten.
Darunter befindet sich auch eine Eingabe Lassalles an den Polizei-
direktor Raffel in Diisseldorf, die er noch vor dem Antritt seiner groBen
Reise, am 5. August 1856, abgesandt hatte. Er habe gehort, schrieb er
hier, daBseiner Niederlassung in Berlin nicht sowohl seine allgemeine poli-
tische Richtung im Wege stiinde, wie eine Verleumdung, die seinerzeit
der Geschiftsfithrer des Grafen Hatzfeldt, Herr von Stockum, verbreitet

!) In der ,,Dentschen Rundschau Jahrgang 29 (Juni 1903).
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habe, deren Liigenhaftigkeit zu beweisen er sich aber anheischig mache.
Man habe ihn beschuldigt, im August 1848, als unmittelbar nach seiner
Freilassung aus dem Gefidngnis der Konig Diisseldorf besuchte, ,,die
Strallenjungen zum Werfen mit Unrat usw. gedungen‘ zu haben. Auch
wenn es keine wissenschaftliche Iebensfrage fiir ihn wire, nach Berlin
zu ziehen, miisse er es fiir eine Ehrenpflicht gegen sich selbst halten,
eine solche seiner durchaus unwiirdige Verleumdung zu widerlegen.
Ihn hitte immer eine ,,h6here und groBartigere, jedenfalls rein prinzi-
pielle Auffassung des geschichtlichen Entwicklungskampfes* geleitet,
und diese hitte ihn eigentlich davor bewahren miissen, eines StraBen-
bubenstreiches fiir fihig gehalten zu werden, der ,,selbst dem eifrigsten
Konservativen nicht ferner liegen kénne als einemManne, der gewohntist,
die Demokratie als einen groBen und tiefernsten Kampf um ewige
Prinzipien, Ideen und Menschheitszwecke‘* aufzufassen. Nachdem er dies
voraus bemerkt hat, versucht Lassalle, eine Art Alibibeweis beizu-
bringen: er sei erst am Vorabend jenes Tages um zehn Uhr in Beglei-
tung der Grifin und seines Vaters in Diisseldorf eingetroffen, wo et sich
wihrend der Revolution keinen Tag und auch sonst bis dahin immer nur
ganz voriibergehend aufgehalten hitte, woer also mit den demokratischen
Elementen, die sich erst seit dem Mirz herausgewagt hitten, nochkeine
Beziehungen anzukniipfen in die Lage gekommen wire. Aber die Ein-
gabe blieb erfolglos. Am 31. August berichtete Herr Raffel seiner vor-
gesetzten Behdrde in Berlin, eine erneute Untersuchung kodnnte kein
bestimmtes Resultat haben. Die Vox populi bezeichne Lassalle nach
wie vor als den intellektuellen Anstifter jener Insulten. —

Im April 1857 tauchte Lassalle in Berlin auf. Er hatte, wie das seine
Art war, keinen Kraftaufwand gescheut, keine Verbindung, die nur
irgend Erfolg versprach, ungenutzt gelassen und dennoch nur eine
sechsmonatliche Aufenthaltserlaubnis erwirkt, die darauf beschrinkt war,
daB er sich einer Augenkur bei Albrecht von Griife unterziehen und sein
Werk iiber Heraklit, das seit 1846 zu dreiviertel ausgearbeitet dalag,
zum Druck befordern durfte. Aber er lieB sich nicht dadurch beirren,
daB sein Verweilen in Berlin auf so schwankendem Grunde ruhte: er
richtete sich trotzdem alshald auf groBem FuBle hiuslich ein und lieB
sich seine grofe, prachtvolle Bibliothek, von der er nicht lange getrennt
leben konnte, aus Diisseldorf nachschicken. Wenige Politiker der Zeit
sind hdufiger von der Polizei behelligt worden, wenige haben mehr mit
ihr zu schaffen gehabt als er; aber kaum einer hat es besser verstanden,
sich mit ihr ins Benehmen, sich bei ihr in Respekt zu setzen. Dies zeigte
sich auch im Frithling 1857, als man den kaum in Berlin seBhaft
Gewordenen, nur weil die Grifin Hatzfeldt ihre todkranke Schwester,
die Grifin Nostitz, zu besuchen gedachte, ganz oder voriibergehend von
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neuem auszuweisen beabsichtigte. Der Polizeirat Goldheim, der Spe-
zialist fiir alles Kommunistische im Reiche Stiebers, war sozusagen
ein alter Bekannter Lassalles. Sie waren hart aneinander geraten, als
dieser nach der Verhaftung Nothjungs Ende Mai 1851 bei ihm und der
Grifin eine Haussuchung hielt; noch im Herbst 1854 denunzierte Lassalle
ihn, daB er als ,,Pseudo-Lassalle” (Brief Nr. 54). bei den Solinger Ar-
beitern den Agent-Provokateur spiele. Aber 1856 hatte der alte Lassalle,
vermutlich doch vom Sohne veranlaflt, bei einem Badeaufenthalt in
Karlsbad mit dem Gefiirchteten personliche Beziehungen angekniipft,
die einige Monate spéter, wie aus Lassalles Briefen an die Grifin Hatzfeldt
hervorgeht, erfolgreich ausgenutzt wurden, um die provisorische Nieder-
lassungserlaubnis in Berlin durchzusetzen. Auch in seiner neuen Be-
dringnis hatte Lassalle mit Goldheim zu tun. Am 20. Mai 1857 richtet
er an diesen einen langen Brief, den er ausdriicklich als ein ,nicht
eigentlich offizielles Dokument* charakterisiert, dem wir aber an-
merken, daBl er bestimmt war, durch den Adressaten dem Polizei-
prisidenten von Zedlitz und Neukirch, dem er darin Komplimente
machte, mitgeteilt zu werden.

Bis mit dem Eintritt der Regentschaft diese Gefahr zuriicktrat,
mubBte Lassalle jeden Augenblick damit rechnen, dafl der Polizeiminister
von Westphalen ihn eigentlich in Berlin nur duldete, weil er den gefihr-
lichen Revolutiondr hier besser unter Augen hatte und weil er die irrige
Meinung hegte, daBl man durch seinen Verkehr alle unruhigen Elemente
in Berlin werde feststellen konnen. Wie wenig der Minister iiber Lassalles
Persoénlichkeit im Bilde war, beweist drastisch die AuBerung, man werde
so auch der Entwendung militdrischer Munitionsstiicke auf die Spur
kommen, die auf der Eisenbahnstrecke Erfurt—Diisseldorf festgestellt
worden sei. Auf Iassalles Priigelei mit dem Intendanturrat Fabricel)
braucht, obgleich sich iiber sie im NachlaB ein besonderer Dossier be-
findet, hier nicht niher eingegangen zu werden, da sie hinreichend auf-
gekldrt ist. Auch diesmal wollte man Lassalle ausweisen. Wie es ver-
hindert wurde, beleuchten u. a. die Briefe Nr. 78—81 Neben den polizei-
lichen wurden diesmal noch politische Argumente hdherer Ordnung fiir
seine Entfernung ats Berlin herangezogen: sein intimer Verkehr mit
Franz Duncker, dem Besitzer der ,,Volkszeitung®, hatte die Befiirchtung
geweckt, sein Einflu} konnte dieses verbreitete Blatt auf gefihrliche
demokratische Bahnen bringen, und diese Beziehung ihm ,,ein neues und
fruchtbares Feld fiir Agitationen aller Art und fiir die Ankniipfung der
bedenklichsten Verbindungen darbieten. Man weiB, da8 Lassalle schlie3-
lich der weitere Aufenthalt in Berlin unter der ausdriicklichen Be-

1) Vgl. Oncken, Lassalle, 3. Auflage 8. 115.
Mayer, Lassalle-Nachlass, II
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dingung genehmigt wurde, daB er sich jeder politischen Titigkeit ent-
halte und besonders an den Wahlen zum Abgeordnetenhaus, die bevor-
standen, keinen Anteil nehme. Das aber bedeutete in der damaligen
politischen Situation fiir ihn kein Opfer und er blieb der Wahrheit
ganz nahe, als er in einem Schreiben an den Polizeiprisidenten am
16. Oktober 1858 erklirte, daB ihn ,,die bevorstehenden Wahlen nicht
interessieren’.

Aber selbst nachdem die Liberalen die Regierung iibernommen
hatten, schwebte iiber ILassalle noch ofter, als er es vielleicht ahnte,
das Damoklesschwert der Ausweisung. Am 8. Juni 1859 holte der
Minister des Innern die Ansichten des Polizeiprisidenten dariiber ein,
ob man ,,im Hinblick auf die Bewegung unter den hiesigen Arbeitern*
ihn in Anbetracht seiner kommunistischen Vergangenheit nicht fort-
weisen sollte, und noch im Mirz 1860 hielt Goldheim, der ihn richtig
einschitzte, es fiir seine Pflicht, vor dem ,,gefihrlichen Agitator* zu
warnen, der ,,bei seiner unverschimten Keckheit, zu der sich Mut, Ent-
schlossenheit und besonderes Rednertalent paart”, sich bei ernsten
politischen Ereignissen ,,sehr bald der Situation bemdichtigen* wiirde.

VI.

Jedesmal, wenn ihm Ausweisung drohte, wandte Lassalle sich, so-
lange sein Gonner lebte, an Alexander von Humboldt. Und immer wieder
fand dieser trotz seines hohen Alters stets hilfbereite Schutzgeist freier
Bestrebungen und starker Begabungen sich geneigt, dem engen Poli-
zeigeist Westphalens und seiner Trabanten ihr Opfer zu entreilen. Alle
Briefe an den von ihm hochverehrten Beschiitzer hat Lassalle im Kon-
zept, alle Antworten jenes mit den Umschldgen im Original sorgféltig
aufgehoben ; bis auf wenige belanglose Zettel wurden sie in diese Samm-
lung aufgenommen.

Enge Freundschaft verband Humboldt bekanntlich mit dem groflen
Philologen August Bockh, dem ,,Begriinder des wissenschaftlichen
Studiums der griechischen Geschichte** (Wilamowitz), dessen Vorlesungen
der Studiosus Iassalle eifrig besucht und dessen oberfldchliche Bekannt-
schaft er schon damals gemacht hatte. Diese Beziehungen erneuerten
und vertieften sich, als im November 1857, von dem Autor mit h6chster
Ungeduld erwartet, die ersten Exemplare des Heraklit herauskamen und
der Meister, der das Werk gleich las, von ihm einen starken Eindruck
erhielt. Briefe Lassalles an Bockh hat vor lingerer Zeit der heute in
Berlin wirkende NationalSkonom Professor Ludwig Bernhard der Offent-
lichkeit iibergeben. Bockhs Briefe an Lassalle bringt erst jetzt Lassalles
NachlaB ans Tageslicht. Sein wissenschaftliches Erstlingswerk hatte ihm
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schon vor zehn Jahren die akademische Laufbahn erschlieBen sollen. Jetzt
iibersandte der nach rascher Anerkennung Diirstende es allen namhaften
Gelehrten, bei denen er ein wenn auch nur loses Verhiltnis zu_seinem
Stoff voraussetzte. Die ungewdhnliche Geschmeidigkeit, mit der er sich
in den Begleitschreiben der Wesensart und Eigentiimlichkeit eines jeden
Adressaten anpafit, rechtfertigt allein schon, daB eine Anzahl seiner
Konzepte in diesem Bande ihren Platz erhielten. Aus den Danksagungen,
die dem Verfasser zugingen, wurden namentlich jene ausgewihlt, die fiir
die Geschichte der philologischen und philosophischen Wissenschaft
noch heute etwas bedeuten. Der Herausgeber hatte den Vorteil, sich
hierfiir bei Hertn Professor Eduard Norden Rat holen zu diirfen. Weniger
ergiebig als die gelehrte Korrespondenz iiber den Heraklit erwies sich
jene iiber das System der Erworbenen Rechte, mit dem Lassalle zwei
Jahre spéter die wissenschaftliche Welt {iberraschte. Die Danksagungen
der Holtzendorff, Friedberg usw. sind zwar anerkennend und achtungs-
voll, aber sie gehen nicht eigentlich in die Materie ein, und so lieB sich
angesichts der Fiille des Stoffs und der Beschrinkung des zur Verfiigung
stehenden Raumes ihr Abdruck nicht rechtfertigen.

Unter den Gelehrten, zu denen der Heraklit Lassalle den Weg bahnte,
befand sich auch Richard Lepsius, der bedeutende Forscher, der
von der klassischen Philologie frithzeitig den Weg zu der Sprache und
Kultur des Pharaonenlandes gefunden hatte. In seiner Geschichte der
Universitdt Berlin zeichnet Max Lenz den Entdecker und Deuter des
Totenbuchs als eine herbe, oft abwehrende Personlichkeit, die bei ihrem
starken Selbstgefiihl auch ungerecht sein konnte. Das erfuhr namentlich
Heinrich Brugsch, der Schipfer des Demotischen und der altdgyptischen
Geographie, als er sich 1854 in Berlin habilitieren wollte. Lepsius begeg-
nete Lassalle, wie seine Briefe an diesen zeigen, mit entgegenkommender
Achtung (Nr. 61, 80, 139). Stérker hingezogen fiihlte sich Lassalle aber zu
deman Jahren, Lebensgestaltung und Lebensauffassung ihm néherstehen-
den Brugsch. In der Selbstbiographie, die dieser einige Jahrzehnte spiter,
1894, veroffentlichte, teilter iiber den Verlauf ihrer Beziehungen manches
mit, das von Lassalles frithzeitigen Angaben abweicht. In einem Brief
an die Grifin Hatzfeldt vom November 1858 schreibt dieser, nachdem
er erzdhlt hat, daB er begonnen habe, bei Brugsch Hieroglyphenunter-
richt zu nehmen: , Er hat den Heraklit gelesen und sich in den Kopf
gesetzt, ich sei berufen, das Verstindnis des Totenbuches, das man bis
jetzt wohl {ibersetzen, aber nicht verstehen kann, der Welt zu eréffnen.
Infolgedessen erboter sich, mir Hieroglyphenstunde zu geben. Sie kennen
meine alte Neigung zu diesen Materien. Eine so vortreffliche Gelegenheit
konnte ich nicht zurtickweisen. Er gibt mir téglich eine Stunde, kommt
jetzt sogar, solange ich krank bin, tiglich deshalb zu mir, alles umsonst,

Mayer, Lassalle-Nachlass, 1I 2*
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blo8 fiir das Interesse der Wissenschaft. Sie sehen, dal man wirklich nur
noch unter den Gelehrten uneigenniitzige Menschen findet.” Brugsch
dagegen erzihlt, zu seiner Uberraschung sei Lassalle eines Tages in
seiner Wohnung erschienen, um ihm den Heraklit als Zeichen seiner
Hochachtung zu iiberreichen. Dabei habe er ihn gebeten, sein Schiiler
werden zu diirfen, weil er aber zu alt wire, um unter jungen Studenten
im Kolleg zu sitzen, wiirde er ein Privatissimum vorziehen. Auf die
Frage, zu welchem besonderen Zweck er sich diese Kenntnisse aneignen
wolle, erwiderte Lassalle, er habe sich in den Kopf gesetzt, das Totenbuch
bis zu Ende zu iibertragen und zu erkliren. ,,Lichelnd bemerkte ich ihm,
daB dies eine Aufgabe sei, die kaum in hundert Jahren gelost werden
konne, aber sein Entschlul stand einmal fest, und er entgegnete mir
einfach: Was ich will, das kann ich, ich werde die Aufgabe 16sen . . .

Nun war Lassalle schon vor Erscheinen des Heraklit mit Brugsch be-
kannt geworden. In einem Brief an die Gréifin vom g. Mai 1857, also aus den
erstenTagen seines Berliner Aufenthalts, berichtet er {iber einen zwei und
ein halbstiindigen Besuch, den er ,,dem groBen Agyptologen‘‘ gemacht
habe. Auch darin setzt sich Brugsch mit Lassalles Angaben in Wider-
spruch, daB er behauptet, er wire von vornherein iiberzeugt gewesen, jener
werde auf einem Gebiet, das die ganze Arbeitskraft des Mannes fordere,
die er doch nicht hergeben wollte, nie etwas Besonderes leisten. Man.
wird wohl doch dem gleichzeitigen Bericht die grofere Glaubwiirdig-
keit zusprechen diirfen. Wie hoch aber tatsdchlich der rasche und
rauschende Erfolg des Heraklit Lassalles wissenschaftliches Selbst-
vertrauen gesteigert hatte, zeigt der folgende Satz, den er damals der
Grifin schrieb: , .Heut iibers Jahr wird das 6konomische Werk fertig
und die Sprache des Totenbuchs mir geldufig sein.” Zwischen zwei
Naturen wie Lassalle und Brugsch, die beide von Hause aus nicht eben
zur Selbstbeherrschung erzogen waren, muflten sich Reibungen ein-
stellen. Die Briefe und Zettel von Brugsch, die der Nachlal aufbewahrt
und von denen einige hier abgedruckt werden, belegen es, und auch in
,,Mein Ieben und Wandem‘* weiBl der Verfasser davon zu berichten.
Er stellt dort aber auch fest, daB sein freundschaftlicher Verkehr mit
Lassalle, wiewohl durch seine Reisen nach Persien und Agypten unter-
brochen, bis zu dessen Tode fortdauerte. —

Genaueres als iiber Lassalles Beziehungen zur philologischen und
altgeschichtlichen Welt wullten wir schon tiber die Aufnahme, die er in
den Kreisen jener Berliner Philosophischen Gesellschaft fand, welche
die Hegelsche Tradition auch dann noch sorgfiltig hiitete, als unter dem
EinfluB des emporkommenden naturwissenschaftlichen Zeitalters das
allgemeine Interesse sich von ihr abgewandt hatte. Mit offenen Armen
empfing man hier die glinzende junge Kraft, die sich voll Begeisterung zu
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dem Meister bekannte und in weiteren groen Werken dessen Philosophie
auf Einzeldisziplinen anzuwenden versprach. Lassalle wurde Mitglied
und auch Mitarbeiter an dem Organ der Gesellschaft, das der Graf
Cieskowski finanzierte und Professor Michelet redigierte. Ein Vortrag,
den er in diesem Kreise hielt und den ,,Der Gedanke‘ veréffentlichte,
brachte ihn in brieflichen Meinungsaustausch mit Karl Rosenkranz in
Konigsberg, dessen Logik er hier, von Michelet in der Diskussion sekun-
diert, angegriffen hatte. Vor der Offentlichkeit antwortete Rosenkranz
gleich mit einem ganzen Buch. Dort distanzierte er ausdriicklich Las-
salle von Michelet und lieB deutlich durchblicken, daB ein gleich groBes
geistiges Waffenaufgebot sich gegen diesen allein nicht gelohnt hitte.

Bei der Fiille des Stoffs, der in diesem NachlaB zur Veroffentlichung
dringt, erschien es nicht gerechtfertigt, die Briefe Michelets an Yassalle,
die sich vorfanden, in ihrer Mehrzahl abzudrucken. Einen davon hat
der Schreiber selbst zusammen mit Lassalles Antwort gleich damals
drucken lassen.!) Es ist bekannt, da8 und weshalb das System der Er-
worbenen Rechte bei den Hegelianern keine gleich giinstige Aufnahme
fand wie der Heraklit. Namentlich sah Michelet eine ,,ungeheure Ein-
seitigkeit darin, dafl der Verfasser, obgleich er immer vom spekulativen
Begriff spriche, dennoch das Vermégen und das Eigentum fiir etwas
mit der Willenssukzession nur zufillig Verbundenes hielte. Schon bevor
Michelet seine Ansicht dem ,,Gedanken* anvertraut hatte, und lingst
bevor Lassalle im Friihling 1862 aus der Gesellschaft ausschied, lockerten
sich ihre Beziehungen; Lassalle verteidigte offenbar seine Position mit
einem Temperament, dem die Empfindlichkeit seines Kritikers nicht
stand hielt. Der Streit entziindete sich an dem Begriff des 6ffentlichen
Rechts. Alle Juristen, behauptete Lassalle, nennten &ffentliches Recht
ein solches, das die Gesetze eines Volkes bestimmte, und Privatrecht das,
woriiber die Individuen durch Vertriige paziszieren kénnten. Er wies
auf das erste beste Kompendium des Rechtes hin. Der Professor, der
selbst Jura studiert hatte, meinte, der andere wolle ihn der Unwissen-
heit zeihen; er berief sich auf Mackeldey, den er gerade zur Hand hitte,
und schrieb: ,,Ich erwarte nun von Ihnen den Beweis, da alle anderen
Rechtslehrer sich fiir Thre Definition entschieden haben.” Lassalle er-
widerte bloB, er hitte sich aus seiner juristischen Lektiire einen philo-
sophischen Begriff des &ffentlichen Rechts abstrahiert und auch das
Staatsrecht gelte ihm als ein Teil desselben. Nun schleppte Michelet
am folgenden Tage eine Reihe von Kronzeugen fiir seine These herbei
und schloB seine Antwort mit der spitzigen Bitte, ihn ,,nicht weiter

1) Der Gedanke. Bd.II, 1860. S. dort Michelets Brief vom 22. November 1857
und Lassalles Antwort vom folgenden Tage.
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belehren zu wollen®, und mit der Bemerkung, daB er sich weder schrift-
lich noch miindlich iiber diese Materie weiter duflern werde. Einen
eigentlichen Bruch bedeutete das iibrigens noch nicht, und als Lassalle
im Herbst 1861 nach Italien reiste, empfahl Michelet ihn an den
italienischen Hegelianer August Vera, der sich bei ihrer Kontroverse
mit Rosenkranz auf ihre Seite gestellt hatte.

Wichtiger als solche Quisquilien ist aber doch wohl ein unvollendetes
Brieffragment Lassalles aus den gleichen Tagen, das unter anderem
seine Ansicht {iber die Griinde zum Ausdruck bringt, aus denen das
Ansehen der Hegelschen Schule gesunken war. Dort schreibt er: ,,Es
ist seit Hegels Tode in der Philosophie selbst, in der allgemeinen Ge-
schichtsphilosophie, in der Geschichte der Philosophie usw. usw. manches
GroBe und Bedeutende geleistet worden. Aber in bezug auf die realen
wissenschaftlichen Disziplinen ist blutwenig geschehen, und dies ist in
Deutschland vielleicht der Hauptgrund des sinkenden Ansehens der
Philosophie gewesen. Eine Schule, die dies nicht selbst gestehen, nicht
selbst Kritik gegen sich richten wollte, wire verloren! Die Rechtsphilo-
sophien, die seit Hegels Tode geschrieben worden sind, stellen — es
wird IThnen dies so gut wie mir bekannt sein — auch nicht den geringsten
wirklichen Fortschritt iiber Hegel dar. Haben wir uns das Jus nichter-
obert, so ist es uns bisher in bezug auf die Nationalokonomie, auf die
Sprachforschung, auf die Physiologie, auf die Naturwissenschaften iiber-
haupt, auf die Mathematik, auf das Altertum, kurz auf das meiste von
dem, was man reale Disziplinen zu nennen pflegt, ganz ebenso gegangen.‘

VII.

Den Mittelpunkt des geselligen Verkehrs, in den Lassalle mit seiner
Ankunft in Berlin eintrat, bildete das Haus Franz Dunckers, des an-
gesehenen Verlegers und Besitzers der ,,Volkszeitung”. Wie es darin
zuging und wen man hier antraf, findet der Leser sehr anschaulich
geschildert in dem hiibschen Erinnerungsbuch von Ludwig Pietsch:
,,Wie ich Schriftsteller wurde.’ Fiir damalige Verhiltnisse machten die
Dunckers ein stattliches Haus aus. Nach dem Wiedererstarken der libe~
ralen Bewegung, namentlich aber spiter in den Tagen des Verfassungs-
konflikts, gingen die Fiibrer der Opposition hier ein und aus. Wie Las-
salle bei Dunckers Hausfreund wurde, regierten noch Manteuffel und
Westphalen. Als spiter die,,Volkszeitung* den Demokraten die Unter-
stiitzung des matt konstitutionellen Ministeriums der Neuen Ara anriet,
wurde dies ein Grund dafiir, daB er sich zuriickzog. Es waren ja keines-
wegs politische Absichten, die den Ankémmling hierher fiihrten. Franz
Duncker hatte sich bereitgefunden, den Heraklit bei seiner Firma erschei-
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nen zu lassen; die unmittelbare Nachbarschaft in der Potsdamer StraBe
forderte den freundschaftlichen Verkehr, Abneigung gegen Philister-
tum, Konvention und Reaktion brachten den Autor und den Verleger
einander niher, beide verquickten gern eine gepflegte Tafel und geistreiche
Geselligkeit miteinander. Mochte so Franz Dunckers breiter und voll-
saftiger Lebensstil Lassalle zuerst in das Haus gezogen haben, die ihn
hier Jahre hindurch festhielt, war doch seine Frau. Lina Duncker, eine
Gutsbesitzertochter aus der Gegend von Wesel, hatte die Frische, den
heiteren, humorvollen Sinn und die Echtheit, die sie aus ihrer rheinischen
Heimat sich mitbrachte, in dem verbildeten Berlin nicht einbiiflen
konnen ; ihr ganzes Wesen illustrierte das Wort des Dichters, daB das
Naturell der Frauen der Kunst so nahe verwandt sei.!) Eine intellektuelle
Frau in dem Sinne, daB sie mit dem Schwergewicht ihrer Interessen im
Reich des Geistes weilte, war sie keineswegs; noch weniger beunruhigte
sie der Ehrgeiz, als Gattin des einflulreichen Verlegers der ,,Volks-
zeitung* eine politische Rolle zu spielen. Die Menschen an sich und ihr
gegenseitiges Verhbiltnis war die Sphére, in der ihre eigentiimliche Be-
gabung sich auslebte, sie muf} eine Virtuosin der Freundschaft gewesen
sein und dabei einen untriiglichen Sinn fiir das Bedeutende im Manne
besessen haben. Sie lebte gern in der Atmosphire des Genius, und sie
scheute sich auch nicht, sich von ihm quilen zu lassen. Bis vor zwei
Jahren hatte sie diese Nachsicht an dem launisch verschlossenen und
seinen tiefsten Kern am liebsten verhiillenden Gottfried Keller geiibt,
der sie deshalb ,,immer wieder gern haben muBte‘.?) Nun gab ihr der
jenem so vollig entgegengesetzte Lassalle dazu Gelegenheit: er machte
in ihrem Hause, wie Pietsch bestiitigt, bald Regen und Sonnenschein.
Der ,,Abenteurer und Kassettendieb®, wie er bei den Spreebourgeois hie83,
verlangte von der neuen Freundin nicht bloB, daB sie ihm seine nach
biirgerlichen WertmaBstiben anfechtbare Vergangenheit iibersihe und
diese gegeniiber allem Philistertum vorbehaltslos verteidigte, er wollte
von ihr ,nicht trotz, sondern gerade wegen dieser Vergangenheit*
geschitzt sein. ,,Ich weiB in der Tat,” durfte er ihr eines Tages schreiben,
,,daB dies im hochsten Grade bei Thnen zutrifft und wirklich ist es auch
bei mir eine unerliBliche Bedingung, um jemandem das Recht zuzu-
gestehen, mich schitzen zu diirfen.*

1) Mit dieser Charakteristik stimmt es iiberein, wenn ein Mann, der sie gut
kannte, Lina Duncker als eine ,,Natur* im Sinne Goethes bezeichnete. Dies tat
Friedrich Spielhagen in seiner Gedichtnisrede an jhrem Sarge, die Linas Tochter
Frau Marie Magnus dem Herausgeber iiberreichte, als der oben stehende Text schon
gesetzt war. (,,Zur Erinnerung an Lina Duncker geb. Tendering.’* Privatdruck.)

2) Gottfried Keller an Lina Duncker, November 1855, in Gottfried Kellers

Leben. Seine Briefe und Tagebiicher. Von Jacob Baechtold, Bd. 2, S. 3o1. Vgl. auch
Emil Ermatinger, Gottfried Kellers Leben, S. 240 ff.
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Als es 1861 zum Bruch zwischen ihnen kam, gaben Lassalle und Lina
Duncker die Briefe, die sie sich geschrieben hatten, einander zuriick; wir
besitzen heute nur die seinen, die vorwiegend personlichen Inhalts sind.
Aus ihrer Fiille wurden in unsere Sammlung einige von denen auf-
genommen, die das Wesen des Schreibers und der Empféngerin sowie die
Natur ihres Verhéltnisses am anschaulichsten spiegeln. Die Mehrzahl der
hier veroffentlichten wie der unverdffentlicht bleibenden hat der Nachbar
der Nachbarin iiber die Strale geschrieben. Sie lassen erkennen, wie sehr
Linas anmutige Menschlichkeit dem unruhvollen Lassalle wohltat. War
er krank — er war es in diesen ersten Berliner Jahren hiufig und durfte
Wochen hindurch das Zimmer nicht verlassen —, dann zauberten ihre
Briefchen, die 6fter alle paar Stunden erschienen, dem im Grunde doch
Einsamen in seine zwar luxuriése, aber von keinem hingebenden Geist
durchwaltete Wohnung helle, liebe Sonne hinein. Auf die menschliche
Umgebung komme alles an! schrieb sie ihm da wohl einmal, und dankbar
erwiderte ihr der Kranke: , Die Pflanze mag abhingig sein von Sonne
und Licht. Aber dem Menschen ist eine schonere, wirmere Sonne auf-
gegangen in dem Innern der bewegten Menschenbrust! Wo diese leuchtet
und gliiht, wie gleichgiiltig ist daneben der bloBe Strahl jenes elemen-+
tarischen Gestirns!* Ein Veridchter, ein Hasser der Natur und ihrer
Willkiir war dieser willensstarke Ritter vom Geist, und so konnte er
an diese Betrachtung gleich die andere kniipfen, da die menschliche
Freiheit, die mit dem ,,Dasein durch uns selbst” identisch sei, in der
Unabhingigkeit von den Naturgewalten und Naturbedingungen be-
stehe. Um in Ermangelung ihrer Briefe an Lassalle von dem Wesen
Lina Dunckers einen unmittelbaren Begriff zu geben, wurden drei ihrer
Briefe an die Grifin Hatzfeldt, in die ihre Beziehungen zu Lassalle
hineinspielen, dieser Sammlung einverleibt (N1. 121, 124, 129). DaB Lina
Duncker sich auf die Dauer mit der Griifin nicht zu stellen vermochte,
wurde ihrem Verhidltnis zu Lassalle am ¥Ende zum Verhingnis. Aber
davon wird erst in der Einfithrung zu dem Briefwechsel Lassalles mit
Sophie von Hatzfeldt zu reden sein. —

Wir kennen die Namen zahlreicher Personlichkeiten, mit denen das
gastfreie Dunckersche Haus Lassalle zusammenfiihrte und die er dann
auch in seine Geselligkeit hiniiberzog. Briefe des Generals von Pfuel, des
Jugendfreundes Heinrichs von Kleist und Ministerprisidenten von 1848,
des dichtenden und Geschichte schreibenden Hofrats Friedrich Forster,
des Freundes Theodor Ko6rners, fanden sich im NachlaB, auch solche
von Malern wie Ludwig Pietsch und Georg Bleibtreu und von Opem-
siangern wie Theodor und Auguste Formes. Aber sie alle haben nur einen
mehr oder weniger ephemeren Inhalt, deshalb lohnte sich ihr Abdruck
nicht. In der feingestochenen Handschrift Varnhagens von Ense liegt bloB
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eine einzige Einladung vor; um so zahlreicher sind die Briefe seiner
Nichte Ludmilla Assing, die in wunderbar sauberen Schriftziigen und
auf Papier, in dem sich alle nur denkbaren Farben abwechseln, den
jlingeren Mann mit Beschlag belegen mochte, fiir den sie mehr
empfindet als er fiir sie. Bekannt ist, dal Lassalle ihr nach Vamhagens
und Humboldts Tode bei der Herausgabe von deren Briefwechsel, der
damals so groBes Aufsehen erregte, behilflich war. Aber das Material,
das sich auf die hieran ankniipfende Zeitungspolemik bezieht, ebenso
wie jenes, das den Fall Fabrice und einen Skandal im Viktoriatheater
betrifft, wo bei einer Arndtfeier Lassalle miteinem Englinder zusammen-
geriet, bringt keine so neuen Momente zutage, daB sein Abdruck die
Veroffentlichung anderer wichtigerer Briefe gefihrden durfte.

VIII.

Auch fiir die grundsétzliche Stellung, die Lassalle zu jenen poli-
tischen Problemen einnahm, die der Systemwechsel in PreuBen aufriihrte,
sei hier auf Hermann Onckens ,,Politische Biographie“ verwiesen. Alle
Bestrebungen, zwischen den beiden historischen Parteien der Konsti-
tutionellen und Demokraten die Grenzen zu verwischen, fanden in
dem revolutioniren Demokraten ihren entschiedensten Gegner. Doch das
Bestehen und Wirken des Nationalvereins begiinstigte solche Tendenzen;
auch Lassalle muBte einsehen, daB er sie nicht aufhalten konnte, und so
versuchte er, Karl Marx nach Berlin zu ziehen, um gemeinsam mit
ihm und Engels hier eine radikale Tageszeitung ins Leben zu rufen.
Selbst als jene sich ihm versagten, gab er, wie der Brief von Brockhaus
(Nr. 162) beweist, diesen Plan noch nicht auf. Die entscheidende Wendung,
die es ihm ermdglichen sollte, endlich aktiv in den Gang des Geschehens
einzugreifen, versprach er sich jedoch jetzt von der europiischen Politik.
Man weiBl, wie niederschmetternd auf ihn 1859 die Kunde von dem
Frieden von Villafranca gewirkt, dessen sich niemand vermutet hatte.
Um so iiberschwenglichere Hoffnung weckte bei ihm im folgenden Jahr
der Ausbruch der revolutioniren Bewegung in Italien, vor allem Gari-
baldis kecker Siegeszug ins Neapolitanische. Sein Briefwechsel mit
Marx?) zeigte uns schon deutlich, wie er damals die Dinge beurteilte.
Er dachte, da8 der Entscheidungskampf um Venetien unmittelbar bevor-
stiinde ; sobald die Italiener die Osterreicher angriffen, wiirden auch die
Ungarn, die Polen, die Stidslawen losschlagen, wiirde die revolutionire
Bewegung das ganze zentrale Europa ergreifen. War es daerstaunlich,
daf3 er 1861 und Anfang 1862 kein Mittel, das er erblickte, unversucht

1) Bd. III dieser Publikation.
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lieB, um diese Flamme, die fiir seine Ungeduld viel zu lange nur schwelte,
zu hellem Feuer aufzublasen? So wenig wie Marx und Engels machte
sich Lassalle dariiber Illusionen, daB der hauptsichliche Hebel aller
groBen historischen Entwicklung die Gewalt ist, und so nimmt es nicht
Wunder, daB er in dem Brief (N1.159) an eine Dame in Mailand zum
Krieg aufruft. Er haflte die habsburgische Monarchie vom Grund seiner
Seele, seine Reiseberichte aus dem Orient legen dafiir das kriftigste
Zeugnis ab, ein groBeres demokratisches Deutschland, hoffte er, werde
im Siidosten die Machtstellung Osterreichs iibernehmen.

Mit solchen Zielen im engen Zusammenhang stand die Reise, die er
im Juli 1861 antrat und die ihn zuerst nach der Schweiz, dann iiber die
Alpen fiibhrte. Er wiinschte, sich von dem Stand der nationalen und revo-
lutionéiren Bewegung in Italien personlich zu iiberzeugen, womdglich
mit ihr in Verbindung zu treten. Dies wurde ihm erleichtert durch die
Begegnung mit zwei deutschen politischen Fliichtlingen, die seit lingerem
in Ziirich ansfssig waren und mit denen er jetzt Freundschaft schloB.
Der Dichter Georg Herwegh freilich war ein friihzeitig erloschener
Vulkan, nur der rilhrende Glaube seiner Frau erwartete von ihm noch
feurige Glut, nur der ungewShnlichen Willensstéirke Lassalles gliickte es,
ihm wenigstens einen letzten flammenden Funken, das Arbeiterlied, das
Hans von Biilow komponierte, zu entlocken. Tiefer in Lassalles Leben
eingegriffen hat der ehemalige preuflische Artillerieoffizier Wilhelm
Riistow, der sich 1848 der Sache der Revolution angeschlossen hatte und
seither ein Militdrschriftsteller von hohem Rang geworden war. Umsonst
hatte dieser problematische Geist?) sich ein Jahrzehnt hindurch nach
aktiver Berufsbetitigung gesehnt, bis ihm 1860 an der Seite Garibaldis
eine glinzende aber kurze kriegerische Laufbahn beschieden wurde.
Jetzt sall der Oberst-Brigadier aufs neue tatenlos und unzufrieden, ver-
urteilt, mit schriftstellerischer Fronarbeit Frau und Kinder miihselig
zu ernidhren, wiederum in Ziirich, mit allen Sinnen darauf wartend, da8
der Krieg in Italien von frischem losginge, groBe Dimensionen anndhme
und seinem starken Ehrgeiz glinzende Befriedigung briichte. Der leiden-
schaftlichste Ha3 dieses geborenen Brandenburgers galt der eigenen
Monarchie und dem heimischen Junkertum. Durch den ehemaligen
Osterreichischen Hauptmann Ludwig Schweigert arbeitete er damals im
Rahmen des Nationalvereins auf eine Volksbewaffnung hin, die fiir eine
kiinftige revolutionidre Situation in Deutschland die militdrischen Vor-
aussetzungen schaffen sollte. Bei solcher Gesinnung fand sich Riistow

1) Am ansfiihrlichsten handelt bis jetzt iiber Riistow, namentlich auf Grund
einesunverdffentlichten Tagebuches, der zum fanatischen franzésischen Chauvinisten
gewordene Sohn Georg Herweghs, Marcel Herwegh, in der ,,Nouvelle Revue* vom
15. Dezember 1906 und 15.Januar, 1,und 13. Februar 1907.



27

begreiflicherweise mit Freuden bereit, den neuen Freund und die Grifin
Hatzfeldt, die mit ihm reiste, mit Einfiihrungsschreiben an fiithrende
Personlichkeiten der italienischen Bewegungspartei zu versehen.

Unter den italienischen Aktivisten bekimpften sich um jene Zeit,
wie man weif}, zwei Richtungen. Die eine wollte dem jungen Konigreich
zuerst zu seiner kiinftigen Hauptstadt, zu Rom verhelfen, die andere
wiinschte ihm zuerst im Norden die Provinz anzugliedern, die ihm hier
noch fehite: Venetien. Die erste Richtung, die jetzt zum Handeln iiber-
ging, aber dabei unterlag, verkdrperte Garibaldi, die andere, die jetzt
verzichten muBlte, die sich aber vier Jahre spiter erfolgreich durch-
setzte, Mazzini. Lassalle hat im November 1861 den populirsten italie-
nischen Volkshelden auf Caprera besucht; auf die Gespriche, die er mit
ihm fiithrte, kommt ein Brief zuriick, den er nach seiner Heimkehr an
Bellazzi richtete (Nr. 157), damit auch dieser Garibaldi zu sofortigem
Handeln anstachele. Mit dem groBen Genuesen, der ihm 1863 einen
interessanten, heute besonders aktuellen Brief schrieb, scheint er im
Sommer 1862 in London persénlich angekniipft zu haben. Es leuchtet
ein, daB Lassalle das Mazzinische Projekt, das nicht zur Ausfiihrung
kam, besser zusagte als das Garibaldische. Griff Italien Osterreich an, so
war damit die Liquidation der habsburgischen Monarchie er6ffnet und
auch den Ziindstoff, den der Kampf um die Heeresvorlage in Preuflen
aufgehduft hatte, ergriff der Funke. Lassalle konferierte auf seiner
italienischen Reise zweimal mit Kossuth, und dieser bestirkte ihn noch
in der Auffassung: ,,Revolution in Pest ist Revolution in Wien. Revo-
lution in Wien ist Revolution in Berlin.*

So fest glaubte er an den unmittelbaren Ausbruch einer allgemeinen
Konflagration, daB er, obgleich sein Vater ihm abriet, sich zu Baisse-
spekulationen entschlofl (Nr. 153), die jhm aber teuer zu stehen kamen,
als die Italiener im Friihling 1862 Riistow und ihm, so ungeduldige Briefe
sie auch iiber die Alpen sandten (Nr. 158 und 159), nicht den Gefallen
taten, Venetien zu iiberfallen. Nur schweren Herzens l0ste Lassalle sich
von dieser Hoffnung, in die er sich so fest verbissen hatte. Am 26. Méirz
schrieb ihm Riistow, daB seine Blicke sich unwillkiirlich mehr nach
Deutschland richteten. In der Tat lie die gewaltige Verschirfung, die
der Kampf um die preuBische Heeresvorlage seit der Annahme des An-
trags Hagen erfahren hatte, damals auch ruhigere Beobachter der Lage
an die Moglichkeit revolutiondrer Verwicklungen glauben. Die Auf-
16sung des Abgeordnetenhauses schien das Signal zu geben zu einem
Kampf bis aufs Messer zwischen der preuBischen Krone und dem libe-
ralen Biirgertum. Damit bot sich Lassalle zum ersten Male seit 1849
im eigenen Lande eine Situation, wie sein Ehrgeiz sie gebrauchen konnte.
Am 12. April hielt er in Berlin seinen Vortrag ,,Uber deh besonderen
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Zusammenhang der gegenwiirtigen Geschichtsperiode mit der Idee des
Arbeiterstandes®, am 16. April den anderen ,,Uber Verfassungswesen*.
Achilles trat aus seinem Zelte. In dieser fiir sein Ieben entscheidenden
Zeit waren drei Ménner Lassalle personlich ndher gekommen : zum ersten
Franz Ziegler, der kernige Demokrat von aristokratischen Alliiren, der
der Fortschrittspartei grolite, weil sie das allgemeine Stimmrecht preis-
gegeben hatte, der besiegte Achtundvierziger, der in dem stolzen Revo-
lutiondr seinen Richer sah und den Verwirklicher alles dessen liebte,
was er vergebens erstrebt hatte; zum zweiten Lothar Bucher, der
Steuerverweigerer von 1848, der subtile Geist, dem alle Schlagwérter
durchsichtig geworden waren, der allen Machtverhiltnissen auf den
Grund blickte und der seit seiner Riickkehr aus langem Exil jetzt nach
einer Stellung ausschaute, die seinen reichen Gaben Geniige tat; zum
dritten Hans von Biilow, der Vorkdmpfer Wagners, der Gatte von Franz
Liszts bedeutender Tochter, der revolutionire Bahnbrecher der ,,Zu-
kunftsmusik®, den Wahlverwandtschaft zu dem revolutiondren Bahn-
brecher des deutschen Proletariats hinzog.

Aber das Schwergewicht von Lassalles Briefwechsel mit diesen drei
Minnern fillt noch nicht in die. Periode, die mit dem April 1862 endet.
Die Einfiihrung zu dem fiinften Bande dieser Publikation, die Las-
salles Korrespondenz zum Abschlul bringen soll, wird auf sein Ver-
hdltnis zu ihnen zuriickkommen.

Fiir alle Einzelheiten, fiir die der Leser in dieser Einfiihrung ver-
gebens die Erkldrung sucht, sei auf die Anmerkungen verwiesen, die den
Briefen beigefiigt wurden.
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LASSALLE AN HOLTERHOFF.!) (Konzept.)

Diisseldorf, 3. Oktober 1848.

Es ist mir soeben durch Sie ein Schreiben des stellvertretenden Chefs
der Biirgerwehr, Herrn Lorenz Clasen,?) zugekommen, worin derselbe
auf Grund dessen, daB ich durch richterliches Erkenntnis der biirger-
lichen Rechte verlustig sei, und daB nur unbescholtene Biirger an der
Biirgerwehr teilnehmen diirfen, meinen ,,vorliufigen Austritt zu ver-
ordnen sich erlaubt.

Ich iibergehe das Erstaunen, welches mir diese Zuschrift verursachen
muBte, und begniige mich, darauf folgendes zu erwidem:

1. Ist diese sogenannte Verfiigung des stellvertretenden Chefs eine
vollig ungiiltige und beispiellose AnmaBung, welche der ausdriicklichen
Vorschrift der Statuten zuwiderlduft. In § 1 des Statuts heiBt es aus-
driicklich: ,,Uber die Bescholtenheit entscheidet die Kompagnie.*
Also nur die Kompagnie und nicht der Chef ist berechtigt, eine Be-
scholtenheit irgendwo erkennen zu wollen. Der Chef wiirde nur das
Recht haben kénnen, eine Entscheidung der Biirgerwehr zu beantragen,
nicht aber selbst eine Bescholtenheit zu erkliren und einen definitiven
oder vorldufigen Austritt auf Grund seiner nicht maBgebenden Ansicht
iiber Bescholtenheit zu verfiigen. Der Chef hat sich daher durch sein
Reskript einer Verletzung der Statuten, einer unberechtigten Beleidigung
meiner Person und einer Verletzung der der Biirgerwehr selbst zustehen-
den Rechte schuldig gemacht.

Esistklar, daB diese Machtiiberschreitung des Chef[s] keine Giiltigkeit
fiir mich beanspruchen kann und da8 ich somit vor wie nach Biirger-
wehrmann bleibe, bis auf den desfallsigen Antrag die
Kompagnie selbst anders entschieden haben sollte.

2. Was die Sache selbst betrifft, so bin ich nach zwei freisprechenden
Urteilen der Instanzgerichte durch das Kassationsurteil vom 10. Ja-
nuar des Jahres wegen Verbreitung einer gedruckten Schrift,

1) Holterhoff war der Hauptmann der achten Biirgerwehrkompagnie in Diissel~
dorf.

%) Clasens Schreiben war vom 1. Oktober datiett. Lorenz Clasen (1812—1899)
lebte als Geschichtsmaler in Diisseldorf.

Mayer, Lassalle-Nachlass. 1
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also wegen eines durch die Presse veriibten Vergehens zu zweimonat-
licher Gefingnisstrafe und fiinfjihriger Suspension der biirgerlichen
Rechte verurteilt worden.l) — Das Biirgerwehrstatut macht die Be-
scholtenheit nicht von einem Verlust der biirgerlichen Rechte, geschweige
denn gar von einer zeitweiligen Aufhebung derselben abhingig. Essetzt
sie einzig und allein in die freie Entscheidung der Kompagnie. Seit wann
aber hat ein durch die Presse veriibtes Vergehen eine Beschol-
tenheit konstituiert? Seit wann verst68t es gegen Ehre und Ruf, wegen
eines durch die Presse veriibten Vergehens bestraft zu sein? Wahrend
das ganze Rheinland nach Aufhebung der illiberalen Kalumniegesetze
seufzt, welche den Beweis der Wahrheit nicht zulassen, muf} der blole
Versuch, in einer auf Grund jener Kalumniegesetze erfolgten Verur-
teilung oder Bestrafung eine Bescholtenheit erblicken zu wollen,
als eine — von seiten eines Diisseldorfer Biirgerwehrchefs — héchst
befremdliche Kundgebung reaktiondrer und illiberaler Anschauungen
erscheinen.

3. Aber ist jene durch das Kassationsurteil vom 10. Januar {iber mich
verhingte Suspension der biirgerlichen Rechte bereits durch die
Konigliche Amnestieordre vom 20. Mdrz des Jahres auf-
gehoben worden. Es heilit in dieser Amnestieordre: ,, — — verkiinde
ich Vergebung allen denen, welche wegen politischer oder durch
die Presse veriibter Vergehen angeklagt oder verurteilt worden
sind.*

Der Chef hat sich also nicht nur einer unerhdrten Machtiiberschrei-
tung schuldig gemacht, indem er sich fiir seine Person ein Recht an-
mabBte, welches nur der Kompagnie zusteht, er hat sich ferner nicht nur
einer total finster-reaktiondren Verkennung dessen, was beschilt und
nicht beschilt, schuldig gemacht, indem er bei einem durch die Presse
veriibten Vergehen eine Bescholtenheit annimmt, — es muf} ihn auch
der Vorwurf groBen Ieichtsinns treffen, indem er eine Suspension
der biirgerlichen Rechte bei mir noch voraussetzte, welche, wie sub 3
gezeigt, nicht mehr vorhanden und schon gesetzlich aufgehoben ist.

Wollen Sie dies Schreiben dem stellvertretenden Chef zur Nach-
achtung mitteilen, damit er seinen Antrag vor der VIII. Biirgerwehr-
kompagnie, die allein hierentscheiden kann, erhebe. Es versteht sich von
selbst, daB ich eine so unbefugte, leichtsinnige und unerklirliche Be-
leidigung — erkldrlich nur dann, wenn ich annehme, daB} sie durch
reaktionirer Personen Einfliisterung, wie das Reskript selbst in seinem

1) Eshandelte sich um eine Verlenmdungsklage im Rahmen der Hatzfeldtschen
Prozesse. Vgl. Hermann Oncken, Lassalle, 3. Aufl., Stuttgart 1920. S. 54. Oncken
nimmt dort an, daB dieses Urteil nicht rechtskriftig geworden sei. Der vorliegende
Brief 148t erkennen, da8 die Amnestie der Mérztage es aus der Welt geschafit hat.
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Eingange zu zeigen scheint, zustande gebracht worden —nicht auf sich
beruhen lassen kann, sondem sie mit der groften Energie und jedem
gesetzlichen Mittel zu riigen verpflichtet bin.?)

Mit Hochachtung

F. Lassalle
Biirgerwehrmann der VIII. Kompagnie.

£
LORENZ CLASEN AN LASSALLE. (Original.)

Diisseldorf, 4. Oktober 1848.

Zur Beseitigung jedes MiBverstdndnisses er6ffne ich Thnen auf Ihre
Anfrage vom 3.d. M., daB 1. von Ihrem vorldufigen Austritt aus der
Biirgerwehr nicht die Rede sein kann; diese Verordnung vielmehr ledig-
lich aus einem bei dem Drange der Geschéfte in diesen Tagen leicht er-
klirlichen MiBverstindnis entstanden ist; 2. daB} ich meinerseits einen
Antrag auf Thre AusschlieBung bei der Kompagnie weder zu nehmen
gesonnen, noch nach der erhaltenen Aufklirung, daB jene Strafe wegen
eines durch die Presse Veriibten Vergehens gegen Sie ausgesprochen
wurde, zu billigen imstande bin. Ich teile Thnen zu diesem Zweck Ab-
schrift meines Schreibens an den stellvertretenden Hauptmann v. Emdt?)
mit, indem ich gleichzeitig eine andere Kopie desselben und Abschrift
dieses Briefes an Sie dem Hauptmann dieser Kompagnie iibersende.

3.
LORENZ CLASEN AN LASSALLE. (Original.)

Diisseldorf, 10. Oktober 1848.

Griinde, gegen deren Wichtigkeit ich nicht ankommen kann, nétigen
mich, die Thnen gestern erteilte Unterschrift zu einem Darlehnsscheine
fiir die ,,Neue Rheinische Zeitung‘“3) zuriickzuziehen. Ich bitte, mich

1) Noch an dem gleichen Tage teilte der stellvertretende Chef der Biirger-
wehr Lassalle schriftlich mit, daB er sein Schreiben an Hélterhoff zuriickgenommen
habe und es der Kompagnie iiberlasse, in dieser Angelegenheit zu entscheiden.

2) Diese Abschrift liegt im Original vor. Der Chef der Diisseldorfer Biirger-
wehr duflert sich darin ganz in dem gleichen Sinne wie in dem Brief an Lassalle.

3) Die ,,Neue Rheinische Zeitung‘", das radikal-revolutionire Organ, das unter
Karl Marx’ Leitung in K6ln erschien und fiir das Lassalle von Diisseldotf aus mit-
arbeitete, stieB frithzeitig auf MiBtrauen nicht nur bei den konstitutionellen, sondern
auch bei den demokratisch gesinnten Flementen des rheinischen Biirgertums.
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deshalb nicht falsch zu beurteilen, noch weiter in mich zu dringen, da die
Motive zu eigentiimlicher und entscheidender Art sind.

Die Thnen beikommend zuriickgehende Liste habe ich bei mehreren
Bekannten ohne Erfolg prisentiert und befiirwortet. Selbst Ménner von
entschieden radikaler Gesinnung beschuldigen die genannte Zeitung der
Perfidie und moéchten an ihre Stelle ein anderes derartiges Organ ins
Leben treten sehen.

Ich glaube, von Ihrer Diskretion iiberzeugt sein zu diirfen, dafl Sie
meine Unterschrift gefilligst wieder ausléschen werden, und kann nur
bedauern, Thnen in dieser Angelegenheit nicht nach Wunsch dienen
zu konnen.

4.
LORENZ CLASEN AN LASSALLE. (Original.) .

Diisseldorf, 12. Oktober 1848.

Soeben vernehme ich von einem mir bekannten Mitglied des Volks-
klubs, daB in dessen letzten Versammlungen gegen mich die wabn-
sinnigsten Beschuldigungen vorgebracht worden sind. Unter andereth
soll ich den Arbeiterzug am Montag haben zur Kaserne fiihren wollen,
um dort einen Konflikt mit dem Militir zu verursachen. Ihnen gegeniiber
brauche ich mich wohl einer so unsinnigen Anklage wegen nicht zu recht-
fertigen; doch habe ich auch von unsern Arbeitern erwartet, daf sie
mich besser kennten, als mich einer solchen niedertrichtigen Absicht
fahig zu halten. Soviel muB} ich zun#chst bemerken, daB ich an jenem
Tage keineswegs den Zug gefiihrt, sondern ihn nur begleitet und lediglich
in der Absicht begleitet habe, die aufgeregten Leute gegen Exzesse zu
warnen, indem einige derselben gedroht hatten, sich auf dem Markt in
Besitz von Lebensmitteln zu setzen; ferner erinnere ich mich, da8 auf
dem Karlsplatz einige riefen: ,,Zur Kaserne!, wogegen andere und ich
selbst laut und ausdriicklich warnten. Da es mir keineswegs gleichgiiltig,
ob gegen mich eine derartige Beschuldigung im Volksklub Glauben
findet oder nicht, so ersuche ich Sie ergebenst, gefilligst bei Gelegenheit
meine Erklirung abzugeben, daB diese Beschuldigung eine jeden Grundes
entbehrende Verleumdung ist.

Nicht minder ldcherlich sind die Beschuldigungen, als wollte ich, der
Chef der Biirgerwehr, den gerechten Bitten der Arbeiter irgendwie
Gewalt antun; ich trete nur auf Requisition der Behdrden und gegen
Tumult und Ungesetzlichkeit auf, werde aber auch da immer diejenige
Riicksicht gebrauchen, welche Zeit und Umstinde erheischen, — dann
aber freilich in kritischem Moment meine Pflicht mit aller Energie tun.
Deshalb aber leidet bei mir die Sache der Freiheit keineswegs.
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5.
LASSALLE, AN LORENZ CLASEN. (Konzept.)

Diisseldorf, 12. Oktober 1848.

Auf Ihr Schreiben vom heutigen Tage habe ich die Ehre, Thnen zu
antworten, dafl ich

1. Ihre Erklirung Threm Wunsche gemi8 in der nichsten Sitzung
des Volksklubs vorlegen werde; daB ich

2. fest iiberzeugt bin, daB Sie, Ihrer Versicherung gemiB, keines-
falls daran gedacht haben, eine Reibung zwischen Militér und Volk provo-
zieren zu wollen, diese Uberzeugung auch kriftigst im Volksklub aus-
sprechen werde, und nicht daran zweifle, dies MiBverstindnis erfolgreich
beseitigt zu sehen; daB ich aber auch andrerseits

3. nicht umhin kann, Ihnen zu erkliren, daB ich die durch Plakat
vom gestrigen Tage bekannt gemachten exzeptionellen Verordnungen,
denen beizutreten Sie sich leider haben bewegen lassen, fiir ebenso un-
begriindet als unberechtigt erachte; daB Sie nach einem derartigen
Schritt schwerlich mit Recht verwundert sein konnen, MiBitrauen von
seiten des Volksklubs zu finden, und daB es eines festen und ener-
gischen Auftretens Ihrerseits nach entgegengesetzter Richtung hin
bediirfen wird, um das alte herzliche Vertrauen, welches hier bis heran
zwischen Biirgerwehrkommando und Volk bestanden hat, wieder her-
zustellen.

6.

ARNOLD MENDELSSOHN AN LASSALLE. (Original. Von der Zen-
sur gesehen.)

Koln, 4. Januar 1849.

Mit einer reinen, ungetriibten Freude habe ich gestern aus der
Adresse von zweitausend Diisseldorfer Biirgern ersehen, da8 Dir endlich
die volle Anerkennung Deines Strebens zuteil wird.!) Fast kommt es mir
vor, als ob ein kleiner Abglanz der Ehren, die man auf Deinem krausen
Haupte sammelt, auch auf mich fillt, und als eine wenn auch meiner-
seits vielleicht unverdiente Ehrenrettung betrachtet werden diirfte, da,
wenn es einmal feststeht, daB ich ein totes Werkzeug in der Hand des

1y Am 2.Januar hatte eine Deputation Diisseldorfer Biitger dem General-
prokurator Nicolovius eine Adresse iiberreicht, die um anstindigere Behandlung
und um Beschlennigung des Verfahrens gegen Lassalle und die anderen Unter-
suchungsgefangenen bat.
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Herrn gewesen bin, doch durch Dich nachtriglich noch erwiesen wird,
daB in dem Wahnsinn Hamlets trotz alledem und alledem Methode ge-
wesen ist . . . Was Du zu Temmes?) definitiver und, wie ich heute lese, zu
der in Aussicht gestellten Verhaftung von 167 Abgeordneten gesagt hast,
will ich nicht fragen. Deine Augenentziindung {(Du behauptest ja, Deine
Augen unterliefen blutrot bei dergleichen Gelegenheiten) muB jetzt die
Grenzen der gewdhnlichen menschlichen Ophthalmie lingst iiberschritten
haben, — wohl aber wiinsche ich zu wissen, wie Dir Gottschalks?) Be-
nehmen und Rede gefallen hat, mich hat seine mehr als wiirdige, ich
mochte sagen groBe Haltung aufs freudigste iiberrascht, und ich habe
mich nicht entbrechen konnen, ihm ein kleines Dankschreiben zu
schicken, wovon ich freilich nicht wei, ob er es noch erhalten, da er,
wie ich hore, nach England gegangen sein soll.

Deine etwas weitschweifige Widerlegung der in der Kélner Liigen-
zeitung?®) enthaltenen Nachricht des Vorschubs, den Du Paul?) ge-
leistet haben sollst, ist hoffentlich fiir Deinen Instruktionsrichter in-
teressanter gewesen als fiir mich, ich weill ungefihr, wie weit man den
denunziatorischen Insinuationen dieser ehrbaren Tante Glauben schenken
darf. Am meisten amiisiert mich, wenn sie die Leute mit Zitaten aus
demokratischen Blidttern erschrecken will.5)

7.

LASSALLE AN DEN INSTRUKTIONSRICHTER EBERMAIER.
(Konzept.)

[Diisseldorf, Gefingnis], 8. Januar 1849.

Ich schicke Ihnen beiliegend einen Brief fiir die ,,Neue Rheinische
Zeitung*. Ich mache Sie nochmals darauf aufmerksam, dal Sie keinerlei
Recht habern, mich der PreBfteiheit zu berauben, keinerlei Recht, eine
Zensur auszuiiben.

1) Uber Temme vgl. unten Nr.127. Anmerkung.

2) Fiir Dr. Andreas Gottschalk, den Fiihrer der Kélner Arbeiter in der ersten
Hilfte der Revolution, vgl. jetzt besonders Hans Stein, Der Kélner Arbeiterverein
1848—49, Kéln 1921. Mendelssohn meint hier die Verteidigungsrede, die Gott-
schalk am 23. Dezember vor den K&lner Geschworenen gehalten hatte und die
gleich danach als Broschiire erschien.

3) Kolnische Zeitung.

4) Graf Paul von Hatzfeldt.

5) Ein weiterer Brief Mendelssohns vom 21.Januar bestitigt den Empfang
zweier Briefe Lassalles vom 14. und 20. Man ersieht aus ihm, daB Lassalle ,,gebeugt
und niedergeschlagen* geschrieben hatte. Dann heiBt es dort unter anderem noch:
,,Bist Du jetzt zufriedener mit Prondhon und seiner Tatigkeit als friiherl und ha_st
Du andeutungsweise in der Zeitung gesehen und verstanden, daB und wie er tatig
st
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Der Zweck der Untersuchungshaft ist nur der, 1. daB der Beschuldigte
der Justiz nicht entgehe, 2. daB er nicht durch ungehinderte Kommuni-
kation das Interesse der Instruktion des Prozesses verletze.

Das ist das Wesen der Untersuchungshaft. In jeder andem Hinsicht
ist der Untersuchungsgefangene, wenn auch faktisch gefangen, den-
noch rechtlich frei. Wenn hieraus folgt, daB Sie das Recht haben
witrden, solche Berichte von mir in Zeitungen zu unterdriicken, welche
sich auf meinen Prozef} beziehen und der Instruktion desselben schidlich
sein konnen, so folgt daraus mit derselben Notwendigkeit, daB Sie nicht
das mindeste Recht besitzen, auch die sonstigen Zeitungsberichte,
welche wie dieser mit meinem Prozef in keiner Weise zusammenhéngen,
zu verhindern und mich somit des von der Verfassung garantierten
Grundrechts der PreBfreiheit ohne Beziehung auf meine Untersuchung
zu berauben. — Sie haben das selbst anerkannt, indem Sie mir er-
kldrten, im allgemeinen gegen Zeitungsberichte nichts einwenden zu
wollen. Sowie aber der Gegenstand derselben nicht mit der Unter-
suchung gegen mich zusammenhingt, steht Ihnen iiber den sonstigen
Inhalt, Form oder Ausdrucksweise kein Veto, keine Abidnderung, kein
Urteil zu. Ein solches Veto oder Abidnderung wire nichts als eine Zen-
sur, welche die neue Verfassung fiir immer und unter allen Umsténden
fiir aufgehoben erklirt, welche auszuiiben sie die Instruktionsriehter
nicht berechtigt hat.

Beleidigt mein Artikel Beamte, so gibt es dafiir RepressivinaBregeln.
PriventivmafBregeln in bezug auf die Presse sind fiir immer versagt.

Ich wiederhole es IThnen nochmals, durch die Ausiibung einer Zensur
wiirden Sie das in Art. 114 code pénal vorhergesehene Verbrechen
eines acte arbitraire et attentatoire gegen die Ausiibung der biirgerlichen
Rechte und Freiheit eines Biirgers begehen.

Und wenn Sie sich auch sehr wohlsagen kénnen,daB Herr von Ammon?)
dennoch daraufhin, so klar auch der Fall, keine Untersuchung gegen Sie
einleiten wiirde, so wollen Sie doch bedenken, da das Recht und das
Verbrechen auch Dinge an sich sind und abgesehen von den augen-
blicklichen nachteiligen Folgen in Betracht gezogen zu werden ver-
dienen.

Ich sehe der umgehenden Anzeige, daB der Brief an seine Adresse
abgegangen, oder aber einem motivierten Bescheide entgegen, um eine
Beschwerde gegen den unerhdrten Gewaltstreich einer Zensur erheben
zu koénnen.

1) Der Staatsprokurator in Diisseldorf.



8

8.
LASSALLE AN GRAF PAUL VON HATZFELDT. (Original)

Freitag abend [Diisseldorf, Gefingnis, 25. Mai 1849].
Mein lieber Paul!

Ich werde nicht versuchen, Thnen zu sagen, in welcher wahnsinnigen
Betdubung, in welch gellen Abwechslungen von dumpfer Verzweiflung
und rasender Wut ich die Tage seit Montag verlebt habe. Heute bin ich
etwas stiller geworden, weil meine Kraft erschdpft ist. — Dazu kamen
noch gestern Gott weill was fiir abenteuerliche Geriichte iiber Ihnen
widerfahrene Dinge, die Nachricht, Sie wiren polizeilich nach Calcum?)
abgefiihrt worden etc. Ich wufite zwar sehr wohl, daB ich mich auf
Ihre Besonnenheit, Thren Mut und Ihren energischen Verstand ver-
lassen kann, aber es war dennoch Grund genug, neuen Angstschweif3 zu
vergieBen. Ich bade mich stiindlich in dicken Angsttropfen seit diesem
Montag! Heute habe ich denn von Lena?) iiber Ihre Exkursion nach
Calcum wenigstens das gehort, daB Sie wieder unversehrt nach Kéln
zuriickgekommen sind. Alles iibrige, was ich mir erzihlen lie8, war so
fragmentarisch, da8 ich nichts anderes daraus ersehen konnte, als da8
Sie sich wieder sehr brav und die andern undenkbar gemein benommen
haben.

Ich muB Sie aber bitten, mir auf das Detaillierteste die Einzeln-
heiten Threr Calcumer Expedition mitzuteilen und besonders, ob und
welche Vergleichsvorschlidge man Ihnen etwa gemacht hat. Ich muf
zum mindesten wissen, welche Propositionen der Graf Ihnen wihrend
seines jetzigen Siegeslaufs3) machen zu konnen glaubt. Schreiben Sie
mir das also umgehend.

DaB Sie mir seither kein Wort geschrieben — auch die Mutter erst
Donnerstag und Biirgers4) gar nicht —will ich Thnen grade nicht iibel-
nehmen, da Sie teils aktiv, teils mit Schmerz und Wut so hinlinglich
beschiftigt waren. Aber ich habe unséglich und gra8lich darunter ge-
litten. Jeder Mensch erlebt irgendeinmal etwas, was seine stolze Kraft
libersteigt. Das habe ich mit Schrecken diesmal erfahren. Die Mutter
schreibt mir nicht alles, wie es ihr im Hause geht, in bezug auf Be-
handlung etc. Ich bitte, tun Sie es; es scheint mir, die Mutter will es

1) Das Hatzfeldtsche Schlof}, auf dem der Vater des Grafen Paul wohnte.

2) Lena Biirgers, die Schwester Heinrich Biirgers’, der damals Hausl hrer des
jungen Grafen war. Briefe von ihr an Lassalle und die Grifin, die sich ihrer in einer
sehr delikaten Lage freundschaftlich annahmen, befinden sich im Nachlag.

3) Vgl. hierzu unter Nr. 10.

4) Vgl. fiir ihn unten Nr. 20.
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nicht schreiben; ich muf es aber wissen. — Die Mutter will, daB} Sie,
um einer Verhaftung zu entgehen, Koln (und also auch Preuflen wohl)
verlassen.

Es ist richtig, daB hier eine Denunziation gegen Sie eingereicht ist,
am Abende des hiesigen Aufstandes mit einer Biichse in der Stadt
gewesen zu sein. Es ist sehr leicht moglich, daB8 man Sie, — obwoht
Sie Ihr Alibi durch Zeugen beweisen konnen — ehe man diese Zeugen
vernimmt, vorliufig verhaftet. Es ist richtig, daBl, wie mir Bloem?)
sagt (was die Mutter nicht weifl und auch nicht wissen soll) bereits ein
Verhaftsbefehl hier gegen Sie vorgelegen haben soll, wie man behauptet,
dessen Zuriickziehung Hatzfeldt?) erwirkt haben soll; es ist richtig,
daB Hatzfeldt auf der Oberprokuratur angezeigt hat, Sie wiren ihm ent-
laufen, und daB dieser Verhaftsbefehl wieder auflebt und man Sie ein-
zieht. Alles dies ist moglich und selbst gar nicht unwahrscheinlich.

Ich bemerke zunichst, dal ich Bloem zu dem?) mit der Untersuchung
saisierten Instruktionsrichter Beckers geschickt habe, der noch ein
humaner und halblich verniinftiger Mann ist, um ihm die Zeugen an-
zugeben, die beweisen konnen, daBl Sie den ganzen Abend im Haus
gewesen und auch keine Biichse mehr haben, und ihn zu beschworen,
nicht eher einen Verhaftsbefehl gegen Sie auszustellen, bis er zuvor
diese Zeugen vernommen und sich dadurch iiberzeugt hat, ob Grund
dazu vorliege. Ich glaube wohl, daBl Beckers hierauf eingehen wird und
daB somit die Verhaftung ganz unterbleibt — (wenn nicht vielleicht
schon, ehe Bloem bei ihm war, der Befehl erlassen wurde). — Ange-
nommen aber auch, es stiinde fest, daB Sie verhaftet wiirden, wenn Sie
sich nicht fortmachen, so glaube ich doch nicht, daB hierzu zu raten
ist. Denn von der einen Seite kann Ihre Verhaftung, da Sie Ihr Alibi
gar zu leicht und deutlich erweisen kénnen, nicht linger als h6chstens
drei bis vier Wochen dauern; und drei bis vier Wochen verhaftet zu
sein, wire Ihnen bei Threm mutigen Herzen gewill eine Kleinigkeit.
Und von der andern Seite weif3 ich nicht, wohin Sie sich wenden sollten.
DaB} sie sich, so lieb Ihnén das Leben und Haupt Ihrer Mutter ist,
nicht einfallen lassen diirften, nach der Pfalz%) zu gehen, liegt auf de.
Hand. (Beildufig sagt man mir, Ihr Vater habe Ihnen dazu geratenr

1) Der Advokat-Anwalt Anton Bloem (1814—1885), der Diisseldorfer lang-
jéhrige treue Rechtsbeistand Lassalles und der Grifin Hatzfeldt, auch ein naher
Freund von Karl Rodbertus, war eine der fithrenden Persoénlichkeiten der Diissel-
dorfer Demokratie.

%) Graf Edmund von Hatzfeldt (1798—1874), preuBischer Kammerherr und
Maltheserritter, der Gemahl Sophie von Hatzfeldts.

3) Im Original steht: der.

%) Also zur Teilnahme an dem Aufstand, der der Reichsverfassung, die in der
Paulskirche beschlossen worden war, zum Siege verhelfen wollte.
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Ioh hoffe, daB Sie ihm geantwortet haben werden, Sie wiren viel zu
gut und viel zu besserem bestimmyt, als sich dort zu Kanonenfutter ge-
brauchen zu lassen.) Wenn Sie nach Frankfurt oder Homburg etwa
gehen, so sind Sie 1. da vor einem Steckbrief nicht sicher, 2. bleibt Thnen
die Geschichte auf dem Hals, 3. kann sich der Kriegsschauplatz sehr
bald moglicherweise dahin spielen, und eh auf einem solchen, will ich
Sie noch weit lieber sicher und gesund aufgehoben in einem Arresthaus
sehen. Nach Briissel oder Paris kann man, wie Sie sich selbst sagen
werden, I.in der Tat und 2. des Dekorums wegen, zumal unter den
hier obwaltenden Verhiltnissen, einen so jungen Menschen allein nicht
schicken. Biirgers Thnen mitzugeben, ist fast rein unmdglich, denn die
Mutter und ich fiir die Geschifte miissen doch einen Menschen drauBien
haben, auf den man sich fiir irgendeinen unvorhergesehenen Fall ver-
lassen kann, irgendeine Hand in der Welt.

Somit schiene mir — auch koénnte Hatzfeldt eine Flucht (,ein
Umbhertreiben in der Welt‘) jetzt leicht sehr nachteilig benutzen —
eine Haft, die sicher eine sehr kurze sein wiirde und die Sache dann
ein fiir allemal erledigt, unter all diesen Ubeln das kleinste. Sie miiBlten
denn etwa nach Laer zu Westphalen 1) auf einige Tage gehen und Asyl
suchen wollen, was am Ende verniinftig wire.

Ich habe daher der Mutter geschrieben, mein Rat sei der: Sie fliehen
nicht, sondern verbergen sich in Kd&ln, bis Bloem Gewisses
von Beckers erfahren hat. Dies scheint mir das Praktischste. Ver-
bergen kann man sich in Ko6ln sehr leicht; Biirgers und Wolff2} haben
sich Monate heimlich da aufgehalten, und Biirgers wird Thnen da schon
ein Unterkommen suchen, welches Sie aber nicht verlassen ‘diirfen
{die Abende sind jetzt ganz hell). Da sind Sie doch auch immer in der
Nihe. — Dies ist meine Ansicht. Schreiben Sie mir, ob sie auch die Ihrige
ist; teilen Sie sie Biirgers mit und soll er dariiber mit der Mutter sprechen.
Sie tun am besten, fiirs erste die Mutter nicht mehr zu besuchen —
denn wenn ein Verhaftsbefehl erlassen ist, so ist er dort hingeschickt
und so wiirden Sie gleich dort festgenommen — sondern stehenden
FuBes Ihr Versteck aufzusuchen, das Sie bis auf weitere Nachrichten
nicht wieder verlassen diirfen.

Ist indes die Mutter entschieden anderer Ansicht und erklért sie,
daB sie selbst eine kurze Verhaftung von Ihnen nicht aushalten wiirde
und auf Ihrer Abreise besteht — dann natiirlich miissen Sie und ich

1) Graf Clemens von Westphalen hatte sich 1847 der Grifin besonders hilfreich
angenommen; vgl. Einfiithrung S. 11 ff., sowie unten Nr. 33—43, 47, 48, 50.

2) Wilhelm Wolff, einer der Redakteure der am 19. Mai unterdriickten ,,Neuen
Rheinischen Zeitung, der als stellvertretender Abgeordneter fiir Breslau jetzt
cben noch in das Frankfurter Parlament eintrat. Vgl. fiir ihn unten Nr. 44.
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uns fiigen, und Sie miissen sofort reisen. — Was Sie auch tun mndgen,
mein lieber, lieber Paul, ich beschwire Sie, mit der gréBten Vorsicht
iiber sich, Thre Gesundheit und Leben zu wachen. Sie sind ein durch-
aus nobler und edler junger Mann. Glauben Sie, daB ich dies vollkommen,
wie auch Thren anderweitigen Wert, vollkommen anerkenne, so wenig
es auch meine Gewohnheit ist, junge Leute zu loben. Das ist aber auch
die einzige Entschidigung, der einzige stiitzende Gedanke der Mutter
in allen ihren Leiden, daB sie einen, einen noblen Sohn hat, der ihrer wiir-
dig ist, und der sie fiir all das schmachvolle Ungliick entschidigt, das
sie trifft. Die ganze noch {ibrige Lebenshoffnung der Mutter beruht auf
Ihnen! Bedenken Sie das und gehen Sie mit einer fabelhaften Vorsicht
zu Werke. Die Verhiltnisse haben Sie frith gereift; entwickeln Sie in
allem die Umsicht eines vierzigjihrigen gereiften Mannes. Die Mutter
wiirde zugrunde gehen, wenn Ihnen irgend etwas zustieBe, und ich
wiirde zugrunde gehen, wenn ich wiiite, daB die Mutter auch um Sie
noch Angst empfinden muBl. Also seien Sie duBlerst vorsichtig. Ich bin,
wie Sie wissen, fiir gewdhnlich kein langweiliger Moralprediger, auch
predige ich Thnen jetzt keine Moral, weil ich sehr gut weiB}, daB die-
selbe iiberfliissig und Sie die Instinkte alles GroBen und Schénen sehr
entwickelt in sich tragen. Als man mir z. B. fiir sicher erzidhlte, Sie
seien zu Hatzfeldt fiir immer zuriickgekehrt und hétten einen Akt
dariiber aufnehmen lassen, was ja auch in der ,,Kolnischen Zeitung“
stand, habe ich-aus vollem Halse laut aufgelacht —es war das erste-
mal, daB ich seit Montag gelacht habe, und auch das letztemal fiir lange
Zeit — ich habe es keine Sekunde geglaubt. Also nicht Moral predige ich
Ihnen, aber Vorsicht. Sie sind zu jung und feurig, um in Zeiten wie die
jetzigen ganz vorsichtig zu sein. Ich bitte, nehmen Sie sich sehr in acht.

Ich wiederhole die Bitte, daB Sie mir alle Vorginge auf Calcum und
hier mit Threm Vater und seine und Alfreds!) Vorschlige mitteilen.
Ich hére, Sie sollen ganz indigniert dariiber gewesen sein. Dennoch muf
ich es umstindlich wissen. Es wire moglich, daBl ich mich jetzt zu
manchem verstiinde. Nicht als ob ich von meinem Vorsatz, der Mutter
ihr volles Recht zu verschaffen, abstiinde ; Sie wissen, daf3 ich nicht der
Mann dazu bin. Aber die schweren Zeitldufte machen vielleicht eine
andre Taktik notig als die bisher befolgte.

Und nun driicke ich Ihnen mit herzlicher und unverinderlicher
Freundschaft die Hand. Leben Sie vielmals wohl.

Ihr F. Lassalle,
Griilen Sie Biirgers.

1) Graf Alfred von Hatzfeldt (1825—1911), der Zlteste Sohn des griflichen
Paars. Schlo8 Calcum war der Wohnsitz des Grafen Edmund.
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9.
LASSALLE AN GRAF PAUL VON HATZFELDT. (Original.)

Dienstag nacht (wohl 29. Mai 1849].
Mein lieber Paul!

Bl[oem] gab mir heut Thren Brief und den der Mutter an Sie und
mich. Da sie indes beide kein Datum tragen, so kann ich mich nicht recht
iiber den Inhalt orientieren.

Denn in dem Briefe der Mutter ist die &ngstlichste Besorgnis iiber
Sie ausgesprochen und der Wille, da8 Sie das Land verlassen. Ihr Brief
scheint gleichfalls eine solche Absicht zu enthalten. Nun habe ich Thnen
aber Sonntag geschrieben, daB Sie nach der Riicksprache von Bloem mit
Beckers nichts mehr zu besorgen haben. Diesen Brief hatten Sie und
Mutter wohl gewiB noch nicht, als die jetzt an mich gelangten geschrieben
wurden ?

Ich wiederhole, daf es durchaus iiberfliissig und selbstschid-
lichist, daB Sie Koln verlassen. Von der Kriminalverfolgung ist nichts
zu befiirchten. Ebensowenig, daB Hatzfeldt eine Verhaftungsordonnanz
erwirkt; denn abgesehen davon, da3 Hoffmann sie ihm auch schwerlich
gebe, hat Herz noch heute im Plaidoyer vor Gericht, als zufillig die Rede
auf Sie kam, erklirt: ,,Es fiele dem Grafen, so sehr er bedauere etc.
nicht ein, ZwangsmaBregeln gegen einen Sohn von Ihrem Alter
anzuwenden.‘

Besuchen Sie also die Mutter nur wieder. Es ist Siinde um jeden Tag,
wo sie Thren Besuch verliert.

DaBl die Polizei Sie aus Koln ausweisen will, wie Biirgers schrieb,
ist ldcherlich und nicht zu befiirchten. Fiir alle vorkommenden Fille
halten Sie Ihre Retraite geheim, aber zu Befiirchtungen liegt kein Grund
vor.

Ich wiinsche also sehr, da3 Sie nicht Koln verlassen und Mama
besuchen.

Sie schreiben mir jetzt, Mutter wiinscht, daBl ich die Eingabe an
die Regierung verfasse. Aber Biirgers schrieb mir, er habe schon eine
abgefaflt und es wiirde einen groBen Zeitverlust hervorrufen, wenn
ich nun wieder eine abfassen wollte. Denn dazu miilite ich die Atteste
nachlesen. Die hat aber Bloem und hat sie selbst wohl schon an Biirgers
zuriickgesandt. Es gingen vier Tage verloren mit hin und her, ehe sie
wieder hier bei mir (Sie wissen, wie im Gefingnis alles dauert). Dann
miiBlte ich der Mutter die Eingabe zum Unterzeichnen schicken; kurz,
es wire ein unendlicher Zeitverlust, der lange nicht dadurch aufgewogen
wird, daB ich sie vielleicht etwas lebendiger stilisiere als Biirgers, ein
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Vorzug, der, wie Sie richtig bemerken, sogar ein zweifelhafter ist. Ich
wiinsche also, daB die Eingabe des Biirgers sofort an die Re-
gierung mit der von Bloem vidimierten Abschrift der Atteste
ohne Zeitverlust abgegeben wird.

Die Hauptsache dabei miissen Sie ohnehin miindlich,tun. Sie miissen
zum Regierungsprisidenten gehen und auf das Warmste und Ein-
dringlichste mit ihm reden. Sie konnen sich dabei schon etwas raus-
nehmen und ziemlich warm sprechen, denn ein Sohn, der fiir seine Mutter
spricht, hat stets groBe Vorrechte.

Besonders und hauptsichlich dringen Sie miindlich auf die vorliufige
Freilassung wegen der Krankheit, und wenn Sie dies nicht erreichen
koénnen, auf ein andres Zimmer, Zigarrenrauchen (dies ist doch
auch in der Eingabe erwiihnt?) und sonstige Erleichterungen in der Haft
selbst.

Dagegen dringen Sie nicht darauf, daB Mutter hier in Diisseldorf
sitzen soll. Ich rechne ndmlich darauf, infolge einiger Vorkommnisse etc.
in etwa vierzehn Tagen frei zu sein. Dann hétte das Hiersitzen der Mutter
keinen Zweck und nur den Nachteil, dafl wegen des Belagerungszustandes?)
weder Sie noch Biirgers sie besuchen kénnen. Auch wiirde sie es insofern
hier meist schlechter haben, als sie hier der Lokalitit wegen weit
weniger Besuche empfangen kénnte. Und das ist eine Hauptsache.

Kurz: aus mehreren Griinden, die ich der Mutter ausfiihrlich
schriftlich entwickelt, steht die Sache so, daB} sie es selbst wohl kaum
annehmen wiirde, hierhergebracht zu werden, wenn man es gestattete.

Das Herkommen zu den ProzeBterminen ist aber ganz illusorisch, da
in den n#chsten zwei Monaten keine Termine eintreten konnen.

Also diese Punkte iibergehen Sie im Gesprich mit dem Prisidenten.
Ich will dagegen sofort noch eine gewiegte Eingabe an den Konig wegen
authentischer Interpretation der Amnestieordre 2) entwerfen, brauche aber
dazu die Kabinettsordre wegen Nachdruck, die ich an Hagen3) ge-
schickt habe. Hagen hat sie oder hat sie Stupp?) gegeben. Diese brauche
ich umgehend. Ich habe schon Biirgers darum geschrieben; da dieser
aber manches vergi8t, so wende ich mich groBerer Beschleunigung
halber an Sie. Stupp hat nun diese Kabinettsordre vielleicht den Akten
in meiner Kautionssache beigefiigt, die wohl noch in Koln auf dem
Parquet. In diesem Fall ist es ganz ebensogut, wenn ich nur weil3,
von welchem Datum die Kabinettsordre ist und wie der Mann heif3t,
auf dessen Gesuch sie ergangen. Dies geniigt mir ganz ebenso wie die
Kabinettsordre selbst, und dieser Data wird sich Hagen gewi8 oder auch

1) Am 10. Mai war der Belagerungszustand tiber Diisseldorf verhingt worden.

?) Siehe unten Nr. 12,
3) 4 Hagen und Stupp waren Anwilte der Grifin in Koln,
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Stupp entsinnen, oder Stupp (vielleicht auch Hagen oder Biirgers)
wird es durch Einsicht der Kabinettsordre in meinen Kautionssachen-
akten auf dem Parquet entnehmen kénnen. Also umgehend hieriiber
Bescheid.

Auf meinen, Brief iiber den Vergleich sehe ich Threr Antwort entgegen.

Mein guter, lieber Paul, Sie sind der einzige Schutz und die einzige
Stiitze der Mutter. Wie ein altersschwacher, gefesselter Lowe liege ich hier
im Kerker und kann nur wiiten und toben und ohnmichtige Vorsidtze
fassen. Doch ich breche noch einmal die Banden! Eintriichtig wie zwet
Briider wollen wir darauf ausgehen, der Mutter das Leben zu erheitern
und ihre Henker zu strafen.

IO.

LASSALLE AN GRAF PAUL VON HATZFELDT. (Original.)

[Ende Mai oder Anfang Juni 1849.]
Mein lieber Payl!

Ihren letzten Brief habe ich erhalten. Er versprach eine Fortsetzung;
und hitte ich diese eigentlich auch abwarten miissen, zum Zweck des
heutigen. — Da er jedoch nicht kam und Eile ein Vorzug sein kann,
so schreibe ich Ihnen heute schon. Sie haben sich in Calcum ganz richtig
und gut benommen. Ich aber bin entschlossen, jeden Vergleich zu
schlieBen . .. Was nun die Vergleichsverhandlungen selbst betrifft, so
hat auch die ganze Reihe der bisherigen Urteile und zumal das letzte
Kassationsurteil gezeigt, dal} ein weiteres Prozessieren von uns rein
lacherlich ist. Rein ldcherlich sage ich, denn es ist ganz so gut,
als wenn Hatzfeldt und Stockum selbst zu Gericht siBen und die Urteile
sprichen.

Weiire es aber dann nicht ridikiil zu prozessieren, wenn Hatzfeldt selbst
der Richter ist?

Dazu kommt, dal Thre Mutter das unmoglich lange noch ertragen
kann. Noch ein bis zwei solche Jahre, und sie liegt im Grabe. Das wiire
pflicht- und gewissenlos von mir, sie so auf die Karte zu setzen, so ganz
nutz-, zweck- und hoffnungslos. Das darf nicht sein.

Das Prozessieren ist in jeder Hinsicht zwecklos. Denn bei dieser Be-
schaffenheit der Justiz konnen wir nur Gerechtigkeit erlangen, wenn eine
Revolution kommt. Wenn aber eine Revolution kommt, brauchen wir
die Prozesse nicht.

Endlich obstiniert sich ein willensstarker Mensch wohl fiir einen
Zweck, aber nicht fiir ein Mittel. Ich habe geschworen, daf8 Threr
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Mutter Recht. .. werden soll. Aber wo steht geschrieben, daf3 dies gerade
auf dein Wege und durch das Mittel der Prozesse herbeigefiihrt werden
soll? Dies war bei halblich gerechten Richtern das natiirlichste und ein-
fachste Mittel. Da die Justiz verkauft ist, gut, so sehe ich mich genétigt,
andere Mittel und Wege einzuschlagen. Jeder Weg fiihrt nach Rom.
Da ich nicht durch die Mauer kann, umgehe ich sie. Voila tout.

Kurz, ich bin es miide, Thre Mutter langsam hinmorden zu sehen.

Ich bin fest zu einem selbst erbdrmlichen Vergleich ent-
schlossen. Ich akzeptiere also die Bedingungen, die letzthin Ammon
im Namen des Grafen proponierte. Hoffentlich hilt sie Hatzfeldt noch.

Sehen Sie zu, was Sie zustande bringen konnen.

Je schneller die Vergleichsverhandlungen beendet werden kdnnen,
desto besser ; besonders je schneller die Mutter die Haft verldBt; ein
formeller Akt der Mutter, Unterschrift etc., Riickziehung von Klagen
etc. (auBer dem Verzicht auf die Kalumnieklage) darf natiirlich nicht
erfolgen, ohne daB ich es zuvor gepriift habe.

Geben Sie diesen Brief auch an Biirgers zu lesen, wie Sie sich auch
den zu lesen geben lassen sollen, den ich ihm geschrieben habe, und be-
sprechen Sie mit [ihm] alles Néhere.

Lassen Sie selbst bei unverschimten Bedingungen die Verhandlungen
sich nicht wirklich und ernsthaft zerschlagen, sondern berichten
Sie mir; viel wird natiirlich dennoch von den obigen Bedingungen nicht
nachgelassen werden kdnnen. ..

Cantador!) ist zuriick, ich schreibe Ihnen das fiir den Fall, daB er
vielleicht auch etwas in Ihrer Sache (punkto Aufstand) fiir Sie zu be-
zeugen weil.

II.

LASSALLE AN DEN GENERALPROKURATOR NICOLOVIUS.
(Konzept.)

[Diisseldorf, Gefdngnis, Juni 1849.

Euer Hochwohlgeboren Schreiben vom 6. Juni habe ich erhalten.
So sehr erwartet mir sein anderweitiger Inhalt kam, so sehr erstaunt,
ja entriistet war ich dariiber, an der Spitze desselben zu finden, ,,mein
Gnadengesuch (!) an des Konigs Majestét sei abschliglich beschieden
worden und es hiitten auch keine Griinde vorgelegen, mich der aller-
boéchsten Gnade zu empfehlen. Fs wird rein unerklirlich bleiben
miissen, wie Eure Hochwohlgeboren oder der Sie mit jener Antwort
beauftragende Justizminister einem so gewaltsamen MiBverstindnis

1) Fiir Cantador vgl. unter Nr. 29.
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meiner an den Konig gerichteten Immediateingabe sich hingeben konn-
ten. Jene Immediateingabe war nichts weniger als ein Gnaden-
gesuch, Herr Generalprokurator, sie war vielmehr, wie es allenthalben
in der Eingabe und ihrem motivierten Nachtrag heiBit: ein Gesuch um
authentische Interpretation der Amnestieordre vom 20. Mérz
1848. Die Rechtsforderung, ein Gesetz auf sich angewandt zu sehen,
ist aber, wie Eure Hochwohlgeboren bekannt sein wird, kein Gnaden
gesuch. Ich habe allenthalben in dem Nachtrage vom 1. Juni zu meiner
Eingabe selbst ausdriicklich hervorgehoben, daB ich durchaus auf keine
Gunst von des K6nigs Majestidt Anspruch mache, dal ich die Anwen-
dung der Amnestie als mein peremtorisches Recht fordere. Wie
konnten also Eure Hochwohlgeboren von einem Gnadengesuch, Aller-
hochster Gnade etc. sprechen? Abgesehen davon, daB die Amnestie
vom 20. MArz viel zu benachbartist den Barrikaden vom 18. bis 19. Mirz,
um als ein Gnadenakt ausgegeben werden zu konnen, so ist doch jedes-
mal, selbst wenn der ErlaB3 der Amnestie ein Akt der Gnade war, die
Anwendung der einmal erlassenen Amnestie eine Rechtsnotwendig-
keit, eine de droit zu stellende Forderung. Wie konnte man also eine
ausdriicklich auf authentische Interpretation des Ediktes vom 20. Mirz
1848 gerichtete Forderung als ein Gnadengesuch auffassen und als
solches behandeln wollen? Man konnte meine Forderung, so gerecht sie
war, abschlagen; aber man hat wenigstens dazu kein Recht, den Cha-
rakter meiner Eingabe mir ins Antlitz hinein zu denaturieren.

Die Antwort Eurer Hochwohlgeboren beschwert mich daher nach
zwei Seiten hin,

1. wiirde nach den Novemberereignissen 1848 in einem an Seine Majestit
den Konig gerichteten Gnadengesuch nach meiner Ansicht ein
Akt von Bassesse und Ehrlosigkeit der Gesinnung fiir mich liegen,
welchen ich mir unmoglich ohne Protest imputieren lassen kann;

2. ist grade dadurch, daf man sich unbegreiflicherweise die Miene
gibt, mein auf ein striktes Recht gerichtetes Gesuch als ein Gnaden-
geschrei auffassen zu wollen, und mir eréffnet, wie keine Griinde
zur Gnade gegen mich vorligen, meine auf authentische Inter-
pretation lautende Eingabe vollig unerledigt geblieben. — Ich
stimme ganz damit iiberein, da3, so wenig ich mich dazu verstehen
wiirde, die Gnade des Konigs zu beanspruchen, ebensowenig Griinde
fiir Seine Majestéit vorliegen, mir Gnade zu erweisen. Ich gestehe
das gern und freudig. Aber ganz anders verhilt es sich mit einem
Rechtsanspruche, wie ich ihn erhoben habe. Hier kommt es
auf politische Gesinnungen, MiBliebigkeit der Person etc. nicht im
geringsten an oder soll doch wenigstens nicht darauf ankommen.
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Wenn also durch irgendein unbegreifliches MiBverstindnis, durch
eine vielleicht zu fliichtige Betrachtung der Eingabe und des Nachtrags
Seine Majestit oder der Justizminister meine Eingabe sehr mit Unrecht
als ein Gnadengesuch aufgefaBt und dann aber mit Recht verworfen
haben, so bleibt es doch wenigstens an sich noch denkbar und méglich,
daB Seine Majestit, wenn er durch eine Remonstration darauf aufmerk-
sam gemacht wird, wie es sich hier um keinerlei Gnidigkeit, sondern um
einen formellen Rechtsanspruch, um eine authentische Interpretation
eines erlassenen Ediktes handelt, von allem Personlichen abstrahiert, die
Sache nach ihrem juristischen Werte untersuchen li8t und die von mir
verlangte Interpretation des Ediktes vollzieht. —

Jedenfalls ist durch die Antwort Eurer Hochwohlgeboren meine Im-
mediateingabe nicht beantwortet worden und mir mein Recht daher
nicht geworden. Es wird dies keinesfalls in Abrede gestellt werden
konnen. Ich hatte das Verlangen gestellt, durch authentische Inter-
pretation des Edikts vom 20. Méirz 1848 zu erkldren, daB mein Vergehen
unter dasselbe falle. Ich habe nun jedenfalls das Recht, zu verlangen,
daB man mir erklirt, mein Vergehen falle unter die Kategorie jenes
Ediktes oder aber es falle nicht darunter.

Diese letztere Erkldrung wenigstens kann man mir nicht verweigern ;
auf sie habe ich jedenfalls ein biindiges und formelles Recht. Nur durch
eine solche bestimmte Antwort wird meine Eingabe um Interpretation
erledigt. Nicht aber, da man dieser bestimmmten Antwort ausweicht
und, meine Forderung ginzlich verriickend, mir von einer Koniglichen
Gnade spricht, auf die ich nicht Anspruch mache, noch, wie Ihr Brief
treffend hemerkt, Anspruch habe und die ichseit der durch die November-
ereignisse®) herbeigefiihrten Stellung der Biirger zum Staat auch nur
anzunehmen mich nie herbeigelassen hitte.

Ich ersuche daher Euer Hochwohlgeboren,

,,dieses Schreiben an Sie nebst der an Sie von Berlin aus verab-
folgten Eingabe und auch anliegende Einlage und den Nachtrag
vom I. Juni dazu, der, wie aus Ihrem Briefe hervorgeht, ebenfalls
in Yhrem Besitze ist, umgehend an Seine Majestit resp. den
Justizminister zu iibersenden, damit der Irrtum, als hétte ich ein
Gnadengesuch eingereicht, berichtigt und nach genauer Priifung
der in meinem Nachtrag entwickelten juristischen Griinde meine
Behauptung der Anwendbarkeit des Fdikts vom 20. Mérz auf mein
angebliches Vergehen durch eine bejahende oder verneinende Ant-
wort erledigt werde.

1) Lassalle schreibt in der Eile irrig: durch den Novemberereignissen.
Mayer, Lassalle-Nachlass. II 2
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Ich hitte diesen Brief selbst unmittelbar an Seine Majestit gesandt,
aber teils scheint Seine Majestidt Sie zum Vermittler zwischen Sich und
mich bestimmt zu haben, teils besonders wiirde dies unniitzen Zeit-
verlust hervorbringen, indem zur nunmehrigen wirklichen Erledigung
meines Interpretationsverlangens die Interpretationseingabe selbst und
der Nachtrag dazu in Berlin nétig ist, diese Aktenstiicke aber, wie aus
Ihrem Schreiben hervorgeht, sich nunmehr in Threm Besitz befinden.

Ich rechne darauf, daB Fuer Hochwohlgeboren dieselbe umgehend,
zugleich mit dem Gegenwirtigen, an Seine Majestit abgehen lassen.

Fuer Hochwohlgeboren werden einsehen, daB# Sie nicht durch eine
Weigerung dieses Verlangens der, wenn noch so unwahrscheinlichen
Moglichkeit, mein Interpretationsverlangen nach nunmehriger richtiger
Auffassung bejahend entschieden zusehen, formell entgegentreten diirfen.

Sollten Euer Hochwohlgeboren dennoch nicht beabsichtigen, meinem
Wunsche gemiBl dieses Schreiben nebst dem Interpretationsgesuchs-
Nachtrage nach Berlin zu senden, so bitte ich, dies mir wenigstens um-
gehend anzuzeigen, damit ich .dann sofort direkt an Seine Majestiit
schreibe und dje Reklamierung des Nachtrages zur Interpretations-
eingabe von Ihnen erwirke.

12.
LASSALLE AN FRIEDRICH WILHELM 1V. (Konzept.)

[Diisseldorf, Gefdngnis, Juni 1849.]%)
Majestit!

Durch ein Schreiben vom 6. Juni benachrichtigt mich der Kénigliche
Generalprokurator zu XKoln, Herr Nicolovius, da8 ,mein Gnaden-
gesuch’‘ an Eure Majestit verworfen worden, indem keine Griinde vor-
ldgen, mich ,,der Gnade Eurer Majestéit‘ zu empfehlen. Diese Antwort
muBte mich mit Recht in ein maBloses Erstaunen versetzen, da es mir
auch nicht entfernt eingefallen ist, im Augenblick meiner Verhaftung
ein Gnadengesuch an Fure Majestiit zu richten. Ich bitte vielmehr Fure
Majestit, zu glauben, dal ich seit den Novemberereignissen, selbst zum
Tode verurteilt, um alles in der Welt nicht eine Gnade von Eurer Maje-
stit beanspruchen oder auch nur akzeptieren wiirde. Auch ist es durch-
aus kein Gnadengesuch gewesen, das ich am 20. Mai und 1. Juni an

1) Obgleich die Diisseldorfer Assisen Lassalle am 6. Mai von der Anklage des
Hochverrats freigesprochen hatten, so wurde er dennoch in Untersuchungshaft be-
halten, da noch wegen eines geringeren Vergehens, das eigentlich in das gréfere
eingeschlossen war, vor der Zuchtpolizei eine Klage gegen ihn schwebte. Erst An-
fang Juli gewann er seine Freiheit wieder.
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Eure Majestit abgesandt. Vielmehr fordert dasselbe, so wie der Nach-
trag vom I. Juni, ausdriicklich nichts anderes als eine ,,authentische
Interpretation des Amnestie-Edikts vom 20. Mérz*. Ich habe in dem-
selben die Behauptung aufgestellt und in dem Nachtrag motiviert
entwickelt, dal von Rechts wegen mein angebliches Vergehen unter
die Amnestie vom 20. Mérz falle. Ich habe in dem Nachtrag ausdriick-
lich gesagt, daBl ich auf Gnade bei Eurer Majestdt weder Anspruch
mache noch habe, daB ich vielmehr ein Recht fordere. Wie soll ich
mir demnach die sonderbare Bescheidung des Koniglichen General-
prokurators erkliren, die von einem Gnadengesuch spricht? Abgesehen
ganz davon, daBl die Amnestie vom 20. Mirz den Umstidnden zufolge,
die sie hervorriefen, schwerlich als ein Gnadenakt iiberhaupt betrachtet
werden kann, ist, selbst wenn der ErlaB derselben ein Gnadenakt ist,
doch die Anwendung der einmal erlassenen Amnestie auf den einzelnen
Fallnur nocheine Rechtsnotwendigkeit, keine Sache derGnademehr.

Der Zweck meines Schreibens ist folgender: Ich hatte in meiner Fin-
gabe vom 20. Mai und dem Nachtrag vom 1. Juni die juristisch motivierte
Behauptung aufgestellt, dall das Amnestie-Edikt vom 2zo0. Mérz mit Not-
wendigkeit auf mein angebliches Vergehen angewendet werden miisse,
und das Verlangen an Hure Majestdt gestellt, durch authentische Inter-
pretation dies zu bestétigen.

Diese Eingabe kann nur erledigt werden, indem Fure Majestdt mir
eroffnen lassen, dafl die behauptete Amnestie-Ordre vom 2o. Mirz auf
meinen Fall anwendbar sei oder nicht anwendbar sei. — Aber eine
dieser beiden bestimmten Antworten zu erlangen, ist mein unbezweifel-
bares Recht; sonst sind meine Eingaben nicht erledigt; am wenigsten
finden sie dadurch eine Erledigung, daB man mir eine Gnade abschligt,
die ich gar nicht begehrt habe.

Eure Majestit sind vielleicht irrtiimlich berichtet worden, meine
Eingabe enthalte ein Gnadengesuch, und haben in dieser Voraussetzung
dasselbe dann mit Recht und zu meiner eigenen Billigung abgeschlagen.
Indem Fure Majestdt iiber dies MiBverstindnis nun aufgeklirt sind
und erfahren, daf es sich durchaus um keine Gunst und Gnade, sondern
um einen diirren Rechtsanspruch handelt, hoffe ich, daf} Sie die in der
,,hachtriglichen FEingabe zum Gesuch um authentische Interpretation*
enthaltenen Rechtsgriinde mindestens einer ernsthaften Priifung unter-
werfen, jedenfalls aber mir eine bestimmte Antwort erteilen lassen
werden, dahin lautend, ,,ob die Amnestie vom zo.Mirz auch auf solche
durch die Presse veriibten Vergehen, welche gegen Privatpersonen be-
gangen, d. h. also auch auf meinen Fall anzuwenden sei oder nicht*.1)

1) Lassalle vergifit, die Anfithrungszeichen das zweitemal zu setzen.
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I3.
MULLER-TELLERING!) AN LASSALLE. (Original.)

Redaktion der ,,Westdeutschen Zeitung*.
Koéln, 14. September 1849.

Ich habe dem wider mich erlassenen Erscheinungsbefehl keine Folge
geleistet und einstweilen nur meine Wohnung gewechselt. Ob man mich
finden wird, weiB ich nicht, aber ich glaube fast daran, da ich von Verrat
und Eselei dahin gebracht wurde, wo ich bin. — Becker?) hatte am
Morgen des 11. ein Verhdr. Darin erkldrte er sans fagon, ichsei der Ver-
fasser des magyarischen Bulletins, Wiens, des Gemeinderats und anderer
Leitaufsiitze. Er denunzierte mich vollkommen, wie er mir selber ge-
stand. Der Instruktionsrichter fand sich dadurch veranlafit, sofort eine
Haussuchung in der Redaktion zu halten, und fand daselbst durch die
Zuvorkommenheit Beckers und seines Korrektors, des Stenographen
und Berliner Esels Weymann, einen Haufen von Manuskripten, die un-
geachtet meiner mehrmaligen Mahnungen, dieselben zu verbrennen,
nicht vernichtet wurden. Ich lasse es dahin gestellt sein, ob ich hier an
bloBe Eselei oder Verrat denken soll, doch bemerke ich, da8 die Eselei
bisher der gescheitste Verrat der deutschen Esel gewesen. — Durch die
Denunziation Beckers und den Besitz der Manuskripte hat die Justiz
den Beweis in Hinden, da8ich die und die Aufsitze gemacht, und Becker
wird es gewiB nicht daran fehlen lassen, diesen Beweis noch zu vervoll-
stindigen. So verlangte er in einem mit dem Visa [sic!] des Instruktions-
richters versehenen Briefe erst gestern noch gerade das ,,TintenfaB von
Tellerings Tische*. Wahrscheinlich glaubte er, einen Pfiff damit fertig-
gebracht zu haben, indem er den Instruktionsrichter glauben machen
will, ich sei jetzt nicht mehr an dem Tisch. Wie wiitend ich iiber diese
Vorgiinge bin, kénnen Sie sich vorstellen . ..

In dem Briefe, den Becker an Baute3) geschrieben, den Sie in der
Zeitung als integrierenden 7Teil meines Aufsatzes gelesen haben werden,
ist gesagt, Becker sei verhaftet worden, weil er die Verfasser der in-

1) Vgl. iiber ihn die Einfithrung S. 5 f. Tellerings Vorname ist nicht bekannt.
Er fehlt auch auf dem Titel der Broschiire, die er 1848 in Wien veréfientlicht hatte:
Schicksale eines rheinischen Referendarius in PreuBens bureaukratischer Holle.
In den Aktenstiicken, die er im Text abdruckt, ist sein Name stets in M., T. abge-
kiirzt.

2) Hermaun Becker (,,der rote Becker”, 1820—1883), damals Redakteur der
. Westdeutschen Zeitung** in Koln, in spiterer Zeit Oberbiirgermeister von Kdln
und Mitglied des preuBischen Herrenhauses. Vgl. fiir ihn unten Nr. 52 und 55, sowie
die Einfithrung S. 5.

3) Christian Baute war Geschaftsfiihrer der ,,Westdeutschen Zeitung'.
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kriminierten Artikel nicht habe beweisen kénnen. Ich frage, warum hat
er gerade mich auf eine so schméhliche Weise verraten, wo noch alle
juristischen und sonstigen Ausreden ihm offen standen, er als Chef
die erste Verantwortlichkeit jedenfalls {ibernehmen mufte, und, daer
doch einmal herhalten sollte, allein zu iibernehmen hatte, bis er zu
anderem gezwungen war? Darum traue ich nicht, denn es sieht aus, als
ob man mich der Justiz iiberantworten wolle. Ich habe Becker auch um
eine schriftliche Erkldrung und Rechtfertigung in der Sache ersuchen
lassen, dieselbe bis zur Stunde jedoch noch nicht erhalten.

Ich sende Ihnen dieses, damit Sie davon Gebrauch machen, sollte
ich in diesen Tagen verhaftet werden, denn ich unterliege dann der
Dummbheit, den gemeinen Bourgeoisintrigen oder gar dem Verrate. ..

GruB an die grifliche Familie und Biirgers ... Wenn ich in diesen
Tagen das Geld zusammenbekomme, fahre ich zu Marx nach London.

14.
PETER NOTHJUNG!) AN LASSALLE. (Abschrift.)

Kéln, am 3. Oktober 1849.
Bester Lassalle!

Im Besitz Thres Geehrten vom 19. vorigen Monats kann ich mir leicht
denken, daB Sie und die Frau Grifin jetzt allenthalben durch Ihre
Unterstiitzungen in Anspruch genommen sind und gerne iiberall Ihre hilf-
reiche Hand darbieten mdchten — ich sehe mit Ihnen ein, wie schwer
diese Aufgabe zu 16sen ist, da selbst, wenn Ihnen auch noch mehr Mittel
zu Gebote stinden, solche doch schwerlich zur Linderung aller Leiden
hinreichen diirften — glauben Sie, ich bin nicht unbescheiden und habe
Ihre Gabe mit Dank und dem BewuBtsein, mit welchen Gesinnungen
mir solche {iberreicht wurde, angenommen.

Hoffentlich wird auch diese schwere Priifungszeit voriiberziehen und
wir uns einer bessern Zukunft dereinst zu erfreuen haben, obschon die
Aussichten momentan nicht mehr sehr ermunternd dazu sind. — Mein
Leben ist jetzt bei seiner Einformigkeit und der Lage der Dinge doch
insoweit beruhigend, als ich wenigstens auf anstdndigere Weise mein
verkiimmertes Dasein bestehe, die Behandlung sowie meine Um-
gebung stehen in keinem Verhiltnis zu Elberfeld — ich will hoffen, daf8
ich wenigstens diesen Schindereien nicht mehr ausgesetzt werde. ..

P. S. Am g. dieses komme ich wegen PreBvergehen vor die Assisen.

1) Fiir den Schneidergesellen Peter Nothjung vgl. die Einfithrung S. 9. Be-
kanntlich spielte seine Verhaftung, die am 10. Mai 1851 in Leipzig erfolgte, spiter
die Fiden des Bundes der Polizei in die Hinde.
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15.
ERNST DRONKE!) AN LASSALLE. (Original.)

Paris, 20. Oktober. [1849.]
Lieber I.assalle!

Ihren Brief habe ich infolge der verwickelten Verhiltnisse, unter
denen ich hier wohne, etwas spiter erhalten, als es sonst der Fall ge-
wesen wiire. Ich bin Ihnen fiir den Beweis von Teilnahme, den Sie mir
darin geben, um so dankbarer, als ich sehe, daB Sie selbst in der Misére
sitzen ; fiir mich kann ich Thnen indes versichern, war Ihre Sendung mit
dem, was mir Freiligrath noch aufgetrieben hatte, ein wahrer Schatz,
der mir wochenlange, fabelhafte Triume von den #gyptischen Fleisch-
topfen zu realisieren versprach. Sie machen sich wirklich von dem Hunde-
leben hier gar keinen Begriff. Furcht vor den Wirtsleuten, die mir eines
Abends beim Nachhausekommen meinen Zimmerschliissel zu verweigern
versprachen, so daB ich buchstiblich aufs Pflaster gesetzt gewesen wire;
das fréhliche BewuBtsein, von der Pariser Polizei gesucht zu werden,
die schon dreimal in einem Hotel, das ihr als meine Herberge denunziert
ist, Nachforschungen anstellte; dazu keine Aussicht, in dieser Situation
zu arbeiten und sich aus der Misére zu ziehen, wenn man morgens beim
Aufstehen nur auf kiinstliche Mittel denken muB, sich iiber die Stunde
des Mittagtisches hinauszuwinden — alles das zusammengenommen
148t mich doch etwas an der unbedingten Richtigkeit des Freiligrath-
schen Ausspruchs, den Sie zitieren, irre werden. Was die massenhaften
Ausweisungen der Deutschen betrifft, so wei8 ich jetzt, da8 sie auf
Denunziation der preuBischen Gesandtschaft erfolgen, die seit drei
Monaten den elenden Hund Duncker?) aus Berlin hier zum Ausschniiffeln
von Fliichtlingen bezahlt. Vorgestern kam der Berliner Vereinbarer
Schramm3) hierim Hétel de 1a Gironde an 1und wurde am folgenden Morgen
miteinem Ausweisungsdekret begriiBt; der Biedermann ging zum Polizei-
prifekten und beschwerte sich, da er einen preuBischen PaB habe und
nicht in die Kategorie der gemeinen, paBlosen Fliichtlinge gehore, worauf

1) Der Dichter und Schriftsteller Ernst Dronke (1823 bis Anfang der neunziger
Jahre) hatte der Redaktion der ,,Neuen Rheinischen Zeitung* angehort. Dieser
Brief ist es, auf den Lassalle sich mit Bezug auf die franzésischen Zustiinde in
seinem Schreiben an Marx vom 24. Oktober berief. Vgl. Ferdinand Lassalle, Nach-
gelassene Briefe und Schriften. Bd. III, S. 15.

%) Der Polizeirat Duncker vom Berliner Polizeiprisidium hatte schon im Vor-
mérz der sozialistischen nnd kommunistischen Agitation seine besondere Aufmerk-
samkeit geschenkt.

. %) Rudolf Schramm (1813—1882), 1848 Prisident des Demokratischen Klubs
in Berlin; 1849 wegen Steuerverweigerung verurteilt fliichtete er ins Ausland,
kehrte 1857 nach PreuBen zuriick und schlo8 sich gleich 1862 Bismarck an.
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ihm der Prifekt die naive Antwort gab: ,,Wenn Sie eine Erlaubnis der
preuBischen Gesandtschaft bringen, konnen Sie hier bleiben!* Damit
stimmt iiberein, daB von den zahllosen Wiener Fliichtlingen nur einer,
der elende Renommist und politische marchand d’habit Tausenau
ausgewiesen ist; die PreuBlen sind an gemeinem Denunziantenwesen
also noch gemeiner als die Osterreicher.

Wie lange die Schweinerei hier in Frankreich noch dauern wird,
ist gar nicht abzusehen. Wegen der romischen Geschichten herrscht zwar
eine grofe Wut, und man will, wenn ein Teil der Angeklagten in Ver-
sailles freigesprochen wird, diese Stimmung benutzen, um dieselben im
Triumph nach Paris zu fiihren; ob aber mehr als ein Putsch daraus
entsteht, ist nicht zu erwarten. Die Arbeiter sind seit dem Juni vorigen
Jahres noch abattus, und eine Situation wie die am 13. Juni,) wo mit
Frankreich die Revolution in Italien, Ungarn und Deutschland ge-
rettet werden konnte, kommt auch so bald nicht wieder. Gegen die
edle Montagne herrscht unter den Arbeitern seit dem 13. Juni die
groBte Erbitterung und das mit Recht. Die Montagne hat aus elender,
eitler Furcht, von den geheimen Gesellschaften und der eigentlichen
revolutioniiren Volkspartei iiber Bord geworfen zu werden, den Plan der
letzteren, am II. abends loszuschlagen, wo die Regierung moch von
nichts wuBte, vereitelt und statt dessen ihre abgeschmackte, , friedliche*
Demonstration am 13. veranstaltet, wo die Regierung die ganze Nacht
hindurch neue Regimenter hereingezogen hatte und die Geschichte dem
Ridikiile verfiel. Die , Errungenschaft vom 13. ist die ginzliche Ab-
nutzung aller parlamentarischen Notabilititen, Ledru an der Spitze;
dafiir sind wir auch fiir den Augenblick auf nichts als auf die elende[n]
dynastischen Intrigen der Legitimisten, Philippisten und Bonapartisten,
auf Ministerkrisen & la Thiers, Guizot, Molé%) zuriickgefiihrt.

Wenn Sie an Tellering schreiben (da ich an Postdurchschniiffelung
der Briefe glaube, will ich keinen besonderen Brief an ihn einlegen, um den
Polizeihunden nicht auf die Fihrte seines Verstecks zu helfen), so griilen
Sie ihn bestens von mir. Die Lumperei des roten Becker gegen ihn hat
mich nicht iiberrascht, ich kenne diesen kleinen kdlnischen Intriganten.
Freiligrath hat mir geschrieben, daBl das ,,Westdeutsche Blittchen3)

1) Fiir die Auffassung der damaligen franzdsischen Zustdnde durch die Dronke
nahestehenden Kreise vgl. ausfiihrlicher Karl Marx, Die Klassenitkimpfe in Frank-
reich 1848—1850 in ,,Neue Rheinische Zeitung, Politisch-6konomische Revue‘‘
1850 (neugedruckt mit Einleitung von Friedrich Engels, Berlin1895) und Sebastian
Seiler, Das Komplott vom 13.Juni 1849 oder der letzte Sieg der Bourgeoisie in
Frankreich, Hamburg 1850.

2) Graf Molé (1781—1855) war ebenso wie Guizot und Thiers unter dem Biirger-
koénigtum Ministerprisident gewesen.

3) Die ,,Westdeutsche Zeitung':.



24

dem Becker entzogen werden solle, und daB Hagen mich an die Re-
daktion bringen wolle, falls ich meine vier Wochen preuBisch absitzen
wolle ; ich wei jedoch nicht, was ich tun soll. An den vier Wochen wire
mir nichts gelegen, wenn ich wiilte, daB die Hunde mich nicht am Tag
meiner Freilassung ausweisen oder gar den Kurhessen ausliefern. Dazu
aber mache ich die Reise nicht. Schreiben Sie Tellering, er moge mir
mitteilen, was er anzufangen gedenkt, ob er nicht auf einen sichern
PaB, mit dem er jahrelang hierbleiben kann, nach Paris kommen will?
In der Hoffnung, bald etwas von Ihnen zu héren, und mit den besten
Griien an die Grifin, Paul, Biirgers und alle, die von den langen Fingern
preulischer Proku[ra]toren noch nicht wieder erreicht sind, Ihr

E. Dronke.

P. S. In dem Brief, den die wohlloblichen Jagdhunde des Parketts
konfisziert haben, stand meines Wissens nichts Besonderes. Ich hatte mir
in einem Augenblick miiBliger Laune das Vergniigen gemacht, Thnen die
kleinen Schwichen eines groBen Diisseldorfer Mannes gegen Sie mit-
zuteilen, der seitdem von hier ausgewiesen ist. De mortuis niletc! Meine
Adresse ist, auf vier Wochen wenigstens noch, an J. Baerwindt, Hétel
de la Gironde, rue des Quinze-Vingt, Paris.

16.
MULLER-TELLERING AN LASSALLE. (Original.)

Briissel, den 3. November 1849.

Ich habe Ihnen bereits von Liittich aus bemerkt, daBl ich ungern
Korrekturen, wenn auch meine eigenen, besorge. Das ist das Motiv fiir
das Nichteintreffen meines Manuskripts. Ich habe Ihnen dasselbe zur
gefilligen Besorgung zuriicklassen wollen, bekam es aber kurz vor meiner
Abreise durch Biirgers remittiert, Da ich die Sache nur nach meiner
Facon verdffentlichen will, iiber die sich dann jeder ein Urteil erlauben
darf, so muBte ich diese Remission wie eine Ablehnung ansehen, und
ich gestehe, da3 mich die Zumutung, eine Korrektur zu unternehmen,
ennuyierte. Ich ziehe es daher vor, die Sache vorldufig solange nicht zu
verdffentlichen — wie heif ich’s iibrigens zu tun wiinsche —, bis daf} ich
einen Verleger finde, der erst urteilt, wenn gedruckt worden. —

Die drei Stiick Demokraten sind hier eingetroffen ; langweilige, dumme
Tolpel — aber wie Becker mit deutschem Ruhm bedeckt. Sie werden hier
oder in London ohne Zweifel ihr Gliick machen. Je voudrais en é&tre
débarrassé. Als échantillon ihres Muts und Geistes einliegende Beilage.
Wenn wir niéichstens die Welt umstiirzen, miissen wir gewi recht viele



25

solcher Kéduze haben, sonst geht’s nicht. Dieselben haben mir viel von
Becker, Baute und Compagnie erzdhlt, das mir Freude gemacht. Becker
stiehlt nicht allein Thre Konzeptionen, er wird néchstens auch gedruckt —
miindlich tut er’s bereits — behaupten, ich habe seine Zeitung bloS
gefalzt, er selbst habe all die Aufsitze geschrieben, die bisher fiir mein
Fabrikat gegolten. Wenn Biirgers ihm etwas von der zugemuteten
Korrektur erzihlt, bekommt die Sache in der Tat einigen Halt. Ich
betrachte seit einiger Zeit die deutschen Zustinde wie ein Abtritt, auf
dem ich gewesen; ein Becker bringt mich nicht mehr in rage. Dennoch
will ich die Broschiire!) verdffentlichen, selbst nach Biirgers’ Korrektur-
wiinschen, wenn . . ., allein ich lasse Ihnen alle Freiheit, den Becker
wegen seines Plagiats privatim und allein an den Galgen zu schlagen.
Am liebsten wiire mir, Sie wollten selbst das Ganze abfassen oder durch
Biirgers abfassen lassen, ich wiirde simtliches Material sofort zusenden.
Da ich eben ausquartiere, so schrieb ich nur in Eile.

Ihr Tellering.

P. S. Die Entscheidung des Anklagesenats hat bewiesen, dall meine
Vorhersagung die richtige gewesen, ich kenne das Gesindel der Rhei-
nischen Justiz nicht blo8 par la jurisprudence de Ia cour, ich glaube es
seinem innersten Kern nach schon seit drei Jahren erkannt zu haben,
werde mich daher dariiber niemals in Irrtiimer begeben oder in Hoff-
nungen wiegen, die auf sogenannten Prinzipien2) basieren.

Natiirlich griile ich alle Welt, die Frau Grifin aus Galanterie aber
insbesondere. Wenn Sie denken, ich ers6ffe hier in Amiisements, so
irren Sie. Die hiesige Proletarierliebe ist jetzt noch stérker kultiviert
als friiher, kostet fast gar nichts als SiiBigkeiten. I,a nation devenue
canaille hat ein neues Ministerium canaille. Solange die Franzosen
nation canaille bleiben, ist es nicht der Miihe wert, Deutschland als
existant anzunehmen.

17.
MULLER-TELLERING AN LASSALLE. (Original.)
London, 13. Dezember 1849.
Lieber Lassalle!

...In Briissel waren die Demokraten #uflerlich sehr artig, bis auf
die deutschen Flegel, damit war’s jedoch zu Ende, ich hitte dort zu-

1) ,,Westdeutsche Zeitungswirren‘’, Diisseldotf 1850. S. oben die Einfiihrung S.6.
2) Uber Lassalles ,,Prinzipien hatte Tellering — s. Einfithrung S.6 — sich
tags zuvor in einem Brief an Marx lustig gemacht.
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letzt mit Mann und Maus sicher verhungern miissen. Hier kam ich unter
sehr liebe Freunde, unter echte Rasse. Marx, Engels, Weerth,!) der
rote Wolff aus Paris sind jetzt von der ,,Rheinischen Zeitung‘ hier,
daneben Willich?) aus Baden, Schramm, Louis Blanc3) und viele andere,
lauter tiichtige Gesellen. Heinzen4) und Struvef) habe ich noch nicht
kennen gelernt, weil sie von Marx usw. desavouiert werden. Marx
hat die deutschen Arbeiter zu einem Klub vereinigt und hilt ihnen
dort Okonomische Vortrige. Im Januar wird in Hamburg seine
Revue®) erscheinen, wovon Sie vielleicht schon in Kenntnis gesetzt
sind.

Wie sieht es mit unserer Beckerschen Broschiire aus? Wird sie
denn endlich fertig werden? Becker hat den roten Wolff ebenso verraten
wie mich, und ist die einzige Ursache, daB} derselbe in Paris ausgewiesen
wurde. Auf Ersuchen der franzOsischen Regierung befragte nimlich
die preuBische Justiz den Becker iiber den Verfasser seiner franzosischen
Korrespondenz, worauf dieser Mensch gerade wie mit mir verfuhr und
die Gefilligkeit hatte, Wolff mit Namen und Wohnung zu denunzieren.
Wolffsollte eben als Redakteur in die ,, Reforme* eintreten, als er darauf-
hin ausgewiesen wurde. Sie konnen dies Faktum in der Broschiire viel-
leicht noch anbringen, tun Sie es dann. Jedenfalls suchen Sie dasselbe aber
zu verbreiten, indem Sie es z. B. Hagen, Freiligrath, Schneider?) usw.
mitteilen. An Freiligrath bitte ich meine Adresse senden zu wollen.
Grifin und Graf, wie Biirgers sind herzlich von mir gegriit, sowie Sie
selbst. Schicken Sie bald die Exemplare meiner Broschiire, aber, ich
bitte, alles noch portofrei, bis ich einmal besser auf den Strumpf ge-
kommen bin. Marx wird nichstens ausziehen, adressieren Sie also an
mich. — Kossuth®) wird hier erwartet; ist der Ungar noch bei IThnen?

1) Der Dichter Georg Weerth (1821—1856) war wie Marx, Engels, Ferdinand
Wolff Redakteur der ,,Neuen Rheinischen Zeitung* gewesen.

2) August von Willich, urspriinglich preuBischer Artillerieoffizier, hernach einer
der Fiihrer des badischen Aufstandes, dann in London als Mitglied des Kommu-
nistenbundes Gegner von Marx und Engels.

3) Louis Blanc (1811—1882), der berithmte franzosische Sozialist, lebte als
politischer Fliichtling in London von 1848 bis 1870.

4) Karl Heinzen (1809—1880), der bekannte demokratische Publizist, war mit
Marx schon seit ihrer Briisseler Zeit verfeindet.

5) Gustav von Struve (1805—1870), der Fiilirer der badischen Republikaner im
Revolutionsjahr,

8) Die ,,Neue Rheinische Zeitung, Politisch-6konomische Revue', erschien in
Hamburg bei Otto MeiBner.

?) Der Rechtsanwalt Schneider II in K&ln fungierte als Verteidiger in den
meisten politischen Prozessen der rheinischen Kommunisten, namentlich in dem
Kommunistenproze von 1852.

8) Ludwig Kossuth (1802—1894), der Fiihrer der ungarischen Revolution.
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Mein Geschift besteht im Ubersetzen der Memoiren Klapkas?!) ins
Franzosische, behalten Sie darum meine neuliche Bemerkung, so richtig
sie ist, fiir sich.

Wenn Sie’s einmal in Deutschland nicht mehr aushalten kénnen,
dann stiirzen Sie sich in die immensité de Iondres.

Ihr
Tellering.

Vor einigen Tagen hat Dronke mir aus Paris geschrieben, er korre-
spondiert fiir die ,,Neue Deutsche Zeitung‘‘ in Frankfurt a. M.2)

18.
MULLER-TELLERING AN LASSALLE. (Original.)

London [Anfang 1850].

Ist der deutsche Jammer auch iiber meine Beckeriana gekommen?
Es scheint so, denn bis heute ist sie mir noch nicht zugekommen. Den-
noch begreife ich’s nach dem letzten Briefe, den ich noch in Briissel er-
halten, kaum. Marx und die anderen wiinschen sehr, da8 die Sache er-
scheint, weil sie ebenso aufgebracht wider Becker, der zuletzt noch
Wolff verraten hat, sind wie ich. Woran liegt die Zégerung ? An deutschen
Bedenken, die dem Scheller, nachdem er sein Wort gegeben, hinterher
noch eingefallen, wie das in dem Lande und unter den S6hnen Teut’s
und Thusneldas gewdhnlich. Ich bitte Sie, kldren Sie mich auf. Als ich
Marx sagte, Sie wiirden die Sache besorgen, war er befriedigt, denn er
meinte, man konne sich auf Lassalles energische Titigkeit durchaus
verlassen. — Senden Sie also ein Dutzend Abdriicke oder noch mehr an
(den deutschen Arbeiterverein 20 Great Windmill street, Soho oder
besser an) mich 19 Upper George street, Bryanstone square Edgeward
road (im letztern Falle) moglichst franko. Ich wiinsche, dal die Sendung
an mich allein geschieht. — Weimann, der Aktiendieb, befindet sich hier.
Er hatte den blagueur gemacht und spieite den Mirtyrer wegen dreizehn
angeblicher PreBvergehen, indem er die Beteiligung an der Aktien-

1) Georg Klapka (1820—1892), General im ungarischen Revolutionskrieg. Seine
Memoiren erschienen 1850. In einem undatierten Brief Tellerings an Iassalle,
der wohl erst 1850 geschrieben wurde, heif3t es iibrigens: ,,Ich bin von Klapka
auf eine arge Weise betrogen worden,*

2) Einen Brief Lassalles an Tellering vom 24. Dezember 1849 verdffentlichte
die Neue Revue in Wien am 10, Juli 1895, Eine ausfiibrliche Inhaltsangabe
findet sich bei F.Mehring. Aus dem literarischen Nachla8 von Marx, Engels,
Lassalle Stuttgart 1go2 Bd. IV. S, 27 f.
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geschichte ganz in Abrede stellte. Ich habe den Leuten reinen Wein
eingeschenkt. Obwohl eine sehr grofe Masse von Fliichtlingen hier ist,
so verliert sie sich doch in der ungeheuern Ungeheuerlichkeit Londons.
Die Deutschen genieBen gar kein Ansehen und beiBlen sich, wie dumme
Jungen, untereinander. Die ,,Rheinische Zeitung*, vier Mann hoch, hilt
zusammen, Das Leben kostet entsetzlich viel. Fiir eine armselige Woh-
nung mit Bedienung muB ich an dreilig Taler bezahlen und dazu die
Extras. Von der deutschen sogenannten Demokratie habe ich noch nicht
soviel erhalten, um Pulver zum Selbstmord kaufen zu koénnen. Die
Grifin und Sie sind die einzigen gewesen, welche sich in dieser Beziehung
nicht demokratisch, sondern aristokratisch gastlich gezeigt. Man kann
hier verhungern trotz der besten Freunde, die sich den Teufel um einen
scheren. Ich zweifle sehr, ob die Vélker ihre Zukunft einer Kollektion
von Leuten anvertrauen werden, wie sie sich hier jetzt zusammen be-
findet. Das Ungliick zeigt die Gr6Ben, das sehen wir an Kossuth; hier
scheint mir keine zu sein. Indessen kann ich mich irren. Schreiben Sie
bald, griiBen Sie die Grifin, Paul und Biirgers und schicken Sie mir
100 000 pounds.
Thr
Tellering,

In der Korrektur haben Sie toute latitude.

19.
ERNST DRONKE AN LASSALLE. (Original.)

Paris, 6. Januar [1830].

Vor vierzehn Tagen hatte ich gehofft, bald von dem freundlichen
Anerbieten der Grifin Gebrauch machen zu konnen, und war auch be-
reits mit meinen Arbeiten soweit eingerichtet, daB ich nur auf das
notige Reisegeld von der ,.Neuen Deutschen Zeitung*l) zu warten
brauchte. Das bisherige Ausbleiben des letzteren ist indes nicht der
Grund, der mich in der Ausfithrung dieses Plans gehindert hat. Meine
Verhiltnisse mit meiner Familie sind vielmehr in eine neue Verwirrung
gekommen, die es mir unmdoglich macht, mich im Augenblick der Ge-
fahr einer Verhaftung an der preuBlischen Grenze und vierwdchentlicher
Einsperrung auszusetzen. Ich habe den Tod meines Vaters erst aus der
,»KOlnischen Zeitung vom 15. Dezember erfahren; mein Advokat in

1) S.oben Nr. 15. Die ,,Neue Deutsche Zeitung** wurde von Otto Liining mit
Hilfe seines Schwagers Joseph Weydemeyer, eines nahen Freundes von Marx, in
Frankfurt a.M. herausgegeben.
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Fulda, der meinen ProzeB wegen Herausgabe eines Restes von meinem
miitterlichen Vermdgen gegen meinen Vater einleiten wollte, hat mir
seit dieser Zeit gar nicht mehr geschrieben, und meine Stiefmutter
wird mir begreiflicherweise noch weniger Aufschluf iiber die Hinter-
lassenschaft geben. Wenn dieser Schlendrian so fortdauert, werde ich
binnen kurzem selbst nach Kurhessen gehen, und sollte ich die Reise
von hier durch die Champagne zu Ful machen miissen.?) Ich habe bereits
an Bayrhoffer?) nach XKassel geschrieben, um zur ,,Ordnung von
Familienangelegenheiten ein vierzehntigiges freies Geleit nach Kur-
hessen zu erlangen, und sitze so lange hier auf dem Sprunge, um auf die
eine oder andere entscheidende Antwort zu warten. — Danken Sie
nochmals der Grifin fiir Ihr giitiges Anerbieten von mir. Wenn der
Advokatenmisere in dieser Sache etwas abzuhelfen ist, hoffe ich doch
bald noch auf einige Zeit bei Ihnen einzufallen.

Ubrigens wird allem Anschein nach, wenigstens wenn die Dinge so
fortgehen, wie es jetzt schon aussieht, die ganze bisherige Wirtschaft in
Europa sehr bald mit dem groBartigsten Gekrach zusammenstiirzen,
und wir werden uns dann alle zum Friihjahr in bessern Verhiltnissen
in Deutschland wiedersehen. In Italien herrscht die furchtbarste Auf-
regung, und dort wird es wahrscheinlich zuerst wieder losgehen ; Deutsche,
und zwar nicht Demokraten, sondern eingefleischte Bourgeois, die aus
Rom kamen, haben hier erzihlt, dal die Romer nur durch die Anwesen-
heit der Franzosen niedergehalten werden und nach deren Abzug, selbst
bei etwaigem Einzug der Osterreicher, sofort wieder anfangen wiirden.
Das Papsttum ist iiberall der Gegenstand des Haupthasses geworden,
und in den iibrigen Teilen Italiens, namentlich in der Iombardei und
Piemont, wartet man nur auf das Signal, damit die Sachen nicht wieder
vereinzelt begonnen und unterdriickt werden. Hier in Frankreich kommt
viel auf die Bauern an, auf welche die rote Propaganda diesmal die
meiste Hoffnung setzt, und die durch die neuen Steuern allenthalben
rot geworden sind ; bei einem AnlaBl von auflen, einem allgemeinen Auf-
stand Italiens, wird aber auch Paris wieder anfangen, und jetzt, wo die
,»Majoritit’ so prachtvoll in die Briiche geht und der elende Hanswurst
Bonaparte vollig licherlich geworden und zugrunde gerichtet ist, haben
die Truppen auch keine Begeisterung und kein Interesse mehr, sich
gegen die Arbeiter zu schlagen. Wie es in Deutschland aussieht, werden
Sie am besten wissen; die Standrechtsordnung hat dort sicherlich am
wenigsten geschadet, sondern die bisherige sentimental-doktrinire
Schwirmerkonfusion zu einem praktischen Revolutionsresultat gebracht.

1) Das hatte Engels 1848 getan.
%) Karl Theodor Bayrhoffer, (1872——1888) Professor der Philosophie in Mar-
burg, war in der Revolutionszeit Prasident der hessischen Kammer.
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Uber das Frithjahr hinaus wird der allgemeine Ausbruch nicht mehr
zu unterdriicken sein! —

Tellering hat mir im Anfang des vorigen Monats aus Briissel ge-
schrieben, ich habe ihm auf mehrere Anfragen nach Buchhindler-
verhiiltnissen, die er an mich stellte, sogleich geantwortet, aber seit der
Zeit nichts mehr von ihm gehért. Da ich fast fiirchte, daB er meinen Brief
nicht erhalten haben moge, mochte ich Sie bitten, mir seine jetzige
Adresse, die Thnen wohl bekannt sein wird, zu schicken. — Auch bin
ich aus der Schweiz von Frankfurter Fliichtlingen nach den Prize-
denzien eines gewissen Goedsche (Bruder des Berliner Polizeihundes)?)
gefragt worden, der bei der Frankfurter Septemberaffire eine Mouchard-
rolle gespielt zu haben scheint. Da ich mich zu erinnern glaube, da3
dieser Kerl in dem ProzeB der Grifin oder in dem Ihrigen als Agent
des Grafen figuriert hat, so wissen Sie mir vielleicht Auskunft zu geben.
Die Frankfurter Fliichtlinge wollen ihn, wenn einige Details oder Ver-
dachtsgriinde iiber sein fritheres Treiben vorliegen, vor die demnéchstigen
Verhandlungen nach Frankfurt ziehen lassen.

Mit bestem Neujahrsgruf an alle im Hause der Grifin

Ihr
E.Dr.

(per Adr. Mr. I. Baerwindt,?) 34 Boulevard du Temple, Paris.)

20.
HEINRICH BURGERS AN LASSALLE. (Original.)

[Diisseldorf] den 2. Mirz 18s50.
Bester Lassalle!

Da ich einige kleine, aber dringende Neujahrsrechnungen zu be-
richtigen habe, auch heute nachmittag nach Xo6ln zu reisen beabsichtige,

1) Dronke meint vermutlich den Journalisten und Verfasser von Sensations-
romanen Hermann Goédsche (1815—1878).

2) Einen ungedruckten Brief an Friedrich Engels vom 21. Februar 1850, der
die gleiche Adresse angibt, unterzeichnet Dronke sogar J. Baerwindt. Hier schreibt
er, er habe Lust, nach Turin zu gehen, da in Italien die Revolution wohl am ehesten
wieder ausbrechen werde. Vielleicht werde er aber auch nach London kommen,
obwohl er die wenigste Lust dazu habe. Dronke zitiert hier — was nicht ohne In-
teresse ist— den beriihmten Ausspruch der ,,Neuen Rheinischen Zeitung', da
die europiische Revolution solange ein Sturm im Glase Wasser bleibe, ehe nicht
die englische Bourgeoisie gestiirzt sei. Selbst fiigt er hinzu, er glaube, dafl dieser
Sturz nur durch einen europiischen Krieg, nie durch eine revolutionire Initiative
in England selbst vollbracht werden kdnne. Im Friihling 1850 ging Dronke nach
der Schweiz, im April 1852 siedelte er nach London iiber.
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so ersuche ich Sie, mir das Honorar fiir den Monat Mirz bis vor 3 Uhr
gefilligst auszuzahlen. Es betridgt, wenn ich nicht irre, 19 Tlr. 10 Sgr.
nach Abzug eines Talers, den ich bereits erhalten, und Zurechnung von
20 Sgr., die ich Thnen geliehen. Den.nach immer unerledigten Honorar-
monat vom vorigen Jahre bringe ich jetzt nicht in Rechnung, ohne
jedoch damit einen Verzicht auf diese Forderung aussprechen zu
wollen.

Gleichzeitig habe ich Ihnen mitzuteilen, und ich ersuche Sie, die
Frau Grifin davon in Kenntnis zu setzen, daB ich mit dem Ende dieses
Monats Mirz aus meiner Stellung als Unterrichtgeber des Grafen Paul
ausscheiden werde.

Beweggrund zu diesem Entschlusse ist, in Verbindung mit allem
{ibrigen, die durch die Erfahrung eines Jahres gewonnene Einsicht, daB3
ich mit einem Gehalt von monatlich 20 Tlr. nicht zureichen kann,
am wenigsten, nachdem infolge einer durch Sie oktroyierten Verkiirzung
der Wert dieses Gehaltes schon seit dem vorigen August um den Betrag
eines vollen Viertels verringert ist. Auf meine Unkosten aber und also
aus reinem Devouement, wie ich bisher getan, noch linger in einer
Stellung zu bleiben, die mich hindert, fiir meine Parteil) titig zu sein
und doch den héhern Zweck nicht erreichen 148t, den ich ihr von Anfang
an gestellt, aber vergebens verfolgt habe — eine solche Zumutung kann
niemand an mich stellen, der, wie Ihre eigne neuliche Erklirung mir
rechtzeitig bestitigt hat, mir gegeniiber den ,,Standpunkt der baren
Zahlung* als den allein mallgebenden geltend macht. Seit dieser pre-
ziosen Erkldrung, die ich hiermit nochmals konstatiere, steht mein
EntschluB des baldigsten Austritts fest; Ihr neuester Versuch, sich auch
auf dem politischen Gebiete als Hausherr und propriétaire dem salarierten
Schulmeister gegeniiber zu konstituieren, kann mich nur darin be-
stirken.

1) Heinrich Biirgers (1820—1878) war 1848 Mitglied der Redaktion der ,,Neuen
Rheinischen Zeitung'* gewesen und gehérte jetzt der Zentralbehdrde des Kommu-
nistenbundes an. Vgl. fiir ihn und sein Verhiltnis zu Lassalle die Einfiibrung S. 7 f.
In Lassalles NachlaB findet sich die Abschrift eines Erlasses des Oberprokurators
von Seckendotf in Kéln an den Polizeidirektor von Faldern in!Diisseldorf vom 19. Fe-
bruar 1853, der ein Gesuch des ,,Eduard’ Lassalles abschlidgig bescheidet. ILassalle
hatte darin um die Riickgabe der in der Prozedur gegen Roeser und Konsorten
bei ihm beschlagnahmten Briefe gebeten. Die Ablehnung griindete sich darauf,
daB simtliche Briefe teils von den Verurteilten geschrieben, teils ,,in so naher
Verbindung zur Hauptsache* gestanden hitten, daB sie als Uberfiihrungsstiicke
anzusehen und deshalb konfiziert seien. Dennoch sind spiter diese Btiefe in Lassalles
Hinde zuriickgelangt. Von den hier abgedruckten waren bei jener Haussuchung
in Diisseldorf bei ihm beschlagnahmt worden die Nummern 14, 19, 20, 26, 27, 28,
29, 30.
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Ich habe als Termin meines Austritts das Ende dieses Monats ge-
wihlt, weil alsdann das Unterrichtssemester zu Ende geht, ein Personen-
wechsel also nicht aufféllt und inzwischen Zeit genug gegeben ist, einen
Remplagant fiir mich zu finden...

21.

HEINRICH BURGERS AN LASSALLE (Original.)

Koln, 11. April 1830.
Lieber Lassalle!

Als ich Thnen kurz vor meinem Abgang von Diisseldorf mitteilte, ich
wiirde in die Redaktion der ,,Westdeutschen Zeitung* eintreten, waren
es die besten Griinde, die mich zu einer solchen Mitteilung berechtigten.
Seitdem haben sich die Dinge wesentlich geidndert; die Redaktion der
,»Westdeutschen ist fiir sich geblieben, ich bin fiir mich geblieben, und
ich hoffe, die bisher unveridnderte Haltung des Blattes hat das hin-
reichend dokumentiert. Wenn ich, was nicht unméglich ist, gleichwohl
aus Parteiriicksichten mich entschlieBe, in die Zeitung zu schreiben,
s0 geschieht das als Freiginger, unabhingig von der Redaktion, aber
auch ohne allen EinfluBl auf dieselbe. Wie sich diese unveréinderte
Sachlage herausgestellt hat, wird Thnen das Nihere zu erfahren wenig
interessant sein; ich bemerke nur, daB einstweilen die Welt noch voll
propriétaires?) steckt, die, wenn sie auch nur quasi- und co-propriétaires
sind, sich gern als Faktotum imponieren, und zumal, wenn sie im Augen-
blick unentbehrlich erscheinen, ihre Herrschaft iiber gutartige, aber
schwichere Charaktere benutzen, um einer lange gendhrten Rankiine
freien Lauf zu lassen.

Zu meinem Bedauern bin ich daher in der Notwendigkeit,
Ihnen die mir iibersandten Artikel beifolgend =zuriicksenden zu
miissen.

Mit der Bitte, mich der Frau Grifin zu empfehlen,

Ihr

H. Biirgers.

1) 8. oben Nr. 20.
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22.

LASSALLE AN FURST HERMANN VON HATZFELDT-.}) (Konzept.)

[Mai 1850.]
Eure Durchlaucht

werden vielleicht erstaunt sein, von dem Unterzeichner dieser Zeilen,
der nicht die Ehre hat, Ihnen personlich bekannt zu sein, eine Zuschrift
zu empfangen. Es ist indes eine Pflicht der Gewissenhaftigkeit, die ich
erfiille, und ich bin {iberzeugt, daB Eure Durchlaucht Gerechtigkeit
genug besitzen, um sie als solche zu akzeptieren.

Nachdem fast alle Waffen, die mir zu Gebote standen, um Ihrer
Frau Schwester ein gerechteres oder doch mindestens ertrigliches Los
zu verschaffen, in meiner Hand zerbrochen sind, nachdem vierjdhrige
Kimpfe voll von dem unglaublichsten Elend, Kraftanstrengungen der
dulersten Art, Opfern und N6ten, welche Ihre Schwester mit bewunde-
rungswiirdigem Heldenmut ertragen, nur dazu gedient haben, die Lage
Ihrer Frau Schwester durch die ginzliche Zerstorung ihrer Gesundheit
noch zu verschlimmern, nachdem eine beharrliche und unerbittliche
Rechtsverweigerung mich belehrt hat, daB fiir Thre Schwester im Wege
Rechtens kein Recht, so klar es sei, zu hoffen ist — nach alledem, Durch-
laucht, ist es mir Pflicht, einen Appell an die Blutsverwandten und ge-
bornen Beschiitzer der Grifin einzulegen, ihnen von der veridnderten
Sachlage Bericht zu geben und sie zu fragen, ob sie unter so veriinderten
Umstinden nicht das letzte Elend von ihrer Schwester abwenden
wollen, das traurige Geschick, ihr Leben endlos in Prozessen verbringen
zu miissen, denen ihre kdrperliche Kraft nicht mehr gewachsen ist, welche
ihre Gesundheit schon lange génzlich hingezehrt haben und ihre Lebens-
dauer selbst téglich méchtiger bedrohen.

Indem ich mich in der Familie Threr Frau Schwester umsehe, Durch-
laucht, finde ich nur Sie, an den ich mich mit einigem Vertrauen wenden
kann. Ich wende mich ausschlieBlich nur an Sie. Ich unternehme diese
Demarche mit dem gré8ten Vertrauen auf Erfolg; denn wie Eure Durch-
laucht auch iiber das Recht und die Anspriiche Threr Frau Schwester
und besonders, wie Sie auch etwa iiber das Unrecht derselben, zu den
Prozessen iiberhaupt gegriffen zu haben, denken mégen — Sie werden
gewil nie in eine génzliche Unterdriickung Ihrer Frau Schwester

1) Der Umschlag des Konzepts trigt von der Hand der Grifin den Vermerk:
,,Brief F. Lassalles an meinen Bruder, den Fiirsten Hermann von Hatzfeldt, im
Jahre 1851, um denselben zur Hilfe fiir mich aufzufordern.’ Die Grifin irrte sich
bei dieser wohl aus spiterer Zeit stammenden Notiz hinsichtlich des Jahres. Der
Inhalt des Konzepts beweist, da es vor dem Juni 1850 entstanden sein muf.

Mayer, Lassalle-Nachlass, 1I 3
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willigen wollen. Und wie iiberaus billig die jetzigen Forderungen der-
selben sind, so billig, daf} Sie ohne jeden Zweifel selbst mit denselben
einverstanden sein werden, werden Sie aus dem folgenden ersehen.

Erlauben Sie mir zunichst einen fliichtigen Riickblick auf die Ver-
gangenheit.

Lebhaft von dem guten Rechte Ihrer Schwester iiberzeugt, iibernahm
ich es im Jahre 1846, dasselbe mit eignen Kridften durchzusetzen.
Diese Aufgabe, so schwierig sie war, war dennoch nichts Unmégliches.
Es war moglich, es war wahrscheinlich selbst, daB es gelingen wiirde,
die Mittel, welche dem Herrn Grafen durch Konnexionen, Reichtum,
Intrigen und Verleumdung zu Gebote standen, zu besiegen. Es ge-
horten die verschiedenartigsten Ereignisse und Umstinde dazu, um die
erlittene Niederlage herbeizufithren. Die ProzeBfiihrung Ihrer Frau
Schwester im Jahre 1847 hat das gezeigt. Wihrend des Jahres 1847 er-
ging kaum ein Urteil, welches nicht zugunsten Threr Frau Schwester
und zuungunsten des Hermn Grafen ausgefallen wire. Jeder gericht-
liche Schritt wurde von Erfolg gekront. Da kam die Revolution des
Jahres 1848 mit den Folgen, die sie gebar, der Klassenha3, die Wut der
in ihren Vorrechten und ihrer Stellung bedrohten Klassen der Gesell-
schaft und eine sich daraus entwickelnde, keinerlei Grenzen mehr
kennende, bis zur hochsten Gewissenlosigkeit getriebene Leidenschaft
gegen alle, die zu der politisch feindlichen Partei geh6rten. Ihre Frau
Schwester stand durch Stellung, Ansichten und zumal fiir die Augen
der Richter dadurch, daB sich ihre Familie ginzlich von ihr zuriick-
gezogen hatte, auf der Seite der Revolution — und seitdem haben die
Gerichte weder Recht noch Gnade mehr gegen sie gekannt. Seit dem
Jahre 1848 hat die Grifin keinen noch so unverlierbaren Prozef ge-
wonnen ; jedes Urteil fiel zu ihrem Nachteil aus. Das eigentiimliche Un-
gliick Ihrer Frau Schwester offenbarte sich auch darin, daB ich, der ihren
Schutz hitte bilden sollen, unter diesen Umstéinden ihr nicht geringen
Nachteil zuzog. Der politische HaB, der sich bei der rheinischen Bevélke-
rung gegen meine Person entziindet hatte, trug sich auf die Grifin und
ihre Sache iiber. Dennoch, Durchlaucht, wiirden alle diese Hindernisse
zu besiegen gewesen sein, oder vielmehr die meisten und hauptsich-
lichsten Hindernisse wiren gar nicht entstanden, wenn nicht ein Um-
stand vor allen in den Augen der Richter den Stab iiber die Sache
der Grifin gebrochen hitte — es war dies die Stellung, welche die
Familie zu der Grifin einnahm. Die Familie hatte sich giinzlich von
der Grifin zuriickgezogen, sie hatte sie dadurch indirekt, aber nicht
desto weniger laut, teils selbst direkt desavouiert. Die Prozesse, welche
man den Richtern vorlegte, sie waren dadurch im voraus, konnte der
Graf sagen und bat er nur zu oft mit zu vielem Erfolg gesagt, durch das
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einstimmige Votum der Familie gegen die Grifin entschieden. Dieses
Prijudiz, welches daraus von Anfang an vorhanden war und zumal die
Gunst der héheren Gerichtshofe von vornherein verstimmte, nahm durch
die politischen Ereignisse des Jahres 1848 noch ganz andere Dimensionen
und Proportionen an. Der ProzeB der Frau Grifin erschien jetzt nicht
mehr als ein einfacher ProzeB einer miBhandelten Frau gegen einen
gewalttiitigen Gatten; durch die Stellung der Familie auf seiten des
Grafen schien er eine Empdrung zu sein, eine offne Emporung gegen
den Begriff der Familie selbst, eine offne Emporung gegen das Prinzip
der Autoritiit in seiner unantastbarsten Gestalt, gegen Namen, Ansehen,
Rang und andere dogmatische Begriffe. Das Prinzip der Autoritit war
angegriffen — es muBlte sich, wie in allen andern Sphéren seit dem
Jahre 1848 der Fall war, a tort et & travers herstellen und réchen, und
der unerbittliche Verlust selbst der gerechtesten Prozesse Ihrer Frau
Schwester war die notwendige Folge davon.

Wenn im Jahre 1847 die Familie irgendwelche an sich noch so un-
bedeutende ostensible Demarchen zugunsten der Frau Grifin gemacht
hitte — so wiren die Angelegenheiten der Grifin dadurch in eine Lage
geraten, daB sie bereits lange jeden beliebigen Frieden dem Herrn
Grafen mit dem Rechte des Siegers hitte diktieren kénnen. Ich sage dies
nicht, Durchlaucht, in irgendeiner vorwurfsvollen Absicht, sondern
einfach, um den wahren Verlauf der Sache zu konstatieren: Jene De-
marchen fanden jedoch nicht statt; weit entfernt davon, trat die Familie
auf seiten des Herrn Grafen, und ich kann mir wohl erlassen, auszu-
fithren, auf welche Weise dieser dieses Faktum zu benutzen, welche
Konsequenzen und Reprobationen gegen die Grifin er daraus herzu-
leiten, zu welchen Kalumnien gegen dieselbe er es auszubeuten wuBte.

Auf diese Weise kam es denn, dall in den Prozessen Ihrer Frau
Schwester weder ein materielles Rechtsprinzip noch eine formelle Proze-
durvorschrift mehr festhielt; krachend sank in diesen Prozessen alles
sonst Festgestellte und Anerkannte in Tritmmer, und Urteil fiir Urteil
fiel gegen Ihie Frau Schwester aus. Es sind Urteile erlassen worden,
Durchlaucht, welche Sie als Juristen mit Indignation und Verwunderung
erfiilen wiirden.

So erging dann endlich auch das Urteil des Koniglichen Landgerichts
hierselbst vom 6. Februar 1850, welches auf wirklich licherliche Griinde,
auf Grund zweier angeblicher Beleidigungen Ihrer Frau Schwester
gegen ihren Gemahl die Scheidung zulieB.

Ich komme jetzt zur Hauptsache.

Kaum war dies Urteil ergangen, als die Frau Grifin, seit lange der
Prozesse griindlich iiberdriissig und sich besonders ihres ganz und gar
zerriitteten Gesundheitszustandes, der es als einen wahren Selbstmord
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erscheinen 148t, diesen aufreibenden Kampf ohne die dringendste Not
fortzusetzen,!) Vergleichsverhandlungen entamierte. [Hier folgen die
Vergleichsbedingungen, welche die Grifin stellte] . . .

Diese Vergleichsbedingungen, Durchlaucht, atmen gewi3 von An-
fang bis zu Ende die groBte Billigkeit und Vemniinftigkeit, ja selbst eine
gewisse Selbstverleugnung von seiten Ihrer Frau Schwester. Von welcher
Seite Sie die Bedingungen betrachten mégen, Sie werden stets zu dem-
selben Resultate gelangen miissen.

Zieht man eine Parallele mit den Vergleichsbedingungen, welche die
Familie selbst im November 1846 offerierte, so sind die gegenwirtigen
von der Frau Grifin gemachten Propositionen wahrhaft demiitig zu
nennen. [Lassalle vergleicht im folgenden sehr ausfiihrlich die Be-
dingungen, die die Grifin 1846 gestellt hatte, mit denen, die sie jetzt,
1850, stellte. Dann fidhrt er fort:]

. . . Die Angelegenheiten der Frau Grifin, Durchlaucht, stehen trotz
aller Niederlagen, trotz aller Siege, die der Herr Graf davongetragen hat
und ferner davontragen mag, noch immer so, daf ein Vergleich zu den
oben exponierten Bedingungen Ihrer Frau Schwester auch fiir den Herm
Grafen in seinem eignen Interesse das Beste und Vorteilhafteste
wire. Wenn der Herr Graf seinem eignen Vorteil und nicht seinem Hasse
folgte, er wiirde ohne Zaudern diesen Vergleich akzeptieren; seine Rat-
geber wiirden ihm dazu raten, wenn sie wirklich sein eigenes Interesse
und nicht vielmehr den Zweck, ihn durch die Fortdauer der Prozesse
fortdauernd zu exploitieren, vor Augen hitten. [Lassalle sucht im fol-
genden zu beweisen, da die Sache der Grifin ,,noch keine verlorene‘!
sei und daB auch ihr noch ,,Zwangsmittel” zu Gebote stiinden.]

. . . Ferner, Durchlaucht, habe ich bereits oben bemerkt, wie es die
politischen Ereignisse sind und die reaktionire Wut, die sich infolge
derselben der Tribunale bemichtigt hat, welche die Niederlagen der
Grifin herbeigefiihrt hat. Unsere politischen Zustéinde aber, Durch-
laucht, scheinen mir wenigstens durchaus nicht so konsolidiert zu sein,
daB nicht wihrend der Reihe von Jahren mindestens, welche die Ehe-
scheidungs- und Giitergemeinschaftsprozesse noch zu dauern haben,
eine Veriinderung derselben moglich wéire. Und wenn dann die jetzt an
den Tribunalen herrschende Rechtsverhthnung aufhort, wenn dann der
Titel eines Revolutiondrs kein Grund mehr ist, um seine Prozesse zu
verlieren — dann wiirden sich die Rechte der Frau Grifin noch ganz
anders herausstellen. Was sollte dann wohl aus den Angelegenheiten
des Herrn Grafen werden, wenn die Frau Grifin eingedenk der Uner-
bittlichkeit, mit der man sie verfolgt, des schreienden GewaltmiB-

1) Lassalle f3llt in seinem Konzept aus der Konstruktion. Hier wire etwa ein-
zuschieben: ,,bewuBt werdend.
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brauches, den man gegen sie veriibt, ihr gutes Recht mit derselben Un-
erbittlichkeit verfolgen wiirde! Und sollte es nicht f[iir] dfen] Glrafen]
der Klugheit gemi8 sein, eine so leicht mégliche Chance etc.l)

Abgesehen aber ganz davon sind die Verhiltnisse, wie Eure Durch-
laucht aus dieser fliichtigen Exposition ersehen konnen, derart, dal die
Vergleichsbedingungen der Frau Grifin lange nicht einmal so hoch sind,
wie sie sie selbst im Verhiltnis zu der jetzigen Sachlage hiitte stellen
konnen. Und ich wiirde in Erwigung, daB sich das Auskommen der
Frau Grifin bei der Fortdauer der Prozesse jedenfalls auf 8ooo Rt.
gestalten wird, da aber viele Chancen da sind, es selbst um einige
Tausend Taler zu steigern, vielleicht schwerlich zu diesen Vergleichs-
bedingungen geraten haben, wenn nicht ein Umstand eingetreten wire,
der alle andern Riicksichten schweigen machte.

Es ist dies der traurige Gesundheitszustand der Frau Griifin. Nicht
ihr Geist, aber ihr Xorper ist so vielen Fatigen, so iibermenschlichen
Anstrengungen unterlegen. Ihr Krankheitszustand ist wahrhaft besorg-
niserregend und kann nach den Aussagen der Arzte nur dadurch in
etwas gemildert werden, da sie von allen aufregenden Verhiltnissen
ferngehalten wird. Diese Riicksicht ist es, in Hinsicht auf welche die
Grifin einen Vergleich selbst unter ihren gerechtesten Anspriichen
schlieBen will, wenn er ihr nur eine sorgenlose Existenz erwirbt.

Endlich, Durchiaucht, habe ich bisher gerechnet, wie sich schlimm-
sten Falles die Verhdltnisse gestalten wiirden, wenn Ihre Frau Schwester
allein den Kampf fortsetzte. Ganz anderes aber wiirde eintreten, wenn
der Herr Graf etwa die von Eurer Durchlaucht als billig befundenen und
gestellten Vergleichsvorschlige verwiirfe und infolgedessen Fure Durch-
laucht Ihre Frau Schwester mit Threm Ansehen unterstiitzten. Denn was
die Richter hauptsichlich wollen, ist, da8 ein Vergleich zustande komme
und die Prozesse aufhéren. Sie glaubten bisher, daB der Graf es sei,
der den Vergleich wolle, und sie muBten folglich per fas et nefas diesen
gewinnen lassen, um den Vergleich herbeizufithren. Es wiirde einiger
wenigen ostensibeln Demarchen Furer Durchlaucht zugunsten Ihrer
Frau Schwester bediirfen, es wiirde einer Versicherung von seiten Eurer
Durchlaucht bediirfen, daBl die Grifin gegenwirtig es sei, die den Ver-
gleich auf alle Weise erstrebe, und der Graf, der ihn repoussiere, daB die
Griifin sich zu wahrhaft billigen Bedingungen vergleichen wolle und der
Graf dies von der Hand wiese, um die Appellation gegen das Scheidungs-
urteil vom 6. Februar, welche zwischen Mitte und Ende Juni im Rhei-
nischen Appellationshofe zu Koln zur Verhandlung kommen wird,2)
mit GewiBheit zu gewinnen und eine Reform zu erlangen. Dann aber

) Diesen Gedanken fiihrt Lassalle in seinem Konzept nicht zu Ende.
%) Das Utrteil erging am 22. Juli 1850 und fiel znungunsten der Grifin aus.
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wiirde sich der Herr Graf in einer Lage befinden, die ihn zwinge, sich
sofort und selbst 4 tout prix zu vergleichen.

SchlieBlich erlauben mir FEure Durchlaucht, auf einen Punkt zuriick-
zukommen. Eure Durchilaucht werden es Ihrer Frau Schwester vielleicht
zum Vorwurf machen, daB sie die Vergleichspropositionen der Familie
im Winter 1846 nicht akzeptierte. Ich fiihle mich verpflichtet, mit
einigen Worten diesen Punkt zu beriihren, damit dieser Vorwurf nicht
etwa Eure Durchlaucht von der jetzt nachgesuchten Vermittlung und
Hilfeleistung zuriickhalte.

Es ist wahr, die Familie hat im Winter 1846 in finanzieller Hinsicht
akzeptable Propositionen der Frau Griifin eingereicht. — Aber zunichst
hat die Frau Grifin diesen Vergleich zuriickgewiesen, weil er sie dauernd
von ihrer Tochter Melanie getrennt hiitte, und wenn es unklug war, aus
diesem Grunde einen sonst vorteilhaften Vergleich abzuschlagen, so war
diese Unklugheit doch so ehrenwert, da3 die Grifin deshalb nur von
sich selbst, aber von keinem Dritten getadelt werden darf. Ferner aber,
Durchlaucht, hat vorzugsweise die Art, wie die Verhandlungen mit der
Frau Grifin gefiihrt wurden, das MiBlingen derselben nach sich gezogen
und nach sich ziehen miissen. Der Herr Graf Max von Hatzfeldtl) kam
am 23. November 1846 in Deutz bei der Frau Grifin an und iiberreichte
ihr die Punkte, welche den BeschluB3 der Familie enthielten. Sein erstes
Wort war, dal er mit keinem Dritten unterhandeln wolle. So passend
dies an sich sein mochte, so war es doch ganz ungeeignet, einen prak-
tischen Erfolg zu erreichen. Denn wenn dritte Personen, Advokaten
oder Ratgeber der Frau Grifin, sich durch die praktischen Vorteile,
welche die Vorschlidge des Grafen Max fiir die Frau Grifin enthielten,
tiber die fiir die Gefiihle der Grifin schmerzlichen Bedingungen der
Trennung von den Kindern leichter fortgesetzt und jedenfalls mit Ruhe
dariiber verhandelt haben wiirden, so daB sicher ein Einverstindnis das
Resultat der Verhandlung gewesen wire, so war es nur zu natiirlich und
leicht vorauszusehen, daBl, wenn nur mit der Frau Griifin personlich
unterhandelt wurde, die Gefiihle derselben durch die Bedingung der
Trennung von ihren Kindern heftig aufgeregt werden miiten. Die Frau
Grifin sah im ersten Augenblick in jenen Bedingungen eben nichts als
diese Trennung; sie iibersah alles andere iiber diesen einen Punkt; dies war
natiirlich, und es war daher schon deshalb nicht praktisch, bei der Natur
dieser Bedingungen und bei der von Gefiihl vorzugsweise beherrschten
Personlichkeit der Frau Grifin ausschlieB8lich mitihr verhandeln zu wollen.

Endlich war der Hauptpunkt, weshalb jener Vergleich scheitern
muflte und ohne Schuld der Grifin scheiterte — die so iiberaus kurze

1) Graf Maximilian von Hatzfeldt (1823—1859), Bruder der Grifin Sophie, in
den fiinfziger Jahren preuBischer Gesandter in Paris,
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Besinnzeit, welche der Frau Grifin gestellt wurde. Der Herr Graf Max
kam vormittags am 23. an, verhandelte etwa eine halbe Stunde mit der
Frau Grifin, und da diese nicht sofort einwilligte, ging er weg, ward nicht
wieder gesehen und reiste am andern Tage in aller Friihe ab. So daB den
Ratgebern und Advokaten der Frau Grifin nicht einmal die Zeit blieb,
den Einflu} ihres Rates geltend zu machen und eine Gesinnungsinderung
hervorzubringen ; so daB die Frau Grifin selbst nicht einmal Zeit hatte,
in ruhiger Betrachtung Vorteile und Nachteile der einzelnen Punkte
gegeneinander abzuwigen und ihre Ansicht zu #ndem. Uber einen
Gegenstand, welcher die ganze Zukunft eines Lebens in sich einschlo8,
wurde eine EntschlieBung in einer halben Stunde und im ersten Sturm
der Gefiihle gefordert, keine Zeit zur Uberlegung wurde gelassen. Mégen
Eure Durchlaucht selbst urteilen, ob ein solches Verfahren einen Erfolg
herbeifithren konnte.

Wenn aber Eure Durchlaucht hierin nicht meiner Ansicht sein
sollten, so ist jedenfalls das kleine Unrecht Ihrer Frau Schwester, einen
Vergleich verworfen zu haben, weil sie einen vorteilhafteren und wiirde-
volleren abzuschlieBen zu konnen hoffte, durch die unglaublichen ILeiden
dieser vier Jahre mehr als gesiihnt, in welchen Thre Frau Schwester Opfer,
Anstrengungen, Kéimpfe der ungleichsten Art und alle Entwiirdigungen,
Not, Elend, bis zum Gefiingnis, erduldet hat, welche man ersinnen kann.

Endlich, Durchlaucht, was auch in der Vergangenheit liege, in der
Gegenwart steht fest, daB die Frau Grifin sich zu Bedingungen weit
geringer als jene, welche die Familie selbst proponierte, vergleichen will.
Nur hierauf kann es ankommen. DaB die Frau Gréfin sich friiher irgend
einmal zu irgendwelchen Bedingungen nicht vergleichen wollte, kann
kein Grund sein, ihr jetzt, wo sie zu Gesinnungen gekommen ist, die Sie
selbst als dullerst billig anerkennen werden, schutzlos dem unwiirdigsten
Geschick zu iiberlassen.

Ich kann mir nicht denken, dafl Eure Durchlaucht Ihre Schwester
und die Tochter Thres Vaters, eine Frau, deren edlen Charakter Sie
kennen, den zerstdrenden Wirkungen, welche eine weitere Fortsetzung
des Kampfes auf ihre Gesundheit und Geist in nur zu kurzer Zeit aus-
iiben wiirde, iiberlassen und jedem MiBgeschicke preisgeben werden.

Ich erlaube mir noch zu bemerken, daB am aller[er]sprieBlichsten
und erfolgreichsten eine kurze Reise Furer Durchlaucht hierher wirken
diirfte. Von dieser aber, wie von jeder anderen Vermittlung Eurer
Durchlaucht wire es sehr wiinschenswert, wenn sie so rasch als mog-
lich erfolgte. Denn am 4. Juni liuft die Frist fiir Thre Frau Schwester
ab, von dem Scheidungsurteill) zu appellieren, wenn kein Vergleich

1) Das Scheidungsurteil war am 6. Februar 1850 ergangen.
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zustande kommt. Bis dahin mufl also appelliert werden. Demnach
kommt, wie bereits oben bemerkt, die Appellation Mitte oder Ende Juni
am Rheinischen Appellationshofe zur Verhandlung. Wenn aber — was
ich allerdings schwerlich annehmen kann — auch die Vermittlung Eurer
Durchlaucht erfolglos bleiben und der Herr Graf diesen [?] billigen Ver-
gleich hartnickig zuriickweisen sollte, so wire es hochst niitzlich, dieses
negative Resultat vor der Verhandlung vor dem Rheinischen Appel-
lationshof erlangt zu haben, weil es auf die richterliche Entscheidung
einen iiberwiegenden EinfluB iiben diirfte und weil andererseits das
Appellationsurteil, wenn es bestiitigend ausfiele, den Herm Grafen in
seiner Weigerung nur bestirken wiirde.

SchlieBlich bemerke ich, daB, wenn Ihre Frau Schwester nicht selbst
schrieb, dies lediglich darin seinen Grund hat, weil ihr Gesundheitszu-
stand in diesem Augenblick zu angegriffen und weil ihr dieser Bericht
zu schmerzlich und anstrengend gewesen wire. Sie wird indes, falls Thre
Durchlaucht dies vorziehen, die etwaige weitere Korrespondenz per-
sonlich mit Ihnen fortsetzen. Es versteht sich auch von selbst, da Ihre
Frau Schwester auf jeden billigen Vorschlag Furer Durchlaucht gern
Riicksicht nehmen wird . . .

23.
LASSALLE AN HEINRICH HEINE. (Konzept.)

[Wohl Mai 1850.]%)
ILieber Heine.

Wenn ich auf Ihren mir vor einiger Zeit geschriebenen Brief?) nicht
geantwortet habe, so geschah dies, weil er mich durch die seltsame Un-
gerechtigkeit seines Inhalts mit Unwillen erfiillte. Sie fragten mich
darin, wie ich bei meinem Scharfblick Ihre Beteiligung an den Aktien
der Iris oder des Gasgeschiftes im allgemeinen hitte dulden kénnen!
Seltsame Frage! Als wenn ich, wenn ich irgendeine Ahnung von dem
traurigen Ausgang des Geschifts gehabt hitte, geduldet haben wiirde,
daB mein Vater sein Vermogen hineinsteckte. Als wenn wir nicht selbst
unser Vermégen durch den Industriegeist meines Herrn Schwagers?)

1) Noch am 3o. April schrieb Heine an Lassalles Vater: ,,Von Ihrem Sohn
habe ich keine Nachricht.

2) Dieser Brief Heines an Lassalle scheint verloren zu sein.

3) Uber Ferdinand Friedlands Verhiltnis zu Heine vgl. Heinrich Heine an
Gustav Heine, 21. Januar 1851, in Heine-Reliquien. Herausgegeben von Maximilian
Freiherrn von Heine-Geldern und Gustav Karpeles, Berlin 1911, S. 64 ff.
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und freilich auch durch nicht vorherzusehende Krisen verloren
hitten.

Sie gingen aber selbst noch weiter und stellten in einer sonderbar
gezwungenen Sprache den Vorwurf auf, als habe ich Sie zwar nicht
direkt, sondern eigentlich mehr durch das Faktum meiner Existenz und
des Thnen dadurch beigebrachten Zutrauens zu dem Geschifte, zu der
Akquisition jener Aktien veranlaBt! Sie werden selbst zugeben, daB dies
zum UbermaB ungerecht war. Denn Sie werden sich erinnemn, daB ich
mich um Ihre Geschifte mit Friedland nicht im geringsten bekiimmerte,
daB ich fast nichts davon wuflte. Ich erinnere mich nur, daB Sie mich
mehreremal gebeten, in Threm Interesse in Friedland zu dringen, da8
er Ihnen eine Anzahl Aktien von der Iris verschaffe, die er zu ver-
schaffen Schwierigkeit machte, und von denen Sie sich Vorteile ver-
sprachen. Sie werden sich ferner erinnern, daf} ich mehreremal mahnend
meine Stimme ertdnen liel und Sie beschwor, von allem Bérsen- und
Aktienspiel abzulassen, bei welchem Sie zugrunde gehen miiBiten. Sie
wollten nicht horen. Ihre Profitwut wog vor, und so traten denn, wie
nicht anders mdglich, Verluste leider ein iiber Verluste.

Unter solchen Umsténden mir eine Art moralischer Mitschuld daran
aufzubiirden,') daBl Sie Aktien gekauft, wovon ich Thnen immer nur
abgeredet, oder daran, daf§ die Iris zugrunde ging, wodurch wir selbst
vernichtet wurden, mir endlich, der ich mich eigentlich schon bei und
jedenfalls seit meiner Anwesenheit in Paris nicht im geringsten mehr um
die ganze Sache gekiimmert, fast nichts mehr von ihr gehort habe, auBer,
daB sie so gut wie ruiniert ist — mir derartige Redensarten zu machen,
war bei meiner jeder Interessiertheit so durch und durch fremden Natur
gewil nicht nur ein hohes Unrecht, sondern geradezu unerkldrlich und
gewaltsam.

Da mir dennoch Ihre reduzierte Lage sehr leid tat, schickte ich Ihren
Brief meinem Vater2) und bat ihn, alles mogliche aufzubieten, um Sie
gegen einen Verlust zu sichern, der Ihnen Ihrem Schreiben nach so
empfindlich ist. — Ihnen selbst antwortete ich nicht und wiirde es auch
heute nicht getan haben, wenn ich nicht in einem Ihrer Briefe an meinen
Vater die Losung des rétselhaften Briefes an mich selbst gefunden hitte.
Sie sagen daselbst, Sie hdtten gefiirchtet, mich zu beleidigen, wenn Sie
mich als dupe Friedlands dargestellt hitten. Sie hitten daher vor-

1) vgl. ebendort 8. 70.

2) Vgl. ebendort 8. 72.: ,,Vor geraumer Zeit schrieb mir der junge Lassalle
wieder einen freundschaftlichenr Brief, und in meiner Beantwortung desselben
konnte ich nicht umhin, meine bittersten Beklagnisse auszusprechen. Dieser,
der sich stark kompromittiert sah, scheint nun seinem Vater geschrieben zu
haben ...
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gezogen, mich zum compére zu machen, was mich weniger beleidigen
wiirde.l)

Ach, lieber Heine, ein wie falsches Urteil haben Sie iiber mich. Ich
will in allen Verhiltnissen des Lebens lieber dupe als compére sein.
Ich bin durchaus nicht so eitel mir einzubilden, nie dupe gewesen zu
sein. Im Gegenteil, ich habe die klare Uberzeugung, daB ich es nur leider
schon zu oft mein Lebtag gewesen bin, dal ich es noch hiufig sein werde !
Und, wie sehr, wie jahrelang bin ich’s gewesen!

Was aber grade das Gasgeschéft betrifft, so war ich weder dupe noch
compére. Das Gasgeschidft war der Natur der Sache nach ein duBlerst
vorteilhaftes und es wiren jedenfalls Massen Geld dabei verdient worden,
wenn nicht die Iris falliert hitte, was uns die n6tigen Kapitalien ab-
schnitt, und wenn nicht infolge der Revolution (die ich dennoch segne)
die Kapitalien so mifltrauisch und unfaBbar geworden wiren.

Solche Ereignisse und Krisen lassen sich aber nicht voraussehen.
Deswegen, glaube ich, tun Sie auch Friedland unrecht, den ich iibrigens
im allgemeinen durchaus nicht verteidigen will. Nur soviel kann ich
behaupten, daB er Thnen 1845, als er Sie Aktien kaufen lieB, gewiB auf-
richtig einen guten Dienst zu erweisen glaubte. Er kann unmdéglich
gewuBt haben, daB das Geschift echouieren wiirde, weil er sonst nicht
meines Vaters Kapitalien und seine eigene Existenz hineinverwickelt
haben wiirde. Was sollte es ihm denn auch niitzen, Sie die Aktien kaufen
zu lassen? Er lie Sie nicht Prager oder Breslauer, also nicht seine
eigenen, sondern Iris-Aktien kaufen, und obsich das damals so bedeutende
Kapital der Iris um Ihre paar tausend Francs vermehrte, konnte ihm
in keiner Hinsicht von Nutzen sein, um so weniger, als ja die Iris-Aktien
damals sehr gesucht waren.

Durch den Verkauf der Aktien an Sie im Winter 1845 hat er Thnen
also gewil} keinen Nachteil zufiigen wollen. Ob er sich seitdem irgendeine
Perfidie gegen Sie hat zuschulden kommen lassen, — was mir sehr leid
wire — weil ich allerdings nicht, daich iiberhauptnicht wei, was
seit 1845 in der ganzen Sache vorgegangen ist. Habe ich doch hin-
langlich den Kopf mit Politik und den andern Sachen voll, die ich auf
mich genommen habe. Ich begniige mich unter diesen Umstéinden damit,
zu wissen, dafl meines Vaters Vermdgen vorldufig verloren scheint, es

1) Heine hatte am 16. April an Lassalles Vater geschrieben: ,,Threm Sohn, an
den ich geschrieben habe, und der gewi8 beleidigt wire, wenn ich mich sorgte,
daB er ein dupe Friedlands war in bezug auf mich; er wird gewi8 lieber den Ver-
dacht auf sich laden, sein compére gewesen zu sein, damit man nur keinen Zweifel
an seiner Klugheit hege.” Heines Briefe vom 16.und 30. April 1850 an Heyman
Lassal wurden neuerdings wieder abgedruckt in dem monumentalen Werk: Hein-

rich Heines Briefwechsel, herausgegeben von Friedrich Hirth, Bd. III, Berlin 1920.
Man findet sie dort unter Nr. 464 und 468.
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wenigstens zu einem groBen Teile auch bleiben wird, und grime mich
auch dariiber nicht im geringsten, da Gott sei Dank Geldliebe nie zu
meinen Leidenschaften gehort hat.?)

24.

ARNOLD MENDELSSOHN2) AN GRAFIN SOPHIE VON HATZ-
FELDT. (Original.)

Smirne, 24. Juni 1850.

. . . Jai su par une lettre de mon frére que notre ami L[assalle]
est encore en prison?) et qu’il souffre d’une maladie dont il se plaignait
déja pendant ma présence i Diisseldorf. Ayez la bonté de lui faire
passer le petit billet ci-joint. Je ferai de mon mieux, pour le consoler par
mon humeur d’autrefois, puisque je suis hors d’état de faire quelque
chose d’essentiel pour lui. Je lui conseille qu'il fasse, aprés sa délivrance,
un voyage en Italie, et qu’il vienne au printemps de 1851 a l'orient pour
me voir, le képh (la tranquillité) de I'oriental qui fume son narguiléh (la
fameuse pipe 4 l'eau) en se moquant de tout le monde, ou plutdt en
Pignorant, lui fera encore plus de bien qu’il ne m’a fait a moi. Il a péché
envers lui-méme et envers ses meilleurs amis (j’en étais malheureusement

1) Dafl der SchiuB dieses letzten Briefes Lassalles an Heine nicht erhalten blieb,
istum so bedauernswerter, als wir annehmen diirfen, daB er dort zu den AuBerungen
Stellung genommen haben wird, die der Dichter in jenem Brief vom 16, April zu
seinem Vater iiber ihn getan hatte. Heine schrieb dort: ,,Mein armer Ferdinand
Lassalle! Das Herz zerreifit mir’s, wenn ich an ihn denke, wenn ich sehe, wie so
viel gliickliche Naturgaben der dimonischen Selbstzerstérung anheimgefallen; er
hat sich schreckliche Hirten gegen mich zuschulden kommen lassen, weil ich mich
in sein dunkles Treiben nicht hineinziehen lie§ und seiner Leidenschaft mit kalten
Vernunftgriinden begegnete. Ich habe keine Nachrichten von ihm, was viele wun-
dert, welche glauben, daB wir in stdndiger Verbindung seien . . .”* Zum Schluf} des
Briefes an Heyman Lassal erkundigt der kranke Dichter sich nach Ferdinand
und fragt, ob er Hoffnung habe, ihn noch vor seinem Tode wieder zu sehen.

%) Nachdem Arnold Mendelssohn seine Gefdngnisstrafe abgebiiit hatte, hatte
er PreuBen verlassen. In Osterreich hatte man ihn von neuem drei Monate ius
Gefingnis geworfen, weil man ihn verdichtigte, sich der ungarischen Revolutions-
armee anschlieBen zu wollen. Zwar sprach das Kriegsgericht, wie er hier der Grifin
mitteilt, ihn frei, aber er wurde aus Osterreich ausgewiesen. Uber Triest fuhr er
nach Konstantinopel, kam in der Tiirkei mit Kossuth und den anderen ungarischen
Fliichtlingen zusammen und wurde darauf Quarantinearzt in Alexandrette. Der
Einladung Mendelssohns in den Orient ist Lassalle bekanntlich zu spit, um ihn
noch einmal wiederzusehen, nachgekommen. Als tiirkischer Militirarzt erlag er dem
Typhus im Friihling 1854. Vgl. hierzu Bd. I, Einfiihrung S. 32.

%) Das stimmte nicht. Von Juli 1849 bis zum 1. Oktober 1850 befand sich Lassalle
in Freiheit.
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pour lui et pour moi) par un excédé d’énergie, une impatience d’agir,
qui n’empéchait pas seulement son intelligence souveraine de se montrer
telle qu’elle est en vérité (parceque 'impossible reste, impossible malgré
toutes les passions et toutes les intelligences du monde), mais qui allait
jusqu'a attaquer sa propre santé comme celle de ses amis en s’adressant
toujours aux sentiments les plus intimes, aux vraies sources de la vie,
pour agir lui-méme, ou pour faire agir les autres. Qu’il vienne ici ou a
Constantinople, je compte & y étre revenu jusqu’au printemps, qu’il
goute un peu la tranquillité d’un peuple qui ne jouit pas des bienfaits
spirituels de la civilisation, mais qui méne une vie matérielle qui savait
plaire méme A votre ami blasé Semilasso (le prince de Piickler), puisqu’il
a dit que c’était seulement ici ot 'on savait vivre encore, tandis qu'a
Yoccident on ne sait que travailler . . .

25.
LASSALLE AN DEN GEFANGNISDIREKTOR MORRET. (Original.)

{Diisseldorf]?) 17. Dezember 1850.

Schon dreimal habe ich bei Ihnen anfragen lassen, ohne irgendeine’
Antwort zu erhalten, ob meine Beschwerde abgesandt worden ist, oder
ob sie vielleicht auch das Schicksal von gewGhnlichen Briefen teilen
soll, erst am Donnerstag abgesandt zu werden, in welchem Falle mir der
rechtmiBige und auf keinen Tag beschrinkte AkzeB zu den hdheren
Behorden willkiirlich entzogen und die an jedem Tage und jeder Stunde
des Tages immer zulissige Imploration der gesetzlichen Abhilfe un-
gesetzlicher Zustinde willkiirlich genommen wiére.

Ich hoffe, dall Eure Wohlgeboren meinen Brief abgesandt haben
werden. Allein es ist doch offenbar mein Recht, zu erfahren, ob der
Brief abgesandt ist. Eure Wohlgeboren werden doch nun und nimmer-
mehr behaupten kénnen, daB es Thr Recht sei, mich iiber einen Gegen-
stand, der mich so sehr und so rechtmiflig interessiert, ganz im Un-
gewissen zu lassen, und mir jede Antwort zu verweigern, wie Sie,
merkwiirdig genug, bisheran getan haben. Dieses sonderbare Verfahren
kann nur die Wirkung haben, mich in fortwihrender Beunruhigung
zu erhalten, wozu Sie keinerlei Recht haben. — Ich muB wissen kénnen,
ob meine Beschwerden auch wirklich in die Hinde der héheren Behorde
gelangen oder ob ich hier in dem Grade sequestriert bin, daB selbst meine
Berufung an die Behorden, denen die Wahrnehmung meiner Rechte

1) Lassalle biite vom 1.Oktober 1850 bis 1. April 1851 die sechs Monate
Gefingnis ab, zu denen ihn am 3. Juli 1849 das Zuchtpolizeigericht wegen gewalt-
samen Widerstands gegen Staatsbeamte verurteilt hatte.
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und der Schutz meiner Person obliegt, gar nicht oder nur nach einer
willkiirlichen Verzogerung von vielen Tagen anlangt. Ich mu3 endlich
um so mehr wissen, ob auch meine amtlichen Eingaben an die Behorden
nur Donnerstag abgeben diirfen, als ich danach ja wissen muB, an
welchen Tagen ich an dieselben meine Briefe beendigt haben muB.l)

F. Lassalle.

26.
HEINRICH BURGERS AN LASSALLE. (Original.)

Koln, geschrieben fiir den 1. April 1851.
Lieber Lassalle!

Als ich Ihnen — es wird nun iibers Jahr — ,,die letzte Auseinander-
setzung?) vor der Trennung‘‘ schrieb, da erklirte ich ausdriicklich die
,,vergangenheit® fiir ,,abgeschlossen. Es war das die Voraussetzung,
unter der ich die Moglichkeit aussprach, daB wir spéter einmal ,,auf
einem andem Felde* wieder zusammenwirken koénnten.

Ich hitte gewiinscht, daBl auch Sie jetzt, wo Sie mir wieder Ihre
Freundschaft ankiindigen, an dieser Basis festgehalten hétten. Sie
wiirden dann nicht mein Stillschweigen auf Thre Briefe als eine zuriick-
gebliebene Empfindlichkeit gedeutet und daran den Versuch gekniipft
haben, das Andenken an eine triibe Zeit der Entfernung durch die Er-
innerung an eine einstige Intimitit aus dem Gedichtnis zu vertilgen.
Ich bin nicht mehr empfindlich. Empfindlichkeit gegen Personen ist
eine Unklarheit des Verstandes, eine Unbeholfenheit des Denkorgans,
illusorische Aspirationen mit tatsichlichen Désappointements zu ver-
mitteln. Nun, wissen Sie, sind wir iiber die Zeit der Illusionen lingst

1) Der Gefingnisdirektor antwortete auf dem gleichen Blatte:,, Ich habe Thnen
gestern sagen lassen, daB ich Ihren Brief, den Sie trotz meiner wiederholten Be-
merkung verschlossen haben, empfangen hitte. Sie werden nicht unterstellen
koénnen, dafl ich Beschwerden absichtlich zuriickbehalte, wann ich sie indessen
abschicke, ist meinem FErmessen iiberlassen, und ich habe dariiber, wenn eine
Verzégerung eintreten sollte, nur einer vorgesetzten Beh6rde dariiber Rede zu
stehen. Sie haben iibrigens gar keinen amtlichen Charakter, ebensowenig
Jhre Briefe und Beschwerden. Thre unniitzen Querulationen kénnen Ihre Lage
nur verschlimmern, nicht aber bessern. Sie vermehren dadurch Yhre Unruhe,
was Ihnen ja nur schaden kann. Héflichkeit, Ruhe und verstindiges Benehmen
Ihren Vorgesetzten gegeniiber kann Thre Lage nur ertriglich machen, nicht aber
Verdrehungen, Feststellungen oder gar Verdichtigungen gegen Beamte.” Morret.

2) 8. oben Nr. 20 und 21. Der Brief selbst, auf den Biirgers anspielt, lag nicht
vor. Fiir die Wertung dieses Briefes vgl. die Einfiihrung 8. 8.
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hinaus; wir kennen uns wechselseitig ganz genau; wie sollte ich also
noch empfindlich sein?

Ihrem Vorschlage ferner, unsere Erlebnisse in eine Licht- und in
eine Schattenpartie einzuteilen, dann von der letzteren zu abstrahieren,
sie als Quark den Verhiltnissen zur Last zu legen, die ersteren aber als
den reinen Ausdruck unserer Personlichkeiten zu betrachten, und in
dieser Anschauung sich nun bei veridnderten Verhiltnissen ganz wie
frither wieder zusammenzufinden — diesem Vorschlage, der meines Er-
achtens auf einen gefdhrlichen Idealismus hinauslduft, kann ich nicht
beitreten. Erlebnisse lassen sich nicht teilen, so wenig wie Gesténdnisse.
Unser Zerwiirfnis war ebensosehr eine Konsequenz unserer person-
lichen Intimitit wie der duBern Verhiltnisse. Hitte die erstere, die be-
kanntlich auch unter #uBem Verhiltnissen zustande kam, nicht auf
verkehrten Grundlagen beruht, die Verhiltnisse wiirden sie nie erschiittert
haben. So aber muBten diese das fermentum cognitionis werden und zu
einem Resultate fithren, das nichts anderes war als die offne Darlegung
der immanenten, stets zum Durchbruch strebenden und stets kiinstlich
versteckt gehaltenen Wahrheit.

Ich will gern glauben, da3 diese Wahrheit nicht sii8 gewesen ist,
fiir keinen Teil, aber sie ist ein fait accompli, ein Unvertilgbares, und es
wiirde zunichts helfen, von neuem mit ihr Verstecken spielen zu wollen.
Sie wissen, wie ich Ihren Charakter beurteile, und Sie wissen ferner,
da8 ich mich in diesem Urteil von sehr vielen sehr unterscheide. Ich
muB Sie an dieses Urteil erinnern, weil ich glaube, dal es das richtige
ist, auf lange, gewissenhafte Beobachtung gegriindet, rein von sub-
jektiver Empfindelei, aber auch rein von den verschiedenfarbigen Illu-
strationen dieser oder andrer Verhiltnisse. Hierauf griindet sich meine
Uberzeugung, da auf Sie weniger als auf irgend jemand psychologische
Erkldarungsgriinde aus den duBlern Verhiltnissen anwendbar sind. Wenn
Sie daher jetzt selber solche Griinde fiir sich in Anspruch nehmen, so
muB ich fragen: ist das ein Gestidndnis oder eine Beschonigung? Und ich
muf gestehen, daBl Sie mir bisher keine Gelegenheit gegeben haben, {iber
diese Frage ins klare zu kommen.

Also lassen wir die Vergangenheit ganz vergangen sein, treten wir
ohne aigreur, aber auch ohne Sentimentalitit so aneinander heran, wie
wir geworden sind und sind, und fragen uns, was uns nach der Trennung
wieder zusammenfiihren kann. Sie laden mich ein, am Tage Ihrer Frei-
lassung, zu dem ich Ihnen herzlichst Gliick wiinsche, auf die baldige
Ankunft der ,,Roten‘!) mit Ihnen zu trinken. Dieser freundlichen Ein-
ladung kann ich nun leider keine Folge leisten, und zwar aus dem tri-

1) Vgl.unten Nr. 26.
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vialen Grunde, daB mir zeitweilig alles und jedes Trinken aufs strengste
verboten ist. Ich verfluche mein Ubel, aber ich kann doch unméglich
in Zuckerwasser mit Ihnen anstofen! — Dagegen akzeptiere ich aufs
freudigste den Trinkspruch und bin gern bereit, ihn als die Briicke
unserer neuen Verbindung gelten zu lassen. Die ,,Rote‘! Ja, das ist der
ideale Boden, auf dem wir uns die Hiinde reichen kénnen, versteht sich,
wenn wir uns darauf wiedererkannt haben. Denn auch hier mufl mit
der Vergangenheit entschieden gebrochen sein! Die Rote — das ist fiir
uns die Ankunft des Kommunismus, ohne Vermittlung, ohne Uber-
gang, den Ubergang iiberlassen wir unsern Gegnern. Die Rote, das ist
die strengste Parteiorganisation, die unbedingteste Selbstverlengnung,
die ginzlichste Unterordnung unter die Konsequenzen des Prinzips.
Vor der Roten verschwindet aller Eigenwille der Intelligenzen, jedes
Herrschaftsgeliiste der Kapazitdten, jedes Privilegium der Personlich-
keiten. Sie wollen die Rote ? Wohlan, so zeigen Sie uns, daB Sie die Be-
dingungen erfiillen, um einer der Unsern zu sein.

Hierzu wiirde vor allem erforderlich sein, daB Sie sich das Vertrauen
der Personen erwerben, was allerdings nur mit der Zeit und Stiick fiir
Stiick zu erobern ist. Ein bloBes Glaubensbekenntnis wire dazu nicht
hinreichend, ebensowenig etwa meine Freundschaft, und wenn sie auch
noch in der Form des devouierten Angstschweiles bestinde.

Doch es kann nicht Thr Wunsch sein, sich heute in erregte Erorte-
rungen zu verlieren. Was ich hier sage, wird fiir Sie keine andere Be-
deutung haben als die einer ehrlichen Erwiderung auf Ihre ehrliche
Meinung. Wenn ich Ihnen damit Stoff zu weiteren Besprechungen ge-
liefert habe, so wissen Sie, daB ich stets bereit bin, Thnen schriftlich oder
miindlich Rede zu geben. Der heutige Tag aber moge Ihnen in der un-
getriibtesten Heiterkeit vergehen, obwohl er Ihnen gewifl bei allen
Freuden nur einen schwachen Ersatz fiir die Leiden einer sechsmonat-
lichen Gefangenschaft gewdhren wird.

Ihr H. Biirgers.

27.
PETER GERHARD ROESER!) AN LASSALLE. (Original.)
Koln, 31. Médrz 1851.
Lieber Lassalle.

Thre Zuschrift habe ich durch Biirgers erhalten und beeile mich, fiir
Ihre freundliche Einladung zu danken, muB} aber mit Bedauren Ihnen
1) Uber den Zigarrenarbeiter Peter Gerhard Roeser, der mit Biirgers und Her-

mann Becker die Zentralbehérde des Kommunistenbundes bildete, vgl. oben Ein-
fithrung 8. 9.
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schreiben, daf} ich keinen Gebrauch davon machen kann. Und zwar aus
dem Grunde, weil ich heute noch verreise.l)

Als stellvertretender Prisident der deutschen Zigarrenarbeiter-Asso-
ziation?) wurde mir von dem Komitee in Duisburg der Auftrag, im
Interesse des Hanauer Verein die Vereine in der Rheinprovinz zu be-
suchen. Der Hanauer Verein wurde in der verflossenen Woche bei einer
Versammlung von bayrischen Soldaten umzingelt, zwanzig Mitglieder
arretiert und fiinf nach Kassel gefiihrt, um dort vors Kriegsgericht ge-
stellt zu werden. Zugleich wurde das Vermdgen des Vereins, 1o0o fl,
konfisziert. Die Familien der Arretierten und die dortigen Kranken sind
nun, wenn ihnen von den iibrigen Vereinen keine Unterstiitzung wird,
[in der] schrecklichsten Lage. Das ist der Grund, weshalb ich meine
Reise nicht eine Stunde aufschieben kann.

DaB ich mich sehr freue, daB die sechs Monate gliicklich iiberstanden
sind, brauch’ ich Ihnen wohl nicht erst zu sagen. Ebenso gerne wiirde
ich, wenn ich nicht wie oben gesagt verhindert wire, eine Flasche mit
Thnen und unsern Freunden auf die ,,Rot Kommunistische® leeren.)

Sie lebe! Herzlichst griifit
P. G. Roeser.
P. S. Ich wohne jetzt Eigelstein 15.%)
28.
LASSALLE AN HEINRICH BURGERS.%) (Konzept.)
{April] 1851.

Lieber Biirgers.

Ich komme erst heut dazu, Thren Brief zu beantworten.
Auf den ersten Teil desselben nur folgende Worte : Nach meiner Auf-
fassung hatten Sie entschieden unrecht in bezug auf unsere Privatbe-

1)y Spiter in der Festung erklirte Roeser dem Polizeiinspektor Goldheim, das
sei nur ein Vorwand gewesen; er habe die Einladung abgelehnt, weil er ,,iiber die
Arroganz des Lassalle verstimmt war, der es unternahm, sich selbst ein Fest zu
veranstalten”. Vgl. dazu Acta des Kgl. Polizeiprisidiums zu Berlin betr. die Ver-
handlungen infolge des Anerbietens des Zigarrenmachers Roeser, der Regierung
Entdeckungen iiber Kommunistenverbindungen zu machen. Pr. Br. Rep. 30, Berlin,
Tit. 94.

2) Als solcher hatte er 1850 dem Zigarrenarbeiterkongre8 in Hamburg vor-
gestanden.

3) Vgl. oben Nr. 26.

4) Unter dem Brief steht offenbar von der Handschrift des Untersuchungs-
richters Assessor Pfeffer: Paraphiert zum Prot. vom 16. Juni 1851. Pfeffer, Réser,
Clire. Darunter steht: Paraphiert z. Prot. v. 21. 6. 51. Pfeffer, A. Renard und ein
unleserlicher Namenszug.

5 Antwort auf Nr.26.
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ziehungen. Dieses Unrecht aber schien mir andrerseits nicht grof genug,
um unsere freundschaftlichen Beziehungen wirklich und dauernd zu
storen. Gleichwohl konnten Sie, Ihrer Personlichkeit nach, grade weil
Sie im Unrecht waren, sich dadurch abhalten lassen, es einzugestehen.
Deswegen schrieb ich Thnen vom Geféingnis aus jenen provenanten
Brief. — Da3 Sie mir auf denselben keine andere Antwort zu geben
wuBiten — dafiir bedauere ich Sie. Und nun genug davon fiir alle
Zeiten! —

Aber eine andere und ernste Antwort erheischt der zweite, der
politische Teil Thres Briefes!

,,Die Rote* — rufen Sie aus, den Trinkspruch meines Briefes beant-
wortend — ,,das ist die strengste Parteiorganisation, die unbedingteste
Selbstverleugnung, die ginzlichste Unterordnung unter die Konse-
quenzen des Prinzips. Vor der Roten verschwindet aller Eigenwille der
Intelligenzen, jedes Herrschaftsgeliiste der Kapazititen, jedes Privi-
legium der Personlichkeiten.

Schon wenn man nur bis hierhin liest, frigt man sich billig, wozu
alle diese sich von selbst verstehenden Dinge hier ihre Stelle gefunden
haben. Viele m6gen und werden mich in vielem {ibertreffen, niemand
wird mich je iibertreffen in der Konsequenz, mit der ich meinen Prin-
zipien angehire, in der starren Objektivitit meines Charakters, in der
Selbstverleugnung gegen meine Uberzeugungen und meine Partei.

Das alles sollten Sie noch besser als jeder andere wissen, und be-
fremdlich nimmt es sich aus, diese Requisite hier als solche aufgefiihrt
zu sehen, von denen es scheinen sollte, als ob Sie sie bei mir vermissen. —-
Aber Ihr Brief wird bald deutlicher. Unmittelbar auf jene Stelle folgt
der Satz: ,,Sie wollen die ,Rote'? Wohlan, so zeigen Sie uns, da8 Sie
die Bedingungen erfiillen, um einer der Unsern zu sein.“

Dieser in ein Fragezeichen gestellte Satz: ,,Sie wollen die Rote ?*‘ ist
mindestens — eine Beleidigung. Solange jemand sich zu einem Prinzip
und zu einer Partei bekennt und solange seine Handlungen dem nicht
widersprechen, hat niemand es in Zweifel und Frage zu stellen, ob dies
Prinzip auch wirklich sein Prinzip sei. — Ich wiirde mir nie erlaubt
haben, solange Ihre Handlungen mit den von Ihnen bekannten Prin-
zipien nicht im Widerspruch stehen, es in Frage zu ziehen, ob Sie auch
wirklich innerlich zu unserer Partei gehéren.

Ein solcher Zweifel wiirde mir geschienen haben, zu nahe — an eine
Verleumdung zu grenzen!

Doch wird Thr Brief deutlicher und deutlicher: ,,Hierzu wiirde vor
allem gehéren,* fahren Sie fort, ,,daf} Sie sich das Vertrauen der
Personen (!!) erwerben (!), was allerdings nur mit der Zeit und
Stiick und Stiick zuerobern ist. Ein bloBes Glaubensbekenntnis (!!)

Mayer, Lassalle-Nachlass. II 4
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wiirde dazu nicht hinreichend sein, ebensowenig meine Freund-
schaft (!!), wenn sie auch noch in der Form des devouierten Angst-
schweifles bestédnde.*

Ich glaube nicht, daB so bald schon in einem kiirzeren Raum Dinge
gesagt worden sind, die mehr inqualifiable sind, als diese da!

Zunichst iiberraschen Sie mich mit der giitigen Voraussetzung, da
ich das Vertrauen unserer Partei nicht gendsse. — Lichelnd muf ich
diese Gratifikation zuriickweisen!

Mir ist bis heran noch stets, in hoherem Ma@e, als ich es selbst bean-
spruchte, das gediegenste Vertrauen von seiten der Partei bekundet
worden — woran die Tatsache nichts dndert, daB ich Feinde und Neider
habe, was leicht begreiflich. Dies Vertrauen, das Sie plétzlich als ein
fiir mich erst stiickweise und mit der Zeit zu eroberndes hinstellen — es
ist mir stets in vollstem Mafl bewiesen worden, und wie oft haben Sie
mich wihrend der Zeit, da Sie bei mir wohnten, davon unterhalten, in
wie hohem Grade ich es besdBe und zu besitzen verdiente.

Seit dieser Zeit durch meinen Aufenthalt in der Schweiz!) und im
Gefiingnis denke ich es nicht verloren zu haben und schmeichle mir
somit, es in demselben Ma8 wie damals zu besitzen, als Sie mich dariiber
begliickwiinschten !

Und wie traurig wire es nicht, wenn dem nicht so wire! Ich bilde
mir nicht ein, mir bis heran besonders groBe Verdienste um meine Partei
errungen zu haben.

Aber das behaupte ich und das konnte nur der Verleumder be-
streiten wollen, daB ich stets und stets alles fiir meine Partei getan, was
irgend nur in meinen Krédften stand, ja daB ich mehr getan habe,
als wirklich in meinen Kriften stand und denselben angemessen war,
daB ich bei jeder Gelegenheit, die sich bot, die Phrase verwirklicht habe,
,,Gut und Blut* fiir meine Partei einzusetzen und kein Opfer dafiir
gescheut.

Nach alledem habe ich ein ganz positives Recht auf das Vertrauen
unserer Partei. Denn nach meiner Ansicht ist das ,,Vertrauen® kein
Tribut und keine Huldigung, die man einer Perstnlichkeit darbringt;
sondem es ist nichts als das Urteil, das man iiber eine Person, die sich
zu unsern Prinzipien bekennt, fillt: das Urteil, daB sie in ihren Hand-
lungen konsequent und mit Aufopferung ihren Prinzipien hingegeben sei.
Und wer mir und meinen Handlungen das Urteil schuldig ist, der ist
mir somit Vertrauen, und im héchsten Mafle, schuldig.

1) Lassalle war im Spitsommer mit der Grifin Hatzfeldt in der Schweiz ge-
wesen, ,,um sich durch eine Alpenreise fiir seine Winterhaft zu stirken‘‘. So schreibt
Wilhelm Wolff, den Lassalle damals in Ziirich besuchte, in einem ungedruckten
Brief an Friedrich Engels vom 23. Oktober 1850.
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Ich kenne daher auch nicht Spezialwege, wie Sie zu kennen scheinen,
sich ,,Vertrauen zu erwerben‘. Ich glaube, dal Vertrauen nicht er-
schlichen, nicht einmal absichtlich kaptiviert werden darf. Ich wiirde
einer Partei ebensowenig den Hof machen, als einem Ko6nige. Ich halte
alles ,,ambire‘‘ zu diesem Zweck fiir nicht wiirdig. Es gibt fiir mich nur
einen wiirdigen Weg, Vertrauen zu erwerben, der ganz naturwiichsige
Weg: mit ungeteilter Konsequenz sich seinen Prinzipien hinzugeben
und kein Opfer, kein Leiden fiir die Realisierung derselben zu scheuen,
d. h. der Weg, den ich seit je befolgt habe und fiir alle Zukunft be-
folgen werde.

Wer mir dennoch kein Vertrauen schenkt, dessen Vertrauen mag,
will, begehre ich nicht!

Sie sagen mir, ,,ein bloBes Glaubensbekenntnis geniigt nicht*. Er-
lauben Sie mir, Thnen zu bemerken, daB dieser Satz von Ihnen an meine
Adresse gerichtet sich sehr kliglich ausnimmt! Ich habe bis heran mehr
als viele von unserer Partei Gelegenheit gehabt zu zeigen, daf} ich nicht
bloB mit dem Munde bekenne, daB ich fiir meine Uberzeugungen zu
leiden und zu opfern weill.

Aber ganz abgesehen von mir! Sie schreiben, ja wirklich, Sie schrei-
ben: ,Zeigen Sie nur, daB Sie die Bedingungen erfiillen, einer der
Unsern zu sein.” Wem soll ich zeigen? Wer sind die ,,Uns*, von denen
Sie sprechen? Haben Sie ein Mandat von andern zu jenen Malicen
gehabt? Wer sind dann die, die Sie beauftragt haben? Ich wiirde bitten,
sie mir anzugeben, oder aber ist es ein Plural majestatis?!) Sprechen Sie
zu mir wie der natiirliche Chef und GroBmeister einer Partei zu einem
Neophyten? Wihrend ich erst ,,zeigen* muB, erscheinen Sie sich als
der Plural majestatis, der sich unbedenklich mit der Partei identi-
fizieren darf!

In der Tat, mein Werter, wenn unsere Partei so exigeant wire, —was
ich vielleicht nicht einmal tadeln wiirde — daBl ich erst noch meine
Proben abzulegen habe, obgleich ich stets alles und mehr getan, als
Krifte und Gelegenheit erlaubten, mit welchem Rechte gehdren denn
Sie gar in unsere Partei? Durch welche Taten haben Sie sich den Bruder-
schlag erworben, der mir noch abgeht?

Fiihlten Sie nicht, als Sie den Brief schrieben, da8, wenn Ihre Sprache
beleidigend war in bezug auf mich, sie dreimal lacherlich war in bezug
auf Sie selber?!

1) Ob Lassalle wirklich nicht wuBte oder nur ignorierte, da8 Biirgers der Zentral-
behérde des Kommunistenbundes angehérte? Freiligrath, der unterrichtet sein
muBte, nimmt das erstere an. Vgl. seinen undatierten Brief an Marx bei Mehring,
S. 69. Vgl. fiir den ganzen Brief die Einfiihrung S. 7 £.
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Aber noch mehr! Dieses Vertrauen, das mir noch abgeht und fiir
mich nur Stiick fiir Stiick zu erwerben ist, Sie aber in so {iberreichem
MaB besitzen — dies Vertrauen, sagen Sie, konnte mir nicht einmal
durch Ihre , Freundschaft, und wenn sie auch noch in der Form des
devouierten AngstschweiBles bestidnde®, zuteil werden! Sie deuten also
an, als glaubten Sie, ich hitte jenen herzlichen und provenanten Brief
an Sie geschrieben, um auf den Schultern Ihrer Freundschaft
in das Vertrauen meiner Partei einzusteigen!!! Wer diesen Satz liest,
wird sagen, daB3 Narzi} ein Weltweiser gegen Sie gewesen ist; eine solche
riesenmiBige Selbstiiberschitzung liegt in dieser bescheidenen Ableh-
nung, dafl Ihre Freundschaft denn doch dazu nicht fihig sei! Doch
welche sonderbaren Ideen Sie von sich haben — das haben Sie mit
sich selber abzumachen.

Wie kommen Sie aber zu der maBlosen Beleidigung, mir, der ich
seit je, was ich bin und bedeute, immer nur durch mein eignes Verdienst
und meine personliche Arbeit sein und bedeuten wollte, anzudeuten, daf}
ich Thren Schmarotzer machen und auf Ihren Fittichen, statt durch
personliches Anrecht, in den Olymp des Parteivertrauens gelangen
wollte? Wenn Sie je das Bediirfnis haben, recht herzlich ausgelacht zu
werden — so sagen Sie meinen leidenschaftlichsten Gegnern jenen Satz,
den Ihre Feder schrieb — und Sie werden sehen, es wird an einem
schallenden Gelidchter nicht fehlen.

Und vollends — wie kommen Sie dazu, jenem herzlichen und ehr-
lichen Brief, den ich Thnen in der Gradheit meines Wesens schrieb, um,
wie ich Ihnen offen sagte, ein durch nicht geniigende Griinde gestortes
Freundschaftsverhiltnis wiederherzustellen, wobei es mir um nichts
anderes in der Welt als um Ihre PersOnlichkeit zu tun war und zu tun
sein konnte, diese ridikiile, insididse und boshafte Auslegung zu geben,
als wollte ich mich durch Ihre Freundschaft in das Parteivertrauen ein-
schmuggeln ?

Dies geht zu weit.

Ich glaubte bis heran an die Gediegenheit Ihres Herzens. —

Ich glaube nicht mehr daran.

Auf Thren Brief gab es eigentlich keine Antwort.

Allein ich wollte, um Zweideutigkeiten zu vermeiden, dennoch eine
geben. Ich denke deutlich gewesen zu sein. Sie faBit sich in das eine
Wort zusammen . . .1)

F. Lassalle.

1) Die letzten beiden Worte sind mit Tinte durchstrichen, die wenigen noch
folgenden génzlich unlesbar gemacht.
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29.
LORENZ CANTADOR!) AN LASSALLE. (Original.)

Philadelphia, 30.April 1851.
Mein lieber Lassalle!

Die Befiirchtung, daf} ein Brief von mir nicht ins Gefdngnis zu Ihnen
gelangen wiirde, hielt mich ab, Ihr Schreiben vom 5. September frither
zu beantworten. Wie es mir bis heran erging, werden Sie durch meine
Schwester erfahren haben. Seit sechs Monaten habe ich abwechselnd
in New York, Boston, Baltimore und hier gelebt, um mich mit den
Verhiltnissen des Landes bekannt zu machen. Schon in der ersten Zeit
sah ich ein, daf} der Plan des Pariser Hauses nicht durchzufiihren war.
Um hier Geschifte zu machen, muB man auf einem der Hauptplitze
Lager unterhalten. Ich schrieb deshalb schon im Dezember nach Paris
und verlangte Konsignationen. Ich zweifelte um so weniger, daB3 man auf
meine Vorschlige eingehen wiirde, als sich ein hiesiger Kaufmann
bereitwillig erklidrtfe], sich mit 8000 Dollars bei dem Unternehmen
zu beteiligen. Anfangs hatten die Unterhandlungen den gewiinschten
Fortgang. Ich erhielt den Auftrag, den Kontrakt zu entwerfen, welcher
auch von den hiesigen Kapitalisten angenommen wurde. Ich betrachtete
die Sache schon als abgemacht und triumte von meiner bevorstehenden
Reise nach Paris, um den ersten Einkauf zu leiten, als ganz unerwartet
mir das Pariser Haus in einem Briefe vom 25. Mérz erklirt, daB trotz der
vorteilhaften Anerbietungen es nicht imstande sei, sich auf das hiesige
Geschift einzulassen, da seine Fonds durch das europdische Geschiift zu
sehr in Anspruch genommen seien. Der eigentliche Grund mag wohl sein,
daB die groBen Verluste, die fast alle europiischen Hiuser in den letzten
zwei Saisons auf hiesigem Markte erlitten, sie abgeschreckt haben.
Durch die wahnsinnigen Konsignationen, die in der letzten Zeit vom
Kontinent hierher gemacht wurden, ist der Markt derart iiberfiihrt,
daB sehr viele Artikel trotz der 35 Prozent Zoll und Spesen 30 und 40 Pro-
zent billiger verkauft werden miissen als auf den européischen Mérkten.
Die Notin den industriellen Gegenden der Alten Welt mufl wirklich grof3
sein, denn trotz der enormen Verluste sind fiir die nichste Saison noch
bedeutende Konsignationen avisiert, das Resultat des Verkaufs muf
notwendig noch ein schlechteres werden. Wie unangenehm diese Wen-
dung fiir mich ist, werden Sie leicht ermessen kénnen, Zeit und meine

1) Lorenz Cantador, wihrend des groBten Teils des Revolutionsjahrs Chef der
Diisseldorfer Biirgerwehr, war nach der Niederwerfung des Diisseldorfer Aufstandes
vom 9.und 10.Mai 1849 fliichtig geworden. Er lebte hinfort in den Vereinigten
Staaten. Vgl. iiber ihn auch Bd.III dieser Publikation, S. 2.
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wenigen Mittel sind vergebens geopfert. Ich werde suchen, vorderhand
auf irgendeine Weise mein Leben zu machen, was hier so schwer nicht
ist, da man mit keinen europdischen Vorurteilen zu kdmpfen hat.

In bezug auf die politische Lage Europas, so herrscht hier die all-
gemeine Ansicht, da die Revolution spitestens bis zum nichsten Jahre
zum Ausbruch kommen mufl, Mehr als alles andere wird die Stockung
in der Industriewelt die Reaktion stiirzen. Sie kann nicht lange aus-
bleiben, das zeigt der Stand des hiesigen Marktes. Die Produktion ist
unnatiirlich gesteigert, und der Verbrauch kann nicht mehr Schritt
halten. — Ihre Freiheit werden Sie hoffentlich dazu benutzen, eine
Verbindung zwischen den entschiedensten Méinnern Deutschlands zu-
stande zu bringen, um ein Haupt der Revolution zu bilden, das beim
Ausbruch durch irgendeine Tat oder Gewaltstreich sofort an die Spitze
tritt. DaB ich hier nicht untitig bin, werden Sie mir wohl glauben.
Tausende harren mit Ungeduld des Augenblicks, um zuriickkehren zu
kénnen. Dafl diese Leute nicht die schlechtesten Kdmpfer sein werden,
diirfen Sie annehmen. Wut und Verzweiflung wird sie vorwirts treiben.
Der Aufenthalt hier ist fiir unsere deutschen Demokraten sehr vor-
teilhaft, er macht sie zu praktischen Menschen. Im allgemeinen spielen
unsere deutschen Revolutioniire hier eine kldgliche Rolle. Das ameri-
kanische Volk, das nur durch Tapferkeit und Siege zu begeistern ist,
hat nie ein warmes Interesse an unserer Bewegung genommen. Es ist
natiirlich, daB das bramarbasierende Auftreten unserer Maulhelden, die
gegenseitigen Offentlichen, gemeinen Beschimpfungen sie in den Augen
des Volkes hier ginzlich heruntersetzen muBten. In Ihrer Antwort, die
ich bald erwarte, bitte ich, in bezug auf die europiischen Verhdiltnisse
etwas ausfiihrlich zu sein, da ich Ihren Bericht verdffentlichen will.
Schicken Sie mir mit erster Gelegenheit Ihre Verteidigungsreden. Ich
habe sie einigen Freunden zu liefern versprochen. Uber meine Lage bitte
ich mit niemandem zu sprechen, ich will durchaus nicht, dal meine
Schwestern etwas erfahren, es wiirde sie unnétig dngstigen. Zudem ist
es moglich, dal meine Verhiltnisse vielleicht schon in dem Augenblick,
wo Sie diesen Brief erhalten, sich giinstiger gestaltet haben. —

Das Schicksal der guten Grifin hat mich aufs tiefste ergriffen. Wie
gerne mdchte ich, statt des geschriebenen Briefes, das miindliche Wort
zuihrem Troste anwenden. Suchen Sie soviel wie mdglich jeden Kummer,
jede Verletzung abzuleiten und diesen unseligen Proze8 zu Ende zu
fithren. Leben Sie herzlich wohl.

Ihr
L. Cantador.

Meine freundlichsten Griile an Bloem und die anderen Freunde.
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30.
GEORG WEERTH!) AN LASSALLE. (Original.)

Hamburg, 3.Mai 1851.
Lieber Lassalle!

Da ich gar nicht wuBte, ob und wo Dich mein Brief treffen wiirde,
so hatte ich meine neulichen Zeilen absichtlich so kurz gefa8t.

Jetzt weiB ich, dal Du wieder in Deiner alten Umgebung bist, und
ich beeile mich, Dir meine herzlichen GriiBe hiniiberzusenden, indemich
Dich bitte, mich der Grifin sehr empfehlen zu wollen.

Du mufBlt von jetzt an recht fiir Deine Gesundheit sorgen: viel
schlafen, regelmiBig spazieren gehen, gut essen und trinken und wenig
denken. Dies allein fiihrt zur Gliickseligkeit.

Ja, es wire das beste, wenn Du die Grifin veranlassen konntest, alle
Prozesse an den Nagel zu hdngen. Du wiirdest sie dann nach Italien be-
gleiten. Dort setztet IThr Euch an das blaue Mittelmeer und studiertet
den Dante oder meine interessanten Briefe — die Myrten und Orangen
wiirden Fuch lieblich umduften, die See rauschte, und alle Not wire
vergessen.

Statt dessen zankt Ihr Euch fortwihrend mit verderblichen Advo-
katen, mit Kerls, die Gott in seinem Zome erschaffen hat, aus Kise-
rinden und Sternschnuppen-Schniuze. Ihr verbittert Euch das Leben,
verliert Euer Geld und Eure Prozesse, und in dieser ewigen Angst, ja,
in dieser ewigen Hatzfeldtschen Hetzjagd streichen die schénsten Jahre
voriiber, und das Alter kommt, wo das Blut nicht mehr perlt und wo wir
alle Schafskopfe werden.

Drum tue, was ich Dir rate. Weisheit spricht aus meinem Munde.
Ich bin ja ein alter Mann, vielleicht der einzige alte Mann, der noch kein
Schafskopf ist; ich muB wissen, was der Jugend frommt — — und mitt-
lerweile sorgt die Weltgeschichte fiir das iibrige, und es wird sich spiter
finden, ob sie Dich noch einmal nétig hat.

Die Reise, die ich jiingst getrdumt habe — denn Tridumen ist das
rechte Wort fiir solches Reisen —, ging, wie Du wei3t, von London {iber
Amsterdam durch das Kélnische Arresthaus nach Hamburg und Schott-
land, und ich muB Dir wirklich in allem Ernste raten, Edinburg nich-
stens mit Deinem Besuche zu erfreuen, denn dies ist bei weitem die

1) Georg Weerth (1821—1856), der bekannte soziale Dichter und Mitredakteur
der ,,Neuen Rheinischen Zeitung von 1848/49. Er war nach der Revolution Ge-
schiftsreisender geworden. — An einer Herausgabe seiner Werke und an seiner Bio-
graphie arbeitete unter Benutzung seines reichhaltigen Nachlasses der leider vor
Fertigstellung der Arbeit verstorbene Franz Diederichs.
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schonste Stadt, die ich noch gesehen habe. Auch die Hochlande sind nicht
iibel, aber doch nur zu der sonnigsten Jahreszeit und bei anhaltendem
Trinken starker, geistiger Getrinke.

Uber New-Castle und Manchester nach London hinunterpurzelnd,
ging ich dann via Southampton nach Oporto und Lis[sa]Jbon und ver-
lebte in Cintra einige Herbsttage, die von meinem Kolnischen Arrest-
haus-Friihling sehr verschieden waren. Im Oktober und November
wurde Cadiz meine Residenz, die weiBle Stadt im blauen Atlantic, die
Stadt der funkelnden Augen und der zierlichen Fiile. Dann ein Ausflug
nach der Nordkiiste von Afrika und Gibraltar, von wo wir in grofler
Kavalkade zur Fuchsjagd nach dem spanischen Festlande zuriick-
ritten. Hierauf Malaga und Granada, das Land der Kontraste, oben
der ewige Schnee der Sierra Nevada und unten im Tale ewige Rosen.
Ja, ein T,and der Kontraste, namentlich fiir mich, denn wenn ich den
Tag iiber mit Sir John Peckington an den Fontinen der Alhambra
gelegen hatte, so machte ich abends Geschifte in Ol und Trauben von
Spanien nach Amerika und in Industrieprodukten von Schottland und
Deutschland nach Spanien. Lache nicht! Du verstehst so etwas nicht.
Der Handel ist fiir mich das weiteste Leben, die hochste Poesie.

Heitere Tage verstrichen in Sevilla, und mit schwerem Herzen rif3
ich mich los von dem schénen Andalusien, von dem Lande, das ich ewig
lieben werde. Uber Cordova durch die Sierra Morena und durch die
Mancha, wo ich vergebens nach meinem grofilen Ahnen, dem unver-
gleichlichen Don Quichotte, forschte, setzte ich meine Reise nach Toledo,
Aranjuez und Madrid fort; sduselte auch seitwirts nach dem Eskorial und
eilte dann durch Aragonien nach Barcelona, um hier plétzlich von meiner
alten Krankheit, dem Spleen, in h6chst bedenklicher Weise i{iberrascht
zu werden.

Ich hatte ndmlich seit sechs Monaten kein schlechtes Wetter gesehen
und konnte es wirklich nicht linger unter dem ewig schonen Himmel
aushalten. Ich warf mich also auf das erste Schiff, fuhr nach Marseille,
quer durch die Provence iiber Paris und Bingen auf Koln und stiirzte
endlich erfrischt hier in die Hamburger Fleten.

Doch wozu diese Weitldufigkeiten?

Ich wollte Dir heute nur iiber das Dokument?) schreiben, was ich
gestern an Dich abgehen lieB. Ein besseres ist nicht aufzutreiben, ein
Visa unméglich. Es mul also Deinem Scharfsinn iiberlassen bleiben, was
weiter geschehen kann. Jedenfalls bitte ich Dich aber, nur dann von
dem Dinge Gebrauch zu machen, wenn es wirklich fiir Lupus ist, und
den PaB zuriickzuschicken, wenn er nicht paBt; denn ich méchte unter

1) Gemeint ist ein PaB fiir Wilhelm Wolff (Lupus). Vgl. Lassalle an Marx
(Bd.III, S. 30). ,,Lupus kommt nichstens nach London. Weerth ist in Hamburg.*
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keiner Bedingung dem Eigentiimer, der oft und grade in den be-
treffenden Lindemn reist, Unannehmlichkeiten bereiten.

In England sind neue Pisse jederzeit zu haben, und es wundert mich,
da3 man Lupus nicht von da aus lingst einen gesandt hat.

Anfang Juli werde ich Dich fiir einige Stunden in Diisseldorf be-
suchen, da ich auf die Industrieausstellung nach London zu gehen
beabsichtige.

Einstweilen empfehle ich Dich den ewigen Gottern und bleibe Dein

G. Weerth.

Der PaBl hat auf der Riickseite ein franzdésisches Visa.

31.
ERNST DRONKE AN LASSALLE. (Original.)

London, 1.September [1852].
36 Old Comptor-Street, Soho.

.. .1) Von hier ist so gut wie nichts zu sagen, was Sie interessieren
konnte. Weerth?) war auf acht Tage hier und ist jetzt in Manchester,
von wo er gegen Ende des Monats nach Westindien und Brasilien ab-
segelt. Freiligrath sitzt von morgens g bis abends 6 Uhr hinter dem
Kontortisch in der City und flucht gotteslisterlich iiber die Lang-
weiligkeit seines Iebens. Er sagte mir neulich, da8 er Thnen schon lange
einen Brief schuldig sei und ibn nichstens schreiben wolle. — Wann er
aber dazu kommen wird, vermag ich IThnen nicht zu sagen. — Im Lager
des Ruge®)-Rongeschen?) , Revolutionsbundes‘‘5) spielt wieder neuer

1) Dronke machte von London aus Kommissionsgeschifte. Der Anfang des
Briefes handelt von solchen geschiftlichen Angelegenheiten, bei denen er Lassalles
Gefilligkeit in Anspruch nimmt.

2) Uber Weerths Besuch in Iondon vgl. auch Marx an Engels, 29. September
1852. Da Marx dem in Manchester ansissigen Freund Weerths Besuch fiir den
29. September ankiindigt und Dronke hier schreibt, Weerth sei jetzt in Manchester,
so moéchte man annehmen, dafl Dronke den Brief am 1. Oktober geschrieben und
nur irrtiimlich vom September datiert hat.

%) Arnold Ruge (1802—1880), der bekannte philosophische Schriftsteller, ein
alter und deklarierter Gegner des Marxschen Kreises, dem Dronke angehérte.

4) Johannes Ronge (1813—1887), einst der Fithrer der deutsch-katholischen
Bewegung, lebte von 1849 bis 1861 im Exil.

%) Vgl. Marx an Engels, 23. September 1852: ,,Der acht Mann starke Volks-
verein . . . zieht jetzt (unter anderem Ronge und Tralles) in der City herum unter
dem Vorwand, zugleich eine ,freie Gemeinde* zu stiften .. .
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Humbug. Man hat Englinder dazugezogen und bettelt bei den deutschen
Kaufleuten in der City, entweder durch gewohnliche Teilnahme oder
durch barmherzige Spenden der ,,guten Sache‘ auf die Beine zu helfen;
bei den einen wird die ,,Revolution®, bei den andern der deutsch-katho-
lische religiése Schafsmist vorgeschoben, je nachdem man die Leute
fiir ,,politisch* oder kirchenbriiderlich hdlt. Am g. Oktober feiern die
Kerle ,,Robert Blum*, wobei Nichtmitglieder fiir 21/, Schilling Zutritt
haben; Programm: erstens ein englischer Vortrag als einleitender Ver-
briiderungsschwindel, zweitens Robert Blum-Pauke, drittens Predigt
iiber den Bund von Religion und Politik. Bei diesem letzteren Artikel
wird man wohl erfahren, warum der ,,philosophische Denker“ Ruge
auf seine alten atheistischen Tage, nachdem er schon vergebens mit
Mazzinis ,,Dio & popolo‘* spekuliert hat, jetzt auch das religidse Bettler-
mintelchen deutsch-katholischer Bruderschaften nicht verschmiht; da
mit der ,,Politik‘ allein keine Geschidfte zu machen sind, sucht der
schmutzige Hund sich mit dem Klingelbeutel eines schibigen Heul-
pfaffen zu assoziieren.

Wenn Sie wieder schreiben, lassen Sie uns doch wissen, welches die
Vergangenheit des p. p. Garthel) aus Koln ist. Er kam neulich zu mir,
um zu erfabren, weshalb ich ihn bei mehreren Leuten hier fiir ,,suspect
erklirt habe; nachdem ich ihm sehr unverhohlen meine Griinde aus-
einandergesetzt hatte, Griinde, die sich auf sein ganzes Treiben
hier in London und auf liigenhafte Renommistereien in bezug auf
Koéln bezogen, versprach er am andern Tage zu Freiligrath zu kommen
und sich zu rechtfertigen. Wer aber am andern Tag nicht kam und
sich iiberhaupt nie mehr bei Freiligrath sehen lie, war der Citoyen
Garthe.

Inliegende zwei Briefe, einen an meinen Onkelin Koblenz, den zweiten
nach Frankfurt, werfen Sie wohl auf die Post. — Wenn Sie mir einen
stenographischen Bericht iiber den Kolner ProzeB?) aus der ,,Kolner
oder andern Zeitung regelmiBig schicken konnten, wiirden Sie uns
alle sehr verbinden, denn der Biedermann, auf dessen XKolnische
Briefe wir beschrinkt sind, ist mehr als unzuverldssig durch seine
Faulheit.

1) Vermutlich derselbe Garthe, der 1859 Kassierer des Londoner ,,Volk*
war.

%) Dronke meint den KommunistenprozeB, der am 4. Oktober in K&ln begann.
Bekanntlich gehorte auch Freiligrath, der sich aber nach London in Sicherheit
gebracht hatte, zu den Angeklagten.
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32.
HEINRICH BURGERS AN LASSALLE. (Original.)

Cosel,!) 26. Januar 1853.
Lieber Lassalle!

DaB ich Ihren Brief nicht, wie Sie zu erwarten schienen, sogleich
beantwortete, habe ich mir seither tiglich zum Vorwurf gemacht; aber
dariiber sind die Tage hingegangen, und ich sehe nun, daf} ich nicht
linger mehr z6gern darf, wenn Ihnen mein Schweigen nicht auffallend
werden soll, um so mehr, alsich Thnen jad rei Antworten schuldig bin, von
denen die eine schon seit Jahr und Tag auf sich warten 1d3t. Dennoch weif3
ich nicht, obichrecht tue, IThnen jetztschon zu schreiben. Dennich fiihle,
daB ich selbst zum Briefwechseln noch wenig tauglich bin, es kostet mir
eine sonderbare Miihe, meine Gedanken zusammenzunehmen, und daran
kann doch nur derjenige Schaden haben, an den ich sie adressieren soll.

Das ist ein Gestiindnis, werden Sie sagen. Es ist wahr, wer mit mir
in Verkehr treten will, muB mich einstweilen mit diesem Notabene hin-
nehmen, und darum schreibe ich es mir lieber gleich an die Stirne, als
daB ich es indirekt zu erraten gebe. Mein Geist ist ein matter Rekon-
valeszent — ich wiederhole Thnen das Wort, wie ich es schon einmal in
einem Briefe gebraucht habe —und seine Krankheit ist das Vergessen, er
leidet an einer Indigestion der Vergessenheit, er kann sichnicht erinnern.
Dieses Ubel muB ihn schon lange heimlich gedriickt haben, die Ein-
driicke, die er hitte aufnehmen und assimilieren sollen, sind spurlos
an thm voriibergegangen. Nun sucht er sie vergebens, und doch sind sie
unentbehrlich, um sich wieder zur Welt in ein Verhiltnis zu setzen. Bei
niherer Umsicht aber findet sich, daB sie direkt und unvermerkt in den
Leib gefahren sind und mir dort als materia peccans in der animalischen
Funktion argen Wirrwarr angestiftet haben. Das ist Thnen wahrschein-
lich unverstindlich, erkldrt aber zweierlei. Erstens meine ginzliche Teil-
nahmlosigkeit gegen die Verurteilung. Bei andern ist es der Riickstrom
tiberflutender Empfindung, der trotz der tduschenden Miene duBerer
Gleichgiiltigkeit zum Ziindfunken korperlichen Leidens wird. Bei mir
hat eine solche leitende Wirkung nicht stattgefunden; mein Gemiits-
zustand war eine Apathie. Darum glaube ich gern, wenn Sie mir sagen,
daf Sie der Schlag drger affiziert hat als mich, den er traf, wie denn auch
das Beileid, welches Sie zugleich im Namen der Frau Grifin mir spenden,
um deswillen doppelten Wert fiir mich hat. Aber wenn ich gegen mich

1) Biirgers war ebenso wie Roser und Nothjung im Kélner Kommunistenprozef3
im Oktober 1852 zu sechs Jahren Festung verurteilt worden. Trotz der gehdssigen

Art, mit der er gegen Lassalle aufgetreten war (vgl. oben Nr. 26 und Nr. 28), nahm
sich Lassalle seiner an, solange er seine Strafe abbiiBte. Vgl. Einfiihrung S. 8.
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selbst gefiihllos bin, so ist es nicht ebenso fiir die Genossen meines
Schicksals. Beckersl) Verurteilung ist nicht blo ein schimpfliches Un-
recht, sondern, was mehr ist, ein unbegreiflicher politischer Fehler.
Das zweite ist, daB ich mich gegenwirtig in einem organischen
Mauserungsproze befinde, der anfangs in einem ziemlich zweideutigen
Charakter auftrat, endlich aber entschieden heilsame Wirkungen zu
duBern beginnt. Ich hoffe, daB er mir nicht blo8 den Staub aus den
Lungen fegen, sondern auch den Herd des Gedankens wieder entziinden
soll, denn in der Tat, es hilt mich hier nichts ab, dem heiligen Dienste
mich hinzugeben. Dennoch sehe ich vorher, daBl ich erst wieder mit einem
ganz kleinen Feuerchen den Anfang machen muBl, und wenn ich nun
das Opfermaterial betrachte, das haufenweise vor mir aufgeschichtet
liegt, so erschrecke ich fast vor Threm freundlichen Anerbieten, mir noch
mehr Ziindstoff zufiithren zu wollen. Ich habe kaum noch ein Buch zur
Hand genommen, und Sie bieten mir schon wieder eine Lektiire! Freilich,
Sie nennen mir den Titel eines Romans — den zweiten Dezember, der
nichstens wohl mit einer Lafontaineschen Mésalliance sich schlieBen
wird — und ich konnte mein Gewissen damit beruhigen, dall Romane
keine Biicher sind, aber dann muB ich Sie auf den Punkt aufmerksam
machen, den Sie selber hervorheben, ndmlich daB meine custodia doch
nicht so ganz eine honesta ist, wie Sie meinen; —- ich habe zwar nicht
die Nationalkokarde verloren, es fehlt mir aber verschiedenes an den
Ehrenrechten, und darum rangiere ich in der ersten, d. h. niedrigeren
Klasse. Indessen setze ich sogleich hinzu, da Ihnen eventuell nur
dasjenige konfisziert wiirde, was von Staats wegen, d. h. vom Mini-
sterium des Innern, mit Verbot belegt ist. Sie sehen also, daB ein Index
librorum prohibitorum immer noch zu konsultieren wire. Soviel weif3
ich, eine Schrift von Eugéne Sue ist verboten; den ,,18. Brumaire*
aber, der die Reise iiber den Ozean machen muflte, habe ich gelesen.?)
Wenn ich so iiber meine Person genug und zuviel gesprochen habe,
so mochte ich nun fragen, wie es Thnen gehe. Sie klagen {iber die Zwittet-
haftigkeit der biirgerlichen Gegenwart, und ich kénnte Thnen erwidern:
Wenn sich nichts begibt, so bereitet sich vielleicht etwas vor. Aber ich
gedenke Ihres schwermiitig-scherzhaften Zitates, und datiir finde ich
allerdings, so undankbar es erscheinen mag, kein Wort des Trostes.
Es ist wahr, das prophetische Lied, das uns einstens erfreute, hat sich
erfiillt: ,,Zerstreut, verheert, verweht, verjagt, — A-a-alle verjagt!*

1) Hermann Becker war im Kommunistenproze8 zu fiinf Jahren Festung ver-
urteilt worden. Vgl.unten Nr. 52 und 55s.

%) KarlMarx’,,Der achtzehnte Brumaire des Louis Bonaparte’* war 185z als
zweites Heft der von Joseph Weydemeyer herausgegebenen Zeitschrift: ,,Die
Revolution* in New York erschienen.
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Sie haben sich aus der Siindflut auf den trocknen Ast des Prozesses
gerettet; leider, leider ist kein griiner Zweig daraus geworden. Aber Sie
sind ja gesund und bereuen noch nicht, wie Heinrich Heine, die ,,Gott-
losigkeit* Threr Werke; freilich fiihren Sie auch keinen Proze8 um das
Honorar einer neuen Auflage. Der arme, kranke Heine, noch vom
Sterbelager entfallenihm die neckendsten Scherze ! Seinen ,,Romancero*‘1)
mochte ich wohl lesen. Er ist doch nicht verboten?

Ihren Dresdner Brief hat mir Herr Pfeffer bald nach meiner damaligen
Ankunft in K6ln zu lesen gegeben, aber auch wieder an sich genommen,
und er ist darauf in die Hénde des Herrn von Seckendorf {ibergegangen.
Ich habe ihn nebst anderen Papieren, die nicht zu den Akten genommen
waren, in der 6ffentlichen Sitzung und sonst, aber vergebens, reklamiert,
zuletzt hat auch mein Bruder in meinem Namen einen Antrag auf?)
[Auslieferung ?] gestellt. Ob er eine Antwort erhalten hat, wei} ich nicht,
Eine [Antwort an] Sie war auch in Koln nicht méglich, da gleich, nach-
dem ich die Mitteilung empfangen, das Gebot der absoluten Isolierung
eintrat. — Wenn die Zigarren, welche meine Schwester mir schickte,
von Ihnen herriihren, so wird es Sie freuen, daB ich sie mir wohl schmecken
lasse. Doch kommt es mir vor, als ob es nicht Thre Sorte wire. Auch
trugen sie das Kennzeichen nicht, welches Sie angeben. Wie geht es
Paul, oder soll ich sagen, dem jungen Herrn Grafen? — und was treibt
er? Ich horte, er sei nach Berlin gezogen — Studierens halber. Stehen Sie
mit ihm in Korrespondenz? Der Frau Gréfin, der ich fiir ihre Teilnahme
sehr dankbar bin, bitte ich, mich bestens zu empfehlen; ich hoffe, da
sie sich wohl befindet. Ihnen aber wiinsche ich, daB Ihr trojanischer
Krieg, in dem Sie so verschiedenartige Rollen zu spielen haben, bald ein
erwiinschtes Ende nehmen mdge. Leider habe ich kaum die Hoffnung
meines Wunsches; denn er geht ja jetzt erst ins siebente Jahr und — die
Geschicke miissen sich erfiillen! Ihr H. Biirgers.

33-
LASSALLE AN GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN. (Konzept.)

Diisseldorf, 24. Mai 1853.
Geehrter Herr Graf!
Was Sie erstaunt sein werden, bei Eroffnung dieses Briefes nach so
langer Unterbrechung wieder einmal meine Schriftziige zu erkennen!
Diese lange Unterbrechung - unsrerseits erklirt sie sich leicht genug

1) Heines ,,Romancero‘‘ war 1856 erschienen.
2) Hier sind ein oder zwei Worte abgerissen.



62

durch das driickende, fast demiitigende Gefiihl, das auf uns lastete,
unsern Verbindlichkeiten nicht gerecht werden zu konnen. Jedenfalls
waren wir dabei mehr zu beklagen als Sie! Denn wenn auch alle Red-
lichkeit des Willens und alle Kraft an den Unmoéglichkeiten scheitern
miissen, und eben deshalb aus dem BewuBtsein, daB man das AuBerste,
wenn auch umsonst, versucht hat, fiir das eigene Innere Beruhigung
quillt, so ist doch nichts, nichts unertriglich hirter als die Befiirch-
tung, dadurch im falschen Scheine dazustehen grade da, wo allein man
ihn vermieden haben mé6chte. Wieviel Hartes hat uns nicht betroffen,
seitdem Sie in KoIn') von uns Abschied nahmen! Des Ungliicks reichste
Auswahl hat uns heimgesucht! — Aber selbst in dieser Umgebung zihlt
es als eine Bitterkeit neben den andern, diesem Schein bei Ihnen aus-
gesetzt gewesen zu sein. Dies und der, vielleicht begreiflich, gegen eine
ungerechte Beurteilung?) reagierende Stolz, der im Bunde mit der T6rin
Hoffnung uns von Ereignis auf Ereignis harren lieB, das uns befdhigte,
mit Taten, nicht mit Worten, jede Verkennung schlagend zu beseitigen,
trigt Schuld daran, daB ich dies Stillschweigen nicht schon lange, lange
unterbrochen.

Doch vielleicht erwidern Sie, daB Sie weniger die Unterbrechung der
Korrespondenz als die Unterbréchung dieser Unterbrechung justifiziert
zu sehen wiinschen?! Denn was verwandelt nicht die allgewaltige Zeit!
Wohlwollen schafft sie in Hirte, Offenheit in finsteres Verhalten und
freundschaftlichen Anteil in Miflvergniigen um! Seh ich doch eben in
diesem Satz, der meiner Feder jetzt entflohen, daB sie in meine offne
Seele sogar einen leisen Anflug hdBlichen Argwohns getrdufelt! Aber es
ist dies auch nur eine leise und sofort verklungene Dissonanz, die sich
umsonst in den reinen und starken Akkord meines Innern zu dringen
bemiihe! Denn wenn die Zeit vieles und entsetzlich Hartes auch an uns
getan, so ist auch ihre Ohnmacht an uns an den Tag getreten! Herrlich
hat sie das Meisterwort Ihres Freundes Goethe an uns bewdhrt: , Es
ist dafiir gesorgt, daB die Biume nicht in den Himmel wachsen.*
Aber wie sehr sie auch in unserm #uflern Wachstum uns verkiimmern
konnte, machtlos ist sie abgeprallt an unserm Innern und hat nur
herrlich bewihrt, daB der feste Geist des Menschen, dauernder denn
Erz, unbewegt und ungeiindert selbst der nagenden Zeit heitern Trotz
zu bieten vermag.

So ist’s bei mir. So wird es auch bei Ihnen sein. Das grole Geheimnis
dieser Gesundheit? Es besteht nur darin, sich rastlos alle Adern des

1) Graf Westphalen war im August 1848 zu dem Kassettenproze, wohl um
als Leumundszeuge fiir Lassalle aufzutreten, nach Koln gekommen.

2) Die vier letzten Worte sind von der Hand der Grifin eingeschaltet. Bei
Lassalle hie es nur ,,dagegen‘‘.



63

Geistes durchstromen zu lassen von allen den groBen Interessen und
Zwecken der Menschheit! Das sind die Milch- und Jugendbider des
Geistes, die unausgesetzt neue Sifte ihm zustrémen, Frische und Jugend
wundertdtig in ihm erhalten und ihn hindern, in sein eignes Ich hinein-
zuvertrocknen, wie der Korper vertrocknend vergeht, wenn die stumpf
gewordenen Organe nicht mehr in dem ewigen Stoffwechsel mit der
Natur das All in das Ko6rperindividuum aufzunehmen vermodgen.

Sie werden lichelnd sehen, daB auch meine ILiebhaberei, iiberall und
selbst in Briefen zu philosophieren, die alte geblieben.

Dieser Brief, den ich in meinem bestindigen Vorsatz, Ihnen wieder
einmal zu schreiben, als Vorsatz schon jahrelang in meiner Feder trage,
hat iibrigens eine gedoppelte, unmittelbare Veranlassung, ganz so, wie
etwa gewisse christliche Philosophen sagen, daB die Ereignisse schon
von Ewigkeit her und urvorweltlich beschlossen, nur das Inslebentreten
gewissen Gelegenheiten verdanken.

Es ist ndmlich die Zeit gekommen, wo ich wegen der Sicherstellung
Ihrer Interessen mit Ihnen sprechen muB und ebenso in Angelegenheiten
der Grifin —brauche ich hinzuzufiigen, wie oftsie sich herzlichst griiend
empfiehlt — eine Unterredung mit Thnen zu haben wiinsche.

Wenn es Thnen also recht ist, so komme ich hierzu nach Arnsberg und
benachrichtige Sie dann sofort von meiner Ankunft oder begebe mich,
je nachdem dies Ihnen lieber und bequemer ist, von da zu Ihnen nach
Laer.1)

34.
GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN AN LASSALLE. (Original.)

Laer, 26. Mai 1853.
Werter Herr Lassalle!

Ihr Schreiben erhalte ich am Vorabend einer kleinen Reise; um Sie
den Weg nach Arnsberg nicht unnétig machen zu lassen, benachrichtige
ich Sie hiervon, und daB ich erst Montag den 3. wieder hier bin; halten
Sie dann iiberhaupt eine Besprechung mit mir fiir n6tig, so werde ich
ihr so wenig wie unserem ersten Begegnen ausweichen und sehe dann
Ihrer weitern Mitteilung hieriiber entgegen. —

1) Noch ein zweites, ausfiihrlicheres Konzept zu diesem Brief befindet sich
im Nachla8. Hier wird noch eingehender begriindet, weshalb es der Grifin unméglich
gewesen wire, ihrer Verbindlichkeit gegeniiber dem Grafen nachzukommen. Dort
heiBt es u. a.: ,,Das Leiden dieser Frau ist das Finzige, was mir schwer zu tragen
wird ... Die kostbaren Triimmer ihres Daseins, diesen Geist, dem wenige gleichen,
zu retten, kdmpfe ich — das versteht sich — nach wie vor mit unbezihmtem Mut
und frendigem Willen.**
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Meinerseits kann ich nicht sagen, daf ich wiinsche, die Verbindung,
die die Einsicht, nicht helfen zu kdénnen, und dann ein Zeitraum von
nahe fiinf Jahren gelost, wieder anzukniipfen. Eine Rechtfertigung Ihrer
oder der Gréfin dariiber, daf sie noch meine Geldschuldnerin geblieben,
bedarf es am allerwenigsten; es lag in der Natur der Verhiltnisse, da3
ich hierauf ohne Garantie einging, und habe ab und zu genug von ihren
verungliickten Versuchen, durch die Gerichte ihre Lage zu verbessern,
erfahren, um die véllige Uberzeugung zu haben, da8 es ihr unméglich
war, meine Vorlage zuriickzuerstatten. — Da nun auBlerdem auch aus
Ihren Mitteilungen hervorgeht, daB der Ri auch zwischen Mutter und
Kindern sich noch erweitert und verallgemeinert hat, — denn da Sie
Paul nicht nennen, so scheint mir das nur eine Bestdtigung dessen, was
ich wahrgenommen zu haben glaube — ich auch in den letzten fiinf
Jahren, mit denen ich mich nahezu den Fiinfzigern genihert habe, eben
nicht unternehmender mehr geworden bin, so wiiite ich wahrlich nicht,
was ein erneutes Einlassen in diese durch und durch verwirrten und ver-
fehlten, traurigen Verhiltnisse fiir Nutzen schaffen kénnte, was allein
mich bewegen kénnte, meine mir einmal erworbene, giinstige Stellung
in sozialer wie politischer Beziehung aufs neue aufs Spiel zu setzen und
meine wirksame Tétigkeit nach so mancher anderen Seite hin damit zu
lihmen.

Ubrigens aber will ich Ihnen keineswegs verhehlen, daB es mich
wohltuend beriihrt, daB die arme Gréfin, die ich darum nie aufgehort
habe, in teilnehmender Erinnerung mir zu bewahren, auch ihrerseits
noch wohlwollend meiner gedenkt wie eines wahren, wenn auch un-
fruchtbaren Freunds, was ich ihr auszurichten bitte von

Ihrem ergebensten
von Westphalen.

35.
LASSALLE AN GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN. (Konzept.)

[Ende Mai oder Anfang Juni 1853.]

Geehrter Herr Graf.

Ihr Brief war eben keine Einladungskarte!!) — DaB ich denselben
nicht ohne michtige Bewegung wiirde lesen konnen, wird Ihnen beim
Schreiben desselben wohl schwerlich entgangen sein. Ob sie nicht
vielleicht michtiger war, als Sie gedacht und gewollt — bleibe dahin-
gestellt. So schmerzlich sie gewesen sein mdchte, sie hat mich nicht fiir

1) S.oben Nt. 34.
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einen einzigen Augenblick ungerecht gegen Sie machen konnen! Sie
sind fiir mich nach der Lektiire dieses Briefes noch immer ganz das, was
Sie vor derselben waren. Aber eben deshalb ist es eine Pflicht der innern
Wahrhaftigkeit meines Wesens, so kurz als mdglich, aber auch sans
détour auf den substantiellen Inhalt Ihres Schreibens zu antworten.
Es wire ein Unrecht gegen Sie zu glauben, daB3 Sie etwas anderes als
Achtung fiir diese Wahrhaftigkeit hegen werden.

Seit fiinf Jahren, sagen Sie, ist diese Verbindung gelost, und diese
fiinfjihrige LOsung steht einer Wiederankniipfung entgegen. Wer hat
sie gelost? War vielleicht ein wenig Hérte von Ihnen darin, sie fiinf Jahre
gel6st und die Grifin fiinf Jahre ohne jede Versicherung der Fortdauer
Jhres Interesses gelassen zu haben, da Sie doch selbst uns das Zeugnis
geben, daf es unsrerseits durch nichts verwirkt und verscherzt worden
sei? — Ihr Interesse zu schenken und zuriickzuziehen, werden Sie
sagen, sind Sie frei. Ich bitte um Verzeihung! Nicht ganz! Das Interesse
zu schenken ist eine freie Tat des Herzens und Geistes. Das einmal
Geschenkte, wenn er es nicht verwirkt, sich bewahrt zu sehen, ist das
schénste, freilich aus der gewohnlichen Rechtssphire ganz heraus-
fallende Recht des Beschenkten, wie des Schenkers schonste, humanste
Pilicht.

Der Rif} zwischen Mutter und Kinder hat sich, sagen Sie, erweitert
und verallgemeinert (mit Paul ist es beildufig gliicklicherweise nicht
so schlimm, wie Sie denken), die Verhiltnisse der Gréfin sind nach allen
Seiten hin trauriger geworden? Gut, ist das ein Grund, die noch mehr
Vereinsamte noch einsamer zu machen? Die der Stiitzen noch Bediirf-
tigere noch schutzloser mit den Wogen ringen zu lassen?

Sie sprechen von Ihrer einmal erworbenen geistigen, sozialen und
politischen Stellung, die Sie nicht gern aufs neue aufs Spiel setzen
moéchten. Unsere politische Meinung ist stets vielfach auseinander-
gegangen, aber die stolze Unabhingigkeit der Gesinnung war seit je
einer jener Ziige, durch den Sie mit am meisten aus Ihrer Kaste hervor-
stachen und, wenn ich anders richtig zu urteilen vermag, viel zu sehr
Charakterzug, um selbst durch die fiinf Jahre, die, wie Sie erwéhnen,
iiber Thren Scheitel dahingegangen sind, gebeugt, erschiittert oder gar
in Gesinnungsabhingigkeit verwandelt zu werden. Sie scheinen zu
meinen, die Verhiltnisse seien noch verwirrter und auswegsloser fiir die
Grifin geworden. Ich im Gegenteil habe die Uberzeugung, die klare
GewiBheit, siegreich diesen Kampf zu beenden . . .

Dies zur Widerlegung dessen, was Sie sagten. Erlauben Sie ein Wort
zur Beantwortung dessen, was Sie nicht sagten, vielleicht dachten. —
Haben Sie sich nicht vielleicht einen Augenblick die Frage aufgeworfen,
warum unsrerseits diese Verbindung nicht gelést wurde, fiinf Jahre

Mayer, Lassalle-Nachlass. 1I [3
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gelost gelassen wurde und jetzt wieder anzukniipfen versucht wird ?
Warum sie — aber unsrerseits bitte ich zu bemerken, nur ZuBerlich —
fiinf Jahre gelSst gelassen wurde, ist in meinem letzten Briefe schon hin-
reichend erkldrt. Es faBt sich in das eine Wort zusammen: unsere
falsche Position, in der wir, Ihres Stillschweigens halber, IThnen zu
erscheinen fiirchten muBten und die wir tatsdchlich zu widerlegen
nicht imstande waren, trug die Schuld davon. Sie waren der Frefe.
Unsere Brust beengte dje Zwangsjacke des falschen Scheins. Wir waren
hiufig in fiirchterlicher Lage in diesen fiinf Jahren; oft hitten Sie mit
geringer Bemiihung, die Sie sicher nicht abgeschlagen, die Sie trotz
Ihres Zuriickziehens gern gewidhrt, rettende Dienste erweisen konnen.
Nichts in der Welt aber hitte uns vermocht, solange jener Schein nicht
widerlegt werden konnte, das Schweigen zuerst zu brechen.

Tant bien que mal haben die Ertrinkenden mit dem Strom gekdmpft
und wacker sich bis hierher gerettet. Und ist auch, wie stets in Momenten
der Krise, die Gefahr wieder so grof3 denn je, so ist doch die GewiBheit
des Sieges stirker und zweifelloser denn je, das Ziel nidher denn je, und
der Anblick des Hafens verdoppelt die ringenden Krifte.

Warum aber die fiinf Jahre liegen gelassene Verbindung wieder auf-
zunehmen versucht ward ? Freimiitig will ich’s bekennen. Wohltaten ver-
pflichten. Nicht nur, wie die kleingeistige Anschauung hierbei meint,
empfangene, sondern auch erwiesene. Die Verhéltnisse haben sich dahin
entwickelt, daB Sie der Grifin einen entscheidenden Dienst erweisen
konnten ; andrerseits uns in den Stand gesetzt, endlich jede Mifldeutung
und jeden falschen Schein hinreichend tatsiichlich zu widerlegen. Drum
wandte ich mich an Sie mit der Bitte um die Zusammenkunft,!) auf die
ich jenen Brief als Antwort empfing, den ich empfangen habe.

Ich habe mir erlaubt, diese Antwort vor Ihren selbst zu kritisieren.
Das miissen Sie dem verzeihen, der hundertmal schon sein ganzes Ich
in die Schanze geschlagen und hundertmal es noch schlagen wird, um
frei und unverkiimmert das freie Recht der Kritik an allem, was lebt,
zu iiben.

Wenn ich aber Ihr Schreiben mir auch zu kritisieren erlaubte, so
kann doch die Antwort darauf nur eine und eine unzweifelhafte sein.

Wenn Sie mir die Unterredung, um die ich Sie ersuchte, bestimmt
und kategorisch abgeschlagen hétten, — ich weiB nicht, bei einem so
gewalttitigen Geist wie dem meinigen und bei einem so gewaltsamen
Attachement fiir die Grifin, wie ich es besitze (wenn es sich um Fragen
des Daseins fiir sie handelt), wire es méglich gewesen, daB ich gegen
Ihren Willen zu Ihnen gekommen, Sie gleichsam zu einer Unterredung
violentiert hitte.

1) S.oben Nr. 33.
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Aber diesem Wunsche gegeniiber, den Sie, die SchluBentscheidung
in meine Hinde stellend, mir so offen gestehen, die ,,geloste” Verbin-
dung nicht wieder aufgenommen zu sehen — grade diesem Wunsche
und diesem Anheimstellen gegeniiber wiirde es einen totalen Mangel
an allem Zartgefiihl erfordern, meinerseits auch nur mit einem Wort
auf diese Unterredung und ihren Zweck zuriickzukommen.

Die zwei Angelegenheiten, iiber die ich mit IThnen zu konferieren
hatte, reduzieren sich daher jetzt auf eine, auf die Ordnung und Sicher-
stellung Threr Interessen hinsichtlich des gemachten Darlehens. Und
diese Angelegenheit 148t sich zur Not auch brieflich abmachen, wenn
ich auch dabei etwas ausfiihrlich werden muB, womit denn also die
strikte Notwendigkeit der Zusammenkunft iiberhaupt fortfillt.

Zur Sache. — Sie sagen, Sie haben der Grifin ohne Garantie geliehen,
und deuten hiermit an, daB Sie auf einen Verlust Ihres Vorschusses
gefallt sein muBten. Dies ist richtig. Und ich zweifle nicht, daBl Sie,
wenn die Verhiltnisse der Griifin sich so traurig gestaltet hitten, ihr die
Riickzahlung definitiv unmdéglich zu machen, und wenn so jener Verlust
eingetreten wire, iiber denselben sehr getrOstet sein und sogar weit
entfernt sein wiirden, deshalb Ihre Tat zu bedauern oder zuriickzu-
wiinschen. Was aber fiir Sie sehr natiirlich sein wiirde, wenn es eben die
Verhiltnisse erforderten, davon kann natiirlich unter ganz andern Ver-
hiltnissen weder fiir Sie noch fiir uns — und fiir uns noch weniger —
die Rede sein, — Die Grifin ist, wie sich inzwischen herausgestellt hat,
reich, selbst sehr reich, wenn auch noch eine ProzeBliquidation von
einigen Jahren erforderlich ist, um die ganz genaue Ziffer dieses Reich-
tums festzustellen und denselben, der ihr vorlidufig vom Grafen wider-
rechtlich vorenthalten wird, in ihren Besitz zu bringen.

Stiirbe aber die Grifin inzwischen, so wiirde gleichwohl Ihre Forde-
rung verloren sein, weil Sie keinen Titel fiir dieselbe besitzen und weil
ferner ein einer Frau wiihrend der Ehe gemachtes Darleihen ungiiltig ist,
wenn es die Frau nicht nach der Scheidung, mit der sie sui juris wird,
bestiitigt und ratifiziert hat. Erst seit der Scheidung (dem 31. Juli 1851)
kann die Grifin eine rechtlich giiltige Obligation ausstellen. Stiirbe also
die Grifin heut, so wiirde das von Ihnen so groBmiitig hergeschossene
Kapital fiir Sie und Ihre Familie verloren und auf die schnddeste Weise
von der Welt den Erben der Grifin zugewandt sein. Sie konnen denken,
daB dies eine Vorstellung ist, welche die Grifin mit Recht und auf das
duBerste bedriicken muB. Sie wiinscht deshalb, Ihre Rechte durch eine
notarielle und verzinsliche Obligation so sicher zu stellen, dal auch im
Falle ihres Todes jeder Verlust eine bare Unmdglichkeit ist. Sie werden
sofort einsehen, daB8 Sie, moge Ihnen selbst nun auch viel, wenig oder
selbst gar nichts an dem Wiedereingehen Ihres Kapitals gelegen sein,



68

hierzu, soweit es nétig, Thre Einwilligung und Mitwirkung leihen miissen
schon um der Grifin willen.

Im iibrigen wiirde iches aber auch, so sehrich wirklichen Edelmut und
GroBe der Gesinnung zu ehren und zu begreifen weif, fiir génzlich un-
angebracht halten, wenn Sie fiir sich und Ihre Kinder sich einem Verlust
so bedeutender Summen an die Erben der Grifin aussetzen wollten, da
ich Thnen doch sage, daB die Grifin, wie sich bereits mit letzter und un-
umstoBlicher Gewifheit herausgestellt hat, ein sehr bedeutendes Ver-
mdgen hinterlassen wird, und es also nur die schméhlichste, wahrlich
nicht zu begiinstigende Habsucht wire, welche die Erben der Grifin
verleiten konnte, sich an dem JIhrigen (durch Nichtriickzahlung) zu
vergreifen. Teilweise deshalb, teils besonders als Gliubiger und wegen
der niheren Einrichtung der Obligation muf$ ich Thnen, damit Sie das
Objekt und den Umfang Ihres Unterpfandes kennen, einen mdglichst
kurzen Nachweis der Vermogensverhidltnisse der Grifin geben, und ich
tue dies am besten in historischer Form, wobei es fiir Sie auch gewif3
nicht ohne Interesse sein wird, einiges Nihere iiber die wechselnden
Schicksale der Griifin zu hdren, wovon Sie bei den Erkundigungen, die
Sie, wie Ihr Brief sagt, iiber uns einzogen, schwerlich etwas und noch viel
weniger etwas Richtiges gehort haben werdén.

Sie wissen, da$} die Grifin mit dem Grafen laut Ehepakten in Giiter-
gemeinschaft lebte. Nach der Scheidung mufite also die Teilung der
Gemeinschaft eintreten. Gleichwohl hatte ich mich wahrend der Jahre
des Scheidungsprozesses um die Erforschung des giitergemeinschaft-
lichen Vermégens so gut wie gar nicht bekiimmern konnen. Generalia
kannte ich iiber das Vermdgen des Grafen. Aber iiber das hiervon sehr
verschiedene und infolge des kiinstlichen Gemeinschaftsorganismus auf
das komplizierteste in dasselbe eingreifende Vermégen der Gemein-
schaftsmasse hatte ich und konnte ich nur sehr wenige einzelne Data
und so gut wie keine Kenntnis haben. Erst als ich im Oktober 1850 eine
sechsmonatliche Haft antrat, zu der ich infolge des Berliner November-
konflikts von 1848 verurteilt worden war, und als ich jetzt aus allem
inzwischen Erlebten klar vor mir sah, daB die reaktioniire I,eidenschaft
und der Hall wiitender Richter ohne alle Frage per fas et nefas die
Existenz der Grifin im ScheidungsprozeB brechen wiirde, als ich so die
klare Notwendigkeit vor der trauernden, aber ungebeugten Seele stehen
sah, die Griifin, gegen die sich Menschen, Gesellschaft und selbst der
hohe Emst der Geschichte verschworen zu haben schienen, rettungslos
untergehen zu sehen oder aber ein ganz neues Terrain fiir den Kampf
erobern zu miissen, auf welchem alle schon verlorenen Schlachten
wiedergewonnen, alle vom Grafen schon errungenen Siege ihm wieder
entrissen und der Angriff entscheidender und vernichtender denn je
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gefithrt werden konne — erst da begann ich das neue Feld, auf das der
Kampf, um zu siegen, hiniibergespielt werden muBte, zu erforschen und
einer Raupe gleich mich langsam einzuspinnen in den (mir damals sehr)
dunkeln Grund, aus dem von neuem Licht, Ieben und Sieg erzeugt
werden sollte.

Am 1. April 1851 verlieB ich das Gefingnis. Am 31. Juli desselben
Jahres wurde die Scheidung definitiv ausgesprochen, und mit derselben
verlor die Grifin die jahrliche Alimentation von 8ooo Rt., die ihr
bis dahin wihrend des Ehescheidungsprozesses gezahlt werden multe,
d. h. sie verlor allen und jeden Unterhalt und hat auch bis zum Juni
1852 (1I Monate!) keinen wieder erhalten!

Noch im Ehescheidungstermine, als es sich darum handelte, da®
die Richter die Ehescheidung ohne Beweisverfahren verordnen sollten,
in diesem selben Termine, wo ich persénlich plidierend — verzeihen Sie
mir — es ist nicht Eitelkeit — die gerechte Herzenssatisfaktion, hieran
zu denken — seine ungerechten Anklagen gegen die Grifin so zermalmt
und vernichtet hatte, daB der anwesende Graf, ein Bild der bleichen
Schande, mit der Hand sein Gesicht bedeckend, sich hinter eine Sdule
verbarg und aus dieser Sitzung ein ihn acht Tage lang aufs Bett hin-
streckendes Fieber als Denk- und Wahrzeichen nach Hause nahm — in
derselben Sitzung hatte der Graf zuletzt, als er selbst an den Sieg seiner
Sache nicht mehr glaubte, durch seinen neben ihm stehenden Anwalt
dreimal auf sein grifliches Ehrenwort erkliren lassen, er werde,
im Fall die Scheidung bewilligt wiirde, der Grifin nicht nur ihr ein-
gebrachtes eignes und die ihr zustehende Hilfte des giitergemeinschaft-
lichen Vermdgens sofort ausantworten, sondern auch noch aus Eigenem
eine standesgemiBe Alimentation schenkungsweise aussetzen, ,,so daB‘
— schloB der Anwalt — ,,die Grifin keinen Schaden, nur Nutzen durch
diese Scheidung erlangt, in eine weit bessere und gliicklichere Iage
kommt, als die, in der sie sich jetzt befindet, und nur eine Ehe gelost
wird, die doch in sich unmdglich geworden und nie wieder zu einem
Zusammenleben filhren koénnte*. Diese argumentatio ad hominem war
es, die durchschlug. Die Richter hatten die unglaubliche Schwiche, an
ein so feierlich gegebenes Ehrenwort zu glauben. Sie beschwichtigten ihr
widerstrebendes Gewissen damit, daB der Griifin keinerlei Schaden da-
durch, nur Nutzen, erzeigt wiirde und — einer davon die Grifin spiter
begliickwiinschend zu der giinstigen Uminderung, die ihre Verhéltnisse
genommen hitten — verordneten die Scheidung.

Als aber jetzt das Urteil rechtskriiftig bestétigt und die Scheidung
vollzogen war, jetzt, wo jenes Ehrenwort erfiillt werden sollte, wurde es
natiirlich in der Weise erfiillt, iiber die von voreherein kein Zweifel
obwalten konnte. Der Graf zahlte der Grifin weder ihr eingebrachtes,
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noch ihr giitergemeinschaftliches Vermogen aus, noch verabreichte er
ihr irgendeine Alimentation, und ebensowenig zahlte er ihr die erloschene
Ehescheidungsalimentation von 8coo Rt. weiter. Kurz, man lieB die
Grifin, und ebenso von seiten Alfreds, sans sou, iiberlieB sie dem
Emihrungsmittel, das ihr ihre zehn Finger bieten konnten ; man glaubte
endlich den Moment gekommen, wo man sie mit dem Hungertuche
wiirde knebeln kdnnen, und nie vergesse ich das grinsende Léicheln, mit
welchem mir der grifliche Doménendirektor Wachter, als ich damals
auf einem Reglungstermin zusammentraf, sagte, man sei nur gespannt,
zu wissen, womit die Grifin auch nur die nichsten drei bis vier Monate
tiberdauern wolle!

Nicht drei oder vier, sondern elf Monate dauerte diese Situation,
wihrend welcher noch durch einen ironmischen Schicksalskontrast die
grolten Kosten fiir Vermogenserforschung, teure Expertisen, Hypo-
thekenakten usw. gemacht werden mufBten.

Sie mdgen denken, was die Grifin in diesen elf Monaten gelitten hat,
in welchen sie das Leben sich von Tag zu Tag neu erkiimpfend, an jedem
nichsten Tag die Nacht des ginzlichen Untergangs tibersich hereinbrechen
sah! Aber was bezwingt nicht der Wille und ein unbeugsames Herz?

Schon Ende 1851 hatte ich leider einen summarischen Proze an-
stellen miissen, darauf gerichtet, dal der Graf verurteilt werden moge,
der Griifin einstweilen und wihrend der Liquidation der Gemeinschaft
jdhrlich die Revenuen von dem schon jetzt nachweislichen Minimum
ihres halbscheidlichen Gemeinschaftsanteils auszuzahlen. Ich sage:
leider; denn allerdings wiirde dieser ProzeB trotz aller Richterabneigung
und Ungunst doch einen ganz andern Ausgang gehabt haben, wenn die
Verhéltnisse mir vergénnt hétten, etwa bis jetzt mit Anstellung dieses
Prozesses zu warten. Denn um diesen Proze zu gewinnen, mufte ich
im summarischen Wege, d. h. durch sofortigen Urkundenbeweis nach-
weisen, daB und wie hoch das Gemeinschaftsvermdgen jedenfalls und
minime sich belaufe.

Nun hatte aber damals die Inventarisation der griflichen Archive
und Literalien noch nirgends auch nur begonnen; ich hatte damals
noch mit keinem Auge die griflichen Biicher, Renteirechnungen und
Verwaltungspapiere eingesehen, aus denen ich die wirkliche Kenntnis
des Gemeinschaftsverm6gens hitte eruieren kdnnen, so daB ich bei der
Vermogensaufstellung, die ich machen und sofort schriftlich beweisen
muBte, auf das beschrinkt war, was ich so von auen her durch Hypo-
thekenausziige, Fortschreibungslisten, zufillig zu Gebot stehende Nach-
weise und Ermittlungen hatte eruieren kénnen.

Es ist daher sehr klar, daB ich damals selbst kaum ein Drittel des
wirklichen Gemeinschaftsvermogens kannte und selbst von jenen Posten,
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die ich richtig ermittelt hatte, bei weitem die. meisten noch nicht ur-
kundlich erweisen konnte. — Dieser Nachteil meiner Position war mir
zwar damals sehr klar, aber die Not brannte viel zu heil auf die Nigel,
um eine Verschiebung dieses Prozesses (auf vorliufige Revenuenzahlung)
moglich zu machen. Ich muBte mich entschlieBen, mit dem unvoll-
kommnen Material, das mir zu Gebote stand, anzugreifen und die
Schlacht zu schlagen. Bei alledem konnte nur bei dem ungeheuern Spiel-
raum, welchen bei einer solchen provisorischen Revenuenevaluation die
richterliche Willkiir hat, und bei der unglaublichen Leidenschaft, mit
welcher die Richter wiinschten, die Grifin durch eine Verschlimmerung
ihrer Lage ins Unertriigliche mit gebundenen Hinden dem Grafen zu
iiberliefern und zum Aufgeben dieser miBliebigen Prozesse zu zwingen,
ein Urteil ergehen wie dasjenige, das wirklich ergangen ist . . .

[Es folgen sehr ausfiihrliche Darlegungen iiber die Vermogenslage
des Grafen Edmund Hatzfeldt, deren Kenntnis Iassalle sich seither
durch die Einsicht in die in Betracht kommenden Dokumente und
Biicher erworben hatte. Er habe daraus die GewiBheit erhalten, da der
Graf sehr reich sei und daB auch die Grifin es sein werde, wenn sie erst
den Sieg {iiber ihren Gegner erstritten habe. Dieser Sieg sei zu erringen,
wenn die Grifin sich die Mittel verschaffe, um bis zum Enderfolg durch-
halten zu koénnen. In ihrer gegenwirtigen Situation sei sie darauf ange-
wiesen, von Wucherern das Geld zu entleihen, das zur Bestreitung der
Liquidationskosten erforderlich wire. ,,Jede erforderliche Ausgabe,
welche die Grifin unterlassen muB, verlingert um Monate und Jahre die
Lebensdauer dieses herzabfressenden ProzeBgeiers. ]

Sie werden vielleicht sagen, so hat sich der groe Kampf auf einen
Geldstreit reduziert, bei dem nur noch eine unabhingige und freie Exi-
stenz fiir die Grifin aus dem groen Schiffbruch gerettet werden kann?
Obgleich dies als Rettung aus einem Schiffbruch noch immer genug
wire, so wiirden Sie hierbei doch sehr irren. Der Kampf zwischen der
Grifin und dem Grafen ist nach wie vor noch immer der totale, vielleicht
womdglich noch mehr als je der totale wegen all des kapitalisierten, mit
Zinseszinsen inzwischen angewachsenen Leids. Nur die Waffen haben
gewechselt — Ehre, Gewissen und Scheu vor der 6ffentlichen Meinung
vermochten nichts iiber den Grafen, konnten nichts iiber ihn vermogen.
‘Wer kein Inneres hat, ist unempfinglich fiir das Innere und aus diesem
heraus unangreifbar. — Der Punkt aber, auf welchem er ausnehmend
kitzlich ist, ist der Besitz!

Schon das beigelegte Appellationsurteil zeigt, obwohl dasselbe vor-
ldufig nur ein Reinaktiv von 245000 Rt. herausrechnet, durch die
Posten, die es als noch in quanto aliquid beiseite stellt, und durch die
Griinde, mit denen es dies tut, da die Gemeinschaft auf nahe an



72

eine Million belaufen muB, von der die Hilfte dann der Grifin
zufiele.

Ich bin seitdem, wie Sie denken knnen, nicht miifig gewesen, die
Archive des Grafen wurden und werden inventarisiert, seine Biicher
und Papiere simtlich zu einem Diisseldorfer Notar, der von den Ge-
richten zum Depositar ernannt ist, gebracht, daselbst werden sie fiir
mich abgeschrieben und fiir mich durchstudiert . . . Sie werden sagen:
wie lange mag das dauern, und wird dieser Prozell nicht endlos sein?
Es ist wahr, da3 der Graf mit eisernster Kraftanstrengung jeden Liqui-
dationsschritt zu verzégern sucht, um jeden Tag wie ein Verzweifelter
kimpft. Darin liegt aber auch der Charakter und der Ausgang seiner
Position. Darum ist aber auch jeder Tag, der vergeht, eine Niederlage fiir
ihn, ein Gewinn fiir die Grifin . . . Wie die Sache aktuell, kann ich mit
Sicherheit darauf rechnen, wahrscheinlich schon in drei bis vier Jahren
einen mehr [oder] weniger groBen Kapitalanteil, jedenfalls aber in
spitestens fiinf bis sechs Jahren mindestens die obige Summe von einer
halben Million in ihren Besitz gebracht zu haben, womit die Gemein-
schaft dann noch lange nicht ersch6pft sein wird ; doch wird es dann fiir
die Grifin leicht sein, mit aller MuBe alle weitern Anspriiche zu reali-
sieren, falls nicht dann oder schon frither der Herr Graf in der ehernen
Umarmung der Notwendigkeit einen Frieden, wie er geziemt, geboten
hat. Allerdings ist es hart fiir die Gréfin, vielleicht in mancher Beziehung
— und grade deshalb habe ich die noch erforderliche Zeit genau kalku-
liert und eher {iber- als unterschitzt — noch unendlich hirter fiir mich,
fiinf Jahre kréftigen, blilhenden Daseins dem an sich geistlosen Werk,
aus Aktenstaub ein Vermoigen zu fabrizieren, zu opfern. Indes, was
man will, das wolle man ganz, und auch Herkules hat sich der Arbeit
unterziehen miissen, den Augiasstall zu misten! .

[WNachdem Lassalle so ,,einen Abri3 der Geschichte der Grifin und
ihrer zukiinftigen Aussichten® gegeben und das Gemeinschaftsver-
mdgen ,,ungefdhr skizziert’ hat, geht er dazu iiber, das von der Gemein-
schaft getrennte, in die Ehe eingebrachte Vermdgen der Grifin zu be-
handeln. Danach schildert er die Geschifte, die er mit einem Wucherer
abschliefen mufte, in dessen Gewalt die Grifin sich gegenwirtig be-
finde: ,,Das Lamm muB dem Schlichter die Messer schirfen und die
Blutspuren, die seine Abgurglung zuriicklassen konnte, selber ver-
wischen®, um dann schlieBlich den gréflichen Gldubiger zu bitten, den
Forderungen dieses Mannes an die ersten Zahlungen, die die Grifin
Hatzfeldt erhalten werde, den Vorrang zu lassen.]

Da es jedenfalls niitzlich ist, wenn Sie bei der notariellen Errichtung
der Obligation einen Bevollmichtigten hierselbst wihlen, der, mit vor
dem Notar erscheinend, die Obligationserklirung fiir Sie akzeptiert, so
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kann mit diesem auch das Nihere wegen dieser Prioritit geordnet
werden.

Es wiirde kleinlich und meiner nicht recht wiirdig sein, nach allem
Bisherigen Sie nur erraten zu lassen, nicht es offen und gradezu heraus
zu sagen, daB der Dienst fiir die Grifin, den ich bei der projektierten
Unterredung erbitten wollte, darin bestehen sollte, daB Sie, zum zweiten
entscheidenden Male ihr zu Hilfe kommend, ihr die zwolftausend Rt.
gegen eine iiber beide Vorschiisse sprechende Obligation herschéssen,
welche sie unter so lebensgefdhrlichen Bedingungen aufzunehmen sucht
und selbst so nicht einmal GewiBlheit hat, zu erhalten.l)

Solange ich Thnen nicht klar und tatsichlich nachweisen konnte,
dall sowohl die schon gewihrte Hilfe keine verlorene sei, hitte aller-
dings nichts iiber mich vermocht, den Mi3brauch — denn ein solcher
wire es dann gewesen — einer neuen beanspruchten Hilfe mit Ihrer
Sinnesart zu treiben. Zeuge dessen ist mir das schwere iiberstandene
Jahr vom Juli 1851 bis Juni 1852. Anders war es, als ich Thnen sowoht
fiir die schon gewihrte als neu zu beanspruchende Hilfe eine Sicherheit
stellen konnte, welche selbst nach dem Zeugnis feindlicher Richter in
allem Fall jeden Zweifel beseitigt, jede Priifung besteht und selbst allen
in diesem Punkte gewif3 so empfindlichen Geschiftsnaturen, mit denen
ich dariiber verkehrte, als jede Befiirchtung ausschlieBend anerkannt
worden ist. Zwar war es Pflicht der Grifin, denn nur der Schwache
appelliert friiher als im duBersten Moment zusammenbrechender eigener
Kraft an die edelmiitige Hilfe des Freundes — zuvor jeden andern
Ausweg zu versuchen, um gleichviel mit welchen Opfern mit eignen

1) Hier hat Lassalle etwa eine Dreiviertelseite durchgestrichen. Dort hiefl es:
,,Weniger vielleicht als andere und dennoch weniger stolze Menschen schlieBt es
fiir meinen Stolz Uberwindung ein, Hilfe zu bitten. Denn ich weiB, daB auch der
stirkste Finzelmensch fiir sich nur ein machtloses Atom ist, daB alles GroBe und
Menschliche nur dadurch ist und wird, daB der Mensch gemeinschaftlich wirkend,
stiitzend und ringend zum Menschen steht. Was ist der Schrei nach Hilfe und seine
Erfiillung anderes als auf beiden Seiten die Offenbarung dieser tief sittlichen Soli-
daritit der Menschennatur. Ich selbst habe trotz Jugend und bescheidener Lage
schon wie vielen und mit Opfern geholfen, werde noch Tausenden helfen. Aber
grade [weil] ich selbst diesem Ruf die Ehre zu geben weiB, wo er an mich ergeht,
kostet es mich weniger Uberwindung einer falschen Scham, jhn meinerseits ergehen
zu lassen, als jene in ihr Ich hinein verknécherten Ieute, die nicht fiir sich, nicht
fiir andere aus diesem engen Schneckenhaus herauskénnen und, wo sie an die
grofle Menschennatur appellieren sollen, nur bei sich und bei andern in sich ver-
tieften Egoisten das sprode Ich vor Augen haben, in dessen Worterbuch solche
Offenbarung des menschlichen Zusammenhalts Beldstigung, Demiitigung, Be-
schimung heifit. Was an dieser falschen Scham so falsch ist, ist, da sie sich grade
des Echt-Menschlichen schimt. Was an diesem soi-disant edeln Stolz so erbdrm-
lich ist, ist, daB3 er grade der Hochmut auf das Kleine und Unsittliche ist!
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Kriften den Kampf zu Ende zu fithren. Als ich aber sah, daB eine Be-
dingung gefordert wurde, welche — (die dreijdhrige Terminszahlung
verbunden mit dem Alimentenarrest) — bei einem sechs-, einem drei-
monatlichen Retard die Grifin, die Schlinge um den Hals, in die Hinde
des Grafen liefern konnte, als ich ferner sah, daB3 nicht einmal so der
Abschlul gewiB ist und jeder Tag, wie bei einem noch dazu ungeiibten
‘Wucherer natiirlich, neues Miitrauen gegen die erkliigelte, schiitzende
Form erzeugt und von Tag zu Tage den letzten Rettungsweg von neuem
in Frage stellt, da hielt ich es fiir gerechtfertigt, uns an Sie zu wenden.
Strenge gedacht, hatte ich nicht einmal das Recht, es nicht zu tun.
Denn seit Sie aufgetreten, bin ich nicht mehr der einzige Freund der
Grifin, und es stand Ihnen, wenn die Eventualitit eintrat, der Vorwurf
zu, warum ich unter so bewandten Umstinden leichtsinnig und auf
eigne Verantwortung die Grifin in eine Lage gestiirzt, aus der dann
kein Ausweg moglich, statt Thnen Kunde der Lage der Dinge zu geben.
Darum also hatte ich mit Thnen zusammenkommen wollen. Es wire
dies erforderlich gewesen, um Ihnen, was ich Thnen von dem Vermdgen
der Grifin nur gesagt und oft nur angedeutet, urkundlich und positiv
nachzuweisen und Ihnen darzutun, daB, wenn Ihr erster VorschuB3 ohne
jede Garantie, auf alle Gefahr des Verlusts hin gemacht war, jetzt die
unumst6Blichste Garantie zu geben ist, daB beide Vorschiisse, Kapital
wie Zinsen, in allerspitestens fiinf Jahren Ihnen rentrieren miissen . . .

Und nun leben Sie wohl, Herr Graf! Mit tiefer Bewegung reiche ich
Ihnen iiber den trennenden Raum hiniiber herzlich schiittelnd die
Hinde. Ich weiB nicht, ob ich fiir Sie nicht immer bloB der Geschifts-
fiithrer der Grifin gewesen bin. Auch gilt mir das gleich. Ich war und
bleibe Ihnen stets ein personlicher Freund. Als ich in der Menschen-
wiiste die rufende Stimme erschickte, da traten Sie, nicht achtend der
Zischler und Sp6tter, an uns heran und zeigten mir, daBl die Zeit der
Waunder nie vorbei ist fiir den von der Wahrheit seiner Sache begeisterten
Geist, und daB der Schlachtruf im Namen des Menschen nie ertdnt, ohne,
und sei es auch nur in einer Brust, ein Echo zu finden. Mag die Ver-
bindung fiir Sie gelst sein, fiir mich ist das Andenken an Ihre groBe
Handlungsweise fiir immer présent und durch nichts abzuschwichen
das BewuBtsein, daB Sie durch eine der edelsten Rechtsbegeisterung ent-
flossene Intervention den schon lingst sonst erfolgten Untergang eines
‘Wesens abgewandt haben, dessen Wohl und Wehe ich zehnfach leb-
hafter fiihle als die des eigenen Selbsts. Losung, Entfernung und Zeit-
fauf haben nicht Macht iiber die starken Eindriicke meines Innern.
Nicht, wie kleine Naturen, mit Beschdmung, auch nicht mit kaltem
Pflichtgefiihl, nein mit Stolz, Vorliebe und mit eigner Erwirmung er-
innre ich mich empfangner Wohltaten in hilfloser Zeit, denn nichts
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bewahrheitet wie sie das groBe Band, welches die Geister verbindet, und
die trotz aller Verleugnung unzerstorbare Existenz des Wahren und
Sittlichen.

Leben Sie wohl, Herr Graf, und wenn je dieser dunkeln Zeiten Lauf
es fiigt, daB ich Thnen Dienste erweisen kann, so erinnern Sie sich, daB
Sie iiber jemand kommandieren kénnen, iiber dessen Inneres die Zeit
nicht Macht hat, und dessen Devouement seine Proben geliefert hat!
Adieu.

36.
LASSALLE AN GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN. (Konzept.)})

[19. Juni 1853.]

Es ist ein so auffilliges und auBerordentliches Ereignis, von jemand,
der uns durch seine Piinktlichkeit so verwohnt hat, auf einen noch dazu
so wichtigen Brief nach mehr denn vierzehn Tagen keine Antwort er-
halten zu haben, dafl mich dies endlich zu beunruhigen anfingt. Wie man
nimlich gewShnlich bei recht angestrengtem Bemiihen, sich etwas zu
erkliren, auf die unwahrscheinlichsten Annahmen und Phantasiemog-
lichkeiten zu geraten pflegt, so bin ich zuletzt zu der Befiirchtung
gekommen, daf in meinem letzten Briefe irgend etwas enthalten gewesen
sein miiflte, was Sie verletzt oder doch mindestens unangenehm beriihrt
hat. Einmal bei dieser Befiirchtung angelangt, kann ich nicht schnell
genug mir Aufkldrung dariiber verschaffen. Denn nichts ist fiir uns
betriibender und nichts hastiger zu beseitigen als ein MiBverstdndnis,
das sich bei jemand, den wir achten, zu entspinnen droht, und selbst-
redend wird dies Gefiihl sich steigern, je hoher der Wert ist, den wir
auf einen Menschen legen. Darum entschuldigen Sie, daB ich Sie schon
wieder perturbiere. Aber ist irgendein solches Miflverstindnis da und
von meinem Brief hervorgerufen, so scheint es mir wenigstens meine
Pflicht zu sein, ihm nicht Zeit zu Luft, Ieben und Wachstum zu lassen.

Zwar weil} ich aufrichtig nicht, so sorgfiltig ich auch in meinem
Kopfe mein Schreiben rekapitulieren mag, wodurch ich Sie in irgend-
einer Weise unangenehm beriihrt haben sollte. Allein dies beweist nur,
daB es keineswegs in meiner davon meilenweit entfernten Absicht lag.
Es beweist noch nicht, daB nicht dennoch irgend etwas in meinem Briefe
lag, das imstande gewesen ist, einen solchen Eindruck auf den Dritten
hervorzurufen. Denn auch Sie werden wohl schon hin und wieder

1) Von diesem Schreiben ist noch ein zweites, teilweise abweichendes Konzept
von Lassalles Hand vorhanden, demgegeniiber das hier abgedruckte als das Rein-
konzept erscheint.
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erfahren haben, in wie hohem Grade man bei einem Briefe, der sich iiber
die feineren Nuancen des Seelenlebens erstreckt, in Gefahr ist, sich nicht
verstindlich, sich oft gradezu miBlverstdndlich zu machen. Man kann
sich in einem Briefe nicht erschopfen, man setzt tausend Nuancierungen
und Uberginge voraus, die wir in unserer Empfindung unmittelbar
haben, und iibersieht, daB der Leser davon keine Ahnung haben kann.
Es fehlt der geistige Strahl in dem Auge des Horers, der uns stumm und
doch so vernehmlich sagt, ob man sein Inneres erschopfend geduBlert
und zum reinen, klaren Ausdruck gebracht hat. Man sollte es sich
wirklich fast zum unverbriichlichen Prinzip machen, iiber gewisse Dinge
gar nicht zu schreiben und nur zu sprechen. Esistein zu schlechter Leiter
der Empfindungen, das Papier!

Aber grade weil ich, wenn diese Befiirchtung iiberhaupt gegriindet
ist, unwillkiirlich an dieser Klippe in jenem noch dazu in so raschem
ErguB geschriebenen Brief!) gescheitertsein und meine wahren Gedanken
irgendwo nicht sowohl ausgedriickt als vielmehr entstellt haben miite,
ist es mir ohne IThre Beihilfe auch gar nicht mdglich, eine bestimmte
Vermutung zu fassen.

Freimiitig habe ich mich allerdings geduBert. Aber seit wann hitten
Sie Freimiitigkeit iibel genommen? Und umgekehrt, grade in dieser
reinsten Selbstoffenbarung des Innern, die man Freimiitigkeit nennt,
konnte, wenn sie eine wirklich hinldnglich reine gewesen ist, am wenigsten
etwas herauskommen, das Sie affiziert, da in meinem Innern fiir Sie
jedenfalls nur derartige Empfindungen enthalten sind, die ich hier nicht
niher bezeichnen will, damit Sie nicht glauben, daB ich den ungewollten
Fehler unangenehmer Beriihrung durch den entgegengesetzten absicht-
licher Artigkeit gutmachen will, die aber, soviel ist mir erlaubt zu
sagen, jetzt nur das grade Gegenteil von verletzender Berechnung
hervorrufen kénnte. Auchkennen Sie mich genug, um zu wissen, daf3 bei
mir — und jeder Mensch will doch vom andern, wie ein Tierindividuum
vom Naturforscher, nach den ihm eigentiimlichen Gesetzen aufgefalit
werden, die ihn regieren — grade dieser Freimut an und fiir sich schon
die hochste Anerkennung voraussetzt, zu der ich mich gegen jemand
erheben kann.

Trotz alledem — daB Sie auf meinen zweiten Brief ein so absolutes
Stillschweigen bewahren, nachdem Sie mir auf meinen ersten so rasch
geantwortet, und zwar in einem Schreiben geantwortet, welches grade
in seiner Offenheit die Fortdauer reellen, unerstickten Wohlwollens fiir
die Grifin bekundete, [zeigt] schliet notwendig jedenfalls irgendeine
Art von Anklage oder Vorwurf gegen mich ein.

1) Im NachlaB befindet sich ein immerhin recht sorgfiltig abgefaltes Konzept
jenes Briefes!
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Und dieser Gedanke, Thnen in Thren Augen AnlaB zu einem solchen
gegeben zu haben, ist fiir mich ein mir wahrhaft peinlicher, dem gegen-
iiber ich mich gar nicht schnell genug werde reinigen kénnen, weifl ich
nur erst, wohin er zielt. Die Gerechtigkeit werden Sie aber jedenfalls
haben, mir dies zu gestatten und die Moglichkeit dessen zu gewdhren.
Ich erlaube mir selbst zu bitten, IThre geféllige Antwort nach Moglichkeit
zu beschleunigen, da mich wenige Dinge, diejenigen aber, die mich
treffen, um so stiirker affizieren.

Oft freilich sage ich mir, daB alles dies vielleicht Gespenstersehereien
sind und nur in #uBleren Beschiftigungen, etwa in der Paderborner
Eisenbahnsache, des K6nigs Reise usw. die Ursache Thres Stillschweigens
liegt. In diesem Falle werden Sie, geehrter Herr Graf, nur die Betriibnis
sehen, die es mir verursachen wiirde, Thnen je AnlaB zu einer Beschwerde
gegeben zu haben, die Hast, die ich an den Tag legen wiirde, dieselbe
zu beseitigen, und die wahrhafte Unertriglichkeit, welche die Befiirchtung
fiir mich einschlieBen muB, der ohnehin freundlos genug dastehenden,
unschuldigen Grifin in Yhren freundschaftlichen Beziehungen zu ihr
gar noch durch mein Verschulden, wenn auch ungewollt, irgendwie
geschadet zu haben.

37-
GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN AN LASSALLE. (Original.)

Laer, 23. Juni 1853.
Werter Herr Lassalle!

Ich war im Begriff Thnen zu schreiben, oder vielmehr mein Brief an
Sie war bereits schon zum guten Teil geschrieben, als ich gestern, von
einer Reise zuriickgekehrt, Thre Mahnung vom 19. vorfand. — Wenn
auch nicht grade die Paderborner Eisenbahnsache oder gar die konig-
liche Reise meine Zeit in Anspruch nimmt, so ist mir doch dieselbe in
mancher Beziehung wert und teuer, und habe ich es von jeher fiir eine
Vergeudung derselben erkannt, mich in Disputationen — sei es miindlich
oder schriftlich, einzulassen. — Hatte ich nun zwar bereits gegen diese
Maxime Ihnen gegeniiber gefehlt, insoweit ich schon einiges Papier
dariiber verschrieben, da wohl eigentlich nicht ich, sondern daB Sie
unsern Verkehr abgebrochen und seit fiinf Jahren nicht wieder auf-
genommen, so bringt mich Ihr zweites Schreiben doch wieder zur Be-
sinnung und zur Erkenntnis der Eitelkeit aller Wortmacherei, und be-
schriinke mich daher auf die Erklirung, daB ich Ihren Vorschlag, der
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Sache der Griifin, und indirekt auch meinem eigenen Vorteil, durch einen
weitern GeldvorschuB zu dienen, ablehne.

Mit bekannter Hochachtung
ergebenst

Graf von Westphalen.

38.
LASSALLE AN GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN. (Konzept.)

[Diisseldorf, 25. Juni 1853.]
Geehrter Herr Graf!

Was Sie bewogen hat, mir einen in Ton und Unterdeutung, ich méchte
fast sagen, so bitter feindseligen Brief zu schreiben, wie den, der vor mir
liegt, und [inwiefern]!) ich gerechten Grund zu einem solchen gegeben
haben soll — das ist mir ein Geheimnis, wird’s wohl immer bleiben.

Sie scheinen meinen vorletzten?) Brief sehr und meinen letzten fast
noch mehr mifiverstanden zu haben! Das ist alles, was ich sagen kann.
Ich wiirde um n#here Erklirung dieses Ritsels bitten, wenn mir der
gewiB doch nicht unabsichtliche Ton Ihres Briefs dies gestattete.
Meinerseits welche zu geben, muf} der Vorwurf eitler Wortmacherei mir
unmdglich machen.

Diesen Vorwurf der eitlen Wortmacherei selbst anlangend, muB ich
gestehen, dafl [er] grade als Antwort auf meine letzten beiden Briefe
dies Wort vortrefflich gewihlt ist; wenn es nidmlich Absicht war, eine
Quintessenz aller moglichen Beleidigungen und Bitterkeiten in ein
einziges Wort zusammenzudringen.

Nachdem indes der erste Andrang des Gefiihls beschwichtigt, kanm
ich sehr ruhig auf dies Wort herniederlicheln. Soll es meinen vorletzten
Brief treffen? — Fs wiirde allerdings nicht das erstemal sein, dafl sub-
stantielle Gesinnungen, die sich in einer gewissen erwirmten und durch
ihre eigne Gr68e gehobnen Form aussprechen, sich diesen Vorwurf von
dem Alltagsleben zuziehen, und es wiirde dann nur beweisen, dafl es
diistre Stunden gibt, in welchen selbst Sie iiber solchen Vorwurf und
solche Anschauung, wie ihm zugrunde liegt, nicht erhaben sind; Stunden,
in welchen die lauernden Erdgeister kleinlichen Verdachts Macht iiber
den groBartigern Charakter Thres Menschen gewinnen.

1) Im Konzept ist dies Wort versehentlich durchgestrichen.
2) S.oben Nr. 35 und 36.
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Soll dies Wort, wie Sie anzudeuten scheinen, durch meinen letzten
Brief hervorgerufen sein, dann wiirde dies nur beweisen, daB3 Ihnen der
psychologische Proze8, der beide aneinanderkniipft, entgangen; da Sie
iibersehen, wie leicht und gern sich grade der dem kleinlichen Verdachte
blo8gibt, der in der eigenen Gesinnung sich iiber jeden Verdacht erhaben
weill und mit seinem unbefangnen, aufwiirts gewandten Blick die am
Wege schleichende Otter nicht bemerkt; daB Sie endlich iibersehen, wie
weit mian in seinem Devouement fiir Dritte gehen kann, denen man ein
Tort angetan zu haben fiirchtet.

DaB ich nun gar die Schuld an dem abgebrochenen Verkehr getragen,
daB ich ihn abgebrochen haben soll — ist mir iiberraschend neu! Durch
nihere Ausfithrung dieses Punktes wiirden Sie mich allerdings gar sehr
verpflichtet haben. Dafl es Thnen eine des Gegenstands unwerte Zeit-
vergeudung scheint, dem zum guten Teil hieriiber, wie Sie selbst sagen,
schon geschriebenen Brief an mich auch nur die geringe Miihe der
Vollendung zu widmen — muf ich von Herzen bedauern und mich in
dies aufrichtige Gestindnis zu finden suchen, das jedenfalls geeignet ist,
mich vor Uberschitzung meiner selbst zu bewahren. — Wenn Sie aber
auch nur die schon geschriebenen, unvollendeten Fragmente dieses
Briefes mir senden wollten, — was doch mit keiner Miihewaltung Ihrer-
seits verbunden” wire — wiirden Sie mich schon sehr verbinden. Es
wiirde mir doch irgendeine Art von AufschluB geben koénnen, mir irgend-
ein Licht zeigen in dem Dunkel, mit welchem Thre génzlich unexplizierte
Meinung zur Zeit fiir mich notwendig noch bedeckt ist. Beriicksichtigen
Sie, daB die Behauptung, ich sei es eigentlich, der jenen Verkehr ab-
gebrochen, nicht nur vor mir selbst, sondern auch der Grifin gegeniiber
ein hinreichend ernster Vorwurf fiir mich sein muB, so werden Sie
vielleicht die Gerechtigkeit haben, mir dieses envoi zu machen, das auch
durchaus kein weiteres Disputatorium herbeifiihren soll.

Erwigen Sie, daB in der plotzlichen Erklidrung, es sei auch nur sich
niher zu explizieren schon ein der Miihe unwertes Tun, eine MiBachtung
liegt, zu der ich, soviel ich mindestens weif3, Ihnen nie ein Rechtgegeben,
so wird Sie auch dies vielleicht bewegen, mir dies envoi auf meinen
Wunsch zu machen.

Bis hierher hat mich Ihr Brief, ich gestehe es, ungemein bitter
beriihrt; so bitter, wie jemanden, iiber den eine ganze Schale unver-
dienter Bitterkeiten plotzlich von irgendwoher, von wo er es am wenig-
sten erwartet, ausgegossen wird. Aber erst der letzte Satz Ihres Briefes
zwingt mich positiv zu zwei Antworten. Sie sagen: und beschrinken sich
daher auf die Erklirung, daB Sie ,,meinen Vorschlag, der Sache der
Grifin und indirekt auch Ihrem eignen Vorteil durch einem weitern
Geldvorschuf8 zu dienen, ablehnen*‘,
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Gegen die Ablehnung ist nichts zu sagen. Aber gegen den ander-
weiten Inhalt Ihres Satzes erlauben Sie mir feierlichst zu prote-
stieren!

Ich hatte Thnen den Vorschlag gemacht, der Sache der Grifin durch
einen weitern Geldvorschul und um der Grifin willen zu dienen? Gut!
Ja —aber auch nur diesen Vorschlag. Ich habe kein Wort davon gesagt
oder angedeutet oder auch nur gedacht —daf Sie dies in Threm
Interesse, etwa, wie Sie zu denken scheinen, zur Rettung Ihres ersten
Vorschusses tun sollten. Wenn Sie meinen Brief so interpretiert haben,
so erlauben Sie mir zu konstatieren, daf3 dies Thre Tat und Ihre Inter-
pretation ist, zu der mein Brief — ich hoffe es, um meiner Ehre willen —
auch nicht den entferntesten AnlaB gegeben hat. Wo enthielt mein Brief
ein Wort davon oder auch nur eine indirekte Nahelegung dessen, da
dies mit in Ihrem Vorteil geschehen und dies irgendwie als auch nur
entfernt beispielendes Motiv fiir Sie dienen sollte?

Jeder solchen Gedankenverbindung muB ich mit einer feierlichen
Ablehnung entgegentreten. Es ist auch ganz unwahr; es liegt nicht ent-
fernt in Threm Vorteil.

Ihr gegebner VorschuB} ist jedenfalls, und ginge die Grifin auch
gleich heut zugrund, sechsmal gedeckt und gesichert; es bedarf keines
zweiten Vorschusses, um den ersten zu sichern; das habe ich Ihnen,
meine ich, sehr deutlich gesagt.

Jede solche supponierte Gedankenverbindung ist daher, ich muB es
nochmals konstatieren, nur Ihre Tat, nicht die meinige!

Ich hatte Ihnen einen Dienst fiir die Griifin zu proponieren. Ich
wandte mich, wie sich gebiihrte, lediglich an Thre uneigenniitzige Sym-
pathie. Ich habe Sie nicht wie einen Kaufmann behandelt, den man
an seinem Vorteil kaptiert. Ein solcher Gedanke wire selbst dann gleich
fern von mir gewesen, wenn, was nicht der Fall, wirklich ein Vorteil
fiir Sie dabei vorhanden gewesen wire. Der blo8e Gedanke, einer solchen
Imputation, wenn auch mit vollem Unrecht, beschuldigt zu werden,
macht mich tief. errGten!

Der zweite und hiermit vielleicht zusammenhingende Punkt ist
folgender: Ich hatte angefragt, ob Sie erlauben, daf, falls [sich] das mit
einem hiesigen Geschédftsmanne in Verhandlung stehende Geschéft reali-
siere, diesem Prioritit eingerdumt werden diirfe vor der an Sie zu er-
richtenden Obligation, die, wie mein Brief sehr bestimmt sagte, jeden-
falls jetzt notariell errichtet werden sollte und soll. Es findet sich in
Threm Brief hierauf auch keine Silbe Antwort, so daB ich nicht weil3,
ob dies genehmigt, ob verworfen ist.

Fast scheint es, als ob Sie horribile dictu die Obligationserrichtung
nur als einen Vorschlag fiir den Fall des weitern Vorschusses aufgefafit
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hitten. Moglich war diese Auffassung gleichwohl nicht; mein Brief sagte
zu positiv, es solle jetzt und zwar in allen Fillen die Obligation an Sie
errichtet werden, und die Grifin wolle wissen, ob sie, wenn sie den
weitern VorschuB8 von dem hiesigen Geschdftsmann entlehne, diesem,
seinem Verlangen gemiB, Vorrecht iiber Thre Obligation erteilen diirfe.
Ich vermisse hierauf jede Antwort. Ich muB nachtréglich um eine solche
bitten, da sich zwar auch das hiesige Geschift fast zerschlagen hat, aber
doch noch immer ein entfernter Hoffnungsschimmer, dal es zustande
kommt, vorhanden ist. Sie werden fiihlen, daBl es mir nicht gestattet ist,
Ihre Genehmigung stillschweigend vorauszusetzen, und die Not der
Umstinde um eine Antwort zu bitten zwingt.

Ich schlieBe. Ich habe nochmals, jetzt zum sechsten Male, Thren
Brief von Anfang bis zu Ende durchgelesen und noch dasselbe schmerz-
liche Zucken wie beim ersten Mal in meinem ganzen Wesen gefiihit.
— Was Sie bewogen hat, mir in einer Weise zu schreiben, die so bitter
und beleidigend, so getrinkt mit schneidenden und ungerechten Unter-
stellungen und Andeutungen ist, — welche Stimmung Sie beherrscht,
welche Auffassung sich Ihrer beméchtigt haben muB, um Ihnen dies nur
zu ermoglichen — ich weil} es nicht. DaB} ich ihn nicht verdient, in keiner
Weise dazu Berechtigung und AnlaBl gegeben — das weill ich. Es
scheint, daB Sie sich einer Auffassung hingegeben, die mich tiefer, als ich
je fiir denkbar gehalten, das Driickende einer Situation empfinden I48t,
die solche Auffassung nur méglich macht. Wie groBes Unrecht Sie mir
angetan, werden Sie, wenn auch nicht jetzt, so doch hoffentlich jeden-
falls spdter noch einsehen.

Wenn ich in meinem vorletzten Briefe Sie versicherte, daB vielleicht
noch niemand mir so wohl getan, wie Sie, so ist das auch noch heute
wahr; bleibt wie das Angedenken daran ewig wahr. Aber ebenso wahr
ist es, daB mich niemand noch so tief innerlich verletzt hat wie
jetzt Sie.

Das einzige Versohnende ist fiir mich bei der ungerechten Krinkung,
die mir widerfahren, der Gedanke, daB es mir lieber sein mu8, alle Torts
auf Threr Seite, denn ein einziges auf unserer zu sehen; daB es dreimal
besser ist, diesen Brief empfangen als geschrieben zu haben.

Mein Brief ist lang geworden ; linger selbst, als ich wollte. Auf jene
Seite, in der Sie mich bedeuten, da zu sprechen zu groe Miihe und Thr
Meinen hinreichend fiir mich sei, ist ein Brief von zwei Bogen vielleicht
kaum eine ziemliche Antwort. Aber ich muBte von dem, was ich auf
dem Herzen hatte, wenigstens soviel sagen, als hier steht. Aberichkonnte
mich selbst im Moment der h6chsten Verletzung nicht zu der Abfertigung
entschlieBen, von der Sie glaubten, daB sie mit mir erlaubt und fiir mich
ausreichend sei.

Mayer, Lassalle-Nachlass. 1I 6
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39
GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN AN LASSALLE. (Original.)

Laer, 1. Juli 1853.
Wertester Herr Lassalle!

Ich war erstaunt, aus Threm Schreiben vom 25. zu ersehen, daB Sie
meine AuBerung: ich wiire von der Eitelkeit aller Wortmacherei durch-
drungen, und konne mich daher schwer zu einer derartigen Zeitvergeu-
dung verstehn — auf sich bezogen haben, als hitte es in meiner Absicht
gelegen, Thnen damit in bezug auf Thre Briefe eine indirekte Zurecht-
weisung geben zu wollen. — Glauben Sie mir, werter Freund! ich bin
lingst dariiber hinaus, den Hofmeister zu spielen, wenn ich es, wie in
dem Verhiltnis zu meinen Kindern, nicht etwa muB; und dann auch
wihle ich nie die indirekte Form. —

Was nun ferner meine AuBerung betrifft: Nicht sowohl ich, als Sie
selbst hitten unsern Verkehr abgebrochen, resp. abgebrochen gelassen
und erst jetzt, — seit fast fiinf Jahren, bei der vorliegenden Veran-
lassung, und nicht frither, wieder aufgenommen, so ist das ja wohl
historisch. Ich erinnere mich wenigstens nicht, seit ich Sie im August
— glaube ich — 1848, als ich damals als Zeuge in Ihrer Sache in K6ln
zugegen war — zuletzt gesehn, irgend etwas von Thnen oder der Grifin
direkt vernommen zu haben. Doch machte und mache ich Thnen hieraus
keinen Vorwurf; im Gegenteil war es mir lieb, weil mich die damals zu
Herrschaft anstrebende Demokratie wahrhaft anekelte und mir den
Umgang mit sonst interessanten Menschen zu verleiden wohl im-
stande war. —

Nur in einer Beziehung war es mir peinlich; ich konnte nicht offen
mehr gegen die Verdichtigung der Grifin, die mir wohl hier und da
zugefliistert wurde, auftreten, ich muBite zugeben, da sie nun nichts
mehr von sich héren lieBe, wenn ich auch fiir mich versichert war, daB
sie wohl daran denke, und wenn es Zeit wire, darauf zuriickkommen
wiirde. —

Und nun zum Schlusse Ihres Briefes. — Wenn Sie auch darin voll-
kommen recht haben, anzunehmen, dal ich den der Griifin geleisteten
VorschuB3 nur aus Gerechtigkeitsgefiihl und groBem, warmen Interesse
fiir sie, und auf die nahe Gefahr génzlichen Verlustes und MiBlingens
des Zweckes hin geleistet, so scheinen Sie mein Zartgefiihl doch darin
vollig iberschiitzt zu haben, und vermag ich auch nicht — ich gestehe
es Thnen — mich auf die Hohe, die Sie mir vorhalten, aufzuschwingen,
daB es unter Umstinden und selbst der Regel nach und zwar ohne Aus-
nahme, nicht mit aller Ehre vollkommen vereinbar wiire, auch um des
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eignen Vorteils willen, durch weitere Hilfe einen Schuldner in den Stand
zu setzen, die ganze Schuld zu zahlen, oder wenn Sie wollen, um kon-
kreter zu bleiben, um sie viel frither zahlen zu kénnen; und scheue ich
mich daher keineswegs, Ihnen hiermit die feierliche Erkldrung zu geben:
»daB solchl) supponierte Gedankenverbindung nur meine
Tat und nicht die Ihrige war.“ Dagegen billige ich vollkommen
Ihr Verlangen, meine Einwilligung, die Prioritit meiner Forderung
einem spiiteren Gliubiger zu zedieren, ausdriicklich zu geben, und
bitte ich daher um Entschuldigung, dieses nicht friiher beachtet zu
haben, gebe sie aber hiermit des biindigsten ab. — Der Griifin meine
beste Empfehlung und Versicherung fortwihrender Teilnahme und somit
wie immer mit vollkommener Hochachtung

ganz ergebenst
Graf von Westphalen.

40.
LASSALLE AN GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN. (Konzept.)

[Diisseldorf, 9. Juli 1853.]
Geehrter Herr Graf.

Eine Reise nach Kdln von einigen Tagen hat mich gehindert, Ihren
Brief so rasch zu beantworten, wie sonst geschehen wire, Fine Antwort
aber erfordert derselbe durchaus, schon weil Sie sonst voraussetzen
miiBten, daBl der Eindruck Ihres vorletzten Schreibens,?) dem ich
neulich Worte gab, Thren jetzigen Brief iiberlebt hitte.

Das ist aber nicht der Fall. Ich habe mich seit je daran gew6hnt, noch
so unsanft beriihrt und geschiittelt, noch so duBerlich verletzt, dennoch
keine Empfindlichkeit hieriiber in mir zu dulden und zu haben, wenn ich
sehe, daB man nicht den Willen hatte, mich zu verletzen. Unwill-
kiirliche Beriihrungen, selbst wenn es RippenstoBe sind, verschmerze
ich leicht. Ich glaube Ihnen nunmehr aber, daB Sie nicht die Absicht
hatten, mich zu verletzen, und daB tiberhaupt meine ganze Auffassung
Ihres Briefes eine grundfalsche gewesen sein mu8. Ich glaube Ihnen das,
wenn nun auch manches mir dabei unerklirt bleiben muf; so der
Widerspruch, warum Sie auf meinen zweiten Brief eine ausfiihrliche
Antwort vorbereiteten und der folgende erst Sie pl6tzlich dies Unter-
nehmen aufgeben lieB; so ferner der iiberaus frostige, fast briiske Cha-
rakter Thres Absagebriefes. Ich glaube es Thnen erstens, weil Sie mir es

1) Siehe oben Nr. 38.
%) S.oben Nr. 37.
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versichern, und dieser Grund wiirde stets allein fiir mich hinreichen.
Ich glaube es Ihnen aber auch, weil aus Threm letzten Schreiben ein
gewisser herzlicher, ungenierter Ton duchklingt, der sonst eine Unmog-
lichkeit wire. Somit bleibt nur iibrig, daB wir uns in dieser Hinsicht
unsere Torts gegenseitig vergeben. Sie mir das Tort einer falschen und
somit ungerechten Auffassung, ich Ihnen die beiden Torts, die auch so
noch aus Ihrem bewuBten Schreiben iibrig bleiben. Denn — und warum
sollte ich mich dariiber nicht ganz freimiitig aussprechen, da ja sonst
auch noch der Schein einer ganz unmotivierten Empfindlichkeit auf
mir bliebe — Torts enthielt jener Brief doch bei alledem! Auf einen
acht oder zehn Bogen langen und aus dem innersten Herzen heraus
geschriebenen Brief war Ihr Schreiben jedenfalls eine kuriose, eine un-
sanft beriihrende Antwort.

Obgleich ich gewil den Unterschied unserer Stellungen hinreichend
beriicksichtige und stets hinreichend beriicksichtigt habe und gewif3
nicht verlangte, daB Sie mit einem &hnlichen Opus auf das meinige
antworteten, so muBte sich meiner doch, ich gestehe es, ein unangenehmes
Gefiihl bemichtigen, auf einen so umfassenden, mir von der Seele
herunter geschriebenen Brief mit zehn Zeilen, die ebenso kalt als kurz
waren, abgefunden zu werden. Zumal Thr Brief abschligiger Natur war,
hétte diese abschligige Antwort wohl mit etwas mehr Riicksicht, mit
etwas mehr Freundlichkeit, muB} ich sagen, gegeben werden koénnen.
Sie brauchten durchaus nicht auf die Griinde Ihrer Antwort einzugehen,
wenn Sie dies nicht wollten, und konnten dennoch dem Briefe jene
froissierende Kilte nehmen, durch die er unter allen Briefen, die ich
von IThnen noch erhielt, einzig dasteht. Beriicksichtigen Sie noch dies
und das, die — um euphemistisch zu reden — eben nicht geringe Schwie-
rigkeit unserer Lage, die eben nicht zahlreichen Hilfsmittel, die uns
blieben, die Wichtigkeit, die in dieser Hinsicht Ihre Antwort an und
fiir sich fiir uns hatte, das Vertrauen, das jedenfalls in unserer Demarche
und in meinem Briefe lag, so hitten Sie gewil um so mehr Sorge tragen
miissen, der verneinenden Antwort keine verletzende Form zu geben.
Statt dessen nichts als ein ganz frostiges,,Nein*, in zwei Zeilen gekleidet,
die, wenn sie nicht bittere Bemerkuﬁgen, doch jedenfalls unverstind-
liche enthielten. Und nicht einmal ein GruB an die Grifin! Kein Wort
der Teilnahme, der Sympathie! Fast sah es aus, als wiren Sie #dgriert,
verletzt, verbittert durch unsern Schritt oder unsere Briefe, und da
lag doch nichts darin, was Ihnen hierzu einen Grund gegeben!

Doch das sind Kleinigkeiten, sobald die Absicht fehlte, die jetzt
abgetansind. Kompensieren wir die Torts und, Verschwender wie immer,
soll es mir nicht darauf ankommen, wenn ich Ihnen einige mehr ver-
gebe, als Sie mir zu vergeben haben.
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Im iibrigen haben Sie in Threm Briefe vielfach recht! Mit siegender
Logik beweisen Sie, daB es fiir Thr Zartgefiihl nichts Verletzendes ent-
hielte, einem Schuldner weitere Hilfe in der Absicht zu gewihren, daB
er seine Schuld dadurch friiher zahlen konne.

Nur habe ich davon auch nichts gesagt, daB dies fiir Sie undelikat
wire. In Threr Stelle dichte ich ganz wie Sie. Aber etwas ganz anderes
wire es, wenn ich durch diesen Grund hin Sie hitte zu dem weiteren
VorschuB3 bewegen wollen. Dies wiire immer eine Kaptation gewesen, die
unziemlich, klein und unedel meinerseits gewesen wire. Sie konnen voll-
kommen, nachdem Sie jemandem aus reiner GroBmut & pure perte ge-
borgt, demselben Menschen so gut wie einem andern im Sinne des ge-
wohnlichen, biirgerlichen Interesses borgen, zumal in dem so sehr
legitimen, das erste Darleben schneller rentrieren zu machen. Ich aber?
Wenn ich zu irgendeinem industriellen Unternehmen oder als Kaufmann,
kurz im biirgerlich-geschiftlichen Wege, Geld von Ihnen geliehen,
wiirde ebensowenig eine AnstoBigkeit in dem Vorschlage meinerseits
erblicken, ein weiteres Darlehen mir zur Rettung oder Liquidmachung
des ersteren zu machen. Aber nachdem Sie uns rein um unsrerwillen
Geld in so selbstlosem Interesse geliechen, daB es — da auf pure perte
gegeben — in dieser Hinsicht fastso gut war wie geschenkt und nur zarter
noch als ein Geschenk verabreicht — ich wiirde glauben, Ihnen Ihre
Tat nachtriglich zu verdrehen, statt sie rein aufzunehmen und in ihrer
Reinheit festzuhalten, wenn ich Ihnen vorschliige, auf dies groB-
miitige, aus Sympathie gegebene Darleihen ein aus Interesse gegebenes
folgen zu lassen und ein quasi-—Geschenk durch ein neues Anlehen retten
zu sollen. An sich wir’ dies durchaus kein Unrecht. Aber es wire ein
Unrecht, wenn ich den Versuch machte, Sie auf einen andern, wenn auch
ganz erlaubten Boden hiniiber zu zerren, als den, auf den Sie sich ein-
mal gestellt haben. Dies wire Willkiir meinerseits. Ich vertausche nie-
mand seinen Boden unter seinen Fiilen. Ich fasse jeden rein auf, wie
er sich gibt. Es wir’ auch unverstéindig. Sein Lebtag wird kein Mensch
ein zweites so hohes Darlehn machen, um das zu retten oder gar um
schneller einzubringen, das so gegeben ward wie jenes erste. Da es so
Unverstand und willkiirliches Vertauschen unseres beiderseitigen
Standpunktes gewesen wire, wenn ich Ihnen jenen Vorschlag gemacht
und jene Feder hitte spielen lassen wollen — ich lasse auch nie Federn
spielen, sondern sage, wie Sie den Tadel, meine Griinde offen raus, so
dachte ich nicht daran. Und dies muBte ich konstatieren. Wenn Sie mir
nun heiter zurufen, Sie erkldren feierlich, daB solch supponierte Gedanken-
verbindung Ihre Tat und nicht die meine sei, so habe ich beruhigt darauf
zu antworten: als Thre Tat ist sie auch ganz loyal und erlaubt; als die
meinige wire sie’s nicht.
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Somit wiren wir denn auch nach dieser Seite hin im Reinen, und
es bleibt nur noch {ibrig, mich mit aller Kraft gegen einen Hauptirrtum
zu wenden, der Sie nun einmal emstlich zu beherrschen scheint. Sie
wiederholen, daB ich ,,unsern Verkehr abgebrochen resp. abgebrochen
gelassen und erst jetzt seit fast fiinf Jahren bei der vorliegenden Veran-
lassung und nicht friiher wieder aufgenommen?); dies sei ,,historisch®,
indem Sie seit August 1848, wo Sie als Zeuge in Koln gewesen, nichts
mehr von uns gehort hitten.

Nein, Herr Graf, solange ich eine Feder fiihren kann, werde ich gegen
diesen Hauptirrtum, gegen diese Selbstillusion, die Sie sich machen,
zu Felde ziehen und nicht Zeit noch Miihe scheuen, ihn anszurotten.
Zwar will die Grifin, und mit Recht, da sie das auch gar sehr personlich
angeht, auch personlich hierauf antworten und wird das mit niichstem
tun, aber das schlieBt meine Antwort nicht aus, die ich mit der kiltesten
Logik und dem ruhigsten, nacktesten Freimut der Welt erteilen werde.
(Sie diirfen mir nichts von dem, was ich dabei sage, iibelnehmen, da es
notwendig ist, um die Sache griindlich zu untersuchen. Ich schicke diese
captatio benevolentiae voraus, weil ich Sie allerdings bei dieser Unter-
suchung gar sehr werde ins Unrecht stellen miissen.)

Kurze Zeit, nachdem Sie im August 1848 als Zeuge in meiner Sache
in K6ln gewesen und neue Verpflichtungen auf uns gehiiuft hatten, setzte
sich Ihr Rentmeister mit mir in Rapport wegen Riickzahlung der ge-
lichenen Summen. Ich hatte gehofft, eine bedeutende Abschlagszahlung
von ca. sechstausend Rt. aus der riickstindigen und einstweilen arre-
stierten Alimentation machen zu konnen, wenn, woran kein Jurist ent-
fernt zweifelte, der Renersche Arrest gehoben wiirde. Allein die Reihe
der erstaunlichen Justiznichtswiirdigkeiten, die gegen uns veriibt worden
sind, die Reihe der durch HaB, Gunst oder Geld erkauften und in jedem
Falle gleich meineidigen Urteile, die wir als ebenso viele Wunden an
unserem Korper aufzuweisen haben, begann damals schon. Jener Arrest
wurde zum Erstaunen der Welt, nachdem das Landgericht fiir uns er-
kannt hatte, vom Appellationshof wieder hergestellt, und es ging uns
die ganze von April 47 bis 48 riickstédndige Jahresalimentation verloren.
Ich hatte gehofft, aus den vom Gericht uns gegen den Grafen zuzu-
billigenden ProzeBkostenvorschiissen durch weise Sparsamkeit einige
tausend Rt. ersparen und auch diese zur Abtragung benutzen zu konnen.
Ja,du mein Gott! In erster Instanz wurde uns allerdings mehrere Male
fiinftausend, dreitausend Rt. etc. zugebilligt, jedes dieser Urteile aber
ebenso regelmiBig am Appellhof wieder aufgehoben, und so kam es,
daB wir in den ganzen Jahren 1847 und 1848 nicht mehr als tausend Rt.

1) S.oben Nr. 39.
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Prozelkosten erhalten hatten, erst Anfang 1849 wieder tausend Rt.
erhielten. Dagegen waren wir verurteilt, nur allein an Herm Eilender?)
eine Kostenrechnung von iiber dreizehnhundert Rt. zu zahlen! Woher
unter diesen Umstiinden Geld nehmen, derartige Kapitalien abzutragen!
Es kam vielmehr damals im Jahre 1848 dahin, daB simtliche Bijoux
der Grifin in das Pfandhaus wanderten, wo sie noch bis zum heutigen
Tage ihrer Auslosung wie die frommen Christen der Auferstehung harren.
Soviel tunlich, schrieb ich dem Rentmeister, daB unerwartete Umstinde
die Zahlung verzogerten und vorliufig unmdglich machten. Der Mann
wurde aber ziemlich dringlich. Er mahnte optima forma. An und fiir
sich schon war das ganze Auftreten des Rentmeisters eine Dissonanz
in dem reingestimmten Akkord gewesen, der bis dahin zwischen uns
bestanden. Indes hiitte das alles nichts zu sagen gehabt. Ich hitte in
seiner Intervention jedenfalls keine Absicht und in seiner Dringlichkeit
nur den nicht aufgetragenen Diensteifer des Beamten gesehen. Da aber
kam — mitten noch im besten Einvernehmen — ein Brief?) von Ihnen
an die Grifin Ende 1848 an. Wie Sie uns heute schreiben, es sei Ihnen
peinlich gewesen, daB wir diese Jahre hindurch gar nichts hitten von
uns hdren lassen, weil Sie nicht mehr gegen die Verdidchtigungen, die
Ihnen zugefliistert worden, offen hétten auftreten kdnnen, so schrieben
Sie ihr damals wortlich, die Nichtriickzahlung Ihres Vorschusses sei
Ihnen peinlich, weil Sie deswegen sie nicht gegen die Verddchtigungen,
die Thnen hier und da zugefliistert wiirden, so in Schutz nehmen kénnten,
wie Sie wollten, und — fiigten Sie hinzu — um so unangenehmer sei
Ihnen die Nichtriickzahlung, weil Sie dadurch verhindert wiirden,
manches Gute nach anderer Seite hin und andern Personen zu erweisen.

Mein Herr Graf, erlauben Sie mir, da doch jetzt einmal die Sache
diskutiert wird, die Bemerkung, daB Sie zu diesen verbindlichen Er-
klirungen keineswegs berechtigt waren. Wir hatten uns bei Empfang
des Darlehens verpflichtet, dasselbe im Jahre 1848 zuriickzuzahlen. Das
ist nun hier nicht in dem Sinne gesagt, daB8 keine juristische Ver-
pflichtung dazu vorlag, sondern in folgendem Sinne. Wenn Sie im Fe-
bruar 1847 uns das Darlehen unter der Bedingung hitten machen wollen,
daB wir Thnen das auch nur miindliche Versprechen ablegen, es 1848etc.
zuriickzuzahlen, wir héitten das Darlehen, so sehr benétigt wir desselben
waren, sicher nicht akzeptiert, nicht akzeptieren diirfen, wollten
wir ehrlich sein. Denn wir hatten damals nicht die geringste Sicherheit,
vor einem Vergleich oder Scheidung und Teilung riickzahlen zu kdnnen.
Wir hiitten uns sicher lieber mit den Nigeln fortgegraben, als dies Dar-
lehn unter einer moralischen Verpflichtung annehmen, zu deren Erfiil-

1y Der Name war nicht genau zu entziffern.
2) Der Brief hat sich nicht erhalten.
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lung wir keine Aussicht hatten. Eben darum war dieses Mahnen so un-
gerecht, so hart und auffillig. Sie konnten gar nicht voraussetzen, als
Sie uns das Darlehn machten, daB Sie dasselbe vor Vergleich oder
prozessualischer Besitzergreifung ihres Vermogens durch die Grifin
sicher oder selbst wahrscheinlicher[weise]!) zuriickerhalten wiirden.
Darum hatten Sie auch kein Recht, dariiber so frappiert zu sein und der
Grifin so wenig verbindliche Bemerkungen zu machen. Thr Recht zu
mahnen, begann erst an dem Tage, an welchem die Grifin hétte riick-
zahlen k6nnen, ohne zur Riickzahlung zu schreiten. Von einem solchen
Ko6nnen war hoffentlich nicht die Rede. Die Not ging vielmehr so weit,
daBl — doch wozu sagen, wie weit die Not ging. Ich will Sie keineswegs
nachtriglich apitoyieren. Genug, daB3 von einer Zahlungsmoglichkeit
schlechterdings gar keine Rede war! Woher auch bei einer Alimen-
tation von achttausend Rt., von der simtliche Prozefkosten zu tragen
watren (denn die ProzeBkostenprozesse erwiesen sich illusorisch, wir haben
von Anfang bis Ende des Prozesses von 1847 bis 1851 nicht mehr als
zwischen drei- und ca. viertausend Rt. zusammen bekommen). ProzeB-
kosten, die, abgesehen von dem und jenem, jdhrlich mindestens fiinf-
tausend Rt., hdufig iiber sechstausend Rt. betrugen. Wenn das nun so
stand, warum driickten Sie uns durch so unliebsame Bemerkungen, in
denen noch dazu immer quelque peu die Voraussetzung eingehiillt
war, wir konnten eigentlich zahlen. Denn sonst war doch Ihre peinliche
Lage den Verdidchtigern gegeniiber nicht weit her. Sie konnten einfach
erwidern, die Gréfin kann und soll nicht zahlen! Dictum! Nun aber gar
noch die Bemerkung, die Sache sei Thnen um so unlieber, als Sie dadurch
in Threm Wirken fiir andere behindert wiirden. Ja, freilich, Herr Graf;
das ist sehr klar. Eine Summe, iiber die man fiir A disponiert, iiber die
kann man nicht mehr fiir B disponieren. Deswegen pflegt man, wie Sie
auch gewi getan hatten, vor der Disposition zu erwigen, ob es besser
sei, sie fiir A oder B zu verwenden. Wenn Sie dennoch plétzlich mit
solchen Bemerkungen vor die Grifin traten, so war das doch unméglich
anders aufzufassen als das Gestdndnis, Ihre Opfer fiir die Grifin seien
Thnen leid geworden. Sie hitten sich etwa ein schnelleres Wiedereingehen
Ihrer Vorschiisse vorgestellt und bereuten jetzt, da Sie hierin sich geirrt
und dadurch in Threm Wirken fiir andere gehemmt wiirden, das der
Grifin gemachte Darlehn.

Oder ich mo6chte wissen, wie man eine derartige Reue etwa deut-
licher und bestimmter hitte ausdriicken kénnen.

War denn nun damals etwas von solcher Reue, solchem Widerspruch
und solcher Kleinheit in Thnen? Nein ; — heute weiB ich es besser; heut

1) Das Eingeklammerte war nicht deutlich zu entziffern.
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weif} ich ganz klar und deutlich, was damals in Thnen war und zu jenem
Briefe trieb; ich werde es spiter sagen. Aber erst heute weil und kann
ich’s wissen. — Damals erschien mir dieser Brief absolut rétselhaft; ich
verstand schlechterdings nicht, wie Sie diesen Brief schreiben konnten;
er trug keine Ader von Ihnen an sich und war so fremd Threm Wesen,
daB ich ihn in gar keinen Zusammenhang zu demselben bringen konnte.

Als er ankam, war ich im Gefingnis. Wire ich frei gewesen, so hitte
ich wahrscheinlich einen Lesebrief darauf zuriickgeschrieben, in welchem
ich Ihnen offen ausgefiihrt, daB wir solche Behandlung nicht verdienten;
daB sie Thnen und uns gleich wenig zieme. Aber ich war im Geféingnis,
ein geheimer Weg fiir dickleibige Briefe damals schwerer als je, und leicht
begreiflich konnte ich Ihnen nicht auf dem offiziellen Wege schreiben,
auf welchem die Behorden Einsicht von dem Briefe nahmen.

Und die Grifin? Die Grifin war durch Ihren Brief grade wie ver-
nichtet, und lange — ich versichere Sie — hat die Wunde nachgeblutet!
Sie war damals grade wieder in extremis; ich war im Gefdngnis (neun
Monate lang) und unter einer Anklage, die, wenn ich erlag, Verbannung,
also ginzliche Vernichtung meiner fiir die Gréfin, nach sich zog. Um sie
herum dringten Verrat, Bedriickung, Intrige, Beamtenwut und der
hochste, erbarmungslose HaB im Herzen derer, in deren Hénden ihre
hochsten Interessen lagen. Wenn diese Frau in einer Welt voll Schrecken
allein gestellt, unter einer Meute wiitender Feinde ihr die Kraft sank,
dann war der Gedanke an Sie, das Vertrauen, wenn ich auch erldge, so
wiirden Sie mindestens nicht das AufBerste an ihr veriiben lassen, die
letzte Zuflucht des Hoffnung liebenden Herzens, der letzte Trost, der
den brechenden Mut beschwichtigte und am Leben hielt. Und nun kam
grade in diesem Moment der h6chsten Isolierung dieses Schreiben, das
mich die Grifin weinend lesen Lie8.

Wie und was konnte die Grifin antworten? Sie ist kein Mann, Sie
war Ihnen viel zu verpflichtet und viel zu weich, als daf sie Thnen einen
Brief schreiben konnte, in dem sie Thnen ruhig Ihr Unrecht nachwies,
wie ich’s in dhnlichem Fall tue. Es hiitte ihr unzart, ja Undankbarkeit
geschienen, dies zu tun. Sie hitte sich unter keinen Umstinden ent-
schlieflen kénnen, Ihnen einen Vorwurf zu machen, war es auch not-
wendig, um einen erlittenen zuriickzuweisen. So blieb ihr nichts iibrig,
als die Wunde ruhig hinzunehmen ; sie ziirnte Ihnen nicht; aber sie fiihite
sich ausnehmend gedriickt, gedemiitigt und ungliicklich. Sie ziirnte sich
und ihrer eigenen Lage, Ihnen das Darleihen nicht sofort riickzahlen zu
konnen, das Thnen leid geworden. Sie hoffte auf den Ertrag einer
Serie von — spiter simtlich verlorenen — Prozessen (Nadelgeld-
prozesse etc.) von Monat auf Monat, Ihnen Abzahlungen machen zu
konnen; diese Hoffnung ging erst mit den Prozessen selbst verloren.
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So erhielten Sie denn von der Grifin auf jenen Brief keine Antwort.
Aber in der Tat, ich konnte selbst behaupten: konnten wir eigentlich
gar nicht antworten, ohne uns des Fehlers der Indelikatesse, ja der Auf-
dringlichkeit schuldig zu machen. Denn was fiir ein Verhiltnis hatte
zwischen uns bestanden: Ein Verhiltnis, dessen Nutzen ganz aus-
schlieBlich und einseitig auf unserer Seite war. Ein Verhiltnis, dassich
Ihrerseits aus einer ununterbrochenen Serie der reellsten Dienste und
Opfer zusammensetzte. Ein Verhéltnis, das, fortgesetzt, zu immer neuen
Diensten Ihrerseits fithren muflte, wenn auch nicht Geldopfer, so doch
manchmal noch schwerer zu leistende Demarchen, Verwendungen,
Unterhandlungen und Bemiihungen aller Art.

Ein solches Verhiltnis, in welchem der eine ganz Wohltiter, der
andere blo8 einseitig Verpflichteter ist, das 1iBt sich doch, will man
wenigstens nicht gegen allen Zartsinn verstofen, doch nur solange
festhalten, wie der Wohltiter daran Geschmack, Vergniigen, Freude
findet. Ein solches Verhiltnis ist aufgeldst, sowie der Wohltéiter MiS-
.-vergniigen iiber die von ihm erwiesenen Wohltaten empfindet. Und
solches Miflvergniigen hatten Sie, wie wir damals auffassen muften,
offen kundgetan. Trugen wir Ihnen das auch nicht im entferntesten
nach, nahmen wir es Ihnen auch nicht im geringsten iibel, weil es feder-
balleicht in die Luft flog gegeniiber der Wagschale Ihrer substantiellen
um uns erworbenen Verdienste, so hitte doch hochste Unzartheit des
Herzens und Geistes dazu gehort, die Fortsetzung dieses Verhéltniss[es]
gewaltsam erzwingen zu wollen und Sie so zu den unmdglich ausbleiben-
den neuen Demarchen, Schritten, Bemiihungen zu nétigen, wihrend
Sie schon iiber die schon erwiesenen ausgesprochnermaflien Bedauern
empfanden. Durch das offne Aussprechen hatten Sie das Verhiltnis,
das nur bei hochster Freiwilligkeit Ihrerseits bestehen und mit Ehre
von uns akzeptiert werden konnte, aufgeldst, jedem, der nicht in eine
Biiffelhaut von Aufdringlichkeit und [den] Egoismus eingendht war,
unmoglich gemacht, gewaltsam dasselbe am Leben erhalten zu wollen,
und somit weiter und weiter neue Dienste hervorzurufen und entgegen-
zunehmen, wihrend Sie den schon geleisteten bedauerten.

Es wire dies ja ein wahrer abus, eine wahre Exploitierung Ihrer
gewesen. Ein solches Verhiltnis, das den avouierten Zweck hat, den
einen zu verbinden, ihm zu helfen und den andern dadurch selbstredend
zu belidstigen oder doch Last aufzulegen, 148t sich doch gar nicht fort-
setzen, wenn letzterer ausspricht, daB er die Belastung als Beldstigung
empfindet. Der bloBe Versuch wire da doch schon ein Unrecht gegen
Sie, ein Versuch, Sie zu veranlassen, fortzuleisten, was Sie freudig nicht
mehr leisten wollen. Darum muBten wir vor allem in einem Brief, der
die schon gebrachten Opfer bedauerte, den Willen autfassen, keinerlei
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neue bringen zu wollen. Und diesen Willen muBiten wir schweigend
ehren, wodurch wir zugleich uns selber ehrten.

Sie sagen, die Leute hitten uns bei Ihnen damit verdédchtigen wollen,
daB wir nichts mehr von uns horen lieBen. Oh, das miissen jedenfalls
schrecklich dumme Leute sein. Denn wiren wir entfernt etwas von dem,
wofiir jene uns ausgeben, so hdtten wir grade recht viel von uns horen
lassen. Wir hitten les sourds oreilles auf Thren Brief gemacht, die Biiffel-
haut dicht um uns gezogen, wir hitten geantwortet, als ob nichts vor-
gefallen, wir hiitten im Verein mit Ihrer Konsequenz und Herzensgiite
jene MiBstimmung zu iiberleben, niederzuleben gewufit und weitern
Nutzen aus der Fortdauer unsers Verhiltnisses gezogen; wir hitten um
keinen Preis ein Verhiltnis abgebrochen gelassen, welches fortgesetzt uns
jedenfalls mehr oder weniger groflen Nutzen bringen mufBite.

Das waren zwar nicht die Worte, aber doch die Empfindungen, welche
die Grifin mir entgegenhielt, als ich in sie drang, Ihnen zu antworten.
Fiir diese arme Seele gab es keine Antwort als die Zahlung. Was mich
betrifft, so muB ich sagen, ich hatte das Genie der Wahrheit. Ich konnte
mir Thren Brief nicht erklidren; ich muflte zugeben, daB er nach allen
Regeln der Auslegekunst das obige Bedauern der gebrachten Opfer
ausdriicke. Und doch hitt’ ich darauf schworen mogen, daB nichts
davon in Ihnen sei. Was es sei, das Sie zu jenem Brief veranlaBt, wuflt’
ich nicht; daB es aber das nicht sei, was im Briefe sich so sonnenklar
auszusprechen scheine, war eine Tatsache meines Bewufitseins. Ich
nannte es einen ungliicklichen Moment, Darum drang ich mehrmals
heftig in die Grifin, IThnen sofort zu antworten. Es war umsonst. Ich,
wie gesagt, konnte nicht, des Gefingnisses wegen. Neun lange Monaten
verflossen, bis ich frei kam (Juli 1849). Und als ich frei kam, war die
Grifin selbst —im Gefingnis zu K6In!l) Und als sie frei kam — hatte
uns der Belagerungszustand expulsiert aus Diisseldorf, und es regnete
von allen Seiten eine solche entsetzliche Menge von Hieben auf unser
Haupt, daB ich in tiglicher Todesangst genug zu tun hatte, den Schild
vor unsern Leibern miihsam festzuhalten. Als ich aus diesem Sturm
endlich ein wenig zu mir kam, war ein langes Jahr seit Threm Brief ver-
flossen. Sie wissen, was das heilen will, wenn sich bleiern die Zeit iiber
eine Sache gelegt und ihr eine Art von Konsistenz und Unwiderruflich-
keit gegeben. Ihr Brief war einmal alt geworden, und es dnderte nichts
mehr daran, ob er noch etwas idlter wiirde; jetzt schmeichelte es auch
mir, eine Antwort mit einer gehGrigen Rimesse beginnen zu kénnen.
Hoffnung dazu war immer da. (Denn ich kann nachweisen, daB8 wir
einige der wichtigsten Geldprozesse gegen den Grafen erst Ende 1850

1) Vgl. die Einfiihrung S. 4 f.
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verloren haben,fast simtliche Prozesse, die wir in erster Instanz gewonnen
hatten.) Durch lingeres Zuwarten konnte nichts geschadet werden;
und so waren wir, wie ich Ihnen neulich schon in meinem ersten Schreiben
sagte, der Narr unsrer eignen Hoffnung. Jeder Brief, den wir lhnen
schrieben, hidtte immer wieder mit einer neuen Bitte irgendeiner Art
beginnen oder schlieBen miissen, und das widerstand mir. Ach, es war
das Ungliick, das uns auseinanderhielt! Wenn uns ein Sonnenschein des
Gliickes getroffen, o glauben Sie, wir wiren gleich froh herbeigekommen,
Sie bittend, sich unserer Freude mitzufreuen und Ihren Teil, Ihren
Schopferanteil an unserm Gliick zu nehmen! Das fortgesetzte Ungliick
hat das Triibe, daB es auch noch falschen Schein auf den Menschen wirft
und ihn hindert, sich zu betétigen, wie er wollte, daB es den bessern,
stolzern Menschen kontrahiert, zusammenkrampft. Sollten wir mit
unserm Gram, unserm Kummer, unsern Niederlagen, unserm Meer von
Sorgen, unserer Hilflosigkeit und Hilfsbediirftigkeit, mit allen unsern
—ich kann nicht anders sagen, es bezeichnet unsre Stimmung — mit
allen unsern Wunden und Geschwiiren vor Sie hintreten und neue und
aber neue Auflegung der heilenden Hand verlangen! Ach, Wunden und
Geschwiire behielten wir gern fiir uns, verbanden sie im Dunkeln, er-
sparten Ihnen den herzbetriibenden Anblick. Nur das Gliick liebt das
Licht. Ermiidet denn nicht auch Freundschaft und Mitleid an immer-
wihrender Hilfe? Ermiidet nicht auch unverdientes, ungerechtes Elend,
sich immer in all seiner Misere und kl4glichen Nacktheit andern zu
zeigen? Wir litten und harrten. —

Es war dahin gekommen, dal wirklich nur eine ganz entscheidende
Wendung der Dinge, sei’s zum Guten, sei’s zum Schlimmen, ein neues
Vor-Sie-Hintreten méglich machte.

Konstatieren wir hier, was sich bis jetzt uns ergeben hat:

Sie haben durch jenen Brief, durch das darin ausgesprochene Be-
davern der gebrachten Opfer und Dienste — ein Bedauern, das jeder
Mensch in diesem Briefe notwendig gefunden hitte, auBler ich, der ich
mich in divinatorischem Geist efforcierte, es nicht darin zu sehen, ob-
gleich ich eine anderweitige positive Erkldrung desselben nicht finden
konnte — ein Verhdltnis aufgeldst, das notwendig zu neuen Opfern
und zu neuen Diensten hitte fiihren miissen.

Die Grifin hatte, indem sie nicht antwortete, dies von Ihnen auf-
geloste Verhiltnis (wie ich schon neulich sagte) nur aufgelost gelassen,
damit aber so wenig irgendeinen Vorwurf verdient, da8 sie vielmehr mit
Recht fiirchten konnte, es kénne Ihnen gar als Unzartheit, Aufdring-
lichkeit und Exploitation erscheinen, wenn sie dies Verhdltnis trotz
Ihres ausgesprochnen Mifvergniigens iiber die dadurch verursachten
Opfer fortsetzen wolle. Ich hatte nicht geantwortet, weil zuerst ich aus
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den beregten duBern Griinden nicht antworten konnte, und spéter die
Antwort untunlich geworden war.

Wie aber, werden Sie vielleicht fragen, konntet Ihr nach allem Obigen
Euch jetzt zum Schreiben entschlieBen? Zu einem Schreiben, das wieder
mit einer Bitte und einer so wesentlichen debiitierte ? Hier ist ein Wider-
spruch!

Hier ist kein Widerspruch; das wird bald klar sein. Zuerst muf} ich
bemerken, dall wir beide, die Grifin und ich, in unserer Weise auch
formell nur konsequent geblieben sind. Die Griifin, indem sie auch jetzt —
als ich Thnen neulich zum ersten Male schrieb — nicht gegen das
Schreiben iiberhaupt, aber gegen die Bitte, mit der ich mich an Sie
wenden wollte und wandte, heftig opponierte. Nicht, als ob sie irgendein
gereiztes Gefiihl aus jenem Brief gegen Sie noch zuriickbehalten hitte.
Im Gegenteil, ich habe Thnen nur heiligste Wahrheit gesagt, als ich Thnen
sagte, daB sie Thren Namen nie anders als mit dem Akzent der tiefsten
Freundschaft nenne; und es wir’ auch schlimm, wenn’s anders wire,
wenn der Hauch einiger béser Worte, einer bsen Stimmung massive,
aus Stein gehauene Taten verblinden machen koénnte und jener nicht
vielmehr neben diesen so schnell und spurlos verschwand, wie sich der
Hauch des Mundes von des Metalls glatt polierter Fliche 16st. Aber ihr
Refrain war: es ist mir nicht erlaubt, ein neues Opfer von Westphalen
zu begehren. Teils fiirchtete sie einen falschen Schein, ein schiefes Urteil ;
teils, wenn sie auch, von meinen Griinden in die Flucht geschlagen, zu-
gab, dies sei nicht zu befiirchten, blieb sie dabei: es ist mir nicht erlaubt!
Es war also gegen ihren Willen, daB ich mich mitder Bitte an Sie wandte,
und sie sich somit konsequent. — Ie¢h war mir auch konsequent, da
ich vom ersten Augenblicke Ihres Briefes an habe schreiben wollen
und in die Grifin deshalb wiederholt gedrungen hatte.

Aber wenn ich auch damals nicht schreiben gewollt und mit der
Grifin damals iibereingestimmt hiitte, so hiitte ich je tzt doch jedenfalls,
so wie ich tat, schreiben kdnnen und geschrieben. Und zwar aus dreierlei
méchtigen Griinden:

I. Zuerst muBten grade die fiinf Jahre, die verflossen waren, jetzt
uns, richtig aufgefaBt, gegen jede Verkennung sicherstellen und somit
jener Riicksicht auf die Meinung, die Sie von uns sich bilden kénnten,
iiberheben, welche die Grifin damals meinem Dringen auf Beant-
wortung Ihres Briefes entgegenstellte. — In diesen fiinf Jahren hatten
uns alle Gefahren der Vernichtung umwettert. Wie Indianer an Marter-
pfdhle genagelt, hatten wir stumm und lautlos die unertriglichsten
Qualen und Situationen ertragen und uns jede, auch die geringste Be-
lastigung Ihrer untersagt. Diese fiinf Jahre gaben Garantie, daB wir
Jhre Freundschaft nicht zu T'ode hetzen, nicht abiisieren, nicht ausbeuten
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wollten. Sie hatten bewiesen, da wir nicht so unzart, so aufdringlich
waren, um trotz Ihres ausgesprochenen MiBvergniigens das Verhiltnis
gewaltsam festhalten zu wollen. Ja noch mehr. Als Sie uns damals Ihr
MiBvergniigen und Bedauern iiber die geleisteten Dienste ausdriickten,
konnten wir unmittelbar antwortend es Ihnen sehr erschweren, das
Verhiéltnis abzuwerfen, da ein gutmiitiger Mensch nur sehr schwer hierzu,
solang das Band noch besteht, die nGtige Rauheit findet. Um keinen
Preis hiitten wir den Abusus treiben wollen, ein Faktum und diese
Menschengiite ausbeutend, das Verhiltnis gewaltsam festzuhalten.
Grade aber nachdem wir — auf Ihr ausgesprochnes Bedauern und
MiBvergniigen hin — durch fiinfjihriges Schweigen Sie aus dem Ver-
hiltnis herausgelassen hatten, konnten wir jetzt um so wiirdiger
mit einem freien Vorschlag vor den ganz Freien hintreten: und jetzt,
weil Sie aus [dem] Verhiltnis herausgelassen waren, konnte dieser Vor-
schlag auf keine abusive Unterstiitzung, wie Ihre gewdhnliche Gut-
miitigkeit, fortgesetzter Verkehr und all solche gewdhnlichen, mir
in den Tod verhaBten Riicksichten zu gewéhren pflegen, rechnen. Grade
weil dieser Vorschlag jetzt auf keine Menschenschwiche als Bundes-
genossen rechnen konnte und Sie ganz frei fand, war er unsrer wiirdig;
war er etwas ganz andres, als wenn wir damals nicht gelitten hitten,
daB Sie ein einmal umgeworfnes Band, das Ihnen listig wurde, ab-
wiirfen.

2. Ferner aber, wenn Thr damaliger Brief auch wirklich — was bei
der GroBe der Summe immer menschlich blieb — dem MiBvergniigen
tiber die gebrachten und verloren scheinenden Opfer entflessen war, —
so war grade auch in dieser Hinsicht jetzt eine Antwort wieder moglich
geworden. Ich habe gleich oben gesagt, daB es ja auch der Grifin nicht
einfiel, nie antworten, sondern nur eine Antwort mit Zahlung geben zu
wollen, und daB sie, an diesem umgekehrten Ariadnefaden dieser Hoff-
nung festhaltend, nicht aus, sondern in das Dickicht der Zeitliufte
hinein verirrte. — Jetzt war bei alledem in dieser Hinsicht eine griind-
liche Wendung eingetreten. Zahlen konnten wir momentan freilich
noch immer nicht. Aber wir konnten durch die Ausfiihrung des Appel-
lationsurteils vom 13. Mai 1852 den absoluten Beweis fiihren, daB
wir binnen wenig Jahren mit absoluter Sicherheit wiirden zahlen konnen ;
wir konnten diesen Beweis jetzt erbringen und nicht durch eine Aus-
fiihrung von mir, die immer eine oratio pro domo scheinen konnte,
sondern durch ein richterliches und rechtskriftiges Urteil, welches um
so mehr bewies, als es von feindlichem Munde gesprochen. Zumal bei
Ihren speziellen Verhiltnissen kam es — da Sie das Geld in der Zwischen-
zeit ja wohl nicht entbehren — nicht sowohl auf sofortige Zahlung als
vielmehr nur auf unumst6Bliche GewiBheit dereinstiger Zahlung an.
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Wiren Sie damals also wirklich etwas verstimmt gewesen tiber den
Verlust des Geldes, so war jetzt diese Verstimmung radikal gehoben. —
Noch wichtiger war dieser Umstand ferner nach der Seite hin, dal er
auch unsere Stellung jetzt freier und leichter machte, von der Beklem-
mung, die die Nichtzahlungsfihigkeit iiber sie bringen muBlte, befreite.
Hitte sich z. B. herausgestellt, daB die Grifin arm und Thr Darlehen
somit, wenn auch ganz ohne unsre Schuld, verloren sei, so wiirde —
wenn auch nie die geringste Unterbrechung und Auflockerung unserer
Verbindung mit Ihnen eingetreten wiire — das BewuBtsein, Thnen einen
so namhaften Verlust verursacht zu haben, doch immer mehr [oder]
weniger driickend fiir uns gewesen sein. Dieser Peinlichkeit entledigte
uns diese Wendung der Dinge. Es war daher auch unmittelbar, nachdem
das Urteil vom 13. Mai 1852 in meinen Hénden war, wie ich schon neu-
lich Thnen schrieb, mein festbeschlossner Vorsatz, Thnen dies anzuzeigen
und die formelle Sicherung Ihres Darlehns vorzunehmen, und nur die
sofort angekniipften Negoziationen lieBen mich den Brief verschieben,
bis ich sicher wiiBte, ob ich zur Realisierung derselben Sje um Erlaubnis
wegen der Prioritit angehen miiflte, oder ob die Negoziation ohnedies
zustande kime.

Endlich war aber nach dieser Wendung der Dinge selbst eine neue:
Bitte ganz und gar gegen jene Moglichkeit der Verkennung geschiitzt,
gegen jenen Schein abusiver Gesinnung geschiitzt, die es hiitte hervor-
rufen konnen, wenn wir auf Ihren Brief les sourds oreilles gemacht
hiitten. Der Grund davon ist einfach. Wer erborgt zu einer Zeit, wo er
nicht sicher weiB3, ob er wird wiedergeben konnen, der nimmt eigentlich
geschenkt, und wenn er auchspiter in die Lage kémmt, zu erstatten und
witklich erstattet; damals in jenem Augenblick des Nehmens war’s so
gut wie ein Geschenk, da er keine GewiBheit des Wiedergebens hatte.
In diesem Sinne nannte ich schon oben Ihr fritheres Darlehen fastso gut
wie ein Geschenk. Und obgleich sich jetzt herausstellt, da8 wir es wieder-
zahlen konnen, und auch wenn es lange bereits wiedergezahlt sein wird,
werd’ ich immer denselben Eindruck und dieselbe Verpflichtung von
jenem Darlehen haben als wie von einem Geschenk. — Nun kann man,
unbeschadet aller Ehren, kommt Not an den Mann, auch einmal ein
Geschenk nehmen. Aber wer, der nicht abiisieren will, wiirde fortfahren,
von neuem derlei Gefilligkeiten zu verlangen oder auch nur zu akzep-
tieren, die, weil mit keiner Sicherheit der Abstattung verbunden, den
Charakter von Geschenken tragen? Ganz anders war es jetzt infolge
jenes Urteils, das fiir uns und Sie absolute Zahlungsfihigkeit und Sicher-
heit erwies. Jetzt konnte es nicht mehr scheinen, da3 wir unzart genug
dichten, Hilfen zu fordern, von denen wir nicht wissen koénnten, ob sie
sich nicht zuletzt als Geschenke erweisen wiirden.
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Endlich aber war jetzt grade auch aus einem andern [Grunde] mit
der durch dieses Urteil dargetanen Wendung der Dinge mit Recht der
Augenblick gekommen, in dem ich den lang vertagten Brief an Sie
schreiben konnte; denn die lang verhoffte Wendung der Dinge, auf die
ich ihn verschoben hatte, war nun da. Ich meine folgendes: Und wenn
Sie der grofite Mensch wiren — auch der groBte Mensch ermiidet end-
lich und mit Recht in dem Anteil fiir das, was einmal eine absolut ver-
lorne Sache scheint. Mit Recht erwacht und fristet sich menschlicher
Anteil nur so lange, als er an eine Moglichkeit eines Etfolges seiner T4tig-
keit glaubt und glauben kann. Solange alle Thre Dienste und Bemii-
hungen ewig und ewig in ein Sieb geschiittet schienen, muflte an dieser
absoluten Erfolglosigkeit zuletzt Thr Freundschaftsanteil erliegen; er
konnte es wenigstens, und es hie8 ihn iiberbiirden, andres zu verlangen.

Woas ich da sage, ist durchaus keine Huldigung, dem Gotzen des ge-
meinen Erfolgs dargebracht, und enthilt durchaus keine .. .1) Imputation
fiir Sie. Im Gegenteil, es basiert einzig und allein auf dem groBartigen
Gesetz menschlicher Tatkraft, nach welchem nur die Welt der Tat
das Interesse des tatkriftigen Menschen bildet und sein Gegenstand
daher nur das, was sich, sei es auch durch die schwerste Tat, noch
dndern und bezwingen 148t. Was aber durch keine Taten mehr zu dndern
schicksalsfest beschlossen scheint, es ist kein Gegenstand mehr fiir die
Tat und ihr geistiges Interesse. Das ist so wahr, da8 in diesen fiinf Jahren,
wo unsre Sache uns selbst radikal verloren und dem bodenlosen Fa8} der
Danaiden zu gleichen schien, in das alle Opfer nutz- und wirkungslos
geschiittet wiirden, uns stellenweise sehr hiufig vollkommne Apathie
und Gleichgiiltigkeit gegen uns selbst ergriff. Jeder von uns hatte fast
aufgehort, Interesse fiir sich selbst zu fiihlen. Es ist dieselbe Erscheinung,
wie die des Schwimmers, der nach ErschOpfung aller Krifte endlich
die Arme hidngen und sich ruhig, gleichgiiltig ertrinken 148t. Nur der
kalte und unwiderruflich gefafite BeschluB, groBer zu sein als unser
Schicksal, bewahrte uns vor dem Erliegen. Im iibrigen lieBen wir den
Yeichnam mit den Wellen treiben. — Darum, Herr Graf, lieBen wir
[Sie), als Sie uns jenen griesgrdmlichen Brief von Bedauern und MiB-
vergniigen schrieben, gern heraus uns unserm Schicksal; lieBen gern
Sie drauflen, solang es ein unwiderruflich verlornes schien. War’s grof3-
miitig, war’s recht, in unsern Untergang auch noch Sie resp. weitere
Dienste uud Opfer irgendwelcher Art von Thnen zu verstricken? Als
Leonidas bei den Thermopylen, vom Feind umgangen, sich dem Unter-
gange weihte, schickte er die Bundesgenossenvilker zuvor alle nach Haus.
MuBte untergegangen sein, so konnten wir’s allein und brauchten nicht

1) Hier war ein Wort nicht zu entziffern.
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noch weitere Anstrengungen, Demonstrationen und so viele Opfer Threr,
die sich noch schwerer bringen lassen als Geldesopfer, in diesen Abgrund
mitzureien. Den grofmiitigen Freund lieBen wir gern drauBen, solang
auch er nicht helfen und nur mit uns verlieren zu konnen schien. —
Ganz anders, als endlich die Sonne durch den Nebel brach und deutlich
den Punkt zeigte, wo der Feind geworfen und vernichtet werden, wo
der Sieg per tot discrimina rerum endlich doch noch mit sichrer Faust
an uns gerissen werden konnte. Lebenhoffnung, Tatkraft und Mannes-
wehrsinn erwachte da mit allem, was er auferlegt und moéglich macht,
und damit bin ich denn ganz nahe an meinen dritten und letzten Grund
gekommen.

3. Denn — und dieser Grund kam entscheidend und ausschlag-
gebend zu den friiheren, ja, ich gestehe offen, daB er ganz allein, weil jetzt
ein Augenblick gekommen war, wo die ganze Grifin, der ganze Mensch
auf dem Spiele stand und mit einem Schlage zu retten oder zu verlieren
war, hingereicht hétte, mich zu bestimmen. In so entscheidungsvollen
und darum feierlichen Augenblicken schweigen alle kleineren, unter-
geordneten Riicksichten, und nur die Grofle und Berechtigung des
Zweckes tritt vor den Blick des Geistes. In solchen Momenten findet
man darum auch so hiufig EntschlieBungen in sich, wie sie zu anderer
Zeit unmoglich wiren. Wo zusammengeballt in die Entscheidung eines
Augenblicks von einem Ja und Nein, von einer fliichtigen Minute ab-
hing, ob dieser siebenjahrige Krieg mit Sieg oder mit Schimpf und Nieder-
lage enden solle; ob ein Kampf, an den die Grifin so harte Leidensjahre
gesetzt, umsonst gekdmpft, ob ein Zweck, an den ich sieben Jahre meiner
ersten Jugendkraft hingegeben und sieben Jahre so aus dem besten
Fleische meiner Lebenszeit herausgeschnitten, daB sie fast die ganze
Existenz bedeuten, zugrunde gehen oder triumphieren solle — in solchen
hochsten Momenten schweigen in mir alle andern ILebensriicksichten,
Zartheit, Delikatesse, falscher Schein und MiBverstdndnis, gerechter
Stolz sogar, und wie der Seele, die auf den feierlichen Grabesgang sich
vorbereitet, tritt mir nur das Hochste vor die Augen. Alles andre, alles
Menschliche ist in solchen Augenblicken von mir abgetan. Wer jemals
die}Leidenschaft eines groBlen und gewaltigen Zwecks gekannt, wird
mich begreifen.

Als der groBte Hohenstaufenkaiser, Friedrich Barbarossa, vor Mai-
land lag und der grofe Guelfen- und Ghibellinen-Kampf von eines Feld-
zugs Ausgang abhing, als Heinrich der Léwe abzog mit seinen Mannen
von Bayern und von Sachsen, von dannen zog, wodurch der Kaiser,
der Hilfte seines Heeres beraubt, Belagerung und Rdmerfeldzug ver-
loren geben mufite — da flog ihm nach der stolze Kaiser. Da ereilte er
ihn und — ’s ist historisch — aufs Knie fiel vor dem stolzen Vasall der

Mayer, Lassalle-Nachlass. II 7
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stolzre Kaiser, daB er ihn nicht verlassen moge in der Not. Wer denken
kann, denkt darum nur um so gréBer von seiner Herrscherseele ! Die Ent-
scheidung des langen Weltkampf [sic!], die Entscheidung, ob Guelf,
ob Ghibelline, ob Papstes Herrschaft oder Kaisertum, ob Deutschland,
ob Italien, ob Rittertum oder Stddte-, Kaufmanns- und Biirgermacht
die Welt regieren solle, die Entscheidung iiber Zwecke, deren Kampf
sein Leben fiillte, die er geerbt, um sie den Enkeln weiter zu vererben,
lag daringend auf seiner atemlosen Kaiserseele. Was war daneben Ranges-
unterschied und selbst der Ménnerstolz! Und wie im Xaiser da des
Zweckes Grofle die Scheidewand des Rangesunterschieds, Fiirsten- und
Minnerstolz zusammenbrach, so tilgte auch in mir wie fressend Feuer
die Flamme der Zweckbegeisterung und das Gewicht der entscheidungs-
vollen Stunde die Riicksichten auf jenen Brief und seine Wirkung auf
all das Unkraut von Miverstindnissen und verjihrter, schiefer Folge-
rungen, mit dem fiinfjdhriges Schweigen ihn in Ihnen iiberwuchert haben
konnte.

Niedergebrannt war, verzehrt von des Augenblicks Gréfe all das
in mir und sollt’ es, glaubt’ ich, auch in Thnen sein, und nur die alte
Freundschaft des alten Kampfgefihrten trat mir in ihrer alten Gréfe
vor die Seele. (Gegen Zartheit, Verkennung und alles, was auf der Ober-
fliche des Menschen lebt, schafft sich da das Tiefste, Wesentliche Recht.
Ich sah in Thnen nur den alten Helfer in der Not, und daran hatte ich
in all den fiinf Jahren nicht gezweifelt. Auf der Tiefe IThrer Brust mufite,
das war klar, die alte Freundschaft schlummern; der Drang des Augen-
blicks mufBite wach sie rufen.)

Wie wenig [unrecht] ich hierbei habe, zeigte mir folgender Vorfall,
Beinah’ hiitten wir schon frither einmal, im Jahr 1849, einen Appell
an Sie eingelegt. Es war im Juni 1849; ich sa8 hier gefangen, die Grifin
war in Ko6ln eingekerkert; plotzlich ereilt uns die Nachricht, daf infolge
des 9. Mail) und der wahnsinnigen Umtriebe der gréflichen Agenten
Paul mit einem Kriminalverhaftsbefehl bedroht sei. Denken Sie sich
diese Situation und Paul, ein Kind. Die Griifin schrieb mir’s, sie war dem
Wahnsinn nah, sie kénnte seine Einkerkerung nicht iiberleben. Ich
bedachte mich keinen Augenblick und schrieb ihr zuriick: senden Sie
ihn mit einem Brief an Westphalen; er wird ihn bei sich oder auf seinen
Schldssern auller Preuflen bergen. Die Grifin, trotz Ihres Briefs und
seiner damals noch frischern Wunde, bedachte auch sich keinen Augen-
blick und schrieb mir zuriick, sie stiinde nicht einen Moment an, es zu
tun. Ein Tag darauf erfubr ich vom Untersuchungsrichter selbst, daf3
allerdings derartige Denunziationen und Zeugenaussagen eingegangen

1) Am 9.Mai 1849 war in Diisseldorf die Erhebung zugunsten der Reichs-
verfassung niedergeschlagen worden. Vgl. oben Nr. 10 sowie die Einfithrung S. 4.
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seien, aber bereits als unwahr sich ergeben hitten, es sei nichts zu be-
fiirchten. Aber warum nahm damals die Grifin keinen Anstand: Es
handelte sich um ihr Alles. Sie wullte das, wullte, daB Sie es wissen
wiirden. Sie fiihlte, daB dies hinreiche, in ihr und Ihnen alles Neben-
sdchliche zu téten.

Endlich konnte ich um so mehr bei dieser Veranlassung unbeschadet
aller mir schuldigen Riicksicht diesen Appell einlegen, als es sich dabei
nicht um die eigne Person, sondern um einen dritten handelte. Denn so
sehr ich mich auch in der Leidenschaft meines Wollens und Vollbringens
und meiner Freundschaft mit der Grifin identifiziert, bin ich persénlich
doch so unbeteiligt, so frei theoretisch wie nur Sie oder sonst ein dritter
bei dieser Sache, und aus freier Freundschaft leist’ ich alles, was ich leiste.

Jawohl, darum, Herr Graf, wenn Sie scharf akzentuierend sagen, es
sei historisch, daB ich diese Verbindung ,.erst jetzt, seit fast fiinf
Jahren, bei der vorliegenden Veranlassung und nicht frither
wieder aufgenommen®, so kann ich jetzt nach dieser motivierten Aus-
einandersetzung mit erhobenen Augen und freiem Blick und feierlicher
Bejahung antworten: Ja, Herr Graf, es ist wahr und ich rechne es
mir an, daB} ich ,,erst jetzt, seit fiinf Jahren, und bei der vorliegenden
Veranlassung und nicht friiher!!“ diese von Ihnen damals abgebrochene
Verbindung wieder aufgenommen.

Und jetzt bin ich mir und Thnen zuletzt noch schuldig, uns ins reine
dariiber zu setzen, woher jener Brief von Ihnen an die Gréifin Ende 1848
eigentlich geflossen ist. Ich habe schon oben gesagt, daB er Bedauern
und Bereuung iiber die gebrachten Opfer damals notwendig zu ent-
halten schien, daf} er gleichwohl dieselbe nicht enthielt, daB ich in einer
Art von divinatorischem Genie schon damals diese Erklirung, obwohl
sie mit Notwendigkeit aus den Worten Ihres Briefes folgte, als eine
Threm Wesen génzlich fremde und widersprechende verwarf, obwohl ich
damals jede positive Erklirung schuldig bleiben muBte, daf ich aber
jetzt in Threm letzten Schreiben diese positive Erklirung aufgefunden
hiitte. Und in der Tat liegt sie denn ganz handgreiflich in einem Satze
Ihres Briefes, den ich Ihnen wirklich wortlich hersetzen mu3: ,,Doch
machte ich und mache ich Ihnen hieraus keinen Vorwurf (daraus ndm-
lich, daB wir nichts von uns hoéren lieflen), im Gegenteil war es mir
lieb, weil mich die damals zur Herrschaft anstrebende Demokratie
wahrhaft anekelte und mir den Umgang mit sonst interessanten Men-
schen zu verleiden wohl imstande war.?)

Man verhiille die Statue der Gerechtigkeit! rief ich aus, als ich dies
gelesen. Zunichst ein Wort beiseite. Es fillt mir natiirlich nicht ent-

1) S.oben Nr. 39.



I00

fernt bei, Sie schulmeistern und bekehren zu wollen, und wie gern ich
Thnen auch eine gerechtere Meinung {iber die Demokratie beibringen
méchte, so ist doch ein Brief, selbst ein zehnbdgiger, hierzu viel zu kurz.
Nur soviel will ich sagen: Wieviel Licherliches, Ekelhaftes und Wiistes
die Demokratie, und ganz besonders im Jahre 1848, an sich hatte, weif3
kein Mensch besser, hat kein Mensch lebhafter empfunden als ich. Wie
darf man aber deshalb und bei alledem den gewaltigen Fonds und die
Gr6Be der Sache, die Herrlichkeit und Berechtigung der Substanz iiber-
sehen wollen, die ihr zum Grunde liegt und ihr wahres innerstes Wesen
bildet?! Jeder gewaltige Orkan treibt wie das Tiefste des Meeres, wie die
Perlen auf seinem Grunde auch den Schaum auf der Oberfliche empor,
und diesen grade vor allem. So ist’s mit allen Zeitorkanen. Auch hinter
Christus zogen die Zollner und Siinder und der Schwarm galildischer
Freudenmidchen her. Mit dem Sturm des neuen Geistes ziehen immer,
toll und wirbelnd um sein Banner tanzend, Hohlheit und Gespreiztheit,
MittelmiBigkeit und gelber Neid, Borniertheit und profitliisterne Eigen-
sucht, die leere, falsche Phrase und die abgetriebene Dirne, der Straflen-
schreier einher. Aber grade dieses ganze Marodeurgesindel, welches die
unbeschreibliche Betise hat zu glauben, daB sich die Geschichte wirklich
in seinem Interesse erhitze, daB sich Revolutionen entziinden, um sich
von solcher Misere exploitieren zu lassen — all diese tolle Jagd wird
zuerst zermalmt, wird von der Geschichte nur gebraucht, um mit ihren
Leibern die Laufgriben auszufiillen und so die Festungen der Alten Welt
sich zu erobern. Was auf diesem armen, zertretenen Haufen von Ver-
kehrtheit und Erbédrmlichkeit stehend, dann wirklich allein sein sieg-
reiches Banner aufpflanzt, das ist ewig nur die Sache der Menschheit,
der Vernunft, des Rechtes!

Sehen Sie, es tut mir leid um Sie, daB Thnen das Jahr 1848 diese An-
schauung beigebracht respektive in Ihnen entwickelt hat. Denn Sie
waren seit je eine sonderbare Mischung in dieser Hinsicht. Durch und
durch demokratisch im innersten Wesen Ihres Geistes, in allen Tiefen
Ihrer Natur — waren Sie aristokratisch in Ihren Grundsédtzen. Dal} es
mir aber leid tut, beruht auf folgendem Grunde. Was man auch sagen
moge, Sie und ich wir sind beide bestimmt, den vollendeten Sieg und die
ginzliche Herrschaft der Demokratie noch zu erleben. Wenn nun der
erste Ruck der Demokratie schon so grof3en Ekel Ihnen beibrachte, da8
er Thnen werte Freunde verekeln konnte — was wird Thnen nicht alles
verekelt und verleidet sein, wenn die Revolution siegreich néherbraust
und Sie in den Zerst6rungen, die dieser Schirokkowind an so vielen Bliiten
des Daseins, an so vielen liebgewordenen Interessen des Lebens veriiben
wird, nicht einmal die Kompensation entdecken, es sei der gottliche Atem
der Geschichte und des menschlichen Fortschritts, der in diesen Ver-
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heerungen lebt, und der mit Recht eine Welt der Existenzen als bloBen
Diinger auf den Boden seines Wachstums wirft? Dann wird Thnen Erde,
Welt, Leben und alles miteinander verekelt sein, und Sie werden keinen
Trost, keinen Genuf und keinen Lichtpunkt finden in einer Welt, die
Thnen dann nur als ein Haufen wiisten Unsinns und roher Gewalt er-
scheinen wird. Das aber wird kein rechtes Ende sein fiir einen Geist wie
den Thrigen.

Nehmen Sie mir diese aberweisen Sdtze nicht iibel und finden Sie
sie nicht abgeschmackt. Sie riihren aus reinster Freundschaft fiir Sie
her und dem sonnenklar entwickelten BewuBltsein, daB} es nur so und
nicht anders sein kann,

Auch breche ich schon davon ab und komme auf uns zuriick. Also
der Ekel, mit dem Sie die 1848 zur Herrschaft anstrebende Demokratie
erfiillte, hatte Thnen den Umgang mit uns, weil wir Demokraten waren,
verleidet. Es ist nun schon, solange ich denken kann, was doch min-
destens zehn bis zwolf Jahre sein werden, daB mich die Herrschaft der
Aristokratie mit Ekel erfiillt. Ich bin wahrscheinlich noch ein weit
leidenschaftlicherer Anhiinger der Revolution, als Sie ihr Gegner sind
— und dennoch, hat mich dies je gehindert, Sie zu schitzen ganz nach
Ihrem Werte und wie Sie’s verdienen ?! O Parteifanatismus! O Klassen-
egoismus! Was wiegst du schwer! Und daB Sie der Leidenschaftliche
und Ungerechte sind, dessen Theorie im Gegensatz zu der meinigen
immer war: ,,Die Idee sei Ihnen nichts, das Individuum alles,?)
withrend ich bei umgekehrtem Grundsatz echte, menschliche Gerechtig-
keit iibte, Ihre Individualitit rein festhielt und meine Freundschaft und
Neigung und Schitzung nie dadurch irgendwie beeinflussen lie8. Lachend
mocht ich ausrufen: Seht! Wir Wilden sind doch bessre Menschen!

Aber noch mehr! Ich bitte,sehen Sie sich um Gottes willen nur noch
einmal jenen Satz an: Was darin liegt, deutlich, unleugbar, ist dieses:
An und fiir sich wiirde es IThnen wohl als ein vorwurfsvolles Betragen
erschienen sein, da3 wir nun nichts mehr von uns horen lieBen. An und
fiir sich wiirde es Sie daher mit Schmerz erfiillt haben, uns so benehmen
zu sehen. Denn es ist einer der gréBten Schmerzen fiir einen edel ge-
sinnten Menschen, seine Freunde, Menschen, denen er grole Opfer
gebracht hat, sich auf eine lieblose, undankbare, seiner Handlungen
unwerte Weise benehmen zu sehen. Dieser Schmerz mufte in Thnen um
so groBer sein, als Sie uns nicht blo8 die gr§Bten Opfer gebracht, sondern,
wogegen Geldopfer in nichts verschwinden, in Threm Auftreten fiir uns
vielfach Thre moralische Personlichkeit fiir die unsrige und ihren Wert
gleichsam verpfindet und eingesetzt hatten. Und dennoch erfiillte Sie

1) So schrieb Graf Westphalen an Lassalle im Jahre 1848. Vgl. Bd. I, Nr. 111,
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unser in Ihren Augen — mehr [oder] weniger schlechtes und undank-
bares Benehmen gegen Sie nicht mit Schmerz, Bedauern und Vorwurf,
ja es war Ihnen umgekehrt sogar lieb (!!) — weil Sie dadurch uns,
die Demokraten, innerlich los wurden; weil Ihnen durch den Ekel
iiber die andringende Demokratie wir mitverleidet worden und es Thnen
jetzt deshalb selbst angenehm war, von . . .!) Freunden, Menschen, fiir die
Sie soviel geopfert, durch deren an den Tag gelegten Unwert innerlich
und duBerlich abgeldst zu sein. Welcher Abgrund von Gewalt und leiden-
schaftlicher Ungerechtigkeit!! Und in Ihnen, dem ich in meinen Ge-
sprichen mit der Griifin den Beinamen ,,Westphalen der Gerechte" zu
geben pflegte! Dunkel ist des Menschen Herz und der Beste zeitenweise
nicht frei von kleinen Regungen, aber weil wir Demokraten waren, weil
man Sie vielleicht von manchen Seiten aufzog mit Thren ,,roten’* Freun-
den, Ihnen vielleicht allerlei Geschichtchen beizubringen wuBlte, aus
ParteihaB und Parteiekel, das Stechendste, was es gibt, der Freunde Un-
dank, den Unwert derer, fiir die Thre eigenste Personlichkeit eine Art
moralischer Resurrektion gemacht, noch als eine willkommene Be-
freiung von dem Zusammenhange mit diesen Menschen zu empfinden
—das ist wirklich in einem so groBgesinnten Herzen wie das Ihrige eine
solche Verfinsterung und Verhirtung, wie sie auch momentan nur der
wahnsinnige Fanatismus des Parteihasses erzeugen kann. Ich erschrak,
wie ich das las. Ich hatte den Eindruck, wenn das bei Westphalen méglich
war, so kann wahrhaftig niemand mehr, so kannst du selbst nicht fiir
deine eigene Gerechtigkeit zeitlebens biirgen. Die weitere Besinnung
beruhigte mich. Ich muBte mir das Zeugnis geben, daB ich nie, sei’s in
meinen Gespriichen mit der Grifin, sei’s in meinen leisesten Gedanken,
jenen alten Brief und Ihr Schweigen mit meiner Ansicht iiber die Aristo-
kratie in die leiseste Verbindung gebracht hatte. Sie waren mir stets
geblieben, was Sie mir je waren: der weiBe Rabe, und aller Schmutz Ihrer
Klasse konnte mir nicht den kleinsten Schatten auf Ihr Gefieder werfen.
Nicht einmal, da88 ich jenen ungerechten Brief mir nicht erklidren konnte,
verursachte mir ein Schwanken. Mit der unmittelbaren GewiBheit einer
gerechten Seele, die nicht einmal ein vereinzelter Widerspruch erschiittern
und irrefilhren kann, war ich dabei geblieben: dieser jetzige Brief ist
nicht Westphalen ; nur das frithere war Westphalen ; der Brief ist nichts
als eine Saulstimmung gewesen.

Und nun urteilen Sie selbst: Wenn Sie jetzt — wo doch mit der
scheinbar unmittelbaren Gefahr seitens der Demokratie die Leiden-
schaftlichkeit sich gelegt hat und gerechtere Ruhe bei Ihnen eingekehrt
sein wird — wenn Sie jetzt noch diesen Satz in seiner ganzen offnen

!} Hier war ein Wort nicht zu entzifiern.
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Hirte niederschreiben konnten, — was ich Ihnen zwar sehr hoch auf-
nehme, da es zeigt, wie in Threr Natur immer die grandioseste Wahrheit
zum Durchbruch kommen wird — so sagen Sie sich, wie gro} wird Ihre
Ungerechtigkeit und Leidenschaft in jenem Jahr gewesen sein, als Sie
unmittelbar in jener Stimmung waren. Und in jener Stimmung waren
Sie, als Sie jenen Brief Ende 1848 schrieben. Und aus jener Stimmung
heraus empfanden Sie MiBvergniigen und Bedauern {iber das ganze Ver-
héltnis zu uns: und das driickte sich, unklar ringend, in jenem Briefe aus
als ein Bedauern der gebrachten Opfer.

Jetzt sind Sie en état, zu urteilen, wer recht und unrecht hat.

Unsere Briefe, Herr Graf, haben avouiertermaBen keinen praktischen
Zweck mehr; sie haben nur noch den theoretischen Zweck, uns ins klare
zu setzen; jede Falte, die in IThrem BewuBtsein {iber uns noch sein
konnte, mit dem Licht der Wahrheit zu erhellen. Der Wert, den ich
auf Sie lege, die Verpflichtungen, die Sie auf uns gehauft,l) ist viel zu
groB, als daB ich eine wie immer grofle Miihe hierzu hitte scheuen sollen.
Ihnen, sagen Sie, ist Ihre Zeit lieb und wert und darum Wortmacherei
zuwider. Mir, glauben Sie, ist meine Zeit nicht nur lieb, sie ist mirwegen der
Riesenarbeiten, die auf mir lasten, unersetzlich, unentbehrlich. Auch habe
ich, um notwendigen Tagesarbeiten nicht Abbruch zu tun, meine Nichte
zu Hilfe nehmen miissen, um Ihnen diesen unendlichen Brief zu schreiben.

Aber ich sagte mir, und wenn ich mich auch gleich zu Tode schreiben
miiflte, ich miilte Recht behalten in diesem Schreiben: Recht, nicht in
dem Sinne, wie es jedem gewiB ist, der die beBre Lunge hat und die
beBre Geduld. In diesem Sinne wir’ der Sieg mir sicher. Sondern Recht
in Thren Augen und vor dem Richterstuhle IThres Gewissens.

Das ist nun hoffentlich erreicht und darum wie immer mit alter
herzlicher Hochachtung Ihr F. Lassalle.

41.
GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN AN LASSALLE. (Original.)

Laer, 13. Juli 1833.
Verehrter Herr Lassalle!

Wenn ich mich auf Ihr letztes Schreiben einlassen soll, bedarf ich
vorher die Einsicht meines in demselben mehr erwihnten letzten Briefes
an die Grifin, daher ich um denselben hiermit bitten méchte.

Ergebenst
Graf von Westphalen.

1) Urspriinglich hatte Lassalle geschrieben: die Achtung, in der Sie bei uns
stehen. Deshalb blieb das ,,ist” statt ,,sind* im Originalkonzept.



104

42.
LASSALLE AN GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN. (Konzept.)

[Diisseldorf, Mitte Juli 1853.]
Geehrter Herr Graf!

Eine Reise nach Ko6ln von mehreren Tagen war schuld, daB ich
Ihren Brief nicht frither beantworten konnte. Und dann kam die Arbeit
des Sichtens! Und welches Sichtens! Sechs Nichte schreiben ist gar
nichts. Aber vier Tage lang unnahbare Kisten mit Papieren, aufgehiufte
Akten und Korrespondenzen von sieben Jahren Blatt fiir Blatt zu durch-
wiihlen, das ist entsetzlich! Und alle Mithe war vergeblich! Ich habe fast
die meisten Ihrer Briefe gefunden, aber diesen nicht. Die Grifin will
behaupten, eine vage Erinnerung zu haben, daB er unter einem?) Paket
mit vielen intimen Papieren gewesen sei, welches sie im Jahre 1850, als
wieder einmal eine Haussuchung unmittelbar bevorstand, um sie der
Einsicht der Behorden zu entziehen, in groBer Hast und ohne gehérige
Sichtung verbrannt hat. Wie dem auch sei, ich habe ihn wenigstens vor-
ldufig nicht finden konnen. Gleichwohl konnen Sie iiberzeugt sein, da3
ich den Brief ganz wortlich zitiert habe; ebenso iiberzeugt, als wenn er
vor Thnen lige. Es ist moglich, daB Sie seinen nihern Inhalt — denn im
allgemeinen werden Sie sich seiner wohl erinnern — vergessen haben;
aber es ist unmoglich, daB Sie mir und der Grifin nicht vollen Glauben
schenken sollten, wenn wir Ihnen unser heiliges Ehrenwort drauf
geben, daB der Brief wortlich das enthielt, was wir angefiihrt. Und es ist
ebenso unmdglich, daBl wir hieriiber in irgendeinen Irrtum geraten sein
koénnten. Dazu war der Brief fiir uns viel zu wichtig und folgenschwer,
wurde viel zu oft von uns durchlesen und abergelesen, war viel zu hiufig
Gegenstand der lebhaftesten Diskussion zwischen mir und der Griifin.
Es ist mir, als sdhe ich ihn noch vor mir. Er war auf einen halben, ge-
brochenen Bogen geschrieben, anderthalb Seiten gro88 und enthielt fast
nichts auBer jenen Sitzen.

Ich habe mir, wie gesagt, da es Ihr Wunsch war, die duBerste Miihe
gegeben, ihn in dem Meer von Literalien, die Zeitenldufte, Flucht, Ver-
haftungen und der damit verbundene hiufige Wechsel in der Person des
Verwalters, wirkliche und befiirchtete Haussuchungen, Mangel an einem
Archivar und auch etwas Unordnung in das greulichste Durcheinander
geworfen haben, aufzufinden. Kaum kann ich indes bedauern, daBichihn
nicht fand. Ich fand viele Ihrer andern Briefe und wirklich, als ich sie
durchlas — empfand ich fast Beschidmung, daB ich es vermocht, Thyen

1) Dies Wort war nicht deutlich zu entziffern; Lassalle schrieb urspriinglich,
»daB sie ihn mit vielen andern intimen Papieren‘,
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ein Unrecht vorzukonstatieren. Fast empfand ich es als eine Impietiit
von mir! Und ich hitte es als eine wirkliche Beschimung empfunden,
wenn es in der Absicht geschehen wire, um Sie ins Unrecht zu stellen,
oder aus Rechthaberei. Aber wie ich Thnen schon in meinem letzten
Briefe wiederholt gesagt, diese Absicht war fern von mir; es geschah und
mufBlte geschehen, um uns selbst zu rechtfertigen vor Ihnen und gegen
allerhand ausgesprochene und unausgesprochene Vorwiirfe zu vertei-
digen. Zu diesem Zwecke ist dann vieles erlaubt, was sonst mir selbst,
nachdem ich Ihre Briefe wieder gelesen, von Anfang an dieses Ver-
hiltnis vor meinen Augen neu entstehen lie8, als Undank von mir selbst
erscheinen wiirde. Eine Verteidigung von Ihnen ist daher auch durchaus
nicht n6tig. Wire sie’s, glauben Sie mir, es wiirde sie niemand begeister-
ter und darum besser fiihren als ich selbst. Aber sie ist iiberhaupt, sie ist
objektiv nicht ndtig. Das Kurze und Lange von der Sache istsehr einfach.
Sie haben fiir uns, die Wildfremden, die Sie kaum, ja gar nicht kannten,
Dinge getan, die ohne Hyperbel, unter Millionen Menschen nichteiner, die
leider unter hunderttausend Freunden nicht einer fiir den andern tut.
Sie haben dann daneben einmal einen verdrossenen Moment gehabt
und hierin nur der Menschheit Thren Tribut gezollt. Und mochte das
auch durch das Hinzutreten unserer verzwickten Verhiltnisse die Wit-
kung haben miissen oder kénnen, den Kontakt zu unterbrechen, so wird
doch dadurch Ihre Handlung selbst zu nichts anderem, als sie an sich
war, ein verdrossener Moment. Es lohnt sich nicht, davon zu sprechen.
Auch sprach ich mit keinem Wort davon in dem ersten Briefe. Und
sicher wiird’ ich nicht mit diesem Aufwande, wiirde gar nicht da-
von gesprochen haben, wenn nicht die Turiire, die. unser jetziger
Briefwechsel angenommen, mir’s teils abgenétigt, teils herzlich wiin-
schenswert gemacht hitte. Denn allerdings war auch letzteres der Fall,
trotz jener warmen Pietdtsempfindung.

Mich hat selten etwas trauriger beriihrt, als wenn ich in Geschichte
und Erfahrung sah, wie so viele herrliche Verhiltnisse herrlicher Men-
schen im Leben zuletzt durch allerlei Halbgriinde einen so kliglichen
Ausgang nahmen. Sic transit gloria mundi. Und es ist mir immer zu-
mute gewesen, als trage nur eine theoretische Faulheit, eine mit Empfind-
lichkeit gemischte Trigheit und wiederum eine der Schonung ent-
flieBende Stummbheit Hauptschuld an solchen aus kleinlichen Ursachen
entstehendem kildglichen Ausgang [die Schuld]; mir ist immer gewesen,
als trage es die Hauptschuld daran, daB sich jene Menschen nicht auf-
gesucht, nicht tiichtig und griindlich gegeneinander ausgesprochen,
nicht den schonungslosen Kehrbesen wahrster, wenn auch selbst herber
Selbstverstindigung und radikaler Diskussion an jedes Hidufchen Staub
und Spinnweb angesetzt haben, das sich im Dunkeln gebildet hatte.
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Nicht wahr, Herr Graf, so diirfte es doch von unserm Verhiltnis nicht
heiflen: sic transit gloria mundi! So in halbem MiBvergniigen, gemischtem
Urteil und nur einer Empfindung diirfte unser Verhiltnis doch nicht
enden! Darum hab’ ich griindlich ausgetegt! Nicht aber, um Sie zu
einer Rechtfertigung zu notigen! Sie bediirfen der Rechtfertigung, der
Verteidigung nicht vor uns. Zu unserer Rechtfertigung vor Ihnen war
er geschrieben. Und zu unsrer Verteidigung gegen den Vorwurf, unsrer-
seits ein Verhiltnis geldst zu haben, das uns dreimal heilig sein muBte
und heilig war, war er geschrieben. Was darin von irgendeinem Unrecht
Ihrerseits gesagt ist, ist nur gesagt, um uns zu erkliren, unser Schiweigen
zu motivieren, Thnen den Glauben zu nehmen, der uns hart bedriicken
wiirde, daB} wir uns vergangen.

Und so recht hatte ich mit diesem Kehrbesenbrief, daB in uns
wenigstens die Wirkung schon erreicht ist, die ich mit dieser Diskussion
verband. Meine heutige weiche Stimmung, in der ich es mir fast ver-
iibeln kénnte, in meinem letzten Brief mein Recht erwiesen zu haben,
ist nur eine Folge dieses Briefes selbst. Heruntergefegt mir von der Seele
ist alles, was dieselbe belastete, was, uns selbst dem Unrecht eines
falschen Urteils aussetzend, grade dadurch uns unsrerseits in die Oppo-
sition warf und iiberhaupt von Recht und Unrecht sprechen lie8, wo
doch nur von Liebe die Rede sein kann und soll. Herunter ist das alles,
und rein wie in der Bliite unseres alten Verhiltnisses stehen Sie vor uns,
und mit derselben Herzlichkeit umfangen wir Sie. Und schlieBt und
schlosse unser Verhiltnis auch hier fiir immer, so ist’s doch zu einem
reinen Ende gediehen, ist ein echt-, ein schén-menschliches ge-
wesen. Das Angedenken, das Sie in unsrer Lebenslaufbahn hinterlassen,
ist das eines seltnen, eines freundlich milden Sternes, den wir fiir stets mit
Liebe und mit Segnungen begleiten. — Nehmen Sie nochmals, Herr
Graf, aus bewegtem Herzen den Dank fiir alles, was Sie fiir uns getan!

Konnen Sie mir ein Gleiches von unserm Angedenken sagen, undistes
in Thnen ebenso gereinigt und hergestellt, wie das mit dem Ihrigen
in uns der Fall, so ist alles erreicht, was ich gewollt und will. Ein wei-
teres Einlassen ist dann nicht not. Bewahre mich der Himmel, daB ich
um diirres Recht und Unrecht mit Thnen streiten sollte!

Koénnen Sie mir indes noch nicht ein Gleiches von uns sagen und ist,
wie ich dann nicht zweifle, weitere Selbstverstindigung imstande, dieses
Ziel herbeizufiihren, so schreiben Sie nur mir; ich bin zur Antwort uner-
miidlich jederzeit bereit. Doch ist’s in mir kein Streit um Recht; es ist
ein Streit um Freundschaft, Achtung, Liebe, wenn auch stille. Jenen
Brief aber, den ich zitiere, den setzen Sie dann nur unbedenklich als
echt und treu voraus, als ganz so treu wie die Freundschaft, mit der
ich zeichne . . .
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43-
GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN AN LASSALLE. . (Original.)

Laer, den 23. August 18353.
Werter Herr Lassalle!

Das Verlangen, bevor ich auf Ihr letztes Schreiben mich einlieBe,
jenen meiner Briete, um dessen Inhalt es sich darin wesentlich, fast aus-
schlieBlich handelte, nach einem fiinfjdhrigen Zwischenraume selbst
erst noch einmal gelesen zu haben, hat in unsere Korrespondenz eine
Stockung gebracht, die — wie mir das dann leicht iiberkommt — iiber
meine Absicht hinaus sich verldngert hat; doch soll mich das jetzt nicht
weiter hindern, auch verspitet, Ihr Schreiben vom g. vorigen Monats
nach besten Kriften zu beantworten.

Weniger in der Absicht, die aus meinem Schreiben inkriminierten
Stellen durch Vergleichung mit dem Original zu konstatieren, als viel-
mehr durch die Einsicht des ganzen Briefes jene Lagen und Stim-
mungen, in denen er geschrieben worden, in mir zu reproduzieren, und
sie so von dem Standpunkt der Gegenwart aus priifen und beurteilen
zu konnen, hatte mich zu jenem Verlangen veranlafit. — Das Bediirfnis,
bei einer Selbstbeurteilung mehr objektiv wie subjektiv zu bleiben, 148t
sich eben nur an etwas Objektivem — wie einem vor lingerer Zeit
geschriebenen Briefe, befriedigen. Es blieb mir jetzt nur iibrig, mich
mehr und mehr in Gedanken in jene Zeit zuriickzuversetzen, und als
Mensch der Gegenwart, — wie ich das vielleicht mehr wie mancher
andre bin — ging das nicht so schnell und auf einmal, und war auch
dies Grund mit der Verzdgerung. — [Nun beschiftigt sich der Schreiber
ausfiihrlich mit dem Darlehen, das die Grifin im Februar 1847 von ihm
erhalten hatte, mit dem Zeitpunkt, in dem er den inkriminierten Brief
geschrieben haben sollte, ob dieser, wie er meine, vor oder, wie Lassalle
behauptete, nach seinem Erscheinen als Zeuge in KoIn gewesen sei, auch
mit dem EinfluB der Revolution auf seine Vermdgensverhiltnisse.
Danach heiit es:]

... Eines bleibt mir aber noch iibrig, und das ist die nihere Erklirung
tiber meine Ihnen so hart und ungerecht scheinende Beurteilung der
Demokratie.

Wenn Sie wollten, konnten Sie sie wohl in Ihren eigenen Bekennt-
nissen finden: Die wahre Demokratie sei freilich nichts Reelles, Fal-
fiches, wie der grobe, grofle Haufe Anno 1848 sie verstanden.
Nein! ganz allgemein das Ideal wahrer Gliickseligkeit — ,,die Sache
der Menschheit, der Vernunft, des Rechtes” — ,der gott-
liche Atem der Geschichte und des menschlichen Fort-
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schritts — ,,das sittlich und materiell Bessere’, — das
allzu freilich noch weniger geschaffen als gedacht werden konne; daher
der Demokrat vom reinsten Wasser sich mit einer positiven Anschauung
menschlicher Zustinde, Leiden und Bediirfnisse auch gar nicht zu be-
fassen habe, weil so etwas leicht beirren kénne, wenn — wie die Erfahrung
erwiesen und stets wieder erweisen miisse — dergleichen ins Leben
treten sollende Begliickungsversuche i la Louis Blanc das erbdrmlichste
Fiasko machten. Nein! sein Beruf sei rein negativ und destruktiv, — er
habe nur durch jedes erlaubte und unerlaubte Mittel dahin zu wirken,
daB alles oberst zu unterst gekehrt werde, — ,,den Schirokkowind
der Revolution in seiner Zerstdrung so vieler Bliiten des
Daseins, so vieler liebgewonnenen Interessen des ILebens
nach besten Kriften anzufachen — mit dem Demos, der die un-
beschreibliche Betise hat zu glauben, daBl sich die Ge-
schichte wirklich in seinem Interesse erhitze, daB sich
Revolutionen entziinden, um sich von der Misere exploi-
tieren zu lassen, — die Laufgridben zu fiillen und der
GoOttin Historia die neue Schépfung aus der Diingerstitte
jener Welt der Existenzen mit gotterergebenem Vertrauen allein
zu iberlassen.l)

Wie lange dieser Zerstdrungs- resp. Verwesungsproze3 dauem? —
Wie lange dann, wenn er vollendet, auf jenem Kompost- und Diinger-
haufen der Welt der Existenzen Disteln und Dornen und jegliches Un-
kraut wuchern wiirden? — Und ob am Ende, — was noch das Bedenk-
lichste von allem — wenn nun friith oder spit, der géttliche Atem der
Geschichte neue Kulturzustinde aus dem Chaos und Moder jener ver-
gangenen Welt, alter Existenzen, zu hauchen und zu beleben sich an-
schicken méchte, es nicht doch wieder im- wesentlichen nur die alten,
durch die menschliche Natur von neuem bedingten sein wiirden? Alles
das kiimmere ihn nicht, er habe nur zu zerst6éren, oder vielmehr durch
den Demos, den Demos, fiir den Demos wiirgen zu lassen; und konne
zufrieden sein, mit dem Dichter zu sagen : ,,Now let it work : Mischief thou
art a foot, take thou what course thou wilt!*

Sehen Sie, werter Freund, zu diesem Ihrem Evangelium — ziemlich
ohne Zutat aus Ihren eigenen Worten zusammengestellt — kann ich
mich wohl nicht fiiglich bekennen, denn weder bin ich toricht und ober-
flichlich genug, de bonne foi an dasselbe glauben zu kénnen, noch
blasiert, schlecht und verlogen genug, um es in grober Selbsttiuschung
nur zum Vorwande zu nehmen, wenn ich allenfalls noch einmal im Leben

1) Westphalen zitiert Lassalle ungenaun und unterlift es deshalb wohl, die
Anfiihrungen aus dessen Brief mit dem AbschluBzeichen zu versehen,
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mit aller Welt zerfallen, nur Feinde zu verfolgen und zu vernichten
haben sollte, denen ich im gew6hnlichen Lauf der Dinge beizukommen
nicht wiilte —meine spezielle oder allgemeine Rachsucht zu kiihlen. —
Drum ist es aber auch nicht, wie Sie es filschlich bezeichnen, ,, Klassen-
egoismus®, der mich ,den sonst durch und durch demo-
kratisch Gesinnten im innersten Wesen des Geistes, in
allen Tiefen der Natur®, — ,,den sonst Gerechten katexochen*
verblendet, es hingt vielmehr diese Verblendung — wenn Sie sie als
solche noch erkennen zu miissen glauben, recht eigentlich mit meiner
selbsteigensten Subjektivitidt, und ganz abgesehen von meiner
zufilligen duBern Standesstellung, so eng verbunden zusammen, dafl
andernfalls, der Gerechte, — der Demokrat, wie Sie ihn in mir
erkannt zu haben glauben, ich dann eben nicht wire. Ich bediirfte
dann eines Grads von Frivolitit, von MiBachtung oder Nichtbeachtung,
— und Nichtgeltenlassens des Gegebenen—Bestehenden — des Ob-
jékts; daneben das Bediirfnis despotischen, gewalttidtigen Geltend-
machens eigenen Witzes und Ideals — des Subjekts, — kurz aller
jener Eigenschaften, die zwar von je die Demokraten par excellence
und 'dem Worte und renommé nach, alter und neuer Geschichten cha-
takterisiert, — mit Demokratie aberiminnersten Wesen des Geistes
—in allen Tiefen der Natur, und mit Gerechtigkeit schlechter-
dings unvereinbar sind.

Ich habe diese Erklirung so stehn lassen, wie ich sie gedacht und
niedergeschrieben, obwohlich mir nicht verhehle, daBnoch mehr Hartes —
ja selbst, wenn Sie wollen, Beleidigendes und Anziigliches darin ent-
halten ist, wie in jener AuBerung selbst. Sehen Sie das als einen Beweis
von Freundschaft an, denn wenn ich vorausgesetzt hitte, daB3 Sie soviel
Sinn fiir Wahrheit nicht héitten, zu begreifen, wie wohl und genugtuend es
ist, sich riicksichtslos — wo es einem darauf ankommt, auszusprechen, —
so hitte ich auch allenfalls verbliimter schreiben kénnen — denn auch
das lernt sich im Verlauf der Jahre; doch glaube ich, es mir Thnen
gegeniiber sparen zu koénnen. —

Der Griifin') habe ich nur mit wenigen Worten antworten konnen,
Sie sind so gut, sie ihr zu iiberreichen. Und somit wie immer

Ihr
ergebenster
Graf von Westphalen.

1) Der Brief an die Grifin ist vom 26. August datiert. Westphalen behauptet
darin unter anderem, sie sei zu ungliicklich und er zu gliicklich, als daf} sie ihn
je recht begreifen koénnte.
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44.
WILHELM WOLFF!) AN LASSALLE. (Original.)

37, Bridge Street, Cambridge Street.
Manchester, 25. Mai 1854.

Lieber Freund.

Unter der Voraussetzung, dall Sie weder unter die ,,Terken® ge-
gangen, noch preuBischer Minister geworden, sondern ungeschoren und
unbeschiddigt annoch im patriotischen Diisseldorf sind, hoffe ich diese
Zeilen bald in Thren Hinden zu sehen. Ich gehe alsbald in medias res!
Vor einem Jahre gaben Sie mir auf meine Anfrage, betreffend einen
etwaigen Gewinn in der Koniglich PreuBischen Klassenlotterie, schnelle
Antwort und vollkommene Beruhigung dariiber, da8 ich — nichts
gewonnen. Indirekt kniipften Sie, auf die Torheit, wenn Kerls gleich
mir von der Fortuna eine Gunstbezeugung erwarteten, hinweisend, den
wohlgemeinten Rat an, derartige Spekulationen doch gliicklichern
chaps zu iiberlassen. Wie so oft, war auch dieser freundliche Rat weg-
geworfen. Zwar in der nichstfolgenden Lotterie war ich ihm treu; hélas!
Es war blofl die dira necessitas, die ihm Befolgung sicherte, Fortuna
(fortune) hatte ihr Misfortunium (misfortune) so auf mich losgehetzt
und dies mich so gepackt, daB ich ganz wund durch und durch mich von
London trollte und in der Neuen Welt Heilung suchen wollte. Meine
Habseligkeiten waren bereits in Liverpool, und ich reiste eben meinen
alten Hosen und Hemden nach, um sie sicher nach Philadelphia zu
geleiten, als ich, hier in Manchester angelangt, auf Zureden Engels’?) und
Dr. Borchardts (der in Breslau lingere Zeit Arzt war und jetzt hier mit
Erfolg praktiziert) hidngen blieb. Vier Monate kneipte ich bei Engels
fast ganz brach liegend; doch mit dem neuen Jahr gab’s endlich Be-
schiftigung; so viel eben, daB ich mich, obwohl mit Defizit behaftet,
durchschlagen kann. Da Defizits noch in gréfleren Budgets als dem
meinigen vorkommen, so konnte mich das nicht abschrecken, abermals
der Fortuna einen Finger hinzuhalten; d. h.ich beteiligte mich ein
Achtel an einem Koniglich PreuBlischen Lotterielose. Die letzte Ziehung
ist zu Ende, und meine Bitte an Sie ist, nachzusehen, ob Nr. 59 576
gewonnen hat oder nicht. Ich will blo8 GewiBheit, um nicht etwa von

1) Wilhelm Wolff (1809—1864), von den Freunden Lupus genannt, ein ge-
biirtiger Schlesier, war mit Lassalle schon von Breslau her bekannt. Friedrich
Engels hat seine Biographie geschrieben. Vgl. Gesammelte Schriften von Wilhelm
Wolff, herausgegeben von F. Mehring. Jubilinmsausgabe Berlin 1g9og9. Fiir das
Verhiltnis Wolffs zu Lassalle vgl. auch Bd. III dieser Publikation, S. 30 Anm. 3.

%) Friedrich Engels (1820—1895), der berithmte Sozialist, lebte damals be-
kanntlich als Baumwollfabrikant in Manchester.
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einem Koniglich PreuBischen Kollekteur beschummelt zu werden.
Hauptsache bei meinem Spiel ist: mit £ 1.0.0. halbjihrlich eine hin-
reichende Masse Hoffnung auf Komfort zu erkaufen und damit fiinf
Monate lang aufs beste zu wirtschaften. Genau betrachtet, ist’s ein
Spottgeld. In meiner Phantasie mache ich mit dieser Lumperei — anti-
cipando — kostliche Reisen, fithre ein herrliches Leben, besehe mir
alles Merkwiirdige unter dem Monde, geniefe nach allen Richtungen usw.
Schreiben Sie mir nun getrost das Resultat der Ziehung; der Schlag
wird mich deshalb weder so noch so riihren.

Fiir Schlige ist hier ohnehin anderweitig gesorgt. Im Monat Mirz c.
ging ich eines Sonntag abends gegen 11 Uhr nach Hause, verirrte mich,
wurde von zwei Kerls auf der StraBe angefallen, knocked down, und
um ca. £ 5.0.0., einen Paletot, Uhr, zweier Schnupftiicher usw. beraubt.
Ich war leer wie eine Kirchenmaus. Damit ich aber den Vorfall nicht
vergille, gaben mir die ruffians kicks and blows into the bargain. Mein
rechtes Auge trug infolgedessen bunte Malerei wochenlang zur Schaue

Jedem der beiden Kriegsschauplitze sind Sie néher als ich; werde
also keine Eulen nach Athen tragen. Die Stimmung im englischen Volkn
ist decidedly kriegerisch und héchst antirussisch. Sobald sich Preufen
und Osterreich endlich offener fiir Ruflland entscheiden und erklire.
sollten, wiirde das anti-prussian und anti-austrian feeling woméglich
jenes erstere iibertreffen. Der Deutsche hier wiirde es bald merken.
Gegen die Griechen herrscht jetzt schon arge Erbitterung. Es gibt
deren eine Menge hier. Erst letzte Woche wurden einige derselben auf
einem Omnibus erkannt und mit Geschrei usw. verfolgt. Der Englinder
ist in betreff seiner auswirtigen Politik hochst unwissend; ich meine
natiirlich die grole Masse aller Stéinde. Daher wird ihm auch das tollste
Zeug aufgebunden, wie’s fast in keinem ILande auf dem Kontinent mog-
lich wire. Aus dieser Unwissenheit ist zum Teil erklirlich, daB sich die
offentliche Meinung noch nicht entschiedener gegen das Aberdeensche?)
Ministerium ausgesprochen hat. Vorldufig ist John Bull noch zu kriege-
risch begeistert, als daB er ganz klar sehen konnte, selbst wenn ihm ein
Licht hingehalten wird. Allein die neuen Steuern, die Erhohung der
malt-tax, der Steuer auf Whisky, Zucker usw., werden nach und nach
ihre Wirkung duflern. Wenn bei lingerer Dauver des Krieges John Bull

1) Graf George Hamilton Gordon Aberdeen (1784—1860) stand vom Dezember
1852 bis Ende Januar 1855 an der Spitze des englischen Koalitionsministeriums.
Fiir die Stellung des Marx-Engelsschen Kreises, dem Wilhelm Wolff ganz angehérte,
zu dem Krimkrieg sowie fiir seine Beurteilung der damaligen inneren und duBeren
englischen Politik vgl. die Gesammelten Schriften von Marx und Engels 1852
bis 1862, heransgegeben von N. Rjasanoff, Stuttgart 1917. Die beiden bisher er-
schienenen Binde reichen bis 1856.
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endlich zu rechnen und die Kosten mit den Erfahrungen zu vergleichen
anfingt, wird sein jetzt heiBbliitiges Kriegstemperament sich schnell
abkiihlen. —

Es ist Thnen wohl bekannt, da Weerth!) fiir ein hiesiges Haus in
Amerika reist. Er hat Westindien, Mittelamerika und Kalifornien durch-
gemacht, ist jetzt in Stidamerika und wird, wie ich hére, sich auf der
westlichen Halbkugel definitiv ansiedeln, nachdem er vorher noch einmal
das alte Europa gesehen und sich ein Weiblein beigelegt haben wird.

In der Hoffnung, bald einige Zeilen (unter der am Anfange dieses
Briefes befindlichen Adresse) von Ihnen zu erhalten, griit vielmals
und herzlich Ihr

Wolff,

45

LASSALLE AN DEN POLIZEIDIREKTOR VON FALDERN IN
DUSSELDORF. (Konzept.)

Diisseldorf, 20. November 1854.

Ich sehe mich genétigt, Euer Hochwohlgeboren von einem Vorfall
in Kenntnis zu setzen, welcher, nach allen Seiten hin den Tatbestand
verbrecherischer Umtriebe darbietend und ebensowohl meine eigene
personliche Sicherheit als in noch htherem MaBe die anderer Staats-
biirger gefihrdend, die ernsteste Untersuchung erheischt.

Vor ungefihr zwei Monaten — alsoetwaim Anfang September —kam
zu dem Scherenarbeiter Reinhard Julius Peters in Solingen in dessen
Wohnung ein weiter unten niher beschriebenes Individuum und richtete
zunédchst die Frage an denselben, wie es gegenwiirtig mit den Arbeits-
und Lobnverhéltnissen in Solingen und der Umgegend stiinde.

Auf die derfallsige Antwort erkldrte der Besucher dem Peters, er sei
Lassalle aus Diisseldorf, und ermahnte ihn, darauf hinzuwirken,
daB feste Verbindungen zwischen den Solinger Arbeitern und denen
von Lennep, Iserlohn und Elberfeld hergestellt wiirden.

Auf die Einwendungen des Peters erklirte er ihm: , Es sei seine
Pflicht und Schuldigkeit im Interesse der Arbeiterklasse, solche Ver-
bindungen herbeizufiihren. Nichstens wiirde der Schlag in Frankreich
fallen, und dann miilten die Arbeiter als eine kompakte Masse
dastehen.” —

Da Peters wenig Lust bezeigte, sich auf diese Provokationen einzu-
lassen, empfahl sich der Pseudo-Lassalle bald darauf.

Bemerkenswert ist, daB nicht ganz anderthalb Stunden nach dem
Fortgehen meines Doppelgingers die Polizeisergeanten Prager und

1) S.oben Nr. 30, S. 55.
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Gebauer zu Peters kamen und denselben dariiber zur Rede stellten, ob
er Fremde bei sich beherberge. Ich fiige diesem Bericht hinzu, da8 ich
bis heran noch niemals in Solingen gewesen bin; daB ich iibrigens auch
am 18. August eine Reise nach den Biddern von Ems und Homburg
angetreten habe, von der ich erst wieder am 14. Oktober zuriickgekehrt
bin ; daB ich somit gar nicht in Solingen gewesen sein kann, und hiernach
iiber die offenbar zu verbrecherischen und provokatorischen Zwecken
stattgefundene betriigerische AnmafBung meines Namens durch eine
dritte Person kein Zweifel obwaltet.

Die Personalbeschreibung meines Doppelgingers ist folgende:

Er war in meiner Gré8e und dem Anschein nach von meinem Alter,
hatte etwas gelocktes, aber ganz schwarzes Haar. Seine*Kleidung war
sehr fein. Er trug auBerdem einen groBen goldenen Siegelring und einen
einfachen Goldreif. Er hatte endlich einen Stock mit goldenem Knopf,
einigermaBen dem #hnlich, welchen ich zu tragen pflege. Er behauptete
bei Peters, daB er im Gasthaus bei Seidel wohne und sich von da den
Weg zu Peters habe zeigen lassen. Ob der Doppelginger noch dhnliche
Besuche bei andern Arbeitern gemacht, oder sich mit dem schlechten
Erfolg seiner Provokationen bei Peters hat genug sein lassen, habe ich
vorldufig noch nicht ermitteln kdnnen.

Vermutungen iiber Zweck und Urheberschaft dieser Umtriebe aus-
zusprechen ist nicht meine Sache. Es reicht hin, da8 dieselben eine ebenso
nichtswiirdige wie strafbare, meine und anderer Staatsbiirger Sicherheit
gefihrdende Provokation darstellen, um die Einleitung der Untersuchung
erforderlich zu machen, und diese wird dann gewil die ndtigen Aufkli-
rungen zu liefern nicht verfehlen.

Resultatlos aber kann die Untersuchung um so weniger bleiben, als
in dem Erscheinen der Polizeisergeanten Prager und Gebauer in der
Wohnung des Peters kurz nach dem Weggehen des Pseudo-Lassalle
bereits eine Spur vorliegt, welche offenbar zu weiteren Ermittlungen
filhren muB. Es ist evident, daB diese Polizeisergeanten bereitsirgendeine
Kunde von der Anwesenheit eines verdichtigen Fremden bei Peters ge-
habt haben miissen, da hierdurch ja eben ihr Besuch bei Peters veranlafit
gewesen ist. Bei eidlicher Befragung werden dieselben somit iiber die
Quelle, aus welcher ihnen diese Kunde stammt, Aufschluf erteilen kén-
nen und hierin ein Faden gewonnen sein, der sicherlich mit leichter
Miihe auf den Urheber zuriickfiihren wird.

Ich trage daher bei Eurer Hochwohlgeboren ergebenst darauf an,
eine strenge Untersuchung auf Grund der obigen Fakta einleiten respek-
tive geeigneten Orts requirieren [zu] wollen. Die ernsthafteste Recher-
chierung iiber den Zweck jener strafbaren Provokation und iiber die
Person des Betriigers ist um so mehr am Ort, als nur diese Ermittlung

Mayer, Lassalle-Nachlass. II 8
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des Doppelgingers der moglichen Wiederkehr solcher Umtriebe vor-
beugen kann, die zumal unter gegebenen Umstéinden fiir mich und noch
mehr fiir andere Staatsbiirger leicht einen mehr oder minder hohen
Grad von Gefdhrlichkeit annehmen kénnten.l)

46.
HEYMAN LASSAI, AN LASSALLE. (Original.)

Breslau, 11. Janunary 185s.

... Friedland®) hatte mir geschrieben, daB er in Berlin mit mir zu-
sammentreffen wolle, ich habe zwei Tage auf ihn gewartet; er kamnicht,
langer war ich es miide, in Berlin in dem teuern Hotel das Geld auszu-
geben und die Mutter allein zu lassen —. DaB Dir der Kuchen geschmeckt,
war mir lieb, gelegentlich werde[n wir] Dir wieder was Gutes schicken.
Schreibe mir bald und zwar ausfiihrlich, jedoch nicht mehr in der Weise,
wie jenes Schreiben abgefaft war, welches ich vor meiner Reise nach
Berlin erhalten. Du wei8it, ich halte im allgemeinen nicht viel vom
Zeremoniell, am wenigsten erwarte ich dergleichen von meinen Kindern,
aber dieses Schreiben hat mich tief verletzt und schwer gekrinkt. Du
sagst, ich wire mysteris, wihrend ich mir wohl sagen kann, dal mein
ganzes Leben gegen alle Welt wie ein offenes Buch daliegt, und end-
lich sagst Du, daB ich mit Dir herumspringe; frage Dich einmal recht
ehrlich, wer von uns beiden ist mit dem andern herumgesprungen, und
zuletzt sagst Du: ich kann mir denken, wie er mit die liebe Mutter herum-
springt, wenn er so mit mir verfihrt! — Diese Aufhetzerei setzt dem
Ganzen die Xrone auf, und habe ich solche Redensart von Dir wahrlich
nicht verdient. — Trotz alledem kiisse ich Dich tausendmal. ..

1) Vgl. zn dieser Angelegenheit Lassalle an Marx 7. Januar 1855 in Ferdinand
Lassalle nachgelassene Briefe und Schriften, Bd. 111, S. 88. Die Anmerkungen da-
selbst erliutern den Verlauf der Angelegenheit und geben weitere Hinweise. Um
,,arglose Menschen vor Umtrieben zu warnen, die trotz aller Plumpheit doch geeignet
sein diirften, leicht erregbaren Gemiitern gefdhrlich zu werden's, sandte Lassalle
am 4. Dezember mit der Bitte um Abdruck seine ,,Denunziation‘‘ an die ,,Flber-
felder Zeitung'. Er wies dabei auf den ,,gemeinniitzigen Zweck‘* hin, ,,betriigerische
Umtriebe an der gliicklichen Erreichung ihrer Absicht zu hindern und leicht ver-
trauende Menschen gegen hinterlistige Verfithrung und planmiBigen Vertrauens-
miBbrauch zu schiitzen‘’.

2) Ferdinand Friedland, der Gatte von Lassalles einziger Schwester Friederike.
Vgl. iiber ihn Bd.I, S. 3 ff.



115

47.
LASSALLE AN GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN. (Konzept.)

[Diisseldorf, 27. Mai 1855.]
Verehrter Herr Graf.

Nachdem ich Threm Bevollmichtigten 10000 Taler ausgezahlt und
Thnen selbst vor einigen Tagen 3000 Taler itbersandt habe, beehre ich
mich, IThnen heute beiliegend weitere 4500 Taler zu iibersenden, womit
denn also das ganze von der Frau Grifin im Jahre 1847 gemachte Dar-
lehn von 17500.-—, bis auf die Zinsen, ausgeglichen ist.

Was nun aber diese Zinsen anlangt, so soll ich, verehrter Herr Graf,
Ihnen eine auf die Darlegung der Verhiltnisse der Grifin gegriindete,
freimiitige Vorstellung machen, welche jedenfalls einem einerseits so
reichen, andrerseits so adlig denkenden Manne gegeniiber nicht peinlich
zu sein braucht, wie sie es wohl vis-a~vis einem andern Glaubiger — dem
sie aber auch sicherlich gar nicht gemacht werden wiirde —, sein mii3te,
eine Vorstellung somit, fiir welche die Grifin Thre wohlwollende Auf-
nahme erbittet.

Als Sie das Darlehen 1847 der Frau Grifin machten, wurden, wie dies
bei der Generositit des ganzen Hergangs sehrerklédrlich war, von Ihnen
keine Zinsen gefordert und verabredet, somit auch, wenn die Sache in
jener Lage geblieben wire, im formellen Sinne keine geschuldet.

Dieses iibrigens nur untergeordneten, juristischen Gesichtspuuktes
erwihne ich indes nur der vollstindigeren Begriindung des Nachfolgen-
den wegen.

Von groBerem Gewichte aber noch fiir die moralische Auffassung
der Sache ist der Umstand, daB die Grifin doch aus jenem dargeliehenen
Kapital selbst keine Zinsen bezogen hat (wie sonst bei kaufménnischen,
industriellen Darlehen usw. der Fall), vielmehr das Kapital zur Existenz-
fristung verwenden muBte, somit die Zinsen, die sie fiir jene Reihe von
Jahren gibt und nicht gezogen hat, aus ihrem Kapitalvermdgen zulegen
mufl, Beide Umstinde, der juristische wie der faktische, wiirden indes
noch nicht entscheidend fiir die Frau Grifin sein, um sie zit dem gegen-
wirtigen Wunsche zu vermdgen, wenn nicht noch ein dritter, in ihren
eigenen Verhiltnissen gegriindeter, hauptsichlich wirtkender hinzu-
kidme ... Nach allen diesen Vordersitzen und unter diesen besondern
Umstinden muB ich gestehen, daB, stiinde die Darlehenssache zwischen
Thnen und der Frau Griifin noch so, wie sie vor der Urkunde vom 23. Juli
1853 stand, wo also Zinsen noch nicht zu fordern waren, die Frau Grifin
wie ich keinen Anstand darin erblickt hitten, Thnen blo8 das Kapital
zinslos (wie es geliehen) abzutragen und Sie zu bitten, mit dem Dank
statt der Zinsen vorlieb zu nehmen.
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Allein selbstredend ist die rechtliche Lage der Sache durch die Obli-
gation vom 23. Juli 1853 eine ganz geiinderte. In dieser Obligation, zu
deren Errichtung unser damaliger Briefwechsel Veranlassung gab,?)
hat die Griifin Ihnen auf mein Anstehn nachtriiglich 5-prozentige Zinsen
vom Tage des Darlehens an zugesichert. Was mich damals hierzu bewog,
waren verschiedene, zusammenwirkende Motive. Zuerst geschah die
ganze Obligationserrichtung, um einen falschen Schein zu beseitigen,
zu dessen Beseitigung ich mir nicht zu viel tun zu kénnen glaubte, lieber
zu viel als zu wenig tun wollte, wie auch der von mir stipulierte hohe
ZinsfuB zeigt. Dann ging ich damals von der Uberzeugung aus, da die
Prozesse der Griifin im prozessualischen Weg zu Ende gefiihrt werden
und somit noch viele Jahre dauern wiirden, und fiir eine noch weitere
Reihe von Jahren Ihnen Ihr Kapital zinslos zu behalten, schien mir
ein zu groBes Opfer zu sein, um es von Thnen zu verlangen, zumal wenn
die Teilung der Gemeinschaft so endete, wie ich dies von der prozessua-
lischen Beendigung der Sachen erwartete. Endete sie aber in einer fiir
die Grifin ungiinstigen Weise, so war ja diese Zinsverpflichtung immer
nur nicht irgendeinem andern Gldubiger, sondern Ihnen gegeniiber ein-
gegangen, d. h. es hing dann ja noch immer rein von Ihrem FErmessen,
von Billigkeit ab, der Grifin die Zinsen nachzulassen, wenn Ihnen die
Verhiltnisse dazu angetan zu sein schienen. Die Sache lag also in sehr
guten Hinden. Es kommthinzu, dafl ich damals iiberzeugt war und noch
heute iiberzeugt bin, dafl eine prozessualische Beendigung der Gemein-
schaftsteilung ein weit erheblicheres Geldresultat fiir die Grifin herbei-
gefiihrt hdtte. Darum forderte ich ja auch beim Vergleich die Summe
von 340000 Rt. und hatte ihn beinahe an dieser Forderung zerschellen
lassen. Aber ihn wirklich daran zerschellen lassen konute ich doch
nicht, wollte ich nicht den ganzen Menschen der Gréfin in den Prozessen
mihlich zugrunde gehen lassen (und als ich mit schwerem Herzen,
wegen der groflen Lasten, die die Grifin damals auf sich hatte, die
40000 Rt. nachliel, rechnete ich einigermaBen darauf, dafl Sie unter
sotanen Umstinden nun vielleicht auch die Erleichterung im Zinsen-
punkte wiirden eintreten lassen, um die ich mich heute an Sie
wende).

Vor allem aber endlich hatte die Grifin, als sie Ihnen die Obligation
vom 23. Juli 1853 errichtete, die bei weitem gro8ten und erheblichsten
Lasten noch gar nicht auf sich, die heute ihr Vermégen so reduzieren.
Erst seit dem (Ende 1853 und 1854) wurden, um der unertriglich gewor-
denen Geldnot zu entgehen, die Geschiifte gemacht, die einen Verlust
von ca. 26000 Rt. herbeifiihrten; erst seitdem trat das Cadeau der

1) S.oben Nr. 35 und Nr. 38.
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10000 Rt.}) und die Notwendigkeit ein, Herrn von Koesteritz?) seine
verlorne Existenz zu ersetzen. So daB also die Grifin seit der Obligation
vom 23. Juli 1853 um ca. 50000 Rt. drmer geworden ist, indem sie . . .3)
seitdem —in einem Jahr — [in] diese Schulden und Lasten von 50000 Rt.
hineingeriet. Und sicherlich, wiren nicht eben seitdem diese harten
Schilige, diese zur Zeit der Obligation von 1853 noch nicht geahnte
Vermogensverminderung von fast 50000 Rt. eingetreten, so wiirde es
der Grifin heute auch nicht einfallen, Sie um den Zinsennachla3 anzu-
gehen. Unter diesen so bewandten Umstinden aber glaubt es die Grifin
iiber sich gewinnen zu diirfen, (die Bitte und resp.) die Frage an Ihr
Wohlwollen und Ihre Billigkeit zu richten, ob Sie von der Existenz der
Obligation vom 23. Juli 1853 abstrahieren und die Sache so betrachten
wollen, als wire diese freiwillig von uns und ohne Ihr Erfordem iiber-
nommene, [getitigte] Obligation und Zinsverpflichtung gar nicht getitigt
worden, die Sache vielmehr noch in derselben Lage wie vor dem Juli
1853; d. h. also die Frage, ob Sie zugunsten der Grifin auf die Geld-
zinsen verzichten und Ihre Zinsen rein in der Rettung erblicken wollen,
die Ihre Hilfe der Grifin gebracht hat.

Selbstredend aber erstreckt sich die Bitte der Grifin nur auf den
Zeitraum, wihrend welches sie gleichfalls keine Zinsen aus dem Kapital
bezogen hat. Vom Tage des Vergleichs an (vom 12. August 1854), von
wo ab sie selbst die Zinsen aus dem Gelde genoB, bis heute, als dem
Tage der Ablage, Thnen die Zinsen zu vergiiten, wiirde die Grifin sich
unter keinen Umstinden nehmen lassen.

Wollen Sie also, verehrter Herr Graf, recht bald an die Grifin oder
mich Ihre Resolution in betreff dieses Punktes gelangen lassen. (Die
Zinsen vom I2. August 1854 bis heut wiirde ich Ihnen jedenfalls in
einigen Monaten iibersenden kénnen und Sie wiirden dann der Frau
Grifin die Obligation vom 23. Juli 1853 quittiert zuriicksenden kénnen.
Jedenfalls wollen Sie dieses freimiitige Gesuch nicht iibel aufnehmen,
sondern darin nur ein Zeichen der ungewdhnlichen Achtung und des
groBen Vertrauens erblicken, das wir zu Ihnen hegen und das eine
solche Anfrage notwendig unterstellt. Die weitldufige Exposition der
Sache wollen Sie nicht so auffassen, als hitte ich sie fiir unerldBlich zur
Erreichung des praktischen Zwecks betrachtet. Ich weil sehr wohl,
daB vielleicht die einfache AuBerung des Wunsches hierzu hingereicht

1) An von Stockum, den Geschiftsfiihrer des Grafen Edmund Hatzfeldt, der
dadurch fiir die Anbahnung des Vergleiches interessiert wurde. Briefe von ihm
an Lassalle befinden sich im NachlaB. Vgl. iiber ihn oben Einfiihrung S. 14.

2) Von Koesteritz, Oberprokurator in Diisseldorf, hatte durch seine Konni-
venz fiir die Interessen der Grifin seine Stellung verloren.

3) Hier war ein Wort nicht zu entziffern.
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hitte. Aber ich habe sie fiir notwendig erachtet, damit Sie selbst die
Uberzeugung gewinnen, daB nur die erheblichsten Griinde die Grifin
zu dieser Bitte veranlaBit haben.

48.
GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN AN LASSALLE. (Original.)

Laer, den g. Juni 1855.
Werter Herr Iassalle!

Nachdem ich Sie wihrend meiner neulichen Anwesenheit in Diissel-
dorf in den Pfingsttagen verfehlt hatte, fand ich bei meiner Riickkehr
{iber Miinster Thr Schreiben vom 2%. vorigen Monats nebst der Geld-
einlage — iiber die Sie bereits Quittung erhalten haben werden — am
3. dieses hier vor.

Meine Stellung zu der angeregten Zins-Frage ist, von Thnen richtig
erkannt, eine sehr einfache: Ich hatte bei dem der Grifin gewihrten
Darlehen keinerlei Bedingungen gemacht, weder iiber die Dauer selbst,
noch iiber die Verzinsung wihrend derselben, vielmehr eines mit dem
andern von dem gliicklicheren oder ungliicklicheren Erfolg der Angelegen-
heiten, und dem eigenen, billigen Ermessen der Grifin, sich der ganzen
oder je nachdem auch nur der teilweisen Schuld gegen mich wieder zu
entledigen, wann und wie sie sich dazu imstande fiihlen wiirde, still-
schweigend abhéngig gemacht; —kann also auch nachtriiglich keine
Bedingungen stipulieren, so wie ich denn auch das Dokument vom 23. Juli
1853 mehr als eine Garantie fiir einen moglichen Todesfall —mehr gegen
ihre Erben als gegen sich selbst ausgestellt — betrachtete und alssolches
akzeptierte, da ja damals der Fonds, aus dem dereinst die Schuld
getilgt werden sollte, nur noch eine Gr68e war = x, und damit méglicher-
weise numerisch selbst und ohne weitere Beriicksichtigung selbst der
iibrigbleibenden Subsistenz-Mittel fiir die Grifin, ungeniigend auch
zur einfachen Abtragung der Schuld, sich hétte herausstellen kénnen, —
Nichtsdestoweniger aber bedaure ich dennoch den von Ihnen getanen
Schritt, mich im Namen der Grifin zu bitten, auf die Zinsen verzichten
zu wollen, da ich trotz Ihrer Schilderung ihre jetzige Lage zum Bitten
nicht fiir berechtigt halte ; ihr im Gegenteil das wohltuende BewuBtsein
gern gegdnnt hitte, mir in Geldangelegenheiten selbst nichts mehr zu
danken zu haben. —

Zur Beantwortung Ihres werten Schreibens vom 17.1) bin ich
noch nicht gekommen, weil das ohne ein Eingehn auf die Anlage ohne

1) Das Konzept dieses Briefes Lassalles fand sich nicht im NachlaB.
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Interesse gewesen ; behalte es mir jedoch noch vor, da ich manches Thnen
darin zugestehn kann. — Hauptsichlich wird es sich wohl vorab um
den Begriff: Revolution und Revolutiondr zu handeln haben, um nicht
in die Gefahr zu kommen, wie man das so hiufig sieht, etwas anderes
anzugreifen als das, was der Gegner verteidigen méchte, und somit wie
immer
Ihr
ergebenster

Graf von Westphalen.

49.
HEINRICH BURGERS AN LASSALLE. (Original.)

Glatz, 16. Juni 1853.

Obschon es ziemlich zweifelhaft erscheint, dafl eine Antwort von mir
Sie auf Ihrem Wanderzuge erreichen wird, und ich wahrscheinlich sichrer
ginge, Ihre Riickkehr abzuwarten, so iiberwiegt doch das Verlangen,
dieses Blatt alsbald auf den Lauf zu schicken, damit es sein gutes Gliick
hinter Thnen versuche. Solange Sie eine feste Stellung und sichere Adresse
hatten — nur nicht ganz so fest und sicher wie ich —, habe ich von
dieser meiner Uberlegenheit gegen Sie einen etwas forcierten Gebrauch
gemacht, doch seien Sie versichert, in nicht stirkerem Mafe als gegen
die iibrige Welt. Nun aber, da Sie den groflen und kleinen Bann, der
so lange auf Thnen gelastet hat, gliicklich geldst haben, denke ich, dal
auch ich einen praktischen AnlaB habe, einmal einen Expressen ab-
zusenden ; und da wird die GewiBheit, daB8 mein Nachziigler Sie wenig-
stens nicht so bald einholen wird, fiir mich nur eine Aufforderung mehr,
ihd desto schleuniger sein Abenteuer antreten zu lassen. Sollte er Un-
gliick haben, nun so geht nicht viel verloren. Trifft er Sie — vielleicht
auf dem Bureau des volkerumrauschten Industriepalastes,!) der der
Welt soeben seine Pforten erschloB, vielleicht auch auf der entlegenen
Station eines verlorenen kleindeutschen Badeortes, wo eine andere Welt
sich mehr oder minder stilles Vergniigen zu machen pflegt —so will
ich wiinschen, daB es zu guter Stunde geschehe und daB Sie ihn fiir eine
Weile willkommen heiBen. Viel hat er ohnehin, wie schon bemerkt,
nicht zu sagen, und das ist gewi zur Zeit die beste Empfehlung.

In der Tat, was sollte ich viele Worte aufwenden, um Ihnen einen
einfachen, wohlgemeinten und herzlichen Gliickwunsch zu dem grofen
Werke darzubringen, das Sie, wie Sie mir sagen, so glinzend und so

1) Lassalle war zur Weltausstellung nach Paris gereist.
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siegreich zu Ende gefiihrt haben.!) Wollte ich meine arme Phantasie,
der so etwas seit Jahren nicht mehr begegnet ist, zu einem auBerordent-
lichen, der Veranlassung wiirdigen Aufschwunge emporzuheben ver-
suchen, ich miifte fiirchten, mit meiner Bewunderung zu spit zu kommen,
da der erste gliickliche Rausch der Siegesfreude ja schon ldngst vor-
iiber ist; und mein Lob wiirde sicherlich das stolze Selbstgefiihl nicht
zu steigern vermogen, das mir aus Threm Briefe entgegeratmet, und das
Sie, ich bin es gewiB, sich als die teuerste Errungenschaft fiir alle Zu-
kunft bewahren werden. Sie sind doch der erste gewesen, der mich durch
die Mitteilung des nun schon historisch gewordenen FEreignisses zu
Dank verpflichtet hat. ..

50.
GRAF CLEMENS VON WESTPHALEN AN LASSALLE. (Original.)

Laer, den 28. Juli 1855.
Werter Herr Lassalle!

Indem Sie mich zu meinem Bedauern veranlassen, nochmals auf
die Dahrlehensangelegenheit einzugehen, miissen Sie mir es auch zugute
halten, wenn ich meine Meinung in derselben noch deutlicher duBere,
wie dies bereits zum ersten Male geschehen.

Sie meinen, da ich zugestandenermaBen mir bei Gewihrung des
Darlehens keine Zinsen bedungen hdtte, und daher gleichfalls zugestan-
den — also auch nicht in der Lage wire, Bedingungen nachtriglich zu
stipulieren; ,,Verzinsung oder Nichtverzinsung — jetzt wie
frither — rein von dem freien Willen der Grédfin abhinge*,
~— wilhrend ich, wenn ich mich in dhnliche Lage denke, die Frage: ob
ich eine derartige Schuld — zumal unter solchen Umstinden einge-
gangen — ganz vollstindig — nur unvollstindig — teilweise — oder
am Ende auch wohl gar nicht zu tilgen hitte, —eben nicht rein von
meinem bon plaisir, — vielmehr lediglich von dem Vermdogen, zu dem
einen oder andern befdhigt zu sein, abhingig gemacht haben wiirde.
Und indem ich denn gleiche Empfindungen auch bei der Grifin voraus-
setzte, bedaure ich es — und ohne mir des geringsten logischen
Widerspruchs bewuBlt zu werden, nach wie vor, — mich hierin
enttduscht zu finden.

Denn was Sie des weitldufigern auch iibrigens noch zur Motivierung
Threr Ansicht vorbringen, ist nicht geeignet, den einmal in mir hervor-

1) Biirgers meint die Prozesse der Grifin Hatzfeldt, die im August 1854 endlich
mit einem fiir die Gréfin giinstigen Vergleich ihren endgiiltigen Abschlu$ gefunden
hatten,
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gerufenen urspriinglichen Eindruck wieder abzuschwiichen. — Zunichst
versuchen Sie ndmlich — und zwar mit ginzlicher Verleugnung Ihres
national6konomischen Standpunktes, die wahre Natur einer Zinsforde-
rung, teils durch Verwechslung kulturhistorischer Perioden, teils durch
Geltendmachung kavalierstindischer Riicksichten und einer quasi
Moral, zu verriicken. — Der in allem Recht und Billigkeit begriindete
Anspruch auf verfallene Zinsen soll seinen rein sichlichen Charakter
vetlieren, um als ,,Belohnung fiir geleistete Dienste* (ipsissima
verba), die man anstindigerweise niemanden bieten diirfe, es sei denn,
er befdnde sich dem Belohner gegeniiber ,,in beschrinkten Vermo-
gensverhiltnissen, wo man denn die schickliche Gelegen-
heit nicht voriibergehn lassen diirfe‘ — einen durchaus per-
sOnlichen Anstrich zu erhalten. — Ich bekenne Ihnen nun, nicht
allein — was sich iibrigens auch wohl schon von selbst versteht —, daf8
ich als Schuldner diese Ihre Theorien zu adoptieren Anstand nehmen
wiirde ; sondern auch, da$ ich als Gldubiger, und zwar in nicht selten
vorkommenden — oft sehr analogen Fillen, als echter Revolutionir
und nicht als Kavalier 4 la Edmund Hatzfeldt — ohne alle Skrupel, nicht
allein von Standesgenossen, sondern selbst von Leuten, mir gegeniiber
in sehr beschrinkten Vermogensverhiltnissen, mit derselben Zuversicht,
nicht unrecht, sondern im Gegenteil sehr recht zu tun, Zinsen erhebe,
mit der vor Zeiten meine Vorfahren, wie auch die heilige Kirche selbst
mitsamt ihren Vitern vom ausgetanen Lande, Grundzins-Grund-Gefille
und den Zehnten des Reinertrages sich entrichten lieBen. —

Ich kann nun einmal, nach unsern kurrenten Begriffen, verfallene
Zinsen nur alsintegrierenden Teil der Kapitalschuld selbst ansehen, und
die Ablage des Kapitals ohne dieselben, als eine nur unvollstindige
Tilgung der Schuld, — den freiwilligen Verzicht darauf aber nicht
anders, als jedes sonstige, beliebige Geldgeschenk von so und so viel
baren Talern. — Ein solches in Anspruch nehmen zu wollen, schien mir
nun eben in Verhdltnissen, in denen man nicht darbt oder sich in Geld-
noéten und Verlegenheiten befindet, vielmehr darauf bedacht ist, aus
dem Uberschu8 der Einkiinfte Kapitalien — wenn auch zu einem noch
so 1oblichen Zweck — sammeln zu wollen, auch selbst einer Frau und
Mutter unzukdmmlich, und die Dankeschuld fiir eine gewihrte der-
artige Bitte driickend und stérend. —

Denn auch bei Behandlung dieses Kapitels kann ich Thnen den Vor-
wurf {ibel angebrachter Sophistik nicht sparen. Sie wollen mich bekehren
und belehren iiber Fragen, in denen ich mich im allgemeinen in einem
Widerspruch mit Thnen gar nicht befinde. Mehr, wie Sie ohne Zweifel
ahnen kénnen, lasse ich mir den Dank guter Menschen fiir erwiesene
Wohltaten sehr wohl gefallen, — ich habe Gelegenheit gehabt, dieses
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Gefiihl kennen zu lernen, und ich mochte sagen, ich habe darin schon
geschwelgt zugleich und mich damit bereichert. — Auch glaube ich
einiges Verstindnis des weiblichen Herzens zu haben, — ja, ich bin
vielleicht in mancher Beziehung selbst mehr Weib wie manch anderer
Mann, und ohne mich dessen zu schimen, sondern im Gegenteil stolz
darauf. — Auch bin ich selbst ganz gern abhingig und dankbar und
sehr weit davon entfemt zu glauben, es lieBe sich alles wettmachen und
kompensieren und abrechnen wie ein Bankier-Saldo. Denn wire demn
allen etwa nicht so, wie hitte ich dann wohl zu der AuBlerung kommen
sollen: ,Jch wollte, die Gridfin hitte mir in Geldangelegen-
heiten nichts mehr zu danken‘?l) — Wie Sie absichtlich —
so hitte ich ja dann arglos das Spezielle mit dem Allgemeinen kon-
fundieren miissen, und schreiben: Ich wollte, die Griifin hitte mir nichts
zu danken. —

den 9. August.

Mein Schreiben war liegen geblieben, da ich auch noch Ihren soge-
nannten Monster-Brief #) zu beantworten vorhatte, doch war ich durch
andere Beschiftigungen gestdrt, — darin sitzen geblieben, — nicht
allein muB ich jenen Brief selbst nochmals griindlich vornehmen,
sondern auch ihn mit Ihren frilhern Auslassungen in #ltern Schreiben
vergleichen. — Nun sind seit einigen Tagen meine beiden S6hne aus
Osterreich zu Hause, und da sehe ich wohl ein, daB es mir vorerst an Ruhe
gebrechen wird, um ein solches Stiick Arbeit vorzunehmen, Entschul-
digen Sie daher die Verspitung und seien Sie gewiB, daB ich dennoch
nichtsdestoweniger bald das Versiumte nachholen werde, da es mich
eigentlich selbst schon dringt, mich auch iiber diese unsre Differenz
auszusprechen., Wie immer

Ihr ergebenster

Graf von Westphalen.

5I.
GUSTAV LEWY AN LASSALLE.3) (Original.)

Diisseldorf, den 5. Oktober 1855,

Es ist ganz richtig, daB Sie meine Biicher Say und Schlosser nicht
fiir sich, sondern ausdriicklich zu dem Zwecke und mit meiner Einwilli-

1) S.oben Nr. 48.

%) Dieser Brief ist nicht vorhanden. Spuren eines ferneren Briefwechsels zwischen
Lassalle und Westphalen fanden sich im Nachlasse nicht.

3) Dieser Brief ist beachtenswert, weil er die Animositdt beleuchtet, die den
Diisseldorfer Kaufmann Gustav Lewy damals gegen Lassalle erfiillte, der seit Jahren
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gung, solche Réser weiterzuleihen, von mir geliechen haben, nur will
mir JThre Vermittlerschaft nicht einleuchten. Roser hat nicht mich,
sondern Sie um Biicher ersucht, und konnen Sie ihm solche auch nur in
Ihrem Namen und fiir Thre Rechnung gesandt haben. DaB ich Ihnen
diese Biicher geliehen, war eine Sache zwischen mir und Ihnen; da8
Sie selbige an Réser weitergelichen, wenn auch mit meinem Wissen und
meiner Einwilligung, war eine Sache zwischen Ihnen und Réser und
Ihre persdnliche selbstindige Handlung. Vermittler zwischen
mir und Roser sind Sie aber nicht gewesen; ebensowenig kann Roéser
mein Schuldner sein, da derselbe von mir nichts erhalten hat, sondern
Sie lediglich sind mir fiir meine Biicher verantwortlich, bis ich selbige
zuriickerhalten habe, und kann diese Tatsache weder durch Spitz-
findigkeiten noch Sophistereien hinweggeleugnet werden. Da8 Sie, nach-
dem Sie mehrmals vergeblich an Réser um Riicksendung geschrieben
haben wollen und solche nicht zuriickerhalten k6nnen, nun mich dafiir
sorgen lassen wollen, ja sogar jede Verantwortlichkeit von sich abzu-
wilzen suchen, legt mir fiir Ihre Ehrenhaftigkeit und Ihr Rechtsgefiihl
wieder ein recht frappantes Zeugnis ab. SchlieBlich noch die Bemerkung,
daB ich eine andere Antwort, als die Riickgabe meiner Biicher, nicht an-
nehmen werde und daB dies der letzte Federstrich ist, den ich in dieser
Sache fiihre.

Gustav Lewy.

52.
HERMANN BECKER AN LASSALLE. (Original.)

Weichelmiinde, 7. Dezember 1855.

Ihr freundliches Schreiben vom 3. Dezember') nebst Barsendung
von 29 Talern hat mich gestern abend iiberrascht. Es ist richtig,
daB im vorigen Monate die Mittel zur Bestreitung solcher Bediirf-

mit ihm bekannt war. Sie hat ihn im folgenden Mérz veranlaBt, Lassalle auf
das groblichste bei Karl Marx in London zu denunzieren. Uber Lewys Griinde
vgl. diese Publikation, Bd. III, S.9f. und 267 f. Spater séhnte sich Lewy mit
Lassalle aus und wurde Kassierer des Allgemeinen Deutschen Arbeitervereins. Die
wichtigsten der Briefe, die er in dieser Eigenschaft an Lassalle richtete, werden in
Band V abgedruckt werden.

1) Der Wochenbericht des Kélner Polizeiprasidiums vom 12. Médrz 1856 enthilt
eine Abschrift dieses Briefes. Lassalle iibersandte Becker 29 Rt., die ihm von
Freunden zur Verfiigung gestellt waren, und fiigte seinerseits g Rt. bei. Er schrieb
dort noch, er werde stets mit Vergniigen bereit sein und bleiben, nach besten
Kriften und in jeder Weise zur Verbesserung der harten Lage des Gefangenen
beizutragen: ,,Sie werden diese gelegentlich gegebene Versicherung gewiB in dem
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nisse, welche nicht unter den strengen Begriff der Leibesnotdurft fallen,
mir auszugehen drohten. Wie fiir solchen Fall verabredet war, nahm
ich daher die Gefilligkeit meines Freundes Baute zu...l) in An-
spruch, und da diesen der Eifer, mich vor Verlegenheit zu wahren, wahr-
scheinlich die Sache gefdhrlicher hat finden lassen, als sie eigentlich
war, so ist es mir begreiflich, wenn er weitere Mithilfe gesucht hat. Eine
Folge ist die durch Ihre Giite mir {ibermittelte und erheblich verstirkte
Unterstiitzung, welche ich daher als einen duBlerst dankenswerten Beweis
von Teilnahme empfange, wenn schon auch dieses Mal Baute selbst be-
reits fiir das Dringlichste gesorgt hatte. Uberhaupt muB ich bezeugen,
daf} ich bis jetzt nicht einen Augenblick im Stich gelassen worden bin . . .

Becker.

53-

HEYMAN LASSAL AN FERDINAND LASSALLE UND FERDINAND
FRIEDLAND. (Original.)

Breslau, 5 .Oktober 1856.
Vielgeliebte Kinder.

Ich empfange soeben ein Schreiben von unserer lieben Riekchen?)
aus Prag, welches mir meldet, daB Friedland aus Semlin geschrieben und
sehr iiber Bangigkeit klagt. Thr kdnnt Euch also denken, wenn Ihr, die
Thr auf einer so interessanten Reise,?) wo man der Abwechslungen so
viele hat, zumal in Lindern, wo man noch nicht gewesen, schon so friih-
zeitig derlei Klage fiihrt, wie muB} erst denen zumute sein, die zu Hause

einfachen und ungesuchten Sinne aufzunehmen wissen, in dem sie gemacht
ist, und somit eben nichts anderes darin erblicken, als etwas ganz Einfaches und
sich eigentlich ganz von selbst Verstehendes.”* An dem gleichen 7. Dezember schrieb
Becker an seinen Freund Baute einen Brief, der seiner tiefen Abneigung gegen
Lassalle Ausdruck gab. Auch von diesem Brief befindet sich eine Abschrift in dem
gleichen Polizeibericht. Es heifit dort unter anderem: ,,An einen habe ich gestern
und heute noch sehr gedacht, an Roland Daniels, dessen Urteil iiber Lassalle mir
mit byzantinischer Kaisertinte in die Seele geschrieben*. Zu Baute wie auch
miindlich zum Festungskommandanten &uBerte Becker, dafl er Lassalle seine
10 Rt. am liebsten zuriickgeschickt hétte.

1) Die Ortsbezeichnung ist unleserlich.

2) Friedlands Gattin, Lassalles Schwester.

3) Fiir Lassalles orientalische Reise sei verwiesen auf seine Briefe an die Grifin
Hatzfeldt, die in Band IV, und auf seine fiir die Eltern und die Grifin bestimmten
grofBen Reiseberichte, die in dem letzten, die nachgelassenen Schriften und Frag-
mente ILassalles enthaltenden Bande dieser Publikation erscheinen sollen.
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geblieben, wo nichts als das tégliche Einférmige sich wiederholt, und
seine Lieben so in weiter Ferne weiB. Diese Betrachtung muB3 Euch daher
zwej Pflichten auflegen, die Ihr aufs Gewissenhafteste zu erfiillen habet,

I. Auf Furer Reise sehr vorsichtig zu sein, sowohl im Essen und
Trinken als in Hinsicht der Kleidung, und besonders mache ich Dich,
mein lieber Friedland, in dieser Beziehung verantwortlich, fiir Ferdinand
hierin nicht nur briiderlich, sondern viiterlich zu sorgen; er ist in dieser
Beziehung leichtsinnig und zugleich unbeholfen. Sehe also genau nach,
ob er warme Striimpfe, Uberschuh und warme Beinkleider hinreichend
hat, ich glaub’ kaum, kaufe also das Notige, dann gebet Euch [nicht]
in Gefahren, gehet in Konstantinopel nicht des Nachts in entlegene
Stadtteile, trennt Euch nicht voneinander, selbst nicht auf Stunden,
Ihr seid mir solidarisch einer fiir den andern verhaftet — lafit keine
Wertsachen in den Gasthofen liegen, und weil Ferdinand, der die so sehr
unpraktische Gewohnheit hat, sein Portefeuille hinten in die Rocktasche,
wo andere Leute das Schnupftuch haben, zu stecken, dulde dies also
nicht — dann gehet mit Waffen vorsichtig um.

2. Bitte ich Euch, mir versprochenermaflen oft Nachricht zu geben,
so wie Ihr es versprochen habet, damit wir nicht unnétigen Kummer
haben, schreibet also beide.

Diese beide Ermahnungen, die ich hiermit wiederhole, bitte ich sehr
zu beherzigen und zu befolgen. Sonst habe Euch nichts zu melden, hier
gehet alles in gewOhnlicher Weise. Die Unsrigen befinden sich alle wohl.
Die Borse, welche bis zum Ultimo eine schreckliche Baisse darbot, erholt
sich wieder und es gehet alles wieder merklich héher. Von der Grifin habe
ich einen ausfiibrlichen Brief erhalten, die arme Frau dauert mich sehr.
Schreibe ihr daher und suche sie zu beruhigen, denn sie ist gar sehr be-
kiimmert {iber Dich, weil Du ohne Pelz, ohne Bett, ohne Zelt und ohne
warme Kleider gereist bist, und weil Du auf der Reise so wenig fiir
Dich zu sorgen weiBt. Ich bitte also wiederholend, mein lieber Schwieger-
sohn, auf alle diese Gegenstdnde Riicksicht zu nehmen, mit Ungeduld
erwarte ich Euern ersten Brief von Konstantinopel, und saget mir auch,
bis zu welcher Zeit Ihr an den verschiedenen groflen Stationen einzu-
treffen gedenket, damit ich mich mit dem Adressieren der Briefe dar-
nach richten kann. Ubrigens bitte ich, meine friiheren Briefe zu lesen
und alle die Dinge zu beriicksichtigen, auf welche ich in mei[nen] friiheren
Briefen aufmerksam gemacht.

Ich wiederhole meinen Auftrag auf ein Sickchen Erde aus Jeru-
salem, und zwar von dem Boden, wo der Tempel Salomonis gestanden,
und ein Krug Wasser aus dem Jordan fiir den Kardinal-Erzbischof nicht
zu vergessen. Dieses muf} aber offiziell von der Ortsbeh6rde bescheinigt
sein. Und so gebe ich Euch denn wiederholend meinen viterlichen Segen.
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Der Herr beschiitze Fuch, sei Euch gnidig und geleite Euch gliicklich
und sicher in die Heimat. Seid einig, seid vorsichtig. Gott befohlen.
Euer FEuch aufrichtig liebender Vater

Lassal.

[P.S.] Die liebe Mutter griiBt Euch von Herzen.

54.
LASSALLE AN DIE ELTERN. (Original).

Konstantinopel, 21. Oktober [1856].
Vielgeliebte Eltern.

Ich habe Euch einmal einen Privatbrief von Pest aus geschrieben
und den noch nach Prag adressiert. Habt Ihr ihn erhalten? Ferner miit
Ihr bereits zwei groBe Reiseberichte erhalten haben. Den ersten gab ich
in Orsowa zur Post und adressierte ihn an die Griifin, den zweiten in
Giurgewo nach meiner Riickkehr von Bukarest und adressierte ihn an
Euch. Diesen habt Ihr doch der Grifin sofort zugeschickt? Aber auch
den ersten miifit Ihr ihr zuriickschicken, denn ich wiinsche, daB} die
Grifin meine simtlichen Reiseberichte sammelt und mir zu spiterer
Benutzung aufhebt. Meinen dritten Reisebericht werde ich von hier
aus abgehen lassen. Leider ist er noch gar nicht angefangen und wird
gar dick werden. Die Veranlassung zu dem gegenwirtigen Briefchen ist
folgende: Ich fand hier von der Grifin einen Brief vor, in welchem sie
sehr iiber ihre Einsamkeit klagt, und ich fange in der Tat an zu fiirchten,
daB diese Einsamkeit ihrem ungliicklichen Hange zur Melancholie eine
neue und méchtige Nahrung geben konnte. Das wire aber eines der
schwersten Ungliicke, die mich treffen kénnen, und ich sehe wohl mit
Recht von Euch voraus, daB Ihr bereitwillig alles in Eurer Macht
Stehende tun werdet, um es von mir abzuwenden. Die Grifin schreibt
nun noch dazu in jhrem Briefe folgendermaBen: ,,Der einzige Mensch,
den ich gern gesehen hidtte, wenn er zu mir gekommen wire, ist Thr
Vater. Doch was sollte der arme Mann bei einem so melancholischen
Wesen wohl anfangen, auch nur fiir kurze Zeit? Darum schreibe ich
ihm nichts davon.

Soweit die Grifin.

Ich bitte Dich nun, geliebter Vater, falls die Grifin, was Du ja
wissen muflt, nicht inzwischen verreist ist, gleich zu ibr zu gehen und
jedenfalls vier bis fiinf Wochen bei ihr zu bleiben. Es ist dies besonders
fiir die geliebte Mutter ein gro8es Opfer. Allein ich kenne ihr Herz genug,
um zu wissen, daB sie es mir, ihrem Sohne, und auch um der Grifin selbst
willen gern bringen wird. Denn bliebe die geliebte Mutter selbst ebenso
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allein als die Grifin, was nicht der Fall ist, da sie doch Verwandte hat,
so ist doch noch immer ein groBer Unterschied in der Lage deshalb, weil
die Griifin durch ihr vieles namenloses Ungliick diesen grofen Zug zur
Melancholie hat.

Ich bitte und beschwére Dich also, geliebter Vater, ja keine Zeit zu
verlieren, und falls Du nur wei8t oder Dich versichert hast, daf die
Grifin in Diisseldorf ist, gleich zu ihr zu reisen. Eine Aufforderung von
ihr dazu mufit Du ja nicht erwarten, denn dazu ist sie viel zu zartfiihlend
und anspruchslos, wie Du siehst.

Nochmals stiirmisch darauf dringend, daBl Thr mir diesen Liebes-
dienst erweiset, umarme ich Euch als Euer guter und treuer Sohn

Ferdinand.

Wir haben von Dir drei Briefe hier gliicklich bekommen. Von der
Grifin habe ich erst einen aus Schlangenbad vom 23. September. Sie
hatte damals meine Bureauschliissel, die Du ihr schicken solltest, und
meinen Zimmerschliissel noch nicht erhalten. Du hast sie ihr doch seit-
dem zugeschickt?

55.
HERMANN BECKER AN LASSALLEY) (Original)

Weichselmiinde, 25. Miirz i857.
Lieber Lassalle!

Mit aufrichtigem Danke melde ich den Empfang der Barsendung
von 32 Talern, welche Sie unterm 20. des Monats an mich abzu-
schicken die Giite hatten. Ich brauche Ihnen wohl kaum zu sagen,
wie sehr ich die Verpflichtung empfinde, welche mir durch diese Teil-
nahme auferlegt wird, und wie sehr ich es bedauere, mich zur Zeit
auf die Bitte beschrinkt zu sehen, daB3 Sie meinen Freunden den herz-
lichen GruB} iibermitteln, welchen jedem derselben ich lieber miindlich
aussprechen wiirde. Das soll hoffentlich auch noch geschehen. Wenn es
tiber zwei Monate hier Sommer wird, dann erachte ich die Zeit fiir so
gut wie iiberstanden. Denn wie der altdeutsche Kalender keinen Herbst,
so kennt der hiesige kein Friihjahr; und die Maien, welche man am
Rhein zu Pfingsten setzt, schmiicken hier den Johannistag.

In der Erwartung eines frohen Wiedersehens

Ihr
H. Becker.

1) S.oben Nr. 32 und s2.
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56.
FERDINAND KICHNIAWY?!) AN LASSALLE. (Original.)

Diisseldorf, den 1. November 1857.
Lieber Herr Doktor.

Trotz aller Miihe und Sorge, die ich anwende, will es mir mit meinen
disponiblen Mitteln nicht gelingen, eine sichere Existenz fiir mich und
meine Familie zu schaffen. Die Konkurrenz und die modemrne Gesell-
schaft verlangen andre Mittel als diejenigen, woriiber ich zu gebieten
habe. Es ist deshalb fiir mich wiinschenswert, wenn ich irgendwie eine
Anstellung erhalte[n] kann; und so habe mich denn zuerst nach der
Eisenbahn gewandt. Ich hore, daB die Besetzung der Stellen an der
Koéln-Mindener Bahn, die avancieren, nur durch Herrn Oppenheim in
Kéln, Bruder des Bankiers, besetzt werden. Ich kann hier niemand
entdecken, der irgendwie mit Herrn Oppenheim durch die zweite
oder dritte Hand zu meinen Gunsten wirken konnte: Deshalb
méchte ich Sie fragen, ob durch Ihre Vermittlung auf irgendeine
Art zu meinen Gunsten bei Herrn Oppenheim in K&ln gewirkt werden
kann.

Es ist etwas stark, wenn ich zu den vielen Beldstigungen auch noch
diese neue fiige, allein ich bin iiberzeugt, Sie werden es mir nicht {ibel
nehmen, und einstweilen meinen wirmsten Dank fiir alles Gute, das
Sie an mir getan, nicht zuriickweisen, —

Einer unverzeihlichen Lissigkeit, Faulheit mochte ich sagen, ist es
zuzuschreiben, daB der im Werden begriffene Arbeiter-Bildungs-Verein
von gewisser Seite so wenig Unterstiitzung findet, wodurch derselbe
hier schwer, oder vielleicht gar nicht zustande k6mmt: von seiten derso-
genannten Arbeiter bekundet sich eine erfreuliche Teilnahme, und
wiirde sich das Resultat, falls sich derselbe konstituiert, als ein aufler-
gewohnlich schones entwickeln, weil grade diese Vereine im -Charakter
des Rheinischen Arbeiters eine fundamentale Stiitze finden.?)

Herzlichen Gruf

Ferdinand Xichniawy.

1) Ufber Kichniawy vgl. oben Einfiihrung S. 1o und Nr. 107, 116, 122.

2) In diesem Brief wie in friiheren und folgenden Briefen von Arbeitern sind
kleinere VerstdBe gegen Orthographie, Konstruktion und Interpunktion still-
schweigend beseitigt worden.
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57.
LASSALLE AN ALEXANDER VON HUMBOLDT. (Konzept.)

[Anfang November 1857.]
Eure Exzellenz

wollen huldvollst dem Unterzéichneten gestatten, daB er sich die
Freiheit nimmt, Eurer Exzellenz als einen Ausdruck tiefster Ehr-
furcht beifolgend ein Exemplar seines soeben die Presse verlassenden
Herakleitos des Dunklen von Ephesos zu iiberreichen,?) eines Werkes,
das den Verfasser bereits in jener Periode beschiftigte, als er
— jetzt vor zwolf Jahren — das Gliick hatte, das Wohlwollen Eurer
Exzellenz zu genieBen, und das er, durch keine Schicksale seines
wechselvollen Lebens sein wissenschaftliches Ziel aus dem Auge ver-
lierend, sofort wieder mit gesteigertem Eifer in Angriff nahm, als
er sich endlich nach der gliicklichen Beendigung langer Kidmpfe dem
Gliicke theoretischer MuBle und wissenschaftlicher Titigkeit wieder-
geschenkt sah.

Es hat dies Werk so den Verfasser von seinem ersten Jiinglings- bis
in sein Mannesalter begleitet, und wenn eine vielleicht ungewGhnliche
verwendete Miihe, hervorgegangen aus einer feurigen wissenschaft-
lichen Begeisterung fiir den Gegenstand, ein Anrecht darauf geben
konnte, so diirfte das beifolgende Werk in dieser Hinsicht vielleicht
nicht ganz unwiirdig sein, dem Blicke Hurer Exzellenz unterbreitet zu
werden,

Und gewiBl! Wenn die merkwiirdigen kosmischen Anschauungen des
Ephesiers, wie sie auf der Grundlage des daselbst Vorhergehenden be-
sonders in § 23 (24, 25) und vorziiglich wieder in § 26, oder seine Sprach-
philosophie, wie sie in den §§ 35—38 zu entwickeln versucht worden sind,
oder aber seine so gedankentiefe Theologie, wie sie in den §§ 10, II
und 26 dargestellt wurde, oder aber seine Stellung zu der Entwicklung
des allgemeinen Denkens iiberhaupt und wieder sein eigentiimliches
Verhiiltnis zu den orientalischen und orphischen Religionsanschauungen
insbesondere, wie sie fortlaufend im ganzen Werke nachzuweisen ver-
sucht worden sind, wenn von allen diesen groflen und schwierigen
Problemen, deren Ldsung sich zum Zweck zu setzen dem Verfasser zu
wagen geboten war, auch nur eines eine Behandlung erfahren haben
sollte, welche vor dem umfassenden und durchdringenden Blick Eurer
Exzellenz Interesse erregen, Bestand haben und als wirkliche Idsung

1) Lassalle hatte seine Autorenexemplare am 4. November erhalten.
Mayer, Lassalle-Nachlass. 1T 9
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erscheinen sollte, so wiirde sich der Verfasser dadurch iiberreich fiir
jede, wenn noch so grofle Miihe belohnt sehen.
Verharrend in ehrfurchtsvollstem Respekt Euer Exzellenz

ganz ergebenster

58.
LASSALLE AN RICHARD LEPSIUS.!) (Konzept.)

[Anfang November 1857.]
Euer Hochwohlgeboren !

Wenn die Dankbarkeit fiir die Bereicherung unseres Geistes, fiir die
Eroberungen unerschlossner Gebiete des Wissens die zugleich stiirkste
und reinste ist, welche denkenden Menschen auferlegt werden kann, so
stebt der Unterzeichnete zu Eurer Hochwohlgeboren fiir [die Geniisse]
Ihrer Chronologie der Agypter in einer so tiefen Schuld des Dankes, da
es ihm gewi niemals, sie irgend in gleicher Weise abzutragen gegonnt
sein wird. Hindern ihn aber auch ungleiche Krifte an solcher tatséch-
lichen Erstattung, so wird es ihm wenigstens erlaubt sein, die Ge-
sinnungen dieses Dankes an den Tag zu legen, deren Wirme in den vor-
stehenden Zeilen einen nursehr unentsprechenden Ausdruckgefunden hat.

Als ein solches schwaches Zeichen seiner tiefsten Verehrung ge-
stattet er sich, Eurer Hochwohlgeboren beifolgend ein Exemplar seines
Herakleitos des Dunklen von Ephesos zu iiberreichen, der soeben die
Presse verldBt.

Vielfach sind in dem Werke Materien beriihrt, welche sich der Be-
handlung Eurer Hochwohlgeboren zu erfreuen hatten. Die alte ionische
Philosophie und die dgyptische Forschung werden stets in dem Ver-
hiiltnis zueinander bleiben, daB, wer direkt iiber die eine schreibt,
mittelbar auf die andere zu kommen hiufig genug genétigt sein wird.
Die, wenn ich nicht irre, letzte derartige Schrift Furer Hochwohl-
geboren, die Vorlesung iiber die acht Elementargottheiten der Agypter,
kam mir grade in Alexandrien durch die Giite des Herrn Generalkonsul
Konig. Hier nun wurden unkritische Voraussagungen zerstort und die
betreffenden Darstellungen nachgewiesen als hervorgegangen aus dem
EinfluB griechischer Philosophie auf spétere dgyptische Anschauungen.
Aber auch wo es sich um Fragen umgekehrten Zusammenhangs mit
Agypten handelte, pflegte man bisher die Augen auf Pythagoras,
Empedokles und andere zu richten. Von Heraklit allein war bei solchen

1) Richard Lepsius (1810—1884), der beriihmte Agyptologe, war Professor an

der Berliner Universitit, Direktor der dgyptischen Abtejlung der kdniglichen Museext
und Mitglied der Akademie der Wissenschaften.
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Diskussionen nicht die Rede. Die Ursache hiervon aber trigt lediglich,
wenn der Unterzeichnete nicht irrt, die groBe Liickenhaftigkeit und
Mangelhaftigkeit dessen, was unsere griechischen Philologen im engeren
Sinne iiber Herakleitos zutage gefordert hatten. Vielleicht ist aber
daher die Hoffnung nicht zu kiihn, da8 sich dies Verhiltnis von jetzt
ab wesentlich dndert. Vielleicht ist es dem Verfasser gelungen, grade an
Herakleitos den groBen Streit {iber den EinfluB} orjentalischer Religions-
anschauungen auf die &lteste griechische Philosophie der Entscheidung
ndher zu bringen. Was in dieser Hinsicht iiber das Verhiltnis Heraklits
zur persischen Religion zu sagen war, konnte im wesentlichenin §. . .1)
vgl. § ..., leicht zusammengestellt werden. Anders mit Agypten, obwohl
auch hier im allgemeinen [wie] seitens Heraklits nach der Ansicht des
Verfassers nur dasselbe Verhéltnis wie zum persischen Substrate statt-
findet. Aber in bezug auf das dgyptische Bildungsferment konnte der
Nachweis nur aus dem Verlauf des ganzen Werkes sich ergeben, und
eben deshalb, weil hier nach der Ansicht des Verfassers schlechterdings
nur die sukzessive Lektiire des Ganzen eine neue Uberzeugung sich
bilden kann, enthdlt nicht einmal der Index eine Hinweisung darauf.
Manche Beziige jedoch, von denen es indes nach dem Gesamtzweck der
Arbeit mir hin und wieder n6tig schien, auf die dgyptischen Parallelen
ausdriicklich hinzuweisen, bietet besonders der § ..., fiir welchen der
§ ... die ndchste physische und die §§... die unerliBliche kritische
Grundlage, die Widerlegung der bisherigen Auffassung der Herakliti-
schen éxmipwaoig bilden.

Zu den Hoffnungen aber, welche den Verfasser bei schwierigen Unter-
nehmungen gestiitzt haben, geh6rte vor allem auch diese, daB dieselben
vielleicht vor Eurer Hochwohlgeboren nicht als ganz wertlos erscheinen
diirften und der in bezug auf das dgyptische Darstellungssubstrat bei
Heraklit hier gegebene AnstoB vielleicht bei irgendeiner Gelegenheit
von der Meisterthand Eurer Hochwohlgeboren eine reichere und er-
schopfendere Ausfilhrung veranlassen kdnnte.

59
AUGUST BOCKH?) AN LASSALLE. (Original.)

Berlin, den 9. November 1857.
Geehrtester Herr!

Sie haben den 5. des Monats die-Giite gehabt, mir Ihr Werk iiber
Heraklit als Geschenk zu iibersenden. Es ist mir sehr wohl erinnerlich,

1) Lassalle fiillte im Konzept die Nummern der §§ nicht aus.
%) Lassalle hatte seinem alten Lehrer den Heraklit am 5. November iibersandt.
Eine Anzahl Briefe, die Lassalle nach seiner Riickkehr nach Berlin an Béckh
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daB Sie von IThrem Unternehmen, iiber Heraklit zu schreiben, vor elf
oder zwGlf Jahren mir miindlich einiges sagten ; aber eine so ausgedehnte
Arbeit erwartete ich nicht. Es wird auch mancher den Kopf schiitteln,
wenn er das umfangreiche Buch vor sich sieht, und nicht begreifen
konnen, woher der Stoff fiir dasselbe genommen oder gekommen sei.
Hat man aber erst etwas hineingelesen, so verschwindet die Verwunde-
rung. Ich habe allerdings, da ich erst gestern daran kommen konnte,
mich in Threm Werke auch nur vorldufig zu orientieren, noch nicht
vieles griindlich gelesen; aber ich habe mich iiberzeugt, daB das Werk
mit der umfassendsten Gelehrsamkeit und ebenso mit spekulativem
Sinn und der griindlichsten philologischen Erwigung verfaBt und ein in
seiner Art einziges ist. Es diirfte freilich kaum zu wiinschen sein, daB
viele so ausfiihrliche Monographien geschrieben werden; aber die
Schwierigkeit des Gegenstandes und die mannigfaltigen Beziehungen
desselben auf wichtige Teile der Geschichte der Philosophie und sogar
der Kulturgeschichte, und die Art der Behandlung selbst rechtfertigen
diesen Umfang Ihrer Monographie . Ich habe vorliufig besonders die
einleitende Partie, dann das, was Sie von dem Parsismus des Heraklit
und iber den Platonischen Kratylos und Theitet sagen, genauer ge-
lesen, und fithle mich im héchsten Grade von diesen an sich sehr ver-
schiedenen Partien befriedigt. Hochst {iberraschend ist Thre Erkldrung
oder vielmehr Entdeckung iiber die yA@0ooeg, tief und geistreich Ihre
allgemeine Darstellung des Grundgedankens und Systems des Heraklit,
voltkommen #iberzeugend und lichtvoll die Auseinandersetzung, daB
Heraklit es sei, der gelehrt, die Sprache sei @vose, nicht 9éoet gebildet.
Ich kenne kein Werk, was so wie das Ihrige seinen Stoff nach allen
Seiten hin erschopfte. Empfangen Sie meinen Dank nicht blof fiir die
Gabe, sondern dafiir, daB3 Sie das Werk geschrieben, ohne zu ermiiden;
ich hitte dazu kaum die Geduld gehabt, obgleich ich arbeitsam bin.
Insonderheit muf ich Ihnen aber noch fiir den Ausdruck der Gewogen-
heit fiir mich danken, die sich an mehreren Stellen manifestiert. Sie
haben mir zu viel Ehre erwiesen, und fiir das, was man nicht verdient,
muf man um so erkenntlicher sein.
Mit der vorziiglichsten Hochachtung und Ergebenheit

Bockh.t)

richtete, hat Ludwig Bernhard in der ,,Frankfurter Zeitung* vom 23. und 28. De~
zember 1910 verdffentlicht.

1) Vgl. Lassalleslauten Jubel iiber diesen anerkennenden Brief des bewunderten
Gelehrten in seinem, von Bernstein filschlich in den September oder Oktober ver-
legten, undatierten Schreiben an die Eltern in ,,Intime Briefe etc.” S. 75 f.
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60.

ALEXANDER VON HUMBOLDT AN LASSALLE. (Kopie von
Lassalles Hand.)
Freitag nacht [November 1857].

Ein Unwohlsein, das mich in den letzten Tagen meines Potsdamer
Aufenthalts ergriffen und mich hierher verfolgt hat, konnte allein mich
abhalten, Eurer Wohlgeboren nicht friilher meinen innigen Dank aus-
zusprechen fiir das wichtige und echt philosophische Werk, mit dem Sie
die deutsche Literatur bereichert haben. Es ist mir eine Freude (da mein
eignes Urteil Thnen von geringer Wichtigkeit sein kann), unseres groBen
Meisters Bockh’s Aussprich mitzuteilen. Er belobt mich zwar auch,
die tausend Seiten der zweiten Hilfte von Brandis,!) Aristoteles, ohne
Unterbrechung gelesen zu haben, aber er dringt mich, recht bald Ihren
Herakleitos zu lesen, ,ein Buch voll Geist und Gelehrsamkeit, voll
itberraschender Kombination, vortrefflich iiber den Platonischen Kra-
tylos*. Ich habe jetzt zwei lange Nichte mit Ihnen zugebracht, denn
ich schopfe gern auch da, wo meine Vorkenntnisse nicht fest sind.
Kann ich hoffen, da Sie am Montag um 2 Uhr frei sind, so kommen
Sie, meinen freundlichsten Dank miindlich zu empfangen.

Mit der ausgezeichnetsten Hochachtung

Eurer Wohlgeboren gehorsamster
A. Humboldt.

Wie herrlich, was Sie aus dem Dunkeln iiber die Philosophie der
Sprache gegeben haben, VI 362—391, derideelle Hohe punkt der Philo-
sophie des Ephesiers und dann das Leben ein immerwihrendes Sterben,
I 161 bis 163 und 169, wie erinnert das an Dante Purgatorio:

Viver & un correre a la morte.

6r1.
RICHARD LEPSIUS AN LASSALLE.?) (Original.)

Berlin, 15. November 1857.
Geehrtester Herr!

Ich darf es nicht ldnger verschieben, Thnen meinen Dank fiir die
giitige Zusendung Thres Heraklit, sowie meine lebhafte Bewunderung

1) Christian August Brandis (1790—1867), der bekannte Philologe und Histo-
riker der antiken Philosophie. Auch ihm hatte Lassalle den Heraklit geschickt.
In seinem undatierten Dankschreiben wirft er die Frage auf, ,,0b der alte Ephesier
dem neuen Hegel nicht zu nahe geriickt worden* .

%) 8. oben Nr. 358.
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tiber den Inhalt dieses ausgezeichneten Werkes auszusprechen. Nur der
Wunsch, noch mehr davon gelesen zu haben, hat meine Antwort auf
Ihre wohlwollende Zuschrift linger, als mir lieb ist, verzogert.

Ich bin nicht regelrecht, wie sonst gerade ein solches Werk von
seinen Lesern verlangen darf, darin vorgeschritten, sondermn habe mich
zuerst zur Physik gewendet, die mich wegen einzelner besonderer Be-
rithrungspunkte mit meinen eigenen Studien vorzugsweise interessierte.
Ihren gelehrten Untersuchungen und ebenso geistvollen als {iber-
zeugenden Entwicklungen bin ich iiberall mit steigendem Vergniigen
tiber die wissenschaftliche Bemeisterung des Stoffes und mit der davon
noch unabhéngigen Freude gefolgt, die wir bei der Betrachtung eines
gelungenen Kunstwerkes empfinden.

Ihre Darstellungen des Heraklitischen FElementarprozesses und
seines hochsten unsinnlichen Prinzipes, die scharfsinnige Trennung und
Feststellung der beiden verschiedenen Feuer, die Erklirung der bisher
so allgemein miBverstandenen &xmiowoig scheinen mir durchaus er-
schopfend. Ein schwieriger Begriff ist mir stets der Ather gewesen, und
es scheint mir auch nach Thren scharfsinnigen Auseinandersetzungen
iiber die hierher beziiglichen Stellen noch immer, als ob dieser Begriff
doch vielleicht erst nachheraklitisch gewesen, oder als ob, wenn sich
wirklich Heraklit dieses Ausdrucks bediente, es nur ein neuer Ausdruck
fiir sein kosmisch-elementares Feuer, sein 7100 im Gegensatze zum mgnotijo
gewesen, nicht mit dem Adyog identisch gewesen sein kénne. Wenigstens
scheint mir dafiir die spitere Auffassung zu sprechen, nach welcher er
als fiinftes Element zwar von den andem noch geschieden und ihnen
vorangesetzt wird, aber doch als grocysioy gilt, als o®ua wie auch die
6Andg Tdg opalgag des Philolaus, nicht als doyy, und iiberhaupt eine
sehr dhnliche vermittelnde Stellung einnimmt wie die des Heraklitischen
7l in der von Ihnen zuerst so scharf und iiberzeugend herausgestellten
Bedeutung. Doch auch hier bescheide ich mich gern Ihnen gegeniiber,
die Sie die ganze Skala dieser feinen Begriffsunterschiede so sicher be-
herrschen.

Den innigen Zusammenhang der éxnvowotg und der dmoxaracracis
haben Sie, meine ich, auBer Zweifel gestellt, obgleich ich gestehe, da8
die innere Notwendigkeit ihrer Identitit aus den vorhandenen Stellen
noch immer grofle Schwierigkeiten darbietet. Es will mir scheinen, als
ob die beiden Begriffe erst nachtréiglich und daher iiberhaupt nurunvoll-
kommen ineinander verarbeitet wurden, wobei dann die dnoxatdoracig
als das Friihere und Fremdartige erscheint und urspriinglich nur aus
astronomischer, nicht aus physischer Spekulation hervorgegangen séin
diirfte. Sehr belehrend und vielfach neu ist mir {ibrigens gewesen, was
Sie iiber die Zahlen der Heraklitischen Perioden zusammenstelien. Es ist
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mir nach Lesung der Physik nur noch interessanter gewesen zu sehen,
wie Sie in der Einleitung und in der Ontologie das ganze System begriindet
haben, und den sicheren Weg, den Sie dabei nehmen, mit Ihnen zu
verfolgen. Hochst erfreulich ist mir dabei namentlich gewesen zu finden,
daB Sie das Verhiltnis des Orients zu den griechischen Philosophien
so ansehen, wie es mir immer erschienen ist, daB} Sie weder den evidenten
Zusammenhang verkennen, der hier vorliegt, und der nach den all-
gemeinen Gesetzen der Weltgeschichte vorhanden sein mufte, noch den
eigentiimlichen Genius dadurch beschrinkt oder im mindesten dadurch
herabgesetzt halten, welcher die Griechen lehrte, eine neue Welt aus
dem alten Samen aufgehen zu lassen. Ihre Erklirung des Zusammen-
hangs der Heraklitischen Lehren mit den orientalischen 10st das alte
Problem auf die einfachste und, wie mir scheint, allein richtige Weise.
Schlagender und iiberraschender als die Nachweisung der yA@vrac dixng
oder Je®v durch die Stelle des Philostrat wird selten ein Beweis gefiihrt
werden konnen.

Ich zweifle nicht, daB die Vollendung des Studiums Ihres Werkes
mir gleiches Vergniigen und gleiche Belehrung gewidhren wird wie
bisher, und ich kann daher nur schlieBen, wie ich angefangen, Ihnen
meinen lebhaften Dank fiir das wertvolle Geschenk, das Sie mir und der
Wissenschaft gemacht haben, auszusprechen. Mochte es Thnen gestattet
sein, von dieser festen Grundlage aus auch noch andre dunkle Wege der
griechischen Philosophie zu erhellen und, wenn ich einen recht egoisti-
schen Wunsch hinzufiigen darf, m6chten Sie Ihren zugleich kritischen
und aufbauenden Sinn einmal der groBen und noch ungeldsten Aufgabe
zuwenden konnen, auf dieseth Felde die orientalischen Elemente in den
griechischen Gebilden nachzuweisen.!) In meiner Abhandlung iiber die
dgyptischen Elemente habe ich versucht, einen umgekehrten Fall nach-
zuweisen. Indessen beweist auch schon die Moglichkeit einer solchen
Riickwirkung, daB auch schon bei den Barbaren eine breite Grundlage
fiir die, wenn auch noch durch die sinnliche Ausdrucksweise gebundene
Spekulation von alten Zeiten her vorhanden sein muBte.

Mit vollkommenster Hochachtung bin ich

Ihr ganz ergebenster
R. Lepsius.

1) An seine Eltern berichtete Lassalle in einem undatierten Brief iiber einen
Besuch bei Lepsius: ,,Er ist ganz bezaubert von dem Buch und macht mich mit
den gewaltigsten, riesenhaftesten Arbeitsentwiirfen verdreht,von denen erbehauptet,
daBsie niemand so 16sen wiirde wie ich. Er proponiert mir — sein Brief enthélt schon
eine Hinweisung darauf — nichts Geringeres als die Idee, simtliche griechische
Philosophen in derselben Weise wie Heraklit monographisch zu behandeln. Fiinfzehn

Jahre Arbeit wiirde das ungefdhr kosten.” Vgl. Intime Briefe Ferdinands Lassalles
an Eltern und Schwester. Herausgegeben von Eduard Bernstein, Berlin 1905, S. 79.



136

62.
LASSALLE AN FRIEDRICH HAASE.!) (Konzept.)

[Berlin, um Mitte November 1857.]
Verehrter Herr Professor!

Erinnern Sie sich noch eines alten Schiilers von Ihnen, der vor
ca. 13 Jahren bei Gelegenheit eines Fackelzuges, den Ihnen die aka-
demische Jugend brachte, die Ehre hatte, im Auftrage seiner Kommili-
tonen der Begeisterung, welche dieselben fiir Sie empfanden, Ausdruck
zu geben? Die Worte, die er damals an Sie richtete, waren keine leere
Festrednerei. Sie waren der innerste Widerhall seines Herzens. Un-
geschwiicht sind stets in ihm die Gefiihle des Dankes geblieben, den er
Ihnen schuldet, ungeschwicht mitten in seines Lebens wechselvoller
Odyssee die Liebe zum klassischen Altertum, mit der Sie ihn durch-
drungen haben. Endlich hat ihn die Zeit — zwar nicht die rara tem-
porum felicitas, eine Umschreibung, welche wohl schwerlich ein
jetziger Tacitus auf unsere Zeit anwenden wiirde —sondern die Zeit
schlechtweg im Sinne wiedererlangter MuBle die Moglichkeit gegeben,
diesem klassischen Altertum einen Zoll seines Dankes abzutragen fiir
die Bildung, die er ihm schuldet, fiir das geistige Leben, das er aus
seinen Briisten gesogen. Und gewill — wire dieser Dank des Altars
wiirdig, an dem er niedergelegt wird, so wiirden [Sie ihn bei Ihrer stets
so grofartig]?) objektiven Gesinnung zugleich auch als den besten und
wiirdigsten betrachten, der Thnen selbst abgestattet werden kann.

Erlauben Sie daher, verehrter Herr Professor, dal Thnen der Unter-
zeichnete in diesem Sinne ein Exemplar seines Herakleitos des Dunklen
von Ephesus iiberreicht, der soeben die Presse verldfit.

Unnotig wire es, noch hinzuzufiigen, welchen groflen und ausnahms-
weisen Wert er darauf legen wiirde, Ihre Ansicht iiber das Werk und die
so verschiedenartigen und schwierigen Probleme, deren Losung darin
von ihm versucht werden muBte, zu hoéren.3) Unnétig auch erst noch
auszusprechen, daB er dabei auf jene unumwundene Aufrichtigkeit hofft,
die der Lehrer immer gegen seinen Schiiler wird beibehalten wollen.

In liebender Hochachtung ...

1) Priedrich Haase (1808—1867), seit 1840 auerordentlicher, seit 1846 ordent-
licher Professor der alten Philologie an der Universitit Breslau. Die fleifig gefiihrten
Kolleghefte aus seinen Vorlesungen fanden sich noch in Lassalles NachlaB. Vgl.
auch Intime Briefe etc. S. 74.

2) Im Xonzept durchgestrichen.

8) Haage antwortete am 21. November aufdrei eng beschriebenen Quartseiten:

Auch andere werden sich iiber das Buch freuen; er habe vor anderen voraus, da
er die Hoffnung darauf aufgegeben hatte. Er selbst stehe dem Thema nicht nahe
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63.
LASSALLE AN AUGUST WISSOWA.1) (Konzept.)

[Berlin, November 1857.]

Vielleicht entsinnen sich Euer Hochwohlgeboren noch jenes Extranen,
der einst bei Ihnen, hochgeehrter Herr, sein Abiturientenexamen?)
machte, dabei so auBlergewdhnliche Ereignisse, so viel Kampf und Zer-
wiirfnisse mit dem Kommissarius Herrn David Schulz verursachte, und
[der], obwohl es letzterem gelang, ihn.das erstemal wirklich zu unter-
driicken, der Un[ter]legene wenigstens hat nie vergessen [hat], mit wie-
viel unerschrockener Gerechtigkeit und mutiger Wahrheitsliebe Sie sich
dabei seiner annahmen und wieviel Dank er Ihnen dafiir schuldet.

Sie sagten mir damals, Sie betrachteten es als eine Art Genug-
tuung fiir Sie selbst und Thr Gymnasium, wenn das zweite Examen, zu
welchem ich gezwungen wurde, so glinzend als moglich ausfiele. Wenn
ich mich recht erinnere, so hatte ich die grole Befriedigung, nach Be-
endigung meines wiederum an Ihrem Gymnasium abgelegten zweiten
Examens in der Tat aus Ihrem Munde AuBerungen Ihrer besondern
Zufriedenheit zu vernehmen.

Vielleicht wiirden Sie es als eine fernere Genugtuung dieser Art fiir
sich und die Anstalt, die die Ehre hat, von Ihnen geleitet zu werden, be-
trachten, wenn es jenem Extranen, so sehr man ihn seitdem von Be-
schiftigungen andrer Art ginzlich absorbiert hitte glauben konnen,

genug, um sich iiber die von Lassalle gewonnenen Resultate ein Urteil erlauben
zu konnen, doch habe er den erfreuenden Eindruck gewonnen, daf er in bezug auf
das Wesentliche zu keiner irgend erheblichen Einwendung Anlafl gefunden habe.
Um die Ehrlichkeit dieses Urteils zu bekriftigen, werde er aber gegen eine Reihe
,»untergeordneter Punkte aus der niederen philologischen AkribieEinspruch erheben.
— Haase, der bekanntlich der Burschenschaft angehért hatte, war den freiheit-
lichen Idealen seiner Jugend fernerhin treu geblieben. Das liest sich indirekt auch
aus der folgenden Stelle seines Briefes heraus: ,,Ich habe oft und nicht ohne triibe
Empfindung der Zeit gedacht, wo Sie noch hier waren und gleichzeitig eine so
grofle Zahl tiichtiger und auf tiichtige Leistungen gerichteter Zuhérer, wie es seit-
dem nie wieder der Fall gewesen ist; das Jahr 48 hat darin einen schroffen Abschnitt
gebildet; das frische, ideale Streben der friitheren Zeit, das auch trige, egoistische
und eitle Naturen mitzog, ist im besten Falle zu einem schwunglosen, gewissen-
haften Fleil geworden; das Herrschende ist jetzt in allen Féchern ein notdiirftiges
mechanisches Abarbeiten des gesetzlich Notwendigen, dem man méglichst leichten
Kaufs zu entkommen sucht. Wie anders war das damals! .. .

1) August Wissowa (1797-—1868) war seit 1839 Direktor des. Matthiasgym-
nasiums in Breslau.

2) Fiir Lassalles Schicksal beim Abiturientenexamen und seinen ersten Kampf
mit preufischen Behorden, der sich daran schloB, vgl. Ferdinand Iassalle, Nach-
gelassene Briefe und Schriften, Bd. I, Einfiihrung S. 20 ff.
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gelungen wire, iiber einen der schwierigsten Gegenstinde des Alter-
tums, der noch dazu nach allen Seiten hin in die dunkelsten Probleme
desselben eingreift, ein Werk zu schreiben, das sich vielleicht, wie der
Verfasser!) innigst hofft, {iber das Niveau der gewshulichen Leistungen
in diesem Genre ein wenig erhebt.

Jedenfalls ist es dem Verfasser ein Gemiitsbediirfnis, Ihnen, ge-
ehrter Herr, dasselbe beiliegend zu iibersenden und Sie zu bitten, es
anzunehmen von ihm als ein Zeichen der Liebe und des Dankes, den er
Thnen immer fiir Thre Handlungsweise bewahrt hat, als einen Zoll der
Anerkennung, die Ihnen der Mann widmet fiir das, was Sie fiir den
Jiingling getan haben.

Sehr gliicklich wiirde es den Verfasser machen, wenn Sie bei Durch-
lesung des Werkes finden, daf dasselbe nicht nur durch die Gesinnungen,
mit denen es abgeschickt wird, sondern auch inhaltlich wiirdig ist, als
solcher Zoll der Anerkennung und des Dankes Ihnen iiberreicht zu
werden.

64.
LASSALLE AN JAKOB BERNAYS.?) (Konzept.)

[Berlin, November 1857.]
Sehr geehrter Herr!

Indem ich diesen Brief an Sie schreibe, ist es mir, als schriebe ich
an einen alten vertrauten Bekannten! So wahr ist es, dafl gemeinschaft-
liche Bestrebungen, gemeinschaftliche geistige Interessen ein Band
bilden, welches den, der jene mit uns teilt, uns niher bringen als fast
alle andern! Dies Band zwischen uns ist der alte beriihmte Dunkle und
eine in uns beiden gleiche Begeisterung fiir die, wie Sie sich — so oder
dhnlich — treffend duerten, zwar viel gepriesene, aber noch lange nicht
genug verstandene gewaltige Tiefe seiner Philosophie. Beide haben wir
auch dies gemeinschaftlich, da wir schon in frither Jugend, in unserer
akademischen Zeit von dem Gedankeninhalt dieser Philosophie so michtig
ergriffen waren. Von Ihnen zeigt dies Ihre Bonner Dissertation.

Erinnere ich mich recht, sosprechen Sie im ,,Rheinischen Museum pro
1850 eine Art Verwunderung aus, daB noch von seiten der Hegelschen
Schule keine Darstellung des alten Ephesiers erschienen sei. Als Sie das

1) Von hjer an bis zum SchluB ist der Brief im Konzept durchgestrichen.

%) Jakob Bernays (1824-—1881), damals Privatdozent an der Universitit Bres-
lau und Lehrer am dortigen jiidischen theologischen Seminar, hatte 1848 eine
Schrift iiber Heraklit verdffentlicht.
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schrieben, da ruhte lange schon —seit Anfang 1846 — das Manuskript
des beifolgenden Werkes zu drei Viertel beendet in meinem Pulte.

Aber praktische Kidmpfe, die ich [in] meiner Natur seit je ebenso-
sehr wie theoretische Abmarterung geliebt habe, hielten mich in immer
neuen Wirrungen und Windungen gefesselt, doch nur den Arm und die
Feder. Der Dunkle blieb immer fiir mich ein helles Sternbild am Hori-
zonte des theoretischen Himmels. Endlich waren die Kédmpfe durch-
gekdmpft, und nun eilte ich ungestiim zuriick.an die Beendigung und
Herausgabe des Manuskriptes. Gestatten Sie mir, da ich Thnen ein
Exemplar dieses soeben die Presse verlassenden Werkes als ein
Zeichen meiner innigsten und herzlichen Hochachtung widmend
iiberreiche.

Da wire denn also jene Darstellung, die Sie damals erwarteten. Ob
Sie mich zur ,,Schule* werden rechnen wollen ? Im schlimmen Sinne ge-
wifl nicht. Ich bin mir wenigstens bewuBt, nicht das Geringste willkiir-
licher, apriorischer Vorkonstruktion zuliebe getan zu haben und
iiberall, ich mdchte sagen, mit einer wahrhaft entsetzlichen Gewissen-
haftigkeit zu Werke gegangen zu sein!

Doch was brauche ich zu versichern, was Sie ja selbst finden werden.
Da8B freilich, wo einem Stoffe die Vernunft so eingeboren ist, da er sich
durch sich selbst zu einem konsequenten Ganzen von selbst entrollt, die
Darstellung, fiir die es doch grade eine Hauptaufgabe sein wird, diese
innere Verniinftigkeit des Inhaltes in ihrer konsequenten Selbstentwick-
luxig hervortreten zu lassen, eben deswegen wird manchen scheinen
konnen, dies nur hineingekliigelt zu haben, liegt auf der Hand, ist doch
aber eine Schuld der dem Stoffe immanenten Verniinftigkeit und andrer-
seits des eigentiimlichen Geistesvermogens derjenigen, die an das Nicht-
zusammentreffen von Begriff und Tatsachen wie an ein Dogma und an
kein Dogma so fest wie an dieses glauben. Fiir solche nun schreiben wir
beide nicht!

Wie tiberaus gespannt ich dagegen bin, Ihre Ansicht iiber das Werk,
sei es publice, sei es privatim, zu vernehmen, das bedarf wohl erst keiner
Erwihnung noch Begriindung.l) Wer wire mehr dazu berufen als Sie,
sein Urteil abzugeben iiber einen Gegenstand, den er so emsig durch-
forscht und um den er sich so groBe Verdienste erworben hat. In einem
besonders harten Strauf3, wie Sie sehen werden, bin ich mit Ihnen iiber

) Dieser Erwartung Yassalles trat Bernays in seiner Antwort vom 19. November
entgegen: Bei der Schwierigkeit des Stoffes, dem Umfang der Leistung und der
Menge der zwischen ihnen strittigen Punkte erkenne er sich dazu auBerstande. Am
allerschwersten wiirden sie sich wohl iiber diejenigen Punkte vereinigen, die von
rein philologischer Technik abhingen,
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die éumiowors begriffen! Aber ich habe das feste Vertrauen, daf Sie hier
wie bei andern Punkten [und]!) die von mir vorgebrachten Beweise
mit derselben strengen Uneingenommenheit und Unparteilichkeit er-
wiigen werden, als wenn Sie sich noch nicht gegenteilig dariiber geduBert
hitten. Nur das will ich bemerken, daB sich der wahre Beweis fiir
meine Ansicht iiber die &mpw0ig nicht einmal in den drei §§ befindet,
in welcher mich dieselbe derart beschéftigt, sondern erst aus der Lektiire
des Ganzen hervorgeht.

65.
ADOLF STAHR? AN LASSALLE. (Original.)

Leipziger Platz, 20. November 1857.

Empfangen Sie meinen aufrichtigen Dank fiir das wertvolle Ge-
schenk Ihres Werkes iiber den tiefsinnigsten der alten Denker, dessen
,,Dunkelheit‘ zu erhellen Sie sich zur edlen Aufgabe gemacht haben —
zu einer Aufgabe, deren Losung Ihnen, wenn ich nach dem Wenigen,
was ich bisher lesen konnte, urteilen darf, in so anerkennenswerter Weise
gelungen ist. Es ist tréstlich und erhebend in einer Zeit wie die unsrige,
deren Charakteristik ich mir ersparen darf, Bestrebungen von solcher
idealen Reinheit und Selbstlosigkeit, Arbeiten und Forschungen von
solcher , Linge des Atems* zu begegnen; und ich darf sagen, dafl ich
mich auf die MuBlestunden freue, die es mir vergénnen werden, das
Ganze, das ich bis jetzt nur bruchstiickweise gekostet, in ruhigem Zu-
sammenhange zu genieBen.

Ebenso herzlich habe ich Thnen zu danken fiir die gute Meinung,
welche Sie in Ihrem Briefe iiber mich auszusprechen die Giite haben.
Die Zeit, an welche Sie dieselbe kniipfen, geh6rt auch zu meinen liebsten
Erinnerungen, um so mebhr, als keine Aussicht vorhanden ist, da die
Augen derer, welche jenen Aufschwung des deutschen Geistes erblickten,
eine Emeuerung desselben sehen werden.

1) Lassalle vergiBt ,,und‘‘ zu streichen.

2) Der bekannte Philologe, Asthetiker und Historiker Adolf Stahr (1805—1876),
der Gatte Fanny Lewalds. In seinem Hause wurde Lassalle von nun ab ein gern
gesehener Gast.

Fiir Lassalles Briefe an Adolf Stahr vgl. Briefe Lassalles an Adolf Stahr
und Fanny Lewald-Stahr 1858, herausgegeben und erldutert von Hermann Oncken
in ,,Deutsche Revue*‘, November-Dezember 1911, sowie ferner: Aus dem litera-
rischen Nachlaf3 Adolf Stahrs, Oldenburg 1903.
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66.
ADOLF STAHR AN LASSALLE.) (Original.)

Leipziger Platz 3, 30. November 1857,
Hochverehrter Herr Doktor!

Herzlichen Dank fiir Thre giitige Ubermittlung der Bernaysschen
Schrift. Ich habe dieselbe mit hohem Genusse durchgelesen und fiihle
mich gedrungen, Thnen zu bekennen, daB ich meinerseits dieselbe als
die erste vollig befriedigende Erkldrung der Aristotelischen Definition
ansehen muB. Nach ihr stellt Aristoteles keinen ,,Besserungszwe ck‘* hin
— wie Sie Bernays vorhalten —, sondern einfach eine mit ihrem Wesen
verbundene, notwendig verbundene Wirkung. Am schlagendsten ist
hier fiir mich die Ubereinstimmung, in welcher Bernays’ Erklirung der
Aristotelischen tragischen Katharsis mit dem Urteil des Stagiriten iiber
Euripides als den Toaymararog t@v mowyrdv steht. Denn daB weder
in dem Dichter noch in den Dichtungen des Euripides ,,Vers6hnung*,
,,versbhnender Abschluf3* zu finden ist, werden wir Bernays wohl zu-
geben miissen.

Ihrer Bemerkung {iber das Vischersche resp. Miillersche ,,auch’ (in
,»-auch der beste‘’) glaube ich dadurch den Tadel abbrechen zu kénnen,
wenn ich Sie bitte, darauf Riicksicht zu nehmen, daB es der ,,Zuschauer**
im allgemeinen ist, der so urteilt, nicht der Philosoph, der die Sache
allerdings in Ihrem Sinne, also besser weiB.

Was Ihr Zitat aus Hegels Asthetik I p. 530—32 anlangt, so stimmt
dasselbe nicht mit meiner (ersten) Ausgabe.

Ich wollte viel darum geben, hdtte ich Bernays’ Abhandlung vor
dem Drucke meines ,,Lessing’* zur Hand gehabt. Sie bestiitigt mir meine
trithere Hinneigung zu der Goetheschen Explikation, der ich vor Jahren,
soweit sie gegen die moralisierende Besserungstheorie gerichtet war, recht
geben muBte, so wenig ich mir auch ihre philologische Schwiiche ver-
hehlen konnte. Die betreffende Stelle meines Aufsatzes ,,Aristoteles und
Herr von Raumer‘‘ in den ,,Deutschen Jahrbiichern‘ 1842, Nr. 80—8z,
namentlich von p. 325—327, befindet sich mit Ihrer Auffassung voll-
kommen im Einklange, und die Frage ist lediglich zwischen mir und

1) Dieser Brief ergiinzt die beiden langen Briefe Lassalles an Stahr vom 29.
und 3o0. November, die sich mit der Wirkung der Tragddie bei Aristoteles beschif-
tigen und die Hermann Oncken 1916 im November-Dezemberheft der ,,Deutschen
Revue'’ mitgeteilt hat. Die Kontroverse kniipfte an einen Aufsatz, den gerade
damals Jakob Bernays in den Abhandlungen der Historisch-Philosophischen Ge-
sellschaft in Breslaun (,,Grundziige der verlorenen Abhandlung des Aristoteles iiber
die Wirkung der Tragédie’?) verdffentlicht hatte.
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Bernays nur die, ob die #adrjuarain der Aristotelischen Definition die der
Jearal oder die der Personen der Tragodie sind.
Dariiber des weiteren mit Ihnen miindlich zu verhandeln freut sich

Thr ganz ergebener
Ad. Stahr.

67—68.

LASSALLE AN EINEN BERLINER NATIONALOKONOMEN.Y)
{Konzepte.)

[November 1857.]
Geehrter Herr,

Gewil} an die vierzig Male — und immer vergeblich — habe ich Sie
jetzt zu treffen versucht. Da mir aber nun sehr viel daran gelegen ist,
die Ehre einer Unterredung mit Thnen zu haben, so bleibt mir nichts
iibrig, als auf dem gegenwirtigen Wege um diese schwer zu erlangende
Gunst einzukommen !

Wenn ich nun hier meinen Brief schlsse, so bin ich iiberzeugt, ich
wiirde Sie von jetzt ab noch weniger treffen als bis heran. Denn aus
friitheren Gespréchen teils mit meinem Vater, teils mit einem Freunde
von mir, dem Assessor Hiersemenzel?) vermuten Sie gewiB, ich hitte
ein persdnliches Anliegen. Und ehrlich gestanden, ich kann es einem so
hart belagerten Manne wie Sie nicht iibelnehmen, wenn er sich durch
allerlei Listen dem Andrang der Belagerer entziehen will. Aber beruhigen
Sie sich, verehrter Herr! Ich komme nicht als Supplikant oder in per-
sonlichen Angelegenheiten. Meine Polizeiaffire hat vorliufig eine hin-
reichend befriedigende Wendung genommen.

1) Der Herausgeber hat nicht vermocht, die Personlichkeit des Adressaten
mit anndhernder Sicherheit festzustellen. Ernst Engel und Georg Hanssen wirk-
ten 1857 noch nicht in Berlin. DaB es sich um einen Mann in angesehener
Stellung handelte, ergibt sich aus dem Text. Aber die Anhaltspunkte reichen
nicht aus, um hier eine MutmaBung zum Ausdruck zu bringen. Der Einzige, den
Lassalles Briefe damals als NationalSkonomen erwihnten, war Graf Cieskowski.
Doch an diesen als Hegelianer und Stiitze der Philosophischen Gesellschaft hitte
Lassalle in anderer Weise geschrieben.

%) Der Assessor Eduard Hiersemenzel (1825—1869) war schon von der Bres-
lauer Burschenschaft her mit Lassalle bekannt. In Berlin gehorte er dem demo-
kratischen Fliigel der Liberalen an. Fiir die von ihm herausgegebene ,,Gerichts-
zeitung* schrieb Lassalle, von Hiersemenzel aufgefordert, den Aufsatz iiber die
Riickwirkung der Gesetze, der dem System der etrworbenen Rechte vorausging.
Spiter kam es aus personlichen Griinden zu einem Bruch zwischen ihnen.



143 =

Ich komme vielmehr nur, um Sie eine Viertelstunde von einer An-
gelegenheit zu unterhalten, die nicht nur von allgemeinstem Interesse
ist, sondemn, wie ich genau wei}, sich Ihres personlichen Interesses
vielleicht nicht minder erfreuen wird als meines eigenen.

Haben Sie also die groBe Giite, mir — den heutigen Tag muB ich
ausnehmen — eine Stunde zu befehlen, in der ich Ihnen meine Auf-
wartung machen kann, und seien Sie dann, wenn es irgend méglich ist,
auch wirklich zu Hause! Denn zahllos bereits sind die Vor- und Nach-
mittage, die ich mir in Ihrem Dienste zerrissen habe, verehrter Herr,
und so gliicklich mich ejne derartige Opferung auch machen wiirde, wenn
sie wenigstens nur wirklich in Threm Dienste, d. h. mit irgendeinem
Nutzen fiir Sie geschihe, so triibselig-kliglich stimmen mich solche
Wallfahrten, bei denen Pilger und Gnadenbild gleich wenig von der
aufgewendeten Mithe haben. Denn die Zeit — ich kann es aufrichtig
sagen, beteuern und im Notfall beweisen — ist das einzige Gut, mit
welchem ich nicht verschwenderisch umzugehen gewohnt bin.

Also bei jenem Hasse, den Sie als Nationalékonom gegen alle Art von
unproduktiver Arbeit mit mir teilen werden, beschwére ich Sie: Be-
stimmen Sie und seien Sie zu Haus.

Sollte ich noch ndtig haben, diesem Briefe die Versicherung auf-
richtiger Hochachtung hinzuzufiigen? . .

II.

[November 1857.]
Hochgeehrter Herr,

Bei den Eindriicken grofter und seltenster Hochachtung, die mir die
Unterredung mit Ihnen, aus der ich soeben komme, abgezwungen hat,
ist es mir unmdglich, auch nur eine Stunde hingehen zu lassen, ohne
Thnen einen Beweis geistiger Verehrung zu geben, den ein Autor eben
in seiner Gewalt hat, indem ich Ihnen ein Exemplar meines Herakleitos
des Dunklen von Ephesos, der gestern die Presse verlassen, hierdurch
in huldigendstér Anerkennung zu widmen mir erlaube.

Wie fern liegt nicht der Gegenstand dieses Werkes von dem Thema,
das wir beute behandelt! Und doch, so universell ist die Wissenschaft,
so innig die Durchdringung aller Gebiete des geistigen nicht minder als
des gesellschaftlichen Lebens, daB es mir unméglich war, in § 10 die
philosophische Theologie des alten Ephesers auseinanderzusetzen, ohne
zu einem Ausflug auf das Gebiet nationalékonomischer Wissenschaft
und ihrer Begriffe gezwungen zu sein. Nur in diesem Interesse — und
nicht etwa als legte ich einen besonderen Wert auf die betreffende bei-
ldufige Erorterung einer selbstredenden Sache — erlaube ich mir, Sie,
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verehrter Herr, von dem ich eine Durchlesung der beiden beifolgenden
dickleibigen Volumina natiirlich weder erwarte noch hoffe, auf die
Seiten 222 bis 227 des ersten Bandes und auf die Anmerkung 3 zu
Seite 224') daselbst aufmerksam zu machen. Sie lieBen heute, verehrter
Herr, im Verlauf des Gesprichs die treffende Bemerkung fallen, daf3
Bastiat?) nicht wisse, was das Geld sei. Vielleicht finden Sie, da8 der
Unterzeichnete an den bezeichneten Orten, in seinen wenn auch nur
beiliufig und zu einem ganz andern Zwecke gemachten Auseinander-
setzungen den Begriff des Geldes richtiger erfafit hat und seine 6ko-
nomischen Anschauungen mit den IThrigen dabei iibereinzustimmen das
Gliick haben. DaB dabei, der bei den Okonomen iiblichen Unterschei-
dung von ,,Wert und ,,Niitzlichkeit* folgend, das Wort Wert immer
im Sinne von Tauschwert (valeur d’échange) und nicht von Niitz-
lichkeit oder Nutzwert (valeur d’utilité), sondern eigentlich im Gegen-
satze hierzu genommen ist, ist fast {iberfliissig hinzuzufiiger.

69.
FRIEDRICH RITSCHL?) AN LASSALLE. (Original.)

Bonn, 3. Dezember 1857.
Euer Hochwohlgeboren

verfehle ich nicht, meinen lebhaftesten Dank auszudriicken fiir das
schéne Geschenk, welches Sie mir mit IThrem Heraclitus redivivus zu
machen die Giite hatten. IThren Dank dagegen — dafiir, daB3 ich seitens
unserer Bibliothek tat, was meine Pflicht und ihr Beruf war — verdiene
ich um so weniger, je mehr ich mir jetztsage, daB ich Ihnen ganz anders
entgegenzukommen mich beeifert hitte, wenn ich das cui bono in ge-
niigenderem Malle hitte ermessen kénnen. Verzeihen Sie mir meine
Aufrichtigkeit, lassen mir meine Beschimung und erlauben mir bei
diesem Anla3, mich der sehr warmen Teilnahme zu erinnern, die mir
vor nun schon so vielen Jahren mein verstorbener Schwiegervater
Guttentag?) fiir Sie aussprach.
Mit aufrichtiger Hochachtung

Ihr ergebenster F. Ritschl.

1) Die hier zitierte Stelle ist nicht allein fiir Heraklits, sondern — was uns
néher liegt — fiir Lassalles Geldtheorie beachtenswert.

%) Frédéric Bastiat (1801—1850), der bekannte franzésische nationalékono-
mische Schriftsteller, mit dem sich Lassalle spéter in seiner nationalékonomischen
Hauptschrift auseinandersetzte.

3) Friedrich Wilhelm Ritschl (1806—18 76), von 1839 bis 1865 Professor der alten
Philologie in Bonn. Seine Hauptleistungen liegen auf dem Gebiet der griechischen
und rémischen Literaturgeschichte und Epigraphik.

%) Dr.Samuel Guttentag, Arzt in Breslan.
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70.
LASSALLE AN LINA DUNCKER.!) (Original.)

Montag abend, [7. Dezember 1857.]

Meine Gnidigste! Es ist gar grausam, von so lieber Hand eine so
freundliche Einladung zum Diner zu erhalten — und durch ein finsteres
Schicksal an das Krankenzimmer gefesselt zu sein. Denn ich bin krank,
sehr krank, nicht einmal so sehr dem Grade nach — was ich bei weitem
vorziehen wiirde — als leider der Zeitdauer nach! Mein Arzt sagt mir,
es sei gar nicht daran zu denken, daf ich vor vierzehn Tagen wiirde
ausgehen konnen! Ist das erhort? Ist das zu dulden? Was niitzt es mir
nun, verwohnt und verzogen zu sein von den Menschen, wenn die Natur,
dies mein Vorrecht nicht achtend, mir ihre kalte, herz- und ausnahms-
lose, nivellierende Notwendigkeit zu kosten gibt! Ich habe auch immer
die Natur gehaBt! Die Natur in gewissem Sinne! Sie ist und bleibt immer
die Schranke der geistigen Freiheit. Thre ewige Antwort, ihr ewiger
Trumpf bleibt immer die dumme und platte Silbe: der Tod! Und in der
Tat gehen, man mag sagen, was man will, fiir die Individuen Liebe
wie Freiheit an dieser kalten und platten und dennoch triumphierenden
Antwort zugrunde.

Wie komme ich denn zu diesen triiben und wiitenden Reflexionen,
die Sie vielleicht recht herzlich lachen machen werden? Hochst einfach
so: da sitze ich hier, ich, der ich immer so willensstolz bin, und méchte
so gern morgen zu IThnen hiniiber — und kann doch nicht. Eine Lappalie
von einer Krankheit macht eben alles Wollen nutzlos, hebt meine Frei-
heit auf und behandelt mich wie einen willenlosen Vasallen.

Kann ich gegen die Naturschranke nicht aufkommen, eben deshalb,
weil in der Sphére der Naturnotwendigkeiten Geist, Freiheit und Wille
keinen Resonanzboden finden, kann ich das schéne Vorrecht des Ver-
‘wohntseins der Natur gegeniiber nicht hinreichend durchsetzen, so kann
ich mich dafiir an den Menschen schadlos halten.

Ich nehme also meinen Regre@ auf Sie! Zunichst erkldre ich Ihnen,
daB ich mir mein Anrecht auf alle die Einladungen verwahre, die ich,
wenn ich gesund geblieben wire, wihrend dieser vierzehn Tage von
Ihnen erhalten hitte. Diners, Soupers, Déjeuners —was es auch sei, ich will
allen diesen Anforderungen nachtriglich gerecht werden, nicht eine —

1) Lina Duncker, geb. Tendering (1825—1885), die Gattin des Verlegers Franz
Duncker, des Eigentiimers der ,,Volkszeitung* . Fiir Lassalles Beziehungen zu dem
Dunckerschen Ehepaare s. die Einfithrung S. 22 f. Wiefast alle vertranlichen Briefe
Lassalles tragen auch die an Lina Duncker nicht das Monatsdatum, sondern blo8
die Bezeichnung des Wochentags. Fiir die Datierung entstanden dadurch Schwierig-
keiten, die um so gréBer waren, je weniger prizise Anhaltspunkte die Briefe boten.

Mayer, Lassalle-Nachlass. II 10
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fiihren Sie, ich bitte, gewissenhaft Buch iiber alle Einladungen, die ich
von Jhnen bekommen hitte — soll mir definitiv entgehen.

Zum zweiten — oh, hier miissen wir schon die diktatorische Stimme
und Miene beiseite legen und aus einer ganz andern Tonart sprechen,
aus einer Tonart, so leise . . . so bittend . . . — also zum zweiten : Wiirden
Sie wihrend der Dauer dieses unertriiglichen Stubenarrestes hin und
wieder die Gnade haben, manchmal, wenn Zeit und Laune es Ihnen
gestatten, einen einsamen Kranken durch einige wenige jener Zeilen,
wie nur Sie sie so heiter, so keck, so humoristisch, so herzerquickend
auf das Papier zu werfen wissen, zu erfreuen? Wiirden Sie??)

F. L.

71.
EDUARD ZELLER? AN LASSALLE. (Original.)

Marburg, 10. Dezember 1857.

Sie haben mir durch die Zusendung Ihres gelehrten Werks eine
groBe und unerwartete Freude gemacht, fiir welche ich Ihnen meinen
aufrichtigsten Dank sage. Es war mir zwar unter den Arbeiten, welche
die zweite Auflage des zweiten Teils meiner Philosophie der Griechen
gerade jetzt von mir fordert, noch nicht méglich, Ihr Buch so voll-
sténdig und griindlich zu studieren, wie eine solche Arbeit es verdient;
aber schon seine fliichtigere Durchmusterung hat mich iiberzeugt, da
ich ibhm, wenn mir die MuBle zu genauerer Bekanntschaft damit vergénnt
sein wird, vielfache Anregung und Belehrung zu verdanken haben werde.
Auch an AnstoB zu einzelnen Bedenken wird es wohl nicht ganz fehlen;
so bin ich namentlich begierig, ob eine weitere Erwiigung Ihrer Griinde
mich von dem umfassenden Zusammenhang der heraklitischen Lehre
mit orientalischen Systemen iiberzeugen wird, welchen Sie annehmen.
Sollte aber zwischen unserer Auffassung des dunkeln Philosophen
auch immer die eine und die andere Differenz {ibrig bleiben, so
wird dies doch meiner Achtung fiir Ihre Arbeit und Ihr Talent keinen
Eintrag tun.

1) Aus einem vom Freitag datierten Brief, der anscheinend in dieselbe Krank-
heitsepoche fillt, sei ein e Stelle angefiihrt: ,,. . . Es kémmt mir iibrigens erst jetzt
zum BewuBtsein, welche erstaunliche Menge von Kriften ich haben mufl. Denn
trotz dieses nun schon seit elf Tagen fortgesetzten Daseins fiihle ich mich nicht
im geringsten schwach! Es ist noch derselbe Krifteiiterflu8, dieselbe séve in mir
wie nur je! Ich werde mal seinerzeit zweimal totgeschlagen werden miissen, sonst
stehe ich wieder auf.

%) Eduard Zeller (1814—1908), der bekannte Geschichtschreiter der grie-

chischen Philosophie, war von 1849 bis 1862 in Marburg als Professor wirksam,
spiter kam er nach Heidelberg und Berlin.
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72.
LASSALLE AN LINA DUNCKER. (Original.)

Dienstag. [15. Dezember 1857.]

Ich bekam gestern abend spit Ihr so reizendes Briefchen. Natiirlich
legte ich die Einlage, die hier wieder zuriickfolgt, neben mich, um zu-
vorderst Thre lieben Zeilen zu lesen. Ich las mit immer wachsendem
Entziicken ; als ich aber gar an die Stelle kam, wo Sie selbst spit abends
noch hastig auf die Eisenbahn laufen, damit — so dringt es Sie — Jhr
Brief nur gar schnell genug hinkémmt — ja, da konnte ich mich kaum
von dieser Stelle trennen. Ich las sie immer und immer wieder und dann
den ganzen Brief immer und immer wieder und verfiel endlich in trdu-
merisches Sinnen! — Einen solchen Zug denkt kein Denker sich aus,
erfindet nicht einmal ein Poet. Aber begreifen kann ihn der Denker,
wenn er ihn vorfindet, und dann ermessen, was alles darinnen liegt an
Jugendfrische, an Herzensgiite, an heiligem, rithrendem Eifer, an . . .
Ach, mein Gott, wozu alles aufzihlen, was da drinnen liegt! Wie frostig
ist diese Nomenklatur gegen jenen Gang, grade wie der Leichnam unter
dem anatomischen Messer gegen den heilen, lebendigen Ko6rper. Ich
war, wie gesagt, in triumerisches Sinnen verloren. Es dauerte iiber eine
halbe Stunde, ehe ich mich erinnerte, daB ich ja auch noch einen GenuB
des Stolzes zu befriedigen hitte. Ich hatte an diesen GenuB vergessen,
wie ich an den Stolz selbst vergessen hatte. Das Herz hatte ihn ver-
schlungen. Jetzt erinnerte ich mich. Leise lichelnd griff ich nach dem
Brief. Zuerst verdroB es mich, daB der Verfasser eine Dame ist. Ein
Mann wiire mir so viel lieber gewesen! Aber die Reflexion eines Augen-
blickes zeigte mir, wie unrichtig das sei! Ich habe im Rheinland — und
daher oder aus Westfalen stammt doch der Brief — in der ganzen Zeit,
ich glaube nicht vier Damen kennen gelernt. Natiirlich, die Haften, die
Kriminalprozesse, die Agitationen, die immensen Arbeiten der Zivil-
prozesse raubten mir Zeit wie Lust, mich auf weibliche Gesellschaft
einzulassen. Die Verfasserin kann also, was sie sagt, nicht nur nicht aus
sich selbst haben, sie kann es nicht einmal von einer andern Dame geh6rt
haben, die es aus sich hat. Folglich — es ist kein anderer Riickschlu
méglich — sind es die Midnner, die so sehr vor ihren Frauen iiber
mich résoniert haben, daB dies die Wirkung davon ist. Kaum hatte ich
mir dies Risonnement gemacht, als ich wieder von oben bis unten in
Selbstvergniigtheit eingewickelt war, wie eine frostige Dame an spidtem
Winterabend in ihren Schal!

Ja, ja, ich kann mir lebhaft denken, welche Freude es Thnen gemacht
haben muB, diesen Brief zu beantworten! Hui, wie Sie sich werden haben
gehen lassen! Das wird eine Epistel geworden sein . . . Ein Meisterstiick
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von Beredsamkeit des Herzens und Blitzen des Geistes! Ach, und wie
erleichtert Sie sich nun gefiihlt haben werden, als Sie das ganze warme
Herz so herausgeschrieben hatten mit der tapfern Feder. Es ist so sii8,
einzutreten und eine Lanze zu brechen fiir das, was man schitzt und als
wahr und guterkannt hat! Das sind Momente, in denen ,,das Ieben sich
auf seine Hohen wogt*, in denen man fiihlt, daB der Gott in uns erwacht
ist und uns begeisternd und berauschend durchdringt! Aber jener Brief
selbst — wie konnten Sie denn nur glauben, daf ich mich dariiber drgern
wiirde? Die Dame ist offenbar ziemlich wirr und unklar, sie weif3 nicht
recht, was sie gehort hat. Aber das Wesentliche der Sache, diese ent-
setzliche und unklare Furcht bei meinem blo8en Namen, das kénnen
Sie im Rheinland Gott sei Dank bei sehr vielen finden. — Jemand, der
mir ein Kompliment machen wollte, sagte mir einmal, ich sei der moderne
Alkibiades! Ich lehnte natiirlich die unverdiente Fhre eines solchen
Vergleiches ab, aber das gab ich ihm lachend zu, daB ich in dieser
einen Hinsicht dem Hellenen gliche, daBl ich nur exzentrische und
enthusiastische Freunde wie Feinde habe, von den einen ebenso
iibertrieben gelobt und geliebt, wie von den andern gehafit und
getadelt werde. Fast niemand, dessen Urteil sich in einer kiihlen Mitte.
bewege.

Nun muB ich aber doch noch etwas mit Ihnen hadern, Sie Unvor-
sichtige! Sie schreiben, Sie hitten an dem Erwiderungsbrief einen
ganzen Abend geschrieben. ,,Aber auch nicht fiir eine Seele, sondern
hoffentlich fiir eine ganze Stadt.“ Oh, Sie Bose, Unvorsichtige, Sie!
Sehen: Sie denn gar nicht, was Sie mir antun? Wenn Sie mir den einen
oder andern meiner Feinde entziehn? Nun, das kann ich schon aus-
halten, ich bin reich genug daran! Aber gleich eine ganze Stadt, eine
ganze rheinische Stadt meiner Doméine entreiBen, — ist das recht von
Ihnen? Geht man so mit der fortune seines Freundes um?

Sie lachen! Aber sehen Sie denn gar nicht, wie sich die Sache in
Wirklichkeit verhidlt? Um von allem andern ganz abzusehen — nehmen
Sie einmal mit mir an, daB jene Zeiten kommen, fiir die und in deren
Erwartung allein ich lebe. Also angenommen, jene Zeiten sind da. Sehen
Sie nun nicht, daB in solchen Zeiten jener Schrecken meines Namens,
wie er in dem Briefe sich ausspricht, vor mir einhergehen wiirde wie ein
Medusenhaupt, den Widerstand versteinernd? DaBl, wihrend andere
dies erst miihsam durch Handlungen und MaBregeln hervorzubringen
suchen miiBiten, ich mich blo8 zu nennen brauchte, um einzuschiich-
tern? DaB mein Name selbst schon — im Rheinlande — wirken wiirde
wie eine halbe Terreur?

Nein! Nein! DaB ich so gut bin — daB Sie es sogleich so schnell, so
mit der intuitiven Ahnung einer gleichgestimmten Seele erkannt haben,
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oh, wie sehr hat es mich gefreut!! Aber im allgemeinen muB es fiir die
Welt ein Geheimnis bleiben, daf} ich’s bin.

Die Welt verwechselt ewig und ewig Giite und Schwiiche, Kraft und
Bosheit. Wie sie erst weil3, daB ich gut bin, hort sie auf, mich zu fiirch-
ten. Jene Atmosphire von unbestimmtem Schrecken, die meine Feinde
um meinen Namen gewoben haben, ist der Hauptdienst, den sie mir er-
zeigt haben; es ist die politische Mitgift, die sie mir mitgeben fiir die
Kimpfe der kommenden Zeiten, wie es das Aktionsmittel ist, dem ich
schon meine besten Erfolge und Rettung aus den groften Kalamititen
zu verdanken habe.

Das bedenken Sie und entziehen mir nicht wieder so mir nichts, dir
nichts ganze Stddte mejnem FEinfluB! Acht Tage dauert meine Haft
noch. Am 22. oder 23.oder spitestens 24. kann ich wieder ausgehen.

F.

73-
LASSALLE AN LINA DUNCKER.) (Original)

[Berlin, ohne Datum,?) wohl Ende 1857.]
Sonntag friih,

Wie ein liebliches, mit dem Olzweig winkendes Engelchen schwebt
die Uberschrift ,,Frieden, Frieden‘* iiber Ihrem gestrigen Briefchen.
Friede! Aber waren wir denn wirklich miteinander im Krieg? Ich mit
Ihnen im Krieg? Y pensez-vous? Warum schwebt also das Engelchen
erschrocken und ,,blaB und zitternd‘ hin und her, statt heiter lichelnd,
ruhig und sicher, seiner milden Gewalt gewi3, wie sonst? Sie sind so
,,Lebendiges‘ nicht gewohnt, sagen Sie. Ach, ich glaube es —, und herz-
innig bitte ich um Verzeihung, selbst wenn ich nicht gefehlt. Oder
vielmehr, ich fehlte sicherlich, auch wenn ich nicht gefehlt! Ich bin
des Sturmes so gewohnt, dafl es mir noch wie eine leise, pldtschernde
See vorkommt, wo andem bereits die Wogen &ngstlich hochzugehen
scheinen. Verzeihung also, wenn im UbermaBe eigenen Lebens ich
nicht immer genau zu berechnen weif, wieviel ich davon vor Ihnen ent-
falten darf, ohne Ihre Ruhe in Aufregung zu verwandeln. Eben nur
bei Thnen weiB ich dies nicht ganz genau, weil Sie selbstein so bedeutendes
Lebensprinzip in sich tragen! Leichtist die Grenze bei solchen zu finden,
die man mit dem Malistab des Todes mifit. Aber wenn ich selbst zu viel
Leben entfaltet habe und dadurch Aufregung hervorrief — ist Auf-
regung nicht auch Lepen? Wahreres, schoneres, grofleres Leben

1) Siehe oben Nr. 70 und 72.
?) Siehe Nr. 70 Anmerkung.
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vielleicht? — Doch nein, ich will mich nicht verteidigen, nicht verteidigen
durch Entwicklung meiner Theorie, die vielleicht fast noch aufregender
ist als ibre Praxis! In einem Punkte bin ich auch in der Tat ohne Ver-
teidigung. Sie schreiben von dem ,bittern und sarkastischen
Ton* meines Briefes.

,,»Zum Himmel heb’ ich meine reinen Hinde
Und schwor’ mich rein von dieser frevlen Tat.*

Allein bin ich auch in der Tat frei von diesem Verbrechen — so
kann ich doch die schwere Verschuldung nicht in Abrede stellen, so
ungeschickt geschrieben zu haben, daB eine solche Auffassung bei Thnen
moéglich war. Diese Verschuldung kann ich nicht in Abrede stellen.
Die Tatsache allein, da} Sie es so nehmen, verdammt mich sans replique!
Bin ich also auch frei von dem verbrecherischen animus, so bleibt doch
die culpa, die schwere culpa! Wie biilen?

Vielleicht denken Sie mit mir, fiir ein edles Herz reicht das BewuBt-
sein, Bulle verdient zu haben, hin. Denn dieses Bewulltsein ist hirter
als die Bufle selbst, die ihm auferlegt werden kann.

Wenn aber nicht, so strafen Sie! Aber nicht zu hart! Und gar zu
hart ist es doch gestraft, wenn Sie soweit gehen, sich selbst die Schuld
zu geben und von ,,Ungeschicklichkeiten* Ihrerseits sprechen und sich
gar gegen die Absicht verteidigen, mich haben verletzen zu wollen!!!

Ungeschicklichkeiten Threrseits! Als wenn das iiberhaupt nur denk-
bar wire! Diese Selbstanklage sammelt wirklich Xohlen auf mein
Haupt und schmerzt mehr als alle Kirchenstrafen.

Also Ruhe, Milde, fort, weit fort mit der Aufregung, da Sie dieselbe
bedngstigt . . .1) War ich der sturmerregende Gott, so ist es auch an mir,
wie Poseidon, den Dreizack in der Hand, die Wogen zu ebnen. So. ..
sie legen sich schon ... die Wogen des Menschenherzens, dieser See,
die weit tiefer und unergriindlicher als das blaue Meer, sie horchen auf
die Stimme freundlicher Beschworung!

Sonntag abend.

Es kam Besuch und da konnte ich nicht fortfahren. Inzwischen
kam auch Thr Brief. Es ist ein recht guter und lieber Brief wieder, den
Sie da geschrieben haben. Aber dennoch, glauben Sie mir, bin ich durch
ihn schwer genug bestraft. Denn wenn ich darin lese, da8 Sie noch immer
iiber mein Schreiben ,,verstimmt* sind, wenn ich lese, daB Sie ,,Spott‘*
in meinem Briefe gefunden haben wollen, so dringt mir das natiirlich
wie tausend Nadelstiche in das Herz! Also zum Dank fiir diese unver-
gleichliche Engelsgiite, mit der Sie sich zu dieSer Korrespondenz ent-

1) Hier wurde ein Satz mit Tinte unleserlich gemacht.
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schlossen, um einem Kranken Linderung zu bringen, zum Dank dafiir
habe ich etwas geschrieben, das Ihnen, wenn auch ohne meine Absicht,
einen solchen Eindruck machte! Gibt es denn noch einen solchen Ab-
grund von Undankbarkeit, oder, was fast ebenso schlimm ist, ein solches
Gebirge von Ungeschicklichkeit, wie ich sein mu8? — Wenn ich nun
aber gar lese, wie Sie dennoch mit solcher Giite und Feinheit {iberall ein-
lenken, so mochte ich mich wieder fast freuen, daB ich Ihnen einen
AnlaB gab, so seltene Eigenschaften des Geistes und Herzens in solchem
MaBe zu entfalten!

Wie konnen Sie aber nur der Meinung sein, Sie schrieben mir zu oft,
oder sich wundern, dafl Sie mir 6fter schreiben, als Sie sich urspriinglich
vorgenommen| Sie konnten mir gar nicht gut weniger oft schreiben.
Denn jeder edlen Natur ist es gegeben, wo sie sich einmal auf Helfen und
Wohltun einldfit, bis an die duerste Grenze ihres Vermdgens zu gehen.
Femner kam ja nun auch hinzu, da8 ich so oft schrieb, und da meine
Briefe dadurch, daB sie in Krankheit und Schmerzen zutage geférdert
wurden, einen gewissen Charakter von Verbindlichkeit erhielten, so
wollten Sie sich natiirlich nicht iibertreffen lassen. Sie sind also par-
faitement en régle mit sich! —

Freilich wiederhole ich noch einmal, daB ich wissen will, wie das mit
dem gliicklichen Abend zusammenhingt. Und fiir den Fall, daB Sie
mir, wie Mephisto dem Faust, etwa entgegnen wollten: ,,Du muBt es
dreimal sagen®, stehe es auch hier gleich zum drittenmal.

Wie konnen Sie nur glauben, daB mir die Geschichte irgendwelchen
unangenehmen Eindruck machen wird! Doppelten GenuB wird sie
mir bereiten, zuerst den Genu8, zu horen, wie und mit welcher Wiarme
Sie fiir mich aufgetreten sind. Glauben Sie denn, daB ich leicht etwas
horen kbnnte, was meinem Herzen wohltuender wire? — Und dann der
Genul3 meines Stolzes! Dieser entziindet sich nimlich immer daran,
so oft ich sehe, wie viele und wie erbitterte Feinde ich habe. Ich habe
Ihnen bereits, glaube ich, einmal den Goetheschen Ausspruch zitiert:
,,Der Mensch, den alle hassen, der muB3 was Rechtes sein!‘ Bei vielen
groBen Helden des Altertums gab es eine besondere Wurzel ihrer Kraft!
Bei Simson lag das Geheimnis seiner Kraft in seinen Locken. Die meinige
wurzelt teilweise — in meinen Feinden! Das ist ganz ernsthaft gemeint!
Liebe und HaB sind seit je die Motoren gewesen, die mich in Bewegung
gesetzt und feurige Kraft in meine Seele gegossen haben. Manchmal
aber ... in schrecklichen Lagen ... entstand selbst in meiner Brust
einen Moment der marternde, schwichende Zweifel: wirst Du der Lage
gewachsen sein? Das Vertrauen der Freunde konnte mir diese GewiBheit
nicht geben, denn sie konnte Liebe und Hoffnung verblenden! Da fiel
mein Blick auf die Welt von Feinden um mich her und ihren tddlichen
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HaB! Und aus diesem Blick sog ich die schone GewiBheit: ,,Ja, Du
bist’s!“ und mit ihr die Kraft, Wunder zu tun! — Seit ich bin, habe
ich mich immer halb aufgeopfert fiir alle meine Freunde und nie oder
fast nie einen Nutzen von ihnen gehabt. Und das wird immer so bleiben.
Aber meine Feinde . .. die sind es, die mir seit je alles geniitzt und er-
moglicht haben! Sie sind fiir mich Sklaven, eingespannt an meinem
Triumphwagen, den sie widerwillig unter meinen Peitschenhieben vor-
wirtsziehen miissen! Meine Feinde . . . sie sind meine Domine, meine
Macht und Herrlichkeit. Amen! Es hat mich fast schon beiingstigt,
hier in Berlin so wenig Feindlichem begegnet zu sein. Es kam mir hier
alles so freundlich, so weich entgegen! Ich fragte mich: soll dies denn
Dein Capua werden? Dank Ihnen also fiir die gute Nachricht und er-
zdhlen Sie alles ausfiihrlichst, allerausfiihrlichst, sowohl alles,
was Sie, als alles, was jene sagten, nichts hinweglassend, damit mir
weder ein GenuB des Herzens noch des Stolzes entzogen werde. Denn
ich genieBe, ich berausche mich gleich sehr in der Liebe wie in dem HaB,
den ich erfahre.

Morgen, Dienstag, wird Pritzel!) Ihnen seine Aufwartung machen.
Da sagen Sie ihm selbst wohl ein Wort wegen Donnerstag abend. Nun
Adieu und verzeihen Sie den fast zudringlich-langen Brief.

F. L.

74.
FRANZ DUNCKER?) AN LASSALLE. (Original.)

[Berlin, Anfang 1858.]
Lieber Freund!

Ihr Gefiihl, den ganzen Brief an meine Frau zu unterdriicken, war
gewil das richtige, und ich hitte um so mehr gewiinscht, da Sie dem-
selben nachgegeben, als meine Frau heute mit Kopfschmerzen auf-
wachte und, vormittags leidlich erholt, nun wieder durch diesen Brief
in Aufregung und Unwohlsein versetzt worden ist. Wenigstens hétten
Sie den Brief, darin Sie selbst sagen, sein Inhalt nur hauptséchlich fiir
mich bestimmt war, auch gleich an mich adressieren sollen. DaB Sie
aber in dem Briefe meiner Frau unrecht tun, ja, sie selbst an einzelnen
Stellen krinken und beleidigen, und daB Ihre ganze Auffassung der

1) Dr. August Pritzel (1815—1874), Botaniker, Archivar der Akademie der
Wissenschaften, war einer der dltesten und treuesten Freunde ILassalles.

%) Franz Duncker (1822—1888), der bekannte liberale Politiker und Besitzer
der Volkszeitung, vgl. Einfithrung 8. 22 f,
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Sache eine irrige, werde ich nun zu beweisen versuchen und Ihnen meine
Meinung ohne Riickhalt sagen. —

Unrecht von Ihnen war es meiner Ansicht nach, daB Sie den Brief
iiberhaupt getffnet haben, denn meine Frau bleibt dabei, daB sie die
allerdings zuerst scherzweis gegebene Erlaubnis sofort zuriickgenommen
habe, und dasselbe sagt Friulein Wentzell) aus. Was den Brief selbst
betrifft, so geben Sie selbst zu, daB meine Frau denselben nur in guter
Absicht geschrieben habe, ich darf hinzusetzen, in bester, aber er
sei taktlos. Ja, wenn Sie aber dabei nur blieben, denn im Verlaufe
Ihres Schreibens exagerieren Sie sich so weit, da8 Sie noch ganz andere
Vorwiirfe gegen meine Frau erheben. Ich nenne den Brief unklug, un-
diplomatisch, aber selbst zugegeben, er verdiene die Bezeichnung taktlos :
so kann man das Begehen einer solchen Taktlosigkeit Freunden gegen-
iiber tadeln, darf sich aber nicht — namentlich wenn die Taktlosigkeit
dem Schreiber selbst eher noch schidlicher ausfallen kann als dem Gegen-
stande, iiber den geschrieben wird — dadurch verletzt fiihlen und eine
formliche Abbitte verlangen.

Sie iibertreiben aber eben die Bedeutung der ganzen Briefstelle
und kommen dadurch natiirlich zu falschen Folgerungen; denn erstens
zitieren Sie sogar falsch und interpretieren daher auch unrichtig —
was Ihnen unschwer freilich nicht zur Last gelegt werden kann, als
Sie den Brief nur fliichtig und wahrscheinlich in Erregung gelesen haben.
Zum Gliick ist das verhingnisvolle Blatt noch erhalten, und ich setze
daher, ehe ich meine Interpretation der Ihrigen gegeniiberstelle, die
ganze Stelle, welche von IThnen handelt, wortlich hierher: ,,Die Herodes-
geschichte wire bald heruntergewiirgt worden, aber die fortgesetzte
recht intime Freundschaft mit Herrn Lassalle, die ich allerdings um
keinen Preis Mathilden wegen fahren lassen ‘werde, trennt uns voll-
stindig. Es ist mir ganz recht so, denn ich dulde es nicht, daB man meine
Freunde mit ungerechtem (sic!) und dummem (sic!) Vorurteil verfolgt
und schlecht iiber sie denkt (!) und spricht. Wen ich dafiir erkliire, der
verdient es und fiir.den komme ich auf, und so schwer es mir wird, ein
altes, liebes Verhiltnis aufzuldsen : so ist es mir doch lieber, als mit halber
Treue und geteiltem Gefiihletc.” Und dann:, Iassalle findetso sehr viel
HaB, so viel Antipathie wegen seiner Vergangenheit, daB es allerdings
meiner Energie und meines Pathos bedarf, um ihn gegen alle Ver-
wandtschaft und Bekanntschaft zu halten, so ist Mathilde nicht die
einzige, die ihn falsch beurteilt, und von ihr und ihrer Gesinnung am
wenigsten Gerechtigkeit zu erwarten. Ich aber weil, was ich tue und
wen ich vor mir habe, und sage Dir, da} er der gréB8te und bedeutendste

1) Marie Wentzel, eine junge Rheinlinderin, Freundin ILina Dunckers. Ein
liebenswiirdiger Brief von ihr an Lassalle befindet sich im NachlaB.
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Mann seiner Zeit ist und daB die Zeit allen lehren wird, wie sehr sie
ihn verkennt. Ich lasse mich selten herbei, so fiir ihn zu sprechen, denn
nie habe ich ruhiger abgewartet, daB eigener Wert, Gesinnung und
Handlung reden werden.” Nun vergleichen Sie damit Ihr Zitat der
Stelle: ,,Es bedarf Thres ganzen Pathos, um mich zu halten, weil mir
die Leute meine Vergangenheit nicht verzeihen kdnnen.“

Wo steht in dem Briefe meiner Frau etwas vom ,,ganzen’ Pathos,
auf welchen Ausdruck Sie immer und immer wieder zuriickkommen,
wo etwas von ,,die Leute*‘ oder wo etwas von ,,Vergangenheit verzeihen‘‘ ?

Meine Frau hat nur gesagt, Sie finden (N.B. bei Bekanntschaft und
Verwandtschaft unserer Hiuser, denn von Ihren sonstigen gesellschaft-
lichen Verhiltnissen spricht meine Frau nicht, und die Iesende kann
das auch nicht herauslesen, weil diese beiden Kategorien von Leuten
ausdriicklich bezeichnet werden) Hafl und Antipathie wegen Ihrer
Vergangenheit. Hier ist dulerst wesentlich, da8 von dem Wort ,,ver-
zeihen“ keine Spur zu entdecken ist, denn darin wiirde allerdings liegen,
daB wir auch diese Vergangenheit verleugneten, dieselbe aber, wegen
Threr andern Eigenschaften, Ihnen verziehen, was die andern Menschen
nicht tun. So richtig diese Interpretation wire, so sehr zerfillt sie in
nichts, da eben das Wort: ,,verzeihen‘ fehlt. Um so ungerechter ist daher
die aus diesem Umstande genommene Imputation, als verleugne
meine Frau Thre Vergangenheit, wihrend sie Thnen gegeniiber dieselbe
anerkannt hat und fiir Sie diese Vergangenheit auch noch Gegenwart
ist —. Das objektive Urteil aber, denn ein anderes ist es doch nicht:
,Sle finden HaB und Antipathie wegen Ihrer Vergangenheit®,
kann Sie nicht verletzen, denn [es] den stellenweisen ,,Ha8 und Anti-
pathie* werden Sie zugeben, und wo riihrt er her, doch nicht davon, da
Sie jetzt hier in Berlin ruhig wohnen und den Heraklit herausgegeben
haben — sondern doch eben von Ihren privaten und politischen, 6ffent-
lichen Handlungen, die fiir den Augenblick der Vergangenheit ange-
horen. DaBl meine Frau aber sich auch nicht im entferntesten auf den
Standpunkt dieser Leute stellte (N.B. immer in dem besagten Briefe),
geht noch daraus hervor, daB sie oben gesagt hat: ,,denn ich dulde es
nicht, daB man meine Freunde mit ungerechtem und dummem Vor-
urteil verfolgt und schlecht iiber sie denkt und spricht.“ Unter diese
dummen und schlechten Vorurteile fallen doch also auch die Antipathien
gegen Thre Vergangenheit.

Nachdem ich somit erstens Ihr Zitat aus dem Briefe meiner Frau
den Worten nach rektifiziert und damit zugleich die Interpretationen
zuriickgewiesen habe, die aus den irrtiimlich zugesetzten Worten folgen
muBten, will ich es seinem einfachen Wortlaut nach interpretieren,
in welchem Sinne es meine Frau niedergeschrieben und wie es auch
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ohne Zweifel die Freundin meiner Frau, wenn sie den Brief erhalten
hitte, aufgefaBt haben wiirde, und diese schlichte Erklirung Ihren
weitgreifenden Auslegungen gegeniiberstellen, ,Es bedarf meines
Pathos und meiner Energie, um ihn gegen alle Verwandtschaft und
Bekanntschaft zu halten.* Das ist die zur Anklage gestellte Stelle und
insonderheit die Worte ,,Pathos‘ und ,,halten. Kann man nun zu-
vorderst einen eilig hingeschriebenen Frauenbrief mit demselben logischen
und strengen Malle messen, wie den eines Mannes? GewiS nicht!
Ich kann Sie nun versichern, daf meine Frau {iber den Begriff des Wortes
,,Pathos®, als sie es niederschrieb und wohl auch nachher, gewi nicht
im klaren war. Sie hatte keine Ahnung davon, was wir Minner ,,Pathos*
und namentlich im sittlich-politischen Sinne so nennen; und diirfen
Sie die Stelle daher auch nicht so auslegen und ihr vorwerfen, ihr Pathos
fiir so kleine Dinge zu verschwenden. Sie wollte mit Pathos sagen,
»Wirme*, allenfalls , Temperament’. Aber selbst wenn sie es in
hoherem Sinne gegriffen hiitte, wire ich doch nur hochstens der, welcher
sich dariiber verletzt fiilhlen konnte, da sie ihr ,,Pathos‘* nicht fiir
mich aufspare, sondern schon fiir einen Freund daransetzen will.

Nun ,,halten®. Sie lesen immer heraus ,,stiitzen", ja womoglich ,,Ihre
ganze gesellschaftliche Stellung in Berlin den Leuten‘ gegeniiber —
davon ist doch gar keine Rede, auch nicht einmal im Hause, denn es
wird keiner ernstlich daran denken, Sie daraus hinauszuwiinschen, wenn
er sieht, daB wir beide Sie gern sehen, gegen Bekanntschaft und Ver-
wandtschaft will meine Frau Sie halten, d. h. verteidigen gegen un-
gerechte Beurteilungen, Sie hochhalten, nicht dulden, da man
schlecht von Ihnen spreche und denke. Das sollte Thnen doch gerade
ein Beweis ihrer warmen und aufrichtigen Freundschaft sein, nicht die
AnmaBung, Sie stiitzen zu wollen, denn auch diese Auslegung schneidet
sie ab, indem sie hinzusetzt: , Nur duflerst selten spreche ich so
iiber ihn wie zu Dir, denn nie war ich iiberzeugter, dal eigener
Wert, Gesinnung und Handlung reden werden.* Ihre Stellung
zu machen, sich selbst zu halten, sagt Lina also ausdriicklich der Freun-
din gegeniiber, das iiberldBt sie Thnen ruhig — aber nicht will sie dul-
den, daB, wihrend wir freundschaftlich mit Ihnen verkehren,
andere, die uns auch nahe stehen, schlecht von Ihnen reden
und denken. Ist das nicht gerade echte Freundschaft? Und darum
muBte sich meine Frau durch Ihr Benehmen so verletzt fiithlen, weil Sie
das nicht anerkennen, ihr vielmehr die renommistische und unweibliche
Stellung imputieren, als wolle sie hier in Berlin Ihre soziale Stellung
halten.

Hiermit kann ich gleich den Ubergang zu Ihrem Resiimee
machen.
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Die beiden Fille, die Sie aufstellen, sind nicht richtig, es ist doch
ein Drittes vorhanden.

Ad. 1. Schon aus dem obigen folgt, daB von Konflikten, herzzerreiBen-
den Szenen und allem, was Sie, ich muB fast sagen, in Ieidenschaft aus
jenen harmlos gemeinten Worten herauslesen, nichts vorhanden ist,
am wenigsten also ein Konflikt mit mir, dessen bloBe Voraussetzung
iibrigens schon etwas Beleidigendes fiir mich hat, denn wie elend und
unwahr hitte ich mich Thnen gegeniiber dann gezeigt.

Ad. 2. steht es aber auch nicht ganz so, wie Sie geschrieben haben,
es ist nicht Friulein von Rohr und Herr Fabrice (in deren Beurteilung
ich Sie iibrigens bitten muf, uns gegentiiber riickhaltender zu sein) allein,
die gegen Sie Antipathien haben, auch nicht meine Verwandtschaft, zu
der iibrigens beildufig bemerkt meine Frau und ich, namentlich was
meine Eltern und meinen Schwager Hermann und dessen Frau betrifft,
in einem recht innigen Verhiltnisse stehen, sondern weit mehr die eigene
Verwandtschaft meiner Frau am Rhein, die, wie schon durch die Lokali-
tit begreiflich, ihre Antipathien am deutlichsten an den Tag gelegt hat.
Diese Leute konnen von dort natiirlich Sie nicht aus meinem Hause
verdringen wollen, aber sie konnen allerhand Stacheln und Redensarten
loslassen, die gerade eine Frau und von so nahestehender Seite am
meisten verwunden miissen: so daBl demgegeniiber meine Frau wohl
sagen diirfte, sie brauche alle Energie und Wirme, um Sie denen gegen-
iiber zu verteidigen und hochzuhalten.

Hier sind erst jetzt zum Teil Tatsachen zur Sprache gekommen, die
meine Frau bisher selbst mir verschwiegen hatte, um wie viel mehr
Thnen. Konnen Sie dies taktlos nennen? Istes ihr nicht vielmehr hoch
anzurechnen, daf} sie immer Ihre Sache gefiihrt hat, wenn Sie ange-
griffen wurden, ohne viel Aufhebens davon zu machen und ohne Sie
selbst durch Mitteilung der Tatsachen zu verletzen? Ich will jetzteiniges
davon anfiihren. Wiederholt erhielt meine Frau anfangs von dortigen
Verwandten, als Sie in unser Haus kamen, Briefe, welche uns vor Thnen
warnen sollten. Nachdem die ersten meine Frau allein beantwortet —
fiigte ich dem einen derselben hinzu: , Lassalle ist ein Ehrenmann und
niein Freund, den ich gern und oftin meinem Hause sehe.* Damit brachte
man natiirlich den offenen Krieg zum Schweigen. Aber darum blieben
doch die kleinen Sticheleien durch zweite und dritte Hand, die nicht
den Mut haben, sich gegen den Mann zu kehren, gerade aber die Frau
um so mehr verletzen muflten, und deren hat es auch von hiesigen Be-
kannten und Verwandten, auBler von den oben bezeichneten beiden,
zuweilen gegeben. Ferner: Als Marie Wentzel herkommen sollte, wollte
man dies am Rhein nicht zugeben, weil Sie in unser Haus kidmen, und
als Marie dies selbst durchgesetzt hatte, nahm man ihr wenigstens das



157

heilige Versprechen ab, sie, Marie, mdge niemals in unserer Gesellschaft
Ihr Haus betreten. Da haben Sie einige Fakta, welche zwar keine haar-
striubenden Konflikte und tragischen Szenen, aber doch einen dritten
Zustand konstatieren, aus welchem heraus meine Frau wohl so schreiben
konnte, wie sie es getan. Sie mogen daraus entnehmen, wie lieb und wert
Sie uns beiden, und daB wir uns an derartige Quengeleien nicht kehren,
aber auch gern Wirme und Leidenschaft aufwenden, wenn in unserer
Gegenwart schlecht von Ihnen gesprochen wird. Aus unserem Hause
soll Sie niemand verdringen, wenn Sie es nicht selbst tun. — Sie haben
meiner Frau recht weh getan und sie falsch beurteilt. Kommen Sie
heut abend wie immer und geben Sie ihr und mir eine Hand, und diese
ganze Geschichte ist wieder gut und vergessen.

Ihr Freund
Franz.

75.
LASSALLE AN LINA DUNCKER. (Original.)

[Berlin, Friihling 1858.]%)
Freitag nacht 3%/, Uhr.

Sie schreiben: ,,Sie sind tyrannisch, das kénnte man erdulden, aber
Mifitrauen dulde und vergebe ich nicht.”

Ich habe Ihnen kein ,MiBtrauen‘ bezeigt, wie Sie es meinen, und
habe es nicht. Ich habe Ihnen im Gegenteil ausgesprochen, daB} ich
jener zuriickweisenden FErklirung glaube und — was noch weit mehr
ist — glauben will. Haben Sie etwa meinen Satz:,,Ich teile mit niemand
das Herz eines Weibes“ usw. in jener Weise miBverstanden, so ist dies
eine eigentliimlich ungeschickte Auslegung, fiir die ich nicht verant-
wortlich bin. Jener Satz hat nicht die Bedeutung, da8 ich die Liebe
eines Weibes nicht mit einem andern teilen mag, sondern daB in dem
Herzen einer Frau, die sich die meine nennen will, auch nicht unter
irgendeinem andern Titel als Freund, Bekannter usw. jemand Selbstén-
digkeit und Festigkeit gegen mich behaupte, den ich daraus verbannen
zu miissen glaube. Soviel iiber das ,Mifltrauen®, von dem keine Spur
in mir ist. — Diese Erklidrung geniigt.

Ubrigens liestsich IhrSatz: ,,MiBtrauen dulde und vergeb eichnicht*
fast komisch, wenn ich mich eines gewissen Abends von neulich er-
innere. Mein angebliches und nicht vorhandenes MiBtrauen bezog sich

1) Dieser Brief wurde geschrieben, bevor der Intendanturrat Fabrice am 27, Mai
1858 Lassalle auf der StraBe iiberfiel. Vgl. dazu u. a. Lassalles Brief an Marx vom
4. Juni 1858.
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doch immer nur auf die Vergangenheit. Sie duerten mir neulich —
und trotz der wiederholtesten Beteuerungen — ein Miftrauen, das sich
auf die Gegenwart bezog. Erklirte ich auch: ,,MiBitrauen vergebe ich
nicht?‘ Oder in welch liebevoller Weise suchte ich es — so lange um-
sonst — zu besiegen und zu verscheuchen? Wer ist nun ungerecht, hart
und willkiirlich mit dem andern? Wie immer der schwache, nie der
wahrhaft starke Teil.

Aber ,,tyrannisch®, sagen Sie, bin ich. Was Sie ,,Tyrannei‘ nennen,
Madame, ist nur das, was ein Mann — ein solcher, der es ist — seiner
eignen Wiirde schuldig ist. Wenn Sie aber vielleicht unter Tyrannis
nur das verstehen, was der Grieche darunter verstand, eine oberste
und unumschrinkte Gewalt, —so muB ich gestehen, daB ich eine
solche allerdings beanspruche in dem Herzen eines Weibes, von dem
ich mich geliebt glauben soll. — ,,Der Herr Dein Gott ist ein eifriger
Gott und duldet keine andern Gotter neben sich®, heiBt es von Jehova,.
dem Gotte der Juden, dessen Blut in meinen Adern flieBt, und diese
Herrschaft, diese monotheistische Alleinherrschaft beanspruche ich
allerdings, wo ich lieben, wo ich mich fiir wirklich geliebt halten soll..
Galante Verhidltnisse aber — denn fiir solche wire jener Anspruch
freilich zu hoch — unterhalte ich nicht, mindestens nicht mit Ihnen,
Madame, die Sie mir, die Wahrheit zu gestehen, viel zu gut dazu wiren.
Inzwischen ist durch den mir fiir Fabrice iiberschickten Brief die Sache
im wesentlichen beseitigt. — Ihr ganzes Benehmen gegen Fabrice und
vorziiglich der heutige Brief an mich, in welchem Sie mir die VersGhnung
mit ihm als ein fait accompli ankiindigen, schlo8 ein vierfaches Unrecht
in sich ein.

Das erste Unrecht ist ein Unrecht IThres Verstandes, denn schon
der Verstand muBte Sie seit lange iiber das Benehmen belehren, welches
Sie gegeniiber den gegen mich gerichteten Intrigen und Anfeindungs-
versuchen jenes Herrn einzuschlagen hatten.?)

DaB} es Thnen Ihr Verstand nicht sagte — vergebe ich leicht, Ver-
standesunvollkommenheiten einer Frau erziirnen mich nicht.

Schwieriger schon steht es mit dem zweiten Unrecht, das Sie auf
sich luden. Denn auch abgesehen vom Verstande und ohne da8 ich
Sie irgend dazu antrieb, ohne daB ich es irgend verlangte, muBte schon
Thr Herz Thnen sagen, daB Sie jenem Herrn seine gegen mich gerichteten
Intrigen, Anfeindungen, Beleidigungen nicht verzeihen durften. Sie
muBten so fiihlen, Sie muBten jedes gegen den Mann, den Sie lieben,
begangene Vergehen weit schmerzlicher und heftiger empfinden als
ich selbst. Die Rollen zwischen uns mufiten grade die umgekehrten

1) S.oben Nr. 74.
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sein. Sie muBten die Zornige, die Unverséhnliche sein gegen Fabrice,
eben weil es mich betraf; ich muBte, eben weil es nur mich betraf
und man sich gegen sich selbst — nicht aber gegen den Geliebten —
begangene Beleidigungen leicht verzeihen kann, der sein, der Sie lachen-
den Mundes zur Milde ermahnte und versGhnlich stimmte.

Ich hitte diese Rolle, in deren Geist ich auch lange wirklich verfuhr,
in der Tat gern als die mir geeignete {ibernommen, wenn Sie es mir
nicht gleich von vomherein dadurch unmdglich gemacht hitten, dal
Sie es waren, welche den EntschluB, Ihre Freundschaft mit ihm nicht
storen zu lassen, von vornherein ankiindigten. Dies Unrecht war also
ein Unrecht Thres Herzens — und ich muf} gestehen, daB ich so Mann
wie Weib Unvollkommenheiten des Herzens weit weniger verzeihe
als solche des Verstandes.

Ja, wenn ich gewisse, unverwerfliche Schliisse der Logik und Psycho-
logie anwenden wollte, wiirde sich die Sache noch weit schlimmer
gestalten — denn muB nicht ganz von selbst, ohne daB sie es nur will,
einem Weibe, das liebt, der Mensch ganz verhaBtund unertriglich
widrig werden, der sie fortdauernd trennen und losreiBen will
von dem Manne, den sie liebt?

Dies ist wenigstens bisher als das sicherste Mittel bekannt gewesen,
um sich sogar den HaB eines Weibes zuzuziehen, geschweige denn
seine bestimmteste Abneigung.

Also ganz von selbst, ohne jede Vermittlung des Gedankens usw.
miiBte IThnen schon dadurch als bloBe Tatsache der Empfindung
Fabrice verhafit, widrig und unertriglich werden — wenn Sie mich wirk-
lich liebten, liebten, wie ich es verstehe. Gleichwohl — jene Un-
vollkommenheit des Herzens kann ich noch verzeihen und diese
Schliisse der Logik und Psychologie kann ich unterdriicken und ver-
tagen, bis mir eine noch vollstindigere Kenntnis Ihrer einen noch
sicherern Schliissel zu den Widerspriichen Ihres Wesens geliefert hat.

Das wire also noch immer nicht der Grund gewesen, der mich au
bout gebracht und zu meiner entschiedenen Erkldrung von heut friih
veranlaf3t hitte. —

Ein drittes Unrecht, iiber das ich noch weit schwerer hinweg-
komme, ist das eines mich h6chst schmerzlich affizierenden mangelnden
Gesinnungsadels, den ich in Threr Freundschaft fiir Fabrice erblicken
muB. Ich sehe hierbei ganz ab von seinem Verhalten zu mir und denke
jetzt nur an das, was Sie mir iiber seine Handlungen gegen Franz und
Sie mitgeteilt haben. — Wissen Sie, daf} ich einem Menschen, der solche
Dinge tut, wie Sie mir erzihlten, sie so gegen Sie ausbeutet usw., nicht
einmal die Hand geben, geschweige denn ihn ohne tiefes Erroten
vor mir selber ,meinen Freund‘ nennen md&chte? Wer {iber Dinge,
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die Sittlichkeit und Charakter betreffen, nicht ebenso scharf denkt —
ist selbst ohne wahren sittlichen Fond. Ich beurteile den Wert eines
Menschen nach der Fahigkeit sittlicher Entriistung, die ihm inne-
wohnt. Wer solche Dinge von einem andern wissen und ihn dennoch
seinen Freund nennen kann — ist ohne jenen sittlichen Adel der Ge-
sinnung, ohne jene GroBe der Seele, ist selbst somit ohne jenen Wert
des Charakters, der allein in meinen Augen den Menschen achtungswiirdig
macht. Wo kein HaB des Gemeinen ist, da ist auch keine wirkliche
und wahre Begeisterung fiir das Edle und Schéne....

Dies sind Sitze, die unerschiitterlich feststehen — und ebenso fest
steht fiir mich, daB ich kein Weib lieben kann, das ich nicht vollstindig
achten muf.

Ich bin, wie Ihnen vielleicht nicht entgangen sein wird, nicht ein
Mensch wie andere. Ich bin, um mich so auszudriicken, ein durch und
durch theoretisches Wesen. Ich liehe mit dem Geiste, ich kann nur
gleichgestimmte Seelen lieben. Beeintrichtigen, zerstéren Sie meine
theoretische Schitzung Ihres Geistes und besonders Thres Cha-
rakters, und meine Liebe ist verflogen, unaufhaltsam und unwieder-
‘bringlich. Meine Liebe ist ein Fels, der allen praktischen Stiirmen
und Kidmpfen, der zehn Erdbeben unerschiittert Widerstand leistet —
aber sprechen Sie ein Wort, welches auf eine unwiderlegliche und un-
zweideutige Weise eine unedle und kleingeistige Anschauung in Ihnen
verrdt — und sie ist ein Hauch, in leere Luft zerflossen. — Sie fragten
mich neulich iiber die Dauer meiner Liebe usw. usw. Ich war durch
Franzens Dazwischenkommen verhindert, zu antworten. Ich gebe
Ihnen jetzt die Antwort. Obgleich ich niemals, nicht fiir den morgigen
Tag, ein Versprechen der Liebe gebe, so ist doch in der Regel selbst
die Zeit nicht nur ohnméchtig gegen meine Liebe, sondern sie verstirkt
sie gewohnlich sogar. Es gibt einen einzigen Gifttau, der sie bei der
leisesten Beriihrung sofort t6tet —und dieser Gifttau heiBt: — gei-
stige Geringschitzung!

Ich muf Ihnen gestehen, daB, als Sie mir neulich jene Handlungs-
weise von Fabrice gegen Franz und Sie erzihlten und ihn dabei Ihren
Freund!) nannten —es mich kalt iiberlief und anwandelte, Sie auf
der Stelle (und Sie begreifen, dal3 dabei nicht der leiseste Gedanke an
das Benehmen jenes Herrn gegen mich mitwirkte) zu den fiir mich
Toten zu werfen. — Nur die klaren und unverkennbaren, die hiufigen
und groflen Beweise von Geistes- und Seelengrofle, die Sie mir so oft
in Wort und Tat und dem Blick Ihrer Augen gegeben haben — diese

1) Wie hiufig und wie intim Fabrice im Dunckerschen Hause verkehrt haben
muf, ersieht man auch aus Gottfried Kellers Briefen an Lina Duncker. Keller
nennt dort einmal Fabrice den ,,Spinnenfresser‘.
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waren es, die sich schnell als ebensoviele Zeugen fiir Sie erhoben und
mir sagten: ,,Sei nicht ungetecht, Du kannst Dich unmdglich in diesem
Weibe so geirrt haben; jeder Mensch ist ein Problem; erwarte von der
Zeit und ndherem Studium die Losung dieses Ritsels.*

Aber ich war einen Augenblick wie erstarrt!

Das sagte ich mir also und sage es mir noch jetzt. Denn sonst wiire
es ein Punkt, iiber den ich nicht hinweg kann. Er blieb und bleibt
also der Zukunft und genauerer Kenntnis der Umstiinde usw. vorbe-
halten.

Aber eben weil er dies bleibt, war dies dritte Unrecht auch nicht
dasjenige, welches mich heut eklatieren machte.

Dies war vielmehr das vierte Unrecht. Ich hatte Ihnen vor kurzem,
genugsam hierzu berechtigt, mit Ernst und Strenge im Blick erklirt,
ich wolle nicht mehr, daB Sie mit Fabrice auf einem freundschaftlichen
FuB stidnden. Griinde lagen jedenfalls hinreichend vor, um diese Et-
klirung nicht als eine bloB willkiirliche erscheinen zu lassen. (Sie
hatten mir es sogar fest versprochen, was ich gar nicht betonen will,
weil es sonst noch ein fiinftes Unrecht: mangelnde Zuverldssigkeit,
gibe.) Jetzt kommen Sie und sagen mir: ,,Sie haben ihm verziehen
{obwohl er sein Verfahren gegen mich noch dazu nicht besserte, sondern
im alten Stil fortfuhr) und werden ihm Ihr Wort halten. Nun muf
ich Ihnen hierauf zunichst erdffnen: Ich befehle héchst, héchst,
hochst selten! Sie haben — auller jenem einen — noch keinen Befehl
von mir geh6rt und werden hoffentlich lange wieder keinen héren.

Aber wenn ich befehle, so verlange ich unerbittlichen, un-
bedingten Gehorsam. Ferner: dieser Befehl warnicht ein blo8 dufler-
licher, auf einen beliebigen anderm Gegenstand gerichteter —er war
gerichtet gegen einen Menschen, der Ihre Neigung gegen mich zu unter-
graben sucht und sich hierzu der Freundschaftsstellung bedient, die er
zu IThnen bisher einnahm. Konnte es unter diesen Umstinden etwas
Verletzenderes fiir mich geben als Ihre heutige Erklirung, diesen
,, Freund* nicht aufgeben zu wollen trotz seiner Machinationen gegen
mich und meines bestimmten Verlangens? Es war also da ein Freund
oder Freundin usw., usw., der mir Thr Herz wirklich streitig machte. Die
Schnelligkeit und Entschiedenheit, mit der Sie ihn aufgaben, wire ein
Beweis fiir die Stdrke Ihrer Neigung zu mir gewesen. Die plotzliche
Festigkeit und Zihigkeit, mit der Sie darauf zuriickkehrten, ihn zu halten
trotz meiner, war ein Zeichen von der Schwéche Ihrer Neigung. Nein,
Madame, ein derartiges Schach lasse ich mir von niemandem und in
keiner Stellung bieten in dem Herzen eines Weibes, das mich zu lieben
behauptet. Ich bin kein Courmacher und Galan. Ich bin nicht dazu da,
daB man sich mit mir amiisiert. Ich verlange Religion in der Liebe

Mayer, Lassalle-Nachlass. II ir
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eines Weibes fiir mich, wenn ich sie wirklich dafiir nehmen soll. — Sonst
danke ich. Dies war der Grund, der mich eklatieren machte.

Haben Sie sich nun in den Geist dieses und des fritheren Briefes
hineingedacht, so versteht sich die Antwort, die ich Ihnen zu geben
habe, von selbst.

Sie haben mir durch den mir fiir Fabrice {iiberschickten Brief bewiesen,
daB Sie nun doch im Notfall entschlossen sind, ihn aufzugeben. Eben
deshalb bin ich damit befriedigt und werde nunmehr den Brief an
ihn nicht absenden. Es handelt sich mir nicht um jenen Unbedeutenden
und Elenden, sondern um Sie. Die Stdrke Ihrer Neigung zu mir
stand in Frage. Sie haben mich nun jetzt, wenn auch nach schmerz-
licheren Kémpfen, als ich gewiinscht hitte, dariiber beruhigt, und eben
deshalb ist mir genug geschehen. Nur der theoretische Sieg hat bei
dieser Sache ein Interesse fiir mich, nicht der praktische, jenen
Elenden wirklich zu verdringen. Es wiirde mich aufrichtig betriiben,
wenn Sie glauben kénnten, daB mich ein solches Nichts, wie dieser Mensch
ist, wirklich stéren und genieren kénnte. Das miiBite mir in Yhrer Ach-
tung schaden. Ich begnadige ihn also, was mich betrifft, mit jener
Gleichgiiltigkeit, von der ich mir heute schon Ihnen ein prignantes
Bild anzufiihren erlaubt habe. Ich, was mich anlangt, begnadige ihn
riickhaltlos, bis er mich etwa durch ferneres und noch schlimmeres
Tun zu einem andern zwingen sollte. Mogen Sie also sich von nun ab
so Kalt oder so freundschaftlich warm zu Fabrice stellen,
wie Sie wollen und kOnnen, — es gilt mir gleich und soll
eine Sache sein, die Sie fortan nur mit sich selbst abzumachen
haben.

Ich miiflte mich schimen, einen solchen Niemand witklich mit
praktischem Emst wohl gar als einen ,,Feind‘‘ von mir zu behandeln.
Ich fiihle mich eigentlich schon etwas herabgewiirdigt vor mir selbst,
daB ich mich solange mit solch einem Verdchtlichsten beschiftigen
mufite! —

Dies meine Griinde, meine Handlungsweise und ihre Rechtfertigung,

Habe ich Sie nun ,,hart und ungerecht® behandelt?

Ich bitte um Ihre Erkldrung, und fest darauf vertrauend, daB IThnen
die Einsicht bereits wieder zuriickgekehrt sein wird, reiche ich Thnen
ernst und herzlich die Hand zur VersGhnung.

Ich habe den groBeren Teil der Nacht diesem Briete geopfert. Lesen
Sie ihn mehrmal und oft. Méchte er nach allen Seiten hin nicht vergeb-
lich geschrieben sein.

F. L.
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76.
LASSALLE AN ALEXANDER VON HUMBOLDT. (Konzept.)

Berlin, 2. Juni [1858].
Euer Exzellenz

erlaube ich mir lediglich als einen kleinen Beitrag zur Charakterisierung
des MiBbrauchs, der so hdufig mit der Tagespresse getrieben wird, einen
Artikel der ,,Magdeburger Zeitung*l) beiliegend zu iiberreichen. An-
kniipfend an den von der Redaktion der ,,Volkszeitung‘‘ in den beiden
Nummern dieses Blattes vom %) und vom 2) dargestellten
und so auch vielleicht schon Eurer Exzellenz bekannt gewordenen, neu-
lich auf mich gemachten Uberfall, legt der auch diesen von mir bereits
den zustindigen Gerichten iibergebenen Vorgang entstellende Artikel
in der rotangestrichenen Stelle mir ein zugleich unschickliches und licher-
liches Benehmen gegen Eure Exzellenz zur Last! Ich erinnere mich des
so sehr entstellten Vorgangs noch um so lebhafter, als es nicht nur das
erstemal war, daB ich die Ehre hatte, Eure Exzellenz zu sehen, sondetn
jenes Gesprich grade auch der erste Anla war, welcher mir die Gunst
Eurer Exzellenz verschaffte. — Der Artikel sucht, wie Eure Exzellenz
aus demselben ersehen, den Namen Eurer Exzellenz und die allgemeine
Verehrung, welche die Nation ihm zollt, zu einer Waffe gegen mich zu
machen — und ich kann nicht leugnen, dal er mich deshalb um so
empfindlicher beriihrt hat, als man gegen solche Angriffe ziemlich wehr-
los dasteht.

Indem ich Eurer Exzellenz, der ich, erst seit kurzem von einer kleinen
Reise zuriickgekehrt, heute personlich meine Aufwartung hatte machen
wollen, die Versicherungen meiner ausgezeichnetsten Ehrerbietung ab-
statte, habe ich die Ehre zu zeichnen

Eurer Exzellenz

ergebenster

1) Der sehr geschraubte, aber fiir keinen der beiden Beteiligten sich entschieden
einsetzende Bericht der,,Magdeburgischen Zeitung* vom 1. Juniiiber Fabrices Uber-
fall auf Lassalle hatte anf eine ganz unmotivierte Weise jene mehr als ein Jahr-
zehnt zuriickliegende Szene im Hause Joseph Mendelssohns anfgewirmt, wo Lassalle
angeblich ,,den liebenswiirdigen Gelehrten, der ibn deshalb fiir ,,einen geist-
reichen jungen Mann‘* erklirte, ,,des Besseren belehrt* haben sollte.

2) Auch im Original unausgefiillt.
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77-
ALEXANDER VON HUMBOLDT AN LASSALLE. (Original))

Berlin, den 7. Juni 1858.

Es gibt sehr unliterarische Verhiltnisse, in welche man ungern
seinen Namen in 6ffentlichen Blittern verwickelt sieht. Ich eile, Eurer
Wohlgeboren die ,,Magdeburger Zeitung*’ Nr. 124 zuriickzusenden. Bei
aller Achtung, die ich fiir Ihre griindliche, philologische Gelehr-
samkeit bewahre, muB ich doch jeder personlichen Erlduterung iiber einen
so unheimlichen Vorfall entsagen.

Eurer Wohlgeboren
gehorsamster
A. von Humboldt.

78,
LASSALLE AN ALEXANDER VON HUMBOLDT. (Konzept.)

[Berlin, 14. Juni 1858.]
Fuer Exzellenz

wollen gniidigst verzeihen, wenn ich es wage, in einer Angelegenheit, bei
welcher meine ganze wissenschaftliche Existenz auf dem Spiele steht,
zu Eurer Exzellenz meine Zuflucht zu nehmen.

Aus der beiliegenden Kopie meiner Fingabe an Seine Konigliche
Hoheit den Prinzen von Preuflen,!) auf welche ich, um Eure Exzellenz
nicht durch doppelte Ausfiibrungen zu ermiiden, hinverweise, werden
Eure Exzellenz ersehen, in wie génzlich ungerechtfertigter und den mir
von der Koniglichen Polizeibeh6rde selbst gegebenen Versicherungen
widersprechender Weise ich gegenwirtig aus Berlin ansgewiesen werden
soll.

Durch diesen Schritt wiirde sowohl meine wissenschaftliche Stellung
im allgemeinen vernichtet, als auch die mich bereits seit einigen Monaten
beschiftigende, nach Plan wie Umfang meinem Werke iiber Heraklit
entsprechende Arbeit iiber Pythagoras unmdglich gemacht werden.

Umsonst habe ich in einer Audienz bei Seiner Exzellenz dem Ministe1
des Innern 2) Abhilfe gesucht. Eine ganz andere Aufnahme habe ich da-

1) Abgedruckt bei Paul Bailleu, Lassalles Kampf um Berlin in ,,Deutsche
Rundschau‘’, Bd. 115. Fiitr Humboldts Verhalten vgl. u. a. seinen Brief an Bockt
bei Max Hoffmann, August Bockh, Leipzig 1905, S. 454. Dort schreibt er u. a.
,,Wie kann ein Mensch ausgewiesen werden, weil er angefallen worden ist?

2) Perdinand von Westphalen (1799—1876), Minister des Innern 1850 bis 1858
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gegen in einer lingeren Audienz bei Seiner Exzellenz dem Minister-
prisidenten Herrn von Manteuffell) gefunden. Derselbe verhehlte mir
nicht, wie ungerechtfertigt und aufféllig er das Verfahren gegen mich
finde, und erbot sich aus freien Stiicken, falls ich mich in einer Immediat-
eingabe an Seine Konigliche Hoheit wenden wolle, dieselbe personlich
dem Prinzen zu iiberreichen und zu bevorworten, ein Erbieten, das ich
natiirlich mit Dank annahm.

Infolgedessen habe ich die beiliegende Immediateingabe entworfen
und wage es, dieselbe Eurer Exzellenz zur geneigten Beurteilung, ob
Sie dieselbe fiir angemessen erachten, ergebenst unterzubreiten, um so
mehr als ich mir erlaubt habe, in derselben auf Eure Exzellenz Bezug zu
nehmen.

AuBerdem aber wage ich es, die geneigte und jedenfalls entscheidende
Verwendung Eurer Exzellenz bei Seiner Koniglichen Hoheit dem Prinzen
von PreuBen fiir mich ergebenst zu erbitten.

Es steht bei dieser Sache meine gesamte wissenschaftliche Stellung
und Existenz so sehr auf dem Spiele, daBl Eure Exzellenz diese Bitte,
so schwer es mir auch wird, die kostbare Zeit Eurer Exzellenz durch
einen fiir mich zu tuenden Schritt in Anspruch zu nehmen, nicht fiir
unbescheiden werden finden wollen.

Da dem. Vernehmen nach Seine Konigliche Hoheit noch Ende des
Monats in das Bad reisen, beabsichtige ich woméglich noch iibermorgen
— Mittwoch — das Mundum der beiliegenden Kopie, die ich nicht
zuriickzuerhalten brauche, dem Herrn Ministerprisidenten zu iiberreichen,

Ich werde mir daher erlauben, morgen, Dienstag, mittag um 1 Uhr
bei Eurer Exzellenz vorzusprechen, um Eurer Exzellenz meine ergebenste
Aufwartung zu machen, oder falls die Zeit Furer Exzellenz mir die Ehre
einer personlichen Unterredung nicht gestatten sollte, den geneigten
Bescheid Eurer Exzellenz einzuholen.

Mit der Bitte, die Beldstigung dem Drange der Umstinde zuzu-
schreiben, und mit dem Versprechen, durch die eifrigsten Anstrengungen
fiir die Wissenschaft Eurer Exzellenz meinen Dank abzutragen . ..

79
ALEXANDER VON HUMBOLDT AN LASSALLE. (Original.)

Dienstag 11 Uhr. [15. Juni 1858.]
Noch ehe ich Ihre Eingabe an den Prinz von Preuflen,?) die ich sehr
lobe, gelesen, habe ich, gestern abend durch den vortrefflichen Bockh

1) Otto von Manteuffel (1805—1882), Ministerprisident und Minister des Aus-
wirtigen von 1850 bis 1858.
2) Sie war vom 15. Juni datiert.
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aufgefordert, sehr warm iiber die Drohung an den Prinzen geschrieben?)
und ibn vorbereitet auf das, was an ihn gelangen wiirde, mich stiitzend
auf die Abwesenheit aller politischen Agitation, den bdsen Charakter
eines Anfalls, die Vortrefflichkeit IThrer Arbeit; zugleich den Prinzen:
,»zu Gerechtigkeit, Milde und Achtung?) fiir das Wissenschaftliche auf-
fordernd‘‘. Diesen, wie ich hoffe, Ihnen niitzlichen Brief hat der Prinz
schon heute, Dienstag, in den Frithstunden empfangen. Zugleich geht
heute vormittag ein Brief von mir an den Herrn Ministerprisidenten
ab, in dem ich ihm fiir sein Interesse danke und mehr zu tun anrege.

Hochachtungsvoll
Ihr ergebenster
A. von Humboldt.

Sie sehen, daf ich gern getan, was Sie wiinschen konnten. Ihre Zeit
[zu schonen]?) bitte ich, da miindlich nichts zuzusetzen sein wiirde.

8o.
RICHARD LEPSIUS AN LASSALLES) (Original.)

Berlin, den 18, Juni 1858.

Sie haben mich, geehrter Herr Doktor, durch die tibergiitige Zu-
sendung der beiden &gyptischen Antiquitiiten in einige Verlegenheit
gesetzt. Bei meinen AuBerungen iiber den Wert dieser interessanten
Gegenstinde hatte ich auBler acht gelassen, daB wir beide im Orient
gewesen sind, wo es oft unhodflich ist, sein Wohlgefallen zu erkennen zu
geben. Hier kommt dazu, daB wir Museumsbeamte gleichartige Samm-
lungen wie die, denen wir vorstehen, gar nicht haben diirfen, was als all-
gemeines Gesetz ganz zweckmifig ist. Ich wiirde daher in der Tat Ihr
wertvolles Geschenk nicht annehmen diirfen. Andrerseits wiirde ich
nicht wiinschen, Ihre uneigenniitzigen Griinde, aus denen Sie wissen-
schaftlich Interessantes der Wissenschaft zuginglicher machen méchten,
zu verkennen zu scheinen, und glaube daher IThnen vorschlagen zu diirfen,
die Gegenstinde entweder selbst oder, wenn es IThnen bequemer sein

1) Humboldt schrieb am 15. Juni. Er bezeichnet seine Bitte als eine ,,rein
wissenschaftliche’* und betont, daB Lassalle sich in Berlin von aller Politik fern-
gehalten habe und daB sein Heraklit von Béckh und anderen beriihmten Alter-
tumsforschern ,,aufs hichste gepriesen’ werde. Vgl. Baillen a. a. O., S. 370 Anm.

%) An den Prinzen hatte Humboldt geschrieben: , Liebe**.

3) Hier war die zittrige Handschrift des Neunundachtzigjahrigen nicht genau
zu entziffern.

4) S.oben Nr. 58 und 61.
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sollte, durch mich dem #gyptischen Museum, wo sie gewi} ihren wiir-
digsten Platz haben wiirden, auBer an der Spitze einer besonderen
Sammlung wie die Ihrige, zu iibergeben. Meiner ganz ergebensten
Dankbarkeit fiir die schmeichelhafte und wohlwollende Tat Ihrer giitigen
Ubersendung werden Sie darum gewiB nicht weniger versichert sein.
Ich bitte Sie daher, es mir nicht unrichtig auslegen zu wollen, daB ich
mir erlaube, die Gegenstinde hier wieder beizusenden und Ihrer etwa
ferner zu treflenden Bestimmung nicht vorzugreifen ...

81.
AL EXANDER VON HUMBOLDT AN LASSALLE. (Original.)

Sountag [Stadtpoststempel, 27. Juni 1858.]

Ich habe gestern bei Prinz von PreuBen speisend Ihn befragt, ober
meine Bitte erfiillt? Er hat mir sehr bestimmt gesagt, daB nichts Ihre
hiesigen wissenschaftlichen Arbeiten und Ihren Aufenthalt storen werde.?)
Geben Sie mir giitigst offizielle GewiBheit dariiber, sobald Sie sie haben.
Der sehr giinstige Vortrag ist von Illaire gehalten.

Hochachtungsvoll und mit innigem Anteil

Ihr
A. Humboldt.

82.
LASSALLE AN ALEXANDER VON HUMBOLDT. (Konzept.)

[Juli 1858.]
Eurer Exzellenz

erlaube ich mir beiliegend als ein kleines Zeichen meines innigen Dank-
gefiihls eine Arbeit zu iiberreichen, welche soeben die Druckpresse ver-
148t, im Buchhandel aber aus den im Verlauf anzugebenden Griinden
in den nichsten Monaten noch nicht erscheinen wird und in bezug auf
welche meine Autorschaft bis zur buchhindlerischen Emission, bei
welcher dann das Titelblatt durch ein anderes, meinen Namen tragendes,
ersetzt werden wird —ein vollstindiges Geheimnis bleiben soll. Viel-
leicht werden Fure Exzellenz iiberrascht, vielleicht im ersten Augen-
blick nicht einmal ganz angenehm beriihrt sein, wenn Ihr Auge auf den
Titel meines beifolgenden neuesten Produktes fillt. Ich wiirde es wenig-
stens sehr gut begreifen und nur ganz natiirlich finden, wenn durch

1) Uber den weiteren Verlauf der Ausweisungsangelegenheit vgl. Bailleu a. a. O.
S. 375 f., und Hermann Oncken, Lassalle, 3. Auflage, S. 116 ff.
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diesen letzten Anblick in der jedes ernstere Streben mit solchem Wohl-
wollen und solcher Liebe begleitenden Seele Eurer Exzellenz moglicher-
weise der Eindruck und die Befiirchtung eines die Krifte zersplitternden
Dilettantismus hervorgerufen wiirde.

Sowohl deswegen als wegen mannigfacher innerer Griinde ist es mir
ein wahres Bediirfnis, mich niher gegen Eure Exzellenz iiber Entstehung
und Zweck der beifolgenden Arbeit auszusprechen, wobei ich um Ent-
schuldigung bitten mufl, wenn diese Herzensausschiittung sich vielleicht
nicht in gar kurzen Raum einschlieBen 1ifit. —

Es ist gewiBl ein sehr wahrer Ausspruch: Wer etwas leisten will,
mufl sich beschrinken. Aber ebenso wahr bleibt auch, daB, wer sich die
Augen des Geistes bewahren und etwas vom, sei es natiirlichen, sei es
geschichtlichen Ganzen begreifen will, auf die verschiedensten Wissen-
schaften und Zeitperioden sein Studium richten muB, weil eben nur aus
ihrer Verbindung sich der Blick in den Zusammenhang des Ganzen ergibt.
Es ist fast kindisch, dies iiberhaupt erst in einem Briefe an Eure Exzellenz
zu sagen, der Sie vor den Augen des ganzen staunenden Furopa grade
auch als ein leuchtendes Vorbild universellsten Geistes und Wissens
dastehen. — In meiner eignen Erfahrung habe ich es besonders frucht-
bringend gefunden, grade wenn man am angestrengtesten mit einer be-
stimmten Produktion beschiftigt ist, einen kleineren Teil seiner Zeit der
Beschiftigung mit einer andern bestimmten, von jener Produktion aber
moglichst fern abliegenden Wissenschaft zuzuwenden. Diese Abwechs-
lung mit dem Gegenstande des Forschens schien mir so ausruhend und
erholend auf den Geist zu wirken wie die MuBe selbst und diese fast
tiberfliissig zu machen ; es schien mir, um mich eines Bildes zu bedienen,
sich hiemit fast wie mit der Fruchtwechselwirtschaft beim Ackerbau
zu verhalten, die gleichfalls den Boden durch die Ausruhe von der ersten
Produktion, die sie ihm gewidhrt, von neuem fiir dieselbe ergiebig macht.

So kam es, daB ich mich grade, wihrend ich mich mit verdoppelter
Kraft auf die Ausarbeitung des Heraklit zuriickwandte, in abendlichen
und néichtlichen MuBlestunden!) mit besonderer Vorliebe dem Studium
einer Zeit hingab, welche seit je der Gegenstand speziellerer Beschifti-
gung fiir mich gewesen war, einer Zeit, in welcher Deutschland vielleicht
den grofesten seiner bisherigen kulturhistorischen Prozesse durch-
gekidmpft, die Zeit der Reformation, einer Epoche der gewaltigsten
nationalen Kémpfe und Strebungen, aus deren machtvollem allgemeinem
Untergrund wieder die kolossalen Gestalten eines Iuther, Ulrich von
Hutten, Franz von Sickingen in leuchtender GréB8e und scharfge-
schnittner Bestimmtheit heraustreten.

1) Von hjer an bis S. 173 erster Absatz beinahe wortlich in das Vorwort der
Buchausgabe iibernommen.
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Und merkwiirdig! Grade mit dieser Zeit nationaler Erhebung und
Kiéampfe und grade durchihr Resultat haben wir aufgehért ein Volk zu sein,
ein nationales Dasein und eine nationale Geschichte {iberhaupt zu haben!

Dieser Widerspruch selbst ist im allgemeinen auch von den Ge-
schichtsforschern mehr oder weniger richtig anerkannt. Was vielleicht
weniger richtig und klar erkannt und dennoch damit aufs engste zu-
sammenhingt, ist die Stellung, welche Luther zu dem reformato-
rischen Triebe jener Zeit einnimmt. Ich brauche wohl erst nicht zu
sagen, daB ich dem Xatholizismus gegeniiber durchaus auf prote-
stantischem Standpunkte stehe, auch sonst der grofen .Gestalt dieses
Mannes mit warmer Liebe hingegeben bin. Aber mit Unrecht stellt
man sich gewdhnlich vor, als habe Luther das reformatorische Be-
wuBtsein mehr [oder] weniger erst geschaffen. Dies reformatorische
Bewulitsein, das ich von der Reformation selbst genau unterscheide,
war vielmehr Luthern und der Reformation nicht nur entschieden
priexistent, sondern es war auch erfiillt von einer aus dem Wieder-
erwachen [der] Wissenschaft hervorgegangenen, menschlichen Be-
geisterung, durchweht von dem Hauche eines sich ebensosehr zu seinen
ethischen wie politischen Konsequenzen treibenden rein humanen Frei-
heitspathos, welches erst durch Luther und die Folgezeit in das enge
Bette einseitiger theologisch-dogmatischer Richtung eingeddmmt wurde.

Dies der Reformation priexistente BewuBtsein war groBer, weiter,
befreiter und humaner als sein eigener Niederschlag: die Reformation!

Die Beweise davon legen zutage in den Schriften Ulrichs von
Hutten und der andern Humanisten, vor allem in dem groflen
Reuchlinschen Streit mit seinen Episoden.

Die Schriften Huttens enthalten, zum Teil schon lange vor den
Theses an der Wittenberger SchloBkirche, vieles, was nicht nur zur
dogmatischen Anschauung der Reformation selbst, sondern noch in weit
spiteren Zeiten zum Stichwort des protestantischen BewuBtseins und
der Aufklirung iiberhaupt geworden ist.

Aber die Selbstbefreiung, die hier nicht auf theologischer, sondern
auf echt wissenschaftlicher Basis in diesen von dem Hauch des Alter-
tums zu neuem Leben geweckten Geistern vorzugehen anfing, war eine
solche, da sie bereits nicht mehr weit entfernt davon war, nicht nur von
einer bestimmten kirchlichen Form, sondem von jeder Form theo-
logischer Unfreiheit {iberhaupt sich loszusagen und sich gegen sie zu
wenden. Bezeichnend ist in dieser Hinsicht das Wort, das Erasmus iiber
die epistolae obscurorum virorum, so sehr er auch von dem Buche ent-
ziickt war, ausrief: ,,Mit den Bettelmonchen fingt man an, dann aber
wird man gegen alles wiiten, was Priester heift.“ Und nicht minder
bezeichnend gewiB ist der Eindruck, den das erste Auftreten Luthers
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auf Hutten machte und den er mit solcher Deutlichkeit in einem Briefe
an den Grafen Nuenar ausspricht: ,,Sie fangen an, sich untereinander
zu vernichten — So weiflit Du vielleicht noch nicht, daB sich neulich
zu Wittenberg in Sachsen eine Partei gegen das Ansehen der Pipste
erhoben hat, wihrend eine andere den pipstlichen AblaB verteidigt.
Von beiden Seiten wird alles mégliche versucht und aus allen Kriften
gestritten. Die Anfiihrer beider Parteien sind Ménche, und beide schreien,
heulen, klagen, so laut sie kénnen. Neulich haben sie sogar zu schreiben
angefangen. Nun werden Sitze, Schliisse und Artikel gedruckt und ver-
breitet. So hoffe ich, daB sie sich gegenseitig zugrunde richten werden
(sic spero fiet, ut mutui interitus causas sibi invicem praebeant). Als mir
neulich ein Bruder des Bettelordens hiervon erzihlte, habe ich ihm ge-
antwortet: Fresset Euch auf, auf daB Ihr gegenseitig voneinander auf-
gefressen werdet (consumite, ut consumaminiinvicem). Dennichwiinsche,
daB sich unsere Feinde auf das AuBerste untereinander zerfleischen und
aufreiben. Ac faxit, schlieBt er, Deus Optimus et Maximus ut intereant
et emoriantur qui surgentibus impedimento sunt literis, quo aliquando
enascantur viva pulcherrimarum virtutum, quae toties isti conterunt,
plantaria.” Zwar schlieft er sich bald darauf begeistert Luther an, aber
immer ist es die Sache der allgemeinen Freiheit, der nationalen GroBe
und Erhebung, die bei ihm im Vordergrund steht. ,,Vindicemus com-
munem libertatem! liberemus oppressam diu jam patriam ! ruft er ihm
zu, und nicht ohne tiefere Bedeutung und Konsequenz sind auch die
Worte, in denen er in einem Briefe an ILuther auf einen Unterschied
zwischen sich und diesem hindeutet, ,,sed in eo differunt utriusque con-
silia, quod mea humana sunt, tu, perfectior jam, totus ex divinisdependes.*

Merkwiirdig, wie damals in Deutschland alle Elemente zusammen-
trafen, um es zur vollsten politischen Wiedergeburt zu fiihren, und doch
wieder auseinanderfallen. Mitten in diesem groBen geistigen Umschwung
und aus ihm hervorgegangen die Erhebung Sickingens, die aber be-
sonders auch von Zwecken politischer Befreiung und nationaler Gré8e
ins Leben gerufen war, ,,damals — sagt ein sichsischer Chroniken-
schreiber jener Zeit (Chytraeus) — glaubten viele, daBl dem teutschen
Lande in Sickingen ein Brutus erstanden sei, welcher das von der Ty-
rannei der Fiirsten und Bischéfe lang unterdriickte Volk richen und be-
frelen wiirde. Und anderthalb Jahre darauf die Bauernkriege, von
denen es unzweifelhaft ist, daB ihnen grofle politische Regenerations-
ideen urspriinglich mehr oder weniger deutlich oder instinktmiBig zu-
grunde gelegen.!) Aber es ist, als ob vor dem Ausbruch der Bewegung die

1) Man vergleiche hierzu die beriihmte Untersuchung Lassalles im Arbeiter-

programm iiber die Frage, ob die Bauernkriege , ,wirklich und wahrhaft revo-
lutiondr* gewesen seien. Er bestreitet es dort bekanntlich.
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Miinner der leitenden Ideen verschwunden wiren, und so verlaufen,
sich selbst iiberlassen, die Bauernkriege in haltlose Verwirrung und plan-
lose einzelne Greuel, deren Folgen MiBlingen und die weitgreifendste
furchtbarste Reaktion unsagbares Ungliick iiber die deutsche Ge-
schichte gebracht haben. Eins von den mehrfachen auffilligen Zusammen-
treffen bleibt es hierbei, wenn man einerseits den wohl ohne Zweifel
von Ulrich von Hutten in der Ebernburger Periode geschriebenen Neuen
Karsthans' liest und damit die Tatsache vergleicht, dal die auf-
gestandnen Bauern dem Sohne des toten Franz, dem Junker Georg von
Sickingen, die Fiihrerstelle anbieten lieSen. —

In doppelter Hinsicht beherrscht der gewaltige Kulturkampf jener
Zeit noch unsere ganze Gegenwart und ist in seinen Resultaten maB-
gebend fiir die ganze deutsche Geschichte geblieben. Was damals in
Deutschland wirklich erkdmpft wurde, die geistige Freiheit, das ist und
bleibt ein fiir ewige Zeiten Gerettetes. Was damals erstrebt, aber ver-
fehlt wurde, — ist iiber drei Jahrhunderte lang der Punkt geblieben, an
welchem die deutsche Nation und Geschichte schmerzlichst krankt. Die
geistige Freiheit wurde erkdmpft, aber —und es ist das eine hdchst
traurige, hochst tragische Betrachtung — dies wirklich Erreichte wurde
grade dadurch erreicht, daB ihm bis auf seine letzte Spur alles nationale
Dasein, alle politische Freiheit, Einheit und Gr68e, mindestens auf drei
Jahrhunderte, von Grund aus zum Opfer gebracht wurde. Und was
hienach nicht ausbleiben konnte, trat sehr bald ein. Auch die theo-
retisch-geistige Freiheit, losgerissen von ihrer politischen Herauswendung
und Praxis, abgetrennt von der Grundlage freiwissenschaftlicher Be-
geisterung, aus der sie erwachsen war, eingeengt in das triibe Bette
theologisch-dogmatischer Richtung, verkiimmerte gar bald in jenes
widerliche, konfessionelle Pfaffengezinke, welches das sechzehnte und
siebzehnte Jahrhundert fiillt, eine Versteinerung, aus der sie spiter
zum zweiten Male von der Wissenschaft erldst werden muBte. —

Es hiitte zunichst als das einfachste und angemessenste erscheinen
konnen, die Gedanken und die abweichenden Auffassungen im einzelnen,
mit denen mich das Studium jener Zeit erfiillt hat, in ein gelehrtes Werk
niederzulegen. Jedenfalls wire dies das fiir mich leichtere gewesen.
Aber ich wollte hierbei nicht ein Werk schreiben, das nur fiir den Biicher-
schrank der Gelehrten vorhanden wire. Ich fiihite mich selbst von
meinem Stoffe zu michtig ergriffien dazu. Was ich wollte, war, jenen
gewaltigen kulturhistorischen ProzeB, auf dessen Resultaten wir alle,
unsre ganze Wirklichkeit lebt, der aber nur noch den Gelehrten bekannt,
vom Volke dagegen, bis auf einige Stichworte, die noch immer eine
traditionelle Wirkung auf es {iben und die Flamme seines BewuBtseins
zum Aufflackern bringen, vergessen ist, zum innern, bewuflten Gemein-
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gut des Volkes machen. Ich wollte, wenn moglich, diesen kulturhisto-
rischen Proze8 noch einmal in bewuBter Erkenntnis und leidenschaft-
licher Ergreifung durch die Adern alles Volkes jagen. Die Macht, einen
solchen Zweck zu erreichen, ist nur der Poesie gegeben, und darum ent-
schloB ich mich zu diesem Drama.

Hierzu driingte auch von einer andern Seite eine dsthetische Uber-
zeugung, der ich seit lange mit groBer Warme hingegeben bin. — Ich
setze den Fortschritt, den das deutsche Drama mit Schiller und Goethe
iber Shakespeare hinaus gemacht hat, da hinein, daB8 diese, zumal
Schiller, das historische Drama im engeren Sinne erst geschaffen haben.
Alles weitere, besonders die groflere Gedankentiefe des Schillerschen
Dramas, ist nur eine hiermit eng zusammenhingende Folge davon. Aber
selbst bei Schiller sind die grolen Gegensitze des historischen Geistes
nur erst der Boden, auf welchem sich der tragische Konflikt bewegt.
So die Gegensitze des Protestantismus und Katholizismus im Wallen-
stein, Maria Stuart, Don Carlos. Was auf diesem historischen Unter-
grunde als die eigentliche dramatische Handlung hervortritt und ihre
Seele bildet, ist doch wieder das rein individuelle Interesse und Geschick,
der formelle Ehrgeiz, die Familien- und dynastischen Zwecke usw. Selbst
beim Tell, mit welchem Meisterwerk Schiller dem Begriff des historischen
Dramas am nichsten gekommen ist, macht sich dies noch insofern
geltend, als die eigentlich rettende Tat nicht aus dem ringenden, na-
tionalen Freiheitspathos der Riitli-Ménner, sondern aus der gerechten
Gegenwehr des in seiner individuellen Gefiihlswelt, teuersten Familien-
interessen angegriffenen und sich in diesen verteidigenden Helden her-
vorgeht.

Was ich dagegen seit lange fiir die hochste Aufgabe der historischen
Tragodie iiberhaupt halte, ist, die groBen kulturhistorischen Prozesse
der Zeiten und Vdlker, zumal des eigenen, zum eigentlichen Subjekte
der Tragddie, zur dramatisch zu gestaltenden Seele derselben zu machen,
die groflen Kulturgedanken solcher Wendeepochen und ihren ringenden
Kampf zu dem eigentlich zu dramatisierenden Gegenstand zu nehmen,
so dalB es sich in einer solchen Trag6die nicht mehr um die Individuen
als solche handelt, die vielmehr nur die Triger und Verkorperungen
dieser tief-innersten, kimpfenden Gegensiitze des allgemeinen Geistes
sind, sondern um jene groften und gewaltigsten Geschicke der Nationen,
Schicksale, welche iiber das Woh! und Wehe des gesamten allgemeinen
Geistes entscheiden und von den dramatischen Personen mit der ver-
zehrenden Leidenschaft, welche historische Zwecke erzeugen, zu ihrer
eigenen Lebensfrage gemacht werden.

Bei alledem hielt ich es fiir vollkommen moglich, den Individuen
aus der Bestimmtheit der Gedanken und Zwecke heraus, denen sie sich
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zuteilen, eine durchaus markige und feste, selbst derbe und realistische
Individualitit zu geben. Nur etwa jene schlechte Partikularistik, die
in modernster Zeit in unserer Kunst iiberwuchert, die breite Vertiefung
in die gedanken- und wesenlose Besonderheit des zufélligen Charakters
schien mir, der seine Kunstanschauungen wesentlich an der Brust der
antiken Poesie und ihrer leuchtenden Gebilde groBgezogen hat, durch
diesen Plan des Dramas ausgeschlossen, und gar sehr zum Vorteil der
Sache ausgeschlossen zu sein. — Die Klippe eines solchen historischen
Dramas entging mir nicht. Zumal da ich das Historische durchaus nicht
in den historischen Stoff, die Begebenheiten und Personen, sondern
wesentlich da hinein setze, daB der innerste historische Gedanke und
Gedankenkonflikt einer solchen Wendeepoche in vollstindiger Klarheit
dramatisch entfaltet wird, konnte die Gefahr naheliegen, in das Unding
einer abstrakten und gelehrten Poesie zu verfallen. Aber ich war iiber-
zeugt, daB sich diese Klippe vollkommen wohl vermeiden lasse und daf3
andrerseits vor der Groe solcher welthistorischer Zwecke und der er-
greifenden Leidenschaft, die sie hervorzurufen vermogen, alles weithin
verblassend zuriicktritt, worum es sich in der individuellen Tragodie
handelt und handeln kann. —

Inwiefern ich nun diese Klippen vermieden, ob und inwieweit ich
jene Zwecke erreicht habe, das ist nun freilich eine Frage, die ich nicht
zu entscheiden wage.

Dies ist es, was ich iiber Zweck und Entstehung des beiliegenden
Dramas zu sagen habe, wobei ich noch hinzufiigen mufl, daB zwei Akte
desselben — der erste und dritte — bereits fertig waren, als ich im Mai
vorigen Jahres nach Berlin kam. Die andern drei wurden wihrend und
nach dem Drucke des Heraklit beendet. Im November vorigen Jahres
hatte ich die freudige Uberraschung, das Leben von Ulrich von Hutten
von David StrauB?) erscheinen zu sehen und hieran meine Uber-
zeugung zu bestirken, wie sehr eine Riickwendung auf jene Periode
gegenwirtig an der Zeit zu sein, ja im Zeitgeist selbst zu liegen
scheint.

Ich habe nun noch einiges iiber meine nichsten Absichten in bezug
auf dieses Produkt hinzuzufiigen.

So wenig ich beabsichtigt habe, ein Biihnenstiick im gewdhnlichen
Sinne des Wortes zu schreiben, so sehr muf3 mir natiirlich dennoch an
der Auffilhrung des Stiickes gelegen sein. In seiner hier vorliegenden
Gestalt wire es nun wegen seiner groflen Linge schwerlich auffiihrbar.
Ich habe daher gleichzeitig eine erheblich verkiirzte Biihnenausgabe
desselben ausgearbeitet und auch diese bereits drucken lassen. Dieses

1) Dasselbe war im Sommer 1857 erschienen.
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Biihnenexemplar lasse ich durch einen meiner ndheren Bekannten?)
dem Kéniglichen General-Intendanten Herrn von Hiilsen zur Auffiihrung
einreichen, und zwar selbstredend unter strenger Verschweigung meines
Namens. Denn sowie Herr von Hiilsen von meiner Autorschaft unter-
richtet ist, scheint mir keinerlei Aussicht auf Auffilhrung vorhanden zu
sein, Aus demselben Grunde datf auch die buchhéindlerische Emission
der Druckauflage, welcher das beigefiigte Exemplar angehort, in den
nichsten Monaten noch nicht vor sich gehoren [sic!]. Jaeben zur besseren
Bewahrung der Anonymitit habe ich einstweilen ein provisorisches und
namenloses Titelblatt vorsetzen lassen. Entscheidet sich nun Herr von
Hiilsen fiir die Annahme, so kommt das Stiick wohl im Oktober zur
Auffithrung, und wenn es einigemal anonym gegeben worden ist, werde
ich die Druckauflage in den Buchhandel gelangen lassen, weil die fort-
gesetzte Auffithrung dann deshalb, weil ich der Verfasser bin, nicht fiig-
lich mehr beanstandet werden kann. Entscheidet sich Herr von Hiilsen
gegen die Annahme, so werde ich die Druckauflage wegen der jetzt fiir
buchhiindlerische Emissionen ungeeigneten Jahreszeit auch erst Ende
September, dann aber auch ohne weiteres Abwarten sofort im Buch-
handel erscheinen lassen.

Das definitive Titelblatt wird aufler meinem Namen noch als Motto
ein Wort Eurer Exzellenz tragen, welches ich einst in einem in den
Zeitungen abgedruckten Briefe Eurer Exzellenz gelesen habe und das
seitdem bleibend in meinem Gedichtnis gehaftet hat, ein Wort, das mir
so unvergefllich geblieben und so sehr hier hingehdrt, weil es in ein-
fachster und klarster GréBe grade die Motive zusammenfaBit, welche
mich hauptsidchlich bewogen haben, die Form des Dramas fiir diese
Produktion zu ergreifen, das Wort Eurer Exzellenz: ,,Die hochste Macht
der Begiinstigung eines Stoffes bleibt doch der Poesie gegeben.“

Somit wiire ich denn endlich zu dem Schluf3 meiner Beichte gekom-
men, deren groBe Linge ich tausendmal zu entschuldigen bitte. Gegen
Ende dieses Monats?) gedenke ich einen Ausflug von fiinf bis sechs
Wochen nach der Schweiz zu machen, um mir einige Erholung zu génnen,
deren ich sehr ben6tigt bin. Vorher werde ich mir jedochnocherlauben,
zu versuchen, Eurer Exzellenz meine Aufwartung zu machen und hierbei
vielleicht auch das Urteil Eurer Exzellenz, inwiefern es etwa dem bei-
liegenden Werke gelungen ist, sich den Beifall Eurer Exzellenz zu ver-
schaffen, entgegenzunehmen.

1) Vgl. unten Nr. 84.

2) Yassalle reiste am 25. Juli 1858 nach der Schweiz (vgl. den Brief Lassalles an
die Grifin Hatzfeldt von demselben Tage, der in Bd. IV dieser Versffentlichungen
abgedmckt wird) ; dieser Brief muB also im Juli 1858 geschrieben sein.
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83.
LASSALLE AN LINA DUNCKER. (Original.)

Berlin, Freitag, 16. Juli. [1858.]

Ihr gestern empfangener Brief hat mich recht erfreut und mir wohige-
tan. Ich war auch einiger freundlichen und lieben Worte sehr bendtigt. . .
Ich habe dieser Tage sehr harte Xdmpfel) durchgefochten, zwar wieder,
wie immer, siegreich genug, aber ich merke doch bereits einen Unter-
schied zwischen jetzt und friiher. Sonst waren aufregende Kimpfe so
sehr mein Element, daB ich nicht einmal etwas von ihrer aufreibenden
Wirkung fiihlte. Jetzt dagegen ist es bereits soweit, daB ich zwar noch
nicht wihrend des Kampfs, wohl aber nach seiner, wenn auch gliicklichen,
Beendigung zwar noch durchaus keine geistige, wohl aber hohe kdrper-
liche Nervenermattung und Abspannung fiihle. Ich bin kdrperlich sehr
miide. Ein lieber Brief von Ihnen tut mir unter diesen Umstinden
doppelt wohl. Wenn Sie mir aber nochmals schreiben wollen, so mu8
es umgehend sein, denn Franz hatsichentschlossen, am 2 4., spitestens
25. abzureisen. Der Brief wiirde also sonst Gefahr laufen, mich nicht
mehr zu treffen.?)

Sehr betriibt mich das schlechte Wetter, das Sie dort haben. In der
Schweiz und in Gais auch ganz besonders hat man gar nichts, solange
nicht der schonste, lachend-blaue Himmel sich wolbt und alles frei da-
liegt vor dem erstaunten Blick ... Sie glauben nicht, mit welchem In-
teresse ich Thre so herz-, gemiit- und geistvollen Reisebriefe lese. Ich
konnte jemanden — aber nicht Sie — das ganze Jahr auf meine Kosten
reisen lassen, wenn er mir immer so duftige und humoristische Reise-
tagebiicher einschicken wollte.

84.
ERNST DOHM?3) AN LASSALLE. (Original.)

Berlin, 1. Oktober 1838.
Lieber Lassalle!

Wenn ich Thnen die gewiinschte Antwort bis jetzt noch nicht ge-
geben habe, so liegt das einfach daran, daf} ich Thnen noch nichts mit-
zuteilen hatte. Das Provisorium ist iiberall, selbst hinter den Kulissen.

) S.oben Nr.76 und 79 sowie Oncken, Lassalle, 3. Aufl,, S. 1151{.

2) Lassalle holte mit Franz Duncker gemeinsam die Freundin aus Gais zu einer
Schweizerreise ab.

3) Ernst Dohm (1819—1883), der Redakteur des , Kladderadatsch’, gehorte
zu Lassalles ndherem Freundeskreis.
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H.[iilsen]!) war lange verreist; dann driickte er sich mit einem Bescheide
vor mir, dann verreiste er wieder. Nachdem ich ihm in der letzten Zeit
wiederholt emstlich zu Leibe gegangen, suchte er mit Aufbietung aller
ihm zur Disposition stehenden Diplomatie, den Namen des Verfassers
zu erfahren. Die Dichtung, sagte er, habe ihm gefallen und interessiere
ihn selir. Allein er finde doch manches Bedenkliche darin, und das um
so mehr, ,,daman (oh, Gardeleutnant!), wenn man den Autor nicht kenne,
manche Dinge vielleicht in ganz anderem Sinne auffasse, als er sie gemeint
habe.* Ich sagte ihm, ichsei in Beziehung auf alle ihm zweifelhafte Stellen
zu einer vollig authentischen Interpretation ebenso befihigt als befugt;
indessen ging er nicht darauf ein. Dann kam das neue grofe Ballett ihm
als ein gefundener Vorwand, mir aus dem Wege zu gehen. Jetzt endlich,
vor zwei Tagen, riickte er mit der offenen Erklirung heraus: Seine amt-
liche Stellungsei im Augenblick derart, dafler in einigermaBen wichtigen
Dingen eine Entscheidung in den nichsten Tagen nicht treffen konne.
Vorldufig weise er das Stiick nicht zuriick, er bitte mich zu warten,
bis die Angelegenheiten einigermaBlen geordnet sein werden. Bestinde
ich aber auf einer definitiven Antwort, so sihe er sich genétigt, das Stiick
fiir jetzt zuriickzuweisen. — So liegt die Sache, und ich glaube nicht,
daB man in den ersten acht bis vierzehn Tagen etwas tun kann, ohne
voreilig zu sein. —

Zu etwas anderem. Bei dem von Borsig seinen Arbeitern gegebenen
Feste, von dem Sie in den Zeitungen gelesen haben werden, befand ich
mich unter den eingeladenen Gisten. Der Zufall fithrte mich beim Friih-
stiick an einen Tisch, an welchem ich in so unmittelbarer Nihe, halb
hinter, halb zwischen den beiden Freunden Humboldt und von Z.[edlitz],?)
déem Oberrabbiner der Sicherheit, saB, daB ich ein von ihnen gefiihrtes
Gesprich fast vollstindig horen konnte. Humboldt verwandte sich sehr
warm und energisch fiir Sie, wihrend Zedlitz in ziemlich ungeschickter

1) Botho von Hiilsen (1815—1886) war seit 1851 Generalintendant der Kénig-
lichen Schauspiele. Dohm hatte ihm die Biihnenausgabe von ILassalles Drama
Franz von Sickingen unterbreitet. Bis an Lassalles Lebensende wurden an ver-
schiedenen Biihnen von seinen Freunden Versuche unternommen, eine Auffiihrung
des Stiickes zu erreichen, alle blieben erfolglos. Zahlreiche Korrespondenzen, die
sich im NachlaB befinden, zeugen von solchen Bemiihungen.

%) Freiherr von Zedlitz-Neukirch, der Polizeiprisident von Berlin. S. unten
Nr. 86. Auf dies Gesprich zwischen Zedlitz und Humboldt bernft sich ILassalle
in seinem Brief an B6ckh vom 8. Oktober. Dohms Brief hatte ihn offenbar mit-
bestimmt, im Vertrauen auf die sich eben vollziehende Wendung der Dinge —
am 9. Oktober iibernahm der Prinz von Preuflen die endgiiltige Regentschaft —
seine Riickkehr nach Berlin zu beschleunigen. Vgl. ferner Varnhagens Zettel an
Lassalle, den Hermann Oncken in Griinbergs Archiv Bd. IV, S. 449 mitteilt, und
seinen Brief vom 6. Oktober an Ludmilla Assing ebendort.
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Weise halbe Antworten gab, dahingehend: Ihre Ausweisung wire nur
eine momentane, nur fiir so lange Zeit, als die ,,gegenwirtige politische
Aufregung dauere®. Sowie ,,die Verhidltnisse arrangiert* seien, stinde
Threr Riickkehr nichts im Wege. In diesem Sinne habe sich auch der
Prinz von PreuBen ausgesprochen usw. Zedlitz, der mich kennt, war durch
meine Nihe sehr geniert und sprach oftsoleise, daB ich ihn nicht gut ver-
stand. Dennoch habe ich soviel gehort, daB ich den Faden des Gespréchs
verfolgen konnte und das oben Mitgeteilte verbiirgen kann. — Auf
baldiges Wiedersehen. Der Frau Griifin empfehlen Sie moglichstireundlich

Ihren
E. D.

85.
AUGUST BOCKH AN LASSALLE. (Original.)

Berlin, g. Oktober 1858.
Geehrtester Herr und Freund!

In der Eile schreibe ich Ihnen auf Thren gefilligen Brief!) von gestern,
damit meine Antwort noch mit dem heutigen Kurierzuge abgehe; da
s schon gegen Abend ist, werde ich mich kurz fassen miissen.

Sie haben Ihre Abreise auf Mittwoch, den 13.des Monats, festgesetzt, um
gleich Donnerstag, den 14., hier die erforderlichen Schritte zu tun. Dieser
Tag scheint mir nicht gut gewidhlt; am folgenden Tage ist K6nigs Ge-
burtstag, an welchem sich nicht viel verhandeln 148t, ungeachtet doch
anzunehmen ist, daB sich die Verhandlungen leicht auf den folgenden
‘Tag hinziehen konnten: Daher wiirde ich raten, Sie lieBen noch einige
Tage hingehen, da Thnen doch wenig darauf ankommen kann, ob Sie
einige Tage frither oder spiter hierher kommen.

Herrn von Humboldt habe ich vor etwa acht Tagen gesprochen;
er erwdhnte auch Thre Angelegenheit, ging aber von der Ansicht aus,
Sie wiirden nicht hierher kommen, ehe Sie eine schriftliche Konzession
von dem Polizeiprasidium hitten. Ich versicherte ihm, daB Sie aller-
dings ohne weiteres zu kommen geddchten und daB dieser Ihr Ent-
schluB auf einer Unterredung mit Herrn von Zedlitz beruhe ; doch konnte
ich ihn davon kaum iiberreden, und er wollte es nicht gutheiBen. Mein
eigenes Bedenken habe ich auch Herrn Franz Duncker bei zufélliger
Begegnung geduBert. Indessen sind Sie zu besonnen, als daB Sie etwas
unterndhmen, auf dessen alsbaldiges MiBlingen Sie vorbereitet sein

1) Lassalles Brief vom 8. Oktober, auf den Bockh hier unmittelbar antwortet,
ist abgedruckt in der ,,Frankfurter Zeitung'’, 23. Dezember 1910.

Mayer, Lassalle-Nachlass. II 12
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miifiten; daher rate ich nicht ab. Was Humboldt betrifft, so bin ich
iiberzeugt, daB er das Seinige tun wird. Wollte ich aber in diesem Augen-
blick in ibn dringen, so wire die Folge hochstwahrscheinlich die, da@3
er mir oder durch mich Ihnen sagte, Sie méchten die Sache nicht {iber-
stiirzen, und hierdurch wiirden Sie dann nur gehemmt werden, oder
wenn Sie dennoch bei Threm Vorhaben blieben, ihn etwas vor den Kopt
stoBen. Es ist daher besser, daB ich jetzt nicht mit ihm spreche; man
muB ihn ohnehin etwas schonen und nicht zu sehr dringen. Haben Sie
schon an ihn geschrieben, so erwarte ich, daB er mir Thren Brief mitteile
oder mich sonst davon in Kenntnis setze; und dann kann ich eher mit
ihm verhandeln, wenn es noch nétig sein sollte.

Soviel in der Eile, nach augenblicklicher Uberlegung der Sache.
Etliche Tage friiher oder spiter hoffe ich Sie dann rehabilitiert hier zu
sehen. Uns geht es hier gut.

Mit der vorziiglichsten Hochachtung und Ergebenheit

Béckh.

86.

LASSALLE AN DEN POLIZEIPRASIDENTEN FREIHERRN VON
ZEDILITZ-NEUKIRCH. (Konzept.)

Berlin, den 16. Oktober 1858.
Euer Hochwohlgeboren

sind so giitig gewesen, mir in der Unterredung vom 14. des Monats zu
eroffnen, dal Sie zwar fiir den gegenwirtigen Moment auf meiner Ab-
reise bestehen miiBten, dagegen aber nach dem 15. November resp.
nach Vollendung der bevorstehenden Wahlen') gegen meinen weitern
Aufenthalt hierselbst nichts mehr einzuwenden hitten.

Auf einen Zeitraum von vier Wochen beschrinkt, hért meine Aus-
schlieBung von Berlin auf, eine Lebensfrage fiir mich zu bilden, welche
sie allerdings im Interesse meiner wissenschaftlichen Tétigkeit darstellte,
solange von einer dauernden Versagung des hiesigen Aufenthalts die
Rede war. Diese Ausschliefung sinkt gegenwiirtig auf das Niveau eines,
wenn auch in nicht geringem Grade empfindlichen, Zeitverlustes herab,
in welchen ich mich jedoch selbstredend ergeben wiirde und miifite, wenn
wirkliche Griinde, sei es in dem Interesse Eurer Hochwohlgeboren, sei es
in dem meinigen, denselben notwendig machten.

Wenn aber diese Ausschliefung in keiner Weise durch ein irgend in
Betracht kommendes Interesse geboten sein, wenn sie vielleicht ledig-

1) Die Wahlen zum preuBischen Abgeordnetenhaus, die ersten unterder ,,Neuen
Ara“, fanden im November statt.
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lich auf einer irrigen Unterstellung beruhen sollte, so werden Eure Hoch-
wohlgeboren selbst nichts einfacher finden, als daB ich mir erlaube,
die Uberfliissigkeit und Zwecklosigkeit der gedachten MaBregel im Inter-
esse meiner durch sie bedrohten Arbeitszeit nachzuweisen.

Und dieser Fall liegt in der Tat vor.

Die beabsichtigte MaBregel geht von der Voraussetzung aus, daB
ich mich an den bevorstehenden Wahlverhandlungen irgendwie be-
teiligen wiirde.

Und sicherlich, wire dies meine Absicht und mir nach meinen poli-
tischen Prinzipien gestattet, so wiirde ich nicht nur weit eher diese Aus-
weisung iiber mich ergehen lassen, als denselben zuwiderhandeln, sondern
es wire dann sogar in meinem eigensten Interesse das kliigste, durch
eine vierwdchentliche AusschlieBung von der Hauptstadt den dauernden
Hindernissen fiir meinen hiesigen Aufenthalt zu entgehen, welche mir
in jenem Falle aus meinem Verbleiben hierselbst entspringen wiirden.

In Wahrheit aber liegen zufillig die Verhiltnisse so, daB ohnehin
in Eurer Hochwohlgeboren Interesse so wenig wie in dem meinigen
meine An- oder Abwesenheit in der genannten Zeit von irgendwelcher
Folge ist. Ich nehme keinen Anstand, Eurer Hochwohlgeboren mit
jener unverhiillten Freimiitigkeit, die Fure Hochwohlgeboren an mir
kennen und welche Minner selbst an Anhingern der entgegengesetz-
testen Ansichten zu achten pflegen, offen auszusprechen, daB — und
zwar ganz abgesehen von meinem hiesigen Aufenthalt und der Aus-
weisungsmaBregel — meine politischen Uberzeugungen und Prinzipien
mir grade durch ihre iiber das Wesen und die Strebungen der Mittel-
parteien hinausgehende[n], extremere[n] Tragweite und Konsequenz
es streng verbieten und unmdglich machen, mich an den gegenwirtig
bevorstehenden Wahlverhandlungen irgend zu beteiligen.?)
Sie machen es mir ferner ebenso tatsichlich unmoglich, bei den gegen-
wirtigen PreBverhiltnissen und -Schranken irgendwie durch die
Presse in dieser Frage tétig zu sein, als es andrerseits unter den gegen-
wirtigen Umsténden jedem Blatte schlechterdings unmdglich sein wiirde,
mir seine Spalten hierzu zu 6ffnen.

Was ich Eurer Hochwohlgeboren in den vorstehenden Zeilen zu
schreiben die Ehre habe, hat nicht die Natur einer Transaktion oder
zu einem Zwecke gebrachten Konzession. Weder halte ich mich fiir

1) Bekanntlich hatte die preuflische Demokratie sich seit dem Juni 1849 von
allen Wahlen grundsitzlich ferngehalten. Diesmal beteiligte sie sich zum etsten-
mal wieder, wenn auch nicht unter eigener Flagge. Dieses Kompromi8 mit den
Konstitutionellen, in das die grofe Mehrzahl der demokratischen Fiihter willigte,
fand selbstverstdndlich die absolute Mifbilligung des revolutioniren sozialistischen
Demokraten ILassalle.
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wichtig genug, daB FEure Hochwohlgeboren mit mir einzelnem in einer
politischen Angelegenheit transigieren sollten, noch wiirde ich mich
jemals durch Riicksicht auf irgendwelche zu erleidende Nachteile zu
einer solchen Transaktion bestimmen lassen.

Was ich Eurer Hochwohlgeboren hier ausgesprochen habe, hat viel-
mehr die Bedeutung — und den vollen, unverbriichlichen Wert eines
Glaubensbekenntnisses, eines Glaubensbekenntnisses, das ich darlege
mit dem vollen Freimut eines Mannes, der seit je eine Verleugnung seiner
politischen Ansichten fiir seiner unwiirdig gehalten hat, mit dem vollen
Vertrauen eines Mannes auf die Loyalitidt des Empfingers, fiir den aus-
schlieBlich er diesen Brief schreibt, und endlich mit dem vollen Anspruch
auf Glauben, zu welchem mich grade die inhaltliche Freimiitigkeit
dieses Glaubensbekenntnisses sowie mein Eurer Hochwohlgeboren be-
kannter Charakter und endlich dje infolge der Unumwundenheit, mit der
ich stets an meinen Uberzeugungen festgehalten habe, hinreichend all-
gemeine Bekanntheit meiner Prinzipien berechtigt.

Zudem wiirde man mir schon verstindigerweise nicht zutrauen
wollen, ein Bekenntnis abzulegen, dessen Verletzung in kiirzester Frist
an den Tag treten und mir zu Schaden wie Unehre gleich sehr gereichen
miifte.

Ich habe nachsorgfiltiger Erwigung des Falls keinen Grund gesehen,
weshalb ich diesmal Furer Hochwohlgeboren gegeniiber mein Glaubens-
bekenntnis mehr verheimlichen miilte, als ich es bisheran irgend jemand
und auch bereits Eurer Hochwohlgeboren selbst gegeniiber jemals ver-
heimlicht habe. Oder richtiger ausgedriickt: ich habe keinen Grund
gesehen, weshalb ich mit diesem Bekenntnis zuriickhaltender sein miite
in einem Falle, in welchem mir dasselbe einigen Nutzen zu bringen ge-
eignet ist, als ich es unbedingt in Fillen sein wiirde und bisheran jemals
fiir mir erlaubt gehalten habe, in welchem mir nur wenn auch noch so
groBe Nachteile aus demselben erwachsen sollten.

Da nun aber nach diesem Bekenntnis meine vierwSchentliche Aus-
schlieBung sich nur als eine génzlich {iberfliissige Spazierreise darstellt,
auf die man mich ohne jeden Grund und sachlichen AnlaB Threrseits,
ohne jeden Wunsch meinerseits schicken wiirde, so kann ich mich wohl
der Uberzeugung hingeben, daB Eure Hochwohlgeboren mir diese Reise
erlassen und mir schon von jetzt ab die unbehinderte Fortsetzung meines
fiir meine wissenschaftliche T4tigkeit, insonderheit fiir die Bearbeitung
meines Pythagoras,!) notwendigen hiesigen Aufenthalts gestatten werden.

1) Besonders Lepsius hatte Lassalle ermuntert, in der Art des Heraklit anch
andere der alten griechischen Philosophen zu bearbeiten. S. oben Nr. 61. Lassalle
ist niemals ernstlich an diesen Vetsuch herangetreten. Siehe auch oben 8. 164.
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87.
LASSALLE AN DEN POLIZEIPRASIDENTEN FREIHERRN VON
ZEDLITZ-NEUKIRCH. (Konzept.)

Berlin, 16. Oktober 1858.
Euer Hochwohlgeboren

haben in der miindlichen Unterredung vom 14. des Monats mein sofor-
tiges unbehindertes Hierbleiben von meiner Nichtbeteiligung an den
bevorstehenden Wahlen abhingig gemacht.

Hitte ichdie Absicht oder den innern Antrieb, mich an den in Rede
stehenden Wahlen zu beteiligen, so wiirde ich keinesfalls auch nur ent-
fernt daran denken, auf die Ausiibung dieses mir zustehenden poli-
tischen Rechtes gegen eine solche Konzession zu verzichten. Da mich aber
die bevorstehenden Wahlen nicht interessieren und ich selbst ohne jede
Riicksicht auf den vorliegenden Fall an denselben nicht im geringsten
teilzunehmen beabsichtige, so trage ich kein Bedenken, dies Eurer Hoch-
wohlgeboren hiermit zur Kenntnis zu bringen, eine Tatsache kon-
statierend, nicht eine Verpflichtung iibernehmend, und hoffe, dafl Euer
Hochwohlgeboren meinem sofortigen Verbleiben hierselbst kein weiteres
Hindernis in den Weg legen werden.

Mit vorziiglicher Hochachtung
Eurer Hochwohlgeboren
ergebenster
F. Lassalle.

88.
LASSALLE AN ALEXANDER VON HUMBOLDT. (Konzept.)

Berlin, 16. Oktober 1858.
Eurer Exzellenz

bedridngte Zeit glaube ich besser zu schonen, wenn ich schriftlich, als
wenn ich miindlich den Bericht iiber den momentanen Stand der Unter-
handlungen zwischen Herrn von Zedlitz und mir mache.1)

Noch Donnerstag mittag begab ich mich zu demselben. Die erste
halbe Stunde hindurch bestand er auf meiner sofortigen Abreise, sich
weigernd, mir irgendeinen Termin zu bezeichnen, an dem mir die Riick-
kehr freistehen solle, meine Ausweisung vielmehr als ein Faktum hin-
stellend, an dem nicht das geringste gedndertsei und von welchem er selbst
zur Zeit nicht wissen konne, wenn es sich jemals dndern werde. — End-

1) Vgl. hierzu P. Bailleu, Lassalles Kampf um Berlin a. a. 0. S. 376, sowie
Lassalle an BSckh, 17. Oktober 1858, in ,,Frankfurter Zeitung, 23. Dezember 1910.
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lich er6ffnete er mir, daB er nach Beendigung der Wahlen — er nannte
dabei den 15. November — gegen meine Riickkehr nichts einwenden wolle.

Hitte ich in Diisseldorf eine Kenntnis davon gehabt, daB} mit dem
15. November die Schwierigkeiten fiir mich gehoben sein sollten, so
wiirde ich, so empfindlich mir auch nach drei Monaten vetlorener Arbeits-
zeit der Verlust eines vierten Monats gewesen wire, dennoch wahr-
scheinlich mich hierein ergeben haben. Indes war mir hiervon nichts be-
kannt und ebensowenig konnte ich dies aus dem verehrten Schreiben
des Hermn Geheimrat Bockh entnehmen, in welchem mir zwar Tempo-
risieren im allgemeinen angeraten, aber der Wahlen als meiner Er-
16sungsstunde durchaus nicht erwidhnt wurde.

Jetzt aber nochmals abreisen zu sollen, fiel mir doppelt schmerzlich,
und ich fuhr daher fort, in Herrn von Zedlitz zu dringen, indem ich ihm
dabei zugleich meine aufrichtige Verwunderung iiber den Kausalnexus
zwischen den Wahlen und meiner Ausweisung aussprach, da mich ohne-
hin meine Ansichten hinderten, mich an denselben zu beteiligen. Hierauf
erwiderte er, daB, wenn ich ihm dies schriftlich erkliren wolle, er von
meiner Ausweisung abzustehen gesonnen sei. Ich entgegnete, daB meine
Nichtbeteiligung an den Wahlen eine Tatsache und Konsequenz meiner
eigenen Gesinnungen sei und ihm nur als solche von mir ausgesprochen
worden sei, da} ich sie aber niemals als eine Verpflichtung und Trans-
aktion ihm gegeniiber eingehen kénne. Nur mit dieser scharf markierten
Unterscheidung wiirde ich ihm auch in einem Briefe eine solche Er-
klirung zukommen lassen. Herr von Zedlitz erklirte, auch hiermit ein-
verstanden zu sein. Er bezeichnete mir den Sonntag als den Termin,
bis zu welchem ich ihm den Brief zu iibersenden hitte.

Infolgedessen habe ich nun heut auf den Rat des Herm Geheimrat
Bockh und auf dessen Zimmer das in Abschrift beigefiigte Schreiben an
Herrn von Zedlitz!) entworfen, das ich ihm morgen frith iiberschicke.

Hoffentlich geniigt ihm dasselbe, da ich, wie Eure Exzellenz selbst
finden werden und wie dies auch die bestimmte Ansicht des Herrn Ge-
heimrat B6ckh war, unméglich mit Ehren weitergehen konnte.

Ich sehe nun der Antwort des Herrn von Zedlitz entgegen, von welcher
ich nicht verfehlen werde, pflichtschuldigst Eurer Exzellenz ergebenste
Mitteilung zu machen.

In den Gefiihlen dankbarster Fhrfurcht
Eurer Exzellenz
ergebenster
F. Lassalle.

1) Vermutlich handelt es sich um den kiirzeren der beiden Entwiirfe von Briefen
an Zedlitz vom 16. Oktober. S.oben Nr. 87.
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89.
LASSALLE AN ALEXANDER VON HUMBOLDT. (Konzept.)

Berlin, 22. Oktober 1858.
Eurer Exzellenz
beehre ich mich beiliegend Abschrift des gestern abend erhaltenen
Schreibens des Herrn von Zedlitz!) zu tiberreichen, bei welchem ich
mich vorliufig beruhigen zu konnen glaube. Ich verdanke ntin dem
hochherzigen Schutze Eurer Exzellenz die gliicklich erlangte Ruhe!
Ist es mir auch nicht moglich, Eurer Exzellenz erschopfend den Dank
darzulegen, den ich Eurer Exzellenz ebenso schulde als widme, so wird
es mir doch ein Gemiitsbediirfnis sein, Eurer Exzellenz in den nichsten
Tagen meine Aufwartung machen zu diirfen, um Ihnen diesen Dank fiir
die mir durch Eurer Exzellenz Giite und Hochherzigkeit wiederge-
schenkte wissenschaftliche Mufle wenn auch nur in unverhiltnismi Big
schwachen Worten aussprechen zu konnen.
In den Gefiihlen tiefster und dankbarster Ehrfurcht

Eurer Exzellenz gehorsamster
F. Lassalle.

go.
ALEXANDER VON HUMBOLDT AN LASSALLE. (Original.)

Freitags, [22. Oktober 1858.]

Ich freue mich, daB jetzt endlich erlangt ist, was Sie fiir IThre schone,
literarische Tétigkeit beruhigen kann. Ich habe den Glauben, daB der
Herr Prisident von Zedlitz ganz nach seinen eigenen, mir wihrend
Ihrer Abwesenheit freundlich geduBlerten Ansichten gehandelt hat.
Dem Regenten [Konigliche Hoheit<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>