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Kraniologische Untersuchungen des
Wildrindes von Pamiagtkowo

Ein Beitrag zur Frage nach der Abstammung europiischer Hausrinder
Von

Hofrat Dr. Leopold Adametz
0. 6. Professor der Hochschule fiir Bodenkultur in Wien

1. Fundort und Beschaffenheit des Schiidels

Der im folgenden beschriebene Rinderschidel wurde im Sommer 1924
auf dem Gute des Herrn v. Koczorowski in Pamigtkowo (Kreis Szamotuly)
etwa 25 km siidwestlich von Posen gefunden. Zufilligerweise stiel man in
Gegenwart des Professors fiir Tierzucht an der Krakauer Universitit, des
Herrn Dr.R. Prawohenski, im Verlaufe einer Demonstration der Torfgewinnung
in fast 5 m Tiefe des dortigen Torflagers auf diesen Schidel. Derselbe ist relativ
vorziiglich erhalten; es fehlen, vom Unterkiefer abgesehen, nur die Nasen-
beine. In demselben Torflager wurden bereits zahlreiche interessante Knochen-
funde gemacht. Von ihnen interessieren uns besonders Schaufeln vom aus-
gestorbenen Riesenhirschen (cervus euryceros). Sie wurden unweit dieses
Rinderschiidels in gleicher Tiefe gefunden und gestatten daher eine Datierung
des Fundes, indem sie es ermdoglichen, ihn als diluvial anzusprechen.

Herrn Prof. Dr. Prawohenski, der die Liebenswiirdigkeit hatte, mir
den interessanten Schédel zur Bearbeitung zu iiberlassen, sage ich ver-
bindlichen Dank.

Ehe ich mit der Beschreibung des Wildrindschdidels beginne, ist es
nitig, zunichst folgende Fragen zu beantworten: 1. Gehort der Schidel
tatséichlich einem Wildrinde an? 2. War das Individuum erwachsen? und
3. Welchen Geschlechtes war der Triger dieses Schidels?

2. Beweise fiir die Zugehorigkeit dieses Schiidels zu einem
wilden Individuum

Abgesehen von dem diesbeziiglich hinreichend orientierenden, eben
erwihnten Zusammenvorkommen dieses Schéidels mit den Resten des
Riesenhirsches, gilt es doch noch zu untersuchen, ob am Schédel des
Posener Wildrindes selbst. nicht auch Merkmale vorkommen, welche
fir seine Zugehorigkeit zu einem wilden Individuum beweisend sind.
Auf Grund einer vieljihrigen und an reichem Materiale gewonnenen
Erfahrung kann ich diese Frage auf das Bestimmteste bejahen. Ja ich gehe
sogar soweit zu behaupten, dal nach eingehender Betrachtung des Schiidels
etwa diesbeziiglich auftauchende Zweifel nur dann méglich sind, wenn der
betreffende Beobachter iiber keine hinreichende Erfahrung verfiigt.

Jene Momente, welche die Wildnatur des Trigers dieses Schidels
aufler allen Zweifel setzen, sind kurz folgende: 1. Alle Knochenhdcker,
-kimme und -leisten sind in ungewdhnlich scharfer Weise ausgeprégt.

Arbeiten der Lehrkanzel fur Tierzucht IIT 1
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Dies gilt insbesondere fiir die Rauhigkeiten und den median verlaufenden
Kamm der Hinterhauptfliche, den Kamm am Jochbeine, dessen eingehendere
Beschreibung weiter unten folgt usw.

2. Alle Gefafl- und Nervenoffnungen sind relativ groff und die ent-
sprechenden Rinnen sind tief in die Oberfliche der Knochen eingegraben,
so scharf konturiert, dafl sie, wie z. B. die Supraorbitalrinne, férmlich
wie eingemeiBlelt aussehen. Dort, wo am Oberkiefer die Infraorbitaloffnungen
sich befinden, schliefit sich eine relativ tiefe, charakteristisch tropfenformig
gestaltete Grube an, welche bei Hausrindern entweder gar nicht sichtbar
oder nur (im oberen Teile) angedeutet ist.

3. Endlich ist die Oberfliche aller Knochen, soweit sie nicht fiir
Muskelansitze in Frage kommt, in ganz eigenartiger, schwer zu beschreibender
Weise dicht gefiigt und besitzt daher ein an Porzellan erinnerndes Aussehen.
Dieses Merkmal der Knochen wilder Tiere, auf das meines Wissens schon
Riitimeyer (beim Schweine) aufmerksam gemacht hat, wird, wie ich aus
der Literatur entnehme, von allen neueren Beobachtern ignoriert, obschon
es meiner Erfahrung nach von hervorragendem Werte dort ist, wo es vor-
kommt (denn bei rezenten wilden Tieren findet es sich nicht in allen
Gegenden). Der hiedurch bedingte Unterschied im Aussehen der Knochen
wilden und domestizierten Gefliigels (z. B. bei sitidm#hrischen Fasanen und
den dortigen Haushiihnern) ist mir bereits zu einer Zeit aufgefallen, da
ich mich mit derartigen Studien noch nicht beschiftigte.

Eine solche auffallend dichte Struktur der &#ufleren Schichten des
Knochengewebes, wie wir sie am Posener Rinderschiidel sehen, findet sich
keinesfalls beim Hausrinde, auch dann nicht, wenn man Sch#del sehr alter
ménnlicher Individuen zum Vergleiche heranzieht.

Daf} der Triger des untersuchten Schidels ein wildlebendes Individuum
gewesen sein mufl, unterliegt nach dem Gesagten meines Erachtens nicht
dem geringsten Zweifel.

3. Zugehorigkeit des Schiidels von Pamigtkowo zu einem
erwachsenen Individuum

Von grofier Bedeutung ist ferner die Frage, ob der vorliegende Schiidel
einem erwachsenen Individuum angehort. Die relative Kleinheit unseres
Wildrindschéidels, dessen vordere Gesamtlinge von den grofieren Schiidel-
exemplaren der gewifl durch verhiltnismifig kleine Korperformen aus-
gezeichneten Oberinntaler-Rasse erreicht wird, konnte nimlich die Annahme
niherriicken, daff es sich hier um den Rest eines noch jungen, nicht
erwachsenen Tieres handle. Dies um so mehr, als Laurerl) und neuerdings
(1922) La Baume?) die Ansicht vertreten haben, dal nicht nur verschiedene
kleine Urschidel, die frither als von Zwerguren herriihrend bestimmt worden
waren, sondern auch manche Schiidel, die frither als zu Bos taurus primi-
genius, also zum Hausrinde gehtrend betrachtet wurden, nichts anderes
vorstellen wiirden, als Schiédel unerwachsener Individuen des gewdhnlichen
Bos primigenius Boj. :

1)'G. Laurer, Beitrige zur Abstammungs- und Rassenkunde des Hausrindes.
Berlin, 1913, Seite 24. Aus Berichte des landwirtschaftlichen Institutes der Universitiit
Konigsberg, Bd. XIV.

2) La Baume, Uber zwei westpreuBische Schidel von jlingen Uren (Bos primi-

genius Bojanus). Sonderabdruck a. d. Schriften der Naturf-Gesellschaft in Danzig.
N. F. Bd. XV. Danzig, 1922, Seite 104—106.
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Wihrend Nehring und andere Zoologen als ausschlaggebende Schiidel-
merkmale fiir das Erwachsensein des Rindes die Verkniocherung der Hinter-
haupt- und Stirnnéhte annehmen, behauptet Laurer, dal diese Kennzeichen
kein Beweis fiir das volle Erwachsensein des betreffenden Individuums
wiren und dieser Ansicht schliefit sich La Baume in seiner jiingsten Arbeit
(1922) an. Ehe ich die Griinde anfiihre, welche meines Erachtens den einwand-
freien Beweis dafiir erbringen, dafl der Schidel von Pamigtkowo einem
vollerwachsenen Individuum angehort, mochte ich doch nicht unterlassen,
darauf hinzuweisen, dafl es sich hier offensichtlich um ein Miiverstindnis
seitens der genannten Autoren handelt.

Daf} die Knochen des Schédels im engeren Sinne des Wortes (im Gegen-
satz zu jenen des Gesichts- bzw. Nasenteiles) frither ihr Wachstum abschlieSen
als gewisse Knochen und Gewebe des Rumpfes, ist ja nicht neu; dies wurde
von G. Glattli!) bereits 1894 nachgewiesen. Fiir das Ostschweizer Braun-
vieh zeigte G1l&attli, daB z. B. jene fiir die Beurteilung des Wachstums vom
Schédelteile wichtigen Knochenmafle, wie die Stirnenge und Stirnbreite, schon
vom 9. Monate an nur eine sehr geringe Zunahme zeigen und dafl letztere
vom 15. Monate an fast Null ist.

Die Gesichtsknochen bleiben lénger wachstumsfihig, und zwar ganz
dhnlich wie es bei der Rumpflinge der Fall ist, bis zu 341/2 Monaten. Aber
trotzdem ist auch bei jhnen schon vom 21. Monate an die Zunahme nur sehr
gering. Es nimmt z. B. die Nasenlinge wihrend der letzten 131/2 Monate
(vom 21. bis 341/2) nur um 2 em zu (von 25 auf 27 cm).

Wenn nun, wie es bei Wildrindfunden so oft der Fall ist, nur der
Schédelteil vorliegt, so liefert derselbe, unter der Voraussetzung, dafi die
Hinterhaupt- und die Stirnn&hte gut verwachsen sind, doch die Mdoglichkeit,
einen hinreichend verlidfilichen Schluff auf die ungefihre endgiiltige Grofie
des ganzen Schiidels zu ziehen. Dieser Schidelteil hat dann eben doch
schon seine endgiiltige Grofle erreicht; irgendwelche namhafte Vergréflerung
desselben ist dann aus naturgesetzlichen Griinden nicht mehr moglich. Und
selbst wenn ein Triger eines solchen Schidels an Akromegalie erkranken
wiirde, bliebe der Schidelteil davon doch unberiihrt, es wiirden nur an den
Gesichtsknochen entsprechende Verinderungen vor sich gehen.

Zweck dieser scheinbar abseitsfithrenden Ausfiihrungen ist, zu zeigen,
dafl Nehring durchaus berechtigt war, auf Grund der angegebenen Schidel-
merkmale Schliisse auf die mutmafiliche GroBe der Tiere selbst zu versuchen.

Als Beweis fiir die Zugehorigkeit des Schidels von Pamiatkowo zu
einem in jeder Beziehung vollerwachsenen Individuum fiihre ich kurz folgende
Momente an:

1. Vollkommenste Verkndcherung sowohl der Hinterhaupt- als auch
der Stirnnihte;

2. Vollkommenes Verwachsensein der Gesichtsknochen miteinander;

3. Im Verhiltnis zur Basilarlinge wohlentwickelte Hornzapfen, und
zwar sowohl was deren Linge (60°70/0), als deren Umfang (42'30/0) betrifft:

4. Vorhandensein eines kréftig entwickelten Kranzes von Knochenperlen
an der Basis der Hornzapfen (Forderung von La Baume);

5. Kriiftige Furchung der Oberfliche der Hornzapfen (La Baume);

6. Beschaffenheit (Abniitzungsrad) der Kauflidchen der Molares, besonders
jener.von M 3.

1) G. Gldttli, Untersuchungen am Korperbau des Hausrindes, insbesondere
iiber die Gestaltung der durch das Skelett bedingten Formen. Landw. Jahrb. der
Schweiz, Bd. VIII. Ziirich, 1894, Seite 144—188.

1*
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An dieser Stelle sehe ich mich gendtigt, einen Irrtum La Baumes
(1922, S. 108) richtig zu stellen. Als Zeichen eines jugendlichen Entwicklungs-
zustandes von Wildrindschédeln fiihrt der genannte Autor unter anderem
auch ,verhiltnisméBig breite und flache Schlifengruben“ an. Dafi diese
Ansicht irrtiimlich ist, vermag ich mit einem umfangreichen Rinderschidel-
materiale zu beweisen. Die angezogene Beschaffenheit der Schlifengruben
ist wohl ein wichtiges Rassengruppenmerkmal und hat daher mit dem Alter der
Individuen sehr wenig zu tun.

Flache, weite Schldfengruben, wie schon C. Keller erkannte, sind ein
Charakteristikum fiir brachycere Rassen. Schmale und tiefe fiir primigene,
wobei speziell beim typischen Bos primigenius Boj. gewdhnlich extreme
diesbeziigliche Werte vorkommen. Als Stichprobe fiihre ich z. B. an, daf§ der
in der Wiener Geologischen Reichsanstalt befindliche, aus Mittelgalizien
stammende Urschéidel, am bekannten Punkte gemessen, eine Schlifengruben-
breite von 30 mm bei 61 mm Tiefe besitzt.

Leider enthalten die bisher verdéffentlichten Schidelmafie verschiedener
Ure dieses Mafl nicht.

Zum Beweise dessen, dafl dieses Verhalten weder mit dem Alter der
Tiere noch auch mit der Grofie der Hornzapfen zusammenhiingt, fithre ich
folgendes an: Schédel uralter Individuen albanesischer, montenegrinischer
ete. Kiihe besitzen extrem breite und seichte Schlifengruben, eben weil sie
typische Vertreter primitiver Brachycerosrassen sind. Andererseits verfiige
ich iiber unvollkommen entwickelte Schidel (mit unverkndcherten Schidel-
knochennihten) junger Individuen eines mischbliitigen Landviehs aus der
Gegend von Wilno mit umgekehrt tiefen und engen Schlifengruben. Es
handelt sich also, und das ist von grundlegender Bedeutung, beim Baue
der Schléfengruben um rasseliche, nicht aber um Altersverhiltnisse.

Wenn nun in unserem Falle der Schidel von Pamigtkowo sich anders
verhilt als wie jene des gewshnlichen Bos primigenius Boj. und durch
relativ seichte und breite Schlifengruben ausgezeichnet ist, so spricht das,
wie die angefiihrten anderen Merkmale klar beweisen, durchaus nicht fiir
einen jugendlichen Zustand, wohl aber dafiir, daBl wir es mit einer Form
eines Wildrindes zu tun haben, die sich hiedurch und durch eine Summe
anderer Merkmale vom gewdhnlichen Bos primigenius Boj. unterscheidet
und die daher mit Recht als eine Sonderform angesprochen werden muf.

4. Die Geschlechtszugehdrigkeit des Triigers vom Schiidel
von Pamiatkowo

Im Jahre 18991) habe ich darauf aufmerksam gemacht, da man in
gewissen Schligen des Steppenrindes 6fters Individuen beiderlei Geschlechtes
findet, welche in Bezug auf Horner und Kopfform einander zum Verwechseln
gleichen. Eine diesbeziigliche schirfere sexuelle Differenzierung wie sie bei
unseren Kulturrassen des Rindes allgemein ist, hat in solchen Fillen noch
nicht stattgefunden. Solche Fille beobachtete ich zum erstenmal 1891 beim
Posavina-Schlage des Steppenrindes in Bosnien. Bei blofier Betrachtung des
Kopfes kommt man daher, wenn man das Geschlecht bestimmen soll, einiger-
mafBien in Verlegenheit. Ubrigens erwiihnt C. Keller?) ihnliche Verhiltnisse

1) Adametz L., Die Abstammung unserer Hausrinder, Osterreichische Molkerei-
zeitung 1899.

2) C. Keller, Studien iiber die Haustiere der Kaukasuslinder. Neue Denkschrift
der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft, Band IL, Abhandl. 1, Ziirich, 1913.
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fiir gewisse Kaukasusrinder (interessanterweise) brachycerer Rasse. Er sagt
ausdriicklich, dafl die Geschlechtsunterschiede bei denselben ,unerheblich®
seien. In weitgehendem MaBe finden wir nun diese grofe Ubereinstimmung
des Schiidelbaues und der Hornentwicklung beider Geschlechter beim Bos
primigenius. Mit Sicherheit kann im allgemeinen aus dem Schidelbau das
Geschlecht wohl nicht erschlossen werden und wenn wir auch in der
Literatur zahlreiche Bos primigenius-Schéidel als von Stieren oder Kiihen
herrithrend angegeben finden, so darf nicht vergessen werden, dafl es sich
bei diesen Bestimmungen nur um eine gewisse Wahrscheinlichkeit, keines-
wegs aber um volle Gewiflheit handelt. Man kann daher La Baume nur
recht geben, wenn er bei der Beurteilung der von ihm studierten Wildrind-
schidel von Spangau und Flatow, die iiberdies im Gesichtsteile Defekte
besitzen, auf die Geschlechtsbestimmung verzichtet und diesen Entschluf3
damit begriindet, daBl die Ansichten verschiedener Untersucher iiber das
Geschlecht mancher Bos primigenius-Schéidel einander oft entgegengesetzt
lauten.

Obschon die Schwierigkeit der Geschlechtsbestimmung natiirlich auch
fiir den vorliegenden Schidel von Pamigtkowo, wie wohl fiir alle euro-
piischen Wildrinder gilt, m6chte ich doch einen Versuch in der Richtung
nach Feststellung des Geschlechtes seines Trigers wagen.

Zu diesem Zwecke wire von der bekannten Tatsache auszugehen,
daB der Schiidel des Stieresl) breiter und namentlich im Gesichtsteile
kiirzer als der Kuhschidel zu sein pflegt. Ferner miissen die Horner,
namentlich bei Wildrindern, im ménnlichen Geschlechte aus biologischen
Griinden kriftiger, das ist nicht nur linger, sondern vor allem dicker sein.
Wenn man nun auch von der sehr variablen Léinge der Horner bzw. der
Hornzapfen absieht, mufi doch der Umfang derselben sowohl als absoluter,
als auch als relativer Wert durch seine Grofie gegeniiber den entsprechenden
Werten der Kiihe hervorstechen. Als Relativwert empfiehlt es sich, den in
Prozenten der kleinen Basilarlinge ausgedriickten anzunehmen.

Erfahrungsgemif} sind ferner bei Stieren die Stirnlinge und Stirnbreite
groffer und besitzen namentlich in den Relativwerten deutlich héhere Zahlen
als bei Kiihen. Deshalb sollen gewisse Relativwerte des Schédels vom
Pamigtkoworinde, und zwar speziell jene des Hornzapfenumfanges, der
Stirnlinge und der Stirnbreite von diesem Gesichtspunkte aus niher gepriift
werden. Um jedoch nicht allzutief in Theorie zu versinken, miissen wir
Vergleichmaterial, das von einer noch lebenden Rasse gewonnen wurde,
verwenden. Aber es handelt sich nicht blof um in Bezug auf das Geschlecht
vollkommen sicher bestimmte Schiidel; es soll gleichzeitig auch eine Rasse
gewihlt werden, welche in Bezug auf die Hornbildung Ahnlichkeit mit dem
Bos primigenius besitzt. Diesen Zweck erfiillt in vortrefflicher Weise die
Steppenrasse. Im folgenden beniitze ich die Mafie von 9 Kuh- und 2 Stier-
schiideln des ungarischen Steppenrindes?), eines, wie bekannt, nur
mittelgrofien Vertreters der Steppenrasse.

Auch die Zahlen von einigen gut erhaltenen Schideln des Bos primi-
genius Boj. fiige ich bei; b angeblich von Stieren, 2 von Kiihen herriihrende

1) Ein typisches Beispiel geringer sexueller Differenz im Schiidelbau liefern die
Katzen. Nur durch seine breitere Form unterscheidet sich hier der Kopf des Katers
von jenem der Katze.

2) Die Zahlen sind einer bisher noch nicht veroffentlichten Doktordissertation,
die in meinem Institute von Herrn Dr. Leo v. Schdller verfafit worden ist,
entnommen.
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solche Schidelwerte entnehme ich der Arbeit von La Baume (1909).
Ganz verldBlich in Bezug auf die Bestimmung des zugehorenden Geschlechtes
diirften sie jedoch kaum seinl). Bestimmt falsch diirfte die Bestimmung
des in der Wiener Geologischen Reichsanstalt befindlichen galizischen
Schiidels von Bos primigenius Boj. sein; er gehort kaum einer Kuh an.
Der Vollstindigkeit und Ubersichtlichkeit halber fiige ich noch die ent-
sprechenden Werte weiblicher Schidel verschiedener charakteristischer
Rinderrassen bei.

Vergleicht man in Tabelle 1 zuniichst die Werte der Steppenviehstiere
mit jenen der Kithe, dann findet man die alte Erfahrung bestétigt, dafi die
Relativwerte fiir Stirnléinge, Stirnbreite und Hornzapfenumfang bei den Stier-
schideln ganz wesentlich grofier sind als bei den Kuhschédeln. Sind doch
die Minimalwerte dieser Mafle bei den Stieren entweder gleich grofi oder
sogar noch grofler wie die Maximalwerte der Kuhschédel.

Ahnlich, wenn auch nicht ganz so typisch, liegen die Verhiltnisse bei
den Stier- und Kuhschideln von Bos primigenius Boj. nach La Baume,
obschon, wie erwihnt, volle Sicherheit der richtigen Geschlechtsbestimmung
fiir diese Schidel nicht besteht. Hingegen kann man wohl mit grofier
Sicherheit auf Grund der gefundenen Relativwerte behaupten, dafi die
Bestimmung des in der geologischen Reichsanstalt befindlichen Urschidels
falsch ist. Es ist wohl kaum ein Kuh-, vielmehr ein Stierschidel.

Und was endlich den Schidel von Pamigtkowo betrifft, ergibt ein
Vergleich der wichtigsten Relativwerte mit jenen des Steppenviehs und
des Bos primigenius Boj. seine wahrscheinliche Zugehorigkeit zu einem
weiblichen Individuum.

Als Resultat der kritischen Voruntersuchung des Schiidels von Pamiat-
kowo ergibt sich die Feststellung, daf3 derselbe ein vollerwachsenes weib-
liches Wildrind als Triiger hatte, und dafi dies Wildrind ein Zeitgenosse
des Riesenhirsches gewesen ist.

5. Morphologische Beschaffenheit des Schiidels von Pamigtkowo

Wie ich schon zu wiederholten Malen und an verschiedenen Stellen
hervorzuheben Gelegenheit hatte, stellt das ,Geprige“ des Schidels und
ganz speziell jenes der Stiere bei den Rindern fiir die Unterscheidung von
Rassengruppen bzw. von Spezies oder Subspezies ein viel brauchbareres
und wichtigeres Merkmal vor, als wie die bisher iiblichen Léngen- und
Breitenmafie des Schédels und die auf Grund solcher Mafle errechneten
Verhiltniszahlen. Im Gegensatze zu dem stabilen Verhalten des ersteren
hingen die letzteren doch weitgehend von #ufieren Momenten ab, wie
z. B. von der Ubung (Art der Futteraufnahme) und der chemischen Be-
schaffenheit der Nahrung (mehr oder weniger konzentriert, Reichtum an
Mineralstoffen). Ja selbst gewisse endokrine Einfliisse wirken in Bezug auf
die Konfiguration der Stirne viel weniger verindernd ein als auf die
Proportionen der einzelnen Schidelpartien.

Innerhalb derselben Rasse findet man daher diese Proportionen, je
nach der Ortlichkeit, oft recht verschieden und es kommen auf diese Weise
Untergruppen zustande, welche trotz genotypischer Gleichheit phinotypisch
sich verschieden verhalten kénnen.

1) Ubrigens ist der hier unter den ménnlichen Schideln angefiihrte von
Bortfeld in Tabelle 5 der Arbeit von La Baum e als miinnlich, in Tabelle 6 als
weiblich bezeichnet.
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Im Laufe eines Menschenalters und nach Untersuchung einer sehr
grofien Zahl von nach Herkunft und Rasse sicher bestimmter Rinderschidel
gelangte ich dazu, zwei grofie Hauptgruppen derselben zu unter-
scheiden. Es sind dies dieselben Haupttypen, welche bereits L. Riitimeyer
klar erkannt, jedoch keineswegs beziiglich aller wesentlichen Merkmale
erschpfend beschrieben hat, némlich: Primigeniusund Brachyceros.

Die bequeme Annahme, dafl es sich bei diesen beiden Schideltypen
um Domestikationsmutationen oder um Verkiimmerung handelt, versagt aus

Abb. 1. Wildrind von Pamigtkowo

Griinden, die von anderen und mir bereits zu oft entwickelt worden sind,
als dafl es notig wére, sie hier noch einmal zu wiederholen.

Zahlreiche Fachleute sind nun seit den Tagen Riitimeyers auf der
Suche nach den mutmafllichen Stammformen dieser Rassengruppe von
Rindern, welche durch die beiden genannten Schideltypen charakterisiert sind.

Beziiglich der Gruppe Primigenius sind so ziemlich alle Zoo-
techniker, die auf diesem Gebiete selbstéindig gearbeitet haben, mit seltener
Einmiitigkeit zu der Anschauung gekommen, dal Bos primigenius Boj. bzw.
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sich wenig von ihm unterscheidende Unterformen, wie etwa Bos primigenius
var. Hahni, Hilzheimer, die Stamm- und Ausgangsform bildet.

Anders liegt die Sache beziiglich der Rassengruppe Brachyceros. Hier
herrscht nichts weniger als Einmiitigkeit iiber ihre Herkunft. Ich beabsichtige
nicht, an dieser Stelle auf die verschiedenen Hypothesen iiber die Abstammung
bzw. Herkunft dieser Brachycerosrassen des Rindes einzugehen; das soll in
einer spiteren Arbeit geschehen, fiir welche die vorliegende Studie eine der
notigen Vorarbeiten darstellt.

Eine dieser Hypothesen sei mir jedoch gestattet, bereits hier heraus-
zugreifen, weil sie meines Erachtens zum Gegenstande dieser Untersuchung
in engen Beziehungen steht: nimlich jene, welche die Brachycerosrassen
des Hausrindes von einer besonderen Spezies oder doch wenigstens Sub-
spezies des europidischen Wildrindes ableitet und in einigen im Ostlichen
Mitteleuropa gefundenen Schédeln und Schédelteilen von Wildrindern die
Reste der fiir die Brachycerosrinder in Frage kommenden Stammformen
erkennen will.

Weil nun gerade der vorliegende Wildrindschidel dieser Gruppe von
Boviden entspricht, deshalb ist eine genaue Schilderung des eigenartigen,
vom gewohnlichen Bos primigenius Boj. abweichenden Verhaltens seiner
morphologischen Beschaffenheit notwendig.

1. Der Zwischenhornwulst und die Zwischenhorngegend sind dadurch
ausgezeichnet, dafl im mittleren Teile der letzteren die miteinander ver-
wachsenen Scheitel und Zwischenscheitelbeine in das Stirnbein eindringen
und in Gestalt eines breiten (im Verlauf der Zwischenhornlinie gemessen:
40 mm!) Dreieckes tief auf die Vorderfldche der Stirne {ibergehen. Die Linge
dieses Dreieckes betriigt von der Zwischenhornlinie bis zur Spitze gemessen
23 mm, ist also relativ betrichtlich, und spiegelt Verhiltnisse wieder, welche
man speziell am Schiidel typischer Brachycerosrassen wiederfindet. Bei
typischen Schiideln des Bos primigenius Boj. reicht dieser Hinterhauptanteil
nicht auf die Stirne, er endet mehr oder weniger in der Zwischenhornlinie
und iiberschreitet sie im allgemeinen nicht.

Wenn es beim Schiidel von Pamiagtkowo auch zu keiner eigentlichen
Kammbildung in der Mittellinie der oberen Stirngegend kommt, so ist doch
dieser ganze mittlere und obere Stirnteil stark vorgewdlbt (senkrechte
Stellung des Schidels vorausgesetzt).

Am stirksten vorgetrieben ist natiirlich der vom genannten Dreieck
gebildete Teil der oberen Stirne. Die Hohe des Zwischenhornwulstes wurde
links und rechts von dem 3 —4 mm hohen, scharfen Kamm gemessen, der
die Hinterhauptfliche median vom Beginne des Zwischenhornwulstes bis
zum Foramen magnum durchzieht. Der oberste Rand des Zwischenhorn-
wulstes liegt 20 mumn iiber der Hinterhauptfliche.

Unter Beriicksichtigung dessen, dafy der Schidel einem Wildrinde an-
gehort, muf der Zwischenhornwulst als niedrig bezeichnet werden.

Seine Breite betrégt 35 mm.

2. Die Hornzapfen. Die im Verhiltnis zur Linge an der Basis dicken
Hornzapfen tragen an ihrem Ursprung einen breiten Kranz sehr stark
entwickelter Knochenperlen. Vereinzelte solcher kriftig entwickelter Knochen-
warzen setzen sich, besonders von der Unterseite der Hornzapfen (senk-
rechte Kopfstellung vorausgesetzt!) auf das Stirnbein selbst fort. Sie befinden
sich namentlich dort, wo unterhalb der Hornzapfen der scharfe seitliche
Rand des Stirnbeines beginnt. Deshalb, und weil der erwédhnte Knochen-
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perlenkranz dicht am seitlich oberen Stirnende angebracht ist, kann man
von einer Stielung der Hornzapfen nicht sprechen. Diese scheinbar allzu-
eingehenden Angaben sind deshalb wichtig, weil sie den Beweis dafiir
erbringen, daB der Triger dieses Schédels ein vollerwachsenes Individuum
gewesen ist (sieche La Baume 1922).

Die Oberfliche der Hornzapfen ist mit tiefen Rinnen und Furchen
bedeckt und die namentlich an der Oberseite der Hornzapfen hervortretenden
Gefifilocher sind auffallend grof.

Eine gewisse Abwegigkeit zeigen die Hornzapfen insoferne, als ihr
Verlauf ungleich, unsymmetrisch ist. Sowohl in seiner unteren als auch
oberen Hilfte strebt néimlich der linke Hornzapfen wesentlich steiler nach
aufwiirts als der rechte.

Abb. 2. Wildrind von Pamiatkowo (siehe mittlere Stirnbeule)

3. Die Stirngegend. Teilt man (bei senkrechter Schidelstellung) die
Stirne in drei ungefihr gleich grofle Querzonen, dann befindet sich in der
mittleren, und auch hier wiederum im medianen Teile, eine wohlentwickelte
flache Beule. Diese Erscheinung ist bei primitiven Rassen der Brachyceros-
gruppe (z. B. beim illyrischen Rinde, beim Karpathenvieh u. a.) besonders
deutlich zu beobachten und stellt eines der charakteristischesten Merkmale
dieser Gruppe vor. An Schiideln der typischen Form des Bos primigenius Boj.
und der sogenannten primigenen Rinderrassen kommt diese Beulenbildung
im Zentrum der Stirne nicht vor. Bei diesen ist die Stirne flach und gerade.
Bei den am schwersten gehdrnten Schideln des Bos primigenius Boj. kommt
es manchmal zu einer gleichmifiigen Vorneigung der ganzen oberen Stirn-
partie samt den Hornzapfen, so daBl ein in der Mitte gefiihrter Lingsschnitt
durch die Stirne eine konkave Form derselben anzeigt. Diese auch von
Prof. Hoyer, Krakau, bestitigte Beobachtung 148t sich iibrigens auch aus
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den auf Tafel VI der La Baumeschen Arbeit (1909) wiedergegebenen Stirn-
formen des Bos primigenius Boj. deutlich erkennen.

Das untere Querdrittel der Stirnfliche nimmt am Schidel des Posener
Wildrindes eine zwischen den Augenbdgen gelegene umfangreiche, ziemlich
tiefe, schiisselférmige Vertiefung ein. Damit steht im Zusammenhang, dafl
die medianwirts an die keineswegs stark gewdlbten Augenbdgen angrenzenden
Stirnpartien tiefer zu liegen kommen als die Augenbigen (in diesem Falle
horizontale Schédellage angenommen). Legt man z. B. ein Lineal quer iiber

Abb, 3. Urschiidel, Bos primigenius Boj. ¢ Gedrungenhérnige Form. London,
Kensington-Museun

die Mitte der Augenbdgen, so beriihrt es die erwihnten, nach innen zu
gelegenen Stirnpartien nirgends.

Auch diesem Verhalten begegnen wir, und zwar oftmals in verstirktem
Mafle, bei typischen Brachycerosrassen.

Die Supraorbitalrinnen, welche die Augenbdgen von den oben
erwihnten nach innen zu gelegenen Stirnpartien trennen, sind wie bei allen
wilden Tieren auflerordentlich scharf markiert und tief in das Stirnbein ein-
gegraben, formlich wie eingemeifielt. Sie lassen sich in ihrem Verlaufe nach
abwirts bis zum Trénenbein verfolgen und sind beiderseits auch noch an
der Oberfliche dieser Knochen deutlich zu erkennen.

Dort, wo die jederseits doppelt vorhandenen, umfangreichen Gefilécher
an der Oberfliche des Stirnbeines miinden, betrigt die Breite der Supra-
orbitalrinnen rechts 11 und links 13 mm.
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Durch diese drei Momente: Vortreibung des mittleren Teiles der obersten
Stirnpartie, Auftreten einer charakteristischen flachen Beule in der Stirn-
mitte und endlich Vorkommen einer zwischen den Augenbidgen gelegenen
flachen, umfangreichen Delle wird an diesem Schédel jene fiir typische
Brachycerosrassen des Rindes wesentliche und jedem Beobachter auffallende
grole Unebenheit der Stirnoberfliche bedingt, welche sie in vollen Gegen-
satz setzt zur ebenen Stirnfliche der reinrassigen Primigeniusrinder und
vor allem zum Bos primigenius Boj. selbst. Daf} diese unebene Beschaffenheit
der Stirne beim Wildrinde von Pamigtkowo ebenso wie bei den primitiven
Brachycerosrassen durchaus nicht etwa als Folge von Verkiimmerungs-
vorgingen aufzufassen ist, beweist das Vorkommen von Schédeln kleiner
Formen des Ures, wie solche seinerzeit auch von C.v.d. Malsburg als
Bos minutus beschrieben worden sind.

Trotz ihrer Kleinheit haben n#mlich diese Schidel genau dieselbe Form
und Beschaffenheit der Stirne, welche fiir die grolen Formen des Bos primi-
genius Boj. typisch ist.

4. Die Augenhdhlen sind in ihren Umrissen mehr oder weniger viereckig.
Dies kommt dadurch zustande, dafl ihr oberer Rand, vom Trinenbeine
angefangen, fast geradlinig nach hinten verlduft, und daf§ riickwirts, dort
wo vom Stirnbeine der Fortsatz nach dem Jochbeine abgeht, ein scharfer,
wenig iiber 90 Grade betragender Winkel vorhanden ist. Gerade diese
unregelméBig viereckige Umrandung der Augenhéhlen findet man bei
primitiven Rinderrassen der Brachycerosgruppe wieder (z. B. regelméflig
beim Albanesen-Montenegriner Rinde etec.). Primigene Rinderrassen verhalten
sich diesbeziiglich recht verschieden. So finden sich beim Steppenrinde und
bei der andalusischen Rinderrasse sowohl viereckige als auch oval geformte
Augenhohlenrénder.

Der sogenannte horizontale Durchmesser der Augenhdhlen betriigt
60 mm, der vertikale 62 mm. Die Basis dieses von den Augenhdhlen gebildeten
Viereckes bildet schitzungsweise mit der Horizontalebene einen Winkel von
ca. b5 Graden; die Augenhohlen sind also recht schrige gestellt.

5. Die Nasenbeine fehlen leider an dem sonst gut erhaltenen Schidel.

6. Die Trinenbeine sind lang und schmal. Thr Oberrand verlduft
schwach konkav, am Unterrande ist eine gerade noch feststellbare geringe
Winkelung sichtbar.

7. Am Oberkieferbein ist eine Feststellung deshalb von Bedeutung,
weil sie wieder einen iiberzeugenden Beweis fiir die Zugehorigkeit dieses
Schidels zu einem wilden Individuum liefert. Sie ist umso wichtiger, als
bisher noch niemals hierauf aufmerksam gemacht worden ist. Unterhalb
des riickwiértigen Endes der Nasenfortsitze der Zwischenkiefer (horizontale
Schidellage angenommen) befindet sich bekanntlich bei allen Rinderschédeln
die Ausmiindung eines groﬁen GefédBloches. Zunichst fillt die ungewohnliche
GroBe dieser Offnung in die Augen, wenn man den Vergleich mit #hnlich
groffen Schideln von Hausrindern vornimmt. Wesentlicher ist jedoch die
Tatsache, daB von dieser Offnung eine breite, tiefe, umgekehrt trop fe n-
formig gestaltete Grube nach vorne verlduft. An der Miindung des Loches
15 mm breit, erweitert sich diese Knochengrube in ca. 10 mm Abstand
nach vorne auf 18 mm und verlduft von da verkehrt tropfenférmig in
eine nach vorne gerichtete Spitze, wobei immer eine horizontale Schédel-
lage vorausgesetzt ist.

Der untere Rand dieser Knochengrube bildet glelchzeltlg auch den
Rand des verjiingten, den Nasenfortsidtzen des Zwischenkiefers als Stiitze



— 18 —

dienenden Teiles des Oberkieferbeines. Die Gesamtlinge dieser tropfen-
formigen Grube betrigt 35 mm und ihre grofite Tiefe 8 mm. Eine solche
wohlentwickelte Grube existiert an der geschilderten Stelle weder am
Schiidel primigener noch brachycerer Hausrinder, sie ist eben ein duBerst
charakteristisches Merkmal fiir die Wildnatur dieses Schidels.

8. Die Nasenfortsiitze des Zwischenkiefers besitzen ein deutlich gabel-
formiges Ende. Bei den Hausrindern ist diese Gabelung meistens zwar
angedeutet, jedoch nicht so scharf ausgeprigt. Das Verhalten dieser Knochen
zu den Nasenbeinen liit sich wegen Fehlens der letzteren am Wildrindschédel

Abb. 4. Urschiidel, Bos primigenius Boj. ¢ Schlankhérnige Form. London,
Kensington-Museum

von Pamiatkowo natiirlich nicht genau beurteilen. Man kann jedoch nach
Vergleich der einschligigen Verhiltnisse mit jenen von Hausrindern mit
einiger Wahrscheinlichkeit schlieBen, dafi sie mit ihrem Ende hdochstens den
Nasenbeinrand gerade noch erreicht haben diirften. Ein Verlauf des Endstiickes
der Zwischenkiefernasenfortsitze entlang den Nasenbeinrindern, ein Fall,
der speziell bei manchen Primigeniusrassen vorkommt, kann hier wohl als
ausgeschlossen betrachtet werden.

9. Die Schliifengruben. An jener Stelle des Schléfenbeines gemessen, wo
der Jochfortsatz desselben den Scheitelpunkt eines Winkels bildet, betrégt
die Breite der Schlifengruben im Mittel 34 mm (33 -+ 35) und die Tiefe
98 mm, d.h. sie sind, da ihre Breite 1250/0 der Tiefe ausmacht, relativ



breit und seicht und spiegeln Verhdltnisse wieder, die wohl fiir
Brachycerosrinder, nicht aber fiir primigene Rassen typisch sind. Und auch
die mir bekannten Schiidel des Bos primigenius Boj. zeigen diesbeziiglich
vollig entgegengesetztes Verhalten wie das Posener Wildrind, insoferne als
sie umgekehrt tiefe und schmale Schlifengruben haben. Weil manche
Zootechniker auch die Breite und Tiefe der Schldfengruben dort messen,
wo sie beim Hinterhaupt enden, fiithre ich die entsprechenden Mafle an, sie
betragen: Breite 55 mun und Tiefe 33 mm.

10. Der Abstand der an die Hinterrdinder von Molnar 3 gezogenen
Tangente vom Choanenrande betriigt bei dem vorliegenden Schidel minus
3 mm. Weil nun fiir unsere typischen primitiven Brachycerosrassen die Neigung
charakteristisch ist (im Gegensatze zu den primitiven Primigeniusrassen,
wie Steppen- und andalusisches Rind), negative oder aber nur sehr kleine
positive Werte dieses Mafles zu bilden, deshalb erlangt der erwéhnte Befund
ein besonderes Interesse. Leider wurden an den Schideln des Bos primigenius
Boj. diese Verhiltnisse noch nicht studiert und zahlenmé#Big festgelegt. Als
Stichproben teile ich nur mit, dafl dieser Choanen-M 3-Tangentenabstand,
an dem gut erhaltenen Urschédel der Wiener geologischen Reichsanstalt
volle + 22 mm ausmacht.

11. Das Jochbein. Einen klaren Beweis fiir die Zugehorigkeit des vor-
liegenden Schidels zu einem wilden Individuum liefert unter anderem auch
das Verhalten des Jochbeines, auf das aus diesem Grunde niher eingegangen
werden soll. Horizontale Schédellage angenommen: verlduft beim Rinde an
diesem Knochen unterhalb des unteren Augenhdhlenrandes ein Kamm.
Dieser Kamm ist nun am Schédel des Posener Wildrindes besonders stark
entwickelt und namentlich f#llt sein scharfkantiger Riicken auf. Vom Schlifen-
beinaste des Jochbeines kommend, erstreckt sich dieser Knochenkamm, dem
Unterrand der Augenhdhlen folgend und sich demselben allm#hlich n#hernd,
nach vorne und schliefilich nach oben. Am Jochbeine endet er an diesem
Schidel knapp vor dem Trinenbeine (3 mm Abstand) bzw. er biegt an
dieser Stelle fast rechtwinklig ab und geht auf den Oberkiefer iiber, auf
dem er ebenfalls wohl ausgeprigt (sichtbar und fiihlbar) in geschléingeltem
Verlaufe bis zum sogenannten , Wangenhocker® sich erstreckt. Charakteristisch
ist nun, dafl dieser Knochenkamm sich vom Korper des Jochbeines in
kriftiger Entwicklung auch noch auf den nach dem Schlidfenbeine gerichteten
Fortsatz erstreckt. Der Ubergang dieses Kammes auf den Fortsatz erfolgt
(im Gegensatze zu den Schideln der Hausrinder allerverschiedenster Rassen)
ohne Unterbrechung, er wird nur durch eine leichte Knickung im Verlaufe
angezeigt. Er endet, ganz allmihlich an Hohe abnehmend, erst unmittelbar
vor dem #uflersten Ende dieses Fortsatzes. Es ist nun allerdings Tatsache,
dafl dieser Knochenkamm des Jochbeines beim Hausrinde auch innerhalb
derselben Rasse grofie individuelle Verschiedenheiten aufweist. Beispiels-
weise biegt er manchmal weit vor dem Beginne des Trénenbeines vom
Unteraugenhéhlenrand ab, so dal sein Verlauf, praktisch, fast parallel zu
demselben erfolgt. Ebenso ist sein Entwicklungsgrad sehr verschieden;
speziell bei manchen Individuen von unter nattirlichen Verhiltnissen lebenden
Rinderrassen, wie z. B. dem Rinde der Auvergne, ist er manchmal recht
kréaftig — aber doch niemals so vortrefflich wie beim vorstehenden Wild-
rinde — ausgebildet. Ebenso ist die Fortsetzung des Jochbeinkammes auf
den Oberkiefer niemals &hnlich deutlich. Viele Hausrinderschédel lassen
den Verlauf dieses Kammes an dieser Stelle {iberhaupt nur undeutlich,
verschwommen erkennen.
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Tabelle 2. Schidelmafie des Wildrindes von Pamigtkowo

Bezeichnung des Mafies mm 0/o

1 Vordere Schédelldnge . .. ... ................ 4810 1145
2 Unterrand des Foramen mag.—Mitte Zwischenkiefer. . .| 4200 1000
3 Oberrand des Foramen mag.—Mitte Zwischenkiefer . . .| 4440 105°7
4 Stirnlidnge (bis zur Augenrandtangente) . .. ........ 216°0 512
b Gesichtslinge (von der Augenrandtangente) ........ 266°0 61-9
6 Oberrand des Hornzapfens—Hinterrand der Augenhdhle| 1600 381
7 Zwischenhornbreite . ........ e e e e e 1270 302
8 Stirnenge . . . ... .. e 1530 364
9 Stirnweite (=940/0 der Stirnlénge) . . . ........... 2050 488
10 Stirnbreite zwischen den Augenhdhlen (engste Stelle). .| 1350 321
11 Wangenweite . .......... ... ... .. . . .. 1430 340
12 Zwischenkieferbreite . . . . .. ... ... ... L., 830 197
13 Zwischenkieferlinge (schrig zur Mitte des Vorderrandes)| 1430 . 340
14 | Hinterhaupthohe, grofie .................... 1500 357
15 Hinterhaupthohe, kleine . ................... 1100 261
16 | Hinterhauptenge . ........................ 121°0 28'8
17 Hinterhauptweite (grofite) . .................. 1960 466
18 Choanenrand—M 3-Tangente (Plus oder Minus) ... ... —30 —

19 Choanenrandtangente—Vorderrand des Zwischenkiefers .| 2610 607
20 M3-Tangente—Vorderrand des Zwischenkiefers ... ... 264-0 614
21 Choanenbreite (in der Mitte der Linge). .......... 370 88
22 Choanenbreite vorne ...................... 390 92
23 P3-Tangente—Vorderrand des Zwischenkiefers ... ... 1330 316
24 Zahnreihenlinge im Oberkiefer . . .. ... ......... 1330 31'6
25 Breite bei M3 (innen in der Mitte von M3 gemessen) . . 770 183
26 Breite zwischen M1/P1 (innen gemessen) . ......... 830 197
27 Breite zwischen P3—P3 (innen gemessen) . ........ 750 17'8
28 Breite zwischen P3—P3 (am Vorderrand gemessen) . . . 810 192
29 Breite der Schldfengrube . . .................. 340 81
30 Tiefe der Schldfengrube .................... 280 66
31 Linge des Hornzapfens (auflen gemessen). ... ... . .| 25650 607
32 Umfang des Hornzapfens an der Basis .......... | 1780 42:3
33 Durchmesser des Hornzapfens (kleinerer).......... 456 108
34 Durchmesser des Hornzapfens (gréfierer) . .. ....... 640 152
35 | Durchmesser der Augenhdohle (senkrecht). . ........ 620 147
36 Durchmesser der Augenh&hle (horizontal) ......... 600 142
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Der gréfite Unterschied ist jedoch in der besonders kriiftigen Entwick-
lung des Knochenkammes am Schléfenbeinfortsatze des Jochbeines gegeben.
Bei den verschiedensten primitiven und selbst halbwild lebenden Rinder-
rassen ist er hier oft iiberhaupt nicht deutlich entwickelt. Und dort, wo er
sich vorfindet, ist er nur sehr schwach ausgeprigt. Im letzteren Falle pflegt
er in seinem Verlaufe dort unterbrochen zu sein, wo der Ubergang vom
Korper des Jochbeines zum Schlidfenbeinfortsatze gelegen ist. ,

Alles in allem liefert- auch das Verhalten der Knochenleiste des Joch-
beines einen wichtigen Beweis fiir die Wildnatur jenes Individuums, dem
der Schidel angehort hatte.

12. Die Zihne. Von den Zihnen des Oberkiefers sind im rechten
Anteile alle drei Molares gut erhalten; links hingegen ist nur M 1 vorhanden.
Die Zihne befinden sich in einem Zustande mifliger Abniitzung, etwa einem
Alter von 7 bis 8 Jahren entsprechend, wenn man die Verhiltnisse beim
Hausrinde zum Vergleich heranzieht. Der Bau des Schmelzgeriistes der Zihne
ist einfach und durchaus unkompliziert. Es betrifft diese Feststellung nicht
nur das Verhalten des #ufieren Schmelzmantels, sondern auch dasjenige
der innen befindlichen Marken. Die Kaufliche der Zihne ist stark von
auflen nach innen geneigt.

Wenn man alle mitgeteilten Einzelheiten des Schiidelbaues zum Schlusse
noch einmal iiberblickt, so ergibt sich mit voller Sicherheit die Tatsache,
dal der Schidel von Pamigtkowo von einem erwachsenen Wildrinde
herriihrt, dessen charakteristischer Schidelbau sich durch eine ganze Reihe
wichtiger osteologischer Momente vom Schédelcharakter des Bos primigenius
Boj. unterscheidet. Und gerade diese, das Posener Wildrind vom Bos
primigenius Boj. unterscheidenden Merkmale des Schidels sind solche,
welche wir in sehr charakteristischer Weise und zum Teile in verstidrkter
Form am Schédel der typischen Brachyceros-Rassen wiederfinden (Kon-
figuration der Stirne, Beschaffenheit der Schlifengruben und Choanenabstand
von der M 3-Tangente).

6. Diskussion iiber einige Schidelmafie des Rindes von
Pamiatkowo '

1. Schédellinge. An dem vorliegenden, unzweifelhaft einem voll-
erwachsenen Individuum angehérenden Wildrindschidel fillt
zundchst die verhiltnismiflig geringe Grofle in die Augen. Die absoluten
Werte sind: 481 mm fiir die vordere Schédellinge und 420 mm fiir die
Basilarlinge. Eine richtige Vorstellung erlangt man von diesen Werten
dann, wenn man sie einmal mit jenen verschiedener Rassen des Hausrindes
und das anderemal mit solchen des Bos primigenius Boj., des mittel-
europdischen Urs, vergleicht. Von europdischen Hausrindern steht dem
wilden Ur wohl das Steppenrind am né#chsten. Fiir einen nur mittelgrofien
Zweig dieser Steppenrasse (dem ungarischen) fiihre ich folgende Mittelwerte
von neun Schideln reinrassiger Kiithe an: Vorderschédellinge = 4861 mm
(Min. =461 mm, Max. = 508 mm), kleine Basilarlinge =453 mm (Min. 448 mm,
Max. = 485 mm).

Auch die halbwild lebende andalusische Rinderrasse, die ebenfalls in
hochst charakteristischer Weise den Primigeniustypus besitzt, gibt ein
gutes Vergleichsobjekt ab. Die entsprechenden Mittelwerte von zehn Kiihen
dieser Rasse lauten: Vorderschidellinge = Mittel 528'56 mm (Min. = 496 mun,
Max. =556 mm), kleine Basilarlinge = Mittel 453 mm (Min. = 448 mm, Max. =
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485mm). Ein Vergleich dieser Schidelgréfien primitiver, unter keineswegs
giinstigen Daseinsverhéltnissen lebender Rinderrassen der Primigeniusgruppe
mit denen des Wildrindes von Pamiatkowo zeigt, dafl die Mittelwerte bei
den zahmen Rassen grofiere sind. Selbst die Minimalzahlen vom nur
mittelgrofien ungarischen Schlage des Steppenrindes erreichen nahezu die
Wildrindwerte (Differenz minus 20 mm, bzw. minus 2 mm) und die kleinsten
festgestellten Werte vom andalusischen Rinde iibertreffen jene des Wildrindes
deutlich (Differenz 4+ 15 mm, bzw. + 28 mm).

Und wenn ich das Albanesenrind als extremen Vertreter der brachyceren

Gruppe zum Vergleiche heranziehe, dieses verkiimmerte, kleinste aller bisher
bekannten Rinder, dessen Widerristhdhe um 1 m herum gelegen ist, dann
hétten wir an Mittelwerten von fiinf alten Kiihen: Mittel = 384'8 mm (Max.
400 mm!) als Vorderschidellinge und M = 3506 mm (Max.= 358 mum) als
kleine Basilarlinge. Es geniige dann noch die Bemerkung, daf§ etwas besser
entwickelte Vertreter der notorisch kleinen und leichten Oberinntaler Rasse
(alter Type) in ihren diesbeziiglichen Schidelmaflen das Wildrind ziemlich
erreichen. Verglichen mit unseren heute lebenden Rassen des Hausrindes
wiirde somit, nach den wichtigsten Schideldimensionen zu schlieBen, das
Wildrind von Pamiatkowo nur von kleiner Figur gewesen sein.
_ Treten wir sodann an einen Vergleich unseres Wildrindes mit dem
Bos primigenius Boj. heran, so orientiert uns iiber die beiden Schidellingen
der von Nehring?l) aufgestellte Satz, daBl bei dem Ure als normale Profil-
linge (Vorderschédelléinge) eine Linge von 640 bis 720 mm und als normale
kleine Basilarlinge eine solche von 540 bis 590 mm gelten kann. Schédel,
deren Profillinge iiber 720 mm hinausgeht, betrachtet Nehring als Riesen,
solche, deren Vorderschidellinge unter 640 mm bleibt, als Zwerge des
Bos primigenius Boj.

Weil die Vorderschidellinge des Wildrindes von Pamigtkowo volle
159 mm unter dem niedrigsten Normalwerte des Bos primigenius Boj. bleibt,
hitten wir in dem Tréiger desselben eine ausgesprochene Zwergform des
Urs zu erblicken, allerdings nur unter der Voraussetzung, dafl dies Wildrind
von Pamigtkowo keine besondere Abart (Subspezies oder selbst Spezies)
vorstellt, sondern ein richtiger Bos primigenius wire.

2. Die Hornzapfen. Die wichtige biologische Rolle, welche die Horner
bei Wildrindern spielen, macht es wiinschenswert, auch dies Merkmal einer
vergleichenden Betrachtung zu unterziehen. Die Hornzapfenldnge des Schidels
von Pamigtkowo betrigt 255 mm, deren Umfang an der Basis 178 mm.
Ziehen wir zuniichst wieder primitive halbwilde Rinder der Primigenius-
gruppe zum Vergleiche heran, dann hitten wir beim ungarischen
Steppenrinde als Mittelwerte von neun Kuhschiideln: Hornzapfen-
linge =411'8 mm (Min.= 345 mm, Max.= 502 mm), Umfang = 2085 mm
(Min. =182 mm, Max. = 222 mm). Die entsprechenden Zahlen fiir ungarische
Steppenviehstiere reichen bis zu 656 mm Linge und 310 mm Umfang!

Die andalusische Rasse besitzt an Mittelwerten von zehn Kuh-
schideln: Hornzapfenlinge = 368 mm (Min. = 320 mm, Max. = 465 mm),
Hornzapfenumfang = 1905 mm (Min. = 164 mm, Max. = 217 mm). (Ul-
mansky).

Das Albanesenrind als Vertreter einer zum Teile verkiimmerten
Rasse der Brachycerosgruppe zeigt folgende Mittelwerte von fiinf alten

1) Uber Riesen und Zwerge des Bos primigenius. Sitzungsbericht d. Berl. Ges.
Nat. Fr. Berlin 1889. Zitiert nach La Baume 1. c. 1909.

Arbeiten der Lehrkanzel fiir Tierzucht IIT 2
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Kuhschédeln: Hornzapfenlinge = 112 mm (Min. =105 mm, Max. = 122 mm),
Umfang der Hornzapfen = 98 mm (Min. = 90 mm, Max. = 116 mmy).

Der Vergleich mit den drei gewihlten, zum Teil extreme Verhiltnisse
beziiglich der Hornentwicklung darstellenden Rassen des Hausrindes zeigt,
dafl das ungarische Steppenrind in jeder Beziehung, sowohl was den Umfang
als was die Lange der Hornzapfen betrifft, durch ganz unvergleichlich
hohere Werte charakterisiert ist als das Wildrind von Pamigtkowo. Sind
doch die Minimalwerte bei dieser Rasse immer noch wesentlich héhere als
beim Wildrind. Auch das andalusische Rind besitzt Mittelwerte, welche die
Werte des Wildrindes deutlich {ibertreffen. Berticksichtigt man, daffi die
Grofle und Stirke der Horner beim andalusischen Rinde keineswegs
bedeutend ist, dann kommt man zu dem Schlusse, daBl die am Schidel
von Pamigtkowo gefundenen Werte von einer nur sehr mifligen Horn-
entwicklung zeugen, namentlich mit Riicksicht darauf, dal es sich dabei
doch um ein Wildrind handelt.

Die fiir das Albanesenrind festgestellten minimalen Hornzapfenwerte
zeigen anderseits wieder, bis zu welchem Grade die Verkiimmerung dieser
Gebilde reichen kann, wenn zu einer entsprechenden Anlage fiir schwache
Hornentwicklung sich noch das Fehlen einer im positiven Sinne wirkenden
natiirlichen Zuchtwahl geselit. _

Uber die Hornzapfenentwicklung beim Bos primigenius Boj. orientieren
uns die von Laurer und La Baume ermittelten Mittelwerte. Nach den
Genannten ist der Mittelwert fiir die Hornzapfenlinge von 82 minnlichen
und weiblichen Schideln 620 mm und fiir 24 angeblich weibliche allein
561 mm. Fir den Umfang lauten die entsprechenden Mittelzahlen 332, bzw.
292 mm. Daraus ist deutlich ersichtlich, welch kolossaler Unterschied in
der Hornentwicklung zwischen dem Bos primigenius Boj. und dem Wildrinde
von Pamigtkowo besteht. Letzteres mufi im Gegensatz zum gewdhnlichen
Ur geradezu als schwach gehdrnt angesehen werden. Weil iiberdies rein-
rassige Abkommlinge des Urs, wie das Steppenrind und das andalusische
Rind, trotz des Domestikationszustandes, in welchem sie sich befinden, im
allgemeinen wesentlich stirkere Hornzapfenentwicklung besitzen, so muf}
man wohl annehmen, dafl das Wildrind von Pamiatkowo eine aus inneren
Griinden, also genetisch bedingte Neigung zu schwacher Hornentwicklung
besessen hat.

Teils aus den eingangs mitgeteilten Griinden, teils deshalb, weil doch
nur ein Schidel vorliegt, verzichte ich auf einen eingehenden Vergleich der
in Tabelle 2 zusammengestellten Relativwerte mit solchen verschiedener
Rassen des Hausrindes oder aber des Bos primigenius Boj. Verhiltnisse
des Schédelbaues, welche auf gewisse Beziehungen dieses Wildrindes zu
einer bestimmten Gruppe von Rassen des Hausrindes hinweisen, wurden
tiberdies gelegentlich der Besprechung der Konfiguration des Schidels von
Pamigtkowo hervorgehoben und ebensolche, durch welche sich dies Wildrind
vom Bos primigenius Boj. unterscheidet.

Sie seien noch einmal kurz in Erinnerung gebracht: Die grofie
Unebenheit der Stirnfliche, die gewdlbten Augenbogen, die grofie Breite
bei geringer Tiefe der Schlifengruben, der negative Choanenabstand von
der Molar-3-Tangente und endlich die Neigung zu schwicherer Hornzapfen-
bildung sowie zu geringerer Wiichsigkeit (zu kleinen Kérperformen) iiberhaupt.

Diese Merkmale besitzen einen ausgesprochenen zoologischen Charakter
und bedingen, weil sie keineswegs innerhalb der normalen Variationsgrenze
von Bos primigenius Boj. liegen, einen wesentlichen Unterschied des Wildrindes
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von Pamiatkowo vom gewdhnlichen Ur. Dies gibt aber auch die Berechtigung,
es als den Vertreter von zumindest einer Subspezies des Urs anzusprechen.

Es liegt nahe, nach Resten #hnlich beschaffener Wildrinder Umschau
zu halten. Da mochte ich zuniichst an den im Jahre 1898 von mir
beschriebenen diluvialen Schidelrest von K rz e sz o wi ¢ el) erinnern. Gestiitzt
auf die weitgehende Ahnlichkeit des Schidelbaues der typischen sogenannten
Brachycerosrassen, speziell des Ostlichen Mitteleuropas und der Balkan-
halbinsel, mit diesem Krzeszowicer Schiidelrest, dessen Triger ich als Bos
(brachyceros) europaeus bezeichnete, erblickte ich in ihm eine Stammform
jener Rassengruppe des Rindes, die als Brachyceros bezeichnet wird. Wenn
nun auch die Ubereinstimmung dieses Krzeszowicer Schédels mit dem
Schiidelbau der Brachycerosrassen eine gewifl noch weiter gehende ist
als wie jene des Schidels von Pamigtkowo, so besitzt der letztere immer-
hin noch eine so weitgehende Ahnlichkeit mit dem Brachyceroscharakter,
und zwar in allen wichtigen Punkten, dal der nahe Zusammenhang, der
zwischen jenem Wildrinde und diesen Hausrindrassen besteht, unverkennbar
ist. Es unterliegt keinem Zweifel, daf der Schiddel von Pamigtkowo und
der von Krzeszowice einer und derselben Type angehoren, und daf die
Triger dieser Schidelform eben die so lange und vergeblich gesuchte
Stammform der brachyceren Rassengruppe des Hausrindes vorstellen.

Was die deutliche Ahnlichkeit der beiden genannten diluvialen Wildrind-
schiidel (von Pamiatkowo und Krzeszowice) miteinander anbetrifft, so liegt
sie in all den eben angefiihrten Momenten, durch welche sich der Schiidelbau
des Bos primigenius Boj. von den beiden Wildrindern unterscheidet (anders
gearteter Bau der Stirne, der Augenbdgen, der Schlifengruben, des Hinter-
hauptes usw.).

Um auch das Verhalten der wichtigsten Schidelmafie (der absoluten
und der auf die Stirnlinge bezogenen) dieser beiden Wildrinder (von Pa-
miatkowo und Krzeszowice) einer Priiffung zuginglich zu machen, fiige ich
sie in der Tabelle 3 bei. Zugleich stelle ich diesen Zahlen die entsprechenden
absoluten und relativen Mittelwerte von fiinf weiblichen Uren2) (Bos primi-
genius Boj.) gegeniiber; sie werden den bedeutenden Unterschied zwischen
Bos primigenius Boj. und den Wildrindern von Pamigtkowo und Krzeszo-
wice in zifferméBiger Form zum Ausdruck bringen. Zur besseren Beurteilung
der GroBenverhilinisse der Schiédel beider Wildrindgruppen und ihrer Be-
ziehungen zum Hausrinde fiihre ich endlich noch die Mafle (Mittel von
sieben Kuhschiideln) der alten Oberinntaler Type (nach Drexel) an. Es
handelt sich hier um einen Repriisentanten eines noch nicht mittelschweren,
also relativ kleinen Rindes der Brachycerosgruppe, dessen einschligige Mafie
im allgemeinen recht gut mit jenen des Schiidels von Pamigtkowo iiberein-
stimmen.

Vergleicht man die absoluten Werte der wichtigsten Schidelmafie des
Wildrindes von Pamiatkowo mit jenen des Schidels von Krzeszowice, dann
findet man, dafl zwischen beiden Schiideln nur geringe Grofenunterschiede
bestehen; es erweist sich der von Pamigtkowo als der um weniges grofiere.

Vergleicht man hingegen die Schéidelmafie dieser beiden kleinen Wild-
rinder mit jenen weiblicher Ure, dann fillt der enorme Unterschied sofort

1) Studien iiber Bos (europaeus) brachyceros, die neue Stammform der Brachyceros-
rassen des europiischen Hausrindes. Journal fiir Landwirtschaft. Jahrg. 46, Berlin
1898, S. 268—320.

2) Nach La Baume, ,Beitrag zur Kenntnis der fossilen und subfossilen Boviden®.
Schriften d. Naturf.-Ges. in Danzig 1909. N. F. Bd. XII. Tabelle 5 u. 6.

2*
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auf. Obschon den iiblichen Relativwerten (hier auf die Stirnlinge bezogen),
wenn von einzelnen Schiddeln gewonnen, im allgemeinen kein grofier Wert
zuerkannt werden kann, mdchte ich der Vollstdndigkeit halber doch wenigstens
den Versuch in der Richtung eines solchen Vergleiches der beiden Wild-
rindschédel kleiner Type unternehmen.

Der Schidel von Pamigtkowo unterscheidet sich von dem von Krze-
szowice durch eine relativ schmilere Stirnenge (—310/0) und eben solche
Hinterhauptenge (—52%/0), wihrend die Stirnweite merkwiirdigerweise einen
miBig groBeren Relativwert zeigt (+4-2'10/0). Inwieweit hier bei einem oder
dem anderen Schidel individuelle Momente mitspielen, 1&8t sich in Anbetracht
dessen, dafl von jedem Herkunftsort nur ein Schidel vorliegt, natiirlich nicht
beurteilen. Das Hinterhaupt des Schiidels von Pamigtkowo ist verhéltnis-
méfig sehr schmal und hoch gebaut. Wihrend der Schédel von Krzeszowice
sich in dieser Hinsicht #hnlich verhilt, besteht gegeniiber den weiblichen
Urschiideln ein betréchtlicher Unterschied. Letztere sind im Hinterhaupte
viel niedriger und gleichm#fig wesentlich breiter gebaut. Dal aus den wie
iiblich gewonnenen Relativwerten der Schidelmafie verschiedener Wildrinder
etwas interessantes, sei es im positiven oder negativen Sinne zu entnehmen
wire, kann nicht behauptet werden. Individualitit, ortliche Daseinsverhilt-
nisse, Erndhrung, ja selbst aus verschiedenen Griinden abgeinderte endo-
krine Momente konnen die Relativwerte so sehr beeinflussen, daff der Ein-
fluB von Subspezies, Varietit, ja moglicherweise selbst von guter Spezies
verwischt wird. Dies ist umso beachtenswerter, als von den uns besonders
interessierenden Wildrindern nur je ein Schidel bzw. Schidelteil zur Ver-
fiigung steht.

Ganz anders verhilt sich die Sache, wenn man die absoluten Zahlen
in das Auge fafit. Vergleichen wir diese miteinander, dann ist der Unter-
schied zwischen dem Schidel von Pamigtkowo und dem von Krzeszowice
in so ziemlich allen Schidelmafien so unbedeutend, dal — abgesehen von
der frither geschilderten Ubereinstimmung des Schidelgepriges — auch aus
diesen absoluten Zahlen die Zusammengehorigkeit beider Wildrindschidel
zum gleichen Typus klar ersichtlich ist.

Das einzige Maf}, welches an diesen beiden Schédeln stirker differiert,
ist der den Entwicklungsgrad der Horner anzeigende Hornumfang an der
Basis (142 : 178 mm). Nun ist aber bekannt, dal gerade die Hornentwicklung
ein besonders variables Merkmal vorstellt, welches z. B. beim domestizierten
Rinde von 0 mm (Akeratos-Rassen) bis zu 540 mm (Hornumfang der
Watussi-Wahima-Rinder) zu variieren vermag.

Selbst die zwischen beiden Schideln festgestellte diesbeziigliche Dif-
ferenz (36 mm) schrumpft jedoch zu einer ganz unbedeutenden zusammen,
wenn man beachtet, dafl die Differenz im Hornzapfenumfang zwischen
dem Schiidel von Pamigtkowo und dem mittleren Umfang der Hornzapfen
weiblicher Individuen vom Bos primigenius Boj. volle 116 mm betrigt.
Hier liegt tatséchlich ein grofier Unterschied vor.

Es ist ferner auffallend, wie gut die Ubereinstimmung in den absoluten
SchiidelmaBien zwischen dem Schidel von Pamigtkowo und dem untermittel-
grofien (zirka 400 kg Lg.) Brachycerosrinde des Oberinntales sich darstellt.
Wenn man von der bei den Oberinntaler Schideln schwicheren Horn-
entwicklung, die bei domestizierten Formen leicht verstéindlich ist, absieht,
dann besteht zwischen ihnen und dem Schédel von Pamigtkowo nur einzig in
der Zwischenhornbreite ein deutlicher Unterschied. Wodurch derselbe bedingt
wird, ist nicht zu ersehen.
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Als Gesamtresultat des Vergleiches des Wildrindschéddels von Pamiat-
kowo mit dem von Krzeszowice einerseits, und den Schiddeln weiblicher
Schidel des Bos primigenius Boj. anderseits, ergibt sich somit:

1. DaBl der Schiidel von Pamiatkowo sowohl in den Grolenverhiltnissen,
als auch im Geprége der wichtigsten Schidelpartien mit dem Schidel von
Krzeszowice vortrefflich iibereinstimmt.

2. Daf} diese beiden Schidel in allen wesentlichen, das charakteristische
Geprige eines Rinderschidels bedingenden Punkten mit dem Typus der
Brachycerosgruppe des Rindes iibereinstimmen, und daf} sie sich selbst in den
GroBenverhiltnissen beispielsweise von den kaum mittelgrofen Brachyceros-
rassen des Hausrindes nicht unterscheiden.

3. Als Wildrinder betrachtet und verglichen mit dem Bos primigenius
Boj. konnen die Tréger beider genannter Schidel nur als kleine Formen
angesprochen werden.

4. Dafl beide Wildrindschéddel sich im Geprige der einzelnen Schidel-
teile und ebenso auch in den absoluten Maflen vom weiblichen Bos
primigenius Boj. vollkommen verschieden verhalten, selbst aus dem Verhalten
der Relativwerte (wenn auf die Stirnlinge bezogen), lassen sich grundsétzlich
verschiedene Entwicklungstendenzen erkennen (z. B. niedrigere, aber breitere
Entwicklung des Hinterhauptes).

5. Dal — nach den vorliegenden Mafien der Hornzapfen zu schliefien
— die Entwicklung der Hornzapfen auch des Wildrindes von Pamigtkowo
bereits eine relativ schwiichere gewesen ist, namentlich, wenn man beachtet,
daBl es sich hier um ein Wildrind handelt, bei welchem doch wohl die
natiirliche Zuchtwahl auf kriftige Hornentwicklung gerichtet gewesen
sein diirfte.

6. Die meisten jener Merkmale, welche diese beiden Wildrindschédel
von Pamigtkowo und Krzeszowice vom Bos primigenius Boj. unterscheiden,
besitzt der Schiidel von Pamigtkowo gegeniiber jenem vom Krzeszowice um
eine Kleinigkeit weniger scharf ausgeprégt.

Unter solchen Umstinden glaube ich berechtigt zu sein, den Schidel
von Pamiatkowo als Reprisentanten eines vom gewdhnlichen Bos primigenius
Boj. verschiedenen Wildrindes anzusprechen. Ich stelle ihn dem von mir
1898 beschriebenen diluvialen Wildrindschéddel von Krzeszowice an die
Seite und bezeichne, wie damals, jenes durch diese Schidelmerkmale
charakterisierte Wildrind als Bos brachyceros europaeus.

Die Frage, ob es sich bei diesem durch die beschriebenen beiden
Schiéidel charakterisierten Wildrinde um eine ,gute Spezies® im Sinne der
Zoologen oder nur um eine ,Subspezies“, um eine erblich bedingte Varietit
des Bos primigenius handelt, mdchte ich vorldufig noch offen lassen. Als
sicher sehe ich nur den Umstand an, daBl wir in dieser Wildrindform keines-
falls eine durch blofle Daseinsverhiltnisse hervorgerufene Kiimmer- oder
Zwergform, wie Nehring fiir andere kleine Urschidel angenommen hat,
sehen diirfen. Dafl wir in diesen Schideln einen bestimmten Genotypus
und keineswegs blof3 einen besonderen Phénotypus des europiischen Wild-
rindes zu sehen haben, beweist meines Erachtens das Vorkommen genau
desselben Schédeltypus bei jener Gruppe von Hausrindern, welche als
Brachycerosrassen zusammengefait werden. Wo immer nun diese Brachy-
cerosrinder vorkommen, iiberall behalten sie die spezifische Konfiguration
des Schidels und die Neigung zu relativ kleinen Formen bei. Ich habe friiher
(1899) schon darauf aufmerksam gemacht, daf es ein Unding wire, z. B. die
Kleinen Formen der Jerseys durch ungiinstige Daseinsverhéltnisse und daraus
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resultierende - Verkiimmerung erkliren zu wollen, denn diese landwirt-
schaftlich hochinteressante, im Golfstrom eingebettete Insel bildet mit
ihrem milden Klima und den guten Futterverhiltnissen ein Milieu, das fiir
grofle Rinderformen wie geschaffen erscheint.

Selbst fiir den Fall, als es sich bei diesem Wildrinde von Pamiatkowo
(und dem von Krzeszowice) nur um eine Subspezies des Bos primigenius
Boj. handeln sollte, sind die kraniologischen Merkmalunterschiede beider
Wildrindtypen groffi und deutlich genug, um in ihm die langgesuchte und
bisher meist in Asien vermutete Stammform der Gruppe der Brachyceros-
rinder zu erkennen.

- Allerdings mochte ich auch beziiglich der Rindergruppe Brachyceros
der Vermutung Raum geben, daff auch sie hinsichtlich der Abstammung
nichts Einheitliches vorstellt, dafl vielmehr auch hier noch Untergruppen
vorkommen, von welchen moglicherweise eine oder die andere noch von
einer anderen kleinen Wildrindform herriihrt. Insbesondere wére hier noch
die Rolle zu untersuchen, welche der Bos urus minutus v. d. Malsburgs, jenes
in kraniologischer Beziehung diminutive Spiegelbild des Bos primigenius
Boj., spielt.

Die durch die Schidel von Pamiatkowo und Krzeszowice représentierte
Wildrindform bin ich aus kraniologischen Griinden geneigt, als die Stamm-
form folgender Rinderrassen bzw. -schlige anzusehen: 1. des urspriinglichen
brachyceren Landviehs der Sudetenlidnder; 2. des urspriinglich an den Nordsee-
kiisten verbreitet gewesenen Terpenrindes, von welchem offenbar der starke
brachycere Einschlag vieler Zuchten des Niederungsviehs (nicht nur der
einfirbig roten Ostfriesen!) herriihrt; 3. der Angler; 4. verschiedener Schlige
des ostlichen Mitteleuropas, von denen das Karpathenrind angefiihrt werden
mag, aus welchem das ,polnische Rotvieh® herausgeziichtet worden ist; auch
das Maydanerind und jenes der Heiligenkreuzberge Kongrefipolens, sowie
das Landvieh Litauens und der Pinskschen Stimpfe (des sogenannten Polesie)
gehort hieher; 5. der zahlreichen brachyceren Schlige Albaniens, Bosniens,
Kroatiens, der Herzegowina, Mazedoniens und Serbiens; 6. wire von aus-
gestorbenen Zweigen der Abkdmmlinge dieser Bos europaeus-Form noch
zu erwihnen, das brachycere Pfahlbauvieh der Schweiz (als dessen noch
vorhandene letzte Reste das Gomser Rind und das Rind des Haslitales
gelten konnen) und das alte Wendenvieh. So sehr alle diese brachyceren
Schlige und Zuchten kraniologisch sich vom gewdhnlichen Bos primigenius
Boj. unterscheiden, ebenso weitgehend gleichen sie im Schiddelbau dem
Wildrinde, das durch die Schiddel von Pamigtkowo und Krzeszowice vor-
gestellt wird; es dringt sich unter solchen Umstinden der Gedanke, dafi
alle diese Rinderschlige von diesem vorldufig im Ostlichen Mitteleuropa
festgestellten Wildrinde abstammen, unwillkiirlich auf.

Den Nachweis, dal anderseits diese meist primitiven brachyceren
Rinderzuchten nichts mit dem Zebu zu tun haben und daf ihre Herkunfi
von Asien als ausgeschlossen betrachtet werden kann, beabsichtige ich in
einer spiteren Arbeit zu fiihren.

Der eventuell zu gewirtigende Einwand, dafl das gleichzeitige Vor-
kommen verschiedener Rinder (Spezies bzw. Subspezies) in Mitteleuropa
unwahrscheinlich sei, 148t sich durch den Hinweis auf die analogen Ver-
hiiltnisse beim Pferde abtun. Wir finden n#imlich in derselben Epoche in
Mitteleuropa gleichzeitig verschiedene Pferdespezies. Ich erwihne Equus
Abeli mit dhnlichen Formen, den Tarpan (E. Gmelini) und E. ferus, das
Przewalskische Wildpferd, das selbst wieder recht wvariabel gewesen zu
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sein scheint, und das durch manche Unterformen gewissermafien eine Uber-
gangsform vom Tarpan zum abendlindischen Pferde vorgestellt hat. Es sei
diesbeziiglich nur daran erinnert, daf manche Zoologen Equus germanicus,
Nehring, als zum Formenkreis des E. ferus gehdrend, ansehen.

Und all diese recht verschiedenen Pferdespezies und Subspezies haben
dennoch, wie gesagt, innerhalb Mitteleuropas gleichzeitig gelebt. Es liegt
daher auch kein Grund vor, der gegen die Annahme bzw. die Moglichkeit
des gleichzeitigen Vorkommens und Nebeneinanderlebens mehrerer Boviden-
arten in Mitteleuropa spriche.

An dieser Stelle mufl ich noch auf einen inzwischen hinfillig
gewordenen Einwand Nehrings beziiglich des Bos europaeus zuriickkommen,
den er mir seinerzeit brieflich bekannt gab: nimlich, daBl auf Grund eines
einzigen Fundstiickes die Aufstellung einer neuen Wildrindart nicht berechtigt
sei. Abgesehen von den bereits in einer 1898 publizierten Arbeit gemachte
Mitteilungen iiber #hnlich beschaffene, andern Orts gemachten Funde von
Wildrindresten, stellt der eben beschriebene sicher diluviale Schidel von
Pamigtkowo einen weiteren und iiberzeugenden Fall vom Vorkommen
anders beschaffener Wildrinder vor, als es Bos primigenius Boj. gewesen ist.

Endlich teilte mir Dr. Z. Jaworski (Krakau), der den Krzeszowicer
Fund aus eigener Anschauung genau kennt, mit, dal er 1918 in den
Sammlungen von Pulawy, wo er in militidrischer Verwendung stand, einen
dem Krzeszowicer Schéidel vollkommen gleichen Wildrindschéidel gesehen
habe. Derselbe soll an der Weichsel gefunden worden sein. Als ich vor
kurzem Schritte machte, den Schidel zur Untersuchung zu erhalten, stellte
es sich heraus, dafl derselbe unauffindbar war; er mufl im Trubel des
Umsturzes oder kurz nach demselben verloren gegangen sein.

- Zum Schlusse mochte ich nur kurz erwéhnen, dafl verschiedene
Anhaltspunkte dafiir gegeben sind, daf8 der im Jahre 1627 zu Jaktorowo
ausgestorbene Tur nichts anderes gewesen sein diirfte, als der Nachkomme
dieses aus erblichen Griinden kleinwiichsigen Wildrindes, das wir vorlaufig
durch die Schidel von Pamigtkowo und Krzeszowice kennen gelernt haben.

7. Zusammenfassung

1. Der Schidel von Pamigtkowo stammt wegen der ihn begleitenden
Reste vom Riesenhirsch aus dem Diluvium.

2. Er gehort einem vollerwachsenen, wilden Individuum, welches
hochstwahrscheinlich weiblichen Geschlechtes war.

3. Die Schédeldimensionen lassen auf ein Wildrind von relativ kleineren
Korperformen schliefen.

4. Die morphologischen Einzelheiten des Schidelbaues beim Funde
von Pamigtkowo stimmen mit jenen des 1898 von mir beschriebenen
Schédels von Krzeszowice iiberein. Der Triger des ersten Schidels gehort
somit in den Formenkreis des Bos europaeus.

5. Das Geprdage des Schidels von Pamigtkowo unterscheidet sich in
vielen, und zwar wesentlichen Punkten von jenen des Bos primigenius Boj.
und ebenso besteht ein betréchtlicher Unterschied hinsichtlich der Gréfien-
verhiltnisse zwischen beiden Boviden.

6. Jene Merkmale, welche den Schidel von Pamigtkowo vom Bos
primigenius Boj. unterscheiden, finden sich als charakteristische Gruppen-
merkmale bei den sogenannten Brachyceros-Rassen des Hausrindes wieder.



Bei letzteren treten sie offenbar durch die Domestikation bedingt, zum Teil
in etwas verstirkter Form hervor.

7. Auch in den absoluten Groflenverhiltnissen des Schidels und daher
natiirlich auch des Korpers schlieit sich das Wildrind von Pamigtkowo an
die kaum mittelgroBlen Vertreter brachycerer Rinder (z. B. der alten Type
des Oberinntaler Rindes) an.

8. In Anbetracht der vielen, offensichtlich genetisch bedingten (zo-
ologischen) Unterschiede zwischen Bos primigenius Boj. einerseits und dem
Wildrinde von Pamigtkowo und Krzeszowice anderseits, handelt es sich
bei letzterem gewifl um eine spezifische Abart des Urs, welcher, wenn
schon nicht Spezies-, doch Subspeziescharakter zuzuerkennen ist.

9. Gestiitzt auf die groBie zoologische Ubereinstimmung der Wildrind-
schédel von Pamigtkowo und Krzeszowice mit dem Schédelcharakter der
brachyceren Rassen des europdischen Hausrindes, darf man wohl in dem
Triger dieser Schideltype die wilde Stammform, zumindest eines Teiles jener
Rassen und Schldge, die wir zur Gruppe Brachyceros zusammenfassen,
vermuten bzw. erblicken.

10. Der erstmals von Nehring gegen die Aufstellung der Wildform:
B. (brachyceros) europaeus, gemachte Einwurf, daf ein einzelner Schidelfund
hiezu nicht ausreiche, fillt gegenwirtiz weg, weil bereits mehrere Schédel
dieser Type bekannt sind und der in der vorliegenden Arbeit beschriebene
Wildrindschiidel von Pamigtkowo einen derselben abgibt.



Uber den Schiidelbau, die Herkunft und die
vermutliche Abstammung des im siidost-

lichen Europa verbreiteten Kalmiickenrindes
Von
Hofrat Dr. Leopold Adametz,

0. 8. Professor an der Hochschule fiir Bodenkultur in Wien

Im Jahre 1900 veranlafite ich Herrn Wilhelm Grund zu einer Studien-
reise in die Kalmiickensteppe und in die anschlielenden Zuchtgebiete des
Kalmiickenrindes.

Uber diese wirtschaftlich sehr beachtenswerte Rinderrasse lagen so
spérliche Nachrichten, namentlich in der deutschen Fachliteratur, vor, daf§
es mir schon aus diesem Grunde wiinschenswert erschien, genaueres iiber
sie zu erfahren. Auflerdem lag mir daran, an Ort und Stelle von fach-
kundiger Hand gesammeltes Schidelmaterial zu erhalten, um gelegentlich
die Ansicht zu priifen, ob — entsprechend der Konrad Kellerschen
Hypothese vom asiatischen Ursprung der europiischen Brachycerosrinder
— dies asiatische Rind etwa gewisse Beziehungen zum Brachycerostypus
erkennen lasse.

Die morphologische und wirtschaftliche Seite dieser Frage wurde von
Herrn W. Grund in einer Artikelserie in der Osterreichischen Molkerei-
zeitung (1903)1) Kklar und erschopfend behandelt, wihrend die theoretisch
wissenschaftliche Aufgabe, die Schiideluntersuchung, vorldufig zuriickgestellt
wurde.

Weil ich jetzt die Zeit fiir gekommen erachte, die Untersuchungen iiber
die Abstammung der Kurzhornrinder wieder aufzunehmen, deshalb machte
ich mich an die Aufarbeitung des seinerzeit von W. Grund mitgebrachten
Schidelmateriales, das aus 5 Kuh- und einem Stierschiidel bestand. Es
stammt von rassereinen, typischen Tieren her und zeichnet sich, obschon
an verschiedenen. Ortlichkeiten gesammelt, durch auffallend einheitlichen
Charakter aus — ein Moment, welches allein schon fiir rasseliche Reinheit
des Kalmiickenrindes und fiir dessen Zugehorigkeit zu einer wohl charakteri-
sierten Rasse spricht.

Dafl eine genaue zoologische Untersuchung der Kalmiickenrasse,
abgesehen von allen anderen Griinden, schon an und fiir sich wiinschens-
wert ist, geht aus dem nach wie vor bestehenden Mangel entsprechender
Untersuchungen hervor. Haben doch die inzwischen erschienenen Veroffent-
lichungen Stegmanns (1906—1924) {iber diese interessante Rinderrasse
nicht nur nichts Neues gebracht, sondern die Frage eher verwirrt statt geklirt.
Sie stellen, wie gezeigt werden soll, eher einen Riickschritt statt Fortschritt
in unserer Kenntnis von der Herkunft und Entstehung dieser asiatischen
Rinderrasse vor.

1) Band X, Nr. 1—17. Spiter erschienen diese Artikel gesammelt als Broschiire
unter dem Titel ,Das Kalmiickenrind“ Verlag C. Fromme, Wien, 1905.
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Ebenso wie die vorhergehende, im selben (IIl. Bd.) Bande der ,Arbeiten
der Lehrkanzel fiir Tierzucht® verdffentlichte Studie iiber das Wildrind von
Pamigtkowo gehért auch diese Untersuchung zu den Vorarbeiten fiir
die endgiiltige Beantwortung jener Frage nach der Abstammung der zahl-
reichen europdischen Rinderrassen, die von der wissenschaftlichen Tier-
zuchtlehre als Brachycerosgruppe zusammengefafit werden.

Herkunft des auf europiischem Boden lebenden Kalmiickenrindes

Das Kalmiickenrind fiihrt seinen Namen von dem die westlich und
siidwestlich von Astrachan gelegenen Steppen bewohnenden Volke der
Kalmiicken. Die Bezeichnung ,Kalmiick® stammt nach W. Grund aus
dem Tatarischen und bezeichnet soviel wie ,abgeschieden“, eine Benennung,
welche diesem Volke erst nach seiner Trennung vom zentralasiatischen
Hauptstamme beigelegt worden ist. Das mit diesem Namen belegte Volk ist
nimlich rein mongolischen Ursprungs und stammt aus Zentralasien, von
wo es erst im 17. Jahrhundert (1630) auf vorwiegend friedlichem Wege
eingewandert ist. Die Ursitze dieses Volkes, das sich in 4 Stimme gliederte,
nimlich in die Choschot, Dsungaren, Derbeten und Torgaten kann durch
folgende Grenzen bezeichnet werden: im Siidosten das Nanschan- und
Kukunorgebirge, im Siiden das Borochorogebirge, im Westen das Alatau-
gebirge und der See Ala-Kul und im Norden das Tarbagataigebirge, der
Schwarze Irtysch sowie das Altaigebirge (W. Grund mnach russischen
Quellen).

Ubrigens sind die Kalmiicken auch nach Anutschinl) Vertreter
reiner Mongolen; sie haben als n#chste Verwandten: 1. die mongolischen
Tanguten, 2. die altaiischen Telengiten und 3. die transbaikalischen Burjiten.

Zum Teile Ubervolkerung, zum Teile chinesische Bedriickung, zwangen
Teile aller 4 Stimme zur Auswanderung nach dem Westen. Weil die Mit-
nahme der Haustiere fiir solche Hirtenvélker geradezu eine Existenz-
bedingung vorstellt, deshalb ist es fast selbstverstéindlich, daBl wir die
Kalmiicken auch an ihrem neuen, europiischen Wohnsitze im Besitze ihrer
ihnen eigentiimlichen Haustiere finden miissen. Tatséchlich ziichtet denn
auch heute noch dieser nach Europa verschlagene Mongolenstamm neben
seinen eigenartigen Rindern noch Kamele und Fettsteifischafe, das sind
spezifisch mongolische, zentralasiatische Haustiere; und diese Asiaten stellen
eine Insel vor inmitten européischer Haustierrassen.

Es ist ferner naheliegend anzunehmen, dafl unter solchen Umsténden ihre
eigentiimliche Rinderrasse, die, wie gesagt, vollkommen verschieden von allen
européischen Rinderrassen ist, eine rein mongolische sein wird.

Daran #dndert auch der Umstand nichts, dafl das Verbreitungsgebiet
dieser Rinderrasse iiber die neuen Wohnsitze der Kalmiicken in Siidruflland
etwas hinaus reicht. Verwandte Rinder werden hochst wahrscheinlicherweise
bereits frither nach Siidostrufiland gelangt sein, zumal gelegentlich der zu
Beginn des 13. Jahrhunderts erfolgten Vorstéfie zentral- und westasiatischer
Volkerschaften unter Tschingis-Chan, durch welche grofie Teile des siidost-
lichen RufBllands asiatische Besiedler erhielten. Weil dieselben Nomaden waren,
so waren sie naturgemifl im Besitze ihrer urspriinglichen Haustiere und
darunter muflte sich das charakteristische Mongolenrind Zentralasiens befinden.

1) Ergebnisse der anthropologischen Erforschung Rufllands in: Globus 1901,
Seite 271. )
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Auf alle Fille ist anzunehmen, dafl gerade das Rind der nach Europa
gewanderten Kalmiicken, weil letztere zuletzt angelangt waren, den
urspriinglichen zentralasiatischen Rassetypus am besten, reinsten zeigen
mufl. Fanden doch die Ankdmmlinge schlimmsten Falls eine ihnen ohnedies
verwandte Rinderrasse in diesem Gebiete vor. Kreuzungen mit dem dort
frither einheimischen europdischen Rinde (etwa der grauen Steppenrasse)
waren unter solchen Umstéinden gar nicht mdglich. Eine solche Moglichkeit
bestand nur fiir die ersten Ankémmlinge im 13. Jahrhundert.

AuBler diesem zum Teil indirekten Beweise von der spezifisch zentral-
asiatischen, sozusagen mongolischen Natur der Rinder der europiischen
Kalmiicken, vermag ich noch einen direkten, wohl alle Zweifel ausschlieBenden
Beweis dariiber anzufiihren, ndmlich die Tatsache, daff aus vorhistorischer Zeit
stammende, in Transbaikalien von Talko Hryncewicz gesammelte
Rinderschidel genau denselben Rassetypus aufweisen, wie die heutigen
Kalmiickenrinder. Uber diesen Punkt soll jedoch spiter, an anderer Stelle,
genauer berichtet werden.

Wenn man das Vorgebrachte iiberblickt, so wird man wohl nicht
daran zweifeln, daB im heutigen Kalmiickenrinde eine charakteristische, aus
Zentralasien stammende und speziell fiir mongolische Volker eigentiimliche
Rasse erblickt werden mufl, oder mit anderen Worten: das Kalmiickenrind
Stidostruflands ist ein typisches Mongolenrind und stammt aus Innerasien.

Literatur iiber das Kalmiickenrind

Trotz der grofien wirtschaftlichen Bedeutung des Kalmiickenrindes und
der ihm verwandten Zuchten, die in der russischen Tierzuchtliteratur als
»Hordenrasse“ (ordiinskaja poroda), d. h. als Rinder der ,goldenen (Tataren-)
Horde“ bezeichnet werden, und die am besten daraus erhellt, daB nach
Krawzow in den letzten Dezennien des vorigen Jahrhunderts ca. 809/0
des auf den St. Petersburger Markt gelangenden Schlachtviehs dieser Rinder-
gruppe angehdrte, trotzdem ist die Fachliteratur {iber diese Rindertype auch
in Ruflland #duflerst armselig geblieben, wie W. Grund auf Seite 66 seiner
Broschiire (1905) niher ausfiihrt.

In die deutsche Fachliteratur diirfte C. Freytagl) diese Rinder und
speziell auch das Kalmiickenrind eingefiihrt haben. Seine Schilderung
desselben entspricht jedoch nach Grund nicht der Wirklichkeit und auch
seine Ansicht, dal es sich bei ihm um Kreuzungen zwischen russischem
Landvieh und der podolischen Steppenrasse handeln soll, beruht auf Irrtum.

In den russischen Fachkreisen wurde das Kalmiickenrind und seine
verwandten Zuchten speziell durch Krawzow?2 und P. N. Kuleschow3)
bekannt. Namentlich letzterer packte diese Frage auch von der wissen-
schaftlichen Seite an, indem er dem Schiidelbau des Kalmiickenrindes sein
Augenmerk schenkte und als erster auf gewisse an Zeburinder gemahnende
Merkmale des Schédels vom Kalmiickenrind hinwies. Diese Arbeit Kule-
schows ist offenbar die Ursache, dafl spiter publizierende Zootechniker,

1) RuBllands Rinderrassen, Halle 1877.

2) Krawzow, Das Schlachtvieh in St. Petersburg in den Jahren 1876 bis 1885.
Russisch, zitiert nach W. Grund.

3) Kuleschow, abgesehen von seinem in russischer Sprache erstmals 1889
(St. Petersburg) herausgegebenen Lehrbuch iiber ,Das Rind“, das inzwischen mehrere
Neuauflagen erlangt hat, dann aber in seiner Arbeit ,Die Schiideleigentiimlichkeiten
der roten Kalmiickenrasse des Rindes“ in Sjeslkoje Chosjaistwo i Lesowodstwo, 1888,
S. 13 des Maiheftes (nach W. Grun d).
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speziell Werner und Stegmann, ihre Hypothesen vom Zebuursprunge
des Kalmiickenrindes bildeten. :

H. Werner?!) glaubt in seinem grofien Lehrbuche im roten Kalmiicken-
vieh und in den verwandten Schlidgen Siidosteuropas den Rest der alten, vor
der Einwanderung der podolischen Rasse das ganze Steppengebiet erfiillenden
Rinderrasse zu erblicken. Bereits 1892 vermutet Werner, offenbar durch
Kuleschow beeinflufit, Zebublut im Kalmiickenrinde und 1912, in der III. Auf-
lage, spricht er ausdriicklich davon, da} es ,mutmafllich aus einer Kreuzung
des europdischen Rindes mit dem Zebu hervorgegangen“ sei. Beweise liefert
Werner jedoch fiir die Behauptung keine.

Auf Grund eingehender, im Zuchtgebiete selbst ausgefiihrter Studien
hat zweitens Grund im Jahre 1903 eine monographische Beschreibung des
Kalmiickenrindes verfafit. Das von ihm mitgebrachte Schidelmaterial wurde
damals nicht verarbeitet, es diente als Ausgangsmaterial fiir die vorliegende
Arbeit. Immerhin duflerte ich mich in dem Vorworte, das ich fiir die Ausgabe
der Grundschen Arbeit in Broschiirenform (1905) verfafite, iiber die rasseliche
Natur des Kalmiickenrindes wie folgt: . . .daf} es sich beim Kalmiickenrinde
um eine ganz spezifische, in den gebriduchlichen Systemen nicht
wohl unterzubringende Rinderrasse handelt. Mit den besser bekannten
und studierten europiischen Rinderrassen scheint es rasselich nicht verwandt
zu sein. Hingegen diirfte ein gewisser Zusammenhang mit dem Zeburinde
wahrscheinlich sein, obschon es nicht angeht, es einfach als einen Zweig
dieser Rinderart anzusehen, wie dies bereits geschehen ist.“

F. P. Stegmann?) hat sich in drei gréfleren Arbeiten mit der von ihm
aufgestellten, aus asiatischen Rindern gebildeten Gruppe ,Bos orthoceros®
beschiftigt. Nach Stegmann gehort neben anderen Rinderschlidgen vor allem
das Kalmiickenrind in diese Gruppe des aufrechthérnigen Rindes (das ist der
sogenannten ,Hordenrasse“ der Russen), in der er (1924) geradezu die
yLeitrasse“ der westasiatischen Mongolen erblickt. Im Jahre 1906
charakterisiert Stegmann diese Rinder folgenderart: Schédel schlank und
schmal, im oberen Teile gleichsam zusammengedriickt ,und lang“. Horn-
zapfen: sie entspringen nahe beieinander aus der oberen Stirnbeinkante, wie
bei dem Schédel des Bantengs oder des Zebus. Zwischen den Augen ist die
Stirne eingesenkt, ihre Breite n#hert sich der Linge, die Stirnenge ist nicht
viel kleiner als die Stirnbreite. Uber den als wichtiges Gruppenmerkmal
betrachteten Hornverlauf duflert sich Stegmann wie folgt: erst nach hinten-
auflen, dann nach oben, wihrend die Spitzen nach vorn-unten oder nach
vorn-innen gerichtet sind. Weil diese Art des Hornverlaufes bei keinem
europidischen Rinde vorkommt, deshalb meint Stegmann sie zur Aufstellung
einer besonderen Abart des Rindes beniitzen zu sollen.

Wie ersichtlich, berticksichtigte Stegmann nur die tiblichen SchidelmaSe,
die er iibrigens zu keinen eingehenden Vergleichen mit den wichtigsten Typen
des européischen Rindes verwendet, iibersieht jedoch hiebei die ganz eigenartige
Konfiguration der Stirne, der Zwischenhorngegend und des Hinterhauptes,
das heifit gerade das, was bei diesem Rinde das zoologisch wichtigste

1) H. Werner, Die Rinderzucht. 1. Aufl. Berlin, 1892 (Seite 150), II. Aufl. Berlin,
1902 (Seite 155), III. Aufl. Berlin, 1912 (Seite 186).

2) Rufllands Rinderrassen.

Studien iiber das aufrechthdrnige Rind. Jahrbuch fiir wissenschaftliche und
praktische Tierzucht, Bd. VII, 1912, Seite 37—65.

Die Rassegeschichte der Wirtschaftstiere und ihre Bedeutung fiir die Geschichte
der Menschheit, Jena, 1924.
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Moment im Schidelbau vorstellt. Stegmann gelangt auf Seite 157 zu folgendem
Schlusse: ,Infolge dieser Form des Schidels und seines ganzen Exterieurs
diirfte das rote Steppenvieh nicht nur Zebublut enthalten, wie Werner
(1902) annimmt oder ein Kreuzungsprodukt des Zebus mit primigenen Rinder-
schliigen sein, wie es Keller (Naturgeschichte der Haustiere, 1905, Seite 51)
angibt, sondern als ein direkter Nachkomme des asiatischen Zebus
zu betrachten sein, zumal die Ahnlichkeit zwischen den Formen des roten
Steppenviehs einerseits und denen des Zebus und Bantengs anderseits eine
recht grofie ist.“ Diese ,Abart des Rindes“ diirfte nach Stegmann mit den
Tataren Dschingis-Chans im 13. Jahrhundert aus den Steppen Asiens nach
Europa gekommen sein.

In seiner 1912 erschienenen Arbeit iiber das rote stidostrussische Steppen-
vieh wiederholt Stegmann die bereits 1906 gegebene Schiidelbeschreibung, in
welcher nur die Bemerkung neu ist (Seite 40), dafl die Stirnbeinkante
pauffallend kurz und in ihrem Verlauf geknickt® (? der Referent) sei, ,so dafl
auf ihr zwischen den Hornern ein kleiner Hocker entsteht®.

Auf Seite 52 versucht Stegmann den indischen (Zebu-) Ursprung des
durch Dschingis-Chans Zug nach Europa gebrachten aufrechthiornigen roten
Steppenviehs dadurch verstindlich zu machen, dal er auf die zwischen
gewissen Teilen Zentralasiens und Indiens frither bestandenen Verbindungen
mit den Worten hinweist: ,, . . . und wir wissen, daf} seit Mahmud von Ghazna
(zirka 1100) zwischen dem Ostiran und Turkestan einerseits und Indien
anderseits ein enger Konnex bestanden hat. Wir besitzen also auch eine
historische Handhabe fiir einen asiatischen, resp. indischen Ursprung des
Bos orthoceros, worauf uns schon seine Schiidelform hingewiesen hat.“

Sein Endurteil fafit Stegmann (S. 52) in folgende Worte zusammen:
»Der Bos orthoceros stellt also ein gut typiertes Rind dar, welches aus
einer Kreuzung von Zebu oder Banteng mit Hausrindern, deren Typus
kaum mehr festzustellen sein diirfte, hervorgegangen ist, und das sich durch
Anpassung an ein kontinentales Steppenklima zu einer gut charakterisierten
Rassengruppe entwickelt hat“.

Wie ersichtlich, schwicht Stegmann 1912 seine 1906 gegebene scharfe
Fassung beztiglich der reinbliitigen Banteng- oder Zebuherkunft des
Orthocerosrindes wesentlich ab und n#hert sich nicht nur der frither von
ihm bekémpften Anschauung Wernersund Kellers, sondern stimmt eigentlich
strenge genommen mit ihnen durchaus iiberein.

Im Jahre 1924 endlich erblickt Stegmann (S. 115) im Orthoceros-
rinde ,die Leitrasse der goldenen Horde“ und versucht dessen angebliche
Zebuidhnlichkeit in folgender Weise zu erkldren: , . .. .das aufrechthérnige
Rind aber weist durch seine Ahnlichkeit mit dem Balirinde auf den
Stidosten von Asien hin und daraus wire zu folgen, daf die goldene Horde
im stidlichen Teile der mongolischen Steppe entstanden ist, wo sie ihre
Rinder aus Hinterindien beziehen und die fruchtbaren, subtropischen
Gebiete des stidostlichen Asien brandschatzen konnte. Durch irgendwelche
schwerwiegende Griinde aus ihren alten Wohnsitzen verdringt, ist die
goldene Horde dann wohl aufierhalb der chinesischen Westgrenze nordwiirts
gezogen und dann wohl iiber Turkestan nordwérts an den Uralflu und
die Wolga gelangt.“

Im Laufe der achtzehn Jahre umfassenden Beschiftigung Stegmanns,
mit der Frage nach dem Herkommen der Orthocerosrinder (das ist unserer
Kalmiicken- bzw. Mongolenrasse), tritt in seinen diesbeziiglichen Anschauungen
insoferne eine grundlegende Anderung ein, als er seine urspriingliche (1906)
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Ansicht von der indischen (Zebu-) Herkunft dieses Rindes fallen 1l#fit und
ihren Ursprung nach Hinterindien verlegt (1924). Auch betont er nun
dessen Ahnlichkeit mit dem Balirinde, das ist also mit dem Javaschinen
Banteng.

Dafl diese neueste Annahme Stegmanns unméglich ist, beweist ein
Blick auf die Karte von Mittel- und Siidasien. Aus Hinterindien konnte die
angeblich in der siidlichen Mongolei entstandene goldene Horde sich des-
halb unméglich durch Raubziige Rinder verschaffen, weil das vollkommen
unwegsame und unbewohnte, riesig ausgedehnte Hochland Tibets einerseits,
und das dicht bevélkerte, relativ (damals) hochkultivierte China anderseits
dazwischen lagen. Die Unmdglichkeit dieser Annahme Stegmanns ist so
handgreiflich, dafl es weiterer Worte iiber diesen Gegenstand tatsiichlich
nicht bedarf.

Aber ganz abgesehen davon, sucht man in allen zitierten
Arbeiten Stegmanns vergeblich nach irgend einem stich-
hiltigen Beweis zoologischer Natur fiir die behauptete Ahn-
lichkeit des Orthocerosrindes mit dem Balirinde (das heifit mit dem Ban-
teng) oder dem Zebu. Entsprechendes Schidelmaterial dieser angenommenen
Stammviter ist also entweder nicht vorgelegen, oder aber nicht beniitzt,
nicht untersucht worden, sonst miifiten doch die anatomischen Griinde etc.
angegeben worden sein. Man findet aber solche nirgends. Es scheint, daf§
Stegmann, offenbar beeinfluit durch Kuleschow, auf Grund von
bloen Beschreibungen zu seiner Hypothese von der Zebunatur oder
Bantengherkunft dieser Mongolenrinder gekommen ist.

Vorldufig mochte ich an dieser Stelle nur kurz erwihnen, dal auch
der von Stegmann vermutete (1906) ,enge Connex“, der zwischen den
Wohnsitzen der Ziichter des mongolischen Kalmiickenrindes und Indien
um das Jahr 1100 bestanden haben soll, deshalb fiir die Herkunft dieses
Mongolenrindes ganz gleichgiiltig ist, weil — wie ich gleich spiter zeigen
werde — das echte ,Orthocerosrind® im Sinne Stegmanns
schoninvorgeschichtlicherZeit im Besitze mongolischer
Volker gewesen ist, das heiit zu einer Zeit, in welcher zwischen den
nordlichen Wohnsitzen mongolischer Orthocerosrinderziichter (genauer
gesagt, zwischen Transbaikalien und Vorderindien) keinerlei nahe Beriithrungs-
punkte, wie sie Stegmann annimmt, méglich waren.

Einer kritischen Priifung hilt, wie ersichtlich, die Ansicht Stegmanns
iiber die Abstammung und Herkunft unserer mongolischen (bzw. Kalmiicken-)
Rinder, trotz seiner langjihrigen Beschéftigung mit dieser Frage somit in
keiner Weise stand.

Endlich meint O. Antonius?) (1922), daB das rote, aufrechthdrnige
Kalmiickenrind der russisch-asiatischen Steppen entweder als Ubergangs-
oder doch sehr ausgeglichene Kreuzungsform des Zebus mit dem Primigenius-
rinde zu betrachten wire. Durch das Kalmiickenrind wiirden diese beiden
Rinderstimme ,auf das engste“ miteinander verbunden. Jedoch mdchte
Antonius das Erstere fiir das Wahrscheinlichere halten wegen
des Fehlens von Riickschléigen bei einer so weit verbreiteten und nicht
»auf Exterieur“ geziichteten Rinderform. Er schlieBt: ,Wie die Zebus, so
gehen zweifellos auch diese roten Steppenrinder auf eine Wildform aus der
engsten Verwandtschaft des Urs zuriick, vielleicht auf die gleiche wie jene.“

) Antonius, Grundziige einer Stammesgeschichte der Haustiere. Jena,
1922, S.190.
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Das Alter der Kalmiickenrasse des Rindes

Falls das Kalmiickenrind, bzw. genauer und allgemeiner gesprochen,
das Mongolenrind (denn als solches sprechen wir ja das Kalmiickenrind
an) tatséichlich einen eigenartigen Rassetypus reprisentiert, und nicht etwa,
wie Stegmann angenommen hat, ein durch heterogene Kreuzungen aus dem
indischen Zebu oder gar dem Balirinde hervorgegangenes Kreuzungsrind ist,
dann miissen sich Reste desselben aus alten Zeiten in den von mongolischen
Volkerschaften bewohnten (oder bewohnt gewesenen) Gebieten nachweisen
lassen. Man muf} dieselbe Rasse, die heute in Siidosteuropa als Kalmiickenrind
mit eigenartigem Hornverlauf lebt, auch in solchen Teilen Innerasiens finden,
die weitab vom Verbreitungsgebiete des Zebus liegen. Selbstverstindlich
muf} auch der Schiidelcharakter dieser Vorfahren des Kalmiickenrindes in
allen wesentlichen Stiicken der gleiche sein; daran darf auch der erfolgte
Wechsel der Umwelt nichts indern, welcher durch die Vertauschung der
zentralasiatischen Heimat mit der europdischen Kalmiickenstitte gegeben
erscheint.

Diese Forderung ist tatséichlich bereits erfiillt worden. Der verdiente
Anthropologe J. Talko Hryncewicz, der viele Jahre an der sibirisch-
mongolischen Grenze gelebt und geforscht hat, beschiftigte sich unter
anderem auch mit der Ausgrabung und Untersuchung zahlreicher alter Grab-
hiigel (sogenannter Mogyly) jener Gegend. Der Inhalt solcher vorhistorischer
Grabmiler lieferte den interessanten Beweis, dafl jene mongolischen Stdimme
bereits im Besitze fast aller heute von ihnen geziichteter Haustiere gewesen
sind, und daf} letztere auch den gleichen, heute noch dort lebenden Rassen
angehorten 1).

Alle gefundenen Materialien wurden in dem von Talko Hryncewiecz
in Troitzkossawsk gegriindeten Museum gesammelt und neben zahlreichen
paldontologischen Funden seinerzeit von der St. Petersburger Zoologin,
Madame M. Pavlow untersucht. Weil Zoologen fiir gew&hnlich keine Kenner
von Haustierrassen zu sein pflegen, ist es als ein gliicklicher Zufall zu
betrachten, dal Frau Pavlow in ihrer Arbeit ,Mammiféres fossiles du
Musée de Troitzkossawsk — Kiakhta,“ Livraison I 1910, S. 21—59
(Russisch mit franzosischem Auszuge)?) es trotzdem nicht unterlief, auch von
den in Grabhiigeln gefundenen Haustierrassen vortreffliche Abbildungen
(Steindruck!) beizustellen. Einer nachtriglichen Rassebestimmung steht unter
solchen Umstiéinden nichts im Wege.

Im vorliegenden Falle interessiert uns speziell der Fund eines bis auf
die Nasenbeine und Hornspitzen vortrefflich erhaltenen Schiidels eines Haus-
rindes, der in der genannten Arbeit auf Tafel II, Nr. 22, auch abgebildet worden
ist. Dieser Schidel stammt aus einem Grabhiigel bei der Ortschaft Sudzinski
unweit Ilmowoj in Transbaikalien. Aus den Beigaben (neben Gerdten von
Bronze kommen auch solche von Eisen bereits vor, ferner Tongefifie usw.)
wurde das Hiigelgrab von Talko Hryncewicz3) als ein vorgeschicht-
liches bestimmt. Dieser Rinderschiidel besitzt nicht nur die hochst charak-
teristische Klemmhornerform, das heifit den Orthocerostypus Stegmanns,

1) Bezeichnender Weise macht das Kamel eine Ausnahme, dessen Reste voll-
kommen fehlen.

2) Diese Arbeit ist enthalten in dem Bande: Trudy troitzkossawsko-kiaktinskago
oddzielenia imperatorskowo ruskogo geograph. obszczestwa Bd.XIII, St. Petersburg, 1911.

3) Talko Hryncewicz, Trudy troitzkossawsko-kiaktinskago oddzielenia usw.
Bd. I, St. Petersburg, 1902.
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sondern stimmt auch sonst in seinem Aussehen mit dem gewifl sehr eigen-
artigen Kalmiickenrinde vollkommen iiberein.

Durch diesen Fund ist der Beweis vom hohen Alter und der festen
Typierung der Rasse des Mongolen- (Kalmiicken-) Rindes erbracht. Es geht
nicht an, unter solchen Umstinden an so wenig wahrscheinlichen, den
Stempel des Unwahrscheinlichen tragenden Hypothesen festzuhalten, wie es
jene von der Einkreuzung von Zebus aus Vorderindien, oder von Bali-
rindern aus Hinterindien sind, "um
eine zum Teil wirklich bestehende,
allerdings nur oberfldchliche und teil-
weise Ahnlichkeit mit den genannten
siidasiatischen Rinderarten zu ver-
stehen.

Es ist klar, dafl wir es beim Kal-
miicken- bzw. Mongolenrinde mit einer
alten und relativ reinen Rasse zu tun
haben, deren wilde Stammform aller-
dings noch festzustellen bleibt, die
aber, wie noch gezeigt werden soll,
gewifl nicht mit dem javanischen Ban-
teng — denn dieser ist ja die Ausgangs-
form des sogenannten Balirindes —
identisch sein wird. Der Ort, an dem
wir die Suche nach der wilden Stamm-
form vorzunehmen haben, kann logi-
scherweise nur das urspriingliche Ver-
breitungsgebiet des Mongolenrindes
selbst sein.

Nur nebenbei sei noch erwihnt,
dafi &hnliche Hausrinderreste in gro-
flerer Menge, und noch in anderen
alten Grabhiigeln, die sich entlang
dem Flusse Dzidy (im Transbaikal-
gebiet) hinziehen, gefunden worden Abb.1. Orthocerosrinderschiidel aus dem

sind. Der angefiithrte Fund steht also prihistorischen Grabhiigel bei Sudzinski
keineswegs vereinzelt da. in Transbaikalien (Talko Hryncewicz)

Charakteristik des Schiidelbaues vom Kalmiickenrind?)

Wenn man von den absoluten Maflen der Schiidel, welche der
Kalmiickenrasse ihren Platz unter den kleineren bis mittleren Rinderformen
anweisen, absieht und nur den allgemeinen Eindruck beriicksichtigt, dann
fillt zunichst die eigentiimliche Stellung der Horner (bzw. der Hornzapfen)
und die absolut wie relativ kleine Zwischenhornbreite dieser Schidel auf.
Es féllt ferner auf, dal — bei Ansicht des Schidels von vorne — der
Schidelumriff (wenigstens bis zu den sogenannten Wangenhdckern) eine
fast rechteckige Form besitzt. Dies riihrt daher, daf§ die Augenbdgen weniger
vorspringen und speziell die Stirnenge im Verhéltnis zur Stirnweite relativ

1) Das Material bestand aus den Schiideln von drei vollerwachsenen, #dlteren
Kiihen und eines ebensolchen Stieres, ferner aus dem Schidel Nr. IV mit nicht ganz
herangewachsenen M3 und aus Nr. I, bei welchem M3 sich im Durchbruche befand.
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grofl ist. Deshalb ist die Konkavitit des Stirnbeinrandes zwischen Horn-
basis und Augenhéhlenrand gering.

Vergleicht man némlich die Relativwerte der einschligigen Breiten-
mafle (der Stirnenge, Stirnweite und Wangenweite) des Kalmiickenrindes
mit jenen primitiver Rinderrassen Europas, z. B. der Brachycerosgruppe
(etwa dem Rinde Albaniens oder des Podgorica-Poljes), dann findet man
bei normalen Werten fiir die Stirn- und Wangenweite einen entschieden
grofleren Wert fiir die Stirnenge. Dies begriindet den erwiihnten Eindruck,
die mehr weniger rechteckigen Umrifilinien, den diese Schiidel, von vorne
betrachtet, machen.

Abb. 2. Stierschiidel (E 312) der Kalmiickenrasse links und Kuhschidel (E 313) rechts

Aus ZweckmiBigkeitsgriinden sollen nun die einzelnen Schédelpartien
besonders besprochen werden. Weil von Seite mancher Zoologen (z. B. von
Conr. Keller, Ziirich) die europiischen Rinderrassen der Brachycerosgruppe
von asiatischen Rindern, allerdings speziell vom Zebu oder von -dessen
vermutlicher wilden Stammform, dem Banteng (Bibos sondaicus) hergeleitet
werden, deshalb mufl ich im Verlaufe dieser Beschreibung auf typische
Vertreter dieser europ#ischen Rindergruppen zuriickgreifen. Was speziell
die Ansicht Stegmanns anbelangt, nach welcher das Kalmiickenrind vom
Balir-Rinde, d. h. vom domestizierten Banteng der Sundainseln, abstammen
soll, so will ich auf sie am Schlusse dieser kraniologischen Beschreibung
noch einmal kurz eingehen, obwohl deren Unwahrscheinlichkeit bereits
friither an anderer Stelle begriindet worden ist. Vorerst seien die sich
iiberaus einheitlich darstellenden weiblichen Schédel behandelt.

Die Zwischenhorngegend. Dadurch, dafl es beim Eindringen des
Hinterhauptanteiles in die Stirnbeine (im Bereich der Zwischenhorngegend)



— 35 —

mit Ausnahme von Nr. 3111) bei keinem der weiblichen Kalmiickenrinder-
schidel zur Bildung eines Stirnwulstes kommt, dafl vielmehr als Regel
gerade der Mittelpunkt der Zwischenhornlinie am tiefsten liegt, von dem
aus nach auflen, zum Ursprunge der Hornzapfen ein allmidhliches
Ansteigen erfolgt, dadurch unterscheidet sich der Schidel des Kal-
miickenrindes scharf von jenen aller européischen Rinderrassen, auch von
jenen der Brachycerosgruppe. Nicht nur bei der Gruppe Primigenius, auch
bei Brachyceros ist némlich der Stirnwulst normalerweise immer deutlich
entwickelt und gerade im mittleren Drittel der Zwischenhornlinie pflegt
sich der Wulst am hdchsten zu erheben. Dieser mittlere Teil des oberen
Stirnbeinendes liegt also am hochsten, von diesem Teile aus senkt sich die
Zwischenhornlinie gleichmiflig nach den beiden Hornzapfen zu. Zur
Ilustration dieser Verhiltnisse sei folgendes erwéhnt: Zieht man (senk-
rechte Schidelstellung!) eine Verbindungslinie von der Mitte des inneren
oberen Randes des einen Hornzapfens zu demselben Punkte des anderen,
dann kommt beim Kalmiickenrind die Zwischenhorngegend an allen Punkten
unter diese Linie zu liegen. Letztere bildet mit dem oberen Rande der
Zwischenhorngegend eine Kalotte. Selbst bei dem Schédel Nr. 311, bei dem
ein schwach entwickelter Stirnwulst vorhanden ist, wird letzterer nirgends
von der genannten Linie beriihrt oder geschnitten, er bleibt an allen diesen
Punkten unter dieser Linie. Ganz anders verhalten sich in diesem Falle
die Schiidel europdischer Rinder. Selbst bei den Schédeln der verkiimmerten
Brachycerosrinder, z. B. Nordalbaniens oder des Podgorica-Poljes, schneidet
diese Linie den Oberrand der Stirne und bleibt ca. 8 mumn tiefer  als der
mittlere Teil des Stirnwulstes. In diesem Punkte ist der Unterschied im
Bau der Zwischenhornpartie zwischen dem Kalmiickenrinde und den
europdischen Rindern ein sehr grofler. ’

Infolge Fehlens eines wohlentwickelten Zwischenhornwulstes kommt
-ein betrdchtlicher Teil der Hinterhauptschuppe hoher zu liegen als die
. Zwischenhorngegend (der obere Stirnbeinrand). Sieht man von oben auf
‘den horizontal liegenden Schidel und fafit man die Stirnmitte ins
Auge, dann bleibt infolge der erwihnten Verhiltnisse selbst beim Schédel
Nr. 311 trotz des hier vorhandenen schwachen Stirnwulstes doch noch der
mittlere Teil der Hinterhauptschuppe sichtbar. Demgegeniiber ist in solcher
Stellung bei den europidischen Rindern vom Hinterhaupte iiberhaupt nichts
zu sehen. Es wird auch dann vom Zwischenhornwulst verdeckt, wenn
derselbe nur schwach entwickelt ist. Es ist offenkundig, daff in diesem
Verhalten der Kalmiickenrinder ein Anklang an die einschlégigen Verhiltnisse
beim Genus Bibos erblickt werden kann. Eine andere Frage ist es allerdings,
ob diese Verwischung einer scharfen Grenze zwischen Hinterhaupt- und
Stirngegend und die Neigung zum Verschwinden des fiir die echten Rinder
charakteristischen Zwischenhornwulstes dem Kalmiickenrinde von Haus aus
zukam, ob hiedurch bereits die wilde Ausgangsform ausgezeichnet war
oder ob wir es hier nur mit einer Domestikationserscheinung zu tun haben.

Immerhin beweisen diese Schiidel der Kalmiickenrinder, daff mit dem
Eindringen eines Hinterhauptanteiles in den oberen Stirnteil keineswegs
immer ein Auftreiben der Stirnbeinwiinde, eine stirkere Wulst- oder Kamm-
bildung, verbunden sein muf. Haben doch mit Ausnahme von Nr. 311 alle
Kuhschiidel des Kalmiickenrindes einen Zwischenhornwulst nicht einmal an-

1) DieHohe des Zwischenhornwulstes tiber der Hinterhaupthéhe betrigt nur 6 mm.
3*
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gedeutet, so daB keine trennende Kante zwischen Hinterhaupt- und Stirn-
gegend vorhanden ist, der Ubergang vielmehr ganz allmihlich erfolgt.
Sonst ist noch zu erwihnen, daf3 die miteinander verwachsenen Scheitel-
und Zwischenscheitelbeine in Gestalt eines Dreiecks von grofier Basis in
die Zwischenhorngegend treten. Die stumpfe Spitze dieses Hinterhaupt-
dreieckes reicht nur bei Schiddel Nr. 311 (ca. bmm) auf die Vorderfliche
der Stirne. Bei den anderen Schiideln iiberschreitet die Spitze jenes Drei-
eckes die Zwischenhorngegend nicht.
Die Hornzapfen sind, senkrechte Schidelstellung stets vorausgesetzt,
am #uflersten seitlichen Ende der Stirne etwas hoch angesetzt. Ohne daBl
es zu einer Stielung kommt, ist das
Stirnbein dort, wo die Hornbasis
beginnt, etwas nach oben-aufien ver-
lingert, aus welchem Umstande sich
das spéter geschilderte Verhalten der
oberen Hornbasisvangente ergibt.

Sieht man die senkrecht ge-
stellten Schiidel des Kalmiickenrindes
von vorne aus mifiger Entfernung
an, dann bilden die Hornzapfen im
Vereine mit dem mehr weniger kon-
kaven Verlauf der kurzen Zwischen-
hornlinie (dem oberen Stirnbeinende)
einen deutlichen Halbkreis. Nur bei
Nr. 311 erscheint dieser Bogen im
Bereiche der Zwischenhornlinie etwas
abgeflacht, weil bei diesem Schidel
infolgedesganz schwach entwickelten
Zwischenhornwulstes der Verlauf der
Zwischenhornlinie ein ziemlich ge-
radliniger ist.

Die Hornscheiden, mit ihren
nach vorn-unten oder vorn-innen
gerichteten Spitzen verdndern natiir-
lich dieses Bild bei ilteren Tieren.

Abb. 3. Kalmiickenstier Immer jedpch pleibt auch beim
(Orig.-Phot. W. Grund) lebenden Tiere die Form, der Verlauf
der Horner recht eigentiimlich und
auffallend; sie stellen die sogenann-
ten Klemmhorner vor, welche namentlich bei Ochsen sich unter Umstinden
mit den Spitzen direkt kreuzen. Die Richtung der Hornzapfen ist zunichst im
unteren Drittel der Linge: nach oben-aufilen und ein wenig nach vorne,
im zweiten Drittel: nach oben-auBlen und stirker nach vorne, endlich im
letzten Drittel: nach oben-innen und vorne. Wenn schon das steile Empor-
streben der Hornzapfen charakteristisch ist, so liegen dieselben doch bei
keinem Schédel in der Richtung (Verlingerung) der Stirnebene. Stets besteht
auch von ihrem Ursprunge an eine gewisse Neigung nach vorne, die aller-
dings nicht entfernt so stark ausgepriigt ist, wie bei den europiischen
Rinderrassen. Eben wegen dieser starken und auffallenden Richtung der
Horner nach oben erhielt das Kalmiickenrind von Stegmann die Bezeich-
nung des aufrechthornigen (orthoceros), die allerdings, wie gezeigt, nicht
wortlich genommen werden darf.
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Infolge des eigentiimlichen Verlaufes der Hornzapfen ist der Spitzen-
abstand stets kleiner als der Abstand an der #uflersten Kriimmung. Bei
européischen Rinderrassen ist hingegen die Norm die, daBl die Hornspitzen
die groBite Entfernung besitzen. Der Querschnitt der Hornzapfen ist in der
Mitte und gegen die Spitze zu ziemlich scharf kreisformig, an der Basis,
weil von vorne nach hinten etwas zusammengedriickt, elliptisch.

~ Die Hornzapfen sind relativ kurz, jedoch namentlich an der Basis
ziemlich dick und machen daher im Gegensatze zur Beschaffenheit der Horn-
zapfen europdischer Brachycerosrinder einen stimmigen Eindruck. Fiir
sich betrachtet, haben sie Halbmondform, zeigen also, un#hnlich den Ver-

Abb. 4. Kalmiickenkuh
(Orig.-Phot. W. Grund)

hiltnissen bei europidischen Rinderrassen, durchaus keine Spiraldrehung.
Die dicht gelagerten, aber relativ kleinen Geféflocher geben der Oberfliche
der Hornzapfen das charakteristische Ansehen ,wurmstichigen Holzes®. Die
Farbe der Hornscheiden ist gelblich-braun mit dunkleren, aber immer noch
braunen, niemals schwarzen Spitzen.

Die Stirne. Die Oberfliche der Stirne ist uneben, und zwar gilt dies
nicht nur fiir die fiinf Kuhschiidel, es ist auch der Stierschédel durch eine
betrichtliche Unebenheit der Stirne gekennzeichnet. Bei niherer Betrachtung
ergibt sich jedoch zwischen der Art des Stirnbaues des Kalmiickenrindes
und jenen der ebenfalls durch Unebenheit der Stirnoberfliche charakteri-
sierten Brachycerosrinder Europas ein wesentlicher Unterschied.
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Gleichartig beziiglich des Verhaltens der Stirnfliiche sind die Schidel II,
Nr. 311, Nr. 313, und IV, wihrend der Schidel I, der auch sonst Zeichen
einer unvollkommenen Entwicklung zeigt und dessen M3 erst durchzubrechen
beginnt, der sein Wachstum noch nicht abgeschlossen hat, sich etwas anders
verhilt als wie die vier ersterwihnten Schédel. Das Wesentliche im Bau der
Stirne liegt bei den vier bezeichneten Schiideln darin, dafl von der Zwischen-
hornlinie (denn von einem Zwischenhornwulst kann man beim Kalmiicken-
rind wohl nicht sprechen) angefangen durch die ganze Linge der Stirne
bis zum Beginne der Nasenbeine eine breite, ziemlich flache Rinne zu ver-
folgen ist. Es féllt daher die Stirnfliche beiderseits von aufien nach innen
gegen die Mittellinie zu ab und bildet auf
diese Weise die erwihnte median gelegene
charakteristische breite Furche. Es sieht aus,
als wiren die beiden Léngshilften der Stirne
etwas um die mediane Achse nach vorne
(senkrechte Schidelstellung angenommen!)
und gegeneinander gedreht.

Diese Lingsfurche der Stirne ist in den
verschiedenen Querzonen der Stirne nicht
iiberall gleich tief. Teilt man die ganze Stirn-
linge in vier Querzonen, dann ist diese
Léngsfurche am seichtesten und schmilsten
in der zweiten Querzone (von der Zwischen-
hornlinie an gerechnet). Nach oben und
unten vertieft sich von hier aus diese Lings-
furche und nimmt wohl auch noch an Breite
zu, derart, dafl es im obersten Vierte]l der
Stirne (in der ersten Querzone) und ebenso im
dritten und vierten Viertel der Stirnlinge zur
Bildung von ausgesprochen schiisselférmigen
Gruben (Dellen) kommt.

Gerade diese untere, zum Teil zwischen
den Augenbdgen gelegene Delle bietet eine
gewisse Ahnlichkeit mit dem Verhalten der
Schidel primitiver européischer Brachyceros-
rassen. Es besteht jedoch insofern auch be-
ziiglich dieses Verhaltens ein deutlicher Unter-
schied zwischen diesen beiden Rindertypen,
als die Delle beim Brachycerosrinde Europas
nur wenig iiber die an die oberen Augen-
héhlenrinder gezogene Tangente hinausreicht, wihrend dies beim Kalmiicken-
rind der Fall ist. Beim letzteren lifit sich diese Delle viel hoher hinauf
verfolgen, sie nimmt die halbe, manchmal auch mehr als die halbe Stirn-
linge ein und steht durch die im oberen Teile der zweiten Stirnquerzone
befindliche, wie erwihnt, etwas weniger tiefe Furche mit der oberen Stirndellé
in Verbindung.

Infolge Vorhandenseins dieser im obersten Viertel der Stirnlinge
befindlichen schiisselférmigen Vertiefung erscheint die Stirne im Querschnitt
konkav. Aus demselben Grunde kommt es aber auch noch zu folgendem
merkwiirdigen Verhalten: Verbindet man die Mitte des Vorderrandes der
Basis beider Hornzapfen miteinander, dann beriihrt diese Linie nirgends die
Stirnfléchen, letztere ist vielmehr gerade in der Medianlinie am tiefsten

Abb. 5. Schiidel Nr. E 313 in
halbschriger Stellung. (Siehe
Stirnlidngsfurche)
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unter ihr gelegen. Die seitlich oberen Stirnpartien, von denen die Horn-
zapfen abgehen, sind nimlich samt diesen weiter nach vornezu gelegen
(senkrechte Schidelstellung!) als der zwischen ihnen gelegene mittlere Stirnteil.
Zwischen den beiden seitlich-oberen Stirnenden breitet sich eben die zur
oberen Stirndelle erweiterte breite, flache Mittelrinne der Stirne aus. Die
genannte Verbindungslinie der Vorderbasis der Hornzapfen trifft auch bei
dem Schiidel Nr. 311 den mittleren Stirnteil nicht, obschon hier auf 18 mm
Linge eine schwache Ausbuchtung in der Stirnmitte stattgefunden hat.

Abb. 6. Stirne des Schiidels E 313

Vergleicht man diese Art des Stirnbaues der Kalmiickenrinder mit
jenem charakteristischer, primitiver Brachycerosrinder (z. B. der illyrischen
Rasse), dann findet man, dafl trotz der bei beiden Typen vorhandenen grofien
Unebenheit der Stirne keinerlei Ahnlichkeit zwischen beiden vorkommt.

Beim Kalmiickenrind fehlt die charakteristische, starkentwickelte Stirn-
beule, der bei brachyceren Rassen oft vorkommende Stirnbeinkamm, die
charakteristische Hornzapfenform und -Anordnung und der stark erhohte,
nach den Hornzapfen hin abfallende mittlere Teil der Zwischenhorngegend.

Anderseits fehlt beim primitiven Brachycerosrind wieder jene
charakteristische, die Stirnmitte in ihrer ganzen Linge durchziehende, breite
Grube. Beide Schideltypen gehen in ihrem Verhalten so sehr auseinander,
sind einander so ungleich, daff wohl niemand auf eine nihere zoologische
Verwandtschaft dieser beiden Rindergruppen wird schlieflen konnen.
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Ich hebe diesen Umstand deshalb hervor, weil von manchen Zoologen
die europédischen Rinderrassen der Brachycerosgruppe von asiatischen Rindern
hergeleitet werden. Selbst wenn diese Ansicht richtig wére, wiirde gerade
das Kalmiickenrind als eine solche Stammform gewifl nicht in Frage
kommen. Alle einschligigen Eigentiimlichkeiten des Stirnbaues und der
Hornstellung des Kalmiickenrindes ergeben sich iibrigens klar und deutlich
aus den beigefiigten Abbildungen. Und dafl man selbst am lebenden Tiere
nicht nur die typische Hornstellung, sondern sogar die breite Mittelfurche
der Stirne erkennen kann, ergibt sich aus der Abbildung des Kopfes eines
Kalmiickenochsen. Diese Tatsache ist umso wichtiger, als der hier auftretende
Kastrations-Atavismus dies Merkmal auch fiir die wilde Stammform des
Kalmiickenrindes hochstwahrscheinlich macht.
Ein etwas anderes Verhalten als die bisher beschriebenen vier Kuh-
schiidel der Kalmiickenrasse zeigt der Schédel Nr. 1. Hier ist die Stirne im
' oberen Teile der zweiten Querzone gleich-
miBig, wenn auch nur sehr schwach quer-
gewdlbt, so daBl an dieser Stelle die grofie
untere Stirndelle, welche ca. 2/3 der ganzen
unteren Stirnldnge einnimmt, von der kleineren
oberen vollstindig getrennt ist.
Diese sehr flache Querwdlbung der Stirne
erlangt zwar in der Mittellinie der Stirne ihre
grofite Erhebung, bildet aber trotzdem keine
eigentliche Beule, etwa wie beim européischen
typischen Brachycerosrinde.
Es ist nicht zu leugnen, dafl dieser
Schiidel im Stirnbau eine gewisse oberflich-
liche Ahnlichkeit mit Einzelschiidel, speziell
vom Karpathenrinde besitzt. Diese Ahnlichkeit
verschwindet jedoch sofort bei einer genaueren
Priifung. Solche, statt einer gut entwickelten
Stirnbeule eine Querwdlbung zeigenden
Schidel, speziell der Karpathen-Brachyceros-
Abb. 7. Kopf eines Kalmiicken- rinder, besitzen dann stets einen gut ent-
ochsen (siehe Stirnlingsfurche)y Wwickelten Stirnbeinkamm (oberhalb dieser

Querwdélbung) und die untere Stirndelle reicht

nie so hoch hinauf wie bei diesem Kalmiicken-
schidel. Vollkommen verschieden ist dann aber vor allem die Bildung des
oberen Stirnbeinrandes zwischen den Hornzapfen und die Stellung und der
Verlauf der letzteren. Beim Kalmiickenschiidel Nr. 1 ist der obere Stirnbein-
rand (die Zwischenhornlinie) stark konkav, verlduft halbmondférmig, wegen
vollkommenen Fehlens eines Zwischenhornwulstes. Hingegen ist bei derartig
beschaffenen Schideln der Karpathenrinder der obere Stirnbeinrand in der
Mitte zwischen den Hornzapfen betriichtlich erhoht und fillt von hier nach
den Hornzapfen zu ab. Ebenso abweichend verhilt sich endlich noch die
Stellung und der Verlauf der Hornzapfen beim Karpathenrinde. Selbst wenn
man solche extreme Ausnahmsverhiiltnisse heranzieht, wie sie der Ausnahms-
schidel Nr. 1 der Kalmiickenrasse einerseits und ein oder der andere
Ausnahmsschédel der Karpathenrasse (z. B. aus der Gegend von Milowka in
Westgalizien) bieten, selbst dann sind die Unterschiede zwischen beiden
Rindergruppen so betriichtliche, dafl an eine irgendwie nihere zoologische
Verwandtschaft nicht wohl zu denken ist.
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Die Triinenbeine. Im Bereiche der Trinenbeine ist als charakteristisches
Merkmal des Kalmiickenrindes an simtlichen Schiideln die Neigung zu
stellenweise offenem Verlauf des Tri#nenkanales festzustellen, eine Eigen-
tiimlichkeit, die ich an den Schideln des europiischen Brachycerosrindes
nicht vorfinde. Im vorliegenden Falle liegt der Kanal beim Stierschidel
ca. 20 mm unterhalb des Augenrandes auf 5 mm Linge (fast 3 mm breit) offen.

Ahnliche Verhiltnisse zeigen auch die Kuhschiidel. Bei Nr. I z. B.
befindet sich beiderseits (ca. 2'8 c¢cm unterhalb des Augenrandes) eine
solche Offnung. Desgleichen bei Nr. 313. Bei Nr. 311 ist beiderseits von
10 mm unterhalb des Augenhdhlenrandes angefangen der Kanal bis zur
Miindung offen. Bei Schidel Nr.1V verliuft der Kanal auf der einen Seite

Abb. 8. Oben: Schiidel des Kalmiickenstieres E 312,
unten: Schidel der Kalmiickenkuh E. 313

sogar auf einer Linge von 14 mm offen. Die Regelmifligkeit des Auftretens
dieses Merkmales ist unter allen Umstéinden merkwiirdig, da doch die Schidel
an verschiedenen Orten gesammelt worden sind.

Die Augenbégen und die Form der Augenhéhlen. Bei allen Schideln
des Kalmiickenrindes sind die Augenbdgen wenig gewdlbt, also niedrig, am
meisten bei Schiidel Nr. 311.

Die an sie nach innen zu unmittelbar anschlieBende Stirnpartie ist
gleich hoch wie die Augenbdgen bei Nr. I und II, etwas héher gelegen bei
Nr. IV und Nr. 313, wihrend bei Nr. 311 diese angrenzende Stirnpartie
deutlich héher gelegen ist.

Die Umrifilinie der Augenhdhlen ist bei allen Schideln unregelmiBig
viereckig. Thre Anordnung ist eine auffallend seitliche.

Die Schlifengruben sind breit und seicht, sie stimmen in dieser
Beziehung mit jenen der primitiven europiischen Brachycerosrinder iiberein.
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Die Nasenbeine. Das Fehlen der Nasenbeine an den meisten Kalmiicken-
schideln macht sich deshalb unangenehm fiihlbar, weil wider Erwarten
auch ihre Beschaffenheit einen Fingerzeig iiber die Verwandtschaft mit
gewissen Wildrindern geben kann. Beim Schiidel Nr. 313, dem einen von den
zwei vollkommene Nasenbeine besitzenden, zeigen dieselben etwa in der
Hilfte ihrer Linge eine deutliche Einschnurung der Seitenrénder; sie ver-
halten sich also &hnlich (wenn auch in abgeschwichter Weise) Wle die in
der Mitte ihrer Linge stark eingebuchteten Nasenbeine mancher asiatischer
Wildrinder (z. B. des ausgestorbenen Bos namadicus, dann einer der in
Hinterindien vorkommenden Varietét des Bantengs usw.). Folgende Breiten-
mafBle der Nasenbeine des Schédels Nr. 313 kldren diese Verhiltnisse auf:
groBte Breite oben = 44 mm, Breite in der Einbuchtung ca. in der Mitte
der Linge — 36 min, Breite gegen das Ende zu — 39 mm. Hingegen sind
die Seitenréinder der Nasenbeine des Schidels Nr. II ohne jede Konkavitiit.
Die relativen Werte der Nasenbeinlinge des Kalmiickenrindes sind normale,
auch wenn man sie mit europiischen Rassen vergleicht.

Die Nasenfortsiitze der Zwischenkiefer. Sie enden niemals, wie bei den
europdischen Brachycerosrindern, in einer Gabelung, sondern sind hier
entweder in eine Spitze ausgezogen oder erscheinen rechtwinkelig abgestutzt.
Bei dem Schédel Nr. 313 enden die Zwischenkieferfortsiitze 15 mm unterhalb
der Nasenbeine. Bei dem Schidel Nr. II enden sie wenige Millimeter unterhalb
der Nasenbeine. Trotz der sonst fehlenden Nasenbeine kann man aus der
Lage des Endes der Zwischenkieferdiste auch fiir die andern Schidel mit
ziemlicher Sicherheit behaupten, daBl sie die Nasenbeine nicht erreicht haben
konnen. Die hiedurch veranlafite scheinbare Kiirze dieser Nasenfortsiitze der
Zwischenkiefer ist fiir das Kalmiickenrind gewifl eine charakteristische
Eigenschaft, wenn schon ich ihr nicht jene Bedeutung zuerkennen mdochte,
welche Lydekker seinerzeit diesem Merkmal beim Bos namadicus zu-
geschrieben hat.

Ubrigens kann man von einer Kiirze der Nasenfortsitze der Zwischen-
kiefer des Kalmiickenrindes (24'1—28'40/0 der Basilarlinge) nur dann
sprechen, wenn man europiische Rinderrassen der Primigeniusgruppe zum
Vergleiche heranzieht. Primitive Rassen der Brachycerosgruppe (Albanesen-
rind), bei denen die Zwischenkieferfortsitze oben die Nasenbeine nicht
erreichen, zeigen #dhnliche Relativwerte wie die Kalmiickenrasse.

Beschaffenheit des Hinterhauptes. Das Hinterhaupt ist im allgemeinen
ziemlich hoch und besonders in der sogenannten Hinterhauptenge schmal gebaut,
jedoch nicht in solchem Mafle wie bei der javanischen Varietiit des Bantengs.
Diese Hinterhauptenge ist nur um weniges grofier als die Condylenbreite,
beim Schidel Nr. IV fillt die Differenz sogar negativ aus (— 9 mm).

Im Mittel betréigt die Differenz: Hinterhauptenge weniger Condylen-
breite —= 9 mm. Demgegeniiber sind die entsprechenden Werte bei europiischen
Rinderrassen folgende :

Andalusisches Rind (Primigenius): Mittel aus 7 Schiadel — 40 mm.
(Min. = 32 mm, Max. = 42 mm).
Steppenrind (Primigenius): Mittel aus 7 Schidel = 31'1 mm.
Min. = 14 mm, Max. — 41 mm).
Karpathenrind (brachycer): Mittel aus 4 Schidel = 525 mm.
Min. = 6'5 mm, Max. — 16 mm).
Nordalbanesisches R1nd und Rind vom Podgorica-Polje: Mittel aus
10 Schédel = 13 mm.
(Min. = 3 mm, Max. = 25 mm).
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MiBit man von der Mitte der Hinterhauptengenlinie nach dem vorderen
(oberen) Rande des Foramen magnum (Kopfstellung senkrecht!), dann ist
dies MaB3 viel linger (bei manchen Schédeln doppelt so lang) als jene Linie,
welche nach der- Mitte des oberen und vorderen Randes der Stirne gezogen
wird. Beim javanischen Banteng (2332) ist dies genau umgekehrt. Hier ist
die Breite des zwischen der Hinterhauptengenlinie und der Mitte des
oberen (vorderen) Stirnrandes gelegenen Anteiles vom Hinterhaupt wesentlich
groBer als die Breite der zwischen der Hinterhauptengenlinie und dem
oberen Rande des Hinterhauptloches befindlichen Partie.

In senkrechter Schidelstellung liegt die Hinterhauptfliche bei den
Schideln Nr. I, II, IV und E 313 etwas hoéher als der obere Rand der
Stirne zwischen den Hornzapfen. Hieran tragt das vollige Fehlen jeglichen
Zwischenhornwulstes Schuld. Hingegen beim Stierschidel mit einem mifig,
" und bei E 311 mit einem schwach entwickelten Zwischenhornwulst, {iberragt
letzter die Hinterhauptfliche um ein geringes.

Da wir in dieser Tendenz zum Unterbleiben einer
Zwischenhornwulstbildung ein fiir die Gruppe der Bibovinen
charakteristisches Merkmal vor uns haben, ist wohl sicher. Mangels
Vorhandenseins jeglicher sonstiger Hemmungsbildungen an den betreffenden
Schideln bleibt diese Annahme allein iibrig. Anderseits fehlt z. B. selbst
beim Bantengstier trotz der enormen Breite der Zwischenhornpartie (die
seitlich jederseits von den Stirnbeinen, in der Mitte von Hinterhauptanteilen
gebildet wird) und trotz der hiockerartigen Auftreibung in der Mitte der
Zwischenhorngegend, jede Spur eines Zwischenhornwulstes. Die Hinterhaupt-
ebene bildet mit der Stirnebene einen mehr weniger rechten Winkel.

Die Unterkiefer. Fiir die Unterkiefer ist der relativ kurze und steil
aufwirtsstrebende Schnabelfortsatz charakteristisch. Die von seiner Spitze
abwirts gefillte Senkrechte trifft bei allen Schideln die Gelenksfliche. In
dieser Beziehung liegen beim Kalmiickenrinde die Verhiltnisse dhnlich wie
beim typischen Brachycerosrinde Europas.

Die Konfiguration des Schiidels vom Kalmiickenstier

Auch bei diesem aus den Wolgasteppen bei Astrachan stammenden
Schidel eines vollerwachsenen Kalmiickenstieres féllt die grofie Unebenheit
der Stirne, die jedoch einen ganz anderen Charakter besitzt als jene der
europiischen Brachycerosrinder, in die Augen. Wahrend bei letzteren die
Stierschiidel gewdhnlich die Unebenheiten der Stirne viel weniger stark
ausgeprigt besitzen als die Kuhschidel, verhilt es sich hier umgekehrt. Die
Stirne wird in ihrer Gesamtlinge von einer breiten, flachen Furche durch-
zogen, welche sich unten zu einer fast 2/3 der Stirnlinge einnehmenden
groien Delle erweitert, also nicht bloffi zwischen den Augenbdgen
befindlich ist.

Diese Lingsfurche der Stirne kommt beim Stier durch zwei Knochen-
hiigel zustande, jederseits einer, unterhalb der Hornzapfenbasis beginnend
und etwa in der halben Stirnlinge am stirksten (geradezu in Gestalt zweier,
durch die Furche voneinander getrennter seitlicher Beulen) hervortretend
und welche nach abwirts zu allméhlich verstreichen.

Weil diese beiden, nach auflen von der Supraorbitalrinne begrenzten,
die Stirne von oben nach unten durchziehenden Knochenhiigel hier bereits
knapp oberhalb der oberen Augenhdhlentangente verstreichen, deshalb
kommen die an und fiir sich niedrigen Augenbogen hoher als die median
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angrenzenden Stirnpartien zu liegen und es kommt zur Bildung jener
besonders umfangreichen, schiisselformigen Vertiefung, die, wie erwéhnt,
den unteren Teil der Stirne einnimmt.

Der obere Rand der Stirne, die kurze Zwischenhornlinie bildend,
verlduft ziemlich horizontal. Ein Hinterhauptanteil tritt in Gestalt eines
breiten (Basis: 30mm) Dreieckes in die Zwischenhorngegend ein und reicht
mit der stumpfen Spitze noch wenige Millimeter auf die vordere Stirnfléche.
Im medianen Teile ist der obere Stirnrand hiedurch méfig nach vorne
(auBen) gebogen. Dort, wo die Spitze des Hinterhauptdreieckes auf der

Stirne endet, beginnt eine niedrige (3—4 mm),
schmale (b—6mm), aber scharfe Knochen-
grite. Sie verlduft, allméhlich verstreichend,
genau in der Mittellinie ca. 80 mm auf der
Stirnfliche nach untenl). Um MiBverstind-
nissen vorzubeugen, sei hervorgehoben, dafl
diese mediane Knochengrite nichts mit jenen
typischen, méchtig entwickelten Stirnbeinkim-
men mancher primitiven Brachycerosrinder
gemein hat. Sie liegt in der erwihnten
breiten Stirnbeinfurche, deren Eindruck durch
das Vorkommen dieser schwachen Griite
keineswegs verringert wird. Trotzdem fallt
nidmlich die durch die breite Furchenbildung
veranlafite Léingszweiteilung des Stirnschédels
sehr auf.

Die dicken, kurzen und daher stim-
migen, halbmondférmigen Hornzapfen haben
den gleichen Verlauf wie jene der Kiihe.
Auch bei ihnen fillt das Aufwértsstreben
sowie die geringe Neigung nach vorne (der
Orthocerostypus Stegmanns) deutlich auf.
Daf§ sie am seitlichen Stirnbeinrande ziemlich
hoch angesetzt sind, beweist der Umstand,
daB, wenn man die Mitte der oberen Horn-
basis beider Hornzapfen verbindet, diese
Linie nirgends den oberen Stirnbeinrand

Abb. 9. Schiidel des Kalmiicken- beriihrt, sie geht auch iiber den hier vor-
handenen, allerdings niedrigen Zwischenhorn-
wulst hinweg. (Unterschied der Hornzapfen-
lage und der Zwischenhorngegend gegeniiber
allen europiischen Rinderrassen!)

Verbindet man ferner die Mitte des Vorderrand es der Hornzapfen-
basis beider Hornzapfen miteinander, dann beriihrt auch diese Linie
nirgends die mittleren Partien der Stirne, auch die erwihnte Knochengriite
wird nicht getroffen. Das beweist, daff die seitlich oberen Stirnpartien
(unterhalb des Ursprungs der Hornzapfen) weiter nach vorne geriickt sind
als der mittlere Stirnteil. Ein Querschnitt an dieser Stelle zeigt eine deutliche
Konkavitit in der Querrichtung der Stirne. Daf8 dies vollkommen verschiedene
Verhalten des Baues der oberen Stirnpartien des Kalmiickenrindes gegeniiber

stieres E 313 in halbschriiger
Stellung (siehe Stirnlédngsfurche)

1) Wo nicht speziell erwihnt, wird bei der Schidelbeschreibung stets eine
senkrechte Stellung des Schiidels, wie beim lebenden Tiere, angenommen.
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allen europidischen Rinderrassen und auch dem Bos primigenius Boj. mit
der geschilderten Bildung einer groflen Lingsfurche der Stirn zusammen-
héangt, ist selbstverstéindlich.

Bei diesem Stierschidel ist ein schwach entwickelter Zwischenhorn-
wulst vorhanden; der obere Rand des Stirnbeines ist ca. 10 mm héher als
die anschliefende Hinterhauptfliche gelegen. Dadurch kommt hier eine
scharfe Grenze zwischen Hinterhaupt- und Stirngegend zustande im Gegen-
satze zu den weiblichen Schideln.

Die Neigung zum offenen Verlauf des Tréinenkanales ist auch hier
beiderseits vorhanden. Ungefihr 20 mm unterhalb des Augenhéhlenrandes
ist der Trinenkanal in einer Breite von 2 bis 3 mm auf 5 mm (im Mittel)
Linge blofigelegt.

Als wesentlich ist daher am
Schédelbaue des Kalmiickenstieres die
Tatsache hervorzuheben, dafi alle
osteologischen Rassenmerkmale der
weiblichen Schiidel auch bei ihm, und
zwar zum Teil sogar in verstirkter
Form (wie die beiden seitlichen, die
Stirne von oben nach unten durch-
ziehenden Knochenbhiigel) hervortreten.

Endlich sei noch auf die grofie Ahn-

lichkeit des Stierschédels mit den

Kuhschédeln hingewiesen. Der sex u-

elle Dimorphismus ist hier fast

verwischt, wihrend er sowohl beim

wilden javanischen Banteng als auch

beim zahmen Balirinde einen

hohen Grad erreicht. Auch dieser

Umstand spricht gegen die nidhere = Abb. 10. Schiidel des Kalmiickenstieres
Verwandtschaft des Kalmiickenrindes E 312, Hinterhaupt
mit dem Banteng oder dem Balirinde,

bzw. gegen die Abstammung des ersteren von den beiden letzteren.

Beziehungen des Kalmiickenrindes zu Wildrindern und zu
anderen Rinderrassen Asiens

Von gegenwirtig lebenden Wildrindern Asiens sind aus naheliegenden
Griinden als eventuelle Stammformen des Kalmiickenrindes von vorneherein
auszuschlieflen: Der Yak, der Gaur und der Gayal. Weil seit Kuleschow
die Ansicht, dafl das Kalmiickenrind direkt oder indirekt vom Zebu ab-
stamme, immer wiederholt wird, und weil vielfach angenommen wird, daf§
letzteres vom Banteng abstamme, deshalb ist eine Priifung der einschléigigen
Verhiltnisse notwendig.

Auf Grund des Schédelmaterials des javanischen Bantengs, das ich
im Wiener Naturhistorischen Bundesmuseum, in Ziirich in der C. Kellerschen
Sammlung des landwirtschaftlichen Institutes und im Tierzuchtsinstitute zu
Halle untersuchen bzw. Dbesichtigen konnte, glaube ich, eine n#here
Verwandtschaft des Mongolen- (Kalmiicken-) Rindes mit dem Banteng der
Sundainseln ausschlielen zu miissen. Die Unterschiede im Schédelbaue
sind zu grof und lassen sich etwa durch .Heranziehung der Domestlkatlon
auch aus folgender Beobachtung nicht erkliren.
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Ein im Naturhistorischen Museum in Wien befindlicher Schidel einer
hinterindisechen Abart des Bantengs vom oberen Mekong zeigt
zwar etwas weniger grundlegende Unterschiede im Schidelbaue, doch kommt
auch sie fiir die Abstammung des Kalmiickenrindes nicht in Frage. Ich
komme zu dieser Ansicht durch die Feststellung, dafl im ostlichen Bochara
Hausrinder vorkommen, welche grofie Ahnlichkeit, zum Teil schon Uberein-
stimmung im Schédelbaue gerade mit dieser hinterindischen Unterart des
Bantengs besitzen, ohne jedoch — trotz der durch Domestikation bedingten
Veréinderungen — irgend welche deutliche Ahnlichkeit mit dem Kalmiicken-
rinde zu zeigenl).

Bestiinde ein Zusammenhang zwischen diesem und dem hinterindischen
Banteng, dann miifiten sich aller Erfahrung nach auch gewisse kraniologische
Ahnlichkeiten zwischen den erwihnten bocharischen Rindern und dem
Kalmiickenrinde nachweisen lassen. Das ist jedoch nicht der Fall.

Von den heute lebenden Wildrindern Zentral- und Siidasiens kommt
somit — das diirfte wohl sicher sein — keines als Stammform fiir das
Kalmiickenrind ernstlich in Frage.

. Unter solchen Umstéinden heifit es unter den ausgestorbenen Wild-
rindern Asiens Umschau zu halten. Hier diirfte vor allem Bos namadicus Falc.
aus dem Pleistozén Indiens wichtig sein. Weil nach Mitteilungen der Fach-
leute des Kensington-Museums an Herrn Kurt Liebscher (April 1925) seit
der grofien Arbeit Lydekkers2) vom Jahre 1878 keine wichtigere Arbeit iiber
diesen Gegenstand erschienen ist, mufl aus ihr Aufkldrung iiber den
Schiidelbau dieses Bos namadicus geschopft werden.

Es ergibt sich dabei, dafl die als Bos namadicus zusammengefafite
Gruppe von rinderartigen Tieren #uflerst variabel gewesen ist.

Als den normalen Typus vorstellend, schildert Lydekker einen gut
erhaltenen, aus dem Nerbuddatale stammenden, im indischen Museum zu
Kalkutta befindlichen Schidel folgenderart: Stirn lang und schmal. Zwischen-
hornwulst vorhanden, iiber das Hinterhaupt erhaben. Zwischenhornlinie
wegen einer das mittlere Drittel des oberen Stirnrandes einnehmenden
eiformigen Beule im Bogen (konvex) verlaufend. Orbiten grofl mit fast parallel
zur Mittelachse des Schidels verlaufenden Vorderrinder. Die Oberfldche der
Stirnbeine ist auf der Innenseite der Supraorbitalrinnen
hoher als auf ihrer Aufienseite. (Dies spricht fiir das Vor-
handensein einer Mittelfurche. D. Ref.) Die Hinterhauptfliche bildet mit der
Stirnfliche einen spitzen Winkel. Hornzapfen lang, in der Mitte kreisformig,
an der Basis birnférmiger Querschnitt. Verlauf: erst aufwirts-auswérts und
schwach nach vorne, dann fast gerade nach vorne, endlich einwirts schwach
aufwirts. Auf Tafel XI befindet sich eine Abbildung dieses Schidels in
Vorderansicht. Aus der hier angebrachten Schattierung ergibt sich das
Vorhandensein einer in der Stirnmitte befindlichen, hoch iiber die obere
Augentangente hinaufreichende Furche. Ob diese, wegen analoger Ver-
héltnisse beim Kalmiickenrinde so wichtige Furche bis zum oberen Stirn-
rande reicht, ist nicht ersichtlich. Ferner geht aus der Abbildung die fiir
asiatische Rinder so charakteristische Nasenbeinbeschaffenheit deutlich

1) Ich behalte mir die Untersuchung iiber eine eventuelle Verwandtschaft
gewisser Hausrinder Bocharas mit dieser Abart des Bantengs fiir eine spitere Arbeit
vor. Das notwendige Schidelmaterial befindet sich bereits in meinem Besitze.

2) R.Lydekker, Crania of Ruminnants. Ser. X. 3., Seite 95. ff. in Memoires of
the Geol. Survey of India. Indian Tertiary and Posttertiary Vertebrata. Vol. I. 3.
Caleutta MDCCCLXXVIIL



hervor. Wéhrend beim europdischen Rinde die Nasenbeine von der oben
befindlichen breitesten Stelle sich gleichmiflig bald stirker, bald schwicher
verjiingen, gibt es beim Namadicus zweimalige Verbreiterung. Nach der
oberen grofien Verbreiterung der Nasenbeine verengen sie sich zunichst in
der Mitte deutlich, um weiter unten, etwa im letzten Viertel der Linge sich
noch ein zweitesmal stark zu verbreitern. Namentlich bei manchen Bibovinen
ist diese untere Breite gleich grofl wie die obere.

Ein zweiter wichtiger Schidelrest, auch aus dem Nerbuddatale stammend,
stellt eine andere Varietiit des Bos namadicus vor. Der Unterschied von der
Hauptform ist vor allem der in der Mitte der Hornléinge elliptische, also
flache Hornzapfenquerschnitt und der vollkommen gerade Verlauf der
Zwischenhornlinie.

Besonders hebt Lydekker das Vorhandensein einer Leiste am oberen
Rand der Hornzapfen hervor, die von der Basis derselben an ihren Ursprung
nimmt und welche eine gewisse Ahnlichkeit der Hornzapfenform mit jener
des minnlichen Gaur bedingen soll.

Wieder einen anderen Namadicusschiddel beschreibt Lydekker dann
L. c. auf Seite 100. Derselbe stammt von Ihansi Ghat aus dem Nerbudda-
tale. Fiir ihn ist folgende Stelle der Beschreibung deshalb wichtig, weil sie
das Verstindnis der eigentiimlichen, breiten, beim Kalmiickenrind so typischen
Langsfurche der Stirne vermittelt: ,die Stirnebene ist in longi-
tudinaler Richtung leicht convex mit einer seichten,
aufwérts bis zum Ursprung der Hornzapfen reichenden
Konkavitdt®. Hier sehen wir die Anlage jener nur fiir die
asiatischen Hausrinder eigentiimlichen Lingsfurche der
Stirne klar auch bei gewissen Formen des Namadicus festgestellt. Diese
Feststellung ist von fundamentaler Bedeutung.

Endlich beschreibt Lydekker noch mehrere gegeniiber den bisher
erwihnten, wesentlich kleinere Schidel des Namadicus, die aber trotzdem
von voll erwachsenen Individuen herrithren. Sie stammen von demselben
Fundorte, aus denselben Schichten im Nerbuddatale wie die grofien Exem-
plare. Lydekker glaubt in ihnen weibliche Namadicusschidel
erblicken zu sollen.

Von ihrer Beschreibung interessiert uns folgende Stelle (I. c¢. 102):
,Die Stirnen jener Schédelstiicke weichen von den Stirnen der grofieren
Schidel dadurch ab, dafl sie in der Mittellinie wesentlich
stdrker konkav sind und dafl sie eine scharfe Leiste von fast einem
halben' Zoll Hohe besitzen, welche die Stirnnaht entlang verlduft, und zum
Ansatz der Stirnmuskel dient.“ Iech moéchte hiezu bemerken, dafl diese
Schilderung vortrefflich auf den Schidel des Kalmiickenstieres (E 312)
dieser Arbeit paBt, der auch eine schmale, scharfe, niedrige Grite oder Leiste
entlang der Stirnnaht inmitten der breiten, seichten Lingsfurche der
Stirne besitzt.

Weil die Beschreibung, speziell der Hinterhauptgegend, des Namadicus
durch Lydekker trotz der Ausfiihrlichkeit kein klares Bild liefert und auch
die Abbildungen auf Tafel XVI nicht voll geniigen, veranlafite ich im April
dieses Jahres Herrn Kurt Liebscher, die in London in der geologischen
Abteilung des Kensington-Museums befindlichen Namadicusreste zu unter-
suchen. Leider befinden sich dort nur 2 Schidelstiicke, welche, obschon sich
ziemlich verschieden darstellend, als Bos namadicus bestimmt sind. Keiner
von beiden besitzt eine deutliche Lingsfurche der Stirne. Hingegen zeigt
der eine Schidel eine kriftige Lingskonvexitit der Stirne (auch Quer-
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konvexitit ist vorhanden) bei sonst geradem Verlauf des Teiles von der
oberen Augenrandtangente abwirts. Der andere trigt bei geradem Verlauf
der Zwischenhornlinie auf der flachen Stirn einen deutlichen Stirnbeinkamm.
Beide besitzen den Zwischenhornwulst; ersterer schwécher, letzterer besser
entwickelt. Die beim ersten Schiidel gut erhaltenen Nasenbeine zeigen die
fiir Bibovinen charakteristische Form (die untere Verbreiterung ziemlich
gleich der oberen grofien Breite) in auBlerordentlich scharfer Weise. Wihrend
der erste Schiidel den Ubergangscharakter zu den Bibovinen zeigt, bewegt
sich der zweite sichtlich mehr in der Richtung zum Bos primigenius Boj.

Wihrend Falconer eine grofie Ahnlichkeit des Bos namadicus mit dem
europdischen Bos primigenius Boj. feststellte, hebt Lydekker hervor, daf§
ein eingehender Vergleich beider Schideltypen betrichtliche Unterschiede zu-
tage fordere. Er meint, dal der Schidelbau des Bos namadicus in fast allen
Punkten, die ihn vom Schédelcharakter des Bos primigenius unterscheiden,
jenen des Genus Bibos (l. c. 104) idhnelt (Kiirze der Nasenfortsdtze des
Zwischenkiefers, tiefere Lage des Occipitalkammes gegeniiber dem Hornzapfen-
ursprung, konvexere Zwischenhornlinie, Art des Eindringens der Schlifen-
gruben in das Hinterhaupt ete.). Lyd e k k e r kommt schliefllich zu der Ansicht
(L. c. S. 108), dal Bos namadicus die Ausgangsform fiir die heute in Indien
lebenden Wildrinder sei und dafl er selbst wieder vom flachhornigen
Bos planifrons, Lyd. aus dem Siwalik-hills sich ableite. Die Begriindung lautet:
Bisher sind keine Reste von Bibovinen aus jener Zeit bekannt, welche dem
Vorkommen des Bos namadicus im Nerbuddatale entspricht. Erst unmittelbar
nach dem Erloschen des Bos namadicus treten Bibovinen auf. Uberdies gibt
es jetzt keinen wildlebenden Vertreter der eigentlichen Gruppe der Rinder
(Taurinae) mehr in Indien. Aus dem Bos namadicus hitten sich also die
indischen Bibovinen heraus entwickelt. Diese Auffassung wiirde noch wahr-
scheinlicher gemacht, wenn man die verschiedenen kraniologischen Ahnlich-
keiten beachte, welche zwischen ihnen und Bos namadicus vorhanden sind,
und wenn man sich an jene durch elliptischen Hornzapfenquerschnitt
ausgezeichnete, flachhornige Abart des Bos namadicus von Nerbudda erinnere,
welche auch sonst noch in manchen Stiicken mit dem Genus Bibos iiber-
einstimme (,agrees).

Unter solchen Umstinden hilt es Lydekker fiir sehr wahrscheinlich,
dal Bosnamadicus auch einer der Vorfahren des heutigen
indischen Rindes sei (l. c. S.90).

Wenn wir die Untersuchungsresultate iiber den Bos namadicus iiber-
blicken, so ergibt sich folgendes: 1. Zeichnet er sich durch eine ganz ungewdhn-
liche Variabilitit (Mutabilitdt) aus; 2. finden sich einmal Typen, welche in der
Richtung nach dem europiischen Bos primigenius Boj. variieren, dann aber
auch solche, welche sich mehr in der Richtung nach den Bibovinen bewegen;
3. findet sich gerade jenes fiir das Kalmiickenrind auffallendste Merkmal, die
breite Lingsfurchenbildung der Stirn bei mehreren der von Lydekker
beschriebenen Namadicusformen in allerdings verschieden starkem Mafle vor.
Die Anlage hiezu ist also gewifl vorhanden und es besteht daher die
Moglichkeit einer Verstirkung (durch gleichsinniges Weitervariieren) bis zu
jenem Grade, der beim Kalmiickenrinde vorhanden ist.

Beachtet man ferner, dal Bos namadicus bis zu einem gewissen Grade
Merkmale der eigentlichen Taurinae mit solchen der Bibovinen vereinigte,
also eine Art von Mittelstellung einnahm, dann erhilt die Annahme, dafl
auch diese zentralasiatischen Mongolenrinder sich letzten Endes, wahrscheinlich
indirekt durch inzwischen ausgestorbene Wildrindformen auf den Bos namadicus



zuriickfiihren lassen diirften, eine grole Wahrscheinlichkeit. Die direkten
wilden Vorfahren des Mongolenrindes sind allerdings noch nicht bekannt,
wohl aber sind posttertiire Rinderreste in der dstlichen Mongolei und im
Transbaikalgebiete, am Flusse Czykaj beim Dorfe Korstkowoje, gefunden
worden, welche zwar von Frau P avlo w vorlaufig als zu Bos primigenius Boj.
gehorig bestimmt worden sind, die aber bei genauerer Priifung sich wohl
als zu Bos namadicus oder einer von ihm abgeleiteten Rinderform gehorig
entpuppen diirften. Die auf Tafel I in Nr. 2 des frither zitierten Berichtes
vom Troitzkossawsk-Kiakhtaschen Museums gelieferte Abbildung hat zum
Beispiel eine grofie Ahnlichkeit speziell mit jenem Londoner Schidelrest des
Bos namadicus aus dem Nerbuddatale, welcher bei flacher Stirn den eigen-
tiimlichen langen Stirnbeinkamm triigt (der iibrigens auch fiir einen nahen
Verwandten des Bos mnamadicus, niimlich den Bos planifrons Lyd.
charakteristisch ist.

Als Atavismen kommen ferner diesen mongolischen posttertiiren Schidel-
resten die Schidel mancher heute in Bochara lebender, entschieden dem Bos
namadicus #hnlicher Hausrinder auflerordentlich nahe, wie in einer anderen
Arbeit spiter gezeigt werden soll.

Daf} das Kalmiicken- bzw. das Mongolenrind durch irgendwelche domesti-
zierten Rinder beeinfluB}t oder gar aus ihnen entstanden sein soll, ist nach
dem frither Gesagten ganz unwahrscheinlich. Es ki#me hiefiir, wenn man
von dem Brachyceros #hnlichen Rinde Zentralasiens absieht, nur das Zebu-
(Ansicht Kuleschows) und das Balirind (Ansicht Stegmanns) in Betracht.
Das Zebu ist deshalb auszuschlieflen, weil die Verschiedenheit des Schédel-
baues zwischen typischen Zeburassen und dem Mongolenrinde doch zu grof§
ist und weil gerade der typische Zebubuckel bei letzterem iiberhaupt nicht
vorkommt. Hitte es Zebublut aufgenommen, dann miifite sich die Neigung
zur Buckelbildung, die ja unvollkommen dominant vererbt wird, unter allen
Umstiéinden, ab und zu wenigstens, als atavistisches Merkmal #uflern. Umso-
mehr als doch das die Buckelbildung auslosende Moment, der ndétige Reiz
in Gestalt der Steppenumwelt beim Kalmiickenrinde ununterbrochen vor-
handen war und noch ist. Hockerbildung gibt es aber weder beim Kal-
miickenrinde noch beim mongolischen Orthocerosrinde. Endlich widerspricht
einer solchen Annahme noch die Tatsache, dafl diese Orthocerosform des
Mongolen- und Kalmiickenrindes seit vorgeschichtlichen Zeiten als charakte-
ristische und konsolidierte Rasse in Zentralasien vorkommt.

Es bleibt nun nur mehr die Priifung der Stegm annschen Ansicht
iibrig, nach welcher das Kalmiickenrind ein Abkémmling des Balirindes, des
domestizierten javanischen Bantengs wiére.

Der Genauigkeit wegen ist hiefiir auch noch eine Priifung des Schidel-
charakters beider Rinder notwendig. Im April d. J. hat sich mir nun zufillig
in Zirich beim Kollegen Keller die Gelegenheit, vier frisch eingelangte weib-
liche Schédel vom Balirinde genauer betrachten zu konnen, geboten. Weil
Professor Keller diese interessanten Schidel selbst zu bearbeiten gedenkt,
unterlieB ich selbstverstéindlicherweise die Abnahme von Maflen. Als Resultat
des Schidelvergleiches beider Rindergruppen stellte ich fest, dal an eine
nihere Verwandtschaft derselben wegen zu grofier Unterschiede im Schédel-
bau wohl nicht zu denken ist. Die wichtigsten Unterscheidungsmerkmale
des Balirindes, welche dies begriinden, sind: 1. starke gleichmiflige Quer-
wolbung der Stirne, 2. Fehlen der breiten, sich durch die ganze Linge der
Stirne hinziehenden Furche, 3. vollkommen andere Beschaffenheit der Horn-
zapfen, ihres Ansatzes und Verlaufes. Die seitlich oberen Stirnpartien, von
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denen die Hornzapfen ausgehen, sind nimlich, #hnlich wie beim wilden
Banteng, gegeniiber den mittleren Stirnpartien nach riickwiirts geriickt. Die
Hornzapfen bzw. (bei weiblichen Tieren) die verhiltnismiBig schwachen und
kurzen Horner verlaufen ZIemhch gerade nach oben-hinten. Kurz, im Schidel-
bau besteht zwischen dem Kalfniicken- und dem Balirinde keinerlei Ahnlich-
keit, wohl aber sind so ungewdhnlich grofie Verschiedenheiten gegeben, daf3
von einer ndheren Verwandtschaft aus zoologischen Griinden keine Rede
sein kann.

Als Ergebnis der vorhegenden Untersuchung hinsichtlich der Herkunft
des Kalmiickenrindes hiétten wir somit die Feststellung der Unwahrschein-
lichkeit zu verzeichnen, dafl diese uralte Rasse ihre Entstehung dem Zebu-
oder gar dem Balirinde verdanke. Auch die jetzt lebenden Bibovinen Siid-
asiens, vor allem der Banteng, sind als Stammformen auszuschliefen.

Ubrig bleibt nur die Annahme, daB es eine in vorhistorischer Zeit
domestizierte Form eines ausgestorbenen Wildrindes Zentralasiens ist, dessen
Reste noch nicht gefunden worden sind. Mit Riicksicht auf einige beim
Kalmiickenrinde vorhandenen leisen Anklinge an den Schidelcharakter der
Gruppe der Bibovinen, liegt die Annahme nahe, daB jener Stammvater sich
seinerzeit wieder von einer Rinderform ableiten mufite, welche eine Art
von Zwischenglied zwischen den echten Rindern (Taurinea) und den Bibo-
vinen vorgestellt hat. Und als solche kommt unter Beriicksichtigung aller
jener frither ausfiihrlich besprochener Momente die unendlich variable und
daher formenreiche Spezies (falls nicht Gattung) Bos namadicus fale. u. C.
allein in Betracht.

So wie die vorhergehende Studie iiber den Fund eines Wildrind-
schédels zu Pamigtkowo, ist auch die vorliegende iiber das Kalmiickenrind
als ein Glied in der Reihe jener Arbeiten gedacht, deren Aufgabe es sein
soll, etwas mehr Klarheit tiber Herkunft und Abstammung unserer europiischen
Brachycerosrinder zu verbreiten. Von weiteren in Vorbereitung begriffenen
Arbeiten dieser Art soll als niichste eine Untersuchung iiber die #uBerst
interessanten Rinder Bocharas folgen.

Zusammenfassung

1. Das Kalmiickenrind erweist sich hinsichtlich des #uflerst charak-
teristischen Schidelbaues als sehr einheitlich beschaffen.

2. Ein schirferer sexueller Dimorphismus besteht nicht (Gegensatz
zum Balirinde und dem javanischen Banteng einerseits und — mit alleiniger
Ausnahme des primigenen Steppenrindes — zu sdmtlichen europiischen
Rinderrassen anderseits).

3. Das Kalmiickenrind ist rasselich identisch mit dem Mongolenrinde.

4. Diese Rasse ist wuralt, denn in Transbaikalien von Talko
Hryncewicz in vorgeschichtlichen Grabhiigeln gefundene typische
Orthocerosschiidel stammen aus dem Ende der Bronze- und dem Anfange
der Eisenzeit.

5. Auf Grund des durchaus verschiedenen Schiidelbaues ist eine
nihere Verwandtschaft des Kalmiickenrindes mit dem Balirinde (Ansicht
Stegmanns) abzulehnen.

6. Dasselbe gilt fiir den javanischen Banteng, der Stamm — wund
Ausgangsform des Balirindes.

7. Aus demselben Grunde kommt das Kalmiickenrind als Stammform fiir
die primitiven europiischen Brachycerosrassen des Rindes nicht in Frage.
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8. Die wilde Stammform des Kalmiicken- (bzw. Mongolen-) Rindes ist

bisher noch nicht gefunden worden, jedoch diirfte dieselbe wahrscheinlich
einer der vielen aus dem Bos namadicus hervorgegangenen Wildrindformen

Asiens angehort haben.

s

) 9. Das Vorhandensein einiger weniger und nur sehr oberflichlicher
Ahnlichkeiten zwischen dem Kalmiickenrinde und den Bibovinen, unter

anderen auch dem Banteng Javas, erklirt sich offenbar aus der gemein-
samen Herkunft der wilden Stammform des Kalmiickenrindes und des

Bantengs. Fiir beide wird als solche Bos namadicus mit seiner ungewohnlich

grofen Variabilitit angesehen.

a.¢T |9FT |G-E€T |G.CGT |L.LT Qg (09 |28 |09 0L |39}~ T " ([eruozLIoy) Jessewyodnpusyeyuesny | oz
G.9T |L.9T |6-€T |G.GT |6-FT 19 169 109 09 6G [TO | """ """ (1yoaxuss) Iessewrydanpua[yeyuesdny |61
9.6¢ |6 8¢ |¥-6¢ [6.¢8 |G.0C 96 |G6 |20T|98 (T8 188 | =~ " ° pusy Jaisjun (q seulequauyi], sop aduyT |8
0.8T |2.9T |3.LT [8.8T |3-8T €L |69 |PL [TL (L |29} """~ puBy 191940 (¥ SoUIAQqUOURL], sop d3uwT | i1
¢-¥¢ |¢.c¢ [8-08 [0-I€ |€.08 8ET|EET|ZET|6TT|0ZT[FOT| (wred puriiopio A 'z 8g1yos) 1aga1yuayasimy 'p adugT |91
- |6.T% | — | — [3.68 —|8LT| —|—eeT|— " """ T (uapraq mzw. PUIN) owzﬂﬁongmuz at
q.6¥% |2.8% [9-9% |88 [€.0G T0G{66T/005|68T66T 8L} ~ -~~~ """t * pusl
-ﬂm—ﬂoﬂﬂwwﬂ< JAJ9pIoA SIq Uﬁﬁhﬁ@u&NNﬁhom J919q0 F1
6.9¢ [T.¥¢ (0-2¢ [8-8€ |6-6€ OGT|TPT|OCT|TET|EET9GT}" ~ ~ "~ """~~~ "~ "t r et * puel
. nﬁ&~£©£ﬂ®m5< JaJajuly siq Uﬁﬂhﬁ&m&&&ﬂhom J213qQ eT
g.¢¢ [1.6€ [0-08 [0-3€ [T.GE OCT|LET|CET[FOT|LET|LTT| " * * * (19]OIUSYOSIAZ 19D 9}HI Inz SgIyds siq
. mAHv I9JIIqI9q() WI SI[I9], USIdJJUYRZ SIp wmﬁmﬂ 31
¢-68 |6.1¢ [9.08 |G.1¢ |8.T¢ TET|3ET|ZET|TZT(FRT|GTT] * * - (19jon{uayosIaZ RN sIq g d ejussdue], uoa
wﬂuwhxﬂmmv JIJII{I9Qq) Wl SI[I9,, uslaJjuyez °p wwﬂmxm TT
¢-G8 |8-1G [L.T€ |8-F€ |T.€8 TET|GTT|LET|GET{TET gefy: ot I9jenIeqQ wl afug[uayreduyez |01
L., |0-6€ |V-6€ (¥-0F¥ |G.LE GOT{TIT|69T(9CT|IFT| — * ‘uSew “104 c:mhw??w siq ﬁE:ommzm:mqmoao 6
§.¢9 (0-¢9 |G- 19 [¥-09 (3-89 €83|993G|1893|¥63|0GgT¢g) " * ~ " " T T T T T ettt R ) C1e
-ﬁmﬁom;PN J9p PUBLIDPIOA SIq jjuyodssneuaueoy) 8
€.19 |¥-¢9 [T.09 [8-6G |0-6% 083|895|8C5(1¢q|6e3|G6Tg) ™ * =~ "~~~ "ttt 193] UlYISIMAZ
NI Ss1q «&Nﬁﬁanﬁhﬁmﬂsnﬂmmwz AQ wmﬁnmﬁuﬁoam@ L
T-09.(0-09 13-69 {L-09 [8-09 Lazdbigdiattd it G 2411t I I9JOI{UdYISIMY
NN SIq vaQMGNﬁﬁﬁﬁhﬁwwﬁdw Aﬁ Owﬂmgmwﬂommow 9
L-8% (1.6 (L.9F (G-9F [8-8F S6T{SLI|GOT|6LT|E6T|TLT}" * ~ "~ * ueUeqUesBN USp nz siq (q dSug[ung |¢
2-6% 10-9% (T.L¥ |¥.9F% (T.L% 120Z|06T|Z03(9LT|{98T|69T wazwmzﬁczu.aww?« uaIaploa Inz siq (e asuguing |¥
9.L0T|9-%0T|€-COT|T.%0T|9-90T LET|6EY|G8F 0% | 15T (8LE] rrrrrrrrrnes a3ug[[apyy9os a1dpiop |g
¢-60T|2.90T{9.-70T(¥-G0T|S-Q0T 0GY|98¥|6%F80F%|LTH| — " ~ "~ """ " T trrr it R € £ 181
-UlYIsIM7Z I9p Owﬁg sIq ‘uSew 10 S9p puedIaqQ 2
0-00T{0-00T{0-00T{0-00T{0-00T 90%|eTv|65F|L8¢C68| —] -~ "~ """ T nr e 19391y
-UdYIsIiM7 J9p 9NN SIq ‘uSew “10, SOp pueII”dju[) T
P56 ]d| 3 PI5|3[8[3]|8
Nmm mmﬂmm H%m Al | IO _Nmmmmﬁmmﬁmm>H ImiI agey Iep Sunuyodiozag ~IN
o3uppaeiseg

usuep| I8P 0fp UI 9}IOMANB[OY

ww ur 9)a9p\ eInjosqy

[9PBYOSULONW[BY IOP 9}I9 A OAI}B[OI pun 93Nn[josqy ‘[ 9[°qel

4*



— 52

0.9% |L9% |6.6¢7 |86F% |T¥9 — | 28T | 932 | ¥18 | €6T | ¥Ig | 19U |° " *+ * uezjdsuejdezuloy Iop Sunupuy |Gy
1.6 — |g0T |G8 G.8 — L8 - ¥ e 144 3 c ot IONMOQUUY(Q) WIRQ 9qNISUSIR[Uog JOp 9Ll |FF
LLT — |eqr |LQT 39T — | 8L — | 99 19 79 g |* vttt OWING I9p PUBIUSISS
UQPUASAI[IdqNUISAS WOoA JI9YIQUIY( JI0p pueisqyv |ev
T8¢ [8.L9 |6.9¢ |9%9 |G.39 — | 963 | 083 | O%C | O%C | L¥5 | L9T |* " - (uessowed uogne) oBUR[USPIOYISWIOH |T¥
917 (888 |08 |9%¢ |0.T¥ — | 69T | 66T | 0ST | ¥€T | @9T | 18T |~~~ "~ ° (uossowad uogne) ofugruejdezuioy |T¥
gT¢ |gge P8¢ |€6€ |9.3¢ — | 8% | L¥T | ©@OT | 2GT | 68T | OPT |" "~ " """ * siseq J9p Ue SUBJWOUOPISYISUIOH |OF
ey |ve¢ |¥1€ |BIE [6.€8 — | 9.1 | 86T | G€T | 0BT | €eT | eIy |* - siseq Jop ue Juejunuajdezuioy |6
LLT |6.8T |98T |€8T |[6:9T — | sL 8L 08 1L L9 Lottt T UQUOSIMZ 9)lerquewney) | 8¢
28T [98T |[88T (66T |0-6T — 9L LL 18 LL () gL * ot ot c ruessowls T J'T N U9YOSIMZ djeiquowiner) | e
LLT |T-6T |6.LT |02 |0-8T i R 6L LL 6L 1L 770 R © ot (uessowad ¢ W
UOA 9N I9p UI) €N USYISIMZ djlarquawner) |9g
G.0¢ |¥€¢ |0.L3 |32 |0¥% — | ¥e1 | co1T | 9TT | 98 g6 8 |t (e8uy) epeaqidnenaejury oulery | Gg
L6% | — Gy |39% |G9¥ — | g2 | — | $0%3 | 6T | 08T | Q9T |~ """ " * oyauqyduneiejuly agoln 7€
9%% |L¥% |6.€% |T1.98 |SG¥3 — ] 00T | 30T | 00T | TOT | L6 — oo s ayquydneyaeyuIy QUIONY | €€
g.ge |00¢ |B.T€ |2.08 |[6.1€ — | 98T | ¥BT | ¥ET | 28T | 93T | — | © o0t oygdneyqrojuly ogoln | g
$81 |6.LT |T.6T |98T |G6T — | e PL 8 gL LL L9 | ' " 9)I9IQISJOIUSYISING, | TE
— 109 — — |&8 — — (¢4 — — <9 —_ ) © - - uezyidg uop ue 9JjIRIqUIOqUAsBN | 0g
63l |%0T (€8I |T8T |%.8I - | 19 157 €9 Ly 6% ol Tt (039018) oyauquIaquUeseN | 63
age |L¥E |93€ [8€6 |¥€8 — |oer | 9T | OFT | TET | geT | e |* vt T * operquaduesy |8g
¢¥¢ |88% |0%€ |30 |€-68 — | ovr | 61T | 9FT | 28T | OTT | 9IT |~ - " [9YUIMUGSNY USISIAUUI WI IPOMUINS | L3
00 |9-9% |%8F |98% |89F — | €% | 86T | 208 | 88T | I8T | %LT | """ vttt Tttt coyemuwns |93
9.8¢ |0.9¢ |..8¢ |6.9¢ |L98 — | 2er | 69T | 99T | OFT | SFT | 0T |* AR <11 G181 ¢ ISR (¢
182 |$9% |6%% |G.98 |T.93 — | %11 | 60T | 20T | 66 | €T | 16 | Tttt elaIquIoyuayasing 19
—_— — — — _— _ L— m.ﬁl_l m+ 91— 0 g— |- SNUIN J19po Snid
PIUYISSNBUIULROY) WOA Jjuadue], ¢ [ Iop puelsqy |eg
agl |LIT |96 |8IT |¥-€1 — | 19 €g 157 9% €9 9¢ | Tt (e3enyUAqNISUIEIYIS
19q oM pundzjesuy) 9)RIqUIGNISUIRIYIS | T3
9L |09 [$L |08 L9 — | 18 ag 44 1€ 92 g |" * (39P[1q [9XUIM USp SOUIDQUIJE[YIS
SOp Z)BSMIOJYOO[ JI9p OM) 9JIUIqNISULIRIYIS |13
I s} o & [ I} Fe 5 ¢} 5 I} 5
gIe | €18 | TIE gTe | €1€ | 118
A I A .
- - - | I 0 - q I II 1 age 19p Sunuyoiezog IN

aSugre[Ised UQUIOY I9P 0/p UI LI MATIR[IY

wiw Uy 9)I9A\ 9IN[oSqY




— 53 —

G.8¢ — %99 |9€9 |¥99 - 918 — LEC | 202 | 616 | 6T |-t L L R 0
-loqeuIdg  s9p QE&A nz S1q SUQUISJeIYINU[) fgg
L.68 — |8&Y |G¥¢ |LI¥ - 69T — ¥8T | €3T | Qo1 | G¥T |~ """ """ " " Tttt Tt o8Iy
:o@:om&ﬁ«:w S9p w:owaqum?w amz siq 9YQH |Ig
¥-6¢ — |98 |&¥6 |9€8 L 16 - 8TT | ¥6 €6 €8 R A 5 e e ]
Wi O[], USLJUUEZ uadnagmyona sop o8uwy |og
8.85 — 18928 [6-L6 |§&-LT - LTIT - QIT | LOT | 80T | 8 |~ """ """ "7 2 1
-103u() Wl SO[(9], UBIAUYEZ USIDPIOA SO afury |e6v
0-68 — |96€ |Ga¥€ |7-¥E - 0¥%1 - V9T | ¥6T | 98T | T€T Tttt IepenIeu() wi oFug[ueyleruyez | gy
2-88 — |gg8 |0.98 |2.¢8 — 9%e — 29¢ | 9g¢ | ege | soe E@mmwiww ?.Eosaoé sIojoryaolu() sop aSueT |1¥
€69 |(LT19 |99¢ 099 |LT9 - §9C | 99% | €%¢ | LTIg | ¥¥E | T6T | ° T T USpISM USPUNJRS anjeAiny
-uegny Jop ue ojudfue], USIYOSIHUSS JIUID
Sunieq younp oSe[OPRYOS JIO[BIUOZLIOY 19q
ayorem ‘uoydezuroy Jop apfung Joud! Sunurepuy | gy
L o) o ¢ o} o] £ o o o] ¢} 0
w%m mmwm Hmﬂmm Al 11 I N%m mmﬂhm Hmwm Al II I dgeW Iop Sunuyoiazogyg <IN

9BUg[Ie[ISEd USUIA[H ISP 0/p UT SO MATIR[OY

wul ur 9M[9p 9IN[osqy




Uber Rasse und Herkunft der holléindischen
Rinder unter besonderer Beriicksichtigung
des rotbunten Maas-Rhein-Ijsselviehs

Von

Dr. Adolf Staffe,

Privatdozent an der Hochschule fiir Bodenkultur in Wien

A. Einleitung

Die Frage der rasselichen Stellung der hollindischen Rinder und im
Zusammenhange damit die ihrer Herkunft ist zwar schon mehrfach unter-
sucht worden, doch lifit sich bei kritischer Musterung der iiber den Gegen-
stand vorliegenden Arbeiten leicht erkennen, daBl sich die meisten von
ihnen zu Unrecht mit der Entscheidung der R assefrage beschiftigen, da
die in ihnen betrachteten dufierlichen Merkmale keineswegs einen
sachlichen Schlufi in der Rassefrage gewihrleisten. Denn soviel steht heute
wohl fest, dafl der Rassecharakter des Hausrindes in dem nur am
mazerierten Schidel genau zu studierenden Schidelgeprige am
besten zum Ausdruck kommt und ohne seine genaue Beachtung eine
rasseliche Scheidung schlechterdings unmdglich ist. Unter diesem Gesichts-
punkte verdient die nach Beobachtungen am lebenden Tiere vorgenommene
Zuteilung der hollindischen Rinder zum dolichokephalen Typus, wie sie
zuerst von Sanson (28), spiter von Diffloth (10), Baron,Dechambre
getroffen wurde und ihre Einreihung in die Gruppe des Bos taurus batavicus
(race batavique) ebensowenig eine eingehendere Beachtung wie die grofie
Zahl deutscher Arbeiten (Dettweiler, Werner, Grofl, Grundmann,
Stegmann ete), die sich mit der Farbe des holldndischen Viehs befassen
und mit ihr allein die rasseliche Zugehorigkeit zum ,Germanenvieh® u. dgl
beweisen wollen, ja sogar weitgehende Abstammungstheorien auf diesem
dufBlerlichen Merkmal aufbauen.

Solcherart schmilzt die Zahl der Arbeiten, mit denen man sich bei
li’:er kraniologischen Untersuchung der hollindischen Rinder, bzw. ihrer

inreihung in das Riitimeyer-Adametzsche Einteilungssystem aus-
einanderzusetzen hat, ganz betrichtlich zusammen. In ihnen stehen sich
zwei Ansichten auch heute noch anscheinend schroff gegeniiber. Wiahrend
Riitimeyer (26, 27) die hollindischen Rinder fiir primigen erklirte, ja
sogar seinen Primigeniustypus ganz auf die Untersuchung der Niederungs-
rinder stiitzte, fanden andere, freilich ohne sich auf eine der Wichtigkeit
der Frage wohl entsprechende genaue Untersuchung des Materiales einzu-
lassen, dal die hollindischen Rinder brachycer ' seien, wieder andere,
daf es sich nm Kreuzungsprodukte primigener und brachycerer Rinder
handle, wobei bald dem primigenen, bald dem brachyceren Typus der
Vorzug gegeben wurde (vgl. z. B. Duerst, 11, S. 243).

Da also die Akten iiber die Rassezugehdorigkeit der hollindischen
Rinder noch keineswegs geschlossen sind, ja bis auf die Riitimeyersche
Arbeit und eine Studie von Hellmich eine auf eingehenden kraniologischen
Untersuchungen fuflende Arbeit iiber eine holldndische Rinderrasse noch
gar nicht vorliegt, diirfte die folgende Studie einige Beachtung finden.



B. Die rotbunten Hollinder (Maas-Rhein-Ijsselvieh) — brachycer.

1. Das Material. M. E. haften den bisherigen Untersuchungen
holléndischer Rinder zwei Fehler an:

1. blieb eine punktweise Analyse der wichtigsten Merkmale des Schidel-
geprdges und ein Vergleich mit typischen Reprédsentanten der Primi-
genius- und Brachycerosform bisher ganz aufler acht;

2. wurde stets generell von hollindischen Rindern gesprochen, obgleich
schon Gestalt, Farbe und Leistungsrichtung die Gliederung in zwei
grofie Gruppen zulassen: die Schwarzbunten, bekanntlich mehr gegen
die Kiiste zu wohnenden und die Rotbunten (Maas-Rhein-Ijsselvieh),
die das dstliche Binnenland bevdlkern.

Um analogen Einwiirfen wirksam begegnen zu koénnen, beschréinkte
ich mich zuniichst auf die Untersuchung des rotbunten Schlages und
sammelte in der Zeit von 1920 bis 1925 achtzehn Schiidel desselben, die der
vorliegenden Arbeit zu Grunde liegen und im folgenden einer genauen
Untersuchung unterzogen werden sollen.

Die Tiere stammten sidmtlich aus den Provinzen Gelderland und
Overijssel und wurden im Jahre 1920 im Zuge eines von der Society of
friends eingeleiteten Milchviehimportes nach Osterreich gebracht und hier
in der von mir geleiteten Gutswirtschaft in Trautmannsdorf, Niederdsterreich,
eingestellt. Dal es sich in der Tat um dem Rassetypus vollkommen ent-
sprechende Tiere handelt, konnte ich auf drei Reisen durch das Verbreitungs-
gebiet der Rotbunten in Holland in den Jahren 1920 und 1923 feststellen.
Uber die Herkunftsorte und den fritheren Besitzer, der wohl in den meisten
Fiéllen der Ziichter des Tieres sein diirfte, unterrichtet die folgende Zusammen-
stellung, bei der auch die bei den kraniologischen Untersuchungen ver-
wendete Nummer des Schidels und der Hornbrand des Tieres vermerkt
wurde.

Nummer Geschlecht . .
Friiherer Besitzer
des des und Alter | Herkunftsort (Ziichter)
Schédels |Hornbrandes
1 69 Q 7 Schaik H. A. van der Linden
2 65 Q 8 Reek H. J. Kersten
3 17 Q@ 8 Cuyk G. v. d. Berg
4 113 Q 8 Laren Wwe. Joh. Vudenampsen
5 92 @ 7 Eldrik A. Termissen
(Laagkeppel)
6 114 Q 10 Arens (Bergen) P. Weyers
7 90 @ 9 Reek Brockman
8 14 e 9 Sambeek S. Cremers
9 85 e 9 Haps G. Bongaers
10 84 @ 10 Warnsveld J. Schiever
(Vorden)
11 71 @ 10 Schaik Simon v. d. Heyden
12 15 e 9 Cuyk G. Cornelius
13 98 Q@ 10 Wijchen T. von Aar te Deurssa
14 24 Q 12 Wanvoor E. Reyner
15 12 Qe 8 Mulm, L. v. d. Berg
Gem. Sambeek
16 18 Q 10 Aalom (Maashen) L. Kersten
17 119 Q@ 10 Laren H. Langenkamp
18 Piet d 7
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Aufler diesem Material wurde ein Schidel der bekanntlich in der
zweiten Hilfte des vorigen Jahrhunderts noch hiufig anzutreffenden silber-
grauen Varietdt des hollindischen Rindes und der einer schwarzbunten
Holléinderkuh studiert; beide Schédel sind Eigentum des Institutes fiir Tierzucht
an der Hochschule fiir Bodenkultur in Wien.

2. Schédelgepriige. Die Frage der rasselichen Zugehdorigkeit eines Schiidels
1aBt sich oft schon aus der genauen und auf einwandfreies Vergleichs-
material gestiitzten Betrachtung der prignanten fiir Primigenius und Brachyceros
charakteristischen Elgentumhchkelten, des von Adametz sehr bezeichnend
so genannten und in Zahlen
nicht recht erfafibaren G e-
priges des Schidels ent-
scheiden. Durch die darauf
folgende Diskussion der ge-
nauen Abmessungen, die
nach der Riitimeyer-
Adametzschen Methode
an den 18 Schideln der rot-
bunten Hollinder genom-
menwurden und inTab.1—4
niedergelegt sind, kann die
Richtigkeit der aus dem
Schédelgeprige gezogenen
Schliisse einer weiteren
Priifung unterzogen werden.

Daf} freilich nicht eine
oberflichliche Beobachtung
des Schédels, sondern nur
ein immer wieder erneutes
Sichhineinversenken in je-
den einzelnen Schidel die
Konfiguration deutlich wer-
den l48it, brauche ich dem
nicht hervorzuheben, der
die nicht in wenigen Tagen,
sondern in langen Wochen
und Monaten eingehenden
Studiums erkannten, dann
aber oft auf den ersten Blick
in die Augen springenden
Rassedifferenzen des Hausrindes abzuwiigen versteht.

Erfahrungsgemif}. driickt sich in der Stirnfliche der primigene bzw.
brachycere Rassecharakter dufBerst deutlich aus und der im ganzen ebene
u. U. sogar konvexe Verlauf der Stirnebene des einen Typus, die unter
die Horizontalebene gesenkte, sogar eine bzw. zwei deutliche Dellen und
eine Beule zeigende Stirnfliche des anderen, unter besonderer Beriick-
sichtigung des Occiputs, 148t in der Regel schon die Rassezugehorigkeit des
Schiidels unzweifelhaft erscheinen. Bei der so dem Frontalbilde zukommenden
Wichtigkeit ist es zweckmiiiig, jede Stirnzone gesondert zu betrachten.

a) Die Occipitalregion, die von der Zwischenhornlinie bis zur
Stirnengenlinie reicht, zeigt beim Brachyceros im Gegensatze zum Primigenius
zwei charakteristische Knochenerhabenheiten, den Stirnbeinkamm und den

Abb. 1. Schiidel der rotbunten Holléinderkuh (Maas-
Rhein-Ijsselschlag) Nr. 3 mit typisch brachycerem
Geprige
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Occipital-, Scheitel- oder Stirnwulst, Eigenttimlichkeiten, die die Holléinder-
schidel ausnahmslos aufweisen und dabei folgendes Bild zeigen:

Der Stirnbeinkamm, der durch das scharfe Aneinandertreten der
Stirnbeine in der Stirnnaht zustandekommt, streicht von der Stirnengen-
linie beginnend, in der Mediane gegen den Scheitel, erhebt sich entweder
scharfgritig oder flach aus der Stirnebene, so dafl er in seinem Verlaufe
bis zu 7 e¢m deutlich zu verfolgen ist. In der Gegend der vorderen Horn-
zapfentangente ragt er als eine bis zu 4 mm breite Rippe, in der Regel
schon 2—3 mm iiber die mit ihm aber viel sanfter ansteigende unmittelbar
unterhalb der Scheitelgegend liegende Region der Stirne. Dies ist namentlich
bei scharfgriitiger Ausprigung des Stirnbeinkammes der Fall, wihrend bei
flachem Verlauf der Kamm, der in diesem Falle gewohnlich kiirzer ist, also
weiter oceipitalwirts beginnt, ohne deutlichen Absatz in den Stirnwulst
tibergeht; jedoch ist auch bei dieser Ausbildungsart die absolute Erhebung
des Kammes iiber die zwischen vorderer und hinterer Hornzapfentangente
liegende Ebene noch kréftig, also genug deutlich.

Im obersten Drittel seines Verlaufes gewinnt der Stirnbeinkamm
bedeutend an Breite und nimmt schon wesentlichen Anteil an der Bildung
des Occipitalwulstes des zweiten Charakteristikums der oberen Stirn-
zone beim Brachyecerostypus.

Denkt man sich durch jene Stellen der beiden Hornzapfen, wo
Stirnfliiche in Hinterhauptfliche {ibergeht, eine Linie gezogen (hintere
Hornzapfentangente), so beriihrt dieselbe beim mitteleuropdischen Primi-
geniustypus (ungarisches oder ruminisches Steppenvieh) nicht oder kaum
die Scheitelkante (Occiput). Bei der stidwesteuropdischen Primigeniusform
schneidet die Tangente wohl das Occiput, aber nur auf mehr oder weniger
kurze Strecken. Beim Brachycerostypus aber liegen zwei Drittel und mehr der
geraden Verbindungslinie in jener Knochenerhebung am Occiput, diese also
schneidend, welche als Stirnwulst oder Scheitelwulst die Zwischenhornlinie
ausfiillt und sowohl die Stirnebene wie die Hinterhauptebene wesentlich
iiberragt. Die studierten Hollénderschédel zeigen nun einen Occipitalwulst
von selten schoner Ausbildung. Zwei verschiedene Formen lassen sich auf
den ersten Blick bei meiner Materialserie unterscheiden, die erste seltenere,
dadurch gekennzeichnet, dafl — bei frontaler Betrachtung — die Zwischen-
hornregion zu einer einzigen in der Mediane liegenden Kuppe ansteigt,
zeigen Schiidel 5 und 15, dieselben, die auch durch einen flachen Stirn-
beinkamm ausgezeichnet sind. Die die Stirnebene und die Hinterhauptfliche
am hochsten iiberragenden Punkte des Wulstes fallen bei dieser beuligen
Ausbildung in die Mediane.

Ein ganz abweichendes Bild zeigt die zweite Form, bei der der
Occipitalwulst, bedeutend mehr in die Breite entwickelt, zerlegt ist, bei
frontaler Betrachtung zwei seitlich von der Mediane liegende Kuppeln
aufweist und bis zu drei Viertel der ganzen Zwischenhornlinie ausfiillen kann.
Das Charakteristikum dieser breiten Form ist es, dal wohl der die Stirn-
ebene am meisten tiberragende Punkt in der Mediane liegt, daBl dagegen
die Hinterhauptfliche nicht von einem hdchsten Punkte, sondern von
zwei Punkten iiberragt wird, eben den (bei frontaler Betrachtung) am
weitesten nach riickwirts liegenden Stellen der genannten zwei Kuppeln.
Die stark iiber das Hinterhaupt ragende Lage dieser beiden Punkte geht
am besten daraus hervor, dafl ihre Horizontalprojektion bei normaler
Lagerung des Oberkiefers auf dem Unterkiefer weit hinter die Fliigel des
foramen magnum flit.
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Von oben betrachtet, ist die doppelte Kuppelbildung besonders deutlich
zu sehen; ja, die Scheitellinie zeigt dann zwischen den beiden genannten
Kuppeln geradezu eine deutliche, bis zu 6 mm tiefe, sanft geschweifte Aus-
nehmung, so daf sich die Kontur einer Doppelwelle mit einem Wellental
in der Mediane ergibt.

Diese zerlegte Form, die die eigentlich charakteristische Ausprigung
des Stirnwulstes beim rotbunten Hollédnderrind ist, zeigen die Schidel Nr. 2,
3, 4, 6, 9, 10, 12, 14, 17, und in einer Art Ubergang zu der erstgenannten
beuligen Art die Schidel Nr. 1, 7, 8, 11, 13, 16.

Am Zustandekommen der beim Maas-Rhein-Ijsselvieh iiberaus kriftigen
Ausbildung des Occipitalwulstes und seiner Verbreiterung bis zu der genannten
zerlegten Ausprigung ist einmal ganz wesentlich das Zwischenscheitelbein
beteiligt, das in flacher Dreiecksform — die bis zu 21/2 e¢m steigende Hohe
desselben liegt immer in der Mediane — auf die Stirnfliche iibergreift,
die frontalia so auseinander und in die Hohe pressend, und zwar letzteres
in dem Mafle, dal der hochste Punkt der Frontalfliche immer vom Scheitelbein
gebildet wird; dann aber besonders der Umstand, daB der die Stirnfliche
weit iiberhShende Orbitalbogen eine durch die tiefe Supraorbitalrinnen-
ausbildung noch kréftiger hervortretende Knochenleiste bis zum Occiput
vorschiebt, welche dieses seitlich der Zwischenscheitelbeinkuppe trifft und
kréftig genug ist, die Seitenfliigel desselben iiber die Hinterhauptfliche
hinauszustauchen. Bisweilen — so bei Schiidel Nr. 1 — ist der Verlauf der
Zwischenhornlinie an dieser Stelle scharf abgesetzt, nach kiirzerem, kaum
fingerbreitem geraden Verlaufe rasch ansteigend; das heifit, es kommt zur
Bildung des von Adametz sogenannten Zwischenhornwulstes, einer direkten
Aufstiilpung der eigentlichen Zwischenhornlinie, die bei der Besprechung des
Hinterhauptbildes noch kurz Erwihnung finden soll

Die von den Orbitalbégen zum Oecciput vorstreichenden Knochenleisten
einerseits, die Aufstiilpung der Stirnbeinnaht zum Stirnbeinkamm anderseits
bewirken es, daf} die zwischen diesen sichtlichen Erhebungen liegende Partie
der occipitalen Stirnregion eine — natiirlich in zwei Hilften geteilte —
deutliche Delle zeigt, die zwar weitaus nicht so kriiftig wie die zwischen
den Orbiten liegende ist, das bei horizontaler Einstellung der Stirnfliche
aufgebrachte Wasser aber nicht abfliefen 148t. Diese occipitale Stirndelle
zeigt, wie auch die Abbildung 2 a erkennen li83t, eine linglich ovale Aus-
bildung und reicht mit ihrem unteren Teile bereits in die

b) zweite mittlere, durch Stirnengenlinie und riickwirtige
Orbitaltangente begrenzte Stirnregion. Die durch die eigentiimliche
Lagerung der Stirnhohle bei brachyceren Rindern, namentlich dem siidlichen
Typus derselben (z. B. beim albanesischen Zwergrind), bewirkte auffillige
Hervorwélbung der mittleren Stirnregion, die charakteristische Stirnbeule,
ist bei dem rotbunten Hollinderrind nur angedeutet; gleichwohl kommt
es durch eine vom unteren Teile des Orbitalbogens gegen die Mitte dieser
zweiten Stirnregion zu verstreichende, deutlich zu erkennende Knochen-
erhebung zu einem ausgesprochen zweiten Kulminationspunkte der Stirn-
mediane (wenn die erwihnte Ocecipitalwulstmitte deren erster ist). Durch
diese Erhebung, die bei den Schideln Nr. 3, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 13, 14, 16
immerhin gut wahrzunehmen ist, erfihrt die obere zweigeteilte Stirndelle
eine deutliche Scheidung von der gleich zu erwihnenden unteren Stirndelle.

Die Supraorbitalrinnen zeigen das fiir brachycere Rassen charakte-
ristische Bild: schmal und tief eingeschnitten, scharfkantig in ihrer Begrenzung
und durch den Besitz eines grofien und von zwei bis vier kleineren Gefif-
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lochern ausgezeichnet. Bisweilen ist der mediane und der orbitale Stirnbeinteil
iiber die Supraorbitalrinne gestaucht, so daf es direkt zur Ausbildung zweier
scharfer Knochenkimme am Rande der Supraorbitalrinnen kommt (z. B. bei
den Schiideln Nr. 1, 8, 14, 17). Occipitalwérts durch die schon erwéhnte,
vom Orbitalbogen zum Occiput streichende Knochenleiste jdh abgesetzt, sind
die Supraorbitalrinnen auch in ihrem oralen Verlaufe deutlich, wenn auch
flach ausgeprigt und lassen sich noch bis zu dem gegen das Lacrimale
zugeneigten Stirnbeinende, ja vielfach bis iiber das Lacrimale hinaus verfolgen.

Abb. 2a. Frontalbild des Schidels der rotbunten Hollinderkuh Nr. 3. Stirnbeinkamm,
zerlegter Stirnwulst, Zwischenscheitelbeindreieck, obere und untere Stirndelle, sowie
das Hervortreten der Orbltalbbgen sind deutlich zu sehen

¢) Untere, durch vordere und hintere Augenrand-
tangente begrenzte Stirnregion:

Die sowohl die mittlere als die untere Stirnzone nach aulen abschlieffen-
den Orbitalbégen sind bei allen 17 Kuhschideln kriftig ausgebildet und
zeigen dadurch, daB sie auffallend die medianwirts anschlieenden Stirnteile
iiberragen, deutlich brachyceres Geprige. Beim Primigeniustypus ist der
zwischen den Augenbégen liegende Stirnteil bekanntlich entweder ganz
flach ausgebildet oder sogar hoher als jene. Der hochste Punkt des Orbital-
wulstes liegt bei den rotbunten Hollindern etwa in der hinteren Augenrand-
tangente und seine Uberhohung iiber die Stirnfldche tritt dann besonders
deutlich hervor, wenn'vom rechten zum linken Kulminationspunkte ein Faden
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gespannt wird. Wie natiirlich, ist die Entfernung der Schidelmitte von der
durch den Faden markierten Geraden am bedeutendsten und stellt eine
charakteristische Gréfie vor, durch welche sich die Tiefe der Stirndelie mit
hinreichender Genauigkeit messen li8t. Im Durchschnitt aller 17 Schidel
betriigt sie 9'8 mm mit einer Variationsbreite von 2 bis 18 mm. Bei den nur
eine mifige Vertiefung zeigenden Schideln ist fiir die Verflachung ein
primigener Blutzuschufl verantwortlich zu machen. Es sind das dieselben
Schiidel, welche auch in dem weniger typisch ausgebildeten Stirnbeinkamm
und einigen anderen Argumenten einen gewissen primigenen EinfluB zeigen.

Abb. 2b. Hollinderkuh Nr. 3. Die Dellen sind durch die Schichtenlinien bezeichnet

Verfolgt man von jenen Kulminationspunkten der beiden Qrbitalwiilste
beginnend, den Verlauf der Schidelkontur gegen die Stirnmitte, so ist der
Abfall der ersten Teilstrecke gegen die Supraorbitalrinnen zu der steilste.
Nach dieser verhiltnisméfig tiefen Einsenkung folgt, gewissermaien eine
Riickfallskuppe im Verlauf der Kontur darstellend, eine neuerliche Erhebung,
die allm#hlich gegen die Mitte zu verlduft. Die so zustandekommende Delle
mit steileren Seitenwinden und seichter verlaufenden Stirn- und Oralenden
hat die ausgesprochene Form einer Ellipse, deren Lingsachse die Stirnnaht
ist. Am besten liBt sich der Umfang und der Verlauf der Delle deutlich
machen, wenn an der Stelle die bestimmte Menge einer Flissigkeit, z. B.
5 ccm auf die Stirnfliche aufgebracht, die dabei sich ergebende Begrenzungs-
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linie mit dem Bleistift umfahren, dann die gleiche Fliissigkeitsmenge hinzu-
gefiigt, die Grenzlinie wieder markiert und so fortgefahren wird, solange
die Delle der Fliissigkeit Raum gewéhrt. Man erhélt so ein System von
Schichtenlinien, die dem des Kartenlesens Kundigen auf den ersten Blick
den Grad und Verlauf der Vertiefung der Stirnfliche in der Dellengegend
dartun. (Abb. 2 b.) Diese auffallende Einsenkung der Stirnfliche zwischen
den Orbitalbogen, die primigenen Schideln bekanntlich ganz mangelt, findet
sich, wie erwiihnt, bei allen untersuchten Schideln und legt ein weiteres
Zeugnis fiir den brachyceren Charakter der rotbunten Hollinder ab.

In kurzer Zusammenfassung léfit sich also iiber das allgemeine Geprige
der Stirne, soweit es fiir die Rassedifferenzierung in Betracht kommt, sagen,
daB bei den Schideln der rotbunten Hollinder das Vorhandensein eines
Stirnbeinkammes, ferner eines mit wenigen Ausnahmen besonders schon
ausgeprigten Stirnwulstes, das Auftreten einer durch die Mediane zwei-
geteilten, in der Stirnengengegend liegenden oberen und einer durch die
wuchtig ausgebildeten Orbitalbdgen ausgezeichnet in Erscheinung tretenden
unteren Stirndelle iibereinstimmend fiir ihre Zuteilung zum Brachycerostypus
sprechen. Die Diskussion der absoluten Mafle und der auf die Kkleine
Basilarlinge bzw. die vordere Schidellinge (bei Ma8 Nr. 2, 3, 16, 17, 18, 19, 22)
und die Hinterhauptenge (bei Mafi Nr. 27, 28, 30) bezogenen Relativmafie
soll ergeben, in wieweit jener Eindruck auch durch die Schidelmorphologie
gestiitzt wird.

3. Schiidelmorphologie. Hilt man zuniichst gewissermaBen grobe
Musterung und stellt den Durchschnittsmafien der rotbunten Holléinder die
von typischen Vertretern der Brachyceros- und Primigeniusrasse, etwa des
albanesischen und andalusischen Rindes entgegen, so ergibt schon diese
,Vorschau“ ein bezeichnendes Ergebnis: Notiert man nimlich die in den
Relativwerten (kleine Basilarlinge — 100) zutage tretenden Differenzen
zwischen Hollindern und Albanesen einerseits, Andalusiern anderseits, und
bildet ohne Riicksicht auf die Mafle die Summe der einzelnen Differentiale,
so ist die Anniherung des Hollinderschidels an die brachycere Vergleichs-
rasse in die Augen springend.

Um das Gesagte sogleich an Zahlen zu beweisen, sei die Differenz
des Durchschnittes der Hollinder von den korrespondierenden Maflen des
Albanesen-Brachyceros db, die vom Andalusier dp genannt und zur
Bezeichnung des Mafles die entsprechende Indexzahl angesetzt, so daff dbi
die Differenz des Hollindermafles 1 gegeniiber dem Albanesenmafl 1, dp7
die Differenz des Holliindermafles 7 gegeniiber dem Andalusiermafi 7 usf.
bedeutet. Die Vergleichsmale sind der Brachycephalusarbeit Adametz’
Tabelle 6, S. 26, entnommen. (4)

db1 ist im gegebenen Falle —0'5. dpt — 4'7

db2 , ” , —13, dp2 — 36
dbs , » » —10,dps — 2'8
dbi2 , , —60, dpia —39'7 usf.
Wie aus der Tabelle auf der n#chsten Selte hervorgeht, ist
¥4+ db = 204 — 221 = — 17
3 4+ dp = 157 —162'2 = —1472

Schon durch diese summarische Zusammenstellung der Male wird die
grofe Anniherung der rotbunten Hollinder an den Brachycerostypus und
ihre Distanz von der Primigeniusform deutlich gemacht.

a) Draufsicht. Bei einer vergleichenden Betrachtung der Stirn- und
Gesichtsfliche der Holliinderschiidel gewinnt man zunichst das Bild, da8
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die vom Occipput bis zur vorderen Augenrandtangente gemessene Stirn-
lainge anndhernd gleich der Gesichtslinge sei. Die Abmessungen der beiden
Grofen beweisen aber, daB die Stirnlinge immer um ‘ein betrichtliches
grofler als die Gesichtslinge ist und nur der auffallend schmale Bau des
oberen Stirnteiles macht jenen ersten Eindruck erklérlich.

Tabelle1. Unterschiede zwischen den RelativmafBen (kleine
Basilarldnge — 100) der rotbunten Holldnder, der Brachy-
ceros- und Primigeniusrinder

- d F a
22
5|22 iE
Mo |<m + — </ + -
1| Vordere Schidellinge ... ... 109-2] 1097] — 0511139 | — 47
2] Stirnldnge ............. 4771 490 — 13] 5183| — 36
3] Gesichtslédnge. . ... ... .. ...| 605 615 — 10} 633 | — 2:8
4| Nasenbeinlidnge .......... 406] 413 — 071 430 — 24
5| Zwischenkieferlinge . ... ... 3421 330 12| — | 328| 14| —
6| Kleine Basilarlinge . ....... 100 | 100 — — |100 — —
7] Grofle Basilarlinge . ....... 104:6] 1051 — 05 {1054 | — 08
8| Lédnge der Schidelbasis . . ... 378} 379 — 01| 381 — 03
10| Linge der Zahnreihe im Ober-
kiefer ... ............ 290) 293} — 03] 2903| — 03
11} Linge des zahnfreien Teiles im :
Oberkiefer . ........... 3271 334 — 071 328 — 01
12] Lénge des Hornzapfens ... .. 379 319 60| — 776 ] — 397
13| Linge der Hornscheide . .. .. 539 672 — 133 12281 — 689
14| Umfang des Hornzapfens ....| 278 279] — 01] 422 — 144
151 Umfang der Hornscheide ... .| 329 316 13| — | 464| — 125
16] Zwischenhornlinie ........|] 350 319 31| — 430 — 70
17| Stirnenge . ............. 353 379 — 26| 318| — 26
18| Stirnweite ............. 480} 487 — 07| 460 20| —
19| Wangenbreite. . . .. ... .... 359] 336] 23| — 321 38| —
20| Nasenbeinbreiteimoberen Drittel| 119 120} — 01| 107 12| —
221 Zwischenkieferbreite . ... ... 194 191 03| — 1891 05| —
23] Gaumenbreite bei M1 ... ... 200 202 — 021 189 11| —
271 Grofie Hinterhaupthsohe . . ... 351 333 22| — 326 25| —
28| Kleine Hinterhaupthdhe . . . . . 271 250] 21| — 241 30| —
291 Hinterhauptenge . . ........ 288 271 09| — 309 | — 21
30| Hinterhauptweite .. ... .. .. 46'6] 4561 10| — 474 | — 08
Summe aller d, bzw. d, ....] — — 204 1 221 | — 157 | 1629
2tdyund 2Hd, ...... .. — — — 171 — — 1472
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Stirn- lGresichts- Stirn- | Gesichts-] Stirn- |Gesichts-
linge linge linge linge linge linge

relativ: kleine relativ vordere

absolut Basilarlinge — 100 | Schidellinge — 100

Mittel aus 17 hollindi-
schen Kuhschideln. .| 2234 2728 477 605 453 553

Albanesenrind(Adametz)| 1720 2164 490 616 446 562

Ungarisches Steppen-
vieh (Adametz) ... .| 2285 264'5 526 608 473 544

Podgoricarind (Adametz)] 1696 2120 483 603 47 558

Im Durchschnitt iibertrifft die Gesichtslinge das AusmaBl der Stirnlénge
nidmlich um 494 mm, eine Differenz, die sich in den Relationsmafien der
kleinen Basilarlinge mit 12'8, in denen der vorderen Schidellinge mit 100/,
auswirkt. Wenn man die beiden Spitzenrassen des Brachyceros, bzw. Primi-
geniustypus zum Vergleiche heranzieht, die von Adametz studierten Albanesen
und das von v. Schoeller untersuchte ungarische Steppenvieh, so ist die
Ubereinstimmung der rotbunten Hollinder mit dem Brachycerostypus eine
nahezu vollkommene. Der Unterschied zwischen der auf die kleine Basilar-
linge bezogenen Stirn- und Gesichtslinge betréigt beim Albanesenvieh 12°6,
wird die Vorderschédellinge als Vergleichsbasis gewihlt 11'6. Wird dagegen
der Vergleich mit dem Steppenvieh als dem Repridsentanten des mittel-
europdischen Primigeniustypus angestellt, so sind die beziiglichen Vergleichs-
mafle 82, bzw. 7'1, also namhaft geringer als beim Hollinderrind. In der
wichtigen Relation: Stirn- und Gesichtsléinge weist der Schiidel der rotbunten
Holldnder also Brachyceroscharakter auf.

Zwischenhornlinie. Die Breite der Zwischenhornlinie fillt mit 350
beim rotbunten Holléinderrind in die Variationsbreite des Brachyceros, die
z. B. beim Albanesenrind 320, beim Skumbischiidel (5) 34°4, beim Pfahlbau-
brachyceros (2) 35'8 betréigt, wihrend der Steppenprimigenius 391, der
spanische Primigeniustypus 385 erreicht. :

Stirn- Stirn- Stirn- Stirn- Stirn- Stirn-
enge weite enge weite enge weite

relativ: kleine relativ: vordere
abso l.u t Basilarliinge = 100 | Schiidelliinge = 100

Rotbunte Hollinder. . .| 1595 216 353 480 32:2 437
Podgoricarind () . ...| 1234 162 351 461 32:4 426
Steppenrind (4) . . . . . 1697 216 391 497 34:9 444
Andalusierrind (@). . . .| 1745 212 38'5 468 330 402

Stirnenge und Stirnweite. Hier ist die Angleichung der rotbunten
Hollinder an den Brachycerostypus namentlich in der Stirnenge auffallend,
wihrend in der Stirnweite die Mitte zwischen den zum Vergleich heran-
gezogenen Podgorica- und Steppenrind eingehalten wird. Die gegeniiber
dem Podgoricarind auffallende Verbreiterung der mittleren Stirnzone ist
namentlich auf die besonders kriftige Ausbildung der Orbitalbégen zuriick-
zufiihren, also auf die Verbreiterung des auflerhalb des foramen supraorbitale
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liegenden Stirnteiles, demnach auf alle Félle nicht auf dasselbe Konto wie
beim Primigenius zu schreiben.

Nasenbeinlinge. Da dieselbe an sich kein direktes Rasse-
charakteristikum darstellt, — handelt es sich doch beim Nasenbein schon
um ein Auflenwerk des Schidels und um einen Korperteil, an dem kleine
Mutationen oft genug modifizierend arbeiten — sei nur kurz erwidhnt, dafi
dieselbe 40°60/0 der kleinen Basilarlinge erreicht und dergestalt wohl den
fiir das brachycere Podgoricarind errechneten, aber auch dem fiir das
primigene Steppenrind geltenden Mittel gleicht.

Wangenweite. Sie ist alsein

Merkmal, aus dem etwa die Abstam-

mung vom Primigenius oder Brachy-

ceros erhdrtet werden konnte, wohl

belanglos, verdient aber aus einem an-

deren Grunde Beachtung. Wie Ada-

metz (4) feststellte, steht der hohe

Wert - der Wangenweite, namentlich

aber die bisweilen auftretende Eigen-

tiimlichkeit, dafl sie grofier als die

Stirnenge ist, in Beziehungen zu ge-

wissen abwegigen Bildungsprozessen,

welche sich in der Aufstiilpung der

Nase zu erkennen geben. Unter den

untersuchten 17 Schideln - der rot-

bunten Hollinder zeigen nun 10

(= 6090/0) dieses merkwiirdige Ver-

halten, wéhrend bei zwei weiteren

Wangenweite und Stirnenge genau iiber-

einstimmen. Nur 5 (= 3090/0) weisen

also eine gegeniiber der Wangenweite

groflere Stirnenge auf. Diese Eigentiim-

lichkeit - gewinnt dadurch besonderes

Interesse, dafl auch bei den von A d a-

m etz daraufhin untersuchten Jerseys

Abb. 3. Schiidel der rotbunten Hol- unter 8 Schiideln 7 (= 8790/0) in der
linderkuh (Maas-Rhein-Ijsselschlag) Wangenweite breiter waren als in der
Nr. 1 mit Brachycerosgeprige Stirnenge. Man wird daher berechtigt
sein, auch bei den rotbunten Hollin-

dern diese Eigentiimlichkeit zum Teil als éin bereits erhértetes. Rassemerkmal
anzusprechen, wenn auch nicht als eines, das stammesgeschichtlichen
Wert hitte. Das Auftreten dieser Domestikationsmutation ist vielmehr als
eine Erscheinung zu deuten, die ihre Auslosung den ausgezeichneten
Daseinsverhiltnissen verdankt, unter denen sowohl das rotbunte Holldnder-
rind wie die Jerseys leben, ohne daf} die Tatsache des gleichzeitigen Auftretens
dieses an sich sehr charakteristischen Merkmales bei zwei rdumlich so
nah voneinander wohnenden Rassen mehr als ein Konvergenzfall sein muf.

Zwischenkieferbreite. Auch ihr kommt eine stammes-
differenzierende Bedeutung nicht zu. In der Eigentiimlichkeit der auffallenden
Breitenentwicklung schlieit sie sich der Wangenweite an und zeigt Werte
von 19'40/0 der Basilarlinge, bzw. 17'80/0 der vorderen Schidellinge gegen
20'40/0 und 185090 bei den brachycephalen Tux-Zillertalern und 192 und
17'40/0 bei den brachyceren Albanesen.
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b) Seitenansicht Schldfengrube. Bekanntlich ist eine breite
und seichte Schlifengrube fiir Brachyceros, eine schmale tiefe fiir Primigenius
typisch. Da sich das Verhalten der Schlidfengrube in allen Fillen als charakte-
ristisch erweist, wurde ihren Breiten- und Tiefendimensionen besonderes
Augenmerk zugewendet. Die Breite wurde an jenem Punkte gemessen, wo sich
der mittlere Teil des Jochfortsatzes der Schlifenbeinschuppe am meisten dem
Stirnbein néhert, also einen charakteristischen Winkel bildet. Die Horizontal-
distanz des Scheitelpunktes dieses Winkels von der Schldfengrubenwand
driickt die Tiefe der Schlifengrube aus. Wird die Breite in Perzenten der
Tiefe berechnet, so ist der Wert bei primigenen Rassen wesentlich unter 100,
bei brachyceren auffallend iiber 100.

Rotbunte Hollédnder a7 Stk.) ..... 1189 Verfasser
Schwarzbunte Hollinder (1 , ) ..... 778 ”
Silbergraue ” (1 ,)..... 83'3 ”
Ungarische Steppenrasse ............ 81'0 Adametz (4)
Andalusische ” e e 72°0 ”
Albanesische Brachyceros . ........... 1336 ”
_Podgoricarind ................. ... 1600 ” ()

Abb. 4. Seitenansicht des Schiidels der Kuh No. 3
Auffallend_breite Schlifengrube, Stirndelle, Knochenliicke, kurze Zwischenkiefer-
fortsiitze

Wie die kurze Zusammenstellung lehrt, zeigen die rotbunten Hollinder
auch in den Proportionen der Schlifengrube das fiir brachycere Rassen
charakteristische Verhalten: Grofle Breite und geringe Tiefe. Wenn dabei
auch die fiir die primitiven Brachycerosrassen (Albanesen, Podgoricarind)
gefundenen Werte nicht erreicht werden, so ist der Unterschied gegen die
Primigeniusrinder doch zu auffillig, als dal man noch an eine Bluts-
verwandtschaft denken kénnte.

Der dreieckigen Knochenliicke zwischen Nasale, Frontale und Lacrimale
billigte man frither rasselichen Wert zu. Sie findet sich aber sowohl bei
primigenen wie bei brachyceren Rassen, wenngleich bei letzteren anscheinend
hiufiger als bei ersteren. Unter den Schiideln der rotbunten Hollinder zeigen
die Knochenliicke deutlich die Schidel Nr. 1, 2,3, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 16.

Nasenfortsidtze der Zwischenkiefer. Ein ziemlich sicheres
Rassemerkmal fiir Brachyceros ist es ferner, wenn der Zwischenkieferfortsatz
nicht an die Nasenbeine heranreicht. Beim Primigenius sieht man diese

Arbeiten der Lehrkanzel fur Tierzucht III 5
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Fortsitze in der Regel die Nasenbeine beriihren, ja vielfach noch ein
bedeutendes Stiick die Nasenbeine entlang laufen. Bei den Schideln der
rotbunten Holldinder ist das Verhalten auch in diesem Belange ein recht
charakteristisches. Die Fortsétze reichen némlich nur bei den auch in anderen
Belangen (Stirne, Orbitalbdgen) einen gewissen primigenen Einschlag zeigen-
den Schidel Nr.12, 5, 8 an die Nasenbeine heran, bei allen iibrigen enden
sie ganz deutlich unterhalb der Nasenbeine. Im Durchschnitte betrigt die
Distanz von der Zwischenkieferspitze bis zum Nasenbein 11'4 mm, ist am
geringsten bei Nr. 5 mit 2 mm, am groften bei Nr. 11 mit 37 mm. Alles in
allem ein weiteres Argument fiir die Zugehorigkeit der rotbunten Hollinder
zum Brachycerostypus.

¢) Das Hinterhaupt. Die Hinterhauptfliche beim Primigenius
charakteristisch breit und niedrig, beim Brachyceros schmal und hoch gebildet,
ist bei letzterem Typus noch durch den Besitz einer Eigentiimlichkeit ausge-
zeichnet,des Zwischenhornwulstes; legt man sich ndmlich durch das Hinterhaupt
eine zur Horizontalen senkrechte Ebene, so schneidet dieselbe den iiber die
Hinterhauptfliche reichenden Teil des Occipitalwulstes, welcher besonders
durch die oben erwihnten das Occiput nach riickwirts bzw. aufwirts
stauchenden Knochenleisten der Orbitalbdgen gebildet wird. Die Schédel
des rotbunten Hollinderrindes zeigen nun einen Zwischenhornwulst von
seltener Ausprigung und beweisen damit wiederum ihre Zugehorigkeit
zur Brachycerosgruppe.

" - diesen Typus sprechen auch die Dimensionen des Hinterhauptes,
da ganzen hoch und schmal ist. Wihrend es im Relativwert der
ain auptweite bis auf 190 an das Albanesenrind heranreicht, wird es
vom Primigenius in den beziiglichen Maflen um 1'7 (Andalusier) bzw. 29
(ungarisches Steppenvieh) tibertroffen. Die fiir Brachyceros charakteristische hohe
Ausbildung des Hinterhauptes zeigt das rotbunte Hollinderrind gewissermafien
ins Extrem gebildet. Wihrend némlich die kleine Hinterhaupthéhe des
primigenen Andalusierrindes 24'4 der Basilarlinge betréigt, und das den
anderen Typus bezeichnende Albanesenrind in dieser Dimension 25'5 mifit,
weist unsere Rasse einen Spitzenwert von 27'1 auf.

Noch klarer wird das angedeutete Bild, wenn man die kleine Hinter-
haupththe zur Enge des Hinterhauptes in Beziehung setzt. Hier sind die
Werte folgende:

Andalusierrind (4) . .76°0

Steppenrind (4) . . . .838
Albanesenrind (4). . . 930
Holldinderrind . . . .. 94°7

Diese kurze Zusammenstellung diirfte geniigen, um zu beweisen, dal das
Hinterhaupt des rotbunten Hollinderrindes vollkommen brachyceres Geprige
hat. Der Hinweis auf die Abbildung Nr. 7 enthebt mich diesbeziiglich
weiterer Worte.

d) Hornzapfen und Hornscheide. Die charakteristische Horn-
bildung der. rotbunten Hollinder, zu bekannt, als daf} sie ausfiihrlicher
Beschreibung bediirfte, ist kurz gesagt, folgende: Die Richtung der Horn-
zapfen geht nach oben auflen und kriimmt sich gleichméig nach vorne,
wihrend die Spitzen wenigstens angedeutet die Tendenz zeigen, sich wieder
nach innen zu drehen. So entsteht dann das fiir die rotbunten Holllinder
jedermann geldufige Bild, dal die Hornscheiden mit ihren Spitzen etwa
tiber der Stirnengengegend oder doch iiber der occipitalen Hélfte der mittleren
Stirnpartie gegeneinander streben, ja bisweilen auch die Auflenseite der
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Orbitalb6gen beriihren. Der Hornzapfen geht ohne Andeutung einer Stielung,
und ohne daf} es an seiner Wurzel zur Bildung der fiir manche Primigenius-
rassen bezeichnenden Knochenprotuberanzen kiime, aus der Stirne hervor, ist
also enge an dieselbe angesetzt. Die zun#ichst dem Hornzapfen liegende
Stirngegend zeigt rauhe Oberfliche. Der von Riitimeyer zur Charakteri-
sierung der Hornzapfenoberfliche verwendete Vergleich mit wurmstichigem
Holze trifft das Bild am besten: miflig tiefe lings verlaufende Rinnen,
durch seichtere Querkanile verbunden, besonders am Grunde und zunichst
der Spitze zahlreiche GefdBlocher. Eine durch den scharf markierten Ansatz
der Hornzapfen parallel zur Mediane gezogene Linie féllt regelmiflig in die
obere Schlifengrubenwand; eine Tangente des hochsten Punktes des Stirn-
wulstes trifft den Hornzapfen in der Mitte, ein Umstand, der iiberzeugend
fiir die Zuteilung der Rotbunten zum Brachyceros spricht, denn beim
Primigenius tangiert jene Linie den Hornzapfen nicht oder kaum. Die
Projektion der Verbindungslinie der Hornzapfenspitzen auf die Stirnfliche
stimmt in der Mehrzahl der Fille mit der Stirnengenlinie iiberein.

Horizontale Lagerung der Frontalia vorausgesetzt, erscheint der Quer-
schnitt des Hornzapfengrundes von oben nach unten zusammengedriickt,
entspricht also keiner Kreis-, sondern einer Ellipsenfliche.

In der Linge und dem Umfang der Hornzapfen und Hornscheide zeigt
sich bei dem rotbunten Hollinder eine selten schtne Ubereinstimmung mit
dem fiir Brachyceros typischen Albanesenrind. Nicht nur dai die Linge des
Hornzapfens bei beiden nur um 690 der Basilarlinge auseinan Nicht —
bei Hornzapfen eine kleine Differenz — und der Hornzapfen eine nur
um 0°10/0 differiert, ist auch der Unterschied in der Hornscheide eventuell
13'30/0 und im Hornscheidenquerschnitt mit 1:30/0 ein geltenden allen Bra
trachtung der Tabelle Seite 62 zeigt im Vergleiche zum Primigenius — und
Differenzen in der Hornzapfen- und Scheidenlinge von 39'7Hollinderschidd
in den beziiglichen Umfingen von 14'4 und 13'5. Die Anlehnung der das
bunten Holliinder an den Brachycerostypus erfidhrt durch diese Betrachtung
iiber das Hornbild also eine weitere Stiitze.

e) Priiffung auf Brachycephalie. Seitdem Adametz in seiner Studie
iiber die brachycephalen Alpenrinder den iiberzeugenden Nachweis erbrachte,
daB Brachycephalie an sich keine Eigenttimlichkeit einer bestimmten Stamm-
form des Rindes, sondern sowohl bei primigenen wie bei brachyceren Rin-
dern auftreten kann, gilt es hinfort bei Rassestudien wie der vorliegenden
kurz auch die Frage der Brachycephalie zu erdrtern, in unserem Falle also
zu priifen, ob bei den brachyceren rotbunten Hollindern eventuell Brachy-
cephalusmerkmale auftreten.

Echte Brachycephalie im Sinne Riitimeyers ist gegeben, wenn dadurch,
daB die Stirnweite gleich oder grofier als die Stirnlinge ist, der Eindruck
der Kurzkopfigkeit hervorgerufen wird. Von allen 17 Hollinderschideln
zeigen neun (=530/0) diese zoologische Art der Brachycephalie, was genau
dem gleichen Prozentsatz entspricht, wie ihn Adametz bei dem als Typus
fiir brachycephale Brachycerosrinder geltenden Tux-Zillertalern fand. Negativ
fillt die Priifung aus, wenn die Schidel der rotbunten Hollinder auf das
Vorhandensein von Brachycephalie im Sinne Wilckens untersucht werden,
der einen Schiidel dann brachycephal nannte, wenn seine Stirnléinge die
Gesichtslinge — die Grenze beider ist die vordere Augenrandtangente —
iibertrifft, oder letzterer wenigstens gleich ist. Diese hochgradige Kurzkopfig-
keit kommt aber bei den rotbunten Holliindern in keinem einzigen Fall vor.

5*
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Was ferner die fiir die eigentlichen kurzkopfigen Rassen charakteri-
stische Breite des Stirn- und Gesichtsschidels anbelangt, so bleiben die
rotbunten Hollinder in den oberen StirnmafBlen wohl hinter den als typisch
fir Kurzgesichtigkeit geltenden Tux-Zillertalern zuriick, in der groften Stirn-
breite gleichen sie ihnen aufs Haar und stehen in der Wangenweite sogar
iiber ihnen. Wir haben also das Bild eines zwischen den Hornern und in
der Stirnenge, also in der oberen Stirngegend schmalen, in der unteren
Frontal- und der Gesichtspartie auffallend breiten Schidels, der gerade darum,
wie schon erwihnt, vielfach den Eindruck der Kurzgesichtigkeit hervorruft.

Zu einer Aufstiilpung der Nasenbeine, also eigentlicher Mopsbindung,
kommt es noch nicht, aber die. auflerordentlich tiefe Einsenkung der unteren
Stirndelle, die mit ihrem nasalen Ende schon hart bis an die Nasenbeine
heranreicht, ruft bei seitlicher Betrachtung bei einigen Schideln wohl das
Bild der beginnenden Mopskopfigkeit hervor. Auch der Verlauf der #ufleren
Nasenbeinrénder, der bei den brachycephalen Rindern bekanntlich ein auf-
fallend konkaver ist, zeigt bei mehreren Schideln der rotbunten Hollinder
den Anfang deutlicher Einbuchtung. Die im Vergleiche mit typisch brachy-
cephalen Rassen aber wiederum namhafte Linge der Nasenbeine (40°69/0
gegen 38'30/0 und 37°9%0 bei den Tux-Zillertalern und Eringern) lifit den
Eindruck der Mopskopfigkeit wieder weniger deutlich werden.

In kurzen Worten 148t sich das Ergebnis der Priifung der rotbunten
Holléinder auf Brachycephalie also dahin zusammenfassen, dafl diese Rasse
in mehreren wesentlichen Argumenten wohl schon am Rande der Brachy-
cephalie steht, dafl aber von abwegigen Bildungserscheinungen wenigstens
bei den mir jetzt zur Verfiigung stehenden Schiidelmaterial nicht gespro-
chen werden kann.

C. Die primigenenzHollénder

Wenn mit vorstehenden Ausfiihrungen die punktweise Untersuchung
des bisher zahlreichsten Schidelmateriales eines einzelnen hollindischen
Rinderschlages abgeschlossen ist, mithin den zu Beginn der Material-
besprechung aufgestellten Forderungen Rechnung getragen wurde, so ist
die einwandfreie Feststellung des reinen Brachyceroscharakters der rotbunten
Holldnder insoferne einigermafien iiberraschend, als bisher fast alle Autoren
die rezenten Hollinder fiir primigen oder primigen mit brachycerem
Einschlag hielten. Nachdem fiir die rotbunten Hollinder diese generalisierende
Rassezuteilung wie eben nachgewiesen, keine Geltung haben kann, miissen
sie, die Richtigkeit der Feststellung des Primigeniuscharakters der von
jenen untersuchten Holldnder einstweilen zugegeben, als eine brachycere
Gruppe von den iibrigen angenommen primigenen Rindern Hollands ab-
geschieden werden. Diese Feststellung vorausgeschickt, gilt es nun auch
den Primigeniuscharakter der holldndischen Rinder nachzupriifen.

Riitimeyer untersuchte Kuhschidel aus Friesland und Holland —
gemeint sind wohl die betreffenden niederlindischen Provinzen — und
stiitzt sich auf sie und die aus Bujading in Oldenburg ihm zugesandten
— zusammen sind es 10 Stiick — als er daran geht, den an Pfahlbauschideln
erstmalig festgestellten Primigeniustypus niher zu begriinden. In der ,Fauna
der Pfahlbauten® (1860), S. 201 und 212, gibt er eine mit Zahlen belegte
genaue Beschreibung seines Materiales, die jeden Zweifel dariiber schwinden
1aBt, daff es sich tatsdchlich um Schiidel vom Primigeniustypus handelte:
gestreckte Gestalt im Gehirn- und Gesichtsteil, auffallend geradlinige Umrisse



— 69 —

des Schiidels, Horner von Ansatz, Form und Richtung wie beim Urochsen,
auffallend kurze Backenzahnreihe und besonders die Stirnfliche fast voll-
kommen eben, indem weder die Occipitalkante noch die Augenhohlenrénder
sich dariiber erheben; die Supraorbitalfurchen bilden tiefe eingeschnittene
Rinnen, parallel zur Medianlinie. In den ,weiteren Beitrigen“ sind die
friesischen und Hollinderschidel (1878) neuerdings Objekte vergleichender
Studien und die dort in Tab. S. 508 angefiihrten Ausmessungen zeigen
eine schone Ubereinstimmung der niederlindischen Schidel mit dem
spanischen Primigenius. Von allen 11 vergleichbaren MaBien (4) darunter
die wichtigsten der Breiten- und Héhendimensionen, differieren nur 4 um
mehr als 19/0, alle iibrigen stimmen bis auf den Bruchteil eines Prozentes,
praktisch also ganz iiberein. Die Resultate Riitimeyers von der Existenz
primigener Rinder bestitigt auch Helmich durch den Vergleich rezenter
Holldinder mit typischen Primigeniusschideln (18).

Abb. 5. Seitenansicht des Sch#dels der silbergrauen Hollinderkuh A
Auffallend schmale Schléifengrube, ebene Stirn, Fehlen der Knochenliicke, lange
Zwischenkieferfortsiitze

Aus den neunziger Jahren des vorigen Jahrhunderts stammt der
Schidel E 106, Nr. A, Tab. 1, Abb. 6, einer silbergrauen Hollinderkuh, der
in der Sammlung des Institutes fiir Tierzucht der Hochschule fiir Bodenkultur
in Wien aufbewahrt wird und schon auf den ersten Blick typischen
Primigeniuscharakter zeigt. Die obere Stirnpartie ist auffallend breit, der
wohl angedeutete Stirnwulst ist beulenférmig abgeflacht und zeigt durch
das Ubergreifen des Zwischenscheitelbeines auf die Stirnfliche bei typisch
primigener Gestaltung dieses Teiles in schonster Auspréigung jene Form,
welche als charakteristisch fiir Primigenius Hahni Hilzheimer gilt. Die
Stirnfliche ist nahezu ganz eben, die durch die Supraorbitalfurchen von
den Orbitalbogen geschiedene Stirnpartie ist hoher gelegen als die Augen-
héhlenbogen selbst, die Zwischenscheitelbeine begleiten die Nasenbeine auf
16 mm Linge, die Schlifengrube ist auffallend schmal und tief — Schldfen-
grubenindex nur 81'4 — wie auch ein Vergleich der beiden Abbildungen
4 und 5 in geradezu instruktiver Weise vor Augen fiihrt. Dabei sind
die Hornzapfen von drehrundem Querschnitt, michtig entwickelt und ent-
springen nicht ohne eine deutliche Stielung und am Ursprung von zahl-
reichen kriftigen Knochenwarzen umgeben aus der Stirne; auch der Verlauf
der 35'7cm weit ausladenden Horner ist ein typisch primigener: Zuerst
nach auBen gerichtet und unter die durch die Stirnfliche gelegte Ebene
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sich senkend, streben sie mit der #ufleren Hilfte nach vorwirts und auf-
wiirts, so dafl die Projektion der Verbindungslinie beider Hornspitzen auf
die als horizontal gedachte Stirnfliche etwa in die Stirnenge fillt: kurz
gesagt, ein Gehdrn, das ebensogut den Kopf einer zentralspanischen Kuh
schmiicken kénnte. Wenn aber noch ein Zweifel an dem Primigeniuscharakter
dieses Schiidels bestiinde, so wire eine auch nur fliichtige Betrachtung der
Abbildung 7, wo vergleichsweise der Schidel A dem typisch brachyceren
Schiidel 3 gegeniibergestellt ist, geeignet, diesen Zweifel zu zerstreuen. Der
breite niedrige Bau des untenliegenden Schédels A allein wére Beweis"
genug fiir seine Zugehorigkeit zum Primigeniustypus. Nach dieser durch
den Hinweis auf die 3 Abbildungen bekréftigten Skizze des Schidelgepriges
erscheint es tiiberfliissig, noch niher auf die Zahlen der Ausmessungen

_ Abb. 6. Schédel der silbergraﬁen Holléinderkuh A
Ebene Stirne, Ubergreifen des Parietalzipfels auf die Stirnebene (Primigenius Harni
Hilzh.) Hornstielung

einzugehen, die in Tab. 1, 2 und 3 angesetzt sind und dem Gesagten
weitere Stiitze verleihen.

Ein ganz #hnliches, wenn auch nicht so typisch primigenes Geprige
zeigt ein zweiter Schiidel E 106/2 der Sammlung des Institutes fiir Tierzucht,
der von einer schwarzbunten Hollinderkuh herriihrt: die Stirne eben, die
Orbitalbogen nicht vorgewdlbt, die zwischen den Orbitalbogen liegende
Stirne hoher als der hochste Punkt der Augenbdgen, die Supraorbitalia nicht
scharfkantig, sondern flach verlaufend, die Intermaxilla léduft 32 mm lang
der Nasalia parallel, die Schlifengruben schmal und tief, — die Breite in
Prozenten der Tiefe 77 — das Hinterhauptdreieck reicht nach Art des
Primigenius Hahni auf die Stirnfldche, mit einem Worte: das ganze Schidel-
gepriige ist primigen?).

1) Nach Abschlufl vorliegender Untersuchungen hatte ich durch freundliche
Vermittlung von Herrn Prof. K. Keller-Wien Gelegenheit, einen in den Sammlungen
der tierdrztlichen Hochschule in Wien befindlichen Schidel einer schwarzbunten
Holldinderkuh aus den 80er Jahren des vorigen Jahrhunderts zu untersuchen, der
gleichfalls typisch primigen ist.
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Wenn ich weiter hinzufiige, dal von den aus Holland stammenden
Schiideln, welche ich im September 1920 an der Hochschule in Wageningen
untersuchen konnte, etwa die Hélfte bis zwei Drittel iiberwiegend primigenen
Charakter zeigten, so ist das tatséichliche Vorkommen primigener Rinder in
Holland wohl iiber jeden Zweifel erhaben. Ich brauche mich dann auch
nicht mehr auf das Urteil C. Kellers zu berufen, der (auf Seite 139, Ab-
stammung der #ltesten Haustiere) das hollindische Marschvieh fiir primigen
hiilt, auf Hilzheimer (19), der unter den Niederungsrindern Vieh mit typisch
primigenem Schidelbau findet, ,wie es Riitimeyer abbildete®, auf van
Giffen (16), der die primigenen Merkmale des Viehes der Marschen erkannte und
auf einen scharfen Beobachter wie Antonius, der in monatelangem Aufenthalte

Abb. 7. Hinterhauptansicht. Oben brachycerer Schidel von Kuh Nr. 3, schmal und
hoch, unten primigener Schidel von Kuh A, breit und niedrig

in jenem Lande ein Uberwiegen des primigenen Charakters feststellen konnte
(Stammesgeschichte, Seite 177). Da die rotbunten Tiere des Ostens als Primi-
geniusform nicht in Betracht kommen, kénnen nur die {ibrigen holldndischen
Rassen jenes Bild hervorgerufen haben, was ja sehr gut mit der Feststellung
Riitimeyers und meinen Untersuchungen iibereinstimmt. Darnach ist das
Bild der rasselichen Verteilung der Rinder in Holland also das, dal den
Osten und Siidosten die brachyceren Rotbunten, den Rest des Landes die
mehr oder weniger primigenen Rassen ausfiillen, die heute &uflerlich in den
schwarzbunten eigentlichen Schlag der Marschen und den weilkdpfigen
Groninger Schlag geschieden werden, noch in der zweiten Hilfte des vorigen
Jahrhunderts aber duBerlich ein unkonsolidiertes Bild von ,Bunt“, und zwar
schwarz, schwarzweil und grauweif} zeigten. Die Aufspaltung rein grauer oder
graubunter Individuen sowohl aus schwarzbunten als auch Groninger Zuchten
ist Beweis genug fiir die kryptomere Existenz des grauen Charakters auch
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in der Erbmasse jener Schlége (30), die infolge von Zuchtwahl (Betonung
grofier Kérperformen) heute das Bild der Rinderbevolkerung weiter Gebiete
Hollands beherrschen.

Daf} es sich nicht um den mitteleuropéischen Primigeniustypus handelt,
sondern die in ganz bestimmter Weise durch die Hornstielung und das
Uberschlagen des Parietalzipfels auf die Stirnfliche von ihm abweichende
afrikanisch-stidwesteuropéische Varietiit desselben, geht wohl schon aus der
vorausgegangenen Analyse der beiden typischen Schidel geniigend klar
hervor, soll aber im folgenden noch eingehend gepriift werden. An dieser
Stelle sei mir nur der Hinweis darauf gestattet, daB vor jetzt 27 Jahren
Adametz (2) S. 308 seiner Brachycerosarbeit als erster und bisher einziger
Autor eine Varietit des Primigenius als Stammvater des Niederungsviehs,
also auch der Hollinder anspricht, wenn er sagt, daf ,die Niederungsrasse
aus Abkdmmlingen des Bos primigenius Boj. oder irgend einer Varie-
tit desselben und brachycerem Vieh“® entstanden sei.

D. Die Rinder Hollands in friih-
und vorgeschichtlicher Zeit

Nach jenem Nachweise der

Koexistenz rein primigener und rein

brachycerer Rinder im heutigen

Holland dringt sich von selbst die

Frage nach der rasselichen Be-

schaffenheit der frith- und vorge-

schichtlichen Vorfahren jener Rinder

auf, soweit sie sich aus den Aus-

grabungen und Funden beurteilen

laBt. Obzwar die reichen Schitze

an Rinderfunden in den hollindi-

schen Museen noch einer zusam-

menfassenden Darstellung harren,

erscheint nach den Untersuchungen

Bakkers, Knoops, Laurers,

van Giffens der Blick so Kklar,

dafl eine Verwertung der bisher

nicht studierten Funde das Bild

wohl préziser machen, in seinem

Abb. 8. Brachycerer Schiidel einer Kuh aus ~Wesen aber nicht &ndern konnte.
den Terpen Die Vermutung, dafl der Brachyceros-

Aus Baldker (7) charakter der Rotbunten durch Shor-

. thon-Jersey-Importe bewirkt worden
sei, erwies sich als vollkommen hinfillig. Solche Importe fanden, wie
mir die Herren Prof. Bakker wund Tierzuchtinspektor Tukker in
dankenswerter Weise mitteilten, im Laufe des letzten Jahrhunderts wohl
mehrfach statt, doch wurden immer nur einige Stiicke eingefiihrt, so
dafl an einen nachhaltigen und heute noch erkennbaren rasselichen Einfluf3
nicht zu denken ist. Aus den vorausgegangenen Jahrhunderten der Neuzeit
und dem Mittelalter mangelt es noch an Schidelstudien hollindischer
Rinder und die Untersuchung der Rinderdarstellungen auf den Gemilden
des 15. bis 18. Jahrhunderts auf ihren Rassecharakter ist fiir die Unter-
scheidung der Rassezugehorigkeit nur von beschrinktem Werte. Immerhin
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sei erwihnt, daB z. B. Laurer aus jenen Bildern das Vorhandensein zweier
Rindertypen folgert, und zwar eines dem heutigen ,Niederungstypus®, der
mit dem Bilde meines Brachyceros iibereinstimmt, dhnlichen und eines, der
dem Typus des mitteldeutschen Rotviehes gleicht (also primigen ist). Die
Importe jiitlindischer und anderer Rinder aus dem Nordseegebiete nach
Holland, die Bakker aus den letzten vier Jahrhunderten erwihnt, haben
rasselich am Bestehenden nichts geéndert, denn es wurde durch sie nur
Gleiches zu Gleichem gefiigt. Auch die Firbung der holldndischen Rinder ist durch
diese Importe angeblich schwarzgefirbter Rinder nicht beeinfluit worden,
denn aus dem autochthonen einfirbig roten Vieh entwickelte sich wohl das Rot-
bunte und das durch zahlreiche Farbeniibergénge mit ihm verbundene verwandte
Schwarzbunte, wihrend der Primigeniustypus urspriinglich vielleicht fahlgrau,
blaugrau oder silbergrau geférbt war.

Aus den Terpen oder Wurten, den bis in die Romerzeit zurtickreichenden
hollindischen Wohnhiigeln, sind zahlreiche Rinderschéidelfunde studiert worden
und es ist das Verdienst Bakkers, der u. W. als Erster auf den Brachyceros-
charakter dieser Schiidel hinwies. Die seiner Arbeit beigegebenen Schidel-
abbildungen 4 und 5 erweisen zur Gentige die Richtigkeit der Feststellung;
namentlich der erstgenannte, vielleicht sogar von einem Wildrinde stammende
Schiéidel, welcher sich im Museum in Leeuwarden befindet, gleicht dem des
modernen rotbunten Viehs vollkommen (vgl. Abb. 1 und 8); und auf den
ersten Blick bestitigt das Geprége des Stirn- und Gesichtsbildes (Wulst, Delle,
Orbitalbdgen, Knochenliicke, Intermaxilla) seinen brachyceren Typus, Auch
van Giffen weist auf den Brachyceroscharakter der Wurtenschidel hin
(16, Seite 62), doch kann ich ihm keinesfalls beipflichten, wenn er im
Brachyceros nur eine Kiimmerform, also doch wohl eine voriibergehende
Anpassungserscheinung des Primigenius sieht. Laurer (24) findet im Vergleiche
der MaBie des genannten, besonders typischen Terpenschédels Nr. 4 eine
schone Ubereinstimmung mit den rezenten — wie eine Nebeneinanderstellung
der MaBle beweist, mit meinen rotbunten, Brachycerosschideln nahezu
identischen — Niederungsschideln, die den Brachyceroscharakter des Terp-
rindes auch zahlenmiflig nachweist.

Mittel aus Mltteln aus
Terprind 24 Niederungs- 17 Schiideln
schiideln des rotbul.lten
Hollédnderrindes
Laurer (24) Verfasser
Vordere Schidellinge ... ..... 100 100 100
Stirnldnge. . .. ............ 47 45 453
Zwischenhornlinie. . . ... ... .. 29 33 318
Stirnenge . ............... 32 32 32:2
Stirnweite. . . . ... ... ... ... 41 43 437

Die angefiihrten Hinweise, namentlich aber die Beibringung der Bakker-
schen Abbildung (Abb. 8) mdgen gentigen, um die Existenz eines brachyceren
Rindes in den Terpen zu beweisen.

Daneben kommen in den Terpen aber auch typisch primigene Rinder
vor. Dies lehrte mich die Besichtigung sowohl der zahlreichen Terpenschiidel
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der Sammlung Professor Broekemas in Wageningen (1920) als auch des
im Friesischen Museum in Leeuwarden befindlichen Materiales im Jahre 1923.
Schones Primigeniusgepriige zeigt auch der von Professor Bakker in seiner
Arbeit (7) abgebildete Schiidel Nr. 1 (vgl. Abb. 9). Die ebene breite Stirne,
das Fehlen eines Stirnwulstes, die nur wenig nach riickwiérts ausgebuchtete
Zwischenhornlinie sprechen deutlich genug fiir diese Feststellung. Daf es
sich nicht, wie Bakker meint, um einen Stierschidel handelt, geht am besten
aus einem Vergleiche mit dem auf Abb. 10 dargestellten Schiidel des Stieres
Piet der rotbunten Hollinderrasse hervor, dessen mehr gedrungene und auf-
fallend breite Gestalt im Vereine mit den kréftigeren Knochenprotuberanzen
am Stirnwulst, an den Orbitalbégen, an der Wange, augenfillig den ménnlichen
Geschlechtscharakter zum Ausdrucke bringen, Merkmale, die dem Schidel
Nr. 1 vollig fehlen (Abb. 9). Auch von
der Malsburg (25) konstatiert mehr-
fach primigene Schidel in den
Terpen und van Giffen unterscheidet
genau zwischen ausgesprochen pri-
migenen und brachyceren Wurten-

relikten (16).
Die Verhiltnisse wihrend der
Wurtenzeit, deren Anfang mit dem
Beginne des Romereinflusses an-
gesetzt werden kann, erbringen also
den Beweis, dafl das heute bestehende
Nebeneinander von Primigenius und
Brachyceros auch damals schon fest-
zustellen war. Dafl dieser Nachweis
zugleich fiir den rasselichen Wert
des Brachycerostypus zeugt, seine
Konstanz aufler Frage stellt und
seine Auffassung als Kiimmerform
bei Haltungsbedingungen, die denen
der Primigeniusrinder oft vollkom-
men gleichen, ganz unmoglich macht,
Abb. 9. Primigener Kuhschiidel aus den iislte el;rrl:ulz(;l;e d‘g‘n A‘g‘:g:":h(:led;gh[}i;ﬁf

T . .
Die ebene Stirne, eg;en]angen Zwischen- Weltseinflusses nicht unbeachtet las-

kieferfortsiitze zeugen fiir Primigenius  Sen mochte. . o .
Aus Backer (7) Aus der Romerzeit ist bei Ta-

citus [Annalen, IV, 72, zitiert nach
Hilzheimer (20)] eine Nachricht iiber das Vorhandensein riesiger Rinder in
den Niederlanden erhalten, die wohl nur auf die bekanntlich zu gewaltiger
Korperentwicklung neigenden Primigeniusformen Anwendung finden kann.
Die Rémer verlangten von den im heutigen Holland sitzenden Ubiern ,Rinds-
hiute von der Gréfle des wilden Urs® als Tribut und bestanden so auf der
Durchfiihrung ihrer Forderung, daf} sie dadurch den Untergang der blithenden
Rindviehzucht der Niederlande veranlaften.

Aus den der Terpenzeit vorausgegangenen metallzeitlichen Stufen, der
Hallstatt- und Bronzezeit sowie schliefilich aus dem Neolithikum, liegen zwar,
soviel ich sehe, aus Holland keine Untersuchungen vor und man ist auf die
aus den benachbarten Teilen Deutschlands studierten Rinderschiidel angewiesen;
da aber, wie weiter unten gezeigt werden soll, die Besiedlung des Raumes
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von der Ostsee bis an die Nordseekiisten, von der Steinzeit angefangen, eine
volkisch einheitliche war, konnen die aus den Untersuchungen norddeutscher
Fundstellen abgeleiteten Schliisse bis zu einem gewissen Grade auch auf das
dneolithische und neolithische Holland Anwendung finden.

Jenes merkwiirdige und hochst aufféllige Nebeneinander-Vorkommen
primigener und brachycerer Hausrinder 148}t sich auch noch in den bronze-
zeitlichen Funden Oldenburgs, also in der Holland benachbarten Kiistenzone
Deutschlands konstatieren. Dies geht neben anderen Untersuchungen aus
der schonen Arbeit von Greve (17) hervor, der in den Torfmooren neben
brachyceren Rinderresten auch dem heutigen Primigeniustypus Oldenburgs
gleichende Schidel findet, an welch ersterem er auch die Stielung der Horn-
zapfen, also einen Primigenius-Hahni-Charakter feststellt (Schidel aus dem
Moore von Zwischenahn und
Petersvehn). Auch bei einem
in 4 m Tiefe in Bremen ge-
fundenen Schédel sind For-
men und MaBverhéltnisse
denen des primigenen Olden-
burger Viehs gleich. Wihrend
dieser = Rassenparallelismus
auch im Vollneolithikum noch
anhilt, gewinnt man, je weiter
die Fundstatistik zurtickver-
folgt wird, den Eindruck
weniger hiufigen Auftretens
primigener Relikte. Zwar kon-
statiert Schoetensack (29)
noch im frithen Neolithikum
des Rheingebietes primigene
Funde, doch bediirfen die
von ihm gemachten Feststel-
lungen, wie Hilzheimer (19)
mif Recht hervorhebt, wegen
der einseitigen Betonung der Abb. 10. Schiidel des Stieres Piet, Maas-Rhein-
Zahlen noch derNachpriifung. Ijsselschlag

Aus weiter zuriick- Der Brachyceroscharakter ist durch dlfe ausgepriigten
liegender Zeit wurden, soviel Geschlechtsmerkmale verwischt
ich sehe, aus dem n#heren
und weiteren Bereich der Niederlande nur brachycere Rinder gefunden,
was freilich noch nicht das Vorkommen auch primigener vollkommen
ausschliet, es aber immerhin unwahrscheinlich macht. In besonders
schoner Ausprigung zeigen den Brachyceroscharakter die dem Aneolithikum
eventuell auch noch der Bronzezeit angehérigen Pfahlbaufunde aus den
Marschen bei Gliickstadt in Holstein und bei Wismar in Mecklenburg, die
schon von Riitimeyer dieser Rasse zugewiesen wurden und die nach
Adametz (2) im Bau des Hinterhauptes und im Stirngeprige so sehr dem
Bild des Brachyceros entsprechen, dafl sie nur individuelle Schwankungen
von dem als Typus geltenden brachyceren Wildrindschiddel von Krzezowice
trennen. Brachycer sind auch die von Fie dler (12) in den Braunschweigschen
Torfmooren von Albersdorf, von La Baume (23) (besonders Schiidel Nr. 6
seiner Arbeit) und Laurer aus der Bronzezeit in Ostpreufien (24), die von
Arenander (6) in schwedischen Torfmooren untersuchte Rinderreste,



brachycer auch englische, irische Funde aus neolithischen und bronzezeitlichen
Epochen. Aus dem Vollneolithikum Oldenburgs ist aus Borssum ein voll-
stindiges Rinderskelett erhalten, das von Knoop (22) studiert und nach
Figuration und MaBiverhéltnissen dem Brachycerostypus zugeteilt wurde.
Der Schidel wurde auch an Prof. Stehlin in Basel gesandt, der an der
Hand des Riitimeyerschen Vergleichsmateriales die gleiche Diagnose
stellt. Er zeigt eine schmale, unebene Stirn, breites Gesicht und einen Stirn-
wulst von charakteristischen Formen, die Erhebung der Orbitalbégen iiber
die Delle ist 9'5 mm, die Zwischenkiefer erreichen die Nasenbeine nicht,
zwischen den Schlédfengruben zeigt die Stirn eine auffillige Auftreibung,
wohl die den primitiven Brachycerosrindern eigentiimliche Stirnbeule, die
aber in der Mediane wieder eingesattelt ist, in dieser Eigentiimlichkeit also
direkt an gewisse Schédel der modernen brachyceren rotbunten Hollinder

Abb. 11. Primigenes Hausrind aus den Terpen, bestimmt von Broekema (Cultura, 1910)
Aus v. d. Malsburg (25)

gemahnt. Einen weiteren analogen Fund beschreibt Knoop aus Grofl Vahi-
berg (Oldenburg).

Aus der der dédnischen Kjokkenmdddinger Zeit folgenden Epoche der
jiingeren Steinzeit Oldenburgs wurde in Eckwardersiel neben wenig
bearbeitetem Holz, bearbeiteten Steinen und neben Urnenscherben in einem
Abfallshaufen ein gut erhaltener Kuhschéddel gefunden und von Greve (17)
genau beschrieben. Nach den dort gegebenen Mafien und den Angaben
iilber das Schidelgepriige: starker Occipitalkamm, kriftige Augenbigen,
untere Stirndelle 0'9 ¢m unter dem hochsten Punkte der Orbitalbdgen
gelegen, breite Schlifengruben — kann kein Zweifel bestehen, dal man
es mit einem Brachycerosschidel zu tun hat. Von der gleichen Rasse ist
auch ein aus den Oldenburger Kreisgribern bei Fedderwardersiel, ebenfalls
von Greve studierter Kuhschidel mit gut erhaltenem Hinterhaupt und
Stirnteil. Stirnwulst, hohes schmales Hinterhaupt im Verein mit den Aus-
messungen bestéitigen den Brachyceroscharakter, den auch Riitimeyer,
dem das Stiick zur Bestimmung zugeschickt worden war, feststellt. Kurz iiber
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das ganze von Nord- und Ostsee bespiilte Gebiet bis ins Binnenland zieht
sich in jener Zeit eine Kette von Funden brachycerer Rinder, wohl die
unmittelbaren Vorfahren der bronze- und terpenzeitlichen und endlich auch
der heutigen Brachycerosrinder, wihrend auch nur Einzelfunde von Primi-
geniusrindern aus jenen Schichten noch nicht bekannt geworden sind.

E. Die Koexistenz brachycerer und primigener Rinder in Holland
im Lichte der archiiologischen und anthropologischen Forschung

Uberblicken wir im Zusammenhange die vorausgegangenen kraniolo-
gischen Untersuchungen, so ergibt sich als wichtigstes Ergebnis die Tatsache,
dal im heutigen Holland sowohl typisch brachycere als auch ebenso typische
Primigeniusrinder vorkommen. Diese Koexistenz der beiden gut unterscheid-
baren Rinderrassen ld8t sich an der Hand datierbarer Funde bis in den
Beginn der Terpenzeit zuriick verfolgen und scheint noch bis ins Neolithikum
hinauf bestanden zu haben. In den &lteren Perioden dieses Abschnittes
verlieren sich dann die Spuren der Primigeniusrinder, so da§ wir die Zihmung
des primigenen Wildrindes oder die Einfuhr primigener Hausrinder in jene
Zeit verlegen miissen.

Sollen diese Feststellungen Anspruch auf Giiltigkeit haben, so miissen
sie eine Priifung in zweifacher Hinsicht bestehen. Einmal muf sich der
Zusammenhang der brachyceren und primigenen Holléinder mit Primigenius-
und Brachycerosrassen auflerhalb Hollands nachweisen und zum zweiten
miissen sich die Ergebnisse der Urgeschichtsforschung und der Anthropologie
mit meiner Ansicht vereinigen lassen.

Der Zusammenhang der hollindischen Brachycerosrinder mit den &stlich
anschlieBenden Rassen der Nord- und Ostseekiiste ist schon aus dem vorher-
gehenden geniigend bekriftigt worden. Der Reichtum an Funden brachycerer
Rinder sowohl in Holland als in den norddeutschen Nachbargebieten, auf
den britischen Inseln und in Skandinavien, ebenso wie die Existenz
brachycerer Rinder in den genannten Gebieten bis zum heutigen Tage
(Angler, Telemarkvieh, Shorthorns) beweist, dal das holléindische Brachyceros-
vieh nur ein Glied in der gewaltigen Kette von Kurzhornrindern darstellt,
welche sich vom #uflersten Strande der Ostsee bis an die Nordseekiisten
und — wenn wir die britischen Inseln mitzdhlen — vom Atlantischen Ozean
bis tief in den mitteleuropiischen Kontinent hinzieht.

Schwieriger wére es noch bis vor kurzem gewesen, dem Zusammenhang
der primigenen Rinder Hollands mit benachbarten Primigeniusrassen nach-
zugehen, wire nicht gerade diese Frage durch die Arbeiten Adametz’
und einer Reihe seiner Schiiler aufgehellt worden. Die primigenen Rinder
Hollands weisen, wie ich an den beiden Schideln A und B zeigen konnte,
eine Eigentiimlichkeit im Schidelbau auf, welche sie von den Primigenius-
rindern Zentraleuropas scharf scheidet: Das beim Steppenprimigeniusrind
nicht zu beobachtende Uberschlagen des Parietalzipfels in der Mediane der
Zwischenhornpartie auf die Stirnebene; dieses zuerst von Duerst an den
dgyptischen Apisschéideln festgestellte und von Hilzheimer auch an der
nordafrikanischen Varietiit des Bos primigenius vorgefundene Merkmal zeigt
nun eine ganze Reihe westeuropdischer Rinder, so die von Ulmansky
studierten Andalusier, ferner besitzen es, wie ich selbst feststellen konnte, die
nordspanische Raza Marinera und das Baskenrind, dann auch, wie Adametz
nachweist, die alten Rinderrassen Siidenglands, die Devons und schwarzen
Walliser, endlich die alte Longhornrasse und das den &uflersten Norden der



Insel bewohnende schottische Hochlandsvieh. In einer unléngst erschienenen
Arbeit erbringt Adametz den Beweis, dafl auch das Rind der in Zentral-
frankreich gelegenen Auvergne in ausgezeichneter typischer Ausprigung
jene Eigentiimlichkeit des Uberschlagens des Hinterhauptdreieckes erkennen
14fit, demnach auch zu der Gruppe der auf den afrikanischen Zihmungsherd
zuriickzufiihrenden, wohl von iberischen Elementen nordwirts gefiihrten
Primigeniusrindern z#dhlt. In diese von Spanien iiber Frankreich nach
England reichende Kette von Rindern mit afrikanisch-siidwesteuropdischem
Primigeniuscharakter ist also durch den erbrachten Nachweis der Existenz
eines Vertreters desselben Typus in Holland ein neues Glied gefiigt.

Wenn dermafien der Zusammenhang der niederléindischen Primigenius-
rinder mit dem aus Siid- nach Nordwesteuropa ziehenden Primigenius-
Hahni-Strom, sowie der der Brachycerosrinder mit den vom Osten heran-
reichenden Kurzhornrassen feststeht, so bildet Holland fiiglich ein Grenzland
beider Typen, wobei ein teilweises Ubergreifen der einen wie der anderen
Form die Richtigkeit dieser Annahme noch nicht in Frage stellen kdnnte.
Da wir annehmen miissen, daBl die beiden so gut unterscheidbaren Rinder-
rassen auch auf verschiedene Ziichtervolker zuriickgehen, miiite sich, wenn
obiger Schluf§ richtig ist, in Holland auch eine das ganze Land oder Teile
desselben umfassende zweifache Besiedlung feststellen lassen: eine Besiedlung,
ausstrahlend aus Gebieten mit vorwiegendem Brachyceroscharakter der Rinder
und eine zweite, deren Herkunft aus Lindern mit Primigenius-Hahni-Rindern
nachweisbar wire.

Die ausgezeichnete archiologische Durchforschung des holléindischen
Neolithikums liefert nun in der Tat eine treffende Bestitigung fiir die
Richtigkeit dieser Annahme. Schon H ol w e rda (21), hatte fiir das Neolithikum
in gewissen Teilen Hollands eine mittellindische Bevilkerung wahrscheinlich
gemacht, die demnach sehr gut die Primigeniusrinder mitgebracht haben
konnte. Aberg gelang es dann in seiner ,Steinzeit der Niederlande“ durch
die vergleichende Deutung der Gerite und Gefidltypen den direkten Beweis
zu erbringen, dafl zu Beginn der Steinzeit, etwa in der Kjokkenmdddinger
Periode, die nordische Kultur wohl iiber die ganzen Niederlande verbreitet
und besonders im Norden und Nordosten des Landes kriftig entwickelt
war; dafl der nordische Einflufi aber spiter, als sich der mitteleuropéische
Kontinent und nordwérts Skandinavien fiir ihn 6ffnete, allméhlich schwicher
wurde und in der Bronzezeit fast ganz nachlieB. Nur Osten und Norden
des Landes unterhielten auch zu dieser Zeit noch nordische Verbindungen,
die hier wohl nie ganz erlahmten. Dagegen begann schon von den ersten
neolithischen Stufen an in den Lindern lings der Nordsee eine andere
Kultur stirker zu werden und immer weiter gegen Norden auszustrahlen :
die direkt oder auf dem Wege der Kulturvermittlung in Afrika fufiende
westeuropidische.

Es ist nicht ausgeschlossen, dafi im friihen Neolithikum in der der
nordischen Kjokkenmdéddinger Periode gleichzeitigen Campignienzeit die Triger
dieser Kultur aus dem nordlichen Frankreich direkt nach den Niederlanden
wanderten. Jedenfalls aber standen sie mit den Nordleuten direkt in Ver-
bindung, vielleicht auch, dafl die letzteren von ihnen kulturell befruchtet
und geférdert wurden, den Ackerbau und die Kunst des Zihmens wilder
Tiere tibernahmen. In einer spéteren Steinzeitstufe aber zeigen die beiden
Kulturen eine gréflere Unabhingigkeit voneinander, ja es entwickelt sich
immer mehr eine ,scharf ausgeprigte Grenze“ (Aberg, S. 6), die die
Niederlande von der Zuidersee iiber Overijssel in zwei Teile spaltete und
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den Mediterranleuten den Weg nach Norden sperrte. Diese Grenzlinie, die
sich bis iiber Miinster nach Norddeutschland verfolgen léfit, war lange Zeit
auch Volkerscheide. Bis zu ihr reichten die fiir die westeuropiische Kultur
als charakteristisch geltenden diinnackigen Feuersteinéxte, in einer spiteren
Epoche, etwa dem Aneolithikum, die auf die iberische Halbinsel zuriick-
gehenden Glockenbecher. Das noérdlich dieser Grenze liegende Gebiet dagegen
ist gekennzeichnet durch die fiir den Norden typischen Axte, Einzel- und
Megalithgriber und Keramiken. Es ist bezeichnend, dafl die fiir die nordische
Kultur charakteristischen Erzeugnisse nicht leicht den Weg ins Gebiet der
Mediterranleute fanden, wie auch umgekehrt westeuropdische Kulturgiiter
auf ihrem Wege nach Norden an dieser Grenze halt machen. Die Grenze
bleibt, wie aus einer Arbeit Boeles (8) hervorgeht, auch wihrend der
ganzen Bronzezeit aufrecht und 1Bt sich durch die Verbreitung der fiir
Siidwesteuropa charakteristischen Gefdfl- und Gerétetypen siidlich derselben
und deren Fehlen nérdlich derselben gut verfolgen. So fehlen dem Nordosten
die typischen Glockenbecher [(8) S. 289] und die mit ihnen vorkommenden
Metallgegenstinde (S. 290), wihrend die Randbeile und Schaftlappenbeile
(S. 292—293 1. c¢.), die dem ganzen Norden Europas fremd sind, in Siidwest-
holland hiufig auftreten.

Wenn es noch eines weiteren Beweises bediirfte, dall diese Scheide-
linie im allgemeinen mit der Siidwestgrenze der Brachycerosrinder in
Holland zusammenfllt, und sich bis heute erhalten hat, so wiirde ihn ein
Vergleich der der genannten Arbeit von Aberg beigegebenen Fundkarte
nordischer und westeuropdischer Neolith- und Bronzezeitkeramiken und Arte-
fakte mit einer Karte des Verbreitungsgebietes der rotbunten (also brachyceren)
Hollinder erbringen, die Tukker [(31) S. 14] seiner eben erschienenen
,Rundveehouderijen-fokkerij“ entwirft; daffl heute die Brachycerosgruppe
etwas weiter stidwirts und wie letztere Karte ausweist, westwarts vor-
gedrungen ist, findet in der zu einer nachbronzezeitlichen Epoche anzu-
nehmenden stirkeren Ausstrahlung der nordischen Kultur eine ungezwungene
Erklirung. Bei der groBlen Expansionskraft der Nordleute, die sie die ganze
Nordhélfte des europdischen Kontinents in relaliv kurzer Zeit umspannen
lie}, ein ganz natiirlicher Vorgang.

Der Nachweis dieser kulturellen Volkerscheide ist auch die Losung
des Ritsels des Nebeneinandervorkommens der beiden sich wie Antipoden
gegeniiberstehenden Rinderrassen auf dem kleinen Raum Hollands. Es ist
mit Sicherheit anzunehmen, dafl die Triger der westeuropdischen Kultur
wie sie auf ihrem nordwérts gerichteten Zuge anderen Gebieten primigene
Rinder vermittelten (Auvergne, England), den Primigeniustypus auch nach
Holland brachten. Ja, die auffallende Grenze im mittleren Teile der Nieder-
lande konnte auch die Ablenkung des mediterranen Voélkerzuges nach den
britischen Inseln veranlafit und wenigstens die an dem Einfallstor an der
Ostkiiste Englands erst jiingst durch Flinders Petrie (15) festgestellte,
anscheinend mediterrane Siedlung zur Folge gehabt haben. Diese letztere
Annahme schliefit es freilich nicht aus, daf} frither oder gleichzeitig Triger
der westeuropdischen Kultur mit ihren Primigeniusrindern auch tiiber die
Bretagne nach Britannien iibersetzten, also von Siiden her dieses Land betraten.

Fiir die Richtigkeit der Ansicht von der Koexistenz der mediterranen
und der nordischen Bevolkerung in Holland, also auch der sie charakterisieren-
den primigenen bzw. brachyceren Rinder ist die Meinung moderner
Anthropologen eine weitere Stiitze. So sagt Fleure hiezu wortlich (13):
oFrance and the Low Countries offer a link between the areas of
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characterisation of the Mediterranean and Nordic types
while the British Isles are a refuge from pressure as well as a goal of
migration just of the flank of that link-line“ und in gleichem Sinne ist es
zu deuten, wenn L. Bolk (9), der bekannte Amsterdamer Anthropologe,
feststellt, dal die Provinzen Limburg, Brabant und Seeland, also der
Siiden und Siidwesten Hollands, zuerst von einer aus dem Siiden kommenden
Bevélkerung besiedelt wurden, wihrend von Norden her der homo nordicus
der Kiiste entlang nach Friesland, Groningen usf. vordrang.

Noch klarer driickt sich Fleure in seinem 1924 erschienenen Artikel
(14) aus, indem er auch, wie es vor ihm schon Adametz in seiner
Hamitenarbeit (4) ausgefiihrt hat, des siidwestasiatischen Ursprungslandes
der die ganze europiische Westkiiste charakterisierenden Kulturgiiter, also
auch der Haustiere gedenkt: S. 243ff. ,In some way or another Western
Europe, from Spain to Scandinavia became impregnated with the elements
of what is called Neolithic culture; that is of a civilisation possessing flint
arrowheads, ground store-axes, potery cultivated plants and domestic
animals, which in the present state of our ignorance, seem to be of
south-west Asiatic origin.“

Wenn nach all dem vorausgegangenen die siidliche Herkunft der
holliindischen Primigeniusrinder aufler Zweifel steht, so gilt es doch mit
wenigen Worten dem naheliegenden Einwand entgegenzutreten, dafl ja auch
der einheimische in Holland durch die Untersuchungen van Giffens (16) und
v. d. Malsburg (25) nachgewiesene Bos primigenius Boj. gezihmt und
so zum Stammvater hollindischer Hausrinder geworden sein konne. Der
vereinzelte Vorgang solcher Domestikation kann ruhig zugegeben werden,
doch ist er sicher schon aus dem Grunde nicht hiufig, also bedeutungsvoll
gewesen, dal ja die Nordleute bei ihrem Erscheinen auf niederlindischem
Boden die sie charakterisierende brachycere Rinderrasse wahrscheinlich
schon besaBen; oder wenn dies nicht der Fall war und sie die Kunst des
Zihmens vielleicht von den siidlichen Neuankémmlingen iibernahmen, doch
ausschlieBlich die Zihmung des jedenfalls auch in Holland damals anzu-
treffenden brachyceren Wildrindes vornahmen, wie die Produkte beweisen; und
beziiglich der Siidwesteuropder sprechen die erwihnten Stationen von Primi-
genius-Hahni-Rindern auf ihrem Wege nach Holland (Andalusier-Basken-
Auvergne-Rind) und die Nachbarschaft der rassegleichen altenglischen Rinder
eine analoge Sprache. So sind die kaum hiufigen Produkte der Zihmung von
Primigenius Boj. wohl im Primigenius-Hahni-Blut oder im bodenstindigen
Brachyceros aufgegangen.

F. Ergebnisse

1. Die bisherige generelle Zuteilung aller holliindischen Rinderrassen
durch einzelne Autoren zum Primigeniustypus, durch andere zum Brachy-
cerostypus ist irrig.

2. Die rotbunten Hollinder (Maas-Rhein-Ijsselschlag) zeigen, wie die
Untersuchung von 17 aus den Provinzen Gelderland und Over-Ijssel
stammenden Schiideln beweist, typisch brachyceres Gepriige: Stirnbeinkamm,
Stirnwulst, deutliche obere und besonders kriiftige untere Stirndelle, vor-
gewdlbte Orbitalbdgen, Knochenliicke, kurze Zwischenkieferfortsiitze, breite
aber seichte Schldfengrube, schmales hohes Hinterhaupt.

3. Daneben kommen in Holland, und zwar mehr in den Marschgegenden
wie aus den Untersuchungen von Riitimeyer, Helmich, van Giffen,
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und viele andere hervorgeht, auch primigene Rinder vor. Zwei von mir
studierte Schédel vom silbergrauen und schwarzbunten Hollinderrind weisen
typisches Primigenius-Hahni-Gepriige auf: Uberschlagen des Parietalzipfels
auf die ebene Stirnregion, Stielung der Hornzapfen, daneben schmale
tiefe Parietalgruben, niedrig breites Hinterhaupt, lange Zwischenkiefer-
fortsétze.

4. Diese Koexistenz brachycerer und primigener Rinder in Holland
1d8t sich iiber die Abbildungen hollindischer Meister des 16. bis 18. Jahr-
hunderts bis in den Beginn der Terpenzeit (Anfang des Rémereinflusses)
zuriick verfolgen und reichte, wie ein begriindeter Analogieschlufl auf das
benachbarte Gebiet Deutschlands lehrt, wahrscheinlich bis ins Neolithikum.

5. Die brachyceren Rinder Hollands zihlen zu der von England bis
in die Ostseegebiete und in den mitteleuropidischen Kontinent reichenden
nordischen Brachycerosgruppe. Die primigenen sind ein Glied in der Kette
stidwesteuropdischer Primigenius-Hahni-Rinder, die sich von Spanien tiber
Frankreich bis nach Schottland verfolgen l4f3t.

6. Ergebnisse der Urgeschichtsforschung und der Anthropologie
beweisen, daBl die Niederlande im Neolithikum und in der Bronzezeit ein
Grenzland einerseits der Mediterranleute waren, die nachweislich in mehreren
Ziigen (Campignien- und Glockenbecherkultur) nach den Niederlanden
kamen und auch noch weiter ostwérts ausstrahlten, anderseits der
nordischen Sijedler, die in ihrem siidwestwirts gerichteten Zuge hier ihren
am weitesten an den Ozean heranreichenden Festlandsvorposten erreichten.

7. Die nordische Herkunft der Brachycerosrinder Hollands, die siid-
westliche, mediterrane (iberische) der primigenen erscheint- also erwiesen.

Wenn mit vorliegender Studie auch die Untersuchung der holldndischen
Rinderrassen noch nicht als abgeschlossen gelten kann — denn noch ist
die Feststellung des primigenen und brachyceren Blutanteiles bei den Groninger
Zwartblaard und anderen lokalen Schligen interessant und als eine Ergéinzung
der in vorstehenden Zeilen geduflerten Ansichten wichtig — so glaube
ich durch den Nachweis einer rein brachyceren Rinderrasse in Holland und
anderseits des Vorkommens rein stidwesteuropdisch primigener Rinder
sowie durch den Nachweis der Koexistenz beider Rassengruppe bis ins
Neolithikum hinauf, doch einen interessanten Beitrag zur Rassengeschichte
unseres Hausrindes erbracht zu haben. Interessant deswegen, weil bei der
von Jahr zu Jahr an Umfang zunehmenden Zucht der Niederungsrinder auch
in Deutschland die Frage nach Rassezugehorigkeit und Herkunft der hollin-
dischen Gruppe mehr als theoretische Bedeutung gewinnt, wenn sie auch,
soviel ich sehe, bisher kaum ernstlich beachtet wurde. Interessant aber
besonders deswegen, weil das Ergebnis meiner Untersuchungen in mehr
als einer Hinsicht tiberraschend war und unsere Kenntnisse iiber Abstammung
und Rasse eines Teiles der bestrenommierten und weitestverbreiteten Rinder-
rassengruppe Europas, der Niederungsrinder, sich jedenfalls als iiberaus
liickenhaft herausstellten. Ein Beweis mehr fiir die Richtigkeit der Ansicht
eines bekannten Botanikers, daBl die iiberraschendsten Feststellungen
gewohnlich an Objekten der Heimat zu machen sind.

Ich komme schliefflich einer angenehmen Pflicht nach, wenn ich
meinem hochverehrten Lehrer und Vorstand Herrn Hofrat Prof. Doktor
L. Adametz fiir mehrfache Anregungen im Verlaufe der Arbeit sowie
Herrn Kustos Dr. A. Mahr fiir die freundliche Beschaffung von Literatur
meinen besten Dank sage.
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Tabelle 2.

Absolute

Q Schiddel Nr

Nr Bezeichnung des Mafies
1 2 3 4 5 6 7 8
1 | Vordere Schidellinge ....... 498 | 480 | 495 | 490 | 489 | 499 | 503 | 493
2 | Stirnlinge (vordere Augenrand-
tangente) . . .. .......... 230 | 209 | 221 | 220 | 223 | 229 | 232 | 224
3 | Gesichtslinge (vordere Augenrand-
tangente bis Mitte der Inter-
maxilla). . .. ........... 270 [ 274 | 274 | 271 | 268 | 273 | 273 | 268
4 | Nasenbeinlinge (Mittel beider) . .| 187 | 185 | 188 | 183 | 187-| 175 | 189 | 176
5 | Zwischenkieferlinge ... ... .. 137 | 139 | 138 [ 134 | 169 | 166 | 165 | 154
6 | Kleine Basilarlinge (Unterrand
foramen magnum bis Mitte
Zwischenkiefer) . . . ... .... 447 | 441 | 462 | 456 | 440 | 455 | 451 | 450
7 | GroSe Basilarlinge (Oberrand
foramen magnum bis Mitte
Zwischenkiefer) . . .. ...... 469 | 465 | 477 | 476 | 459 | 478 | 475 | 462
8 | Linge der Schidelbasis: Unter-
rand foramen magnum bis
Oberrand der Choane . ... .. 162 | 165 | 175 | 174 | 163 | 170 { 172 | 185
9 | Gaumenlinge: Choane bis Zwi-
schenkiefermitte . ........ 286 | 277 | 279 | 282 | 279 | 286 | 284 | 265
10 | Linge der Zahnreihe im Ober-
kiefer . . ... ........... 125 | 134 | 128 | 136 | 127 | 128 | 135 | 136
11 | Linge des zahnfreien Teiles im
Oberkiefer . .. .......... 151 | 137 | 151 | 149 | 149 | 148 | 148 | 141
12 | Linge -des Hornzapfens: Kriim-
mung auflen . . . ......... 167 | 112 | 169 | 170 | 197 | 185 | 162 | 167
13 | Linge der Hornscheide: Kriim-
mung auffen. ........... 265 | 180 | 197 | 2565 | 314 | 286 | 209 | 292
14 | Umfang des Hornzapfens an der
Basis ..........c.0 ... 144 | 107 | 113 | 127 | 181 | 127 | 107 | 138
15 | Umfang der Hornscheide an der
Basis .........00ven. 161 | 119 | 144 | 131 | 160 | 150 | 137 | 143
16 { Zwischenhornlinie ......... 149 | 140 | 154 | 156 | 157 | 166 | 163 | 183
17 | Stirnenge . ... ........... 148 | 143 | 155 | 161 | 165 | 168 | 156 | 165
18 | Grofite Stirnbreite ......... 214 | 209 | 204 | 223 | 216 | 230 | 220 | 223
19 | Wangenweite. . . .. ........ 160 | 160 | 159 | 161 | 161 | 165 | 171 | 150
20 | Nasenbeinbreite im oberen Drittel| 49 | 56 | 53 | 556 | 54 | 54| 53 | 48
21 | Nasenbeinbreite im unterenDrittel| 38 | 27 | 81| 34| 33| 34( 48| 31
22 | Zwischenkieferbreite . . ... ... 82| 80| 8| 91| 8| 92| 89| 82
23 | Gaumenbreite bei M1 (vorderer
Pfeiler) . ... ........... 8 | 8 | 87| 95| 97| 9 | 90| 89
24 | Linge der Schldfengrube . .. .. 130 | 119 | 123 | 136 | 125 | 130 | 137 | 135
25 | Breite der Schlifengrube . . . .. 44| 40| 46| 46| 39| 43| 39| 41
26 | Tiefe der Schlifengrube . . .. .. 35| 36| 33| 40{ 39| 36| 35| 38
27 | GrofSie Hinterhaupthdhe ... ... 160 | 148 | 161 | 162 | 156 | 157 | 164 | 169
28 | Kleine Hinterhaupthohe. .. ... 128 | 119 | 121 | 117 | 119 | 124 | 127 | 126
29 | Hinterhauptenge .......... 122 | 123 | 122 | 125 | 131 | 136 | 131 | 117
30 | Hinterhauptweite . . . ... .. .. 214 | 209 | 212 | 215 | 218 | 226 | 221 | 209
31 | Grofite Unterkieferléinge . . . . . . 384 | 382 | 388 | 383 | 369 | 389 | 400 | 370
32 | Unterkiefer: Linge des riick-
wiirtigen zahnfreien Teiles . . .| 121 | 115 | 123 | 108 | 111 | 128 | 125 | 111
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Q@ Schadel Nr

aus Schidel
Nr. 1—17

Schiidel Nr.

10

11

12

13

14

15

16

17

Durch-
schnitt

Maxi-
mum

Mini-
mum

18<

A

B

482
215

267
192
156

455

472

491
217
275

182
146

490
222

270
172
182

455

482
218

269
173
168

432

453

163
270
129
140
275
370
158

190
163
161
217
167

47

86

89
121
43
34
155
112
137
221
378

116

500
226
279

202
156

452

473

168
268
128
149
135
250
110

130
162
159
212
165
60
34
87

85
131

40
149
114
131
212
373

117

525
231

296
197
155

465

494

508
232

277
175
157

455

480

488
226

264
166
141

437

463

492
223

270
181
165

457

476

4944
2234
272'8

1828
154

450

4715

1704
2816
13011
148

1704
2453
1252

1438
1581
1595
216
1569
54'1

879

898
1295
434
365
1588
1219
1293
2172
384'8

1201

480
209

264
1656
134

432

453

162
266
121
137
112
180

93

110
140
143
208
150
47
27
80

84
119
39
33
148
112
117
209
369

108

525
234
296

202
182

465

494

185
292
141
157
275
314
158
190
175
171
230
172

57

96

97
145

50
176
138
153
226
400

128

493
234
260

191
175

452

472

183
273
134
150
198

493
218

277
170
158

455

477

515
232

289
189
170

462

483

182

139

194
300
146

162
170
179
221
161
53
35
83

92
129
35

155
126
135
215
397

111
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Tabelle 3. Relative Schidelmafie

@ Schéddel Nr

Nr Bezeichnung des Mafles
1 2 3 4 5 6 7 8

1 | Vordere Schidelldnge . ...... 111-4/ 1083/ 109°5/ 107-4| 111'1| 109°6{ 111-5{ 1095
2 | Stirnlinge (vordere Augenrand-

tangente) . . .. ....... ... 51-4| 474 486| 482 50'6] 503 512 492
3 |' Gesichtsldnge(vordere Augenrand-

tangente bis Mitte der Inter-

maxilla). . .. ........... 604 62:1| 606 592/ 609 600 60'5f 595
4 | Nasenbeinléinge (Mittel beider). .| 41-8| 41°9| 41'5| 401 425 385| 419 391
5 | Zwischenkieferlinge . ... .. .. 30'6| 31'5| 30°5| 29-3| 38'4] 365 343 342
6 | Kleine Basilarlinge (Unterrand

des foramen magnum bis Mitte

des Zwischenkiefers). . . . . .. 100 {100 |[100 {100 |100 [100 |100 |100
7 | Grofie Basilarliinge (Oberrand des

foramen magnum bis Mitte des

Zwischenkiefers) . ........ 104-9| 105°4| 105'5{ 104'3| 102-3| 105-1} 105-3| 1026
8 | Linge der Schidelbasis: Unter-

rand des foramen magnum bis

Oberrand der Choanen . .. .. 36'2| 37-4| 387 381 370| 373} 381 411
9 | Gaumeniéinge: Choane bis Zwi-

schenkiefermitte . ... ... .. 63:9| 628 617 618 634 628 629 588
10 | Linge der Zahnreihe im Ober-

kiefer . . . ... ... ... ... 27-9| 304 283 299 288 281 299 302
11 | Linge des zahnfreien Teiles im '

Oberkiefer . ............ 337| 31-0] 334 327| 338 325 32'8 313
12 | Linge des Hornzapfens: Kriim-

mung auflen . . . ... ...... 377\ 25'3| 351| 372 44'7| 406 359 371
13 | Linge der Hornscheide: Kriim-

mung auflen . . . . .. ... ... 59:2| 408 435 5569 T1'6| 62:8 463 648
14 | Umfang des Hornzapfens an der

Basis ........ e 32:2| 24-2| 250 278 297 279 237 306
15 | Umfang der Hornscheide an der

Basis . ............... 36:0| 26'9] 319y 287 3673 329 303 317
16 | Zwischenhornlinie. . .. ... ... 33:3| 31'7| 34'1| 342 356 365 361 406
17 | Stirnenge . . .. ..... . ..... 331| 32-4| 34:3| 3565 375 369 346 367
18 | GroBSte Stirnbreite ......... 47-8| 474 4561 483 491 505 487 490
19 | Wangenweite. . . . ... ...... 35'8| 36:3| 3571| 353| 36'3| 362 379 336
20 | Nasenbeinbreite im oberen Drittel | -10-9] 12-7| 11-7| 12-1| 122 11-§ 11'7] 107
21 | Nasenbeinbreite im unteren Drittel| 85 61| 68 74| 75 74 106 68
22 | Zwischenkieferbreite . . . ... .. 18'3| 181 185| 199| 188 202 197} 182
23 | Gaumenbreite bei M1 (vorderer

Pfeiler) ............. ..] 188 190] 19-2| 208/ 220 288 199| 199
24 | Linge der Schlifengrube .....| 29 | 269] 28 | 298 284| 285 303 300
25 | Breite der Schlifengrube . .. .. 98 90 101 100} 88 94 86 91
26 | Tiefe der Schliafengrube . ... .. 78 81 T3] 87 88 79 T7 84
27 | Grofle Hinterhaupthohe . ... .. 35:8| 315 356 333 354 345 363 375
28 | Kleine Hinterhaupthshe . ... .. 28:6| 26°9| 26'7| 256 270| 27-2] 281 280
29 | Hinterhauptenge .......... 272| 279 27°0| 274 298 299 290 260
30 | Hinterhauptweite . ......... AT'8| 4T1| 469 471 484 409 401 464
31 | Grofite Unterkieferldnge . ... .. 85°9| 86'6| 85'8| 83'9| 838 854 886 822
32 | Unterkiefer: Lénge des riick-

wirtigen zahnfreien Teiles . . .| 27 | 283| 27-2| 236 252 281 277 246
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(kleine Basilarlinge = 100)
" aus Schidel .
@ Schéiddel Nr Nr. 1—9 und 11—17 Schidel Nr.
‘ - . |

9 |11 |12 | 13| 14 | 15 i 16 | 17 |Durch-| Mini- | Maxi- | 19 5\ A | B
1059 107°6| 111-5| 110-6] 112-9{ 1116 116°0{ 107°7; 1092 | 1074 | 116 109111083 | 1114
47-2] 48'8| 50°4| 50°0| 497, 50°9| 517 488| 477| 472| 51°7T| 5LT| 483| 502
587| 59:3| 622| 61°7| 63:6| 608/ 604 591 605| 587| 636| BTH| 608| 625
42-2| 37-8| 400 44'6] 42:3| 382| 377 396 406| 377| 446| 422| 373! 408
34'3| 400/ 388 34'6| 33'3| 34'6| 322! 361 342| 293| 400 387{ 347| 368
100 {100 {100 {100 |100 |[100 |100 {100 | 100 — — [ 100 1100 |100
103:7] 103:7| 104'8| 104-6| 106-2| 105°5| 1059 104'2} 104'6 | 102-3 | 106:2 | 1044 |104'8 { 104'5
37-3| 39-3| 377 371 374 380 377 372 378| 362| 411 404| 38bH| 394
637| 617 625 632 64'6/ 621 629 634 626] 588, 646| 604 62 —
29:4! 285 298 283 286 309 286 264; 29 26'4| 309| 296| 284| 301
334/ 323 324/ 32'8| 337 327 324 334 327, 310; 338| 332 336| —
281| 342 636 29'6] 43:4| 362| 363| 407 378| 253| 636! 437 56°7T| 419
4b4| 52'7| 85'6| HH'3| 638 62'8| 526 641 bH45| 408| 856| 530| 785| 649
204 259 365 243! 301 292/ 283 273 278| 204| 365! 420 307| 316
241 27°4| 43:9| 287 327, 329 334 328 319| 241| 439| 542| 334| 351
325 332| 377 358 376/ 334 36'8 31'3| 35 31'3| 406| 398| 382| 368
356| 356 372| 351| 367 338 359| 348 3531 331| 375| 440| 386| 387
479| 49°7| 50'2| 46°9| 4b6| 46'3| 476 475| 480| 451| 5O5| 55T 485| 478
36'5| 378 36°3| 36'5| 34'6] 338/ 36'6| 367 359| 333| 379 411| 351| 348
13+4| 121| 108 13'3| 122 12'5| 11-+4| 122| 11°9| 107 134} 12:8| 121 114

70| 81, 74 7H T9 — 96, 75 77 61| 106 731 1011 76
189/ 202 199 19:2| 206 20-2| 205 199 194| 181| 206| 208 195| 179
19'8| 212 206/ 188 193] 19:3| 205| 201} 20 1881 2200 212| 202 199
286, 274 280/ 28'9| 290, 285 290/ 317 287| 26 317 283| 296| 279

90, 92 99 97 92 109 107 100 96 88| 109| 110 76 7b

81 74 78 88 77 T4 89 87 81 73 88 86 92 97
34'5| 334/ 35°9| 329| 35| 391 371 345 351! 315{ 391| 373| 334| 33H
26'6| 250| 25'9| 252 27-3| 303| 28'8| 264| 271| 250 303| 300| 267| 272
27'6| 316 31°7| 289 350/ 290, 28'6| 251 288| 251| 350 360| 325| 292
40"7| 50°7| 511| 46°9| 47'3| 47-2| 50'3| 48'3| 46'6| 401| H511| 564} 474| 465
868/ 852! 87'H| 82'H| 84'9| 86'8| 869 849 854| 822 886| 864) 846| 859
281 27-4| 26'8| 25'8| 267| 26°3] 28'8| 266 266| 236| 288| 278| 24'1| 240
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Untersuchungen iiber die Ursachen des Riick-
ganges der Alpwirtschaft und der Verdodung
der Dauersiedlungen am Vorarlberger
»lannberg*

Von

Dr. Hans Peter
Privatdozent an der Hochschule fiir Bodenkultur in Wien

Vorliegende Arbeit umfafit den ersten Teil der von mir angestellten
Untersuchungen iiber die Ursachen des Riickganges der Alpwirtschaft in
Vorarlberg. Es ist eine wohlbekannte Tatsache, daf die weit iiber die Grenzen
Osterreichs bekannte Rindviehzucht Vorarlbergs ihre iiberragende Stellung
aufler dem den Vorarlberger Bauern angeborenen Ziichtertalente, der weit-
ausgedehnten Alpwirtschaft verdankt. Verbringt doch die grofie Mehrzahl des
Jungviehs den ganzen Sommer auf hochgelegenen Bergweiden und ist selbst
die Kuhhaltung zu einem erheblichen Teile auf die Almen verlegt.

Einer der flichenreichsten Alpbezirke Vorarlbergs ist nun der sogenannte
»Tannberg“, welcher sich um die Quellgebiete der Bregenzer Ache und des
Lechflusses ausbreitet. Ich verbrachte einen grofien Teil meiner Jugend in
einem dieser Hochgebirgsdorfer (Schrocken) und hatte so Gelegenheit, das
weitausgedehnte Alpgebiet griindlich kennenzulernen. Schon damals fiel mir
auf, daf da und dort grofie Weideflichen nicht genutzt wurden, und zwar
waren es, wie die Nachforschung ergab, aufgelassene Alpen. Als Schiiler
einer landwirtschaftlichen Hochschule und spiter als Assistent der Lehrkanzel
fiir Tierzucht an der Hochschule fiir Bodenkultur in Wien, an der auch ein
eigenes Kolleg tiber Alpwirtschaft gelesen wird, wurde ich immerwiederangeregt,
den Griinden dieses auffallenden Riickganges von grofien Weidegebieten am
Tannberg nachzugehen, bis mich schlieflilich mein hochverehrter Lehrer und
Chef, Herr Hofrat Prof. Dr. L. Adametz dazu ermunterte, dariiber exakte
Untersuchungen anzustellen.

Ich habe denn auch in den letzten zwei Jahren die Sache systematisch
verfolgt und ein Teil der im Herbst 1924 abgeschlossenen Untersuchungen
liegt hier vor.

Ehe ich auf die Ausfithrung des gestellten Themas eingehe, sei es mir
gestattet, allen jenen, welche durch wertvolle Angaben zum Gelingen vor-
liegender Arbeit beigetragen haben, meinen herzlichsten Dank auszusprechen.
So insbesondere meinem lieben Vater, Herrn Gottfried Peter in Schruns
und Herrn Ch. Kurer, Paris, meinem in der Zwischenzeit leider allzu friih
verstorbenen Freund Gottlieb Pfefferkorn, Schrécken-Doren, Herrn Tier-
arzt Dr. Ludwig Walch und Herrn Wilhelm Pfefferkorn, beide in
Lech, und vielen anderen mehr. :

Allgemeine Ubersicht

Zur Vermeidung von Mifiverstindnissen bin ich gezwungen, eine
kurze Darstellung iiber die Gegend, die Methode und den Umfang der



— 90 —

angestellten Erhebungen zu geben. Der Vorarlberger Tannberg umfat 3 Dérfer
(Schrocken 1260 m, Warth 1500 m und Lech 1438 m Seehdhe) und bildet
einerseits den Ubergang aus dem Grofien in das Kleine Walsertal (bayrische
Grenze), anderseits vom Bregenzer Wald in das Tiroler Lechtal bzw. das Arlberg-
gebiet. Die Hohenlage der drei Dorfer ist wie angefiihrt eine betrichtliche
und dementsprechend auch die der untersuchten Alpgebiete; sie verteilen
sich auf Seehthen von 1200 bis 2000 m.

Die klimatischen Verhiltnisse zeichnen sich durch grofie Niederschlags-
mengen aus, die von Oktober bis Mai in Form von Schnee niederfallen.
Normalerweise liegt die Schneedecke ununterbreehen durch den ganzen Winter
und erreicht ofters eine Méchtigkeit von 3 Meter in fest zusammengesintertem
Zustand. Schrocken und Umgebung haben dabei noch ein halbwegs mildes
. Klima (vielfach windgeschiitzt), wihrend das von Lech und Warth als
ausgesprochen rauh anzusprechen ist. Der ganze Tannberg ist bekannt
durch seine Lawinengefahr.

Der weitaus iiberwiegende Teil der Alpen liegt iiber der Waldgrenze
— ,ob Holz“ wie der Tannberger Bauer sagt — und ist letztere in
stindigem Zuriickweichen begriffen.

Wenn wir neben der Hohenlage die kiimatischen Verhiltnisse und vor
allem die durch sie bedingte kurze Vegetationszeit beriicksichtigen, so ergibt
sich, dafy wir es mit ausgesprochenen Hochalpen zu tun haben.

Was die Bewirtschaftung der Alpen anbelangt, so handelt es sich
vorwiegend um ausgedehnte Jungviehalpen (einzelne Alpen mit 200
bis 400 Stiick Rinder), dazwischen hinein verstreut einige kleinere
Kuhalpen, meistens im Besitze der Tannberger Bergbauern. Nur das
Gebiet um Schriocken hat ausgedehntere Melkalpen.

Die Zufahrtsverhéltnisse der Bergdorfer, von denen Schriocken und
Lech Zentralknotenpunkte der einzelnen Alpauffahrtswege vorstellen, sind fiir
Warth und Lech giinstige. Die prachtvolle Kunststrafie tiber den Flexenpaf}
verbindet beide Dorfer mit der Arlbergbahnstation Langen (41/2 bzw. 3
Gehstunden). Schricken dagegen liegt recht einsam. Zwar ist ebenfalls eine
Kunststrafie aus dem Bregenzer Wald zum Teil ausgebaut, aber gerade das
schwierige Endstiick harrt noch der Vollendung und diirfte auch in absehbarer
Zeit infolge finanzieller Schwierigkeiten nicht in Angriff genommen werden?).
Die Entfernung von der nichsten Bahnstation betrigt 6 Stunden (Bezau,
Bregenzerwaldbahn). Langen am Arlberg ist in b5l/2 Gehstunden, davon
21/2 Stunden Saumweg, zu erreichen. Die geschilderten Verkehrsverhiltnisse
spielen eine nicht zu unterschiitzende Rolle bei der Zu- und Abfuhr der
landwirtschaftlichen Erzeugnisse und werden uns noch mehrfach beschéftigen.

Uber die Methode der Untersuchungen ist zu bemerken, daff ich die
gesamten Daten, insbesondere jene betriebswirtschaftlicher Natur, aus voll-
stindig verldfilichen Quellen geschopft habe. Sie sind nie einer Angabe
allein entnommen, sondern wurden immer an anderen {iiberpriift. Selbst-
verstindlich habe ich nur die Auskiinfte intelligenter Bauern und Ziichter
verwertet, welche vor allem iiber den Betriebserfolg ihrer Alpen- und
Berghotfewirtschaften genau orientiert waren. Ein grofler Teil der Zahlen
stammt aus der Bergbauernwirtschaft meines Vaters, bei der ich selbst
mittiatig war. Wie genau einzelne tiichtige Bergbauern iiber Futterbedarf,
Heuertrige etc. orientiert sind, moége folgendes Beispiel beweisen: Der Heu-

1) Wiahrend der Drucklegung dieser Zeilen entnehme ich den Sitzungsberichten
des Vorarlberger Landtages, daf begriindete Hoffnung fiir die ehebaldige Fertigstellung
der Strafle besteht.
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bedarf fiir die Aufzucht einer dreijihrigen hochtrichtigen Kalbin (,,Martini-
kalb“, das heiffit am 11. November geboren) wurde mir fiir den Tannberg
tibereinstimmend von drei Seiten mit 4300 kg angegeben (500 kg im ersten,
1600 kg im zweiten und 2200 kg im dritten Winter). Ich habe nun, ehe
ich diese Zahlen von meinen Gewihrsleuten hatte, nach den Kellnerschen
Tabellen den Heubedarf (sehr gutes Wiesenheu!) errechnet, und bin auf
4267 kg gekommen; also eine Differenz bei einer dreijihrigen Fiitterung
von 33 kg!l)

Wenn sich im Verlaufe der Arbeit die Notwendigkeit ergeben hat,
zum Beweis einer aufgestellten Behauptung eine Produktionskosten- oder
Rentabilitdtsberechnung durchzufiihren, so wurde immer die fiir die Beweis-
fiihrung ungiinstigste Zahl gew#hlt. So z. B. erscheint bei den gesamten
Rentabilitdtsberechnungen der Bergbauerngiiter — durch die gezeigt werden
soll, daBl auch eine bescheidene Verzinsung unwahrscheinlich ist — der
jahrliche Milchertrag mit 2800 Liter Milch angenommen, obwohl solche
Leistungen nur vereinzelt vorkamen und die Regel 2300 bis 2500 Liter war.
Ebenso erscheint der Arbeitsbedarf immer fiir giinstige Verhéltnisse gewihlt
(Heuarbeit bei bestem Wetter) und umgekehrt entsprechen die angefiihrten
Heuertrige besten Ernten.

Die Verteilung des Milchertrages einer Kuh auf die Stall- und Alp-
fiitterung ist so vorgenommen, dafi erst die tigliche Durchschnittsmenge
bestimmt und dann auf die Alp- bzw. Winterperiode umgerechnet wurde.

Selbstverstéindlich gilt dieser Wert nur fiir den Durchschnitt vieler
Kithe und wird sich mit dem eines einzelnen Individuums nur selten decken.
Da aber jeder Bauer Kiihe mit verschiedenen Abkalbezeiten besitzt und
dementsprechend bei Beginn der Alpung mit verschieden weit vorgeschrittenen
Laktationsperioden rechnen muf, hielt ich mich fiir berechtigt, den Verteilungs-
schliissel in dieser Art anzuwenden?).

Ebenso erscheint der Wert des Kalbes auf Winter- und Sommerfutter
umgerechnet, dies schon aus dem Grunde, weil bei zeitlich im Herbst
abkalbenden Kiihen der grofiere Teil der Frucht auf der Alpe gebildet wird.

Die gesamten Rentabilitits- und Produktionskostenerhebungen sind den
Jahren 1906 bis 1914 entnommen und dementsprechend sind eventuelle Papier-
kronenwerte der Kriegsjahre auf Goldparitit umgerechnet. Entsprechend
der inneren Kaufkraft der Papierkrone in Vorarlberg wurde fiir das Jahr 1924
die Relation: 1 Goldkrone =— 20.000 Papierkronen gewdihit.

Was hingegen die Erhebungen iiber den Riickgang der Weidefldchen,
Auftriebszahl ete. anbelangt, erscheinen sie erst mit Herbst 1924 abgeschlossen.

Um noch iiber den Umfang der angestellten Untersuchungen einige
Worte zu verlieren, so sei bemerkt, daf} in erster Linie die aufgelassenen
Alpen eruiert wurden. Wie weit auf bestehenden Alpen die Viehzahl zuriick-
gegangen ist, wurde nur soweit als notwendig erhoben. Ubrigens stoBt die
Ermittlung der vor 50 bis 100 Jahren aufgetriebenen Stiickzahl Rindvieh
oft auf uniiberwindliche Schwierigkeiten. Wie die spéteren Ausfithrungen
zeigen werden, sind fiir das Ergebnis der vorliegenden Untersuchungen
letztere Feststellungen auch nicht von Wichtigkeit.

1) Ubrigens ein glinzendes Zeugnis dafiir, daB bei didtetisch einwandfrei
wirkenden Futtermitteln die K ellnerschen Zahlen auch fiir die Aufzucht wohl
zu gebrauchen sind.

2) Eine im Oktober abkalbende Kuh wird auf der Alpe eine geringere, eine
im Februar abkalbende eine grofiere als die errechnete Milchmenge liefern.



Dagegen wurde wieder mit grofler Sorgfalt dem Zuwachs an neu-
entstandenen Alpen und ebenso der Anzahl der aufgelassenen Bergbauern-
betriebe nachgegangen.

Leider konnte ich einen Teil des Gebietes der Gemeinde Warth, ins-
besondere den hochst interessanten Teil des Weilers Hochkrumbach (auf-
gelassene Berggemeinde!), im vergangenen Sommer wegen Ausbruches der
Maul- und Klauenseuche und dementsprechender veterinirpolizeilicher Ab-
sperrung nicht mehr besuchen und mufite die entsprechenden Alpen wegen
Unvollstindigkeit der Erhebungen fiir diesmal streichen.

Die Veridnderungen in der alpwirtschattlich
genutzten Bodenfliche wihrend der letzten 100 Jahre

In den folgenden Zeilen soll eine Zusammenstellung der am Tannberg
teils aufgelassenen, teils neugeschaffenen Alpen gegeben werden. Gleich-
zeitig sind die als Ursachen der Anderung in der Bewirtschaftung ange-
fithrten Griinde verzeichnet. Es sind in der Aufstellung auch einige Voralpen
(,MaisiaBB“, ,VorsiaB“) angefiihrt, was in scheinbarem Widerspruch zu dem
frither Gesagten steht, daBl nimlich die gesamten Tannberger Alpen Hoch-
alpen sind. Dies erklidrt sich daraus, dafl diese ,Vorsifie* nur in dem
Sinne als Voralpen aufzufassen sind, als sie dem Tannberger Bergbauer
eine Weidemdoglichkeit in der zweiten Hilfte Juni (nicht Mai) geben, ehe
er auf die Hochalpe zieht.

An aufgelassenen Alpen wurden festgestellt:
In Schréocken:

1. Alpe ,Gletscher®: Hohenlage 1500—2000 m. Im Jahre 1858 war
sie zum letztenmal mit 80 Stiick Rindern (Jungvieh) bestoBen, auflerdem
wurden noch 300 Stiick Schafe aufgetrieben. Das Personal bestand aus
zwei Rinder- und einem Schafhirten. Seit 1859 diente sie als reine Schafalpe
mit einer Auftriebszahl von 700 Stiick. Die Weidezeit dauerte vom 1. Juli
bis 14 September. Im Jahre 1907 wurde sie fiir Jagdzwecke aufgekauft.

Die Ursachen fiir die Auflassung der Rinderalpe waren nach den
Angaben des Sohnes des damaligen Besitzers in den grofien Kosten fiir
die Viehhut und damit verbundener Unrentabilitit gelegen. Das Auf-
geben der Schafweide begriindete der letzte Besitzer, Herr G. Pf., ebenfalls
mit der konstant abnehmenden Rentabilitéit des Betriebes.

2. Alpe ,Butzen®: Hohenlage 2000 m, Jungviehalpe fiir 50 Stiick.
Auftriebszeit vom 6. Juli bis 14. September. In den zwanziger Jahren des
vorigen Jahrhunderts aufgelassen. Die Griinde sind : Aufierordentlich ungiinstige
Lage, vollig holzfrei, schlechte Terrainverhiltnisse (bei vorziiglichem Futter).
Eine neuerliche Betriebsaufnahme als Jungviehalpe in der zweiten Hilfte
des vorigen Jahrhunderts scheiterte an dem bereits merklich vergrofierten
Lebendgewicht der gehaltenen Rinderrasse. Einerseits wurde hiedurch die
Absturzgefahr vermehrt, anderseits stieg der Wert der Einzeltiere und
trug so zur Vergroflerung des Risikos bei. Heute ist die Alpe zum iiber-
wiegenden Teil verkarstet.

3. Alpe ,Oberhoren® Hohenlage 1700 m. Sie stellte den hochst-
gelegenen Teil der Alpe ,Fell* vor und lieferte fiir 7 leichte Kiihe
(320—350 kg Lebendgewicht) Sommerfutter. Anlifilich des Besitzwechsels
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der Alpe ,Fell“ wurde sie vom Verkiiufer zuriickbehalten und in Bergmihder
(Heuberge) verwandelt.

4. Alpe ,Rotensteinen“: Hohenlage 1700 m. Gehorte zur Alpe
»Silberberg® (oberstes Liger). Der Weideertrag war fiir 6 leichte Kiihe aus-
reichend. Sie wurde infolge ihrer steilen, ungiinstigen Lage in Bergmihder
umgewandelt die gegenwirtig noch jedes 2. Jahr teilweise genutzt werden.

5.Alpe ,Alpele“ des J.A. J. Hohenlage 1500 m. War ursprunghch
ein dauernd besiedelter Hof, der Ende des vorigen Jahrhunderts in eine
Alpe verwandelt wurde. Die Futterproduktion reichte fiir 9 Kiihe durch
eine 110 tigige Weidezeit. Wihrend des Krieges wurde sie jedoch auf ein
Heugut (Zulehen) umgestellt, dessen Heu an Ort und Stelle zwecks Diinger-
gewinnung verfiittert wird.

Aufgelassene Alpen der Gemeinde Lech:

6. ,Krieger“-Alpe: 1800 m hoch gelegen. Von Lech 2 Gehstunden
entfernt. Sie war mit 14 bis16 Kiihen befahren und wurde Ende des vorigen Jahr-
hunderts infolge Unrentabilitdt (zu geringer Flichenausdehnung, ungiinstiger
Lage, schwierige Holzbeschaffung) aufgelassen. Sie ging um den Preis von
1600 Kronen auf einen neuen Besitzer iiber und wird gegenwirtig in den
besten Lagen (ehemaliger Alphof) geheut.

7. Alpe ,Gaisbiihel®: Eine der beiden Gaisbiihelalpen ist aus
denselben Griinden wie die ,Krieger“-Alpe aufgelassen und in Bergmihder
verwandelt worden.

8. Alpe ,Spill“: 1800 m Seehshe. Sie entstand aus der Vereinigung von
7 Bergméhdern und lieferte von Ende Juni bis Mitte September Futter fiir
14 Kiihe. Sie wurde Ende des vorigen Jahrhunderts wieder in Bergmihder
zuriickverwandelt. Als Griinde werden angegeben: Vollstéindige Unrentabilitét
infolge schlechten steinigen Bodens, Wassermangels, zu geringer Gréfie und
ungiinstiger Lage zum Tal, daneben schwierige Holzbeschaffung.

9. Schafalpe: 1700 ;n iiber dem Meere. Weide fiir 60 bis 70 Stiick
Jungvieh. Der Weidewert der urspriinglich schlechten steinigen Alpe wurde
durch Zukauf schoner Bergmihder bedeutend erhoht. Heute wird der tiefst
gelegene Teil der Alpe als ,Friihlingsweide“ genutzt (14 Tage Weidezeit),
die schonsten Flichen der hoher gelegenen Gebiete werden zur Bergheu-
produktion herangezogen.

10. Alpe ,Gamsboden®“: Eine 2000 m hoch gelegene und mit
300 Stiick "Schafen bestofiene Alpe. Sie wurde im Jahre 1860 infolge der
Unwirtschaftlichkeit der Schafhaltung aufgelassen.

Von neu entstandenen Alpen bzw. Weideflichen sind anzufiihren:

In Sehrécken:

11. Alpe ,Alpele* des P. M. (1400—1800 m). Sie wurde aus fiinf
eingegangenen frither dauernd besiedelten Berghdfen, den dazu gehorenden
Heimweiden und einem Teil der Alpen gebildet. Die Stofizahl der Alpe
umfafit 50 Kuhweiden und einige Stiick Jungviehweiden. Vor 20 Jahren
war jedoch der Besatz um 20 Stiick Kiihe grofler. Die Alpe hat vier
Hiitten, davon sind zwei ehemalige Bauernhiduser. Mit Ausnahme des tiefst
gelegenen Teiles der Weiden liegt die Alpe iiber der Waldgrenze.

12. Alpe ,Schwarzenberger Alpele“: Sie wurde 1905 aus
einer grolen Winterheimat!) gebildet, die selbst wieder drei "kleine Berg-

1) Der Tannberger Bauer nennt seinen Hof bezeichnenderweise ,Heimat“.
Gleiches berichtet Hainisch (Die Landflucht) von Kirnten.
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bauerngiiter umfafite. Sie wurde von der Alpe ,Oberauenfeld“ als unterster
Staffel erworben, um dem immer stérker fithlbar werdenden Weidemangel
der Stammalpe abzuhelfen. Trotzdem kann heute die Alpe ,Oberauenfeld“
nur wieder die urspriingliche Kuhanzahl sémmern.

13. Alpe ,SchloBile“: (1400 m). Aus zwei dauernd besiedelten
Hofen entstanden; Futter fiir 14 Kiithe durch 111 Tage.

Neuentstandene Alpen in der Gemeinde Lech:

14. Alpe ,Kar®: (1700 m). Sie stellte frither zwei dauernd besiedelte
Berghife vor, die Winterfutter fiir 10 Kiihe lieferten. Dazu gehorte eine
nah gelegene Alpe, welche fiir den Weidebedarf des gewinterten Viehs
ausreichte, auflerdem stand noch die Alpe ,Oberkar“ zur Verfiigung.

Fortlaufende finanzielle Schwierigkeiten brachten die ,Karbauern®
dazu, ihre Sommerweiden an weiter talabwirts liegende Nachbarn zu
verkaufen. Sie deckten also den jihrlichen Betriebsabgang durch die Preis-
gabe #duflerst wertvoller Vermdgensbestandteile (wertvoll fiir den Bergbauern-
betrieb!) und beschleunigten so den endgiiltigen Zusammenbruch, der sich
auch Anfang der Neunziger Jahre des vorigen Jahrhunderts einstellte.

Beide Berghtfe mit den noch dazu gehdérenden Alpen und Heimweiden
wurden in eine Alpe verwandelt (neue Talstation Dornbirn im Rheintal,
eine Tagesreise entfernt!). 1895 wurden beide Bauernhiuser niedergerissen
und aus dem Abbruchmaterial ein Stall fiir 100 Stiick Jungvieh errichtet.
Im Jahre 1915 wurde der groflere Teil der Alpe von der benachbarten
Melkalpe ,Unterauenfeld“ angekauft, ein kleiner Teil wurde zur Alpe ,Biirstegg“
geschlagen und der verbleibende Rest in Bergmihder verwandelt. Die Alpe
,Unterauenfeld® vergroflerte hiedurch ihre Weidefliche um den Bedarf fiir
70 Stiick Jungvieh, kann aber heute nur noch um 7 Kiihe mehr sémmern.

Die alte Alpe ,Oberkar® verwildert total und die 1895 erbaute Alp-
hiitte verfillt und wird je nach Bedarf zur bequemen Brennholzgewinnung
langsam abgebrochen.

15. Alpe ,Biirstegg“: (1600 m). ,Biirstegg® war eine dauernd
besiedelte Fraktion der politischen Gemeinde Lech, zidhlte 7 Bauernhofe
und hatte eine eigene kleine Kirche mit Pfarrer und Lehrer. Fiir die Sommer-
weide sorgte die ausreichend grofie Gemeindealpe, welche sich unmittelbar an
die Dauerwiesen bergaufwiirts anschlof. _

Die hochst ungiinstige Verkehrslage und vor allem der absolute Holz-
mangel brachten es mit sich, dal im Verlauf der letzten 60 Jahre ein Hof
nach dem anderen verlassen wurde, bis schliefilich der ganze Besitz in
einer Hand vereinigt war (Pfarrer und Lehrer waren mittlerweile auch
weggezogen). Heute ist der iiberwiegende Teil der Fraktion ,Biirstegg®
Alpe, der Rest stellt Bergméhder vor.

16. Alpe ,Zuger Alpele“: (zwei Gehstunden von Lech entfernt, in
einem schattigen Sacktal gelegen). Stellte urspriinglich den aus sieben
dauernd bewohnten Hofen gebildeten Weiler ,Alpele“ der politischen
Gemeinde Lech vor. Neben einer ausreichenden Wiesenfliche war jedem
Hof eine entsprechende Heimalpe angegliedert. Wie aus der Chronik der
Familie J. A. Wolf hervorgeht, verodeten 1791 drei Hofe und die fritheren
Besitzer wanderten nach Biirstegg ab. Anfang des vorigen Jahrhunderts
ging der letzte Hof ein und das ganze Gebiet wurde eine sehr schone Alpe.

17. ,Gotzner Alpe“: Fraktion Zug, pol. Gemeinde Lech. Sie ver-
grofierte ihre Weideflichen durch drei aufgelassene Bergbauernhofe.
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18. Alpe ,Schwab“: An der Peripherie des Kirchdorfes Lech
gelegen, erweiterte ihren Besitzstand ebenfalls durch einen Bauernhof.

19. Zwei weitere, noch zum Kirchdorf Lech zdhlende Bauernhofe
wurden infolge ihrer ungiinstigen Hohenlage (1500 bzw. 1800 m) in Vor-
alpen verwandelt. Ebenfalls wird

20. einer von fiinf eingegangenen Bauernhofen der Fraktion Schoneberg
(pol. Gemeinde Lech) als Voralpe genutzt.

Kritische Besprechung der Ursachen, welche zur Einstellung von
Alpweidebetrieben fiihrten

Wenn wir vorerst das Ergebnis der Erhebungen iiber die aufgelassenen
Alpen einer kritischen Betrachtung unterziehen, so ist vor allem festzustellen,
daB fiir 200 Stiick Grofivieh und fiir 600 Schafe die Weidemdoglichkeit
endgiiltig verloren gegangen ist. Der groflere Teil dieser urspriinglichen Alpen
ist heute verkarstet bzw. auf weite Strecken mit Schutt und Gerdll bedeckt.

Die Griinde dieses traurigen Verfalles lassen sich nun alle letzten
Endes auf eine mangelnde Rentabilitit der Betriebe zuriickfithren, welch
letztere selbstverstindlicherweise durch die verschiedensten Momente aus-
gelost sein konnen.

Wenn wir mit der Alpe ,Gletscher® (Nr. 1) beginnen, so liegt die
Ursache der Unrentabilitit der Rinderalpe in den grofien Kosten fiir die Vieh-
hut, die sich wieder zwangsldufig aus der unverhiltnisméflig grofien Flichen-
ausdehnung (1000 Joch), verbunden mit schlechten Terrainverhiltnissen und
geringer Stofizahl (80 Stiick Jungvieh und 300 Schafe), ergeben. Wihrend
normalerweise einem Hirten 50 bis 60 Stiick Jungvieh anvertraut werden
konnen, betreute er in unserem speziellen Falle nur 40 Tiere (entsprechend
der zwei Rinderhirten).

Dabei ist noch zu beachten, dal bei schwierigen Hutverhiltnissen
das Personal keine Zeit hat, andere nutzbringende Arbeiten zu verrichten,
die sonst von den Hirten nebenbei geleistet werden kénnen (Unkrautver-
tilgung, Verteilung des auf die Weide abfallenden Diingers etc).

Wie also der Fall der Alpe ,Gletscher® zeigt, spielten bereits vor
zwei Menschenaltern die relativen Hirtenkosten eine nicht zu unterschiitzende
Rolle und es bedarf nicht allzuvieler Phantasie, um sich fiir die gegenwirtigen
Verhiltnisse, in denen noch absolut hohe Hirtenlohne hinzukommen,
ein Bild iiber die Betriebsergebnisse unserer Alpen zu machen.

Es ist leider schon selbstverstindlich geworden, dafl die Lohne fiir
das Alppersonal einen unverhdltnismiflig grofien Teil des Rohertrages auf-
zehren und wir sind hier noch lange nicht am Ende der Entwicklung
angelangt. In den letzten Jahren zidhlte das Alppersonal zu den best ent-
lohnten Arbeiterkategorien und wenn wir z. B. die Lohne, welche im Jahre
1924 fiir Alppersonal bewilligt wurden, mit jenen qualifizierter Arbeiter in
der Industrie vergleichen, so schneiden die ,Alpler“ hervorragend gut ab.
Ein Senn erhielt monatlich 2,100.000 bis 2,400.000 Kronen neben voller
Kost, der 16jihrige Hiitbub 600.000 bis 1,200.000 Kronen und ebenfalls
volle Verpflegung.

Solange man wenigstens noch die Gewéhr hat, daf§ der grofie den Hirten
anvertraute Wert, welchen das Viehkapital vorstellt, in verléllichen Hinden
ist, kann man diese Last in der Betriebsfithrung noch teilweise verschmerzen,
aber hohe Lohne und schlechte Arbeit konnen selbst den giinstigsten
Alpbetrieb erschlagen.
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Fiir die Unwirtschaftlichkeit der Betriebsfiihrung der Alpe ,Butzen“ (Nr. 2)
werden als Teilgriinde 1. die hochst ungiinstige Verkehrslage, 2. schlechte
Terrainverhélinisse und 3. der absolute Holzmangel angefiihrt. Selbst-
verstéindlich haben sich die unter Punkt 1 und 3 verzeichneten Momente
erst nach und nach entwickelt. Wieso sie einen Umfang annehmen konnten,
der den Bestand der Alpe in Frage stellte, soll spiter ausgefiihrt werden.

Von grofler Wichtigkeit erscheint mir nun die Tatsache, daf ein
Wiederbefahren der Alpe an dem zu grofien Betriebsrisiko scheiterte. Dieses
vermehrte Risiko ergab sich einerseits aus der erhShten Absturzgefahr der
schwerer gewordenen Rinder, anderseits aus der relativ bedeutenden Wert-
zunahme der einzelnen Tiere. ,

Die ndmliche Ursache ist fiir die Umwandlung der Alpe ,Rotensteinen®
in Bergméhder in erster Linie mafigebend gewesen, und zwar ist es hier
die neuere Braunviehtype, welche die schwerer und wertvoller gewordene
Rinderrasse vorstellt.

Daff diese beiden am Vorarlberger Tannberg erhobenen Fille des
Aufgebens hochalpiner Weidegiinge durch Rassewechsel nicht vereinzelt
dastehen, sondern in weiten Gebieten unserer Alpen vervielfacht vorkommen,
ist eine allbekannte, aber leider oft iibersehene Tatsache.

Fragelos ist es auch vom Standpunkte der Ausnutzung
von Hochalpen mit schlechten Terrainverhidltnissen
zumindest unklug, wenn ausgesprochene Bergrassen durch Einkreuzung
(oder gar Verdringung) von schweren Voralpen- oder Flachlandsrassen
sverbessert werden. Man vergiit dabei immer, da diese kleinen, klimaharten
und anspruchslosen Tiere das Produkt einer Jahrhunderte dauernden Zucht-
wahl vorstellen, einer Zuchtwahl, die eben in den kiimmerlichen Daseins-
verhilinissen begriindet ist.

Es erscheint {ibrigens vom rein wirtschaftlichen Standpunkte aus
betrachtet als vollkommen verfehlt, in kiimmerliche Berglagen die Zucht
schwerer Rinderrassen zu verpflanzen. Man {ibersieht hiebei, dal nach
wenigen Generationen die Hochzuchtrassen sich in ihrer Art auch anpassen,
das heifit Kiimmerlinge werden und, um sie in einer annehmbaren Form
zu halten, immer wieder durch neue Zufuhr von Hochzuchtblut aufgefrischt
werden miissen.

In neuester Zeit wird immer wieder der Versuch gemacht, die Not-
wendigkeit der Verdringung alter, wohlgeeigneter Bergrassen mit dem
Schlagwort ,hohe Milchproduktion“ zu begriinden. Nun ist es aber vom
Standpunkte der Erhaltung vieler Alpweidegebiete und vor allem der Berg-
bauernbetriebe vor allem notwendig, billig Milch zu erzeugen. 5000 [ Milch
stellen ja nur den Rohertrag vor und sagen noch lange nicht, dafl auch
der Reinertrag entsprechend zugenommen habe. Gerade in der hochalpinen
Landwirtschaft mit der {iberm#fig verlingerten Stallfiitterung, mit der
vielfachen Unméglichkeit, billiges Kraftfutter zu verwenden, mit den erschwerten
Absatzbedingungen, steigt der Aufwand, den Extremleistungen erforden,
unverhiltnismiflig stark an. Dazu kommt noch das absolut und relativ
vergrofierte Risiko, welches die Haltung einer einseitig hochgeziichteten
Rasse mit sich bringt. Wenn die vermehrte Empfindlichkeit von Hochzucht-
rassen in Talwirtschaften mit Riicksicht auf die erreichbare tierirztliche
Hilfe in Kauf genommen werden kann, so fillt diese Méglichkeit fiir hoch-
alpine Betriebe weg.

Es ist daher leicht verstéindlich, wenn Landwirte, die mit den alpwirt-
schaftlichen Verhiltnissen vertraut sind, immer wieder vor der Verdringung
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ausgesprochener Bergrassen warnen. Ich erinnere nur an Briigger?), der
sich warm fiir den Graubiindner Bergschlag einsetzte, dann vor allem an
Adametz2), der in seinem umfassenden Referat: ,Welche Grundsitze
miissen fiir die Hebung der 8sterreichischen Viehzucht leitend sein?“ Die
Frage nach der Wahl der Rinderrassen, in erster Linie vom Standpunkte
der vorhandenen Daseinsbedingungen bzw. Futterproduktion — also auch
der Ausnutzung der Alpweiden — abhingig machte. In neuester Zeit hat
Drexel3) die Verdringung der Oberinntaler-Rinder é&lterer Zuchtrichtung
durch modernes Braunvieh gerade vom alpwirtschaftlichen Standpunkte aus
schwer getadelt und ich selbst4) bin aus diesem Grunde fiir die Erhaltung
der urspriinglichen Montafoner Rasse eingetreten.

Es sei an dieser Stelle gerne vermerkt, dafl sich in Vorarlberg in den
letzten Jahren ein Umschwung in den hergebrachten Ansichten bemerkbar
macht. Es wird von ,oben herunter® das Ablassen von der Zucht nach der
schweren Ostschweizer Braunviehform, die ja eine Uppigkeitsform vorstellt,
propagiert. Die Vorarlberger Braunviehtype — wenn man will, kann man
sie auch moderne Montafoner nennen — soll eben zum Unterschiede von
der Schweizer Form eine ausgesprochen alpine bleiben.

Wie die Erhebungen iiber die ,Krieger“-Alpe (Nr. 6), Alpe ,Gaisbiihel®
(Nr. 7) und ,Spill“ (Nr. 8) zeigen, wird hier die Wirtschaftlichkeit der
Betriebsfithrung durch die geringe Flichenausdehnung und dementsprechend
beschrinkter Auftriebszahl verhindert oder mit anderen Worten, der durch
die spezifische Art der Wirtschaftsfilhrung erforderliche Mindestaufwand
steht in einem krassen Miiverhiiltnis zum Rohertrag. Der absolute Aufwand
148t sich insbesondere auf Melkalpen eben nur bis zu einer bestimmten
Grenze herunterdriicken, welche vor allem durch das Gebdudekapital und die
Personalkosten gegeben erscheint. Wie z. B. ein Vergleich der Alpe ,T...¢
und ,G.-B.“ zeigt (siehe Anhang XII usw.), entfallen in dem einen Fall
(,T...% auf die Kuh 30 Kronen Personalunkosten, in dem anderen Fall
(,G.-B.“) jedoch 46 Kronen.

Kleine Alpen haben nur dort ihre Berechtigung, wo sie nahe
dem Talgut liegen, fiir unseren speziellen Fall, wo sie an ein Berg-
bauerngut unmittelbar angegliedert sind, von dem aus die von der Alpe
geforderte Arbeit geleistet werden kann. Wenn die Entfernung einer kleinen
Alpe von der Talbasis iiber zwei Gehstunden betrdgt, hiingt sie sozusagen
in der Luft. :

Fiir die Alpe ,Spill“ wird auch Wassermangel als ein mitbestimmender
Faktor fiir die Ertragsverschlechterung angefiihrt. In unserem besonderen
Falle sind dariiber nicht viel Worte zu verlieren, da eine Wasserbeschaffung
in trockenen Sommern rein technisch auf uniiberwindliche Schwierigkeiten
stoft. Nur die allgemeine Bemerkung sei gestattet, dafl auch dann, wenn
die Zuleitung von Wasser technisch moglich ist, kleinen Alpen vielfach
nicht geholfen werden kann, da sich die oft betréichtlichen Kosten auf eine
zu geringe Stiickzahl Kiihe verteilen.

1) C. Briigger. Das Vieh Graubiindens und seine Beziehungen zur brachyce-
phalen Urrasse, Bern, 1914.

2) L. Adametz Referat, gehalten in der Wintertagung der deutschen Land-
wirtschaftsgesellschaft fiir Osterreich. Versffentlicht in Heft 8, Wien, 1920.

3) S. Drexel, Beitrige zur zootechnischen Stellung und wirtschaftlichen
Eigenschaften der Oberinntaler Rasse (wird demniichst verdffentlicht).

4 H. Peter, Studien iiber die zootechnische Stellung und die wirtschaftlichen
Eigenschaften der Montafoner Rasse alter Type. Arbeiten der Lehrkanzel fiir Tierzucht
an der Hochschule fiir Bodenkultur in Wien. Band 1. 1922.

Arbeiten der Lehrkanzel fr Tierzucht ITI 7
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Eine fiir den ersten Moment nicht erkldrliche Erscheinung ist die teil-
weise Aufgabe der Weidenutzung auf der ,Schafalpe“ in Lech. Nachfolgende
Uberlegung wird jedoch die Sache verstindlich machen.

Alle Bergbauernbetriebe, die bereits in der Hochalpenregion liegen,
leiden im Frithjahr und Herbst unter einem empfindlichen Weidemangel,
welcher in der verkiirzten Vegetationszeit begriindet ist, die wiederum ge-
steigerte Anspriiche an Winterfutter im Gefolge hat. Es trachtet daher einer-
seits der Bergbauer alle nur halbwegs geeigneten Bodenflichen zur Heu-
gewinnung heranzuziehen, anderseits vermeidet er moglichst ein lidngeres
Beweiden seiner Wiesen. Da nun in der ersten Hilfte Juni der Graswuchs
in den Hochalpen noch nicht soweit gediehen ist, dafi eine Nutzung méglich
wére, ergibt sich durch zwei bis drei Wochen ein empfindlicher Fehlbetrag
an Futter. Um ihn zu decken, werden relativ hohe Pachtbetrige fiir die
sogenannten ,Friihjahrs-“ und ,Herbstweiderechte® bewilligt.

So erreichen sie in unserem Falle, wo nur der tief gelegene kleinere
Teil der Alpe als Frithjahrs- und Herbstweide herangezogen wird, die Héhe
des Pachtzinses, wie ihn frither die ganze Alpe abgeworfen hatte.

Den Besitzern der ,Schafalpe“ bleibt nun iiberdies ein eventueller Mehr-
ertrag, der durch die Produktion von Bergheu auf den hdher gelegenen
Teilen der Alpe gegeben erscheint.

Noch ist allerdings die.Frage zu beantworten, ob es nicht kliiger
gewesen wire, die tiefer gelegenen Weidegiinge der ,Schafalpe“ zwar als
yFriihjahr-“ bzw. als ,Herbstweide“ zu nutzen, trotzdem aber den hdoher
gelegenen Teil als verkleinerte Hochalpe weiterzufithren. Dem steht ent-
gegen, daB sich 1. einmal die Viehhutkosten fiir die geringe Stiickzahl der
aufgetriebenen Tiere zu hoch stellen wiirden, und dafl 2. durch das Weg-
fallen der tiefer gelegenen Alpgebiete die Moglichkeit der ,Schneeflucht®
verloren ginge.

Das Beispiel der ,Schafalpe® zeigt sinnfillig, daf§ eine extensive Betriebs-
filhrung von Hochalpen, vom privatwirtschaftlichen Standpunkt aus betrachtet,
nutzbringender sein kann wie der umgekehrte Fall.

Wie die Erhebungen iiber die Alpen Nr. 3, 4, 6, 7, 8 und teilweise 9
zeigen, hatte der Verzicht auf den Weidebetrieb nicht die Verédung der
Alpe zur Folge, sondern sie wurde zur Heunutzung (Bergméhder) heran-
gezogen. Wir haben nun folgende prinzipiell verschiedene Fille festzuhalten :

1. Die Umwandlung von Alpen in Bergméhder stellt die letzte Moglich-
keit vor, dem Boden einen bescheidenen Ertrag abzugewinnen oder doch
wenigstens eine Arbeitsmoglichkeit zu schaffen, die sich in Form von Heu
bezahlt macht (Beispiele stellen die Alpen Nr. 4, 6, 7 und 8 vor).

2. Der in hochalpinen Bergwirtschaften stark gesteigerte Bedarf an
Winterfutter, die Unmoglichkeit des Futterzukaufes vom Flachland, das
Uberwiegen der Weidemdglichkeit im Sommer, zwingen den Bergbauern,
Alpweideflichen in Heuberge zu verwandeln (Fall 3, Alpe ,Oberhoren®).
Diese Umstellung in der Nutzung des Bodens kann sich auch dann als
notwendig erweisen, wenn selbst der Reinertrag (fiir diese Alpe bzw. Heu-
berg als solche) hiedurch sinkt. Wie unser Fall 3 zeigt, steht auch im
Betriebserfolge die Nutzung der Alpe ,Oberhoren® als Weide jener der
Heugewinnung weit voran (Anhang XVI). Dabei ist noch zu bemerken, dafl
normalerweise wohl eine Weidefliche jedes Jahr einen Ertrag abwirft, nicht
aber ein Bergmahd (siche den verregneten Sommer 1924). AuBerdem muf
ein Bergmahd, um der Verarmung des Bodens an Nihrstoffen etwas vorzu-
beugen, vielfach jedes zweite Jahr ungenutzt liegen bleiben (Griindiingung).
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Endlich haben wir noch die Ursachen der fehlenden Rentabilitit der
Schafhaltung auf der Alpe Nr. 10 (,Gamsboden®) und Nr. 1. (,Gletscher®
als reine Schafalpe) zu besprechen.

Die im Jahre 1907 vorgenommene Umstellung der Alpe ,Gletscher® auf
eine reine Schafalpe hat sich gleich vom Anbeginn nur mangelhaft rentiert
und es zeigt sich vor allem ein von Jahr zu Jahr weiter fortschreitendes
Sinken des bescheidenen Ertrages. Nach Mitteilungen des letzten Besitzers
belief sich der jidhrliche Rohertrag der Alpe auf durchschnittlich 1100 Gold-
kronenl), der gesamte Aufwand (Hirtenlohne, Schneeflucht, Auf- und
Abtriebskosten, Salzgeld etc.) auf 800 Goldkronen. Der resultierende Rein-
ertrag von 300 Kronen stellte eine 2'14 prozentige Verzinsung des Wertes
der Alpe (14.000 Kronen) vor.

Das bereits mit Ende des vorigen Jahrhunderts einsetzende Zuriick-
gehen der Schafhaltung in den Alpenlindern, welches sich die letzten
Jahre vor Kriegsausbruch noch bedeutend verschiirfte, war fiir einen
vorausblickenden Landwirt Grund genug, sich iiber die fernere Moglichkeit
der Verpachtung von Schafweiderechten Sorge zu machen2). Da die Alpe
auflerdem dem Besitzer unter den gegebenen Verhiltnissen keinerlei Arbeits-
einkommen bieten konnte, war es nur folgerichtig, wenn ein den vollen
Wert der Alpe betragendes Kaufangebot angenommen wurde. Schliellich
war eine jdhrliche Mehreinnahme von 240 Goldkronen auch fiir einen
finanziell gut fundierten Bergbauern nicht zu verachten.

Ausdriicklich soll noch betont werden, dafl die Moglichkeit des Auf-
kaufens der Alpe fiir Jagdzwecke nur eine Folge des immer schlechter
werdenden Betriebsergebnisses war und nichts mit ,Bauernlegen“ im
gebrduchlichen Sinne des Wortes zu tun hat.

Infolge der geringen Auftriebszahl (300 Stiick) und der #uferst
ungiinstigen Lage zum Tal wurde die Schafalpe ,Gamsboden® (Nr. 10)
bereits im Jahre 1860 aufgelassen, also zu einer Zeit, in der die Unwirt-
schaftlichkeit der Schafhaltung in den Alpenléindern ihren Anfang nahm.

Die Entstehung neuer Alpen am Tannberg und deren gegenwirtiger
Betriebszustand

Die in den letzten hundert Jahren in den politischen Gemeinden
Schrécken und Lech neu errichteten Alpen verdanken alle ohne Aus-
nahme ihre Entstehung aufgelassenen Bergbauernbetrieben.
Insgesamt waren es 33 Hofe, die in Alpweiden umgewandelt wurden.

Wenn wir mit der Besprechung der drei ,Alpele“-Alpen beginnen, ist
vor allem die Tatsache von Bedeutung, daB8 das sogenannte ,Alpele“ friiher
einen aus 10 dauernd besiedelten Hofen bestehenden Weiler vorstellte.
Neben der ungiinstigen Lage zu Kirche und Schule hatte die Fraktion
,Alpele“ vor allem unter der schwierigen Holzbeschaffung zu leiden.

Die Anzahl der einstens von den ,Alpele“-Bauern gewinterten Rinder
war eine ganz betriichtliche. Ubereinstimmend wurde mir mitgeteilt, daf
ca. 30 Kithe und 110 Stiick Jungvieh iiber den Winter gefiittert wurden
und letztere auBlerdem auf den im Gebiete der heutigen drei Alpen liegenden
Sommerweiden dauernde Weidemoglichkeit hatten. Wie eingangs erwihnt,
belduft sich die gegenwirtige Auftriebszahl auf 59 Kiihe.

1) Der Weidezins betrug fiir ein grofies Schaf K 2'—, fiir ein kleines K 1-4.
2) Die auffallende Zunahme der Schafhaltung wihrend der Kriegsjahre hat sich
bald wieder in das Gegenteil gekehrt.

7*
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Ehe wir nun den Betriebszustand der ,Alpele“-Alpen niher untersuchen,
moge folgende Feststellung vorausgeschickt werden. Gewdhnlich wird der
Riickgang der Auftriebszahl der zu sémmernden Tiere fiir eine bestimmte
Alpe so vorgenommen, dafl der wurspriingliche Rinderbestand in Stiick
Grofivieh umgerechnet und dem ebenso vereinheitlichten der gegenwértigen
Zeit gegeniibergestellt wird. Fiir unseren speziellen Fall wiirde die Rechnung
lauten: die Bergbauernhife produzierten fiir 130 Kiihe Sommerfutter (das
gesamte Futter fiir 100t4gige Weidezeit umgerechnet), die gegenwirtig
gealpte Stiickzahl Kiihe betrdgt 59, folglich ergibt sich ein Riickgang von
71 Stiick = 559/, der urspriinglich aufgetriebenen Viehmenge. Da8 diese
Art der Ermittlung des Riickganges der alpinen Weidefutterproduktion zu
falschen Schliissen fithren kann, mége folgende Uberlegung beweisen: Wenn
wir nach Tschavolll) annehmen, daB der Futterbedarf von 1 Stiick Grofivieh
vor rund 50 Jahren 10 kg Heuwerte betragen hat, so lieferte der Weiler
»Alpele“ (abziiglich aller aus Bergmihdern ete. zugefithrten Heumengen)
jahrlich rund 130.000 kg Heuwerte. Dies entspricht bei einem Futterbedarf
von 14 kg Heuwerten?), den eine moderne Braunviehkuh stellt, und bei
einer 100 tigigen Weidezeit einer Auftriebszahl von nur 92 Kithen. In
Wirklichkeit werden also gegen frither um 33 Kiihe weniger gealpt (35°89/).

Es ergibt sich die interessante Tatsache; daBl der festgestellte Riickgang
der Alpwirtschaft, soweit er in einer verminderten Auftriebszahl begriindet
ist, vielfach gar keinen Riickgang vorstellt, sondern daf8 sich in der Rechnung:
Stiickzahl = Futterertrag : Futterbedarf nur der eine Faktor auf Kosten des
andern vergrofert hat. Wie ich bereits in meiner Abhandlung iiber das
Montafoner Rind alter Type (L. c.) erwihnte, hat mir der Leiter der Agrar-
Landesbehorde fiir Vorarlberg, Herr Oberbaurat Ing. F. Luger mitgeteilt,
daB eine Reihe von Vorarlberger Alpen bis zu 400/0 weniger Vieh gegen
frither auftreiben und er gleich mir der Ansicht sei, daf} dies zum Teil auf
den grofleren Futterbedarf der Tiere zuriickgefiihrt werden miisse.

Daraus erklédrt sich auch, warum verschiedene Alpen, die in einem
ordentlichen Betriebszustande sind, Weiden zukaufen miissen, um die gleiche
Stiickzahl weiter alpen zu konnen. DaBl zu diesem Zwecke mit Vorliebe
Bergbauerngiiter herangezogen werden, ist ganz natiirlich.

Um Wiederholungen, die sich aus einer getrennten Besprechung des
Betriebszustandes der neu entstandenen Alpen ergeben wiirden, zu vermeiden,
soll erst noch ein markanter Fall kurz skizziert werden, niimlich jener der
Alpe ,Kar“. '

Der eingangs gebrachten Schilderung iiber den Werdegang der Alpe
,Kar“ mogen noch einige ergéinzende Bemerkungen angefiigt werden. Der
urspriinglich dauernd besiedelte Weiler ,Kar“ hatte eine #ufierst ungiinstige
Lage zum Kirchdorf Lech, welches bei schneefreiem Weg in 2 Stunden
erreichbar war. Dazu kam noch, dafi die Holzbeschaffung grofie Schwierig-
keiten verursachte und in trockenen Jahren empfindlicher Wassermangel
fiihlbar war. Die kolossalen Schneemassen, welche jeden Winter niederfielen,
brachten es mit sich, dafl auf der Alpe ,Oberkar jeder, auch noch so sorg-
filtig erbaute Stall in wenigen Jahren durch seitlichen Schneedruck zerstort
wurde. DaB sich die friither erwéihnten finanziellen Schwierigkeiten einstellen
muBten, ist nach dem Geschilderten leicht versténdlich.

1) Zitiert nach Stebler, Alp- und Weidewirtschaft, Berlin, 1903.

2) Der tigliche Futterbedarf einer 500 bis 550 kg schweren Braunviehkuh kann
dann mit 14 kg Heu angenommen werden, wenn hochprima Bergheu verfiittert wird
(Wiesenheu, Grummet und Bergméhderheu) wie dies tatséchlich am Tannberg geschieht.
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Noch interessiert uns der wirkliche Riickgang in der Futterproduktion.
Die Karbauern haben im Jahre 1890 fiir 62 Kiihe Weidefutter (umgerechnet
auf T0tdgige Weidezeit und 500 kg Lebendgewicht) hervorgebracht. Im Jahre
1914 sommerte die Alpe mit der gleichen Fliche noch 50 Kiihe. Die Alp-
genossenschaft Unterauenfeld, welche 1915 7/10 des Weidewertes kéuflich
erwarb, hat statt der Moglichkeit 35 Kiihe wihrend der Alpperiode zu
erniihren, nur noch eine solche fiir 7 Kiihe. Verglichen mit der urspriinglich
errechneten Auftriebszahl des heute zur Alpe ,Unterauenfeld® gehérenden
Teiles der Alpe ,Kar“ (43 Stiick) ergibt sich ein Verlust an Sommerweide
fiir 36 Kiihe oder von 83'79/0.

Es ldBt sich heute schon voraussagen, dafi die Alpe ,Kar® in wenigen
Jahren der Vergangenheit angehtren wird.

Was nun den effektiven Verlust von 35°80/0 des produzierten Futters
auf den ,Alpele“-Alpen und von 83'70/0 auf der Alpe ,Kar“ anbelangt, so
liegt er tatsdichlich in einer Ertragsverminderung infolge extensiverer Bewirt-
schaftung begriindet. Fernstehende konnten leicht geneigt sein, die Ursachen
dieser extensiven Wirtschaftsfithrung in einer Sorglosigkeit, Bequemlichkeit
oder gar Indolenz zu suchen. Dafl dem nicht so ist, soll nachstehende
Uberlegung klarlegen. Da die giinstig gelegenen Weideplitze der ,Alpele“-
Alpen — ich verstehe darunter in erster Linie jene, welche sich zentral
um die Hiitten ausbreiten und nicht zu stark geneigte Terrainverhiltnisse
aufweisen — relativ gut gepflegt und ausreichend gediingt werden, kann
es sich in erster Linie nur um eine Vernachlissigung in der Pflege entfernter
gelegener Futterpliitze handeln. Tatséichlich 148t sich nun auf der ,Alpele“-
Alpe des P. M. folgende Feststellung machen: die Weideflichen des untersten
Staffels, soweit sie nicht auf der anderen Talseite liegen (durch ein ,Tobel“
getrennt), sind in sehr gutem Zustande. Der obere Teil des mittleren Staffels
(,Noboden®) ist bereits stark verunkrautet (Borstgras, Alpenrosen, Heidel-
beeren etc.) und der Oberstaffel (,Salober) hat eine in der Qualitit zwar
vorziigliche, im Ertrag aber nur noch geringe Weide zur Verfiigung. Die
Weidegéinge des untersten Staffels, welche auf der anderen Talseite liegen
und starkem Steinschlag ausgesetzt sind, konnen heute nur als minderwertig
angesprochen werden.

Die zweite ,Alpele“-Alpe besteht nur aus einem Staffel mit einer Hiitte
in den obersten Weidegéingen. Da sind es nun logischer Weise die talab- und
talauswirts gelegenen Futterplitze, welche weder gediingt noch von Steinen
und Unkraut gesdubert werden. Ja die tiefstgelegenen Weidegéinge werden
oft iiberhaupt nicht befahren.

Ebenso verhielt es sich mit der Alpe ,Kar“, solange sie als selbstiindige
Jungviehalpe genutzt wurde. Alle weit abgelegenen Weideflichen, mogen
sie nun hoch gegen das Karhorn oder talabwirts gegen Lech oder talauswirts
in der Richtung nach Auenfeld zu gelegen sein, gingen im Ertrag konstant
zuriick.

Verschirfte Formen nahm der Verfall der Alpe mit ihrer Angliederung
als Oberstaffel an die Alpgenossenschaft Unterauenfeld an, da jetzt das
gesamte Weidegebiet eine weit abliegende Futterfliche wurde.

Wenn wir noch das Beispiel der Alpe Nr. 17 (,Gdtzner Alpe“) heraus-
greifen, so zeigt sich hier eine, aus der Art der Entstehung der Alpe erklirliche,
abgeidnderte Form des Ertragriickganges, welch letzterer aber im Endeffekt
das gleiche Resultat wie die erst angefiihrten Félle ergibt. Drei in der
Fraktion Zug, politische Gemeinde Lech, entsiedelte Berghtfe werden von
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der ,Gotzner“ Alpe als unterstes Liger zugekauft und sind infolge ihrer
duflerst giinstigen Lage dazu ausersehen, das Riickgrat des ganzen Betriebes
abzugeben. Logischerweise konzentriert sich aller Fleil und alle Aufmerk-
samkeit auf die Pflege des neugewonnenen Weidelandes, welches daher in
seinem Ertrag gleich bleibt. Alle héher gelegenen Weideginge der Stammalpe
werden durch Hinunterriicken des Schwerpunktes (Hauptliger!) der Alpe
auflenstehende Flichen, fiir die sich eine regelmiflige Bewirtschaftung nur
noch vermindert lohnt; ihr Ertrag geht zuriick und damit der Ertrag der
Gesamtalpe, welche jetzt weniger Futter produziert als die frither getrennt
gewesenen Teile Stammalpe -+ Berghofe.

Wie unsere bisherige Uberlegung zeigt, betrifft der auf den neu
entstandenen Alpen festgestellte bedeutende Riickgang der Weidefutter-
produktion (gegeniiber den Ertrégen der urspriinglichen Bergbauernhéfe) in
erster Linie nicht alle Weideflichen der Alpe, sondern nur die stark abseits
befindlichen; diese werden nur noch ganz extensiv bewirtschaftet.

Es ergibt sich nun die Frage, warum im Gegensatze zur neuentstandenen
Alpe, im urspriinglichen, selbstéindigen Bergbauernhof eine tatkriftigere Be-
arbeitung der Bodenflichen dauernd bewerkstelligt werden konnte. Zum grofien
Teil wohl darum, weil der Bergbauernhof vor allem eine Stitte dauernder
Arbeitsmdglichkeit vorstellte, und nicht vom Standpunkt einer reinen
Ertragswirtschaft aus gefithrt wurde. Daf} sich dabei die aufgewendete Arbeit
nur schlecht bezahlt machte, war deshalb nicht ausschlaggebend, weil der
Bergbauer (zwecks Erhohung des ohnehin geringen Einkommens) gezwungen
war, in Zeiten verminderten Arbeitsbedarfes (z. B. vor der Heuernte und
im Herbst) fiir sich und seine Familie auch gering lohnende Arbeits-
moglichkeiten auszunutzen. Es ist daher erklérlich, daf} z. B. die an und
fiir sich minderwertigen Heimweiden und Heimalpen der Bergbauernbetriebe
mit einer relativ bedeutenden Pflege bedacht wurden und daher auch eine
groBtmogliche Futtermenge lieferten.

Wesentlich anders stellt sich nun die Sachlage nach der Umwandlung
des Bergbauernhofes in eine Alpe dar. Es kann der Fall eintreten (Nr. 12,
14 und 17), daBl die Alpe nicht mehr von Familienmitgliedern betreut wird,
sondern fremde Arbeitskrifte verwendet werden miissen. Damit wird aber
die Alpe eine reine Ertragswirtschaft. Dabei ist es fiir die Erhaltung der
Alpe nicht immer unbedingt erforderlich, daBl eine geniigende Verzinsung
des investierten Kapitals vorhanden ist, wohl hat sich aber auf jeden Fall
die aufgewendete Arbeit als lohnend zu erweisen, soll nicht der Reinertrag
negativ werden. Damit ist aber das Urteil iiber die minderwertigen Weide-
flichen des Betriebes (die urspriinglichen Heimweiden und Heimalpen) ge-
geben, sie werden nur noch extensiv genutzt, ja vielfach iiberhaupt nicht
mehr befahren. Der Riickgang geht noch weiter. Wie aus den spiteren
Ausfithrungen klar hervorgehen wird, erweist sich die auf glinstig gelegenen
Weiden und Wiesen durch intensive Pflege vermehrte Futterproduktion
ebenfalls als unrentabel, sie bringt nur ein erhohtes Arbeitseinkommen.
Folglich muf3 in einer reinen Ertragswirtschaft, die solche Alpen vorstellen,
auch die vermehrte Futterproduktion der guten Weiden auf ein Maf
zuriickgefiihrt werden, welches das Ausbleiben eines negativen Reinertrages
verbiirgt. Die am Tannberg iibermiflig stark verkiirzte Vegetationszeit
verhindert ein gleichzeitiges Ansteigen der Rein- und der Rohertrige, es
kénnen vielmehr im Gegenteil schon méflig hohe Rohertréige (vom Stand-
punkte der Talwirtschaft hoch!) ein absolutes Sinken der Reinertrige im
Gefolge haben.
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Aber auch dann, wenn die auf der Alpe erforderlichen Arbeitskrifte
von der Besitzerfamilie beigestellt werden, wenn also die Alpe weiterhin
eine Stitte gesicherten Arbeitseinkommens bleibt, ist ein allerdings schwécherer
Riickgang des Ertrages nicht aufzuhalten.

Man muf§ sich vor Augen halten, daff auch selbstbewirtschaftete Alpen
nur insoweit als Arbeitsquelle herangezogen werden, als sich die dort
geleistete Arbeit lohnender erweist, wie jene im Talbetriebe. Es unterbleiben
daher eine Reihe von Arbeitsaufwendungen, die im Bergbauernbetriebe noch
als ,Fiillarbeit® in der toten Zeit verrichtet wurden und die allen weitab
gelegenen Weidefldchen zugute kamen.

Nur dann, wenn der Alpbesitzer iiberschiissige Familienarbeitskrifte,
fiir die er im Talbetriebe keinerlei Verwendung hat, auf die Alpe dirigieren
muf, bleibt die Intensitiit der Wirtschaftsfithrung erhalten, die Ertrige werden
nicht merklich sinken. Es ist daher eine in Vorarlberg allgemein zu beob-
achtende Tatsache, dafl Privatalpen, so sie im Besitze einer vielkdpfigen
Bauernfamilie sind, als die ertriignisreichsten anzusprechen sind.

Vielfach sind nun Alpbesitzer nur zeitweilig in der Lage, ein vermehrtes
Arbeitsaufgebot von der Talwirtschaft auf die Alpe abzubeordern und die
Ausfithrung dieser Moglichkeit héngt wieder in erster Linie von der Ent-
fernung der Talwirtschaft zur Alpe ab. Die Bergbauern haben nun den
gewaltigen Vorteil, daff sich ihre Alpen fast unmittelbar an ihre Hofe
anschlieen, daff sich also nur geringe Zeitverluste zur Erreichung der
Arbeitsstitte ergeben und dementsprechend viel h#ufiger eine Arbeitsaus-
hilfe den Alpweiden zugutekommt, was sich wieder in einem erhohten
Futterertrag geltend macht. Umgekehrt mufl mit zunehmender Entfernung
der Talbasis die Wirtschaftsintensitit und damit der Rohertrag sinken.

Endlich wiére noch folgendes Moment zu berlicksichtigen. Da sich
kleine Alpen, wie aus frither besprochenen Griinden hervorgeht, nur unter
ganz bestimmten Voraussetzungen halten konnen, besteht die Tendenz,
mehrere aufgelassene Berghtfe zu einer groflen Alpe zu vereinen oder
einen einzelnen Hof einer schon bestehenden Alpe anzugliedern?).

Um den iibermifligen hohen Aufwand, den die getrennte Bewirt-
schaftung der einzelnen Héfe erfordert, zu vermeiden, wird eine einzige
Zentralstelle (Alphof) geschaffen, von der aus die Versorgung der Alpe mit
allem Notwendigen erfolgt. Damit gelangen aber eine Reihe von Weide-
gingen in den Bereich der aufienstehenden Feldflichen und gehen daher
aus bekannten Griinden im Ertrag zuriick. Dabei kann dieses Fallen des
Rohertrages — infolge noch stirkerer Abnahme des Aufwandes — eine
Erh6hung des Reinertrages zur Folge haben.

Wenn wir nun das im vorstehenden Abschnitte Ausgefiihrte kurz
zusammenfassen, so ergibt sich folgendes Bild: ,

1. Die neuentstandenen Alpen stellen verédete Bergbauernhdofe vor.

2. Die Futterertriige der als Alpweide genutzten Bergbauernhofe gehen
konstant zuriick.

3. Die Ursache dieses Riickganges liegt in der gegeniiber dem Berg-
bauernhof herabgeminderten Wirtschaftsintensitéit der Alpe.

4. Die herabgesetzte Wirtschaftsintensitit wird durch die Umstellung
der Arbeitswirtschaft (Bergbauernhof) auf eine Ertragswirt-
schaft (Alpe) bedingt.

1) Es ist in allen hochalpinen Lagen ein Zusammenballen der kleinen Besitzungen
in grofle Betriebe festzustellen.
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5. Die von Haus aus ungiinstig gelegenen Heimweiden und Heimalpen
der urspriinglichen Bergbauernhdfe bleiben nach deren Umwandlung in Alpen
vielfach vollstindig ungenutzt und verfallen.

6. Das Veriden der Bergbauernhdfe bringt eine hochst ungiinstige Ver-
schiebung der Talbasis fiir die zuriickbleibenden Alpen mit sich, was sich
in einer extensiveren Bewirtschaftung und dementsprechenden Sinken der
Futterertrige bemerkbar macht.

7. Das fortgesetzte Zuriickweichen der Bergbauernhofe bringt an und
fiir sich schlecht gelegene Alpen mit geringen Ertrigen (Nr. 1, 2 und 14)
zum vollstdndigen Verfall.

Wie diese Zusammenfassung Kklar ergibt, besteht ein urséchlicher
Zusammenhang zwischen dem Riickgang der hochalpinen Weideertrige
(Riickgang der Alpwirtschaft) und dem Verdden der ‘Bergbauernsiedlungen
am Vorarlberger Tannberg, ja ich gehe soweit, zu behaupten, dafl eine
giinstige Entwicklung der Alpwirtschaft am Vorarlberger Tannberg mit der
Erhaltung der Berghofe steht und fillt.

Es ergibt sich daher die Notwendigkeit, den Ursachen des Verfalles
der Bergbauernwirtschaften nachzugehen, um eventuelle Anhaltspunkte fiir
eine einsetzende Verbesserung ihrer Wirtschaftsfithrung zu finden.

Untersuchungen iiber die Ursachen des Verfalles der
Bergbauernwirtschatten am Vorarlberger Tannberg

Ehe wir auf die Besprechung der einzelnen fiir die Verddung der
Berghife mafigebenden Griinde eingehen, wollen wir erst die allgemeine
Seite der Entsiedlung von Bergdorfern kurz betrachten. Wir miissen uns
einmal dariiber Klarheit verschaffen, ob wir es am Vorarlberger Tannberg
und #hnlichen Gegenden der Alpenlinder mit einer Landflucht im
gewohnlichen Sinne des Wortes, mit einer Flucht in die Stadt bzw. andere
Berufe zu tun haben, oder ob es sich nur um eine Hohenflucht (Bei-
behalten des landwirtschaftlichen Berufes) handelt.

Wie die Erhebungen zeigen, hat von den vom Tannberg abgewanderten
Personen minnlichen Geschlechtes nur ein verschwindend kleiner Teil
andere Berufe ergriffen, und vor allem ist mir nur ein einziger Fall bekannt,
daf ein abgewanderter selbstéindiger Bergbauer der Landwirtschaft den
Riicken kehrte. Auch die Mehrzahl der zu Tal gezogenen Frauen sind dem
Bauerntum erhalten geblieben, wenn auch hier aus bekannten Griinden
(Heirat, Dienstboten) der Prozentsatz der Berufwechselnden naturgemifi ein
hoherer ist. Ein Abwandern bzw. eine Berufsinderung des Gesindes spielt
nur eine ganz untergeordnete Rolle, da mit wenigen Ausnahmen der Tann-
berger Bergbauer in seinen Familienmitgliedern ausreichende Arbeitskrifte
zur Verfiigung hat und er im Bedarfsfalle Knechte bzw. Migde aus kinder-
reichen Bergbauernfamilien heranziehen kann.

"Wir haben es also der Hauptsache nach mit einer
Flucht aus alpinen Hochlagen in giinstiger gelegene Tal-
gegenden zu tun. Dabei vollzieht sich dieses Abwandern vielfach in
Etappen. So z. B. die Familie W. vom ,Zuger Alpele* (Nr. 16) nach
»Biirstegg® (Nr. 15), von dort in das Kirchdorf Lech und jetzt erst in das
Flachland. Oder die Familie B. vom ,Kar“ (Nr. 14) nach Schrocken und
endlich in den Walgau (Voralpenland).

Es konnen daher fiir die weiteren Untersuchungen viele Griinde
aufler acht gelassen werden, welche fiir das Aufgeben des landwirtschaftlichen
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Berufes mehr oder weniger wichtig sind, ebenso entfallen alle fiir das Ab-
wandern des Gesindes in Frage kommenden Gesichtspunkte.

Dafl Momente, wie die Moglichkeit sozialen Aufstieges oder #hnliches
mehr fiir die Hohenflucht mitbestimmend sein konnten, ist schon deswegen
von der Hand zu weisen, weil ihnen, wie Hainisch?) iiberzeugend nach-
weist, nicht einmal fiir die Landflucht (Berufswechsel) irgend eine grofiere
Bedeutung zukommt.

Wie in einem spiteren Abschnitte gezeigt wird, konnen wir zwei
Gruppen von abwandernden Bergbauern feststellen. Die eine umfafit
freiwillig wegziehende intelligente, rechnende Menschen, welche
zur Uberzeugung gelangt sind, dal ihnen der Bergbauernhof auf die Dauer
kein geniigend grofies Einkommen gewihrleistet (z. B. Nr. 12), die zweite
Gruppe betrifft alle jene, welche durch den Zusammenbruch ihrer Wirtschaft
zur Hohenflucht gezwungen werden (z. B. Nr. 14).

Es schrumpfen also die Ursachen, welche zur Hohenflucht fiihren, alle
letzten Endes auf wirtschaftliche Erwiigungen zusammen und es ist daher
unsere Aufgabe, nachzuweisen, ob die Bergbauernwirtschaft tatséchlich
keinen Ertrag abwirft und wie es mit dem Arbeitseinkommen, welches sie
dem Besitzer und seiner Familie bieten soll, bestellt ist. Insbesondere ist
letzteres Moment von ausschlaggebender Bedeutung, denn fiir die Mehrzahl
der Bergbauern handelt es sich einzig und allein darum, ein bescheidenes
Fortkommen zu finden, welches nicht durch eine iiberméfiig grofle Plage
erkauft werden mu$.

Um ein einwandfreies Bild iiber die Wirtschaftslage der Tannberger
Bauern zu schaffen, wurden eine Reihe von zahlenmifiig festgelegten
Rentabilitdtserhebungen, Produktionskostenberechnungen, Ermittlungen von
Arbeitseinkommen usw. durchgefiihrt, die der Arbeit als Anhang beigelegt
sind. Es wurde einer der bestgeleiteten Bauernbetriebe von Schrdcken
herausgegriffen und an Hand der Angaben und Aufzeichnungen des einen
Besitzers (der heute iibrigens auch abgewandert ist) eine vollstindige
Betriebsaufstellung vorgenommen. Da, wie schon erwihnt, immer die fiir
den Betriebserfolg giinstigsten Zahlen — hochste Milchertriige, geringster
Arbeitsaufwand, Vernachldssigung des Risikos in der Viehhaltung — ver-
wendet wurden, stellt das Ergebnis das Maximum dessen dar,
was in den letzten Jahren vor Ausbruch des Weltkrieges
aus einer Schréockner Bergbauernwirtschaft herauszu-
holen war. AuBlerdem ist der Betriebserfolg der Melkalpe ,G.-B.“ (Lech),
welche wohl eine der bestgefiihrten Alpen vorstellte, mitverwendet.

Die den Geschwistern P. .. gehorende Bergbauernwirtschaft besteht
aus dem Heimgute ,Z...“ (Hohenlage 1240 m) in Schrécken, der Melk-
alpe ,T...“ (1200 m) und den Bergmihdern in ,A...“ (1600 m). Das
Heimgut ist vollstindig arrondiert, die Bodenverhiltnisse sind gut, die Wiesen-
flichen liegen zum groBeren Teil eben, zum kleineren Teile mifig geneigt
und sind in einem vorziiglichen Betriebszustande. Das Wohnhaus mit ange-
bautem Stalle liegt inmitten der Wiesen und macht wie alle Vorarlberger
Bauerngehofte einen soliden Eindruck. Kirche, Schule und Post sind auf
einem im Winter stark lawinengefihrdeten Weg in einer Viertelstunde zu
erreichen.

Die Melkalpe ,T...“ liegt vom Heimgut 1/2 bis 3/4 Stunden weit
entfernt und besteht aus zwei Staffeln mit je einer Hiitte, wovon die tiefer

1) Hainisch, Landflucht, Fischer, Jena, 1924.
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gelegene Hduflerst solid und praktisch gebaut ist. Der Betriebszustand der
Alpe ist als gut anzusprechen. Die Zufahrtswege konnen fiir Vieh als
ausreichend bezeichnet werden, fiir den Abtransport der Kise sind sie
dagegen unzulinglich. Die Auftriebszahl betréigt 28 Kiihe, die Weidezeit
111 Tage.

Die Bergm#hder in ,A...“ (eineinhalb Stunden vom Heimgut ent-
fernt) gehdren zu den schonsten ihrer Art, sind im Ertrage relativ sehr gut
und liefern vor allem eine vorziigliche Futterqualitit. Die Erntearbeiten
kénnen bequem vorgenommen werden. Der Abtransport des Heues im Winter
gestaltet sich nicht schwierig und vor allem nicht gefahrvoll.

Der Reinertrag des ganzen Betriebes wurde der Ubersicht halber
fiir alle drei Objekte getrennt ermittelt (Anhang I). Insgesamt betrdgt er
Kronen 416°85, in Prozenten des Aktivkapitals 1110/, er bewegt sich also
in einer Hohe, die Laurl) fiir Schweizer Alpbetriebe2) nicht mehr als
befriedigend anspricht. Selbst dann, wenn man beriicksichtigt, dal in vielen
Bauernwirtschaften des Vorarlberger Flachlandes der Reinertrag auch nicht
wesentlich hoher war, ergibt sich doch ein bedeutend ungiinstigeres Bild, da
das erzielte landwirtschaftliche Einkommen mit Kronen 1391'85 gerade noch
das Existenzminimum erreicht.

Wie nun eine Uberpriifung der Reinertragszusammensetzung ergibt,
ist es der negative Wirtschaftserfolg des Heimgutes, welcher
dieses schlechte Resultat hervorbringt. Nicht die Alpe, ja nicht einmal
die Bergmihder sind an dem ungiinstigen Betriebsergebnisse beteiligt, sondern
das Heimgut allein ist schuldtragend. Nun stellt aber das Heimgut bekannter-
mafien die Basis der gesamten Bergbauernbetriebe vor, es mufl sich daher
seine Unwirtschaftlichkeit fiir den Weiterbestand des Betriebes besonders
unglinstig auswirken. Der Baum krankt an der Wurzel.

Besprechung der Reinertragserhebung im Heimgute ,Z...¢

Der Reinertrag des Heimgutes ,Z. . .  (Anhang II) ist Kronen — 40318
oder in Prozenten des Aktivkapitals ausgedriickt belduft er sich auf — 2-9%o.
Dafy diese fiir den Tannberg festgestellte Erscheinung keinen vereinzelten
Fall vorstellt, geht wohl am klarsten daraus hervor, dal Laur (I ¢.) in
14 von 30 untersuchten Biindner-Walliser Bergbetrieben3) in der Schweiz
ebenfalls einen negativen Reinertrag erhoben hat, der in einem Extremfalle
— 11'06%/0 erreicht. Selbst in den 16 Betrieben, in denen Laur einen po-
sitiven Wirtschaftserfolg nachweist, beruht er 13 mal auf einer Besonderheit
der Betriebsfithrung, wie starker Kartoffelbau, Obstbau, Bienenzucht, vor-
ziiglicher Milchabsatz (Fremdenverkehr) usw. Dies sind aber alles Momente,
welche fiir den Tannberger Bauern nicht in Frage kommen.

Wir wollen nun die einzelnen Posten in der Reinertragsaufstellung
durchgehen, um eventuell einen Anhaltspunkt zu finden, wo eine Besserung
einsetzen konnte. Wenn wir mit dem Rohertrage beginnen, so fillt vor allem
auf, dal er auf die Flidcheneinheit (694 K per Hektar) umgerechnet, nicht
die Hohe erreicht, wie sie Laur (l. ¢.) fiir Kleinbauernbetriebe im Mittel

1) Untersuchungen, betreffend die Rentabilitiit der Schweizerischen Land-
wirtschaft, Landw. Jahrbiicher der Schweiz, 1906 usw.

2) Unter Alpbetrieb versteht Laur einen Betrieb, wie ihn unsere Bergbauern-
wirtschaften vorstellen.

3) Biindner- Walliser Bergbetriebe sind Bergbauernhdfe ohne Alpe in den
Kantonen Graubiinden und Wallis der Schweiz und sind einem Tannberger Heimgut
gleichzustellen.
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anfiihrt (900 Fr. pro Hektar), sondern ziemlich genau mit dem fiir Mittel-
bauernbetriebe (693 Fr.) iibereinstimmt. Soweit eine obere Grenze des Roh-
ertrages durch die natiirlichen wirtschaftlichen Verhiltnisse, wie verkiirzte
Vegetationszeit usw. gegeben erscheint, ist sie verstindlich und unabénder-
lich; sie spielt in unserem Fall eine bedeutende Rolle. Anders verhilt sich
die Sache dann, wenn die Rohertragsgréfie durch eine ungiinstige Ver-
wertung der erzeugten Produkte gedriickt erscheint, wie es z. B. gleich der
erste Posten in der Rohertragsaufstellung des Heimgutes ,Z. .. aufzeigt.
Es wird zwar eine relativ sehr hohe Milchmenge ausgewiesen, aber der
Verwertungspreis derselben 148t manches zu wiinschen iibrig. Dabei stellt
er noch lange nicht das Minimum vor, welches in Tannberger Bergbauern-
betrieben in der Mehrzahl der Fille zu finden ist. Wie tief der Verwertungs-
preis sinken kann, geht aus den im Anhange III beigefiigten Zahlen hervor,
welche aus mehreren Bergbauernbetrieben, die infolge ihrer ungiinstigen
Verkehrslage gezwungen waren, die Milch selbst zu verarbeiten, ermittelt
wurden. Er stellt sich auf 111 Heller per Liter. In unserem Falle erreicht
er die Héhe von 13 Heller und war im ortsiiblichen Vergleich als sehr gut
zu bezeichnen. Wie hoch er sein konnte, zeigt die Reinertragserhebung der
Alpe ,G.-B.“ (Anhang XIII) in Lech. Letzterer Fall stellt ein Schulbeispiel
vor, mit welch einfachen Mitteln oft eine Betriebsverbesserung durchzu-
fiihren ist. Die Verarbeitung der Milch auf der Alpe ,G.-B.“ (aufgetriebene
Kuhzahl 15 Stiick) wurde durch mehrere Alpperioden von dem Sohne des
Besitzers, dem jetzigen Tierarzt Dr. L. W. vorgenommen. Wéihrend seiner
Ferienzeit versah er die Funktion eines Sennen auf ,G.-B.“ und fiihrte
ohne einen Heller Mehraufwand zu verursachen, einen #duflerst
sauberen und gewissenhaften Késereibetrieb durch. Schon der erzielte Preis
der Butter von K 250 gegeniiber dem ortsiiblichen von K 210 bis 220
spricht gentigend fiir sich. Dabei war die Butter von ,G.-B.“ von weither
gefragt, was ansonsten von der Vorarlberger Butter leider nicht immer
behauptet werden kann. Der Verwertungspreis war dementsprechend 15 Heller
und stellte so ziemlich das Maximum dessen vor, was erzielt werden
konnte.

Wie vorstehender Fall lehrt, mangelt es am Vorarlberger Tannberg
und wohl iiberhaupt in den meisten Bergbauernbetrieben an der nétigen
Sorgfalt in der Milchverarbeitung, was nur eine Folge der fehlenden fach-
lichen Einsicht ist. Wenn noch die zweite Erkenntnis, welche uns die
Alpe ,G.-B.“ vermittelt, festgehalten wird, daB es nimlich gar nicht
erforderlich ist, Vollfett- bzw. Halbfettkdise zu erzeugen, um einen ent-
sprechenden Milchverwertungspreis zu erzielen (,G.-B.“ erzeugt Magerkise),
so ergibt sich fiir die Bergbauernbetriebe die Moglichkeit, auch bei ihren
kleinen Milchmengen durch sachgemifle Verarbeitung einen befriedigenden
Verwertungspreis zu erreichen.

Von welchem EinfluB ein Milchverwertungspreis von 15 Heller
auf das Betriebsergebnis des ,Z....“-Hofes wire, ergibt sich daraus, daf
der Reinertrag der gesamten Wirtschaft auf K 1053:00=2'810/;, das land-
wirtschaftliche Einkommen auf K 202800 steigen wiirde. Nun stellen aber
2'810/0 eine Verzinsung dar, wie sie in der Vorkriegszeit fiir landwirtschaft-
liche Unternehmungen schon als gut bezeichnet werden konnte.

Dem Heimgut ,Z....“ so es auf sich allein gestellt wiire,
konnte aber selbst diese Verbesserung keine merkliche Erleichterung
verschaffen; der Reinertrag wire immer noch negativ (—201°18 Kronen) und
das landwirtschaftliche Einkommen mit K 54882 vollkommen unzureichend.
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Trotzdem stellt aber die erreichbare Steigerung in den Preisen
der abverkauften Milchprodukte fast die einzige Moglichkeit vor, den
Gesamtbetrieb einer Wirtschaft am Vorarlberger Tannberg zu entlasten. Es
fehlt in erster Linie nicht daran, dafl, wie man von fernstehender Seite
den Vorarlberger Ziichtern immer wieder vorwirft, zu wenig Milch
erzeugt wird, sondern, dafl die vorhandene Milchmenge nicht bestmoglich
verwertet wird. Die Annahme, daf§ ein steigender Milchertrag mit nur méfig
vergréfertem Futterbedarf allein schon die Milchviehhaltung glinstiger gestalte,
gilt jeweils nur fiir einen ganz kurzen Zeitraum, im iibrigen erweist sie
sich als schwerer Irrtum, denn ein verstirktes Angebot von
infolge ihrer minderwertigen Qualitdt nicht wett-
bewerbsféhiger Produkte hat einSinken der Marktpreise
zur Folge! :

Was nun den zweiten Posten des Rohertrages (abverkaufte Kilber) anbe-
langt, so kénnte auch er sich im finanziellen Erfolg etwas giinstiger darstellen.
Wenn man aber bedenkt, dafl der Absatz der Kélber in den Winter fillt,
wo die gewaltigen Schneemassen die ohnehin schlechten Verkehrsméglich-
keiten oft lingere Zeit unterbinden, so ist es verstéindlich, daBl die besten
Preise vielfach nicht ausgenutzt werden konnen. Zudem kommt noch ein
Abzug fiir die erheblichen Transportkosten.

Der verzogerte Absatz der Schlachtkélber bringt fiir Bergbauernbetriebe
iibrigens noch einen weiteren Nachteil. Wie allgemein bekannt, stellt die
Fiitterung von Schlachtkilbern an und fiir sich normalerweise kein ein-
trigliches Geschéft vor, und man fiittert sie nur deshalb, um die 40 kg
Lebendgewicht, welche das Kalb bei der Geburt aufweist, in einen konsum-
fihigen Zustand zu bringen. Eine lingere Fiitterung wiirde téglich steigende
Verluste mit sich bringen. Da sich in unserem Falle die Milchverwertung bei
der Kilbertrinkung nur auf 83 Heller per Liter stellt, bringt jeder Tag
verlingerter Haltung einen Entgang von K 0°37 per Kalb.

Wie die ausgewiesene Einnahme von K 500'— fiir ein abverkauftes
dreijihriges Rind zeigt, ist der dritte der Rohertragsposten fiir Vorkriegs-
verhéltnisse und im Vergleich zu den Vorarlberger Durchschnittspreisen als
giinstig anzusprechen. Wie jedoch die spéteren Ausfiihrungen zeigen werden,
kann von einer entsprechenden Rentabilitit der Rinderaufzucht am Vorarl-
berger Tannberg keine Rede sein und es fragt sich daher schon aus diesem
Grunde, ob der Rohertrag, den die Aufzucht bringt, nicht steigerungsfihig
wire, oder mit anderen Worten, ob eine bessere Durch- und Hoherziichtung
der Vorarlberger Braunviehrasse nicht vermehrte Einnahmen schaffen wiirden?

Die Antwort kann selbstverstindlich nur positiv ausfallen, denn wenn
auch das Vorarlberger Braunvieh die bestdurchgeziichtete Rasse Osterreichs
vorstellt, hat sie in Form und Leistung noch nicht die Ausgeglichenheit
erreicht, die Vorzugspreise zu einer aligemeinen Erscheinung machen wiirde.
Es handelt sich nur darum, wie weit die Hoherziichtung — insbesondere
jene in der Leistung — gehen soll, ohne da} eine erhebliche Konstitutions-
verschlechterung zu befiirchten ist. Die Antwort kann nur ganz allgemein
dahin lauten, dafl die Leistung jene Hohe erreichen darf, die mit einer
relativ kriftigen Konstitution und ebensolcher Widerstandskraft noch verein-
bar ist.

Fiir alle Ziichter, und insbesondere fiir die Bergbauern wire es ein
folgeschwerer Irrtum, wenn sie sich der Ansicht von Alfonsus1), nach

1) Wiener Landwirtschaftliche Zeitung Nr. 71/72, Jahrgang 1924.
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der eine allzugrofie Milchleistung die Konstitution nicht verschlechtern soll, an-
schlieBen wiirden. Alfonsus iibersieht, dafl zwischen absoluter Gesundheit
und tatséichlicher Erkrankung das Bindeglied ,Disposition zur Erkrankung*
steht. Und diese wird durch eine einseitige Leistung betrédchtlich verstérkt. Wohl
den einleuchtendsten Beweis fiir das eben Gesagte erbrachte Adametz?),
als er auf die diesbeziiglichen Verhiltnisse beim englischen Jerseyrind
aufmerksam machte. Das Rind der Insel Jersey steht in seiner Milch- bzw.
Milchfettleistung auf imponierender Hohe und dabei ist seit Jahrzehnten
erwiesenermafien auf der Insel kein einziger Fall von Rindertuberkulose
bekannt. Dafl sich diese Erscheinung aber nicht durch eine dem Jerseyrind
zukommende Tuberkulose-Immunitéit begriinden 1463t, beweist die allbekannte
Tatsache, daf} alle auf den Kontinent exportierten Jerseyrinder tiberraschend
schnell der Seuche verfallen und sogar mit einem hohen Prozentsatz an ihr
zugrunde gehen, wie sie mit an Tuberkulose erkrankten Individuen in
Berithrung kommen. Die Erkldrung geht vielmehr dahin, dafl durch das
seit iiber 140 Jahre bestehende Verbot der Einfuhr lebender Rinder auf
die Insel keinerlei Einschleppung von Rindertuberkulose stattfinden konnte.

Daf3 durch solche Umstinde nicht nur eine grofle Widerstandskraft
und gute Konstitution vorgetéuscht, sondern die Hinfélligkeit an Tuberkulose
geradezu geziichtet wird, ergibt sich aus dem Wegfallen des Momentes der
Zuchtwahl. Wihrend unter normalen Verhiltnissen eine grofie Tuberkulose-
empfindlichkeit durch nachfolgende Infektion rasch erkannt und der Ziichter
hiedurch in die Lage versetzt wird, die befallenen Tiere von der Weiterzucht
auszuschlieBen, macht das Fehlen der Infektionsmdoglichkeit eine Auslese
illusorisch. .

"~ Dieses instruktive Beispiel besitzt fiir alle hochalpinen Zuchtbetriebe
prinzipielle Bedeutung. Auch in hoheren Berglagen ist die Infektionsgefahr
fiir Tuberkulose auf ein Minimum herabgesetzt, ja unter Umstinden {iiber-
haupt nicht vorhanden und infolgedessen ist der Ziichter gar nicht im Stande,
eine verminderte Widerstandsfihigkeit gegen Tuberkulose-Erkrankung recht-
zeitig zu erkennen. Daher mufi geradeinhochalpinen Betrieben,
die ihre Zuchtprodukte in das Flachland abverkaufen, in
der Leistungshochzuecht eine gewisse Vorsicht walten.

Eine weitere Frage, die fiir unsere Betrachtung grundlegende Bedeutung
besitzt, geht dahin, ob der Klein- bzw. kleine Mittelbesitz iiberhaupt befihigt
ist: 1. mit vollem ziichterischen und 2. mit ebensolchem betriebswirtschaft-
lichen Erfolge Rinderhochzucht zu betreiben? Die erste Voraussetzung, der
ziichterische Erfolg, wurde in der Fachliteratur vielfach kritisch besprochen
und man stéBt dabei nicht selten auf gewichtige Einwendungen, die ein
giinstiges Ergebnis zweifelhaft erscheinen lassen. In neuester Zeit hat
Hainisch2), anliBlich der von ihm vorgenommenen eingehenden Erhebungen
iiber die betriebswirtschaftlichen Vor- bzw. Nachteile der Grof- gegeniiber
den Kleinbetrieben, alle jene Momente hervorgehoben, die seiner Meinung
nach den Kleinziichtern die volle Eignung zur Rinderhochzucht absprechen.
Hainisch stiitzt sich dabei teilweise auf die Ansicht anderer Autoren, wie
Laur, Hansen, Mommsen etc.

Ehe wir nun auf eine kritische Untersuchung der von Hainisch vor-
gebrachten Nachteile, mit welchen die Kleinbetriebe in der Rinderzucht

) Adametz Uber die Rasse der ,Butterkithe“ von Jersey, Osterreichische
Molkereizeitung 1910, Nr. 1 bis 4.
2) Landflucht. (. c.).
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behaftet sein sollen, niher eingehen, miissen wir uns, um Mifiverstéindnisse zu
vermeiden, einen einwandfreien Wertmesser schaffen, nach dem die Gréfien
der Zuchterfolge festgestellt werden konnen; erst dann ist ein Riickschlul
auf die ziichterischen Kenntnisse der Landwirte gestattet.

Als Wertmesser des ,Ziichterkonnens® wird nun landliufig der Begriff
y,Hochzucht® herangezogen, worunter man eine in Form und Leistung
moglichst emporgeziichtete und ausgeglichene Herde versteht, die eine sichere
Vererbung ihrer wertvollen Eigenschaften gewihrleistet und die notwendlgsten
Voraussetzungen fiir eine relative Gesundheit erfiillt.

Vielfach wird jedoch die absolute und dabei oft einseitige Leistung in
den Vordergrund geschoben und vor allem der letzten Bedingung — einer
entsprechenden Gesundheit — kaum ein Augenmerk geschenkt. Nehmen wir
aber an, daf die Ableitung des Begriffes ,Hochzucht® im gegebenen Falle
richtig erfolgt, bietet er dann einen einwandfreien Vergleichsmafistab fiir
den Erfolg ziichterischer Titigkeit in verschiedenen Betrieben? Eine ein-
gehende Uberpriifung der fiir die Zuerkennung des Pridikates ,Hochzucht®
notwendigen Voraussetzung der sicheren Vererbung wertvoller Eigenschaften
fithrt zur richtigen Antwort. Vererbt werden nicht die Leistung, die Korper-
grofe und EbenmiBigkeit der Formen schlechtweg, sondern nur die Fihigkeit,
auf bestimmte AufBlenreize, wie z. B. gutes eiweifireiches Futter, giinstige
Weidegiinge, mit hohen Leistungen usw. zu reagieren. Damit erledigt sich
aber die gestellte Frage von selbst, und erkldrt sich auch, warum sich
norddeutsche Hochzuchten in manchen Gebieten Mittel- und Stiddeutschlands
geradezu als iiberziichtet erweisen, genau so {iiberziichtet, wie es die in
England und Nordamerika als Prototyp einer Hochzucht geltenden Jerseys
in Norddeutschland tun. Nur dort bietet die Gegeniiberstellung verschiedener
Zuchten einen einwandfreien Vergleich im ,Ziichterkonnen®, wo die einzelnen
Betriebe unter den gleichen natiirlichen und wirtschaftlichen Bedingungen
arbeiten.

Es stellt also nicht das,was man landldufig unter dem Begriff , Hochzucht®
versteht, den einwandfreien Wertmesser fiir die Eignung zum Ziichten vor,
sondern er wird vielmehr im Grade der Vollkommenheit, mit dem eine
Rasse in Form und Leistung die gegebenen naturhchen und wirtschaftlichen
Verhiltnisse ausniitzt, geboten.

Wenn wir vorerst jedoch davon ganz absehen und die Hochzucht als
Vergleichsmafistab gelten lassen, so fragt sich immer noch, ob der Grofibetrieb
dieselbe von Grund auf geschaffen oder, um bildlich zu sprechen, nur den
letzten Baustein eingefiigt hat. Eine ehrliche Uberpriifung fiithrt wohl zu der
Erkenntnis, dal der tiberwiegende Teil der Ziichterarbeit, welche in vielen
Hochzuchten, vor allem in den oOsterreichischen, steckt, von Klein- bzw.
Mittelbetrieben geleistet wurde (z. B. Simmentaler, das Braunvieh der Schweiz,
Vorarlbergs und des bayrischen Algius). Es ist auf der Hand liegend, daf§
der GroBbetrieb, so er an die Errichtung einer Hochzuchtherde schreitet,
bei Einkiufen aus b#uerlichen Stallungen nur das Beste vom Besten auswihlt
und so in relativ kurzer Zeit zu einer ausgeglichenen Stammherde kommt,
fiir die noch weiterhin fortlaufend erstklassiges Stier-
material nachgeschafft wird Man kommt der Wirklichkeit sehr
nahe, wenn die ziichterische Tétigkeit vieler Grofibetriebe mit ,,Vermehrung
erstklassiger béuerlicher Zuchtprodukte“ bezeichnet wird. Dafl' dabei der
Lowenanteil der Anerkennung iiber die vollbrachte Leistung dem GroBbetriebe
zufillt, liegt in der Natur der Sache.
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Wir wollen nun auf die von Hainisch angefiihrten Bedenken, welche
gegen eine erfolgreiche Titigkeit der kleinen Ziichter sprechen, ndher eingehen.
Dabei mogen folgende Voraussetzungen gelten: 1. Grofi- und Kleinbetrieb
arbeiten unter den gleichen natiirlichen Verhéltnissen; 2. als Wertmesser
dient die unter den gegebenen natiirlichen und wirtschaftlichen Bedingungen
bestmogliche Leistung, wobei noch betont werden soll, dafl sich die
wirtschaftliche Seite in den beiden Betriebsgrofilen nur selten decken wird,
und 3. die Zuchtleiter verfiigen iiber die notige Erfahrung und erforderlichen
Fachkenntnisse. Es ist nun der Einwurf zu gewirtigen, dafl gerade die letzte
der drei Voraussetzungen fiir die iiberwiegende Mehrzahl der Kleinbetriebe
tiberhaupt nicht zutrifft und demzufolge der Grofibetrieb in seinem an
Schulen herangebildeten Leiter schon einen uneinbringlichen Vorteil besitzt.
Vor allem sei dazu bemerkt, dafl es eine ebenfalls ganz erstaunlich grofie
Anzahl von Grofibetrieben gibt, wo nicht sonderlich viel an ziichterischem
Verstindnis etc. zu finden ist und auBerdem ist beizufiigen, dafl eine
eingehende Fachausbildung genau so gut dem kleinen Ziichter, wie dem
landwirtschaftlichen Beamten zuteil werden kann. (Siehe Schweiz, Algiu,
Holland, Dinemark, Schweden usw.)

Hainisch sieht in dem Mangel an geniigendem Zuchtmaterial des
Kleinbetriebes ein Hindernis fiir eine erfolgreiche Auslese und begriindet
diese Ansicht Seite 91 seines Buches an folgendem Beispiel: Angenommen,
es fallen von 80 Kiihen eines grofien Zuchtbetriebes 64 Kilber, davon die
Hilfte Kuhkilber. Die zur Ergénzung des Bestandes notwendigen weiblichen
Jungtiere kdnnen nun unter 32 Stiick ausgesucht werden. Ein Kleinbauer
mit sechs Kithen hat dagegen normalerweise nur die Wahl zwischen drei Kélbern
(eventuell fillt iiberhaupt kein Kuhkalb) und ist also unter Umstéinden
gezwungen, ein schlechtes Tier aufzuziehen. Dem kann ich nicht bei-
stimmen. Der wirklich gute Ziichter zieht kein schlechtes
Tier auf! Ganz abgesehen von rein ziichterischen Erwéigungen, maeht er
dies schon aus dem Grunde nicht, weil ein eventueller Absatz des Tieres
stark verlustbringend wire. In einem solchen Falle sieht sich der kleine
Ziichter vielmehr bei seinen Dorfgenossen um, wo jetzt einmal der umge-
kehrte Fall vorkommt und in einem Stalle zwei zuchttaugliche Kuhkilber
fallen. Fiinfzehn Bauern haben auch 80 Kithe und der gewissenhafte Ziichter
kennt diese 80 Kiihe und deren Nachkommen; er verbringt ja den Hauptteil
der toten Zeit im Winter damit, dal er sich um die Zuchtprodukte seines
Dorfes umsieht. Und jetzt kommt der grofle Vorteil, den der kleine Ziichter
hiebei hat, daff n#mlich fiinfzehn Augenpaare mehr sehen, wie das eine
des Zuchtleiters im Grofibetriebe.

Um nun bei der Auslese, die Hainisch mit Recht infolge ihrer aus-
schlaggebenden Bedeutung voranstellt, zu bleiben, erwichst fiir den kleinen
Zichter insoferne ein gewaltiger Vorteil, als er bei seiner kleinen Herde
viel eher in der Lage ist, die Entwicklung der Tiere genauestens zu ver-
folgen und so die Voraussetzung einer erfolgreichen Auslese, welche in der
Kenntnis des vorhandenen Materials gelegen ist, wesentlich besser erfiillen
kann. Gerade in England, das Hainisch zu seiner Beweisfiihrung heran-
zieht, zeigen, wie A d am e t z1) nachweist, die weltbekannten Zuchterfolge des
Rindes der Insel Jersey, welche iiberragende Vorteile intelligente Ziichter
dadurch genieflen, daff sie nur wenig Tiere zu beobachten haben.

1) Uber die Rasse der Butterkiihe. . . (L c.).
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Eine weitere Erschwerung eines erfolgreichen Zuchtbetriebes im Kleinen
schildert Hainisch Seite 95 seines Buches wie folgt: ,Schliellich bringt
die gemeinsame Haltung von Vatertieren gewisse Gefahren fiir die Mutter-
tiere mit sich. So werden durch den Stier recht hdufig ansteckende Krank-
heiten, wie Scheidenkatarrh und Knotchenseuche verbreitet. Hieriiber wird
in dem Lande, das die besten Zuchtbetriebe Osterreichs beherbergt, in Vorarl-
berg, bitter geklagt.“ Es ist nicht einzusehen, warum bei gewissenhafter
Pflege und der noétigen Aufkldrung der Ziichter dieses Gefahrenmoment
nicht ohne weiteres beseitigt werden kann. Die Verbreitung dieser Krank-
heiten ist weder in der Schweiz, noch in Holland, Dénemark, Schweden
usw. bei gut geleiteten Genossenschaften h#ufiger wie in Grofibetrieben.
Ubrigens beweist der Erfolg, den die Zuchtgenossenschaft Montafon, Sitz
Schruns, Vorarlberg, in den letzten zwei Jahren durch straffe Organisation
und die noétige Aufklirung erzielt hat, daB dem Ubel radikal abzuhelfen ist.

Auf keinen Fall ist dieses Hemmnis, dem der kleine Ziichter vermehrt
unterworfen sein soll, schwerwiegender, wie die auch von Hainisch
zugegebene allgemein vermehrte Infektionsgefahr im Grofibetriebe (Maul- und
Klauenseuche ete.) iiberhaupt.

Ebenso sind die Nachteile finanzieller Natur, mit denen kleinbduerliche
Genossenschaften bei Stiereinkdufen behaftet sind, fiir gut geleitete Organi-
sationen ohne weiteres zu iiberwinden. Wie eine Verfolgung der z. B. in
der Schweiz erzielten Stierpreise fiir Simmentaler und Braunvieh zeigt,
sind es vielfach bé#uerliche Zuchtgenossenschaften, welche die hochsten
Betriige bewilligen. Ubrigens lieferte der erste Vorarlberger Zuchtstiermarkt
im September vergangenen Jahres den erfreulichen Beweis dafiir, daf} die
wertvollsten Tiere immer wieder von kleinbduerlichen Ziichterorganisationen
aufgekauft wurden, und zwar zu Preisen, die kein Grofibesitzer auch nur
im entferntesten geboten hat.

Hainisch kann, wie er Seite 101 schreibt, der Ansicht vieler Autoren,
welche aus dem grofieren Interesse des Bauern am Erfolge seiner Arbeit
den besseren Viehziichter ableiten, nicht zustimmen und sagt: ,Der Vieh-
ziichter wird geboren wie der Erzieher“ Dieser Ausspruch
erfafit fragelos den Kern des ganzen Problems, nur fiihrt er in diesem
Zusammenhang leicht irre. Warum soll es unter Bauern keine geborenen
Viehziichter geben? Wenn unter der Voraussetzung, daff im Grofi- wie im
Kleinbetriebe die geborenen Ziichter die Viehpflege ausiiben, der Vergleich
gezogen wird, dann hat der Kleinbetrieb den bedeutenden Vorteil, daf} zur
Liebe zum Vieh noch die Sorge um den finanziellen Erfolg kommt. Den
Vorarlberger Bauern mufy man sicher unter die ,geborenen Ziichter® stellen
und gerade da weify ich aus eigener Erfahrung, dafl oft vorziigliche Vieh-
pfleger in fremden Diensten mit der Zeit weniger sorgfiltig arbeiten und
nicht mehr das leisten, was sie urspriinglich zeigten. Damit soll keineswegs
ein absprechendes Urteil iiber die Titigkeit der Vorarlberger ,Schweizer®
erblickt werden, denn das Gesamtresultat ihrer geleisteten Arbeit bleibt
immer noch uniibertroffen.

Damit wiren die in der einschléigigen Literatur am hé#ufigsten ange-
fithrten und gleichzeitig wichtigsten Einwendungen, welche gegen die volle
Eignung der Bauern zum Ziichter sprechen, widerlegt bzw. auf ein richtiges
Maf3 reduziert. Es konnte den Anschein erwecken, als ob die breite Aus-
fithrung, welche diesem Abschnitte zuteil wurde, fiir die gegebene Aufgabe
tiberfliissig gewesen wire; wenn man aber bedenkt, dafy hochalpine Betriebe,
in denen aus natiirlichen Griinden ein Feldfruchtbau nicht in Frage kommt,
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nur auf Viehzucht bzw. Viehhaltung angewiesen sind und ein von Haus
aus absprechendes Urteil iiber die volle Eignung der Bauern zum Ziichter
mit einen Grund — und dazu noch einen ausschlaggebenden — fiir den
schlechten Betriebserfolg der Bergwirtschaften am Tannberg bilden miifite,
dann wird die eingehende Besprechung der vorgebrachten Bedenken gerecht-
fertigt erscheinen.

Wenn nun auch heute der grofie Durchschnitt der Vorarlberger Ziichter
noch nicht jene vollkommene Hohe im fachlichen Wissen aufweist, wie wir
sie bei Schweizer, Hollinder oder dinischen Bauern vorfinden, so miissen
wir ihn doch nach seinen unter teilweise erschwerenden Umstédnden erzielten
Erfolgen zu den ,geborenen Ziichtern“ stellen. Dafl in seiner Arbeitsweise
noch manches zu verbessern ist, soll nochmals betont werden 1).

Nach dem eben Ausgefiihrten miissen wir also annehmen, daff die
erste Voraussetzung fiir eine Verbesserung der am Tannberg gehaltenen
Rinderherden, die notwendige ziichterische Erfahrung und Liebe zu den
Tieren, vorhanden ist.

Ein wesentlich ungiinstigeres Ergebnis erhalten wir jedoch, wenn wir
nach der zweiten Voraussetzung, den betriebswirtschaftlichen Erfolgen fragen.
Wohl am besten orientiert uns die im Anhang VIII beigelegte Aufzuchtskosten-
berechnung einer hochtréichtigen dreijdhrigen Kalbin iiber die einschligigen
Verhiltnisse. Sie belaufen sich bei Verwendung eines Heupreises von:

Kronen 650 (Verwertungspreis) auf..... ... Kronen 472'882)
” 800 (Marktpreis) auf ............ » 537-38
» 10718 (Selbstkostenpreis) auf......... ” 631'12

Der Marktwert einer dreijihrigen hochtrichtigen Kalbin schwankte in
den letzten Vorkriegsjahren je nach Qualitdt zwischen Kronen 400 bis 600.
Wenn wir einen mittleren Preis von Kronen 500 fiir unsere Betrachtung wéhlen,
so werden die Aufzuchtskosten nur bei Verwendung des Verwertungspreises
(Milchproduktion) von Heu gedeckt und es resultiert noch ein ganz
bescheidener Gewinn 3).

Dabei muf3 aber vorausgeschickt werden, dafl keinerlei Risiko ein-
kalkuliert wurde und dementsprechend die Produktionskosten in Wirklichkeit
hohere sind. Wenn eine nur 50/0ige Sicherstellung, die gewi als sehr
bescheiden bezeichnet werden darf, eingerechnet wird, iibersteigen die
Selbstkosten den Marktpreis bereits um Kronen 22-50.

Vielfach wird nun am Tannberg von besonders eifrigen Ziichtern die
Aufzuchtsmoglickeit durch Zukauf von Heu erhht. Wie die Kostenberechnung
bei Verwendung des ortsiiblichen Marktpreises fiir Heu zeigt, stellt dies ein
hochst unwirtschaftliches Geschiift vor, denn der Durchschnittsmarktwert
eines dreijihrigen Rindes bleibt bereits mit Kronen 37 unter den Selbstkosten.
Wenn wiederum ein nur 5 0/0 iges Risiko (Erkrankung, Verletzungen, Verkalben)

1) Siehe auch Peter: Welches sind die wichtigsten Gesichtspunkte bei der
Zucht des Vorarlberger Braunviehs. Vorarlberger Braunviehzuchtverband Bregenz,
Jahresbericht 1924. :

2) Die so errechneten Produktionskosten decken sich mit jenen, die Hainisch (1. c.)
ermittelte, iiberraschend gut.

3) Um einen Vergleich in der Spannung zwischen Produktionskosten und Markt-
preisen in verschiedenen Lebensaltern eines Rindes zu ermdglichen, wurden die ent-
sprechenden Werte herausgehoben. Sie lauten :

1. Jahr 2. Jahr 3. Jahr

Produktionskosten Kronen ....... .. 16258 282-48 472:88

Durchschnittlicher Marktwert Kronen . . . 170°00 30000 50000

Arbeiten der Lehrkanzel fiir Tierzucht IIT 8
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berticksichtigt wird, werden neben der kostenlos geleisteten Arbeit noch
K 5550 effektiv draufgezahlt.

Endlich fiihrt eine Berechnung bei Verwendung der Selbstkosten von
Heu zu einer Summe, welche die vollendete Unwirtschaftlichkeit der
Aufzucht iiberzeugend beweist. Man muff daher Hainis ch (L c. Seite 179)
vollkommen beipflichten, wenn er die Auffassung mancher Autoren iiber
die besondere Rentabilitit der Viehzucht in Kleinbetrieben als grundfalsch
bezeichnet.

Von wesentlich groflerer Wichtigkeit wie die Selbstkostenberechnung
der Aufzucht einer dreijihrigen Kalbin ist eine Gegeniiberstellung der Heu-
verwertungspreise einerseits bei Milchproduktion =650, anderseits bei Verkauf
von Zuchtvieh—=K 7'14. Es ergibt sich ein nicht unbedeutender Vorsprung
fiir die Aufzucht, der aber vollkommen verschwindet, wenn in beiden
Berechnungen ein 5prozentiges Risiko fiir die Tiere mitberiicksichtigt wird.
Interessanterweise decken sich dann beide Werte mit K 6°00.

Es ergibt sich daher die wichtige Tatsache, dafl sich
in den letzten Vorkriegsjahren am Vorarlberger Tann-
berge die Aufzucht und die Milchproduktion gleich gut
oder, richtiger gesagt, gleich ungiinstig gelohnt haben.

Kehren wir zu unserer Ausgangsbetrachtung zuriick und untersuchen
wir die restlichen zwei Rohertragsposten, welche beide aus der Schafhaltung
stammen. Sie sind an und fiir sich unbedeutend und da in allen hochalpinen
Lagen eine Verwendung irgendwelcher Qualititsschafe nicht in Frage kommt,
auch nicht steigerungsfihig. Warum die gut angepafite, einheimische Land-
rasse nicht in einer gréfleren Stiickzahl gehalten wird, geht einwandfrei
aus der im Anhang IV beigegebenen Rentabilititserhebung hervor. Wiirde
ein Schaf am Tannberge tatséichlich gutes Heu als Winterfutter vorgelegt
bekommen, miifite man per Schaf einen effektiven Verlust von K 14'63
gewiirtigen, oder noch krasser ausgedriickt, der Verwertungspreis von 100 kg
Heu hitte die lidcherlich geringe Hohe von K 2°45. In Wirklichkeit miissen
die Schafe mit Abfallsfutter vorlieb nehmen und da solches naturgemifier-
weise nur in beschrinkter Menge zur Verfiigung steht, ist auch die Schaf-
zahl gering.

Da sich die Weidekosten fiir ein ausgewachsenes Schaf nur auf
13:60/0 des Jahresaufwandes belaufen (wobei noch zu bedenken ist, daB
die Weidezeit fiir Schafe auch am Tannberge 5 bis 6 Monate wihrt), ist es
wohl nur folgerichtig, wenn die Griinde des auffallenden Riickganges der
Schafhaltung in ausgesprochenen Berglagen in den hohen Uber-
winterungskosten gesucht werden.

Ehe wir nun zu einer zusammenfassenden Schlufifolgerung iiber die
Rohertragsuntersuchungen schreiten, soll noch ein Moment kurz beriick-
sichtigt werden, welches in unserer Aufstellung nicht ersichtlich, trotzdem
aber fiir die Rohertragsentwicklung von entscheidendem Einflu§ ist. Es
handelt sich um die Hohe der Heuproduktion, die pro Joch mit 2400 kg
Wiesenheu und 520 kg Grummet, also insgesamt 2920 kg ausgewiesen ist
(Anhang VI). Vorausgeschickt mufl werden, da diese Ertrige nur fiir
Schricken gelten und intensive Stallmistdiingung zur Voraussetzung haben.
In der wesentlich rauheren Lage von Lech verspricht der zweite Schnitt
vielfach nicht einmal jenen Ertrag, der die Erntearbeiten lohnen wiirde; er
wird daher durch Abweiden rationeller verwertet.

Aus diesen, in der verkiirzten Vegetationszeit begriindeten Tatsachen
erklidrt sich auch der Miflerfolg, den eine Verwendung von Kunstdiinger
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im Gefolge hat. Ganz abgesehen davon, dafl sich infolge der nach dem
ersten Schnitte stark verminderten Wachstumenergie eine Kunstdiingergabe
im zweiten Schnitte nur sehr beschrinkt auswirken konnte, wiirden die
hohen Frachtkosten den erzielten Mehrertrag zu stark belasten?).

Wie also der eingehenden Besprechung der Rohertragsaufstellung des
Heimgutes ,Z....“ zu entnehmen ist, bietet vor allem die erreich-
bare Moglichkeit der rationelleren Milchverwertung
einen Anhaltspunkt fiir eine Vermehrung der Brutto-
einnahmen. Nur bedingt kann dann in zweiter Linie
durch eine Wertsteigerung der Braunviehrasse ebenfalls
eine Erleichterung geschaffen werden. Dafl jedoch beide
Mafinahmen keine fiir die Erhaltung der Bergbauern-
betriebe ausschlaggebende Hilfe bringen kénnen, geht
schon aus dem bisher Ausgefiihrten hervor und soll im
folgenden noch weiter erhédrtet werden.

Wenn wir nun gleich dem Rohertrag auch den ausgewiesenen Aufwand
des Heimgutes ,Z....“ in die einzelnen Posten zergliedern und, wo
erforderlich, diese auch nidher untersuchen, ergibt sich nachstehendes Bild.
Die notwendigen Abschreibungen und Ergénzungen der einzelnen Vermogens-
bestandteile sind fiir hochalpine Verhiltnisse gering gewihlt. Sie entsprechen
auch niemals dem tatséichlichen Durchschnitte, sondern stellen ein durch
giinstige Umstinde bedingtes Minimum vor. Infolgedessen besteht hier keine
Moglichkeit fiir eine einsetzende Erleichterung.

Eine fiir Kkleinbiduerliche Bergbetriebe erwartete Hohe im Aufwand
erreicht der Anteil der Léhne und Verpflegung. Vorerst einige Bemerkungen
iiber die Art der Feststellung der einzelnen Zahlen. Die Ermittlung der
Arbeitstage der Besitzerfamilie geschah so, daBl vom Arbeitsjahr alle Tage
in Abzug gebracht wurden, an denen keine Arbeit fiir den Heimbetrieb
geleistet werden konnte. So ist z. B. die von der Besitzerfamilie auf der
Alpe und in den Bergmihdern verrichtete Arbeit an anderer Stelle aus-
gewiesen und ebenso erscheinen rein hiusliche Arbeiten, wie Wollspinnen
usw. erst in der Aufstelung tiber das Gesamteinkommen einer Bergbauern-
familie verwertet. Die Hohe der Besitzerentlohnung, in welche die Ver-
pflegung eingerechnet ist, wurde gleich dem ortsiiblichen sogenannten ,grofien
Taglohn“ gewihlt, unter welchem man die Barentlohnung der Tagldhner bei
Selbstverkostigung versteht. Dabei soll noch besonders betont werden, daf der
Wert der geleisteten Besitzerarbeit weit tiber jenen der Taglohner zu stellen ist.

Der Anteil des Heimgutes an der Entlohnung des ganzjihrig gehaltenen
Knechtes wurde fiir Winter und Sommer getrennt ermittelt. Dabei erscheint
der Winterlohn in Barentlohnung und Verpflegskosten zerlegt. Hiemit soll
gezeigt werden, dafl einerseits der Barlohn, von dem die Einnahmen fiir
nicht im Betriebe geleistete Arbeit bereits in Abzug gebracht wurden, relativ
gering ist und dafl anderseits die Verpflegskosten (in die Wohnung etc.
miteingerechnet sind) eine fiir Bauernbetriebe betrdchtliche Hohe erreichen.
Dies erklirt sich daraus, daBl mit Ausnahme von Milch, Milchprodukten und
Fleisch alle Nahrungsmittel vom Flachland beschafft werden miissen und
dementsprechend durch die auflaufenden Transportkosten verteuert werden.

Die Anderung in der Lohnhéhe wihrend der Sommermonate ergibt
sich aus der erforderlichen Anpassung an die Alpléhne, wobei die Hohe der

1) Mehrfach in der eigenen Wirtschaft angestellte Versuche mit Superphosphat
und 4000 Kalisalz brachten ausnahmslos Miflerfolge.
8*
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letzteren, um ein Gegengewicht fiir die angenehmere Beschiftigung als
Alpknecht zu erhalten, noch iiberschritten werden muff. Der gesamte tégliche
Lohnaufwand (inklusive Kost) ist dementsprechend mit K 5'— angenommen.

Die Verteilung des sommerlichen Lohnaufwandes auf ,Heimgut“ und
Bergmihder ergibt sich aus der getrennten Reinertragserhebung fiir beide
Objekte.

Was nun den Anteil der Lohne und Verpflegskosten am Gesamtauf-
wand des Heimgutes ,Z ...“ anbelangt, so bestitigt dessen Hohe, (69°20/0)
erneut die Ansicht Laurs, dafl Kleinbetriebe nichts weiteres vorstellen wie
eine eigene Arbeitsstitte. Obwohl nun fiir alle jene Tannberger Bergbauern-
betriebe, in denen keine fremden Arbeitskriifte verwendet werden (sie bilden
die tiberwiegende Mehrzahl), eine Ersparnis am Lohnaufwand kein vermehrtes
landwirtschaftliches Einkommen schaffen wiirde, wollen wir doch untersuchen,
wie weit diese Ersparnis ginge und ob sie eine bessere Reinertragsentwicklung
versprechen kénnte. Wenn wir bedenken, dafl wir es mit Kleinbetrieben in
hochalpinen Lagen und mit unglinstigen Terrainverhélinissen zu tun haben,
schrumpft diese Moglichkeit auf ein Minimum zusammen und wiirde nur
in der Einrichtung des ,Jaucheschlauchbetriebes“ liegen. Eine eingehendere
Priiffung der einschlégigen Verhiltnisse ergibt aber folgendes:

1. Ist die Verwendung von Jauche bzw. Giille an Stelle des Stallmistes
auf Wiesen in hohen Berglagen beschréinkt. Bekanntlich verursachen grofie
Jauchegaben eine Anderung des Pflanzenbestandes, es entwickelt sich die
sogenannte Stickstoffflora, deren erfolgreiche Bekimpfung — starkes Beweiden
der Wiesen oder vermehrte Phosphorsiuregaben -— am Tannberg auf
uniiberwindliche Schwierigkeiten st6fit. Einmal mufl, wie bereits an friitherer
Stelle ausgefiihrt, wegen der Knappheit an Winterfutter das Beweiden der
Wiesen im Frithjahr auf das unbedingt notwendige eingeschrinkt werden,
weiters wiirde hiedurch die Heuernte zu weit in den August hinausriicken,
was wegen der bereits félligen Bergmihderarbeit untunlich erscheint und
endlich ist mit einer Herbstweide wegen vorzeitigen Abschlusses der Vegetations-
periode nicht mehr zu rechnen. Die Unwirtschaftlichkeit der Verwendung
von phosphorsidurehiltigen Diingemittel wurde ebenfalls an anderem Orte
bereits nachgewiesen.

2. Die Einschréinkung in der Anwendung der Jauche-Giillediingung in
dem ohnehin kleinen Betriebe lé3t nur dort die Moglichkeit der Ausbringung
mit Schlduchen offen, wo ein natiirliches Gefdlle von der Jauchegrube zu
den Wiesen benutzt werden kann. Trotzdem erweist sich auch dann die
Anschaffung der Schlduche, die an und fiir sich verhéltnismifiig teuer sind,
erst als berechtigt, wenn sie anderweitig — und zwar in verstirktem Mafie —
noch Verwendung finden (z. B. auf der eigenen Alpe).

Nachdem die Unmoéglichkeit einer Verringerung des hohen Lohnauf-
wandes bei der gegebenen Wirtschaftsweise feststeht, bleibt noch zu unter-
suchen, welcher Betriebszweig das Lohnkonto am stéirksten belastet. Fiir
einen ausschliefflich auf Viehzucht und Viehhaltung eingestellten Betrieb
kann es sich nur um die Heuproduktion handeln. Ein Blick in die im
Anhange VI beigelegte Produktionskostenberechnung von 100 kg Heu am
Vorarlberger Tannberg bestiitigt auch diese Vermutung, indem 48700 der
Selbstkosten auf den Arbeitsaufwand entfallen. Die Aus-
wirkung dieser Tatsache ist auch eine dementsprechende und spiegelt sich
im Gestehungskostenpreise fiir 100 k9 Heu — K 10°18 wieder.

Daffi neben den Zinsanspriichen, welche die investierten Kapitalien
stellen und die spiter erliutert werden sollen, in erster Linie das Arbeits-
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erfordernis und nicht der Wert des verbrauchten reinen Diingers an der
Hohe des Selbstkostenpreises beteiligt ist, geht daraus hervor, dafl die
Produktionskosten fiir 100 kg Heu, so die Felder als ,Magerwiesen“
(ungediingt) genutzt werden, K 17°20 betragen wiirden.

Was nun die Selbstkosten von K 1018 bedeuten, zeigt wohl am
klarsten eine Gegeniiberstellung mit dem Verwertungspreise von Heu
bei der am Tannberg ortsiiblichen Produktion von Milch und Ké&lber. Wie
aus Anhang V hervorgeht, belduft sich letzterer auf K 6'50. Es bringt also,
kaufminnisch gesprochen, jeder verfiitterte Doppelzentner Heu einen Verlust
von K 368, was fiir die gesamte vom Heimgute hervorgebrachte Ernte
K 537 ausmacht. Dabei liegt dieser Berechnung ein Milchverwertungspreis
von K 13 fiir 100 Liter zu Grunde und nicht, wie er am Tannberg vielfach
anzutreffen ist, von K 11°10. Fiir letzteren Fall wiirden die Zahlen lauten:
Heuverwertungspreis — K 5°86, Verlust bei Verfiitterung der Heimguternte —
K 630721,

Noch wire der im Vergleiche mit Voralpen bzw. Flachlandsbetrieben
vermehrte Arbeitsbedarf fiir die Heuernte zu erldutern. Abgesehen davon,
daf, wie schon ausgefiihrt, keine Verwendung von Maschinen in Betracht
kommt, muff in der Mehrzahl der Tannberger Bauernwirtschaften das
gesamte Heu eingetragen werden. Dann soll man sich nur noch die duflerst
sorgfiltige Art der Heubereitung vorstellen, in der die endlose Arbeit des
Aufstellens und Anhiingens, der sogenannten ,Heinzen“ (Trockengestelle),
eine Hauptrolle spielt. Bei der Grummeternte fillt dann die verminderte Dauer
und Kraft der Sonnenbestrahlung mit in die Wagschale; dadurch wird
auf schattseitig gelegenen Wiesen die Zeitdauer fiir die Trocknung auf
3 bis 4 Tage erstreckt und es ist vielfach erforderlich, dafl das abgewelkte
Gras auf sonnige Flichen getragen werden muf.

Die eingehende Untersuchung des Arbeitsbedarfes und der Arbeits-
verwertung eines Tannberger Heimgutes liefert also kein erfreuliches Bild
und hierin haben wir wohl dasjenige Momentzu erblicken,
welchesdie Wirtschaftsfithrungso unheilvoll beeinflufit.

Der folgende Posten, der im Aufwande verzeichnet ist, betrifft die
Auslagen fiir zugekauftes Heu. Obwohl es aus dem zum Betriebe gehdrenden
Bergm#hdern stammt, mufl es eigens angefiihrt werden, da einmal ,Heim-
gut® und Bergmihder getrennt untersucht werden und ferner, weil die von
ihm gelieferten Werte im Rohertrag erscheinen.

Eine Anderung des Betriebsergebnisses oder des landwirtschaftlichen Ein-
kommens findet hiedurch nicht statt, da der ausgelegte Betrag fiir Heu analog
dem im Betrieb erzielten Verwertungspreise desselben angenommen wurde.

Eine kleine Erlduterung mufi auch zu dem Posten ,zugekaufte Streu®
gegeben werden. Der ausgewiesene Preis von K 4'50 per 100 kg erscheint
etwas hoch gegriffen, entspricht aber dem tatséichlichen Marktpreis und
bewegt sich sogar unter den Gestehungskosten. Die hohe Bewertung der
Streu ist einerseits aus dem einschneidenden Mangel und anderseits aus
der Unmdglichkeit des Zukaufes von Streumaterial verstindlich.

1) Von Interesse sind auch die Erhebungen nach den Jahresmilchleistungen,
die erforderlich sind, um bei gleichbleibendem Aufwande der Kuhhaltung die
Heuproduktionskosten zu decken. Sie lauten:

Milchverwertungspreis 13 Heller per Liter . . . . ... ... 4241 Liter Jahresleistung
» 11T, » B e e e 4718 ”

Bei gleichbleibendem Milchertrage miifite umgekehrt der Milchpreis die
{)IQhe von 20'8 Heller per Liter erreichen, um die Selbstkosten von Heu hereinzu-

ringen.
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Was die Post ,Jahreslast der Ziune“ anbelangt so ist sie an und
fiir sich unbedeutend, mufi aber infolge ihrer relativen Hohe untersucht
werden. Aus welchen Einzelposten sie sich zusammensetzt, geht aus der
im Anhange XV beigegebenen Erhebung hervor. Am Tannberg verwendet man
ausschlieBlich sogenannte Schrigziune, welche bekanntlich einen iibermiflig
grofien Holzverbrauch bedingen. Ein Ersatz durch Drahtziune wiirde eine
fiir das Endergebnis allerdings nur unbedeutende Ersparnis bringen. Wenn
sich die Tannberger Bergbauern gegen die Verwendung der Drahtumfriedung
noch reserviert verhalten, so geschieht dies deswegen, weil die einmaligen
Anschaffungskosten hoher sind, wie die Jahreslast eines Schrégzaunes.
Ubrigens diirften sich die Bauern in Lech in absehbarer Zeit infolge des
immer fiihlbarer werdenden Holzmangels mit Drahtziunen befreunden.

Die letzte der im Aufwand erscheinenden Posten (Versicherung) bedarf
keiner weiteren Besprechung.

Wenn nun das Ergebnis der Besprechung iiber den ausgewiesenen
Aufwand des Heimgutes ,Z...“ kurz zusammengefait wird, so resultiert
ein wenig erfreuliches Bild. Wenn wir von der vollig bedeutungslosen
Ersparnis, welche im Aufgeben der Schrigzdune zugunsten von Drahtum-
friedungen liegt, absehen, ist eine auch nur bescheidene Ein-
schrinkung in den Betriebsausgaben ein Ding der
Unméglichkeit. Damit ist aber ein absprechendes Urteil iiber eine
eventuelle Reinertragsverbesserung gefillt. Selbst wenn die Wirtschaftsein-
nahmen das unter den obwaltenden Umstinden denkbar giinstigste Resultat
ergeben mochten, bliebe das Heimgut immer noch passiv.

Ehe wir nun auf die nihere Besprechung des vom Heimgut ,Z. ..
verbiirgten landwirtschaftlichen Einkommens iibergehen, soll noch mit einigen
Worten die Hohe der Verzinsung des im Betrieb investierten Kapitals
gestreift werden. Wie eingangs erwihnt, betriigt sie —2:90/0. Dieses auffallend
schlechte Ergebnis wird durch das grofie Bodenkapital mitbeeinflufit. Ein
Bodenwert von 2800 Kronen per Hektar ist fiir Vorkriegsverhiiltnisse fraglos
tiberméBig hoch. Es ist dies eine in allen hohen Berglagen feststellbare
Erscheinung und kann noch viel grofieren Umfang annehmen. So schreibt
z. B. Stebler (I. c¢.) von Bodenpreisen in Hochlagen der Schweiz, die
zwischen 6000 bis 10.000 Fr. schwanken. Die wichtigste Erklérung hiefiir ist
in der — im Verhiltnisse zur Weidemdglichkeit im Sommer — zu geringen
Menge von Winterfutter zu suchen. Ein Zukauf von Heu aus dem Tal ist
ausgeschlossen, da sich die Transportkosten auf 25 bis 500/0 des Markt-
preises stellen mochten. Welch hohen Wert das Heu am Tannberg erreichen
kann, geht unter anderem aus der Chronik der Familie Wolf in Lech hervor,
wo berichtet wird, dal im Winter 1870/71 infolge eines verspiteten Friih-
jahrs der Heupreis umgerechnet 16 Kronen per 100 kg betrug (der damalige
Wert einer Kuh war 250 Kronen!!).

Ubermiiflig lang ausgedehnte Winter sind nun am Vorarlberger Tann-
berg keine Seltenheit. Es ist schon vorgekommen (1905), dal er wihrend
der Grummeternte eingeschneit und erst Mitte Mai des kommenden Jahres
aper wurde. Ubrigens wurden im Friihjahre 1924 in Lech Heupreise bewilligt,
die sich auf vierfacher Hohe von denen im Tale bewegten. Wenn sich der
Tannberger Bauer unter solchen Umstinden im Friihjahre zu einem Heu-
ankauf entschlieen wollte, wiirde die Zufuhr an technischen Verkehrshinder-
nissen scheitern.

Damit wire die Besprechung iiber die Reinertragserhebungen im Heimgut
»Z...“ abgeschlossen und es obliegt uns noch die Aufgabe, das landwirt-
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schaftliche Einkommen zu untersuchen. Der im Anhange II ausgewiesene
Betrag von 34682 Kronen bedarf, um falschen Schliissen vorzubeugen,
einiger erklirender Bemerkungen. Wire der Heimgutsbetrieb tatsidchlich auf
sich allein gestellt, wiirde das landwirtschaftliche Einkommen auf 121542
Kronen kommen, da in diesem Falle der Knecht iiberfliissig wire. Es darf
also das landwirtschaftliche Einkommen des Heimgutes nur im Zusammen-
hange mit dem ganzen Betriebe — Heimgut, Bergméhder, Alpe — betrachtet
werden, was uns spéter noch beschiftigen wird. Wir wéhlen also fiir unsere
Untersuchung ein landwirtschaftliches Einkommen von 121542 Kronen,
welches der auf ein Heimgut eingeschriinkte Betrieb tatséichlich geben wiirde.
Wie ersichtlich bleibt es auch bei giinstigen Voraussetzungen unter dem
Existenzminimum und mufl unfehlbar zum Zusammen-
bruche der Wirtschaft fiihren, falls nicht die Méglichkeit
besteht, anderweitige Einnahmsquellen heranzuziehen. Wie
in einem folgenden Kapitel gezeigt wird, ist am Vorarlberger Tannberg
unter den gegebenen Verhiltnissen keine Aussicht vorhanden, irgend ein
ausschlaggebendes Nebeneinkommen dauernd zu sichern. Damit sind wir
aber der Losung der Frage nach den Ursachen des Verfalles der Tannberger
Bergbauernwirtschaften schon sehr nahe gekommen, und es eriibrigt sich nur
noch zu untersuchen, warum die Abtrennung der Alpen- und Bergmihder, von
denen die ersteren das Riickgrat des Gesamtbetriebes vorstellen, stattfindet.

Die Erhebungen iiber die Rentabilitit des Bergmahdes in LA ...“

Ein wesentlich giinstigeres Bild liefert uns die Untersuchung iiber
die Rentabilitit des Bergmahdes in ,A...“, Anhang IX und IX/1. Es muf}
allerdings vorausgeschickt werden, daff alle in ,A...“ gelegenen Berg-
mihder eine in jeder Hinsicht ideale Lage aufweisen und daher schon aus
diesem Grunde zu den Besten von ihrer Art zu zihlen sind. Es geht dies
auch daraus hervor, daff sich rund die Hilfte derselben im Eigentume von
Talbauern befinden, die dreieinhalb und vier Stunden weit entfernt
anséssig sind.

Der Reinertrag ist zwar &uflerst bescheiden, aber wenigstens hat er
keine ungiinstige Auswirkung auf das Arbeitseinkommen des Besitzers. Ein
wie unvergleichlich wirtschaftlicheres Beginnen die Heugewinnung im
Bergmahd ,A...“ gegeniiber jenem im Heimgute ,Z...“ vorstellt, geht
wohl am einwandfreiesten aus den erhobenen Produktionskosten fiir 100 kg Heu
hervor. Sie belaufen sich in unserem Falle auf Kronen 7'87 inkl. der Kosten
fiir den Abtransport. Es resultiert zwar bei der Verwertung des Bergméhder-
heues im eigenen Betriebe immer noch ein Verlust von Kronen 1°37 per 100 kg
(entsprechend einem Heuverwertungspreise von Kronen 6°50), hingegen bleiben
die Selbstkosten bereits unter dem Marktpreise. Gesetzt den Fall, das Heu
wiirde zum ortsiiblichen Marktpreise Kronen 8'00 verduflert, beliefe sich der
Reinertrag auf Kronen 110, was einer 2'97 9/0igen Verzinsung der investierten
Kapitalien gleichkommen wiirde. Das landwirtschaftliche Einkommen wire
unter solchen Umstéinden Kronen 335, also praktisch gesprochen ebenso grof§
wie jenes des Heimgutes ,Z...“!! Warum an einen Abverkauf des im
Bergmahd gewonnenen Heues nicht gedacht werden kann, geht wohl zur
Gentige aus dem frither Gesagten hervor (Mangel an Winterfutter usw.).

Um ein einwandfreies Bild iiber die Bedeutung der Heuberge fiir einen
Bergbauernbetrieb zu schaffen, wurden zwei weitere Bergm#hder auf ihre
Wirtschaftlichkeit untersucht (Anhang X u. XI). Das eine, ,W.-E.“, liegt
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ebenso giinstig wie jenes in ,A...“ das zweite hingegen (,,G. . . “) besitzt
eine ausgesprochen exponierte Lage und ist im Winter fiir den Abtransport
des Heues nur schwer und vor allem gefahrvoll zuginglich. Die erwirt-
schafteten Reinertréige stellen eine Verzinsung der verwendeten Kapitalien
von 4'350/0 in dem einen, von —1'040/0 in dem anderen Falle vor. Wie
also die rein rechnerische Uberlegung zeigt, haben wir es mit zwei Extremfillen
zu tun, wobei der erste ein fiir landwirtschaftliche Verhiltnisse #duflerst
giinstiges Ergebnis aufweist. Dal man sich hiebei grundlegend tduschen
kann, mogen folgende Bemerkungen beweisen. Da der Besitzer von ,W.-E.“
Herr W.P.in Lech, gezwungen wiire, die erforderliche Arbeit mit fremden Kréften
zu leisten, l4Bt er das Bergmahd seit 3 Jahren ungenutzt liegen. Man
nimmt am Tannberg allgemein an, dafl eine Verwendung ortsfremder Arbeiter
eine mindestens doppelt so lange Erntezeit erfordert. Es kéime dies aber
einer Erhohung des Lohnaufwandes gleich, die den Reinertrag vollstéindig
aufzehren wiirde. Da ein Arbeitseinkommen fiir den Besitzer fehlt, wire
dementsprechend ein effektiver Bargeldverlust zu erwarten. Wenn also um-
gekehrt die von den Bergbauern geleistete Arbeit mit ihrem tatséchlichen
Wert eingesetzt wiirde, mochte auch im giinstigsten Falle kein Reinertrag
mehr resultieren.

Fiir unsere Aufgabe, die Fiithrung eines Bergbauernbetriebes klarzulegen,
ergibt sich nach dem eben entwickelten die nicht unwichtige Tatsache, daf3
giinstig gelegene Bergméhder den Heimbetrieb etwas
entlasten. Leider ist jedoch diese Besserung nicht ausreichend, um das
Betriebsergebnis so zu gestalten, dafi ein dauerndes Auslangen des Besitzers
verbiirgt wire.

Die Reinertragserhebung der Alpe ,T...“

Wie aus der im Anhange XII beigelegten Reinertragserhebung der
Alpe ,T..... “ ersichtlich ist, stellt der Betriebserfolg des dritten Objektes
der Bergbauernwirtschaft ,Z. . . . “ eine ganz respektable Verzinsung (3'99 9/y)
der im Betriebe festgelegten Vermogensbestandteile vor. Der ausgewiesene
Reinertrag (Kronen 792'563) ist nicht nur ausreichend, um den betréchtlichen
Abgang des Helmgutes zu decken, sondern bringt noch einen so grofien
UberschuB, daf eine 1°119/0ige Verzinsung des Aktivkapitals des Gesamt-
betriebes gewdhrleistet erscheint.

Es ist nun von Wichtigkeit zu priifen, ob das an und fiir sich giinstige
Betriebsergebnis der Melkalpe ,T....“ nicht weiter verbesserungsfihig
wiire, wodurch der Gesamtbetrieb auf eine wirklich reelle Grundlage gestellt
werden konnte. Den einfachsten und gleichzeitig einwandfreiesten Weg fiir
eine diesbeziigliche Untersuchung zeigt uns ein Vergleich des Wirtschafts-
erfolges der Alpe ,T. . .“ mit jenem der Alpe ,,G.-B.“ in Lech (Anhang XIII),
welch letzterer gegeniiber jenem der Alpe ,T...“ eine genau doppelt so
groBe Verzinsung der investierten Kapltahen bedeutet

Vorausgeschickt mufi werden, dafl die natiirlichen Bedmgungen fiir
beide Alpen ungefihr die gleichen sind; eine detaillierte Gegeniiberstellung
wiirde noch eher zum Nachteile von ,G.-B.“ ausfallen.

Wenn wir mit dem im Betriebe tatlgen Vermogen beginnen und die
diesbeziigliche Gegeniiberstellung so vornehmen, dal wir erst das Viehkapital
der Alpe ,T...“ erginzen, damit es 28 Kiihen entspricht, und dann den
Wert eines Kuhweiderechts ermitteln, so bleibt unerwarteterweise wiederum
»0.-B.“ in der Hinterhand. Die entsprechenden Zahlen lauten: K 845 fiir
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»G.-B.“, gegeniitber nur K 793 fiir ,T...“ Noch deutlicher fiir den
Betriebserfolg macht sich die stirkere Kapitalsbelastung der Alpe ,,G.-B.“
geltend, wenn das zu verzinsende Vermdgen auf der Basis: ein Kuhweiderecht
— K 708 (analog der Alpe ,T...<“) aufgestellt wird. Die Verzinsung beliefe
sich auf 8'520/0.

Eine Untersuchung der ausgewiesenen Rohertréige hat folgendes Ergebnis:
Die per Kuh ermolkene Milchmenge ist in beiden Fillen dieselbe, hingegen
weist ,,G.-B.“ einen um 150/0 héheren Verwertungspreis der Milch auf: Wie
erinnerlich, hat uns diese Erscheinung bereits an anderem Orte eingehend
beschiftigt und kamen wir nach entsprechender Uberlegung zu dem Resultate,
daf} der bessere Erfolg in einer gewissenhafteren Betriebsfiihrung gelegen ist.
Dementsprechend muf} es der Alpe ,,T . . . “ moglich sein, hier eine Verbesserung
anzubringen. Eine Verwendung der entsprechenden Zahlen in der Reinertrags-
aufstellung der Alpe ,T...“ wiirde eine Verzinsung von 6'9%/0 ergeben.

Umgekehrt weist die néchste Rohertragspost — Wert der auf die Alpe
entfallenden Kilberanteile — wohl den gleichen Einheitspreis auf, hingegen
ist die Stiickzahl gewaltig zugunsten von ,G.-B.“ verschoben. Die Erklirung
hiefiir liefert ein Blick in die Aufstellung iiber die aufgetriebene Kuhanzahl,
nach der im Falle der Alpe ,T...“ von 28 Stiick nur 5 ganzjihrig im
Betriebe gehalten werden, wihrend der Rest entweder gepachtet oder fiir
die Alpperiode zugekauft wird. Die Alpe ,G.-B.“ sommert nur ganzjihrig
gehaltenes Vieh. Da uns dieselben Griinde anléBlich der Uberpriifung des
Pachtschillings fiir Kiihe begegnen werden, wollen wir die Sache vorerst
iibergehen und uns dem ausgewiesenen Aufwande zuwenden. Kleine Differenzen
zuungunsten der Alpe ,G.-B.“ ergeben sich analog der grofieren Kapitals-
belastung durch die Amortisation und Reparatur des Gebdude- und Gerite-
kapitals. Sie sind so unbedeutend, dafl wir sie vernachlissigen konnen.
Hingegen zeigen das Lohn- und Verpflegskonto in die Augen springende
Unterschiede, indem die Alpe ,G.-B.“ per Kuh mit K 46, die Alpe ,T...“
hingegen nur mit K 30 belastet erscheint. Wir haben bereits anlidfilich der
Besprechung iiber die Ursache des Auflassens von Alpbetrieben diese
Verhiltnisse klargelegt und miissen daher nur festhalten, daBl im Lohnaufwande
der Alpe ,T...“ keine Einschrinkung stattfinden kann. Wir miissen also
die zweite Komponente, welche neben dem schlechteren Milchverwertungs-
preise den Wirtschaftserfolg herabdriickt, an anderem Orte suchen und finden
sie im ausgewiesenen Pachtschilling fiir 16 Kiihe. Vorerst eine Gegeniiber-
stellung der Betriebsausweise der beiden Alpen unter der Bedingung, daf3
alle Kiithe im Besitze des Betriebes sind:

Milchverwertungspreis
13 Heller 15 Heller
Reinertrag . .. .......... absolut relativ absolut | relativ
Alpe ,G-B“ .. ... ... ... K 77959 615 0o K 1012'69 7-90 0/o
Alpe ,T...“ .. ... ... ... » 171093 7:70 0o » 314605 964 0/o

Es besteht also rein theoretisch betrachtet die Moglichkeit, daffi die
Alpe ,T...“ den ausgezeichneten Wirtschaftserfolg der Alpe ,G.-B.“ nicht
nur aufholt, sondern noch weit iibertrifft. Soweit diese glinstige Prognose in der
Verwendung von ausschlieBlich im Eigentume des Betriebes befindlicher
Kiihe verankert ist, wollen wir sie eingehend iiberpriifen. In Betracht kime
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nur ein Zukauf der Tiere fiir die Alpperiode, da aus bekannten Griinden
die Menge des vorhandenen Winterfutters nicht vermehrt werden kann.
Es fragt sich nun, ob der Betrieb dem in jedem Friihjahre wiederkehrenden
groBen Bargeldbedarf zum Ankaufe von 23 Kiihen nachkommen kann bzw.
ob der entsprechende Kredit zur Verfiigung steht. Es braucht wohl nicht
im besonderen ausgefiihrt zu werden, dal eine auch nur teilweise Erfiillung
dieser Voraussetzung in den seltensten Fillen gegeben erscheint. Wie nun
aus der Aufstellung der Alpe ,T. . .“ ersichtlich ist, werden bis zu 7 Kiihe
jahrlich zugekauft, womit aber diese Quelle der Besserung des Wirtschafts-
erfolges erschopft ist.

Aber selbst dann, wenn ohne iiberméfiige Anspannung der Kapitalskraft
des Betriebes eine Erginzung der Viehbestinde moglich wéire, wiirde ein
dauernder Erfolg sehr fraglich bleiben, da bei unserer Aufstellung, wo der
bestmogliche Fall einer Wirtschaftsfithrung gewihlt wurde, jedes Risiko
vernachliissigt ist. Letzteres liegt nicht nur in einer allenfalligen Erkrankung,
Verkalben usw. und dem damit verkniipften Leistungsriickgange der Kiihe,
sondern wirkt sich noch viel einschneidender in einer Wertverminderung der
Tiere aus. AuBerdem darf die schwankende Konjunktur am Zuchtviehmarkt
und &dhnliches mehr nicht vergessen werden.

Wenn wir zu unserer Ausgangsfragestellung zuriickkehren, ist einmal
die interessante Tatsache festzuhalten, daffi die von einer Tannberger Melk-
alpe im mehrjihrigen Durchschnitt abgeworfene Rente mit der Zunahme der
Pachtkiihe sinkt und daf} ferner der im Zukaufe von Kiihen fiir die Alpperiode
gelegene Ausweg von vorne herein durch Geld- bzw. Kreditmangel teilweise
versperrt ist und fiir einen an und fiir sich kapitalsschwachen Betrieb ein
zu grofes Risiko mit sich bringt.

Damit wire die Uberpriifung der Betriebsergebnisse der Alpe ,T ....“
abgeschlossen und es obliegt uns noch die Aufgabe, die Bedeutung einer
selbstéindigen Melkalpe fiir die Erhaltung der Bergbauernbetriebe zu erliutern.

Wie frither erwiihnt, ist der Reinertrag der Alpe ,T..... “ so groB,
daf} er allein einen katasfrophalen Miflerfolg in der Wirtschafsfithrung des
Gesamtbergbauernbetriebes verhindert und wir sind daher voll berechtigt,
wenn wir eine selbstéindige Melkalpe oder eine geniigend grofie ertrignis-
reiche Heimalpe als das Riickgrat einer Tannberger Bauernwirtschaft bezeichnen.
Allerdings ist dabei vor Augen zu halten, dafl die Rente der Alpe nur
dann jene Hohe erreicht, welche das Defizit im landwirt-
schaftlichen Einkommen des Gesamtbetriebes notdiirftig
deckt, wenn keine Betriebsunfille zu verzeichnen sind.

Es fragt sich nun, ob alle Tannberger Bauernwirtschaften im alleinigen
Besitze geniigend grofler Melkalpen sind? Leider kann die Frage nicht
bejaht werden, da Melkalpen in Schricken allein bei 9 Betrieben vollstindig
fehlen. Strenge genommen, kommen von 22 Betrieben iiberhaupt nur 4 in
Frage, die eine ausgesprochene Alpe, wie sie ,G.-B.“ (von ,T..... “ nicht
zu reden) vorstellt, besitzen. Vor nicht allzulanger Zeit waren noch séimtliche
Melkalpen am Tannberg Eigentum der dort ansiissigen Bauern und sie sind
erst im Laufe der Jahre an Tallandwirte verlorengegangen. Diese auf den
ersten Moment unbegreifliche Erscheinung wird verstindlich, wenn die starke
Uberschuldung der Bergbauern beriicksichtigt wird. Um den oft wegen
lidcherlich geringer Betrige drohenden Zusammenbruch aufzuhalten und die
»,Heimat“, das ,Heimgut“, zu retten, verkauft der Bergbauer immer erst die
Alpe. Dafl er damit das endgiiltige Todesurteil iiber seinen Hof fillt, wird
ihm nicht bewufit.
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Zusammenfassung der Betriebsergebnisse der Bergbauernwirtschaft ,Z. . .“

Wie uns die eingehende kritische Besprechung der Rentabilitits-
erhebungen {iiber die drei selbstindigen Objekte — Heimgut, Bergmahd,
(3

Alpe — der Bergbauernwirtschaft ,Z..... zeigt, ist der Miflerfolg in
der Betriebsfithrung auf folgende Ursachen zuriickzufiihren:

1. Die durch ungiinstige klimatische Verhéltnisse und die betréchtliche
Hohenlage stark verkiirzte Vegetationszeit bewirkt, dafl trotz intensiver
Pflege und Diingung die Wiesen und Weiden keinen vollen
Ertrag abwerfen. Gleichzeitig zwingen sie den Bauern zu einer
einseitigen Graswirtschaft und nehmen ihm die Méglichkeit einer
vielseitigen Betriebsfiihrung. Eine linger andauernde ungiinstige Marktlage
von Zuchtvieh bzw. Milchprodukten muf8 daher mit voller Wucht zur Aus-
wirkung gelangen.

2. Die ungiinstigen Terrainverhiltnisse schlieflen die Verwendung auch
der einfachsten Maschinen, ja vielfach selbst die der Zugtiere aus, wodurch
eine iibermédflige Belastung im menschlichen Arbeitsauf-
wand eintritt, die sich vor allem in der Hohe der Selbstkosten fiir Heu
widerspiegelt.

3. Die mafilos schlechte Verteilung des stdrkeren Arbeits-
bedarfes auf knapp 5 Monate macht bei nicht vielkopfigen Familien die
Zuziehung von Taglohnern bzw. Saisonarbeitern erforderlich, so dafl das
Arbeitseinkommen, welches die Wirtschaft bieten konnte, nicht voll ausgenutzt
werden kann.

4. Umgekehrt ergeben sich wihrend der sieben Monate dauern-
den Winterperiodenur sehr beschrinkte Arbeitsméglich-
keiten, was sich wiederum in einem verminderten landwirtschaftlichen
Einkommen auswirkt.

5. Die naturnotwendige Einstellung der Wirtschaft auf einen kombi-
nierten Zuchtmilchbetrieb krankt daran, dafl a) die Rinderaufzucht an und
fiir sich ein unrentables Geschiift vorstellt und b) eine bestmdgliche Milch-
verwertung eine grofie fachliche Einsicht verlangt, welche den Bergbauern
erst beigebracht werden muf.

6. Das von Haus aus ungiinstige Verhiltnis zwischen Weidemoglichkeit
im Sommer und vorhandener Menge an Winterfutter wird durch das Fehlen
der sogenannten ,Friihjahrs- und Herbstweiden® noch
weiter zum Nachteile der Stallfiitterung verschoben.

7. Um den Rauhfutterbedarf so gut als moglich zu ergéinzen, werden
vielfach Weideflichen in Bergmihder verwandelt, obwohl hiedurch ein
Sinken des Ertrages per Fldcheneinheit stattfindet und selbst. bei gleich-
bleibender Futterproduktion die Rentabilitit merklich zuriickgeht.

8. Bergmihder mit guten Terrain- und bequemen Zufahrtsverhéltnissen
liefern bei Verwendung eigener Arbeitskrifte den Doppelzentner Heu zwar
noch immer iiber dem Verwertungspreis desselben, der Marktpreis wird
jedoch unterboten. Gegeniiber dem Heimgut erweist sich also die Heu-
produktion in giinstig gelegenen Bergméhdern als rentabler. Eine Belastung
der Wirtschaftsfithrung durch ,Heuberge“ findet demnach nicht statt.

9. Als alleinige Stiitze aller Tannberger Bauern-
betriebe erweisen sich selbstédndige, moglichst nah
zum Heimgute gelegene Melkalpen, eventuell geniigend
grofle und ertrignisreiche Heimalpen. lhr Ertrag ist aber nur
unter den giinstigsten Voraussetzungen imstande, einerseits den Betriebs-
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abgang des Heimgutes zu decken und gleichzeitig das landwirtschaftliche
Einkommen auf die Hohe des Existenzminimums zu bringen.

10. Eine restlose Ausnutzung der von Melkalpen dem Heimbetriebe
gebotenen Hilfe scheitert an der zu geringen Anzahl ganzjihrig gehaltener
Kiithe. Die hiedurch erforderlichen Aufwendungen fiir Pachtkiihe driicken
den Wirtschaftserfolg der Alpe. »

Wie vorstehende Zusammenfassung zeigt, erweisen sich nur die unter
Punkt 5 angefithrten Griinde fiir den schlechten Wirtschaftserfolg eines
Tannberger Bergbauernbetriebes als vermeidbar. Da ihr Wegfallen jedoch,
wie frither ausgefiihrt wurde, nur eine ungeniigende Hilfe bringt, ist der
Nachweis erbracht, dafl es fast ausschliellich wirtschaftliche Erwigungen
sind, welche die Bewohner des Vorarlberger Tannbergs zur Hohenflucht
veranlassen. Geistig regsame, intelligente Bauern wandern freiwillig ab,
der zuriickbleibende Teil wird im Verlaufe der Jahre durch den Zusammen-
bruch ihrer Bergwirtschaften dazu gezwungen.

Die natiirlichen Bedingungen fiir die Fiihrung einer Bergbauern-
wirtschaft am Vorarlberger Tannberg

Fiir die Losung unserer Frage nach den Ursachen des Verfalles der
Bergwirtschaften am Tannberg ist es noch von groler Wichtigkeit, die
gegebenen allgemeinen wirtschaftlichen Verhélinisse eingehend klarzulegen
und vor allem zu untersuchen, ob die Arbeitsweise der Bergbauern nicht
zu miithsam bzw. gefahrvoll sei.

Wenn wir uns die eingangs der Abhandlung gebrachte Schilderung
der Tannberger Gemeinden ins Gedichtnis zuriickrufen, ergeben sich eine
Reihe von Tatsachen, die fiir eine erschwerte Betriebsfithrung und miihselige
Lebensweise sprechen. Vor allem bringt es der strenge, iibermiBig lang
ausgedehnte Winter mit sich, dafl der Bergbauer wihrend dieser Zeit in
der eigenen Wirtschaft nur eine ganz beschrinkte produktive Arbeits-
moglichkeit findet. Wesentlich verschlimmert wird die Sachlage noch dadurch,
dafl es auch an anderweitiger lohnender Beschiftigung mangelt. Die einzige,
regelmifig wiederkehrende Arbeitsgelegenheit, das Offnen des tief ver-
schneiten und fortlaufend von Lawinen zugeschiitteten Weges in die
néchste Talstation, bezahlt, strenge genommen, der Bergbauer selbst, da er
fiir die von der Gemeinde ausgelegten Geldbetrdge in Form von Steuern
und Abgaben aufzukommen hat. Dabei stellt die ,,Wegearbeit* im Winter
nicht nur eine schwere, an Kleider und Gesundheit weitgehende Anforde-
rungen stellende Beschiftigung vor, sondern sie erweist sich in vielen
Fillen als direkt gefahrvoll (Lawinen).

Wohl am schlimmsten spielt der schwere Winter den Schulkindern mit.
Mit einer kleinen Schneeschaufel bewaffnet, haben sie den oft stundenweiten
Weg durch lawinengefihrdete Steilhéinge und Schluchten zuriickzulegen. Daf3
linger anhaltender starker Schneefall eine mehrtigige Unterbrechung des
Schulunterrichtes bedingt, ist eine sich jihrlich wiederholende Erscheinung.

Auch die im Winter nur dreimal wochentlich von und zur nichsten
Talstation verkehrende Post ist hiufig lingere Zeit eingestellt.

Katastrophale Folgen nimmt die Verkehrssperre bei Krankheiten und
Ungliicksfillen an, denn an und fiir sich nicht komplizierte Erkrankungen
enden oft mit letalem Ausgange, weil irztliche Hilfe nicht erreichbar ist.

Dafi der Abtransport des Bergheus aus verschiedenen Bergmihdern
trotz grofiter Vorsicht durch niedergehende Lawinen mit stindiger Lebens-
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gefahr verkniipft ist, beweisen die vielen diesbeziiglichen Ungliicksfélle. Der
letzte grofe, erst im Winter 1917/18, wo der weile Tod unterhalb des
Bergmahdes ,Gemsegg®“ in Schricken drei Opfer forderte.

Einen geradezu unheimlichen Eindruck macht die Tatsache, dai von
den 24 dauernd bewohnten H#iusern in Schricken nur fiinf, in Lech von der
doppelten Anzahl gar nur vier nach menschlichem Ermessen an lawinensicheren
Orten erbaut sind. Nach meinen Erhebungen sind am Tannberg wéhrend
der letzten 100 Jahre sechs Wohnhiuser durch niedergehende Lawinen
zerstort worden.

Weniger gefahrdrohend, dafiir um so miihseliger, ist die Arbeitsweise
der Tannberger Bauern im Sommer. Es liegt dies in den ungiinstigen
Terrainverhiltnissen des ganzen Gebietes begriindet. Wohl mehr denn die
Hilfte der Heimgiiter hat derart steil gelegene Wiesen, dafl die gesamte
Heuernte eingetragen werden mufl und, von wenigen Ausnahmen abgesehen,
. erfordert die Heuarbeit in den Bergmihdern die Verwendung von ,Griff-
schuhen“l). Wenn zu alledem noch ein regenreicher Sommer kommt, der
die ohnehin #uflerst sorgfiltige ,Heuarbeit® hinauszogert und noch um-
stindlicher gestaltet, ist ein Grofiteil der aufgewendeten Mithe umsonst
geleistet: Ebenso moége daran erinnert werden, dafl es am Tannberg zu den
Ausnahmen gehort, wenn es in einem Sommer nicht mindestens einmal
bis zu den Heimgiitern herunter schneit.

Um das Mafl der natiirlichen Erschwernisse voll zu machen, hat sich
fiir den Grofiteil der Tannberger Bergbauernbetriebe, insbesondere jener in
Lech, ein einschneidender Holzmangel hinzugesellt. Wir haben schon
anléfllich der Aufzdhlung jener Ursachen, welche zum Auflassen verschiedener
Alpbetriebe gefiihrt haben, auf den Holzmangel hingewiesen, indes obliegt
uns noch, den Griinden dieser fiir die Erhaltung der Bergsiedlungen mit-
entscheidenden Erscheinung nachzugehen.

Wie der Name ,Tannberg“ schon verrit, handelt es sich um ein in
fritheren Zeiten dichtbewaldetes Gebiet, das erst im Laufe der Jahre seinen
Waldschutz verlor. Wie mir befreundete Bergbauern mitteilten, setzte dieser
katastrophale Riickgang der Waldgrenze erst mit Beginn des vorigen
Jahrhunderts mit voller Wucht ein. Er war nun nicht, wie man erwarten
sollte, in einem verstirkten Abtransport von Holz in das Flachland begriindet
— der Abverkauf von Holz vom Tannberg ist infolge der schlechten
Verkehrslage gleich Null —, sondern wurde vielmehr durch eine den
primitivsten waldbaulichen Erfahrungen widersprechende Art der Aus- und
Abholzung hervorgerufen. Ohne zu {iibertreiben, kann fiir das Gebiet der
Gemeinde Schrocken die Behauptung aufgestellt werden, dafl nur ein
Drittel der ehemaligen Bestdnde der Axt zum Opfer fielen, wihrend zwei
Drittel von den durch die sinnlose Holzentnahme beglinstigten, ja vielfach
erst geschaffenen Lawinenziigen (bzw. ,Schneebrettern“) verwiistet wurden.
An ein Aufforsten dachte kein Mensch und wenn der eine oder andere
vorausblickende Bergbauer vorhandene Liicken bzw. Waldbléflen bepflanzte,
so geschah es mit untauglichen Mitteln. Von den mafigebenden Forst-
behorden wurde dann und wann ein Anlauf genommen, die Tannberger
Waldwirtschaft in richtige Bahnen zu lenken, aber es blieb leider nur beim
guten Willen oder kam {iber den Anfang nicht hinaus. Wie wire es sonst
moglich, daB3 von dem einwandfrei angelegten, wihrend der ersten Zeit
gut gefithrten und einzigen Fichtenpflanzgarten im ,Schreckbach® zu

1) An den Absitzen der Schuhe sind Steigeisen befestigt.
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Schrocken im Jahre 1914 nur noch einige einsame morsche Zaunpfosten
vorhanden waren? Dafl ein Nachholen der schweren Versiumnisse in
heutiger Zeit mit grofiter Wahrscheinlichkeit nur ein frommer Wunsch
bleiben diirfte, mufl wohl nicht erst besonders bewiesen werden. Ich gebe
ohne weiteres zu, dafl vom privatwirtschaftlichen Standpunkt aus betrachtet
die schwierige und nur teilweisen Erfolg versprechende Aufforstung als
vollkommen unrentabel abgelehnt werden muf}, ich bin auch der festen
Uberzeugung, daf der Riickgang der Bergbauernsiedlungen hiedurch nicht
aufgehalten, ja nicht einmal merklich verzogert werden konnte, doch darf
nicht vergessen werden, dafl die fiir einige tausend Stiick Rindvieh Futter
liefernden Alpen hiedurch zum Teile der Vermurung ausgesetzt sind und
dafl vor allem ihre Wirtschaftsfithrung weitgehend erschwert wird.

Welchen Umfang der Holzmangel in der Gemeinde Lech bereits an-
genommen hat, geht daraus hervor, daf§ im Jahre 1924 fiir ein Raummeter
aufgeschichtete Bergfohreniste, die sich eine Stunde weit vom Dorf entfernt
befinden, durchschnittlich 250.000 Papierkronen = 12'5 Goldkronen (20.000
Papierkronen = 1 Goldkrone) bezahlt wurden!

Neben diesen #duflerst ungiinstigen natiirlichen Voraussetzungen hat
jeder Tannberger Bergbauernbetrieb mit einer schlechten Verkehrslage zu
rechnen, welche wiederum erschwerte Absatzverhéltnisse mit sich bringt.
In den vorhergehenden Kapiteln wurde bereits des oOfteren auf die Aus-
wirkung dieses Momentes hingewiesen und es geniigt, wenn wir an dieser
Stelle noch einige Ergéinzungen anfiigen.

Fiir jedes Kilogramm zu- oder abgefiihrter Fracht (von der néchsten
Talstation bis Dorfplatz) miissen 2 Heller entrichtet werden. Alle Bauern,
die in gréBerer Entfernung (eine Stunde und mehr) vom Dorfplatze wohnen
und fiir gewdhnlich keinen fahrbaren Weg zu ihrem Anwesen besitzen,
haben eine weitere diesbeziigliche Belastung in Kauf zu nehmen. Da nun
absolute Erfordernisse, wie Mehl, Kartoffeln usw. bis vom Rheintale zu
beschaffen sind, — im Bregenzerwald ist weder Getreide noch Kartoffel-
bau — kann durchschnittlich filr 1 kg zu- oder abgefiihrte Fracht 4 Heller
veranschlagt werden. Wenn also im Flachland das Kilogramm Kleie mit
4 Heller Nutzen verfiittert wird, wiren damit am Tannberg erst die Transport-
kosten gedeckt. Es ist daher leicht erklirlich, daffi sich eine Verwendung
von Kunstdiinger, Kraftfutter etc. in Tannberger Bauernbetrieben nur in
Ausnahmsfillen als wirtschaftlich erweisen wird.

Wohl am krassesten zeigen sich die erschwerten Absatzverhiltnisse,
wenn es sich darum handelt, das Fleisch notgeschlachteter Tiere zu verwerten.
Wihrend im Flachlande das Fleisch einer notgeschlachteten Kuh im vergangenen
Jahre mit 3,000.000 Papierkronen leicht an den Mann gebracht wurde,
betrug der Erlds in Lech durchschnittlich nur ein Drittel obgenannter Summe.

Auch der Absatz von Zuchtvieh geht nicht so leicht von statten wie
in Talgegenden. Ganz abgesehen davon, dal der Auftrieb zu den grofien
Vorarlberger Herbstmérkten infolge der betriichtlichen Entfernungen vermehrte
Auslagen mit sich bringt, liefert der Verkauf an Ort und Stelle selten die
vollen landesiiblichen Preise.

Noch sei an die héufig eintretende Unmoglichkeit der Zuziehung eines
Tierarztes erinnert. Eine mehrmalige Intervention wiirde bei der vielfach
eine Tagesreise betragenden Entfernung einen erheblichen Teil des Wertes
des erkrankten Tieres aufzehren.

Wie also diese Auslese von Erschwernissen aller Art zeigt, hat der
Tannberger Bergbauer zu seinem kédrglichen Verdienst
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eineiiberreichlichgut bemesseneGabe an schwerer Miihe
und Sorge mitin den Kauf zu nehmen. Die groie Mehrzahl trégt
sie als eine unab#nderliche Tatsache und die iibergrofie Liebe zu Heimat
und Freiheit lift das gefahrvolle und miihselige Leben ertriglich
erscheinen. Wenn aber die Wirtschaftslage eine trostlose zu werden beginnt,
gibt das schwere Joch der gegebenen Daseinsverhilinisse den letzten Anstofl
fiir den endgiiltigen Zusammenbruch; der Bergbauer wird gezwungen, seinen
Hof zu verlassen.

Untersuchungen iiber die korperliche und geistige Eignung der
Bewohner des Vorarlberger Tannberges zur Fithrung einer
Bergbauernwirtschaft

Nachdem in den beiden vorangegangenen Abschnitten einmal die
wirtschaftlichen und das andere Mal die gegebenen natiirlichen Verhiltnisse
in ihrer Auswirkung auf die Erhaltung der Dauersiedlungen am Vorarlberger
Tannberg eingehend besprochen wurden, wollen wir noch den Versuch
machen, das vorhandene Menschenmaterial auf die korperliche und geistige
Eignung fiir die Fithrung eines Bergbauernbetriebes zu priifen. Das Ergebnis
der bisherigen Untersuchung zwingt uns wohl die Uberzeugung auf, daf nur
ein biologisch vollwertiger Menschenschlag den natiirlichen und wirtschaftlichen
Anforderungen, die an einen Bergbauer gestellt werden, nachkommen kann.
Ob und wie weit die Bewohner des Tannberges diese Voraussetzung erfiillen,
mogen die folgenden Zeilen dartun.

Bereits an fritherer Stelle haben wir die Behauptung ausgesprochen,
da das strebsame, intelligente Menschenmaterial freiwillig die Hohenflucht
ergreift, daB es also sehr friihzeitig zum Abwandern des wertvollsten
Bevolkerungselementes kommt. Es ist auch leicht verstindlich, daff der
nachdenkende und vor allem rechnende Bergbauer bald zur Einsicht gelangt,
daB mit einem dauernden Fortkommen unter den gegebenen Verhiltnissen
nicht zu rechnen ist. Eine Befragung der freiwillig abziehenden Personen
iiber die Griinde der Hoéhenflucht bringt auch eine restlose Bestiitigung
unserer Uberlegung.

Der fortgesetzte Verlust der biologischen Oberschichte bringt es aber
mit sich, daB der Durchschnittswert der zuriickbleibenden Bevélkerung
von Generation zu Generation sinken muf. Dieser Prozeff konnte nur
dadurch aufgehalten werden, dal eine ausgiebige und vor allem in jeder
Beziehung gesunde Blutzufuhr stattfinden wiirde. Leider ist dies nicht der
Fall, denn eine Einheirat von biologisch wertvollem Menschenmaterial auf
den Tannberg findet praktisch gesprochen nicht statt. Ganz im Gegenteile
fithrt der Versuch einer ehelichen Verbindung mit Talbewohnern regelmiflig
zur Hohenflucht. Wenn es sich dabei um den Besitzer oder Erben eines
Bergbauernhofes handelt, dessen neuer Talhof an Futtermangel leidet, ist in
vielen Fillen die Umwandlung der Hohensiedlung in ein Zulehen oder Alpe
eine gegebene Sache.

Das Fehlen einer nennenswerten Blutzufuhr durch viele Generationen,
bei einer absolut geringen Bevdlkerungszahl, fiihrt aber naturnotwendiger-
weise zu einer weitgehenden Verwandtschaftszucht im biologischen
Sinne, die unter den gegebenen Voraussetzungen von iiblen Folgen begleitet
sein muf. Es ist dies nun nicht so aufzufassen, als ob Ehen unter nahen biirger-
lichen oder kirchlichen Verwandtschaftsgraden hiufig geschlossen wiirden,
sondern die im Laufe der Generationen immer wieder vorkommende Ver-
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sippung der einzelnen Familien untereinander fiihrt schliefflich und endlich
zu einer weitgehenden Ubereinstimmung im Genotypus, die iibrigens bei
einfach mendelistisch bedingten Merkmalen auch phénotypisch in Erschei-
nung tritt. Fiir jeden Fremden ist z. B. die eigenartig schone ,vergimein-
nichtblaue“ Augenfarbe der Bewohner von Schricken auffallend.

Wenn wir nun in Betracht ziehen, dafi die mit biologisch wertvollen
Merkmalen ausgestatteten Elemente infolge frithzeitig einsetzender Héhen-
flucht fiir die Erhaltung des Tannberger Menschenschlages vermindert in Frage
kommen und nur die rasche Anhdufung ungiinstiger Erbeinheiten durch die
Verwandtschaftszucht zur vollen Auswirkung gelangt, miissen wir ein hochst
betriibliches Bild erwarten. Es muf§ sich zeigen, dafl einfach mendelistisch
bedingte Eigenschaften allgemein vorkommen, daf8 polygene Merkmale familien-
weise geh#uft plotzlich auftreten und dafl polymere Veranlagungen in allen
Stirkegraden zu finden sind.

Die praktische Uberpriifung dieser Uberlegung am vorhandenen Menschen-
material liefert jedoch ein besseres Ergebnis, stellt also scheinbar einen Wieder-
spruch vor. Dieser 1d6t sich einwandfrei dann klarlegen, wenn wir das Moment
der natiirlichen Zuchtwahl mitberiicksichtigen. Alle Individuen, welche mit
einer weitgehenden Kumulierung biologisch minderwertiger Anlagen belastet
sind, werden durch die duflerst ungiinstigen Lebensbedingungen vor
Eintritt der Fortpflanzungsféhigkeit ausgemerzt. Die Selektion
braucht dabei nicht durch eintretenden Tod bedingt sein, es geniigt, wenn
solche Individuen infolge fehlender Fortkommensmoglichkeiten zum Abwan-
dern gezwungen werden.

Leider ist nun diese Auslese minderwertiger biologischer Einheiten
nicht so weitgehend, dafl hiedurch, um mit F. Lenz!) zu sprechen, die
Kontraselektion (Abwandern des vollwertigen Bevilkerungsteiles) aufgehoben
wiirde. Wir werden zwar keinen rapiden, allgemein verbreiteten Entartungs-
proze feststellen konnen, wohl steht aber zu erwarten, dafl uns eine Reihe
bedenklicher Degenerationserscheinungen — vereinzelt wie familienweise
gehduft — unterkommen.

Ehe wir nun auf eine Untersuchung nach vorhandenen Entartungs-
erscheinungen eingehen, mégen folgende Bemerkungen vorausgeschickt werden:
Die mit dem Jahre 1914 abgeschlossenen Daten betreffen eine Gemeinde
(Einwohnerzahl um 140) und kénnen keinen Anspruch auf Vollstindigkeit
erheben. Allerdings — dies moge besonders betont sein — sind sie nicht
einseitig ausgewi#hlt und es verteilen sich daher vorhandene Liicken auf
giinstige und ungiinstige Félle. Die Todesursachen vorangegangener Gene-
rationen sind nur in verschwindender Ausnahme angefiihrt, da die zur Ver-
fligung stehenden Aufzeichnungen grofitenteils von Laien stammen, daher
fiir unsere Zwecke wertlos sind.

Untersachungsergebnisse

Stérungen des Gesichtssinnes (Kurz- und Weitsichtigkeit) :
Sie kommen nur bei dlteren Personen in normalem Mengenverhiltnis und
in keiner schweren Form vor. Erblindung ist nicht bekannt2).

) Bauer, Fischer, Lenz, Grundri8 der menschlichen Erblichkeitslehre.
Band II. Lenz, Menschliche Auslese und Rassenhygiene, Lehmann, Miinchen 1921.

2) Aus der letzten Zeit (1924) ist mir ein Fall von fortschreitender Erblindung
bekannt geworden. Die befallene Person ist gleichzeitig epileptisch.



— 129 —

Storungen des Gehdrsinnes treten bereits sehr zahlreich und
vor allem familienweise gehduft auf. Teilweise sind schwere Formen zu
beobachten. Nur ein Fall, der gleichzeitig im Familienstammbaume vereinzelt
dasteht, -ist auf duflere Einwirkungen zuriickzufiihren. Es handelt sich also in
der iiberwiegenden Mehrzahl fragelos um eine hereditire Belastung. Ein
besonders krasses Beispiel liefert eine Tannberger Nachbargemeinde, wo von
filnf Geschwistern alle ausgesprochen schwerhorig — zwei davon beinahe
taub — sind und auflerdem noch Sprachfehler (Stottern) aufweisen.

Mit korperlichen Miflbildungen waren nur zwei Individuen
der Familie II behaftet. Es handelte sich um eine schwerere und leichtere
Form von Wirbelsduleverkriimmung. Dieses giinstige Ergebnis gibt aber
kein richtiges Bild iiber die Hiufigkeit von Degenerationsmerkmalen solcher
Art, da die maBllos erschwerten Daseinsverhiltnisse alle in dieser Richtung
stirker belasteten Personen zum Abwandern zwingen.

Zahnkaries. Hochinteressant sind die Ergebnisse der Erhebung
iiber die Beschaffenheit der Z&hne. Die im Beinhause des Friedhofes in
groBerer Zahl vorhandenen Schédel besitzen mit vereinzelten Ausnahmen
ein liickenloses, vorziiglich erhaltenes Gebiff. Abgesehen von einer einzigen
Familie (IIf) sind die lebenden Generationen (allerdings nicht mehr so ein-
heitlich wie frither) ebenfalls mit gut erhaltenen Zihnen ausgestattet. Teil-
weise sind letztere von auffallend schonem und kriftigem Bau. Dabei ist
die Zahnpflege gleich Null. Von Interesse erscheint es mir nun, den Ursachen
dieser tiiberraschenden Tatsache nachzugehen. In dem an den Tannberg
anschliefenden Bregenzerwald ist die Karies eine auffallend héufig zu
beobachtende Erkrankung der Zidhne, die sicherlich zum Teil auf die kohle-
hydratreiche Erndhrung (Siurebildung in der Mundhéhle) zuriickzufiihren
sein diirfte. Da aber am Tannberg die Erndhrung noch einseitiger auf Kohle-
hydrate eingestellt ist, miiiten sich daraus resultierende tible Folgen noch
schirfer ‘auswirken. Da dies nicht der Fall ist, kann die Ursache nur im
auflergew6hnlich guten Bau der Zahngewebe gesucht werden. Warum sich
die Bewohner des Tannbergs in diesem Merkmale so grundverschieden gegen-
iiber jenen der Umgebung verhalten, diirfte sich daraus erkliren, dafi die
Tannberger einen vor einigen hundert Jahren, letzten Endes aus dem Wallis
(Schweiz) eingewanderten Volksstamm vorstellen, der sich infolge der
Abgeschlossenheit ziemlich rein erhalten hat (charakteristisch ist z. B. der
heute noch ausschlieflich gebrduchliche ,Walser“-Dialekt).

Rachitis. In leichten bis mittelschweren Formen in der Familie IV
in drei Féllen, bei der damit viterlicherseits im zweiten Grade blutsverwandten
Familie V in vier Féllen erhoben. In der Familie V sind zwei Nachkommen
aus erster Ehe vollstindig gesund. Es ist allerdings schwer feststellbar, ob
die Rachitis im gegebenen Fall auf Diitfehler oder auf schlechte Erbver-
anlagung zuriickzufiihren ist. Ausgeschlossen erscheint mir eine
Avitaminose, da sowohl die stillenden Miitter wie die Nachkommen
ausgiebige Milch- bzw. Butternahrung zu sich nahmen. Selbst dann, wenn
abgerahmte Milch verwendet wurde, lieferte der in gréfieren Gaben verzehrte
gelbe Mais!) immer noch geniigende Mengen an A-Vitaminen. Wie weit
anderweitige Erndhrungsstorungen das Auftreten der Krankheit mitbedingen,
muf} dahingestellt bleiben. Auf jeden Fall scheint vieles fiir eine erbliche
Belastung zu sprechen.

1) Nach Steenbock und Boutwell (zitiert nach C. Funk, Die Vitamine,
II. Auflg., Seite 188, Bergmann, Miinchen—Wiesbaden 1922) geht der Gehalt des
Maises an Vitamin A parallel mit der Menge des gelben Pigmentes.
Arbelten der Lehrkanzel fir Tierzucht III 9
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Anfédlligkeit fiir Tuberkulose ist in den Familien II, III, IV
gehiiuft zu beobachten. Wenn der dauernde Aufenthalt in ausgesprochenem
Hohenklima beriicksichtigt wird, mufl es sich in den vorliegenden Fillen
tatséichlich um eine erblich bedingte vermehrte Hinfilligkeit handeln. Wie
erinnerlich, haben wir anléfilich der Besprechung der scheinbaren Tuberkulose-
Widerstandsféhigkeit der am Tannberg aufgezogenen Rinder, die Ursachen
der mangelnden Tuberkulose-Immunitit klargelegt und sind zu dem Ergebnisse
gelangt, dafl die fehlende Infektionsmoglichkeit (Hohenklima) den Angriffs-
punkt fiir eine einsetzende Zuchtwahl ausschaltet. Genau dasselbe gilt fiir
den Menschen. Auch hier wird durch den dauernden Aufenthalt in keim-
armer Luft in vielen Fillen eine Immunitit vorgetiuscht, wozu kommt,
dafl eine beginnende Erkrankung gewdhnlich ausgeheilt wird. Wenn aber
ein Individuum durch lingeren Aufenthalt im Flachlande bzw. in Stidten
zuféllig einer Ansteckung unterliegt, und’ erst nach Ablauf einer gewissen
Zeit (Militdrdienst) wieder in das Hohenklima zuriickkehrt, hat die Tuber-
kulose Formen angenommen, die eine Ausheilung zumindest fraglich machen.
Es ist nun leicht einzusehen, daf§ alle jene Familienmitglieder, bei denen
die Hinfilligkeit bereits stark ausgebildet ist, durch das zuriickgekehrte
kranke Individuum ebenfalls fortlaufend infiziert werden. Naturgeméiflerweise
verlduft die Erkrankung bei den sekundér infizierten Personen vielfach in
wesentlich abgeschwiichteren Formen (einsetzende Heilwirkung des Héhen-
klimas mit Beginn der Infektion).

Dafl jene Konstitutionstypen, welche fiir Tuberkulosehinfilligkeit
sprechen, am Tannberg nur ganz vereinzelt angetroffen werden, erklirt sich
daraus, dafl die damit ausgestatteten Individuen der schweren Arbeit nicht
mehr gewachsen sind und infolgedessen abwandern.

Asthenische Konstitutionsformen sind aber immerhin zeitweilig
anzutreffen (Familie III).

Chlorose, die manchmal auch in Hohenklimaten vorhanden ist,
kommt nicht vor.

Kindersterblichkeit. Die auffallend g e ri n g e Kindersterblichkeit
ist eine Folge der natiirlichen Erndhrung der Siuglinge, welche bis zu
einem Jahr und dariiber an der Brust gestillt werden. Von den drei mir
bekannten Fillen einer Geburt lebensschwacher Individuen diirfte der eine
auf eine erworbene Keimschwichung (Alkohol) zuriickzufiihren sein.

Die Stillfdhigkeit ist einheitlich gut ausgeprigt.

Verlauf der Geburten. Scheinbar sind diesbeziiglich keinerlei
Defekte (durch enge Beckenformen ete. bedingt) nachzuweisen. Eine ein-
gehende Uberpriifung stellt aber die Sachlage dahin richtig, daf eine #HufBerst
strenge Selektion nach gebidrfihigen Frauen stattfindet. Die bereits an
anderem Orte geschilderte Schwierigkeit bzw. Unméglichkeit der Zuziehung
eines Arztes bedingt eine. radikale Auslese nach einwandfreiem Material.
Von Zeit zu Zeit tauchen immer wieder belastete Formen auf, die aber dem
Geburtsakte zum Opfer fallen.

Fruchtbarkeit: Es kénnen zwei scharf differenzierte Gruppen von
Ehen unterschieden werden. Die eine mit einer zahlreichen (4 bis 10)
Nachkommenschaft, die zweite unfruchtbar (also auch Fehlen von Abortus).
Mittelformen fehlen. Da an eine exogene Beeinflussung in der Richtung auf
verminderte Fruchtbarkeit wohl kaum zu denken istl), diirften erblich bedingte

1) Ebenfalls sind, wie von #rztlicher Seite festgestellt wurde, Geschlechts-
krankheiten und deren Folgeerscheinungen nicht vorhanden.
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Variationsformen in erster Linie in Frage kommen. Zur Zeit der Erhebung
konnten unter 25 bereits mehrere Jahre dauernden Ehen fiinf (=209/0) kinder-
lose festgestellt werden. Das Ausbleiben der Mittelformen bzw. das plotzliche
Auftreten der vollen Schidigung 148t den Gedanken aufkommen, ob man es
nicht mit rezessiven oder eventuell schwankend dominanten Letalfaktoren im
Sinne Morgan’s zu tun hat. Die stattfindende Verwandtschaftszucht wiirde ohne
weiteres erkliren, wie so eine homozygote Verankerung dieser rezessiven
Anlagen in einem grofieren Zahlenverhiltnisse vorkommt. Wenn wir uns nun
der einleuchtenden Ansicht Adametz1) anschliefen, daff die Auswirkung
von Letalfaktoren (so sie ,Lebensschwiche“ bedingen) nicht erst nach der
Geburt stattzufinden braucht, sondern sich ,vielmehr schon vor derselben,
innerhalb des Mutterleibes in einem friitheren Entwicklungsstadium des
Fotus, eventuell schon kurz nach erfolgter Befruchtung der Eizelle geltend
machen kann“, miissen wir auch seine Schluffolgerung anerkennen, welche
besagt, dafl sich dies aber als Unfruchtbarkeit duflert.

Es kann uns also die Berechtigung kaum abgesprochen werden, wenn
wir die nicht geringe Anzahl unfruchtbarer Ehen zum Teil auf eine ungiinstige
Keimvariation zurtickfiihren.

Genuine Epilepsie findet sich in den Familien VII und VIIL
Dafl wir es mit Biotypen zu tun haben, geht daraus hervor, dafl in der einen
Familie zwei Nachkommen damit behaftet waren, in der anderen unter den
Vorfahren Epileptiker einwandfrei festgestellt wurden.

Psychopathien (Schizophrenie?) treten bei zwei Nachkommen
(insgesamt acht Kinder) der Familie IX in schwerer Form auf; auBlerdem
sind zwei Grenzfille vorhanden. Die drei Kinder erster Ehe sind scheinbar
gesund. '

Hang zu AlkoholmiBbrauch Mit Ausnahme einer grofien
Familie (I) ist eine weitestgehende Médf8ligkeit zu beobachten. Sie
ist zwar zum grofleren Teil in den wirtschaftlichen Verhéltnissen begriindet,
es laBt sich aber auch bei kostenloser Gelegenheit zu Alkoholgenufl keine
Hemmungslosigkeit feststellen.

Wenn wir nun die Grade der erblichen Belastung der einzelnen
Familien herausheben und nur die Unterschiede in 1. normal bis schwach,
2. mittelstark und 3. stark belastet aufzeigen, so entfallen auf die erste
Gruppe 3690, auf die zweite 449/0 und auf die dritte ungiinstige 209/0.

Das Bild, welches also unsere Untersuchung liefert, ist zwar bedenklich,
erfiillt jedoch nicht alle schlimmen Erwartungen, die unsere theoretische
Uberlegung ergab.

Auf jeden Fall geht jedoch unzweideutig aus unserer Untersuchung
hervor, dafl die biologische Beschaffenheit des Menschen-
materials bereits vielfach nur noch erschwert den natiir-
lichen Daseinsverhéltnissen standhalten kann, dafl also
dasVerdoden der Tannberger Bergsiedlungenauchhiedurch
beeinflufit und beschleunigt wird.

Es kann fiir dieses Gebiet die Ansicht Wopfners?2), nach welcher
auf den Bergen (gemeint sind Bergsiedlungen, Peter) unserem deutschen
Volkstum ein nahrhafter Jungbrunnen quillt, nicht angewendet werden.

) Adametz L. Die Verwandtschaftszucht im Lichte der neuen biologischen
Forschung. Ministerium fiir Landwirtschaft, Prag, 1923.

2) H. Wopfner. Der Riickgang der biduerlichen Siedlungen in den Alpen-
lindern. Vereinsbuchhandlung, Innsbruck; 1917.

9*
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Die von Wopfner fiir einzelne Bergsiedlungen Siidtirols gemachten
glinstigen Feststellungen diirfen nicht verallgemeinert werden, denn es lassen
sich ihnen weit mehr ungiinstige Ergebnisse (auch in Tirol) gegeniiberstellen.

Das gleiche gilt fiir die in neuester Zeit von A. Hrodegh1) publi-
zierten, an und fiir sich sehr interessanten Erhebungen aus dem oberen
Schwarzatal in Niederdsterreich. Hier werden wieder nur die ungiinstigen
Beobachtungen verwertet (1 grofier Familienstammbaum) und erwecken den
Anschein, als ob die gesamte Bevilkerung dieser und #hnlicher Gebiete
schwer belastet wire.

Zusammenfassung iiber das Gesamtendergebnis der angestellten
Untersuchungen

Das Endergebnis der Untersuchung iiber den Verfall der Bergbauern-
wirtschaften ist dahin zusammenzufassen, daf alle in Betracht kom-
menden Momente fiirderen Untergang sprechen. Insbesondere
sind es jene des kidrglichen landwirtschaftlichen Einkom-
mens und der erschwerten und gefahrvollen Arbeits- und
Lebensbedingungen. Beide haben das Auftreten von einschneidenden
biologischen Begleitumstinden zwangslidufig zur Folge, welche
den Verfall nur noch beschleunigen.

Das Aufgeben der Bergbauernwirtschaften bildet das ausléosende
Moment zum Riickgange der hochalpinen Weide- und
Futterertrige am Tannberg, stellt die letzte Ursache vor, welche
das Verschwinden weiter Grasflichen und Verwildern einst ertriéignisreicher
Weidegiinge im Gefolge haben.

Es ist eine reine Frage der Rentabllltat welche den Nach-
folger des Bergbauern zwingt, viele der iibernommenen Weidegebiete
extensiv zu bewirtschaften und fiir manche derselben {iberhaupt keine
Aufwendungen zu machen, sie dem offensichtlichen Verfalle preiszugeben.

Die mangelnde Rentabilitdt ist nicht nur eine Folge der Umwandlung
von Berggiitern in Alpen, sondern sie war immer schon vorhanden. Nur
war der Bergbauer zur Schaffung von vermehrten Arbeitsmoglichkeiten
und zur Erhéhung seines landwirtschaftlichen Einkommens gezwungen, alle
innerhalb der Grenzmarken seines Besitzes gelegenen Futter- und Weide-
flichen bestmdéglich auszunutzen. Einen Reinertrag hat er nur in den
seltensten Fillen erzielt.

Da aber die Fithrung einer Alpe, so sie einem Talgute angegliedert ist,
in erster Linie vom Standpunkte der Verzinsung des in ihr ange-
legten Kapitals abhéngig erscheint und das Ausnutzen nicht
voll produktiver Arbeitsmoglichkeiten nur eine Belastung des Betriebs-
ergebnisses vorstellt, so ist es leicht erklirlich, warum einzelne Objekte (Weide-
flichen), welche sich als unwirtschaftlich erweisen, stillgelegt werden.

Nur wenn die Alpe auch nach dem Ubergang in den Besitz von Tal-
bauern eine Stitte der Arbeitsmoglichkeit der eigenen Familie bleibt, ist
ein Riickgang in der Bewirtschaftungsintensitit vielfach nicht feststellbar.

Dazu kommt aber noch, dal die Ausnutzung und vor allem Pflege
vieler Weidegiinge, die ehemals noch als wirtschaftlich angesprochen werden
konnten, unter den neuen Verhiltnissen sich als verlustbringend erweisen.

1) A. Hrodegh. Ein Bild aus den Degenerationserscheinungen unserer alpinen
Bevilkerung. Mitteilungen der anthropologischen Gesellschaft in Wien. Bd. LV,
Heft IUIII, Seite 117 bis 132.
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Diese Tatsache ist dahin zu erkldren, das einerseits die Talbasis der Alpe
mit dem Verschwinden des Bergbauernhofes weit talab- und talaufwirts
wandert, daher die regelmiflige Aufsicht, welche eine intensive Betriebs-
fithrung erfordert, erschwert erscheint, und dafl anderseits auflerhalb der
Alpzeit (Frithjahr und Herbst) die Alpe keine vermehrte Pflege mehr erfihrt,
sondern mit dem Abtriebe des Viehs der Betrieb vollstéindig eingestellt wird.

Es laBt sich der Kern der ganzen Ausfithrung vielleicht dahin
zusammenfassen, wenn man sagt, dafl die ehemalige Bauernwirtschaft mit
den dazugehorigen Heimweiden und Alpen fiir den Talbauer nur Alpe
ist, wihrend sie fiir den Bergbauern die ,Heimat“ die Grundlage seiner
Existenz war.

Anhang
I. Erhebungen ilber den Reinertrag und das landwirtschaftliche Einkommen des
Bergbauernbetriebes ,Z..... “ in Schrécken

Aktivkapital des Heimgutes ,Z. .. .“ ... ... ... ... .. ... K 13.884:00
» » Bergmahdes ,A....“.......... ... ... ..., » 3.700°00

» der Alpe ,T. .. .%. . . .. e » 19.824:00
Summe K 37.408°00

Reinertrag des Heimgutes ,Z. .. .“ ............ ... .. ..... K — 40318
» » Bergmahdes A ...................... » + 2750

» der Alpe ,T. .. .%. . . ... e » + 79253

Summe K 4 41685

Reinertrag in 0/0 des Gesamt-Aktivkapitales — 111 0/o.
Reinertragsdifferenz (40/0ige Bankrate) = K —108000.

Landwirtschaftliches Einkommen: Heimgut ,Z....“ ............ K 34682
» » Bergmahd A ........... » 25250
” » Alpe ,T....% ... ... ... ... » 19263

Summe K 1.391:85

II. Erhebungen iiber den Reinertrag und das landwirtschaftliche Einkommen des

Heimgutes ,Z. .. .%
Aktivkapital :
Bodenkapital . ... ... ... . ... ... e K 8.06000
Gebdudekapital . . . . . . ... L e e e e » 180000
Gerdtekapital . . . . . . . . . e e e e e ,» 1.176°00
Viehkapital . ... ... ... . e e e e » 2.548:00
Geldvorrat . . . . . . . L e e e e e e , 30000
Summe K 13.884'00
Rohertrag :
10.115 Liter Milch a K013 ... ........... K 1.314:9%
4 Kiélberanteile 4 K3310 ............... » 132:40
1 verkauftes dreijahriges Rind . . .......... » 50000
8 kg handgewaschene Wolle 4 K200. ....... » 1600
1 verkauftes Schat ................... » 3500
Summe K1.998356......... K 1.998:35
Aufwand : :
Amort. u. Reparatur d. Gebdudekapitales (20/0) 3600
» Geritekapitales (80/0). » 9408
Abschrelbungen am Kuhkapltal 400)........ » 6960

Summe K 19968. .K 19968
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Léhne:
Winterknecht (per Woche K10'—). . .. ... ... K 26300
Anteil an Sommerknecht (50 Tage a K500) ... , 25000
Fiinf Gespannstage a K900. . ............ »  45°00
Kost fiir den Winterknecht . . . ... ........ » 30560
Lohnanspruch der Besitzerfamilie . . ........ » 15000
Summe K 1.663'60. . K 1.663°60
Ankauf von 55 ¢ Bergheu a K650 ......... K 385750
” » 20¢g Streu a K450 ........... » 9000
Summe K 44750 . K 44750
Jahreslast der Zdune @50 m) . . .. .. ... ... ... ..., s 3075
Versicherung . ... ..... . ... .. i, » 6000
Summe K 2.401'53. K 2.401°53
Rohertrag — K 199835
Aufwand = , 2401'53
Reinertrag = ,—403'18 )
Reinertrag in Prozenten des Aktivkapitales = —2:90/

Reinertragsdifferenz (40/0ige Bankrate) — K — 95854
Landwirtschafﬂiches Einkommen — K 346-82

III. Milchverwertungspreis bei der Verarbeitung der Milch auf siiie Magerkiise und Butter
Aus 100 Liter Vollmileh werden erzeugt (Durchschnitt):

Butter . ... ... . . . e e e 3'60 kg
Magerkése . . . v v v vttt i e e e e e e 600 ,,
Milchalbumin (Zieger). ................ e e e 250 ,,
Marktpreise (Durchschnitt):
Butter per kg . . ... ... . e e e e K 220
Magerkiise PEr g . . . v o o v it e e e e » 070
wlieger per kg . . ... e e e » 020
Per 100 Liter Milch resultiert ein Rohertrag von ................ » 1240
Kosten der Milchverarbeitung per 100 Liter (L6hne, Brennmaterial, Amor-

tisierung der Geréite usw.) .......... ... ... ... ... » 130
Verwertungspreis per 100 Liter Milch . . ... ... ... ............ » 11710

IV. Rentabilititserhebungen iiber die Schathaltung (Schlichtwolle tragende Landschafe)
Aufwand :

Stallmiete . . ... .. ... ... ... i e K 100
Wartung (mit zweimaligem Scheren). . .................. , 150
Futter fiir 181 Tage (tiiglich 2 kg Heu & 65 Heller) .......... » 2363
Sémmerung (Heimweide und Hochalpe). . . ............... » 200

Summe K 28'03. . K 2803
Rohertrag :
2 kg handgewaschene Wolle 8 K200 ................... K 400
TLhamm ...ttt e e e e e e e e » 600
Wert des produzierten reinen Diingers . ................. » 340

Summe K1340. . K 1340
Per Schaf resultiert ein Verlust von . . ... ..................... » 1463

V. Verwertungspreis von 100 kg Heu bei Produktion von Mileh und Kilbern im
Heimgut ,Z....“

Aufstellung :

Jihrliche Milchmenge pro Kuh. ....................... + . . . Liter 2800
Fiir die Kélbertrinkung verwendet (drei Wochen) . . . .. .. ......... » 160
Abgefiihrt werden . . . . . .. ... . ... L e e » 2640
Lebendgewicht (durchschnittlich) von einem Kalb bei der Geburt . . . ... kg 40

» » » » » nach drei Wochen. ... b7
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Jéhrliches Ertriignis in Geld:

2640 Liter Milch & KO13. . . . . . . .ottt it ittt sttt n e an K 34320
Ein Kalb (BTRG) . . . o v vttt ittt et ettt i e et e » 4740
Wert des produzierten reinen Diingers . .. ..................... » 3700
Summe K 42760

Auf die Winterperiode (222 Tage) entfallen: Milch . . .. ............. K 20870
Kalb ................. » 2880

Diinger................ » 3700

Summe K 274:50

Unkosten der Kuhhaltung :
Anteil der Winterfutterperiode an den Zinsanspriichen des Viehkapitales . .K 1216

» ” ” » » Abschreibungen , ” ..o 1216
Stallmiete . .. ... ... .. e » 900
Anteil an der Versicherung ... ........... ... ... ... . ... ... s 304
Wartung . . . .o o e e e e e e » 3330
Anteil der Winterfutterperiode am Deckgeld .................... » 300

Summe K 7266
Fiir die Aufteilung an verfiittertes Heu verbleiben ................ » 201°90

Verfiitterte Heumenge pro Kuh = 3100 kg.
Daher Heuverwertungspreis per 100 kg — K 6°51.

VI. Produktionskostenberechnung von 100 kg Heu der Ernte des Heimgutes ,Z. . .“

Heuertrag von b Joch: 1. Schnitt (Wiesheu) . ... ............... kg 12.000
” (Grummet) . ................. » 2.600

Summe kg 14.600

Aufwand :

Zinsanspriiche : Bodenkapital K 8060, 4%0 . ........... K 33240
» inklusive Amortisation usw.: Gebdudekapital
K600,600............000.00... 3600
” inklusive Amortisation usw. : Geratekapltal
K500,1000 . ........000vvuunnn. » 0000
” Umlaufendes Betriebskapital K 100, 406. .., 400
Summe K 41240. . . .. K 41240
Diingungskosten: 30 ¢ Streu a K450 ..............K13500
Arbeitskosten (18 Tage) . . .. ........ » 90°00
Jaucheausbringung (4 Tage) ......... » 20°00
Gespannarbeit 3 Tage) . ........... » 2700
Reiner Diingerwert. .. ............ » 204°00
Summe K 476:00. .. . .K 47600
Erntekosten: 1. Schnitt (100 Arbeitstage). . . .......... K 50000
” 2., (20 » ) » 100°00
Summe K 600°00. . . .. K 60000

Summe K 148840

Selbstkosten von 14.600 kg Heu — K 1488'40
) » 100 s — 5 1018

VII. Erhebungen iiber den Wert des Stalldiingers am Tannberg
Mehrertrag pro Joch bei voller Stallmistgabe:

14 g ,Wiesheu* a K 66 (Verwertungspreis) .. ................... K 9100
», Grummet , , 65 B e e ettt e » 3380

Summe K 124:80
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Mehraufwand pro Joch:

Diingungskosten: 6¢ Strew a K450 .. .............. K 27°00
Arbeitskosten ... .. ... ... ... . ... » 18700
Gespannkosten. . ... .............. , 040
Jaucheausbringung . ............... , 400
Summe K 5400 . . ... K 54:00
Vermehrte Erntekosten: 1. Schmitt. . ... ............. K 1000
2. Schnitt?). ... ............. » 2000 ..... K 3000
Summe K 84°00

Der pro Joch verwendete reine Diinger hat einen Wert von K 40-80.

VIII. Berechnung der Aufzuchtkosten einer hochtréchtigen dreijiihrigen Kalbin bei der
auf dem Tannberg ortsiiblichen Fiitterung und einem Heuverwertungspreis von K650

Aufwand :
Wert des Kalbes bei der Geburt ... ...... K 3320....... K 3320
Zinsendienst: 1.Jahr (400) . .. ... ....... » 4202

2., @o)............. » 9402

3., @o)............. » 16°002)

Winterfutterkosten: 1. Jahr 616 Liter Milch
(3 13 Heller) ... .K 8008
5q Heu (2 K650)., 3250
2. , 16q , (, , 650)., 10400
3., 22¢ , (, ,650)., 14300

Summe K 35958. ... ... K 35958

yFriihjahrs“- und Alpweide: 1.Jahr ....... K 1000
% . , 1500
3., .. » 2500

Summe K 5000....... K 5000

Stallmiete: L.Jahr . ... ..o oo o ... K 300
% , 600
B 900

- Summe K 1800....... K 1800

Wartung: 1.Jahr . . ... ... ... ... ... .. K 660
2 e e » 11:10
T » 1330

Summe K 31°00. ...... K 3100

Versicherung: 1.Jahr . .. ... .......... K 000
2 e » 250
ey e , 400

Deckgeld . . . .. ..o vt i e e e » 500
Summe K 532'88 . . K 532'88

1) Da ein zweiter Schnitt nur durch eine volle Stallmistgabe zu erzielen ist,
miissen die gesamten fiir den 2. Schnitt aufgelaufenen Erntekosten eingesetzt werden.

2) Wurde folgendermaBien berechnet:
Z.B. Wert am Beginne des 3. Jahres . .. .. K 30000
Wert am Ende des 3.Jahres. . ......... ,» 500°00
Mittelwert im 3. Jahre . ............. » 40000 und hievon 4 0/.



Ertrag:
Diinger: 1.Jahr . . . .. ...... ... ... ... K 700
. » 1800
O » 25°00
Summe K 5000....... K 5000
Fiir geleistete Arbeit im 2.Jahr .. ... .. ... ... ... ..... » 1000

Summe K 6000. .K 6000
Aufzuchtskosten K 472:88

IX. Erhebungen iiber den Reinertrag und das landwirtschaftliche Einkommen des Berg-
mahdes L,A....“

Aufstellung :
Flichenausdehnung: 15 Joch Heu- und Streuboden.

Ernte: 5500 kg Heu.
2000 ,, Streu.

Aktivkapital: Bodenkapital . . . . . K 330000

Blockscheune . . . . . » 20000

Geritekapital . . . . . » 20000

Summe K 370000
Rohertrag:
56 ¢ Heu a K 6'60 (Verwertungspreis) . . .. ....... K 35750
20g Streu A K450 . .............. ... ... » 90700
Summe K 447:50. . K 44750

Aufwand: .
30/0 Amort. und Rep. vom Gebdudekapital . . ... .. K 600
1000 o » Gerdtekapital . .. ... .. » 20700

Summe K 26'00. .K 2600

Arbeitslohne: 3 Tagwerke Riumen und Wissern .. .K 1500
5 » fiir die Ernte . . . ... ... » 275700
Abtransport . . ... .. ... ... ... » 10400

Summe K 394:00. . K 394-00
Summe K 420°00. . K 42000
Reinertrag K 27'50
Reinertrag in Prozenten des Aktivkapitals — 074 0/,

Landwirtschaftliches Einkommen: 45 Besitzerarbeitstage . . ... ... ... .. K 22500
Reinertrag . ... ... ... .. ........ » 2760

Summe K 25250

IX/1. Dieselben Erhebungen bei Verwendung des Markipreises fiir Heu

Rohertrag:
6bg Heu a K800 . ... ...... ... ... ... ...... K 44000
20g Streu a K450 . ......... ... .. ... ... .... » 90700
Summe K 53000. . . . ... K 530°00
Aufwand . . . ... ... » 420°00

Reinertrag in Prozenten des Aktivkapitals = 297 0/.

Landwirtschaftliches Einkommen: 45 Besitzerarbeitstage . . ... ... .. ... K 252:50
Reinertrag . .. ... .............. » 11000

Summe K 335°00
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X. Erhebung iiber den Reinertrag des Bergmahdes »W.-E.* (Lech)
Aufstellung :

Bodenfliche: 9 Joch.
Ernte: 5000 kg Heu.

Aktivkapital: Bodenkapital . . . . . K 3000°00

Blockscheune . . . . . » 20000

Geritekapital . . . . . » 200700

Summe K 3400-00
Rohertrag :
50g Heu a K 800 (Marktpreis) . ... ... ... ... ... K 40000
Aufwand :
30/0 Amort. und Rep. des Gebiudekapitales . ... .. K 600
100 » » , Gerdtekapitales .. ... .. » 20°00
Summe K 2600. .K 2600

Arbeitslohne: Rdumen und Wissern. . . .. . ... ... K 1500

Ernte (30 Tagwerke) . . . .. ........ » 150°00

Abtransport (13 Tagwerke) . . . ... ... , 65°00

Summe K 22000 . . K 220°00
Summe K 246°00 . . K 24600

Reinertrag K 154:00
Reinertrag in Prozenten des Aktivkapitales — 4'530/0.

XL Erhebungen iiber den Reinertrag des Bergmahdes ,G. .. .*“
Aufstellung :
Produktion: 2000 29 Heu.
Aktivkapital: Bodenkapital . . . . . K 1000°00
Blockscheune . . . . . » 10000
Geritekapital . . . . . » 10000
Summe K 120000
Rohertrag :
20g Heu a K650 (Verwertungspreis) . ... ... ... ot nn.. K 13000
Aufwand :
30/0 Amort. und Rep. des Gebidudekapitales . .. . .. K 300
1000 » » » GCerédtekapitales. . .. .. .. » 1000
Summe K 13'00. . K 1300
Arbeitslshne: Ernte (18 Tagwerke) . . ... ... ..... K 9000
Abtransport (10 Tagwerke) . . . ... ... » 9000
Summe K 140°00 . . K 14000
Summe K 153-00 . . K 15300
Reinertrag K -23:00
Reinertrag in Prozenten des Aktivkapitales — — 104 0/o. :

Reinertrag bei Verwendung des Marktpreises fiir Heu — K 700.
Reinertrag bei Verwendung des Marktpreises fiir Heu = 0-58 0/0.

XII. Erhebungen iiber den Reinertrag der Alpe ,T. .. .¢
Aufstellung :
Bodenkapital . . ... ... ... e e K 13.000:00
Gebdudekapital . ... .... .. ... ... . » 4.500°00
Viehkapital (zwolf Kiihe reduziert auf die Alpzeit) . . . . ... ... ... .. » 1.82400
Gerdtekapital .. ... .. ... .. .. .. ... . . » 00000

Aktivkapital: Summe K 19.824°00
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Aufgetriebene Viehanzahl: Kiihe des Heimgutes .. ... .. .. Stiick 5
» fiir die Alpperiode . . ... .. » 11
Pachtkithe . . .............. » 16

Summe Stiick 28

Weidezeit: 111 Tage
Produzierte Milchmenge: 21.756 Liter
Personal: 1 Kiser

1 Knecht

1 Junghirte
Milchverwertungspreis 13 Heller per Liter
Pachtschilling per Kuh K 6000

Rohertrag :
21.756 Liter Milch a 13 Heller . ................... K 2.828:28
5 Kélberanteile 8 K14'30 . ... ... ... ... ... ... ... » 7150
Summe K 2.899:78. . K 2.899'78
Aufwand :
30/o Amort. und Rep. vom Gebdudekapital . . . .. K 13500
80/ » » » », Gerdtekapital ... ... » 40700
40/p Wertverminderung der 5 Heimgutkithe ...., 3035
Summe K20535..K 20535
Léhne: 1 Késer (K 2000 per Woche) . . ....... K 32000
1 Knecht (K 1000 per Woche) . ....... » 16000
1 Junghirt (K 200 per Woche) . . ... ... » 3200
Summe K512:00. .K 51200
Verpflegung (333 Verpflegstage 3 KX100). . . . . . . K33300. .K 33300
Pachtschilling fiir 16 Kithe . . . . . . ................ » 96000
Jahreslast fiir 300m Zaun . ..................... » 36°90
Viehsalz, Medikamente usw. . . ... ... ... .......... , 60°00

Summe K 2.107-25. .K 210725

Reinertrag K 792'53
Reinertrag in Prozenten des Aktivkapitales 399 0/o.

XIII. Erhebungen iiber den Reinertrag der Alpe ,G.-B.“ (Lech)

Aufstellung :

Bodenkapital . . . . . ... ... .. e K 7.600°00
Gebiudekapital . . . . . .. . .. e e e e e » 2.000°00
Viehkapital (auf die Alpperiode reduziert) . ................... » 2279700
Gerdtekapital . . . . . .. ... e e » 40000

Summe K 12.679°00

Aufgetriebene Viehanzahl: 15 Kiihe.

Weidezeit : 111 Tage.

Auf der Alpe produzierte Milchmenge: 11.655 Liter.
Milchverwertungspreis : 15 Heller per Liter.
Personalstand: 1 Kiser.

1 Hirte.
Rohertrag:
11.6565 Liter Milch a K015 . .. ... ............... K 174855
15 Kélberanteile 8 K 1430. . . ... ... ... ... ... » 214'50
Summe K195275. . . K 1.952'75
Aufwand:
30/0 Amortisation und Reparatur des Geb#udekapitals . . . . K 6000
80/o » » » » » ce .y 3200
40/p Abschreibungen vom Kuhkapital............... » 9116

Summe K 183'16

1) Werden im Herbste wieder verkauft, daher keine Wertabschreibung.
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Léhne: 1 Kdser (16 Wochen a4 K20°00) . . ............ K 32000
1 Hirte (16 s 800) ... » 12800

Fiir Reinigungsarbeiten im Friihjahr . ... ... ... . 2000
Summe K 468:00

Verpflegung: 222 Verpflegstage a8 K100 . ... ......... K 22200
Jahreslast fiir 300 m Zaun (100m a K1230) .......... » 3690
Viehsalz, Medikamente usw. . ................... » 30°00

Summe K 28890...K 94006

Reinertrag K 1.012°69
Reinertrag in Prozenten des Aktivkapitales — 79 0/o.

XIV. Erhebungen iiber den Reinertrag der Alpe ,G.-B.“ unter der Annahme, dal nur
Pachtkiihe gehalten werden
(Siehe auch Anhang Nr. XIII)

Rohertrag:

11.6565 Liter Milch a15 Heller . . . . . . . ¢ o v i it i it ettt et e e e e K 1.74855
Aufwand:

Amortisationusw. . ..... ... .. .. .. . . o ., K 9200

Lohne ... .. ... . e e e e e , 46800

Verpflegung .. ... .. ... .0 » 222°00

/% 1 1 S » 36°00

Viehsalz . . ... ... . .. i i e e e » 3000
Pachtschilling 15Kitithe) .. .................. » 900°00

Summe K 1.748900. . K 1.74800
Reinertrag K 055

Reinertrag in Prozenten des Aktivkapitales = 0°000/o.

XV. Erhebungen iiber die Jahreslast von 100 m ,Schriigzaun

Fiir 100 m Schrigzaun sind erforderlich :

250 Stiick gespaltene lange Holzer a12 Heller. . . . . . .. ... ... ...... K 30-00
1000 Stecken & 4 Heller . . . . .. .. . . . i i i i ittt et e et e e » 4000

Summe K 70-00
Jahreslast pro 100 m Zaun:

400 Zinsen . ... ...t e K 280
100/0 Amortisation . . . ... ............ » 1700
Arbeit (Erstellung). . . . ... ........... » 250

Summe K 12:30

XVI. Vergleich des Weide- und Heuertrages im Bergmahd ,Oberhoren“

Heuproduktion = 7000 kg.

7000 kg Heu =700 Futtertage a 10 kg (kleine Kiihe).

Kosten der Heugewinnung — K 572'60.

Ehemals aufgetriebene Kuhanzahl =7 (kleine Kiihe).

Weidedauer — 100 Tage.

Weidetage = 700.

Gesamtaufwand per Kuh wihrend der Alpperiode = K 70°70.

1 Weidetag stellt sich auf . ............ ... .. .. .. ... .......... K070
1 Futtertag ,, » » (exklusive Wartung, Stallmiete usw.). .......... ,» 0°81



Beitrag zur Abstammung des bosnischen
Ponys

Von

Dozent Dr. Albert Ogrizek
Zagreb

Die vorliegende Studie wurde im Jahre 1914 an dem Institute fiir
Tierzucht der Hochschule fiir Bodenkultur in Wien ausgefiihrt.

Ich danke vor allem meinem hochverehrten Lehrer, Hofrat Prof.
Dr. Leopold Adametz fiir wertvolle Ratschléige sowie fiir die Erlaubnis,
das Material seines Institutes zu Vergleichszwecken zu beniitzen.

Mein besonderer herzlicher Dank gebiihrt hier Herrn Hofrat Dr. Otto
Franges, Sektionschef der bosnisch-herzegowinischen Landesregierung in
Sarajewo, der mir die Anregung zu dieser Studie gab und mir wihrend
meines Aufenthaltes und Studiums in Bosnien und Herzegowina mit Rat
und Tat stets unermiidlich beistand.

Fiir wertvolle Anleitungen danke ich auch den Herren Dozenten
Dr.Ulmansky und Dr. Antonius, fir liebenswiirdiges Entgegenkommen
meinem lieben Freunde Dr. France Kidri¢, Kustos der Hofbibliothek,
und Dr. Tolt, Kustos des Naturhistorischen Hofmuseums in Wien.

I. Einleitung

Bosnien und Herzegowina bieten fiir jeden eifrigen Beobachter ein
dankbares Arbeitsfeld. Eigentlich an der Grenze des Orients und Okzidents
gelegen, waren die beiden Schwesterlinder durch Jahrhunderte hindurch
ein Schauplatz gewichtiger historischer Ereignisse, so dafl es nicht Wunder
zu nehmen ist, wenn sich unter anderem auch in hippologischer Hinsicht
manches im Laufe der Zeit gewaltig geéndert hat, zumal wenn wir uns blof
die Vorgiinge zur Zeit der Tiirkenkriege vergegenwirtigen. — Unter der lang
andauernden Herrschaft dieses kriegerisch veranlagten Volkes, dessen Fiihrer
— die Adeligen — als besondere Liebhaber des Pferdes seit jeher gegolten
haben, diirfte sich begreiflicherweise auch manches hippologisch bedeutsame
Ereignis abgespielt haben. Es ist nicht zu bezweifeln, dafl viel orientalisches
— darunter in erster Reihe Araberblut — eingefiihrt wurde, dennoch erhielt
sich der typische ,Boschnjak“ besonders in den dem Verkehr entlegenen
Gebieten ziemlich unverdndert bis in die Gegenwart hinein.

In der vorliegenden Studie stellte ich mir die Aufgabe, die Ab-
stammungsfrage beim bosnischen Pferde zu kldren.

Unter dem gesammelten Schiddelmaterial befinden sich sehr alte
ausgescharrte Schidel; die jiingeren (Nr. XI, XII, XIIT) dienten in Gérten
und auf den Feldern der dortigen Besitzer auf einer Stange h#ngend, Jahre
hindurch als Schreckmitte]l gegen verschiedene Kulturenschidlinge; sie sind
deshalb — wie auch der Schidel Nr. XIV — ganz ausgebleicht, beinahe
weil und weisen deutliche Spuren der Witterungseinfliisse auf. Gerade
diese Schidel stammen von dem primitiven, echten einheimischen, bos-
nischen Pferd.
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Um Wiederholungen zu vermeiden, verweise ich beziiglich Kraniometrie
und Odontographie auf meine Studie iiber das Insel-Krk-Pony.

II. Stellung des bosnischen Pferdes im zootechnischen System
A. Kraniometrische Untersuchungen

Das mir zur vorliegenden Studie zur Verfiigung gestandene Unter-
suchungsmaterial bestand aus folgenden Schédeln:

Schiidel bosnischen Jahre

Schlages: aus Nr. der Arbeit

Eigentiimer:

Lehrkanzel fiir Tier- ]

zucht. der Hochschule 10 Senica E368 ,

ifiber 5 Goraida XI ”
» 4 Rogatica XII »

3

1
fiir BodenkulturinWien 1 tiber 20 »  E369 , -,
Vom Verfasser 1 » 30 Modrié X » »
der Lehrkanzel 1 » 30 » X » »
iiberwiesen 1 » 20 Sarajevo VII »
K. k. Hofmuseum 1 10 Grabovik XII »
in Wien 1 sehr alt » Xiv »

1

1

der Lehrkanzel
tiberwiesen
Zur niheren Prizisierung der Schideleigentiimlichkeiten tibergehend,
nehme ich deren Einteilung nach der Grofie und den Stirnindizes. vor (nach
Tscherski).

Vom Verfasser }

Schiidel Basilarlinge Stirnindex
Nr. in Millimetern

XII 420 232+0

XIV 495 2309 |  mittel-

kleine XTI 441 2358 stirnig
Pterde | VII 456 2362

IX 448 2207 breit-

XI 456 9968 | stirnig

. E 368 465 2396 .

m‘gf;fg‘éﬁe E369 471 235°5 } ‘S’;iiﬁlg

X 485 2331

Es sind Schiidel der mittelgrofien, stirker aber jene der kleinen Kategorie
(Pony) vertreten. Der iiberwiegende Teil der Schidel ist mittelstirnig, breit-
stirnig sind zwei, wihrend Schmalstirnigkeit nicht vertreten ist.

Nachdem sich unter diesem Schidelmaterial bereits bei oberflichlicher
Betrachtung beziiglich des Schiidelbaues einzelner Schidel gewisse charakte-
ristische Ubereinstimmungen ergeben, erachte ich es als zweckmiBig, die
osteologisch am néchsten stehenden Schidel bei folgender Besprechung getrennt
zu behandeln, um dadurch die Unterschiede besser vor Augen fithren zu
kénnen. Die Ausbildung der Stirn- und Nasenbeine sind das wichtigste Unter-
scheidungsmerkmal fiir das zur Untersuchung vorliegende bosnische Pferde-
schidelmaterial.

Die erste Gruppe bilden die Schidel Nr. E 368, E 369 und VIII,
aus der Gegend von Sarajevo herstammend. Mittelstirnig (St. I. 2355 bis
239'6) nehmen sie in Bezug auf ihre Augenindizes (1875 bis 1909) die
Stelle an der Grenze zwischen den ostlichen und westlichen Pferdetypen
ein. Fazialindizes (638 bis 64'9) weisen auf eine kurze bis mittellange
Schnauze hin. Die Linge der hinteren Augenlinie (402 bis 40°'9) erreicht
das Mittel fiir gewdhnliche Pferde, was auch mit den Occipitalindizes (1081
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bis 109°2), welche eine miflige Entwicklung der Crista occipitalis andeuten,
ilbereinstimmt. Die méBige Breitenentwicklung der Gehirnkapsel im
Zerebralteil (20°8 bis 21°4) erreicht nicht das Tscherskische Mittel fiir die
orientalische Pferdegruppe. Deutlicher kommt dies durch die Indizes, welche
die Verschmilerung des Schidels hinter den Orbiten angeben (164 bis 17)
und ebenfalls unter das Mittel fallen, zum Ausdruck, wie auch durch die
Dimensionen fiir die grofite Occiputbreite der Crista occipitalis (138 bis 15).

Folgende Ubersicht gibt uns iiber diese Verhiltnisse nihere Auskunft:

Schiidel Nr. E 368, 369, VIII Tarpane:

Stirnindex ................ 235'5 bis 2396 2281 bis 2318
Augenindex ............... 1875 , 1909 181, 1822
Fazialindex................ 63'8 , 649 604 , 633
Occipitalindex . . .. .......... 1081 , 1092 1089 , 1105
Zerebralteilbreite . . . ... ... ... 208 , 214 216 , 223
Geringste Schédelbreite . . .. ... 164 , 17 159 , 17
GroBte Occiputbreite . . .. .. ... 23, 24 238 , 239
Occiputhdhe . . ............. 185 , 20 181 , 188
Breite der Crista occip........ 138 , 157

Indizes fiir die Querwélbung der Stirnbeine minimal (1009 bis 101),
fiir die Langskonvexitéit des Zerebralteiles der Stirnbeine gréfier (103 bis 104).
Die in ihrem letzten hinteren Abschnitte flachen Stirnbeine sind zwischen
den Augenhéhlen kaum merklich vertieft, so dafl sich die Orbitalrinder ein
wenig iiber das Niveau der Stirnfliche erheben. Vom Scheitelgipfel, der eine
Ebene darstellt, féllt der Schidel nach hinten steil ab. Durch diese Merk-
male sind die beiden Tarpane Tscherskis!) charakterisiert. (Krymscher
Schidel Nr. 521 und Chersonscher.)

In der Basilarlinge mittelgroff (470 bis 470°5), sind die beiden Tarpane
mittelstirnig (2281 bis 231'8), kurzschnauzig (Faz. J. =— 604 bis 63'3), in
der Stirnpartie, jedoch etwas breiter als die erwéhnten bosnischen Schidel.
In der Breitenentwicklung des Schidels finden wir eine Ubereinstimmung
mit den bosnischen Schédeln.

Die zweite Gruppe der bosnischen Pferde charakterisieren folgende
Angaben:

Equus Przewalski
Schidel Nr. IX, X, XTI, XIV: Nr. 512 Salensky-Schédel:

Stirpindex . ........ 2217 bis 2331 2347  bis  232'8
Augenindex ........ 185 , 1899 1904 ” 1928
Fazialindex ........ 647 , 671 652 ” —

Occipitalindex . . . . . .. 110 , 1116 1109 » 111-2
Zerebralteilbreite. . . . . 218 , 234 239 ” 223
Geringste Schidelbreite 165 , 184 203 ” 184
GroBte Occiputbreite .. 247 , 258 238 » 247
Occiputhdhe . .. ... .. 198 , 228 211 ” 22°0
Breite der Crista occip. 13'3 , 160 154 " —

Die mehr langschnauzigen (Fazialind. 64'7 bis 67°1) bosnischen Schédel
der zweiten Gruppe sind breit bis mittelstirnig (221'7 bis 233°1), ihre Augen-
indizes (185 bis 191) erreichen die Grenze zwischen den orientalischen und
occidentalen Pferdegruppen. Die Linge der hinteren Augenlinie {ibersteigt
um geringes das Mittel fiir gewGhnliche Pferde (412 bis 42°8), womit auch
die Occipitalindizes iibereinstimmen (110 bis 111°6).
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Die relativ grofien Breitendimensionen der Gehirnregion iiberschreiten
das Mittel fiir die Vertreter der dstlichen Pferdetypen. Die Verschmilerung
des Schiidels hinter den Augen ist bei weitem geringer als beim Tarpan.
Charakteristisch ist die Lings- und Querwdlbung der Stirnbeine, welche
besonders an den Schiideln Nr. IX und X angedeutet sind. (Index fiir die
Querkonvexitit 103 bis 1038, fiir die Lingskonvexitit 103 bis 1055.) Die
Augenhohlenrinder der Orbita treten nicht iiber das Niveau der Stirnfldche
empor. Diese Merkmale finden wir an den in der Literatur angefithrten
Przewalski-Pferden vor. Zum Vergleiche sind die Schidelmafie des zuerst
von Poliakoff beschriebenen und spiter von Tscherskil) eingehend behan-
delten Przewalski-Schédel, wie auch von fiinf vollkommen ausgewachsenen
Przewalski-Schiideln der Salenskyschen(2) Arbeit herangezogen. Die absoluten
Zahlen der Arbeit Salenskys mufite ich zwecks Ermdglichung eines
Vergleiches in relative umrechnen. An Stelle des schwachkonkaven Tarpan-
profils finden wir bei diesem bosnischen Schéidelmaterial die fiir E. Przewalski
charakteristische lingskonvexe Profillinie deutlich ausgeprigt.

Die restlichen zwei Schidel Nr. XII und XIIl verhalten sich von den
bisher erwihnten etwas abweichend. Beide gehdren der Gruppe der kleinen
Pferde an (Basilarlinge 420 und 441 mm) und weisen fiir das von mir
beschriebene Insel-Krk-(Veglia-)Pony charakteristische Merkmale auf. Nament-
lich sind es die Stirnbeine, welche in der Nasofrontalgegend auf eine betrécht-
liche Fliche ausgedehnt eine deutliche Einsenkung aufweisen. Die Rénder der
Orbiten erheben sich deshalb auch deutlicher iiber das Niveau der Stirnfldche
als dies bei den tarpandhnlichen Schideln der Fall ist. — Indizes fiir die
Quer-und Lingskonkavitit der Stirn betragen 102°1 bis 102°6 resp. 104 bis 105°5.

MaBlangaben fiir die Schiddel XII: XIII: Insel-Krk-Pony: Mittel:

Stirnindex . .. ............ 232°0 2358 2239 bis 2376 2294
Augenindex . ............. 1890 1922 1829 , 1951 1864
Fazialindex .............. 630 646 645 , 659 649
Occipitalindex ............ 1069 1088 1100 , 1113 1108
Zerebralteilbreite .. ........ 220 230 228 , 259 236
Geringste Schidelbreite. . . . .. 181 192 185 , 205 194
GroBte Occiputbreite. . . .. ... 221 247 224 , 254 241
Occiputhéhe. . . .. ......... 195 188 , 2000 194
Breite der Crista occip.... ... 13°0 154 130 , 144 136
Querkonvexitit der Stirnbeine.102°1 1026 1006 , 1023 1012

Liangskonvexitit der Stirnbeine.104°0 1055 1030 , 103’5 1033

Die Stirnbeine erheben sich nach riickwirts allmidhlich gegen den
Scheitelgipfel zu, wolben sich in ihrem hintersten Abschnitt, wodurch ein
sehr sanfter Ubergang der Stirn in die Scheitelpartie des Schidels zustande
kommt. Was die iibrigen Mafie betrifft, welche sich auch im Rahmen der
Schwankungen fiir das Inselpony bewegen, geniigt auf die beigeschlossene
Tabelle hinzuweisen.

Die gleichmifig konvexen Nasenbeine der Tarpangruppe charakterisiert
eine merkliche Wellenlinie im L#ngsprofil. Der Konvexititsindex der Nasen-
beine betrigt 144 bis 148, bei den Tarpanen 144'3 bis 150. Der mit starken
Maxillarcristen versehene Schnauzenteil weist eine sehr méBige Breiten-
entwicklung auf.

Die zweite oder die Przewalski-Gruppe besitzt mehr geradlinige,
flache und abgeplattete Nasenbeine, bei welchen eine Kriimmung der Linge
nach vorhanden ist: Am Schiidel Nr. IX ist die Nasenwurzel charakteristisch
aufgetrieben. Der Schnauzenteil ist hoch und schmal
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Die dritte oder die Ponygruppe verhilt sich wie dasInsel-Krk- (Veglia-) Pony.
Die Nasenbeine sind flach abgeplattet, mit einer schwicheren oder stirkeren
Andeutung der Tarpanschen Wellenlinie. Namentlich ist Schéidel Nr. XII
dem Schiidel des Inselponys zum Verwechseln dhnlich.

Von anderen Merkmalen wire vielleicht noch die Neigung der
Zwischenkieferdste zu beriicksichtigen, welche in Indizes aus-
gedriickt bei der Gruppe Przewalski den grofiten Grad erreicht, wéihrend
sie bei den Tarpanschideln geringer ist.

Neigungsindizes (Mittel)

Schéddel Nr. IX, X, XI, XIV...... 172 bis 99
E. Przewalski ............... 173 ,, 105
Schiidel E 368, 369, VIII . ...... 163 , 89
Tarpan .................... 166 , 87
Schéidel Nr. XII, XOI .. ........ 160 , 96
Inselpony . ................. 163 , 85

Die Lidnge der Gehirnregion verhélt sich- zur Scheitellinge bei der
ersten Gruppe wie 100 :215 bis 217 und né&hert sich dem Drittel der Gesamt-
scheitellinge (beim Tarpan 100:210). Bei der zweiten und dritten Gruppe
ist das Verhiltnis zugunsten der Scheitellinge verschoben. (100 : 216 bis 226.)
Die kiirzere Ausdehnung der Gesichtsregion bei der ersten, die lingere
bei der zweiten Gruppe bestétigen die Indizes IVa, Salensky.

E. 368, 9, Tarpan X, X, XL, |E Proewalski XII, XIII Insel-
VIt v Xiv pony
Index IVb
Salensky .| 215 bis 217 210 216°6 bis 220 2181 216'2bis 226 | 2167
Index IVa
Salensky .| 177 bis 179 180 168 bis 177 1758 173 bis174'5 | 1779
Differenz
zwischen d.
Scheitel- u.
Basilarléinge] 38 bis 42 | 42 bis 492 | 49 bis 52 | 48 bis 544 | 29 bis 39 | 44-b4
Occipital-
index . . .[108'1bis109-2{1089bis110-5]110 bis 1116 {110-9bis111-2|106-9bis108'8 | 110-8

Einen relativ grofien Unterschied zwischen der Scheitel- und der Basilar-
linge finden wir bei der Gruppe II, welche auch eine starke Entwicklung
der Crista occipitalis aufweist. Bei den Schiideln der III. und besonders
der L. Gruppe bedingt neben einer méBigen Entwicklung der Crista occipitalis
die immerhin noch hohe Differenz zwischen den beiden Dimensionen eine
nicht unbedeutende Kriimmung der Schidelbasis. )

Die drei Schidelgruppen des bosnischen Pferdes wiren kurzgefafit
folgendermaflen zu charakterisieren:

I. Gruppe: Infolge des stark vorspringenden Scheitelgipfels, wie auch
einer leichten Neigung der Stirnbeine im Bereiche der Orbita zu der
Nasenwurzel hin entsteht eine konkave Profillinie. Die Orbitalréinder treten
deshalb etwas stirker hervor. Infolge einer merklichen Auftreibung der
gleichmiBig konvexen Nasenbeine an der Grenze des oberen Drittels derselben
wird ein wellenférmiges Profil gebildet. Diese Merkmale finden wir beim
siideuropdischen Steppenwildpferd, dem Tarpan (E. Gmelini Antonius)
ausgebildet.

Arbeiten der Lehrkanzel ftir Tierzucht III 10
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II. Gruppe: Die Profillinie ist infolge einer deutlichen Lings- und
Querwolbung der Stirn schwach konvex, wozu auch die oben flachen, mehr

Abb. 1. Schiidel eines bosnischen Ponyhengstes (iiber 20 Jahre) aus Sarajevo. Tarpan-
typus (Schiidel Nr. 8)

Abb. 2. Schiidel einer bosnischen Ponystute (sehr alt) aus Grabovik. Przewalski-
; Typus (Schidel Nr. 14)

Abb. 3. Schidel einer bosnischen Ponystute (4 Jahre alt) aus Rogatica. Inseltypus
(Schiidel Nr. 12)

prismatischen, nach vorne geneigten Nasenbeine etwas beitragen. Der mehr
flache Scheitelgipfel dehnt sich bis zu der die Tubercula articularia
schneidenden Transversallinie, die Orbitalréiinder verbleiben unter dem Niveau
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des Profils. Wihrend der Zerebralteil des Schidels kriftig ausgebildet ist, ver-
schmilert sich der mit starken Maxillarcristen versehene Gesichtsteil. Diese
Merkmale, welche das Przewalski-Pferd charakterisieren, finden wir nur an
einigen Schédeln dieser
Gruppe (besonders X) deut-
lich ausgeprigt, wéihrend
andere Schéidel mehr oder
weniger Ubergiinge zwischen
dem Tarpan- und Przewalski-
Typus aufweisen. Untersu-
chungen an umfangreicherem
Material ist es vorbehalten,
zu konstatieren, wie stark
dieser Mischtypus unter dem
bosnischen Pferdemateriale
vertreten ist.
Die II. Gruppe ist
durch eine Konkavitit im
vorderen Stirnabschnitte cha-
rakterisiert, welche — stérker
alsbeim Tarpan angedeutet —
sich auf ausgedehntere Fliche _
erstreckt und deshalb auch Abb. 4. Bosnisches Pony (Wallach) 10 Jahre alt,
stirker die Orbitalréinder her-. aus Rogatica. Przewalski-Typus
vortreten 148t. Infolge einer
bedeutenden Erhebung der Stirnbeine einerseits und einer kriftigen Aus-
bildung der Gehirnkapsel anderseits wird ein sanfter Ubergang dieser
beiden Knochenpartien herbeigefiihrt. Durch eine leichte bogenformige Auf-

Abb. 5. Bosnisches Pony (Wallach). Inseltypus

treibung der oben abgeplatteten breiten Nasenbeine kommt eine schwach

angedeutete Wellenlinie zustande, so dal das Profil eine Konkavitit im

Bereiche der Nasenwurzel, eine weitere im vorderen Teile des mittleren

Drittels der Nasenbeine aufweist und ihren hochsten Punkt ungefihr in der

die Tubercula articularia schneidenden Transversallinie erreicht. Gegeniiber
10*
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der kriftigen Entwicklung der Schédelkapsel ist auch der Gesichtsteil,
besonders in der Breite des vordersten Schnauzenteiles, gut ausgeprigt.

Das Exterieur des bosnischen Pferdes

Tarpangruppe: Zierliche, leichte Kérperform, feiner Kopf mit schwach-
konkaver Profillinie und Durchschnittsh6henmafl von 130 cm Widerristhéhe.

Przewalski-Gruppe: Kriftige, stimmige Korperform, relativ grofer,
schwerfilliger Kopf mit leicht konvexer Profillinie. Widerristhéhe annéhernd
dieselbe.

Inseltypusgruppe: Typische, ponyartige, stimmige Figur, feiner
zierlicher Kopf mit deutlich konkaver Profillinie. Durchschnittsh6henmai
unter 120 cm.

B. Odontographische Mitteilungen

Das odontographische Verhalten bosnischer Pferdeschidel konnen wir
nicht mit Sicherheit verfolgen, da wir den Grad der Emailkréuselung an
den Backenzdhnen einerseits wegen zu geringen, anderseits wegen zu
hohen Alters nicht beurteilen kénnen. Die beiden, einen mittleren Abniitzungs-
grad aufweisenden Schiidel E 368 und XIII (zirka 10 Jahre) besitzen eine
fiir orientale Pferdetypen charakteristische Filtelung des Schmelzskelettes auf.
Der Innenpfeiler ist bei E 368 besonders an Molaren deutlich abgeplattet,
in lange schmale Zipfel ausgezogen, von Mi. angefangen nimmt er eine
mehr dreieckige Form an. Der Vorderlappen des Innenpfeilers ragt sehr
wenig hervor, die nicht stark ausgebildeten Sporne sind vorhanden. Die
Emailkrduselung und Filtelung bei Schiidel Nr. XIII ist stirker ausgebildet,
besonders an den gegeneinander zugekehrten Seiten der Halbmonde.

II. Historische Betrachtungen

Uber die beiden Wildpferdearten, dem Tarpan und E. Przewalski,
erfahren wir (Tscherski, Salensky, Antonius) folgendes: Auf dem
europdischen Boden wurden drei Tarpane lebend gefangen. Das Schicksal
des ersten Exemplares, welches sich ab 1853 auf dem Gute der Baronin
Campenhausen, im Melitopolschen Kreise befand, blieb infolge des
Ausbruches des Krimkrieges unbekannt. Das zweite Exemplar stammt aus
einer Wildpferdeherde von neun Stiick, welche sich Ende der Fiinfzigerjahre
im Gebiete des Fiirsten Obolenski im Taurischen Gouvernement aufhielt.
Dasselbe kam 1862 in den zoologischen Garten nach Moskau, von wo sein
Skelett von der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften erworben wurde
(achtjihriger Schiidel Nr. 521 der Arbeit = Krimscher Tarpan). Das dritte
Exemplar wurde in der Sagradowschen Steppe des Chersonschen Gouver-
nements auf den Besitzungen Kotschiibei gefangen und im Flecken Nowo-
Woronzowsk des Fiirsten Woronzow gezihmt. Sein Skelett befindet sich
im zoologischen Institute der Moskauer Universitét (Schédel iiber 20 Jahre =
Chersonscher Tarpan).

Uber das Aussehen des Tarpans, fiir welchen Antonius, dem
ersten Beschreiber zu Ehren, den Namen Equus Gmelini vorschligt, liefert
Antonius folgende Rekonstruktion:

- GréBe gering (zirka 1°36 m hoch); Kopf: grof}, dick, aber kurz mit
vorspringender Schidelkapsel, vertiefter Stirn, konkavem Profil, iiber welches
am Skelettschiidel die Augenbdgen hinausragen, sehr kurzem, aber hohem
und starkem Schnauzenteil, lebhaften Augen, kurzen, spitzen Ohren; Hals:
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schlank, ziemlich gerade, verhiltnismifliig hoch getragen, mit schlechten
(dicken) Genickansatz; Vorderextremitit: infolge des steilen Oberarmes im
ganzen etwas steil, schlank aber kriftig, kurz, namentlich der Mittelfuf},
Riicken und Lenden gut, eher linger als bei E. Przewalski, Becken schmiler
als bei diesem; Hinterextremitit: schlank, kréftig, lang bei kurzem Mittel-
fufl, ohne Kastanien; Farbe: mausgrau, Unterseite heller, Riickenstreifen
und unterer Teil der Extremititen diinkler, oft etwas gestreift, Kopf diinkler
mit hell abgesetzter Schnauze, Midhnen und Schwanzhaare dunkel.

Der Przewalski-Typus ist nach Antonius durch einen schweren
Kopf mit langer Schnauze, stimmigere Figur, der Tarpantypus durch das
konkave Profil, einen kurzen, wenn auch schweren Kopf und namentlich
kurzen Schnauzenteil gekennzeichnet.

Beide Typen findet Antonius unter den Ponys Galiziens, Bukowinas
und auch Bosniens, den Przewalski-Typus unter den Szekler Ponys Sieben-
biirgens. Weitaus die meisten Pferde Bosniens sind nach ihm Mischtypen
der erwihnten urspriinglichen Pferdetypen, wobei die Ahnenformen nach
der einen oder anderen Seite hin durchschlagen. Diese Ansicht bestitigen
meine Untersuchungen. In einigen Schideln finden wir sehr starke Anklinge
an Tarpan, in anderen wieder an das Przewalski-Pferd.

Der Tarpantypus diirfte mit den Slawen in die siidlich der Drau und
Donau gelegenen Linder gekommen sein. Antonius(3) duflert sich dies-
beziiglich folgendermafien: ,Die wahrscheinlichste Erklirung fiir die eigen-
timlich zerrissene geographische Verbreitung des Tarpantypus ist wohl, daf§
die slawischen Einwanderer aus ihrer sarmatischen Heimat den domestizierten
Tarpan in die Karpathen und Karstlinder mitbrachten; dort, wo sich diese
Einwanderer nicht dauernd niederlieflen, wie in der ungarlschen Tiefebene,
finden wir auch keine Spuren von Tarpan.“

Ob die Awaren, welche im 5. bis 6. Jahrhundert p. Chr., ungefihr
zur Zeit des Beginnes der Slawenwanderung, in Scharen in unsere Linder
einbrachen, auch zur Verbreitung dieses Typus beigetragen haben, wage
ich nicht zu entscheiden, immerhin ist es interessant, daBl sich nach
gesprichsweiser AuBerung des Hofrates Adametz in den Awarengribern
ofters Pferde von ausgesprochenem Tarpantypus finden lassen.

Wir kénnen daher unsere Betrachtung iiber den in Frage kommenden
bosnischen Pferdeschlag dahin zusammenfassen, daf§ wir in denselben den
Nachkommen des E. Gmelini Ant. erblicken, iiber welchen Antonius (3)
folgendes sagt: ,Wenn wir auch keinerlei Nachrichten {iiber ein tarpan-
dhnliches Wildpferd hitten, konnten wir rein theoretisch die Existenz eines
solchen in Osteuropa behaupten.“

Die Abstammungsfrage des Tarpans selbst beriithrend, spricht Antonius,
indem er auf die bereits von Tscherski beziiglich der Tarpanschidel
konstatierte Ahnlichkeit derselben mit der Sansonschen Hauspferdespezies
E. cab. hibernicus hinweist, diese aber wahrscheinlich mit dem Celtic-Pony
Ewarts (Desert- or Plateauhorse) identisch sind, die Vermutung einer nahen
stammesgeschichtlichen Verwandtschaft der wilden Stammform dieser
keltischen Ponys (E. gracilis Ewart) mit dem Tarpan aus. Eingehende
Studien prihistorischer Zeichnungen und Skulpturen veranlaBten ihn zur
Annahme des Vorkommens einer feingebauten, kurzkopfigen Pferdespezies
und im westeuropiischen Quartir — neben dem viel hiufigeren E. Przewalski
einem Kkaltbliitigen Schlag — was er in folgenden Worten zusammenfaft (3):

»In Equus gracilis und dem Tarpan haben wir wohl die westliche
und die Ostliche Ausprigung des gleichen alteuropéischen Pferdetypus vor
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uns, der seinerzeit aller Wahrscheinlichkeit nach auf die kleine Rasse des
pliociinen E. Stenonis zuriickgeht.®

Was den zweiten uns interessierenden Pferdetypus — das Przewalski-
Pferd — anbelangt, hebe ich hervor, dafl sich dieser in kraniometrischer
Hinsicht, wie auch zum Teil im Exterieur dem erwidhnten E. Gmelini in
einigen Punkten nihert, im iibrigen sich aber von dem mehr eselihnlichen
Tarpan als ein selbstindiger, anderen Formen der Gattung Equus gleich-
wertiger Rassentypus wohl unterscheidet.

Den ersten Schidel dieses Pferdes samt Fell erhielt der bekannte
Forschungsreisende N. M. Przewalski von Tichonow, welchem das von den
jagenden Kirigisen in den Steppen von Kanabo (dstliche Dsungarei) erlegte,
ungefihr 18—20 monatliche Wildpferdfiillen iibergeben wurde. Przewalski
schenkte das Tier dem Zoologischen Museum der kais. Akademie der
Wissenschaften; auf Grund dieses Exemplars stellte Poliakoff 1881 die
neue Art des Genus Equus unter den Namen E. Przewalski auf. (Sch. Nr. 512
der Arbeit.) Seit jener Zeit vermehrte sich das Schidelmaterial, so daf§
Salensky (2) zu seiner Monographie nebst einem nicht ganz vollstindigen
Skelett bereits 9 Schidel und 13 Felle des Przewalski-Pferdes (Eigentum
des Zoologischen Museums der kais. Akademie der Wissenschaften) zur
Verfiigung standen. Die Literatur iiber das Przewalski-Pferd ist bei weitem
umfangreicher und verweise diesbeziiglich auf die Monographie Salenskys.

Das Exterieur des E. Przewalski wire ungefihr (nach Antonius):

Kopf: GroB, schwer, mit iiber den Augen gewdlbter Stirnpartie,
iiber welche die Augenhdhlen nicht hinausragen; schwach konvexes Profil,
lange, stark ausgebildete Schnauze, relativ kurze Ohren; kurzer, breiter,
muskuloser Hals, fehlender Haarschopf, pferdedhnlicher, langer, aber auf
der dorsalen Seite in ziemlicher Entfernung von der Schwanzwurzel mit
kurzen Haaren bedeckter Schwanz, sein proximaler Teil ist mit kurzen
harten, steifen, der distale mit dichten, langen Haaren besetzt. Im Vergleiche
zum Tarpan relativ niedrige, weniger schlanke Beine bei Vorhandensein von
Hornschwielen an allen vier Beinen; Farbe: hellr6tlichbraun, dem gelblich-weiien
Bauche zu heller werdend, rotbrauner, dunkler Riickenstreifen, welcher
auf den Schwanz tiibergeht; unterer Teil der Extremititen schwarz (bis-
weilen dunkelbraun), Schulterquerbind¢ vorhanden; Kopf etwas dunkler
mit hell umrandeter Schnauze; Mihne und Schwanzhaare dunkel.

Bei den Pallasschen Wildpferden (jene der samarischen Steppen
nannte er Tarpan) diirfte es sich um eine Lokalvarietit des Przewalski-Pferdes
handeln, was Hilzheimer (7) in seiner Schrift darzulegen sich bemiiht
hatte. — Nach ihm lebt gegenwirtig nur eine Art des wilden Pferdes,
Equus equiferus Pallas, das in drei leicht kenntlichen Formen auftritt:

1. Maul dunkel umrandet: Verbreitung: Zaganov, E. equiferus
typicus Pallas.

2. Maul hell umrandet:

a) File hell. Verbreitung: Urungu — E. equiferus. Hagen-
becki Mtsch.;

b) alle Fiile wenigstens vorne schwarz; Verbreitung: Altei S.
Kobdo. E. equif. Przewalskii Poliakoff.

Was das stammgeschichtliche Verhiltnis des Przewalski-Pferdes mit
unserer bosnischen Pferdegruppe betrifft, so haben wir angesichts ihrer
Ubereinstimmung in der Schiidelbildung, welche unverkennbare Anklinge
an das Przewalski-Pferd beweist, darauf hingewiesen, dal man dieselbe
nur durch die Annahme einer verwandtschaftlichen Beziehung zwischen den
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beiden Typen erkliren kann.. Schon Antonius erblickte unter den
bosnischen Pferden einen an den Przewalski-Typus sehr erinnernden Schlag,
was ich an meinem Material bestitigen konnte.

Eine andere Frage ist, unter welchen Umstinden sich der Przewalski-
Typus dem wahrscheinlich urspriinglichsten, é&ltesten, einheimischen Insel-
typus zugesellte? Kam er vor oder nach dem Tarpantypus? Diese Frage
wage ich nicht zu beantworten, da hier die Untersuchungen der Pferde
benachbarter Balkanstaaten abzuwarten sind.

Als édlteste auf der Balkanhalbinsel nachweisbare Bevilkerung findet
man nach Claassen (8) mehrere verwandte aus Vorderasien herstammende
Vélker. Man nimmt an, daf urspriinglich auch in Bosnien und in der Herzegowina
den makedonischen Pelagonen — dem Stammvolke der Pelasger — stamm-
verwandte Volker hausten, welche dann spiter durch die von Norden ein-
gedrungenen Illyrier verdringt und auseinandergesprengt wurden. (Z. B. durch
die Liburner in Dalmatien.) Die ureinheimischen erstgenannten Stimme kamen
aus Vorderasien, mit ihnen betrat zu jener Zeit der Przewalski-Typus kaum
den Boden der Balkanlinder. Was fiir einen Pferdetypus ihre Verdringer
— die Illyrier — mitbrachten, ist unbekannt. Das néchstliegende wire die
Ankunft des Przewalski-Typus zur Zeit der Einwanderung asiatischer Stimme,
am wahrscheinlichsten solcher mongolischen Sprachstammes (z. B. der Ahnen
jetziger Bulgaren, Kurden etc.). In diesem Falle wire der Przewalski-Typus
jinger als der Tarpan, da z. B. die Kurden im 6. bis 7. Jahrhundert am
Balkan erschienen, wihrend der erste Einbruch slawischer Stdmme in die
Provinzen des byzantinischen Reiches 493 nach Chr. erfolgte. Die tatarischen
Stdmme hielten sich relativ kurze Zeit als Herrscher der von ihnen unterjochten
Volker; ob sich ihre aus den asiatischen Steppen mitgebrachten Pferde auch
unter den einheimischen seihaften Vélkern der eroberten Linder verbreiteten
und zum eigentlichen Hauspferde wurden, ist fraglich, da die Eroberer nicht
in allzu nahem Kontakte mit den Bedriickten standen. Immerhin weisen die
Ponys des siebenbiirgischen Komitates Csik den Przewalski-Typus in hohem
Prozentsatze auf. (Die dortigen Szekler sind Hunnenabkémmlinge.)

Bekanntlich sind diese asiatischen Stimme hordenweise eingebrochen,
von denen die letzten, die Ungarn, schlieBlich seffhaft wurden. Auf diesen
Wanderungen fand auch der domestizierte Przewalski-Abkémmling asiatischer
Steppen einen Weg in die Donau- und Balkanlénder.

Als den dritten Typus hidtten wir in isolierten Gebieten der west-
und ostbosnischen Gebirgsgegenden einen dem Insel-Krk- (Veglia-) Pony stamm-
verwandten ,Inseltypus®.

Ich fand denselben in den hoheren Lagen des Rogaticaner Gebirges,
Hofrat Adametz im Vlasié-Gebirge isoliert vor. Die Widerristhéhe im
Stockmafie war gering (um 1'15m herum). Bei dem von einem Gebirgs-
plateau Siidostbosniens (Bezirk Rogatica) stammenden Schiidel Nr. XII, sind
simtliche charakteristischen Merkmale des Insel-Krk- (Veglia-) Ponys getreu
wiedergegeben, so daBl der Schidel ebensogut als von letzterem herstammend
gelten kénnte. Wie ich in meiner Arbeit iiber das Insel-Krk- (Veglia-) Pony
mitgeteilt habe, finden wir im groflen und ganzen auch an den Insel-
ponyschideln die Merkmale, wie sie Tscherski in seiner Arbeit als
fir Tarpan, das siidrussische Wildpferd, charakteristisch angibt. Odonto-
graphisch verhalten sich dieselben auch wie typisch orientalische Pferderassen.
Anderseits zeigt das Insel-Krk-(Veglia-)Pony in seinen wichtigsten Schédelmerk-
malen Ahnlichkeit mit dem typischen Vertreter der kleinen skandinavischen
Pferdeschlige, dem islindischen Pony. Bei so viel Ahnlichkeit und Uber-
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einstimmung der erwihnten nordischen Ponyschligen mit dem quarnerischen
Inselpony einerseits und der Ahnlichkeit des letzteren mit den tarpan-
dhnlichen bosnischen Ponys anderseits, ist eine endgiiltige Entscheidung in
der Abstammungsfrage der Insel Veglia (Krk) und der entsprechenden bos-
nischen ,Inseltypen“ nicht leicht zu treffen. Sie konnten geradeso ein
Tarpanabkoémmling sein, wie auch in frithhistorischer Zeit auf Handelswegen
aus ihrer vielleicht nord-westeuropdischen Heimat in den Quarnero und
die angrenzenden Landstriche gelangt sein. Nachdem das Inselpony zur Zeit
der Ankunft des kroatischen Stammes aus den Gegenden nérdlich der
Karpathen (im siebenten Jahrhundert) im adriatischen Kiistengebiete bereits
vorhanden war, ist die Annahme wahrscheinlicher, dal diese kurzschnau-
zigen Ponytypen mit starken Anklingen an das siidrussische Wildpferd
(E. Gmelini Antonius), einen auf der westlichen Balkaninselhilfte seit
frithhistorischen Zeiten einheimischen Tarpanponytypus, darstellen. (Siehe
meine Arbeit tiber das Insel-Krk- [Veglia-] Pony.)

Zusammenfassung

Das bosnische Pferd tritt in drei deutlich voneinander unterschiedlichen

Typen auf:

a) Tarpantypus (id. mit E. Gmelini Antonius): zierliche,
leichtere Korperform, feinerer Kopf mit schwachkonkaver Profil-
linie;

b) Przewalski-Typus (id. mit E. equiferus Pallas variet.
Przewalski Poliakoff), kriftige, stimmige Figur, relativ grofier,
schwerfilliger Kopf mit leicht konvexer Profillinie.

Der erstere diirfte ilter sein, da er wahrscheinlich mit den frithen
slawischen Stimmen an seine jetzige Stitte kam (im fiinften Jahrhundert),
den letzteren diirften die spéter in die Balkanlinder eingebrochenen
tatarisch-mongolischen Stdmme der asiatischen Steppengebiete mitgebracht
haben. Zahlreich sind Mischtypen von a und b;

¢) ,Inseltypus® (id.mit Insel-Krk- [Veglia-] Pony): Dem Tarpantypus im
Schédelbau nahestehend, von ihm durch seine typisch ponyartige
und entsprechend stimmige Figur abweichend. Am wahr-
scheinlichsten ist die Annahme, dal dieser Inseltypus einen auf
der westlichen Balkaninselhilfte seit frithhistorischen Zeiten
einheimischen Tarpanponytypus darstellt.
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Tabelle 1. Absolute Werte in mm
Bosnische Landpferde Tarpane :E‘ =
Schiédel von ausge- Junge (Tscherski) E 2
wachsenen Tieren Schidel E ;,E
Nr.| Bezeichnung des MaBes g §'_§ g A Nr. gg;
g = | 2 Nr. | Nr. Cher-|8a "
g <35 E 521 g
E :E 0w % X1 X1 Krym son EEE
= =R = <t
1 | Basilarlinge ........ 425 | 4558 485 | 466 | 420 | 4705 | 470 | 4832
2 | For. magn. bis Gaumen .| 119 | 2164 | 230 | 208 | 199 | 213 | 2106| —
3 » ” » vomer 115 | 1197|127 }116 | 115 | 122 128 | 1204
4 | Vomer bis Gaumen ...| 8 | 1005|115 97 87 955 90 | 1078
5 | Zahnreihenlénge im Ober-
: kiefer .......... 145 | 1574|170 | 165 | 162 | 172 | 150 | 1788
6 | For. magn. bis crista max. | 247 | 261 | 277 ]| 263 | 239 | 270 | 268 —
7 | Incis bis crista max.. ..} 208 | 221 | 232 217 | 203 | 221 | 224 —
8 s » alv.P3..... 106 | 120 {135 |[124 | 108 | 120 | 126 —
9 » », Hinterrand M 3} 258 274'5 | 286 287 | 264 | 291 275 —
10 » » » des
Gaumens. . ....... 232 | 24271 258 | 244 | 223 | 256 | 262 —
11 | Scheitellinge ....... 474 | 500 | 535 | 506 | 449 | 520 | 512 | 376
12 | Hintere Augenlinie . .. .] 182 | 187-7| 200 | 189 | 168 | 200 | 197 200
13 | Vordere » Ce 340 | 355°7| 374 | 361 323 | 362 | 361 385
14 | Schnauzenlinge . . . . .. 284 [ 297 | 315 | 295 | 265 | 303 | 308 —
15 | Linge der Gesichtsregion | 2756 | 285-4| 301 | 288 | 259 | 209 — | 3058
16 » » Gehirnregion .| 210 | 2295|247 | 231 | 198 | 249 — 2464
17 | Diastemaléinge (Ober-
kiefer) . ......... 73 91 | 105 85 66 855 | 96 842
181)| Linge der Nasenbeine
(Nas. Naht) ....... 200 | 210 220 — — — — —
19 | Occ. Breite=Pr. mastoid. | 107 | 111-2| 120 | 113 93 | 112:3] 112 —
20 » » ==Tub. articu-
lare . . ... ....... 177 1827|193 | 191 168 | 188 186 —_
21 | Oberkieferbreitezwischen
P3 ..... ... ... 61 672 T4 74 70 58 66 —
22 | Breite: Pr. zyg. ossa front.| 20 223 23 19 20 — — —
23 | GesichtsbreiteanderNaht| 162 | 171-4| 183 | 170 | 152 | 176 | 181 | 184
24 | Schnauzenbreite des Ober-
kiefers . ......... 60 641 68 65 61 67 73 732
25 | Schnauzenbreite a. Dia-
stema. .......... 40 453| o1 43 41 435 | 47 —
26 | Crista occ. Breite . . . .. 60 67 72 65 54 — — —
27 | Schiidelbreite zwischen
den Gehoroffnungen. .| 104 | 110 | 118 |} 109 -| 104 | 110-5| 109 | 1156

1) Mittel aus 4 Schiideln.
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Bosnische Landpferde

Tarpane E g
Schédel von ausge- Junge (Tscherski) E =
wachsenen Tieren Schiidel E &'é
Nr.| Bezeichnung des Mafles g §§ g N géﬂ‘;
E | LB E Nr. | Nr. | goy |Cher- ga S
= |23 | € | xt | xu son |28
g |5~ 2 Krym| = | &3
28 | Stirnbreite . . ....... 184 | 1955|208 | 201 | 181 | 203 | 206 | 206
29 | Geringste Stirnbreite
zwischen Orbiten ...| 126 | 1337|143 | 123 | 117 {141 | 145 —
30 | Geringste Stirnbreite
zwischen Orbiten (Mef3-
band) . .......... 133 (140 | 146 | 130 (122 | 1650 | 152 —
31 -| Cerebralbreite . . . .. .. 96 | 100 | 106 | 100 97 | 1056 | 101-5| 1078
32 | Geringste Schidelbreite .| 74 795| 88 81 81 75 80 90
33 | Nasenbeinbreite: Hint. Pt.
Nas. max. Naht . .. 99 | 105°7| 115 | 100 95 — — —
34 | GroBite Breite der Nasen-
beine ........... 90 | 105 | 118 | 100 95 | 1085} 109 99
35 | GroBte Breite der Nasen-
beine (vordere Nasen-
Sffnpung) . ........ 37 407 | 44 40 38 405| 43 —
36 | Vertikaler Augenh&hlen-
durchmesser ...... 50 52:7| b7 56 54 — — 562
37 | Horizontaler Augen-
hshlendurchmesser . .| 56 59 65 65 59 — — 63-2
38 | Hohe des Occiputs (U. R.
des For. magn.) ....| 86 924 | 97 100 82 885( 85 | 1066
391) Linge des Unterkiefers .} 396 | 402'5| 410 — — 1422 | 414 | 4294
401)| Linge der Backzahnreihe
(Unterkiefer) . ... .. 158 | 160 | 166 — — — — —
411)| Linge der Diastema
(Unterkiefer) ...... 86 90 97 — — — — —
421) Gelenkskopf (Unterkiefer)
bis Ineis . . . ...... 386 | 3986 | 403 — — — — —
431)| Breite zwischen Gelenks-
kopfen (Unterkiefer). .| 177 | 1808 | 186 — — — — -_
441) Hohe des Unterkiefers 195 | 210:3 | 222 — — — — —
45 | Nehrings Index I. .. .. 221°7| 2332 2396 2268 232 | 2318 | 228-8] 2328
46 ” » 1L ....}247 | 2556| 259-2] 251°7 | 248 | 2561 | 253 | 2614
47 » , 1I. 185 | 1885 1909 191 | 1922} 181 | 1822] 1928
48 | Facialindex ........ 63'8] 651 6T1| 647 63 604| 633] —
49 | Occipitalindex. ... ... 108-1| 1096 1116 110 | 1069} 1105 1089] 111-2
50 | Index IVa (Salensky) . .| 168 | 176-2] 179 | 1756 | 178 | 180 — | 1758
51 » IVb » .1 215 {217 | 220 | 219 | 226 | 210 — ] 2181

1) Mittel aus 4 Schiideln.
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Tabelle 2. Relativwerte in 00 der Basilarlinge der
wichtigsten Schidelmafe

Bosnische Landpferde

Tarpane
Schiidel von ausge- Junge (Tscherski)
wachsenen Tieren Schidel
Nr.| Bezeichnung des Mafes q%
EEE] B [ | we | X | hen
g 3 ﬁ g r. T. 591 er
:é‘ £ S XI X Krym son
= =l =
1| Basilarldnge . ....... 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100
5| Zahnreihenlinge im Ober-
kiefer. . ......... 32 346| 385| 36 3851 365 319] 370
7| Incis.—crist. max. 471 | 484| 49'7| 478| 483} 469| 476] —
10 » —hinterer Rand des
Gaumens. .. ... . ..| b18| 532} bb1} 53 53 544 557| —
12| Hintere Augenlinie. .. .| 402 413| 428| 414 40 42 419| 413
17| Diastemaléinge Oberkiefer} 165| 198| 22:0] 186| 16 182 204] 174
19| Occ. Breite — Pr. mastoid| 230 244 258| 247 221 239 238} —
200 » ==Tub. articu-
lare . . . .. ....... 374| 399] 421] 41°0| 400] 399 396| —
21 | Oberkieferbreite zw. P3.] 131| 146| 158| 160j 166 123| 140! —
23| GesichtsbreiteanderNaht] 37-0 376| 383| s72| 361| 374| 385| 380
24 | Schnauzenbreite des Ober-
kiefers . . ........ 133 140| 144| 142| 1456] 142| 155| 1561
26| Schnauzenbreite a. Dia- »
stema........... 90 97! 100 94 97 92| 1000 —
26| Crista oce. Breite. . . . . 133 146| 160| 142 130| — — —
27| Gehtroffnungs - Schidel-
breite. . . ........ 212| 238 249} 239 247 — 2321 239
29| Geringste Stirnbreite (zw.
Orbita) . . ........ .278| 289 3000] 270 278] 299| 308| —
31| Cerebralbreite . . .. ... 2081 218 234 219| 230§ 223| 216] 223
32| Geringste Schidelbreite .| 16-4| 17-3| 184] 181} 192| 159| 17:0] 184
34| Grofite Breite der Nasen-
beine . .. ........ 21-1| 228 247] 219] 225 231| 232] —
35| Grofite Breite der vor-
deren Nasenoffnung . . 80 89 99 89 90 86 91| —
37| Horizontaler Durchmesser
der Orbita. . ... ... 126 180| 134] 142| 140]| 131| 128] 130
38 | Hohe des Occiputs (U. R.
des For. mag.). . . ... 185 201 228] 219| 195} 188 181]| 220




Untersuchungen iiber die Abstammung und

Rassezugehorigkeit der Pinzgauer Rinder

Von
Landestierzuchtinspektor Dr. Robert Scheuch, Klagenfurt

Das Pinzgauer Rind, welches heute den weitverbreitetsten Schlag in den
Osterreichischen Alpenlindern darstellt, hat in der Rassensystematik noch
keine sichere Reihung erfahren.

Die wenigen diesbeziiglichen ausfiihrlicheren Angaben, welche die ein-
schliigige Literatur aufweist, gehen in das Anfangsstadium der Rinderrassen-
forschung zuriick und tragen vielfach nur hypothetischen Charakter. Diese
ersten Feststellungen wurden sodann in der Folgezeit — mit einer einzigen
Ausnahme — traditionell iibernommen, ohne dafl dieselben eine Kkritische
Uberpriifung auf Grund der achtunggebietenden Entwicklung der Rassen-
kunde erfahren hitten.

Die unsichere Stellung, welche das Pinzgauer Rind seit jeher im zoo-
technischen System eingenommen hat, hat sicherlich dazu beigetragen, dafi
dasselbe als ,gemischter Landschlag® nicht die verdiente Beachtung erfahren
hat. Aufgabe dieser Arbeit soll es nun sein, die bestehende Liicke auszufiillen
und auf Grund exakter kraniologischer Untersuchungen den zootechnischen
Rassecharakter des Pinzgauer Rindes festzulegen.

Die Anregung zu diesen Untersuchungen verdanke ich meinem hoch-
geschitzten Lehrer, Herrn Hofrat Professor Dr. L. Adametz, Vorstand
des Institutes und der Lehrkanzel fiir Tierzucht an der Hochschule fiir
Bodenkultur in Wien, dem ich auch fiir seine stets gewihrten wertvollen
fachlichen Ratschlige zu besonderem Danke verpflichtet bin.

Kurze Charakteristik des Pinzgauer Rindes

Als das vornehmste und augenfilligste Rassenmerkmal des Pinzgauer
Rindes wird heute dessen charakteristische rotbraune Firbung und weiie
Zeichnung angesehen. Die rotbraune Grundfarbe zeigt eine grofle Mannig-
faltigkeit als Folge einer gesteigerten oder geschwichten Farbstoffproduktion.
Erstrebt wird ein volles Rotbraun, welches am n#chsten als Kastanienbraun
zu bezeichnen ist.

Neben dieser rotbraunen Varietit kommt, wenn auch nur mehr in
wenigen Exemplaren, eine schwarze Varietit vor, welche seinerzeit als
Ubergangsform — als friith auftretende Domestikationsstufe — eine weite
Verbreitung besessen haben diirfte. Ohne eingehenderen gegenstindlichen
Ausfithrungen, welche spiter folgen, vorzugreifen, sei hier nur festgestellt,
dafl das schwarze Pigment bei Pinzgauern lediglich eine Anh#ufung brauner
Farbstoffe vorstellt. Diese Erscheinung entspricht auch vollkommen den
Adametzschen farbenbiologischen Forschungen, welche durch Arbeiten,
die unter Leitung Prof. Dr. Henselers am Tierzuchtinstitute der technischen
Hochschule in Miinchen durchgefiihrt wurden, neuerlich bestitigt wurden.

Die rote und die schwarze Varietit tragen — je nach Einzeltieren
verschieden — die charakteristische Zeichnung, welche in einem weiflen
Streifen besteht, der am Widerrist beginnt, sich {iber Riicken, Lende, Kruppe,
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Damm, Eutergegend und Unterbauch bis zum Triel vorzieht und in der
Regel auch Schenkel und Vorarme bandartig umgreift (Fatschen). Diese
weifle Zeichnung ist das typische Bild einer mittleren Domestikationsstufe
und es liegt kein Anlal vor, die Riickenscheckenzeichnung als ein rassen-
eigenes Merkmal zu bezeichnen.

Die weifle Zeichnung hat die Tendenz zur Ausbreitung, insbesondere
in Leistungszuchten. Dem zu starken Ubergreifen der weifien Abzeichen
sowie der Farbenabblassung wird durch eine entsprechende Zuchtwahl vor-
gebeugt. Die Ziichter des Pinzgauer Rindes stehen heute mit Recht auf dem
Standpunkte, zur Erhaltung der kriftigen Konstitution dunklere Farben-
tonungen und geringe weile Zeichnung zu bevorzugen, insbesondere bei
der Auswahl des Stiermaterials. Farbenabblassung und Ausbreitung der
weilen Zeichnung gehen zumeist Hand in Hand.

Als eine, allerdings selten zu beobachtende Zwischenstufe verminderten
Farbstoffbildungsvermdégens wire das mehr oder weniger starke Auftreten
von Schimmelhaaren in der Grundfarbe zu bezeichnen. Diese Erscheinung
zeigt sich am héufigsten am Kopfe (Mittelstirne, Ganaschen), seltener als
stirkeres Stichelhaar in der Grundfarbe iiber den ganzen Korper verteilt.

Zusammenfassend kann somit gesagt werden, dafl beim Pinzgauer Rind
heute Firbungen von Melanismus bis zum partiellen Albinismus (Scheckung)
auftreten, der weitaus iiberwiegendere Teil jedoch die oben beschriebene
mehr oder weniger rotbraune Farbung und charakteristische
weifle Zeichnung trigt.

Das Flotzmaul sowie die Maulschleimhiute sind pigmentfrei, daher
Fleischfarben. Farbstoffeinlagerungen kommen manchmal vor.

Interessant ist das bisweilen im Winter erfolgende Auftreten eines
leichten bliulichen Pigmentes am oberen Teile des Flotzmaules, was in
den Sommermonaten nicht wahrzunehmen ist. Diese Erscheinung diirfte mit
der intensiveren Titigkeit der Farbstoffzellen im Vorwinter zusammen-
hingen. .

Die Horner sind von der Basis angefangen bis ungefihr zwei Drittel ihres
Verlaufes eigenartig weifigelb. Bisweilen kommt auch ein gelbgriiner Farbton
vor. Im obersten Drittel sind die Hérner braunschwarz, an den Spitzen rein
braun und matt durchscheinend. Die Horner verlaufen anfangs seitwirts,
dann vorwérts und aufwiérts und gegen die #duflerste Spitze zu etwas nach
riickwirts. Die Klauen sind diinkler als die Hornspitzen und meist von
braunschwarzer Farbe. Bei Stieren verlaufen die Horner meist wagrecht,
seltener in den Spitzen etwas vor- und aufwirts.

Hornlosigkeit ist bei den Pinzgauern &uflerst selten. Im gesamten
osterreichischen Pinzgauer Verbreitungsgebiet ist mir lediglich eine hornlose
Herde in Aurach bei Kitzbiihel in Tirol bekannt. Dieselbe besteht aus
einem Stier, drei Kithen und einigen Jungtieren. Im Pinzgau selbst sind
Fille von Hornlosigkeit nicht zu verzeichnen. ]

Die Haut ist entsprechend dem Klima und den Halteverhiltnissen dick
und derb, entbehrt aber nicht der Elastizitit. Lichtgeférbte oder stark
weifle, oder scheckférbige Tiere haben nahezu immer eine diinnere und
weichere Haut.

Bei durchwegs gefillligem Gesamteindrucke finden sich bei den Pinz-
gauern, entsprechend der unter den vorherrschenden natiirlichen und wirt-
schaftlichen Verhiltnissen gegebenen kombinierten Leistung, verschiedene
Nutzungstypen. Entgegen weitverbreiteter Ansichten soll hier nur das Vor-
kommen von ausgesprochenen Milchformen verzeichnet werden.
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Der Kopf der Pinzgauer ist in der Regel mittellang und trigt eine
breite und méBig lange Stirnfldiche. Ausgesprochene Kurz- oder Langkopfe
sind selten. Die Zuchtwahl begiinstigt grofistirnige, im Nasenteile breite und
kurze, feinhornige Kopfe. Neben einer relativen Gesamtkiirze des Schédels
soll derselbe aber nicht plump oder gar schwer erscheinen.

Die schwache Verkiirzung des Kopfes beim heutigen Pinzgauer ist
demnach als ein Produkt der Ziichtung anzusehen, als das Ergebnis einer
fortgesetzten Zuchtwahl nach brachycephalen Kopfformen unter gleichzeitiger
Einwirkung verbesserter Haltungsverhéltnisse. In diesem Sinne wiren aus-
gesprochene Kurzkopfe als Variationstypen, ausgesprochene Langkopfe als
primitive Formen zu bezeichnen.

Der Hals ist beim Pinzgauer Rind mifig lang und verhiltnismé&Big kriftig.
Die im allgemeinen gute Riickenlinie wird hiufig durch hohe Schweif- und
Kreuzlage ungiinstig beeinfluit. Die Vorhand zeigt bei oftmals ungewdhnlich
schoner Tiefe eine mittlere Breite. Die Wolbung der Rippen ist eine
mittlere. Das Becken ist gut geformt; die Hiiften treten zuweilen stirker
hervor. Die Gestellhohe ist eine mittlere, das Fundament relativ kriftig.
Die Bemuskelung des Gesamtkorpers ist eine sehr gute.

Was die allgemeine anatomische und physiologische Entwicklung
der Pinzgauer anbelangt, so befinden sich dieselben in den fort-
geschrittenen Zuchtgebieten in einem Ubergangsstadium von Spitreife zu
einer mittleren Friihreife. Jedenfalls kann von einer typischen Spitreife,
wie sie dem Kérntner Blondvieh innewohnt, nicht gesprochen werden.

Durch die vorstehenden Ausfithrungen soll einer eingehenden Arbeit
iiber Korperbau, Rassezeichen, Leistungen, Lebensbedingungen, physiologische
Anlagen und Zuchtbestrebungen nicht vorgegriffen werden. Diese kurze
Charakteristik verfolgt lediglich den Zweck, im Rahmen einer Ubersicht eine
Grundlage fiir die folgenden Darlegungen zu gewinnen.

Kraniologische Untersuchungen und die sich hieraus ergebenden
Schlufifolgerungen

Die Auswahl des Schidelmaterials fiir die folgende Untersuchung erfolgte
unter zwei Gesichtspunkten: 1. Sicherstellung von Schidelmaterial von
rassetypischen vollentwickelten Kithen aus dem Pinzgau; 2. Erwerbung eines
Schidelmaterials von Kiihen der allgemeineren Typen des salzburgischen
Alpenvorlandes behufs Feststellung der Art und des Einflusses einer allfilligen
fremdrassigen Einmischung.

Die Sammlung des Schidelmaterials erfolgte im Jahre 1920 bei noch
teilweisem Bestande der Zwangslieferungen fiir Rindvieh. Durch das aufler-
ordentliche Entgegenkommen der Direktion der Landesirrenanstalt in Salz-
burg war es moglich, aus dem der Anstalt kontingentweise zugewiesenen
und lediglich im Lande Salzburg aufgebrachten Schlachtvieh obige Auswahl
zu treffen.

Das Material fiir die Untersuchung besteht aus fiinf Schideln von
typischen Kiihen aus dem Pinzgau und sechs Schideln aus dem Tinnengau
und Flachgau. Die erste Gruppe tréigt die Bezeichnung I bis V, die zweite
Gruppe VI bis XI. Der als Schédel XII eingestellte Kuhkopf stammt aus dem
Flachgau, und zwar von einer nach Kopfform und Koérperbau atypischen
Kuh zur Erstellung von Vergleichswerten. Das betreffende Stiick war von
lichtbrauner Farbe, zirka 370 kg schwer und von auffallender Kopfform
(stark trapezfoérmige Stirn, starke Einschniirung in der Stirnenge, in der
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Gesamtheit schmaler Kopf und kegelstumpfartige Hornbildung mit einheit-
licher gelber Pigmentierung).

Die deskriptive Behandlung der Gruppen I und II erfolgt, wo Uber-
einstimmung herrscht, gemeinsam, in divergierenden Merkmalen jedoch
gesondert und vergleichend. Die Beschreibung des Schédels XII erfolgt in
Gegeniiberstellung mit den Schédeln der beiden ersten Gruppen.

Diese — wie sich spiter herausstellen wird — nicht gleichgiiltigen
Vorausschickungen leiten nunmehr auf die eigentliche Untersuchung iiber.

Gesamteindruck. Die Schidel der Gruppe I (I bis V) zeigen beziiglich
ihrer Grole, der Kréftigkeit der Bauart, der einfachen scharfen Umrahmung,
der gestreckten Form und der allmihlichen Verjiingung von der Stirnweite
zum Zwischenkiefer eine weitestgehende Ubereinstimmung. Die durchaus

Abb. 1. Pinzgauer Rinderschidel Nr. IV

edel zu nennende Form des Schiidelbaues iiberrascht nach dem am Kopfe
des lebenden Tieres gewonnenen Eindruck der schwach mittleren Linge
und Gedrungenheit. :

Im Vergleiche zur Gruppe I tritt bei der Gruppe II allgemein eine
deutlich wahrnehmbare Verfeinerung des Gesamtschidels in Erscheinung.
Ferner sind die Schidelumrisse durch ein teilweise stéirkeres Hervortreten
der Augenbogen und Augenhéhlen, der gréfieren Einbuchtung in der Zwischen-
hornlinie und infolge der stirkeren Verjiingung beim Ubergange des Schiidel-
teiles in den Gesichtsteil nicht so ausgeglichen. ’

Stirne. In der Gruppe I kommt es durchwegs zur Ausbildung einer
charakteristischen Stirnplatte mit regelmifiigen Umrissen.

Der riickwirtige Teil der Stirne liegt bei den Schédeln I, IV und V
mit der Mittellinie nahezu auf gleicher Hohe, bei Schiidel III ist er etwas
ausgebuchtet, ohne daff jedoch diese kleine allméhlich abfallende Erhabenheit
auch nur als Andeutung eines Stirnkammes gewertet werden konnte. Diese
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Ausbuchtung erreicht eine im vordersten Drittel der Hornzapfenbasis gelegte
Verbindungslinie nicht. Bei Schiddel II fillt die Stirne von der Stirnmitte
gegen alle Seiten leicht ab, eine Erscheinung, welche Weisheit bei den
primigenen Devons dreimal und Saborsky beim primigenen wallischen
Schwarzvieh in einem Fall ebenfalls beobachten konnte, wihrend bei
Brachyceros eine solche Bildung noch nicht festgestellt wurde.

Die Verbindungslinie der oberen Hornzapfenbasis erscheint beim Schiidel II
eben, bei den Schédeln I und IV ist sie schwach, beim Schidel V stiirker quer-
gewOlbt, ein Charakteristikum, das Ulmansky bei dem typisch primigenen
andalusischen Rinde bei fiinf unter acht Schiideln (d. i. 62'50/0) feststellen
konnte. Verstirkt wird diese Querwd6lbung durch den tiefen Ansatz der Horn-
zapfen, besonders deutlich bei Schidel V. Bei Schédel II ist die genannte
Verbindungslinie bis knapp an die Hornzapfen eben, dann leicht abfallend.

Die Zwischenscheitelbeine greifen bei allen Schiideln der
Gruppe I in Form eines Dreieckes auf breiter Basis auf die obere Stirnfliche
tiber. Die Abgrenzung des Parietalzipfels ist bei den Schideln I, II und III
eine klare, bei den Schédeln IV und V infolge starker Verwachsung der
Knochennaht zwischen Stirnbein und Zwischenscheitelbeinen undeutlich.

Die bei den vorliegenden Schideln zu beobachtende Anteilnahme der
Zwischenscheitelbeine an der Bildung des riickwirtigen Stirnteiles ist eine
von Brachyceros grundlegend verschiedene. Wahrend es im letzten Falle
zu einem Uberschlage des Parietalszipfels und in der Folge zur Ausbildung
eines Stirnbeinkammes kommt, erfolgt hier ein blofles Einschieben des
Scheitels und der Zwischenscheitelbeine zwischen die Stirnbeine nahezu
ohne Erhtohung der riickwirtigen Stirngegend.

Eine Ausnahme bildet nur der Schidel III, bei welchem die bereits
erwihnte Erh6hung im riickwirtigen Stirnteil anscheinend durch ein
besonders breites und tiefes Eindringen des Parietalzipfels in die Stirn-
fliche hervorgerufen wird, eine Erscheinung, welche Hilzheimer nach
Adametz als wesentliches zoologisches Merkmal des von ihm untersuchten
altdgyptischen Wildrindes angibt.

Die Grundlinie bzw. Hohe des in die Stirnflliche einfallenden Parietal-
zipfels betrigt bei:

Schiadel Nr. I ............. 62 cm bzw. 2°'3 cm
» O 99 ., 23

” s HI..... ... ..., 89 » 33

” O 66 s 25
Voo 79 . 22

» »

Diese Feststellung erscheint fiir die Bestimmung der Rassengruppen-
zugehdrigkeit des Pinzgauer Rindes von Wichtigkeit. Es handelt sich hier
um eines jener von Adametz nachgewiesenen wichtigen Unterscheidungs-
merkmale zwischen den Abkdmmlingen des Bos primigenius Boj. von
Stidost- und Mitteleuropa und dessen afrikanischer Unterart, dem Bos
primigenius Hahni, nova subspezies Hilzheimer. Das mehr oder weniger
starke Einspringen des Parietalzipfels in die Stirnfliche ist fiir den
westlichen Primigenius typisch. Das bei den Pinzgauer Schideln I bis V
beziiglich dieses Merkmales beobachtete Verhalten deckt sich nun mit den
von Adametz beim andalusischen Rind und gewissen primigenen englischen
Rassen (walisisches Schwarzvieh und Devon) und dem Vieh der Auvergne
gemachten Beobachtungen und damit auch mit der von Hilzh e i m e r beziiglich
altafrikanischer Rinder hervorgehobenen Eigentiimlichkeit der typischen Anteil-
nahme der Zwischenscheitelbeine an der Bildung der riickwirtigen Stirnfliche.

Arbeiten der Lehrkanzel fir Tierzucht ITI 11
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Diese Tatsache spricht daher unbedingt fiir einen
engeren zoologischen Zusammenhang des Pinzgauer
Rindes mit dem westeuropdischen und weiters dann dem
afrikanischen Primigeniusrinde der Subspezies Hahni.

Um die Stirnenge zeigen alle Schidel, mit Ausnahme des Schédels
III, eine beiderseits der Medianlinie kaum angedeutete, gegen die Seiten-
rinder der Stirnbeine, besonders bei Schidel V stirker in Erscheinung
tretende Querwdlbung.

Bei Schidel I ist der Verlauf der Verbindungslinie zur Stirnenge
nahezu eben.

In der Stirnmitte treten bei Schidel III die beiderseits der Mittellinie
verlaufenden Knochenpartien etwas stérker hervor.

Der vordere Teil der Stirnfliche wird charakterisiert durch die Augen-
bogen, die Zwischenaugenteile und die Stirnmulde.

Die Augenbogen sind bei den vorliegenden fiinf Schideln flach, der
Zwischenaugenteil ist breit und liegt bei den Schideln I, II, IV und V hdéher
als die Augenbogen, bei Schédel III gleich hoch. Die Bildung einer Delle
am Ursprunge der Nasalien fehlt bei Schidel IV und V, kaum angedeutet
ist dieselbe bei I und II, angedeutet bei Schidel IIL

Die Schédel der Gruppe II sind in der Stirnbildung nicht so einheitlich
wie die der Gruppe I. Markante Unebenheiten oder gréBere Unterschiede fehlen
aber auch in dieser Gruppe. Eine Ausnahme bildet nur der Schédel VIII mit
einem stiirkeren, dreieckigen ([berschlag der Zwischenscheitelbeine, der jedoch
eine in der vorderen Hornzapfenbasis gelegene Verbindungslinie kaum erreicht.
Schidel XII zeigt eine ausgesprochene trapezformige Stirnumrahmung.

Der riickwirtige Stirnteil ist kaum merklich hoher als die Stirnmittel-
linie bei Schidel X, etwas erhaben bei Schidel XI, stirker bei Schidel VIIIL.
Bei den Schédeln VI, VII, IX und XII liegen beide Vergleichspunkte gleich hoch.

In der Verbindungslinie der mittleren Hornzapfenbasis, wie auch in
der Stirnenge tritt eine kaum merkliche bis deutliche Querwdlbung auf,
welche von der nahezu ebenen Fliche beiderseits der Medianlinie nach den
Seiten hin an Stirke zunimmt. Im allgemeinen ist jedoch bei der Gruppe I
die Querwolbung wesentlicher ausgebildet.

In der Stirnmitte kommt es bei den Schédeln VII, VI und XII zu
einer stirkeren Ausbildung der beiderseits verlaufenden Knochenéste, &hnlich
wie bei Schéddel II in der Gruppe L

Auffallend ist bei der Gruppe II die stéirkere Hervorwdélbung der
Augenhdhlen bei den Schideln VI, VII, X und XII, welches hier zweifellos
auf einen brachyceren Einschlag hinweist. Die Augenbogen liegen bei den
Schédeln VII, X und XII etwas hoher als der Zwischenaugenteil, bei den
Schédeln VI, VIII und XI gleich hoch und nur bei Schiddel IX niedriger.

Der zwischen den Augenbogen gelegene mediane Stirnteil ist bei den
Schédeln IX; X und XI eben. Bei Schidel VII ist eine Stirnmulde kaum
angedeutet, bei den Schédeln VI, VIII und XII ist die Delle etwas stirker
und langgestreckter und tiefer gegen die Verbindung der duleren Augen-
hohlenwinkel gelegen.

Der Verlauf der Zwischenscheitelbeine ist im Gegensatze zur Gruppe 1
kein uniformer. Bei den Schédeln VI und XII greift der Parietalzipfel in
einem wenig vorstoenden halbkreisférmigen Ausschnitte auf die Stirnfléiche
tiber, bei Schédel VIII und IX in Form eines breiten Dreieckes, bei
Schédel VII, X und XI ist der Knochennahtverlauf infolge vollkommener
Verwachsung unkenntlich.
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Die Augenhéhlen sind bei den Schideln I bis V fast seitlich gerichtet
und ausgesprochen viereckig, wihrend sie bei der Gruppe II eine Drehung
nach vorne aufweisen und eine weniger scharfe viereckige Umrahmung
zeigen. Erscheinen die Augenbdgen in der Gruppe I in den Gesamtschédel
eingepafit, so treten sie bei der Gruppe II zum Teil etwas r6hrenformig
hervor.

Beziiglich der Stirnbildung ergibt sich somit hinsichtlich der besprochenen
Merkmale fiir die Schéidell bis V die unzweifelhafte Zugehorigkeit zur
Primigeniusgruppe und auf Grund des Verhaltens der Zwischenscheitelbeine
im besonderen zur Subspezies Hahni, wihrend bei der Gruppe I primigene
und brachycere Merkmale vorhanden sind, von welchen jedoch erstere
iiberwiegen.

Stirnwulst. Der Stirnwulst der Gruppe I ist ausgezeichnet durch eine
bedeutende Hohe und eine hiedurch bedingte starke Woélbung iiber die
Hinterhauptfliche sowie durch eine ziemliche Breite. Der Ubergang in die
Stirnfldche ist im allgemeinen nahezu eben, bei Schidel V allmihlich.

In der Gruppe Il ist der Stirnwulst breiter und bedeutend nledrlger,
die Uberdachung der Hinterhauptfliiche daher geringer. Der Ubergang in die

Abb. 2. Pinzgauer Rinderschiidel Nr. IV, Hinterhauptansicht

Stirnfliche ist mit Ausnahme von Schiidel VIII nahezu unkenntlich, das heifit
allméhlich.
Die Breite und die Hoéhe des Stirnwulstes in der Mittellinie betragen:

Im Mittel Maximum Minimum

Breite Hohe Breite Hohe Breite | Hohe
PinzgauerI . ... .. .. 460 135 432 173 358 110
PinzgauerII ....... 416 82 513 ‘115 326 45
Andalusier schwarz. . .] 406 148 430 210 31°0 110
Andalusier rot . . . . .. 418 158 440 220 400 100
Devon ........ ... 346 140 430 200 310 90
Nordwaliser . ...... 410 126 510 180 360 90
Steppenrind ....... 370 130 — — — -

Fir die Bestimmung der Rassenzugehorigkeit ist hier vornehmlich die
Hohe des Stirnwulstes maBigebend. Fiir Brachyceros ist ein niedriger und
breiter Stirnwulst, fiir Primigenius ein relativ hoher Stirnwulst charakteristisch.

11*
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Die Pinzgauer Gruppe I reicht in den Mittelwerten der Stirnwulsthéhe
an die primigenen Andalusier und Devon heran und tbertrifft das gleich-
falls primigene walisische Schwarzvieh und das Steppenrind.

In der Gruppe II stoflen wir in diesem Merkmale zum ersten Mal auf
einen bedeutenderen Unterschied; sowohl Mittel- wie Grenzwerte dieser
Gruppe sind auffallende. Die Stirnwulsthéhe der Schidel VI und XI betrégt
zirka 610/y der ersten Gruppe. Das Maximum der Gruppe II ist nahezu gleich
mit dem Minimum der Gruppe L

Nach Ulmansky und Peter wissen wir, dafl bei Kreuzungsprodukten
von Rassegruppen gewisse fiir die Ursprungsrassen charakteristische Merk-
male dominant auftreten, wihrend andere Merkmale eine besondere Neigung
zur Unregelmifligkeit aufweisen. Die bei zahlreichem Schidelmaterial von
Mischlingstypen gemachten Feststellungen, dafi die Hinterhauptfliche und
die angrenzenden Teile von Brachyceros mehr beeinflufit werden als von
Primigenius, miissen bei vorliegender Untersuchung besonders beriicksichtigt
werden, weil sie bei den Schiddeln der Gruppe II in den besprochenen
Merkmalen zweifellos einen brachyceren Einschlag beweisen.

In diesem Zusammenhange interessiert auch das bereits besprochene
Verhalten der Zwischenscheitelbeine, welches in der Gruppe I auf reine
primigene Zugehorigkeit, in der Gruppe II gleichfalls auf eine gewisse
brachycere Beeinflussung hingewiesen hat.

Hornzapfen. Die Lingsentwicklung der deutlich gedrehten und gestielten
Hornzapfen ist eine mittelstarke. Im Durchschnitte betriigt die Linge bei
der Gruppe I — 180'14 mm (Max. 202 mm und Min. 160 mm), in der
Gruppe II = 171'5 mm (Max. 201 mm und Min. 150 mm), bei Schéidel XII =
197 mm, wihrend dieselbe bei Andalusiern einen Durchschnittswert
von 368, bei den Devons von 258 und beim walisischen Schwarzvieh von
272 mm erreicht.

Der Umfang an der Hornzapfenbasis betrigt bei der Gruppe I
durchschnittlich 1583 mm und bei der Gruppe II 141'8 mm (d. i. 35'3
bzw. 32'40/y der Basilarliinge). Der fiir die Gruppe I ermittelte Wert deckt
sich nahezu vollstindig mit den entsprechenden Vergleichswerten der primi-
genen englischen Rassen.

Der Vergleichswert betriigt bei den Nordwalisern 3529/, bei den
Devons 35'69/5 und bei den Andalusiern 42°10/,. Beim brachyceren polnischen
Rotvieh wurde diese Verhiliniszahl mit 2880/, beim brachyceren, nur
schwach primigen beeinfluten Kerryrind mit 30°8 0/y ermittelt.

Die Gruppe II der Pinzgauer nimmt mit 324 0/) eine Mittelstellung ein.

Der groite und der kleinste Hornzapfendurchmesser an der Basis
betragen in mm:

Gruppe 1 Gruppe II

Minimum| Mittel [Maximum Minimum‘ Mittel Maximum

Kleiner Durchmesser . . 367 432 550 338 401 425
Grofier Durchmesser . . 445 521 610 410 459 487 .

Die beiden Durchmesser verhalten sich beim Pinzgauer wie 1 : 121
bzw. 1:1°15, beim Andalusier 1 : 1'25, bei den Nordwalisern 1 : 1:20.
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Der Verlauf der durch die Querwdélbung der riickwirtigen Stirne tief an-
gesetzten Hornzapfen erfolgt bei normaler Lage des Schiidels im ersten Drittel
unter Bildung eines flachen Bogens nach riickwirts-seitwirts, sodann etwas
nach oben und seitwiirts, gegen die Spitze zu etwas riickwirts und aufwirts.

Die Stielung der Hornzapfen betrigt bei der Gruppe I 7—11 mm, im
Durchschnitt 9'4 mm, in der Gruppe Il 5— 71/2 mm, durchschnittlich 6'7 mm.
Dieses Merkmal verdient besondere Beachtung, da es gleich dem bei der Gruppel
konstatierten Verlaufe der Zwischenscheitelbeine gleichfalls ein Kennzeichen
der Subspezies Hahni ist. Wie schon aus den Zahlen erhirtet, ist die
Stielung bei der Gruppe I deutlicher ausgeprigt als bei der Gruppe I

Hornscheiden. Entsprechend der nur méfligen Hornzapfenlinge ist auch
die Entwicklung der Hornscheiden nur eine mittlere zu nennen. Richtung
und Firbung der Hornscheiden wurden im Kapitel II besprochen.

Die Hornscheidenkapazitit betriigt in cm3:

Rechte Linke . .
Gruppe Hornscheide Hornscheide Mlthel au}sl l.aglden
; ornscheiden
Min. |Mittel| Max. | Min. |Mittel| Max.
I.o.o . o 111 | 1686 270 | 110 167‘8} 274 1682
Im............. 97 | 1132} 127 98 106'1' 122 112:4

Die relative Schwiche des Gehornes bei den Pinzgauern ist in der
Zuchtwahl begriindet, welche Grob- und Langhérnigkeit ausschliefit, aulerdem

Abb. 3. Pinzgauer Rinderschédel Nr. IV (Profil)

aber auch in den natiirlichen Verhiltnissen des Pinzgaues, welche fiir eine
kriftige Entwicklung der Cutis ungiinstig sind.

Immerhin ist beziiglich der Hornzapfen- und Hornscheidenentwicklung
festzustellen, daf auch hier die Gruppe II bedeutend kleinere Absolut- und
RelativmaBe aufweist, welche unter gleichen Halte- und Zuchtverhélinissen
als Folge eines brachyceren Einschlages gewertet werden miissen.

Schlifengruben. Die Schlifengrubenformation ist, wie bereits wieder-
holt einwandfrei nachgewiesen wurde, ein wichtiges Unterscheidungsmerkmal
hinsichtlich der Rassenzugehorigkeit. Bei den Pinzgauern sind die Schléfen-
gruben lang, relativ schmal und sehr tief. Die Breite der Schlifengruben
in Prozenten der Tiefe betréigt bei Schédel Nr.:

I I III Iv Vv VI vii vl IX X XI X0
704 624 81'5 782 694 755 825 652 8565 685 7731 964
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Ein Vergleich des Mittels und der Grenzwerte obiger Verhéliniszahlen
bei den Pinzgauern mit anderen Rassen ergibt folgendes Bild:

Mittel Minimum Maximum
Pinzgauer I (6 Schédel) . ............ 724 624 816
Pinzgauer II (7 Schidel) . . ... ........ 74:0 652 82'6
Andalusier (10 Schéidel) . . ... ... ..... 720 410 820
Nordwaliser (11 Schidel) ... ......... 756 — —
Devon (10 Schidel) . . . . ... . ... .. .. 731 — -
Steppenrind (8 Schédel) . . . ... .... ... 810 655 950

Uberblickt man diese Zusammenstellung, so geht daraus hervor, daf}
die Pinzgauer der Gruppe I vor allen anderen Rassen mit dem andalusischen
Rinde nahezu vollstindig iibereinstimmen. Die durch grofie Tiefe und
Schmalheit gekennzeichnete Bauart der Schlifengrube beim Pinzgauer Rind
beweist wohl am klarsten dessen primigene Zugehorigkeit. Unterschiede
zwischen Gruppe I und II sind jedoch auch hier vorhanden. Die fiir
die Gruppe II kleinere, aber immer noch giinstige Relation resultiert
aus einer relativ und absolut geringeren Breiten- und Tiefenentwicklung
der Schlifengrube.

Typisch brachycer hingegen verhilt sich der Schédel XII, bei welchem
Schlifengrubentiefe und Breite beinahe gleich ist (42 mm gegen 40'5 mm).

Postorbitale Verbreiterung der Stirne. Die postorbitale Verbreiterung
der Stirne — nach der Formel von Arenander berechnet — ist bei den
Pinzgauern groB, vornehmlich bedingt durch die bedeutende Linge der
Schlifengruben und durch die grofie Zwischenhornbreite.

Schidel
G el | G e II
Tupp Tupp Nr. XII
Mittel . . .......... v, 289°7 cm?2 2681 cm2| 24475 cm?
Maximum ...........c00.000... 2984 2884
Minimum ....... e e e 2778 2523

Die Stirnfliche bei den Schideln der Gruppe I ist somit wesentlich
grofer als bei der Gruppe II. Das Minimum der Gruppe I wird von der
Gruppe II nur in einem einzigen Fall erreicht bzw. {iberholt. Die durch-
schnittlichen Werte der postorbitalen Verbreiterung bei der Gruppe I sind
iibereinstimmend mit den entsprechenden Werten der typisch primigenen
Andalusier (Mittel—=2871 ¢m) und des nordwalisischen Schwarzviehs (Mittel
= 291'8 cm). Der fiir den Schiidel XII ermittelte geringe Wert ergibt auch
hier eine gréfiere Anlehnung an Brachyceros.

Gehirnkapazitiit. Absoluter Gehirnhéhleninhalt in Zentimeter.

Mittel Minimum Maximum

Pinzgauer I . ................... 600 570 640
PinzgaverII . ................... 595 560 620
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Die geringen Werte der relativen Gehirnkapazitit der Gruppe I sprechen
einheitlich fiir deren primigenen Charakter. Die wesentlich héheren Relativ-
zahlen der Gruppe II und des Schiidels XII mit 179e¢m liegen in der
Richtung der fiir Brachyceros charakteristischen Vergleichswerte.

Zwischenkiefer. Das Verhalten der Nasenbeinfortsitze der Zwischen-
kiefer ist nicht einheitlich. Diese Fortsétze erreichen bei den Schideln II,
II, V und X die Nasalien nicht, bei den Schiideln IV, VII, XI und XII
berithren sie, bei den Schideln I, VI, VIII und IX laufen sie mit den
Nasenbeinen eine Strecke parallel.

Feste Schlufifolgerungen konnen aus diesem wenig belangreichen
rassenunterschiedlichen Merkmalen nicht gezogen werden. Sowohl beim
typisch-primigenen Andalusier Rinde wie bei den Devons und noch in
verstirktem Mafistabe bei dem walisischen Schwarzvieh wurde die Inkonstanz
dieses Merkmales erwiesen. Auch bei den Pinzgauer Schiideln dieser Arbeit
bestitigt sich die geringe Brauchbarkeit dieses Kriteriums, nach welchem
die Gruppe I gegeniiber allen bisher untersuchten Merkmalen ein kontriires
Verhalten zeigen wiirde.

Trénenbein. Die Trénenbeine verlaufen von ihrem Ursprung an den
Augenhthlen schmal bis ungefihr in die Mitte ihrer Linge, woselbst sie
nasalwirts eine Knickung erfahren und sich von dieser Stelle an ziemlich
unvermittelt stark verbreitern. Der stirnwirts zu offene Knickungswinkel der
Stirnbeintréinenbeinnaht betriigt 1150 bis 1550, jener der Oberkiefertrinen-
beinnaht zirka 959 bis 1100. Die Trinenbeine sind bei der Gruppe I uniformer
als bei der Gruppe Il

Nasenbeine. Die Form der Nasenbeine ist trotz einzelner Unterschiede
im allgemeinen ziemlich einheitlich, der Bau regelméflig. Die Nasenbeine des
Pinzgauer Rindes sind relativ lang, méfig breit und verjiingen sich allmiihlich
gegen die Spitzen.

Die Liinge der Nasenbeine in Prozenten der vorderen Schidelléinge betriigt
bei der Gruppe I 34'8 bis 40'50/0, im Mittel 370/0, bei der Gruppe II 324
bis 39°50/0, im Mittel 37'40/0, beim Schidel XII 35°40/o.

Beim andalusischen Rinde betriigt der Mittelwert 380/0, bei den Devons
36°40/0, beim walisischen Schwarzvieh 36°9%/0, beim Steppenrind 36°20/0. Das
Pinzgauer Rind besitzt demnach von allen eben angefiihrten Rassen nach
den Andalusiern die grofite Nasenbeinlinge.

Die Breitenentwicklung der Nasenbeine ist eine normale. Nasenbreite
in Prozenten der Nasenbeinldnge:

I I I v v vIi vl vii IX XI XI
Oben 279 280 342 300 312 279 362 293 301 294 345
Unten 193 193 179 153 200 16'3 200 164 205 172 185

Zeigte sich schon hinsichtlich der relativen Nasenbeinléinge zwischen
der Gruppe I und II nur ein ganz geringfiigiger Unterschied, so sind die
relativen Nasenbeinbreiten mit 30°30/0 (18'20/0) bei der Gruppe I und 30'49/o
(1819/0) bei der Gruppe II als véllig {ibereinstimmend anzusehen. Die Durch-
schnittswerte fiir das Pinzgauer Rind decken sich auch hier wieder mit den
englischen primigenen Rassen, den Devons und dem nordwalisischen Rind,
wihrend bezliglich der oberen relativen Nasenbeinbreite das Steppenvieh
mit 3271%0 eine obere, das andalusische Rind mit 24'60/0 eine untere Grenz-
wertstellung einnimmt.

‘Der Verlauf der AuBenrinder der Nasenbeine ist bei den Schideln
I, IV, VII und XII stidrker konvergierend, bei den {iibrigen Schiédeln mehr
allmdhlich, aber immer deutlich.
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Die Buchten zwischen den untersten Spitzen der Nasenbeine sind seicht
und mittelbreit bis breit.

Die Léngsrichtung des Nasenbeinriickens und die mediane Stirnlinie
bilden einen gestreckten Winkel. Zu einer Aufstiilpung der Nasenbeine oder
einem konkaven Verlaufe des Nasenbeinriickens kommt es bei keinem der
Schédel. Vielmehr ist bei den Schideln der Nasenriicken -durchgehends leicht
konvex.

In der Querrichtung der Nasenbeine kommt es zur Ausbildung eines
mehr oder weniger scharf ausgeprigten Nasenriickens. Beiderseits der
Beriihrungslinie der beiden Nasenbeine verlaufen die Nasenbeinpartien eben
und gehen sodann gegen die Seiten zu in eine stirker abfallende Wélbung iiber.

Unterkiefer. Die Unterkiefer der Gruppe I sind im allgemeinen von
langgestreckter und regelmifliger Bauart, welche bei den Schédeln der
Gruppe II nicht so augenfillig ist. Der Korper des Unterkiefers wie dessen
aufsteigender Ast sind normal kréftig entwickelt.

Der Ansatz des schrig, mithin in einem stumpfen Winkel nach riickwiirts
verlaufenden Schldfenastes hinter M. 3 ist relativ lang. Der Vertikalast ver-
jiingt sich allmihlich mit zunehmendem Aufstieg und geht in einen relativ
schmalen und langen Schnabelfortsatz iiber, welcher seitlich gesehen, die
Gelenkfliche ganz oder zum Grofiteil iiberw6lbt. Aulerhalb dieses Rahmens
fallen die Schédel XI und XII mit einem steiler ansteigenden Schléfenast.

Der Verlauf der Backenzahnreihen ist — mit Ausnahme des Schidels VII
mit deutlich konkaver Zahnreihenbildung — nahezu parallel.

Der horizontale Ast des Unterkiefers steigt gegen den die Schneidezéhne
tragenden ficherartigen Korper nur bei den Schideln IX, X und XII steiler
an, bei allen tibrigen hingegen flach bis miBig flach.

Zusammenfassend ergibt sich, dafi die gesamte Gruppe I beziiglich des
Unterkiefers eine typisch primigene Formgestaltung besitzt und in allen
von Adametz fiir Primigenius festgesteliten Merkmalen des Unterkiefers
iibereinstimmt. Bei der Gruppe II, welche im allgemeinen eine #hnliche
Veranlagung des Unterkiefers zeigt, treten jedoch besonders bei zwei Schédeln,
VII und IX, fremde Rasseneinschlige deutlich zutage. Das gleiche gilt vom
Schidel XII.

Gesichtsmafie. Die bereits bei der Schilderung des Gesamteindruckes
beschriebene langgestreckte Gestalt des Schidels kommt auch in den Gesichts-
mafien zum Ausdruck.

Der Wert der Stirnléinge in ProzZenten der vorderen Schédellinge betrigt
bei der Gruppe I und II 46'60/0, beim Schidel XII 47700, bei den
Andalusiern 450/, bei den Devons 45'94 0/, beim walisischen Schwarz-
vieh 453 0.

Die grofie Basilarlinge bei der Gruppe I mit 87'6% der vorderen
Schidellinge deckt sich genau mit dem beim andalusischen Rind ermittelten
Wert, gegen 90°200 bei der Gruppe II und 878 % beim Schidel XII. Daf3
eine zunehmende starke Verkiirzung der unteren Schidelliinge eine
Verkleinerung des Stirnhinterhauptwinkels bedingt, hat bereits Ulmansky
hervorgehoben. Aus den Verhiltnissen bei der Gruppe I ergibt sich demnach
ein fiir primigene Rassenzugehorigkeit sprechender, spitzer Stirnhinter-
hauptwinkel. Fiir die Gruppe II ist der Winkel offener, was auch durch
direkte Messungen bestitigt wird.

Hinterhauptmafe. Die Formenverhiltnisse des Hinterhauptes sind als
rasseunterscheidendes Merkmal auflerordentlich wichtig. Wie bereits von
mehreren Autoren nachgewiesen wurde, vererbt sich das schmale und hohe
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Hinterhaupt der Brachyceros dominant im Gegensatze zum niedrigen und
breiten Hinterhaupte der Primigenius.

Sieht man vorerst von der Gruppe II und dem Schidel XII ab, so
ergibt sich, dafl sich die Pinzgauer mit Ausnahme der Devons in allen in
Betracht gezogenen relativen MaBlen am wenigsten von den Andalusiern
entfernen. Abweichender verhilt sich die Gruppe II, welche hinsichtlich der
grofien Hinterhaupthohe dem Steppenrinde nahekommt, beziiglich der kleinen
Hinterhaupthdhe, und in der Hinterhauptbreite aber Formen aufweist, welche
dem Brachyceros zustreben. Typisch brachycer verhilt sich der Schidel XII.
Hieraus ergibt sich die Folgerung, daf} die typischen Pinzgauer der Gruppe I
auch in dem wichtigen Merkmale des Hinterhauptes typisch primigenen
Charakter zeigen. Bei der Gruppe II beweist die Zunahme der Hinterhaupt-
hohe einen brachyceren Einschlag.

FaBit man die aus den vorstehenden kraniologischen und kraniome-
trischen Untersuchungen sich ergebenden SchluBfolgerungen zusammen, so
ergibt sich klar, daf} die Gruppe I, also das Vieh des eigent-
lichen Pinzgaues, in seiner typischen Form der primi-
genen Rassegruppe angehort, und zwar auf Grund be-
sonderer Merkmale — hinsichtlich des Verhaltens der
Zwischenscheitelbeine und der Hornstielung — .deren
Unterart, der subspezies Hahni, Hilzheimer.

Die Gruppe II, welche das Vieh des salzburgischen
Alpenvorlandes reprédsentiert, zeigt iiberwiegend primi-
genen Charakter, jedoch tritt besonders in der Stirn-
bildung, im Hinterhaupte und in den Schlifengruben
deutlich eine Beeinflussung durch Brachyceros hervor.

Der Vergleichsschidel XII zeigt einen weitgehenden brachyceren
Charakter mit einem zuriicktretenden primigenen Einschlag.

Die Stellung der Pinzgauer Rinder zur Brachycephalusgruppe

Aus den ausgedehnten kraniologischen und physiologischen Forschungen
Adametz iiber die Brachycephalie bei den Alpenschligen und die
Brachycephalie und Mopsschnauzigkeit im allgemeinen haben sich derart
zahlreiche fiir die Praxis und Theorie wichtige Folgerungen ergeben, dafl
es unerldfllich notwendig erscheint, diese Ergebnisse im Rahmen dieser
Untersuchung in wiinschenswertem AusmafBe vergleichsweise einzufiigen.

Die im vorhergehenden Kapitel im Gegensatze zu fritheren Ansichten
stehenden Untersuchungsergebnisse lassen es wiinschenswert erscheinen, die
Frage nédher zu priifen, ob und wieweit noch Beziehungen zwischen den
Pinzgauern und der brachycephalen Rassegruppe bestehen.

Die nachfolgende Darstellungsweise schliefit sich im allgemeinen jener
von Adametz an, um das reichliche Zahlenmaterial vergleichsweise ver-
werten zu konnen. Die Untersuchung greift zum Teil auf bereits aus fritheren
Teilen dieser Arbeit Bekanntes zuriick und wird daher gelegentlich auf
bereits Festgestelltes zuriickzugreifen sein.

Wurde bereits die unzweifelhafte Stellung des Pinzgauer Rindes als
primigener Vertreter erwiesen, so eriibrigt sich nunmehr zu untersuchen,
inwieferne eine Korrelation der wichtigsten Schidelmerkmale der Pinzgauer
mit der Brachycephalusgruppe besteht.

Was zunéchst den fiir die gesamte Kurzkopfgruppe typischen Eindruck
der Kiirze und Breite des Kopfes anbetrifft, wurde bereits festgestellt, dafl
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beim Pinzgauer der skelettierte Kopf im Gegensatze zu dem am lebenden
Tiere gewonnenen Eindruck, langgestreckt und relativ schmal erscheint.

Was die Gesamtformation der Stirn anbetrifft, so wurde bereits
erwihnt, daB} es bei den Pinzgauern der Gruppe I zur Ausbildung einer
regelrechten Stirnplatte kommt, wihrend bei der brachycer beeinflufiten
Gruppe II dieselbe nicht so regelmifiig ist, jedoch auch hier keine solchen
markanten Unterschiede vorliegen, welche der Beschreibung von Wilckens
fiir Brachycephalus entsprichen, daf ,die Stirnplatte sehr uneben und wellig
und zwischen den hervorragenden Augenhshlen tief eingesenkt ist“.

Bei der Gliederung des Schédels im Stirn- und Gesichtsteil soll sich
bei Brachycephalus eine besondere Verkiirzung des Gesichtsteiles gegeniiber
dem miBig langen Stirnteil ergeben. Eine Untersuchung dieser Verhiltnisse
beim Pinzgauer Rinde ergibt, Stirnlinge und Gesichtslinge in Prozenten
der vorderen Schédellinge ausgedriickt, ein von den typischen Kurzkopfrassen
vollig abweichendes Bild.

Stirn- und Gesichtsldnge in Prozenten der vorderen

Schédellinge
Stirnlinge Gesichtsldnge
Mittel iMinimum Maximum| Mittel |[Minimum | Maximum

Pinzgauer I...... .. 46°7 460 471 543 529 556
PinzgaverII. . ...... 467 455 481 540 535 550
Andalusier ........ 450 436 464 550 537 580
Devon . .......... 459 450 46'7 54'6 53'6 56°0
Nordwaliser . ... ... — - — 5b4 - -

Steppenrind .. ... .. 473 457 480 544 526 592
Tux-Zillert.-Pustertaler .| 484 458 525 522 502 | 536
Eringer .......... 476 456 49’5 528 507 54-8
Schottisches Rind . . . .| 493 47T 510 520 - 503 54°4

Der Gesichtsteil ist bei allen Schiédeln bedeutend léinger als der
Stirnteil. Von einer Kurzschnauzigkeit der Pinzgauer im Sinne einer
grofleren Stirnlinge als Gesichtslinge kann somit keine Rede sein. Die
Pinzgauer stimmen in diesem Merkmale mit anderen primigenen Rassen
iiberein und kommen hierin den primigenen englischen Rassen und dem
andalusischen Rinde nahe. ’

Wenn man ferner die Pinzgauer auf das brachycephale Kriterium
untersucht, ob die grofite Stirnbreite die Stirnlénge iibertrifft oder derselben
zumindest gleichkommt, findet sich abermals keine Anwendung.

Weder in der Gruppe I noch in der Gruppe II befindet sich ein
Schidel, bei welchem die Stirnlinge der Stirnbreite nur ann#hernd gleich-
kommt. Hingegen hat Adametz bei den Tux-Zillertalern in 549/0 der
untersuchten Fille und bei den Eringern in 18%0 ein diesbeziiglich
brachycephales Verhalten konstatiert. Die Stirnléinge iibersteigt im Durch-
schnitt in Prozenten der vorderen Schidellinge die grofite Stirnbreite bei
der Gruppe I der Pinzgauer um 3'10/0, bei der Gruppe I um 1°70/0, bei
den Andalusiern um 590, bei den Devons um 2°60/0, beim walisischen
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Schwarzvieh um 2:10/0, hingegen bei den Tux-Zillertalern nur um 0°30/0.
Bei den Eringern um 20/0. In der Gruppe II der Pinzgauer kommt
dhnlich wie bei den Eringern die brachycere Beeinflussung durch Vergréfierung
der Stirnweite zum Ausdruck.

Zwischenhornbreite und Stirnenge
(In Prozenten der vorderen Schidelllinge)

Zwischenhornbreite Stirnenge
Mittel |Minimum|Maximum| Mittel [Minimum |Maximum
Pinzgauer I........ 339 294 357 339 326 349
PinzgauerII. . ... ... 344 316 366 339 325 344
Andalusier . ....... 377 32-8 42:6 330 306 354
Devon . .......... 353 324 414 354 336 376
Nordwaliser . ...... 359 335 404 337 304 364
Steppenrind . ... ... 301 255 361 347 314 367
Tux-Zillert.-Pustertaler . 356 318 407 36'8 337 407
Eringer .......... 336 303 362 344 329 - 362
Schottisches Rind . . . . 398 315 472 387 375 406

Auffallend ist, dafl die Pinzgauer den Tux-Zillertalern in - beiden
Breitenmafien — in der Zwischenhornlinie um 0°75%/0, in der Stirnenge
um 2'9%/0 nachstehen. Ebenso zeigt auch innerhalb der genannten Rassen
das Verhiltnis beider Breitenmafle zueinander, dafi hier rasseliche Gegen-
siatze vorliegen. Bei den Tux-Zillertalern verschiebt sich die Relation
wesentlich zugunsten der Stirnenge.

Zwischen Gruppe I und II der Pinzgauer bestehen nicht unbedeutende
Unterschiede. Bei der Gruppe I sind im Durchschnitte die Mafie fiir Zwischen-
hornlinie und Stirnenge gleich groff, und findet sich im einzelnen nur ein
einziger Schidel (II), bei welchem die Stirnenge gréfier als die Zwischen-
hornlinie ist. Bei der Gruppe II hingegen sind nur zwei Schidel (VI und XI),
welche dieses Verhalten nicht zeigen.

Die Gruppe I zeigt somit mit einer einzigen Ausnahme jenes Verhalten,
welches nach Adametz fiir das westliche Primigeniusrind charakteristisch
erscheint, widhrend die Gruppe II, erkennbar durch Brachyceros, kontrir
beeinflufit ist. Die Variationsbreite der Stirnenge ist bei beiden Gruppen
sehr gering.

Die Feststelung Adametz, dal fiir Brachycephalus fiir die Stirn-
enge nicht Minimalwerte (Wilckens), sondern Maximalwerte charakteristisch
sind, findet beim Vergleiche mit primigenen Pinzgauern eine neuerliche
Bestitigung.

Stirnbreite und Wangenbreite

»Eine bedeutende Stirnbreite und sehr grofie Wangenbreite“ zihlt
Wilckens gleichfalls zu den typischen Schidelmerkmalen der Brachy-
cephalusgruppe.
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Stirnbreite und Wangenbreite in Prozenten der
vorderen Schiddellédnge

Stirnbreite Wangenbreite
Mittel |[Minimum Maximum| Mittel |Minimum |Maximum
Pinzgauer I........ 435 419 45 | 303 29'3 308
PinzgauerII........ 450 442 470 314 304 319
Andalusier . ....... 402 376 420 281 26' 300
Devon ........... 433 41°0 45°3 323 296 34'6
Nordwaliser ....... 432 41°2 455 324 312 354
Steppenrind . ...... 444 431 464 306 299 328
Tux-Zillert.-Pustertaler . 481 451 514 354 324 407
Eringer .......... 454 427 472 332 30'8 36'1
Schottisches Rind . . . . 478 444 519 320 304 356

Die geringen Mittelwerte der Pinzgauer verglichen mit den hohen
der Tux-Zillertaler ergeben auflerordentlich krasse Unterschiede. Die Differenz
betriigt betreffs der Stirnbreite bei der Gruppe I der Pinzgauer 4'69/0, bei
der Gruppe II 3'15 /o, hinsichtlich der Wangenweite 5°1 bzw. 4 0/0. In beiden
Mafien sind die relativen Minimalwerte der Tux-Zillertaler grofier als die
Maximalwerte der Pinzgauer. Nur bei Schiidel XI der Gruppe II besteht
eine Ausnahme, wie iiberhaupt diese Gruppe infolge brachycerer Beeinflussung
etwas vergroflerte Relativwerte der Zwischenhornlinie, Stirn- und Wangen-
breite aufweist.

Die Wangenweite bleibt mit 30'3 bzw. 31'40/0 der vorderen Schidel-
linge gegeniiber der Stirnenge mit 339 0/0 zuriick.

Eine Gegeniiberstellung der Breitendimensionen in der Stirnenge und
Wangenweite ergibt, dafl séimtliche Pinzgauer Schidel mit Ausnahme des
Schiidels X in der Stirnenge breiter sind als in der Wangenweite. Der
durchschnittliche Unterschied betrigt in Prozenten der Stirnliinge ausgedriickt
bei der Gruppe I 8'60/0 (Min. 2'69/0), bei der Gruppe II unter Ausschlufl
des bereits behandelten Schidels X sowie des Schiidels XI (wegen
Beschidigung der intermaxillare) 2'9 0/0 (Min. 0'6 0/0), bei den Andalusiern
4'9 bzw. 2'50/0, bei den Devons 319/, bei den Nordwalisern 1°40/0, beim
Steppenrind 4°1 %/0.

Es ergibt sich somit fiir das Pinzgauer Rind das fiir primigene Rassen
typische Verhalten; fiir die brachycephale Zugehorigkeit mangelt jeder
Anbhaltspunkt.

Was den Schiidel X anbetrifft, so ist die bezeichnete Erscheinung nicht
als brachycephales Merkmal, sondern als Folge einer Bluteinmischung von
Brachyceros zu werten, bei welchem nach Adametz eine grofiere Wangen-
weite als Stirnenge geradezu die Regel ist.
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Nasenbeine
Die Nasenbeinlinge betrigt in Prozenten der kleinen Basilarlinge:

Mittel Minimum Maximum
Pinzgauer I..................... 409 402 438
PinzgauerIl. ... ... ... ........... 389 334 44:0
Andalusier . ........... .. 445 — —
DEVOM « v v v e et e e e e e 392 — —
Nordwaliser . ................... 402 — —
Steppenrind . .. ........ ... .. ..., 406 — —
Tux-Zillertaler-Pustertaler . . . . ... ... .. 383 360 424
Eringer ............ ... ... ... ... 379 338 426
Schottiseches Rind. . . . .. ... ... ..... 366 347 374
Hieraus ist zu entnehmen, dafi die Pinzgauer — wie bereits einmal

nachgewiesen — mit den englischen Rassen, im Gegensatze zu den alpinen
Kurzkopfrassen, fiir Primigenius charakteristische, relativ lange Nasenbeine
besitzen.

Breite beider Nasenbeine und gréfite Breite des rechten
Nasenbeines in Prozenten der Basilarldnge

Breite beider Nasenbeine Grofite %raesléib(é?zezechten

Mittel [Minimum Maximum| Mittel |Minimum | Maximum
PinzgauerI . .. ... .. 127 119 136 73 55 88
PinzgauerIl . ... ... 127 122 - 130 7 74 79
Andalusier . . ... ... 11-3 95 12-4 65 57 7b
Devon ........... 121 — — — — —
Nordwaliser . ...... 12:0 — = — — -
Steppenrind ....... 131 108 151 80 66 85
Tux - Zillertaler - Puster-

taler . ......... 148 126 173 82 70 10°0

Eringer .......... 138 11-3 186 7b 67 93
Schottisches Rind . . . . 140 124 197 86 75 109

Die mittleren Relativwerte der Pinzgauer stehen abermals den Devons,
dem walisischen Schwarzvieh und den Andalusiern am nichsten. Die Maximal-
werte der Pinzgauer sind kleiner als die Mittelwerte fiir Eringer und Tuxer.

Ebenso wie hinsichtlich der Breite und Linge, so ergeben sich auch
hinsichtlich der Bauart keine Anomalien. In keinem Falle kommt es
zu Anzeichen einer Mopsschnauzigkeit durch Aufbiegen
derNasenbeine in ihren unteren Teilen. Der Verlauf der Nasen-
rander ist im allgemeinen gleichmiflig.

Es ergibt sich somit fiir die Pinzgauer keine der fiir die Brachy-
cephalusgruppe charakteristischen, degenerativen Bauart der Nasalien; viel-
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mehr decken sich die Pinzgauer in typischen Merkmalen mit anderen
primigenen Rassen.

Choanenbildung. Auflerordentlich wichtig erscheinen die Forschungen
Adametz’ iiber den Bau der Choanen im Zusammenhange mit der
Brachycephalie und Kurzschnauzigkeit. Fiir die Pinzgauer und Vergleichs-
rassen ergibt sich folgendes Bild:

Breite der Choanen in Prozenten der Stirnweite

Vorne Riickwirts
Mittel |Minimum Maximum| Mittel |Minimum Maximum

Pinzgauer I........ 153 144 168 185 151 212
Pinzgauver I .. ... .. 152 136 163 173 166 179
Andalusier . ....... 152 143 162 129 113 16-2
Steppenrind . ... ... 148 137 160 119 11-3 131
Tux - Zillertaler - Puster-

taler . .. ....... 137 105 163 115 98 137
Eringer .......... 141 118 155 126 107 145
Schottisches Rind . . . . 153 132 176 105 89 124

Im Gegensatze zu den Tux-Zillertalern zeigen die Pinzgauer Schidel
auBergew6hnlich hohe Mittelwerte. Im Vorderteile der Choanen haben die
Pinzgauer eine den Andalusiern vollig analoge Bauart. Im riickwértigen
Teile der Choanen tritt bei den Pinzgauern eine Verbreiterung ein, welche
dazu fiihrt, dafl die Andalusier im Mittel- und Maximalwert iibertroffen
werden.

Linge der Choanen
(Unterrand tuberculum pharyngeum des sphenoidale in Prozenten der

Stirnweite)
Mittel Minimum Maximum
- Pinzgauer I .......... e 475 441 504
Pinzgauer IT . . . . .. ... ........... 473 41-0 535
Andalusier . . . .. .. .. ... .. ... . ... 503 487 54'5
Steppenrind . . ... .. ... ... ... . ... 458 42:6 497
Tux-Zillertaler-Pustertaler ... ........ 433 335 506
Eringer . ......... e e e e 455 430 470
Schottisches Rind . ............... 430 389 489

Entsprechend der gutentwickelten Breite zeichnen sich die Choanen der
Pinzgauer Schiidel durch eine langgestreckte Form aus. Ebenso wie in der
Breite bleiben auch in der Choanenlinge die Tux-Zillertaler bedeutend
zuriick. Die hohen Lingenwerte werden nur von den Andalusiern iiberholt.
Die Variationsbreite betriigt bei der Gruppe I 6'30/0, bei der Gruppe II
hingegen 125 %/0.
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Gegeniiber der grofien Variationsbreite von 170/0 bei Tux-Zillertaler-
Pustertalern sind die Schwankungen bei der Gruppe II noch als miflig zu
bezeichnen. Dieselben finden in der durch den festgestellten brachyceren
Einschlag hervorgerufenen unterschiedlichen Bauart der Schidel ihre
Erkldrung.

Zusammenfassend ergibt sich hinsichtlich der Choanen, dafi deren
normale lange und breite Bauart die auf Grund sidmtlicher anderen
erbrterten rasseunterschiedlichen Merkmale. gefundenen Resultate bestitigt.
Es 1liBt sich auch betreffs der Bauart der Choanen kein Zusammenhang
zwischen den Pinzgauern und der Brachycephalusgruppe konstatieren.

Abstand der Choanenrand- und Molarzahn-Tangente
'voneinander

Der Wert dieses, von Adametz erforschten Merkmales kann entweder
positiv oder negativ sein, je nachdem der Choanenrand vor oder hinter der
Tangente des letzten Molarzahnes zu liegen kommt. Ein negativer, oder
zumindest niedriger positiver Wert ist nach Adametz ein typisches Merkmal
fiir Brachyceros, ein hoher positiver Wert, ein Kennzeichen der primigenen
Rassezugehdrigkeit. Bei den Pinzgauern betrigt dieser Abstand im Mittel
+ 173 mm (Maximum -+ 23, Minimum + 9 mm).

Bei simtlichen Schédeln beider Gruppen sind die positiven Werte sehr
hohe, die Zahnreihen erscheinen somit wenig hinaufgeriickt. Im Durch-
schnitte betrigt der Abstand + 17°3 mm gegen + 151 mm bei den Anda-
lusiern und + 104 mm bei dem Steppenrind.

Beim Schédel XII hingegen ist dieser Abstand mit — 85 mm negativ.

Bei den Andalusiern und dem schottischen Hochlandsvieh haben nach
Adametz simtliche Tangentenabstinde positive Werte; hingegen beim
Steppenrinde nur 62500, bei den Eringern 63'69/0 und bei den Tux-
Zillertaler-Pustertalern 54'50/0 der untersuchten Schiidel.

Beziiglich der Pinzgauer ergibt sich daher wieder unzweifelhaft deren
primigene Zugehorigheit.

Auf das typische Verhalten der Schlifengrube und des Hinterhauptes
wurde bereits verwiesen. Auch hier besteht zwischen den alpinen Kurz-
kopfschléigen und den Pinzgauern ein offenkundiger rasselicher Gegensatz.
Zwischenkiefer und Hornzapfen wurden gleichfalls schon behandelt.

Die Ergebnisse der Untersuchung, inwieweit sich in den wichtigsten
Schidelmerkmalen der Pinzgauer eine Korrelation zur Brachycephalusgruppe
ergibt, ist dahin zusammenzufassen, dal es sich bei den Pinzgauern,
ebenso wie bei den Andalusiern, den Devons und dem
walisischen Schwarzvieh lediglich nur um eine ,visuelle
Brachycephalie“ handelt, wihrend vergleichende kranio-
logische Untersuchungen keinen direkten Zusammenhang
mit den Tux-Zillertalern als typische Vertreter der
alpinen Kurzkopfrindern ergeben.

IV. Geschichte und Herkunft des Pinzgauer Rindes

Der Versuch einer Klarstellung der Entwicklungsgeschichte des primigenen
Rindes im Pinzgau begegnet auflerordentlichen Schwierigkeiten, da weder
aus der prihistorischen Zeit verwertbares Fundmaterial, noch aus der spiteren
Zeitperiode Urkundenmaterial vorliegt. Anders verhilt es sich mit dem Rinde
des Salzburger Alpenvorlandes, da dort selbst und in dem angrenzenden



— 176 —

oberisterreichischen Seengebiete zahlreiche Niederschlige préhistorischer
Kulturepochen zu finden sind. Jedoch wird schon an dieser Stelle vorweg-
zunehmen sein, daf} vergleichende Schliisse betreffs des Pinzgaues nur in
sehr bescheidenen Grenzen gezogen werden diirfen.

Auf Grund natiirlicher Verhiltnisse bestehen zwischen dem Salzburger
Alpenvorland und dem Pinzgaue bedeutende Unterschiede. Das Salzburger
Alpenvorland stellt ein geschichtlich bewegtes Territorium dar, wihrend der
Pinzgau ein natiirlich abgegrenztes, nahezu isoliertes Gebiet ist, in welchem
unter rudimentéiren Verkehrsverhiltnissen alle Voraussetzungen fiir eine
vollkommen unbeeinflufite Entwicklung der dort urspriinglichen Haustiere
gegeben erscheinen. Hiebei ist wichtig festzustellen, dal der Pinzgau
verkehrsgeographisch nicht mit dem Salzburger Becken, sondern durch das
Saalachtal mit dem siid6stlichsten Teile der bayrischen Hochebene verbunden
ist. Der Anschluffi des Pinzgaues an das mittlere Salzachtal und weiter mit
dem Salzburger Becken ist lediglich ein hydrographischer. Die unwegsamen
Flufiréinder der Salzach zwischen Bruck-Fusch und Schwarzach-St. Veit bilden
eine natiirliche Grenze des Pinzgaues nach Osten.

Hieraus geht hervor, dafy die Urgeschichte bzw. die Urbesiedelung
des Pinzgaues im engsten Zusammenhange mit Bayern stehen muf}. Beziiglich
des salzburgischen Alpenvorlandes ist zu bemerken, dafi dieses Gebiet in
séimtlichen Zeitperioden keine selbstindige Kultur besaf}; vielmehr enge
kulturelle Zusammenhiinge mit dem bedeutend frither und auch zahlreicher
besiedelten Bayern bestanden. Die Besiedelung des Salzburger Alpen-
vorlandes erfolgte bis inklusive der La Téne-Zeit im allgemeinen von Norden
nach Stiden.

Eine Verfolgung der Urgeschichte von Bayern!) und Salzburg?) ergibt
nachfolgendes Bild:

Fiir das Paldolithikum hat die préhistorische Forschung keinen Anhalts-
punkt fiir eine auch nur voriibergehende Siedelung in dem siidlich der
Donau gelegenen Teile von Bayern und Salzburg ergeben. Erst in der
jingeren Steinzeit finden sich in Stidbayern im Loéfigebiete der Donau und
Isar sowie auch im Salzburger Becken zahlreichere Niederschlige des
sogenannten spiral-keramischen Kulturkreises, welcher nach Professor
Birkner, Miinchen, als aus dem Osten stammend, angesehen werden muf.
Die Besiedelung des reinen Lofigebietes spricht fiir eine ackerbautreibende
Bevilkerung.

In der folgenden Friihbronzezeit erfolgte in Bayern die Urbesiedelung
des Mordnengebietes, im Salzburger Alpenvorland eine Siedelungsver-
dichtung. Die Hiigelgréberbronzezeit ist sowohl in Siidbayern wie im Salz-
burger Alpenvorlande mannigfach feststellbar und beweist die Tatsache, dafy
dieselbe in ihrem Zusammenhange bis Ostfrankreich verfolgt werden kann,
auflerordentlich enge Kulturbeziehungen zu dem Westen. Die Besetzung
des stidbayrischen Moridnengebietes kann auch als der Ausfluf einer Ent-
wicklungsstufe verstirkter Viehhaltung gewertet werden. Die in dieser
Zeitperiode festgestellten vereinzelten Siedelungen im Pongau und Pinzgau
dienten lediglich der Metallgewinnung. Mit Ende der Bronzezeit erscheinen
daher auch diese alpinen Wohnstitten wieder verlassen. Der Pinzgau selbst
hat nur zwei Stellen, an welchen Depotfunde gemacht wurden, und zwar
bei Saalfelden im Mittelpinzgau und in Stuhlfelden im Oberpinzgau, bei

1) Nach personlichen Mitteilungen von Professor Birkner, Miinchen.
2) Siehe Literaturverzeichnis Nr. 11.
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verbrochenen Stellen von Bergbauern. Dies sind die einzigen préhistorischen
Funde, welche bisher im Pinzgau gemacht wurden.

Die mit Ende des zweiten Jahrtausend v. Chr. einsetzende Kultur-
bewegung, welche in ihren Ziigen durch die Urnenbestattungsart charak-
terisiert ist, erfolgte anscheinend aus der Schweiz und léBt sich das Inntal
abwirts bis tief in die bayrische Hochebene hinein verfolgen. Diese ende-
bronzezeitliche Bewegung ist jedoch fiir Bayern vornehmlich nur von
kultureller Bedeutung; die aus der Friihbronzezeit stammende Bevdlkerung
bleibt bodenstindig.

Durch die bell art du bronce der Schweiz erscheint die Hallstattzeit
eingeleitet. Die folgende Stufe dieser Kulturperiode weist auf die Rhein-
gegend hin; bleibt jedoch fiir Stidbayern und Salzburg ohne jede Bedeutung.

Die illyrische Kultur — zirka 1000 bis 500 v. Chr. — bringt wieder
neue Kulturformen, aber keine wesentliche Volkerverschiebung.

Die grofie Kelto-Iberische West-Ostwanderung bringt um zirka 500 v. Chr.
die La Téne-Kultur mit sich und nimmt sowohl in Siidbayern wie im Salz-
burger Alpenvorland EinfluS. Der siidlich des Kalkalpenzuges liegende
Landesteil von Salzburg blieb hievon unberiihrt.

Die an die La Téne-Periode anschlieflende Zeit der romischen Unter-
werfung und Vorherrschaft in Bayern und Salzburg ist bei Beeinflussung
des Kulturlebens ohne Riickwirkung auf die viehwirtschaftlichen Verhiltnisse.
Ebensowenig treten Voélkerverschiebungen ein. Wesentlich erscheint jedoch
festzustellen, - dal wihrend des romischen Imperiums zum ersten Male
regere Verkehrsbeziehungen von Siiden nach Norden iiber die Tauernpisse
des Pongaues und Lungaues Platz greifen.

Die in das 3. bis 6. Jahrhundert n. Chr. fallende germanische Nord-,
Nordost- und Siidwanderung bringt eine Zuriickdringung der in Bayern und
dem Osterreichischen Alpenvorlande seffhaften Volkerschaften mit sich, und
fiihrt mit zunehmender Ubervélkerung dieser Gebiete zur Besetzung der siidlich
gelegenen Alpengegenden.

Im Rahmen dieser Expansion wird auch der Anstof§ zur Urbesiedelung
des Pinzgaues zu suchen sein, als Riickzugsgebiet von Teilen der im #duflersten
siidostbayrischen Morinengebiete seit der Friihbronzezeit sefhaften Volker-
schaften. Es ist anzunehmen, daf} diese Wohnsitzverschiebung ein Ausweichen
von den von Norden nachdriickenden germanischen Vélkerschaften war.

Von der zu Beginn des sechsten Jahrhunderts einsetzenden Besetzung
Osterreichischer Alpengebiete durch die Bajuvaren blieb der Pinzgau unberiihrt.
Die bajuvarische Besiedelung erstreckte sich vornehmlich auf die ostlich der
Salzach gelegenen Voralpengebiete, auf den Pongau und Lungau sowie auf
Teile von Steiermark und Kiirnten. Sowohl -die Tatsache, dafl sich das Gebiet
der bajuvarischen Siedelung mit dem Vorkommen einer Scheckrasse deckt,
als auch die Ergebnisse der kraniologischen Untersuchungen des Rindes des
Pinzgaues bekriftigen die Annahme, dafl der Pinzgau von der bis in das
12. Jahrhundert andauernden Einwanderung bajuvarischer Stimme unbeein-
fluBit blieb.

Die nachfolgenden Jahrhunderte brachten keine Verinderungen mehr,
welche imstande gewesen wiren, Umwélzungen hervorzurufen; diese Zeit
bot das Bild einer inneren Entwicklung.

Die Untersuchungen iiber den Schidelbau des Rindes des Pinzgaues
haben fiir dasselbe durchwegs homogene Merkmale ergeben; hingegen hat sich
beim PinzgauerRinde des Alpenvorlandes eine heterogene Beeinflussung gezeigt.
Diese Erscheinung findet in der verschiedenen genealogischen Entwicklung

Arbeiten der Lehrkanzel ftir Tierzucht III 12



— 178 —

des Rindes des Alpenvorlandes und des Pinzgaues ihre Erkldrung, da im
ersteren Gebiete eine primigene Uberlagerung des dort ur-
spriinglicheren neolithischen Brachyceros anzunehmen
ist, wihrend bei der relativspitenDauerbesiedelung des
Pinzgaues als erstes ein primigenes Rind eingefiihrt
worden sein mu#.

Die erstere Annahme wird durch die Pfahlbautenfunde im salzburgisch-
oberosterreichischen Seengebiete bestétigt, welche iiber die Rassenzugehorig-
keit des urspriinglichsten Rindes des Alpenvorlandes unzweifelhaften Aufschlufy
geben. Die im Kulturhistorischen Museum in Wien aufbewahrten, allerdings
nur spirlichen Rinderknochenfunde zeigen, dafi es sich hier um ein kleines
brachyceres Rind gehandelt hat, welches sich mit der Torfkuh der Pfahlbauten
der Schweiz und von Bayern deckt. Interessant ist die Tatsache zu erwihnen,
dal noch heute der Einfluf} dieses alten brachyceren Viehs am deutlichsten
in der Gegend des Mondsees in Erscheinung tritt, wo die Rinderbestiinde
trotz stindiger Blutzufuhr aus den tibrigen Zuchtgebieten Salzburgs dem
allgemeinen Pinzgauer Charakter noch nicht vollig angepafit werden konnten.

Auf Grund des wiederholt betonten territorialen Zusammenhanges von
Bayern mit dem Pinzgau und der zweifellos aus ersterem Land erfolgten
Besiedelung wiirde es naheliegend erscheinen, zur Klidrung der Frage tiber
die Herkunft des Pinzgauer Rindes die Entwicklungsgeschichte angrenzender
siidbayrischer Rinderschlige zu verfolgen. Bedauerlicherweise aber stehen
solche verwertbare Monographien nicht zur Verfiigung. Hingegen wurde des
ofteren erwiesen, daBl vor 200 bis 300 Jahren in Ober- und Niederbayern,
auf der schwibischen Hochebene, sowie in den angrenzenden nordlichen
Gebieten ein rotes Rind ohne Abzeichen verbreitet war. Dafl dieses rote
Rind trotz gleicher Firbung in den einzelnen Gebieten einen unterschied-
lichen Rassecharakter aufwies, kann wohl als sicher angenommen werden,
in der Erwigung, dafl Bayern kein autochthones Rassegebiet darstellt,
sondern der Aufbau und die Verbreitung der einzelnen Rinderschlige nur
stufenweise im Rahmen verschiedener Vélkerbewegungen erfolgte. Das
Pinzgauer Rind wird von dem roten Vieh von Stidostbayern seinen Ausgang
genommen haben, welches rein primigenen Stammes gewesen sein muf.

Die heutige typische weifle Pinzgauer Zeichnung ist als Domestikations-
erscheinung biologisch erklirbar. Nach Pirkm ay er bei Ruhland!) wird schon
in Akten aus dem Jahre 1709 von rotem und rotweiflem Vieh gesprochen.
»Eine schirfere Betonung der Farbe als z. B. lichtrot mit weilem Kreuz
,80ll' erst relativ spidt und nur ausnahmsweise® aktenmiflig verzeichnet sein.
Neben diesen Farben sollen aber auch schwarze und weiBle und schwarz-
gefleckte Rinder Erwidhnung finden. v

Wenngleich die vorstehende auszugsweise Viehbeschreibung fiir die
Umgebungen von Salzburg erfolgten, so erscheint dieselbe doch insoferne
wertvoll, als aus ihr das Auftreten von Melanismus und das allmihliche
Erscheinen des heute typischen partiellen Albinismus entnommen werden
kann. Im Pinzgau selbst diirfte diese Domestikationserscheinung vor allem
durch eine unbewufit betriebene Verwandtschaftszucht am schnellsten und
klarsten in Erscheinung getreten sein. Hiemit steht auch die in friiheren
Jahrhunderten stdrkere Ausbreitung des Melanismus als erstes Anzeichen
einer gestorten Pigmentbildung in Einklang. Dafl die schwarze Varietit
nicht die zu erwartende Ausbreitung genommen hat, liegt in der einseitig

1) Siehe Literaturverzeichnis Nr. 13.
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nach der roten Farbe geiibten Zuchtwahl begriindet, welche auch in der
alten Salzburger Volkserzéhlung — wonach die Salzburger einen schwarzen
Stier weiff waschen wollten — Ausdruck findet. Auch heute kommen noch
vereinzelte Fille vor, in welchen nach vollkommen normal gefirbten Eltern
dunkle (schwarze) Kilber fallen.

Die von manchen Autoren behauptete Anteilnahme von Schweizer
Fleckvieh am Aufbaue der Pinzgauer kann der Erwigung nicht Stand
halten, da eine nachhaltige Beeinflussung einer Landeszucht durch den
Import vereinzelter Tiere geradezu unmoglich ist. Der ersteren Ansicht
widersprechen auch alle in neuerer Zeit bei Verdringungs- und Veredlungs-
kreuzungen gemachten Erfahrungen. Im allgemeinen mufl festgehalten
werden, dafl eine Rassedurchmischung durch Einfuhr von reinrassigen
Einzeltieren in fritherer Zeit nur bei benachbarten Zuchtgebieten nachhaltig
erfolgen konnte. Erst die Modernisierung der Verkehrsmittel erméglichte
die Entstehung sekundirer, weiter entlegener Zuchtgebiete. Ruhlan d schreibt
richtig: ,Das tatsichlich vorhandene Urkundenmaterial rechtfertigt also in
keiner Weise die tiberall wiederkehrende Behauptung, wonach die heutige
Pinzgauer Rasse als ein Kreuzungsprodukt der Simmentaler mit dem alten
Landvieh zu betrachten sei“. Beizufiigen wire, daffi fiir den Pinzgauer
Landesteil nicht ein einziger Fall eines Berner Importes nachgewiesen ist
und die Nachrichten iiber die Verwendung von Simmentaler Bullen aus der
Zeit der Erzbischofe von Salzburg mit einer einzigen Ausnahme nur auf
die herrschaftlichen Meiereien im Umkreise von Salzburg Bezug nehmen.

Im iibrigen mag die bei stark weiflen Pinzgauern an den Seitenfldchen
des Rumpfes bisweilen auftretende Scheckfirbung mit eine Ursache fiir
die Annahme der Fleckvieheinkreuzung gewesen sein.

Dafl der Pinzgau tatséchlich der entwicklungsgeschichtliche Boden fiir
die Bildung der nach ihm benannten Rinderrasse ist, geht auch aus einer
eingehenden Verfolgung des stufenweisen Aufbaues des heutigen Pinzgauer
Verbreitungsgebietes hervor.

Das Pinzgauer Rind mit seinen Ablegern, den Molltalern, Matreiern usw.
umfafit im gegenwirtigen Zeitpunkte das Land Salzburg, die angrenzenden
Landstriche von Steiermark und Oberdsterreich, ganz West- (Ober-) Kérnten,
Siidost- und Nordosttirol und den siiddstlichen Teil von Bayern als ge-
schlossenes Zuchtgebiet.

Was zunichst Salzburg anbetrifft, so liegt im Quellgebiete der Mur
(Lungau) und im dstlichen Pongau die Ausbreitung der Pinzgauer nahe zuriick
und hat die Verdréingung der dort heimischen Landschlige (Bergschecken,
Kampen oder Helmeten, Mariahofer) erst ungefihr um die Mitte des vorigen
Jahrhunderts eingesetzt. Das Gebiet des Salzburger Beckens und des iibrigen
Salzburgischen Alpenvorlandes ist ein ausgesprochenes Ubergangsgebiet. Das
Vieh des Flach- und Tennengaues, sowie des angrenzenden Oberdsterreich
trigt wohl die fiir Pinzgauer charakteristische Domestikationsfiarbung, zeigt
aber im {ibrigen eine grofle Unausgeglichenheit, welche durch den seit
langem geiibten stindigen Bezug von Veredlungsmaterial aus dem Pinzgau
wohl verbessert, aber nicht behoben werden konnte. Die stirkere Ver-
mischung der wichtigsten Haustiere in diesem Gebiete resultiert aus der
giinstigen verkehrsgeographischen Lage des Salzburger Alpenvorlandes, welches
hiedurch von den mitteleuropédischen Volkerbewegungen stets stark beriihrt
wurde.

Die Entstehung der Pinzgauer-Mélltaler in Westkérnten ist historisch
und erfolgte durch Verdringungskreuzung der als Malteiner, Katschtaler

12*
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Fuchsen, ,reineres Vieh“ etc. benannten Lokalschlige. Die Eroberung Kérn-
tens durch die Pinzgauer hat, wie Martiny anfiihrt, vom Pinzgau aus um
das Jahr 1820 begonnen. Die Konsolidierung des Pinzgauer-Molltaler Schlages
ist an seinen #uBersten Zuchtgebietsgrenzen noch heute nicht zum Abschlusse
gelangt. In diesem Zusammenhange wird es des Interesses nicht entbehren,
zu erwihnen, daB im slowenischen Teile des Mdlltaler Zuchtgebietes in
Kédrnten im Zw1schengebiete von Worthersee und Drau das vereinzelte ata-
vistische Auftreten eines rotgetupften, in der Grundfarbe schimmelfarbigen,
zirka 300 kg schweren, dem Aufleren nach typisch brachyceren Rindes
beobachtet werden kann.

Auch die in Osttirol gezogenen Matreier diirften aus einer Verdringungs-
kreuzung mit Pinzgauern entstanden sein. Hiefiir spricht die noch stirker
als bei den Mélltalern wahrzunehmende Farbenabblassung und die noch heute
mangelhafte Vererbungstreue hinsichtlich der charakteristischen Pinzgauer
Zeichnung. (Hiufiges Auftreten von Scheckfirbung in der Nachzucht nach
normal weiflen Eltern.)

Die Begriindung der steirischen Pinzgauer Zuchten fillt in die Neun-
zigerjahre des letzten Jahrhunderts.

Eine selbstindige, vom Pinzgau aus zumindestens in ihren Uranfingen
nicht beeinfluite Entwicklung scheinen, wie die Knochenfunde eines primi-
genen Rindes in der Tischofer Hohle bei Kufstein vermuten lassen, die
Pinzgauer in Nordosttirol genommen zu haben, deren Verbreitungsgebiet
seinerzeit sicherlich bedeutend ausgedehnter war und sich bis Jenbach
erstreckt haben diirfte.

Wir sehen also, dafl das heute grofle Pinzgauer Verbreitungsgebiet
bei Verfolgung der rinderrassegeschichtlichen Entwicklung in den einzelnen
Gegenden auf ein sehr kleines Gebiet urspriinglicher Ausdehnung, n#&mlich
auf den Pinzgau zusammenschrumpft. Dafl der Ausgangspunkt der Pinzgauer
Rasse zum heutigen Verbreitungsgebiet im obersten Salzachtale gelegen ist,
wird dadurch bestiitigt, daf} der Pinzgau das in Typus- und Vererbungstreue
best veranlagte Vieh besitzt und alle auflerhalb gelegenen Verbreitungsgebiete
heute noch mehr oder minder auf den Bezug von Stammaterial aus dem
Pinzgau angewiesen sind.

Eine Bekriftigung finden wir ferner in den von Salzburger. Ziichtern
besonders geschiitzten Blutlinien, welche simtliche nur aus dem Pinzgau
stammen. (Z. B. Wiedrechtshausen und andere Oberpinzgauer Zuchten.)

Bei Zusammenfassung der Ergebnisse aus den historischen und die
Jetztzeit anlangenden Betrachtungen ergibt sich: Der Pinzgau hatte
bis zur germanischen Nord-, Nordost-und Stidwanderung
keine stidndige Bevdélkerung, wihrend das Salzburger
Alpenvorland von der jiingeren Steinzeit an eine vor-
nehmlich von Norden nach Siiden fortschreitende Be-
siedelung erfahren hat. Die Urbesiedelung des Pinzgaues
ist zu Beginn der germanischen Vélkerwanderung an-
zunehmen, ausgehend von dem stidostbayrischen Morénen-
gebiete, welches dem Ausgange des Saalachtales vor-
gelagert ist. Das Pinzgauer Rind hat sich aus dem in diesem
Gebiete vermutlich seit der Friithbronzezeit boden-
stindigen roten primigenen Rind — ohne fremde Bei-
mischung — entwickelt. Das Ausgangsgebiet zum heutigen
Verbreitungsgebiet ist der Pinzgau. Die charakteristische
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weifle Zeichnung ist eine Domestikationserscheinung,
fixiert durch die geiibte Verwandtschaftszucht

Der Aufbau der Pinzgauer Zucht im Salzburger Alpen-
vorlande erfolgte auf Grundlage des brachyceren Pfahl-
bautenviehs.

Bisherige Ansichten iiber die Herkunft und Rassezugehorigkeit
des Pinzgauer Rindes

Die Anzahl der Untersuchungen iiber diese Frage ist dufierst bescheiden.
Grundlegend fiir séimtliche Rassebeschreibungen des Pinzgauer Rindes sind
und waren die Ansichten Werners und Wilckens’.

Wilckens rechnet den Pinzgauer Schlag zu den gekreuzten Land-
schligen, und zwar unter die Gruppe der Tauernschlige als Kreuzung
zwischen kurzkopfiger, grofistirniger und Niederungsrasse. Nach seinen
Darlegungen bestehen beziiglich der urspriinglichen Rassezugehdorigkeit der
Pinzgauer zwei Ansichten: ,dafl der gegenwirtig im nordwestlichen Teile
von Steiermark heimische scheckige Bergschlag (Kampetenvieh) die urspriing-
liche Rasse von Salzburg gebildet habe“ — oder ,dafl der Zillertaler Schlag
frither im Salzburger Lande einheimisch gewesen sei“. Die erste Annahme
hilt Wilckens selbst fiir unwahrscheinlich, wihrend er die seiner Ansicht
nach bestehenden Unterschiede zwischen Zillertalern und Pinzgauern durch
die Annahme einer ,Niederungsviehkreuzung“ zu erkliren geneigt ist.
Wilckens schreibt: ,Dagegen kommen unter letzterem (Pinzgauer Schlag)
dem Zillertaler Schlage dhnliche Formen und Farben wohl noch vor, aber
doch nicht in der Ausdehnung, dafl man das heutige Pinzgauer Rind kurz-
weg als Kreuzung von Zillertalern und Bernern bezeichnen konnte. Es
kommen unter den Pinzgauern auch Niederungskopfe vor und es ist nicht
unmdglich, daBl auch deutsches, von der Niederungsrasse abstammendes
Landvieh im Pinzgau eingefithrt worden ist“.

Demgegeniiber ist festzustellen, daf3:

1. Die im vorigen Kapitel vergleichende Schidelanalyse keinen Anhalts-
punkt fiir die direkte Rasseverwandtschaft zwischen Pinzgauern und
den Tiroler Kurzkopfrassen ergeben hat.

2. Die Kreuzung von Bernern als durchgreifendes, rassebildendes
Moment nicht zutrifft. Die wenigen, in der Zeit der Salzburger
Erzbischéfe nachgewiesenen Importe von Fleckviehstieren werden
hinsichtlich ihrer Auswirkung in der Landeszucht bedeutend iiber-
schitzt. Dieselben betrafen im allgemeinen lediglich die sogenannten
Meiereien im Flachgau. Fiir die Pinzgauer Urheimat ist {iberdies kein
einziger Fall der Einfuhr eines Berner Stieres historisch belegt. Der
Rassenaufbau des Pinzgauer Rindes mit Bernern, welchen Wilckens
auf Grund historischer Belege fiir ,unzweifelhaft® hilt, ist daher richtig-
zustellen.

3. Die Beeinflussung des Pinzgauer Rindes durch Niederungsvieh ist
geschichtlich in keiner Weise gedeckt und es liegen hiefiir keinerlei
Beweise vor. Es ist vielmehr anzunehmen, dafl die im Original-
Pinzgauer Zuchtgebiet auffallend wenigen Fiélle von ausgesprochener
Langkopfigkeit als Durchschlige des primitiven primigenen Typus zu
werten sind; zum Teile sind dieselben erfahrungsgeméfi eine Folge
abnormaler Jugendverhiltnisse. (Krankheiten ete.)
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Die Anteilnahme der Bergscheckenrasse an der Entstehung der Pinz-
gauer ist nicht nur — wie schon Wilckens mit Recht ausspricht —
unwahrscheinlich, sondern sicherlich nicht vorhanden. Das Verbreitungsgebiet
dieser erst im 6. Jahrhunderte von den Bajuvaren eingefiihrten Scheckrasse
deckt sich mit den Wanderungen und Siedelungen dieses Volksstammes.
Die Wanderziige und Niederlassungen der Bajuvaren liegen aber im 4stlichen
Alpenvorlande westlich der Salzach, wéhrend der siiddstliche Teil von Bayern
als Einfallpforte fiir den Pinzgau keine diesbeziigliche stirkere Einmischung
erkennen 1ifit.

Werner reiht das Pinzgauer Rind unter ,Bos taurus brachycephalus®
ein und stellt es hier innerhalb der Rassegruppe des keltischen Hoheland-
rindes dhnlich den Westerwildern, Vogelsbergern, Voigtlindern u. a., welche
»trotz vielfacher Kreuzung mit langstirnigem Grauvieh, grofistirnigem Fleckvieh
und primitivem Steppenvieh den Typ des roten Keltenviehs unverkennbar
beibehalten haben.

Die Stellung des Pinzgauer Rindes zur brachycephalen Gruppe hat bereits
eine geniigende Klirung erfahren. Fiir das Pinzgauer Rind in seinem
urspriinglichen und vermischt gebliebenen Einwanderungsgebiete hat die
Schidelanalyse den primigenen Charakter einwandfrei ergeben. Damit erscheint
aber auch die Annahme einer vielfachen Kreuzung widerlegt. Der bei den
Pinzgauern des salzburgischen Alpenvorlandes vorhandene und festgestellte
fremdrassige Einschlag ist zum iiberwiegenden Teil auf das dort urspriinglichere
brachycere Pfahlbautenvieh zuriickzufiihren.

Was die Wernersche Einteilung der Kurzkopfrinder in eine
iberische und keltische Rassegruppe anbelangt, — erstere soll durch das
Rind von Nordafrika, Spanien und den Inseln des westlichen Mittelmeeres,
letztere durch ein vom Normaltypus etwas abweichendes Rind, wie Tuxer,
Eringer, reprisentiert werden — so haben schon Arbeiten von Adametz
und Ulmansky die Mingel dieser Systematik aufgezeigt. Hinsichtlich
der Pinzgauer ist zu vermerken, dafl dieselben auf Grund der kraniologischen
Untersuchungen nicht in der keltischen, sondern vielmehr in der iberischen
Rassegruppe eingereiht werden miissen.

Die auf Grund historischer Zusammenhinge sicherlich bestehenden
Verwandtschaftsverhiltnisse zwischen den Pinzgauern und gewissen siid-
deutschen Rinderschligen zu priifen, wiirde den Rahmen dieser Arbeit
tibersteigen. Wahrscheinlich ist, da§ die in Betracht kommenden, angeblich
kurzkopfigen stiddeutschen Rinderschlige — mehr oder weniger stark
brachycer beeinflult — der Primigeniusgruppe angehoren. Genaue Aufschliisse
wird erst eine Untersuchung des Schédelbaues der siiddeutschen Schlige
ergeben.

Gemdl der schon besprochenen Einteilung sieht Werner den
Ursprung der Pinzgauer im roten kurzkopfigen Keltenvieh.

Sanson z#hlt — sich an Wilekens anlehnend — die ,Race du
pinzgau“ der brachycephalen Gruppe zu. v

Hingegen hat Ruhland bereits im Jahre 1893 bei der Vornahme von
Messungen bei 500 Stiick reinrassigen Pinzgauern der Herrschaft
Schmidtmann im Pinzgau solche Groflenverhéltnisse des Kopfes gefunden,
»welche die Pinzgauer viel eher unter die Primigeniusgruppe einreihen®.
Ruhland kommt daher zum Schlusse: ,Jedenfalls aber ist es unrichtig, sie
unter den Typus des Brachycephalus zu zdhlen“. Wenngleich zuverlissige
Resultate nur auf Grund skelettierter Schiidel ermittelt werden konnen, so
.erscheint doch diese Feststellung wertvoll. Ruhland ist der einzige Autor,
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welcher der bestehenden Ansicht hinsichtlich der brachycephalen Rasse-
zugehorigkeit des Pinzgauer Rindes entgegengetreten ist. Die Frage, welcher
Rassegruppe die Pinzgauer angehdren, liel er aber offen, und betreffs der
Entwicklungsgeschichte der Pinzgauer hilt er eine Klarstellung fiir alle
Zukunft unwahrscheinlich. Immerhin tritt Ruhland der hiufigen Annahme
einer bemerkenswerten Simmentaler Einkreuzung auf das entschiedenste
entgegen.

Weitere grundlegende Arbeiten sind meines Wissens nicht erschienen.
Es handelt sich zumeist um autoritative Ubernahme der von Wilckens
und Werner geduflerten Ansichten, welche in kritischer Beleuchtung im
vorstehenden gewiirdigt wurden.

Zusammenfassung

Die vorstehenden Untersuchungen haben nachstehendes ergeben:

1. Das Pinzgauer Rind ist in seinem wunvermischten
salzburgischen Stammgebiet (Pinzgau) ein reiner
Vertreter des Primigeniustypus.

2. DieEinreihung derPinzgauer in die Brachycephalus-
gruppe ist unrichtig; die hdufig angenommene Beein-
flussung der Pinzgauer durch Zillertaler oder Tuxer
besteht nicht.

3. Innerhalb der primigenen Species gehoért das
Pinzgauer Rind der westlichen Primigeniusgruppe,
nach der Stammform ,Primigenius Hahni nova sub-
species Hilzheimer® an.

4. Die Zugehorigkeit der Pinzgauer zur Gruppe der
Hamitenrinder wird durch das Vorhandensein der
von Hilzheimer fiir das afrikanische Wildrind als
wesentlich angegebenen zoologischen Merkmale,
sowie durch eine weitgehende Ubereinstimmung im
Schddelbaue, mit bereits erforschten spanischen
und englischen Rassen bestédtigt

5. Nachdem dermaligen Stande der europédischen Rinder-
rassenforschung ist demnach das Pinzgauer Rind als
der 6stlichste Vertreter der westlichen Primigenius-
gruppe anzusprechen. Durch dieAdametzschenUnter-
suchungen iiber das Vieh der Auvergne wurde der
Vorsto der hamitischen Welle von Spanien nach
Osten erwiesen; weitere Forschungen diirften zum
lickenlosen Zusammenhange mit den Pinzgauern
fiihren.

6. Das in den stidbayrischen voralpinen Morédnen-
gebieten noch in spédthistorischer Zeit vorhandene,
vermutlich seit der Bronzezeit dortselbst boden-
stindige, einfdrbige, rote Vieh stellt in seiner ur-
spriinglichen, unvermischten Form den Ausgangs-
typusdesPinzgauer Rindesdar. Die Urbesiedelungdes
siidostbayrischen Mordnengebietes, welche im Rahmen
der von Siidwesteuropa ausgehenden hiigelgriber-
bronzezeitlichen Volkerbewegung erfolgte, 148t den
Zusammenhang zwischen den Pinzgauern und den
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bisher untersuchten europidischen Hamitenrindern
erklédrlich erscheinen.

7. Der beim Pinzgauer Rinde friither weitverbreitete
Melanismus sowie die heutige charakteristische weifle
Zeichnung ist eine Domestikationserscheinung. Da#f
die schwarzeFarbedemPinzgauer Rinde v6llig fremd
ist (Gierth), trifft daher nicht zu.

8. Der Aufbau der Pinzgauer Zucht im salzburgischen
Alpenvorland erfolgte auf Grundlage des brachy-
ceren Pfahlbautenviehs.
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Tabelle 2. Relative Schéddelwerte der Pinzgauer und
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einiger Vergleichsrassen

5 : o
-~ =8 |5 55 g L
55 |2 120 [EE| |5 |3
Nr.| Bezeichnung des MaBes 5}; §D B Sé g % o E 2l s @ §
3 leaslzs] © || & w2 &
g | 8 |gF|82| & |B~] £ | FF| =
-V -V RS 4 A = Sh = <
1| Vordere Schidellinge . . . .| 100 | 100 | 100| 100| 100 | 100 | 100 | 100 | 100
2| Kleine Basilarléinge . . . .. 87.6( 902] 876] 90-6] 917§ 90'5| 90 | 927 911
3| GroBie e 92:7| 942 92:3] 951| 96:0| 958 94:3] 94:2| 96°9
4 | Stirnlinge (bis Augenrand-
tangente). . . .. ...... 466 | 46'6| 456°0| 456'3 | 45°9| 484 47'5| 473 | 446
5| Gesichtslinge (von Augen-
randtangente) . . . . .. .. 544 | 639} 65°0| B5-4] 546| 522 52:3| 545 | 562
6 | Zwischenhornbreite . .. .. 339 | 344} 377| 859| 356 356 336 301| 291
7| Stirnenge . . . .. ... .... 339|334} 330] 337] 354| 368] 34'4| 349 346
8| Stirnweite . ... ... ... .| 435 45°0| 40-2] 432| 433 48'1]| 455] 44°4] 431
9| Wangenweite ......... 303 | 314 281 32+4] 32-3| 34-5] 332 306 | 306
10 | Nasenbeinlinge (Mittel bei
der) . ............. 370 | 374| 380 366| 36°0) 34'7| 341 362| 376
11| Grofite Nasenbeinbreite . . .| 11-8| 114} 96] 10-8] 11-1] 134| 124 | 11'6] 109
12 | Nasenbeinbreite a. d. Spitzen| 67| 57| 66| 65| 64| 69| 69| 69] 76
13 | Zwischenkiefernléinge . . . .| 31-8| 326} 29:7| 30-2| 31'7] — | 30-8| 322 300
14 | Zwischenkiefernbreite . . . .} 177 18'1| 166 17°6] 18-2| 204 | 17-6| 178 174
15 | Kleine Hinterhaupthshe 22:8| 23'6] 20°9] 232| 21-8 264 237] 235| 229
16| Grofie » 301 304| 286| 312| 29-7| 336 31'6] 314 | 304
17 | Hinterhauptenge . ... ... 28:2| 272 27-3| 281 28'5) 296 28:0| 284| 246
18 | Hinterhauptweite . . . . . . . 431 | 434 41°4) 439 452| 44-8] 431 442 415
19| Lénge der Schlifengrube . .| 32-2| 335 — | 311|306 — | — | — | —
90 | Breite » T TT) — -1 —-1—-1—-1-
o1 | Tiefe » 107|104 — f101} — | — ] — | — | —
22 | Gaumenlinge ......... 559 | 570 — | 671|566} — | — | — | —
93 | Oberer Choanenrand bis For.
mag. ............. 334 338] — | 341138 — | — | — | —
94 | Gaumenbreite . . . ... ... 183188 — | 183|187 — | — | — | —
95 | Zahnreihenlidnge ....... 255 | 254 258} 26:9] 27-4] 27-8] 278] 25'7| 268
26| Tangente P3 bis Mitte
Zwischenkiefer . . . . ... 278 | 2881 289 — | — | 275] 29-2] 284] 294
97| Tangente M3 bis Mitte
Zwischenkiefer . . . ... . 525|666 — | — | — | 546|640 — | —




Zur Monographie der gemsfarbigen Pinz-
gauer Ziege
Von
Landes-Alpinspektor Dr. Erich Saffert in Salzburg

I. Teil
Abstammung, Rassezugehdrigkeit und Geschichte der Pinzgauer Ziege

Das Zuchtgebiet der Pinzgauer Ziege ist, wie schon der Name sagt,
der Pinzgau des Landes Salzburg. Dieser wird gebildet vom Lingstale der
Salzach, von der Quelle angefangen bis zur Talenge bei Lend, ferner dem
Zeller und Saalfeldner Becken, die sich mit dem heutigen Verwaltungsbezirke
Zell am See decken. Die natiirliche Grenze bildet im Siiden der-Hauptkamm
der Hohen Tauern, im Osten folgt sie im wesentlichen dem Scheidekamme
zwischen dem Rauriser und Gasteiner Tal und nérdlich der Salzach dem
Dientner Bache. Im Westen gehort iiber das engere Salzachgebiet hinaus
noch das Wildgerlostal zum Pinzgau, im Norden das ganze Gebiet der Saale
bis zur Landesgrenze.

Dem Laufe der Salzach nach zerfillt der Gau in den Oberpinzgau
vom Salzachursprunge bis zum Zeller Becken, von hier bis Lend heifit er
Unterpinzgau. Das Zell-Saalfeldner Becken mit dem ganzen Saalegebiet wird
Mittelpinzgau genannt.

Eine Dreiteilung des Pinzgaues besteht auch in geologischer Hinsicht,
die sich jedoch nicht ganz mit der geographischen deckt. Drei verschiedene
Gesteinszonen teilen den Gau in drei durch ihre Oberflichengestaltung
verschiedene und ziemlich scharf getrennte Gebiete. Das Gebiet vom siidlichen
Tauernkamm bis zur Salzach gehort zur zentralen Urschiefer- und Gneiszone,
dieser ist nérdlich bis zum Leogang- und Urschlautal die Tonschieferzone
vorgelagert und alles, was nordlich von diesen beiden Télern liegt, gehort
zur nordlichen Kalkzone der Ostalpen.

Auch die volkstiimlichen Namen beziehen sich auf diese verschiedenen
Gebirgstypen. Die vergletscherten Zentralalpen mit den siidlichen Nebentilern
der Salzach heifien das ,Keesgebirg“ (Kees fiir Gletscher), die begriinten
Ziige und Hohenriicken der Salzburger Schieferalpen werden das ,Grasgebirge®
genannt und die unfruchtbaren, steilen und schroffen Gebirge der Kalkzone
sind das ,Steingebirge®.

Die Grenze des Oberpinzgaues folgt der Wasserscheide des oberen
Salzachgebietes. Der nordlich der Salzach gelegene Teil ist nur ein verhéltnis-
miiflig schmaler Streifen von der Salzach bis zum parallel mit dieser
verlaufenden Hauptkamme der Kitzbiihler Alpen, vom Pafi Thurn westwirts,
die sogenannte Kelchsauer Gruppe, von welcher nur kurze Griben ins
Salzachtal einmiinden. Dieses Gebiet gehort noch zur Tonschieferzone.

Der ganze {ibrige, siidlich der Salzach gelegene Teil ist von dem
Gebirgszuge der Hohen Tauern erfiillt, von deren Einzelgruppen die Venediger,
Granatspitze- und Glockner Gruppe zum Oberpinzgau gehoren. Die Nebentéler
auf dieser Seite der Salzach sind im hintersten Oberpinzgau das Krimmler
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Achental, dann das Obersulzbach- und Untersulzbachtal, das Habachtal,
Hollersbachtal, Felber Tal, Stubachtal, Miihlbachtal- und Kapruner Tal. Den
Unterpinzgau bilden siidlich der Salzach die Tauerntiiler der Fuscherache,
des Wolfsbaches und der Rauriser Ache, simtliche in der Goldberggruppe
entspringend, nordlich der Salzach gehdoren die Dientner Berge dazu.

Die Téler des Mittelpinzgaues sind westlich des Zeller-Saalfeldner
Beckens das Glemmer- und Leogangtal, ostlich das Urschlautal und nach
Norden das Saaletal. Die Glemmtaler Gebirgsgruppe vom Paffi Thurn im
Westen bis zum Leogangtal gehort noch der Schieferzone an, wihrend die
tibrigen Gebirgsmassive, die Leoganger und Loferer Steinberge und das
Steinerne Meer der Kalkzone angehoren.

Das eigentliche Zuchtgebiet der echten Pinzgauer Ziege ist der Ober-
pinzgau. Dieser Teil ist der entlegenste und von Natur aus abgeschlossenste
und war deshalb auch seit jeher fremden Einfliissen fast gar nicht aus-
gesetzt, weshalb sich auch hier die schénen Rein- und Stammzuchten
entwickeln konnten, die den Namen der Pinzgauer Ziege weit iiber die
Grenzen des Gaues getragen haben. Bei der Schilderung des Zuchtgebietes
seien daher vorzugsweise die Verhiltnisse im Oberpinzgau beriicksichtigt.

Die Besiedelung des Oberpinzgaues ist naturgemifi eine diinne. Im
Salzachtale selbst, und zwar fast durchwegs auf den Schuttkegeln der in
die Salzach einmiindenden Nebenachen, stehen die geschlossenen Ortschaften,
wihrend an den meist sanft abfallenden, bis hinauf mit Vegetation bedeckten
»Sonnbergen® des nordlichen Tonschieferzuges die Berglehen hingebaut
sind. Am dichtesten ist nicht, wie man meinen sollte, die Talsohle besiedelt,
sondern die oberhalb derselben gelegenen Hinge der ,Sonnberge“. Hier
steigen auch bis zirka 1300 m Hohe die Acker, Wiesen und Weiden empor
und dariiber hinaus von 1600 bis 1800 m die Nadelwélder. Der siidliche Komplex,
die nordliche Abdachung der Zentralalpen mit seinen Quertilern, erhebt
sich zu schroff ansteigenden Graten und Spitzen, die bis in 1900 m Héhe
fast durchwegs mit Nadelwildern bewachsen und fast gar nicht besiedelt sind.

Untersuchungen iiber den Schiidelbau der Pinzgauer Ziege

Die Rassezugehorigkeit unserer Hausziegen scheint heute noch
keineswegs vollstiindig gekldrt und abgeschlossen zu sein, auch die Frage
der bestehenden Rassetypen mufite noch vor wenigen Jahren eine grund-
legende Anderung erfahren. Galt doch noch bis vor kurzem Capra
aegagrus als die alleinige Stammform unserer europiischen Hausziegen.
Im Jahre 1914 hat dann Adametzl) nachgewiesen, dafl die in Zloczéw
in Ostgalizien in einer Schichte, die den Ubergang des Diluviums zum
Alluvium vorstellt, aufgefundenen Ziegenreste eine neue Spezies von Wild-
ziegen darstellt, die sich von der vorhin erw#hnten einzigen, bisher als
Stammform unserer europ#ischen Hausziegen angenommenen echten Wild-
ziege, der Bezoarziege — C. aegagrus — in vielen und wichtigen Stiicken
charakteristisch unterscheidet und gleichzeitig den Nachweis erbracht, dafl
die bisher als Subspezies der C. aegagrus geltenden ,schraubenhornigen®
Ziegen (Hilzheimer) im Schidelbau vollstiindig mit dieser neuen Spezies,
die er Capra prisca nannte, iibereinstimmen.

1) L. Adametz. Untersuchungen iiber Capra prisca, eine ausgestorbene neue
Stammform unserer Hausziegen. Mitteilungen der landwirtschaftlichen Lehrkanzeln
der Hochschule fiir Bodenkultur in Wien, Bd. III, Heft 1. Gerold, Wien, 1914.
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Die Gruppe der echten Ziegen bilden demnach nach dem heutigen
Stand ihrer Erforschung folgende Arten:

1. Capra falconeri mit der Subspezies C. falconeri Jerdoni. Sie
hat schraubenartig gewundene Ho6rner, und zwar ist das rechte Horn von
der Basis aus im Sinne des Uhrzeigers nach rechts, das linke nach links
gedreht. Bei C. falconeri bilden die Horner eine ziemlich weite Spirale,
wihrend bei C. falconeri Jerdoni die Hérner einen geraden Kegel bilden,
mit schraubenférmig verlaufender Vorder- und Hinterkante, dhnlich wie bei
einem Korkzieher.

Das Verbreitungsgebiet erstreckt sich von Ostbochara {iber Afghanistan
bis Westhimalaja. Falconeri-Hausziegen kommen heute nur mehr
selten vor, die Tscherkessenziege gilt als echter domestizierter Abkémmling
der Schraubenziege. Als Stammform fiir die europdischen Ziegenrassen
kommt sie keinesfalls in Betracht, da die Drehung der Horner bei letzteren
gerade umgekehrt verlduft und C. falconeri diese ihr eigentiimliche Horn-
windung auch auf alle Kreuzungen mit der Hausziege vererbt. Fiir unsere
Untersuchungen fillt diese Spezies daher von vornherein weg.

2. Capra prisca. Die wilde Stammform ist ausgestorben. Zu dieser
Spezies gehoren die meisten Hausziegen der Mittelmeerlinder und Siidwest-
asiens. Sie ist charakterisiert durch eine miiflige nach auswirts gerichtete
Drehung der Horner, die besonders in der oberen Hilfte deutlich in
Erscheinung tritt, und zwar dreht sich die Vorderkante des rechten Hornes
von der Basis aus im Sinne des Uhrzeigers nach links, die des linken
nach rechts.

Zu dieser Spezies gehdrt auch Capra hircus dorcas, die Jouraziege,
von der v. Lorenz-Liburnau nachgewiesen hat, dafl sie nur eine ver-
wilderte Form der Balkanhausziege darstellt.

Das heutige Verbreitungsgebiet der Hausziegen vom C. prlsca-Typus
sind alle Mittelmeergebiete, Stidwestasien, einschliefllich Kle1nas1en, ein
groBer Teil Mittelasiens, sowie ganz Mitteleuropa.

3. Capra aegagrus (Bezoarziege). Die wilde Stammform mit den
charakteristisch sébelférmig nach riickwirts gebogenen Hornern lebt heute
noch in Persien, in Teilen des Kaukasus, im Taurus und auf einem Teile
der Inseln des Agdischen Meeres. Hieher gehoren die Subspezies C. aegagrus
pictus (Wildziege von Erimomilos) und C. aegagrus cretensis (auf Kreta).

Diese drei genannten Spezies gelten heute als die Stammformen der
Hausziegen iiberhaupt, in sie hat man alle bestehenden Rassen aufzuteilen
versucht und zum GroBteil auch vermocht. Nicht geldst ist jedoch die
Frage der Typenzugehorigkeit der afrikanischen Zwergziege, die teils als
verkiimmerter Nachkomme der Aegagrusziege, teils als Nachkomme einer
bisher noch nicht bekannten Form angesprochen wird.

Was nun die gemsfarblge Pinzgauer Ziege betrifft, so wie sie heute
in ihren Reinzuchten im Pinzgau vorkommt, so ist keineswegs der strikte
Beweis erbracht, dafl sie ein reiner, unverkreuzter AbkOmmling der
Aegagrusziege ist.

Auf Grund meiner osteologischen Untersuchungen bin ich vielmehr
zu dem {iberraschenden Ergebnisse gekommen, dafl wir es hier mit einer
fast reinbliitigen Priscaziege zu tun haben. Im folgenden sei die Beweis-
filhrung hiefiir in Form einer kritischen Priifung auf die Zugehorigkeit zu
einer der bestehenden Typen niedergelegt.

Eine Verwandtschaft mit den Turen und Steinbdcken ist von vorn-
herein ausgeschlossen und braucht dies wohl nicht erst bewiesen zu werden.
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Daf} ferner bei dieser Untersuchung die Spezies C. falconeri auszuschlieBen
ist, wurde schon erwihnt. Es bleiben also nur die beiden Spezies C. prisca
und C. aegagrus iibrig.

Iech habe ausschlieflich Schédelmaterial von Bocken fiir meine Unter-
suchungen herangezogen, da dies die einzige Moglichkeit ist, Rassen-
unterschiede mit absoluter Sicherheit feststellen zu konnen.

Durch das besondere Entgegenkommen des Herrn Hofrat Professor
Dr. v. Lorenz-Liburnau, der mir zwei Ziegenschidel, und zwar je einen
typischen Vertreter des Prisca- und des Aegagrustypus aus der Sammlung
des Naturhistorischen Hofmuseums in Wien leihweise zur Verfiigung stellte,
war es mir moglich, einwandfreie Vergleichsdaten zu erlangen.

Es seien eingangs diese zum Vergleiche benutzten Schidel kurz
besprochen.

Beide sind auf den ersten Blick als die typischen Vertreter ihrer
Rasse, der Aegagrusform einerseits, der Priscaform anderseits zu erkennen,
was auch aus der Tabelle zu ersehen ist.

Abb. 1. Oben: Schidel eines ungehdrnten Pinzgauer Ziegenbockes; unten: Schidel
eines 4—5 jihrigen Pinzgauer Ziegenbockes

Vor allem fillt beim Priscaschidel die Drehung der Hornzapfen auf,
die mehr nach vorne als nach der Seite gerichtete Auflenseite derselben,
die stark divergierenden Hornzapfenspitzen und der kleinere Winkel, unter
welchem die Hornzapfen vom Schidel abstehen, ferner der Unterschied in
der Profillinie, die charakterisiert ist durch eine stéirkere Vorwolbung der Nasen-
partie und ein weniger starkes Hervortreten der Stirne. Weiters fallen auf:
die rohrenformig vorstehenden Augenrinder, die breitere Stirne und der
konkave Verlauf der oberen Stirnbeinfliche von der Mitte des oberen
Randes des Stirnwulstes bis zum Beginne der Scheitelbeine, an der Scheitel-
partie wieder die schiirfere Trennung in einen oberen und zwei Seitenteile
durch zwei verhiltnisméfig scharf ausgeprigte Knochenleisten. Die Form
der Gehirnhohle ist relativ lang und niedrig.

In diesen fir die Rasse charakteristischen Merkmalen weicht der
zweite Bockschiddel mit Aegagrustypus bedeutend ab.

Die Hornzapfen ragen nur schwach divergierend und unter einem
grofferen Winkel und gerade nach aufwirts und riickwirts, von einer
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Drehung ist nichts zu bemerken. Die Profillinie ist charakterisiert durch
ein weniger starkes Hervortreten der Nasenpartie und eine stirkere Wolbung
der Stirne. Die Augenrinder treten bei weitem nicht so stark hervor, der
Verlauf der oberen Stirnbeinfliche von der Mitte des oberen Randes des
Stirnwulstes bis zum Beginne der Scheitelbeine ist hier gerade, an der
Scheitelpartie ist der Ubergang von den beiden seitlichen Teilen zum oberen
Teil ein allméhlicher, so daff bei einem Querschnitte durch die Mittelhaupt-
gegend die Schnittlinie beim Zusammentreffen der beiden seitlichen mit
dem oberen Teile der Scheitelbeine nicht wie bei C. prisca dort eine
Winkelung erkennen léit, sondern eine ziemlich gleichmiBig gekriimmte
Linie darstellt. Die Form der Gehirnhéhle endlich ist kiirzer und héher.
Die genauen Mafle sind aus beiliegender Tabelle zu ersehen.

Das in der Abbildung Nr. 1 wiedergegebene Gehérn stammt von einem
vier- bis fiinfjihrigen reinrassigen Salzburger gemsfarbigen Bocke (Bock Nr. 1).
Die Horner divergieren zuerst wenig, mit wachsender Léinge immer stirker,
drehen sich fortgesetzt nach aufien, so dafl die Vorderkanten schlielich
eine Spirale von fast einer Dreivierteldrehung beschreiben. Die Linge der
linken Vorderkante betriigt 69°5 cm, der rechten 73 cm, der Vorderkante im
Mittel 71°2 cm. Die Linge der hinteren Rundung betrigt links 50 cm, rechts
52 ¢m, der gerade Abstand vom vorderen Kantenende zur Spitze links
51 em, rechts 495 c¢m, im Mittel 50°2 cmn.

Die Abbildung sowie die angefiihrten Daten lassen auf den ersten
Blick den ausgesprochenen Priscatypus erkennen.

Beschreibung der Hornzapfen von Bock Nr. 1

Die duflersten Spitzen waren sehr pords und brachen beim Priparieren
ab. Die Linge der Hornzapfen betrigt an den scharfen Vorderkanten
gemessen links 27'5cm, rechts 26 cm. Die vollstindige Linge diirfte zirka
31 bis 32 cm betragen haben. Die Sehne am linken Hornzapfen gemessen
weist 23'5cm, am rechten 21 cm auf. Der Hornzapfenumfang betrigt an
der Basis beiderseits 18 cm, in 10 cm Vorderkantenléinge am linken Zapfen
gemessen 10°8 cm, am rechten 11°2 cm; in 20 ¢m Vorderkantenlinge gemessen
links 6'7 cm, rechts 69 cm; in 255 cm Linge links 4'565cm, rechts 4'6 cm.
Der Lingsdurchmesser des Querschnittes der Hornzapfen an der Basis
betrégt beiderseits 6'7 cm, der Querdurchmesser beiderseits 4'2 em, der
mittlere Léngsdurchmesser in 10 ¢cm Kantenlinge 4°5 cm, der mittlere Quer-
durchmesser 24 cm, in 20 cm Kantenlinge 29 bzw. 1°25 cm.

Die Vorderkante ist stark ausgeprégt, die Hinterkante abgerundet, die
Auflenfliiche der Hornzapfen ist etwas gewdlbt, jedoch nicht wesentlich
stirker als die Innenfléiche.

Der Lingsdurchmesser des Basisquerschnittes der Hornzapfen steht zu
der lings durch den Schédel gelegt gedachten Mittelebene, die sich mit der
zwischen den Hornzapfen nach riickwirts verlaufenden Stirnbeinnaht deckt,
in einem Winkel von 300. Hierin weicht dieser Schidel von dem von
Adametz beschriebenen Priscawildschédel ein wenig ab, der Winkel ist
um zirka 100 kleiner, stimmt aber mit dem Priscaschiidel aus dem Hof-
museum genau iiberein. Derselbe Winkel am Aegagrusschidel) aus dem
Hofmuseum) betrigt zirka 200. Die Vorderkante verlduft deutlich spiralig,
und zwar von der Basis angefangen ziemlich gleichmidfiig nach
auflen und hinten, es riicken daher auch die Hornzapfen iiberhaupt ziemlich
gleichméBig nach auBen voneinander ab. In ungefihr 25 ¢m Kantenldnge
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macht die Spirale eine Vierteldrehung. Diese verlduft am linken Hornzapfen
von der Basis aus im Sinne des Uhrzeigers, am rechten entgegengesetzt.
Der Abstand beider Vorderkanten betriigt:

An der Basis . . ............. 33 cm
Kantenldnge 135cm.......... 109
w 190 ,, .. ..., 169 ,,
» 250 , ..., ... 241

- Mit der Drehung der Hornzapfen wendet sich die seitliche AuBenfliche,
die an der Basis schriig nach der Seite und vorne gerichtet ist, immer mehr
nach vorne, so daf} sie bei einer Kantenlinge von 23 cm gar keine seitliche
Lage mehr aufweist, sondern nur mehr nach vorne bzw. oben gerichtet
erscheint.

Die Beschaffenheit der Hornzapfen und ihre Drehung in Verbindung
mit der Lageverinderung der seitlichen Aufienflichen stimmen mit dem dies-
beziiglichen Verhalten von C. prisca und der Jouraziege vollkommen iiberein.
Daf} die seitlichen Auflenflichen der Hornzapfen hier erst bei zirka 23 cm
Kantenléinge vollig nach vorne bzw. nach oben gerichtet sind, wihrend bei
C. prisca Adametz dies schon bei 19 ¢m Hohe der Fall ist, ist dadurch
erklirlich, daB der Winkel der Lingsdurchmesser des Basisquerschnittes zu
der léngs durch den Schidel gelegt gedachten Mittelebene bei C. prisca
Adametz 400, hier jedoch sowie auch bei C. prisca aus dem Hofmuseum
nur 300 betréigt. Der Unterschied bei den beiden Priscaschiideln beziiglich
dieses Winkels ist auf die Tatsache zuriickzufiihren, dafl der von Adametz
untersuchte von einer Wildziege stammt, wihrend der aus dem Hof-
museum einen Hausziegenschidel darstellt. Bei letzterem ist infolge
der Domestikation eine Abschwichung der Rassenmerkmale -eingetreten.

Eine solche Abschwichung bedeutet auch die stirkere Wolbung der
Innenfliche der Hornzapfen, worin der Pinzgauer Bockschidel und der
Schiddel aus dem Hofmuseum im Gegensatze zu C. prisca Adametz iiber-
einstimmen.

SchlieBflich sei noch folgendes charakteristische Verhalten der Horn-
zapfen erwdhnt: Bringt man den Schidel der Pinzgauer Ziege in en face-
Stellung und bei ungefihr senkrechter Stellung der Stirnfliche derart in
gleicher Hohe mit den Augen des Beschauers, daB der Hornzapfenursprung
mit den Augen in einer horizontalen Ebene zu liegen kommt, so sieht
man von der Innenfliche beider Hornzapfen jederseits ein deutliches an
der Basis zirka 6 mm breites und am Hornzapfen zirka 5 ¢m hoch empor-
reichendes Dreieck.

Bei der von Adametz untersuchten C. prisca ist dieses Dreieck zirka
2 cm hoch und zirka 0’2 cm breit, bei dem mir von Hofrat Dr. Loren z-
Liburnau zur Verfiigung gestellten Schédel einer C. aegagrus cretensis
ist dieses Dreieck 1 c¢m breit und zirka 15 c¢m hoch sichtbar.

Mit dem Priscaschidel aus dem Hofmuseum, bei dem das Dreieck an
der Basis zirka 5 mm, die Hohe zirka 5 em betriigt, stimmt die Pinzgauer
Ziege fiiberein. Der Unterschied mit C. prisca Adametz ist nur eine
weitere Folge des vorhin erwihnten kleineren Winkels sowie der stirkeren
Innenwoélbung der Hornzapfen, in letzter Linie also ebenfalls eine Domesti-
kationserscheinung. ’

Als rasseunterscheidendes Merkmal kommt auch der Winkel in
Betracht, unter welchem die Hornzapfen vom Schiidel abstehen. Fiir die
Priscaform ist eine geringe Steilheit derselben charakteristisch, wihrend
bei allen Schligen der Aegagrusrasse die Hornzapfen steiler vom Schiidel
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emporragen und unter einem deutlich grofieren Winkel zur Mittelhaupt-
gegend verlaufen (siehe Abb. Nr. 3, 4, 5). Bei C. prisca betriigt derselbe 769,
bei C. aegagrus cretensis 93 0, bei dem Pinzgauer Bockschiidel Nr. 2 gleich 79 0.
Absolut richtige Winkel konnen natiirlich nicht festgestellt werden.

Beschreibung der Stirnpartie von Bock Nr. 1

Die Vorwolbung der Stirne unterhalb der Hornzapfen ist nur mifig
und deckt sich mit dem Vergleichsschidel der Priscaform, wihrend sie
bei der Aegagrusziege bedeutend stérker ausgepréigt ist. Es hiingt dies
mit der schwicheren Entwicklung der Sinus frontales zusammen.

Die Stirnenge, an der engsten Stelle unterhalb der Hornzapfen
gemessen, betrigt 9'6 cm, die innere Augenwinkelbreite der Stirne 94 cm,
die Stirnweite 133 cm.

Charakteristisch ist der Abstand des oberen Augenbogenwinkels von
der Hornzapfenbasis. Er betréigt bei dem Schidel des Pinzgauer Ziegen-
bockes Nr. 1 gleich 2'8 cm, bei der von Adametz untersuchten C. prisca
2'9 cm, bei dem Priscaschidel aus dem Hofmuseum 2'8 em und bei dem
Vergleichsschiidel mit Aegagrustypus 1'8 ¢m. Auch hierin zeigt sich also
ein vollkommenes Ubereinstimmen mit dem Priscatypus. Charakteristisch
ist ferner im Zusammenhange damit das Verhalten der Augenbdgen in ihrem
oberen Teile bzw. die Grofle des Winkels, der einerseits von jener Horizontal-
ebene, die man sich durch eine die oberen Augenbogenrinder tangierende
Linie gelegt denkt, anderseits von der oberen Augenbogenfliche einge-
schlossen wird. Dieser Winkel betréigt hier ungefihr 25 bis 30 0, ebenso bei
dem mir zur Verfiigung stehenden Priscaschiidel, wihrend er beim Aegagrus-
schiidel tiber 450 erreicht.

Die Augenbogen springen also fast rohrenformig seitlich vom Schidel
hervor, in welchem Verhalten die Pinzgauer Ziege mit dem Priscatypus
iibereinstimmt, im Gegensatze zu C. aegagrus, wo dieses Hervortreten der
Augenbdgen bedeutend weniger stark ausgeprigt ist. Selbst bei den weib-
lichen Schédeln der Pinzgauer Ziegen konnte ich das gleiche fiir C. prisca
typische . Verhalten feststellen.

Zu einem osteologischen Vergleiche ist ferner folgende Tatsache
brauchbar. Legt man einen Schidel auf eine Ebene derart, dafl er vorne
mit den Zwischenkiefern, riickwirts mit den Gelenkshockern des Hinter-
hauptes die Ebene beriihrt und denkt man sich in dieser Lage vom vor-
deren Rande des Stirnzapfenansatzes eine Gerade senkrecht nach abwirts,
so beriihrt diese Linie bei der Priscaform gerade noch den hinteren
-Augenrand, wihrend sie bei der Aegagrusform vor den riickwértigen
Augenrand, beinahe iiber der Mitte der Orbita, zu liegen kommt.

Die Pinzgauer Ziege Nr. 1 stimmt also auch hierin genau mit C. prisca
iiberein.

Wenn man weiters den Verlauf der oberen Stirnbeinfliche zwischen
den Hornzapfen von der Mitte des oberen Randes des Stirnwulstes nach
riickwirts bis zum Beginne der Scheitelbeine verfolgt, so sieht man, dafi
dieser bei minnlichen Schiideln von C. prisca ein konkaver, bei C. aegagrus
aber ein gerader ist. Bei dem besprochenen Pinzgauer Bockschédel ist der
Verlauf ebenfalls ein konkaver.

Leider fehlen bei dem vorliegenden Schidel die Scheitelbeine sowie
die iibrigen nicht schon beschriebenen Schédelteile.

Arbeiten der Lehrkanzel fiir Tierzucht TII 13
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Da jedoch die grofiten Verschiedenheiten und insbesondere rasse-
unterscheidende Merkmale, vor allem die Stirnbeine, im Zusammenhange
mit der verschiedenen Stellung und Entwicklung der Hornzapfen bzw.
Horner aufweisen, kann aus den vorliegenden Daten ohne weiters der
Schlul gezogen werden, daBl der eben beschriebene Pinzgauer Bock
mit Sicherheit dem Prisca-Rassetypus zuzuschreiben ist.
Nicht ein einziges Merkmal ist vorhanden, das auf C. aegagrus hinweisen
wiirde.

Es seien anschlieBend gleich die Daten weiterer Pinzgauer Bock-
schédel wiedergegeben, die eines iibersichtlichen Vergleiches wegen in einer
Tabelle zusammengestellt sind.

Der Bockschiidel Nr. 2 stammt von einem 21/2]ahr1gen braunen Pinz-
gauer Bocke. Im Verlaufe der Hornzapfen sowie in allen bereits bei Bock

Abb. 2. Schiidel von Bock Nr. 6 (links), Nr. 2 (Mitte) und Nr. 3 (rechts)

Nr. 1 besprochenen Merkmalen weist er eine auffallende Uberelnstlmmung
mit dem Prisca-Vergleichsschiidel und natiirlich mit Bock Nr.1 auf, was
aus beiliegender Tabelle auch zu ersehen ist. Die Drehung der Hornzapfen
ist sogar stirker und schoner ausgeprigt als bei C. prisca aus dem Hof-_
museum.

Es eriibrigt sich nur noch die Beschreibung bzw. Untersuchung der
Scheitelbeine und der Form der Gehirnhdhle.

Scheitelbeine. Charakteristisch ist die Trennung der Scheitelpartie in
einen oberen und in zwei seitliche Teile. Der obere, sowohl in der Richtung
von vorne nach riickwiérts als auch in der Querrichtung nur schwach gewdlbte
Teil wird von den beiden unteren bzw. seitlichen Teilen durch je eine
miflig ausgebildete Knochenleiste getrennt, die sich in einem nach innen
gerichteten Bogen vom Hinterhauptschuppenrande angefangen fast bis zum
Hinterrande der Hornzapfenbasis hinzieht. Von diesen Knochenleisten gehen
die beiden Seitenteile verhéltnismi#Big steil nach unten, jedenfalls so steil,
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da8 ein auffallender Unterschied mit dem Aegagrus-Vergleichsschidel zu
konstatieren ist. Dieses Absetzen der Seitenflichen der Scheitelbeine von
deren oberem Teile ist beim Priscaschidel aus dem Hofmuseum keinesweg
stirker ausgeprigt.

Bei einem Querschnitte durch die Mittelhauptgegend bildet die Schnitt-
linie dort, wo die Oberfliche mit den beiden Seitenfliichen der Scheitelbeine
zusammenstoBt, geradezu einen Winkel, wihrend sie bei C. aegagrus eine
glelchmaﬁlge, gekriimmte Linie vorstellt. Es findet sich also auch hierin
eine Ubereinstimmung der Pinzgauer Ziege mit dem Priscatypus, jedoch auch
nur bei den ménnlichen Tieren, wéihrend sich die weiblichen Tiere diesbeziiglich
so verhalten wie die minnlichen Aegagrusziegen.

Beziiglich der Scheitel-
beine seien dann noch fol-
gende MafBle angefiihrt: Der
horizontale Abstand des Vor-
derrandes des Stirnbeinwulstes
bis zum Beginne der Scheitel-
beine betrdgt 76 cm, der
horizontale Abstand des Vor-
derrandes der Scheitelbeine
bis zum Hinterrande derselben
3'9 cm. Der horizontale Ab-
stand vom Hinterrande der
Scheitelbeine bis zur Knickung
der Hinterhauptschuppe be-
lauft sich auf 2 cm, der
Abstand von dieser Knickung
bis zum oberen Rande
des Hinterhauptloches be-
trigt 4’7 cm.

Die ganze Linge des
oberen Schidels vom Vorder-
rande des Stirnwulstes bis
zum oberen Rande des Hinter-
hauptloches betrigt 16°2 cm.

DieseLinge stimmt beiC.prisca

Adametz genau mit dem

Abstande des Vorderrandes

des Stirnwulstes vom unteren

Rande des Hinterhauptloches Abb. 3. Pinzgauer Bockschidel Nr. 2. Schidel-
iiberein, wihrend sie bei dem langsschnitt

Pinzgauer Schéddel nur 159 cm

betriigt. Doch ist dieser Unterschied von ganz untergeordneter Bedeutung, da
er auch beim Prisca-Vergleichsschiidel vorhanden ist.

Form der Gehirnhihle. Sehr charakteristisch und fiir die Rasse-
zugehorigkeit von Bedeutung ist die Form der Gehirnhéhle. Diese ist bei
C. prisca relativ lang und niedrig, insbesondere im vorderen Abschnitte
derselben. Bei C. aegagrus hingegen ist die Gehirnhéhle mehr eirund, also
kiirzer und hoher, besonders wieder im vorderen Abschnitte derselben. Bei
dem Pinzgauer Schiidel Nr. 2 ist dieser lange und niedrige Bau ganz besonders
auffallend (Abb. Nr. 3), er ist noch mehr ausgepriigt als selbst bei der
Wildform C. prisea.

13*
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Bock Nr. 3,4, 5 und 6

Um nicht mehrmals das gleiche wiederholen zu miissen, seien diese
summarisch behandelt. Geringe und belanglose Differenzen der einzelnen
Mafie sind aus der Tabelle ersichtlich, wéhrend die wichtigeren und vor
allem die Rasse kennzeichnenden Unterschiede hier besprochen werden.

Hornscheiden und Hornzapfen. Alle vier Schidel stimmen in der
Drehung derselben nach aufien vollkommen iiberein, sowohl untereinander
als auch mit Schéidel Nr. 1 und 2. Ebenso verhélt sich der Winkel zwischen
Léngsdurchmesser des Basisquerschnittes der Hornzapfen und der Sagittal-
ebene, der 30 bis 310 betrigt.

Der Winkel, unter welchem die Hornzapfen vom Schidel abstehen,

schwankt zwischen 75 und 820, auf die Ursache dieser Schwankung,

die wohl in der Haupt-

sache in der unvollkom-

menen Moglichkeit, diesen

Winkel zu messen, zu

suchen ist, wurde frither

schon hingewiesen. In

diesem Merkmale nehmen

diese Schiidel mehr oder

weniger eine Mittelstel-

lung ein, doch stehen sie

dem Priscatypus néher.

Stirnpartie. Die

Vorwtlbung der Stirne

unterhalb der Horn-

zapfen ist so wie bei

Schédel Nr. 1 und 2 und

bei C. prisca iiberhaupt

bei allen Schideln gering.

Das Verhalten der Augen-

bogen ist zum Unter-

schiede von Schédeln

Nr. 1 und 2 anders. Der

Winkel, den die Fliche

Abb. 4. Capra prisca. Schidellingsschnitt des oberen Augenbogens

mit jener Horizontalebene

bildet, welche man sich durch eine die oberen Augenbogenrinder tangierende

Linie gelegt denkt und der bei C. prisca sowie bei Schidel Nr. 1 und 2

gleich 25 bis 300 betriigt, betriigt bei diesen Schideln 40 bis 450, deckt

sich also mit dem Vergleichs-Aegagrusschidel aus dem Hofmuseum. Der

Verlauf der oberen Stirnbeinfliche zwischen den Hornzapfen ist bei Schiidel

Nr. 5 konkav, bei 3, 4 und 6 jedoch gerade, also gleich dem des Aegagrus-

schidels. Hingegen beriihrt die vom vorderen Rande des Stirnzapfenansatzes

senkrecht nach abwirts verlaufende Gerade nur mehr den hinteren Augen-
rand, was wieder auf den Priscatypus hinweist.

Scheitelbeine. Die fiir C. prisca charakteristische scharfe Trennung
der Scheitelpartie in einen' oberen und in zwei Seitenteile ist hier
nicht vorhanden, vielmehr weist die Querschnittlinie durch diese Scheitel-
partie so wie bei C. aegagrus einen ziemlich gleichmifig gekriimmten
Verlauf auf.
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Gehirnhohle. Die Form der Gehirnhohle ist bei allen Schideln
charakterisiert durch die grofie Gesamtlinge und die geringe Hohe im
hinteren und besonders im vorderen Abschnitte derselben, worin sie mit
Schédel Nr. 1 und 2, wie tiberhaupt mit C. prisca iibereinstimmen. Diese
Charakteristik tritt besonders deutlich bei Betrachtung des ganzen Schiidel-
langschnittes in Erscheinung (aus den in der Tabelle angefiihrten Zahlen
ist dies nicht so gut ersichtlich).

Abb. 5. Capra aegagrus. Schidelllingsschnitt

Schiidel Nr. 7 eines ungehdrnten Pinzgauer Bockes

An charakteristischen Merkmalen sind folgende zu erwihnen: Die
Vorwélbung der Stirne ist nur sehr schwach ausgebildet und ist die ganze
Profillinie mit der stirker hervortretenden Nasenpartie ganz gleich wie bei
allen bisher besprochenen Pinzgauer Schideln mit der Priscaform {iber-
einstimmend.

An der Stirnpartie wire der konkave Verlauf der oberen Stirnbein-
fliche zwischen den an Stelle der Hornzapfen sich befindlichen Knochen-
wiilste hervorzuheben. Diese Knochenwiilste haben ungefihr eine Héhe von
1'5 em, einen Léingendurchmesser von zirka 3'5 ¢m und einem Querdurch-
messer von 2 cm.

Die beiden auf die Aegagrusform hinweisenden Merkmale sind das
Verhalten der Augenbdgen in jhrem oberen Teile, der diesbeziigliche Winkel
betrdgt hier ebenfalls zirka 400, ferner das Verhalten der Scheitelbeine.

Bei der Form der Gehirnhdhle tritt hinwiederum die groie Gesamtléinge
im Verhiltnisse zur geringen Hohe besonders wieder im vorderen Abschnitte
zutage.
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Zusammenfassung.

Aus dem vorher Geschilderten ergibt sich kurz zusammengefafit,
folgendes : ’

I. Schidel Nr. 1 und 2 weisen in allen ihren charakteristischen Merk-
malen den reinen Priscatypus auf.

II. Die Schidel Nr. 3, 4, 5 und 6 stimmen in ihrem wichtigsten Rasse-
kennzeichen, im Verhalten der Hornzapfen, ebenfalls mit C. prisca
liberein, ferner auch beziiglich der Lage des vorderen Randes der
Stirnzapfen zu den hinteren Augenbogenrindern, dann in der Form
der Gehirnhohle und schlieflich in ihrem ganzen Schidelprofile. Hin-
gegen weisen sie in folgenden Merkmalen auf den Aegagrustypus hin:

1. Im Verhalten der Augenbdgen in ihrem oberen Teile,

2. im Verlaufe der oberen Stirnbeinfliche zwischen den Hornzapfen,
mit Ausnahme von Schidel Nr. 5,

3. im Verhalten der Scheitelbeine.

II. Der Schédel Nr. 7 eines ungehdrnten Bockes verhilt sich, abgesehen
von den fehlenden Hornzapfen, genau wie Schiidel Nr. 5.

Dieses gemeinsame Auftreten von Merkmalen zweier verschiedener
Rassen ist auffallend und miifite wohl, wollte man es mendelistisch
erkliren, zu dem Resultate fithren, daf man es bei der Pinzgauer Ziege
mit einem Kreuzungsprodukte zwischen C. prisca und C. aegagrus zu tun habe.

Diese Kombination der Rassemerkmale 14}t sich hier jedoch keinesfalls
mendelistisch deuten, sondern ist einzig und allein im Altersunterschiede
der Schidel zu suchen.

Schédel Nr. 1 und 2 stammen von ausgewachsenen Tieren, Nr. 1 von
einem vier- bis fiinfjihrigen, Schédel Nr. 2 von einem 21/2jihrigen Tiere,
wihrend alle iibrigen Schiidel von eineinhalb Jahren alten Bocken
stammen, deren Wachstum noch lange nicht abgeschlossen ist.

Leider war es ausgeschlossen, eine grofiere Zahl Schiidel von aus-
gewachsenen Bocken zu bekommen. Im Pinzgau ist es niimlich Sitte, alle
Bocke im August des der Geburt folgenden Jahres, also im Alter von
11/2 Jahren, zu schlachten. Nur ganz ausnahmsweise soll es vorkommen,
dal irgendwo ein &lterer Bock anzutreffen ist. Ich konnte wihrend meiner
zweijdhrigen Durchstreifung des ganzen Gaues trotz eifrigsten Herumfragens
keinen ausfindig machen. Daf§ ich trotzdem zwei Exemplare bekommen
habe, verdanke ich Zuféllen. Bock Nr. 1 wurde in der Stiegelbrauerei in
Salzburg gehalten, nur dort konnte er ein solches Alter erreichen. Die
Existenz des Bockes Nr. 2 konnte auch nur durch einen grofziigig auf-
gebotenen Apparat von Vermittlungspersonen eruiert werden.

Streng genommen diirften osteologische Vergleiche nur bei vollkommen
gleichaltrigem Schidelmateriale vorgenommen werden. Da dies jedoch
praktisch beinahe undurchfiithrbar ist, mufl man auch ungleich alte Schidel
fir die Untersuchungen heranziehen. Hiebei muffi aber die bei unter-
schiedlichem Alter verschieden weit vorgeschrittene Schidelausbildung voll
beriicksichtigt werden, kommen doch selbst bei gleichem Alter Differenzen
vor, die blof} auf die ungleiche Konstitution der einzelnen Tiere zuriick-
zufithren sind. Solcherart, das heifit auf die volle Ausbildung des Schidels
einerseits, auf das unvollkommene, noch nicht abgeschlossene Wachstum des
Schiidels anderseits, sind die Unterschiede zwischen den Schéideln Nr. 1 und 2
und den Schideln 3, 4, 5, 6 und 7 zuriickzufiihren. Das Verhalten der Augen-
bogen ist bei den jiingeren Tieren noch nicht so charakteristisch ausgeprigt,
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die obere Fliche derselben fillt gegen den oberen Augenrand steiler ab
als bei ausgewachsenen Exemplaren. Ein Beweis dessen, dafl die Ursache
hiefiir nur in der durch das geringe Alter bedingten unvollendeten Schidel-
ausbildung zu suchen ist und daB es sich in Wahrheit doch um das der
Priscaform eigene Merkmal handelt, das bei lingerer Lebensdauer durch-
gedrungen wire bzw. sich ausgebildet hitte, ein Beweis dessen ist der
Abstand des oberen Augenbogenwinkels von der Hornzapfenbasis, der unbe-
schadet des scheinbar mit der Aegagrusform iibereinstimmenden gréfieren
Winkels zwischen oberer Augenbogenfldche und der die oberen Augenbogen-
rénder tangierenden Horizontalebene vollkommen mit C. prisca tibereinstimmt.

Auch der gerade Verlauf der Stirnbeinnaht ist bei den genannten
Schédeln, da er wohl bis zu einem gewissen Grade mit der bei jungen
Exemplaren noch geringen Erhebung des Stirnwulstes zusammenhéngt, aus
dem geringen Alter zu erkléren.

Bei den Scheitelbeinen endlich verhilt sich die Sache ebenso. Da die
Schiidel mit 11/2 Jahren noch im Wachsen bzw. in der Ausbildung begriffen
sind, so tritt auch die fiir C. prisca charakteristische scharfe Trennung der
ganzen Scheitelpartie in einen oberen und in zwei Seitenteile noch nicht
so hervor, die erwidhnte Knochenleiste ist noch sehr unvollkommen
ausgebildet.

Hiitte man nur 11/2jihriges Schiidelmaterial allein zur Verfiigung, so
wie man es im Pinzgau fast ausnahmslos bekommt, so kénnte man auf diese
bei fortschreitendem Alter noch vor sich gehenden, &uflerst wichtigen Ver-
#nderungen des Schidelskelettes nicht hinweisen und man wire geneigt,
die Pinzgauer Ziege eher dem Aegagrustypus, ein wenig verkreuzt mit
Priscablut, zuzuschreiben. Auf diese Weise diirfte auch die bisher bestandene
Ansicht, da§ die Pinzgauer gemsfarbige Ziege den Aegagrustypus aufweise,
ihre Erkldrung finden.

Das Gesamtresultat der Untersuchungen iiber die Pinzgauer Ziege in
osteologischer Hinsicht ist also die Feststellung, dafl diese einen
unverkreuzten Nachkommen der vonAdametzentdeckten
ausgestorbenen Wildform Capra prisca darstellt.

Im Nachhange zum osteologischen Teile mogen noch die

Untersuchungen iiber die Ziegenreste der Mondseer Pfahlbauten

angeschlossen werden, soweit sie fiir diese Arbeit von Interesse sind.

Durch das Entgegenkommen des Herrn Prof. Dr. Menghin, Vorstand
des prahistorischen Institutes der Universitit Wien, der mir das vor-
handene Material bereitwilligst zur Verfiigung stellte, war es mir mdglich,
die Ziegenreste der Mondseer Pfahlbauten zu untersuchen, die ja fiir die
vorliegende Arbeit insofern von Interesse sind, als diese Pfahlbautenstitte
an jener Stelle des Alpenvorlandes gelegen ist, die mit dem Gebirge, dem
erzreichen und auch damals schon stirker besiedelten Pongau und weiter
Salzach aufwirts dem Pinzgau durch eine Hauptwasserader und Verkehrs-
straffle, der Salzach, in Verbindung stand. Von der Bronzezeit angefangen,
hat auch in dieser Gegend zwischen dem Alpenvorlande, im besonderen
zwischen den Pfahlbauern des Mondsees und den Bewohnern des Gebirges
Salzach aufwirts ein reger Verkehr stattgefunden. Es ist deshalb nahe-
liegend, dafl durch diese Wechselbezichungen auch die Tierwelt nicht
unberiihrt geblieben ist.

Die zutage geforderten Ziegenreste — ich habe nur Schéidelmaterial
beriicksichtigt — sind verhilinismiflig zahlreich, jedoch nicht so hé&ufig
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wie die Schafreste. Fast durchwegs handelt es sich um jene Stirnbeinpartie,
welche die Verbindung zwischen beiden Hornzapfen bildet, wobei letztere
vielfach vorhanden sind. Auch mehrere vollstindig erhaltene einzelne
Hornzapfen lagen vor. Gritenteils wies die Stirnpartie Spuren auf, die
darauf schlieen lassen, daBl das Gehorn mit einem scharfen Instrumente,
wahrscheinlich mit einem Beile aus dem Schi#del herausgeschlagen worden
war, vielleicht hat man genau so wie heute auch damals das Gehorn des-
halb entfernt, weil es beim Enthduten ein Hindernis gebildet hat und um
das Gehirn gewinnen zu konnen. Dies liefe erkliren, warum nicht ein
einziger vollstindiger Schidel aufgefunden wurde.

Leider war auch nicht ein Stiick unter den Schidelfragmenten, das
von einem miinnlichen Individuum herriihrt, wodurch eine einwandfreie
Typenbestimmung natiirlich nicht moglich ist und der Wert dieses
Materiales fiir die vorliegende Arbeit eigentlich gering ist. Wenn ich es
trotzdem anfiihre, so geschieht dies der Vollstindigkeit halber.

Die Drehung der Hornzapfen kommt bei weiblichen Ziegen des
Priscatypus nur selten und dann sehr schwach, meistens aber iiberhaupt
nicht zum Ausdruck. Hofrat Dr. Adametz hat in Bosnien reinrassige
Balkan-Hausziegen angetroffen, die zum Unterschiede von den Bocken, mit
Bezug auf die Horner vollkommen den Aegagrustypus glichen, das heiflt, sie
waren einfach nach riickwirts gebogen ohne Drehung nach auswirts.

In dieser Hinsicht stimmen auch alle vorhandenen Hornzapfen aus
den Mondseer Pfahlbauten so ziemlich iiberein, eine ausgeprégte deutliche
Drehung nach aufien konnte ich nirgends konstatieren. Die Stirnbeinnaht
verlduft, soweit sie bei einzelnen Exemplaren vorhanden ist, gerade, was
auch z. B. bei den weiblichen Balkanziegenschiéideln der Fall ist. Der
Abstand der beiden Hornzapfen an der Basis schwankt ziemlich bedeutend.
Diese erwidhnten Merkmale lassen, weil sowohl beim weiblichen Prisca
als auch beim weiblichen Aegagrustypus vorkommend, keinen Schlufi zu.

Der in Tabelle Nr. 1 mit I bezeichnete weibliche Schidelteil besteht
aus dem fast ganz erhaltenen Stirnbein mit beiden Hornzapfen und den
oberen Augenbdgen. Nur die #uflersten Spitzen der Hornzapfen sind abge-
brockelt. Die Hornzapfen sind einfach nach hinten gekriimmt, mit einer
allerdings schwachen Drehung nach auflen, die aber zu schwach ist, um
als absolut sicheres Merkmal gelten zu konnen. Die Grofle des Winkels
zwischen Lingsdurchmesser des Hornzapfenquerschnittes an der Basis und
der Stirnbeinnaht ist gro und deutet auf die Priscaform hin. Fiir den-
selben Typus spricht das frither beschriebene Dreieck der Hornzapfeninnen-
fliche, das in en face-Stellung in ungeféhr gleicher Hohe mit den Augen
sichtbar wird und das hier schmal und niedrig ist. Der Stirnwulst ist
schwach entwickelt, die Stirnbeinnaht verlduft horizontal.

Schédel Nr. II ist der Schédelteil einer Ziege, von dem nur die Horn-
zapfen und der sie verbindende Teil der Stirnpartie vorhanden ist. Dieser
Teil wurde aus dem Schiidel herausgehackt, wie die vorhandenen Spuren
sehr deutlich erkennen lassen. Die Hornzapfen sind ziemlich vollstindig
erhalten, nur die #uflersten Spitzen fehlen. Die Oberfliche derselben ist
zum Unterschiede von Nr. III auffallend glatt, an der Innenseite verlduft eine
zirka 8 c¢mn lange, deutliche Rinne, zirka 3 cm oberhalb der Hornzapfenbasis
beginnend. Eine Drehung nach auflen ist nicht vorhanden, das charakte-
ristische Dreieck in der en face-Stellung ist verhiltnismiBlig hoch. Schédel-
teil Nr. III (der Tabelle 1) stammt ebenfalls von einem weiblichen Tiere und
verhélt sich #hnlich dem Nr. I. Die Hornzapfen haben eine rauhe Ober-
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fliche, an der Basis und iiber derselben sind zahlreiche grofiere und kleinere
Locher. An der Auflenseite ist neben der Vorderkante ebenfalls eine deut-
liche Rinne vorhanden.

AuBler den Pfahlbaufunden des Wiener prahistorischen Institutes stand
mir noch ein Hornzapfen zur Verfiigung, den Ingenieur Hell (Salzburg)
am Hellbrunner Berge bei Salzburg an einer Abfallstelle einer préhistorischen
Siedlung ausgegraben hat, die der jiingeren Hallstattperiode angehort,
welche fiir die stiddeutsche Zone ungefihr in die Zeit von 700 bis 500
v. Ch. féllt. Aufler diesem Ziegenbockhornzapfen forderte diese Abfallstelle
nach den Ergebnissen der Untersuchungen durch Ingenieur Hell noch Reste
von Schwein, sowohl Haus- als Wildschwein, Rind, Hirsch, Reh, Schaf, Bir
und Biber zu Tage.

Der Hornzapfen stammt von einem starken, kréaftig gehornten Bocke.
Ob es sich hiebei um eine Wild- oder Hausziege handelt, ist nicht mit
Sicherheit festzustellen. Wihrend in den Mondseer Pfahlbauten viele weib-
liche und kein ménnlicher Hornzapfen gefunden wurden, enthielt dieser
Abfallhaufen einen einzigen Hornzapfen eines Bockes, weibliche Ziegen
waren {iberhaupt nicht vertreten. Es besteht daher die Wahrscheinlichkeit,
daBl es sich in dem vorliegenden Fall um eine Jagdbeute, und zwar um
einen verwilderten Ziegenbock handelt.

]
Tabelle 1. Mafle der Ziegenreste aus dem Mondseer Pfahl-

baugebiet
Nr. I Nr. II | Nr. III
Zentimeter
Linge des linken Hornzapfens . .............. 179 21-2 137
» » Trechten B e e 164 215 142
Sehnenlinge des linken Hornzapfens ........... 146 181 122
» rechten B e e e 144 166 123
Kantenabstand ander Basis................. 355 44 © 34
» in9cm Lidnge . . .............. 8— 9— 87
» » 164 cm Linge bzw. 21°2 und 137 cm
Liange. . . . . ... . ... e e 134 147 124
Hornzapfenumfang an der Basis rechts . . .. ... ... 9— 104 98
» » » » links.....,..... 9— 105 97
In 9cm Lénge rechts . ... ... ... .. ... ... 58 79 6'5
» 9y s links .. ... .. oL L. 6 — 78 62
Hornzapfenlingsdurchmesser an der Basis (Mittel) . . . 33 375 3+4b
Hornzapfenquerdurchmesser , » . 24 2'75 2'65
Hornzapfenlingsdurchmesser in 9 em Linge (Mlttel) 225 28 22
Hornzapfenquerdurchmesser , 9 , » y - 125 185 1'55
Stirmenge . . . . ... ... ... ... .. o 745 ca. 84 79

Der Hornzapfen ist zirka 1556 ¢m lang, leider ist die charakteristische
Vorderkante, die sehr scharf ausgeprigt ist, nur in einer Linge von 55 cm
erhalten, von der Basis angefangen fehlt sie in einer Linge von ungefihr
9 bis 10 cm. Die weniger scharf, aber immerhin deutlich ausgeprigte riick-
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wiirtige Kante mifit von der erhaltenen Hornzapfenbasis bis zur Bruchstelle
12'7cm, die Sehnenlinge 11°'8 cm. Der Umfang betriigt in 7 cm Linge (an
der hinteren Kante gemessen 96 ¢cm), in 11'2 ¢m Linge 7'4 ¢m, der Lings-
durchmesser des Hornzapfenquerschnittes an dieser Stelle 3'3 cm, der Quer-
durchmesser 1'3cm, in 7cm riickwirtiger Kantenldnge betréigt der Lings-
durchmesser 4cm, der Querdurchmesser 1'9cm, der mutmafliche Lings-
durchmesser an der Hornzapfenbasis betriigt schitzungsweise 6 bis 6'5 cm.
Die Hornzapfeninnenfliche ist sehr schwach gewdlbt.

Lings der erhaltenen Vorderkante zieht sich 7mm davon entfernt an
der Aufienfliche eine starke, 2mm breite und ebenso tiefe Rinne hin,
die ganze Oberfliche ist von vielen Rissen und Léchern durchzogen.

Bei einem Vergleiche dieses fraglichen Hornzapfenteiles mit dem Prisca-
und dem Aegagrusschidel aus dem Hofmuseum konnte ich ihn ohne weiteres
als zum Priscatypus gehorig erkennen. Schon der im Verhéltnisse zum
Langsdurchmesser auffallend geringe Querdurchmesser des Hornzapfenquer-
schnittes spricht fiir die Priscarasse und die typische Drehung ist auch
ohne Vergleichshornzapfen sehr deutlich zu erkennen.

Die Tatsache, daf§ in prihistorischer Zeit die Priscarasse hier konstatiert
werden kann, ist jedenfalls von Wichtigkeit.

Geschichtliche Entwicklung der Pinzgauer Ziegenrasse

Die Frage nach dem ehemaligen Vorkommen von Wildziegen im Pinz-
gau erledigt sich dahin, dafl fiir das ganze Gebiet der Alpen bis heute
keinerlei Wildziegenarten gefunden wurden.

Das erste Auftreten der Ziege als Haustier fillt in die &ltere Pfahl-
bautenperiode, das ist in die Kulturepoche der jiingeren Steinzeit, im Paliio-
lithikum scheint sie génzlich gefehlt zu haben.

Interessant ist die Tatsache, dafl die Verhiltnisse beziiglich der Haus-
tiere und vielleicht auch der Menschenrasse im schweizerischen Territorium,
wie {iiberhaupt in den Pfahlbauten des Alpenvorlandes im Neolithikum
andere waren, als die im Gebiete des heutigen weiteren Zuchtgebietes der
Pinzgauer Ziege, das ist des oberen Salzachtales und des siiddstlichen Teiles
von Nordtirol, also im Innern der Alpen.

In den ilteren Pfahlbauten der Schweiz war die Ziege hiufig ver-
treten, jedenfalls hiufiger als das Schaf, wihrend zur selben Zeit in unserem
Gebiete die Ziege bisher iiberhaupt nicht nachgewiesen werden konnte,
das Schaf hingegen hiufig war, wie die Funde in der Tischofer Hohle im
Kaisertale zeigenl). Da sich die Reste in dieser Hohle wihrend zweier
Kulturperioden, wihrend des Paldo- und Neolithikums sehr zahlreich an-
sammelten, miifite doch unbedingt auch irgend ein Fragment von einer Ziege
vorhanden gewesen sein, wenn diese Spezies iiberhaupt zu jener Zeit ver-
treten war. Da sich aber auch nicht eine Spur von einer Ziege vorfand,
kann wohl daraus geschlossen werden, dal die Ziege im Palio- und Neolithikum
im Pinzgau und den Kitzbiihler Alpen sowohl in ihrer Wildform wie auch
als Haustier vollstindig fehlte.

Schlosser schreibt zwar in seinem oben zitierten Buche, dafi
»die Ziege nur durch einen einzigen Hornzapfen vertreten ist, von dem es
noch dazu sehr zweifelhaft ist, ob er nicht doch von einem ziegenhérnigen

1) M. Schlosser: Die Biren- oder Tischofer Héhle im Kaisertale bei Kufstein.
Abhandl. d. kgl. bayr. Akad. der Wissenschaften, 2. Kl., 1909.
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Schafe stammt“. Durch das Entgegenkommen des Herrn Dir. Karl Wagner,
Obmann des Vereines fiir Heimatkunde in Kufstein, war es mir moglich,
diesen fraglichen Hornzapfen genau zu untersuchen.

Ich konnte mit absoluter Sicherheit feststellen, dal dieser Hornzapfen
tatséichlich von einem ziegenhornigen Schafe stammt und keinesfalls
von einer Ziege, womit auch das g#nzliche Fehlen der Ziege in der
Tischofer Hohle feststeht. Hiemit kommt also, was die Ziege anbelangt, das
weitere Zuchtgebiet der Pinzgauer Rasse fiir die Zeit des Palido- und
Neolithikums noch nicht als Verbreitungsgebiet derselben in Betracht.

Erwihnt sei, da§ auch das neolithische Rind der Tischofer Héhle ver-
schieden ist von dem der &lteren Schweizer Pfahlbauten. Es ist auffallend
gro} und zeigt primigenen Charakter, wihrend in der Schweiz und in den
am Nordrande der Alpen gelegenen Pfahlbauten (Roseninsel im Starnberger
See und im Mondsee) das kleine brachycere Torfrind vertreten war. Erst
in der Bronzezeit erscheint in der Schweiz eine grofie Rinderrasse.

Diese Feststellung ist wichtig, weil sie uns zeigt, dafl Nordtirol und
dank seiner Lage noch viel mehr der Pinzgau mit der Schweiz im Palio-
und Neolithikum in gar keiner Verbindung stand und da§ auch Beziehungen
zum Alpenvorlande noch nicht vorhanden waren.

Die Ziege der Pfahlbauten war die sogenannte Torf- oder Pfahlbauten-
ziege. Den Funden nach zu schlieffen, war die der ilteren Pfahlbauten
kleiner von Gestalt als unsere heutige Alpenziege im allgemeinen. Nach
Hilzheimerl) wies die Ziege der ilteren Schweizer Pfahlbauten den
Aegagrustypus auf, erst zeitlich spiter, in der jungen Pfahlbauperiode
erschien auch die Priscaform.

Nun wissen wir aber durch die Ausgrabungen und Funde ganz genau,
dafl diese jiingere Pfahlbauperiode bedingt ist durch das Auftreten einer
vom Norden kommenden Welle langschédliger Volkerschaften, welche bereits
das Kupfer kannten. Auch Riitimeyer?2) schreibt, da mit Beginne der
Kupferzeit die Ziege grofiere und kriftigere Formen angenommen hat. Es
ist wohl klar, dafl nicht die bestehende Rasse plotzlich gréfier geworden
ist, sondern der neu auftauchende Priscatypus war gréfier und kriftiger
von Gestalt als die schon vorhandene Aegagrusziege.

Aus der Tatsache nun, daf§ gleichzeitig mit dem Eindringen der nor-
dischen Vélkerwelle in die Pfahlbautensiedelungen am Nordrande der Alpen
dortselbst auch die Priscaziege auftritt, kann der Schlufl gezogen werden,
dafl diese von den erwihnten langschédligen Eroberern als Haustier mit-
gebracht worden ist.

Interessant wire noch die Frage, wie das Auftreten der capra aegagrus
als erste Ziege in den Alpen zu erkliren ist. Vielleicht war sie als Wild-
ziege vorhanden und wurde von den Pfahlbauern domestiziert. Gegen diese
Annahme spricht jedoch das giinzliche Fehlen der Wildziege in der Tischofer
Hohle, wihrend eines so ungeheuren Zeitabschnittes, wie es das Paldo- und
Neolithikum darstellen, ferner die Tatsache, dafl zugleich mit dem Erscheinen
der Pfahlbauern auch schon ein sehr hiufiges Auftreten der Aegagrusziege
als deren Haustier festgestellt werden kann. Es ist demnach mit Sicherheit
anzunehmen, dafl sie erst als Haustier mit den rundschidligen Pfahlbau-

) Hilzheimer. Geschichte unserer Haustiere.

2) Riitimeyer. Fauna der Pfahlbauten der Schweiz. Neue Denkschrift der
Schweiz. Ges. d. Naturwissenschaften, Bd. 19, 1862.
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volkern am Ausgange des Neolithikums in das nordliche Voralpengebiet
gekommen ist.

Seit dem Auftreten langschidliger Pfahlbauern in der Kupferzeit
scheinen diese zwei Rassetypen nebeneinander bestanden zu haben, in
der Folgezeit aber wurde die Aegagrus-Pfahlbautenziege nach und nach
verdréingt und- die Priscarasse hat sich in und nérdlich der Alpen aus-
gebreitet.

C. Keller erwihnt, dafl mehrfache Funde darauf hinweisen, daf}
schon in prihistorischer Zeit nordlich der Alpen auch eine auffallend grofie
Rasse vorhanden war, womit im Gegensatze zur kleineren Aegagrusziege
nur die Priscaform gemeint sein kann. In den spiteren romisch-helvetischen
Niederlassungen Vindonissa und Aque wurden ebenfalls zwei Typen zutage
gefordert, die im Verlaufe der Hornzapfen Unterschiede zeigen.

Dal nun unsere Pinzgauer Ziege mit der Aegagrusziege der ilteren
Pfahlbauten nichts zu tun hat, geht aus der Rassebestimmung im ersten
Teile dieser Abhandlung ohne weiters klar hervor. Die Losung der Frage
ihrer Abstammung ist aber dann nicht mehr schwer, denn es kommt hiefiir
nur mehr jene Priscaziege in Betracht, welche am Ausgange des Neolithikums
mit der erwidhnten Volkerwelle vom Norden als Haustier eingewandert ist
und sich vorerst in den Pfahlbauten am Nordrande der Alpen festgesetzt
hat. Von hier aus ist sie in der Folgezeit auch fluBaufwérts in das Innere
der Alpen vorgedrungen. Die Stétte, von der aus die Einwanderung in das
jetzige Zuchtgebiet, in den Pinzgau, vor sich ging, ist meiner Ansicht nach
wohl in den Mondseer Pfahlbauten zu suchen. Diese waren ja dort gelegen,
wo die Salzach, der direkte Verbindungsweg des Alpenvorlandes mit dem
Pinzgau, aus dem Gebirge heraustritt. Von der Bronzeperiode angefangen,
hatte auch zwischen den bergbautreibenden Gebirgsbewohnern des Pon-
gaues und Pinzgaues ein reger Verkehr mit den Bewohnern des Alpen-
vorlandes und im besonderen und auch erwiesenermaflen mit den Pfahl-
bauern des Mondsees stattgefunden. Da die Mondseer Pfahlbaukolonie, den
vorhandenen Resten nach zu schlielen, jiingeren Datums ist als die der
meisten schweizerischen, so ist die Vermutung nicht von der Hand zu
weisen, daf} sie ihre Entstehung, jedenfalls aber ihre Bliitezeit in der Haupt-
sache der nordischen Voilkerwelle zu verdanken hatte. Sicher aber kann
auf Grund der Tatsache, dafl die Mondseer Pfahlbauten der jiingeren Periode
angehoren, geschlossen werden, dafl auch die Ziege derselben wohl aus-
schliefllich den Priscatypus aufgewiesen hat und die Aegagrusform kaum
mehr vorhanden war, da diese ja nur in den iltesten Pfahlbauten anzu-
treffen war.

Dafl in der nachfolgenden Zeit die Priscaziege sich von hier aus-
gebreitet hat und in dieser Gegend vorkam, beweist der bereits beschriebene
ménnliche Hornzapfen, der am Hellbrunner Berge bei Salzburg gefunden
wurde. .
In dem abgeschlossenen und von fremden Einfliissen verschont
gebliebenen, obersten Salzachtal hat sich diese Ziege dann rein und unver-
kreuzt weiter entwickelt bis auf den heutigen Tag.

Die Hallstatt- und La Téne-Periode brachten keine wesentliche Anderung,
selbst der Einflufl der Romer ging an diesem Gaue Salzburgs, wenigstens
was die Haustierrassen betrifft, spurlos voriiber.

Das Mittelalter .ist mit Bezug auf die Ziegenzucht im Lande Salzburg
tatsidchlich in ein undurchdringliches Dunkel gehiillt. Auch zu Beginne der
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Neuzeit geht es nicht besser. Erst im 16. Jahrhundert finden sich die ersten
diesbeziiglichen Aufzeichnungen.

Das was uns aus dieser Zeit iiber die Ziegenzucht im Lande tiiberliefert
ist, sind fast durchwegs Mafiregeln und Verordnungen der Erzbischiéfe zur
Bekimpfung und Einschriinkung derselben aus forstlichen und jagdlichen
Griinden.

So heifit es z. B. in einer Waldordnung 1) vom Jahre 1563 unter der
Regierung des Fiirsterzbischofes Johann Jakob Freiherr von Kuen:
,Obwohl aus vielen Ursachen das Gaifivieh wegen Verddung der Wilder
in vielen Gerichten abgeschafft worden ist, so soll doch dessen Haltung dert,
wo die Gaif8 den Schwarzwildern, desgleichen auch dem Rotwild, wo dieses
seine Winterstiinde hat, ohne Schaden geweidet werden kann, zugelassen
sein, jedoch bei jedem Gute nur die vom obersten Waldmeister erlaubte
Anzahl.“

Dabei werden auch eine Menge Beschrinkungen auferlegt, wo sie nicht
hingetrieben werden diirfen und dgl.

Von diesen Bestimmungen wurden nicht betroffen: Die Tiler Glemm,
Leogang, Lofer und Unken, ,derhalben der Erzstift Salzburg gegen dem
Hauss Bayrn des Gaifiviechs halben sondere Vertrig hat“, wie es in dieser
Verordnung heifit. Die Bauern dieser Téler trieben niimlich gemifl diesem
Vertrage ihre Ziegen in die angrenzenden bayrischen Saalforste, weshalb
eine Einschrinkung der Ziegenhaltung dort nicht notwendig erschien.

Wo sich ,Raiff und Pandtgewichse“ (Haselnuf}, Salchen und Weiden
zum Binden der Fl68e) befanden, durften weder Ziegen noch anderes Vieh
hingetrieben werden. Eine andere Waldordnung vom Jahre 1592 unter der
Regierung des Erzbischofes Wolf Dietrich von Raittenau besagt,
daB in Jungmaise iiberhaupt keine Ziegen noch Schafe getrieben werden
diirfen und daB der oberste Waldmeister Fug und Macht haben soll, jedes
Mehr von Geiivieh, als erlaubt ist, abzuschaffen. Im 25. Artikel derselben
Verordnung heifit es, daff alle Untertanen, die ohne Erlaubnis Geifien halten,
bestraft werden sollen. Jene Giiter, die die Erlaubnis zur Ziegenhaltung
bekamen, erhielten eine schriftliche Bewilligung, auf der die Anzahl der
Ziegen verzeichnet war, was auch im Forstregister eingetragen wurde. Wer
mehr hielt, wurde bestraft. Die bewilligte Anzahl war verschieden, je nach
der Grofe des Gutes. Die folgenden Zahlen bezogen sich meistens auf
sogenannte Einviertellehen.

Den Waldmeistereiakten im Kaprun (1. Band, Nr. 24, vom Jahre 1601)
konnte ich folgende Daten entnehmen, die wohl auch fiir die anderen
Gerichte des Pinzgaues im allgemeinen stimmen diirften und-ein Bild des
Umfanges der Ziegenzucht in der damaligen Zeit geben.

Jakob Mayer zu Eindden durfte 40 Geiflen und 70 junge halten,
zusammen 110; dem Martin Ferleyter waren 100 Geiflen und 50 junge
bewilligt, und zwar zur Sommerzeit auf der Alm Eispichl und im Winter
zu Hause in Ferleiten (bei der Uberpriifung hatte er 70 Ziegen iiber die
bewilligte Zahl und mufite 12 Gulden Strafe zahlen), Barthmé Sulzbacher in
der Fosch 40 Stiick, Georg Sulzbacher in Ferleiten 74 Geilen und 10 Bdcke,
beide auf der Alm Eispichl, Kunz Schranz 50 Geiflen und 6 Bocke auf der
Alm Rettenstein, Peter Weiflbacher in der Fusch 24 Geilen und 21 Kitzen
im Sommer auf der Alm in Gaisling, Martin Zinnecker 20 Geiflen im Sommer
und Winter auf seinem Gute in Walchenbach usw.

1) Nach den Originalen im Landesarchive in Salzburg.
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Fast alle hatten aber mehr Ziegen gehalten und wurden mit einer
fiir die damaligen Verhiltnisse sehr empfindlichen Geldbufle bestraft.

So betrug die Gesamtzahl der erlaubten Ziegen z. B. im Gerichte Zell,
auBer Glemm, wo ja in die bayrischen Forste getrieben wurde, 1328 Stiick.

Fiir jede GeiBl, die zu halten erlaubt war, mufite ein geringer
Geldbetrag erlegt werden. Im Jahre 1729 hatte der Pfleger von Mittersill
zu wenig abgefiihrt und es erging vom fiirsterzbischoflichen Verwalter in
Salzburg eine Anfrage, warum nur 20 Gulden abgefiihrt wurden, gegen 40
und 50 Gulden in friilheren Jahren. Der Rechenschaftsbericht, der hierauf
vorgelegt wurde und sich iiber die letzten 20Jahre erstreckte, gewihrt uns einen
Uberblick iiber die Intensitit der Ziegenzucht im Oberpinzgau zu Beginne
des 18.Jahrhunderts. Bis zum Jahre 1719 schwankt sie zwischen 1418 und
1195 Geifien. Im Jahre 1720 sinkt der Ziegenbestand im Oberpinzgau
plotzlich um die Hilfte (660 Stiick). Weder im neuen Rechenschaftsberichte
des Pflegers von Mittersill noch in sonstigen Urkunden ist eine Erklirung
hiefiir zu finden. Wir kénnen nur annehmen, daf# vielleicht eine Seuche
grofle Verheerungen angerichtet hat.

Die Schiirfe der Verordnungen hat auch um diese Zeit noch nicht
nachgelassen, wie aus einer ebensolchen vom 23. Dezember 1755 unter
Erzbischof Sigismund hervorgeht. Danach wird das Geifi- und Schafvieh
als hochst schidlich bezeichnet, weil es die jungen Sprossen und an-
wachsenden Maiser abbeifit und so den Waldungen schadet. Es wird
befohlen, daB nicht mehr gehalten werden diirfen, als im Winter im Stalle
gefiittert werden konnen. Geil und Schaf miissen iiber Winter beim Stalle
gehalten werden, diirfen in keinen Wald gelassen und miissen zur gehorigen
Zeit auf die Almen getrieben werden.

Und trotzdem hat die Ziegenzucht zwar langsam, aber fortgesetzt an
Umfang zugenommen, wie aus den Waldmeistereiakten der Erzbischofe
deutlich zu ersehen ist. Als Beleg mogen die Angaben des landesfiirstlichen
Pflegers von Mittersill, Ignaz von Kiirsinger, vermerkt werden, nach welchen
im Jahre 1841 im Oberpinzgau 5700 Stiick Ziegen, gegeniiber nur 1666 im
Jahre 1701, gehalten wurden.

Des Interesses halber sei auch die Anzahl der Schafe (Steinschafe)
aus demselben Jahre (1841) verzeichnet, und zwar 10.003 Stiick bei einer
Gesamteinwohnerzahl von 8285 Kopfen.

Um die Mitte des 19. Jahrhunderts scheint die Ziegenzucht im Lande
Salzburg den Hohepunkt erreicht zu haben, worauf ein starker Riickgang
zu bemerken ist. In den Rechenschaftsberichten der Landwirtschafts-
gesellschaft finden sich folgende Daten. Anzahl der Ziegen im Lande Salzburg:

Im Jahre 1851. ... .............. 51.879 Stiick
s s I8BT.. ... 39.888
s, 1880 ... ..., 19.621
s e 1890 ..., 17.670
y e 1900 .. ..., 15.759

Dies ist ein Rﬁckg#ng in der zweiten Hilfte des vorigen Jahrhunderts
um 36.120 Stiick. Erst in den letzten 10 bis 15 Jahren beginnt das Interesse
fir die heimische Ziegenzucht wieder allméhlich zu erwachen. In den
Rechenschaftsberichten der Landwirtschaftsgesellschaft wird im Jahre 1903
zum erstenmal die Ziege erwihnt, allerdings nur ganz oberfléchlich.

Nihere Beobachtungen iiber den Rassetypus, z. B. in Form einer
genaueren Beschreibung des Bockgehornes, ob es einfach sibelférmig nach
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riickwiérts gebogen ist, oder ob es eine Drehung aufweist, eine Beschreibung
tiber Art und Verlauf einer eventuellen Drehung desselben, findet sich leider
nirgends, welcher Umstand wohl auch wieder auf das seltene Vorkommen
ausgewachsener Bocke zuriickzufiithren sein diirfte.

Eine Tatsache sei hier erwiihnt, die nicht ohne Interesse sein diirfte.
Im Pinzgau besteht die Gepflogenheit, dafl in den Wirtshiusern und auch
bei Fleischhauern Bockgehdrne als Wandschmuck aufgehingt werden. Diese
stammen zumeist von #lteren Tieren. Man sieht da oft Gehoérne, die seit
Generationen an der Wand hingen und ein Alter von hundert und mehr
Jahren aufweisen. Ich habe zahlreiche solcher alter Gehorne in allen Teilen
des Oberpinzgaues angetroffen, die sémtliche ohne Ausnahme den Prisca-
typus aufwiesen.
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