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CUVANT INAINTE

»I1 faut étre profond dans
llart ou dams l}a science pour
pouvoir enseigner les cum-
mencementss,

(Diderot)

Nimic nu e mai greu decét sd vorbesti inifiat, oamenilor pro-
fani, S'a inventat pentru aceasta pedagogia, Dar acolo frebue
timp, mefoda, sforfdri lente. Cu totul aliceva e a inocu'a
cu'va, intr'o singurd sedinfd, prin lecturd, germenul unes
discipline intregi. Germanii au inaugurat sistemul prntr'o
enorm& cantitate de ,Einflihrung” ori ,Einleitung”, Unii din=
fr'insii infeleg prin acest fermen stiintd popularizatd. Aceasta
e, insd, pdnd la un anumit punct imposibil, O discipling isi are
in afard de limbajul ori tehnica ei, — (e imposibil de infeles
Einstein fdrd cunostinfe matematice superioare), — un anumit
grad de complexitate minta's, corespunzdnd epocei in care a
aparut stiinfa, gradului de cugetare cu care era minimum in-
zestratd omenirea atunci. Cum s& simplifici lucruri prin natura
lor complicate, fard s& mutilezi insdsi esenja discipfinei 1

nEinfihrung"” poate s& nsemne insd nu numai o populari-
zare, dar o excursie rapid§, un rezumat al problemelor centra'e
ale unei stiinfe, In acest caz nu mai e nevoe de ,pedagogie”,
fiindcd cartea se adreseazd, prin definifie, unui public de cu=
noscatori,

Incercarea de fafd a ciutat s§ se inspire din ambele sensuri,
ale obicinuite'or ,,introduceri”’, Am evitat sd elimindm ceeace
formeazd caracteristica stiintei sociologice. N'am, neglijat nici o
problem& pentfru motivul c& e prea ,grea”. Si nici n'am evitat
sd-i dam finuta care«i convine. Ne=am silit insd sd ne indepar-
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tdm dela orice pedanterie ori exces de abstracfie inutils, Am
inlaturat pe cét posibil citafiile de texte ori de autori, Ne.am
siit la max’mum de claritate si n'am f&cut wluzie la nici=o
nofiune presupus stiutd. Am tinut seam& de starea actuald a in=
vestigatiifor sociologice 5i am oglindit toate curentele fars alt
Jparti pris" decét acela al criticei obiective. Unele capitole le-
am refusat contribuind cu experienfa proprie, far§ a impune
insd numai decét punctul nostru de vedere, In capitolele: ,,De-
fin'tia societdfei” si ,Clasdificarea societdtilor’”, ,,Sociologia
si teoria cunoagterii’’, cu materialul actual, am incercat alte
sinfeze decét cele curente, Ele pot fi discutate si de specialisti.

Astfel prezentatd aceastd ,infroducere’ va putea fi de folos
oameni'or de culturd generalsd care se intereseazd de Sociolo-
gie. Nici un om cultivat nu maj poate ignora astazi o stiinja care
tinde s& devie un fel de baz§ a tuturor disciplinelor morale. Dacs
matematica in timpul lui Descartes era metoda generals intre-
buinfatd si de celelalte stiinfe, dacd Biologla sau Psihologia au
avut ace as rol mai térziu, astdzi, dupd ce ultimele evenimente
au creiat infinite probleme sociale, se tinde c&tre un fel de
.pansociologism''. Aproape foate fenomenele dela politics,
economie, re'igie, psihologie, limbaj, artd pénd la insdsi teo=
ria cunoagterii, — ne apar de naturd socials, fiindcd omul nu
freste nicderi iZolat, ca un Robinson in insuld, ci pretutindeni
in societate. Orice activitale omeneascd se modeleazd deci
in grup.

Intrucét aceastd concepfie e exageratd, se va vedea maij tér-
ziu. Pentru moment nu putem ignora o disciplind cu asa uni-
versale proportii,

Réndurile ce urmeazd n'au alt§ pretentie decét s§ dea o su-
mara jdeie a acestor preocupdri,
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CAPITOLUL I.
FORMAREA DISCIPLINEI

In stiintele de mult constituite, in acelea pe care le cunostea
chiar §i antichitatea greco-roman3, discutiile asupra originei dis..
ciplinei nu mai au senz. Ele formeazs in orice caz obiechul unei
preocupdri aparte, istoria shintelor. Fiindcd Sociologia a fost
confestatd mults wreme ca st'intd, fiindcd preocupérile socio-
logice sunt recente, se discutd inc8 asupra originei acestei
d'scipline.

Opinia comund in aceasts privinid indicd ca wn fel de in-
venfator, analog lui Gutenberg ori Edison, pe Auguste Comte.
E adevidrat cd marele filozof positivist are cel pufin doud me-
rite esentiale, Intai acela de a fi inventat numele noii stiinte,
Inainte de €| se vorbea poate de stiintad sociald, de politics, de
economie pal'iticd, cuvantul Sociologie nu era insd pronuntat.
In afard de aceasta, Auguste Comte a asezat stiinfa proaspst
botezatd intr'o clasificalie a stiintelor. l-a fixat bine locul in
metodologie, la urm&, dupd Bio'ogie, tindnd seam3 de gradul
de generslitate al fiecdrei stiinfe. Prin aceasta, Sociologia a
capitat cetdfen’a stiinfificd si a fost ceva mai b3gatd in seams.

Dar dacd numele si clasificatia metodologicd dateaza de la
Auguste Comte, preocupdrile sociologice ca si ideia unei
stiinfe a societdtei sunt cu mult mai vechi.

In multe manuale se arats Aristot ca primul ganditor socio-
'og. Spundnd c& omul e un animal social, el a ardtat realitatea
necesard, indispensabild pentru individ de a #&i in societate.
Dar ,Politica” sa e departe de a fi un fratat de Sociologie,
Utopia si observatia positivd alterneazd aproape in mod egal.
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8 MIHAI RALEA

Ideia c§ studiul viefii sociale poate forma o stiinjd aparte
i-a lipsit lui Aristot.

Sociologia s'a format, incetul cu incetul, desprinzandu-se
din stiinfa politica. Reflectiunile asupra legitimtsfii drepturilor
si limitelor guvernelor, a impins pe géanditorii pdlitici s& gan-
deascd la insdsi originile societdfei, De unde eman3d puterea
princ'pelui? Pand unde se intnde dreptul celor care detin pu-
terda polhc3? latd intrebdri, care au adus dupd ele, altele,
ceva mai aprofundate, acestea cu caracter mai filozofic, ma’
generd, Cum ins3 felul de gindire medieval, — atunci incep
s&§ se pund asemenea probleme, — era acela al subftilitafei
logice, solutii, care de care maj ingeniocase s'au propus. Ele
aveau de scop legitimarels sbuzurilor despotce.

S'a spus atunci c§ puterea politics e a* poporului, adicd a
sociefatei intregi. Aceasta ins§ a delegat-o principelui, ca fiind
mai competent, Indivizii componenti au f3cut aceasta, fiindcd
si-au dat seamd c3 in locul anarhiei totale e mai bine o afe-
nare a puterii in favoarea cdtorva sau a unuia singur, Aceeasi
preocupare utilitard ar fi prezidat si la originea societdtei. Oa-
menii s'au gandit ¢8, spre folosul 4uturor, traiu in comun e
mai avantajos decat traiul izolat. Si atunci s'au adunat in
soc efa e. Dar nu pur si simplu, ci in baza unui contract. S'au
infeles anume, c§ fiecare isi rezervd anumite drepturi, fiindca
‘s impune anume datorii. La baza societdte’ e contractul social.

Aceastd ideie pe care a exprimat-o cu max'mum de preg-
nanta literard Rousseau, e mult mai veche decat el. Socologia
contractual'std o gdsim la Johannes Althusius in sec. XVii. De
ea se servesc tofi ganditorii politici, un Grotius, un Puffen-
dorf, un Burlamaqui, aplicdnd-o in teoria dreptului natural, a!
dreptului international etc. Ea formeazd baza sociolog’ei Kan-
tiene din ,|dee zu einer algemeinen Geschichte in weltblir-
gerlicher Ans'cht",

Sociologia contraclualistd era o emanatie justificativd a
stiinfei politice. Caracteristica ei era individualismul, Origina
societdtei std in individ. Acesta se uneste cu aproapele s3u si
prin smpld, aditiune in mod atomistic, ca infr'un mozaic, so-
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INTRODUCERE IN SOCIOLOGIE 9

cietalea se formeazd. O a doua caracteristicd era aspectul ei
rationalist. Reunirea in sociefate se face sub imperiul unei re-
flectiuni constiente. Indivizii presocia i, prmitivil, in mod lucid,
isi dau seam3, flindcd gandesc, ¢d traiul In comun e mai util,
mai avaniajos decat cel solitar, Dupd ce cantiresc asifel, mo-
tivele peniru g contra, fac o medie care e in favoarea socia-
b'lititel si se hotdrdsc si fundeze societatea, cam in felu' cum
fac in zile'e noastre, bancheri’ adunafi in consiliv ca 5§ lan-
seze o societate pe actiuni. Asa credeau contractualistii...

Lia aportul stiintei poltice, concretizat prin contractualism,
se adaugd in curdnd acela al economiei politice, care far§ s&
vrea, prin unele concluziuni, ajunge Ja adevaruri de ordin so-
cioog'c.

In aceastd privinta fiziocrafii sunt precursorii Sociplogiei. Ei
aratd peniru prima oar8 cd fenomenele economice ca si cele
sociale au o regularitate, o desfdsurare obiectivd, indepen-
dente de voinfa omeneascad, Existd in societate un ,ordre na-
turel”, dupa care viafa soc'ald se conduce in mod necesar
determinat,

Turgot ca §° Quesnay sunt oarecum, inainte de Auguste
Comte, formulatorii posibilitatei unei sliinfe sociale, bazats pe
egi naturale, Plecati dela considerarea strctd a fenomenelor
economce, ei si-au intins deductiunile pand la societate in
general, pregatind cercetarile soc'oogiei de mai {arz'u.

Se vorbeste de obicei foarte putin de contributia fiziocra-
filor la formatia Socioiogiei ca disciplind autonoma. Rolul lor
insd in istoria acestei stiinfe trebue afirmat cu toatd icrederea.

In fine pe Angd Politici i Econom.e pol'tics, Filozofia isto-
riei a adus o a freia contribufie la constituirea Sociologiei.
Astdzi, stiinfa sociald tinde s& devie din ce in ce mai mult
un studiu comparat al diferitelor tipuri de civil zatie si orga-
nizafie sodald. Natural, comparatia e ficutd cu toati precau-
fiunea necesard, cu prudenid si metodi. Se compard, fie di-
ferife societdti actuale, fie diferite stadii deja parcurse din
istoria omenirei. Din acestea se scot fipuri de evolufie ge-
mnerald,
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10 MIHAI RALEA

Aceiasi preocupare insd a avut-o, cu mut inainte filozofia
istoriei. Incd dela Vico, comparatia istoric8, nevoia de a di-
stinge aceleasi perioade ritmice, care evidenfiau realzarea unei
idei, constitu'au preocuparea filozofilor istorief. Herder
§i scoala romanticd german3d aratd <3 dedesuptul wvoin-
taor ind'viduale existd in soc'etdtile omenesti si in desvol-
tarea ior istoricd, o forfd incongtientd, anonimd care creiazd
sufletul poporului, (Volksgeist). Dela mituri la religie si artd,
inconstientul popular creiazd, in primul plan, in viata sodials.
Hegel, din contra, rafionalist si intelectualist, face din ideia
constientd motorul omenirei in mersul ei spre progres, Me-
ditand istoria, el aratd superioritatea societitei asupra indivi-
dului, preponderanta statului asupra cetdfeanului. Tot lui i se
datoreste distincfiunea intre sociefate si stal, una insemnénd
forma naturald a asociafiei, cealaltd pe cea organizatd polfi-
ticeste.

Incercérile franceze de filozofie a istoriei sunt incd si mai
precise, Condorcet in fa'moasa sa ,,Schifd asupra progresului"
dishnge nu mai putin decdt noud epoci in istoria umanitatei,
succesiunea lor mergand, fireste, progresiv, dela barbaria sil-
batecului si a omului pre'storic pand la civiizatia modermului
Turgot, precursor al lui Auguste Comte, distinge numai trei pe-
rioade, pe cea religioasd, mefafizicd §i positiva,

Un utop'st aventur'er, intermediar in politicd intre reacfiunea
conservatoare si colectivism, Saint-Simon, dar mai ales ur-
masii lui, Bazard §i Bnfantin, ne-au l&sat o fiozofie a istoriei
extrem de interesantd. ,La dockine de Saint-Simon'' care
confine prelegerile finute de Bazard si Enfantin dupd moartea
sefului scoalei, trebue consideratd ca unul din textde clasice
ale Soc'ologiei, Acolo istor'a e consideratd din punctul de
vedere exd'usiv social. Existd, dupad Saint-Simonieni, doua legi
care conduc toate societdfile omenesti. E aceia a colaborarii
si aceia @ antagonismului, Istoria omenirei e o perpetud alter-
nativad in‘re doud d'rective, Sub impulsul colaborarii au ap&rut
primé'e forme patriarcale de societate familiard: clanurile,
Dar a urmat antagonismul care a adus diferentieres in clase
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INTRODUCERE IN SOCIOLOGIE 11

si nexploatarea omului de citre om", In loaul familiei pa-
tnarca’e a ap8rut societatea politic5. Din antichitate si panad
in sec, XIX, Saint-Simonienii disting in permenen{d succesiu-
nea regulatd a colaborarii si anfagonismului, Cum se exprim3
ei: ,epodilor organice le urmeazd epodi crliice”,

Proudhon a supus si el istoria unui examen. Dupd dansul
insd, frecutu, omenirei evidenfiazd realizarea a doud idei:
aceia de jushfe s5i aceia de libertate. Ua inceput individul a
fost dominat de grup. Incetul cu incetul personalitatea lui s'a
afirmat, s'a degajat de constrangerea socials, fiindcd ideia de
justitie ca §i cea de ibertate s'au realizat,

Tot ca un filozof ai istoriel cu mijloace mu% mai adanci
trebue considerat si Karl Marx. $i el e preocupat
s8 dslingd efape caracteristice in istorie si disfinge
trei, dupd felel product'ei economice: faza feudald
(famifiard), capitalistd-burghezd, socialists. Influentat de Saint-
Simonieni si de Hegel, el considerd istoria ca ‘lustrarea lup-
telor de clasd. Pesimist ca temperament, se indreapts cétre
solufii e materaliste si biologice s, ca Malthus, vede in om
numai interesul biologic, animalic, al luptei pentru existents.
Istoria omenirei e istoria luptdor pentru foame. E ,antago-
nismul" Saint-Simonienilor, plus dialectica tezi-antitezd im-
prumutatd dela Hegel prin Feuerbach, Bruno Bauer, Moses
Hess oni Arnold Ruge, care compuneau stanga hegeliana.
Filozofia istoriei a lui K. Marx, evidentiaz§ determinismul so-
cial, dupd care individul e vesnic supus societitei in care
fraeste, in funclie de legile ei de fier — economice in spets,
— pe care nu {e poate schimba dup& vointd, Prin intermediul
socialismului, K. Marx inrdureste covérsitor crearea punctului
de vedere sociolog'c: societatea e o realitate  sui-generis
superioard §i anterioard indivizilor cari o compun,

Filosofia 'storiei, dela Condorcet la Hegel se deosbeste
insd de Sociologie prin aceia ci cea dintai pleacd dela un
principiu preconceput a c3rui realizare o cauld cu orice pret
in istorie, in timp ce cea de a doua pleacd dela fapte, fara
nici o ideie a priori si ajunge in urmd a concluzii, Filozofia
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12 MIHAI RALEA

istoriei are dinainte o premis§ — ideia de progres la Con-
dorcet, dialectica ideii la Hegel, antagonismul la Saint_Simo-
nien’, — si forfeazd faptele s§ infre in ea, procedand deductiv

Sociologia, d'n contra, procedeazd inductiv, dea parbcular la
general, dela fapte la idei generale. Deosebirea e ca de la
flozof'e la stinfa.

Pe aceste trei canaluri, ale stiinjei politice, ale economiei
si ae filozofiei istoriei, au venit impu'siuni convergente catre
o stiintd a societdtilor, Aceasta s'a constituit autonom in de-
cursul secolului al XIX-lea,

Primul loc trebue dat, desigur, lui Auguste Comte. In afars
de fixarea metodd ogicd si de nume, el a dat Sociologiei un
obiect. Ea devire, de la el inainte, stiinfa care se ocupd de
fenomenul social in general, care considerd societalea ome_
neasca ca o realitate condusd de legi. Grupurite au o vial3,
o evolut'e 51 o disolutie. Ele pot fi privite, d'1 punct de ve-
dere stat'c- prin analiza structurer lor, @ organelor care o
compun. Descrierea lor va forma, dupd Auguste Comte prima
parte a studiului sociologic si se va chema Statica Sociald, O
a daua parte se va ocupa cu functiun'le, cu viafa sociala, cu
evolal'a i, cu fransformé&rile succes've pe care le-au inregi-
strat co ectivitdtile dealungul Istoriei. Aceste cap.tole vor
conslitui Dinamica sociald, care nu e un simplu nume, fiindca
Auguste Comte i-a dat si un continut, El a deosebit trei fe-
luri de societfati care corespund la trei faze din evolutia ome-
nire’, faze deosebte dupd oriteriul ideologic: pericada rel’-
gioasd cea metafizicd i cea positiva. .

Dar Sociologia lui Auguste Comte prezenta un grav incon-
venient, Pentru el, fenomenul social, e acelas pretutindeni, e
omogen in spafiu. Societatea ¥a care se gandeste el e uma-
nitatea, una i aceias in toate partile, un fel de grup abstract,
matematic, fard variafiuni, f8rd genuri si ar§ spete.

Sforjdrile Sociolog’ei de mai tarziu vor consta in a ardta cd
existd o mulfime de fipuri de societdfi, <3 acestea mu pot fi
bdgate in aceiasi rubric, in aceiasi vagd formud de umanita-
te, findcE fiecare are  ndividualifatea ei. Pentru un simplu c3-
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INTRODUCERE IN SOCIOLOGIE 13

lator care parcurge globul pdméntesc, varietatea popoarelor
ca s a societdfilor e evidents. Sociologia are de luplat cu o
serie infreagd de fipuri sociale, Ea trebue s3 le observe, s le
studieze, s3 le clasifice. H. Taine a afras mai intdi atenfia <3
omul variaz8 dupd mediul social st momentul istoric cdrora
aparfine.

Misiunea de a ardta acest lucru in defalii si-a luat-o, corec-
tand opera ui Aug.ste Comte, filozoful englez Herberi Spen-
cer. Infroducand Etnogratia in metoda sociologicd, et a deschis
posibilitdfi infinite observatie; comparate. Stud ul societatilor
primitive, mult mai simple si deci mai usor observabile, a fost
incetdlenit astfel in stinta socia a.

Dup3d aceasta, s'a stiut precis cd un clan, un trib, o natiune,
un imperiu, nu sunt unul §i acelas lucru,

Herbert Spencer insd era mai mult un filozof decadt un om
de stiinfa. B avea un sistem individualist a crei unifate me-
tafizicd trebue demonstrats, de'a cosmologie la politics. In
ce priveste evolutia generald, el crede ci se manifestd o di-
ferentiere delia omogen la eferogen, adic delg comun la in-
dividual. In politic, deasemeni individul e baza societitei, el
trabue respectat oricum, Inarmat astfel cu idei apriori, el a
intrebuinfat imens'tatea faptelor etnografice pe care fle~a au-
les, dealtfel fird mefodd ca sd le interpreteze intr'un sens
preconceput. Anume, el voia si dovedeascd c§ evolutia ome-
nirei a cunoscut doud fduri de grupuri: intai societdfi cu ca-
racter mulitarist si mai pe urma societdfi cu caracter industrial.
In primele domneste spiritul colecliv, conformismul, presiunea
medlului asupra individului. In cete de al dolea, care sunt
si societatile vi'torului, se remarc libertatea individuals, regi-
mul contractului benevo prin care indivizii se leagd unii de
altii numai cand si cum vor. Astfel materialul etnografic era
supus cu deosebire de Spencer, ca si probeze o tezd mai
dinainte stabilits. Dupd e faptele nu vor fi utile numai ca s3
ilustreze o teorie, ci, plecand dela simpla observatie, prinfr'o
gradatd inductie, ele vor demonstra prin evidenta lor o
concluzie stabilits a posteriori .
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14 MIHAI RALEA

Sociologly spencenand ma; pacdtuia insd §i prin et in-
convenient, Servindu-se dela inceput de o simpl3 anadogie
b.ologics, pe care o ridica la rangul de realitale, Herbert
Spencer identificd societatea cu un organism. Indivizii compo-
renti au acelas rol ca si celulele din corp. Aceiasi anomalie
si aceiasi fiziologie.

O mult'me de urmasi dela P, Lilienfeld care a scrs din acelas
punct de vedere biologic o ,palolog’e sodiala’ pand la A,
Schéffle, Novicow sau René Worms, au format dupd tradifia
spencer'and o gcoald numitd organicistd. Dupd invifdturile a-
cesteia, repede ridiculizate prin excesul lor, réurile pot fi a-
simyate aparatului circulator, sarmele telegrafice celui nervos,
capitala unel {iri creerului, etc, (vezi o mulfime de asemenea
asimildri in ,,Pafologia sociald"” a lui Lilienfeld).

S'a obiectat cu drept cuvant, c3 identificarea societdtei cu
un organ’sm nu se poate face fiindcd indivizii au o personali-
tate pe care nu o au celulele; cd organismele mor pe cand
soc'efatile nu, cd ind'vizii sunt legati psihologic si celulele
numai fizio ogic, elc., efc.

Alfi cercetdtori, in locul Biologiei au apropiat Sociologia de
Antropologie. Un Gumplov'cz, un Vacher de Lapouge, un
Ratzenhofer, un Ammon au dat ca confinut stintei sociale ie-
rarhia si lupfa raselor. Ali cg A, Loria si socialistii au fundat-o
pe baze economice. Alf'i cu Dreptul, Etnologa, etc. Ir fine,
un'i, ca P, Barth, au identificat-o cu vechea filozofie a istoriei,

Sociod'ogia modernd, acea care s'a inchegat pe baze de
stiintd positivd, a p&rut aproape simultan, in ultimele decenii
ale secolului trecut, in Franfa, Germania §i America.

Astdzi, cercetdtorii se impart in doud abere, pomind dela
doud metode opuse in studiul fenomenului social. Una e
scoala francezd rdprezentatd de E. Durkheim si elevii s3i
Levy Briihl, Fauconnet, Hubert, Mauss, Bouglé, Simiand, Dupi
déng'i soc’etalea e antericard si exterioard individului. Ea i se
impune din afar§ prin o serie de reguli coercitive, emanate
dela d'feritele 'nslitufii colective.,

Ind'vidul € un produs — sub imboldul educatiei, limbagiu-
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INTRODUCERE IN SOCIOLOGIE 15

lui, religiei, etc. — si nu o cauzd a societdtei. Grupul nu e o
simpl3 dum3, o cdlectie de indivizi, ci o realitate organics, o
sintezd sui-generis alcBiutd deasupra elementelor componente
si care confine mai muli decat ele. Societatea apare mai in-
tai si numai mai tarziu se diferenprazd in indivizi.

Scoala germand care porneste dela G. S mmel si care nu-
mard printre adeptii ei pe un A. Vierkandt, Leopold von Wie-
se, cu a sa stiintd a relatiunilor (Beziehungs lehre), F. Oppen-
heimer, Max Weber, reprezenfantul Socologiei sensurilor
(Verstehende Soziologie), la care trebue s& mai adSogam pe
anglosaxonii Elwood, Mac Dougall, Small 5i Ross, pe belgianul
Dupréel si pe francezu. Gabriel Tarde, se inspird, ma de-
grabd dela punchul de vedere indvidualist. Pentru acestia so-
ciologia trebue s fie o stiintd a raportului socal dintre indi-
vizi. Se pot astfel stabili forme genera'e de raporturi, de pilda
cooperalie, subordonare, ierarhie, efc., care vor conshitui ins3si
realitatea soc’'ald. Sociefalea ne apare asHfel ca o serie de
tipuri leg&turi formale intre membrii ei. Realitatea dela care
se pomeste e indvidu'. Acesta devine cauza sociefdjei, fiindc
dupd aceastds metodd el e privit ca unifatea ireductibils, pri-
mard, comparabild atomului in fizici. Punctul de vedere nu
mai e analitic ca la scoala francezd, d sintetic.

Vom vedea mai departe cat valoreazd ambele puncte de
vedere si dac3 se pot concilia impreuna.

Dupd aceastd lungd excurs'e, in care am incercat s& ardtdm
cum s'a format, incetul cu inceful, noua shint3, prin ce vicis:-
fudini @ frecut, datoritd cdror curente s'a inchegal, ne putem
intreba care e stadiul actual al cercetdrilor sociologice. Dar
mai inainte o intrebare prejudiciald: care e obiectul Sociojo-
gei? O definifie apod'clicd a acestei diso'pline, incd in con-
tinud transformare, e greu de dat. Pentru moment ne putem
multumi cu o definitie provizorie, care ar putea fi formulatd
cam in modul urmitor: Sociologia e stiinfa care se ocupd cu
studiu} viefii sociale in general. Dar o asemenea definitie,
care pare un loc comun, trebue explicatd. Existd o multime de
discipline care se oocupd cu cate un aspect al wviefii socale:
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econom’c, politic, juridic, religios, etc, Ele nu considers decat
o sngurd parte a vietii sociae. O societate ome-
neascd prez'ntd insd o viald cu mult mai complexd, Dovadd c3
mistu nu poate renunfa la luminile juristului, acesta la acelea
ale stiinfei moravurilor, religiei, etc. Intre toate {unctiunile
sociale ex's!d o sirictd interdependen}s. Nu se poate modifica
o serie de fenomene juridice, fard s8 nu se modifice in acelas
timp fenomenele economice, mordle, religioase corespunzi-
toare. Istoria si etnografia ne aratd aceasta. Solidartatea fac-
tor'lor sociali ne impune atunci un punct de vedere general,
care s3 se foloseascd de rezultatele stiinfd or sociale particu-
lare, intregindu-le unele pe altde, utilizand datele lor, pentru
ca in dosul lor s§ degajeze un spirit social general, care in-
fluenfeazd intr'un moment dat foate manifestatiile vietii colec-
tive |

Viafa soc'ald, prinsé in wnitatea, generditatea, §i indiv'dua-
I'tatea e, poate fi consideratd integral. In fond, orice aspect
al viephi sociale, dela relatile juridice ori politce pand Ia
cele economice nu e acelas in orice grup omenesc, Din con-
tra, el e colorat in mod specfic de mental'tatea grupului in
care se manifests. Astfel, un raport juridic ori polit'c nu poate
fi despanriit de viata fotald a societdfei. Dupd cum pshologia
structuraa a dovedit cd orice act sufle esc e determinat de
total'tatea personalitdtii, tot asa sod'etatea in integralitatea e
‘nfluenteazd orice manifestatie spec’ald. De aici necesitatea de
a studia fenomenul societate in infsfisarea lui generald, ab-
stracts, — totusi sprijinits pe fapte —, pe deasupra cantin-
genteor de tmp ori de loc. Societdfile omenesti sunt multi-
ple: o dlasif care a lor se impune. lati un grup de probleme.
Dy pd aceia, fiecare din aceste societd}i trdeste, funcioneaz3
dupd o serie de norme. Fiecare din ele e formatd din o mul-
time de organe, al c&ror rol trebue precis de‘ernvnat. latd un alt
grup de probleme, In fine, aceste societd}i se transform3, a-
desea dispar. Evdutia lor poate forma o altid serie de studii.
Legitimitatea unui punct de vedere general, care si fie a'tceva
decat o enciclopedie 5 stiintelor sociale particulare se eviden-
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tiazs. Ase dar Socidlogia e studiul comparativ al societdtilor:
comparafie in timp intre societdfile antice si cele contmpo-
rane. cu ajutorul metodei istorice, comparafie in spatiu, in-
tre societdfile primitive si cele complexe au lajutorul metode’
etnografice. Din comparatia instufiilor diverselor societd}i se
pot scoate fipuri comure, leg” de formatiune, legi de evo utie.
Mai departe, vom analiza aceste probleme.

Pentru moment suntem datori s& clarificdim objiectul princi-
pal al Sociologiei: fenomenul socia si nofiunea de sociefate.
De el dep'nde destinul Sociologiei §i constituirea ei defintivd
ca stiinfa.
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CAP. 1l
DEFINITIA SOCIETATE!

Acum patru decenii era foarte @ modd un anumit scepti~
csm sociolog'c. Se spunea, au prefentii de spirit fn, ca So-
colog’a ca stiinfa are toate calitatile, dar are un singur de-
fect: acela cd nu existd. Cerceldtori mai seriosi incercau s§
formuleze obiectiuni rezonabile contra posibi itdjei pentru So-
ciologie de a deveni o disciplind pozitivd. Din moment ce
totul e sogal, din moment oce societatea incadreazd toate ges-
turile i gandurie noastre, toate stiinfele, dela Matematica la
Morald, sunt sociale. Nu mai e nevoe atunci de o stiin{3 spe-
ciald a societatei,

Totusi la o anal'z8 ma’ atentd se poate usor observa c3
existd fapte sociale si fapte nesociare. E adevérat cd mentfa~
I'tatea noastrd se plamadeste in mediul social, dar organismul
nostru fizio ogic de pild3, nu are absoljut nimic social in el
Ce e social si ce nu e social atunci ? Care e caracteristica unei
societati, sau cu alte cuv'nte, din ce moment, o asociat’e de in-
div'zi devine societate ? Sau, pentru a face infrebarea si mai
clar, e orice reunire de indivizi o sociefate ?

Un exemplu ne va l8muri, In compartimentul unui vagon
c8 dtoresc mai multe persoane. Fiecare are altd ocupatie, s'au
suit in gdri diferite, mu se cunosc una pe alta, fiindcd n'au
niciun fel de relatie intre ele. Desi aceste persoane stau la un
loc intr'un spatiu foarte restrins, ele nu formeazd o societate
Sa admitem ins3,, c3 intr'o gard frend are un accident si de
aici o infarziere de cateva ore. Cum pe fiecare din c3ldtor,
intarzierea il va stanjeni dela interesele 'ui, se va stabili intre
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e un inferes comun, o discutie, o protestare, Cei céfiva in-
divizi din vagon vor forma o mic8 societate cu interese, cu
aspiratii comune i, dacd se poate spune, cu un ideal cortun:
acela de a peca mai repede din gars.

Format.unea acestui suflet colectiv intrf'o diligentd a fost
stud'at de m'nune intr'un roman ,,L& mort de quelqu'n’ de
catre Jules Roma'ns, care era si el adept a lui Durkheim,

lata deci un exemplu, cum ar zice Bacon, cruc'al, din care
se poate vedea cd nu orice asociatie e o socieate.

S5 aplicdm acum la acest exemplu metoda preconizatd de
scoapa germand a lui ,,Beziehungslehre' si care vrea s8 facd
din Sociolog'e o stiinid a raporturilor reciproce dintre indi-
wizi. S& admitem deci, <8 intre calitonii din compartiment,
luati doi cate doi sau trei cate tfrei, existd raporturi sociale.
intre doi, un barbat si o femee existd raporturi de cisitorie
infre alfi doi sunt retatii de prietenie, alfii sunt membri ai a-
celu'as partid politic, alfi doi vor s§ incheie o afacere comer-
ciald, Adunati acum loate aceste raporturi la un ‘oc. Gu toate
acestea, o societate nu se va naste.

O serie de relatii socia e adunate intre ele nu pot da o so-
cietate. Indivizii desi juxtapusi r&man totusi izolali, cum ar zice
Karl Marx, ca si carlofii dintr'un sac. Agsa dar, ca s38 existe o
societate, trebue un proces de unfficare cu mult mai profund
decét relafiunile pe grupuri de doi sau frei indivizi, Aseme-
nea raporturi pot constitui o asociatie de asociafii mai mici,
dar in nici un caz o societate. S& vedem atunci care sunt ade-
viratele elemente ale unei sociefsi.

Am vizut in exemplul de mai sus <8 indivizii din vagon nu
reusesc s formeze o societate decdt cind un interes comun
1i 'eagd, cand trenul nu mai pleacd din stalie. Atunci fiecare
individ printr'un fel de amnezie subitd uitd tot ce il preocupa
pe el individual cu cateva minute mai inainte, ca sd ftraiascd
mentad! numai ceeace ii intereseazd pe tofi. Din to} confinu-
tul sdu sufletesc nu rdmane decat porfiunea care reprezintd
obiectul preocupdrii generale, Asistim astfel la o imputinare,
la o diminuare a viefii mentale a fieciruia. Indiviz'i din vagon
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supriméd din atenfiunea lor fot ce nu priveste interesul gene~
ral. Asa dar o primd constatare: starea sufleteascd a fiec&rui
individ in stare de societate © mai sdracd ca complexitate,
fiindcd se produce un fenomen, de unilateralizare foarte ana-
log cu obsesiunea. Fiecare uitd tot ce-l priveste personal,
pentru ca s3 fie preocupat numai de ceiace e la nivelul tuluror.

Dar dacd fiecare individ pierde din complexitalea sufle-
feascd fiindcd isi concentreazd aftent'a numai la un singur
scop, el castigd in infensitate, adicd preodcuparea comund cu
ceilalfi care-i rdmane in m'nte, e mult mai pulemics, decat
un simplu fenomen de afenfie obisnuitd. Orice comunicare
sociald e insofitd de o forfd st'mulentsd, excitents, in ce pri-
veste obiechu preocupdrii comune, In sociefate, dorinfa ca
trenul s plece devine cu mult mai puternicd decat dac3 in-
dividul ar fi singur. Grupul e fotdeauns un excitant. Intah, din
cauza imitafiei. Fecare, reproducand ceeace vede la fovards,
adaogd la starea lui sufleteascd, prin sugestie, o alta alstu-
ratd. Pe urm3 privind pe un dl treilea, al patrulea, etc., isi
multiplica stanile suf etesti cu atatea sugestiuni cu céte atitudini
priveste in jurul sdu. Omul in societate e si ma vesel si mai
comunicativ. In grup e capabil s& fac8 lucruri pe care nicio-
datd nu le-ar face singur. Acte de cunaj, de pasiune, de entu-
ziasm, sunt mult mai frecvente la omul in societate decét la
omul izolat,

O asemenea mentilitate specials, in care sub influenta
grupulul inconjurdtor, mdividul isi micsoreaz8 bogifa sufle-
teascd dar isi stimuleaz§ o singurd tendin{i, aceia comund cu
a celorlalti, a fost botezatd psihologia multimei .

Studiul a fosi inireprins de autori ca Taine, Sighele, Tar-
de, Gustave le Bon. Psihdlogia mulfimei, in care individul
constient, cu personalitetea lui dispare, a ap&rut acestor su-
tori ca un subiect de patologie sociald, Ei se gandeau la
muiimire inconstiente, instinctive din zile revolutionare, la
multimile care ridic§ baricade, care sfisie pe nevinovati,
care distrug prntr'un fel de furie oarbd toatd creafiunea con-
gtientd din zile linistite. Sau atunci multimile religioase, la
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zile de sdrbstoare, procesiunile del'rante la tiburile s&lba-
tice, cand betia colectivd, suprimand individul, se dedi la
toate excesele si la foate ororile.

Dacd retlectdim mai bine insd, ne putem da seamd c3 ce-
iace se numeste sfarea de mulfime (é¥at de foule) constitue
aspectul normal al oricdrei societdfi. Intre ¢ socielate con-
stituitd 5i o multime delirantds deosebirea e numa de grad,
deosubirea e cantitativd nu calitativd, In cazul unei mu}mi,
anihilarea individuald e extremd si exditafia sociald la fel. In
cazu!l unei societifi, sciderea congtiinfei individua'le ca si
excitafia sociald sunt ceva mai mici.

O sodetate ins§ presupune in orice caz, in primul rand,
o stare de mulfime. Ca s3 fiu cetdfeanul unei palrii, ca s§
m3 reprez'nt mental d3 afare, trebue inti ca toate interesele
mele care nu coincid, cu acelea ale patriei s§ fle uitate, si,
in al doilea rand, ca sentimentul national comun cu foti cei-
alti s& fie stimulat prin sugestia ofertd de mediu, de actiu-
n'le celorlalti. Numai c3, in ocazul \unei socieldti, starea de
multime acutd, cu caracter exagerat, patologic, ca cefe de-
scrise de Gustage le Bon, Ta'ne ori Tarde, S$i asa cum le ve-
dem in stare de r3zboi ori de revolutie.

Caracterele stdrii de multime si in faza de societate si
in faza de multime propriu zis§ sunt aceleasi: ngustdvea
cercului constiintei pand la obsesie si intensificarea acestei
obsesii prin imitatie si sugestie sociald. La acestea se mai
adaogd incd un element., Unificarea in sentimente devine
asa de puternicd incat indivizil nu numai c8 se simt 'egafi
wnii de alfii, dar actionand la fel in imprejursri similare, se
s.mt asemenea unii altora, se simt inruditi, de acelasi spe-
cie. E ceeace soaologul american Giddings a numit ,con-
stinfa spefei’’ si care frebue privitd nu ca un instinct bio-
logic, s&dit ancestral in om, ci ca un efect al stdnii de mul.
time. In aceste circumstanfe apare ceeace se chiamd Con-
stiinta Sociala.

latd deci un prim element al definitiei societdtil, Starea de
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muitime nsd singurd nu e de ajuns, O societate mai contine
s altceva,

Viata sociald e compusd dintr'o serie de acfivitdti, unele
economice, altele politice, altele juridice ori familiare. In
fiecare din aceste manifestatii ale viefii colective, ffe c3 e
vorba de Economie ori de Drept, se formeazd asentimente
coective sub form3 de stiri de mulf'me. Starea de mulfime
se poate mandesta fie in domeniul politic, fie in cel juridic,
fie in cel moral ori religios.

O manifestatie de stradd in favoarea unui regim e o stare
de mulfime politic; un meeting in favoarea liberului schimb
e o stare de muitime economicd; o procesiune la o sirbi-
toare e o stare de mullime religioasd, efe.

In fiecare d'n aceste domenii se pot produce insd tendinfe
constante in stirile de multime, Acestea se pot repets sis-
tematic Infr'un anumit senz. Stirile de mulfime pot lua dife-
nte forme cristalizate, Cand devin constiente ele se pot numi
stiri de opinie. Modele ca §i durentde au o viald scurtd
apar si dispar adesea fir§ urme, Din ele o parte, pot avea
o viald§ mai lungd. Existenta lor poate fi mai durabild. Dela
o vreme, repefifia constantd a unui curent in aceiasi directie,
aduce o ftipizare a acesteia si in acelasi timp o stabllitale,
o condensare, Aceastd manifestatie tipic8 a stddi de mul-
Yme se chiamd o insfifutie,

Fixarea funcliunilor economice, poitice, religioase in mo-
ravuri, aduce un fel de osificare a viefi socisle, exprimatd
'n aceste cenire solidificate, menite s8 conserve repetifia ace-
lorasi afirmatii de vo'n{d colectiva,

Odatd formate, institufiile isi creiazi o viatli proprie. In
primul rand, menirea lor, e conservatoare, Ele cautd si se
menf'nd. Din ae emand norme, requli care cauti s§ canali-
zeze toatd viala sociali, dupd modehil dictat de ele. Aceastd
acfiune nu e posibild ins§ firi o serie de sancfiuni, emanate
din aceste institufii si menite s§ le p3sireze prin presiune
existenta. Cand o societate s'a fixat economiceste in regimul
monedei, care devne instifujia tip, e greu ca regimul de
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tioc s8 mar poatd dainui. Cand Intr'o societate s'a impus ca
institufie matrimoniald, familia, patriarcald monogams, poli-
gamia este aspru sancfionatd de reguli coercitive, Tot asa in
materie relig'oasd, politic3, efc, Caracteristica oricdrei insti-
tufii e cd se impune indivizilor printr'o constrdngere extferi-
oar§, ptintrf'o serie de sancfiun' care reprim3 orice abatere
a actiunii individud'e.

Sociologul francez E. Durkheim a insistat in special asu-
pra acestuj aspect al viefii sociale, asupra a ceiace numea ei
.le coté institutionnel des choses”, Bl a ardfat ¢d ceiace ca-
racterizeazd un fapt socid e c§ acesta se impune prin con-
strangere, din afard, individului, Dacd trdim int'o societate nu
putem s3 nu-i admifem inshiutile. Orice oporzifie e pedep-
sitd. Sistemul acesta de sancjiuni se produce mai ales in faza
insti tufionald a societdfei. Desigur ¢3 §i starea de mulfime
sub forma de curent, de opinie, de mod3 ori de simpld ma-
n'festatie publici se impune individului si adesea pot urma
sancf'uni, Dar acestea sunt de cele mai muite ori difuze, ele
constau in oprobwl public, in excludere, dispref, etc, Abate-
rile dela regulile institufionale sunt de obicei precis codifi-
cate. Ele fac posibil un Drept penal.

O societate se defineste asifel, nu atdt prin voinfa sa
vagd, obscurd, manifestatd in stirile de multime, cat mai ales
prin condensarea si clarificarea acestora in institufii. Acestea,
fiind rezultatul unor repetitii sistematice, indicd o drectivd
constantd, fix3, @ vointei colectve. Ele inseamn3 i stadiul sau
forma in care o societate infelege s3 le men}ind si prin acea-
sta s§ se conserve, Impunandu-se indivizilor, ele asigurd con-
formismul, f3r8 de care wiala sociald nu e posibild. Influ-
enfa instibutitlor se exercitd asupra indivizilor dela exterior.
Ea nu e un fapt subiectiv de constiin{d, ci unul de realitate
obiectivd, Dar tocmai aceasta indicd rolul ei social, Socie~
tatea cu institufiile ei, nu isvordste din noi, ci ne vine ca o
presiune externd pe care nu o putem evita, Suportdm influ-
enta limbajului, a instilufiilor religioase, mafrimoniale, jurti-
dice, ale momentului istoric in care t&im. Si nu avem un
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drept de opfiune. Trebue s§ le aocceptdim ca atare. E, deci,
social, tot ce ni se impune din afard, Natural ci aceastd con-
strdngere se reflecteazd psihic in noi sub forma unor repre-
zentdri sau stdni de constiin{d, Ornigined ei insd e externd.
Dacd ar fi interioar8, subiectivd, ea ar purta semnul specifi-
citdfei noastre individuale, ar fi poate rezultatul unei deli-
berdri interne, firesc variabild dela individ la individ. Dar
atunci unificarea, conformismul n'ar mai fi posibil, si n'ar
fi posibild nici viafa sociald, Consftrangerea externd indicatd
de E. Dlurkheim ca semnul caracteristic al faptului social ni
se pare astel justificatd. Ea indicd necesitatea de a stabili
sancliuni inerente oricirei faze instifufionale a societdfei.
Dar sociologia durkheimistd a fost acuzatd ci se reduce laun
fel de polifism inchizitorial al societatei asupra individului,
Dupd o asifel de concept'e, — s'a zis, — societatea e un
fel de jandarm pus s& reprime peste tot orice veleitdti de in-
dependen{d ale membrilor grupului. Catre sfarsitul cariere’
sale, Durkheim si-a explicat punctul sdu de vedere. El a ari-
tat cd o societate nu se defineste numai prin actiunea ei de
constrangere. Mai existd si altceva in viata sociald. Anume,
existd scopuri, existd tendinfe, Nu e vorba de scopurile in-
dividuale pe care le urmsreste fecare in interesul pur per-
sonal. E vorba de comunitatea de scopuri, de grupuri de va-
lori — juridice, politice, religioase, — pe care le respectd
fiecare societate. Orice grup isi alege un idedl in cire crede
si pe care il urmdreste. Existd, dupd caractenlstica grupului,
idealuri nalionale, de clasd, de partid. Fiecare colectivitate e,
oarecum, proeciatd inainte, cdtre realizarea dorintelor ei.
Dar daci aceste constatdri sunt adevdrate, prin valorile pe
cari i le pune inainte, societatea ajutd, stimuleazd individul.
Ardtandu.i scopurile pe care trebue s& le urmareascd, valori
nascute la réndul lor d'n repetirea tipicd a dorinfelor indivi-
duale, grupul social serveste de sprijin, sovditoarelor scopyri
si actiunii intreprinse de un singur individ. Aldturi de ten-
dintele noastre slabe prin izolarea lor vine sociefatea cu aju-
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torul ei, ne incurajeazd, ne indeamnd, prin actiunea atrdgs-
foare, excitantd a valorilor sociale.

Astfe!l influenfa grupului asupra indimdului nu € numai con
strdngere, sanctiune, reprimare fald de ceeace nu trebue si
facem, ci si incurajarea fatd de ceeace ar frebui si produ-
cem pentru ca viala sociald s§ inainteze,

Aldturi de sancfiunile penale, coercitive, emanate dels re.
gula institufionald, trebue 3 ala%wirdm sancfiunile premiale,
recompensatorii, pe carb le acords sociefatea acelora care ii
indic§ valori fecunde, ufile, pentru consolidarea viefii co-
lective.

De aceia stiinfa sociologicd, rdmasd prin opera lui Durk-
heim numat la studiul pedepsei (e foarte caracteristicd partea
enorm3 pe care o joacd in acest sistem dreptul penal) tre
bue intregit cu studiul succesului, adicd al feluksi cum socie
fatea recompenseazd indivizii merituogi.

O ,Sociologie a succesului’ — studiu pe care il vom ina
treprinde intr'o lucrare viitoare, — ni se pare complimentul
necesar al cercetdrilor sociologice actuale.

Dup§ aceastds enumerare a elementelor esentfiale a oricarei
vieli sociale ne putem permite o recapitulare rezumativd, Ne
putemn permite chiar o definifie a societdfei, bine infeles inc§
provizorie, si care s'ar putea formula cam in felul urmstor :
o societate e o stare de mullime, tipjzatd prin repetitie in in=
sfitufiuni, sancfionatd prin reguli de consirdngere si conduss
de valori comune,

Punctul de greutate al acestei definifiuni cade asifel pe ur-
matoarele elemente : 1) stare de mulfime, 2) institufie, 3) va.
loare.

Primu’ element ne indic§ oarecum inconstientul social,
acea stare de efervescentd psihicd anonim& care unific8 infr'un
moment dat indivizii in grup .Cel de al doilea element re-
prezintd consolidarea in puncte fixe a unor stdri fugitive, con-
suind, prin constrdngerea care o exercits, forfe de conser-
vare, de viati a societsfej .Cel de al treilea infine, constitue,
prin acfiunea fecundd a indivizilor creatori_sociali, incurajati
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de succes, — fermentul de evolufie si progres al vietii co-
lectve, In rezumat: o stare de formal'e, una de conservare
si una indreptatd deja citre viitor, de schimbare, de evolu-
t'e, reprezintand fazele prin care trece orice fiin{d care tri-
ese, O observal'e chiar superficiald a oricdrei societdti, va
deosebi in once moment urme de origing, forfe de conser-
vare si tendinfe abia schitate de transformare.
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CAPITOLUL 1l
METODA

In sliinjele recente, tinere, preocupdrile de metodd tre.
buesc s§ fie pe primul plan. In Fizicd ori in Biologie metoda
s'a fixat, s'a dovedit fecund3 si nim&nui nu~i vine in cap s'o
modifice in fiecare an. Acolo nu existd nici polemici din acest
punct de vedere. In Sociologie ins3, de felul cum vom proceda
metodologic vor depinde si rezultatele pe care le vom ca-
pata. In tot secolul at XIX s'a lucrat mult in stiinfa noash3 :
dovadd enormele contribufii ale lui Spencer printre alfii. To-
tusi, fiindcd metoda a fost vitioass, trebue reluatd din nou,
au prudentd, pas cu pas,

Inainte de a vorbi de metodele concrete aplicate in inve.
stigatia sociologic8, sunfem datori s§ eluciddm un punct de
vedere preliminar care tine oarecum de metoda filozofics,
de concepfia generald sub care se poate privi acest studiu
in momentul de fa. Nu e indiferent, pentru procedarea me-
todolog'c~practicd, perspectiva dela care se pleacd in Insisi
definitia societdtei.

Un grup social poate fi privit din doud puncte de ve-
dere. Unul e ce psihologic. Societatea me apare ca
un fel de psihologie sociald, cum s'a zis de citre G. Tarde
ca o Interpsihologie .Procesul social e, atunci, interior, e twun
simplu caz de constiinis. Sociabilitatea, solidaritatea, instinc-
tul social, care ne impinge &3 #8im in comun cu alfii, se re-
zum3 la o anumitd stare sufleteascd. E un proces subiecfiv,
Societatea e in noi, in structura sufletului nostru si nu o rea-
litate obiectivd in afard de noi. De conduita si intentiile noa-
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stre va depinde soarta si vicisitudinile societstii in care frdim.

Aceasta n'ar fi atunci decdt suma ori diferenta unor psi-
hologii individuale juxtapuse. Grupul s'ar reduce la o serie de
raporturi intre indivizi, raporturi corvergenfe or; diferentiale
si Sociologia n'ar avea alt§ misiune, decédt si le dlasifice, s3
le observe, si le studieze in variatiunile lor. Sociologia ar
fi asifel, cum voeste G. Simmel, Vierkandt ori Oppenheimer,
reprezenianti ai curentului numit ,Beziehungslehre’ o stiint3
a formelor generale de raporiuri inferindividuale. De pild3,
intfre membrii aceduiasi grup s'ar stabili raporturi de aliant3,
de opozit'e, de subordonare, de ierarhie, efc. Aceste rapor-
turi dela om la om, multiplicate cu foate variafiunile si spe-
tele lor, s'ar putea studia, stabilind tipuri generale de socia-
blitate (Vergesellschaftung),

Sociologia ar frebui si fie astfel o stiintd abstractd a for-
melor, un fel de geometrie socials, care se ocupd numai de
aspectul exterior al fenomenelor sociale. De continutul, de
materia viefii colective nu se vor ocupa decét stintele so-
ciale particulare : Drepiul, Economia politics, $tiinta compa-
ratd a Religiei, efc.,, Sociologia r&ménand o stiintd a morfo-
iogiei exterioare.

O asitel de conceptie sociologicd se caracterizeazd, asa
dar, in mod dublu prin individual'smul si prin formalismul e
Individul ne apare, din aceastd perspectivd, ca fiind cauza
societdtei. El preexistd grupului, acesta reducdndu-se la o
asoc afie de vointe individuale §i la modific&rile reciproce pro-
duse infre indivizi prin faptul asociatiei. Societatea n'ar re-
prezenta nimic mai mult decdt colectid indivizilor adunati.

In acelas timp, fiindcd psihologia individuald e baza socie-
téfel, ori de céte ori vom studia viata sociald va trebui si
avem inainte un punct de vedere finalist.

Lumea sufleteascd spre deosebire de cea fizic§, se con-
duce dupd scopuri, Voinla autonomd nu cunoaste cauze. Ar
fi dar o greseald s§ intrebuin{dm mefoda determinists, acolo
unde domneste scopul si motiunea de valoare. Dac§ in fizics
o conceptie mecanistd e permisd, in psihologia socials, care

www.dacoromanica.ro



INTRODUCERE IN SOCIOLOGIE 29

e Sociologia, nu e permis decét finalismul, adicid relatia de
ia mifloc la scop si nu aceia dela cauzd la efect

A judeca asa, inseamnd aproape o intoarcere la punctul de
vedere naiv rousseamist. Individul nu e cauza societifei. Ne
nastem in cadrul ei, cum zice Leon Bourgeois, deja debitori.
Prin educafie primim deagata limbajul, moravurile, religia,
etc., valori la care n'am contribuit §i care ni se impun ca ceva
exterior si anterior noud. Individul e asHel modelat incetul
cu incetul de mediul social .El e un produs al ambiantei, E
cu mult mai logic atunci s8 pomim in Sociologie, nu dela
individ ca o cauzd a societdtei, ci dela grupul social el in-
susi, luat ca realitate dat3, anfericard individullsi, Procedand
asifel, societatea ocapdts o readlitate obiectivd, deosebitd de
psihologia individuald, feritd de capriciile wunei constiinfe su-
biective, Societatea nu e in noi, ci in afard, ne rimane exte.
rioard §i se impune ca atare.

Insemnale obiectiuni trebuesc formulate de asemeni si in
ce priveste caracterul formalist al Sociologiei individualiste.
Societatea nu e un cadru gol, o colectie de forme lipsite de
miez, de vafd. E o simpld abstractiune lipsitd de realitate
distinctiunea intre form3 si materie. De fapt, in societate, ace-
ste doud aspecte nu se pot desparti unul de altul. Forma re-
latiilor sociale e determinatd de confinutul tor, Sociologia
frebue s3 fie o stiinfd vie a tuturor manifestdrilor vietei so-
cale si nu o geometrie abstractd lipsitd de vigoare, anemiatd
pand la un simplu schematism.

Legile generale ale sociologiei sunt un reflex al funcfiu.
nilor sociale care constituesc existenta unei societdfi: func-
fiuni juridice, economice, religioase, Eliminafi-le pe acestea
si infreaga societate se ndrueste. Forma sooiald f&r8 confinut
social nu poate exista.

In fafa acestei conceptiuni individualiste a stiinfei sociale,
asa de susceptibild de obiectiuni dupd cum se vede, se ri-
dicd la o alta, de esentd pur sociologics. Intrez&rits de He.-
gel, formulatdi mai clar de Karl 'Marx, aceastd conceptie a
fost desdvarsits de Emile Durkheim si elevii sai.
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Societatea, dupd acestia, nu e o simpld sumd de indiv'zi,
ci ceva mai mult. Din reunirea lor reesi o sinfezd sui gene-
ris, cuprinzand inc§ ceva in plus fald de toate elementele e’
adunate la [un loc. Realitatea aceasta sinteticd, obfinuts prin
faptul asociafiei, isi creiazi o viatd proprie, pe deasupra si
‘ndependeanta de indivizi componenti,

Ea li se impune ca o realilate exterioard. Individul e pre.
facut, modelat de ea. Influenta societdtei creiazd individul,

Urmeazd din aceastd conceptie ma’ multe corolare. In pri-~
mul rand, in explicatia fenomenelor sociale, omul de stiinia,
rebue s§ se indep&rteze dela orice observalie asupra su-
biackivitatei ind'vizilor, Stirile sufletesti sunt spedifice unui
ind'vid. Apoi sunt variabile si trecitoare. Se pot gasi insa in
soc'efate fenomene fxate, durabile care pot atrage atentia
sociologului,

oIn afard de actele individuale, obiceiurile colective se ex-
pr'ma sub forme definite, sub forme de reguli jur'dice, morale,
dictoane populare, fapte de structurd, efc, Cum aceste feno-
mene existd in mod permanent si nu se schimbd la fiecare
aplicatie, ele constituesc un obiect fix, un ‘etalon constant,
care se giseste infotdeauna la indeméana observatorului si
care nu di loc la impresii subiective sau la observafii per-
sonale a doud interpretari diferite. Cum pe de altd parte aceste
practici nu sunt altceva decét viald sociald consolidatsd, e le-
gitim ca s'o studiem pe aceasta prin acestea. (E. Durkheim :
Les régles de la methode sociologique p. 56).

Explicafia unei stiri sociale frebue luatd dinfr'o altd istare
sociologicd anterioard. Asifel sociologul nu va iesi din do-
meniul sdu. Fenomenele sociale trebuesc considerate — cum
se exprimd Durkheim, — ca lucruri. Adicd atitudinea soc’olo-
gului va fi aceiasi ca si a unui naturalist, in fata naturei ne-
insuflefite. Lumea sociald ca si cea fizicd se conduce dupd
legi fixe. Metoda intrebuintatd va frebui s fie atunci aceia
a determ’'nismului mecan cist, Cum psihologismul nu poate fi fe-
cund, tot asa metoda sa proprie, finalismul, trebue inl&turats.
Scopurile urm&rite de indivizi nu devin interesante penfru So-
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ciologie decét atunci cand sunt comune intre ele. Dar In acest
caz ele formeazd valori social recunoscute, obiective, sus-
ceptb’le de a fi tratate sub princ'piul cauzalitatei.

Aceasta nu frebue 58 insemne insd, c§ Durkheim elm na
cu totul psithologia d'n sistemul siu. D'n contra, el redu-
noaste ca mentalitatlea sociald e compusd d'n credinfe, din
reprezentdri, etc., adicd din stiri sufletesti, Dar nu dn orice
star sufletesti, Ca o reprezentare s§ intereseze sociologa ea
trebue sd fie colectivd adici s§ ex'ste in afar§ de individ, s3
i se impue din afard. Natural reflectindu-se in congtiinfa in-
dividului ea va constitui un act psihologic. Durkheim se opu-
ne insd metodei care cautd realifalea sociologicd in struc-
tura psihica a indivizilor in loc s'o caute in afard, in med ul
colectiv. Societatea se compune din stiri de constiin{d, e ade-
varat. Insd si acestea se pot privi obiectiv, ca lucruni, Nu e
nevoe de o analizd subiectivd care ne-ar duce prea departe,
in afard de orice metodd riguros stiinfifics. Stiinfa n'are drep~
tul s§ ia in oconsiderafie decét ceiace e palpabil, ceiace e
controlabil obiectiv.

O a doua consecin{d a acestei metode e c8 societatea fiind
o realitate sui generis, deosebitd de individ, ea are o viatd
complex3 care nu poate fi separatd de formele extericare de
sociabilitate cum fac formalistii. In adancimile acestei vieti,
in confinutul bogat al funcfiunilor sociale trebue s se stud'eze
comparat institutiile diferitelor societdti actuale, din compa-
rafia instituti-lor juridice, economice, politice se va putea stabili
tpuri generale sociale, filiatiuni intre ele, tipuri de evolutie,
efc. Si aceste rezultate nu vor fi simple speculatii filozofice
fiindcd au un echivalent in realitate, ele pot fi oricAnd obiec-
tiv verificate,

Mult mai stiintificd decdt cea analizatd mai sus, mefoda
sociologismului propriu zis, prezirts totusi si ea o serie de
lacune si o serie de exagerdri. Ps’hologismul adeptilor lui ,,Be-
z'ehungslehre”, p&cituia printr'un exces de individualism, In
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al doilea rénd el nu putea oferi observatiei stiintifice decat
reahtdti fug'tve, instabile, sub'ective. Sociologismul durkhei-
mist, din conira, se caracterizetnzd printr'o totald an'hilare a
ndividului. Cele doud metode isi pot complecta rezultatele,
Incercarea a fost fcutd in Franta de H. Berr : ,,La synthése en
histoire” si la noi de P. Andrei: Problema metodei in Socio=
logie, Arhiva pentru Stiinta sociald, Nr. 3—4, 1924,

latd cum credem si noi c3 se poate pune problema con.
tributiei ‘ndividuale la viata sociala.

E. Durkheim a aritat in lucrarea sa: La Division du travail
social’ (la acelas rezultat au ajuns pe alte cdi F, Giddings :
Principes de Sociologie si F. Tonnies : Gemeinschaft und Ge-
sellschaft'’), c3 existd dawd feluri de societdti. Una e cea
primitivd si se caracterizeazd printr'o perfectd similifudine in-
tre membri, Cum toti indivizii sunt la fel, cum cel mai de-
sdvarsit conformism domneste, cum sanctiunile penale pen.
tru orice abatere sunt teribile, nu poate fi vorba, in astfel de
soc'etdti, de o realitate a individului.

Incetul cu incetul ins§, din diferite motive, indivizii incep
sa se desprind3 din omogeneitatea mediului. Societatea nu mai
e bazatd pe asemdnare, ¢i tocmai pe dferentele dintre in-
divizi .Fiecare avand o altd specialitate e silit s§ recurgd la
serviciile semenuhsi s3u si astfel se stabileste o interdepen-
dentd, Sactiunile sunt mai putin severe. Abaterile, inventile
personale, actele individuale sunt mai frequente. Societsfile
se indreapt, asHel, citre o diferentiere mereu crescandi a
cdrui ullim rezultat e degajarea complectd a persoanei. In
acest stadiu actiunea individului asupra societdfei poate fi
posibil3. Personalitatea poate avea contribufa sa in deter.
minismul social. Avand in vedere mai mult societdfile primis
tive, cu mult mai comode pentru observatia sociologului,
Durkhe'm a neglijat determinismul individual in viafa sociald
a societdfilor superioare. Desigur, aceasta nu fnseamnd cum
sustine Carlyle pentru ,eroii’ s3i, ori Nietzsche pentru ,su-
pra-om’’, c& individualitsi'le superioare n'au nimic comun cu
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sociefatea, & sunt creajiun. spontane ,ex nihilo", indepen-
dente de onice educatie ori influenid b mediului, Omul supe-
rior poate influenfa mersul grupului d'n care face parte. De
cele mai multe ori insd, el e numai un tip reprezentativ al
nevoilor timpului, al nevoilor mamunte, anonime, din massa
popular§ si exprimabile doar prin falentul s&u,

Din punct de vedere al rolului siu in determinismul social
se pot deosebi, dup& H. Berr, mai multe calitdfi de ‘ndivid.
Sunt Tn primul rand ,elementele’ sociale, membrii ordinari,
conformisti care asigur§ coheziunea socials, Mai sus, vin
wagentii'” sociali, indivizi prin care curentul viefii sociale
trece mai intens, cetdteni mai merituosi care exprimd mai
bine ca altii, caracterul grupului in care triesc .

La urmd in fine, trebue deosebifi ,inventatorii’” sociali, a-
ceia care ofer§ mediului valori noud, indruméri si perspective
nebdruite, Acest'a fac posibil progresul, aceshia infervin cu
maximum de intensitate in evolufia socials.

Asa dar, cel pulin in societdtile superioare, individul trebue
considerat ca un factor de evolutie, ca un element serios in
cauzalitatea vietii sociale. Sociologia lui Tarde, care confine
pagini remarcabile despre inventiunea socials, despre rolul
individului superior (a se vedea paginile asupra ,gloriei” ca
fenomen social din ,Logique sociale’) trebue considerats ca
un compliment iniregitor al operii lui Durkheim, Unde ince-
teazd aceasta din urmd trebue alSturats cealalts,

Totusi, pentru ca precautiunea de mefodd s§ rémae inc3
severd, cum e necesar intr'o stiin{d in formatiune cum e Sao-
ciologia, trebue s¥ addog8m c3, chiar atunci cénd constatdim
influenfa individuiui asupra Societdfei, nu frebue s& ne in.
depdrtdm dela metods obiecfivd. Adicd insdsi activitalea in-
dividuals, frebue privitd din afar8, ca un fenomen exterior si
nu subiectiv, in ecoul siu psihic, Activitatea individului supe-
rior frebue privitd ca orice fenomen natural : inregistrats, cla-
sificatd, explicatd, asa cum procedeazs, de pilda in Psiholog'e,
ounentul comportist, behaviorist, considerénd viata sociald <a
o serie de ,,condute",
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Aceste consideratii nu se pot face decéat relativ la socie-
tat'le superioare unde a aparut deja persona itatea eminentd
acea care modificd senzul viefii colective.

Ind vizii obisnuiti, ,elementele’, sociale cum le numeste
H. Berr, nu au si ei un rol in deteminismul social? Credem
ca da si iatd cum.

Inst fuf le sociale, consolidate, fixate formeazd nudleurle
sol'de ale vefii sociale. Cu toate acestea chiar si ele sunt in-
r'o perpetud schimbare, Eroziuni lente, analoage cu acelea
a e straturilor geologice le macind incetul cu incetul, Cum e
posibild aceasts ftransformare si care factori o efectuiaza ?
In al doilea rand, aceste institufii n'au aparut gata formate.
Ee s'au inchegat cu incetul, au luat o form§ solidificats dup3
multe dibuiri.

Atunci cum se explics originea institutiilor ?

Mai sus, cand vorbeam de definifia societstei, spuneam c&
o instilufie e repetirea s'stematics, infr'un senz constant a unei
serii de raporturi sodale. Peniru ca si se ajungd la o con-
solidare tipicd, trebuesc mai intdi un numdr de relafii socale
intdmplatoare, de raporturi interindividuale. Daci aceste ra-
. porturi se determing intr'o anumits directiune, dacs ele se
efectuiazd constant infr'un anumit fel sunt posibil#afi ca s& se
ajungd la o institulie. Ca s& se formeze institufia casatoriei, fre-
bue mai intdi o serie de raporhurli sexuale. La inceput acestea
sunt sporadice sau efemere. Mai pe urm3 ele se determing,
se canalizeazd Intr'un anumit fel, Se stabileste la un moment
dat al relatiilor interindividuale o anumit§ obisnuints, Aceasta
crelazd institufia. N'avem decat s§ privim cum se intdmpld
lucrurile in zilele noastre. Ca s§ apard o lege care s§ regle-
menteze ceva, frebue mai intdi o mulfime de cazuri izolate,
de tranzactii individuale fcute la intdmplare, dup& vointa pér-
tilor, atdta vreme ct nu existd o lege care s3 le sanclioneze.
F&r& raporturi sodiale de faliment, de pilds, o lege care s3
pedepseascd falimendul n'ar avea senz. O fard in care nu s'ar
intdmpla niciodatd crime, n'ar avea fribunale.

Asa dar, orice institulie e precedatd de o serie de raporturi
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interindividuale. Existd sub fiinfa clard si obiectivd a fecire:
institufii, o cantitate de raporfuri anonime, minuscule, impon.
derab’le, un fel de inconstient social, ficut d'n totalitatea im
perceptibild a relatiilor izolate dintre indivizi, Aceste acte
interindividuale imperceptib’le, modifica cu incetul o inst-
tut e, dupd cum picétura in mii de ani poate gduri stanca,

Analogia dintre constiin{d si inconstent ni se pare foarte
ul'ld pentiu a I8muri cele spuse mai sus. Nu orice fapt sufle-
tesc se ridicd p&nd la lumina constiinjei, Multe din ele sunt
inregistrate ‘surd de inconstient si abia de acolo, din adan-
cimi necunoscute influenteazd datele constiintei.

O institufie sociald, care e condensarea a mii de raporturi
soc'ale, e ceiace e constiinfa pentru sufletul nostru, Trebue o
enormd cantitate de relati marunte infre membkii grupului
ca sd se schimbe natura unei asHel de irstitufii. Ca s3 se
treacd dela c3sdtoria poligamd la cea monogam3, a trebuit
ca mii §i mii de persoane si calce regula primilivd si s'o de-
vieze pe nesimfite in altd direclie, a trebuit ca mii §i mii de
b&rbati s& se mulfumeascd in loc de harem cu o singurd sofie,
pentru ca forma de c3s3torie, acela pe qare o practicam astazi
popoarele europene sd devie cea oficiala.

Nu e mai putin adevérat deci ci raporturile interindividuale
si stiinfa lor ,,Beziehungslehre”, au o anumits importantd in
Sociologie.

Individul, chiar ca simplu ,element” social, intervine in de-
ferminismul social. Un capitol a| Sociolog'ei geneiale va trebui
asa dar consacrat formelor generale de relatfij intre indivizi,
independente de orice altd influentd a mediului, a ‘nstifutiilor
ori a sancfiunilor care eman3 din ele,

S& trecem acum dela aceste consideratii generale de ordin
filozofic, la ceia ce se intAmpld concret, in metodologia stiin.
fei sociale,

Care va fi metoda intrebuinfatd ? Inruditd de aproape cu
stiinfe’e naturale, unde observatia, constatarea si generalizarea
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rezultatelor constituesc procedeele principale de investigafie
stiinfifics, Sociologia va fi o sliin{d de fapte inainte de toate.
Inspiréndu-se dela realitate in mod direct, empiric, ea va ob-
serva, va culege fapte clare, cruciale — cum zicea Bacon.
Intre aceste serii de fenomene cu ingrijire observate, discer-
nate de aparenfe inseldtoare, disdutate ca orice dooument
istoric in aufenticitatea sau sinceritalea lor, evitdnd ori ce
idee preconceputd, orice ,prenofiune”, sociologul va c3uta
sd stabileascd corelatiuni. Odatd corelatiunile stabilite, se va
proceda cu aceiasi prudenid in generalizare la inductiune, Si
aici lardsi, sociologul va evita deprinderi menta'e comode, dar
totusi false. Se va feri ca s3 explice cutare corelatiune sub
punctul de vedere finalist, ori ceiace e mai rdu incd uilitarist,
asa cum obisnuia un A, Comte ori H. Spencer, ,Ardténd in-
trucat un fapt social e wtil, nu se pratd nici cum s'a nascut,
nich cum funclioneazd" (Durkheim, op. cit. p. 112). Fatala fin-
trebare: ,la ce serveste?’ trebue evitatd. Nu e de ajuns —
dupd cum se exprimd M. Déat, (Sociologie p, 37) reziménd
pe Durkheim, buna voin}3, nici macar colectiv, penfru ca o
institutie s& se fransforme”.

Asa dar inlaturarea oricdrui utilitarism, Observatia si expl'-
cafia faptelor va evita ou desdvarsire orice ideie preconceputs.
Faptele vor fi adunate si crificate dupd metoda pe care o in-
trebuinfeazsd si istoricul in critica texielor.

Ca stiinfe auxiliare, care isi pol oferi materialul lor investi-
gatiei sodiolog’ce trebue s3 punem in primul rand istoria si
etnografia.

Am soris mai sus cd Sociologia e stiinfa comparatd a socie-
tafilor. L3rgind perspectiva in timp cu ajutorul istoriei, putem
compara nu numai diferite tipuri de societdfi luate in intre-
gime, dar si diferite institufii juridice, politice, religioase, eco-
nomice, putem stabili curba lor de evolufie, .Cum istoria, ea
ins8si, isi Tndreaptd de o bucald de wreme predilectiile c&ire
aspectul social si economic, pardsind caracterul descriptiv a
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luptelor militare, va fi foarte usor sociologuluj s§ utilizeze
faptele adunate de istorician, pentru a fixa concluziuni mai
generale asupra mersului societdfilor omenegsti. Istoricul, fatal
nu poate studia decat fenomene locale — situate intr'o sin-
gurd societate — si fenomene dinfr'o singurd epocd. In urma
vine sociologul care colecteazd dela diferifi istorici rezultatele
anchetei lor, deschide orizonturile §i aruncd privirj peste toate
societdtie din foate timpurile.

Aceleasi prefioase servicii le poate aduce si etnografia, Ea
ne permite s§ vedem ce e deosebit §i ce e comun intre so-
cietdfi asa de deosebite, ca de pildd un #rib australian §i o
nat'une europeand. Datele ainografiei ca §i acelea ale Istorie’
frebuesc supuse une’ severe crifici. S'a uzat atat in secolul
frecut de o etnografie romantic, s'a abuzat atdt de mora-
vurile s3lbatecilor, incAt ast3zi orice relatare din acest punct
de vedere trebue supusd unej severe cenzuri.

Istoria ca si einografia ne oferd materialul de observatie,
de coordonare si de explicare, Poate fi vorba in Sociologie
de experien{d? Se poate verifica aici, se poate obtine con.
trolul acela provocat in condifiuni fot asa de clare ca in stiin-
tele experimentale?

Avem in Sodiologie o materie de experientd: e legiferarea.
Rezultatele unei legi ne pot intdri intr'o convingere. Numa’
c3 factorii care ajutd sau opresc reus'ta unei legi sunt extrem
de complexi, Determinarea lor va forma obiectul unei ope-
ratii foarte delicate

Ne r3mane ins§ experienfa prin sfafisticd, Se pot aduce
acestei metode toate obiectiunle care se aduc de obiceiu
stabilirei unei medii. Realitatea nu poate fi redusi totdeauna
ta o mijlocire care ne oferd numai aspectul cantitativ, nu @
califativ al fenomenelor. Abateri mari c8fre exireme se pot
produce oricand. Afar§ de aceasta, un enorm numar de erori
inconstente se pot sirecura in orice aspect stafistic (vezi de-
falii in aceastd primintd In: A .Liesse: La stafistique, Paris, ed.
Alcan si F. Simland: Statistique et experience, ed. Riviere 1923),
Cu toate acestea verificarea prin statisticd poate aduce re-
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zultate fecunde. Prin ea se poate vedea intinderea msau des-
oresterea, propagarea sau tendinfa unui fenomen. Cu aju-
forul ei putem avea indicalii sigure dacd un fenomen e su-
perficial ori in adevdr real. Deosebirea infre normal si pato.
logic in materie sociald tot statistica ne-o poate revels, In
Dreptul penal si comercial, in materie de crim&, sinucidere,
casdforie, prostitutie, wculturd, sslariv, pref, efc., efc., a-
ceastd metodd a adus Sociologiei serioase confribufii, E.
Durkheim asa de riguros in metod3, a infrebuinfat-o in mo=
nografia sa ,Le suicide” si elevul sdu F. Simiand in mono-
grafile de sociologie economicd asupra prefurilor,

Ipoteza poate juca in Sociologie acelas rol ca §i in toate
stiinfele morale. Ea trebue s fie verificatd insg, fie de fapte
istorice oni  efnografice, — si aceste fapte frebuesc s3 fie
cruciale, reprezentative —, fie de rezultatele statisticei.

Asupra legilor sodiologice avem pufin de spus. Legea
aici, In afar§ de caracterul ei de aproximatie, nu e decat
explicativd §i nu previzibild, e valabily peniru trecut nu
pentru viifor. Cand e vorba de psihologie, de caracter ome-
nesc complex si variabil, nu se poate presupune acel substrat
omogen, care face posibild repelifia exactd a unui fenomen
in shiinfele exacte. Cu atdt mai mult, aceastd constatare e
adevératd pentru Sociologie, stiinfd incd in epoca de forma-
fiune,
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CAPITOLUL iV
CLASIFICAREA SOCIETATILOR

Materialul soc'ologic e enorm. Dela datele sfatisticei, la
monografiile istoriei, la documentele etnografice o colosald
cantitate de fapte vine s ofere cercefdtorului materie pen-
tiu concluziuni Observatiile provin din societdfile cele mai
diferite: clanuri australiene, ftriburi irocheze, imperiile anti-
ch'tdtei asialice, societdfile gemmanice, celtice, lat'ne, nafi-
unile moderne, etc. In haosul acesta trebue introdusd oare-
care ordine.

In metodologia conftemporand, clasificalia, ca operatie
logicd pare atinsd de oarecare discred’t. Unele stiinfe o evita
ca pe o procedare sterild, pedantd, scolastici. Dela compar~
timentele ei, de cele mai multe ori arbitrar imp3rite, nu se
mai asteaptd nici o lumina.

In dezordinea difer'telor contributii sociologice, opera-
tia, clasificdrei e indispensabils, Ca si putem sti wnde mer-
gem frebue mai ntai s& stim pe ce ne sprijinm, care sunt
punctele clare de bazi, Ne trebue in special o clasificare a
fenomenului sociologic fundamental, o clasificare a tipurilor
de soc’etate. Intrucdt se deosebeste un trib, de o natiune,
aceasta de un stat, de o clasd sociald sau de o societate co-
merciald?

S'au ficut diferite incercdri si s'au propus diferite criterii.
Toate aceste incercdri aveau un defect comvun: nu erau cla-
sificdri stiinfifice, ci clasificari filogofice. Deosebirea de pro~
cedeu intre punctul de vedere filozofic si stiinfific e clars. Fi~
lozofia e deobicei deductivd. Ea pleacd dela un caracter ,a
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priori'" pe care cautd si-l evidenfieze in orice fenomen. De
aici o nevoie de universalizare, de reducere la unitate, de
explicare unilaterald, cu ajutorul unui singur aspect. Lumea
pentru Spinozg e substanfa, pentru Leibnitz : morala, peniru
Schopenhauer: voinfa, Tot ce ne apare in realitatea exteri-
rard in infinta ei varietate, trebue redus la o singurd now-
fiune, explicat prinfr'o cauzd unicé.

Stiinfa insd procedeaz§ altfel. Ea nu e asa de geloass de
unitate; ea nu reduce variatia la un'formitate, multiplicifiatea
la unitate. Stiinfa se muljumeste si giseascd mai multe cau-
ze la aparifia uniui fenomen .Le analizeazd pe fiecare in parte
s aratd contributia fiecireia la deferminarea efectului. Stiinta
nu are punct de vedere ,a priori", Din contra, pleacd férs
nici o ideie preconceputd si numaj dupd observarea §i cer~
cetarea faplelor isi formeazd o concluzie. Ea nu le bagd cu
deasila infr'o idele preconceputd, ca s'o ilustreze doar.
Metoda ei e inductiva.

Clasificdrile oferite pand acum sunt, maj toate, filozofice.

Asa de pilds, prima propuss, bBceia a lui Auguste Comte,
care imparte varietatea imensd a fipurilor sociale in trei: re.
ligios, metafizic, positiv, pleacd dela punctul de vedere ideo-
logic. In mod impresionant distinge frei efape §i pe urmi
forfeazd toate societdfile s8 intre in aceastd dlasificatie. Evo-
lufia omenirei s'ar fi fdcut prin schimbarea punctului de ve-
dere intelectual. La inceput mentalitatea umand e religioass,
pe urmd ea devine mefafizics. Abia in timpurile moderne
devine pozifivd. Judecand asa, Auguste Comte se trideazd
un discipol al secolului al XVIII rationalist §i ateu, E inutil s3
addugdm c3 faimoasa sa clasificatie nu pleacd dela nici un
fapt. Ea e claditd pe un sistem filosofic, pe o analogie, pe o
credin{s. In aceasta fondatorul pozitivismului nu ers de loc
pozitivist.

O alts imparfire a tipurilor sociale o datorim lui Herbert
Spencer. Ea distinge: a) societdfi militariste, bazate pe vio.
lents, pe cucerire, pe raporturi de dominatie si sclavaj si, b)
societdfi industriale, bazate pe libertate, pe raporturi de coo-
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peratie, de liber contractualism, de colaborare intre oameni.
Dar Sparcer avea si el o ideie politic§ ,,a priori", care tre-
buia demonstrat§ : aceia a individualismului crescand. Atunci
a silit datele istoriei s§-i furnizeze o clasificatie, a cirei va-
loare am vézut-o mai sus.

Autorii maj moderni au perfectionat punctul de vedere al
'ui Spencer .$i ei au luat ca criteriu diferenfierea socials. La
inceput Societdtile sunt omogene. Ele nu aunosc organe di-
ferenfiate in sénul lor, cu atdt mai putin indivizi liberi, Abia
societdfile inaintate cunosc liberfatea, independenfa membri~
lor care le compun. Primele societdfi au fost botezate da
Tonnies: Gemeinschaft (comunitale), de Durkheim: sozwefdti
cu solidaritate mecanicd, de Giddings: societdfi compuse; cele
de al doilea, au fost botezate de aceeasi autori: Gesellschaft
(societate), societdfi cu solidad'tate organicd, societdfi con-
stituite. Sub aceste nume variate, toh aceshi aufoni infeleg a-
celas tip social.

In ajutorul acestor din urmd clasificatii vin, desigur, o se-
rie de fapte. Ele, sunt ins8 prea generale, prea schematice,
sacrificd in totul nuanfee, tipurile intermediare. S'au propus
incd o mulfime de alte clasificiri, Nu le mai trecem pe toate
in revistd, Acesle céleva ne sunt deajuns pentru a caracte-
riza meloda care le inspir§, Cu un cuvdnt putem spune c§
majoritatea clasificdrior socletdfilor propuse sunt prea filow
zofice si prea pufin stiinfifice. Aproape toate pleacd dela
puncte de vedere preconcepute, ciutdnd in realitatea soci-
ald, doar exemplificdri pentru teoria susfinutd; aproape foate
ceutd s¥ reducd, dupd procedeu] filozofic, varietatea infinits
a vietei sociale la un singur caracter, la un sistem monist.
Dar stinfa e pluralistd si respecti toate aspectele realitafis.

Pentru a cilca pe teren sigur in aceastd materie dificils,
trebue s§ plecdm dela clasificdrile woferite de stiinfele sociale
particulare. Acestea au fost edificate pe fapte, stabilite ou
grijd §i prudentd de catre specialigti,

Ei au studiat, de pild3 istoria viefii economice din trequtul
cel mai indepdrtat pand azi §i au deosebit diferite tipur de
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evolutie economic3, Tot asa au procedat acei care s'au ocu-
pat cu etnografia religioass, cu etnografia juridicd, Econami-
sti au c3pdtai  asHel tipuri de economie familiar§, de
economie wurband, nat'onald §i internafionals ; religia compa-
ratd deosibegte: religii totemice, religii cu cultul strdmosilor,
rel'git cu eroj si zei, religii universaliste si monoteiste; etno-
logia juridicd a ajuns si ea \d urm&toarele fipuri : sistem ju-
ridicfcu baz8 de clan, cu bazd de frfib, sistem juridic national
etc.; celelalte cercetdri asupra familiei, moralei, politicei etc.
au ajuns si ele la clasificdri analoage.

Dar toate aceste imp&rfri nu sunt sociologice. Ele sunt ale
stiinfelor sociale particulare, inspirate de puncte de vedere
prea ¢peciale .O clasificare cu adevarat sociologicd trebue
s& priveascd viata infegrald a sodietdtii, nu diferitele ei as-
pecte. Pentru a obfine o asHel de diviziune nu avem decét
s& confruntdm intre ele, clasificirile obtinute deja de stiintele
sociale partiqulare, \S§ vedem dac§ nu cumva anume ftipuri
din diferitele serii nu coincid intre ele,

Rezultatul ne apare foarte fecund.

Asa de pildd prima form3 religioasd: totemismul, cores-
punde primei forme familiare: elanu, primei forme economice:
cea famil'ard, primei forme politice: tribul. lata dar, prmele
momente, primele tipuri din fiecare clasificare parfials acor-
dandu-se intre ele. In adevdr etnografa ne aratd cd socie-
tatea a inceput dela clanul totemic, avénd ca form3 politicd
tribul si ca activitale economics, economia asa numitd fami-
liard. In lucrarea maj desvoltats, asupra ,Clasificsrei soc’ets-
filor", reprodus8 mai departe am avut ocazia s§ ardt prin di-
feritele tablouri, c3 si etapele posterioare deosebite de d'feri-
tele claficdri parficulare se acordd infre ele. Pe acest sistem de
coincidente, bine infeles, incd nu perfect, fiindcd insdsi stiin-
tele sociale speciae nu si-au adunat tot materialul, si nu si-au
spus ultimul cuvént, se poale obtfine o clasificare sociologics
cu adevirat stiinfifics. C3p&tdm astfel in prima fazd urm3toa-
rea sere: clan-fotemism-economie familiard (clanicd) gsistem
juridic olanic — #ib (ca form& politicd), Societstile care con-
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fin toate aceste aspecte shint cele cu bazd de clan totemic
d'n Australia centrald, tribumle Arunias, Kamilaroi, Kumnai,
Waramunga etc, In aceste tipquri sociale domind ca yaloare
quasi-unicd religia, iar organul care ii asigurd functionarea
e familia. Vom numi deci aceste societsti: domestico reli-
g oase.

In a doua faz§ avem urméloarea serie de coincidente: re-
ligie blazatd pe cultul strémosilor (cu resturi de fotemism i
inceputuri de eroi si ze'), — familie patniancals — sistem
juridic tribal, economie familiard (restransd la familia patriar-
cald, nu clanicd ca in faza janterioars), — form3 politics de
trib. Acest acord logic infre toate formele mentfionate il ga-
sim in realitate, Y& triburile nord-americane, Tlinkit, Kwa-
kiutl efc., si probabil in vech'le triburi germane si apoi in
cele grecesti si romane primifive, anterioare fundarii Romii
si Atenei. In aceste societdfi religia nu e valoarea unici, Ea
nu e, aldturi de famite nici singura institufie. Din ea s'au des-
prins reguli coerdtive, sancfiun’ penale. Staful a luat locui fa-
miliei ca organ. Raporturile juridice nu sunt simple ,,vendet-
te'', rézbundri intre familii. Aldturi de relig'e, apare dreptul
obiectiv exercitat de stat. Raporturile nu mai sunt pur si s'm-
plu patriarcale, Vom numi aceste societfi: juridico-religioase,
fiindcd religia desi in usoars decadents, d& fotusi fonul viefil.

Mai tarziu, in a treia faz8, dacd urmdm fidel metoda acor-
durilor fintre tipuri'e seriilor de fenomene sociale particulare,
ajungem la societdfile politice. Statul a inlocuit complect fami-
lia, E a secularizat religia. Luptele intre clasele sociale, aparute
din diferentierea socials, negimul la care se ajunge prn aceste
clase fie el fdudalism, sclavaj, patriciat efe., caracterizeazs
viafa sodwald, Economia se mai p3streazd famijliars, dar se
transformd in economie urband, bazats pe relafiile dintre
orase si sate, Dreptul sancfioneazd Statul, adicd raporful de
clase si avem atunci un sistem juridic nafional. Aceste socie-
t8ti corespund cu faza istoricd a marilor imperii orientale din
anfichitate, cu aceia a municipilor greco-romiane (cu aceiasi
structurd imperialist3), ou statele evului mediu,
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In fine societdfile moderne, a c&ror formd politicd e nafi-
unea, sistemul juridic national, forma economici e cea nafio-
nald, ne aratd ca dominantd a vietii sociale in general: eco-
nomia. Luptele dintre grupuri sunt «cele pentru repartifia avu-
tiilor. Preocup#rile generale sunt ameliorarea, stimularea teh-
nicd @ productiei. Afari de acestea, o mulfime de sisteme
de accelerare a circulafiei, fenomene de credit in special,
dau o anumiti tona itate vietii colective. Vom numi aceste
grupu’: societdfi economice.

Societdti domestico-religioase, societdti juridico-religioase,
societdfi politice, societdfi economice, iald cele patru fipuri
principale ale evolutiei sodiale. Aceasts clasificalie, aproxi-
mativd desigur prin ins3si imperfectiunea cunostinelor socio-
logice de defaliu, poate fi luats ins§, dupd p&rerea noattrs,
ca bazd provizorie a clasificirilor ultericare. Ea satisface in
acelas timp faptele, si ne di punctele rezumative ale evolufiei
sociale: evolufia organelor — treceres dela familie la stat,
dela forma domestic§ la cea politics —, dar si evolufia va-
lorilor, dela religie, la inceput funcfiunea sociald unic3, la
drept, la politics, la economie ,fiecare din aceste functun:
desprinzéndu-se succesiv din funcfiunea omogend primit'vs,
care le cuprindea pe toate §i care era religia.
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CAPITOLUL V
STRUCTURA $I FUNCTIUNILE VIETII SOCIALE

Pentru orice observator al fenomenelor complexe care
<onstifuesc viata unui grup social se impune o distinctiune,
care nu e o simpld abstractie comods, fiindcsd isi gdseste o
baza solida in realifate,

Anjume, fiecare din noj poate observa in primul rand o se-
rie de organe, sub form3d de grupuri mai mici: cdlase, partide,
aglomer#ri urbane, rurale, cluburi, et. Toate acestea la un loc
formeazd oarecum structura, corpul societdfii cu organele sale.
Dar aceste organe nu le percepem fin repauz, ci, dimpofriva,
intr'o continud functionare. Se cuvine asifel, in al doi'ea rand,
s§ deosebim funcfiunile, adicd t'purile caracteristice ale acti-
vitdfii colective,

In studiul viefii sociale se impun asa dar doud serii de fe-
nomene. Unele se raporteazi la organizatie, In societate, prin
snalog'a cu organismele, deosebim un punct de vedere ana-
tomic. Acesta trebue sd fie inainte de toate descriptiv. Dupa
aceia, trebue s8 fim atenfi si la funcfiunea unor organe, s&
observim adicd fiziologia lor. Auguste Comte impartise deja
studiul sociologic in doud parfi: in acela al staticei sociale
si in acela al dinamicef sociale. Imp&rtirea aceasta ni se pare
nu numai comods, dar reald, Vom fine seamd i noi de dansa
in randurile care urmeazs,
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a) Structura (morfologia sociald)

«Mai infai, scrie Durkheim, trebue s3 studiem sociefatea in
aspectul s3u exterior. Considerati asifel ea ne apare ca o
massa de populate de o anumiti dens tate, asezata pe pamént
inttfun anumit fel, imprast'ats in sate sau concentrald in orase,
ocupand un teritoriu mai mic ori imai mare, asezatd infr'un
anumit fel in raport cu marea ori cu {3rile vecine, parcursd de
cursuri de apd sau de c8i de comunicatie care fin locuitorii
in leg8buri mai mult ori mai pufin stranse. Acest teritoriu, ace-
ste dimensiun’, configudat'a, compozita populafiei care se
m'scd pe suprafafa feriforiului, ce constifue substratul ei. $i
dupd cum la individ, viaja psihicd variazd dupd compozifia
anatomic8 a creerului, tot asifel fenomenele colective variaza
dupd substratul social. E loc astfel pentru o stiintd sociald, care
s§ facd anatomia societiei si fiindcd o asifel de stiin{8 are ca
obiect forma exterioar a societdtei, propunem s§ se numea-
scd morfologia sociald. Morfologia sociald nis trebue de alffel
s8 se opreascd la o analizi descriptivi: ea trebue s¥ §i ex-
plice, Ea trebue 53 arate din ce cauzd populatia se aglome-
reazd pe anumite puncte mai mult decadt pe altele, din ce
cauzd e mai ales urband ori mai ales rurald, care sunt cauzele
care determind ori opresc aparifia marilor orase etc. Se vede
astfel cd aceastd stiin}d are o mulfime de probleme de tratat".
(Durkheim: De la methode dans les saiences vol, I. p. 320).
Asa dar un grup de probleme le vom lua in primul rand, din
ceeace Ratzel numea geografia sociald, Vom studia influenta
climatului, a asezdrii (situatia maritimd ori fluviald a deter-
minat o mulfime de popoare la viata comerciald); a fertilitsfei
ori sdrdciei solului, O atenfie speciald trebue dats problemei
drumurilor. Ele determind curentele comerciale, cum au fost
in evul mediu acelea catre Amsterdam, catre Venelia ori cétre
Genua, ele aduc prosperitatea ori decadenfa unui popor; in-
'Suntrul unui popor, ele pol modifica forma politics, incura-
jand ori impiedicand concentrarea deci pulerea centrald a
statului; pot transforma economiy urband (Stadfwirtschaft) in
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economie nationald (Nationalw'rtschaft); pot determina apari-
tiunea anumitor orase etc, etc. (Vezi: E. Desmolins: Comment
la route crée le type social). Un alt grup de probleme l con-
stitue studiul migraf.unilor, fie cd e vorba de popoare insta-
bile, salbatice a cdror formd e vesn'c mob’la, fie c§ e vorba
de simple emigrattuni sociale ca ce e modere din Gérmania
ori ltalia c3tre colonii sau Amerca, In ult'mul timp incerca-
rle acestea de geografie social§ sau de geografe a istone
s'au inmulfit. E deajuns sa semnaldm pe acelea ale lui Vidal
de la Blache, Brunhes 5i Vallaux, sau L. Lefebre in Franfa aa
turi de cele clasice ale lui Raizel si Ritter in Germania Ele
aratd cum in istoria constitufiei societdtilor, factorii fzici po-
meniti maj sus au avul un rol hotdritor,

De pilds marimea feritoriului. Ea pdate decide asupra ca-
racterului polific al unei {dri. Un impen'u ca cel roman, sau
acela al lui Gengis-han nu va avea aceiasi politicd ca un mic
stat grecesc.

Frontierele naturale ori conventionale determini deasemen:
caracterul popoarelor, E de ajuns s§ amintim de politica Ru-
siei, de aceia a Frantei in chestia Alzaciei 5i a Lorenei efc. efc,

latd un grup de probleme asupra cadrului fizic al societdtei,
asupra cond fiunilor nalurale care determini viafa ei.

Dupd mediul geografic, trebue s& trecem la studiul popu-
latiei. Vom studia in primul rand problema omogenititei ori
heterogenitsiei ei. E compusi ea din elemente asemenea, din-
tr'o singurd nafionalitate ori din nationalitsti diferite 2 Va veni
randul dup8 aceia cercetdn’ifelulu’ ei de grupmre. Origina si
evolufia oraselor ne va preocupa in special. Care e naturia
unui oras, de cafe feluri sunt ele? Natural, e vorba de o alt3
realitale sociald cand pomenim de municipiu in anfichitate,
care era mai ales un centru politic, locul unde se gdsea auto-
ritatea supremd, sau cidnd pomenim de orasele medievale,
centre mai ales economice, purtdtogre ale econom’ei urbane
bazatd pe sistem corporativ, sau in fine, cénd e vorba de
orasele moderne, americane ori engleze, apdnute ca uriage
aglomeratii in jurul unei mine, ori unui centru findustrial, Stu-
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diul formei sociologice, numity oras, a fdcut in ultimul timp
progrese remarcabile, dacd n'ar fi s§ citdm decat studiul lui
K. Biicher asupra orasului Francfort am Main, model de mono-
grafile ou aplicajii mut mai vaste, sau studiile despre orase in
general ale unui G. von Below, Pirenne, Max Weber elc.

Nici oniginea ori natura satelor n'a rimas mai neglijats. Ele
au o imporfantd deosebitd fiindci determinand economia unei
tnri, modifici si viafa ei politics, Feudalitatea 5 fost datenmi.
natd de lumea satelor, Studii ca ale lui Meitzen, Inama Ster-
negg, Biicher, ne-au ardtat aceasta.

Demografia poate oferi morfologiei sociale si concluziuni
mai largi asupra miscdrii populatiei, O societate variaz§ in
general atunci cind se schimbi cantitatea populafiei ei. Alta
e natura si forma unui grup restrdns si alta = aceia @ unuie
mai mare, In al doilea rénd, o serie de modificir pot inter-
veni in sanul unei societdfi, atunci cand se schimba densitatea
ei. Alla e viafa sociald la un popor a carui populatie e tami-
ficatd astfel incat indivizii se intdlnesc greu, s° alta acolo unde
in piefele publice indivizii se ciocnesc zilnic, schimbd péare-
rile, fac proecte, pun la cale rezolufiuni. Viafa oraselor cu
denzitate e cu fotul diferitd de aceia a satelor. In fine mobi-
litatea populafiei are si ea o deosebitd importantd. Oamenii
care circul, vi8d deosebite mentalitdi, le compard si din acea-
sta capdtd o mentalitate mai inaintald, pe cénd populatiile
prea stabile, infepenite in aceleasi principii ori credinfe sunt
de obicei retrograde, E, Durkheim a aritat cum cantitatea si
densifatea populafiel, duc libertatea individului, dezrobirea
lui de mediul social, substituirea sistemului juridic restitutiv
la cel represiv, inlocuirea solidaritifei mecanici prin asema.
nare cu aceia organicd bazaty pe deosebirea dintre indivizi,
pe interdependenfa lor tocmaj din cauza acestei deosebiri, C.
Bouglé : Les idées egalitaires (ed, Il Parls 1924) a ardtat <&
progresul ideilor egalitare e datorit mérini denzitdfii, canti-
t3fii si mobilitsth grupului, (Vezi si alte efecte ale factorilor
cantitativi in G. Simmel: Soziologie, cap.: ,Die quantitative
Bestimtheit der Gruppe'').
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Alte capitole ale morfologiei sociale ar trebui si se ocupe
cu deferminarea grupurilor mai mici, care apar in sénul unui
gnup mai mare prin id/ferentiere. Aceste organe, cum sunt de
pildd clasele sociale, castele, difenitele societdti comerciale,
culturale etc., le vom studia cand va fi vorba de functiunile
lor, fiindcd de fapt intre organ si funcfiune e o sirénsd lega-
turd, Unul e rezultatul celeilalte gi reciproc,

Asa dar morfologia sociald irebue conceputd ca studiul
structuret sociale, ca descrierea §i explicarea organelor gru-
pului. In nici un caz ea nu poate fi ceeace voeste sociclogul
german G. Simmel, care prin morfologie intelege studiul fora
melor de raporturi intre indivizi, Aceastd geometrie formal'std
a societdfei isi are locul cel mult in Sociologia generald dup$
cum am vazut maj sus, Dupg studiul organelor putem trece
la acela al functiunilor,

b) Funcfiunile

Observati viala unei nafiuni moderne. Ritmul ei de foate
z'lele e ficut dintr'o multime de raporturi intre indivizi, ra-
porwuri regulate de o institufie oarecare, Functiunile sociale
sunt acelea care nu se mentin decéat intr'un cadru colectiv, care
dispar indatd ce e vorba de indivizi izolati. latd de pild3 viata
religioasd. Ea presupune desigur o credin{d si o constiintd
care sunt fenomene psihice individuale, Dar ea mai presupune
$i un cult care e un fenomen obiectiv, colectiv si mai presu-
pune, mai ales, o biserici care e o societate de credinciosi.

latd viata economici: e greu de conceput asemenea relatii
f&rs un schimb interindividual, f8rd o productie sancfionats
si protejatd de legi sociale, firs o consumatie care presupune
preferinfi colective, Dacd analizsm bine aceleasi constatari se
impun pentru politicd, viata juridic8, raporturile familiare. S3
vedem maj de aproape care sunt rezultatele la care a ajuns
Sociologia modernd, in raport cu fiecare din aceste functiuni.

1) Functiunile religioase, Prima sarcind impusd sociologului
e definitia sociald a fenomenului religios, fiindcd existd si un

4
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aspect psihologic al aceluiag fenomen. Natural, o asemenea
definifie va trebui sd inglobeze intr'insa fenomenele cele mai
elementare, findcd dupd o buni metods frebue s& proceddm
dela simplu la complex. Daci definifia se potriveste faptelor
rel'gioase rudimentare, ea se va pofrivi §i celor mai evoluate,
care nu sunt decat complicatii ale celor dintsi. Studiind to-
temismul, cea mai pr'mitiva religie. E. Durkhem ajunge la
urmatoarea definitie: ,,O religie este un sistem solidar de cre-
dinfe si de practici relative la lucruri sacre, ad'cd separate,
interzise, credinfe si practici care unesc in ace'asi comunitate
sufleteascd, numitd biserics, pe tofi cei care aderd la ele”,
{Formes ¢lementaires de la vie religieuse p. 65). O religie e
un fenomen eminamente social si aceasta tocmai fiindcd pre-
supune o biserics. Far8 acest organ, un sistem de credinte
nu poate fi decdt o practicS, Aceasta singurd e individuala.
De indald ce apar cafiva aderenfi, credintele din personale
se transformd in sociale si religia e realizatd, Dar lucrul devine
evident de indald ce exam'ndm realitatea etnograficd ori isto-
ricd. Totemismul, ad'cd credinfa c§ un grup de oameni se
trag cu tofii, in comun, dintr'un anumit animal, numit totem,
se confundd la popoarele primitive cu ins8si constitufia lor
sociald, In adevdr, aceste doud populatii, trdesc in comuni-
téfi famikare numite clanurk. Dar coheziunea acestor clanumi
nu e bazatd pe nimic @hceva decat pe credinfa originei co-
mune a futuror membrilor scoborifi din acelas str&mos animal.
Totenul e semnul, emblema, simbolul care face posibils so-
lidaritateia soclald @ clanului. El e drapelul, semnul carcate-
ristic dupd care un grup din acestea se deosebeste de un
altul. Oamenii care poartd ca fotem sarpele au o persondli-
tate, o caracteristicd comund, deosebitd de a celor care au,
de pilds, ca fotem ursul. Religia §i sociefatea in aceasty fazs
e urgd si acelag lucru.

Esenta religiei, in aceasts treaptd e anonimd §i colectiva.
Nu se poate vorbi incd de un D-zeu, fiindcd acesta e ceva
specializat, personificat, diferenfiat, Forfa religioasd in pe-
nioada totemismului, e prindipiul asa numita ,mana’, forta
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anonim3, energie care se poate intrupa oricand in fel de fel
de forme, virlualitate care se poate realiza in diferite chipuri.
+Mana" e celace di curaj razboinicului, e ceiace paralizeaza
pe dusman, e ceiace acordd succesul etc. Totemul e simbol,
iar ,mana" realitatea religioass,

Incetul qu incetul ins&, valoarea religioasd primitivd omo-
gend si anonimd se individualizeazd. Totemul care la inceput
e un simplu simbol se transformi in spirit sau in demon.

Religia ia forma cultului sfrdmosilor, Din moment ce exista
suflete, spirite, ele trebue s§ fie ale mortilor care ne-au pre-
cedat. Acest tip de religie, a| zeilor mani ori lari, a fost des-
cris cu toate formele sale in med magistral de citre Fustel de
Coulanges in a 13 ,,Cité antique'’, care e inainte de toate o
exceientd lucrare de Socio og.e. Transformarea totemismului
in cultul strdmogilor provoacs o infreagd revolutie sociald, Fa-
milia din matriarcald, devine patriarcald, fiindcd filiafiunea din
uterind se schimbd in masculing, Proprietatea se restrange la
familia patriarcald §i succesiunea e deobicei majoritard, pentru
ca fiul cel mare s3 aibd maj multd grij8 la intrefinerea altarului
familiar, s& aducd la timp sacrificiile zeilor mani, Casstoria ia
forma lui ,,confareatio”. In fine intreaga organizatie sociald e
bazatd pe aceastd schimbare a religiei. Romanii gi Grecii an-
tici mai ales au cunoscut acest tip de organizatie religioass.

Al treilea tip al evolufiei il constitue perioada zeilor §i a
eroilor, Stdmosii comuni maj multor familii devin zeii gintei,
ai fribului, iar zeit comuni mai multor ginfi devin zeii getd-
tei, Se intampld un fel de simplificare, de fuziune si de gene-
ralizare rel'gioasd. Fiecare familie renuntd la cultul s3u parti-
cular §i respectd numaj zeii cetdfii ori ai tribului. Acegtia sunt
impodobifi cu o intreagd mitologie, cu pn cult public al ce-
tatei la care iau parte tofi cefétenii.

In fine fuziunea religioasd merge mai departe. Multiplici.
tatea ‘zeilor face loc religiei monoteiste. Un sngur D-zeu mo-
nopolizeazd pentru el toate atributele supranaturale, Cultul
sdu nu se margineste la hotarele unei {dri; e] trece dincolo
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ca sd recolteze noi prozelifi. Religia devine universalisty in-
tr'un ultim timp de evolutie,

In tot timppul transformérii sale ea antreneazd si influen-
teazd toate celelalte funcfiuni sociale,

La inceput, in prima fazd ea determini economia si drep-
tul. Formele magice si religioase determind prin riturile vege-
tatiei felul agniculturei. S. Reinach prefinde ch'ar 8 insdsi cul-
tura gréului are o origine religioass. Sefii tribului cdnd se in-
gropay, li se punea pe mormmént un pumn de seminfe. Con-
statdnd ¢& in prim3vard ele incolfesc, silbaticii le-au privit ca
un cadou trmis de catre cel mott. Pe urma au continuat ns3-
méani{arile si aldtun de morminte. Prponetatea la inceput nu e
altceva decat dabu”, interdictiunea de a cdlca un hotar sacru,
intai in junul morm'ntelor, pe urm& i in jurul ogoarelor profane
(vezi Frazer: La tdche de Psyché, Pars 1924).

Formele jurdice sacramentale: manc'patio, coatractul
Iteris”, jurdmantul, nexul, efc. toate au apdrut ca formule
magico-religioase (vezi Huvelin: Le droit ef la magie, Année
sociologique vol. Ill). Influenfa sociald a religei e astfel uni-
versald, Ea e la inceput funcliunea colectivd prin excelents.

2) Funcfiunile domestice (fam'liare). In legdturd {foarte
stransy cu religia se desvolly si evolufia familiei. Primyal tip
e acela al clanului cu filiafie uterind, Pe acesta il gasim la
cele mai primitive populafii, la acelea ale Australiei centrale,
Faptul c& filiafiunea a fost la inceput matriarcald, adicd faptul
dupg care copilul urma calitatea mamei, a dat nastere, intr'o
perioads romantici a elnografiei (vezi lucrdrile lui Bachofen,
Morgan, Mac Lennan, efc.) la o serie de exagerdri. S'a crezut
mai intdi €3 mafriarcatul presupune gineocrafia adicd domina~
tiunea femeilor. S'a crezut anume c# au existat societdti in care
elementiul masculin era pe planu) al doilea al puteri si al con-
ducerii sociale, in timp ce femeile administrau si dirijau fa-
milia si sociefatea. Bachofen lua mitul Amazoanelor drept o
realitate istorici disparuts. Dar acest mod de 5 vedea nu
avea la baz§ nici un fapt. Nici un trib cat de primitiv nu
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prezintd asttel de moravuri, opuse biolog'el, Inferpretarea
aceasta, de origine filologici e pur si simplu gratuits, Chiar
in socieldfile unde autoritatea tatdluj e sc&zuts, familia e con-
dusg de unchiul matern, care e seful famil'ei,

Alfi etnografi au confundat matriarcatul cu promiseuitatea
primitiv, Fiinde8 la inceput n'a existat familie patriarcald ar
urma ¢ moravurile sexuale erau foarte pufin severe, cd poli-
andria era un sistem. Un examen mai riguros al documentelor
efnografice ne aratd ins§ cd si aceasts conceplie e datonits
unei simple iluziuni sau unor interprefdrj gresite.

Ce trebue s§ infelegem atunci prin regimul matriarcal ?

Pur si simplu un anumit regim juridic, dup8 care leg&tura de
tudenie se face dupd mama. Ea e aceia care serveste de cri-
teriu filiatiunii. De altfel clanul totemic nu leagd pe dferifi
membri inire dénsii dupZ consanguinitate. Rudenia dela tat3
la fiu nu e o leg8turd de sdnge. Primitivii nu cunosc moti-
vele fiziolog'ce ale nasterii wnui copil. Pentru dansii, o femee
e fecundatd numai de cdtre un demon care se infrupeazd in-
tr'insa. N'are alunci nigi un rost si se stabileascd wvreo legi-
turg infre fatd si copii. Mama are insd rolul de a-i proteja péna
la o anumits varsti. Ea e punctul fix al familiei.

Dacd membrii clanului nu se simt legali prin consanguini-
tate, atunci care e natura relafilor familiare dintre ei? Acea-
sta e bazatd pe constiinta ci se trag cu fofij dinfr'un totem
comun. C#sdtoria infre membrii aceluias clan, adici endoga™
mia e interzisi. Fiecare b&rbat isi ia sofia din alt clan dups
requlele exogamiei. Urmeazi de aici c§ mama are un fotem
si 1atdl altul. Copilul mosteneste totemul mamel, El are deci
acelas fotem cu unchiul sdu matern. Acesta e de fapt, in
multe sociefdti australiene sefu| familiei,

Cum filiatiunea e wterind si sistemul succesoral nu urmeazd
dela tafd la fiu, ci dela unch'v la nepot. Tata mosteneste si
el dela fratele mamei sale din clanul de unde a venit. Cateo-
datd el locueste impreund cu femeia sa pe feritoriul acesteia,
alte difi insd se mulfumeste s&ii fac vizite foarte dese, dar: s&
locuiascd pe teritoriul clanului s3u.
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In unele ftriburi din America de nord, barbatul obligd pe
femeie s3d vie s& locuiascd cu el, in clanul siu. Raportul de
autoritate se schimb3d si filiafiunea se schimb& si ea, devenind
masculind. Avem asifel unele clanuri ceva mai inainfate in
care rudenia se socoteste dups tatd .

In afard de transmisiunea fotemului, clanul prim'tiv mai are
si alte funcliuni juridice. De exemplu soldaritate §i aparare
comund intre fofi membrii purtdtori ai aceluas totem, care
i5i datoresc reciproc datorii de r&zbunare: ,vendefta’, sau
egale confribufiuni pentru réscump&rarea unui membnu cizut
in putereid Inamicului prin s'stemul ,,compozitiilor'" voluntare.
(Vezi mai ales defalii in Starcke : La famille dans les diffé-
rentes sociétés Paris 1898; deasemeni in G. Richard: La femme
dans ['histoire Paris 1908). .

Al doilea tip prin care frece evogutia familiei e acela pe
care-l gasim la popoarele germanice si probabil la foate cele
ndoeuropene. Clany' devine consaguin, Astfel el se micsorea-
23, se contracts. Numai fac parfe din familie toli acei care
poartd un totem comun, ci fiinded nudenia e de sange, familia
se compune din bunic ou fiii §i nurorle lor, cu copiii acestora
si copii copiilor dacd sunt. Bi trdesc grupali in comunitdti fami-
liare de 5—6 case, foarte asemdndtoare zadrugii dels slavi
balcanici, Filiafia e masculing s auforitatea o are cel mai bs-
trdn din femilie. Durkheim numeste aceastd formd care ur-
meazd imediat clanului fotemic, famiie paterneld, vezi: E.
Durkheim : La famille conjugale, Revue philosophique, Janvier
1921).

Dupé aceastd forms, urmarind evolufia istoricd intalnim o alta,
a treia, familia patriarcals pe care au cunoscut-o Greco~vomanii,
Evrei antici. Arabi, efc. si pe care a desariso @sa de bine
Fustel de Coulanges. Ea e o comuntate consanguing, cu
functiuni economice si religioase, bazatd pe autoritatea ne-
discutatd a tatslui, Prin acest din urm3 caracter ea se deose-
beste de fipul de familie paterneld, descris mai sus. '

Principiul suprem al acestui fel de familie e cultul shi-
mosilor, ideia c8 cei batrani din familie dupd ce mor, conti-
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nudnd si se amestece in viajla familiard. Filiafiunea masculing
e in floare 5i barbatlii au o importantd cu mult maj mare decat
femelle, Sofia are acelas rol ca si fiicele, un rol subordonat.
Barbala) are putere discrefionar§ — manus — asupra ei. In
unele societdfi, el isi cump&rd nevasta, platind socrilor sdi un
anumit pref. Aceasta ii permite insd s§ exercite o autoritate
despoticd asupra ei. Femeia e consideratd ca un minor: ea
nu poate testa, dispune de averea ei, nu poate fi emanci-
patd. In leg'slatia romand clasicd §i la unele popoare germa-
nice, obiceiul ca bdrbatul si-si cumpere nevasta se transfor-
m3 cu timpul in obiceivl de a primi din partea socrilor un
dar — Morgengabe —, ca si se poarfe mai bine cu ea.
Acest ,,Morgengabe'’, se transformd mai in wrm& in dots, re-
gim care oferd femeii oarecare libertate,

Copiii sunt si ei subordonali in dotul fatdlui. Infr'o anumits
epocd a dreptului roman el are dreptul — e drept, numai
teoretic — de viald §i de moarte asupra lor. Ei n'as nicio
independenid economicd, Abia mai tirziu capits dreptul de
a-si administra singuri averea proveniid din r&zboi ,peculium
castrense’ sau pe aceia provenitd din daruri ,peculium pro-
fectitipm'’.

Astfel unitatea familiei patriarcale e stricts. Ea se sprijing
pe ideia dreptuluj absolut al tatilui, Nevoia de unitate isi are
orginea in cealaltd necesitale de a ingriji cultul strémosilor,
in credinfa c3 generalile se succed intr'o perfectd continui-
tate, intr'o sfantd traditie care trebue vesnic pastrats,

De &'ci institulii ca aceia a ,feviratului” la Evrei ori la
Creci, care obligau viduva si se recdsdtoreascd cu cumnatul
sdu, pentru ca s& nu se introduci in familie elemente sirdine.

Acest tip familiar a l3sat cafeva urme i in dreptul feudal.
Odatd cu timpurile moderne, familia patriacald decade, Ea
face loc unui grup mai mic, bazat pe conceptii strict indivi-
dualiste. E familia conjugald, aceia sub imperiul cdreia ir3im
st astdzi, Ea nu e compusd decat din birbat, sofie si copii.
intre dansii nu mai existd principii autoritare juridice. Singura
legdtur§ e aceea a afecfiunei reciproce. Auforitatea périntilor
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e numai morald. Libertatea sofiei si a copiilor dupd majorat e
aproape deplind. Copiii scapg de fap* de sub tufela parintea-
sc8 — mai ales in menajele muncitoresti — cu mult inante, prin
faptul ci-gi castigd independenfa materials. Familia conjugals
nu mai are nici o funcfiune economici: ea nu mai produce,
ca in ¥mpurile patriarcale, toate obiectele pe care le consu-
m3. E tributard din contra economiei capitalise.

Care va fi forma fami iar8 pe viitor, soc'olog’a nu poate ins3
sti. Prevederi, fundate pe ideia c3sitoriei |bere si dreptului
feme'lor, permit ca sd intrezdrim o accentuare a individualis-
mului.

Degajand diferitele tipuri de transformare ale familiei, So-
cologia poate degaja, pentru frecut o lege: Evolufia domes-
ticd s'a efectuat printr'o contracfiune permanenti a grupului
familiar. Clanul fotemic nu numaj c& num&ra de obicei 40—50
de membri, dar forma insdsi baza soc'etdfei. Pe urmd familia
paterneld e mai redusd, cea patriarcald incd si mai mult, in
fine cea conjugald e micsoraty de tot. Asa dar, din aceasts
excursie de istorie comparatd se impune concluzia ¢i deca-
denfa cantitativd a familiei a mers mereu crescdnd. Dar i
importanta ei @ sc3zut. La inceput familia e organul social prin
excelentd. Ea are functiuni relgioase: transmiterea totemului;
functiuni economice: producfia; functiuni juridice: vendetta,
Cu timpul, statul, puterea centrald, confscd i mo-
nopolizeazd in ména lui §i religia si dreptul §i economia. Zeii
devin publici, vendetta decade fiinded nimeni n'are voe si-si
facsd drepfate singur, fribunale oficiale sunt instituite pentru
aceasta, econom’'a familiard dispare in fafa capitalismulli, a
comerfului national si international.

latd un bilan}, pe care numaj Sociologia ni-l poate da.

3) Funcfiunfle juridice si morale. Nu g&s'm fenomene ju-
ridice propriu zise, autonome in clanul primitiv. Existd f3r3
indoiald penalitsti si incd foarle aspre in aceastd fazi. Dar
crima-tip e aceia a infracliunii religioase: c3lcdri de tabu, ne-
respectarea regulilor, ceremoniilor, efc. Dreptul e contfopit in
religie, Cu timpul el se desprinde insg din aceasta si-si cre-
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‘azd fenomene proprii, am zice fenomene laice. Dar coloritul
acesior fenomene e intofdeauna in funclie de menfalitatea
grupului social intr'un moment dat, de aspiratile cétre care
tinde, de reprezentdrle colective, de credinte, de idealurile
sociale.

La nceput crima prin excelentd e neconformismul,

Orice abatere, orice veleitate de independents, de liber-
tate e aspru pedepsitd. Viata tribului nu cunoaste libertatea.
Totul e supus colectivitsfei. Sancfiunile care asigurd aceastd
uniformitate a grupubui sunt extrem de severe. Prima form3 a
dreptului e aceia represivd, a dreptului penal. Cand incepe
diferenfierea, apar grupuri mai miai, societdfi secrete, in fine
apare §i individul ca o realifate sociald, Dreptul se schimb3
si el atunci si tinde s& devie un sistem contractual de libere
convenfiuni inlre indivizi. Cum zice Summer Maine, contractul
se substitue statutului. Dreptul civl si comercial capatsd pre-
ponderentd in dauna celui penal. Dup&d expresia lui Durkheim
sanctiunile restitutive, — inapoierea lucrului, restabilirea sta-
fului-quo — se substituesc celor represive (pedepse).

Fie sub prima formé, fie sub cea de a doua, dreptul e o
functiune eminamente sociald. El cauts s§ menfie printr'un
sistem de sancfiuni unitatea grupului social. Crima, adicd in-
fiactiunea a fost definitd sociolog’'c, ca o tentativd individuald
ori m'noritard care amenintd dizolvarea solidaritfei colective.
Ea nu trebue privitd ca un fenomen moral, masurat dupd un
criteriu ‘deal de justijie. Ceeace numim crimd, intr'o socie-
tate, poate fi privit ca un act licit in alta.

Un fenomen social nu e anorma| decat atunci cénd incetea-
& de a fi~general, Dac3 intr'o soc'etate furtul ar fi asa de ge-
neral incat -ar practica majoritatea membrilor si dacd cu acest
regim societatea s'ar menine, furiul ar fi un act legal.

Prin urmare, fiecare fip social are crimele lui, adicd anu-
mite fenomene specifice wunu’ grup, care, infaptuite, pot
duce la disolutia lui. Dreptul nu poate fi decat particular f'e-
cdrei societdti, El e pzitorul, conservatorul acesteia.

Ins3si responsabilitatea e un fenomen obiectiv, socal, s ru
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unul moral, psihic, dupd cum a ardtat P. Fauconnet. Notfiunea
de raspundere nu e decét foarte térziu, §i accesoriu un feno-
men de constiinfd. Nu suntem responsabili findcd am comis
un act reprobabil, ci fiindcd am comis o panicd sociald care
frebue potolits. Trebue cu onice «chip o pedeapss care s3
readucd calmul. Pentru aceasta nu e nevoe ca pedepsitul si
fie insusi agentul faptei. D2 multe or e deajuns un jap ispa~
sitor. Odats aplicatd pedeapsa — cui, pufin imports, — so-
ciefatea isi restabileste coeziunea ameninfatd. Asa se explicd
cum s'a pedepsit de atitea ori copii, animale, cadavre, ne-
buni, adicd factori iresponsabili, Antichitatea ca si evul me-
diu cunoaste nenumdrate condamndri de acest fel. Important
e ca o pedeapsd s§ se produci penfru ca cei alarmafi s3 se
lin'steascd. Confra cui se produce pedeapsa, e de multe on
accesoriu.

Asa dar dreptul e o funcfiune sodiald comservatoare, de
naturd absolut specifics, particulars societsfej in care apare.
Astfel el se fransformi odats cu forma grupu'ui intreg. (vezi:
R. Stammiler: Wirischaft und Recht; E. Ehrlich Soziologie des
Rechts).

S'a cutat in repetate rénduri s§ se stabileascd tipurile evo-
lufiei juridice. Printre primele incercdri frebue mentionatd a-
ceea a curentului numit , Efnologische Jurisprudenz” si inau-
guratd de Post. Acesta & adunat la intdmplare, f3rd metods,
o canfitate remancabild de fapte din toate societdfile ome-
nesti, cdutdnd s3 ne dea o serie de tipuri juridice :unul pa-
friarcal anterior aparifiunii claselor socale, celalt feudal, poste-
rior diferentierii in clase. Perfectondrile aduse de elevul siuy,
italianul Mazzarella (Les types Sociaux et le droif, Paris 1904)
nu salveazd sistemul.

Ni se pare mult mai justificats si mai in acord cu natura so-
ciald specfici a dreptului clasificarea scolii sociologice fran-
ceze, bazald pe forma grupului in care apare sistemul juridic.
Putem deosebi asa dar: 1) sistem juridic tribal (cu baz3 de cla-
nuri nediferenfale); 2) sistem juridic tribal (cu bazd de clanuri
diferentiate); 3) sistem juridic nafional (cu bazd de municipii
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ca la greco-roman ; 4) sistem juridic nafional (cu bazd de im-
perii centralizate); 5) sistem juridic individualst (cel contempo-
ran). Urmand mai mult ori maj put'n aceastd clasificare, savan-
tul englez Vinogradoff ne-a dal o excelentd lucrare la care tri-
mitem pentru mai multe defalii (V'nogradoff: Tribal law, t. I,
tradus in franjuzeste cu titlul: Princ’pes hlstoriques du droit,
1924).

Din punct de vedere sociologic, ladicd ficand abstractie
de continwul subiectiv al congtiinfei, fanomenele morale, sunt
foarte inrudite cu cele juridice.

Privite obiectiv, moravurle constiluesc si ele o serie de
crednfe, de valoni colective care se impun membrilor
unui grup social prin sanct'unj exterioare. Numai ¢3 aceste
sanctiuni sunt de altd naturd decét cele junidice, Pe cand ace-
slea din urm& sunt organizate prin coduri §i organe de coer-
citiune, celelalte nu sunt asigurale decdt de sancfiuni difuze:
reprobarea opiniei publice, izolare morald efc.

Asa dar primul caracter al moravurilor e c3 se impun. Re®
gula morali e obligatorie ca §i imperativul cafegoric al lui
Kant. Dar atdt nu e deajuts ca s8 avem un fapt moral. Mai
irebue un scop liber ales de noi. ,A urmari un scop care s8
ne lase reci, care s§ nu ne pard bun, care s nu ne ating
senzibilitatea, e un lucru psihologic imposibil. Trebye deci, ca,
alaturi de caracterul sdu obligator, scopul moral s& fie dorit:
aceastd atractie e al doilea caracter al oricdrui act moral" (E.
Durkhe'm: La détermination du fait moral in Bulletin de la so-
ciété francaise de Philosophie. Avril 1906), E greu de gasit
un alt act cu adevirat moral decat in acte de sacrificiu liber,
de devotament voit, de uitare de sine. lat§ dar ¢3 scopul
moral, si prin celalt caracter al s8u, revine tot la societate pe
calea altruismutui.

L& inceput morala ca si dreptul se confundd cu religia. Cu
incetul ea se desprinde din aceasta §i constitue o serie de va-
lori autonome, Ca si dreptul ea e specificd fiecrei sociefdti.
Fiecare colecthivitale are o mentalitate speciald §i in acelas
fimp o morald speciald. Studiul comparat al diferitelor mo-
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rale constitue dupd expres'a lui Lévy-Brih, ,$tiinfa moravu-
rilor”, Ea e o parte a Sociologiei si, da §i aceasts, e o st'ni3
empiric§ inductivd, Fenomenul moral e reflectia omulpi de
stiintd asupra stdrii moravurilor, El nu e creat de morala indi-
viduaid sau filozofic§, ci exists dela sine in moravurile fecarui
grup.

4) Funcfiunile politice. Societatea primitivd e un grup pa.
triarcal in care nu existd diferente socale. Clanul, perfect
omogen, nu are sefi in senzul politic al cuvantului, Toti mem-
brii sunt pe acelag plan de importantd, Cum nu existd indi-
vizi, nu pot exista, nici conducstori. Evoluand, clanul se dife-
renfiazd intai in grupuri maj mici: sunt acele faimoase ,.con-
frerii'’, secte secrete, prezente in multe soc'etdfi primitive.
Odatd cu ele apar si individualitfile politice, Funcfiunea ace-
stora la inceput e mixta: politics si religioasd. Origina magico-
religioasd a puferii politice ni se pare azi evidents, bucrul e
ciar pentru primij regi ai Romei care monopolizau in mana
lor toate functiunile sacre, Pand tarziu monarh'a absoluts s'a
prezentat ca de drept divin, Faraonii Egiptului ca si regii ro-
mani, ca si farii Rusiei concentrau in ména lor puterea rel'-
gioasd si pe cea politicd (vezi in aceastd privintd J, C. Fra-
zer: Les origines magiques de la royauté, Pams 1920 si G,
Davy et A. Moret: Des Clans aux empires, Par's 1923),

Aparitia dom'natiei politice a unui singur individ ori a une’
diristii nu e posibils fard o diferenfiare prealabild a sodie-
i8tei in clase si caste.

Castele pe care le g&sim incd in India §i pe care le-a cu-
roscut si  Egiptul. sunt comunitdfi comolexe, in acclas
timp profesionale, familiare, economice si politice. Ele re
prezintd cercuri inchise la orice fel de ascensiune social, in-
suflefite de principii foarte severe. Functonarea lor exercitd
profunde influenfe juridice, economice si morale asupra Sta-
tului (C. Bouglé: Essal sur le régime des castes, Paris 1908).

Clasele sociale, din contra sunt grupuri deschise afat as-
censiunei cat §i decadente’ sociale: ele primesc in sanul lo: si
warivist’ si ,,declasafi”. Functiunea lor e in acelas ¥mp poli-
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ticd si economica, Schmoller (Principes d'économie politique.
Vol, 1) susfine ¢& natura lor e maj ales politics, bazatd pe
diviziunea muncii sociale, pe cand K. Biicher (Entstelung der
Volkswirtschaft cap. V) le prezintd ca grupdri diferenfiate mai
ales pe gradul de avere. M. Halbwachs. (La classe ouvriére
et les niveaux de la vie. Paris 1914) cautd s3 conclieze aceste
doud puncte de vedere, definind clasa sociald in acelas timp
economic si politic, Adevdrul e ¢ nu avem incd o definifie
satisfacatoare a claselor sociale. Importanfa lor in viafa mo-
dernd, animats de problemele de repartitie economics e, inss,
formidabils. (Vezi mai jos studiul : ,Socioclogia claselor').

Marxismul ne-a wratat rolul lor in istoria Statulut. Ins3si origna
acestuia trebue priviti ca dominatiz unor clase asupra celor-
lalte. Succesiunea diferitelor clase la conducerea statului, cu
tot cortejul de noi valori pe care-l presupune aceastd frans-
formare, constitue ins&si problema revolufiilor si a progresului
social, Clasele sociale sunt organele politice cu ajutorul ci-
rora e pos’bild in acelas timp conservarea si evolufia societd-
tilor. Fard ele e greu de conceput realitatea statului. Un ca-
pitol special trebue consacrat in sociologia politic §i parti-
delor polifice, de o asa de impunitoare realitaie astzi.

Statul, asa dar, trebue definit ca un raport de clase, Dupa
cum aceste schimb&ri de relatii, adicd dupd cum, se trece dela
sclavaj, la servaj, ori la salariat, avem diferite tpuri de Stat.

Fireste o clasificare a statului trebue s fie seama si de alte
criterii, nu numai de balanfa claselor, Oppenheimer (Der Staat,
1907) a incercat o clasificare a statelor bazald pe natura lor
economici (state maritime, feritoriale, feudale etc.).

Determinarea tipurilor de evolut'e trebue si {ie seam3 insd
de gradul de complexitate si de desvoltare al puterii politice.
Din acest punct de vedere, prima form3 e fir§ indoiald tribul.
Aici diferenfierea in clase aproape nu exist3.

Forta e definutd de un sef care e in acelas timp rizbonic de
frunte si mare preot. Cand fribul devine mai complicat prin apa-
rifia claselor, puterea politicd se centralizeaza in jurul unui grup
dominant, care domneste despotic pe baza unor privilegii, Atunci
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avem Statul propriu zis. Suveranitatea e in mana unei clase, care
consider3 restul poporului sau al popoarelor anexate ca o simpld
proprietate. ldeia puterij absolute e prezentatd ca de drept divin.
Tribul ia, fie forma imperiului, cum au fost cele orientate in
anfichitate, cele medievale, acela rusesc, rurcesc etc. pans
astdzi, fie forma municipiilor greco-romane.

In fine intr'o ullimd fazd statul finde s se transforme in
nafiune. Intre membrii unei societdti apare, aldturi de leg8tura
juridicd a dependentei de acelas guvern, ideia unei comuni-
tati sufletesti, mai adanc’, a unei identitdti de origing, a unor
afinitdfi variale,

Limba si religia nu contribuesc atat la acest sentment, cat
congtiinfa unui tra} istoric comun, dar mai ales al une’ comu-
nitdfi culturale, al unor aspiraii asem3ndloare in viitor. Asa
dar trecut si viitor comun. Ideia de nationalitate e ultima
form3 politics. Aparuts intdia oard pe fimpul revolufiei fran:
ceze, ea inspird azi politica tuturor Statelor. Ele tind s3 rea-
lizeze pe cat posibil acest principiu.

5) Functfiunile economice, Definifia sociologicd a fenome
nului economic irebue cdutatd incd. Ne di3m cu fofii seama
c& relatiile economice de schimb ori de productie sunt impo
sibile intre indivizi izolati, Cu toate acestea e greu de arilat
intr'u cat funciunea economics € eminamente socials.

In lipsa altei defermindri mai precise s& utilizdm feoria ofe
rits de F. Simiand, teoria aga numitd a cantificdrii sociale a va
lorilor. latd in ce constd aceasta. Pentru o apreciere indivi-
dual, subieciivd, o valoare e o problem3 de calitate. Pretul
unui lucru variazd extrem dela individ la individ, Unul poate
gssi ca cel mai pretios lucru, florile, aljul cirfile, un al treilea
pietrele scumpe, Capriciul subiectiv poate g&si valoares
acolo unde un altul nu gdseste nimic.

Dar valoarea economcd nu e dinire acestea, Ea e mai
intdi comund la tofi membril societdfei, In al doilea rand,
fiindcd asupra ej exisld asentimentul general — fie el mé&car
convenfional, — valoarea economicd poate fi m3surats
obiectiv, i se pot indica anumite grade, anumite cote. M&-
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surdtoarea nu se poate face califativ insd, Aceasla ar insemna
sd cddem din nou in capriciul §i in anarhia aprec’erilor su-
biective ; mé&surdtoarea nu poate fi deci decat cantitativs.
Generalizarea, socializarea valorii aduce materializarea, can-
tificarea ei. (F. Sim'and : De la methode positive en science
économique Paris 1912, Deasemeni si G. Simmel: , Phi osop-
n'e des Geldes').

Gresala cea mare a economiei clas'ce aceia, care p'eacd
dela concepfia unui ,homo oeconomicus”, acelas in toahs
timpurile si in toate tarile, era aceia de a considera economia
ca o functiune eternd, independentd de t'purile sociale in
care apare. Dar scoala isloricd, dup& cercetdrile unui Schmol-
ler, Biicher, Sombart, ebc., ne-a ardtat c& fiecare societate
are un alt sistem de economie i 8 ,homo oeconomicus’ e
o purd abstractie. Relatiile economice variaz§ in stransd ie
g&hurs cu toate celelalle functluni sociale. Ele sunt opera so
c'etdfei intregi, a cdrei stampil§ o poartd pe toate manifes-
13rile lor.

Functiunea economicd nu e toldeauna o funcfiune pur ma-
terials. Mobilul ei, nu e cum se crede numai ineresul. C
multime de alte mobile pot determ’'na  actiuni economice. A.
Wagner numérd diferite altele, Asa de pildd: c3utarea re-
compensei, a onoarei, satisfacfiunile constilnfei. Asa dar wa.
lori morale. De multe ori influenfe sociale determind eviden!
productia §i consumatia: prinfre acestea {rebue s3 citdm
moda si obiceiul (cutuma). Prescriind anumite consumeatii, in-
terzicAnd altele, aceste douj curente sociale deviazd regulat
balanfa vietii economice. Putem merge si mai departe. Va.
lorile economice, e adevdrat, nu variazd dupd capriciile ir.
dividuale, dar pot varia dupd stdrile de opinie intr'un mo-
ment dat.

Dorinfa care e creatoare de fenomene de produc-
tie ori de consumatie, se modeleaz8, se reguleazd dupd cri-
teriile oferite de opinia public§ intrjun moment dat. Un curent
social, o stare de mu'time pot opri, stimula o activlate eco.
nom‘ca,
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Mai mulf decat atdt, Funcfiunea economicd presupune o
organizafie jundicd ce o protejeazd §i o sanclioneazd. Ea
intrd in categoria actelor licite. F&#r§ acest substrat, ea nu
poate exista, dupd cum a ardtet Rud. Stammler (Wirischaft
und Recht nach der materialistischen Geschichtsauffassung, ed.
lll-a Leipzig 1921).

Interesele politice, de pilds cele nationale, joacd si ele un
rol remarcabll in organizarea economicd. Conceptul de ,,Na-
tionaloekonomie’ elaborat de Fr, List, pleaci dela ideia
creatoare de natiune. Fiecare popor isi intfocmeste o econo-
mie complectd ca s& scape de subjugarea, de subordonarea
la interese strdine, Alle ori interese maj mici, de grup secun-
dar, pot influenta si chiar provoca anumite aspecte ale viet.
econom’'ce. De multe ori acestes sunt determinate de menta-
litatea de clasi (grevele, lock-out, etc.), sau de castd (fie-
care castd are interdicte de alimentatie, de imbriciminte,
etc.).

Prin urmare fenomenul economic e, in mod esential, so-
cial. Determinarea lui sociologici ni se pare evidentd, S3 cer-
cetdm acum, cum am fdcut §i pentru celelalte funcfiuni so-
ciale, care a fost evolufia lui dela tipurile sociale primitive,
pand astazi,

In aceastd privintd gcoala istorics germand a adus emi-
nente servio'i Sociolog'ei. L3sdm la o parte d'ferite clasifi-
cafii ca aceia a lui Hildebrand, care deosebeste tfipuri econo-
mice fir8 moned3, cu monedd, cu credit si care reduce
toald realitatea economicd numaj la fenomene monztare,
pentru a ne ocupa de aceia oferitd de K, Biicher §i care se
mentine incd in stima oamenilor de stiin{a. (Vezi : Entstehung
der Volkswirtschaft, vol, 1. Tiibingen 1922),

El deosebeste o primd fazi pe care o intituleazd economia
familiard ((Hauswirtschaft"), Aceasta poate fi economia,
adici formele de productie si consumatie, — cele de circu-
fafie si reparife, dupd cum vom vedea lipsesc, — fe ale
clanului totemic, fie ale familiei mai resirénse, patriarcale.

Familia lucreazd in comun, mpregund cu sclavii, servitorii
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ori clienfii ei pe ogorul ori atelierul casnic. Acolo se produc
toate bunurile de consumatie, Fiecare familie produce numai
ceeace consum, fiindc§ nu existd piajd de schimb in senzul
comercial, (Schimbul pur §i simplu, fir§ infentie de specula-
tie probabil cd funcdlioneazd dups cum a ardtat G. Davy in cu-
rioasa institutie primitiva ,,potlatch”). Cum nu se gsesc piete de
desfacere mu se gdseste nici moneds, nu exist8 nici reparti-
tie a avufiilor fiindcd nu exist§ clase sociale sub sau supra-
puse. Proprietatea e orf colectivd a clanului (membrii mun-
cesc egal gi impart produsele) ori p&sunatul e in comun si
agricultura individuals, pe loturi familiare, Nu exist§ fabrici
ori atellere publice, fiindcd nu existd vanzare. Toate produ-
sele manufacturate — instrumente de lucru, imbric8minte
efc. — sunt lucrate in casd de fiecare locuitor,

Al doilea tip il constitue ecomomia urband (,,Stadtwirt-
schaft”). Aceasta presupune aparifia oraselor, Schimbul apare,
ins& nu complect liber. El e strict reglementar §i se face in
anumite conditfi: intre anumite persoane §i cu un arumit
pret. Flecare oras are un numar fix de corporatii si in acestea
un numdr fix de membri, Ei produc toate obiectele manufac-
turate, pe care le schimb3 contra produselor agricole ale 1i-
ranilor din zona imprejmuitoare a orasuly’, in anumite zile
fxate pe siptdmand in balciuri. Conporatiile nu pot vinde alt-
cuiva decét {aranilor, iar {Sranii nu pot merge sa desfacd marfa
lor decdt in orasul apropiat. Peniru fiecare obiect, exista un
pref, cum se zicea ,just’, Reclama si concurenfa sunt inferzise.
Moneda are deci o slab3 functiune de schimb. Teritoriul unei
tari e impartit in mici zone econon¥ce, fiecare in preajma unui
oras sau tutelate de un feodal. Fiecare zond e inchisd in ba-
riere, care inldturd libertatea comerfului, Aceasta a fost econo-
mia evului mediu pand la aparifia capitakismu'ui,

Al ireilee moment al evolujie;i economice ,,economia na-
tlonald"” (Nafionalwirtschaft) rupe toate barierele feudale sau
comunale. Schimbul ia un deqsebit avant, El se poate face
intre orice fel de persoane si dela un cap§t la altul al feri.
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toriului unei nafiuni. Libertatea comwerciald devine tofals.
Mercantilismul cu prefuri'e luj maximale decade,

Decad §i corporafile si ioate organele rigide care impie-
dicd libenul schimb, Regula econom’'cd a fiziocratilor ,,laisser
fa're, laisser passer’ devine o deviza, un ideal de moraa
economicd. Capitalismul apare si odatd cu dansul fenomenele
de credt, de acumulare, de speculatie.

Despre forma economicd v'itoare, Sociologia stiintificd se
poate pronunta in senzul unei colechvizdn crescande. Semne
mai mut ori mai putin precise indicd ¢ acumulare si proleta-
rizare crescanda, Consec'nfele pot varia ori inférzia dupa di-
ferite fipuri sociale.

6) Alte funcfiuni sociale, Alituri de fenomene religioase,
morale, juridice, politice, domeslice §i econom'ce, existd in
societale o mulfime de funcfiuni mai restrénse §i mai treca-
ioare. Asa sunt de pild§ modele ale ciror legi au fost bine
studiate de Terde, Simmel, Baldwin, stdrile de mulfime, opi-
nia public§, etc, Ele trebuesc de asemeni studiate in mani-
festdrile lor tipice, degajandu-le legile si varafiunile. Acestea
nu presuplr insd institufil.

Sunt curente trecitoare, aparufe ici ori colo, aparifiuni efe-
mere, dare irec f5rd & l&sa urme. Trebue s& mentfiondm aici
insd albe cateva functiuni, nu lipsite de important3.

In primul rand funcfiunea logicd a societstii.

Aldturi de reprezentdrile noastre individuale, exists, dup3
oum a ardtat E. Durkheim, reprezentddi colective, concepte
sociale, fixate, pe care le primim din afard, de-a gata fard sa
fi participat la ele. Ele ni se impun ca realitafi obiective, Cu
cit o societate e mai primitivd au atit ea nu intrebuinteazd
decat astfel de reprezentdn. Lévy Brihl a ardtat c& sélbaticii
au o menfalitate cu mult mai sociald decit a noastrd. Ei nu
géndesc decat prin mulajele pe care le oferd societatea.

Grupul ne oferd astfel o teorie a cunoasterii elaborats in
afard de noi, un fel de ochelari prin care nj se porunceste s
privim lumea. (Vezi mai departe capitolul: ,,Sociologia si teo-
tia cunoasherii’').
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Ceeace s'a evidentiat prin studile sociolagice asupra
cunoasterii e faptul c3 exis § mentalitati dferite, logici m'-
tipe s cd principiul lor de vaniafiune e influenfa sociala.

Se poate vorbi §i de sflinfd ca de o functiune sociald. In
adevdr, oricat ar fi de individuald, de intfm legatd de per-
soana cercetdlorului, reflectia stiintificd are un caracter so-
c'al infai prin origina ei ; ea trebue s& respecte o tradifie, un
sir de cercefdri foule inaintea ei. In al doilea rand prin des-
finafia ei : ea se adieseazd unui anumit public de o anumits
mentalitate. Apoi ea se elaboreazd intrf'un mediu de disoutii,
de rectif'céni, de oritici. Toate acestea presupun societatea.

Se poate concepe la fel o Sociologie estefics. Existd un
aspect psihic al artei. E procesul creafiunei artistice, e psiho.
logia specificd @ creatorului ori a actului de contemp'atie. Dar
si acest arfist € mai intdh un produs al medwului. Opera sa su-
ferd influenta unei #raditli, se adreseazd unui public, ciruia,
inconstient 1i face concesii, E greu de separat anta unei {&ri de
mentalitatea nafiona & a poporului. Fiecare manifestare esteticd
poartd semnul {&rii care a produs-o. Mai frebue s3 addugdm si
idealul artistic al fiecirei generatii care intr3 5i el in balanfs.
Exista intr'un moment dat o scoald, un curent, o tehmicd ce trew
buesc respectate. Ea se impune din afar§, din sociefatea indi-
viduw', Arta se poate studia asifel in funcfie de colectivitate.
Se pot examina produsele obiective ale artei populare in dife-
rife timpuri si 8ri cu sjutorul elnografiei comparate. (Incerciri
de acestea au féout Wundt (Vélkerpsychologie vol. Ill) si E.
Grosse (Anfdnge der Kunst 1896),

In fine limbajul, nu numai ¢8 are o origine sociald, dar fe-
nomenele sale, semantice oni fonetice se schimb3d sub influ-
enfa grupului, Linguistica comparata e greu de conceput as-
tdzj f&rd ajutodul Sociologiei

Se cuvine, dupd acest rapid examen al funcfiunilor sociale
s& amintim c3 intre ele exist§ o strdnsd legiturd., De fap! o
societate ca si o constiintd individuald formeazd wn fot inse-
parabil.
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Izoldm, mai mult prin abstiracfie, diferitele procese sociale
vnul de altul, In realitate ele se conditioneazd reciproc .Nu-
mim acest fenomein in sodiologie legea interdependentei fac-
torilor sodiali, Aceasta inseamnd c3 o schimbare produsd in-
tr'o funcfiune sociald, de pilds in viafa religioasd ori in cea
juridic8, presupune sau e wrmati de schimbari analoage in
toate celelate funcfiuni. Totj faciorii sociali sunt solidari intre
ei. Astfel e greu de inchipuit o schimbare a felului de pro-
ductie, f&rd s& urmeze o schimbare a conditiilor juridice, a ra-
porturilor politice intre clase, a mentalitdtii generale, @ mo-
ralei, Si invers, o revolutie religioass, cum a fost de pilda
adoptarea protestantismului de cdfre unele popoare, aduce
cu @a nu numai o schimbare 5 moralei 5i a politicei, dar
chiar cum susfine Max Weber, a formelor economice care
din medievale s'au transformat in capitaiste. Nu exists erarhie
in societate, Viata colectivd e un sir de fenomene inexiricabile,
impletite din influenfe reciproce. Orice schimbare intr'un do-
meniu e urmatd imediat de efecte generale. E legea biologica
a oricdruj organism, e in ace'as timp legea stpremd a wiefii
sooiale,
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Vi

EVOLUTIA SOCIETATILOR

Transformarea sociefdfilor s'a gus ca problemd cu mult
inaintea Sociologiei sfiinfifice,

Vechea filozofie a istoriei s'a preocupat mult de aceastd
problemd. Un Vico sau un Herder au ardtat c3 existd un ritm
dupsd care se schimbd societsfile ca §i oamenii. Hegel a des-
cr's o intreagd dialecticd a tfransformirii bazatds pe opozitia
contraniilor si apoi pe fuziunea lor. Problema a fost stransi
mai de aproape in secolul al XVIll de tofi aceia care credeau
in ,ideia de progres"”, in perfectibilitatea continud a genului
omenesc. Un Helvetius, un D'Holbach, un Condorcet enau
convingi, ¢cd omenirea e menitd s8 cunoascd imbundidtiri ves-
nice. In sec. XIX socialishi au aplcat la economie aceste spe-
ranfe progresiste, Evolufionismul cu Darwin si Spencer le-a
aplicat in biologie. Cel din urm& a incercat ins§ s§ schiteze
o lege generald a evolufiei aplicabild in toate domeniile. E
vorba de faimoasa convingere ci evolufia se efectuiazd prin
trecerea dela omogen la etferogen,

Formulats asifel, aceastd afirmafie se reduce la aceia a di-
ferenfierei crescadnde. Desigur constatarea lui H, Spencer are
multiple aplicn in diferite domenii, chiar si in lacelea ale
stiintelor morale. Ea suferd ins§ si multe excepfiuni, dupd cum
a ardtat. A. Lalande in celebra sa tez&: ,,La dissolution oppo-
sée a |'évolution”,

Chestiunea evolufiei societdtei presupune o ali problem3
foarte disautats inc8, aceia a progresului. Problemd foarte
controversatd  fiindcd factorii de deferminare ai progresului
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sunt greu de gdsit, Se afirm3 el prin cresterea culturei, a teh-
nicei, & morglititei, a populatiei? Care e criteriul general
fafs de care foate celelalte sunt subordonate ? R&spunsul e
greu de dat incs, deoarece evaluarea e foarte delicatsd. §i
apoi foate sociefsfile progreseazi cu adevdrat? Nu gumt ata-
tea care inregisireaz8 mai de grabd o curbd decadents?

E mai prudent astfel s& constatdm o transformare perma-
nentd a grupului social, f8r8 s¥ ne intreb8m daci transformarea
e sau nu amelioratd. Evolutia societitei, ca s& intrebuin{dm o
comparafie luats din biologie, poate s& se efectueze fie
prinfr'o  transformare lents, fie printr'o mutatie, adicd fie
printr'o evolufie propriu zis3, fie printr'o revoluffe.

Evolulia e o fransformare invizibild, inconstientd datoriis
actiunii permanente a unei canfitsfi de facton mici, impon-
derabili. Revolufia e o schimbare mai mult ori maj putin
bruscd pe care o infreprinde la un moment de criz8, o class
social8 care n'a mai avut pand atunci puterea, cu scopu’ con-
servator de a salva coheziunes sociald ameninjatd, Revolufia
e un transfer de putere, de autorifate in favoarea unui grup
sequndar, Acesta oferd o noug formuld de solidaritate, un nou
program de valori, in jurul cruia e posibils o noud grupare
a forfelor. Evolutia se face far§ ruperea echilibrului de dlase,
tard @ schimba natura Statului, prin colaborarea tuturor cla-
salor. Revolutia se face de cifre o singurd class, care-si asu-
mi responsabilifatea unei afte consfitufii sociale. (vezi M.
Ralea : Idée de revolution dans les docfrines socialistes, Pa-
ris 1923).

Prin termenul evolulie vom infelege aici, fransformarea so-
cald in sens lang, fie in mod lent, fie cu ajutonul revolufiel.
Aceastd transformare se realizeazd sau prin schimbarea struc-
turei, a elementelor cantitative, sau prin aceia a functiunilor,
a valorilor sodiale. Fireste schimbarea e mai mult sau mai
putin simultand in ambele cazuri. Schimbareaz unui organ pre-
qupune si schimbarea unei funciiuni, qu toate c& in Sociolo-
gie se poate inchipui o institutie nous, pasirand inci o bucats
de vreme funcfiunile vechi. Acest fenomen se observd de
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foarte multe ori in perioads revolufilor, Cu atdt mai mult,
pentru comoditalea expunerei, vom disocia evolufia structu-
rej de evolufia valorilor sau a funcfiunilor, Vom avea astfel
o transformare cantitativd si una califativd, spir fualg,

In ce priveste prima am vorbit de ea, cénd ne-am ocupat
de morfologia sociald. Orice schimbare a cantitdfei, densi-
tafei oni mobilitdtet grupului, aduce dupd ea o transformare
in viata suflefeascd a sociefdtii si, dupd cum am védzut, modi-
fcd condifile ej morale si politice.

Acetag lucru trebue constatat cand e vorba ca omogenita-
tea populatiei s& se transforme intr'o eferogenitate de ele-
mente, O sociefate compusi din elemente diverse, variaz,
are o fendin{d mai progresistd, mai pufin conservatoare,

Trebue s§ fim mai atenfi asupra unui alt fenomen de modi-
ficare a sfructurei, acels care constd in inmulfirea grupurilor
mai mici, a grupurilor sociale secundare in sdnul unei socie-
tati maji mari. Cand diferenfierea provoacd aparifiunea unor
cercuri mal mici, urmeaz3 intre ele o inferactiune, o serie de
influente reciproce: G, Simmel numeste acest fenomen incru-
cisarea cercurilor sociale (Umkreuzung sozialer Kreise), Din
aceastd concurentd a grupurilor sociale reese pentru individ
o libertate mai mare, Un om care face parte dintr'un club,
dintr'o societate sportivd, din una comerciali etc., acord3 fie-
cireia cate puiin din activitates sa, pe cand unul care face
parte dintr'o singurd societate acords acesteia, in mod unic,
toats alentia sa. Primul e maij liber decat al doilea, fiindcd nu
e subordonat exclusiv unui s'ngur mediu social, (Vezi G, Sim-
mel : Ueber soziale Differenzierung. Leipzig 189%9),

Dacd frecem dela structury la viafa psihicd a societstilor, la
functiunile lor, la valorile pe care le respects, constatdm si
acolo, la prima vedere, o lege de diferenfiere a valorilor.
Dupd cum am vdzut, in decursul acestei expuneri, la inceput,
in clanurile primitive, existd o singurd valoare : aceia religi-
oasd. Ea fine loc de tot. Dintr'dnsa se diferentiazd cu timpul
celelalte. Intai se desprind ca antericare valorile juridice.
njus’” se separd de ,Fas”. Apoi cele polifice : seful religios
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nu mai e fot aceiasi persoand au cel politic, Morala devine
si ea o funcfiune independentd, laicd. Binele si sacrul nu mai
sunt acelas lucru. Economia se deosibeste si ea ca o activi-
tate specifics, deosebitd de riturile magice care o inspirau la
inceput. Maij tarziu arta se separd de monald, morala de drept,
acesta de economie. Insusi logica, menhdlitatea generald, fa-
cultdtile de cunoastere nu mai sunt asa de sociale, de comune
mai tarziu. Reprezentdrile colective fac loc celor individuale.
Din toate acestea rezultd ca o lege: desrobirea individului
de mediu. Din aceste constatiri reese cd legea indicatd de
Spencer, a trecerii dela omogen la eferogen, e verificatd in
Sociologie.

Nu trebue s& credem insi ci diferentierea functiunilor, a
valorilor e complectd vreodats. Anumite relatiuni se mentin
totdeauna, Existd vesnic legdturi destul de strénse intre va-
lori. Evolutia nu se face numaj prin separarea lor. Ea se poa'e
efectua §i prin coalifiunea, pifh alianta lor, latd citeva cazuri.

In primul rand prin ceeace Wundt numeste heferogenia
scopurilor’. (Ethtk, Stuttgart 1890). Dupd aceastd lege, ace-
las mijloc poate servi succesiv la mai multe scopuri. Instru-
mentul se mentine acelas, dar dupd nevoile epocilor se poate
obtine dela el diferite intrebuin{ani. De pild3 riturile si cultu-
rile religioase care au fost inventate peniru alte scopuri Tsi
peerd cu timpul ulilifatea primarg si servesc la altceva, Pran-
zurile dupd inmormantare sunt astdzi obiceiuri de purd da-
torie sociald ori de obligatie civild: ace'a de a servi prieteni-
lor o compensalie pentru deranjamentul de a fi venit la in-
morméntare. All3 dati ele aveau semnifica'a unei mese la
care se credea cd ia parte si mortul. Bacsisul la inceput e un
mifloc de caritate, astdzi wnul de grandomenie. Educatia
greco-latind are azi cu totul all§ menire decdt aceiz care o
avea in evul mediu efc,

O institufie, un rit, o metodd pot pierde primul lor obi-
ceiu: dacd le aftribuim azi un altul le d3m si o ratiune mai
lungd de wviatd" (C. Bouglé: Evolution des valeurs, p. 87).
Eterogenia permite o infreagi economie : utilizarea in timpul
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evolutiei a vechllor mijloace pentru alte scopusi. Ea ajutd la
noi adaptdri in cursul transformarilor sociale, Prin aceasta va-
forile se leagd solidar infre ele, intrf'un fel de continuitate
istonica.

Se poate concepe insd, aldturi de o pluralitate de scopun
care uzeaza succesiv acelas mijloc, aceiasi pluralitate de sco-
pun care ulilizeazd simultan un singur instrument. E ceeiace
sociologul francez C. Bouglé numeste politelism, Acest fe-
nomen e foarte asemandtor cu acela pe care linguistii ii nu-
mesc polisemie, adicd mulfiplicitate de sensuri intr'un singur
cuvant. Cuvantul r3d3cind inseamnd in acelas timp, partea
de jos a copaoului §i o enfitate maftematicd ; cuvantul baza
serveste chimiel si arhitecturej etc. La fel in societale, Existd
mifloace care servesc mai multe scopuri, De pilds imbraca-
mintea serveste la scopuri estefice (decoratie), igienice, pu-
dice, etc. Deasemeni o locuinf§ salisface nevoi economice,
estetice, ig'enice, etc. O mulfime de institutii infrunesc sco-
puri, nevoi muliiple si diverse. Astfel prin infermediul hetero-
geniei scopurilor si prin acela al politelismului, valorile dife-
renfiate se reunesc din nou,

De alttel o tendinfd de asocatie se poate constata in
acelas timp cu aceia de dferentiare. Valorile economice, cu
ajutorul soc’alismubui, is5i aliazd astdzi pe cele morale. Se
pare neomenesc sd tratezi pe luerdtor numai din punchul de
vedere strict economic, Afitudinea morald isi aliazd pentru
mai multd perfecliune pe cea estetics, Si asa mai departe,

In evolufia soc'etifei trebue s& constatdm aga dar, alturi
de o separare intre scopuri, o conjuncfiune a valorilor, Aso-
ciatie si disociafie: iatd ritmul transformdrii sociale.

Un capitol final al Sociologiei ar trebui s§ se ocupe cu
decadenfa, cu degenerarea, cul regresul societdfilor. Trebue
studiatd patolog'a sociald. Trebuesc gisite criterii §i leg,
dupd care o socielate pierde din vitalitatea ei, Dar eceasta,
deasemeni riméne incd de ficut, Dupd cum medicina nu se
poate consfitui férs o biologie deja constituits o patologie
sociald nu va lua fiin{d decat atunci cand Sociologia normals

va fi definitiv inchegats. _
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CAPITOLUL |,
PROBLEMA CLASIFICARI] SOCIETATILOR

Logica contimporand #rece printr'o profundd criz§. Ope-
rafiite, pe care metodologia fraditionals le indic drept indis—
pensabile, par, astdzi, disprefuite. Analiza, sinteza, defnifia,
clasificafia, frumos construite in linii geometrice, in prescrip-
tii infailibile, sunt puternic sdruncinate. Ele ne apar ca ana-
cronisme incomode in cercetarea adevarului, Adevarul el in-
sus devine d'n ce in ce mai simplu, mai elastic.

Motivul std v primul rdnd in transformarea investigatiei
shinffice. Dela matematicd si pand la stiinfele morale, cerce-
titorvl modern uzeaz§ de o deplind libertate in alegerea
mijloacelor sale. Insp'ratia, Inshitufia, ipoteza sunt operafii
care find s3 inlocuiascd imb&tranitele procedee aristocratice ale
logicei formale ori ale metodologiei unui Stuart Mill. Unii
merg asa de departe incidt admit pand si legitimitatea senti-
mentului in c3utarea adevarulu; stiintific.

Dacd atiludinea recentd a gandirei logice, e pand la un
punct justifcatd in stiinfele exacte, unde meticulozitatea i
pedanteria procedeelor #tehnice lindbusd c&leodats nouile
tendinte, in stinfele morale unde postulate solide si unifor-
me lipsesc, unde substratul experimental e variabil la infinit,
unde, in sfargt, compleditatea crescandd a fenomenelor e
incy departe de a fi chemat3 s5 aducs mai mults ordine, cer-
cetdtorul trebue s3 fie mult mai prudent. In acest domen'y,
nu e asa de wsor s& renunfi la metoda de lucru #raditionals.
In Sociologie, in special, dezorientarea metodologici e ex-
trem&, Un'i pornesc dela studiul societdtilor infericare si se
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bazeazd in primul rénd pe etnografia comparatd, Pentru ace-
stia stiinfa & mai ales descripfivd (Somio a propus termenul
.beschreibende Soziologie”). Din toate coljurile p&mantului
documentele etnografice abundi. Eterogeneitalea sociefdtilor
e enormi: lrochezii din America de Nord; Aztecii din America
de Sud, Hotentotii africani, Aruntas din Australia centrals, etc.,
efc.; toate aceste societdti vin sd-si amestece, intr'un haos de
forme, de institutii, de moravuri, viata lor sociala.

Ali sociologi i5i indreaptd ins§ atenfia citre viata actuald a
societdtilor. Acestia se adreseazi de obiceiu cu predilectie
statisticei, Din legile ,,medianelor”, ori ale ,normalelor’’ arit~
metice, ei incearcd s& desprind§ caracterele marilor fenomene
sodiale actuale: sindicalism, luptd de clasg, oriminalitate,
prostitufie, etc. Dacd cei dintai sunt ingropati in mormame de
dale efnografice, cei din urm3 abia risufls de sub povara ci-
trelor,

In fine, alti cercetdtori cauts si descopere legile societdtii
din invdt8méantul experienfei. Experienfa in sociologie e legis-
latia 5i redultatele ei. In acest caz, avem deaface cu anticolele
codurilor, cu nenumératele proiecte de lege, de regulament,
cu curioasele efecte ce le urmeazd adeseori.

Orice cale s'ar apuca, materialul nu e mai putin enorm, mai
putin eterogen, mai putin incoherent. Sociologul, dac¥ vrea s3
ajungd la date sigure, trebuie s& intrebuinteze in fata acestor
documente critica istoricd clasici. Astfel, el nu-si poate per-
mite buxul pe care stiinfele exacte si-I permit. Sociologia nu
poate pardsi asa usor o bung parte din metodele tradifionale.
Venitsd cea din urmd in tabloul stiintelor, obiectul incd e so-
vaelic are nevoie de precizia riguroas8 a unor principii meto~
dologice severe. Ea trebuie s§ proceads in primul rand la ca-
falogarea, la clasificarea imensului s§u material, Dar ceedce
ii #rebuie in primul rdnd e tocmai clasificarea fenomenului, a
elementului sdu fundamentfal: notiunea de societate. Clanul
totemic, tribul, municipia romans, nationalitatea, Statul, familia;
iats atatea tipuri socia'e. In ce corelatie se gisesc ele? Cum
se condifioneazd reciproc? Intrebdri la care socio'ogii s'au
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géndit de multa vreme, fdra a gas’ insa r@spunsul satisfscator.

O serie de clasificdri au §i fost propuse. Criteriile de la
care s'au inspirat acei cari fe~au prezentat ofereau mai ales un
mare inconvenient: erays prea generale, explicau prea mult
pentruca s explice ceva. Astfel problema n'a fnaintat prea
mult. Clasificarea societsfilor e ins§ indispensabilg sociologiei.
Ea e prima operajlie de l8murire, de oranduiald, de precizare
in munca ulterioard a omului de shinfi. S$tiintele nalurale, ci-
rora stiinfa sociald le e asa de asemindtoare — in partea ei
descriptivS — presupun ca operatie de bazd aceastd clasifi-
care. Mai mult, aproape toate stiinfele o presupun, inclusiv
Matematica, Cum ar putea atuncj Sociolog'a, unde infelegerea
e departe de a fi deplind, s& se dispenseze de ea?

Principiul insd e ci aceasty olasificare s§ porneascd dela o
metods fequndd si generald in acelas timp. Dupd o analiz
criticd a criteriilor propuse, vom incerca si ardtdm care e calea
citre care trebuie s& se indrepte, dup3 noi, clasificarea socie-
téfilor si rezultatele ce ni le-ar putea da.

Deosebirea intre o operatie mintal§ stiintific 5i una filozo-
fic std in primul rdnd in necesitatea pe care o simte aceasta
din urma de a gési in variefale fenomenelor un principiu unic,
care s& explice prin el singur totul. Stiinfa din contrd nu tinde
clre aceastd simplificare exageratd a lumii exterioare. Ea se
inspird dela concret in mod empiric, fird idei preconcepute
si dacd in diversitatea lucrurilor gseste maj multe cauze, cum
se intdmpl3 de obiceiu, nu se sfieste s& le enumere pe toate,
fsrs s§ sacrifice multiplicitatea realitsfii, simetriei logice
Stiinta indics pluralitatea  cauzelor chiar cadnd acestea sunt
opluse si contradictorii intre ele, Filozofia anticd ins§, ca si cea
modennd, pare incd preocupati de cutarea substantei, ,esen-
’[ei" unice, Acolo unde un Platon g8sea ca motor primitiv,
»‘deia", Spinoza ,substanfa, Schopenhauer ,vointa"”, sfiinfa
obiectivd va distinge motive mult mai variate, chiar cu riscul
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de a nuina admirabila ,unitete’’ a existentei. Ceea ce se ob-
servd imediat la dlasificarea societdfilor, pe care le avem
pand acum, e caracterul lor filozofic. Aproape toate fac parte
dintr'un ,sistem" de sociologie, care la randul lui face parte
dintr'un sistem de filozofie, a cdrei cheie unicd st§ intr'o sin-
gurd explicafie.

Motivul e simplu: sociologia incepe ca o ramurd a filozo~
fiei, anume sub formd de filozofig istoriei, In ziua cand istoria
nu s'a mai muljumit cu explicarea faplelor de detaliu, ca bio-
grafiile anecdotice sau ca descrierile batsliilor, in ziva cand a
voit s& dea explicalii mai generale, cand a inceput s§ se preo-
cupe de istoria institutiilor sociale, economice, etc.,, de fapt
sociologia era ndscutd. O ga&sim in germgn in filozofia ,pro-~
gresului'’ a udui Turgot, Condorcet, Comte, Saint-Simon, Prou-
dhon. O gasim in ltalia la Vico, in Germania la Herder, Fichte,
Hegel. Comte i-a dat un alt nume, In loc de filozofia istorie
i-a zis Sociologie, Tot asa si Spencer. Dar numai numele era
schimbat, Continutul r&ménea tot al wvechii filozofii a isforiei.
In afard de aceasta, atdt Comte cét si Spencer se ocupau in
filozofia lor aproape de toate stiintele pe care ambitionau s&
le lege intre ele, In clasificérile stiintelor, pe care ni le-au ldsat,
sociologia ocupa un loc 1&ngs biologie. Preocuparea lor era in
primul rand filozoficd. Oricat de eruditi ar fi fost acesti scrii-
tori penfru vremea lor, prin faptul c§ se owupaserd de toate
stiinfele, nu puteau fi specialisti in nici una. Fatal preocuparea
lor ramane superficiald, atingdnd doar generdlifatea vagd a
lucrurilor i mulfumindu-se cu ea. In consecintd, clasificirile
societdtilor pe care ni leJau I8sat, au avut ca criteriu preocu-
parea aceasta de sistemd, neglijénd realifatea concretd a so-
cietdtii un caracter preconceput, solid, violenlédnd, aproape,
fenomenele reale s3 se acomodeze cu el, s3-l ilustreze.

Se stie ¢8 Auguste Comte clasifica societdtile in trei tipuri:
societdti in faz8 religioasd, metafizicd, pozitivd, Pe ce se baza
aceastd imparfire tripartitd? Pe cunogtinte istorice ori etnogra-
fice exacte, care ar fi putut sd-j indice acest criteriu? Dar ef
ignora etnografia, fiindcd aceasts disciplind nu uase incd
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nastere. Crifertul ales e, asa dar, grafuit. El e justficat doar de
o tendin{d intelectualistd ,,a priori'; aceea de a demonsfra c3
umanitatea se indreaptd céire faza pozitivd, — care va trebui
s& fie cea definitivd, — in timp ce religia si filozofia sunt de
domeniu! trequtului.

A intrebu nta insd punctul de vedere al evolujiei ideclogice,
ca acela care reprezintd mai bine procesul social integral, in-
seamnd a apuca o metoda unilaterals, Dacd ideile au rolul lor
in deferminismul social, nu inseamn3 c3 au singurul rol. Mo~
bilul evolutiei sociale nu are de scop nici realizarea pozitivis-
mului, nici inlaturarea spiritului filozoficoreligios. Cici <e
devin atunci fenomenele juridice, economice, politice, etc.,
asa de caracteristice unei socield}i? Clasificatia intelectualists a
lui Auguste Comte nu ne-o spune si nici n'ar putea s8 ne-o
spund. In afar8 de aceasta, Auguste Comtfe n'are in vedere
decdt societatea europeand, cici el pleca dela ideea unei sin-
gure si uniforme socieldfi, aceeas in timp si in spatiu, Ce devin
celelalte societdti ale altor civilizatii? Urmeazs ele aceeas evo-
iafie?

Putin ma tarziu, H. Spencer aduce o coniribufie ceva mai
fecundd la studiul sociologiei stiinfifice, tocmaj fiindecd nu mai
pleacd dela ideea unei societdfi ,junice’’, ci fiindcd admite
elerogeneitatea, diversitatea sociefdfilor, pentru studiul cdrora
propune observafia etnografics comparats, Dar cand f.losoful
englez inceancd o clasificare a societdilor, cade in aceiasi gre-
sal8. Dupd cum se stie, el distinge doud tipuri de societdti
militariste si industriale. In primele ar domina constrdngerea si
violenta. Individul ar fi supus grupului social si dominat de ace_
sta. In fipul industrial din contrd, relafile sociale bazate mai
ales pe libera conventie intre parti, pe contractul liber, ar da
individului mai mults libertate,

In aceeas ordine de idei, Sumner Maine, in ,L'ancien droit"
clasificd grupurile in ,socletdfi cu statut (munca obligatorie,
sclavaj, etc.) si ,societdti cu confracte’ (salariatul se anga-
jeazd liber funde vrea),

Se ia ca criteriu ceeace interesa mai ales pe autorii lor in filo-
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sofia lor politics: consacrarea libertstii individuale. Multiplicitatea
celorialte fenomene e fatal subordonatd acestu) unic caracter.
Preocupares filosoficd e vadlits aci, Dar chier dacd am l3sa
la o parfe chestiunile de metods si am discuta adevérul acestor
doud clasificafii, in sine, vom remarca ci ele nu pot suporta
cea mai ugoard confruntare eu faptele. E adevarat c3 milifaris~
mul si industria se exclud? O singurd observatie ne va edifica.
Poporul considerat ca cel mai militarist, poporu! german, era
in acelas timp si cel mai indusirial, Cele doud forme erau si-
multan reprezenfate in aceeag nafiune, Mai mult, se poate
sustine c3 orice industrialism tinde cdtre imperialism si deci
catre militanism, atunci cdnd isi cautd noui sfere de influenid si
noui debuseuri, Dupd Germania, e cazul Angliei si astizi al
Statelor Unite din America,

Sociologii cotimporani, carj au urmat lui Comye si Spencer,
au fost mult mai atenfi la consecintele c'asificirilor propuse ca
si la fecunditatea lor. Cu toate acestes, punctul de vedere a
libertsii sau aservirii individului de céatre societate, i~a preo-
cupat si pe ei. Primul, E. Durkheim, asa de meficulos in che-
stiuni de mefods, asa de riguros sfiinfific uneori, in lucrares
sa ,,La division du fravail social”, propune doua mari fipuri so-
ciale: ,societdfi cu ,solidaritate mecanic§” si sociefsti cu ,,s0-
lidaritate organic§”. Prima categorie se caraclerizeaz3 prin uni_
formitatea grupului. Indivizii sunt tofi la fel. Reunirea lor reiese
din similitudine. Pe m&surd insd ce cantitatea, mohilitatea ori
densitatea grupului creste, diviziunea travavtdlui aduce cu es
diversitalea individuald, In aceastd faza, indivizii nu mai suni
legati prin asemanare, prin afinitate mintald, si sociald, ci toc-
mai prin diferenfa lor, in sensul c3 fiecare fiind limifat in spe-
cialitatea lui, are nevoie de specidlitatea vecinului, ca s3-|
completeze.

Ceeace intelege Durkheim prin solidaritate mecanics, inte-
lege, cu mici deosebiri, F. Tonnies prin comunifate §i societate
(Gemeinschaft und Gesellschaft). In prima individul e sirans
legat de mediul social, in a doua procesul de individualizare
adlice o libertate mai mare. Al&turi de Durkheim si Tonnies,
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trebuie pus si sociologul american Giddings?) care distinge
infre ,,composifia” si constitufia’ sociald, forme care cu-
prind aceleasi caractere ca si clasificinile de mai sus,

Nici una din ele nu pleaci dela observatia directs, empi-
nicd ia societdf'i. Toate in schimb, au la bazi speculafia filoso-
ficd, toate cautd s3 gBseascd intr'un criferiu unic baza unei cla-
sificdri a grupurilor sociale,

Nu putem trece in revistd, foate criteriile clasificdrilor pro-
puse pand adum °). Am examinat doar pe cele mai reprezena
tative pentru anumite defecle,

Izvorats din sénu! filosof'ei, sociologia a fddit ins8 de vre-o
doud decenii un remarcabil efort de a se desprinde de acea-
sta 5i de a imbrdca caracterul pozitiv al stiinfelor exacte.
Scoala sociologicd francezd grupatd in jurul lui ,,Année Socio-
logique”, in urm3 cea italiand din jurut lui sRivista italiana di
Sociologia”, sau cea americang dela ,,American Journal of So-
ciology” ) au realizat de mwulte ori cu succes ,,defilozofarea
Sociologiei”. In special in scoala francezd, contributii nete,
precise au fost aduse in ce privegte sociologia religiei (Durk-
heim ,Les formes élémentaires de la vie religieuse); a celei
juridice (P. Fauconnet: ,Lla responsabilité; G. Davy ,la foi
jurée’’, étude sociologique sur la formation du conftrat, Paris
1922); a formafiei sociologice @ cunostinfel; (Lévy Briihl : | Les
fondtions mentales dans les Sociétés inférieures’’, Paris, 1912,
si continuarea ei ,La mentalité primitive”, Paris, 1922).

Clasificarea societstilor frebuie s§ p3seascd si ea pe dome-
niul pozitiv, Diacd aceastd operafie e indispensabild studiului
sociologiei, atunci efectuarea ef trebue s& porneasci dela
aceiayi preocupare strict determinists, care a prezidat §i la so-
lufionarea celorlalte probleme sociologice.

E. Durkheim ne-a dat un prim exemplu, P&rdsind vechea sa
clasificare mentionatd mai sus, el ne-a propus mai in urm3 o

1) F. Giddings: Principes de Sdcidlogie — Paris 1907.

2) Ele se gasesc in articolul lui R. Steinmetz : La classification
des types sociaux, in Anné Sociologique vol. IV, an 1899—1906
sau mai recent in Gurwitch: Essai de Sociologie p. 68.
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alta, care are avantajul de a fi mai pozitivd®), E vorba de o-
clasificare morfologic3. Ea are in vedere mai ales forma socie-
tsfilor asa cum se prezintd la prima observatie. Durkheim pro-
pune ca punct de plecare forma cea mai simpli a societsfiiz
horda. Apoi, dupd gradul de complexilate crescinds, se pot
aseza: clanul, fribul, nafiunea, In acest mod clasificarea urma-
reste de aproape evolutia rea'd a societdfi or, constatand pas cu
pas, diferenfierea lor din ce in ce mai mare,

Dela acelas punct de vedere pare a ge fi inspirat recent si
W. Wundt atunci cdnd distinge intre ,,Stammgesellschaft”’
(clenul) si ,,Staals gesellschaft. Statul *).

Cea dintsj form& se rcaraclerizeazd prin legdtura de rude-
nie, de familie; cea de a doua prin deosebirea in clase sociale
si pe monopolizarea puferii polifice de c3lre Stat, care se
substitue in funcjiunile familiei.

Aceastd tentativd e de sigur un pas spre progres. Punctul
de vedere morfologic are cel pufin de partea lui realitatea
socyeldtilor. Inspirat de observatie, el e adecvat naturii sociale.
Din nenorocire insd, el nu explics mare lucru. Forma socie-
t5tii e pur si simplu un cadru gol, in care se poate introduce
orice confinut. La aceeas formi sociald pot corespunde insti-
i juridice, politice, economice foarte deosebite, Unele cla-
nuri cunosc filiafia utering, allele pe cea masculing, unele pro-
prietatea comunitard a Statului, altele pe cea a familiei, unele
wvendetta', altele sistemul ,,compozitiilor’’, elc. Atinci ce e

1) In Germania, unde cercetirile stiinjelor sociale, particulare,
sunt poate in fruntea tuturor {arilor, sociologia generald pastreazi
incid un caracter de dezorientare generald. Delg lucrédrile lui Ton.
nies, Simm.l, Barth, vechi de 20—30 de ani, nici o incercare mai
noud de sintezd nu a apdrut. Manualele recente ale lui O. Spann,
Brinkmann, Stein, Vierkandt, pastreazi incd vechiul caracter fi-
lozofic.

2) E. Durkheim: artico.ul ,,Clasification des types sociaux® in
»Les régles de la méthode sociologique’.

3) W. Wundt: ,Die Gesellschaft® 2 vol, formand Tomul 7 si &
din ,,Wlkerpsvchologie® vol. I, p. 2, 47; vol. IL p, 7 si 8.
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de f8cut cu eterogeneitatea acestor confinuturi care dep&sesc
forma societdtilor si care, in orice caz, nu se pot explica prin
ele )?

O bund clasificalie trebuie s fin§ seamd si de confinuul
societsfilor, poate mai ales de el, Aceasta ins§, nu poate fi
gdsts decat printr'o atitudine perfect degajats de spirit filo-
zofic. Rezullatele pe care le avem din stiinjele sociale parti-
culare ne-o poate indica ?).

Dupd aceastd scurtd criticd, s§ incercdm a degaja partea
pozitivd a acestui studiu si s§ ar&t8m care ar fi condifiile unei
bune clasificiri sociologice,

Intr'un studiu asupra clasificdrii tipurilor sociale, publicat
acum vreo 20 ani in ,,Année sociologique' (vol. IV), einologul
olandez Steinmetz aratd imposibilitatea sociologiei de a
ajunge la o clesificare, inainte de a avea ceeace rtimea el un
catalog etnografic al popoarelor. Credem ci chiar si aceasta
e insuficient, Ceeace ne frebuie in primul rand sunt date po-
zitive oferite de stiinfele sociale partficulare, singurele in ma-
surd a ne da fapte precise si bine observate,

Generalitatea inchide, de obiceiu, discutia, Ea e suscepti.
bils de a paraliza cercetrile, filndca prin ambitia ei se pre.
zintd sub o formd definitiva.

Fard sd sirangd de aproape nici un fenomen, ea r8méne
deasupra criticii care n'are de ce se lega. Din conir§, datele
oferite de stiinjele particulare, fiind expuse criticii speciali-

1) Prin aceasta se poate vedea sterilitatea sistemelor sociologice
care disting intre ,forma” si ,confinutul” Societdtii, ca acelea ale
lui Stammler (,Wirtschaft und Recht”), Othmar Span (Kurzgefas.
stes Systems der Gesellschaftslehre), Simmel (Soziologie), etc.

2) V. capitolul despre dlasifidarea societdtilor din Somild in
,Beschreibhende Soziologie”.
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stilor, odatd admise, ele capiti o valoare stiinfif.c8 pe care
se poate pune oarecare temei, O clasificatie bazatd pe astfel
de fapte n'ar fi claditd pe nisip. Pe fimpul lui A. Comte ori H.
Spencer, sociologia evitase de a ulil.za datele oferite de shin-
tele sociale particulare (ale religiei, junidce, economice, etc.).
De atunci s'au fscut progrese enorme in istoria dreptului com-
parat, a isforiei economiei, institutiilor familiare i politice.
Astizi situatia e diferitds .O mulfime de fenomene mu devenit
aproape clare, Cunoastem evolufia formelor de familie, de
proprietate, de cult religios, de economie de schimb. Socie-
tatea nu ne mai apare ca o asociafie abstractd. Sociologia
devine stiinja studiului comparat al institufiilor sociale.

De pilds acolo unde stiinta dreptului se opreste, sociologia
stie s8 o infregeascd uu alte ramuri: cu istoria economics
comparatd, cu shatistica, efc. Ea se incheagd deasupra com-
paratiilor pe care le face, compleland stiinfele sociale parti-
culare una prin ala. Astfel s'a ajuns, incetul ow incetul, la o
sociologie religioas3, la una economics, la alta juridicd, po-
liticd, domestica,

in adevdr, analizand vieata sociald, reald, concretd distin-
gem urmatoarele fenomene care nu se pot concepe f&rd un
substrat soclal prealabil, care nu se pot reduce deci la feno-
mene psihologice : a) fenomene religioase (care presupun un
cult, un rit 5i o bisericd comund, deci un element sodal); b)
fenomene juridice (care sancfioneazd celelalte institutii); c) fe-
nomene domestice (organizarea si evolutia familei); d) feno-
mene politice (formaf.a Statului), in fine e) fenomene economice
(care privesc productia g schimtsal avufiilor in mediul social).
S'ar mai putea addoga cateva stadl mintale intermediare intre
sociologie gi psihologie — (stdri de mulf.me, spirit de corp, de
casts, dlasd, efc), dar care nefiind stabllizate in institufii deli-
mitate, e 18s8m de o parte penfru mai multd prudentd meto-
dologica.

In orice caz, iatd cinci categorii sociale bine definite. Fie-
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care din ele posed3 institutiile respective*). Scoala sociologicd
francezd a consacrat sludiuluji comparat al fiecireia din acestea
din urm3, sociologia economicd, sociologia religioass, poli-
tics, efc. Fiecare din ele studiazi independent fenomenele
care le incumb3. Deasupra lor, comparativ, sociologia gene-
rald infregeste datele uneia prin cealaltd, Explicatia pe care o
ds, de pilds, juristul despre propriefate ar fi insuficients, uni-
laterald, ingustd, dacd n'ar fi intregits de explicafia, oferitd de
sociologia economicd ori politica.

Astfel nu trebuie s3 maj justificEm prea mult, existenfa celor
cinci calegorii sociologice. , Année sociologique”, adecvat
acestei impartiri, confinea rubrici distincte pentru fiecare din
ele.

Insd, fiecare dn aceste sociologii particulare ne oferd astizi,

in parte, clasificdri speciale, ale institufiilor studiate, institutii
care se leagd de obiceiu de o animits formd a societfii.
S& incepem cu Soclologia economicd, Imediat dupd apanitia
scoalei istorice, dup8 ce economia clasicd care considerd un
homo economicus’” egal in toate timpurile si societdtile,
cizuse in discredit, necesitatea comparatiei fenomenelor eco-
nomice din diferite epoci, s'a impus. Respectdnd diversitatea
de timp si de loc, scoala istoric a vazut tolus necesitatea de
a le inchega in tipuri precise de evolufie economica.

Astfel, primul, R, Hildebrand, ludnd ca criteriu fenomenul
schimbului, clasifica formele evolujiei economice in rej tipuri:
economie fird schimb, economie cu moneds, economie cu
credit, Inaintea lui, Fr. List in sistemul sdu de ,economie na.
fionald" distinsese: economie pastorald, agricold, agricola-
manufactunierd, manufacturiers.

Aceste clasificdri erau insd prea speciale. Ele l&sau la o
parte o muliime de fenomene economice: repartitia bunurilor

1) Sociologia lui Durkheim nu tine seami decat de ceeace nu-
meste el ,le c6té institutionnel des choses”, intelegdnid prin insti-
tutie un fenomen social cristalizat fntr'o anumitd formi. $i ru
drept cuvant cdci numai studiul institutiilor poate fi conceput
obiectiv, degajat de subiectivismu] psihologic
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remunerarea muncii, e'c. C3utand s3 le cuprindd pe foate,
Kal Biicher, intr'o lucrare acum dlasicd ;,Entstehung der Volks-
wirischaft”, oferd o clasificatie mult mai comprehensivd cara
duprindz in ea toate fenomenele economice, El distinge: a)
economie familiard (care corespunde cu economia f&r8 schimb
a lui Hildebrand, form& in care productia nu intrece consuma-
tia, fiecare familie ori clan neproducénd pentru piatd, ci pentru
nevoile proprii; b) economie urband (epoca corporatiilor me-
dievale, a taxatiilor, a prefurilor impuse, a mercantilismului in
politica comercials); ¢) economie rationald (libertatea co-
merfului, liber schimb, efc.). Dacd clasificatia lui Blicher poate
fi completafd ori discutat, ea rémane totus baza sigurd a cla-
sificarii evolufiei economice ),

G, Schmoller (Grundriss d. Volkswirtschaftslehre) ca si Som-
bart (care distinge economia individuald si economia social3),
au c3utat s3 completeze clasificarea lui Blicher, ne-au dat ins3
impd&rfiri mult mai confuze si miaj incomode,

Rezulhate tot asa de imbucurdtoare se pot constata si in So-
ciologia juridicd. Dupd cercetsrile laborioase a'e unor Sumner
Maine, Daresle, Post, Kohler, care au studiat aproape toate

1) S‘a obiectat clasificatiei lui Biicher in primul rénd ca nu di
o idee exacti asupra economiei societafilor primitive, ca inaintea
ecdonomiej familiare ar fi existat o aita comunitara, d. clan, a sa-
tului ori gintei, etc. Vezi in aceastd privintd: Max Schmidt, Grun-
driss des ethnologischen Wirtschaftslehre, 2, vol. Stut‘gart 1920;
Somls, Giliterverkehr in Urgese]lschaft; Moskowsky, Das Wirt-
«chaftsleben det primitiven Volker, Iena 1906; W, Koppers, Die
ethnologische Wirtschaftsﬁorschung, aus .,Anthropos“, Wien 1917;
H. Cunow : Wirtschaftesgeschichte ; si mai ales ultima lucrare
a lui G. von Below, Probleme der Wirtschaftgeschichte, Tiibingen
1921, ca s1 articolul acestuia din urmi din Handworterbuch der
Staatswissenschaften al lui Konrad; in al doilea rand i s’y obiec-
tat ca lumea romani si greacd, desi antericare economiei urbane
medievale, n’au cunoscut economia fami:Liaral ci pe cea capita-
Iistd. E obiectia istoricului Ed. Mayer (Kleine Schriften, Berlin
1905, inlituratd de G. Salvioli Le capitalisme dans le monde
antique, Paris 1907,
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fenamenele juridice: contract, succes.une, filiajie, cdsstorie; pro-
priefate, nu numai la Romani si Greci, cum se obisnuia in
dreptul clasic, ci la toate populatile cunoscute, dela triburile
australiene la Egipfeni si vechii Germani, s'a incercat si se
deosebeascd si aici clasificdri ale tipurilor juridice,

Primul, Post?'), a incercat a stabili patru tipuri de socieldt,
dupd patru tipuri de organizatie juridicd pe care le disting=:
a) societdfi cu tip juridic gentilic, care se caracterizeazd prin
faptul cd legsturile sunt patriarhale, familiare, lipsite de ca-
raotequl erarhiei in clase sociale (palricieni si clienti); b) so=
cietdti teritoriale; in acest tip organizatia juridicd e aceeas.
Deosebirea st numai in faptul <3 ftriburile nu mai sunt no-
made, ci stabilizalte geograficeste; ¢} societdfi cu tip juridic
feudal in care apare diviziunea in clase cu urmérile ei: sclavaj,
servaj, efc.; d) societdfi cu organizafie juridicd corporativd, in
care clasele inferioare se leags intre ele pentru a imblanzi
reg'mul juridic la care sunt supuse.

Ceva maj tarziu, un disc’pol al lu; Post, italianul Mazzarelle
modificd puf'n clasificarea lur Post?), El pdsireazd insi acelas
crferiu: prezenfa ori absenta diviziunii in clase sociale. Mo-
dificarea pe care o aduce el e suprimarea a doud fipuri din
cele patru, anume a organizat'ilor feritoriale si  corporative,
care it se par cuprinse in celelalte doud si deci inutile. Astfel
nu pdstreazd decidt doud: tip gentilic si tip feudal de relati
juridice,

Aceste clasificatii nu mai au astdzi valoarea care li se atri-
buia acum 20—-30 ani. Post, care nu dispunea de izvoare de
ména intdia, nu infrebuinfase in selectarea lor critica istor'cs.
Prinfr'un procedeu exact contrar el pleacd dela ideea precon-

1) Post: Ethnologische Jurisprudenz, vol. I, p. 15, 327, 355, 426.

2) G. Mazzarella: Les types sociaux etile droit. Paris 1912; pentru
alte lucrdri ale aceluias autor vezi colectia din ,Rivista italiana di
sociologia”, an, 1907, 1909, 1911.

I. Kohler in ,Lehrbuch der Rechtsphilosophie, ca si in revista
sa ,Archiv fir Rechts und Wirtschaftsphil“, urmeazi metoda lui
Post amestecati cu o puternicid influentd hegelians.
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ceputd a celor patru tipuri primordiale, pe care le deosebeste
complect arbitrar, El nu ne indicd niciodatd, materialul de
fapte care i-a permis s3 le stabileascs. Din contrg, el le vede
evidente prin ele insile, porneste dela ele da dela o axioma
dats, ceeace nu e de loc cazul. Acelas inconvenient il prezinta
si reductiunea lui Mazzarella, care de fapt nu modificd aproape
nimic din lucrérile lui Post,

Qlasificarea fenomenelor juridice pe care o prezenta gcoala
sociologicd francezd ni se pare cu mmlt mai juslificatd si, in
acelas timp, mai comods. Ea are in vedere tipul general so-
ciologic, in care cel juridic intr§ ca o anume manifestatie, Un
clan cu o anumitd structurd sociologicsd e legat de o anume
structurd juridics. Tot asa un frib, o mnafiune, un Stat.

Plecénd dela formele sociale de mai sus, Durkheim d'stinge:
a) tip juridic cu baza de clan nediferenfiat (asa ca in tribu-
rile Arluntas, Waramunga Kamilaroi, din Austialia centrals);
b) t'p juridic cu baza de clan diferenfiat (ca la Irochezii din
America de Nord); c) tip juridic tribal (legat de organizatia
politic tribalg, diferentiere in clase sociale, inceput de orga-
nizare efatists); d) tip juridic nafional (coduri care jin seama
de cetdtenii unei {5ri); e) tip juridic internafional (caraclerizat
prin aparitia dreptului comercial, al conventiilor internationale
juridice, efc.). Aceastd impartire, pe langd c& e mult mai co-
mod3, mai corespurde si studiului pozitiv al societstilor efec-
tuat prin observatia istoricd si etnograficd *).

In ce privegte sociologia politicd, incercareia de a stabili ti-
puri de desvoltare, e facilitatd de imensa literaturd asupra
Stalului. Dela Aristot si Grofius pand la Duguit si Jell'nek, toti
autorii de manuale asupra filozofiei politice s'au ocupat si cu
clasificdri ale Shatului, Urmérind si aici datele istoriei si efno.
grafiei comparate vom distinge: a) fribul nediferentiat; b) tri.

1) Pentru justificarea maj largi a acestei impartini vezi , Année
sociologique”, vol. X, XI, XII 1906—1913,

2) F. Oppenheimer: ,Der Staat* (colecfiz Die Gesellschaft)
Berlin, 1907, distinge: Stat teritorial de pésbori,\ Stat de agricul-
tori, Stat feudal, Stat maritim si Stat constitufional.
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bul diferenttat (in clase sau caste); c¢) nafiuni sub forma de
municipii (ca la Roma si Atena); d) Sfate centralizate !).

Ramura de studii care a ficut insd progresele cele mai man
in aceastd privin{d e sociologia domesticd (familiar). Inc3 dela
mijlocul secolului reaut, observatiile si inductiile adesea pri~
pite ele unui Bachofen, Giraud Teulon, Laboulaye, Morgan,
au ajuns la concluzia c& inir'o anumitd stare de desvoltare a
umanitdtii, au fost posibile si alte forme de familie decat cele
confemporane, in primul rand felul fifiatiei. O multime de obser..
vatii ale caldtorilor ne ardtau societdfi primitive unde mama e
baza juridicd a familiei, wnde filiatia e uterind, nu miasculind
ca azi. Alte dovezi, bazate pe filologia comparats, pe folklor,
efc., au intdrit primele ipoleze. Unii se bazau pe mitul ama-
zoarelor, alfii pe rezidurile pe care le constatdm si azi in so~
cietdtile evoluate sub forma prostitutiei (reziduri de promis-
cuitate primitivd, ziceau ei), ca sd dovedeascd anteriorilatea
matriarcatului.

Cea mai mare parte ins8 din acesti cercetdtori exagerau,
depdseau dalele observafiei. Promiscuitatea primitivd, atotpu.
tern'cia feme’ in societdf’'e primi've (ginecrafie) cistoria co-
lechivd, sunt cateva numai d'n feorile romantice ale acelor
timpmri,

Pupln mai tarziu cercetdtori ca Sumner Maine, Starcke, sau
Westermark, prefindeau c3 forma patriarhald e cea primitiva,
cazurile de matniarhat sunt rare excepfli, §i acelea incd fals
interpretate.

In afard de exagerdrile in ce priveste promiscuitatea si gine-
crafia, asupra inexistenfer cirora nu mai e azi indoiald, cele
doud tabere aveau dreptate si una si cealaltd. Numai cd ele
corespundeau la doud etape diferite ale evolufiei familiei. Au-
torit de mai sus, studiaserd doud specit de societsti in timpuri
diferite.

1) F, Oppenheimer: ,Der Staat“ (colectia ,,Die Gesellschaft®,
Berlin 1907) distinge: Stat teritorial de pastori, Stat de agricul-
lori Stat federal, Stat ucantim si Stat constitutionial.
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Scoala antropologicd englezs modernd, un A. Lang, Frazer,
Spencer si Gillen; Gemmanii Strehlow si Cunow casi cercets-
rile lui Durkheim in Franfa au pus cap3t desbaterilor. Ultimele
studii etnografice, cu o metods mai criticd i mai precisd, au
ardtat c¥ astizi cand se vorbeste de matriarcat nu e vorba
nici de gnecrafie, nici de promiscuitate. Matfriarcatul e doar
‘0 formd juridicd, care inseamnd c3d in clanul primitiv, filiatia
era uterind si nu paternd. In aceastd form3 cea mai primitivd
(actuald azi incd, la friburile Australiei centrale) intudirea nu
e bazatd pe consanguinitate, ci pe constiinfa unei origini ca-
mune dintr'un fotem comun, Religia stabileste legitura fami-
liard. Familia se compune din tot clanul, care are cateodat3
peste o suld de persoane. Toti membrii lui se considerd rude
intre el ca scoborand dintr'un totem comun. Totemul se mo-
steneste ins§ dupd mam3; succesiunea juridicd in aceas'd
formd de familie e dela unchiul materne! (care e de fapt seful
familiei) la nepot, st nu dela tat3d la fiu.

Ceva mal térziu fotemismul se transformd in cultul strdmo-
silor. Strdmosul nu mai e un animal sau vegetfal (ca in tofe-
mism), ¢i un om, skrdbun legendar prezumat. Mai pe urmd
toti sirdbunii anteriori devin ,mani”. Dar aceastd transformare
religioasd aduce cu ea si tonsformarea familiei. Clanul totemic
uterin se dnansformd in familie patern. In acelas timp el se
contracts. Familia se reduce numai la 2—3 generalii de agnati.
Autoritatea familiei cade in sarcina celui mai bakan agnat.
Aceasta e forma de familie a Germanilor vechi, a Slavilor me-
ridionali (zadruga).

Ceva mai tarziu cultul sirdmogsitor se resfrange numai la ta-
t&l ori bunicul mort. Familia se contractd si mai muli, devine
mai stransd ¥). Devenind mai restrdnsd, auforitatea tatdlui in
familie atinge despotismul. E| are drept de viatd si de moarte

1) Vezi in aceasti privinti: E. Durkheim: La famille conjugale,
in Revue phillosophique, an. 1921.

www.dacoromanica.ro



MIHAI RALEA 93

asupra copiilor. E familia patriarhald din epoca clasicd a drep~
twlui roman si grec?),

In fine, un ultim tip de familie il constitue familia conjugal§
Maximum de contractie e atins: familia nu e compusd decét
din barbal, nevastd si copii, Individualismul e exlrem si ca
consecin{d autoritalea si solideritatea familiard nuld, Famviia
nu mat e solidard in cazurile de ,,vendetia”, ea nu mai are o
economie domesticd proprie; din confrd, flecare membru se
angajeazd ca salariat in infreprinder; strdine. E familia din zi-
lele noastre, Dela tlanul matern care se infinde la tofi mem-
brii clanului care se trag din acelas totem, la familia paterns,
la cea patriahald ¢ dela aceasia la familia conjugals, evolutfia
tipurilor de familie descrie o lege de conlractie crescanda. Pe
mdsurd ce importanta familiej — care in societdfiie primitive
monopolizeazd organizafia juridicd, economicd, etc. — des-
creste, Statul (secietatea polititcd) i se substitue pesle fot ex-
proprind-o din drepturile ei.

Paralel cu evolutia tipurilor domestice am constatal aproape
wpari passu’’, si evolutia tipurilor sociologiei religioase, Am
vazut cd tofemismul e forma cea mai primitivd, Cand strdmo-
sul comun in loc de animal devine un om, avem forma cultul
strdmosilor.

Cénd cultul strdmosiior se intinde asupra unei celdti intregi
sau asupra unui popor, strdmosul devenind comun, avem epoica
eroilor si a zeilor nationali. In fine, dupd aceasta, faza religii-
lor universaliste (crestir’sm, budism, etc.).?)

2) V. Fustel de Coulanges: La cité antique, care desi veche e
cartea clasicd in materie. Asupra evolujiei familiei, vezi Durk-
heim, op. cit. §i ,La prohibition de linceste”, Ann. soc. I. dease-
meneg G. Richard: La femma dans Uhistoire, Paris, 1907. Frazer:
Le rameau d’or, vol. 2.

1) Asupra evolutiei tipurilor religioase de consultat: E. Durxk-
heim: Les formes élémentaires de la vie religieuse, Paris, 1912;
W. Wundt; Voélkerpsychoiogie, vol. 3, 4: Mythus und Religion;
Chantepie de la Saussaye: Manuel d'histoire des religions trad.
par Hubert. Paris, ed. II, 1921; Hubert et Maus: Mélanges d'his-
toirp religieuse, Paris. 1909,
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Nu putem intarzia prea mult asdpra desoriptiei si justificd-
rilor acestor diviziuni — cdcj nu acesta e scopul acestuj studiu.
Stabilite de cBtre specialisti, recunoscute ca bune de majori-
talea lor, noj le ludm ca date fixe dela care voim si plecim.
1n ziua cand ele se vor dovedi inexacte, clasificatia societdtilor
pe care voim s§ o bazim pe acestea, va fi doar modificatd
asupra unor puncte parfigle; metoda va rdméne insd in pi-
cioare.

Clasificarile oferite de stiinfele sociale particulare nu sunt
insd cdlasificdrl sociologice, Ele nu privesc toatd societatea.
Dac3 clasificarile filozofice erau prea largi, cele oferite de
stintele sociale particulare sunt prea stramte.

Deasupra lor insd sinteza sociologiei generale se poate
exercita cu temei. Ea poate utiliza cu folos datele lor, le poate
contopi, le poate pune in relatie si in conexiune — pentru ca
din raporful lor s§ poate scoate o clasificatie i adevér socio-
logicd. Dar penitru ca acest deziderat s3 fie atins dupd o me-
todd riguroasd ar trebui ca urm3toarea condifie si fie satis~
t3cuts: o clasificare sociologicd e posibild dacd infre tipurile
de evolufie descrise de sociologiile parficulare existd rapor=
tupi de concomitentd si de corelafie.

S& vedemn dacd aceastd reguld poate fi satisfScutd. Raspunsul
poate fi incd dela inceput afirmativ. Achizitile recente ale
sociologiei pe diferite tardmuri ne indreptifesc acest rdspuns.

In adevdr, se stie, de pilds, si am aratat si inoi in treacst,
mai sus, c§ fofemismul, ca form3 religioasd e solidar cu forma
familiard numitd clanul tfotemic matern, Ele se condifioneaz3d
reciproc; far8 totemism, care constitue chiar natura fnmudini
familiare, clanul devine inexistent; deasemenea, totemismul
devine ininfeligibil fir§ grupul familiar care.j serveste de
bazs 1).

In acelas timp clanul totemic, dominat de religia cu acelas

1) E. Durkheim: Les formews élémentaires de la vie religieuse.
pag. 142.
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nume e solidar cu un tip economic care nu poale fi decat
acela al economiei comunitare-familiare, E greu de inchipuit
logiceste, intr'un regim religios familiar, in care tot grupul
se considerd rud, o alty 'economie decat aceea comunitara.
In pius, fapte de corelafie intre cele 2 forme au fost obser-
vate empiric de Frazer si de Spencer si Gillen?), Forma juri-
dic8, care sancfioneazd aceste raporturi primitive, e aceea pe
care scoala francezd o mumeste ,tip juridic ou bazd de clan
nedifirenfiat’ *). In fine, lo toate aceste tipuri corespunde ca
form3 politicd #ribul simplu, nediferentiat,

latds decj o prim3 etapd a evolufiei societdtii, privitad in
ansamblul functidnilor e, in care cinci tipuri deosebite de
evoisfie religioass, domestic, juridics, politicd, economics,
coincid, in care toate cele cinci tipuri se prezintd ca o mani-
festatie unicd a grupului social inireg,

S5 trecem mai departe si s§ vedem daci aceleasi raporturi
-de conicomiten{d nu sunt posibile si pe o treaptd superoars. In-
fre formele religioase si cele domestice legitura e totdeauha
foarte siranss. E si natural. Religia se desvoild in familie si
aldturi de ea. La inceput ea formeazd, dupd cum am vizht,
chiar legitura familiars. E firesc astfel ca atunci cand revoiu-
tia se efectuiazd dela fotemism la cultul strdmosilor, familia s3
evolueze i ea dela clanul matern la familia paternd si paftriar-
hald, in care filiatia se considerd dupd tatd si nu dupd mams.
Motivu) pe care-] dau acestei tranzitii sociologii e urmétorul :
preocuparea principald a fiecdui sef de familie, e si-si asi-
gure dupdce va miri pe cneva care s+ aduc¥ sacrificiite
+manilor’’, pentru ca si-si poats capita linistea in lumea mor-
jidor. Sistemul de succesiune practicat in clanul matern, adici
dela unchiu matern la nepot, devine impracticabil in fata
nouei religii. Tatdl Tncepe s§ aibd mai mulls incredere in fiu
decat in nepot, fiul sorei sale, si atunci cel dintaiv devine suc-

1) Frazer: La tache de Psyché, Paris, 1912. Spencer and Gillen:
The native tribes of. central Awustralia, ». 500.
2) Année soc, vol, X si XI.
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cesorul legal ’). Dar alunc’ puterea patriarhald e si ea instituits.
Culwl strdmosilor e solidar astfel cu famila palernd s pa-
triarhald, Dac8 continudm maj departe analiza interdependentei
factorilor sociali in aceastd perioadd, vom constata c¢& familia
odald formatd sub acest aspecl isi creiazd o economie proprie,
economia familiard, a'e cirei caractere le-a descris asa de
bine Biicher si care, dupd cum se stie, constau in absenta
schimbului, a monedei, @ piefei, in consumarea integra's a
productiei de catre membrij familiei *).

Tipul juridic care o sanclioneazd rémane mar departe gen
tilic, dar el e mai concentrat in jurul sefuluj tribului si mai
putin in jurul sefuiui clanuiui familiei, Civilizatia homeric3,
civilizatia veche latind a gintei, reprezintd perfect acest sta-
diu, Forma lui politicd e tribul, cu inceputuri de centralizare

politicd in municipii, — in cetdti.

Pan3 aici iar8si nimic anormal. Solidaritatea institutiilor ace.
shfi de-al doilea stadiu, in care culfdl strdmosilor, familia
pafriarhals, tipul juridic tribal si economia familiard sunt strict
egate intre ele, e afestald de majoritatea einografilor si
istoricilor. '

Pe masurd ce inaintdm, insd, o dificultate se iveste, Dife-
ritele tipuri religioase, domestice, juridice, economice. elc,
nu evo.uiazd simultan, Unele din ele se schimba mai iute
fars s3 antreneze in acelas tmp totala schimbare a celor-
alte : in consecin}d altele r&man mai in urmd in curba des-
voltirii lor. O simultaneitate matemat'c uniform3, e greu de
stabil t in evolufia institufilor sociale. Asa, de p’lda, religia
e mai conservatoare; ea se schimb3 incel. La un singur tip

2) In afara de Biicher op. cit. pentru economia familiard si le-
gaturile ei cu formele religioase, juridice, elr, a se consulta ma-
gistrala operd a luj G. Glotz: Le travail dans la Gréce antique,
histoire économique de la Gréce: Paris, 1922 si Salvioli: Le ca
pitalisme dans le monde antique, Paris, 1908.

1) Pentru aceste transformari ale familiei $i succesiunii, vezi:
Richard. op. cit., Starcke: La famille primitive. E. Durkheim: Les
classes matrimoniales en Australie, Année, soc. VIII, si Les for-
mes élémentaires de la vie rel. p. 375 §i urm.

www.dacoromanica.ro



MIHAI RALEA 97

religios avem cateodatd cate deard tipurt domeshice, jurid'ce
ori economice. Totemismul poate corespunde cu clanul ma-
tern ori patern. Cultul strdmosilor ¢u familia paternd, dar s
cu cea palriarhald si asa mai departe,

De aceea pentru a fi mai exach ar trebuj ca fiecare tip
particular sd-| insemnd3m cu coeficientii 1, 2, 3, dupd cum
tipul reprezintd o fazd de inflorire, de decadentd, sau un
s'mplu reziduu, Dar aceasta ar aduce mai pufind claritate in
expunere, In tabloul pe care-|] vom da mai jos vom fince-ca
s§ araldm aceste raporturi,

Acum s§ urm3m mai deparfe analiza noastrd. Existd vreo
concomitentd intre timpul religios nafiomal (zei mationali) si
celelalte forme juridice, familiare, economice, etc.?

Ceeace drebuie s3 constatdm in primul rand, e cd famila
patrarhald nu se schimb3 c¢i riméane in aceeas form3 s’ in
aceastd fazd. Cultul insd, din privat devine public, d'n al
famil'ei al cetdtii. Familia maj continud ins3d si isi adcre
«mani’" sdi particulari  (in detadentd, desigur, ca in faza
istoriei clas'ce romane). Cand zeii devin nationali, li se
acordd un public, oficial, Aceasta Tnseamnd insa ¢3 forma po-
litics tribald s'a schimbat, prin diferentiere in clase si prn
monopolizarea guvernului de o anumitd clasd, in Stat cen-
*ralizat. In locul dom'nafie’ unor magi ori eroi sem'-m’lita-i,
semi-religiosi, incepem s3 constatdm un monarh ori sef pol'-
tic si un guvern adecvat, Existenta Statului e strans legatd ins3
de un anum't t'p jurid'c care nu poate fi cel tibal-patriarhal.
Organe juridice spec'ale, legi ediclate (ca aceea a celor Xl
table ori a lui Solon), apar, legi care reglementeazsd s'tuatia,
nstatus”, al fiecdrui cefdtean, sclav, ori client. ldeea de co-
national, de cetdfean se iveste. Aten'anul sau Romanul se
simt solidari cu cetatea lor tot asa ca si cu familia lor, c&ci
cetatea inseamna s ea un cult si un zeu comun cum insemna
mai inainte familia,

Economia familiard se maj p&streazs, fireste. Dar ea devine
mai abes rurald. O g3sim in agricultura comunitdfilor rustice

7
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romane sau constitufia luj ,,villa" *), La orase corporafii se for-
meazd in diferitele profesiuni. Ele trateaza felul schimbului
infre produsele lor manufacturate i materiile prime pe care
le oferd t&ranii din vecindfatea cetdtii. Economia urband se for-
meazd. Lumea greco-romand a cunoscut-o desigur. Cand dupa
invazii, in evul mediu se reface pufin, ea apare in toatd desvol-
farea ei §i nu cedeazd barierile sale decat economie; nationale
care se va forma in stadiul urmétor din interdependenta altor
factori.

Religia nafionald, tip jundic najonal, famylie patniarhald, Stat;
economie familiard du inceputuri de economie urbang, 'atd ca-
racterele celui de al treilea stadiu.

Dar cu aceasta n'am epuizat evolulia societdtilor omenest.
Religiile, incetul cu incetdl, prin mevoia de prozelitism trec
granitele mnafionale. Ele devin universaliste, Prin aceasta, ele
favorizeazd libertatea si expansiunea relafiilor economice. In
acelas timp ideea de Stat centralizat, eliming barierele eco-
nomiei regionale si urbane. Natiunea si constiinta ei  wnifor-
mizeazd pe tot teritoriul relatille economice. Cateodatd se in-
tind si peste granitele {&rii. Economia devine nafionald §i pe
urmd mondiald. Epoca de formafie a capifalismului incepe.
Max Weber a ardtat in mod magistral leg8tura intre religiile
universaliste si formarea capitalismului internafional %),

In acelas timp Statul depiseste forma feudald pentru a de-
veni forma concretd a natauaii, Principivl nationalist apare ca
o expresie a congtiinfei efnice, Tipul juridic se l&rgeste si el
Litera codurilor in afard de caracterul specific nafional, in-
troduce si articole de drept intemafional, comercial, necesare
schimbului mondial.

Familia isi pierde din ce in ce din importantd si din volum.
Redusd la grupul sofului, sofiej si copiilor, ea rdméne o ce-

1) Max Weber, Agrargeschichte in Handworterbuch der Sta-
atswissenschaften” al lui Konrad, vol. I.
1) Max Weber, Gesammielte Aufsitze zur Religiossoziologie,

3 Bd. Tiibingen, 1920, vol. I, trateazi despre relatiile intre protes.
tantiam §b capitalism
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luld izolatd in mijlocul formatiei altor grupuri maj importante.
Din patriarhald ea devine conjugals.

latd deci, patru etape, patru faze ale desvoltdrij societafi-
lor in care tipurile clasificdrilor oferite de stiinfele sociale
particulare se gisesc in sténs§ concomitenid intre ele. Felul
cum se grupeazd concomitentele tipuriior sociale particulare
am putea si-l reprezintdm mai concret prin urmétorul tablou:

Tipurile evo- :‘Jgﬂrg:}. Tipurile evo-  Tipurile evo- lipulruij;eievo-
lutiei religioase domestice lutiei juridice voluuei politice economice
| a) Tip juri-
a) clanne- dic cu baza
diferenfiat | de clan ne-
(cu filiafie | diferentiat Economic
1 | Totemism [ uterina). L Tribul comunitara
b) Tip juri- a clanului
b) clan di-| dic cu bazi
ferentiat. de clan dife-
relpiat.
a) familie Tribul
Cultul stri-|paterna. Tip juridic! diferentiat | Economie
i1] mosilor b) familie tribal. (clase, caste,| familiard
patriarhali ete.)
|
Stat A
a) Economie;
. . . a) municipii [familiara (in]
Zei natio~ Familie Tip juridic|(greco-roma-|{ decadenta.
mn nali patriarhald, national. ne de ex.
. .. 1 b) economie
b) imperii urbani
centralizate
a) Economie
urbani (in
. . i juridi decadenta)
tv | Religti Uni-| Familie | Tip juridic Natiune 2
versaliste | conjugala | Dawonal g un b) economie
internafional nationald §i
interna-
tionald

comiten}a

Acest fablou n'are scopul de a arsta raporturi precise de con-

si corelatie a tipuritor

sociale in anumite epoci,

Starea actuali @ investigatiilor sociologice nu ne permite inc3
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acest lucru, Toate aceste raporturi pe care incercdm s§ le re-
dim sunt fatal privite foarte general. De aceea prezentul ta-
blou irebuie privit cu aproximatia necesard, cel pufin pentru
une'e apropieri, El trebuie considerat mai mult ca un exemplu,
ca un model posibil, ctre care o clasificafie a sociefatilor ar
trebui s8 se indrepte, El vrea sj arate mai mult metcda care
trebuie intrebuinfats, decdt sd se prezinte cu un continut
exact in el insus.

In afard de aceasta un raport de concomitenfs ru e insé
un raport de corelafie sau de cauzalitate. Faptul c& anumie
tipuri coexistd intr'o etapd a desvoltdrii sociefdtilor, ru insem-
neazd c3 se condilioneazd reciproc. Ei poate fi rezul.atul unei
coincidente. Pentru a stabili c§ diversele tipuri ale soc'ologii-
lor parficulare sunt in corelatie unele fatd de altele in anumite
stadii, ar frebui ca o demonstratie prealabild s arate c& intre
toate seriile de maj sus existd si raporturi de caupalitate, Dar
acest lucru mu e posibil decadt cu greutate §i numaj despre
unele din aceste serii, Aceastd condifie metodologicd e in
functie directd de progresele Sodolog'e’. Cum nu avem incd
dafele suficiente despre toate institutiile unui foarte mare nu-
mar de societdti, fatal raponiurile dintre ele vor rdmane infr'o
relativd obscuritate, In aceasts privin{d, clasificarea sociologica
va ina'nfa incet §i progresiv cu ounostintele etnografiei si is-
foriei comparate,

O alts dificultate de verificare a acestui de al doilea pos-
fulat metodologic st§ in imposbilitatea sociologiei de a in.
irebuinta ca metod3 experienfa in sensul sfiinfelor exacte. Ea
nu poate s3-si provoace dupi voinid, ca fzica orj chimia de
pild3, cond'tiile necesare pentru a aplica o experimentare, Tot
ce poate s& facd e s3 primeasc datele istoriei ori s&-si ver-
fice materialul actual pe calea adesea arbitrard, adesea rudi-
mentard, a mediej shatistice. Si aceasta numaj pentru prezent,
Trecutul rdméane in afard si de aceastd metfods,

In consecintd clasificarea noastrd inu poate utiliza pretioasa
reguld a variafiilor concomitente ori pe aceea a diferentei.

Cu toate acestea unele relatii au fost bine observate si co-
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nexitatea lor poate fi consideraid ca si verificaty de regula
variatiilor. De pildd, intre totemism §i clanul matern, econo-
mia familiard §i familia pafriarhal, Infre Stat si economie na-
tionald, etc. Cateva din ele raman de verificat, Celelate, ins3,
bine stabilite pot forma baza, sémburele in jurul cdruia cele-
lalte raporturi maj fluide se pot aseza deocamdats, pentru ca
sociologia s3 nu fie silitd sd-si incruciseze bratele asteptand
evolufiile sale ulierioare,

v,

Tot ce am putut obfine pand acum a fost delimitarea a cinci
serii de tipurj sociologice care prezintd anumite colcomitente
in patru etape succesive. Dar aceste efape, cdrora in lipsa
allui nume le-am dat numerele I, I, lil, IV, prin ce se carac-
terizeazd ? Formeazd ele \a randul lor tipuri unitare, in care
caracterele parfiale s& fie dominate de un caracter general?
Credem c& da, S3 ne raportdm la tabloul de mai sus, la faza
cea mai primitiv3, la etapa inseminatd cu |, §i s&§ o urm&rim in
ordinea ei orizonfals.

Toate cercetdrile de pand acum sunt unanime in a ardta c§
ceeace domind deasupra oricdre; alte preocupdri viata indivi-
dului din societdfile infericare e credinfa magico-religioass,
credinfa care imbracd in ea toate fenomenele, In primul rénd
economia. Salomon Reinach ne dovedeste c§ agriculfura e in
bund parte reies’td din cultul zeilor vegetatiei'). Frazer con-
firm3 acest lucru ®). Durkheim susfine ¢& ins8s nofiunea de va-
loare economicd e o derivafie a ideei magice de ,mana‘’"”),
Regulele juridice se confundi cu ,tabu-ul” reiligiei. ,,Fas" nu
e incd despirfit de ,,jus”. Preotul e in acelas timp si judecsior.
Acelas lucru se poate spime si despre forma politics, tribul,
in care sefii sunt magidienii §i preofii ca in epoca regalitdfei

1) S. Reingich; Cultes mythes et 'pelizgilona, 5 wal, Pan'i!s, 1900.

2) Frazer: Les origines magiques de a royauté, Paris, 1920.

3) E. Durkheim: Les formes élémentaires de la vie religieuse,
p. 598.
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primitive la Roma, unde Numa de pild§, era in acelas timp
si npontifex maximus' ?),

Despre forma familiar§ a clanului nici nu mai vorbim. Ea e
condifionald ,,sire qua non”, de fotemism.

Astfel, fenomenul principal, valoarea sociald neconditionats
care le condifioneazd pe celelalte, le Insumeazd ca pe specii
partioulare in sanul ei, e religia. Tot grupul social, nu e de-
cat o mare familie, dlanul, a c&rui coeziune o formeazd con-
stiinfa wnui totem comun. Economia, Dreptul, Politica nu s'au
despartit incd de religie. O singur§ valoare comund, amorfd
si confuzd le conflne pe toate. Aceste societdti care cores-
pund cu etapa I-a din fablou si c3rora in realitate le corespund
triburile Australiei centrale (Aruntas, Waramunga, Kamilaroi,
etc.)?), le putem numi cu un nume general societdfi domesti-
co-religioase, familia fiind structura sociefdtii si  reli-
gia efalonul ei de valork.

Din acest conglomerat confuz, in care credinta tine loc de
toate, se desprind incetul cu incetul sub influenfa cresterii
cantitstii, densitdtii si mobilitatii grupului  valori autonome
care rivalizeazd ou religia si tind s3-§i creeze institufii adecua-
te. Prima valoare care se desprinde din ,fas"" e ,jus"’, regula
juridic3. Aceasta apare la inceput cu un pronuntat caracter
religios sub formd de ,tabu". Sihgurele crime care existd in
aceasts faz§ sunt cele contra religiej care se confundid cu
Simful. Crma de , les-majestate” e arima de ,lesralig'e” ?). In
curand ins§ regula juridicd la un aspect laic si devine forma
de apdrare §i de sancliune a grupului familial. ,,Vendetta",
»actiunea noxald"; , ,wehrgeld"; efc. sunt actiunle juridice pe
care familia le intrebuinteazd la apdrarea sa atunci cand aps-
rarea publicd oferitd de Stat e incd embrionars. Fiecare fami-

1) Frazer, Les origines magiques de la royauté, Paris 1910.
Dominatia superstifiei si a religiei in societitile inferioare a fost
relatati de mult si de Spencer, Morgan, Tylor.

2) Spencer and Gillen, The natives tribes of central Au-
stralia; Howit, The natives tribes of S. E. Australia p. 120,

2) Durkheim Deux lois de T'évolution pénale, Année sociologi-
que, vol. IV, 1900—1901,
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lie isi face dreptate singurd, Cu toate c§ religia e incd domi-
nantd, societatea vede ndscand v sénul ej o a doua valoare
care se adaugd la prima. Ni se pare nimerit a numi soc'ets-
tile din aceasta a l-a etap3, societd}i juridico=religioase. For-
ma societdtii e incd familia (clanul, cici tribul, forma politicad
e rudimentfars), efalonul ei de valori cuprinde insd alsturj de
religie si sancfiunea juridica. -

Istoria evolufiei societdtii evidenfiazd insd din ce in ce
mai mult regula pe care un sociolog contimporan a numit-o
ndiferentierea wvalorilor’” *), atontd acestei legi, o nou§
valoare sociald cu institufii adecuate apare in faza lll-a: forma
politicd, Tribul primitiv nediferentiat, format de obicew d'n
juxtapunerea a doud clanurj totemice, se diferentiazd in dous
sau frei clase sociale care ocupd diferite ranguri. Clasa domi-
nantd impune reguli. Fie <3 e formatd din magcien’ §i preoti,
cum crede Frazer, sau din milifari, cum crede Spencer?), ea
monopolizeazd forfa public§, expropriazd familia primitiva
din dreptul de a-si face dreptate singurd si edicteazi legi in
numele societdfii intregi. ,Vendetta" sau ,jebandonul noxal”
sunt desfi'nfate. Statul formeaza astfel incet, incet prin monopo-
I'zarea puterii publice. Bl se alcstueste pe cadavrul religiei si al
familie’. Regulele jurid'ce sunt subordonate monarhiei si afectate
la sacfionarea privilegiilor anumitor clase. Religia e expulzatd
si ea din rolul de atotputernic, monarhul trece inainfea preo-
tului, E epoca luptelor de clasi pentru drepluri si putere po-
litics, a formatiei noblefelor §i plebelor, a feudalitétii si a ser-
vajului, Pulem numi societdtile din aceastd fazs, societsfi poli-
tice. Forma societdfi e Statul, efalonul de valori e lupfa pen-
fru drepturi politice,

In fine, pe m3surd ce religia nu mai are prestigiul politic,
acesta inceleazd de a mai fi de ,,drept divin", Puterea incepe
a se selecta dupd alte requli. Clasele se deosebesc mai ales

2) C. Bouglé Lecons de soclologie sur I'évolution des valeurs
Paris, 1922.
2) Aceiag opinie ca a {ui Spencer in Gumplowicz si Oppenhei-
mer,  Der Staat” (col. Gesellschaft).
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dupd bogatie. Complexitatea vesnic crescandd a  factorilor
sociali, cresterea enormd a populatiei, dificultdfile ivite d'n
aceastd cauzd, intensitalea traficului comercial, progresul teh-
nic datorit inveh|itlor, toate aceste cauze aduc ca preocupare
primordiald in viafa societdtilor, prosperitatea economicd. Se
pare ci factorul economic a preocupat omenirea, incd din faza
ei primitiv, cd in acele timpuri el se confundd cu lupta pen-
tru existents. Nimic mai exagerat ca aceastd opinie, Omul
primitiv e preocupat de viala viiloare, de superstifiile reli-
g'oase, de datini § prejudecdfi magice. Mai tarziu ambifia
puterii, prestigiul autoritétii apar ca mobilul dominant. Numai
atunci cénd economia nalurald nu mai ajunge, cand solul e s3.
cdtuit, vegetafia epuizatd, cand populatia densd nu mai poate
i comod intr'un spafiu dat, numai atunci factorul economic
devine o valoare sociald, care-si creiaz8 organe si inslitutii
adecvaie. Alel nevoia viefii materiale existd doar ca trebuin-
15 fiziologics, fér8 s§ constitue o valoare sociald. Apantia ace-
steia e relativ recentd. Intensitatea violentd a luptelor econo-
mice care se desfisoard in timpul si sub ochii nostri ne face
s8 credem in vechimea acestora, Materialismul istoric nu e
decét interprefarea foarte modernd a unor fapte vechi de alid
natura.

Odald cu desvoltarea economicd apare capitai'smul, El rui-
neazd complect economia urband si cu atdt mai mult pe cea
familiard. Familia devine conjugald, compusd din sof si sofie.
Familia patrarhald nu mai are ratiune de a fi. Capital'smul
international adhicé cu el si o transformare @ codurilor. Dreptul
comercial apare si odatd cu el si dreptul international. Libera
concurentd, liberul schimb, consolideazd economia nafionals.
E faza de desvoltare a Europei de cateva sute de ani incoace
— cu drept cuvant putem numi socitifile moderne socetdfi
economice,

Si acum suntew iin situatia de a pulea prezinta o olasificatie
sooiologicd ceva mai complectd, distingdnd patru feluri de so-
cietdti: a) domestico-religioase, b) juridico-religioase, ¢) po®
litice, d) econom’ce.
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Ele reies din analiza faptelor, din imbinarea datelor
oferte de glintele sociale particulare, din concomitenfa
fipurilor socologiilor particulare. Fiecare din ele confne in
stare latentd caraciereie prin care se poate defini. In pis fie-
care din aceste societdti se poate aseza precis, undeva, in-
tr'un cadru istoric, $i acum iatd un alt fablou care rezumd ca-
racterele parfiale ale fiecdreia din ele :

I. Societdti domestico-
rdiig'oase

a) Tolemism

b) clan nediferentiat si di-
ferentiat

c) tip juridic [du bazd de
clan diferenfiat §i ne-
diferentiat

d) tribui

e) economie Qomunitard a
clanuiui

Il. Socitdli juridico-
religioase

a) cultul strdmosilor

b) familie paterns s' pa-
triarhald

c) tip juridic tribal

d) tribul iferentat (clase,
caste)

e) economie familiard

lll. Societdti politice

a) zei nationali

b) familie patriarhals

¢) tip juridic miational

d) Stat

municip#i

mperti

e) economie familiard (in
decadentd) si wrband

IV, Societdti eponomice

a) religii universaliste

b) familie conjugald

¢) tip juridic national §i in-
ternational

d) natiune

e) economie nafianald i
invernationald

O obiecfie care s'ar putea aduce acestei clasificani ar fi
aceea de a ardta cd idealul social economic, existd chiar in
faza societdtilor politice. Ele sunt fie in stare nudimentara, ince-
patoare, fie in stare de decadentd. Am numit fiecare etapd
dupd valoarea ineditd, or'ginal, care, dupd legea diferentierii
valorilor, atunai se desprnsese pentru prima oard din con-

g'omeralul confuz anterior.
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SOCIOLOG!A CLASELOR

Transformérile politice subite pe care b&tranul nostru contr-
nent le realizeazd dela un capst la celslalt, aduc iardsi in dis-
cutiune, pretutindeni, problema luptei de dlasé.

Pribugri violente ale unor privilegii seculare, perindiri de o
clipd la scaunul puterii ale unor clase proaspete, dizolvan i
organizdri injghebate in graba unuj moment, dau problemei
o imporfan{d si o solicitudine imperioass,

Pans la Marx problema s'a agitat putin %),

Ideia luptei de clas8, intrez&tds de Auguste Comte, a
starnit  intdi  surdsul scepficilor, ca apoi sd ademeneascsd
gustul amatorilor de eruditie detailats, in felul lui Herbert
Spencer. Miscarea socialists, incd dela Proudhon, i-a marit
popularitatea, Critica adus8 de socialigti organizarii sociale,
polemicile isvordte cu aceastds ocaziune au atras afentia asu-
pra problemei. $; i-au adus §i céteva contribufiuni, Urmasilor
lui K. Marx le revine meritul de a fi adus, algturi de solufii prea
abstracte, constatan de fapt utile si adevérate, Tofi gtiau ina'nte
cd in sdnul societdfei existd inegalitali si bupte, nimeni nu stia
padnd la Marx cum se organizeazd s§i cum se susfine lupta
de dlass.

Sociologia modernd a reusit si aducd peste vederile so-

1) Se pot totus cita ca precursori® Marat, Saint-Simon, Aug.
Thierry (Essai sur l’histoire de la formation et deg progrés du
Tiers-Et~t Paris 1853); Of. H. Cunow: Die Marxsche Geschichte,
Gesellschafts und Staatsheorie t. II p. 50 si urm.
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cialistilor mijloace mai variate de investigdie, demonsiratii
maj riguroase, Totusi, problema r8méane aproape inftactd pand
in prezent, Bouglé, Sighele ne-au dat studii interesante asu-
pra castelor sau sectelor, formatiunj sociale foarte inrudite cu
clasele; asupra acestor din urmd insd, chestiunea n'a fost a-
mintitd decat in tangentd, ori nedlijats cu desdvarsire,

Astfel incercarea noastrd e pling de dificultsti: adunarea ma-
terialului aga de disparat prin natura lui, critica acestuia si, pe
cat permite metodologia sociologicd, incercdrile de sintezd
gererald ce se pot face.

F&rd a considera clasa social§ ca un organism, asa cum, cu
toate criticile aduse, unele metode sociologice confinud a o
face, am imparit studiul nostru in cercetarea a trei etape di-
stinate din viaja oric3rei societti: origina grupului, conserva-
rea lui §i transformarea sau moartea acestuia. F3rd a utiliza
vwreo analog'e biologicd, imparfirea aceasta ni s'a panut mai
comodd in ce priveste claritatea expunerii ca §i in infelegers
deplind a legilor ce conduc o clasd sociali.
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Toate studile care studiazi origine unui fenomen intru-
nesc un inconvenient comun: oricdt s'ar Indica o origine, e
greu de afinmat c3 aceea e cea mai indepdrtald in timp §i c3
nu se gdsesc altele anterior, macar sub forma embrionard. Din
prudentd, cercetdtorii au impins investigatiile lor pand la faza
primitivd a societdfei, acolo unde hotarele dintre sociologie
si antropologie nu sunt inci delimitate. Solufiunea pe care o
d& Gumplovicz ') formatiunei dlaselor e din cele mai prudente
in aceastd privin{d. Cercetfdrile sale lunecd adesea in dome-
niul antropologiei.

Punctul s8u initial de plecare, care ii permite inductiile po-
sterioare e postulatul eterogeniej raselor: nu existd nicdieri
rasd pur§, amestecurile §i combinatiile diferite, consecinte ale
migratiunii hordelor i c3utarea aiimentdrei facile, sunt singu-
rele realitdli efnologice. Preistoria madiuriseste pretutindeni,
c3 la o anumltd epocs, obiceiul migratiunilor era condifia esen_
fiald a alimenfatiej naturale, Atunci cand o regiune era con-
sumatd, grupul social pleca mai departe, in cdutarea unui alt
mediu alimentar. Aldturi de preistorie, antropologia comparatd
ne aratd peste tot amestecuri de insusiri anatomice si fizio-
logice suprapuse, care nu pot ardta altceva decat eterogeni-
tatea raselor primitive. In tdutarea hranei, hordele se intal-

1) Gumplovicz : Grundiss der Soziologie, 1899
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neau. O luptd pe viald §i pe moarte se incingea, iar de re-
zultatul ei dep'ndea suprematia locului. Hoarda invingdtoare
domina: aceasta insemnia c8 hoarda invins3 in loc s8 fe dishusd
era intrebuintatd in sclavie la diferite mund). Invingdtor’, care
conslitu’au clasa aristocrat, #rdiau din munca ivinsilor — clasa
de jos, Statul, care constd in dominatja unei clase asupra alteia,
isi are originea tocmaj in aceast§ suprapunere de inving3tori
peste invingi. Stuafia ar fi fost on'eum precard, daca s'ar fi re-
zumat numai la aceastd slare de lucruri. Alti factori au nti-
rit-o. Clasa ar'stocrald, care avea ot interesul ca aceastd si-
tuafie favorabjld ei s& d&inuiascd, a alergat la ajutorul dog-
melor religioase mai infai, la acela al dogmelor juridice mai
pe urmd, efernizdnd raporturile dela sclav la stipan in legi
scrise sau in obicelun, pe care forfa tradite’ le-a sanciionat.
Acolo unde forfa reaid nu era suficientd, clasa invingtoare si-a
atras de partea ei elementul psihdlogic al autontdtei sau presti-
ghilui, simbolizat in dogme religicase sau cutume jurid'ce. A
trebuit pe urmd ca aceste consacrdrni rel gicase sd dispard sub
influenta unui factor oarecare, ca diviziunea in clase.

In India propaga ea religillor nous, a Bud'smului si Islam’s-
mului, au dizolvat regimul castelor, in civil zat'a greco-romans,
barierele d'ntre patrideni si plebe’ au d sp&rut abia cu d'solut'a
dist'ncf'unii intre ‘ngenui s§i liberfi. Astfel desi continufe
MBuntrul  aceluiagi grup social, dlasele sunt de neamur
deosebite, diferite ca rasd una de alta, cici la orgina lor st§
contopirea de grupuri stri'ne, In Galia, Celtii au format mults
vreme o aristocrat’e, iar Ligurii clasa de jos; in Anglia nobi-
limea (nobility) ar descinde din Normanzii cuceritori, iar popu-
latia de jos (gentry) din Saxoni si Bretoni; in Rusia in fine
Varegii scandinavi ar fi fost patura dominantd, lar Slavii p&-
tura supusd. In felul acesta lupta de clasd n'ar fi decét conti-
nuarea luptei de rasé.

In fafa teoriei lui Gumplovicz, se ridic o alid teorie susfi-
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nutd de Durkheim s care pleaci tocmai dela principiul contrar
luptei, dela principiul solidaritifei sociale?).

Departe de a fi striine oa neam, clasele sociale isvordsc din
sanul aceluias grup, prin difereniiere, pe baza principiului di-
viziunei mundi, De unde mai inainte muncs sociald se ficea
de c3tre acelasi organ, cu timpul fiecare si-a luat parlea sa da
fravalu, Comunismul primitiv al societdfilor inferioare, re-
latat de eftnograf, explicd perfect aceastd stare rudimentars a
grupuiui social nediferentiat. Civilizatia a adus cu dansa s
nevoia diferenfierei, o clasi a acaparal o specie de ocupa~
tiuni, altd clasd alta si din aceastd specializare a dravaliului
social, vedem desindndu-se in cadrul vielei sociale formarea
claselor, Cu cat insg specializarea creste, qu atadt dependenta
unui organ de altul se mareste si ea. Clai cinevia fiind ingradit
s3 efecfueze numai un fel de muncs, implict va avea nevoe in
flecare moment de tovarSsul s8u, ocare, singur, prin specia-
tatea sa, poate si-i safisfaci trebuinfele, Astfel diferentfierea e
in acelasi fimp si originea olaselor si prin aceasta si isvorul so-~
lidaritstei sociale.

Acestea sunt cele doud expliciri ce stau In fa}d la [3murirea
formatiunei si originei claselor,

S& vedem intru cat sunt justificate si wna §i cealalfd,

In ce priveste teoria lui Durkheim, ni se pare c8 ea sufere
de o eroare esentiald: ind'carea diviziunii muncii care e un
fenomen térziu, posterior aparijunei claselor, ca factor deter-
minant @l aparifiei acestora. E asa de adevdrat cd diviziunea
fravaliului sociel n'are nici o legdturd cu divizunea in clase,
incat abia farziu o clasd inseanmd si un fel de a munci special,
pe cind se gdsesc clase cari orj nu sunt specializate, f§cand
mai multe feluri de travaliu deodatd, ori n'au nici un fel de
ocupatiune, trdind din munca depusi de alte clase,

In Bolog'e, Wuncfia creazd organul si deci nu existd organ

1) E. Durkheim: La division du travail social. Alcan, Paris, la
acelas punct de vedere trebue amintit: Schmoller: Grundriss der
aligemeinen Volkswirtschaftslehre vol. I p. 428 §i urm.,
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fard funcliune speciald si adequald; in sociologie insg, instifu-
liunea poate s3 existe fard o funclie, sau chiar s& o precedezs:
crearea unej case de credit f&3 clienfi, multd vreme dupd
infiinfare, fundarea unei biseric; care n'are credinciosi decit
dupd un interval de la creare?), Prejudecata biologicd nu tre-
bue s§ turbure judecata sociologicd. Asa a trebuib s3 fie si cu
olasele sociale, create printr'o suprapunere antropologics,
abia cu timpul siau insusit ocupatiun; deosebite, fiecare dupi
situatia economicd si nevoia de a-si castiga existenfa. Diviziu.
nea muncii n'a creat clasele sociale, ¢ le-a gisit create s s'a
adaptat dupd situafia materiald @ acestora. Dealifel mérturiile
istorice sunt i ele contra luj Durkheim, La multe popoare in
faza primitivd, o clasd niu reprezinid un singur fel de muncs,
din contra fiecare clasi avea maj multe ocupatii in acelasi
fimp. Aproape tofi eroii lui Homer erau universali in ocupa-
tiile lor si cu toate acestea mu ficeau parte decat dintr'o sin-
gurd clasd: cea aristocratd, Gandeasci-se oricine la Ulisse,
care juca i acelasi timp rolul de sfelnic, diriguitor intelectual,

arca; — caracteristice a claselor inalte, — dar si mestesugar
manual, — caracteristici a claselor de jos, Asa si Hector si
Achille 1),

Acelasi lucru se poate observa si in Egiptul antic, unde
nobilii se confundau cu clasa sacerdotald si clasa mandarina-
tului intelectual. Al3turi de treburile conducerii, sefii grupurilor
sociale primitive fdceau si muncy rezervatd clasel de jos,

Abia civilizatia greco-romang a adus o specializare mai pro-
nunfatd a ocupatiunilor.

Dar nu numai acest fenomen, anume acela c3 o singurd clas
avea mai multe ocupatiuni e in contra teoniei hu Durkheim; ci
faptul c3 existd tipuni sociale unde clasa dom/nantd n'are @bsolut
nici o ocupaf'e, nai o funciie sociald, se poate inscrie dease-
menea in fals contra aceleiasi teorii,

1) Vezi in sens contrar: G. de Greef, Precis de Sociologie. Bru-
xelles 1899,
1) M. Bréal, Pour mieux connaitre Homére, passim.
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La unele triburi australiene clasa dominants trieste infr'un
fel de ,dolce-farnientism’ molatec, iar clasele supuse o in-
trefin pe baza unuj privilegiu mitologic, dupd cum la curfea
unui ‘Ludovic XIV sau la curtea cutdrui Sultan, noblimea
nu indeplinea nici o funclie socials, <i tréia din munca celor-
lalte clase.

Explicarea lui Durkheim e insuficient§ maj ales in sensul c§
nu poate explica lupta de clasd si inegalitatea acestora, Ci:i
dacd admitem c§ clasele is; au originea in diviziunea trava
livlui soc'al, astfel ca solidaritatea tofului s8 se menting, fie-
care completand prin specialitatea sa viafa integraid, cum se
poate explica inegalitatea intre clase si lupta lor seculard?
Diviziunea muncii bazatd pe solidaritate poate da nastere la
dezbin&ri? Este in lupta de clasi numai fenomenut diviziuni,
travaliului social care formeazs obiectul discordiei? E greu de
réspuns la aceste intrebari adoptand solufia lui Durkheim.

Cheia problemei originei claselor nu ne_o poate da prin-
cipiul d viziunei muncii care explicd focmai unirea, solidari-
tfatea intre clase, rv: discordia sau lupta d'nire ele. E de re-
marcat ch'ar c¢3 conlopirile si relatiile de la chas§ la clasd nu
apar decat indulcite prin diviziunea ocupatiilor. Incrucisarea
claselor de jos cu nobilimea nu are loc decédt alunci cand ele-
mente plebeiene viguroase se ridicd pand la clasa de sus, in
baza meritelor c3patate pe urma muncii sociale,

In acest sens s'a putut spune cd ,istoria noblefei s° a ra-
porturilor sale cu clasele inferioare ne aratd cd ierarhia sociald
nu numai cd nu e formaid de diviziunea tnavaliujii sodial, dar
e invinsd si eliminatd de acesta” '),

Vitiul fundamenta! al teoniei luj Durkheim st§ deci in igno-
rarea elementului caracteristic care defineste o clasi. Se cauts
a se avea in vedere instrumentele secundare, felul de ocu-
patiune al unei clase, in loc s§ se considere tr&situra funda-
mentald a acestei formatuni sociale, O clasd are caracteristc

1) G. Richard: La sociologie générale et les lois sociologiques,
paging 329.
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nu faptul c3 reprezinld un fel special de muncd — fiindc3
atunci s'ar confunda cu o breasld, care nu e incd o clasd, sau cu
o castd care e mai mult decét o clasd — ci situatia ei econo-
micd, gradul de putere politici ce-l define in stat 5i maj a'es
un inceput de organizare in vederea luptei pentru putere si
care presupune numai decat o constiintd de clasd. Celelalie
definifiuni, care vor neglija acest punct de vedere, nu vor
putea fi decat, oni prea strimte, ori prea largi.

In sociologia contemporang principiul dela care pleacd
Durkheim nu e izolat, G, Richard') me di si el o defn tiune
tot aga de ingustd. Dupd el o clasd are caracteristic:

a) o grupare profesionals;

b) ereditatea;

c) localizarea functiunei;

Insé aproape nici unul din aceste caracteristice nu formeaza
apanajul exclusiv al claselor moderne.

Nu fofi minerii moderni vor {urma prin eredilate meseria ta-
f8lui lor, dupd cum nu pufini sunt acei care au maj multe pro-
fesiuni, sau care le schimbd de mai multe ori de-a-lungul
unei viefi, iar in ce priveste localizarea funcfiunei se pare <3
aceasta € mai mult decat platonics, intrucal exodul de la oras
la sat sau mobilitatea poporatiej in statele moderne, favor'-
zatd de rapiditatea c8ilor de comunicafie, o ni&turd cu de-
sdvarsire. De aci Richard trage concluzia cd dasele sociale
sunt menite s8 dispar8, Vom vedea mai departe intrucat acea-
std afirmare e justificatd. In orice caz definifiunile care n'au
in vedere decat nalura ocupaliei sociale a unei clase nu pot
explica inegalitdfile inerente diviziunei in clase si lupta infer-
minabild dintre ele.

In ce priveste insd solufia lui Gumplovicz ea se poate con-
cilia mult mai bine cu criterid pe care l-am ales noi in defi-
nifia unei clase, Ba reuseste s§ explice originea aceslora, ins3d
o explicd numal parfial. Acesta e singurul s8u inconvenient.

Nu se poate susfne cd in toate societdtile omenesti cla-

2) Richard, op, cit. pag. 33Q
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sele s'au ndscut numai in urma luptelor infre grupuri sociale
eterogene. Au fost desigur societsti, care prin situatia lor geo-
graficd sau prin lipsa vecindtifei unui alt grup mai apropiat
n'au fost expuse la lupte continui, Acolo cel pufin, geneza
claselor nu se poate explica prin cucerirea unuj grup de cétre
altul; in asemenea cazuri solutia lui Gumplovicz ne apare ex-
clusivistd si unilaterata.

Maj mult: ea nu poate explica nici formafiunile tarzii de
clase posterioare, formatiunile de clase noud in sdnul unei
societdfi unde existau mai de mult clase mai vechi.

Cum s'ar putea 18myri, adoptdnd criferivl lui Gumplovicz,
geneza burgheziei in sanul societdtei feudale, sau puterea tot
mai crescandd a celei dintdi in sanul wne; societsfi formate?

Incontestabil ci feoria lu; Gumplovicz trebue infregits.

O miscare de lupts, aseminadtoare acelei exterioare tribului,
a trebuit s8 aibs loc si inSuntrul lui, chiar intre indivizii fnru-
diti. Lupta pentru viati s'a desfdsurat si in sénul grupului, ca
si in afard, intre triburj dusmane.

Pamanturile mai fertile, instrumentele de muncd mai perfec-
fionate au c3zut in mana celor mai bine inzestrati, Inmulfirea
poporatiei a dat o valoare ot mai ridicatd unor bunuri, in
comparatie cu altele. Numai prin trecerea timpului, o clas
de oameni s'au g3sit imbogstiti, prin darul acela fatal pe
care-| are capitalul de a se multiplica de la sine : incetul cu
inceddl productia frebue s8 devie mai aclivd, pororafia cres-
cénd cererile devin mai imperioase; pentru a o spori, comu-
n'smul patriarhal ori sclavajul sunt insuficiente, asa c3 epoca
salariatuluj incepe. Pentru ca armata muncitorilor s8 creascd,
aceea @ proprietarilor mici drebue s¥ descreascd. Atunci ei
sunt expropriati prin diferite mijloace. Asifel avem fafs in fafd
doud olase in lupta c8rora va fnvinge aceea care va st s§ se
organizeze. Explicatia aceasia pe care o ofer§ unii din socia-
ligtii contimporani!) se poate concilia foarte bine cu solutia

1) La punctul de vedere care consti in a considera clasa o di-
ferentd de avere se raliazd §i K. Biicher: Entstehung der Volks-
wirtschaft. t. I, p. 335 §i urm.
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lui Gumplovicz — funa servind de coredtiv celeilalte — cia
teoria sociologului austriac cat si critica socialistilor sunt fie-
care necomplete in parte, nu-s; pot servi decat ca ,pendant”
una alteia: numai sinteza lor e acceptabils.

Formate fie prin cucerirea unui grup de catre altul, cum
aratd Gumplovicz, fie prin acapararea walorilor economice
celor maj bune, cum susfin social'stii, clasele sociale nu s'au
putut naste decét prin consacrarea unei inegalitdti, Dacd n'ar
fi fost aceas'd inegalitate care s§ le distingd unele de altele,
am fi revenit la comunismul primitiv; dacid n'ar fi fost aceastd
inegalifate care s& arunce sdménfa luptei, comunismul primitiv,
cu toate neajunsurile lui, ar fi durat pand astdzi. Aceastd inega-
I'tate & stabilit granije acolo unde nu eray, a stabilit diferente si
niveluri si prn ele o activitale indundrul grupului care i-a dat
toatd forta lui de organizare. Asifel s'a creat balanta social3,
pe a cdrei platform3 apar i dispar clasele, asifel s'a creat
acea miscare de rotafie prin care foate clasele trec la condu-
cerea grupului si apoj, obosite se regenereazd cu elemente din
dlasele inferioare. Orice incercare de a ardta originea claselor,
care va ignora aceastd consacrare de inegalitdfi, nu va putea
explica nimic. Viata claselor se aseamind in aceastd privin}¥
cu teora energetics; energle nusi pot exercita influenta
unele asupra celorlalte fird o deosebire de potential; clasele so-
ciale nu pot exista fir8 o inegalitate in puterea ce defin?),
Orice stare de neutralizare, de echilibru stabil, tinde citre
comunismul primitiv nediferenjiaf, citre repausul universal din
energeticd si prin aceasta la osificarea si moartea infegrald a
fasusi totului social.

C3 astfel cu timpul fiecare class si-a ales un mod de oaupatie
special, conform cu siluatia sa economics, asa ca diviziunea
muncii s8 se confunde cu diviziunea in clase, nu e imposib'l.

1) Cu toata importanta ce dam aici dlaselor sociale in. grupul
social, nu putem s3 ne aliem la pérerea lui A. Bauer: ,Les clas-
<es sociales”, in care diviziunea in clase e indicati ca metoda ge-
neral sociologica, aplicabild ia orice grup social.
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Ceva rdméne insd sigur; diviziunea fravaliului social §i divi-
ziunea muncij nu sunt unul si acelasi fenomen; ele s'au infalmt
mai tarziu,

Cu aceasta, legenda sociologics care susfine c3 fiecare clasg
reprezintd un organ cu o funciie deosebitd isi va fj trait traiul,
ca si teoria ,societdiei~organism' de care a fost inspirats,
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CONSERVAREA CLASELOR

Ca orice forme de viatd, clasele arati o tendin{s spre con.
servare, Opera timpului e neutralizats, formele vechi capsta
o rigiditate care singurd le dj forfa de a rezista. Morala cla-
selor sociale e aceeasi ca §i a tuluror societsfilor: noutztea e
un pericol, un hazard care confine prea mult risc, ca s3 fie
folositor; novatorii sunt, implicit, dusmanii cei mai periculosi
ai societdfii. Forfele perturbatoare, isvoarele de schimbare nu
lipsesc claselor, cum nu lipsesc nici unei forme de societate.
Puterea ei conservatoare insd sti in faptul de a le finfrunta
printr'un mecanism eficace, Schimbarea e tfotdeauna o lolerie;
repaosul asigurd cel pufin starea actuald si deci comoditalea.
Ea intrebuinfeazd peniru aceste procedee asa de dferite, in
cal o schimbare spre o stare mai favorabild, cu mulfi sorti de
izbands, dar ficutd cu multy sforfare, si o stare mediocr§ de
repaos, dar sigurd si comods, societifile omenesti au ales in
totdeauna pe cea din urmi,

«In fiecare societaste, scrie Simmel'); se produce un feno-
men care caracterizeazd de altfel si viata individuald: in fie-
care moment, forte perturbatoare, externe sau nu, se agatd
de grupul social i, dacd ar fi supus la aceasid singurd in-
fluents, viata tohddui ar fi disolvats. Dar acestor cauze de de-
sttuctiune i se opun forfe conservaloare care mentin viata
totului, asigurd coeziunea lui si garanteazd unitatea sa, pana

1) G. Simimel; ,,Comment les formes sociales se maintiennent®,
in Année sociologique”. t. L.
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in momentul in care, ca in toate lucrurile pdmantesti, foriele
disolvante inving sj cuceresc viaja intregului. Cu aceastd o-
cazie se poate vedea cit e de drept de a opune societatea
ca unitate ,sui generis’’, d'slinctd de elementele sale indivi-
duale, cdcj energiile pe care le pune ea in joc ca si se con-
serve n'au nimic comun cu instnolul de conservare at indivi-
zilor, Ea intrebuinfeaz8 pentru aceasta procedee asa de dife-
rite, in cat adeseori viafa indivizilor r&mane infactd si pros-
per§, in timp ce viata grupuluj se slgbeste",

Mecanismul pe care-l intrebuinteazd clasele sociale la con-
servarea lor e complical si nu se poate reduce la o lege
unic8 si generals, Aci sub forma prejudecdtlor de clase, ac’
sub forme de obiceiuri, de legislalie scris§, de precepte mo-
rale, el se revarsd in nenumarate t'pare, O fizionomie comuns
se poate fotusi desprinde d'n variatele manifestiri de conser-
vare sociald: prima griji vesnic treazd in mentalifatea unei
clase sociale e nevoia .de continuitate, Clasele au si ele de
infretinut un foc sacru; orice stingere de o clipd inseamna
moartea clasei. Toate oscildr'le care se intalnesc in viata lor
sbuciumatd sunt grade in care aceastd continuitate e mai mult
ori mai pufin sdruncivatd, ,,Sunt momente critice, cum remarc§
S'mmel, in care toatd contfinuitatea socisld se redyice de ‘a
continuitatea psiholog’'cd a comunitdl’i de aspirafii la comu-
nitatea f'ziologicd a rudeniei si atunci avem faimosul fenomen
de ,nepot'sm’, asa de frequent in unele clase”. Nepotismul
e, toldeauna, semnul slibirei unei clase, El constilue ultimul
raport de legdfurd intre membri, ultima legdhurd care nu se
poate rupe asa de usor §i care e ma’ mult suportats de cat
“ntrefinutd. De aceea acest fenomen se infalneste in istoria
claselor aldturat au o miare criz§ in Vafa lor, Din contrd: tara
si complexitatea legiturilor psihologice e un semn de matu-
rtate si de forf8. Atunci cénd fnainfea unei rude se preferd
un strd'n insd un strdn fidel asprafiilor clasei, forta ei de rez*-
stend este incd vie,

Revolutia francezd e bogat§ fn astfel de exemple. Senti-
mentul care desp3rfea pe burghezi de nobili era asa de pu-

www.dacoromanica.ro



MIHAI RALEA 119

fernic incat niciodatd nu s'ar fi putut prefera de cdtre un bur-
ghez o rudd nobild, inaintea unuj part’zan credincos. Totus’
fenomenul contrar se putea intdmpla: o rudd era trim'sd la
esafod pentru cauza dlasei, pentru ap&rarea unui partizan cre-
dincios. In epoca aceea de exaltare mistic§, cand pretentiile
ratiunei absiracte gd@seau pretutinden; aprobare, cind se tri-
meteau la egafod fraf. intre ei §i parinfii cu copili, constiinfa
de clasd si de confinuitatea el erau mai presus de omce. Cu
astel de sacrificti, burghezia frandezd a dominat tot secolul
XIX. In risipa care a fScul-o qu cele ma’ elementare sentimente
omenesti, burghezia si-a asigurat viata §i succesul. Tot pentru
mentinerea continuiratii, clasele sociale aleargd si la un alt
mijloc: menjin totdeauna un grup de membri mai batrani care
sd lransmitd ceior tneri mentalitatea generatiilor dispdrute,
care s3 facid legdlura de unire infre membrii réposati §i cei
actuali. Altfel evolufia claselor ar prezenta goluri in drumu! ei,
istoria lor ar f presératd cu lacune,

Partidele politice, care adeseon sunt reflexul unei clase
prezinta acest feinomen in abundentd. Oricand §i in orice part'd
politic vor fi doud curente opuse: unul progresist, al tinerilor,
altul maj retrograd, al batrénilor. Istoria luptelor politice si
consttutionale de pretulindeni e eloquentd in aceastd privints.
Cu toate protfestdrle ce se aduc in confra elementelor din
sanul lor, nici odald partidele politice nu si~au eliminat batrani
lor decédt atunci cdnd au irebuit s3 se segmenteze definitiv in
doud partide mari. Sunt chiar momente cidnd viata claselor e
amenintatd fard inferventia elementuluj vechiu care aduce cu
el forfa traditiei, si atunci consideratia b3tranilor creste in sénul
clasei, E caracterislic faptul c§ in crizele de disolvare ale unei
clase, cdnd ins3si natiunea infreagd e amenintatd, guverneazd
bi.rani, La 1789 roialismul ameninfat @ apelat la Necker, la
1870 burghezia ameninfatd de prolefar'at si-a pus increderea
in octogenarul Thiers, iar in 1917 uMimul eforh al Frante' a fost
cristalizat iV persoana batranuks Clémenceau. Aceste doud fe-
nomene: al indepdrtdrii nepotismului si al mentinerij elemen-
telor vechi, dups cercetdrile ficute de-a-lungul istoriei ofase-
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lor, ni se par cele mai eficace mijloace, care menfin continui-
tatea lor. F3r§ infrefnerea acestora, sau cu o conduity [3s3-
toare, clasele se transform3, isi prerd firul conducstor, La ace-
stea pulem ad3oga insd si un al treilea mijloc prin care clasele
isi asigurd viafa: prestigiul conformismului. O clasd nu poate
trdi f3r8 o uniformitate care s3-i menfie unitatea in inferior.
Aceast§ unitate nu se poate susfine decit pe o armonie per-
fectd a indivizilor componenti, care trebue s3 simt§ si s3 gan-
deascd la unison, Alfturi de mimetismul biologic, existd de.
sigur si un mimetism sociologic, Toti membrii frebue s3 capete
culoarea morald a mediului.

Originea persecutiilor de clasi aici isi are obargia. Toleranta
fatd de atitudinile independente nu existd in clasele puter-
mice. Pretutinderti, in foate clasele sociale, individualitstile
care au avut ceva prea nou de spus au fost indepértate. Un
Robespierre, un Danton, numai fiindcd amenintau cu o mic3
d'vergentd unitatea clasei lor, au fost sacrificati, In luptele
politice ale Angliei moderne, s'au putut vedea multiple ca-
zuri card un sef de partid a fost inl&turat, filndcd ,,cocheta”
cu sefii celorlalte partide?).

V'ata de toa'e zilele ne aduce multiple pilde de acelasi fel;
cat de ignorat §i evitat e membrul unei clase care comite o
nmezaliants"] Nic3eri insd nu se poate constata mai bine a-
ceastd nevoe de conformism si de eliminare a non-conformi-
stilor ca in literalurs.

Un Rizescu din ,In lumea dreptdtii’’ nu putea fi placut clasei
burgheze a unui orsel de provincie, fiindcd isi manifesta o
individualitate aparte, nu se putea mlidia la foate compromi-
surile lor morale, fiindcd citea... pe Niefzsche si cinta Bee-
thoven. Ibsen, dare a excelat §i &f in pictura invingilor sociali,
a inirupat in figura d-rului Stockmann, simbolul aceluiasi fe-
nomen,

Insusi actul credintei la indivizi e transformat si adaptat la

1) Tonnies: Die Entwicklung der sozialen Frage, Leipzig, pag.
43 §. u.
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cerinjele de conservare inir'un moment dat. Experienta si ra-
tionamentul logic sunt frecute pe planul al doilea, cind nu
sunt declarate deadreptul periculoase. In schimb, se reco-
mandd mult ,cred'nfa de auforitate’, prestigiul succesului
consacral, iar prestigiul autoritdfilor recunoscute ia proportii
de fetise, Se citeazd datini sau ouvinte din b3irani, se invit§
la convingerea aprioricd prin cele ce-a afirmat cutare sau cu-
tare, credia nu se maj formeazd prin controlul personal, nu
mai are elasficitatea de a se indoi de sine sau de altii, cXci
sugestia autoritdfilor oferd de-a-gata o mentalitate. Cre-
dinfa de autorifate e prin ea insdsi formatd §i ncheiati, ea
nu pure semne de intrebare, c8di nu admite ldng3 dansa veri-
ficarea prin experien}d ori prin raf'onament.

Forma vie in care se manifest§ acest conformism, se poate
vedea destul de bine si in formalismul cu care isi imbracd cla-
sele orice masurd de ordine sau represjune, Formalismul e
instrumentul cel mai rigid prn care se poate opri once
intrare si orice emigratie din sinul unei clase. Forma a fost
totdeauna ma' conservatoare decit fondul, c3ci bazats pe
obicinuin{d, care e un fenomen pshologic, pe cat de puternic,
pe atdt de tenace, a rezistat totdeauna miai mult operei
timpului decadt fondul, care, intemeiat pe jocurile rafiunei, a
constituif obiectul tuturor utopiitor in toate momentele istoriar.

O multime de superstifii populare pe oare se bazeazi r'-
tualul anumitor s&rbatori, ca de pildd Irozii de Criciun, ousle
rosii de Paste, efc., au incetat ca supenstifi, si se mai intrebuin-
teazd incd numai ca form3, Pufni din cei ce petrec sarbiforile,
cunosc semnificafia mitologicd a acestora sau motivul pentru care
pefrec., Dreptul antic al turor popoarelor oglindeste si mai
bine cat pret au pus clasele dominante pe utilitatea formalis-
mului, Aproape nu existd drept primitiv fard forme dg'de?).

Dreptul roman care ne e bine cunoscut, desi apdrut in mj-
Yocul unej civilizatii mai evoluatd gi intr'o epocd mai inaintats,

1) H. Summer Maine: Etudes sur l'ancien droit — vezi in sens
contrar G; Tarde: Les transformiations du droit.
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manifestd aceleasi caractere. Epoca primitivd, a .4 .legis
actio” in procedurd, a lui ,,confareatio’, a dreptului ngid de
pro»priefaf‘e, cerea peste tof formule sacramentale, In dreptul
vechiu indogerman, evreesc, indian peste tot acelas lucru. Cur
timpul formal'smul @ cdzut, atrdgand dupé el si limitele severe
ce despdrfeau clasele. Filosofia rafionalisld greacd a fransfor-
mat, cum se exprimd lhering, dreptul in moral3,

Pe de altd parte, incd mai localizatd la nevoia de clas3, eti-
cheta aceea severd, codificaty sau nu in regulele de ,savoir
vivwre', riturile snobismului ultim, pornesc din acelas formalism.

.Dacd cineva', spune Palante, ,ar incerca si degajeze filo-
sofia vreunui cod al manierelor elegante, desigur c& ar gasi
in el zelos conservatism de clasad” *).

Dar tact'qa cavalenismului med'eval care impunea membri-
lor s&i atatea regule de conduits, nu era oare expresia aceluiasi
formal'sm?

Toatd societatea monarhilor absoluti a nutrit pentru Napoleon
dispreful datorit unui parvenit, La deschiderea ,statelor gene-
rale” in 1789 noblefea §i curtea ofensau incd starea a tre'a prin
obsﬁnaj'a lor in a mentine semnele infericare distinctive a%e
aceste a ?).

Izolate si apdrate din afar§ de gr8mada formalitatilor putin
accesibile oricui, clasele si-au mentinut puritatea si, prin acea-
sta, ind'vidualitatea lor.

Cu toate acestea o renunfare inddratnicd la orice fel de
variat'e poate gresi contra celei mai elementare rievoi vitale:
adaptarea la mediu §i imprejursri,

Exagerarela formal'smului $t a conformismului pot strica con-
servirei claselo? socia'e, Clase'e, geloase de trecutul lor, tre-
bue fotusi s3 nu nesocoteascd sp'rtul timpului. Comte obser-
vase incd pe tmpul sdu, cd starea detestabild a societstei de
pe alunci se datoreste lipsei une’ adaptdri interne infre ideile
ret'gioase, metafizice si pozitiviste. O indartnicie in conser-

1) G. Palante: Préocis de sociologie p. 95.
2) Asupra conformismului burghez a se citi: Geblat: La barriére
et le niveau. Paris 1924 si Sombart: Le Bourgeois. Paris 1926.
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vatism ar puiea aduce moartes unei clase. Noblefea englez
s'a adaptat mereu timpului, fécdnd la nevo'e si negustorie, De
ace.a ea nu sima pierdut rolul in socdietate. In schimb nobilimea
noastrd, s'a dizolvat in decursul sec. XIX-lea, sub influenta eco.
nomie; capitaliste apusene, tocmai fiindcd nu s’a adaptat noi-
tor nevoi 'economice,

Céte aspecte n'a luat burghezia francezd de la Revolutie
pand acum? Cate forme n'a imbricat soc’alismul si organizarea
proletarilor, dela , manifestul comunist’ pand azi? Isioria so-
cialismului e fol asa de capricioasd pe cat sunt de distantate
pareriie unui Proudhon, Marx si Bernstein. In Grec'a anticd
clasa eupalrizilor de la arstocratism intransigent a ficut con-
cesiuni pand la o democrat'e egaltard. Istoria poliicd a An-
gliei in secolul trecut e eloquentd iarasi in aceastd privinfa.
Curba evoldfiunei politice de la un Gladstone la Robert Peel
si pand la Salisbiury aratd cd st'e log'ca de conservare a unei
clase s3 acorde concesii la timp. Aceastd adaptare a claselor
la cerinfele timpu'uj se impune pretutindeni; numai ci acest
fenomen de adaptare nu se face in foate clasele cu aceiasi
iufeald. Aris'ocraf.’le au tendinfa mult mai micsoratd citre mo-
bilitate, pe cand clasele infericare au tendinfa de a sch'mba
cdt mai ‘ule. Aceastd elast'citate in variatie se mai intalneste
in clasele care se formeaz3 in mod secret si au deci existenta
abia foleratd imr'un grup mai mare?). Numa' gral’'e unei mo-
bilitd{i extreme, aceste socetdfi pot & intr'o  consistents
oarecare, vesn'c in luptd, in defensivd, sau, dup3 ocazie, in
ofensivd. Trebue sa alunece pe toate terenurile, s& se con.
tracte ca §i fluidele, s3 ia toate formele posibile, ca si poatd
traéi.

Imobilizatd uneori in forme moarte, variind a'‘e dafi dupd
necesitdfi, o clasi trebue sa satisfacd in mod egai aceste con-
trarii, implinind asifel nevoia indispensab’ls de adaptare.

In viata lor zbuciumatid clasele au g3sit incd un mijloc de
conservare, care dealifel e foarte frequent in istoria societs-

1) Simmel: Soziologie p. 337 (Die geheime Gesellschaft).
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filor omenesti: e vorba de legdtuna ce o creazd o dlas§ cu
alta si in care gdseste fotdeauna un sprijin social si o fortd
economica.

Dacd se poate vorbi de legi in Sociologie, noi am numi
acest fenomen: legea claselor complimentare, Lupta pe care
o dau clasele sociale intre ele, reflect al luptei tiniversale pen-
fru existents, se infemeiaz8 pe aceleasi puncle: indepértarea
celor slabi si asociatia penfru luptd. Indivizii slabi formeazs
grupe intre ei, pentru ca forfa colectivd si fie mai rezistents.
Solidaritatea in lupts e tot asa de admisibils ca si concurenta,
cici si ea nu e altceva decdt un ,,égoisme a plusieurs”,

In trecut burghezimea se uneste uneori cu nobilii contra
monarhiei, ca in Anglia, alfeori au monarhia contra noblefei,
ca in Franfa. Pe langd aceste asociafiuni trecdtoare, spiritul de
conservare al claselor a alergat la fenomenu! pe care l-am
numit mai sus al claselor complimentare, Ideia aceasta, a in-
tregirei unei clase prin semi-incorporarea alteia se poate des-
prinde foarte usor din capitolul pe care-l consacrs Mommsen
originei dlientilor la Roma.

Mai mult decit un fenomen individual, istoric, noud ni s'a
parut c3 aparitia clasei clientilor la Roma este ilustrarea unui
fenomen care se repetd tipic in toate societdfile, indiferent de
condifiile locale de spafiu si timp, anume: puterea de a'‘ractie
pe care o exercitdi o clasid fare asupra unei clase mai slabe,
semi-inglobarea acesteia din urm3 la cea fare si de aci spri-
jinul ce-l oferd cea dintai celei de a doua.

O clas3 superioard a simiit totdeauna necesifatea unei clase
inferioare devotate, care sd-;j intdreascd mijloacele de lupi
si de rezistents, Alegdnd drept tovardsd o clas§ inferioar§,
aristocratiile capdts urmatoarele prezumiii si avantaje:

1) Micsoreazd din forta canfitativd a claselor adversare, a
opozitiei.

2) O clasd inferioard care simpatizeazd cu clasa aristocratd
stabileste prezumtia c3 restul claselor infericare sunt p&timase
in dusmania lor, c starea lor nu e insuportabild, din moment
ce o parte din ele se impacd cu clasa dominants, ¢3 deci pang
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la un punct cei de sus sunt buni §i merituosi, de oarece i
gasesc prieteni prinfre cej de jos.

3) Atunci cénd victoria a fost de partea plebei, clasa infe-
rioard devotatd celei superioare servesie ca element de ne-
gociare, in scopul ca cei de sus s& acorde minimul de con-
cesii, Astfel ,clasa complimentard” joacd ro{ul de amort'sor.

Pertru aceste avaniaje clasele arisfocrafice dau compl| men-
tefor lor o mai bund stare economicd, le admit adeseori in
tamilia lor, inlesnind c3sdtorii intre membrii respectivi, infine
it asimileazd pe jumatate, le sugereazd si le impun atitudni,
le subordoneazd individualitatea de clasd aparte, reducandu-
le la un simplu instrument, E cazul astdzi al inteleciualilor sala-
riafi fajd de clasa burgheza.

Totusi puterea lor de initiativd nu dispare cu desdvarsire,
ceeace le di coloritul unor clase mixte, Cu timpul, puterea
clasei dominante descreste, trandivia sau luxul o slsbeste si
atunci clasa complimentard, inf&rits cu economii de veacuri,
cu energii agonisite in ribdare, se emancipeazd si formeazd
o clasd aparte. Aproape tfoate noblefele au o preistorie de
clientela,

Nu se poate spune ci aparifia acestor clase e un fenomen
individual, cu caractere locale, care n'au putut s& apard deca!
in imprejurdri hotdrdte i speciale, Generalifatea lui la majo-
ritatea popoarelor, in timglri si locuri diferite, ne face s3
credem c3 avem de-a-face cu un fenomen sociologic regu-
lat, reprezentdnd o formd sub care se organizeaz§ in mod
sistematic acfiunea de conservare si de luptd a claselor.

Penfru fimpurile greco-romane g#sim clienfi, pentru tim-
purile medievele vasalii feudalilor, pentru timpurile moderne
arendasii la tard, care, desi cu caractere pufin cam speciale
din cauza interventiei altor factori, constifue reprezentantii
claselor complimentare, in zilele noastre, E destul s3 ne gan-
dim la solidaritatea nediscutats a proprietarilor cu arendasii in
fata problemei exproprierei, ca s& pricepem bisor acest lucru.
Cine urmdreste migcarea uvrierd din marile state industriale,
poate vedea c3 aproape in toste marile stabilimente exstd lu-
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crifors mai inaintati cari depind de paironi, intrucdt nu fac
parte din nici un sindicat, n'au leafd, ci remize la sutd dn
castg. In acestea miscarea sindicald, in timpuri de grevd sau
revoli§, are un serios element de opoziie.

in ce priveste luptele regulate dintre patroni si uvrieri, cei
dintaj au reusit si-si castige aliaji, dupd cum spuneam, chiar
din sénlal clasei proletare. Ei §i gdsesc in acei, numiti in Franta
»starimitori de grevd” (briseurs de gréves), In ltalie | ,Krou-
mirs", in Angila ,blacklegs”, in America ,scabs”. Chiar sefi
sindicalelor, de origine proletard, s'au ardtat peste tot ne-
demni de misiunea ce li s'a inoredinfat: experienfa ne aratd
c3 in aproape foate tdrile sefut lucrStorilor de origine prole-
fard e capricios si despotic. El suporld cu greutate contradic-
fille camarazilor — aceasta din cauza caracterului s8u de par-
venit, Se stie de altfel cd parvenitul e gelos de autoritatea sa
si vede in orice criticd care | se adreseazd o tentativd de a-|
umili de a-l injosi sau o aluzie infentionatd la trecutul sdu.
Ga §! Evreul converlit, lor nu le place si 1i se aducd aminte
trecutul lor'?).

Engels spune, inftr'o sorisoare cafre Sorge, despre sefii
prolefarilor din Anglia: ,,Ceeace e maj revolistor e ¢§ acea
«respdctability’ a patruns in sangele uvrienilor ingi§i. Divi-
ziunea societd}ii in mai multe paturi ierarhice, avand fiecare
respectul inndscut pentru superiori (betters) are ridicini asa
de profunde incal burghezia reuseste incd in zilels noast-e s3
seducd prin I'ngusire sau laude pe acei de sub ea Nu
sunt sigur de ex. dac John Bumns n'ar fi mai flatat s3
fie in bunele gratii ale cardinalului Maning §i ale burgheziei
in general decdt s& se bugure de consideratia clasei sale.
Thom Mann pe care-t consider ca pe cel mai bun sef de ori-
gine uvrierd se complace a povesti cd a fost invitat la o pe-
trecere la culare lord”,

In America de nord, tendinfa c3lre imburghezire a sefilor
svrieri e si mai accentuatd : |, America de nord este fara unde

1) R. Michels: Les partis politiques, pag. 219.
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tendinjele aristrocratice ale sefilor muncitorimei, favorizate de
un mediu pdiruns de un miaterialism grosolan s inesietic, s'au
desvoltat in plind libertate si pe cea mai vastd scars. Dup3 ce
au desbatut tarife de salarii si alte avanraje analoage, oficiali
sindicatelor se inlrunesc in ,evening dress” (finutd de seard)
cu patroni la somptuoase banchete. Este de notoretate pu-
bl.ca ca sefii muncitoresti nu vad in functiun le lor decét o treapts
spre ridicarea lor personald ! Sau i mai clar: ,adeseori ei
joacd pur si simplu rolul de servitori ai capitalului. Seful sin-
dicatelor devine atunci un satelit ,boss”, al adversarulul celor
pe care-i conduce, un ,scab"” (sfarémator de grevd) sau,
spre a Intrebuinfa un termen s§i mai semnificativ, un labor leut-
nant of the capitalist class, un inspector de lucru al clasei ca-
pitaliste'*?),

Se vede usor din citatile de mai sus c3 clasele capitaliste
ale timpurilor noastre isi au si ele clasele complimentare, a-
Hati in lupta socials,

Toate masurile de conservare enumerate pand acum ar fi
de pufin folos, au toatd imporfanfa lor, dac# principala
cauzd de existentd, starea economicd, ar fi sl3bitd., Cioi
aici st8 fenomenul cel mai general care conduce o class, Ea
primeaz8 orice, De aceea acapararea instrumentelor de mun-
cd §i @ capitalului d§ puterea de dominatie & unei dlase. Toatd
lupta de clasi se di pe teren economic. Deoparte, forfa in-
vincibild a capilalului mare, care posedd péni la un punct
formidabila proprietate de a-si servi capifalul mic, de cea-
laltd parte acesta slab, neputincios, inchis in lanfurile unui der
terminism social riguros, in plus forfa numericd @ mulfimilor
lipsite de sigurania zilei de méine. Ca s& se mentie, fiecare
clasd infelege c3 forfa ei nu poate sta decdt in pulerea eco-
nomicd care are dreptul de veto in lupta peniru existenis.
latd de ce burghezia si—a elaborat asa de lent si asa de réab-
dator procesul ei de imbogstire, |-a trebuit citeva sute de

1) R, Michels' loc, cit. pag. 227,
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ani ca sd-gi afirme intdietatea ei de clasd importants, Si is-
toria in ageastd privin{d, n'a ficut decéat s3 repete cazuri tipice.

Ca s& explice cd i capitalul e ,supra-muncd acumuliats"
Marx, intrebuinfeazd doud feiuri de probe: unele istorice,
prin care aratd cd salariatul e inferior servajulu; (§i prin acea-
sfa se aratd c& nevoia supra-productiei prin muliiplicarea o
relor de muncd, dictats de proporfia crescands, a fost un
prilej de spoliare mai puternic decst servajul, Numai d.n dife-
renfa orelor suplimentare intre cele doud regimuri a fost po-
sibil capitalul); altele logice, prin care cearcd s dovedeascd
cd nofiunea de valoare nu se poate decit prin munca ce o
produce.,

In ce priveste afirmatiunea luj Marx, c& istoriceste starea sa-
lariafilor e inferioard servajului, iat8 cum argumenteazd el :
»S& compardm supra-travaliul din fabricile englezesti cu su-
pra-travaliul din campiile danubiene, unde servajul ii di for-
ma mai independents. Fiind admis c& ziua de lucru e de
6 ore de lucru necesar si 6 ore de luoru exlraordinar, lucrd-
torul liber oferd capifalistuluj 6X6 sau 36 ore de supra-tra-
valiu pe siptdmans. Este acelasi wucru ca §i cum ar lucra trei
zile peniru el si trei zile peniru capitalist, Dar aceasta inc& nu
sare in ochi, travaliu si supra-travaliu se confundi, Am putea
exprima acelasi raport, zicdnd de ex. cd lucrdtorul lucreazd
in s fiecare m'nut§ 30 de secunde pentru capitalist 30 de
secunde pentru- el. E allfel ins§ cu corvada. Spat'ul separd
munca necesard pe care fdramu| valeh o execuld pentru pro-
pria sa inirefinere, de lucrul ficut pentru boier, Cele doud
parti de timp wexistd astfel una langd alta independente, Acea-
std diferentd de form& nu modificd in nim'c raportul cariilativ
al celor dous munci, La capitalist insd, l&comia de supra-
muncd se manifestd prin silbateca sa pasiune de a prelungi
peste misura ziua de lucru; la boler cel mult o goand in a
inmadlfi zilele de corvadd®). Astfel epoc# salariatului e mult
inferioars epocei servajului. De aci posibilitatea formdrei ca-
pitalului, exact de la trecerea din una in alta.

1) K. Marx: Das Kapital, Sect. 6.
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Tabioul pe care ni-l di Fustel de Coulanges bund oard, a-
supra muncei sclavijor la sfars'hul imperiului roman, nu aratd
in ace’asi masurd deosebirea in sensul lui Marx, intre servaj si
salarial. Trecerea dela atelierul domestic al epocei servajului la
corporat ile med'evale se face §i ea prinir'o crestere a I bertatii
individuale, In fine caracterele anireprizei capitaliste care ur-
meiaza regimului corporatiilor evidenf'azd si mai mult desro-
birea uvrierului. Pentru regimul capital'st frebuia: 1) ca munca
.ndustriald s3 inceteze de a fi o concesiline a autoritidfei si
deci un monopol ; 2) ca autoritatea s& inceteze de a-gi atri-
bui grija de a proteja pe consumatori contra falsificarilor,
lasandu-le la facultatea de a-si alege singurj furnizorii; 3) ca
st8pan'i, deveniti simpl antreprenor, s& inceteze de a avea
asupra lucrdtorilor o autoritate pa‘ernd i discrefionars, s§ fie
legati intre ei doar printr'un confract reciproc.

Astfel maxma prin care Sumner Mane exprim3d evoluia
raporturilor juridice : ,frecerea de la statut la contract”, de la
constréngere la libertate, e oarecum justficatd in unele {&r ¢’
in raporturile de la patron la uvrier?).

Astfel d'n teora lui Marx prin care explicd precis lupta s
conservarea claselor prn procesul formarei captalului, afirmatia
generala, ca forfa economica e un puternic element de lupta si
de conserva e. Dar numa at&t. E plicarile deta'late i preci-
zar, e matematice sunt si trebuesc prmite cu rezervele ficute.

Inainte de @ inchide acest capitol al conservdrii claselor, in
care lup a si perndarea la putere joacd un rol dec’siv, se
cuvine s§ indepdrfam o prejudecata comund, care ar pule
sa strice infelesul unor fenomene amintite mai sus. Nu sunt
put'ni acei care identfcd o clasi cu fun partid; de aci ide'a
cd lupta intre paride e unul §i acelas lucru cu lupta intre
clase.

Rodbertus observd, au drept cuvént, cd un parlid care re-
prezintd o clasd poate fi cucerit focmaj de adversarii ei. In
partid insd nu e nici o unitate sociald, nici o unitate econo-

1) Richard: Le socialisme et la science sociale, pag. 97 §i urm.
9
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mic3. Baza sa e formatd de un program. Acesta poate foarte
bine s3 fie expresia leoreticd a inlereselor unei clase deter-
minate, Dar in practicd oricine poate adera la un partid, fie
cd interesele sale coincid sau nu cu principiile enunfate in
program. Astfel partidul socialst este veprezentaniu} soial
al prolefariatului dar nu e pentru aceasta un organism de
clasd: e mai degrab3, din punct de vedere social, un ame-
stec de clase” *). Mai putem observa c& de multe ori aceiasi
clasd poate fi reprezentatd de mai multe partide: burghe-
zimea — de radicali, liberali, democrati, etc.

Dac un parlid nu se poate confunda cu o class, nici mj-
loacele lor de luptd nu se intadlnesc totdeauna, De aci nece-
sitatea wnor legi speciale pentru fiecare,

Din cele precedente se poa'e vedea care sunt cele ca-
teva procedee pe dare le inlrebuinfazd clasele la conserva.
rea lor.

Lupta lor nu e logic, nici consequentd, in plus e amo-
rald, ca orice ciocnire oarbd de forfe, Compromisurile logice
sau morale nu le intimideazd. Mai presus de consequenid si
de frumusefe morald ele vor viald. Inarmatte cu doud-trei
mijloace pe care le dicteazg instinctul de conservare, clasele
dau lupte neobosite. Din aplicarea lor mai strictd ori mai ne-
glijatd reese victoria ori ruina lor, Aci mobile, elastice in a-
daptarea la idei noud, acj formaliste si retrograde, ele nu fac
altceva dect s§ cerce pulsul Himpului, si in arfa cu care stiu
s8 se mlddieze dupd imprejurdri, si cere revine la o chestiune
de tact, std forfa lor.

1) R. Michels, op. cit,
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TRANSFORMAREA CLASELOR

Cu foate procedeele lor de conservare, cu foatd aplcarea
lor congliincioasd, clasele nu pot scapa fenomenului univer-
sal de fransformare si de moarte, Viafa persistd focmai find-
ca constd, dintr'o vesnicd schimbare, Pentru o clas§, grup
social mai put'n mobil ca altele, cu o fendin{d spre conser-
vare miult mai accentuald, o transformare oporiund ofera de
cele ma’ multe ori o reinsuflefire @ principiului ei vital, Alte-
ori insa, transformarile pot fi fatale, O clasi care se schimba
forfat, in urma une’ dezagregiri ‘nteme sau a unui factor no-
civ exlern, poate juca, in aceasts transformare, ulthima ei carte.
Caracterele sociologice ale viefei de clasd n'au nici o rigidi-
tate imperturbabils, Ele nu pot fi aga de profunde incat si se fi-
xeze in ,.engrame’ adanci, pani in fziologia membrilor chiar.
Grup social pufin expus la variafiuni tocmai din cauza logice’
de conservare, clasele mu pot determina totusi prin influenta
lor o organizare antropolog'c8 caracteristici, imuabils, asa
cum de pildd nasa, dupd unii, reuseste s§ imprime cate
odatd membrilor ei. S'a vorbit astfel de o antropolog’e a
clasetor sociale, Cercetdrile s'au féout la clasele sdrace?). S'au
gasit date statistice ce par eloquente in a ardfa cutare sau cu-
tare diferentd intre perimetrudl frunchiului 13 un s8rec §i la
un bogat, infre indcele cefal c sau intre gradul de tensiune

1) A. Niceforo: Anthropologie des olasses pauvrres. Binet si-a in-
tins cercetiirile la copiii claselor de jos: Idées modernes sur les
enfants, Paris 1903.
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musculard. Dacd cerceldrile ar fi fost uniforme si concludente
intre ele, s'ar fi putut sustine ca urmare c3 fixitatea clasefor
nu e relativs, cd ele reusesc si imprime chiar urme materia'e
in sitructura indivizilor. Observatifle lui Niceforo insd sunt aci
prea lim'tate, adi confradictorii. Ele nu sunt indreptafe decat
asupra c.aselor sdrace : lsupra celor bogate nu sunt valab'le

Dacd acolo unde viala aproape de naturd e de o simpli-
late aproape complets, distincliunile bazate pe anatom'e, desi
si acolo discutabile, tot pot avea lot, in clasele ridicate, unde
relatiunile mai complexe ale viefei sufletesti, motivele supe-
rioare zle cooperatiunii §i solidaritifei inlocuesc viata natu-
rald, primitivd a claselor de jos, acolo nu poa'e fi vorba, in
nici un caz, de caractere anfropologice. Caracterul de rase
d'spare din ce in ce la popoarele dvilizate. Viata soc’ald in-
naintatd indepdrteazd incetul cu incetul rudimentul viefej na-
{urale. Peste tot astfel, sociologia exclude antropologia,

Prin aceasta fixitatea claselor devine relativd. Mentalitd} de
o zi, ele nu pot rezista dintelui vremii, nu pot d'sprefui pu-
terea de eroziune a fimpului, cici ar r&méne singure inir'un
med'u schimbat, sedimente fosile ale unei viefi ceda fost de
mult. Cauze m'al, adesea neobservale au pute{ neba-
nuite de transformare. Asifel inante de toate, numa  fap-
tul c8 o clasd se méireste, cd isi multipl'cd nfum3rul membrilor,
o ob'igd implict sd=si modtce §i mentalitatea,

Cant'alea, numadul sunt puferrice si'mulenta- de variafe,
Stuart Mill observase de mult ca men al'tatea sectelor m'ci e
mult mai fanatica, pe cand ace’a a sectelo mari e mult ma
Fberald. Acelas fenomen se poate observa si in clasele sociale
al caror numar e in crestere, Egoismul de clasa s; mentalitatea
strdmta se lirgeste. Viata individului nu mai e aga de in&-
busita de duritatea conditilor impuse de med'ul social.

Domnia liberei ratiuni e admisa chiar acolo unde simpla cre-
dinfd ajungea pand atunci, Viata claselor restranse manifests
ins§ ftocmai caractere'e contrarii, Sub aspechul ei primitiv o
clasd se aseamdnd mult cu o sectd, Asa au fost primele orga-
nzani ale proletarilor, care elaborau in misterul conspinafiilor
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ideile ce mai tarziu devenird realitd}i admise de toatd lumea.
Asa au fost primele comunitdli ale burgheziei, care in ewul
mediu constituiau primele protestni contra nobilimit sau rega-
litafei.

In aceastd fiazd restransd de quasi-sectd, o clasd e mult mai
acerbd in pretenfiuni, mult maj ind&r&tnica in idealuri, mult mai
romanticd in programe, De indatd insd ce ea devine o reali-
fate majoritard, ardoarea inceteaz3, ca s§ se fransformve intr'un
clasicism satisfscut de sine s tolerant. O clasd socald se
poate defini o sectd ajunsd la putere, dupd cum cinevia definea
clasicismul un romiantism ajuns, Numérul transformd sectele in
clase.

Socialismul utopic de opozitie si socialismul oporfunist de
la guvern prezintd multe diferenfe. Forfa numdrului prin par-
venire la putere in stat, dirijeazd o dasd de la utop’e la rea-
litate. Precum in societd}i mai largi, cum observd Bouglé?),
fo? asa in sanul claselor, sub influenfa numsrului, care aduce
cu sine o relaxare a nucleului asociafiei, o greutate ma’ mare
de control asuprd membrilor pufin fideli, mentalitatea ingusts,
ntransigenfa si fanatismul descresc, aducand un I'beralism mai
pronunfat. Inr'o mare muliime, un act de infidelitate e indi-
ferend; intr'un grup mic insd, nu,

Canfilatea crescandd a unei clase aduce dups sine si nevo'a
de organizare, deci necesitatea unei ierarhii induntru, care nu
poate fi decat prefudiul unei sciziuni, unei diviziuni a dlasei.
Ca s3 poald confine mulfimea membrilor s3i, orice clasd tre-
Hue s§ se organizeze. Organizarea presupune un fel de biuro-
cratism al clasei, care serveste ca instrument de control, In
sénul proletarismului, odatd cu inmulirea lui au apdrut o mul-
time de functionari: ¥pografi, casieni, director; de ziare, ek

1) C. Bouglé: Les idées égalitaires. Alcan, Paris, ca si Simmel
in Germania au studiat influenta factorilor wcentitativi: numar,
densitate, etc. asupra unui grup social. In acest capitol studiem
si noi influenja acelorasi factori asupra claselor,
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Astfel a trebuit s§ se recunoasci doud feluri de elemente in
acelasi clasd. Insusi Marx distinge pe , Hoher Klassige” si pe
simplii , Arbeiter’”, cei dintdi formand, cum se zice in limbaj
social-democrat: ,,eine gehobene arbeiterexistenz”, Acest fe-
nomen se petrece de multd vreme in sanul prolefariatufd ger-
man sau american; Putem spune c& existd o elitd uvrierd, care
ajunge in urma selectiei naturale din sanul partidului social-
democrat, s3 execute fundtiuni diametral opuse ocupatiunilor
lor obicmuite. Spre a ne servi de o expresie usoard in a face
s3 se injeleagd evidenfa, vom zice c§ indivizii care compun
aceasty olasd pardsesc duorul manual pentru cel intelectual *).

Astfel cresterea cantitdfei, tinde s& impartd o clasd in doud
roui formafiuni: acesta e al doilea efect al cresterei numérului.

De alffel ,,Hoher Klassige” de care vorbeam mai sus sporesc
pretutindeni. In Germania funcfionarii sindicatelor erau in 1894
in numar de 104, in 1904 erau 677. In 1930 erau zece mii. Asu-
pra mentalitdfii lor de noud clase ,,in spe’; spune acelasi cu-
noscitor al organizatiei social-democrate; ,,Par&sind lucrul ma-
nual penttu cel intelectual, lucrdtorul sufere insd o altd fransfor-
mare care afinge toatd mentalitatea sa. El iese putin cate putin
dn proletfaniat, pentte ca s§ se ridice cate pufin la mentalitatea
unui mi'c burghez”. Lucr8torul, care ocupd de acum inainte un
nivel mai ridicat, nu va avea foldeauna puterea si reziste la
seductiunile noului med u in care se gaseste transplanfat,

Aldturi de numdr i in acelasi timp cu el, densitatea, adci
modul de a se g8si ai mai multor indivizi, ma’ mulfi pe un teren
decat pe altul, joacd un rol hotdritor, in fermentul care alte-
reazd fizionomia unei clase,

Anafole France remarcd cu multd finefd ci alffel se 'u-
beste la oras, unde populetia e mai deass, si alfel la tara.
La orase, desimea populafiei, determind legstur; mai wvar'a-
bile si mai superficiale. In acelasi timp, la sate senfimentele

1) Michels: op. cit., pag. 197,
Dr, Max Adler: Der soziologische Sinn der Lehre von K. Marx.
Wien 1917,
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sunt ma;j durabile si mai inocenfe. Priefena la fard inire ru-
rali, fa}s de prietenia la oras intre urbani, e ceeace e drago-
stea conjugald fajd de dragostes liberd, La {ar8 unde vecinii
imprastiafi shiu ce nevoe au unii de alfii ei nu se lasd nici-
odatd determinafi in alegerea infimilor numai de considerafia
de simpat'e pe care o simt la pnma vedere, ci c& si atunci
cind trebdue s3 te inson, ai in vedere mai degrabid motive
de convenientd, de solidaritate, de fidelitate. Cici se she ci
aceste intimitdfi vor dura mult, c§ e periculos s& le rupi g
deci tfrebue s& te géndesti mult inainfe de @ le lega,

In orasele mari ins§, fecare stie cd poate pardsi oricadnd un
preten si €8 va gdsi foarte usor s3-l inlocuiascd cu altul. Acolo
n'ai decit greutatea alegerei, AsHel sentimentul e des soli-
citat si de aci nevo'a de variatie. Ca $j cum te-ai lega de-o
iubitd fard s'o iei de nevastd, Conditiunile vietei nrurale for-
teazd asifel priefenia s3 fie, pe de o parte mat putin spon-
tand si maj putin sincerd poa'e, dar mult mai serioasd, ma:
idealistd gi mai durab’ld ).

In ce priveste revolufiile, rolul oraselor a fost considerabil.
In aceastd stransd dependentd, unde confactul de fiecare
zi aduce o cuoastere rec’procd mai solidd si dec’ inlaturd
banuiala, unde concursul de inteligenfe era mai viu, pldms-
deala ideilor celor noui a fost totdeauna ma; agerd. Orasele
au intrebu nfat revolutiile si prin aceasta au intocmit clasele
de la definerea puterii una peste alta. Cineva ar putea sa
obiecteze dandu-ne ca exemplu revolufile agrarene, in spe-
cial cea dela noi din 1907. La care se poate r3spunde, c&
fermentul revoluf'ei pleacd intotdeauna din  orase sub forma
instigatiilor si ¢ o crizd agrari nu poate servi decat de fun-
dament, wselectind, atafdnd incendiul sub imperiul foamei,
Ideea porneste de la orase ; fondul pe care se altoeste, de
la sate. Revolufile nu tr&esc decat prin conducdtori; ins3
conducétorii vareori au fost s3teni puri, Fie ci au fost origi-
nan direct din orase, fie cd au fost dintre aceia asupra cérora

1) G. Tarde, La logique sociale pag, 319—320.
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influenfa oraselor ta fost covarsitoare : soldati inforsi, mici
functionari, efc.

Lumea antcd sina datorit progresul in parte felului fericit
de a se organiza fn municipii. In cele mai populate cetdt’,
unde omul liber isi formula doleanfele s si le imp&rts-
sea conceidfeanului s3u pe intinsul forum-ului, s'su pl&madi
marile izbucniri ale spiritului public contra oligarhiej ap#ss-
foare, Reformele agrare ale frafilor Grachi, reforma comifii-
lor centuriate, tbunalul plebei, impirirea foridurilor pro-
vinciale, au fost revendicdri, care nu s'au putut naste decst
in amestecul de constiinfe pe care-l favoriza densitatea cla-
sei urbane, negustoregti,

Acelas factor a favorizat dela un timp i viata evului me-
diu. In ziua de Dum'necd, cand munca profesionald permitea
régaz, breslasul mergea pe sirizile orasului i, in grupuri
compacte, discuta, se ingrijea, se revolta pe rénd, azi de in-
teresele corporafiei, ma.ne de ale clasei iniregi 5i astel in
atmosfera incdrcatd a comunelor se prepama putemica con-
stiintd de clasd a burgheziei, Acj a fost marea influenid a den-
sitéfei indivizilor pentru transformarea claselor.

Mult mal putin influentd, ins§ nu lipsitd cu desavarsire de
efecte, a fost acliunea mobilitifei populafiei. Dacs n'a putut
face altceva, gradul de mobilitate al claselor a dak cel pufin
membrilor putinfa de @ se misca de pe un loc pe altul s
astfel a I3rgit contactul socal intre clase si cu el puterea de
atracte a unor membri care f38r§ contact nu s'ar fi
putut convinge de insemn3tatea dlasei in care au intrat si n'ar
fi aderat la ea. Acum cateva mii de ani, prozelitismul mergea
mult mai greu, filndcd nici misionarii nu se puteau misca
usor de pe un loc pe alil; acolo unde ei nu ajungeau decat
dup3 ani de drum, ciile noastre de comunicatie favorizeaz3
propagandele electorale la distante imense, Facilitatea de @
se misca pe langd cd a adus noj aderenfi in sdnul claselor, a
ajutat incd s&§ fac8 cunoscut compatriotului de la nord, ne-
mulfumirile celui de la sud si astfel s& atafe focul in ma; muile
puncte .Cei vechi se miscau qu greu si de aceea transformi-
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rile sociele o ei erau lente, aproape imperceptibile. In acest
sens, probabil, spunea Thiers (citat de Bouglé) c3 locomotiva
e democratd si progresists.

Nu numai factori; cantitativi au ajutet la transformarea cla-
selor. Ractorii de altd naturd au fost tot asa de detenminatfi, Se
poate observa asifel, c8 matura unej clase ia altd infifisare
alunci cand elemenie din alte clase ndvalesc in sanul ace-
ste’a, De aci formalismul riguros relaliv la oprirea césatorii-
lor despértfite ca nasd, sau la acordarea de dreptuni egale, de
care vorbeam la capitolul coniservirei claselor.

lasele n'afs putut ins§ opri aceastd navélire a elementeior
elerogene. Democratia ar fi foante puternicd dacd cele mai
bune elemente din sénul ei n'ar trece de partea aristocrafiei la
cea d.ntai ocazie.

Elementele tinere, luminate, din clasele de jos pdtrund in
clasa de sus 5i atundi, prin eferogeneitatea care se introduce
pe nesimite in sanul clasei supenoare, natura acestea se
transforma.

Principi-le vechi. ale membrilor autohtoni se neutralizeaz3
si un compromis de atitudini, o menialitate mai amestecats
se infroneazd, Ajunse aci, clasele trebue s3 se transforme ori
s&§ moard. Elementele tinere regenereazd princpiile vechi
obosite din r&zboiul lor cu timpul Astfel, dupd o expresie a
lui P. P. Carp, dlasele sociale sunt =semindtoare norilor:
se ‘iransformd in ploasie, cad pe pdmant, oa, apoi sd se
ridice iar&si in nouri. Acelasi ,perpetuum mobile” il fac si
diasele : massele alimenteazd elitele; efitele alimenteazs
massele prin degenerarea [or, In aceastd transformare prin in-
troducerea de elemente eterogene e de observat urmitorul
fenomen : cand elementele tinere patrund deodatd intr'o clasd
superioard, f3r8 sd-si facd stadtul infr'o clasd intermediars,
fard sd finainfeze treplat, evoluby, atunci mentalitatea clasei
se transform& mai bnusc decdt w@tundi cdnd elementele
infrate nu sunt indepénate ca menfalitate de «dlasa in
care infrd, cind au fsout parte d'ntr'o clasd mai apropiats,
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cand au suportat un stagiu intermediar sau un lung exa~
men de fidelitate.

In trecut, aproape toate modficarile in noblefd s'au ficut
pe calea casdforiilor. ,Mezalianjele’ sunt factorii decisivi care
twau schimbat fizionom'a. Deaceia asistim incd de tfimpuriu la
legifersri care au ca obiect conservarea caracterului nealterat
de clasd: de pildd ridicarea majoratuluj la nob’li n'are alt
scop decat intarzierea casdforiei pand la o varstd cand in-
pulsiunile sentimentale la alianfe mediocre sunt temperate
prinfr'o experientd suficlentd ).

Mai tarz'u, aldturi de ,mezalianfe”, trebue s3 contdm s.
pe imbog3tirea claselor mijlocii care creszd fipul ,,noblefei
cumpdrate”, a parvenifilor prn avere, Afunci sciz'unea saua
amestecul intre ce'e doud noblete, de sdnge si de avere, e
fapt indeplinit. La toate popoarele gdsim cele doud noblete
in luptd la un moment dat al istoriei. Heterogen'tatea ele-
mentelor are aici ca efect scziunea wnej clase unitare in
branse divizionare, Dealungu) istoriei, nu numai nobleta a in-
cercat vicisitud'nile compromisurilor cu elemente sireine.
Proletariatul, care s'ar pdrea c§ nu e invidiat de loc, azi mai
mult ca oricind e grav ameninfat de amestecul elementului
burghez in sanut siu.

Pericolul a fost semnalat; din toate pdrfile s'a dat alanma
s! necesitalea profilaxiei antiburgheze a devenit un duvant
de ordine, Lupta ins3 e grea, cici se pare, cd elementul bur-
ghez devine indispensabil in ins8si lupta contra burghezilor.

Fara infelectuali, sau 18r8 contrbuabili importanfi, cum ar fi
posbild organizarea si propaganda, cénd partidul socialist
e in parle opera economistilor, ‘storicilor si sociologlor bur-
ghezi? ,,Burgheziei i-a fost hiriz't rolul tragic de a fi educa-
toarea dusmanului ei de moarte economc si social : prole-
tariatul. Neputincioasd de a duce lupta politicd pe proprile
ei mijloace, ea e vesn'c obligaty de a face apel! la prolefa-
riat, de ta reclama ajutorul siu, de el lansa asifel in lupta

1) Viollet: Précis de I’histoire du droit francais. Plaris 1898,
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politic§, ceeace ficdnd, burghezia imprumuts elementele
propriei ei culturi, adic¥ pune in méana proletariatului o armd
cu care el se va servi focmaj contra burgheziei?),

Astfel burghez'a e profesorul de scrimd al prolefariatului.
Mai mult, aproape foate elementele lum'nate ale prolelaria-
fulu} sunt recrutate din burghezime. Afars de A. Bebel, B.
Malon sau E, Anseele, marii precursori ai socialismului filo-
sofic : Saint=-Simon, Fourier, Owen, fundatorii socialismu'ui
polific: Louis Blanc, Blanqui, Lassalle; pdarintii  sodialismului
shiinffic Marx, Engels, Rodberius, Jagetzow, erau cu tofii in-
telectuali burghezi, Infelectualii ofer§ mai mult de dou3
freimi d'n rumdrul conducdtorlor socafishi. Vin in primul
rand oamenii de stiin{a: ,,capabil de a se sacrifica stiinfei si
rezultatelor ei, savantul e afras c3ire proletariat prin drago-
stea aceia ce el crede a fi adevirul”. Dupd savant vine infe-
lectualul in tfinerete, cand preocupérlie naturale nu opun inca
un dig brutal entuziasmului debordant.

In multe cazuri credinfa socialistd se alimenteazd de ase-
menea din sursele unei sensibilits}i estetice sau poetice: per-
soane dotate cu o imaginafie vie §i cu un femperament wi-
brant isi reprez'ntd intr'un mod mult mai concrer realitatea
suferinfelor omenesti, In caleva {8ri protestante, in Olands,
Elvetia ori America chiar, se gdsesc printre socialisi o mul-
tme de preofi. Ei aderd la socialism in baza sent'mentului
fats de aproape, dar citeodatd si impinsi de frebuinta esa
de fireascd la unii predicator; de a fi ascultafi, urmarfi, ad-
minati de mulfime. Vine @poi marea mulfime a intelectualilor
evrei, pe care ii impinge spre socialism fanatismul lor sec-
tar asa de comunicativ pentru masse, nestr8mutata credin{g
in ei Tnsdsi, cu corolarul sdu profetismul, in fine nevo'a in-
fnitd de vesnicd adaptare noud?). Cu tot aportul lor consi-
derab’l |a masa proletarilor, 'ntelectualii sunt suspectati si r&u
priviti in sdnul muncitorimii. Li se reproseazd cand !'psa de

1) Michels: of, cit. pap. 164.
2) Michels: op, cit. pag. 186.
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fidel tate depling, cdnd ardoarea prea exageratd in luptele
politice, care sti'cd uneom calculele oportuniste injghebate in
tactoa de partid.

Astfel heterogeneifatea elemenntelor aduce cu sine §i lupta
in sénul acele'asi clase si de aci sciziunea si formarea de
noui clase.

* *

Lupta de clasi poate fi si ea un determinant serios in
transformarea claselor. Din frémantarea continud, din lovitu-
rile reciproce, rezultd eroz'uni puternice cu influente ega'e
peniru ambele tabere, Céiteodatd insd, o clasi puternics,
prin loviturile ce d3, poate schimba caracterul clasei inamice.
Istoria cunoaste multe caztii c¢ind o clasd 3 fost proletari=
zatd prin confiscare de cilre elta. La noi, de pild3, oliga -
hia boereascd a expropriat in sec. XVIIl pe multi r8z&si de
proprietdtile lor, reducéndu.i la starea de iobdgie!). Se sus-
fine de unii soc'ologi ¢& insusi caracterul proprietafei capita-
liste ar consta intr'o expropriere forfatd ficuld da o anumi
epocd a istoriei in favoarea unei clase?

“In alte conflicte, lupta de clasi nu dlstruge capitalul rudi-
menbar al clasei inamice, ci il intdreste, sau creiazd unui gtup
de proletari un capital incepator, care le permite in urm3 sd
devie m'ci burghezi. Fenomenul acesta a avut loc de multe
ori in urma unei greve, dupi care mulfi instigatari au fost
concediati §i sily s3 someze. Atunci partidul, prin organiza-
tile i locale, le-a pus la d'spozit'e mici capitaturi cu care ei
&l deschis ardsme sau restaurante unde tovardsii Isociat sh
enau silifi s& consume si d'n care trdiau concedlat’i. Sunt cu-
noscutele ,Partei Kneippen', si din care mult; proletari s'au
imbogstit, Aceste victime ale represaliilor patronale au de-
venit in urmd, in baza admirablei solidarititi pe care frati

1) Radu Rosetti, Paméntul, séteniy @i stipanii in Mpldova
pag. 306,
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lor de clasd le-au ardtat-o, capitalisti de méa'ne. Cic cli-
enteld nu le-a I'pst: in localul lor se reuneste comitetul exe-
cutiv 1al districtului, acolo se intéa nesc muncitori si d'scufe,
s8 citeascd iurnhale, e c.?). Stat'stici am&nunfite aratd c3 ,,Par-
tei Kne'ppe', au dat rezultate admrabile peste tot. lata cum
luptia de clas8, in cazul acesta, in loc sa distrugd ex'stenta
une! clase, reuseste din contra sd creeze o formatie sociald
cap falisi3.

Cauzele menfionate pand acum au de obiect transformarea
soc’etdtlor in structura lor generald, Cea mai mare parte
din ele aduc in urma lor o ameliorare a situatei lor,

C'asele pot avea insd pe langd crize 3 maladii care le rod
incet, fncef. Majoritatea lor constitue contrar'ul prne'piilor
de conservare enuntale maj sus, ase ci vom inirebuinfa pu-
tine cuvnte ca s& le descriem.

Parazitismul de clasd e d'n cele mai mportante. O clasd
care nu mai reprezintd nimic, nic’ o idee, nci un ideal, nici
macar o diviziune a muncei, inseamnd, in scara evoluje, o
treapta aprop'atd de sfarsil, Aristocrat'a romana a sfarsitului
de imperu ne-a dat acest exemplu. Coruptia si luxul sau
slabe consolatii de a i fost odald ceva, nu putea sa-l mai
sust'e. Neadaptarea a medit| social duce la acelas’ rezui-
tat, O clasa irebue s& ste si evolueze. Exagerarea forma-
ismulu s° conformismului de dlasa se poate schimba dintr'o
lege de conservare intr'una de degenerare, cind e excesvi. A
se inconjura cu un z'd chinezesc si a imp edeca orice confact
cu prezentul inseamna a-si voi sngur desnodamantul. In ase-
menea ocaz'i o soc'efate se afla la o rdscruce a vilorului ei:
cni face concesii, or enunla la viata. E ocunoscutd tuturor
lupta fatald intre camera comunelor si a lorzilor, in care cea
din urmd a trebu't s cedeze.

Clasele odata moar'e dispar cu desdvérsre din cadrul vie-
tei sociale? Se pare c3 nu, Regula evolufiei lor e trecerea

1) A, Loria: Analyse de lz proprié*é capitaliste,
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dela efectiv la onorific. O clasd moartd plstreazd totusi o
consolatie pnorif.cd, un rol platonic intre organele vii ale
societatit, Fgéré nici un amestec in fondul lucrurilor, ele mai
pastreazd incd o stréludre formald. Chateaubriand scrie undeva:
,orice clasd are tfrei varste : acela o ulilititei, acela a privi-
leg'ilor i acela a van'tafei.

Asa e in epoca noastrd mercantil'zatd cu soarta nobleter
de sange, eficheta esteticd ce nu consoleazd totusi de dure-
rea de a nu insemna nim'c, Aga va fi poate maine cu bur-
ghezia, cu proletariatul..,

Vietdt de o clip§, clasele sociale ca si toate gruparile ome-
nesti, ca si oamen’i insdsi, nu se pot eferniza in formule i-
muabile,

Fiecare epocd inseamnd o alta mental'tate, si clasele care
ajung s& creada cid existd forme fixe si statice, aratd prin in-
sag’ aceasta simptomele degenerdrii lor,
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REGIMUL CLASELOR SI INFLUENTA LUl ASUPRA
GRUPULUI SOCIAL INTREG

V afa claselor cu toate vicisitudinele ei, cu nasterea ei, cu
conzervarea, cu transformarea ei nu e un fenomen izolat
inlauntrul une’ societa}. Impletits cu toate celelalte feno-
mene soc’ale viafa claselor determind si e determna § de
acestea. Efectele regimuluj claselor sunt vizb'le asuprg tu-
turor fenomenelor sociale. S'ar putea fotusi obiecta c& ceea
ce e un efeci al altor factori sociali, se ind'c8 aci drept cauza
lor, Astfel nu deosebirea in clase ar determina un fel de pro-
duct e economicd sau o anum't§ conceptie jurid'cd, ci fac-
forii economici si polit'ci defermind deosebrea in clase.
Cand se rafioneazd astfel, se utd cd determinismul sociolo-
gic e, prin excelenid, intr'o perfectd continuitate, ¢3 firui
rosu al viefii soc’etdfifor nu poale fi obfinut decit prin acea-
st lege a transform3rei cauzei in efect si a efectului in cauzs,
3 mijlocului in scop si a scopului in mijloc.

Societatea primitvd comun'sts, infdfisa fir§ indoiald cu
totu!l alte aspecte, Diferentfierea in cdlase a adus cu dansa anu-
mite efecte specale asupra viefei sociale in general.

Plecand dela fenomenele cele mai generale cum sunt de
pildd fenomenele economice si pand 'la cele mai speciale
cum sunt cele estetice, regimul de clas§ n'd r¥mas fir§ in-
fluents,

In primul rdnd v'afa economics. Felul de productie s
consumatie, oa si ide’a de valoare au fost radical schimbate in
urma diviziunei societdfei in dlase .Aci favorzald, aq dimi-
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nuats, viafa economicd a fost pe rand trecutd dela anumte
avantaje, Ja anumite inconveniente. Productiad a cast'gat, find
cd in locul lipsei de specializare primitivi, regmul claselor
a adus cu fimpul diviziunea mundii., Dela producfia feudais,
universala prin natura e’, in care pe aceiasi mosie se gasea
s fabricant si debwseu, pani la productia capitalists prin
sch'mb si intermediari, regimul claselor a modificat o mul.
t me de detali’ pref oase pentru evolufia economicd in geneve,

Burghezia a fost produsd de o anumitd economie dar
st moravurile aceste’a au modificat posterior, dupd legea re-
c'procitatii factorilor, directivele productiei, — Circulatia avu-
titlor a avut incd si un maji mare avantaj: prin crearea de
clase noui care s§ facd mult mai (usor aportul mirfurilor de
la un loc la altul, In toate societdtile, de indald ce s'a fici
deosebirea fundamentald in doud clase: a guvernatlor si a
guvernantilor, a apdrut §i clasa mercantild, @ntemergatoare
clasei burgheze, ca si facid tranzifia, punctul de confact in-
Ire cele doud clase. Negustorii vechi erau vagabonzi, pere-
grindnd in toate orasele prindpale unde desfaceau pro-
dusele mai rafinate aduse din {Srile calde. Astfel sch'mblii de
marfuri se f8cea prin intermediul acestei clase,

Bouglé ') gaseste ca consumata avufilor a fosh funest n-
fluenfata de regimul castelor in India, findc8 anum'te pre.
scr'ptli religioase opreau pe unele din ele sa consume anu-
me al mente, si imbrace anumite ha'ne.

Nu se poate constata acelasi lucru in ce privesle clasale,
In%’, findcd lipsesc dogmele religioase care s& prohibeze
unele lucrur’, apoi fiindcd mental falea claselor e alta decat
a castelor. Totusi in oarecare masurd §i dogmele socale o-
presc consumarea anum'tor bucrur, Se stie cum clasa nobild nu
se imbracd decat ocu anumite costume, cum altele sunt tra-
tate de inferioare, ord'nare si deci inlafurate. Sunt obiecte
care-i repugnd § pe care nu le atinge niciodatd, Ace'asi ati-

1) Bouglé: Essai sur le régime des castes.
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tudine o mentine §i fald de materiile prime. Din contrd, c'-
zelarea, prefacerea, le convine mult mai mult.

Origina {uxului porneste desigur tot de aich. Ideia de lux
a apdrut mai cu seamd atunci cand clasa dominant, din do-
rinfa vesnic treazd de @ se deosebi micar prin forma hanelor,
a feluluii de viatd, @ inceput sj se imbrace allfel, s§ friascs
altfel, incat clasele sdrace, din lipsd de mijloace s& nu-i poatd
imita niciodatd si in felul acesta, deosebirea intre ei s& fe si
mai mare.

In special femeile au insistat asupra acestui caracter distnc-
tiv al luxului, ca s§ se poald izola si mai bine in viata lor de
clasd, ca s§ inf3fiseze un zid de netrecut celor ce aveau aspi-
ratia de a se apropia de clasa lor, Luxul e inc8 o msurd de
conservare a clasei si infr'aceasta std adevirate sa semnifi-
catie sociologica,

Alsfuri de viafa economicd, viata politicd putem zice c3
n'a existat inainte ca clasele s3 fi ap&rut.

E o idee scumpd socialishilor, cd stetul e o emanatie a
cfasei dominante, Ciu pufine corective aduse exclusivismului
socialist, Sociologia modernid nu poate #8gidui ci dela ol'-
garhia despoticd a orientului pand la democratiile moderne,
dasele dau tonalitatea regimului politic. Ori cit de rudimen-
tar ar fi el, statul nu e posbil fsr& monopolizarea puterii de
consfringere in mana unor guvernanfi §i in dauna unor gu-
vernafi. Lupta de clas§ cu fot cortegiul ei de urmari, marile
prefaceri care s'au efectuat in dreptul constitufional au deter-
minat transformdrile politice,

Mai mult decat atat, existenta claselor sociale a produs s’
aparitia primelor norme juridice. Daci familia patriarhals, a
putut 8§ indice doar citeva rudimente jur'dice pastrate prin
obiceiu, diferenfigrea in clase a adus cu sine §i consacrarea
definit'vd a celui mai fare in legi serise, ,Lle droit c'est la
force’” se spune prefutindeni si probabil ci la inceput asa e
fost. Consacrarea aceasta pe care clasa superioard s'a gribit
s'o fxeze in scris a inceput prin a fi foarte riguroass, In acea-
st§ epoc§ mecanismul de conservare d claselor se confundi
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cu ins8si normeie formal'ste ale dreptului vechiu german. Ak
mers in aceiasi directie.

Plarwrile primitive, comunitare n'au drept propriu zis. Ace-
sta d'spare, dupd cum a ardtat Post si, dupd el, Mazzarella in
urma diferentiered in dlase.

Aproape peste tot lupta si revendicirile claselor au creat
si au transformat dreptul *). Codurile nu sunt decat progra-
mul de firanie al claselor conducdtoare, Nu dogmele dreptu-
lsi natural au consacrat §i mai mult vechea conceptie romang,
individualists, asupra inviolabilititei dreptului de propriefate?

Astfel s'a zis cu drept cuvdnt c& codul civil e codul bogati~
for. Bl pastreazd ceeace este, e un cod conservator de stdri
cashgate, de privilegii, nu un cod echitabil, creator de noi
datorii sociale.

Prin el burghezia capitalists isi poate pdstra toate privile-
giile, consacrate da imuabile de doctrina ipocritd a dreptului
natural, In el s&racul nu poate c3pdfa o protectie findcd nici
nu e vorba de el, fiindcd sdracul oricum, nu poate f; subiect
de drept. Codul civil e un cod capitalist ?).

De aceia azi, cand proletariatul cistigd o importanis spe-
ciald, o miscare pornitd din Germania, finde s3 schimbe dyp&
ghasul vremii §i revendicarea drepturilor, In locul doctrinei
individualiste, doctrina solidarnists, in looul dogmei intangibile
capitaliste asisten}d la acoidentele munoii, la asigurdr, la regule
noui: teoria riscurilor, feoria proprietdjei ca funcfie sociald, ca-
racterul colectiv ).

Viafa spirituald a fost $i ea mult influenfatd de regimul cla-
selor. In primul rand morala. Nimic n'a fost mai inspirat de
eqoismul de clasd ca normele efice. Intr'acestea moravurile se
confund3 cu tactica de conservare a claselor. Dreptul a or@a-

1) IThering : Der Zweck im Rechd,

2) Ant. Menger : Das bilirgerliche Recht und die besitzlosen
Volksklassen.

3) Charmont : Les transfermations du droit civil.

www.dacoromanica.ro



MIHAI RALEA 147

uizat constrangerea miateriali a renegafilor de clasd, morala a
organizat dispretul si oproblul public: toatd cohorta constiintei
sociale §i obiceiurilor conservatoare ale chaselor, Crestinismu-
lui care debutase prin a fi morala ce'or slabj si ob'jduifi, i s'a
substituit in urmd o a8 semnifcatie. El @ devenit morala cla-
sei dominante care invita sirdcimea la resemnare §i abstinents
in vederew wietei viitoare, pe cand bogatfii uzeazd de belsug
de plicerile lumii acestia.

Insdsi artele §i literatura pdstreazd o urmd a influentei ace-
stui regim. Arta e un rezultat al regimului de clasd. E asa de
adevdrat acest principiu in cat nu se poale concepe artd fard
inegaiitdli sociale, cdoi arta e tux §i luxul e totdeauna apanajul
claselor care triesc din munca allora, In mijlocul despotilor
celor mai feroce, arta a inflorit mai splendidd ca ori winde: de
pildd literatura rusd in mijflocul regimului farist si invers tn
sanul democratiilor egalifare, arta e sfioas3, mediocrd si asti-
xiatd, Exemplu: America.

In trecut fiecare clasd avea literalura ei aparte. Poezia lirics
trubadureascd a veacului de mijloc a fost creatia clasei supe-
rioare, lirismul exaMat, lipsit de preocuparea casnicd a zilei
de maine, aventurile idilice s; galante cantate de poefii me-
dievali, infifiseaz8 de minune mentalitatea nobilmei feuda e.
Din contr3, attudinea satiricd §i moralizatoare, aceea care pre-
supune o nemuljumire, ascunde o mentalitate de clasd necdjits
care-yi ascunde doleantele in haina literaturei. ,Lle roman du
Renard”, fabulele evului med'u au fost creafia clasei burgheze
nemulfumitd in expansiunea ei de altd putere, de forta nobilimei
ce se impoirivea. Mai tarziu, cand revolufia francezd a dat lowi-
tura de grafie aristocratiei, romantismul german, produs al cia-
sei de sus, refugiat in trecut, pesimist si conservator, n'a facut
altceva decat s3 plangd vechile privilegii ale claselor inalte,
formele fericite ale unei viefi disp&rute. Lenau, Tieck, Noval's
au cantat pierderea credintelor religioase, a privilegiilor feudale
si situafia nefastd pe care @ adus-o intronarea gtiintei ), Anti-

1) G. Brand s: Deutsché romantische Schule.
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chitalea greacd e deasemenea caracteristicd in aceastd pri-
vin{d, Povestea epicd a claselor inalte, aventurile unor cavalkri
nobili, cdrora le plicea sd-si audd canfate isprivile de vech'i
aezi toate se ouprind in poemele homerice.

Acestea sunt, in linij cam schematice poate, cateva din efec-
tele pe care diferenfierea in clase le-a adus asupra vietej gru-
puluj isocial inireg.

Dacd clasele sociale n'ar fi existat sau ar fi luat o a4td di-
recjie, foate aceste fenomene ar fi capatat cu totul alts fizio-
nomie,

Poate literatura ar fi céntat alte temei, formele jurid'ce n'ar
fi fost esa de formaliste, morala asa de ingustd si plind de
prejudecdti, iar viala economicd mai sobrd in lupte si maj in-
dulgentd in victime, Astizi cand clasele sociale isi estompeaz3
granifele, cel pufin in form3, se va pufea judeca dac3 ftoate
aceste fenomene au avut de isuferit sau nu de pe urma ac-
tiunii claselor,
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CONCLUZI

Ne-am deprins cu fofii pe urma unei prejudecdfi comune,
sd privim sub un ochiu pesimist lupta de clasi si intreaga ei
evolufie, Au fost unanimi i oamenii de stiintd si politicianii
de toate felurile in a susfine c3 ea n'a fost decat o calamitate
in istoria omeninii, Aceastd apreciere pripitd isi are origina
intr'o criticd impresionistd 1@ fenomenelor sociale. Pe langd a-
cestea, critica pe care socialistii au adus-o organizérii sociale,
adesea de un patetic melodramatic, fa contribuit mult s§ stre-
coare in mentalitatea celor mai multj ideia c3 lupta de clasd
si existenfa claselor sociale a fost nefastd pentru progresul
c'vilizatiei. Pe de alts parte umanitarismul modern, principiile
egal'tare admise oficial in coduri, au ficut procesul dlaselor.
D'stinctiunea in clas§ a incefat cel pufin ca form3 s ca argu-
ment. N'meni nu mai poate invoca privilegii si drepturi in
numele clase; din care face parte,

Se stie totusi cat pot face legile abstracte contra monavu-
rlor si obicedilor inscute. In dosul articolelor legii, forta
lor trieste nebdnuits, C3 deosebirile economice, ci felul
muncii ce-o exercity fiecare clasi formeazi hotare peste care
nu se poate trece, acesta rdmane fondul intim al luarurilor ;
forma poate f; alta.

Cu toate precaufiunile legii, cu toate ulopiile visitorilor,
lupta de clasd a rimas o reulitate, Singurul lucru care s'a putut
face a fost inlesnirea ce s'a dat #sturor claselor, de a participa
la viafa socials. Nu mai existd deci din punctul de vedere pu-
blic: o clasd mai meritoasd decat alfa. Au dispsrut privilegiile,
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preferinfele arbitrare; distinctiunile, hotarele intre clase au ri-
mas, Interventia Stalului si @ puterii publice in raporturile
dintre clase a frebuit s& aib3 o limild fatald: forfa econom’cs a
unora, sidbiciunea celorlal}i,

Cu foate acestea, sistemul care & adus peniru prima oar
in disdutie lupfa de clasd, sistemul socialist, printr'o coinci-
dentd logicd de alifel, sterge din organizatia luj viitoare de.
marcarile dinire clase, In sistemul soocializ&rii instrumentelor
de productie, capitalut disp3rut va atrage dupd sine si hofarele
dintre clase. E natural s& se ajungd la o asifel de previziune,
cand criteriul dupd care se d'sting oclasele e cel economic;
dispar factorii determinanti dispar si efectele lor: clasele.

Atsturi de socalisti, marea mulfime a suflefelor sentimen-
tale, induiosate de cruzimea nevertitoare a luptej de clas§, o
condamnd in baza unui opfimism social trandafiniu, care pre-
vede realizarea fraterniz8rei universale, Ceeace e mai intere-
sanf, e of in cafegoria celor care prevad disparit'a cdlaselor se
pot aldtura si unele incercdri de soc'ologie stiintifics. G. Ri-
chard de ex. plecdnd dela o definitie ingustd a not'unei de
clasd, crede cd acestea sunt menite s§ dispard, Cum s'a arstat
mai sus pentru el, elementele esenfiale ale unei clase sunt
urmatoarele: 1) o grupare profesionald, 2) ereditatea, 3) loca-
lizareia functiunii. Ins§ in socielatea contemporand ioale aceste
caractere sunt men'te sd disparsd. Afunci cum se prezindd in
ide'a existentel claselor?

Diupd Richard, aceasta are foc in urma confuziunej care se
face intre cele doud sensuri diferite ale notfiunei de dlas3, intre
clasificafia si sensul logic al cuvantului: muncitori — capita-
fisti — amploiali etc. — si «lasificarea sau sensul propriu zis
sociologic, care nidicd ereditatea si localizarea profesiei, nu
ideia de opozifie, ca cea logicd: {3rani, pescari, negustori.
Ovreiul si capitalistul pot avea interese contrare, cum au pro-
prietarul si chiriasul, dar ei nu formeazd doud clase distincte
sociologice, comparabile starilor (éats) vechiului regim.

Cineva poate fi proletar prima parte a viefei sale si capita-
list in 18 doua: astfel e propriefarul funciar in Limousin vara §i
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uvrier la Paris iama. Clasificatia sociald nu cunoaste astfel de
opozifiuni. Dacd considersm din acest din urm& punct de
vedere §i nu din cel logic, atunci consfatdm cd pretutindeni
clasele sunt in disparitie si cd vechea democratie de clas§ va fi
in curand un anahronism istoric *),

Diacd voim s3 inl3tur8m aceste argumenfle aduse in favorul
disparitiei claselor, vom r&spunde intai socialistilor, c3 criteriul
econom’c in distinctiunea dlaselor nu e unicul, ¢ nofiunea de
clasd se poate deosebi i dup§ criterij politice, juridice, mo-
rale etc., c8 ch'ar dacd celelalte clase vor disparea, doud din
ele vor r8ménea toldeauna: aceea a guvernanfilor si aceela a
guvernafilor — dupd expresia lui Duguit, sau aceea a intelec-
tualilor si a manualilor, pe care o propune Paulsen, si care se
poate identfica cu cea d'nti.

In ce priveste pe Richard | se poate rispunde, cd defnitia
dat3 de el claselor e prea stramtd. O clasd nu e numaj o gru-
pare profesionald intarits de ereditale §i de localizarea func-
fiunei cici atunci s'ar confunda ou o breasld sau cu o casta.
Ea are in plus §i un pronunfat caracter politic, Deosebirea pe
care o face sociologqul francez inire clase logice (bazate pe
opozifiunea de interese) §t clase sociologice (bazale pe carac-
terele enumerate mai sus) e gratuitd c3ci clasele avand fiecare
de apdrat un drept sau un privilegiu vor avea tofdeauna de
luptat pe teren politic cu alte clase si vor fi fatal opuse in
interese acestona,

Astfel caracterele claselor sociologice confin implicit in ele
caracterele claselor logice. Aceste din wrm3d ins8 nu nmusi c3
nu par a dispdrea din societdfile moderne, ci din contrd se
accentuiazd din ce in ce.

Nimic nu intireste dar afirmatia c3 clasele sunt aproape de
apusul lor, Din contrd, din studiul fécut de noi mai sus, s'a
vizut cum chiar in sanul celei mai inaintate democratii, nevoia
organizatiei si natura psihologics ia indivizilor tinde vegnc cBire
ierarhie, Fenomenul oligarhic care se produce gaseste astfel in

1) Richard, op. cit.,, pag. 330 §i urm,
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parte o explicatie psihologicid ce decurge din transformérile
psihice si din mentalitatea speciald a diferitelor persoane si
alts explicatie in psihologia organizatiei, adicd in necesitatea
de ordin fehnic si tactic care decurge d'm consolidarea unui
agregat poltic, Caci, cine zice organizatie, zice ferarhie,

Vilfredo Pareto @ recomandat socialismul ca un mijloc favo-
rabil de creatie @ unej elite in sénul clasei muncitoregti, Cici
pentru el elitele nu d'spar, ci numai isi cedeazd lodu! din cand
in cand, Teoria ,circulafiei elitelor”, formulatd de el, ne arata
un amestec nesfarsit al claselor nobile; vechile elemente afra-
gand si absorbind pe cele noi. Se pare cd insusi teoreficienii
socialismului n'au susfinut vreodatd disparitia elitelor, Saint-
Simon nu-si inchipuia un viitor fard clase, El visa la creafia
wnei noi ierarhii, fondatd insi nu pe privilegii de nastere, ci
pe inteligentd si merit, Sistemul s8u e autoritar dela un capat
la altul, Fourier, «u mat mult pedani'sm, nu era nici el prea
departe de aceias credin{d: imaginase o ierarhie ,,de mille de-
grés’ cuprinzand toate guverndrile pos’bile dela ,anarhie” la
yomniarhie'’, Marxismul insusi se vede silit s§ recunoascd ima-
g'nal'a unei clase comuniste, Dupd expresia neomarxistds mo-
dernd, Statul nu e decat up sindicat format pentru ap3rarea
puterii existente *). Prefutindeni astfel in chiar planurle socia-
liste nevoia exstenfei elitelor pare inexorabild, Numai aga un
temperament ca Gladstone a putut zice cu drept cuvant: ,,c3
dragostea pentru ['bertate a unui popor nu are egal, decat
dragostea pentru aristocratia sa’',

Si la urma urmei de ce atata d'spret pentru existenfa cla-
selor? Ne aratd experienfa treautului c& au avut o influentd
nefastd? Au fost ele utile?

Din acest punct de vedere, o cercetare obiectivd nu poate
condamna aparitia claselor. In primul rand, diferentierea in
dlase @ fost forma necesard prin care societatea & trebuit s3
treacs.,

F&rd regimul claselor care si fi fScut tranzitia dela comu-

1) Michels op, cit. pag. 286,
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nism la sfat organ'zat, drumu| soc.etdfei spre progres ar fi fost
mai lung §i mai anevoios. Clasele au corespuns unei necesitdti
si unej adaptdri indispensabile, Fard ele n'am fi avut raporturile
juridice consolidate in sisteme coherente, n'am fi avut origina
statului. F3r§ si creeze diviziunea travaliului soci+, cla-
sele, l-au favorizat. Redus3 la puterile fiec&ruia, munca a c3-
patat o noud impulsiune : plicerea specialitdfei. Dar nu nu-
maj atdl, Dacd rizbolul extern a ficut popoarele s& se ingri-
jeascd cu cele mai bune mijloace de rezisten]s, dacid el a
starnit prima s&manid a progresului, clasele sociale cu lupta
lor au f8cut in interior un §i mai mare serviciu Statului, creand
pr.n actiune emulatia soc'ald, Oprind curentul de tiranie al
claselor dominante, muncindu-se s3 ajung3 ele ins&si la pu-
tere, clasele au dat o luptd din care au invatat, si prin ele au
invatat si indivizii componenti, cd: spre & invinge, trebue sa
te cultivi, s3 rabzi, s&§ speri si s§ muncesti, Lupta de clasi a
starnit fermentul tuturor progreselor colective.

Si dacd cultura sufleteascd a unui ind'vid std intr'un indi-
vicldalism moderat, diferentierea in clase a ajufet §i ac’ cul.
turei omenesti, ajutdnd ind'v'dului la procesul de indvidua-
lizare, [de'a de clas§ a localizat, i@ canalizat sentimentul ome.-
nesc la un cerc determ’nat de persoane, i-a dat o infimitate
mai profundd, In comunismul primitiv, unde promiscuitatea
generald domnea, unde functiunea de s'mpatie era dfuzs,
findcd se intindea peste tot grupul f&rd preferinte, sentimen-
tul social isi pierdea limitele, devenea vag. Constinia de
clasg a lucrat aici aldturi de famille i, reducandu-i arcul sim-
patiilor exterioare, l-a intremat
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SOCIOLOGIA EDUCATIEI

E wun lucru cunoscut c& pedagogia, care a fost intrebuine
fatd in organizafiunile scolare si in elaborarea docirnelor pe-
dagogice, dealungul secoluly; al XIX-lea, pedagogia lui Pe-
stalozzi si a lui Herbart era mai ales de nuantd ps hologica.
Aceasta insemneaz8 c§ ea didea importan{s, dacd nu excesivs,
dar cel pufin primordialg, jindividual A5th, plecdhd dela o
serie de idei, elaborate in secolul al XVill-a si a c#ror cul-
minan}d se gdsea in doctring luj Kant. Perfectionarea perso-
nalitsfii 1a fost idealul etic cel mai indical, pentru o operd
vedaaoaicd

Pe timpul cand fs5i elaborau sistemele Herbart si Pestalozzi,
Europa incepiuse s3 fie frimantatd de o serie de curente so-
ciale. Revolutia industriald din Anghia se produsese; seria de
consecinfe sociale, i ceeace priveste deplasarea dlaselor, era
intrucidtva realizats, Cu foale @acestea miscarea sociald era
incd in stare rudimentard. In tot secolul al XIX-lela am avut
a face cu cele mai pufernice manifestdri de curente sociale. $Si
aceste curente isociale nu erau decdt feoretizarea nevoiei de
reform3 socials, pusd pentru intdia oar8 inaintea culturii ome-
nesti, Aunci, prin desvoltarea enormd a docirinelor demo-
crate, realizate in cea mai mare parte prin legi democrate,
§i ca o consecintd a revolufiej industriale, s'a realizat o serie
de schimb&ri in structura economicd, sub forma unei limitari
a puterii capitalului, Aceste probleme generale, trebuiau s
aib8 o influentd ¢ asupra pedagogiei, Si aceastd influentd a
adus ceeace se cheam3 acum, Sodiologia pedagogics. Peda-

www.dacoromanica.ro



MIHAI RALEA 155

gogia nu o mai concepem aa o discipling, aplicatdi numai
asupra sufletului copilului, care s3 {ind seama de struclura
individuald a acestuia, considerat ca un fel de Robinson in
insula sa. Educafia e mai ales o functie sociala.

Rezultatele acestei Sociologi pedagogce le vom men-
tiona in linij foarte rezumative, ca s8 se infeleagd metoda in-
infrebuinfats, si pentru i@ putea ajunge la o serie de rezultate
mai practice,

S'a observat, din acest punct de vedere, c3 exists o strcta
corelatiune infre ceeace se numegte fipul social si tipul iQeal
de om perfect. Dar ideatul de om e o conceptie colectivd. Edu-
catia trebue s&-l realizeze. Ins3si conceptfia, pe care o elabo-
vase cu atata strdduintd secolul al XVlll-lea si flozofa |w
Kant, conceptia de personalitate perfecta, ea insisi este
stréns legatd de cerintele mediulu’ sodial, la un moment dat.
Asifel se vede c3d orice societate are omul ei des&varsit. Nu
existd un tip etern de perfecfiune, ci numaj desivarsire fatd
de med'ul social.

Dacd ludm tipul social cel mai primitiv, dac8 considerdm,
spre p'ldd societatea ind'and nord-americand sau cea austra-
liang, vefi vedea c3 tipul social este legat acolo de trebuintele
socetdfii in care frieste, Tipul acesta este vandtorul perfect sau
magul, in societstile care se conduc dupid o ordine religioass,
Mai 1&rziu, in societatea greceascd, la Sparta, orgul perfect
era tipul b'ne educat fiziceste, era waproape sportivul englez
din zilele noastre. Mai tarziu, in evul mediu, dacd avem in
vedere educafiunea care se didea in clasele bune, figura
omului ideal ena cavalerul, care trebuia s& aibd o sere de
discipline educative la indeména lui, cu care s3 poald rea
liza ceeace clasa luj ii cerea s§ fe. Mai tarziv, cénd apar
doclrinele economice, cand apare capifalismul, comertul
desvoltat, atunci omul reusit devine acela care este complect
adaptat cer'ntelor fimpului, omul de afaceri, bancherul, finan-
diarul sub toate formele. Vedefi, prin urmare, ci fipul ideal
de om vaniaz8 ,in strictd dependentd de tipul necesar al unei
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anume sociefd}i. Aceasta este deajuns pentru a se da o ideie
de dependenta in care se gdsesc sistemele educative fajd de
societate,

Dar mai este altceva. Copilul nu este — cum ve}i vedea
indatd — acel animal asocial, cum credeau o sere de psi-
hologi, pentrucd gds'm la dénsul puternice tendinji ciire so-
dab’litate, Totugi el nu are in3scuty sociabilitatea ne-
cesard conformdrei la mediul in care frdeste. Nu este format
ca s3 aibd virtufile sociale necesare, spre i@ fi un bun cefs-
tean. Dn acest element asocial pedagogia trebuie s& tindd a
face un element social, adic3 o celuld care s§ poatd intra in
armonia generald, Sociologul Durkheim, inirebuinjeazd o for-
mults foarte expresivd pentru a defini educatia. El a spus:
»Educatia nu e decat socializarea copilului”’, Copilul, care la
inceput este departe de a avea frebuinjele necesare si in-
stinctele, prin care s se poati adapta mediului, devine in-
cetul cu incetul o pastd mai plasticd, care satisface nevoile so-
cietdtii, intr'un anume moment, Asa dar educaflunea trebue
privits ca o operd de socializare a copilulu’,

Mai este ceva, Ceeace constituie factorul de conservare a
soc'etdtlor, este transmiterea, din generafie in generatie, a
nofiunilor, datinelor, pract'celor cari asigurd continuitatea
vietT socisle. Este o inifiere, foarte asemdnitoare aceleis,
care se di de Magi acelora pe care ii inftroduceau in se-
cretele religiei lor. Aceasti inifiare este educafiunea. Ce' t-
neni erau chematfi s3 ki se destdinuasc3 secretele cu care s8 poatd
continua maj departe tradifia, si e ofere formule de cohe-
ziune. Acest factor de conservare lal socetdfei este educa-
tia. Generafile nu fac decat si-§i transmity wna alte’a
un cuvant de ord'ne care, dacd modificd amanuntele, pastreazs
in orice caz liniile mari, asigurand d¥nuirea grupului, Cei an-
tici infrebuinfau cunoscutul simbol al goanei tforfelor, al f&-
cliei aprinse care se trecea din ména celuj obosit de fug$
in mana cedul care cu puleri proaspete se avanta in arena.
Acesta e secretul educafiunei : o generafie insufld celeilalte
nevoia de conservare a societdjei.
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(oate acestea sunt idei cari circuld azi in sociologie gi, im-
porfanja pe care shinfele sodale o capitd dn ce in ce mai
mult, a invadat, Pedagogia, Astdzi Pedagogia considerd copi-
lul din doud puncte de vedere : psihologic, &d.cd al perfec-
tiondrei personalitifei lui in raport cu sltructura sa indivi-
duald, pentru cd nu orice educajiune poate fi aplicats la orice
fel de temperament; in al doilea rdnd Pedagogia, considerd
educatiunea ¢ o ajustare a cop.lului, la mediul sodal de mai
tarziu. Pentru a puteb continua opera generafiunilor care au
transmis f3clia confinuitafii.

Dacd trecem dela punctul de vedere general, teorefic, la
realizdri maj practice; gdsim ci observapunile de ordin ab-
stract, pe care le oferd sociologia pedagogcd, sunt confir-
mate de pedagogia practics. lat8 de p.ld3 Scoala muncii,
care & apdrut aproape simultan, diferenfiatd in doud curente.
Unul in America, al cdrui inifiator a fost filozoful pragmiatist
Dewep, iar altul, manifestat in Germania si legat de numele
pedagogului Kenchensteiner.

Cum a ajuns Dewey la concepla scoalei muncii §i cum
@ ajuns mai ales la principii de ordin sociologic?
Dewey povestesie c& odats, mergdnd la un magazin cu
furnituri soolare, a cerut mese de lucru, de oarece, ca wn
principiu de educafie, avea si lucrul manual. A ‘ntrat deci
#n magazin si a cemut un asthel de puptru. Negustorul i-a
raspuns : ,stiu ce cerefj d-voastd; d-voasird cerefi mate-
rial de luclu, dar nu facem decdt materialul de ascultat".

Altddats, acelas Dewey, frecand pe strads, a v3zut o
firm3, pe care scria: ,Scoals de natafiune'. §', cum ame-
ricanul este sporfiv, s'a gandit s§ capefe cateva lecfiuni de
nataj'une. Se astepta s vadd un basn in care s& inoate
copiii, sub direcfiunea unuj fnotdtor priceput. Dar in loc
de aceasta a gisit o clasi ca oricare alts, au pupilre, in
care erau cafiva cop’'i. Profesorul fi infreba: ,Ce faci ca
s inofi ? Cop'lul rispundea: ,M& bag in ap3".

— $ pe lurmd ce faci?

— Dau din maini.
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Dewey a iesit indignat si a spus: ceeace se peirece cu
aceastd scoald de natafiune, se petrece in general in scoa-
la noasird; prea mults teone pasivd si in schimb nimic
practic.

Atunct, cu psihologia caractersticd Americanul, care
coloreazd puternic pand §i conceptia viejii, Dewey porne.
ste sistemul pragmatist : ceeace are importantd pentru el in
viaid este acjiunea, Pentrucd in fond onwl este un ,homo fa-
ber"; rebuie si se adapleze mmediului, frebuie s& se asimi-
leze amb'anfei, $i penfru aceasta are doud méini inainte de
toate.

Acest punct de vedere pragmatist il aplicd in. educatiune,
care tfrebuie s§ fie un preexercifiu pentru o achivitate crea-
toare. Copilul trebule s3 lucreze iar nu numai s3 asculte ;
irebuie s§ se adapteze mediului, s3 fie un colaborator activ
al acestui mediu,

Natural, aceastd concepfiune pragmatistd este pe uwmi
complefatd prin conceptiunea functionald a educatiunii. E ne-
cesar s3 facem din fiecare apfitudine sufleteascd fun mijloc de
redcliune, care s8 corespundd unei anumite funcliuni bo-
logice in wiald, Atunci obiectul de invatdmént pe care-l
predim frebuie s3i fie prezentat sub lumina utilitsfi luj in
viaia,

Invitim de obicei istoria ca o sere interminabild de date
s de nume, fird ca ea s§ serveasci la nimic, decadt si mob'-
leze inutil capul copilului. Istona frebuie predatd altfel : s&
ardtdm copiilor ¢ ea nu esle decat reprezentarea, repetats
desiungul timpului, @ unor factoni sociali, existdnd si astdzi in
societate, Pentru Dewey istora nu este altceva decst exempli-
ficarea virlufilor cet8jenest, Invdjdm o serie de operafiuni
matematice pentnu viali., Matematica economiseste o serie de
experiente, care s'ar putea reproduce la infinit, dacd n'am avea
o formuld generali. La fel cu geografia, Nu e necesar s3 fe
numai o insirare de localtfi, ci ea trebue si waibd o utilitate
prach'cd, acea de a cunoaste diferitele puncte in care va trebui
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s& ne deplasdm, pentru a cunoaste medwl fiz'c in serviciul ac-
fivitatii noastre,

Dacs pedagogia lui Dewey este funcfionald si pragmatists,
adicd dacd trebuie s& ajungi si realizeze idealul care este
adaptarea omuluj la mediu, acest mediu este inainte de toate
mediul social. Omu} trebife s3 se adapteze mediului social al
Wmpului s8u, in care s8 fie un cetdfean acliv §i creator. Astiel,
dela conceptiunea pragmatists, functonals, ajungem la adap-
tarea la mediul social. Fiecare om frdeste infr'o societate datd
la a c3rei evolute contribuie, al cirui ideal de perfectionare
trebuie s3-f ducd mai departe. Prin urmare supremul ideal
funcfional trebuie sd fie s§ corespunzi unui anumit medu so-
cial.

Aceeassi ideie, aproape identicd, o regdsim la Kerschenstei-
ner cu o singurd deosebire: Kenschenstéiner face o apli-
cafiune mai strictd a aceluiasi principiu, al facelu'asi posfulat.
El insists mai mult asupra necesitd}ii, care apare in Germa-
nia, de a educa pe ucenic, de ai da o anumt3 perfectionare,
insistd asupra necesitdfii alegerei unei profesiuni in viald g a
perfectiondrei in acea profesiune.

Pentruca s3 putem aplca sistemul la Pedagogie, irebu’e
s8 ne dim seamd dac# copilul este infr'adevar apt de a primi
aceiastd educatiune, cu alte duvinte, dacd se gdsesc in el anu-
mite apfitudini sociale. Este copilul animalul asocial complet,
cum credea romantismul, de acum doud-tre; decenii, sau cum
credea scoala de criminologie a lui Lombrozo, dupd care co-
pilul este o brutd cruds, un fel de reeditare a omului prim™=
tiv, dela aurora divilizatiunilor ?

Astdzi ideia despre primitiv este mult schimbats., Ch'ar dacg
ar fi adevaratd teoria lombroziang si a luj Stanley, dupd care
viata copilului repetd exact viata civilizatiunilor prmi-
tive, cele din Austral'a, prezint§ un om complet corformist cu-
tdrui mediu social, mediu care il obligd s& evite orice fel de
devatie in ceeace priveste viafa colectivd, Prin urmare, chiar
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dacd identificim, dupd o metodd foarte discutats, viata co-
pilului cu viala primitivului, ajungem la concluzia €3 acesta
na este asa de asocial, cum s'ar crede, Inainte de a purcede
la m3suri de ordin practc, este necesard elaborarea unui fel
de Sociologie infantild, S$i lucrul s'a ficut. Avem in aceastd
privintd un articol mai vechi al lu;j Gabriel Tarde asupra psi-
hologie: infantile. Anume, Tarde credea ¥ viafa sociald a
copilului, foarte reals, este totusi complet deosebitd de viata
sociald a adultului, Mai pe urmd o serie de cercetdri mai
exacte au ardlat c3d viafa sociald a copiluluj este, in cea mai
mare parfe, aseminitoare cu viata sociald a omului matur,
latd de pilds, in ceeace priveste jocul — si avem in aceastd
privinfd o serie de cercetin exirem de interesante ale unui
cercetdfor belgian Varendonck : ,,Recherches sur les soc'étés
d’enfants’, in care acesta arati ci cea mai mare parte din jo-
curi nu sunt decadt schemele prealabile, a aceeace are si fie
viata sociald de mai tarziu. Exists in jocurile copiilor rapor-
turi de ierarhie : un copil este imparat, altul haiduc, altul saf
de band3, deci o diferenfiere pe vanguri. Apoi se manifests
ex'stenfa unei serii de tagme sociale. Sunt clase sociale in
jocurile copiilor §i Varendonck aratd fel de fel de exempie
de aceastd diferenf'ere politica.

Din toate teoriile cari s'au emis asupra jocului, cu sigurantd
cd cea ma acceplab’ld este ace'a a lui Karl Gros, dupd care
jooul este o preparare pentnu viate seriocasd, sste un pre-
exercitiu al viefii. Copii care s'au jucat §i — hicnul s'a verifi-
cat experimental — sunt cetdtenii cei buni ; copiii cari nu se
joacd, acei palizi, acej izolafi, mofturosi, fac pe neconform’-
stii, pe neurastenicii, pe solifarii, nu sunt buni cetdteni, Copi-
lul care s'a jucat, este un viitor element social, si creator e-
fectiv in societatea sa. .

Vel spune c8 jocul dispare. El tolusi lasd urme, lasd pre
d spoztiuni de educat'une sociald. Saint-Marc Girardin, vor
bind despre cultura dlasicd spunea o vorbd foarte spiri-
tuals, relativ la invitarea limbei latine: ,Je ne demande pas

’

é un hornéte homme de savo'r le lat'n, il me suffit qu'il Va't
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oublié”. Nu e nevoie ca fii nostri sd se joace fot timpul, imi
e de ajuns ca s3 se fi jucat odald, cici aceasta le lasd predi-
spozifiuni, chiar cdnd au uitat s& se maj joace.

Dac3 trecem la celelalte activititi ale copilului, la activititile
serioase, constatdm imediat fenomene de relafiuni interpsi-
hologice, Copiii au prieteni, se leagd unul de altul dups afi-
nitafi. Deci ei nu sunt asa de asociali cum s'a pretins. Mai
mult decét atat, exist§ in viata copilului fenomene de tiranie
a massei contra individului nesocial, si cari se exercitd asupra
coplului, luat individual. De pilds constatdm anume reacti-
uni de cruzime fatd de copiii izolafi, Copiii solitani sunt persi-
flaji, sunt batjocorifi de massa cealaltd a copiilor normali
Acelas ras este exercitat asupra acelor cari apar intr'o uni-
form3 caraghioass, care-i desemneazd c¢a neconformisti. Copiit
ii ironizeazs, 1i gdsesc ridiculi §i intrebu'njeazd rasul ,,comme
une brimade sociale’” cum zice Bergson, Se constatdi char
cruz'me, din punctul de vedere al sancfiunii sociale la copii,
care merg stat de departe incat isi bat joc de estropali, de
schilozi, ori de ce] mai batranj decdt dansii, Ne aducem a-
minte cit de rizib era colequl nostru de clasa ll-a care
avea mustati.

Altddatd se pot exercita chiar fenomene de sugestiune a
masselor asupra copilului, de pild§ fenomenul foarte cunoscut,
si foarte trist in acelas timp, al sinuciderei unuj copil sub im-
presiunea mulfimii celorlalfi. Infr'un roman de André Gide ,Les
Faux monnayeiurs’” se descrie un fenomen patologic, foarte
‘nteresant : cum o clasd intreags aduce la sinucidere un copil
irascibil, nervos, emotv, numaj prin faptul c3 & exercitat un
santaj asupra lui, un santaj care constd din a spune ki n'are
curajul s& se sinucidi. Aceastd presiune exercitatd zi de zi
asupra copilului, a determinat sipuciderea luj in plind clas&.
Altgdatd, jprinfr'o sugestiune de massd, s'au constatat feno-
mene de halucinatiune colectivd, copii cari au avut viziuni,
Altddats, infine, se constatd apucituri criminale de furt, de a-
sasinate, care se exercitd numiai prin presiunea mulfimii celor-
balti copii. In ,,Confesiunile’” lui Jean Jacques Rcusseau este

11
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un episod in care autorul, care era Ja o scoald de ucenici, se
ducea in fiecare zi si fura fructe dintr'o gr&ding, deoarece co-
legii s&; de atelier il impingeau s facd acest lucru, printr'o
sugestiune care-l acapara, printr'un fel de autontate a multi-
mei. $i mergea s§ fure fructe, desi el nu méanda, ci le dadea
celorlalti.

In romanul luj Gottfried Ke'ler ,,Der griine Heinnich” se gi-
sesc deasemeni o mulf'me de episoade asupra inclinafiunej co-
pilului cdtre furt § infracfiune, sub presiunea massei.

Nu mai pomenesc de cazurile coleclive de isterie ; pe car
le descriu unii pedagogi si mai ales de influenfele de sugesti-
une ale masse’, in ceeace priveste moda,

Povesteste Fritz Giese c&, intr'un moment dat, la scoala
din Schéneberg, copiij se tatuau, isi aplicau un fier rosu nu-
mai din mod3, numai penfru 3z constitu’' o emblem3 colechiva.

Din toate aceste exemple, se poate vedea, cum copilul nu
este un animal asodial, si cd sufletul lui este perfectbil, din
punctul de vedere al edudatiunii socale. C8 nu ne adresdm in
pustiu, cand preconiz8m educatiunea sodald, pentru ci gdsim
o serie de at'tudini vrtuale, iar aliele realizate in copil §i car
indreptate bine, pot face dntr'insul un viitor bun cetdfean,

Ce trebuie s3 facd pedagogul, pentruca sd obfind din copil
un animal socializat ?

In aceastd privin{d avem doug grupuri de probleme : avem
educatia sociald generald, sau formald, care cautd s& obfind
din copil formatiunea aptitudinilor generale, eterne, formale,
apriorice, cani ex'std in fiecare grup, 1§ anume - spintul
de solidaritate, de discipling, de ordine, fendinfa de a ciuta
si gdsi valori comune cy ceilalfi, educafiune sociologicd am
zice. Apoi mai este altd educatiune, mai specals, polificd, in
care copilul trebuie adaptat la mediul lu speofic, la o anu-
mitd societate din care fac parte, la problemele de ordin e-
conomic, politic, profesional, ale tipului social, in care s'a
ndsout si in care trebufe s§ trdiascs. Deci doud grupuri de
probleme : formarea copilului, d'n punct de vedere socio-
logic, general, adicd pentru a f; apt sd frdiascd in orice so-
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cietate, chiar dacd s'ar muta intr'o altd fard si pe urm3 for.
.marea, penfru materia unej soc'etd}i anumife, in care triieste

In ceeace priveste educafiunea sociald generald, ceeace de-
fineste spiritul vietei colective, sunt mai ales doud caractere e-
senfiale. Viata sociald se impune individului, oarecum din afar§,
dintr'un fel de coercitiune. Soc’etatea nu ne permite s§ avem
o senie de capricii individuale, ci ne impune un ideal, o anu-
me religie, un anume limbaj, o anumitd mod3, care vine din
afard si pe cari frebuie s& le respectim, Penfruca s§ putem
face din copil wun element social d'n acest punct de vedere,
trebuie s& asigur8m doud virtuti ; spiritul de disciplind si in
al doilea rand ideia de sancfiune, contactul cu ceeace ce va
fi mai tarziu, presiunea, coercifunea sociali. Dupd aceea, a
doua virtute a societstei este ca oamenii s§ se considere oa-
recum legali de aceleas. valori comune, s§ respecte acelasi
ideal, aceleasi institutii, s§ fie solidari unii cu alf’.

Qum vom face pe copil s8 devind cetitean disciplinat, s3
se deprindd cu aceste elemente de ordine, f3r8 de care ori
ce viald sociald este imposib18? Mai ales c§ viafa copi-
lului se caracterizeaz8 printr'o instabllitate permanentd de
umoare. Cédci copilul aci este bine gi aci este riu dispus; ac
iubeste, aci urdste ; azi ii place o jucdrie, méine o svérle.

Instabilitate de dispozitie, ritm foarte caprcios al fensiunii
sufletesti, iatd caracteristica copilului. Cum ajungem sd pu-
tem aplica virtufi contrarii acestei instabilitsti ?

Cum vom face ca el s f'e ordonat, consecvent, si aib3
spirit de continuitate in actiunile sale, calitdti cari vor face
mai tarziu din copil, un membru ufil societdfii? Noroc este
28 existd §i cealaltd fafd a medaliei, §i dacd copilul este in-
stabil are alte insusiri, prin care putem p&trunde in vafa lui
intim3. Acest caracter este sugestibilitatea enormd a copilului.

Guyau observd c3 intr'o privn{d copilul este asemdndtor
unyi halucinat. Copilul primeste, f&r3 criticd, f&r8 opozitiune,
tol ce vine dela o influen{d puternicd, d'n afars. Lucrul a fost
dovedit experimental. Avem o foarte amuzantd experien{d a
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lui Binet si Henry : ei prezentau copillor o serie de linii de o
anumitd dimensiune. Copiii igi infpdreau in minte, dimensiu-
nile acestor linii, cari apoi erau amestecale cu altele de alle
dimensiuni. Erau rugali s§ caute primele linii §i copiii le g3-
seau nsor. Era de ajuns ins§ o singurd infrebare, ca si-i tur-
bure, si anume : , Suntefi siguri c3 acestea sunt liniile?” Si a-
tunci 89 la sutd greseau, nu maj recunosteau liniile ,Era deci
o simpld sugestiune de indoial§ foarte ugoar§, pentruca ele-
vul s§ nu mai fie sigur de ceeace ochii lui indicau ca sigur
cu o clipd inainte.

Asa dar, existd o anume susceptibilitate in viata copilului i
pe aceasta trebuie s3 o uil'z&m, pentru a forma spiriful lui de

disciplind .Si anume cum? Printr'o afirmatiune — cel putin in
prima varsid a copildne’ — calegoricd, a principiilor educa-
tve.

Existd, dacd nu o prejudecatd, dar oarecum o ideie pre-
concephitd, c§ este foarte ulil in pedagogie, discutiunile cu
copiii .Da, dar aceasta numaj dela o anumtd varsts, cdci la
inceput, tocmai pentru a favoriza aceastd susceptibilitate, cre-
dinfa categoricd este mult mai utls, pentru a impiedeca, ca
in sufletul instabil al copilului, s se producd o anarhie mo-
rald.

Disc'piina scolard, trebuie s§ se bazeze pe acest catego-.
rism apod.ctic al autorititi’ pedagogulu:, f&r§ ins3 ca acestea s§
fie un tiran, s3 terorizeze o dlasd. Totul depinde de talentul lui
personal. Trebuie s§ ab3 auloritate disciplinat, hotdrats, iar
nu sovditoare, care ar putea da nastere anarhiei de care vor-
beam.

Natural c§ disciplina e una si frica de pedeapss alta. Pro-
fesorul trebuie s evite, c4t se poate, teroarea. Trebuie ca au-
toritatea lui s§ fie primitd benevol de scolari. In aceastd pri-
vintd regule pedagogice nu se pot da, pentrucd toate de-
pind de arta cu care se comportd profesorul in class.

In ceeace prveste ideia de sancfiune pe care cop’lul
trebu’e s§ o depind3 ca o consecin}d fireasc3 a greselei,
ajungem la discufiunea nofiunej de pedeapsd. S'a spus
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<3 rolul cel mare al pedepsej este de @ fi exemplificativa,
adicd de a da un exemplu care sd paralizeze pe cei cari ar
avea poftd s3 reinceapd. Aceastd ufilifate a pedepsei, apli-
catd pedagogiei sociale, este d'scutabild, pentrucd una este
frica pedepsei, si alta fapta bung, din punctul de vedere al
moralei libere, autonome.

Frica nu e infotdeauna un remedis. Nu e un remedu nici
faptul c§ m3 asteapts un pericol pentru o anume actiune a
mea. Sunt o mulfme de profesiuni, in care viata este in pe-
ricol si totusi omul se indreapty spre ele de bund voie, De
p ld& marinarul, care-si expune zilnic viafa, minerii, cari lu-
creazd in m'ne cu grsou, Cu foate aceshea lucreazd in  acel
loc de primejdii, nu silifi, nu de frica unei pedepse, ci peninu
exercitarea meseriei lor, Puterea de exemplificare @ pedep-
sei, pentru pedeapsd, nu e atat de efectivd. Ceeace trebuie s&
urmarim prin represiune este restabilrea prestigiulu’ social,
d'm'nuat prin infracfiunea scolard. Dacd prestigiul rdmane mic-
sorat si nu se reacfioneazd prin pedeapsd, autoritatea intreaga
a legei scolare este scazuta, de aceea pedeapsa trebue s3 tinda
la restabilirea prestiguluj clase’,

Cum trebuie sd fie pedeapsa, pentruca s desvolte in co-
p'l mevoia sanctiunii soc'ale, iar nu tirania pedepsei?

In primul r&nd pedeapsa trebuie si fie obiectivd, cop’lul
trebuie s3 simtd c8 l-am pedepsit, pentrucd a intrat in conflici
du o anumit3 lege, care e mai mare decdt dansul, care.} de-
paseste, care e a socefdfii intregi. Nu pentrucd am fost ner-
vosi, ori din comodifate, ori din egoism, ci pentrucd pe-
deapsa trebuie s3 aib3 o justficare obiectiva.

In al do'lea rand, este nevo'e ca pedeapsa si fe in con-
cordantd cu opinia publici 5 clasei, adic§ cu a ace'or bun’
din clasd. Dac8 pedeapsa ar fi oarecum neinjeleass de clasg,
n'ar avea eficacitatea necesar§, cici ar c3dea asupra unu’
mediu care nu o infelege .Un med'u nu infelege ideeca de
sancfiune decat cand o aprobs,

Unii pedagogi au emis pirerea c& pedeapsa, pentru
ca si fie inkr'adevdr folositoare, pregifitoare pentru menta-
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lilatea soc:ald a copilului, trebuie sd fie dictatd de clasa in-
sdsi. E vorba de aunoscutele si faimoasele tribunale de sco-
lari, in care judec3tori sunt ins3si ei. Unij fac pe procurorii,
susfindnd un adevérat rechizitoriu, aii fac pe avocatii.

Oricat ar fi de moderne aceste tnibunale scolare, si prin
aceasta seducdtoare, ele prezintd multe inconveniente: in
primul rand strici aceiace vor s§ restab leascd, adicd aufor-
tatea pedagogului, & sefului clasei, care r&méane ca un fac-
tor neglijabil si indiferent, ca un factor inutil in viafa claset,
care se desfdsurd si fard el, Dac3d este just si adevdrat cd pe-
deapsa frebuie s& fie in proporfie cu infract'unea, experi-
evfa, asa de micd a copiilor, va face ca insdsi pedeapsa s&
nu fie datd cu factul necesar pentru aplicarea acestei pe-
depse. Asa incat, voind s& se remedieze o incBlcare de
reguld sociald, fribunalele scolare, nu fac decat s3 strice ma
mult simfului de autoritale si prin aceasta s& aducd in clasd
un spirit scdzut de moralizare, care face d'n ea o mulf'me in-
ferioard, dezordonatd, prea individualistd lipsitd de rajwne, etc.

Regula generald, pe care am observat.o in privinfa pe-
depsei, anume ca ea s3 fie obiectivd, infeleas§ de toatd clasa,
trebu'e s& fie respectats si cdnd e vorba de sancjiunle po-
z'tive, cari constifuiesc pe urm3 notiunea de succes in so-
cietate.

Ceeace am spus despre pedeapsd, este valabil si pentru
recompensa.

Spuneam c3 al doilea fapt este solidaritatea.

Spiritul de solidaritate se poabe obfine la copii in dous fe-
luni, Se poate obtine prin mediul social scolar, din care face
parte, si mediul social este sociefatea in care trdeste si se
desvolts copilul. In al doilea rédnd, prin instiuctinea sociald
care i se va da,

In ceeace priveste mediul social gcolar, spre deosebre de
mediut familiar, n'are acea afectivitate, pe care copilul o gi-
seste acasd. El se mai deosibeste si de grupurile de prieteni,
pentrucd prietenii sunt selectati dupd afin'tafi, dupd preferintele
lui sentmentale, pe cand med'ul scolar, asemenea mediului so-
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cial de ma: tarziu al socieldtii, este inspirat de \acea abstracfiune
rece a une’ ordinj care domind indivizi, Mediul scolar, aseme-
nea mediului social, prepard pe copil pentru viata socials.

Cari sunt mijloacele de a prepara mediul scolar, colectiv,
solidar ?

In pr'mul rand, prinfr'o reguld, pe care am enunfat-o cam
asa: profesorul trebuie s& creeze, ori de cateori poate, in
sanul clasei sale, o stare de mullime. Nici odatd o soc'efate
nu e ma' puternic inchegald, mai coeziv legatd, decat in sts-
rile pe cari le numim in pshologia sociald stari de multime.
Starile in care individul d'spare ca persoand si e contop't in-
tr'un fel de elan social. Sunt faimoasele mwlfimi cari apar la
festivitafi, in stérile de panicd, de revolufune, muljim’le cari
se formeazd delirante pe strizi, incélzite de cuvantul magic
al unui orator, Sunt mulf'mile cari topesc complet spiritul in-
dividual al cuiva.

Cum putem obfine stirle de mulfime in clasg ?

Poate s§ o facd profesorul, cu ocaziunea diferitelor obiecte
de invdfamant, cand pred3 istoria §i comemoreaza pe un om
mare, cand vorbeste de spritul colecliv al unei nafikni. Toate
acestea, dupd talentul natural, pot creea un curent de entu-
ziasm, fiécand din tofi copii o pastd omogend sociald, in care
ccplul se simie 'ntegrat si asifel solidaritatea socald se naste
‘ncetul cu incetul.

In al doilea rand, spiritul solidar al copilului, adicd senti-
mentul c& face parte dintr'un grup socal, si cd traeste bine
ntegrat in acest grup, se poate provoca cu ocaziunea pedep-
selor colective, Trebuie s simid cop’lul c& oricat ar exista
individual, el este legat de un determinism sogqal mai
mare decdt el, Trebuie s3 simts c& vina nu este numai a lui,
dar a intregului corp d'n care face parte, a clasei sale, @ men-
talitatel clasei, a ideilor care circuld in acea clasi. Micsora~
rea valorii pe care o are clasa, este influenfatd de anume gre.
seli, ale fiecdrui copil in parte, Astfel filnd, este necesar ca
pedepsele si recompensele si fie oarecum colective, s3 e-
x'ste o recompens3d penfru meritele intregei clase, prin fapta
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unui individ $i invers, s8 se pedepseascd o intreagd clasd din
fapta unui individ. Nalural, cd va ftrebui s3 se facd o dife-
rentd cand este cazul de o faptd pur individuald, sau de un
fapt determinat de atmosfera generald, care pluteste in me-
diul scolar, din care <copilul face parte.

Mai este necesar, din cand in cind, s& se stabileascd bi-
lanful moral al intregei clase, adicd s& se stabileascd contul de
profit si pierderi, din punciul de vedere al comporiarei in-
fregei clase, fajd de regula scolard; s& se stabileascd ce e
meritoriu 5i ce nu, s§ se preczeze can sunt abaterile in con-
tra regulamentului.

Spuneam mai sus cd societalea se caraclerizeazd prin con-
finuitatea generaliilor. Pentru a starni spiritul de solidaritafe
iatd incd o noud reguld de pedagogie sociald: a fine wviu,
spiriful de continu'tate sociald in clasd, Profesorul e dator s3
spuie ce au fost generafiunile tfrecute, cari au fost elevn d.
st'nsi, meritele lor in societate si cum s'au conformat med u-
lui lor de viatd. Prin aceasta copilul de astizi cunoaste co-
pilul de erj si contfinuitatea generat'unilor se pastreazd pr'n
elementul comun, care este profesorul. In afard de aceasta
sunt foarte necesare societfalile post-scolare. Le vedem apa-
rénd §i in societatea noasird, in toate partile, Fosti coleg’, co-
memoreazd, din cand in <cind, un anumit numdr de an’ de-
cand au absolvit scoa‘a.

Blevii actuali vdd pe premergatorii lor.

Se mai pot indica si alte mijloace de solidaritate scolara:
de pildd excursii scolare Tmpreund cu profesorii, asociafiuni
scolare, asociatiuni de gimnastics, de sport, care formand o
serie de conglomerale, creeazd incd o serie de tipuri sociale,
prin care se ajunge la spiriful de solidaritate,

Acelas spirit se poate trezi §° pe calea instructiuni,

Amintesc c& cele doud materii, care ajutd mai mult la for-
marea educafiunii sociale, sunt instrdclia ciwcd si Sociologia
si in al doilea rand inv&t3mantul istoriei.

In ceeace priveste invatdmantul istoriei el trebuie fdcut in a-
nume fel. Trebuie s se renunte la vechile metode de ingirare de
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batalii, de actiunile personale ale unor monarhii st de realizarea
wnei date care insemneazd incheierea unui fratat. Astazi istoria
nu mai e prezentatdi cum era inainte si cand se ardta de
pildd cd Luther singur a ficut reforma, far8 nici un fel de
colaborare sociald, c& Napoleon a creat fot ceeace a creat
prin simpla putere a geniului sdu, sau Ludovic ab XIV-lea
la fel, ¢3 s'nguri indivizii eminenfi au creat ord'nea social,
fars concursul popoarelor si claselor sociale de care erat
inconjurati, Studiem astazi istoria mai mult sub aspectul in-
stitutiunilor, adicd ai acelui spirit colect'v anonim care ince-
tul au incetul isi real’'zeazd rendamentul, forménd momentele
caracten'si’ce ale istoriei, Acest spir't colectiv trebu'e s&-l smits
cop'lul ca spirit socal, ga spiritul normelor socale generale care
in f.lecare moment realizeazd in mod concret faptul istorc.

Aceste chleva consideratiuni, mai mdlt de ordin feoretic,
au cdpatat astdzi o serie de real'zdri in pedagogia contim.
porand d'n {drile cele mai inaintate din punct de vedere pe-
dagogic, in Germania si America.

Avem in German'a realiziri de educafiune sociald sub
forma acelor ,Freie Schulgemeinde' de care vorbesc in spe-
cial P. Gheeb si Georg Wynecken, la Wickersdotff bei Saal-
feld si comunitatea scolara, pe care a format-o Hermann Lielz
la Haub:nde in Turingia, comunitatea scolards — Landerzie-
hunsheim — care aminteste pani la oarecare punct de uto-
piile din doctrina sociald a secolului frecut, falansterele lui
Fourier — \unde copiii trdiesc in comunitate cu profesorii
lor. Sunt doud tipuri de aceste scoli; este tipul Haubinde din
Turingia, care lasd puterea in persoana profesorului si unde
profesorul este un fel de monarh care conduce comunitatea
si este tipul ,Freie Schulgemeinde", unde profesorul are un
rol sters. Comunitatea scolarj se conduce absolut demo-
cratic. Existd o adunare a gcolarilor, ea decreteazd misurile si
chiar legile dup3 care se conduce comunifatea. Aceeasi adu-
nare este chematd s3 dea functionari, si chiar s3 decreteze
pedepse, Existd un program de activitate si un program de
sanctiuni emanat din democrafia scolard astfel constituits.
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Astfel de scoli mai gdsim |z Odenwald, la Oberheimbach si
aceia a lui Berthold O tto, la Lichterfelde langd Berlin,

In ceeace priveste tipul american, el este i mai inaintat de-
cét tipul german. Tipul american este cunoscut sub denumirea
de ,,School cityes' si prezint§ organizarea unei republici de-
mocrate aproape identice cu societatea americand. O profe-
soard, conducdtoare @ unei asemenea scoii, intrebatd fiind de
metoda ei de conducere, a r&spuns c3 scoala se conduce de
opinia publicd a scolarilor.

Dacd in Germania funcfionarii scoalei, cari sun! tot elevi,
sunt responsabili c3ire profesor, in America avem un tip
scolar complect democratic in care functionarii i acei cari
conduc comunitatea sunt rdspunzdtori nu citre profesori ¢j cd-
ire proprii lor alegdtori, ceilalti scolari, — cari i-au ales la
conducerea scoalei.

Sistemul din aceste ,school-cityes' a fost aplicat si in El-
vetia de cunoscutul pedagog Férster, care afirmd cd a obiinut
foarte bune rezultate, cel putin in doui-trei stabilimente sco-
fare foarte cunoscute, Natural c3 adupra acestor realizdri trebue
s3 fim foarte precauti pentru c3, dacd existd ceva achizihionat
in pedagogia sociologic3, este tocmai faptul c3 fiecare institu-
tiune scolard trebuie s§ {ind seama de mediul specific national
si, ceea ce poate conveni comunitédfei americane, nu poate con-
ven' celei romanesti. Trebue s8 ne adaptdm tipulu’ social dn
care face parte posibilititile de educatiune sociald scolars,

Spuneam odinioard cd educetunea sociald poate fi de dou3
feluri : generald si speciald, P&n§ acum ne-am ocupat de edu-
catiunea generald formald. Exists insd si o educatiune sociald
ceva mai putin ideald, mai putin universald, relativd la bazele
educafunei cetdtenesti, care se referd la un anumit +p social
in ceea ce are mai concret, adics la organizaliunea economics,
profesionald si politica.

In ceea ce priveste educajiunea politici cetdteneascs, avem
un bogat material adunat tocmaj in acea scoald a muncei de
care vorbeam, reprezentatd de Kerschensteiner,

Pe vremea cand scria Kerschensteiner, ideea selectiunei pro-
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fesionale in scoli nu era destul de desvoltald. Astdzi s'ar putea
ad3oga unele selectiuni profesionale in scoli intre copii dup&
verificarea si examenul prealabil al unui medc sau al unui in-
sttut.

Kerschensteiner propunea — pentru formatiunea consti.nfei
profesionale — in primul r&nd — o prelungire a scoalei pri-
mare in care s§ se predea maj mult invd{dmant civic decat pana
acum si, in al doilea rand, formarea unei scoli complimentare
dupd scoala primard sau dup3 scoala rurald, sau scoli profe-
sionale de ucenicie, scoald complimentard in care ucenicu!
scolar s3 capete elemente generale asupra profesiunei lui, asu-
pra inv8f8maniului civic, asupra indatoririlor politice ce i le 'm-
pune mediul din care face parte. Aceste scoli complimentare
trebuie s§ aibd un program in care s se aibd in vedere ur-
matoarele - inv3idmantul profesional asa cum se  face
astdz’, duce la un fel de afomizare ia societdfei: fecare
ucenic invald numai profesiunea lui si-si creeazd un fe' :pe-
c:al de a vedea intreaga sociefate, toatd societatea reducandu-se
la ceeace face el. Cismarul considera infreaga soc/etate ca avand
o unic3 utilitate : cismdria. Croitoru! la fel, medicu! la fel. Ker~
schensteiner sustine c3 frebuje armonizald ideea de profesiune
cu interesul general al sociefdtei, profesiunea trebuie s3 intre
in cadru! organizdrei generale din care face parte, si ucenicul
trebuie s3 infeleagd complexilatea organelor viefei sociale in
care reprezintd numai o anumitd parte. Acest invatdmént ins3
— trebuie s3 se armohizeze cu infregul tot social,

Apoi, susfine el, frebue accentuat invatdmantul civic care in
scolile romanesti, — este din ce in ce mai mult neglijat, ajun-
gind pe acelas plan cu caligrafia, desemnul si muzica si de
multe ori chiar si mai pufin important pentru c3 dexteritdtile mai
aduc un element estetic de plicere, pe cidnd invdldmantu} ci-
vic, asa cum se face ast3zi, nu e decédt o enorméd plictiseals. In-
vatdmantul civie, trebuie fdcut asa ca s infre in preocupdrile
egoiste ale copilului, prinzéndu-} prin ceea ce-| infereseazi in
mod egoist. In scolile de ucenici de pilds, se va insista la in-
ceput asupra ceea ce infereseaz§ profesiunea lui, legsturile aur
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celelalte profesiuni si incetul cu incetul s3 se alunece spre in-
vatdmantul civic general, In afard de aceasta invdfdmantul civic
trebuie fscut in mod pldcut prin permanente comparatii cu viata
reald, cu exemple vii din profesiunea ucenicului pentru a se
arala complicaliunea viefei sociale §i a-l duce asife} spre con-
cepliunea generald a statuiui,

Apoi, mai trebuie propus in scolile complimentare istoria
propriu zisd, facutd in aspectul e institufional din care s& pu-
tem exirage anumite invdfdm'nie sociale pentru viata colectivd
in general.

Kerschensteiner mai propune sezdtori, in care si se explice
copiluluj organizatiunea viefei sociale a statului din care face
parte, Apoi case de economij mutuale, cari ar avea de obiect
si de scop de a deprinde pe copil au solidaritatea economica.
Odats, un copil ucenic spérsese o oglindd care costa 10 mérci
aur si n'avea cu ce sd o pliteasca: oglinda a fost platita sol'-
dar de copii. La Minchen s'a inaugurat o Casa muluald scolard
pentru a desvolta spiritul de mutualitate, de ajutor reciproc,
pentru aijutorarea celui sdrac, celui bolnav. Apoi educatunea
prin asociafiunile tineresti care s'ar infiinfa in dependentd oare-
cum de scoal, la care profesorii ar da concursul lor, ar oferi
sala de infruniri, ar prezida intrunirile, ar canaliza aceastd viatd
scolard, In fine sunt celelalte instrumente sociale cari perfec-
toneazd educatiunea c'vicd instrumenie soc'ale siriine de
scoald, cum ar fi bibliotecile, muzeee, etc.

Nu vom fincerca o pedagogie romaneascd in care s& putem
ardta avantagiile si desavantagiile sistemului scolar actual, caci
ar trebui o serie de cercetdri, dar vom face totusi citeva ob-
servatiuni de ordine generald asupra notiunei de educatiune
sociald §i asupra profitului pe care I'am putea trage din apli-
catiunea mai entuziastd, maj idealistd a acesiy; concept.

Din examinarea, chiar superficial, a structurei noasire so-
ciale, de astazi, din punctul de vedere al aptitudinilor sociale,
putem ajunge la condluziuni mai de grabd pesimiste,

Societatea romaneascd, in faza actuald, nu prezintd nici un
1ip social de sociefate individualistd in care totul s& plece din
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inifiativa particulard, respectand ceea ce este social dar ofe-
rind puterea sa de colaborare personald cum e in Anglia .

In acelas fimp societalea noastrd nu este nici o societate
colectivd in care spiritul de discipl.ng, spiritul de ordine s3 do-
mine ca in Germania.

Dacd nu avem spiritul individualist si nici spiritul colectiv,
aceastd cred c3 este datorit neglijentei operei de educafiune
scolard.

Dacd aceastd afirmatiune oarecum pesimistd, mi se pare
pand la oarecare punct indreptdfits, s3 afirmdm c3 existd fo-
tusi la noi o anume opinie crificd sociald. Concepem si cri-
+c8m enorm. Deci o lips3 totald de op'nie publicd nu exsts la
noi. Dar dacd constatdm o opinie publ'cd pur platonics, desco-
perim in acelas timp o lipss ide realizare in viafa practicd a idei-
lor, pe care fiecare le formuldm in forul nostru interior, dar
prea rareori avem curajul s3 le afim3m in afard. Ex'std un fel de
abulie sociald practica.

Avem perfecta conceplie de ceeace este riu sau bine, dar
mumai din punct de vedere intelectual. Ca s3 ajungem Ja &
fiune nu putem ; cHai existd o stare perpetud de resemnare, de
stolcism social,

As'stam la o descurajare ¢completd a omului plictisit de viafa
polificd, pentrucd desi concepe ce ar fi bine, in mod constient,
nu vrea sa realizeze deoarece funcfiunile active sunt paralizate.
Aceste functiuni active, mj se pare, cd ar putea fi stimulate,
canalizate, excifate prinfr'o anumitd educatiune sociald, Si
ceeace ne lipseste pentru a inlatura defectele, pe cari le avem
si pentru @ pune mana la luory, este inainte de toate educati-
unea. Suntem rdu crescuti. Nu existd requli sociale de educa-
tiune, E o neglijen{d definitivd in aceastd privin{d. Roméanul se
prezintd in sodefate printfun  fel de aptitudine natu-
ral3, instinctivd care uneori e fericitd alte ori nu, Nimic nu s's
facut in aceastd privin}d. Vechea crificd junimistd a deosebi-
rei dinfre form3 si fond, este incd din menorocire justificats,
forma nu poate s3 devind fond, decit prinir'o operd de edu.
cafivne. Educatiunea f3cutds de popoarele occidentale, a-
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cele minunj de autonomie spirituald in réndul natiuni,
ar putea contopi si acest dualism fragic din viata noastrd so-
ciald: pe de o parte conceptiunea intelectuald justs, dar pe de
alta o realizare minim3, mizerd. Coniribuind la aceastd opera

de educatiune am face cea mai puternicd si maj adevarats
operd democratica.
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CAPITOLUL 1V

SOCIOLOGIA §! TEORIA CUNOASTERI

Se poate judeca de multe orj importanta oamenilor mari nu
atat prin ceeace au produs, cat prin ceeace au ficu!l posibil,
prin ce au indemnat s§ se fac§ dupd ei. Sunt opere al cdror
continut & mai pufin insemnat decat impulsiunea care emand
din el, mai putin insemnat decat excitalia pe care o deter-
mind in urmasi, de a continua, de a perfectiona, ori de a aplica
in infinite aspecte, o idee initials. O operd mare se mdsoard
nu atadt prin adev&rul ori prin frumosul pe care-l confine, cat
prin fecunditatea ei.

Printre alte multe exemple e desigur cazul lui Kani, Cine
cileste azi vechile pagini gle ,Crficei rafiunei pure’, fTsi
d& perfect seama c8 multe din afirmatiunile modernie relative
la teoria cunoasterii sunt streine inlentiei marelui filozed. De-
sigur, Kant e primul care a pus bazele modeme ale teoriei
cunoasterii, Prin analiza §i determinarea functiunilor apriorice
ale cunostintei, e} a deplasat radical perspectiva problemei.
Precursorii s&, Hume ori Berkeley, au intrezinit cel mult pro-
blema, f&rd si-i dea formularea definitiva,

Totusi, contributia lui Kant nu e ceeace suntem inclinafi s&
credem astizi. ,,Critica rafiunei pure’ e o operd pur filozo-
ficd, de o filozofie asa cum se credea atunci c3 filozofia fiind,
«imanentd”, e deasupra omului, — c3 destinele capricioase
ale existenfe; omenesti nu atrag dupd ele efernitatea impasi-
bild a unor adevdruri pure — independente de orice vicisitu-
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dini pamantesti., O astfe! de filozofie avea incd ceva din in-
falbilitatea dogmelor religioase din care coborise si al caror
spirit il mostenise. Filozofia lui Kant se resimte 5i ea de aceasta
atmosferd a timpului, $i ea e extrem de formalisls, strding de
orice suplete, de orice relativism. Psihologia nu era incd o
stiin{s. Toatd filozofia filozofuluj dela Koenigsberg mu con-
tine m3car o singurd considerajie psihologica.

Opera filozofiel sec. XIX-lea constd in a umaniza teoriia kan-
tiand a cunossterii, a o pune in concordantd cu spiritul pozi-
t'v al stiinfei, Doud discipline tinere, psihologia si biologia,
au contribuit mai cu seam3 la complectarea vechii filozofii, la
adaptarea e la realitatea maj vie, bine inteles fard si-i atingd
din adevarul ei inifial.

Astel, dupd o teorie psihologicd a cunoasterii am avut ma
tarz'u, catre sfargitul secolulut, o teorie biolog'cs. Reforma pe
care aceste doud tendinfe au adus-o teoriej filozofice phre, se
poale exprima intr'un cuvant, in acela de relativism,

S& verificdm aceastd constatane in domeniul psihologiei.

Kant se compldcea s§ pluteascd ink'un vag absolut, infr'o
terminologie abstractd, logici, despre care nu se putea st
dacd se aplicd sau nu la functiunile psihologice ale congtiinfei
‘ndividuale. Psihologii de maj 1arziu au precizat, Ei au ardtat
cd rafionameniall, conceput i chlar categoriile, se leagd in
mod necesar de o viafd psihologicd anumits, Psihologia rafio-
namentului tinde incetul cu incetul s& explice toatd logica for-
mala, Categoriile, ele insisi, nu sunt realitdli deasupra omului.
Au si ele o viatd, o fornmaliune, un apogeu si o decadents;
pe scurt, o curb3 istorica,

Dar nu numai atit, Constatdrile au fost impuse si mai de-
parte, Teoria cunoasterii nu e relativd numa; la o psihologie
speciald. S'a ardfat atunci care sunt modificdrile pe care le
aduce temperamentul sau caracterul individual, in constiinfa
noastrd fatd de lumea exlerioars .S'a ardtat incd influenfa or-
ganism:flui, a personalitdfei, a educafiei si @ mediului. Tofi
acesti factori altereazd, amplific ori impiedicd perceptia ca-
litstei din afard de noi Subiectvismul constiintei, care preface
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datele sensafiei, a devenit un adevdr defnitiv in psihologie.
Bilanjul cercetdrilor acestei stiinfe s'a incheiat cu constatarea
cd nu existd cunoastere aprioricd ,in sine”, ci cunoastere jn
functie de ceva, — fie acel ceva o personalitate, un fempera~
ment, o educatie, etc,, — ori tofi acegsti factori la un loc.

Biologia aplicatd la teoria cunoasterii, a ajuns ka concluzi-
uni nu prea dep3rtate de cele pe care le formulase deja psi-
hologia. S$i cuvéntul pe care |'a adus sliinja viefii in aceastd
chestiune, ajunge tot la o constatare relativisid, la o multipli-
citate, la un pluralism al factorilor care modificd perceptia am-
biantei inconjurdtoare.

Un E. Mach, un Avenarius, pragmatistii americani, H, Poina
caré ori H. Bergson, se acordd in a sustine c& funcfiunea pri-
mordiald a constiinfei e o funcfiune de adaptare la mediul
cosmic nconjurdtor, Aceastd adaptare se efecfueazd in primul
rand prin actiuni coordonate, prin conduite propice, care asi-
gurd omului, ca §i animalului, succesul intreprinderei sale. Din-
tre toate acfiunile, cea mai adevératd va fi aceea care va fi mai
comodd, sau ca s§ spunem lucrurilor pe nume, aceea care va fi
mai aventajoasd, mai utild. Stiinfa, ca si aplicafiile ei practice,
se indreaptd de secoli c3fre aceastd tendin{d, Omul e inainte
de toate un animal inferesal, El va alege din multiplicitatea
ipotezelor care i se prezint3, pe aceea care ii va promite mai
multd fedunditate, mai mult succes, pe cea mai praciicd, recte,
pe cea maij confortabild. Perceptia s'a format si ea in aceasts
direclie, Ea nu selecteazd — dacd vrefi, nu ,cunoaste”, —
decat ceeace e util ,adicd ceeace prinir'o opticd vanitoasd nu-
mim: adevédrat. Constiinfa n'a cdufat nici odatd adevédruri pure,
curajoase, adevdruri eroice, care de dragul unei concordante
logice ar sacrifica avantagii practice. Toate s'au facut dupd legi
de economie sau de interes, Contrar iluziei pe care §i-o ser-
vesc poetul sau savantul care contempld cu totul ,,dezintere-
sat'” un peisaj ori un fenomen stiintific, ei nu se deosibesc
mult, ca procedeu mental, de comerciantul anglo-saxon cand
injgheabd afacerea care frebue s&-I fac bogat,

A ajunge la o asemenea concluziune, inseamnd a subordona

12
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cunostiinfa la instinctul de conservare al rasei, a o pune in-
fr'un raport de dependents, de adaptare la mediul cosmic ori
istoric. Inseamnd, mai ales, a cobori rigiditatea osificatd a teo-
riej cunoasterei filosofice, in arena vietii, in focarul instincte-
lor biologice care prezidd in lupta pentru existents,

Psihologia, ca si Biologia ,s'au forfat in fot decursul secolului
al XiX s&§ pue in centrul cunostinfei ,,omul"” obisnuit, cu men-
balitatea luj de toate zilele, adicd cu cea adevdratd, COum am
spus mai sus, ele au adus © conceptie relativistd, in locul uneia
absolutiste. latd contributia lor.

O stiintd mai tandrd decat ele, infiripata de curénd, dar
plind astdzi de un unanim succes, Sociologia, incearcd si ea s&
ia o pozitiune in faja probleme; cunoasterei. E penims ea o
necesitate vitald, Intr'atat e de adevédrat cd de problema cu-
noasterei depinde chiar existenta unei stiinte morale,

Care e atitudinea ei in acest proces de realizare al teorie’
pur filosofice kantiene, pe care cele doud stiinfe surori, mai
bitrane decat ea, l'au inceput cu o ord mai inainte,

Primeste Sociologia toate rezultatele oferite de teoria cu-
noastere; psihologice ori biologice ,sau injelege si le aduca
un corectiv. In fine, cum se poale determina sifuat’'a ei in
acest proces si care sunt contributile ej proprii? Dar, ma’ ales,
se poate vorbi de o teorie sociologicd a cunoasterei?
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Inainte de toate, cateva fapte. Un membru al unei clase
domnitoare, contra ciruia o revoluf'e e iminents, ocup3, cu
cateva sdptdméani inainte de isbucnirea insurecfiunii, postul de
prim-ministru al {&rii sale. Din toate parlile ii vin exhorlatiuni
citre o reform3 ben'nd care ar intatura pericolul revolutiunii.
Dar el réméne surd, c3ci | se pare cd niciodatd clasa sau para
tidul din care face parte n'au fost mai puternice, Peste caleva
zile miscarea populard izbuoneste s intreaga clasd din care
face parte se prabuseste. Revolutiile francezd si rusa sunt pline
de exemple in care un sef de stat refuzd reforme preventive,
fiindc3, orbit de interesul de class, nu ,percepe” pericolul
iminent, Motivul e cd mentalitatea de clasd are o teorie a du-
noasterii, proprie.

Se zice cd Robespierre era incapabil, inainte de marea re-
volulie franceza, s§ suporte cea maj micd cruzme Angrenat
de psihologia multimei, de starea exasperatd a opin'ei publice,
caracterul sdu, si cu el toate functfiunile intelectuale, i) sunt al-
terate in sensul curentului popular.

Um snob nu percepe valorile viefii decit prin prisma ultimei
mode, Indiferent de valoarea lor intrinsecd, un obiect de ari3,
un autor, o haind, vor fj selectate de el dupd curentul cel mai
.en vogue'',

Un conflict intre doud natiuni s'a declarat, Orice patriot va
fi impermeabil la calitdfile cele mai vizib'le ale poporuiui dus-
man. Rizboiul european a aritat nenumérate cazuri de defor-
mare a cunoaslerei, dupd criterii exclusiv nationale, Kant, Pas-
cal, Bergson, Beethoven si-au pierdut din valoarea lor, or'-
decéteori erau apreciati de un inamic din tab&ra advesa.
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Dar cine poate privi obiectiv calitdfile si defeclele neamu-
Jui sdu?

S8 mai vorbim de mentalitatea profesieil Fiecare specia-
list inferpreteazd sensul viefii dupd disciplina care-l preocupa.

latd atatea grupuri, dela clasgi ori partid, la castd, profesie,
natiune ori multime (foule), in care cunoasterea fiaciruia e
vic'atd de mentalitatea grupului din care face parte, Aceste
cateva exemple sunt luate prn observatia directs din viata de
toate zilele. Asa cum sunt, cu fot caracteru] lor empiric si
provizoriu, inc§ ar putea jusfifica o teorie a cunoasterei, so-
ciologica.

Cercetdtori maj sistematici, mai congtiinciosi, au intreprins
insd studiul cu mai multe precauiuni de melods. Ei s'au adre-
sat societdtilor primitive, unde tocmai din cauza simplicitstii
fenomenelor, observajia putea fi mai fecund3, interpretarea mai
clard. In astfel de societdfi, influenfa mentalitdtii colective a-
supra celej individuale e mai vizibild ca ori unde?).

Sociologii nu s'au mulfumit insd s constate influente tre-

1) Literatura acestei probleme nu e bogata, Revine aproape ex-
clusiv meritul de a fj pus problema, scolii sbociologice franceze.
In afara de cele doudl voiume ale lui Lévy Briihl:  Jes fonations
mentales dans les sociétés primitives, Paris, 1912 i unmarea ei,
»La ment.lité primitive*, Paris, 1922, chestiunea a fost studiatd
de E. Durkheim in introducerea la ,Les formes élémentaires de
1a vie religieuse®, p. 1—28, in articolul ,,Représentations individu-
elles et représ, collectives”. Revue de métaphysique, 1899, én ,,De
ouelques formes primitives de clasification®. Année Sociologique,
t. Vi p. 47. Hubert et Mauss: Mélanges d’histoire religieuse, Pa-
ris, 1910, In Germania: W. Jerusalem: Soziologie d. Erkennens si
Windelband: Die Brkenntnisslehre unter dem Vdélkerpsychologi-
schen Gesichtspu-kt in Zeitschrift fir VUlkerpsychologie, VIII,
p. 166 si un articol de Jerusalem in Kolner Viertel-Jahrschrift
fiir Sozialwissenschaft, 1921, Un capitol din E. Goblot: Logique,
Paris, 1920 trateazd pe scurt problema. Trebue si adiogim lu-
crarea complectd a lui P. Andrei: ,Die soziologische Auffas-
sung der Erkennmitniss®. Leipzig 1924; Max Srﬁhelser: Die Wissens—
formen und de Gesellschaft, 1926.
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citoare ale grupului asupra individului, Ambitia lor & fost de
a arita c3 insisi categoriite fundamentale, cu care gandim lu-
mea exterioard, timpul, spatiul, genul, cauzalitatea, sunt de
formatiune istoricd si sociald. Inaintea sociologilor, etnografii
dovediserd c3 viafa sociefdfilor primitive e exclusiv dominata
de fenomene religicase, Intr'oc monografie rémasd clasics,
firs a fi desminiitd de spedialisti, E. Durkheim 5 artat ci le~
gitura sociald, ratiunea de a fi clar @ lui, e bazatd pe religia
totemic3. ldeea pe care silbalecul siro face despre lume, e
influentats, se poate zice chiar complect determinats, de men-
falilatea religioasd. Cercefdrile lui L. Lévy-Brihl, care a con-
sultat cu multd ribdare aproape foate rapoartele cslstorilor in
finuturile s§lbatice, concordd perfect cu vederile Jui Durkheim.

Dar penfru a ajunge la aceste constatdri de ordin general,
teoria sociologicd a cunoasterej avea nevoe de un postulat cu
o bazd precisd si sigurd, care prin generalitatea ej s3 poatd
sustine tot edificiul constructiunilor ulterioare. Ca s3 se poatd
vorbi de o cunoastere sociologics, trebuia mai inla; s§ se
indice organele perceptive, elementele simple care fac posi-
bild o astfel de cunoastere. Acest postulat a fost stabilit atunci
cdnd Durkheim a probat existenta unor ,reprezentdri colec-
tive", deosebite, autonome de reprezentdrile individuale. Ca
s§ le dovedeascd existenfa, el s'a servit de analogia pe care
reprezentdrile sociale o oferd cu cele individuale. In adevdr,
ceeace caraclerizeazd o reprezentare, nu e explicabil prin le-
gile fiziologice ale substanfei nervoase, O reprezentare nu e
o simpl3 senzatie, Ea are un element in plus, un element de
memorie care se adaugs, se juxtapune la datele senzafiei. ,Re-
prezentarea, scrie Durkheim, nu e un simplu reflex al ele-
mentului nervos, in momentul in care ea are loc, cici acea
sta (reprezentarea) subsists, se mentine chiar atunci cand ex-
citafia ori senzatia a incefat. Ea e ceva nou, pe care fiziologia
nervoasd o determing, desigur, dar mu o explici... A spune c§
reprezenfarea nu derivd direct d'n celula nervoassd, inseamn3
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a spune ci ea se formeazd in afar§ de ea, c& ii rémane ex--
terioard" %).

Ceeace e caracterstic reprezentdrii, vine din fenomene de
memorie, din fenomene externe elementului senzorial,

Acest adevir e admis astdzi in Pdhoolge ; i, dacd o astfel
de afirmatie e admis3 in aceastd din urmi stiint§, pentru ce o
constatare analoagd n'ar fi adevdratd gi in Sociologie? ,,Dacs
nu ni se pare extraordinar ca o reprezentare individuald, pro-
dusd de actiunile si reactiunile elementelor nervoase, sd nu fie
inerentd acesfor elemente, pentru ce nj s'ar pirea surprinzi-
tor c& reprezentdrile colective, produse de actiunile si reacti-
unile congstiintelor individuale, nu deriva direct din acestea si
cd vin d'n afard” ??). De fapt, reprezentarile individuale au
aceleas’ legi casi cele colective. Si unele si altele sunt pro-
duse de elemente de memorie impuse din afara: in cazul psi-
holog'ei, de elemente de memorie; in cazul Socolog#, de
influenta mediului social, de influenta tradifiei. Acestea mu in-
seannd insd cd starea sociald e explicabila prn suma elemen-
telor pe care le inglobd in ea §i care sunt in ultimd ‘nstantd
constintele individuale, Nu, cacj viata socialds e o sinteza
,.SuUi generis'’’, care cuprnde ceva maji mult, in fotalitate, de-
cat adifionarea elementelor care au compus-o.

.Dacd se poate spune cd reprezentdrile colective sunt ex-
terioare congstiinfelor individuale, aceasta e datorit faptului c3
ele nu denwvd din constiintele individuale luate izoiat, ci din
concursul, d'n cooperatia lor, ceeace e cu {otul deosebit, F&r3
indoiald, in elaborarea rezulla¥ului comun fiecare contrbue
cu partea sa; dar sentimenteie particulare nu devin sociale de-
cat combinandu-se intre ele sub acfiunea forfelor speciale pe
care le pune n miscare asociafia. Ca urmare a acestor com-
binatii si alteratii mutuale, elementele individuale devin cu to-
ul altceva ®).

1) E. Durkheim: Représentations collectives et représentations
individuelles, Revue de Meétaphysique, 1898, p. 283,

2) Ibid. p. 294,

3) Durkheim, opt, cit, p. 295,

www.dacoromanica.ro



MIHAI RALEA 183

Sinteza, rezultanta obfinutd, intrece cu mult contribpt'e spe-
cificd a elementelor particulare, Sinteza aceasta fiind opera
tuturor, realitatea noud care rezultd e un ansamblu, un fof, care
trebue considerat ca atare, Dup§ cum reprezentarea indivi-
duala nu se poate explica repartizdnd fiecdrei celule nervoase
contribsafia sa, cj numai considerdnd tot sistemul nervos de-
odatd, tot asa in reprezentarea colectivd, elementul determinant
trebue cdutat in societatea luatd ca tofalitate.

Dacd din atmasfera aceasta absiractd a explicatiunilor filo-
zofice, cobordm in viata reald, gdsim acolo o serie inftreag3
de reprezentsri ori concepte, pe care le lusim de-a gata din
mediul social, f&r8 s3 le fi construit noi. E vorba de fraditil;\i,
de datine, de prejudecdti, de credinfe, Toate aceste fenomene
de ps'hologie colectivd, care plutesc in atmosferd si care ni se
‘mpun cum ni se impune religia, moda, limbajul ori educatia,
sunt concepte sociale, rezultate din ,condensarea” reprezen-
tarilor individuale, condensare pe care W. Jerusalem o nu-
meste sugestiv eine soziale Verdichtung?) L. Lévy-Brihl se
exprima incd si mai clar asupra aceluias subiect: Reprezen-
tarile numite colective se pot recunoaste dupa caracterele ur-
matoare: inainte de toate ele sunt comune unui grup social dat;
se transmit din generatie in generatie; in fne, ele se impun
ndivizilor, trezind in ei sentimente de respect, fricd ori ado-
ratie *),

Odata def'n'te orgenele de percepfie ale cunostintei soc’ale,
sociologii au c3utat s& intre in analiza empiricd a formatiline’
lor. Din observatia camparaty a societafilor, prima constatare
care iesea mai in evidentd, era aceea c3 reprezentdrile colec-
¥'ve variszd in spafiu ca si in timp, c3 cunostinta sociald e alta
la triburile primitive ale Australiei centrale ori ale Americei,
alta in societdfile noastre moderne. — Astfel, concluzia gene-
rald a sociologiei e aceea c& orice cunostinfd are o istorie.

1) W. Jerusalem: Soziologie des Erkennens, in Die Zukunft
1910, p. 236, 246.

2) L. Lévy Briihl‘ Les fonctions mentales dans les sociétés in-
férieures; pag. 1—2.
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Triburile australiene, asupra c8rona einografia englezd a
produs o mulptne de doocumente importante, au atras in pri-
mul rand atentia scoalei sociolog.ce franceze, — Motivul era
cd in aceste societdfi, asa de simple in structura casi in com-
pozitia lor, experimentarea era maj [usoard. Prima intrebare
care se punea, oarecum prejudicial, la inceputul acestor stu-
dii, era aceea de a gli, dacd mentalitatea primitivd priveste
lumea exterioard la fel cu noi, Lucrdrile consacrate de Lévy-
Brihi acestej chestiuni, sunt astizi clasice. Epuizand tot mate-
rialul enografic, ele au ajuns s3 caractenizeze clar §i inteligibil
viata mentald a primitivilor,

Ceeace iese in eviden{d, in primul rand, in aspectul repre-
zentdrilor colective in societdfile inferioare, e caracterul flor
de autoritate, In asifel de societdti, toate credinjele gunt im-
puse de societate. Individul nu gandeste altceva decéat aceea
ce ii serveste mediul social. Orice abatere e sever sanclionati,
Un lucru declarat ,iabu’’, daci e atins aduce de multe or
moartea infractorului. Un conformism absolut la cele cateva
regule si credinte ale tribului ; ial8 prisma prin care priveste
sélbatecul lumea exterioara.

In al doilea rand, trebue de remarcat c3 toate aceste cre-
dinte contin in ele un element afectiv, emofional, care de cele
maj multe ori se exprim3 in credinfa c8 orice fengmen are un
motiv mistic. Toate obiectele finconjurdtoare contin in ele un
spirit, un demon. In orice caz, foate au proprietd!i mistice,

Animalele, mai ales, sunt identficate cu wn ,totem", adic
cu un spirit superior din care se frage fot fribul, Fiecare clan
are un totem animal sau vegetal. In Australia, la triburile Aruntas
ori Waramunga, intalnim clanul ursului, al sarpelui, al canelui,
etc. Silbatecii mai atriblie proprietsti mistice diferitelor pa&rti
ale corpului uman: inima, creerul, figatul, au cutare putere coir+-
tra cutdrei boli. Alte d3ti ele au influente nefaste si trebuesc evi-
tate. De asemeni obiectele fabricale. Predominanfa elementulu’
mistic se gdseste mai ales in lumes imaginilor ori a portretelor,
O fotografie ori un poriret, arstat primitivilor, e considerat ca o
fiintd vie. El are aceleasi proprietdfi : te poate proteja or per
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secuta ). Deasemenj umbrele, visele, numele persoane’or devin
realitd}; bine sau rduficitoare, Teroarea il inconjurd pe primiliv
din toate parfite. O sumedenie de rituri, de precaufiuni, sunt
luate pentru a-si alia o forfd misticd ori pentru a o neutraliza.

Fiindca reprezentdrile pe care le primeste d'n tradifie sunt
bazate pe acest element emotional de fricd, de teroare, pr'miti-
vul are o fortd de credin{d cu mult superioard aceleia pe care
o are omul civilizat,Chiar cand ; se damonstreaz3 inepfia uneia
din credinfele sale, el continud s3 creadd mai departe incd. De
cele maj multe oni el gaseste diferite artificii pn care le opune
drept explicatie cutdrei superstitii, O doctor'e =arecare e pre-
zumat crezutd de primitivi cd poate salva viata unui bolnav.
Dac3, chiar dup& ce a luat acea doctorie, pacientul moare, s3l-
batecul va zice ¢d nu a fost bine administratd si va crede mai
departe in eficacitatea ei, Ceeace e izbitor in mentalitatea pr™-
mitivului, e impermeabilitatea sa la experientd. Chiar evidenia
nu-i zdruncind cit de putin o credinfs,

Increderea in atotputemicia forfelor oculte si misfice,
face s3 fie absolut strdin oricarui inceput de rationament cau-
zal. Cu drept cuvant Lévy-Brih!l numeste aceastd fazd a men-
talitsfii omenesti: faza prelogicd. Toate b'zareriile care con-
trazic principiul contradicfiunei ori al cauzalitdfei, sunt posi-
bile pentru silbatec. Un lucru poate fi in zcelas timp om,
caine ori sarpe, Nicj un inceput de dferentiere, de ordonare
activd in percepfii. Lumea exferioard nu e grupald in senzafii
definite avand un anumit raport intre ele. Din contrd, un a-
mestec vag de imagini, in care totlul e confundat, in care, cum
se exprimd Lévy-Brihl, totul participd la tot?),
a numit legea dup3d care se efectueazd aceastd cunoastere, le-
gea participafiel, Acest fenomen de participatie ne aratd lumea
la sdlbatic ca un amestec nediferentiat, care se impune d'n
ofard constiinfei primitive g pe care aceasta il primeste in

De aceea, el

1) Lévy Briihl: Les fonctions mentales dans les soc, inférieures,
p- 49 si urm, ,La mentalité primitive*, p. 94 si wrm.
2) Lévy Briihl: Les fonctions mentales p, 76 si urm.
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mod plasiv, f&rd sa intervie cu vreo functie activd de ordonare
orj de grupare.

Din acest scurt rezumat a} mentalitstii primitive, reese ca
intre facultdtile noasire de perceptie si acelea ale societsti-
lor infericare, e o adevdrats prépastie,

Urmeazd oare de aici, cum crede Lévy Brihl, c3d nici o so-
tutie de continuitate mr e posibild intre faza prelogicad si cea
logicd? C3 nu existd forme intermed’are de tranzifie intre cele
doud mentalitsti, ori c& nu gdsim in menfalitatea actuald for-
me primitive care demonsireaza originea prelogicd a géandirei
noastre? E. Durkheim nu se angajeazd pe aceeas cake. El ca-
utd, d'n confrd o solutie de continuitate intre cele doud forme
de gandire, cautd sd arunce o punile peste prapasta care le
separd. A existal desigur, cum existd §i azi, o fazd prelog'cd o
gandirei, in care reprezentdrile colective se conduceqy dup3
legea part'c’'patiei. Dar chiar in acea faz3, categoriile logice
actuale, spatiul, ¥'mpul, cauzalitatea, erau categorii care trebuiau
s& se formeze. E adevarat cd vieta primitivd, domnatd de firan'ag
catorva cred'nfe religioase ori magice, era inaptd pentru a face
posib'la apartfiunea evidentd a gandirei experimentale orj stiin-
tifice, Tolusi, la o analiz§ mai profund3 se poate constata cum
categoriile log'ce incep s& se formeze chiar in sénul viefij re-
ligioase, chiar in sanul totem'smului¥). Dar religia, in viata
primitivd a societdtilor, constitue insasj cohezitinea sociald. De
pilda clanul totemic nu e bazat pe altceva decit pe ideia c3
toti membri; se coboard dintr'un ,totem’” comun. In aceastd
fazd nu existd viafa sociald in afard de viafa religioasa®). E de-
ajuns atunci s§ dovedim c¥ majonitatea categoriilor log'ce
s'au desprins din riturile totemismului, pentru ca s& dovedim
implicit, c& originea lor e sociald prin excelenta.

S& considerdm in primul rand notiunea de timp. Sa facem

1) Vezi critica lui Durkheim la opera lui Lévy Briihl in An-
née Sociologique, vol. XI, 1909.

2) Aceasti concluzie a fost stabilti cu up mare lux de fapte
de E. Durkheim in ,Les formes élémentaires de 1, vie religi-
euse“, Paris, 1912.
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abstractie de procedeele prin care-l masurdm astdzi cu ajuforul
unor semne obiechive (ceasornic, calendar, efc.). Dacd efectuim
aceastd operafie, ceeace rimane din ideea de timp, e distinc~
tiunea unor momente diferite. Dar aceste momente diferite
cum au fost determinate? Durkheim crede c3 explicatia psiho-
log'cd, care vede in nofiunea de timp perceptia internd & du-
rated, e insuficientd in a determina aceastd nofiune. Un element
social infrd desigur in formajiunea acestei idei: ,Noffunea tim-
pulu’, scrie ©l, e un dadru abstract § impersonal, care infasurd
nu numai existenfa noastrd individuald, dar si pe aceea a uma-
nitdfii. E un fel de tablou ilimitat in care toate evenimentele po-
sibile sunt situate in raport cu puncte de reper fixe, Nu e vor
ba de ,timpul meu', ci de timpul asa cum e gandit obiectiv
de fofi oamenii unei aceleasi civilizafit. Aceasta ajutd s3 se in-
frevada cd astfel de organizatie trebue s3 fie falal colectiva.
Si in adevar, observalia stabileste cd aceste puncte de reper
indispensabile, in raport cu care toate fenomenele sunt clasate
tamporal (in timp), gunt luate din viata sociald” %), E. Durk-
heim, ca si discipolii s& Hubert si Mauss, ajung la concluziu-
nea ca ,diviziunile in zile, spt&mani, luni, ani, efc., corespund
la periodicilatea riturilor, a s&rb&torilor, @ ceremoniilor publice.
Calendarul nu face altceva decat si exprime ritmul act'v'titei
colective' ?).

Ideea de spafiu i se pare deasemeni de origina sociala,
Reprezentarea spatiald consistd intr'o prim3 coordonare a da-
telor experienfei sens’bile. Dar aceast§ coordonare ar f im-~
posibild dacd dferitele porfiuni de spatiu s'ar echivala cali~
tat'v, dacd ar fi substituibile unele altora. Pentru a putea d's-
pune in mod spatial lucrurile, trebue s§ avem posibilitatea de
a le aseza in mod dferit : unele la dreapia, altele la stdnga,

1) E. Durkheim, Sociologie religieuse et théorie de lia connais-
sance, p., 14

2) Ibid, p. 15; Hubert et Mauss: Mélanges d’histoire religieuse:
a se vedea capitolul: ,TLa représenﬁatiorf du temps dans la re-
ligion'.
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unele sus, altele jos, efc. Dar care e origina acestor diviziuni
sau dispozitiuni? Toate aceste distinctiuni provin desigur din
faptul <3 s'a atribuit unor anumite regiuni d'ferite valori afec-
five' *). Durkheim a explicat in alt studiu mai pe larg ¢8 acea-
std formatiune religicasd si sociald a spativlui e datoritd d.vizi-
unei regiunei, in atdtea portfiuni cate clanuri totemice cuprin-
de tr'bul. Fecare porfiune aparfine unui ,totem' anumit, fie-
care din ele are o altd culoare si un alt semn caracteristic. ,,In
dursul istor'ei numarul clanurilor fundamentale a variat, nums-
rul regiunilor a variat si el. Astfel, organizatia sociald a fost
modelul organizatiei spaf'ale, care nu e decdt o copie a
primei’’ ?).

Un discipol al lui E. Durkhe'm, V. Hertz, a incercat s do-
vedeascd ci §i importanfa, preeminenta méinei drepte asupra
mainei stdngi in corpul omenesc, are tot o origine soc'al re-
ligioass ),

Explicafiuni analoage au fost date asupra originei soc'ale a
notfiunilor de gen, cauzd, contrad.ctie, numir, etc.?).

Dac§ aceste concluzii asupra unor fapte exacle ale viefi’
soc’etdtilor primitive, sunt adevérate, atunci diviziunea pe care
o stab'lea Lévy-Brihl intre faza logicd si prelogicd, cade.
Incd la aurora civilzaliei categoriile logice incep s& apard. In
religia primitiva, stiinfa incepe s&-si recruteze deja primele e-
lemente. Atunci cand autoritatea si forfa religiei vor inceta de
a constitui ,,proprium quid” al vietii sociale, stiinta va putea
sd se desvolte mai liber 3i mai repede, Aceasta nu inseamna
insd ci ea nu incepe incd d'n aceastd fazd turbure, din epoca
percepfiunii prin ,parficipafie”. In aceasts privin{s, Durkhe'm

1) E. Durkheim, op. cit. p. 16,

2) E. Durkheimy, op. cit, A se vedea si: E. Durkheim et Mauss:
De quelques formes primitives de classification, Année Sociolo-
gique t. VI p. 47 §i urm.

3) V., Hertz: La préémincnce de l; main droite. Etude de po-
larité religieuse. Revue Philosophique, Dec, 1909.

4) Les formes élémentaires de la vie religieuse, pag. 17, 205
296, 336.
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complecteazd pe Lévy-Brihl si operele celor doi sociologi is’
servesc de compliment una alteia.

Unora insd li se poate pirea bizard inlerprelarea sociologics
a categoriilor, atunci cand acesiea sunt presupuse ch'ar in mo-
menful percepfiei oricdrui individ, E. Durkhe'm nu neagd c&
organele senzoriale confin predispozit'uni generale — asa cum
o credea W. James, — care pot determina un inceput de for-
matiune a categoriilor, Dar aceasta nu e toful. Ceeace caracte-
rizeazd mai ales ideile de spajiu, de timp, de cauzd, efc.,, e
stabilitatea si universalitatea lor. $i acestea nu pot lua nastere
decét in societate.

Deasupra reprezentdrilor fugitive pe care le stabilegte ex-
perienta sensibil§ a fiecaruia, fiecare din noi concepe idei de
finifive, idealuri comune dupi care considerdm lumea nu per-
sonal, oi impersonal, nu trecdtor, ci ,sub specie aefernitatis".
Dar cine poate suggera aceste caractere decédt sociefatea o
ternd deasupra indivizilor pieritori? Experienfa imediatd nu poate
suggera aceastd stabilifate, De alifel istoria ne aratd c¢d anu-
mite concepte se formeazd in secoli si ¢ in civilizatia noastrd
occidentald, ele au inceput s apard abia in Grecia anticd ?),

Tot acelas lucru se poate spune si despre al doilea caracter
al categoriilor, acela de universalitate. N'avem decat s§ ana-
I'z8m limbajul. Cuvéntul exprim3 conceptul. Dar cine poate
spune cd el singur a creat un cuvanf? De multe ori un fermen
exprimd lucrun pe care nu le-am facut. ,,In cuvant se giseste
condensatd o sh'ntd supra-dindividuald. Stinta aceastd dep3seste
intr'atdt experienta unui individ, incat | trebuesc ani de zile
ca s§ si-o aprop'eze si incd niciodatd nu reuseste s§ o asymi-
leze in totaltatea ei. Cine din noi cunoaste foate cuvintele
Fmbii pe care o vorbeste si cine din noi cunoaste semnificatia
infegrald @ fecdnui cuvant?" 2),

In conceptele exprimate prin ¥mbaj, nu numai experenfa

1) E. Durkheim, Les formes élémentaires de la vie religieuse
p. 623,
2) E. Durkheim, op. cit. p. 620—621.
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mea personald, ci toatd filozofia ¢ stiinfa pe care colectivitatea
a adunat-o dealungul secolelor. Aceasta revine in a susfine c§
insdsi stiinfa modernd are inainte de toate o bazd sociald. A-
ceasta e de 3altfel si credinfa lui E. Durkheim: ,S$tiinta e so-
ciala, fiindcd e produsul unei vaste cooperafiuni. Ea e sociala
fiindcd presupune metode si tehnici traditionale, care se im-
pun cu autoritate’ *). Forfa traditiei sociale care impune wun
caracter obligator conceptelor si categoriilor, explicd pand la
un punct si aspectul lor aprioric. Caracterul social explicd si
caracterul lor de necesitate. Ele se impun in mod necesar fiind
cd sunt mai generale, mai stabile decat experienta individului,
In acelas timp ele sunt extericare acestu’a, se impun d'n afara.
In aceastd privintd apriorismul social al lui Durkheim se intal-
neste cu apriorismul logic al lui Kant, C&ci si seful scoalei so-
ciologice franceze vrea s& combatd exagerdrile empirismului,
care afirma c3 logica oa §i shinta sunt opera experienfelor in-
dividuale, a perceptiilor indivizilor izolafi, Niciodatd rafiunea
individuald mu va putea constata ceeace e valabil pentru tot,
ceeace e admis de toatd lumea. Mulajele, tiparele in care for-
fam lumea exterioard s3 infre aprionic, ne sunt servite de ex
perienfa sociald, mai vastd s bogatd decat experienta noastra.

Kant insd neagd cu totul drepturile empirismului, Am v&zut,
din contra, c& Durkheim le respecta intr'o anumitd masura,
Astfel, apriorismul sociologic nu e exclusiwist, ci conciliant ;
el nu elimind empirismul, ci j| dep3seste explicandu-~i punctele
obscure,

1) E. Durkheim: Année Sociologique, t, XI, p. 43. Cf, A. Pa-
gano; La teoria dela conoscenza et le sue con le studio dela so-
cieta. Revista italiana di Sociologia, t. XI. p. 227, 253; E. Ro-
berty: Ly genéso sociale de la raison. Revue de synthése histo.
rique t. XV, p. 1—28; C. Bouglé: Levons de Sociologie sur l'e.
volution des valeurs. Vezi cap. Valeurs religieuses et wvaleurs
scientifiques.
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Din expunerea de ma: sus s'a putut vedea cum intelege so-
ciolog'a sa pue problema cunoastere’ si care e contributia ei
la luminarea acestei probleme .Pentru a infelege si mai bine
aceastd conirbutie, s§ examindm care e pozitia feorie’ socio-
logice a cunoasterei, fatd de celelalte feorii care si-au asumat
complectarea kantismului, anume fa}d de teora psihologic3 si
biologicd. Se acordd in aceasts privin{d rezultatele obtinute de
stiinfa sociald cu. celelalte obtinute de psihologie?

Ceeace e usor de constatat inainte de foate, e c3 sociolo-
g'a se aliazd cu celealte stiinfe in opera de relativizare a Kan-
tismului. Din acest punct de vedere, deplin acord. Numai ¢3
relativismul sociologic e de alt§ na®wrd, ,Cati ind'vizi, attea
cunostinte’, afirmd pe de altd parfe Sociologia. Cunoasterea,
dupd aceastd stiin{d, nu variazd numai cu individul ,adicd cu
structura sa organcd ori filozofica, ci mai ales cu mentalitatea
sa sociald, fiindcd ori ce individ trebue s& fie membru al uney
societdti. Mai mult decat atat, Stilnfa sociald tinde sa explice —
cu exceptia actelor fiziologice, care fatal sunt legate de un a-
numit oganism, — aproape toate actele sufletestt superioare.

Desigur, o asemenea afirmate cuprinde in ea o parte de
exagerare, de spirit de sistem. Nu e ma’ putin adevirat, ins3,
cd multi din psihologii contemporani, dela W. James pand la
Pierre Janet ori Freud, explici o bund parte din actele sufle-
testi in functie de societate. Nu mai incape nic o indoial3d a-
supra unor fenomene psihice, cum e vo'nfa, ml cdrui meca-
nism e indreptat cdfre lumea extenioard, citre relafiile C‘Ul‘aH"
indivizi 1 cum e limbajul, organ de infelegere cu alfii ; cum e
de multe ori memoria, personalitatea (eul) si chiar constiinta.
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Acolo unde incepe insd eroarea sociologismului, e cénd
considerd individul numai ca un produs social si nu ca o
cauza. E neindo’os ¢3 individul e un produs al societafei ; dupa
cum se exprimd L. Bourgeois, el se naste' debifor societstii,
Aceasta nu impiedica insd pe individ ca la un moment dat, in-
fluentat de alte societdt (e cazul ,,incrucisdrii ceraurilor sociar
le" descris de Simymel} sau din cauza unei puternice originali-
tafi psiholog'ce, sd nu reacfioneze contra mediului social, im-
primandu-i o anumtd i~fluen}d, Adevirul e cd individul, sau,
dacd vrefi, constiiinta individualg, e in acelas timp §i cduzs s
efect in determinismul vietii sociale. Ind'vidul primeste dela so_
c'etate, dar desigur i’ si restitue multe elemente. Acest dublu
curent de influenfe aminteste endosmoza si exosmoza in viata
celuler. Cu condjia de a nu o genenaliza prea mull, aceastd
analogie ne poate da o idee de relafia individ-societate.

Ceeace frebue de retinut ins3, e c3 exist8 o mentalitate so-
ciald care se adaogd celei psihologice individuale, in momen-
tul cunoasterei, Descriind mentalitatea primitivd, cum e aceea
dom'natd de legea ,particpafiei”, sociologii au ardtat varia~
iilinile care se pot prezinta in istoria logicei sociale, Prin acea-
sta ei au complectat explicafiun’le pe care pshologii le-au dat
variatiunilor logicei dupd indivizi.

Confribujia sociologiei ni se pare insd incomplects in acea-
st8 privin}d. Studiile si cercetdrile de p&nd acum s'av mairgi-
nit in a studia doar cunoasterea in societfile primitive, in
clan ori trib. Studiul s'ar putea infinde la toate grupurile so-
cale, S'ar putea face interesante stud'i asupra feoriei cynods-
terei dupd clase, familie, multime, etc., c3ci toate aceste influ-
enfe ale grupurilor secundare sunt reale, si cu bunul sim} le
constatdm ou foti} in viafa de toate zilele.

Asupra unui alt punct incd din teoria cunoasterei, psiholo-
ga s sociolog’a isi Idau ména. Dela T. Ribot incoace, factorul
emotional, afectiv, a inceput s§ joace un rol preponderent in
formatiunea tuturor actelor sufletesti, In special in ce priveste
logica, Rbot a ardtat cd aldturi de logica intelectuald care
constald, care emite judecdi de realitate, existd o logicd a-
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fectvd, care apreciazd, ocare emite judecd) de valoare,
e de o mare utlitate, fiindcd constitue o noud obiec-
tiune contra feoriilor positiviste sau contra realismului naiv,
care pleacd dela ipoteza ident'tdfei intre congtiinfd §i realitate.
Logica afectivd ne aratd insd c§ rolul percepfiei nu e de a fo-
tografia realitatea, ci de a o preface dupd un model inferior.
Dela perceptie, care dupd o comporat'e, Binet adaogd chiar
un rafionament, la memorie, care e o reproducere, dar o re-
producere alteratd a unui moment absent (vezi studiile asupra
minciunei la copii, asupra martuniei judecdtoresti ori istorice,
efc.) si pand la gandire, care ¢ o creatiune noud, obfinutd prin
prefacerea datelor realitdjei, in toald aceastd gamd de acte
sufletegti realitatea e filtrats, cenzuratd dupd criteriile persona-
litstei.

Algturi de ,realitatea reald"”, si mi se ierte expresia, existd
in fiecare din noi o alt3 realitate intim3, bazatd pe aprecieri de
valoare, ,,0 realifate ideald", dacd se poate spune, in care
realitatea exterioar8 nu patrunde decat costumatd in hainele
pe care le prefinde eticheta citorva prejudecdti sub care ju-
decdm lumea. '

In z'ua cind se va scrie un studiu definitiv asupra ,,minciu-
nei'’, se va vedea c3 aceastd persecutatd virtute constitue a
doua realitate, indispensabils, fird de care mecanismul sufle-
tesc n'ar putea functiona.

Conceptia subiectivd, care stabileste dond realitdfi, una
interoard ¢ o alla exterioard, e confirmatd de Socio-
logie. Intr'un articol celebru, E, Durkheim a artat importanfa
njudecstilor de valoare” in viafa societdfilor. ,,Spune-mi in ce
crezi, ca sd-}i spun cine egh’' : grupurile se definesc prin va-
lorile pe care le respectd. E usor de caracterizat cutare popor
dupd codul, dupd moravurile, dupd valorile economice pe care
le adoptd. Judecdfile de valoare proectate in vitorul societs-
filor, constitue ideadlul. De multe ori ins§ acest ideal nu coin-
cide cu atitudinea cea mai profitabils, pe care o logicd rea-
listd ar indica-o, Si totus, contra evideniei uneori, popoarele
isi mentin indardtnic idealuri invechite. Motivul e c& idealul
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e si el o realitate, degi adeseori nu coincider cu realitatea exte-
rioard. E o minciund utilg, fiindci e o credintd si fiindcd cre-
dinjele sunt fecunde.

Se poate vedea asifel cd popoarele au si ele viaja for su-
blectivs, care diformeazd perceptfia lumii extenoare, intocmai
casi indivizii. O probd empiricd a acestei constatiri se giseste
in descrierea mentalitdfii primifive de cétre Lévy-Brihl. Valo-
rile pe cari le respectd sdlbatecii sunt cu desdvarmgre subiective,
La ce serveste a crede cd in cutare arbore e intrupat un de-
mon, ci portretul are aceleasi virtusi casi omul viu, c& umbra
e o persoand reald ? Gandirea lor mstics, care anima toatd
natura inconjurdtoare, nu e desigur bazatd pe judecsti de rea-
litate. Dovada, e ¢3 dacd ki s'ar proba neadevarul credinfei lor,
ei n'ar inceta de a crede in ea mai departe, Cumn spune Lévy-
Brihl, ei sunt impermeabili la experientd. Dar impermeabili-
tatea la experientd nu ve aliazg de loc cu judecdfile de reali-
tate, Inchisi intr'o logicd afectiva speciald, primitivii si-au cre-
at o a doua realitate E cazul futuror popoarelor inchise in
dogmele unei religii; mai just, e cazul tuturor popoarelor
primitive, fiindcd toate kiburile primiive au o viatd aproape
exclusiv religioasa,

Astfel, divortul ,,cunostinfa-realitate” afirmat de psihologe, a
complectat si confirmat pe altd cale §i de datele soc.ologiei. In
acelas timp sociologia ajutd concepfiile ma recente ale psi-
holog.ei, s& combatd vechea tendnfd empiristd si asociafio-
nists, care dupd prestigiul unui St. Ml ori Spencer se implan-
tase in sanul acestei stiinfe. Am vdzut cd Durkheim ajunge la
apriorism si ca inldturd exploal’a exclusv empiristd, In ce pri-
veste asociafionismul, el e puterr’'c confrazis de teoria repre-
zentdrei colective. Acest fel de reprezentsri, aga de frecvente
in lumea primitivilor, se caracterizeazd prin faptul cd se im-
pun infegral, ,d'emblée"”, constiiinfei,

Reprezentarea din epoca parficipajiei, e vagd, confuzd, ne-
diferentiald. Abia mai tarziu, cu progresele aperceptiei active,
consfiinfa tae bucdfi determinate din realitate, le fixeazd un
anum't loc, le grupeazd intr'o anumitd ordine, La inceput insd
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congliinfa e pasivi, Procesul de evolutie se efectu'azi analitic,
dela fot la parte. Ceeace se intdmpld astdzi in mentalitatea pr
mifivului, @ trebuit s& se intdmple desigur candva si in mentali-
tatea strdmosilor nostri, pe cari ii purtdm f&r§ s§ vrem incd s
azi in noi. Ea trebue s3 se intdmple des'gur si in mentalitatea
copilului, fiinded pand astdzi nu avem nici ur motiv seros sa
credem <3 regula ,,onfogenia repetd fitogena" e total falsa.

In rezumat, teoria psihologicd si cea sociologicd a cunoa-
sterei se complecteazd reciproc, isi confirm& afirmatunle in
doud cdmpuri de activitate deosebits.

Nu acelas acord se poate constata infre concluziunile ofe-
rite de Biologie si cele oferite de Sociologie, Dupd cum ni-l
prezintd stiinfa wvietii, omul e vesnic preocupat de adaptarea
a mediul cosmic, Functiunile sale de cunoastere sunt indrep-
tate catre aprec'erea succesuluj, a ufilului,

Stiinta, zice E .Mach, are o utilitate economicd : ne scute-
ste de a mai reincepe, oridecéteori se prezintd ocazia, aceiasi
experien{s, Memoria, rationameniul, imaginatia chiar, toate a
ceste facultifi trebue s& vegheze ca s nu cddem in erori pe-
riculoase, im erori costisitoare, pentru comoditatea ori viala
noastrd. Logica are inainte de toate un rol ttular,

Nimic mai indepértat de aceste concluziuni decét datele pe
care le oferd Sociologia. Nimic mai inutil decat toate elemen-
tele din care se compune viata sociald. S& ne reintoarcem la
sociefstile primitive, Observém acolo o cantiate de obice'uri,
rituri, credinfe care n'au la bazi nici un ganl ulilitar. S'a in-
cercat s§ se explice, influentati in aceasta de viata moderng,
mag'a, ca o prachicd ufilifars. Hubert si Mauss au indepirtat
de mult aceastd interpretare,

Intrucdt e necesard sau practicd credinta in demoni sau in
spirite? Se apropie de real'tate primitivii atunci cind dau vi-
surilor o interpretare realists? Silbatecul crede in precizéri ba-
zate pe cele mai puerile motive, in falismane, care aduc ne-
norocire ori fericire in ghicirea viitorului, in blesteme, care pot
influenfa soarta, Toate aceste acfiuni sunt complect inutile.
Gisim insd allele care sunt chiar primejdioase, acfiuni cari se
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indreaptd confra instinctului de conservare, La toate triburle
australiene inifiarea la viaja religioas8 e asa de dureroass si de
grea, incat foarte multi indivizi sucombeazs. Unele sSrbstori
religioase, cum e faimoasa ,infichiuma” la triburile Australiei
centrale, cer o cantitate remarcabild de sacrficiu de vieli ome-
ne$fi.

In Tahiti, bolnavii atinsi de boli grele nu sunt ingrijifi, fiind
c3 foats lumea 1 crede posedati de demoni?), Practica orda-
I"lor aduce de multe ori moartea uriiia din cei doi fncercati.
Misoneismul primitivilor 1i face s§ se lase pradd morfii decéat
s& accepte un medicament ,tabu’’ %). Si cite alte nenumirate
cazuri in care cred'nfa, desi absurds, e mai fare decat rafiu-
nea ulild, Chiar in societdfile noasire, de citeori o actiune
absurdd ori superstitioasd nu primeaz8 una rezonabild | Dacd
e vorba de ‘instinct de conservare, desigur c8 acesta trebue s
fie mai pufernic la primitiv decdt la omul civilizat, in care
acest instinct e neutralizat de tend'nte altruiste, artistice ori
sociale. Si totusi viata primitivului nu se desfSsoard dupi le-
gile interesului ; viata sa e, din contra, guvernatd péna in cele
mai mici detalii de prescriptii religioase, dintre care 90 la sut3
sunt absurde. Instnctul foamei, frica de moarte, etc., sunt ten-
dinfe inifinit mai slabe, in viata silbatecului, de c&t teroarea
tatd8 de fiinfele supra-naturale, decét teroarea de a fi c¥lcat
o requld ,tabu".

Care e utilifatea, din punct de vedere biologic, a tuturor
absurdititilor magice ori religioase, nimeni n'ar putea s§ ne-o
spuna,

De fapt, teoria cunoasterei biolog'ce, care afirm8 identitatea
intre cunoastere, si realitate, e o revenire la concepfiile realis-
mului naiv, Concluziile Sociologiei nu pot subscrie insi la o
astfel de identitate. In acord cu psihologia, cum am ardtat mai
sus, sfiinta sociald ne aratd, din contra, un dwor} clar infre

1) Lévy.-Briibl: La mentalité primitive, Parls, 1922, p. 49
si urm,
2) Thid.o. 448 si urm,
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lumea curogtinfel si realitatea extenoara. Soc’etat’le, casi in
divizii, iy creiazd realitsfi aparte, basme mitolog ce, adeseor
absurde, cateodald ch'ar primejdioase, dar care in constinia
ior subiectivd au o anumitd semn'ficafe §i corespund la un
anumit rol. Astdzi inc3, aceste realitdfi suprapuse sunt vii in
viafa soc'etdfilor. §i astdzi inci sunt atatia indivizi cari supu-
ndndu-se la influenfe autoritare, cum sunt supersttiile, preju-
decstile, modelele, ‘nfluente luate deagata, fari a fi analzate,
com't acte inutile ori absurde, Si astdzi atéfia oameni ascultd
realitatea lor interioard, cdlcand, cu toate pericolele, realitatea
biologici, Ganditi-vd la un intelectual care avand ult'm’ ban’
in buzunar ca s3-§i pldteascd o masd, cumpdrd cu ¢ o carle,
lasandu-se s§ sufere de foame ; sau o femee care, cedand
modei, preferd in locul unui arficol ut'! un altul de lux 1
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Observatiunile pe care leam fScut relativ la teoria biolo-
g cd a cunoasterei, nu inldtur§ desigur realitatea acestei teorii.
Caci astfel, dacd foate actele noasire ar fi absurde, atunci ar
fi trebui s§ se ispriveascd demult au spefa omeneascs. Nu
aceasta e concluzia pe care vrem s'a tragem,

Rezultatul pe care trebue si-| constate analiza noastrd e un
dualism al cunoagtere!, Afirmatiunile teoriei biologice sunt in
bund parte justificate, Desigur, individul e forfat, inainte de
toate, si cunoascd mediul cosmic inconjuritor si sa se adap-
teze la el, Aceasta ne-o spune si psiholog’a care aratd c3 no-
fiunile de spatiu sunt cele care se formeazi mai intdi, Omul
se familiarizeazi cu natura ambiants. Perceptia exter'card se
modeleazd dupd acest scop. Incetul cu incetul, cu desvoltarea
mai complexd a acestei atitudini, apare principiul de cauza-
litate, procedeele stiinfifice, etc,, se formeazd §i ele. Aceasta
cunostin}d se bazeazd pe experients, pe empirism, — fiindc3
adaptarea frebue s fie cat mai perfectdi — orice lacund se
razbund contra cercetdtorului, Instinctul nostru de conservare,
de acord cu edificiul shiinfific, ne indicd ipotezele cele mai
fecunde si cele mai avantajoase.

In fala acestei cunoasteri bazate pe experienfd, se ridicd o
alta: cunoagsterea realitstei inteme bazatd pe credinte,

Aceasts realifate infernd, maj intai psihologicd, mai pe urma
soc'ald, nu are nevoie s3 fie verificats de procedee experimen-
fale, cHci scopul ei nu e si stabileascd uh adevdr, in afard de
noi. Scopul ei e altul. Deja Pascal ardtase in celebrul sdu ,,pari”
cd omul n'are nimic de pierdut dacd lanseazd asupra lumii
extertioare o ‘potezd religioasi care-i explicd sensul. In a sa
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«Yoinfa de a crede”, W, James aratd actiunea stenicd, tonics,
a credinfelor, care stiu sd stimuleze actiunile vief'i interioare.
Omul nu poate trdi fard o iluzie care s&-i menajeze loviturle,
s&-i pasdeze deceptiile. Rolul personalitstii psihice e aceld
de a stabili un echilibru. Individualitatea se desprinde din re-
alitatea amorfs exterioard, pentru ca s3 se opue la nevoe ace-
steia, pentru ca s& contrabalanseze, si amortizeze atacurile
din afard. In acest scop, ea isi creiazd o alti realitate, una in
terioar, mai consolatoare, mai indulgents, decdt aceea d'n
afard, o realitate care iartd toate gregelile si admird toate ca-
litsdfile, un pudecdtor care se instaleazi in noi, ach'tawdu-ne
totdgauna.

$i societdfile au realitatea lor interiocars, Religia, ,,alcoollsl
poporului”’, idealul, opiniile, nu fac decat s3 reflecteze starea
sublectivd a societsilor.

In faja biologiei, care ne aratd o cunoastere adaptata in
afars, psihologia si sociologia ne arati o cunocastere adaptata
induntru, F&rd s8 se contrazics, aceste doud grupuri de stiinje
ne descriu doud cunoasteri deosebite: una experimentald, c&-
patatd prin simfuri si prin derivatia lor sistematica care e stiinia;
o alfia auforitard, sugeratd, ‘mpusd de nevolle #divilualitste’,
in cazul psihologiei; de necesitdfile grupului, in cazul socio-
logiei; — ounostintd care se impune arbitrar, imperios, f5rs s&
admitd vreun control.

Acest dualism oglindeste eternul proces prezent in mintea
omului de rdnd ca §i a savantului precaut, proces care constd
in a asculta cand vocea credintei, a opiniei gate fioute, a
wparti-pris-uri'’, a auforitéfei, — cand vocea indoelii, a ne-
voei de verificare si de control prin propriile mijloace. Cu-
noasterea populard care se chamd ,bun simt”, ca si adevarul
superior pe care- respectd to}i, nu sunt, probabil, decat feri-
cite compromisuri infre aceste doud tendinte.
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