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Yorwort.

Die Monte Cassineser F#lschungen haben schon lange inter-
nationalen Ruf. Seit Jahrhunderten sind die Streitfragen, die sich
an die Uberlieferung iiber die #ltesten Heiligen des Ordens, Benedict
und seine Schiiler Maurus und Placidus, ankniipfen, zwischen den
gelehrten Benedictinern Italicns und Frankreichs und den Bollandisten
abgehandelt worden; und mit ihren Forschungen bertihrten sich viel-
fach diejenigen deutscher Gelehrter seit Bethmann tiber den Monte
Cassineser Chronisten Petrus diaconus, der langst im Ruf eines
Falschers steht. Aber die bisherigen Untersuchungen hatten fast
immer nur eine einzelne Filschung zum Gegenstand und die Urteile
iiber Entstehungszeit und Verfasser lauteten zuweilen sehr verschie-
den. Es fehlte an einem Gesamtiiberblick.

Von einer systematischen Priifung des ganzen Materials war
daher eine Foérderung der Erkenntnis nach mehreren Richtungen hin
zu erhoffen. Mit sicher beglaubigten Arbeiten des Petrus diaconus
und ihrer Struktur waren zun#chst die handschriftlich mit Bestimmt-
heit auf ihn zuriickzuftihrenden, anonym oder unter erfundenen Ver-
fassernamen gehenden Félschungen zu vergleichen, und darnach waren
die nur in jtingerer Uberlieferung vorliegenden Quellen heranzuziehen.
Dabei schlossen sich einzelne Félschungen dem Stoff nach zu Gruppen
zusammen, zwischen diesen Gruppen lieBen sich Parallelen in der
Filschungsmethode aufdecken, welche die gemeinsame Herkunft
aus derselben Werkstatt verraten, und schliefilich erméglichte es die
vergleichende Methode, einer ganzen Reihe von Quellen, die teils
noch nicht ediert, teils noch nicht als F#lschungen, oder wenigstens
nicht als zu diesem Komplex von Falschungen gehorig erkannt
waren, ihren Platz inncrhalb desselben anzuweisen. Als Resultat
ergab sich ein grofies System von Filschungen, deren gemeinsame
Tendenz die Verherrlichung von Monte Cassino, vornehmlich in der
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dltesten Zeit des Klosters, und die Forderung sciner Interessen in
der Gegenwart ist, und die alle von demselben Mann, von Petrus
diaconus, herriihren; ein System, das nach seinem Umfang und seinem
kunstvollen Aufban wohl einzig in der mittelalterlichen Literatur
dasteht.

Neben dem negativ- kritischen, verfolgen die nachstehenden
Untersuchungen aber auch einen positiv-literarischen Zweck., Als
historische Quellen im gewdhnlichen Sinn kommen die meisten Ar-
beiten des Petrus diaconus ihrer Natur nach wenig in Betracht, und
der Einzelnachweis der Félschung hétte unter diesem Gesichtspunkt
allein — wenn ich etwa von der Untersuchung fiber die Vita s. Atha-
nasii absehe — zuwcilen kaum dic aufgewandte Mithe gelohnt. Doch
man kann an die mittelalterlichen erzihlenden Quellen noch mit einer
anderen Frage, als nach dem, was sie materiell berichten, heran-
treten. Als Mittel zum Zweck historischer Tatsachenerkenntnis haben
sie in ihrer Gesamtheit heutzutage im Vergleich zu den Urkunden
mit ihren objektiven Zeugnissen an Wertschitzung zweifellos ver-
loren, aber auch sie sind in gewisser Hinsicht ,Urkunden“. Wenn
man sie als literarische Denkméler selbst zum Objekt der Forschung
macht, so haben sie fiir die Geistesgeschichte im weitesten Sinn den
gleichen Wert objektiver Zecugnisse, wie die eigentlichen Urkunden
tir die Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte. Bei solcher Be-
trachtung sind getélschte Quellen nicht von geringerem, ja sie kdnnen
sogar von hoherem Wert und Interesse sein, als echte, und das weite,
noch vieltach brachliegende Gebiet der hagiographischen Literatur
ist fiir die historische Erkenntnis nutzbar zu machen. Als ein Bei-
trag zu solcher Quellenbetrachtung sind die folgenden Untersuchungen
gedacht.

Die Arbeit beruht auf archivalischen Studien, die ich bei einem
zweimaligen Aufenthalt in Italien im Herbst 1905 und im Frithjahr
1908 in der Klosterbibliothek von Monte Cassino, sowie in Rom und
Neapel gemacht habe. Ihre Ergebnisse an ungedrucktem Material
sind im Anhang verdtfentlicht. Mit Freude denke ich an die lingst
berithmte Gastfreundschaft zuriick, die ich in der #ltesten Abtei des
Abendlands, hoch oben auf dem Berge mit dem weiten Blick iiber
das Liris- und Saccotal und die sanften Hiigelketten gegen Neapel
zu, geniefien durfte. Die chrwiirdigen Viter mégen es mir nicht
als schndden Undank auslegen, wenn ich auf den folgenden Blittern
Petrus diaconus, einen der Ihren, als Fialscher grofien Stils charak-
terisiere. Sie brauchen sich seiner doch nicht zu schimen: der eigen-



- V —

artigen Perstnlichkeit dieses Mannes gebiihrt ein Platz in der Ge-
schichte des italienischen Geisteslebens im Mittelalter.

Fiir freundliche schriftliche und miindliche Mitteilungen zur Er-
ginzung meiner eigenen Studien bin ich auficr den Bibliothekaren
des Klosters Monte Cassino, Don Simplicio de Sortis, und der Biblio-
teca Vallicellana in Rom, Cav. Giacomo Cordella, den Herren
Dr. Schneider und Dr. Sthamer vom preufiischen historischen Institut
in Rom zu Dank verpflichtet; vor allem aber sage ich meinem
Freunde Dr. F. Giiterbock und meinem Kollegen Dr. R. Salomon,
welche die ganze Arbeit vom Entwurf bis zur Drucklegung mit
forderndem Interesse, mit Unterstiitzung in Rat und Tat begleitet
haben, herzlichen Dank.

Berlin, im Juli 1909.

E. Caspar.
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Kapitel I.

Monte Cassino im 11. und 12. Jahrhundert.

Ttalien stand um die Mitte des 11. Jahrhunderts an einem Wende-
punkt seiner Geschicke. Neben den beiden Méichten, die bis dahin
als Erben um das Stammland der alten Césaren stritten, indes die
kleinen eingesessenen Gewalten nicht viel mehr als Werkzeuge in
ihrer Hand waren, neben dem byzantinischen und dem germanischen
Kaisertum erschienen damals zwei neue Méchte auf dem Kampifplatz.
Das Papsttum hatte durch das kraftige Eingreifen des deutschen
Konigs eine innere Verjingung erfahren und erhob sich nun zu
méchtigem Tatendrang auch nach aufien. Gregors VIL schopferischer
Kopf hegte kithne Plidne, Italien unter pépstlicher Fihrung auf sich
selbst zu stellen, die Bevormundung von aulien ganz abzuschiitteln,
in weit umfassenderem MafBie, als es die Papste des 8. und 9. Jahr-
hunderts erstrebt hatten. Was er plante, das begannen im Siiden
die normannischen Eroberer auszufithren. Die Sthne Tancreds von
Hauteville legten den Grund zu einem italienischen Konigreich, dem
deutschen Konig wie dem byzantinischen Kaiser zum Trotz. In dem
Kampf, der nun um die Macht in Siiditalien entbrannte, sind im hastig
sich drédngenden Lauf der Ereignisse alle Moglichkeiten der Grup-
pierung zwischen den vier rivalisierenden Gewalten, wenigstens in
Planen und Entwiirfen, erschopft worden. Das ostliche und das west-
liche Kaisertum haben sich untereinander, das Papsttum, die Nor-
mannen bald mit diesem, bald mit jenem von ihnen verbunden, das
weitaus wichtigste dieser Biindnisse aber fiir die néchste Folgezeit
war die Vereinigung der beiden italienischen Michte, des Papsttums
und der Normannen, gegen die Fremden. s schien zunichst die
Oberhand behalten zu sollen. Byzanz wurde dank dem siegreichen
Vordringen der Normannen bald ganz aus Italien hinausgedringt und
flel als Mitbewerber wm die Herrschaft tatsidchlich fort, und durch
ungliickliche #ufiere Umstdnde, den Thronwechsel vom Jahre 1056,
der einen unmiindigen Knaben zur Konigswiirde berief, sah gleich-
zeitig das nordliche Reich seine Kraft geldhmt.

Caspar, Petrus diaconus. 1
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Italien war fiir einige Zeit sich selbst tberlassen, und eigenes
Leben konnte sich regen, wo bisher unter dem Druck von aufien
bald diese bald jene politische Bildung emporgeschossen und ebenso
schnell wieder vergangen war.

Aber nicht lange wihrte dieser Zustand, wenig mehr als ein
Menschenalter. Dann geriet abermals alles in Bewegung, und die
Machtverhiltnisse bildeten sich von Grund aus um. Es kam an den
Tag, daf die Kurie sich in den Normannen geféhrliche Rivalen
grofgezogen hatte. Das sizilische Teilreich, das von all den jungen
Staatswesen die grofite Lebenskraft bewies, griff auch aut dem Fest-
lande um sich, und seit Graf Roger II. von Sizilien seinen apulischen
Neften im Jahre 1127 beerbt, das Firstentum Capua erobert und sich
Weihnachten 1130 in Palermo die Krone des geeinten Normannen-
reichs aufs Haupt gesetzt hatte, seitdem war das fein ersonnene
System kleiner, leicht lenkbarer Vasallenstaaten der romischen Kirche
dahin, und hart an den péapstlichen Grenzen erhob sich statt dessen
eine getahrdrohende Macht. Auch das deutsche Reich trat nach einer
Zeit innerer Krisen in eine ncue Periode, da es seine Krifte nach aufien
wandte. Schon Heinrich IV. auf der Hothe seiner Macht und weit
erfolgreicher und riicksichtsloser noch Heinrich V. griffen in Italiens
Geschicke von neuem ein. Das Papsttum, zu allem anderen seit 1130
noch innerlich geschwécht durch cin jabrelanges Schisma, stand nicht
mehr, des deutschen Einflusses ledig, an der Spitze einer stiditalischen
Koalition, sondern sah sich eingeengt zwischen zwei Michten, dem
deutschen Reich und dem normannischen Einheitsstaat, und mufite zu
dem altbewidhrten Mittel kurialer Politik greifen, Feindschaft zwischen
den libermichtigen Nachbarn zu sfen, wm sich ihrer zu erwehren.
Kaiser Lothars II1. Feldzug gegen Konig Roger im Jahre 1137 eroffnet
diese neue Periode italieniseher Geschichte.

Das ist in kurzen Umrissen der historische Hintergrund, von
dem sich die Geschichte des Benedictklosters auf dem Monte Cassino
in den Zeiten seiner hochsten Bliite, da es auch politisch cine bedeu-
tende Rolle spielte, abhebt!).

Monte Cassino war fast die einzige Stitte in Stiditalien, welche
die wirren Zeiten bis in den Anfang des 11. Jahrhunderts hinein
iiberdauert hatte, in denen es sonst nichts Festes gab, politische
Grenzen, kirchliche Einteilung, Besitzstand, alles eine Schopfung des
Augenblicks gewesen war, diec von der nichsten Welle wieder hin-
weggeschwemmt wurde. Die Geschichte des Benedictklosters gibt
im kleinen ein Abbild dieser Periode stiditalischer Geschichte, denn
kein wichtiges Ereignis ist ohne Einfluf auf die Abtei geblieben.

1y Zur Geschichte von Monte Cassino vergl. besonders die Klosterchronik,
Chronica monasterii Cassinensis auct. Leone Marsicano et Petro diacono (saec.
XI—XII), edd. 'Laurentius Vincentinus mon. (Venetiis 1513) = Jac. du Breuil
(Parisiis 1663); >Matth. Lauretus mon. Cassin. (Napoli 1616); 2 Ang. de Nuce abb.
Cassin. (Parisiis 1668) = Muratori Script. IV (1723); *W. Wattenbach in MG. SS.
VII. 551 sq. = Migne CLXXIII. 441 sq. — Dazu Gattula, Historia abbatiae
Cassinensis [.—II. (Venetiis 1733) und Accessiones ad hist. abb. Cassin. (Venetiis
1784). Tosti, Storia della badia di Monte Cassino I.—III. (Napoli 1842—1843).
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Die Einfélle der Langobarden und Sarazenen im 6. und 9. Jahrhundert
hatten das Kloster auf Jahrzehnte verddetl), nach dieser Zeit aber war
die Kontinuitit der Ansiedelung auf dem Monte Cassino nicht wieder
unterbrochen worden. Keiner, der als Eroberer oder als Fremder
von Bedeutung nach Italien kam, ist dann an der Stiftung des h.
Benedict achtlos voritber gegangen. Seit Karl dem Grofien haben
die Kaiser?), seit Zacharias die Papste?), seit dem Ende des 9. Jahr-
hunderts die Strategen des byzantinischen Reichs%j und von jeher
die kleinen Firsten und Herren unablissig das Kloster mit reichen
Schenkungen bedacht®). Adalbert, der Apostel der Slaven$), Odilo
von Cluny, der Reformator ?), haben zu Ende des 10. und An-
fang des 11. Jahrhunderts dem Vater aller Monche ihre Ehrfurcht er-
wiesen. Mehr noch. An der Art, wie sich die Abtwahlen im Kloster
vollzogen, kann man das jeweilige Starkeverhéltnis der um den Ein-
fluff in Stiditalien ringenden Méchte messen. Zu Anfang des 11. Jahr-
hunderts hat es einen Augenblick gegeben, da Byzanz sogar in eine
solche innere Angelegenheit Italiens beinahe eingegriffen hitte$), aber
es war nur ein Augenblick. Im allgemeinen herrschte seit Heinrich II.
durchaus der deutsche Einfluf vor?). Im Jahre 1038 wurde sogar
ein deutscher Monch, Richer von Niederaltaich, bis dahin Propst von
Leno bei Bresecia, zum Abt erhoben'?). Den deutschen Einfluf 15ste
dann bei dem plotzlichen politischen Umschwung unter Victor II. der
papstliche ab'?).

Stetig wuchs das Ansehen des Klosters. Aus aller Herren Lindern
kamen Pilger, um an der geweihten Stétte zu beten, und schon am
Ende des 9. Jahrhunderts hatte Monte Cassino Besitzungen in der
Lombardei?). Hundert Jahre spiter griindeten Cassinesen dort, durch
Markgraf Hugos Freigebigkeit unterstiitzt, funf Kloster 13), und zu Anfang
des 11. Jahrhunderts erbat und erhielt Konig Stephan von Ungarn

3 Chron. lib. I. c. 2 und 44.

?) DK. 158, Reg. Bohmer-Miihlbacher 285 (276). Uber die gefilschten
Diplome Karls d. Gr. vergl. unten Kap. VIIL

%) Vergl. Chron. lib. I. ¢. 4 und dazu N. Archiv XXXIV. 195 sq.

#4) Urkunde des Protospathars Symbatikios von 891 bei Gattula Hist. p. 51,
vergl. Chron. lib. I. c. 49.

% Die grofite Publikation der Urkunden fiir Monte Cassino ist noch immer
Gattulas zitiertes Werk. Ein modernes Tabularium Cassinense steht noch in den
Anfiingen; bisher erschien Codex Cajetanus I.—II. (Monte Cassino 1887—1891).

% Chron. lib. IL e. 17.

%) 1bid. c. H4.

8 Abt Atenulf, Bruder des mit Byzanz verbiindeten Fiirsten von Capua,
floh beim Herannahen Kaiser Heinrichs II. aus dem Kloster nach Otranto und
kam bei dem Versuch, nach Konstantinopel zu entweichen, um; vergl. Chron.
lib. IT. e. 39.

9 Chron. lib. II. e. 42.

10) Thid. . 63.

1) Thid. c. 91.

2y Abt Ragemprand (890—899) verpfindete der Kaiserin Ageltrude duas
cellas hutus monasterti cum omnibus rebus suis in fintbus Lambardiae, unam in loco
qui dicitur Laude et alteram in Persiceta. Chron. lib. 1. e. 47.

13) Chron. lib. II. c. 12.

1*
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Briider aus Monte Cassino, um in seinem Lande Benedictinerkloster
einzurichten ). In ihrer engeren Heimat waren die Cassineser
Ménche von jeher sehr angesehen gewesen. Schon im 9. Jahrhundert
bestiegen drei von ihnen den Bischofsstuhl im nahen Teano?), und
im 10. Jahrhundert gingen der zweite und der dritte Erzbischof von
Capua aus ihren Reihen hervor 3).

So hatte sich Monte Cassino im Wechsel der wirren Zeiten be-
hauptet. Als nun, von der Kirche heraufgefiihrt, im 11. Jahrhundert
eine neue Zeit fiir Siiditalien kam, da erntete die Friichte des Auf-
schwungs in erster Reihe das Benedictkloster. Das goldene Zeitalter
von Monte Cassino brach an, auf das die ehrwiirdige Abtei, die
#lteste des Abendlandes, noch heute als aut den Hohepunkt in ihrer
nun fast vierzehnhundertjihrigen Geschichte zuriickblickt.

Drei Cassineser Monche bestiegen binnen eines halben Jahr-
hunderts den pépstlichen Stuhl?%), andere gelangten in grofier Zahl
zu den hochsten kirchlichen Wiirden. Seit Richer hatten die meisten
Abte Kardinalsrang3). Alexander II. erhob bei seinem Aufenthalt
im Kloster auf Hildebrands Anraten sechs der Brider auf einmal
zu Kardinals-, Erzbischofs- und Bischofsstellen ¢). Paschal II. machte
gleichfalls zwei Cassinesen zu Kardin#élen?), ganz zu schweigen von
Bistiimern, die auch ferner in grofier Zahl von Monte Cassino aus
mit Hirten versorgt wurden.

Die Ursachen so glinzenden Emporblihens liegen deutlich zu-
tage. Hier in Monte Cassino allein fast fand das Papsttum einen
Stiitzpunkt, um in dem verwilderten, der romischen Hoheit fast vollig
entfremdeten Stiditalien festen Fuf zu fassen, und willig stellte sich
das Kloster in den Dienst der kirchlichen und politischen Reformbe-
strebungen der Kurie. Bald zog es die Minner, welche die geborenen
Fihrer der neuen Bewegung innerhalb Italiens waren, in seine Mauern:
es wurde die hohe Schule fiir Kirchenfiirsten.

In Monte Cassino verbarg sich der Kardinal-Kanzler Friedrich
von Lothringen vor dem Miftrauen Kaiser Heinrichs III., der in ihm
mit Recht einen Parteigéinger seines Bruders, Herzog Gottfrieds von
Lothringen, sah. Die kluge Berechnung, die man schon damals hinter
diesem Schritte des Kanzlers argwohnte?8), verfehlte ihr Ziel nicht.

9 Chron. lib. II. e¢. 65.

?) Hilarius (vergl. Chron. lib. I. ¢. 33) und Angelarius (ibid. c¢. 46). Auch
Bischof Leo (ibid. e. 41) zwischen beiden scheint Cassinese gewesen zu sein.

%) Chron. lib. II. c. 9.

4) Friedrich von Lothringen als Stephan IX. (1057—1058), Desiderius als
Victor III. (1086—1087), Johannes von Gaeta als Gelasius II. (1118—1119).
Keinem von ihnen ist seltsamerweise ein lidnger als einjihriger Pontifikat be-
schieden gewesen.

%) Richer, Friedrich (nachmals Stephan IX.), Desiderius (nachmals Victor IT1.
Oderisius 1.

) Vergl. Chron. lib. III. e. 24.

%) Ibid. lib. IV. e. 42.

®) Vergl. die von Steindorff, Jahrb. Heinrich III. t. II. p. 313 ange-
zogene Stelle des Lampert von Hersfeld: Quod factum male plerique interpreta-
bantur, Sed nemo, qui sanwm sapiebat, aliter hoc ewm quam ardore fidei et taedio
saecularium negociorum fecisse credebat.
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Uber die Abtwiirde stieg Friedrich binnen zwei Jahren als Stephan IX.
zum pépstlichen Stuhl empor. Ehrlicher war die Askese des lango-
bardischen Fiirstensohnes Dauferius, der Familie und Freunde ver-
lief und als Desiderius Monch in Monte Cassino wurdel).

Sein Name ist es, an den sich recht eigentlich die hochste Bliite
des Klosters kniipft. Fast dreifiig Jahre lang, von 1058—1086, hat
er an der Spitze des Klosters gestanden, um dann den Abtsessel nur
noch auf wenige Monate mit dem pépstlichen Thron zu vertauschen,
und seine Wirksamkeit beschriankte sich nicht auf sein Kloster: er
war mit unter den fiihrenden Geistern des gregorianischen Zeitalters
und einer der nichsten Vertrauten des grofen Hildebrand. Dessen
Gedanken, gemeinsame Sache zu machen mit den Normannen, die
noch Papst Stephan IX. als die schlimmsten Feinde der Kurie an-
sah, setzte Desiderius als erster in die Tat um. Bei der Belagerung
von Capua im Jahre 1057 ging er in das Lager des feindlichen
Eroberers, des Normannen Richard, iiber und verlief offen die Sache
seiner Stammes- und Standesgenossen?): er war nicht mehr Lango-
barde, sondern Reformmonch. Kurz darauf gewann er auch die
Freundschaft des anderen Normannentiihrers Robert Guiscard.

So wurde er, als mit Nicolaus II. der entscheidende Einfluf auf
die Politik der Kurie an Hildebrand kam, das vornehmste Werkzeug
der pépstlichen Absichten. Nicolaus verlieh ihm das umfassendste
Mandat, das je ein Geistlicher in Stiditalien gehabt hatte: er machte
ihn zum apostolischen Vikar ,in ganz Campanien, Principat, Apulien
und Calabrien von der Miindung der Pescara an siidlich“3).

Es liegt auf der Hand, wie all das auf das Kloster zurtickwirken
mufite. Vorbei schienen die Zeiten der Bevormundung von irgend
einer Seite. Durch die eigenartigen personlichen Verhéltnisse bildete
sich ein augenblicklicher Zustand scheinbar vollkommener Autonomie
bei den Abtwahlen heraus: wenn der Papst selbst ein Monch wvon
Monte Cassino war, wie Stephan IX. und Victor IIL., als sie Abte ein-
setzten, so kam das einer freien Selbstbestimmung der Monche tat-
sachlich gleich4). Das siiditalische Vikariat des Abtes kam naturge-
mif dem Ansehen des ganzen Klosters zugute: durch die grofen
Visitationsreisen des Desiderius in Sachen der Klosterreform insbe-
sondere mufite sich eine Fiihrerstellung Monte Cassinos vor allen
anderen Klostern des Landes herausbilden.

Aufieres und inneres Gedeihen hingen auf das engste zusammen:
Monte Cassino erlebte unter Abt Desiderius auch seine geistige Bliite.
Kunst und Wissenschaft hatten im Kloster von jeher eine Stitte ge-
funden; von dem Fleif und der Geschicklichkeit der Monche schon
in alter Zeit sind noch heute einige Codices des 9. und 10. Jahr-

1y Vergl. tber ihn F. Hirsch, Desiderius von Monte Cassino als Papst
Victor III., Forsch. z. deutsch. Gesch. VII. 3 sq.

%) Vergl. v. Heinemann, Geschichte der Normannen in Unteritalien I. 174.

3) Bulle vom 8. Mirz 1059, JL. 4397 und Notifikat an die Bischdfe, ed.
P. Kehr Miscell. Cassin. 1899. p. 47 n. 9.

%) In der Tat hat sich Petrus diaconus dieser Theorie einmal in der Polemik
bedient, vergl. Anhang VII. f. 189,
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hunderts in der Klosterbibliothek!) Zeuge, ganz zu schweigen von den
Bauten, die seit jeher mit Emsigkeit und Sinn fiir schone Zierde auf
dem heiligen Berge aufgefithrt wurden. Die Zeit des Desiderius stellte
auch in dieser Hinsicht alles Vorhergegangene in Schatten. Er zu-
erst schuf wirklich eine grofie Klosterbibliothek. Bis zu Abt Theo-
balds Zeiten (1022-—1035) waren dazu kaum die Anfinge vorhanden,
und die Vermehrung der literarischen Schitze, die jener begann?),
setzte Desiderius im grofien Stil fort. Wir besitzen das Verzeichnis
der auf sein Geheiff angefertigten Handschriften %); tiberblickt man
sie nach ihrem Inhalt, so fillt neben den theologischen die grofie
Zahl historischer Werke auf. Aufier den Monte Cassineser Geschichts-
schreibern, Paulus diaconus und Erchempert, findet man Eugipp, Ana-
stasius’ Historia tripartita*), Jordanes und Gregor von Tours; selbst
Widukinds Sachsengeschichte ist damals kopiert worden. Daneben
werden auch manche antiken Schriftsteller genannt, Terenz, Cicero
De natura deorum, Ovids Fasten, Horaz ,samt einer Geometrie* —
eine seltsame Zusammenstellung —, Virgil, Seneca und spétere; auch
Justinians Rechtsbiicher fehlen nicht.

Nur in einigen Gestalten lassen wir das rege geistige Leben
des Klosters, dessen befruchtende Wirkung sich dem ganzen Lande
mitteilte, an uns voriiberziehen?. KEin Mo6nch von Monte Cassino
wurde der erste Historiker der Normannen: Amatus$ verdankt
man die wichtigsten Nachrichten iiber das erste Auftreten der
neuen Herren Stiditaliens. Ein enger Zusammenhang mit dem Alter-
tum und der von ihm {iberkommenen Weisheit verkorpert sich in
dem Arzte Konstantin ,,dem Afrikaner”, welcher nach einem neun-
unddreifigjihrigen Wanderleben im Orient, in ,Babylonien“, wo er
,Orammatik, Dialektik, Geometrie, Arithmetik, Mathematik, Astrono-

) Uber die Schitze des Cassineser Archivs orientiert jetzt am ausfithr-
lichsten der grofie Katalog, den Tosti begann: Bibliotheca Cassinensis I—V 1
(Monte Cassino 1873—1895), bisher nur bis Codex 316 reichend. Vergl. ferner
Montfaucon, Bibl. bibliothecarum (Paris 1739) p. 215 sq.; Bethmann Archiv
XII. 495 sq.; P. Kehr in Miscellanea Cassinese 1899 p. 5 sq. Daneben ist
zu nennen Caravita, I codici e le arti a Monte Cassino [.—III. (Monte
Cassino 1869—1870), vorwiegend kunstgeschichtlich, und das Tafelwerk von
Piscicelli-Taeggi, Paleografia artistica di Monte Cassino (1876).

?) Chron. lib. II. c. 53: Codices quoque nonnullos, quorum hic maxima pau-
pertas usque ad id temporis erat, describi praecepit; quorum nomina indicamus etc.
Ein zweites Verzeichnis der Theobaldinischen Codices findet sich in Cod. 28
(a. 1023), vergl. Bibl. Cassin. 1. 275.

3 Chron. lib. I1I. c. 63, vergl. Bibl. Cassin. I. p. LXI, wo auch die heute
von ihnen noch vorhandenen zusammengestellt sind.

) Eine Ubersetzung der griechischen Chronik des Theophanes von dem
pépstlichen Bibliothekar Anastasius. Ediert zusammen mit Theophanes ! Corp.
;%llgg hist. Byzant. Theophanes II. (Bonnae 1841); *De Boor (Lipsiae 1885)

. 36 sq.

%) Vergl. Giesebrecht, De litterarum studiis apud Italos (Berolini 1844),
Wattenbach, Deutschlands Geschichtsquellen ®II. 234 sq.

% Sein Werk ist nur in altfranzgsischer Ubersetzung des 14. Jahrhunderts
tiberliefert: L'ystoire de li Normant et la Chronique de Robert Viscart par Aimsé,
moine du Mont-Cassin, ed. Champollion-Figeac (Paris 1835), besser Odon Delarc
(Rouen 1892).
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mie und Physik der Chaldier, Araber, Perser, Sarazenen, Agypter
und Inder durchaus studierte“ ), einen ruhigen Port im Klosterfrieden
von Monte Cassino fand, und nun aus aller Volker Zungen iibersetzte
Weisheit zusammen mit eigener in einer Reihe physikalisch-medi-
zinischer Werke niederlegte2).

Den Musen diente des Desiderius genauester Freund, Alfanus,
nachmals Erzbischof von Salerno?). Seine Dichtung bewegt sich
zwar in den Xkirchlichen Anschauungen und Stoffen, in der Form
aber sucht er den engsten Anschluff an die Antike. Versmafie und
ganze Sitze seiner Gedichte sind den romischen Dichtern entnommen,
und in antiken Vergleichen ist er verschwenderisch: Gregor VII.
gleicht dem Marius, dem César, den Scipionen. Wegen einer Eleganz,
die ihn unverkennbar tiber anderc seinesgleichen crhebt, hat man ihn
mit liebenswiirdiger Ubertreibung den Virgil von Monte Cassino genannt.

Wo Virgil ist, da fehlt auch Dante nicht. Und mit mehr Recht
erinnert man an den grofien Florentiner, wenn man einen vierten,
allerdings etwas jiingeren Cassinesen nennt, den Monch Alberich?).
Denn er hat eine Vision von Himmel und Hélle hinterlassen ®), die unter
den Vorldufern der Divina Commedia wohl die erste Stelle einnimmt,
weil aufier der Fabel im allgemeinen eine ganze Reihe von Einzel-
ziigen der gewaltigen Dichtung hier bereits vorgebildet ist. Fir die
verschiedenen Zeiten beider Werke ist es charakteristisch, daf§
Alberichs Fiihrer durch die drei Reiche nicht der antike Dichterfiirst
ist, sondern der Apostel Petrus samt zwel Erzengeln, dafi nicht den
seiner Sinne méchtigen Mann ,auf halbem Wege dieser Lebensreise
ein Adler entriickt, sondern daf der zehnjihrige Knabe im Starr-
krampf eine mystische Vision durchlebt, bei der eine Taube ihn
emportragt. Das Meer von Blut aber, in dem die Gewalttiitigen er-
sticken, die eisernen Kappen, welche dic Heuchler zu Boden driicken,
den brennenden Fluf, in den ecin Siinder von hoher Briicke herab-
geschleudert wird, das rastlos qualvolle Getriebe der armen Seelen

1) So Petrus diaconus in der Chronik lib. III. ec. 35. Derselbe im Liber de
viris illustribus c. 23 (s. unten Kap. II): grammaticam, dialecticam, physicam, geo-
metriam, mathematicam, astronomiam, necromantiam, musicam, physicamque Chal-
daeorum, Arabum, Persarum, Saracenorum.

?) Uber Konstantin unterrichten am besten Meyer, Geschichte der Botanik
III. 471 § 66, der seine Bedeutung fir die Geschichte der Medizin als des
ersten, der Offentlichen Unterricht in einer in Monte Cassino errichteten medi-
zinischen Schule erteilte, sicherlich etwas iibertreibt, und der gediegene Aufsatz
von Steinschneider, Constantinus Africanus und seine arabischen Quellen,
in Virchows Archiv fiir pathol. Anatomie XXXVII. (1866) p. 351 sq. Uber Aus-
gaben der Werke Konstantins und weitere Literatur iiber ihn vergl. Pusch-
mann, Geschichte der Medizin ed. Neuburger u. Pagel I. (1902) p. 643.

%) Vergl. Giesebrecht 1. e, Schipa, Alfano I. arcivescovo di Salerno
(Salerno 1880).

- 4)62]1' kam unter Abt Girard (1111—1123) ins Kloster, vergl. Chron. lib.
. ¢. 66.

%) Herausgegeben von Cancellieri in Osservazioni intorno alla questione
promossa etc. sopra I’ originalith della Divina Commedia di Dante (Roma 1814)
131 sq. und zuletzt in Bibliotheca Cassinensis V. 191 sq. aus Cod. Cassin. 257 p.
359 sq., einer Handschrift des Petrus diaconus (s. unten Kap. II).



8 Kapitel I. Monte Cassino im 11. und 12. Jahrhundert.

im brennenden Pech und manches andere!) sah schon die visionire
Phantasie des Cassineser Monchs, und bei Dante kehrt es wieder?).

Auch noch ein zweiter, #lterer Alberich ist riihmlich zu nennen 3).
Ein Leben der heiligen Scholastica, das er hinterlassen hat*), gehort zum
Besten, was es in der hagiographischen Literatur dieser Zeit gibt. Die
alte Legende, Scholastica habe bei einer der jahrlich einmal stattfinden-
den Zusammenkiinfte mit ihreimn Bruder Benedict, ahnend es sei die
letzte, die ihr beschieden, durch ihr Gebet ein Unwetter heraufbe-
schworen, so dafi der Bruder ihr wider seinen Willen die ganze
Nacht zu heiliger Zwiesprache widmen mufite, diese Legende ist zu
einem feinen Seelengemélde vertieft®; das allgemein menschliche
Motiv: die Schwester, deren ganzes Fiihlen und Denken an dem
grofen Bruder héngt, der ihrem Leben geistigen Inhalt gab, ist be-
tont; es fehlt nicht an poetisch gehobenen Stellen®).

Der bedeutendste von allen, die den gelehrten Kreis des Desi-
derius zierten, war Leo aus dem Geschlecht der Marsergrafen, der
Chronist und Archivar seines Klosters, welcher spéter zum Kardinal-
bischof von Ostia aufstieg. Seine Vorziige lernt man ganz besonders
schitzen an cinem kurzen Bericht iiber die in seinen Tagen erfolgte
Auffindung der Gebeine des h. Mennas?), einem kulturgeschichtlichen

) Vergl. Cancellieri 1. ¢. p. 39 sq.

%) Ob direkte Benutzung der Vision Alberichs durch Dante vorliegt, wie
der erste Herausgeber in verstéindlicher Uberschiitzung seines Fundes meinte, ist
zweifelhaft geworden, seit die anschliefiende Forschung ihre Aufmerksamkeit
auf die ausgedehnte Visionenliteratur des gesamten Mittelalters gerichtet und
allenthalben verwandte Ziige entdeckt hat. Das Thema lag zu Dantes Zeit in
der Luft, aber indem sein Genie es aufnahm, wurde es erst zu dem, was es fiir
die Nachwelt geworden ist. Vergl. Ozanam, Des sources poétiques de la Divina
Commedia, in Dante et la phil. cath. p. 324 sq., Villari, Antiche leggende che illu-
strano la Divina Commedia (Pisa 1865), D’Ancona, I precursori di Dante
(Firenze 1874), F. X. Kraus, Dante p. 429.

8 Ein Zeitgenosse des Desiderius, vergl. Chron. lib. III. e¢. 35 und Petri
diac. Lib. de viris illustr. c¢. 21, wo scine zahlreichen Werke aufgezihlt sind.
Unter ihnen ist auch, wie hier nur nebenbei bemerkt sei, der #lteste bekannte
Briefsteller, Alberici Liber de dictamine, ed. Rockinger in Quellen u. Erort. z.
bayer. u. deutsch. Gesch. IX. (1863), vergl. Wattenbach, ¢II. 239.

%) Vita et obitus s. Scholasticae virginis auct. fratre Alberico diacono et
monacho, Cod. Cassin. 146 s. XI. ex. f. 252, ed. Justinianus, Apologia qua cor
pora ss. Benedicti et Scholasticae nunguam a s. coenobio Cassinensi ad Floriacense
translata fuisse propugnatur, im Anhang zu Mabillon, Ann. ord. s. Benedicti
2VI (Lucae 1746) p. 737, BHL. 7522.

% Die Scheu Scholasticas, ihre Bitte vorzutragen, beschreibt Alberich so:
Jam a mensa surgere, tam consuetas gratiarum Deo parabant actiones persolvere, cum
mens Scholasticae fluctuans et exaestuans nullam poterit quietts sedationem admittere.
Quid agere, quo se vertere, nesciebat, locutionem an silentium praeeligeret, haesitabat.
Aperiebat, ut loqueretur, labia et iterum recogitans titubabat. Si peieret, quod fratri
noverat displicere, metuebat taniv pairis, tantae animum sanctitaiis offendere, si mon
peteret, non poterat contritionis tntimae violentiam sustinere.

§) Ecce sol intentat occasum, maiores cadunt umbrae de montibus; priusquam
accipiendum iter ad mediam sut veniat portionem, ommis diet (bl clartas auferetur.
Solae stellae illustrairices esse poterunt reliqui itineris potioris. Non tuis modo est
pedibus mutenda planities, mons est scaber et arduus conscendendus.

3) Acta translationis s. Mennatis eremitae et confessoris, ed. Marténe et
Durand, Ampl. collectio VI. 977 = Migne CLXXIIL 991, BHL. 5927—5928. Von
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Miniaturbild von grofier Treue!). KEs spricht ein Monch, den solcher
Fund hoeh erfreut, aber er hilt sich streng an das Tatsichliche, ist
frei von der Mystik und Mirakelsucht, die in dhnlichen Erzéhlungen
sonst durchweg den Vorgang verdunkeln, und schildert dabei so
realistisch und anschaulich, daf der Leser alles mitzuerleben glaubt?).

Die Klosterchronik ferner, die Leo — leider unvollendet — hinter-
lassen hat, gehort zu den gediegensten historischen Werken des
Mittelalters. Hier vereinigen sich sichere archivalische Fundierung 3),
klare Disposition, weiter Blick, ruhiges, sachliches Urteil und eine
schlichte Sprache, der indes an geeigneten Stellen anmutige Bilder
und Wendungen nicht fehlen*). So erscheint der Verfasser als ein
Mann von betrichtlicher Bildung, ja er hat etwas vom Gelehrten an
sich, einen antiquarischen Hang, verbunden mit dem gliicklichen
Griff, da, wo etwas noch gerade vor dem Untergang zu retten war.
An einer uralten kleinen Kapelle sah er noch verwitterte Malereien
und Reste von halbverloschten Inschriften und beeilte sich, von diesen
die Fragmente, die er noch entziffern konnte, abzuschreiben ®).

seiner Vita s. Mennatis ist bisher nur Prolog und Epilog bekannt, gedruckt bei
Gattula Hist. abb. Cassin. 188 und 911 == Migne L. ¢. p. 989, aus Cod. Cassin.
413 s. XI., der noch andere hagiographische Werke dieser Periode enthilt, vergl.
Bethmann, Archiv XII. 508; BHL. 5926. Schon diese kurze Probe aus der
Vita ldft jedoch erkennen, wie gediegen Leo arbeitete. Er sagt: Ortum
sane ipstus (8. Mennatis) et obiutum tuxta morem, qui in plerisque sanctorum
gestis wnvenitur, iccirco praesentibus litteris mon inserimus, quia, qui vel qualis quove
tempore extiterit, nusquam reperientes et mendacium, quod et Deus odit et occidit
animam, omnimodis praecaventes, incerta pro certis astruere nolumus. Dem Mangel
jeglicher Zeitangabe ist es wohl auch zuzuschreiben, daf die Vita s. Mennatis
in den Acta sanctorum bisher fehlt.

1) Durch Lektiire der Dialoge Gregors des Grofien kommt Abt Madelm
von S. Sophia auf den Gedanken, in der alten verfallenen Kirche S. Menna bei
der Stadt Nachforschungen anzustellen. (Fine andere ecclesia s. Mennae in
Neapel wird urkundlich bereits 1010 erw#hnt, vergl. Capasso, Monum. ad hist.
duc. Neap. pert. ITa 206 n. 337.) Reste eines Bildes mit Namensunterschrift
aut dem FuBboden am Altar fithren zur Entdeckung des Grabes. Vergl
die #hnlichen Auffindungen in der Translatio s. Maurini in Koln (MG. SS. XV.
683) und der Translatio s. Celsi in Trier (MG. SS. VIIL. 204), dazu Hauck,
Kirchengesch. Deutschlands IV. 72 sq. Vergl. auch unten Kap. VIIL. 2.

%) Die Translation erfolgt wohlweislich heimlich vor dem Erzbischof unter
bewaffnetem Schutz, in zwei Holzkisten, die vorher von voriiberkommenden
Bauern gekauft sind.

3) Diese wiirde von noch hoherem Wert fiir uns sein, wiren nicht Leos
archivalische Quellen fast alle erhalten. So bieten sie nur Gelegenheit, die
Exaktheit seiner Arbeit zu erkennen.

#) Das erste Buch schlieft er: Tempus est, ut primo huic libello terminum
demus; non ignorantes, quod tta cerie libri termino lectoris refocilatur intentio, quemad-
modum viatoris labor hospitie. Im Prolog sagt er: Hoc unum praeterea simul
cum paternitate vesira lectorem opuscull hutus expostulo: ut mon in eo dictantis imertiam,
sed materiem dignetur attendere utilissimam. Sicut enim non peritus artifex, st de
purissimo auro gemmisque pretiosis tmpertale diadema confecerit, licet opus ipsum non
recte formatum videatur ob tmperitiam artificis, non tamen non carum esse potest tam
propter pretiosam materiem, quam et propter tpsius vocabull dignitatem, sic et opusculum
wtud, quamvls omnino despicabile propter stili mediocritatem possit videri, propter
utilia tamen multa quae continet, ingratum alicut haberi non debet.

5) Chron. lib. I. ¢. 10: Ex quibus hic aliquanta, quae viz prae vetustate valui-
mus legere, describemus. Principia tgiiur illorum post aliquot, quae legt minime
poterant, haec continebant de situ et habitudine loct einusdem:
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Freilich war das Aufspiiren und Konservieren alter Uberlieferung
bei ihm nur in ganz seltenen Fillen Selbstzweck, wie etwa spiter
bei den Gelebrten der Renaissancezeit; es hatte vorwiegend praktische
Griinde. Die Ordnung, Durchforschung und Ausbeutung des Kloster-
archivs, der Leo sein Leben widmete, diente in erster Linie den
praktischen Interessen des Klosterbesitzes. Monte Cassino verfiigte
iiber einen altererbten Besitzstand, wie keine andere Kirche Siid-
italiens, aber mit der urkundlichen Beglaubigung stand es traurig;
Zerstorungen, der verheerende Brand des Klosters in Teano im
Jahre 896 1), einmal auch, zu Anfang des 11. Jahrhunderts, rduberische
Entwendung durch einen gewissenlosen Abt?) hatten das Klosterarchiv
um einen grofien Teil seiner Schitze gebracht. Was noch zu retten
war, dessen nahm sich Leo mit Eifer aus antiquarischem und prakti-
schem Interesse zugleich an. Man vermag deutlich in seiner Chronik
mehrere urkundliche Stiicke zu erkennen, die offenbar auf archivali-
schen Aufzeichnungen zum Ersatz verlorener urkundlicher Rechtstitel
beruhen, und die er durch Aufnahme in sein erz#hlendes Werk dem
Untergang entrissen hat®). An eine systematische Sammlung der
urkundlichen Schétze auch der jiingeren Zeit dachte er freilich noch
nicht oder hatte wenigstens nicht die Mufie, sie vorzunehmen. Das
blieb der Generation nach ihm aufgespartt). Aber wo sich in der
Chronik Gelegenheit hot, zitierte er doch wenigstens zahlreiche Ur-
kunden des Archivs, die man noch heute im Original oder in dem
nach seiner Zeit angelegten Cartular findet®), und fir die Zukunft
sorgte er, soviel an seinem Teile lag, indem er seiner Chronik ein

Ore truces ete.
Et post pauca:
Damna fugax ete.
Itemque post pauca:
Quin regi ete.
Also auch die Liicken zu Anfang und im Text sind mit lobenswiirdiger Akribie
bezeichnet.

) Chron. lib. I. c. 48.
) Ibid. lib. II. c. 39.

3) Zwei von ihnen behandelte ich jiingst in meinem Aufsatz ,Echte und
gefilschte Karolingerurkunden fitr Monte Cassino“, N. Archiv XXXIII. 53 sq.:
das Memoratorium Bertharii (Chron. lib. I. c. 45), eine Aufzeichnung des 9. Jahrh.
itber Klosterbesitzungen in den Marken bei Chieti und Penne zum FKErsatz ver-
lorener Rechtstitel (1. ¢. p. 63), und die scheinbar aus einer echten Urkunde
stammende Grenzumschreibung, die Leo irrig, aber bona fide, wie ich meine,
mit der Nachricht der #ltesten Klosterchronik (Chron. s. Benedicti c. 21, ed.
MG. SS. rer. Lang. p. 481) iiber eine Schenkung Gisulfs II. von Benevent kombi-
nierte (. c¢. p. 69 Anm. 1). Es kommen dazu die libelli des Abts Angelarius,
die tiber verlorene Klosterbesitzungen, insbesondere aus Anlaf von Verpfin-
dungen zur genauen Fixierung des Wertobjekts, aufgesetzt waren (Chron. lib. IT.
c. 7—8) und endlich eine, wie es scheint, protokollarische Aufzeichnung der
eidlichen Aussage eines alten Monchs iitber im Brande von 836 zugrunde ge-
gangene langobardische Fiirstenurkunden betreffend Schenkungen in Casa Gen-
tiana an Monte Cassino (Chron. lib. I. c. 48).

4 Vergl. das Registrum Petri diaconi, s. unten Kap. VIII. 2.

%) Vergl. die Noten Wattenbachs in der Ausgabe der Chronik, wo er die
heute noch vorhandenen unter den von Leo zitierten Urkunden anfiihrt.
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Verzeichnis sémtlicher unter Abt Desiderius erworbenen Kirchen und
Kloster einfiigte ). :

Doch seine Haupttitigkeit war der Gegenwart gewidmet. Die
Chronik ist ein Werk der Mufie seiner spiteren Jahre?), und sie ist
deshalb ein Torso geblieben. Man wird das bedauern, aber doch
begreifen, daf Leos beste Kraft durch die dringenden Tagesgeschéfte
als Sachwalter seines Klosters in Anspruch genommen war.

Wer die Gunst der Stunde in jenen Jahren des Aufschwungs zu
nutzen verstand, der durfte bei der kirchlichen Reorganisation Siid-
italiens auf reichen Gewinn hoffen, in erster Linie, wie schon er-
wihnt, das Benedictkloster, dessen Abt so ausgedehnte Befugnisse
als pépstlicher Vikar fiir die Reform der Kloster hatte. Zugleich aber
erhoben sich auch neue Schwierigkeiten, als nun von allen Seiten
die Kirchen und Kloster des Landes sich um Bestitigung alter und
Verleihung neuer Privilegien nach Rom wandten. An der XKurie
konnte man die rechtlichen Anspriiche im einzelnen nicht nachpriifen,
waren sie doch in vielen Féllen recht ungewiff und mit Urkunden
nicht mehr zu erhéirten; man bestitigte, was verlangt wurde. Es
liegt auf der Hand, daf dabei Verwirrung und Widerspriiche nicht
ausbleiben konnten, und gerade die alten Kirchen, die auf ein langes,
ununterbrochenes Bestehen zurtickblickten, vor allem wieder Monte
Cassino, sahen sich in ihrem ererbten Besitzstande bedroht 3).

Nach zwei Seiten 1aufite also das Kloster im Kampf um seine
Besitzinteressen seine Aufmerksamkeit richten, es galt Angriff und
Abwehr zugleich. Fiir beides stehe hier je ein typisches Beispiel?).

Die Benedictinerniederlassung auf den Tremiti-Inseln ), deren
Grindungsjahr nicht bekannt ist, trat zum ersten Mal in den Ge-
sichtskreis von Monte Cassino, als der Lothringer Friedrich, der
spatere Abt und Papst Stephan IX., sich dorthin zuriickzog. Doch
verlieB er die Stitte, wo er strenge Klosterzucht vergebens gesucht

1 Chron. lib. III. c. 17.

) Vergl. die Vorrede der Chronik.

3) Die interessante Geschichte der kirchlichen Reorganisation Stiditaliens
ist noch zu schreiben, denn das Buch von Will, Die Anfiinge der Restauration
der Kirche im 11. Jahrhundert (Marburg 1859), ist ganz veraltet und geht auf
diese italienischen Verhiltnisse tiberhaupt nicht ein. DaB Widerspriiche und
Verwirrungen damals eine grofe Rolle gespiclt haben, weiB, wer sich mit den
italienischen Papsturkunden der Zeit niher befafit, und schon bei oberfldchlicher
Betrachtung des Materials fillt auf, wie zahlreiche Judikate in Besitzstreitigkeiten
stiditalienischer Kirchen die P#ipste von Urban II. bis auf Calixt II. erlassen
mufiten. Uber einen besonders markanten Fall, den Streit zwischen Bari und
Trani, handelte ich in Quellen und Forschungen VI. 250 sq.

%) Weniger komplizierte Prozesse und Reklamationen der Cassinesen be-
zogen sich z. B. auf S. Stefano in Terracina unter Lieo IX. (JL. 4274, 4275),
wozu man die Vita s. Benedicti heranzog, in der von der Griindung des Klosters
durch den Heiligen selbst berichtet wird (vergl. Chron. lib. I. c. 39), und auf
S. Maria in Casale Plano unter Paschal II. (JL. 6340) gegen das Kloster
Torremaggiore.

%) Zur Geschichte derselben vergl. Cocarella, Cronica Tremitana (Mediolani
1604), Ceva Grimaldi, Memorie istoriche delle isole e della badia di Tremiti
(Napoli 1844), J. Gay, Le monastére de Tremiti au 11. sitele d’aprés un
cartulaire inédit, in Mélanges d’archéologie et d’histoire XVIIL. 387 sq.
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hatte, schnell wieder!). Dann brachte Desiderius als junger Monch
einige Zeit dort zu?). Sobald er Abt war und das Mandat als papst-
licher Vikar fiir Stditalien von Nicolaus II. erhalten hatte, machte
er den ersten Versuch, eine Oberherrschaft Monte Cassinos iiber
Tremiti auszutiben ®); aber seine Anspriiche waren allzu offenkundig
unbegriindet, denn erst Leo IX. hattec dem Kloster Tremiti seine
Unabhingigkeit verbrieft?). Dasselbe tat denn jetzt auch Nicolaus II.5).

Bald aber bot sich eine neue Gelegenheit fiir Monte Cassino.
In Tremiti herrschten abermals Unregelméfiigkeiten, und Desiderius
grift im Jahre 1071 kraft seines Amtes auf péapstlichen Befehl ein,
vertrieb den Abt und setzte einen ncuen cin, der nun umgekehrt in
der Strenge alles Maf iberschritt und gegen widerspenstige Monche
mit Blendungen und Verstiimmelungen vorging?®. Desiderius rief
ihn sofort ab7) und zitierte den Nachfolger, den jener sich gesetzt
hatte, vor scinen Richterstuhl; aber nun wurden die Monche von
Tremiti doch besorgt wn ihre Unabhangigkeit. Der Geladene weigerte
sich zu ecrscheinen, und Desiderius rief Robert Guiscards Hilfe an.
Der Normanne spielte ein doppeltes Spiel. Er drang mit Watfen-
gewalt in das Inselkloster cin, half den Moénchen in Wahrheit aber
gegen seinen Auftraggeber und setzte schliefilich durch, daf die
Obergewalt auf Desiderius personlich beschrankt bleiben, nachher
aber Monte Cassino Kkeinerlei Anspriiche auf Tremiti erheben solle;
ja, Desiderius mufite sich herbeilassen, zu erklidren, daf er Unrecht
getan habe?8).

Monte Cassino hatte aber noch ein anderes Eisen im Feuer.
Wo Leo in der Chronik diese Ereignisse berichtet, behauptet er,
Tremiti habe nach dem Zeugnis vieler pépstlicher Bullen seit alters

Y Chron. lib. II. c. 86.

2) 1bid. lib. 1IL. e. 6.

3) Vergl. das Placitum Nicolaus’ II. vom 23. August 1059, JL. I p. 560:
Surrexit abbas Adam venerabilis monasterti Tremetensis . . . . et reverenter stans
coram sancte sinodo ante presentiam domni summi et universalis pape Nicolay, per
suum advocatorem canonice sibt concessum tnquit: ,,Novit vestra paternitas, quod nudius
tertius dominus abbas s. Benedicti de monte Cassino coram sancte vestra preseniia
super me vmparatum proclamationem fecit, dicens nostrum monasterium suo monasterio
subesse debere.

4 JL. 4308.

%) JL. 4468.

) Chron. lib. III. c. 25.

") Hierbei kam es zu einem Konflikt zwischen Desiderius und seinem Freunde
und Gonner Hildebrand. Dieser war Politiker genug, tiber solche Ubergriffe
hinwegzusehen, wo es sich um einen Pionier der romischen Vorherrschaft im
entfremdeten Siiditalien handelte. Er machte den Abgesetzten nach Jahresfrist
zum Abt von Casauria, dann zum Bischof von Valva.

8) Vergl. das Placitum von 1081 dec. 1 (ed. v. Pflugk-Harttung, Iter ital.
p- 420 n. 87): Dominus Desiderius, cardinalis et abbas, confessus est, se peccasse et
Tremetensem abbatiam sibi intuste tulisse, und die Bulle Gregors VII. JL. 5058:
Abbatem Montis Casini D. confratrem westrum el consacerdotem contra multa, que
vobis inferuntur pericula, tutorem et defensorem fore statutmus, eo quidem ordine et
cautela, ut eam quam nobis debetis reverentiam, sibi et mon altcut successort suo ex-
hibeatis. Non enim volumus, ut locus vester alicut subdatur loco, neque ex libertate
sibi concessa aliquam sui partiantur diminutionem.
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zur Obddienz von Monte Cassino gehort!). Betrachtet man nun die
Monte Cassineser Papst-Urkunden, so macht man eine tiberraschende
Entdeckung. Die im Original vorliegende Bulle Urbans II. von 1097 2)
ist das erste unzweideutige und sichere Zeugnis dafiir, daf die Tremiti-
Inseln als Obddienz von Monte Cassino galten. Dort steht deutlich:
s. Mariae in Tremiti cum ipsis insulis. Vorher liest man nur in der
gleichfalls in guter alter Kopie des 11. Jahrhunderts vorliegenden
Bulle Nicolaus’ II.%) am Schluf der Besitzreihe: cellam s. Jacobi in
Tremiti. Dagegen findet sich in den friheren Urkunden von Johann XV.
bis auf Leo IX., die nur im Kopialbuch des 12. Jahrhunderts iiber-
liefert sind, eine Kirche S. Maria am Fluf Sangro genannt, die bald
S. Maria de FEremitis?), bald S. Maria de Remitis?®), bald S. Maria
de Semitis %) heifit, also wahrscheinlich ein ,Mariae Einsiedeln“, viel-
leicht auch ,,S. Marien am Pfad“, jedenfalls eine Kirche auf dem
Festlande, die nicht das geringste mit Tremiti zu tun hat?). Aber
der merkwiirdige Gleichklang von 7remitis und Eremitis oder Semttis
bewirkte, als der Streit um die Insecln ausbrach, offenbar, daf man
in Monte Cassino meinte, erfreulicherweise eine alte urkundliche
Beglaubigung fiir die Anspriiche auf Tremiti gefunden zu haben ¥).
Nicolaus II. fithlte sich zuerst bewogen, dem Rechnung zu tragemn;
da er jedoch selbst dem Tremitikloster ausdriicklich die Freiheit be-
statigt hatte?), fand er den Ausweg, die Cassineser Anspriiche auf
die cella s. Jacobi, wohl eine Zweigniederlassung des grofien Tremiti-
klosters, zu bestitigen.

Aber das scheint man bald als einen unbefriedigenden Ausweg
empfunden zu haben. Alexander 1I. umging die schwierige Frage; in
seiner Bulle 19) ist nichts von Monte Cassineser Anspriichen auf Tremiti
oder eine Kirche S. Maria in Eremitis oder Semitis zu lesen. Schliefi-
lich drang die Ansicht der Moénche von Monte Cassino doch sieg-

1 Chron. lib. III. c. 25: Tremitensis coenobui, quod nobis anliquitus pertinuisse
Romanorum quoque privilegia pleraque testantur.

2y JL. 5681.

% JL. 4397. Die Urkunde Stephans IX. vom 27. Februar 1058 (ed.
P. Kehr Miscell Cassin. 1899 p. 42 n. 8) im Kopialbuch, die gleichfalls S. Maria
in Tremitis aufziihlt, iibergehe ich hier, weil eine Verfilschung vorliegt, vergl.
Kapitel VIII. 2.

%) So bei Johann XV. JL. 3836.

% So bei Leo IX. JL. 4330.

% So bei Benediet VIII. JL. 4003 und JI. 4045 und bei Benediet IX.
JL. 4111,

%) Daf die Kirche in dem interpolierten Teil jener Papsturkunden erwithnt
wird (vergl. unten, Kap. VIIIL. 2), tut nichts zur Sache, denn diese Interpolation
geht, wie dort gezeigt werden wird, auf eine unbekannte aber sicherlich echte
Urkunde zuriick.

%) Es ist eine ganz #hnliche Verwechselung, wie ich sie betreffs der Unter-
ordnung ven Cattaro in Dalmatien unter die Erzditzese Bari aus den Bareser
Papsturkunden nachzuweisen versuchte (vergl. Quellen u. Forschungen VI. 242 sq.).

9 JL. 4468, vergl. oben p. 12.

10y JL. 4630.
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reich durch: Urban II. und seine Nachfolger?) bestitigten dem Kloster
die Obsdienz S. Maria in Tremitis, dieselben Pépste sicherten jedoch
nach wie vor in anderen Privilegien dem Tremitikloster seine alte
Freiheit zu?).

In einem anderen Fall kdmpfte Monte Cassino mit weniger gliick-
lichem Erfolge um Aufrechterhaltung einer altverbrieften Gerechtsame,
die den ganz ver#nderten Zeitverh#ltnissen nicht mehr entsprach.

Das Kloster 8. Sophia in Benevent, der gottlichen Weisheit zu
Ehren nach dem Beispiel der Hagia Sophia in Byzanz von den
Fiirsten Gisulf und Arichis im 8. Jahrhundert erbaut?), gehorte zu
den vier #ltesten Obddienzen von Monte Cassino). Im Jahre 867
hatte Abt Bertharius bei seinem Aufenthalt in Benevent eine kleine
Kapelle innerhalb des Klosterbezirks, die sein Vorgidnger Bassacius
begonnen hatte, zu Ende gebaut und durch einen Bischof weihen
lassen® — ein unzweideutiges Zeichen der Cassineser Oberherrlich-
keit. Noch im Jahre 946 hatte Papst Agapet II., als er den Fiirsten
Atenulf von Benevent wegen einer Okkupation des Sophienklosters
zur Rede stellte, ausdriicklich dessen Zugehorigkeit zur Cassineser
Obodienz festgestellt und Riickerstattung verlangt$).

Aber S. Sophia war nachgerade auch ein sehr vornehmes Kloster
geworden. An Alter stand es kaum einem im ganzen Lande aufier
Monte Cassino nach; wie sollte es abh#éingig bleiben, indes das wenige
Jahre d&ltere Vincenzkloster am Volturno?) ebenso wie das hundert
Jahre jiingere S. Clemente di Casauria, die Stiftung Kaiser Ludwigs II. 8),
sich von DBeginn an der Selbstéandigkeit erfreut hatte und in
engen freundschaftlichen Beziehungen auf dem Boden der Gleichbe-
rechtigung mit Monte Cassino stand?)?

Yy Urban II. JL. 5681, Paschal II. JL. 6010. 6310, Calixt II. JL. 6984,
Erst bei Anastasius IV. (ed. P. Kehr Miscell. Cassin. 1899 p. 69 n. 22) fehlt
Tremiti unter den Besitzungen von Monte Cassino.

2) Urban II. JL. 5747, Anaclet II. (ed. P. Kehr Gott. Nachr. 1897 p. 372
n. 9), Alexander III. JL. 12159.

3) Die Geschichte des Klosters erzéhlt ausfithrlich die Urkunde des Kom-
mendatarabts Kardinals Orsini vom 30. April 1701 (ed. Bull. canon. regul. s.
Salvatoris I. 236). Im tibrigen vergl. die Literatur iiber Benevent, Borgia,
Memorie storiche della pontificia cittdh di Benevento I.—III. u. a., anch Gattula,
Hist. abb. Cassin. p. 50 sq.

%) Vergl. die Urkunde Karls d. Gr. von 787, DK. 158, Reg. Bshmer-Mithl-
bacher 285 (276), und die Bulle Nicolaus' I. von 859 (ed. P. Kehr Miscell. Cassin.
1899 p. 23. n. 1).

%) Chron. lib. L. ¢. 36.

%) Urkunde Agapets II. von 946 (JL. 3634): Valde meremus et dolentes
sumus, quod monasterium in honorve s. Sophie inira Beneventanam civitatem positum
et sub dicione b. Benedicit pairis monasteris in Casino monte constitutum, ab ipso suo
constructionis exhordio ita permanente, vestris temporibus . . . . inaudita temeritate
sub dicione monasterty b. Benedicti subirahere non formidastis . . . . obsecramus, ut
tam dictum monasterium repetents supradicto abbati tn integro reddere debeatis.

) Gegriindet c. 703, vergl. Pauli diac. Hist. Langob. lib. VI. c. 40 (ed.
MG. Secript. rer. Langob. p. 179).

8) Chron. Cassin. lib. I. ¢. 37. Vergl. Pansa, Il cronicon Casauriense e le
vicende del insigne monastero benedettino alla Pescara (Lianciano 1893).

9 Chron. lib. I. c. 835: Morts tunc erat monachorwm uiriusque coenobiv, s. vide-
licet Benedictt et s. Vincentii, caritatts gratia diebus s. quadragesimae se tnvicem
visitare. Nam tanta tunc temporis dilectionis copula nectebaniur ete.
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Da hat in einer schwachen Stunde Abt Maielpoto (943—49)
wiahrend des capuanischen Exils, als Monte Cassino zerstért lag, und
kurz nach jener ersten, gliicklich abgewendeten Anfeindung der
Cassineser Oberhoheit durch Atenulf von Benevent, dem veralteten
Abhéngigkeitsverhéltnis ein Ende gemacht und dem Abt Urso von
S. Sophia in Gegenwart der Langobardenfiirsten Pandulf und Lan-
dulf die Unabhingigkeit gewidhrt. Die Monche von S. Sophia be-
eilten sich nattrlich, die p#pstliche Bestitigung daftir einzuholen.
Benedict VIIL., aus dessen Urkunde fiir S. Sophia wir von dem Her-
gang wissenl!), gewihrte sie, und von da an findet sich in den pé#pst-
lichen Privilegien fiir S. Sophia die Bestitigung der Unabhingigkeit 2).

Aber zu Desiderius’ Zeit, als Monte Cassino den grofien neuen
Aufschwung nahm, suchte man diese Konzession doch wieder riick-
gingig zu machen. Leo wurde mit der Vertretung der Kloster-
rechte auf 8. Sophia betraut und hat seine jahrelangen Bemiihungen
in dieser Angelegenheit in einer besonderen Denkschrift aufgezeich-
net3). Den ersten Versuch machte er bei Gregor VIL auf der romi-
schen Synode von 1078%); ohne Erfolg, denn die Anspriiche von
S. Sophia waren nicht so leicht aus dem Wege zu réumen. Aber
der Emsige lief nicht ab; in Melfi 1089, Troja 1093 und Rom 1097
erschien er vor Urban II., immer mit dem gleichen, negativen FEr-
gebnis %), endlich beim fiinften Versuch setzte er wenigstens durch, dafi
eine Disputation iiber die Rechtslage mit Abt Madelm von S. Sophia
in Benevent anberaumt wurde. Urban II. vertagte sie nach Bari auf
das Konzil vom Jahre 1098, wo abermals keine Entscheidung fallen
konnte, weil der Abt von 8. Sophia die geforderten urkundlichen Be-
weisstiicke nicht bei sich hatte. Das gleiche wiederholte sich bald
darauf in Benevent; aber nun drangen die Cassinesen solange in den
Papst, bis er schlieflich eine ihrem Kloster giinstige Haltung annahm.
Schon 1097 schob er in ein Privileg fiir Monte Cassino einen
Passus ein, der ,Verfiigungen iiber S. Sophia, die wider sein Wissen
den Privilegien von Monte Cassino prijudizierten“, authob$), und im
Jahre darauf erlief er an Anso von Benevent?) die Aufforderung,
dem Benedictkloster Recht zu verschaffen, oder, wenn die Monche
von S. Sophia vor ihm, dem weltlichen Richter, mnicht erscheinen
wollten, sie nach Rom zu verweisen.

1 JL. 4087,

%) Leo IX. JL. 4276: Liberum et immune ab omni subiectione ac Tugo Casi-
nensts monasterit, ita ut nec vor calumpniatorum super hoc recipiatur aliqua, sed
penitus habeatur frivola et irrita. Vergl. Gregor VII. JL. 5272, Urban II JL.
5461, Paschal 1I. JL. 5875, Calixt I1. JL. 6867, Anaclet II. JL. 8428, Clemens III.
JL. 16450.

%) Leonis Marsicani Relatio de causa s. Sophiae in Benevento (ed. Gattula,
Hist. abb. Cassin. p. 54).

%) Eine angebliche Entscheidung zugunsten von Monte Cassino (Chron. lib.
III. c. 42) ist Filschung, vergl. unten Kap. VIIL. 4.

%) Vergl. die Relatio 1. c.

8 JL. 5681. Das Préjudiz liegt in der Freiheitsbestitigung an S. Sophia
vom 14. Mirz 1092 (JL. 5461).

7 JL. 5713.
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Mit diesem Mandat Urbans II. schlieft Leos Bericht. Eine klare
Entscheidung im Sinne der Monte Cassineser Anspriiche wird man
darin unmdéglich sehen konnen, so sehr sich der Papst auch im vor-
aus zugunsten des Klosters aussprach. Dafi die Sache zu einem be-
friedigenden Abschluff kam, muf man bezweifeln, denn bereits unter
Paschal II. nahm Abt Girard abermals Gelegenheit, wegen S. Sophia
bei der Kurie vorstellig zu werden. Aber trotz zweimaligen Ver-
suchs in den Jahren 11121) und 11162 gelang es ihm nicht, eine
Erneuerung des Prozesses durchzusetzen. FEr fand kein Gehor mit
seiner Klage; S. Sophia war unwiederbringlich verloren. Und doch
beobachtet man auch hier die gleiche Unordnung in den Urkunden,
wie bei Tremiti: S. Sophia ist des Prozesses ungeachtet bis weit ins
12. Jahrhundert hinein niemals aus der Besitzliste in den p#pstlichen
Privilegien fiir Monte Cassino gestrichen worden %).

Der zihe Kampf, den Monte Cassino um S. Sophia fiihrte, reicht
schon hinein in die Zeit, da sich die Verhaltnisse in Italien von
neuem verwirrten. Monte Cassino wurde unversehens in die poli-
tischen Verwickelungen verstrickt, als das ausbrechende Schisma
zwischen Innocenz II. und Anaclet II. im Jahre 1130 dazu zwang,
fiir einen der Rivalen Partei zu ergreifen. Weil fast ganz Italien
sich zun#chst zu Anaclet hielt, trat auch das Benedictkloster auf
seine Seite, und da Innocenz II. schliefilich der Sieg blieb, mufte
es die falsche Wahl biifien. Auch neue Kriegsgefahr meldete sich
an den Toren. Statt der Kkleinen Trupps riduberischer Barone er-
schien plotzlich ein normannisches Heer vor dem Kloster?), und
sein Fiihrer, der konigliche Kanzler Guarin, fiithrte eine herrische
Sprache, wie man sie in Monte Cassino lange nicht gehort hatte.
Zwar raffte den frevelhaften Storer des Klosterfriedens ein plotz-
licher Tod dahin, aber sein Nachfolger Canzolin ) lief sich nicht be-
irren, und ein Teil der Monche beugte sich schliefilich den normanni-
schen Befehlen: es kam zu einer zwiespiltigen Abtwahl. So war das
Kloster in mehr als einer Hinsicht schuldig, als die Gegenbewegung
von Norden einsetzte und Kaiser Lothar III. mit einem Heer den
rechtmafiigen Papst nach Italien zurlickfiihrte. Der stolzen Abtei
blieb nichts ibrig, als eine demiitige, reuige Umkehr ).

Auch die glanzende Fihrerrolle des Klosters im geistigen und
religisen Leben ganz Italiens, die noch Urban II. laut gertihmt
hatte?), war dahin, weil das Fundament, auf dem sie ruhte, ins
Wanken geriet. Die exemplarische Klosterzucht hatte Monte Cassino

) Chron. lib. IV. c. 48.

%) Ibid. e. 60.

%) Es steht zuletzt in der Bulle Innocenz’ II. (ed. Tosti II. 287, der sie
fiilschlich Innocenz III. zuschreibt). Krst bei Anastasius IV. fehlt es, ebenso wie
Tremiti. Vergl. oben S. 14 Anm. 1.

%) Chron. lib. 1V. c. 98.

%) Ibid. c. 104.

%) Siehe unten Kap. VIIL. 4b.

7 JL. 5713 : Locus entm Tpse per Dei gratiam b, Benedicti meritis non tantum
nobis, qui prope sumus, sed unwverse etiam Italie oportunus et mecessarius est.



Kapitel 1. Monte Cassino im 11. und 12. Jahrhundert. 17

groffi gemacht, aber gerade sie wurde durch den #ufieren Glanz
untergraben.

Die h#ufige Beforderung von Cassineser Monchen in einflufireiche
Stellen hatte schédlich auf das Kloster selbst zuriickgewirkt. Grell
beleuchtet wird der Wandel der inneren Lage durch eine oGffentliche
Klage der Bischofe, die vor Calixt II. gegen die Ménche, vor allem
gegen die Cassinesen, laut wurde?!). Ihnen bleibe eigentlich nichts
ibrig, versicherten die Bischofe, als Ring und Stab beiseite zu legen
und den Monchen zu dienen, ,denn diese halten Kirchen, Burgen,
Zehnten, Abgaben von Lebenden und Toten in Hé#nden. Die kano-
nisch Lebenden haben alle Scham verloren, ihre Ehre ist befleckt,
die geistliche Zucht ist dahin, wenn die Ménche ihrer Himmelssehn-
sucht vergessen und nach den bischéflichen Ehren mit unerséttlicher
Gier greifen, nur das Ihre suchen und, wiewohl sie der Welt und
ihrer Lust entsagt haben, die Dinge dieser Welt unablissig be-
gehren“. Es war ein schlimmer Sturz von der Héhe, dafi man den
Monchen ein Menschenalter nach dem Tode des Klosterretormators
Desiderius solche Vorwiirfe offen entgegenhalten konnte. Monte Cassino
fithlte sich vor allem getroffen, denn cin Cassinese ergriff neben einem
ligurischen Bischof das Wort zur Verteidigung. Aber sie bewiesen
etwas, was nicmand bestritten hatte, den gottlichen und der Welt-
kirche ebenbiirtigen Charakter des Monchtums?); auf die Anklage
gaben sie keine klare Antwort, wohl aber beweisen einzelne Ereig-
nisse der Klostergeschichte, dafi diec Klage nieht unberechtigt war.

Der Geist der gesamten Bruderschaft war ein anderer geworden.
Desiderius hatte den langobardischen Firstensohn ausgezogen, als er
Méneh von Monte Cassino wurde, jetzt gaben die nachgeborenen
Sohne der ersten Adelstamilien des Landes, die nach wie vor in
grofier Zalll in Monte Cassino die Kutte nahmen, den Ton an. Ein
Beispiel, wic weit sich Adelsstolz und Uberhebung verirren konnten,
bot Abt Oderisius II., ein Grat von Sangro, den spiter die piapst-
liche Absetzung traf. Als Honorius II. aus schlichter Pisaner Biirger-
familie zur péapstlichen Wiirde emporstieg, zischelte man im Kloster
iber sein Wo und Wie, ob er von Familie sei, und Oderisius dufierte
wegwerfend, er wisse nicht, wessen Sohn der neue Papst sei, aber
eins wisse er bestimmt: er sei cin schwer gelelirtes Haus 3).

Wie wenig stimmt solcher Ton zu dem Geist, der unter Desi-
derius im XKloster gewaltet hatte! Die Generation von Gelehrten,
die seinen Kreis geziert hatten, ging mit Leo von Ostia zu Grabe.
Was nachher aus der Klosterschule hervorging, das wuchs in solcher

1 Chron. lib. IV. e. T8.

2) Licet coeptscoporum religiositas conquestum conira monachos fecerint, mnon
tamen sine causa proedecessores nostri monasteria ditaverunt. A principio namque
nascenits ecclesiae duo ordines fuisse notisstmum est, wnum qui laboraret in verbo et
doctrina, aliwum qui orationi vacaret, unum qui active, alium qui contemplative deserviret.

3) Chron. lib. IV. c. 83: Interrogantibus fratribus de praedicto pontifice, cuius
filius esset, quis, qualis et quantus: abbas respondit, ignorare se, cuius fililus esset
unum tamen pro certo scre, quia plenus esset litteris a copite usque ad pedes
Oderisius hatte mit Honorius, als er noch Bischof Liambert von Ostia war, bereits
eine Differenz gehabt, vergl. Chron. lib. IV. c. 81.

Caspar, Petrus diaconus. 2
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Umgebung, in den Noten und Stiirmen einer neuen Zeit, unter ganz
verdnderten Bedingungen auf.

Fir diesen ganzen Zeitraum nach Desiderius’ Tod liefert die
Nachrichten aus der Klostergeschichte nicht mehr Leos Chronik, son-
dern eine Fortsetzung derselben durch Petrus diaconus, von dem die
folgenden Blatter handeln sollen. Er gehort mit seinem Fiihlen und
Denken ganz der geschilderten neuen Generation an. Nicht mit Ent-
riistung oder Trauer spricht er tiber den Verfall von Sitte und
Zucht: ihm scheint der Verlauf der Dinge ganz selbstverstindlich.
Naiv erzihlt er von den Kriegsziigen Abt Girards, bei denen er das
feindliche Gebiet ,mit Feuer und Schwert verwiistete“ ). Den Ver-
teidigern des Klosters gegen die bischoflichen Angriffe legt er Worte
in den Mund, die auf den Kern der Sache gar nicht eingehen ?)
und in einen Hymnus auf Monte Cassino ausklingen?). Bei der
Schilderung einer Auflehnung der Monche gegen zu strenge Hand-
habung der Regel steht er ganz auf Seite der Laxen+?), und Abt
Oderisius, der gewalttétige, adelsstolze Graf von Sangro, ist ihm ,ein
hochgesinnter Mann, von grofer Weisheit und sprudelnder Beredsam-
keit*, er bedauert seine Absetzung auf das lebhafteste ).

Was aus dem zweiten Chronisten des Klosters, der ein anderer
Leo sein wollte, unter den veridnderten Verhiltnissen wurde, werden
wir im folgenden sehen.

1 Vergl. Chron. lib. IV. c¢. 54. 57.

?) Siehe oben S. 17.

3) Chron. lib. IV. ¢. 78: Casinensis ecclesia mon ab hominibus, neque per ho-
minem, sed per Iesum Christum fundata est, cuius tmperio pater Benedictus ad eundem
locum deveniens, tllumque ab idolorum sordibus emundans sanctae regulae descriptione,
et miraculorum prodigiis, et sui corporis sepultura, toti orbi spectabilem reddidit, et
totius monastict ordinis caput effecit.

4 Chron. lib. IV, c. 29.

5) Ibid. c. 88.



Kapitel II.
Petrus diaconus.

Wir besitzen keine einzige Nachricht eines Zeitgenossen oder
eines spéteren iiber Petrus diaconus. Alles, was wir von ihm wissen,
beruht auf seinen eigenen Angaben und ist damit selbst Gegenstand
der kritischen Untersuchung. Diese mufi davon ausgehen, zun#chst
den Bestand der Uberlieferung zu mustern.

Er ist ungewdohnlich giinstig; denn von vier Codices des Archivs
von Monte Cassino!), die vor allem in Betracht kommen?), sind zwei
als autographe Handschriften des Petrus diaconus selbst gesichert,
die Codices n. 2573) und n. 361 %); sie enthalten, von wenigen Schul-
abschriften abgesehen, nur seine cigenen Werke und zeigen beide
dieselbe kleine, breite, in der Linienfithrung nicht ganz sichere,
etwas hastige und unsorgfiltige Minuskel des 12. Jahrhunderts 5).
Die beiden anderen Codices, das Registrum Petri diaconi und das
Registrum s. Placidi®), rithren dem Inhalt nach gleichfalls von An-
fang bis zu Ende von Petrus her und sind beide untereinander
offenbar ebenfalls von der nidmlichen Hand geschrieben ?), aber nicht

1) Die Literatur itber das Archiv siehe oben p. 6 Anm. 1.

?) Nicht in Betracht kommen hier die anderen Petrushandschriften, Cod. 316
Synonima Ciceronis (Bethmann Archiv XII. p. 505) und Cod. 391 Solinus de
miraculis (Bethmann 1. ¢. p. 508).

3) Vergl. Bethmann 1. ¢. p. 502, Bibl. Cassin. V. 12 sq.

4) Vergl. Bethmann 1. ¢. p. 506, Riant, Petri diac. Liber de locis sanctis
(Neapoli 1870) praef. p. XIX.

% Herr Dr. Salomon, der im Herbst 1905 zugleich mit mir in Monte
Cassino war, hatte  die Liebenswiirdigkeit, mir aus diesen, wie den anderen
Petrushandschriften zahlreiche photographische Aufnahmen, namentlich wichtiger
Stellen, zu machen, die mir fiir die folgenden Untersuchungen von gréfitem
Nutzen gewesen sind. Ich spreche ihm auch an dieser Stelle noch einmal meinen
wirmsten Dank aus.

% Vergl. Bethmann 1. c. p. 511 und 509. Letzteres tréigt die Codex-
nummer 518.

7 Im Registrum s. Placidi ist die Schrift freilich, entsprechend der prich-
tigeren Ausstattung, grofier und gerfdumiger, der Duktus aber ist genau der
gleiche wie im Registrum Petri diaconi.

%
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in Minuskel, wie die erstgenannten Codices, sondern in montecassi-
nesisch-beneventanischer Schrift!). Gleichwohl darf man annehmen,
daf Petrus auch diese Codices selbst geschrieben hat. Beide Schriften
wurden von jeher gleichzeitig in Monte Cassino verwendet, und schon
aus dem 10. Jahrhundert I4fit sich ein Beispiel beibringen, daf ein
Schreiber beide Schriften nebeneinander zu handhaben wufite?). Es
146t sich ferner erweisen, dafi auch Petrus diese doppelte Fertigkeit
besaf 3).

Rein #uBerlich betrachtet ergeben die vier Codices eine Stufen-
reihe vom Einfachen zum Préchtigen. Ganz schlicht nimmt sich
Codex 361 aus: ein Kkleiner, lose gehefteter Oktavband, die Blitter
eng, ohne Rand, Abs#tze und Initialenschmuck geschrieben, zum Teil
ganz radiert und zum zweiten Mal benutzt, jetzt seitenlang bis zur
Unkenntlichkeit abgerieben. Es sind offenbar erste Niederschriften
im Konzept, die in diesem Codex vereinigt wurden. Codex 257 sieht
schon weit schmucker aus: auch er zeigt noch bescheidenes Oktav-
format, ist jedoch besser geschrieben und mit bunten Initialen
geschmtiickt. Die beiden anderen Handschriften aber sind stattliche
Foliobénde, entsprechend ihrer offiziellen Bedeutung; der eine ent-
hélt in langer Reihe die Schenkungsurkunden kaiserlicher, p#pst-
licher, firstlicher und privater Gonner des Klosters in zierlicher,
zweireihig geordneter Schrift, mit Initialen und feinen kleinen
Federzeichnungen geschmiickt, der andere ist der Verherrlichung
eines Monte Cassineser Heiligen, des Benedictschiilers Placidus,
gewidmet uad noch viel prachtiger ausgestattet: er steht den schonsten
Monte Cassineser Handschriften aus der Bliitezeit unter Desiderius
ebenblirtig zur Scite.

Keiner dieser Codices tréigt eine gleichzeitige Datierung?), den-
noch lafit sich zun#chst das chronologische Verhaltnis zweier von
ihnen bestimmen. Codex 361 sowohl wie Codex 257 enthalten eine
Art kurzer Selbstbiographie des Petrus samt einer Aufzéhlung seiner

) Proben dieser Schrift bei Piscicelli-Taeggi, Paleografia artistica di
Monte Cassino (Monte Cassino 1876) und Arndt-Tangl, Schrifttafeln I* (1904)
Taf. 7; I1* (1906) Taf. 38.

) Cod. 230 vom Jahre 969, Paleografia tav. 33. Die rechte Kolumne ist
in Minuskel, die linke in Cassineser Schrift geschrieben. Hier ist die Identitit
der Hénde auf den ersten Blick evident. Spéter erhielt die Cassineser Schrift
eine kalligraphische Ausbildung bis ins einzelne und die denkbar gréfite Gleich-
formigkeit, so daB jede fuBere Ahnlichkeit zwischen der Schrift der Codices 361
und 257 und jener der Register fehlt. Gleichwohl wird man zugeben, daf
Bethmann und Wattenbach allein aus dem Grunde, daf Petrus Minuskel schreibe,
fiir die Register nicht eine andere Hand annehmen durften. Ubrigens ist die
Frage fiir die folgenden Untersuchungen nicht wesentlich, denn der alleinige
geistige Urheber der Register so gut wie der beiden Codices ist Petrus ohne
allen Zweifel.

3) Zwei seiner in Kapitel VI. 1 zu besprechenden Urkundenfdlschungen, die
Bullen Alexanders II. JL. + 4690 und Urbans II. JL. § 5467 weisen Zeugen-
reihen auf, deren Namen, um den Eindruck verschiedener Hinde hervorzurufen,
teils in Minuskel, teils in montecassinesisch-beneventanischer Schrift geschrieben
sind. Vergl. Pflugk-Harttung N. Archiv IX. 482. 483.

4) In spiterer Zeit hinzugefiigte Datierungen, wie ,e. 1130¢ auf dem Deckel
des Registrum s. Placidi, sind natiirlich als wertlos zu iibergehen.
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Werkel). In Codex 361 finden sich nun vorwiegend ?) Werke, die in
der Biographie zu Anfang genannt sind, also der Jugendzeit des
Autors angehoren, in Codex 257 hingegen solche, die am Ende der
Reihe stehen.

Den sicheren Beweis aber, daf Codex 361 zum grofiten Teil
alter ist, als Codex 257, liefert ein Vergleich der beiden Biographieen
selbst. Diejenige in Codex 257 ist am Schluff bedeutend linger,
z&ahlt mehr Werke auf und kennzeichnet sich schon dadurch als die
jingere. Die #ltere in Codex 361 zeigt obendrein, wie schon Watten-
bach?®) bemerkte, die deutlichsten Spuren ihrer fritheren Entstehung:
sie ist nicht in einem Zuge geschrieben, sondern mehrfach, von der-
selben Hand in spéterer Zeit und gegen das Ende zu in immer
kirzeren Abschnitten durch Nachtrige ergénzt worden. Sie ist also
mit der literarischen Produktion, zuletzt fast gleichzeitig, fortgeschritten,
dann aber nicht weitergefiihrt worden, weil der Autor eine neue
Biographie, diejenige in Codex 257, anlegte. Diese ist bis fast ans
Endet) in einem Zuge geschrieben, also viel spiter abgefafit, als jene.

Aber Wattenbach beachtete nicht, dat die spitere Biographie
nicht allein ldnger ist, dafi sie auch gegeniiber der #lteren sachliche
Einschiibe aufweist. Er begab sich damit einer kritischen Handhabe,
die wir zu nutzen suchen werden, indem wir, ihm folgend?), die
Notizen des Petrus iiber sein Leben und seine Schriften nochmals
priiffend durehgehen.

Schon iiber sein Geburtsjahr macht Petrus Angaben, die unter
sich unvereinbar sind. Legtman aber, wie sich gebiihrt, die &lteren
Nachrichten der ersten Biographie zugrunde, so wird man sich fiir 1107

1) Erstere am Ende des Liber illustrium virorum archisterii Casinensis
(5. w.), letztere selbstiindig, ed. Bibl. Cassin. V. 51 sq. Dazu kommt eine mit
dieser zweiten fast identische Biographie in Petrus’ Fortsetzung der Cassineser
Chronik, Chron. Cassin. lib. IV. c. 66, ed. Wattenbach 1. ¢. p. 794, wo in der
Note die Abweichungen von Cod. 257 vermerkt sind.

?) Eine Ausnahme macht allein der Liber de locis sanctis in Cod. 361 f. 33/
(s. uw.), der Abt Wibald gewidmet ist, also ins Jahr 1137 gehért, ins gleiche Jahr
wie die Auslegung der Benedictinerregel in Cod. 257 nach besonderer Angabe in
der Uberschrift. Doch ist das fiir die chronologische Fixierung des ganzen
Codex 361 nicht mafigebend, weil er seinem ganzen Aussehen nach offenbar
erst nachtriglich aus losen Faszikeln zusammengeheftet worden ist. Die Aus-
ziige aus antiken Schriftstellern, Frontinus, Vegetius, Varro, zu Anfang, sind
augenscheinlich Arbeiten des jungen Klosterschiilers aus seiner ersten Zeit, und
ebenso sind die beiden Hauptwerke dieses Codex, der Liber illustrium virorum,
an dessen Ende die erste Selbstbiographie steht, und der unmittelbar anschliefiende
Ortus et vita iustorum (s. unten) dlter, als der Liber de locis sanctis, obwohl
dieser ihnen jetzt in Codex 361 vorangeht. Das ergibt sich mit Sicherheit daraus,
dafi die erste Biographie, eben in Codex 861, den Liber de locis sanctis itber-
haupt noch nicht aufzihlt.

%) Er verzeichnet 1. c¢. p. 794 nach Giesebrechts Angaben die Stellen, an
denen die Tinte wechselt. Doch fehlt eine besonders auffillige Stelle: in festi-
vitate ommium sanctorum.

%) Nur die letzten drei Werke sind auch hier mit anderer Tinte von der-
selben Hand hinzugefiigt, vergl. Bibl. Casin. V. 13.

% Vergl. die Einleitung zur Ausgabe der Chronik.
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entscheidenl). Petrus erzahlt, finfjahrig sei er ins Kloster gebracht,
habe acht Jahre hindurch unter Abt Girard die Klostererziehung ge-
nossen und sei einundzwanzigjahrig, im Jahre 1128, in die Ver-
bannung geschickt worden?). Erst in der zweiten Biographie setzt
er zu der ersten Angabe die damit unvereinbare Jahreszahl 11153).

Von seinem Vater, dem Romer Egidius, sei er ins Kloster ge-
bracht worden, heift es weiter in Codex 361%). Erst in der zweiten
Biographie liest man den Zusatz, daB Egidius der Sohn Gregors, des
Konsuls und Patricius der Romer, gewesen sei”). Danach wire Petrus
diaconus also dem vornchmen und méchtigen Geschlecht der Grafen
von Tusculum entsprossen, das im 10. und 11. Jahrhundert mehrmals
den pépstlichen Stuhl bestiegen hatte und noch immer in der rémi-
schen Stadtverwaltung eine hervorragende Rolle spielte®). Watten-
bach hat diese Angabe unbedenklich fiir wahr hingenommen?). Aber
wie aufféllig ist das Schweigen der alteren Biographie! s 148t
sich schlechterdings kein Grund denken, weshalb Petrus das erste
Mal seine vornehme Abkunft verschwiegen haben sollte. Nun liegen
zwar scheinbar Beweise fiir scine Zugchorigkeit zum Tusculaner-
geschlecht vor: Briefe seiner Oheime, Ptolemius, Konsuls der Romer,
und Gregor an ihn, ein Brief dessclben Gregor an seinen Vater
Egidius und cndlich ein Schreiben seines Schwagers Landulf de
s. Johanne an den Kardinalabt Rainald von Monte Cassino. Aber
diese Briefe sind gleichfalls sémtlich nur von Petrus sclbst iiber-
liefert, obendrein in demselben Codex 257, der scine vornehme
Abkunft iiberhaupt erst enthiillt8). Von all diesen Tusculaner-
grafen ferner ist der Konsul Ptolem&us der cinzige urkundlich
beglaubigte, und zu ihm mag Petrus auch wirklich in diesen
Jahren Beziehungen gehabt haben, wollte er ihm doch eins seiner
Erstlingswerke, die Vita s. Placidi, widmen?) wohlgemerkt, ohne ihn

1) 8o auch Wattenbach 1. ¢. p. 564 not. 50.

?) Quinquennis sub Girardo abbate b. Benedicto oblatus . . . . anno vero n
carnationis domintecae 1128, aetatis autem eius 21 . . . . ad exilium.

3) Quinquennis . . .. oblatus anno dominicae tncarnationis 1115 ete., ebenso im
Chron. Cassin, IV. ¢. 66: 4. dom. inc. 1115 primo aetatrs suae lustro .. .. oblatus est.

9 A patre Lgidio natione Romano.

% Ex paire Egidio natione Romano, Gregorit Romanorwm pairicii et con-
sulis filio.

% Vergl. den Stammbaum der Grafen von Tusculum bei Wattenbach 1. c.
%; 563 auf Grund einer ungedruckten Historia comitum Tusculanensium von
ralletti.

") Daf Coppi, Memoric Colonnesi (Roma 1835) in der Genealogie der
Tusculanergrafen p. 50 die Angaben des Petrus mit Stillschweigen iibergeht,
hat wohl seinen Grund in Unkenntnis, nicht in kritischen Bedenken.

%) Ed. Ang. de Nuce in Notac in libri IV prologum (= Muratori Seript.
TV. 488) und Wattenbach I c. p. 564 sq. und 572 nach Kollation Giesebrechts
mit Cod. 257. Auch der Brief Gregors an Petrus macht keine Ausnahme, wie
man nach Wattenbach meinen konnte, der ihn nicht, wie die anderen, aus
Cod. 257, sondern aus Marténe et Durand, Vet. script. nov. coll. I. 703 (,e cod.
Casin.%) abdruckt. Wie man sich in Bibl. Casin. V. 14 iiberzeugen kann, ist
Marténes ,cod. Casin.* kein anderer als unser Cod. 257,

9 Disponebam propterea opusculum tistud ad Piolomewm Romanum consulem

dirigere (Migne CLXXIII. 1066). Uber diese Vita vergl. Kap. IV. 1.
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dabei seinen Oheim zu nennen. Der Name des Egidius aber, der
als Vater des Petrus durch Codex 361 gesichert ist, findet sich unter
den Tusculanergrafen der Zeit, iber die wir gut unterrichtet sind?),
tiberhaupt nicht.

Die Briefe beschiftigen sich alle mit der Verbannung des Petrus
im Jahre 1128. Seine,,Oheime* bieten ihm ein Asyl an und bemiihen
sich, seinen Vater von der Verbindung, die das ganze Unheil ver-
schuldet habe, zu losen. Aber der Text ist so farblos, so ohne jede
Beziehung zu zeitgenossischen Ereignissen, das Anerbieten des Ptole-
mius, ihm, dem einundzwanzigjghrigen, ,alle Kirchen von Cassino
zu Ubertragen“, so toricht, der prahlerische Beiname, ,aus julischem
Geschlecht stammend“?), den er sich beilegt, so offensichtlich er-
funden, daf der Verdacht gegen die Echtheit dieser Briefe zur Ge-
wilheit wird.

Die Verwandtschaft des Petrus mit den Grafen von Tusculum
gehort also wohl in das Reich der Erfindung. Er ist im Jahre 1128,
wahrscheinlich weil er zur Partei des abgesetzten Abtes Oderisius II.
gehorte, von Abt Seniorect aus dem Kloster zeitweilig verwiesen
worden und hat eine Zuflucht in Atina und vielleicht einen Gonner
an dem Konsul Ptolem#us gefunden. Spiter, als er seit etwa 1130 3)
wieder ins Kloster aufgenommen war, hat ihn Eitelkeit, die der
adelsstolze Kreis des Abtes Oderisius II.4) frith in ihm geweckt haben
mochte, dazu verleitet, sich eine Verwandtschaft mit jenem erlauchten
Geschlecht zu erdichten.

Von persénlicher Eitelkeit zeugen auch die tbrigen Zusétze,
welche Petrus in der zweiten Fassung seiner Biographie ecinschaltete.
Unter den neu hinzugefiigten Werken fithrt er ,eine sehr schone
Predigt tber Christi Versuchung in der Wiiste*, ,einen sehr schénen
Briet iiber die Wahl Kaiser Konrads“ an. Wortreich wird er,
wo er mitten unter den knappen biographischen Notizen die Aus-
zeichnungen aufzihlt, dic ihm Kaiser Lothar im Sommer 1137, als
er in Sachen seines Klosters am Lago Pesole vor ihm erschien, an-
geblich verliehen hatte: ,Petrus“, so berichtet er, ,,wurde als Apokrisiar
des Klosters an Kaiser Lothar gesandt, der verstattete ihm dann den
Sitz zu seinen Fiifien, dann wies er ihm den Platz unter den Capel-
lanen des Reichs an, dann gab er ihn dem Kanzler Bertulf zum
Schiiler, dann machte er ihn zum Geheimen Rate, zum Logotheten,
Exceptor und Auditor des romischen Reichs“®). Der Sachsenkaiser
hat solche byzantinischen Titel kaum gekannt, geschweige denn ver-

1) Man kennt den Vater des Ptolem#us namens Gregor und einen Bruder
namens Petrus. Der ,Bruder Gregor“ ist also auf Grund der Tusculaner Grafen-
urkunden, die Petrus in seinem Remster f. 443 sq. (ed. Gattula, Hist. abb. Cassin.
p. 236 sq.) selbst tiberliefert hat, ganz gut erfunden. Dagegen pafit Egidius,
wie gesagt, nicht unter die Namen der Tusculaner.

%) Prolemaeus Julia stirpe progenitus Romanorumque consul excellentissimus.
In den echten Urkunden findet sich Ahnliches natiirlich nicht.

%) Vergl. Wattenbach 1. c. p. 567.

#) Siehe oben S. 17.

5) Ich suche das aufdringlich sich bestindig wiederholende postquam der
Aufziihlung wiederzugeben.
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liehen '), hier hat freie Phantasie, die sich in griechischem Titelschwall
gefiel, gewaltet.

Der gleiche Eindruck wird noch verstarkt, wenn man den aus-
fithrlichen Bericht des Petrus iiber scine Mission bei Lothar, das
personlichste von allen seinen Werken, heranzieht?). Er selbst steht
durchaus im Mittelpunkt der Ereignisse. Als der Kaiser Vertreter
des Klosters vor sich fordert, nennt er Petrus ausdriicklich mit Namen 3)
— und doch wird nach dem gleichen Bericht Petrus erst an Ort und
Stelle mit der Vertretung der Klosterinteressen von den Seinen be-
traut und daraufhin dem Kaiser vorgestelltt). In der Disputation
mit dem Anwalt der pépstlichen Hoheitsanspriiche kehrt gleichsam
wie ein Refrain am Ende jedes Tagewerks die ausdriickliche lobende
Zustimmung Lothars zu den gehdrten Ausfilbrungen wieder: ,Das hat
Petrus klar und deutlich bewiesen. Nun wollen wir zur Ruhe gehen
und morgen fortfahren“?®). Schliefilich will der Kaiser den Monch,
der ihm so gut gefallen hat, mit sich nach Deutschland nehmen,
aber auch der neue Abt Wibald weiff ihn zu schéitzen und will
sich nicht von ihm trennen. Noch einmal fordert Lothar brieflich
vergebens von Wibald, er solle ihm Petrus tuberlassen — ein Brief,
iiber den das gleiche Urteil wie iiber die Tusculanerbriefe zu fallen
ist®). Der Haf der pépstlichen Partei andererseits macht sich doch

) Logotheten des Reichs hat es zwar vereinzelt in der byzantinisierenden
Periode Ottos III. und der niichsten Folgezeit gegeben (vergl. Ficker, Forsch.
z. Reichs- und Rechtsgesch. Italiens 1. 325 § 180), aber nicht mehr im zwdlften
Jahrhundert. Sekreten sind fiir das Reich zu keiner Zeit nachzuweisen, ebenso-
wenig Exceptoren; itber diese vergl. v. Heckel, Das pépstliche und sizilische
Registerwesen, in Arch. f. Urkundenforschung I (1908) p. 398. Auditoren waren
rechtskundige Beisitzer im Hofgericht. Abgesehen davon, dafi eine so hohe
Auszeichnung des einfachen Monchs unwahrscheinlich ist, zeigt schon dies Ge-
misch von heterogenen Titeln, was es it der ganzen Verleihung auf sich hat.

?) Siehe Anhang n. VII. und Chron. lib. IV c. 108 sq., vergl. unten
Kap. VIII. 4.

3) Abt Rainald zieht zu Hofe sumptis de congregatione aliquantis ex fratribus,
Petro quoque Casinensi diacono, cartulario, bhbliothecario ac seriniario, quem Lotharius
imperator nominatim vocaverat.

%) Vergl. Anhang n. VII f. 183, Chron. lib, IV c. 108 am Schluf. Watten-
bach 1. ¢. p. 570 meinte freilich, wvielleicht habe Lothar wirklich den jungen
Tusculanergrafen personlich gekannt.

%) De omntbus . ... Petrus diaconus lucide saits diserteque respondit. Sed iam
huius altercationts sit finis, gquisque igitur ad hospiitum redeat, mane ad conflictum
tterum reversuri (Chron. c. 118 p. 830). Quia ad vestra famina luculenter satis
Petrus diaconus ac Romani tmperit fidelis respondit . ... quisque ad suum hospitium
redeat, mane ilerum ad conflictum reversurt (c. 114 p. 831). Constat Cystellensem o
Petro diacono victum, ideoque huius litigii ista fit fims (ibid.) usw.

% Auch dieser Brief stammt aus Cod. Cassin. 257 (ed. Bibl. Cassin. V. 14)
und ist mit einigen Vamanten in die Chronik c. 125 p. 840 iibernommen. Jaffé,
Bibl. rer. Germ. I. 83 n. 10 hat ihn ebenso wie attenbach (praef. p. 570)
als echt passieren lassen, wihrend Bernhardi, Jahrb. Lothar III. p. 761 not. 35
ihn mit Recht als Félschung verwirft, da er die unglaubwiirdigen Verleihungen
Lothars an Petrus wiederholt: qui a nostra serenitate logotheta, a secretis, exceptor,
auditor et cartularius ac capellanus Romani tmperii constitutus est. Uber weitere
von Petrus geféilschte Lotharbriefe vergl. Kap. VIII. 4b. — Es reihen sich end-
lich, durch die Uberlieferung in Codex 257 gleichfalls als Machwerke des
Petrus gekennzeichnet, zwei angebliche Briefe des h. Benedict und eine Predigt



Kapitel II. Petrus diaconus. 25

auch in widerwilliger Bewunderung Luft: ,Dieser Diakon“, sagt
jemand zu Innocenz IL.1'), ,ist von Kind auf im Kloster gewesen,
dort ist er so gewaltig an Geist und Wissen gewachsen, daB er die
meisten Biicher der heiligen Schrift, die andere kaum unter der Leitung
der Lehrer verstehen konnen, vollkommen beherrseht. Man mag den
Erfolg, den Petrus am Lago Pesole errang, nicht gering einsch#tzen
— woriiber weiterhin zu reden sein wird?), — aber daf er hier in
Selbstgefalligkeit die Farben sehr stark auftrigt, daff er den Kampf,
den Gunst des Kaisers und Haf des Papstes um seine Person gefiihrt
haben, allzu emphatisch schildert, liegt auf der Hand. Vollends,
wenn man mit den grofien Worten die niichternen Tatsachen ver-
gleicht. Petrus hat als Sachwalter des Klosters fungiert, wie frither
Leo, sein Vorgénger im Amt des Archivars, aber bei weitem nicht
mit dem gleichen personlichen Erfolg. Zu Leos Lebzeiten stand
Monte Cassino auf der Hohe seiner Bliite und seines Ansehens, und
er brachte es bis zum Kardinalbischof von Ostia; Petrus aber blieb
sein Leben lang der einfache Archivar von Monte Cassino, und es
war jedenfalls ein schwacher Trost, daf er sich seinen Titel so schon
wie moglich ausschmiickte, sich cartularius, bibliothecarius et scrini-
arius, schlieflich gar archibibliothecarius?®) nannte.

Auch nach dem Jahre 1137 noch will Petrus Bezichungen zu
den deutschen Herrschern gehabt haben. Kaiser Lothar ist die um-
fangreiche Auslegung der Benedictinerregel vom Jahre 1137 gewidmet ),
seinem Nachfolger Konrad III. nach Angabe der jingeren Selbst-
biographie zwei andere Schriften, — aber in der dlteren, zuverlissigeren
Fassung der Biographie sind sie genannt, ohne daf diese Widmung
erwihnt ist?. Nicht minder skeptisch wird man sich den Briefen
gegeniiber verhalten, die Petrus in direktem Verkehr mit dem
deutschen Konigshof zeigen. Codex 257 enthilt zwei Kondolenz-
schreiben an Kaiserin Richenza %) und einen Brief mit Glickwiinschen
an Konrad III. zur Thronbesteigung ?). Niemand wird sie fir etwas
anderes als Stilibungen halten, fiir Huldigungen, die Petrus weniger
den Adressaten, als seiner cigenen Kitelkeit darbrachte.

desselben iiber den h. Maurus an. (Gedruckt, abgesehen von #lteren Ausgaben,
Bibl. Cassin. V. 13—14.) Der eine Brief an Maurus ist frei erfunden, der an-
dere an den h. Remigius von Rheims ist gefertigt nach einer Nachricht der
Vita desselben von Hinemar (ed. Acta Sanct. oct. I. 142), der h. Benedict habe
eine Besessene, an deren Heilung seine Kraft versagte, auf hoheren Befehl mit
einem Briefe an den h. Remigius gesandt, dem sodann die Heilung gelang.

I Vergl. 1. c. c. 113, p. 830.

%) Vergl. Kap. VIIL 4b.

3) Siehe S. 26, Anm. 3.

4 Ed. Bibl. Casin. V. 73 sq.

%) De generibus lapidum pretiosorum ad Chonradum tmperatorem librum
evaravet . . . . lbrum notarum ex parvo ampliorem effecit et Chonrado imperators
dedicavit. Das gesperrt Gedruckte ist Zusatz der zweiten Biographie.

% Fol. 72, ed. Marténe et Durand, Vet. script. nova collectio I. 760 = Migne
CLXXIIL. 1137 n. 1, und f. 735, edd. 'Marténe 1. ¢. = Migne 1. c. p. 1139
n. 2, fragm.; ?Bibl. Casin. V. 207.

7 Cod. 257 f. 73, ed. Marténe 1. ¢. = Migne 1. c. p. 1141.
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Sein Todesjahr ist nicht {berliefert, da keine Nachrichten von
dritten {iber ihn vorhanden sind. Doch fehlt es nicht an Lebens-
zeichen auch tiber das Jahr 1140 hinaus!), in welchem er die Fort-
setzung der Klosterchronik ktegann. In der Darstellung bezeichnet er
einmal die Kardindle Gerard und Guido als nachmalige Papste: sie
haben nacheinander als Celestin II. 1143 und Lucius II. 1144 den
Stuhl Petri bestiegen?). Das Urkundenregister von Monte Cassino
endlich enthélt ein Privileg vom Jahre 1153, als dessen Datar noch
einmal der archibibliothecarius Petrus genannt wird 3).

Das ist alles, was sich liber den Lebensgang des Petrus ermitteln
1a6t; reicher fliefen die Quellen zur Charakteristik des Schriftstellers,
denn auf literarischem Gebiet hat sich, vielleicht gegen seine eigenen
ehrgeizigen Wiinsche, fast sein gesamtes Wirken abgespielt. Hier ist
er von einer auBerordentlichen Produktivitit gewesen. Seine Werke,
wiren sie alle erhalten und gedruckt, wiirden eine stattliche Reihe
von Binden fiillen?).

Man darf behaupten: kaum je im Mittelalter lagen die Bildungs-
mittel, tiber welche die Zeit verfiigte, so vollstindig bereit, so bequem
zur Benutzung vor dem Schiiler, als in der Monte Cassineser Kloster-
bibliothek nach der gelehrten Wirksamkeit des Desiderius®). Und

) Wattenbach praef. p. 572 meint, er sei wohl bald nach 1140 gestorben.
Er weist iibrigens ibid. not. 34 Ang. de Nuces Identifikation unseres Petrus mit
einem Petrus, der noch unter Alexander III. nachzuweisen ist und erst 1186
starb, mit Recht zuriick.

2 Chron. lib. 1V c. 109: Gerardus card. tit. s. Crucis necnon et Guido card.,
qui amho postea Romanam rewerunt ecclesiam. Es besteht kein Grund, hierin mit
Wattenbach 1. ¢. p. 572 not. 37 einen spiteren Zusatz, womdglich gar eines an-
deren, zu sehen. Die Abfassung des 4. Buchs der Chronik ist wohl mit dem
1140 datierten Prolog begonnen und nicht abgeschlossen worden, da die Erzih-
lung am Schluf eher abbricht, als abschliefit.

%) Reg. Petri diac. f. 36’ n. 83 (ined.): Dat. in Monte Cassino a. d. inc. 1153,
ind. 2, 6. kal. ian. p. m. fratris Petrt archibibliothecarii s. Casinen. cenobii, pont.
d. n. Anastasii IV. summi pont. et univ. pp. a. I. Ein sicheres Beweisstiick ist die
Urkunde indessen nicht. Sie ist erst spiter von anderer Hand in das Register
eingetragen, und der Name Petri ist Nachtrag wiederum einer anderen Hand,
vielleicht sogar auf Rasur.

*) Um eine vollstédndige Liste der Schriften des Petrus haben sich, von
#lteren Versuchen abgesehen, Migne, Patr. lat. CLXXIII. 1047 not. 47 und
Riant in der Ausgabe des Liber de locis sanctis (s. unten S. 29) p. XL not. 1
bemitht. Die letztere Bibliographie ist brauchbar bis auf einige Verstofie. Von
sActa comitiornm Aquaspensilium, ed. Goldast Consuet. imp.“ als besonderer
Schrift des Petrus kann nicht die Rede sein, es ist nichts als ein Auszug Goldasts
aus der Schilderung der Chronik lib. IV. ¢. 108 sq. von den Verhandlungen am
Lago Pesole. Ebenso gehort der Chronik lib. IV. ¢. 78 an, was Riant als ,Disceptatio
in concilio Lateranensi 1123 inter mon. et episc.¥ aus Gattula Hist. p. 343 zitiert.
Das gleiche gilt von der Vita s. Brunonis ep. Signiensis. die er anfiithrt (s. unten
Kap. VIII. 2). In allem, was Riant aus Codex 257 zitiert, ist jetzt auf Bibl.
Cassin. V. zu verweisen, wo die stattliche Reihe der bisher unedierten Schriften
des Petrus (meist theologischer Natur) fast 200 Folioseiten fiillt. Noch unediert
sind eine Reihe von Predigten, sowie die originale Fassung einiger Heiligenleben
in Codex 361 (s. u. Kap. III), aber immer bleibt dann noch eine ganze Reihe
verlorener Petrusschriften, die in der Biographie aufgezéhlt sind, tibrig. Es wer-
den ferner im Verlauf dieser Untersuchungen eine grofie Zahl von Falschungen
auf sein Schuldkonto zu buchen sein.

% Siehe oben S. 6 sq.



Kapitel 1I, Petrus diaconus. 27

der junge Petrus hat aus allen Wissensquellen, die sich ihm er-
schlossen, mit Eifer geschopft. Was ihm von antiken Schriftstellern
unter die Hiénde kam, das schrieb er ab; die erhaltenen Kopieen aus
Vegetius, Frontinus, Varro, Solinus?) sind wohl nur ein Kkleiner Teil
dessen, was er hinterlassen hat2). So schrieb er sich auch Teile aus
den Kirchengesetzen des Codex Justinianus in seinem Registrum
auf¥). Im wesentlichen schopfte jedoch auch er seine historischen
Kenntnisse aus den landlaufigen Quellen des Mittelalters tiberhaupt,
die er mit den Hauptwerken der Literatur des eigenen Klosters
vereint in der Cassineser Bibliothek vorfand, aus den Werken Isidors
von Sevilla, dann aus der Theophanesiibersetzung des Anastasius
bibliothecarius, unter den Cassinesen vor allem aus Paulus diaconus,
Desiderius und Leo. Bei Isidor fand er das unmittelbare literarische
Vorbild fiir zwei seiner eigenen Werke?), derselbe Autor lieferte ihm
in seinen ,Origines®“?) einen Schatz antiken Wissens, der bequem zu
benutzen war. Anastasius vermittelte ihm die Kenntnis der byzantini-
schen Geschichte, aus Paulus und Leo lernte er Monte Cassinos, Italiens
und des Abendlands Geschichte kennen.

An Emsigkeit hat es dem jungen Klosterschiiler nicht gefehlt.
Das zeigen die Abschriften antiker Schriftsteller, aus denen dann und
wann Lesefriichte in seinen eigenen Arbeiten auftauchen®), und eine
Reihe von Kompendien zur antiken Geschichte?). Auch sein Stil ist,
wie der eines Petrus Damiani oder Benzo, durch Zitate, Bilder und
Vergleiche aus der Antike viel stdrker, als bei irgend einem Nicht-
italiener gekennzeichnet. Von Gott spricht er mehrfach als dem
»hochsten Donnerer* — sogar den alten Sachsenkaiser laft er sich
so gewahlt ausdriicken?®), — der heilige Geist erscheint als flamen
almum, die Sonne als ,Titans Gestirn“, der Oheim seiner Phantasie

1) Siehe oben S. 19 Anm. 2.

%) So nennt er selbst in der Biographie mnoch Vitruvium de architectura
mundi abbreviavit, doch ist die Handschrift verloren, vergl. Polenii Exercitationes
Vitruvianae II. 171 sq.

%) Reg. Petri diac. f. 39 n. 88 sq. Es sind im ganzen zehn Nummern,
beginnend mit Cod. Just. I. 2. 23: Ut sit tnter. Vergl. auch Bethmann, Archiv
XI1I. 512, wo ,100 Nummern“ wohl nur ein Druckfehler ist. Petrus benutzte
offenbar den unter Desiderius geschriebenen Cod. Cassin. 49, vergl. Bethmann,
Archiv XII. 499.

%) Siehe unten S. 32.

%) Isidori Originum sive Etymologiarum libri XII, ed. S. Isidori Opp. rec.
F. Arevalo III. IV. = Migne LXXXII. T4 sq.

% Z. B. aus Solin, vergl. Kap. IV. 1; aus Vegetius, vergl. Kap. VIIIL 1.

"} Nach Paulus diaconus’ Beispiel hat auch er noch eine Historia Romana
verfaBt, die in Cod. Vat. lat. 2953, s. XIIl. erhalten ist: Historia Romana quam
Petrus diaconus composuit (Ined.). Der Zweifel Bethmanns, Archiv X1II. 504 an seiner
Autorschaft ist wohl unbegriindet, denn wir besitzen noch ein anderes #hnliches
Werk von ihm: Catalogus regum, consulum, dictatorum, tribunum, patriciorum et
imperatorum gentis Troianae, in Codex 257 f. 1 sq. (ed. Bibl. Casin. V. 34 sq.).
Ein weiteres nicht erhaltenes Werk nennt seine Selbstbiographie, in der ersten
Fassung : Chrontcam consulum, dictatorum et imperatorum composuit, in der zweiten:
Ystoriam gentis Troiane a Noe usque ad sua tempora.

8) Invocantes igutur summi Tonantis virtutem, Chron. lib. IV, c. 109.



28 Kapitel II. Petrus diaconus.

mufl aus ,julischem Geschlecht* sein!), und wenn er selbst die Ur-
kunden seines Klosters sammelt, so schwebt ihm die Vaterlandsliebe
der ,,Quiriten“ vor#).

Von den grofien Minnern der Antike stand fiir die Cassinesen
in erster Reihe M. Terentius Varro, den sic von jeher halb zu den
Ihren rechneten, weil sein ,casinum“ am Fufi des Berges der Statte
ihren Namen gegeben haben sollte ). Schon Leo nannte ihn, ,den
nach Tullius’ Zeugnis gelehrtesten aller Romer, rithmend im Ein-
gang seiner Chronik®*). Awuch bei Petrus begegnet man ihm hiufig.
So sagt er in der Vita s. Apollinaris®: ,Plato, aller Philosophen
First, wenn er von Acherons Schlund, wo er die ewige Pein duldet,
vom todlichen Scheiterhaufen sich erhobe, oder sein GenoBf unter den
Romern, M. Terentius Varro, der alle Lateiner mit seiner Harfe be-
siegt, wenn er wiederkédme, wiirden die berufenen Biographien des
Heiligen sein.“ Bei jeder Gelegenheit greift er auf die alte Geschichte
zurtick. Konrad ITI. beteuert er®), seine Thronbesteigung freue ihn
mehr, ,als Hannibals Untergang, der Goten Vernichtung, Lucius’
Catilinas Tod, Attilas und Totilas Ende“; er ruft ihm zu: ,Durch
Fuch wird die Wiirde des Reichs crneut und zur alten Stellung der
Konsuln Pompejus, Scipio, Julius, Octavian und Trajan erhoben.“
Sehr gediegen sind, wie man sieht, diese Kenntnisse nicht. Varro
mit der Harfe und an anderer Stelle?) Horaz als strenuissimus
orator — das zeigt, daf diese Namen cben nichts als Namen fir
Petrus waren.

Auch das Griechische hat Petrus, nach seinem eigenen Zeugnis,
beherrscht. Er will ein Bueh des ,Araberkonigs Heva“ iiber Edel-
steine — wahrscheinlich ein Werk, das der Arzt Konstantin von
seinen Orientfahrten mitgebracht hatte, — iibersetzt haben ,aus der
griechischen in die lateinische Sprache.“ Nun macht es schon be-
denklich, daf diese ausdriickliche Versicherung wiederum erst ein
Zusatz der zweiten Selbstbiographie ist®). In der Tat wirde Petrus

1) Siehe oben S. 23.
%) Quanta sit his qui mundum diligunt transiturae caritas patriae, liquidius
nostt ; nullis etiam muneribus, nullis minis, nullls perturbationibus a dilectione patriae
recedebant, Quirites quippe, qui et armis illam defendere ac edificiis illustrare modis
studebant omnimodis. Prolog zum Registrum Petri diac. (ed. Wattenbach 1. ¢. p. 567).

%) In Wahrheit ist Casinum, wo Varro allerdings eine Villa hatte (De
rustica III. c. 5, ed Keil p. 138), dlter; es war schon zu Caesars Zeit romische
Militiirkolonie, dagegen nicht schon im Jahre 312, wie noch Bartolini, L’antico
Cassino (Monte Cassino 1882) nach Livius IX. 28 behauptet, denn diese Stelle
bezieht sich nicht auf unser Cassinum, vergl. Mommsen in Rhein. Museum VIII.
(1853) p. 624.

%) Chron. lib. I. c. 1.

) Siehe unten Kap. III. 1.

% Epist. congratulatoria, vergl. oben S. 25.

) Lib. de locis sanectis, ed. Riant p. 3.

®) Labrum Heve regis Arabum de lapidibus . . . . de grego itn Romanam
linguam transtulit. Das gesperrt Gedruckte ist Zusatz der zweiten Biographie.
Petrus hat aufierdem ein eigenes Werk iiber den Gegenstand verfafit, das indes
verloren ist: De generibus lapidum pretiosorum librum exaramt. Noch ein anderes
verlorenes Kompendium nennt endlich die Biographie: Astronomiam ex veteribus
libris collegut.
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mit solcher Kenntnis des Griechischen, wenn man von dem zuge-
wanderten IFremden Konstantin absieht, einzig in seiner Zeit da-
stehen. In alter Zeit freilich war Monte Cassino eine der letzten
Statten des Abendlandes gewesen, wo spérliche Kunde des Griechi-
schen, als sie an der Kurie schon fast geschwunden war, sich wach
erhielt’). Noch im 9. Jahrhundert gefiel man sich darin, gelegent-
lich griechische Lettern in den Codices anzuwenden?), oder eine
Stadt zu Ehren des h. Benedict zierlich mit dem Namen FEulogi-
menopolis zu taufen?®). Seitdem war jedoch auch das ldngst ge-
schwunden*), und was es in Wahrheit mit den griechischen Kennt-
nissen des Petrus auf sich hat, das zeigt sich, wo er einmal beim
Abschreiben einer Glosse des Isidor zwar die Lettern leidlich zu
entziffern vermag, aber das Wort offenbar gar nicht mehr versteht ).
Gleichwohl stiitzt er die Vorstellung, er koénne Griechisch, durch
geflissentlich gehaufte Grazismen®. Der Satz, daf der Stil der
Mensch ist, bestitigt sich aueh an ihm. Zu der eitlen Personlichkeit
pafit der mit antiken Reminiszenzen und Fremdwortern tiberladene,
pretiose Stil.

Zu dem Bilde, das man von der Personlichkeit und literarischen
Eigenart des Petrus gewinnt, passen ferner auch die Urteile iiber den
sachlichen Wert zweier seiner kleineren Schriften, die allein von
allen ncuerdings einc kritische Bearbeitung erfahren haben.

Den Liber de locis sanctis, eine Reisebeschrcibung des heiligen
Landes, hat er, wie er in seiner Biographie sagt, ,aus allen alten
Biichern“ zusammengeschrieben 7). In Wahrheit sind die Kosten des
Textes fast allein aus Bedas gleichnamiger Schrift bestritten?®), die

) Vergl. den lehrreichen Aufsatz von Steinacker, Die romische Kirche
und die griechischen Sprachkenntnisse des Frithmittelalters, in Festgabe fiir
Gomperz 1902 p. 324 sq. Ob freilich Paulus diaconus wirklich in Monte Cassino
soviel Griechisch lernte, daB er die Gesandten Karls fiir Byzanz unterrichten
konnte, ist nach Wattenbach, Geschichtsquellen 71. 182 doch zweifelhaft.

) Vergl. Grossi, La scuola e la bibliografia di Monte Casino (Napoli 1820)
p- 167, der anfihrt: Iora Kaowevois nenivic Begdagios dffas.

%) Vergl. Chron. s. Benedicti Cassin. c¢. 15, 20 (MG. Scr. rer. Lang. p. 476,
479) = Chron. lib. 1. c. 33.

4) Dafi Konstantin und die Beziehungen zu griechischen Kiinstlern, die
Desiderius anlafilich des Kirchbaus ankniipfte (Chron. 1ib. IIL. c. 32), neue An-
regungen gebracht h#tten, dafitv haben wir kein Zeugnis. Wenn Leo Chron.
lib. I. c. 9 templum . ... quod Greco vocabulo ATHAN SOPHAN, id est Sanctam
Sapientiam nominavit nennt, so schreibt er wortlich Erchempert ¢. 3 (MG. Secr.
rer. Lang. p. 236) aus.

%) Isidori Origin. lib. I. ¢. 3, 8 heift es vom Buchstaben ©: Et dicitur theta
G 100 Favdrov, id est a morte. Daraus macht Petrus in der Vorrede des Liber
notarum (siehe unten S. 30): Et dicitur ® apo tu thanaton (sic!), id est a ma.
Das gektirzt geschriebene morte konnte er offenbar nicht lesen, und mit einem
so elementaren Wort wie ddvazog verband er keinen Begriff mehr.

%) Zahlreiche Beispiele im Laufe der folgenden Untersuchungen.

") Cod. Cassin. 361 f. 23 sq., edd. *Tosti II. 121 sq. = Migne CLXXIII.
1115 sq.; 2Riant (Paris 1870); 3 Gamurrini, S. Hilarii Tractatus de mysteriis et
hymnis etc. (Romae 1887).

) Vergl. Riant 1. c¢. p. XI. Liber de locis sanctis, wie Bedas Werk, lautet
der Titel nur in der ersten Niederschrift, in Cod. 361. In der zweiten Biographie
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aber mit keinem Wort als Quelle genannt ist. Fiir die Arbeitsweise
des Petrus erweckt dies Werk kein giinstiges Vorurteil: Gedanken-
los sind aus Beda auch Dinge abgeschrieben, die auf die neue Zeit,
das zwolfte Jahrhundert, gar nicht mehr pafiten'), und daneben
nimmt es sich merkwiirdig aus, wenn der Verfasser versichert, er
sei den miindlichen Berichten von Jerusalempilgern gefolgt?. Ahn-
lich, wenn nicht noch schirfer, muf das Urteil iiber seinen Liber
notarum lauten, ein Verzeichnis der gebriuchlichsten paldographischen
Kiirzungen, das er aus dlteren derartigen Werken kompilierte 3). ,, Voll-
kommen wertlos fiir den Altertumsforscher® hat Mommsen diese Arbeit
genannt. Petrus hat hier fliichtig und unbekiimmert darum, ob sich
ein Sinn ergab, seine Quellen ausgeschrieben?), und iiber die iniere
Nichtigkeit kann die wortreiche Einleitung nicht hinwegtiuschen. Vom
»,Kanzler® Bertulf will er den Auftrag zu diesem Werk, das er an-
geblich Konrad III. widmet, erhalten haben?), und alle grofen
Méanner der Vorzeit, die sich um das Buchwesen verdient gemacht
haben, ,Amilius Paullus, der rémische Kaiser (sic!), der nach Uber-
windung des Perserkonigs eine grofie Menge von Biichern im Palast
der Stadt sammelte, César, der dem M. Terentius Varro befahl, eine
grofie Bibliothek zu errichten“, Tullius Tiro, Ciceros Freigelassener,
und viele andere ®) werden aus ihrer literarischen Gruft in Isidors
Origines heraufbeschworen?), um bei diesem kimmerlichen Werk
Patenstelle zu iibernchmen.

Wir wenden uns von solchen Schiilerarbeiten und Kompendien
zu den Werken, in denen Petrus als selbstindiger Schriftsteller aut-
tritt. Wir tibergehen die Fiille der rein theologischen Arbeiten, seine

geht es unter dem Titel De terra repromissionis itinerarium. Auch darin liegt
vielleicht die Absicht, den Zusammenhang mit Beda nachtréiglich zu verwischen.
Ein Teil der Nachrichten stammt nach Gamuirini auch aus der Peregrinatio
s. Silviae, die Petrus in einer Handschrift aus Desiderius’ Zeit benutzte.

) Riant L ec.
%) Que tam wviva voce, eis ferentibus, qui ad sepulchrum Domini perrexverunt,
edidicistts . . . . nos noveritis hic collegisse (Riant p. 3).

3) Liber notarum, ed. Mommsen bei Keil Grammatici latini IV. 331 sq.,
zusammen mit den fritheren, von denen er die notae Papianiae und die notae
Einsiedlenses als direkte Vorlagen des Petrus bezeichnet. Die dltere Ausgabe
des Liber notarum im Anhang zu Valerius Probus (Venetiis 1525) ist durch
willkiirliche Interpolationen wertlos. o

%) Z.B. aus F-E fabri erunt [sew frt.] macht er: . F = favierunt se fratres,
vergl. Mommsen 1. ¢. p. 332.

%) Durch den kaiserlichen Kanzleibeamten Bertulf oder einen der am Hof-
lager anwesenden Juristen, wie Walfried von Bologna (vergl. Chron. lib. IV
¢ 109, 117, Ficker Forsch. z Reichs- u. Rechtsgesch. Italiens III. 158) mag
Petrus in der Tat die Notae des Papias, die seine Vorlage waren, kennen ge-
lernt haben.

%) Post hunc Phylargius Samus et aliqui Mecenatis alias addiderunt. Deinde
Lucius Anneus Seneca ete.

) Vergl. Orig. lib. VI c¢. 5 (Migne LXXXII. 236). Aus Isidor stammen
auch, von Mommsen in der Ausgabe gekennzeichnet, die sich anschliefienden
Notizen itber einzelne Buchstaben, Kiirzungen usw.



Kapitel II. Petrus diaconus. 31

Predigten?), Hymnen?), und exegetischen Abhandlungen?), die nur
zam Teil gedruckt, zum Teil auch verloren gegangen sind, und
treten sogleich an die Hauptgruppe heran, der weitaus die meisten
und die historisch wichtigen seiner Schriften angehoren, die Arbeiten
zur Geschichte seines Klosters, die sich von den frithesten legendiren
Zeiten der Grindung bis in seine eigene Zeit herein erstrecken. Den
Ruhm von Monte Cassino zu verkiinden und mit allen Mitteln zu
mehren, das war die Absicht seiner Schriftstellerei. An erster Stelle
sind zwei Werke zu nennen, die auf breitester Grundlage diesem
Zweck dienen und der Frithzeit seiner literarischen Tatigkeit ange-
horen.

Der Liber illustrium virorum archisterii Casinensis und der Ortus
et vita iustorum coenobii Casinensis sind beide dicht hintereinander
im Codex autographus 361 iiberliefert’) und schon in der ersten
Biographie erwéhnt. Den Drucken beider Schriften liegen indes
weit jingere romische Handschriften zugrunde, die auf einen Codex
des 15. Jahrhunderts in Monte Cassino zuriickgehen?3). Dieser

1 Vergl. die zweite Biographie: Seripsit ettam sermones hos: de festivitate b. Marcs
sermones octo, de vigilia etus sermones duo, sermonem in octave sanctorum Marci,
Nycandri et Marcyant, de Cena Domint sermones duo, tn Parasceven, in Sabbato sancto,
omeliam in festivitate s. Benedicti, sermonem in Pascha, in octava s. Benedicti, in
Ascensionem Domini, in Pentecosten, de festivitate s. Johannis baptiste, de s. Petro et
Paulo, de s. Laurentio, de vigilia s. Marie . . . . sermonem de festivitate omnium
sanctorum, de nativitate Domini sermones duo, de s. Stephano . . . scripsit omeliam
in quadragesima. Die meisten dieser Predigten stehen, noch unediert, in Cod. 361.

%) Rythmum de novissimis diebus, in quo iusta litteram videtur seculus esse
apostolum Johannem, cum idem Petrus sciret finitum pro infinito, tusta quod tbidem
seriptum est (Cod. 361 f. 105/, ed. Tosti II. 119 = Migne CLXXIII. 1143) . . ..
ymnos duos in loude s. Juste virginis et martiris dictavit (ined.) . .. .ymnos in eorum
(se. ss. Marci Nycandri et Marciani) laude composuit (ed. Acta Sanct. apr. III. 566,
siehe unten Kap. VI), cantus b. Marci dictavit (v. ibid.).

8) Euxpositionem super regulam s, Benedicti componens in libros quatiuor divisit
(Cod. 257 p. 113, ed. Bibl. Cassin. V. 82 sq.), scolias in veteri Testamento ... scolias
wn diversis sententiis, exortatorium ad monachos, in quo ostendit, quid custodire, quid
cavere debeant, de septem wvitiis et virtutibus, de septem petitionibus, de Rebecca et
Ysaac, de rege Ozia et sacerdotibus, de Moyse et viam irtum dierum ac tribus tem-
poribus, de visione Ysaye (alle in Cod. 257 sq., ed. Bibl. Cassin. V. 52 sq.).

4 Cod. 361 f. 66 sq. und f. 72" sq.

%) Die Handschriftenfiliation, die ich feststellen konnte, ist fiir beide Werke,
die stets gemeinsam abgeschrieben wurden, die folgende:

Cod. Cassin. autogr. 361, saec. XIl.

|
Cod. Cassin. 658, saec. XV.
. /\
Cod. Chis. J. VI.226, saec. XVII.  Cod. Vat. lat, 6299, saec.

/ XVIL Ortus et vita iusto-
Cod. Vat. Barb. 2453 (XXXII. 244), saec. XVIIL. rum, ed. Ang. Mai, Scrip-

Liber illustrium virorum, ed. Jo. Bapt. Marus torum veterum nova col-
(Romae 1655); *(Parisiis 1666) = Muratori Scr. VI. lectio VIb 245 sq. = Migne
9 sq. = Migne CLXXIII. 1009 sq. CLXXIII. 1063 sq.

Der Codex der Bibl. Chigi ist mit dem Cod. autogr. kollationiert, wodurch der
Drucktext des Liber illustrium virorum zuverliissiger ist, als der des Ortus et
vita. Ich erwithne fermer Cod. Cassin. 616, saec. XVII., Petri Diaconi Opera
collecta, wo beide Werke nach Cod. autogr. 361 abgeschrieben sind, und Cod.
Cassin. 449 s. XVIL,, der f. 11 sq. den Ortus et vita tustorum nur bis c. 27 Ber-
tharius, f. 13 sq. den Liber virorum illustrium vollstdndig enthilt.
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schaltet sehr frei mit der Urschrift, die schon damals schwer leser-
lich gewesen sein mag; namentlich ist der Text an vielen Stellen
stark gekiirzt. Wo es sich um Feststellung des Wortlauts handelt,
ist also ein Zuriickgehen auf die autographe Handschrift dringend
erforderlich.

Beide Werke sind nach Inhalt und Anlage vollig parallel. Die
Titel und den Plan der Anordnung entnahm Petrus zwei Schriften
Isidors!) und verlief damit das Vorbild des Desiderius, der fiir #hn-
liche Zwecke, dem Beispicl Gregors 1. folgend, noch die Dialogform
gewihlt hatte?). Man konnte diese beiden Schriften etwa als Lexika
bezeichnen, das erste ein historisch-literarisches, das zweite ein hagio-
graphisches?). An der Spitze eines jeden Abschnitts steht in beiden
der Name eines Cassinesen, daran reihen sich im ersten Werk kurze
Notizen iber sein Leben und seine Schriften, im zweiten langere
oder kiirzere Berichte iiber Wunder, die er gewirkt hat oder die ihm
widertahren sind.

Der Liber illustrium virorum ist von beiden Schriften ohne
Zweifel dic historisch wertvollere. Der Prolog zitiert zwar wieder,
um das Werk wiirdig einzuleiten, die grofien Biographen des Alter-
tums, unter denen als letzter erst Isidor, das unmittelbare Vorbild,
genannt ist*), und wenn in Isidors Werk cin pietdtvoller Schiller den
Lebensbildern bertihmter Ménner eine Biographie des Verfassers selbst
angereiht hatte ®), so trug Petrus gleich selbst dafir Sorge, indem er
die Biographiecen beriihmter Cassinesen mit der eigenen schlofi 6. An
einer prahlerischen Ankiindigung fehlt es auch hier nicht?), und
sie enthilt u. a. den artigen Hinweis darauf, daf sein Lehrer Guido
vor sieben Jahren an der Aufgabe, die er jetzt vollende, gescheitert

1 Dem Liber de viris illustribus (ed. Migne LXXXIII. 1081 sq.) und dem
Liber de ortu et obitu patrum qui in Seriptura laudibus efferuntur (ibid. p.129sq.).

%) Vergl. Victoris III. olim Desiderii abb. Casin. Dialogi, ed. J. B. Marus
(Lut. Paris. 1666) = Migne CXLIX. 963 sq., und S. Gregorii M. Dialogorum
libri IV. (Migne LXXVIIL 149 sq.)

%) Ein drittes, offenbar gleichartiges Werk, Miracula Casinensium mona-
chorum, das in der Biographie noch aufier dem Ortus et vita iustorumn aufge-
z#hlt und auch im Chron. lib. IV. e. 7 erwiihnt wird, sclieint verloren zu sein.

%) Et primo quidem a Tranquillo Graecoque Apollonio coeptum, sed ab illustris-
simis viris Hieronymo, Gennadio atque Isidoro apud Romanos ad finem est usque
perductum. Das apud Romanos zeigt, dafi er wiederum keine Ahnung hat, daf
Tronguillus niemand anders als Sueton ist; in der Tat ist der Anfang wortlich
aus S. Hieronymi Epist. 47 ad Desiderium (Migne XXI1. 493) entnommen: Seripsi
hbrum de viris illustribus . . . imitatus Tranquillum Graecumque Apollonium.

5 Am Schluf des Liber de viris illustribus von Isidor folgt S. Braulionis
Caesaraugustani episcopi praenotatio librorum D. Isidori (bei Migne LXXXI. 15
gesondert abgedruckt).

%) Siehe oben S. 21 Anm. 1.

" Opusculum isto in tempore novum obliviontque pene itam traditum, quod utinam
qui perspexerint, cum quanta cordis 1d moestitia scripserim, advertere valeant. Nam
stupor et hebetudo ingens nosiry opplevit pectoris arcem, cur a sexcentis ferme iam
annorum curriculis in Casinenst gymnasio non exstiterit, qui hunc vilibus saltem man-
daret schedulis librum.
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seil). Immerhin enttiuscht Petrus hier die Erwartungen nicht so
vollkommen, wie im Liber notarum. FEr bringt fiir die Literatur-
geschichte seines Klosters in der Zeit, da es ein Kulturzentrum fir
ganz Italien war, wichtige Beitrige, welche die Klosterchronik in
erwiinschter Weise ergénzen ?).

Etwas ndher miissen wir auf das hagiographische Parallelwerk,
den Ortus et vita iustorum, eingehen®. Dic Heiligenbiographie hat
Petrus mit besonderer Vorlicbe gepflegt, und fir einige seiner umfang-
reichsten Arbeiten auf dem Gebiet ist dies Werk sozusagen die Keim-
zelle gewesen. KEs ist nicht ein Heiligenlexikon im strengen Sinn.
Wie schon der Titel sagt, handelt es von den ,Gerechten von Monte
Cassino.“ Unter diese Zahl gehdren zunichst die Heroen der Urzeit
des Klosters, voran der h. Benedict selbst, scine n#chsten Schiiler
und die #ltesten Abte, dann aber auch sonst hervorragende Persin-
lichkeiten der &alteren Zeit, wie der entthronte Frankenkonig Karl-
mann und der Langobardenkonig Ratchis, die Monche in Monte
Cassino wurden. TUhber alle diese sind Notizen in der Art des Liber
illustrium virorum aus bekannten Quellen zusammengestellt, nur dag
hier im Ortus et vita iustorum auf das Erbauliche, das exemplarische
Leben, das gottselige Inde und die Wirkung von Wundern, der Ton
gelegt ist. Dieser Gesichtspunkt bestimmt fir dic spiterc Zeit die
vom Liber illustrium virorum abweichende Auswahl der aufgenom-
mencn Personlichkeiten.  Aus den Dialogen des Desiderius, die einen
ghnlichen Zweek verfolgten, und aus Leos Chronik sind vorwiegend
Wunderanekdoten, z. T. wortlich, abgeschrieben und aneinanderge-
reiht, und nur etwa das letzte Drittel des Ganzen ist literarisches
Eigentum des Petrus?).

) Guido praeterea moster tnstitutor, moribus vitaque praecipuus, anie hoc ferme
septennium opusculum scribere aggressus est tllud; sed laboriosum inibi videns 7acere
matertas ea dvmisit facilitate qua coeperat.

) Eine kritische Einzeluntersuchung unterlasse ich hier, da mein Augen-
merk vornehmlich auf die Filschungen des Petrus gerichtet ist. Gute Vorarbeit
leisten die Anmerkungen des ersten Herausgebers Marus. Immerhin wird es
sich empfehlen, bei einer neuen Bearbeitung, die, wie ich hore, von anderer
Seite geplant ist, nach dem, was sich oben S. 31 Anm. 5 iiber die Uberlieferung
des Werks ergab, noch einmal auf die Originalhandschrift zuriickzugehen. DaB es
im einzelnen iibrigens auch hier vorsichtig zu sein gilt, Vollstindigkeit und Ge-
nauigkeit der Angaben zu wiinschen iibrig lassen, zeigt die kritische Priifung
des c¢. 34 iitber Bruno von Segni bei Gigalski, Bruno Bischof von Segni,
Abt von Monte Cassino (Miinster 1898) p. 126 sq.

%) Ich gebe im Anhang n. I, da eine Neuausgabe des Werks im nichsten
Bande der Bibliotheca Cassinensis zu erwarten steht und ich den Absichten der
Herausgeber nicht vorgreifen will, nur, was fiir die folgenden Untersuchungen
unerléfilich ist, das Gerippe des Originaltextes mit Betonung der Abweichungen
von den gedruckten jiingeren Codices, die vor allem die im Original verwirrte
Kapitelzihlung in Ordnung gebracht haben. Aus praktischen Griinden zitiere
ich indes im folgenden nach den Kapitelzahlen der Drucke.

Y Fur die erste Gruppe, etwa c. 1—29, die Urzeit von Monte Cassino, lifit
sich eine Quellenangabe 1m einzelnen nur an der Hand einer neuen Ausgabe
geben. Es sind die jedem Cassinesen bekannten Biographieen Benedicts, Maurus’,
Scholasticas und die ersten Kapitel von Lieos Chronik. Fiir die zweite Gruppe
stelle ich die z. T. wortlichen Entlehnungen aus Desiderius und Leo zusammen:
c. 32 (Leo II. c. 30), c. 33 (Leo IL c. 90, Desiderius lib. I, ed. Marus p. 10), c. 34

Caspar, Petrus diaconus. 3
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Was er in diesen originalen Artikeln an Wundergeschichten be-
richtet, beruht offenbar auf miindlicher Tradition und eigenem Ir-
leben. Es sind vorwiegend wunderbare Erscheinungen beim Tode
frommer Briider?!), und man hat keinen Grund zu bezweifeln, daf
Petrus hier, den Spuren seiner Vorbilder, Desiderius und ILeo, fol-
gend, frommen Glauben getreu aufgezeichnet hat?. Bedenken regen
sich erst, wo man bemerkt, daf er auf moglichste Vermehrung des
Stoffes ausgeht. So weiff er von zwei Klosterbriidern, die er auf-
fiihrt 3), nichts als ein exemplarisches Leben zu riihmen, und nur
durch den Zusatz: ,An ihrem Grabe geschehen bis heutigen Tages
zahlreiche Wunder“, erscheint ihre Aufnahme in das Lexikon ge-
rechtfertigt. Aber von dicsem Zusatz ist nicht viel zu bhalten. Hat
Petrus doch in Leos Chronik zum Tode Papst Stephans IX. die gleiche
Notiz aus freien Stiicken hinzugefiigt?).

Aber auch einzelne bestimmte Wundergeschichten, die er be-
richtet, erregen Verdacht. Er erzihlt vom Bruder Theodemar?), daf
er die Gabe besaf, dem Wasser, welches durch seine Hinde flo§,
heilende Wirkung zu verleihen. Das Vorbild ist ecine Anckdote in
Desiderius’ Dialogen iiber Johann von Apulien, dic Petrus gleichfalls
in sein Werk tibernimmt®. Wie auf Theodemar, so hat Petrus die
gleiche Geschichte noch auf mehrere andere Personen einfach iber-
tragen?). Erfunden scheint auch ein anderes Wunder Theodemars zu
sein. Er soll durch Verwandlung der Hostie in wahres Fleisch die
Irrlehre Berengars siegreich bekdmpft haben®). Diese Ketzerei ist

(Leo I c. 6), e. 35 (Lueo IL. c. 22, Des. II. p. 35), c. 36 (Lieo IL. c. 20—21, Des. IL.
p- 52), c. 37 (Des. 11, p. 41), c. 38 (Leo L. c. 45), c. 39 (Des. II. p. 44 = Chron.
auct. Petro lib. IIL. c. 43), e. 40 (Leo II. c. 34, Des. II. p. 46), c. 41 (Des. II.
p- 48 = Chron. auct. Petro L. ¢.), ¢. 42 (Des. II. p. 47 = Chron. auct. Petro 1. ¢.),
c. 43 (Des. II. p. 50 = Chron. lib. II. c. 55 add. Petrus), c. 44 (Des. II.
p- 43 = Chron. auct. Petro lib. IIL. c. 51), c. 45 (Des. II. p. 13), c. 46 (Leo IL
c. 49 Des. II. p. T6), e. 59 (Lieo IIL. c. 8). Original sind c¢. 47—50, 52—58,
60—68. (. 51 ist das letzte der eingefiigten Heiligenleben. Die iibrigen finden
sich sémtlich in der ersten Hilfte, s. unten Kap. III.

" Vergl. ¢. 53, 60, 61, 66.

?) Einmal lassen sich die dufieren Umstéinde sogar nachpriifen. Petrus er-
zdhlt (c. 62), der Dekan Azo sei auf einer Reise nach Sardinien im Auftrage
Abt Girards von sarazenischen Seeriiubern nach Afrika geschleppt worden und
dort in der Gefangenschaft gestorben; im Anschlufi daran berichtet er dann von
den Wundern, die an seinem Grabe geschahen. Nun sind wirklich im Jahre
1114 Cassineser Monche von afrikanischen Seerfiubern gefangen und durch Ver-
mittelung Graf Rogers I1. von Sizilien befreit worden. Wenn auch Petrus selbst
dies in der Chronik berichtet (lib. IV. ¢. 50), so fehlt doch jeder gewollte Zu-
sammenhang zwischen beiden Nachrichten. Die Riickkehrenden haben ihm
offenbar von dem im fernen Liande Verstorbenen erzihlt.

%) Vergl. c. 56, 68.

4) Chron. lib. 1I. c. 98: Ad cuius sacratissimum corpus, merilis eius inter-
venientibus, plurima Christus signa ostendit. Zusatz des Petrus in der Hs. der
Chronik,C dieoseine Fortsetzung enthilt, vergl. Wattenbach 1. c. p. 694, cf. 556.

% C. 50.

% Dial. lib. I. p. 3 = Ortus et vita iustorum c. 33.

7 Auf Papst Alexander II., Chron. lib. III. ¢. 86, und auf Bruno von Segni,
ibid. lib. IV. c. 41 (vergl. Kap. VIIL 1).

8) Berengarius diaconus Andegavensis sui nmominis haeresim condidit, dicens
sacrificium, quod omnipotenti Deo offertur, csse figuram, non verttatem corporis Christi.
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mit denselben Worten geschildert, wie im parallelen Werk iiber die
beriihmten Méanner, wo von dem Auftreten des Diakons Alberich
gegen Berengar berichtet wird?!). Der Verdacht ist nicht abzuweisen,
daf Petrus der dogmatischen Bekampfung des Ketzers durch einen
Cassinesen im Ortus et vita iustorum eine noch eindrucksvollere
Widerlegung durch das Eingreifen einer hoheren Macht zur Seite
stellen wollte und deshalb Theodemar das Wunder beilegte.

Petrus erzihlt noch allerlei andere Wunder von Theodemar,
dessen Perstnlichkeit iibrigens gut beglaubigt ist?), und dies Kapitel
des Ortus et vita iustorum ist denn auch das lingste, abgesehen von
einigen Heiligenleben, die mit besonderer Uberschrift versehen dem
Lexikon eingefiigt sind, und denen wir uns nunmehr zuwenden.

1 C. 21: Synodus . ... adversus Berengarium diaconum ecclesiae Andegavensis,
qui inter multa, quae astruere nitebatur, dicebat, sacrifictum corporis et sanguinis
Domint figuram esse.

%) Petrus nennt ihn einen Deutschen und Kaplan der Kaiserin Agnes. Im
Chron. Hildesh. (MG. SS. VII. 849) wird er erwihnt: Tiethmarus presbyter

Hildeneshemensts canonicus, postea monachus in Monte Cassino.



Kapitel III.

Die Heiligenleben im Ortus et vita
iustorum coenobii Casinensis.

Der Ortus et vita iustorum enth&lt fiinf kleine Heiligenleben, die
in die Kapitelzihlung des Lexikons eingereiht sind, — c. 9 Vita
s. Placidi, ¢. 15 Vita s. Severi episcopi et confessoris, c¢. 26 Vita
s. Apollinaris abbatis, c¢. 30—31 Vita s. Guinizonis, c. 69 Vita s. Alde-
marii, — die aber den Rahmen des autf knappe Artikel berechneten
Lexikons sprengen. In der Tat lagen sie zum Teil schon als selb-
standige Arbeiten vor, als Petrus den Ortus et vita iustorum ver-
faite, und er fiigte diese fritheren Arbeiten, so wie sie waren, ein.

Die Vitae s. Placidi, s. Apollinaris abbatis und s. Guinizonis sind
nach der Biographie mit die frithesten Arbeiten, die wir von Petrus
besitzen !). Fiir die letzte ergibt sich als wahrscheinliches Entstchungs-
jahr 11332). Die im Ortus et vita iustorum chronologisch vor den beiden
letzten eingeordnete Vita s. Severi ist erst etwas spiter®) entstanden,
denn sie steht nicht nur in der Biographie an spiterer Stellet), auch
der Umstand, daf Petrus in der Vorrede zur Vita s. Guinizonis die
Vitac s. Placidi und s. Apollinaris als frithere Werke nennt, von der

1 Vorher sind nur noch genannt eine Pussio b. Marei et soctorum (siehe
Kap. VIL.) und eine verlorene Vita egregii confessoris Falcons.

%) In der Fortsetzung der Klosterchronik, die Petrus etwa 1140 begann
sagt er (lib. III. e. 48): Si quis plenius nosse desiderat, testum vitac ewus (se. s. Guini-
zonis) a mobis ante hoc ferme septennium exaratum relegat. Vergl. Wattenbach,
MG. SS. VII. 569.

%) Doch noch vor 1187, da sie Abt Seniorect, der Anfang 1137 starb, ge-
widmet ist; auch bezeichnet sie Petrus in der Vorrede selbst als Jugendwerk:
Porro tanti ac talis viri vitam scripturus veniam mostrae adolescentiae quaerere
opus fuit.

4 Sogar erst nach dem Ortus et vita iustorum, was ein augenscheinlicher
Irrtum ist, den die zweite Biographie in Cod. 257 korrigiert. Hier ist die Vita
s. Severi mit den anderen kleinen Heiligenleben zusammen, doch auch hier zu-
letzt, hinter der Vita s. Guinizonis, genannt.
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Vita s. Severi aber schweigt!), beweist, daf diese erst nachher ver-
fafit ist?). Die Vita s. Aldemarii endlich gehdrt wohl einer spéteren
Zeit an. Sie ist in den Biographieen fiiberhaupt nicht genannt und
dem Ortus et vita justorum augenscheinlich erst nachtraglich, hinter
einer Liicke, als letztes Kapitel angetiigt worden?®. Wir scheiden in
der Untersuchung zun#chst die Vita s. Placidi aus, die spiter eine
Weiterentwickelung erfahren hat%), und wenden uns zuerst den drei
Heiligenleben der Friihzeit des Petrus zu.

Ist es nun auch gewif, dafi diese Heiligenleben schon vor dem
Ortus et vita iustorum verfaft sind, so besitzen wir von ihnen doch
keine d&lteren selbsténdigen Niederschriften, denn diejenigen im
Registrum s. Placidi sind jinger®); die Untersuchung mufi also
wiederum von Codex 361, der #ltesten Petrushandschrift, ihren Aus-
gang nehmen.

1. Die Vitae s. Apollinaris abbatis, s. Guinizonis und s. Severi
episcopi et confessoris.

Wenn sich diese Heiligenleben auch nach ihrem Umfang und durch
Uberschriften und eigene Vorreden von den iibrigen Kapiteln des Ortus
et vita iustorum abheben, nach Inhalt und Anlage besteht zwischen
beiden kein wesentlicher Unterschied. Wie Petrus im Kkleinen bei
den einzelnen Kapiteln verfuhr, so im grofien bei den Viten. Leos
Chronik und die Dialoge des Desiderius sind auch fiir diese die
Hauptquellen. Wo bei Leo und Desiderius mehr oder Ausfiihrlicheres
iiber einen Cassinesen berichtet war, vor allem wo diese ihn bereits
als Heiligen bezeichneten, da scheint Petrus zuerst der Plan zu bio-
graphischer Behandlung gekommen zu sein. Nachtriglich hat er
dann die diirftigeren und unbedeutenderen #hnlichen Nachrichten der-
selben Quellen systematisch gesammelt, in Form von kurzen Kapiteln
um jene Erstlingswerke herumgruppiert und so den Ortus et vita
iustorum zusammengestellt.

Zu der Vita s. Apollinaris abbatis6) ist Petrus dadurch an-
geregt worden, daf L.eo diesen Abt in der Reihe der #lteren Vor-
steher des Klosters besonders hervorhob und ihn als einen heiligen
Mann, wenn auch nicht als Heiligen im eigentlichen Sinne, bezeich-
nete”). Was Leo von ihm und seiner Regierung erzihlte: wie er ein-

) Quod in beatissimo Placido et Apollinart egeram, hoc in Guinizone facere
non recusarem.

2y Wattenbach L c. p. 569 hat das nicht beachtet und die Vita s. Severi
vor der Vita s. Guinizonis angesetzt.

%) Siehe Anhang n. L

%) Siehe Kap. IV.

%) Siehe Kap. V.

% Ortus et vita iustorum c. 26 (Cod. Cassin. 361 f. 81’ sq.), ed. Ang.
Mai, Script. vet. nova collectio VIb. 257 sq. ex Cod. Vat. lat. 6299 (s. oben
S. 31 Anm. 5) = Migne CLXXIII. 1081 sq. Vergl. BHL. 622.

%) Chron, lib. I. ¢. 19: dpollinaris abbas quarto decimo loco in abbatiam prae-
latus ete. De hoc sanctisstmo wviro celebris fama est ete. Ausdriicklich als sanctus oder
beatus Apollinaris wird er indes von Lieo nirgends bezeichnet, wie etwa die alten
Cassineser Klosterheiligen. Nur der Verstorbene heifit einmal (1. c. c. 27) sanctae
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mal trockenen Fufies den Liris durchschritt, als sich kein Boot finden
lief 1), wie Graf Radelchis von Conza nach stndigem Leben biiend
ins Kloster trat?), wie Apollinaris schliefilich eines seligen Todes
starb®) und fiinfzehn Jahre spdter bei einem Einfall der Sarazenen
seinem Nachtfolger Bassacius im Traum erschien und die gottliche
Strafe, welche die R#uber auf der Heimfahrt ereilte, voraus ver-
kiindete*), das hat Petrus weiter ausgesponnen.

Bei der vollkommenen sachlichen Abhéngigkeit von Leo, den er
indes nirgends nennt, hat er wenigstens jede wortliche Anlehnung
geflissentlich vermieden. Die kurzen Anekdoten seiner Vorlage hat
er in eine breite Darstellung aufgeldost und dramatisch belebt, indem
die handelnden Personen sich in Rede und Gegenrede ergehen?).
Uber das Ganze sind die Zierate jenes pretidsen Stils verteilt, den
wir als seine Eigenttimlichkeit schon kennen lernten. Apollinaris ist
»des Donnerers erlauchter Bannertriger“; nicht zum Abte, sondern
zum ,Katecheten und Hierarchen“ wird er erhoben, wie auch das
Kloster durchweg als ,,Casinense gymnasium“ bezeichnet wird; Graf
Radelchis steckt tief im ,stygischen Naf* der Siinde, und der
Teufel, der des eisgrauen Frevlers schon sicher zu sein meinte,
duBlert seinen Zorn bei dessen Kintritt ins Kloster, zierlicher als bei
Leo, in einem Distichon?®).

Vergebens sucht man nach anderen Quellen der Darstellung.
Die Partieen am Anfang und am Schluf der Vita?) entbehren aller
tatsichlichen Angaben und kennzeichnen sich als freie Erfindung.

Fir die Vita s. Guinizonis®) hatte Petrus zunichst drei Anek-
doten zur Verfiigung. Desiderius in seinen Dialogen?) rithmte Guinizo

memorine Apollinaris abbas; ebenso sagt Desiderius Dial. lib. I. p. 1 von ihm:
Cuius sanctitas, benignitas, largitas omnibus pene in hoc provincia commorantibus
lucidissime patuit.

1) Chron. lib. I. e. 19.

3 Ibid. e. 20.

%) Ibid. e. 21.

1) Ibid. c. 27.

% Am Liris entwickelt sich ein Wechselgesprich zwischen Apollinaris und
seinem Begleiter. ,Fluvit iittora nunc, charissime, deambula, fili, et sicubi navem in-
venerts, qua fluvium transvadere queamus, ad me perniciter repedans, nuntiare studeto’.
Jener kommt zuriick: ,Universa tam, pater sanctissime, fluvii littora peragrans deam-
bulavi navemque invenire non potui'. Radelchis, ehe er ins Kloster tritt, ergeht
sich in zerknirschtem Selbstgespréch: ,Vae miht infelici, qui excessi enormiter /* etc.
Vor Apollinaris tritt er mit den Worten: ,Miserere mei, pater sanctissime, recipe
poenitentem et languidum stygiaque sub lympha depressum’ ete.

% Leo: ,Heu me, heu me, Benedicte, cur tam nequiter mihi praeiudicas‘ ete.
Petrus: ,Hei, Benedicie, mihi cur undique rodis inique? DMe prius hinc pulso, nunc
mea membra rapis‘.

) Am Anfang eine breite Schilderung der Konversion und Abtwahl des
Apollinaris. Was am Schluff stand, hat die spite Handschrift, aus der die Vita
bisher allein gedruckt ist, fortgelassen, indem sie abbricht mit dem Vers:

Ipse supervacuum scriptor dum vito laborem,
Quae non sunt ad rem, plurima subripus.

In der Tat hat man schwerlich Grund, diesen Verlust zu bedauern.

8 Ortus et vita iustorum c. 30 (Cod. Cassin. 361 f. 88’ sq.), ed. Mai, Seript.
vet. nova collectio VIb. 264 sq. ex Cod. Vat. lat. 6299 (s. oben S. 31 Anm. )
= Migne CLXXIII 1091 sq. Vergl. BHL. 8951.

9) Lib. I. p. 14.



1. Die Vitae . Apollinaris abbatis, s. Guinizonis ete. 39

als ,Mann ehrwiirdigen Lebens“, von dem ihm Abt Johann von
S. Vineenzo al Volturno ,,viel Wunderbares* erzihlt habe. Er berichtet
dann aber nur eine Anckdote iiber Januarius, cinen Schiiller des
Guinizo 1), und schliefit mit der Wundernachricht, dafi am Tage seines
Todes selbst schon Monche im fernen Benevent von einem Bruder
die Kunde erhalten hitten: ,Heute ist ein GroBer unter den Ménchen
von Monte Cassino gestorben.“ Iindlich kannte Petrus noch eine
Geschichte iiber Guinizo offenbar aus miindlicher Tradition?): wie
ihn der bose Abt Basilius nach Rocca di Bantra schickte und ihn
ein Engel, ohne die Tiren zu o6ffnen, aus der Kapelle, in die ihn
der Propst Theodinus gesperrt hatte, herausfiihrte.

Aus dem ,ehrwiirdigen“, , grofien* Monche des Desiderius machte
Petrus einen Heiligen. Eine Biographie zu verfassen, war hier
schwerer als im ersten Fall. Aber Petrus wufBite sich die glnstige
Gelegenheit I.eo zu benutzen auch hier zu schaffen. Die An-
kniipfung bot Abt Basilius, unter dem Guinizo gelebt hatte. Um Er-
satz fir fehlende Nachrichten {iber seinen Helden zu finden, hat
Petrus seitenlang die Chronik Leos iiber jenen Abt ausgeschrieben?).
Die Verkniipfung erfand er frei dazu. Wo cr aus Leos Chronik die
Beschreibung des Willkiirregiments Pandulfs von Capua und der
Plinderung des Klosters entnimmt, da l4fit er Guinizo auftreten und
in langer Rede die Briider zum Gottvertrauen mahnen. In den
Rahmen dieses Abrisses der gleichzeitigen Klostergeschichte sind dann
die drei Anekdoten eingefiigt?), und auferdem ist eine neue Anleihe
bei Desiderius gemacht®); die wunderbare Erscheinung ,zweier ehr-
wiirdiger Monche“, die den Tod des Klosterbedréangers Pandulf ver-
kiinden, ist wiedergegeben, offenbar in der Absicht, der Leser solle
unter ihnen Guinizo und seinen Schiiler Januarius verstehen. Der
ganzen Vita ist das enthaltsame Leben des Guinizo als Leitmotiv,
das Petrus aus der Januariusanekdote gewann$), vorangestellt?). Die
Tugend des Schiilers libertrug er ecinfach auch auf den Lehrer und
gab der Vita den fiir cin Heiligenleben geziemenden Abschluff durch

1 Ein Schmied hohnt den Monch ob seines bliihenden und rundlichen Aus-
sehens, ein Motiv, das aus Gregor Dial. lib. III. ¢. 6 stammt. Er legt, um den
Spotter zu beschdmen, ein glithendes Eisen, das vom Ambof gefallen war, mit
blofier Hand zuriick, und der Hohn wandelt sich in Verehrung.

) Er wiederholt sie in seiner Fortsetzung der Chronik, lib. III. c. 48.

3) Lib. IL. c. 56, 57, 59, 63, 69.

%) Die eine abermals durch eine erfundene Verkniipfung: Nach Roceca di
Bantra, wo die eine Geschichte spielt, begibt sich Guinizo, um Hilfe gegen die
Sarazenen zu holen.

5 Dial. lib. I. p. 29.

% Stark vergrobert ist schon diese Geschichte selbst. Petrus versichert zu
Anfang ausdriicklich: Erat autem o natura s. Januario quaedam atiributa corpulentia
ruborque genarum in tantwm, ul mira quoque abstinentia exinanire duo ista wn Januario
non sufficeret. Und zum SchluB heifit es: Eoque facto neque ex edacitate se nimia
corpulentum, mneque ex vini potatione sedula rubescentem evidentissime omnibus
patefecit.

) Hic . ... tantam in se absiinentiam, tantom sectatus est patientiam ete.
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den Zusatz, an Guinizos Grabe geschiahen noch heutigen Tages Wun-
der'). Der Zusatz ist hier ebenso frei erfunden wie anderwirts?).

Ein Unterschied zwischen dieser Vita und der vorigen ist, daf
Petrus hier, nachdem er sich einmal zu der Anleihe bei Leos Chronik
entschlossen hatte, so reich mit verschiedenerlei Stoff verschen war,
daf er nicht, wie in Vita s. Apollinaris, durch breite und rhetorisch
geschmiickte Darstellung zu verbergen brauchte, wic ausschliefilich
er von dem einen Leo abschrieb. So zeigt die Vita s. Guinizonis
denn viel weitergehende wortliche Anlehnung an die Quelle, und
infolgedessen eine natiirlichere Sprache.

Die Vita s. Severi episcopi?), die zeitlich, wie wir sahen,
etwas spiter anzusetzen ist, zeigt den jungen Autor schon bedeutend
kiihner. Hier hat er ein Heiligenleben aus dem Nichts geschaffen
und sich den Stoff dazu viel weiter her geholt.

Ein heiliger Bischof Severus wurde schon lingst in Monte Cassino
verchrt. Bereits die #ltesten Kalendarien des Klosters vom Ende
des 8. und Anfang des 9. Jahrhunderts fiihren ihn unter dem 20. Juli
auf%). Hier ist er nicht ausdriicklich als Bischof von Cassino
bezeichnet?®), doch schon zu Anfang des 11. Jahrhunderts hat man
ihn als solchen angesehen: Leo berichtet in der Chronik®), daf Abt
Theobald ihm zu Ehren cine Kkleine Kirche erbaut habe.

Eine andere mutmafiliche Quelle des Severuskults in Monte
Cassino 148t sich aus der Vita des Heiligen, dic Petrus verfafit hat,
erschlicfien. In den Akten des Laterankonzils Felix’ III. vom Jahre 4877)
nédmlich findet sich unter den Bischofsunterschriften auch der Name
Severo Cassinati. Von bischoflicher Wiirde von Cassino in so frither
Zeit ist nichts bekannt®); sic ist nicht vollig unmoglich?), aber wahr-

Y Ad quorum Christus merita declaranda mira in dies usque in hodiernum
patrare non cessat, AuBerdem ist gegen Ende noch eine kurze Anekdote von
einem Traubendieb, den Guinizo erwischt, ohne erkennbare Quelle eingeschaltet.

%) Siehe oben S.-34.

3) Ortus et vita c. 15 (Cod. Cassin. 361 f. 77 sq.), ed. Ang. Mai, Script.
vet. nova collectio VIh. 250 sq. ex Cod. Vat. lat. 6299 (s. oben S. 31 Anm. )
= Migne CLXXIII. 1071 sq. Vergl. BHL. 7675. AuBierdem fand ich Einzel-
kopieen der V. s. Severi (ohne den Ortus et vita) in Cod. Cassin. 538. saec. XVI,
f. 17° fragm., Cod. Vallicell. H. 4, saec. XVIII, f. 187, Cod. Vallicell. H. 13,
saec. XVII, f. 135.

4 Vergl. Loew, Die iltesten Kalendarien aus Monte Cassino, in Quellen
und Untersuchungen z. latein. Philologie des M. A. III, 3 (1908). Es sind ihrer
drei, die Lioew herausgibt und untersucht, und alle enthalten eine entsprechende
Angabe zum 20. Juli: Cod. Caven. 23, s. VIII. ex.: s. Severi, Cod. Paris. 75630,
s. VIII. ex.: s. Severs episcopi in Casino, Cod. Casanat. 641, s. IX. in.: s. Severs
eprscopr.

3 Auch die Erwihnung im Cod. Paris. ist nicht notwendig so zu deuten.

% Lib. II. c. 53: Necnon et aliam michilominus parvulom ecclesiolam in honore
s. Severt Casinatis episcopt in loco qui vulgo Ad voltam s. Severi antiquitus vocabatur,
aedificavit. Petrus selbst erwihnt diese Kirche Chron. lib, ITI. c¢. 40 abermals.

" Vergl. Mansi, Cone. coll. VII. 1171, Jaffé Reg. 1. 82.

8 Zum Bistum erhob Monte Cassino spiter Johann XXII. 1322 (vergl. die
Bulle bei Ughelli, Italia sacra ®I. 572), was indes Urban V. 1367 (ibid.) wieder
annullierte.

% Das antike Casinum war ein nicht unbetréichtliches municipium. Aber
die benedictinische Tradition reicht sonst nirgends in die Zeit vor Griindung
des Klosters zuriick.
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scheinlicher ist doch, daf es sich um die irrige Identifizierung zweier
verschiedener Bischofe Severus handelt, die in Monte Cassino, als
man auf jene Konzilsunterschrift aufmerksam wurde '), vielleicht schon
im 11. Jahrhundert, vollzogen wurde, nfmlich jenes Unbekannten der
Kalendarien und des Severus vom Konzil des Jahres 487, der viel-
leicht eher ein Bischof von Cesena war?).

Bei dem villigen Mangel anderer Quellen hielt sich Petrus, als
er daran ging, die Vita zu schreiben, zun#chst an die Akten jenes
Konzils, unter dessen Beisitzern Severus genannt ist. Das Konzil von
487 verhandelte iiber die Abtriinnigen in Afrika, die sich von den
Arianern neu hatten taufen lassen; auch vier afrikanische Bischofe,
Victor, Donatus, Rusticus und Pardalius, waren zugegen. Kurz gibt
Petrus den Inhalt der Akten wieder; was er von Eigenem hinzutut,
ist deutlich zu erkennen, weil es falsch ist: so, wenn er Viector
zum Erzbischof von Carthago macht®, oder wenn er einleitend
mit einer ganzen Reihe von Namen hé#retischer Schulen prunkt, die
er offenbar dem betreffenden Abschnitt in Isidors Etymologien ent-
nommen hat?), die aber zu der folgenden Synode in keiner direkten
Beziehung stehen. Auch die Zahl der Teilnehmer ist falsch angegeben 2).

Das Bestreben, einen zeitgendssischen Rahmen zu schaffen, das
wir schon bei der Vita s. Guinizonis beobachteten, fiihrte Petrus da-
zu, von dem Konzil des Jahres 487 drei Jahre zuriick zu greifen
auf das romische Konzil von 484 96), wiewohl der Brief Papst Felix’ III.,
der von diesem Kunde gibt?), nur die Zahl der subskribierenden Bischote ),
aber keinen, also auch Severus nicht, mit Namen nennt. Petrus
glaubte sich den Schluf erlauben zu diirfen, Severus werde wohl,
wie drei Jahre nachher, so auch diesmal dabei gewesen secin?®).

) Dafi man in Monte Cassino im 11. und 12. Jahrhundert Konzilshand-
schriften besafi, ist natiirlich und iiberdies bezeugt durch die erhaltenen Codices 554
(saec. 1X.), 1 (saec. X1.) 522 (saec. XI.—XII.), vergl. Bibl. Casin. I p. LVIL sq.

%) Cassinati ist unsicher tiberliefert, vergl. die Varianten bei Thiel, Epp. Rom.
pont. I. 259. Cesena ist schon im 4. Jahrhundert als Bistum bezeugt und im
6. Jahrh. hat es dort einen h. Bischof Severus gegeben (vgl. BHL. 7674), der
ein gleichnamiger Nachfolger des subseribierenden Severus gewesen sein konnte.

3) Victor Carthaginiensis archiepiscopus Romam adveniens, quae wn Africa
evenerant, cum Donato, Rustico et Pardulio episcopis Felici papae notificare curavit.
Bischof von Carthago war damals vielmehr Eugen.

4) Eodem vero tempore pestilentissima doctrina Arianorum, Manichaeorum, Circum-
cellionum, Priscillianistarum ac Donatistarum Africanam foedabat ecclesiam. Vergl.
Isidort Etymol. lib. VIIL. e¢. 5: De haeresibus Christianorum (ed. Migne LXXXII.
298 sq.). Dasselbe ungefithr ist weiter vorher in der Vita noch einmal zu _esen:
(Tempore, quo) catholicae et apostolicae ecclesiae status sub nefandissimorum Arianorum,
Nestorianorum, Manichaecorum, Circumcellionum, Priscillianistarum ac Donatistarum
fluctuabat vesania.

%) Congregavit in urbe Roma episcopos 79. Es sind in Wahrheit 43 Bischofe
und 76 Presbyter in den Akten mit Namen aufgefiihrt.

% Vergl. Jaffé Reg. I. 81.

) JK. 599.

%) Simul 67 episcopi absque papa subscripserunt (Mansi VII. 10535). Andere
Uberlieferungen haben 77 statt 67.

9) Restdente vero in ecclesia Petri apostoli eodem sanctissimo papa, facta est
synodus in urbe Roma, in qua interfuerunt una cum sancio Severo episcopi
sexaginta et septem.
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Diese frithere Synode war ergiebiger fiur seine Zwecke als jene
andere, denn sie betraf die beriihmten nestorianischen Streitigkeiten,
und {iber diese fand sich ein ausfiihrlicher Abschnitt in Anastasins’
Ubersetzung der Theophaneschronik?). Petrus schrieb nun aus dieser
Schilderung die Vorgeschichte und die Folgen der Synode von 484
ab?), unter Fortlassung aller nur auf den Osten beziiglichen Dinge3),
und fiigte dazwischen einen kurzen, aus den Briefen des Felix, ganz
in der Art wie beim Konzil von 487, geschopften Bericht tiber die Sy-
node?) ein, die bei Anastasius gar nicht ausdriicklich erwihnt ist?).

Diese Erzéhlung von den beiden Konzilien, an denen Severus
teilnahm, ist nun in der Art der fritheren Arbeiten zu einer Vita ab-
gerundet. Voran geht eine preisende Schilderung des h. Severus, der
»Campanien wie ein Topas an Tugenden leuchtend geschenkt ward,
und die frei erfundene, wieder durch Wechselreden dramatisch be-
lebte Geschichte seiner Erhebung zum Bischof; am Schlufi folgt eine
erbauliche Schilderung seines Endes®) und das fiir ein Heiligenleben
notwendige Wunder, die Heilung einer blinden Frau Alferada aus
Aquino, die der Heilige nach seinem Tode bewirkt, eine wohl frei
erfundene Anekdote 7), die mit dem langobardischen Eigennamen recht
schlecht in die Geschichte eines Bischofs des 5. Jahrhunderts paft.
Auch genaue chronologische Angaben iiber die Lebenszeit des Severus
hat Petrus, freilich mit zweifelhaftem Erfolge, zu machen gewagt$).

1) Anastasii bibliothecarii Historia ecclesiastica sive Chronographia tripertita,
ed. Corpus script. hist. byzant. Theophanis Chronographia t. II. (Bonnae 1841)
p. 62 sq.; 2Theophanis Chronographia ed. C. de Boor (Lipsiae 1885) II. 99 sq.

?) Die Abschnitte 1. c. 'p. 76; 2p. 115: Deprecatr sunt Felicem bis olerum
tmposuerunt und pervenerunt ad monastertum Dii bis carceri tradidere sind fast
wortlich entlehnt, doch vergl. Anm. 3

%) Z. B. ist Kaiser Zeno ganz eliminiert. Anastasius: Sequenti vero anmno
his qui @ Roma missi fuerant apud Abydum Zenonis et Acacii voluntate reteniis litterisque
ablatis in carcerem missts, comminatus est Zeno illos occidere, nisi Acacio et Petro
Maggo communicassent. V. s. Severi: Qui dum Constantinopolim pervenissent, Acacis
voluntate retenti litterisque ablatis in carcerem trusi sunt; comminansque se tnterficere
tllos, nist sibi communicarent, supplictis diversis affecit.

*) Ibi namque spiritus sancti gladio confodere et damnavere Nestorium, Eutychen,
Acacium, Dioscorum, Petrum Antiochenum ac Joannem sceleratissimum patriarcham
Alexandrinum, facientesque exemplaria per Orientem et Occidentem per manus ortho-
dozorum fidelium dissemwnaverunt. Ad clerum autem et populum Constantinopolitanum
de hac re epistolam direxerunt. Part etwwm modo Acacio depositionis epistolam trans-
misere, Vergl. dazu JK. 599 und 600. Die bekannten Namen der Nestorianer
sind alle der ausfithrlichen Erzéhlung bei Anastasius entnominen.

%) Er sagt nur: Felix autem compertis quae ab apocrisiariis suis gesta sunt,
deposuti eos scribens Acacio depositionem.

%) Der Sterbende nimmt in langer Rede Abschied von den Seinen: ‘Ejgo,
ub cernitis, amandissimi filti, patrum gradior viam* ete.

) Sie findet sich weder in Gregors I. noch in Desiderius’ Dialogen, noch
bei Leo. Auch diese Geschichte spielt sich in breiter Wechselrede ab: ‘Quae
res, o mulier, te ad tantam duxit moestitiam? Cui illa: ‘En tu cernis, domine, peccaitis
mets exigentibus solis lucicomum tubar, quem Deus ad orbem illuminandum creavit,
cernere nullatenus possum® ete.

8) Annorum o wvivificl verbi incarnatione quadringentesimus primus circulus volve-
batur, cum Valentinianus tertius . . . . Romani imperii thronum suscepit. Hoc itaque
orbis moderante habemas vir domini Severus . ... Casiniensis ecclesiae pontifex
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Als Einleitung zum Leben dieses Cassineser Bischofs grauer Vor-
zeit hat Petrus endlich aus Augustin biographische Notizen iiber
M. Terentius Varro herangezogen, den man im Kloster gleichsam
als den #ltesten berithmten Cassinesen betrachtete ). Den Sprung von
Varro iber fiintf Jahrhunderte bis auf Severus vollzog er durch Ein-
fligung einiger etymologischen Notizen zum Namen Cassino, die aus
Varros Werk De lingua latina stammen?), das ihm in einer Hand-
schrift aus der Zeit des Desiderius im Klosterarchiv zur Verfiigung
stand 3).

Diese drei Heiligenleben gewihren einen Einblick in die Arbeits-
weise des Petrus, wie sie sich an Aufgaben von wachsender Schwierig-
keit ausbildete. In der Vita s. Apollinaris bearbeitete er einen ge-
gebenen Stoff lediglich nach der formellen Seite hin, in der Vita
s. Guinizonis gab er einem anekdotenhaften, diirftigen Stoff bio-
graphische Rundung, indem er ihn in einen Rahmen bekannter histo-
rischer FEreignisse, die chronologisch dazu pafiten, willkiirlich ein-
fiigte, in der Vita s. Severi endlich gentigte ihm bereits ein Nichts
von tatsédchlicher Grundlage, wm mit Hilfe der beiden vereinigten
Methoden eine, freilich noch recht ungelenke, Biographie zurechtzu-
zimmern, die doch nicht voéllig in der Luft schwebt, sondern nach
Wahrung des zeitgeschichtlichen Rahmens strebt, allerdings mit
starken Anleihen bei anderen Epochen.

Als historische Quellen sind diese Arbeiten natiirlich wertlos, ins-
besondere konnen sie als echte Heiligenleben nicht eingeschitzt wer-
den: die Heiligen sind, wie wir sahen, von Petrus’ Gnaden. Die
Bollandisten haben gleichwohl verschieden geurteilt. Sollerius hat
zwar mit lobenswiirdiger Kritik die Aufnahme der Vita s. Severi in
die Acta Sanctorum abgelehnt?), dagegen hat Henschen die Vita

splenduit, und am Schlufi seines Lebens heifit es: Claruit vero . . . . temporibus
Valentiniand tertii, Martiani, Leonis ac Zenonis imperatorum, Romanorum autem ponti-
Jficwm Leonis, Hilarii, Simplicii et tertiv Felicis. Vergl. die Regentenkataloge des
Petrus in Cod. Cassin. 257 (ed. Bibl. Casin. V. 44, 46) Aber Valentinian begann
erst 425 zu regieren.

') Augustini De civitate Dei lib. VI. ¢. 2, im wesentlichen eine Aufzih-
lung seiner Schriften, die Petrus in extenso wiederholt, doch bricht Cod. Vat.
lat. 6299, aus dem die Vita gedruckt ist, vorher ab: ,hoc in loco mutilavi;
loquitur enim de reliquis eius operibus nimis diffuse.“

%) Tali igitur auctore talibusque studiis Casinensis civitas antiquitus ab tpso suae
constructionis exordio splenduit ac eminentissime viguit. Tribus namque nominibus
olim dicta est, prius Heraclea, deinde Forum vetus, postremo Sammites, orti a Sabinis,
eundem locum a Casca appellavere Casinum: casca enim antiquitus dicebatur vetustior
res. Vergl. Varronis De lingua latina 1ib. VII. § 29 (ed. Spengel p. 130), Ang.
de Nuce ap. Muratori Ser. IV. 199 not. 20.

3) Cod. Medic. Florent. 51, 10, s. XI., aus Monte Cassino stammend, ist
heute die einzige Uberlieferung dieses Werks, vergl. Groth, De Varronis de
lingua latina librorum cod. Florentino (Argentor. 1880) p. 81.

%) Vergl. Acta Sanct. iul. V. 72 sq. Auch Sollerius kam zu dem Ergebnis,
einen h. Bischof Severus, der indes nicht Bischof von Cassino gewesen sei, an-
zanehmen; er stiitzte sich indes blos auf die Zusatznotiz eines viel jiingeren
vatikanischen Martyrologiums (Cod. Vat. lat. 3949): In Cassino natalis s. Severi ep.
(vergl. Acta Sanct. iun. VI. 8375). Vergl. die oben angefiithrten #lteren Belege.
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s. Guinizonis passieren lassen!). Es ist zu wiinschen, daf man
kritischer verfihrt, wenn die Vita s. Apollinaris an der Reihe ist?).

Allen drei Arbeiten gehen Vorreden voraus, deren Wortreich-
tum in keinem Verhiltnis zu dem spérlichen Inhalt der folgenden
Vita steht. Jedesmal versichert Petrus, daf er nur dem Dréngen
anderer gefolgt sei. Der eine fordert eine Vita des Guinizo, weil
das, was Papst Victor in seinen Dialogen berichte, allzu kurz und
fliichtig sei, und schon die Vorrede gestaltet sich dramatisch zu einem
Zwiegespriach zwischen ihm und dem zdgernden Autor; der andere,
der bereits die Vita s. Apollinaris angeregt hatte, fordert ,hab-
gieriger als die Konigin von Saba“, auch die Vita s. Severi. Die-
selben Vorreden verraten aber zugleich, daf jedenfalls nicht alle
Klosterbriider so begierig auf neue Arbeiten des Petrus waren.
Schon der Prolog der Vita s. Apollinaris ergeht sich in derben
Scheltreden gegen die ,I'reunde“, die seine Schriftstellerei toricht und
abgeschmackt genannt hatten?®), und ein Hinweis auf den ,bosen,
verruchten und blutigen Hafi der Neider gegen die Schriftsteller
findet sich auch in der Vita s. Severi?). Daf man den jungen Autor
im Kloster nicht allzu hoch einschitzte, wie daraus hervorgeht, ist
interessant und wichtig zugleich fiir die Richtung, die seine Schrift-
stellerei sehr bald schon nahm: personlich zurtickzutreten und eine
fremde Maske zu erborgen.

2. Die Vita s. Aldemarii.

Die Untersuchung der Vita s. Aldemarii, des jiingsten der in
Codex 361 tberlieferten Heiligenleben?®), fithrt uns zuerst iiber den
Rahmen dieser Handschrift hinaus. Es existiert auch von ihr eine
zweite Niederschrift im Registrum s. Placidi®), welche diesmal aber
wegen sachlicher Abweichungen herangezogen werden muf.

1 Acta Sanct. mai. VI, 448 sq. nach Abschrift aus Cod. Cassin. 361. Die
Entlehnungen sind sorgfiltig bemerkt, das fiir die kritische Beurteilung Wichtige
ist aber nicht erkannt.

%) Quinto kalendarum decembrium die feliciter migravit ad Christum heiit es
in der Vita. Die Ausgabe wiirde also erst fiir den letzten Novemberband zu
erwarten sein.

3) Quod st et nunc amict met, qui me in tantum diligunt ut sine me haeretict
esse mon possint, corrodere laniareque gquieverini, et me tnsulsum tnsipientemque ad
scribendum censuerint, androgynique effecti prosttbula daemonum ac mortis pabulum
magis susurrando facti fuerint, vastt censoris examini tllos relinquere quam respondere
fore censut aequum.

8 (Veniam) quam non petissem, nisi saevam, nefondam, cruentam et infestam
historiographis aemulorum vecordiam scissem.

%) Ortus et vita iustorum c. 69 (Cod. Cassin. 361 f. 103 sq.). ed. Henschen
in Acta Sanct. mart. III. 487 sq. In den spiteren Hss. Cod. Cassin. 658 und
Cod. Vat. lat. 6299, aus dem der Ortus et vita gedruckt ist (vergl. oben S. 31
Anm. 5) und daher auch in den Ausgaben desselben, fehlt die am Schluf des
Ganzen angefiigte Vita s. Aldemarii. Nur in Cod. Chis. J. VI. 226 ist sie nach
Kollation des Cod. Cassin. 361 hinzugefiigt.

% Reg. s. Placidi f. 160 sq., ed. Mich. Monachus, Sanctuarium Capuanum
(Neapoli 1630) p. 166 sq., vergl. Capasso-Mastroianni, Le fonti della storia delle
prov. Napol. p. 79.
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Wir beginnen mit der Vita des Codex 361. Es ist die Geschichte
eines jungen Capuaners, der frithe einen durch nichts zu hemmenden
Studieneifer bewies?!), dann nach Monte Cassino ins Kloster kam und
spiter von ,eines capuanischen Firsten Gemahlin® zum Abt eines
von ihr gestifteten Klosters S. Lorenzo ernannt wurde. Bald trieb
es ihn wieder in die Einsamkeit; er ging nach Bojano, und dort
offenbarte sich alsbald seine Wunderkraft. Er wurde bertihmt und
zog nun Kloster griindend durch Stiditalien, bis er in Buecchianico
eine bleibende Stitte fand. Dorthin ward denn auch, als er auf einer
Visitationsreise starb, sein Leib feierlich tiberfithrt und wirkte zahl-
reiche Wunder.

Die Vita des Registrum s. Placidi unterscheidet sich von der
anderen durch den Anfang. Letztere beginnt unbestimmt ,,zu jener Zeit“
und enthélt nirgends eine direkte Zeitangabe, erstere dagegen hebt
ganz bestimmt an: ,Im Jahre 1070 erstrahlte der h. Aldemar,
der erlauchte Wundertiter, aller Tugenden ein Muster, der Welt.“
Schon der erste Herausgeber?) hegte mit Recht Bedenken gegen dies
Datum, denn der einzige chronologische Anhalt, den die Vita im
ibrigen bietet, deutet aut das 10. Jahrhundert. Das Kloster, zu
dessen Abt Aldemar bestellt wurde, kann nur S. Lorenzo in Capua,
die capuanische Firstin nur Aloara sein, die Witwe Pandulfs Kisen-
kopf, die es 982 griindete und vor 992 starb. So zdgerte denn der
Bollandist Henschen®) nicht, auf Grund des von ihm publizierten Textes
des Codex 361 diesen einleitenden Satz der anderen Fassung als
torichte Interpolation in die echte Vita des Petrus diaconus zu
bezeichnen.

Nun hat Petrus aber den einen, wie den anderen Text iiber-
liefert, und iiberdies ergibt seine Fortsetzung der Klosterchronik,
daf er den h. Aldemar tatsichlich dem 11. Jahrhundert zuwies. Er
erwahnt dort in der Schilderung der Regierungszeit des Desiderius
den Tod des Heiligen in Bucchianico, offenbar auf Grund der Vita?).
Die Klosterchronik kldart denn auch den Sachverhalt auf. Leo nennt
in den letzten Kapiteln, die von ihm herriihiren?d), als seinen Lehrer
einen capuanischen Kleriker Aldemar, der Notar des Fiirsten Richard L.
(1059—78) war und schlieffilich Kardinal und Abt von S. Lorenzo
fuori le mura in Rom wurde. Mit diesem Aldemar hat Petrus den
Aldemar der Vita, der hundert Jahre friither lebte, irrttimlich identi-
fiziert. DaB in beiden Fallen Capua und ein Lorenzokloster genannt
waren, hat offenbar die Verwechselung veranlafit®).

" Er trieb den Eifer etwas weit: Absente enimn doctore a suis sodalibus, ut
mos est puerorum, ludentibus, ipse arcanum assueverat adire locum, quatenus nemo
stbi praeberet impedimentum.

%) Michael Monachus 1. c. p. 176.

3) Acta Sanct. 1. c. p. 487.

*) Chron. lib. IIL. ¢. 56: Circa haec fere tempora vir Domint Aldemarius, huius
coenobit monachus et miraculorum patrator egregius, apud Bocclanicum vita decessit.

8 Lib. IIL. c. 24.

®) Die gleiche Verwechselung begehen, Petrus folgend, Ughelli, Italia sacra
?VI. 821 und Ciacconius, Vitae pontificum et cardinalium I. 842.
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Umgekehrt also, als Henschen annahm, liegt der Fall; nicht
eine Verfalschung der echten Vita des Petrus, sondern eine Ver-
falschung der echten Vita durch Petrus liegt vor. Der Verfasser der
Vita, wie sie im Codex 361 steht, ist offenbar ganz im Unklaren
itber die Lebenszeit des h. Aldemar, denn er nennt nicht einmal den
Abt von Monte Cassino, unter dem jener eintrat, mit Namen!); dieser
Verfasser kann unmoglich Petrus sein. Der ganze Charakter der Vita
stimmt denn auch nicht zu den Arbeiten, die wir bisher von ihm
kennen lernten. Der Stoff ist nicht wie dort aus Leo oder Desiderius
entnommen; man wiirde vergebens tiberhaupt nach schriftlichen Quellen
suchen. Die Vita ist offenbar auf Grund miindlicher Kunde, aber
schon geraume Zeit nach dem Tode des h. Aldemar, abgefafit, ver-
mutlich unter Abt Desiderius, der so ecifrig die Klostergeschichte
pflegte, und Petrus hat sie seinem Ortus et vita iustorum nachtrig-
lich angeftigt, ohne sie als das Werk eines anderen zu kennzeichnen.
Durch die irrtiimliche Beziehung der Vita in der zweiten Niederschrift
auf einen viel spiteren Aldemar hat er sich verraten.

Die Fassung des Registrum s. Placidi unterscheidet sich von der
des Codex 361 durch geflissentlich anders gewihlte Worte und er-
innert darin an die Art, wie Petrus aus den Abschnitten der Kloster-
chronik tiber Abt Apollinaris eine Vita s. Apollinaris herstellte. Am
Ende ist der stereotype Schlufisatz, daf am Grabe bis heutigen Tages
Wunder geschihen, auch hier aus freien Stiicken angefiigt?). Wie-
weit aber Petrus in der ersten Abschrift das fremde Werk getreu
wiedergegeben hat, entzieht sich eciner genauen Feststellung. Spuren
stilistischer Uberarbeitung glaubt man erkennen zu konnen?®).

Y Uby a superius dicti monasterti abbate monachali gratulanter indutus veste etc.

%) Hts ergo aliisque mirabilibus signis sanctissimi Aldemarii sepulerum jugiter
decoratur ad laudem et gloriam omnipotentis Dei, qui vivit et regnat tn omnia secula
seculorum.

3) Zweimal das pomphafte Astripotens fiir Gott, a febrium phalangibus cor-
reptus W. a., was alles iibrigens in der zweiten Fassung wieder gemildert ist.



Kapitel IV.
Die Acta s. Placidi.

Aus der Reihe der kleinen Heiligenleben im Ortus et vita iustorum
ist die an erster Stelle eingereihte Vita s. Placidi noch nicht besprochen.
Wir bebandeln sie im Zusammenhang mit den grofien Placidus-
falschungen. Das Registrum s. Placidi, dem Ruhm dieses Heiligen
vorwiegend gewidmet, enthilt neben kleineren Quellen vor allem zwei
ausfiibrliche Lebensbeschreibungen des Placidus, als deren Verfasser
Gordian und Stephanus Aniciensis genannt sind. Beide Werke sind
bereits von dem Bollandisten Jacobus Bueus, wie es nicht anders
sein konnte, als grobe Filschungen erkannt worden'), aber auf die
Fragen, wann sie entstanden sind, in welchem Verhiltnis sie zu-
einander stehen, wer der Verfasser ist, und vor allem, welcher echte
Kern ihnen zugrunde liegt, auf diese Fragen gibt Bueus keine oder
nur unentschiedene Antworten und entldfit den Leser durchaus unbe-
friedigt, weil er in einem Traktat von dreizehn Kapiteln auf fiinfzig
Grofifolioseiten trotz vieler scharfsinniger Einzelbeobachtungen nicht
zu einer einheitlichen Anschauung und nicht iiber Vermutungen und
Wahrscheinlichkeiten hinaus gelangt.

Auf Petrus diaconus fallt von vornherein ein starker Verdacht,
weil er die Félschungen in seinem Registrum s. Placidi iiberliefert.
Gleichwohl konnte sich Bueus nicht dazu entschliefen, ihn als den
Filscher zu brandmarken?®); auch Wattenbach sprach sich, ihm
folgend, anfangs noch zweifelnd iiber diese ,,sehr schwierige“ Frage aus?);

1) Acta Sanct. oct. III. 65 sq. Diese Untersuchung macht es iiberfliissig,
auf die fritheren, namentlich von benedictinischer Seite unternommenen, mehr
oder weniger weitgehenden Rettungsversuche der Mabillon, Ruinart, Cajetanus
u. a. hier nochmals einzugehen. Ihre Argumente sind von Bueus abschlieBend
widerlegt worden.

%) ,Mihi vero Petrum absque certioribus argumentis fraudis adeo abjectae
reum agere religioni est®, 1. c. p. 76.

3y MG. SS. VII. 567: ,Eas quaestiones .... magna cum eruditione et doc-
trina discussit Jacobus Bueus in Actis SS. oct. [II. 65 sq. Nobis animadvertere
sufficit, Petrum quibusvis fabellis facillime manus dedisse, et, si eas non ipse
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erst spiter Hufierte er sich bestimmt in positivem Sinn'), und
jingst ist denn auch in der Bibliotheca hagiographica latina der
Bollandisten Petrus als Verfasser der Vita ,,Gordians® und als mog-
licher Verfasser derjenigen des ,Stephanus Aniciensis“ bezeichnet
worden ?). Aber der Beweis ist noch zu liefern.

Die Untersuchung muf ausgehen von der Vita s. Placidi des
Petrus im Ortus et vita iustorum des Codex 361, denn bei der Priifung
der Vita s. Aldemarii ergab sich die zeitliche Prioritit dieser Hand-
schrift gegeniiber dem Registrum s. Placidi®); erst dann kann sie
sich den grofien Filschungen zuwenden und die Frage aufwerfen,
ob Ubereinstimmungen sachlicher und methodischer Art zwischen
ithnen und der Vita des Petrus, diesen als den Filscher erkennen
lassen. Es ist der erste Grundfehler des Bueus, dafi er sich auf
die Falschungen des Registrum s. Placidi beschréankt und die Vita s.
Placidi des Petrus gar nicht beriicksichtigt hat*); seiner Untersuchung
fehlt dadurch die feste Grundlage.

Zundchst ist jedoch noch eine Vorfrage zu erledigen. Was
existiert in den Monte Cassineser Quellen der Zeit vor Petrus an
Nachrichten iiber den h. Placidus? FEine Biographie gab es, wenn
man zun#chst von den Filschungen des Registrum s. Placidi ab-
sieht, nicht. Ja, im Unterschied von dem h. Maurus, der lingst
biographisch behandelt war, war es iiberhaupt #duBerst wenig, was
man von dem anderen Licblingsschiiler Benedicts wufite. Gregor d. Gr.
in seiner Benedictbiographie?®) berichtet nur, Placidus sei in zartem
Alter von seinem Vater, dem Patricius Tertullus, dem h. Benedict
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