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Vorwort.

Unter der unendlichen Zahl der Ritsel, in die das Werden und Sein
alles Belebten eingesponnen ist, und an deren Lésung die biologische
Forschung mit dem ganzen Aufwande ihrer Hilfsmittel arbeitet, stellt
das Geheimnis der Individualitit dasjenige dar, an dem sich am lingsten
Forscher und Denker aller Zeiten und aller Vélker versucht haben. Die
Hoffnung ist gesunken, das Wesen dieses Unbegreiflichen auf dem Weg
deduktiver Spekulation zu begreifen. Und selbst wenn es dem
menschlichen Geiste je gelingen sollte, was meiner Ansicht nach
stets nur eine Hoffnung bleiben wird, die letzten Ursachen
desEntstehens, Lebens und Vergehens einerZelle analytisch
zu erkennen, so wiirde das Geheimnis der Individualitit mit ihren
unendlich zahlreichen funktionellen AuBerungsformen, die an jede Zelle
oder jede Zellengemeinschaft gebunden sein kénnen, den Forscher vor
weitere millionenfache Probleme stellen, von denen jedes zu l6sen so
schwierig sein wiirde, wie die Enthiillung des Wesens des normalen
Zellebens. '

Und doch mufl immer wieder der Versuch gemacht werden, dem
begrifflich Unfafilichen dadurch wenigstens naherzukommen, daf}
man seine AuBerungen kennenlernt, falls solche vorhanden sind.  Der
gezwungene Verzicht auf volle Erkenntnis bedingt nicht den Verzicht
auf Forschung.

Den ersten gréBeren Versuch, auf induktivem Wege Licht in
dieses dunkle Gebiet zu bringen, habe ich in meinem Handbuch ,,Die
Nebenwirkungen der Arzneimittel“ gemacht, dessen Zweck wesentlich
war, eine kritische Bearbeitung derjenigen Arzneiwirkungen zu geben,
die auf dem Boden einer besonderen Disposition erwachsen, und da-
durch dem weiteren Eindringen in die hierbei auftauchenden Fragen
den Weg zu ebnen.

Sind ja doch Pharmakologie und Toxikologie die besten Eingangs-
pforten fiir solche Forschungen. Sie gestatten eine Beurteilung der Grofie
individueller Veranlagung, da ihnen die hierzu erforderlichen Elemente
gegeben sind: GréBe des wirkenden Objektes und WirkungséuBerung
desselben.



1A% Vorwort.

Auf den folgenden Blattern habe ich versucht, die reaktive Dis-
position eines einzelnen, des fiir die Menschheit wichtigsten
Organes, der Gebdrmutter, darzustellen. Vielleicht offenbart
sich die Eigentiimlichkeit einer individuellen, zeitlichen oder angeborenen
Anlage gegentiber innerlichen und &uBerlichen Einfliissen an keinem
Korperteil so wie an diesem.

Wie weiterhin dem Dargestellten in toxikologischer, gerichtlich-
medizinischer, juristischer und in der bisher lange nicht genug beriick-
sichtigten, und doch so besonders wichtigen sozialwissenschaftlichen
Beziehung eine Bedeutung zukommt, das wird das Studium der ein-
zelnen, sehr vermehrten und umgearbeiteten Kapitel schnell lehren.
Vielleicht wird man erkennen, daf3 hier neben anderem auch neue Grund-
lagen fir eine gesetzgeberische Auffassung der Abtreibung geliefert
werden.

Die sehr schnelle Verbreitung, welche die erste Auflage dieses Werkes
gefunden hat, zeugt dafiir, dall es einem Bediirfnisse entsprang. Dall
es auch wissenschaftlich die Beachtung gefunden hat, die ich erhoffte,
dafiir habe ich zu meiner Freude der Beweise genug bekommen.

Vorwort zur dritten Auflage.

Dem Werke hat es nicht an Beurteilern gefehlt. Es konnte mir
genug sein zu wissen, dal} der berufenste von allen, Prof. Brouardel,
es in der Pariser Medizinischen Akademie als ,,ouvrage aujourd’hui
classique® bezeichnet hat. Auch sonst lieB sich der Erfolg nicht nur
an dem Anreiz, den es reichlich Vielen gab, iiber das gleiche Thema zu
schreiben, sondern auch daran erkennen, daB sein Inhalt — Gedanken-
und Tatsachenstoff — in Biicher und Abhandlungen, manchmal recht
umfinglich und wenig verschdmt, auch wohl ohne Quellenangabe, tiber-
nommen wurde. So ist immerhin dadurch manche Aufklarung iiber die
hohe Bedeutung, die dem Problem der Fruchtabtreibung zukommt, stark
verbreitet worden, dem Problem, das als ungeldstes, weil unlosbares,
vielleicht erst mit dem letzten Menschenpaare von der
Welt schwinden wird.

Es war erforderlich, auch das Neue, was in den letzten anderthalb
Jahrzehnten an Erfahrungsmaterial und an Anschauungen in Wort
und Schrift zum Ausdruck gebracht worden ist, zu beleuchten. Da-
durch hat das Werk teilweise eine andere Gestalt erhalten und wird in
ihr vielleicht ebensoviel Billigung finden und Aufklirung schaffen wie

seine Vorginger. )
Lewin.
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Quid leges sine moribug?

I. Einleitung.

Es gibt mannigfache Fragen, die seit dem Bestehen einer Medizin
und einer staatlichen Ordnung gleichermaBen Arzte, Philosophen,
Gesetzgeber und Staatsménner interessierten, sie zum Nachdenken und
zu einer Umsetzung ihrer Denkergebnisse in praktische Formen ver-
anlaBten, aber keine, die vom Altertum an bis heute die gleiche Bedeutun,
beibehalten hitte, wie diejenige der Fruchtabtreibung. Gerade diese
greift weit iiber ihre rein medizinische Bedeutung hinaus in die sozialen
Verhiltnisse ein, und es ist unmoglich, sich der Einsicht zu verschlielen,
daB wenn schon vor Jahrhunderten oder Jahrtausenden bei zivilisierten
und unzivilisierten Vélkern nicht der kleinste der Beweggriinde fiir die
Vornahme der Fruchtabtreibung in dem Zwange ungesunder sozialer
Verhiiltnisse lag, gerade diese Veranlassung in unserem Jahrhundert und
in den kommenden, angesichts der immer schwieriger sich gestaltenden
Lebenshaltung in einem viel grofleren Umfange als frither zur Beseitigung
des keimenden Lebens fithren muBl. Und tatséchlich 148t sich in allen
Landern rapide Zunahme der Abtreibung nachweisen, resp. erschliefen.

Die Zeit von Jahrtausenden hat keinen mildernden und mindernden
EinfluB auf dieses Ubel auszuiiben vermocht. In dem Wunsche und in
der Ausfithrung der Tat begegnet sich die Dame derjenigen Gesellschafts-
schichten, in welcher die Nahrungssorgen unbekannt sind und Uberfluf3
Gewohnheit ist, mit der nach Beschiftigung suchenden, die Straflen
der Stadt durchirrenden Lustdirne, mit der Dienstmagd, der Fabrik-
arbeiterin und der Arbeiterfrau. Wunsch und Tat sind vorhanden,
wo der Mensch ist! Von Pol zu Pol vernimmt man den einen, und sieht
die andere vollendet werden. In den sonnenkargen KEisesdistrikten
des Nordens werden keimende Leben ebenso vernichtet wie in den
sonnendurchglithten Tropengegenden und den gemé#Bigten Zonen. So
weltfern auch eine Insel liegen mag, sie wird dieses Ubel aufweisen gleich
den Zentren der Kultur in den groBen Erdreichen.

Es ist meiner Meinung nach nicht besonders oder ausschlieflich
eine bestimmte Schicht der Bevélkerung, etwa die Arbeiterklasse, die
das Zweikindersystem praktisch mit allen, eventuell dem Strafgesetz zu-
widerlaufenden Konsequenzen durchfiihrt, obschon hier die Beweggriinde

T.ewin, Fruchtabtreibung durch Gifte usw. 3. Aufl. |



2 Einleitung.

wenn auch nicht entschuldbar, so doch vielleicht menschlich begreiflich
wiren. Man begeht ein Unrecht und zeigt wenig Weltkenntnis, wenn
man solche Frauen oder durch Verfithrung oder gar durch Notzucht
Geschwingerte, die abtreiben lassen wollen, als ,,ZU einer sittlich ver-
kommenen Minderheit gehorig bezeichnet, an der doch nichts verloren
ist*“. Der haufig unzulangliche Arbeitsverdienst des Ernéhrers, die Arbeits-
losigkeit mit ihren Skonomischen Schrecken, die Schwangerschaft der
Miitter, die in Fabriken angestrengt fur den Unterhalt der Familie mit-
arbeiten miissen und die ihre Arbeit durch ihren Zustand mit sehr viel
mehr Aufopferung leisten, weil sie unter solchen Verhiltnissen von den
natiirlichen Beschwerden mehr wie andere Frauen zu leiden haben, ver-
anlassen trotzdem nicht, daf} in diesen Kreisen der gesetzwidrige Abort
hiufiger vorkommt als in anderen, ja, vielleicht ist er hier sogar seltener.
Vielmehr scheint es, dal3 hiufig in den Schichten, deren Verméogens- und
Erwerbsverhaltnisse es gestatten wiirden, mehr als zwei Kinder groB-
zuziehen und auch ihrer grofleren Nachkommenschaft eine gewisse
6konomische Sicherung zu geben, vorgezogen wird, sich auf zwei Kinder
zu beschrinken und auf diese den Besitz kommen zu lassen.

Die Folgen einer solchen Absicht miissen sein: entweder die Ver-
hiitung der Konzeption, die nicht straffallig ist, fiir die in popu-
laren Schriften Anleitungen gegeben wurden, fiir die in Tageszeitungen
bis vor kurzem unverblimt Mittel angepriesen werden, fiir die Arzte
Instrumente erfunden haben und ausbeuten lieBen, und fiir die Arznei-
formen erlangbar sind, oder, wo ohne solche oder trotz solcher prophy-
laktischer Mafiregeln die Schwangerschaft zustande kommt: der
kriminelle Abort.

Soziale Verhiltnisse sind es auch, die bei vielen die Unmdéglichkeit
schaffen, sich eine Familie zu griinden, und die ihrem geschlechtlichen
Triebe entweder bei bisher Unverdorbenen geniigen, die sie durch Ver-
fithrung, durch Erregung der Sinnlichkeit oder durch Versprechen der
Ehe zur Gewahrung gebracht haben, oder bei denen, die sich ihnen
als bereits Gefallene oder Prostituierte darbieten. Beiso Geschwingerten
ist das Bestreben, sich der werdenden Frucht zu entledigen, viel dringen-
der und meist auch zwingender als bei der vorher bezeichneten Gruppe.
Denn auf der einen Seite besteht eine gewisse Notlage, die dazu fithrt,
aus Griinden der Scham oder der baldigen moralischen Achtung, oder des
Makels fiir die Zukunft, oder des Verlustes von Stellungen, oder der Last,
die das Kind sein wiirde, die Schwangerschaft zu unterbrechen, auf der
anderen Seite regt sich der Wunsch, den Abort eintreten zu sehen oder
herbeizufithren, weil die auBereheliche Vaterschaft in der Zukunft dem
Erzeuger bei einer Verheiratung mit einem anderen Midchen moralisch
unangenehm sein kann, oder ihm meistens pekuniire Opfer auferlegt,
die zu bringen ihm schwer fallt.



Einleitung. 3

Nicht minder erregt bei einer dritten Gruppe von Erzeugern die
Aussicht, Kinder geboren zu sehen, eine unangenehme Empfindung.
Wo verheiratete Minner oder Frauen auBerehelich geschlechtlichen
Umgang gehabt haben, da ist die Triebfeder, die Friichte nicht zur Reife
kommen zu lassen: die im anderen Falle nie endende Furcht vor der
schlieBlichen Entdeckung des Ehebruches, mit allen jenen rechtlichen
Folgen, die imstande sind, die Familie zu sprengen und eventuell Be-
strafung der Schuldigen herbeizufithren. Eine ungliickselige Last wiirde
auch hier das geborene Kind sein, so lange es atmet.

Und noch andere Griinde fiir die kriminelle Fruchtabtreibung gibt
es! Die folgenden Blatter werden historisch begriinden, was leider auch
in unserer Zeit sich allem Anschein nach recht haufig ereignet, daB es
namlich Frauen gibt, die wohl empfangen aber nicht gebidren wollen,
die nicht gewillt sind, die Schwangerschaft mit ihren Beschwerden und
die Einbulle, die sie durch dieselben an geselligen Vergniigungen und
vielleicht auch an Jugendfrische und Schonheit erleiden, zu ertragen.
Man nihert sich wohl der Wahrheit, wenn man annimmt, daf3 solche
moralischen Defekte besonders dort vorkommen, wo eine hereditére
Belastung vorhanden ist, oder die Erziehung mangelhaft war, oder die
Nachahmung schlechter Vorbilder in gewissen Gesellschaftsschichten
ermoglicht wird.

Und nun steht das Weib vor dem Wunsche, sich der Frucht zu ent-
ledigen, der unangenehmen Biirde, die von Tag zu Tag mehr zu einem
Ungliick oder einer Last ihres Lebens auswachst!

Der Gemiitszustand eines unehelich oder vielleicht gewaltsam ge-
schwingerten Weibes, das die Abtreibung versucht oder ausgefiihrt hat,
sollte bei der Beurteilung der Tat sehr ins Gewicht fallen. Von jeher
haben Menschenfreunde auf den verzweiflungsvollen seelischen Zustand
eines solchen Weibes hingewiesen, das, falls sie die Frucht austrigt,
nicht nur der Schande anheimfillt, sondern auch recht hdufig bitterer
Not und dem Elend ausgesetzt ist, da sie fiir den Unterhalt eines zweiten
Wesens zu sorgen hat, wihrend sie, vielleicht nur mit Aufwand ihrer
ganzen physischen Kraft, den eigenen zu bestreiten imstande ist. Keiner
hat dies letztere ergreifender geschildert, als Victor Hugo in der Gestalt
der Fantine.

Ist es nicht menschlich, zu verstehen, wenn auch nicht zu entschul-
digen, daf} ein solches Midchen in dem Sturm leidenschaftlicher Ver-
zweiflung die wachsende Biirde, auch bei der vollen Einsicht der Gefahr,
die sie dabei selbst lduft, zu entfernen bestrebt ist? Und mag es wohl
eine geben, die wunschlos und untétig die Frucht wachsen 1a8t, wenn
sie sich ihre Zukunft richtig und klar vorstellt, eine die dann nicht
mit der eigenen Hand gegen ihren Leib wiitet oder andere dies
tun 146t ?

1*



4 Kinleitung.

Schon im vorigen Jahrhundert mahnte Camper die Richter, hier
Milde walten zu lassen. Er fand, dal das Gesetz zu streng vorgehe; die
Geber drakonischer Gesetze vergiflen, wie stark der Trieb der Zeugung
in der ersten Jugend ist, besonders bei dem weiblichen Geschlecht, das
durch seine Jugend zu schwach ist, den Verfithrungen zu entgehen, durch
Geld und Versprechungen bezaubert, 6fters berauscht, leicht verfiihrt
wird, den unerlaubten Liisten derjenigen ein Geniige zu leisten, die,
nach erfolgter Schwingerung grausam genug sind, wo nicht Spétter,
doch wenigstens kalte Zuschauer der Leidenden zu sein, die sie durch
List verleitet haben, und die jetzt ihr Blut, das ungliickselige Kind, mit
vielen Schmerzen unter ihrem Herzen tragt.

Die Mutterliebe kann bei solchen Individuen wahrend der Schwanger-
schaft nicht vorhanden oder nicht grof3 sein, da der seelische Kampf,
den sie, mehr oder minder stark, je nach dem Grade der Gemiits- und
Verstandesbildung, durchzukampfen hat, die Regungen der mutter-
lichen Liebe iibertént. Der drohende Verlust der Ehre durch das Unter-
liegen den Lockungen des Sinnentaumels, die Gefahr, das bisherige
Familiengliick zu verlieren, die denen droht, die im auflerehelichen Leben
gefehlt haben, lassen alles wagen um alles zu erhalten, was verloren
zu gehen droht. Und vielleicht regt sich bei jeder, die einen Abtreibungs-
versuch unternimmt, die selbstentschuldigendeVorstellung,
die ja im Altertum sogar die Straflosigkeit der Fruchtabtreibung be-
dingte, da3 die Abtreibung der Frucht keine T6tung sei,
da der werdende Mensch kein Mensch sei!

Fruchtabtreibung, Kindsmord, Engelmacherei, Aus-
setzung sind die Wege, die zu einer Befreiung fiithren, jene Wege,
auf denen Tausende von kleinen Herzen zu schlagen aufgehort
haben. Das  scheinbar Unauffalligste wird gewidhlt: die Frucht-
abtreibung!

Schon der Wunsch 1afit Helferinnen oder Helfer entstehen, die be-
rufsmiflig die Vernichtung der Frucht betreiben, und denen oft genug
auch die Mutter zum Opfer fillt. Man braucht sie nicht sehr zu suchen.
Preisen sie sich doch noch immer so unauffillig und scheinbar harmlos
an, dafl die Organe der staatlichen Ordnung nicht daraufhin einschreiten
konnen, und doch so leicht fiir diejenigen auffindbar, die danach
verlangen! An sie wendet sich das Weib, oder an vereinzelte Arzte,
die der Gewinn mehr lockt als sie Moral und Gesetz ehren. Ich bin
iiberzeugt, daB nicht jede der Frauen, die sich Fruchtabtreibern in
die Hinde gibt, oder Ménner und Frauen, die bei Arzten offen oder
versteckt um Auskunft iiber Mittel bitten, die den Abort veranlassen
kénnten, sich der ganzen Tragweite ihrer Handlungen be-
wubt sind. Ist es mir doch vorgekommen, dal} einer meiner Zuhorer
mich nach der Vorlesung mit einer starr machenden Naivetiat fragte,
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welches Mittel wohl eine ihm bekannte junge Dame, die wahrscheinlich
schwanger sei, anwenden konne, um zu abortieren!

Es wird niemand behaupten wollen, daf3 die schweren Strafen, mit
denen das Gesetz diejenigen, die sich der Frucht entledigen und ihre
Helfer und Helfershelfer bedroht, einen prophylaktischen Einfluf} auf
die Vornahme oder das numerische Wachsen der Fruchtabtreibung aus-
iibt. Und wenn die Strafe nicht, wie jetzt, auch in Zuchthaus bestiinde,
sondern, wie es in alter Zeit vielfach der Fall war, der Abtreiber oder die
Mutter den Tod dafiir erleiden miiiten, so wiirde die Kunst des Ver-
heimlichens des Verbrechens vielleicht Fortschritte machen, das letztere
selbst aber sich nicht vermeiden lassen. Denn es gibt Verhéltnisse,
die méachtiger sind als jedes Gesetz, und dazu gehoéren
manche derer, die die Quellen des kriminellen Aborts sind.

Wo hiatten je die Leidenschaften der Menschen haltgemacht ange-
sichts des Verderbens, das ihnen durch dieselben droht? Die Ausbreitung
des Opiumgenusses in Ostasien hat sich keinen Augenblick einschréanken
lassen, obwohl in einigen der Staaten derselbe mit der Todesstrafe belegt
war, und der Alkoholismus und der Morphinismus machen unaufhalt-
same Fortschritte trotz der Erkenntnis der ihnen frohnenden Individuen,
daB sie durch diese Leidenschaften ihre Existenz in jeder Beziehung
untergraben.

Ob die sozialen Verhaltnisse, so weit sie einen bestimmenden Einflufl
auf die Haufigkeit des kriminellen Aborts haben, sich je so dndern werden,
daB dadurch eine Besserung des Ubels erzielt wird, ist mehr als zweifel-
haft. Bréche je, was jeder Menschenfreund wiinschen muB, eine so ideale
Zeit an, dann wiirde vielleicht der Fruchtmord so selten werden, wie der
Menschenmord. Aufhéren wird er nie, weil seine Ursachen zu mannig-
faltig sind.

Mancherlei ist vorgeschlagen und durchgefiihrt worden, um dem
Uberhandnehmen der Fruchtabtreibung zu steuern. Drakonische Be-
strafungen haben nichts erzielt. Die in dem Edikt Heinrichs I1. vom
Jahre 1556 zur Pflicht gemachte Anzeige der unehelichen Schwanger-
schaft, die auch in Deutschland, z. B. in den kurpfalzischen Gebieten,
im vorigen Jahrhundert bestand, ja sich teilweise noch in dem ,,Allge-
meinen Landrecht fiir die PreuBischen Staaten im ersten Dritteil
unseres Jahrhunderts fand?!), konnte aus inneren und duBeren Grinden
keinen Erfolg haben, ja, bewirkte vielleicht gerade das Gegenteil, da mit
einer solchen Anzeige auch schon die Entehrung verbunden war. Man
hat auch dem Arzte oder der Hebamme die Pflicht auferlegen wollen,

1) §933. ,,Eine Geschwichte, welche die Entdeckung der Schwangerschaft
an Eltern, Vormiinder etc. linger als 14 Tage, nachdem sie dieselbe zuerst wahr-
genommen hatte, verschiebt, macht sich einer strafbaren Verheimlichung der
Schwangerschaft schuldig.
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jeden Abort den Behérden anzuzeigen. Dieser Weg kann, wie ich
weiterhin noch eingehend darlegen werde, einen schweren Versto8
gegen das &rztliche Berufsgeheimnis in sich schlieBen und ist auch
sonst mit so vielen praktisch uniiberwindlichen Schwierigkeiten ver-
kniipft, daf3 er unbegehbar ist.

Das einzige, wovon ein, wenn auch kleiner Erfolg zu
erwarten ist, scheint die Errichtung von geniigend zahl-
reichen Gebédrasylen zu sein. In solchen Gebédrasylen, in
denen jede Frau Unterkommen zu finden berechtigt sein
sollte, miiBte die Sicherheit der Anonymitéat der Asyli-
stinnen in jeder Beziehung gewidhrleistet sein, und eine
solche Anstalt miilte auch mit den Mitteln versehen sein,
um, falls die Abgabe der Kinder in ein Kinderasyl nicht
gewiinscht wird, der Mutter fiir die Erhaltung ihres Kindes
beizuspringen. Sache des Staates oder der Gemeinden und
nicht privater Initiative ist es, helfend vorzugehen.

Die Dringlichkeit, hier einzugreifen, ist gréfer als fiir irgendeinen
anderen allgemein hygienischen Zweck, ja selbst gréBer, als die Be-
kidmpfung chronischer, die Bevélkerung verseuchender Infektionskrank-
heiten. Was die von mir an dieser Stelle zuerst gegebene Anregung
bisher veranlat hat, ist vollig ungeniigend.

Angesichts der unumstéBlichen Tatsache, da§ jahrlich Tausende von
Fruchtabtreibungen, also von Rechtsverletzungen, auf welche schwere
Strafe steht, zu einem groflen Teile unter dem Zwange der Ver-
hdltnisse, unentdeckt begangen werden, kann man sich einem
solchen Plane nicht mit der fadenscheinigen Begriindung widersetzen,
daB seine Verwirklichung die Immoralitdt sanktionieren oder beférdern
hiele. Eine solche Anschauung 148t zuvorderst den Geist
der Liebe und der ausgleichenden Gerechtigkeit, die die
Grundlage aller Religionen und des reinen Menschentums
sind, ganz vermissen. Aber auch praktisch ist sie hinfallig. Denn
durch solche Institutionen wiirde wohl kaum eine unrechtmifige
Zeugung mehr zustande kommen, wohl aber eine wesentliche Pflicht
staatlicher Fursorge erfillt werden: Schutz und Rettung der Em-
bryonen, d. h. von Individuen, die selbst sich nicht schiitzen kdnnen,
und Verhiitung vieler Verbrechenstaten, die sonst ohne Sithnung aus-
gefithrt worden wiren.

So sichtbarlich, von allen gewuBt, von niemand ver-
raten, darf das Gesetz, wie es jetzt geschieht, nicht ver-
héhnt werden. Palliative Abhilfe kann nur die Prophylaxe des Ver-
brechens liefern und diese besteht, da alles andere unausfithrbar ist,
in der Schaffung sicherer Horte, in denen die Schande und
die Not Schutz, die graue Sorge aber keine Heimstatte
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finden kann. Auch die geringste Verminderung der Zahl dieser Ver-
brechen, die dadurch veranlafB3t wiirde, b6te reichen Lohn fir die Opfer,
die die Allgemeinheit dafiir bringt.

Und wenn solche Gebérasyle zum Staunen derer, die die wirklichen
Verhiltnisse nicht kernnen, stets iiberfiillt sein werden, und wenn die
Zah! der unehelichen Geburten plétzlich erschreckend hoch gegen frither
sich darstellen wiirde, dann wolle man annehmen, was der Wahrheit
entspriche, dall dieser Zuwachs kein Zeichen plotzlich gewachsener
Immoralitit darstelle, sondern einen Bruchteil der zur Welt gekommenen
Kinder, die ohne solche Einrichtungen in irgend einem Stadium ihres
intrauterinen Lebens vernichtet worden wéiren.

Es wire kein geringer Ruhmestitel unseresJahrhunderts,
hier Mustergiltiges geschaffen zu haben, was vergangene
Jahrhunderte nicht oder nur vereinzelt in unzuléanglicher
Form zu leisten vermochten — selbst Findelhduser wiren ein
Fortschritt gegeniiber den jetzigen Zusténden.



I1. Die Verbreitung der Fruchtabtreibung in
alter und neuer Zeit.

A. Die Abtreibung bis zum 19. Jahrhundert.

Griechenland und Rom.

Die Anwendung von einfachen oder zusammengesetzten Mitteln,
welche dazu dienen sollen, vor dem normalen Ende der Schwangerschaft
eine Ausstofung der Frucht aus der Gebarmutter zu bewirken, reicht
bis weit in das Altertum zuriick. Dies gilt sowohl von den mechanisch
wirkenden &ufBerlichen, als auch von den auf den folgenden Blattern
eingehend besprochenen innerlichen Abortivmitteln, und nicht allein von
denen, welche von seiten des Arztes bei krankhaften Zustinden der
Mutter angewandt werden, um die Gesundheit oder das Leben der
letzteren zu erhalten, sondern auch von denen, welche aus irgend einem
Grunde in verbrecherischer Absicht appliziert werden.

Der kriminelle Abort war im Altertum verhaltnismafig noch mehr
in Ubung als in unserer Zeit, nicht allein deshalb, weil es in frithen Ab-
schnitten desselben keine Gesetze gab, welche denselben verboten,
sondern weil auch die hervorragendsten Geister jener Epoche, z. B. ein
Platound ein Aristoteles, ihn aus national6konomischen und sozialen
Grinden empfahlen. Die Erhaltung des Gleichgewichts der Bevolkerung
sollte dadurch erzielt werden.

»,Haben die Frauen und Manner die zum Kinderzeugen
bestimmte Zeit tberschritten, dann geben wir ihnen
frei,der Liebe zu pflegen mit wemsie wollen...indem wir
es ihnen ans Herz legen, vor allem keine einzige Leibes-
frucht, wenn sie sich bilden sollte, das Lichterblicken
zulassen; sollte aber einmal diesnichtabzuwenden sein,
sodariiber zu verfiigen, als wenn fir dieselbe keine Nah-
rung vorhanden seil).

1) Platonis, Iloluew, Cap. ¥V, 9. Edit. Chr. Schneider, p. 82. ,,. .. xai
radta y 70y advra daxelevoduevor moodvugiodar pdiiora utv und’ els pds dngéoey
xOqua undé ye &, éav yévprar, dav 08 w Pudonrar ofrw tdévar, s odx olions Toogils
) T0100TR".
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Noch deutlicher spricht sich Aristoteles aus.

,In Ricksicht auf die Anzahl der Kinder muf3, wenn
die Gebrauche der Volker es nicht verstatten, kein ge-
borenes Kind ausgesetzt werden, sondern man mufl nur
dann der Zeugung selbst gewisse Schranken setzen, und
wenn es dessen ungeachtet doch unter Eheleuten vor-
fiele, dafl eine Frau, dieschondiegesetzmé&aBigeZahlder
Kinder hat, schwangerwiirde, dann muB man die Frucht,
ehe sie Leben und Empfindung hat, von ihr abtreiben
lassen‘?).

Hiernach sollte also in jedem Staate die Zahl der zu gebidrenden
Kinder durch ein Gesetz festgelegt werden, und die Abtreibung des
Uberschusses pflichtgemi zu einer Zeit érfolgen, ehe Empfindung
und Leben in das Kind eingezogen seien. Diese letzte Einschrinkung
entspringt der im Altertum, besonders bei den Stoikern, z. B. Em-
pedokles, Diogenes, Hermophilus verbreiteten Meinung, daf3 ein
Embryo, ehe er belebt ist, nur einen Teil der mutterlichen Eingeweide
darstelle.

Hippokrates erklart zwar ausdriicklich, daf3 keiner Frau ein Ab-
treibungsmittel, ein pddpiov, gereicht werden diirfe, weil es Sache der
Heilkunst sei, das von der Natur erzeugte zu beschiitzen und zu er-
halten, und untersagt auch in seinem ,,Schwure‘‘ den Gebrauch abtrei-
bender arzneilicher Bougies oder Pessarien?). Andererseits riat er aber,
vorausgesetzt, dal der entsprechende Abschnitt wirklich von ihm her-
rithrt, einer Harfenspielerin, die im Hause einer ihm bekannten Dame
lebte, mit Mannern Umgang hatte, nicht schwanger werden wollte,
aber es doch wurde, so zu springen, dal} sie mit den Fersen das Gesil}
beriihre. Sie befolgte seinen Rat und abortierte nach dem siebenten
Sprunge?). DieserWiderspruch, der zwischen dem Eide und einem solchen
Rate liegt, hat die Kommentatoren viel beschiftigt?), und vielleicht
ist er so zu erkliren, dafl dndgpdagua und @ddgiov, Abtreibung und
Abtreibungsmittel, sich nur auf Gifte beziehen, die verboten seien,
dagegen &xrowots und &xfélov andere Methoden der Fruchtabtreibung
umfassen, die erlaubt seien. Wie dem auch sein mége: ein die Abtreibung

1) Aristotelis Politicorum libr. octo Ed. Schneider Vol. I. p. 309. Francof.
1809. ,,dw 8¢ alijdos téxvaww, dav 7 t6fic TV Erdw xwlhn undév, dmoridecdar
Gy pyvoudvwrv: dplodar yao ST i texvomoilas 6 ahijos. "Eav 8¢ tiow yéyvyrar maga
Taiita ovvdvasdévrwv noiv aiodnow éyyevéodar xai Ewny, umoeiodar Ost tjjy duBiwon’.

%) Hippocrates, "Opxos, Ed. Littré T. IV. p. 630. ,,0uolws 8¢ ovdé yrvauxi
ageaoy @ddowor ddbow . . ¢

3) Hippocrates, Ilegi gbdows madiov, Ed. Littré T. VII, p. 490 . . .
w0l §yw dxoloas éxelevoduny adriy meods muyijy nydijoar xai énvdxis 0y émenndero,
xal 1 yovij xarsggdn dmi wpy yiy . . ¢

%) Francisc. Vallesii Commentar., Aureliae 1604. p. 122.
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verurteilendes Wort findet man auch an anderen Stellen nicht, in denen
klar von der Abtreibung durch Gifte gesprochen wird. Es bezeugen
aber gerade diese Bemerkungen, wie gewohnlich die Abtreibung war
und wie sie als etwas teilweise Notwendiges angesehen worden sein mu@,
wenn man sie vielleicht auch als unsittlich empfand. An einer bisher
nur wenig beachteten Stelle findet man sogar die Mittel fiir die Ab-
treibung bezeichnet: ,, Abfithrmittel oder Getrinke oder Nahrungsmittel
oder Pessarien oder andere Eingriffe‘‘l).

Unter den offentlichen Midchen scheint die Abtreibungskunst gut
verbreitet gewesen zu sein; denn lakonisch sagt Hippokrates: ,,Die
offentlichen Madchen erkennen, wenn sie beim Manne gewesen sind, ob
sie empfangen haben. Alsdann treiben sie die Frucht ab“2). Und welchen
Ausgang eine solche Prozedur auch bei verheirateten Frauen nehmen
kann, erfahrt man ebenso klar aus einer weiteren Mitteilung dieses
Arztes:

»Die Frau des Simos abortierte, nachdem sie irgend ein Getrink
hierfiir eingenommen hatte, oder freiwillig. Sie bekam Schmerzen, Er-
brechen galliger, reichlicher, gelblicher, poreeartiger, schwarzer Massen ;
am dritten Tage Krampfe; sie bil sich hierbei in die Zunge. Ich be-
suchte sie am vierten Tage: Zunge schwarz, dick; das Weille der Augen
rot; Schlaflosigkeit. Am vierten Tage Nachts starb sie‘3).

Der Eindruck der groflen Verbreitung des veranlafiten Aborts im
Altertum wird mehr noch als durch die angefiihrten Stellen des grofen
griechischen Heilkundigen bestétigt und zur Sicherheit erhoben durch
das, was die hervorragendsten Geister spéterer Zeiten berichteten.

Plutarch, in dessen Schriften sich so viele wahre Ziige aus dem
Leben alter Volker, der Griechen, Romer, Agypter und anderer finden,
sagt mit einer gewissen Bitterkeit: ,,Viele greifen zu verderblichen
Arzneien gleich den unziichtigen Weibern, die, um die Wollust ununter-
brochen zu geniefen, Abtreibungsmittel gebrauchen®4). Es bezieht sich
dieses gewil3 auch auf romische Verhiltnisse.

1) Hippocrates, Ivwaxelwv, I, 72, Ed. Littré, Tom. VIII. p. 152 . . .
200 yag éot ui ol Pralws @dagijvar 1o Fufovov i qapudxw i) mword 7 Powrd 7
mpooPérowy 7 dlhe Tl

2) Hippocrates, [1soi oapxdr, Cap. XIX. Ed. Littré, T. VIIL. p. 610. ,,ai
éralpar af dnudowat, aftves adréov memelonyrow modidxis, 6xdrav mapd &vdpa Eldy,
yiyvewoxovow oxdrav Adfwowy dv yaorol' xdneir dvdiagdeigovow.

3) Hippocrates, 'Emdnuav pifiia éxea, VII, 74. Ed. Littré, T. V, p. 432.
2T Zipov 16 tomxooraior andpdagua modoy 1 7 adrduarov: Evvéfn mdvos, Fusros
20Awdéwy mokddw, wyodv, moavoadéwy, pelavwy, St miow. Towaly, omasuds: iy
yidooar xaveuacodro. Ilpds tevagralny eloijidov: 7§ ylwooa pélouva, peydin: viv
opdaludy 1o Aevxd, dovded: dyovavos tevagraly dnédavev d vixra.*

4) Plutarchi, Seripta moralia. Ed. Diibner, Parisiis 1868. Tom. I, p. 160.
pradaneg axdlaotor yuvaixes éxfollows yoduevar xai gdogios Omtp tod mdlw mhy-
pododatr xal Rpdvmadeiv.
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Romer selbst, die Gelegenheit nahmen, die Sittengeschichte ihres
Volkes zu beschreiben, haben diese moralischen Defekte des ganzen
Volkskorpers noch eingehender und offener dargelegt. Sie zeigten, wie,
zumal in den ersten zwei Jahrhunderten des Kaiserreiches, die Frucht-
abtreibung, ebensowenig wie frither in Athen, als Mord, sondern héch-
stens in den Augen moralisch empfindender Menschen als eine unsitt-
liche Handlung angesehen wurde. Rechte des keimenden Men-
schen gabesdamalsnicht. Anfangs wurde dieser Eingriff in Rom
geheim betrieben, im Laufe der Zeiten wurde er jedoch ein so zuldssiger
und allgemeiner Gebrauch, da man davon, z. B. von der Biihne herab,
wie von einer gewohnlichen Angelegenheit sprach.

Selbst im Kaiserpalaste war Fruchtabtreibung gebrduchlich. Denn
schon bei Tacitus lesen wir, daBl Nero der Octavia neben Ehebruch
s,abactos partus‘‘ vorwirft!), und der Wiistling Do mitian verfiihrte seine
verheiratete Nichte Julia noch bei des Titus Lebzeiten, und nétigte
sie, da sie von ihm schwanger geworden war, die Frucht abzutreiben.
Sie bezahlte diesen Eingriff mit ihrem Leben?). Juvenal3) drickte
dies, drastisch genug, folgendermafien aus:

,s- - Ein solcher Mensch hat kiirzlich erst
Durch unheilvolle Buhlschaft sich befleckt,
Und trotzdem Satzungen aufs Neu erdacht,

So schlimm, daBl Venus selbst und Mars davon
Erschauern: Als er Julia’s Schol durch Zwang
Geoffnet, und die Embryonen draus
Entschliipften, jhrem Oheim &hnlich . .

Wie weit dieses Ubel in biirgerlichen Kreisen um sich gegriffen haben
mulBte, geht z. B. daraus hervor, dall ein Seneca in seinem Schreiben
an seine Mutter Helvia, die er iiber seine Verbannung nach der Insel
Corsika trésten wollte, ihr nachrithmt:

,,Nie hast du dich deiner Fruchtbarkeit, als ob sie dir dein Alter
vorriickte, geschamt; nie hast du nach der Sitte anderer, die sich
nur durch ihre Gestalt zu empfehlen suchen, deinen schwangeren Leib
wie eine unanstdndige Biirde zu verbergen gesucht, und nie hast
du die in deinen Schofl aufgenommene Hoffnung auf Kinder ver-
nichtet‘4).

1) Tacitus, Annalen XIV, 63, Ed. Nipperdey 1862, p. 220: ,,At Nero
praefectum in spem sociandae classis corruptum, et incusatae paulo ante steri-
litatis oblitus abactos partus conscientia libidinum, eaque sibi conperta edicto
memorat insulaque Pandataria Octaviam claudit.*

2) Suetonii Tranquilli Opera, Domitianus, ed. Roth 1862, p. 253.

3) Juvenalis Satir. IL.

4) Senecae Opera, Ed. F. Haase Lips. 1862, Vol. I, p. 255.
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Es mufiten schon ganz besondere Verhiltnisse vorliegen, die wir
heute aus den vorhandenen kurzen Andeutungen nur teilweise zu iiber-
sehen vermogen, wenn die Staatsgewalt sich in einem Einzelfalle zum
Einschreiten genétigt sah, wie in demjenigen, den Cicero mit folgenden
Worten erwahnt:

,,Ich erinnere mich, daB ein Milesisches Weib, wahrend ich in Asien
war, weil sie sich durch das von Seitenerben angenommene Geld hatte
bewegen lassen, die empfangene Frucht abzutreiben, als eine Mérderin
verurteilt wurde, und dies nicht mit Unrecht, da sie die Hoffnung des
Vaters, den Stammbhalter des Namens, die Stiitze der Geschlechter, den
Erben der Familie, einen dem Staate bestimmten Biirger vertilgt
hatte‘‘1).

Was dem Weibe in Milet eine Verurteilung, vielleicht nach rémischem
Recht?), eintrug, war nicht die Abtreibung an sich, sondern der er-
reichte Zweck, das Vermdgen ihres Mannes jenen Erben zugewandt zu
haben, da ja die Abtreibung in Rom alltiglich vorgenommen wurde;
denn in derselben Rede teilt Cicero mit, dall Oppianicus die
schwangere Gattin seines verstorbenen Schwagers Cnejus Magius durch
Geld bewog, die Frucht abzutreiben und sie selbst fiinf Monate nach
des Mannes Tode heiratete.

Sind es hier Griinde der materiellen Selbstsucht und der Leiden-
schaft, die als Ursache der Abtreibung hervortreten, so ergibt sich aus
den Bemerkungen anderer Schriftsteller, dafl auch die Eitelkeit der
Weiber die Triebfeder hierzu sein konnte, wie sie es auch gar nicht selten
heute noch ist.

,, Wahnsinnig muf} es auch erscheinen®, ruft Aulus Gellius?) aus,
,,wenn man sich kiinstlicher und striiflicher Abtreibungsmittel bedient,
um die Frucht im Mutterleibe zu vernichten, damit nicht Runzeln auf
dem glatten Leibe entstehen und Schwangerschaft und Geburt keine
Belastigung erzeugen! Man verdiene offentlichen Hall und Ver-
abscheuung, wenn man den Menschen in seinem Werden tétet, dann,
wann er Form und Seele gewinnt.*

Noch dringlicher weist Ovid auf das allgemeine Ubel hin, das der
Eitelkeit der Weiber entsprange:

,»,Nunc uterum vitiat, quae vult formosa videri:
Raraque in hoc aevo est, quae velit esse parens.

1) Ciceronis Opera, Ed. Klotz, Lips. 1866. Vol. II. Oratio pro Cluentio
p- 97.

2) Wahrscheinlicher scheint zu sein, da die griechische Anschauung dieses
Urteil bedingt hatte; denn Milet war eine Kolonie von Athen, und wird sein Recht
wohl nicht mit dem Ubergange an Rom aufgegeben haben.

3) Aulus Gellius, Noctes Atticae, Lib. XII, Cap. I, § 8. Ed. Herz, II, p. 50.
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Er kennzeichnet gleichzeitig die Gefahren, die hierbei der Mutter drohen:

»Sie, die zuerst es gelehrt hat, die zarte IFrucht zu vernichten,
Hitt’ durch ihr eigenes Tun unterzugehen verdient.

Weil du von hiaBlichen Runzeln den Leib wolltest frei dir erhalten,
Soll dir den traurigen Tod schaffen dein siindiger Kampf?

Warum durchwiihlt ihr den Leib mit eingebrachten Geschossen
Und gebt furchtbares Gift noch nicht Geborenen ein ?*)

Und von der Corinna sagt er:)

»Da sie verwegen die Last des schwangeren Leibes verdarb sich,
Lieget Corinna jetzt da, matt und in Lebensgefahr‘?).

Aretaeus gibt Zitterzustinde als Folge der Beibringung eines
abortiven Suppositoriums an3).

Aber nicht nur Gefahren der Fruchtabtreibung waren den Alten
bekannt, sondern auch die Erfahrung, die viele abtreibende Weiber in
spiteren Jahrhunderten bis in unsere Zeit gemacht haben, dafl namlich
die Abtreibungsversuche erfolglos bleiben konnen?):

»Wachsen schon seh’ ich die traurige Last des geschindeten Leibes

Und die verborgene Frucht driickt mich Krénkelnde schwer.

Welcherlei Mittel und Kriuter brachte die Amme nicht zu mir,

Die sie verwegenen Muts mir in den Korper gefiihrt,

Hoffend dadurch — nur dies eine verschwieg ich bisher Dir — die wachsende
Frucht meiner Liebe zu dir bannen zu kénnen zur Zeit!

Ach, das zu kriftige Kind widerstand den arzneilichen Kiinsten, .

Und dieser grimmige Feind tat keinen Schaden ihm an.*

Dal} es hauptsichlich reiche Frauen waren, die zu solchen Mitteln
griffen, die ihnen von berufsmifligen Abtreiberinnen geliefert wurden,
geht unter anderem aus Juvenal?) hervor:

s+ - - Solche arme Frauen setzen sich doch noch den Gefahren und
Schmerzen der Geburt aus, und iibernehmen, hart bedringt von ihrem
Schicksal, alle Miihen, die sonst Ammen i{ibernehmen. Selten sieht auf
goldnem Bett man eine Wéchnerin! So viel vermag durch Kunst und
Mittelchen das Weib, das unfruchtbar zu machen wei, und Mord des
Kindes im Mutterleib geschaftsmiflig iibt. Freue dich, Ungliicklicher,
und biete selbst deiner Frau den Trank; denn lieBe sie sich dehnen den

1) Ovidii Carmina, Amor. Lib. II, XIV, 5 u. 27.
2) Ibid. Lib. II, XIII, 1.
3) Aretaei Cappadocii quae supersunt Ed. Ermerins, Traj. ad Rhenum 1847,
p. 54 . ... a0 & Snodéoros dupimdoidior.
4) Ovidii Carmina, Heroidum, XI, 37 u. ff.
%) Juvenalis Satirae, Lib. II, Sat. VI, 592, erkl. von Weidner, Leipz. 1873.
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Leib, worin vielleicht zwei Knéblein hiipfen, wirest du vielleicht der
Vater einer Athiopenbrut.*

Charakteristisch ist auch das Folgende: ,,Weiber gibt es auch, die
der matte Kufl des Eunuchen erfreut, und die dadurch sicher sind, keines
Abortivmittels zu bediirfent?).

Um eine Vorstellung von den ungeheuerlichen Beweggriinden zu
erhalten, die Weiber dem Abtreibungsverlangen zugrunde legten, braucht
nur des von O vid?2) erwahnten Vorkommnisses gedacht zu werden. Man
feierte das Fest der parrhasischen Géttin. Auf dem ,,Carpentum®, einem
zweirddrigen, verdeckten Staatswagen, fuhren sonst Vestalinnen und
Matronen zu den Opfern und Spielen. Diese Ehre wurde ihnen aber
entzogen. Darauf:

e e e e e e e e e e e jede der Hausfrau’n

Schwur, dem undankbaren Mann nicht das Geschlecht zu erneuen!
DaB die Geburt nicht folge, verdringten durch heimliche Sehlige
Sie aus dem inneren Leib, frevelnd die wachsende Last.

Nachdem die Manner den Frauen Vorwiirfe wegen ihres grausamen
Tuns gemacht hatten, gaben sie ihnen das Recht in der Staatskutsche
zu fahren wieder.

Einen groflen Anteil an der Herbeifithrung des kriminellen Abortus
scheinen neben den Sagae3), den Zauberinnen, die in verrufenen Vierteln
Roms lebten und sich mit Wahrsagen, Giftverkauf usw. abgaben, die
Hebammen gehabt zu haben.

Plato4) laft den Sokrates im Theaetetos sagen:

»Ja es konnen auch die Hebammen durch Arzneimittel und Zauber-
spriiche die Wehen erregen, und wenn sie wollen, sie auch wieder lindern
und den Schwergebidrenden zur Geburt helfen, oder auch das Kind,
wenn diese beschlossen haben, sich dessen zu entledigen, so lange es
noch ganz klein ist, kénnen sie abtreiben.

Es wird also hier die Fruchtbeseitigung als ein ganz
gewohnlicher Fall hingestellt.

1) Juvenal, 1. c. Vers. 366: ,,. . . et quod abortivo non opus est*‘.
2) Ovid, Fastorum lib. I, Vers. 623:
» + + « . . matronaque destinat omnis

Ingratos nulla prole novare viros.
Neve daret partus, ictu temeraria caeco
Visceribus crescens excutiebat onus.‘
%) Von dem Worte ,,Sagae‘ leitet sich das Wort ,,sages femmes‘‘, Hebamme, ab.
4) Platonis Theaetetus rec. M. Wohlrab, Lips. 1869, VI, 149, p. 67: ,,xai
uny xai dibovoal ye ai paiar pagudxia xai dnddovoar Shvaviar dyelpew e 10 @dvac
xai ualdaxwtépas, dv PfobAwvrar, mowly, xai wixvew ve 89 tis dvoroxoveas, xai daw
véov Oy d6ky duPlioxew, duplioxovow.
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Einer Thebanerin Olympias, sowie der Lais und Elephantis,
vielleicht schriftstellernder Hebammen, welche Mittel fir den Abort
angegeben haben, gedenkt Plinius'), der auch fiir die Abtreibungen
selbst ein verurteilendes Wort hat, insofern er von den ,,schindlichen
Mitteln zum Abtreiben der Leibesfrucht‘‘ spricht?). Ja, Soranus ver-
langt sogar ausdriicklich von einer guten Hebamme, dal} sie nicht
schndden Gewinnes wegen den Frauen Abtreibungsmittel gewéhre3).
Er gestattet, vom Standpunkt des Gynédkologen aus, solche Stoffe dann
anzuwenden, wenn die Geburt eine gefihrliche Wendung zu nehmen
droht, besonders bei zu engem Muttermund, Kleinheit des Uterus usw.
Es sei aber vorzuziehen, die Konzeption tiberhaupt zu verhindern, als
den Fo6tus durch Abortiva zu téten, denn jede Tétung des Fotus sei
gefdhrlich?).

Die Ursachen der aulBerordentlichen Verbreitung des
kiinstlichen Aborts im griechischen und rémischen Alter-
tum liegen sowohl in dem gesteigerten allgemeinen Sittenverfall, als
auch in dem Mangel einer Bestrafung dieser Prozedur. Beide Ursachen
héngen innig mit einander zusammen. Das BewuBtsein der moralischen
Unzuldssigkeit der Fruchtabtreibung war auch in Rom vorhanden —
daf3 trotzdem gesetzgeberisch nichts dagegen getan wurde, scheint mir
hauptsichlich an de m Kreise gelegen zu haben, der an der Gesetzgebung
wesentlich beteiligt war. Er und nicht die niedere Bevélkerung war
der typische Vertreter der geschlechtlichen und andersartigen Ziigellosig-
keit, und er hatte somit keinen Grund, eine Anderung des bisherigen Zu-
standes zu veranlassen. So war die Frucht im Mutterleibe in ihrem Be-
stande nur noch auf die nimmer ganz auszurottende Mutterliebe ange-
wiesen. Deshalb konnte Plautus®) von der Bithne herab die Schau-
spieler sagen lassen:

1) Plinii, Histor. mundi, Basil. 1554, Lib. XX, p. 377 und Lib. XXVIII,
p. 499.

2) Ibidem, Lib. XVIII, p. 498.

3) Sorani Ephesii, ITeoi yvvouseiov nddwv, Ed. Ermerins, Traj. ad Rhen. 1869,
Cap. II, p. 7. ,,detldoyvoor, ds uy i odov xaxds dotvar pddotor.

4) Ibid. Cap. VII, p. 82, 83, 88. ,,xuwdvveddns ydo éot mdoa dufodov gdopd . . .

5) Plauti Comoediae rec. Ussing, Vol. V, Truculentus, I, 196, p. 351:

Diniarchus.

»Quid ais tu? quae nunquam fuit praegnans qui parere potuit?
Nam equidem illi uterum, quod sciam, nunquam extumere sensi.

Astaphium.

Celabat metuebatque te, ne tu sibi persuaderes
Ut abortioni operam daret puerumque ut enecaret.*
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Diniarchus.
———————————— Was
Erzahlst du da? Sie, die nicht schwanger war,
Wie konnte sie gebdren? Denn so viel
Ich mich entsinne, sah ich ihren Leib
Nie aufgetrieben!

Astaphium.

Sie verheimlicht’ es,
Weil sie sich vor dir fiirchtete, du méchtest
Den Wunsch ausdriicken, daB sie abortiere
Und todte dieses Kind.

Der Kindermord, resp. das Aussetzen der Kinder, waren, wie auch
manche andere Anspielungen beweisen, in Athen gebrauchlich und
erlaubt, und das &ltere romische Recht gestattete dem Vater die Tétung
seines Kindes')! Noch zur Zeit des Lactantius war diese in Ubung,
und diejenigen, die zum Christentume iibergetreten waren, glaubten
ein frommes Werk zu tun, wenn sie die Kinder nicht téteten, sondern
nur aussetzten.

Wie weiterhin noch eingehender gezeigt werden soll, betrachtete
das rémische Gesetz der spiteren Kaiserzeit die Abtreibung als ein
»malum exemplum®, eine unmoralische Handlung, bestrafte sie aber
nur als Handlung zur Erreichung eines unlauteren Zweckes?), z. B.
die Abtreibung, die eine Frau aus Rache oder Gewinnsucht vornahm,
um den Mann der materiellen oder anderer Vorteile zu berauben, die
ihm durch die Geburt eines Sohnes entstanden waren, oder sein Ver-
mogen Seitenerben zukommen zu lassen. Und weiter kommt hinzu,
daBl man die Leibesfrucht entweder nur bis zu einem gewissen Stadium
der Ausbildung, oder meistens iiberhaupt nicht als lebendes Wesen,
sondern nur als einen Teil der Mutter ansah, wie die Friichte eines
Baumes, ehe sie abfallen3).

Die ethische Stellung des Weibes im Altertum kann nicht als Ursache
tur die Haufigkeit der Abtreibung angesprochen werden; denn wenn sie
auch eine niedrigere war, wie in unserer Zeit, wenn sie kaum besser als
ein notwendiges Ubel angesehen und jedenfalls nur als ein Rechtsgeschift
behandelt ward, dessen sittliches Geprige auf der allgemeinen Bedeutung
beruhte, welche das Recht selbst dieser Vereinigung der Geschlechter
fiir die Grundlagen der biirgerlichen und religiésen Gesellschaft beilegte,

1) Institut. lib. I, tit. 9.
%) Spangenberg, Neues Archiv des Kriminalrechtes. Bd. II, 1818, p. 18.
%) Plutarch, De placitis philosophor. V, 15. Ed. Diibner 1856. Tom. II,

p- 1108. .. .. donsp yag rods xapmovs uéen tdv gurdy Svras memawouévovs drmogddetv
ottw xai 16 Hufouvov.“
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wenn eine EheschlieBung aus persénlicher Zuneigung éuflerst selten war?),
so war die Stellung der Frau doch auch nicht so niedrig, dal daraus
allein alles erklirt werden kann. Es waren eben aullerdem die Trieb-
federn in jenen Zeiten dafiir wirksam, die zum Teil heute noch wirken
und die ich in der Einleitung erwéhnt habe. Der Einflull der Religion
resp. der Kirche war vielleicht zeitweilig imstande, dieses Ubel zu
mindern, wenn die duBeren Verhéltnisse dem giinstig waren, konnte es
aber nicht ausrotten.

Schon Polybius schrieb 250 v. Chr. die Verédung der hellenischen
Stidte nur der Weichlichkeit und Bequemlichkeit ihrer Bewohner zu,
welche iiberhaupt keine Kinder aufziehen wollten oder hichstens eines
bis zwei, um ihnen das Vermdgen zu hinterlassen. Préamien auf Kinder-
reichtum waren nicht imstande, die Abtreibungsmittel zu besiegen!
Es ist vielleicht nicht zu viel gesagt, wenn man behauptet, da8 an dem
Untergang von Griechenland und Rom wesentlich das Uber-
handnehmen des Hetdrentums und die Abtreibungsmittel
als Ursache gewirkt haben.

Der jiidische Staat. Agypten. Die ersten Christen.
Die abendlindischen Volker.

Im jiidischen Altertum scheint die Fruchtabtreibung unbekannt
oder nicht in Ubung gewesen zu sein, vielleicht weil das ,.Seid fruchtbar
und mehret euch® und die dem Abraham gemachte VerheiBBung von
der Vermehrung seiner Nachkommenschaft wie die Sterne des Himmels
und der Sand am Meere2) davon abhielt, und dadurch dem keimenden
Menschen stillschweigend ein Recht auf Sein zuerteilt wurde, wie der
Geborene es als gottliches Recht besall. Es ist ferner zu bemerken,
daB das judische Strafgesetz bei den Bestimmungen iiber den Mord
so ins einzelne geht und ihn so schlimm strafte, daf} dies allein schon
ausreichte, um anzunehmen, daf} es die rechtswidrige, bewulite Frucht-
abtreibung nicht erwihnte, weil sie nicht vorkam. Vielleicht ist aber
trotz des Gewichtes, das auf Kinder und Nachkommen gelegt wurde
— schrieb doch schon Tacitus3) von den Juden: Augendae
multitudini consulitur — trotz des gerade bei Juden zu allen Zeiten
so sehr lebendigen Familiensinnes und des Familiengliickes, des einzigen,
das sie Jahrtausende hindurch besaflen, der Abort in spiteren Zeiten
vorgekommen. Die Beriithrung mit den Romern und Griechen koénnte,

1) Hermann, Lehrb. der griech. Privataltertiimer, 3. Aufl. § 30, p. 260.

2) Genesis I, 22, 17.

3) Tacitus, Historiae, Lib. V, Cap. 5, Ed. Ritter, p. 381. In der folgenden
Stelle: ,,nam et necare quemquam ex agnatis nefas liest Justus Lipsius geist-
voll und richtig: ex gnatis. In der Tat war das bei Romern nicht seltene Téten
und Aussetzen der Kinder bei den Juden als Mord verboten.

Lewin, Fruchtabtreibung durch Giite usw. 3. Aufl. 2
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da es immer strebsame Assimilanten unter den Juden gegeben hat, das
Ihrige hierzu beigetragen haben, aber nicht minder die Verschérfung
sozialer Gegensitze, die zur Zeit der Entstehung des Christentums sich
gesonders stark bemerkbar machten und die Lebenshaltung gréBerer
Familien erschwerten. So konnte denn auch Josephus?!) angeben,
was sich sonst weder in der Bibel, noch in talmudischen Schriften be-
statigt findet und moglicherweise doch als Tatsache angenommen werden
kann:

,,Das Gesetz befahl alle Kinder aufzuziehen. Den Weibern verbot
es die Frucht abzutreiben oder zu tdoten; wenn aber dies an den
Tag kiame, so sollte die Betreffende gleich einer Kindsmérderin
sein, die ein Leben zerstort und die Familie vermindert hitte.

Die christliche Kirche hat in den ersten Jahrhunderten ihres
Bestehens oft genug gegen die Fruchtabtreibung Stellung genommen,
und vielleicht ist die frithere und zeitweilige relative Abnahme des
kriminellen Abortes im Abendlande gegeniiber der Haufigkeit ihres Vor-
kommens in Athen und Rom darauf zurickzufithren. So kommt Augu-
stinus mehrfach auf den Abort in seinen Schriften zuriick?) und la6t
dariiber keinen Zweifel, da3 derselbe als Mord anzusehen sei.

»Nulla mulier potationes ad abortum accipiat, nec filios aut con-
ceptos aut jam natos occidat : quia quaecunque fecerit hoc, ante Christi
tribunal sciat, se illi eorum causam, quos occiderat, esse daturam;
sed nec alias diabolicas potationes mulieres debent accipere; quotie-
scunque parere poterat, tantorum homicidiorum se esse ream
cognoscat.

In diesem Ausspruch, der im wesentlichen sehr an Josephus
erinnert, vermifft man die Strafandrohung fiir den Bereiter des abor-
tiven Trankes, wihrend die Mutter, die durch einen solchen den Fétus
abgetrieben, so angesehen wird, als hitte sie ein bereits geborenes
Kind getotet.

Die in einem spiteren Kapitel angefiihrten Gesetze gegen die Frucht-
abtreibung zeigen indes, dafl die letztere auch in den Zeiten nach dem
Zusammenbruch der Griechen- und Rémerwelt, trotzdem die christ-
lichen Kaiser die bestehenden Verbote nicht nur aufrecht erhielten,
sondern noch verschéirften, durch das ganze Mittelalter und die neuere
Zeit hindurch in den Kulturstaaten reichlich oft vorgenommen worden
sein muB. Awuch in dem Palaste der christlichen romischen

1) Flavii Josephi Opera. Contra Apionem Lib. II. Aureliae Allobrog. 1511.
p. 1074, ,,zéxva toépewy dnavia mpooérabey xal yvvaly ametaev it auflotv vo
onagéy pijre Swpdelpey Glid Hv @avely texvoxtdvos & el wuyny dypaviovoa xatl to
yévos élarroiica.

2) Vergl. auch das Kapitel iiber Canonisches Recht.
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Kaiser kam die Abtreibung vor, wie in dem der heidnischen, so daf3
Ammianus Marcellinus?) berichten konnte:

,,Zu derselben Zeit war auch Helena, des Constantius Schwester
und des Kaisers Julian Gemahlin, von vorgespiegelter Zartlichkeit
geblendet, in Rom angekommen; ihr stellte die Kaiserin Eusebia,
die unfruchtbar war, nach, und verleitete sie durch Tiicke Gift zu
nehmen, das ihr nach jeder Konzeption die Frucht abtrieb.*

So glaubte auch Priscianus?) gegen das Ende des 4. Jahrhunderts
noch einmal betonen zu miissen : ,,Niemand habe das Recht, ein Abortiv-
mittel zu verabreichen.” Ein Arzt diirfe sich nicht mit solcher Schuld
beladen. Nur wo der Uterus krank sei, oder die Mutter aus anderen
Griinden durch die Geburt eine Gefahr liefe, sei die Abtreibung erlaubt,
,»S0 wie man auch diirre Zweige eines Baumes zweckméafBig zum Heile
des Ganzen entferne, oder wie ein schwer beladenes Schiff im Sturme
nur durch Uberbordwerfen der Ladung Rettung findet*.

Aétius von Amida3), der Leibarzt des byzantinischen Kaisers
Justinian, berichtet aus der Mitte des 6. Jahrhunderts {iber eine groBe
Reihe von schwachen und starken dynamischen und mechanischen
Abortivmitteln, die, wie es scheint, von einer Hebamme Aspasia
angewandt wurden. Nach dieser Darstellung, die ein ganzes System
der Abtreibekunst widerspiegelt, muf trotz der Verbreitung des Christen-
tums der Abort damals oft veranlalit worden sein, nicht nur in jenen
Fallen, die, wie die Kleinheit des Uterus und die dadurch bedingte
Unmoglichkeit, das Kind auswachsen zu lassen, oder wie Tumoren,
nach der medizinischen Anschauung jener Zeit, eine Indikation fiir die
Einleitung der Friithgeburt darstellten, sondern auch in jenen, bei denen
es sich um eine rechtswidrige Tat handelte.

Einen weiten Ausblick iiber den Umfang des kriminellen Abortes
in den Zeiten des neunten bis dreizehnten Jahrhunderts im Orient
und in Spanien gestatten auch die Schriften der arabischen Arzte.
Dieselben hatten fiir die Vornahme der kiinstlichen Frithgeburt, wie
viele ihrer abendlindischen Vorginger, bestimmte Indikationen. Es
scheint aber, als wenn spanische Arzte, z. B. zur Zeit des Albucasis,

) Ammiani Marcellini, Rerum gestar. libri, Ed. Gardthausen, Vol. T,
Lib. XVI, 10, 18, Lips. 1874, p. 94.

2) Theodor Prisciani Archiatri ad Salvinam Gynaécia, Lib. III, Cap. VI,
Basileae. 1532, p. 146. ,,Abortivum dare nulli fas est.*

3) Aetii Medici Graeci Tetrabiblos per J. Cornarium, Basil. 1542, Sermo 1V,
Cap. XVI, XVIII, p. 867, 868. . . ,,Quaedam mulieres, quamvis concipiant, in
partu tamen periclitantur sive quod totus uterus nimium pusillus sit, ut propterea
factum perficere nequeat, sive quod collum angustissimum habeat, sive quod in
ejusdem ostio condyloma aut tale quiddam partum impediens supervenerit. Hae
quidem optime agent si conceptum cavebunt, sed ubi conceperint satius est foetum
corrumpere quam excidere.” Vergl. auch Abtreibungsmittel historisch. . .

2%
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auch ohne Indikation, nur um die Frauen von der Frucht zu befreien,
den Abort sehr oft veranlafit haben. Deshalb ermahnt Albucasis?)
die Arzte, sich nicht von den Weibern tiuschen zu lassen, die eine Wieder-
kehr der ausgebliebenen Menstruation wiinschen, und nicht auf die
Minner zu héren, ,,quibus nulla ratio neque lex inest‘’, die den Arzt zur
Einleitung eines Abortes bewegen wollen.

Kindesaussetzung und Fruchtabtreibung war auch bei germanischen
Stimmen in Ubung. Tacitus, der sich ja in so vielen seiner Berichte
als ein leichtgliubiger, und, wie es scheint, auch stark voreingenommener
Schriftsteller erwiesen hat, gab von den Germanen an, daB sie die Zahl
der Kinder zu beschrinken fiir ein Verbrechen hielten. Demgegeniiber
wies Grimm nach, daB bei ihnen die Sitte, Kinder auszusetzen,
herrschte.

Daf3 auch Deutschland in viel spaterer Zeit Weiber besaf}, die in
der Kunst der Fruchtabtreibung erfahren waren und diese reichlich
iibten, beweisen die Bemerkungen des Dominikaners Albertus Mag-
nus?), der als Arzt und spiter als Erzbischof von Prag wirkte, und reich-
lich Gelegenheit hatte, dieses Ubel praktisch zu beobachten. Hebammen
und Bader bewirkten den Abort mit innerlichen und mechanischen
Mitteln3).

Zur Zeit des Papstes Sixtus V. (1588) war die Abtreibung in
Italien sehr verbreitet: ,,Mos scelestissimus abigendi conceptos foetus
clericis et laicis familiaris erat.*

B. Der kriminelle Abort in unserer Zeit.

1. Das Abendland.

Der kriminelle Abort ist auch im vorigen Jahrhundert geiibt worden.
Schon zu Beginn desselben klagte Johann Peter Frank dariber,
daB nach seiner eigenen Erfahrung ,,dergleichen Unfug, wenigstens
von Medikastern beiderlei Geschlechts, trotz der Einsicht in die Grofe
des Verbrechens noch hiufig genug getrieben und noch so manche
Leibesfrucht abgetrieben, noch manche unehelich Schwangere bei
solchen Versuchen selbst getotet werde. In Frankreich erschien dieses
Verbrechen in einem solchen Umfange, daf ein Arzt#) seine Zeit in dieser
Beziehung mit derjenigen des Juvenal verglich. Der Verfall der Sitten,

1) Albucasis, De Chirurgia, Oxonii 1778, Cap. XVIL.

2) Albertus Magnus, De secretis mulierum. Amstelod. 1669, p. 73.
3) J. Rueff, De conceptu et generatione hominis . . . Tigur. 1554.

%) Fodéré, Traité de Médec. légale, Paris 1813, p. 387.
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die Kriege der Republik und Napoleons, durch welche so viele Frauen
ihrer Mianner beraubt wurden, und die Sucht nach Geld, lielen auch
arztliche Abtreiber und Abtreiberinnen mit dynamischen und mecha-
nischen Mitteln zu einer iiberreichen Tatigkeit kommen. Die Hiufig-
keit der Abtreibung hat in den letzten fiinfzig Jahren betrichtlich zuge-
nommen. Die vor Gericht abgeurteilten Fille zeigen dieses Anwachsen,
geben aber nur einen dufBerst schwachen Anhalt fiir die Erkenntnis des
ganzen Umfanges, in dem sie vorgenommen wird. Wenn auch das flache
Land und die kleinen Stiddte daran nicht unbeteiligt sind, so sind es
doch gerade die groBen Stidte, in denen aus vielen Griinden,
und nicht am wenigsten wegen der groBeren Leichtigkeit des Verber-
gens des urspriinglichen und des verinderten Zustandes, dieses Ver-
brechen am héaufigsten begangen wird.

Die zivilisierten Léander unterscheiden sich in dieser Beziehung wohl
wenig voneinander, und keines kann sich tugendhafter als
das andere nennen. Alle umschlingt das Band der meistens
harten Not, die oft die Fruchtabtreibung zur Folge hat.
Nach einer dlteren Statistik aus dem Jahre 1865 wurde das Verbrechen
der Fruchtabtreibung entdeckt!):

in Osterreich in 7 Fillen jahrlich,
,, GroBbritannien ,, 35 ,, "

,, Preuflen 21, -
,,» Frankreich » 20, ’
,»» Bayern , 20, ’
,, Hannover » 12, .
,», Spanien , 100, )
,, Sachsen ., 8, '
,, Wiirttemberg ,, 5 ,, )

Die Verh#ltnisse liegen heute ganz anders; wie sie aber
auch sein mégen — die angegebenen Zahlen sind so weit
entfernt, ein Bild oder auch nur eineAhnung der wirklichen
Verhaltnisse zu geben, dafl sie als vollig wertlos anzusehen
sind. Sie zeigen indirekt nur die gréBere oder geringere
Geschicklichkeit, mit der die Fruchtabtreibungineinzelnen
Léandern verheimlicht wird.

Jeder erfahrene Arzt sah geniigend Fille in seiner Praxis, in denen
ein Zweifel iiber die Ursache des Aborts nicht moglich war. Trotzdem
sind absolute Beweise, die zu einem Eingreifen des Richters fiithren
konnten, sehr selten zu geben, und selbst wenn sie sich darbéten, nicht

1) Hausner, Vergleichende Statistik von Europa, 1865, Bd. I, S, 153.
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zu verwerten, da die Verpflichtung, das Berufsgeheimnis zu wahren,
auch in solchen Fillen meiner Uberzeugung nach besteht. Zu allen
Zeiten ist es auch so gewesen, dall der Arzt um solche Mittel als Helfer
angegangen wurde. Vor 300 Jahren brach ein Arzt dariiber in die Klage
aus: ,,Iit si saepe mulieres inhonestae, hujusmodi remedia a Medico
requirant, ut satisfaciant libidini et vituperia fugant, quae omnes
refrenandae sunt: haec omnia subjicio sacrosanctae fidei.” Und diese
Erfahrung nebst der sehr einseitigen Auffassung der Griinde fiir den
Abort wurde zu einer Zeit kundgegeben, in der die abtreibenden Frauen
geradezu gemartert wurden, wenn ihr Verbrechen bekannt wurde!

Der kriminelle Abort in Deutschland.

Fir Preullen ergibt sich fir die Jahre 1854—1859 als mittlere Fre-
quenz der wegen Abtreibung Angeklagten 1 :882 000, die der Ver-
urteilten auf 1 :1 162 000 Einwohner. '

Diese Zahlen geben, wie dies die spiter anzufithrende Statistik
des Deutschen Reiches beweist, absolut kein Bild von den heuti-
gen Verhédltnissen.

In Bayern diesseits des Rheins wurden von 1851 —1861 915 Unter-
suchungen wegen Verdachtes gewaltsamer Abtreibung angestellt, wih-
rend nur 67 Verurteilungen erfolgten. Wie ungeniigende Auskunft der-
artige Statistiken tiber das wirkliche Vorkommen eines solchen Ver-
brechens liefern, geht daraus hervor, dafl hier von je 56 856 geschlechts-
reifen Frauen durchschnittlich jiahrlich eine wegen Kindsmord
und von 153 731 eine wegen Abtreibung auf der Anklagebank
war. Als wenn die letztere nicht unendlich hédufiger wire als der
erstere!

Ein ahnliches Verhaltnis ergibt sich fir den gleichen Zeitraum aus
der Berechnung der kriminellen Falle in der Pfalz, wo auf 152 900 ge-
schlechtsreife Frauen nur 0,6 mal Aburteilung wegen Abtreibung, da-
gegen Verurteilung wegen Kindsmord in einem Verhaltnis von 1 : 47 780
erfolgte! Alle diese Zahlen habennurnocheinhistorisches
Interesse.

Einen lehrreichen Beurteilungsanhalt tiber die seit 1882 in Deutsch-
land zur Aburteilung gekommenen Félle liefern die ,,Statistiken
des Deutschen Reiches®, mit Hilfe derer ich die folgenden Tabellen
bearbeitet habe.

Sie zeigen zuvérderst, was ich mehrfach in diesem Werke schon
behauptet habe, daf} in der Tat dieses Verbrechen, trotz der Moglichkeit
des Verheimlichens und trotz bisweilen sogar erheblicher Schwankungen
im Gesamtergebnis zunimmt, Schon der sehr kleine Ausschnitt
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der Wahrheit, die sich in den erfolgten Verurteilungen ausspricht,
1aB3t dies erkennen.

Wie das Anwachsen der Verurteilungen wegen Frucht-
abtreibung nach der Bevélkerungszahl sich gestaltet hat, er-
gibt die folgende Tabelle, deren Berechnung in den angefiihrten Zeit-
rdumen ich die Zahlen der weitesten Grenzjahre, also der Jahre 1900
bzw. 1914, zugrunde gelegt habe.

Verurteilungen in den Zeiten
von
In: 18821900 1901—1914
auf auf
1000 Einwohner 1000 Einwohner

PreuBlen . . . . . . . . .. 0,1 0,25
Bayern . . . . . . . .. .. 0,063 0,17
Sachsen. . . . . . . . . .. 0,11 0,33
Wiirttemberg . . . . . . . . 0,1 0,47
Baden . . . . . . . . ... 0,165 0,46
Hessen . . . . . . . . . .. 0,11 0,28
Mecklenburg-Strelitz . . . . . 0,08 0,28
Mecklenburg-Schwerin . . . . 0,08 0,28
Sachsen-Koburg-Gotha . . . . — 0,089
Sachsen-Weimar . . . . . . . — 0,07
Sachsen-Altenburg . . . . . . — 0,2
Sachsen-Meiningen . . . . . . — 0,11
Schwarzburg-Sondershausen . . — 0,12
Schwarzburg-Rudolstadt . . . — 0,13
Lippe . . . . . . . . ... — 0,22
ReuB j. L. . . . . . . . .. — 0,28
ReuB alt. L. . . . . . . .. — 0,16
Anhalt . . . . . .. .. .. — 0,17
Braunschweig . . . . . . . . — 0,41
Oldenburg . . . . . . . .. 0,05 0,22
Litbeck . . . . . . . ... — 0,27
Bremen . . . . . . . . . .. — 0,62
Hamburg . . . . . . . . .. 0,16 0,28

Die Zunahme der Verurteilungen erstreckt sich auf nord- und siid-
deutsche Staaten und betriigt etwa das Zwei- bis Vierfache. Auffallig
ist es, dafl einzelne der letzteren, wie Baden und Wiirtemberg,
mit einer hohen Quote an der prozentualen Abtreibungsbestrafung
beteiligt sind. Ich glaube nicht, dafl dies mit einer wachsenden
Industrialisierung im Zusammenhang steht.

Liefert die vorstechende Tabelle nur Verhéltniszahlen, so gewinnt man
aus der folgenden Ubersicht ein Bild von dem gerichtsnotorischen
Vorgekommensein der Abtreibung in allen deutschen Staaten
nach absoluten Zahlen,
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Das Verbrechen der Abtreibung

- = \ o
Deultrsx(l:hen & B = = 3 2

Reiche «® *

1882 191 9 95 11 40 14 512 —_ — 1 —
1883 167 6 108 5 21 8 10 { — 1 3 - —
1884 258 16 121 14 7 31 36 9 — — — 2
1885 243 11 111 13 18 32 51 — 5 — — —
1886 226 23 131 24 12 12 12 6 5 13 — 1
1887 226 33 162 10 5 7 10 7 6 — — —_
1888 216 23 142 12 20 6 13 3 — 3 — 2
1889 268 19 165 17 22 37 7 5 — — — 1
1890 243 26 147 32 23 14 4 4 3 — 1 2
1891 287 53 177 11 34 6 14 5 — — — 2
1892 330 48 193 14 57 7 29 | — 3 — — —
1893 313 21 165 | 24 24 15 11 | 12 3 — — —
1894 402 95| 276 18 28 18 27 | 12 — — — —
1895 361 96| 263 18 29 4 16 2 2 2 — 2
1896 403 92| 265 15 33 24 17 | 21 2 — — 3
1897 458 107 269 | 42 29 28 18 8 2 2 — 1
1898 376 61 230 | 28 29 19 19 4 9 — — 4
1899 395 70] 235 | 36 32 22 23 | 15 5 — —
1900 411 67| 252 | 46 30 17 19 7 6 — — 1
1901 457 74| 282 | 31 49 24 16 | 12 4 — — 3
1902 558 72| 283 | 48 101 22 23 | 13 3 — 1 3
1903 575 105| 308 | 46 66 36 27 | 19 9 2 2 —
1904 634 93| 413 | 41 60 40 23 7 10 — — 2
1905 549 70! 331 37 59 23 23 | 17 7 — 4 —
1906 609 751 400 | 48 39 14 40 | 16 9 2 1 —
1907 656 82| 411 45 54 61 17 4 14 — — —
1908 799 107 | 476 | 65 82 66 19 8 10 — 1 —
1909 1030 134| 589 | 78 127 77 36 | 15 12 1 3 —
1910 976 121 617 | 61 67 65 50 | 11 11 — — —
1911 1028 102 696 | 56 53 65 40 | 20 10 — 1 —
1912 1318 76 766 | 73 152 93 65 | 33 | 24 — — —
1913 1518 741 822 | 72 135 | 116 | 194 | 33 7 — 6 —
1914 1955 60 1011 89 141 | 113 | 168 | 17 3 2 — —
Summa | 18236 |2121 10912 |1180 1678 1136 1036 357 | 185 30 | 23 | 29

Die hohe Gesamtsteigerung, die in den nachbenannten drei
Jahrzehnten sich vollzog, geht aus der folgenden Berechnung
hervor,
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im Deutschen Reiche.
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Aus dem statistischen Material des Deutschen Reiches, das bisher nur
bis zum Jahre 1914 kundgegeben worden ist, geht noch manches andere
Bedeutungsvolle hervor, vor allem, in welchem UmfangeJugendliche,
sogar solche unter 15 Jahren, an den Verurteilungen wegen Abtreibung
beteiligt sind. Auch hier erscheint trotz Schwankungen in einzelnen
Jahren, eine auffillige, verhéltnismaBig groBle Steigerung des Verbrechens.
Wihrend aber bei ihnen die Tat fast nur von weiblichen Individuen
begangen worden ist, lehren die entsprechenden Feststelungen bei den
verurteilten Erwachsenen — berufsméfBiige Abtreiber oder Schwingerer
— die betrichtliche Beteiligung von Méinnern an der Abtreibungs-
handlung. Thr Anteil betragt ziemlich typisch in allen Jahren !/,—1/;.

Alter und Geschlecht der wegen Abtreibung Verurteilten.

Jugendliche Erwachsene
Jahr von 12 bis unter 18 Jahren von 18 und mehr Jahren
Gesamtzahl | Davon weiblich Gesamtzahl 1 Davon weiblich
1884 10 9 248 | 201
1885 3 2 240 204
1886 12 11 214 168
1887 7 7 219 177
1888 10 10 206 161
1889 12 12 256 209
1890 12 12 231 189
1891 12 12 275 216
1892 10 10 320 257
1893 16 15 297 242
1894 22 20 380 301
1895 13 12 348 290
1896 20 20 383 308
1897 21 20 437 356
1898 31 28 345 284
1899 27 27 368 285
1900 24 24 387 308
1901 26 26 431 332
1902 31 30 527 410
1903 34 33 541 431
1904 34 34 600 463
1905 28 28 521 387
1906 49 48 560 425
1907 41 39 615 460
1908 57 55 742 591
1909 52 52 975 770
1910 65 62 908 692
1911 80 73 948 741
1912 78 76 1240 956
1913 102 94 1416 1041
1914 92 87 1663 1263

Das Verhéaltnis der zu Zuchthaus Verurteilten zu dem
der mit Gefangnis bestraften Personen wechselt in den einzelnen
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Jahren auBerordentlich. Die folgende Tabelle zeigt, dall Schwankungen
von 1:4 bis 1:12 vorkommen. Im Durchschnitt aus 32 Jahren stellt
sich nach meiner Berechnung das Verhiltnis wie 1:9.

Die Art der Bestrafung fiir Abtreibung.

Im Jahre Zu Zuchthaus | Zu Gefingnis Im Jahre Zu Zuchthaus l Zu Gefingniz
1883 31 136 1899 39 356
1884 33 225 1900 46 365
1885 44 199 1901 56 401
1886 40 186 1902 60 498
1887 38 188 1903 65 510
1888 38 178 1904 60 574
1889 51 217 1905 45 504
1890 41 202 1906 46 563
1891 48 239 1907 42 614
1892 61 269 1908 48 751
1893 53 260 1909 65 965
1894 65 337 1910 58 918
1895 53 308 1911 79 949
1896 52 351 1912 78 1238
1897 56 402 1913 87 1431
1898 31 345 1914 132 1623

Nicht ohne Interesse ist es, darauf hinzuweisen, daB3 das Verbrechen
der Abtreibung bei Evangelischen und Katholischen im Laufe
der Jahrzehnte zugenommen hat — bei Katholischen unverhaltnis-
miBig stirker und kontinuierlicher als bei Evangelischen. Bei Juden
war die Gesamtzahl der wegen Abtreibung Verurteilten im letzten Jahr-
zehnt etwas grofler als im vorangegangenen, in einzelnen Jahren aber
relativ viel kleiner als bei den Verurteilten anderer Religionen :

Die Religion der wegen Abtreibung verurteilten Personen.

'Evangelisch

Katholisch Jiidisch Evangelischl Katholisch Jiidisch
1883 115 49 2 1899 217 | 115 —
1884 | 190 65 3 1900 285 . 120 6
1885 170 73 — 1901 316 | 136 4
1886 | 148 77 1 1902 411 | 142 4
1887 | 162 61 3 1903 433 139 2
1888 | 136 78 2 1904 459 l 168 6
1889 | 193 74 1 1905 304 | 149 3
1890 157 83 3 1906 407 189 11
1891 | 231 50 6 1907 471 176 5
1892 | 221 102 7 1908 584 | 210 3
1893 202 108 3 1909 724 | 204 4
1894 ‘ 294 105 2 1910 662 306 4
1895 | 280 76 5 1911 683 333 5
1896 | 295 102 5 1912 663 & 308 4
1897 | 356 100 1 1913 1040 | 461 12
1898 | 260 114 2 1914 | 1255 | 482 4
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Zieht man die in der folgenden Tabelle zusammengestellte Reihen-
entwicklung in Betracht, so macht sich in der zweiunddreiligjihrigen
Periode 1882—1914 bei Kindesmord und Aussetzung eine Ab-
nahme bzw. ein Stillstand, bei Abtreibung ein Anwachsen be-
merkbar. Es tritt dadurch eine starkere Hinneigung zu den radikaleren
Mitteln der Abhilfe der drohenden Schande oder der Erschwerung der
finanziellen Lage des Schwingerers resp. der Geschwingerten zutage.

Die Zahl der verurteilten Persenen.

Im Jahre: 1882:1883 1884 1885!1886 1887;1888;1889 1890|1891 1892

bei

[Kindsmord (171175161189 187|168 1172191 [161 |148| 222
tiberhaupt{ Abtreibung . [[191]167 258|243 |226 [226 |216|268 |243|287| 330
lAussetzung .|| 54] 70| 65| 47| 46| 31| 39| 28| 38| 36| 37

Im Jahre: 1893|1894 1895;189611897 1898 18991900 1901 1910| 1914

bei

Kindsmord . 193’167 167 173185 | 159|203 |163 {174 |134| 130
iiberhaupt{Abtreibung . 13131402 |361 |403 |458 | 376|395 |411 457 |976| 1755
Aussetzung .| 34| 27| 27| 27| 32| 22| 30| 25| 33| 22| 30

Einen tieferen Einblick in das wirkliche Abtreibungsgeschehen, als
jede offizielle Statistik ihn gestattet, liefern gerade auf diesem Gebiete
die Erfahrungen von Gynékologen und die in 6ffentlichen Kliniken ge-
machten. Danach sind in Berlin von

100 Aborten etwa 80 kriminell provoziert.

In einer Poliklinik wurde durch ein bestimmtes Fragesystem heraus-
gebracht, dafl von 100 hilfesuchenden Frauen 89 zugaben, Abtreibung
vorgenommen zu haben!). In anderen Kliniken, wie der Hallenser,
nahm man einen Prozentsatz von 90 an.

Ubertriige man solche Zahlen auf die Berliner Verhiltnisse, so
wirden von den hier jahrlich vorkommenden

10000 Aborten . . . . . . . . . . 9000
und fiir das Deutsche Reich von
300000 Aborten . . . . . . . . . . 270000

kriminell herbeigefithrt worden sein. Diese Zahl wird fiir zu hoch ge-
halten!). Selbst wenn man sie aber noch betrichtlich vermindert, so
bleibt noch ein erhebliches Minus von Nichtgeborenen und ein erheblicher
Bestand an Gesetzesdurchbrechung iibrig.

1) Bumm, Zeitschr. f. Geburtshilfe 1917, Bd. 79, S. 345,
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In kleinen Bezirken bricht sich eine endemische Abtreibungswelle
leichter mit Getdse als in einer groflen Stadt, weil das Geheimnis nicht
so gut gewahrt bleiben kann. So erfahrt man dann, daB hier und da
mit einem Male eine groflere Zahl von Frauen mit den entsprechenden
Paragraphen des Strafgesetzbuches in Konflikt gekommen sind!): Aber
wie viele Tausende von Malen verebben solche Wellen still, ohne daB
davon Kunde wird!

Der kriminelle Abort in Frankreich.

Die Abtreibung mit ihrer Gesetzesverletzung trat auch in alter Zeit
in Frankreich zutage. Zeitweise ging ihre Woge hoch. Paris war, wie
es immer mit GroBstidten der Fall ist, voran.

Im Jahre 1660 wurde dort eine Hebamme Constantin, die aus dem
Fruchtabtreiben ein Geschéft machte und die Frauen auch zu diesem
Zwecke in ihr Haus aufnahm, was durch einen ungliicklichen Zufall
ans Tageslicht kam, verhaftet. Ein Fréulein, das ihre Schwangerschaft
verheimlichen wollte, wurde vermift, und als man Nachforschungen
anstellte, fand man, daB sie sich, wie viele andere, zu jener Hebamme
begeben, dort abortiert hatte und umgekommen sei. Die Hebamme
wurde gehenkt?), Es lieB3 sich feststellen, daB der Abort auf mechanische
Weise durch ein Instrument herbeigefithrt worden war. Die ,,Zaube-
rinnen zur Zeit Ludwigs XIV., eine Voisin und andere3), betrieben
das Fruchtabtreiben geschaftsmiBig. Sie hatten ihre stdndigen Liefe-
rantinnen, Hebammeén, die sich bemiithten, Miadchen und Frauen aus-
findig zu machen, denen daran lag, sich der Friichte des Leichtsinns
oder des Ehebruchs zu entledigen.

Die Generalvikare nebst den Beichtvitern erklirten damals dem
Prisidenten des Gerichts, dafl im Verlauf eines Jahres 600 Frauen
das Bekenntnis abgelegt hitten, ihre Friichte nach den erhaltenen
Anweisungen vernichtet zu haben.

Schon im Beginne des siebzehnten Jahrhunderts gab die beriithmte
Hebamme Louise Bourgeois, die Maria von Medici, die Frau Hein-
richs IV., von allen ihren Kindern entbunden und auch ihre Erlebnisse
dabei niedergeschrieben hat4), ihrer Tochter, die gleichfalls Hebamme
wurde, Ratschlage fiir ihr Verhalten, unter denen auch der folgende,
beziiglich der Aufnahme Schwangerer in ihr eigenes Haus, war: , Ne

1) Im Jahre 1906 wurden in dem Stadtteil Friesenheim von Ludwigshafen
200 Frauen in eine Abtreibungsaffire hineingezogen.

2) Guy Patin, Lettres choisies, Paris 1692, Tom. I p. 438, 444, 448, 452,
456, 465.

3) L. Lewin, Die Gifte in der Weltgeschichte 1920, 8. 15. — Dort auch weiteres
Geschichtliches.

%) Observations de Louyse Bourgeois dite Boursier, Livre deuxieme, Paris
1652, p. 156.
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receuez en vostre vie, fille ni femme pour accoucher en vostre maison. Je
le vous recommande: c’est un maquerellage reuestu de quelque couleur
que ’on approprie & charité, et mesme que ’on veut fait croire que
votre art vous y oblige . . .“ Man versteht diese Mahnung, wenn man an
das vorstehende denkt. Noch dringender war ihr Rat, fiir keine Schitze
der Welt ein Abtreibungsmittel zu gebenl). , Verruchte vernichteten
dadurch Leib und Seele des Kindes. Grausam und bése seien auch
diejenigen, die solche Mittel verlangten. Und nicht nur vor deren Ab-
gabe sollte sie sich hiiten, sondern tiberhaupt in einer solchen Sache
einen Rat zu erteilen. Sie dirfte sich auch nicht von denen tiuschen
lassen, die, als Mittelsperson fiir angeblich Kranke, derartige Stoffe
herauszulocken versuchten.‘

Man liel die Apotheker um die Mitte des siebzehnten Jahrhunderts
schworen: ,,De ne jamais donner & boire aucune potion abortive . ..
De ne jamais essayer de faire sortir du ventre de la mére le fruit, en
quelque fagon que ce soit, que ce ne soit par avis du médecin.*

Es gibt in Paris, wie ja auch in anderen Landern, sog. Privat-Gebér-
anstalten, in denen die Abtreibung sehr héufig geiibt wird und férmlich
geschaftsmaflig organisiert ist. Die Kundschaft fiir solche Hauser wird
durch Frauen von zweideutigem Ruf erworben, welche sich dem An-
schein nach mit dem Verkauf von Toilettengegenstanden beschiftigen.
Sie bieten ihre Objekte einer Klasse von Weibern an, die durch ihre
soziale Stellung fiir jene Zwecke die meiste Aussicht geben. Sie er-
kundigen sich dabei nach ihrem Befinden, stellen bedeutungsvolle
Fragen, und wenn sie auf eine nicht sehr willkommene Schwangerschaft
treffen, so sprechen sie von den Mitteln, welche deren Dauer abkiirzen.
Hat die Betreffende nicht die Absicht, zu solchen Mitteln ihre Zuflucht
zu nehmen, so wird sie ersucht, ihren Freundinnen die beziiglichen
Mitteilungen zu machen. Hat die Vermittlerin nun endlich eine Un-
gliickliche gefunden, welche die ihr gebotene Hilfe annimmt, so werden
die Bedingungen vereinbart, und jene liefert das Mittel, welches zum
Ziele fuhrt, oder sie vollfithrt selbst den mechanischen Eingriff. Es soll
in Paris nach Versicherung eines der ausgezeichnetsten Gerichtsérzte
vollkommen eingerichtete Abortieranstalten geben, in welche auch
Frauen von auswirts, ja selbst aus weiter Ferne, kommen?),

Einen Einblick in die Verbreitung des kriminellen Abortes gibt auch
die Mitteilung, daB in einem halben Jahre in einem einzigen Kranken-
hause 20 Weiber sich fanden, die aller Wahrscheinlichkeit nach sich
die Frucht abgetrieben hatten, und der Prozel Thomas-Floury,

1) ,,. . . c’est que pour tous les biens qui sont sur la terre, il ne faut que vous
adheriez 4 une seule meschanceté: comme font ces damnées, qui donnent les
remedes pour faire auorter.“

%) Pichler, Allg. Wiener medicin. Zeitung. V. 1860. p. 343.



Der kriminelle Abort in Frankreich. 31

der durch eine Anzeige der Abtreiberin selbst veranlafit wurde, in
den 118 Personen verwickelt waren, und der schlieSlich 52 Menschen
(26 unverheiratete, 23 verheiratete und 3 Witwen) auf die Anklage-
bank fithrte, lieferte ein weiteres Miniaturbild der bestehenden Ver-
héaltnisse.

In Paris, wie in allen GroBstiadten, liegen die Abtreibungsverhéltnisse
besonders schlimm. Von den im Hospital Boucicaut im Jahre 1904
behandelten Aborten wurden mehr als 509, als kriminell angesehen?).
Nimmt man diese Prozentzahl an, so wird, angesichts der starken Zu-
nahme der Aborte iiberhaupt, ein Bild von den verhingnisvollen Ver-
héltnissen gewonnen werden konnen. In sechs Pariser Krankenhausern
kamen vor:

1898 . . . 376 Aborte = 5,69,
1903 . . . 1069 ,, = 14
1904 . . . 1341 ,, = 16

Diese Summe von 1786 Aborten wiirde, falls man die Halfte als pro-
voziert annidhme, schon 893 ausmachen. Aber der Prozentsatz wird
auch noch héher angenommen. Aus dem Jahre 1906 wurden von den
im Hospital Tenon behandelten Aborten 669, als kriminelle an-
gesehen?).

Fir 1907 und 1908 nimmt man von den Weibern, die in die Pariser
Krankenhiuser aufgenommen wurden, um sich wegen Aborts behandeln
zu lassen, 4000—5000 solcher an, bei denen Abtreibung vorgenommen
worden ist. Bertillon schitzt die Gesamtzahl der in Paris jahrlich
vorkommenden kriminellen Aborte auf 50 000—70 000, und Lacas-
sagne?d) fiir Frankreich, bei einer jahrlichen Geburtenziffer
von 700 000, auf 400 000—500 000. Selbst wenn diese Zahl um ein be-
trichtliches kleiner angenommen wiirde, schiife diese Ursache allein
schon einem Lande eine hohe Gefahr fir seinen Menschenbestand.
Tatsichlich ist es in Frankreich schon dahin gekommen, dafl im Jahre
1909 die Todesfille die Geburtenziffer tibertroffen haben. Dies kann,
bei den steigenden Abtreibungen und den Vorbeugungsmafnahmen
gegen Schwangerschaft, nicht wundernehmen.

Auch Provinzialstidte haben jetzt schon eine hohe jahrliche Ab-
treibungsfrequenz. So nimmt man fiir Marseille eine solche von
12 000—18 000, fiir Lyon bei einer Beviélkerungszahl von 450000 von
190004) an. In der mittelgroBen Stadt Tourcoing sank die Geburts-
ziffer von 2450 im Jahre 1898 auf 1675 im Jahre 1906, wesentlich durch

) Doléris, Annales de Gynécologie, avril 1905, Deux. Sér. I, II, p. 206.
?) Brissaud, Société d’Obstétr. 1907, févr.

3) Lacassagne, Le Matin 1910, 21 Déc., in: Du Moriez. l. ¢. p. 28.

4) Annal. d’hyg. publ. 1911, p. 269.
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die Tatigkeit einer grofleren Zahl von Abtreiberinnen. Wie solche ihr
Unwesen treiben, geht aus neuen Prozessen in Parishervor. Die Unter-
suchung gegen die Hebammen Jeanne Simon und Bernard, als Chefs
einer Bande, die Kindertétung bzw. Abtreibungen vornahm, ergab,
nach deren eigener Liste, fiir sieben bis acht Jahre eine Kundenschaft
von ca. 15 000, allen Stinden angehérenden Midchen.

Vielleicht trigt zu einer solchen Dreistigkeit bei, daf3 die Verfolgung
wegen Abtreibung in Frankreich verhdltnismiBig selten ist.

So wurde eine Untersuchung vorgenommen von:

1881 —1909 gegen 14 731 Abtreibende.
Angeklagt wurden davon 715 ' = 4,859,
Unverfolgt blieben 14 016 ) = 95,15 ,, .

Auch Freispriiche werden sehr haufig gefallt. Vor 1890 betrugen
sie 409,, stiegen 1894 bis auf 709, um 1908 809, zu erreichen!?).

In ganz Frankreich wurden von 1851—1865 1143 Menschen
wegen Fruchtabtreibung angeklagt, und zwar 294 Minner und
849 Weiber. Darunter befanden sich 148 Arzte und Hebammen. Das
Seine-Département, also vorzugsweise Paris, ist allein ungefihr mit
einem Zehntel an jener Zahl beteiligt. Es lieB sich ferner feststellen,
daB die Zahl der Anklagen und der Angeklagten von 1851 —1866 grofler
war als diejenige der vorangegangenen 25 Jahre, d. h. von 1826 —1850.

Eine weitere Statistik ergibt fiir die Jahre 1865 —1869 inkl. folgendes:
Angeklagte 254 in 101 Anklagen; davon 187 Weiber und 67 Ménner.
Die folgenden Jahre bis 1880 lieferten aber einen so betriichtlichen Zu-
wachs, dafl die vorangegangenen Perioden dadurch weit iibertroffen
wurden. Im Jahre 1880 allein wurden 269 Personen wegen Abtreibung
angeklagt?).

Von 1881 an ist auffilligerweise die Zahl der wegen Abtreibung
Angeklagten und Verurteilten betrachtlich kleiner alsinDeutsch-
land.

Von 1882—1911 einschliellich wurden nach meiner Berechnung
insgesamt angeklagt:

In Deutschland. . . . . . . . . 13645 Personen,
, Frankreich. . . . . . . . .. 2007 ’

Ich bin weit davon entfernt anzunehmen, dafl dies die Folge eines
selteneren Vorkommens des Verbrechens ist, sondern meine, daB
es nur ein Zeichen gréfferer Kunst des Verheimlichens dar-
stellt. Aber auch dort wurde zeitweise eine Zunahme der Anklagen

) Du Moriez, L c.
2) Socquet, Contribut. & 1’étude statistique de la Criminalité en France.
Paris, 1884.
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beobachtet, besonders stark in den Jahren 1891 —1895 — eine Fr-
scheinung, die auch fir Deutschland sich feststellen 1af3t.

Die Gesamtzahl der wegen Abtreibung angeklagten Stadter ist
seit 1851 grofler als die der Landbewohner, widhrend umgekehrt
nach sicheren Feststellungen die Zahl der Kindesmorde auf dem Lande

grofler als in Stéadten ist.

Die jihrliche Zahl der in Frankreich wegen Abtreibung Angeklagten
im Mittel aus je 5 Jahren.

Von 1826—1830 .
,» 18311835 .

,» 1836—1840 . . . . . .

» 1841-1845 .

,» 1846—1850

, 18511855 . .
., 18561860 . .
., 18611865 .
, 18661870 .

12
14
22
40
48
88
79
62
45

Von

18711875 . . . . . . . .

1876—1880 .

1881 —1885 . . .

1886 —1890

1891—1895 .
1896 —1900 .
1901—1905 . . .
1906 —1910 . . .
911 . . .. ..

54

Die Zahl der Anklagen und der Verurteilungen in den Jahren 1880
bis 1911 ist aus der folgenden Tabelle ersichtlich, die ich nach den
offiziellen Unterlagen geformt habe.

Das Verbrechen der Fruchtabtreibung vor den Gerichtshofen der
86 franzosischen Départements.

Jahr

1880 |

1881
1882

1883 ¢

1884 |

1885
1886
1887
1888

1889 |
1890

1891
1892

1893 |
1894
1895

Zahl der Angeklagten |

Gesamt- | Davon | Davon | der Ver- Jahr
zahl Frauen { Minner | urteilten
46 41 J 5 28 1896
71 51 20 31 1897
38 33 5 15 1898
46 38 8 20 1899
56 49 7 29 1900
47 43 4 17 1901
63 55 8 13 1902
54 43 11 21 1903
53 44 9 25 1904
68 4 | 24 23 1905
54 46 8 18 1906
169 147 22 59 1907
97 91 6 35 1908 |
80 69 11 27 1909
6) 62 7 29 1910
94 81 13 26 1911

Zahl der Angeklagten Zahl
Gesamt- | Davon | Davon | der Ver-
zahl Frauen | Manner | urteilten

1
| ] s 23
: 49 38 11 24
65 59 6 26
60 52 8 23
3 64 9 28
63 60 3 26
.36 34 2 16
L 48 41 7 16
49 43 6 14
54 50 4 16
56 49 7 16
63 52 11 13
66 58 8 13
R | 62 15 20
i 103 90 13 34
8| 63| 15 29

Von 1828 bis jetzt hat die Zahl der angeklagten Méanner ab-, die

der Frauen zugenommen.

Lewin, Fruchtabtreibung durch Gifte usw. 3. Aufl.
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Die Altersstufen der Angeklagten.

Zahl der | Unter Von Von Von Von Von Von g:::r gg
Jahr Ange- 16 16—21 21—25 26—30 30—40 40—50 50—60

klagten | Jahren | Jahren | Jahren Jahren Jahren Jahren Jahren d;lgﬁ) er

| [N,
1880 | 46 — 7 16 9 7 5 2
1881 ; 11 — 6 20 21 11 9 4
1882 | 38 - 4 5 6 9 5 7 2
1883 | 46 _ 4 | 7 6 11 8 8 2
1884 | 56 — 4 9 12 15 1 3 2
1885 | 47 — 4 7 7 10 10 6 3
1886 || 63 — 7 4 7 27 15 1 2
1887 | 54 | — 6 9 8 18 9 2 2
1888 | 53 — 5 8 10 10 13 3 4
1889 | 68 — 5 6 13 22 12 5 5
1890 || 54 —_ 7 5 13 12 6 7 4
1891 ¢ 169 - 10 19 31 55 34 13 7
1892 | 97 — 7 14 25 25 17 7 2
1893 | 80 — 4 18 14 20 18 3 3
1894 || 69 1 8 8 9 17 13 9 4
1895 | 94 1 7 11 16 28 22 5 4
1896 | 49 — 3 16 10 27 10 9 4
1897 | 49 — 5 7 8 6 16 6 1
1898 | 65 — 7 | n 11 21 11 2 2
1899 | 60 — 7 9 9 14 11 7 3
1900 | 13 — 8 11 13 18 13 7 3
1901 | 63 8 8 8 16 14 5 4
1902 | 36 1 9 6 5 8 4 2
1903 | 48 — 5 9 9 8 9 6 2
1904 | 49 — 7 3 9 13 10 5 2
1905 | 54 1 12 10 16 15 6 3 1
1906 | 36 1 10 6 7 13 7 9 4
1907 | 63 — 9 13 11 10 12 6 2
1908 | 66 — 9 12 3 17 18 5 2
1909 | 7% — 7 14 9 18 18 9 | 1
1910 | 103 — 10 21 20 28 11 7 6
1911 ¢ 48 — 12 12 16 20 10 5 3

Einen interessanten Einblick gewihrt auch die folgende Tabelle,
in der ich die Beteiligung Unverheirateter und Verheirateter, Kinder-
habender und Kinderloser an der Anklage wegen Abtreibung dargestellt
habe.

Weshalb hier z.T. jahe Hebungen und Senkungen der Frequenz-
kurve in einzelnen Jahren eine so absonderliche Gestalt haben, 148t
sich nicht erkennen. Wie fiir alles Geschehen werden auch hierfiir
zulingliche Griinde vorhanden sein. Die hohe Zahl der Abtreibungen
seitens Verheirateter mit Kindern zeigt wohl deutlich, da das Ver-
brechen begangen wurde, um den Kinderzuwachs als unerwiinscht zu
verhindern.
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Familienstand der Angeklagten.

; Zanl der Verheiratet Witwen
Jahr i: Angeklagten Unverheiratet Mit Ohne Mit 1 Ohne
g N Kindern : Kinder indern L Kinder
1880 46 23 16 5 2 —
1881 71 36 25 5 5 —
1882 | 38 8 15 4 10 1
1883 | 46 20 12 6 6 2
1884 56 26 20 6 4 —
1885 47 19 16 6 6 —
1886 63 15 37 7 4 —
1887 | 54 27 15 3 7 2
1888 | 53 25 20 1 6 1
1889 ! 68 17 41 2 7 1
1890 | 54 25 16 3 10 —
1891 | 169 63 55 23 24 4
1892 | 97 53 29 4 9 2
1893 | 80 35 35 6 3 1
1894 | 69 27 19 7 9 7
1895 | 94 34 41 9 9 1
1896 79 33 22 12 11 1
1897 | 49 23 15 6 5 —
1898 | 65 28 21 10 6 —
1899 60 21 29 3 4 3
1900 | 73 29 25 7 10 2
1901 63 23 30 7 2 1
1902 36 18 13 - 2 2
1903 48 23 15 2 6 1
1904 | 49 11 23 6 6 2
1905 | 54 24 20 5 4 1
1906 || 56 22 23 7 3 —
1907 | 63 26 21 5 6 2
1908 | 66 20 29 8 5 1
1909 | Y 27 30 9 9 2
1910 | 103 47 33 10 9 2
1911 18 35 23 9 8 3

Belgien.

Fir Belgien wurde festgestellt, dafl die Zahl der illegitimen Tod-
geburten immer viel hoher sei als die der legitimen — eine Tatsache, die
dasVorhandensein von professionsmiBigen Abtreibern und Abtreiberinnen
voraussetzt, welche ihr verbrecherisches Geschift ohne Skrupel ausfithren.
Niemals kann man auch nur annéhernd die Zahl der veranlaf3ten Aborte
bestimmen, da nur der Tod der Mutter zuweilen die Entdeckung des Ver-
brechens erlaubt. Weniger als vier Verurteilungen durchschnittlich jahr-
lich und fast ebensoviel Freisprechungen waren noch vor etwa 30 Jahren
das Fazit der belgischen Justiz!). Es ist heute anders geworden.

1) Janssens, Académie belge de Médecine, Séance du 29 Déc. 1888.
q%
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Niederlande.

Aus dem Kreise niederlandischer Gynékologen liegen positive An-
gaben iber eingestandene Abtreibungen von Frauen vor, die dann in
den Kliniken Hilfe suchten. Diesen Feststellungen, soweit sie auch aus-
einanderzugehen scheinen, kommt fiir die Beurteilung der Ausdehnung
der Abtreibung ein nicht geringer Wert zu.

£ g € o
28 1583, 8a¢%
Ort Zeit ;g g E E Ei EE Bemerkungen
2= |3%E| 2FE
gas 3
Amsterdam 1900—1907 571 19| 33
(Hebammenschule)
Amsterdam 1897—1907 408 | 62 15 | Im Jahre 1906 war
(Mendez de Leon) die Prozentzahl 50
Amsterdam 1899—1907 409 | 49 12
(Vrouwengasthuis)
Utrecht 1899—1907 |237 | 33 | 13,9
(Klinik)
Leiden 1903—-1906/07{ 221 | 12 5
(Klinik)
Groningen 19011908 {102 | 24 | 24 | Von 9 Unverheirateten
(Klinik) wurde 8 mal die Abtrei-
bung eingestanden. Die
jlingste war 13 Jahre alt,
als sie schwanger wurde.

In der Amsterdamer Klinik behandelte man:

Jahr Aborte Davonk[o‘ziirrrxl%szizﬁzndene
1897 116 5
1898 107 4
1899 124 7
1900 102 6
1901 170 11
1902 178 22
1903 233 21
1904 202 26
1905 209 24
1906 265 24
1907 218 52
In 11 Jahren 1924 202 = 10,5 %,

Im Jahre 1907 waren es = 249.

Von den 202 kriminellen Fillen betrafen:
Ledige. . . . ... ... ... .. .100
Verheiratete . . . . . . . . .. ... 97
Witwen . . . . . .. ... ..... b
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Dem Glaubensbekenntnis nach waren:

Protestantisch 138. Im Verhaltnis zur Bevélkerung 141
Katholisch 47 ”» » » 44
JudiSCh 5 ’9 Y} ’ ” 5

England.

In England blitht die Abtreibung wie anderwarts. Ein Blick auf
die weiter hinten in diesem Werk folgende Besprechung der einzelnen
Abtreibungsmittel geniigt schon, um dies erkennen zu lassen. Es gibt
noch andere Hinweise.

Auf Zeitungsannoncen hin, in denen von einem Erpresser zuver-
lassige ,,Frauenmittel empfohlen waren, meldeten sich in weniger als
zwei Jahren iiber 12 000 Frauen, die dann von demselben Individuum
Drohbriefe erhielten, Geld zu zahlen, oder von den Behérden verfolgt
zu werdenl).

Es wird auch angegeben, daBl Englinderinnen in groBler Zahl nach
Paris kommen, um hier in Entbindungsanstalten sich die Frucht ab-
treiben zu lassen.

Trotzdem weist die Statistik der Verurteilungen in England und
Wales so niedrige Zahlen auf, wie vielleicht nirgendwo sonst, auch keiner-
lei ins Gewicht fallende Steigerung. Die Hochstziffer der Verurteilten
betrug bei Einwohnerzahlen von 22—34 Millionen:

In den Jahren 1870—1880 exkl. . . . . . 12
» ., 1880—1890 ,, .. .. .13
v s ' 1890—1900 ,, .. . . .12
b , 1900—1905 ,, . . . .. 11

Schweden.

Fir Schweden sind die folgenden statistischen Feststellungen
von Hedrén gemacht worden:

Die Gesamtzahl der Abtreibungshandlungen, die offiziell bekannt
geworden sind, betrigt, fir die Jahre 1851 —1903, 1553. Ganz stetig
stieg sie, besonders in den Jahren 1891-—1900, in denen je zwischen
90 und 100 Fille vorkamen.

Auf 100000 Einwohner kamen 1851 —1880 3,04 Fille
,, 100000 ' ,, 1881—1890 6,66 ,,
,,» 100000 ) ,, 1891-—-1900 19,01 ,,

In den verschiedenen Bezirken des Landes ist die Haufigkeit und
Ausbreitung des Verbrechens sehr verschieden. Es wird in den Stiddten

1) The medic. and surgic. Review of Reviews 1898, p. 9.
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mehr wie auf dem Lande veriibt. Bestimmend fir dieses Ergebnis
sind aber nur die groBen Stidte. Schaltet man diese aus der Rechnung
aus, dann ist der Unterschied nicht mehr grof3.

Von 1394 Fillen waren 1262 Unverheiratete
» 1394, ' 86 Verheiratete
» 1394, v 46 Witwen.

Das Hauptmotiv der Abtreibung bei den 86 Verheirateten war die
Beseitigung des auBlerehelichen Produktes, sodann folgte die Furcht
vor einem Familienzuwachs, und in einigen Fillen war der Beweggrund
die Beschwerden der Schwangerschaft und die Mithe des Kindaufziehens
— also alle jene Gesichtspunkte, die ich, zusammenfassend, schon vor
Jahren in diesemm Werke dargelegt habe.

Das Alter der eben bezeichneten Abtreiberinnen war:

15—20 Jahre . . . . . . . . .. 121
21—25 ,, . . . . ... ... 399
26—30 ,, . .. ... ... 231
3135 ,, . .. .. ... 109
36—40 ,, ... ... ... 47
41—45 ,, . . ... ... 22

In 1018 Fillen wurde die Abtreibung vorgenommen:
Im 1.— 2. Schwangerschaftsmonat 160 mal

» 3.— 4. ’ 291 ,,
» D.— 6. » 349 ,,
» 1.— 8. ”» 171 ,,
» 9.—10. » 47 ,,

Mithin ist die Zeit nach dem vierten Monat die bevorzugte.

Vom Jahre 1902 an vollzog sich eine auffillige Abnahme, so daf3
1903 beinahe nur 20 Abtreibungen bekannt wurden. Da sich die Sittlich-
keit nicht so schnell zum Besseren gewendet haben kann, miissen
andere Umstéinde dies bewirkt haben. Hedr én sieht sie in der wachsen-
den Kenntnis und Verbreitung der praventiven Mittel im Geschlechts-
verkehr, die allmihlich Allgemeingut auch der Landbevolkerung
werden. AuBerdem wird der Eingriff von gewerbsmifigen Abtreibern
und Abtreiberinnen mit immer gréferem Sachverstindnis voll-
zogen.

Zur weiteren Aufklirung der vorstehenden Tabelle ist zu beriick-
sichtigen, daB die strafmiindige Bevélkerungsziffer betrug:

1882 . . . . . . .. . . ca. 32 Millionen
1900 . . . . ... ... 5 39 »
1906 , . . .. .. ... » 43 »
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Schweiz.

Fir den Kanton Ziirich liegen die folgenden Bestrafungszahlen
vorl):

1870—1879 . . . . 17 Verurteilte bei 284786 Einwohnern
1880—1889 . . . . 22 . ,, 317574 .
1890—1899 . . . . 78 ’ ,, 337183 '
1900—1909 . . . . 103 ) ,, 430356 v

Fin Licht fallt auf das weitverzweigte Abtreibungsgeschaft, wenn
man erfahrt, daB in Ziirich im Jahre 1907 bei einer Frau Haussuchung
gehalten wurde, die Abtreibungsmittel gewerbsméBig auch als Export-
artikel vertrieb. Bei ihr beschlagnahmte man 59 Bestellbriefe allein
aus Meiningen. Die Geschiftsanzeigen erschienen als Inserate auch
sonst in Deutschland, was ahnen laft, wie groB der Betrieb gewesen
sein muf.

Von Genf wird angegeben, dall es ein Abtreibungszentrum fir die
ganze Schweiz, Stiddeutschland, das angrenzende Frankreich bis
nach Lyon, Saint Etienne und Marseille sei. In einem neueren
Prozel wegen Kindtétung sagte ein Gynidkolog aus, daB 809, der
Hebammen Genfs berufsmifig abtreiben. ,,Die Abtreibung sei in Genf
absolut geduldet?).*

Ttalien.

Italien folgt der in allen Landern vorhandenen, wenn auch nur ganz
vereinzelt in der offiziellen Kriminalistik zutage tretenden Abtreibungs-
flut. Sie geht in allen Landesteilen ziemlich hoch, wie es scheint, be-
sonders im Siiden. Dies wird von Sizilien berichtet. In Neapel fand
man Entbindungsh#user, in denen die Abtreibung bewerkstelligt wird.
In eleganten Vitrinen waren dort Féten, in Alkohol konserviert, sicht-
bar als Zugmittel fiir das Geschift.

Osterreich.

Aus den Osterreichischen statistischen Erhebungen springt ein be-
sonders starkes Anwachsen der Abtreibung hervor.

Wegen Abtreibung wurden verurteilt nach meiner Berechnung
in den funfjihrigen Zeitrdumen von:

1) v. Liszt, Die kriminelle Fruchtahtreibung, Ziirich 1910, 1. S. 5.
2) Lardy, La chronique méd. du 15. Fébr. 1909, p. 23. Cit. bei du Moriez,
L’avortement, 1912, p. 28.
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1880—1884 . . . . . . . 122 Angeklagte
1885—1889 . . . . . . . 194 -
1890—1894 . . . . . . . 277 »
1895—1899 . . . . . . . 346 "
1900—1904 . . . . . . . 476 »
1905—1909 . . . . . . . 597 ”
1910—1913 . . . . . . . 778

In dem letztgenannten nur vierjahrigen Abschnitt sind allein in
dem Jahre 1913 229 Verurteilungen erfolgt.

Die Fruchtabtreibung in Ungarn.

Das vorliegende offizielle Beurteilungsmaterial habe ich fir das
bessere Erkennen auf das Wesentliche reduziert und berechnet:

Zahl der Verurteilten Art der verhidngten

Jahr " Freiheitsstrafe
Insgesamt Tszsrﬁftdeir Mitschuldige Gefingnis | Kerker
1880 45 — — — —
1900 59 — — _ 31
1901 78 72 5 39 35
1902 80 75 } 5 — —
1903 83 ik | 6 35 35
1904 86 77 9 46 40
1905 73 65 8 39 34
1906 73 65 8 46 26
1907 109 98 11 72 35
1908 99 92 7 60 37
1909 110 99 11 59 47
1910 117 105 12 71 43
1911 91 80 11 65 26
1912 89 82 7 62 25
1913 139 123 16 84 45
1914 133 123 10 90 43
RuBland.

Fir RuBlland werden 759, kriminelle Aborte angenommen.

Im Warschauer Gerichtsbezirk kamen in den ersten 10 Jahren
dieses Jahrhunderts 880 Prozesse wegen Kindesmord, und nur 47 wegen
Fruchtabtreibung zur Verhandlung?!).

1) Jacobson, Zentralbl. f. Gynékologie 1912, S. 396.
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Der Orient.

Kleinasien.

Sehr héufig scheint der kriminelle Abort schon in den unteren Donau-
laindern, zumal in Serbien und weiter dariiber hinaus im Orient,
besonders in der Tiirkei, zu sein. Vielleicht tritt er aber hier nur mehr
zutage infolge einer gewissen nachsichtigen Duldung. Schon im acht-
zehnten Jahrhundert klagte ein Arzt, der ein Madchen, das ein Abtrei-
bungsmittel genommen hatte, unter den schrecklichsten Krimpfen nach
einem Tage, und eine Frau durch den gleichen Eingriff nach zwei Tagen
sterben sah, dariiber, daf} die Regierung solche Verbrechen unbestraft
lasse und es selbst dulde, daB Arzte sich offen dazu hergiben sie zu
begehen!). Fir Konstantinopelist die Zahl von 3000—4000 Aborten
jahrlich noch zu niedrig?). Die Hauptanldsse dazu sind Armut, der
Wunsch, die Schoénheit zu konservieren um der Gefahr einer Ehe-
scheidung zu entgehen, die die Gesetzgebung bei den Muhamedanern
ja sehr erleichtert, und Furcht vor den Wehen und dem Wochenbett.
In Konstantinopel soll die groBlere Zahl aller Frauenleiden von Aborten
und den Versuchen dazu herrithren. Die kriminellen Abtreibungen
wurden als eine der Hauptursachen angesehen, welche langsam aber
sicher eine der gesundesten und kréaftigsten Rassen der Menschheit
zu vernichten droht. An einer mangelhaften Gesetzgebung liegt es hier
ebensowenig wie anderwirts, da sich der Koran und die alten musel-
ménnischen Juristen in dieser Beziehung klar und biindig ausdriicken.
Sidi Khalil, der groBle arabische Rechtsgelehrte sagt dariiber: ,,Die
Abtreibung ist jedem Weibe untersagt.” Es gibt noch Arzte, die zu
dem Verbrechen ihre Hand bieten, vorzugsweise sind es aber Hebammen
(Mamy), die ungescheut dieses Handwerk treiben3). Abgesehen von
einzelnen solcher, die ihre Kunst rechtschaffen ausiiben, gibt es ver-
rufene und unwissende Frauenzimmer; diese fordern diejenigen zum
Verbrechen auf, die sie vorher zu Fehltritten verleitet haben,
und die dann in der Regel damit enden, génzlich ihre Opfer zu
werden.

Ein Appell an die Regierung?) konnte keinen Erfolg haben. Im Jahre
1875 erliell die Mutter des Sultans Abdul-Azis eine Verordnung, in
welcher sie allen Insassen des Palastes ein bestehendes Gesetz einschirfte,
wonach dafiir gesorgt werden muflite, daBl jede Schwangere innerhalb
des Palastes abortieren miisse. Gelinge die Operation nicht, so

1) Paris, Journ. de méd., chir., pharm. ete. 1776, Vol. I, p. 310.

?) Pardo, Berlin. klin. Wochenschr. 1873, p. 118. — Ziffo, Premier congrés
des méd. grees. Constantinople 1883.

3) Pardo, L c.
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diirfe bei der Geburt des Kindes die Nabelschnur nicht unterbunden
werden.

Aus dem Jahre 1877 wird in einer tiirkischen Zeitung berichtet,
daB 95%, der Kinder und viele Miitter durch die Abtreibung zugrunde
gehen sollten — was in diesem Umfange kaum wahr sein kann.

In Persien wire einem unverheirateten Midchen, einer Witwe
oder einer Geschiedenen, die gebéaren sollte, der Tod gewill. Der Fall ist
aber unerhort. Ein uneheliches Kind (haerum zade) findet sich nirgends
unter den Schiiten. Das Wort wird nur zum Schimpf gebraucht. Alle
auBlerehelichen Schwangerschaften enden mit Abortus, in denen man
die Eihdute mit einem Instrument sprengt?).

Asien.

In Indien soll der kriminelle Abort, der von dem Volke fiir nichts
Unrechtes gehalten wird?), ebenfalls stark verbreitet sein, doch scheint
dies nicht in allen Theilen des Landes in gleichem MafBle der Fall zu
sein. Wenigstens wird von den Munda - Kohls in Chota - Nagpore
berichtet3), dafl daselbst nur zuweilen drmere Ehefrauen, wenn die
Schwangerschaften zu rasch aufeinander folgen, zu alten Weibern gehen
und Abtreibemittel anwenden. Sie lassen sich auch ohne Wissen der
Mianner den Uterus verdriicken und verschieben, um Abort herbeizu-
fithren. Es scheint, daB sie diese Unsitte von den niederen Kasten der
Hindus gelernt haben. Dieselbe wird tbrigens von der offentlichen
Meinung entschieden verurteilt. Die Entriistung ist aber viel geringer,
wenn die gewaltsame Abtreibung kurz nach der Konzeption statt-
gefunden hat. Als eine Ursache der Haufigkeit der Abtreibung unter
den Hindu wird das Heiraten in frithestem Alter angegeben. Junge
Witwen sind zum Zélibat verurteilt, obschon sie oft noch unberiihrt
sind. Tritt die Verfithrung an sie heran und unterliegen sie, so harrt
ihrer die Schande, falls die Frucht geboren wird. Als Abtreiberinnen
fungieren dann die Frauen von Wischern (Mainates). Die Schwangere
unterliegt nicht selten dem Eingriffe. Das gewéhnlich gebrauchte
Abortivum ist Nigella sativa L., das in groBen Dosen — 3—5g —
den Zweck erfiillen soll. Ein franzosischer Arzt hat in den ersten sechs
Monaten seines Aufenthaltes in Karikal (Franzosisch-Vorderindien)
fiinf gerichtliche Gutachten in bezug auf Abtreibung geben miissen?).

In Cutch wurde ein grofler Umfang der Abtreibungshandlung ge-
funden.

1) Polak, Persien, Das Land und seine Bewohner, 1865, I. S. 217.

2) Shortt, Transact. of the Obstetr. Soc. of London. IX. 1868. p. 6.
3) Jellinghaus, Zeitschr. f. Ethnologie. ITI. 1871. p. 365.

4) Canolle, De ’avortement. Paris 1881.
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Allein in der Préasidentschaft Madras wurden in den Jahren
1863 und 1864 wegen kriminellen Aborts 440 Personen gefianglich ein-
gezogen. Davon wurden 119 verurteilt. Hier dient vielfach Plumbago
zeylanica dem Zwecke.

Einer Schiatzung eines Brahmanen nach, sollen in Kalkutta im
Monat 1000 kriminelle Aborte vorkommen.

In den sudlichen Teilen Bengalens, besonders in Tipperah,
dem Tributédrstaat und nordlich davon in Sylhet, ist Abtreibung
ein gewohnliches Vorkommnis. Hebammen, die dafir 4 Rupien be-
kamen, und Barbiere vollziehen sie. Es mag iibertrieben sein, dafBl in
ganz Bengalen monatlich 10 000 Abtreibungen zustande kommen. Im
Manipurgebiet, im Ober-Chindwindistrikt von Burma usw. wird Ab-
treibung geiibt, z. B. bei den Kuki, den Vuite und Thado, bei dem
erstgenannten Stamm nicht unhéufig, wenn Witwen schwanger werden.

Telugu-Weiber verrichten in Hyderabad Hebammendienste. Sie
und die Barbierfrauen sind professionierte Abtreiberinnen. Das Ver-
brechen ist hier ziemlich allgemein, und wird von vielen nicht als ein
solches angesehen.

In Bombay wird fur die Abtreibung ein Holzstdbchen eingefiihrt,
das in der umgelegten Watte ein Bleisalz oder ein Queck-
silbersalz enthalt.

In Singapur treiben malayische Weiber ab. Abtreibung heifit
,»Pet phela®, die Abtreiberin ,,Pet phelanee.*

Auf Ceylon soll frither eine jede Frau, die vor ihrem 36. Jahre
schwanger geworden war, sich die Frucht abgetrieben haben. Mac-
mundo kannte in der indischen Provinz Cutch eine Frau, die nicht
weniger als fiinfmal diesen Eingriff an sich vorgenommen hatte?).

In Hinterindien, z. B. in Cochinchina, gilt bei der Eingeborenen-
bevolkerung die Abtreibung nicht als verbrecherischer Akt. Man
macht von ihr bei auBlerehelichen Schwangerschaften und auch sonst
wohl, wo die Miithe der Kindererzichung abgewehrt werden soll, Ge-
brauch. Auch in Annam herrscht der Gebrauch.

Hier endet nicht die Zone der Fruchtabtreibung fiir das ostasiatische
Festland. Sie dehnt sich nach Osten in China hinein und nach Norden
in das Gebiet der Mongolei. Die Haufigkeit der Abtreibung in China
ist trotz der Strafen, die im Si-Yuen-Lu dafiir genannt werden, groB.
Das dort sich findende Giftgesetz besagt, dafl, wer Giftstoffe kauft, um
sie verbrecherisch zu gebrauchen, mit hundert Bambushieben und drei
Jahren Exil bestraft wird. Trotzdem werden Abortivstoffe mit anderen
Indikationen o6ffentlich angepriesen und reichlich gekauft.

Bei den Mongolen iiberwiegt die ménnliche Bevélkerung gegeniiber
der weiblichen. Die Sterblichkeit des weiblichen Geschlechts ist groBer.

1) Transact. of the lit. Soc. of Bombay T. IL. 1920. p. 234.
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Schon in sehr jugendlichen Jahren beginnt der Geschlechtsverkehr.
Abtreibung ist allgemein verbreitet!). Diese und die Syphilis lassen
die Mongolin schnell altern.

Auf der Insel Formosa diirfen Weiber vor dem 36. Jahre keine
Kinder haben. Daher wird alles, was vorher gezeugt wird, gewohn-
lich durch rohe mechanische Insulte, Bauchtrampeln usw., abge-
trieben.

Aus alter Zeit wird aus Japan folgendes berichtet, was in dem
ersteren Teile auch heute noch zutrifft : ,,Die schwangeren Frauen bringen
entweder durch Gift oder anders ihre Frucht um das Leben; wenn
sie nicht viel Mittel haben, die Kinder zu erziehen: sonderlich
weil ihre Pfaffen solche Mordtat fiir keine Siinde halten?).” Auch
in neuster Zeit scheint der kriminelle Abort dort in gewissen weiblichen
Bevolkerungskreisen nicht selten ausgeiibt zu werden. Volkstiimlich
ist die Einfithrung einer Pflanzenwurzel oder eines Holzstibchens in
den Uterus, die einige Zeit liegen bleiben sollen und wahrscheinlich durch
Verletzung der Eihdute wehenerregend wirken3).

Ostasiatische Inselwelt.

Ein Blick auf die ostasiatische Inselwelt wird die gleichen Bilder
wie die bisherigen erkennen lassen.

In Niederldndisch - Ostindien scheint die Abtreibung auf
manchen Inseln nicht haufig vorzukommen. Von den Bewochnern der
Insel Engano (westlich von Sumatra) wird dies z. B. ausdriicklich
angegeben ¢).

Sehr verbreitet ist die Fruchtabtreibung in den verschiedenen
Teilen von Neu - Guinea:

Die Nveforezen auf Manaswari und Doreh und auf Nvefoor
in der Geelvinkbai iiben die Abtreibung. Die Zahl der Kinder ist
gewdhnlich nicht grol. Wenn die Frauen drei bis vier Kinder geboren
haben, so erkliren sie miide zu sein und nicht mehr gebiren zu wollen.
Hierfiir bedienen sie sich der Fruchtabtreibungsmittel. AuBler dem
Gebriu, das sie einnehmen, lassen sie sich den Leib mit einem Rohrband
fest zusammenschniiren und dann mit den Filen treten. Bisweilen
hilft auch dieses rohe Mittel nicht5).

1) Paquet, Siidsibirien, Jena 1909, S. 76.

?) Montanus, Denkwiirdige Gesandtschaften der Ost-Indischen Gesell-
schaft. Amsterdam 1669. p. 276.

%) Grimm, Zeitschr. f. Geburtsh. u. Gyndkol. Bd. XXX. p. 261.

4) v. Rosenberg, 1. c. p. 212.

5) E. Reclus, Revue internat. des Sciences, T. X, p. 497. — van Hasselt,
Zeitschr. f. Ethnol. 1876, Bd. 8, S. 184. — v. Rosenberg, Der malayische Archipel,
1878 p. 454.
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Die Kai - Leute, Papuas des waldreichen Hinterlandes von Finsch-
hafen, stimmen mit ihren Frauen in der Abneigung gegen Kinderreich-
tum iiberein. Die letzteren scheuen auch die Geburtsschmerzen und
versuchen deshalb die Abtreibung. Hierfiir schlagen sie mehrere Wege
ein. Entweder essen sie die sehr scharfen Wurzeln einer Grasart (Zameng),
wodurch der Fétus abgetotet und ausgestoflen werden soll, oder sie
essen ein mit dem Fruchtkern aus dem Kote des Kasuars gekochtes
Gemiise. Der Kern bleibt zuriick. Die letzte Art des Vorgehens besteht
darin, daf man das Kind im Mutterleibe durch Klopfen auf den Bauch
mit einem Stein totschlagt. Diese Prozedur ist aus begreiflichen Griinden
gefiirchtet.

Die Bukana oder Bugawa, ein Volksstamm am Nordgestade des
Huongolfes, speziell in der Landschaft bei Cap Arkona, bewirken
die Abtreibung:

1. Durch einen kiinstlichen Blutverlust, der etwa die Stelle des in
Europa frither benutzten Aderlasses einnimmt;

2. Durch Reiben des Leibes mit Basttiichern und durch Kneten.
Alte ¥rauen fithren dies aus.

3. Die Schwangere 1483t sich von zwei anderen Frauen im Walde
durch eine Baumgabelung hin- und herziehen bis der Erfolg eintritt.

Sie benutzen sogar Mittel fir die Schwangerschaftsverhi-
tung. Dafir ifit das Weib eine Zwiebel ,,mum‘‘ oder sie nimmt einen
Trank aus dem Saft einer Bananenart und einem Farn ,,susa ngatequi
oder noch andere Abkochungen.

Auch bei den Tami, Eingeborene des Huongolfes, wird Abtrei-
bung und Kindermord geiibt.

Im Bismarck- Archipel ist das Vorkommen der Fruchtabtreibung
unter den Eingeborenen anscheinend nicht selten, ebenso wie Kindes-
totung gleich nach der Geburt vorkommt.

Die Staimme des westlichen Neupommern und der franzésischen
Inseln tiben die Abtreibung der Leibesfrucht und die Tétung der Kinder
mehr als es irgendwo im Archipel geschieht. Médchen von der Gazellen-
Halbinsel, welche, ohne verheiratet zu sein, schwanger werden, ver-
suchen zun#chst die Leibesfrucht zu zerstoren. Gelingt dies nicht, so
toten sie das Kind bald nach der Geburt.

Auf Neu - Mecklenburg und Neu - Hannover sehen die Weiber
Kinder als ein unbequemes Anhéngsel an und gebrauchen die verschie-
densten Mittel zur Abtreibung; teils mechanische, wie starkes Kneten des
Unterleibes, Herabspringen von einem hohen Steinblock oder Baumstamm,
starke Umschniirung des Unterleibes usw., teils auch pflanzliche Stoffe.

Die geschilderten mechanischen Insulte, zumal das Herabspringen
von einem hohen Gegenstand, werden auch von den Moadnuweibern
— Kiistenbevolkerung der Admiralitatsinseln — verwendet.
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Auf den Salomoinseln, z. B. den Shortlandsinseln, wird Ab-
treibung vor allem von den Kebsweibern betrieben; doch scheint man
keine direkten Mittel zu kennen, sondern nur durch #duBere Gewalt
einzuwirken. Es werden hauptsichlich starkes Klopfen auf den Bauch,
heifle Bader und heifle Steine angewendet. Der bei vielen melanesischen
und polynesischen Stdmmen gebriauchliche Kindermord wird auch hier
von den Weibern ausgeiibt, freilich ohne Wissen und Willen der Ménner.
Hiauptlingsfrauen und wirkliche Frauen werden den Kindermord wohl
nie ausitben, denn fiir dieselben ist es von Vorteil, méglichst viele Kinder
zu haben, da alle, was Ansehen und Rechte anbelangt, der Mutter
folgen. Anders ist es mit den Sklavinnen; sie wissen, da8 ihre Kinder
Sklaven bleiben, daB, je mehr Kinder sie haben, desto gréer auch ihre
Sorge und Miihe ist, und deswegen téten sie die Neugeborenen. Lassen
sie sich dabei erwischen, so werden sie hdufig mit dem Tode bestraft.

Auf Rubiana nehmen Witwen oder Madchen dann Abtreibungen
vor, wenn sie aus einem illegitimen Verhaltnis schwanger geworden
sind, was zwar keine Schande ist, aber zu Unzutriglichkeiten fiir die
Ledige fiihrt. Auf Ugi legen die Frauen feste Bandagen um den
Leib.

Auf den Santa-Cruz-Inseln ist die Verwendung der Abortiva
selbstverstdndlich in Ubung. AuBerdem aber lassen die Minner an
den Kiisten ihre Weiber die Blitter einer bestimmten Pflanze essen,
wodurch sie steril werden. Sie verraten den Binnenstimmen die Pflanze
nicht, um diese von dem Gebrauche freizuhalten und weiter von ihnen
Weiber bekommen zu kénnen. Englische und franzosische Marine-
drzte sollen schon, freilich vergeblich, versucht haben, diese malthu-
sianistische Pflanze zu erhalten. Ich halte das Vorhandensein einer
solchen fiir ein Mirchen.

Auf Neu - Caledonien bleibt die eingeborene Frau zur Zeit ihrer
Schwangerschaft und wihrend des Stillens, welches mindestens drei
Jahre dauert, unberithrbar. Eine Folge davon ist die geringe Zahl
der Kinder und die vielen Abtreibungen. Fiir diese werden angeblich
Abkochungen der roten Schofllinge des Bananen-Bliitenstandes
oder, wie andere meinen, der noch grimen Friichte genossen.

Besonders hiufig werden Abtreibungen auf den Fidschiinseln?!)
vorgenommen, wo fast die Halfte aller Embryonen teils durch mecha-
nische Mittel und teils durch GenuB3 von Kriutern, welche die Frau auf
GeheiBl ihres Mannes verzehren muB, zerstért werden soll. Man hat an-
gegeben, dafl auf diesen Inseln sich kaum ein Weib finde, da nicht
anfangs ein Kind abgetrieben bzw. getétet hake.

1) Williams and Calvert, Fiji and the Fijians. London 1870. I. p. 180.

— Wilkes, Die Entdeckungs-Expedit. d. Verein. Staaten. Stuttgart u. Tiibingen
1848—50, II. p. 52.
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Auf der Insel Ruk war der kiinstliche Abort besonders stark im
Schwange.

Auf den Gilbertinseln werden selten mehr als zwei bis drei Kinder
groflgezogen.

Die Abtreibung der Frucht durch mechanische Mittel ist auf Samoa
sehr verbreitet. Die Ursachen dafiir sind Scham, Furcht vor frithem
Alter und Tragheit.

Auf den Sandwichinseln sollen die ,,Zauberer mit groBer
Gewandheit den Eihautstich durch Bambusstibe ausfithren.

Australien.

In einigen Gegenden Australiens wurde die Abnahme der Ein-
geborenenbevélkerung auf die Fruchtabtreibung zuriickgefiihrt. Da
die Weiber die Kinder auf allen Wanderungen mit herumschleppen
miissen, so fiirchten sie ein Kind in die Welt zu setzen, wenn ein anderes
vorhanden ist, welches ihres Beistandes noch bedarf. Die abortive
Operation, deren sie sich, um dies zu verhiiten, bedienen, heilt Mibra
und besteht darin, daB die Schwangere von mehreren Weibern solange
auf den Leib gedriickt wird, bis der Zweck erreicht ist, wobei nicht
selten die Mutter selbst zum Opfer fallt).

Auf Tasmanien war resp. ist die Fruchtabtreibung in bestimmten

Grenzen in Ubung?).

Afrika.

Agyptische Frauen riehmen Abtreibungen an sich vor?).

Die Zulissigkeit der Fruchtabtreibung wird von den kanonischen
Autorititen der Mohamedaner, sofern sie vor dem Ende des vierten
Monats geschieht, verschieden beurteilt, in einem spiteren Zeitraum
verpénen sie alle. Die Hebammen (Dajah’s) in Mekka treiben jedoch
zu jeder Zeit die Frucht ab. Starke Negerinnen bewirken dies durch
wiederholtes Kopfiiberstiirzen. Feiner organisierte Weiber werden von
der Dajah mit Arzneimitteln behandelt, die sie meistens in den Uterus
bringt. Des Erfolges ihrer Behandlung sind die Hebammen so sicher,
daB sie gewdhnlich Kontrakte abschlieBen, worin sie sich zur Riick-
erstattung des Preises verpflichten, falls die Medikamente nicht die

1) Collins, An account of the english colony in New South Wales. Vol. II.
p. 125. — Schayer, Monatsber. d. Ges. f. Erdkunde. Berlin 1846. IV. p. 228.
— Vergl. auch Oberléander, Globus. IV. 1863. p. 279. — Tuke, Edinb. Med.
Journ. Vol. IX, 2. 1864. p. 725.

?) Bonwick, The dayly life of the Tasmanians. London 1870, 1. p. 76.

%) Hartmann, Naturgeschichtl.-mediz. Skizze der Nillinder. 1866, 404.
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gewiinschte Wirkung haben soliten. Jede von ihnen hat ihre eigenen
Mittel, deren Zusammensetzung ihr Geheimnis bleibt?l).

In Massaua ist die Fruchtabtreibung sehr haufig. Die Viter sind
verpflichtet, ihre Téchter, die unehelich geboren haben, zu téten. Wie
Brehm angibt, werden solche eigenmichtigen Handlungen von niemand
gerigt.

Die Suaheli Ostafrikas, die gelegentlich auch versuchen, die
Schwangerschaft durch Medikamente zu verhiiten, halten das Ab-
treiben der Frucht bis zum zweiten und vierten Schwangerschaftsmonat
fiir moglich.

Bei den Masai wird die Fruchtabtreibung nicht geiibt?), wohl aber
bei einigen, ihnen benachbarten Stimmen, z. B. den Dschagga. Bei
ihnen ist dieser Eingriff sehr verbreitet. Er wird sowohl durch innerliche
als durch mechanische Mittel herbeigefithrt, um uneheliche Geburten
zu verhindern oder die Schwangerschaft einer Frau innerhalb der Sauge-
zeit zu unterbrechen, oder auch dann, wenn ihre verheiratete Tochter
bereits ein Kind geboren hat.

Die Frauen der Waboni in Ostafrika treiben sich hiufig die Leibes-
frucht ab, um auf der Wanderschaft nicht durch zu viele Kinder be-
lastigt zu werden3).

In der Landschaft Kiziba am Westufer des Victoria Nyanza
ist die Abtreibung den Frauen nicht ausdriicklich erlaubt, ebensowenig
Mittel zur Verhiitung der Schwangerschaft. Es wird jedoch allgemein
vermutet, dafl Abtreibungsmittel in weitestgehendem MaBstabe im
Gebrauche seien. Den Minnern sind diese Mittel nicht bekannt, von
den Frauen kennen sie nur die Arztinnen. Da die gewthnlichen Heil-
mittel jedermann bekannt zu sein pflegen, so kann man aus der Geheim-
haltung der Abtreibungsmittel schlieBen, daBl ihr Gebrauch als jenseits
der guten Sitte liegend angesehen wird. Haufig soll es vorkommen,
daB die Mutter ihrer unverheirateten schwangeren Tochter ein Ab-
treibungsmittel besorgt.

Im Bezirk Bukoba sind die Hebammen, die stets bei dem Geburts-
akte zugegen sind, Besitzerinnen der Kenntnis der Abtreibungs-
mittel.

Die Verminderung der Hottentotten soll u. a. auch durch kiinst-
lichen Abort beschleunigt worden sein. Um die Beschwerden der
Schwangerschaft, die wahrend der Sklavenarbeit sich doppelt fithlbar
machen, zu sparen, benutzen die Hottentottenweiber eine kleine rote
Beere von Johannisbeergr6fle, um den Abort herbeizufithren?).

1) Snouck Hurgronje, Mekka, Haag 1889, Vol. II. p. 130.
2) Wer sie ausfiihrt ist straflos.

) v. d. Decken, Reisen in Ostafrika, 1T, 1871, S. 305.

4) Moodie, Ten years in South Africa, 1835, II, p. 350ff.

o3



Den Zulukriegern verbot ihr Fihrer Tschaka, Kinder zu haben
und nétigte sie, bei den schwanger gewordenen Weibern die Abtreibung
zu bewerkstelligen.

In Namaland wird ein alter Aufgull aus Klippdachshaaren,
wenn notig, mehrere Tage hintereinander, getrunken, um wirksam ab-
zutreiben. Die Prozedur wird als ,,Anat‘‘ bezeichnet, d.h. Trinken
und Fallen.

Bei den Auin - Buschleuten soll der kiinstliche Abort manchmal
durch Treten auf den Leib von Schwangeren eingeleitet werden.

Das Abtreiben bei den Herero geschieht meistens durch duBlerliche
Gewalt, durch Schlagen und StoBlen des Unterleibes mit den Fausten
oder mit Steinen. Daf hier auch Motive fiir die Abtreibung vorkommen,
die sogar das romische Recht unter Umsténden schwer bestrafte, er-
gibt sich aus dem Berichte, nach welchem eine Hererofrau aus Arger
dariiber, da3 ihr Mann sie verstiel, das Kind, das sie von ihm unter
dem Herzen trug, zu téten versuchtel).

Ander Loangokiiste scheinen nur ledige Frauenzimmer, namentlich
solche, welche lingere Zeit ein allzu freies Leben gefithrt haben und in
reiferen Jahren sich vor der Entbindung firchten, im geheimen die
Abtreibung zu bewirken 2).

Im Kongogebiet wird Abtreibung stark getibt. So ist sie z. B.
bei den Boloki héaufig. Die Frauen trinken hierfiir die Abkochung
von Kungubololoblattern, die sehr bitter schmecken soll.

In Kamerun wird, falls sich eine Frau schon im ersten Jahre nach
einer Geburt wieder schwanger fihlt, der Abort durch eine Medizin
herbeigefiihrt, deren es unter den Negern viele und erfolgreich wirkende
gibt. :

In Calabar unterwerfen sich die Negerinnen einem Abtreibungs-
verfahren, um den dritten Monat der Schwangerschaft herum. Sie
nehmen anfangs Mittel hierfir ein, und wenn dadurch Blutungen aus
der Vagina bewirkt worden sind, so unterstiitzen sie diese Wirkung
durch Einlegen eines Euphorbiazweiges, aus dem gerade die Milch
flieBt.

Die Haussa, wie andére Volker Nigerias, verwenden fir die
Fruchtabtreibung bestimmte pflanzliche Stoffe. Die Abtreibung heifit
bei ihnen ,ashara‘, Abtreibung vollziehen: bata chiki, yasda diya.

Im franzdsischen Sudan muf} der gréfite Teil der recht hiufigen
Aborte auf bewulBte Abtreibungen bezogen werden. An dieser haben
Reiche und Arme teil. So z. B. besteht, wie iiberall, auch in dem groflen
Djennégebiet die Abneigung, viele Kinder zu haben — zumal bei reichen
Leuten.

1) Biittner, Das Ausland, Bd. 55, 1882, S. 852.
?) Pechuel-Loesche, Zeitschr. f. Ethnologie, Bd. 10, 1878, S. 28.

Lewin, Fruchtabtreibung durch Gifte usw. 3. Aufl. 4
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Bei den Mossi ist die Tétung nicht gesunder, mifigestalteter Kinder
im Gebrauch. Von Zwillingen wird einer getotet. Die Weiber kennen
eine Anzahl von Vorschriften von Abtreibungsmitteln, die sie wihrend
einer langen Abwesenheit ihrer Ménner verwenden.

In St. Louis (an der Senegalmiindung) konnte Rochebrune in
einem Jahre allein 88 Fille von kiinstlichem Abort nachweisen. Der-
selbe wird in jenen Gegenden teils durch Arzneien hervorgerufen, teils
durch mechanische Mittel, teils durch wilde Ténze, wie bei den Woloffs,
wobei intensive Rotationen des ganzen Beckens eine Hauptrolle spielen?).
Infolge der Haufigkeit der Abtreibung iibersteigt die Zahl der Sterbe-
fille diejenigen der Geburten.

Aufden Kanarischen Inseln wenden Lustdirnen, aber auch Frauen
oft Abortivmittel an, um der allzu groflen Fruchtbarkeit zu steuern.
Es ist kein Mangel an Weibern, die neben der Kuppelei das Abtreibe-
gewerbe iliben und die entsprechenden pflanzlichen Mittel kennen?).

In den Léndergebieten an der afrikanischen Nordkiiste wird auch
unter den Muhamedanern Abtreibung geiibt, von Marokko bis Tripoli-
tanien. Die Beweggriinde sind die gleichen wie anderwérts.

4. Amerika.

In den Vereinigten Staaten von Nordamerika und besonders in
Newyork ist die Fruchtabtreibung ein gewohnliches Ereignis, dessen
Haufigkeit, wie auch aus allerlei Resolutionen, die hier und da gefafit
wurden, hervorgeht3), sehr umfassend ist. Bei einer Bevolkerung
von ca. 3,5 Millionen rechnet man mit einer jahrlichen Abtreibungsziffer
von 80 000. Die Prozentzahl der Abtreibungen wird im Durch-
schnitt auf 359, angenommen. Auch in den gebildeten Stinden sind
die Rechtsbegriffe iiber die Zulassigkeit der beliebigen Schwangerschafts-
unterbrechung getritbt. Uberall herrscht die Anschauung: ,,wo kein
Leben, da kein Verbrechen®, woraus die Zuldssigkeit der Einleitung
des Aborts vor Eintritt der Kindsbewegung gefolgert wird. Sogar Geist-
liche fordern gelegentlich die Unterbrechung der Schwangerschaft bei
ihren Frauen. Arzte machen sich vielfach aus Sucht nach Gelderwerb
oder ,,aus Freundschaft” solcher Eingriffe schuldig, und die Schar
der gewerbsmiilligen Abtreiber ist in allen Stadten groB. Gleichwohl
existieren strenge Gesetze gegen diesen Unfug?).

1) Rochebrune, Revue d’Anthropologie, 2. Sér. T. IV. 1881. S. 283.

2) Mac Gregor, Die Canarischen Inseln, S. 74.

3) British med. Journ. 1892. II. 8. 695.

1) Marcy, Ann. of Gynec. and Paed. Philadelph. Bd. VIL 8. 64. — Jahresber.
iiber die Fortschritte d. Geburtshilfe. 1893. S. 845.
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Die Verhiltnisse, die eine Erfolglosigkeit der hindernden Bestre-
bungen bedingen, sind die gleichen wie anderwirts, und die Gewinnsucht
der Abtreiber und Abtreiberinnen sowie der sehnende Wunsch auf
Erfiillung baldigster Entleerung der Gebarmutter gehoéren zu der
gleichen GréoBenanordnung.

Schon vor mehreren Jahrzehnten wurde unter anderem darauf hin-
gewiesen, dall der Staat Massachusetts ein dreizehnmal gréBeres Ver-
hiltnis der Fehlgeburten aufweise, als New yor k. Die Tater dieser Ver-
brechen seien nicht ausschlieBlich Personen der Art, die es in Europa
ausiiben. Es sei eine Klasse von heilkundigen Personen, welche auf der
Grenze zwischen berechtigten Arzten und Pfuschern stehen, die den
Abort sowohl anrieten als vollzégen 1).

Die Zahl der kriminellen Abortfille in Newyork wird,
wie schon angegeben wurde, auf 80000 pro Jahr geschéatzt. Nur
ein Fall unter 1000 kam zur Kenntnis der Behérde?). In
Chicago rechnet man mit 6000 bis 10 000 kriminellen Aborten, von
denen 75—909, verheiratete Frauen betreffen.

Nach den Mitteilungen einer Arztin?) kommen Frauen und Madchen
in ihre Sprechstunde, um ein Abortivmittel zu erlangen, und von anderer
Seite wird darauf hingewiesen, dafl Abtreibungsmittel mehr oder weniger
offen in den Zeitungen und in den Drogenliden feilgehalten werden.
Jedes Schulméidchen kenne die Bedeutung und den Zweck jener Zeitungs-
anzeigen4?).

Eine gerichtliche Untersuchung ergab, da8l in New york mindestens
200 Personen das Abtreiben der Frucht berufsmifBig betreiben, und
zwar mit Vorwissen der Polizei. Ein ,,Abortionist’“ muflte innerhalb
6 Wochen fast 3000 Dollars Schweigegelder bezahlen?).

Mehrfach wurde dariuber geklagt, daB in Amerika bei ,,achtbaren
verheirateten Frauen‘ der Abort jetzt so haufig sei, wie vor dem Frei-
heitskriege bei den Negerinnen?).

Auch in Siidamerika hat die kriminelle Fruchtabtreibung in den
letzten zwanzig Jahren enorme Fortschritte gemacht, so daB sie in den
Anschauungen der breiten Volksmasse jetzt zu einem harmlosen Er-
eignis geworden ist. Die gewerbsmifligen Abtreiber gehen sehr geschickt
zu Werke, so dal} nur selten Infektion oder Uterusruptur vorkommt.

In Uruguay ist die Geburtsziffer von 1904—1914 von 41 auf
32—339, gesunken®).

1) London Medic. Times. 1863, 2. Mai.

2) N. York, Medic. Record, Bd. XLIII. S. 691.

3) Mary A. Dixon-Jones, Med. Record, New-York 1894, 7. July, S. 9.
4 v. d. Warker, New-York Medico-Leg. Society 13. June 1872.

5) Kendall, New York Medic. Record, 1892. S. 572.

8) Turenne, Zentralbl. f. Gynikol. 1914, S. 748.

4%
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Die Naturvolker Amerikas.

Unter den Naturvélkern Amerikas, die, wesentlich infolge der
bei ihnen allgemein iiblichen Fruchtabtreibungen, bereits ihren Unter-
gang gefunden haben oder demselben nahe sind, finden sich namentlich
Eingeborene Siidamerikas, speziell Paraguays. So berichten ver-
schiedene Reisende?) aus dem Anfang des achtzehnten Jahrhunderts, daf3
die Zahl der Guaycuras immer geringer werde durch Kriege und durch
die unnatiirliche Gewohnheit der Weiber, sich, solange sie noch nicht
30 Jahre alt sind, die Leibesfrucht vor der Geburt zu téten, um so den
Sorgen und Mithseligkeiten der Erziehung und den Entbehrungen der
Schwangerschaft zu entgehen. Zur Zeit Azaras waren von diesem
Stamme nur noch ein einziger Mann und drei Frauen tibrig. Von den
Guaycurts soll diese Sitte auch auf andere Volkerschaften iibergegangen
sein, z. B. auf die Lenguas, von denen im Jahre 1794 nur noch 22 In-
dividuen existierten, auf die Machicuys und auf die Mbayas.

Bei den letzteren hatte Azara Gelegenheit, selbst die Vornahme
eines kiinstlichen Abortus mitanzusehen und beschreibt diese Prozedur
folgendermafBen: Die Frau legte sich, ganz nackt, der Linge nach mit
dem Riicken auf den Boden, und zwei alte Weiber schlugen sie dann
mit groBer Heftigkeit auf den Bauch, bis Blut abzugehen begann.
Noch an demselben Tage kam es zum Abort. Durch eine derartige
Manipulation werden die Frauen manchmal fiir ihr ganzes Leben an
ihrer Gesundheit geschadigt, einige sterben auch daran. So sollen es
alle Frauen jener Stdmme machen, um nicht durch das Austragen der
Kinder bis zum normalen Ende der Schwangerschaft deformiert zu werden
und um spater keine Last mit den Kindern zu haben. Nur das Kind,
von dem man annimmt, dafl es das letzte der betreffenden Frau sein
wird, 148t man zur Geburt kommen.

In dhnlicher Weise lassen sich die Frauen der Payaguasin Paraguay,
wenn sie schon mehrere Kinder haben, bei der nachsten Schwanger-
schaft den Leib mit Fausten kneten, um eine frithzeitige Niederkunft
herbeizufithren, ein Verfahren, das sogar von weillen Madchen daselbst
nachgeahmt werden soll2).

Auch am Orinoko sollen nach Humboldt3) manche Distrikte da-
durch entvoélkert werden, dafl die Miitter giftige Kréuter gebrauchen,

1) Azara, Voyages dans I’Amérique méridionale. II. 1809. S. 146. — Esch-
wege, Journal von Brasilien. IT. 1818. S. 274. — Spix und v. Martius, Reise
in Brasilien. I. 1823. S. 270. Prinz Max von Neuwied (Reise nach Brasilien)
konnte unter den Tapuyas von solchen Gebriauchen nichts finden. Er hilt die
Angaben von Azara fiir nicht zuverlassig.

2) Rengger, Reise nach Paraguay. Aarau 1835. S. 329.

3) A. v. Humboldt, Reise in die Aquinoktial- Gegenden. Herausgegeb.
v. Hauff. Bd. IIL. 8. 154ff.
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damit sie nicht schwanger werden. Die Trinke sollen der Gesundheit
nicht sehr schiidlich sein, und Humboldt wiinscht bei dieser Gelegen-
heit den zivilisierten Vé6lkern Europas Glick, dafl ihnen bis jetzt
,,Ecbolia‘, die der Gesundheit anscheinend so wenig schaden, unbekannt
wiren, da durch deren Einfithrung vielleicht die Sittenverderbnis in
den Stidten noch gréBer wiirde. Ebenso fiihren die Macusis in Bri-
tisch - Guyana hdufig Abort herbeil).

Bei manchen Indianerstimmen Nordamerikas kommen artifizielle
Aborte gar nicht vor, bei anderen steigt ihre Zahl ins Ungemessene.
So erzihlt eine fiinfundvierzigjahrige Crowindianerin, dall sie sich
selber dreiunddreifigmal die Frucht abgetrieben habe. Die Methoden
schwanken bei den verschiedenen Stémmen vom einfachen Trinkchen
bis zum Bauchtrampeln?).

Die Eingeborenen an der Hudsonbay veranlafiten oft ihre Frauen,
sich die Frucht mittels eines Krautes abzutreiben, um der Sorge
fiir den Unterhalt einer zu zahlreichen Familie zu ent-
gehend). Aus demselben Grunde lassen sich auch die Frauen der
Pima-Indianer in Arizona hiufig durch alte Frauen ihres Stammes
die Frucht abtreibent). Beriichtigt wegen Fruchtabtreibung waren die
Weiber der Cadowba-Indianers). Auch bei den Indianerinnen von
Astoria im Oregongebiete und den Dakotafrauen werden Wege gefunden
um sich der Frucht zu entledigen. Auf Vancouver hintertreiben die
Aht die Vermehrung oft durch kiinstliche Mittel¢), und auch in Kali-
fornien wird sehr hiufig von den Eingeborenen der Abort eingeleitet,
und zwar besonders durch mechanische Mittel?).

DaB iibrigens Fruchtabtreibung bei den Eingeborenen Amerikas
schon zur Zeit der Entdeckung dieses Erdteils bekannt war beweist
ein Bericht von Las Casas8) welcher erwihnt, dafl sich auf Cuba
einige Frauen durch Gebrauch gewisser Kriuter die Frucht im Mutter-
leibe toteten.

Die Inuit (Eskimo) des Smith-Sundes morden nicht nur
nach der Geburt die Kinder, sondern sie leiten auch Abort ein, was
um so eigentiimlicher ist, als Kindesmord weder bestraft noch als

1) R. Schomburgk, Reisen in Britisch-Guyana. IL. S. 312.

2) Holder, Americ. Journ. of Obstetr. June, July 1892.

3) Ellis, Voyage & la Baye de Hudson. Leide. 1750. S. 252.

1) Grossmann, Smithson. Reports for the year 1871. 8. 415.

5 Smith, A tour in the United States of Am. 1784. 1. 8. 189.

) v. Hellwald, Naturgesch. d. Menschen. Stuttg. 1882. 1. 8. 286.

7) Coulter, Journ. of the Royal Geograph. Society of London, V. 1835. S. 67.
— Hoffmann, Philadelphia Medic. and surg. Report. 1879, Febr. — Engel-
mann, Americ. Journ. of Obstetrics, 1881.

8) Las Casas, Oeuvres, Ed. Llorente Vol. T, 1822, T. 8. 224, -- Petrus Martyr,
De rebus oceanicis, Col. 1574.
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etwas Absonderliches angesehen wird. Ahnlich, wie sich im missio-
narischen Gronland die Schwangere des Kamiutstockes (ein Stiick Holz
zum Ausweiten der nassen FuBbekleidung) zu diesem Zwecke bedienen,
so benutzen die Itanerinnen entweder den Peitschenstiel oder einen
anderen Gegenstand und klopfen und pressen sich damit gegen den
Leib, welche Prozedur mehrmals des Tages wiederholt wird.

Eine andere Art der Abtreibung der Leibesfrucht durch die Schwan-
gere selbst besteht in der Perforation der Embryonalhiillen.
Eine diinn geschnitzte Walro3- oder Seehundsrippe ist an ihrem Ende
messerschneidenartig zugeschérft, wihrend das entgegengesetzte stumpf
und abgerundet ist. Das erstere trigt einen, aus gegerbtem Seehundsfell
genihten zylindrischen Uberzug, der an beiden Enden offen ist und
dessen Linge derjenigen des schneidenden Teiles des Knochenstiickes
entspricht. Sowohl an das obere wie an das untere Ende dieses Futterals
ist ein etwa 15—18" langer Faden aus Renntiersehne befestigt. Wird
diese Sonde in die Scheide eingefiihrt, so ist der schneidende Teil durch
den Lederiiberzug bedeckt. Wenn die Operierende weit genug in die
Geschlechtséffnung eingedrungen zu sein glaubt, so iibt sie einen sanften
Zug auf den an dem unteren Ende des Futterals befestigten Faden aus.
Hierdurch wird die Messerschneide bloBSgelegt, worauf eine halbe Um-
drehung dsr Sonde vorgenommen wird, verbunden mit einem Stof
nach oben und innen. Nachdem die Ruptur der Embryonalhiillen er-
folgt ist, zieht man das Instrument wieder zuriick ; zuvor aber wird ein
Zug auf den oberen Faden des Messerfutterals ausgefiihrt, um den
scharfen Teil der Sonde zu bedecken?).

Die vorstehenden Angaben, die noch weit vermehrt werden kinnten,
diirften geniigen um zu zeigen, wie weitverbreitet die Fruchtabtreibung
zu allen Zeiten und in allen Weltteilen unter Kultur- wie unter
Naturvolkern verbreitet war und ist?).

1) Bessels, Arch. f. Anthropol. Bd. 8, 1875, S. 112.
?) Vergl. auch das Kapitel: Die Abtreibungsmittel historisch und ethnogra-
phisch betrachtet,



IIL. Die Gesetzgebung iiber die rechtswidrige
Fruchtabtreibung.

A. Die Grundlagen, die eine Bestrafung der Frucht-
abtreibung heischen.

Aus den auf den folgenden Blattern angefithrten mannigfaltigen
Formulierungen der gesetzlichen Bestimmungen iiber die Frucht-
abtreibung, die, abgesehen von allen anderen Verhiltnissen, je nach
der Zeit und dem Orte ihrer Geltung, den kriminalrechtlichen An-
schauungen und dem Stande der theoretisch- und praktisch-medizinischen
Forschungen verschieden sein mufBten, geht hervor, dal diese Materie
zu den schwierigsten forensischen Fragen gehort. Es ist dies begreiflich,
wenn man die grofe Zahl der in Betracht kommenden Verhiltnisse
berticksichtigt, fiir die alles umfassende, deutungsfreie, gesetzliche
Formeln zu finden fast unmoglich ist.

Bestraft wird das Verbrechen an sich, die Auflehnung gegen die
Rechtsordnung, gleichgiiltig welche Beweggriinde dazu gefiihrt haben.
Die Grundlagen eines kriminalrechtlichen Vorgehens in diesem Falle
kénnen vielfaltig sein. Fast alle derselben hat man durch mehr oder
minder treffende philosophische Deduktionen ihres inneren Wertes zu
entkleiden versucht, und doch sind sie in ihrer Gesamtheit so
zwingend fiir eine strafrechtliche Beachtung, dafl kein Staats-
wesen, will es anders seinen Bestand nicht in Frage
stellen, eine solche auller acht lassen kann.

1. Die medizinischen Gesichtspunkte fiir die Auffassung
der Fruchtabtreibung als einer Totung.

a) Die Frucht.

Man hat gegen die Berechtigung, in der Abtreibung die Vernichtung
eines Lebens zu erblicken, eingewandt, dafl das Leben des Embryo kein
menschliches, selbstbewultes Leben sei. Das erstere ist falsch, das
zweite Kriterium nicht erforderlich. Das Leben eines mensch-
lichen Fotus ist ein menschliches Leben mit bestimmten
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physiologischen Qualitdten. Das BewuBtsein seiner selbst ist
zum menschlichen Leben nicht erforderlich, da auch das geborene Kind
lange Zeit, trotz seines unbestreitbar menschlichen Lebens SelbstbewuBt-
sein nicht hat, und, wie der Embryo, wesentlich einen Reflexorganismus
darstellt. Uberdies gibt es genug Geisteskranke, denen das Eigen-
bewuBtsein vollig fehlt und deren Qualitat als Menschen niemand be-
zweifelt.

Hiernach kénnte man auch von einem Rechte des F6tus, namlich
vorerst von dem auf Leben, d. h. auf Fortentwicklung und den sich daraus
ergebenden Konsequenzen sprechen, und man wiirde hiermit den Boden
der Realitidt nicht verlassen haben, da, soweit nicht rein zivilrechtliche
Umstdnde mitsprechen, nicht der Schutz tierischen oder pflanzlichen
Lebens, sondern nur derjenige des menschlichen Lebens, gleichgiiltig
in welcher Gestalt sich dasselbe darbietet, Gegenstand gesetzlicher Be-
stimmungen ist. Das Recht des Fétus hat dieselben Wurzeln wie das
Recht des Geborenen auf Weiterleben, d. h. Fortentwicklung in einem
der beiden moglichen Sinne. Ob dem zivil- oder strafrechtliche An-
schauungen entgegenstehen, beriihrt die Wesenheit dieser, wie ich glaube,
richtigen Auffassung nicht. Ja, es verwirrt sogar die Frage, wenn man
in der rechtswidrigen Verletzung des Fotus, die Verletzung einer zu-
kiinftigen Persénlichkeit erblicken will; denn mit Recht kann dagegen
eingewandt werden, dafl Zivil- oder Strafrecht zukiinftige Personlich-
keiten als rechtliche Objekte oder Subjekte nicht kennen. _

Der menschliche Fétus ist trotz seines Werdeganges ein Individuum.
Sein korperliches Sein ist, ungeachtet der andersartigen Nahrungs-
aufnahme, denselben wesentlichen Gesetzen der Stoffumsetzung unter-
worfen, die beim Geborenen herrschen. Bei ihm werden die
gleichen Gewebe aus seinem, von der Mutter geliefer-
ten Ernihrungsmaterial neu gebildet, die bei dem Ge-
borenennachder Eigentidtigkeitder Nahrungsaufnahme
durch stetige partielle Neubildung erhalten werden.

Sein Gebundensein an die Gebarmutter, den Mutterkuchen usw.
ist kein Widerspruch gegen sein eigenes, spezifisches Leben. Der Begriff
des individuellen Lebens setzt nicht an und fir sich schon die volle
Selbsténdigkeit voraus; denn es gibt ja sogar tierische Lebewesen,
die als Individuen bestimmter Art aufgefallt werden und
die doch als Existenzbedingung einen Wirtskérper voraus-
setzen. Ohne ihn gehen sie zugrunde, und in ihm bleiben sie immer.
Das korperliche Sein des Fétus ist ein selbstiandiges, da er
einen selbstindigen Stoff wechsel hat. Er produziert z. B. fiir sich
Wirme, die sogar um etwas hoher als die seiner Mutter ist. Etwa in der
sechszehnten Woche seines Daseins macht der Fotus schon Bewegungen.
Sein Herz schlégt schon frithzeitig. Schluckbewegungen werden gemacht
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und wahrscheinlich auch Atembewegungen. FEr reagiert auf Reize
durch Abwehrdullerungen und kann auch Unlustbewegungen zeigen.
Der Geschmacksinn ist nachweisbar.

Aus diesen Griinden kann der Fotus die gleichen Rechte auf seine
Anerkennung als Mensch und seine Erhaltung beanspruchen, wie nach
seiner Geburt.

Befremdlich klingt es, wenn man von juristischer Seite neuerdings
wieder auf die alte romische Rechtsanschauung zuriickgreift und den
Fo6tus nicht als ,,Person®, sondern als ,,pars viscerum® ansieht, und
diesen Standpunkt formal auch im Biirgerlichen Gesetzbuch inne-
gehalten sieht.

Der § 1 desselben lautet: ,,Die Rechtsfihigkeit des Menschen beginnt
mit seiner Geburt®’, und § 1912: , Eine Leibesfrucht erhélt zur Wahrung
ihrer kiinftigen Rechte, soweit diese einer Fiirsorge bediirfen, einen
Pfleger.*

Der Fotus ist nicht eine,,pars viscerum“im anatomischen
oder klinischen Sinne, sondern ein Mensch. Wire er dies
nicht, so miiBte seine Entfernung, wie die irgendeines
anderen innerlichen normalen oder pathologischen Ge-
bildes, das Beschwerden macht, erlaubt sein und jedem Arzte
miilte das Recht hierfiir zustehen, wenn die Leidende es wiinscht.

Ein Teil der Eingeweide kann nicht Gegenstand der Strafrechts-
pflege sein, weil jeder Mensch mit seinen Eingeweiden, als seinem Besitz,
machen oder machen lassen kann, was ihm gutdinkt. Kein Dritter
hat danach zu fragen, ob eine Frau sich einen Eierstock entfernen, oder
der Mann das Anhéngsel der Eingeweide, die Hoden, sich beseitigen
laBt. Der Fotus ist aber ein Mensch: darum ist ein Angriff gegen
ihn, der seine Existenz bedroht, ein straffalliger Eingriff in seine Rechte.

Ich erblicke in der Verletzung des Menschtums des Fotus
das wichtigste, wenn nicht das einzige wahre Prinzip fur
dieBestrafung. Esist ganz gleichgiiltig, ob es sich juristisch
stiitzen 14B8t, wenn es nur biologisch zutrifft. Und dies ist
meines Erachtens der Fall. Es ist unbegreiflich, wie ein Arzt in unserer
Zeit drucken lassen konnte, dall das rémische Gesetz (sic!): ,,Infans
pars viscerum est’‘ ein Segen gewesen wire, und dall man die Menschen
in ihrem Privatleben in Ruhe lassen sollte. Diskussionen iiber solche
Fragen sind nur mit biologisch gebildeten Medizinern maglich.

Der absolute Radikalismus in der Auffassung der Abtreibung spiegelt
sich in einer Resolution des Kongresses der russischen Gruppe der
Internationalen kriminalistischen Vereinigung aus dem Jahre 1914
wieder. Nach ihr soll jede Fruchtabtreibung, ob aus egoistischen
Motiven oder im Zustande der Verzweiflung, von der Schwangeren selbst
oder von Kurpfuschern gegen Entgelt ausgefithrt, straflos sein, Hier,
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wie in anderen, zahlreichen Auslassungen von Juristen, Tages-
schriftstellern, jungen und weniger jungen Damen wird
der Fotus nur als Inhaltsstoff der Gebarmutter angesehen und auf
ihn als Mensch keinerlei Riicksicht genommen. Diese Qualitdt scheint
gar nicht diskutabel zu sein. Er muB hinaus wie der Polyp aus der
Nase oder wie ein festverhakter Botriocephalus latus, der fast
zur pars viscerum geworden ist.

Als eine Oase in der sterilen Sandwiiste aller gekennzeichneten
Emanationen tiber diese Frage ist das hervorzuheben, was E. v. Liszt?)
dariiber hat verlauten lassen, obschon es sich auf einem retrograden
Pfade bewegt. Er will den ausgebildeten Menschen in der
Gebirmutter nicht ungestraft t6ten lassen. Kaum ist dieser
Satz ausgesprochen, so stellt sich schon der Erkenntnis Not ein. Wann
ist das Kind im miitterlichen Leibe ,,ausgebildet“? Die Frage, die vor
anderthalb Jahrtausenden, als Augustinus sich mit ihr beschéaftigte,
schon mehr als fiinfhundert Jahre alt war: Wann ist der Fétus ,,forma-
tus“ oder ,,non formatus‘“? hat in allen ihren Beantwortungsformen, die
ich an anderer Stelle zusammenfassend kritisch zuerst beleuchtet habe?),
nur Unheil angerichtet, sobald eine positive Beantwortung erfolgte.
Wenn sie v. Liszt jetzt wieder aufwirft, und, ohne als Laie eine sichere
Zeitgrenze angeben zu wollen, meint, dafl es die Zeit sei, in der der
Embryo menschliche Form annimmt, vielleicht die zweite Hilfte des
zweiten Monats, eine Entscheidung dariiber aber der ,,medizinischen®
und ,,physiologischen Wissenschaft iiberlassen will, so wiirde das
Handeln auf einer solchen Basis zu den mittelalterlichen Zustinden
fithren, in denen die Willkiir in breitestem Umfange dariiber entschied,
ob der abgetriebene Fétus ein formierter Mensch gewesen sei oder nicht.
Wir sind heute in der Feststellungsmoglichkeit des Embryonenalters
sehr weit vorgeriickt. Und doch, wer wollte, falls eine gesetzliche, zeit-
liche Begrenzung der Abtreibungsfreiheit gegeben wire, sagen, ob das
Alter der abgetriebenen Frucht genau in die festgesetzte Lebenswoche
fiele? Solchen Schwierigkeiten beziiglich der sicheren Diagnose, fir die
ja nur ein Gyniakologe in Frage kidme, gesellen sich viele, viele andere
hinzu, auf die ich, weil es sich hier um der Verwirklichung niemals
zugéngliche Meinungen handelt, nicht eingehen will. Hervorgehoben
sei nur das bittere Unrecht, das denen zugefiigt wiirde, die eine Frucht
abgetrieben hétten, die irgendeine kleine Zeitspanne &lter als ein
anderes gewesen ist, das mit Erlaubnis ein Lebensende gefunden hat.
In beiden Féllen — ob erlaubt oder unerlaubt aus der Gebidrmutter
entfernt — ist es eine T6tung.

1) v. Liszt, L c. S. 385.
%) Vgl. weiter hinten.
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Bei einer Gelegenheit hat das Reichsgericht richtig zum Ausdruck
gebracht, dall Abtreibung zu den Tétungsverbrechen gehort:
»,Durch die Strafandrohung fiir die Falle der Abtreibung ist vermdoge
einer Fiktion die Leibesfrucht als Rechtsobjekt geschiitzt, dem ein
stindiger Anspruch auf Leben zukommt. Diese Fiktion ist nicht weiter
verwendbar als die Notwendigkeit des Schutzes begriindet ist.”

Es wire besser gewesen, hier nicht von einer Fiktion zu sprechen,
obschon es in den Konsequenzen gleichgiiltig ist, ob etwas durch eine
Fiktion oder durch Wirklichkeitsanerkennung mit einem Recht um-
kleidet ist. Da aber der Fétus ein menschliches Lebewesen ist, dessen
Té6tung bestraft wird, dem Grunde nach wie die T6tung eines extrauterin
Lebenden, so ist damit allein schon der Rechtsschutz fiir ihn begriindet.
Es bedarf also keiner Fiktion fir dessen Anerkennung. Eine Fiktion kann
man nicht téten, sondern nur ein lebendes Wesen, das ein schlagendes
Herz, empfindende Nerven und sich bewegende Muskeln hat. Ein
solches ist der Fotus. Dall sein zeitlicher Aufenthalt zuféllig
in der Gebirmutter ist, nimmt ihm nichts von seiner
Menschenqualitét.

b) Die Schiidigung der Mutter.

Die kiinstliche Abtreibung ist fiir die Mutter, gleichgiiltiz ob der
Embryo lebt oder intrauterin abgestorben ist, in der Regel mit gréBeren
akuten Gefahren verbunden als die natiirliche Geburt, und kann noch
spatere funktionelle Ausfallserscheinungen am Zeugungsapparat, sowie
chronische anderweitige Erkrankungen zur Folge haben. Die Einwilligung
der Schwangeren zur Abtreibung befreit den Abtreiber ebensowenig
von Schuld, als denjenigen, der fiir irgendeine andere, eventuell todliche
Korperverletzung die Einwilligung des zu Verletzenden besitzt..

2. Anderweitige Beurteilungsglieder.
a) Der Staat.

Die Abtreibungen koénnen dem Staate einen Nachteil zufiigen:

a) durch die Durchbrechung der Rechtsbestimmungen, die jedem
Individuum Schutz gewéhren sollen;

b) durch Infragestellung seines Bestandes bzw. der Minderung seines
Bestandwertes, wenn durch die Abtreibungen die Zahl seiner Bestand-
stiitzen abnimmt.

Das letztere Prinzip lag, falls man dem Ausspruche des Josephus
folgen will, in Judda der Bestrafung zugrunde. Gestraft wurde,
,»,weil durch eine solche Fehlgeburt das Volk um einen
Menschen verringert wird®. Viele, die in den folgenden fast zwei
Jahrtausenden, bis zu unseren modernen Gesetzverfertigern, der Frage
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nahegetreten sind, haben auch diesen Gesichtspunkt verwertet. Der
Entwurf zu dem neuen Strafgesetzbuch von 1919 hat dafiir die Formel
gewshlt: ,,die Schidigung des Volkswohls®“. Dagegen bestreiten manche
Juristen ein Recht des Staates auf das kommende Kind. v. Liszt?!)
faBt die Gegengriinde klar zusammen. Er gibt zu, daf} es im Interesse
des Staates liegt, daBl nicht abgetrieben wird, daB3 aber dadurch kein
Recht des Staates verletzt wird. ,,Wire ein solches Recht des Staates
konstruierbar, so wiirde sich daraus ergeben, dafl der Staat nicht erst
die Grundlegung zur ZFErfiillung seiner Winsche dem Willen seiner
Untertanen anheimstellen, sondern einfach jedem Weibe oder doch
jeder verheirateten Frau bei sonstiger Strafe die Pflicht auferlegen
wiirde, ein oder nach ihrem Belieben mehrere Kinder auf die Welt
zu bringen.” Und gegeniiber der juristischen Verirrung: die Pflicht
der Mutter zur Austragung der Leibesfrucht als eine Art Kriegsdienst,
die sie der Gesellschaft schulde, anzusehen, hebt v. Liszt richtig hervor,
daB in Konsequenz einer solchen drolligen Anschauung das Weib sogar
zur Lieferung eines Kindes und folglich auch zur Empfingnis und in
erster Linie zum Beischlaf verpflichtet sei.

Als Grund fiir einen gerichtlichen, d. h. staatlichen Eingriff bei einer
vollzogenen Abtreibung konnte evtl. die Schiadigung eines Dritten
in zivilrechtlicher Beziehung in Frage kommen. Die vorhandenen
Moglichkeiten kdnnten jedes der Eltern oder deren nachste erbberechtigte
Verwandte umfassen. Auch jetzt noch, wie im Altertum, mag eine
solche beabsichtigte Schadigung gelegentlich ein Abtreibungsgrund sein.

b) Die Ethik.

Der ethischen bzw. religiésen Gesichtspunkte gibt es genug, die
an und fiir sich fiir viele Menschen ausreichen, um die Verwerflichkeit
der Fruchtabtreibung zu begriinden. Ich habe bereits in der Einleitung
zu diesem Werk meinen billigenden Standpunkt zu diesem Stiick sub-
jektiven Empfindungsurteils zum Ausdruck gebracht. Nur eines muf}
hier noch hinzugefiigt werden. Wenn in der Neuzeit der Versuch ge-
macht worden ist, die Unsittlichkeit der Abtreibung in dem Christentum,
,»in der christlich-ethischen Anschauung‘ begriindet zu sehen, so muf3
er als ganz abwegig bezeichnet werden und begriindeten Widerspruch
hervorrufen. Es geht mit einer solchen Auffassung von der Leistung
des Christentums wie mit mancher anderen behaupteten, z.B. der
angeblichen Veredelung der Liebe oder der Veredelung des Verhiltnisses
vom Mann zum Weib. ,,Nicht das Christentum hat dieses veredelt,
sondern die trotz des Christentums vorschreitende moderne Kultur2).

') v. Liszt, Die kriminelle Fruchtabtreibung 1910, Bd. T, S. 41.
%) Johannes Scherr, Farrago, S. 47 u. 76.
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Die Kirchenvéater haben, wie ich es dartat, das jidische Gesetz und die
diesbeziiglichen jiidischen Anschauungen vorgefunden, itbernommen und
paraphrasiert. Fur das letztere dienten ihnen, schon allein geniigend,
die vorhandengewesenen AuBerungen ungetaufter oder getaufter Romer.
Die verurteilende Auffassungder Fruchtabtreibung hat
absolutnichts mit christlich-ethischer,sondernnurmit
allgemein menschlicher Ethik zu tun.

Zu dieser gehort auch, daBl durch das unentwickelt aus dem Uterus
gestoBene Kind eine Verletzung des Zweckes der Ehe veranlaBit wird,
als derjenigen Institution, die in allererster Reihe fiir die Erhaltung
der Art bestimmt ist.

Vielfach findet man der Meinung Ausdruck gegeben, dall Gesetze
gegen die Fruchtabtreibung mit dem Volksgefiihl in Widerspruch stiin-
den, daB eine Kluft zwischen dem Standpunkt des Gesetzgebers und
der sittlichen Beurteilung der Abtreibung durch das Volk vorhanden
wére usw. Ich glaube annehmen zu diirfen, dafl von einer solchen Warte
aus das Volk diese Frage iiberhaupt nicht betrachtet. Ihm liegt der
Zwang zur Unterlassung der Tat schwer auf sowie das Gefiihl der Gefahr,
die eine Durchbrechung dieses Zwanges mit sich bringt. Solcher Zwangs-
auflagen gibt es viele andere im Strafgesetzbuch, gegen die propagan-
distisch nicht vorgegangen worden ist. Wie viele Menschen haben
z. B. die Gesetze gegen die Verletzung der Wehrpflicht als schwersten
Zwang, als Eingriff in ihre persénliche Bewegungsfreiheit und als Ver-
hinderung des Dispositionsrechtes iiber sich selbst empfunden und sie
doch ertragen und ertragen miissen. Verniinftigerweise, obschon sie
dadurch in eine harte Notlage kamen. Der Wehrpflicht wegen straft
der Staat ja sogar die Selbstverstiimmelung — die zu den selbstverstind-
lichen Rechten eines jeden Menschen gehort — falls damit die Untauglich-
machung zum Heeresdienst bezweckt worden ist, unter Umsténden
sogar mit Verlust der birgerlichen Ehrenrechte.

Das Volksempfinden sollte durch die Aufklirung geweitet werden,
dall Abtreibung Totung bedeutet, weil das Kind im Mutterleibe
lebt, und es kein ,,Recht zur Beseitigung des Lebens, wie es eine
Propagandistin des ,, Volksempfindens‘* verlangt, geben darf. Die biolo-
gischen Griinde, die ich firr diese Auffassung zuerst dargelegt habe, sind
nicht widerlegt worden.

Auch noch ein weltschmerzlicher Grund ist zugunsten der straf-
freien Fruchtabtreibung herangezogen worden: ,,Das verzweifelte
lebenslangliche Ringen des geborenen Kindes mit dem Leben‘‘l). Wenn
dies auch nur um ein Gran ins Gewicht fallen sollte, dann miilite die
stirkste Propaganda fiir eine erlaubte Kindestétung einsetzen.

1) v. Liszt, 1 ¢. § 10, S. 31.
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B. Elemente fiir die strafrechtliche Beurteilung der
Abtreibung.

Um eine Vorstellung von dem Umfange der Schwierigkeiten zu
geben, die hier in Frage kommenden Umsténde strafrechtlich fest-
zulegen, seien die folgenden Elemente, die in den verschiedenen Gesetz-
gebungen zutage treten, fiir die Beurteilung angefiihrt:

I. Subjekte des Verbrechens kinnen sein:

1. Die Schwangere:
a) indem sie allein tétig ist;
b) indem sie sich duldend, aber dadurch mithelfend verhailt.

2. Ein Dritter:

a) als Ehemann;

b) als unehelicher Schwéngerer;

c) als gelegentlicher unbezahlter Abtreiber;

d) als bezahlter oder personlich interessierter Abtreiber;

e) als gewerbsmiBliger bezahlter Abtreiber;

f) als unabsichtlicher Verursacher;

g) als Medizinalperson, die iiber die Methoden der Abtreibung
resp. die dazu geeigneten Mittel unterrichtet ist oder solche
besitzt, oder leichter als ein anderer sich beschafft, also:
Arzte, Arztgehilfen, Hebammen, Apotheker, Chemiker usw.
in Verletzung ihrer Berufspflicht.

II. Jeder von den angefiihrten Verbrechern kann bei dem versuchten
resp. vollendeten Verbrechen beteiligt sein als:

a) Anstifter,

b) i‘?:??:fer’ ] mit dem #uBerlich betitigten Willen auf Ver-
°) T iibung der Handlung.
d) Téter,

III. Als Objekt des Verbrechens kommen in Frage:

1. Die Frucht?):

a) vor der gehorigen Reife und nicht lebensfihig;
b) intrauterin tot;
c¢) lebensfihig, aber nach der Abtreibung weiterlebend.

1) Nach den obigen Ausfiilhrungen ist die Einstellung der Frucht in diese
Rubrik entgegen der Ansicht von Hrehorowicz begriindet.
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2. Die Mutter:

a) als wirklich Schwangere;

b) als irrtimlich fiir schwanger gehalten;

c¢) als ihrer freien Willensbestimmung durch Geisteskrankheit
beraubte Schwangere.

In allen Fillen konnen bei ihr als Folgen der Abtreibung entstehen:
a) akute Gesundheitsbeschadigung, auch da, wo der Fitus bereits
abgestorben ist;
b) chronischer kérperlicher oder geistiger Nachteil;
c¢) der Tod.

IV. Beweggriinde der Abtreibung seitens der Gehilfen, Mittiter oder
Titer:

a) Rettung der Ehre durch Beseitigung des Objekts der Schande;

b) Beseitigung einer zukiinftigen Last fiir die Mutter und den
unehelichen resp. ehelichen Vater;

c) Erlangung materieller oder anderer Vorteile;

d) rechtswidrige Vermdogensbenachteiligung Dritter oder Ver-
mogensbeschaffung fiir Dritte.

V. Die Abtreibung kann vorsitzlich oder unabsichtlich bhegangen
werden:

1. Der Vorsatz der Handlung kann gerichtet sein:
a) seitens der Mutter:

a) auf Abtreibung resp. Tétung resp. Lockerung der Leibes-
frucht;

B) auf Ermoglichung der von einem Dritten zu begehenden
Handlungen. '

b) seitens eines Dritten:

a) auf Abtreibung resp. Tétung resp. Lockerung des Embryo;
p) auf Ermoglichung der von der Schwangeren allein oder
mit Komplizen zu begehenden Handlungen.

2. Die Unabsichtlichkeit der Handlung kann zur Grundlage
haben:
a) seitens der Mutter:

a) dynamische oder mechanische Mittel,
p) den Selbstmordversuch.
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b) seitens eines Dritten:

a) mechanische Gewalt, dynamische Mittel oder psychische
Einfliisse ;

f) einen arztlichen Eingriff ohne Erkennnung der Schwanger-
schaft.

VI. Die Abtreibung kann vollendet oder nur versucht sein.

VII. Die Abtreibung kann rechtswidrig oder als medizinisch geboten
ausgefiihrt werden.

VIII. Die Abtreibung kann zustandekommen oder versucht werden:

a) mit Wissen und Willen der Mutter;

b) ohne Wissen und Willen der Mutter;

c) unter der irrtiimlichen Annahme des Einverstéindnisses der
Mutter.

IX. Begehungsarten des Verbrechens:

1. Beschaffenheit der Mittel:

a) innerliche { vollkommen untaugliche, relativ taugliche,
b) dullerliche | taugliche;
c¢) psychische Einfliisse.

2. Nutzbarmachung der Mittel:

durch Hinweisen, Empfehlen (miindlich oder schriftlich
oder durch Druckschriften), Verschreiben, Verschaffen, Ver-
kaufen, Verabfolgen, Zureden anzuwenden, Anwenden, Bei-
bringen.

3. Ausfithrung des Verbrechens:

a) als Versuch;

a) durch unzweckmiflige Anwendung der Mittel;

f) durch nicht geniigend langen Gebrauch der Mittel infolge
freiwilliger Abstandnahme;

y) durch individuelle Widerstandsfahigkeit des Organismus
gegeniiber den Mitteln.

b) als vollendete Tat.
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C. Spezielle Gesetze gegen die Abtreibung.

1. Jiidisches Recht.

Die &lteste gesetzliche Bestimmung iiber die gewaltsame Unter-
brechung der Schwangerschaft findet sich in der Bibell):

,,Und wenn Manner miteinander streiten und sie stoBen ein schwan-
geres Weib, daB ihr die Frucht abgeht, aber es ist keine Lebensgefahr:
so werde er am Gelde gebiilit, soviel ihm der Gatte des Weibes auferlegt?),
und er zahle nach der Richter Erkennen. Wenn aber Lebensgefahr ist,
so gebe er Leben um Leben, Auge um Auge, Zahn um Zahn, Hand um
Hand, Ful um FuB, Brandmal um Brandmal, Wunde um Wunde,
Strieme um Strieme.

Dem Sinne nach tbereinstimmend, gibt Josephus3) die Stelle
wieder:

»Wer eine schwangere Frau durch einen Stof trifft und ihr eine
unzeitige Geburt verursacht, soll von den Richtern mit einer Geldstrafe
bestraft werden, weil durch diese Fehlgeburt das Volk um einen Menschen
vermindert wurde; auch dem Manne der Frau soll er eine Geldstrafe
zahlen. Stirbt die Frau aber durch den StoB (Schlag), so soll er auch
sterben; denn nach dem Gesetze soll man Leben um Leben geben.‘

Diese Bestimmungen, die auf alle kirchlichen sowie nach-
romischen Gesetze europiischer Staaten bis zum vorigen
Jahrhundert einen bestimmenden Einflu3 ausiibten, haben
die verschiedenartigsten Deutungen gezeitigt, da, wie manche Ausleger
meinten, der Wortlaut es zweifelhaft sein liefle, ob von der Schadigung
der Mutter oder des Embryo die Rede ist. Die Vulgata%), sowie der
Talmud?®) nahmen, entsprechend dem vorliegenden Wortlaut, an, daf3
fiir die durch die mechanische Gewalt abgetriebene Frucht eine Geld-
bulle erlegt werde, der Tod der Mutter aber die Todesstrafe nach sich

1) Exodus, XXI, 22—25.

2) Die jiidischen Exegeten verlangen als Ubersetzung, was auch besser paBt:
»insofern jhm der Gatte des Weibes solches auferlegt®.

) Fl. Josephi, Opera, Antiquitat. Judaic. Lib. IV, 8, 33. Aurel, Allobr.
1611, S.128: ,,0 yvvaixa iaxticas Syxvov dv uév dEaufhidey 1 yuvij, {nuewicdw
xonuaow Vo Ty duxact®y ds mapa 10 Swapdapiy v i yaorel uetdoas 16 wAifdos
didoocdw Oc xal T3 avdol Tfjc yvvauxos mad adrob yoHuaras Ivnoxovons & x Tije
whnyiis xal adros dmodvyoxérw, yoyny drl wuyns xaradéodar dixaiotvros 10T véuov.“

4) ,,Si rixantes viri percusserint praegnantem, ut foetus ejus exierit, nec
tamen mors fuerit secuta (mulieris), mulctentur pro multa, quam eis imponat vir
mulieris eamque dens apud judices: si vero mors fuerit secuta, animam pro anima
dabit.*

%) Kethubot 33a, Sanhedrin 74a. Alle spiteren Kommentatoren, wie
Raschi, Raschbam, Abraham ibn Esra, Ramban teilen diese Auffassung.

L ewin, Fruchtabtreibung durch Gifte usw. 3. Aufl. 5
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ziehe. Die Vulgata hat, wie man aus der Fulinote ersieht, in Uberein-
stimmung mit der altjtidischen Uberlieferung statt des Wortes ,, Lebens-
gefahr (1'oR) das Wort ,,Tod* gesetzt. Viel weiter geht aber noch die
Septuaginta, die, vielleicht auf Grund eines anderen ihr vorgelegen haben-
den, wie manche irrigerweise glauben, verdorbenen Textes, oder, wie
ich annehme, auf Grund einer zu ihrer Zeit bestehenden neuen,
hier zuerst, freilich ohne autoritative Berechtigung kodifizierten, Rechts-
anschauung?), den Sinn des Textes, speziell des Wortes J10X, so ge-
andert hat, daB der durch die Gewalt entstandene Schaden statt auf die
Mutter auf das ausgestoBene Kind Bezug hat. Sei es ein unausgebildetes
und damit lebensunfahiges Kind, so solle dem Téter eine Geldstrafe
auferlegt werden, er solle aber sterben, wenn das Kind ausgebildet
gewesen sei?).

Die gleiche Anschauung &uBlert auch Philo®) und nach ihm viele
Kirchenviter, die die Septuaginta als zuverldssig anerkannten. Da-
mit ist sie auch in das kanonische Recht tibergegangen und hat durch
die mannigfaltigen falschen SchluBfolgerungen, die theoretisch und
praktisch daraus gezogen wurden, im Laufe der Zeit erkenntnishemmend
und strafrechtlich unheilvoll gewirkt. Die Karaer lehrten das gleiche,
wihrend das talmudische Kriminalrecht beziiglich der Bibelstelle sich
an den masoretischen Text hilt, die Frage der rechtswidrigen bewufBten
Fruchtabtreibung aber gar nicht in Erwhgung zieht4).

Es ist wichtig, darauf hinzuweisen, dal} die #lteste halachische Aus-
legung zu Exodus, die Mechilta des Rabbi Ismael, die Bibelstelle
durchaus nach dem vorhandenen Urtext benutzt. Sie bezieht richtig

1) Hugo Grotius, Annot. in vetus Testament. T. I. Halae 1775, S. 98,
meint, daB die Verfasser der Septuaginta mit Riicksicht auf griechische Gesetze,
die damals auch in Agypten in Geltung waren, den Text so wie er ist, gefaBt
hatten. Fiir beide Behauptungen gibt es keine Belege.

2) Vetus Testamentum graece juxta LXX Interpretes, ed. de Tischendorf.
Ed. V, T. I, Lips. 1875, p. 88:

86y 08 pdywviar dvo Grdges xai mardEwor yuvaixa v yaotpi Eyoveay, xai E5EAdy
0 madiov adriic un EEexovioudvoy, dmliwor Inuwdiosrar xaddu dv dmfdiy 6
dvpo tijs yvvaxds, ddost usta dfidparogt day OF EEewxoviouévov 7, ddoer yuymy
avii @uyijs, égdaludy dvii dpdaluod 8ddvra avi é0dvros . . .M

3) Philonis Judaei Opera, ed Manguey, 1742, Vol. I, De congressu quae-
rendae erudition. gratia p. 539. "Eay poayouévawv drdpav dbo, mardly ws yvvaixa
dv yaotpi éyovoa, xai eEéndy 16 moudiov adifjs um Eexoviopivoy dmluoy {npwdy-
oetar, xa 6, ©i dv dmfPdly 6 dvno tis yvvauxds xali ddoer pera dfiwuavost fav §E
Etewcoviouévoy 7, dacer wuxny dvii wuyds. )

4) Ich habe auf diese Verhdltnisse zuerst an dieser Stelle hinge-
wiesen und die Erklarung fiir die Auffassung der Septuaginta gege-
ben. Daraus haben schlecht Begreifende den Schlull gezogen, daB die
ganze Bestrafung der Abtreibung auf einem Irrtum der Septuaginta
beruhe, und sekundare Nachschreiber haben dieser Verkehrtheit Ver-
breitung gegeben.
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den ,,Unfall‘‘ auf das Weib und erachtet die Geldstrafe als Siihne fiir den
zustande gekommenen Abort oder besser fiir den Verlust des Kindes,
den der Mann durch den Abort erfihrt. Es wird sogar auch die Moglich-
keit beriicksichtigt, dafl das Wort ,,Lebensgefahr‘’ sich auf die Frucht
im Mutterleibe bezieht, aber als nicht begriindet wieder verworfen?).

Mit Ausnahme des bereits erwihnten Ausspruches von Josephus,
der von einem gesetzlichen Verbote der Kindsabtreibung und deren
Bestrafung wie Kindesmord spricht, ist schlechterdings keine Angabe
im frithen jiidischen Altertum iiber dieses Verbrechen zu finden. Es ist
anzunehmen, dafl J ose phus dies geschrieben habe, weil wahrscheinlich
zu seiner Zeit unter anderen lasterhaften griechischen und rémischen
Sitten auch diese hier und da bereits Eingang in die jidische Gemein-
schaft gefunden hatte. Oft genug mag die Abtreibung verheimlicht
worden sein; deswegen hebt er ausdriicklich hervor: ,,Wenn sie an den
Tag kdme, so wiirde sie wie Mord bestraft.*

Unter der klar ausgesprochenen Annahme, daBl durch
die Abtreibung ein Leben vernichtet werde, bedurfte es
keiner besonderen Bestimmungen tiber Abtreibung; denn
der Richter urteilte nun nach den Gesetzesbestimmungen
tiber Kindesmord.

Es ist aber auch nicht ausgeschlossen, daB in der judischen Diaspora,
z. B. in Rom, Griechenland und den rémischen Kolonien, also in jenen
Zentren, in denen ethische Anschauungen und Rechtsauffassungen
herrschten, die denen des Judentums z.T. widersprachen, sich eine Juris-
diktion fiir besondere, vom mosaischen Gesetze nicht direkt namhaft
gemachte Fille herausgebildet hatte, die kennenzulernen Josephus
in Rom selbst Gelegenheit hatte, oder von der er durch Hérensagen
Kenntnis erhielt.

1) Mechilta de Rabbi Ismael, herausg. von M. Friedmann, Wien 1870
S. 84b:
DUYT MTOMI IR XOR WR W [ WK ANR NN W puy APRI JI0R AOAC RHI
XY W NITOM wiy> UY ORI POR O 8D Tmbn nn KA W POk oxy amb 1mbn nwxa
b b m KA TR OMT 952 RYh PAX AR 13 AInR DR RDR MM ’9Y noxa &Y PR W
<M Wiy WY AwRA OR N XD
In einer vorhergehenden Erlduterung zu den Worten: ,,Wenn Minner mit-
einander streiten‘* wird von der Mechilta scheinbar eine der Wiedergabe der Sep-
tuaginta giinstigere Auffassung ausgesprochen, die darin gipfelt, da8 die Straf-
androhung der Bibel, die auf Tétung geht, nur fiir den Fall Geltung habe, daf3
ein lebensfihiges Kind durch den Sto getdtet wird.
NIMP 2 AR O YMIP QIR DD 2% 3 RORY MN KW 06D DOwIR W 051 Wb Tmbn A
CRNPPOY 1 AW TY 2N WRD T DITR 133 01 b Tmbn
Der ganze Verlauf der in der Mechilta wiedergegebenen Diskussion und
manches andere, was aufzufithren hier nicht der Ort ist, widerspricht einer be-
wuBten Ubereinstimmung dieses Satzes mit dem Sinne, den die Septuaginta mit
ihrer Fassung verband.

5*
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Nicht viel anders verhalt es sich mit einem Passus, den Josephus
auf seine Ausfithrungen iiber ein angebliches Verbot der Fruchtabtreibung
unmittelbar folgen 1a8t.

,»»Kein Israelit soll Gift oder sonst etwas Schéadliches bei sich tragen,
und wofern man etwas dergleichen bei ihm findet, so soll er sterben
und dasselbe Schicksal erleiden, das er anderen zugedacht hatte.*

Auch ein solches Verbot findet sich nirgends in der Bibel, und die
Vermutung hat vielleicht eine Berechtigung fiir sich, dafl dieser Passus
gedanklich zu dem vorhergehenden in bezug stehe und mit ihm unter
anderem auch die ,,pocula abortionis* gemeint seien, die Josephus
in Rom aus allerndchster Nahe hat gebrauchen sehen kénnen.

Finden sich auch in talmudischen Schriften keine kriminalrechtlichen
Bestimmungen iiber die Fruchtabtreibung, offenbar, weil im Bedarfs-
falle die vorhandenen ausreichten, so war doch die Abtreibung durch
Gifte, die ja allenthalben, wo die Juden zerstreut unter den Vélkern
lebten, getibt wurde, auch diesen bekannt. Im Talmud wird an ver-
schiedenen Stellen generell ein Abtreibungsmittel als Xnpi7 Xu0 be-
zeichnet!), aber nur an einer Stelle kommt ein solches Mittel rechtlich,
und auch da nur zivilrechtlich in Frage?). Dort wird es als ein Grund
fur die Scheidung angesehen, wenn der Ehemann seiner Frau die Ab-

“treibung anbefiehlt. Die Auffassung ist jedoch auch zulissig, daf} es
sich nicht um Abtreibung, sondern Verhiitung der Konzeption handele,
ein Verfahren, das zu allen Zeiten und wohl bei allen Vélkern bis in die
Gegenwart hinein in verschieden groBem Umfange geiibt wurde und
auch durch kirchliche Verordnungen, wie spater noch auseinandergesetzt
werden soll, verboten war. Es versteht sich von selbst, daB die Be-
teiligten allein Beurteiler der Zuldssigkeit ihres Verfahrens sein kénnen.

Die Tétung eines Fotus im Mutterleibe sowohl durch Gift als durch
Zerstiickelung war fiir medizinische Zwecke dann erlaubt, wenn eine
Lebensgefahr fir die Mutter bestand; es war jedoch unerlaubt, dies
zu tun, wenn der Kopf bereits aus dem Uterus ausgetreten war. Mai-
monides3), der selbst ein hervorragender Arzt war, fithrt diese Be-
stimmung, als aus alter Zeit von den jiidischen Weisen herstammend, an.

2. Babylon.

In dem etwa um das Jahr 2000 vor unserer Zeitrechnung in Babylon
Geltung habenden Rechte wird, wie in dem judischen, nur die Moglich-
keit in Betracht gezogen, daB durch mechanische Gewalt die Fehl-
geburt zustande gekommen ist. Ist aber in der Bibel, deutlich genug,

1) Nidda 30b und in den Erliuterungen hierzu.

2) Ketubot 72a.
3) Maimonides, Halach. Rozeach I.
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hierbei nur von einem Zufallsereignis die Rede, nimlich wenn
zwei Méanner bei Gelegenheit ihres Streites absichtslos eine Schwangere
gestoBen haben, so hat in dem Gesetze des Hammurabi das Zustande-
kommen des Fruchtabganges die rohe, bewufite MiShandlung
einer Schwangeren zur Grundlage. Schon dadurch allein kann von
einer inneren Ubereinstimmung des babylonischen mit dem biblischen
Gesetze keine Rede sein:

§ 209. Wenn ein Mann eine Freigeborene schligt und ihr dadurch eine
Fehlgeburt verursacht, zahlt er zehn Schekel Silber wegen der Fehlgeburt.

§ 210. Wenn diese Frau stirbt, totet man seine (des Totschligers) Tochter.

§ 211. Wenn er einer Armenstiftlerin (Pfriindnerin) durch einen Schlag eine
Fehlgeburt verursacht, zahlt er fiinf Schekel Silber.

§ 212. Wenn diese Frau stirbt, zahlt er eine halbe Mine Silber.

§ 213. Wenn er, nachdem er eines Mannes Sklavin geschlagen hat, ihr eine
Fehlgeburt verursacht, zahlt er zwei Schekel Silber.

§ 214. Und wenn die Sklavin gestorben ist, zahlt er ein Drittel Mine Silber.

Die schlimmste Klassenjustiz tritt hier zutage. Derartiges ist der
Bibel fremd. Auch die Talion fiir die durch die MiBhandlung gestorbene
Freigeborene — und nur bei dieser kommt eine solche in Frage — ist
weit abweichend von der biblischen.

Die neuesten Forschungsergebnisse nach jetzt gefundenen Tontafeln
lehren im tibrigen, dafl der Codex des Hammurabiauf sumerische
Vorbilder sehr alter Zeit zuriickgeht.

3. Griechisches und romisches Recht.

Nach altem griechischen und rémischen Rechte hatte das
Kind im Mutterleibe gar keine menschlichen Rechte und war, ebenso
wie das neugeborene Kind, ausschliefSlich Privateigentum des Vaters,
der damit machen konnte, was ihm beliebte. Nur der Zensor, dem die
Firsorge fiir die ,,Proles augenda‘ und fiir gute Sitten oblag, hatte
eingreifen kénnen, wenn der Ehegatte, was gewill nicht haufig vorkam,
an der Fruchtabtreibung beteiligt war. Aber mit Recht bemerkt schon
Petrus A érodius: ,,Quem pater potuit jubere ne natus educaretur:
homicidium sit prohibere nasci ¢ Die freie Verfiigung tiber das Leben
des Neugeborenen ist so viel mehr als die Abtreibung eines Embryo,
daBl, das erstere vorausgesetzt, den Vater fiir die Fruchtabtreibung
keine Strafe treffen konnte.

Finer gewissen Riicksichtnahme auf den Foétus begegnet man hier
und da in den alten gesetzlichen Bestimmungen. So enthalten die dem
Numa Pompilius zugeschriebenen ,,Leges regiae” (§ 12) den folgenden
Satz:

,»Mulierem, si praegnans mortua fuat, nisi exciso partu, ne humato:
qui secus faxit, quasi spem animantis peremerit reus esto.*
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Wird hier das sittliche Widerstreben in eine Verordnung gekleidet,
ein evtl. noch lebendes Kind mit der toten Mutter zu beerdigen, so
kommt eine solche moralische Empfindung doch gesetzlich klar und
einwandfrei weder bei Griechen noch bei Rémern bis zum Ende der
Republik, und noch lange iiber jene Zeit hinaus, zum Ausdruck, sobald
es sich um die vorzeitige Entfernung der Frucht aus dem Leibe der
gesunden Mutter handelt. Und doch bedeutet eine solche ebenfalls
den Tod des Embryo! Galen!) behauptet zwar, dal Lykurg und
Solon den kriminellen Abort mit Strafe bedroht haben, indessen ist
dies unwahrscheinlich, weil anderweitig keinerlei positive Nachricht
uns hieriitber zukam, das Negative aber, was hieritber vorhanden ist,
geradezu das Gegenteil beweist. Denn es berichtet Plutarch?), daf,
nachdem Lykurg zur Regierung gekommen war, ohne zu wissen, dafl
die Witwe seines verstorbenen Vorgingers und Bruders schwanger
sei, diese ihm insgeheim den Antrag machen lieB, sie wolle ihr Kind
abtreiben unter der Bedingung, daB er als Konig sie zu seiner Gemahlin
nahme. Sosehr nun auch L y kurg eine solche Denkungsart verabscheute,
gab er ihr doch nicht gerade eine abschligige Antwort, sondern stellte
sich, als wenn er den Vorschlag annihme, und lieB ihr sagen, sie brauchte
durch Abtreibung der Frucht und durch geféhrliche Arzneimittel ihrem
Korper keinen Schaden zu tun; er wolle schon dafiir sorgen (was er nicht
tat), dal das Kind gleich nach der Geburt beiseite geschafft wiirde.
Die Verurteilung, die Lykurg diesem Vorschlage zuteil werden lieB
(0 ptv fYos adrijc éuionoe), griindete sich nicht auf einer von jener
Frau gewollten Gesetzesiibertretung und richtete sich auch nicht
gegen die Abtreibung als solche, sondern gegen die Benachteiligung
des priasumptiven Thronerben, resp. des verstorbenen Vaters,
dem auch noch nach dem Tode ein Recht auf das Kind allein
zukam.

Auch das, was aus der verlorengegangenen, von einigen alten
Grammatikern als unecht bezeichneten Rede des Lysias ,,xat’ dvu-
yévovs aufloews” noch bekannt ist, 1iBt uns keinen bestimmten
SchluB iiber die rechtlichen Ansichten der Athener in bezug auf die
Abtreibung ziehen. Wollte man sich aber daraus eine Vorstellung bilden,
so kénnte es nur die sein, daB der Abort nicht als Tétung angesehen
wurde.

Denn es wurde nach den iibereinstimmenden vorhandenen Berichten
dariiber in der Rede die Frage erortert, ob das Kind im Mutterleibe

1) Galeni Opera, Basil. 1572, p. 660. An animal sit quod in utero est...
,,Nisi enim animalia essent (foetus) non in ipsos abortus auctores legibus
aperte proposita poena animadvertissent. Quoniam vero animalia
esse dicebant ideirco poenam instituerunt.®

2) Plutarchi Vitae. Lycurgus III, 3. Ed, Doehner, Vol. I, Paris. 1846.
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rechtlich als ein menschliches Wesen zu betrachten seil). Die Auffassung
der Alten widerstrebte aber durchaus einer solchen Meinung, und damit
war es unmoglich, die Abtreibung an sich zu bestrafen.

Deutlicher spricht eine andere alte Bemerkung des Musonius:
,,Deswegen untersagten die Gesetzgeber den Weibern sich der Frucht
zu entledigen und belegten die Zuwiderhandelnden mit Strafe‘“2). In
demselben Satze wird aber weiter noch hinzugefiigt, dal es auch ver-
boten gewesen sei, Sterilitdt durch Medikamentezuerzeugen
oder den empfangenen Samen zu entfernen — also Eingriffe, die auch
heute noch nicht verboten sind und auch gar nicht verboten werden
kénnten. Die Unwahrscheinlichkeit dieser Behauptung 1ifit den
gleichen Riickschlufl auf die erstere machen.

Es 146t sich tatséichlich aus den vorhandenen Angaben tiber die
rechtlichen Institutionen von Griechenland und Rom der fritheren
Epochen keine Stittze dafiir finden, dall das allgemeine Rechtsbewufit-
sein beziiglich der Fruchtabtreibung auch nur entfernt auf der Hohe der
moralischen Verurteilung stand, die viele denkende Ménner diesem
Eingriffe zuteil werden lieBen.

Es ist ein miiliges Spiel mit Worten, wenn man trotz aller vor-
liegenden Beweise einerseits die prinzipielle Straflosigkeit der Ab-
treibung in Rom leugnet, andererseits aber die tatsichliche zugeben
mufl. Das Schweigen aller Schriftsteller, die den kriminellen Abort
erwahnten, itber gesetzliche Bestrafungen desselben ist beredt genug,
und es wiirden sich, da die Besten der Nation diese Praxis verurteilten,
schnell Ankldager gefunden haben, falls eine gesetzliche Handhabe zum
Eingreifen vorhanden gewesen wire. Es ist denkbar, dafl gelegentlich
einmal Verbrechen einer bestimmten Person nicht geahndet wurden,
wie z. B. die Schandtaten des Oppianicus, von denen Cicero spricht,
aber es ist undenkbar und schldsse ein geordnetes Staatswesen aus,
wenn bei Vorhandensein von Gesetzen diese offenkundig téiglich verletzt
wiirden.

Erst im Beginne des 3. Jahrhunderts n. Chr. erscheinen, wie aus dem
Justinianischen Rechtsbuche zu ersehen ist, Verfiigungen gegen die
Abtreibung, aber keineswegs gegen die von Unverehelichten an sich

1) Theonis Sophistae Progymnasmata Stuttg. 1834, Cap. 2, 14, p. 34:
w - . . &y Jarépp O & 10 Fru dymvoduevov dvdownds dom, xai & aviduvre T TAY
aufidioecov tais yrvali . .

Sopater, Schol. in Hermogenem in Walz, Rhetores graeci, Vol. V, 1833,
8. 3. ... xai latpuxod usv {yrijuaros magadeyua, 6 xai uepéinrar w6 Aveiq & 6
nmovjoas Efaufldoar yvvaixa @dvov Emoinoev: Oel yao yvdvar modrov, & iy, mow
dréyIn.«

2) Musonius bei Stobaeus Florilegium rec. A. Meineke, Vol. III, LXXYV,
15, 1856, p. T4: - - - - Cpuiav dnédeoar' tolro 8¢ droxiy moooridecdar xal Tyv
xbnow elpyewy dnnydpevoay avrals . . .
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selbst herbeigefiihrte, sondern nur gegen die durch Eheweiber pro-
vozierte, und, wie es scheint, anfangs auch hier nur dann, wenn sie aus
Gewinnsucht oder einer boshaften Absicht gegen den Mann vollfithrt
worden war. Die erste Bestimmung geht von den Kaisern Alexander
Severus (222—235) und Antoninus aus, trigt die Bezeichnung
eines Reskriptes und auch in bezug auf seine Halbheit den ganzen
Stempel eines Gelegenheitsgesetzes, das vielleicht einer direkten
Klage eines Benachteiligten bei jenen Kaisern sein Entstehen ver-
dankte.

,,Divus Severus et Antoninus rescripserunt, eam quae data opera,
abegit, a Praeside in temporale exilium dandam; indignum enim
videri potest, impune eam maritum liberis fraudasse‘l).

Diese Verfiigung weist sprechender als alle Konjekturen darauf hin,
1. daB die Straflosigkeit, die bis dahin fiir abtreibende Ehefrauen bestand,
als ein ,,unleidlicher Zustand‘ angesehen wurde, der nunmehr ,extra
ordinem*‘ mit einer Strafe belegt wurde, und 2. daB nur diejenigen Weiber
bestraft werden sollten, die in Erfiillung eines gehéssigen Zweckes so
gehandelt hétten.

Auf dieses Reskript bezieht sich auch Tryphoninus, der dasselbe
noch begriinden zu miissen glaubte durch jene von Cicero mitgeteilte
Verurteilung eines Weibes in Milet, die sich, weil sie von Seitenver-
wandten bestochen war, die Frucht abgetrieben hatte.

,Cicero in oratione pro Cluentio Avito scripsit Milesiam quandam
mulierem cum esset in Asia, quod ab heredibus secundis accepta pecunia
partum sibi medicamentis ipsa abegisset, rei capitalis esse damnatam.
Sed et si qua visceribus suis post divortium, quod praegnans fuit, vim
intulerit, ne jam inimico marito filium procrearet: ut temporali exilio
coerceatur, ab optimis imperatoribus nostris rescriptum est?).

Die Heranziehung der Bemerkung des Cicer o konnte nur den Zweck
haben, die Bestrafung der noch zu jener Zeit straflosen und im Volke
als erlaubte Handlung angesehenen Abtreibung fiir diejenige Gruppe
von Fillen, in denen die schéndliche Absicht der Schidigung eines
dritten zutage trat, plausibler zu machen. Wére die Abtreibung schon
damals ein Kapitalverbrechen gewesen, so wiirde, wie Rein3) mit Recht
bemerkt, Cicero nicht unterlassen haben, dies geltend zu machen und
nicht auf einen fremden Rechtsfall hingewiesen haben, der von einem
Provinzialstatthalter an einer Nichtrémerin nach irgendeinem, nur
nicht romischen Rechte entschieden worden war.

1) Marcianus, libr. I regular. Digest. Lib. XLVII, 11. De extraord. criminib.
recogn. Th. Mommsen, Vol. II, p. 784.

2) Tryphoninus, Digest. Lib. XLVIII, 19. De poenis, 39, rec. Mommsen,
Vol. II, p. 854. Siehe auch S.12.

%) Rein, Das Criminalrecht der Romer. Leipzig 1844, S. 447.
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Durch die beiden angefithrten Stellen der Digesten wurde die Be-
strafung der verehelichten und der geschiedenen Abtreiberinnen geregelt,
und deswegen erginzen sie sich.

Wahrend Marcian und Tryphoninus nur von einer zeitweiligen
Verbannung sprechen, findet sich im Justinianischen Rechtsbuch,
eigentiimlicherweise unter dem Titel ,,Ad legem Corneliam de sicariis
et veneficiis* eine Stelle aus dem Ulpian?), die eine dauernde Ver-
bannung als Strafe festsetzt:

,»31 mulierem visceribus suis vim intulisse, quo partum abigeret,
constiterit: eam in exilium Praeses provinciae exiget.*

Trotzdem kann es keinem Zweifel unterliegen, da8 diese Bestimmung
eine vielleicht spater verstimmelte Wiedergabe des Reskripts der beiden
genannten Kaiser darstellt; denn in dem lib. 33 ad Edict., dem die Stelle
entnommen ist, handelt Ulpian von einem Verhiltnis zwischen Mann
und Frau nach der Scheidung, wie er im lib. 34 von der ,,custodia ventris
post divortium® handelt?). Das Wort ,,mulier” kann deswegen nicht
auf jedes Weib bezogen werden, vielmehr ist der Ausdruck gewihlt
worden statt des fiir eine geschiedene Frau nicht mehr passenden
Wortes ,,uxor”. Immer handelt es sich um eine verheiratete oder ge-
schiedene Frau, nie um eine unehelich Geschwangerte. Dies geht auch
aus der Bestimmung des Justinian hervor, daf die Abtreibung als
Ehescheidungsgrund gelten solle.

Ob Teilnehmer an der Abtreibung bestraft wurden, 148t sich nach
dem Wortlaut nicht entscheiden.

Wie sehr der Widerstreit zwischen der Straflosigkeit des Abortes
und dem Wunsche, dem Uberhandnehmen desselben als einer moralisch
schandlichen, das Volkswohl untergrabenden Handlung zu steuern
bestand, 146t sich aus der viel zitierten Stelle des Paulus3), eines der
Berater des Alexander Severus, ersehen:

,»Qui abortionis, aut amatorium poculum dant, etsi dolo non faciant;
tamen quia mali exemplum res est, humiliores in metallum, honestiores
in insulam, amissa parte bonorum relegantur; quod si eo mulier vel
homo perierit, summo supplicio adficiuntur.*

Liebes-und Abortivtrianke werden hier gleichgestellt. Beide
werden nicht als ,,crimen’ oder ,,delictum‘‘ sondern als ein ,,malum exem-
plum‘ bezeichnet, und nur demjenigen werden Strafen angedroht — den
Leuten aus dem Volke Strafarbeit in Bergwerken, den ,,feinen Leuten
Verbannung nach einer Insel —, der auch ohne vorsitzliches, boswilliges

1) Ulpianus, libr. 33 ad Edict. Dig. XLVIII, 8, ad leg. Corn. de sicar. et
venef. 8, recogn. Mommsen, Vol. I1, p. 820.

%) Hrehorowicz, Das Verbrechen der Abtreibung der Leibesfrucht. Dorpat
1876, S. 52.

3) Paulus, Digest. XLVIII, 19, de Poenis 38, rec. Mommsen, Vol. II, p. 853.



74 Die Gesetzgebung tiber die rechtswidrige Fruchtabtreibung.

Handeln, d. h. ohne die Absicht schaden zu wollen, z. B. durch Bitten
anderer bewogen, einen solchen Trank verabfolgte. Gerade die Gleich-
stellung des ein Leben vernichtenden Abortivmittels mit
dem vielleicht eine gesteigerte Geschlechtslust oder nur
eine Erektion des Penis veranlassenden Liebestranke be-
weist mehr wie jede andere Beweisfithrung, wie gering die
Abtreibung an sich, trotz des Bestrebens, ihren Umfang
einzudimmen, eingeschétzt wurde. Und weiter verdient be-
sonders hervorgehoben zu werden, daf} die ihr Kind selbst abtreibende
Mutter durch diese Verordnung nicht getroffen wurde. Was schon zu
eines Ovids Zeiten in Rom bestand, ndmlich eine ausgedehnte Fabri-
kation von Abtreibungsmitteln, wird in den spéteren Jahrhunderten
sich notwendig weiter ausgedehnt und vielleicht auch vervollkommnet
haben. Diesem Betriebe sollten durch diese Bestimmung die Adern
unterbunden werden. Daher blieb die Mutter, was sonst gar nicht zu
begreifen wire, als Abtreiberin schuldfrei, vorausgesetzt daf} familien-
rechtlich dadurch nicht gesiindigt wurde.

Die Todesstrafe sollte auch nicht eintreten, wenn das vielleicht
schon lebensfahige Kind abgetrieben und zugrunde gegangen war,
sondern nur, wenn die Mutter durch das Abortivmittel getétet oder
der Mann, der einen vergifteten Liebes- resp. Hassestrank er-
halten hatte, dadurch zugrunde gegangen war. Das Wort ,,homo* ist
natiirlich auf diesen Mann und nicht auf die Frucht zu beziehen. Was
Martial dem Onanisten Pontius zurief:

,»Hoc quod tu digitis, Pontice, perdis homo est

ist eine philosophisch-dichterische Freiheit und kann nicht fir die Wert-
bestimmung des Embryo nach alter Auffassung dienen. Nach rémischer
Anschauung war der Fotus kein Mensch. Der Partus in utero wurde
von den rémischen Rechtsgelehrten nie ,,infans‘ sondern ,,spes ani-
mantis‘“!) oder ,,homo speratus® genannt, und als Grundsatz ausge-
sprochen; ,partus nondum editus homo non recte dici-
tur“?), oder ,,partus antequam edatur mulieris portio est,
vel viscerum®3),

Als Mensch, Volk, Nation faf3t die Bibel die miitterliche
Frucht auf?) und diese Anschauung ist naturgemif in die christliche

1) Marcellus, Digest. Lib. XI, 8, De mortuo inferendo, 2, rec. Mommsen,
Vol. I, p. 356.

) Papinianus, Digest. Lib. XXXV, 2, Ad legem Falcidiam 9, rec. Momm-
sen, Vol. II, p. 203.

%) Ulpianus, Digest. Lib. XXV, IV, De inspiciendo ventre, 1, rec. Momm -
sen, Vol I, p. 740.

4) Genesis, Cap. XXV, 23: ,,Der Ewige sprach zu ihr (Rebe kkah): Zwei
Vélker sind in deinem Leibe und zwei Stimme aus deinem Schofle werden sich
scheiden.*
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Gemeinde tbergegangen, so dafl Tertullian?), der am FEnde des
zweiten christlichen Jahrhunderts lebte, sagen konnte: ,,Homo est et
qui est futurus: etiam fructus omnis jam in semine est.*

Haben die angefithrten Bestimmungen noch eine Beziehung zu der
Frucht im Mutterleibe, so ist dies nicht der Fall mit dem Gesetze der
Kaiser Valentinian (364—375), Valens (364—378) und Gratian
(367—383):

»Si quis necandi infantis piaculum aggressus aggressave sit erit
capitale istud malum?2).

Diese Verfiigung bezieht sich auf ein ,,infans, d. h. ein geborenes
Kind, und will demnach nur dem Kindesmorde wehren.

Das gleiche bezweckte schon vorher Constantin (323—337) mit
dem Gesetze ,,de parricidio®, das in grausamster Weise den Verwandten-
morder dadurch strafte, daB man ihn zusammen mit Schlangen in einen
Sack ndahte und ins Meer oder in einen Flul} warf3).

Auf rein zivilrechtliche Verhéaltnisse bezieht sich dagegen die ein-
leitende Bemerkung zu dem Edikt der Kaiser Theodosius und Valen-
tinian: De paternis et maternis bonis, die folgenden Wortlaut hat:
,,Officium est Imperatoriae majestatis iis etiam qui nondum nati
sunt providere?).*

Charakteristisch ist auch eine Verfiigung des Kaisers Leo, daB,
wenn das Weib, um den Mann zu krinken, durch Abortieren die Frucht
vernichtet, der Mann sie verstoBen miisse, weil dies das deutlichste
Zeichen der Feindschaft der Frau gegen dén Mann sei. Eine andere
Bestrafung der Frau wird nicht erwiihnt?).

Es bedarf keiner weiteren Beweise, dafl die mit der Zunahme der
allgemeinen Demoralisation zu einer 6ffentlichen Kalamitidt angewachsene

1) Tertulliani Opera, Lutet. Paris 1664, Apologeticus, Cap. IX, p. 9.

2) Codicis Theodosiani, Lib. IX, Tit. XIV. Ad legem Corneliam de sicariis.
ed. G. Haenel 1837, p. 862.

3) Codicis Theodosiani Lib. IX, Tit. XV, Edit. cit. p. 865: ,,Si quis in parentis
aut filii aut omnino affectionis ejus, quae nuncupatione parricidii continetur,
fata properaverit, sive clam sive palam id fuerit enisus, neque gladio, neque ignibus,
neque ulla alia solenni poena subjugetur, sed insutus culeo et inter ejus ferales
angustias comprehensus serpentum contuberniis misceatur et ut regionis qualitas
tulerit, vel in vicinum mare, vel in amnem projiciatur, ut omni elementorum usu
vivus carere incipiat, ut ei coelum superstiti, terra mortuo auferatur.*

4) Codex Theodosianus, Leges Novellae, Ed. Gothofredus, Lugd. 1665,
T. IV, tit. VII, p. 3.

5) Imperatoris Leonis AugustiConstitutiones Novellae 1560, Constit. XXX,
p- 70: ,,Quum de muliere, quae propter inimicitias, quas cum marito habet, de
industria abortando, neque in vitae lucem foetum producendo, seminis ipsius
fructum opprimit, duae leges latae sint, quarum una repudiare injuria affectum
maritum jubeat, altera vero non permittat: nos legi divortium suadenti assentientes
illi ut multo utiliori autoritatem attribuimus.*
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Fruchtabtreibung schliefllich gesetzliche MaBnahmen erheischte und in
gewissen engen Grenzen auch damit bedacht wurde. DaB diese staat-
lichen Eingriffe das Ubel nicht beseitigten, weil sie es nicht an der Wurzel
angriffen, weil sie die rémische Volksanschauung von der Zuléssigkeit der
Abtreibung im allgemeinen und im besonderen nicht bei unverheirateten
Weibern aufhoben, geht aus manchen zeitgenéssischen Aufzeichnungen,
besonders von zum Christentum bekehrten M#innern hervor. Der um
das Jahr 170 lebende Athenagoras schrieb: ,,Qui mulieres medi-
camentis abortivis utentes homines occidere et rationem reddituras
Deo dicimus‘“. Als Strafe wird hier also nur die Ablegung der Rechen-
schaft vor Gott angegeben. Und spéter ruft Minucius Felix?), der
zur Zeit des Alexander Severus schrieb, also gerade dann, als die
erste wirkliche, wenn auch eingeschridnkte Verordnung gegen den kri-
minellen Abort erschien, den Rémern auf die Beschuldigung, daB die
Christen mit dem Morde und Blute eines Kindes eingeweiht werden, zu:

»»vyon Euch sehe ich, daB Thr neugeborene Sthne bald wilden Tieren
und Végeln aussetzt, bald die durch elendigliche Todesart erwiirgten
aus dem Wege schafft. Es gibt Personen, welche durch eingenommene
Arzneimittel in ihrem Leibe selbst die Entstehung des kiinftigen Men-
schen vernichten und einen Kindermord begehen, ehe sie gebiren.®

Dieser Ergull deckt sich mit der Anschauung des Tertullian?2),
der in seinem, unter Septimius Severus (193—211) geschriebenen
»»Apologeticus“ die gleichen Vorwiirfe gegen die Romer erhebt, den
Christen aber die Ansicht zuspricht, keinen Unterschied zwischen dem
Morde eines Erwachsenen oder einer Frucht des Mutterleibes zu
machen. )

Diese Auffassung ist aber keine originelle und das Urheberrecht
kommt weder dem Tertullian noch einem anderen Kirchenvater
zu, denn sie ist jiidischen Ursprunges, wie der oben wiedergegebene
Ausspruch des Josephus3) beweist.

4. Kanonisches Recht.

Hatten auch die erdrterten Erlasse der romischen Kaiser gegen
die Fruchtabtreibung, wie aus den Entriistungsworten der Kirchen-
véter hervorgeht, keinen sonderlichen praktischen Erfolg, auch nicht
als spéterhin noch manche Strafverscharfungen hinzugefiigt worden
waren, so bedeuteten sie doch vom reinen Rechtsstandpunkt aus, trotz
ihrer Beschrankungen, einen Fortschritt gegen frithere Zeiten. Das

1) M. Minucii Felicis Octavius, Edit. Libkert, Cap. XXX, Leipzig 1836,
p. 62.

2) Tertullian, L c.

3) Vid. p. 18.
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kanonische Recht, das sich in den folgenden Jahrhunderten bildete
und allmiichtig wurde, hat, wenn es auch bestrebt war, den breiten
Volksmassen die Uberzeugung beizubringen, daB die Abtreibung an
sich unmoralisch sei, und dies auch in gewissen Grenzen erreichte,
doch in vielen Beziehungen jenen alten zivilen Rechtsboden veréndert,
und durch seine Bestimmungen bis in die neue Zeit hinein die Krimi-
nalitit der Fruchtabtreibung zum Gegenstand unsubstantiierter, meistens
willkiirlicher Auffassung gemacht.

Die altesten Kirchenviter waren bestrebt, die Frage des kriminellen
Abortes vom ethischen und strafgerichtlichen Standpunkte aus radikal
zu behandeln, d. h. sie erblickten in ihm, ja sogar in der Fruchtabtreibung
den Kindesmord. Der Frucht im Mutterleibe erkannten sie, nach der
Anschauung der ,,Akademie®, die zur Zeit des Severus und Anto-
ninus populdr wurde, und im Gegensatze zu der Auffassung der Stoiker,
in einer bestimmten Periode eine Seele zu. Wie diese Anschauung auch
in spezifisch rémischen Kreisen verbreitet war, ersieht man aus einer
Stelle des Talmud?).

Antoninus Pius, der mit dem berithmten jidischen Gelehrten
Rabbi in sehr freundschaftlichem Verkehr stand, warf einst die Frage
auf: zu welcher Zeit die Seele der werdenden menschlichen Leibes-
frucht zuteil werde, ob schon wihrend der Befruchtung des Eies2) oder
nach Ausbildung des Embryo3)? Der Kaiser behauptete das erstere,
weil sonst der lebenlose Samen verderben wiirde, wihrend
Rabbi das letztere glaubte.

In der Didaskalia, der Grundschrift der apostolischen Kon-
stitutionen, die seit dem dritten Jahrhundert nicht nur in ihrem
Vaterlande in Geltung war, sondern auch in Oberitalien Eingang ge-
funden hatte und dort als apostolische Schrift und kirchliches Recht
gegolten hat, ist die Frage der Abtreibung durchaus in jiidischer Auf-
fassung behandelt — wie ich glaube — weil der Verfasser, wie aus allen
Einzelheiten deutlich genug hervorgeht, ein iibergetretener Jude ge-
wesen ist. Ms wird als Vorschrift gegeben, weder die Frucht im Mutter-
leibe noch das geborene Kind zu vernichten; weil nicht ungestraft das
Ausgebildete und von Gott mit einer Seele Versehene getitet
werden kénnet). Die Beseelung der ausgebildeten Frucht erinnert auch
dem Worte &exoviouévor nach an die Septuaginta.

1) Sinedr. 91, 2.

2) nTPD Ny,

3) ¥ nywn,

4) Constitutiones apostolicae ed. Ueltzen, Suerini 1853, Lib. VII,
cap. 3, p. 162: ,,00 poveboss téxvov cov év @iogd, 0vde 16 yevvnliv dmoxtevels:
may yap vo &Eetxovicusvov, puyny Aafov mapd Yeob, povevdiv ixdundioerar, ddixme
avaupedév,
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Nach der Meinung der Kirchenviter erhielte die Frucht die Seele
nicht erst beim Geborenwerden. ,,Anima non est aér ore conceptus,
quia multo prius gignitur anima quam concipi aér possit?). Sie fanden
ferner die Macht, die das rémische Recht den Vitern iiber ihre Kinder
einrdumte, zu groB, trotz der Einschrinkungen,. die dieselbe zu den
Zeiten Trajans, Hadrians und der Antonine erfahren hatte.
Das Ankédmpfen gegen die viterliche Gewalt {iber die Geborenen
mufBite aber notwendig die Anschauungen iiber das unbedingte Recht
auf die Frucht im Mutterleibe aufheben.

In der ersten Zeit hatte dieser Standpunkt keinen sichtbaren Einfluf§
auf das staatliche Rscht; denn selbst der christliche Justinian fand
sich noch nicht veranlaBt, ihn bei der Kodifizierung des rémischen
Rechts zu beriicksichtigen.

Die ethisch und faktisch klare, einschréinkungslose Stellungnahme
der frithen Kirche fand auf vielen Konzilien ihren Ausdruck. Fiir die
Beurteilung der Natur des Verbrechens der Fruchtabtreibung hatte
auch der Umstand eine sehr wichtige Bedeutung, daBl dem Fotus die
zur Seeligkeit notwendige Taufe entzogen wurde?).

Das Konzil zu Elvira verbot schon im Jahre 305, den des Ab-
treibens schuldigen Miittern auch in der Todesstunde das Abendmahl
zu reichen: ,,si qua mulier per adulterium absente marito conceperit,
idque post facinus occiderit; placuit, neque in finem danda esse
communionem; eo quod geminaverit scelus.

Das Konzil zu Ancyra im Jahre 314 bestrafte die Abtreiberin
milder, namlich mit einer zehnjahrigen BuBe.

Das Konzil zu Lerida im Jahre 524 bestimmte eine siebenjihrige
Bufle und siebenjihrige Verweigerung des Abendmahls:

,,ut in utroque sexu adulteris post septem annorum curricula com-
munio tribueretur; ita tamen ut omni tempore vitae suae fletibus et
humilitate insisterent, ipsis veneficiis autem in exitu tantum, si
facinora suaeomni tempore vitae suae deflevissent, communio tribue-
retur’.

1) Lactantius, De opific. Dei, Oxonii, C. 17, p. 833.

?) Dagobert. Cap. III, Tit. VII, Cap. 20: ,,Quod sine sacramento regene-
rationis (anima infantis) abortivo modo tradita sit ad inferos.* Ferner Meno-
chius, De arbitrar. judic. quaestionib. et causis Colon. Agr. 1599, p. 518 ,, ... ra-
tione sacrosancti baptismatis habenda est major ratio animati foetus quam
inanimati‘. — Hieron. Florentini: Von zweifelhaften Menschengeburten etc.
1658, behauptete, was alle theologischen Fakultiten damaliger Zeit beschiftigte
und bis an den Papst ging, daB die Taufe allezeit und auch dann einem Fotus
notig werde, wenn er kaum eines Gerstenkorns Groéfie hitte. Bullarium mag-
num, Lugd. 1655, T. IT, p. 648. Bulle des Papstes Sixtus V. — Zachias,
Quaest. medico-legal. Lips. 1630, Tit. I quaest IX, p. 202.
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Hier wird also scharf unterschieden zwischen denjenigen, die ein
Abortivmittel nehmen, und denjenigen, die es bereiten und geben. Die
letzteren werden viel héarter bestraft.

Das Konzil zu Konstantinopel (692) setzte Abtreibung und
Totschlag gleich, ,,weil es keinen Unterschied mache, ob jemand einen
erwachsenen Menschen téte oder ein Wesen in den Anféngen seiner
Bildung, in der Zeit seiner Beseelung, wenn es sich noch in den Hénden
des Schopfers befindel).

Ein im Jahre 847 zu Mainz abgehaltenes Provinzialkonzilium stellte
das Verbrechen der Abtreibung der Leibesfrucht zwischen Parricidium
und Homicidium2).

Ebenso deutlich sprach sich das Konzil zu Worms im Jahre 868
aus. Es heilt im 31. Canon desselben: ,,Mulieres igitur, quae ante
temporis plenitudinem conceptos utero infantes voluntate excutiant,
ut homicidae procul dubio habendae sint.*

Die Synoden zu Bamberg und Wirzburg in den Jahren 1298,
1446 und 1491 und die ,,Casus reservati‘“ 1687 exkommunizieren und
verweisen diejenigen, welche ,,sterilitatem vel abortum mulierum quo-
modolibet procurant unter die ,,Casus episcopo reservati‘.

Aber sicherlich schon lange vor dem Konzil von Konstantinopel
war, wie man riickwirts aus den iltesten deutschen Gesetzen schlieBen
kann, in die klare kirchliche Auffassung des Aborts als Mord ein dieselbe
tritbender Faktor eingetreten. Augustinus, der gegen Unfruchtbar-
machung und Abort eiferte, hatte sich so dariiber gedauBert: ,,Soweit
ist diese grausame Leidenschaft schon gediehen, dafl man sich Gifte
fir die Sterilitdt besorgt und, wenn diese nicht helfen, man die emp-
fungene Frucht auf irgendeine Weise innerhalb der Eingeweide tétet
oder austreibt. Der Untergang des Embryo wird mehr gewiinscht
als sein Leben; wenn er bereits im Uterus gelebt hat, will man ihn nicht
geboren lassen werden3).*

Die Frage, wann der Foétus lebt oder beseelt ist, beantwortet er
nicht, ja er bezweifelt an einem anderen Orte?), ob Menschen dies je
werden feststellen koénnen. Die Losung dieser Frage wird aber doch

) Petr. Aerodius, Lib. 8, rerum Judic. tit. 5, de venificiis.

?) Concilium Moguntinum I: Canon 20: ,,Parricidius severius poenitentia
injungatur.” — Canon 21: ,,Idem de mulieribus partum necantibus.* — Canon 22:
,,Jdem de homicidiis.*

%) Augustini Opera, Paris. 1690. T. X, lib. I de Nupt. et concupiscentia.
Cap. XV, p. 289.

1) Opera, T. VI, Enchirid. de fide spe et caritate. Cap. LXXXVI, p. 228.
»Ac per hoc scrupulosissime quidem inter doctissimos quaeri ac disputari potest,
quod utrum ab homine inveniri possitignoro, quando incipiat homo
in utero vivere, utrum sit quaedam vita et occulta quae nondum motibus
viventis appareat.*
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auf Grund seiner Erldauterung der Biicher Mosis gegeben!). Die Ver-
wendung der Ubersetzung der Septuaginta, die zwischen einem Foetus for-
matus und non formatus unterscheidet, fithrt dazu, das durch Gratian
(1150) im Decret?2) formulierte Dogma auszusprechen: Derjenige begehe
keinen Kindesmord, der den Abort veranlaBt, bevor die Seele dem
Korper eingehaucht sei. Es sei aber die Seele (Leben) nicht frither im
Fotus als der Korper gebildet sei, da ja auch Adam erst geformt und
dann belebt worden sei. Dal Augustinus die Wertigkeit des geformten
und ungeformten Foétus auch noch anderweitig hervorhob, beweisen
seine Ausfithrungen iber die Wiederauferstehung, die er der geformten
Frucht noch gerade zukommen lassen will, der ungeformten aber ebenso-
wenig wie vergossenem Samen3).

Selbstverstandlich mullten, einer solchen Auffassung entsprechend,
auch die fir die Abtreibung festgesetzten Strafen sich wesentlich von-
einander unterscheiden. Auch hier folgte man nicht eigener Uber-
legung, sondern der Tradition, die sich wiederum auf die eigentiimliche
Ubersetzung der Septuaginta und die Erlauterung des Philo stiitzte:

,»Wenn das Abgetriebene ungestaltet war, soll der Téter mit Geld be-
straft werden, sowohl wegen der MiBhandlung, als auch wegen des
Hindernisses, das er der Natur bei Gestaltung des Menschen, des'schoénsten
Lebewesens, bereitet hat. War aber das Abgetriebene schon mit Gestalt
versehen, besall es bereits ordnungsmifig seine Gliedmaflen und seine
menschlichen Qualititen, so soll der Ubeltdter sterben.

Man erkennt, dafl Philo zu dem Texte der Septuaginta noch ein
begriindendes Rankenwerk hinzutat, das weiter Zweifel erregen konnte.

1) Augustini Opera, Paris. 1680, T. 111, Lib. II, Quaestion. in Exod., Quaest.
LXXX, p. 448. Zugrunde gelegt wird folgende Bibeliibersetzung nach der Sep-
tuaginta (vide vo her): ,,8i autem litigabunt duo viri et percusserint
mulierem in utero habentem, et exierit infans ejus nondum forma-
tus detrimentum patietur quantum indixerit vir mulieris et dabit
cum postulatione. Alsdann fahrt er folgendermafien fort: ,,Quod vero non
formatum puerperium noluit ad homicidium pertinere, profecto nec hominem de-
putavit quod tale in utero geritur. Hic de anima quaestio solet agitari
(hiernach ist dies also eine alte Streitfrage) utrum quod formatum non est
ne animatum quidem possit intelligi, et ideo non sit homicidium
quia nec exanimatum dici potest si adhuc animam non habebat.®

?) Corpus juris canonici, Pars I, Decretum Gratiani, ed. Richter,
Lips. 1836, Pars II, Causa XXXITI, Quaest. II cap. VIII, IX, X, p. 974. ... ,Si
ergo illud informe puerperium jam quidem fuerit, sed adhuc quodammodo infor-
miter animatum (quoniam magna de anima est quaestio) non est, praecipitanda
indiscussa temeritate sententiae, ideo lex noluit ad homicidium perti-
nere, quia nondum dici potest anima viva in eo corpore, quod sensu caret.

8) Opera, T. VII, Cap. LXXXYV, p. 228: ,,Si enim resurrecturos eos dixerimus,
de iis qui jam formati sunt tolerari potest, utcunque quod dicitur: informes vero
abortus quis non proclivius perire arbitretur, sicut semina quae concepta non
fuerint ?
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Besonders zu bemerken ist jedoch, dafl, wiahrend sich so-
wohl die Septuaginta als Philo nur auf den zufalligen,
durch mechanische Gewalt bewirkten Abort beziehen, aber
weder die beabsichtigte mechanische noch dynamische
Fruchtabtreibung berticksichtigen, die Kirche jede Art des
Zustandekommens von Abort mit der Erlauterung der
Septuaginta deckte.

Das kanonische Recht nahm die Auffassung des Augustinus an.
Um dieselbe praktisch durchzufithren, bedurfte es aber noch einer
genauen Fixierung des Zeitpunktes, wann die Beseelung der aus-
gebildeten Frucht erfolge. Ein Knéuel willkiirlicher Annahmen
wurde hier von den Glossatoren des Justinianeischen und kanoni-
schen Rechtes gewickelt, das zu zerstéren erst spit, im vergangenen
Jahrhundert gelang.

Hippokrates hielt fir die Gestaltung des mannlichen Embryo 30,
des weiblichen 42 Tage fur erforderlich. Aristoteles, der nicht von
der Beseelung, sondern von der Bewegung des Fétus spricht, ist der
Meinung, daf} sich diese bei einem ménnlichen Fétus am 40., bei dem
weiblichen am 90. Tage der Schwangerschaft einstelle, will dies aber
nicht als sicher angesehen wissen. Diese Angabe wiederholt auch
Plinius, und der Talmud!) meint: ,,Wenn jemandes Weib schon
schwanger ist und er wollte dann erst Gott bitten, dal3 sie einen Sohn
gebire, dessen Gebet wire vergeblich ; doch diirfe man darum noch bitten
bis zum 40. Tage.*“ Auch Galen?) glaubte, die Frucht werde am 40. Tage
nach der Konzeption belebt.

Wesentlich kam fiir die Festsetzung des Beseelungstermines wieder
die Bibel3) in Frage. Eine Mutter solle nach derselben, wenn sie einen
Knaben geboren hatte, nicht vor dem 40., und wenn sie ein Madchen
geboren, nicht vor dem 80. Tage im Tempel erscheinen.

Und zu dieser, zweifellos aus rein hygienischen Ursachen
gegebenen Vorschrift, macht Johannes Teutonicus, der
Glossator des Dekrets?) die ,,erklarende Bemerkung, dies sei angeord-
net, ,,quia tot diebus (40) mortuus est infans ante infusionem animae
sed foetus femineus 80 diebus‘ und figt ferner hinzu: ,,Die Seele wird
dem ménnlichen Embryo frither als dem weiblichen eingehaucht.*

Die Gelehrten des Talmud sehen diese Termine nur als fiir die
definitive Ausbildung des Geschlechtes mafligebend an. Der grofere
Teil war sogar der Meinung, daBl beide Geschlechter mit 41 Tagen
differenziert seien.

1) Mischna Berachot c¢. 9, M. 3.

‘) Galeni Opera, Lugduni 1643, lib. XV, cap. 5.

3) Leviticus Cap. 12, Vers 2.

%) Decretum Gratiani c. gloss. Basileae, pars I, dist. V.

Lewin, Fruchtabtreibunz durch Gifte usw, 3. Aufl. 6
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Dem einzig widersprechenden R.Ismael wird in der Gemara
ein historisches Experiment zur Widerlegung vorgehalten. Die Konigin
Cleopatraliel zwei Magde, die zum Tode verurteilt waren, schwéngern,
und als man die Friichte nach 41 Tagen untersuchte, war die eine minn-
lich, die andere weiblich. Auf den Einwurf des R.Ismael, daB3 die
mit dem weiblichen Kinde Schwangere dann wahrscheinlich schon
40 Tage vorher schwanger gewesen war, wurde ihm erwidert, daf}
die Magd der Sicherheit des Experimentes wegen vorher ein Ab-
treibungsmittel erhalten habe. Darauf erwiderte R.Ismael sehr
richtig, dal manche Frau auf ein solches Mittel nicht
reagiere.

Der Glossator des Justinianeischen Rechtsbuches, Accursius,
kennt nur einen Termin der Beseelung, den 40.Tag. Er bemerkt
zu der Stelle des Ulpianl): ,,Wenn es erwiesen ist, daf} ein Weib ihrem
Leibe Gewalt angetan und dadurch die Frucht abgetrieben hat, so solle
sie verbannt werden‘‘: ante 40 dies, quia antea non erat homo; postea
de homicidio tenetur secundum legen Moysis, vel legem Pompejam de
parricidiis.

Die spiteren Rechtslehrer folgten mit sehr wenigen Ausnahmen?)
in der Beriicksichtigung nur eines Termines fiir die Beseelung, der
Accursischen Glosse. Freilich ist dieser Zeitpunkt nicht immer fest-
gehalten und fiir ihn auch der 60.3) oder 80. oder 90. Tag, oder der
Beginn der zweiten Halfte der Schwangerschaft, wie z. B. in Sachsen,
angenommen worden.

Die Unterscheidung zwischen belebter und unbelebter Frucht mit
ihrer auBerordentlichen Tragweite, fand selbstverstandlich auch in den
Dekretalen Platz, die auf der Hohe des Mittelalters das Weltrecht
darstellten und ging in die weltlichen Gesetze, z. B. das frankische
iber. Aber auch Widerspruch erhob sich gegen sie von seiten Denkender,
die ihrer Zeit um Jahrhunderte voraus waren, z. B. vom heiligen
Basilius, der sie ganz verwarf. Er begriindete die unterschiedslose
Bestrafung der Abtreiberinnen auch dadurch, dall meistens bei den
Abtreibungsversuchen auch die Miitter zugrunde gingen?!). Weder er
noch Benedictus Levita, der auf die Vulgata zuriickging, noch der

1) Ulpian, l.c. _

2) Menochius, 1 c. Cas. CCCLVII, p. 518, hilt die doppelten Termine
fiir die Beseelung mit einer ,,anima rationalis* fiir richtig, und diese Bestimmung
fand sich auch in der Const. Mediolanensis.

3) Zachias, 1. c¢. Tit. II, quaest. IX, p. 205.

%) Basilius (Opera, Parisiis 1638, T. III, p. 22) in Epistola ad Amphilochium:
»Quae de industria foetum corrupit caedis poenas luat; formati vel informis
subtilitas a nobis non attenditur. Hic enim non solum quod nasciturum fuit vin-
dicatur, sed etiam ipsa quae sibi insidias paravit, quoniam ut plurimum ejusmodi
inceptis unaquoque mulieres intereunt.‘
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Canon Wormatiensis, der sogar die Verhinderung der Kon-
zeption bestrafte!), richteten mit ihrer Anschauung etwas aus.

Selbst der kluge Sixtus V. (1585—1590), der ganz allgemein den
kriminellen Abort und die Unfruchtbarmachung, die damals hiufig
vorgekommen sein miissen, in einer besonderen Bulle2), soweit die
Strafhohe in Frage kommt, mit der fir Tétung bestehenden gleich-
stellte, erreichte mit seiner Anschauung keinen dauernden Erfolg. Als
Griinde der Strafbarkeit fithrt er an: das Ungetauftsein der Seelen,
die Beleidigung Gottes, der von einem Geschépf weniger angebetet
wird, die Schédigung der Eltern, deren Hoffnung auf Nachkommen-
schaft dadurch betrogen wird und der Mord des Fétus, der ein der Welt
niitzliches Wesen und ein Glaubiger hiatte werden kénnen.

Schon drei Jahre spiter (1591) wurde das Wesentliche dieser Bulle,
die Beseitigung des Strafunterschiedes, ob der Fitus belebt oder unbelebt
sei, in Ubereinstimmung mit der alteren kirchlichen Auffassung, wie sie
z. B. durch Innocenz ITI. (1198—1216) in einer speziellen Entscheidung
zum Ausdruck kam3), durch Papst Gregor XIV. wieder beseitigt4).

1) Concilii relat. Cap. V. ,,... Si aliquis. .. hominii aut mulieri aliquid
fecerit vel ad potandum dederit, ut non possit generare aut concipere ut
homicida teneatur.“ Vgl. auch die spiteren Auseinanderse.zungen hieriiber.

?) Bullarium magnum roman. Luxemb. 1742. T.II, p.702, Bull. LXXXVII.
Contra abortum quovis modo procurantes.

,»Omnes et quoscunque, tam viros, quam mulieres, cujuscunque status, gradus,
ordinis et conditionis, etiam clericos seculares, vel cujusvis ordinis regulares,
quavis dignitate et praeeminentia, ecclesiastica vel mundana fulgentes, qui de cetero
per se aut interpositas personas abortus, seu foetus immaturi, tam animati quam
inanimati, formati vel informis ejectionem procuraverint, percussionibus,
oneribus, laboribusque mulieri praegnanti impositis, ac aliis etiam incognitis vel
maxime exquisitis rationibus ita ut re ipsa abortus inde secutus fuerit, ac etiam
praegnantes ipsas mulieres, quae scienter praemissa fecerint, poenas tam divino,
quam humano jure, ac tam per canonicas sanctiones et Apostolicas constitutiones
quam civilia jura adversus veros homicidas, qui homicidium voluntarium actu
et re ipsa patraverint, propositas et inflictas eo ipso incurrere hac nostra perpetuo
valitura constitutione statuismus et ordinamus, ipsasque poenas, leges et con-
stitutiones ad causas praefatos extendimus.*

3) Innocentius III Priori et fratribus Carthusiensium. Sicut ex literarum
vestrarum tenore accepimus, cum quidam presbyter vestri ordinis, qui prius fuerat
niger monachus, quandam mulierem praegnantem, cum qua contraxerat consuetu-
dinem inhonestam, et quae adserebat, se concepisse ex eo, per zonam adripuerit
quasi ludens, ipsa per hoc sic se adseruit esse laesam, quod occasione hujus modo
abortivit: propter quod idem presbyter proborum virorum vsus consilio se ipsum
duxit ab altaris ministerio sequestrandum (quare nobis humiliter supplicastis, ut
cum eo agere misericorditer dignaremur): Nos vero devotioni vestrae insinuatione
praesentium respondemus, quod si nondum erat vivificatus conceptus, ministrari
poterit, alioquin debet ab altaris officio abstinere.

4) Bullarium magnum rom. T. II, p. 766. Bull. Moderatio constitution.
a Sixto V edit.

6*
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Bis in das vorige Jahrhundert hinein haben diese falschen, zum Teil
auf rein kirchlichen Beweggrinden sich aufbauenden Anschauungen
Geltung gehabt, und wenn hier und da der Versuch gemacht wurde,
statt der willkiirlichen Festsetzung eines Termins fiir die Beseelung
die erste Bewegung des Fotus als Kriterium des beginnenden Lebens
zu nehmen, so war damit ebensowenig der Boden gegeben, auf dem
das Strafrecht, falls es seinen Zweck erfiillen soll, losgelost von allen
tendenziosen Riicksichten, auf Grund sicherer objektiver Ergebnisse
die Ubeltat ahnden konnte.

Es wurde bereits der aullerordentlichen Macht gedacht, die das
kanonische Recht iiber die Rechtsanschauungen der Welt beinahe
1500 Jahre hindurch gehabt hat. Es zeigt sich dieser Einflull auch
darin, daB die ,leges Barbarorum®, soweit sie den Abort behandeln,
entweder bald durch das kanonische Recht verdringt wurden und auf
die weitere Gestaltung der Frage iiber die Fruchtabtreibung ohne jeden
EinfluB3 blieben, oder Bestimmungen resp. Begriffe aufnahmen, die
aus dem kanonischen Recht, d. h. in diesem Falle aus der Bibel stammten.

Die kirchlichen Strafen fir den Abort waren stellenweis andere
als die weltlichen und standen entweder allein in Geltung oder zu-
sammen mit den weltlichen. In dem &ltesten alemannischen Sakramen-
tarium?!), ungefahr aus dem Jahre 1000, finden sich in den Bestimmungen
,,de homicidio et sanguinis effusione sine morte, et qui parvulos oppressos
hic qui sine baptismo moriuntur, et abortus et qui membra sua abscindunt
et qui praebent ducatum barbaris‘‘ folgende Festsetzungen:

,,Mulieres qui fornicantur et partes suas negant, et eas quae agunt
ut uteros conceptos excutiant, antiqui patres instituerunt usque ad
exitum vitae, nune humanius adfinitum est, X annos peniteant.*

,,Mulier si occiderit filium suum in utero ante XL dies, annum I
peniteat ; si vero XL dies a conceptione, ut homicida peniteat IIT annos.*

Die Strafen werden in der letzten Bestimmung nach dem Tage der
Konzeption bestimmt — also vollkommen willkiirlich, und als Mord
nur der Abort nach dem 40. Tage angesehen!

An der Hand der folgenden Bestimmungen wird man die interessante
Tatsache leicht verfolgen konnen, wie allmihlich die materialistische,
einer gewissen Geistesrichtung genehmste Auffassung. der Ab-
treibung als einer Sachbeschadigung, die eine Restitution
des beschidigten Objektes ausschlieBt, und deswegen ent-
sprechend durch materiellen Ersatz gesiihnt werden mul}, der hoheren
rechtlichen und ethischen Auffassung des Embryo als Menschen wich,
wie sie unsere Zeit geschaffen hat. Nicht etwa als ob ich meinte,

1) Monumenta veteris liturgiae alemannicae ed. Gerbertus 1779, Tom. II.
Judicium poenitentis, p. 20.
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daB die Empfindung breiter Volksschichten sich im Laufe
der Jahrtausende trotz Religion und wachsender allge-
meiner Kultur in bezug auf die Rechte des F6tus oder das
Unethische der Abtreibung viel gedindert habe — nur das Straf-
recht an sich hat, bis zu einer gewissen Grenze, in der Auffassung des
Verbrechens und des Objektes des Verbrechens erhebliche Fortschritte
gemacht!

5. Das alte germanische, angelsichsische und das deutseche
Recht alter und neuester Zeit.

Salische Gesetzel).

Diese unter den ersten Merovingern erlassenen Gesetze bestimmten
beziiglich der Fruchtabtreibung:

XXVI. §4. Si quis feminam genuinam gravidam trabattit et ipsa femina
fuerit mortua XXVIIT M. den., qui faciunt sol. DCC culpabilis judicetur.

§ 5. Si quis vero infantem in ventre matris suae occiderit VIII M. den., qui
faciunt sol. CC.

Charakteristik: Voraussetzung des durch Gewalt veriibten, be-
absichtigten oder unbeabsichtigten Verbrechens ist, dafl das Kind gelebt
habe. Geldstrafen. Die Mutter ist dreiundeinhalbmal soviel als das
Kind bewertet.

Alemannische Gesetze?).

Tit. XCI. Si quis mulieri praegnanti abortivum fecerit, ita ut jam cognosci
possit, utrum vir an femina fuit; si vir debuit esse cum XII solidis componat; si
autem femina cum XXIV. Sj neutrum cognoscere potest, et jam non fuit for-
matusinlineamenta corporis cum XII sol. componat. Siamplius requiratur,
cum sacramentalibus suis se idoniet.

Tit. LXXVII. Si qua mulier gravida fuerit et per factum alterius infans
natus mortuus fuerit aut si vivus natus fuerit et octo dies non vivit, cui imputatum
fuerit XL solidis solvat aut cum XII mediis electus juret.

Charakteristik: Abort durch mechanische oder dynamische
Gewalt, die ein Dritter angewandt hat. Anklinge an den Begriff des
Foetus formatus und nondum formatus des kanonischen Rechtes. Ein
lebensfihiger Fotus kommt im ersten Gesetz nicht, wohl aber im zweiten
in Frage, das ebenfalls teilweise an die bekannte Bibelstelle erinnert.
Die Beschidigung der Mutter wird gar nicht in Betracht gezogen.
Geldstrafen.

1) Lindenbrog, Codex legum antiquar. Francof. 1613, Lex Salica, p. 324.
In Cap. XXI, § IV, wird auch eine Strafe fiir den ausgesetzt ,,qui mulieri herbas
dederti ut infantes habere non possit.*

%) Ibid. Lex Alamannorum (ca. 600), p. 387.
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Ripuarische Gesetzel).

Tit. XXXVI. §10. Si quis partum in foemina interfecerit seu natum prius-
quam nomen habeat, C. solidis culpabilis judicetur. Quod si matrem cum partu
interfecerit, septingentis solidis mulctetur.

Charakteristik: Herbeifiihrung des Aborts nur durch einen
Dritten. Bedingung fiir die Geldstrafe ist ein tot zur Welt gekommenes
Kind. Tod der Mutter wird siebenmal so hoch gesithnt als der der
Frucht.

Longobardische Gesetze?).

Lib. T, Tit. VIII, cap. 18. Si quis percusserit ancillam gravidam et abortum
fecerit, componat solid. tres. Si autem ex ipsa percussura mortua fuerit, compo-
nat eam, simul et quod in utero ejus mortuum fuerit.

Lib. T, Tit. IX, cap. 4. Si infans in utero matris suae nolendo ab aliquo occisus
fuerit, si ipsa muler libera est, et evaserit, appretietur ut libera secundum nobili-
tatem suam: medietatem quo ipsa valuit, et infans ipse componatur. Nam si ipsa
mortua fuerit, comp. ipsam secundum generositatem suam: excepto qui in utero
ejus mortuus fuerit, comp. ut supra cessante faida, quia nolendo fecit.

Charakteristik: Abort nur durch duflere Gewalt. Unterscheidung
des Standes der Schwangeren (Unfreie und Freie) fiir die Hohe der
Geldstrafe. Die fruchtabtreibende Mutter unberiicksichtigt. Der erste
Teil erinnert auch in der Fassung an das biblische Gesetz, in dem zweiten
findet die Unabsichtlichkeit der Tat ausdriickliche Beriicksichtigung.

Bajuvarische Gesetze3).

Tit. VII, cap. 18. Si qua mulier alii potionem dederit, ut avorsum faceret,
si ancilla est, CC. flagella suscipiat, et si ingenua, careat libertate, servitio depu-
tanda cui Dux jusserit.

T. VII, cap. XIX. 1. Si quis mulieri ictu quolibet avorsum fecerit, si mulier
mortua fuerit, tanquam homicida teneatur.

2. Si autem tantum partus extinguitur, si adhuc partus vivus non fuit, XX
sol. componat.

3. Si autem jam vivens fuit, weregildum persolvat LIII solid. et tremissem.

4. Si avorsum fecerit, in primis XITI solid. cogatur exsolvere: deinde ipse et
posteri sui per singulos annos, id est, autumnos singulos sol. usque in septimam
propinquietatem de patre in filio.

5. Et si neglectum unius anni fecerint, tunc iterum XII solid. solvere cogantur
et deinceps ordine praefato, donec series rationabilis impleatur.

T. VII, cap. XX. Propterea diuturnam judicaverunt antecessores nostri com-
positionem et judices, postquam religio christianitatis inolevit in mundo. Quia
diuturnam, postquam incarnationem suscepit anima, quamvis ad nativitatis lucem
minime pervenisset, patitur poenam; quia (anima) sine sacramento regenerationis
abortivo modo tradita est ad inferos.

T. VIL, cap. XXI. 1. Si vero ancilla a quacunque persona debilitata fuerit,
ut avorsum faceret, si adhuc vivus non fuit, cum IV solid. componat.

2. Si autem jam vivus, X solid. componat. Ancillae domino reformentur.

1) Lindenbrog, Lex Ripuariorum, p. 456.
?) Lindenbrog, 1. ¢. Leges Longobardorum (ca. anno 643), p. 525 u. 526.
%) Ibid. Lex Bajuvariorum (ca, 7, Jahrh.), p. 416, 417,
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Charakteristik: Beeinflussung durch die Konzilbeschliisse.
Schwerere Bestrafung sowohl der durch ein Weib herbeigefithrten vor-
sitzlichen Abtreibung durch Gifte (Koérper- und Freiheitsstrafen),
als auch der unabsichtlichen, durch &uBere Gewalt entstandenen (ein-
malige oder fortdauernde GeldbuBe bis zum siebenten Gliede der Nach-
kommenschaft). Tod der Mutter ist Mord. Unterscheidung zwischen
Foetus animatus und nondum animatus. Fruchtabtreibende Mutter
unberticksichtigt.

Westgothische Gesetzel).

Lib. VI, Tit. III, cap. 1. Si quis mulieri praegnanti potionem ad avorsum
aut pro necando infante dederit, occidatur: et mulier quae potionem ad avorsum
facere quaesivit, si ancilla est, CC flagella suscipiat; si ingenua, careat dignitate
personae et cui jusserimus servitura tradatur.

Tit. III, cap. 2 (Antiqua). Si quis mulierem gravidam percusserit quocunque
ictu, aut per aliquam occasionem mulierem ingenuam avortare fecerit et exinde
mortua fuerit, pro homicidio puniatur. Si autem tantummodo partus excutiatur,
et mulier in nullo debilitata fuerit, et ingenuus ingenuae hoc intulisse cognoscitur,
si formatum infantem extinxit, CCL solidos reddat: si vero informem, centum
solidos pro facto restituat.

Tit. III, cap. 3 (Antiqua). Si mulier ingenua per aliquam violentiam aut
occasionem ingenuae partum excusserit, aut ex hoc debilitasse cognoscitur, sicut
et ingenui superioris dampni poena mulctetur.

Tit. ITI, cap. 4 (Antiqua). Si ingenuus ancillam avorsum fecerit pati, XX
solidos domino ancillae cogatur inferre.

Tit. III, cap. 5 (Antiqua). Si servus ingenuae partum excusserit, ducentenis
flagellis publice verberetur, et tradatur ingenuae serviturus.

Tit. III, cap. 6 (Antiqua). Si ancillam servus avortare fecerit, decem solidos
dominus servi, ancillae domino dare cogatur; et ipse servus ducenta insuper
flagella suscipiat.

Tit. III, cap. 7%). Nihil est eorum pravitate deterius, qui pietatis immemores,
filiorum suorum necatores existunt. Quorum quia vitium per provincias
regni nostri sic inolevisse narratur, ut tam viri quam feminae
scleris hujus auctores esse reperiantur. Ideo hanc licentiam prohibentes
decernimus: ut seu libera seu ancilla natum filium filiamve necaverit; sive adhuc
in utero habens, aut potionem ad avorsum acceperit, aut aliquo quocunque modo
extinguere partum suum praesumpserit, mox provinciae judex, aut territorii, ut
tale factum repererit, non solum operatricem criminis hujus publica morte con-
demnet: aut si vitae reservare voluerit, omnem visionem oculorum ejus
non moretur extinguere. Sed etiam si maritum ejus talia jussisse vel per-
misisse patuerit, eundem etiam vindictae simili subdere non recuset.

Charakteristik: Teilweise Beeinflussung durch rémische und

kirchliche Auffassung. Schadenersatz neben barbarischen Abschreckungs-
strafen,

1) Lindenbrog, L. c. p. 126. Leges Wisigothorum (ca. 600—700). Tit. III.
De excutientibus partum hominum.

2) Gesetz des Konigs Chindaswind (1 652), der in dem von den Westgothen
unterworfenen Teile Spaniens herrschte.
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Alte Gesetze: Todesstrafen fiir den Abtreiber durch Gifte,
Korper- resp. Freiheitsstrafe fiir die die Abtreibung wiinschende Mutter.
Besonders ist darauf aufmerksam zu machen, daf3 die Abtreibung an
sich, d. h. auch einer lebensfihigen Frucht, bestraft wird, wie die Ab-
treibung einer getoteten resp. tot zur Welt kommenden. Abort durch
mechanische Gewalt, je nachdem es sich um verursachende oder
leidende Freie oder Unfreie handelte, mit Geld-, Korper- oder Freiheits-
strafe, der Tod der Mutter wie Mord gesithnt. Foetus formatus ist
zweieinhalbmal so hoch wie non formatus bewertet.

Neueres Gesetz: Subjekt des Verbrechens: die Mutter oder ein
Dritter. Dolus der verheirateten Frau vorausgesetzt. Gleichstellung
aller Abtreibungsmethoden. Strafbarkeit des Versuches. Ver-
anlassender oder mitwissender Mann ebenso mit Tod oder Blendung
bestraft.

Friesisches Rechtl).

Obschon das friesische Recht eingehende Verordnungen gegen das
homicidium hat, beriicksichtigt es die Verletzung der Schwangeren
gar nicht. Ja, es rechnet sogar ,infantem ab utero sublatum et ene-
catum’ zu den Lebewesen, die ohne Siithne getotet werden konnen.

Frankisches Recht?).

Die Kapitularien der frankischen Koénige enthalten eigentiimlicher-
weise keine origindren Bestimmungen gegen die Fruchtabtreibung.
Soweit Verfolgung und Bestrafung derselben iiberhaupt eintraten, wird
wohl das kanonische und rémische Recht angezogen worden sein. In
dem von Benedictus Levita verfaliten sechsten Buche der Kapi-
tularien, mit der Uberschrift: ,,Nonnulla capita legis divinae“, findet
sich die bekannte Bibelstelle der Vulgata &hnlich {ibersetzt:

Lib. VI, cap. XII. Si rixati fuerint homines et percusserit quis mulierem
praegnantem, et abortivam fecerit, si ipsa vixerit, subjacebit damno, quantum
expetierit maritus mulieris, et arkitri judicaverint.

Lib. VI, cap. XTII. Si autem mors ejus fuerit subsecuta, reddet animam pro
anima, oculum pro oculo dentem pro dente, manum pro manu, pedem pro pede,
adustionem pro adustione, vulnus pro vulnere, livorem pro livore.

Angelsdchsisches Recht?).

Unter allen noch vorhandenen angelsichsischen Gesetzen, von denen
des Heiden Aethebirht (560) an bis zu denen Wilhelms des Er-
oberers (1066 —1087), findet sich nur eine Bestimmung, die auf Abort

1) Lindenbrog, L c., p. 493, Lex Frisonum. Titul. V.

2) Ibid. p. 984. Karoli Magni (768—814) et Hludovici Pii (814—840)
Capitula ab Ansegiso Abbate et Benedicto Levita.

3) Schmid, Die Gesetze der Angelsachsen. 2. Aufl. 1858, S.77.



Das alte germanische, angelsichsische und das deutsche Recht usw. 89

Bezug hat, in des Konigs Aelfreds Gesetzen (871—901). Der Ein-
fluB der Kirche ist daran sichtbar, daB denselben der Dekalog und
fast alle sozialen Gesetze der Bibel vorgesetzt sind.

Cap. 18. Einleitung. Wenn jemand im Streite ein schwangeres Weib ver-
letzt, so biiBe er den Schaden, wie ihm die Richter verschreiben. Wenn sie tot
ist, gebe er Seele um Seele.

Leges Anglicae. Cap. IX. Si quae femina praegnans occidatur, dum puer
in ea sit, solvatur ipsa pleno gildo, secundum weram patris, et partus dimidio
gildo, secundum weram patris.

Charakteristik: Reiner Geldersatz fiir die T6tung der schwangeren
Frau und ihres Fotus. Trotz der Kenntnis der Bibelstelle wurde also
diese Tétung nicht mit dem Leben des Morders gesiihnt.

Die Sammlung Fleta?l).

Lib. 1, cap. 23, § 10. Qui etiam mulierem praegnantem oppresserit, vel vene-
num dederit vel percusserit ut faciat abortivum, vel non concipiat, si foetus erat
jam formatus et animatus, recte homicida est.

§ 12. Ttem facit homicidium mulier quae puerum animatum per potationem
et hujusmodi in ventre devastaverit.

Charakteristik: Subjekt des Verbrechens: Ein Dritter oder die
Mutter selbst. Objekt, wie nach strengem kanonischen Recht, nur ein
Foetus formatus und animatus. Gleichstellung dynamischer und
mechanischer Mittel. Bestrafung des Abortes wie Mord. Geldstrafe
ganz ausgeschlossen.

Das Schweigen des Sachsen- und Schwabenspiegels tiber die
Kindesabtreibung erkldrt sich wohl zwanglos aus der Liickenhaftigkeit
des dargestellten Materials. Ein Nichtvorkommen dieses Verbrechens
wegen hoher Volkssittlichkeit ist auszuschlieBen, da die fritheren und
spiteren Gesetze mit ihren zum Teil sehr harten Strafbestimmungen
fir dasselbe erkennen lassen, dal} in der dazwischenliegenden Zeit-
enklave eine solche Hebung der Ethik und Moral bei wenig verdnder-
ten sozialen Verhiltnissen nicht plétzlich entstanden und wieder ver-
schwunden sein kann.

Ahnlich verhilt es sich mit den Gesetzen des Kaiser Friedrich II.
(1212—1250), der in der Constitutio Sicularum?) sogar den Verkauf,
Kauf und das Verabfolgen von Liebestrinken oder von Medikamenten
,,ad alienandos animos‘ oder schadlichen Speisen schwer ahndet, aber
die Abtreibung unberiicksichtigt 146t. Erst viel spater (1533) wird in der
Carolina eine Strafnorm, die der Bambergischen peinlichen
Gerichtsordnung wortlich entnommen ist, hierfiir aufgestellt.

1) Fleta, seu Commentar. Juris anglicani, Londini 1647, p. 34; soll die
englischen Gesetze unter Eduard I. (1272—1307) umfassen.

2) Constitutionum Napolitanar. sive Sicularum libri tres, Lib. III, Tit. XLI
u. Tit. XLII, cap. 1—3.
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Bambergische Peinliche Hals - Gerichtsordnung?).

Art. CLVIIL. Item / So jemannd einem Weibsbilde durch Bezwang / Essen
oder Trinken / ein lebendig Kind abtreibt . . . so solches Uebel ein Mannsbild thut /
der ist mit dem Schwerdt (als ein Todtschliger) zum Todt zu straffen / so der
eines williger bosshafftiger Weis geschieht / thite es aber ein Weibsbild / an ihr
selbst oder einer andern / die soll ertrinkt / oder sonst zum Tode gestrafft wer-
den / so aber ein Kind (das noch nicht lebendig wire) von einem Weibsbilde ge-
trieben wurde / sollen die Urtheyler der Straff halb Raths pflegen.

Peinliche Gerichtsordnung Kaisers Carl V.

Art. CXXXIII. Ttem so jemandt eynem weibssbild durch bezwang, essen
und drincken, eyn lebendig kindt abtreibt, wer auch mann oder weib unfruchtbar
macht, so solch iibel fiirsetzlicher vnd bosshafftiger weiss beschieht, soll der Mann
mit dem Schwert, als eyn todschliger, vnd die fraw so sie es auch an jr selbs
thette, ertrenckt oder sunst zum todt gestrafft werden. So aber eyn kind, das
noch nit lebendig wer, von eynem weibssbild getriben wiirde, sollen die vrtheyler
der straff halber bei den rechtuerstendigen oder sunst wie zu end dieser Ordnung
gemelt, radts pflegen.

Charakteristik: Keine wesentlich neuen strafrechtlichen Gesichts-
punkte. Subjekt des Verbrechens die Mutter selbst oder ein Dritter
(Mann oder Weib). Dolus vorausgesetzt. Kulpdse Abtreibung straf-
frei. Es wird ein Foetus animatus und nondum animatus des kanonischen
Rechtes, oder vielleicht besser ein Foetus vivificatus und nondum
vivificatus nach der Auffassung des Decretale des Papstes Innocenz
unterschieden. Versuch des Verbrechens sowie Beihilfe unberticksichtigt.

Man sieht in dieser gesetzlichen Bestimmung der Carolina aulBer
manchen Unklarheiten, die bereits in den Leges Wisigothorum beseitigt
worden waren, noch die gleichen Hindernisse fiir die Rechtsprechung
wie vordem bestehen. Da die Abtreibung an sich, d. h. die Unterbrechung
des Werdeprozesses eines Menschen hier nicht bestraft werden soll,
sondern nur die vorzeitige Austreibung eines lebendigen Kindes, so
war dem Richter die freie Entscheidung dariiber gestattet, sich den
Zeitpunkt der Belebung nach eigener Auffassung zu konstruieren, oder
diejenige des kanonischen Rechtes resp. eine Modifikation desselben
anzunehmen. Das letztere wird wohl stets der Fall gewesen sein, und
er den 40. Tag als Belebungstermin oder, wie es spiter geschah, den
Beginn der zweiten Hilfte der Schwangerschaft als Termin dafiir an-
genommen haben. Damit ist aber dieser Bestimmung der Carolina
der Stempel einer gewissen Riickstéindigkeit aufgedriickt, die noch
Jahrhunderte lang nachgewirkt hat, und die hétte vermieden werden
konnen, wenn z. B. nur die Auffassung des heiligen Basilius beriick-
sichtigt worden wire:

,,Quae de industria foetum corrumpit, caedis poenas luat; formati
vel informis subtilitas a nobis non attenditur.*

1) Bamberg. Peinl. Halsgerichts-Ordnung, 1580, S. 77.
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Auch die Feststellung einer arbitraren Strafe fiir ein nicht lebendiges
Kind konnte der Willktir Ttir und Tor 6finen. Es haben besonders
dltere Juristen!) versucht, den klaren Sinn dieser Grundlage der Be-
stimmung tiber den Abort durch Deuteln zu verindern, indem sie meinten,
dafl zum Tatbestande des Verbrechens hiernach nur gehére, daf3 das
Kind tot zur Welt gekommen sei. Es kann dies nicht richtig sein, wenn
man die historische Entwicklung der strafrechtlichen Anschauungen
iiber den belebten und unbelebten Fétus verfolgt. Die Carolina steht
mitten in dem Bannkreis der alten Anschauungen dariiber. Daf} die
dynamischen Abortivmittel beriicksichtigt wurden, ist nicht als Fort-
schritt anzusehen. Selbst diese Feststellung hat Prizisionsmingel; denn
die Ausdriicke ,,essen und drincken“ konnten sowohl auf feste und
fliissige Gifte als auch auf Nahrungs- und GenuBmittel bezogen werden,
und auch dadurch unsubstantiierte Anklagen erhoben werden, falls
Boswilligkeit eine Anklage wegen doloser Abtreibung veranlafte, wo
die Absicht einer solchen nicht vorhanden war.

Inwieweit die Carolina in spéterer Zeit die partikularen Gesetz-
gebungen in Deutschland beeinfluf3t hat, wird aus den folgenden Mit-
teilungen zu ersehen sein.

Die Kurpfalzische Malefitz - Ordnung von 1582, Tit. XXT,
ibernahm die Bestimmung der Carolina ganz, ebenso das Mark-
graflich baaden-durlachische Landrecht (Th. VII, Tit. XIX),
ferner die Nassau - Catzenelnbogische Policey - Ordnung (Th. I,
§ 54).

Kurfiirstlich Sédchsische vierte Konstitution?).

Pars IV, Constit. IV. Wann vorsetziglich durch Getrinke oder sonsten Leibes-
friichte, die da im Mutterleibe lebendig gewesen, abgetrieben, so soll die Misse-
thaterin am Leben, und die, so darzu mit Trianken oder in anderer Gestalt ge-
holffen, mit dem Schwerdt gestraffet werden. Da aber die Frucht nicht gelebt,
und solches noch unter der Helffte nach der Empfangniiss geschehen, oder aber
das, was zum Abtreiben genommen, keine Wiirckung gehabt, oder
das Abgetriebene kein Kind gewesen, so soll sie willkiihrlich mit Stauppen-
schlagen, Verweisung oder Gefangniiss nach gestalt der Verbrechung, gestrafft
werden.

Charakteristik: Ein kriminalistischer Fortschritt der Bestrafung
der Abtreibung an sich, der Beriicksichtigung der Qualitat
des Mittels und der Austreibung einer Mole, trotz der Bei-
behaltung eines Termins firr das ,,Lebendigsein® des Fétus, der durch
die gefithlte Bewegung des letzteren gegeben ist. Dolus vorausgesetzt.
Tat und Beihilfe zum vollendeten Verbrechen mit dem Tode, das un-
vollendete gleichfalls geahndet.

1) Spangenberg, 1 c., S. 45 u. ff.
%) Erliuterungen hierzu in Carpzow, Jurisprud. Forensis Romano-Saxonica,
Lips. 1694, 8. 1303.
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Reformierte Brandenburgische Peinliche Hall3- Gerichts-
Ordnung (1709).

CLIX 132. Straff der jenen / so schwangeren Weibsbildern Kinder abtreiben.

Item / so jemand einem Weibsbild durch Bezwang / essens oder drinkens /
ein lebendig Kind abtreibt: Wer auch Mann oder Weib unfruchtbar macht / so
solches Uebel ein Mannsbilde thut / der ist mit dem Schwerd (als ein Todtschliger)
zum Tod zu zustraffen / so der eines williger / boBhafftiger Weill geschieht. Thite
es aber ein Weibsbilde / an ihr selbst / oder einer andern / die soll ertranckt / oder
sonst zum Tode gestrafft werden. So aber ein Kind / das noch nicht lebendig wire /
von einem Weibsbilde getrieben wiirde, / sollen die Urtheiler der Straff halben
Raths pflegen.

Ordinationes Medicae Borussicae.

In der Ordnung, wonach die Hebeammen sich zu verhalten. No. 8.

Wiewol die Hebeammen ihr eigenes Gewissen dessen belehren sollte, jedennoch
weil es leider die Erfahrung giebt, dass solches von vielen aus den Augen gesetzet
wird: als wird denenselben nochmals aufs schirfste untersagt, keines weges sich
zu unterstehen einiger Person, sie sey ledig oder everehliget einig medicament,
Tranck, Pulver oder wie dasselbe Namen haben mag, dadurch eine Frucht im
Mutterleib konnte gefehret, getodtet frith oder spat, lebendig oder todt abgetrie-
ben werden, zu bereiten oder bereiten zu lassen, auszugeben oder Rath dazu zu
geben, bei Verlust ihrer Bedienung, Ehren und anderwérter schwerer unnach-
lassiger Strafe an Geld und Gut, ja nach befinden an Leib und Leben.

Statuta und Willkiir des Reiches Stadt Miilhausen (1692).

Buch V, Art. 15. § 1. Wenn eine Weibsperson von ihr selbst zubereitete oder
andern ihr gegebene Kriduter und Getrinke zur Abtreibung ihrer Leibes-Frucht
genommen und gebraucht, solche aber keine Wirkung gehabt, sondern sie
das Kind gleichwohl lebendig zur Welt geboren, so soll die, welche die Krauter
oder Getrinke, zu obigem Ende bereitet, und gegeben, wie auch die, so selbige,
oder auch die selbst angeschafte, willig genommen und gebrauchet, nach Erkéndniss
mit oder ohne Staupenschlag, solcher Misshandlung halber verwiesen werden.

§ 2. Thite es das Weib an ihr selber soll sie gleiche, oder auch wohl die Er-
trainckungs-Straffe zugewarten haben.

§ 3. Da es aber noch unter fiinf Monaten, und die Frucht vermuthlich noch
nicht lebendig gewesen so soll die Misshandelnde Person nach Erkdnntniiss der
Rechts-Verstindigen darumb gestraffet werden.

Charakteristik: Feststellung des 5. Schwangerschaftsmonats als
Belebungstermin des Fotus. Arbitrdare Bestrafung der Abtreibung vor
diesem Termin. Bestrafung des Versuches und der Beihilfe, evtl. schwerer,
wenn die Mutter selbst den Abort herbeigefithrt hat.

Gegen Ende des 17. Jahrhunderts strafte man auch schon die
intellektuellen Urheber des Abortes, z. B. die Mutter, die die Tochter
durch ihre Autoritdt zur Ausfithrung veranlafte.

Codex Juris Bavarici criminalis (1751).

Th. 1, Cap. 3. §20. Jenen, welche ihre lebendige Leibesfrucht nach halber
Zeit der Schwangerschaft, und da sie von dem Leben des Kindes durch Riihrung
desselben, bereits genugsame Zeichen gehabt, durch Arzeney oder andere Mittel
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fiirsetzlich oder boshafter Weis abtreiben und todt zur Welt bringen, werden mit
dem Schwert bestrafft. Kommt aber das abgetriebene Kind gleichwohl lebendig
zur Welt, so greifft nur eine willkiihrliche Straffe Platz, welches auch statt hat,
wo die Abtreibung vor halber Zeit, oder zwar nach derselben; jedoch mehr aus
Versehen als bosen Fiirsatz, geschiehet.

§ 22. Wer sein Eheweib, oder auch eine von ihm ausser der Ehe bekanntlich
geschwingerte Person, in gefdhrlicher Meinung und Absicht auf die Leibesfrucht
dergestalt hart schlagt, wirft, stosset oder iibel tractiret, dass das Kind dadurch
abgetrieben, und todt zur Welt gebracht wird, der ist als ein Kindesmérder mit
dem Schwerdt hinzurichten.

Charakteristik: Subjekt des Verbrechens ist das Eheweib oder
eine aullerehelich Geschwingerte. Feststellung der Belebung durch
die Aussage iiber die wahrgenommene Bewegung. Todesstrafe bei er-
folgter doloser Abtreibung eines toten Kindes, eine arbitrire Strafe,
wenn das Kind lebendig geboren wird. Arbitrar strafbar ist hier zum
ersten Male der versehentliche Abort durch dynamische
Mittel, ebenso wie der Abort vor der halben Schwangerschaft.

Peinliche Gerichts- Ordnung Maria Theresia’s (1768).

Art. 88. § 1. Die vorsetzliche Abtreibung der Leibesfrucht ist in der Folge
ebenfalls dem Todtschlag gleich zu achten, und hiemit Landgerichtlich zu ver-
fahren, wenn néamlich erstlich: eine Weibsperson ihre selbst eigene Leibesfrucht,
es seye auf was Weise es immer wolle; oder andertens: eine andere Person einem
schwangeren Weibsbild durch Zwang, Essen, Trinken, Aderlassen, Arzneyen, und
dergleichen eine lebendige Frucht vorsetzlich abtreibt — nicht weniger viertens:
da wer wissentlich darzu Arzneyen verkauffet, oder sonst gefihrlicher Weise mit
Rath und That zu solchen — Entzweck beywirket.

§ 4. Zur Bestraffung dieser Missethat setzen, und ordnen Wir, dass nach er-
haltener Bekanntniss, oder rechtlicher Ueberweisung, und aller Orten eingeholt-
genugsamer Erkundigung die oben § 1 angemerkte Thitern, es seye ein Manns-
oder Weibsbild, wenn sie in der gerichtlichen Bestédttigung darauff beharren, mit
dem Schwerd hingerichtet werden sollen.

Charakteristik: Bestrafung der Abtreibung an sich ohne Riick-
sicht auf den Zustand des Fotus. Als Subjekt des Verbrechens gilt
hier zuerst, auller der abtreibenden Mutter oder einer anderen direkt,
d. h. leiblich beteiligten Person, noch jeder, der wesentlich Beihilfe
zu dem vollendeten Verbrechen der Abtreibung sowohl einer
lebenden als toten Frucht durch Rat und Tat — eine geféhrliche Fassung
— geleistet hat. Alle tritft die Todesstrafe. Weitgehendste und grau-
samste aller Gesetzbestimmungen iiber Abtreibung, die in jener Zeit
bestanden.

Neue Criminalordnung fir Toskana (1786).

Art. 71. Die Miitter, welche die empfangene Frucht abgetrieben haben, und
alle ihre Gehiilfen und Mitschuldige, so auch diejenigen, die ihnen Gewalt an-
gethan, oder andere Mittel angewandt haben, in der striflichen Absicht sie abor-
tieren zu machen, wenn diese Wirkung in der That erfolgt ist, und es sich ergiebt,
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dass der Abortus durch Veranlassung desjenigen, der darauf abgezweckt hat,
geschehen sey, sollen der Strafe der Mérder unterworfen werden.

Erfolgte aber der Abortus nicht, oder es bliebe, wenn er auch erfolgt wire,
noch ein Zweifel iibrig, ob die darauf abgezielte Thatsache ihn wirklich verursacht
habe, so soll die Strafe dafiir, weil es dann nur fiir ein attentirtes Verbrechen zu
halten wire, bei Weibspersonen in der Einkerkerung auf gewisse Zeit, und bei
Mannspersonen in der Verbannung, auch auf gewisse Zeit bestehen. Auch soll es
nur als ein homicidium culposum angesehen werden, wenn Jemand eine Weibs-
person schligt, oder ihr aus Unerfahrenheit irgend eine Speise, Getrink oder
Arznei giebt, wodurch ohne seine Absicht ein Abortus verursacht worden.

Charakteristik: Unterschiedslosigkeit ob das Rechtsgut tot oder
lebendig war, oder tot oder lebendig zutage trat. Der zweite Absatz ist
kritiklos und 6ffnet der Willkiir der Beurteilung Tiir und Tor. Dra-
konische Harte bei mangelnder scharfer Umgrenzung und innerer Be-
grindung der Treffweite der Strafe.

Mit dem Erscheinen der Josephiana, des Strafgesetzbuches
Josephs II., beginnt die strafrechtliche Auffassung der Fruchtab-
treibung teilweise in eine neue Bahn gelenkt zu werden. Die -Be-
stimmungen sind nicht mehr summarisch.

Allgemeines Gesetz iiber Verbrechen und deren Bestrafung
(13. Januar 1787).

§ 112. Eine Weibsperson, welche weiss, dass sie schwanger ist und geflissent-
lich was immer fiir eine Handlung unternimmt, welche die Abtreibung der Frucht
verursachen oder ihre Entbindung auf eine solche Art bewirken kann, dass das
Kind todt zur Welt kommt, macht sich eines Kriminalverbrechens schuldig, was
fiir ein Beweggrund immer dieses Laster veranlasset habe.

§ 113. Die Strafe der Abtreibung ist im ersten Grade zeitliches aber hartes
Gefingniss und 6ffentliche Arbeit. Diese Strafe ist bey verehelichten Weibs-
personen stets zu verschéarfen.

§ 114. Mitschuldige an diesem Verbrechen sind, die die Mittel zur Ab-
treibung angerathen, solche zu dieser Absicht herbeygeschaffet, oder sonst auf
was immer Art mit Wissen dazu beigetragen haben. Diese Mitschuld mag
auf Verlangen der Weibsperson, oder ohne dasselbe geschehen seyn.

§ 115. Die Strafe der Mitschuld an diesem Verbrechen ist im ersten Grade
zeitliches gelinderes Gefiangniss (1 Monat bis 5 Jahre nach § 23), und o6ffentliche
Arbeit. Diese Strafe ist zu verschirfen, wenn der Theilnehmer der Vater des ab-
getriebenen Kindes zu seyn iiberwiesen wird.

Charakteristik: Humanere, rationelle Auffassung der Abtreibung.
Ausschluf} der Todesstrafe. Bestrafung nur des vollendeten Verbrechens,
das in der Abtreibung und in dem Zutagefordern einer toten Frucht
besteht. Tauglichkeit der Mittel vorausgesetzt. Beihilfe besteht
in aktuellem oder auch konsultativem Eingreifen.

Allgemeines Preussisches Landrecht (1794).

Th. II, Tit. 20. § 985. Weibspersonen, welche sich eines Mittels bedienen, die
Leibesfrucht abzutreiben, haben schon dadurch Zuchthausstrafe auf 6 Monate
bis auf 1 Jahr verwirkt.
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§ 986. Ist durch solche Mittel eine Leibesfrucht innerhalb der ersten 30 Wochen
der Schwangerschaft wirklich abgetrieben worden, so soll die Thiterin mit Zucht-
hausstrafe auf 2 bis 6 Jahre belegt werden.

§ 987. Hat aber eine Weibsperson durch dergleichen oder andere gewaltsame
Mittel den Tod nach der 30. Woche ihrer Schwangerschaft befordert, so soll die-
selbe 8 bis 10jahrige Zuchthausstrafe leiden.

§ 988. Wer durch schidliche Medizinen oder auf andere Art zur Abtreibung
eines Kindes vorsitzlich Hiilfe leistet, wird mit gleicher Strafe wie die Mutter
selbst bestraft. .

§ 989. Personen, welche sich schon mehrere solcher Verbrechen schuldig ge-
macht haben, sollen, wenn sie auch dafiir noch nicht bestraft worden, zur Staupe
geschlagen und lebenslang auf die Festung gebracht werden.

§ 990. Ist die Abtreibung ohne Wissen und Willen der Mutter veranstaltet,
so hat der Thiter 10jiahrige bis lebenswierige Festungsstrafe verwirkt.

Charakteristik: Riickschritt gegeniiber der Josephina. Aus-
schliefung der Todesstrafe. Dauer der im ganzen schweren Freiheits-
strafen bei vollendetem Verbrechen verschieden lang, je nach dem
Alter des Fotus. Dolose Beihilfe zum vollendeten Verbrechen wird
wie dieses, und Riickfilligkeit, sowie Abtreibung ohne Einwilligung
der Schwangeren schwerer wie die einmalige Handlung bestraft. Auch
der folgelose Versuch ist strafbar.

Gesetzbuch Franz II. (1803).

Die gesetzlichen Bestimmungen iiber Abort decken sich bis auf die Fest-
setzung der Strafe, die hier im Detail durchgefiihrt ist, mit der Josephina. In den
§§ 128—132 wird der Versuch der Abtreibung mit Kerker von 6 Monaten bis zu
1 Jahre, die wirklich stattgefundene Abtreibung mit Kerker von 1-—5 Jahren
bestraft. Dieselbe Strafe, jedoch mit Verschirfung, trifft den Vater des Kindes,
wenn derselbe an dem Verbrechen beteiligt war. Wer ohne Wissen der Mutter
oder wider ihren Willen Abort hervorruft oder den Versuch dazu macht, wird mit
hartem Kerker von 1 bis zu 5 Jahren, und wenn dadurch Gefahr fiir ihr Leben
oder ein Nachteil an ihrer Gesundheit verursacht ist, mit hartem Kerker von 5
bis zu 10 Jahren bestraft.

Strafgesetzbuch fiir das Konigreich Bayern (1813).

2. Buch. 1. Tit. 1. Kap. Art. 172. Wenn eine Mutter, welche mit einem
unzeitigen oder todten Kinde niedergekommen ist, zuvor dussere oder innere Mittel,
welche eine zu frithzeitige Entbindung oder den Tod der Frucht im Mutterleibe
bewirken kénnen, in rechtswidrigem Vorsatze angewendet hat, so ist dieselbe
der Strafe vier- bis achtjahrigen Arbeitshauses unterworfen.

Art. 173. Gleicher Strafe macht sich theilhaftig I. jeder Andere, welcher an
einer Schwangeren solche Handlung (Art. 172) vorgenommen hat. Wenn aber
1I. eine solche Handlung wider Willen der Mutter geschehen ist, so soll der Ver-
brecher schon wegen der blossen Anwendung abtreibender Mittel ohne
Erfolg, mit der im Art. 172 angedrohten Strafe; und III. wenn zugleich die
Mutter dadurch in Lebensgefahr gesetzt, oder ein andauernder Nachteil an ihrer
Gesundheit gestiftet worden, mit sechzehn- bis zwanzigjahrigem Zucht-
hause bestraft werden. Ist endlich 1V. der Tod der Mutter daraus entstanden,
so hat der Tater das Leben verwirkt.
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Art. 57. Ein Versuch ist vorhanden, wenn eine Person, in der Absicht, ein
Verbrechen zu begehen, 4usserliche Handlungen vorgenommen hat,
welche auf Vollbringung oder Vorbereitung desselben gerichtet sind.

Art. 58. Der Versuch ist von aller Strafe frei: wenn der Handelnde an der
Vollbringung nicht durch #ussere Hindernisse, durch Unvermjigenheit oder Zufall
verhindert wurde, sondern freiwillig, aus Gewissensregung, Mitleid oder auch
Furcht vor Strafe von dem Unternehmen abgestanden ist; welches Letztere jedoch
nicht vermutet wird. Wer -zwar die Vollbringung freiwillig, jedoch in dem Vor-
satze aufgegeben hat, zu anderer Zeit, an anderen Orten, an einer anderen Person,
oder auf andere Art die Ubertretung auszufiihren, ist ebenso zu strafen, als wenn
er wider Willen an der Vollbringung wire verhindert worden.

Charakteristik: In den Grundziigen der Typus fiir die
modernsten Gesetzbestimmungen. Subjekt des Verbrechens die
Mutter oder ein Dritter. Rechtsgut ein vorzeitiges oder totes Kind;
Straffilligkeit demnach auch beim Weiterleben des vorzeitigen Kindes
nicht ausgeschlossen. Qualitdt der Abtreibemittel als solcher verlangt.
Beihilfe zum Verbrechen und Versuch bestraft. Lebensgefahr der Mutter
oder andauernde Gesundheitsbeschidigung schwerer als das Verbrechen
bestraft. Diese Bestimmung ist im ersten Teile unzulissig, da jede Ab-
treibung mit Lebensgefahr der Mutter verbunden ist. Riickstandig ist
die Fortsetzung der Todesstrafe fiir den Abtreiber beim Tod der Mutter.

In einem Falle stand den bayerischen Gerichten der folgende Tat-
bestand zur Verfiigung. Ein Middchen, das ausgetragene und reife
Zwillinge geboren hatte, wurde angezeigt, daf} sie im fiinften Monate
ihrer Schwangerschaft in der Absicht, ihre Leibesfrucht abzutreiben, ein
weiniges Absud von Sabina getrunken habe. Sie gab es zu, behauptete
aber, aus Gewissensregung vom wiederholten Gebrauche des Mittels
abgestanden zu sein. Die erste Instanz sprach sie frei. Das Appellations-
gericht verurteilte sie in einer Begriindung, die auBlerordentlich den
Anschauungen des Reichsgerichts dhnelt: bei dem vorliegenden Ver-
brechen konne von einem straflosen Versuche nicht die Rede sein,
wenn das zur Erreichung des beabsichtigten Zweckes gewahlte Mittel
in der Absicht, das Verbrechen zu bewirken, bereits angewendet worden.
Bei dem Versuche, bei welchem lediglich die Absicht und
Willensrichtung des Handelnden entscheide, komme es
weder darauf an, ob das gewédhlte und angewendete Mittel
zur Erreichung des beabsichtigten Zweckes tauglich ge-
wesen, noch darauf, ob die Betreffende geglaubt habe, es sei eine groflere
Quantitit und ein mehrmaliger Genull des fraglichen Mittels zur Ab-
treibung der Leibesfrucht notwendig.

Das Oberappelationsgericht hob die Verurteilung auf und sprach
die Angeklagte frei, wesentlich, weil das genommene Mittel keinen
Schaden erzeugt habe, und weil sie freiwillig aus Gewissensregung von
weiteren Versuchen zuriickgetreten sei.
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Neues Criminal - Gesetzbuch Sachsens vom Jahre 1838.

Art. 128. Wenn eine Schwangere durch dullere oder innere Mittel ihre Frucht
im Mutterleibe totet, oder vor der gehérigen Reife abtreibt, so ist sie mit Arbeits-
hausstrafe von einem bis zu drei Jahren, oder Zuchthausstrafe zweiten Grades
bis zu drei Jahren zu belegen.

Dieselbe Strafe trifft denjenigen, welcher bei der Anwendung von dergleichen
Mitteln der Schwangeren behilflich gewesen ist.

Art. 129. Ist die Anwendung solcher Mittel von einer anderen Person ohne
oder wider den Willen der Schwangern erfolgt, und dadurch der Tod der Leibes-
frucht, oder die unzeitige Entbindung, oder der Tod der Mutter verursacht
worden, so ist der Tater mit Zuchthaus zweiten Grades von zwei Jahren bis zu
Zuchthaus ersten Grades von acht Jahren zu bestrafen.

Charakteristik: Ein weiterer kriminalrechtlicher Fortschritt auch
gegeniiber dem bhyerischen Gesetze. Grundlage fiir die moderne
Gesetzgebung. Rechtsgut: eine nicht ganz reife oder tote Frucht.
Fehlen der Zeitbegrenzung fir das ,nicht ganz Reifsein‘.
Schon die Beihilfe bei der Anwendung von Abortivmitteln
wie die Abtreibung selbst bestraft. Strafhohe fiir Tater und

Helfer unter allen angezogenen Verhiltnissen angemessen grofl und
doch human.

Das Wiirttembergische Strafgesetzbuch von 1839
folgt im wesentlichen dem bayerischen vom Jahre 1813.

Die kleinen deutschen Staaten

legten zum grofiten Teil ihren Strafgesetzbiichern das sichsische zu-
grunde.

Gesetzbuch fir das Herzogtum Braunschweig (1840).

Der auf Fruchtabtreibung sich beziehende § 155 desselben lautet :

Wer die Frucht einer Schwangeren in deren Leibe oder durch vorzeitige Ab-
treibung totet, soll

1. wenn dies ohne Einwilligung der Schwangeren geschieht, Kettenstrafe bis
zu zehn Jahren;

2. wenn es mit ihrer Einwilligung geschieht, oder wenn sie selbst die Téterin
ist, Zwangsarbeit nicht unter einem Jahr erleiden.

GewerbsmaBige Beihilfe zu diesem Verbrechen ist mit Zuchthaus zu bestrafen.

Strafgesetzbuch fiir das GroBherzogtum Hessen (1841).

Tit. XXXIII. Art.281. Wenn eine Schwangere in rechtswidriger Absicht
durch dullere oder innere Mittel ihre Frucht im Mutterleibe totet, oder vor der
gehorigen Reife abtreibt, oder wenn das Kind infolge der angewendeten Mittel
nach der Geburt stirbt, oder wenn die Schwangere dieses durch andere bewirken
1aBt, so wird sie bestraft:

1. mit Korrektionshaus von 6 Monaten bis zu 4 Jahren, wenn die Zeugung
auller der Ehe;

2. mit Korrektionshaus von 1 bis 6 Jahren, wenn die Zeugung in der Ehe
geschehen war.

~
i

Lewin, Fruchtabtreibung durch Gifte usw. 3. Aufl.
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Art. 282. Die gleiche Strafe trifft auch den Mitschuldigen, der mit der Ein-
willigung oder auf Verlangen der Schwangeren die Mittel angewendet hat.

Art. 283. Veriibte ein Schuldiger der im vorhergehenden Artikel bezeichneten
Art das Verbrechen gewerbsmiflig, so findet Zuchthausstrafe von 4 bis 10 Jah-
ren statt.

Art. 284. Geschah die im Art. 281 mit Strafe bedrohte Handlung durch einen
anderen ohne oder wider den Willen der Schwangeren, so wird, insofern die Tat
nicht als Korperverletzung oder Totung strafbarer ist, der Téter folgendermaBen
bestraft:

1. mit lebensldnglichem Zuchthaus, wenn dadurch der Tod der Schwangeren
verursacht ist und dem Téter bekannt war, dal die angewendeten Mittel diesen
Erfolg haben konnten; .

2. mit Zuchthaus von 8 bis 16 Jahren, wenn die Schwangere ohne die in vorher-
gehender Nr.1 angefithrte Voraussetzung dadurch das Leben verloren hat, oder
wenn sie durch die angewendeten Mittel in eine gewil oder wahrscheinlich unheil-
bare Geisteszerriittung oder Krankheit versetzt worden ist;

3. mit Zuchthaus von 4 bis 10 Jahren, wenn die Schwangere dadurch in Lebens-
gefahr gesetzt, oder wenn sie mit einem toten oder einem unreifen, nicht lebens-
fahigen Kinde niedergekommen, oder das Kind nach der Geburt infolge der durch
die angewendeten Mittel erlittenen MiBhandlung gestorben ist;

4. mit Korrektionshaus von 1 bis 4 Jahren in allen anderen Fillen, auch wenn
die angewendeten Mittel keinen nachteiligen Erfolg gehabt haben.

Art. 285. Bei Zumessung der in den Art. 282, 283 und 284 bestimmten Strafen
wird es als Erschwerungsgrund betrachtet, wenn eine der im Art. 256 genannten
Personen (Arzte, Hebammen usw.) der schuldige oder mitschuldige Teil war,
und muf} dann gleichzeitig auf bleibende Entziehung der Befugnis zur Ausiibung
seiner Kunst erkannt werden.

Charakteristik: Rechtsgiiter: eine tote oder nicht gehérig reife
(also evtl. lebensfahige) Frucht, oder ein durch die Abtreibungsmittel
nach der Geburt gestorbenes, oder ein totes oder unreifes, nicht lebens-
fahiges Kind. Hohere Strafe bei Abtreibung ehelicher als unehelicher
Kinder. Fortschritt dieses Gesetzes: Gewerbsm#Bige Ab-
treibung wird strenge gesithnt, ebenso die Abtreibung durch
Arzte und Hebammen. Abstufungen der Strafen, wenn ohne oder
wider den Willen der Mutter die Abtreibung vorgenommen wurde, nach
dem Grade der akuten oder chronischen Schiadigung der Mutter oder
des Kindes. Versuch ohne nachteilige Folgen strafbar.

Strafgesetzbuch fir das GroBherzogtum Baden (1845).

Tit. XIII. § 251. Wenn eine Schwangere, nachdem sie innere oder duBlere
Mittel, welche eine zu frithe Entbindung oder den Tod der Frucht im Mutterleibe
bewirken kénnen, mit rechtswidrigem Vorsatze selbst angewendet, oder durch
andere an sich hat anwenden lassen, mit einem unzeitigen, nicht lebensfihigen
oder einem toten Kinde niederkommt, oder wenn das Kind infolge der angewen-
deten Mittel nach der Geburt stirbt, so soll sie mit Arbeitshaus bestraft werden.

§ 252, (Strafe der Mitschuldigen oder Anstifter.) Die gleiche Strafe
trifft auch:

1. den Mitschuldigen, der mit Einwilligung oder auf Verlangen der Schwan-
geren die Mittel angewendet, und ebenso
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2. denjenigen, der eine Schwangere mit rechtswidrigem Vorsatz zur Ver-
iibung des Verbrechens bestimmt hat (§§ 119 und 120).

Im Falle Nr.1 wird der Mitschuldige, wenn er das Verbrechen gewerbs-
méfBig veriibt, mit Zuchthaus bis zu 12 Jahren bestraft.

§ 253. (Fialle des Versuchs.) Ist eine zu frithe Entbindung, oder ein Nach-
teil fiir das Leben des Kindes, nachdem die Mittel angewendet worden sind (§§ 251
und 252) nicht erfolgt, oder ist die zu frithe Entbindung, oder der Nachteil fiir
das Leben des Kindes Wirkung einer anderen Ursache, so tritt Gefingnis-
strafe ein.

Jedoch wird der Mitschuldige auch in diesem Falle, wenn er das Verbrechen
gewerbsmaBig veriibt, mit Arbeitshaus bis zu zwei Jahren bestraft.

§ 254. (Veritbung ohne Wissen oder wider Willen derSchwangeren.)
Geschah die rechtswidrige vorsitzliche Anwendung von Mitteln der im § 251 be-
zeichneten Art durch einen anderen, ohne Wissen oder wider Willen der
Schwangeren, so wird der Titer folgendermaBen bestraft:

1. mit lebenslanglichem oder zeitlichem Zuchthaus nicht unter acht
Jahren, wenn dadurch der Tod der Schwangeren verursacht wurde;

2. mit Zuchthaus bis zu zwolf Jahren, wenn der Schwangeren dadurch
ein bleibender Nachteil an der Gesundheit des Geistes oder des Korpers zu-
gefiigt, oder dieselbe in Lebensgefahr gesetzt worden ist; oder wenn die Schwan-
gere mit einem toten oder einem unreifen, nicht lebensfihigen Kinde nieder-
gekommen, oder das Kind nach der Geburt infolge der durch die angewendeten
Mittel erlittenen MiBhandlung gestorben ist;

3. mit Arbeitshaus nicht unter einem Jahre in allen anderen
Fillen, auch wenn die angewendeten Mittel keinen nachteiligen Erfolg gehabt

haben.

Charakteristik: Rechtsgut ein unzeitiges, nicht lebensfihiges,
oder ein totes Kind, oder ein durch die angewandten Mittel nach der
Geburt gestorbenes Kind. Subjekte des Verbrechens: die Mutter
oder ein Mitschuldiger, oder ein Anstifter. Vollendetes Verbrechen mit
Einwilligung der Schwangeren mit Zuchthaus, der Versuch mit Ge-
fangnis, die gewerbsmiafige Ubung bei vollendeter Tat mit Zuchthaus
und beim Versuch mit Arbeitshaus bestraft. Abtreibung ohne Zu-
stimmung der Mutter verschiedenfach bestraft, je nach dem der Mutter

oder dem Kinde zugefiigten Schaden, und der Versuch hierbei mit
Arbeitshaus gesiihnt.

Strafgesetzbuch fiir die preuflischen Staaten
vom 14. April 1851.

§ 181. Eine Schwangere, welche durch &uflere oder innere Mittel ihre Frucht
vorsitzlich abtreibt oder im Mutterleibe totet, wird mit Zuchthaus bis zu fiinf
Jahren bestraft.

Derjenige, welcher mit Einwilligung der Schwangeren die Mittel angewendet
oder verabreicht hat, wird mit der nidmlichen Strafe belegt.

§ 182. Wer die Leibesfrucht einer Schwangeren ohne deren Wissen oder Wil-
len vorsitzlich abtreibt oder totet, wird mit Zuchthaus von fiinf bis zu zwanzig
Jahren bestraft.

Wird dadurch der Tod der Schwangeren herbeigefiihrt, so tritt lebensling-
liche Zuchthausstrafe ein.

7*



100 Die Gesetzgebung iiber die rechtswidrige Fruchtabtreibung.

Charakteristik: Baut sich auf dem sichsischen Gesetze von 1838
auf. Fehlen der erhohten Strafe fir die Abtreibung gegen Entgelt und
des schon im Allgem. preuf3. Landr. von 1794, deutlicher im hessischen
(1841) und badischen (1845) Gesetze berticksichtigten berufsmallig ge-
ibten Verbrechens.

Strafgesetzbuch fiir das Konigreich Bayern vom Jahre 1861.

Art. 243. Eine Schwangere, welche rechtswidrig durch duBere oder innere
Mittel ihre Frucht im Mutterleibe totet oder vor der gehorigen Reife abtreibt,
soll mit Gefingnis nicht unter 3 Jahren bestraft werden.

Wer in rechtswidriger Absicht einer Schwangeren die Mittel zur Tétung oder
Abtreibung der Frucht verschafft, oder mit ihrer Einwilligung solche Mittel an
ihr angewendet hat, wird, wenn dadurch der bezeichnete Erfolg herbeigefiihrt
worden ist, mit der nimlichen Strafe belegt.

Der Versuch des im Absatz 2 bezeichneten Vergehens ist strafbar.

Neben jeder auf Grund des gegenwirtigen Artikels erkannten Gefdngnisstrafe
kann auf die im Artikel 28 bezeichneten Straffolgen oder auf einzelne derselben
erkannt werden.

Art. 244. Wer aus eigenniitziger Absicht in mehr als zwei Fillen schwangeren
Personen Mittel zur Tétung oder Abtreibung der Frucht verschafft oder mit ihrer
Einwilligung solche Mittel an ihnen angewendet hat, ist wegen gewerbsméfBiger
Kindesabtreibung mit Zuchthaus bis zu 12 Jahren zu bestrafen.

Art. 245. Wer die Leibesfrucht einer Schwangeren ohne deren Einwilligung
rechtswidrig t6tet oder abtreibt, ist mit Zuchthaus bis zu 16 Jahren zu bestrafen.

Wenn infolge der angewandten Mittel der Tod der Mutter oder ein bleibender
Nachteil an Koérper oder Gesundheit derselben eingetreten ist, so soll auf Zucht-
hausstrafe nicht unter 12 Jahren erkannt werden.

Charakteristik: Das Reat in Artikel 243 wird nur als Ver-
gehenaufgefa3t. Milde Strafbestimmungen fir die Abtreibung; der
Versuch seitens der Schwangeren wie im Code p énal straf-
los. ZweckmifBige Fassung der gesetzlichen Voraussetzungen der Straf-
losigkeit, bis auf den Begriff der ,,gehorigen Reife‘ (Artikel 243). Schwere
Ahndung der gewerbsmaBigen und wider den Willen der Schwangeren
vorgenommenen Abtreibung. Schon der Versuch der ersteren wird mit
Zuchthaus bestraft.

6. Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich (1871).

§ 218. Eine Schwangere, welche ihre Frucht vorsdtzlich abtreibt oder im
Mutterleibe totet, wird mit Zuchthaus bis zu 5 Jahren bestraft.

Sind mildernde Umstédnde vorhanden, so tritt Geféngnisstrafe nicht unter
6 Monaten ein.

Dieselben Strafvorschriften finden auf denjenigen Anwendung, welcher mit
Einwilligung der Schwangeren die Mittel zu der Abtreibung oder Tétung bei ihr
angewendet oder ihr beigebracht hat.
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§ 219. Mit Zuchthaus bis zu 10 Jahren wird bestraft, wer einer Schwangeren,
welche ihre Frucht abgetrieben oder getotet hat, gegen Entgelt die Mittel hierzu
verschafft, bei ihr angewendet oder ihr beigebracht hat.

§ 220. Wer die Leibesfrucht einer Schwangeren ohne deren Wissen und Wil-
len vorsatzlich abtreibt oder totet, wird mit Zuchthaus nicht unter zwei Jahren
bestraft.

Ist durch die Handlung der Tod der Schwangeren verursacht worden, so tritt
Zuchthaus nicht unter zehn Jahren ein.

a) Betrachtungen iiber das deutsche Strafgesetzbuch von 1871.

Das Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich hat sich nur zum Teil
die gesetzgeberischen Leistungen fritherer Zeiten in bezug auf die
Fruchtabtreibung zu eigen gemacht. Manche Bestimmungen in den
vorher angefiihrten #lteren Gesetzen sind besser und klarer. Durch
gewisse Unklarheiten sind im Laufe der Zeit Schwierigkeiten entstan-
den, die nur durch die autoritative Interpretation des Reichs-
gerichtes beseitigt werden konnten. Es ist selbstverstiandlich, daf
die Fassung eines Gesetzes unmoglich alle in Betracht kommenden
Moglichkeiten beriicksichtigen kann, da diese in der Wirklichkeit so
vielfiltig sein konnen, wie sie auch ein umfassender Verstand a priori
nicht zu ersinnen vermag. Aber die Interpretationskunst hat auch da
ihre Grenze, wo das geschriebene Wort durch seine Klarheit sprachliche
und deduktiv philosophische Deutungen ohne Zwang nicht mehr ver-
tragt. So hat sich neben dem unvollstindigen Gesetzestexte ein zweiter
erginzender Kanon herausgebildet, der, wie die folgenden Ausfiihrungen
zeigen werden, die einfach begriffliche Gesetzesfassung den zahlreichen
Vorkommnissen des Lebens nicht mehr nur durch Interpre-
tation, sondern durch wesentliche Ergénzungen und Er-
weiterungen angepalit hat.

Hierbei trat und tritt ein Umstand als Hemmnis fiir besseres Er-
kennen und als Férderer von Irrtiitmern hervor, auf den nicht dringend
genug hingewiesen werden kann: die auffallige Vernachléssigung
von Medizinern bei der Gesetzgebung und der Rechtspre-
chung. Gegen diesen Vorwurf spricht nicht, daf} bei der Vorberatung
des neuen Strafgesetzbuches die Zuziehung von Arzten — wie ich
glaube auf Verlangen — stattgefunden hat, die mehr das allgemeine
Standesinteresse zu vertreten als den Inhalt der tiberhaupt medizinisch
in Frage kommenden Gesetzesparagraphen mitbestimmend zu beein-
flussen hatten. Wire es anders gewesen, so wiirde manches in diesen
ein anderes Aussehen gewonnen haben.

Gewisse Entscheidungen des Reichsgerichts wiren nicht so aus-
gefallen wie sie schlieflich zutage traten, wenn Mediziner gefragt worden
wiren. So gibt es z. B. ein neueres Urteil, das die Frage behandelt,
was der Gesetzgeber im § 218, Abs. 3, StGB., mit den Ausdriicken
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ranwenden® und ,,beibringen‘ gemeint habe. Wenn bei der Gesetz-
gebung medizinischer Rat Einflufl gehabt hitte, so wiirde wahrscheinlich
diese sonderbare, uralte und dann modernisierte Fassung im Gesetz
nicht eine Stitte gefunden haben. Nun gibt das Reichsgericht hierfiir
die folgende, ganz unhaltbare Erlauterung:

,,Dem Zweck und dem Sinn des Gesetzes nach sollen die beiden
Ausdriicke nur die Gesamtheit der iiberhaupt denkbaren kérperlichen
Eingriffe umfassen, indem bei ,Anwenden’ mehr an den Gebrauch
auBerer, d. h. nicht in die korperlichen Gewebe oder iiberhaupt in den
Leib gelangender, bei ,Beibringen‘ mehr an den Gebrauch innerer,
d. h. unmittelbar oder mittelbar dort eindringender Mittel gedacht sein
mag. Folgerichtig erscheint als Grenzgebiet, fiir das die beiden Aus-
driicke mehr oder weniger zutreffen, die Einfithrung von Mitteln in
eine nach auflen offene Korperhohle.*

Kaum etwas von alledem ist richtig; denn auch ein ,AulBerlich
angewendetes® Mittel, z. B. ein in die Scheide eingespritztes, dringt
»in die korperlichen Gewebe‘ und kann, ganz unabhingig von allen
ortlichen Verénderungen, eine Allgemeinvergiftung erzeugen, die den
Fotus und die Mutter hinrafft. Dies vermdgen alle Gifte zuwege zu
bringen. Auch die Annahme, daf fiir beide Ausdriicke als Grenzgebiet
die Einfithrung von Stoffen in eine nach auflen offene Koérperhohle zu-
trifft, ist nur teilweise richtig, weil z. B. die Einspritzung in das Unter-
hautgewebe nicht in eine offene Hohle erfolgt. Auch von der Einspritzung
in die Bauchhohle durch die Bauchwand hindurch kann man dies nicht
behaupten. Solche Satze diirften nicht in Entscheidungen
des hochsten Gerichtshofes stehen.

In dem folgenden sollen hauptséchlich diejenigen Gesichtspunkte
dargelegt werden, die durch die Entscheidungen des Reichsgerichtes
jetzt zu integrierenden Bestandteilen des Gesetzes iiber die Frucht-
abtreibung geworden sind.

Das Strafgesetzbuch unterscheidet 4 Falle:

1. Die Abtreibung durch die Mutter.

2. Die unentgeltliche Abtreibung durch einen Dritten mit Ein-
willigung der Mutter.

3. Dasselbe Verbrechen gegen Entgelt.

4. Die Abtreibung durch einen Dritten ohne Wissen und Willen
der Mutter.

Auflerhalb des Rahmens dieser durch die §§ 218 —220 festgelegten
Delikte kommen noch die Paragraphen des Strafgesetzbuches in Frage,
die auf Seite 104 und 105 angefiibrt sind.
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Die Mitberiicksichtigung dieser Paragraphen erweitert selbst-
verstindlich den Kreis der Bestrafungsmoglichkeiten der Frucht-
abtreibung. Da nach der Kombinationslehre sich die Zahl der méglichen
Fille durch die Vermehrung der Elemente sehr vergréfiern muf, so
wiirde man iiber das Resultat erstaunt sein, wenn man rechnerisch durch
Kombination, Permutation oder Variation die Moglichkeiten zur Dar-
stellung brichte, unter denen eine Anklage aus §§ 218220 und 43—49
erfolgen konnte. Die Entscheidungen des Reichsgerichtes lassen dies er-
kennen. Manche derselben haben, weil sie sich auf abstrakten kriminal-
rechtlichen Deduktionen aufbauen und dadurch zu eigentiimlichen prak-
tischen SchluBfolgerungen gelangen, bei Laien Befremden erregt. Sie
entsprechen nicht dem natiirlichen Rechtsempfinden, d. h. dem natiir-
lichen Menschenverstande. Begriffe, die fiir den Verstand von Laien und
Medizinern absolut eindeutig sind, wie z. B. der Begriff ,,Schwangere,
sind so interpretiert worden, dafl auch das Gegensétzliche, d. h. eine
Nichtschwangere in ihm noch Platz fand. Aller Voraussicht nach werden
aber diese rein juristischen Grundlagen fiir die forensische Beurteilung
der Abtreibung noch lange Giiltigkeit bewahren, auch fiir die Neube-
arbeitung des Strafgesetzbuches. Fiir dieses liegen mehrere Entwiirfe vor.

b) Der Entwurf zu einem neuen Strafgesetzbuch vom Jahre 1919.

Dieser letzte Entwurf weist nicht unwesentliche, auch von medi-
zinischem Standpunkte aus anzuerkennende Verbesserungen der alten
Gesetzesfassungen iber die Fruchtabtreibung auf. FEr ist jedoch hierin
noch verbesserungsfahig. Er lautet:

§ 286. Eine Schwangere, die ihre Frucht im Mutterleibe oder durch Abtreibung
totet, oder die Totung durch einen anderen zuliBt, wird mit Gefingnis bestraft.
In besonders schweren Fillen ist die Strafe Zuchthaus bis zu fiinf Jahren.

Ebenso wird ein anderer bestraft, der die Frucht einer Schwangeren im Mutter-
leibe oder durch Abtreibung totet; der Versuch ist strafbar. Handelt der Téater
ohne Einwilligung der Schwangeren, so ist die Strafe Zuchthaus; die gleiche Strafe
trifft den, der die Tat gegen Entgelt begeht oder einer Schwangeren zur Tétung
ihrer Frucht dadurch Beihilfe leistet, da3 er ihr gegen Entgelt die Mittel oder
Gegenstidnde zur Totung der Frucht beschafft.

§ 287. Wer offentlich oder durch Verbreitung von Schriften, Abbildungen
oder Darstellungen, wenn auch in verschleiernder Weise, Mittel, Gegenstinde oder
Verfahren zur Abtreibung (§ 286) ankiindigt oder anpreist, oder solche Mittel oder
Gegenstinde an einem allgemein zugiinglichen Orte ausstellt, wird mit Gefangnis
bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

Ebenso wird bestraft, wer in gleicher Weise seine eigenen oder fremde Dienste
zur Vornahme oder Férderung von Abtreibungen anbietet.

§ 288. Wer gegen den Willen einer Schwangeren ihre Frucht oder ihr in der
Geburt begriffenes Kind totet, um von ihr eine nicht anders abwendbare schwere
Gefahr fir Leben oder Gesundheit abzuwenden, wird mit Gefingnis bis zu drei
Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

Die Tat wird nur auf Antrag verfolgt. Der Antrag kann zuriickgenommen werden.
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Jetziges Strafgesetzbuch.

a) Von dem Versuche §§ 43—46, besonders:

§ 43. Wer den EntschluB, ein Verbrechen oder Vergehen zu veriiben, durch
Handlungen, welche einen Anfang der Ausfithrung dieses Verbrechens oder Ver-
gehens enthalten, betétigt hat, ist, wenn das beabsichtigte Verbrechen oder Ver-
gehen nicht zur Vollendung gekommen ist, wegen Versuches zu bestrafen. Der
Versuch eines Vergehens wird jedoch nur in den Fillen bestraft, in welchen das
Gesetz dies ausdriicklich bestimmt.

§ 46. Der Versuch als solcher bleibt straflos, wenn der Titer

1. die Ausfiithrung der beabsichtigten Handlung aufgegeben hat, ohne daf} er
an dieser Ausfilhrung durch Umsténde gehindert worden ist, welche von seinem
Willen unabhingig waren, oder

2. zu einer Zeit, zu welcher die Handlung noch nicht entdeckt war, den Ein-
tritt des zur Vollendung des Verbrechens oder Vergehens gehérigen Erfolges durch
eigene Tatigkeit abgewendet hat.

b) Von der Anstiftung § 48.

Als Anstifter wird bestraft, wer einen anderen zu der von demselben be-
gangenen strafbaren Handlung durch Geschenke oder Versprechungen, durch
Drohung, durch MiBlbrauch des Ansehens oder der Gewalt, durch absichtliche
Herbeifithrung oder Beférderung eines Irrtums oder durch andere Mittel vorsitz-
lich bestimmt hat.

Die Strafe des Anstifters ist nach demjenigen Gesetze festzusetzen, welches
auf die Handlung Anwendung findet, zu welcher er wissentlich angestiftet hat.

c) Von der Beihilfe § 49.

Als Gehilfe wird bestraft, wer dem Téter zur Begehung des Verbrechens oder
Vergehens durch Rat oder Tat wissentlich Hilfe geleistet hat.

Die Strafe des Gehilfen ist nach demjenigen Gesetze festzusetzen, welches
auf die Handlung Anwendung findet, zu welcher er wissentlich Hilfe geleistet
hat, jedoch nach den iiber die Bestrafung des Versuches aufgestellten Grundsitzen
zu erméfBigen.

d) Von der Mittiterschaft §47.

Wenn mehrere eine strafbare Handlung gemeinschaftlich ausfithren, so wird
jeder als Tater bestraft.

Die Bestimmung iiber die Aufforderung §%49a konnte fiir die
Abtreibung wohl nicht angezogen werden.



Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich. 105

Entwurf zu einem neuen Strafgesetzbuch von 1919.

Versuch.

§ 23. Wer den Vorsatz, eine Straftat zu begehen, durch Handlungen betitigt,
welche die Tat zur Ausfiihrung bringen sollen, ist, wenn die Tat nicht vollendet
wird, wegen Versuches zu bestrafen.

Der Versuch eines Vergehens wird nur bestraft, wenn dies ausdriicklich Le-
stimmt ist.

§ 24. Der Versuch ist milder zu bestrafen als die vollendete Tat.

Konnte der Versuch nicht zur Vollendung fiihren, so darf das Gericht die
Strafe nach freiem Ermessen mildern. Ist nach den besonderen Umstéinden
des Falles eine Bestrafung nicht geboten, so darf davon abgesehen werden.

§ 25. Wegen Versuches wird nicht bestraft, wer freiwillig die Ausfithrung
aufgegeben hat.

Wegen Versuches wird ferner nicht bestraft, wer freiwillig den Eintritt des
zur Vollendung gehorigen Erfolges abgewendet hat. Konnte der Versuch nicht
zur Vollendung fiihren, so gentigte das ernstliche Bemiihen, den Erfolg al:zuw enden.

Anstifter.

§ 28. Anstifter ist, wer vorsitzlich einen anderen zu der von diesem vorsitz-
lich begangenen Straftat bestimmt hat. Anstiftung liegt auch dann vor, wenn sich
nachtriglich ergibt, daBl der Angestiftete in Wahrheit nicht vorsétzlich gehandelt
hat oder nicht zurechnungsfihig war.

Der Anstifter wird gleich einem Téter bestraft.

Gehilfe.

§ 29. Gehilfe ist, wer vorsitzlich einen anderen, der den Tatbestand eines
Verbrechens oder vorsitzlichen Vergehens verwirklicht hat, hierzu durch Rat
oder Tat Hilfe geleistet hat. Ob der andere das Verbrechen oder Vergehen vor-
sitzlich begeht und ob er zurechnungsfihig ist und ob der Gehilfe dies weiB, ist
fiir die Strafbarkeit des Gehilfen ohne Bedeutung.

Der Gehilfe ist milder zu bestrafen als der Téter.

Mittater.

§ 27. Mittiter ist, wer mit einem anderen den Vorsatz, gemeinsam eine Straf-
tat zu begehen, gemeinsam verwirklicht.
Jeder Mittiter wird als Téter bestraft.

Tater und Teilnehmer.

§ 26. Tater ist, wer eine Straftat selbst begeht.

Mittelbarer Téter ist, wer vorsitzlich veranlaBt, daB eine Straftat durch einen
anderen zur Ausfithrung gelangt, der diese Tat nicht selbst vorsitzlich begeht
oder der nicht zurechnungsfihig ist. Mittelbare Téterschaft liegt auch dann vor,
wenn sich nachtriglich ergibt, daBl der andere in Wahrheit die Straftat vorsatzlich
begangen hat und zurechnungsfihig war.

Der mittelbare Tater wird als Titer bestraft.
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¢) Kritisehe Erliiuterungen zu den vorstehenden Gesetzparagraphen
nach der Denkschrift zu dem Entwurfe von 191913).

Als allgemeinen Grund fiir die Strafbarkeit der Abtreibung be-
zeichnet die Denkschrift die schweren Schidigungen, die aus dem Um-
sichgreifen derselben fiir das ,,Volkswohl* erwachsen. Es wire vorzu-
ziehen gewesen, diesen Ausdruck, der an die Stelle des sonst gebriuch-
lichen ,,Staatswohl® getreten ist, vor allem nicht als einzigen Gesichts-
punkt fir die Verfolgungsnotwendigkeit der Abtreibung zu bezeichnen.
Die Gesetze iiber die Abtreibung stehen unter dem Abschnitt ,, Tétung®.
Deshalb kann der erste und wesentlichste Grund der Verfolgung nur
die Tétung sein. Es gibt genug schwere, auch umsichgreifende Schédi-
gungen des ,,Volkswohls“, wie z. B. die Konventionen, Trusts oder wie
sonst noch derartige Assoziationen bezeichnet werden, die wie ein Alb
dem Volkswohl aufliegen und doch nicht bestraft werden.

Die Strafandrohungen fiir die Abtreibung sind in diesem Entwurfe
erfreulicherweise betrichtlich gemildert worden. Fir die ,,Regelfdlle
ist die Strafe Gefangnis ohne Mindestgrenze und nur in Ausnahmefillen
Zuchthaus. In dem Zeitraum von 1905—1914 ist in Deutschland in
96,4 %, aller gerichtlich verfolgten Abtreibungen schon nur auf Gefingnis
erkannt worden. Die Abtreibungshandlung wird daraufhin, wie die
Denkschrift es zum Ausdruck bringt, ,,nicht mehr alsVerbrechen,
sondernnuralsVergehen gewertet. Als Begrimdung fiir diesen
Standpunkt wird angefiihrt, daBl die Tat ,,oft nur unter dem Drucke
aullerer Einfliisse veriibt wird. Welcher Art diese seien, wird nicht
gesagt. Vielleicht sollen soziale Verhiltnisse hiermit gemeint sein. Die
Denkschrift nimmt an, daB tberwiegend die Abtreibung zur Ver-
hinderung einer unehelichen Geburt begangen wird. Diese Anschauung
halte ich fiir abwegig. Die weitaus grolite Zahl derselben — einschlieflich
der in ihrem groflen Umfange nur ahnbaren, zum Teil durch die Hinde
der Arzte, aber nicht des Strafrichters gehenden, also geheimbleibenden —
kommt aus dem Wunsche zustande, die Kinderzahl beschriankt
zu halten.

Ein weiteres, was zu der neuen juristischen Stellungnahme gegeniiber
der Abtreibung in der Denkschrift angefithrt wird, ist die mangelnde
Einsicht der, zumal in der ersten Zeit der Schwangerschaft, Abtreibenden
in die Qualitdt ihres Tuns. ,,Der Gedanke sei in ihnen nicht immer
lebendig, da8 es sich um eine der Kindestétung nahe verwandte Tat
handele.” Dieses Motiv fiir eine mildere Bewertung der Abtreibung
entspricht sicherlich bei einem Teil der Abtreibenden der Wirklichkeit.
Es wire nur zu wiinschen, daf3 die nachsichtsvolle Verwendung einer

1) Entwiirfe zu einem deutschen Strafgesetzbuch. 3. Teil. Entwurf von 1919.
Berlin 1921.
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solchen psychologisch richtigen Auffassung nicht nur in diesem Falle,
sondern auch an mancher anderen Stelle des Strafgesetzbuches zum
Ausdruck und zur praktischen Verwertung kime.

Das spezielle Eingehen der Denkschrift auf die einzelnen Gesetz-
paragraphen des Entwurfes fithrt zu den folgenden Erlduterungen.

§ 286, Abs. 1. Eine Schwangere, die ihre Frucht im Mutter-
leibe oder durch Abtreibung tétet. ,,Hierunter ist nur eine
Handlung zu verstehen, bei der die Frucht getitet wird.” Dieser Fassung
des wichtigsten Paragraphen ist, medizinisch, ebensowenig beizustimmen
wie der entsprechenden des jetzt noch geltenden Strafgesetzbuches.

Der Zweck des Gesetzes ist: Die unerlaubte Tat, die zu einem
vorzeitigen Ende eines lebenden Wesens fithrt, zu bestrafen.
Es ist praktisch gleichgiltig, durch welche Mittel und auf welchen
Wegen dies geschieht, ob durch innerlich gereichtes Gift oder durch
Roéntgenstrahlen, oder Radiumemanationen, oder durch in die Gebir-
mutter eingefiihrte Instrumente oder durch Bauchklopfen usw. Sobald
der Foétus durch irgendeinen Vorgang getétet worden ist, wird er
tiber kurz oder lang ausgestoBen. Dies deckt sich medizinisch mit dem
Begriff ,,Abtreibung*.

Man kénnte sich eine Abtreibung denken bei der primér der Fétus
nicht stirbt, sondern nur die miitterlichen Lebensverhiltnisse so krank-
haft durch einen unerlaubten Eingriff geindert worden sind, daB ein
normales Verweilen der Frucht in der Gebdrmutter unméglich wird.
Dann kénnen Wehen mit dem Erfolge der AusstoBung einsetzen. Aber
auch dieses Ereignis fithrt zum Tode der Frucht.

Fiir den endlichen Erfolg besteht hiernach kein Unter-
schied in dem einen oder dem anderen Vorgange. Der Be-
griff ,, Abtreibung® ist der weitestgehende und umfaBt alle Moglich-
keiten. Es miillte deswegen der Absatz 1 richtiger heifien:

»HEine Schwangere, die ihre Frucht durch Abtreibung
totet.”

Unter der als richtig anerkannten Voraussetzung, dafl das Vorgehen
nur in der Tétung der Frucht besteht, Abtreibung mithin identisch mit
Fruchttétung ist, mull es juristisch gleichgiiltig sein, weil es in der
Wirklichkeit zu dem gleichen Ziele fiihrt, ob die Frucht schon im Mutter-
leibe gestorben ist oder auf dem Wege durch die Geburtsteile oder in
einer Zeit nach dem Austritt aus diesen stirbtl).

1) Wiirde die Abtreibung in einem lebensfiahigen Alter der
Frucht erfolgen und diese durch eine mangelnde Versorgung sterben, so
ligen meines Erachtens die Kriterien des §221 StGB. vor, der
von der Aussetzung handelt.

Danach wird, wer eine wegen jugendlichen Alters, Gebrechlichkeit oder Krank-
heit hilflose Person aussetzt, oder wer eine solche Person, wenn dieselbe unter seiner
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Bestrafung tritt auch ein, wenn die Schwangere die Tétung
ihrer Frucht durch einen anderen zuldaBt. Durch diese Worte
,,werden Zweifel dariiber abgeschnitten — so sagt die Denkschrift —
ob eine Schwangere, die eine von ihr nicht veranlafite Abtreibung blof}
duldet, stets als Taterin oder unter Umstéinden nur wegen Beihilfe zu
bestrafen ist*.

Ein anderer, der die Frucht durch Abtreibung tétet, wird ebenso
bestraft, schwerer derjenige, der ohne Einwilligung der
Schwangeren dies tut.

,»,Ohne Einwilligung handelt der Titer nicht nur, wenn die Schwangere
ausdriicklich oder durch schliissige Handlungen ihre Zustimmung ver-
sagt hat, sondern auch dann, wenn eine WillensduBlerung der
Schwangeren iiberhaupt nicht vorliegt. Die Annahme, daf die Schwan-
gere gegen die Beseitigung nichts werde einzuwenden haben, nutzt
dem Téter nicht. Andererseits geniigt es, um den Téter der milderen
Strafe des Abs. 1, Satz 1 teilhaft werden zu lassen, wenn die Schwangere
sich tiberhaupt mit der Abtreibung einverstanden erklirt hat. Dal
sie zur Zeit der Abtreibung gewullt hat, die Tat solle jetzt geschehen,
ist nicht erforderlich. Hat die Schwangere nicht eingewilligt, so liegt
ein besonders schwerer Eingriff nicht nur in die Rechte des wer-
denden Kindes, sondern auch in die Rechte der Mutter vor. Hier
ist deshalb als ordentliche Strafe wie bisher Zuchthaus geboten.

,»Mit der gleichen Strafe wie die Abtreibung ohne Einwilligung der
Schwangeren bedroht der Entwurf die sog. Lohnabtreiberei. Hat
der Tater die Mittel angewendet oder der Schwangeren beigebracht,
so hat er die Frucht getotet; hat er die Mittel verschafft, so hat er
dadurch zur T6tung Beihilfe geleistet. Die Strafe bemifit der Entwurf,
da hier ein besonders verwerfliches und schéndliches Verhalten in Frage
steht, mit Zuchthaus bis zu 15 Jahren; andererseits ergibt sich eine

Obhut steht, oder wenn er fiir die Unterbringung, Fortschaffung oder Aufnahme
derselben zu sorgen hat, in hilfloser Lage vorsitzlich verlifit, mit Gefingnis nicht
unter drei Monaten bestraft.

Wird die Handlung von leiblichen Eltern gegen ihr Kind begangen, so tritt
Gefiangnisstrafe nicht unter sechs Monaten ein.

Ist durch die Handlung eine schwere Korperverletzung der ausgesetzten oder
verlassenen Person verursacht worden, so tritt Zuchthausstrafe bis zu zehn Jahren,
und, wenn durch die Handlung der Tod verursacht war, Zuchthausstrafe nicht
unter drei Jahren ein.

Auch die neue Fassung des § 289 des Entwurfs von 1919 1548¢
fiirdiese meine Auffassung Raum. Sie lautet:

Wer einen anderen aussetzt und dadurch in hilflose Lage bringt, wird mit Ge-
fangnis bestraft. Ebenso wird bestraft, wer einen Hilflosen, der unter seiner Obhut
steht oder fiir dessen Unterbringung, Fortschaffung oder Aufnahme er zu sorgen
hat, in hilfloser Lage 1aft. In besonders schweren Fillen ist die Strafe Zuchthaus.
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Milderung der Strafandrohung durch die allgemeine Zulassung mildern-
der Umstédnde. Der Versuch ist strafbar.*

Der Auffassung von der Straftat, die in dem Absatz 2 des § 286,
sowie in den vorstehenden Erlduterungen dazu zutage tritt, kana man
beipflichten. Vorzuziehen wire, wenn es statt ,,Mittel oder Gegenstédnde*,
die der Lohnabtreiber anwendet, nur ,,Mittel‘‘ hieBe. Damit wird
alles umfaf3t und nicht nur, was es wahrscheinlich in dem Gesetz-
entwurf bedeuten soll, innerliche Mittel, d. h. Gifte. Unter den Begriff
»Mittel in meiner Auffassung fallen auch die Elektrizitiat, die Strahlen-
wirkung, die mechanische Gewalt u. a. m.

§ 287. Der Paragraph ist dem zuerst im Gesetzbuch des Staates
Newyork iiber den gleichen Grundgedanken zum Ausdrucke gebrachten
wesensgleich, mit dem Unterschiede, dafl der letztere, wie ich es cha-
rakterisiert habel), eine strafrechtliche Utopie darstellt, die praktisch
ohne jeden Erfolg geblieben ist. Die vorliegende Fassung des Entwurfs
ist ebenfalls unbrauchbar und zur Sterilitit verurteilt. Was will es
praktisch bedeuten, daf3 derjenige bestraft werden soll, der die Kenntnis
von Wegen, die zur Abtreibung fithren, in irgendeiner Weise bekannt
gibt, oder dafiir geeignete ,,Mittel oder Gegenstidnde an einem allgemein
zugénglichen Orte ausstellt gegeniiber der Tatsache, dal}

1. zu solchen ,,Mitteln‘* Drogen gehéren, die, wie z. B. Sadebaum
oder Lebensbaum auf jedem Kirchhofe reichlich stehen oder als
Heckenpflanzen bei Gértnern kauflich sind, und viele andere von denen,
die ich weiterhin anfiihre, medizinische bzw. technische Handelsartikel
von grofler Bedeutung darstellen, die in Apotheken oder Drogenliaden
offen signiert stehen und erwerbbar sind, daf}

2. zu solchen ,,Gegenstanden‘ &rztliche Katheter, Bougies, Irri-
gatoren, Spritzen der verschiedensten Art, Gummiballe usw. mit irgend-
wie geformten Ansatzstiicken gehoren, die direkt &arztlich oder auf
arztliche Verordnung fiir die Krankenpflege oder fiir die Hygiene der
Frau usw. gebraucht werden miissen, dal

3. nicht der Fabrikant oder der Verkdufer derartiger Waren unter
das Gesetz fallen soll, weil man sonst dem zweifellos befugten Handel
eine Wunde schlagen wiirde, sondern nur derjenige, der solche Dinge
ausstellt, mithin der Vertrieb derselben seinen Weg weitergeht, wenn
man nur nicht das letztere tut, und daB

4. die Hinweise tiber die Bewerkstelligungsarten der Fruchtab-
treibung sich hundertfach in bereits vorhandener populérer Literatur
finden, so dal} es wahrlich keiner Gffentlichen Belehrung dafiir bedarf.

Meiner Ansicht nach wird der § 287 in dieser Gestalt nicht den
erstrebten Nutzen bringen. Es wird sich noch mehr wie bisher um die

1) Vgl. weiter hinten.
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Bewerkstelligung der Tat in allen ihren Phasen das Dunkel des Ge-
heimnisses legen. Dagegen ist unbedingt dem Absatz dieses Paragraphen
zuzustimmen, der Strafe fiir denjenigen eintreten 1a8t, der betriebs-
méBig sein Abtreibungskénnen verwertet.

§ 288. Dieser Paragraph des Entwurfes bezieht sich im wesentlichen
auf die von der Schwangeren nicht gewollte Nothilfe. Wer
trotz der Nichteinwilligung die Frucht tétet, wird mit Gefangnis oder
Geldstrafe bestraft. Dazu bemerkt die Denkschrift: ,,Ein solcher Ein-
griff zu Heilzwecken fallt, wenn er nach den Regeln der arztlichen
Wissenschaft geboten ist, zwar nicht unter den Begriff der Kérper-
verletzung. Er erfullt aber den Tatbestand der Abtreibung und wire
als solcher strafbar, soweit nicht wegen Nothilfe die Rechtswidrigkeit
ausgeschlossen ist.

Nothilfe ist gegeben (§ 22 Abs. 3), wenn die Tétung der Frucht
oder des in der Geburt begriffenen Kindes unter pflichtméaBiger Bertick-
sichtigung der sich gegeniiberstehenden Interessen erfolgt, um von der
Schwangeren die gegenwéartige, nicht anders abwendbare Gefahr eines
erheblichen Schadens abzuwenden, den die Schwangere zu tragen
rechtlich nicht verpflichtet ist und wenn die Handlung nicht gegen den
Willen der Schwangeren begangen wird. Ist die Handlung gegen den
Willen der Schwangeren begangen, so wire an sich der Tatbestand
der Abtreibung erfiillt, die Strafe aber nach § 22 Abs. 51) zu mildern.
Gegen den Willen der Schwangeren handelt der Tater, wenn er weiB,
daB die Schwangere dem Eingriff ausdriicklich widersprochen hat, oder
wenn er nach Lage der Verhiltnisse wulite oder wenigstens damit
rechnete, daf} die Schwangere, wenn sie Gelegenheit hitte, ihre Willens-
entschliefung kundzugeben, dem Eingriff widersprechen wiirde.

Es ist zu befiirchten, daB3 dieser Paragraph, trotz der weit offen
gelassenen Tiren fiir ein Strafloslassen — némlich, dafl die Tat nur auf
Antrag verfolgt wird, und dafl der Antrag zuriickgenommen werden
kann — fur den Arzt, der in bester, humaner Absicht schnell glaubte
eingreifen zu miissen, unerfreuliche Folgen haben wird. Es eriibrigt
hier, auf die Konstruktion solcher Fille einzugehen. Sie ergeben sich
bei einigem Nachdenken von selbst. Es ist vielleicht auch angebracht,
darauf hinzuweisen, daB in dem vorliegenden Entwurfe der § 291
besagt:

»Wer es unterldit, einen anderen aus Lebensgefahr zu retten, ob-
wohl er ihn ohne erhebliche Gefahr fiur sein eigenes Leben oder seine
eigene Gesundheit retten kann, wird mit Gefangnis bis zu sechs Monaten
bestraft. Die Tat ist nur strafbar, wenn der Gefédhrdete in der Gefahr

1) ,,Liegt Notstand oder Nothilfe nur deshalb nicht vor, weil der Titer die
Gefahr verschuldet oder weil er gegen den Willen des Gefiihrdeten gehandelt hat,
so kann die Strafe gemildert werden.*
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sein Leben verloren oder eine schwere Korperverletzung erlitten hat.*
Diese Bestimmung iiber unterlassene Lebensrettung steht, wie mir
scheinen will, nicht in Harmonie mit dem § 288.

d) Bisherige prinzipielle Entscheidungen des Reichsgerichts.

a) Allgemeine Rechtsgrundsiitze iiber die Abtreibung und ihre Begeher.
Der Versuch der Fruchtabtreibung.

Der Ausdruck ,,eine Schwangere® im § 218, Abs. 1 bezeichnet
nicht, wie der Ausdruck ,,Beamter usw., eine aus der Eigenschaft
der Schwangerschaft abgeleitete, besondere Deliktskategorie, bei welcher
die Veriibung des Deliktes in allen Stadien des Versuches und der Vollen-
dung notwendig in einer Taterin diese Eigenschaft voraus-
setze und ohne dieselbe nicht denkbar sei, so daB bei tat-
séchlichem Nichtvorhandensein dieser Eigenschaft die Strafandrohung
fir den Versuch und die Vollendung in Fortfall kommen.

Deshalb kann eine Frauensperson, die in Wirklichkeit
nicht schwanger ist, aber es zu sein glaubt, sich des straf-
baren Versuches der Abtreibung schuldig machen nach
§§ 218, 431).

Fiir den Versuch im Gegensatze der Vollendung ist nur die
Vorstellung des Taters, welche die Ausfithrung des Entschlusses ver-
anlafite, entscheidend, und die Méglichkeit oder Unméglichkeit
der Vollendung aus der objektiven Beschaffenheit des
durch das Verbrechen betroffenen Gegenstandes gleich-
giltig?).

Eine Angeklagte war von der Anklage, sich eines Versuches der
Abtreibung schuldig gemacht zu haben, deshalb freigesprochen worden,
weil nach dem Wortlaut des § 218, Abs. 1, StGB. (,,eine Schwangere*)
die wirklich vorhandene Schwangerschaft in derselben Art ein not-
wendiges Merkmal des Verbrechens bilde wie die Beamteneigenschaft
bei dem Amtsvergehen, hier jedoch bewiesen sei, daf sich die Ange-
klagte irrtimlicherweise fiir schwanger gehalten habe.

Das Reichsgericht wies die Sache in die Instanz zuriick. In der
Begrindung wird u. a. angegeben:

Die Freigebung der jede Moglichkeit einer Vollendung ausschlieflen-
den Handlungen von der Strafbarkeit als Versuch wiirde die Straf-

1) Entscheidungen Bd. 8, 1883, S.198. — Bd. 29, S. 421. — Ahnliche An-
schauungen und Bestrafungen auf Grund derselben findet man schon vor 50 Jahren
in der sédchsischen Rechtsprechung. Vgl. Egidy in Schletters Annalen der Kri-
minalrechtspflege 1854.

2) Entscheidungen Bd. 1, 1880, S. 452.
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losigkeit jedes Versuches zur Folge haben. Besteht aber der Ver-
such nicht in der durchgefiihrten Verletzung des Rechts-
gutes und auch nicht in einer objektiven Gefahrdung
desselben, so kann er nur in der Kundgebung eines auf die
Verletzung gerichteten Willens durch eine duBlere Hand-
lung bestehen, welche iiber die Grenze der bloflen Vorbe-
reitung hinausgegangen ist.

Das letztere ist der Fall bei Handlungen, welche bestimmt sind,
unmittelbar den Tatbestand der Straftat selbst zu realisieren; daher
es keinen Zweifel leidet, dafl eine Person, die ein Mittel einnimmt, oder
bei sich anwenden 1aBt, wodurch sie die Leibesfrucht abtreiben oder
toten will, nicht mehr im Stadium der Vorbereitung des Verbrechens
der Abtreibung bleibt, sondern, wenn es nicht an sonstigen Erforder-
nissen des Versuchs fehlt, bereits in das Stadiam des letzteren iibergeht.

Es ist rechtlich gleichgiltig, ob die Vollendung des Verbrechens
daran scheiterte, dall zwar ein Objekt vorhanden war, in welchem das
Rechtsgut hatte verletzt werden konnen, dafl jedoch die vom Verbrecher
angewandten Mittel zur Herbeifithrung dieses Erfolges nicht ausreichten,
oder daran, daf} es in dem gegebenen Falle an einem solchen Objekte
fehlte.

Halt die Schwangere eine schon abgestorbene Frucht
fiir noch lebend, so kann sie sich des Versuches der T6tung
schuldig machen, ganz wie derjenige, der auf eine mensch-
liche Leiche schiefit. Das gleiche mull vondem Falle der sog.
Mole gelten, auch wenn sienicht einlebendes Wesen ist, und
von einer sonstigen anormalen Bildung im Koérper einer
Frauensperson, die den Schein einer normalen Schwanger-
schaft erzeugt, oder von anormalen Zustinden anderer
Art, welche diesen Schein hervorbringen, aber auch dann,
wenn objektiv nicht einmal ein derartiger anormaler Zu-
stand vorhanden ist, sondern die Tadterin aus anderen Ur-
sachen zu dem Irrtum schwanger zu sein veranlafB3t wird.

Auch hier, wie bei dem Verbrechen der Totung gelangt man von
dem Irrtum, der einem reellen, jedoch fir das vollendete Verbrechen
vollig ungeeigneten, Gegenstande der Handlung die Eigenschaft eines
dazu tauglichen Objektes beilegt, zu demjenigen Irrtume, welcher
das Unreelle, oder doch das in der vorausgesetzten Beziehung nicht
reell Existierende fiir ein taugliches Objekt des Verbrechens nimmt.
Bedarf es zum strafbaren Versuche nicht eines Gegenstandes, an welchem
das Verbrechen vollendet werden koénnte, geniigt es vielmehr, wenn
der Handelnde nur glaubt, ein solcher Gegenstand sei vorhanden
und wenn er in diesem irrigen Glauben seinen verbrecherischen Willen
durch eine nicht mehr blo vorbereitende &dufBlere Handlung an den
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Tag legt, so ist nicht abzusehen, wie die zufillige Veranlassung eines
Irrtumes dariiber zu entscheiden haben konnte, ob die Handlung,
wie abgemacht, zu strafen sei oder nicht!).

Der Versuch ist auch dann strafbar, wenn nicht erwiesen
ist, ob die zur Herbeifithrung des beabsichtigten Erfolges
angewendeten Mittel, welche die beabsichtigte Wirkung
nicht gehabt, iiberhaupt den beabsichtigten Zweck zu er-
fillen geeignet gewesen sind.

Eine angeklagte Schwangere nahm wahrend ihrer Schwangerschaft,
zu dem Zwecke ihre Leibesfrucht abzutreiben, mehrmals eine ihr von
dem Mitangeklagten zugestellte bittere Fliissigkeit, welche sie zur
Herbeifiihrung des beabsichtigten Erfolges fiir geeignet hielt, zu sich.
Der Mitangeklagte hatte die angeklagte Schwangere zur Begehung des
Verbrechens der Abtreibung dadurch vorsétzlich bestimmt, dafl er
ihr, wihrend sie, wie er wulte, schwanger war, mehrmals eine Fliissig-
keit, welche er zur Abtreibung der Leibesfrucht fiir geeignet hielt,
zustellte und sie iiberredete, dieselbe zur Erreichung dieses Zweckes
einzunehmen.

Das Landgericht hat auf Grund dieser Tatsachen die Schwangere
wegen Versuchs der Abtreibung der Leibesfrucht im Sinne der §§ 218
und 43, den Mitangeklagten wegen Anstiftung zu diesem Verbrechen
nach § 48 StGB. verurteilt.

Die Revision der Angeklagten grindete sich auf das Nicht-
erwiesensein, ob das angewendete Mittel, welches die beabsichtigte
Wirkung nicht gehabt, {iberhaupt den beabsichtigten Zweck zu erfiillen
geeignet gewesen sei. Sie fanden in dem Urteil eine Verletzung der
Vorschriften des Strafgesetzbuches iiber den Versuch, da nach der
Rechtsnorm der Versuch mit absolut untauglichen Mitteln straflos sei.

Das Reichsgericht fithrte folgendes aus: Zur Strafbarkeit des
Versuches gehort nach dem entsprechenden Gesetzesparagraphen, der
aus der franzosischen Gesetzgebung stammt, eine Betédtigung des
Entschlusses, das Verbrechen zu begehen durch Handlungen, welche
einen Anfang der Ausfitlhrung dieses Verbrechens enthalten. Die
Meinungen dariiber sind geteilt, ob Handlungen gemeint seien, die
imstande sind, oder die man fiir geeignet hélt, den zur Vollendung
des Verbrechens gehdrenden Erfolg herbeizufiihren.

Die Entscheidung hieriiber wird lediglich aus den inneren Griinden
fir diese Strafbarkeit iiberhaupt zu entnehmen sein. Im Versuche
richtet sich das Strafgesetz gegen den verbrecherischen Willen. Die

1) Entscheidungen, Bd. 8, 1883, S. 198.
Lewin, Fruchtabtreibung durch Gifte usw. 3. Aufi. 8
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Theorie ist zu verwerfen; wonach nur solche Handlungen strafbar sein
sollen, die, wenn die Vollendung nicht durch selbstindige, vom Willen
des Téters unabhingige Umstdnde gehindert worden wire, die Voll-
endung zur Folge gehabt haben wiirden. Jeder auf den endlichen
Ausgang Einflufl dulBernde Umstand gibt stets als einzelner Kausali-
tatsfaktor nur eine gréfere oder geringere Mdoglichkeit oder Wahr-
scheinlichkeit des letzteren, niemals die GewiBheit seines Eintritts
oder Nichteintritts. Die Freigebung der jede Moglichkeit einer Voll-
endung ausschlieBenden Handlung von der Strafbarkeit als Versuch
wiirde die Straflosigkeit jeden Versuches zur Folge haben. Es gibt
im allgemeinen derartige Handlungen, die unter allen Um-
stindenungeeignet sind, den beabsichtigten Erfolg hervor-
zurufen in Wirklichkeit gar nicht, im Einzelfalle hat sich
dagegen jede Handlung, die nicht zum Erfolge gefiihrt hat,
als eine zu dessen Hervorbringung absolut ungeeignete er-
wiesen. Auf den Unterschied zwischen Handlungen mit absolut un-
tauglichen oder mit nur relativ untauglichen Mitteln kann die Straf-
barkeit oder Straflosigkeit des Versuches nicht gegriindet werden.
Auch bei der Anwendung untauglicher Mittel hat der Tater
das getan, was er als zur Verwirklichung seines verbreche-
rischen Entschlusses geeignet angesehen hat und damit
seine Auflehnung gegen die Rechtsordnung betatigt. Dall
das beabsichtigte Verbrechen bei dem Versuche stehen-
blieb, hat jedesmalinirgend einem Irrtum des Téatersseinen
Grund, weil er die, das Ausbleiben des Erfolges bewirkenden Umstinde
bei seinem Plane zur Verwirklichung des gefafiten Entschlusses nicht
richtig in Anschlag gebracht hat?).

Der zur Anstiftung oder Hilfeleistung erforderliche
Dolus ist bei demjenigen nicht gegeben, welcher einen
anderen vorsidtzlich bestimmt hat, zu der von demselben
versuchten strafbaren Handlung Mittel von einer, zu deren
Ausfihrung, wie jener weill, nicht geeigneten Beschaffen-
heit zu gebrauchen, oder welcher dem Téater zur Férderung
der Begehung der verbrecherischen Handlung Mittel eben-
solcher, jenem bekannten, Art verschafft hat.

1) Entscheidungen, Bd. 1, 1880, S. 439. — Merkwiirdigerweise wird der Dolus
bei der Anstiftung oder Hilfeleistung zu einem Verbrechen mit untauglichen
Mitteln nicht angenommen (Entscheidungen, Bd. 15, S. 315).

In § 218 Abs. 3 kann als Anwendung von ,,Mitteln zu der Abtreibung oder
Totung auch eine psychische, absichtliche Beeinflussung verstan-
den werden. (Oppenhoff, Das Strafgesetzbuch f. d. Deutsche Reich 1888,
S. 500.)
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Deshalb ist derjenige nicht zu strafen, der bewuBlt einer Schwan-
geren unschidliche, unwirksame Mittel zur Abtreibung gegen Entgelt
itberlaBt.

Eine Frauensperson war wegen Anstiftung zur Fruchtabtreibung
und wegen Hilfsleistung bei einem solchen Versuche verurteilt worden,
obschon gerichtlich festgestellt war, dall sie bestimmt ge-
wullt habe, daBl die Mittel, welche sie die Mitangeklagten
anzuwenden bestimmte oder ihnen zum Gebrauche zukom-
men lieB, zur Abtreibung einer Leibesfrucht véllig untaug-
lich gewesen seien.

Dag Urteil wurde aufgehoben.

Das Reichgericht fiihrte aus: Man kénnte nach dem Wortlaut
der §§ 48 und 49 StGB. meinen, dafB zur strafbaren Anstiftung in
subjektiver Beziehung oder zur Beihilfe nichts weiter erfordert werde
als der Wille zur Begehung einer strafbaren Handlung, gleichgiiltig
ob der Wille des Anstifters auf Ausfithrung der Tat oder nur auf Herbei-
fihrung eines strafbaren Versuches gerichtet sei, und dall es auch
geniigen wiirde, daB3 der Gehilfe wiilte, der Tater sei willens, die
Tat auszufithren und dafl die Tat oder ein strafbarer Versuch er-
folgt sei.

Dies wiirde dahin fithren, dafl auch derjenige wegen Teilnahme
durch Anstiftung oder Beihilfe gestraft werden miilte, welcher gar
nicht den Willen gehabt hat, dafl eine Straftat zur Ausfithrung ge-
lange, welcher z. B. wullte, daB wegen absoluter oder relativer Un-
tauglichkeit der anzuwendenden Mittel die Tat unmdéglich sei. Ja,
es wiirde sogar derjenige wegen Teilnahme strafbar sein, welcher ge-
rade in der Absicht, die Straftat zu verhindern, gehandelt hitte.

Diese Ergebnisse sind nicht mit den Grundprinzipien des Straf-
rechts vereinbar.

Der Wille des Anstifters und des Gehilfen mufl auf die
Veriibung einer Handlung gerichtet sein. Der blofle Wille,
den erfolglosen Versuch einer solchen Handlung herbeizu-
fithren oder zu unterstiitzen, kann nicht strafbar sein. Das
Gesetz straft bei dem Versuche lediglich den durch Versuchshand-
lungen betitigten Willen; es wére aber prinziplos, beim An-
stifter und Gehilfen auch von diesem Willen ganz abzu-
sehen, also Strafe zu verhingen wo beides fehlt — Willen
und Tat.

Das Wort ,,wissentlich* im § 49 StGB.: ,,Wer dem Téter zur Be-
gehung des Verbrechens oder Vergehens durch Rat und Tat wissentlich
Hilfe geleistet hat‘‘ bezeichnet, daf der eigene Wille des Gehilfen auf die
Straftat selbst gerichtet sei, dal er das Bewulitsein haben miisse,
Hilfe zur wirklichen Ausfithrung der Straftat zu leisten, es daher nicht

8*
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geniigen konne, wenn sein Wille lediglich auf die Unterstiitzung eines
erfolglosen Versuches gerichtet sei.

Ahnlich verhilt es sich mit der Anstiftung. Das Wort ,,vorsétzlich*
im § 48 StGB. kann nicht nur den Sinn haben, daB der Anstifter den
Willen des Taters vorsitzlich bestimmt habe, die Ausfithrung der Tat
herbeizufithren, sondern mu83 weiter gefaBt werden. Da dem Anstifter
die gleiche Strafe wie dem Téter angedroht wird, so kann es nicht die
Absicht des Gesetzes sein, einer Person die volle Strafe des Versuches zu
geben, von welcher die Ausfithrung der Tat gar nicht gewollt ist?).

Der § 218, Abs. 1 verlangt nicht mehr als ein vorséatzliches,
auf Herbeifiihrung des strafbaren Erfolges gerichtetes
Handeln, welches sowohlin einer positiven Tatigkeit wiein
einem Dulden und Unterlassen bestehen kann. '

Eine Frauensperson hatte sich zum Zwecke der Abtreibung drei-
mal einen Katheter in die Geschlechtsteile einfithren lassen. In den
beiden ersten Fallen hatte sie das Instrument bald nach der Einfiih-
rung herausgenommen, und zwar im ersten Falle, weil es sie genierte,
in dem dritten Falle aber dasselbe beim Gehen auf der Strafle ver-
loren. Weitere Versuche vorzunehmen hat sie sich angeblich geweigert.

Sie wurde auf Grund des § 218 Abs. 1 StGB. verurteilt und die
Revision vom Reichsgericht verworfen mit der vorangestellten Begriin-
dung. Dal sich die Angeklagte zur Einfithrung des Katheters hergegeben
und denselben eine Zeitlang getragen habe, stelle eine positive Tatig-
keit dar?).

Der Tatbestand der ersten Alternative des § 218 Abs. 1
StGB. erfordert, dal durch die Bewirkung des vorzeitigen
Abganges der Frucht der Tod der letzteren oder des etwa
lebend zur Welt kommenden Kindes hat herbeigefiihrt
werden wollen oder auch herbeigefithrt wird.

Es wurde festgestellt, daB} die Schwangere mit dem Mitangeklagten
die Totung ihrer Leibesfrucht durch AusstoBung derselben aus dem
Mutterleibe hat bewirken wollen, und daB ferner die von der Schwangeren
angewendeten Manipulationen zur Frithgeburt der etwa 7 Monate alten
Frucht gefithrt haben, dal die Frucht bis vor der Geburt gelebt hat
und vor der Geburt durch Vorfallen der Nabelschnur erstickt ist.

Der Mitangeklagte wurde wegen Anstiftung der Angeklagten zur
vorsatzlichen Abtreibung der Leibesfrucht verurteilt.

1) Entscheidungen, Bd. 15, 1887, S. 315.
%) Entscheidungen, Bd. 29, 1897.
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Nach der Auffassung des Reichsgerichts fordert der Tatbe-
stand der vollendeten Abtreibung, dafBl der Vorsatz auf
Tétung der Frucht im Mutterleibe, worauf die Ausstofung
folgt, oder auf Tétung durch Bewirkung vorzeitigen Ab-
ganges gerichtet gewesen ist, und daBl der Tod der Frucht oder
des Kindes in Folge des vorzeitig bewirkten Abganges eingetreten ist,
so dafl ein Versuch vorliegt, wenn zwar die Abtreibung
bewirkt worden, aber das Kind, weil es die zum Fortleben
erforderliche Reife hat, am Leben geblieben ist.

Da in dem vorliegenden Falle nicht festgestellt wurde, daB das
Vorfallen der Nabelschnur, welches als n#ichste Todesursache der
Frucht erscheint, eine Folge der vorzeitig bewirkten Entbindung ge-
wesen ist, und es aus den Urteilsgriinden nicht ersichtlich war, ob
es sich um eine Frucht gehandelt hat, welche wegen der mangelnden
Reife nicht auBerhalb des Mutterleibes hétte fortleben kénnen, so
war durch diese Liicke der Kausalzusammenhang zwischen dem Unter-
nehmen der Abtreibung und dem Tode der Frucht so erschiittert,
daf} die Annahme einer vollendeten Abtreibung ausgeschlossen erschien.

Das Urteil wurde aufgehoben?).

Esliegt der Fall des § 218 Abs. 1 StGB. auch dann vor, wenn
die Schwangere die Abtreibung ihrer Leibesfrucht nicht
durchvonihrselbstangewendete Mittelbewirkthat,sondern
die Mittel mit ihrer Einwilligung durch einen anderen bei
ihr angewendet sind.

So kann eine Schwangere nach § 218 Abs. 1 bestraft werden, wenn
sie sich von einem Dritten einen Katheter zum Zwecke der Abtreibung
hat einlegen lassen.

Eine Frauensperson wurde durch den Spruch der Geschworenen
fiir schuldig erklirt, im zweiten Monat ihrer Schwangerschaft vor-
sitzlich ihre Frucht abgetrieben oder im Mutterleibe getétet zu haben
und nach § 218 Abs. 1 bestraft. Mit ihrer Einwilligung oder
auf ihre Anregung hatte der Mitangeklagte gegen Entgelt einen
Katheter in ihre Scham eingefiihrt und denselben auf ihre Gebarmutter
wirken lassen. Er wurde nach § 218 Abs. 3 und § 219 verurteilt.

Das Reichsgericht entschied, daB die entsprechenden Gesetzes-
bestimmungen richtig in diesem Falle angewendet worden seien. Der
Fall des § 218 Abs. 1 liegt auch dann vor, wenn die Schwangere die
Abtreibung ihrer Leibesfrucht nicht durch von ihr selbst angewendete
Mittel bewirkt hat, sondern die Mittel mit ihrer Einwilligung durch

1) Entscheidungen, Bd. 1, 1880, S. 380.
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einen anderen bei ihr angewendet worden sind. Die Benutzung des
zur Abtreibung gebrauchten Mittels lasse sich ohne ,,ein sich Dar-
bieten, also einer eigenen Téatigkeit, nicht denken.

Gegen den Einwand, daf} in dem gegen die Angeklagten ergangenen
Spruche insofern ein Widerspruch enthalten sei, als die alleinige Téter-
schaft der Angeklagten und des Mitangeklagten bejaht seien, betont
das Reichsgericht, dal3 die manuelle Vornahme der Handlung,
durch welche der verbrecherische Erfolg zum Abschlusse
gebracht ist, durch einen anderen den Kausalzusammen-
hang dieses Erfolges mit der von der Schwangeren selbst
zu dessen Herbeifiithrung entwickelten Téatigkeit nicht
unterbricht. Sie fithrt nur zu der Annahme eines bewuflten und ge-
wollten Zusammenwirkens beider Personen zu dem verbrecherischen
Erfolge. Fir den Begriff der beiderseitigen Taterschaft ist es in diesem
Falle gleichgiiltig, in welcher Art und in welchem Verhiltnisse die von
dem einen oder dem anderen vorgenommenen, aber von beiden ge-
wollten Handlungen zur Erreichung des gemeinsamen Zweckes beige-
tragen haben. Die Angeklagte kann deshalb nicht nur als Gehilfin
beurteilt werdent).

Das In-den-Mund- Nehmen eines Abortivmittels und
sein Wiederausspeien kann evtl. nach § 46, 1 StGB. straf-
los sein.

Auf Grund der Feststellung, dal die Angeklagte,indem Glauben
schwanger zu sein, ein zur Abtreibung der Leibesfrucht
geeignetes Mittel in den Mund genommen habe, hatte die
Strafkammer wegen Versuches der Abtreibung auf Strafe erkannt,
dabei aber unentschieden gelassen, ob die Angeklagte nicht das in den
Mund genommene Mittel sofort wegen widerlichen Geschmackes aus-
gespieen habe.

Das Urteil wurde vom Reichsgericht aufgehoben, weil aus den
Feststellungen nicht zu entnehmen war, ob der Angeklagten nicht
nur ein nach § 46 Nr. 1 StGB. straflos zu lassender Versuch
zur Last fiel.

Hat die Angeklagte das zur Abtreibung der Leibesfrucht fiir geeignet
gehaltene Mittel in den Mund genommen, um es zu verschlucken, das
letztere zu tun aber aus freier EntschlieBung wieder aufgegeben, so
liegen alle Voraussetzungen fiir Anwendung des § 46, 1 vor. Auf den
Beweggrund, durch welchen die Angeklagte bestimmt worden ist,
die Ausfithrung der beabsichtigten Tat aufzugeben, kommt es nicht
an, sondern nur darauf, ob nicht Umsténde, welche von dem Willen

1) Entscheidungen, Bd. 1, 1880, S. 263; Bd. 29, S. 10.
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der Angeklagten unabhéngig waren, sie an der Ausfithrung der Tat
gehindert haben. DaBl der widerliche Geschmack des in den Mund
genommenen Mittels der Angeklagten unmdéglich gemacht habe,
das in den Mund Genommene zu verschlucken, ist nicht festgestellt?).

Unter Abtreibung wird nicht schon eine innerliche Locke-
rung der Frucht von ihren Erndhrungsorganen verstanden,
sondern die Herbeifithrung eines dem natiirlichen Verlaufe nicht ent-
sprechenden, verfrithten Abganges der Frucht aus dem Mutterleibe2).

Es wurde festgestellt, dal eine Hebamme eine Frau von einer
etwa vier Monate alten, in der Gebidrmutter gelockerten Leibesfrucht
befreit habe, und daf} diese Lockerung zuvor durch Einspritzungen von
warmem Seifenwasser herbeigefiihrt worden war.

Es wurde vom Vorderrichter § 218 StGB. auf den ermittelten
Sachverhalt angewendet und die Vollendung der von der Hebamme
veriibten strafbaren Handlung auf den Zeitpunkt verlegt, in welchem
durch die Einspritzung eine Lockerung der Frucht in der Gebarmutter
bewirkt worden war.

Das Reichsgericht halt mit den §§ 218—220 die Abtreibung
einer Frucht und deren T6tung im Mutterleibe scharf aus-
einander. Die innerliche Lockerung der Frucht von ihren
Erndhrungsorganen ist noch nicht eine Abtreibung. Zu einer
solchen gehort der verfrithte Abgang der Frucht aus dem Mutterleibe,
der in dem vorliegenden Falle erst spater eintrat unter Mitwirkung
der Hebamme.

Mithin konnte das Urteil nicht unter dem Gesichtspunkte aufrecht-
erhalten werden, daBl darin als Abtreibung ein Vorgang rechtsirrig
bezeichnet wird, der sich nach dem Gesetz als Tétung im Mutterleibe
darstellt?).

f) Die Anstiftung zu der Abtreibung.

Anstiftung der Schwangeren zur Abtreibung ihrer Leibes-
frucht ist strafbar, auch wenn die Abtreibung in den Grenzen des
Versuches geblieben war (§§ 48, 218, 1).

Anstiftung zur Anwendung von Abtreibungsmitteln an
der Schwangeren (§§ 48, 218, 3) und Anstiftung des Verbrechens aus
§ 219 sind nur strafbar, wenn die Abtreibung Erfolg gehabt hat4).

1) Entscheidungen, Bd. 35, 1902, S. 102.
2) Entscheidungen, Bd. 20, 1890, S. 368.
3) Entscheidungen, Bd. 20, 1890, S. 367.
4) Entscheidungen, Bd. 3, 1881, 8. 162.
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Sowohl der Anstifter als auch der Gehilfe sind nur strafbar zu
erachten, wenn und insoweit ihr Wille auf Ausfithrung der Straftat
gerichtet ist, bei welcher Voraussetzung Strafe allerdings auch dann
eintritt, wenn die Ausfithrung nur zu einem strafbaren Versuche ge-
diehen ist.

Der Dolus des Titers und der Dolus des Anstifters und Gehilfen
brauchen sich nicht tiberall zu deckenl?).

Der zur Anstiftung oder Hilfeleistung erforderliche Dolus ist bei
demjenigen nicht vorhanden, welcher einen anderen wissentlich
oder vorsatzlich bestimmt hat, zu der von demselben versuchten
strafbaren Handlung ein ungeeignetes Mittel zu gebrauchen?).

Die an eine Schwangere gerichtete miindliche Aufforde-
rung zur Abtreibung ihrer Leibesfrucht, ist, selbst wenn
derselben gleichzeitig die Abtreibungsmittel gegeben
werden, nicht strafbar.

Der § 49a StGB. bedroht das lediglich miindlich ausgedriickte
Auffordern oder Erbieten, sowie die Annahme eines solchen nur dann,
wenn die Aufforderung oder das Erbieten an die Gewdhrung von Vor-
teilen irgendwelcher Art gekniipft worden ist3).

y) Die Beihilfe und die Mittiiterschaft an der Abtreibung.

Ein Arzt war aus § 218 Abs. 1, 43, 49 StGB. verurteilt worden.
Er hatte wenigstens dreimal eine Sonde bis an die Offnung
der Gebirmutter unter Schmerzen der Schwangeren und
Blutigfarbung des Instrumentes eingefiihrt. Drei oder
fiinf Wochen spiter ging eine 5—6 Monate alte Frucht,
von der unverletzten Eihaut umschlossen, ab. Es konnte
nicht festgestellt werden, dafl diese Frithgeburt in ursichlichem Zu-
sammenhange mit den Einwirkungen des Angeklagten stehe, und das
Urteil nimmt auch nicht an, daf die Absicht des Angeklagten darauf
gerichtet gewesen sei, die Abtreibung zu bewirken.

Der Arzt behauptete, dafl er bei der Schwangeren die Sonde nur
in unschiidlicher Weise zum Scheine und zu dem Zwecke angewendet
habe, um derselben glaubhaft zu machen, es werde hierdurch ihre
Frucht getdtet, um so dieselbe zu beruhigen.

1) Entscheidungen, Bd. 15, 1887, S. 315.

2) Entscheidungen, Bd. 15, 1887, S.315. S. auch vorher unter ,,Versuch
der Abtreibung.

3) Entscheidungen, Bd. 3, 1881, S. 30.
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Die Strafkammer nahm an, daB} der Angeklagte, obwohl er nicht
beabsichtigt habe, die Abtreibung zu bewirken, zum Versuche solcher
Hilfe geleistet, weil er sich der von der Schwangeren gewollten Tat
durch sein Vorgehen férderlich gezeigt hat.

Das Reichsgericht erachtete diese Ansicht als auf irriger Beur-
teilung der Voraussetzungen der Beihilfe beruhend. Es fiihrte aus,
dafl es nicht geniige zur Erfiilllung des Tatbestandsmerk-
males wissentlicher Hilfeleistung, dal der tatig werdende
Gehilfe weiB, es wolle der Tater die strafbare Handlung
begehen, welche von diesem auch wirklich ausgefiihrt oder
begonnen wird. Der § 49 verlangt vielmehr, dafl auch der
Willedes Gehilfenaufdas Zustandekommendes Verbrechens
oder Vergehens gerichtet ist, zu dessen Férderung er téatig
wird. Das BewulBtsein, durch die eigene Téatigkeit diese Férderung
herbeizufiihren, ist aber da nicht moglich, wo der Gehilfe dem Tater
bei Begehung der von diesem beabsichtigten strafbaren Handlung mit
der vollen GewiBheit irgendwie behilflich wird, daBl der Titer jene
in Wirklichkeit niemals werde zustande bringen kénnen. Da ferner
der Versuch einer strafbaren Handlung seinem Begriffe nach uner-
laBlich voraussetzt, dal der Handelnde jene auszufithren beabsichtigt,
so kann der Gehilfe, welcher weif}, dafl die Handlung des Taters die
Grenze des Versuchs nicht zu iiberschreiten vermag, auch seinerseits
sich nicht der Hilfeleistung zu einem Versuche schuldig machen, weil
er sich bei solcher Sachlage von Anfang an der Unméglichkeit der
Vollendung der Haupttat bewufBt ist und somit seine Absicht auf
diese nicht gerichtet sein kann.

Derjenige, welcher die Absicht nicht hat, daBl aus seiner Tétig-
keit der Tatbestand eines Verbrechens entspringe und welcher auch
durch die Art seiner Tétigkeit eine Bedingung des Erfolges selbst
nicht setzt, ist demjenigen hinsichtlich der Strafbarkeit in keiner
Weise gleichzustellen, welcher das Verbrechen will und auf dessen
Verwirklichung hinwirkt?).

Wenn das Strafgesetzbuch den Anstifter und den Gehilfen
straft, so geschieht dies nicht etwa deshalb, weil dieselben Schuld
oder Mitschuld daran tragen, daBl ein anderer sich strafbar macht
und verurteilt wird, sondern weil sie dazu mitwirken, daB3 eine der
gemeingefahrlichen Handlungen, welche als solche im Teil II des
Strafgesetzbuches mit Strafe bedroht sind, veriibt werde; ihr Wille
muf} also folgerichtig auf Veriibung einer solchen Handlung gerichtet

1) Entscheidungen, Bd. 16, 1888, S. 25.
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sein. Der blofe Wille, den erfolglosen Versuch einer solchen Hand-
lung herbeizufithren, bzw. zu unterstiitzen, kann unmdéglich geniigen;
es fehlt jeder gesetzgeberische Grund, diesen Willen fiir strafbar zu
erkldren?),

Es war Verurteilung des Angeklagten O. und der F. wegen
gemeinschaftlich ausgefiihrten Versuches eines Verbrechens
wider das Leben aus den §§ 218 Abs. 1, 47, 43f. StBG. erfolgt.

Der Angeklagte O. erachtete diese rechtliche Beurteilung seiner
Tat fiir verfehlt. Er fiihrte in der Revision Beschwerde tiber die An-
wendung des § 47 StBG., weil der § 218 Abs. 1 nur ,,eine Schwan-
gere' als Taterin kenne und deshalb seine Mittiaterschaft
bei diesem speziellen Delikte vollig ausgeschlossen sei.

Das Reichsgericht hob das Urteil gegen O. auf durch folgende
Begriindung:

Mit der rechtlichen Natur der Mittaterschaft (§ 47) ist
es nicht zu vereinen, dal} der bei der Abtreibung beteiligte
Dritte als Mittdter angesehen wird. Mittdter miissen nicht
nur den gesamten Tatbestand des ins Werk zu setzenden Deliktes
in ihren Willen aufgenommen und ihre zur Erfiilllung des Tatbestandes
zusammenwirkende Tatigkeit gewollt haben, sondern der Vorsatz
jedes einzelnen Taters mull auch auf die Ausfiithrung der
Tat als der eigenen gerichtet gewesen sein. Mit der Unmog-
lichkeit einer solchen Beschaffenheit der Willensrichtung fallt die M6g-
lichkeit der Konstruktion der Mittiaterschaft. Als Subjekt erfordert
§ 218 Abs. 1 eine Schwangere oder (beim strafbaren Versuche)
eine Person, die schwanger zu sein glaubt. Diese Voraus-
setzung ist bei dem Dritten, der sich wissentlich bei der
Abtreibung der Schwangeren oder vermeintlich Schwan-
geren beteiligt, nicht vorhanden, und er kann ihre Tat unméglich
als seine eigene wollen, weil die Selbstbegehung bei ihm durch die
Unmoglichkeit der Erfullung eines wesentlichen Begriffsmerkmals
des Deliktes ausgeschlossen ist?2).

Die Mitwirkung der Schwangeren im Falle des § 218,
Abs. 8, ist nicht nur immer Mittidterschaft, sondern kann
auch als Beihilfe zu der durch den Dritten bewirkten Ab-
treibung aufgefaflt werden.

1) Entscheidungen, Bd. 15, 1887, S. 315.
2) Entscheidungen, Bd. 29, 1897, S. 419.
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Eine schwangere Frauensperson war wegen Beihilfe zur Abtrei-
bung in vier Fallen aus §§ 218 Abs. 3, 49 StGB. und nicht vielmehr
wegen Abtreibung aus § 218 Abs. 1 verurteilt worden.

Die Revision wurde damit begriindet, daBl, indem ein Dritter der
Schwangeren die Mittel zur Abtreibung mit ihrer Einwilligung beige-
bracht habe, die Schwangere zugleich vorsitzlich ihre Frucht abge-
trieben habe.

Das Reichsgericht verwarf die Revision, weil diese Ansicht dazu
fuhren wirde, dal unter den Voraussetzungen des § 218 Abs. 3 die
Schwangere stets als Mittiterin aus § 218 Abs. 1 zu bestrafen wiire.

Die Moglichkeit einer durch die Schwangere selbst im Falle des
§ 218 Abs. 3 geleisteten Beihilfe mufl um so mehr anerkannt werden,
als der Unterschied zwischen Mittaterschaft und Beihilfe
nicht in Art und MaB der aufgewandten Tatigkeit, sondern
in der Willensrichtung begriindet ist und sehr wohl Fille denk-
bar sind, in denen der Vorsatz der Schwangeren nicht auf Begehung,
sondern lediglich auf Ermdéglichung der von dem Dritten beschlossenen
und ausgefithrten Tat gerichtet ist. Es kommen hier namentlich die-
jenigen Fille in Betracht, in denen ein Dritter, insbesondere der Schwén-
gerer, die Geburt eines Kindes im eigenen Interesse verhindern will
und die Einwilligung sowie sonstige Mitwirkung der Schwangeren
nur in einem Dulden gefunden wird?).

Hat ein Dritter mit Einwilligung der Schwangeren Mittel
behufs einer Abtreibung gegen Entgelt oder unentgeltlich
angewendet oder beigebracht, beziehentlich gegen Entgelt
verschafft, die Schwangere jedoch auf diese Weise ihre
Frucht nicht abgetrieben, sondern nur abzutreiben ver-
sucht, so kann nur von einer Teilnahme des Dritten an
dem Abtreibungsversuche der Schwangeren, also an dem
im § 218, Abs. 1 vorgesehenen Verbrechen die Rede sein.

Ein solcher Angeklagter ist nicht wegen versuchten Verbrechens
gegen das Leben aus § 218 Abs. 3, sondern als Teilnehmer an einem
versuchten Verbrechen gegen das Leben aus § 218 Abs. 1, §§ 43, 44,
49 StGB. zu verurteilen und wenn er es gegen Entgelt tat, hat eine
Strafverscharfung einzutreten?2).

Eine Mitangeklagte D. sollte gegen Entgelt von 6 Mark der Ange-
klagten H., welche sich in schwangerem Zustande befand, und sich
jener zu ihren diesfalligen Manipulationen darbot, Einspritzungen von
einem an sich zur Herbeifitlhrung eines Abortus geeigneten Mittel

1) Entscheidungen, Bd. 28, 1896, S. 164.
%) Entscheidungen, Bd. 4, 1881, S. 307.



124 Die Gesetzgebung iiber die rechtswidrige Fruchtabtreibung.

beigebracht, die H. aber die Abtreibungsversuche aufgegeben und ein
Kind geboren haben.

Es erfolgte Verurteilung beider Angeklagten wegen versuchten
Verbrechens gegen das Leben, und zwar der H. aus §§ 43, 218 Abs. 1
und 2 StGB. zu sechs Monaten Gefingnis und der D. aus §§ 43
und 218, Abs. 3 zu drei Jahren Zuchthaus und drei Jahren Ehr-
verlust.

Die Revision der D. stiitzte den Antrag darauf, daB § 218, Abs. 3
die geschehene Abtreibung oder Tétung der Frucht voraussetze,
sie demnach nur als Teilnehmerin beurteilt werden konne.

Aus den eingangs angefiihrten Griinden erkannte das Reichsgericht
nach dem Antrage der D.1).

Auch ein Dritter kann wegen Beteiligung an der im § 218,
Abs. 1 vorgesehenen Abtreibung der Leibesfrucht, welche,
gleichviel aus welchen Griinden, in den Grenzen des strafbaren Ver-
suches geblieben ist, als Anstifter (§ 48) oder als Gehilfe (§ 49)
strafbar werden, aber nicht als Mittater (§ 47)2%).

Wer einer Schwangeren, welche ihre Frucht vorsatzlich
abtreibt, oder abzutreiben versucht, das Mittel ohne Ent-
gelt verschafft hat, ist nur der Beihilfe zu jener Tat
schuldig?).

Eine Schwangere hatte eingestanden, daB die Mitangeklagte sie
»aufgefordert’ habe, ein von ihr selbstbereitetes Mittel zu trinken
— was sie auch getan habe — und daB, als sie der Mitangeklagten das
Ausbleiben der Reinigung nach erfolgtem Beischlafe mitteilte und um
Hilfe bat, diese ihr ,,kein Abortivmittel gereicht haben wiirde, wenn
sie nur an eine UnregelmiBigkeit der Periode gedacht hétte‘.

Die Mitangeklagte wurde als Taterin oder Mittaterin des Versuches
der Abtreibung der Leibesfrucht verurteilt.

In ihrer Revision verlangt sie nur als Gehilfin beurteilt zu werden.
Dem gab das Reichsgericht statt mit der Begriindung, dafl nach dem
Wortlaut des § 218, Abs. 1 und 2 die Strafvorschriften auf denjenigen
Anwendung finden, welcher mit Einwilligung der Schwangeren die
Mittel zu der Abtreibung bei ihr angewendet oder ihr beigebracht hat.
Die Aufforderung, das Abortivmittel zu trinken und das
Darreichen desselben kann weder als Anwendung noch als

1) Entscheidungen, Bd. 4, 1881, S. 307.
2) Entscheidungen, Bd. 3, S. 162; Bd. 4, S. 302; Bd. 29, S. 421.
3) Entscheidungen, Bd. 1, 1880, S. 270.
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Beibringen betrachtet werden. Es liegt nur eine Teilnahme an
der Tat durch Hilfeleistung nach §§ 49, 218 StGB. vor?).

Die Freisprechung des Haupttédters von dem Verbrechen
des Versuches auf Grund der Annahme seines freiwilligen
Abstandes von der Ausfithrung der Handlung, schlieft die
Verurteilung des der Beihilfe zu diesem Versuche An-
geklagten nicht aus.

So wurde eine Schwangere unter der Annahme eines straflosen
Versuches freigesprochen, weil sie den EntschluB, jene Getrinke, die
ihr der Angeklagte mit der Weisung gegeben hatte, sie zum Zwecke
der Abtreibung der Leibesfrucht zu gebrauchen, zwar bereits ausgefithrt
(also eine Handlung, welche einen Anfang der Ausfithrung dieses be-
absichtigten Verbrechens darstellte) bereits begangen, aber sodann nicht
fortgesetzt hatte, sondern die weitere Ausfithrung der Handlung, ohne
daB sie daran durch Umsténde, welche von ihrem Willen unabhangig
waren, gehindert worden wire, aufgegeben hatte.

Der Darbieter der Getrinke wurde aber wegen Beihilfe zu dem
Verbrechen verurteilt?).

Die festgestellte Beihilfe zu einer vermeintlichen Ab-
treibung seitens einer Schwangeren begriindet nicht die
Bestrafung aus § 220.

Eine Frauensperson wurde von der Anklage des Versuches der
Abtreibung freigesprochen, weil nicht erwiesen sei, dafl sie sich fiir
schwanger gehalten habe, und der der Beihilfe Angeklagte, weil er
zwar den Willen offenbar gehabt habe, zu dem Verbrechen der Ab-
treibung Beihilfe zu leisten, dieses Verbrechen jedoch nicht in Existenz
getreten sei.

Die Revision des Staatsanwalts, die eine Verletzung des § 220
StGB. behauptete, weil der Mitangeklagte, wenn er ohne Wissen und
Willen der Angeklagten den Versuch gemacht, die Leibesfrucht der-
selben abzutreiben, den Tatbestand dieses Verbrechens erfiillt habe,
wurde zuriickgewiesen. Wenn die Gehilfenhandlung zu einem Ver-
brechen nach § 218, Abs. 1 feststeht, findet der § 220 dann keine An-
wendung, wenn jenes Verbrechen nicht begangen ist, weil der der
Tat Angeklagten der Wille gefehlt habe; denn der auf den Erfolg
und die Unterstiitzung des Taters gerichtete Wille deckt
sich nicht mit dem Willen der Tat als einer eigenen3).

1) Entscheidungen, Bd. 1, 8. 270.
%) Entscheidungen, Bd. 3, S. 249.
3) Entscheidungen, Bd. 18, 1889, S. 229.
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Es besteht der Dolus eventualis im Falle des § 218, Abs. 3, wenn
dem Tater die Gefdhrlichkeit eines Mittels als Abtreibungsmittel be-
kannt war und er dennoch dasselbe angewendet hat. Dadurch wird
die Tat.der vorsitzlichen gleichgestellt?!).

Das Verbrechen der Abtreibung ohne Wissen und Willen
der Schwangeren (§ 220) wird fiir einen so erheblichen Eingriff in
die Existenz einer anderen Person gehalten, dafl eine strenge, den
Rahmen des § 218 weit iuiberragende Strafe fiir gerechtfertigt gelten
miisse 2).

Erfolglose Abtreibung bei einer geisteskranken Schwan-
geren auf deren Verlangen: Versuch aus § 220 oder Straf-
losigkeit, je nachdem die Abtreibung ohne den Willen der
Schwangeren vorgenommen wird oder zur Zeit der Anwen-
dung die freie Willensbestimmung bereits aufgehoben ist.

Bei einer geisteskranken Schwangeren wurde auf ihr Verlangen
ein Abtreibungsmittel ohne Erfolg angewendet.

Der Vorderrichter unternahm die rechtlich nicht mégliche
Konstruktion eines Versuches des im § 218, Abs. 3 mit Strafe
bedrohten Verbrechens seitens dessen, der bei dieser Kranken
das Mittel angewendet hatte.

Nur bei wirklich eingetretenem Erfolge der Abtreibung
kann nach wiederholten Entscheidungen des Reichsgerichts3) die
Tat des Dritten, welcher die Mittel mit Einwilligung der
Schwangeren angewendet hat, als ein selbstindiges Delikt
angesehen werden.

Die Titigkeit des Angeklagten, der der geisteskranken Schwan-
geren eine Einspritzung gemacht hat, konnte nur als Beihilfe zu
der von der Schwangeren versuchten Abtreibung ihrer Leibesfrucht
rechtlich in Betracht gezogen werden. Die nach § 49 StGB. straf-
bare Beihilfesetzt jedoch dierechtliche Existenzder Haupt-
tat voraus und diese Voraussetzung ist nicht vorhanden,
wenn der Tater zur Zeit der Begehung der Handlung sich
in einem Zustande von krankhafter Stérung der Geistes-
titigkeit befand, durch welchen seine freie Willensbestimmung
ausgeschlossen war4).

1) Entscheidungen, Bd. 16, 1887, S. 28.
2) Entscheidungen, Bd. 18, 1889, S. 230.
3) Entscheidungen, Bd. 1, S. 350; Bd. 3, S. 162; Bd. 4, S. 302; Bd. 16, S. 25.
4) Entscheidungen. Bd. 21, 1891, S. 14.
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¢) Strafausschliefungsgriinde fiir die Fruchtabtreibung. Nothilfe.

Hat auch das Reichsgericht bis heute an den grundsitzlichen
Auffassungen, die fiir die kritisierte Rechtsprechung mafigebend waren,
streng festgehalten, und Strafausschlul- oder Milderungsgriinde bei
diesem Verbrechen nur auBlerordentlich bedingt walten lassen, so mulf}
doch anerkannt werden, daf ein ergangenes Urteil die Neigung erkennen
laBt, bei bestimmten tatséchlichen Feststellungen solche Griinde
gelten zu lassen. Die entsprechende Entscheidung hat an sich eine
so hohe Bedeutung und auch praktisch eine so grofle Trag-
weite, dafl sie hier besonders besprochen werden mul.

Der § 54 des Deutschen Strafgestzbuches lautet:

»BEine strafbare Handlung ist nicht vorhanden, wenn
die Handlung auBer dem Falle der Notwehr in einem un-
verschuldeten, auf andere Weise nicht zu beseitigenden
Notstande zur Rettung aus einer gegenwirtigen Gefahr
fiir Leib oder Leben des Taters oder eines Angehorigen be-
gangen worden ist.*

Durch eine &hnliche Begriindung ist von juristischer Seite vor
Jahren mit Recht die Straflosigkeit der Perforation und ahnlicher drzt-
licher Eingriffe am Kinde in der Gebarmutter gerechtfertigt worden.
Die vorbeugende Verhiitung von Gefihrdung des Lebens und der
Gesundheit der Mutter soll hier die Schuldlosigkeit des Arztes be-
wirken?).

Ein solcher StrafausschlieBungsgrund ist, soviel ich weil},
zum ersten Male vom Reichsgericht auf die Fruchtabtreibung
angewendet worden?).

Die Tatsachen sind folgende:

1. Der 'Angeklagte behauptet, dall seine Frau nach der letzten
Entbindung (vor etwa 2 Jahren) eine schwere Bauchfellentziindung
durchgemacht, und dafB sich als Folge dieser Entzindung eine ,,Ver-
knorpelung im Innern* gebildet habe, die den zugezogenen Arzt zu
der Erklirung veranlaBt habe, da eine weitere Entbindung fiir seine
Frau mit einer ernsten Lebensgefahr verbunden sei.

2. ‘Eine zweite Angeklagte behauptete unter Berufung auf Zeugnis
und Gutachten eines Arztes dariiber, daB ihre letzte Entbindung vor
sechs Monaten auflerordentlich schwer und mit nachfolgender Krank-
heit (Schwiche, Blutarmut, unregelmiBiger Periode) verbunden ge-
wesen sei. Es habe die Besorgnis bestanden, dafl eine neue Schwanger-
schaft ihr Leben gefihrde oder doch wenigstens ihre Gesundheit véllig
untergraben werde.

- 1) v. Lilienthal, Die pflichtmaBige drztliche Handlung und das Strafrecht.
Berlin 1899. — 2) Entscheidungen in Strafsachen, Bd. 36, Heft 3, 1903, S. 334,

Lewin, Fruchtabtreibung durch Gifte usw. 3. Aufl. 9
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3. Nach dem Zeugnisse des Arztes ist bei der Frau F. die erste
Entbindung vor fimf Monaten durch regelwidrige Lage des Kindes
aulBerordentlich schwierig und langwierig gewesen - 48stiindige
Geburtsdauer — und ist gleich nach der Geburt eine das Leben ge-
fahrdende Blutung eingetreten, die nur dadurch beseitigt werden konnte,
daB die Nachgeburt sofort und deshalb trotz der auBlerordentlichen,
hiermit verbundenen Schmerzen ohne Narkose herausgeholt werden
multe.

In allen drei Fillen erkannte die Strafkammer des Landgerichts 1
Breslau die Tatsachen als gegeben an. Sie nahm danach auch an, daB
die Angeklagten die Abtreibung der Leibesfrucht als das einzige Mittel
erachten konnten, um eine gegenwirtige Gefahr fiir Leib und Leben
abzuwenden. In allen drei Fillen wurde aber der Notstand verneint,
weil die Schwangerschaft aus dem Beischlafe mit dem Ehemann her-
riihrt, dieser Beischlaf in Kenntnis der nahen Moglichkeit der Schwan-
gerschaft und der damit verbundenen Gefahren dem Ehemanne frei-
willig gestattet worden war, die Gefahr, aus der die Angeklagte sich
durch Abtreibung der Leibesfrucht retten wollte, also von ihnen fahr-
lassig verursacht und nicht unverschuldet war.

Das Reichsgericht beschlofl die Aufhebung und Zurick-
verweisung des Urteils.

Aus den Begrindungen dieses Beschlusses sei das Folgende als
besonders wichtig hervorgehoben. Es werden dadurch auch die Ge-
dankenginge offengelegt, die das mitgeteilte Endergebnis notwendig
machten.

,,Selbstverstindlich kann ein Notstand im Sinne des
§ 54 StGB. ebensowohl fiir die Abtreibung der Leibesfrucht
einer Schwangeren seitens ihrer selbst oder eines ihrer
Angehérigen (§ 52, Abs. 2 StGB.) Straflosigkeit begriinden,
als auch fir die zu diesem Zwecke unternommenen vor-
bereitenden, aber zur selbstidndigen Straftat erhobenen
Schritte, also auch fiir die nach § 49a StGB. strafbare Auf-
forderung zur Beschaffung eines Abtreibungsmittels.*

»Die Annahme einer solchen Straflosigkeit wegen Notstandes setzt
aber nach § 54 voraus, daB:

a) eine ,gegenwirtige Gefahr fiir Leib und Leben‘ der Schwan-
geren vorlag,

b) daB der Notstand auf andere Weise als durch Abtreibung nicht
zu beseitigen war,

¢) daBl er ,unverschuldet’ war.

Beziiglich der Bedingungen a und b wird festgestellt:

»Dasjenige MaB3 der mit einer Schwangerschaft und Entbindung
verbundenen ILeiden und Gefahren, das je fiir die Konstitution
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der einzelnen Frauenspersonen als das Natiirliche und Ge-
wohnliche zu betrachten ist!), ist unter den Begriff einer Notstands-
handlung rechtfertigenden ,Gefahr fir Leib und Leben‘ iiberhaupt
nicht zu bringen, vielmehr mufl, wenn von letzterer die Rede sein
soll, dieses Mal} in einer nicht nur unwesentlichen Weise iuber-
schritten sein. Inwieweit auBerhalb der bezeichneten Grenzen liegende,
aber voriibergehende Leiden dabei einen Notstand zu begriinden
vermogen, ist nach den konkreten Umsténden abzuwigen und grund-
sdtzlich nicht blo um des voraussichtlichen Voriibergehens
des Zustandes willen zu verneinen.

Ob fiir die Annahme einer ,Gefahr‘ als solcher schon jede ent-
fernte Moglichkeit des REintritts eines Ubels hinreicht, ist hier
nicht zu untersuchen. Fiir die Annahme einer gegenwartigen Ge-
fahr jener konkreten Art muf} jedenfalls eine solche Wahrschein-
lichkeit dieses Eintritts erfordert werden, welche diesen nach dem
erfahrungsméafigen Lauf der Dinge als nahe und nicht vermeidbar
erscheinen laf3t.*

In einem fritheren Urteil des II. Strafsenats vom 25. April 18992)
war auseinandergesetzt worden, daBl da, wo durch Entbindung
einer Schwangeren Gefahr fiir Leib und Leben droht, die Gegen-
wirtigkeit dieser Gefahr nicht um deswillen zu verneinen ist, weil
das schiadigende Ereignis — die Entbindung — zur Zeit der An-
klagetat noch nicht unmittelbar bevorstand, und es wurde darauf
hingewiesen, dall da, wo Leib und Leben der Schwangeren bereits
durch Bestehen der Schwangerschaft gefihrdet war, es der Annahme
einer gegenwirtigen Gefahr nicht entgegenstehe, wenn die Ent-
bindung auch erst nach Monaten zu erwarten sei.

»Mit diesem negativen Ausspruche wird aber nicht gesagt, daf}
in jedem Falle, wo die Entbindung jene tber das Mall des ge-
wohnlich zu Duldenden hinausgehende Geféhrdung birgt, schon mit
dem Eintritt der Schwangerschaft eine gegenwértige Gefahr
drohe. Von solcher, die den straflosen Eingriff in fremde Rechts-
giiter rechtfertigen soll, wird noch nicht iiberall da die Rede sein,
wo die Verhiltnisse nicht darauf hindréngen, alsbald mit Abwehr-
handlungen vorzugehen, ohne daB durch das Zogern das das Ubel
verwirklichende FEreignis unabwendbar wird oder die Gefahr un-
verhaltnismafBlig wachst. Es gewinnt diese Erwégung auch aus dem
Gesichtspunkte der Frage, ob es sich um eine auf andere Weise
nicht zu beseitigende Gefahr handelt, besondere Bedeutung in

1) Es wire besser gewesen die ,,Konstitution als Begriff fortzulassen, weil
durch sje eine Quelle fiir verkehrte Auffassungen geschaffen werden kann, die das
Reichsgericht mit diesem einschrinkenden Wort gewill nicht beabsichtigt hat.

2) Juristische Wochenschrift 1899, S. 788.

9*
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Fillen, wo nach den Erfahrungen der arztlichen Wissenschaft gewisse
ungiinstige Verhiltnisse in der Leibesbeschaffenheit Schwangerer, die
an sich bei der Entbindung eine Schidigung derselben an Leib und
TLeben gewartigen lassen, durch eine geeignete und jenen zuzumutende
Behandlung ihrer gefahrbringenden Eigenschaft zu entkleiden sind.

Zu der dritten Bedingung des ,,unverschuldeten Notstandes®
fithrt das Reichsgericht aus:

»Daraus allein, daB der die Schwangerschaft verursachende Bei-
schlaf zwischen den Ehegatten freiwillig vollzogen ist trotz Kenntnis
der nahen Moglichkeit einer Befruchtung und der durch erneute Ent-
bindung fiir die Frau verursachten Lebensgefahr, wird (seitens des die
drei obigen Fille aburteilenden Landgerichtes) die Annahme her-
geleitet, dal diese Gefahr von den Ehegatten fahrléssig verschuldet sei.*

,, Verschuldung des Notstandes, die die Straflosigkeit aus-
schliefft, ist zunéchst nicht identisch mit Verschuldung der Gefahr,
insofern ersterer Begriff nicht nur den Eintritt der Gefahr, sondern
auch den Umstand in sich schlieit, dafl die Rettung aus ihr nur mittels
Kingriffes in fremde Rechte moglich sein werde.

,,Aber auch abgesehen hiervon, kann in dem bloBlen ,freiwilligen
Vollzug des Beischlafes‘ zwischen Ehegatten selbst bei Vorausseh-
barkeit der in Rede stehenden Folgen ein zureichendes ,Verschulden’
nicht erblickt werden.

,»Ein Verhalten, das nicht die Merkmale der Pflichtwidrigkeit
an sich triagt, kann als ein die Unanwendbarkeit des § 54 StGB. her-
beifithrendes ,Verschulden® nicht in Frage kommen.

»Ob die normale Vollziehung des Beischlafes unter Ehegatten bei
Vorliegen besonderer Umsténde geeignet sein konnte als pflicht-
widriges Handeln charakterisiert zu werden, erfordert grundsétzlich
cin Eingehen auf die konkreten Umstdnde; es kann auch nicht
geniigen, dal} eine oder die andere Tatsache, die bei dem Handeln
cine Rolle gespielt hat — wie die Freiwilligkeit jenes Vollzugs — zur
Begrindung der Pflichtwidrigkeit herausgerissen wird, ohne dafl
erkennbar wird, es seien die Umstinde, unter denen sich im Einzel-
falle das Tun und jene Tatsache abspielte, in ihrer Gesamtheit
der kritischen Wiirdigung des Gerichts unterzogen worden. Von ihr
kann grundséitzlich nicht um deswillen abgesehen werden, weil der
Versuch eines Eindringens in die Intimitéten des Ehelebens zur Fest-
stellung, unter welchen dufleren Verhaltnissen und durch welche Motive
bestimmt der einzelne Akt ehelicher Beiwohnung sich vollzogen habe,
an sich miBlich wire und wohl praktisch kaum Aussicht auf Erfolg
bieten wiirde. Die Uniibersehbarkeit der konkreten Umsténde
diirfte nicht zu einer Prasumption der Pflichtwidrigkeit, sondern
angesichts dessen, daBl ein an sich vom Rechte erlaubtes Tun den
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Gegenstand der Wirdigung bildet, nur zu ihrer Unbeweisbarkeit
fithren.*

»Und ganz vornehmlich darf fernerhin nicht unberiicksichtigt
bleiben, dafl auch nicht unter allen Umstinden darin allein, daf
jemand in der Voraussicht der moglichen Verursachung eines schaden-
stiftenden Kreignisses handelt, die Erfordernisse des Verschuldens ge-
geben sind. Es muf} hinzukommen, da die Vornahme der Handlung
im gegebenen Falle eine Nichterfiillung desjenigen MaBes von Auf-
merksamkeit und Riicksicht auf das Allgemeinwohl in sich schlief3t,
dessen Leistung vom Handelnden billigerweise gefordert werden
darf ... Es wiirde den Anschauungen auch der gesunden Moral
im VolksbewuBtsein widersprechen und deshalb unbillig erscheinen,
im Verhéltnisse zwischen Ehegatten, die in ehelicher Lebensgemein-
schaft leben, unterschiedslos die h6chsten Anforderungen an deren
Willenskraft zu stellen, selbst im Falle moglicher Gefdahrdung der
Frau oder einer etwaigen ILeibesfrucht absolute geschlechtliche Ent-
haltsamkeit zu fordern und schon in jeder Nachgiebigkeit gegen
Regungen der Sinnlichkeit ohne Vorhandensein von Umstinden, die
diese Nachgiebigkeit als Ausflul besonderen Leichtsinns oder be-
sonderer Gleichgiiltigkeit gegen die Gefdhrdung erkennbar machen,
ein ,,Verschulden zu erblicken.*

Diese geistreichen, und die Verhiltnisse des Lebens dennoch niichtern
beurteilenden Auseinandersetzungen geben auch dem Arzte einen
groBeren Riickhalt wie bisher, wenn er — natiirlich unter strenger
Beritcksichtigung der absolut erforderlichen MafSnahmen
zu seinem Selbstschutze gegeniiber etwaigen Vorwiirfen
Dritter — das Leben einer Frau, z. B. einer Schwindsi'lchfigen, deren
Lebenszeit durch eine Geburt verkiirzt werden wiirde, durch die Ein-
leitung der kiinstlichen Frithgeburt verlingern will.

e) Kritische Bemerkungen zu den Entscheidungen des Reichsgeriehts.

Aus der ganzen reichsgerichtlichen Rechtsprechung leuchtet allent-
halben als Richtschnur fiir die endliche Entscheidung die Grundan-
schauung hervor, dafl nur ,der in die Erscheinung tretende #uBere
verbrecherische EntschluBl ohne Riicksicht auf die Moglichkeit seiner
objektiven Verwirklichung® strafbar ist. Es ist unzweifelhaft hierdurch
den Begriffen ,,Schwangere und ,,Frucht“ die den §§ 218, 219, 220
als Grundlage dienen, ein Zwang angetan worden, den der Gesetz-
geber ebensowenig durch seine Formgebung beabsichtigt hatte oder
voraussehen konnte, wie die medizinische Wissenschaft ihn billigen
kann und heute auch schon Strafrechtslehrer und Richter ihn billigen.
Jeder Versuch von Gerichtshéfen, Entscheidungen zu treffen, die die
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reichsgerichtliche Auffassung praktisch durchbrachen, ist bisher erfolg-
los geblieben. Das Reichsgericht will den betatigten bosen Willen
strafen. Seine Rechtsprechung ist nichts anderes als die Verwirklichung
des Rechtsgrundsatzes, den Kaiser Hadrian aussprach: ,,in male-
ficis voluntas spectatur non exitus®.

Zu dieser Stellungnahme gegeniiber dem untauglichen Versuch mag
gerade hier noch der Wunsch hinzugekommen sein, die oft sehr weit
auseinandergehenden Gutachten von Arzten iiber die Tauglichkeit
von Mitteln als Schéidigern iiberhaupt auszuschalten. Und doch hat
der Richter mit der letzteren Schwierigkeit allenthalben da zu kéampfen,
wo Sachverstandigengutachten zur Unterlage einer Entscheidung
gemacht werden miissen, sowohl in zivil- als strafrechtlichen Fillen.
Man kann wohl dreist behaupten, dafi es zu den Ausnahmen gehort,
daB eine Ubereinstimmung auch selbst iiber scheinbar einfache, greif-
bare Objekte zu erzielen ist, soweit z. B. deren Massen- oder Wirkungs-
bewertung in Frage steht. Die Schwierigkeit wichst, wenn Wirkungs-
dufBlerungen der Gehirntatigkeit zum Gegenstand strafrechtlicher Unter-
suchung gemacht werden. So kann die Frage der verminderten Zu-
rechnungsfahigkeit eines bestimmten Individuums so sehr verschiedene
Beantwortung erfahren, dafl der Richter eine wirkliche Aufklarung
nicht dadurch bekommen kann, und in seiner endlichen Entscheidung
entweder der sehr triigerischen ,,gréBeren Autoritit’ eines der Gut-
achter sich anschlieft, oder nach seinem ureigensten Empfinden Recht
spricht, wodurch ebenfalls leicht den Wirklichkeitsverhaltnissen Un-
recht geschehen kann.

Vermag man nun auch vom wissenschaftlichen Standpunkte aus
zu verstehen, dafl iiber die Tauglichkeit eines Mittels zur Herbei-
fihrung der Fruchtabtreibung die Anschauungen auseinander gehen
konnen, und kann man auch mit dem Richter mitempfinden, der, um
sich aus dem Wirrsal kontradiktorischer gutachtlicher Auffassungen
den richtigen Weg zu bahnen, sie deshalb alle unberiicksichtigt 146t
und nur wegen des kundgegebenen verbrecherischen Willens straft,
so liegen dem gegeniiber die Verhiltnisse bei der Beurteilung des
Objektes, an dem das Verbrechen versucht oder vollendet ist, ganz
anders. Der Zustand der Schwangerschaft ist erkennbar. Er ist auch
noch eine Zeitlang nach dem erfolgten Abort als vorhanden gewesen
feststellbar. Er ist von dem &ulBerlich sich &hnlich gebenden Zustande
der Geschwulstbergung zu unterscheiden.

Das Gesetz will nur das Verbrechen gegen die Frucht
strafen, die bestimmte Anspriiche auf Menschsein besitzt,
und nicht eine Mole oder eine Geschwulst schiitzen. Ist diese
Voraussetzung richtig, dann kann irgend etwas, was nicht eine
Frucht ist, diesen Schutz nicht genieflen.
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Hiernach muBl es auch dem Staate, resp. seinen recht-
sprechenden Organen, als Schiitzern der 6ffentlichen Moral,
ganz gleichgiiltig sein, ob eine Frau, die glaubte schwanger
zu sein, es aber nach &arztlicher Feststellung nicht war,
irgend etwas getan hat, um den eingebildeten Zustand auf-
héren zu lassen; denn da nach einer Entscheidung des Reichsge-
richts!) der Versuch einer Abtreibung auch dann angenommen werden
kann, wenn objektiv nicht einmal ein organisch abnormer Zustand
der Gebdrmutter vorliegt, ,,sondern die Téterin aus anderen Ursachen
zu dem Irrtum, schwanger zu sein, veranlaBt wird, vorausgesetzt, dafl
dann ein solcher Irrtum iiberhaupt vorkommen kann®, so wire es
denkbar, daBl eine Frau angeklagt wiirde, weil sie, in dem Glauben
schwanger zu sein, ein innerliches Mittel dagegen gebraucht hat,
wihrend tatséchlich irgendein Fremdkorper, z. B. ein Bandwurm, in
ihrem Leibe sich befand. Hier wurde nichts getan, was als eine Auf-
lehnung gegen die Rechtsordnung angesehen werden kann, weil die
Rechtsordnung belebte oder unbelebte Fremdkorper nicht zum Gegen-
stande des Rechtsschutzes gemacht hat.

Neben den angefiihrten grundsétzlichen Beanstandungen der bis-
herigen Auffassung des Reichsgerichts von den Begriffen ,,Schwangere‘
und ,,Frucht verlieren manche andere, vom medizinischen Stand-
punkte aus nicht anzuerkennende Entscheidungen an Bedeutung.

Es wird die Pflicht des Gesetzgebers sein, dem in Zukunit die
Aufgabe gestellt wird, die §§ 218, 219, 220 zu &ndern, die Fassung so
zu gestalten, daB die Jurisdiktion sich mehr auf das Gesetzeswort als
auf philosophische Interpretationen desselben stiitzt. Der verbreche-
rische Wille und die verbrecherische Tat gehoren in diesem Falle zum
geeigneten Objekt. Das Objekt mulBl so beschaffen sein,
daB Wille und Tat an ihm den geeigneten Angriffspunkt
finden.

Wie ich es schon zum Ausdruck brachte: ich glaube, da8 selbst
Engelzungen nicht imstande sein werden, den gekennzeichneten Stand-
punkt des Reichsgerichts zu #ndern. Es hat in einer Entscheidung
vom 14. Marz 19012), den Freispruch einer Strafkammer aufgehoben,
der sich auf den Versuch der Abtreibung an einer Nichtschwangeren
mit untauglichen Mitteln bezog, und hat dafiir folgende Belehrung
gegeben :

»Die Bedenken der Strafkammer gegen den Anschlufl an die
Rechtsprechung des Reichsgerichts sind unbegriindet. Vergeblich
beruft sie sich darauf, einen Standpunkt zu vertreten, auf welchem

1) Entscheidungen Bd. 8, 1883, S. 198.
) Ents&xcheidungen,v Bd. 34, Nr. 64, S. 217ff.
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,»,im allgemeinen auch die Rechtswissenschaft’* stehe. Sieht man von
denjenigen Theorien ab, die mit jenen Entscheidungen iibereinstimmen,
so kann von einer herrschenden Theorie iiberhaupt keine Rede sein.
Um so willkommener sollte es der Praxis sein, in der Recht-
sprechung des Reichsgerichts mit dem Beschlusse der ver-
einigten Strafsenate des Reichsgerichts vom 24. Mai 1880
und dessen folgerechter Durchfiihrung endlich festen Boden
fiir eine einheitliche, wissenschaftlich begriindete und zwar
angegriffene, aber nicht widerlegte Auffassung gewonnen
zu haben.“ Das landgerichtliche Urteil wird schliellich abermals
als ,,rechtsirrig’ bezeichnet.

Mir will scheinen, als wenn das Wort ,,rechtsirrig® nicht gerade
das am richtigsten gewéhlte in dieser Replik sei. Die Richter am
Reichsgericht verfiigen iiber juristischen Verstand, der in seiner for-
malen und virtuellen Feinheit und. Schirfe als Wert hoher Ordnung
angesprochen werden soll. Aber iiber solche Werte verfiigen aufer-
dem noch andere Menschen, vor allem Fachgenossen der reichsgericht-
lichen TUrteilsprecher, darunter auch solche, die die Auffassung des
Reichsgerichts iiber den untauglichen Versuch nicht teilen. Sind
diese alle auch ,,rechtsirrig? Dies 1a8t sich wohl ohne weiteres nicht
annehmen. Der Ausdruck ,,irrig* setzt voraus, daBl derjenige, der ihn
in bezug auf das Urteil eines anderen gebraucht, eine positive Stiitze,
eine reale Erkenntnisunterlage, einen induktiven oder deduktiven Be-
weis dafiic vorbringen kann. Ist dies nicht mdglich, so ist ein
solches Diktum einer Glaubenssentenz, einer kirchlichen Entscheidung,
einem Konzilbeschlufl, aber nicht einer Beweisfithrung zum Besseren
gleichzuordnen. Solche unanfechtbaren Grundlagen gibt es aber hier-
bei nicht. Auch nicht die zarteste Stiitze erwichst dafiir aus dem
geschriebenen Gesetz. Mithin kénnen Entscheidungen wie die ange-
fithrte landgerichtliche oder andere ebenso gerichtete nicht ,rechts-
irrig® sein, sondern nur anders als die beweisunkriftige, dogma-
tische des Reichsgerichts.

f) Der Selbstmordversuch der Schwangeren.

Wie sich das Reichsgericht zu der Frage stellen wiirde, ob der
Selbstmordversuch einer Schwangeren straflos ist, 148t sich
in Ermangelung von entsprechenden Entscheidungen schwer beant-
worten. Da jedem Menschen das Recht zusteht, einen Selbstmord zu
begehen, so kénnte billigerweise dies den Schwangeren nicht entzogen
werden. Nach v. Liszt ist ein Selbstmordversuch der Schwangeren
in keinem Falle als vollendete oder verursachte Abtreibung strafbar?).

1) F. v. Liszt, Lehrb. d. Deutschen Strafrechts, 6. Aufl., 1894, 8. 296. -
So auch Holtzendorff in Holtzendorffs Handbuch 3, S. 459. — Finger, Osterr.
Strafrecht 1914, II, 8. 125.
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Es ist leicht einzusehen, daB medizinisch eine Grenze zwischen
Selbstmord- und Abtreibungsversuch einer Schwangeren schwer oder
gar nicht zu ziehen ist; denn jeder Abtreibungsversuch mit einem
Gifte — und fast immer handelt es sich hierbei um so charakterisierte
Substanzen — kann sich sowohl nach der Starke der dadurch erzeugten
allgemeinen Symptome, als nach deren Verlauf mit denjenigen decken,
die durch Gifteinnahme zu Selbstmordzwecken veranlaBt werden. Auch
die etwaige Ausstoflung eines Fétus ist weder firr die eine noch die
andere Ursache der Vergiftung zu verwerten.

Hieraus ergeben sich fiir die juristische Behandlung der Frage
ganz auBlerordentliche Schwierigkeiten. Meines Wissens ist in einem
einzigen solchen Falle in vorreichsgerichtlicher Zeit trotz erfolgten
Aborts Freisprechung erfolgt. Die betreffende Person hatte zu
einem Selbstmord aus Verzweiflung Schwefelsiure in den Mund ge-
nommen, aber, weil sie brannte, wieder ausgespieen?). Sie wiirde viel-
leicht nach der heutigen Rechtsprechung des Reichsgerichts verurteilt
werden, weil selbst, wenn die Frucht nicht abgegangen wire, der starke,
durch die Schwefelsdure erzeugte Schmerz als eine von ithrem Willen
unabhéngige Hinderung fiir das Verschlucken der ganzen Menge ange-
sehen werden konnte.

Die Selbstmordfrage ist in einer neueren Entscheidung des Reichs-
gerichts gestreift worden, die verdient, hier erwéhnt zu werden. Eine
Schwangere war von ihrem Liebhaber dazu bestimmt worden, Nitro-
benzol zu trinken. Er wollte sie nach dem erfolgten Abort heiraten.
Mutter und Frucht starben. Der Liebhaber wurde wegen Anstiftung
zum vollendeten Verbrechen im Sinne des § 218 Abs. 1 StGB. verurteilt,
wahrend das Reichsgericht entschied, dafl nur Anstiftung zum Ver-
suche vorlage. Bei dieser Gelegenheit kam das Folgende zum Aus-
druck:

»,Das Gesetz beschrankt die Schwangeren in ihrer Verfiigung iiber
ihre eigene Person in Hinblick auf ihren Schwangerschaftszustand
grundsétzlich nicht. Ein von ihr unternommener Selbstmord-
versuch ist nicht mit Strafe bedroht, ihr ernstliches Verlangen,
sich zu téten, gewdhrt dem Téter die mildere Bestrafung aus § 216
StGB.2) ohne dafl das Gesetz daraus einen Unterschied herleitet, daB
sie schwanger ist.*

Diese Auffassung verdiente vollen Beifall, wenn sie auch auf
den Fall Anwendung finde, dal die Schwangere, die in der laut
geaullerten Absicht, sich vergiften zu wollen, zur Tat schreitet,

1) Vgl. die Kasuistik unter ,,Schwefelsdure.

%) § 216: Ist jemand durch das ausdriickliche und ernstliche Verlangen des
Getoteten zur Totung bestimmt worden, so ist auf Gefingnis nicht unter drei
Jahren zu erkennen.
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und als Vergiftete leidet, mit dem Leben davon kommt, wihrend die
Frucht abgegangen ist. Hier konnte begreiflicherweise die Annahme
Platz greifen, daBl der Selbstmordversuch nur ein Deckmantel fiir den
Abtreibungsversuch gewesen sei. Man diirfte meinen, dafl die Art
des genommenen Giftes auf den Beweggrund seines Einnehmens leiten
konnte. Fir einige Gifte wére in der Tat eine Entscheidung zu treffen
moéglich, aber nicht fiir alle.

7. Gesetzbestimmungen fremder Léinder gegen die
Fruchtabtreibung.
Frankreich.

In bezug auf die Apothekerwaren und die Warenhandlungen war in
Frankreich eine, wahrscheinlich erste Verordnung im Jahre 1336 er-
schienen, die im Jahre 1353 eine Erweiterung erfuhr. In ihr findet sich
folgender Passus: ,,qu’ils ne vendront ne baillerons aucunes medecines
venimeuses, perilleuses ou qui puissent faire abortir, simples
ou composées, & nulles gens qui soient hors de la foy Chrestienne, ne a
aucunes gens, s’ils ne cognoissent bien, qu’il ne soit Maistre ou licencié
ou expert en la science de medecine et bien cogneu .. .

Seit den Zeiten Heinrichs II. bestrafte das franzosische Recht
die Abtreibung eines Kindes, ,,das weder getauft noch beerdigt werden
konnte‘‘, mit dem Tode. In dem entsprechenden Edikt dieses Konigs
(1556) wurde dargelegt, daB er, um sich des Namens des ,,allerchrist-
lichsten Konigs“ wiirdig zu erweisen, diejenigen Geschopfe, welche
Gott in seinem Konigreich, Landen, Giitern usw. geboren werden
lasse, mit den Sakramenten und andern heiligen Giitern versehen
1aBt. FEs gibe aber auf unerlaubte Art geschwéingerte Weiber, die ihre
Schwangerschaft verbergen, ihre geborenen Kinder toten oder unreife
abtreiben. Von jetzt ab soll jede solche Frauensperson, wenn sie auch
behauptet, das Kind sei tot gewesen, falls sie ihre Schwangerschaft
oder ihre Niederkunft verhehlt und beides nicht angezeigt hitte,
und das Kind der Taufe verlustig gegangen wire, die Todesstrafe erleiden.
Diese Verordnung muBte unter anderem sonntéglich auch von den
Kanzeln verlesen werden, und sie wurde unter Heinrich III. (1586),
Ludwig XIV. (1708), Ludwig XV. (1731 und 1735) aufrechterhalten
und vierteljahrlich 6ffentlich von allen Geistlichen des Kénigreichs
verkiindet. Auch alle diejenigen verfielen der Todesstrafe, welche bei
der Abtreibung mitgeholfen hatten, und verschiedene Parlaments-
beschliisse iiberlieferten Hebammen dem Strange, welche unehelich
Schwangeren die Frucht abgetrieben hatten!). Voltaire und Rous-

1) Verdier, La jurisprudence particuliére de la chirurgie en France T. II,
p. 614.
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seau protestierten schon gegen die iiberméBige Strenge einer solchen
Strafe.

Das Gesetz von 1791 bestimmte dagegen unter Nichtberiicksich-
tigung der verbrecherischen Mutter und unter AuBerachtlassung der
Frage, ob der Schuldige mit oder ohne Einwilligung der Schwangeren
die Abtreibung vorgenommen hatte:

P. I, tit. 2, art. 17: Quiconque sera convaincu, d’avoir, par breuvage, par
violence, ou par tout autre moyen, procuré I'avortement d’une femme enceinte,
scra puni de vingt ans de fers.

Vollkommener ist der Code pénal.

Code pénal (1810) von Frankreich.

T art. 317. Quiconque par aliments, breuvages, médicaments, violences, ou
par tout autre moyen, aura procuré I'avortement d’une femme enceinte, soit
qu'elle y ait consenti ou non, sera puni de la reclusion.

La méme peine sera prononcée contre la femme qui se sera procuré
Pavortement & elle-méme, ou qui aura consenti & faire usage des moyens &

A

elle indiqués ou administrés & cet effet, si I'avortement s’en est suivi.

Les médecins, chirurgiens et autres officiers de santé, ainsi que les pharma-
ciens qui auront indiqué ou administré ces moyens, seront condamnés & la peine
des travaux forcés & temps, dans le cas o 'avortement aurait eu lieu.

Es versteht sich von selbst, daB der Wille auf den verbreche-
rischen Erfolg gerichtet sein mufi. Fahrlassige Abtreibung ist straflos.
Der Versuch der Fruchtabtreibung und die Teilnahme an dem Ver-
suche werden nach den allgemeinen Bestimmungen des Versuches
bestraft.

Der Art. 2 des Code pénal, dem der entsprechende deutsche
Paragraph nachgebildet ist, besagt:

Toute tentative de crime qui aura été manifesté par des actes extérieurs et
suivie d'un commencement d’exécution, si elle n’a été suspendue ou n’a manqué

son effet que par des circonstances fortuites ou indépendantes de la volonté de
l'auteur, est considérée comme le crime méme.

Hiernach muf3 auch der Vérsuch des kriminellen Abortes
strafbar sein, und ist es auch in bezug auf alle Menschen, ausge-
nommen die Mutter, die in dem Absatz 2 des Gesetzes ausdriick-
lich davon ausgenommen ist, und die deswegen nicht belangt
werden kann.

Die Frau wird nach der angezogenen Gesetzesstelle nur bestraft,
wenn die Abtreibung Erfolg gehabt hat. Es wird vorausgesetzt, dal}
der Gesetzgeber damit jede andere erfolglose Titigkeit derselben
als straflos angesehen haben wollte. Der Kassationshof hat in vielen
Entscheidungen seit 1817 diese Auffassung vertreten. Er kam stets
zu dem Schlusse: ' '
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,»Que les dispositions de D’article 2 du Code pénal sont générales,
qu’elles s’appliquent & tous les crimes; qu’elles ne peuvent étre
restreintes que dans les cas ou la loi a exclu son application; que
Particle 317 ne renferme aucune expression qui excepte formellement
la tentative du crime d’avortement des dispositions de larticle 2, si
ce n'est relativement & une femme endeinte; que cette ex-
ception ainsi limitée en faveur de la femme enceinte démontre
évidemment que la méme tentative commise par d’autres
individus est assimilée au crime méme.“

Der Kassationshof hat aber auch, um nicht die extremsten Konsc-
quenzen dieser letzteren Auffassung zu ziehen, bestimmt, indem er ein
Urteil des Assisenhofes von Ain (27 janv. 1864) umstief3, und indem er
sich auf den Art. 59 des Code pénal stiitzte, wonach der Komplize die
Strafe des Téters zu erwarten habe, daB3 die Teilnahme an einem Ab-
treibungsversuche nicht bestraft werden darf, wenn die Schwangere
selbst den Versuch unternommen hat.

Der Tatbestand war folgender: Ein Mann hatte einer Schwangeren
Instrumente und Anweisungen fiir den Gebrauch derselben zum Zwecke
der kriminellen Fruchtabtreibung geliefert. An Umsténden, die unab-
héingig von seinem Willen waren, scheiterte der Erfolg. Der Assisen-
hof von Ain verurteilte den Mann unter Zubilligung mildernder Umstinde
zu 5 Jahren Gefingnis. Der Kassationshof sprach den Verurteilten frei
mit der folgenden Begriindung:

»Attendu que la dérogation & article 2 du Code pénal se trouve
formellement écrite dans le 2° § de ’article 317 qui ne prononce de
peine contre la femme enceinte, quand elle a cherché & se faire
avorter, qu’autant que l’'avortement s’en est suivi,ce qui exclut pour
ce cas spécial la criminalité de la simple tentative; attendu d’autre
part, que 'article 59 punit le complice de la méme peine que ’auteur
principal, qu’il ne peut donc y avoir de complicité punissable que quand
le fait principal est lui-méme qualifié crime ou délit et puni par la loi;
d’ou il suit que la complicité d’une tentative d’avortement ne peut exister
dans le cas ou c’est la femme enceinte qui a commis cette tentative
a cassé l'arrét de la cour d’Ain (Cass., 3 mars 1864).

Der Absatz 3 des Artikels 317 des Code pénal verurteilt Sanitéts-
personen zu Zwangsarbeit, wenn sie mit Erfolg Mittel zur Abtreibung
angezeigt oder angewendet haben. Der Assisenhof von Deux-Sévres
war der Meinung, dafl deshalb auch diese Personen fiir den Versuch
der Abtreibung straflos ausgehen miufiten. Der Kassationshof dagegen
entschied, daB fiir den Versuch des Verbrechens die Medizinalpersonen
allen denen zuzurechnen seien, die der Absatz 1 des Artikels 317 umfaf3t,

Nach der franzosischen Rechtsprechung werden demnach der Versuch
der Fruchtabtreibung und die erfolgreiche Tat folgendermaBen beurteilt:



Gesetzbestimmungen fremder Lander gegen die Fiuchtabtreibung. 141

1. Der seitens einer Schwangeren unternommene Versuch der Ab-
treibung ist straflos.

2. Alle Menschen, auBler der Schwangeren und aufler den Sanitats-
personen, werden fiir die erfolgreiche Tat oder fiir den Versuch mit
Zuchthaus bestraft.

3. Sanitiitspersonen werden zu Galeerenstrafe verurteilt, wenn die
Abtreibung Erfolg hatte, mit Zuchthaus, wenn nur ein Versuch vorliegt.

4. Der Gehilfe beim Abtreibungsversuch ist schuldfrei, wenn die
Schwangere selbst den Versuch machte, schuldig wenn ein anderer ihn
unternahm.

5. Der nichtérztliche Gehilfe bei der erfolgreichen Abtreibung,
die eine Medizinalperson oder eine Hebamme ausfithrte, wird mit
Galeeren bestraft?).

Code pénal von Belgien (1867).

Tit. VII, cap. 1. Art. 348. Celui qui, par aliments, breuvages, médicaments,
violences ou par tout autre moyen, aura, & dessein, fait avorter une femme qui
n’y a point consenti, sera puni de la reclusion. Siles moyens employés ont manqué
leur effet, 'article 52 sera appliqué.

Art. 349. Lorsque l'avortement a été causé par des violences exercées volon-
tairement, mais sans intention de le produire, le coupable sera puni d’'un empri-
sonnement de trois mois & deux ans et d’'une amende de 26 & 300 francs.

Si les violences ont été commises avec préméditation ou avec connaissance
de 1’état de la femme, Pemprisonnement sera de six mois & trois ans, et 'amende
de 50 francs & 500 francs.

Art. 350. Celui qui, par aliments, breuvages, médicaments ou par tout autre
moyen, aura fait avorter une femme qui y a consenti, sera condamné & un empri-
sonnement de deux ans & cinq ans, et 4 une amende de 100 francs & 500 francs.

Art. 351. La femme qui, volontairement, se sera fait avorter, sera punie d’'un
emprisonnement de deux ans & cinq ans, et d’'une amende de 100 francs a 500 francs.

Art, 352. Lorsque les moyens employés dans le but de faire avorter la femme,
auront causé la mort, celui qui les aura administrés ou indiqués dans ce but sera
condamné & la reclusion, si la femme a consenti & 'avortement, et aux travaux
forcés de dix ans & quinze ans si elle n’y a point consenti.

Art. 353. Dans les cas prévus par les articles 348, 350 et 352, si le coupable
est médecin, chirurgien, accoucheur, sage-femme, officier de santé ou pharmacien,
les peines respectivement portées par ces articles seront remplacées par la reclusion,
les travaux forcés de dix ans & quinze ans, ou de quinze ans i vingt ans, selon
qu’il s’agit de emprisonnement, de la reclusion ou des travaux forcés de dix ans
3 quinze ans.

Charakteristik: Rechtsgut: die Schwangere; Subjekt: die Mutter,
ein Arzt, Chirurg, Geburtshelfer, Hebamme, Apotheker oder ein anderer
Dritter. Tauglichkeit des Objektes vorausgesetzt. Tétung des Kin-
des in der Abtreibung inbegriffen. Strafen im allgemeinen milde;
schwer bel absichtlicher Abtreibung wider den Willen der Schwangeren,

1) Briand et Chaud é, Manuel complet de Médec. 16g. Paris 1874.
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bei Tétung der Mutter durch verabfolgte oder bezeichnete Mittel
und wenn die Abtreiber Medizinalpersonen sind (Arzte, Hebammen,
Apotheker usw.).

Spanisches Strafgesetzbuch (1870).

Lib. II, Tit. VILI, Cap. VI (Abort). Art. 425. Wer absichtlich einen Abort
verursacht, wird bestraft:

1. Mit zeitlichem Zuchthaus (reclusion temporal, d. h. von 12 Jahren 1 Tag
bis zu 20 Jahren), wenn er Gewalt gegen die Person der Schwangeren anwendet.

2. Mit schwerem Gefiangnis (prision mayor), wenn er zwar ohne Anwendung
von Gewalt, aber ohne Zustimmung der Frau handelt.

3. Mit korrektionellem Gefangnis (prision correccional, d. h. 6 Monat 1 Tag
bis zu 6 Jahren) im mittleren und stirksten Grade, wenn die Frau ihre Zustim-
mung gegeben hat.

Art. 426. Mit korrektionellem Gefingnis im schwichsten und mittleren Grade
wird der gewaltsam hervorgerufene Abort bestraft, wenn keine Absicht vorlag,
denselben zu veranlassen.

Art. 427. Die Frau, welche Abort bei sich veranlaBt oder einwilligt, dal ein
anderer denselben bei ihr hervorruft, wird mit korrektionellem Gefiangnis im mitt-
leren und stidrksten Grade bestraft.

Hat sie ihn hervorgerufen, um ihre Schande zu verbergen, trifft sie die Strafe
des korrektionellen Gefingnisses im schwichsten und miittleren Grade.

Art. 428. Der Arzt, der seine Kunst miBbraucht, um Abort zu bewirken
oder dazu mitzuhelfen, verfillt den im Art. 425 bezeichneten Strafen, und zwar
im schirfsten Grade.

Der Apotheker, welcher ohne vorschriftsmiBiges drztliches Rezept ein Abortiv-
mittel verabfolgt, verfillt einer Gefiangnisstrafe (arresto mayor, d. h. von 1 Monat
1 Tag bis zu 6 Monaten) und einer Geldstrafe von 125-—1250 Pesetas.

Charakteristik: Bezweckter und nicht bezweckter, auf irgend-
eine Weise hervorgerufener Abort wird mit sehr verschiedenartig ab-
gestufter, bei Sanitdtspersonen héherer, bei der Mutter, die abtrieb,
um ihre Schande zu verbergen, geringerer Strafe belegt. Der Erfolg
wird vorausgesetzt. Der Abs. 2, § 428 ist unverstéindig, da im Hand-
verkauf auch nicht heroische Arzneimittel abgegeben werden, die
evtl. abortiv wirken konnen.

Das portugiesische Strafgesetz?).

Art. 358. Wer vorsatzlich einer schwangeren Frau die Frucht abtreibt, indem
er zu diesem Zwecke Gewalt oder Getrinke, oder Arzneien oder ein sonstiges Mittel
anwendet, wird, wenn das Verbrechen ohne Einwilligung der Frau begangen wor-
den ist, zu Zuchthaus von zwei bis acht Jahren, oder wahlweise zu zeitiger
hoherer Gefingnisstrafe verurteilt.

§ 1. Wenn das Verbrechen mit Einwilligung der Frau begangen wird, so tritt
Zuchthaus von zwei bis zu acht Jahren, oder wahlweise zeitige hohere Gefiingnis-
strafe ein.

1) Das Portugiesische Strafgesetzbuch, iibersetzt von F. Zander, Berlin 1903,
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§ 2. Zu derselben Strafe wird die Frau verurteilt, die einwilligt und von dem
verschafften Mittel Gebrauch macht, oder die fiir sich selbst absichtlich die Ab-
treibung versucht, wenn diese tatsichlich erfolgt.

§ 3. Wenn jedoch im Falle des vorhergehenden Paragraphen die Frau das Ver-
brechen begeht, um ihre Unehre zu verbergen, so tritt Besserungs-
haft ein.

§ 4. Der Arzt, Wundarzt oder Arzneihindler, der unter MiBbrauch seines
Berufes absichtlich zu der Ausfiihrung dieses Verbrechens beitrigt, indem er die
Mittel angibt oder verschafft, verfallt denselben, nach den allgemeinen Regeln
verschiarften Strafen.

Charakteristik: Ein weitschweifiges und in einzelnen Teilen un-
scharfes Gesetz gegen Abtreibung. In keinem Teil eindeutig. Strafen
hart, bis auf die im § 3 ausgesprochene. Nur die bedingungslose Ab-
treibung kommt in Frage. Der Arzt, der ein Abtreibungsmittel ,,an-
gibt* ist strafbar — eine unhaltbare Bestimmung, weil solche Mittel
in medizinischen Biichern angegeben sind, z. B. in dem vorliegenden.

Projekt eines allgemeinen Strafgesetzes fiir die Schweiz
(1896).

T. H. Art. 56. Die Schwangere, die sich vorsitzlich die Frucht abgetrieben
hat, wird mit Zuchthaus bis zu 5 Jahren bestraft.

Wer mit Einwilligung einer Frau an ihr Abtreibungseingriffe ausgefithrt oder
zu solchem Tun seinen Beistand geleistet hat, wird mit Zuchthaus bis zu 5 Jahren
bestraft.

Die Strafe betrigt 2—10 Jahre Zuchthaus, wenn der Veriiber der Abtreibung
ein Arzt, oder ein Apotheker, oder eine Hebamme ist, oder wenn er dafiir Bezah-
lung erhalten hat.

Wer ohne Einwilligung einer Frau an ihr Abtreibungseingriffe ausgefiihrt
hat, wird mit Zuchthaus von 3—12 Jahren bestraft.

Die Strafe betrigt mindestens 5 Jahre Zuchthaus, wenn die Frau infolge der
Abtreibungseingriffe gestorben ist und wenn der Veriiber diesen Ausgang hitte
voraussehen konnen.

In allen Fiallen kann der Gerichtshof zu der Freiheitsstrafe noch eine Geldstrafe
bis zu 10 600 Francs hinzufiigen?).

Schweizerisches Strafgesetzbuch (Vorentwurf April 1908).

68. Abtreibung.

1. Treibt eine Schwangere ihre Frucht ab, um sie zu téten, oder a8t sie ihre
Frucht abtreiben, so wird sie mit Zuchthaus bis zu fiinf Jahren oder mit Gefing-
nis bestraft.

2. Wer einer Frau mit ihrem Willen die Frucht, um sie zu téten, abtreibt,
oder ihr dazu Hilfe leistet, wird mit Zuchthaus oder Gefingnis bis zu fiinf Jahren
bestraft; handelt der Titer gegen Entgelt, so ist die Strafe Zuchthaus bis zu
zehn Jahren.

3. Wer einer Frau ohne ihren Willen die Frucht, um sie zu toten, abtreibt,
wird mit Zuchthaus von drei bis zu zehn Jahren bestraft.

1) van Swinderen, Esquisse du droit pénal 1894, T. IV, 1898, S.73.
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4. Die Strafe ist Zuchthaus nicht unter drei Jahren:
wenn der Titer aus dem Abtreiben ein Gewerbe macht;
wenn die Frau an den Folgen der Abtreibung stirbt und der Titer
diesen Ausgang voraussehen konnte.

5. Das Verbrechen verjabrt in zwei Jahren.

Strafgesetzbuch fiir den Kanton Ziirich (1871).

§ 134. Eine Schwangere, welche rechtswidrig durch duflere oder innere Mittel
ihre Frucht vorsitzlich im Mutterleibe tétet, oder vor der gehorigen Reife ab-
treibt, ist des Verbrechens der Abtreibung der Leibesfrucht schuldig und wird
mit Arbeitshaus bis zu 5 Jahren oder mit Gefdngnis bestraft.

Mit der gleichen Strafe, jedoch verbunden mit BuBe, wird derjenige belegt,
welcher mit Einwilligung der Schwangeren rechtswidrig solche Mittel gegeben
oder angewendet hat.

§ 135. Wer die Leibesfrucht einer Schwangeren ohne deren Wissen und Wil-
len vorsitzlich und rechtswidrig tétet oder abtreibt, soll mit Zuchthaus bis zu
10 Jahren bestraft werden. Ist dadurch, ohne daB3 der Téter dieses beabsichtigte,
der Tod der Schwangeren oder ein bleibender Nachteil an dem Korper oder der
Gesundheit derselben herbeigefiihrt worden, so kann die Strafe bis auf 15 Jahre
Zuchthaus erhoht werden.

Charakteristik: Nachbildung der Bestimmungen des bayrischen
Strafgesetzbuches von 1861. Rechtsgut: ein totes oder ein nicht ge-
horig reifes Kind. Lebt das Kind nach der Geburt, so soll nach vor-
handenen Erlsuterungen nur ein Versuch vorliegen. Tauglichkeit
des Objektes und der Mittel wird zur Strafbarkeit des
Versuches von vornherein angenommen oder im letzteren
Falle dem richterlichen resp. sachverstindigen Ermessen iiberlassen. .
Die gewerbsmiBige Abtreibung ist nicht als strafverschirfend beriick-
sichtigt. Die Strafen sind méfBig hoch. Das Minimum fir die Ab-
treibung durch die Schwangere betrigt ein Tag Gefidngnis. Die Ver-
letzung einer Berufspflicht wird nicht besonders berticksichtigt, doch
kann diese nach allgemeinen strafgesetzlichen Bestimmungen aufier
Geldstrafen (bis 15000 Fr.) noch gesiihnt werden.

Die partikularen strafgesetzlichen Bestimmungen tber
den Abort in den schweizerischen Kantonen schliefen sich im
wesentlichen an die vorhandenen Bestimmungen anderer Lénder an,
sind aber untereinander recht verschieden.

So findet man im Gesetz von Thurgau die zweckméaflige Beriicksichtigung
der gewerbsmiBigen Abtreibung und Strafandrohung auch fiir den Fall des
Fehlens einer schidlichen Wirkung der angewandten Mittel.

Aargau beriicksichtigt als Subjekt des Verbrechens in bezug auf die Straf-
hohe auch den Vater des Kindes, einen Arzt und den gewerbsméBigen Abtreiber.

Graubiinden erhoht die Strafe fiir die Abtreibung bei einer verheirateten
Frau.

Schaffhausen hat noch den Begriff der Lebensfihigkeit oder Nicht-Lebens-

fihigkeit der abortierten Frucht als strafbeeinflussend beibehalten und 148t auch
Strafe ‘bei Nichtwirkung des Mittels eintreten.
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Bern setzt fiir die Strafbarkeit den eingetretenen Erfolg der Schidigung von
Mutter oder Kind voraus. Gewerbsmifiige Abtreibung wird beriicksichtigt.

Glarus bestraft die Tétung und Abtreibung eines Kindes vor seiner voll-
endeten Entwicklung.

Obwalden beriicksichtigt bei der Strafabmessung u. a. auch die Mittéter-
schaft des Vaters des Kindes und die groflere oder geringere Gefiahrlichkeit der
angewandten Mittel.

In Ziirich ist, wie das zuvor angefiihrte Gesetz zeigt, auch das Verabfolgen
abtreibender Mittel straffiallig. Physische oder psychische Erkrankung der Mutter
infolge der angewandten Mittel bedingt die hochste Strafe.

Appenzell 1Bt im Falle der Nichtwirkung der angewandten Mittel Ge-
fangnis- oder Geldstrafe eintreten.

In Schwyz erhilt der Mithelfer die gleiche Strafe wie die abtreibende Mutter.

Neuchétel bestraft den Versuch der Abtreibung ausdriicklich nicht.

Genf schliefft sich an das franzosische Gesetz an.

Strafgesetzbuch fiir das Konigreich Italien (1889)1).

Tit. IX, Cap. IV, Art. 381. Die Frauensperson, welche mit irgendeinem von
ihr oder von einem andern mit ihrer Einwilligung angewendeten Mittel (adoperato
da lei o da altri col suo consenso si procura I'aborto) sich die Leibesfrucht ab-
treibt, wird mit Gefingnis von einem bis zu vier Jahren bestraft.

Art. 382. Wer einer Frauensperson mit deren Einwilligung die Leibesfrucht
abtreibt, wird mit EinschlieBung von dreiBig Monaten bis zu fiinf Jahren bestraft.

Tritt infolge der tatsichlichen Abtreibung (in consequenza del fatto dell’
aborto) oder der zur Vornahme derselben angewendeten Mittel (o dei mezzi ado-
perati per procurarlo) der Tod der Frauensperson ein, so besteht die Strafe in
JinschlieBung von vier bis zu sieben Jahren, und von fiinf bis zu zehn Jahren,
wenn der Tod infolge der angewendeten Mittel eintritt, welche gefahrlicher waren,
als diejenigen, in welche dieselbe eingewilligt hatte.

Art. 383. Wer bei einer Frauensperson ohne deren Einwilligung oder wider
deren Willen -auf die Abtreibung gerichtete Mittel (mezzi diretti a procurare
laborto) anwendet, wird mit EinschlieBung von dreiBig Monaten bis zu sechs
Jahren bestraft, und mit sieben bis zu zwélf Jahren, wenn die Abtreibung erfolgt.

Ist infolge der tatséichlichen Abtreibung oder der zur Vornahme derselben
angewendeten Mittel der Tod der Frauensperson eingetreten, so besteht die Strafe
in EinschlieBung von fiinfzehn bis zu zwanzig Jahren.

Die im gegenwirtigen Artikel festgesetzten Strafen werden um den sechsten
Teil erhoht, wenn der Titer der Ehemann ist.

Art. 384. Ist der Téter eines der in den beiden voraufgehenden Artikeln vor-
gesehenen Vergehen eine Person, welche einen Sanitétsberuf oder eine andere,
aus Griinden der offentlichen Gesundheitspflege einer Aufsicht unterstellte Pro-
fession oder Kunst betreibt, und hat derselbe die Mittel, durch welche die Ab-
treibung bewirkt oder der Tod erfolgt ist, angegeben, verschafft oder angewendet,
so werden die in diesen Artikeln festgesetzten Strafen um ein Sechstel erhdht.

Die Verurteilung hat immer die Untersagung der Ausiibung des Gewerbes
oder der Kunst fiir eine Zeit zur Folge, welche der auferlegten Einschliefung
gleichkommt.

Fiir den Fall, daBl die Abtreibung vorgenommen worden
ist, um die eigene Ehre oder die Ehre der Ehefrau, der Mutter,
der Verwandten absteigender Linie, der Adoptivtochter oder

1) Stephan, Strafgesetzbuch f. d. Konigr. Italien, 1890, S. 161.
Lewin, Fruchtabtieibung durch Gifte usw. 3. Aufl. 10
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der Schwester zu retten, werden die in den voraufgehenden
Artikeln festgesetzten Strafen um ein bis zwei Drittel er-
mifBigt, und an Stelle der EinschlieBung tritt Gefdngnis.

Charakteristik: Gesetzliche Bestimmungen unklar und deutungs-
reich. ,,Infolge der tatséichlichen Abtreibung® (§ 382, Abs. 2) kann
der Tod der Mutter nicht eintreten, sondern logisch immer nur in-
folge der ,,angewendeten Mittel. Was der Gesetzgeber gemeint hat,
mufite ganz anders gefalit werden. Rechtsgiiter sind: die Schwangere
und die Leibesfrucht. Die Tauglichkeit des Objektes ist nicht Voraus-
setzung. Auch der Abtreibungsversuch an einer Nichtschwangeren
ist strafbar. Dies geht aus § 383, Abs. 1 und 2 hervor. Aus derselben
Stelle liefle sich auch die Strafbarkeit des Versuches mit untauglichen
Mitteln deduzieren. Neu ist, dafl die Abtreibung zur Ehren-
rettung eine wesentliche Strafminderung veranlafit, und daf} der
Gatte strenger als ein anderer Abtreiber bestraft wird, der wider den
Willen der Schwangeren das Verbrechen begangen hat.

Déanisches Strafgesetz (1866).

§ 195. Eine Schwangere, die sich vorsidtzlich die Frucht abtreibt, oder ihr
Kind im Mutterleibe totet, wird mit Strafarbeit bis zu 8 Jahren bestraft.

Dieselbe Strafe trifft denjenigen, der mit der Einwilligung der Mutter ihr
absichtlich Mittel verabfolgte, die den gleichen Erfolg gehabt haben.

Geschah dies ohne Wissen und Willen der Schwangeren, so trifft den Schul-
digen eine Strafe von 4—16 Jahren Strafarbeit, und unter besonders erschwerenden
Umsténden (og under swmrdeles skjeerpende Omstendighede) lebenslingliche
Strafarbeit.

Charakteristik: Rechtsgut: Die Frucht im Mutterleibe. Ver-
brechen: Abtreibung oder Tétung im Mutterleibe. Strafeintritt bei
Erfolg. Tauglichkeit der Mittel und Vorhandensein des Rechtsgutes
erforderlich.

Das Strafgesetzbuch fiir das Kénigreich Norwegen?).

§ 245. Eine Frauensperson, die durch Abtreibungsmittel oder auf anderc
Weise rechtswidrig ihre Leibesfrucht, mit der sie schwanger geht, totet oder
dazu mitwirkt, wird wegen Fruchtabtreibung mit Gefingnis bis zu drei Jahren
bestraft. :

Macht ein anderer als die Mutter sich der Fruchtabtreibung oder der Mitwir-
kung dazu schuldig, so wird er mit Gefingnis bis zu sechs Jahren bestraft. Hat er
ohne die Einwilligung der Mutter gehandelt, so tritt Gefingnis nicht unter zwei
Jahren und, wenn die Mutter infolge des Verbrechens ums Leben kommt oder eine
schwere Korperverletzung oder Gesundheitsbeschidigung erleidet, Gefangnis nicht
unter sechs Jahren oder lebenslingliches Gefingnis ein.

1) Entwurf vom Jahre 1885. Sammlung auBerdeutscher Strafgesetzhiicher
1898, Nr. 11.
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Charakteristik: Rechtsgut: Die Frucht im Mutterleibe. Ver-
brechen: Tétung derselben im Mutterleibe. Strafeintritt bei Erfolg.
Ein lebend abgetriebenes Kind bringt den Tater nicht zur Strafe. Vor-
handensein des Rechtsgutes erforderlich. Strafen teilweis milde.

Schwedisches Strafgesetzbuch.

Die schwedischen Strafgesetze iiber Abort (Strafflag.
Cap. XIV) lauten in franzosischer Ubersetzung!) folgendermafen:

§ 26. Si une femme qui dans Pintention de donner la mort & son enfant ou
d’avorter emploie des remédes & usage externe ou interne susceptibles de produire
cet effet, elle sera punie, si P'enfant est mort-né ou non viable, des travaux forcés
d’un & six ans, et dans les autres cas, de la méme peine ou d’un emprisonnement
de six mois au plus.

§ 27. Celui qui, du consentement de la femme, cherche & faire périr son enfant
ou 4 la faire avorter de la maniére indiquée au § 26, sera puni, si 'enfant nait
sans vie ou non viable, des travaux forcés de deux & six ans, et dans les autres
cas, de la méme peine pendant un an au plus.

§ 28. Si quelqu’un, sans le consentement de la femme, tente de faire périr
son enfant ou de la faire avorter de la maniére indiquée au § 26, il sera puni, si
Ienfant nait mort-né ou non viable, des travaux forcés de six mois & dix ans
et dans les autres cas, de la méme peine de six mois & deux ans. S’il en est résulté
pour la femme une grave lésion corporelle, la peine sera celle des travaux forcés
4 perpétuité ou pendant dix ans; si la femme vient & mourir, le coupable sera
condamné & mort ou aux travaux forcés & perpétuité.

§ 29. Si quelqu’un exerce contre une femme qu’il sait étre enceinte de telles
violences que l'enfant vienne & périr ou naisse non viable, sans cependant avoir
eu I'intention de nuire & 'enfant, il sera puni, en cas de préméditation, des travaux
forcés de deux & quatre ans, et au cas contraire, de la méme peine pendant six mois
au moins et deux ans au plus; cependant, en cas de circonstances trés atténuantes,
la peine peut étre abaissée dans le premier cas & six mois, et dans le second & deux
mois ou & une peine d’emprisonnement.

Charakteristik: Auch hier wird der Kausalzusammenhang zwi-
schen der Tat und dem Erfolge als sicher nachgewiesen verlangt, um
eine Verurteilung aussprechen zu koénnen. Beim Fehlen eines solchen
Nachweises kann Strafe wegen Abtreibungsversuches ausgesprochen
werden, aber nur wenn das angewandte Mittel wirksam ist.

Englisches Strafgesetzbuch.

Im vorigen Jahrhundert lautete das englische Gesetz gegen
den Abort:

,,Wenn eine Frau ein lebendiges Kind im Leibe hat und es durch einen Trank
oder auf andere Art totet, oder wenn eine andere Person sie schligt, so dall das
Kind im Mutterleib stirbt, und sie von einem toten Kind entbunden wird, so

1) Collection de Codes étrangers. XI. Les Codes Suédois par R. de la Gras-
serie. Paris 1895, S. 157f.

10*



148 Die Gesetzgebung iiber die rechtswidrige Fruchtabtreibung.

ist das zwar kein Mord, aber, wie es die alten Gesetze nennen, ein homicidium
oder unvorsitzlicher Totschlag.*

Die spiateren Gesetze hingegen sahen diese Tat nicht so streng an, son-
dern betrachteten sie blof als ein boshaftes Vergehen (misdemeanour). Wird
aber das Kind lebendig geboren und stirbt nachher infolge des Getrinks oder
der Miflhandlung, so ist es ein Mord. Durch ein 1803 gegebenes Gesetz
(Ellenbourough-Acte) wurde verordnet, daB ,,wenn irgendeine Person ab-
sichtlich und boshafter Weise irgendeine Arznei, ein Mittel oder etwas anderes
was es auch sel, in der Absicht, den Abortus einer Frau zu bewirken, anwendet,
oder bewirkt, daB es angewendet wird, so soll, wenn das Kind zu der Zeit der
Begehung dieser Tat noch nicht lebte oder sein Leben noch nicht bewiesen war,
die Person, welche die Tat beging, wer ihr beirdtig war, ihre Gehilfen und Mit-
verbrecher, als eines Verbrechens (felony) schuldig betrachtet werden; sie konnen
mit Geld bestraft werden, mit Gefingnis, an den Pranger kommen, o6ffentlich
oder im Gefiangnis ausgehauen, oder iiber die See auf irgendeine Zeit, die aber
14 Jahre nicht iibersteigen darf, verbannt werden.

Dieselbe Acte verordnet, dafl das Eingeben von Arzneien, Mitteln u. dgl.,
mit der Absicht, einen Abortus nach der ersten Bewegung des Kindes zu bewirken,
mit dem Tode bestraft werden soll.

Das jetzige englische Recht bestraft nicht die Abtreibung
selbst, sondern die Vorbereitungshandlungen, welche dieselbe zu be-
wirken beabsichtigen, némlich: :

a) die rechtswidrige und vorsitzliche Anwendung von gesundheitsgefihr-
lichen Mitteln oder von Instrumenten, in der Absicht, eine Fehlgeburt zu bewirken,
¢leichviel, ob die weibliche Person, bei welcher diese Mittel oder In-
strumente angewandt werden, tatsichlich schwanger ist oder
nicht (unlawfully administering or causing to be taken by her, whether she be
with child or not with intent to procure her miscarriage, any poison or any other
noxious thing, or using for the same purpose any instrument or other means
whatsoever; also the use of the same means with same intent by any woman
being with child). Strafe: lebenslangliches Zuchthaus.

b) die rechtswidrige Lieferung oder Beschaffung gesundheitsgefahrlicher Mittel
oder Instrumente in Kenntnis ihrer Bestimmung als Mittel zur Bewirkung einer
Frithgeburt, gleichviel ob die weibliche Person, bei welcher diese Mittel
oder Instrumente angewandt werden sollen, schwanger ist oder nicht. Strafe:
5 Jahre Zuchthaus?),

Der Mitwisser eines begangenen Abortes ist nicht zur freiwilligen Aussage
genotigt, und dem mitwissenden Arzte ist es durch das Berufsgeheim-
nis sogar verboten, eine freiwillige Aussage zu machen. Als Zeuge
ist aber jedermann verpflichtet, die Wahrheit zu bekennen ).

Charakteristik: Die Tauglichkeit der abtreibenden Instrumente
wird vorausgesetzt, nicht aber die dafiir erforderliche Tauglichkeit
des Objektes. Somit sind die Frau und evtl. ihr Kind die zu schiitzen-
den Rechtsgiiter. Strafe trifft den Anwender, Lieferer oder Beschaffer
der Mittel, aber nicht den Anrater und ist teilweis iiberaus schwer.

1) K. v. Liszt, Das Strafrecht der europ. Staaten. Bd.T, 1894, S. 652.
?) British med. Journ. 1892, I, S. 718.
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Schottisches Strafgesetz.

Die widerrechtliche Anwendung von Arzneimitteln oder Instrumenten, in der
Absicht der Abtreibung, ist mit Zuchthaus oder Gefingnis strafbar!).

Niederlandisches Strafgesetzbuch (1881)2).

Tit. XIX. Art.295. Die Frau, welche vorsatzlich die Abtreibung oder den
Tod ihrer Leibesfrucht verursacht, oder durch einen anderen verursachen lal3t
(of door een ander laat veroorzaken), wird mit Geféngnis bis zu 3 Jahren bestraft.

296. Wer vorsitzlich die Abtreibung oder den Tod der Leibesfrucht einer
Frau ohne ihre Einwilligung verursacht, wird zu Gefingnis bis zu 12 Jahren
verurteilt.

Hat die Handlung den Tod der Frau zur Folge, so tritt Gefingnis bis zu
15 Jahren ein.

297. Wer vorsitzlich die Abtreibung oder den Tod der Leibesfrucht einer
Frau mit ihrer Einwilligung verursacht, wird mit Gefingnis bis zu 4 Jahren
und 6 Monaten bestraft.

Hat die Handlung den Tod der Frau zur Folge, so tritt Gefingnis bis zu
6 Jahren ein.

298. Wenn ein Arzt, Hebamme oder Apotheker an dem Verbrechen des
Art. 295 teilnimmt, oder eines der in den Art. 296 und 297 bezeichneten Ver-
brechen als Téter oder Teilnehmer begeht, konnen die in den Artikeln bestimmten
Strafen um 1/, erhoht, und es kann ihm die Ausiibung des Berufes, in welchem
er das Verbrechen begeht, entzogen werden. ’

Charakteristik: Subjekt des Verbrechens: Mutter, Arzt, Heb-
amme, Apotheker oder ein anderer. Rechtgsut: Mutter oder Kind.
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