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Vorwort

ie Biographie als eine unter den Formen, in denen historisch Be-

deutsames sich auffangen und aufbewahren 1i8t, bindet iiberpersén-
liche Erscheinungen an die Lebenszeit und den Lebensraum einer be-
stimmten Personlichkeit. Wie fiir sich selbst, so bedeutet diese Personlichkeit
auch fiir ihren Biographen Mittelpunkt und Grenze zugleich. Die Bio-
graphie als Kunstwerk, so lehrt uns Dilthey, solle den Standpunkt finden,
»in welchem der allgemeine historische Horizont sich ausbreitet*, wihrend
»fiir einen Wirkungs- und Deutungszusammenhang doch dies Individuum
im Mittelpunkt bleibt*‘. Dauernd solle das BewuBtsein der Grenzenlosig-
keit vorhanden sein und dennoch der Beziehungspunkt in diesemIndividuum
immer festgehalten werden. Aus solcher Einsicht ergab sich dem Meister
geistesgeschichtlicher Betrachtung die Folgerung, daB die Kunstform der
Biographie ,,nur auf historische Personlichkeiten angewandt werden kann®.

Sehen wir von den groBen Gestaltern des Staatslebens ab, so ent-
decken wir in der politischen Geschichte der neueren Zeit nicht allzu
viele Personlichkeiten, deren Werden und Wirken in biographischem
Gewand vorzufithren eine bedeutende historische Aufgabe in sich schliefit.
Eine solche liegt unbestreitbar dort vor, wo Menschen von starkem Wuchs
an sichtbarem Platz mit jhrer Zeit oder mit ihrer geschichtlichen Umwelt
Kimpfe zu bestehen hatten, die das Schicksal eines oder mehrerer Linder,
vielleicht gar eines ganzen Kontinents eingreifend beeinfluBten. Weit
seltener sind in der Geschichte jene Fille, in denen eingreifende Wirkungen
dhnlichen Ausmafes aus Kimpfen erwachsen, deren Tragweite erst die
Nachwelt versteht. Dann handelt es sich um Kidmpfe, die sich urspriing-
lich, bis die realen Verhiltnisse fiir sie reif wurden, vorwiegend, wenn
auch nicht immer ausschlieBlich, in der Welt der Ideen abspielten und
die sich schon aus diesem Grunde dem Verstindnis besonders ertrag-
reich erschlieBen, wenn der Historiker sie um die Lebensgeschichte einer
der reprisentativsten Personlichkeiten gruppiert, die in der Mitte dieser
Kimpfe stand.

Ob Friedrich Engels eine historische Personlichkeit in dem anspruchs-
vollen Sinne war, den Dilthey im Auge hatte, kann nicht das Vorwort zu
dieser Biographie, sondern erst die Biographie selbst beantworten. Vielleicht
wird man das Buch auch erst gelesen haben miissen, um die Uberzeugung des
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VI VORWORT

Vetrfassers zu verstehen, dafl die Lebensgeschichte von Engels und die von
Marx, die aus den Quellen heraus bisher noch nicht geschrieben wurde, auf
eine eigentiimliche und deshalb fruchtbare Weise beitragen kann, das Wirken
dieser heute schon der Weltgeschichte zugehorenden Persénlichkeiten zu
erhellen, deren Gedanken in den letzten Jahrzehnten zahllose systematische
Schriften untersuchten, zahllose politische in die Holle versenkten oder in
den Himmel erhoben. Mit soziologischen, philosophischen, 6konomischen
oder gar politischen Werken der Art tritt das meine nicht in Wettbewerb.
Es bescheidet sich bewuBt auf jene Aufgaben, die zu 16sen der biographi-
schen Form vorbehalten bleibt, weil diese sie am vollkommensten bewilti-
gen kann. Die enge geistige Symbiose von Marx und Engels legte die Er-
wigung nahe, ob inihrem Falle nicht eine Doppelbiographie am Platze wire.
Doch so unléslich die Gemeinschaft im Denken und Kimpfen war, die
beide Minner zusammenschloB, trotzdem hatte von Thnen ein jeder sein per-
sonliches Schicksal, seinen eigenen Weg, seine besondere Bedeutung. Die
Geschlossenheit der Atmosphire, die jedes einzelne Menschenleben um-
schlieBt, soll der Biograph nicht zerreiBen. Das Bediitfnis, diese Ge-
schlossenheit so wenig wie moglich zu stéren, bewahrte mich auch vor
der Versuchung, zu Engels’ Ansichten hier kritisch Stellung zu nehmen.
Ebensowenig reizte mich jene die gebotenen Schranken zu leicht miB3-
achtende Subjektivitit zur Nachahmung, die ein heute beliebter Typus
von Biographien fiir sich in Anspruch nimmt.

Die Kunstform der Biographie nétigt zur Selbstbescheidung. Dennoch
bleibt dem Biographen, der Historiker sein will, in der Art der Durch-
dringung, der Auswahl und der Gestaltung seines Stoffes noch immer Frei-
heit genug, um die eigene geistige und darstellerische Subjektivitit zu
entfalten. Jeder Einsichtige wisse, so erklirt einmal Goethe, daB8 bei
»merkwiirdigen Menschen* ,,nur das Anschauen ihres besondeten Ganzen
einen wahren Wert* habe, und dennoch versuche man immer aufs neue
durch Reflexion und Wort ihnen etwas abzugewinnen. Indem ich unter
stindiger Berticksichtigung des ,,allgemeinen historischen Horizonts** das
»besondere Ganze, das Friedrich Engels heit, anzuschauen mir zur
Aufgabe machte, glaubte ich fiir meinen Teil am wirksamsten das Ver-
stindnis vertiefen zu helfen fir den Zusammenhang zwischen dem
Werden und Wirken dieses Mannes und der schicksalsschweren Zeit, in
der uns auferlegt ist, den Lebenskampf zu bestehen.

Mehr als zwanzig Jahre sind es her, seit ich begann, fiir dies Werk,
dessen Ausarbeitung jahrelange Unterbrechungen erfuhr, den Stoff zu
sammeln, dreizehn Jahre, seit ich den ersten Band erscheinen lieB. Wenn ich
diesen Band jetzt gemeinsam mit dem zweiten neu herausgebe, so bewog
mich dazu nicht allein, daB er im deutschen Buchhandel nicht mehr erhiltlich
ist, sondern auch der Wunsch, ihn in einiger Hinsicht umzugestalten und
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in ihn das neue Material hineinzuarbeiten, das die Forschung seither zutage
gefordert hat. Geringere Anderungen wird der aufmerksame Leser in fast
allen, umfassendetre besonders in den letzten Kapiteln wahrnehmen. Mag
heute manche Linie schirfer herausgearbeitet erscheinen, das Gesamtbild,
das die erste Auflage vom jungen Engels entwarf, erfuhr keine merkliche
Anderung. Uber das Material, auf dem der erste Band sich aufbaut, gibt
das bei seinem erstmaligen Erscheinen verfaBBte Vorwort Auskunft, das,
wie es so iiblich ist, hier neu abgedruckt wird.

Auch der zweite Band schopfte zu einem groBen Teile aus ungedruckten
oder erst kiirzlich gedruckten Quellen. In liberalster Weise wurde mir der
reiche NachlaB von Engels selbst, der ebenso reiche von Marx, der Bebels
und anderer markanter Personlichkeiten der sozialistischen Bewegung von
dem Archiv der Sozialdemokratischen Partei in Berlin, viel erginzendes
handschriftliches und namentlich sonst kaum erreichbares publizistisches
Material von dem Marx-Engels-Lenin-Institut in Moskau zur Verfiigung
gestellt, wohin mir 1928 die Notgemeinschaft der deutschen Wissenschaft
eine Studienreise ermoglichte. Diesen Archiven wie auch dem Geheimen
Staatsarchiv in Berlin-Dahlem, wo ich einige Feststellungen machen
durfte, sei fiir ihr Entgegenkommen mein Dank ausgesprochen.

Nicht weniger warmen Dank weill ich den vielen einzelnen Personen,
die mir wihrend der langen Entstehungszeit des Werkes Auskiinfte, Rat,
Belehrung erteilten. Aus ihrer Zahl greife ich hier mit Namen nur jene her-
aus, die mir noch von Engels’ Personlichkeit und von Gesprichen mit ihm
Kunde geben konnten. Leider vermégen einige von ihnen nicht mehr zu
prifen, ob die Informationen, die ich von ihnen erhielt, richtig verwertet
wurden. Nicht mehr am Leben sind Eduard Bernstein, Belfort Bax und
Conrad Schmidt. Mein Dank erreicht noch Karl Kautsky, John Burns,
Helmut von Gerlach und Adelheid Popp. Ferner gilt mein Dank den
personlichen Freunden, im Gesprich mit denen Einzelprobleme und manche
Fragen der Disposition und des Stils sich mir klirten. Zuletzt ist
es mir Bediirfnis, auszusprechen, dal ohne die jahrelange unermiidliche
Hilfe meiner Frau dies Werk wohl schwerlich so bald seinen Abschlufl
gefunden hitte.

Berlin-Lankwitz, am Silvestertage 1932
Gustav Mayer
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Vorwort zur ersten Auflage des ersten Bandes

Der Weltkrieg, den niemand so frithzeitig vorausgesagt, niemand mit
so wahren Farben im voraus hingemalt hatte wie Friedrich Engels, hing
nur erst als eine Wolke, die sich nicht notwendig entladen mufite, am
Himmel, als der groBere Teil des ersten Bandes der Biographie, den ich
hier der Offentlichkeit iibergebe, bereits auf dem Papiere stand. Darauf
hat die Weltkatastrophe, die unserer ganzen Generation Schicksal wurde,
auch in das Schicksal dieses Buches eingegriffen. Sie hat der Arbeit des Ver-
fassers Unterbrechungen von Jahren und Monaten aufgezwungen, sie hat
ihn genétigt, ganze Abschnitte aufzulésen und wieder neu zu gestalten,
weil die ungeheure Aktualitit, welche die Engelsschen Gedanken mittler-
weile gewonnen hatten, in der ersten, in friedlicheren Zeiten entstandenen
Niederschrift nicht tiberall zu ihrem Rechte gekommen war. Sorgfiltig ver-
mieden wurde freilich auch jetzt, in die Darstellung auf eine dem Historiker
nicht zukommende Weise Gesichtspunkte hinein zu interpretieren, die
erst einer spiteren Zeit angehoren.

In der sicheren Hoffnung, daB mein Buch bald nachfolgen werde, ver-
offentlichte ich schon 1913 mit einigen einleitenden Bemerkungen in der
Neuen Rundschau Engels’ wichtige Jugendbriefe an die Briider Graeber
und 1914 in dem Archiv fiir Geschichte der Arbeiterbewegung und des
Sozialismus den kleinen Aufsatz: Ein Pseudonym von Friedrich Engels.
Uber diese Veroffentlichungen sagt der nun heimgegangene Franz Mehring
in seiner Marx-Biographie, daB sic den jungen Engels sozusagen neu
entdeckt hitten. Und wirklich méchte die Behauptung nicht iibertrieben
sein, daB bis zu den gliicklichen Funden, von denen ich dort zuerst Kenntnis
gab, nur ein paar diirre Daten und wenige lose, nicht weiter nachpriifbare
Vermutungen iiber den Entwicklungsweg vorlagen, den Engels genommen
hatte, bis er durch seine Beitrige zu den Deutsch-Franzdsischen Jahtbiichern
in die dauernde Verbindung mit Marx eintrat. Weil selbst solchen Minnern,
die Jahrzehnte hindurch im tiglichen Verkehr mit dem ilteren Engels
gestanden hatten, alles Material fehlte, war der Versuch niemals unter-
nommen worden, den scheinbar endgiiltig verschiitteten Weg auszugraben,
den Engels in seiner ,,prihistorischen Epoche selbstindig zuriickgelegt
hatte.

DaB ich es iiberhaupt versuchen durfte, diese Biographie in Angriff zu
nehmen, verdanke ich an erster Stelle der Familie, aus der Friedrich Engels
hervorgegangen ist und von der ihm wesentlichere Ziige iiberkommen
sind, als die oberflichliche Kunde, die man bisher besaB, vermuten lieB.
Seitdem ich mit meinem Plan zum erstenmal an sie herantrat, habe ich bei
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Hertn Dr. med. Walter Engels in Wandsbek und Herrn Kommetzienrat
Herman Engels in Engelskirchen, den Neffen, sowie bei Herrn Emil Engels
in Engelskirchen, dem GroBneffen Friedrich Engels’, eine verstindnisreiche,
nachhaltige und ergiebige Unterstiitzung gefunden. Besonderen Dank
schulde ich ferner Herrn Bduard Bernstein; er hat mir aus dem Engels-
NachlaB, dessen einziger iiberlebender Verwalter er seit Bebels Tode ist,
wichtige ungedruckte Dokumente und Briefe zur Benutzung iibetlassen.
Auch ermoglichte er es, dem Leser einen zweiten abschlieenden Band
dieser Biogtaphie in Aussicht zu stellen, da er mir die unentbehtrliche volle
Benutzung des Engelsschen Nachlasses dafiir zugesagt hat. Dem Vorstand
den die Sozialdemokratische Partei vor ihrer Spaltung hatte, verdanke ich
die Erlaubnis zur Benutzung des Marxschen Nachlasses und anderer hand-
schriftlicher Bestinde des Partei-Archivs, der Direktion des PreuBischen
Staatsarchivs die Personalakten des Ministeriums des Inneren und des
Berliner Polizeiprisidiums iiber Engels und Marx sowie mancherlei andere
Archivalien.

Berlin-Lankwitz, im Juni 1919
Gustav Mayer
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Erstes Kapitel
Heimat, Familie, Jugend

Leidcr sind die Zeiten dahin, wo es noch nicht zu den Seltenheiten
gehorte, daB das gleiche Geschlecht durch viele Generationen mit dem
gleichen Boden verwachsen blieb, in dem der einzelne mit seinem Blut
und seinen Instinkten, mit seinem Charakter wie mit seinen Erinnerungen
fest wurzelte. Aber dem Manne, dessen Entwicklung in diesem Buche
darzustellen ist, war solches Gliick noch beschieden. Die Grundlage
seines Wesens hatten schon Viter und Vorviter unter dem Segen der
Heimat und des Stammes so fest ausgeprigt, daB er sie mit selbstverstind-
licher Sicherheit als ein nie in Zweifel gezogenes Gut besitzen durfte.
Und diese Gesundheit des Willens und diese Wurzelhaftigkeit des Charak-
ters iiberdauerten jene Stiirme, die schon den Jiingling fiir immer von
dem Boden fortfithrten, aus dem seine Familie seit alters ihr leibliches
und geistiges Brot gewonnen hatte und bis heute zu gewinnen fortfihrt.

Es war natiirlich, daB sich der niederfrinkische Volkscharakter auf dem
Gebirge und in den Nebentilern des Rheins in gréBerer Unvermischtheit
erhalten konnte als drunten in der reichen Ebene des Stromes an der
Jahrtausende alten VolkerstraBe, wo der starke keltische und romanische
Einschlag ein begabtes und lebensfrohes, aber auch von Haltlosigkeit
nicht freies Mischblut hatte entstehen lassen, Der niederbergische Stamm,
dessen Sohn Friedrich Engels ist, unterscheidet sich von den eigentlichen
Rheinlindern durch eine groBere Niichternheit und Arbeitsamkeit, aber
auch durch einen zuverlissigeren Charakter und durch einen stirkeren
Unabhingigkeitstrieb. Das Gemiit macht sich bei ihm seltener geltend als
die Reflexion; seelisch nicht schnell aus dem Gleichgewicht zu bringen,
ist er auch im Denken konsequent und empfindet leicht ein Bedirfnis
nach Systematisierung seiner geistigen Inhalte. Was unsolide und flitterhaft
ist, das begegnet bei ihm keinem Anklang — von den Kiinsten liebt er
hochstens die Musik —, aber seine Wesensart ist aus einem GuB, und genau
weill er, was er will und was er nicht will. Wenn er an Dickkopfigkeit
nicht hinter seinem westfilischen Nachbarn zuriicksteht, so hat er doch
vor dem Niedersachsen eine groBere Tatbereitschaft, geistige Beweglichkeit

1 Mayer, Friedrich Engels Bd. I



2 HEIMAT, FAMILIE, JUGEND

und Ungebundenheit voraus, wogegen er wieder von Natur demokratischer
ist und zu einer gewissen Roheit leichter neigt.

Eine Bevolkerung von solcher Veranlagung bot den beiden groBen
sozialen Michten, die in Friedrich Engels’ Jugendzeit sein heimisches
Wuppertal beherrschten, einen Menschenstoff dar, wie die ihnen inne-
wohnenden Gestaltungstendenzen ihn brauchten. Durch Lage und Klima
begiinstigt, fand die eben in die kapitalistische Betriebsweise hiniiber-
wachsende Textilindustrie hier einen zuverldssigen, von konservativen
Kriften beherrschten Arbeiterstamm vor, wihrend die griiblerische,
aber dabei unphantastische Geistesart dem Pietismus kalvinistischer
Firbung, der in Elberfeld herrschte, aber auch in Barmen den Ton angab,
und der demokratische Zug im Volkstum der presbyterischen Kirchen-
organisation entgegenkamen. Die neuere Forschung hat in der strengen
Pridestinationslehre die Briicke aufgefunden, welche diese beiden dem
Anschein nach durch einen Abgrund getrennten Lebenssphiren mit-
einander in fortlaufender Verbindung hielt. Friedrich Engels, der diesen
Zusammenhang in seiner Jugend erlebte, wollte spiterhin in der Gnaden-
wahl sogar den religisen Ausdruck der Tatsache entdecken, ,,daB in der
Handelswelt der Konkurrenz Erfolg oder Bankerott nicht abhingt von
der Titigkeit oder dem Geschick der einzelnen, sondern von Umstinden,
die von ihm unabhingig sind*.

Die Pridestinationslehre entriickt bekanntlich die Erlésungsméglichkeit
der Seele dem Einflul des Glaubens oder des Gott wohlgefilligen Wandels
des einzelnen; ecine dem Menschen schlechthin unbegreifliche Macht
hat im voraus liber seine Erwihlung oder ewige Verwerfung verfiigt.
Trotzdem ist eine fatalistische Hingabe an den unabindetlichen Ratschlufl
Gottes streng verboten; ein jeder soll an seinen Gnadenstand glauben
und alle Anfechtungen des Zweifels zuriickweisen. Der sicherste Weg aber,
der zu dieser SelbstgewiBheit fiihrt, ist die rastlose, stetige, systematische
weltliche Berufsarbeit, Sie ist das wirksamste asketische Mittel, das der
Kalvinismus kennt, und der Erfolg, den sie eintrigt, soll in dem Gliubigen
das Gefiihl stirken, daB er zu der Schar der Erwihlten gehore. Klar zutage
liegt die ungeheure praktische Wirkung einer solchen Hineinverlegung
der Askese in die Berufstitigkeit, die dadurch zum erstenmal eine religicse
Wertung erfihrt, und ihr férdernder EinfluB auf die Entwicklung des
modern-kapitalistischen Geistes. Wo aber allein die methodische Berufs-
arbeit zur GewiBheit des Gnadenstandes fiihrt, da ist Zeitvergeudung eine
der schlimmsten Siinden, da werden freie Geselligkeit und KunstgenuB
schon deshalb verworfen, weil sie der Arbeit, die dem Ruhme Gottes
dient, Stunden entziehen. Tatsichlich petitionierten noch im Anfang des
neunzehnten Jahrhunderts die evangelischen Gemeinden in Elberfeld-
Barmen bei der Regierung des Herzogtums Berg gegen die Errichtung
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eines Theaters in Elberfeld mit der Begriindung, daB der National-FleiB,
der National-Wohlstand und eine National-Schaubithne im Wuppertal
nicht nebeneinander bestehen konnten. Dieweil aber die puritanische
Lebensauffassung bloB den GenuB und nicht den Erwerb des Reichtums
vetbot, so war in der Praxis all ihr Augenmerk unablissig auf dessen
Mehrung gerichtet, so begiinstigte gerade diese die ganze Lebensfithrung
durchdringende und regelnde Frommigkeit die Ausbildung eines virtuosen
kapitalistischen Erwerbssinns, der, einmal vorhanden, auch dann nicht
nachlieB, wenn sich der starre Pridestinationsglaube, durch den er groB
geworden war, unter dem EinfluB neuer Zeitstromungen abschwichte.

Urspriinglich hatte ja der Pietismus dem religiésen Erleben des einzelnen
wieder zu seinem Rechte verhelfen, durch eine stirkere Betonung des
christlichen Wandels Glauben und Leben inniger verschmelzen wollen.
Als aber der Geist der Aufklirung jugendkriftic den Kontinent durch-
brauste, konnte ihm der Pietismus, den auf deutschem Boden keine nennens-
werte sepatatistische Kirchenbildung stiitzte, nicht erfolgreich widerstehen.
Er erstarkte erst wieder, nachdem der Jammer der Fremdherrschaft den
religivsen Drang des Volkes zu neuem Leben erweckt hatte. — Doch
nun sollte er der siegreichen Restauration helfen, den Michten der Ver-
gangenheit ihre ins Wanken geratene Herrschaft noch einmal zu befestigen.
Wihrend also der iltere Pietismus im Kampf gegen die Orthodoxie
aufgekommen wat, ging der jingere nunmehr mit dieser ein Biindnis ein,
um die Massen des Volks zum positiven Christentum zuriickzufiihren.
Am leichtesten wurde es in den von frither her {ibriggebliebenen kleinen
pietistischen Bezirken des Wuppertals, Westfalens, Wiirttembergs der etwas
modernisierten Orthodoxie, die Herrschaft des starren Buchstabenglaubens
auf das personliche Etlebnis der Bekehrung durch die Bibel wieder
aufzubauen. Den neuen Bundesgenossen schwebte vor, das Leben und
Denken einer seit lange schon verweltlichten Gesellschaft dem Geist des
strengsten Christentums aufs neue unterwiirfig zu machen. LieB sich das
Reich Gottes fiir die Gesamtheit nicht verwirklichen, so sollte in den kleinen
Kreisen der Erwihlten der wahre Geist des Glaubens um so reiner zum
Ausdruck kommen. Man begreift, daB fiir solche Bestrebungen die Pri-
destinationslehre den giinstigsten Boden und die im Wuppertal ein-
gebiirgerte presbyterische Gemeindeorganisation eine besonders passende
Form darboten. Mochte der deutschen theologischen Wissenschaft, die sich
dem EinfluB der klassischen Literatur und der idealistischen Philosophie
nicht hatte entziehen kénnen, dieser stramme ultrakonservative Supra-
naturalismus, der jede Fiihlung mit dem Zeitgeist verabscheute, als riick-
stindig gelten, hier im Wuppertal behielt er trotzdem, von den Ein-
heimischen kaum ernsthaft angefochten, das Heft in der Hand, und er
spann, seitdem Friedrich Wilhelm Krummachers machtvolle Personlichkeit

1*



4 HEIMAT, FAMILIE, JUGEND

sein Halt und Hort geworden war, die eigenen Fiden sogar in die Ferne
hinaus.

Bei keinem der anderen Minner, die in bestimmender Weise der poli-
tischen Arbeitertbewegung Deutschlands Inhalt und Richtung gegeben
haben, deuten auf den ersten Blick Herkunft und Umgebung so wenig
auf ihre historische Laufbahn hin wie bei Friedrich Engels. Zwar ent-
stammte auch J. B. von Schweitzer nicht gleich Marx und Lassalle einer
in Staat und Gesellschaft zuriickgesetzten Bevolkerungsschicht. Aber
diesen Sohn einer geadelten reichsstidtischen Patrizierfamilie, dem ein
hegendes Elternhaus niemals beschieden gewesen war, brachten Mittel-
losigkeit und eigene Verfehlung frithzeitig um die sozialen Vorteile jener
bevorzugten Klasse, in die er hineingeboren war, Was der Jugend Schweit-
zers fehlte: die sorgsame, Verstindnis suchende Liebe der Eltern zuein-
ander und zu ihren Kindern, der gefestigte und noch sich ausbreitende
Wohlstand, der ernste sittliche Geist und die Verinnerlichung der von den
Vorfahren {ibernommenen religiosen Formen, alle diese menschlichen
und biirgerlichen Giiter hatten sich bei den Engels von Generation zu
Generation fortgepflanzt, und man betrachtete sie hier als Tugenden, die
mit dem Familiengeist unloslich verwachsen wiren.

Schon um das Ende des sechzehnten Jahrhunderts 148t sich die Familie
im Wuppertal nachweisen, und wenn die Liebe zur Scholle, wie die Dichter
behaupten, auf Treue als Grundgefiihl schlieBen 1iBt, so mufite dieser
Charakterzug seit Urvitertagen in ihr heimisch sein. Die friithesten Ahnen,
von denen die sorgsam gepflegte Engelssche Tradition erzihlt, mégen
kleine Freibauern gewesen sein, denn eine hérige Landbevolkerung hatte
es ja hier im Bergischen niemals gegeben. Von dem Ertrag ihrer kleinen
Landwirtschaft werden der Familie keine reichlichen Giiter zugewachsen
sein, und so wird sie frithzeitig, wie es des Landes Brauch war, ihre Wiesen
fiir das Bleichen fremder Garne hergegeben haben. Von hier war es bei
dem Unternehmungssinn, der den Engels im Blute steckte, nur ein Schritt,
daB sie sich selbst auf den Handel mit Garnen verlegten. Den Wohlstand
der Familie begriindete in der zweiten Hilfte des achtzehnten Jahrhunderts
Johann Caspar senior, der UrgroBvater unseres Friedrich Engels, der gleich
seinem Vater Benjamin in der Jugend noch ,,mit der Kiepe auf dem Riicken
gegangen war, Mit einem Kapital von zirka fiinfundzwanzig Talern solil
er seinen kleinen Garnhandel begonnen haben; doch brachte er es mit
seinem rastlosen Geschiftsgeist dahin, daB er eine mit Bleicherei und Band-
wirkerei verbundene Spitzenfabrik errichten konnte, die bei seinem Tode
bereits zu den groflen industriellen Betrieben Barmens gehorte. Zeitlebens
bewahrte sich Johann Caspar ein warmes, im Geiste der Zeit und der
Umgebung natiirlich religiés und patriarchalisch getdntes Verantwortlich-
keitsgefiihl fiir jene christlichen Mitmenschen, deren Hinde Arbeit ihm
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den eigenen Besitz mehren half. Noch als 1846 F. Gustav Kihne ,,das
deutsche Manchester* besuchte, waren seine Verdienste hier so lebendig
geblieben, dafl der jungdeutsche Reiseschriftsteller auf sie einen Hymnus
anstimmen konnte, der sich freilich im Unterton bereits gegen den mif3-
ratenen Urenkel, den Kommunisten, richtete. Vom alten Engels erzihlt
Kiihne, daB er hier zuerst auf den Gedanken gekommen sei, den herum-
zichenden, heimat- und besitzlosen ,,Fabrikpobel* seBhaft zu machen und
ihn nach dem Maf8 seines FleiBes und seiner Fiihrung zu Hauseigentiimern
mit Land und Gartenstiick dadurch heranzubilden, dafl er ihm als Ersparnis
zum Erwerb des Hauses vom Wochenlohn einen Betrag abzog. Erwigen
wir, wie lange das Trucksystem und alle anderen Auswiichse der zum
GroBbetrieb sich wandelnden Manufaktur hier in Bliite standen, so vet-
kleinern wir das soziale Verdienst Johann Caspars noch nicht durch die
Feststellung, daB er zugleich den eigenen Vorteil wahrnahm, wenn et sich
auf diese Weise einen sicheren und auf den Arbeitsherrn angewiesenen
Arbeiterstamm heranbildete. Und was der Alte geschaffen hatte, das
wahrten und mehrten in umsichtiger, fleiBiger, niichterner Arbeit Schne
und Enkel.

Johann Caspar bewohnte noch das heute verschwundene Stammhaus
der Familie, ein kleinbiirgetliches, zweistockiges Gebiude, das zu unseres
Friedrich Jugendzeit hauptsichlich als Lagerhaus diente. Es stand dort,
wo Engels-Gang mit Engels-Bruch zusammenstieB. So nimlich hieB im
Volksmund damals jene Gegend dieses aus Bauerngehoften zu einer
besonderen Gemeinde zusammengewachsenen Teils Unterbarmens, wo
sich, von Arbeiterhiusern, in denen bis in die Nichte der Webstuhl
klapperte, umgeben, das Familienhaus der Engels erhob. Hier herrschten
Johann Caspar junior und Friedrich, unseres Engels GroBvater und Vater,
mitsamt ihren Briidern in patriarchalischem Geist iiber ihre Arbeiter.
Johann Caspar II. und ein kinderloser Bruder, die in friedlichem Ein-
vernehmen die Firma Caspar Engels und Schne betrieben, fiigten zu der
Anfertigung von Kanten, Langillen usw. noch die von seidenen Bindern
und einen GroBhandel in Seide. Dem zweiten Johann Caspar werden von
der Familientradition neben bedeutenden kaufminnischen Fihigkeiten
auch feiner Takt und echte Herzensbildung nachgerithmt, die ihm bei den
mannigfachen kirchlichen und biirgerlichen Ehrenimtern, die er bekleidete,
zugute kamen. Das soziale Pflichtgefiihl des Vaters scheint bei ihm in
noch verstirktem MaBe vorhanden gewesen zu sein. Wir wissen, daB er
schon 1796 fiir die Kinder seiner Arbeiter eine Schule errichtete und daf
et bei der Diirre des Jahres 1816 an der Spitze jenes ,,Kornvereins“ stand,
der fiir die notleidende Bevolkerung Barmens billige Lebensmittel beschaffen
wollte. Durch seine Frau, die aus einer urspriinglich hollindischen Familie
stammte und als eine feine aber dauernd krinkliche Dame geschildert wird,
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gelangte in den kriftigen Engelsschen Stamm ein bei ihm bis dahin nicht
bemerkter sensitiver Einschlag, der sich in den Nachkommen hie und da
in Epilepsie, vorwiegender aber in kiinstlerisches Interesse umsetzte.

Nach des jiingeren Johann Caspar Tode ging die Firma auf seine drei
Sohne iibet, die sich jedoch weniger gut als die vorhergehende Generation
vertrugen. Deshalb einigten sich Friedrich Engels und seine passiver als
er veranlagten Briider dahin, das Los dariiber entscheiden zu lassen, wer
von ihnen das Geschift fortsetzen solle. Als das Los gegen Friedrich
entschied, begriindete dieser, wihrend die alte Firma allmihlich einschlief,
zuerst 1837 in Manchester und dann 1841 auch in Barmen und Engels-
kirchen, gemeinsam mit zwei Briidern Ermen die an dem letzteren Orte
heute noch bestehende Baumwollspinnerei Ermen & Engels. Die englische
Firma, die heute Ermen & Koby heiBt und zu der die Familie keine Be-
ziehungen mehr hat, ist seither ganz anglisiert. In einer Zeit starker in-
dustrieller Entfaltung und sich dringender Erfindungen kam es dem ilteren
Friedrich zugute, daf sein vom Vater ererbter groBziigiger Unternehmungs-
geist sich mit einem spezifisch technischen Geschick, das sich dann auch
auf unseren Friedrich Engels iibertragen hat, paarte. Unter erheblichen
Schwierigkeiten gelang es ihm, sein deutsches Unternehmen, das er
trotzdem noch fast zwanzig Jahre hindurch nur von den Uberschiissen des
englischen durchhalten konnte, mit den iiberlegenen englischen Maschinen,
die damals von der heimischen Konkurrenz noch nicht verwandt wurden,
in Betrieb zu setzen.

Nicht bloB den titigen und lebensvollen Geist, den hellen scharfen
und kritischen Verstand, sondern auch das liebenswiirdige und fréhliche
Naturell, das ihm nachgerihmt wird, vererbte Friedrich Engels sen.
auf seinen gleichnamigen iltesten Sohn, den ihm, dem Vierundzwanzig-
jihrigen, am 28. November 1820 seine um ein Jahr jiingere Gattin schenkte.
Auch Elise Engels war von regem Geist und leichtem Auffassungs-
vermébgen. Aber bei ihr gesellte sich dazu noch eine starke Empfinglichkeit
fiir Humor, die so ausgesprochen blieb, daB ihr noch als alte Frau beim
Lachen die Ttinen aus den Augen liefen. Sic entstammte einer mit Gliicks-
giitern nicht eben gesegneten Familie von Philologen, in der zwar nicht
nach dem freieren Sinn unserer klassischen Dichter und Philosophen,
sondern in der Art jenes pietistischen Christentums, dem sie wie die Familie
Engels in landesiiblicher Weise ergeben war, geistige Giiter immerhin
hoher geschitzt und liebevoller gepflegt wurden als in den Barmer Kauf-
mannshiusern. Thr Vater, der Rektor van Haar in Hamm, nach seinen
Briefen ein Original, das sich gegen jede Ungerechtigkeit mit starkem
Temperament auf biumte, war mit einer stolzen, klugen und selbstbewuBten
Westfilin, einer Schwester des Direktors Snethlage vom Joachimsthalschen
Gymnasium in Berlin, verheiratet. In dem Pensionat, das der Schulmann
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dort unterhielt, verweilte Friedrich Engels’ Mutter wihrend der Zeit der
Befreiungskriege. Obgleich van Haar ein kirchlich gesinnter Herr war,
der sich mit Vorliebe apokalyptischen Betrachtungen hingab, so konnte
er nicht verhindern, daB seine zwei jiingeren Tochter den Weg zu freieren
religiésen Anschauungen fanden und in diesem Sinne auch auf Neffen und
Nichten einwirkten, wenn sie bei ihnen die Mutter, die zeitweise krinkelte,
vertraten. Aber die Familientradition bestreitet, worauf es uns doch allein
ankommen kénnte, daB diese Tanten auch dem iltesten Sohne der Schwester
nihergestanden hitten.

Dem GroBvater van Haar verdankte der junge Friedrich, wie wir aus
einem an diesen gerichteten Gedicht des Dreizehnjihrigen erfahren, die
erste Kenntnis der Sagen des klassischen Altertums. Von Theseus und vom
hundertiugigen Argus, vom Minotauros und vom Goldenen Vlies, von
Kadmos und von Herkules erzihlte er dem aufhorchenden Knaben, der
sich von dem alten Schulmann auch gern helfen lieB, ,,wenn’s mit den
Arbeiten gehapert, Dennoch hat die griechische Sagenwelt Gemit und
Phantasie des Kindes unvergleichlich weniger beeinfluit als die deutsche,
in der ihm, besonders in der rheinischen, Gestalten begegneten, mit denen
er sich blutsmiBig verbunden fiihlte.

Als Rektor van Haar im Jahre 1835 hoffnungslos erkrankte, schrieb
der Schwiegersohn aus Barmen an seine in Hamm weilende Gattin: ,,Der
gute Vater ist in Gottes Hand; wohl ihm und uns, daB wir ihn so ruhig
dem himmlischen Vater iiberlassen konnen.“ Das feste Bauen in Gottes
RatschluB, das sich in solcher Wendung kundgibt, entsprach dem streng
religiésen Geist, der sowohl bei den Engels wie bei den Familien, mit denen
sie sich zu verschwigern pflegten, durch die Generationen herrschend blieb.

Nun hatte der Pietismus im Wuppertal unter dem EinfluB eifervoller
Prediger, die hier ecin hoheres Ansehen genossen als irgendwo sonst in
deutschen Landen, zu Ubertreibungen gefiihrt, die einer Richtung, welche
auf eine Verinnerlichung des religiésen Lebens ausging, nicht anstanden.
Die liberale Zeitschriftenliteratur wimmelt in Friedrich Engels’ Jugendzeit
formlich von Klagen iiber Ketzerriecherei und Unduldsamkeit gegen
Andersdenkende und Andersgliubige, mochten es Katholiken oder selbst
Lutheraner sein, iiber das selbstgefillige, unduldsame, heuchlerische
Treiben vieler ,,Feinen®, iiber die Achtung von Kunst und Wissenschaft,
iiber die Splitterrichterei, die hier im ,,Zion des Obskurantismus® gang
und gibe wiren, Da mochten manche Ubertreibungen mit unterlaufen,
und das Licht, das neben dem Schatten stand, geflissentlich iibersehen
werden. Die Tatsache aber bleibt bestehen, daB die gesunde Frohnatur
Friedrichs bereits friihzeitig, anfinglich unbewulBt, spiter bewuBter, wie
sich zeigen wird, unter einer weiteren Umgebung litt, die das Wort Ver-
gniigen zu den heidnischen Gotteslisterungen zihlte, in der die alten
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deutschen Volkslieder, an denen die Seele des Knaben hing, keinen Kurs
hatten, wo er aus Weberhiusern und Werkstitten immer nur geistliche
Lieder auf die StraBe hinausklingen horte und ein frisches frohliches
Volkstreiben, wie es ihm bei kurzen Ausfliigen an den Rhein entgegen-
getreten war, nirgends aufkommen dutfte.

Auch im Elternhause umfing ihn jene von den Ahnen iibernommene
pietistisch gefirbte streng religitse Lebensauffassung, aber mit ihr verband
sich hier eine so gediegene und niichterne kaufminnische Gesinnung,
daB iibergroBe Gefiihlsseligkeit oder gar Selbstbespiegelung keinen Platz
fanden neben der durch die Religion gebotenen und dem Familiengeist
griindlich eingeprigten berufsheiligen Betriebsamkeit. Gewil wat der Vater
Friedrichs ein dogmatisch orthodox und konservativ gerichteter Mann,
der die hochsten Ehrenstellen in seiner Kirchengemeinde, die ihn zu ihren
Mizenen rechnen durfte, mit gutem Recht bekleidete und seine Kinder
in dem strengen, buchstabenmiBigen Bibelglauben erziehen liel, dem die
Pastoren und Lehrer des Wuppertals huldigen muBten. Aber er war in
der Welt herumgekommen, hatte mit kritischem Blick in England, wohin
er oft ging, und anderswo Umschau gehalten und war iiberdies von zu
selbstherrlicher Natur, als daB er sich von engherzigen Vorurteilen, die
er als solche durchschaute, abhingig gemacht hitte. Wie wenig die Mucker
diesen begabten Geschiftsmann und Organisator zu den Thrigen rechnen
konnten, sicht man auch daran, daB er, musikalisch wie fast alle Mitglieder
der Familie, selbst Fagott und Cello spielte, Kammermusikabende in
seinem Hause duldete, zur weltlichen Literatur der Zeit in einem leidlich
unbefangenen Verhiltnis stand und auBerhalb der Heimat sogar das
Theater besuchte. Und die Mutter Friedrichs war erst recht keine eigentliche
Pietistin mehr. Wir erfahren von ihr, daB sie mit den Kindern Verkleiden
spielt, daB sie ihrem Altesten, als er zwanzig Jahre war, zu Weihnachten
auf seine Bitte Goethes simtliche Werke schenkte, und daB sie, die so gern
lachte, sich im Alter am liebsten an Fritz Reuters Humor erbaute. Uber
die Kinderjahre Friedrichs besitzen wit bloB spirliche Kunde. Er war der
ilteste von acht Geschwistern. Wie es in dieser ausgelassenen Schar
alltiglich zuging, das schildert anschaulich eine an Jan Steen gemahnende
drastische Szene, die Friedrich 1839 seiner um drei Jahre jiingeren Schwester
Marie iibersandte, die ithm von allen Geschwistern am nichsten stand.
Barmen war damals erst eine Stadt von einigen zwanzigtausend Einwohnern,
der man noch deutlich ihre Entstehung aus der Vereinigung mehrerer
urspriinglich selbstindiger Ortschaften anmerkte. Noch wurde das Stadt-
bild nicht so von den Fabrikschloten beherrscht, daB nicht bald ein Stiick-
chen FluB, bald eine Reihe Girten dicht an der Strafle, bald eine frische
griine Bleiche heiter aus dem Hiuserkomplex hetvortraten. Auch zu dem
an hollindische Bauten erinnernden einfachen aber doch patrizierhaft
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geriumigen Hause der Engels gehorte ein groBer Gatten mit herrlichem
alten Baumbestand, in dem die Kinderschar des angesehenen Fabrikanten
am liebsten ihr frohliches Wesen trieb. DaB Friedrich von friih auf gut und
hilfsbereit war und ofters all seine kleinen Ersparnisse fiir die Armen
hingab, wird in Aufzeichnungen von Familienmitgliedern hervorgehoben.
Bis zu seinem vierzehnten Lebensjahr besuchte er die Realschule in Barmen,
die damals noch Stadtschule hieB und, wie er selbst hernach erzihlt, ganz
in den Hinden eines beschrinkten, knickerigen Kuratoriums lag, das meist
nur Pietisten zu Lehrern wihlte, von denen einer, wie wir auch wieder von
Engels selbst horen, einem Quartaner auf die Frage, wer Goethe gewesen
sei, die Antwort gegeben haben soll: ein gottloser Mann. Das hinderte
jedoch nicht, daB Friedrich hier den ersten Grund legte zu den hiibschen
Kenntnissen in Physik und Chemie, die er spiter besa, und daB bei dem
tiichtigen Lehrer des Franzosischen, dem Dr. Philipp Schifflein, seine
ungewohnliche Sprachbegabung zum erstenmal in gute Zucht kam. Das
stddtische Gymnasium in Elberfeld, auf das er danach iibersiedelte, war
Eigentum der dortigen reformierten Gemeinde; es galt als eines der besten
der Monarchie, obgleich den verstindnislosen Scholarchen nachgesagt
wurde, daB sie bei der Besetzung der Lehrerposten einem treformierten
Stiimper vor einem tiichtigen Lutheraner oder gar Katholiken den Vorzug
gaben. Doch die neue Schule lag von dem Hause der Engels in Unter-
barmen recht weit entfernt, und die Eltern wollten ihren Friedrich den
weiten Weg nicht zweimal des Tages zuriicklegen lassen. Weil iiberdies die
Erziehung des glinzend begabten aber auch eigenwilligen Sohnes ihnen
schon Schwierigkeiten zu machen begann, so entschlossen sie sich um
so eher, ihn bei einem Lehrer jener Anstalt, einem AltpreuBlen, klassischen
Philologen und Hebraiker, an dessen lutherischem Bekenntnis sie keinen
AnstoB nahmen, dem Professor Hantschke, in Pension zu geben. Ein
hiibsches Schlaglicht auf die Schwierigkeiten, die der noch nicht fiinf-
zehnjihrige Friedrich seinen Eltern, die ihn ganz im herkémmlichen Geist
erziehen wollten, schon damals bereitete, wirft der uns zufillig erhaltene
Brief des Vaters an die in Hamm bei ihrem sterbenden Vater weilende
Mutter vom 27. August 1835: ,,Friedrich hat mittelmiBige Zeugnisse in
voriger Woche gebracht. Im AuBeren ist er, wie Du weiBt, manierlicher
geworden, aber trotz der fritheren strengen Ziichtigungen scheint er selbst
aus Furcht vor Strafe keinen unbedingten Gehorsam zu lernen. So hatte
ich heute wieder den Kummer, ein schmieriges Buch aus einer Leih-
bibliothek, eine Rittergeschichte aus dem dreizehnten Jahrhundert, in
seinem Sekretir zu finden. Merkwiirdig ist seine Sorglosigkeit, mit welcher
er solche Biicher in seinem Schranke 148t. Gott wolle sein Gemiit bewahren,
oft wird mir bange um den ibrigens trefflichen Jungen. Gestern erhielt
ich dutch Friedrich einen Brief von Dr. Hantschke vom 22. August, den
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et wohlweislich so spit erst an die Migde gab, daB er mir erst um halb
neun Uhr abends zukam. Wahrscheinlich hat er ihn also schon am Sonntage
gehabt. Dr. Hantschke schreibt mir, daB ihm das Anerbieten gemacht
werde, zwei Pensionire ins Haus zu nehmen; daB er aber dieses ablehnen
wetde, falls wir vorzogen, Friedrich linger als Herbst bei ihm zu lassen;
daB Friedrich fortwihrend der Aufsicht bediirfe, daBl der weite Weg seinen
Studien hinderlich sei pp. Ich habe ihm gleich geantwortet, da ich ihm
sehr danke, daB er mir bei dem vorteilhaften Anerbieten dennoch die Wahl
lasse und ich ihn bite den Friedrich ferner bei sich zu behalten, daB er mich
aber durch Mitteilung seiner desfallsigen Bedingungen verpflichten werde.
Du wirst es so mit mir gewil auch fiirs beste halten. Auf Geld diirfen wir
bei dem Wohle des Kindes nicht sehen, und Friedrich ist so ein eigen-
timlicher beweglicher Junge, daB eine abgeschlossene Lebensart, die ihn
zu einiger Selbstindigkeit filhren muB, fiir ihn das beste ist. Noch einmal:
der liebe Gott wolle den Knaben in Seinen Schutz nehmen, damit sein
Gemiit nicht verderbt werde. Bis jetzt entwickelt er eine beunruhigende
Gedanken- und Charakterlosigkeit, bei seinen iibrigen erfreulichen Eigen-
schaften.

Ein ahnungsvolles Bangen um die Zukunft des dltesten Sohnes, dessen
groBe Begabung er sicht, aber dessen Wesensart er bereits jetzt mit den
ungeschriebenen Gesetzen des frommen und wohlgeordneten Hauses im
Widerspruch zu empfinden scheint, spricht aus diesen besorgten Wen-
dungen des Vaters, die gleichzeitig die Mutter zu beschwichtigen suchten.
Noch mochte es sich, wie bei den Rittergeschichten, die der in der Schule
herrschende pietistische Geist verpdnte, um Kleinigkeiten handeln. Aber
wie lange noch? und tiefe Gegensitze in Lebensauffassung und Welt-
anschauung taten sich auf und entfremdeten fiir immer, wenn auch vielleicht
nicht in den Herzen, so doch in den Gesinnungen, Vater und Sohn.

Vorliufig lag dem Knaben bei aller kindlich unbewuBten Auflehnung
gegen erstarrte Formen, deren Daseinsberechtigung sich ihm nicht er-
schlieBen wollte, noch der Gedanke fern, die Befriedigung fiir die Bediirf-
nisse, die sich in seiner Seele unklar ankiindigten, auBerhalb der Sphire
jener christlichen Ideenwelt zu suchen, die hier in den Hochburgen des
Pietismus jede einzelne Richtung des Lebens durchdrang und die ihn
auf Schritt und Tritt umgab. Es liegen von ihm AuBerungen dariiber vor,
daB er schon als Sekundaner, mit gleichgesinnten Freunden oder allein,
in dem Oppositionsgeist, den bei der Jugend zu weit reichender Zwang so
leicht erzeugt, sich abgequilt hat, zwischen menschlicher Willkiir und
wahrem gottlichem Gebot die Grenze zu finden. Im Familienkreise fiihlte
sich sein tieferes Innenleben vereinsamt und auf sich selbst zuriickgewiesen:
einer alten Hausgenossin ist im Gedichtnis geblieben, daB er einmal am
hellichten Tage mit der Laterne des Diogenes erschienen sei und nach
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Menschen gesucht habe. Wihrend des Konfirmandenunterrichts ist der
Sechzehnjihrige dann durch eine Zeit tiefster Gliubigkeit hindurch-
gegangen, hat noch einmal alle Zweifel, die sich in seiner Seele einnisten
wollten, niedergekimpft, seine Stinden bereut und um die ,,Gemeinschaft
mit Gott* heiB gerungen. Er wollte nicht linger mehr, wie es seiner frischen
Kindernatur, der Gottes Welt jeden Tag neu erschien, entsprochen hitte,
in den Tag hineinleben; er meinte es ernst und ehrlich mit der Einkehr,
der Abkehr von der Weltlichkeit, in die er, der PietistensproB, zu Unrecht
hineingeraten zu sein glaubte. ,,Jch habe mein Liebstes auf der Stelle gern
weggegeben®, berichtet er wenige Jahre spiter, auf diese Zeit als auf ein
lingst wieder iiberwundenes Stadium zuriickblickend, ,,ich habe meine
groften Freuden, meinen liebsten Umgang fiir nichts geachtet, ich habe
mich in der Welt blamiert an allen Ecken; ich habe ungeheure Freude
dariiber gehabt. In ,,heiligem Eifer* erglithte er nun, da der alte Pietisten-
geist, es war zum letztenmal, in ihm aufflammte, gegen jede religitse
Freisinnigkeit; er fleht Christus in einem Gedicht an, herniederzusteigen
von seinem Thron und seine Seele zu retten, und bei der Einsegnung, die
am 12. Midrz 1837 in der Vereinigten evangelischen Gemeinde Untet-
barmens etfolgte, soll er sich ganz auBerordentlich ergriffen gezeigt haben.
Auch noch ein halbes Jahr spiter rithmte in seinem Abgangszeugnis vom
Gymnasium der Pensionsvater, der nun provisorischer Direktor war,
neben der Reinheit seines Gemiits und seiner gefilligen Sitte seinen
,teligidsen Sinn®“. Bs war ihm damals Ernst, ,,heiliger Ernst mit dem
Wunsche, den ,,stillen, religiosen Frieden, den er herbeisehnte, in dem
altbewihrten Glauben der Heimat, des Elternhauses zu finden. Aber
ihm wurden Steine geboten, wo sein innerer Sinn nach Brot verlangte:
seit frithester Jugend hatte man von ihm in der Kirche, im Religions-
unterricht und auch zu Hause stets den ,,direktesten, unbedingtesten
Glauben an die Bibel und an die Ubeteinstimmung der biblischen Lehre
mit der Kirchenlehre, ja mit der Speziallehre jedes Pfarrers® gefordert.
Ein so starrer Buchstabenglaube aber stieB seinen lebendigen und frith
selbstindigen Geist ab. Wire er um diese Zeit, da es ihm um den Frieden
mit dem Glauben noch so bitter ernst war, einem weniger starren Christen-
tum, einem etwas liberaleren Supranaturalismus oder gar einem Verkiinder
Schleiermacherscher Religionsauffassung begegnet, er wire — wenigstens
nimmt er es selbst an — noch lange darin ,,hingengeblieben®. Ein giitigeres
und wirmeres Christentum, als es die Krummacher und Genossen damals
im Wuppertal verkiindeten, hitte ihn, davon finden wir ihn {iberzeugt,
nicht so schnell verloren. Der Denkspruch, der dem Primaner bei der Ein-
segnung ins Leben mitgegeben worden war, hatte gelautet: ,,Ich vergesse,
was dahinter ist, und strecke mich zu dem, was da vorne ist, und jage nach
dem vorgesteckten Ziel, nach dem Kleinod, welches vorhilt die himmlische
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Berufung Gottes in Christo Jesu* (Phil. 3, 13. 14). Nun fand dieser Spruch
eine andere Erfiillung, als dem Geistlichen, der ihn auswihlte, vorge-
schwebt hatte. Die Befriedigung der Seele, die ihm der Glaube der Heimat
nicht linger bot, erkimpfte Engels sich drauBen in der Weite. Er verga3
allmihlich, was,,dahinten lag*,und jagte nach einem neuen ,,vorgesteckten*
Ziel! Je mehr Kraft und Wissen ihm zuwuchsen, um so eifriger suchte und
fand seine anschluBbediirftige Seele jhren Halt bei geistigen Strémungen,
die jenseits der Offenbarungsreligion ein Gebiude positiver Werte zu
errichten strebten. Aber nur tber heiBe Kimpfe fithrte ihn dieser Weg aus
der alten in eine neue Heimat des Geistes!

Wir gedachten bereits frither kurz der anderen groSen sozialen Macht,
die neben einem streitbaren und autoritiren Pietismus der Heimatstadt
Friedrichs ihr Geprige gab. Mochte auch der Freiheitskampf gegen die
geistigen Gewalten, die ihn persénlich in der Kindheit eingeschniirt hatten,
seine ersten Jinglingsjahre vorwiegend beherrschen, nachhaltiger und
bedeutsamer wirkten auf ihn in der Folge doch jene Eindriicke, die das
Elend der Arbeiterbevélkerung in diesem friih industrialisierten und damals
in der Bliite des kapitalistischen Aufschwungs stehenden Tal seiner Seele
einprigte. Tiglich fithrte den Knaben sein Weg an Fabriken voriiber, wo
die Arbeiter in den niedrigen Riumen, die noch keine Gewerbeinspektoren
kontrollierten, ,,mehr Kohlendampf und Staub einatmeten als Sauerstoff*,
und wo die Kinder schon von ihrem sechsten Jahre an als Opfer kapitalisti-
scher Ausbeutung eingeschlossen waren, an den Hiusern der Heimarbeiter,
die vom Morgen bis in die Nacht {iber ihren Webstuhl gebiickt sich vom
heiBen Ofen das Riickenmark ausddrren lieBen, auch an den ,,Karren-
bindern, der lichtscheuen Hefe des Wuppertaler Proletariats, die ohne
eigenes Dach, im Fusel verkommend, ihr Lager in abgelegenen Stillen
oder auf Misthaufen suchten. ,,Ich erinnere mich noch sehr gut®, schrieb
Engels 1876, ,,wiec Ende der zwanziger Jahre die Schnapswohlfeilheit
plotzlich iiber den niederrheinisch-mirkischen Industriebezirk hereinbrach.
Namentlich im Bergischen und ganz besonders in Elberfeld-Barmen
verfiel die Masse der arbeitenden Bevolkerung dem Trunk. Scharenweis
Arm in Arm, die ganze Breite der StraBe einnehmend, schwankten von
neun Uhr abends an die ,besoffenen Minner’ unter disharmonischem
Gejohle von Wirtshaus zu Wirtshaus und endlich nach Hause.“ Ein
scharfer Beobachter von friih auf, bemerkte Engels die Wirkung des neuen
Getrinks auf die erregbare Bevolkerung seiner Heimat. ,,Der Charakter
des Rausches hatte sich total verindert. Jede Lustbarkeit, die frither mit
gemiitlicher Apheiterung und nur selten mit Exzessen endete, bei welchen
letzteren dann freilich der Kneif nicht selten eine Rolle spielte, jede solcher
Lustbarkeiten artete nun aus in ein wiistes Gelage und endigte mit un-
fehlbarer Keilerei, wobei Messerverwundungen nie fehlten und die tod-
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lichen Messerstiche immer hiufiger wurden. Die Pfaffen schoben das auf
die zunehmende Gottlosigkeit, die Juristen und andere Philister auf die
Kneipenbille. Die wahre Ursache war die plotzliche Uberflutung mit
preuBlischem Fusel . . . Er erfuhr, daB syphilitische und Brustkrankheiten
in einer Ausdehnung, die kaum zu glauben ist, verbreitet waren. Wie viele
erblickte er, die ungesunde Arbeitsbedingungen der Schwindsucht aus-
lieferten, wie unzihlige namentlich, die dem Alkohol zum Opfer fielen!
Und all dies Elend sieht er nicht als ein Unbeteiligter. Er ist selbst der Sohn
eines Fabrikanten und horcht frithzeitig auf die Gesinnungen, die in den
Unterhaltungen der Arbeitgeber untereinander zum Ausdruck kommen.
Lange Jahre, bevor er selbst Kommunist wird oder auch nur vom Kom-
munismus gehort hat, duBert er schon die Uberzeugung, daB der Betrieb
der Fabriken ,,auf eine unsinnige Weise* von den Inhabern gehandhabt
werde, daBl die reichen Fabrikanten ein weites Gewissen haben und daf3
ein Kind mehr oder weniger verkommen zu lassen keine Pietistenseele
in die Holle bringe, ,,besonders wenn sie zweimal Sonntags in die Kirche
geht*,

So hatte Engels von Kindesbeinen an ganz anders als Marx im stillen
Trier und als Lassalle inmitten der 6stlichen, 6konomisch riickstindigen
Umgebung Breslaus Gelegenheit, das Wesen und die in dieser Friihzeit
des Kapitalismus sich besonders augenfillig aufdringenden schweren
Schattenseiten der Manufaktur und des Fabriksystems kennenzulernen.
So wuchs er inmitten einer Welt auf, die ihn besonders pridestinierte,
seinem Volke von der revolutionierenden Gewalt des zur vollen Entfaltung
dringenden Friithkapitalismus zum ersten Male ein erschépfendes Bild
zu entwerfen, das durch den Reichtum und die erschiitternde Kraft der
Darstellung diesem die Notwendigkeit umfassender sozialer Reformen
vor die Augen stellte, als der Verfasser selbst bereits deren Heilkraft nicht
mehr fiir ausreichend hielt.

Jetzt aber kehren wir noch einmal in Engels letzte Schuljahre zuriick.
Wir kennen die Namen einer Reihe von Kameraden, mit denen er in den
hoheren Gymnasialklassen ein ,,Krinzchen® unterhielt, wo eigene dich-
terische und musikalische Produktionen der Mitglieder vorgetragen wurden,
und mit denen er auch nach dem Austritt aus der Schule so lange im
Briefwechsel blieb, bis ihm der Umgang mit den Briidern Bauer und dem
Kreise der Freien den Gedankenaustausch mit diesen braven Pastoren-
séhnen und kiinftigen Pastoren eriibrigte. Von seinen Lehrern im Gym-
nasium verdankte er am meisten einem Dr. Clausen, der ihn in Geschichte
und Literatur unterrichtete. Dieser bescheinigte ihm im Abgangszeugnis,
daB seine Aufsitze gute, selbstindige Gedanken enthielten und daB er
fir die Lektiire der deutschen Klassiker ein rithmliches Interesse an den
Tag gelegt habe. Aber auch Engels stellte seinem Lehrer ein gutes Zeugnis
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aus. Er wire, schreibt er in seinem anonymen Erstlingsaufsatz, der einzige,
der in Elberfeld den Sinn fiir Poesie bei der Jugend zu wecken wisse,
diesen Sinn, ,,der sonst elend verkommen miif3te unter den Philistern des
Wuppertals®, Engels selbst freilich besaB schon auf der Schule fiir alle
freien Kiinste das lebendige Interesse des frohlichen und um die Grenzen
seines Konnens unbekiimmerten Dilettanten. Er komponierte, er dichtete,
er zeichnete. Der rege Sinn fiir das Komische, den er von der Mutter
geerbt hatte, lebte sich besonders in seinen Karikaturen aus, die mit
erstaunlicher Lebendigkeit die charakteristische Seite der Menschen zu
treffen vermochten. Die Lehrer wuBten um diese seine Fertigkeit, deren
Gegenstand sie selbst 6fter gewesen sein mochten, manche begiinstigten
sie sogar und iibersahen, daB} er sich auch wihrend der Unterrichtsstunden
in dieser Kunst betitigte.

Die Familientradition berichtet iibereinstimmend, Friedrich habe
urspriinglich Jura studieren und die Beamtenlaufbahn einschlagen wollen.
Weshalb die Entscheidung anders fiel, dariiber bestehen aber zwei ver-
schiedene Versionen, Nach der einen, die gut bezeugt ist, hitte der Vater
sich einem Studium widersetzt und unter Ausnutzung seiner vollen
Autoritit den Sohn zum Kaufmannsberuf bestimmt, fiir den dieser keine
Neigung verspiirte; nach der anderen hitte Friedrich aus sich heraus auf
das juristische Studium verzichtet, weil er mit den freien Anschauungen,
die er damals schon gehegt habe, nicht preuBischer Beamter werden wollte.
Uns will es scheinen, als ob diese Uberlieferungen Wahres und Falsches
vermengen und der wirkliche Zusammenhang sich etwas weniger einfach
darstellt. Als Friedrich ein Jaht vor dem Abiturientenexamen zu Michaelis
'1837 die Schule verlieB, begriindete Direktor Hantschke, der als Pensions-
vater und als Freund der Familie die Motive genau gekannt haben wird,
in dem Abgangszeugnis diesen Schritt mit dem Hinweis, daB sein Zégling
s»statt des frither beabsichtigten Studiums* das Geschiftsleben ,,als seinen
duBeren Lebensberuf zu wihlen sich veranlaBt sehe*. Der Nachdruck liegt
bei dieser Formulierung offenbar auf den Wendungen ,,veranla8t sehe®
und ,4uBerer Lebensberuf*. Fiir seinen inneren und eigentlichen
Lebensberuf hielt nimlich der siebzehnjihrige Primaner die Dichtkunst, .
Begabte Jiinglinge, die fiihlen, daB vieles in ihnen noch schlummert, was
erweckt werden will, bestimmt manchmal gerade der Reichtum der Krifte,
die in ihrem Inneren nach Betitigung verlangen, dazu, sich bei der zu frith
von ihnen geforderten Wahl des duBeren Berufs, den sie mit dem inneren
Beruf, der weit vernehmlicher ertént, zunichst in kein Verhiltnis setzen
kdnnen, einem gewissen Fatalismus zu iiberlassen. Und die kiihle Erwigung
iiber die Gestaltung des noch so fernen Mannesalters tritt zuriick hinter
dem unmittelbaren stiirmischen Verlangen nach freier Entfaltung der
eingeborenen Krifte. So ungefihr mochte auch der Fall fiir Friedrich
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Engels liegen. Eine nicht an eine feste Berufsvorbereitung gebundene
Lebensgestaltung, etwa die des freien Schriftstellers, die auf ihn damals
gewiBl den verlockendsten Zauber ausiibte, war durch die kalvinistische
Tradition der Familie ausgeschlossen und wiirde ohnedies vor der viter-
lichen Autoritit, gegen die er noch keine offene Auflehnung wagte,
niemals Gnade gefunden haben. Gewil hat der junge Feuerkopf, den es
vor allem ins Leben hinausverlangte, hin und her geschwankt, bevor er
sich, vom Vater gedringt, fiir den Kaufmannsstand entschied. Aber dieser
Beruf verurteilte damals den tiichtigen Mann noch nicht zu jener atemlosen
Rastlosigkeit spiterer Tage. Weshalb sollte er, so mochte Friedrich denken,
nicht auch als Kaufmann die Moglichkeit behalten, in seinen MuBestunden
den Pegasus zu tummeln? Platen freilich, dessen Rhetorik, die einen
Lassalle bezauberte, den liederfrohen Engels kalt lieB, wihrend sein
Charakter und seine Gesinnung ihm Achtung abzwangen, hatte bestritten,
daB die Musen sich dem ergeben konnten, der sich ihnen nicht ganz
ergebe, daBl es moglich wiire, tagsiiber bei den Geschiften und den Abend
auf dem Helikon zu verweilen. Aber konnte ein robuster Wuppertaler
BauernsproB nicht sich abgewinnen, was der feinnervige Aristokrat fiir
undurchfiihrbar erklirte? Erlebte Engels nicht jetzt in seiner unmittelbaren
Nihe eine lebendige Widerlegung der Ansicht Platens? Seit dem Ausgang
des Monats Mai war Ferdinand Freiligrath bei einer Barmer Firma als
Kontorist beschiftigt. Wie ihm dabei wirklich zumute war, erfuhren die
Fernerstehenden nicht; wohl aber sickerte auch zu ihnen durch, daBl er
»zwischen Journal und Hauptbuch® seine Verse schrieb. Ein preuBischer
Biirokrat galt jedem guten Rheinlinder als ein lederner Ofenhocker.
Einem Fabrikanten und Kaufmann dagegen bot sich die Aussicht, die Welt
zu sehen und das Leben in seiner Fiille zu erschauen. Bald nach seiner
Ankunft in Barmen hatte sich Freiligrath an den spiter von ihm als aus-
sichtslos erkannten Versuch gemacht, in die kleinstidtisch eingebildete,
niichtern prosaische und pietistische Welt ,,dieses vermaledeiten Nestes*
einen freieren Ton einzubiirgern. Und stolz auf den als Dichter beriihmten
Berufsgenossen iiberboten sich anfangs die jungen Kaufleute und Familien-
s6hne, der ,,griine Adel”, wie Freiligrath sie zu nennen beliebte, datin,
ihn zu umschwirmen und nachzuahmen.

Das war gerade die Zeit, als Engels die Schule verlieB. Leider wissen
wir fast nichts iiber das folgende Jahr, wihrend dessen et noch in der Heimat
verweilte, um in dem viterlichen Geschift die kaufminnischen Anfangs-
griinde zu erlernen. Als einem treuen Sohn des Wuppertals lag ihm die
Hebung von Literatur und Dichtung auf diesem fiir die Kunst so wenig
ersprieBlichen Boden damals lebhaft am Herzen. Er schwirmte fiir Freilig-
rath, doch scheint er diesen nur erst von weitem verehrt und nachgeahmt
zu haben, Seine Gedichte aus dieser Zeit weisen dessen EinfluB deutlich
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auf. An Farbigkeit, Versgewandtheit und Kraft des Rhythmus mochte
der schon beriihmte Dichter ihn weit iibertreffen, an Tiefe und Fiille der
Gedanken war ihm Engels iiberlegen. Wie jener im Mohrenfiirsten, so
schildert auch er anfinglich fremdartige Gegenden, die sein Auge nie
erblickt hatte, und gleich jenem sucht er poetische Ausbeute in dem
Kontrast zwischen Gliick und Glanz, dessen Neger und Indianer in der
Freiheit genossen, und dem Elend, das die Beriihrung mit europiischer
Kultur iiber sie brachte. Die holprige, damals iibrigens in einem kleinen
Bremer Blatt zum Druck gelangte Ballade Die Beduinen ist eine blo8e
Nachahmung des Leben des Negers und des Mohrenfiirsten. Auch in dem
in Terzinen geschriebenen' Gedicht Florida wandelt Engels, wenn man
auf die Form und das Kostiim sieht, in der Spur Freiligraths. Aber in den
Gedanken zeigt sich bei ihm bereits die politische Ader, die in dem spiteren
Revolutionslyriker damals noch schlummerte. Wieder erinnert Engels
sich des Unbheils, das die Bleichgesichter den Indianern iiber den Ozean
gebracht haben, und wie die Unterdriickten sich dessen bewuBt werden
und der Geist der Rache in ihnen erwacht. Der nichste Weile, der auf der
Insel landen wiirde, sollte dem Tode geweiht sein. Das Schicksal trifft einen
deutschen Jiingling, der, als Mitglied der verbotenen Burschenschaft nach
sechs Jahren Gefingnis zur Auswanderung nach Amerika begnadigt, als
einziger einem Schiffbruch entgangen ist. Er wird gefangen und verurteilt:

,,Die Freiheit dacht’ ich wieder hier zu finden,
Und Freiheitskimpfer griiBen mich mit Mord,
So muB ich biiBen meiner Briider Siinden!*

Ein Kruzifix, das die Flut heranspiilt, bringt dem Sterbenden die letzte
Trostung!

Dieses Gedicht, das noch der Barmer Zeit angehort, bringt die erste
Anspielung auf politische Zeitverhiltnisse. Wie Engels in diese hinein-
wuchs, wird spiter im Zusammenhang darzustellen sein.

In die Welt der alten deutschen Sagen, die gerade damals in Simrocks
und Marbachs billigen Ausgaben der Volksbiicher wieder recht ins Volk
zurilickstromten, hatte schon der Schiiler sich mit brennenden Wangen
vertieft. Doch zu keiner ihrer Gestalten fiihlte der erwachende Jiingling
sich mit dhnlicher Begeisterung hingezogen wie zu Jung-Siegfried, nach
dessen Heimatstadt Xanten, wo ihm miitterliche Verwandte lebten, wir
ihn auf seiner ersten selbstindigen groBeren Reise andachtsvoll pilgern
sehen. Er fiihlte den gleichen ,,Tatendurst®, den gleichen ,,Trotz gegen
das Herkommen® in sich, der Siegfried aus der Burg seines Vaters trieb;
»»das ewige Ubetlegen, die philistrése Furcht vor der frischen Tat* war auch
ihm ,,von ganzer Seele zuwider®, er wollte hinaus in die freie Welt, er
wollte ,,die Schranken der Bedichtigkeit umrennen und ringen um die
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Krone des Lebens, die Tat“. Ein dramatisches Fragment: Der gehornte
Siegfried ist in seiner ersten Szene geradezu der Niederschlag der Kimpfe,
die sich im Zusammenhang mit der Berufswahl im SchoBe der Familie
Engels abgespielt haben mogen. Da klagt denn Vater Sieghard, daB der
Sohn, statt im Rat auf die weisen Worte der Greise zu lauschen, lieber im
Walde umherschweife und sich mit Béiren herumschlage. Ein Alter nimmt
den Fant in Schutz: Warum solle dem Achtzehnjihrigen nicht der Sinn nach
Jagd und Streit stehen? Der Konig lasse ihn nur gewihren und gegen
Drachen und Riesen zu Felde ziehen. Das Leben werde ihn schon in seine
Lehre nehmen, sei er ilter geworden, so werde er die Weisheit schitzen
lernen, in die Heimat zuriickkehren und hier sein wahres Gliick finden.
Wirklich bleibt dem Vater keine andere Wahl, er muB des Sohnes Wunsch
erfiillen. Da tiberliBt sich dieser stiirmischem Jubel:

»Det wilde Bergstrom gieBt sich brausend
Allein durch Waldesschlucht voran,

Die Fichten stiirzen vor ihm sausend,

So wiihlt er selbst sich eine Bahn,

Und wie der Bergstrom will ich sein,

Die Bahn mir brechend ganz allein.

Noch glaubt freilich der alte Rat, der sich fiir Jung-Siegfrieds kiinftige
Wiederkehr eingesetzt hatte, den Vater trésten zu kénnen:

,»Der Bergstrom auch kommt einst zu Tal,
Dann kracht nicht mehr der Baume Fall,
Dann flieBt er durch die Eb’ne still,
Macht fruchtbar rings die Lande,

Der Wellen Wiiten witd ein Spiel,
Endlich verrinnend im Sande.

Wir aber wissen heute, daB Jung-Siegfried recht behalten hat und nicht des
Vaters alter Freund; der ,,wilde Bergstrom®* Friedrich Engels, einmal frei-
gelassen, ergoB sich in Gegenden, die weit ablagen von jenen Gefilden, in
denen der sorgende Vater ihn gern zuriickgehalten hitte!

2 Mayer, Friedrich Engels Bd. 1



Zweites Kapitel
Religiése Kimpfe

riedrich Engels zihlte zehn Jahre, als die Pariser Julirevolution auch in

Deutschland der liberalen Bewegung einenmichtigen AnstoB gabund alle
nach den Befreiungskriegen unterdriickten Bestrebungen zur Einigung des
Vaterlandes und zur Beseitigung des mit bleierner Schwere auf dem Geistes-
leben lastenden Polizeidrucks mit neuer Hoffnung erfiillte. In seine Schul-
zeit fiel freilich auch die erfolgreiche Gegenoffensive der alten Gewalten.
Unter Fithrung Osterreichs und PreuBens, deren reaktionire Regierungen
die revolutionire Flut diesmal noch verschont hatte, wurden alle oppo-
sitionellen Parteikundgebungen in Wort und Schrift noch einmal unter-
driickt, die verhaBten Landtage unter Uberwachung gestellt und die
schwarz-rot-goldenen Farben von neuem verboten.

Es ist nicht iiberliefert, wie viel oder wie wenig dem Barmer Biirger-
schiller und dem Elberfelder Gymnasiasten von den Bestrebungen der
radikalen Elemente der Bewegungspartei zu Ohren kam, die der Frankfurter
Zentralbehdrde zum Trotzin jenen Jahren den vonWesten hereinstromenden
politischen und gesellschaftlichen Ideen Verbreitung und EinfluB zu et-
kiimpfen suchten. Hitte er aber selbst vom Wiederaufleben der Demagogen-
verfolgung oder vom Verbot der Schriften Heines und des jungen Deutsch-
land Kenntnis erhalten, so wiren diese Vorginge damals gewiBl kaum
weniger sputlos an ihm voriibergegangen wie frither das Hambacher Fest
und der Frankfurter Wachensturm. Die Umgebung, in der er aufwuchs und
der gegeniiber er sich vorliufig noch kein selbstindiges Urteil hatte bilden
konnen, brachte jenen in riumlicher und geistiger Ferne sich abspielenden
Vorgingen schwetlich regere Teilnahme entgegen. Im Familienkreise und
im Hause des Lehrers hérte Friedrich weit mehr als von Politik von den
kirchlichen Dingen sprechen. Am hiufigsten diirfte er daheim Unter-
haltungen iiber wirtschaftliche Zeitfragen beigewohnt haben: das Zustande-
kommen der Rheinschiffahrtskonvention, die Errichtung des Zollvereins,
die Begriindung der Dampfschiffahrtsgesellschaft fiir den Nieder- und
Mittelrhein, die Eisenbahnpline, die zunichst die Verbindung von Elbetr-
feld mit Diisseldorf anstrebten, dazu die technischen Fortschritte der
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Industrie selbst beschiftigten die Fabrikantenklasse des erst seit dem Wiener
KongreB PreuSen zugeschlagenen GroBherzogtums Berg damals unver-
gleichlich stirker als die Bestrebungen nach PreBfreiheit und alle Klagen
iber das uneingeloste Verfassungsversprechen Friedrich Wilhelms III.
Selbst iiber die politische Zerrissenheit Deutschlands eteiferte man sich hier
so lange nicht, wie man die Aussicht behielt, die mit ihr verkniipften wirt-
schaftlichen MiBstinde mit anderen Mitteln zu beseitigen. Wie spiter der
Elsisser nach seiner Loslosung aus dem franzdsischen Kulturkreis, so
blickte der Rheinlinder noch mifitrauisch und voll Hochmut auf das ihm
fremde preuBische Wesen und die preuBischen Institutionen herab.
Besonders rege wachte sein Argwohn dariiber, daB sein kostlichstes Gut, die
Offentlichkeit und Miindlichkeit des Gerichtsverfahrens, unangetastet blieb;
er wire selbst vor einer Revolution nicht zuriickgeschreckt, meinten die
Zeitgenossen sarkastisch, wenn man von Berlin aus, wie der verhaBte
Rheinische Justizminister Kamptz es zu wollen schien, den Versuch gewagt
hitte, den Code Napoleon, das Gesetzbuch der durchgebildeten Geld-
wirtschaft, das ihm seither ans Herz gewachsen war, durch ein revidiertes
Allgemeines Landrecht zu ersetzen, das, urspriinglich fiir den agrarischen
Osten geschaffen, in dieser in industriellem und kommerziellem Aufschwung
befindlichen Provinz in vieler Hinsicht einen Riickschritt bedeutet haben
wiirde. Ungern sah der Rheinlinder auch, wenn man ihm zu viele ,,Prii*
als Beamte und Gymnasiallehrer ins Land schickte, oder wenn im Diissel-
dorfer Kunstverein ,,den Ostlindern® zu viele Bilder abgekauft wurden.
Noch fiihlte er sich, wenigstens driiben am linken Ufer, mit den katholischen
und demokratischen Belgiern verwandter als mit den zugeschlossenen und
steifen Protestanten aus dem Alt-PreuBischen. Nun hitte freilich den
Whuppertalern die religiose Gemeinschaft den AnschluB nach Osten er-
leichtern sollen, aber selbst hier war man noch weit davon entfernt, mit den
aus der preuBischen Geschichte heraus fortwirkenden Kriften, mit der
Tradition des Hohenzollernhauses und des mit ihr verwachsenen Militaris-
mus und Biirokratismus, Fiihlung zu suchen. Ohne eigenes Zutun preuBisch
geworden, glaubte die Fabrikantenklasse, die im engen Bunde mit der
Geistlichkeit hier den Ton angab, eine vaterlindische Gesinnung bereits zu
bekunden, wenn sie die Krifte des Staates fiir ihre wirtschaftlichen Zwecke
in Anspruch nahm, im iibrigen aber, zumal in der geistigen Sphire, die ihr
nur ausnahmsweise niher am Herzen lag, sich allen liberalen Regungen,
wie und wo diese sich zeigen mochten, verschloB. So hat sie jene Bundestags-
beschliisse, die den modernen Bestrebungen von neuem den Maulkorb
anlegten, mit Gleichmut aufgenommen. Wahrscheinlich hielt sie diese fiir
notwendig, um die gute biirgerliche Ordnung vor den dunklen Machen-
schaften umstiirzlerischer Bestrebungen, von denen sie angeblich bedroht
war, zu behiiten. Die seit 1830 geil ins Korn geschossene oppositionelle

PAd
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Literatur war der Mehrzahl der Wuppertaler Bourgeois kaum anders als
vom Horensagen bekannt; und sie mochten um so eher geneigt sein, diese
fiir das Werk einer gefihrlichen Demagogenclique zu halten, als die beiden
verrufenen Juden Bérne und Heine an deren Spitze genannt wurden.

Wie gern wiiiten wir genauer, zu welcher Zeit und auf welchem Wege
jene schongeistige Literatur, die damals noch der beredtste Kiinder der
liberalen Ideen war, trotz aller Hecken und Ziune, mit denen Familie,
Kirche und Stand ihn umzogen, zum jungen Engels durchgedrungen ist.
Vermutlich waren die ersten, die dem aufhorchenden blaudugigen, langen
Jungen diese Gedanken anpriesen, iltere Gefihrten, die, frither als er von
der Schule entlassen, von burschenschaftlichen Bestrebungen erfa3t wurden.
Es fehlt ja nicht an mannigfachen Zeugnissen dafiir, daB ebenso wie nach
den Freiheitskriegen auch jetzt die Schiiler der oberen Gymnasialklassen
sich fiir diese Ideale mitbegeisterten. Aus Briefen, die Friedrich nicht lange
nach seiner Entfernung aus Barmen an die Schwester Marie und an Freunde
schrieb, erfahren wir, dafl auch er mit den verbotenen deutschen Farben
frithzeitig seinen Kultus trieb. ,,Schwarz, Rot und Gold, das sind die
einzigen Farben, die ich leiden mag®, gesteht er der Schwester und holt den
Vers eines ,,verbotenen Studentenliedes* an, in dem die alten Farben,
friedlicher noch als hernach im Sturm der Revolution von Freiligrath,
symbolisch ausgedeutet werden.

Konnte sich der eben dem Knabenalter entwachsende Jingling im
frommen Wuppertal, tiber dessen geistige Enge zu klagen er nicht miide
wird, von den politischen und literarischen Kimpfen der Zeit auch nur erst
eine unvollstindige, einseitige Kenntnis verschaffen, so spricht doch alles
fir die Annahme, da8 er mit seinen Sympathien bereits auf dem Wege in
das Lager der Liberalen, der ,,Modernen® war, als ihm im August 1838 die
Befreiungsstunde schlug und er nun ,,von des Vaters Burg herab® in die
Ferne hinausziehen dutfte. Immer michtiger hatte sich in ihm daheim das
Verlangen geregt, den Zeitgeist an seinen Quellen zu belauschen und damit
zugleich in das Chaos$ der eigenen religiésen Néte Ordnung zu bringen.
Unbehindert durch die Vorurteile der Umgebung wollte er sich endlich in
die zeitgendssische Literatur vertiefen diitfen und auch die Gegner der
»Krummacherei®, deren Schriften im Wuppertal verpdnt waren, niher
kennenlernen. Auch um seiner dichterischen Bestrebungen willen, die
zunichst ja noch im Mittelpunkte seiner eigenen Zukunftshoffnungen
standen, verlangte es ihn stiirmisch nach engerer Fiihlung mit den Problemen
der Zeit. Jene Kenntnisse freilich, die sich die zu den Universititen
abgehenden Schulfreunde an der sicheren Hand akademischer Vorlesungen
aneigneten, muflte er in den MuBestunden, die das Kontor ihm lieB, auf
eigene Faust sich erarbeiten. Ging es dabei notgedrungen unsystematischer
her, so dutfte er dennoch dem unfehlbaren Instinkt seines ,,wurzelhaften



NACH BREMEN IN DIE LEHRE 21

Wesens zutrauen, daB dieser ihn, schlimmstenfalls auf Umwegen, vor die
richtige Schmiede fithren werde. Und hierin sollte er sich nicht tiuschen!
Seine ungewdhnliche Spiirkraft und Aufnahmefihigkeit halfen dem unver-
drossenen Leset, det er war, auch an der Hand der Biicher und Zeitschriften
sich den Weg zu bahnen. Obgleich ihm zunichst noch jene geistigen
Anregungen, die persdnlicher Umgang schafft, versagt blieben, gesellte sich
seine nicht fiir Eigenbrotelei geschaffene, sondern auf ein Zusammenwirken
mit Gefihrten bestimmte Natur in den nun folgenden Jahren Schritt fiir
Schritt jenen literarischen Parteigruppen bei, die sich als die berufenen
Triger neuer auf die Eroberung der Wirklichkeit hindringender Ideen
betrachten durften.

Der Vater unseres Friedrich Engels hatte gewissenhaft und reiflich
Umschau gehalten, bevor er — auch dann wohl nur schweren Herzens —
sich dariiber schliissig wurde, welcher fremden Umgebung er die kauf-
minnische Ausbildung und, was den Eltern noch wichtiger war, die fernere
Erzichung von Charakter und Geist des eigenwilligen Sohnes anvertrauen
sollte. Die Wahl, die er dann traf, machte seiner viterlichen Fiirsorge Ehre:
schien sie doch jede erdenkliche Biitgschaft dafiir zu bieten, daB der
Jungling im hiuslichen wie im geschiftlichen Leben auch in der Ferne von
Gesinnungen umfangen blieb, die sich mit der Familientradition der Engels
innig berithrten. Der gleiche strenge pietistische Geist, der im Wuppertal
herrschte, war, wenn auch durch die Seeluft ein wenig gemildert, in Bremen
tonangebend. ,,Die Herzen sind gescheuert mit der Lehre von Johann
Calvin®, urteilte damals der Bremenser Eduard Beurmann von seinen
Landsleuten, und der radikale Friedrich SaB, ein geborener Liibecker,
vergleicht sie gar mit einem unverdaulichen Pudding aus moorigem
Kalvinismus, aus hollindischem Mpynheerphlegma und Egoismus, zu-
sammengeriihrt in hanseatischer SoBe. Auch hier in Bremen hatten die
Pietisten der Etrrichtung eines stindigen Theaters heftigen Widerstand
geleistet, und noch immer fiillten neben den detben Geniissen des Essens
und Trinkens, neben Billard und Whist, neben Segel- und Pferdesport
,»Pastoralien® den groBten Teil des Interesses aus, das in der neu auf-
sttebenden Hansastadt der Handel den GroBkaufherrn iibriglieB. So stand
es wohl auch um den sichsischen Konsul Heinrich Leupold, Friedrichs
neuen Prinzipal, der sein bedeutendes Exportgeschift, hauptsichlich von
schlesischem Leinen, aber auch von anderen Waren, besonders nach
Amerika betrieb. Mochte er, der gebiirtige Schlesier, sich um die Klingel-
politik des kleinen Stadtstaats wenig bekiimmern, den Kreisen der Notabeln
muBlte man ihn zurechnen. Ein kirchlich wie politisch streng konservativ
gesinnter Hetrr, bot et dem Geschiftsfreund, dessen Sohn unter den eigenen
Sohnen Altersgenossen vorfand, die sicherste Gewihr. Da er aber Bauherr
der seinem Hause benachbarten St.-Martinikirche war, so lag es nahe, da§
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Friedrich Engels bei deren Hauptpastor G. G. Treviranus als Pensionir
untergebracht wurde.

Nach Uberwindung rationalistischer Jugendeindriicke hatte sich
Treviranus zwar der orthodoxen Richtung angeschlossen, aber seiner
ganzen Anlage nach war er weniger wissenschaftlicher Theologe als
praktischer Seelsorger, der Bibelgesellschaften und Sonntagsschulen
griindete und Vereine fiir arme Wochnerinnen, fiir entlassene Strafgefangene
und protestantische Auswanderer ins Leben rief. Deshalb nannte ihn
Wichern, der mit ihm befreundet war, einen ,,Glaubensmann der Tat, wie
ihn gerade die groBen Stidte unserer Tage gebrauchen®.

Im Hause des Pensionsvaters zihlte der frische und umgingliche Junge,
wie seine humorvollen und gegenstindlichen Briefe an die Schwester
bezeugen, bald vollig zur Familie: ob im Hause ein Schwein geschlachtet
wurde oder ob es galt, den ,,wohlassortierten* Weinkeller des Pastors vor
einer Weseriiberschwemmung zu bewahren, er muBte dabei sein, die
Pastorin und ihre Tochter hikelten ihm in seinen Lieblingsfarben Schwarz-
Rot-Gold Geldbeutel und Pfeifentroddel, und mit dem ,,Pfaffen* selbst,
dessen groBe Herzensgiite er rithmt, kam er im tiglichen Leben trefflich aus,
obgleich sein lebendiger, stets beschiftigter Geist von den religitsen
Kimpfen der Zeit, wie wir gleich noch deutlicher sehen werden, schon zu
stark in Besitz genommen war, als daB jene praktische, soziale Seite, die
Wichern und Treviranus am Christentum herauskehrten, noch einen ent-
scheidenden EinfluB auf ihn hitte ausiiben kdnnen. Auch bei der Familie
des Konsuls, die im Geschiftshaus wohnte, war er hier wie drauBlen auf
ihrem Landsitz wohlgelitten. Im Kontor brauchte er sich nicht zu iiber-
arbeiten; waren der alte oder der junge Chef zur Tiir hinaus, wurden stracks
Bierflasche und Zigarrenkiste, wohl auch mal Lenaus Faust oder ein
angefangener Brief aus dem Pult geholt, und nach dem Essen fand sich
meist ein Stiindchen, um in der obersten Etage eines Speichers in der
Hingematte, die er fiir diesen Zweck dort angebracht hatte, die Zigarre im
Munde, ein Mittagsschlifchen zu halten. Freie Tagesstunden nutzte Friedrich
reichlich fiir korperliche Bewegung, die ihm auch spiterhin unentbehrlich
blieb; er verachtete eine Jugend, ,,die das kalte Wasser scheut wie ein toller
Hund* und ,,die sich eine Ehre daraus macht, vom Militirdienste freizu-
kommen®; ihn sehen wir leidenschaftlich fechten, an Sonntagen auf weiten
Ausfliigen zu Pferde in die Umgegend streifen, und wir erfahren, daB er in
einem Zuge viermal die Weser schwimmend durchquert. Des Abends
treibt er 6fter Musik, die einzige Kunst, die in der musenfremden Handels-
stadt wirkliche Pflege findet, wir vernehmen, daB er Chorile komponiert
und im Gesangverein mitwirkt; wobei er bedauert, daB3 Bach, Gluck und
Haydn hinter Hindel, Mozart und Beethoven von den Bremern zu sehr
vernachlissigt werden. Aber auch die Union, den Sammelpunkt der jiingeren
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Handelsgehilfen, sucht er hiufig auf, um zu kneipen und mit Altersgenossen
zu schwadronieren, eifriger vielleicht noch, weil die englischen und skandi-
navischen Zeitungen, die zu lesen er hier Gelegenheit findet, seinem
Wissensdurst und seiner ungewohnlichen Sprachbegabung Nahrung
liefern. Damals schon radebrecht der spitere Polyglott in den Briefen an die
Schwester und die Freunde Spanisch und Portugiesisch, Italienisch und
Hollindisch neben Franzésisch und Englisch und rithmt sich in dem leicht
bramarbasierenden Ton, den er Marie gegeniiber als ilterer Bruder gern
anschligt, in fiinfundzwanzig Sprachen patlieren zu konnen. Auch das
Interesse fiir vergleichende Sprachwissenschaft, das ihn dann durchs Leben
begleitete, regt sich bereits: in der Bremer Mundart erkennt er die unver-
mischteste Fortentwicklung der alten niedersichsischen Schriftsprache,
deshalb weil sie sich im Gegensatz zum rheinischen und hessischen Platt
von der Vermischung mit hochdeutschen Formen ganz und gar fern-
gehalten habe. Dies duBerte Engels in dem Stuttgarter Morgenblatt fiir
gebildete Leser, das vom Juli 1840 bis zum August 1841 zahlreiche Kor-
respondenzen von ihm aufnahm, die uns das lebendigste Bild der Eindriicke
vermitteln, die Engels an seinem neuen Aufenthaltsort sammelte.

Kaum befand sich der Achtzehnjihrige der Heimat fern, so gab er dem
Vetlangen nach, die neuen Ansichten, die sich ihm bildeten, die Eindriicke,
die ihm zuflossen, und die poetischen Eingebungen, die ihm kamen, mit der
schriftstellerischen Leichtigkeit, die ihm eignete, zu formen und keck an
Zeitschriften oder Zeitungen anzubieten. Diese seine fritheste Produktion
kennzeichnete eine solche Frische und Gewandtheit des Ausdrucks, sie
sprithte so viel Leben aus, die gedankliche Seite bezeugte schon so viel Kraft,
daB der noch so vollig Unbekannte nur selten bei den Redaktionen die
Tiitren verschlossen fand. Aber noch stirker als das Bediirfnis des erwachen-
den Schriftstellers, der Muttersprache, der er sich recht bemeistern wollte,
die mannigfachsten Tone zu entlocken, war der Drang des Bekenners, der
abzurechnen wiinschte mit den Geistern, die auf seine Jugendjahre gedriickt
hatten. Diese Abrechnung, deren wesentlichen Gehalt wir bereits kennen,
erschien im Mirz und April 1839 in Gutzkows Telegraph fiir Deutschland
unter dem Pseudonym Friedrich Oswald; dieses hat der jugendliche Ver-
fasser mit Riicksicht auf seine fromme Familie auch in der Folgezeit noch
beibehalten und sorgfiltig gehiitet. Die Briefe aus dem Wuppertal machten
damals in Elberfeld und Barmen Sensation, und man zerbrach sich dort
nicht wenig den Kopf dariiber, wer wohl der Verfasser sein konnte. Noch
riet niemand auf den iltesten Sohn des in allen kirchlichen Kreisen hoch-
angesehenen Industriellen. Ein wie rdudiges Schaf aus der gehegten Hiirdeam
Engelsbruch entlaufen war, erfuhr die Offentlichkeit erst einige Jahre spiter.

Nun geschah es, daB Friedrich Wilhelm Krummacher, das unbestrittene
Haupt des Wuppertaler Pietismus, in Bremen in der St.-Ansgarii-Kirche im
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Sommer 1840 zwei Gastpredigten hielt, in denen er den Bannstrahl auf alle
Hiretiker herabschleuderte. Doch er fand an dem Pastor Paniel, dem Haupt
der rationalistischen Prediger Bremens, einen nicht minder streitbaren
Gegner. Thr Konflikt nahm mit den Kontroverspredigten noch kein Ende,
sondern er erweiterte sich und setzte sich fort in Zeitungen und Broschiiren.
Den jungen Friedrich Engels hatte seine religiése Entwicklung, wie sich
gleich deutlicher zeigen wird, damals bereits zu Ansichten gefiihrt, die es
ihm erlaubten, sowohl dem Rationalismus wie dem Pietismus gegeniiber
einen unabhiingigen Standpunkt einzunehmen. So energisch er auch den
St. Michael der Pridestinationslehre ablehnte, so deutlich durchschaute er
ebenfalls schon ,,die ungliickliche Halbheit* eines Rationalismus, der die
Vernunft pries und doch nicht von der Offenbarung loskam. Seine Berichte
an das Morgenblatt lassen hieran keinen Zweifel.

Das Gebaren der Menschen an seinem neuen Wohnort sagte ihm wenig
zu: dem lebhaften Rheinlinder fillt es bei aller Liebe zur plattdeutschen
Sprache und obwohl er sich dem Reiz des Ortskolorits mit offenen Sinnen
hingibt, schwer, sich mit dem ,,griBlich abgemessenen® Wesen der
Hanseaten zu befreunden. Thr Leben findet er ,,ziemlich einférmig und
kleinstidtisch®, er vermiBt ,,eine Teilnahme an der fortlaufenden Literatur
des Gesamtvaterlandes. Und nun gar erst die Gesinnungen, die in Bremen
obenauf waren und an deren Selbstverstindlichkeit hier kein Zweifel ge-
duldet wurde! Sie findet er genau so ,,0bskur® und ,,mystisch wie in
Barmen und Elberfeld, ,,Philisterei, verbunden mit religidser Zeloten-
wirtschaft” meint er, verhinderten jeden Aufschwung des Geistes. Kein
Wunder also, daB sein oppositionelles Gemiit sich bald nach auBen Luft zu
machen sucht, anfinglich noch kindlich harmlos, indem er die Lehrlinge
und Volontire anderer Firmen {iberredet, sich mit ihm den Philistern zum
Atrger die Schnurrbirte stehen zu lassen und sich um dieses Rechts willen
gesellig zusammenzuschlieBen; etwas spiter richtet er bereits an ein
pietistisches Lokalblatt in jenem salbungsvollen Ton, der ihm von Kindheit
an geliufig sein muBte, unter falschem Namen Zuschriften, deren Schein-
heiligkeit er, als die Redaktion jhm auf den Leim ging und sie abdruckte,
in frechen Knittelversen selbst aufdeckt.

Von dem, was er zu sehen bekam, interessierte ihn am meisten Schiffahrt,
Uberseehandel und Auswanderungswesen. Die Besichtigung eines Aus-
wanderungsschiffs in Bremerhaven 148t ihn iiber die Griinde nachdenken,
aus denen so viele kernige deutsche Landleute sich damals den harten
EntschluB, von der Vatererde fiir immer zu scheiden, abrangen. In einem
Aufsatz, den er fiir das Morgenblatt schrieb, nannte et als solche Griinde die
schwankende Stellung des deutschen Bauern zwischen Leibeigenschaft und
Unabhingigkeit, die Erbuntertinigkeit und das Schalten und Walten der
Patrimonialgerichte. Das ihm angeborene starke soziale Empfinden hatte es
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in michtige Wallung gebracht, als et bei dieser Gelegenheit wahrnahm, wie
im Zwischendeck Minner, Weiber und Kinder wie die Pflastersteine
aneinandergepackt lagen, Kranke neben Gesunden, alles zusammen.

Die politischen Gegensitze, die in dem Miniaturstaat bestanden, ent-
hiillten sich ihm ohne weiteres als soziale. Doch diinkte es ihm — so schrieb
er im Morgenblatt —, daB die Opposition gegen den Senat nur zu oft mehr
aus einem Neide gegen die Macht der Patrizier hervorgehe ,,als aus dem
BewubBtsein, daB die Aristokratie dem verniinftigen Staat widerstrebe®. Das
ganze politische Getue der Bremer iiberzeugte ihn davon, daB so kleine
Staaten keine Daseinsberechtigung mehr hitten.

Aber vorliufig bedeutete jener Friedrich Engels, der sich so duBert und
betitigt, am Ende doch fiir uns kaum viel mehr als eine Fassade, hinter
deren fest geschlossenen Fenstern der eigentliche Friedrich Engels, jener,
auf den es dem Biographen ankommt, ein strotzend reiches Innenleben
fithrt. Ohne daB die Umgebung es wahrnimmt, setzte et sich damals in einer
bunten, ausgebreiteten, leidenschaftlich betriebenen Lektiire voll heifen
Atems mit Michten der Vergangenheit und der Gegenwart auseinander,
baute hohe Luftschldsser, in denen er sich als den Dichter der neuen
Generation erblickte, reimte und schrieb, begann nach auBlen hin sich leb-
haft literarisch zu betitigen und legte unter ergreifenden Seelenkiimpfen
den Grund zu seiner philosophischen Weltanschauung. Mochte die Luft
Bremens auch sonst in vieler Hinsicht, mehr als es Engels erwiinscht sein
konnte, an die des Wuppertals etinnern, in einem wesentlichen Punkte ging
es hier doch weit freier zu: die persénliche Unabhingigkeit des einzelnen
war groBer als im PreuBischen, und eine nachsichtigere Zensur gestattete
den Buchhindlern, Schriften auszulegen und zu vertreiben, die jenseits der
schwarz-weiBen Grenzpfihle aufs strengste verboten waren. Wir erfahren
bald, da3 Friedrich einen ganz netten Schmuggel mit verbotener Geistes-
fracht nach der Heimat hin einrichtet, aber auch daB er gern beim Antiquar
vorspricht und sich von dorther den GenuB késtlicher Schitze der Ver-
gangenheit erschlieBt. Jetzt endlich fiihlt er sich unbehindert und kann
lange Abende und Nichte daran wenden, um gegen die ,,Konfusion®, die
er in seinem Kopf immer hoéher ansteigen fiihlt, nachdriicklich und allméh-
lich erfolgreich anzukimpfen. Da liest und iiberdenkt er, was die zeit-
gendssischen Schriftsteller ihm zu sagen haben, und gern und willig gibt er
sich den neuen Eindriicken hin, die sie ihm vermitteln. Aber auch sein
kritischer Sinn war frith erwacht; der 148t ihn das Gute, das ihn Férdernde
selbst dort herausfinden, wo er im ibrigen die Schwiche erkennt, die
Ungereimtheit durchschaut. Von einem Autor findet er sich weiter zum
niichsten, von den Neuesten zu ihren Vorliufern, seinem Spiirsinn geniigte
ja der kleinste Hinweis; auf diesem Wege entdeckt er sich jetzt die beiden
Erzieher seiner nichsten Jahre. Durch Gutzkow wird er auf Borne, dessen
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Meister, aufmerksam, und iiber David Friedrich StrauB, dessen Mythenlehre
ihm in seinen religitsen Néten ein kriftiges Licht aufsteckt, gelangt er in den
ihm dauernd viel bedeutenden Bannkreis Hegels. Bornes Schriften bekehrten
ihn, wie sich noch zeigen wird, endgiiltig zum politischen Radikalismus,
Hegel weist dem vom sicheren Ufer des Viterglaubens Abgetriebenen
jenseits des stiirmischen Meeres neues festes Land. Und wir werden sehen,
daB er dieses so inbriinstig begriifite wie dereinst Kolumbus die fernen
Linien einer neuen Welt.

Im Brennpunkt der pietistischen Lehre, so wie sie ihm auf den Kanzeln
seiner Heimatstadt entgegengetreten war, hatte der Siindenfall Adams ge-
standen, der ein fiir allemal den Menschen unfihig gemacht habe, aus
eigener Kraft das Gute zu wollen, geschweige es zu tun. Vermochte aber
der Mensch das Gute aus sich selber nicht einmal zu wollen, so muBte ihm
die Befihigung dazu von Gott willkiirlich verliehen worden sein. Das war
in der Tat die Auffassung der strengen Pridestinationslehre, die der stimm-
gewaltige geistliche Despot des Wuppertals verkiindete. Die Erwihlten
werden selig ohne eigenes Verdienst, wihrend die groBe Schar detr anderen
auf ewig verdammt bleibt. Auf ewig? Ja, auf ewig! erwiderte Friedrich
Wilhelm Krummacher, ohne auch nur mit der Wimper zu zucken. Wo wie
hier alles religiése Denken um die Erbsiinde kreiste, da war kein Boden fiir
die neueren Bestrebungen, die es nach gegenseitiger Durchdringung des
Gottlichen und des Menschlichen verlangte. Der Pietismus des Wuppertals
war unbeeinfluflt geblieben von der Entwicklung der religitsen Bewegung
im tibrigen Deutschland, der rohe Dualismus, an dem er festhielt, unberiihrt
von dem Geist unserer Dichter und Denker. Lessings Fehde gegen die
Orthodoxie, Kants praktische Vernunft, Herders Wiedererweckung des
geschichtlichen Sinns, Fichtes Ich, Goethes und Schellings immanente
Erfassung der Schopfung, die Mystik eines Novalis waren ja am Ende
Ausstrahlungen der gleichen, dem Mittag zustrebenden Sonne, die erkennen
lieBen, daB in den geistig fihrenden Schichten des Volkes neugeartete
seclische Lebensbediitfnisse wach geworden waren. Ihre Versdhnung mit
dem alten Glauben, die wichtigste Aufgabe der wissenschaftlichen Theo-
logie, erstrebten auf entgegengesetzten Wegen Schleiermacher und Hegel.
Gegen die Herabwiirdigung der Religion zu einer bloBen Lehre erhob
Schleiermacher seine klangvolle Stimme, Hegel aber setzte dem bewegungs-
losen Subjektivismus, den der Supranaturalismus mit dem Rationalismus
teilte, den immanenten Gottesbegriff der Spekulation entgegen. Mit beiden
Richtungen muBte Engels sich auseinandersetzen, nachdem er aus der
riickstindigen Umgrenztheit der Wuppertaler Zustinde herausgetreten war.
Damit begann sein religiéser Freiheitskampf, von dem uns seine Briefe an
die Briider Friedrich und Wilhelm Graeber ein so anschauliches Bild geben.

Als der Achtzehnjihrige im Sommer 1838 zum ersten Male in die



BRUCH MIT DER ORTHODOXIE 27

Fremde zog, kannte er weder die Lehre Schleiermachers noch die der
spekulativen Theologie, mochte er als fleiBiger Kirchenbesucher von dem
Lirm, den seit drei Jahren das Leben Jesu von David Friedrich StrauB in
den Kreisen der Orthodoxen hervorrief, auch in den Kanzelreden Krum-
machers und seiner Gesinnungsgenossen ein lautes Echo vernommen
haben. Wir wissen schon, daB seine warme, freiheitsdurstige Seele sich von
jenem Christentum, das sich in seiner Heimat breitmachte, friihzeitig
abgestoBen fiihlte, aber auch daB sein Versuch, die Religion aus eigener
Kraft mit den Bediirfnissen des Gemiits besser in Einklang zu setzen,
scheiterte, da er nirgends eine Stiitze fand. Seither verhirtete sich sein Herz,
das nach liebevoll verteauender Hingabe diirstete, immer mehr gegen jenen
engen und am Buchstaben klebenden Geist, der selbst in seiner niheren
Umgebung nirgendwo auf einen horbaren Widerspruch stieB. Haflte er
somit jetzt den ,,verdammten schwindsiichtigen, ofenhéckrigen Pietismus®,
so war er aber darum entfernt noch nicht vom Glauben abgefallen. Selbst
hier in Bremen, wo nun die Ideen der eigenen Zeit mit voller Stimme sein
geistiges Ohr erreichten, erwies sich die christliche Gemiitswelt, in der er
groB geworden war, anfangs noch so michtig in ihm, daB er sich an sie
sogat dann noch klammerte, als sein Denken jetzt zu selbstindigerem Leben
erwachte. Noch im April 1839 bezeichnete er sich als einen ehtlichen, gegen
andere freilich sehr liberalen Supranaturalisten. Wie lange er das noch
bleiben werde, wisse er nicht, doch hoffe et es zu bleiben, wenn auch bald
mehr, bald weniger zum Rationalismus hinneigend.

Gleich nachdem et sich mit diesen Worten gegen radikale Anfechtungen
stark gemacht zu haben glaubte, fiel ihm das Leben Jesu in die Hinde. Und
wie bei unzihligen anderen Zeitgenossen erschiitterte dieses auch bei ihm,
je linger er es durchdachte, um so nachhaltiger, den Glauben an die un-
mittelbare wortliche Inspiration der heiligen Biicher. Strau” Mythenlehre
gab ihm den Schliissel zu einer historischen Betrachtung der biblischen
Utkunden in die Hand. Am Ausgang desselben Monats April, zu dessen
Anfang er sich als libetalen Supranaturalisten bezeichnet hatte, wiederholt
et zwar noch einmal dieses Bekenntnis, aber diesmal fiigt er hinzu, da8 et
nunmehr ,,das Orthodoxe abgelegt habe. Er hoffe, sich in Ubereinstimmung
mit der Bibel zu befinden, auch wenn er nicht mehr glaube, daB ein Ratio-
nalist, der von ganzem Herzen das Gute zu tun suche und der Erbsiinde aus
aller Kraft widerstehe, ewig verdammt sein konne. Und er fihrt fort:
,,Wenn man achtzehn Jahre alt wird, StrauB, die Rationalisten und die
Kirchenzeitung kennenlernt, so mull man entweder alles ohne Gedanken
lesen oder anfangen, an seinem Wuppertaler Glauben zu zweifeln. Ich
begreife nicht, wie die orthodoxen Prediger so orthodox sein kénnen, da
sich doch offenbare Widetspriiche in der Bibel finden . . . Christi ipsissima
verba, worauf die Orthodoxen pochen, lauten in jedem Evangelium anders,
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vom Alten Testament gar nicht zu reden. Aber in dem lieben Barmen wird
einem das nicht gesagt, da wird man nach ganz anderen Grundsitzen unter-
richtet. Und worauf griindet sich die alte Orthodoxie? Auf nichts als auf —
den Schlendrian. Wo fordert die Bibel wértlichen Glauben an ihre Lehre,
an ihre Berichte? Wo sagt Ein Apostel, daB alles, was er erzihlt, unmittel-
bare Inspiration ist? Das ist kein Gefangennehmen der Vernunft unter den
Gehorsam Christi, was die Orthodoxen sagen, nein, das ist ein Té6ten des
Géttlichen im Menschen, um es durch den toten Buchstaben zu ersetzen.*

Nachdem er einmal die Unméglichkeit jener wortlichen Inspiration, wie
sie ihm daheim immer verkiindet worden war, erkannt hatte, tauchte zu-
nichst die Frage vor ihm auf, wie weit iiberhaupt die Inspiration der Bibel
gehe. Hat Gott auf den Wortlaut der heiligen Biicher einen EinfluB aus-
geiibt? Weshalb faBte er dann den Wortlaut der Abendmahlslehre nicht
gleich so, dafl der Jahrhunderte wihrende unselige Streit zwischen Luthe-
rischen und Reformierten, den seine Allwissenheit mitsamt seinen schlimmen
Witkungen voraussehen muBte, vermieden wurde? ,,Ist einmal Inspiration
da, so gelten hier nur zwei Fille: entweder Gott hat es absichtlich getan,
um den Streit hervorzurufen, was ich Gott nicht aufbiirden mag, oder Gott
hat es iibersehen, was ditto unstatthaft ist. Und hier zum ersten Male zieht
Engels die weitere Folgerung: ,,Ist ein Widerspruch da, so ist der ganze
Bibelglaube zerstort.* Seinem Freunde, dem Sohne eines orthodoxen
Wuppertaler Pastors, gesteht er hier geradeheraus, daB er hinfort nur noch
jene Lehre fiir gottlich halten kénne, die vor der Vernunft aufrecht bliebe.
»» Wer gibt uns das Recht, der Bibel blindlings zu glauben? Nur die Autoritit
derer, die es vor uns getan haben.* Die Bibel bestehe aus vielen Stiicken
vieler Verfasser, von denen viele nicht einmal selbst Anspruch auf Gétt-
lichkeit machten. Und wir sollten unserer Vernunft zuwider eine solche
annehmen, bloB weil unsere Eltern es uns sagen? Die Bibel lehre auch ewige
Verdammnis des Rationalisten. Aber sollte er noch glauben, daB ,,Bérne,
Spinoza, Kant*, Minner, die ihr Leben lang nach der Vereinigung mit Gott
strebten, ja daB ein Gutzkow, dem es das héchste Lebensgliick wire, den
Punkt aufzufinden, wo sich das positive Christentum und die Bildung der
Zeit verschwistert darstellten, nach dem Tode ewig, ewig von Gott entfernt
blieben? ,,Wir sollen keine Fliege peinigen, die uns Zucker stiehlt, und
Gott sollte einen solchen Mann, dessen Irrtiimer ebenso unbewuBt sind,
zehntausendmal so grausam und in alle Ewigkeit peinigen?* Auch die zwei-
deutige Stellung der Orthodoxie zur modernen Bildung erregt nun sein
MiBfallen. Wie konne sie nur zugleich darauf pochen, dafl das Christentum
die Bildung iiberallhin mitgebracht habe, und dieser plotzlich gebieten
wollen, mitten in ihrem Fortschritt stehenzubleiben? Wozu treibe man gar
Philosophie, wenn man mit der Bibel glaube, daBB Gott fiir die Vernunft
unerkennbar sei? Die Orthodoxen hitschelten die Naturwissenschaft, wo
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diese zufillig einmal zu #hnlichen Ergebnissen gelange wie die mosaische
Utgeschichte, aber sie verdammten sie, sobald sie dieser widerspriche. Wo
bleibe da die Aufrichtigkeit?

Gerade weil Engels die Religion daheim ausschlieBlich in threm schwit-
zesten Gewande entgegengetreten war, muBlte eine solche Flut von Zweifeln
mit dem Moment iiber ihn hereinbrechen, wo er sich zu dem Bekenntnis
gezwungen sah, daB Menschen bei der Entstehung der heiligen Biicher
mitgewirkt hitten. Das Studium von StrauB’> Schriften hatte ihn davon
tiberzeugt, daB die in der Bibel vorkommenden Widerspriiche die Annahme
einer wortlichen gottlichen Inspiration ausschlossen. Sobald aber sein
klarer Geist diesen Gedanken zu Ende dachte, befand er sich bereits mitten
im Strudel des theologischen und philosophischen Tageskampfes.

Doch noch einmal erhob nun, wo die Zweifel sich immer zahlreicher
bei ihm einnisteten, sein urspriingliches religiéses Empfinden laut seine
Stimme. Wie hitte es auch still verloschen koénnen, jetzt, da alles in ihm
wetterte und stiirmte? Friihzeitig hatte seinem tieferen Gefiihl jene Siinden-
lehre widerstrebt, die allen Andersgliubigen das Heil verweigerte. Jetzt
wollte er eine Erlosungslehre nicht mehr gelten lassen, nach der eine
Handlung, die den Menschen als Unrecht erscheinen wiirde, vor Gott zur
héchsten Gerechtigkeit wurde. Thm lag es fern, bestreiten zu wollen, da8
das positive Christentum ,,vom tiefsten Bediitfnis der menschlichen Natur,
dem Sehnen nach Erldsung von der Siinde durch die Gnade Gottes, aus-
ging®‘. Aber durch die Unduldsamkeit und den Zwang, die es auf dem Wege
zu einem so hohen Ziel iibte, hatte es ihn endgiiltig und fiir immer zuriick-
gestoBen. Nun hoffte er auf eine ,,radikale Verinderung im religiésen
BewuBtsein der Welt“. Zwar fiihlte er sich noch von Unklarheit umgeben,
aber das BewuBtsein verlieB ihn nicht mehr, daB er sich jetzt auf einem
Wege befand, der ihm zwar nach auBen ,,die groBten Unannehmlichkeiten,
doch im Innern den Frieden zuriickbringen wiirde*.

Solch’ eine Seelenverfassung, die noch immer nach Ausséhnung mit dem
wahren Gehalt des Christentums verlangte, hitte ihn besonders empfinglich
stimmen konnen fiir die Lehre Schleiermachers, die er im Frithsommer 1839
kennenlernte: ,,Das ist denn doch noch ein verniinftiges Christentum®, lie
er sich im Juli zu Friedrich Graeber vernehmen, ,,das leuchtet doch jedem
ein, auch ohne, dafl man es grade annimmt . . . Hitte ich die Lehre frither
gekannt, ich wite nie ein Rationalist geworden, aber wo hért man so was
in unsrem Muckertale? Ich habe eine rasende Wut auf diese Wirtschaft.
Jetzt unterstand das Verlangen des Herzens in dem klaren Geist des vor-
wirts Stiirmenden bereits dem noch heiBeren Drange nach fester Erkennt-
nis. Gerade dessen Befriedigung aber versprach ihm die spekulative Theo-
logie. Nur StrauB und der linke Fliigel der Hegelschen Schule, das sah er
nun bereits, konnten ihn auf theologischem Gebiete zu sicheren Ergebnissen
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von der Art fiihren, wie er sie sich wiinschte. Deshalb wollte er kiinftig
nicht linger an Forderungen Zugestindnisse machen, die vor der Wissen-
schaft, in deren Entwicklung jetzt die ganze Kirchengeschichte lige, nicht
bestehen konnten.

Die Jugendfreunde, die ihn so auf abschiissiger Bahn in die Nacht des
Unglaubens hinabgleiten sahen, wiren ihm gern zu Hilfe gekommen. Aber
die wiederholten Versuche, besonders Friedrich Graebers, stieBen bei ihm
auf iberlegenen Widerstand. Wie sollte Engels jetzt noch davon héren
wollen, daB der Mensch allein durch Gottes Gnade und nicht auch durch
die Kraft der eigenen Vernunft zur GewiBheit gelangen kénne? Das selige
Gefiihl, das jeder habe, der sich in innige, herzliche Beziehung zu Gott
setzt, moge er Rationalist sein oder Mystiker, wuBte er zu schitzen. Aber
dieses selige Gefiihl, das war ihm unerschiitterliche GewiBheit geworden,
schopfte gerade seine tiefste Kraft aus der Aufhebung jenes starren
Dualismus, an den der orthodoxe Supranaturalismus sich festkrampfte.
Noch einmal findet er im Juli 1839 schone und starke Worte des Bekennt-
nisses zu einem Christentum, bei dem auch er Ruhe zu finden verméchte.
Dieses Christentum miiBte in dem BewuBtsein wurzeln, daB die Menschheit
gottlichen Ursprungs ist und daB der einzelne Mensch, da er ein Teil der
Gottheit ist, niemals verlorengehe, sondern nach unzihligen Kimpfen in
dieser wie in jener Welt, vom Sterblichen und Siindlichen entkleidet, in den
SchoB der Gottheit zuriickkehre. Auch von sich selbst gesteht Engels, den
die Michte seiner Kindheit nicht auf einmal loslieBen, daB er einen tief-
liegenden Drang zur Siinde in sich spiire. Aber er konne als denkender
Mensch unmdoglich glauben, daB seine Siinden dutch die Verdienste eines
Dritten aufgehoben werden. Die Siindlichkeit des Menschen sei dadurch
bedingt, dafl die Idee der Menschheit mit Notwendigkeit nur einer unvoll-
kommenen Realisierung fihig sei. Aber das diitfe den einzelnen nicht ab-
halten, danach zu streben, in sich diese Idee moglichst vollkommen zu
realisieren und damit an geistiger Vollendung Gott méglichst nahe zu
kommen. Fiir strafwiirdig, schreibt er, etkenne auch er sich, und wenn
Gott ihn strafen wolle, moge er es tun; doch unméglich kénne es seinem
Glauben oder auch nur seinem Denken einleuchten, daB der geringste Teil
von Geist fiir ewig von der Vereinigung mit Gott ausgeschlossen bleiben
solle. Wohl wire es wahr, daB alles Gnade ist, was Gott tut, aber nicht
minder wahr sei, da auch in den Taten Gottes die Notwendigkeit walte.
Gerade die Einigung dieser Widerspriiche mache einen bedeutenden Teil
von Gottes Wesen aus. Friedrich Graeber hatte es als das groBte Gliick des
Gliubigen gepriesen, daf} er niemals zu zweifeln brauche. Damit machte er
auf den Freund jetzt keinen Eindruck mehr. Nicht zweifeln zu koénnen,
erwiderte ihm dieser, sei nicht Geistesfreiheit, sondern die gréBte Geistes-
knechtschaft; frei sei nur jener, der jeden Zweifel an seinen Uberzeugungen
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besiegt habe. Dem Gefiihl gesteht der angehende Hegelianer nur die Kraft
der Bestitigung, nicht der Begriindung zu. Engels will nicht leugnen,
damals gliicklich gewesen zu sein, als er noch seinen Kinderglauben hatte;
aber auch jetzt fiihle er sich gliicklich. Er vermisse weder die Zuversicht
noch die Freudigkeit zum Beten; er kimpfe und bediirfe deshalb der
Stirkung. Die religiose Uberzeugung sei Sache des Herzens und habe auf
das Dogma nur insofern Bezug, als diesem vom Gefiihl widersprochen
werden konne. Gewil vermoge der Geist Gottes dem Glaubigen durch das
Gefiihl das Zeugnis von seiner Gottkindschaft zu geben, aber er vermoge
ihm nicht zu bezeugen, daB er diese Kindschaft dem Tode Christi ver-
danke. Denn das Gefiihl sei nicht fihig zu denken, das Ohr nicht fihig
zu sehen.

Solche Worte lassen neben dem wachsenden EinfluB der auf Hegel
fuBenden spekulativen Theologie auch den tiefwirkenden Eindruck
Schleiermachers erkennen, dessen Lehre Engels zu spit erreicht hatte.
Frithzeitig gewodhnte sich in solchen harten Kimpfen seine Natur, die
Regungen des Gefiihlslebens hinter einer dichten Hecke von Sachlichkeit
und verwegenem Humor zu verbergen. Um so aufmerksamer horchen wir
auf, wenn er hier noch einmal, von Schleiermachers groBem Herzen im
Innersten beriihrt, unmittelbar aus dem Gefiihl heraus seine Seele erleich-
tert: ,,Ich bete tiglich®, schreibt er, ,,ja fast den ganzen Tag um Wahrheit,
habe ‘es getan, sobald ich anfing zu zweifeln, und komme doch nicht zu
Eurem Glauben zuriick; und doch steht geschrieben: Bittet, so wird Euch
gegeben. Ich forsche nach Wahrheit, wo ich nur Hoffnung habe, einen
Schatten von ihr zu finden, und doch kann ich Eure Wahrheit nicht als die
ewige anerkennen. Und doch steht geschrieben: Suchet, so werdet Ihr
finden. Wer ist unter Euch, der seinem Kinde, das ihn um Brot bittet,
einen Stein bietet? Wieviel mehr Euer Vater im Himmel? Die Trinen
kommen mir in die Augen, indem ich dies schreibe. Ich bin durch und
durch bewegt, aber ich fiihle es, ich werde nicht verlorengehen, ich werde
zu Gott kommen, zu dem sich mein ganzes Herz sehnt, und das ist auch ein
Zeugnis des heiligen Geistes, darauf lebe ich und sterbe ich, ob auch
zehntausendmal in der Bibel das Gegenteil steht. Und tdusche Dich nicht,
Fritz, ob Du so sicher tust, ehe Du Dich versiehst, kommt auch so ein
Zweifel, und da hingt die Entscheidung Deines Herzens oft vom kleinsten
Zufall ab. — Aber daB auf den inneren Frieden der dogmatische Glaube
keinen EinfluB hat, weiB ich aus Erfahrung ... Du liegst freilich behaglich
in Deinem Glauben wie im warmen Bett und kennst den Kampf nicht, den
wir durchzumachen haben, wenn wit Menschen es entscheiden sollen, ob
Gott Gott ist oder nicht; Du kennst den Druck solcher Last nicht, die man
mit dem ersten Zweifel fiihlt, der Last des alten Glaubens, wo man sich
entscheiden soll, fiir oder wider, forttragen oder abschiitteln; aber ich sage
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es Dir nochmals, Du bist vor dem Zweifel so sicher nicht, wie Du wihnst,
und verblende Dich nicht gegen die Zweifelnden . . . Die Religion ist Sache
des Herzens, und wer ein Herz hat, der kann fromm sein; wessen Frémmig-
keit aber im Verstande oder auch in der Vernunft Wurzel hat, der hat
gar keinen. Aus dem Herzen sprieBt der Baum der Religion und iiber-
schattet den ganzen Menschen und saugt seine Nahrung aus der Luft der
Vernunft; seine Friichte aber, die das edelste Herzblut in sich tragen, das
sind die Dogmen; was driiber ist, das ist vom Ubel. Das ist Schleiermachers
Lehre, und dabei bleibe ich.*

So wogte es in der Seele des Jiinglings, der um seinen Gottesglauben rang.
Endgiiltig hinter ihm lag die starre Orthodoxie, die sich nicht scheute, die
groBe Mehrzahl der Menschen den Flammen der Holle auszuliefern. Noch
hallte seine Seele wider von der verinnerlichten Erlosungslehre Schleier-
machers, von deren Berufung an das dem Menschen durch die Erfahrung
unmittelbar gegebene religiose Gefiihl. Aber sein so stark zur Betitigung in
weiten Lebenskreisen hindringendes Wesen mufite auf intellektuellem
Wege mit dem religiésen Problem fertig werden. Wie anders konnte er
sonst als Kimpfer fiir die Ideen der Zeit, zu denen er sich mit Begeisterung
bekannte, auftreten? Ihm war es nicht gegeben, sich bei einer Religions-
philosophie zu betuhigen, nach der nur das Gefiihl und nicht auch die
Vernunft die Einheit des Universums erfaBite. So erwies sich die spekulative
Theologie als der stirkere Magnet: ,,Ich bin jetzt begeisterter StrauBianer®,
schreibt er im Oktober 1839 an Wilhelm Graeber, ,,kommt mir jetzt nur
her, jetzt habe ich Waffen, Schild und Helm, jetzt bin ich sicher; kommt nur
her, und ich will Euch kloppen trotz Eurer Theologia, daB3 Thr nicht wissen
sollt, wohin fliichten . . . Wenn Thr den StrauB widerlegen konnt — eh bien,
dann werde ich wieder Pietist.

Den Briefen dieses Herbstes merkt man an, daB Engels sich allmihlich
mit der Abkehr von dem Glauben der Eltern und der Heimat, die ihn
anfinglich {iberrascht und erschiittert hatte, abzufinden beginnt. Er bezeugt
uns im Oktober: ,,die tausend Haken, mit denen man am Alten hing, lassen
los und haken sich wo anders ein.” Und in den Disputationen mit den
Freunden geht er jetzt aus der Verteidigungsstellung, in der sich seine
Natur niemals behagte, zum entschiedenen Angriff iber. Sie mit ihrer
Rechtgliubigkeit, schreibt er, mogen ihn immerhin ganz und gar vetloren
geben, er bleibe doch dabei, das historische Fundament der Orthodoxie sei
unwiederbringlich dahin, und das dogmatische werde ihm nachsinken.
Wollten die Freunde ihn nicht meht als Christen anerkennen, so sei ihm
auch dieses nur ridikiil: lieber ein guter Heide als ein schlechter Christ!

DaB Freudigkeit und das Gefiihl der Sicherheit ihm wiedergekehrt
waren, verdankte Engels stirker noch als StrauB dessen groBem Meister
Hegel. ,,Ich bin jetzt durch StrauBl auf den strikten Weg zum Hegeltum
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gekommen®, schreibt er im Dezember 1839, ,,. . . ich muB} schon bedeutende
Dinge aus diesem kolossalen System in mich aufnehmen.” DaB er Hegels
Gottesidee sich angeeignet habe, dafl dessen Geschichtsphilosophie ihm aus
der Seele geschrieben sei, besagt schon ein Brief aus dem November. ,,Die
ungeheuren Gedanken packen mich auf eine furchtbare Weise®, gesteht er
tiber ihre Lektiire. Und er spottet iiber die Pietisten, die ein System stiirzen
wollen, ,,das aus Einem Gusse, keiner Klammern bedarf, um sich zu
halten‘. Wie lange hatte er sich gesehnt, einen groBen Gedanken zu finden,
»der die Girung aufklirt und die Glut zur lichten Flamme anhaucht®! Der
Gott Hegels, ,,des Haus nicht von Menschenhinden gemacht ist, der die
Welt durchhaucht und in der Wahrheit angebetet sein will“, bringt ihm
Ersatz fiir den persdnlichen Gott seines Kinderglaubens. Und der Gottes-
sucher, der er noch war, erfaBte diesen neuen Gottesbegriff mit der ganzen
religidsen Inbrunst einer aufgewihlten jungen Seele. Das erstemal, als jener
ihm aufging, war es ihm wie eine Offenbarung. Er gesteht es uns selbst in
einer im Stil der Zeit ein wenig kaprizids gehaltenen Beschreibung einer
Reise, die er im Friihling 1840 unternahm. Diese fithrte ihn durch Westfalen
zunichst in die Heimat und von hier nach Holland, anscheinend auch schon
zu einem fliichtigen ersten Aufenthalt nach England, von wo er dann zur
See nach Bremen zuriickgekehrt sein mag. Nur aus einem ,,Landschaften®
iiberschriebenen Aufsatz in Gutzkows Telegraph fiir Deutschland besitzen
wir ibrigens Kunde von dieser Reise. Auf dem Dampfschiff zwischen
Rotterdam und London iiberwiltigt ihn das selige Gefiihl, daB seine Seele
nun hinausfliege aus den philistrésen Dimmen, aus der enggeschniirten
kalvinistischen Orthodoxie in das Gebiet des freiwogenden Geistes. Er
sieht Helvoetsluys verschwinden, die Waalufer rechts und links in den
hoher aufjubelnden Wellen versinken, das sandige Gelb des Wassers sich in
Griin verwandeln; und da vergiBt er ,,was dahinter ist”, und mit frohem
Herzen stiirmt die Seele hinaus in die dunkelgriine, durchsichtige Flut! Er
schaut in die Wogen, wie sie, vom Kiele zerteilt, den weiBen Schaum weit
hinausspritzen, der Blick streift iiber die ferne, griine Fliche, wo die
schiumenden Wellenhiupter in ewiger Unruhe auftauchen, wo die Sonnen-
strahlen aus tausend Spiegeln in das Auge zuriickfallen, wo das Griin des
Meeres mit dem spiegelnden Himmelsblau und Sonnengold zu einer
wunderbaren Farbe verschmilzt: ,,Da entschwinden Dir alle kleinlichen
Sorgen, alle Erinnerungen an die Feinde des Lichts und ihre hinterlistigen
Ausfille und Du gehst auf im stolzen BewuBtsein des freien, unendlichen
Geistes! Ich habe nur einen Eindruck, dem ich diesen vergleichen konnte;
als sich zum ersten Male die Gottesidee des letzten Philosophen vor mir
auftat, dieser riesenhafteste Gedanke des neunzehnten Jahrhunderts, da
erfaBten mich dieselben seligen Schauer, da wehte es mich an, wie frische
Meerluft, die vom reinsten Himmel herniederhaucht; die Tiefen der

3 Mayer, Friedrich Engels Bd. I
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Spekulation lagen vor mir wie die unergriindliche Meerflut, von der das
zum Boden strebende Auge sich nicht abwenden kann; in Gott leben,
weben und sind wit! Das kommt uns auf dem Meere zum BewuBtsein; wit
fithlen, daB alles um uns und wir selbst von Gott durchhaucht sind; die
ganze Natur ist uns so verwandt, die Wellen winken uns so vertraut zu, der
Himmel breitet sich so liebeselig um die Erde, und das Licht der Sonne hat
einen so unbeschreiblichen Glanz, da8 man meint, es mit Hinden greifen
zu konnen.” Der Leser fiihlt es: in der Gottheit lebendiges Kleid, das er
Hegel dankt, verweben sich dem SproBling der Pietistenfamilie unversehens
auch leuchtende Fiden, die der alte Jacob Bohme, Spinoza, Goethe und
Shelley ihm darreichten.



Drittes Kapitel

Politische Anfinge

s ist ein gemeinsamer Zug, der durch alles geht, was das geistige Leben

Deutschlands in den dreiBiger Jahren in eine wachsende fiebrige Be-
wegung versetzte, daB iiberall, wo Meinungen sich gegeniiberstanden—und
es gab bald kein Gebiet mehr, wo dies nicht der Fall war — fiir oder wider
die Autoritdt gestritten wurde. Nun hatte das gewaltige Beispiel der
groBen franzodsischen Revolution den konservativen Staatslenkern gezeigt,
daB eine Schilderhebung gegen die Autoritit, mochte sie auf kirchlichem,
staatlichem oder gesellschaftlichem Boden ihren Ausgangspunkt nehmen,
alle autoritativen Michte in Mitleidenschaft zu ziehen droht. Zwar war
es der heiligen Allianz unter gewaltigen Opfern gelungen, die alte Staaten-
ordnung im wesentlichen wieder herzustellen und auch innerhalb der
Staaten den EinfluB der alten Autorititen noch einmal zu befestigen.
Doch die Michte der Revolution, nur zeitweise unterjocht, nicht endgiiltig
ausgerottet, begannen bald wieder an den eisernen Ketten zu riitteln,
mit denen man sie gefesselt hatte, und die Kraft, mit der es geschah,
wurde der Schrecken der Machthaber, Weil er sich der Miihe bewuBt
blieb, die es gekostet hatte, die Hydra zu bindigen, und weil er den erzielten
Erfolg nicht ein zweites Mal in Frage zu stellen wagte, erblickte Fiirst
Metternich, die Seele der siegreichen Restauration, in der Wiener KongreB3-
akte einen Felsstein, den man auf den Eingang zur Holle gewilzt hatte.
Sie wurde ihm ein Rithrmichnichtan und die Aufrechterhaltung des Status
quo innerhalb und auBerhalb Deutschlands und hier wieder in allen
Bereichen des Lebens und Wirkens die Richtschnur seiner Politik. Der
neugeprigten konservativen Weltanschauung, die aus solcher geschicht-
lichen Konstellation ihre stirkste Nahrung sog, galt die unbedingte Ver-
flochtenheit aller autoritativen Interessen als oberster Glaubenssatz. Keine
Solidaritit dringte sich in diesem Zusammenhange unabweisbarer auf als
die von Thron und Altar. Fiir die Aufrechterhaltung der Ordnung auf
Erden war ein allmichtiger Herrscher im Himmel nicht minder unent-
behrlich wie ein durch keine Verfassung beschrinkter Monarch. Damit
beide Autorititen sich wechselseitig stiitzten, wurden Formulierungen

3.
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erfunden, die auf die engste Durchdringung von Staat und Kirche ab-
zielten. So gelangten die Politiker, Staatsrechtslehrer und Philosophen der
Romantik, unter scharfer Ablehnung des nach ihrem Urteil heidnisch
gewordenen rationalistischen Beamtenstaats der Aufklirung, zu dem folgen-
reichen Schlagwort vom christlichen Staat.

Nicht minder jedoch als den herrschenden war den zuriickgedringten
und niedergehaltenen Elementen im Deutschen Bunde die Einheit-
lichkeit der Autoritit in allen Bezirken menschlichen Lebens und Schaffens
zum BewuBtsein gekommen. Wenn die Michtigen in Kirche, Staat,
Gesellschaft, die starre Orthodoxie, die absolute Monarchie, den Adel eine
Interessengemeinschaft umschlang, dann muBlte sich auch jenen, die auf
eine Uberbriickung des schroffen Dualismus zwischen der Autoritit
und den Beherrschten hinstrebten, die Solidaritit ihrer Interessen auf-
dringen. Dem liberalen Protestanten, dem philosophischen Freidenker,
dem deutschen Juden, denen an der Gleichberechtigung aller Denkweisen
und Bekenntnisse liegen mufte, dem Industriellen, dem Kaufmann,
dem Arzt, dem Anwalt, die neben den adligen GroBgrundbesitzern,
neben Militir und Beamtentum nicht zu ihrem Rechte kamen, dem demo-
kratischen Doktrindr, der den freien Volksstaat predigte, den Fanatikern
der Gleichheit und Gerechtigkeit, ihnen allen trat immer deutlicher ins
BewuBtsein, daf3 sie gegen einen gemeinsamen Feind fiir gemeinsame Ziele
stritten. Den breitesten Raum des offentlichen Interesses der Nation
beanspruchten in dem Jahrzehnt nach dem Tode Goethes und Hegels
noch die philosophischen und religidsen Probleme. Zeitweise aber tauchten
dahinter auch schon vereinzelte gesellschaftliche Fragen auf, die eine
betriebsame Tagesliteratur mit um so groBerem Behagen breittrat, als die
Politik jhr noch so gut wie verschlossen blieb. Namentlich die Jugend
trieb die ablehnende Haltung der Regierungen gegeniiber den liberalen
Forderungen in hellen Haufen dem Radikalismus zu. Auf dem Felde der
Theorie und der Belletristik schmiedete sie sich die Waffen, mit denen sie
die Autoritit in Staat und Kirche in Zukunft iiberwiltigen zu konnen
hoffte. Noch auf lange hinaus blieb, zumal in PreuBen und Osterreich,
die Bildung politischer Parteien ein Ding der Unméglichkeit. Weil es aber
dieser kampfesfrohen Generation ein Bediirfnis war, sich in Reih und Glied
mit Gleichgesinnten zu wissen, so suchte und fand sie einen Ersatz in
literarischen und philosophischen Cliquen, denen 6fter die gemeinsame
Titigkeit fiir Zeitschriften der gleichen Richtung einen gewissen Zu-
sammenhalt gab. Auf solche Weise entstanden und festigten sich auch die
mit dem Namen Jungdeutsche und Junghegelianer bezeichneten Rich-
tungen, die auf norddeutschem Boden neben dem aus der Kantischen
Schule emporgewachsenen Liberalismus OstpreuBens und jenem der
Rheinprovinz, der die Anspriiche der industriell entwickeltsten Gebiete
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der Monarchie zum Ausdruck brachte, die wirksamsten geistigen Vorliufer
der biirgerlichen Revolution wurden.

Die Wortfithrer der Reaktion haben die Gefihrlichkeit beider Rich-
tungen frithzeitig durchschaut. Fiir das Verbot der Schriften Heines und
des jungen Deutschland hat bekanntlich Wolfgang Menzel mit Etfolg
schon 1835 das Stichwort ausgegeben. Das ,,Jung-Hegelsche Unkraut®,
das mit seiner Religion der Diesseitigkeit den Atheismus verbreite, hitte
Heinrich Leo gern mit Stumpf und Stiel ausgerottet gesehen. Aber seine
Denunziation gegen StrauBl, Ruge, Michelet fand erst Gehor, als nach dem
Thronwechsel der freiere Geist der friderizianischen Zeit seinen Einflufl
auf PreuBlens Kulturpolitik verlor und die zur Macht gelangte Romantik
den selbstherrlichen Menschengeist, der sich in der Hegelschen Philosophie
gottliche Ehren erwies, vor dem persénlichen Gott der Orthodoxie in
den Staub niederzuzwingen versuchte.

Als damals Savigny den jungen Bluntschli vor den ,,Hegelingen und
Jungdeutschlindern® warnen wollte, schrieb er ihm: ,,Mit Lumpenvolk
soll man sich nicht mengen.“ Auch die Evangelische Kirchenzeitung
Hengstenbergs und die literarischen Geheimagenten Metternichs nannten
Jungdeutsche und Junghegelianer in einem Atem und mit dem gleichen
Abscheu. Mit diesen Namen bezeichnete man in der zweiten Hilfte der
dreiBiger Jahre alle jene, die in norddeutschen Landen den altberechtigten
und altbefestigten Michten in Kirche und Staat unbequem wurden, weil
sie in der verschleierten Terminologie der Philosophie oder mit schon-
geistiger Keckheit der Autoritit die unbedingte BotmiBigkeit aufkindig-
ten. Gegen die Heiligkeit des Ubetlieferten, nur weil es iiberliefert, des
Bestehenden, bloB weil es die Macht hatte, des Giiltigen, nur weil es noch
nicht gestiirzt war, wandten sich in der Tat das junge Deutschland wie
die Junghegelianer. Vorausschreitend und doch mehr plinkelnd, setzte
sich das junge Deutschland, zdgernder, dafiir ernster, fortwirkender
und aus der Tiefe der Grundsitze heraus die Junghegelsche Schule fiir
die Zeitforderungen ein. Dennoch bestand zwischen diesen beiden Rich-
tungen, die nun mit- und nacheinander auf Engels EinfluB gewannen,
keine so tiefreichende Ubereinstimmung, wie die gemeinsamen Gegnet
sich einbildeten. MuBite der ungeziigelte Subjektivismus von Schrift-
stellern, die eine Befreiung des einzelnen von allen Bindungen als das
Ideal priesen, das Lob der Stunde sangen und die Sinnenwelt auf Kosten
der geistigen Michte verherrlichten, nicht vielmehr zuriickbeben vor dem
»alles Individuelle verzehrenden Begriff (Gutzkow) einer Philosophie,
die das Gefiihlsleben des Individuums beiseite lieB und die ,,Eitelkeiten
der Ichheit” zertrimmerte? Die zwischen starker Anziehung und noch
stirkerer AbstoBung schwankenden Gefiihle, die Hegel bei den Mitgliedern
des jungen Deutschland ausloste, spiegeln sich am anschaulichsten in



38 POLITISCHE ANFANGE

Gustav Kithnes Quarantine im Irrenhause. Das magische Licht, in dem
der mystische Intellektualismus Hegels, seine Dialektik, sein Gottesbegriff
hier erstrahlten, blendete, als er jetzt davon getroffen wurde, den jungen
Engels um so stirker, als es ihn nicht abschrecken, sondern nur anziehen
konnte, da8 der groBe Denker auf Kosten des Einzeletlebnisses Freiheit
und Notwendigkeit im absoluten BewuBtsein vermihlte. Weil das junge
Deutschland nachdriicklicher als die objektive Freiheit die subjektive
Willkiir betonte, verachteten die Junghegelianer die ,,prinziplose Zet-
fahrenheit® ihres ,,belletristischen Egoismus‘. Und der Herausgeber ihres
fihrenden Organs, Arnold Ruge, trug sogar kein Bedenken, das junge
Deutschland, mochte es immerhin im Kampf gegen die Romantik empoz-
gekommen sein, in seinem beriihmten Manifest gegen die Romantiker
wegen seiner ,,Genialititspointe® diesen beizurechnen. Wenn aus den
Reihen des jungen Deutschland die Befiirchtung laut wutrde, daB die
unentrinnbare Dialektik der Hegelschen Lehre der Jugend die Kraft des
Wollens und Handelns rauben mochte, so erwies diese Sorge sich als nicht
gerechtfertigt; denn gerade der verjiingten Schule Hegels entwuchsen
jene revolutioniren Geister, denen der Ubergang vom Gedanken zur Tat,
mit dem das junge Deutschland blo8 getindelt hatte, bitterer Ernst und
Lebenszweck wurde.

Man konnte das junge Deutschland, dessen einzelne Glieder bekanntlich
weder duBerlich noch innerlich so eng, wie ihre Verfolger annahmen,
miteinander verkniipft waren, in gewisser Hinsicht mit einer anderen
Bewegung vergleichen, die ein halbes Jahrhundert spiter die Teilnahme
des gebildeten Publikums neuen Ideen erstreiten wollte. Wie Holz und
Schlaf, wie die Hart und die Hauptmann der Stoff- und Gefiihlswelt des
modernen Sozialismus die Literatur eroberten und einer glatt und behibig
gewordenen Romantik die ethischen Forderungen einer jungen Generation
entgegenschleuderten, so etkimpften, auf den Spuren Bérnes und Heines
weiterschreitend, Gutzkow, Laube, Wienbatg, Mundt, Kiihne und ihre
Mitldufer den liberalen Zeitforderungen das literarische Biirgerrecht.
Weil die Selbstgeniigsamkeit der Kunst vor den Stiirmen der Zeit ihren
Reiz verloren hatte, erhoben sie die Forderung nach einer Versdhnung
von Kunst und Leben. Als Revolutionire traten sie auf gegen die seichte
Unterhaltungsliteratur in Vers und Prosa, die sich unter dem hegenden
Schatten der Zensur behaglich streckte, gegen die Almanache mit ihren
siiBen Blumennamen, aber auch gegen wirkliche Dichter, wenn sie sich in
politischem Quietismus den Problemen der Gegenwart verschlossen. Als
sie im Aufstieg waren, hatte Heine, der sie als seine Patenkinder betrachtete,
sie gefeiert, weil sie ,,zu gleicher Zeit Kiinstler, Tribunen und Apostel‘
sein wollten. Die Gewalten, die Kirche und Staat beherrschten, sollten
sie nicht verhindern, die religitsen und sozialen Gegensitze der eigenen
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Zeit aus dem Geist der Zeit heraus in ihren Schriften abzuspiegeln. Aber
sie hatten sich nicht geniigend Rechenschaft davon abgelegt, daB ,,jeder
und alle Angriffe auf die sozialen Fragen®, wie es damals in einem Frank-
furter Geheimbericht an Metternich hieB, ,,notwendig auch den auf die
politischen in sich schlieBt*. Als sie nach dem Verbot ihrer Schriften
erkennen muBten, wie tiichtig sie sich die Hinde verbrannt hatten, von
deren emsiger Arbeit sie gut biirgerlich zu leben hofften, da brauste ihr
Ungestiim rasch ab. Denn keine echte Bekennernatur befand sich unter
diesen Ubergangsmenschen, die selbst darunter litten, daB sie im ,,Zwischen-
raume auf der Briicke* (Wienbatg) zweier Zeiten schufen.

Als sich der Jiingling aus dem riickstindigen Wuppertal jetzt voll
Begeisterung auf die zeitgenossische Literatur stiirzte, da erschien ihm
zunichst freilich das junge Deutschland, das ihm die Ideen der Zeit funkel-
nagelneu vermittelte, das seine Hauptschlagworte mit geheimnisvoller
Mystik umgab und sich mit der frivolen Weltlichkeit seiner geistreichen,
pikanten Schreibart von der siiBlichen Sprechweise des heimischen Pietismus
so wundervoll abhob, als die ,,K6nigin der modernen Literatur®. Noch
stand in seinem Planen und Denken der isthetische Gesichtspunkt an
vorderster Stelle, und nur allmihlich setzte bei ihm der Proze8 ein, der
endgiiltig dem Inhalt vor der Form stirkeres Gewicht verlieh. So triumt
er anfangs, der poetische Verkiinder jener neuen Ideen zu werden, die jetzt
seine innere Welt zu tevolutionieren beginnen; erst spiter erfat ihn
iibermichtig jener Drang zur Tat, welcher nicht dem schlechtesten Teil
der jungen Generation dieser Jahre gemeinsam war. Da stellte er sich
beherzt in Reih und Glied zu den anderen, die sich zutrauten, den ,,Tag
der groBen Entscheidung® herbeizufiihren.

An dem spielerischen Feuilletonstil der ,,Zustinde und feinen Beziige®,
den Laube, Mundt und Kiihne kultivierten, fand sein tieferes Wesen gerade
so lange Gefallen, wie ihre geschraubte ,,Modernitit fiir ihn den Reiz
der Neuheit hatte. Bereits nach einem Jahre erklirte er: lieber straff als
schlaff! und pries auf Kosten der schwammigen Manier gewisser Moderner
den minnlichen Knochenbau des Stils eines Ernst Moritz Arndt, dessen
Selbstbiographie ihm den AnstoB zu einem fiir seinen damaligen Stand-
punkt besonders aufschluBreichen Artikel gab. Unter den Schriftstellern
des jungen Deutschland verdankte Engels die stirkste Anregung Gutzkow,
iiber dessen Philosophie der Geschichte er eine ausfiihrliche Besprechung
veroffentlichte. Thm bot er, wie wir uns erinnern, fiir den Telegraph zu
Anfang des Jahres 1839 seinen ersten schriftstellerischen Versuch an. Als
eine ermunternde Antwort kam, lieB er in den nichsten beiden Jahren
eine ganze Reihe von Aufsitzen literarischen und kritischen Inhalts, dazu
Reisebeschreibungen und eigene Dichtungen folgen, die alle unter dem
Pseudonym Friedrich Oswald erschienen.
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Gutzkows personliche Bekanntschaft machte Engels weder damals
noch spiter. Dieses Mannes SelbstbewuBtsein hatte es, wie man weiB,
ins Schrankenlose gesteigert, daB er jung an Jahren als das Haupt einer
verbreiteten Richtung dastand, die zeitweilig die Furcht der Machthaber
erregt hatte. Jetzt hielt er sich, wie Engels ihm spiterhin vorwarf, in seiner
Eitelkeit fiir einen welthistorischen Charakter. Kaum hatte er von Levin
Schiicking erfahren, daB Engels auf einer Wanderung durch Westfalen
im Frithling 1840 von diesem in Miinster gut aufgenommen, vielleicht
sogar mit Annette von Droste-Hiilshoff zusammengefiithtt worden war,
und schon fiel er in seinem Antwortbrief voll Gehissigkeit iiber den
»»jungdeutschen Ladendiener her, der einen ,,Schwall von sesquipedalen
Worten an das Ephemere” verschwende. ,,Wenn jeder Anfinger,
ereiferte sich Gutzkow nicht eben geschmackvoll, ,,s0 sein erstes kritisches
Erbrechen von sich gibt, wer kann das griin-gelbe Zeug in einem honetten
Blatt abdrucken?*“ Aber wir fragen, was in aller Welt denn Gutzkow zwang,
die Beitriige eines Unbekannten aufzunehmen. Hatte er es getan und fuhr
er damit fort, so muBte er doch wohl spiiren, daB sich in diesen Ein-
sendungen eine noch ungereifte, aber starke Persénlichkeit aussprach.
Auch in seinem ferneren Verhalten zu Engels zeigte Gutzkow sich von
seiner unerfreulichsten Seite. Hitte er sich erinnert, da3 Wolfgang Menzel
sich einst dessen, was er fiir jhn getan, iibermiBig gerithmt hatte, um ihn
dann um so wirksamer schnédesten Undanks zeihen zu kénnen, so wire
er jetzt vielleicht Engels gegeniiber nicht in den gleichen Fehler verfallen.
Dieser hat damals schwerlich erfahren, wie abfillig sich Gutzkow iiber
ihn aussprach. Als er sich aber bald danach iiber das junge Deutschland
hinaus entwickelte und sich nun 6ffentlich mit diesem auseinandersetzte,
wobei er auf die Grenzen von Gutzkows Talent hinweisen muBte, da fithlte
das Sektenhaupt sich tief beleidigt und zieh in einem Brief an den von
Engels hart mitgenommenen Literarhistoriker Alexander Jung den Ab-
triinnigen des ,,geistigen Vatermords* an dem Meister, der ihn ,,Denken
und Schreiben* gelehrt habe. Wenn iibrigens der in Engels erwachende
Kimpfer nun am Raufen einigen Geschmack fand und den reichen Uber-
schuB von Laune und Kraft, den er in sich spiirte, auch mal ausnahmsweise
an ,,Ephemeres” wandte, etwa dem Renegaten und Denunzianten Joel
Jacoby auf den Leib riickte oder der Deutschen Adelszeitung Fouqués
ein ironisches Requiem anstimmte, so war Gutzkow, der selbst im Glas-
hause saB, der. letzte, der ihn deshalb mit Steinen bewerfen durfte. Wer
anders als er und sein Kreis hatten das gepflegte, mit literarischer Polemik
getrinkte Feuilleton bei den Zeitschriften eingebiirgert?

Engels schitzte anfangs am jungen Deutschland die Hochwertung der
Gegenwart, des Lebens und der Tat, die Herausstellung der Rechte und
Anspriiche der jungen Generation gegeniiber dem gesittigteren Lebensstil
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und der politisch wie sozial gréBeten Geniigsamkeit der Generation von
vor 1830. Aber so stolz er sich zunichst als Jungdeutscher briistete, er
muBte bald herausfiihlen, dafl der echte Durst seiner Seele wie seines
Geistes nach anderer Kiihlung verlangte. Stets werden literarische Be-
wegungen, die einer Reaktion des Wirklichkeitssinns gegen die Romantik,
des unmittelbaren Lebensgefiihls gegen metaphysische Spekulationen zum
Durchbruch vethelfen wollen, der gebundenen Rede die ungebundene
vorzichen. Mochte beim jungen Deutschland nur Theodor Mundts
beschrinktes Talent mit der Prosa einen einseitigen Kultus treiben, zum
deutschen Liede hatten auch die Dramatiker, Epiker und Kritiker Gutzkow
und Laube kein unmittelbares warmes Verhiltnis. Engels hingegen ver-
ehrte und liebte mit der ganzen urspriinglichen Kernigkeit seines Wesens
wie die alten Volksbiicher, in denen er lebte und webte, die deutsche Lyrik
»»vom Ludwigslied bis zu Nikolaus Lenau®. Hatte das junge Deutschland
noch keine Lyriker hervorgebracht, er trug sich im geheimen mit der
Hoffnung, diese Liicke kiinftig auszufiillen. Zunichst schien ihm Karl
Beck zuvorgekommen zu sein, dessen Nichte ihn anfangs so bezauberten,
daB er in jugendlichem Uberschwang den ungarischen Juden, den Gutzkow
mit Byron verglich, dem jungen Schiller an die Seite stellte und als den
kiinftigen Goethe den Freunden ausposaunte. Aber schon als er iiber
Beck offentlich im Telegraph schrieb, befremdete ihn sein weltschmerzlicher
Ton, der dem lebensfrohen Rheinlinder, der auf sich selbst mit Vorliebe
das Wort ,,wurzelhaft anwandte, nichts zu sagen vermochte. Thm hatte
die Vergangenheit keine dunklen Lasten ins Leben mitgegeben; was ihm
die Viter geschenkt hatten, durfte er ihnen frohlich danken, und heiter
und frei entfalteten sich seine Gaben, zumal ein giitiges Geschick den jungen
Trieben Regen wie Sonnenschein zur gelegenen Stunde bescherte.

In den Briefen, die Friedrich von Bremen aus den fritheren Schul-
freunden schreibt, ist von zahlreichen Gedichten, sogar Gedichtheften
und Novellen die Rede, die sich nicht erhalten haben. Auch liebte er zu
improvisieren, und in den Versen, die ihm dann schnell aus der Feder
strémten, finden sich manche witklich poetische Wendungen. Ein Brief an
seine Schwester Marie schildert im August 1840 einen Sonnenuntergang:

,»»,Die Sonne sinkt, rings dunkel wird das Land,
Und nur im Westen dringt durch Wolkenschleier
Des Abendrotes hei3 entflammter Brand.

Es ist ein ernst und ein geheiligt Feuer,

Das auf dem Grabe eines Tages gliiht,

Der manches uns gebracht, was lieb und teuer.
Jetzt starb er hin und ihren Mantel zieht

Die dunkle Nacht mit hellen Sternenblicken

Leis tiber unser irdisches Gebiet.*
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Dabei machte er sich iiber Umfang und Tragkraft seiner dichterischen
Begabung keine groSen Sorgen. Wohl schmerzte es ihn, als er in des alten
Goethe Rat fiir junge Dichter sich selbst ,,trefflich bezeichnet* fand. Doch
trostete es ihn gleich wieder, daB Goethe ein dilettantisches Talent als
angenehme Zugabe gern gelten lassen wollte. —

,», Was soll ich armer Teufel nun anfangen?* hatte er im April 1839
Friedrich Graeber gefragt. ,,Fiir meinen eigenen Kopf fortochsen? Hab’
keine Lust. Loyal werden? Pfui Teufel! . . . Also ich muB8 ein junger Deut-
scher werden, oder vielmehr ich bin es schon mit Leib und Seele.* Und
wie erliuterte er dies? ,,Jch kann des Nachts nicht schlafen vor lauter
Ideen des Jahrhunderts, wenn ich an der Post stehe und auf das preuBlische
Wappen blicke, packt mich der Geist der Freiheit, jedesmal wenn ich ein
Journal sehe, spiire ich nach Fortschritten der Freiheit, in meine Poemata
schleichen sie sich, und verspotten die Obskuranten in Monchskapuze
und im Hermelin. Aber von ihren Floskeln: Weltschmerz, welthistorisch,
Schmerz des Judentums usw. halte ich mich fern, denn die sind jetzt
schon veraltet. Und das sage ich Dir, Fritz, so Du einmal Pastor wirst,
Du magst so orthodox werden, wie Du willst, aber wirst Du mir ein Pietist,
der aufs junge Deutschland schimpft, die Evangelische Kirchenzeitung
zum Orakel nimmt, wahtlich, ich sage Dir, Du hast mit mir zu tun.”

Der Pastorensohn aus dem Wuppertal, der eben bei Hengstenberg
Kolleg hétt und dem ob solcher verwegenen Sprache die Haare zu Berge
stehen mochten, wiinschte dem Freunde in seiner Antwort einen getreuen
Eckart; der solle ihn vor der Umgarnung des Bosen bewahren, die ihm
so sichtlich drohte. Aber damit kam er schlecht bei ihm an! ,,Minneken,
was schreist Du nach dem treuen Eckart?* antwortete der im Oktobet.
»ieh, da ist er ja schon, ein kleiner Kerl mit scharfem jidischem Profil,
er heiit Borne, laBt den nur dreinschlagen, der chassiert all das Volk der
Frau Venus-Servilia. Dann empfiehlst Du Dich gleichfalls héchst demiitig.*
Anschlu8bediirftig, wie seine gesellige Natur auch in geistigen Dingen war,
hatte Engels, seit das 6ffentliche Leben sein Interesse gefangen hielt, selbst
sich ofter einen getreuen Eckart gewlinscht, der ihm durch das Labyrinth
der Zeit den rechten Weg wiese. Aber im engeren Kreise des jungen
Deutschland fand er niemand, den er als einen politischen Charakter hitte
verehren kdnnen. Je stirker sein Interesse fiir Politik wurde und je mehr
gleichzeitig seine von Haus aus an Zucht gewdhnte Seele, in einen neuen
aus sich heraus michtigen und notwendigen Zusammenhang hinein-
verlangend, an der Hegelschen Philosophie Halt und AnschluB fand,
um so fithlbarer wurde ihm, daB dieses fiir ihn nur ein Durchgangs-
stadium bedeutete. Nicht von einem Tage zum andern, doch allmihlich
wird sich bei ihm das Urteil herausgebildet haben, daB Gutzkow und seine
Genossen an der Klippe scheitern muBten, daB sie selbst ,,keine ganzen
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Leute waten. Der aus schweren religiosen Kimpfen eben bei Hegel
Ruhe und Trost Findende empfand, was ihre ,,oberflichlich schillernde
Unphilosophie® ihm nicht hatte bieten kénnen. Und ijhre politische
Molluskenhaftigkeit, {iber die man sich in den Kreisen der Liberalen lingst
einig geworden war, kam ihm vollends zum BewuBtsein, als ihm Bérne
entgegentrat. Der war ein anderer Ketl als jene Halbnaturen, das gestand
Engels sich, der war ein ganzer Mann, ein Kimpfer, der mit seinen
Uberzeugungen stand und fiel; diesem Eckart schlo8 er sich jetzt an mit
deutscher Vasallentreue.

Auf Borne, auf ihn weit mehr als auf Heine, berief sich zwar auch das
junge Deutschland, wenn man es nach seiner Abstammung fragte. Hatte
sich Heine die Herzen der freiheitsdiirstenden und Gesinnung heischenden
Jugend durch das ihm im Blute steckende Einspinnertum, das ihn iiber
alles Parteiwesen, freilich nicht aus allem Cliquenwesen hinaushob, seit
Jahren entfremdet, so war dafiir Bérne, dessen Grab man eben geschaufelt
hatte, so recht der Paladin nach dem Herzen dieser zur Tat hindringenden
Jugend. Wo gab es in Deutschland noch einen unabhingigen Geist seines
Ranges, der sich mit gleicher Einseitigkeit der Politik vetrschrieben, mit
gleicher Unerschrockenheit an seinem Standpunkt festgehalten, mit gleicher
Uneigenniitzigkeit und Riicksichtslosigkeit gegen die Machthaber seine
grofle schriftstellerische Begabung restlos in den Dienst der Zeitideen
gestellt hitte? Er selbst hatte sich nicht falsch eingeschitzt, als er fiir sich
bloB das Verdienst in Anspruch nahm, den schlafenden Deutschen die
Bettdecke fortgezogen, sie aus den Federn getrieben zu haben. Aber das
junge Deutschland stellte ihn auf ein hoheres Piedestal: Laube erblickte
in ihm ,,eine fortlebende und fortwirkende politische Tat“, Gutzkow
den ,,Sauerteig in dem Bildungsstoff der Restaurationsperiode®, Theodor
Mundt den ,,verzweifelten Metaphysiker der modernen Zeitbewegung®,
der ,,am Elend seines eigenen Herzens, welches das Herz Deutschlands
war, gestorben ist. Und noch begeisterter feierte ihn die Schar der liberalen
Tendenzdichter, deren Bliitezeit eben herannahte. Katl Beck und Rudolf
Gottschall besangen ihn in Gedichten voll hohen Schwungs, Dingelstedt
und Herwegh blickten andichtig zu ihm auf. Der Volksmann Robert
Blum pties sein ,,groBes der Freiheit gewidmetes Leben®, und selbst der
antisemitische Ruge nannte ihn einen herrlichen Kerl. Wie sehr Lassalle
Boérne bewunderte, erzihlt uns das Jugendtagebuch. Aber auch der ganz
anders geartete Jacob Burckhardt fithlte sich noch 1843 in Paris bewogen,
Bornes Grabstitte zu zeichnen.

Welches waren die Gedanken und Wiinsche, die Engels aus den Pariser
Briefen und der Streitschrift gegen Menzel besonders ansprechen muften,
als diese ihm jetzt in Bremen in die Hinde fielen? Fiir jene Generation
war es noch etwas Neues, daBl ein deutscher Schriftsteller von Rang sich
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auf das politische Gebiet beschrinkte und daneben die theologischen und
philosophischen Kimpfe als Zeitverlust ansah. Borne verlangte, wie man
weiB, die Gleichheit und Freiheit aller Staatsbiirger, er forderte, mehr
stillschweigend als ausdriicklich, die Volkssouverinitit. Ein iiberzeugter
Individualist sieht er den Staat, der nur um der einzelnen willen da ist,
fiir ein notwendiges Ubel an und warnt vor der Tyrannei der Gesetze,
denen er die Menschenrechte iberordnet. Von der Begeisterung fiir die
konstitutionelle Monarchie hatte ihn, wie viele andere, das Biirgerkonigtum
geheilt und zum Republikaner gemacht. Nun erblickte er in dem Juste-
milieu blo8 noch eine MiBgeburt mit zwei Riicken, bestimmt, auf beiden
Seiten Priigel zu bekommen, jetzt wollte er keine andere Alternative meht
gelten lassen als: absolute Monarchie oder Republik. Zwischen Liberalismus
und Demokratie zog er keine klare Scheidelinie, sich selbst bezeichnete et
als Liberalen und als Republikaner. Uberhaupt war Bérne nicht der Mann
der Definitionen und der scharfen begrifflichen Formulierungen; er war
so wenig ein philosophischer wie ein historischer Kopf. Den Patriotismus
im machtpolitischen Sinne lehnte er ab, die Nationalitit bedeutete ihm nur
eine Schranke fiir die Verbriiderung der Vélker. Dennoch beseelte ihn eine
tiefe Liebe zu den Deutschen, fiit deren Freiheit und Einheit sein Herz
ergliihte, seine Feder kimpfte. Seitdem er an einer Besserung auf friedlichem
Wege verzweifelte, verkiindete er, wie einst die Propheten des Alten Testa-
ments den Konigen Israels, den deutschen Fiirsten das Nahen des Straf-
gerichts, das Heraufgrollen der Revolution. Seine Geschichtsauffassung,
ausschlieBlich aus der Gegenwart abgeleitet und ganz auf sie zugeschnitten,
beachtete nur die Kimpfe zwischen den Vélkern auf der einen und den
Michten der Autoritit auf der anderen Seite. Der Gedanke an einen
sozialen Klassenkampf, den Heine bereits heraufkommen sah, liegt ihm
noch abseits, mochte er auch gelegentlich die Ansicht #uBern, daBl es
dereinst zum Kriege der Armen gegen die Reichen kommen werde, weil
die Ungleichheit nicht fortbestehen kdnne. Was er in den Pariser Briefen
liber den Saint-Simonismus schrieb, war unerheblich; die Giitergemein-
schaft verurteilte der begeisterte Liberale als eine Lehre, die die Persénlich-
keit zerstore.

Kein anderer Landsmann hitte Engels die politische Gedankenwelt
des westeuropdischen Radikalismus wirksamer vermitteln kénnen als
dieser erste klassische Wortfithrer eines deutschen Demokratismus. Des
Jinglings Briefe und Aufsitze aus den Jahren zwischen 1839 und 1842
werden nicht mide, dem ,,riesigen Kidmpfer fiir Freiheit und Recht® zu
huldigen, der in den triilben Zeiten der dreiBiger Jahre die Nation gestirkt
und aufrechterhalten habe, diesem ,,Johannes Baptista der neuen Zeit®,
der einen Streit von noch unabsehbaren Folgen hervorgerufen, der mit
Feuer taufte, der die Spreu unbarmherzig aus der Tenne fegte, und in
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dessen Herzen es ,,nie Mitternacht sondern immer Morgenstunde® scholl,
Noch hatte ihm kein Zeitgenosse die Hertlichkeit der Tat, die dem Knaben
Jung-Siegfried verkorperte, mit gleich verfiihrerischen Worten gepriesen.
Und fiir die Ermutigung und Stirkung, die Borne ihm, dem einsam
Irrenden brachte, ist Engels diesem immer dankbar geblieben. Als Schrift-
steller stellte er ihn Lessing zur Seite, und was Hegel fir die Weltan-
schauung, das bedeutete fiir die Politik ihm fortan Borne. In einem Atem
nennt er sie als seine Befreier, den ,,Mann der politischen Praxis* und
den ,,Mann des Gedankens*. Ohne die direkte und indirekte Wirkung
Bornes, meinte er 1842, wire es der aus Hegel hervorgehenden freien
Richtung weit schwerer geworden, sich zu konstituieren, Bérne und Hegel
stinden sich niher, als es schiene. Die Unmittelbarkeit, die gesunde
Anschauung Bérnes erwies sich als die praktische Seite dessen, was Hegel
theoretisch wenigstens in Aussicht stellte. Nur miisse man die verschiitteten
Gedankenwege zwischen ihnen ausgraben. Darum bemiiht finden wir
Engels seit 1839. Die ,,Durchdringung Hegels und Bornes zu vollenden®,
die Vermittlung der Wissenschaft und des Lebens, der Philosophie und
der modernen Tendenzen erscheint dem werdenden Junghegelianer fortab
als die Aufgabe der Zeit. —

Engels weilte erst wenige Wochen in Bremen, als das politische Interesse
des deutschen Biirgertums nach den erfolglosen Anliufen vom Anfang
der dreiBiger Jahre zum erstenmal wieder in einige Bewegung kam. Der
Verfassungsbruch des Konigs von Hannover fiihrte dem Liberalismus
neue Krifte zu; in der katholischen Welt brachte die Gefangensetzung
des Kolner Erzbischofs die Gemiiter in Wallung. Der Protest der sieben
Géttinger Professoren gegen die Tat des ,,alten Hannoverschen Lause-
bocks®, wie der respektlose junge Bremer Kontorist den Welfenkonig
titulierte, schlug um so michtiger ein, als es im nordlichen Deutschland
einer der ersten Fille war, wo Minner des Biirgertums in einer iiber die
private Sphdre weit herausgewachsenen Offentlichen Angelegenheit
Charakter bezeigten. Nun besa8 Engels von Kindheit an fiir jede Be-
wihrung im Kampf warme Bewunderung. Jacob Grimms Verteidigungs-
schrift, die er sich sofort kaufte, entziickte jhn. Nur die Weser trennte
Bremen vom Schauplatze jener Verfassungskimpfe; die 6ffentliche Meinung
nahm hier besonders entschieden Stellung gegen Ernst August. Wihrend
Friedrich am Jahrestage der Julirevolution 1839 bei stiirmischem Wellen-
gang auf dem Flusse rudert, gedenkt er dieser ,,schonsten AuBerung des
Volkswillens seit dem Befreiungskriege® und mahnt die ,,Fiirsten und
Konige Deutschlands* an das Schicksal Karls X. Sein Blick streift ,,mit
zornigem Mut“ zum hannoverschen Ufer, wo ,,das Volk aufschaut
durchbohrenden Auges und das Schwert kaum ruht in der Scheide®.
Da fragt er den wortbriichigen Konig: ,,Ruhst du so sicher auf
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goldenem Thron, wie ich in dem schwankenden Boot?* Die Verse dieses
Gedichts sind holprig, aber seine Tendenz verrit die politische Stim-
mung, die Engels erfiillte, als der Name Bornes in seinen Briefen zuerst
auftauchte.

Am frithesten werden wohl die Schriften des jungen Deutschland seinem
politischen Denken rationalistische Elemente zugefiihrt haben. Aber erst
seit er Borne entdeckt hat, pocht er mit naiver Begeisterung auf das Natuz-
recht eines jeden Menschen, verdonnerte er ,,alles was in den jetzigen
Verhiltnissen diesem widerspricht. Nun leert er die ganze Ristkammer
des zeitgenossischen Liberalismus, um sich mit Waffen fiir den Kampf
auszustatten, in den er so freudig hineinschreitet. Bald leugnet er, daB
sich iiberhaupt noch Griinde ins Feuer fiihren lieBen gegen die Teilnahme
des Volks an der Staatsgewalt, gegen die Abschaffung der Zensur, gegen
die Beseitigung der Vorrechte des Adels und fiir die Entrechtung der
Juden. Auch was ihn zunichst umgibt, sieht er in verindertem Lichte;
er wettert iiber die niedertrichtige Verfassung der Hansastadt, wo das
Patriziat selbst die Geldaristokratie noch nicht an die Staatsleitung heran-
lassen wolle. Mit noch gréBerer Leidenschaft aber kimpfte er ins GroBe
und Weite gegen Servilismus und Aristokratenwirtschaft; und mit Bérne
ist er der Meinung, daB diese Ubel nur noch mit dem Schwert auszurotten
wiren. Was immer sich dem upaufhaltsamen Zuge der neuen Ideen
entgegensetzt, soll fallen: zuvorderst der Bundestag, die absolute Mon-
archie, die Monarchie {iberhaupt. Selbst eine Besprechung der Deutschen
Volksbiicher fiir den Telegraph, die im November 1839 erschien, ist von
dieser politisch radikalen Tendenz, die mehr als an die literarischen Jung-
deutschep an das politisch-revolutionire Jungdeutschland der Mazzini-
genossen auf Schweizer Boden anklingt, ganz durchtrinkt: das deutsche
Volk, meint er hier, habe lange genug die Griseldis und die Genoveva
vorgestellt, nun moge es auch einmal den Siegfried und Reinald spielen!
Und an den Sohnen Fortunats preist er die ungebindigte Oppositionslust,
die der absoluten, tyrannischen Gewalt Katls des GroBen jugendkriftig
entgegentritt. Schon tauchen in seiner erregten Phantasie wie in den
Proklamationen der Breidenstein und Rauschenplatt wankende Throne,
zitternde Altire und brennende Schlosser auf. An einem Novembertag
des Jahres 1839 liBt er in einen mit studentischer Trinkromantik unter-
mischten Brief an Wilhelm Graeber einen poetisch-revolutioniren Di-
thyrambus einflieBen. ,,Alles andere kommt auf den Hund®, heift es darin,
»die sentimentalen Liedlein verhallen ungehért und das schmetternde
Jagdhorn wartet eines Jigers, der es blase zur Tyrannenjagd, in den
Wipfeln aber rauscht der Sturm von Gott, und die Jugend Deutschlands
steht im Hain, die Schwerter zusammenschlagend und die vollen Becher
schwingend; von den Bergen lohen die brennenden Schldsser, die
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Throne wanken, die Altire zittern, und ruft der Herr in Sturm und
Ungewittern, voran, voran, wer will uns widerstehen.” Das sind Téne,
die noch ganz an die Romantik der Unbedingten der Burschenschaft
erinnern, die sich aber leicht ummodulieren lieBen, sobald sie, wie es damals
bei Berithrung der politischen Fliichtlinge mit den wandernden Handwerks-
burschen auf auslindischem Boden geschah, mit den sozialtevolutioniren
Gefiihlen des Vortrupps des entstehenden deutschen Proletariats zu-
sammenflossen.

Die Geschichte der letzten Jahrzehnte erblickte Engels nun mit der
gleichen Einseitigkeit wie B6rne nur im Lichte seiner demokratischen
Uberzeugung. Den héchsten Gewinn der Jahre der nationalen Erhebung
sieht er nicht so sehr in dem Sturz der Fremdherrschaft, die kurz oder
lang von selbst zusammengebrochen wire, da sie allein auf den Atlas-
schultern Napoleons ruhte, wie darin, daB das deutsche Volk hier zum
ersten Male selbstindig die geschichtliche Bithne betrat: ,,Da8 wir uns
iiber den Verlust der nationalen Heiligtiimer besannen, dal wir uns be-
waffneten, ohne die allergnidigste Erlaubnis der Fiitsten abzuwarten, ja
die Machthaber zwangen, an unsete Spitze zu treten, kurz, da wir einen
Augenblick als Quelle der Staatsmacht, als souverines Volk auftraten,
das war der héchste Gewinn jener Jahre, und darum muften nach dem
Kriege Minner, die dies am klarsten gefiihlt, am entschiedensten danach
gehandelt hatten, den Regierungen gefihrlich erscheinen. Genau wie
Borne machte Engels flir die Reaktion im Innern, die auf den grofSien
nationalen Aufschwung gefolgt war, die ,,Mecineidigkeit der Fiirsten
verantwortlich. Der besondere HaB3 des jungen Rheinlindets gilt aber dem
eigenen Landesherrn. Den alten Konig bedenkt er in einem Briefe an Fritz
Graeber vom Dezember 1839 mit den gepfeffertsten Schimpfwortern:
ihn hasse er bis in den Tod; und miifite er ihn nicht so sehr verachten, so
haBte er ihn noch mehr. ,,0Oh, ich konnte Dir ergétzliche Geschichten
erzihlen, wie lieb die Fiirsten ihre Untertanen haben. Ich erwarte bloB
von dem Fiirsten etwas Gutes, dem die Ohrfeigen seines Volkes um den
Kopf schwirren, und dessen Palastfenster von den Steinwiirfen der Re-
volution zerschmettert werden.” Deutlich spiirt man in dieser Tirade den
Nachhall der frischen Lektiire des letzten Bandes der Pariser Briefe! Stolz
auf die ihm von Borne eingepflanzte republikanische, demokratische,
revolutionire Gesinnung blickt der Jiingling jetzt verichtlich auf die
GrofBlen dieser Welt. Er verzichtet ein fiir allemal auf Ehrenbezeigungen
von Fiirsten: ,,Was soll all das? schreibt er etwas spiter. ,,Ein Otrden,
eine goldene Tabatiere, ein Ehrenbecher von einem Konige, das ist heut-
zutage eher eine Schande als eine Ehre. Wir bedanken uns alle fiir der-
gleichen und sind gottlob sicher, denn seit ich meinen letzten Artikel
iiber E. M. Arndt im Telegraphen drucken lie8, wird es selbst dem ver-
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riickten Konig von Bayern nicht einfallen, mir eine solche Narrenschelle
anzuheften oder den Stempel des Servilismus auf den Hintern zu driicken.*
Das ahnungslose Schwesterlein, das sich in einem vornehmen Pensionat
in Mannheim befindet, berichtet dem Bruder mit dem Stolz des Backfisches,
daB es der GroBherzogin von Baden vorgestellt worden wire. Aber es
kommt jetzt schlecht damit an: ,,Wenn Dir nichstens wieder so eine
Allergnidigste vorgestellt wird®, erwidert er Marie hochnisig, ,,s0 schreibe
mir doch, ob sie hiibsch ist, sonst interessieren mich solche Personlich-
keiten garnicht.*

Es wire sonderbar gewesen, wenn nicht auch Engels’ poetische Pline
um diese Zeit den Bann der neuen Ideen verspiirt hitten, die ihn so leiden-
schaftlich erfiillten. Da alles in einem Kessel brodelte, wie hitten sich
gerade die Dichtungen solchem EinfluB entziehen konnen? Faust und
den Ewigen Juden zihlte er dem Tiefsten zu, was die Volkspoesie aller
Linder aufzuweisen habe. Unerschopflich diinken ihn diese Stoffe; jede
Zeit kénne sie sich aneignen, ohne sie in ihrem Wesen umzumodeln.
Aber ihm paBte es nun nicht mehr, daB die Volksbiicher diese Gestalten
»als Kinder eines sklavischen Aberglaubens auffafiten. Sollte es nicht
moglich sein, ,,diese beiden Sagen dem deutschen Volke zu retten, sie in
ihrer urspriinglichen Reinheit wieder herzustellen?* Dafl er selbst sich
mit solchen Plinen trug, verrit ein Brief an Wilhelm Graeber, den er in
dem gleichen November 1839 schrieb, als im Telegraph sein Aufsatz
tiber die Volksbiicher erschien. Diesem gesteht er, daBB ein groBartiger
Stoff, gegen den alle seine bisherigen nur Kindereien gewesen seien, sich
in seinem Geiste emporringe. Er wolle die modernen Ahnungen, die sich
schon im Mittelalter zeigten, aber die, unter den Fundamenten der Kirchen
und Verliese vergraben, damals vergebens an die harte Erde um Erlésung
pochten, in einer Mirchennovelle zur Anschauung bringen. Faust, der
Wilde Jager, der Ewige Jude seien drei Typen jener geahnten Geistes-
freiheit, und sie lieBen sich leicht in Verbindung und in eine Beziehung zu
Johannes Hus setzen. Ausdriicklich betont er, daB er besonders auf dieses
Werk die Hoffnung fiir seinen kiinftigen Dichterruhm baue. Einige
Wochen spiter, als er bereits Hegel studierte, meldet er Fritz Graeber,
daB die lyrische Poesie des modernen Pantheismus, nach der die Gegner
hohnisch gefragt hatten und die ihn bei Shelley begeisterte, erscheinen
werde, sobald erst er und gewisse andere Leute diesen Pantheismus richtig
durchdrungen haben wiirden. ‘

Aber was immer von solchen Plinen begonnen oder gar zur Aus-
tithrung gekommen sein mag, es ist der Nachwelt verloren. Aus diesem
Grunde schon verdient besondere Aufmerksamkeit der Gedichtzyklus
»Ein Abend®, der im August 1840 mit dem charakteristischen Motto
»» To-morrow comes® aus Shelley, dem Dichter, den zu iibersetzen et
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dumals ernsthaft plante, im Telegraph zum Abdruck kam. Keine andere
Poesie, die sich von Engels erhalten hat, birgt gleich starkes dichterisches
Geider. Wir finden den Jingling bei Sonnenuntergang im Pfarrgarten
an der Weser, und Calderons Tragddien liegen vor ihm aufgeschlagen.
Das hereinbrechende Abendrot ruft ihm die Sehnsucht wach nach jenem
Mozgenrot, von dem seine Seele triumt, nach dem Sonnenaufgang der
Freibeit, der die ganze Erde in einen lichten Garten verwandeln werde.
Da vertieft er sich in dieses Zukunftsbild. Wie iiber den Zusammenhang
von Religion und Landschaft mochte er, vielleicht durch Gutzkows
Zur Philosophie der Geschichte angeregt, schon damals &fter iiber den
EinfluB des Klimas auf die Verschiedenheit von Menschen und Voélkern
nachgedacht haben. In seinem messianischen Traum aber verschwindet
dieser Unterschied: mit der Friedenspalme schmiickt sich hier auch der
Nordlinder, und die Despoten des Siidens trifft die Keule aus Eichenholz.
Die Aloe sproBt dann unter allen Himmelsstrichen; stachelvoll, plump
und unansehnlich wie ihre Blitter schaue der Geist des Volkes heute noch
aus; dereinst werde eine lichte Bliite, die Freiheitsflamme, jedes Hemmnis
iberwindend, ,,Jaut erkrachend* aus ihr hervorbrechen. Die Kiinder des
neuen Mozgenrots aber, die Vogel, die nicht mehr von den lingst ge-
sunkenen Warten der Adelsschlésser, sondetn von stolzen Eichen die
heraufkommende Sonne griien, werden die Dichter sein.

»Und ich bin einer auch der freien Singer.
Die Eiche Bérne ist’s, an deren Asten

Ich aufgeklommen, wenn im Tal die Dringer
Um Deutschland enger ihre Ketten preSten.
Ja, einer bin ich von den kecken Vigeln,

Die in dem Athermeer der Freiheit segeln;
Und wiire ich Spetling nur in ihren Ziigen —
Ich wire Spetrling lieber unter ihnen

Als Nachtigall, sollt ich im Kifig liegen

Und mit dem Liede einem Fiirsten dienen.*

Im Eifer der Ausmalung vermengen sich dem jugendlichen Dichter
die Bilder mehr als statthaft, und die Schiffe, die er auf der Weser herauf-
und herunterziehen sieht, verwandeln sich gar zu plotzlich in die Rosse,
die er auf den sonntiglichen Ritten nach Vegesack oder in die Bremer
Schweiz so gern tummelte. Noch schligt in dieser Zukunftsphantasie des
dereinstigen Verkiinders des Klassenkampfes die Liebe iiberall unsichtbare
Briicken zwischen den Menschen, die sich alle als Glieder einer Geisteskette
fithlen; noch preist er hier den Frieden, der dann die ganze Menschheit
umfassen werde. Doch schon erscheint ihm auch erforderlich, daB, wenn
erst ,,der Freiheit Lichtstandarte weht, die Schiffe ,,nicht Waren mehr,

4 Mayer, Friedrich Engels Bd. I
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um Einz’le zu bereichern®, sondern Saat tragen, ,,der Menschengliick
entkeimt®. Sicherlich steht dieser Gedanke hier noch zuriick hinter den
Triumen von Frieden und Freiheit und einem reineren Gottesglauben,
dennoch bleibt er ein Fingerzeig, daB Engels die Unvollkommenheit der
bestehenden Wirtschaftsordnung empfunden haben muBte. Die Ideen des
Saint-Simonismus, die das junge Deutschland ihm herantrug, hatten schon
damals bei ihm Wutrzeln geschlagen. Sein Aufsatz iber Ernst Moritz Arndt,
der im Februar 1841 erschien, lehnt jenen Eigentumsbegriff, der den Fort-
bestand der Fideikommisse rechtfertigen sollte, mit dem ausdriicklichen
Hinweis ab, daB er ,,unserer Erkenntnis lingst nicht mehr entspricht®.
Bereits streitet er einer Generation das Recht ab, iiber das Eigentum aller
kiinftigen Geschlechter unbeschrinkt zu verfiigen; die Freiheit des Eigen-
tums wiirde zerstort werden, wenn alle Nachkommen diese Verfiigungs-
freiheit verloren. Vorliufig waren dies freilich bloB Gedanken ohne viel
Folge, die dem jugendlichen Poeten kamen, wenn er in den nichtlichen
Wolkenschleiern ,,vor Sonnenaufgang® nach der Sonne spihte. Noch
versteht er unter der alten Zeit, auf deren ,,Zusammenkrachen® er hofft,
die der Knechtung der Geister; mit Bétne kimpft er als Freigesinnter
gegen die Pfaffen, als Demokrat gegen Adel und Fiirsten, als Republikaner
gegen die Monarchie, ohne schon zu ahnen, daB diese michtigen Gegen-
sitze sich einmal in seinem Denken einem noch michtigeren, der sich ihm
jetzt noch verhiillt, unterordnen werden! —

Zum erstenmal seit den Befreiungskriegen hat der an der orientalischen
Frage entziindete europiische Konflikt vom Sommer und Herbst 1840
uns Deutschen wieder ins Gedichtnis gerufen, daB die oberste Aufgabe
eines Volkes die Verteidigung des heimischen Bodens ist. Aber tiefe
Gegensiitze im Innern, die sich unaufhaltsam zuspitzten, weil unbelehrbare
Machthaber die aufwirtsstrebenden Klassen gewaltsam niederzuhalten
suchten, lieBen es damals nicht geschehen, daB die gespaltene Nation sich
riickhaltlos um das nationale Banner sammelte. Keine Stimme erhob sich
zwar dafiir, das linke Rheinufer den Franzosen auszuliefern. Wollten
diese es sich in einem Kriege holen, so verlangten alle, dafl man ihnen mit
den Waffen entgegentrite. Das forderten selbst jene, die in das auf allen
Gassen gesungene Lied Nikolaus Beckers nicht einstimmen mochten,
weil sie, wie der Kreis der Hallischen Jahrbiicher, zu dem Engels sich
rechnete, das ,,deutschtiimelnde Pathos von 1813, das nun neu erwacht
war, als dumpf, leer, plump und ungebildet empfanden und sorgten,
daB bei diesem plotzlich ausgebrochenen nationalen Taumel die freiheit-
lichen Ideale geopfert werden konnten. Unheimlich war allen Radikalen
der Gedanke, daB jene heilige Allianz, der man die Katlsbader Beschliisse
verdankte, aus einem Krieg gegen das Heimatland der Revolution neue
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Krifte ziehen sollte. Und besonders miBfiel ihnen, da3 Preuflen, wie sie
dachten ohne dringende Not, als Handlanger jenes Moskowitertums
auftrat, dessen Gefihrlichkeit fiir Deutschlands Zukunft ihnen Goldmanns
viel beachtetes Pamphlet ,,Die europiische Pentarchie* erst recht vor Augen
gestellt hatte. Sollte man das Blut seiner Séhne opfern, um nach RuBlands
und Englands Gebot den Thron des Sultans gegen den Khediven zu ver-
teidigen? Zur Zeit des Feldzuges nach den Pyramiden hatten unsere
Biedermeier gesungen:

»LaB Bonapart’ die Tiirken schlagen,
Sei er der groBte Held und Mann,

Mag er sie aus Agypten jagen,

Was gehen uns die Tiirken an?

Wir trinken auf der Menschheit Wohl.*

Die Erfahrungen der seither verstrichenen vierzig Jahre hatten den
deutschen Kleinbiirger tiber die Verflochtenheit der internationalen
Vorginge nicht aufgeklirt, und so beklatschte auch jetzt das Publikum im
Betliner Koniglichen Opernhaus demonstrativ eine Arie, deren Refrain
lautete: ,,Was geht uns der Sultan an?* Beckers Rheinlied verdankte seine
Popularitit nicht allein der trotzigen Entschlossenheit zur gemeinsamen
Verteidigung vaterlindischen Bodens. Neu war auch, daB die deutsche
Einigkeit, deren leiseste Erwihnung noch vor wenigen Wochen mit
Festung oder Zuchthaus bedroht war, nun plétzlich tiberall 6ffentlich
besungen werden durfte.

Mochte Deutschlands Freiheit wirklich von auBen bedroht werden,
eine iiberzeugte Opposition konnte dariiber nicht vergessen, daB man
auch im Innern noch vergeblich die Freiheit forderte. Das Lied Der Rhein,
das dér junge Pommer Robert Prutz in den Hallischen Jahtbiichern
verdffentlichte, erinnerte zu dieser Stunde das deutsche Volk daran, da3
es auch mit seinen eigenen Fiirsten eine Rechnung zu begleichen habe. Und
auch diesem Gedicht verschaffte seine Tendenz eine so jubelnde Aufnahme
im Publikum, daB der reaktionire preuBische Polizeiminister von Rochow
den Konig auf die Gefihrlichkeit der junghegelschenPartei und ihres
fithrenden Otrgans recht eindringlich hinzuweisen sich bemiiBigt sah. Dem
,,freien deutschen Geist®, den der Dr. Prutz in seinem Liede verhertliche,
entspreche jene von Hegel angeblich erfundene ,,freie deutsche Wissen-
schaft, die in der Religion von jedem positiven Glaubensinhalt, in der
Politik von allen geschichtlichen Uberlieferungen und von jeder organischen
und natiitlichen Gliederung abstrahiere: ,,Der Patriotismus, der in diesem
Liede klingt, und den die Hallischen Jahrbiicher verkiinden, ist ein auf-
16sender, allen Widerstand unméglich machender, den Franzosen die Arme
entgegenstreckender. ,,Man gebe Freiheit®, sagen sie, ,,und wir sind bereit,

4*
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dem Auslande zu widerstehen — aber diese Freiheit ist Aufldsung und
Ziigellosigkeit, die in den Hallischen Jahrbiichern unter der Maske der
Poesie und Philosophie sehr deutlich hervorsieht.*

Doch die aufgetiirmten Wogen der nationalen Begeisterung verliefen
sich, bevor die reaktioniren Kreise aus der Wiederbelebung des Geistes
der Freiheitskriege Nutzen ziehen konnten, und den liberalen Ideen tat
ihre vorwiegend franzésische Herkunft beim Volke keinen Eintrag.
Wit aber fragen uns mit einiger Spannung, wie sich bei Engels sein junger
Radikalismus damals mit seinem vaterlindischen Gefiihl abgefunden
haben mag. Da zeigt es sich, daB jene Gedanken- und Gefiihlskomplexe,
die ihm bis dahin Geist und Seele ausschlieBlich erfiillt hatten, bei diesem
frithen Konflikt zwischen seiner freiheitlichen und seiner nationalen
Gesinnung die Herrschaft behielten, daB aber auch die nationale Gesinnung
in der Brust des jungen Kimpfers michtig aufschiumte. Von dem ,,schlech-
ten Preulenlied” von Thiersch will er nichts wissen und dem Rheinlied
Beckers, das allgemein als die ,,deutsche Marseillaise® gepriesen wurde,
zog er die franzdsische, obgleich er deren Text minderwertig fand, vor,
weil diese in edler Form die Menschheit der Nationalitit iiberordnete;
aber er preist doch auch den ,,groBen Dichter* von Heil Dir im Siegerkranz,
der die Liebe des freien Mannes besinge. ,,Sie sollen ihn nicht haben® hilt
er deshalb besonders fiir ungeeignet, die Nationalhymne des deutschen
Volkes zu werden, weil dieses Lied mit seinem negativen Inhalt ihm dafiir
zu bescheiden ist. ,,K6nnt Thr mit einem negierenden Volksliede zufrieden
sein? Kann deutsches Volkstum nur in der Polemik gegen das Ausland
eine Stiitze finden? . . . Und, — nachdem Burgund und Lothringen uns
entrissen, nachdem wir Flandern franzosisch, Holland und Belgien un-
abhingig werden lieBen, nachdem Frankreich mit dem ElsaB schon bis
an den Rhein vorgedrungen und nur ein verhiltnismiBig kleiner Teil der
ehemals deutschen linken Rheinseite noch unser ist, jetzt schimen wir uns
nicht, groB zu tun und zu schreien: das letzte Stiick sollt Thr wenigstens
nicht haben. Oh, iiber die Deutschen! Und wenn die Franzosen den Rhein
hitten, so wiirden wir doch mit dem licherlichsten Stolze rufen: Sie sollen
sie nicht haben, die freie deutsche Weser und so fort bis zur Elbe und
Oder, bis Deutschland zwischen Franzosen und Russen geteilt wire
und uns nur zu singen bliebe: Sie sollen ihn nicht haben, den freien Strom
der deutschen Theorie, so lang er ruhig wallend ins Meer der Unendlichkeit
flieBt, solange noch ein unpraktischer Gedankenfisch auf seinem Grund
die Flosse hebt! Statt daB wir BuBe tun sollten im Sack und in der Asche
fir die Stinden, durch die wir alle jene schénen Linder verloren haben,
fir die Uneinigkeit und den Verrat an der Idee, fiir den Provinzial-
Patriotismus, der vom Ganzen um des lokalen Vorteils willen abfillt und
fiir die nationale BewuBtlosigkeit. Allerdings ist es eine fixe Idee bei den
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Franzosen, daf8 der Rhein ihr Eigentum sei, aber die einzige des deutschen
Volkes wiirdige Antwort auf diese anmaBende Forderung ist das Arndtsche:
Heraus mit dem ElsaB und Lothringen!*

Selbst in diesem Vorfrithling eines neuen nationalen Aufschwungs
hatten aus der Mitte unseres geteilten und gespaltenen Volkes nur ganz
wenige Stimmen den Ruf nach den verlorenen Grenzlanden erhoben.
Ist es nicht denkwiirdig, daB neben dem Major Moltke, der sie kiinftig
noch einmal zuriickerobern sollte, der spitere Mitbegriinder des pro-
letarischen Internationalismus dieser Forderung Worte liech? In seinem
mehrerwihnten Aufsatz iiber Arndt nannte er ,,die Wiedereroberung der
deutschsprechenden linken Rheinseite eine nationale Ehrensache, die
Germanisierung des abtriinnig gewordenen Holland und Belgiens eine
politische Notwendigkeit fiir uns®. Das war ein kithnes Bekenntnis im
Munde des deutschen revolutioniren Demokraten, der genau wissen mufte,
daB er sich in den Reihen der radikalen Opposition allein befand, wenn
er hier den Begriff der politischen Notwendigkeit unter internationalem
Gesichtswinkel mit einer Selbstverstindlichkeit verwandte, wie es damals
im weiten liberalen Lager gewil wenige getan hitten. Doch, wir diirfen es
nicht iibersehen, der angeborene Sinn fiir das Reale, der sich so duBerte,
war bei ihm unzertrennlich verschwistert mit dem Bediirfnis, die Tatsachen
der Erfahrung, ebenso wie das eigene Leben in seiner Ganzheit genommen,
in einen groBen selbstindigen, aus sich heraus notwendigen Zusammen-
hang einzugliedern.

Der gleiche starke Sinn fiir Notwendigkeit im objektiven Walten,
der ihn kiinftig in der geistigen wie in der praktischen Welt vor allem
Subjektivismus bewahtte, bewahrte ihn von Anfang an auch instinktiv
davor, die internationalen Probleme nach dem bequemen Schema eines
doktriniren demokratischen Kosmopolitismus ihrer eigentiimlichen Kraft
zu berauben. ,,Sollen wir in jenen Lindern®, fragt er, ,,die deutsche
Nationalitit vollends unterdriicken lassen, wihrend im Osten sich das
Slawentum immer michtiger erhebt? Sollen wir die Freundschaft Frank-
reichs mit der Deutschheit unserer schénsten Provinzen erkaufen; sollen
wir einen kaum hundertjihrigen Besitz, der sich nicht einmal das Eroberte
assimilieren konnte, sollen wir die Vorginge von 1815 fiir ein Urteil des
Weltgeistes in letzter Instanz halten? Doch nur scheinbar niherte sich
Engels einem Standpunkt, der ihn bei oberflichlicher Betrachtung als einen
Vorliufer alldeutscher Bestrebungen, der er niemals war, gelten lassen
konnte. Wenn das starke nationale Gefiihl, das sein Herz urspriinglich
erfiillte, spiter immer seltener hervortrat, wenn er schlieBlich bei Uber-
zeugungenanlangte, dieihm solche Gefiihle beinahe als Rudimente einer iiber-
lebten Gesinnung zu betrachten geboten, wenn sein urwiichsiges Volks- und
Stammesgefiihl in seiner Weltanschauung keinen Platz mehr fand, so fillt
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dies, wie sich erst zeigen wird, dem Gang zur Last, den die Geschichte in
der Folgezeit nahm. Der Zwanzigjihrige konnte unmdglich voraussehen,
daB nach einer erfolglosen Erhebung die siegreich bleibende Reaktion jene
fruchtbaren Keime ungenutzt lassen wiirde, welche damals die dem Hegel-
schen Staatsgedanken geneigte Jugend, der er nahestand, fiir eine groB-
ziigige Entwicklung im freiheitlich nationalem Sinne darbot. Es blieb das
oft beklagte tragische Motiv unserer inneren Geschichte, daBl das Bediirfnis
nach Einheit und das Verlangen nach Freiheit des Vaterlandes, sobald sie
aus der Seele des einzelnen hinaus in die politische Praxis traten, mit
unfehlbarer GewiBheit an jenen Scheideweg gelangten, wo der einzelne
wihlen muBlte, welches von beiden Idealen er hoher wertete, die nationale
Stirke oder die Freiheit im Inneren. Dieses Dilemma lagerte sich jetzt vor
Engels. Wohl hitte er das ElsaB gern fiir Deutschland zuriickgefordert;
aber konnte Deutschland der verlorengegangenen Bevolkerung wirklich
das bieten, was sie in Verbindung mit der franzdsischen Nation seit der
groBen Revolution besessen hatte, ,,ein freies éffentliches Leben in einem
groBen Staate? Welche Losung erblickt er nun fiir diese Frage? ,,Es
kommt ohne Zweifel noch einmal zum Kampfe zwischen uns und Frank-
reich und da wird’s sich zeigen, wer des linken Rheinufers wiirdig ist. So-
lange die Zersplitterung unseres Vaterlandes besteht, solange sind wir
politisch Null, solange sind offentliches Leben, ausgebildeter Kon-
stitutionalismus, PreBfreiheit und was wir noch mehr verlangen, alles
fromme Wiinsche, deren Ausfithrung immer halb bleiben wird.“ Also
Einigung zunichst, danach erst Freiheit? Nein, ganz so meint es Engels
nicht. BEin einiges Deutschland, das sicht er, ist die Vorbedingung ciner
starken Auslandspolitik, ohne die auch das ElsaB nicht zuriickzugewinnen
wite; aber erstrebbar und erreichbar erscheint ihm die Einigung ausschlieB-
lich auf dem Boden der modernen Zeitgedanken unter Aneignung der
Ergebnisse der franzosischen Revolution mit einer Verfassung in der Art
der spanischen von 1812. Er spricht dies aus, um den starken Gegensatz
zu betonen, der ihn von jener beschrinkten Deutschtiimelei trennte, deren
Extrem der Turnvater Jahn darstellte und die das eigene Volk schlechthin
als das auserwihlte betrachtete. Ihr hypertropher Nationalismus steigerte
sich bekanntlich zu einem bilderstiirmenden Grimm gegen alles Aus-
lindische, zumal gegen alles Franzosische. Zwar bekimpfte auch Engels
die iiberfliissigen Fremdworter, die wahllosen Ubersetzungsfabriken, die
»verriickten auslindischen Gebriuche und Moden®, im Kunstgewerbe ,,die
Rokokogeburten aus der Zeit des krassesten Absolutismus* und die Mébel
im Stil der Renaissance; auch et wollte, daB die Deutschen aufhérten, ,,die
Narren der Fremden zu sein und zusammenhielten zu einem einigen,
unteilbaren starken — und so Gott will freien deutschen Volk*. Aber in die
»oackgasse der Deutschtiimelei* wollte er sich nicht verirren, weil diese die
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»ewigen Resultate® der franzosischen Revolution als welschen Lug und
Trug verabscheute und das Heil fiir die Zukunft allein von der Riickkehr
in das Dickicht des Teutoburger Waldes erwartete. Sie streifte, wie er ihr
vorwarf, alles ab, was nicht auf vierundsechzig Ahnen rein deutsch und
aus volkstiimlicher Wurzel entsprossen war. Was Napoleon gebracht habe:
»Emanzipation der Israeliten, Geschworenengerichte, gesundes Privatrecht
statt des Pandektenwesens® verdamme sie schon um des Urhebers willen.
Thm war klar, daB die deutschtiimelnde Richtung sich von det bewuBten
Reaktion um die Freiheit ihrer Gedanken hatte prellen lassen. Dennoch war
er objektiv genug, diese nationalistische Richtung als eine ,,notwendige
Bildungsstufe des deutschen Volksgeistes* anzuerkennen. Als eine solche
galt ihm aber nicht minder auch der besonders vom siidwestdeutschen
Liberalismus gepredigte Kosmopolitismus, der aus Opposition gegen die
Deutschtiimelei die Nationalunterschiede fast véllig zuriicktreten lie und
nur auf die Bildung einer groBen, freien, alliierten Menschheit hinstrebte.
Nach seiner Ansicht hatten diese beiden Richtungen, deren Extreme sich
bekanntlich in der Burschenschaft beriihrten, durch die Julirevolution ihre
Zeugungskraft verloten. Denn ,,die iibergreifende Bedeutung der groSen
Woche* war eben die Restitution der franzosischen Nationalitit in ihrer
Stellung als GroBmacht, wodurch die anderen Nationalititen gezwungen
wurden, sich gleichfalls fester in sich selbst zusammenzuziehen.

Doch solche Erkenntnis bewog Engels keineswegs, nun in der durch
die Rivalitit der GroBmichte erzeugten Krisis von 1840 die otientalische
Frage als eine Lebensfrage fiir Deutschland zu betrachten. Er glaubte nicht,
daB Mehemed Ali, weil Frankreich ihn unterstiitzte, das deutsche Volkstum
gefihrdete. Der Argwohn lie8 ihn nicht los, daB der eifrig geschiirte
nationale HaBB gegen den ,,welschen Erbfeind* zum Hauptergebnis haben
werde, ,,den Russen Gebietszuwachs und den Englindern Handelsmacht
genug zu geben, daB sie uns Deutsche ganz einklemmen und zerdriicken
koénnen®.

Acht Jahre spiter werden dem Auslandsredakteur der Neuen Rheini-
schen Zeitung politische Ideale anderen Ursprungs fiir sein Verhalten den
MaBstab liefern, aber die Sympathien und Antipathien, die ihn jetzt fiir die
nichtdeutschen GroBmichte beseelen, werden sich kaum mehr indern.
»»Das stabile Prinzip Englands und das System RuBllands®, so schreibt er
schon hier, ,,das sind die Erbfeinde des europiischen Fortschritts, nicht
aber Frankreich und seine Bewegung.“ Wenn Engels es als Deutschlands
Aufgabe nach auBen hin bezeichnet, die Zunge an der Waage des europi-
ischen Gleichgewichts zu bilden, so will er damit weniger den nationalen
Ehrgeiz, der dessen damals noch nicht bedurfte, zur Geniigsamkeit er-
mahnen, als ihn auf die entscheidende Rolle hinweisen, die Deutschland
zufallen kénnte, wenn es sich erst seine Einheit und Freiheit erkimpft hitte.
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Ihm selbst, das sahen wit schon, standen die Ziele der Menschheit héher als
die beschrinkteren der eigenen Nation; ihm wie Bérne galt nicht der
Nationalstaat, sondern das Weltbiirgertum als das Ideal der Zukunft. Noch
trigt sein ibernationaler WertmaBstab den harmlosen Namen des europi-
ischen Fortschritts; trotzdem schlummern in ihm beteits die Keime, die,
von vorliufig noch fernen Gedankenkomplexen befruchtet, sich hernach
zu dem Ideal einer in allen Lindern sich gleichzeitig vollziehenden sozialen
Revolution entfalten werden.



Viertes Kapitel

Bei den Junghegelianern in Berlin

Die Regierung Friedrich Wilhelms III. hatte bei der Besetzung der
akademischen Lehrstiihle die Schule Hegels bevorzugt, weil diese dem
Staat so hohe Ehren erwies wie keine vor ihr in christlichen Zeiten. Und
da der Meister es verstanden hatte, die Abgriinde seiner Spekulation mit
den Emblemen des christlichen Dogmas zu verhiillen, so schadete es ihr
anfangs wenig, daB8 die Orthodoxen an dem Gottesbegriff Hegels Schon-
heitsfehler entdeckten. Der preuBische Beamtenstaat war in dieser Hinsicht
auch nicht rigoros, solange an den leitenden Stellen noch Minner standen,
die im Geiste der Aufklirung und Kants groBl geworden waren. Vergebens
versuchten K. E. Schubarth, Heinrich Leo, Wolfgang Menzel dem Kultus-
minister Altenstein begreiflich zu machen, daB der Staat eine gefihtliche
Schlange an seinem Busen groBzége. Einem stirkeren Echo begegneten
diese Warnungsrufe erst, als die Aufnahme, die StrauB3 mit dem Leben Jesu
fand, aller Welt gezeigt hatte, daB der Glauben an die unbedingte Gottlich-
keit der Bibel dem linken Fligel der Hegelianer geschwunden war. Seit
1838 machte Ruge aus den Hallischen Jahrbiichern ein Sammelbecken fiir
alle Bestrebungen, die in der Theorie wie in der Praxis die Befreiung des
Geistes von dem tiberspannten Autorititsbegriff der iberpersonlichen
Michte zum Feldgeschrei erhoben. Damit aber begann ein ,,Freiheitskrieg*
ganz neuer Art, der in der jungen politischen Lyrik ein besonders kriftiges
Echo fand. Die Jahrbiicher sollten dem in philosophischer Zucht grof3
gewordenen gebildeten deutschen Biirgertum in jener abstrakten und
systematisierenden Form, die dieses vorerst noch liebte, die von uns schon
erwihnte Erkenntnis zu Gemiit fithren, da der Kampf gegen eine Autoritit,
die sich hartnickig auf die Unteilbarkeit ihrer Gewalt versteifte, in Wissen-
schaft, Kirche und Staat von dem gleichen Gedanken, dem gleichen
Interesse beherrscht wurde.

So lag die Bedeutung der Junghegelschen Schule fiir die Entwicklung
des deutschen Geisteslebens vielleicht mehr auf politischem als auf philo-
sophischem Gebiet. Aus der Zeitphilosophie heraus schuf sie dem kampf-
frohen jungen Geschlecht das theoretische Arsenal fiir seine allgemeine



58 BEI DEN JUNGHEGELIANERN IN BERLIN

Auflehnung gegen den starren Dualismus in Staat und Kirche. Zum
erstenmal enthiillte sich ihm jetzt, da8 auch die selbstherrliche Gedanken-
welt des Philosophen nicht unberiihrt bleibt von dem Wandel der
politischen und gesellschaftlichen Wirklichkeit. Es zeigte sich, da8 unter
der Einwirkung wechselnder Einfliisse verschiedene Generationen aus
der Fiille der Probleme im Geistesleben bald das eine bald das andere
herausgreifen, an jedem bald diese bald jene Seite bevorzugen. Und wenn
in der Geschichte der Philosophie auch die geniale Personlichkeit den
Ausschlag gibt, so werden doch selbst hier nicht bloB Briicken von einem
gewaltigen Gipfel zum anderen geschlagen. ,,Auch die Philosophen®,
schrieb Marx 1842 in der Rheinischen Zeitung, ,,wachsen nicht wie die
Pilze aus der Etrde, sie sind die Friichte ihrer Zeit, ihres Volkes, dessen
subtilste, kostbarste und unsichtbarste Sifte in den philosophischen Ideen
roulieren.” Den Junghegelianern, die von Hegel darauf vorbereitet waren,
daB auch Gedankengebiude dem Gesetz der Verinderung unterliegen,
erwies sich jetzt diese Lehre des Meisters, wie Engels bald feststellte, an
seiner eigenen Philosophie. Wie ein gewaltiger Dom dem Blick des Be-
schauers, der den Platz verindert, wechselnde Bilder zeigt, so enthiillten
sich ihnen an Hegels Philosophie neue Perspektiven, seitdem sie diese mit
verwandelten Augen anblickten. Die resignierte Stimmung der Restau-
rationsepoche hatte Hegel nicht anspornen konnen, aus der eigenen
Philosophie umstiirzende Konsequenzen fiir die Praxis zu ziehen. Der
Kleinmut einer Zeit, die aus der ungeheuren Auflésung der Revolutions-
epoche mit Miihe zu stabileren Formen den Weg zuriickfand, hatte ihn
verleitet, verginglichen, bloB zeitlich bedingten Gestaltungen einen abso-
luten Charakter zuzusprechen. Aber die Jugend, der aus dem Etlebnis der
Julitage frische Spannkraft zugewachsen war, beseelte ein empfindlicheres
Freiheitsbediirfnis. Ihr wurde der Glaube wieder lebendig, daB3 das Selbst-
bestimmungsrecht des einzelnen in Religion und Politik Wirklichkeit
werden konne. DaB der historische Hegel ein so unbezihmbares Vorwirts-
verlangen nicht empfunden hatte, hielt die jungen Hegelianer von dem
Versuch nicht ab, die zeitlose ewig giiltige Lehre des Philosophen aus ihren
empirischen Schlacken herauszul6sen und zu ihrer wesenhaften Reinheit
emporzuliutern. Um dies Ziel zu erreichen, entledigten sie die Dialektik
des Hemmschuhs, den Hegels Religions- und Rechtsphilosophie ihrem
unbegrenzten Fortwirken angelegt hatte, und zogen eine scharfe Grenze
zwischen Religion und Staat als absoluten Kategorien und als historischen
Erscheinungsformen. Der Absolutheit, die der Meister diesen Sphiren
zuerkannt hatte, einmal entkleidet und in den niemals sich stauenden Fluf3
der Dialektik zuriickgeschleudert, entpuppten sich ihnen Religion und
Politik, wenn auch nicht formal so doch inhaltlich, allmihlich immer mehr
als Erzeugnisse eines historischen Prozesses. Und der Spekulation, die
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Christentum und Staat auf diese Weise vollstindig in ihre Gewalt bekommen
zu haben glaubte, wurde die Vernunft mit ihren zerstérenden und auf-
bauenden Kriften zur Herrscherin der Welt. Ihr allein noch wollten die
Junghegelianer iiber Leben und Tod, iiber Bestehen und Vergehen aller
geschichtlich gewordenen, die Gegenwart beherrschenden und in die
kommende Generation hiniibergreifenden Gewalten die Entscheidung
einrdumen.

Seitdem er Hegels Lehre ,,von dem frischen Hauche des Lebens an-
geweht* sah, zerteilten sich auch fiir Engels ,,die matten Nebelflecke der
Spekulation® in ,,Jeuchtende Ideensterne®. Er empfand Dankbarkeit fir
den eben verstorbenen Eduard Gans, der die Geschichtsphilosophie Hegels
bis zur Gegenwart fortgefiihrt hatte, und es begeisterte ihn, daB Ruge und
Casl Friedrich Koppen die Freisinnigkeit der Hegelschen Lehre 6ffentlich
proklamierten. Schon war ihm zur GewiBheit geworden, daB8 dem vet-
jingten Hegel in den Kdmpfen der Zeit der Endsieg verbleiben miisse, und
seiner ,,unerschiitterlichen Zuversicht auf die Idee, wie sie dem Neu-
Hegelianismus eigen®, konnte es nicht das mindeste anhaben, daB jetzt in
Preuflen die in entgegengesetzte Richtung dringenden Krifte zu Macht
und Ansehen gelangten.

Das Leben Jesu und die Dogmatik D.F. Strau8’ hatten Engels vor zwei
Jahren aus der Inspirationslehre, in der er sich wie in einem Gefingnis
fiihlte, den Weg ins Freie gewiesen. Wir erinnern uns, in wie zauberhafter
Beleuchtung die Gefilde der spekulativen Dialektik sich ihm auftaten, als er
ihrer zum ersten Male gewahr wurde. Selig war er damals {iber diese neue
Welt des Begriffs mit ihrem selbstindig fortzeugenden Leben, mit ihrer
immanenten Notwendigkeit; erst sie brachte ihm jene Sicherheit zuriick,
in der die Glaubenskimpfe ihn erschiittert hatten. Aber die Zeitentwicklung,
die auf die volle Befreiung des Gedankens von allen historischen Bindungen
hinstrebte und der er sich anvertraut hatte, war bei der StrauBschen
Mythenlehre nicht stehen geblieben. Vermochte sich nidmlich das Dogma
durch seine eigene Geschichte objektiv in den philosophischen Gedanken
aufzuldsen, so trat es auch an diesen in aller Form die Herrschaft im Reiche
des Geistes ab, so entledigte die Philosophie sich endgiiltig der Vormund-
schaft der Theologie, aus der Hegel sie noch nicht einwandfrei erldst hatte.
StrauB leugnete bekanntlich noch nicht, daB den Berichten iiber das Leben
Jesu ein historischer Kern zugrunde liege; er lieB jene Berichte noch als
Erzeugnisse der im SchoB der ersten Gemeinden unbewuBt wirksamen
Phantasie gelten. Als freie und bewuBite Schopfungen von Schriftstellern
betrachtete die Evangelien zuerst Bruno Bauer. Dieser verglich die
Evangelisten schlechthin mit Homer und Hesiod, die nach Herodots
beriihmtem Wort den Griechen ihre Gotter gemacht hatten. War aber das
SelbstbewuBtsein der Schopfer der heiligen Geschichte, so gab dieser
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Nachweis der ,,Traditionshypothese® den-letzten StoB und vollendete die
»» verwesung des Buchstabens®. Auf Engels machte das einen iiberwilti-
genden Eindruck. Noch mehr als ein halbes Jahrhundert spiter, zwei Jahre
vor seinem Tode, hat er die AuBerung getan, daB Bruno Bauer ,,wie alle
gegen Vorurteile ankimpfende Leute® damals iiber das Ziel hinausscho8,
indem er, um den hellenistischen Ursprung des Christentums zur Aner-
kennung zu bringen, dessen jiidische Wurzel fast leugnete. Es war gewif3
Renans ,,Ausschlachtung der deutschen Bibelkritik, die ihn noch einmal
auf die Geschichte des Urchristentums zuriickfithrte. Er wollte nachweisen,
daB das Evangelium Johannes tatsichlich der alleriltesten christlichen Zeit
angehodre und in seiner Reinheit das aufbewahre, was das Judentum zum
Christentum beigetragen habe. Doch im Anfang der vierziger Jahre etlebte
der Zwanzigjihrige Bauers radikale Kritik der Evangelien aus dem
brausenden Strom seiner Jugend heraus. Seitdem der geniale vorher ortho-
doxe Theologe mit seinen radikalen Folgerungen hervorgetreten war,
verbreitete sich unter den jiingeren Hegelianern immer stirker die An-
schauung, daB man an der Schwelle einer so fundamentalen Aufklirungs-
periode stinde, wie die Geschichte noch keine hervorgebracht habe. Im
Besitze ihrer Dialektik fiihlten sie sich erhaben iiber den unspekulativen
und dualistischen Rationalismus des achtzehnten Jahrhunderts. Darum war
es noch kein bloBer Zufall, daB sie mit Voltaire, Diderot und den Helden
des Konvents einen f6rmlichen Kultus trieben. Nur verkannten die Betliner
Freien, diese extravagantesten Junghegelianer, den Stand ihrer eigenen
politischen Unschuld, wenn sie sich als die Erben der Enzyklopidisten
aufspielten oder gar in ihren eigenen Reihen nach den deutschen Robes-
pierres und Marats Umschau hielten. Besonders im Anfang erstrebten die
Junghegelianer bloB8, daB die Vernunft den Anspriichen des gebildeten
und besitzenden Biirgertums Beachtung und Anerkennung sichern sollte.
Da sahen die Hallischen Jahrbiicher noch im Protestantismus das Prinzip
der Geistesfreiheit und in PreuBen, als dem Staate des Protestantismus, das
Prinzip der Entwicklungsfihigkeit und des Fortschrittes verkorpert, das
schlechthin zukunftslose Prinzip hingegen in der starren Autoritits-
forderung des Katholizismus und in dem rigorosen Traditionalismus
Osterreichs.

Thren Hohepunkt erreichte diese reformgliubige Stimmung bei der
hundertsten Wiederkehr des Regierungsantritts Friedrichs II. Képpens
Jubelschrift: Friedrich der GroBie und seine Widersacher geniigte es nicht,
den groBen Konig als den Heros der Gedankenfreiheit zu feiern, sie sah in
ihm sogar den Verkiinder der Volkssouverinitit; und die zeitgemiBe
Fortentwicklung der Grundsitze Friedrichs wurde das Programm, das der
Verfasser im Einverstindnis mit vielen seiner Gesinnungsgenossen dem
neuen Konig, der eben jetzt den Thron bestieg, ans Herz legte. Keiner
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seiner Freunde stand K6ppen niher als der zweiundzwanzigjihrige Marx,
dem die Schrift gewidmet wurde. Und auch dieser kiinftig gefihrlichste
Feind der Hohenzollernschen Dynastie kniipfte damals an den Geist
Friedrichs und der preuBischen Reformira noch Hoffnungen. Wihrend
Engels durch Borne unmittelbar in die Politik hineingerissen wurde und
uns so von Anfang an als Republikaner und Revolutionir entgegentritt, ist
Marx mit der Hauptgruppe der Junghegelianer erst auf dem Umweg iiber
die Philosophie zur Politik gelangt und hat die Staatsauffassung Hegels als
tiefes geistiges Erlebnis auf sich wirken lassen. Engels lernte die Staatslehre
Hegels erst kennen, als diese durch Ruge, Képpen, Nauwerck u. a. schon
eine Auslegung erhalten hatte, die ihn bei seiner tief eingefleischten Ab-
neigung gegen PreuBen zur Vorsicht mahnen muBte.

Mit leidenschaftlicher Anteilnahme verfolgte Engels, dem seine geistige
Einsamkeit in Bremen unertriglich wurde, wie die Parteigegensitze sich
immer mehr zuspitzten, seitdem Heinrich Leos Denunziation gegen die
»Hegelingen* den Krieg zwischen der orthodox-pietistischen Romantik
und den Junghegelianern zum offenen Ausbruch gebracht hatte. Dem
Fragment seiner Literaturkomédie Der gehornte Siegfried, das im Friihling
1839 an Friedrich Graeber abging, war vielleicht noch anzumerken, dafl der
Dichter bei allem Abscheu vor dem Pietismus sich selbst noch nicht
unbedingt der Junghegelschen Richtung zurechnete. Leo, ,,der burschikose
Zelot*, und Michelet werfen hier unter Schimpfworten einander die Bibel
und den Hegel an den Kopf und miissen sich von Siegfried, der die ,,diirren
Professoren® auseinandertreibt, sagen lassen, daB der eine das Christentum
nicht téten, der andere mit seinem blinden Toben es nicht retten werde.
Kurz danach bekannte Engels sich schon offen als Junghegelianer. Noch
aber hitte der ,,moderne Pantheist® bestritten, was er im folgenden Jahre
mutig als der erste eingestand, daB man ihn und alle, die seine Uberzeugung
teilten, ebensogut Atheisten nennen konne. Zunichst schmiickte sein
Gefiihl noch den Gottesbegriff Hegels mit leuchtenden Farben. Sein letzter
Brief, der Ende Februar 1841 aus Bremen an Fritz Graeber abging, atmete
ganz den Geist der frohen Erwartung, die sich seit dem Tode des alten
Konigs der vorwirtsstiirmenden Jugend, die jetzt ihren Tag herannahen
glaubte, bemichtigt hatte. Mit iibermiitigem Hohn forderte er den einstigen
Schulkameraden heraus, er mdge das verruchte StrauBennest zerstren und
all die halbausgebriiteten StrauBeneier mit seinem Sankt-Georg-SpieB durch-
bohren: ,,Reite hinaus in die Wiiste des Pantheismus, tapferer Drachen-
toter, kimpfe mit dem Leo rugiens Ruge, welcher umhergehet und suchet,
wen er verschlinge, vernichte die verdammte StrauBenbrut und pflanze das
Banner des Kreuzes auf dem Sinai der spekulativen Theologie auf! La8
Dich erflehen, siche, die Gliubigen warten schon seit finf Jahren auf den,
der der StrauBschen Schlange den Kopf zertreten soll . . . Die Gefahr wird
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immer dringender, das Leben Jesu hat bereits mehr Auflagen erlebt als
alle Schriften Hengstenbergs und Tholucks zusammen, und es wird schon
Komment, jeden, der kein StrauBianer ist, aus der Literatur herauszu-
schmeiBen. Und die Hallischen Jahrbiicher sind das verbreitetste Journal
Deutschlands, so verbreitet, daB Seine preuBische Majestit es nicht mehr
verbieten kann, so gern er es mochte. Das Verbot der Hallischen Jahrbiicher,
die ihm alle Tage die groBten Grobheiten sagen, wiirde ihm auf der Stelle
eine Million PreuBen, die jetzt noch nicht wissen, was sie von ihm denken
sollen, zu Feinden machen. Und es ist fiir Euch die héchste Zeit, sonst werdet
Thr von uns, trotz der frommen Gesinnung des Konigs von PreuBlen, zum
ewigen Stillschweigen verwiesen. Uberhaupt solltet Thr Euch ein wenig
mehr Courage anschnallen, damit die Paukerei einmal recht los geht. Aber
da schreibt Thr so ruhig und gelassen, als ob die orthodox-christlichen
Aktien 100 Prozent Agio stinden, als ob der Strom der Philosophie ruhig
und gelassen wie zu Zeiten der Scholastiker zwischen seinen kirchlichen
Dimmen flosse, als ob sich zwischen den Mond der Dogmatik und die
Sonne der Wahrheit nicht die unverschimte Erde zu einer grausigen Mond-
finsternis eingedringt hitte. Merkt Ihr denn nicht, daB der Sturm durch die
Wilder fihrt und alle abgestorbenen Biume umschmeiflt, daB statt des
ad acta gelegten Teufels der kritisch-spekulative Teufel erstanden ist und
einen enormen Anhang hat? Wir fordern Euch ja alle Tage heraus mit
Ubermut und Spott, laBt Euch doch auch einmal durch die dicke Haut —
sie ist freilich achtzehnhundert Jahre alt und etwas lederhart geworden —
stechen, und besteigt das KampfroB.*

Nach einem Aufenthalt von zwei und einem halben Jahr schied Engels
zu Ostern 1841 aus Bremen und damit aus einer Umgebung, in der er
Freundlichkeit und Wohlwollen in Fiille, aber nicht die geistige Férderung,
um die ihm am meisten zu tun war, gefunden hatte. Der Schwester schrieb
er Anfang Mirz: ,,Ich danke Gott, daB ich nun auch dies langweilige Nest
verlasse, wo man nichts tun kann, als fechten, essen, trinken, schlafen und
ochsen.” Von jeder Anregung durch das lebendige Wort abgeschnitten,
hatte ihn hier oft das Gefiihl gepeinigt, daB er seine Uberzeugungen ,,so0
unausgebildet stehen lassen® muBte. Er sehnte sich nach einer Méglichkeit,
seinen Geist ungestorter entwickeln zu konnen. Da sich dies mit einer kauf-
minnischen Titigkeit kaum vereinigen lieB, so hoffte er vielleicht, daB der
Vater ihm das Studium jetzt doch noch gestatten werde. Doch davon war
in Barmen nicht die Rede; hier scheint damals der Plan bestanden zu haben,
daB Friedrich zunichst seine kaufminnische Ausbildung in Mailand fort-
setzen, und daB der Vater wie einst in Bremen, so jetzt in der lombardischen
Hauptstadt, ihn personlich einfithren sollte. Anfang April finden wir ihn
ins Elternhaus zuriickgekehrt, wie er der Schwester schreibt ,,unter lauter
italienischen Biichern vergraben. Etwas spiter, viclleicht Anfang Mai,
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berichtet er Marie, daBB der Vater und er wohl in acht bis zehn Tagen nach
Mailand abreisen werden. Doch das Projekt scheiterte, wir horen nicht
woran, und der Vater begleitete ihn offenbar nicht. Trotzdem trat Friedrich
im Mai 1841 eine Reise iiber die Schweiz nach Nozrditalien an, auf der er
auch von einem Liebeskummer, von dem wir sonst nichts wissen, Heilung
finden wollte. Der erste Abschnitt einer Beschreibung seiner Lombardischen
Streifziige erschien im Dezember 1841 in einem Wochenblatt der Berliner
Junghegelianer. Dieser Abschnitt fiihrte erst: ,,Uber die Alpen!® Da das
Athendum das neue Jahr nicht erlebte, so ist die Fortsetzung seiner Berichte
leider nicht auf uns gekommen. Die Reise ging von Basel, dessen patrizier-
hafte Behibigkeit dem jungen Demokraten milfiel, iber Ziirich, das ihn
entziickte, obgleich er den dortigen ,,Zionswichtern® nicht vergessen
wollte, daf3 sie die Berufung D. F. StrauB3’ hintertrieben hatten, tiber Chur,
wo sein starker Sprachensinn sich erstmalig dem Romanischen zuwandte,
und iiber die Via Mala, wo ,,der wilde Bergstrom, Fichten entwurzelnd,
Felsblécke wilzend“ — sein wiederkehrendes Lieblingsbild! — ihm die
Seele iiberwiltigte. Als sich die Alpenwelt immer gewaltiger vor ihm auf-
tiirmte, da triumte ihm von einem Titanenkampf der trotzigen Bergriesen
gegen die allbezwingende Herrschaft der Menschen. Aber auf einsamer
Wanderung findet der Jiinger Hegels bald wieder den Geist, der hier in
einer unzerstérbaren StraBe der Natur seinen Willen aufgezwungen habe.
Vom Spliigen zieht er iiber endlose Schneeflichen, eine Eindde ,,prosaischer
als die Lineburger Heide®, an der osterreichischen Verzollung, der er seine
Varinas gliicklich entzieht, vorbei durch das krokusbesite Lirotal hinab
nach Chiavenna, von wo et, ganz bezaubert ,,von einer nie gekannten, lang
getriumten Natur®, den Comersee erreicht.

Aus dieser frisch und lebendig gehaltenen Reisebeschreibung haftet dem
Gedichtnis ein Satz, der die Abfahrt von Ziirich beschreibt: ,,Mitten im
See taucht ein Eiland auf — Ufnau, das Grab Ulrich von Huttens. So
kimpfen fiir die Idee, und so ausruhen von Streit und Mithen, — wem das
beschieden wirel umrauscht von den griinen Wellen des Sees, die wie
fernes Waffengetdse und Schlachtgeschrei an das Grab des Helden schlagen,
bewacht von den eisgepanzerten, ewig jugendlichen Riesen, den Alpen!
Und dann ein Georg Herwegh, der als Vertreter der deutschen Jugend zu
diesem Grabe wallfahrtet und seine Lieder, den schonsten Ausdruck der
Gesinnung, die die junge Generation begeistert, darauf niederlegt — das
wiegt Statuen und Denkmiler aufl* Jung-Siegfried, Ulrich von Hutten,
Georg Herwegh, der mit seinen Gedichten eines Lebendigen eben bei allen
Liberalen gewaltige Begeisterung ziindete; mit flammendem Schwert, mit
ziindendem Wort und trotzendem Lied dringt sich der Zwanzigjihrige
kampfesliistern in die Reihen jener, die im Denken wie im Leben um die
Freiheit ringen wollten. —
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DaB der Sohn sich in der Ferne in seinen Anschauungen ihnen ent-
fremdet hatte, konnte den Eltern nicht verborgen geblieben sein, selbst
wenn sie inzwischen noch nicht erfahren hatten, daB jene ketzerischen
Briefe iiber das Wuppertal von ihm stammten. Gewi8 hatte es seit
Friedrichs Riickkehr aus Bremen zwischen Vater und Sohn iiber das,
was dieser zunichst anfangen sollte, lebhafte Erorterungen gesetzt, und
vielleicht darf man es als ein Kompromifl auffassen, da8 am Ende der
Entschlufl gefaBt wurde, erst einmal die Frage des Militirdienstes zu kliren.
Noch war es reichen Biirgersohnen leicht, sich dieser Verpflichtung durch
Bestechung zu entziehen; daBB aber Friedrich Engels dies Mittel ver-
schmihte, horten wir schon. So gab er auch nur den Wunsch des Vaters
wieder, wenn er am 9. September an Marie berichtete: ,,In 8 bis 14 Tagen
werde ich indessen wohl nach Berlin abreisen, um dort meiner Pflicht als
Staatsbiirger zu geniigen, d.h. mich womdglich vom Militir frei zu
machen, und dann nach Barmen zuriickzukommen.* Er selbst war offenbar
von vornherein entschlossen, sein Jahr als Einjihriger abzudienen, und
zwar in einer Universititsstadt, wo er gleichzeitig auch Vorlesungen héren
konnte. Mochte sein lebensfrohes Blut ihn auch nach dem Rhein locken,
dessen liederreiche Tiler ihm Heimatsgefiihle wach hielten, so entschied er
sich nach reiflicher Uberlegung dennoch fiir Berlin. Nicht um die Haupt-
stadt des preuBischen Staates, fiir den er keine Gefiihle hatte, war ihm dabei
zu tun, sondern um diejenige Universititsstadt, die wie keine andere im
Strome der Gedankenbewegung stand und die ihm als die Arena gerade
jener geistigen Kimpfe erschien, in die er sich leidenschaftlich verstrickt
fithlte. Wie schmerzhaft der Gegensatz zwischen dem eigenen in der langen
Abwesenheit kriftig ausgebildeten Standpunkt und der frommen Atmo-
sphire der Familie sich auch bei ihm fithlbar machte, verrit uns eine Stelle
in einem schonen und stimmungsvollen Aufsatz iiber Immermanns Lebens-
erinnerungen, der im April 1841 im Telegraphen erschien und den et wohl
erst nach seiner Einkehr ins Elternhaus geschrieben hatte.

Den frithen Tod dieses ,,trotz mancher Vorurteile gegen die Rhein-
linder in Diisseldorf heimisch gewordenen Altpreufien empfand Engels
als einen harten Schlag fiir die sich eben frisch regende literarische Jugend
des Westens, die sich um Immermanns bedeutende Pers6nlichkeit hatte
als um ihr Oberhaupt scharen wollen. Ein warmempfundenes Gedicht
auf Immermanns Tod, das er im Oktober 1840 im Stuttgarter Morgenblatt
verdffentlichte, verrit uns, wie stark er selbst die Erwartung geteilt hatte,
daf} der ehemalige Romantiker, der sich in den Epigonen und im Miinch-
hausen so erfolgreich der Wirklichkeit zugewandt hatte, seine ,,anti-
modernen Ideen noch ganz iiberwinden werde. ,,Du trotzig Herz, erfiillt
.von edlem Zorn, MuBt grade jetzt du gehn zum ew’gen Schweigen,
Nun wir erkannt die Rose, trotz dem Dorn, Und uns in Demut deinem
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Geiste neigen?* Des Verstorbenen Vorliebe ,,fir das PreuBentum®
freilich findet bei ihm jetzt schon keine Gegenliebe. Thm ist es unerklirlich,
wie jener mit seinem religitsen Freisinn konservativ-preuBische Ansichten
in der Politik vereinen konnte. Er miBbilligte, da8 der Dichter dort,
wo er sich iiber das Familienwesen duBerte, auf Kosten der Gegenwart
die Vergangenheit zu sehr herausstrich und iber die neuere Familie,
wie sie sich in dem letzten Jahrzehnt herausgebildet hatte, nicht unbefangen
genug urteilte. Wenn das altviterliche Behagen und die Zufriedenheit
mit dem heimischen Herd einem Ungeniigen an den Geniissen des Familien-
lebens gewichen war, so sah Engels darin eher einen Gewinn, weil damit
auch die Philisterei der Hausvitetlichkeit ihren Glorienschein verloren
hatte. DaBl die neuere Familie sich einer gewissen Unbehaglichkeit nicht
erwehren kénne, rithre nur daher, dafl an sie Anspriiche gestellt wiirden,
die sie mit den eigenen Rechten noch nicht zu vereinigen wiilte. Die
Gesellschaft sei eben eine andere geworden, seit das offentliche Leben
als ein ganz neues Moment hinzugetreten wire. Ein RegenerationsprozeB
miisse durchgemacht werden, die alte Familie hitte ihn nétig.

Die Stimmung des verwandelt ins Elternhaus Heimgekehrten macht
es erklirlich, daB dieser Aufsatz {iber Immermann in ein stiirmisches
Bekenntnis zu der neuen Jugend ausklingt, deren Mission es sein werde,
iiber die immer héher sich hinaufgipfelnden Gegensitze zu entscheiden.
Eindringlich wirbt er noch um Verstindnis bei der alten Generation,
aber nicht mehr ehrfurchtsvoll bittend oder gar bescheiden sich demiitigend,
sondern voll des Gefiihls, dal er sich auf dem einzig moglichen Wege
befinde, der ihn aufwirts fithren kénne. ,,Die Alten klagen zwar entsetzlich
iiber die Jugend*, schreibt er, ,;und es ist wahr, sie ist sehr unfolgsam;
lat sie aber nur ihre eigenen Wege gehen, sie wird sich schon zurechtfinden,
und die sich verirren, sind selbst schuld daran. Denn wir haben einen Priif-
stein fiir die Jugend an der neuen Philosophie; es gilt, sich durch sie hin-
durchzuarbeiten und doch die jugendliche Begeisterung nicht zu verlieren.
Wer sich scheut vor dem dichten Walde, in dem der Palast der Idee steht,
wer sich nicht durchhaut mit dem Schwerte, und kiissend die schlafende
Kénigstochter weckt, der ist ihrer und ihres Reiches nicht wert, der mag
hingehen, Landpastor, Kaufmann, Assessor oder was er sonst will, werden,
ein Weib nehmen, Kinder zeugen in aller Gottseligkeit und Ehrbarkeit,
aber das Jahrhundert erkennt ihn nicht als seinen Sohn an.* Engels selbst
aber war entschlossen, zu leben und zu sterben als Sohn des eigenen
Jahrhunderts, das in der Hegelschen Philosophie den Geist als den ,,ewigen
Konig* auf den Thron gesetzt hatte. Er jubelt, da8 aus den diirren Frucht-
kapseln jenes Systems die Samenkérner nun so herrlich aufgegangen waren.
Die Versshnung von Wissenschaft und Leben stellt sich ihm als die groe
Aufgabe seiner Generation dar. Sie zu losen erfordert eine jugendliche

5 Mayer, Friedrich Engels Bd. I
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Begeisterung, ,,die wie der Adler die triiben Wolken der Spekulation, die
diinne, vetfeinerte Luft in den oberen Regionen der Abstraktion nicht
scheut, wenn es gilt, der Wahrheitssonne entgegenzufliegen*. Dem Brause-
kopf war es nicht zuwider, daB die Partei der Jungen von dem Geist,
der eben in PreuBen zur Herrschaft gelangt war, auf Tod und Leben
herausgefordert wurde. Denn Kampf war es, wonach ihn verlangte.
»LaBt uns fiir die Freiheit kimpfen®, ruft er hier aus, ,,solange wir jung
und voll bliithender Kraft sind; wer weil, ob wit’s noch kénnen, wenn das
Alter uns beschleicht.*

Obgleich es die preuBischen Liberalen nicht iiberraschen konnte,
daB den neuen Konig sein religioser Hang und seine kulturelle Einstellung
zu den entschiedenen Wortfithrern der Orthodoxie und einer historisch-
romantischen Geschichtsauffassung hinzogen, so hatten sie dennoch fest
erwartet, da mit seiner Regierung eine Ara groBer Reformen anbrechen
wiirde. DaB Friedrich Wilhelm IV. in seinem persdnlichen Bekenntnis
strengster Kirchlichkeit huldigte, sollte ihn, so hatten sie gewihnt, nicht
abhalten, den dringendsten politischen Forderungen des Liberalismus
entgegenzukommen. Nach seinen ersten Regierungshandlungen muBite
es scheinen, als ob er die offentliche Meinung sich glinstig zu stimmen
wiinschte. Wie enttiuschten aber dann die Erklirungen, mit denen er die
besonders stiirmisch aus OstpreuBen laut werdenden Wiinsche nach einer
Verfassung abfertigte] Was der Oberburggraf von Briinneck schon im
Oktober 1840 mit Schrecken feststellte, dal der Konig ganz in die Hinde
der Pictisten geriete, wurde im Laufe des Jahres 1841 den weitesten Kreisen
offenbar. Am Ende konnte man sich nicht linger verhehlen, daB dem
Monarchen die Ziele des Liberalismus auf kulturellem, kirchlichem und
politischem Gebiet gleichmiBig widerstrebten. Er miBbilligte es, daB der
menschliche Geist sich iiber die durch gottliche Offenbarung geheiligten
iberpersonlichen Gewalten erheben wollte.

Jetzt konnten die Junghegelianer nicht umhin, ihr Verhiltnis zum
preuBlischen Staat einer griindlichen Revision zu unterziehen. Auch sie
hatten sich nicht triumen lassen, daB der neue Ké6nig Mut und Neigung
verspiiren konnte, dem Zeitgeist, auf dessen Unwiderstehlichkeit sie
pochten, 6ffentlich die Stirn zu bieten, daB er es wagen wiirde, dem streng
dualistisch gefaBten Christentum und der historisch-romantischen Gefiihls-
welt, die seine Seele erfiillten, mit den Machtmitteln des Staates Geltung
zu erkimpfen. Jetzt erlebten sie, wihrend Savigny und Friedrich Julius
Stahl herbeigeholt wurden, die Vertreibung der Hallischen Jahrbiicher,
Hallische Studenten erhielten einen Verweis, weil sie StrauB’ Berufung
an ihre Universitit beantragt hatten, und was allem die Krone aufsetzte,
Schelling, Hegels groBer Gegner, wurde mit dem ausdriicklichen Auftrag,
den EinfluB der Hegelingen zu brechen, nach Betlin gezogen. Nun unteilag
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es keinem Zweifel mehr, daB die in PreuBen bis dahin verhitschelte
Hegelsche Philosophie hier zu einer Ecclesia pressa werden sollte. Wenn
aber der Staat ,,der Zukunft* und ,,des Fortschritts* dem Beruf, den die
Junghegelianer ihm zuerkannt hatten, untreu wurde, wenn er statt sich zum
»otaat der Intelligenz fortzuentwickeln, zum ,,christlichen Staat®, zu
einem verkappten Katholizismus zuriickstrebte, sollten sie dann noch
lingeran der These festhalten, daB Hegels Staatsgedanke gerade in PreuSen
seine Verwirklichung finden werde?

DaB solche Zweifel zuerst nur in abgeschwichter Form an die Offent-
lichkeit drangen, war nicht allein die Schuld der strengen Zensur. Taktische
Erwigungen mahnten ebenfalls zur Vorsicht. Fiir Politik war bei der Meht-
zahl der Junghegelianer nur ein reflektiertes Interesse vorhanden gewesen,
bis der Konig durch die Zensurinstruktion von Weihnachten 1841 der
Freiheit des geschriebenen Worts einige Zugestindnisse gemacht hatte.
Den Kampf gegen die positive Religion betrachteten sie dagegen als ihre
eigenste Angelegenheit. Seitdem Ludwig Feuerbach mit dem Wesen des
Christentums ihnen das Losungswort gegeben hatte, waren sie zum
riicksichtslosen Sturmlauf auf das Christentum geriistet. Wire es in einem
Augenblick, wo sie so Kiihnes im Schilde fithrten, klug gewesen, an ihrer
Staatsgesinnung Zweifel aufkommen zu lassen? Und wenn der neue
Kultusminister Eichhorn als getreuer Diener seines Herrn sich jetzt
offentlich und feierlich zu der These vom christlichen Staat bekannte,
so war das fiir sie hochstens ein Grund mehr, vor der Offentlichkeit an
der entgegengesetzten These festzuhalten, dafl Staat und Religion getrennte
Gebiete wiren und daB man sehr wohl ein guter Birger sein konne,
ohne gleichzeitig ein guter Christ zu sein. Noch im Sommer 1842 ver-
sicherten die Berliner Freien, daf sie ,,fiirs erste wenigstens® die Donner-
legion des Staates zu bleiben wiinschten, Mancher aus dieser Schar, in
deren Mitte Engels jetzt eintrat, mochte von Anfang an die Hoffnung
auf die freiheitliche Gestaltung PreuBens nur gendhrt haben, weil er auf
den Riickschlag, den er mit GewiBheit voraussah, spekulierte. Sobald sich
jetzt herausstellte, daB die neue Regierung keineswegs an die freiheitlichen
Traditionen der Reformira anzukniipfen beabsichtigte, fanden sich die
Skeptiker mit den wirklich Enttiuschten in dem Gedanken zusammen,
daB sie ihren oppositionellen Standpunkt noch nicht geniigend vertieft,
den Gegensatz gegen die Autoritit noch nicht grundsitzlich genug gestaltet
hitten. Weil sich in der philosophischen Sphire revolutionire Gedanken
noch am ehesten hetvorwagen konnten, wurde der Kampf gegen alles
,,Bestehende®, den Bruno Bauer und Karl Marx, die den radikalsten
Fliigel vertraten, bereits fiir unvermeidlich erachteten, zunichst auf dem
Schlachtfeld der Theorie zur Entscheidung gestellt. Diesem Geschlecht,
das sich an der unaufhaltsamen Konsequenz der Dialektik berauschte,

5.
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dabei aber von einer Klippe zur anderen ins Grenzenlose fortgetrieben
wurde, versank mit dem Protestantismus, den es unter Friedrich Wil-
helmIV. zumKatholizismus zuriickstreben sah, nicht allein das Christentum,
sondern auch jeder anders geartete Positivismus. Heute wissen wir, daB
Stirners zersetzender Geist sich damals schon in der Stille jenem skeptischen
Anarchismus niherte, dem sich alle Ideale als Selbsttiuschungen enthiillten,
die wie Spinneweben zerrissen, sobald man sie auf Herz und Nieren priifte.
Aber er stand vereinzelt. Denn Bruno Bauer und Marzx, die von Bonn aus
die ,,Montagne proklamierten und Ruge den Platz an der Spitze der
Bewegung streitig machten, fanden es zunichst ausreichend, den Sturz
Gottes und der Unsterblichkeit auf ihr Panier zu schreiben. Verwickelte
aber die ,,Theorie”, wozu sie entschlossen war, in den Sturz dieser auto-
ritiren Michte auch die Monarchie und machte sie ebensowenig vor dem
Staatsgedanken halt, so blieb tatsichlich fiir keinen Glauben mehr Raum
als fiir den an die Menschheit, wie Feuerbach ihn soeben verkiindete.
Indem er die iiberirdischen Ideale als bloBe Spiegelungen irdischer Et-
scheinungen enthiillte, lieferte er dieser Jugend, bei der ohnehin Denken
und Wirklichkeit michtig zueinander verlangten, einen starken Ansporn,
um ihr Ethos, dem sich die Pforten des Himmels verschlossen, mit irdischem
Stoff zu erfiillen. Das Tatproblem, das sich dieser Generation von der
Erscheinungswelt her schon aufdringte, richtete sich nun auch im Bereich
der Weltanschauung vor ihr auf. Dadurch erst wurde sie empfinglich fiir
die sozialistischen und kommunistischen Gedankenkeime, die, vom West-
wind seit lingerem schon heriibergetragen, iippig aufschieBen muBten,
sobald sich die freiheitlichen Hoffnungen auf PreuBen, die durch die
liberale Zensurinstruktion noch einmal belebt worden waren, endgiiltig
als triigerisch herausstellten.

Nun vollzog sich dieser stiirmische Revolutionierungsprozel innerhalb
des preuBischen philosophischen Redikalismus aber gerade wihrend des
Jahres, das Engels am Glutofen der Bewegung zubrachte, von ihr erhitzt,
doch auch eifrig an ihr mitschiirend. Er traf im Herbst 1841 in Berlin ein,
als jene ungeheuren Gegensitze mit voller Wucht aufeinanderplatzen
wollten. Eine Auseinandersetzung bereitete sich vor, wie Deutschland sie
vielleicht seit der Reformation nicht mehr erlebt hatte,

Seine Wohnung in der DorotheenstraBe und die Kaserne des Garde-
FuB-Artillerie-Regimentes, bei dem er als Freiwilliger eintrat, lagen in
nichster Nihe der Universitit, der ,,Zitadelle des geistigen Berlin*, deren
Halle er jetzt mit scheuer Ehrfurcht betrat. Als fleiBiger Hospitant bei
berufenen Lehrern gedachte er die Kenntnisse, die er in den MuBestunden
seiner Bremer Kaufmannszeit erworben hatte, in den MuBestunden, die
ihm sein Dienstjahr lassen wiirde, zu ordnen, abzurunden, zu vervoll-
stindigen. Leider flieBen die Quellen i{iber diesen wichtigen Abschnitt
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seines Lebens weniger reichlich als iiber die voraufgehende Epoche.
Die beiden einzigen Briefe, die er von Berlin aus an die Schwester richtete,
sind in dem humoristisch-schwadronierenden Ton gehalten, den er gern
Menschen gegeniiber anschlug, denen er wohlwollte, die ihm aber auf die
Gebiete, die ihm selbst zunichst am Herzen lagen, nicht wohl folgen
konnten. Darin plaudert er zwar von mancherlei: er spricht von seiner
Uniform, blau mit schwarzem Kragen, an dem zwei breite gelbe Streifen
sind, und mit schwarzen, gelbstreifigen Aufschligen nebst rot ausge-
schlagenen SchoBen. ,,Dazu die roten Achselklappen mit weiBlen Rindern,
ich sage Dir, das macht einen pomp6sen Effekt, und ich kénnte mich auf
der Ausstellung sehen lassen. Neulich habe ich den Poeten Riickert, der hier
jetzt ist, schindlich dadurch verbiestert gemacht. Ich setzte mich nimlich,
als er Vorlesung hielt, dicht vor ihn, und nun sah der arme Kerl fort-
wihrend auf meine blanken Knépfe und kam ganz aus dem Konzept.*
Wieder riiffelt er die Schwester, weil sie ihn gefragt hatte, ob er nun auch
schon den neuen Konig gesehen habe: ,,Was schwatzt Du mir in Deinem
Brief so viel vom alten Fritz Wilm und vom jungen Fritzchen Wilmchen?
Ihr Frauen sollt Euch nicht in die Politik mischen, davon versteht Ihr
nichts. Er berichtet mit Genugtuung, daf3 er sich bisher jedesmal auBer
einem an dem allmonatlichen vorschriftsmiaBigen Kirchenbesuche ,,vorbei-
gefubelt* habe; er meldet, dal er Bombardier geworden sei und nun Tressen
und Litzen und einen blauen Kragen mit roter Paspelierung trage; er
erzihlt unter Scherzen, daB die zwolfte Kompagnie, bei der er stehe,
immer bis iiber die Knie im Sande versinke, wenn sie auf dem Griitzmacher
exerziere, auch mal, daB eine Berliner Dame, eine Grifin, den Tee, den
,»det groBe LiBt“, dessen Karikatur er der Schwester zeichnet, in einer
Tasse stehenlieB, in ihre Eau-de-Cologne-Flasche zum ewigen Andenken
gegossen habe. Er berichtet auch, dal er von einem Landsmann einen
Wachtelhund geerbt und diesen gelehrt habe, jeden Menschen anzuknurren,
von dem er ihm sage: Das ist ein Aristokrat! Gewil wird das alles das
Schwesterlein im groBherzoglichen Institut in Mannheim amiisiert haben;
wir aber besiBen von ihm doch lieber eingehende AuBerungen iiber die
bedeutenden Menschen, die ihm nun endlich entgegentraten, nachdem
et in Bremen so lange an Primanern und Handlungsgehilfen seine dialek-
tischen Fechtkiinste hatte iben miissen.

Zum Gliick fehlen uns solche Beschreibungen aus seiner Feder nicht
ginzlich. Die Portrits einiger Professoren, deren Vorlesungen er besuchte,
bewahrt sein Tagebuch eines Hospitanten im Feuilleton der Rheinischen
Zeitung. Von den Universititslehrern soll Michelet sich fiir den philoso-
phischen Artilleristen stirker interessiert haben; mit Sympathie schildert
er Marheinecke, den Gonner Bruno Bauers; wir erfahren, dafl er Leopold
von Hennigs und Werders Vorlesungen besuchte und daB er im November
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Schellings beriihmter Antrittsrede beiwohnte. Von seinen Kumpanen
am Zech- und Diskutiertisch aber malt er ein lebensvolles, wenn auch ins
Allegorische versetztes Bild in dem groSen christlichen Heldengedicht
vom ,,Triumph des Glaubens®, das die ,,Historia von dem weiland Licen-
tiaten Bruno Bauer* besingt, ,,wie selbiger vom Teufel verfiihret, vom
reinen Glauben abgefallen, Oberteufel geworden und endlich kriftiglich
entsetzet ist®.

Wit kennen Wesen und Richtung jener Kimpfe, deren Mittelpunkt
auf geistigem Gebiet die Hauptstadt war, wihrend in der Politik Ost-
preufien und die Rheinprovinz die Fithrung hatten. Lingst wissen wir,
daB Engels dem immer lauter werdenden Verlangen nach der Freiheit des
Worts und dem Mitbestimmungsrecht des Volks leidenschaftlich zustimmte,
und es wird uns deshalb nicht wundern, ihn auch in der Presse dafiir
eintreten zu sehen. Noch stirker aber als diese politischen packten ihn in
Berlin anfinglich die auf dem Boden der Weltanschauung emporgewachse-
nen Gegensitze, die zu vollem Ausbruch kamen, als jetzt Schelling auf des
Konigs Geheil mit dem Angriff auf die radikale Richtung begann und
Eichhorn gegen ihren Fiihrer, den Bonner Privatdozenten Bruno Bauer,
auf Grund seiner umstiirzenden Kritik der Evangelien ein Disziplinar-
verfahren eroffnete. In diesen beiden groBen Schlachten, denen der ganze
Kreis der Junghegelianer eine weltgeschichtliche Bedeutung beimaB,
betitigte Engels sich als einer der verwegensten und lautesten Rufer im
Streit, als einer der hitzigsten Kimpen wider die Autoritit. Sein junges
Herz schwoll vor Stolz, daB er dabeisein durfte, wo so ungeheure Gegen-
sitze ausgetragen wurden, wo Leben und Tod des Christentums auf dem
Spiele zu stehen schien. Der Philosoph der Romantik unterschitzte offenbar
ganz gewaltig die Hartnickigkeit und die geistige Kraft der junghegelschen
Bewegung, wenn er in seinen Briefen an Eichhorn und an den bayerischen
Minister von Abel die Hoffnung aussprach, daB es, um die Gegner zu ent-
waffnen, keiner, am wenigsten einer fortgesetzten Polemik bediirfen,
sondern hinreichen werde, wenn er als moglich dartite, was sie selbst
fir unmoglich hielten. Fiir schlechthin unmoglich hielten nun aber die
Hegelianer, da8 die Philosophie der Offenbarung, die der alte Schelling
seit Jahrzehnten angekiindigt hatte, ohne mit ihr hervorzutreten, sich als
ein Zaubermittel ausweisen wirde, um die Kluft zu schlieBen, die sich seit
dem Aufkommen Straufl’ und Feuerbachs zwischen Wissen und Glauben
aufgetan hatte. Die Kunde, daBl Schelling in seiner Antrittsvorlesung seine
Philosophie der Offenbarung wirklich enthiillen wollte, muBte allen Jung-
hegelianern wie die Fanfare erklingen, die sie zum Turnier zusammenrief.
Ihrer SiegesgewiBheit stand es auBer Zweifel, daB sie die Mittel besaBen,
das ,,unverschimte Revenant, das ihnen schon zu einer mythischen
Personlichkeit geworden war, in die Unterwelt zuriickzubefordern.
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Mit atemloser Spannung erlebte der junge Engels die Antrittsvorlesung
Schellings: ,,Wenn Ihr jetzt hier in Berlin irgendeinen Menschen, der auch
nur eine Ahnung von der Macht des Geistes iiber die Welt hat, nach dem
Kampfplatze fragt, auf dem um die Herrschaft um die 6ffentliche Meinung
Deutschlands in Politik und Religion, also {iber Deutschland selbst,
gestritten wird, so wird er euch antworten, dieser Kampfplatz sei in der
Universitit, und zwar das Auditorium Nr. 6, wo Schelling seine Vor-
lesungen iber die Philosophie der Offenbarung hilt. Mit Ungeduld hatte
der Jingling gewartet, was der ,,tote’ Schelling gegen den ,,lebenden
Hegel vorbringen wiirde. Fiir die Leser des Telegraph versuchte er danach,
dessen ,,Todesurteil iiber das Hegelsche System® seiner Kurialsprache zu
entkleiden. Schelling behauptete hier bekanntlich, daB Hegel eigentlich
gar kein eigenes System besessen, sondern nur vom Abfall seiner Gedanken
kiimmerlich sein Leben gefristet habe: wihrend er selbst sich mit der
positiven Philosophie beschiftigte, habe jener in der negativen geschwelgt
und deren Vervollstindigung und Ausarbeitung in seinem Auftrage
ibernommen. Wenn Hegel dennoch ein Platz unter den groBen Denkern
zukomme, so verdiene er diesen bloB deshalb, weil er der einzige blieb, der
den Grundgedanken der Identititsphilosophie anerkannte, wihrend alle
andern sie flach und seicht auffaBten. Sein Fehler sei gewesen, daf} er die
halbe Philosophie zur ganzen gemacht habe. Trotz solcher ,,Schmihungen
auf den Grabstein Hegels* wollte Engels den alten Schelling, in dem er
den Entdecker des Absoluten verehrte, mochte er noch so entschieden
von der Freiheit abgefallen sein, als den Vorginger seines Meisters an-
erkennen. Als dessen Nachfolger aber konnte er ihn nicht gelten lassen.
Besonders empérte ihn, daB Schelling gewagt hatte, die ganze neuere
Entwicklung der Philosophie: Hegel, Gans, Feuerbach, StrauB3, Ruge,
die Deutschen Jahrbiicher zuerst von sich abhingig zu machen und danach
als eine Galerie unniitzer Verirrungen hinzustellen.

Wir merken schon diesem Aufsatz an, wie lebhaft der Verfasser sich
versucht fiihlte, den verehrten Meister vor der Offentlichkeit gegen den
groBen Gegner in Schutz zu nehmen. War es aber nicht ein an GréBenwahn
grenzendes Unterfangen, wenn der junge Handlungsbeflissene, der niemals
regelrechte philosophische Studien getrieben hatte, einen Schelling heraus-
forderte? Seine unerschopfliche Arbeitskraft und die ungewohnliche
Beweglichkeit seines Geistes hatten ihm ermoglicht, eine fortgesetzte
und bis in die entlegensten Gebiete streifende Lektiire in vollem MaBe fiir
seine geistige Entwicklung fruchtbar zu machen. Seine korperliche Dauer-
haftigkeit und seine gediegenen Nerven hatten thm gestattet, jede unbesetzte
Stunde fiir ernste Studien auszunutzen. In Hegels Philosophie hatte er sich
mit groBer Intensitit vertieft und alle Kontroversen, die dessen Schule
im eigenen SchoB und mit Gegnern auskimpfte, auf das eifrigste verfolgt.
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Berechtigten ihn aber die Waffen, die er sich auf solche Weise verschafft
hatte, zu einer Herausforderung, wie er sie jetzt vorhatte? Von der vor-
hegelschen Philosophie wuBlte er nur wenig, und wir brauchen uns blo8
zu vergegenwirtigen, wie Marx sich damals schon in durchwachten
Nichten mit den Griechen, mit Spinoza, mit Leibniz in hartnickigem
erschopfenden Ringen auseinandergesetzt hatte, um gewahr zu werden,
wie leicht das philosophische Gepick wog, das Engels im Tornister fiihrte.
Doch der Jiingling, der zur Selbstiiberschitzung nicht neigte, schopfte
seinen Mut aus dem Vertrauen, ,,daBl das Schwert der Begeisterung eben-
sogut ist wie das Schwert des Genies*’. Und wenn etwas von der Keckheit
des Hirtenknaben David in ihm steckte, der den Goliath herausforderte,
so war gleich riesengroB wie bei jenem auch bei ihm der Glaube an den Sieg
der guten Sache, fiir die er nicht als selbstindiger Denker, sondern als
Kimpfer sich einsetzen wollte.

Wie ungestim es ihn dabei in die vorderste Schlachtreihe dringte,
beweist zur Gentige, daB er kurz nacheinander gleich mit zwei Broschiiren,
die er beide anonym verdffentlichte, gegen Schelling auftrat. In der ersten
spricht der Jiingling aus der Tiefe seiner Uberzeugung heraus, in der
zweiten streift er das Gewand eines Pietisten iiber, dhnlich wie kurz vorher
Bruno Bauer in seiner ebenfalls anonymen Broschiite Die Posaune des
Jiingsten Gerichts {iber Hegel den Atheisten und Antichristen. Nur der
Unterschied bestand, daB Bauer, indem er nachweist, daB alle Ketzercien
der Schiiler sich schon beim Meister finden, Hegel scheinbar verdonnert,
wihrend Engels Schelling vor der philosophischen Welt zu kompro-
mittieren wiinscht durch das Lob, das der vermeintliche Orthodoxe ihm
spendet. Ruge driickte Engels sein Bedauern dariiber aus, daB er die erste
der beiden Arbeiten nicht in seinen Deutschen Jahrbiichern veréffentlicht
hitte. Engels antwortete, daB die Deutschen Jahrbiicher bis dahin Schelling
gegeniiber noch immer etwas zuriickgehalten hitten, und daB sein Manu-
skript, das urspriinglich fast den doppelten Umfang hatte, erst auf Wunsch
des Verlegers gekiirzt worden sei. Ob wohl die zweite Broschiire dem
Wunsche entsprang, das ausgeschiedene Material doch noch zu verwerten?
Bemerkenswert ist jedenfalls, daB ,,Schelling und die Offenbarung* ihrem
Hauptinhalte nach die Verteidigung der Hegelschen Philosophie gegen
Schelling sich zur Aufgabe macht, wihrend ,,Schelling der Philosoph in
Christo* die positiv christliche Philosophie des ,,Revenants® in den
Mittelpunkt stellt.

Der vollstindige Titel von Engels’ Erstlingsschrift, die im April erschien
und der die andere im Mai folgte, lautete: ,,Schelling und die Offenbarung.
Kritik des neuesten Reaktionsversuchs gegen die freie Philosophie. Sie
war unter den zahlreichen Kundgebungen der junghegelschen Richtung
gegen den in ihre Hiirde einbrechenden Schelling die friitheste, die zu vollig
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radikalen Konsequenzen gelangte. ,,Dieser liebenswiirdige junge Mensch
iiberholt alle die alten Esel in Betlin®, urteilte Ruge, der sie Bakunin zu-
schrieb, dessen erste Bekanntschaft Engels damals in Berlin machte. Im
Juli gab sich dann Friedrich Oswald in den Deutschen Jahrbiichern als
Vetfasser zu erkennen, und im folgenden Jahre rechnete Engels es sich in
The New Moral Wotld, dem Organ der Anhiinger Owens, als Verdienst
an, daB er mit dieser Schrift als erster den Gegnern 6ffentlich das Recht
zuerkannt habe, die Junghegelianer als Atheisten zu bezeichnen.
»Schelling und die Offenbarung* beginnt mit der Feststellung, daB nun
schon einige Monate verflossen seien, ohne daB es dem aus der kymme-
rischen Nacht Miinchens herbeigeholten neuen Elias gegliickt wire, die
Baalspriester aus dem Tempel zu vertreiben. Die Hegelsche Philosophie
lebe nach wie vor auf dem Katheder, in der Literatur und in der Jugend;
ihr EinfluB auf die Nation sei in raschem Steigen, und sie verfolge ruhig
ihren eigenen inneren Entwicklungsgang. Durch die Art, wie Schelling sich
iiber Hegel ausgesprochen hatte, fithlte Engels sich jeder Riicksicht ent-
hoben. In Befolgung eines demokratischen Prinzips wollte et ohne Ansehen
der Person vorgehen und nur die Sache und ihre Geschichte im Auge be-
halten. Der junge Verfasser riumt ein, daBB Hegel fiir die Popularisierung
seiner Philosophie zu wenig getan habe. Der Kraft der Idee vertrauend
hitte er nur darauf geachtet, alles VorstellungsmiBige, Phantastische,
Gefiihlige entschieden abzuweisen und den reinen Gedanken in seiner
Selbstschépfung zu erfassen. Eine menschlichere und anschaulichere
Gestalt habe die Lehre erst bei seinen Schiilern angenommen, etst sie hitten
die bedeutungsvollsten Lebensfragen der Wissenschaft und der Praxis zur
Diskussion gestellt und damit Macht iiber die Jugend gewonnen. An
Hegels Weltanschauung tadelte er mit den anderen, daB sie dem jugendlich
aufbrausenden Konsequenzenstrom der eigenen Lehre unter dem Druck
der Restaurationsepoche Dimme entgegengestellt habe. Besonders die
Religions- und die Rechtsphilosophie wiirden anders ausgefallen sein, wenn
Hegel sie dem EinfluB der Zeitstromung entzogen und aus dem reinen
Gedanken entwickelt hitte. Die Prinzipien Hegels seien immer unabhingig
und freisinnig gewesen, aber die Folgerungen hitten hie und da ein
illiberales Aussehen angenommen. Der linke Fliigel der Schule, der sich um
Ruges Jahrbiicher schare, habe deshalb blo8 die Prinzipien beibehalten,
aber die Folgerungen, wo sie sich nicht mehr rechtfertigen lieBen, ver-
worfen. Doch selbst nach dem Etrscheinen des Leben Jesu habe diese
Richtung noch geglaubt, innerhalb des Christentums zu stehen, und als sie
die unausbleiblichen Konsequenzen ihres Standpunkts entdeckte, sei sie
anfinglich mit sich zu Rat gegangen, ob die neue Lehre nicht besser ihr
esoterisches Eigentum, fiir die Nation aber ein Geheimnis bleiben sollte.

Erst Heinrich Leos Angriff habe ,,den Hegelingen die Augen iiber den
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eigenen Standpunkt vollig gedffnet und ihnen den stolzen Mut geweckt,
die Wahrheit nicht nur bis zu ihren 4uBersten Folgerungen zu begleiten,
sondern sie auch offen und verstindlich auszusprechen, moge daraus folgen
was da wolle. Feuerbachs Wesen des Christentums, Straufl’ Dogmatik und
die Deutschen Jahtbiicher bewiesen am besten, welche Friichte jene
Denunziation getragen habe. Heute machten die Junghegelianer keinen
Hehl mehr daraus, daB das Christentum in ihren Augen keine Schranke
mehr bedeute. Die unerbittliche Kritik der Vernunft habe sich der Grund-
prinzipien des Christentums ebenso bemichtigt wie all des anderen, was
man bisher Religion genannt habe. Fortan erhebe die absolute Idee den
Anspruch, die Griinderin einer neuen Ara im BewuBtsein der Menschheit
zu sein. Jene groBe Umwilzung. deren Vorliufer die franzdsischen
Philosophen des achtzehnten Jahrhunderts waren, finde im Reiche des
Gedankens erst jetzt jhre Vollendung; die Philosophie des Protestantismus,
die mit Descartes begonnen habe, riume einer neuen Zeit das Feld. Damit
werde es die heiligste Pflicht aller, die der Selbstentwicklung des Geistes
gefolgt wiren, so ungeheure Resultate in das BewuBtsein der Nation zu
iberfiihren und zum Lebensprinzip Deutschlands zu erheben.

Nach dieser vom radikalsten Geist erfiillten Einleitung schildert Engels,
der vom Thronwechsel zu reden ausdriicklich vermeidet, wie seit dem Tode
Altensteins auf der einen Seite der Staat, auf der anderen die Philosophie
ihre Prinzipien immer schroffer zu betonen angefangen hitten. Seit die
Philosophie sich nicht mehr scheute, ,,das Notwendige* auszusprechen,
habe auch der christlich-monarchische Staat PreuBen seine Konsequenzen
bestimmter geltend gemacht und am Ende Schelling die Mission tibertragen,
die Hegelsche Philosophie auf ihrem eigensten philosophischen Gebiet zu
vernichten. Damit gelangt der Verfasser zu dem eigentlichen Thema seiner
Broschiire, das aber fiir uns wie fiir ihn zuriicktritt hinter den Betrachtungen,
mit denen er es einleitet und in die er es ausklingen liBt. Hier, im Kern
seiner Darlegungen, bekommt Schelling zu horen, daB er Autoritits-
glauben, Gefithlsmystik und gnostische Phantastereien in die freie Wissen-
schaft des Denkens einschmuggele und damit die Ganzheit aller Welt-
anschauung zu einem unbefriedigenden Dualismus zerreiBe. Indem er den
Widerspruch, der die welthistorische Bedeutung des Christentums aus-
mache, auch zum Prinzip der Philosophie erhebe, erweise er sich unfihig,
das Universum als Verniinftiges und Ganzes zu begreifen. Doch der
Deutsche bedanke sich fiir eine Philosophie, die zu keinem anderen Ziele
gelange als dahin, wo nach ihrem eigenen Gestindnis die Welt fiir die
Vernunft mit Brettern zugenagelt sei.

Hegels ,,gewaltige Dialektik, jene innere, treibende Kraft, die die
einzelnen Gedankenbestimmungen, als wire sie das bose Gewissen ihrer
Unvollkommenheit und Einseitigkeit, zu immer neuer Entwicklung und
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Wiedergeburt forttreibt*, habe Schelling nicht als das SelbstbewuBtsein des
Allgemeinen, sondern nur als das SelbstbewuBtsein der einzelnen Kate-
gorien gefaBt. Die Vernunft nehme bei ihm zum wirklichen Sein eine
apriorische Stellung ein; sie kdnne nicht beweisen, daB Etwas existiere,
sondern nur, daBl, wenn Etwas existiere, es so und so beschaffen sein miisse.
Sie erhalte bei ihm also eine vorweltliche, von aller anderen Existenz
getrennte Existenz. Nun habe aber neuerdings gerade Feuerbach in ganzer
Schirfe zum BewuBtsein gebracht, dafl die Vernunft nur als Geist, der Geist
aber nur in und mit der Natur existiere. Die Existenz der Vernunft beweise
zugleich die Existenz der Natur und daB die Potenz des Seins mit Not-
wendigkeit sogleich in den Aktus des Seins {ibergehen miisse. Solange man
von aller Existenz abstrahiere, konne von Existenz iiberhaupt nicht die
Rede sein.

Als die Basis aller Philosophie gilt dem Hegelianer die Existenz der
Vernunft, die durch ihre eigene Titigkeit bewiesen wird. Schelling wird
von Engels vorgeworfen, daB er die Existenz der Vernunft nicht als die
Voraussetzung aller Philosophie anerkenne, sondern auf eine abstrakte
Immanenz des Denkens hinstrebe. Die Notwendigkeit der Welt passe nicht
in seinen Positivismus. Von der Sucht besessen, platterdings an das Ende
der Philosophie das Absolute zu riicken, begreife er nicht, da8 Hegel dies
wirklich geleistet habe. Besifle et eine Geschichtsphilosophie, so wiirde ihm
der sich wissende Geist nicht als Postulat, sondern als Resultat erscheinen.
Aber auch der sich wissende Geist sei noch lange nicht, wie Schelling von
der Idee behaupte, der Begriff des personlichen Gottes. Bei Hegel sei die
Realitit der Idee nichts anderes als — Natur und Geist und das Absolute
blo8 die Einheit von Natur und Geist in der Idee. Zum erstenmal seit den
Scholastikern spreche in Schelling ein Heros der Wissenschaft den Abfall
von der reinen Vernunft offen aus und erklire sie fiir eine Magd des
Glaubens. Seine Konstruktion des persénlichen Gottes und der christlichen
Dreieinigkeit verflache bloB Gedanken Hegels zur barsten Inhaltslosigkeit.

Auf jeder Seite der Broschiire bemerken wir den tiefen Eindruck, den
Feuerbachs Wesen des Christentums auf Engels ausiibte. Seit dem Et-
scheinen dieses Werks hilt er die Unvereinbarkeit von Philosophie und
Christentum fiir erwiesen. In Hegels Philosophie steckte, so diinkt es ihm,
nur scheinbar das Christentum; was Schelling gibt, will er weder als
Christentum noch als Philosophie gelten lassen. Die Verwirrung von
Freiheit und Willkiir stiinde hier in schdnster Bliite. Nur jene Freiheit, so
bekennt Engels aus dem Geist der Schule und des eigenen Erlebens, sei die
wahre, die auch die Notwendigkeit in sich enthalte. Der Gott Hegels, aus
dem alles Willkiirliche entfernt ist, kénne nun und nimmermehr eine
einzelne Person sein. Schelling miisse, wenn er von Gott sprechen wolle,
das ,,freie* Denken anwenden, denn das notwendige Denken der logischen
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Konsequenz schlieBe jede géttliche Person aus. Die nie ruhende Triebkraft
des Gedankens in der Hegelschen Dialektik, die alles von selbst mache,
bediirfe keiner gottlichen Personlichkeit. Weil Schelling nun in seinem
Alter in den seichten Hafen des Glaubens eingefahren wiire, sei das einst so
stolze Schiff seiner Philosophie hoffnungslos auf den Sand geraten. Aber
einen anderen Hafen gebe es noch; dort liege eine ganze Flotte stolzer
Fregatten bereit, in das hohe Meer zu stechen. Indem Hegel die alte Ara
des BewuBtseins vollendete, habe er einer neuen die Wege gedfinet. Und
wenn sein jiingster Nachfolger ihm vorwiirfe, daBl er noch so tief im Alten
stecke, so mége Feuerbach bedenken, dafl gerade das BewuBtsein iiber das
Alte schon das Neue sei, daB ein Altes eben dadurch der Geschichte
anheimfalle, daB es vollkommen zum BewuBtsein gebracht werde. In
diesem Sinne sei Hegel allerdings das Neue als Altes und das Alte als
Neues; Feuerbachs Kritik des Christentums aber wite eine notwendige
Erginzung zu der durch Hegel begriindeten spekulativen Religions-
lehre.

Am Schlusse der Kampfschrift li8t der Jiingling die Begeisterung fiir
die neue Wahrheit, die namentlich Feuerbachs Rehabilitierung der Sinnen-
welt in thm geweckt hatte, in feurige poetische Bilder ausstromen. Zum
letztenmal, bevor sich die Gesichtsziige, aus denen wir es ablesen konnten,
hinter dem Visier strenger Sachlichkeit verbergen, erhalten wir einen
unmittelbaren Einblick in das Leben seiner Seele. Ein neues Leben sei
angebrochen, ruft er jubelnd aus, ein Morgen weltgeschichtlich wie jener,
da aus der Dimmerung des Orients das lichte, freie hellenische BewuBtsein
sich losrang! Alles habe sich verindert: die Welt, die uns so fremd war,
die Natur, deren verborgene Michte uns wie Gespenster schreckten, nun
seien sie uns verwandt und heimisch geworden. ,,Die Welt, die uns als ein
Gefingnis erschien, zeigt sich nun in ihrer wahren Gestalt, als ein herrlicher
Konigspalast, darin wir alle aus- und eingehen, Arme und Reiche, Hohe
und Niedere. Die Natur schlieBt sich auf vor uns und ruft uns zu: Fliehet
doch nicht vor mir, ich bin ja nicht verworfen, nicht abgefallen von der
Wahrheit, kommt und sehet, es ist euer innerstes, eigenstes Wesen, das auch
mir Lebensfiillle und Jugendschonheit gibt!“ Der Himmel ist zur Erde
herniedergekommen. Alle Zerrissenheit, alle Angst, alle Spaltung ist ver-
schwunden. Die Welt ist wieder ein Ganzes, selbstindig und frei. Sie
braucht sich nicht mehr zu rechtfertigen vor dem Unverstand, der sie nicht
erfassen konnte; ihre Pracht und Herrlichkeit, ihre Fiille, ihre Kraft, ihr
Leben ist ihre Rechtfertigung.

Und auch der Mensch, nach der langen Entfremdung zur Mutter
zuriickkehrend, hat die Trennung von sich selber, die Spaltung in det
eigenen Brust iiberwunden. ,,Jetzt erst geht ihm das wahre Leben auf.
Wohin er frither in dunkler Ahnung strebte, das erreicht er jetzt mit vollem,



DAS TAUSENDJAHRIGE REICH DER FREIHEIT 77

freiem Willen. Was auSer ihm, in nebelnder Ferne zu liegen schien, findet er
in sich als sein eigen Fleisch und Blut.¢ Das Kleinod aber, das Heiligtum,
das er so gefunden hat nach langem Suchen, war manchen Irrweg wert!
Diese Krone, dies Heiligtum ,,ist das SelbstbewuBtsein der Menschheit, der
neue Gral, um dessen Thron sich die Vélker jauchzend versammeln und der
alle, die sich ihm hingeben, zu Konigen macht. ,,Das ist unser Beruf, da83
wir dieses Grals Tempeleisen werden, fiir ihn das Schwert um die Lenden
giirten und unser Leben frohlich einsetzen in den letzten, heiligen Krieg,
dem das tausendjihrige Reich der Freiheit folgen wird. Und das ist die
Macht der Idee, daB jeder, der sie etkannt hat, nicht aufhéren kann von
ihrer Herrlichkeit zu reden und ihre Allgewalt zu verkiindigen, dafl er
heiter und guten Muts alles andere wegwirft, wenn sie es heischt, dafl er
Leib und Leben, Gut und Blut opfert, wenn nur sie durchgesetzt wird.
Wer sie einmal geschaut hat, wem sie einmal im stillen nichtlichen Kim-
merlein in all ihrem Glanze erschienen ist, der kann nicht von ihr lassen,
der muB ihr folgen, wohin sie ihn fithrt, und wire es in den Tod. Denn et
weil von ihrer Kraft, daB sie stirker ist als alles im Himmel und auf Erden,
daB sie sich durchschligt gegen alle Feinde, die sich ihr entgegensetzen.
Und dieser Glaube an die Allmacht der Idee, an den Sieg der ewigen
Wahrheit, diese feste Zuversicht, daB3 sie nimmermehr wanken und weichen
kann und wenn die ganze Welt sich gegen sie emporte, das ist die wahre
Religion eines jeden echten Philosophen, das ist die Basis der wahren
positiven Philosophie, der Philosophie der Weltgeschichte. Diese ist die
hochste Offenbarung, die des Menschen an den Menschen, in der alle
Negation der Kritik positiv ist. Dieses Dringen und Stiirmen der Volker
und Heroen, tiber dem die Idee in ewigem Frieden schwebt und endlich
herniedersteigt mitten in das Getriebe und seine innerste, lebendigste,
selbstbewuBte Seele wird, das ist die Quelle alles Heils und aller Erlésung;
das ist das Reich, in dem jeder von uns an seinem Ort zu wirken und zu
handeln hat. Die Idee, das SelbstbewuBtsein der Menschheit ist jener
wunderbare Phonix, der aus dem Kostbarsten, was es auf der Welt gibt,
sich den Scheiterhaufen baut und verjiingt aus den Flammen, die eine alte
Zeit vernichten, emporsteigt. So laBt uns denn unser Teuerstes und Liebstes,
alles was uns heilig und groB war, ehe wir frei wurden, diesem Phonix auf
den Scheiterhaufen tragen! LaBt uns keine Liebe, keinen Gewinn, keinen
Reichtum fiir zu hoch halten, als daB3 wir ihn nicht der Idee freudig opfern
sollten — sie wird es uns alles vergelten tausendfach! LaBt uns kimpfen
und bluten, dem Feinde unverzagt ins grimmige Auge schauen, und aus-
harren bis ans Ende! Seht ihr unsere Fahnen wehen von den Bergesgipfeln
herab? Seht ihr die Schwerter unserer Genossen blinken, die Helm-
biische flattern? Sie kommen, sie kommen aus allen Tilern, von allen
Hohen strémen sie uns zu, mit Gesang und Hornerschall; der Tag der
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groBen Entscheidung, der Vélkerschlacht, naht heran, und der Sieg mufl
unser sein!“

Als Ruge bald nach dem Erscheinen Schelling und die Offenbarung
in den Deutschen Jahrbiichern anzeigte, rithmte er die Lebendigkeit und
Klarheit der Broschiire, hob aber auch hervor, daB ihr Charakter und
Standpunkt jugendlich seien, wie die Lust an bilderreicher Sprache am
Anfang und Ende und das frische Feuer der Begeisterung fiir die groBe
Entwicklung, in der man sich befinde, erkennen lieBen. Gewi3, durchaus
jugendlich ist die Begeisterung, die in diesen iibervollen Dithyramben
einherflutet, aber auch von einer seltenen Reinheit, Echtheit und Freudig-
keit der Empfindung legt sie Zeugnis ab. Wer in so wahren Tonen sein
ganzes Wesen der Idee zu Fiien legte, wer mit so hingebendem Schwung
sich zu ihrem Priester, nein, nicht zu ihrem Priester, zu ihrem Ritter weihte,
der verband sich ithrem Dienst fiir alle Lebenszeit, der hatte der Beschrin-
kung auf den engen Kreis der bloBen privaten Einzelexistenz fiir immer
abgeschworen. Mochte Engels iiber die Bedeutung und den Inhalt des
Grals, dem er sein Blut gelobte, noch Unklarheit umgeben, was er war und
werden konante, seine Kraft, sein Denken, sein Handeln gelobte er unver-
briichlich den Michten der Zukunft.

Neben Schelling und die Offenbarung tritt an biographischer Bedeutung
weit zuriick die kleinere Broschiire: ,,Schelling, der Philosoph in Christo
oder die Verklirung der Weltweisheit zur Gottesweisheit. Flir gliubige
Christen, denen der philosophische Sprachgebrauch unbekanat ist.*
Obgleich der Verfasser die Rolle des Priesters, die er hier spielt, konsequent
durchfiihrt, so war es doch nicht seine Absicht, daB das Publikum die
Mystifikation nicht durchschaute, und so verrieten seine Freunde schon
nach vierzehn Tagen in der Rheinischen Zeitung, daf3 der pietistische Ton
hier nur ,,sehr geschickt nachgemacht” worden sei. Ruge deutete in den
Jahrbiichern sogar auf den nahen Zusammenhang zwischen dem ersten
»polemischen und dem zweiten ,apologetischen* Pamphlet hin. Das
letztere sollte nach des Verfassers eigenen Worten ,,allen denen, so nicht
Zeit noch Lust haben, sich in das untruchtbare Studium der Weltweisheit
einzulassen, dennoch aber wohl Lust hitten zu wissen, was denn eigentlich
an dem beriihmten Schelling sei, dieses mit kurzen einfiltigen Worten®
darlegen. Gott habe der ganzen Christenheit ein trostreiches Zeichen
gegeben, heillt es sodann, indem er den einst recht jimmerlich tief in den
Pantheismus verstrickten Schelling zu den Hauptlehren des Christeatums
zuriickfiihrte. Damit habe er den Hochmut der Vernuanft gedemiitigt und
seiner Kirche ein auserwihltes Riistzeug erweckt. Schellings positiv christ-
liche Philosophie wird von Engels hier mit viel Behagen scneinbar beifillig
dargelegt. Doch wie wenig konaten die Berliner, was Schelling ihnen mit-
brachte, wiirdigen! ,,Was wollten sie von Schelling anders als etwas Neues
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héren, und wie riimpften sie ihre Nasen, als er ihnen nur das alte Evangelium
brachtel Zum SchluB malt der vermeintliche Fromme den allgemeinen
Abfall vom Reiche Gottes aus, der schon seit ,,der greulichen franzésischen
Revolution® eingesetzt habe, aber erst in der jiingsten Gegenwart zu einer
wirklichen Gefahr geworden sei. ,,Es ist nicht mehr eine Gleichgiltigkeit
und Hirte gegen den Herrn, nein, es ist offene erklirte Feindschaft, und
anstatt aller Sekten und Parteien haben wir nur zwei: Christen und Anti-
christen.* —

Indem er diese beiden Broschiiren verdffentlichte, hatte Engels die
letzten Fiden zerrissen, die ihn noch mit dem Glauben der Jugend und des
Elternhauses verkniipften. DaB er dadurch nicht haltlos geworden war,
beweist sein begeistertes Bekenntnis zur ,,Allmacht der Idee®, zur Welt als
einem Ganzen, zur Geschichte als der héchsten Offenbarung, in der alle
Negation der Kritik positiv ist. Noch hatte er einen weiten Weg zuriickzu-
legen, bis er zu seiner endgiiltigen Welt- und Geschichtsauffassung gelangte.
Doch ihre Struktur wird uns hier in ihren Umrissen zum erstenmal sichtbar.
Engels kann Schelling nicht verzeihen, daf} er keine Geschichtsphilosophie
hat, er wirft ihm vor, dal ihm die ganze Weltgeschichte nur ein Voriiber-
dringen von allerlei Ungerechtigkeit, eine Reihe von duBetlichen, zufilligen
Begebenheiten bedeutet, in denen allein Gottes rettende Hand dem Ubel
wehrt und steuert. Schelling sehe nicht Gott, wo Hegel ihn sah, in der
Entwicklung des GattungsbewuBtseins. Wenn Engels sich auch fortan als
Atheisten bekannte, so rettete er dennoch einen Teil der alten religiésen
Inbrunst hiniiber in den Kultus der Geschichte, des kosmologischen und
historisch-dialektisch bewegten Prozesses, von dem er sich niemals ab-
gewandt hat, wie sich uns erst spiter im Zusammenhang zeigen wird.

Der Grundton der Stimmung, die in den ersten Monaten des Jahres 1842
Engels beherrschte, hatte noch an Tiefe gewonnen, seit er ihr in den Auf-
sitzen {iber Arndt und Immermann dichterisch beseelten Ausdruck ver-
lichen hatte. Wie ein wonnereicher Rausch erfiillte ihn das unaussprechliche
Gliicksgefiihl, der Jugend einer Zeit anzugehoren, die mit weltgeschicht-
lichen Entscheidungen schwanger ging. Man spiirt ihm die Seligkeit an,
die er dariiber empfand, daB er nach schweren und einsamen inneren
Kimpfen in einer gewaltigen Weltanschauung seine Sicherheit und in deren
radikalsten Fortbildnern die ihm gemiBen Gefihrten gefunden hatte. Jetzt,
da er sich geborgen fiihlt, 148t er hindurchscheinen, wie tief er gelitten hatte
unter der ihn trostlos diinkenden Zwiespiltigkeit zwischen einer der
Menschheit entriickten Gottheit und einer entgétterten Erdenwelt. Was
auBer ihm, in nebelnder Ferne zu liegen schien, findet er nun in sich als sein
eigen Fleisch und Blut. In seinem Befreiungskampf aus der Gefiihls- und
Ideenwelt des Pietismus war ihm der Gottesgedanke Hegels in so iibet-
irdischer Verklirtheit erschienen, daB er nicht bemerkt hatte, wie viel von
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der Schonheit, die er da erblickte, dem eigenen Dichterauge und dem noch
nicht erloschenen religiésen Drang, den die Erziehung ihm ins Herz
gesenkt hatte, angehorte. Aber wie im Wesen des Hegelschen Gottes-
begriffs, so lag es auch in der Entwicklungsrichtung der jungen Geistes-
bewegung, der Engels sich verschrieben hatte, daf3 das rationale Element,
je stirmischer sein dialektischer Lauf wurde, um so mehr das Gewand
abstreifte, das das Gefiihl ihm umgetan hatte. An einem logischen Pantheis-
mus wie dem Hegelschen muBte die Dialektik, sobald sie ungehemmt ihres
Amtes waltete, alles zermalmen, was dem souverin gewordenen Selbst-
bewuBtsein den Weg noch versperrte. Mit der Zeit verfliichtigte sich so
auch bei Engels der Gottesbegriff Hegels in den dialektischen Entwicklungs-
gedanken, den die einseitigen Verstandesmenschen, in deren Kreis er in
Berlin trat, mit kahler Schwunglosigkeit zum Ausdruck brachten. Ihm
selbst freilich blieb, wie wir sahen, die Idee auch jetzt noch von Gefiihlen,
die dem religitsen Erleben entstammten, so erfiillt, daB der Ubergang vom
Gotteskultus zum Menschheitskultus, zu dem Feuerbach ihn anleitete, ihm
nicht wieder ein schmerzhaftes, sondern ein beseligendes Erlebnis wurde.
Weil die Idee ihm in iiberirdischem Glanz erscheint, empfindet er es nicht
als Verlust, daB sein Gottesbegriff in ihren Strahlen nun vollends in Flammen
aufgeht. Die Gottheit, die von ihrem Weltenthron herabstieg, nimmt er
hinfort in seinen Willen auf. Dankbar empfindet der Jiingling, wie ihm aus
der Asche des alten Glaubens der neue Glaube an die Menschheit erwichst,
der ihm zunichst noch identisch erscheint mit dem Glauben an die unbe-
grenzte Entwicklungsfihigkeit des SelbstbewuBtseins. Noch ahnte er nicht,
daB ihm, wenn er Feuerbachs Spuren folgt, der Glaube an die Dialektik des
SelbstbewuBtseins in den Glauben an die unabsehbare Entwicklungs-
fihigkeit der menschlichen Zustinde umschlagen wird, und daB sich dem
gewaltigen Optimismus, der einen hervorstechenden Zug seines Wesens
ausmachte und fiir dessen adiquate Ausschopfung sein dichterisches Talent
nicht hinreichte, von hier aus der Weg zeigen wird, der ihn aus der Sphire
des bloBen Verstandes, die ihn nicht voll befriedigte, erlésen und es ihm als
Notwendigkeit enthiillen wird, die Vollendung der Idee in der sozialen
Wirklichkeit zu suchen.

Wir wissen nicht genau, wer es war, der Engels in den Kreis des
Berliner philosophischen Radikalismus einfiihrte. Die Literaten, die sich
hier zusammenfanden, bezeichneten sich selbst mit Vorliebe als die Freien;
das ist auch der Name, unter dem diese erste fiir unsere Geistes- und
Parteigeschichte in Betracht kommende Gruppe groBstidtischer Bohemiens
eine gewisse Berlihmtheit erlangt hat. Die Artikel im Telegraph, die nicht
our im Wuppertal beachtet worden waren, reichten hin, um Friedrich
Oswald Sitz und Stimme bei ihnen zu geben. Und bald finden wir ihn véllig
heimisch in dieser Gesellschaft, aus deren Mitte die unaufhaltsam vorwirts-
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schreitende Zersetzung der Hegelschen Lehre damals die verschieden-
artigsten Girungsstoffe in Freiheit und Titigkeit setzte. Bereits im
November gedenkt der ilteste Sohn des Oberprisidenten Flottwell, der,
wohl nicht zur Freude seines Vaters, in diese Umgebung geraten war, in
einem Brief an Johann Jacoby des jungen Fabrikantensohns aus dem
Rheinland, der mit ihm, Stirner, Eichler und Meyen an einer isthetisch-
politisch-cerevisischen Kneiperei teilgenommen habe. Nun bildeten aber
trotz ihrer engen rdumlichen Verbindung die Freien so wenig wie das junge
Deutschland eine festgegliederte Vereinigung, die sich durch Statuten und
ein offizielles Programm gegen anders Denkende abschlof3. Die Geriichte,
daB sie sich als Partei konstituiert hitten, um die Agitation fiir den Atheismus
systematisch zu betreiben, waren bald von Gegnern, die ihnen schaden,
bald von ihnen selbst, weil sie sich wichtig machen wollten, in Umlauf
gesetzt worden. Eine Revolutionsspielerei, die sie samt und sonders sofort
auf die Hausvogtei gebracht hitte, lag ihnen um so ferner, als die meisten
aus dieser Schar von Literaten, Journalisten, Lehrern, Studenten, deren
theoretischem Radikalismus ein gutes Stiick Sensationslust beigemischt war,
sich nicht gerade durch persénlichen Mut auszeichneten. Weder der fried-
fertige Gymnasiallehrer Koppen, ,,der ginzlich gute Mann®, wie erallgemein
hieB, noch der Midchenschullehrer Caspar Schmidt, der ,,bedichtige
Schrankenhasser, wie Engels ihn taufte, weder der im Grunde seines
Herzens so gemiBigte Nauwerck, weder der dngstliche Ludwig Buhl noch
die spiteren nationalliberalen Redakteure Rutenberg und Meyen waren
Naturen von revolutioniirer Tatkraft. Als echte Produkte vormirzlicher
Dumpfheit blieben sie auBerstande, Denken und Handeln bei sich in
Einklang zu setzen; darum hielten sie um so unentwegter an dem Grund-
gedanken der Hegelschen Philosophie fest, der mit seiner Uberwertung der
Vernunft sie auf billige Weise der ohnehin nicht starken Versuchung ent-
hob, die Faust, die sie bei Stehely in der roten Stube grimmig ballten, wenn
kein Spion der Regierung am Nebentisch saB, ihrem vernunftberaubten
Gegner ins Gesicht schlagen zu miissen. Engels gleichaltrig, mit ihm damals
der jiingste, iibermiitigste und revolutionirste des Kreises, sein Vertrauter
und sein liebster Zechkumpan war Edgar Bauer. Dessen viel 4lterer Bruder
Bruno urteilte, solange et noch in Bonn dozierte, recht von oben her iiber
die Seichtbeutelei der ,,Berliner Bier-Literaten*, die ihrerseits ithn, der nur
in den Ferien bei ihnen Gastrollen gab, als ihren Fiihrer verehrten. Erst als
er nach seiner Absetzung aufs neue in Berlin lebte, trat er zu ihnen und
damit auch zu Edgars Altersgenossen Engels in vertrauteren Umgang. Im
Gegensatz zu vielen anderen Besuchern des Kreises bedeutete den Briidern
Bauer ihr personliches Wohlergehen wenig, wo es auf die Sache ankam,
fiir die sie sich einsetzten. Thr Ungliick war nur, daB sie sich fast niemals
lange fiir die gleiche Sache einzusetzen vermochten. In diesen Fanatikern

6 Mayer, Friedrich Engels Bd. T
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der Vernunft lebten schwache Seelen, die in der Unsicherheit ihres Instinktes
den politischen Willen um so geringer einschitzten, als sie selbst wenig
davon besaBen. Ohne weiteres riumten sie ein, gesinnungslos zu sein; sie
waren es aus Prinzip, denn sie befriedigte es schon, wenn ihr Geist das
Schlachtfeld abgab, auf dem die Gegensitze der Zeit im dialektischen
Kampf ihren Austrag suchten.

Allen diesen Berliner Radikalen war an Macht und Umfang des Willens
wie des Geistes der junge Doktorand Karl Marx iiberlegen, der nur wenige
Monate vor dem Eintreffen des kiinftigen Werkgenossen aus ihrer Mitte
geschieden war und nun am Rhein, mit Bruno Bauer noch eng verbiindet,
fir die Revolutionierung des religiosen BewuBtseins seine Kraft einsetzte.
Erst die Erfahrungen, die er als leitender Geist der Rheinischen Zeitung
sammelte, entfremdeten ihn endgiiltiz der Gemeinschaft der Freien. Er
blieb hinfort von der iiberlegenen Wichtigkeit, die der Politik als Kampf-
gebiet zukam, iiberzeugt, wihrend die Betliner in ihr ein des philosophischen
Geistes wiirdiges Betitigungsgebiet nur so lange erblickten, wie sie iiber
den Widerspruch zwischen ihren iiberheblichen Anspriichen und den
realen Machtverhiltnissen sich noch T4uschungen hingeben konnten.

Dem jungen Engels, den es aus seiner geistigen Einsamkeit stiirmisch
herausverlangt hatte, boten die neuen Gefihrten, die vor der Zeitentwick-
lung einen Vorsprung beanspruchten, weil sie das Gras wachsen zu héren
glaubten und fiir den Philister allezeit einen Schabernack bereithielten, die
Anregung, die er sich gewiinscht hatte, in Hiille und Fiille. Es gab keinen
neuen Gedanken, kaum eine junge Bewegung irgendwo in den vor-
geschritteneren Lindern Europas, die diesen eifrigen Zeitungs- und
Zeitschriftenlesern verborgen blieb. Und die Schrankenlosigkeit, die
burschikose Verwegenheit, die absichtliche Verspottung aller biirgerlichen
Formen, die in ihrer Luft gediehen, behagten seiner freiheitsdurstigen Seele
nach der hanseatischen Steifheit und Wohlanstindigkeit und als Gegen-
gewicht gegen den militirischen Drill.

Nun wurde es fiir diesen Kreis ein Ereignis, das alles, was sonst in der
Welt geschah, in den Schatten dringte, als Bruno Bauer zuerst im Oktober
1841 provisorisch, dann im Mirz 1842 endgiiltig die Venia legendi entzogen
wurde. Dieser fiir preuBische Gepflogenheiten unerhérte Eingriff in die
akademische Lehrfreiheit erbrachte jetzt den Junghegelianern den end-
giltigen Beweis, dal PreuBen sein Schicksal an das des historischen
Christentums schmiedete, daB es sich mit ihm auf Tod und Leben verband,
daB es ein christlicher Staat sein wollte; die Sache Bruno Bauers wurde
ihnen nunmehr schlechthin zum ,,Ereignis des Jahrhunderts.

Wie sehr Engels damals mit Bruno Bauer und den Freien solidarisch
empfand, zeigt das von ihm mit Edgar Bauers Unterstiitzung, die sich viel-
leicht hauptsichlich auf die Vermittlung von Stoff beschrinkte, verfaBte
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christliche Heldengedicht ,,Die frech bedriute, jedoch wunderbar befreite
Bibel oder Triumph des Glaubens®. Dies kecke Libell entstand im Sommer
1842, erschien aber erst, natiirlich ebenfalls ohne Angabe eines Verfassers,
in Neumiinster bei Ziirich unter dem Deckverlag von Joh. Fr. HeB, eines
Setzers des Literarischen Comptoirs, dessen Frobel sich als ,,Blitzableiter*
bei besonders zensurgefihrlichen Neuerscheinungen bediente. Auch diese
im Stil ilterer theologischer Dichtungen gehaltene Travestie des Goethe-
schen Faust hiillte sich mit durchsichtiger Scheinheiligkeit in das Gewand
eines orthodoxen Pietismus. Heuchlerisch fleht der Verfasser am Eingang
den Segen aller GroéBen des frommen Heerlagers, Leos, Hengstenbergs,
Sacks, Krummachers und des Wuppertaler Liederdichters Knapp auf sein
Werk hernieder, dessen Absicht es sei, ,,den Greuel der Listerung® mit
Stumpf und Stiel auszurotten. Gleich dahinter vernehmen wir das Gestéhn
der frommen Seelen, die zu Gott flehen, er mége die immer frecher
werdende Schar der Freigeister und Listerer endlich vernichten. Doch der
Herr mahnt zur Geduld: Noch sei das MaB des Frevels nicht voll, und
gerade in Betlin gibe es manche, die noch nicht aufgehort hitten, Gott zu
suchen; freilich titen sie es auf besondere Weise. Und wie bei Goethe auf
Faust, so weist hier der Herr auf Bruno Bauer hin:

,»»EBt glaubt, doch er denkt nach,
Wohl willig ist sein Fleisch,
Doch ach der Geist ist schwach.*

Noch hat der Herr die Hoffnung nicht aufgegeben, da Bauer der,,Narretei‘
des Denkens abschworen und den Weg in den SchoB des Glaubens zuriick-
finden werde. Denn gerade ihm hatte er fiir den letzten Entscheidungskampf
die Fiihrung der Gliubigen, die Thron und Altar verteidigen sollten, zu-
gedacht.

Den Teufel, der nun auftritt, will es diinken, daB der Lizentiat auf eine
gar besondere Weise dem Herrn diene. Und unter heiterer Verdrehung des
Vorspiels im Himmel kommt es zur Wette zwischen Gott und Mephisto.
Dieser ist seines Sieges gewif}; er glaubt Bruno Bauer zu kennen:

»»Jhm steckt bei alledem der Hegel noch im Kopf,
Da fass’ ich ihn, gib acht, da fass® ich ihn beim Schopf.*

Unterdessen ist bei den Verdammten in der Holle, mit Hegel, Voltaire,
Danton, Edelmann und Napoleon als Fiihrern, eine Revolution aus-
gebrochen, weil sie nicht dulden wollen, daB der Atheismus, den sie alle —
Hegel ,,mit ganzer Kraft* — verkiindet hatten, auf Erden wieder in MiB-
kredit komme. Sie werfen deshalb dem Teufel Tatenlosigkeit vor; doch
dieser beruhigt sie: In Bruno Bauer habe er endlich den Mann gefunden,
der dem Geschlecht der Frommen die K6pfe abschlagen werde. Und weiter
geht dieFaustparodie. Um den Lizentiatenzu versuchen, erscheint Mephistoin

&*
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der diisteren Studierstube, wo der Verfasser der Evangelienkritik ,,mit heiem
Bemiihn“ iiber die Echtheit der Bibel und die Verséhnung von Glauben
und Wissen briitet. Weil dieser als der erste in seiner ,,Posaune des Jiingsten
Gerichts {iber Hegel den Atheisten und Antichristen* den preuBischen
Staatsphilosophen offentlich als Atheisten und Erzjakobiner entlarvt hatte,
mahnt Mephisto ihn hier, dem Beispiel des ,,kiihnen Gotteshassers* Hegel
zu folgen, der das Faktum ohne viel Griibeln iiber Bord geworfen habe
und dem vor der Vernunft die Uberlteferung nicht bestehen konnte.
Vollends gewonnenes Spiel hat der Versucher aber erst mit seinem zweiten
Argument: Im Sandrevier des gliubigen Berlin werde Bauer nimmer den
Frohsinn aufbringen, um frank und frei den Untergang des Glaubens zu
verkiinden. Nach Bonn, an den stolzen, griinen Rhein wolle er ihn schaffen;
der Saft der Reben werde ihm dort helfen, auf den Triimmern der zerstérten
alten Schranken den freiesten Gedanken den Altar zu erbauen.

In Bonn stiftet der ,,tolle Bauer, der vom Katheder alles verkiindet,
was der Teufel ihm einblist, alsbald den tollsten Unfrieden zwischen den
Frommen und den Ungliubigen, zwischen Studenten und Professoren.
Sack, das frommste Mitglied der frommsten aller damaligen Fakultiten, der
eifrigste Gegner Bauers, erhilt, ein zweiter Bileam, durch den Mund seiner
Eselin den gottlichen Auftrag, in diesem Streite den Schiedsrichter zu
spielen. Wihrenddessen sitzen in Leipzig Arnold Ruge, der Herausgeber,
Otto Wigand, der Vetleger, und Robert Prutz, der Dichter der eben aus
PreuBen verwiesenen Halleschen Jahrbiicher in gedriickter Stimmung bei-
sammen, um iiber das fernere Schicksal der Zeitschrift einen BeschluBl zu
fassen. Schon will Ruge sich bescheiden, kiinftig nur noch den Musen-
almanach herauszugeben, schon will Wigand bloB noch sanftmiitige
Belletristik verlegen und der Dichter des ,,Rhein‘ nur noch Liebeslieder
girren. Da bringt Mephisto Rat und Hilfe: Sie sollten das Blatt in Deutsche
Jahrbiicher umtaufen; dann werde es auch fernerhin fiir die Verbreitung der
Gottlosigkeit seine segensvolle Wirksamkeit fortsetzen konnen. Zwar
kommt Sack auf seiner Eselin angeritten, um sie zu mahnen, sich vor
Gottes Thron zu demiitigen, da der Herr sie sonst Hengstenberg und
seinen frommen Scharen zum FraBe vorwerfen wiirde. Doch Mephistos
Wort findet Anklang: alle Freien, ,,Germaniens Auswurf ruft Ruge nun
zu den Waffen auf gegen die weltverdunkelnde Romantik, die das kleine
Wortchen ,,frei von der Erde vertilgen wolle; und zu einem Kongre
nach Bockenheim, ganz in die Nihe des Sitzes des Bundestages, folgen
seinem Manifest die Freien aus allen Gegenden Deutschlands. Die frechsten,
Atheisten schlimmer als Jakobiner, entsendet Betlin: den Schulbakel in der
Hand, die Brille auf der Nase, kommt Képpen, den nur Ruge verdorben
habe, einher mit dem kleinen Meyen, ,,der schon seit Mutterleib tiglich
den Voltaire liest*.
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»Doch der am weitsten links mit langen Beinen toset,
Ist Oswald, grau berockt und pfefferfarb behoset,
Auch innen pfefferhaft, Oswald, der Montagnard,
Der wurzelhafteste mit Haut und auch mit Haar.

Er spielt ein Instrument: das ist die Guillotine,

Auf ihr begleitet er stets eine Cavatine;

Stets tont das Hollenlied, laut briillt er den Refrain:
Formez vos bataillons! Aux armes, citoyens!“

Neben ihm rast, ,,der Blutdurst selbst®, Edgar Bauer, ,,von auBen Mode-
mann, von innen sansciilottig®. Auch Stirner, der Verichter von Satzung
und Gesetz, ist bei der Schar und iibertrumpft die anderen, die nur erst
»»4 bas les rois*‘ rufen, bereits mit seinem ,,4 bas aussi les lois*‘. Hinter ihm
trippelt sein nichster Freund, der seifenscheue und blutscheue Ludwig Buhl
einher, in politischen Fragen der unterrichtetste Kopf des Kreises, aber
»»von innen schmeidig-zart* und nur ,,von auBen Sansculott*. Sie alle fiihrt
jetzt dem bedringten Bauer zur Hilfe Arnold der Wilde, der ,, Atheistenzar*
Ruge. In Qualm und Héllenschauer gehiillt, tost der Verfolgte ihnen
entgegen; als Fahne schwingt er einen Bogen seiner ,,Schmachkritik der
Bibel“. Aber

»Wer jaget hinterdrein mit wildem Ungestiim?

Ein schwarzer Kerl aus Trier, ein markhaft Ungetiim.

Er gehet, hiipfet nicht, er springet auf den Hacken

Und raset voller Wut und gleich, als wollt’ er packen

Das weite Himmelszelt, und zu der Erde ziehn,

Streckt er die Arme sein weit in die Liifte hin.

Geballt die bose Faust, so tobt er sonder Rasten,

Als wenn ihn bei dem Schopf zehntausend Teufel faBten.*

Dem kiinftigen Lebensfreund, den er noch nicht persénlich kennt und den
et hier deshalb so abschildert, wie er unter den Freien, die ihn bewunderten,
damals noch fortlebte, folgen ,,patriziermif’gen Gangs* der Kélner Georg
Jung, der Gerant, und pfeiferauchend und keifend der beiden Bauer
Schwager Rutenberg, dieser von der Zensur so tiberschitzte Redakteur der
Rheinischen Zeitung. Zuletzt naht noch aus Siiden mutterseelenallein ,,er
selbst ein ganzes Heer von frechen Atheisten®, ,,ein grauses Meteor
umwallt von Hoéllendiiften®, von den Freien mit briillendem”™ Jubel
empfangen — Ludwig Feuerbach. Wie es bei ihnen Gewohnheit ist,
schleppen diese ihn sofort in ihre Kneipe, wo zunichst ein Toben losgeht,
dem der ,,ordnungsfrohe Koppen vergebens Einhalt gebietet. Die
lautesten Briiller sind Oswald und Edgar; lingst geniigen ihnen nicht mehr
die Worte, sie springen auf den Tisch und verlangen schreiend Taten voll
Kraft und Mark. Ein wildes Bravo der tollen Schar begleitet ihren Ruf. Nur
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Ruge, der inzwischen in Seelenruhe drei Beefsteaks verspeist hat, lacht
spottisch iiber ihre Forderung, denn seine Ansicht ist, daBB noch fiir lange
Zeit die Worte die Taten ersetzen miifiten und daB Geduld notig sei, bis
sich die Praxis von selbst hinter die Abstraktion stellen wiirde. Aber Oswald
und Edgar ,,in ihrem Tatenfeuer* heben jetzt den tollen Bruno auf einen
Stuhl, da briillt und rast er; Marx, ,,das Ungetiim®, klettert auf Rutenbergs
— der Rheinischen Zeitung — Schultern, und sie beide, Bruno Bauer und
Marx, bedringen von hier aus schreiend Ruge mit der Frage, wie lange er
noch meine, ihren Durst bloB mit Worten stillen zu kénnen. Er miisse doch
einsehen, daB die Frommen sich zum Angriff risteten, und daB ihre Zwei-
einigkeit mit der Polizei nicht weniger gefihrlich sei als die Dreieinigkeit.
Feuerbach, der Einsiedler, schitzt Beratungen und Vereine gering; ihm
diinkt es am wiirdigsten, wenn der freie Mann fiir sich allein handelt.
Anders als der Franke urteilt der Mirker Képpen, der Verehrer Friedrichs
des GroBen. Er preist die Organisation, die der Unordnung wehre und
BlutvergieBen verhindere. Solche Worte tragen ihm bei Edgar und Oswald
den Namen eines verfluchten Girondisten ein, der sich zu Unrecht als
Atheisten ausgebe. Doch der ,,wiirdevolle® Stirner will nicht zulassen, daB3
man durch Briillen den Willen eines Menschen binde. Er erhebt gegen
Oswald und Edgar den Vorwurf, daB sie, da sie so verfithren, noch zu sehr
in die Sklaverei eingelebt seien. Wie der héllische KongreB bei dem immer
lauter werdenden Streit in vélliger Verwirrung auseinanderzugehen droht,
erscheint durch die Luft auf einem aus Exemplaren der Deutschen Jaht-
biicher zusammengeklebten Fluggerit Wigand und ermahnt die Schar, sich
an der Einigkeit und Stille, diec im nahen Frankfurt, am Sitz des Bundes-
tages, herrsche, ein Beispiel zu nehmen. Falls sie aber glaubte, der Freie
konne ,,nicht bestehen, wo des Bundes Winde wehen®, so mégen sie ihm
nach Leipzig folgen, wo er, der Verleger der deutschen Opposition, die
schonsten papierenen Batterien aufgetiirmt habe, die kein Frommer
erstiirmen konne. Der Vorschlag findet Anklang, und alle folgen ihm; nur
Feuerbach schligt sich abseits in die Biische.

Wihrenddessen hatten die ,,Feinen* und ,,Auserwihlten* ihre Samm-
lung in Halle vollzogen, am Wohnorte Heinrich Leos, des grimmigen
Feindes der Hegelingen. Hier halten sie ihre Andacht ab. Erst singen sie
das erbauliche Lied: ,,O Herr, wir sind vor Dir ein Aas, ein Pestgestank,
ein RabenfraB, im Schindetloch der Siinden.® Nach einem hektischen
Schuster, der den Weltuntergang ankiindigt, predigt Leo gegen die Géttin
der Vernunft, die groBe Hure von Babylon, gegen die Revolution; Bauer
vergleicht er mit Robespierre, Ruge mit Danton, Feuerbach mit Marat, und
er mahnt die Frommen, zu beten, zu beten. Im rechten Augenblick erscheint
wieder auf seiner Eselin Sack, um zu verkiinden, daB Gott ihm befohlen
habe, den heiligen Krieg zu predigen gegen des Teufels List und Trug,
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der sich hinter Wigands Biicherballen verschanzt habe. Wollten die Fiirsten
und die Reichen, in irdischer Lust befangen, auf ihn nicht héren, so sollten
die Armen, die Blinden, die Kriippel ihm und ihrem Hauptmann Leo in die
letzte Schlacht folgen. Der Hollenmeute der Freien, die Bruno Bauer
ungestraft ,,auf Gottes Pfaden* durch die Luft nach Leipzig fithrt, war
Wigand dorthin vorausgeeilt, um sein Haus, den ,,Gutenberg®, in aller
Eile in eine Festung umzuwandeln. Seine Bastionen sind die Ballen vet-
botener Verlagsartikel, besonders die Werke Feuerbachs und Bruno Bauets.
Die Fahne der Frommen, die zum Angriff von Halle her heranziehen, ist die
Feuersiule, und fiir den Sturm fithren sie Jacobs Himmelsleiter mit sich.
Alle Gegenden Deutschlands, wo der Glauben noch bliiht, sind in ihtem
Heer vertreten: die Bremer fiihrt Pastor Mallet, die Berliner Hengstenberg,
die Bonner Nitzsch, die Ziiricher StrauB’ Gegner Hirzl, die Wuppertaler
natiirlich Krummacher. Sack auf seiner Eselin stiirmt mit dem Schlachtruf
der Pietisten ,,Hie Schwert des Herrn und Gideon* als der erste gegen die
Schanzen der Gottlosen an, ihm folgten die anderen. Tapfer verteidigen
sich die Freien: Stirner wirft ganze Ballen von Biichern herab, die auf die
Frommen betiubend wirken, Ruge schleudert ihnen Binde seiner Jaht-
biicher ins Gesicht, der tolle Bruno schwingt die Posaune; ,,aus sicherem
Otrt, wo ihn kein Wurf bedroht* wirft Buhl riicklings Broschiiren ins Feld;
selbst wihrend er wiitend ficht, bleibt Képpen besorgt, daB er kein Blut
vergieBe, Edgar streitet mit Brauerkraft, Oswalds Rock firbt sich rot vom
Blute, Marx rast und reckt die Glieder zum Kampfe. Aber alle Anstrengung
bleibt umsonst, immer niher erklingt das Halleluja der Angreifer. Schon
flohen Buhl und Képpen, Wigand wurde von Hengstenberg sein Bliicher-
bart ausgerissen, und Ruge und Edgar sind in harter Bedringnis. Fast allein
kimpft Bruno noch rasend fort und wirft mit einem Biicherballen gliicklich
Sack zur Erde. Da aber reifit Leo als ein zweiter Simson die Sdulen der
ganzen Biicherbastion ein, er selbst stiirzt und mit ihm Bruno Bauer; diesen
bindet man, und Sack, der wieder vom Boden aufgesprungen ist, soll ihn
bewachen. Inzwischen erstiirmen die Frommen vollends die Burg der
Freien, denen die Munition ausgegangen ist.

Doch als der Teufel, der hinter den Ballen des ,,Gutenberg® die Gott-
losen angefeuert hatte, jetzt klagend in seinen Hollenpfuhl fliichtet, wird
ihm dort ein schlimmer Empfang zuteil. Hegel und seine Gefihrten ver-
spotten ihn nimlich, weil er ohne seinen Schwefeldampf wirken zu lassen,
vor einem Amen davongelaufen wire. Nun gibt es fiir die in der Hélle
keinen Halt mehr; sie eilen nach Leipzig, um den Freien zu helfen. An ihrer
Spitze schreitet Hegel. Immer hatte er sich von seinen Schiilern unver-
standen gefiihlt; jetzt umarmt er Bruno, den Marat befreit hat, und gesteht
ihm: ,,Ja, du hast mich gefaBit, du bist mein lieber Sohn.” Weil der Teufel,
diese ,,mythische Person®, sich nicht Manns genug erwiesen hat, soll Bruno
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hinfort die Fithrung im Kampfe gegen die Frommen iibernehmen und
Oberteufel werden. Alsbald wendet sich das Blatt, die Pietisten flichen,
Sack auf seiner Eselin voraus, dem Himmel zu, und die Héllenmeute der
Hegelingen folgt ihnen briillend nach. Der Teufel aber, erschreckt, weil die
Freien, seine Geschépfe, ihn als mythische Person beiseite schieben, hilt es
nun fiir kliiger, sich mit Gott auszuséhnen und zu verbiinden. Der Herr in
seiner Giite verspricht ihm Verzeihung, wenn er sich im Blute der Listerer
die Hinde reinige. Von neuem eilt Mephisto fort, diesmal um den Frommen
zu helfen gegen die Freien, die den Himmel zu stiirmen drohen. Schon ist
Bruno von Stern zu Stern fortgestiirmt, ohne daB die Evangelisten, die sich
ihm in den Weg stellten, ihn zuriickhalten konnten. Uber den Wolken
schweben auch bereits die der Holle entsprungenen Revolutionire: Hegel
versengt mit seinem Feuerbrand die Fliigel der Engel, und Voltaire droht
ihnen mit feurig rotem Flegel; die Kirchenviter verbleut Ruge, aber Bruno
schligt mit seiner Posaune nicht nur den Erzengel Michael, sondern auch
den Teufel zu Boden. Dem wilden Marx hilt das heilige Limmlein das
Kreuz entgegen, ,,der aber ballt die Faust und droht mit grimmen Schligen*.
Nun verldBit auch Maria ihr Heiligtum, sie will die Engel zum Widerstande
gegen den Titanen Bauer anfeuern, dessen siegreiche Schar der Wohnung
des Herrn immer niherriickt. Die Not des Glaubens hat ihren héchsten
Gipfel erreicht; da kommt von Himmelsglanz umgeben gelinde durch die
Luft ein einfach Pergamen geschwebt, vor Bauer fillt es nieder, und der
erbleicht darob. Was konnte auf diesem Pergamen stehen? Das einzige
Wort: ,,Abgesetzt!“ Wie die Freien dieses vernehmen, geraten ihre
Scharen ins Wanken, Grausen packt sie, und von den jauchzenden Engel-
choren verfolgt, fliehen sie zur Erde zuriick. Die Bibel ist gerettet, der
Glaube hat triumphiert!

So anschaulich wie nur die packendste direkte Beschreibung es vermocht
hitte, fiihrt uns dieses rebellische, von Geist und Laune sprithende Pamphlet
die Berliner Freien mitsamt ihren auswirtigen Bundesgenossen und Be-
schiitzern so vor, wie Engels sie sah und bewertete, damals als er selbst sich
ihnen zurechnete. Auch ihm gilt noch Bruno Bauer als das unbestrittene
Oberhaupt jenes duBersten Fliigels der Hegelschen Linken, der tiber den
Standpunkt der Deutschen Jahrbiicher schon hinausstrebte, weil diese die
Revolution, die sich im Reich der Theorie vollzogen hatte, noch zu sehr als
esoterischen Besitz der wissenschaftlichen Welt betrachteten. Arnold Ruge,
der vierschrotige Pommer, wird von Engels mit leichter Ironie portritiert;
er selbst 148t uns keinen Zweifel, daB er mit seiner Sympathie bei denen
weilt, die einen noch entschiedeneren Standpunkt einnehmen. Vollends als
Girondisten schildert er Koppen und Buhl, deren persénlichen Mut er
unter Scherzen in Zweifel zieht. Jedoch auch Stirner, der in der Theorie
an Radikalismus alle {iberbot, durchschaut er bereits bis auf den Grund
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und ist vollig tiberzeugt, daB dieser vorsichtige, gesetzte Herr, wenn es
einmal Ernst werden sollte, sich nicht exponieren werde. In Feuerbach sieht
er noch eine einsame, ungesellige GroBe, die am besten aus der Ferne
verehrt wird. Der Bergpartei, die den revolutioniren Gedanken je schneller
um so lieber in die Tat umsetzen méchte, rechnet er Bruno und Edgar Bauer,
Karl Marx und sich selbst zu.

Von den Minnern der Rheinischen Zeitung nennt Engels neben Marx
noch Georg Jung und Rutenberg, aber, das ist beachtenswert, nicht Moses
HeB. Denn dieser, den man mit einigem Recht den Vater des deutschen
Sozialismus genannt hat, war auf anderen Wegen als die Hegelingen zu der
Erkenntnis gelangt, daB es Zeit sei, die Freiheit aus der Wissenschaft in die
Wirklichkeit zu iibertragen. Keiner hat vor ihm mit gleich deutlichen
Worten ausgesprochen, daf die idealistische Philosophie, selbst in ihren
fortgeschrittensten Vertretern, hinter dem Leben zuriickgeblieben sei und
daB sie allein im Kommunismus ihre notwendige Erginzung und ihr
logisches Ergebnis finden konne. Das andere Gefiihl war verbreiteter, dall
ebenso wie die grofie Zeit der deutschen Dichtung sich ihrem Ende zuneige,
auch die Vorherrschaft der Philosophie einer politischen Epoche das Feld
zu riumen habe. Das ,,Sprodetun der Idee gegen die Wirklichkeit® riigte
selbst Carl Biedermann, als er 1841 im Freihafen die deutsche Philosophie
in ihrer Stellung zum o6ffentlichen Leben und zur modernen Gesellschaft
einer Kritik unterzog. Und der Stimmung, daB man sich an Worten iber-
sittigt habe und der ,,sachlichen Welt™ zustreben miisse, gab Gervinus in
der Widmung des vierten Bandes seiner Literaturgeschichte an Dahlmann
programmatischen Ausdruck. Wie Engels seit seiner Knabenzeit Jung-
Siegfried, so feierte dieser Shakespeares Heinrich Percy als ,,das géttliche
Abbild des Mannes von rein handelnder Natur®.

Diese Erkenntnis, dal zwischen Wort und Tat noch ein weiter Abgrund
klaffte, konnte sich in der Unfreiheit des Vormirz, die beides fast gleich-
miBig unterband, leicht verwischen. Schon das junge Deutschland war,
obgleich es zur Tat aufgerufen hatte, bei den Worten stehengeblieben.
Engels war diese Schwiche der von ihm gefeierten Bewegung nicht ver-
borgen geblieben. In seiner Seele lebte mehr von dem Geist Georg Biichners
als von dem Gutzkows und Laubes. Endgiiltigen Abschied von dieser
Gruppe nahm er im Juli 1842. In einem Aufsatz der Deutschen Jahrbiicher
erthob er in aller Form die Forderung, da8 der 4sthetische Gesichtspunkt
vot dem Kampf der Prinzipien und der politischen Bewegung zuriickzu-
treten habe. Den AnstoB zu diesem zeitgemiBen Verlangen, daB ,,das
biBchen Literatur® kiinftig nicht mehr iiberwertet werden sollte, gaben ihm
Vorlesungen des Herausgebers des Konigsberger Literaturblatts Alexander
Jung: Uber die moderne Literatur der Deutschen. Wie spiter Lassalle in
Julian Schmidt, so bekimpfte Engels in dem Kénigsberger Asthetiker die
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»»ochlaffheit und Erbirmlichkeit” einer ewig vermittelnden und die
Prinzipien abstumpfenden Literaturbewertung, die ihren auf Klirung und
scharfe Auseinandersetzung hindringenden Naturen ein Greuel sein muBte.
Wegen seines ewigen Bekomplimentierens der ,,Modernen® brandmarkt
er den sonst nicht verdienstlosen Jung als einen literarischen Kuppler. ,,Was
geht das die Literatur an*, ruft er aus, ,,0b dieser oder jener ein biichen
Talent hat, hier und da eine Kleinigkeit leistet, wenn er sonst nichts taugt,
wenn seine ganze Richtung, sein literarischer Charakter, seine Leistungen
im GroBen nichts wert sind? In der Literatur gilt jeder nicht fiir sich,
sondern nur in seiner Stellung zum Ganzen. Wenn ich mich zu einer
solchen Art hergeben wollte, so miifite ich auch mit Herrn Jung selbst
glimpflicher verfahren, weil vielleicht fiinf Seiten in diesem Buch nicht
iibel geschrieben sind und einiges Talent verraten.” Engels rechnete Jung,
diesen ,,marklosen, sehnsiichtigen Geist*, der nur ,,in der Unterwerfung
unter fremde Autoritit® sich befriedigt findet, jener konservativ-liberalen
Richtung zu, die iiber die ,,greuliche Negation* der Junghegelianer klagte,
nach dem positiven Messias schrie und ihn in Schelling gefunden zu haben
glaubte. Solche ,,Amphibien und Achseltriger waren ihm schon deshalb
unertriglich, weil sie nicht einzugestehen wagten, daB die von ihnen ver-
schriene Negation auch ihre sehr positiven Seiten habe. In seinen Augen
war jeder Fortschritt nur fiir den negativ, der das Verniinftige, weil es sich
bewege und niemals stille stehe, nicht fiir positiv ansehen wollte, und dessen
kraftloses Efeugemiit eine alte Mauerritze, ein Faktum nétig hatte, um sich
daran festzuhalten. Noch war ihm ,,der Gedanke in seiner Entwicklung das
allein Ewige und Positive®, die ,,AuBerlichkeit des Geschehens* bloB das
»Negative, Verschwindende und der Kritik Anheimfallende*. So bejahte
er hier die viel umstrittene Frage, ob das Negative zugleich positiv sein
konne, ebenso entschieden wie in den Spalten derselben Zeitschrift kurz
danach der junge Bakunin. Besser als Jungs kamen bei ihm Walesrodes
Konigsberger Vorlesungen itber Glossen und Randzeichnungen zu Texten
aus unserer Zeit fort, die er im Mai in der Rheinischen Zeitung anzeigte.
Doch mififiel ihm an diesen, daB sie sich nicht kriftig genug von dem
Hintergrunde einer grofen Weltanschauung abhoben, ,,weil sich in einer
solchen zuletzt aller Spott und alle Negation zur vollsten Befriedigung
auflost*.

Die GewiBheit, daB der positive Kern in der Uberzeugung der ent-
schiedenen Opposition, der er sich zuzihlte, einer unaufhaltsamen Ent-
faltung entgegenging, erfilllte Engels mit Siegeszuversicht auch fiir den
Kampf gegen die feudale Weltanschauung, die in PreuBlen jetzt eben noch
einmal alle Macht an sich reilen wollte.

Dem EinfluB Bérnes hingegeben, war Engels, wie wir erkannten, schon
als er Bremen verlieB, ein Revolutionir, der das Vertrauen verloren hatte,



GEGEN DIE HISTORISCHE SCHULE 91

daB die freiheitliche Umgestaltung Deutschlands sich auf friedlichem Wege
vollziehen werde. Wo er sich als Deutscher fiihlte, empfand er zeit seines
Lebens als der Sohn eines dlteren Kulturgebietes, der mit MiBtrauen und
unverhohlenem Widerwillen auf das PreuBentum herabblickte. Schon als
Knabe verabscheute er die ,,kalte herzlose Biirokratie®, die den Rhein-
linder sein miindliches und 6ffentliches Gerichtsverfahren, auf das er stolz
war, nicht ungestort genieBen lassen wollte. Wir erinnern uns des Hasses,
mit dem er in seinen Briefen aus Bremen den alten Kénig bedachte, weil
dieser sein dem Volke feierlich gegebenes Verfassungsversprechen ge-
brochen und alle in den Tagen der Not geweckten Hoffnungen so grenzenlos
enttiuscht hatte. Diese Abneigung verstirkte seines rheinischen Lands-
manns Venedey Pamphlet PreuBen und das Preu8entum, das ihm in Bremen
bald nach dem Etrscheinen in die Hinde gefallen war, Venedey wollte einen
Unterschied zwischen Borussentum und Russentum nur insofern an-
erkennen, als das letztere noch die Knute schwinge. Der einstige Heraus-
geber des Geichteten, dem ein langer Aufenthalt in Frankreich den Blick
fir die sozialen Klassengegensitze geschirft hatte, betrachtete hier auch
die inneren Zustinde PreuBens unter diesem fiir Engels noch neuen
Gesichtspunkt. Von der preuBischen Regierung behauptete er, daB sie
den reichen Kaufleuten, den Gelehrten und den adligen und nichtadligen
Gutsbesitzern an der Ausbeutung der groBen Massen teilzunechmen
gestatte. Aber nicht alles, was Venedeys Schrift der sozialistischen Ge-
dankenwelt entnahm, hatte Engels sich damals in Bremen als Besitz an-
geeignet. Sein Brief an Fritz Graeber vom 29. Oktober 1839 fat zusammen,
was ihm als der Kern erschien: ,,Begiinstigung der Geldaristokratie vot
den Armen, Streben nach fortwihrendem Absolutismus und die Mittel
dazu: Unterdriickung der politischen Intelligenz, Verdummung der Volks-
mehrzahl, glinzendes AuBenwesen, Renommisterei ohne Grenzen, und
der Schein, als begiinstige er die Intelligenz. DaB3 die Hallischen Jahr-
biicher und ihr Kreis fiir den ,,Staat der Zukunft* sich anfangs so begeistert
einsetzten, hatte Engels in seiner Abneigung gegen PreuBen so wenig
irre gemacht wie in seiner republikanischen Uberzeugung. Wir entsinnen
uns, wie sehr er an Immermanns altpreuBischer und an Arndts stramm
monarchischer Gesinnung Anstof8 nahm.

An dem neuen Kurs in PreuBen erbitterte Engels vielleicht am meisten
»,die Begiinstigung aller sogenannten historischen Keime®. Denn er lehnte
von Anfang an und grundsitzlich alles ab, was in der Sprache der histo-
rischen Rechtsschule redete. Fiir die ,,sophistischen Goldflitter der
organischen Staatsauffassung und fiir die Forderungen, die man an sie
kniipfte, fehlten ihm Sinn und Verstindnis. Die ,,Phrasen® von historischer
Entwicklung, Organismus, Benutzung der gegebenen Momente hielt er
fiir nichts als schéne Worte, die es mit ihrer eigenen Bedeutung nicht
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ernstlich meinten. Eine besonders schmihliche Sophisterie sah er darin, daf3
mit dem Begriff des organischen Staats bereits das ganze Stindewesen,
also auch die Vorherrschaft des Adels und alles was darin hing, fiir gegeben
erachtet wurde. ,,Nicht die Anhinger der Stindeteilung®, heiit es in dem
Aufsatz tber Ernst Moritz Arndt, ,,wir, ihre Gegner, wir wollen organisches
Staatsleben. Es handelt sich vorliufig gar nicht um die Konstruktion aus
der Theorie; aber es handelt sich um das, womit man uns blenden will,
um die Selbstentwickelung der Nation. Wir allein meinen es ernstlich und
aufrichtig mit ihr; aber jene Herren wissen nicht, daB aller Organismus
unorganisch wird, sobald er stirbt; sie setzen die toten Kadaver der Ver-
gangenheit mit ihren galvanischen Drihten in Bewegung und wollen uns
aufbinden, das sei kein Mechanismus, sondern Leben. Sie wollen die
Selbstentwicklung der Nation férdern und schmieden ihr den Klotz des
Absolutismus ans Bein, damit sie rascher vorankommt. Sie wollen nicht
wissen, daB das, was sie Theorie, Ideologie oder Gott weill wie nennen,
lingst in Blut und Saft des Volkes iibergegangen und zum Teil schon ins
Leben getreten ist; daB damit nicht wir, sondern sie im Utopien der Theorie
herumirren. Denn das, was vor einem halben Jahrhundert allerdings noch
Theorie war, hat sich seit der Revolution als selbstindiges Moment im Staats-
organismus ausgebildet.

Lingst bevor er nach Berlin kam, forderte Engels mit den Liberalen
»eine grofe, einige, gleichberechtigte Nation von Staatsbiirgern®. Hier
hatte ihn in den ersten Monaten seines Aufenthalts seine Aktion gegen
Schelling und fiir Bruno Bauer in Atem gehalten. Als aber um die Jahres-
wende auf 1842 das schon erwihnte liberale Zensuredikt, zu dem der Kénig
sich nach vielem Zogern entschlossen hatte, die Handhabe bot, den Kampf
fiir Freiheit und Selbstbestimmung aus der esoterischen Sphire der Theorie
in das Volk hinauszutragen, da war es ganz selbstverstindlich, dafl er wie
die anderen die Tagespresse fiir die Verbreitung seiner Ideen in Anspruch
nahm. Was er damals fiir die Konigsberger Zeitung geschrieben hat,
kann nicht erheblich gewesen sein. Aber er wurde auch Mitarbeiter der
Rheinischen Zeitung, dieses ersten groBen, {iber die provinziale Beschrinkt-
heit weit hinausstrebenden oppositionellen Tageblatts, das in Preuflen
erscheinen konnte. Man weiB}, wie schnell dessen Hertlichkeit voriiberging,
als hier Marx dem K6nig Dinge zu horen gab, die dessen durch die Zensur
verzirtelte Nerven noch nicht vertrugen. Die Kotrespondenz des Blattes
aus Berlin kam fast ganz in die Hinde der Freien, die damit plétzlich iiber
ein grofles Organ verfiigten, das ihre Ansichten nachhaltig zu vertreten,
ihre Beitrige regelmiBig aufzunehmen geneigt erschien. Sie alle: Buhl,
Stirner, Meyen, Eichler, Edgar Bauer, Eduard Flottwell, Theodor Miigge
bombardierten die Ko6lner Redaktion mit ihren Beitrigen.

Die Aufsitze, die Engels fiir die Rheinische Zeitung beisteuerte, mégen
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nicht von iiberragender Bedeutung sein, aber ihre Feststellung ermoglichte,
den Gang seines politischen Denkens in diesem besonders schnellebigen
und an Wendungen reichen Jahre zu veranschaulichen. Er war erst eben
in Berlin angekommen, als hier eine viel beachtete politische Demonstration
stattgefunden hatte, deren Folgen iiber den Kreis der zunichst Beteiligten
weit hinausreichten. Eine Anzahl fortgeschrittener Liberaler hatte dem
badischen Oppositionsfithrer Welcker, der sich auf einer Art von Agitations
reise in Betlin befand, eine Serenade gebracht, die den Unwillen des an
Kundgebungen selbstindiger politischer Gesinnung noch ungewohnten
Monarchen erregte. Bei dem Festessen, das sich an jene Serenade schloB,
war es nun zu einer wohlvorbereiteten demonstrativen Auflehnung der
Junghegelianer gegen die iiberschwengliche Verehrung gekommen, die
dem siiddeutschen parlamentarischen Liberalismus in PreuBen gezollt
wurde. Die Kundgebung gipfelte in einem Trinkspruch Bruno Bauers
auf die Staatsauffassung Hegels, die durch Kiihnheit, Liberalitit und
Entschiedenheit die der Siiddeutschen weit iiberragte. Damit war das
Signal gegeben zu einer prinzipiellen Auseinandersetzung des Berliner
Kreises nicht nur mit der Doktrin der siiddeutschen Konstitutionellen
sondern in der Folge auch mit dem Konstitutionalismus iiberhaupt. In
solchen Zusammenhang gehoren die Ausfilhrungen, die Engels am
12. April 1842 in der Rheinischen Zeitung iiber Norddeutschen und Stid-
deutschen Liberalismus veroffentlichte. Sollte die Zensur seinen Beitrag
durchlassen, so durfte er aber hier seine letzten Gedanken noch nicht
mit der gleichen Unentwegtheit aussprechen wie bald hernach Edgar
Bauer, als er seine Kritik der badischen und der ostpreuBischen liberalen
Opposition in einem Schweizer Verlag herausbrachte.

Das Verhiltnis von Theorie und Praxis in der Politik stand in der
Friihzeit unseres parteipolitischen Lebens im Mittelpunkte der Erérterung;
den Kantianern wie den Hegelianern war es noch ein Bediirfnis, das sich
spitethin verlor, ihre politischen Anschauungen ihrer Weltanschauung
ein- und unterzuordnen. Fiir Engels galt als der wichtigste Bahnbrecher
des norddeutschen Liberalismus Borne, der die politische Theorie aus der
Praxis herausdestilliert und erkannt habe, daB8 die Theorie die schénste
Bliite der Praxis sei. Dem stiddeutschen Liberalismus will er das Ver-
dienst, eine deutsche Opposition begriindet und so eine politische
Opposition in Deutschland erst moglich gemacht zu haben, nicht ab-
streiten. Doch wirft er ihm vor, daB es ihm nicht gegliickt sei, sich
aus der bloSen Praxis emporzuarbeiten. Wie Bruno und Edgar Bauer
hilt er es fiir ibertrieben, daB man von dem entwickelteren parlamenta-
rischen Leben bei den Siiddeutschen so viel Aufhebens machte. Statt die
weitschichtige, aus franz6sischen, englischen, deutschen, spanischen
Elementen bestehende Praxis zu einem einheitlichen Gedankenbau aus-
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zugestalten, sei ihre Theorie nach 1830 eine Halbheit und im Allgemeinen,
Vagen, Blauen steckengeblieben. Um seinen obersten Zweck, die gesetzliche
Freiheit, zu erreichen, habe der stiddeutsche Liberalismus Mittel angewandt,
die einander bekimpften und ausschléssen. Bald habe er eine groBere
Unabhingigkeit der Einzelstaaten von der Bundesversammlung, bald
neben dieser eine allgemeine Volkskammer erstrebt. Die Folge dieser
Unvollkommenheit sei, daB das Schwergewicht der Opposition sich neuer-
dings immer stirker nach dem Norden verschoben habe. Die Uberlegenheit
der norddeutschen Richtung betruhe darauf, daBl sie ihr Dasein nicht an
ein einzelnes Faktum, wie die Julirevolution, ankniipfe, sondern an die
Geschichte der ganzen Welt, namentlich an die Deutschlands. Thre Quelle
lige auch nicht in der Fremde, sondetrn im Herzen des Vaterlandes. Und
da diese Quelle die deutsche Philosophie sei, so besi8e der norddeutsche
Liberalismus eine iiberlegene Konsequenz, eine groBere Bestimmtheit in
seinen Forderungen, ein festeres Verhiltnis von Mittel und Zweck. Als
ein notwendiges Produkt der nationalen Bestrebungen sei seine Gesinnung
national, wihrend die des siiddeutschen Liberalismus zwischen kosmo-
politischen und nationalen Bestrebungen hin und her schwanke. Der
norddeutsche Liberalismus wolle Deutschland nach innen und auflen gleich
wiirdig gestellt sehen, und so gebe es fiir ihn nicht das komische Dilemma,
ob man erst liberal und dann deutsch oder erst deutsch und dann liberal
sein solle. Und er werde sein Ziel erreichen, weil er den umgekehrten Weg
eingeschlagen habe als der siiddeutsche, weil er von der Theotie auf die
Praxis fortschreite.

Vor der Unterschitzung der Kollisionsmoglichkeit zwischen dem
liberalen und dem mnationalen Ideal, die er hier zum Ausdruck bringt,
hitten Engels seine Erfahrungen aus dem Jahre 1840 bewahren kénnen.
Was er hier sonst iiber die konkreten Fragen und iiber die Bewertung des
Verhiltnisses von Theorie und Praxis sagt, ist nicht sein ausschlieBliches
Eigentum. Wir wissen, wie sehr die ganze Schule iiberzeugt war, dal dem
Kampf, den sie auf theoretischem Boden mit Leidenschaft durchfocht,
weltgeschichtliche Bedeutung zukime. ,,Die Theorie ist jetzt die stirkste
Praxis, hatte Bruno Bauer im Mirz 1841 an Marx geschrieben, ,,und wir
konnen noch gar nicht voraussagen, in wie groBem Sinne sie praktisch
werden wird“, auch Buhl nannte soeben in seiner Broschiire iiber den Beruf
der preuBischen Presse die Theorie den Johannes, welcher dem Christus,
der neuen Praxis, immer vorangehe. Es verriete wenig geschichtlichen Sinn,
wollten wir solche Uberschitzung der politischen Theorie nur mitleidig
als torichten Doktrinarismus abtun. In jedem Zeitalter pafBt sich der Streit
der Geister wie der Leiber der Waffentechnik an, die der Epoche gemiB ist.
War damals eine Revolution denkbar, wenn nicht zuvor die Geister
revolutioniert wurden? Nicht die Uberwertung der Theorie an sich hat
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spiter Minner wie Képpen, Bruno Bauer, Stirner in das Gestriipp gefiihrt,
aus dem sie den Ausweg nicht mehr fanden, sondern ihr Unvermégen,
die dem realen Leben nun einmal innewohnenden eigentiimlichen Krifte
zu begreifen, und der Irrtum, die Identitit des Denkens und Seins, von der
sie nicht loskamen, bedeute, daBl das groBe Sein der Welt nach der Pfeife
ihres persénlichen Denkens tanzen miisse. Fiir Engels bestand die Gefahr,
in solche Sackgasse zu geraten, nicht. So stark sein Bediirfnis nach Theorie
war, so wurzelte er doch zu fest in der Welt der Sinne, des Erlebens, der
Anschauung, als daB8 er sich in den Schmollwinkel hitte zuriickziehen
konnen, weil ein Frost im Mirz die Saat seiner Hoffnungen traf. Er und
Marx vetlachten jene ,,sentimentalen Enthusiasten®, die aus lauter Respekt
vor den Ideen ,,jede Berithrung ihres Ideals mit der gemeinen Wirklich-
keit* (Marx) verabscheuten. Thnen beiden bedeutete die Idee niemals den
Stern, den man nicht begehren solle. Und die Freiheit wohnte bei ihnen
nicht nur im ,,Reich der Triume*.

Durch Leopold von Hennings Vorlesung iiber preuBische Finanz-
verfassung angeregt, unternahm Engels es, in dem groBen Rheinischen
Blatt die brennende Tagesfrage zu erortern, was PreuBen von den Zeit-
ideen zu erwarten habe und was die Zeitideen Preuflen bieten konnten.
Auch hier bekimpfte er die organische Staatslehre der historischen Schule
als ,,hohle Phrasen einer vetlebten Richtung®. Preuflen sei ein Staat, der
gar nicht schnell genug fortschreiten kénne und der sich auch fiir eine
rasche Entwicklung besonders eigne, weil er seit den Tagen der Invasion
keine mittelalterlichen Kl6tze mehr an seinen Fiien nachschleppe. Wer
fiirder in PreuBen noch von historischer Entwicklung spriche, konne
nur eine Riickfiihrung in das Ancien regime anstreben; er verleugne feige
die glorreichsten Jahre der preuBischen Geschichte und {ibe Verrat am
Vaterlande, weil er damit ein neues Jena heraufbeschwore. Gerade weil
PreuBen kein ,,naturwiichsiger* sondern ein durch Politik, durch Zweck-
titigkeit, durch den Geist entstandener Staat sei, lige sein Heil einzig in
der Theorie, in der Wissenschaft, in der Entwicklung aus dem Geiste.
Richtig benutzt bedeute dies keine Schwiche, sondern es konne zu einer
Hauptstirke werden. So hoch der selbstbewuBlte Geist {iber der bewuBt-
losen Natur stehe, so hoch kénnte PreuBen, wenn es nur wollte, sich iiber
die ,,naturwiichsigen® Staaten etheben. Gerade weil hier noch so groBe
Verschiedenheiten zwischen den Provinzen obwalteten, sei es eine Forde-
rung der Gerechtigkeit, daB die preuBische Verfassung rein aus dem Ge-
danken heraus erwiichse. Nur so kénnten die verschiedenen Provinzen
miteinander schnell zu einer hoheren Einheit verschmelzen, wihrend es
sonst noch Jahrhunderte dauern miiBte, bis eine wirkliche Einheit zustande
kime. Den meisten iibrigen Staaten sei der Weg, den sie zu nehmen hitten,
durch ihren Nationalcharakter vorgezeichnet; von diesem Zwange bleibe
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PreuBlen frei. Unter Hintansetzung aller Riicksichten kénnte es rein den
Eingebungen der Vernunft folgen, von den Erfahrungen der Nachbarn
lernen und der Musterstaat werden, der das vollstindige StaatsbewuBtsein
des Jahrhunderts in seinen Institutionen zum Ausdruck brichte.

Auch diese Gedanken waren, wie der erste Blick zeigt, nicht urspriing-
liches Eigentum des Verfassers. Auf die Quelle der ihnen zugrunde liegen-
den allgemeinen Ideen braucht nicht hingewiesen zu werden. Dal PreuBen
durch die Reformira endgiiltig mit dem Mittelalter gebrochen habe,
behauptete die ganze liberale Publizistik; daB eine moderne Verfassung
das wirksamste Mittel wire, um den Provinzialpartikularismus auf eine
organische Weise zu tiberwinden, hatte in einem Buch iiber die Bedeutung
der Provinzialstinde in PreuBen vor kurzem Ludwig Buhl dargetan. Wir
diirfen iiberdies Engels nicht beim Wort nehmen, wenn er sich hier den
Anschein geben méchte, an die liberale Mission PreuBens zu glauben.
Gerade er war lingst {iberzeugt, daB die personlichen und iiberpersonlichen
Michte, die das Schicksal des Staates bestimmten, ihm eine friedliche
Demokratisierung versagten. So zeigte er dies leuchtende Ziel wohl nur,
um den Kontrast, der die preuBische Wirklichkeit von dem Ideal trennte,
recht schmerzhaft fiihlbar zu machen. Und er befolgte damit die erprobte
revolutionire Taktik, ein absolutes politisches Ideal als in der Praxis
erreichbar hinzustellen, um dadurch bescheidenere Reformen zu ent-
werten und der versohnenden Wirkung auf die Massen zu entkleiden.

Keine andere der liberalen Forderungen lag dem Betliner radikalen
Schriftstellerkreise mehr am Herzen als die Freiheit der Presse. Auch Engels
hat mit einem umfangreicheren Aufsatz in der Rheinischen Zeitung sein
Scherflein ,,Zur Kritik der PreuBischen PreBgesetzes beigesteuert. Er et-
orterte hier mit trockener Sachlichkeit die Berechtigung der im Allgemeinen
Landrecht Teil II T. 20 § 51 und in dem Zensuredikt vom 18. Oktober 1819
gebrauchten Verbindung der Begriffe ,,frech und ,,unehrerbietig® als
StrafmafBstab fiir die ,,Verspottung* der Landesgesetze. Ihm erscheint es
unbillig, daB diese beiden zu einem einzigen Begtiff verschmolzen wurden.
»Frechheit® setze eine bose Absicht voraus, ,,Unehterbietigkeit® hichstens
eine Ubereilung. Noch tadelnswerter wire, daf8 »»Unehrerbietigkeit und
Verspottung®, Begriffe, die sogar qualitativ verschieden seien, die gleiche
Strafe treffen solle. Solange das Wort ,,Unehrerbietigkeit im Gesetz
stehenbleibe, besage es, daB jeder Tadel der Staatsverhiltnisse auf Erregung
von Unzufriedenheit ausgehe, also strafbar wire. Dies aber wiirde mit den
neueren, freieren Zensurverhiltnissen in Widerspruch stehen. Miiite
nicht ein Gesetz bis zu seiner Aufhebung unabhingig bleiben von dem
Auf und Ab der polizeilichen Praxis? Unlogisch wire es auch, die ,,Er-
regung zum Miflvergniigen und zur Unzufriedenheit unter Strafe zu
stellen; denn sei dieses nicht der ausgesprochene Zweck einer jeden
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Opposition? Wie konne man etwas tadeln, wenn nicht in der Absicht,
andere von der Unvollkommenheit des Getadelten zu iiberzeugen, also
Unzufriedenheit bei ihnen zu erwecken? Durch das Zensurzirkular vom
24. Dezember 1841 sei das Recht, Unzufriedenheit zu erregen, sanktioniert
worden; und der preuBischen Nation gereiche es zum Ruhme, daB in den
Monaten, seitdem es erlassen wurde, wirklich vieles geschehen wire, um
Unzufriedenheit und MiBvergniigen zu erwecken. Wenn die preuBlischen
Publizisten dabei mit richtigem Takt die Person des Konigs aus dem Spiele
gelassen, so hitten sie damit nur das konstitutionelle Prinzip von der
Unverletzlichkeit der koniglichen Person antizipiert. Selbstverstindlich
bedeutete es kein ernsthaftes Bekenntnis zum konstitutionellen Prinzip,
wenn der Verfasser in der von der Zensur damals schon hart bedringten
Zeitung sich dieses Arguments bediente. Frither als die anderen Freien,
die erst seit kurzem die Unzulinglichkeit des Justemilieu kritisierten, hatte
er sich mit Borne von diesem losgesagt.

Vor einigen Monaten hatte Marx Bemerkungen iiber die neueste
preuBische Zensurinstruktion niedergeschrieben, die erst wesentlich spiter
verdffentlicht wurden, Zum ersten Male treffen wir so die beiden Minner,
deren Namen die Geschichte immer zusammen nennen wird, auf dem
gleichen Boden. Aber Engels, der hier nur in einem Zeitungsartikel einen
Ausschnitt des Problems behandeln wollte, wurde durch die delikate
Situation dieses Jahres der beschrinkten PreBfreiheit, unmittelbarer noch
durch die Zensur, verhindert, seine letzten Gedanken auszusprechen,
wihrend Marxens Abhandlung mit dem vollen Gewicht seiner Ansichtenund
Uberzeugungen befrachtet auftritt und eine grundsitzliche Untersuchung
des Gegenstandes in dessen ganzer Breite und Tiefe anstrebt. Fiir unsere
Biographie ist diese frithe michtige Kundgebung des Marxschen Genius
insofern bedeutungsvoll, als hier zuerst bei einem der beiden kiinftigen
Werkgenossen der Gedanke hervortritt, daB der Staat, indem er Tendenz-
gesetze schaffe, sich damit der Opposition wie eine Partei der anderen
entgegenstelle, dafl Tendenzgesetze also nicht Gesetze, sondern Privilegien
wiren. Diese Gegeniiberstellung brauchte nur verallgemeinert, dialektisch
in Betrieb gebracht und auf Zusammenhinge angewandt zu werden, die
man in Frankreich und England lingst in gegensatzlicher Form betrachtete,
und der Klassenkampf enthiillte sich als das immanente Bewegungsgesetz
der Gesellschaft. Die gleiche Kontrastierung von Gesetz und Privileg findet
sichauchin einem etwas spiter geschriebenen, aber frither, und zwar ebenfalls
inder Rheinischen Zeitung, veroffentlichten Marxschen Aufsatz. Wenn dieser
die Verselbstindigung des Staatsbegriffs forderte, weil er seine Naturgesetze
aus der Vernunft und aus der Erfahrung und nicht aus der Theologie zu
entwickeln habe, so sagte er Engels, der nicht erst auf dem Umwege iiber
die Philosophie bei der Politik angelangt war, damit nichts Neues.

7 Mayer, Friedrich Engels Bd. I
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Wie anders Bngels tiber das zeitgendssische PreuBen urteilte, wo er
ohne Riicksicht auf die Zensur seine Meinung aussprechen konnte, lehrt
uns sein Aufsatz iiber Friedrich Wilhelm IV., den er im Herbst 1842,
vermutlich in Barmen, fiir den Deutschen Boten aus der Schweiz abfaBte. So
sollte bekanntlich eine Zeitschrift heiBen, auf deren Zustandekommen der
politische Radikalismus damals grofle Hoffnungen setzte, und fiir die
Mitarbeiter zu werben Herwegh jene Rundreise durch PreuBen unternahm,
die wie ein Triumphzug begann, aber kliglich auslief und das Ende der
kurzen liberalen Prefira in PreuBen beschleunigte. Als danach der Plan
zu dieser Zeitschrift aus ,,gebietenden Griinden nicht ausgefithrt werden
konnte, wurden die fiir die ersten Hefte eingelaufenen Beitrige im Sommer
1843 unter dem die Zensur verhdhnenden Titel Einundzwanzig Bogen
aus der Schweiz in Ziirich als Sammelband herausgegeben. Mit starken
Worten schilderte Engels hier die Entstehungsgeschichte des Kampfes
zwischen der ,,absoluten Freiheit und der ,,absoluten Autoritit*. Auch
Friedrich Wilbelms IV, ritselhafte Personlichkeit wird ihm nur aus diesem
Gegensatz heraus verstindlich. In diesem Konig raffe sich das preuBische
Prinzip, dessen duBlerste Konsequenz er verkorpere, ein letztes Mal auf,
bevor es endgiiltig dem freien SelbstbewuBtsein erliege. Und die gedanken-
miBige Entwicklung des alten PreuBens erhalte so ihren AbschluB. Um den
christlichen Staat zu verwirklichen, méchte der Konig den unter seinem
Vater fast heidnisch gewordenen rationalistischen Beamtenstaat mit christ-
lichen Ideen durchdringen. Aber logisch fiihre dieser Weg zur Trennung
der Kirche vom Staat und damit nach Hegel {iber den protestantischen
Staat, dessen Summus Episcopus der Kénig, dessen letztes Ziel die Ver-
schmelzung von Staat und Kirche sei, weit hinaus. Wie der Protestantismus
iiberhaupt, so bedeute auch das Episkopat des Fiirsten eine Konzession
an die Weltlichkeit, eine Unterordoung des Geistlichen unter das Welt-
liche, Wolle der Staat den Anspruch der Christlichkeit etheben, so miisse
er auch der Kirche ihre Selbstindigkeit zuriickerstatten. Weil aber in
Preufien, ohne die Grundsiulen des Staates zu untergraben, die Riickkehr
zum Katholizismus unméglich und die absolute Emanzipation der Kirche
unausfithrbar wiire, so bliebe Friedrich Wilhelm IV. nur jenes Vermitt-
lungssystem iibrig, dessen er sich bei den Kolner Wirren bedient habe,
wo er echt theologisch die vorlauten, unbequemen Prinzipien zuriick-
dringte und sich mit einer Losung abfand, bei welcher der Staat mit einem
blauen Auge davonkam, wihrend die Kurie in nichts nachgab.

Wie die Kirchenpolitik, zeige auch die innere Politik des Konigs
Widerspriiche, die nur oberfldchlich verdeckt seien. Die besondere Vorliebe,
die er fiir das Korporationswesen bekunde, bezeichne am deutlichsten seinen
mittelalterlichen Standpunkt. Die Staatskrifte des alten Reichs habe einst
das Nebeneinanderstehen privilegierter, in ihren inneren Angelegenheiten
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mit einer gewissen Freiheit und Selbstindigkeit ausgestatteter Verbin-
dungen, die sich aber im iibrigen gegenseitig bekimpften und {iber-
vorteilten, bis zur Auflosung zersplittert. Friedrich Wilhelm hiite sich,
den christlichen Staat, zu dessen Wiederherstellung er sich berufen fiihle,
bis zu dieser Konsequenz durchzufithren. In Wahrheit erstrebe er nur den
theologischen Schein, nicht die Not, den Druck, die Unordnung und
Selbstvernichtung des christlichen Staats. Da er nur ein Justemilieu-
Mittelalter wiinsche, so seien seine Bestrebungen nicht absolut illiberal;
er wolle seinem PreuBen alle méglichen Freiheiten lassen, aber eben nur
in der Gestalt der Unfreiheit, des Monopols, des Privilegiums. Die freie
Presse betrachte er als das Monopol des vorzugsweise wissenschaftlichen
Standes, die Reprisentation als das Monopol der Stinde, nicht der Staats-
biirger. So kenne er keine allgemeinen Rechte, keine Menschenrechte, keine
staatsbiirgerlichen Rechte, sondern nur Korporationsrechte, Privilegien.
Deren werde er so viele gewihren wie er kdnne, ohne seine absolute
Gewalt durch positiv-gesetzliche Bestimmungen zu beschrinken. Aber
die schnarrende Maschine des kalten preuBischen Beamtenstaats wolle
von einer glinzenden, vertrauensvollen Romantik nichts wissen, und der
Durchschnitt des Volks stehe auf einer zu niedrigen Stufe politischer
Bildung, um das System des christlichen Konigs durchschauen zu kénnen.
Dadurch sehe dieser sich, im Widerspruch zu seinem offenen und jovialen
Charakter, auf theologische Mittel hingedringt, mit deren Hilfe er die
offentliche Meinung ausforsche, um zu anst6Bige MaBregeln zu vermeiden.
Und deshalb bediene er sich in seinen Reden mit Geschick der Terminologie
des Konstitutionalismus, obgleich er diesen gleichzeitiz mit dem Ehren-
namen oberflichlich und ordinir belege. Eine solche Art, sich den Forde-
rungen der Zeit zu akkommodieren, nenne Bruno Bauer kurzweg Heuchelei.
Werde es Friedrich Wilhelm IV, jemals gelingen, sein System durchzusetzen?
Diese Frage verneint Engels mit Entschiedenheit. Von den beiden For-
derungen, auf die sich die offentliche Meinung in PreuBen immer mehr
konzentriere, werde das Volk dem Konig die PreBfreiheit, er moge sich
stellen wie er wolle, abnétigen; habe es aber einmal diese, so miisse die
Verfassung in einem Jahre nachfolgen. Sei PreuBen dann im Besitz einer
Reprisentation, so lasse sich gar nicht absehen, welchen Gang die Er-
eignisse nehmen wiirden, denn die jetzige Lage dieses Staats habe viel
Ahalichkeit mit der Frankreichs vor der Revolution.

7.



Finftes Kapitel
Hinwendung zum Kommunismus

Von Engels selbst erfahren wir, daB ihm der Weg von dem revolutio-
niren Ansturm auf das Prinzip der Autoritit zur Revolutionierung der
Wirklichkeit durch Feuerbachs Auflésung des spekulativen Begriffs
gebahnt wurde. Doch die ganze Tragweite der neuen Erkenntnis, die
Feuerbach ihm vermittelte, ist ihm nur schrittweise klar geworden. Und
so wihrte es einige Zeit, bis sich ihm als der Kern der neuen realeren
Betrachtungsweise der Kommunismus herausschilte. Wie sich dieser
ProzeB im einzelnen bei ihm vollzog, dariiber stehen uns von ihm selbst
nur spirliche AuBerungen zur Verfiigung.

Wihrend Bruno Bauer erst dem Ursprung des Christentums nach-
forschte, warf Feuerbach bekanntlich die Frage nach dessen Wesen auf
und gab der philosophisch-revolutioniren Jugend damit das Stichwort
zur Absage nicht blo8 an das Christentum, sondern an die Religion iiber-
haupt. Aus dem Sturz Gottes und der Unsterblichkeit zog dieser Denker
noch weiter reichende Folgerungen als die eigentlichen Junghegelianer,
die mit jhrem von Hegel ererbten Intellektualismus sich den Menschen
vollig zum SelbstbewuBtsein spiritualisiert hatten. Er stellte die Stirke
des Willens und die Fiille des Herzens neben die Kraft des Gedankens.
Seine Grundsitze der Philosophie der Zukunft erklirten Wahrheit, Wirk-
lichkeit, Sinnlichkeit fiir gleichberechtigt, und so schuf er ein Weltbild,
das zu einem positivistischen Sensualismus hinstrebte. An Hegel vermiBte
Feuerbach die Anschauung; er bedauerte, daB der Hochgefeierte zu sehr
Inhalt und Form trennte, daB er vom Unendlichen statt vom Endlichen
ausging. Um diese Einseitigkeit zu iiberwinden, riet er, auf den heimatlichen
Boden der Erde zuriickzutreten, die Vernunft ihrer Alleinherrschaft zu
entkleiden und die Liebe und den Willen ihr an die Seite zu stellen. ,,Ge-
lehrsamkeit und Philosophie®, schrieb er im Vorwort zur zweiten Auflage
vom Wesen des Christentums, ,,sind mir nur die Mittel, den im Menschen
verborgenen Schatz zu heben. Und ebendort: ,,Wahrheit ist der Mensch,
nicht die Vernunft in abstracto, das Leben, nicht der Gedanke, der auf
dem Papier bleibt, auf dem Papier seine volle, entsprechende Existenz
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findet.“ Fiir Feuerbach horte also der Mensch auf, bloB ein denkendes
Wesen zu sein, und die seit Fichte in den Hintergrund verbannte Tat, die
fiir Engels immer die Krone des Lebens bedeutet hatte, feierte nun ge-
riuschvoll ihre philosophische Auferstehung.

Wenn wir auch kein Anzeichen dafiir besitzen, dal der von Hegels
Schule fiir antiquiert erklirte Geist Fichtes auf Engels stirker gewirkt hat,
so wissen wir dafiir, daB er Goethes Hochwertung der Tat dankbar empfand,
mochte ihn auch der Ausklang des Faust unbefriedigt lassen, weil sein von
Ursprung an soziales Empfinden sich ,,Faust nicht mehr Egoist, sondern
sich aufopfernd fiir die Menschheit” als Erlésungsmotiv des ewig sich
Bemiihenden gewiinscht hitte. Der SchluB von Schelling und die Offen-
barung lieB uns erkennen, wie ungemein stark bei ihm die Gefiihlssaite
etklang, als ihm Feuerbach im Verhiltnis des einzelnen zu seiner Gattung
das wahre Leben des Menschen enthiillte. Versprach ihm nicht dieser Begriff
der Gattung, der ihm gerade nahetrat, als der Pantheismus seine letzte
Farbigkeit fiir ihn eingebiiBt hatte, einen umfassenden irdischen Zusammen-
hang als vollwertigen Ersatz fiir den transzendenten, den er endgiiltig
vetloren geben mufBte? DaBl er angesichts alles des Neuen und Hoch-
willkommenen, das Feuerbach ihm bot, nicht gleich wahrnahm, wie stark
jener das Fundament der Hegelschen Philosophie unterminierte, wird
dadurch noch verstindlicher, daBl dieser Denker bei der aufldsenden Kritik
der Religion stehenblieb und es unterlieB, in noch weitere Bezirke des
Geistes iiberzugreifen. So verhiillte zuerst die scheinbare Ubereinstimmung
in den Resultaten die Verschiedenheit der Ausgangspunkte und der Ziele
bei Feuerbach und Bruno Bauer. Engels jubelte Feuerbach zu, ohne zu
ahnen, dafB dieser Hegels Weltherrschaft antastete, die sich {iber alle Einzel-
wissenschaften im Reiche des Geistes erstreckte. Was viel spiter sein Buch
iiber Ludwig Feuerbach ausspricht, das hat er auch damals gedacht: ein
Bau, der auf so michtigen Quadern ruhte, lieB sich nicht einfach beiseite-
schieben; wer die Form eines solchen Systems vernichten wollte, muBte
in sich auch die Kraft spiiren, von seinem Inhalt zu retten, was dauernd
wertvoll blieb. Engels Aufsatz im Telegraph iiber Schellings Antritts-
votlesung hatte dem romantischen Positivismus entgegengehalten, daBl der
Grundsatz aller modernen Philosophie, das Cogito ergo sum, nicht im
Sturme umgerannt werden konne. Auch dem sensualistischen Positivismus
Feuerbachs gestand er iiber die Autonomie des SelbstbewuBtseins die Macht
nicht zu, solange er auf dem friedlichen Boden Deutschlands die Idee noch
nicht dem Wettbewerb mit den robusteren Gewalten des 6konomischen
Lebens hilflos ausgeliefert sah.

Nun war kurz vor dem Wesen des Christentums unter dem Titel
Die europiische Triarchie ein merkwiirdiges Buch erschienen, das un-
mittelbarer noch als jenes Werk von der Philosophie her die Briicke zum
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Tatproblem schlagen wollte. Wie Gervinus die Deutschen von der Literatur
zur Politik, so wollte Moses He8 sic von der Philosophie zur sozialen
Praxis bekehren. Um ein betrichtliches ilter als Engels und Marx, aber wie
sie Rheinlinder, jiidischer Abstammung wie Marx, gleich Engels Sohn eines
Industriellen, mit dessen konservativ-religitsen Anschauungen er nicht
harmonierte, kam dieser Mann, der jenen beiden die Welt des Sozialismus
erschlieBen sollte, doch aus anderer Richtung daher als sie und blieb, weil
er, von anders gefirbten Wertungen erfiillt, anders gefaBten Zielen zu-
strebte, auch nicht dauernd ihr Weggenosse. Von Marx hat man ofter
gesagt, daB er die dialektische Kraft des jiidischen Geistes in potenzierter
Gestalt verkorpere. Mit noch groBerem Rechte lieBe sich von HeB behaup-
ten, daB in ihm die im jiidischen Gefiihlsleben girenden, Vollendung und
Erfiillung suchenden Krifte in potenzierter Gestalt lebendig wurden und
mit unermiidlicher, tragisch zu nennender Inbrunst vergebens um end-
giiltige Formung rangen. Weit weniger fest als Marx und Engels stand
dieser hingebungsvolle Triumer, an dem selbst der persdnliche Gegner
den milden, wohlwollenden Blick nicht itibersah, auf dem Boden det
Witklichkeit. Der ,,gute Kerl®, dessen sanguinische Harmlosigkeit die
Zielscheibe des Spottes fiir den Sarkasmus der Gefihrten bildete, bewegte
sich, was Engels ihm nicht verzieh, fast immer in Illusionen. Aber durch
alle die geistigen Wandlungen, denen der Beeinflubare unterlag, begleitete
ihn, zeitweise mit stolzer Offenheit zur Schau getragen, zeitweise ver-
steckter von ihm eingestanden, der alte messianische Glaube der Ahnen
an die kiinftige Vollendung des Menschengeschlechts. Und fiir diesen
Traum, den er mit seinem Herzblut speiste und der nacheinander im
Christentum, im Kommunismus, am Ende im Zionismus sich seine Et-
fillung suchte, sog, bewufit und unbewuBt, seine Seele Kraft und Leben
aus der Uberlieferung des uralten Stammes, dessen Blut der Kommunisten-
rabbi, wie er bei den Genossen hieB, in seinen Adern flieBen fithlte. DaB3
det Drang des Herzens, stirker als der Trieb nach Erkenntnis, den Grund-
zug seiner Personlichkeit ausmachte, unterschied ihn von Engels und Marx,
die in ihm spiter nur noch den Wirrkopf sahen und dariiber zu griindlich
vergaBen, daB sie seiner ungewdhnlichen Intuition, die weiter reichte als
seine dialektische Veranlagung, Dank schuldeten. Der Verschiedenheit
der Begabungen entsprach die Verschiedenheit der Temperamente. In
einem Streit mit Marx betonte HeB einmal richtig den Gegensatz zwischen
dessen ,,auflésendem™ und seinem eigenen ,,verséhnenden* Naturell,
und gerecht, wie er stets sein wollte, fiigte er hinzu, daB sie beide vielleicht
ihre Veranlagung iibertrieben. So groBartiger Einblicke in das Reich der
Zusammenhinge HeB fihig war, so blieb es ihm doch versagt, was er stark
und lebensvoll erfaBte, in logischem Aufbau auszugestalten, energisch zu
verkniipfen, riicksichtslos auszuscheiden, die Wiinsche der Seele zu klarer
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Erkenntnis gerinnen zu lassen. Gleich Die Europiische Triarchie, die er
ohne Angabe seines Namens erscheinen lieB, zeigte seine Fehler wie seine
Vorziige. Weitere Kreise rechneten HeB zu den Junghegelianern, deren
Schulsprache er redete und deren trichotomische Formeln er handhabte.
Er aber wollte die Natur nicht wie Hegel dem Geist unterordnen und
bekannte sich als Jiinger Spinozas, dessen Parallelisierung der geistigen
und korperlichen Welt dem eingeborenen monistischen Drang seines
Wesens sichtbar entgegenkam. Das unwiderstehliche Bediirfnis nach
Vereinheitlichung von Weltbild und Ethik, das ihn erfiillte, stillte ihm
nur der groBe Philosoph seiner Rasse; allein bei ihm entdeckte er auch die
Kraft, jene Kluft zu iiberbriicken, die bei Hegel die Welten des Denkens
und des Handelns voneinander zu trennen schien. Nicht sich selbst, nein,
die Menschheit zu erlésen, war das Ziel, das von friith auf ihm vorschwebte.
Kein schopferischer Denker, weit eher ein Schwirmer, der sich in die
Kulturen und die groBen Genien der Vergangenheit, besonders wo
Wahlverwandtschaft ihn hinzog, vertiefte und aus ihrem Ideenschatz
herausholte, was sich der eigenen Gefiihlswelt amalgamieren lieB, besal3
HeB eine bemerkenswerte Fihigkeit, das zueinanderzubringen, was im
Hinblick auf die tiefsten Bediirfnisse der Zeit Verbindungen voll schépfe-
rischer Perspektive versprach. Jugendliche Irrfahrten in England und
Frankreich hatten ihm fiir solche Aufgabe noch besonders den Sinn
geschirft. Es war ihm unverloschlich geblieben, wie in diesen Lindern
das wirtschaftliche Leben soviel groBartiger dahinflutete und das politische
sich weit lebendiger entfalten durfte als in der Heimat. Da wurde ihm
zur GewiBheit, daB3 die Stunde von der deutschen Philosophie heischte,
der Isolierung und Uberwertung des Gedankens, worin sie zu ersticken
drohte, ein Ende zu machen. Sobald er jedoch daranging, eine Philosophie
der Tat zu begriinden, zeigte es sich ihm, daB der Geist Spinozas sich mit
dem Saint-Simons verschwistern miiBte. Damit aber bahnte er in dem
gleichen Augenblick, wo den Junghegelianern das Problem der Gattung
durch Feuerbach nihergeriickt wurde, deren Vortrupp den Weg zu der
Gesellschaftswissenschaft der Franzosen. Von Engels besitzen wir aus
dem November 1843 das ausdriickliche Gestindnis, daB HeB der erste
gewesen sei, der ihm und seinem Kreise den Kommunismus als die not-
wendige Weiterentwicklung der junghegelschen Doktrin plausibel
machte. Und diese Weiterentwicklung habe es nicht aufhalten konnen,
daB die bis dahin fithrenden Personlichkeiten der Partei, Bruno Bauer und
Ruge, so wenig wie Feuerbach auf einen so entscheidenden Schritt vor-
bereitet, ihn nicht mitmachten.

So revolutionir die Wirtkung war, die von Feuerbach auf philo-
sophischem Gebiet ausging, so wenig war doch dieser Einsiedler, der dem
ganzen Staats- und Gesellschaftsleben fernstand, befihigt, das Tatproblem
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auf fruchtbringende Weise anzupacken. Er erklirte: ,,Wahr ist, was mit
dem Wesen der Gattung iibereinstimmt, falsch, was ihr widerspricht®.
Aber er ahnte nicht, wohin der Wind der Zeit den Samen, der seiner Lehre
entquoll, tragen muBte, sobald man seinen Gattungsbegriff konkretisierte
und mit den sozialen Problemen einer heraufsteigenden Epoche, die in
Deutschland erst die wenigsten wahrnahmen, in unmittelbare Verbindung
setzte. Wo Feuerbach versagte, trat HeB in die Bresche. Er bemingelte
an der junghegelschen Geschichtsphilosophie, daB diese sich gar nicht
die Aufgabe stellte, aus den beiden bekannten GréBen Vergangenheit
und Gegenwart die unbekannte dritte, die Zukunft, abzuleiten und mit
Hilfe der so gewonnenen neuen Erkenntnis auf ihre Gestaltung EinfluB
zu suchen. Dieser Gedanke Saint-Simons ist hernach ein Hauptpfeiler des
Marx-Engelsschen Systems geworden. Die Wahrscheinlichkeit spricht
dafiir, daB er Engels hier zum ersten Male in voller Schirfe entgegentrat.
Das Interesse der deutschen literarischen Welt fiir den groSen franzdsischen
Befruchter der Sozialwissenschaft war seit der Mitte der dreiBiger Jahre
stindig zuriickgegangen. Wie Engels den von ihm verehrten Borne, doch
mit groBerem Recht, stellte He Saint-Simon an die Seite Hegels. Und
an der Verschiedenheit seiner beiden Heroen erliuterte er den Lesern der
Triarchie die Verschiedenheit der deutschen und der franzésischen zeit-
genodssischen Entwicklung. Hegel mit seinem Drang nach Erkenntnis,
meint er hier, begriff die Vergangenheit, Saint-Simon mit seinem Trieb
zum Handeln ahnte die Zukunft. Was dem zeitgenéssischen Deutschen die
Welt des Gedankens, das bedeutete dem Franzosen die Welt der Ethik.
Wie die deutsche Reformation die Gedankenfreiheit, so habe die franzo-
sische Revolution das ethische Prinzip in die Wirklichkeit eingefiihrt.
Die deutsche und franzosische Form der Freiheit in Wechselwirkung zu
setzen, womoglich sie zu verschmelzen, sei die wesentlichste Tendenz der
Gegenwart. Nun beherberge aber der auserwihlte Erdteil Europa noch
ein drittes Volk, das sich mit dem deutschen und dem franzdsischen
in die Sorge um die Zukunft der Menschheit zu teilen habe. Die deutsche
Reformation und die franzésische Revolution zusammenzufassen und durch
Verwirklichung der Gleichheit auf politisch-sozialem Gebiet die Freiheit
ihrer Vollendung entgegenzufiihren, diese Aufgabe stellte HeB der eng-
lischen Revolution, deren Herannahen et voraussagte. Ihre Mission
werde es sein, den Gegensatz von Pauperismus und Geldaristokratie zu
beseitigen und die weltgeschichtliche Metamorphose, in der sich in der
Gegenwart das Verhiltnis der herrschenden und der dienenden Klasse
zueinander befinde, ihrer Vollendung zuzufiihren.

Mit diesen Sitzen enthiillte HeB als der erste aus dem Kreis des deut-
schen philosophischen Radikalismus den allseitigen Kampf gegen die
Autoritit der historischen Gewalten als eine den fiihrenden Kulturstaaten
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gemeinsame Erscheinung und erhob die Behauptung, daB dieser welt-
geschichtliche Kampf seinen AbschluB nur in der sozialen Sphire finden
koénne. Fiir England, wo die Wellen der Chartistenbewegung beteits hoch
gingen, stellte er die politisch-soziale Revolution in sichere Aussicht;
noch nicht mit der gleichen GewiBheit erwartete die Triarchie, dafl die
Klassengegensitze auch in Deutschland zu bedrohlicher Schroffheit
emporwachsen miilten. Auf das Industrieproletariat als auf eine inter-
nationale Erscheinung und auf die mit dieser Erscheinung fiir Deutschland
ebenso wie fiir England und Frankreich verkniipften Gefahren hat mit
voller Bestimmtheit wohl zuerst Lorenz Stein hingewiesen.

Einer raschen Vetbreitung der fruchtbaren Gedanken, die in der
Europiischen Triarchie verborgen waren, hatte der Verfasser selbst die
erdenkbarsten Hindernisse in den Weg gestellt. Denn er zwang den Leser,
sich diese aus einem Wust geschichtsphilosophischer Phantastereien und
mystisch-sentimentaler Ausschweifungen herauszuschilen. Man mdchte
meinen, dafl Engels das Buch erst gelesen hat, nachdem ihm in Betlin
durch andere Kanile die neuen Ideen bereits zugeflossen waren, fiir die ihn
dann HeB durch die eindrucksvolle Art seiner Beweisfilhrung endgiiltig
eroberte. Als einer der ersten hatte hier auf die Wichtigkeit der Ttiarchie
Ludwig Buhl hingewiesen und in seiner Anzeige der Schrift im Athenaeum
im Mirz 1841 ausgesprochen, daB auch er die Bestrebungen des Chartismus
und der Anhinger Owens als die ersten Tatriistungen der sich vorbereiten-
den sozialen Revolution ansihe. Weil Berlin ebenfalls sein Proletariat habe,
dessen vollige ,,Entmenschung nur auf dem Wege der sozialen Reform
zu verhindern wire, forderte an der gleichen Stelle am 24. Juli ein Anonymus
die Philosophen auf, sich mit der von Franzosen und Englindern schon
weit ausgebildeten Wissenschaft des Sozialismus zu beschiftigen, doch
auch sich in die Praxis zu vertiefen und fiir diese zu wirken. Ebenfalls im
Athenaeum erhob damals der junge Konstantin Frantz warnend seine
Stimme: ,,Organisiert diese Massen®, rief er aus, ,,0der sie organisieren sich
selbst, — aber zum Sturm!* Hilfe erwartete Frantz, der deutschen geistigen
Situation getreu, allein vom Staat; dieser miisse das Proletariat gegen Willkiir
sichern und es zu Biirgern machen. Nun wurde das Athenaeum jedoch fast
nur von den paar Freien, die es schrieben, und von einigen Dutzenden ihrer
Bekannten gelesen. So konnten die vereinzelten Weckrufe an das soziale Ge-
wissen des Staates und der besitzenden Klassen, die hier laut wurden, kein
nachweisbares Echo erzeugen. GewiB hitten die Freien bei ihrer doktriniren
Verzopfung jene realen Probleme, die zu einer schrittweisen sozialen Reform
gehorten, viel zu gering bewertet und sich schwerlich entschlossen, aus der
Wolkenschicht des absoluten Ich zu ihnen herniederzusteigen. Der selbst-
zufriedenen Dialektik dieser extremen Intellektualisten und Individualisten
bot die sozialistische Gedankenwelt keine lockende Ausbeute.
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Am wenigsten verfiel Bruno Bauer auf den Gedanken, durch den Begriff
der Emanzipation Philosophie und Proletariat mit kithnem Griff zu einem
festen Knoten zusammenzuschlingen. Kaum war ihm und seinem Bruder
zum BewuBtsein gekommen, daB da ein Problem auftauchte, das ein
Umlernen groBten Stils von ihnen gefordert hitte, so konstatierten sie die
uniiberbriickbare Kluft zwischen der Masse, der sie die Vernunft ab-
sprachen, und dem Geist, als dessen Generalpichter sie selbst sich ansahen.
Soweit der Berliner philosophische Radikalismus sich auf die Anregungen
einlie, die vom franzésischen Sozialismus heriiberkamen, und das tat
er auf seine Weise, drehte er sich nur meht oder minder im Kreise herum
und bewies damit, daB es ihm unmdéglich war, den eigenen Schatten zu
iiberspringen. Charakteristisch dafiir ist Buhls Aufsatz iiber die Weltstellung
der Revolution, der im Athenaeumam 21. Juliund 7. August 1841 erschien.
Buhl bekannte sich darin zu dem Prinzip der Gleichheit, das die Seele des
franzosischen Sozialismus ausmache, und forderte, daB nach der Organisation
des Staats auch an die Organisation der Gesellschaft gegangen werden
miisse. Aber aus der bloBen Tatsache des Verfalls der Saint-Simonistischen
Schule schopfte er, kleingliubig wie er im Innersten seines Herzens war,
die Uberzeugung, daf. fiir die Verwirklichung dieses groBen Ideals die
Zeit noch nicht reif sein kénne. Man merkt dem versprengten Fortschrittler
an, daB ihm der Gedanke nicht gebeuer ist, die Pébelhertschaft auf den
Thron zu erheben und der rohen Gewalt eine Berechtigung einzuriumen;
lieber mochte er die Aufgabe, die Schranken zwischen den Klassen niedet-
zureifien, der Bildung vorbehalten. Entschiedener noch verwarf Eduard
Meyen im Nachwort zu einem Abdruck von Gozlaus Bericht iiber die
Abreise der Fourieristen nach Brasilien im Athenaeum vom 23. Oktober
jede Art von Sozialismus. Thm geniigte vollauf die Gleichheit der Bildung
und der Verfassung, die des Besitzes, meinte er, habe die Geschichte lingst
als eine Abstraktion verworfen. Die Geschichte wolle die Freiheit, nicht die
Gleichheit, sie bediirfe sogar der Ungleichheit, um in dem Menschen-
geschlecht dieselbe Abstufung und dieselbe Triebkraft der Bewegung
wie in der Natur zu haben.

Hatte in der deutschen Zeitschriften- und Broschiirenliteratur das
Interesse fiir den Saint-Simonismus sich schon seit einer Reihe von Jahren
erschopft, so hatten hier dafiir die spiter hetvorgetretenen sozialistischen
Bestrebungen des Auslandes mehr Beachtung gefunden. Eine kritische
Darstellung von Fouriers Sozialtheorie war 1840 aus der Feder Rochaus
erschienen, Lamennais’ Briefe eines Gliubigen, an denen sich die wandern-
den deutschen Handwerksburschen berauschten, hatte zuerst Borne ins
Deutsche iibertragen, auch von den Englindern, besonders von Godwin
und Owen, war in deutschen Zeitschriften die Rede gewesen. Zuletzt
hatte der Putsch der Blanquisten vom 12. Mai 1839 die allgemeine Auf-
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merksamkeit auf das Treiben der von kommunistischen Gedanken er-
filllten Geheimbiinde gelenkt. Im ,,Freihafen waren 1840 und 1841
von Franz Schmidt iiber Die neueren Entwiirfe zu einer Regeneration
der Gesellschaft und iiber Die feindlichen Elemente der Gesellschaft
zwei Aufsitze erschienen, die dem jungen Engels, wenn er sie gelesen hat,
was anzunechmen ist, wertvolle Anregungen bringen konnten. Sie verbrei-
teten sich iiber die verschiedenen sozialistischen Systeme und iiber die
praktischen Bestrebungen der Chartisten und der Blanquisten. Deren Taktik
ist dem Verfasser ein Anzeichen dafiir, daBl ein Kampf der besitzlosen
Menge gegen Macht und Besitz sich am Horizont mit Deutlichkeit ab-
zeichne. Den theoretischen und praktischen Bemihungen der ,,edlen,
fiir Menschenwohl heifl erglihenden Herzen® der groBen Utopisten
Frankreichs und Englands wird hohes Lob gezollt und die Uberlegenheit
des Genossenschaftsgedankens iiber die herrschenden Formen der Pro-
duktion anerkannt. Weil es aber Schmidt zweifelhaft blicb, ob das Beispiel
der Rappisten oder anderer kommunistischer Sekten einer Verallge-
meinerung fihig wire, findet man ihn zuletzt dem ,,herannahenden Sturm*
ratlos gegeniiberstehen.

Nun trat aber, kaum erwacht, dies Interesse der deutschen Publizisten
fiir das soziale Problem noch einmal in den Hintergrund, als am Ausgang
des Jahtes 1841 und in den folgenden Monaten die erweiterte PreBfreiheit
der Erorterung rein politischer Fragen in PreuBen eine freiere Bahn zu
erdffnen schien. Auch die Junghegelianer glaubten anfinglich, daB sie
sich nun auf dem geraden Weg von der Theotie zur Praxis, von dem
Gedanken zur Tat befinden, auch sie versprachen sich goldene Berge
von der Freiheit und Offentlichkeit des politischen Lebens. Jetzt muBte
es sich ja erweisen, ob durch die Adern des empirischen Staates die Sifte
flossen, die den Vernunftstaat aus ihm emportreiben konnten. So schoB
fiir den Staat und fiir die Aufgaben, die er der Menschheit erfiillen sollte,
Begeisterung tippig in die Halme. Selbst Marx pries den Staat als ,,den
groBen Organismus, in welchem die rechtliche, sittliche und politische
Freiheit ihre Verwirklichung zu erhalten* habe. So hochgemute Hoffnungen
muBten erst wieder zuschanden werden, bevor von neuem Raum entstehen
konnte fiir jene Skepsis gegeniiber dem Staat, die Moses HeB aus Frankreich
mitbrachte, wo die Enttiuschung iiber das Biirgerkonigtum bei den breiten
Volksmassen wie bei jenen aufgeklirten Geistern, die sich mit den gesell-
schaftlichen Problemen schon ernsthaft beschiftigten, eine entschiedene
Abwendung von der Politik erzeugt hatte.

Der preuBische Staat bot weder in seiner niichternen Wirklichkeit noch
selbst in der idealisierten Gestalt, wie die Junghegelianer ihn sich ertriumt
hatten, fiir so weite und verschwimmende Ideale, wie sie HeB3 vorschwebten,
Aussichten, die Hoffnungen wecken konnten. Wenig entsprachen det
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Entwicklung zur Einheit, die ihm seine metaphysische Inbrunst vor-
gaukelte, sogar die Wiinsche der Liberalen, die eine Uberbriickung des
schroffen politischen Dualismus in Preulen sich zum Ziele setzten. Die
» Vereinzelung des Menschen praktisch aufzuheben®, ging sehr weit iiber
alles hinaus, was Staat und Kirche zu leisten sich anheischig machten;
HeB verwarf deshalb beide als mittelalterliche Formen des sozialen Lebens.
Als aber jetzt der Staat die Hoffnungen aller Freigesinnten enttiuschte
und grenzenlose Erniichterung bei ihnen einkehrte, da schien HeB der
rechte Augenblick gekommen, um auch in Deutschland der Auffassung
Anhinger zu gewinnen, daB nicht der Staat, sondern die Gesellschaft der
wahre Kampfplatz sei, auf dem die weltgeschichtlichen Entscheidungen
fallen. Jetzt hoffte er offene Ohren zu finden fiir seine Uberzeugung, da8
in Deutschland ebenso wie in England und Frankreich eine Emanzipation,
die das ganze Volk umfaBte, nur auf dem Boden der Gesellschaft méglich
wire. Die Wichtigkeit des gesellschaftlichen Problems neben oder gar
vor dem politischen hatte die englische und die franzésische Erfahrung
auch hier schon vernehmlich verkiindet. Aber das junge Deutschland, das
so groB im Aufgreifen und so klein im Austeifen war, hatte diesen Gesichts-
punkt bloB in verschwommenen Phrasen herausgekehrt und ihn weder
wissenschaftlich noch praktisch fruchtbar gemacht. Immerhin verdankte
es Engels, wie wir uns erinnern, dem EinfluB des Saint-Simonismus auf
diese Kreise, daB er friihzeitig iiber die Grenzen des Eigentums und des
Erbrechts nachzudenken begann.

Was Klassengegensitze bedeuten, hatte er als Kind im Wuppertal, wie
diese die Verfassung beeinfluBten, am Bremer Notabelnstaat beobachtet.
Venedeys Pamphlet gegen PreuBen hatte ihm gezeigt, wie sich ganz all-
gemein in einem GroBstaat auf das Privileg des Besitzes politische Privi-
legien griindeten. Aber Erfahrungen und Beobachtungen solcher Art
muBten, das lag in seiner Natur, erst in der Not des Kampfes um die Welt-
anschauung in seiner Seele lebendig werden, bevor sie vom Zentrum seines
Denkens aus das Zentrum seines Willens in Bewegung setzen konnten.
Friiher und schitfer als das junge Deutschland hatte mit der Hellsichtigkeit
des Genius Heinrich Heine die gesellschaftliche Krisis begriffen, ihre
weltgeschichtliche Tragweite erkannt, in kristallklare Sitze ihren Sinn
gefalt. Der Gedanke von den zwei Nationen der Reichen und der Hunger-
leider, die sich innerhalb des gleichen Volkes schroff bekriegten, dem wir
schon 1821 in Ratcliff begegnen, tauchte von neuem, um nicht wieder
zu verschwinden, bei ihm auf, als die Julirevolution ihn nach Paris gefiihr-
hatte. Fortan starrte er gespannten, fast ingstlichen Blickes in den Hexent
kessel, dem die neuen seltsamen Blasen entstiegen, und von den Beob-
achtungen, die er anstellte, lo manches in die Berichte hinein, die er iiber
die franzdsischen Zustinde unter der Julidynastie an die Allgemeine Zeitung
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sandte. Die Lesewut des jungen Engels, dazu die Bedeutung der Allgemei-
nen Zeitung und die Beriihmtheit ihres Korrespondenten, machen es
wahrscheinlich, daBl ihm die Briefe nicht entgingen, in denen der Dichter,
auf den europiischen Charakter der niherziehenden sozizlen Revolution
verweisend, seinen Landsleuten den Kommunismus als den diisteren
Helden vorstellte, der nur noch des Stichworts harre, um eine groBe,
wenn auch nur voriibergehende Rolle auf der Weltbithne zu spielen.
Doch schon einmal hatte Engels eine neue Lehre abgelehnt, obgleich sie
die gewaltigen Probleme, die ihm zusetzten, in ein verfiihrerisches Licht
riickte, weil sein philosophisches BewuBtsein Einspruch erthob. So wenig
wie damals, als Schleiermachers giitige Lehre ihn versuchte, hitte jetzt das
menschheitbegliickende Ideal des Sozialismus dauernd iiber ihn Macht
gewonnen, wenn die Entwicklung seines Denkens in eine entgegen-
gesetzte Richtung gewiesen hitte. Jetzt aber quilte ihn ja gerade die Frage,
wie das vollkommene GattungsbewuBtsein Feuerbachs, unter dem er sich
soviel vorstellte und das ihn so michtig anzog, in die Wirklichkeit {iber-
tragen werden kénnte. Da kamen ihm die Schriften der franzosischen
Sozialisten wie gerufen, und begierig lauschte er Moses HeB, der ihn iiber-
zeugen wollte, daB der Kommunismus nur die geradlinige Fortsetzung
des Weges sei, auf dem Feuerbach die deutsche Philosophie aus dem ein-
seitigen Intellektualismus der junghegelschen Doktrin zu befreien be-
gonnen hatte.

HeB hatte in der Rheinischen Zeitung schon im April eine Kund-
gebung franzésischer ,,rationalistischer” Sozialisten abdrucken lassen,
die sich als Kommunistisches Manifest bezeichnete. Der Uberblick iiber
die Entwicklung des Kommunismus in Frankreich, den sie enthielt, sollte
diesen dem deutschen Publikum als eine bedeutsame historische Erschei-
nung vorstellen, die jenseits des Rheins bei den Gebildeten wie beim Volke
bereits zahlreiche Anhinger gewonnen habe und die man deshalb nicht
mehr mit einigen hochtrabenden Redensarten ins Irrenhaus verweisen
diirfe, sondern studieren und ihrem inneren Gehalt entsprechend wiirdigen
miisse. Die Deutschen vor der Uberschitzung der politischen Kampfstitte,
die noch den Reiz der Neuheit fiir sie hatte, zu warnen, lag, wie sich schon
zeigte, HeB am Herzen. Deshalb glaubte er, dem Kommunismus in Deutsch-
land erst Gehor verschaffen zu kdnnen, wenn er das gebildete Publikum
iiber die ,,Hohlheit des konstitutionellen Formalismus®, an der freilich
die filhrenden Geister unter den Junghegelianern nicht mehr zweifelten,
aufgeklirt hitte. HeB verschwieg auch nicht die Griinde, aus denen der
Kommunismus dem Konstitutionalismus feindlich gesinnt war, sondern
lieB durchblicken, daB keine Regierungsform die Macht besiBe, die vor-
handenen sozialen Ubel zu heilen und die tiefgreifenden Gegensitze, die
bestiinden, aufzuheben.



110 HINWENDUNG ZUM KOMMUNISMUS

Hatte HeB sich beim ersten Anpochen noch mit einem verhiltnismiBig
kurzen Hinweis begniigt, so entwickelte er einige Monate spiter, am 11.
September, in einem von dem Berliner Kreis, dem auch Engels angehorte,
stark beachteten Aufsatz der Rheinischen Zeitung seine Gedanken aus-
fihrlicher. Hier zeigte er, wie die beiden franzosischen Revolutionen
keineswegs dem ganzen Volke, sondern lediglich dem Biirgertum die
Macht verschafft hatten. Der Gegenwart aber legte er die Pflicht auf die
Schultern, das ganze Volk zu emanzipieren und damit in der Geschichte
ein vollig neues Prinzip zur Herrschaft zu bringen. Gewisse Ideen, meinte
er, ligen in der Luft einer geschichtlichen Epoche, und man kénne sich
ihrer nicht erwehren. ,,So dachte bis vor kurzem noch niemand daran,
daB in den republikanischen Institutionen unserer Zeit die Freiheit an dem
Elend scheitert, welches noch einem sehr groSen Teil unserer Gesellschaft
jede Moglichkeit einer freien Entwicklung der Krifte abschneidet. Der
Pauperismus, die Verarmung des Volkes, hat erst in jiingster Zeit die Auf-
merksamkeit auf sich zu ziehen gewuBt, und er hat den Bestrebungen der
Zeit eine ganz neue und eigentiimliche Richtung gegeben. Man fiihit,
daB die freisinnigen Bestrebungen bis jetzt unzureichend waren, die Mehr-
zahl der Menschen aus einem Zustande zu ziehen, der der Sklaverei prak-
tisch gleichkommt; man macht plétzlich die Entdeckung, daBl es noch
im neunzehnten Jahrhundert Heloten gibt. Seitdem ist es nicht mehr die
Feudalaristokratie, auch nicht mehr der Absolutismus allein, was dem
Zeitgeist widerspricht: die ganze Organisation oder vielmehr Desorgani-
sation unseres sozialen Lebens erheischt eine Reform. Die Gesetzgebung
muB noch auf eine andere Weise als durch die Polizei, durch Korrektional-
und Kriminalgerichte mit der armen, unmiindigen Volksklasse in Be-
rilhrung kommen. Von den siien Friichten der Zivilisation erhilt diese
Klasse wenig, desto mehr von ihrer herben zu kosten. Das ist eine groSe
Ungerechtigkeit und ein ebenso groBes Ungliick. Alle freien Staats-
verfassungen, von der franzdsischen Republik an bis herauf zu den
Republiken des Altertums, sind an dieser Klippe gescheitert, und wenn
die nordamerikanische Union ihre freien Institutionen aufrechterhilt,
ohne daB die Aufhebung des Gegensatzes von Pauperismus und Geld-
aristokratie im Geiste ihrer sozialen Institutionen liegt, so hat sie eben
nicht diesem Geiste, sondern der Natur ihrer Verhiltnisse ihr Glick zu
verdanken.*

Ein Aufsatz iiber Zentralisation und Freiheit, der acht Tage spiter,
also am 18. September 1842, in der Rheinischen Zeitung erschien, tragt
das Korrespondentenzeichen, dessen Engels sich hier bediente. Wire er
wirklich der Verfasser, so erhielten wir hiermit einen wertvollen Einblick
in seine Gedankenwerkstitte wihrend der Wochen, in denen er sich end-
giiltig fiir den Kommunismus entschied. Der Hinweis auf die Geschichts-
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auffassung der Franzosen, die das eigentliche Substrat der Geschichte in
der Gesellschaft erblickten, diirfte ihn schneller und widerstandsloser
tiberzeugt haben als jene Gesinnungsgenossen, die Hegels Rechtsphilo-
sophie tief erlebt hatten und sich deshalb nur schwer von seiner iiber-
steigerten Wertung der Mission des Staates freimachten. Dieser Aufsatz
bekimpft Hegels Auffassung, daB der Staat die Realisierung der absoluten
Freiheit sei. Moge der Staat die objektive Freiheit realisieren, die sub-
jektive, die wahre Freiheit finde ihre Verwirklichung allein in der Ge-
schichte. Souverinitit kime nur der Geschichte zu, denn diese sei die Tat
der Menschheit, das Leben der Gattung, das absolute Recht. Die Staats-
gewalt erstrecke sich nur auf das, was allgemein gelte, nicht auf jenes,
was bloB die einzelnen angehe. Deshalb konnten die englischen Arbeiter,
die bitter Hunger litten, mit Recht gegen ihre Verfassung und gegen Sir
Robert Peel Klage erheben, nicht aber gegen die Geschichte, die sie zu
,»»Trigern und Vertretern eines neuen Rechtsprinzips® mache. DaB Engels
im Sommer 1842 bereits mit Nachdruck auf die sozialen Probleme sein
Augenmerk richtete, zeigt auch ein kleiner Ausfall gegen die am ,,toten
abstrakten Recht® klaubenden Widersacher der Geschworenengerichte,
ebenfalls in der Rheinischen Zeitung, der sicher wohl auf ihn zuriickgeht.
Manche Juristen, heiBt es hier, schrien Mord und Brand und erklirten die
Sicherheit von Leben und Eigentum fiir untergraben, wenn einmal die
Geschworenen in Frankreich oder England einen armen Proletarier
freisprichen, der in der Verzweiflung des Hungers fiir einen Heller
Brot gestohlen habe und den Diebstahl hernach eingestehe. In Er-
innerung an die ,,Canaille, die das Zwischendeck des Auswanderer-
dampfers in Bremerhaven fiillte, hatte Engels schon 1840 die Plebs, die
nichts hat, im Stuttgarter Morgenblatt als das Beste bezeichnet, was ein
Konig in seinem Reiche haben kann. Nicht etwa bloB aus dem Ver-
stande entsprang die Solidaritit mit dem Proletariat bei seinem kiinftigen
Vorkimpfer.

Ebenso lebhaft wie die neuen sozialistischen Gedanken seinem Geiste,
prigten sich seiner Seele die Bilder aus der Welt der Armut ein, die ihm
bei der Lektiire der englischen und franzosischen Zeitschriften und der
Romane Eugeéne Sues, George Sands, Dickens’ und Disraelis um diese Zeit
begegneten. Diese Eindriicke gewannen bei ihm gleich eine starke sinnliche
Anschaulichkeit, weil sie ihm sofort mit den unverwischbaren Kindheits-
erinnerungen aus dem heimischen Wuppertal verschmolzen, wo er die
entsetzlichen Begleiterscheinungen des modernen Frithkapitalismus in
erschreckender Sinnfilligkeit vom StraBenbild abgelesen hatte. Wie tief
die Szenen, die er auf seinem Schulweg oftmals erlebt, das soziale Emp-
finden des Knaben geweckt und wach gebalten hatten, bewies ja die von
flammender Entriistung eingegebene Schilderung seiner Briefe aus dem
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Wuppertal. Wenn sein GroBvater van Haar geraten hatte, alle Maschinen
zu zerstéren und von ihnen blo8 kleine Modelle in Kunstkabinetten auf-
zubewahren (vgl. dazu auch Raumer, England im Jahre 1833 II. Seite 11),
so war diese Abneigung gegen die Maschinen auf den Enkel iibergegangen,
mochte dieser auch einsehen, daf es kurzsichtig wire, die Schopfungen
der Menschen statt der Menschen selbst zur Verantwortung zu ziehen.
Erinnern wir uns wieder der Anklagen, die sich, Jahre hindurch aufge-
speichert, der Brust des Achtzehnjihrigen entrangen, der Bitterkeit, mit
der er die Ausbeutung der Kinder, die Uberarbeitung der Erwachsenen,
alle die schweren MiBstinde, die in der Fabrik wie in der Heimarbeit jede
Lebenslust hinmordeten, geiBelte, so begreifen wir sofort, wie jene seiner
Phantasie eingegrabenen diisteren Bilder zu revolutionirer Brunst auf-
flammten, als ihn, wihrend ihn so die kommunistischen Ideen packten,
im August 1842, die Kunde erreichte, daB in den riesigen Textildistrikten
Englands ein entrechtetes Proletariat zur Selbsthilfe geschritten war und
den Generalstreik proklamiert hatte. In diesen Tagen, als sich He8’ Voraus-
sage, daBl in England die soziale Revolution herannahe, buchstiblich zu
erfiilllen schien, mag Engels den EntschluB gefallt haben, den Umstand,
daB der Vater an einer Fabrik in Manchester beteiligt wat, als eine Gunst
des Schicksals zu betrachten und nach seiner herannahenden Entlassung
vom Militir das soziale Erdbebengebiet Lancashires selbst aufzusuchen.
Dem widerspriche ja nicht, dafl ein Polizeibericht aus den fiinfziger Jahren
meldet, der Vater habe ihn der aufklirerischen Atmosphire Deutschlands
entziechen wollen und ihm gedroht, ihm jeden ZuschuB zu verweigern,
wenn er nicht nach Manchester hiniiberginge.

In einem Aufsatz, den er im folgenden Jahre in England fiir das Organ
der dortigen Sozialisten schrieb, behauptete Engels, daB die Artikel,
mit denen HeB in der Rheinischen Zeitung auf den Kommunismus hinwies,
ohne die gewiinschte Wirkung geblieben seien. War aber dieses Urteil
gerechtfertigt? LieB sich zuvorderst etwas anderes erwarten, als daB
vereinzelte fortgeschrittene Geister auf die fiir Deutschland noch so neue
Gedankenwelt aufmerksam gemacht wurden? Und war es da nicht schon
Erfolg genug, daB es HeB gelang, Geister wie ihn und Marx von der
Wichtigkeit des Kommunismus zu iiberzeugen, ihnen die Notwendigkeit
darzutun, sich eingehender mit ihm zu beschiftigen? Nun ethielt aber HeB
bei seinem Versuch, die neue Heilslehre in die deutsche Presse und in die
Diskussion einzuschmuggeln, plotzlich eine Unterstiitzung, auf die er
nicht hatte rechnen konnen. Gerade als er mit der vollen Hingabe des
Apostels den Kommunismus zu verkiinden begonnen hatte, vollendete
nach einem lingeren Studienaufenthalt in Paris der junge Lorenz Stein mit
dem kiihleren, aber dafiir auf systematische Abrundung bedachten BEr-
kenntnisdrang des Gelehrten sein Werk iiber den Sozialismus und Kom-
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munismus des heutigen Frankreich. Nach allem, was wir bereits wissen,
miiiten wir es eine arge Ubertreibung nennen, wollte jemand noch be-
haupten, daB es erst dieses Buches, das Mitte September erschien, bedurft
habe, um in Deutschland die Aufmerksamkeit eines geistigen Vortrupps
auf die Bedeutung des franzosischen Sozialismus hinzulenken. Doch den
weiteren Kreisen der Gebildeten brachte erst dieses Kompendium eine
fiir den ersten Bedarf ausreichende Kenntnis der franz6sischen Bewegung;
ihnen erschloB erst Stein das Verstindnis fiir die Wichtigkeit der neuen
Probleme. Unter den Lesern des Buches gab es sicherlich niemanden, dem
es so wenig Neues vermittelte, niemanden auch, der mit der Ablehnung des
Kommunismus, zu der Stein gelangte, weniger einverstanden sein konnte
als Moses HeB. Dennoch empfahl selbst er ein Werk, das so zur rechten
Stunde kam, um das Material, dessen Verbreitung er wiinschen mufite,
vor dem deutschen Leser auszuschiitten; und noch spiter hat er anerkannt,
daB erst der ,,reaktionire Stein“ die Beschiftigung mit dem Sozialismus
in Deutschland legitim gemacht, daB er sich um dessen Verbreitung
groBere Verdienste erworben habe als die Junghegelianer, die sich vor
dem Sozialismus gescheut hitten, weil er ihr Idol vomVernunftstaat iiber den
Haufen zu werfen drohte. Nun kam freilich auch Lorenz Stein von Hegel
her. Aber wie HeB8, so hatten auch ihn Saint-Simons fruchtbare Anregungen
tber die praktische Begrenztheit des Hegelschen Standpunkts so weit
aufgeklirt, daB er sich diesem mit Freiheit gegeniiberstellen konnte. Hegel
und Saint-Simon verdankte er die Uberlegenheit, mit der er die einzelnen
Probleme unter den groBten Gesichtspunkten begriff, die scheinwerferische
Einseitigkeit, mit der ihm beim Vergleich verschiedener Kulturen alles
Licht auf die wesentlichsten Stellen zusammenfloB. Stein kam keinen
Augenblick in die Versuchung, als Politiker ein Bekenner der Gedanken-
welt zu werden, die zu beschreiben er als Gelehrter sich vorgesetzt hatte.
Er stand der preuBischen Biirokratie nahe, steuerte auf die akademische
Laufbahn los und schrieb, wihrend er in Paris sein Werk abfaBte, zugleich
gegen Bezahlung Berichte fiir den preuBischen Polizeiminister. So scharfen
Blickes er die Punkte erkannte, wo die deutsche Philosophie und die fran-
zosische Gesellschaftswissenschaft sich beriihrten und schieden, so wenig
gesonnen war er, mit HeB, dessen Gedankenginge iibrigens bei ihm stark
anklingen, den Kommunismus als den Erben der deutschen Philosophie
auf den Schild zu erheben. Umgekehrt betrachtete er es als seine ,,heilige
Pflicht*’, den Regierungen und der 6ffentlichen Meinung Deutschlands
ein Licht aufzustecken iiber diese der Heimat tiglich niherriickende Gefahr,
die auch hier mit der Zeit die Grundlagen des Staats und der Gesellschaft,
deren Aufrechterhaltung er wiinschte, ,,mehr wie der michstigste duBere
Feind“ bedrohen konnte. Auch Stein hatte aus der Beschiftigung mit
dem Saint-Simonismus die Uberzeugung gewonnen, daf die deutsche

8 Mayer, Friedrich Engals Bd 1
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Philosophie nur eine Philosophie des Wissens, keine Philosophie der Tat,
auBerstande sei, der Zukunft Ziele zu weisen. Sie habe den ,,gewaltigsten
Widerspruch unserer Zeit® nicht rechtzeitig begreifen konnen, weil im
Gegensatz zu Frankreich der Glaube an den absoluten sittlichen Charakter
des Staates in Deutschland noch unerschiittert, das Leben der Gesellschaft
hier noch zu keiner selbstindigen Entwicklung gekommen wire. Aber
die Ausbreitung des Kommunismus in Frankreich und England miisse
auch in Deutschland dahin fiihren, daB man dem Zustand der Gesellschaft
und dem Leben der Klassen, die sich in ihr immer deutlicher kristallisierten,
hinfort gr6Bere Beachtung schenke. Ebenso wie in jenen Lindern werde
kiinftig auch bei uns nicht der Staat die Gesellschaft, sondern die Gesellschaft
den Staat gestalten. Wie den Deutschen die Rechtsphilosophie bedeute den
Franzosen der Sozialismus den Punkt, wo aus dem Begteifen des Seins
sich das Gesetz des Sollens entwickele. In Frankreich habe die Abstraktion
niemals so wie in Deutschland die Gewalt gehabt, die sinnliche GewiBBheit
in ijhrem unmittelbaren Festhalten am AuBeren wirklich zu erschiittern.
Wihrend die deutsche Wissenschaft davon ausging, den Geist von
der Materie, den Gedanken vom Eindruck zu befreien, habe die fran-
zbsische von vornherein als Basis den ganzen Menschen, die Einheit
von Geist und Leben gesetzt. Wir Deutschen begotnnen langsam,
unsicher noch, aber doch mit entschiedener Richtung, einen Willen zu
haben, zu wollen, was wir zu leugnen nicht vermégen, ,,und so wird
uns aus dem Erkennen des Ganges der Geschichte das Gesetz unseres
eigenen Wollens®.

Marx fand noch in der zweiten Hilfte der vierziger Jahre anerkennende
Worte fiir ein Werk, von dem manche behaupten, daB es ihm die Pforte
zu der Problemwelt aufgetan habe, deren Meister er hernach wurde. Engels
duBerte sich dagegen schon 1843 abfillig iiber ,,die matte Elendigkeit des
Steinschen Buches®, das in seinem Leben keine Epoche gemacht haben
kann., Der deutsche Sprachgebrauch verstand bekanntlich damals unter
Sozialismus die in mehr oder weniger akademischer Form vorgetragenen
mehr oder weniger radikalen Wiinsche fiir eine friedliche Erneuerung
der gesellschaftlichen Zustinde, unter Kommunismus die auf ihren Um-
sturz gerichteten Bestrebungen, deren Triger die geheimen Verbindungen
der Proletarier waren. Stein formulierte den Unterschied dahin, daB8 der
Sozialismus ausschlieBlich durch die Gewalt der Wahrheiten, die er
aufstelle, eine neue Gesellschaft bilden, der Kommunismus durch die
Gewalt der Masse, ja durch Revolution und Verbrechen, die bestehende
Gesellschaft umstiirzen wolle. Der Sozialismus erschien ihm und seines-
gleichen salonfihig, im Kommunismus sahen sie eine Pest, die ausgerottet
werden miiBte. Engels hat von Anfang an, soweit deutsche Zustinde in
Betracht kamen, nicht unterschieden zwischen Sozialismus und Kom-
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munismus, sondern zwischen dem philosophischen Kommunismus, dessen
Triger Angehorige der gebildeten Klassen waren, und dem Kommunismus
der Handwerker, der Proletarier. Der Bahnbrecher des philosophischen
Kommunismus in Deutschland war ihm, wie wir sahen, HeB; als der
Begriinder einer kommunistischen Bewegung, die aus den Tiefen des
deutschen Proletariats selbst kam und von der er bisher nichts geahnt
hatte, tauchte jetzt eben vor seinen Augen Weitling auf. Es war der Spit-
sommer 1842, als Engels zuerst erfuhr, daB jenes neue Evangelium, das
er eben als die logische Fortentwicklung der junghegelschen Doktrin sich
begreiflich zu machen suchte, bei der Masse selbst, det es das Heil bringen
wollte, bereits zu ziinden begonnen hatte.

Die Kunde, daB wandernde Handwerksgesellen im Auslande den
geriichtumsponnenen geheimen Gesellschaften der Kommunisten bei-
getreten seien, war durch heimkehrende Reisende, durch in die Offentlich-
keit hiniibersickernde Polizeiberichte oder durch gelegentliche Zeitungs-
korrespondenzen aus Frankreich und der Schweiz seit der letzten Hilfte
der dreiBiger Jahre ab und zu dem gebildeten deutschen Publikum zu-
gekommen, ohne daf} seine Aufmerksamkeit bei einer Erscheinung verweilt
hitte, die ihm nur erst eine ferne Kuriositit bedeutete, fiir deren Ein-
schitzung ihm im eigenen Lande alle Anhaltspunkte fehlten. Sogar HeB
wuBte, als er im Winter von 1842 auf 1843 nach Paris kam, wie er selbst
erzihlt, nichts davon, daB es dort kommunistische Vereine der deutschen
Handwerker gab. Friihzeitiger unterrichtet als das Biirgertum waren die
Regierungen, die mit der Wachsamkeit eines Schutzmanns auch diese
Bestrebungen verfolgten, unermiidlich bedacht, ihren in erzwungenem
Schlafe ruhenden Untertanen umstiirzlerische Ideen, wie immer sie lauten
mochten, fernzuhalten. Kaum war dem Polizeiminister von Rochow zu
Ohren gekommen, daB ein durchaus zuverlissiger junger schleswigscher
Gelehrter sich zum Studium des franzésischen Sozialismus und Kommunis-
mus in Paris aufhielte, so lieB er ihm nahelegen, ,,auf das dortige Ver-
bindungswesen der deutschen Handwerker und auf den Zusammenhang
derselben mit den Kommunisten seine Aufmerksamkeit zu richten.* Stein,
der dem Wunsche unbedenklich nachkam, hielt sich nicht so streng an
sein Thema, daB er nicht auch dem Minister lehrreiche Privatissima
iiber den Unterschied zwischen der deutschen und der franzésischen
Opposition im allgemeinen und der deutschen und franzosischen Hand-
arbeiterklasse im besonderen zukommen lieB. Bedenklicher war, dafl
er in seiner Beflissenheit sich zu der Beteuerung verstieg, da niemand,
der in Deutschland nur entfernt als verniinftig angesehen werde wolle,
begreifen méchte, wie ein Volk, auch das unersittlichste, nach noch
mehr Freiheit verlangen konne, als das franzosische unter seinem Biirger-
koénigtum habel

8*
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Auch die preuBlische Diplomatie half der Berliner Regierung die Ver-
breitung der kommunistischen Irrlehren unter ihren im Ausland weilenden
Landeskindern zu iiberwachen. Nicht weniger schenkte der Konig dem
,;unheilvollen EinfluB*, den diese Lehren ,,auf die mittellose Klasse der
Handwerker und Arbeiter gewinnen® konnten, Aufmerksamkeit. Doch
er sagte sich mit Recht, daB ,,fiir jetzt noch von diesen Umtrieben eine
ernste Gefahr nicht zu besorgen® wire. Zu einer Zeit, als sich die radikale
Presse des Inlandes noch nicht einmal iiber die Orthographie des Namens
Weitling klar geworden war, lieB die preuBische Regierung bereits den
gefihrlichen Schneidergesellen durch ihre Spitzel aushorchen und unter-
breitete, als im Januar 1841 Die Menschheit wie sie ist und wie sie sein sollte
in den Felleisen heimkehrender rheinischer Handwerksburschen auf-
gefunden wurde, der Zentralbehérde in Frankfurt sofort die richtige Ver-
mutung, daB diese Broschiire mit dem Bund der Geiichteten in Zusammen-
hang stehen miisse. Nicht unmdglich ist, daB Engels den ersten Hinweis
auf Weitling seinem einstmaligen Gonner Gutzkow verdankte, der sich
noch immer darin gefiel, mit neuen literarischen GroBen, wofiir er dann
einen Entdeckerlorbeer beanspruchte, vor dem Publikum zu paradieren.
Thm war bei einem Aufenthalt in Paris der ,,Hilferuf der deutschen Jugend*
und dessen Fortsetzung ,,Die junge Generation® von den Kommunisten
in die Hinde gespielt worden. Wie ein erlesener Leckerbissen wirkten die
neuen Gedanken auf seinen feinschmeckerischen Geist, mochte er auch
gestehen, daB er selbst iiber das Alter der Illusionen hinaus sei. Thm hatte
einst der frith vollendete Georg Biichner versichert, daB8 niemals die Lite-
ratur sondern nur der Hunger die Freiheit verwirklichen werde. Erinnerte
sich Gutzkow des genialen Freundes, als er jetzt in seinen Briefen aus Paris,
die im Spitsommer 1842 herauskamen, auf Weitlings Gedanken einging
und im Augustheft des Telegraph aus der Jungen Generation dessen Auf-
satz iiber die Regierungsform des kommunistischen Prinzips abdruckte?
Nun waren in diesem Sommer einige Hefte der Weitlingschen Zeitschrift
zum erstenmal auch in dem Kreise der Berliner Literaten aufgetaucht und
hier vorsichtig von einem oppositionellen Stammtisch zum anderen
hiniibergereicht worden. GewiB hatte Engels in sie Einsicht erhalten. Er
wird auch den Deutschen Boten aus der Schweiz erblickt haben, der in
diesem August in einer Korrespondenz aus Lausanne die Kommunisten
als eine ,,neue europiische Partei” vorstellte, die sich an die ,,armen
Teufel der verschiedenen Linder wende und die eine Zukunft habe,
weil die Not von jeher die Mutter groBer Dinge gewesen wire. Als im
Dezember des Jahres die Garantien der Harmonie und Freiheit heraus-
kamen, befand Engels sich nicht mehr in Deutschland. Aber er hat sich
das Buch damals sofort zu verschaffen gewuBt, und wie hoch er Weitlings
Hauptwerk bewertete, zeigte sich darin, daB er gréBere Abschnitte daraus
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ins Englische Gibersetzen wollte und den britischen Sozialisten den Verfasser
als den Begriinder des deutschen Kommunismus vorstellte.

Als sein Militirjahr ablief, bezeugte der Kompagniechef dem Bom-
bardier, daB er sich wihrend seiner Dienstzeit sowohl in ,,menschlicher
wie in dienstlicher Hinsicht recht gut gefiihrt habe. Anfang Oktober 1841
schied Engels aus dem Kreise der Freien, in deren Mitte er so viele iiber-
miitige Stunden verlebt, aber auch fruchtbare Anregungen in Fiille ein-
gesammelt hatte, und von Berlin, das er nur als alter Mann noch einmal
wiedergesehen hat. Auf dem Wege nach Barmen machte er in Koéln
Station, um der Redaktion der Rheinischen Zeitung einen Besuch ab-
zustatten. Hier begegnete ihm zum erstenmal Moses HeB. ,,Wir sprachen
iiber die Zeitfragen und er, ein Anno-Eins-Revolutionir schied von mir als
allereifrigster Kommunist.“ So berichtete der Kommunistenrabbi einige
Monate danach an Berthold Auerbach iiber diese denkwiirdige Unter-
redung mit dem jungen Adepten, der im stiirmischen Vorwirtsschreiten
ihn spiter weit hinter sich zuriicklieB. Die nichsten Wochen verbrachte
Engels, mit Zuriistungen fiir die Ubersiedlung nach England eifrig be-
schiftigt, im Elternhause. Er verlieB es im letzten Drittel des November
1842, wie der Vater hoffte, um in der Spinnerei von Ermen & Engels in
Manchester seine kaufminnische Ausbildung abzuschlieBen, wie er selbst
sich ausmalte, um die industrielle Arbeiterbewegung, die ihm der Angel-
punkt der Zeitgeschichte zu werden im Begriffe war, an ihrem Brennpunkt
zu studieren, womdglich um die soziale Revolution, die er am britischen
Horizont drohend heraufziehen sah, titig mitzuerleben. Auch diesmal
fuhr er nicht an Kéln voriiber, ohne auf der Redaktion des fithrenden
Oppositionsblattes vorzusprechen, fiir das er von England aus zu schreiben
gedachte. Nun war die Rheinische Zeitung aber wenige Tage zuvor mit
ihren Betliner Korrespondenten, den Freien, und als Bruno Bauer fiir sie
eintrat, auch mit diesem hervorragenden Mitarbeiter in einen Konflikt
geraten, der den volligen Bruch zwischen den resolut politisch gewordenen
und den in Religion und Philosophie steckengebliebenen Radikalen zur
Folge hatte. Die Redaktion weigerte sich, so malte sich der Sachverhalt
spiter in Engels Erinnerung, ,,vorwiegend ein Vehikel fiir theologische Pro-
paganda, Atheismus usw. statt fiir politische Diskussion und Aktion®
zu sein. Auch erklirte Marx, wie er am 30. November an Ruge schrieb,
,,das Einschmuggeln kommunistischer oder sozialistischer Dogmen,
also einer neuen Weltanschauung, in beiliufigen Theaterkritiken etc. fiir
unpassend, ja fiir unsittlich und verlangte ,,eine ganz andere und griind-
lichere Besprechung des Kommunismus, wenn er einmal besprochen
werden solle. Da nun Engels bis vor kurzem unter den Freien gelebt
hatte und noch immer in einem vertrauten, uns leider nicht erhaltenen
Briefwechsel mit den Briidern Bauer, vielleicht auch mit Stirner stand,
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so sahen jetzt die Redakteure, von Ruge und Herwegh gegen alles Betliner-
tum soeben noch besonders scharf gemacht, in diesem Besucher einen
Parteiginger jener von ihnen in den Bann getanen Richtung. Besonders
hielt der von Hause aus argwohnische neue Chefredakteur den durch-
reisenden Mitarbeiter, der sich ihm vorstellte, fiir einen Abgesandten jener
Clique, und so geschah es, daB diese erste Begegnung zwischen Engels
und Marx kiihl, anscheinend sogar frostig verlief. ‘



Sechstes Kapitel

Politische und soziale Lehrzeit in England

obald Engels den Boden GrofBbritanniens betrat, vertauschte er die

Luft der bloB theoretischen Kimpfe, an denen et in Berlin, ohne daB sie
seinem Tatendrang genugtaten, teilgenommen hatte, mit jener gewaltigeren
Wirklichkeit, die den groBen politischen und sozialen Kimpfen innewohnte,
von denen das industrialisierte Inselland widerhallte. Neidvolle Bewunde-
rung erweckte dem jungen Deutschen schon die Wahrnehmung, wie jeder
einzelne hier seine Zeitung hielt, seine Versammlung besuchte, an seine
Organisation Zahlung leistete, wihrend die Heimat noch ,,in einem Zu-
stande vorsintflutlicher Apathie®, in der sozialen Kindheit, verharrte, fiir
die es ,,noch keine Gesellschaft, noch kein Leben, kein BewuBtsein, keine
Titigkeit“ gab. In diese freieren und bewegteren politischen Verhiltnisse
untertauchen zu diirfen, muB ihm an sich schon als ein groBes Gliick
erschienen sein.

Seitdem das soziale Problem mit in die Zukunft weisender Gebirde
an ihn herangetreten war und er sich entschlossen hatte, es dort aufzusuchen,
wo es die Herrschaft iiber die Wirklichkeit schon am sichtbarsten besa8,
hatte Engels sich an der Hand der freilich recht diirftigen deutschen
Literatur tiber das zeitgendssische England auf die Eindriicke, die seiner
dort harrten, vorbereiten wollen. Unzulinglich diinkte ihm diese Literatur,
weil sie ihm im besten Fall nur einzelne brauchbare Beschreibungen und
Ziffern darbot; die eklektischen Auffassungen, die er hier vorfand, muBten
ihm von seinem vorgeschritteneren Standpunkt aus riickstindig erscheinen.
Schon bei der Ankunft in England finden wir ihn ja ganz im Banne jener
der HeBschen Triarchie zugrunde liegenden Vorstellung von den drei
Revolutionen, an die der Fortschritt der Menschheit gekniipft wire, der
politischen in Frankreich, der religiosen in Deutschland, der sozialen in
England. Eine soziale Revolution abet, dachte sich Engels, miiSte um-
fassender und eingreifender ausfallen als jede andere, weil selbst die ent-
legensten Gebiete menschlicher Erkenntnis und menschlicher Lebens-
verhiltnisse zu ihr beitragen und in ihr beriihrt werden wiirden. Als den
groBen Gegensatz, den zu entwickeln den Inhalt der Geschichte von
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Anfang an bilde, betrachtete, wie wir uns erinnern, die Hegelsche Ge-
schichtsphilosophie, detr Engels in Bewunderung anhing, den Gegensatz
von Substanz und Subjekt, Natur und Geist, Notwendigkeit und Freiheit.
Diesen Gegensatz hatte fiir HeB das achtzehnte Jahrhundert bis zur vollsten
Schroffheit gesteigert, und von der allgemeinen Revolution, die damals
begann und deren nahe bevorstehende Vollendung er England zudachte,
erwartete er und mit ihm Engels die Losung des Gegensatzes der ganzen
bisherigen Geschichte. Es hatte also seine Bekehrung zum Kommunismus
Engels zugleich die Uberzeugung gebracht, daB jene soziale Revolution,
die England der Menschheit schuldete, die deutsche philosophische und die
franzésische politische Revolution zu universellerer Einheit auf hoherer Stufe
zusammenfassen werde. Und als Bekenner jenes neuen Humanismus, den ihn
Feuerbach lehrte, erhoffte er jetzt die Erfiillung seines Menschheitsideals von
dem Gang der englischen Entwicklung. So treten die Fiden zutage, die jene
Bestrebungen, denen Engels in Berlin nachgegangen war, mit den scheinbar
ganz anders gearteten verkniipften, denen er nun in der neuen Umgebung
mit all dem Feuereifer, den wir stets bei ihm wahrnehmen, nachging.
Weil er iiber den Kanal die feste, nicht mehr zu erschiitternde Ubet-
zeugung mitbrachte, dafl die englische soziale Revolution der Verwirk-
lichung eines neuen Menschheitsideals den Weg ebnen werde, so gab sein
klarer offener Blick sich den neuen Eindriicken von vornherein nicht un-
voreingenommen hin. Vielmehr lag das Ergebnis, zu dem seine Einzel-
beobachtungen sich verdichten sollten, ihm im voraus fest verankert da.
Von dem Augenblick an, da er das Schiff verlieB, suchte er ja eigentlich
nach gar nichts anderem als nach den Sturmzeichen, die das rasche Heran-
nahen der mit nun begreiflicher Ungeduld von ihm erwarteten sozialen
Revolution ankiindigten. Wohl prigte ihm auch jetzt noch seine letzten
Wertungen der alte Freiheits- und Fortschrittsglaube der deutschen Philo-
sophie, aber den Anstof} zu jener universellen Revolution, auf die er seine
Hoffnung baute, erwartete er nicht mehr von der Gedankenarbeit der
deutschen Gelehrten sondern von dem Aufbegehren der englischen
Proletarier. Die einseitige Uberwertung der abstrakten Vernunft, der die
Mehrzahl der Berliner Junghegelianer noch immer fronte, lag hinter ihm;
aber das ,,gute Stiick philosophischen Hochmuts*, das auch er noch mit
sich herumtrug, reichte hin, um ihn von einem Biindnis mit dem ,,bornier-
ten* Gleichheitskommunismus, das die Fithrer der revolutioniren deut-
schen Arbeiter in London ihm antrugen, abzuschrecken. Mochten Josef
Moll, Heinrich Bauer und Karl Schapper, diese ,,drei wirklichen Manner,
denen er spiter nahetrat, auf ihn, der ,,eben erst ein Mann werden wollte®,
als die ,,ersten revolutioniren Proletarier”, die ihm in den Weg kamen,
einen unverldschlichen Eindruck machen, so fiihlte er doch instinktiv,
daB er sich dem Bunde der Gerechten vorliufig noch nicht anschlieBen durfte.
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Noch weit fremder freilich als der naive naturrechtliche Standpunkt
dieser Minner mutete seinen aus Hegelscher Zucht kommenden Geist das
anspruchsvolle Pochen auf die rohe Empirie an, das ihm von nun ab bei
fast jedem Gesprich mit Englindern entgegentrat. So geneigt er war,
die Dimensionen anzustaunen, in denen das politische wie das soziale
Leben dieses Volkes sich abspielte, so bereitwillig er bewunderte, wie bei
ihm alle Gegensitze suflere Gestalt annahmen, wie alles Leben und Zu-
sammenhang, fester Boden und Tat war, so niederdriickend wurde ihm
anfangs die Erkenntnis, daB den Englindern die elementarste philo-
sophische Schulung abging; und am wenigsten wollte ihm in den Sinn,
daB sie dies nicht einmal als eine Liicke empfanden. Wenn er wahrnahm,
bis zu welchem Grade sie an der handgreiflichen Wirklichkeit und dufler-
lichen Praxis klebten und den bewegenden Gedanken auBer acht lieBen,
so hatte er den Eindruck, daB sie die Basis iiber der Oberfliche vergaBien
und den Wald vor lauter Biumen nicht sahen. Das ihm im Anfang so
unverstindliche Verharren der Englinder bei der rohen Empirie wurde ihm
erst verstindlicher, als er sich an das Studium der englischen Geschichte
machte. In dieser frithesten Zeit seines englischen Aufenthalts emporte ihn
besonders, daB die verstockten Briten sich nicht beibringen lassen wollten,
,»daf die sogenannten materiellen Interessen niemals in der Geschichte
als selbstindige, leitende Zwecke auftreten konnen, sondern daf8 sie stets,
unbewuf8t oder bewuBt, einem Prinzip dienen, das die Fiden des histo-
rischen Fortschritts leitet®. Das war ein Grundsatz, an dem ihm in Deutsch-
land noch niemand Zweifel ausgedriickt hatte.

Der Jinger der deutschen spekulativen Philosophie konnte sich ferner
nicht genug verwundern tiber die religiése Bigotterie des englischen respek-
tablen Biirgertums. Ihm erschien es unbegreiflich, daB3 in England noch fast
alle gebildeten Leute an Wunder glaubten, und daf3 selbst Naturwissen-
schaftler die Tatsachen ihrer Wissenschaft verdrehten, nur damit sie nicht
zu sehr dem Mythos der mosaischen Schopfungsgeschichte ins Gesicht
schliigen. Doch hatten diese Erfahrungen seiner ersten Wochen in England
das Gute, daB3 ihn das Verhiltnis der materiellen, politischen, sozialen und
geistigen Krifte zueinander, das Hauptproblem seiner kiinftigen Geschichts-
auffassung, von nun ab unausgesetzt beschiftigte. Diese Gedanken lieBen
ihn fortan nicht wieder los, sie setzten ihm zu, mochte es auch seiner
geistigen Organisation nicht entsprechen, der Fiille der geschichtlichen
Vorginge und Moglichkeiten zu ungeduldig ihr Gesetz abzufordern.
So finden wir ihn zunichst ganz von dem Bestreben ausgefiillt, zu er-
forschen, wie sich in dem Lande seiner groBten revolutioniren Hoffnung,
jene Krifte aufeinander einstellten. Solange die dialektische Notwendigkeit
des Zusammenhangs sich ihm nicht liickenlos offenbarte, beunruhigte es
nimlich seinen alten philosophischen Adam, die ideellen Faktoten den
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materiellen untergeordnet, das Prinzip bei der Matetie tributpflichtig zu
finden. Und dennoch predigte die sinnliche Gegenwart ihm in seiner neuen
Umgebung diese brutale Wahrheit, wohin er blicken mochte. Er wurde in
Manchester ,,mit der Nase darauf gestoBen®, so bekannte er selbst spiter
im Vorwort zu Marx’ Enthiillungen iiber den Koélner Kommunisten-
prozeB, ,,daB die 6konomischen Tatsachen, die in der bisherigen Geschichts-
schreibung gar keine oder nur eine verachtete Rolle spielen, wenigstens
in der modernen Welt eine geschichtliche Macht sind; da8 sie die Grund-
lage bilden fiir die Entstehung der heutigen Klassengegensitze; daf3 diese
Klassengegensitze in den Lindern, wo sie vermoge der groBen Industrie
sich voll entwickelt haben, also namentlich in England, wieder die Grund-
lage der politischen Parteibildung, der Parteikimpfe, und damit der ge-
samten politischen Geschichte sind. Aber diese Etkenntnis, die sich dem
riickblickenden Engels hier fertig hinstellt, hat sich bei dem so ganz
anders orientierten Jingling nur allmihlich und schmerzhaft auf Grund
der Erfahrungen, die er in dem Inselland sammelte, herausgebildet. Selbst
als er sich eingestehen muBte, dafl im zeitgendssischen England der Kampf
der Interessen und nicht der Prinzipien die Entwicklung bestimmte, lag
es ihm noch fern, diesen Einzelfall zu einer geschichtsphilosophischen
Theorie zu erweitern. Hochstens zog er nun schon die Folgerung, daf3 die
Interessen zwar die herannahende Revolution eroffnen, dafl sich jedoch
hinterher die Prinzipien aus den Interessen entwickeln wiirden. Er hatte
schon daran iibergenug zu tun, die Fiille der ungeheuren Wirklichkeit,
in deren Mitte er sich so plétzlich wahrnahm, zu durchdringen und all das
Neue dem revolutioniiren Gesichtspunkte, den er mitgebracht hatte und
an dem er unbeirrt festhielt, systematisch ein- und unterzuordnen. Eine
frohliche Diskussion liebte der junge Engels, er bediente sich ja der
Dialektik mit nicht geringerer Leidenschaft als des Floretts und des Degens,
die er in Bremen zu fithren gelernt hatte. Dort unter den Primanern und
Lehrlingen hatte er sich als der ,,Promachos* moderner Ideen, spiter in
Berlin als der Vorkidmpfer des nach Taten verlangenden radikalsten
Fliigels der Freien hervorgetan. Nun imponierte ihm die auf langer Tra-
dition beruhende Schulung im Diskutieren, die er bei der englischen
Mittelklasse vorfand. Aber gleichzeitig erboste ihn die kiihle Ablehnung,
auf die er bei den niichtern und ohne dogmatische Voreingenommenheit
die Dinge betrachtenden Englindern jedesmal stieB, wenn et mit seinem
Steckenpferd, dem Glauben, daf sich iiber dem Lande eine unabwendbare
Revolution zusammenzoge, hervorkam. Den ,,national englischen Stand-
punkt der unmittelbaren Praxis* anzuerkennen und anzunehmen, weigerte
er sich um so entschiedener, als er dann in diesem fiir ihn wesentlichsten
Punkte sich vielleicht hitte fiir geschlagen erkliren miissen. So bot er alle
Atgumente auf, um die ihm zu seinem Arger immer wieder und allenthalben
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begegnende Ansicht zu widerlegen, daBl die englische Verfassung Elastizitit
genug besiBe, die heftigsten StoBe der Prinzipienkimpfe zu iiberdauern und
daB sie ohne Gefahr fiir ihre Grundlagen sich jeder von den Umstinden ihr
aufgedrungenen Verinderung unterwerfen kénne.

Aber selbst wenn er den begreiflichen Wunsch hatte, die politischen
wie die sozialen Zustinde Englands in moglichst diisteren Farben zu sehen,
durfte ein Kritiker, der aus dem damaligen PreuBen kam, darum noch nicht,
wie Engels es in seiner ersten Korrespondenz an die Rheinische Zeitung tat,
Cobden und Bright die Klagen nachsprechen, daB8 England noch bis iiber
die Ohren im Mittelalter stecke, dal es von der Freiheit bloB die Willkiir
kenne und daB der Feudalismus hier michtiger sei als auf dem Kontinent.

Geneigt, die Dinge unter ecinfachen groBen Gesichtspunkten zu be-
trachten, dabei ohne das Bediirfnis, die Vielfiltigkeit und scheinbare
Otrdnungslosigkeit des langsam Gewordenen zu bewundern, vielmehr
miBtrauisch gegen alles Gerede von historischem Recht, wollte Engels jetzt
in den englischen Gesetzen nur einen Wust verworrener und einander
widersprechender Bestimmungen und im Unterhause nichts als eine durch
Bestechung gewihlte, dem Volke entfremdete, auf die Regierung in den
allgemeinen Fragen einfluBlose Korporation erblicken. Mochte sich ihm
auch, als er mit dem Studium der englischen Verfassungsgeschichte begann,
manches in ein gilinstigeres Licht riicken, mochte er dann anerkennen, was
sich am Ende nicht bestreiten lieB, daB England seit langem eine Versamm-
lungsfreiheit besaB wie noch kein anderes Volk Europas, daf3 die PreB3-
freiheit, wenn auch kein Gesetz sie festlegte, nirgends ausgedehnter war,
daB, innerhalb gewisser Grenzen wenigstens, auch ein Vereinsrecht bestand,
so spiirt man doch heraus, daB er sich solche Zugestindnisse miihevoll
abrang. Denn die ganze Darstellung der Lage Englands, die er im Friihling
1844, kurz bevor er nach dem Kontinent zuriickkehrte, niederschrieb,
gipfelte darum doch in dem Nachweis, daB8 das zeitgendssische England
ein niedertrichtiger Klassenstaat sei, dessen ganze Gesetzgebung, Ver-
waltung und Rechtsprechung ausschlieBlich der Geist der besitzenden
Schichten erfiille.

In dem England der vierziger Jahre war die offentliche Meinung lingst
daran gewdhnt, auch die politischen Parteien unter dem realistischen
Gesichtspunkte sozialer Interessenkimpfe zu begreifen. Bereits in dem
Jahrzehnt nach dem Ausgang der Kriegsira hatte es hier als eine Binsen-
wahrheit gegolten, daf3 sich hinter dem Kampf der Tories und der Whigs
der Interessengegensatz zwischen Grundbesitz und mobilem Kapital ver-
barg. Engels, der sich zum ersten Male einem voll entwickelten politischen
Parteiwesen gegeniiber befand, war an dieses anfinglich mit Vorstellungen
herangetreten, die er aus den bloB erst theologischen und philosophischen
Parteikimpfen der Heimat ableitete. Nun muBlte er in alle Einzelheiten
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hinein die Erfahrung machen, bis zu welchem Grade in England die sozial-
okonomische Sphire die politische beeinfluBte; erst das Studium der
englischen Vergangenheit verbreitete ihm das rechte Licht iber solche
Zusammenhinge in der Gegenwart. Als die zunehmende Industrialisierung
des Landes der bodenbesitzenden Aristokratie die Unmoglichkeit bewies,
die Anspriiche einer trotz ihrem wachsenden Reichtum im Parlament und
bei der Leitung der Staatsgeschifte einflullos gebliebenen Mittelklasse
linger zu iberhoren, war es bekanntlich den vom Kleinbiirgertum und den
Arbeitern vorwirtsgedringten Whigs unter schweren Kimpfen gelungen,
die Reformbill von 1832 durchzusetzen. Diese hatte den Kaufleuten und
Industriellen, die der liberalen Partei ihren Charakter gaben und sie
leiteten, die groBstidtischen und die Mehrzahl der industriellen Wahlkreise
ausgeliefert; auf dem platten Lande aber und in den meisten kleineren
Stidten war die Macht der Aristokratie ungebrochen geblieben. Die Tories
sah Engels im Anfang etwas zu einseitig wie preuBische Junker an. Er
beschreibt sie als eine mittelalterliche, konsequent reaktionire Partei, die
mit der historischen Rechtsschule in Deutschland fraternisiere und die
festeste Stiitze des christlichen Staates bilde. Diesen christlichen Staat aber,
den er schon daheim auf den Tod bekimpft hatte, glaubte er in dem
zeitgenossischen englischen Staat verwirklicht zu sehen, weil die Staats-
kirche hier als ein integrierender Bestandteil der Verfassung galt und weil
noch immer bigotte Friedensrichter Gefingnisstrafen {ber jene verhingen
durften, die die Kirche nicht besuchten oder an der Existenz Gottes Zweifel
juBerten. Doch die natiitliche Gegnerschaft der Tories gegen die Macht-
geliiste der liberalen Industriellen, die ihm als die Unterdriicker der Fabrik-
arbeiter besonders verhaBt waren, bewirkte, daB Engels mit der Zeit in
ihnen das geringere Ubel zu sehen sich gewdhnte. Zumal der kleinen
Gruppe philanthropischer Tories, die sich um Lord Ashley scharte und der
Disraeli zugehorte, zollte er eine uns durchaus verstindliche Anerkennung
dafiir, daB sie die rechtlose Arbeiterschaft gegen die Ausbeutung der
Fabrikanten in Schutz nahm. Hielt er auch die Ziele dieser ,,Romantiker*
fiir unausfithrbar, so lobte er doch ihre gute Absicht und den Mut, mit dem
sie sich gegen die Vorurteile ihrer Klasse aufzulehnen wagten. Carlyle, ,,den
Deutsch-Englinder®, der ganz einsam stiinde, rechnete er iibrigens nicht
zu ihnen.

Obgleich er mit den Whigs in einigen der wichtigsten aktuellen Fragen
libereinstimmte, entfremdete Engels sich ihnen also um so mehr, je griind-
licher sie sich ihm als die typische Unternehmerpartei enthiillten. Bald kam
ihmdie Erkenntnis, daB die Fabrikarbeiter, diein ihrer groBen Uberzahl jenen
zunichst noch Gefolgschaft leisteten, sobald als moglich zu einer véllig
selbstindigen Organisation ihrer politischen Bestrebungen gelangen sollten.
Nun genossen aber wegen des inditekten Zensus, an den man das Wahl-
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recht gekniipft hatte, auch nach der Durchsetzung der Reformbill die
arbeitenden Massen immer noch keinen unmittelbaren politischen Einflu;
bloB erst in einigen industriellen Zentren Nord- und Mittelenglands ver-
mochten sie bei den Wahlen schon ein entscheidendes Gewicht in die Wag-
schale zu werfen. Wie sollte es da ausbleiben, daB sich in ihren Reihen der
Ruf nach dem allgemeinen Stimmrecht mit erneuter Kraft erhob und eine
nachhaltige, nunmehr zu ungeheurer Gewalt anschwellende Bewegung
ausloste?

Doch bevor wir uns der Chartistenbewegung zuwenden, wollen wir uns
erst noch deutlicher vergegenwirtigen, wie sich Engels zu den groBen
Machtkimpfen stellte, die sich zumal seit dem Ausgang der dreiBliger Jahre
zwischen der alten agrarischen und den neuen industriellen Herrenschichten
um die Frage der Zolle, namentlich der Getreidezolle, entwickelt hatten.
Gerade Manchester, die Stadt, wo er jetzt lebte, war ja der Geburtsort der
Anti-Kornzoll-Liga, dieses Agitationszentrums der Freihandelsbewegung.
Das neue Problem des Industriestaats, dessen Prototyp England war,
dringte sich dem Ankémmling gebieterisch auf, und wir finden ihn frith-
zeitig bemiiht, den ,,Widerspruch, der in dem Begriff des Industriestaates
liegt”, zu enthiillen. Der industriellen Hegemonie Englands stellte der
Fabrikantensohn aus dem aufstrebenden Barmen ein hochst ungiinstiges
Horoskop. Um die Quellen seines Reichtums zu schiitzen, trachte der bloBe
Industriestaat danach, die Produkte anderer Linder durch stindig steigende
Prohibitivzolle seinem Gebiet fernzuhalten. Aber weder das Ausland noch
die Masse der Konsumenten im Inlande lieBen solches sich auf die Dauer
gefallen. Schon wiren die franzésische, die belgische und namentlich die
deutsche Industrie bei der Herstellung von Massenartikeln der englischen
auf den Fersen und sie wiirden dieser den TodesstoB versetzen, sobald
England auf den Hochschutzzoll, der zum Ruin seiner Finanzen fiihre,
verzichten miite. Der Markt auf dem europiischen Kontinent sei mit
Sicherheit fiir England vetloten; diesem blieben freilich noch Amerika und
die Kolonien, doch auch Amerika sei ihm nicht sicher, und die Aufnahme-
kraft der Kolonien reiche nicht aus. Schon aber bedrohe die deutsche
Industrie die englische nicht allein auf ihrem heimischen Markte; auch auf
dem Weltmarkte mache ihre Konkurrenz sich immer stirker bemerkbar, sie
vermoge billig zu produzieren, wihrend in England der Schutzzoll alle
Lebensbediirfnisse, nicht zuletzt den Arbeitslohn, auf eine unverhiltnis-
miBige Hoéhe heraufgeschraubt habe.

Beibehaltung oder Beseitigung der Kornzolle, das war in England
Kampfschrei und Losung, seitdem Cobden seine ,,ungeheure® Titigkeit
entfaltete und die Liga eine Massenagitation so groBen Stils betrieb, wie
Europa bis dahin keine erlebt hatte. Wir spiiren, daBl die Mittel, deren diese
sich bediente und die packenden Argumente, die sie fiir die Freigabe der



126 POLITISCHE UND SOZIALE LEHRZEIT IN ENGLAND

Getreideeinfuhr ins Treffen fithrte, auf Engels ihren Eindruck nicht ver-
fehlten. Aber sein Interesse an der Freihandelsbewegung fand seine Grenze,
wo sie den revolutioniren Erwartungen, die seinem Geiste unbeirrbar vor-
schwebten, in den Weg trat. Weil er nicht leugnen konnte, daB die Arbeiter-
schaft in der Frage der Lebensmittelzolle mit den Fabrikanten an dem
gleichen Strange zog, so hielt er es fiir angebracht, die Fihrer der Whigs
auf das groBe Interesse hinzuweisen, das sie daran haben muBten, das
Proletariat mit seiner wuchtigen Macht bei ihren Fahnen festzuhalten.
Gewitzigt durch die Erfahrungen, die es bei der Reformbill gemacht hatte,
war dieses nicht geneigt, das Verlangen nach Erweiterung des Stimmrechts,
das seinem Herzen noch niher lag als der Freihandel, zuriickzustellen, um
sich vor dessen Wagen spannen zu lassen. Und seine Fiihrer, namentlich
O’Brien, wiederholten ihm unaufhétlich, daB die ganze Agitation der
»Borsenjobber und Volksausbeuter blof darauf hinauslaufe, die Staats-
schulden enorm zu steigern und die Lohne der englischen Textilindustrie
auf das Niveau der preuBischen herunterzudriicken. Noch weniger hatten
freilich die Arbeiter einen AnlaB3, sich im Dienst der Tories fiir die Aufrecht-
erhaltung der Getreidezolle ins Geschirr zu legen. Dafl die Korneinfuhr
frei werden miisse, erschien Engels ebenso notwendig, wie daB die her:-
schende konservative Regierung ,,auf friedlichem oder gewaltsamem Wege*
beseitigt werde. Er sagte richtig voraus, dafl Sir Robert Peel trotz des
heftigsten Widerstandes eines Teils seiner Partei sich gezwungen sehen
wiirde, mit der Herabsetzung der Getreidezélle einen Anfang zu machen.
Aber weder von Peel noch auch von den Liberalen erwartete er andere als
».Justemilieu-MaBregeln. Ein entschiedenes Eintreten fiir véllig freie
Korneinfuhr nahm er auBer bei der kleinen Gruppe der Radikalen, deren
nambhafteste Zeitschrift der Examiner war, nur bei den Chartisten wahr, deren
Wut gegen die Brotwucherer er uns ausfithrlich schildert. Dabei redete
Engels sich tatsichlich ein, daB schon aus Anla8 dieses Streits die Revolution,
die er mit so groBer Ungeduld herbeisehnte, zum Ausbruch kommen werde.
Er hielt es fiir ausgeschlossen, daB3 die Aristokratie, die ihre soziale Herr-
schaft bedroht sehen muBte, noch einmal, wie bei der Reformbill, freiwillig
nachgeben konnte; diesmal, hoffte er, werde sie standhalten, ,,bis ihr das
Messer an der Kehle sitzt.

Die fithrende Stellung der Aristokratie sah er nicht allein von seiten der
Industrie her bedroht, sondern auch auf dem platten Lande selbst durch die
Pichter. Diesen hatten die Agitatoren der Anti-Kornzoll-Liga beizubringen
gesucht, daB ihre Interessen denen der Landlords, die nur ihre eigenen
selbstsiichtigen Ziele, keineswegs die der gesamten ackerbautreibenden
Bevolkerung vertriten, durchaus entgegengesetzt wiren. Engels versprach
sich von der politischen Emanzipation der Pichter, die in Wahrheit noch in
weitem Felde stand, die endgiiltige Beseitigung der konservativen Majoritit
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im Unterhause, und so rechnete et es der Anti-Kornzoll-Liga als Verdienst
an, daB sie der Alleinherrschaft der Tories auf dem Lande ein Ende zu
machen bestrebt war. Doch mit allen Sympathien fiir die Liga war es bei ihm
vorbei, als diese, wie es in Lancashire 1843 geschah, mit der National Charter
Association in Konflikt geriet. Sofort war sie ihm nur noch die Griindung
der reichen Spinner und Weber, die mit der Wurst nach dem Schinken
wiirfen und durch Abschaffung des Getreideschutzzolls eine gute Handels-
periode herbeizuzaubern hofften. Und wenn er aufs Land hinaus blickte, so
beschiftigte ihn nunmehr weit stirker als der Gegensatz zwischen den Grof3-
grundbesitzern und den Pichtern der neu vor ihm auftauchende Gegensatz
zwischen den Pichtern und der ,,elenden Klasse® der Tageldhner. Man
sollte meinen, da8 Engels die innerpolitische Lage Englands um diese Zeit
dhnlich beurteilte wie zwanzig Jahre spiter Lassalle die Lage in PreuBen:
er sieht eine neue selbstindige Arbeiterpartei in die Erscheinung treten, die
sich versucht fiihlt, aus dem Gegensatz zwischen den beiden alten histo-
rischen Parteien Nutzen zu ziehen, und die sich dabei mit wachsendem
MiBtrauen von der Partei abwendet, deren Reihen sie bis dahin gestirkt
hatte, deren Fiihrer ihre Arbeitgeber waren. Die Zukunftsaussichten der
Whigs beurteilte Engels angesichts dieser Konstellation jetzt wesentlich
pessimistischer als einige Monate frither: ,,Das Reich des Justemilieus®,
schreibt er im Schweizer Republikaner vom 23. Mai 1843, ,,ist voriiber,
und die Macht des Landes hat sich auf die Extreme verteilt.“ Besonders
erbitterte das Industrieproletariat damals die ablehnende Haltung der
Liberalen gegeniiber dem Gesetzesvorschlag des Ministers des Inneren Sit
James Graham, der die Arbeitszeit der Kinder in den Fabriken beschrinken
wollte. Und als eifrigen Besucher der Versammlungen, in denen die
Chartisten bei diesem AnlaB in Lancashire den Whigs entgegentraten,
verdroB es Engels, daB8 die Polizei hier den liberalen Fabrikanten, sobald
sie als Redner ins Gedringe kamen, ihren Beistand liech. Nun war es ihm
vollends ausgemacht, daB die Whigs, die Partei der Arbeitgeber, seine
Sympathien nicht verdienten.

Verwundern kann es auf den ersten Blick, daBB Engels fiir die Agitation
O’Connells, die seit der MiBernte des Jahres 1842 die Masse der armen
Iren aufs neue heftig entflammte, nicht so groBe Teilnahme aufbrachte wie
andere Freiheitsschwirmer auf dem Kontinent, Aber O’Connells nationa-
listische Tendenz erschien ihm ebenso wie dem Northern Star und O’Connor
als Stiimperei und Pfuscherei im Vergleich zu den Zielen der neuen,
unzihlbaren Partei der Besitzlosen, die sich unter der Fahne der Volkscharte
sammelte. Engels teilte nicht einmal die unbeschrinkte Bewunderung fiir
den groBen Agitator, der sich selbst Bismarck damals nicht entzog, und
stimmte eher Sebastian Seiler, dem Gesinnungsgenossen Weitlings zu, der
den Iren fiir einen ,,Komddianten® erklirte. Engels stieB es ab, dafl die
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revolutionire Energie und der ungeheure personliche EinfluB des ,,schlauen
Demagogen nur fiir die ,,elenden kleinlichen Justemilieu-Zwecke®, die
hinter all dem Lirmen fiir Repeal steckten, und nicht fiir das wirkliche Wohl
des Volkes, die Abschaffung des Elends, aufgeboten wiirden. Was er
bewunderte, das war die revolutionire Begeisterung der Massen, die so
blindlings dem Agitator Folge leisteten: ,,Was fiir Leutel* rief er aus,
,»Leute, die keinen Pfennig zu verlieren, die zu zwei Dritteln keinen Rock
am Leibe haben, echte Proletarier und Sansculotten und dazu Irlinder,
wilde, unbindige, fanatische Gilen. Wer die Irlinder nicht gesehen hat, der
kennt sie nicht. Gebt mir 200000 Itlinder, und ich werfe die ganze britische
Monarchie iiber den Haufen. Die intimen, iiber Jahrzehnte sich erstrecken-
den Beziehungen, die Engels um diese Zeit mit der jungen irischen
Arbeiterin Mary Burns, die ihm den Weg in proletarische Kreise gebahnt
zu haben scheint, ankniipfte, gaben seinem Mitgefiihl fiir diese Opfer ,,einer
fiunfhundertjihrigen Unterdriickung® eine ganz eigene Wirme, seinem
Interesse fiir die Besserung ihres Loses eine besondere Nachhaltigkeit. Mit
welcher Lebendigkeit versetzte er sich in diese,,sorglosen, heiteren, kartoffel-
essenden Naturkinder®, die,,von ihrer Heide durch den Hunger nach England
getrieben®, in die Zivilisation hineingerissen werden! Hier, in dem mecha-
nischen, egoistischen, eisigkalten Getriebe erwachen ihre Leidenschaften;
zur Sparsamkeit nicht angehalten, verjubeln sie schnell, was sie verdienten,
und Hunger und Elend werden ihr unvermeidliches Schicksal. O’Connell
traute Engels zu, daB er mit den liberalen Geldsicken unter einer Decke
stecke, um das Tory-Ministerium Sir Robert Peels zu stiirzen; er sah in ihm
keinen iiberzeugten Demokraten. Am wenigsten aber konnte er ihm ver-
geben, daB er seine Iren vor dem ,,gefihrlichen Sozialismus* warnte. Auch
in der Folge blieb Engels stets ein warmer Anwalt der irischen Proletarier.

Weil die Tendenz zur GroBindustrie in Deutschland erst reichlich zwei
Menschenalter spiter einsetzte, hatte sich bis gegen Ende der dreiBiger
Jahre jenen deutschen Schriftstellern, die England bereisten und beschrieben,
nur selten die Erwigung aufgedringt, ob denn die technische und soziale
Umwilzung, die sie in dem Inselland unter so heftigen Wehen sich voll-
ziehen sahen, ihrem lieben Vaterlande auf die Dauer erspart bleiben werde.
Man hitte annehmen sollen, dal wenigstens ein Historiker von einigem
Rang, der sich in England griindlich umschaute, an dieser Fragestellung
nicht voriibergegangen wire. Aber obgleich Friedrich von Raumer auf
seinen Studienfahrten nach England 1835 und 1841 auch die Fabrik-
distrikte besuchte, duBlerte der geschiftige alte Herr, der zu dem unver-
dienten Ruf kam, die griindlichste Auskunft iiber englische Zustinde
erteilen zu konnen, solche Befiirchtungen nirgends. Auf das Dogma vom
Gehen- und Geschehenlassen eingeschworen, raffte er sich nicht einmal zur
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Verurteilung des Trucksystems auf, und die grauenvolle Ausbeutung der
kindlichen Arbeitskraft, deren Anblick Friedrich Engels das Herz um-
wendete, erschien ihm nur insoweit anst68ig, als sie iiber Gebiihr die Zeit,
die fiir die geistige Bildung der Jugend ibrigblieb, einschrinkte. Mit der
selbstgefilligen Kurzsichtigkeit des verzopften Akademikers pries Raumer
die unentwickelten deutschen Zustinde den Englindern als Vorbild an:
erzeugten wir auch nicht so viel Barchent oder Musselin, so erzeugten wir
desto mehr Gedanken und Gefiihle, meinte er, die Poesie des Kinderlebens
sei bei uns noch nicht durch Maschinenklapperei aus der Welt verscheucht.
Dafl in den durchindustrialisierten Gegenden Deutschlands die Kinder
bereits ebenfalls 15 Stunden und dariiber schwere Fabrikarbeit verrichten
muBten, ahnte der Geschichtsschreiber der Hohenstaufen nicht. Um so
genauer wufite Engels iiber das Elend der Streichjungen im Wuppertal
Bescheid, und so begteifen wir, daB er sich iiber die ,, Jimmerlichkeit* des
vielgepriesenen Buches entriistete. Auf seiner zweiten Reise wurde Raumer
die ,,uniiberbriickbare® Kluft zwischen arm und reich schon sichtbarer.
Aber er hielt sie doch fiir ,,iiberbriickbar® durch eine Besserung der
religiosen Erziehung, der Armengesetze und des Steuerwesens. Ihn trdstet
iiber das, was er sah, der Gedanke, daf3 das Elend in fritheren Zeiten nicht
geringer, sondern nur von anderer Art gewesen wire und daB die Manu-
fakturen, die es verursacht hitten, nun einmal aus dem Gang der Zeit-
entwicklung nicht auszuschalten seien.

Was dem Gelehrten entging, hitte den Industriellen und GroBSkaufleuten
sich aufdringen missen, die ihr Geschift regelmiBiger nach England
fithrte. Aber wir erfahren nicht, daB einer von ihnen von der sozialen
Gegenwart Englands auf die soziale Zukunft Deutschlands damals Schliisse
gezogen hitte. Gustav Mevissen, der in der Rheinischen Zeitung iiber die
Chartistenbewegung berichtete, war, ebenso wie Engels, unter seinen
Standesgenossen insofern ein weiler Rabe, als er philosophische und
politisch-historische Studien neben seinem Kaufmannsberufe trieb.
Mevissen, der die groBe Krise des Sommers 1842 in England persénlich
miterlebt hatte, unterschitzte zwar nicht den Ri3, der dort zwischen den
besitzenden und den besitzlosen Klassen klaffte. Doch wollte er an die
Gefahr einer Revolution solange nicht glauben, wie die Mittelklasse sich
mit den radikalen Wiinschen des Proletariats nicht solidarisch erklirte. Als
Liberaler sah auch er die tiefste Wurzel des Ubels in der schlechten Volks-
erziehung, in der grenzenlosen Unwissenheit geradezu die Quelle aller Not.
Dabei klagte er, daB die beiden alten Parteien des Landes nicht einsehen
wollten, wie nur durchgreifendste Reformen einen gewaltsamen Umsturz
hintanzuhalten verméchten. An der Chartistenbewegung vermifite Mevissen
besonders, daf sie von keinem groBen und klaren Prinzip getragen wiirde.
So wenig er Politik und Wirtschaft ausschlieBlich vom Standpunkt der

8 Mayer, Friedrich Engels Bd, I
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besitzlosen Klassen beurteilte, so entschieden forderte er die Abstellung der
schlimmsten MiBstinde als ein Gebot staatlicher Selbsterhaltung. ,,Nicht
die Kornbill, nur eine blutige Revolution kann den Fluch der Vergangen-
heit von diesem Lande wilzen®, schrieb er, freilich erst 1846, iiberwiltigt
von dem Elend, das sein Auge in Leeds wahrgenommen hatte. —

Nun aber gilt es, endlich den Chartismus und den englischen Sozialismus,
der mit ihm nichts weniger als identisch war, niher ins Auge zu fassen, um
uns Rechenschaft zu geben, welche Wirkungen diese Bewegungen auf die
Gedankenentwicklung des jungen Engels ausgeiibt haben. Das Fabrik-
proletariat, das durch die industriclle Revolution allmihlich die kopfe-
reichste Klasse des Landes geworden war, erhob seit dem Ende des 18. Jaht-
hunderts, ohne daBl es dabei zu einer ernsthaften organisatorischen Zu-
sammenfassung seiner Krifte kam, ruckweise aber mit steigendem Nach-
druck demokratische und sozialistische Forderungen. Schon 1819 hatte
Manchester eine gewaltige Demonstration fiir das allgemeine Wahlrecht
erlebt, Seither hatte die Arbeiterbewegung, ihren Inhalt und ihre Taktik
oftmals wechselnd, von politischen zu sozialen, von sozialen zu politischen
Forderungen umkehrend, bald auf die Gewalt und bald bloB friedlicher
Agitation vertrauend, stindig und so lange an Bedeutung gewonnen, bis sie,
Furcht erweckend und Gefahren schaffend, die allgemeine Beachtung auf
sich und auf die tieferen Ursachen, die ihrem Aufkommen zugrunde lagen,
gelenkt hatte. Wir sahen schon, daB die neue soziale Macht in der Politik
anfinglich als eine Hilfstruppe der auf die Herrschaft zudringenden Mittel-
klasse gelten konnte. Eine Wendung trat ein, als sie bei der Wahlreform,
die zu erkimpfen sie geholfen hatte, leer ausging. Nun lichen die Arbeiter
ihr Ohr williger einer bis dahin einfluBlosen Minderheit, die die wesent-
lichste Aufgabe des Proletariats in dem Klassenkampf gegen die Besitzenden
erblickte. Und bei den durch die Ergebnislosigkeit der politischen Agitation
Enttiuschten wuchs in den dreiBiger Jahren die Neigung, antiparla-
mentarischen, revolutionir-syndikalistischen Lockungen nachzugeben oder
auch den friedlichen sozialistischen Lehren Gehor zu schenken, die
Robert Owen verkiindete. Doch so natiirlich ein solcher Riickschlag war,
von Dauer konnte er nicht sein. Schon 1837 begann von neuem, diesmal
gewaltigen Dimensionen zustrebend, am Ende aber doch vor Erreichung
des Zieles zusammenbrechend, der Sturm auf das allgemeine gleiche Stimm-
recht, das dem Proletariat die Pforten des Unterhauses sprengen sollte.
Ihren revolutioniren Hohepunkt fand die Chartistenbewegung, die diese
Bemiihungen zusammenfaBte, in dem, 6konomischen Quellen entflossenen,
aber in seinem Verlaufe ganz von politischer Leidenschaft durchtrinkten
groBen nordenglischen Generalstreik des Notjahres 1842. Manchester war
dessen Mittelpunkt gewesen. Als Engels im Dezember hier eintraf, zitterte
in den Arbeitermassen noch die Erregung nach von Ereignissen, die zwar
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zu schweren Gewalttaten, aber dank der Weisheit des im Herzen dem
Proletariat geneigten Generals Sir Charles J. Napier nur zu geringfiigigem
BlutvergieBen gefiihrt hatten.

Das Utteil, das der Ankémmling in seiner ersten Korrespondenz an die
Rheinische Zeitung iber diese Vorginge fillte, ist bezeichnend fiir die
Anschauungen, mit denen er an das Studium der Chartistenbewegung
herantrat, Er stellte zunichst fest, daB ein Drittel, vielleicht die Hilfte des
englischen Volkes, zu der von der Industrie erzeugten Klasse der absolut
Armen gehore, die sich, ohne je stabilen Besitz erwerben zu konnen, reiend
vermehre. Wenn eine scharfe Handelskrise, wie die eben abklingende, sie
brotlos mache, bleibe ihr nichts iibrig, als zu revoltieren. Obwohl durch
ihre Masse die michtigste soziale Schicht des Landes, sei sie noch nicht zum
BewuBtsein dieser groBen Macht gelangt. DaB8 sie aber auf dem Wege
dahin sei, beweise der Aufruhr des letzten Sommers, dessen Charakter man
in Deutschland insofern verkannt habe, als man mit der Moglichkeit
rechnete, daB er schon diesmal zu ernsthaften Ergebnissen fithren konnte.
Weshalb es noch nicht méglich war, sucht Engels dem Leser plausibel zu
machen. Erstlich beruhte diesmal der Ansto8 auf einem Irrtum: weil einige
Fabrikanten den Lohn herabsetzen wollten, hielten simtliche Arbeiter der
Baumwollen-, Kohlen- und Eisenindustrie ihre Stellung fiir gefihrdet.
Sodann wurde das ganze Unternehmen ohne Vorbereitung ins Werk
gesetzt, ohne Organisation, ohne einheitliche Leitung. Unter 6konomischem
Gesichtspunkt tiberfliissig, waren diese Streiks schon aussichtslos geworden,
als die Chartisten ihnen nachtriglich eine politische Spitze gaben. Engels
mdchte das Scheitern des ganzen Unternehmens am liebsten darauf zuriick-
filhren, daB dessen Grundidee, der Glaube an die Méoglichkeit einer
Revolution auf gesetzlichem Wege, eine praktische Unmoglichkeit dar-
stellte. Dieses falsche Idol hitte die Energie der Massen geldhmt und nach
Aufzehrung der Ersparnisse die allgemeine Riickkehr zur Arbeit bewirkt.
Ohne Nutzen seien aber diese Wochen fiir die Besitzlosen trotzdem nicht
geblieben, denn sie hitten ihnen zu der Erfahrung verholfen, da8 blo8 die
gewaltsame Umwilzung der bestehenden unnatiirlichen Verhiltnisse, der
radikale Sturz der adligen wie der industriellen Aristokratie ihre materielle
Lage zu bessern vermochte. Selbst wenn die ihnen eigentiimliche Scheu vor
dem Gesetz die Englinder zunichst noch von einer gewaltsamen Revolution
zuriickhalten sollte, so werde sich doch die Scheu vor dem Hungertod als
stirker erweisen. Weil er eine Revolution herbeisehnte, zweifelte Engels
nicht an ihrem Nahen; und seine Hoffnungsseligkeit muBte es stirken, da
auch die Publizistik der Chartisten vielfach mit dieser Voraussage arbeitete,
Es ist spiter noch hiufig vorgekommen, daB sein sanguinisches Tempera-
ment in Unterschitzung beharrender sozialer und politischer Krifte sich zu
falschen revolutioniren Prophezeiungen hinreien lie.

9-
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Das allgemeine Stimmrecht bildete weitaus die Hauptforderung der
Chartisten. Sie wuBten, ,,da vor dem Sturm eines demokratischen Unter-
hauses das ganze morsche Geriist, Krone und Lords und so weiter von
selbst zusammenbrechen muB3“. Wie Macaulay, der freilich zu entgegen-
gesetzten Schliissen kam, war Engels iiberzeugt, daB keine konservative
und keine liberale Regierung sich eine Reform, die den Staat mit einem
Schlage der groBen Masse der Besitzlosen ausliefern miilte, jemals durch
friedliche Agitation abringen lassen wiirde. Deshalb werde der Kampf fiir
das allgemeine Stimmrecht der sozialen Revolution die Wege bahnen. Mit
der Abschaffung der Getreidezolle werde die Adelsaristokratie vor der Geld-
aristokratie, mit der Annahme der Volkscharte die Geldaristokratie vor der
arbeitenden Demokratie das Feld rdumen. Die Krisis nahe, die den ,,christ-
lichen Weltzustand vernichten® werde, ihr Zeitpunkt konne, wenn auch
nicht in Jahren und quantitativ, so doch qualitativ mit Bestimmtheit
vorausgesagt werden.

Englands nichste Zukunft gehorte, das war fiir Engels ausgemacht, der
Demokratie, doch nicht mehr der bloB politischen. DafB deren Krifte nicht
ausreichten, die groBe Menschheitsaufgabe zu 16sen, darauf wiesen in
Deutschland die Blittchen der zum Kommunismus bekehrten Handwerks-
gesellen schon seit lingerer Zeit hin. Thr geistiges Oberhaupt warnte in
seinen Garantien der Harmonie und Freiheit gerade eben vor ihrer Uber-
schitzung und nannte sie einen untauglichen, ja selbst gefihrlichen Not-
anker fiir das erst zu verwirklichende Prinzip der Gemeinschaft. Es war
nicht das erste und nicht das letztemal, daB eine leidende Menschheit sich
die notwendige Begrenztheit aller politischen Aktion eingestand. So
erschien jetzt auch Engels jene Demokratie, die ihren Inhalt blo8 im
Gegensatz zu Monarchie und Feudalismus suchte, als iiberlebt; als wahrhaft
lebenstrichtig wollte er allein noch jene andere gelten lassen, die in der
Bourgeoisie und im Besitz ihren Gegensatz spiirte. Proudhons EinfluB, der
sich hier, vielleicht durch HeB vermittelt, bei ihtn zum erstenmal bemerkbar
macht, wirkte dahin mit, daB er der bloBen Demokratie die Kraft absprach,
die sozialen Ubel zu heilen. Die Politik, erklirte Engels, sei iberhaupt nicht
der Boden, auf dem der Kampf der Armen gegen die Reichen seinen
AbschluB finden kénne, Uber der demokratischen Gleichheit, dem ,,letzten
rein politischen Mittel“, das noch zu versuchen wire, ethebt sich ihm der
Sozialismus als ein iiber alles politische Wesen hinausstrebendes Prinzip.

Gerade weil Engels so iiberzeugt war, daB die Chartistenbewegung, der
er sich ,,offen* anschloB, mochte sie wollen oder nicht, in die soziale
Revolution ausmiinden miisse, befremdete es seinen deutschen Idealismus
anfinglich, daB der Chartismus in den Reihen der gebildeten Klassen nur
verschwindend wenige Anhinger hatte. Noch erklirte sich ihm diese Et-
scheinung nicht sowohl aus dem widerstrebenden Klasseninstinkt des
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englischen Biirgertums wie daraus, dafl diesem der Glauben an die Macht
der Chartistenbewegung fehlte. Dem praktischen Englinder bedeute,
meinte er, die Politik ein Zahlenverhiltnis, ein Handelsgeschift; deshalb
nehme et von der im stillen furchtbar anwachsenden Macht des Chartismus
so lange keine Notiz, wie die Zahlen, in denen diese sich ausdriicke, fiir die
Mehrheitsverhiltnisse im Parlament Nullen vor der Eins blieben. Aber
solche Superklugheit iibersehe, daB es auch Dinge gibt, die ber das
Zahlenverhiltnis hinausreichen.

Hatte sich Engels schon daheim niemals streng an den in Deutschland
iiblich gewordenen Sprachgebrauch gehalten, der zwischen Sozialismus und
Kommunismus einen so grundsitzlichen Unterschied machte wie Lorenz
Steins Kompendium, so fiihlte er sich erst recht nicht bewogen, die
englischen Arbeiterkreise, mit denen er jetzt Ankniipfung suchte und fand,
mit Unterscheidungen zu plagen, die fiir sie gegenstandslos gewesen wiren.
Sie kannten nur den Chartismus und daneben den englischen Sozialismus.
Vom deutschen Kommunismus hatten sie noch so gut wie nichts gehért,
aber auch die franzosische sozialistische Gedankenwelt, die in dem
Fourieristischen Promethean vergebens um Einfluf warb, hatte in ihrer
Mitte keinen Anklang gefunden. Eine kraftvolle Massenbewegung des
Proletariats, bei der nicht die ungleiche Verteilung des Eigentums zut
Sprache kime, hat es niemals gegeben und wird es niemals geben, solange
diese Ungleichheit fortbesteht. Doch es macht einen gewaltigen Unterschied
aus, ob die Uberwindung des Privateigentums im Mittelpunkt aller
Forderungen der Bewegung steht oder ob nur zeitweise in der Diskussion
Erwigungen hieriiber auftauchen, wihrend das von den Fihrern am leiden-
schaftlichsten gepredigte Ziel sich auf politisch-demokratische Forderungen
beschrinkt. So lag es noch beim Chartismus. Diese erste groBe Klassen-
bewegung des modernen Industrieproletariats forderte in der berithmten
Charte, dic ihr den Namen gab, ausschlieBlich dic Demokratisierung der
Staatsgewalt. Ob sie sich hierfiir auf Thomas Paine und William Cobbett
betief oder bis zu Locke und Rousseau zuriickging, stets und ausnahmslos
entnahm sie ihre Argumente naturrechtlichen Quellen. Sind aber auch
naturrechtliche Griinde trefflich geeignet, die Massen mit dem Glauben an
die Gerechtigkeit ihrer Anspriiche zu erfiillen, sie vermégen ihnen nicht die
GewiBheit beizubringen, dal der Sieg ihrer Sache in der Zukunft keinem
Zweifel unterliegt. Wenn Engels an den franzésischen Enzyklopidisten
kritisierte, daB sie noch keine Uberginge machen konnten, wenn er in der
Philosophie des achtzehnten Jahrhunderts {iberhaupt nur erst den ,,vor-
letzten Schritt zur Selbsterkenntnis und Selbstbefreiung der Menschheit*
sehen wollte, so driickte sich darin bloB seine tiefe Uberzeugung aus, daB
es der dialektischen Philosophie, zu deten Fahne er schwor, vorbebalten
wite, der Menschheit auf dem Weg zu ihrer letzten Selbstbefreiung voran-
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zugehen. Sollte also das revolutioniire Proletariat Englands, wie er mit
vollster Bestimmtheit hoffte, der Triger jener groBartigen Freiheits-
verwirklichung werden, so mufite es den Weisungen folgen, die ihm die
Philosophie Hegels und Feuerbachs gab.

Nun bestand aber abseits von der groBen Klassenbewegung des
Proletariats und in dem entscheidenden Punkt, nimlich dem des Klassen-
kampfes, sogar im Widerspruch zu dieser, im damaligen England auch eine
sozialistische Bewegung. Ihr driickte ein einzelner Mann, der zukunfts-
glaubige Robert Owen, den Stempel seines Genius auf. An seinen Namen
kniipften sich, das hat Engels auch noch nach Jahrzehnten willig anerkannt,
alle wirklichen sozialen Fortschritte, die damals und selbst noch spiter in
dem Inselreich zustande kamen. Im Innersten erschiittert durch die Auf-
l6sung aller die Menschen verkniipfenden sozialen Bande und durch den
schrankenlosen Egoismus und Atomismus, den die industrielle Revolution
groBziichtete, hatte Owen lange nach einem Heilmittel dagegen gesucht
und schlieBlich geglaubt, daB sich dieses aus der Krankheit selbst ablesen
lassen miisse. Aus der groBindustriellen Betriebsart schépfte er die Uber-
zeugung, dafl es bloB einer planmiBigeren Leitung bediirfe, um auf ge-
nossenschaftlicher Grundlage die Solidaritit der in furchtbarem MaBe
auseinanderstrebenden Interessen herzustellen. Auf solche Weise wurde
Owen zum Apostel des Genossenschaftswesens und war unermiidlich
bestrebt, aus dieser auf Egoismus aufgebauten Welt zu einer auf dem
entgegengesetzten wirtschaftlichen Prinzip beruhenden new moral world
den Weg zu zeigen. Er rief sozialistische Kolonien ins Leben und schuf so
Oasen, wo die sympathetischen Triebe des Menschen sich frei auswirken
und durch moralische und wirtschaftliche Erfolge beweisen sollten, daB in
Zukunft die Solidaritit iber den Egoismus triumphieren werde. Das zen-
trale Problem der gesellschaftlichen Not sah Owen darin, daBl die ungeheure
Steigerung der Produktion nicht eine gleich starke Steigerung der Kon-
sumtion ausgeldst hatte, und so leitete er alles Elend der bestehenden Welt
aus dem unzulinglichen Prinzip der Verteilung ab. Der Kampf der Klassen,
den der Chartismus predigte, war in seinen Augen nicht das Mittel, die
Ubel zu beseitigen; sein unerschiittetlicher Optimismus lieB ihn bei dem
Glauben, da8 es mit friedlichen Mitteln gelingen miisse, jene pristabilierte
Harmonie aller Interessen, an deren Moglichkeit er nicht zweifelte, in die
Wirklichkeit zu iibertragen. Owens Weltanschauung wurzelte noch ganz
im Rationalismus des achtzehnten Jahrhunderts. Die Welt war ihm ein
groBes Laboratorium, der Mensch eine komplizierte chemische Ver-
bindung. Eine véllige Umgestaltung der Welt miisse auch eine véllige
Umgestaltung des Menschen ergeben, eine vernunftgemiBere Erzichung
scin Wesen fiir ein Leben in der Genossenschaft geeigneter machen. Auf
die iiberzeugende und werbende Kraft seiner Ideen vertrauend, verschmihte



OWEN UND DER ENGLISCHE SOZIALISMUS 135§

Owen es grundsitzlich, sich an die politischen und sozialen Leidenschaften
der Massen zu wenden. Wie der junge Engels glaubte auch er, da8 die
Geschichte der menschlichen Unvernunft mit raschen Schritten ihrem Ende
zustrebe und der Tag der Wiedergeburt des Geistes herannahe. Gefiihls-
miBig zog sie beide also dhnliches zum Sozialismus hin. Doch iiber den
Weg, dessen die Geschichte zu seiner Verwirklichung sich bedienen wiirde,
machten sie sich grundverschiedene Vorstellungen.

Nicht weniger als fiinfzig Jahre ilter als Engels, hatte Owen einer groBen
Spinnerei selbst vorgestanden und als Betriebsleiter und Arbeitgeber den
Weg zum Sozialismus gefunden. Bis an sein Lebensende zollte ihm Engels
Achtung dafiir, daB er als der erste sich ,,gegen seine eigene Klasse® erhob,
um das ,,schiindliche System** zu beseitigen, unter dem Frauen und Kinder
von den Fabriken ausgenutzt wurden. Dieser Gesinnung verlieh er noch
1871 Ausdruck, als es sich im Generalrat der Internationale darum handelte,
ob man sich an der Jahrhundertfeier von Owens Geburt beteiligen sollte.
Wihrendseines ersten Aufenthaltsin England konntees Engels nochscheinen,
als ob ihm selbst die Zukunft den gleichen Beruf und eine dhnliche Mission
wie Owen zuwiese. Trotzdem bestand fiir ihn nicht die Versuchung, sich
dessen Anhingerschaft anzuschlieBen. Zu deutlich empfand er den Gegen-
satz des Temperaments und der Weltanschauung; auf den naturrechtlichen
Idealismus Owens blickte der Jinger Hegels wie auf einen primitiven, von
der deutschen Philosophie lingst iiberwundenen Standpunkt herab; mehr
bedeuteten ihm noch Owens soziale Experimente und praktischen Erfolge.
Owens theoretischer Deduktion gestand er zwar ein ,,umfassendes* Be-
streben zu, aber er erklirte sie fiir so dunkel und so schlecht vorgetragen
wie die Lehren eines ,,deutschen Philosophen®. Dagegen imponierte ihm
dieses Englinders mutige Feindschaft gegen die Kirche und die Theologen,
daB er es wagte, ,,Ehe, Religion und Eigentum, die einzigen Ursachen alles
Ungliicks seit Anfang der Welt* zu nennen. Owens Anhinger, so schien es
ihm, waten die einzigen in England, die ihren Verstand in religisen Dingen
zu brauchen wagten. Wegen ihres offenen Kampfes gegen die verschiedenen
Kirchen belobte er die englischen Sozialisten als grundsitzlicher und prak-
tischer als die franzdsischen, die ihre sozialistischen Grundgedanken aus
dem Christentum herauslasen und dieses, worin Saint-Simon ihnen voraus-
gegangen war, einer Erneuerung entgegenfiihren wollten. Den stets von
Tausenden besuchten sonntiglichen Veranstaltungen in der von Owens An-
hingern errichteten Manchester Hall of Science hat Engels wihrend seines
Aufenthalts daselbst oft beigewohnt, und das neuartige Bild, das sich hier vor
ihm auftat, hat im Anfang auf ihn einen starken Zauber ausgeiibt. Fiir den
jungen Wuppertaler muBite es wirklich ein neuartiger Eindruck sein, hier
allsonntiglich mit Witzen gegen die Geistlichen gespickte Reden anzuhéren,
in denen die Christen schlechthin als ,,unsere Feinde* tituliert wurden.
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Uber die geschiftlichen Aufgaben, die der Sohn des Barmer Chefs
damals bei Ermen & Engels in Manchester zu erfiillen hatte, wissen wir
nichts Genaues. Besser sind wir iiber die Titigkeit unterrichtet, die er
auBerhalb des Kontors entfaltete, und die, wie sie es fiir ihn war, auch fiir
uns die wichtigere ist. Mit dem fest zupackenden Orientierungsbediirfnis,
der Frische und dem sicheren Instinkt, die ihm eigen waren, stiirzte er sich
in seinen Freistunden auf die englische Literatur der Epoche. Schon die
Zeitungen und Zeitschriften, die nicht wie im lieben Vaterlande eine
angstliche Zensur verhinderte, von den 6ffentlichen Dingen anstandslos zu
teden, und denen die hochgehenden Wogen der politischen und sozialen
Kimpfe stets eine Fiille bedeutenden Stoffes zufiihrten, wurden ihm, der zu
lesen verstand, eine stets flieBende Quelle der Belehrung, die er mit voller
BewuBtheit und mit sichtlichem Nutzen ausschopfte. Das Studium der
englischen Vergangenheit, dem er sich, wie wir schon wissen, eifrig hingab,
sollte ihm helfen, die Gegenwart des Landes noch griindlicher zu begreifen,
seine Zukunft noch deutlicher zu erschauen. Schon frithzeitig war Shelley
der englische Dichter gewesen, der durch seinen HaB gegen Christentum
und Kénigtum Engels vorziiglich angezogen hatte. Damals hatte er Queen
Mab zu iibersetzen begonnen. Auch jetzt reizte ihn aus det schénen Literatur
vornehmlich alles, was, durch die Kimpfe der Zeit angeregt, auf diese
zuriickwirkte, auf sie zuriickwirken wollte. Was konnte ihn da stirker
packen als die Schriften Carlyles, die Romane Disraelis, die Gedichte
Elisabeth Brownings und Thomas Hoods? Aus ihnen vernahm er den
Widerhall der gewaltigen sozialen Erschiitterung, die das englische Land
durchbebte und ihn, den Fremdling, unwiderstehlich in ihre Kreise zog.
Doch eine noch beredtere Sprache fiihrten vielleicht die Eindriicke, die sein
tigliches Leben in Manchester ihm lieferte und denen er sich mit atemlosem
Eifer iiberlieB. Mochte er aber von der Baumwollbétse oder von den Streif-
ziigen durch die elenden Arbeiterquartiere, die er, oft gewiBl in Marys
Gesellschaft, eifrig betrieb, heimkebren, ihm konnte nicht entgehen, da8
alles, was er erfuhr, beobachtete und sammelte, fiir ihn selbst wie fiir die
Mitwelt nur dann die erwiinschten Friichte tragen konnte, wenn er sich
gleichzeitig energisch in der 6konomischen Literatur umtat, die in England
in Bliite stand. Auf seinem bisherigen Bildungsweg hatte er sie vernach-
lissigt. Nun aber wurde die Kenntnis der Volkswirtschaftslehre ihm
plotzlich ebenso notwendig, ja fast noch notwendiger als die der Philosophie,
auf die er bisher fast allein gebaut hatte.

Furchtbare Eindriicke miissen es gewesen sein, die an dem industriellen
Hauptort der damaligen Welt auf die empfingliche Seele des jungen Engels
einstiirmten. Das starke soziale Ethos, das in den Tiefen seiner Natur von
Kindheit an seine Wirkung tat, hat in der Geschichtsauffassung, die er
hernach gewann, eine, wie ihm dann diinkte, so vollkommene wissenschaft-
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liche Ausldsung gefunden, daB er es danach in der Regel fiir entbehtlich
hielt, seinen Gefiihlen in der Offentlichkeit unmittelbaren Ausdruck zu
geben. Personlich aufopfernd, uneigenniitzig und groBen Idealen hin-
gegeben, hitte Engels die ganze Menschheit von Gesinnungen und Trieben
erfiillt gewiinscht, die ein Zusammenwachsen und Zusammenwirken jed-
weder Bemiihungen ermdglicht, ein Zuriickdringen alles Auseinander-
strebenden, ein Emporziichten alles Verbindenden und Gemeinsamen
erlaubt hitten. Doch die Welt war nicht so, und sein unbestechlicher Blick,
sein ruheloser Erkenntnisdrang, seine ehrliche klare Natur wollten die
Dinge nicht anders sehen, als wie sie witklich waren, mochten auch die
eigenen Wiinsche von den Ergebnissen der eigenen Erkenntnis wenig erbaut
sein. Aus den engen, vielfach noch patriarchalisch gemilderten Zustinden
der Heimat plétzlich auf die StraBen Londons versetzt, war er erschrocken
iiber ,,die brutale Gleichgiiltigkeit, die gefiihllose Isolierung jedes einzelnen
auf seine Privatinteressen®, iiber die ,,Auflésung der Menschheit in
Monaden®, die er iiberall wahrnahm. Mochte ein Teil der sozialistischen
Literatur, die er daheim zuletzt gelesen hatte, ihm Zhnliches schon ver-
kiindet haben, erst hier kam mit voller Wucht die entsetzliche Erkenntnis
iiber ihn, daB die ,,bornierte Selbstsucht* das Grundprinzip der bestehenden
Gesellschaft sei. Und die Eindriicke der Weltstadt verstirkten die anderen
und doch so hnlichen, die ihm in den englischen Fabrikstidten entgegen-
traten: ,,Uberall barbarische Gleichgiiltigkeit, egoistische Hirte auf der
einen und namenloses Elend auf der anderen Seite, tiberall sozialer Krieg . . .
tiberall gegenseitige Pliinderung unter dem Schutze des Gesetzes.*
Nirgends in der damaligen Welt war die Verdringung der Handarbeit
durch die Maschine bereits so weit gedichen, hatte die Teilung der Arbeit
einen solchen Hohepunkt erreicht wie in der englischen Baumwollindustrie.
Nirgends lieB sich deshalb die Not des Industrieproletariats schon in gleich
vollendeter Klassizitit studieren wie in Manchester und seinen Nachbat-
stidten. Mitgefiihl und Erkenntnisdrang wiesen also dem durch Kindheits-
erinnerungen wohlvorbereiteten Jiingling die gleiche Richtung, als er nun
an die Aufgabe ging, die soziale und 6konomische Lage der neuen Gesell-
schaftsklasse zu erforschen, an deren Erlosung sich fiir ihn bereits die
Befteiung der Menschheit kniipfte. Je mehr sich ihm der EntschluB festigte,
mit aller Kraft, die er sein eigen nannte, an diesem Werk mitzuwirken, um
so mehr verdichtete sich ihm der Plan, die Eindriicke und die Kenntnisse,
die er hier erwarb und iiber die, wie er sich bewuBt war, noch kein anderer
philosophisch geschulter Deutscher in solchem Umfang verfligte, zu einem
Buche zu verarbeiten. Das Gebiet, auf dem er sich bewegte, war fiir die
deutsche ziinftige okonomische Wissenschaft noch ziemliches Neuland.
Und je mehr sich nun sein Gesichtsfeld verbreiterte, um so klarer und
umfassender wurden ihm die Begtiffe, unter die sich ihm der Stoff gliederte.
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Nicht blo8 ein lokales, nicht blo8 ein zufilliges, sondern ein typisches, zu
Folgerungen und Schliissen berechtigendes Bild wollte er entwerfen. Bald
konnte er sich rithmen, Manchester genauer als die meisten Einwohner,
genau so gut wie die eigene Vaterstadt zu kennen. Zum Schauen und zum
Horchen von Hause aus begabt, sammelte und sichtete er so ein weit-
schichtiges Material; doch wihrte sein Aufenthalt in England nicht lange
genug, als daB er hier bereits daran hitte gehen konnen, es seinen Absichten
entsprechend zusammenzufassen und mit der Ausarbeitung zu beginnen.

Man hat die Frage aufgeworfen, ob Engels wihrend dieser fiinfzehn-
monatlichen sozialen Lehrzeit in England sich stirker von dem dortigen
Sozialismus oder vom Chartismus angezogen gefiihlt habe. Aber nur die
Liickenhaftigkeit des Materials, iiber das man solange verfiigt hatte, ent-
schuldigt eine so unpsychologische Fragestellung. Engels brachte, wie wir
jetzt wissen, schon aus Deutschland die Uberzeugung mit, daB die bloBe
politische Demokratie das Elend der arbeitenden Klassen nicht aufzuheben
vermdge, sondern daB erst die Uberwindung des Privateigentums die
Emanzipation des Menschen vollenden werde. Er erkannte, dal die
Chartisten die Wirksamkeit der rein politischen Mittel noch tiberschitzten;
aber er vertraute, daB sie dies in kurzer Zeit selbst einsehen und daB eigene
Erfahrung und die Macht der Umstinde sie unfehlbar dem Sozialismus in
die Arme treiben wiirden. Gleichzeitig war er jedoch ein viel zu iiber-
zeugter Revolutionir, als daB er an der unbedingt friedlichen Taktik der
englischen Sozialisten hitte Gefallen finden kénnen. Obgleich er mit regem
Interesse ihre genossenschaftlichen Experimente verfolgte, verbarg er
weder sich selbst noch ihnen, daf8 diesen vielleicht einiger Wert fiir die
Zukunft, aber kein betrichtlicher fiir die Gegenwart zukime. Unverriickbar
hielt er an der Uberzeugung fest, daB das ihm vorschwebende Endziel zam
mindesten in England nur auf gewaltsamem Wege erreichbar war, und so
muBte ihn der doppelte Wunsch beseelen, daB8 der Chartismus sich mit
sozialistischem Geist und der Sozialismus sich mit chartistischer Energie
durchtrinke. Die eine Richtung diinkte ihm in der Theorie, die andere in
der Praxis weiter fortgeschritten. Beide hatten seine Sympathie, doch keiner
verschrieb er sich ganz. Seine Hoffnung war auf ihre Verschmelzung ein-
gestellt. Mit der gleichen Aufmerksamkeit und der gleichen Lernbegierde
verfolgte er den Northern Star, das Blatt der Chartisten, und The New
Moral World, das Organ der Sozialisten, und auch um die personliche
Bekanntschaft der fithrenden Minner beider Richtungen finden wir ihn
eifrig bemiiht.

Bei den Sozialisten gewann Engels Beziehungen besonders zu dem
Lecturer John Watts in Manchester, dem ,,Schneider und Doktor der
Philosophie®, wie er im Heiligen Max betitelt wird, der, ganz von Humes
Skeptizismus beherrscht, mit Vorliebe iiber die Existenz Gottes philo-
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sophierte, aber auch nationalokonomische Fragen gern erdrterte und iiber
seine Lieblingsthemata Broschiiren verdffentlichte. Spiter hat sich ihm
dieser John Watts als ein ziemlicher SpieBbiirger enthiillt; damals betrachtete
er ihn noch als einen recht bedeutenden Mann und liebte um so mehr mit
ihm zu diskutieren, als jener es anscheinend verstand, von anschaulichen
Tatsachen auszugehen und auf deren Boden seine Gedanken grundsitzlich
durchzufithren. Der Lecturer wollte sich von dem philosophischen Milch-
bart aus Deutschland unter keinen Umstinden davon iiberzeugen lassen,
daB die Existenz Gottes auch noch auf anderen Wegen beweisbar sein
konnte als durch greifbare Tatsachen. Seinerseits fiihlte sich Engels keines-
wegs mehr berufen, den Verteidiger Gottes abzugeben; um so mehr aber
lag ihm an dem Prinzip der Dialektik, deren Notwendigkeit a priori det
biedere Watts nicht einzusehen vermochte. Seine platte Praxis beruhigte
sich vollkommen bei dem Argument, da8 die Existenz Gottes den nicht
mehr interessieren konne, der dem Glauben entsagt habe, und da8 diese
Existenz {iberhaupt von dem Augenblick an véllig gleichgiiltiz werde, wo
sie sich nicht durch Tatsachen manifestiere.

Von den Chartisten suchte Engels damals James Leach auf, der als
Fabrikarbeiter in Manchester lebte und dank seiner Sachkenntnis und seines
gesunden Menschenverstandes unter der Arbeiterbevolkerung einen be-
trichtlichen Anhang hatte. Folgenreicher war es, dal er im Sommer 1843
auf der Redaktion des Northern Star in Leeds mit Geotge Julian Harney
Beziehungen ankniipfte, der soeben unter O’Connors Agide die Leitung
dieses einfluBBreichsten Arbeiterblattes iibernommen hatte. Harney war nur
drei Jahre ilter-als Engels, hatte aber schon eine bewegte politische Ver-
gangenheit hinter sich. In den Sturmjahren hatte er der duBlersten Linken
der Chartisten angehort und sich, wie Engels bei den Freien, den ,,Giron-
disten* in der Partei widersetzt, Marat zu seinem Helden erhoben und
heroische Taten statt der Worte verlangt. Aber der verungliickte General-
streik des Sommers 1842 hatte Harney zu denken gegeben. Keine originale
Kraft wie O’Connor oder Lovett, an EinfluB sie nicht erreichend, an
Beredsamkeit ihnen nicht vergleichbar, war er dennoch unter den leitenden
Minnern der Chartisten derjenige, der am wenigsten insulare Scheuklappen
trug und sich auch mit den politischen und sozialen Zustinden des
Kontinents vertraut gemacht hatte. Der Eindruck, den der deutsche
Fabrikantensohn, als er zum ersten Male bei Harney anklopfte, diesem
zuriicklieB, hatte sich 54 Jahre spiter, als Engels starb, noch nicht ver-
wischt: Ein schlanker junger Mensch mit einem Gesicht von fast knaben-
hafter Jugendlichkeit sei bei ihm eingetreten, dessen Englisch trotz
deutscher Geburt und Erziehung schon damals merkwiirdig korrekt
gewesen wire. Dieser habe ihm gesagt, daB er regelmiBiger Leser des
Northern Star sei und sich fiir die Chartistenbewegung eifrig interessiere.
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So habe ihre Freundschaft begonnen. Und der greise Brite fiigte hinzu,
Engels sei noch mit 72 Jahren ebenso bescheiden und ebenso geneigt
gewesen, sich selbst in den Hintergrund treten zu lassen wie damals, als
er zweiundzwanzigjihrig auf dem Northern Star vorsprach. Schlank und
elastisch ist Engels ja bis in sein Alter geblieben. Als ihn einige Jahte
nach Harney der Schneider LeBner kennenlernte, fand dieser ihn eher
einem jungen schneidigen Gardeleutnant als einem Gelehrten gleichend.

Weil sein Verkehr mit Watts und anderen englischen Sozialisten Engels
erkennen lieB, daB diese Insulaner von den Bestrebungen ihrer Gesinnungs-
genossen auf dem Festland nicht einmal die lickenhafteste Vorstellung
besalen, wollte er ihnen in ihrem eigenen Blatt den Stand des kontinen-
talen Sozialismus darlegen. Der Aufsatz, der im November 1843 in The
New Moral World erschien, fiihrte den Titel: Der Fortschritt der sozialen
Reform auf dem Kontinent. Er lehrt uns, wie weit sein Verfasser die ver-
schiedenen Strémungen innerhalb des Sozialismus und Kommunismus
damals schon kannte und wie er sie bewertete. Er bringt uns auch die
GewiBlheit, daB Engels schon damals jene revolutionire Umgestaltung der
Gesellschaft, die zur Verwirklichung der Giitergemeinschaft fithren sollte,
nicht blo8 fiir England, sondern mit derselben Notwendigkeit und
Unvermeidlichkeit auch in Frankreich und Deutschland nahen sah. Gerade,
daB die Entwicklung in jedem dieser drei Linder verschiedene Wege ging
und dennoch in allen dreien dem Kommunismus zustrebte, gab ihm die
GewiBheit, daB der Geschichte diese Bahn durch der modernen Zivilisation
immanente Triebkrifte gewiesen wurde. Die Unterschiede zwischen den
Kommunisten der drei Volker, die er nicht leugnete, erklirten sich ihm
daraus, daB die Uberzeugung, die Zukunft der Menschheit gehére dem
Kommunismus, auf verschiedenen Wegen zu ihnen gelangt wire, zu den
Englindern durch die Praxis, zu den Franzosen durch die Politik, zu den
Deutschen durch die Philosophie. Aber die Ubereinstimmung hinsichtlich
des Endziels ermutigte ihn zu der Folgerung, daB die noch vorhandenen
Meinungsverschiedenheiten mit der Zeit verschwinden wiirden. Schon in
der Gegenwart sah er der Ankniipfung der freundschaftlichsten Bezichungen
nichts im Wege stehen und er fihlte sich, sobald er dies erkannt hatte,
berufen, zu deren Férderung persénlich mitzuwirken. Sympathien wiirden
sich ganz von selbst herstellen, meinte er, wenn die Kommunisten eines
jeden der drei Linder erst von den Bestrebungen der Kommunisten in den
anderen Lindern wirkliche Kenntnis besiBen.

Engels schildert den Anhingern Owens, auf welchen Wegen sich in
Frankreich und Deutschland die Entwicklung zum Kommunismus voll-
zogen habe. Frankreich, fiihrte er aus, sei in der Geschichte der Menschheit
die Aufgabe zugefallen, alle Formen der politischen Entwicklung durch-
zumachen, bevor es in den Kommunismus einmiinde. Seine groBe Revo-
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lution habe das Aufkommen der Demokratie in Europa eingeleitet; aber
die politische Demokratie fiir sich allein sei ein Widerspruch in sich selbst,
sei ,,Heuchelei®, sei ,,Theologie* im Sinne Feuerbachs und Bruno Bauers.
Politische Freiheit, selbst politische Gleichheit bedeuteten in der Wirklich-
keit noch nicht viel anderes als Sklaverei. Jede Art von Regierung enthalte
einen Widerspruch, der auf eine Losung hindringe und der entweder zum
unverhiiliten Despotismus oder zu jener wahren Freiheit und Gleichheit
fithre, die nur der Kommunismus erfiillen kénne. Napoleon und Babeuf
verkorperten die beiden Pole, die in der franzdsischen Revolution diese
entgegengesetzten Entwicklungsméglichkeiten andeuteten. Uber die Ver-
schworung Babeufs konnte sich Engels kurz fassen, da O’Brien schon
1836 Buonarottis Geschichte dieses Komplotts ins Englische {ibertragen
hatte. Babeufs MiBerfolg erklirte sich ihm zu gleichen Teilen aus der Unreife
der Zeitverhiltnisse und aus der Roheit und Oberflichlichkeit des da-
maligen Kommunismus, Was er hierauf {iber den Saint-Simonismus
auftischt, den er nur als ,,Sozialpoesie® gelten lassen will, spricht, was uns
wichtig sein muB, nicht sehr dafiir, da er diesen damals schon aus erster
Quelle studiert hitte oder sich ihm gar verpflichtet fiihlte. Die mystische
Gewandung der Schule Saint-Simons stieB seinen hellen Geist ab, und
gegen ihr Verteilungsprinzip erhob er unter Berufung auf Bérne noch jetzt
die gleichen Einwinde, die er einst in dessen Pariser Briefen gelesen hatte.
Ungleich stirker waren seine Sympathien fiir Fourier, der wissenschaft-
licher und systematischer denke, und, wenn auch ebenfalls nicht frei von
Mystik, schon eine wirkliche Sozialphilosophie gebe. Fouriers optimistische
Grundgedanken hatten es ihm férmlich angetan. Am meisten entziickte ihn
dessen ,,Entdeckung®, daB es jedem Menschen getrost iiberlassen bleiben
diirfe, sich diejenige Beschiftigung, die ihm selbst die liebste sei, zu wihlen
und daB nichtsdestoweniger die Bediirfnisse aller ihre ausreichende Be-
friedigung finden wiirden. Erwies sich dies als richtig, so war ja die
Uberfliissigkeit alles Zwanges dargetan. Die Beweise, die Fourier fiir die
Notwendigkeit eines freien genossenschaftlichen Zusammenwirkens der
Menschen beibrachte, brauchten Lesern, die in Owen ihren Meister ver-
ehrten, nicht erst ans Herz gelegt zu werden. Zu riigen fand Engels an
Fourier, daB dieser am Privateigentum festhielt und nach den heftigsten
Deklamationen gegen die Schiden des freien Wettbewerbes die Konkurrenz
mitsamt ihren schlimmen Begleitern am Ende dennoch wieder zur Hinter-
tiir hineinlieB. Auch tadelte er, daB jener seine Forderungen nicht in der
Politik zur Geltung gebracht hatte. Die Folge sei gewesen, daB seine Lehre
nur Gegenstand der Diskussion in privaten Zirkeln blieb, statt Gemein-
besitz der Nation zu werden. Besonders verfehlt erschien Engels diese
Taktik in einem Lande wie Frankreich, wo ein Ideal aur auf dem Weg iiber
die Politik den Sieg erlangen kénne.
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Diese franzésische Eigentiimlichkeit hitte die kommunistische Partei
Frankreichs begriffen. Sie habe sich erst gebildet, als nach der Julirevolution
die Arbeiter zu der Erkenntnis gelangten, daB8 nicht schon die Anderung
der Staatsform, sondern erst der Umsturz der sozialen Ordnung ihre Lage
von Grund auf zu bessern vermdge. Nach kurzen Mitteilungen iiber die
Geheimbiinde, die in der zweiten Hilfte der dreiBiger Jahre in rascher
Folge sich in der Wirksamkeit abgeldst hitten, charakterisierte Engels
eingehender Cabet, an dessen ikarischem Kommunismus er die starke
Ubereinstimmung mit den Ansichten Owens selbstverstindlich betont.
Auch hebt er hervor, wie Cabet alles mogliche ausgekliigelt habe, um die
Freiheit des Individuums zu sichern, deren Gefihrdung die Gegner dem
Kommunismus vorwiitfen. Da ihm besonders viel daran lag, die englischen
Arbeiter in ihrem Glauben an die Moglichkeit einer streng legalen Revo-
lution wankend zu machen, so suchte er ihnen an dem Gang der franzosi-
schen Geschichte zu etliutern, weshalb die dortigen Kommunisten republi-
kanisch gesinnt wiren, sich zu Geheimbiinden hingezogen fiihlten und vor
der Anwendung der Gewalt zur Erreichung ihrer Zwecke nicht zuriick-
schreckten. Eben hatten ihn selbst Schapper und Moll vergebens zum Ein-
tritt in den Bund der Gerechten bestimmen wollen; er spricht sich schon
hier grundsitzlich gegen geheime Gesellschaften aus, deren gesetzwidriges
Bestehen iiberfliissigerweise den Verfolgungen den Mantel der Gesetz-
miBigkeit umhinge. Die revolutionire Taktik der Franzosen sucht er
seinen Lesern auch durch den Nachweis annehmbar zu machen, daf die
franzosische Verfassung und Gesetzgebung die Unterdriickung der Armen
durch die Reichen sanktionierten und daB die Errichtung kommunistischer
Kolonien nach englischem Vorbild dort weder erlaubt noch am Platze
wire. Dem franzosischen Nationalcharakter kime nimlich wenig auf den
Nachweis an, daf Pline wie die Owens tiberhaupt durchfithrbar seien, ihm
lige wenig daran, daB ihm die Gangbarkeit, um so mehr aber, daB3 ihm die
Gerechtigkeit eines Weges bewiesen werde. Man miisse ihm also zeigen,
weshalb Freiheit und Gleichheit allein durch den Kommunismus ihre
Verwirklichung finden kénnten. Engels verhehlt hier nicht seinen Arger
dariiber, daB die Franzosen noch immer gern Kommunismus und Christen-
tum identifizierten. Er wollte sich nicht von der Religion seines Vater-
hauses frei gekimpft haben, nur um auf dem Umweg iiber den Kommunis-
mus zu ihr zuriickkehren zu missen. Der christliche Sozialismus eines
Lamennais war so wenig nach seinem Geschmack wie das ,,Armesiinder-
christentum® des deutschen Handwerkerkommunismus. DaB einige Stellen
der Bibel sich im Sinne der neuen Heilslehre auslegen lieBen, brauchte er
noch weniger zu leugnen als sein Antipode Heinrich Leo, der sich damit
tréstete, daf ,,ein Glas Wein in eine Jauche gegossen, sofort aufhért Wein
zu sein und Jauche wird®. Aber er war der Ansicht, daB der allgemeine Geist
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der Heiligen Schrift dem Kommunismus ,,wie jeder verniinftigen MaBregel
durchaus entgegengesetzt sei. Von groflerer Bedeutung erschien es ihm,
daB Pierre Leroux und George Sand, die ,,mutige Vorkimpferin fiir die
Rechte ihres Geschlechts”, dem Kommunismus Sympathien entgegen-
brachten. Als das bedeutendste und am meisten philosophische Werk, das
es in franzosischer Sprache zugunsten des Kommunismus gibe, preist
et hier Proudhons Qu’est ce que c’est la Propriété? Spiter hat er dies Werk
getadelt, weil es die bestehenden gesellschaftlichen Verhiltnisse nicht
hinreichend kritisierte; jetzt wiinschte er es recht bald den Englindern
durch eine Ubersetzung zuginglich gemacht zu sehen, weil kein anderes
mit gleicher Kraft des Geistes und mit gleich echter Wissenschaftlichkeit
das Wesen des Privateigentums aufgedeckt und dessen Widerspriiche
enthiillt habe.

Proudhons anarchistische Theorie hat um die Zeit, als der Klassen-
charakter des Staates Engels immer offenbarer wurde, auf diesen einen
sichtlichen EinfluBl ausgeiibt. Dennoch hat er sie an dieser Stelle nur kurz
auseinandergesetzt, weil er sie ausfithrlicher im Zusammenhang mit dem
deutschen Kommunismus zu behandeln gedachte, wozu er nachher nicht
gekommen ist. Von dem ,,nahen Untergang des Staates*, dessen ,,Aus-
hohlung®, dessen ,,Unmenschlichkeit®, ist in Engels Aufsitzen und
Schriften damals bereits hiufiger die Rede. Ahnliches hatte Proudhon und
lingst vor ihm schon Godwin, der von Engels einmal erwihnt wird,
gepredigt; doch mehr als alle literarischen Einfliisse bestirkte Engels in
dieser Auffassung wohl die ihm so iiberraschend gekommene Erkenntnis
von der Uberlegenheit der wirtschaftlichen iiber die politischen Krifte.
Bei ihm die Hochwertung der tragenden weltgeschichtlichen Bedeutung
des Staates zu untergraben, war nicht schwierig, da er sich an dem Staats-
kultus der Hegelschen Rechtsphilosophie niemals so wie die anderen
beteiligt hatte. Erwies sich das Eigentum, und davon hatte Proudhon ihn
jetzt iiberzeugt, wirklich als das michtigste Element in der bisherigen
Geschichte, als der Keim und der entscheidende Grund aller Revolutionen,
so ordnete sich naturgemiB nicht mehr die Gesellschaft dem Staat, sondern
der Staat der Gesellschaft, die Politik der Gesellschaftswissenschaft unter,
so war nicht der Staat, sondern die Gesellschaft die Sphire, wo der Mensch
,,wieder zu sich selbst kommen*, wo ,,die freie Selbstvereinigung der
Menschheit Wirklichkeit werden konnte. Nun begreifen wir sofort, wes-
halb bei Engels sich zunichst die Vorstellung festsetate, daB der ,,christliche
Staat* {iberhaupt die letzte mégliche Erscheinungsform des Staates sei und
daB mit dessen Fall der Staat, diese ,,Angst der Menschheit vor sich selber*
verschwinden miisse. An seiner Geringschitzung des ,,ganzen Staats-
plunders* als einer sozialen Kategorie, die nicht ,,von Ewigkeit her da
gewesen sei und die wieder verschwinden miisse, hat Engels von nun ab
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festgehalten. Als sich bei ihm der weltanschauliche Konflikt endgiiltig in
den Skonomischen materialisiert hatte, erwartete er die Uberwindung des
ganzen ,,Staates, also auch der Demokratie” von dem Siege der alle
Klassengegensitze aufhebenden proletarisch-kommunistischen Revolution.

Den Ursprung der kommunistischen Bewegung in Deutschland ver-
folgte Engels in seinem Uberblick fiir The New Moral World bis zu den
Bauernkriegen hinauf. Dort erzihlte er seinen Englindern, wie schon
Thomas Miinzer, auf den der populire Kommunismus so gern hinwies,
sich fiir seine sozial radikalen Forderungen auf das Urchristentum berufen
habe, wihrend Luther sich in politischer wie in sozialer Hinsicht von den
Vorurteilen seiner Zeit nicht freimachen konnte. Ausfiihrlicher schildert
er den Handwerkerkommunismus, von dem in den englischen Zeitungen
seit der Verhaftung Weitlings in Ziirich und dem Bericht Bluntschlis tiber
die Umtriebe in der Schweiz einige Male die Rede gewesen war. Weitling
preist er, wie wir schon wissen, als den Griinder des deutschen Kommunis-
mus, und dessen Junger Generation gibt er vor allen franzdsischen
kommunistischen Zeitschriften, auch vor Cabets Populaire, den Vorzug.
Selbstverstindlich geiflelt er die Parteilichkeit des Ziiricher Polizeiberichts;
aber so wenig wie Moses HeB und die anderen Gesinnungsgenossen verbirgt
er die helle Schadenfreude dariiber, daB der vom deutschen Publikum
vother kaum beachtete Kommunismus nun dank der Polizei zu einem
Gegenstand allgemeinster Aufmerksamkeit geworden war. Fiir seinen
noch nicht durch Enttiuschungen zur Vorsicht gemahnten Enthusiasmus
unterliegt es keinem Zweifel, da die von Weitling ins Leben gerufene
Bewegung sich bald der ganzen deutschen Arbeiterklasse bemichtigen
werde. Trotzdem setzt er aber vorliufig noch groSere Erwartungen fiir den
Sieg des Kommunismus als auf das Proletariat auf die deutschen Intellek-
tuellen, die er groteskerweise nach sich und seinesgleichen beurteilt. Den
Entwicklungsgang des junghegelschen Denkens vom philosophischen iiber
den politischen zum sozialen Radikalismus seinen Lesern aus dem eng-
lischen Kleinbiirger- und Arbeiterstande griindlich verstindlich zu machen,
wire auf einen vergeblichen Versuch hinausgelaufen. So beschrinkte
Engels sich auf knappe Andeutungen: er preist Hegels Philosophie als das
umfassendste System, das es je gegeben habe, und nennt es ihr besonderes
Verdienst, daB es ihr gelungen sei, die vielen Gebiete, die sie in ihr Bereich
zog, auf ein einziges Grundprinzip zuriickzufithren. Unangreifbar von
auBen her habe sie ihre Uberwindung nur von innen heraus erleben
konnen. Die Kimpfe des Jahres 1842 hitten den Junghegelianern zum
BewuBtsein gebracht, daBl die konsequente Fortentwicklung der Gedanken
des Meisters zum Atheismus und Republikanismus hinleite. Der Fithrung
in diesen Kimpfen konnten sie sich bemichtigen, weil sie teils direkt, teils
indirekt die ganze liberale Presse zu ihrer Verfiigung hatten. Aber selbst



KOMMUNISMUS ALS PRODUKT DEUTSCHER PHILOSOPHIE 145

ohne die Unterdriickung der Rheinischen Zeitung und der Deutschen
Jahrbiicher hitte eine Bewegung, die nur durch die Plotzlichkeit und
Nachdriicklichkeit, mit der sie auftrat, Publikum und Regierung anfinglich
iberwiltigte, am Ende scheitern miissen. Denn keine starke Partei stand
hinter ihr, und die groBe Masse der Bevolkerung, die auf einen radikalen
Umschwung noch nicht geniigend vorbereitet war, blieb teilnahmslos.
Zum Gliick traf es sich, daB die Fiirsten und Machthaber ihres Sieges nicht
froh werden konnten. Gerade in demselben Augenblick, als sie hoffen
durften, die republikanische Bewegung endgiiltiz niedergeschlagen zu
haben, erhob sich nimlich aus der Asche der politischen Agitation der
Kommunismus und wies sich als die konsequente Fortentwicklung der
junghegelschen Philosophie aus. Eine philosophische Nation, wie es die
deutsche sei, werde aber auf einen Standpunkt niemals verzichten, von dem
sich herausgestellt habe, daB er aus ihrer eigenen Philosophie unvermeidlich
hervorgehe.

Auch in der Folgezeit lag es Engels sehr am Herzen, so oft, so voll-
stindig, so eindrucksvoll, bis alle Zweifel verstummen miiten, den
Tatbestand klarzulegen, daB der Kommunismus der legitime Erbe der
deutschen Philosophie sei. Hier in The New Moral World erkennt er die
Aufgabe seiner Partei jetzt darin, ,,den Nachweis zu erbringen, da ent-
weder alle philosophischen Anstrengungen des deutschen Volkes von
Kant bis Hegel nutzlos, schlimmer als nutzlos gewesen sind, oder daB sie
in Kommunismus auslaufen miissen; daB die Deutschen entweder ihre
groBen Denker verleugnen oder den Kommunismus annehmen miissen®.
Wie das deutsche Volk sich in diesem Dilemma entscheiden werde, ist
Engels natiirlich nicht zweifelhaft. In Ubereinstimmung mit HeB, der sich
in Griins Neuen Anecdotis einige Monate spiter dhnlich ausdriickte, setzte et
seine Hoffnungen auf die Errichtung einer kommunistischen Partei in
Deutschland vorerst noch vornehmlich auf die Gebildeten. Die Deutschen
seien ein uneigenniitziges Volk, erliuterte er, und wenn bei ihnen Prin-
zipien und Interessen in Konflikt gerieten, so wiirden sie — das meinte et
im Gegensatz zu den ,,egoistischen*” Englindern — in den meisten Fillen
den Prinzipien den Vorzug geben. Die Liebe zum abstrakten Prinzip, die
Vernachlissigung der Realitit und des Eigeninteresses, die an der politi-
schen Zersplitterung Deutschlands die Schuld triigen, biirgten hier fiir den
Sieg des philosophischen Kommunismus. So merkwiirdig es dem prak-
tischen Sinn der Englinder erscheinen werde, so sei es dennoch wahr, daB
in Deutschland der Kommunismus aus Mitgliedern der akademischen und
der kaufminnischen Kreise seine Bekenner sammle.

HeB vertrat damals noch die Anschauung, daB in Deutschland im Ge-
gensatz zu Frankreich das ,,physische Leiden® kein wesentliches Element
in der sozialistischen Bewegung bilde, und er nannte es einen von der

10 Mayer, Friedrich Engels Bd. I
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Reaktion, namentlich von Stein, verbreiteten Irrtum, daB der Sozialismus
nur aus dem Proletariat und bei diesem bloB aus der Not des Magens
hervorgehe. Nun brauchen wir zwar nicht anzunehmen, daB Engels mit
dieser Auffassung des von ihm damals noch verehrten idlteren Gefihrten
vollig iibereinstimmte. Immerhin bleibt festzuhalten, daB auch er, der fiir
den Sieg des Kommunismus in England bloB auf die revolutionire Aktion
der Massen vertraute, in Deutschland, wo die Masse politisch und wirt-
schaftlich noch so riickstindig war, zunichst stirker auf die theoretische
Arbeit und die aus dieser entspringende kommunistische Propaganda
eines intellektuellen Vortrupps baute. Hieraus erklirt sich auch die be-
sondere Genugtuung, mit der er seinen englischen Lesern berichtete, daB
neuerdings in Deutschland alle Vorbereitungen getroffen wiirden, um eine
aussichtsvolle Agitation fiir soziale Reformen zu entfalten, eine Zeitschrift
zu griinden und den Umlauf kommunistischer Literatur sicherzustellen.
Davon und von vielem anderen, das ihn interessierte, wird Engels nihere
Kenntnis erhalten haben, als er im September 1843 von Manchester aus
einen Abstecher nach Ostende machte. Wir wissen, daf3 er hier mit Herwegh,
der mit Frobel und Ruge in nichster Verbindung stand, zusammengetroffen
ist. Auch Gervinus lernte er dort kennen, aber dessen Bemiihen, in dem
jungen Revolutionir den Glauben an die Moglichkeit eines freisinnigen,
Deutschland nach innen und auBlen férdernden PreuBen zu erwecken, hat
keine Friichte getragen.

Uber den Fortgang jener radikalen Bestrebungen, an denen er sich in
Berlin so eifrig beteiligt hatte, hielt sich Engels auch jetzt fortgesetzt auf
dem laufenden. Die Griinde, aus denen er die Korrespondenz fiir die
Rheinische Zeitung schon mit dem Ende des Jahres 1842 einstellte, kennen
wir nicht genau. Vielleicht durfte das bereits dem Tode geweihte Blatt es
nicht mehr wagen, Beitrige von so ,,schlechter Tendenz*, wie die seinen,
der dreifachen Zensur, unter der er seufzte, zu unterbreiten. Vielleicht
stellte auch Engels unter dem Druck des Bauerschen Kreises, der sich ja
mit der Redaktion iiberworfen hatte, die Mitarbeit freiwillig ein. Als bald
danach die Rheinische Zeitung und noch vor ihr die Deutschen Jahrbiicher
zu erscheinen aufhdren muBten, da fand sich auf deutschem Boden erst
recht kein Blatt mehr, das den Gedankengiingen eines Revolutionirs wie
Engels die Spalten noch offnen konnte. Der Versuch, den preuBischen
Staat mit friedlichen Mitteln auf die Bahn der Reformen zu lenken, war
gescheitert, der Liberalismus aufs Haupt geschlagen; noch einmal trium-
phierte die Reaktion. Von jenen Elementen aber, die sich zu der radikalen
Opposition des Jahres 1842 zusammengeschlossen hatten, schienen das Feld
zunichst allein jene hochmiitigen Doktrinire zu behaupten, die von Anfang
an mit Widerwillen in die niedere Sphire der Politik hinabgestiegen waren
und nun selbstgefillig verkiindeten, alles sei so eingetroffen, wie sie es
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vorausgesehen hitten. Die anderen, besonders Ruge und Marx, die
leitenden Kopfe der beiden zum Schweigen gebrachten Blitter, erachteten
es fiir eitle Miihe, innerhalb der Grenzen des deutschen Bundesgebiets eine
publizistische Neugriindung zu versuchen. Marx zumal war entschlossen,
sich fortan unter deutscher Zensur nicht wieder schriftstellerisch zu
betitigen. Er kam daher mit Ruge dahin iberein, die Bestrebungen der
Rheinischen Zeitung und der Deutschen Jahrbiicher verschmelzend, eine
mit offenem Visier kimpfende revolutionire Zeitschrift auf auslindischem
Boden ins Leben zu rufen. Fiir die geschiftliche Durchfithrung eines
solchen Planes bot sich ihnen Julius Frobel, der leitende Kopf des
Literarischen Comptoirs in Ziirich, der Verleger der Gedichte eines
Lebendigen, der Anekdota und der Einundzwanzig Bogen aus der Schweiz
damals an. Nach manchem Schwanken entschied man sich, die neue
Zeitschrift in Paris, und zwar moglichst unter Mitwirkung der fithrenden
Geister der franzosischen Demokratie erscheinen zu lassen. Fiir die
Zwischenzeit stellte Frobel den deutschen Radikalen, damit ihnen der
Mund nicht verschlossen bliebe, den eben in seinen Verlag iibergegangenen
Schweizer Republikaner zur Verfiigung, der in Ziirich den Kampf gegen
die von Bluntschli geleitete Reaktion aufnehmen sollte.

Wit erinnern uns, dafl gerade in diesen Monaten der Kommunismus in
Deutschland zum erstenmal die offentliche Aufmerksamkeit stirker auf
sich lenkte. Bruno Bauer bezeugt, daf3 er anfangs 1843 ein sehr verbreitetes
Stichwort geworden war. Gorres erkannte ihn als die ,,4uBerste Spitze der
Verneinung® der einen allgemeinen unsichtbaren Kirche Christi, und
Heinrich Leo zeterte gegen den moralischen Gossengeruch dieses ,,Seifen-
schaums aus der Gosse®. Leuten solchen Schlages galt schon das Programm,
mit dem Ruge sich von den Lesern der Deutschen Jahrbiicher verabschie-
dete, als ein ,,schwichlicher Schatten des Kommunismus®, Weit griind-
licher als Ruge hatte sich aber inzwischen Marx in die neue Lehre vertieft.
Und Frobel, der, von Moses HeB beeinflult, das Heil der nichsten Zukunft
von der Verschmelzung des deutschen philosophischen Radikalismus und
des franzdsischen Sozialismus erwartete, sympathisierte in der Schweiz mit
den kommunistischen Bestrebungen. Als Gonner Weitlings schreckte er
nicht davor zuriick, zur Mitarbeit an seinem Blatt, das Wert darauf legte,
durch ,,ausgezeichnete politische Schriftsteller von den Schicksalen der
demokratischen Schwesterparteien in England, Frankreich und Deutsch-
land zu erfahren, so entschieden sozialrevolutionire Geister wie Bakunin
und Friedrich Engels zuzulassen. Im Juli 1843 hat der Republikaner ein
Programm veroffentlicht, wohl das erste sozialistische, das, wenn man von
Weitlings Blittchen absicht, in einer Zeitung deutscher Zunge sich ans
Tageslicht wagte. Wie von HeB und Engels, so wurde auch hierin her-
vorgehoben, da mit der Politik im engeren Sinne des Wortes fiir die

1o*
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Befriedigung der schreienden Bediirfnisse eines wahrhaft menschlichen
Gesellschaftszustandes noch wenig oder nichts getan sei, Das Programm
bedauerte die ,,niedertrichtige Lieblosigkeit unseres 6ffentlichen Lebens®,
das auf den Verhiltnissen des Mein und Dein beruhe, und sagte voraus,
daB sich in der Menschenwelt ein Kampf vorbereite, vor dem alle kleinen
politischen Streitigkeiten verschwinden wiirden wie das Gekeife einiger
zinkischer Weiber vor dem Donner einer Vélkerschlacht. Auch iiber die
Verstocktheit der Besitzenden, die in England und Frankreich die Gesell-
schaft in zwei zum blutigen Kampf bereite feindliche Heerlager teilte, wurde
hier geklagt und eine ,,allgemeine soziale Katastrophe‘* als unausbleiblich
angekiindigt, sobald das niedergetretene und niedergehaltene Volk auf die
so naheliegende Entdeckung seiner ungeheuren Mehrzahl geriete und sich
zum Kampfe erhobe. Die Rettung versprach der Republikaner sich von
der Beseitigung jener ,,0konomischen Hindernisse, die der Entwicklung
der Demokratie im Wege stiinden. Das war immerhin ein Programm, mit
dem Engels sich befreunden konnte, obgleich es Proudhons ,,Abschaffung
des Privateigentums* und Weitlings ,,unfreie’ Giitergemeinschaft mit der
personlichen Freiheit und dem moralischen Wert des Menschen unvertrig-
lich fand und den Kommunismus nur als Gegenpol des Egoismus, das
Eigentum aber als ein dem einzelnen von der Gesellschaft anvertrautes
Lehen aufgefaBt sehen wollte.

Es lag nahe, daB3 Engels, den Frobel aus seinem Beitrag fiir die Einund-
zwanzig Bogen und aus dem Christlichen Heldengedicht kennen muBte,
der englische Korrespondent des radikalen Blattes wurde. Er blieb es
freilich nicht lange: der erste seiner, iibrigens aus London datierten
Englischen Briefe erschien am 16. Mai, der letzte schon am 27. Juni 1843.
In Weitlings Katastrophe hineingezogen, mufite Frobel von der Redaktion
des Republikaner zuriicktreten, als gegen ihn die Klage laut wurde, mit den
Kommunisten in politischer Verbindung gestanden und ihre praktischen
Zwecke geférdert zu haben.

Damit verlor Engels das letzte Blatt deutscher Sprache, dem er die Fiille
der Eindriicke, die er auf seinem Vorposten in Manchester sammelte, in
loser Form, wie der Tag sie brachte, anvertrauen konnte. Die Auffassung
von Englands Vergangenheit und Zukunft, wie sie sich damals bei ihm
bildete, hat er auBer in seinen Korrespondenzen fiir die Rheinische Zeitung
und den Schweizer Republikaner noch in den Studien zu einem umfassenden
geschichtlichen Werk iiber die soziale Geschichte Englands zum Ausdruck
gebracht, mit dem er sich lingere Zeit trug, das aber, wie so viele seiner
literarischen Projekte, nicht zum AbschluB kam und von dem wir nichts
besitzen als die unter dem Titel Die Lage Englands in dem kurzlebigen
Pariser Vorwirts im Spitsommer 1844 zum Abdruck gelangten Vorarbeiten.
Ein solches Buch hitte damals sichetlich eine wissenschaftliche Liicke aus-
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gefiillt: in der Vorrede zu seinem Werke iiber den franzdsischen Sozialismus
und Kommunismus hatte Lorenz Stein ausdriicklich eine Darstellung der
volkstiimlichen englischen Gesellschaft und ihrer Geschichte gefordert. An
duBerer und innerer Geschlossenheit weit iiber diesen fliichtiger hinge-
worfenen Skizzen standen aber die beiden Abhandlungen, die neben der
Lage der arbeitenden Klasse den eigentlichen literarischen Ertrag von
Engels’ erstem englischen Aufenthalt darstellten. Fiir ihre Veroffentlichung
kam ihm gelegen, daB das Erscheinen der von Marx und Ruge vorbereiteten
Zeitschrift unmittelbar bevorstand. Vielleicht wat es sogar Ruge und nicht
Marx, der sich an ihn um seine Mitwirkung wandte. Doch auch Marx
konnte nicht verborgen geblieben sein, dal ihre Anschauungen und Uber-
zeugungen seit der Katastrophe des politischen Radikalismus in PreuBen
sich in der gleichen Richtung fortentwickelt hatten. So kam es, dafl die
ersten Arbeiten, die Engels mit seinem wirklichen Namen vor der Offent-
lichkeit vertrat, die ersten auch, die seine Eigenart voll entfaltet zeigten,
jetzt in den Deutsch-Franzésischen Jahtbiichern erschienen.



Siebentes Kapitel

Die Arbeiten aus der Zeit des ersten
englischen Aufenthalts

m liebsten hitte die preuBische Regierung den Deutsch-Franzosischen

Jahrbiichern, die zum ersten und einzigen Male Ende Februar 1844 er-
schienen, schon vor der Geburt das Lebenslicht ausgeblasen. Denn recht-
zeitig hatten ihre 6ffentlichen und geheimen Agenten in Paris ihr gemeldet,
wie ernste geistige Krifte gegen sie und die Grundsitze, auf denen ihr
Dasein ruhte, diesmal zum Kampfe antraten. Auch war ihr nicht verborgen
geblieben, daB sich hier neben dem philosophischen und politischen auch
der soziale Umsturz zum Angriff riistete. Wie wenig der Minister des
Inneren Graf Arnim-Boytzenburg die Gefihrlichkeit dieses neuesten
Gegners unterschitzte, zeigte sein ErlaB iiber ,,die Unzulissigkeit der
Verbreitung kommunistischer Theorien durch den Druck® vom Januar
1844, der unter Berufung auf ein Erkenntnis des Oberzensurgerichts ,,jene
verderbliche Theorie* beschuldigte, ,,die Heiligkeit des Eigentums, welche
die Basis der politischen, sozialen und sittlichen Ordnung aller Staaten ohne
Unterschied der Regierungsform bildet”, aufheben zu wollen. DaB
Bluntschlis beriichtigte Kampfschrift gegen den Kommunismus der neuen
Heilslehre keinen Abbruch getan, sondern vielmehr ihr Gliubige in Fiille
erworben hatte, behaupteten damals nicht etwa bloB Engels und Moses
HeB. Auch der Gesandte Heinrich Friedrich von Arnim in Paris, der das
Treiben der dort weilenden Handwerksgesellen von Berufs wegen scharf
iiberwachte, berichtete es im September 1843 der preuBischen Regierung.
Noch hatten zwar jene beiden Stromungen, aus deren Vereinigung die
deutsche Sozialdemokratie emporgewachsen ist, nicht zueinander gefunden:
der sich in realistischer und materalistischer Richtung ummausernde
philosophische Radikalismus und der herzhafte, elementare aber noch
unbeholfene Kommunismus der wandernden Handwerksgesellen. Aber
einander zu suchen hatten sie bereits begonnen; die Notwendigkeit dieses
Biindnisses zwischen dem Vortrupp der revolutioniren Intellektuellen und
den Spitzen der zum KlassenbewuBtsein erwachenden Proletarier lag in der
Luft. Und Engels hatte sie, wie uns bekannt ist, schon klar erfaBt, als ihm
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Marzens Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie in den Deutsch-Franzé-
sischen Jahrbiichern fiir diese Notwendigkeit den streng dialektisch
formulierten Beweis erbrachte. Auf einen solchen Beweis konnte der Jinger
Hegels nicht verzichten, sollte er sich auf dem Weg, den er bereits mit
Entschiedenheit eingeschlagen hatte, sicher fithlen. Als ihm jetzt diese
Synthese bei Marx fertig entgegentrat, iiberwiltigte sie ihn, obgleich doch
seine eigenen Beitrige fiir die Jahrbiicher, in denen die Eindriicke seines
englischen Lehrjahrs jhren wertvollsten Niederschlag gefunden haben, uns
heute zeigen, mit wie unentrinnbarer Folgerichtigkeit auch seine Geistes-
entwicklung einem #hnlichen Ziele zutrieb.

Die Roheit und Demotalisation der englischen Arbeiter, die zu be-
schonigen ihm nicht einfiel, hatten Engels, wie wir wissen, nicht abgehalten,
die Rettung des Inselreichs nur noch von diesem ,,auf dem Kontinent un-
bekannten Teil der Nation® zu erhoffen. Und ebenso entsinnen wir uns
seines Wohlwollens fiir die Bildungsbestrebungen des britischen Sozialis-
mus, dem bekanntlich aus den Reihen des Kleinbiirgertums und der héheren
Schichten der Arbeiterklasse seine Anhidngerschaft zuflo. Unverhohlen
verachtete der Jingling dagegen die englische Mittelklasse, weil sie in
ihrem verhirteten Materialismus den Egoismus zum allgemeinen Prinzip
erhob und als das einzige die Menschen zusammenhaltende Band gelten
lassen wollte. Sie schalt er unheilbar durch den Eigennutz verderbt, keines
Fortschritts mehr fihig, vollig verblendet gegen jede Bestrebung, die nicht
bares Geld abwerfe. Wieviel hatten doch daheim die liberalen Zeitungen
von der Freiheit und Unabhiingigkeit dieses englischen Biirgertums het-
gemacht, und wie wenig entsprach nun die Wirklichkeit jenem geschmei-
chelten Bilde! GewiB, licherlich wire es gewesen, wenn er hitte bestreiten
wollen, daB die englischen Staatsbiirger in politischen Dingen sich einer
Freiheit erfreuten, auf die ein Untertan des preuBlischen Konigs mit Neid
blicken muBte. Aber legte die Fesseln, die der Staat ihm lockerte, die
Gesellschaft dem Englinder nicht noch viel fester um? Ein so unab-
hingiger Geist wie Engels muflte formlich erschrecken {iber die geradezu
chinesisch abgeschlossenen Sitten dieses angeblich so freien Biirgertums,
tiber die Uniformierung der Geister, die fiir alle Fragen nur zwei Antworten
zu kennen schienen: eine Whigantwort und eine Toryantwort, {iber die
widerspruchslose Herrschaft engbriistiger Schwunglosigkeit, der gegeniiber
ein jeder verloren war, der sich den iiberkommenen Vorurteilen, zumal den
religidsen, nicht sogleich fiigte. Welchen Wert, so muB3te Engels sich fragen,
hatten denn Verfassung, Patlamentsdebatten, freie Presse, Wahlen und
sogar die stiirmischen Volksversammlungen, die ihm so imponierten, wenn
ihnen nicht einmal die Kraft innewohnte, unabhingige Minner hetvor-
zubringen? Um die edelste Form der Freiheit, um die geistige, war es in
dem Eldorado des Liberalismus, so diinkte es dem Jiingling, nicht besser
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bestellt als in dem heimischen Muckertal. Obgleich doch kein bevor-
mundender Polizeistaat sie niederhielt, hatte es die Freiheit der 6ffentlichen
Meinung auch hier zu nichts anderem gebracht als zur Herrschaft des
Offentlichen Vorurteils. Davor sah er den Englinder kriechen, ihm sich
tiglich aufopfern, und je liberaler er sein wollte, nur um so demiitiger. Mit
seiner aufrichtigen und jugendlich leidenschaftlichen Natur, die mit ihren
Ansichten nicht hinter dem Berg zu halten gewohnt war, hatte Engels bei
der englischen Respectability sicherlich unerfreuliche Erfahrungen gemacht,
die aus seinen allgemeinen Betrachtungen deutlich herausklingen. Wenn er
einem gebildeten Englinder zu sagen wagte, er wire ein Chartist oder
Demokrat, so wurde seine Gesellschaft geflohen, an seinem gesunden
Verstand gezweifelt. Erklirte er gar, nicht an die Gottheit Christi zu
glauben, so fiihlte er sich verraten und verkauft, und ,,gesteht vollends, da83
ihr Atheisten seid, und man tut am anderen Tage, als kenne man euch nicht*.

In dieser vollig absprechenden Beurteilung des englischen Biirgertums
bestirkte nun den jungen Deutschen michtig das Bild, das gerade eben
einer der ersten Schriftsteller Englands von seinen Landsleuten entworfen
hatte. Noch in der Lage der arbeitenden Klasse beruft Engels sich bei der
Schilderung der englischen Bourgeoisie ausdriicklich auf Past and Present.
In Carlyle erkannte er den einzigen aus den gebildeten Schichten Englands,
den nicht nur neuerdings und bloB nebenher die ethische Seite des groSen
sozialen Problems beunruhigte. Von allen Biichern, die dort wihrend seines
Aufenthalts erschienen, durfte in seinen Augen allein dieses den Anspruch
etheben, daB er sich mit ihm vor dem ernsthaften deutschen Publikum
auseinandersetzte. Und dem Bediirfnis, {iber das, was ihm mit Carlyle
gemeinsam war und was ihn von jenem trennte, mit sich ins klare zu
kommen, verdanken wir den schonen Essai: Die Lage Englands Past and
Present by Thomas Carlyle London 1843.

Noch mehr als Engels war der ein Menschenalter iltere Carlyle in einer
vom strengsten Kalvinismus erfiillten Umgebung aufgewachsen. Aber iiber
den ernsten Schotten, der als Geschichtsschreiber den Puritanismus so tief
erfaBBt hat, wurde nicht wie iiber das rheinische Weltkind die Sehnsucht
Herr, den Schatten jenes diisteren Viterglaubens mit dem helleren, darum
noch nicht wirmenderen Licht der Weltlichkeit zu vertauschen. In Wesens-
art und Anlage mit innigeren Banden an die Religion der Viter gekniipft,
empfand Carlyle das Bediirfnis, den tiefsten Gehalt des neue Verkérperung
suchenden Geistes des alten Kalvinismus mit dem seelischen Verlangen
einer verinderten Zeit in Einklang zu setzen. Aber das Medium, auf das er
sich bei diesem kithnen Unterfangen verlieB, war fast allein das eigene
starke Innenleben. Deshalb war ihm auch das Wesentliche an aller Religion
die glaubige Einstellung, nicht der Glaube an die Ewigkeit irgendeines
Dogmas, nicht einmal der Glaube an einen persdnlichen Gott, sondern
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schlechthin der Glaube an das Vorhandensein iiberpersonlicher Werte.
Jenen Glauben, der unter Cromwell England groB gemacht hatte, sah er in
seinen Tagen dahinschwinden. Materialismus war die Weltanschauung,
Utilitarismus die Ethik der herrschenden Klasse geworden, und ein
schrankenloser Atomismus ertotete alle lebendigen Formen der Ver-
gangenbheit, ein brutaler Mammonismus alles soziale Empfinden. Bedeutete
nun aber Mammonismus etwas anderes als Ideallosigkeit, und wire Ideal-
losigkeit nicht identisch mit Atheismus? Gleich Goethe, dem er so Wesent-
liches verdankt, gleich Saint-Simon, mit dem ihn so sichtbare Fiden ver-
binden, unterschied Catlyle in der Geschichte gliubige und durch ihre
Gliubigkeit fruchtbare von ungliubigen unfruchtbaren Zeitaltern. Ein-
reiBend, negativ, chaotisch erschien ihm die eigene vom Geist der franzo-
sischen Revolution beherrschte Gegenwart, bis ihm der deutsche Idealismus,
der ihm ,,die Wiederherstellung Gottes* anzeigte, auch die positive Seite
seiner Epoche enthiillt hatte. Der groBe Religitse, der er war, mochte
immer gefiihlt haben, daBl die seine Umgebung beherrschende atomistisch-
mechanistische Weltanschauung an ,,dem dunklen Punkt des Ich* scheitern
miisse. Aber vom ,,Albdruck des Materialismus® befreite.ihn erst Kant,
Goethes Dasein und Werk befestigten in ihm den Glauben an die Géttlich-
keit des Lebendigen, Novalis stirkte sein Vertrauen, daB es nichts Wirk-
licheres geben konne als die Seele, Fichte endlich leitete den Strom des
neuen Geistes in die geschichtliche und gesellschaftliche Welt. Tiefsten
Eindruck machte es auf Carlyle, dal alle diese Deutschen die hochsten
Weihen einem titigen Leben erteilten. So durfte auch er getrost die erlésende
Kraft der Arbeit aus der Sphire Calvins in die Goethes mit hiniibernehmen
und dies Symbol wie das andere von der Bekehrungsfihigkeit, auf das er,
sonderlich der Einzelseele zugewandt, nicht verzichten wollte, als frucht-
bares Saatgut in die Furchen der Zukunft streuen.

Mochte er sich zuweilen als den Arzt der kranken Zeit empfinden, so
war doch Carlyle nur ihr BuBprediger. ,,Unter Schmerzen und Feuet-
flammen** verkiindigte er Englands Untergang, sofern es nicht noch in
letzter Stunde den Weg zur Einkehr finde. Die Sommerinsurrektion von
1842 habe die Lebensfrage Englands auf eine fiir jedes ,,denkende Ohr*
hotbare Weise gestellt. Das Land miisse sie beantworten oder untergehen.

Mit dem ,,partikularen Standpunkt* des ,,groBen Rhapsoden* wollte
der junge Engels, den so vieles von ihm trennte, sich nicht solidarisch
erkliren, aber dessen gewaltige Kritik hat ihn damals aufs stirkste bewegt,
aufs ersprieBlichste befruchtet. Viele Stellen in Past and Present fand er so
wunderbar schon, daB er sie fiir seine deutschen Leser {ibersetzte, am meisten
jene, die das Elend des Proletariats veranschaulichten und die Unhaltbarkeit
der sozialen Schichtung der Gesellschaft zu beweisen trachteten. Carlyles
Urteil iiber die Lage Englands sich aneignend und es zusammenfassend,
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blickte er auf eine faulenzende grundbesitzende Aristokratie, auf ein die
Atbeit nicht leitendes, sondern nur ausbeutendes, dabei véllig in Mammons
Knechtschaft versunkenes GroBbiirgertum, auf ein durch Bestechung
gewihltes Parlament, auf eine verschlissene, brocklige Religion, auf eine
totale Auflosung aller allgemein menschlichen Interessen, auf eine uni-
verselle Verzweiflung an der Wahrheit und der Menschheit und als Folge
aus alledem auf eine vollstindige Isolierung des Menschen auf seine rohe
Einzelheit. Und dieser vollig vermorschenden alten sozialen Ordnung
gegeniiberstehend, sicht er dem Elend iiberlassen, unterdriickt und ver-
einzelt die rebellische Arbeiterklasse. In der Beurteilung der englischen
Gegenwart stimmte er also mit Carlyle iiberein; doch auch hinsichtlich der
Zukunft und des einzuschlagenden Weges? Noch gelten lassen will et jenes
Behauptung, da8 es kein Universalmittel fiir die sozialen Ubel gebe. Alle
Sozialphilosophie, fiigt er von sich aus erginzend hinzu, bleibe sehr unvoll-
kommen, ,,solange sie noch ein paar Sitze als ihr Endresultat aufstellt®.
Da witd gleich der ganze Gegensatz offenbar werden, det den Politiker von
dem Ethiker, den Revolutionir von dem Reformator, den Dialektiker von
dem voluntaristischen Pragmatiker, den Realisten von dem Idealisten, den
durch die englische Praxis ausgeweiteten Deutschen von dem durch den
deutschen Idealismus neugebildeten Englinder trennt. Sie schied im
Denken, Urteilen und Empfinden eine Kluft, die noch uniiberbriickbarer
war, als Engels selbst damals annehmen mochte. Der bewuBte Dialektiker
wollte ,,nackte Resultate ohne die Entwicklung, die zu ihnen hinfithrte*,
durchaus nicht gelten lassen. Mochte Catlyle manches Wesentliche noch so
kriftig aussprechen: es blieb fiir Engels doch wie ein Schwert ohne Griff,
weil es nur fiir sich fixiert war und nicht wieder Priimisse fiir eine weitere
Entwicklung wurde. So turmhoch sich Carlyle auch iiber die krasse
Empirie des Durchschnittsenglinders erhoben hatte, der Zauberschliissel
der Identititsphilosophie war nicht in seiner Hand; damit aber fehlte ihm
in den Augen seines jungen Kritikers die Moglichkeit, seinen Kampf
wissenschaftlich zu filhren. Weil er nicht zur totalen Verséhnung des
Gedankens und der Empirie gelangte, bliecbe er in einem schreienden
Widerspruch stecken, der allein zu 16sen wire, wenn er sich entschlosse,
den deutschen theoretischen Standpunkt bis zu seiner letzten Konsequenz
hin anzunehmen. Unter dieser letzten Konsequenz verstand aber Engels
jetzt den Atheismus, wie ihn Feuerbach in humanistischer Verbrimung ver-
kiindigte. In Feuerbachs Bann lebte und dachte er jetzt so ausschlieBlich,
daB er selbst in der sublimierten Gestaltung eines Goethe und Novalis
den Gottesbegriff Carlyle nicht mehr durchgehen lassen wollte. Fiir ihn
hatten Feuerbachs Vorliufige Thesen zu einer Reform der Philosophie
und Bruno Bauers Entdecktes Christentum die Kritik des Pantheismus
in so erschopfender Weise durchgefithrt, daB ihm Carlyles ,,deutsch-
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pantheistischer* Standpunkt nur noch als eine von der Entwicklung be-
reits iiberholte Vorstufe zu dem Standpunkt der Deutsch-Franzésischen
Jahrbiicher galt.

Wo Carlyle iiber die Hohlheit des Zeitalters und iiber die Faulnis aller
sozialen Institutionen klagte, da stimmte sein Kritiker ihm aus vollem
Herzen zu. Aber wo suchte jener die Quelle dieser Unsittlichkeit, die alle
Lebensverhiltnisse verpestete? Verkannte er nicht vollig, daf8 die religiése
Heuchelei der Urtypus aller anderen Liige und Heuchelei war und da8§ er
mit grofBerem Recht als iiber die Gottlosigkeit iiber die Gotterfiilltheit des
Zeitalters hitte schelten sollen? Fiir die Frage: was ist Gott? habe erst
kiirzlich die neueste deutsche Philosophie — Engels zielt natiirlich auf
Feuerbach — die befriedigende Antwort gefunden: Gott ist der Mensch;
der Mensch habe sich nur selbst zu erkennen, alle Lebensverhiltnisse an
sich selbst zu messen, nach seinem Wesen zu beurteilen, die Welt nach den
Forderungen seiner Natur wahrhaft menschlich einzurichten, so habe er das
Ritsel der Zeit gelost. Carlyle behauptete, der Mensch, der seine Seele
verloren habe, fange jetzt an, diese zu vermissen. Richtig ausgedriickt,
meinte Engels, wiirde dieser Gedanke lauten: Der Mensch hitte in der
Religion sein eigenes Wesen verloren, aber erst seitdem der Fortschritt der
Geschichte die Religion erschiittere, offenbare sich ihm die eigene Leerheit
und Haltlosigkeit. Sich retten und sein Wesen wiedererobern konne er nur,
wenn er alle religiosen Vorstellungen griindlich iiberwinde und preisgebe,
also durch aufrichtige Riickkehr nicht zu Gott, sondern zu sich selbst. Das
seien schon Gedanken Goethes, den Carlyle als den Propheten einer kom-
menden neuen Religion verherrliche, und wer offene Augen habe, werde sie
in seinen Schriften entdecken. Die Entwicklung und Begriindung dessen,
was Goethe nur unmittelbar, in gewissem Sinne also allerdings ,,prophe-
tisch, ausgesprochen habe, sei erst der neuesten deutschen Philosophie
gelungen. Wer wie Carlyle beim Pantheismus stehen bleibe, erreiche nur die
letzte Vorstufe zu einer freien menschlichen Anschauungsweise.

Nicht weniger als Carlyle nahm auch Engels fiir sich in Anspruch,
die Haltlosigkeit und den geistigen Tod des Zeitalters zu bekiimpfen: ,,Mit
allen diesen Dingen, ruft er aus, ,,filhren wir einen Krieg auf Leben und
Tod, ebenso wie Carlyle, und haben weit mehr Wahrscheinlichkeit des
Erfolgs fiir uns als er, weil wir wissen, was wir wollen. Wir wollen den
Atheismus, wie ihn Catlyle schildert, aufheben, indem wir dem Menschen
den Gehalt wiedergeben, den er durch die Religion verloren hat . . . Wir
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