A.BANDERET

UNTERSUCHUNGEN ZU

XENOPHONS
HELLENIKA

113

F

SPRINGER FACHMEDIEN WIESBADEN GMBH




UN TERSUCHUNGEN
XENOPHON S HELLEN IKA

VON

ALBERT BANDERET
AUS FRESENS (NEUCHATEL)

&5

SPRINGER FACHMEDIEN WIESBADEN GMBH 1919



ISBN 978-3-663-15218-7 ISBN 978-3-663-15781-6 (eBook)
DOI 10.1007/978-3-663-15781-6



Zur Einfithrung.

Mit tiefer Wehmut gebe ich der folgenden schonen Unter-
suchung ein kurzes Geleitwort. Furchtbare, unersetzliche
Opfer haben wir mehr als vier Jahre hindurch immer von
neuem bringen mussen; gerade unter den tichtigsten Mannern
des Nachwuchses, auf die wir unsere Hoffnung setzen durften
fur ein weiteres Gedeihen des geistigen und wissenschaftlichen
Lebens unserer Nation, hat der Krieg am argsten die Reihen
gelichtet. Das Wort des Perikles in der Leichenrede auf die
im Krieg gegen Samos gefallene Jugend: ,Der Lenz ist aus
dem Jahre hinweggenommen* gilt in noch unendlich groBerem
Magle von unserem Volk. Aber auch unter ihnen sind wenige,
deren Geschick so von wahrer Tragik erfillt ist und so er-
greifend wirkt, wie der Opfertod Albert Banderets.

Albert Banderet ist am 14. Februar 1890 in Bern geboren;
seine Schulbildung aber hat er in Stuttgart erhalten, wohin sein
Vater als Lehrer des Franzosischen am Konigin Katharina-
stift tbersiedelte. Nach bestandener Reifeprifung hat er
1908—10 in Basel und dann zwei Semester in Berlin Philo-
logie und Geschichte studiert. Hier hat er sich vor allem an
mich angeschlossen und mit regem Interesse an meinen Ubungen
teilgenommen. Im Herbst 1911 kehrte er nach der Schweiz
zurick, bestand 1913 die Gymnasiallehrerpriufung in Basel
und erhielt eine Anstellung am Schweiz. Landerziehungsheim
Glarisegg. Waihrend des Weltkrieges war er zum Waffen-
dienst fir den Grenzschutz eingezogen. Dann erhielt er 1918
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ein Jahr Urlaub, um in Berlin seine Studien zum AbschluB
zu bringen. Da er auf dem Gebiet der griechischen Geschichte
arbeiten wollte, habe ich ibn auf die Probleme hingewiesen,
die Xenophons Hellenika bieten. Er hat aber das Thema
vollig selbstindig bearbeitet, ohne irgend weleher Nachhilfe
zu bedirfen; und die Leser werden sehen, mit wie liebevoller
Hingabe er sich in den Gegenstand versenkt hat und wie
reich der Ertrag ist, den er zutage gefordert hat.

Als die Arbeit fertig war, war die Katastrophe uber
Deutschland hereingebrochen, die Selbstvernichtung der Nation,
die leichtfertige Zertrimmerung ihres stolzen Heeres und jeder
staatlichen Ordnung in vollem Gange. Das konnte er nicht
ruhig mit ansehen; ihn ergriff tiefes Mitleid mit dem Volk,
dem er fir sein geistiges Leben so viel verdankte; und so
hat er, als im Dezember der erste Versuch gemacht wurde,
wieder einige Ordnung zu schaffen, wie so viele unserer
Studenten und darunter auch gar manche seiner Landsleute,
dem Aufruf zur Bildung eines Freiwilligenkorps Folge geleistet.
Mit ergreifenden Worten hat er mir damals die Eindricke
geschildert, die er gewann, die véllige Zersetzung des ehe-
mals so festgefiigten deutschen Heeres, die armseligen Versuche,
durch sinnlose Geldverschleuderung die Mannschaften bei der
Fahne zu halten und wieder einige Disziplin herzustellen, die
Unzuverlassigkeit so zahlreicher Elemente, die sich zur Truppe
stellten, um Lohnung und Kleidung zu erhalten und die
dann bei erster Gelegenheit auf und davon gingen. Nach-
dem die Ruhe einigermaBen wiederhergestellt war, hat er am
31. Januar 1919 die Doktorprifung mit dem Pridikat magna
cum laude bestanden.

Aber die verbrecherische Unentschlossenheit und Ver-
trauensseligkeit der Regierung hatte, statt fest zuzugreifen
und die Anarchisten zu unterdriicken, ihnen nachgegeben und
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neue Konzessfonen bewilligt. Die natirliche Folge war, daf
diese glaubten, mit Leichtigkeit ans Ziel gelangen zu konnen,
und daB im Marz ein neuer Aufstand der Spartakisten in
viel groBeren Dimensionen ausbrach als vorher. Da hat
sich Banderet zum zweiten Mal gestellt. Am 6. Marz 1919
wurde er mit mehreren Kameraden in einem Kraftwagen ent-
sandt, um dem Kommando auf dem Schlesischen Bahnhof
topographische Karten zu uberbringen. Aber der Wagen konnte
durch die sich hidufenden Massen der Aufstindigen nicht
durchdringen; er versuchte umzukehren, und als dies nicht
gelang, blieb nichts tbrig als auszusteigen. Da hat ihn,
wihrend seine Genossen entkamen, ein HerzschuBl getroffen.

Albert Banderet hat, in idealer Hingabe an das Land, mit
dem er sich geistig aufs engste verbunden fithlte, sein Leben
far Deutschland geopfert. Aber wenigstens seine Arbeit durfte
nicht zugrunde gehen; und mit wehmitiger Freude habe ich
sie zum Druck fertig gemacht. Ein tieferer Eingriff war
dabei nirgends erforderlich, selbst kaum irgendwo kleine
Korrekturen. Naturlich hatte ich die Arbeit eingehend mit
ihm durchgesprochen und wuBte, wo er auf Grund meiner
Einwendangen etwas &ndern wollte — fast immer nur einen
einzelnen Ausdruck — oder noch eine Notiz einzufiigen war.
An solchen Stellen habe ich mit leichter Hand gedndert, und
an ein paar Stellen eine karze Bemerkung in eckigen Klammern
mit meiner Chiffre eingefugt. Im ubrigen ist alles so geblieben,
wie es aus seiner Feder hervorgegangen ist.

Moge diese Arbeit dem heldenhaften Jungling ein dank-
bares Andenken sichern und seinen Namen dauernd mit dem
Werk Xenophons verkniipfen.

Berlin, den 18, Mai 1919.
Eduard Meyer.



Die vorliegenden Untersuchungen zu den drei letzten
Biichern von Xenophons Hellenika sind entstanden als
Vorarbeit zu einer Darstellung der griechischen Geschichte seit
dem Konigsfrieden und als erster Teil einer Arbeit, die sich
auf die geschichtlichen Werke Xenophons erstrecken und ein
Bild des Historikers zu entwerfen versuchen soll. Wer den
Ausgang der griechischen Geschichte darstellen will, mufl zu
einer festen Stellung gegeniiber dem zeitgenossischen Dokument
dieser Epoche gelangt sein. Moglichst eindringliche Beschaf-
tigung mit diesem Werk hat mir gezeigt, daB die bisher
eingeschlagenen Wege, dieser eigentimlichen Schrift niher zu
kommen, nicht zum Ziel gelangen koénnen. Einen geistreichen,
scharfsinnigen Versuch machte E. Schwartz, Rh. Museum 44,
1889; wenn er aber zu dem Ergebnis kommt, das Werk sei
in einem Zug niedergeschrieben und von dem ,Nutzlichkeits-
apostel“ zu einem ganz bestimmten Zweck und im Hinblick
auf ein bestimmtes Publikum — das athenische — verfaBt,
so erscheint mir die erste Annahme angesichts der bunten
Minnigfaltigkeit der Darstellung, der Auffassung, der Stim-
mungen und Stellungnahme unméglich, die andere versperrt
den Weg zum Versténdnis des wahren Xenophon. So miissen
m. E. alle Bestrebungen scheitern, Xenophons Darstellung nach
einem Grundgedanken in der Hauptsache erkliren zu wollen.
Eine unbefangene Betrachtung wird es als unnatirlich be-
zeichnen miissen, den Schwierigkeiten, die der verwirrende
Wechsel bietet, durch eine Hypothese gerecht zu werden.
Ein Teil wird sich immer so erkliren lassen; aber es fehlte
eine Untersuchung, die sich angesichts des ganzen Materials
die Frage vorlegte, ob da an eine einheitliche Losung uber-
haupt zu denken sei. Diese liegt hier vor; die Gefalligkeit
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und Leichtflussigkeit der Darstellung hat darunter gelitten,
daB ich Abschnitt fur Abschnitt der Prafung unterwarf und
die Frage nach den Quellen und der Entstehung mir vorlegte.
Wiederholungen im Ausdruck und im Inhalt waren unver-
meidlich ; ich habe mich nicht gescheut, wichtige Erkennt-
nisse an verschiedenen Stellen zu wiederholen. Was ist das
Ergebnis der Untersuchungen? Ich wage es kaum, es in
wenig Worten auszudricken. Es ist kaum ein Stick dem
andern gleich; sie sind aus der Zeit heraus geboren und
spiegeln vielfach die Auffassung dessen wieder, dem Xenophon
die Kenntnis verdankte; sie lehren uns die Art kennen, wie
Xenophon sich die Quellen verschaffte und wie er sie verwertete.
Einen hohen Begriff von seiner Auffassung als Historiker
bekommen wir nicht. Ein Geschichtswerk war auch zu
Anfang nicht beabsichtigt. Xenophon stand in der groBen
Zeit zu Passivitit verdammt, da schrieb er nieder, was er
sah und von andern horte. Seine Gestaltungskraft wuchs
mit der Gite der Quellen, seiner Freude an der Ausarbeitung
und der MittelmaBigkeit des Gegenstandes. DaB diese Memoiren
spater zum Geschichtswerk zusammengefaBt wurden, war kein
Vorteil. Wohl sind bei dieser Arbeit gute Partien herein-
gekommen, Reden, Zusammenfassungen, Betrachtungen aus
groBerer Entfernung. Aber als Geschichtswerk trat es mit ganz
andern Ansprichen auf, und die konnte das Memoirenwerk —
denn das ist es im Grunde doch geblieben — nicht erfiillen.
Es wird immer ein Geheimnis bleiben, wie weit Xenophon
in der Umgestaltung seiner Memoiren zur historischen Dar-
stellung gehen wollte oder gekommen ist.

Die Art der Arbeit bringt es mit sich, daB ich wenig
Literatur zitieren konnte. Eine Fundgrube fur die Hellenika-
forschung sind noch immer die Einleitungen von Breitenbach
zu seiner kommentierten Ausgabe. Mit den Arbeiten von
v. Stern mubBte ich mich auseinandersetzen. Die neueste
Darstellung dieser Zeit ist die von E. Meyer, G. d. A, V.
(nach § zitiert); das Werk von Cavaignac, Historie de I'Anti-
quité II 1913, bedeutet, wenigstens fur die hier behandelte
Zeit, keinen Fortschritt.
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V 1,1 ist die direkte Fortselzung der Ereignisse zur See
und an der Kiste, die Xenophon von IV 8§, 1 an in gedrangter
Kirze, nur das Wichtigste hervorhebend, erzahlen will. Den
Landkrieg hatte er bis zum Einfall des Agesipolis in das Ge-
biet von Argos dargestellt. Da Agesipolis nach dem Aus-
marsch aus Sparta, wahrend die Kontingente der Bundes-
genossen sich in Phlius versammelten, nach Olympia, von
da nach Delphi ging, und erst nach seiner Riickkehr der
Einfall erfolgte, darf er nicht zu frih angesetzt werden;
IV 7,6 sind die meisten Argiver auf Plinderungsziigen in
Lakonien, die Kreter im spartanischen Heer auf einem Streif-
zug gegen Nauplia; beides weist auf einen schleppenden Gang
der Operationen hin. So fillt der Abmarsch des Agesipolis
mit der Rickkehr des Antalkidas aus Asien und den letzten
Ereignissen bei Agina (V 1, 13—24) und am Hellespont (V 1,
25—28) anndhernd zusammen. Das Thema, das IV 8,1 ge-
stellt ist: év ¢ 3 moivra Tavta npatteto, Ta xaTh DdraTTay aj xal
Ta¢ TPo¢ JANATTY; MOheLS yevopeva dupynoopat geht von IV 8, 1 bis
V 1,28, Daran schlieBt sich der Konigsfriede V 1, 29—36.
Die Formel xal ta pév 3y megt "Exndomovrov *ASvalo 6 xal
Aaxedarpoviog towvta 7y fahrt hier wie so oft in den Hel-
lenika (z. B. V 3, 18; 3, 25; VI 1, 1; 5,5) hindber zu einem
anderen Kriegsschauplatz. Es werden die Kampfe am Helle-
spont, in denen zuletzt der Sieg des Iphikrates tber den
spartanischen Harmosten Anaxibios bei Abydos erzéhlt war,
vorlaufig abgebrochen, und der Schauplatz der folgenden Er-
eignisse ist Agina und das Meer zwischen Agina und dem
Piraeus.

V1,124 Mit Ov 8 malv o "Eveovnog év t) Alybyy be-
ginnt die Erzdhlung. Man steht hier vor verschiedenen
Schwierigkeiten. Ein Eteonikos spielte im peloponnesischen
Krieg eine nicht unbedeutende Rolle’). Ob der hier genannte
mit jenem identisch ist, kann nicht mit Sicherheit entschieden

1) Besonders I 6, 36 ff. bei der Arginusenschlacht, und II 1,1ff. auf
Chios; er wird von Xenophon als tiichtiger und menschlich sympathischer
Mann geschildert; s. II 1, 2 ad fin. Der an unserer Stelle genannte Eteo-
nikos fallt dagegen stark ab.
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werden?). Funfzehn Jahre sind seit dem letzten Auftreten
des Eteonikos verflossen (II 2, 5, i. J. 405); der Schriftsteller,
der mit maMv auf einen friheren Aufenthalt des Eteonikos
in Agina hinweist, hat nichts davon erzihlt; die Insel ist
in den ersten vier Biichern der Hellenika nur einmal erwihnt
(II 2, 9)%. Und doch wird keine Erklarung hinzugefiigt; ent-
weder hat Xenophon, der diese Erzdhlung fir Zeitgenossen
schrieb, die Kenntnis von einem ersten Aufenthalt bei seinen
Lesern und Horern vorausgesetzt, oder, was mir wahrschein-
licher ist, er hatte diesen Aufenthalt als besondere Episode
dargestellt, spiter aber nicht in das Gesamtwerk aufgenom-
men. Da die SchluBredaktion ohne Sorgfalt gemacht wurde
oder nicht zum AbschluB kam, blieb nohv stehen*). Xeno-
phon verfigte hier Uber ausgezeichnete Quellen. An seinen
Plan, nur das Wichtigste zu erzihlen, das Unwichtige aber
auszulassen, halt er sich nicht mehr?®), sondern gibt das
kleinste Detail; ich weise hin auf die minutiose Angabe der
Zahl der Kriegsschiffe, den Abschied des Teleutias (1, 3),
wegen dessen Darstellung er sich entschuldigt, die Nachtfahrt
des Gorgopas (1, 8f.: MI0v T Uopy TOV xehevsTav avtl PING
xeopévay xal mapayeyy Tov xwrwv), den Tod des Gorgopas
und der acht Spartiaten (1, 10—138), die Ankunft des Te-
leutias auf Agina und seinen VorstoB in den Pirdeus (1, 13—24,
bes. § 21). Die Berichterstatter des Xenophon fiir diese un-
bedeutenden Ereignisse sind in Agina an den Kampfen be-
teiligt gewesen und stammen aus dem spartanischen Lager.
Der Augenzeuge des Teleutiaszuges fuhr bei der Rickkehr

?) Der bestimmte Artikel beweist nichts; er steht und fehlt in den
Hellenika bei Eigennamen ohne Unterschied.

%) Gleich im Anschlul an die Sendung des Eteonikos nach Thrakien,
wo er die Verhdltnisse zu ordnen hat, wird der Aufenthalt Lysanders auf
Agina berichtet. Eteonikos kann also nicht mit ihm dort gewesen sein.

*) Es ist unzuliissig, mit Biichsenschiitz im Kommentar z. d. St. moder
in 7médee zu é@ndern. Breitenbach im Komm. z. d. St. zitiert mit Recht
VII 1,41 und erklirt beide Stellen mit der Sorglosigkeit der Darstellung.

%) Ubrigens ist schon der Sieg des Iphikrates iiber Anaxibios bei
Abydos (IV 8, 35—39), obwohl fiir die Entscheidung ohne Bedeutung, recht
ausfiihrlich und mit genauer Schilderung der Ortlichkeit erzhit.
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mit der Hauptflotte nach Sunion, daher fehlt die Angabe
der Gesamtzahl der erbeuteten Schiffe; er war bei der Ab-
fahrt der beim Pirieus gekaperten Schiffe anwesend, daher
die Angabe xal Tov Tpripev TEElc 7 TéTTapas cuvamayeyely éxéheuse
(§ 23), die Xenophon genau so wiedergab, ebenso wie die
sehr gewissenhafte Abschatzung der Entfernung wévte % &
ctadix tov hpévog (§ 21); der Kampf zwischen Chabrias-De-
mainetos und Gorgopas ist ebenfalls von der spartanischen
Seite aus gesehen. Den Chabrias hatte am Tag vor der
Schlacht niemand landen sehen, er mufite also bei Nacht
angekommen sein; wie groB seine Streitmacht ist, weiB die
Quelle nicht genau, noch von wo er nach Athen kommt®);
daB Demainetos gelandet ist, erfahrt Gorgopas selbst, und
wir lernen die verschiedenen Elemente kennen, aus denen
sich das Heer des Gorgopas zusammensetzt. Die Verluste
der Agineten und des spartanischen Heeres werden gesondert
angegeben. Von Chabrias erfahren wir nichts mehr, De-
mainetos ist V1, 26 am Hellespont. Der Unterschied der
Darstellung zeigt sich deutlich, sobald sie sich von Agina
entfernt (V 1,6 u. 7); es sind knappe, wie in die andere Dar-
stellung nachtriglich eingeschobene Sitze, rein sachlich-mili-
tarischen Inhalts. Mitte von § 7 geht der alte Bericht weiter;
mit den Worten o pévror Topydmag amomiéwv &5 "Egéoov wept-
woyygaver Edvdpew kommt wieder ein Augenzeuge zum Wort.
Daf § 5 die Starke der athenischen Flotte, die die Garnison
an Bord nimmt, nicht genau angegeben wird (vavg moMag),
versteht man sehr wohl. Ihr Aufenthalt bei Agina be-
schrankte sich auf die Einschiffung der kleinen Besatzung,
und es kam zu keinem ZusammenstoB mit den Feinden, da-
her die Moglichkeit, genaue Angaben zu machen, nicht be-
stand. DaB Antalkidas zum Grofikonig- gegangen ist, sagt
Xenophon nicht; als Nauarch hat er zwolf Schiffe dem Gorgo-
pas gegeben, den Oberbefehl tber die iibrigen seinem Unter-
feldherrn Nikolochos (V 1, 6). Antalkidas hatte also eine

®) Da@ die Streitkrifte, die er nach Athen mitbringt, bekannt sind,
ist wohl ein Zeichen, daB er vom Peloponnes aufbrach, vielleicht von
Korinth. Dort konnte Xenophon sich erkundigen.



—_ 12 —

besondere Mission, Xenophon nennt sie jetzt nicht, sondern
erst, nachdem sie ausgefihrt ist und ihre Wirkung sich auf
den Kriegsschauplatzen auBert. V 1, 25 kehrt Antalkidas mit
Tiribazos zuriick (xatéBy, namlich von Susa, wie jeder Zeit-
genosse wulBite); er hat die Bundesgenossenschaft des GroB-
konigs gegen die Athener und deren Verbundete fir die
Durchsetzung des Friedens (tyj elpvvy 7] adtoc Eeyev) erlangt.

V1,25—28. Die letzten Kimpfe am Hellespont sind
eigentimlich geschildert. Die Darstellung setzt sich zusam-
men aus einzelnen Fetzen, groBeren und kleineren, die Xeno-
phon zugekommen waren, aus denen schon er selbst kein
klares organisches Ganze herzustellen vermochte. Der Drang,
durch genauere, oft nicht leicht zu beschaffende Nachrichten
(Thukydides I 22) die Licke auszufillen und den Gang der
Ereignisse sich klar rekonstruieren zu wollen, ist weder hier
noch an vielen anderen Stellen der Hellenika zu verspuren.
Harte Bretter zu bohren vermochte er nicht. Die athenischen
Strategen, die von Samothrake, Thasos und anderen Orten
der Gegend ihre Streitkrifte vereinigt hatten, helfen den von
Nikolochos bedringten Tenediern, folgen dem Nikolochos und
schliefen ihn in Abydos ein (V 1, 7). Zwei der athenischen
Strategen vor Abydos werden V 1, 25 genannt?), Iphikrates
und Diotimos; ersterer weilt schon seit 388 am Hellespont.
Antalkidas kommt zu FuB nach Abydos. Er streut das Ge-
richt aus, die Einwohner von Chalkedon hitten ihn herbei-
gerufen; warum er den Chalkedoniern zu Hilfe eilt, sagt
Xenophon nicht. Das erfahren wir aus Polyan 1I 24%). Die

") Daraus folgt wohl, daf die Stellen V 1,7 und 1, 25 nicht zu glei-
cher Zeit geschrieben sind.

%) Die Situation bei Polyin ist eine andere: von einer Belagerung
von Abydos ist nicht die Rede; die acht Schiffe des Thrasybulos von
Kollytos, die bei Tenedos stehen, beabsichtigen nach Byzanz zu fahren,
um sich mit Iphikrates zu vereinigen. Antalkidas fihrt in die Propontis,
um diese acht Schiffe nach sich zu ziehen, und fingt sie vor Kyzikos ab.
Bei Xenophon fahrt die athenische Belagerungsflotte an Perkote vorbeiy
wo Anptalkidas in Deckung liegt; dieser kehrt in den Hellespont zuriick,
und die Erbeutung der acht Schiffe findet dort, wohl zwischen der Ein-
fahrt und Abydos, statt. Die Lage, die sich aus Xenophon zu ergeben
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athenische Flotte vor Abydos ist jetzt von vier Strategen
kommandiert, von denen wir den Demainetos kennen. Iphi-
krates und Diotimos sind verschwunden. Antalkidas hat die
Athener von Abydos weggezogen, um sich — das erfahren
wir erst jetzt bei der Ruckkehr des Antalkidas — mit den
syrakusanischen Schiffen vereinigen und die Schiffe des Thra-
sybulos abfangen zu konnen. Uber diese kleine Operation
lag Xenophon ein genauer Bericht vor, den er ausfihrlich
wiedergibt; er nimmt soviel Platz ein wie die ganze Schil-
derung der Vorginge vor Abydos und Perkote?). Daf die
athenische Flotte, als sie ihren Irrtum gewahrte, nicht zurick-
kehrte und nicht mehr entscheidend eingreifen konnte, er-
klart sich auch bei Xenophon, der nichts davon sagt, aus
dem raschen Anwachsen der spartanischen Flotte 7).
V1,29, Den AbschluB bildet eine zusammenfassende
Ubersicht, welche die Bereitwilligkeit von Sparta, Athen und

scheint, verdient den Vorzug. Aus Polyin kann man ergdnzen, daf Iphi-
krates Chalkeden belagert, und dal die Schiffe des Thrasybulor auf der
Fahrt von Thrakien Tenedos angelaufen haben. Die Ausfithrung von
Judeich, Kleinasiatische Studien 103f., 104 A, 1, betonen nicht geniigend
die Verschiedenheiten der beiden Berichte.

?) Interessant ist der Hinweis auf zwei &hnliche Berichte bei Xeno-
phon. IV 8, 24 erbeutet Teleutias simtliche. zehn Schiffe des Philokrates;
es fehlt jede Schilderung des Herganges (xai lauparec mdoas); Teleutias
ist der Spartaner, dessen Taten und Charakter Xenophon mit solcher
Wiarme geschildert hat. VI 2, 33 ff. schildert ausfiihrlich und anschaulich
den Fang von neun syrakusanischen Schiffen durch Iphikrates. Der Grund
der verschiedenen Darstellung liegt nicht bei Xenophon, sondern in seinen
Quellen.

19y Ed. Meyer V 878 A. erklirt den unklaren und ungeniigenden Be-
richt des Xenophon damit, dafl dieser nicht selten in eine gespreizte Ma-
nier verfillt, namentlich wenn er wie hier iiber ihm unangenehme Dinge
moglichst rasch hinwegkommen will. Aber warum hitte Xenophon, wenn
er den Zusammenhang klar erfaBt hitte, diesen nicht darstelien sollen?
Eine andere Fiarbung hiitte der Bericht nicht erhalten, wenn er den Wechsel
vor Abydos, die Abfahrt des Iphikrates und Diotimos nach Byzanz erzihlt
hatte. Man erkeont nicht die Absicht, die ibkn beim Verschweigen hitte
leiten kinnen. Und weshalb soliten diese Dinge ihm unangenehmer sein,
als etwa die Uberrumpelung des Pirieus durch Teleutias, die eine fast
freudige Bebandlung erfihrt (V 1,18—24), oder, um unter vielen Bei-
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Argos ') zum Frieden darlegen soll. Solche Betrachtungen
hat Xenophon ofters in seine Berichte eingefiigt, und sie sind
ihm im ganzen gut gelungen; sie haben die Form von Zu-
sammenfassungen wie hier (V 1, 35 u. 36; 3, 27; 4, 1; VII 5, 26)
oder von Reden (V 2, 111ff.; VI 1, 4ff.) oder von inneren Er-
wiagungen (VI 5, 23ff.; VI 2, 1; 3, 1; VI 5, 18).

V 1,30—34. Xenophon teilt die Urkunde des Konigs-
friedens oder vielmehr den ErlaB des Konigs, der die Grund-
lage des Vertrages bildete '¥), im Wortlaut mit. Die Gesandten
kehren aus Sardes zuriick (Xenophon nennt Sardes nicht; er

spielen eines herauszugreifen, die Niederlage des Archidamos, die Erobe-
rung von Kromnos und die Gefangennahme der Spartaner, die er hiitte
verschweigen oder kurz abtun konnen (VII 4, 21—25; 27). Man versteht
auch nicht, warum gerade die Eroberung der acht Schiffe so ausfihrlich
erzéihit wurde. Da der Sachverhalt Xenophoh nach den Quelien nicht kiar
geworden war, konnte seine Darstellung nicht zur Klarheit gelangen. Ein
Matrose auf einem Schiff des Antalkidas konnte das Ganze nicht iiber-
sehen und erzihlte, was er wullte. So ist hier wohl nichts Falsches, allein
es fehlt der Zusammenhang.

Ob die Athener erst auf die Kunde von der Riickkebr des Antalkidas
aus Asien die vier Strategen und Thrasybulos nach dem Hellespont sandten,
wie Ed. Meyer meint, ist fraglich. Xenophon scheint anzudeuten, dafl
Thrasybulos schon in Thrakien weilte, bevor er nach dem Hellespont fuhr.
Judeich 1 c. 103 nimmt an, es seien die drei Geschwader am Hellespont
und am Bosporus gestanden, und die Flotte bei Abydos, anfinglich
82 Schiffe zihlend, sei bei der Ankunft des Antalkidas schon stirker
gewesen.

Die Inschrift D.S.2 137 ist wohl mit Recht auf diese Ereignisse ge-
deutet worden. Nur darf man sie nicht mit Thrasybulos in Verbindung
bringen, sondern allein mit den Strategen, die dem Antalkidas in die Pro-
pontis folgten. Wenn Kephalos meint: xai ¢ orpaznyoi éniSorro, fakwoay
ai Tejpsts af moAsuear, 80 scheint das ein leeres Agorageschwiitz zu sein.
Antalkidas hatte 25 Schiffe, vielleicht mehr; die Ubermacht der Athener
kann nicht grofl gewesen sein.

1) Daf Argos im Gefithl der Ohnmacht und nach zwei Einfillen
der Lakedimonier zum Frieden geneigt war, steht mit dem schwachen
Versuch, Korinth zu halten, nicht im Widerspruch. Und die Furcht Athens
vor einer Wiederkehr der Zeiten vor 405 war stark genug, um den Aus-
druck Xenophons loyveds Emedvuovv tijs £lorivns als gerechtfertigt er-
scheinen zu lassen, trotz des Widerstandes der athenischen Extremen.

1) g. v. Scala, Staatsvertrige 110 ff.
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gibt nur zu verstehen, daB die Verkindigung der Friedens-
urkunde in der Residenz des Tiribazos vor sich ging): ohne
Ubergang heiBit es weiter: xai of pév &\ov mavteg Gpvwoay
dumedacery Tavta, of 3¢ OvPaior Miloww Umep mavtwy Bowtey
dpuvivar. ‘O 8¢ "Aynedxog.... Nur um die eine Szene ist es
ihm zu tun, den ZusammenstoB zwischen den Thebanern und
dem lang verhaltenen Groll und HaB des Agesilaos. Daf
zur Beschworung des Friedens die Gesandten nach Sparta
gekommen waren, sagt er nicht; das war bekannt genug;
zufillig sagt er es nicht, weil es ihm nicht in die Feder
kommt, den Ort der Tagung anzugeben; hier wie an vielen
spateren Stellen scheint es klar, daB er in seinen Aufzeich-
nungen fir sich schreibt und fir Freunde und Zeitgenossen
und keine Riicksicht nimmt auf das Verstindnis der Leser
spiterer Geschlechter. Das Racheschnauben des Agesilaos,
der, ohne die Antwort der heimziehenden Thebaner abzu-
warten, sofort losmarschiert, schildert Xenophon recht dra-
stisch; es ist die erste Stelle, die wie ein Erstaunen uber
die Denkweise des Agesilaos verrit. Xenophon sagt, alle
hitten den Frieden beschworen, aber die Thebaner wollten
im Namen aller Booter schworen. DaB in dieser Forderung
allein keine Verletzung des Konigsfriedens lag, sieht man
aus dem Schwur der Spartaner VI 3, 19, wo ihr Verhalten
natirlich ganz korrekt sein muBte vrép abtov xal v cup-
payov (dazu Busolt, Der zweite attische Seebund S. 651). ImJ.
371, als die Thebaner die gleiche Forderung steliten (VI 3, 19),
konnte Agesilaos mit Recht beantragen, sie als €xamovdor zu
erkliaren, da inzwischen aus dem Bund der bootischen Stidte
ein thebanischer Einheitsstaat geworden war. Man kann
wohl aus der knappen Darstellung Xenophons schlieflen,
daB nach der Wegreise der thebanischen Gesandten der
Kongreb sich aufléste; denn Agesilaos betreibt die Riistungen
im groBen zu einem Feldzug nach Bootien!$). Als die The-

13) Darans mul man mit Beloch, Griech. Geschichte II 216 A.1,
schlieGen, da8 der Friede nicht vor dem Frithjahr 386 geschlossen wurde;
die Falle, wo die Spartaner einen Winterfeldzug machen, werden ausdriick-
lich als solche gekennzeichnet: V 4, 14; VI 5, 20; vgl. V 3, 25; VI 5, 50,
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baner, dem Zwang nachgebend, den Bund, d. h. die Zentral-
regierung in Theben auflosten, wurden ‘sie als letzte ins
Protokoll aufgenommen. Argos und Korinth, die auf die
Drohungen der Spartaner ihre Einheit aufhoben, hatten
schon geschworen, suchten sich aber der Ausfihrung zu
entziehen 14). Der Abschnitt endet mit einer Zusammenfassung
und gedringten Ubersicht der Machtstellung Spartas.

DaB Agesilaos seit dem Konigsfrieden auf die spartanische
Politik einen beherrschenden EinfluB austbte, ist oft hervor-
gehoben worden, ebenso wie sein gutes Verhiltnis zu den
Ephoren (Ed. Meyer 1. c. 889). Xenophon zeigt das deutlich?).

V2 1—3, 26. Die vier groBen Erzahlungen tiber das
Vorgehen Spartas gegen Mantinea, Phlius, Olynth, Theben
hat Xenophon zu einer gewissen Einheit zusammengefaBt.
V 2, 1 beginnt er mit etwas Neuem : tovtwv 8¢ mpoxeywpnxd twy
d¢ éBovhovro. Er erzihlt die Ereignisse bis zur Erhebung
Thebens und schlieBt mit derselben Wendung mpoxeywpnxétwy
Tolg Aaxedarpoviot; Gote. ... und einer zusammenfassenden Be-
merkung tliber die scheinbar gefestigte Stellung Spartas. Die
Erzidhlungen stehen auf dem spartanischen Standpunkt und

"y Ed. Meyer 1. ¢. 879 wird dem Bericht des Xenophon nicht gerecht»
wenn er den Schwur der griechischen Staaten nach dem Nachgeben der
Thebaner und Korinther ansetzt. V 1, 35 enthilt der Nebensatz ézei —
fadedevs eine Rekapitulation ohne chronologische Reihenfolge; entscheidend
ist § 82: xai ol udv Ghor Guwvveav, Suncddeew tabra, of d& @npaioc
ftiovy vntp narrwy Bowwtdy duvivar . ... of d& Kogiv$ewo (nach dem Schwur
und der Riickkehr der Gesandten nach Korinth) odx éitemeunor v Tow
>Apysiov ppovgay.

18) Merkwiirdig ist auch folgendes bei Xenophon: wenn die Ephoren
ein Heer ins Feld schicken, gebraucht Xenophon die Ausdriicke: &xméu-
nouGew fjycucva oder 7yciodac éxéicvor, auch bei Konigen (V 3, 8: fyeudva
utv Ayroinodw tov facidia Exnfunovew; V 2, 24: &xnsumover of Aoxe-
dacpovior EBdapidar; 2, 81: dxnéunovae Tedevriav dguootry; V 4,13: ol
0 Epogor KAsouBgotoy Exnéunovawy ; V 4, 59: Kieoupgoror 1jyeiadac Exédevoy;
VI 1, 1: dwapeSalovewy &ls Poréas Kieoufpotor te tov facidéa xul MeT
adtod 1E€rTagas uogas xai Tév svuudywy 1o uspos; 2, 4: Mvasatnor ExEdevoy
otpatevew éni Képxvgav; 4,8: #néorethav 1@ KAsoufSpory Gyew émi tavs
@nBaiovs; 4, 18: 1] dt moks *Apyidauor tov viey éxéicver fyeicdac (da-
neben im gleichen § édéovzo tdv Zwvwriwy suuningoiv). Von Agesipolis
heifit es einmal &t7jyaye v ggovgar V 2, 3, und ahnlich von Archidamos
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beruhen auf Berichten von Teilnehmern, mogen also nicht
lange nach den Ereignissen niedergeschrieben worden sein;
ibre Zusammenfassung und Gruppierung, die Einlage der Rede
der Akanthier ist spater erfolgt, wie ich meine nicht vor dem
Wiederaufbau von Gesamtmantinea. Durch diesen Zusammen-
schluB '¢) kommt die Besetzung der Kadmea zwischen die Vor-
ginge von Phlius und auf der Chalkidike zu stehen. Wie
Xenophon uber die Vergewaltigung Thebens, die Agesilaos
gutgeheifen hat, denkt, sagt er deutlich V 4, 1. Durch dieses
Stuck in der Mitte bekommen diese umgebenden Erzéhlungen
eine ganz bestimmte Farbung, die man nur deshalb nicht so
leicht erkennt, weil die Erzédhlungen noch im grofen und
ganzen das Geprage ihrer urspriinglichen Niederschrift tragen.
So kommt etwas Zwiespaltiges in das Ganze hinein.
Aus der Zahl der Stadte inr Peloponnes, gegen welche
Sparta vorging (Diodor XV 5, 3), erwiéhnt Xenophon nur zwei,
Mantinea und Phlius, deren Widerstand er ausfihrlich erzahlt!?).

dreimal nach Leuktra 8ergatevero, orpareverar, 1jyeito xai tore (VII 1, 28;
4, 20 und 21).

Bis 371 ist der Auszug des Agesilaog so geschildert: V 1,33 ed9v¢
&3vero; V 8, 14 oz Euedlev, dhda émogedero; V 4, 85: £€ov to adrod dyew;
und V 4, 37: &d%ovzo, fjneg 16 mpiedey, 1jysicdac (obwohl er iber 60 Jahre
alt sei). Zweimal li6t er sich vom Kommando dispensieren: V 2,3 &derjdy
tijs mokews dpeivar adToy Tavrys Ths otpatnylas; und V 4, 13 Aéywr tadra
(daB er das militarpflichtige Alter diberschritten habe) o8z Z6rpazevero. Da-
her, obwohl sie diesen Grund pur als Vorwand erkennen, miissen sie ihn
bitten. Nach 371 zieht er einmal aus: xai ggovgar wuiv of Epogor Eparvor,
>Aynoiloaoy 6> éxédever 1) moks 1jyeloSac. Das ist nicht zufillig. Die Mib-
stimmung in Sparta gegen die Politik des Agesilaos ist schon angedeutet
im Feldzug gegen Phlius V 3,16, dulert sich nach der Besetzung der
Kadmea darin, dafl Agesilaos die Leitung der auswirtigen Angelegenheiten
zeitweise aus den Handen gibt (V 4, 13 &fa odv adrods PovAsveodac omolor
e Bovlorro megl TovTwr), und tritt nach Leuktra und dem Verlust von
Messenien (allerdings nicht bei Xenophon) mit aller Stérke hervor.

1) Vgl. dariiber auch Judeich 1. ¢. 141: «Ein eigenartiges Erzihlungs-
mosaik»,

17) Der Ausdruck Sooc 8 1§ moléue TGV cvuucywy Enézawio Weist
darauf hin, dal es mehr als zwei Stidte waren. Nach Diodor bezwingen
die Spartaner zuerst die schwicheren Stidte, dann die bedeutenderen.

Banderet, Xenophons Hellenika. 2
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V2,1—7. Zuerst wandten sie sich gegen Mantinea. Wann
dies geschah, sagt Xenophon nicht, aber die bestimmte Angabe,
daB in diesem Jahr der dreiBigjabrige Friede zwischen Sparta
und Mantinea vom Jahr 417 zu Ende ging, weist (trotz Dio-
dor XV 5, 3) auf das Jahr 386. Der Feldzug begann Frih-
jahr 385. Die Grinde des Zorns der Spartaner, die Xenophon
den Gesandten nach Mantinea in den Mund legt, sind nur zum
Teil aus der friheren Darstellung bekannt; daf die Mantineer
dhnlich wie Argos und Phlius eine éxeyetpia vorschitzten, daB
sie den Argivern bei einem der Einfille der Spartaner Proviant
zufihrten, erfahren wif erst hier. Jetzt ist Gelegenheit, das
zu erwahnen'8). Agesilaos lehnt unter einem Vorwand die
Leitung des Unternehmens ab. Die Erzihlung verrit den
Spartiaten als Quelle; die Verwistung des Landes ist ganz
kurz berichtet; der eigenartige Verlauf der Belagerung, die
Disziplin der Spartaner, die einseitige Beurteilung der Auf-
losung der Stadt ist im Geist des Agesilaos und der sparta-
nischen Kriegspartei erzahlt?). Die SchluBbemerkung V 2, T,
die Menschen seien gewitzigt worden, den FluB nicht durch
die Stadt zu leiten, erhilt erst ihren rechten Sinn, wenn die
Bemerkung nach dem Wiederaufbau Mantineas geschrieben
ist, wo der FluB rings um die Stadtmauer gefiihrt wurde
(Fougéres, Mantinée 433).

%) Dafl Xenophon diese Beschwerden Spartas mit Vergnigen und
dienstbeflissen zusammenstellt (Fougéres, Mantinée S.114: Xénophon se
fait P’écho complaisant de ce réquisitoire), kann nur vorgefafte Meinung
behaupten.

19) Qb Peloponnesier an der Belagerung teilnahmen, wissen wir nicht.
Die Anwesenheit eines thebanischen Kontingents (v. Stern, Geschichte der
spartanischen und thebanischen Hegemonie, S. 86, A. 8) ist schon bei der
geringeren Bedeutung des Feldzuges wenig glaublich. Die Annahme einer
offenen Feldschlacht, zu der man nach Plutarch Pelop. 4 gezwungen ist,
verbietet der Bericht Xenophons. Von Kimpfen ist gar nicht die Rede.
Diodor %V 12, 1 sagt, nachdem er den Beginn der Belagerung berichtet
hat: 7o wdr 9épos dietélecar of Movtiweis yevvains Gyovilouevar, Was
nur auf groBere Ausfille gedeutet werden konnte; die hitte aber Xeno-
phon erzihlt, wie er es bei der Belagerung von Phlius V 3, 22 tut; siehe
auch 8. 27.
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vV228-10, 3, 10—17, 3, 21—25. Die Belagerung von
Phlius, mit ihrem Vorspiel, dem Konflikt zwischen der Regie-
rung von Phlius und den guyadeg, in drei Absitzen erzihblt
(die Hilfe der Phliasier fir Agesipolis wird wieder nebenbei
in der Erzahlung erwihnt V 3, 10), ist noch ausfihrlicher
und gibt auch Einzelheiten aus der Stadt, die vom Heer des
Agesilaos aus nicht beobachtet werden konnten. Es liegt
nahe, einen der guyads¢ als Gewahrsmann anzunehmen, der
auch uber den Konflikt zwischen der Stadt und den ver-
bannten Adeligen ganz im Geiste der letzteren berichtet hatte.
Aber diese und ihr Anhang waren, soweit sie nicht schon
von Anfang an bei Agesilaos weilten (V 3, 12), wéhrend der
Belagerung séamtlich zu den Spartanern tibergegangen (V 3, 17),
und die Schilderung der Schreckensherrschaft des Delphion
in allen ihren Zigen ist nicht frei von Sympathie fir diesen
Mann, der schlieBlich noch zusammen mit einem Helfershelfer
entkommt. So setzt sich die Erzihlung von Phlius aus drei
Bestandteilen zusammen, die sich deutlich unterscheiden lassen.
Die Hauptquelle stammt aus Sparta, aus dem spartanischen
Heer, aus der Umgebung des Agesilaos, aus seinem Stab.
Sie urteilt ganz im Sinne der Regierungskreise. Wihrend
Sparta, wie Xenophon IV 4, 15 mit Genugtuung hervorhebt,
im Jahre 392, obwohl Phlius kurz vorher allein von den
Peloponnesiern die Heeresfolge verweigert hatte, die Bitte der
verbannten Vornehmen um Rickfihrung abwies und dort alles
beim alten lieB, ist es jetzt in der Ordnung, daB man ein-
greift: wolg épdporg &&wov €dokev émarpogme efvon (V 2, 9). Doch
versucht man es zuerst mit Milde und spricht den Wunsch
aus, daf Phlius von sich aus nachgebe und die Verbannten
aufnehme; nachher ist es Agesilaos aus persénlichen Griinden
erwinscht, daB es zum Krieg kommt. Der Berichterstatter
ist Gber alles genau unterrichtet, erwdhnt behaglich die ver-
deckten Anspielungen in den berechneten Antworten seines
Feldherrn an die immer dngstlicher werdenden Phliasier, weiB
von einer starken MiBstimmung im spartanischen Lager, und
wie Agesilaos schlau ihrer Herr wird; er nimmt an den ersten
Verhandlungen wegen der Ubergabe teil, kennt den Groll des
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Agesilaos aus gekrinktem Ehrgeiz, die geheimen Fiden, die
zwischen diesem und Sparta laufen; wie viele Phliasier durch
den auBerordentlichen Gerichtshof verurteilt wurden, weiB er
nicht ). In der Darstellung der militirischen Aktionen be-
richtet er kurz die Umwallung, die Abwehr von Ausfillen,
die auBergewoéhnlich lange Dauer der Belagerung den Winter
hindurch. Aus den Kreisen der guyads¢ stammen die Streitig-
keiten in Phlius zwischen ihnen und der Regierung mit dem
emporten Ausruf, was denn das fur eine Gerechtigkeit sei,
wo der Tater zugleich Richfer sei, und mit dem nachdrick-
lichen Zeugnis, daB viele der Biirger mit ihnen sympathisierten.
Es ist der gekriankte, vergewaltigte Adelige, der das Heil in
Sparta sieht und vor den Ephoren eine demiitige, unterwiirfige
Haltung annimmt (V 3, 12). Der Bericht iber die rastlose
Tatigkeit des Delphion, die dritte Quelle, 148t der Tatkraft
dieses Mannes, eines fanatischen Demokraten aus unterem
Stand (Aehplwv tt¢) und Spartanerfeindes, Gerechtigkeit wider-
fahren. Die drei Teile sind in die iibrige Erzahlung sorgfaltig
eingefugt.

V2 11—24. Die Rede des Akanthiers Kleigenes hat
einen ahnlichen Anfang und den gleichen Charakter wie die
Rede des Polydamas VI 1. Sie ist bei der spateren Redaktion
in bestimmter Absicht ausgearbeitet und soll die Zustéinde
auf der Chalkidike illustrieren. Olynth will aus der Halb-
insel einen straffen Einheitsstaat schaffen ég ¢re vopog volg
adtoie YeMedat xal svpmoltevewy (V 2, 12), mit commercium und
connubium (V 2, 19). Die gleiche Gefahr wie einst von Theben,
ja, eine noch groBere droht von dort, weil Bootien nur Land-
macht ist, Olynth aber auch Seemacht werden kann. Der
Ausdruck 8rmwg py %o & eln, der fir Bootien gebraucht ist,
zusammen mit dem Vergleich zwischen Theben und den Plénen
Olynths, ist unzutreffend, da bis 386 von einem bootischen
Einheitsstaat keine Rede ist, wenn die Verfassung, wie sie
die Hellenika, Oxyrhynchia darlegen, bis zum Konigsfrieden

) Agesilaos war nach dem Abschiufl der Kapitulation und der Ein-
setzung des Gerichtshofes mit dem spartanischen Heer von Phlius abgezogen.-
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bestand, und nicht zwischen dem korinthischen Krieg und 386
eine Anniherung an den spiteren Einheitsstaat begonnen hat.

Die Verhandlungen, die im SchoB der &udwrot xal adppoyot
auf die Rede des Kleigenes folgen, lassen erkennen, da Xeno-
phon iber die ganze Tagung gut unterrichtet war. Nachdem
die spartanische Regierung ihre Neigung, sich in die Verhalt-
nisse auf der Chalkidike einzumischen. zu erkennen gegeben
hatte (das folgt aus dem Satz palsta of Bouddpevor yapilesdat
wele Aoxedapovio), verstummen die entgegengesetzten Stimmen,
und mit Mehrheit wird der Auszug beschlossen. Die Stérke
des Aufgebots, zu dem jede Stadt ihr Kontingent zu stellen
hat, wird auf 10000 festgesetzt: xai &dofe mépmewy ©0 clg Tovg
poplovg evraypa éxastyy wméhw. Im Jahre 396 (III 4, 2) war
auf Bitte des Agesilaos das bundesgendssische 6000-Aufgebot
erlassen worden, ohne daB dort Xenophon von einem Beschluf
der Bundesgenossen etwas sagt?') (3déasi e ol Aaxedarp.oviot
doamep fitmee), und Agesilaos schreibt den einzelnen Bundes-
genossen die Starke ihres Kontingents und den Ort der Samm-
lung vor (vgl. dazu VI 3, 7, und Busolt, Griech. Staats- und
Rechtsaltertiimer S. 321). Aus unserer Stelle und V 2, 37
(x7v el¢c Tod¢ puplovg oivrabw) scheint zu folgen, dab es im
peloponnesischen Bund eine feste Matrikel gab (seit wann?),
die die verschiedenen Hohen des Gesamtaufgebots und fir
jedes Aufgebot die Stérke der einzelnen bundesgendssischen
Kontingente festsetzte. Von einer Miglichkeit, die Stellung
von Truppen durch Geldzahlung abzuldsen, ist im Jahr 397
nicht die Rede, obwohl der Feldzug tuberseeisch war; es
scheint also, daB diese Neuerung jetzt eingefithrt wurde und
von da an, zumal fir dberseeische Expeditionen, Brauch blieb
und reichlich ausgeniitzt wurde (VI 2, 16 ol yap tov méhewy
al moMal dpylptoy dvtl TGy avdpdv Emepmov dte xad darovtlov
¢ otpatelag ovemg).

Die Chronologie des olynthischen Krieges (s. Ed. Meyer
894 A.) scheint mir fir die Jahre 382 (Auszug des Teleutias),
381 (Tod des Teleutias), 380 (Tod des Agesipolis) und 379

21y Vielleicht ist dieser Umstand bei Xenophon dadurch zu erkliren,
dafl er damals in Asien weilte.
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(Unterwerfung von Olynth) gesichert zu sein; unsicher ist
der Ansatz des Kriegsbeginns und der Besetzung der Kadmea
(383 oder 382); es handelt sich darum, ob Teleutias im glei-
chen Jahr wie Eudamidas und Phébidas oder erst im nich-
sten Frihjahr nach dem Norden gezogen ist. Ich erortere
diese Frage im Zusammenhang mit einer anderen, der man
nicht gentigend Beachtung gesehenkt hat, obwohl sie noch
keineswegs geklart und fur die Arbeitsweise Xenophons in-
teressant ist. Die Gesandten aus der Chalkidike bitten, zu-
nichst nicht das ganze Heer (das 10000-Aufgebot) zu
schicken, weil deren Besammilung zu viel Zeit in Anspruch
nehme (o9 pévror duvata Tayd wepavdyvar), und bis zu dessen
Ankunft die Lage sich weiter zugunsten der Olynthier ver-
schieben konne. Man solle moéglichst rasch, wahrend das
Gros des Heeres sich versammle (8v & alt 7 mapxoxewn aSpol-
fotto), einen Feldherrn mit Truppen aus Lakeddmon und den
anderen Stidten schicken. Dementsprechend rickt Eudamidas
mit Neodamoden und etwa 2000 Perioken und Skiriten aus
und beauftragt seinen Bruder Phobidas, den Rest des Heeres
(tovg Omoletmopévoug TEY ExVTE TPOSTETAYPMEVEY) ZuSammenzu-
zichen und ihm zuzufihren. Phobidas sammelt den Rest
des Heeres (émel %Jpoladvoay avte of Umoretgdévtee tou Eddoyni-
dov), zieht tber den Isthmus und besetzt Theben. Wer bis
hierher gelesen hat, muB glauben, daB das Heer, welches
Phobidas nachfihrt, das dekretierte 10000-Kontingent ist,
welches unter der Anfihrung des Eudamidas den eigentlichen
Offensivkrieg gegen Olynth fihren soll. Was sagt aber Xeno-
phon? Nach der Besetzung der Kadmea und der Verurteilung
des Ismenias in Theben setzen die Spartaner den Krieg gegen
Olynth mit groBerem Eifer fort. Sie selbst (namlich die Spar-
taner und Peloponnesier) geben alle dem Teleutias, der als
Harmost ausgeschickt wird, ihre vollstindigen Kontingente
zum 10000 - Aufgebot mit, und die auBerpeloponnesischen
verbindeten Stidte erhalten die Weisung, die dem Ge-
samtaufgebot entsprechende Truppenzahl zum Heer des Teleu-
tias stoBen zu lassen®?)). Von den Truppen, die Phobidas

22) § 37 zovtwwr d1 mempayucvov of Aaxedaiuovior 7odv d7) m@odv-
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mit sich fihrte, erfahrt man nichts mehr; ein Teil oder
das ganze Heer wird die Besatzung der Kadmea gebildet
haben (nach Diodor XV 25 und Plutarch, Pelopidas 12
und De genio Socratis 17 war sie 1500 Mann stark ®*%).) Von
Phobidas selbst spricht Xenophon in diesem Zusammenhang
nicht mehr. Aus dieser Stelle miissen wir uns ein ganz an-
deres Bild machen, als wir aus der bisherigen Darstellung
gewonnen hatten. Xenophon hat die Verhandlungen in Sparta
nur unvollkommen angegeben. ¥s war beschlossen worden,
Eudamidas mit dem kleinen Heer sofort auszusenden; Phobi-
das sollte ihm rasch mit Truppen aus dem Peloponnes etwa
von der gleichen Stirke nachfolgen. Die Hauptmacht, ver-
stirkt durch den Zuzug der Bundesgenossen aufierhalb des
Peloponnes, sollte im Lauf des Jahres zu einem Zeitpunkt,
den die spartanische Regierung bestimmen wiirde, ausriicken
und ihr Feldherr als Harmost*) das Gesamtheer auf der
Chalkidike befehligen. Der Fall von Theben war fiir Olynth
ein schwerer Schlag und stirkte die spartanerfreundliche
Partei im Norden. Eudamidas konnte mit ihrer Unterstitzung
auch ohne die Verstarkung durch Phébidas vorldufig seine
defensive Aufgabe erfillen; da er nach der Ankunft des Te-
leutias seine Rolle als Befehlshaber ausgespielt hat, erwéhnt
ihn Xenophon nicht mehr. Jetzt ist der Augenblick des Ein-
greifens auf der Chalkidike gekommen; die Spartaner erlassen

poregoy iy “Olvvdor otpaticy cuvanésteddov. Kai Exméumover Tedevrloy
piv apuootry, iy &els Tovs uugiovs ovvTaty aviol te dNavTes Guvets-
neunor xai els tas cvuuoayidus noles oxvtddas deEmsuniov, xeistortes
Grotovdelv Tedeviig rare doyua rév cruudyov. lch mul adrol te dnavres
nach dem Vorschlag von Herbst und Biichsenschiitz zu der St. auf den
ganzen Peloponnes beziehen, und ovuuayidas nmédees auf die auBerpelo-
ponnesischen Stddte; nur so gelingt es, in die Erziahlung des Xenophon
einen Zusammenhang zu bringen,

2%y Die Besatzung des Jahres 382 wird gewifl nicht kleiner gewesen
sein als im Jahre 378.

) Harmosten als spartanische Heerfithrer und fir ein ganzes Ge-
biet IIT1,3; IV2,5; V2 ,37; V3 2. Dal Teleutias als Harmost be-
zeichnet wird, Eudamidas und Phobidas aber nicht, weist deutlich darauf
hin, dal von Anfang an die beiden ersten Expeditionen als vorliutige
und die des Teleutias als die entscheidende geplant war.
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an die Bundesgenossen den Befehl, den Rest ibrer Kontin-
gente aufzubieten; was an Truppen durch die Besetzung der
Kadmea abgeht, wird durch weitere Aushebungen ersetzt
(ohd 8% mpoSupbtepoy T el T OhuvIov aTPaTXY GWVaTEaTeAROY).
Der Marsch des Teleutias nach der Chalkidike erscheint als
der Zug eines groBeren Heeres; er marschiert langsam und
sucht die Sparta befreundeten Staaten zu schonen. In diesem
Zusammenhang ist es klar, daf Teleutias noch im gleichen
Jahr ausgezogen ist; das kleine spartanische Heer und die
noch treuen Bundesgenossen bis zum néchsten Frihjahr allein
zu lassen, ware gefdhrlich gewesen; und jetzt gleich nach
der Besetzung Thebens mit Heeresmacht zu erscheinen, konnte
einen raschen Erfolg verbirgen. So wie Xenophon den Aus-
zug des Teleutias erzihlt, ist er mit dem Vorhergehenden
fir uns unvereinbar; Xenophon hat die Verhandlungen so
weit erzéhlt, als die Akanthier eingreifen, und 146t den etwas
abgeanderten Beschluf (3ofdvrtev xal tovtwv) gleich in der Aus-
fihrung zutage treten. DaB dann mit Beginn von § 37 etwas
nicht stimmte, wurde ihm, der Selbsterlebtes erziblte, nicht
bewubt, und sein Hauptinteresse haftete an der Erzihlung
des Feldzuges des Teleutias, die eben hier einsetzte.

Der Krieg um Olynth setzt sich aus finf Episoden zu-
sammen nach den kommandierenden Feldherrn Eudamidas,
Phobidas, Teleutias, Agesipolis, Polybiades. Sie unterscheiden
sich schon &uBerlich durch ihren Umfang. Eudamidas’ Kon-
tingent ist nach Starke und Zusammensetzung beschrieben
(das einzige Mal bei den Zigen nach der Chalkidike), sonst
wird nur ganz kurz und allgemein die Art seiner Krieg-
fihrung geschildert. Bei Phobidas geht der Heereszug nur
bis zur Besetzung Thebens; Phibidas verschwindet, und man
erfihrt Gber das Heer, das fiir die Chalkidike bestimmt ist,
nichts mehr.

V2,37—3,7. Wie eine abgerundete, in sich fertige Er-
ziahlung nimmt sich der Feldzug unter Teleutias aus, eine
der besten Partien in den Hellenika. Wer diesen Feldzug
erzihlt hat, war an den Ereignissen direkt beteiligt, ein
Freund der Familie des Agesilaos, aber kein Lobredner und
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blinder Verehrer, ein feiner Erzihler und guter Beobachter,
mit militirischem Verstindnis und gesunder Wahrheitsliebe,
ein Bewunderer einer guten Reiterei und eines kecken, ent-
schlossenen Reiterobersten. Die Vermutung, daB Xenophon
selbst Teleutias auf seinem Zug begleitet hat, entbehrt wenig-
stens nicht einer gewissen Wahrscheinlichkeit. Sein lang-
samer Hinaufmarsch, auf Schonung der Bundesgenossen und
Vergrofierung der eigenen Streitmacht bedacht, sein stra-
tegisch wichtiger Vormarsch gegen Olynth, der sich den Weg
fur den Ruckzug freihalten und das Vordringen der Feinde
verlangsamen will, werden in Einzelheiten berichtet, die sich
sonst nicht finden. Die Schlacht vor dem Tor von Olynth
ist klar und ubersichtlich gegliedert, und daB das Verdienst
am Sieg einzig dem Derdas zugeschrieben wird, der die
drohende Niederlage hemmt, daB unter den Fliehenden auch
die Lakedamonier genannt werden, beweist, daB wir der Dar-
stellung trauen durfen. Der spartanische Reiterfibrer, der
beim Angriff der Olynthier vom Pferde geworfen wird, ist
mit Namen genannt?®). Der Verlust der feindlichen Reiterei
ist viel groBer als der des Fufivolks, dank dem entschlossenen
Handeln und Dreinhauen des Derdas, dem Teleutias nach-
folgt. Die Einfille der Olynthier in bundesgendssisches Ge-
biet sah der Mann nicht; es wird dariber nur kurz zu-
sammenfassend berichtet. Er befand sich wohl in Apollonia,
als bei Beginn des nichsten Kriegsjahres (381), am gleichen
Tag, an dem Derdas wieder angelangt war, die Olynthier
apa peonpfela xal Sesmappévor heranschwirmten. Alles, was

) Hier kommt der bei Xenophon so hiufige Ausdruck vor xal
dAlovs, wo wir eine Gradbezeichnung erwarten. Ganz auffallend sind
11 4, 36 und IIi 4, 20. An der ersten Stelle ist die Rede von zwei Ephoren;
der eine ist mit Namen gepannt, vom andern heilt es nceijy & xai
&44o¢; die andere Stelle spricht von zwei Spartiaten: tovrwr Sevoxdéa te
xai GAhov Snéragey Eni rovs innéas. Diese Stelle erschien Ed. Meyer, Theo-
pomps Hellenika, S.36, A. 1, so auffallend, dal er sie fiir korrupt hielt
und in xa¢ &or den zweiten Eigennamen vermuatete. Die Parallele zeigt,
daB Xenophon wirklich so schreiben koonte. FEs ist das offene Bekennt-
nis des Nichtwissens. [Aber wer unter Agesilaos in Kleinasien die Reiterei
kommandiert hat, muf er doch wohl gewufit haben. E. M.]
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vor der Stadt und in der Stadt geschieht, ist gesehen und
genau erzahlt; nach dem Ausfall des Derdas ist mit ein paar
Worten die Verfolgung bis Olynth abgemacht, der Verlust
der Feinde mit é\éyero angegeben. Bei dem letzten Feldzug
des Teleutias war er wiederum anwesend. Was noch nicht
verwiistet ist, wird vollends umgehauen. Die Taktik der
olynthischen Reiter hat ihm imponiert. Die Rube, mit der
sie operieren und die gegen den hastigen Zorn des Teleutias
absticht, hebt er stark hervor: T¥ouyot, novyT, fovyor. Er kennt
den Namen des Fihrers der Peltasten; er nennt die Anzahl
der gefallenen Peltasten. Auch hier ein Kampf unter den
Mauern, der die Angreifer teuer zu stehen kommt. Keine
Spur von Beschonigung der Niederlage, die in wilde Flucht
ausartet. Sicher von Xenophon ist die hausbackene Nutz-
anwendung am Schlusse.

Was Xenophon tiber den Feldzug des Agesipolis erzéhlt,
konnte er in Sparta aus dem, was offiziell bekannt wurde,
entnehmen. Genaueres gibt er nur uber die Anstrengungen
der Spartaner, ein neues Heer auszurusten, und die Bereit-
willigkeit, die dem jungen Konig entgegengebracht wird.
Uber den Feldzug nur Notizen, Ausfithrlicheres iber seinen
Tod. In dem Nachruf ist leicht zwischen den Zeilen zu
lesen, daB das Verhiltnis zwischen den beiden Konigen kein
herzliches war. Auch uber die Kriegsfithrung des Polybiades,
der auch Harmost genannt ist, hat Xenophon keine genauere
Kenntnis. DaB es in den letzten zwei Jahren nicht zu
Kampfen kam, und die Olynthier nach ihrem Sieg nicht noch
alles daran setzten und das Kriegsglick nicht wieder ver-
suchten, bevor sie sich ergaben, ist nicht anzunehmen. Aber
wir wissen dariber nichts, weil Xenophon nicht iber gute
Quellen verfiigte, wie fir den Feldzug des Teleutias.

V2, 25—36. Ob die Besetzung der Kadmea im Auftrag
der spartanischen Regierung stattgefunden hat, ist viel er-
ortert worden. KEd. Meyer nimmt es als selbstverstindlich
an, Beloch scheint die Initiative der Partei des Leontiades
zuzuschreiben. Xenophons Bericht, obwohl ziemlich ausge-
dehnt, bringt nichts, was auf andere als allgemeine Quellen
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hinweist; die Reden enthalten das den Umstinden geméfe;
eine Spezialquelle scheint er nicht benitzt zu haben. Ge-
naueres weiB er uber das, was in Sparta auf die Nachricht
von der Gewalttat vorgeht. Ephoren und Biirger sind voll
Zorn uber Phobidas, der ohne Befehl vorgegangen ist. Age-
silaos allein, im Gegensatz zur Regierung, nimmt den Pho-
bidas in Schutz, er habe nach dem alten spartanischen Grund-
satz gehandelt. Wenn man diesen Vorgang mit der Spho-
drias-Episode zusammennimmt, ergibt sich folgendes Bild, das
sich Xenophon von der Besetzung Thebens macht: Phobidas
hatte von den Ephoren keinen Auftrag erhalten, wuBte sich
aber in vollem Einverstindnis mit Agesilaos (der ihn vielleicht
dazu aufgefordert hatte), als er den Schlag fiihrte, zu dem
ihn Leontiades trieb. Eine Anklage gegen Phobidas wurde
durch den EinfluB des Agesilaos niedergeschlagen. Die Re-
gierung fligte sich den Grinden des Agesilaos und erteilte durch
die militarische Behauptung der Kadmea und die Verurteilung
des Ismenias die offizielle Sanktion. Anders wird sich Xeno-
phons Bericht kaum deuten lassen?®), er schliefit aber eine
Verurteilung des Phobidas geradezu aus. Aus der Rede des Leon-
tiades in Sparta ergibt sich, daB eine Hilfesendung Thebens an
Sparta bei der Belagerung von Mantinea unmoglich angenommen
werden kann (vgl. Anm. 19). Zum Zug gegen Olynth hatten
sie jede, auch private, Unterstitzung untersagt. Wenn Theben
im Jahre 385 ein Heer in den Peloponnes gesandt hitte,
mubBte die oligarchische Partei in Theben allméachtig gewesen
sein. Darauf batte Leontiades in seiner Rede hinweisen
mussen, daB, als sie am Ruder waren, die Spartaner gegen
Mantinea sofort Hilfe erhielten, wahrend nach dem Umschwung
(s. v. Stern, S.36 A. 8) kein einziger Mann mitziehen durfte
und Sparta vor Theben nie sicher war. Wie es vor Mantinea
war (hitte Leontiades sagen miissen, als er die Ubergabe
Thebens und die Verhaftung des Ismenias in Sparta recht-
fertigte), so wird es von jetzt an in Zukunft sein: émel vade

1) Man konnte vielleicht in der besonderen, dreigeteilten Sendung
der Heere in die Chalkidike einen vorgefalten Anschlag der Regierung
oder nur des Agesilaos auf Theben erkennen.
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Témpoeto  oudEV Upac del Onaiovg @ofeloTar, aXX dpxéoet Vv
puwpa oxvtany . . . (V 2, 34).

V 3,27. In der Zusammenfassung, die dem ganzen Ab-
schnitt beschlieBt, sind die Athener genannt, von denen vor-
her nicht gesprochen war, dagegen fehlt der Erfolg der Spar-
taner gegen Olynth.

V4, 1—12. Die Darstellung der Befreiung Thebens, der
Xenophon bei der Zusammenstellung seiner Berichte eine be-
sondere Einleitung vorausgeschickt hat, bildet den Kernpunkt
des Werkes von v. Stern, Geschichte der spartanischen und
thebanischen Hegemonie (1884). An ihr hat er den Vorzug
der xenophontischen Darstellung vor der plutarchischen er-
wiesen und daran den Grad seiner Zuverlissigkeit auch fir
die ubrigen Ereignisse festzustellen versucht. In seiner diese
Arbeit erginzenden Schrift: Xenophons Hellenika und die
bbotische Geschichtsuberlieferung (1887) sucht er, von der
Stelle V 4, 7 ausgehend (of péy 7 olte Myousw adrovg amo-
Favelv, of 8¢ xal ¢ xopastag sloedIovrag Tovg apel Mwva
gmoxtsivat Tod¢ Tohepdpyove), den Beweis zu erbringen, daB
dem Xenophon bei der Redaktion der letzten Biicher der
Hellenika bereits eine bootische ausfihrliche Darstellung der
Geschichte Thebens und seiner Hegemonie vorgelegen habe.
Daraus wird der Charakter seiner Darstellung erklirt; er
schreibe im Gegensatz und zur Erginzung und Berichtizung
des bootischen Geschichtswerkes. Das Werk, gegen welches
Xenophon polemisiere und das Plutarch teils direkt (in De
genio Socratis), teils durch die Vermittlung des Kallisthenes
(in der Vita des Pelopidas)®’) beniitzt habe, sei verfaBt von
den Bootern Dionysodoros und Anaxis, die die zeitgenossische
Geschichte schrieben.

Zweifellos gesichert ist der Vorzug des Xenophon vor
Plutarch. v. Stern nimmt als Quelle fiir die Berichte Xeno-
phons Augenzeugen an, u. a. die Witwe des Leontiades fir
dessen Ermordung, etwa Phyllidas fir die Szenen im Pole-
marcheion. Er scheint zu ubersehen, welche Schwierigkeit

2) Dagegen schon Ed. Meyer, 924 A. und v. Stern selbst in der Be-
sprechung von Ed. Meyer [II—V Gott. gel. Anz. 1903, S. 348,
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Xenophon haben muBte, aus Theben genaue Nachrichten zu
erhalten; hochstens wire es moglich gewesen, nach dem
FriedensschluB Korinths mit Theben vom Jahre 366 durch
Vermittlung von Korinthern Genaueres zu erfahren. Wir haben
bei Gelegenheit der Ereignisse am Hellespont und sonst klar-
zulegen versucht, da es Xenophons Art nicht war, tber jedes
Ereignis mit allen Mitteln und Mihen die besten Nachrichten
aufzusuchen, sondern daB er es den Umstinden uberlieB, ihn
zu unterrichten, daher er bald genau anschaulich und aus-
fuhrlich, bald breit aber ohne Klarheit, bald knapp und kurz
berichtet, und zwar ohne daB er auf die Bedeutung der Er-
eignisse Riicksicht nahm. Ich mochte glauben, daB dieser
Bericht Xenophons in Athen seine Quelle hat. Das athenische
Hilfskorps, das von der Grenze aus der Stadt zu Hilfe eilte,
kam mitten in die Ereignisse hinein, machte den Sturm auf
die Kadmea mit und erlebte den Abzug der spartanischen
Besatzung?®). Dafl hier die Athener sich im Gegensatz zum
blutigen HaB der Thebaner als menschenfreundlich zeigten,
und flichtige Thebaner den Handen ihrer Mitblirger entrissen
und retteten, scheint darauf zu deuten., Thebaner hatten
weder diesen Zug, noch das vertragswidrige Morden berichtet.
Der Name des spartanischen Harmosten ist nicht genannt.
Pas ist bei dem kurzen Aufenthalt der Athener nicht ver-
wunderlich 2). DaB diese Athener nach dem Abzug der Be-
satzung sich uber den ganzen Verlauf der Befreiung in allen
Einzelheiten erkundigten und auch wohl in Athen ein schrift-
licher Bericht dariber entstand, wére begreiflich genug. Ob
Xenophon gegen ein schriftliches Geschichtswerk polemisiert,
wie v. Stern annimmt, ist die Frage. Mir scheint es nicht
wahrscheinlich, daB in der Zeit der thebanischen Grofmacht-
stellung selbst, als Theben aus Kampfen und Kriegen nicht

%) Die Liuicke V 4, 10 ist etwa so auszufiillen: of d’eidores 16 mpdyua
(Aufgabe), 8¢’ 5 dneoraixesar {adrods of A raior, SArywpodrtes els @rjfas
€301 30vv).

2%) Freilich nennt Xenophon auch sonst oft die Namen nicht, wo er

sie doch gekannt haben muB, so bei den beiden athenischen Feldherren
Y 4, 9. 19.
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herauskam, und die politische und militarische Tatigkeit alle
Biirger in Anspruch nahm, ein grofes Geschichtswerk entstand,
das bis Mantinea reichte und bald nach dieser Zeit veroffent-
licht worden sein mifBte. Und wenn auch gar manche Schriften
dieser Zeit fur uns spurlos verschollen oder nur durch eine
einzige Erwahnung bekannt sind, so bliebe es doch merkwiirdig,
wenn das Werk, von Zeitgenossen Uber eine groBe Zeit grie-
chischer Geschichte verfaBt, auBer bei Diodor nirgends sich
erwahnt findet. Noch an einer weiteren Stelle findet sich der
Hinweis auf eine andere, von Xenophon abweichende Auf-
fassung: ol pév 3 Myousty, O¢ TalTa WEvVTA TEXvVAOLATX TV TGV
npoeaTyxstwv. (VI 4,7). Hier wie dort kann Xenophon, ohne
ein groBes Werk vor sich zu haben, gegen Anschauungen
polemisieren, die verbreitet waren, tber die in Korinth und
Sparta und Athen diskutiert wurde. DaB die Tendenz, immer
im Hinblick auf das bootische Werk zu schreiben, den Rest
der Hellenika beherrscht und die Eigentimlichkeiten der Dar-
stellung erklart, glaube ich nicht; ich hoffe, daB das Ergebnis
dieser Analyse die Unhaltbarkeit dieser Ansicht erweisen wird.
Die letzten drei Bucher der Hellenika sind kein einheitliches
Werk und nicht nach einem festen Plan noch in einer be-
stimmten Absicht verfaBt, sondern schillern in allen Farben.

V 4, 13—19. Der Abschnitt V 4, 13 ff. bietet Schwierig—~
keiten. Zuerst wird die Hinrichtung des Harmosten durch
die Spartaner berichtet, dann die Vorbereitung zum Zuge nach
Bootien, die Absage des Agesilaos, die Xenophon in ihrer
Begriindung als falsch entlarvt, schlie8lich der Zug des Kleom-
brotos, dessen Stellung als Bruder und Nachfolger des Age-
sipolis nicht bezeichnet ist. Es ist klar, daB Kleombrotos nicht
erst nach dem Fall der Kadmea und der Verurteilung des Har-
mosten ausgezogen ist; § 14 wird der Zeitpunkt des Aus-
zugs niher bezeichnet: die als of peta Tag év OBa opayag
éxmemtonotec Bezeichneten (s. III 2, 29; VI 5, 10) sind nicht
die Leute auf der Burg, sondern solche, die nach der Bluttat
sofort aus Theben geflohen waren, thebanische Anhénger
der Spartaner. Gleich auf diese Nachricht hin wird das
Heer aufgeboten. Die eigentliche Erzdhlung beginnt mit
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den Worten § 14: of ¥épopot Sdaoxdpevor . . .; vor den
Feldzugsbericht setzte Xenophon spéiter, was er iber die
Absage der Agesilaos wufite und sich dachte. Zur Ver-
bindung mit dem Vorhergehenden figte er den ersten Satz
von § 13 hinzu, der in seiner zusammenfassenden Art ganz
schief herauskam und mit dem folgenden Bericht gar nicht
ubereinstimmt ). Kleombrotos wahlte bei der vorgeschrittenen
Jahreszeit nicht den kirzesten Weg an der Westkiiste von
Megara nach Agosthenid und am Rand des Kitharon nach
Kreusis, sondern die HeeresstraBe nach Megara (Plutarch,
Pelopidas 13). Der Hauptiibergang iiber Eleutherd war ihm
versperrt. Xenophon sagt avéfawe xata v el¢ IDataag
@éoousay, also auf einer bekanuten StraBe, die noch im Winter
zur Not begangen werden konnte. Die Thebaner wubiten von
der Stellung des Chabrias und brauchten nur die tbrigen Pésse
nach Kreusis und nach Platid zu besetzen. Nach Grundy,
Topography of the battle of Plataeae S. 7 ist die Straie nach
Plataia fir Infanterie gut gangbar, fur Karren kaum zu be-
fahren; daher fuhrte Kleombrotos Maulesel mit sich. Der
PaB ist von Pausanias IX 2, 3 erwahnt; 150 Mann konnten
ihn wohl sperren. Die thebanische Wache auf dem Kitharon,
150 Mann stark, die politischen Opfer der friheren, spartaner-
freundlichen Regierung in Theben, die es vielleicht als Ehren-
posten sich ausbedungen hatten, als erste mit den Spartanern zu-
sammenzutreffen (denn warum hatten sie sonst ein besonderes
Korps gebildet?), wird tiberrascht und aufgerieben. Uber
die Ankunft des Kleombrotos in Thespid, seinen Vormarsch
gegen Theben und den siebzehntigigen Aufenthalt bei Kynos-
kephali, seinen Abzug und seine Anordnungen in Thespid
geht die Quelle rasch hinweg, obwohl sie Genaueres weib.
Voll Ingrimm erziahlt sie den Rickzug und die in ihren Augen
kindische Art der Kriegfilhrung des Kleombrotos?®). Das

30) Breitenbach za der Stelle meint, die for9eca sei verschieden von
dem Heer, welches Kleombrotos anfiihrte; sie sei sofort abgesandt worden,
habe in Megara den Abzug der Besatzung von der Kadmea erfahren und
auf das Hauptheer gewartet. Kine solche schwache Abteilung hatte keinen

‘Wert gehabt.
31) Der Satz dmbwte ye uny areuos adip éfalotos Eney€vero, by xai
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Hauptstiick in der Erzéhlung ist der Ubergang iiber den
Kithiron von Kreusis aus, die Wirkung des Sturmes, und wie
sich die Soldaten halfen.

V 4, 20—24. Der Versuch des Sphodrias, Athen zu
uiberrumpeln, ist von Xenophon nach athenischen Berichten
erzihlt. Die Veranlassung zu diesem Zug, die Bestechung
durch die Thebaner, ist eine Vermutung von Xenophon selbst,
oder war ein verbreitetes Gertucht im Peloponnes (¢ Omw-
nteveto). Wenn daran etwas Wahres ist (Ed. Meyer 378), dann
miussen die Thebaner Vorsorge getroffen haben, daB man in
Athen davon rechtzeitig Kunde erhielt. Der Marsch des
Sphodrias enthalt aber viel Unwahrscheinliches. Wenn er
abends von Thespid aufbrach, muBte er bei Nacht den Kithéron
uberschreiten auf steilen Wegen (Rof8, Reisen durch Griechen-
land S. 14 ff.); ein Nachtmarsch konnte da nur mit dullerster
Vorsicht und langsam vor sich gehen. Die Entfernung von
Thespi& nach dem Piriieus betrégt reichlich 70 km, eine Strecke,
die er mit einer groferen Abteilung in dieser Zeit nicht zuruck-
legen konnte. Und vor Anbruch der Nacht konnte er an den
Ubergang tber das Gebirge nicht denken, wenn er nicht schon
beim Betreten von Attika verraten sein wollte. Von Eleu-
therd sind es etwa 30 km bis Thria, wenn er, um unbemerkt
zu marschieren, nicht die groBe lingere StraBe nach Eleusis,
sondern den Weg das Kephissostal entlang wahlte, was wieder
die Schnelligkeit des Marsches hemmte. Uber diesen Marsch
weiB Xenophon nichts zu berichten. Er kann auch nicht so
verlaufen sein, wie ihn Xenophon angibt, der keine andere
Quelle beniitzt, als was die Athener wuBten oder sich zurecht-
legten. Sphodrias saB in Thespid, also mufite er am Abend

olovifovto twves enualvew neo Tor peiiérrov ist nicht etwa mit Breiten-
bach als vaticininm ex eventu mit Beziehung auf Leuktra zu verstehen,
sondern hinter der stilisierten Fassung Xenophons versteckt sich die Er-
zihlung von der Wut der Soldaten iiber die in ihren Augen schwéchliche
und feige Art, in Feindesland Krieg zu fithren, die sich noch, wie sie
prophezeiten, bitter richen werde. Als dann der Ubergang tber den
Kithiaron so schlimm verlief, lieR sich die Kritik aufs neue vernehmen,
und in dem gewaltigen Sturm, der schon in der Ebene losbrach, erkannten
die Soldaten die gottliche Strafe fir den unwiirdigen Riickzug.
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vorher von dort aufgebrochen sein. Aber die Entfernung von
Thespida nach Athen war zu grof und zu bekannt, als daB
ein spartanischer Feldherr daran hatte denken konnen, bis
zum Morgen ans Ziel zu gelangen. Der Marsch kann hochstens
von Platias ausgegangen sein; von dort waren es noch 50 km,
das AuBerste, was er in so beschriinkter Zeit leisten konnte.
Auch so ist es nur zu begreiflich, wenn er nicht ankam.
Was iber den Abzug des Sphodrias aus Attika erzahlt wird,
erfuhr man in Athen durch die Leute, die als Boten in die
Stadt eilten. Was sich nun in Athen zutrug zwischen den
spartanischen Gesandten und der Regierung, das hat Xenophon
genau erfahren. Er kennt ihre Namen, ibren Gastfreund, bei
dem sie wohnen, und ihre geschickte Verteidigung. Daran,
daB einer der (tesandten seine Quelle wire, ist nicht zu
denken. EKiner von ihnen, Etymokles, ist unter denen, die
mit Agesilaos in der Freisprechung des Sphodrias einig gehen;
von ihnen kann ihre eigene Beteuerung, der Staat Sparta sei
unbeteiligt und Sphodrias sei verloren, nicht stammen, da
durch dessen Freisprechung sie selbst Liigen gestraft wurden.

V 4, 24-33. In welches Licht Xenophon den Agesilaos,
seine Geistesverfassung und die Art seiner Politik durch die
Freisprechung des Sphodrias geriickt hat, braucht nicht er-
ortert zu werden. Als Einzelerzihlung genommen, hebt sich
diese Firbung noch nicht so ab, und Agesilaos erscheint im
Verkehr mit seinem Sohn mit menschlich sympathischen Ziigen,
und das mag Xenophon bewogen haben, diese Szene nach
dem, was er erfuhr, auszuarbeiten. Er hat ja eine Vorliebe
far solche erotische Episoden, vgl. z. B. IV 1, 3 ff. 39 ff,
V 4, 57, und mehrere Erzéihlungen in der Anabasis. Aber daB
er sich entschloB, sie in das Gesamtwerk einzustellen mit den
einleitenden Worten xal mololg &dofev alty 3% ddwwrata &v
Aaxedalpov 7 dixy xpu37pat, das scheint klar zu beweisen, daB
das Urteil Xenophons Giber Agesilaos nicht mehr dasselbe war.

Mit dem vereitelten Anschlag der Spartaner auf Athen
gewann die spartanerfeindliche Partei die Oberhand. Die
Beziehungen zwischen Athen und dem Peloponnes sind unter-
brochen. Berichte aus Athen, wie sie Xenophon noch iber

Banderet, Xenophons Hellenika. 3
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den Einfall des Sphodrias erhalten hatte, sind kaum mehr
moglich. Was wir fiir die folgenden Jahre iber Athen er-
fahren, geht tber den Rahmen eines allgemeinen Geschichts-
werkes nicht hinaus; Gber die stirmischen Verhandlungen,
die dann zum Bund mit Theben fuhrten, geht er kurz hinweg.

V 4, 35—41. Gleich andert sich das Bild beim Beginn
des Feldzuges des Agesilaos. nach Bootien. Die Darstellung
ist nicht einheitlich. Bis zur Ankunft in Thespii steht Age-
silaos im Mittelpunkt, er wird zweimal redend eingefiihrt,
wir héren von einem Streit zwischen Orchomenos und Kleitor
und einem BundesbesthluB, der beim Auszuge des Bundes-
heeres Krieg im Peloponnes verbot. Welche Route gewahlt
wurde, und welcher Pal im voraus besetzt wurde, erfiahrt
man nicht; offenbar dieselben, die in der Regel bentitzt wurden,
uber Eleutherid. Der die Einzelheiten des Feldzuges in Béotien
erzihlte, gehorte zu den [rrei¢ oder den weltagral, der Gruppe,
die von den Thebanern tuberfallen wurde, wo die genauen
Verluste verzeichnet sind. Sie treten im folgenden in den
Vordergrund. Agesilaos mit dem Hoplitenheer wollte anders-
wo ein Lager beziehen als die Reiter und Peltasten, das missen
wir schlieBen aus dem, was folgt. Eigentimlich ist die sar-
kastische Bemerkung iiber die Thebaner, die Trunkenen glichen.
DaB Spartiaten in der Reiterei waren, die beim GegenstoB
gegen die thebanische Kavallerie erfolgreich war, stimmt
schlecht zu der Klage tber die unbrauchbare spartanische
Reiterei bei Leuktra (VI 4, 11 f.). Agesilaos durchbricht die
Verschanzung der Thebaner und dringt, so erzahlt Xenophon,
verwiistend bis vor die Stadt. Von den Feinden ist nicht die
Rede, Chabrias und das athenische Kontingent, das (nach
V 4, 34) in Bootien steht, ist gar nicht besonders erwahnt.
Die Verwustung und der Riickzug ist in ein paar Worten,
die Kriegslist dagegen, die dem Mann imponierte, ausfihrlich
geschildert. Bei dieser Gelegenheit habe Chabrias, so erzihlen
Diodor XV 32, Nepos, Vita Chabriae 1 und Polyan II1, 2, durch
eine besondere Taktik dem Agesilaos die Stirne geboten. Man
kann sich mit Recht wundern, daB bei Xenophon nichts davon
steht; die vorige Schlappe hatte er erwihnt, dieses Mandver



— 35 —

muBte sein Interesse erregen. Er sagt, Agesilaos sei péyp
tov dotew¢ gekommen, erst da wird ihm Chabrias entgegen-
getreten sein. Im folgenden Jahr gelangt Agesilaos ebenfalls
bis vor die Stadt und zieht dann ab, nachdem die Gegend
grindlich verheert war. Zum Verstindnis des Abzuges ist
also auch hier kein besonderes militéirisches Ereignis notwendig;
Agesilaos konnte in beiden Fillen an eine Belagerung nicht
denken (Ed. Meyer 380); dort zieht Agesilaos ab &Samep tov¢
modeplovg elde mapatetaywévoue. Das konnen wir uns auch hier
vorstellen; hier steht es nicht, weil der Zeuge, da es zu keiner
Schlacht kam, nicht davon sprach. Bei Nepos handelt es sich
um eine regelrechte Schlacht; die Séldner sind geworfen (dar-
unter kann man wohl nur die Peltasten des Chabrias ver-
stehen), das tibrige Heer 148t Chabrias eine (kniende ?) Haltung
einnehmen mit vorgestreckter Lanze und so standhalten. Bei
Diodor haben die Thebaner und Chabrias mit den Séldnern
eine Anhohe besetzt. Den Angriff der feindlichen yuhol weisen
die Thebaner ab. Dem gesamten spartanischen Heer begegnet
Chabrias mit seinen Soldnern in kniender Stellung, Wieder
anders berichtet Polydn. Daraus ein einheitliches Schlachten-
bild zu entwerfen, ist wohl nicht leicht; ich glaube aber, eine
solche Operation wiirde bei Xenophon, der nach Augenzeugen
berichtet, nicht fehlen. Zu beachten ist bei Nepos der Zusatz,
Chabrias habe sich in dieser Stellung darstellen lassen, diese
Statue sei auf dem Marktplatz in Athen aufgestellt worden.
Es scheint denkbar, daB diese Bildsiule, den Chabrias in der
Ausristung eines Peltasten in Ausfallstellung zeigend, mit
die Quelle zu dieser Erzahlung geworden ist, die in Athen
entstand und den Augenblick, in athenischem Sinn ausschmiik-
kend, verherrlicht, wo Agesilaos im Angesicht Thebens vor
dem thebanisch-athenischen Heer wieder umkehrte. Ubrigens
scheint mir ein solches Mandver, wie es Chabrias seine Pel-
tasten ausfiithren lieB, ihrer Bewaffnung und Kampfesart keines-
wegs zu entsprechen. Ihre Beweglichkeit und die Vorteile der
leichten Bewaffnung kamen da nicht zur Geltung; und wenn
es zum Nahkampf gegen die geschlossene schwerbewaffnete
Hoplitenphalanx der Spartaner kam, waren sie im Nachteil,
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V 4, 42—45. Die Phobidas-Episode erzihlt ein Spartaner,
aber nicht gut. Trotz vieler Einzelheiten bleibt vieles unklar;
er gibt nur Ausschnitte und Momentbilder, die die Erfassung
des Ganzen nicht leicht machen. Im Gegensatz zu den Pel-
tasten und Thespiern fallen Phobidas und sein Stab tapfer
kampfend; die Lauge des Spottes wird tber den thespischen
Heerbann ergossen, der sich beim Auszug gebristet hatte, daB
nie die Thespier vor den Thebanern weichen werden, jetzt
aber ohne Kampf sich in die Flucht hineinreiBen 148t und
erst in der Stadt halt macht, Das thebanische Heer, in seiner
Bewegungsfreiheit von den feindlichen Peltasten gehemmt,
zieht ab, den Riicken durch die Reiter gedeckt. Von dem
thebanischen Heerbann ist von jetzt an nicht mehr die Rede;
die TroBsoldaten, wie oft, bewahren sich schlecht. Phébidas
verfolgt hitzig, er mit den Peltasten vorn, die Hopliten in
einiger Entfernung; das ist zweimal gesagt. Wie die theba-
nischen Reiter bei ihrem Riickzug eine Richtung einschlagen,
die sie in eine Sackgasse fuhrt, versteht man nicht; die Ho-
pliten der Thebaner haben auch halt gemacht, werden aber
nicht genannt, weil sie nicht mehr ins Treffen kommen. Aus
der weiteren Darstellung erfihrt man nun genauer, wie Pho-
bidas marschiert: vorn eine kleine Abteilung Peltasten, dann
Phébidas zu Pferd mit einigen Reitern und den tbrigen Pel-
tasten. Das ist die wahre Schilderung des Soldaten, der nichts
uberblickt, auslaBt, nachholt, Kleinigkeiten erwéhnt und Wich-
tiges nicht erklart. Der § 46 ist davon ganz verschieden; er
gibt in der Ubersicht die Folgen der Niederlage der Spartaner.

V 4, 47—55. Bei der Darstellung des zweiten Feldzugs
des Agesilaos nach Bootien sind die Verhéltnisse dhnlich, eine
Menge Einzelziige, Einzelbeobachtungen, Namen von Personen
und Ortlichkeiten, vieles ausfiihrlich aher weniges deutlich,
so daf die Schilderung in eine Menge Einzelteile zerfallt. Wie
Xenophon schildern kann, wenn er die lebendige Anschauung
oder einen guten Bericht hat, wissen wir aus den Hellenika
selbst; aber aus diesem Stickwerk war keine Einheit her-
zustellen, und Xenophon hat es auch nicht versucht; das
Ganze ist sehr zerrissen und zerschnitten geschrieben. Der
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Grundton ist dhnlich wie im vorhergehenden Abschnitt iber
Phobidas. Agesilaocs habe die Feinde getiuscht: daB diese
dann auf die Nachricht des Einfalls ihre Stellung zwischen
Platad und Thespia verlassen haben, erfihrt man dem Charak-
ter des Berichts gem&aB erst indirekt in der Erzdhlung, als sie
sich dem Agesilaos entgegenstelitens?). Die Bemerkung tiber
Tanagra & yap téte ol Ty Tivaypay of mepl “Yratidogoy, pihat
ovtes tov Aaxedatp.oviev, elyov (V 4, 49) kann wohl vom Erzihler
stammen (der Eigenname weist darauf hin); Tanagra ist ja
bald darauf dem thebanischen Bund beigetreten. Da wir vom
Lauf der Verschanzungslinie nichts Genaues wissen und auch
die Lage von T'pad¢ otiSo¢ unbekannt ist, bleibt auch die
lebhafte Schilderung des spartanischen Mandvers, des eiligen
Abzugs der Thebaner zum Schutz der Stadt vy ért ITotvag 686v
doch unklar. Gegen des Fihrers Befehl greifen spartanische
Abteilungen die abziehenden Feinde an, es folgen neue Kampfe,
Kampfe auf Anhohe, Tod eines Polemarchen, weiterer Riick-
zug der Thebaner, Kimpfe unter der Mauern der Stadt, Spott
iber die Skiriten, die sich zu weit vorgewagt hatten, und
Jattov 7 Padyy (vielleicht wie schon ofters von der Mauer
beschossen) schneller als es sich fir einen Soldaten ziemt,
abziehen miissen, und Hohn auf die Thebaner, die prahlen
und ein Siegesdenkmal errichten, obwohl der Feind keine
Verluste erlitten hat2®). In seiner Unmittelbarkeit und Partei-
lichkeit und Hervorhebung des eigenen Vorteils und Bescho-
nigung der eigenen Lage und Verldsterung des Feindes das

¥) Nach Pansanias IX 4,4 lag Skolos am Asopos 40 Stadien flufi-
abwirts von dem Ubergang der StraBe Platii-Theben iiber den Flug,
Nach Xenophon marschierte Agesilaos von Platia in der Richtung nach
Erythri und in einem Marsch, der zwei Tagesetappen gleichkam, nach
Skolos. Das ist vollkommen unverstindlich. Denn Erythra lag ostlich
von Platasi (Pausanias 1X 2,1). Zwar ist Skolos unwirtlich und schwer
zuginglich (Strabo IX 2, 22), aber wenn er nach Osten marschierte, war
Skolos nicht zwei Tagemérsche entfernt. Ich méchte glauben, daf Agesilaos
zuerst ein Stiick nach Westen oder Nordwesten marschierte, dann plétz-
lich scharf nach Osten abbog, am die Feinde irrezufiihren.

*%) In diesem Abschnitt § 51ff. wird der Satzbau auch formell ganz
seltsam unbeholfen: Kai uévtor ... Suws uévroe . . . of uevtor Gnpaioe

. Suws 0 . .. ¢ uEvtor ... Buws 0 ... § uevtor *Aynoiiaos.
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treffendste Beispiel eines teilnehmenden Berichterstatters.
Auch hier wagt Agesilaos keinen Angriff auf die unter den
Mauern der Stadt aufgestellten Thebaner. Er war inzwischen
nachgekommen und erschien, als die Skiriten eilig zuriick-
gingen. Noch wird ein kleines Scharmiitzel, das beim Abzug
der Spartaner geliefert wird, noch recht zu einer Affare auf-
gebauscht; die nachsetzenden Peltasten (man hort ihr wildes
Greschrei und Rufen nach Chabrias, dersie zurickzuhalten sucht;
jetzt erst wird Chabrias genannt) améxtetvay adteov poha Todhovg,
der Mund wird recht voll genommen; eine sachliche Erklarung
figt Xenophon hinzu. Ruhig wird der Ton im SchluBpara-
graphen; die in Schwierigkeiten diplomatische und verséhn-
liche Art des Agesilaos, die wir aus den kleinasiatischen
Feldziigen kennen, wird gerihmt. Die far den Bericht-
erstatter oder fiir Xenophon wichtig erscheinende Zwischen-
bemerkung, & xai Mé\ov 7y, ist fiir uns dunkel; wir kennen
diesen Melon nicht; den Zeitgenossen muB er und ebenso
Hypatodoros von Tanagra bekannt gewesen sein, aber schon
die Generation nach Xenophon wird diese Notiz nicht mehr
verstanden haben. Ich glaube, daB Xenophon gerade an diesen
Originalberichten iiber die Feldziige in Bootien inhaltlich wenig
gedndert hat.

V 4, 56 und 57. DaB wir die Begebenheiten von Oreos
iiberhaupt und dann so ausfiihrlich erfahren, verdanken wir
dem Zufall, der Xenophon die guten Nachrichten dariiber in
die Hiande gab. Wir dirfen annehmen, daB es den Leuten
aus der Besatzung von Oreos nach dem Fall der Burg gelang,
auf den Trieren die Stadt zu verlassen. Alle Schuld wird
der Sorglosigkeit und Pflichtvergessenheit des Kommandanten
zugeschrieben ; wie aber seine zeitweilige Abwesenheit von der
Burg die Katastrophe méglich machte, wenn die Besatzung ihre
Pflicht tat, begreift man nicht. Auch sie wird ihre Aufgabe
vernachldssigt haben; der Bericht Xenophons geht aber zurick
auf die Erzahlung eines solchen Soldaten (denn die Ausfihr-
lichkeit und die Menge der Einzelheiten weisen auf einen Teil-
nehmer hin), der, wie oft nach einem schlechten Ausgang, alle
Schuld auf den verantwortlichen Fibrer wirft. Was iber
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Thebens Rustungen und Fahrt gesagt wird, hatte man auf
der gegnerischen Seite nach der Kaperung des Getreidezuges
alles von den Gefangenen vernommen, kann also auf die
gleiche Quelle zuriickgehen. Bemerkenswert ist, daB die
Thebaner zur Deckung ihrer Getreideflotte nicht mehr als
zwel Trieren aufbringen konnten.

V 4, 58. Die Erkrankung des Agesilaos wird nicht im
AnschluB an den letzten Feldzug erzahlt, wohin sie zeitlich
gehért, sondern unmittelbar vor den Ereignissen des folgenden
Jahres. Xenophon wollte die eindrucksvolle Szene, die sich
ihm aus Besuchen in Sparta wihrend der Krankheit des Konigs
eingeprigt haben mochte, auch in dem Gesamtwerk nicht
missen und stellte sie da ein, wo ihre Bedeutung klarer war,
als wenn sie in chronologischer Ordnung eingereiht worden
wiare. Sie ist jetzt da eingelegt, wo sie eine tber das pri-
vate Interesse hinausgehende politische Bedeutung gewann
durch die Tatsache, daB statt seiner Kleombrotos den nichsten
Feldzug leiten muBte, der nicht iiber die ersten Anfange hin-
auskam. Die Erziahlung wird somit eingeleitet mit dem Zu-
stand des Agesilaos am Anfang des neuen Jahres: Umopafvovreg
8¢ malv Tod Mpog ~Aymallaog xdwometi¢ 7y, und die Erzihlung
selbst wird als Erklirung dieses Zustandes mit yap ange-
schlossen. Die Folge war, daf die gleiche Zeitbestimmung:
Frihjahr des Jahres 376, zweimal angegeben ist; § 59 beginnt
of 3¢ Aaxsdayrévioy, Emel Exp vméparve, ppovpaty te Epatvov. Durch
die SchluBworte des § B8 Wppwster t0 te hotmov Vépo¢ xal dx
yew.avog knupft er an die folgende Zeitbestimmung an.

V 4, 60—66. Die Darstellung der beiden Seeschlachten
bei Naxos und bei Alyzia haben Ahnlichkeit. In beiden Féllen
wird die Schlacht selbst nicht beschrieben; § 61 vavpayroavtes
7pog Tov N XaBplov nyoupévoy vxaa 7 vavpayig, und § 65
[Nexdhoyog] Taic peto TyroTéou évavpoiynos. xal TéTe pév ATTHIY.
In der ersten ist nicht einmal der Ort genannt (wir wirden
aus Xenophon eher auf Keos oder Andros schlieBen); in der
zweiten wird der Ort nachtriglich erwihnt (xal Tpématoy Eotyoey
& Twédeog &v “Ag(e. Dagegen. erfahren wir in beiden Fillen
die Vorgeschichte genau, die die Schlacht und ihre Folgen
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herbeifihrt. Der Bericht iber die Schlacht bei Naxos ist von
Sparta aus orientiert; die Bundesgenossen dringen auf eine
Aktion zur See und fihren sie durch. Was in Athen geschah,
erfuhr man durch die Schlacht; von diesem Standpunkt aus
versteht man, daB die Belagerung von Naxos nicht erwihnt
wird. Aber weitere Aufklirung gibt Xenophon nicht; die
Grindung des attischen Seebundes wird vollkommen ignoriert,
obwohl er sie naturlich gekannt hat. DaB zwischen den beiden
Seeschlachten ein Jahr liegt, sagt er nicht; es laBt sich aber
aus § 63 ersehen. Schwerer ist eine Entscheidung uber den
zweiten Bericht. Den Zug des Chabrias erwahnt Xenophon
gar nicht; er berihrt nur das, was mit Sparta direkte Beziehung
hat. Doch bringt er, gleichsam in einer Anmerkung und so,
daB ein dinner Faden sie mit Sparta verbindet, die Vorgiange
in Bootien zur Sprache. Zwischen V 4, 63 éstpatevovto ént
Tag meptoidag mohelg xal mohv adtag avedxufavoy, und VI 1)1
grel xatestpédavto tag €v 1) Botwtin mike ist der Unterschied
deutlich und unverschleiert; die Schicksale von Thespia und
Plataa erfibrt man VI 3, 1; was tber dem Isthmos liegt,
ist jetzt Xenophon verschlossen, bis wieder ein peloponnesisches
Heer einzudringen vermag. Die allgemeinen Kenntnisse, die
er sich verschafft hat, gibt er nicht selbstindig, sondern ver-
kniipft sie in Form von Reden, Beweggriinden, Uberlegungen
mit dem, was er in seiner Lage darstellen kann. Uber Timo-
theos hat er mehr als im vorigen Bericht iber die Athener;
er kennt die Zahl seiner Schiffe vor und nach der Schlacht,
seine mafBvollen Beziehungen zu den Stéidten im Jonischen Meer,
seinen Geldmangel; das ist nicht viel, und wir sind Gber ihn
aus anderen Quellen ausfihrlicher unterrichtet, aber es ist
doch wohl mehr, als Xenophon im Peloponnes hat etfahren
kénnen. Doch ist auch hier der Schwerpunkt auf der anderen
Seite. Der Admiral der Spartaner, als Spacis gekennzeichnet,
ist ihm sympathisch; was er erfahren hat und zu seinen Gunsten
anfihren kann, wird beigebracht. Es fehlen ihm funf Schiffe
aus Ambrakia, er ist in der Minderzahl, er greift an, kaum
ist die feindliche Flotte in Sicht, er bietet eine neue Schlacht
an, behauptet das Schlachtfeld und gebirdet sich als Sieger.



Aber gleich darauf, wie um den wahren Sachverhalt wieder-
herzustellen, wird die unbedingte Uberlegenheit des Timotheos
gezeichnet: o\ &) Orcepelye vautg. Aber auch dieses wuchtige
Bild wird berichtigt und wie absichtlich getriibt: er brauchte
viel Geld und schickte nach Athen um Geld; das heiBt fir die
Zeit des Xenophon: seine Flotte war zu groB fir die Mittel, die
ihm zur Verfiigung standen, und er hatte die groBten Schwierig-
keiten, um den Sold zu beschaffen,

VI 1, 2—19. Uber Jason von Pheri gibt uns die Rede
des Polydamas aufiihrliche Kunde. Von keinem Mann wird
in den drei letzten Blichern der Hellenika so viel im Zusammen-
hang erzahlt aber Charakter, Plane und Schaffen. DaB im
Peloponnes um diese Zeit die nordgriechische Frage dufierst
lebendig war, nachdem Theben sich immer mehr emanzipierte
und seinen Einheitsstaat griindete (s. kurz vorher VI 1, 1),
und jetzt im Norden, was Sparta auf der Chalkidike mit Erfolg
verhindert hatte, eine weitere GroBmacht im Entstehen war,
die durch die Person ihres Grinders und durch den Reichtum
der Hilfsmittel noch gefahrlicher zu werden drohte, ist leicht
zu verstehen. Es fragt sich, woher Xenophon die reichen
Nachrichten tber Jason und Thessalien erhalten hat. Man
muB annehmen, daB der Rede des Polydamas, wie wir sie
lesen, eine wirklich gehaltene zugrunde lag, und daB Xeno-
phon sie gehdért und personlich noch weitere Erkundigungen
eingezogen hat. Denn wir dirfen uns die Beziehungen zwischen
der Regierung von Sparta (Agesilaos und den Ephoren) und
Xenophon eng und rege vorstellen mit lingerem zeitweiligen
Aufenthalt in Sparta®4). Uber die Riickkehr des Polydamas
und sein Abkommen mit Jason mag wohl ein offizieller Bericht
nach Sparta gekommen sein, wihrend die allgemeinen Erorte-
rungen lber die Streitmacht des Jason (§ 19) auf eine andere
Quelle schliefen lassen; in der fir Xenophon nicht gewdhn-
lichen marktschreierisch Gbertreibenden Angabe Uber die Zahl
der Peltasten: mektogTedy ye pipy {avdy mpdg VTG AYIPWTOUS
avtutoy Svae * pyov Yap xelvey e xal Tag ToAeS dptdunsat glaubt

%) 1n der Vita des Xenophon bei Diogenes Laértius wird erzihlt, daf
seine Sthne in Sparta erzogen wurden.
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man einen Widerhall zu horen von den Geriichten, die Gber
die fabelhafte Macht des Jason im Peloponnes umliefen. Diese
Gesandtschaft des Polydamas hat das persénliche Interesse
des Xenophon fir diesen und Jason geweckt und ihn die
weitere Entwicklung der Verhéltnisse in Thessalien scharf im
Auge behalten lassen; Xenophon ist der geschichtlichen Stellung
Jasons in hohem MaBe gerecht geworden. Dieses Interesse
erlosch auch beim Tode des Jason nicht, und er verfolgte die
Schicksale der Familie Gber Mantinea hinaus. Man kann das
auffassen als eine Huldigung Xenophons an den Genius des
Mannes, der ihm beim Rickblick nach Mantinea, als er an
die Zusammenfassung seiner Materalien ging, als der Mann
erschien, der imstande gewesen wire, an Stelle der Spartaner
den Kampf gegen Persien mit Erfolg zu fihren (VI 1, 12)
und Griechenland zu einigen (VI 4, 32, sicher nicht in un-
ginstigem Sinn gegen Jason gemeint); seine Grofe trat an
dem Verfall unter seinen Nachfolgern noch deutlicher zutage.

Wie unendlich schwer den Spartanern ihr EntschluB fiel,
in Thessalien gegen die sich bildende Kraft, deren Gefahrlich-
keit jedermann deutlich war, nicht einzugreifen, wird von
Xenophon so scharf als méglich hervorgehoben. Der Verzicht
auf eine Intervention war die Aufgabe der Stellung, die Sparta
durch den Konigsfrieden zugefallen war, das Bekenntnis der
Obnmacht und der zunehmenden Schwiche. Nach schweren
Verhandlungen sprechen sie es offen aus, daB ihre Krifte
dazu nicht ausreichen. Welche inneren Kampfe in diesen
zwei Tagen gefuhrt wurden, welche Gegensatze aufeinander-
prallten, hat Xenophon nicht erzéhlt. Er wuBite es wohl nicht;
die Beratungen hatten im engen Regierungskreise stattgefunden,
Die offene Antwort, die sie geben, gefillt Polydamas und
Xenophon, sie erinnert an die spatere VII 4, 9.

VI 1, 12 ist der erste Hinweis auf die Grindung des
zweiten attischen Seebundes. VI 2,1 ist er deutlicher genannt
in einem Zusammenhang, der auch sonst merkwiirdig ist. Der
ganze Paragraph ist sehr reichhaltig, enthélt aneinandergereiht
eine Menge von Tatsachen; der zweite Satz bis zu Ende ist
dhnlich den Zusammenfassungen V 1,29, V 2,36 und V 3, 27.
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Der Anfang des Paragraphen weist zurick auf VI 1, 1. Dort
war die Bedrangnis der Phoker vor den andringenden Thebanern,
ibr Hilfegesuch nach Sparta und die Absendung von vier Moren
nach Phokis kurz erwahnt. Xenophon hatte dariber nichts
Ausfihrliches erhalten, weder tber die Vorginge in Phokis
noch uber die Verhandlungen in Sparta, er muBte aber diese
Vorgéange erwihnen, weil er iber das Auftreten des Polydamas
in Sparta ausfihrlich sein wollte, und die abschlagige Antwort
der Spartaner in erster Linie wegen der Verwicklungen in
Phokis erfolgte Daran wird VI 2, 1 angeknipft; unter welchen
Umstanden die Landung des spartanischen Heeres und der
Rickzug der Thebaner stattfand, erfahrt man nicht. Die
Ereignisse gleich nach dem kurzen Frieden von 374 war Xeno-
phon in der Lage, in ein paar Episoden darzustellen, fur
die ihm ganz ausgezeichnete Quellen zur Verfigung standen.
So schiebt er als Zwischenbemerkung den FriedensschluB
von 374 ein, und was die Athener zum Frieden bewog. In
der fur Xenophon -charakteristischen Form der Erwigung
werden diese Grinde aufgezihlt, als ob — &hnlich wie vor
dem Konigsfrieden — er von vorhergehender Erzahlung nur
einen Auszug gebe. Vom athenischen Seebund ist erst hier
ausdrucklich die Rede. Allerdings war schon 6fters, fir den
Zeitgenossen kenntlich, angespielt auf diesen neuen Auf-
schwung athenischer Seemacht; V 4, 34 of * ASmvaiol émilacdy
te tov Ilepata vads e dvavmmyouvro; der Beitritt Thebens zum
Bund war in der bereitwilligen Hilfe Athens (mooy mpoSupia
éBovSow) angedeutet. Die beiden Niederlagen der Spartaner
gegen Athen 376 und 375, die Gewinnung von Korkyra und
anderen Stadten wiesen den griechischen Leser aus der Zeit
Xenophons auf die neue, dem Konigsfrieden angepaBte Griin-
dung hin, und das enge Einverstindnis zwischen Theben und
Athen (§ 63) zeigte, da die Thebaner den Athenern entgegen-
gekommen waren. Endlich sprach Jason zu Polydamas ver-
achtlich von der Geldknappheit der Athener, die auf die vyoudpLa
angewiesen seien. Warum Xenophon an seiner Stelle nicht
von der Griindung des Seebundes spricht, glaube ich erkliren
zu konnen. Xenophon gibt nur Episoden, markante Gescheh-
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nisse, Handlungen. Der Anfang des Bundes war bescheiden
und allméhlich sich vollziehend, und die Kunde wird nicht
weit gedrungen sein. Als dann im Winter 378/77 die offi-
zielle Grundung erfolgte, war inzwischen der Anschlag auf
den Pirdeus geschehen, und die Schranken zwischen Athen
und dem Peloponnes waren geschlossen. Uber den Bundestag
in Athen hatte Xenophon nichts erfahren konnen, und Gber
die Grindung des Seebundes und den Aufruf an Hellenen
und Barbaren zum Kampf gegen die Spartaner hatte er keinen
AnlaB, in diesen Zeiten selbst sich Aufzeichnungen zu machen;
denn da kein peloponnesischer Staat daran beteiligt war, konnte
er authentische Nachrichten nicht erhalten. Hitte er Einblick
bekommen in das Protokoll des Bundestages in Athen, in die
Tatigkeit des Kallistratos, die Reden und Auftritte in der
Volksversammlung, es wire eine Szene daraus entstanden,
die Xenophon in sein Werk eingereiht hitte; so aber — und
das ist bei Xenophon nie aus den Augen zu lassen — hatte
er, alsVerbannter Athens und von der Gnade Spartas abhangig,
nichts erfahren wollen noch konnen, das sich hitte zusammen-
hangend darstellen lassen. In seinen Wirkungen zeigt sich
der Bund bei Xenophon tiberall; und daf die Frage, wie Theben
zum attischen Seebund stand, bei dem Bruch zwischen ihm
und Athen mitgewirkt hat, sagt Xenophon ausdriacklich.
Vielleicht gewollt, aber wie zufillig hatte er hier Gelegenheit,
kurz darauf hinzuweisen im Zusammenhang mit anderen, vor-
her nur gestreiften oder gar nicht erwithnten Vorfallen, der
ewigen Geldnot Athens, der alten Raubfahrten von Agina aus?®?),
der Bewachung der Landesgrenzen (V 4, 14; V 4, 49). So
kurz ist bei Xenophon kein FriedensschluB berichtet, weder
die Namen der Gesandten noch die Bedingungen sind genannt.
Diese Kiirze ist aus der Tatsache zu erkliren, daB der ganze
Paragraph als Zwischenglied und zur Erginzung in die alten
ausfihrlichen Hauptpartien eingeschoben wurde.

) Es ist moglich, dal Xenophon, wo er die Stelle aus der Erinnerung
einfiigte, die Zustande vor 386 oder vom Jahre 376 auch hierher verlegte;
denn seit 876 und 375 sind bei der Uberlegenheit Athens zur Sed diese
Raubziige nicht gut denkbar.
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VI 2, 3—38. Die eigentliche Erzéhlung beginnt VI 2, 3;
§ 2 ist mit § 1 zusammenzunehmen und bildet den Ubergang
zum folgenden. Die ganze Partie, die Ereignisse bei Korkyra
umfassend, enthélt zwei Teile, den Aufenthalt des Mnasippos
auf der Insel, dessen Tod und die Abfahrt der spartanischen
Flotte, und die Hilfe der Athener zu Land und zur See, be-
sonders die Fahrt des Iphikrates und seine Erfolge auf Korkyra.
Xenophon hat beide zu einer Einheit verbunden, indem er mit
den Gesandten die Vorgange auf Korkyra im Augenblick des
Stillstandes und der duBersten Not verlaBt und die athenischen
Vorbereitungen zur Hilfsexpedition bis zur Beendigung der
Riistungen schildert. Dann wird die Erzihlung auf Korkyra
wieder aufgenommen und beendigt. Zweimal wird auf das
Herannahen der athenischen Flotte Bezug genommen (§ 25
und 26); deren Fahrt erzéhlt der SchluB des Kapitels 27—38.

Aus der sorgfaltigen Verarbeitung der beiden Episoden,
besonders aber aus der schonen, ebenméafiigen Darstellung
ersieht man das Interesse und die Freude des Xenophon an
der Ausarbeitung dieser Stiicke. Er hatte eben ausgezeichnete
Quellen. Sehen wir zundchst die Mnasippos-Episode. Sie
enthilt eine Menge Einzelheiten, die nur auf einen Mithandeln-
den zurickgehen konnen, Einzelziige, wie sie Xenophon so
gern anfihrt; aber darunter leidet in der allgemeinen Dar-
stellung nicht die ubersichtliche Klarheit. Es ist nicht so wie
bei vielen Feldzigen, wo man den Eindruck hat, die Erzihlung
stamme von einem Soldaten oder Subalternfihrer, der dabei
war und vieles sah und erlebte, aber zu keiner Gesamtiber-
sicht gelangt war. Hier ist die Schlachtschilderung unter den
Mauern von Korkyra auBerordentlich klar und geschickt ge-
gliedert und lebendig erzahlt (VI 2, 17—19, 20—23). Das
stammt von jemand, der eine fihrende Stelle einnahm und
den ganzen Verlauf gut hat ibersehen konnen, vielleicht dem
Kampf vom Lager aus beiwohnte. Bei der Abfahrt von der
Insel, die in zwei Abteilungen vor sich ging, ist nichts Gber-
gangen, und jeder Teil kommt zu Wort. Der Schlufi, der den
panikartigen Aufbruch der Kriegsflotte erzahlt, schiebt die
Schuld den Soldaten zu, welche (so muB man zwischen den
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Zeilen lesen) den Befehlen ihres Fiihrers nicht mehr gehorchten
und unter Zuricklassung von Verwundeten und Proviant die
Schiffe bestiegen. Es scheint das Ganze auf einem offiziellen
Bericht des Hypermenes und auf weiteren mindlichen An-
gaben zu.beruhen. Die Bestandteile der Flotte werden genau
aufgeziihlt, weil die Liste Xenophon vorlag; bei den Flotten-
fahrten von 376 und 375 fehlen sie auf beiden Seiten, auch
in der Flotte des Iphikrates sind sie nicht genannt. Nach
der Ankunft auf Korkyra geht der Bericht liickenlos weiter
mit der Schilderung der fruchtbaren Landschaft (woran sich
die Bemerkung von der Verweichlichung der Soldaten knipft,
die keinen Wein trinken wollten, der nicht avdosulag war,
kein besonders feines Bukett hatte 3®). Die Stellung von Heer
und Flotte (der Hiigel etwa 1 km von der Stadt, auf dem
das Lager stand, ist auf dem Plan von Korkyra bei Kiepert,
Formae Orbis antiqui XV zu erkennen) und die Not der
Belagerten, das Sterben der Uberliufer zwischen den Linien,
die Sorglosigkeit des Mnasippos und die zunehmende Unzu-
friedenheit der Soldaten tber den ausbleibenden Sold; der
Ausfall der Korkyrier im Anblick der sich steigernden Dis-
ziplinlosigkeit des lakeddmonischen Heeres, die Vorbereitung
zum Kampf, der Zwischenfall zwischen dem Feldherrn und
den Lochagen, die Wechselfille der Schlacht bis zum Tod des
Feldherrn und die Flucht des Heeres, die Rettung des Lagers
und beginnende Mutlosigkeit und Angst vor Iphikrates bis zur
Abfahrt: das ergibt ein Gesamtbild, wie es Xenophon in den
Hellenika kaum noch gelungen ist — und es enthidlt doch
eine schwere Niederlage der Spartaner und im ganzen eine
fir Sparta schimpfliche Sache.

Die Fahrt des Iphikrates stellt sich etwas anders dar.
Wie Xenophon die Rede handhabt und verwendet, zeigt die

%) Das ist mit £pacar angefiigt, nachher steht &¢ &ieyezo (VI 2, 16).
Ich kann in beiden Ausdriicken, von denen der erste bei Xenophon sehr
hiiufig ist, nichts anderes sehen als einen Hinweis auf die Quelle, der
Xenophon die betreffende Angabe verdankt, ohne Riicksicht darauf, ob die
Erzihlung auf eine schriftliche Fassung oder einen mindlichen Bericht
zuritckgeht.
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Ansprache der Korkyrader in Athen. Die Gesandten legten
der Volksversammlung die schlimme Lage Korkyras dar, die
Verpflichtung Athens zu helfen und die schlimmen Folgen,
wenn Korkyra in die Hénde der Feinde fiele. Statt dessen
enthilt die Rede bei Xenophon eine Erdrterung tber die Streit-
macht und die ginstige Lage der Insel fir Athen. Das waren
Gedanken, die die Athener sich machten, als sie tber die Hilfe-
leistung berieten, und sie wiaren im Anfang von § 10 in Form
einer Erwédgung ganz am Platz gewesen: axodsavreg tavta of
PASmvaior xal hoyiopevor, B¢ péya pév ayadov amofolowy dv, &
Kepwdpag atepySeiey . . . . bis SchluB von § 9. Was ihn abhielt,
diese hingeworfenen Gedanken zu einer Rede zu erweitern,
nach der Art derjenigen uber die Chalkidike und Jason von
Pheré, war die Rede, die Thukydides (I 32 ff.) den Korkyriern
in den Mund gelegt hatte, in der dhnliche Gedanken entwickelt
waren. Aber so sehr galt ihm die Rede als Mittel zum Zweck
und so wenig machte er daraus ein Geheimnis, daf er die
Athener nach Anhoren der skizzierten Grinde (axovsavres tavta)
ihren EntschluB fassen lassen kann. Das Vorspiel, die Ab-
setzung des Timotheos, wird mit offenkundiger Parteinahme
fir den Feldherrn und entschuldigenden Erklarungen nur kurz
erzihlt. DaB Iphikrates, der seine Stelle einnimimt, eine ganz
andere Natur ist, tritt gleich in den ersten MaBnahmen her-
vor, die mit unverhilltem Wohlwollen erzihlt sind; Xenophon
gefallt dessen Schneid, der ihn zum Ziele fihrt. Dann, im
zweiten Teil, steht die Beschreibung der Fahrt. Xenophon
hat spéater selbst gefuhlt, daB die Ausfihrlichkeit zu groB sei
in dem zusammengefaBten Werk und hilt es fir notig, sich
zu rechtfertigen. Etwas Ahnliches kommt noch zweimal in
diesen Biichern vor; V 1, 4, nach der Abfahrt des Teleutias
von Agina, und VII 2, 1, im Kapitel iiber Phlius. In allen
drei Fillen ist die Form der Erklirung in Antithesen gehalten,
wie zur Abwehr von Kritiken, die er erwartet: V 1, 4 yiyvaoxe
pév ooy — aMa val pa Ala; VI 6, 32 ofdax pév oby — ala
wobto dmawd; VII 1, 1 dNa yap Tdv pév peyddov mhlewy —
duol 8¢ doxel. Die Ausfiihrlichkeit erstreckt sich tber die
Fahrt hinaus auf die Erzahlung vom Fang von neun sizilischen
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Schiffen. Wieder zeigt sich die stramme soldatische Art des
Iphikrates und die Freude, wie rasch und energisch seine
Befehle vollzogen werden. Mit den MaBnahmen des Iphikrates
das Losegeld der Gefangenen betreffend, und dem Tod des
Krinippos bricht diese Art der Darstellung ab. Was folgt,
ist ein farbloser, knapper Bericht tiber weitere Unternehmungen
des Iphikrates. Eine Erklirung dafir scheint VI 2, 39 zu
geben. Xenophon lobt den Iphikrates, der als Kollegen {wohl
in der Eigenschaft als Strategen) Kallistratos und Chabrias
mitnahm, von denen der erste sein politischer Gegner, der
andere ein bedeutender Feldherr war, und so sein Werk frei-
willig einer scharfen Kontrolle unterzog. VI 3,3 sagt Xeno-
phon, Kallistratos sei von Iphikrates auf seine Bitte nach
Athen entlassen worden, um Gelder zu beschaffen oder den
Frieden herbeizufiihren. Er ist in Sparta das Haupt der"athe-
nischen Friedensgesandtschaft. Nun ergibt sich folgendes:
Kallistratos verlieB in Korkyra nach dem Fang der sizilischen
Schiffe die athenische Flotte, nahm also an den néichsten
Ereignissen nicht mehr persionlich teil. In Sparta hat Xeno-
phon von ihm, dessen politische Ideen mit den seinen uber-
einstimmten, tber die erfolgreiche Fahrt des Iphikrates aus-
fihrlichen Bericht erhalten, wihrend Kallistratos von den
Ereignissen nach seiner Abreise nur das wubBte, was nach
Athen gemeldet worden war, als er sich nach Sparta begab:
¢ Tpixpdtney Tapeoxevaleto Ty Te Tov Aaxedapoviev YA LA)
xaxos moely (VI 2, 38).

Vi 3, 1—20. Das dritte Kapitel des sechsten Buches ist
eines der schwierigsten fiir die Analyse. Es erzéhlt die Friedens-
verhandlungen in Sparta von 371, aber so, dafs von den Rednern
nur die Athener genannt sind, deren Reden mitgeteilt werden,
und daB man den Eindruck gewinnt, Athens Gesandte, besonders
Kallistratos, seien die treibende Kraft zum Frieden gewesen,
zu dem Sparta schlieBlich auch seine Zustimmung gibt. Wenn
Xenophon damit die Lage richtig kennzeichnet®’), so muB

37) DaB Athen 374 und 371 den Frieden schafft und nicht Sparta,
daB von Athen die Initiative ausgeht, konnte Xenophon kaum deutlicher
sagen als VI 2,1 und VI3,1; die in beiden Fillen gleiche Anordnung,
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doch die Frage erortert werden, wie es kommt, daB Xenophon
alle Grinde, die fir den Frieden sprachen, auf die drei Reden
der Athener verteilte, nur sie zu Worte kommen lieB und den
AbschluB des Friedens und den Konflikt zwischen Sparta und
Theben so kurz behandelte, daf es bis heute nicht gelungen
ist, seine Angaben zu einem Bild zu erweitern, das allgemein
befriedigen konnte 33).

Die Athener, sagt Xenophon, beschlossen Frieden zu
schlieBen. Er nennt die Grinde zweimal, die die Athener
dazu bewogen: VI 3, 1 of 8¢’ ASvvadot énmemtondtas pév op@vres
éx ¢ Botatlag TMatatéag, eiloug dvtag, xal xatamepevydTag Toog
avToUg, DsTevovtag 8¢ Ocomiéag P opag mepudely AmEMSac yevopévoug,
ouxéTL éryjvouy Tovg OvPalovg, dha molepely pdv adtols Ta pév
oY UvovTo, T& 3¢ AouPedene Ey ety ENoYlievTo * XoWaVEv Ye pa alTolg
v EmpatToy odnétt NJedov, énel Epwv oTpaTedovToic Te adTovg dmt
plioug apyalous i mohet Poxéug, xal TONELS TUGTAS TEV TG TPOC
Tov BapBapgoy moNépe xal @ihag Eavtols dpavifovtac. Man kann
gleichsetzen odxétt émyjvouy todg OmPalovg und- xowevelv ye pay

nach der die Athener auf Grund mannigfacher Ereignisse und Entwick-
lungen die Friedensverhandlungen erdffnen, weist auf die gleiche politische
Situation in beiden Jahren hin. Athen will den Frieden und Sparta gibt
nach (ganz deatlich auch VI 8, 18 dunpiearro xai of daxedatuovior Jéyeadar
wyp elorivyy). Dall Sparta nach dem Frieden von 374 zum Krieg trieb
(Ed. Meyer 937 A), ist zu viel gesagt; aber dafl es die Tat des Timotheos
auf Zakynthos sofort als Gelegenheit ergriff, den Krieg zu erneuern, sagt
auch Xenophon (Freude Athens am Frieden VI 2, 2: ¢38d¢ d8xeider
[von Sparta] dio tdr meéofewr mAtvoavtes xatd doypa THs mMokews Eimor
1@ Tiuodép dnondsiv olrade s elorjyns ofiens; Bereitwilligkeit Spartas,
den Krieg wieder zu beginnen VI2,8: ed8v¢ of Adaxedaruovior adereiv
T& fyobrro Tovs AYyvoiovs xel vovrwov maAy xarserevalor). So falbt
auch Beloch 1, ¢. S. 244 ff. die Sache auf, der hervorhebt, daf im Prozef
gegen Timotheos seine Schuld am Wiederausbruch des Krieges die Ver-
urteilung gerechtfertigt hitte.

%) v. Stern, Geschichte der spart. und theb. Hegemonie S. 125 ff. hat
die fritheren Ansichten ausfiibrlich besprochen und eine eigene Erklirung
gegeben (Theben habe als Mitglied des athenischen Bundes unterzeichnet
[s. schon Busolt. Zweiter attischer Seebund, S. 781] und aus der verschie-
denen Auffassung tiber den Begriff des Namens Theben sei der Streit ent-
standen); dieser schliefien sich Beloch S.249ff. und Ed. Meyer S. 406 im
wesentlichen an.

Banderet, Xenophons Hellenika. 4
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adtolc &v émpattov olxéte #Jehov, ferner die Behandlung der
Platder und Thespier durch die Thebaner, und wet¢ mstac
Tév 1§ Tpog Tov BopBapoy morépe xal @llag avtoic dpavilovras,
denn damit sind offenbar die Platier und Thespier gemeint.
Es bleibt also im zweiten Teil als neu nur die Bekriegung
der Phoker durch die Thebaner. Es scheint hier eine dhnliche
Unstimmigkeit vorzuliegen wie V 4, 13 f. Xenophon nennt
Platad und Thespia hier und VI 3, 5 in dieser Reihenfolge;
an der letzteren Stelle ist avaipestg fir beide gebraucht, die
Zerstorung liegt auch im Verbum agavifovrag. Also sind beide
Stadte zerstort worden (Diodor XV 46, 6, vgl. 51, 3), Plataa
vor Thespid. Dieses scheint aber schon friher eum AnschluB
an den bdéotischen Einheitsstaat gezwungen worden zu sein
(Isokrates Plataikos 9), hat sich dann wieder emport und
wurde von den Thebanern zerstort®). VI 2, 1 sind die Athener
unwillig tGber die Thebaner, die ihre Beitrige (owrageic) zum
Bunde nicht zahlen, das Band zwischen beiden hat sich immer
mehr gelockert, die Athener denken schon an Krieg, konnen
sich aber nicht dazu entschlieBen, solange Theben nominell
noch im Seebund ist; dieses Band wollen sie aber losen
(xowvwvelv ye way abtoic v ErpatTov odxéTt 1i3ehov); das geschieht,
wie ich meine, bevor die athenischen Gesandten sich nach
Theben begaben, um es zur Teilnahme am FriedenskongreB
in Sparta aufzufordern. Die Thebaner sind in Sparta nicht
mehr Mitglieder des atfischen Seebundes. Schon die Art
beweist es, wie die Thebaner besonders eingeladen werden;
die athenischen Bundesgenossen, die auch Gesandte nach Sparta
schickten, konnten in Athen, wo das Synedrion dauernd tagte,
die Weisung dazu erhalten; Theben, das dort keinen Vertreter
mehr hat, wird durch Gesandte benachrichtigt.

Die Phoker werden durch die Thebaner bedringt. 374 war
Kleombrotos mit einem Heer hinlibergegangen, um die Phoker
zu schiitzen, die mit dem Anschluf an Theben gedroht hatten,
wenn sie ohne Unterstitzung gegen thebanische Einfélle blieben.
Darauf kann sich unsere Stelle VI 3, 1 nicht beziehen, sondern

) Dagegen Beloch und Ed. Meyer; siche aber Isokrates, Archidamos 27:
xal Oeconcas piv xai Maras ., . GragTdarovs METOL,XAGL.
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nur auf ein Ereignis, das nach dem Frieden von 374 filit.
DaB nach dem Wiederausbruch des Krieges die Thebaner in
Phokis einbrechen konnten, wiirde den Schlufi erlauben, daB
die spartanische Deckung abgezogen war. Die Vermutung
Belochs (1. c. Il 244 A. 1), Xenophon habe die Absendung
des Heeres nach Phokis irrtiimlich drei Jahre zu fruh angesetzt,
ist widerlegt durch VI 2, 1 und besonders VI 1 17, wo gerade
die Absendung der vier spartanischen Moren die Spartaner
verhindert, in Thessalien einzugreifen. Anderseits ist bei der
Bedeutung von Phokis fir Sparta nicht anzunehmen, daB
wihrend mindestens zwei Jahren Phokis von peloponnesischen
Truppen entbloBt blieb. Nach Plutarch, Vita Agesilai 28
scheint der Sachverhalt so gewesen zu sein, daB nach dem
Frieden von 374 die bundesgendssischen Kontingente nach
Hause geschickt wurden, wéhrend die vier Moren (und von
ihnen vielleicht nur die jingeren Jahrgénge) in Phokis unter
dem Befehl des Kleombrotos blieben. Wenn die Daten des
Friedensschlusses und der Schlacht bei Plutarch richtig sind,
so miBte die Erginzung durch die Bundesgenossen schon vor
dem FriedensschluB stattgefunden haben, oder Sparta lief im
Hinblick auf eine Wiederholung der Vorgéinge von 386 und
in Erwartung eines starken Widerstandes von seiten Thebens
(Diodor XV 52, nach dessen verworrener Darstellung Kleom-
brotos in Phokis auf die Bundesgenossen warten mubBte) die
bundesgenéssischen Kontingente sich marschbereit halten. Daf
auch die Bundesgenossen die ganze Zeit in Phokis gelassen
wurden, ist bei deren schwieriger Stimmung und dem ganzen
System der peloponnesischen Kriegstihrung ausgeschlossen.
In die Zeit der geschwiichten Streitmacht wird man die Ein-
fialle der Thebaner zu setzen haben.

DaB Kallistratos in Sparta eine bedeutende Rolle spielen
wird, darauf bereitet uns Xenophon VI 3, 3 vor, indem er
ihn nach der Aufzahlung der ibrigen athenischen Gesandten
besonders einfilhrt und seiner Friedenstiitigkeit in Athen ge-
denkt. Eine Betrachtung der drei Reden, die vor den &uadwrol
e Tav Aaxedoupovioy xal of cippayer gehalten werden, ergibt,
daB die dritte, die des Kallistratos, die eigentlich entscheidende
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und bedeutsame ist, zu der die vorhergehenden nur die Folie
bilden. Beide Vorredner werden charakterisiert*?). Kallias
wird spottisch als ein Mann bezeichnet, der nichts lieber habe,
als von andern und sich selbst gelobt zu werden. Seine
zierlich gedrechselte Rede preist die Vorteile eines Zusammen-
schlusses zwischen Athen und Sparta, der bei der Uberein-
stimmung beider Staaten in den wichtigsten Fragen leicht
zu erreichen sei; die Einmitigkeit gipfelt im gemeinsamen
Gegensatz gegen Theben. Seiner Higenschaft als dadovyos
gemiB spricht er im zweiten Teil von Triptolemos und seiner
beide Volker verbindenden Tatigkeit. Nach ihm spricht Autokles,
der im Ruf steht, ein gewandter Redner zu sein. War der
Ton der Kallias mild und freundlich, optimistisch und ober-
flichlich, so geht Autokles von Anfang an scharf vor, und
hilt unbarmherzig dem spartanischen Staat seine Stinden vor.
Die Rede ist rein kritisch und reifit nieder. Der Eindruck
ist stark, und Xenophon weist auf die nachdrickliche Zu-
stimmung aller Gegner der spartanischen Politik hin: ndopévoue
3¢ tovg ayJopévoug Toig Aaxsdaypoviorg émolvee. Die Stimmung
war gespannt geworden und die Lage gefihrdet. Das ist bei
Xenophon der Moment, in dem Kallistratos auftritt. Wie die
Ereignisse und die Debatte auf dem Kongre8 sich in Wahr-
heit gestaltet hatten, ob Xenophon vereinfacht und auf zwei
Méanner konzentriert hat, was sich auf die Reden vieler Ge-
sandten verteilt hatte, wissen wir nicht; es scheint aber Rlar,
daB es Xenophon darum zu tun war, Kallistratos als den
wahren Staatsmann nach seinem Herzen zu feiern, der den
Bund zwischen Athen und Sparta zustandebringt und sich
vor den athenischen Mitgesandten durch klare Erkenntnis
der realen Verhéltnisse und auf der anderen Seite durch maB-
volle Haltung auszeichnet. So, meine ich, ist die eigentiim-
liche Darstellung dieses Friedenskongresses bei Xenophon zu
erkliaren, diese bis zum &uBersten gefiihrte Vereinfachung der
Verhandlungen, und das starke, fast ungebiihrliche Herausheben
von Athen; eine Huldiguang an Athens Wendung in seiner

%) Das geschieht in den Hellenika nur noch einmal, VI 1, 2 ff., und
dort sehr ausfiihrlich.
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Politik, seinen FriedensschluB mit Sparta und sein Abriicken
von Theben, im besonderen eine Huldigung fur Kallistratos
durch die Gegenuberstellung mit den beiden Versuchen seiner
Landsleute, die Kallistratos vertieft, mildert und erginzt und
zum Uberzeugenden Friedensprogramm ausgestaltet. Gleich
die Einleitung der Rede atmet Versohnung und Vermittlung
nach dem polternden Zufahren des Autokles. Athen und
Sparta haben Fehler begangen und haben dafur gebiBt, beide
mussen die Lehre daraus gezogen haben und fir eine An-
niherung um so empfanglicher sein. Die Schilderung der
staatsrechtlichen Stellung des attischen Seebundes zu den
Bestimmungen des Konigsfriedens scheint darauf hinzuweisen,
daB man Athen vielfach (und nicht mit Unrecht, Ed. Meyer 935,
und VI 2, 38) den Vorwurf machte, daB sein Bund und seine
Praxis im Widerspruch stehe mit der Autonomieklausel des
Konigsfriedens; daB Antalkidas um diese Zeit beim Perser-
konig weilte, erfahren wir bei dieser Gelegenheit. Athen muB,
soll der Friede von Dauer und fir Griechenland ersprieflich
sein, gleichberechtigt neben Sparta stehen, seine Macht zur
See und zu Land gibt ihm dazu das Recht. Uber den Zweck
ihres Kommens duBert sich Kallistratos ausfiihrlich; wieder-
holt sagt er 7xopev. Wir Athener sind zu euch gekommen
p\ag deopevor; wir haben auch jetzt die Initiative ergriffen,
um euch zum Frieden zu bestimmen. T{ pav ¥xopev; Tl pny
éotw. Die Antwort, die Kallistratos gibt, ist im Text ver-
dorben; es muB nicht weniges ausgefallen sein, denn, daB
sie Freundschaft schlieBen miissen, nur um gegen den Wider-
stand von seiten der Bundesgenossen stark zu sein, ist nicht
gentigend. Nun nimmt er einen Gedanken des Kallias wieder
auf, daB Sparta und Athen im Bund keinen Feind in Hellas
mehr haben und zu Wasser und zu Land uniberwindlich sind,
eine Vorstellung, die spiter noch manches Mal auftaucht (z. B.
VI 5, 34 f.; VII 1, 2 ff) und Xenophon ganz besonders am
Herzen lag, als ob er von ihrer Verwirklichung die Neugeburt
von Griechenland erwartete.

Ackdvtwy 88 Todtwy xahdg elrelv sagt Xenophon im Anschluf
an die Rede. Es ist aber kein Zweifel, und der Leser bekomm?t



— B4 —

den beabsichtigten Eindruck, daB Kallistratos das Werk getan
hat. Dem Frieden sollte, das war aus den Reden deutlich
zu spiren, nach dem Wunsch der herrschenden Partei Athens
noch eine engere Verbindung mit Sparta folgen, als die der
Friede geschaffen hatte. DaB diese Reden eine Zugehorigkeit
Thebens zum attischen Bund ausschlieBen, ist zweifellos.
Eine solche Sprache durften Athens Vertreter nicht fihren,
die zugleich im Namen des Seebundes redeten, wenn Theben
noch Mitglied gewesen wire; auch Xenophon hétte sie nie so
sprechen lassen kénnen. Ich brauche die Stellen nicht an-
zufihren, die geradezu feindlich gegen Theben gestimmt sind;
der Gegensatz zu Theben ist einer ihrer Grundgedanken.
Wenn dem so ist, was sich schon aus anderen Grinden er-
geben hatte, daB Theben vor dem FriedenskongreB aus dem
attischen Seebund ausgetreten war, und die Entfremdung schon
damals und noch deutlicher auf dem KongreB zutage trat,
so kann keine Rede davon sein, dafl die Thebaner sich hitten
ubertélpeln lassen; welches ihre Stellung zu Sparta und zu
Athen war, und wessen sie sich von ihnen zu versehen hatten,
hatte sich bei den Verhandlungen deutlich genug ergeben.
Wie ist aber die Stelle bei Xenophon zu verstehen, daB die
Thebaner, nachdem sie sich als @wBaict hatten ins Protokoll
eintragen lassen, am nichsten Tage forderten, man solle statt
OmBaio. Bowwtol schreiben? 386, wo es zu einem Konflikt
zwischen Agesilaos und den Thebanern kam (V 1, 32), for-
derten diese im Namen aller Booter zu schworen. Dieser
Anspruch, nun da ein neues Gebilde, fester gefugt als der
alte Bundesstaat, ein Einheitsstaat in Bootien entstanden war,
wurde von Theben aufrecht erhalten. Sparta erkannte aber
diese Neugriindung nicht an, Theben nannte die Mitglieder
des neuen Staates Thebaner, so gut die Bewohner von Attika
Athener genannt wurden. So sahen die thebanischen Ge-
sandten in der Unterzeichnung als @vBaic, neben denen keine
bootischen Stadte figurierten, stillschweigend die Garantie
der Anerkennung des Einheitsstaates. Nach SchluB der
Sitzung bis zur Eréffnung der letzten Tagung miissen Dinge
vorgefallen sein, die Xenophon nicht kennt, und die auf die
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Ereignisse des folgenden Tages Licht werfen wirden, wéren
wir dariber unterrichtet. Die Thebaner hatten, so suche ich
die Sachlage zu erkliren, wihrend der Verhandlungen ge-
merkt, daB weder Sparta noch Athen ihre Neugrindung an-
erkennen wiirden, daB also ein Krieg unvermeidlich sei, da
Theben diesmal entschlossen war, nicht nachzugeben. Was
sie erreichen wollten, war die Vermeidung eines offenen
Bruches auf dem Kongre8, um zu verhindern, daf ihr Name
vor den Vertretern von ganz Hellas aus dem Protokoll ge-
strichen und ihnen durch gemeinsamen BeschluB der Krieg
erklart wiirde. Daher gingen sie einer offenen Aussprache
aus dem Weg, unterzeichneten als @yBaiot, ohne sich in eine
Diskussion einzulassen, was darunter zu verstehen sei. Es
wiirde frith genug sein, eine klare Antwort zu geben, wenn
Sparta spiter darauf bestehen wirde. Es kam anders; die
thebanischen Gesandten erfuhren (wir wissen nicht wie), daf
am folgenden Tage diese Frage ihnen von Sparta vorgelegt
wiirde. Um nicht als Angeklagte und arme Sinder dazu-
stehen, beschlossen sie, dem zuvorzukommen und durch die
Forderung der Namensénderung im Protokoll den versammelten
Gesandten ihren EntschluB kundzutun, den bdotischen Ein-
heitsstaat aufrecht zu erhalten. Was sie hatten vermeiden
wollen, das geschah; sie wurden 6ffentlich vom panhellenischen
Frieden ausgeschlossen. Nicht die Aussicht auf einen ent-
scheidenden Waffengang, der unvermeidlich war, wenn Theben
seine Entwicklung nicht preisgeben wollte, und zu dem es
sich geriistet hatte, machte die thebanischen Gesandten mut-
los, sondern, daB es ihnen nicht gelungen war, die Schuld am
Kriege von sich weg auf Sparta abzuwillzen. So aber verlieB
Theben 6ffentlich als Friedensstorer gebrandmarkt den Kon-
greB: adtol 3¢ of OmBaior mavteldg AIVUpwg Exovres &TMATov.

Bei dieser Gelegenheit soll Epaminondas gesprochen haben.
Nepos, Vita Epaminondae VI 4 erzihlt von einer Rede, qua
Lacedaemoniorum tyrannidem inarguit; Diodor sagt davon
nichts; Plutarch, Agesilaos 28 gibt einen erregten Dialog
zwischen Agesilaos und Epaminondas, in dem letzterer auf
die Forderung des Spartaners, die Autonomie der bdotischen
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Stadte anzuerkennen, die Gegenforderung aufstellt, das gleiche
mit Lakonien zu tun. Bei Pausanias IX 13, 2, der Plutarchs
Vita des Epaminondas beniitzt, gibt Epaminondas seine Zu-
stimmung, daB die Lootischen Stidte einzeln schwdren, so-
bald die Peridkenstidte geschworen haben. Nepos und Plu-
tarch hat Ed. Meyer 941 kombiniert: ,Da erhob sich Agesilaos
. .. und verlangte auf Grund des eben beschworenen Vertrages
die Freigebung der bootischen Landstadte. Epaminondas er-
klirte mit scharfem Hohn, Theben sei bereit, wenn auch
Sparta seinen Pericken die Autonomie gewihren wolle; in
zundender Rede hielt er vor dem KongreB von ganz Hellas
den Spartanern die Gewalttaten und Verbrechen ihrer Politik
vor.* — Die Szene ist sehr eindrucksvoll, aber ich zweifle,
ob sie zu halten ist. Die Konstruktion aus zwei verschiedenen
Berichten spater Quellen ist in ihrer Berechtigung fraglich.
Die vernichtende Kritik an Spartas Politik hatte bei Xenophon
ein Athener getibt; das war nicht am letzten Tag geschehen,
sondern bei fritheren Verhandlungen, und der Gang der Er-
eignisse auf dem KongreB ist sicher bei Xenophon gewahrt
(was auch Ed. Meyer zugibt 941 A.); der Angriff auf Spartas
System und Tyrannei, von wem er auch ausgegangen ist,
kann also nicht bei der SchluBsitzung erfolgt sein; daB man
spater, als Epaminondas Bedeutung in der historischen Dar-
stellung immer stirker hervorgehoben wurde, ihm auch diese
Rolle zugeteilt hat, kann man leicht begreifen. So sehen
wir ihn bei Nepos die groSe Rede halten, und der Erfolg ist
nach ihm fir Sparta ein niederschmetternder. Bei Plutarch
ist keine liingere Rede, sondern nur der erwahnte kurze Dialog.
Was Epaminondas hier vorbringt, die Freilassung der Perioken-
stidte in Lakonien, ist sicher unhistorisch. Die Zustdnde,
die in Lakonien von altersher bestanden und der Gesetz-
gebung Lykurgs zugeschrieben wurden, gehorten, seit man
etwas von Sparta und spartanischer Geschichte wuBte, zum
integrierenden Bestand des spartanischen Staates. Die Stellung
der Perioken zur Biirgerschaft blieb selbst in den Planen der
groBen Reformer Agis und Kleomenes im wesentlichen un-
verindert. Nicht einmal zum Hohn konnte jemand in der
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Zeit der lebendigen Macht Spartas auf den Gedanken kommen,
an Sparta solche Zumutungen zu machen; er hatte dafir auch
bei niemand Zustimmung und Verstindnis gefunden *). Ganz
anders war die Stellung der bootischen Stadte. Von einer
Autonomie der Periokenstidte wuBte niemand in Griechenland
etwas; das konnte in spaterer Zeit, da Sparta nur noch ein
grofer Name war, dessen Verfassung sich als altehrwirdig
und von den ubrigen Staaten so grundverschieden darstellte,
theoretisch ausgedacht werden, dafB eigentlich Spartas innere
Verfassung zum Konigsfrieden und den Forderungen an Theben
im Widerspruch stand; und da Epaminondas die Macht
Spartas gebrochen hatte und sich ihm bei seinem Einfall
in Lakonien zahlreiche Perickenstidte angeschlossen haben,
haben die Spateren ihm diese Forderungen in den Mund gelegt.

Wie weit Epaminondas hier hervorgetreten ist, kann man
nicht sagen. Es schien die Zeit der Perserkriege zurick-
gekehrt zu sein, Sparta zu Land und Athen zur See an der
Spitze der griechischen Staaten. Was damals die Hellenen
geschworen hatten, alle Staaten (zu denen auch Theben ge-
hort hatte), die ohne Not dem Perserkénig Erde und Wasser
gegeben hatten, dexateloat ©o év Aehgoiat e (Herodot VII, 132),
das sollte jetzt Theben ereilen. Athen machte jetzt, so wenig
wie wihrend der Verhandlungen, ein Hehl aus seinem HaB
gegen Theben. Grund zu schwerer Besorgnis hatten die
Thebaner.

Vi4, 1—15. Uber die Schlacht bei Leuktra sind wir
recht mangelhaft unterrichtet. Ed. Meyer 944 A. sagt uber
den Abschnitt bei Xenophon: ,Xenophon setzt deutlich eine
Darstellung von gegnerischer Seite als bekannt voraus; ihr
gegeniiber sucht er die Niederlage der Spartaner nach Mog-
lichkeit durch ungliickliche Zufille zu erklaren, ohne auf die

*) [Ich mochte demgegeniiber darauf hinweisen, wie Isokrates sich
dber die Perioken aufert (Panath. 178ff) und Ephoros (Strabo VIII 5, 4)
jhren Ursprung dargestelit hat. Ich habe mit dem Verfasser dariiber ge-
sprochen und glaube, daB er seinen Text geindert haben wiirde, halte es
aber fir richtiger, ilm jetzt 8o zu lassen, wie er ihn niedergeschrieben
hatte. E. M.]
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iberlegene Taktik des Epaminondas, den er uberhaupt nicht
nennt, irgendwie einzugehen; es ist der schwichste Abschnitt
seines Werkes. Dennoch miissen wir ihm die wichtigsten
Daten entnehmen.“ — Bis zur Schlacht selbst bereitet die
Darstellung keine Schwierigkeiten (§§ 1—4). Die Athener
und Spartaner kommen den Forderungen des Friedens nach.
In Sparta wird der Rat des Prothoos, eines nur bei dieser
Gelegenheit erwihnten Mannes, hohnisch abgewiesen, und
Kleombrotos erhilt den Befehl, wenn Theben die Stéidte nicht
freigebe, in Bootien einzuriicken. Da Theben nicht nachgibt,
erfolgt der Einmarsch, nicht auf dem geraden Weg, den die
Thebaner sperren, sondern durch ein schwieriges Umgehungs-
manoéver tber Thisbe und Kreusis nach Leuktra. Das Ganze
ist tadellos bis auf éxl otevg <, die Nichinennung des
Passes, den die Thebaner besetzt hatten. Vom Augenblick
der Ankunft der Spartaner in der Ebene von Leuktra an steht
die Handlung fast still. Von § 5—11 findet sich eine ein-
zige Angabe, die fiir das Verstindnis der Schlacht von Be-
deutung ist (die Aufstellung der Reiter § 10); der Abschnitt
besteht aus zwei Teilen, 5—8 und 9ff. Der zweite beginnt:
dnel 8¢ OTMALovto Exditepor xal TddMIov 3N v ST payy Eorto,
was sich unmittelbar an § 4 anschlieBen konnte. In § 12
stehen knappe, gute Angaben tber die Aufstellung beider
Heere und den Schlachtenplan der Thebaner. Nachdem end-
lich in § 13 der eigentliche Vormarsch beginnt, ist die Schlacht
in der Mitte des folgenden Paragraphen schon zu Ende. Man
stoBt auf viel Merkwiirdiges und Absonderliches in den
Hellenika; die Schlacht bei Leuktra ist auf eine so un-
gewohnliche Weise behandelt, daB wir hier noch weniger
mit einem bloBen Werturteil auskommen, sondern gezwungen
sind, eine Erklarung zu versuchen.

Der Kern der Erziahlung der Schlacht bei Leuktra ist
von Xenophon nicht im Hinblick und unter Voraussetzung
einer schon bestehenden schriftlichen Darstellung der Schlacht
verfaBt, sondern geht zuriick auf den Bericht eines Augen-
zeugen. Mit der Annahme eines zeitgendssischen ausfihr-
lichen thebanischen Schlachtberichtes (etwa im Geschichts-
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werk des Dionysodoros und Anaxis) sollte man vorsichtig
sein, wenn man in der spateren Literatur keine Spuren ent-
deckt von einer Schilderung der Schlacht, die genaue topo-
graphische Angaben mit der Hervorhebung der neuen taktischen
Momente verbunden hatte, die die Uberlegenheit der the-
banischen Heeresleitung ausmachten*). Was zur Erginzung
von Xenophon dienen kann, ist wenig und erstreckt sich auf
einzelne (nicht einmal zuverkissige) Notizen iber den Anmarsch
der Spartaner und die Starke beider Heere. Dagegen kann
wohl mit Sicherheit behauptet werden, daB die ganze Dar-
stellung bei Xenophon dagegen spricht, daB hier eine Kritik
und Verbesserung eines schon bestehenden Berichtes vorliegt.
Es heit eine ganz schlechte Meinung vom Schriftsteller
Xenophon haben, wenn man annimmt, daf er mit diesem
mannigfach schillernden, vielfach zusammengestoppelten Be-
richt an die Stelle einer bekannten Schlachtbeschreibung
seine eigene habe setzen wollen. Und was wére bei diesem
Versuch, dem doch Xenophon alle Sorgfalt hatte angedeihen
lassen, herausgekommen? FEines der maBigsten Erzeugnisse
Xenophons, voll plumper Entschuldigungen, die die Nieder-
lage begreiflich machen sollen, ohne Sorgfalt abgefaBt. Das
ist undenkbar; so sieht kein Stick aus, mit dem man ein
Konkurrenzwerk tGberwinden will. Hier spricht wieder ein
Augenzeuge, ein Teilnehmer am Heereszug; er spricht zu
jemand, der die Ereignisse im grofen und ganzen schon
kannte, im Plauderton, zu einem Freund, dem gegeniiber er
sich gehen 14Bt, bei dem er Verstindnis zu finden glaubt
und geneigtes Geho6r, wenn er auf der einen Seite kleinliche
Kritik ubt an dem spartanischen Feldherrn und sich die
Niederlage klar machen will, ohne von der Stichhaltigkeit
seiner Griinde iberzeugt zu sein. Dazu gehort, wenn er es
zum Vorteil des bootischen Heeres sich auslegt, daB der
TroB und die Unzufriedenen wieder ins bootische Lager
zurlickgejagt wurden dote moly pév émolnoay pelidy e xal apo-
Stepoy T TOv Bowtdv otpatevpa. Es ist ein starkes Stick,

*) [Aber es liegt doch iber den ganzen Krieg wesentlich mehr
Madterial vor, als was X. bietet. E. M]
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das uns hier zugemutet wird und das schon der Erzibler
sich und Xenophon zumutete, wir mogen uns die Verwendung
dieses Haufens vorstellen, wie wir wollen. Weiter soll die
Schilderung der spartanischen Reiterei dieser die Hauptschuld
an der Niederlage zuschreiben oder wenigstens die Phalanx
entlasten. Xenophon hatte in friheren Biichern die Be-
mihungen des Agesilaos, eine tiichtige Reiterei zu schaffen,
gerihmt (III, 4, 15) und seine Erfolge hervorgehoben (IV 3, 9);
was hier erzahlt wird, ist uns ganz neu und klingt in dieser
Fassung nicht gerade sehr glaubhaft, aber man hort, wie
der Mann sich in seine Erregung hineinsteigert und diese
Reiterei nicht schlecht genug machen kann. Hibsch ist, wie
er der bootischen Reiterei die lakedamonische allein gegen-
liberstellt, als ob sie, sonst von entscheidender Wichtigkeit,
gerade um diese Zeit movqpdtatov gewesen wire. Die bundes-
gendssische Reiterei*?), von der ein Teil vorher erwahnt wird,
ist hier ganz ausgeschaltet. DaB von der Schlacht nur die
Momente hervorgehoben werden, welche seinen Spartanern
zur Ehre dienen, wer sollte das dem erzdhlenden Spartiaten
verargen? Er stand auf dem rechten Fligel, den der ver-
nichtende StoB der Thebaner traf; der Konig ist gefallen und
die Spartaner sind geschlagen worden; alle Welt weib es,
und die Folgen zeigen sich jetzt schon im Peloponnes; aber
was ihr nicht wiBt, das ist, daB wir uns heldenmiitig wehrten
und lange die Oberhand hatten, sonst hitten wir den Leichnam
des Konigs nicht herausgehauen. SchlieBlich muBten wir
zuriick. Trotz aller Verluste hitten wir eine neue Schlacht
angeboten, aber die Bundesgenossen wollten nicht mehr.
Auf diesen Spartaner scheinen folgende Sticke zuriick-
zugehen: VI 4, 3 ff.: Kleombrotos riickt in Bootien ein. Schon
in Phokis erfahrt er, daB die Thebaner ihm den direkten

41y A, Bauer, Griechische Kriegsaltertimer ?, §.317: ,Ihren Bedarf an
Kavallerie mullten also die Spartaner vornehmlich bei den Bundesgenossen
und durch Stldner decken.“ S.336: ,Reiterei und Schiffe steilte der Bund
fast ausschlieflich. Daf bei Leuktra neben der spartanischen nur
Reiterei von Phlius und Heraklea war (Busolt, Hermes 40, 1905, S. 445),
folgt aus Xenophon VI 4, 9 keineswegs.
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Einmarsch streitig machen werden; éxl otevg Twi épidatrov
steht im Text. Xenophon hitte nicht so geschrieben, wenn
es sein eigener Bericht wire, es gab nur eine Stelle, wo
man den Einmarsch mit Erfolg sperren konnte, zwischen
dem Helikon und dem Kopaissee bei Koronea; diesen Ort
kannte Xenophon ganz genau aus der Zeit des korinthischen
Krieges. Dagegen vernahm man im spartanischen Heer, die
Bootier hielten stevév vt besetzt, und zu Gesicht bekam man
den Ort nicht. DaB auf dem Marsch rings um den Helikon
uber Thisbe nach Kreusis die Chéreas-Episode (Pausanias
IX 13, 8) fehlt, ist immerhin auffallend. In Kreusis wird die
thebanische Flotte am korinthischen Meerbusen genommen.
§§ 8—12 sind oben erldutert. § 13 enthilt die Tiefe der
Aufstellung der beiden Angriffsfligel. Auch die Angabe tiber
den thebanischen linken Fliigel meine ich dem Erzihler zu-
weisen zu konnen; die Zahl 50 ist nicht genau zu nehmen,
wogegen auch die runde Zahl spricht (dagegen Lammert,
Neue Jahrbucher XIII 1904, 119); aber daB es eine drei- bis
vierfache Uberlegenheit war, die in die spartanische Linie
einbrach, das war wahrend des Kampfes unschwer zu er-
sehen; die Zahl 50 ist auch dem Spartaner zuzuschreiben,
der wohl etwas Gbertrieb. Aber das Prinzip der thebanischen
Taktik hat er schon ganz richtig erfaBt. Er erzdhlte dann
noch die Schlacht von seinem Standpunkt am rechten Fligel
ur.d dann den Ruckzug,.

Diesen Bericht hat Xenophon so gelassen oder wieder-
gegeben, wie er ihn bekommen hat; spater, als er seine Texte
revidierte, hat er vieles erginzt und eingeschoben, aber die
alte Erzihlung so gelassen, wie sie war. In vielen Féllen
ist der Einschub noch deutlich zu merken; ganz xenophonteisch
ist die Anrede der Freunde an Kleombrotos, wozu dann auch
die Rede der Gegner kommt (VI 4, 5) mit der unpassenden
Ubergangsformel 6 pév &) Kieduppotog tavta dxovwv. Von
Xenophon stammen die Erwigungen der thebanischen Fuhrer
und der Abschnitt Gber die Vorzeichen, der zeigt, daB seit
der Schlacht schon eine gewisse Zeit verstrichen war. In
§ 15 ist die Form der Uberlegung der Polemarchen, die die
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Ubersicht Gber die Lage gibt, von Xenophon, vielleicht auch
die genaue Angabe der spartanischen Verluste. Dazu kommen
kurzere Bemerkungen, die durch ihren Ton ihren Ursprung
verraten: § 3 v yap ¢ fowe T Sarpoviov wyev. Andere
Stucke, wie die Prothoosepisode, mogen schon fruh aufge-
zeichnet worden sein *%).

Wenn diese Auffassung richtig ist, so erweist sich, da8
Xenophon bei der Redaktion nur wenig geindert hat, sondern
auch da, wo er besser orientiert war, den alten Text unveriandert
lieB, ohne daB man darin einen bestimmten Zweck erkennen
kann. Aus seinem Bericht ist ersichtlich, wie man in den
Kreisen der Spartaner das Schimpfliche einer vélligen Nieder-
lage von sich abzuwailzen suchte. Sie haben ihre Pflicht
getan und die Ehre des spartanischen Namens gerettet. Schuld
an der Niederlage tragen die anderen Truppen, die Unzuver-
lassigkeit der Bundesgenassen und der Koénig mit seinem
Kriegsrat (s. das Urteil iber die Schlacht bei Isokrates,
Archidamos 9 {.).

In diesen Zusammenhang gehort auch die Frage, warum
bei Xenophon kein thebanischer Feldherr genannt ist, warum
der Name des Epaminondas febhlt. Man hat sich gewohnt,
Epaminondas als Erfinder der neuen Schlachtordnung und
als Oberfeldherrn des thebanischen Heeres bei Leuktra an-
zusehen. Die spitere Tradition hat ihn als solchen bezeichnet.
Wer diese fiir vollstandig richtig hilt, muB Xenophons Dar-
stellung auch den Vorwurf machen, er habe aus Parteilich-
keit den Namen des siegreichen Feldherrn nicht genannt.
Doch sollte der Versuch nicht aussichtslos sein; Xenophons
zeitgendssischen Bericht zur Ermittlung von Epaminondas’
Stellung in seiner Zeit und seiner Beurteilung durch die Mit-
lebenden zu verwenden. Da ist ein Schweigen nicht ohne
Bedeutung. Er la8t den SchluB zu, daB in den Augen eines
feindlichen Teilnehmers an der Schlacht Epaminondas nicht
der dominierende Mann war. Die Erzihlung vom Kriegsrat

47) Prothoos ist in einer Weise genannt ([Zgo3éov Actarros), dal man
sieht, der Name war weithin bekannt. Man hat nach Leuktra in Sparta
und anderswo die Worte des Warners nicht mehr vergessen.
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der Bootarchen, welche als ein Beweis seiner beschrinkten
Machtstellung und Autoritdt im Kreise seiner Kollegen an-
gefihrt werden konnte, erinnert zu sehr an die &hnliche
Szene vor Marathon (Herodot VI, 109), um als historisch
gelten zu konnen. Wichtig aber ist, daB Epaminondas im
Jahre 371 zunrersten Mal Bootarch wurde, nachdem Pelopidas
bis zu diesem Jahr ununterbrochen dieses Amt bekleidet hatte.
Daraus folgt, daB Epaminondas noch nicht sehr hervorgetreten
war, wie auch die spitere Uberlieferung von seiner Teilnahme
an den bisherigen Kémpfen nichts weiB. Die Wahl fir dieses
Jahr beweist noch kein besonderes Vertrauen von seiten der
Burgerschaft zu Epaminondas, da Ende 372 zur Zeit der
Wahl die Lage noch keineswegs so kritisch aussah, da man
die Entscheidung als nahe bevorstehend voraussehen konnte.
An ein besonders kraftiges Auftreten in Sparta glaube ich
nicht; der Name des Epaminondas war in dieser Zeit weniger
bekannt als der des Pelopidas und anderer Freiheitshelden.
So erklart es sich, daB der Teilnehmer an der Schlacht, dem
wir die Erzdhlung verdanken, keinen einzelnen Namen nannte;
Pelopidas war in diesem Jahr nicht Bootarch. Die Taktik,
wie sie in der Schlacht bei den Thebanern zur Anwendung
kam, ein Vorricken den Abhang hinunter und durch die
Ebene in einer vom Herkommen so abweichenden, gewaltigen
Tiefe, konnte nicht erst in der Schlacht probiert werden,
sondern verlangte sorgfiltige vorherige Ubung, wenn der
Haufe wihrend des Vorrickens den Zusammenhang der
Glieder bewahren und geschlossen an den Feind kommen
sollte. Gefechte, wie die bei Tegyra und die steigende Be-
deutung der heiligen Schar mogen die Ansétze der neuen
Kriegfiihrung enthalten haben, die, weil sie sich bewé&hrt
hatte, in der Entscheidungsschlacht im groBen MaBstabe zur
Anwendung kam. Ich meine damit, daB im Jahre 371 der
Name des Epaminondas weder als des Erfinders einer neuen
Taktik noch als eines einzigartigen Feldherrn vor allen andern
hervorragte; die letzten Jahre des Epaminondas, besonders
die Schlacht bei Mantinea, haben die spatere Entwicklung
beginstigt, daB er fiir die ganze Zeit der thebanischen Hege-
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monie als der von Anfang an leitende Staatsmann und Feld-
herr hingestellt wurde *).

VI 4, 16—18. Ob Xenophon in Sparta war, als die Bot-
schaft von der Niederlage bei Leuktra ankam, 148t sich aus
dem Text nicht sicher entscheiden; jedenfalls scheint er unter
dem frischen Eindruck dessen, was er selbst gesehen oder
von einem Augenzeugen gehéort hat, voll Bewunderung fir
die besonnene Haltung der Ephoren und die patriotische Stim-
mung der .leidtragenden Familien geschrieben zu haben.

Trocken-annalistisch ist die Aufzihlung der ersten mili-
tarischen MaBnahmen in Sparta. In kurzen Sitzen werden
die Tatsachen aneinandergereiht. Aus der Zahl der Bundes-
genossen, die Sparta Hilfe leisten, werden zwei herausgehoben
und einzeln behandelt, Tegea und Mantinea. 371 bedeutete
ihre Hilfe nichts Besonderes. Da ihre Entwicklung sie bald
zur Demokratie und in das Lager der Feinde Spartas fihrte,
hielt es Xenophon fir gut, diese Notizen spater entsprechend
zu andern und ihr Festhalten an Sparta auch noch nach
Leuktra besonders zu betonen; bei beiden wird in gleicher
Weise auf den baldigen Umschwung hingewiesen (bei Tegea
éo yap #wv of mepl Stdoutmov, haxwvllovtes xal odx éhdytaTov
Suvapevor €v Ty wohet; fir Mantinea dpiotoxpatolpevet yap €xiy-
yovov).

VI 4,19 u, 20. In welcher Stimmung die Thebaner nach
der Schlacht bei Leuktra den bekrinzten Boten nach Athen
schickten, 148t Xenophon deutlich durchblicken, da wo er die
Gesandtschaft zu Jason von Pherd erwihnt. Es heift dort:
mpo¢ pévror “Ixcova, oUppayov ovta, Emepmov omoudyy of O7fatot
xehevovteg Bomdelv, Stadoyfdpevol T} To pédhov amofrsotre. Die
Thebaner waren also in Sorge um die Zukunft trotz des
Sieges und suchten sich fieberhaft tatkraftiger Hilfe zu
versichern. Jason war ihr ouppayog, er war zur Hilfeleistung
verpflichtet; das ist mit kurzen Worten gesagt. Ganz anders
lautet die Erzihlung in Athen. Feierlich kommt der theba-

*) [Diese Ausfilhrungen enthalten gewif viel Richtiges; aber als
Historiker versagt Xenophon hier doch vollkommen, und arg bleibt es,
dal er den Epaminondas vor 367 iiberhaupt micht erwdhnt. E. M.
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nische Gesandte hin, hebt die Grofle des Sieges hervor und
bittet um Hilfe, weil der Augenblick der Rache an Sparta
gekommen sei. Theben, uberzeugt von der Notwendigkeit
der Hilfe Athens, oder wenigstens um den befiirchteten Zu-
sammenschluB zwischen Sparta und Athen zu verhiten, stellt
sich, als ob der KongreB in Sparta nicht stattgefunden habe,
simuliert eine ununterbrochene Fortdauer der freundschaft-
lichen Beziehungen zwischen Athen und Theben und hofit,
das Gewicht des Sieges bei Leuktra werde in Athen die
gewlnschte Umstimmung herbeifihren. Freilich das einfache
Wort wie bei Jason, den Hinweis auf eine Symmachie, das
konnen sie nicht anfihren. Dafur groBe Worte von der
Bedeutung des Sieges und von Vergeltung. So schlieBt sich
hier der Ring der Beweise, daB Theben auf dem Kongre§ in
Sparta und nach der Schlacht nicht mehr im attischen See-
bund war. Das letzte Glied ist das Benehmen des athenischen
Rates den thebanischen Gesandten gegenuber. Hitte Theben
irgendwie in einer Beziehung zu Athen gestanden, so wire
eine derart schnode Behandlung undenkbar gewesen. So aber
erscheint die Haltung der Behorden als die folgerichtige Fort-
setzung der Politik des Kallistratos, die nach dem Austritt
der Thebaner aus dem Seebund zum Bruch mit Theben und
zur Anndherung an Sparta auf dem Friedenskongre ge-
fuhrt hatte.

VIl 4, 27—37. Fuir Jason von Pherd zeigt Xenophon
lebendiges Interesse und hat seine Bedeutung klar erfafit und
seine Plane erkannt; um so auffallender ist es freilich, daB
er uns uber sein Emporkommen so gut wie véllig im Dunkeln
JaBt. Er scheint im Gegensatz zu seiner sonstigen Methode
die Quellen gesucht zu haben, die ihm weiteren AufschluB
geben konnten. Zwei Maglichkeiten, solche zu bekommen,
scheint er gehabt zu haben. Durch seine frihere Bekannt-
schaft mit Polydamas von Pharsalos, der selbst zu Jason in
ein enges Verhiltnis getreten war, konnte er sich uber die
Tatigkeit und die weiteren Plane des Tyrannen von Phera
erkundigen. Gewahrsmanner, keine objektiven und ganz zu-

verlassigen, aber doch Manner, die in Thessalien gelebt und
Banderet, Xenophons Hellenika. 5
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Jason gesehen hatten, waren jene Morder des Jason, von denen
nach Xenophons Angaben finf entkamen und fast Gberall in
den griechischen Stidten geehrt wurden (§ 32). Von einem
von ihnen mag Xenophon manche Einzelheiten erhalten haben,
die er uns gibt.

VI 4, 21—26. Jasons Vermittlungstitigkeit in Bootien
zwischen den thebanischen und spartanischen Fihrerm hat
Xenophon nach seiner Weise in Redeform ausgearbeitet. Die
gleiche Quelle, der Xenophon den Bericht uber den flucht-
dhnlichen Rickzug uber den Kithdron verdankt, mag eben-
falls zum Bilde des Jason beigesteuert haben. Zum zweitenmal
wird hier als Riackzugslinie der Weg an der Kiste von Kreusis
nach Agosthena gewihlt (s. V 4, 17 f.), auch hier ist der
Weg beschwerlich und der Marsch nicht ohne Verluste. Der
heranrickende Archidamos muB von der Marschrichtung des
geschlagenen Heeres Kenntnis gehabt haben*?), denn sie treffen
in Agosthena zusammen, und dort finden sich auch die tibrigen
Kontingente ein. Der Marsch bis Korinth erfolgt wohl Gber
Pagi und Onoé.

Wie gewaltig den Zeitgenossen die Stellung Jasons nach
der Schlacht bei Leuktra erschien, sieht man aus Xenophons
Darstellung. Man wird nicht ohne Verwunderung lesen, mit
welchem Wortschwall und Aufwand von rhetorischen Mitteln
Xenophon in direkter Charakteristik sich tiber die Macht Jasons
duBert (VI 4, 28). Es scheint, als habe er in dem Bestreben,
durch dreifache Steigerung (péyag pév %y, &t 8¢ pelfov, pénotog
7v) eine moglichst eindrucksvolle Schilderung zu geben, den
logischen Aufbau seiner Periode auBer acht gelassen. Er
wollte sagen: Jason war groB durch seine rechtliche Stellung
als Herzog von Thessalien und sein zahlreiches und wohl-
geschultes Heer, noch groB8er durch seine Biindnisse mit anderen
Staaten, die schon geschlossen waren und von anderen nach-

) Rof, Wanderungen in Griechenland, S.19f.:  Der geschlagene
Kleombrotos () bewerkstelligte seinen Riickzug auf dem einzigen Wege,
der ihm in seiner Stellung offen blieb, iber die hinterwirts liegenden
Hohen und das Tal der Oeroe um das westliche Ende des Kitharon nach
Aegosthena.“
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gesucht wurden. Diese Machtstellung in der Hand einer so
gewaltigen Personlichkeit erhob ihn uber seine Zeitgenossen
und bewirkte, daB jedermann klar war, daB man mit ihm in
erster Linie zu rechnen hatte. Wenn Xenophon sagt péystog
Ty oy %o avtov ) pyd U@ évog ednatappévytos ebvar [er war
aber der groBte von seinen Zeitgenossen, dadurch daB (oder
deshalb weil) er auch nicht von einem einzigen gering ge-
achtet werden konnte], so leuchtet ein, daB dieser dritte Punkt
nicht mit den andern auf einer Stufe steht, sondern das Er-
gebnis der beiden ersten ist.

An den Tod Jasons knupft Xenophon die weiteren Schick-
sale in dessen Familie und die Entwicklung in Thessalien an.
Uber die Quellen liBt sich nichts Bestimmtes sagen; § 37 weist
auf verschiedene Versionen hin, die tuber die Ursachen der
Ermordung Alexanders von Pherid umliefen. Bestimmter kann
die Antwort lauten uber die Grinde, die spaterhin den greisen
Xenophon bestimmten, diesen Epilog zu schreiben. In Griechen-
land war nach Mantinea jede GroBmacht vernichtet; ein Mann
wiare fahig gewesen, ein neues Gebilde zu schaffen, wenn
nicht ein frihzeitiges gewaltsames Ende ihn weggerafft hatte.
Und was ist nun aus Thessalien geworden, vor dem Griechen-
land zitterte, als Jason sein Herzog war? Das groBe Werk
ist mit dem groBen Mann gefallen; seine Nachfolger waren
unfihig es fortzufihren. So hat Xenophon die Geschichte
der Dynastie von Pherd bis auf seine Zeit (nach 359) an-
gehingt und in Alexander, dem yalemog @stradoic tayds, dem
yoherdg @nBalors xal 'ASmpalorg moréptog, dem &dixog MoTiE ot
Yy xal xata Iaxtray, hat er das Gegenstiick zu dem von ihm
bewunderten Mann geschaffen. Jason suchte seine Feinde
durch Milde fir sich zu gewinnen und machte sie sich zu
ergebenen Bundesgenossen, Alexander lieB seine Freunde
und Anhénger aus dem Weg riumen ; wihrend jener inmitten
seiner Tétigkeit als Regent getotet wurde, lieB den Alexander
sein Weib im Schlafgemach ermorden.

Diogenes Laértius II 53 bewahrt die auf eine Rede Di-
narchs zuriickgehende Angabe, daB die Elier Skillus eroberten,
und daf Xenophon schlieBlich mit seinen S6hnen nach Korinth
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kam. DaB die Elier sich in den Besitz von Skillus setzten,
sagt Xenophon VI 5, 2; es wird gleich nach Leuktra geschehen
sein. Nun sahen wir aber, daB die Wahrscheinlichkeit dafir
spricht, daB Xenophon, als die Botschaft von Leuktra nach
Sparta gelangte, sich daselbst befand oder kurz darauf dort-
hin kam; das schlossen wir aus dem lebendigen Bericht, den
Xenophon dariiber gibt. Xenophons Aufenthalt in Sparta wird
weiter erwiesen durch seine Erzihlung Gber die Vorginge in
Arkadien. Nicht dazu gehért V 5, 1—3 uber die Verhand-
lungen in Athen und den neuen Schwur). Der Abschnitt
gehort zu dem, was Xenophon spiter eingeschoben hat.

VI 5, 3—5. Im folgenden hilt sich die Erzdhlung im
Studen des Peloponnes; von den Umwéilzungen, die in den
verschiedenen Teilen der Halbinsel vor sich gingen und von
denen Diodor XV 40 wobl nur einen Teil erwihnt, schweigt
Xenophon; selbst die furchtbarste von allen, den oxvtalspsc
in Argos, nennt er nicht. Ware er sofort nach Korinth ge-
zogen, so hatte er die dortigen Wirren erlebt und dargestellt
und die Revolution in Argos nicht mit Stillschweigen tber-
gangen. Xenophon weilte in Sparta und sah von dort aus
die Ereignisse, die auf Leuktra folgten. Er sah noch einmal

#Y) Die Frage, ob Sparta an dem Kongre in Athen teilgenommen
hat, hat Ed. Meyer auf Grund von VI 5, 36 mit Recht bejaht. Eine
weitere Stelle, die dafiir spricht und die vielleicht den Einschub von VI 5,
1—3 verursacht hat, ist VI 5, 5 Zn’adrovoudq tis elonppns yeyevnuévs;
wenn Mantinea Vertreter in Athen hatte, was im Hinblick auf die fol-
gende Haltung Mantineas sogut wie sicher ist, muf auch Sparta bei der
Erneuerung und Bekriftigung der Autonomieklausel anwesend gewesen
sein; sonst gibt diese Stelle keinen Sinn. VI 5, 10 2d6xee xaza rods Go-
xovs Bondnreéov elvar palt auch besser zum Schwur von Athen (VI 5, 2:
gdv d€ 1ec orparevy nd riva nodw 16y Suocacdy tovde Tov Spxoy, fondcw
marri ¢deved) als zum viel schwicheren von Sparta (VI 3, 18: &l J€ ws
naQE Tabta mowoly), tov ulv Bovdouevor fondelv tals ddixovuévars moreot,
T d& w1 Povdoucvew ur) elvac Evoprov cvuuayeiv dducovuévors); der Aus-
druck VI 5,10 ist ahnlich dem VI 5, 36 6de mieioros v 2éyos dbs xara
tovs Ggrovs fordeiv déoc. Ebenso VI 5, 37, wo es sich um die gleichen
dpxoc handelt (beidemal of Spxoc), sagen die Korinther: nas odv, éav uy
Boydnre oVtws megupavas uiv adxovuivos, o8 maga Tevs Gpxovs
nocrjoete; xai taita Qv avroi Emeueddnre Gproy smws Sulv Mdv-
TeS Yuels duooarpuey.
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Agesilaos vom spartanischen Staat mit der Leitung betraut
werden, teils weil man in ihm noch den Mann sah, der die
verzweifelte Lage retten konne, teils weil die offentliche
Meinung in ihm den Urheber des jetzigen Ubels erblickte und
ihn zwang, trotz seines Alters und seiner geschwachten Gesund-
heit an die Spitze zu treten*®). Agesilaos tritt ganz in den
Vordergrund zunéchst in den Verhandlungen mit Mantinea.
DaB Xenophon die Lage fur Agesilaos beschonigt hatte, kann
man nicht behaupten. Alles wird erzihlt, wie die Behirde
von Mantinea ihn von oben herab behandelt und sein Gesuch
um Berufung einer Volksversammlung abschlagt, wie Agesilaos
sich aufs Bitten verlegt und recht demiitigende Versprechungen
macht, wie er schlieBlich von den Behdorden mit Hohn ab-
gewiesen wird und in ohnméichtigem Zorn abzieht. Nichts
wirde aus diesem Bericht schlieBen lassen, auf welcher Seite
der Geschichtsschreiber steht; die Haltung der Mantineer er-
scheint durchaus mannhaft und wurdig, die Lage des Agesi-
laos recht jammerlich. Nachtraglich erfuhr man, daB aus
einigen Stadten Arkadiens Mannschaften gestellt und aus Elis
ein Geldbeitrag von drei Talenten zum Neubau der Stadt
Mantinea gespendet wurden.

VI 5, 6—9. Uber die Wirren in Tegea weiB Xenophon
genau Bescheid. Die Ereignisse spielten sich vor den Toren
von Lakonien ab, und von den Anhéngern der unterlegenen
Partei flohen 800 nach Sparta, von denen manche die Ver-
haftung der in den Artemistempel geflichteten Tegeaten er-
lebten und die Stadt verlieBen, als die Hinrichtung der
Gefangenen die Gesinnung der Gegenpartei offenbarte. Die
ganze Erzdhlung zeigt auch deutlich, aus welchem Lager sie
stammt. Der Plan der Grindung eines arkadischen Gesamt-
staates verstoft gegen die véaterliche Sitte, die matpot vépot.
Die Gegenpartei unterliegt auf gesetzlichem Weg und beschreitet

%) Die Mifistimmung gegen Agesilaos erwihnt Xenophon nicht hier,
sondern zu einer Zeit, wo die Lage noch viel gilnstiger war VI 4, 13; die
jetzige Erbitterung gegen Agesilaos bei Plutarch, Agesilaos 30, 1£.; 34, 1.
Dazu gehort Xen. VI 5, 10 *Ayyoilaoy Exédcver o nokg rjysiadac; s.
5. 16, A, 15,
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als erste die Bahn der Gewalt; des Stasippos Anhang in der
Stadt war nicht kleiner als der der anderen, er selbst in edlem
Birgersinn vergoB nur gezwungen Burgerblut und lieB ab,
sobald die personliche Gefahr beseitigt war. Wie schlecht
hat ihm die Gegenpartei diese maBvolle Haltung gelohnt!
Sie hatte schon friher hochverriaterische Plane mit Mantinea
unterhalten und nur mit diesem Mittel gewinnt sie die Ober-
hand. Auch die, welche im Tempel Schutz suchten, werden
nicht verschont, sondern mit Gewalt zum Verlassen des Tempels
gezwungen und hingerichtet. Die Erzihlung ist dufBlerst leb-
haft, und man merkt ihr den Unwillen des Tegeaten auch
in der Stilisierung Xenophons noch an*f).

VI 5, 10—21. In der Darstellung von Agesilaos’ Feldzug
gegen Arkadien hebe ich nur die Punkte hervor, die fir die
Frage nach den Quellen von Bedeutung sind. Die Verhilt-
nisse, unter denen Agesilaos auszog, werden genau geschildert.
Das feindliche Heer zieht seine Truppen im Siden von Ar-
kadien zusammen, der Plan, einen Einheitsstaat zu griinden,
bekommt greifbare Form. Die Arkader sind nicht vollzahlig,
es fehlen die Orchomenier, die ein Soldnerheer, in Korinth

) Man hat Xenophon zum Vorwurf gemacht, daf er die Grindung
von Megalopolis nicht mit bestimmten Worten erwahnt. Ich meine, dag
Xenophon zu der Zeit, da sich diese Ereignisse abspielten und er noch in
der Nihe war, nichts anderes berichten konnte, als er es tut, VI 5 6
taucht in Tegen der Plan eines xowor *dpxaduxéy auf; VI 5,11 hort man
im spartanischen Heer, daB die Arkader alle in Asea versammelt sind,
nur die Orchomenier wollen nicht xowvwweiv, an der Griindung des xowdy
teilnehmen aus Hal gegen Mantinea; VI 5, 12 ist die waffenfahige Mann-
schaft von Eutia eis ro >Apradwor gestoBen; von einem Namen Meyain
noAes horte man damals noch nichts. Xenophon war in Korinth, als die
Namengebung und die Grindung der Stadt zustande kam, die allmahlich
entstand. Megalopolis war gegriindet und im Peloponnes und in Griechen-
land bekannt; als er bei Gelegenheit des Zuges des Epaminondas im Jahre
362 die Megalopoliten als dessen Bundesgenossen nannte, tat er das, ohne
eine Erklirung beifiigen zu miissen oder an einer fritheren Stelle ein er-
klarendes Wort einzuschieben. Wenn er sie erst so spit nannte, so hangt
dies mit seinem Wohnsitz im Norden des Peloponnes und mit dem Zufall
zusammen, daf er kein Ereignis zu erzihlen hatte, an dem Megalopolis
irgendwie beteiligt war. Vorausgesetzt wird die Grindung jedesmal, wenn
er of ’Apxades sagt.
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geworben und von Polytropos befehligt¢?), in ihre Stadt auf-
nehmen, es fehlen die Mantineer, die zuriickbleiben, um die
Orchomenier zu beobachten, es fehlen die Lepreaten und Herger,
die bereitstehen mit ihrem Kontingent zu Agesilaos zu stoBen *8).
Dieser hatte den Befehl, sich mit Polytropos zu vereinigen,
in Arkadien zu demonstrieren und nach Moglichkeit den Flucht-
lingen ihr Recht zu verschaffen; das Ziel des Einmarsches ist
Mantinea. Es folgt die Schilderung vom milden Walten des
Agesilaos im Stidtchen Eutia, wo er einige Zeit verweilt,
um auf Polytropos zu warten; seine Gite geht soweit, dab
er durch seine Soldaten die beschidigte Stadtmauer in Stand
setzen 14Bt*?). Den nun folgenden Zug des Agesilaos in den
einzelnen Punkten genau zu lokalisieren, ist nicht mdglich;
es fehlen im rechten Augenblick die notigen Angaben (s. Loring,
L ¢. S. 86), aber man ersieht deutlich, daB es dem Verfasser
nicht an der genauen Kenntnis fehlt. Es ist alles gesehen

47) Wer dieser Polytropos ist, sagt Xenophon nicht, irgendein Séldner-
fuhrer; das spartanische Heer hat ihn nicht gesehen. Bei Diodor XV 62
ist er ein Spartaner, der mit bedeutender Streitmacht aus Sparta nach
Orchomenos geschickt wird. Nach Xenophon wire es wohl mdoglich, daf
Sparta dieses Soldnerkorps hatte anwerben lassen, um das Heer des Agesi-
laos zu verstirken. Denn dieser marschiert nicht weiter vorwirts, bis er
hort, dall eine Vereinigung nach dem Tode des Polytropos nicht mehr
wohl méglich ist.

%) Die Herdier miissen vor der Vereinigung der Arkader nach Siiden
gezogen und im nordlichen Lakonien zu Agesilaos gestolen sein. Sowohl
unsere Stelle VI 5, 11 als auch VI 5, 22 spricht dafiir, dafl beide Kon-
tingente von Anfang an (jedenfalls beim Uberschreiten der Grenze) im
spartanischen Heer waren. Die Herder werden ein starkes Kontingent
nicht gestellt haben, da ihre Stadt den Angriffen der Arkader ausgesetzt
war (VI 5, 22).

%) Man kann sich fragen, ob Agesilaos nicht ,zu ihrem Schutz“
eine Besatzung in der Stadt zuriicklief, um sich den Rickmarsch zu
sichern. Der Weg, den Agesilaos einschlug, war nicht der direkte nach
Tegea-Mantinea (s. Loring im Journal of Hellenic studies XV, S. 86, und
Karte I); auch fiihrte er nahe an Asea vorbei. Vielleicht hingt mit der
Wahl dieser Strae die Vereinigung mit den Herdiern und Lepreaten zu-
sammen ; jedenfalls mufl eine Fiithlung mit Polytropos stattgefunden haben,
wenn Agesilaos ihn hier an einer sonst wenig begangenen Strafe mit
Sicherheit erwarten konnte,
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und miterlebt; herausgehoben und zu einzelnen Bildern ver-
arbeitet wird, was einen Eindruck auf ihn machte. Die Ver-
einigung zwischen dem arkadischen Heer und den Mantineern
hat Agesilaos nicht hindern kénnen ; Xenophon gibt die offizielle
Version, die das Verfahren des Feldherrn rechtfertigen sollte,
und deutet an, daB nicht alle damit einverstanden waren.
Das plotzliche, unverhoffte Erscheinen der Orchomenier und
der Reiter von Phlius in aller Frihe vor dem Lager der
Spartaner gestaltet Xenophon so aus, wie es nur dem in den
Sinn kommen kann, der die Szene mit eigenen Augen erlebt
hat. Agesilaos war in eine schwierige Lage geraten, in einem
von Hohen eingeschlossenen Tal, die von Feinden besetzt
waren*®); die Art, wie Agesilaos ruhig die Anordnungen traf
und geschickt und ohne den Schein einer Flucht zu erwecken
sein Heer in die Ebene hinausmandvrierte, hat Xenophon
auBerordentlich gefallen. Wir kennen ja seine Vorliebe fiir
taktische Fragen. Wie er tuber den Abzug des Agesilaos
nach Lakonien denkt, 148t er nicht deutlich durchblicken;
aber er schildert ausfihrlich und anscheinend nicht ohne
Bewunderung, wie Agesilaos auch hier nur darauf bedacht
ist, den Schein bei seinen Soldaten und den Feinden zu ver-
meiden, als ob sein Abzug ein gezwungener, fluchtihnlicher
sei, und wie er seine Absicht durch merkwirdige kleine Mit-
telchen zu erreichen sucht. Ich habe aus dem Abschnitt
VI 5, 10—21 die Vorginge besprochen, die Xenophon auf
Grund eigener Teilnahme am Feldzug erzahlt hat. Das scheint
mir ein gesichertes Ergebnis zu sein. Die Berichte tiber die
Feldziige des Agesilaos in Bootien gehen, wie wir sahen, auch
zuriick auf Augenzeugen; aber was sie bringen, sind Kampfe
und Ereignisse, erzihlt von Kampfenden, oft genug ohne Uber-
sicht und Ordnung und von Xenophon nicht so umgestaltet,
daB ihr Ursprung nicht noch deutlich durchschimmerte. Hier
erzahlt jemand, der nicht in Reih und Glied steht oder eine

89 Loring 1. c. S. 86 bemerkt dazu: No plausible explanation of the
mistake of Agesilaos in taking up this dangerous situation has yet been
offered, Das wird auch kaum moglich sein; Xenophon geht dieser Frage
aus dem Weg und driickt sich ganz knapp aus.



— 73 —

Abteilung befehligt, sondern ein Begleiter und, wie wir aus
der ganzen Darstellung heraushdren, ein Freund des Feldherrn.
Und die niedlichen Ziige, die er aus der Menge des Erlebten
heraushebt und ohne Ricksicht auf ihre Bedeutung bis ins
kleinste schildert, oder die Darlegung eines taktischen Problems
und seiner Liésung erinnern zu sehr an Xenophon, als daB man
nicht den Schluf ziehen mufte, daB Xenophon hier von Selbst-
geschautem berichtet. Von zahlreichen Unklarheiten, wo man
den Eindruck hat: nicht nur wir, sondern der Verfasser selbst
hat kein deutliches Bild, ist in dieser Erzdhlung nichts zu
finden. Die Stimmung ist gedrickt, und die Art des Rick-
zuges aus Arkadien beweist, wie sehr sich die Lage fur Sparta
geindert hatte. ’Ex yap ¢ mpdoTev aduplag é€ddner T
aveypévar TNy Tohw, ott xal vefefhixet elg Ty T Apnadlav xal
dpctvet Ty ydpav ovdelg MTehixer payesSat, sagt Xenophon am
Ende. Uber die Wiederbelebung des gesunkenen Mutes driickt
sich Xenophon bescheidener aus als Plutarch (Vita Agesilai 30);
das Ergebnis des Feldzuges, wie es bei Xenophon steht, hat die
Fassung, die Agesilaos in die (Offentlichkeit brachte, um Stim-
mung zu machen. DaB Agesilaos jede Schlacht vermied und
sie nur in Stellungen anbot, wo der Feind sie nicht annehmen
konnte, erkennt man aus dem Feldzugsbericht Xenophons und
sagt Plutarch mit klaren Worten (Vita Agesilai 30 : xat poymny
pév loyupos dpuialato cuvopar Toig mokeplorg). Man wei nicht,
ob Xenophon mit Agesilaos wieder zusammengetroffen ist;
es ist aber das letzte Mal, wo wir es greifen konnen; und
die alte Freundschaft und die Bewunderung, die noch nicht
erloschen waren, und bei dem Feldzug sich in Erinnerung
an alte, bessere Tage wieder neu belebten, haben ihn, soweit
wir erkennen konnen, die Ereignisse nicht ganz in dem Lichte
darstellen lassen, in dem sie ihm erschienen wéren, wenn der
handelnde Feldherr nicht Agesilaos gewesen wiire.

VI 5, 13 und 14. Die Vorginge zwischen Mantinea und
Orchomenos gehoren eng zum tbrigen Feldzug, und Xenophon
hat nach der Vereinigung mit den Séldnern und den Reitern
von Phlius das Notige erfahren konnen. Wenn also dieser
Teil, der einen einfachen Bericht darstellt, wohl mit dem
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Ganzen zugleich niedergeschrieben ist, so scheint Xenophon
ihn doch als besonderes Stiick kennzeichnen zu wollen. Wie
eine Uberschrift mutet an év 3 toitey of Mavtweic atpatedovat
ért zobe Opyopevioug (§ 13), und die Episode wird abgeschlossen
xal of pév Mavtwelg mepl tav? 7oav. Die alte Erzihlung wird
wieder aufgenommen durch eine Wendung, die uns sonst
begegnet bei spiteren Einschiebseln: o 8¢ *Aynoihaog dxodgag
Tavta xal vopicag ... cutwg mpovet (§ 15).

Kai yxp of *Agyelot od movdnpel 7xohovTowy avvols (§ 16)
ist wohl spiter, da diese Verhaltnisse im feindlichen Heer
wihrend des Feldzuges kaum bekannt waren; ebenso die
Erklarung, warum die Feinde sich in keine Schlacht einliefien;
auch sie wird mit xat yap eingeleitet und mit tavta axoveavreg
an die alte Erzdhlung angeknupft (§ 19). Der urspriingliche
Text lautete so: of pévtor Mavtweic odxér éyjesav (§ 19) . 6
3’ Aynolaog %ol poda Boudpevog amayety to otpateupe (§ 20).
Im spartanischen Heer wird man ganz andere Grinde an-
gefihrt haben; der Heranmarsch der Thebaner erfolgte zu
spat, als daB Agesilaos davon noch in Arkadien Kenntnis
bekommen und deshalb seinen Rickmarsch angetreten hétte.
Woher Xenophon von dem Anleihen der Thebaner bei Elis
wubte, ist schwer zu sagen; das wird wohl spéter allbekannt
gewesen sein und Xenophon hat das hier auf nicht unge-
schickte Weise eingefiigt®!).

VI 5, 25—32. Was wir aus Xenophon tber den Einfall
des verbiindeten Heeres in Lakonien wissen, bietet, wenigstens

51y Diodor berichtet, dal die Thebaner infolge eines Vertrages mit
den Arkadern, die sich zuerst an Athen gewandt hatten, in den Peloponnes
zogen (XV 62, 3 u. 5). Xenophon weil davon nichts, seine Darstellung
schlieSt einen Vertrag bis zu diesem Zeitpunkt eigentlich aus. Ed. Meyer
verbindet beide Angaben. Eine Anfrage bei Athen von seiten der Arkader
konnte auf Grund des Vertrags von 370 (Xen. VI 5, 11) erfolgt sein, er-
scheint indessen in dieser Zeit, wo Athen Sparta sich nihert, wenig glaub-
lich, und ein Einmarsch der Thebaner ist auch ohne formliche suuuayia
woh!l begreiflich. Aber ich mochte Xenophons Angaben hier nicht viel
Gewicht beilegen. Wenn VII 4, 40 auf einen Vertrag mit Theben schlieGen
14Bt, so ist die Bemerkung der Elier, sie seien sicher, daf die Thebaner

kimen, ein Kunstgriff des Schriftstellers, der dieses Anleihen der Thebaner
anfithren will.
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von der Eroberung Sellasias bis zum Abzug der Verbiindeten
nach dem Siden von Lakonien, einen zusammenhingenden
Bericht, den man als liickenlos bezeichnen wirde, wenn wir
nur seine Darstellung hatten. Die Bewegungen des Invasions-
heeres sind ganz klar und zahlreiche topographische Angaben,
die dem Kenner von Sparta die Vorginge veranschaulichen
konnten, sind eingestreut®?). Der Bericht des Diodor XV 65
ist ganz unbrauchbar und gibt nicht eine Tatsache, die man
verwerten konnte. Dagegen scheint Plutarch, Agesilaus 31
bis 33,2 Xenophon in wesentlichen Punkten zu erginzen.
Agesilaos tritt hier bei der Verteidigung der Stadt so sehr
in den Vordergrund, daB der Hinweis darauf, daf Plutarch
eine Biographie des Agesilaos schreibt, nicht geniigt, um die
Tatsache auf die Seite zu schaffen, daB Agesilaos eine hervor-
ragende Rolle gespielt haben muB. Nicht nur gegen den
dufleren Feind, auch gegen innere Wirren handelt er mit
eiserner Entschlossenheit; von zwei gefahrlichen verriaterischen
Bewegungen erzihlt Plutarch ausfithrlich, und wie Agesilaos
versuchte, die Folgen der massenhaften Desertionen, deren
man offenbar nicht Herr wurde, abzuschwéichen. Mag auch
in diesen Szenen manches ausgeschmickt und auf Agesilaos
zugespitzt und alle drei Szenen nur in ihren nackten Tat-
sachen als historisch anzusprechen sein (wie ja vieles in
diesen Kapiteln aus einer Darstellung auszuschalten ist und
an homerische Zusténde erinnert), es.bleibt doch das Problem,
daB Agesilaos die erste Stelle im Staat, die er beim Feldzug
in Arkadien kurz vorher innegehabt hatte, auch bei der Ver-
teidigung von Sparta behélt, und daB Xenophon in seinem
guten Bericht ihn und seine Verdienste mit keinem Worte
erwihnt %%), obwohl er, wie seine Darstellung in Agesilaus 2, 24
_T’)Eil_gebe hier keine Inhaltsangabe und verweise auf Ad. Bauer,
Der zweimalige Apgriff der Epaminondas auf Sparta, Hist. Zeitschr. 65,
S. 241 ff.

%) Ad. Bauer L. c. S. 246 ff. sucht zu beweisen, daB Diodor, weil er
in wesentlichen Punkten mit Plutarch ibereinstimme, die gleiche Haupt-
quelle wie dieser, namlich Theopomp, beniitzt habe. Ubereinstimmungen

bestehen zwischen den beiden Autoren in Angaben, die bei Xenophon
fehlen, so iber die Stiarke des feindlichen Heeres (Plutarch 70000, Diodor
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beweist, seine filhrende Stellung bei der Verteidigung der
Stadt sehr wohl kennt.
Xenophon war zur Zeit des feindlichen Einfalles nicht

XV, 62: 50000, XV, 81: 70000); tiber das Alter des spartanischen Staa-
tes (Plutarch 600 Jahre, Diodor 500); tiber die Aufforderung zur Schlacht
vor der Stadt (bei Plutarch vor und nach dem Ubergang iiber den Eurotas,
bei Diodor nachher); aber den winterlich angeschwollenen Eurotas. Da-
neben bestehen aber starke Unterschiede. Plutarch sagt: Wahrend die
Feinde den Flufl iiberschreiten, steht Agesilaos nps r@r ucowy xai dynior
(nach der Ubersetzung Bauers zwischen der Stadt und dem Flu@ auf einer
Héhe), er sieht die Feinde und den Epaminondas, von einem Kampf beim
Ubergang ist nicht die Rede, und die Feinde ziehen ab, nachdem Agesilaos
auch jetzt eine Schlacht in der Ebene nicht annimmt. Die Uberschreitung
des Kurotas ist also ganz in der Nibe der Stadt zu denken. Die Stelle
bei Plutarch (Kap. 32 énei d¢ pidotiuovuevos 6 *Enauwdvdas Ev 1 modee
udyny cuvayac xai crijoac teonator, olx isyvoev éfayayeiv ovdé mpoxa-
AésacPar tov > Ayyailaov) kann nicht einen Angriff auf die Stadt bedeuten,
sondern einen Versuch des Epaminondas, den Agesilaos von den besetzten
Hohen herabzuziehen und in den aufgegebenen, niedriger gelegenen Teilen
der Stadt ({xAtndv 1a docna) oder in der nichsten Umgebung die Schlacht
zu liefern. Doéhner in der Didot-Ausgabe ubersetzt richtig: Epaminondas
cum frusta ad ipsam urbem confligere et tropaeum statuere comatus Agesi-
laum excire non potuisset. Dagegen schicken bei Diodor die Spartaner
die waffenfahige Mannschaft aus der Stadt an die Ubergangsstelle und
lassen Kinder, Weiber und Greise zur Verteidigung der unbefestigten Stadt
zuriick. Die Feinde, die iiber den Taygetos in die Eurotasebene hinab-
gestiegen sind, werden beim Ubergang angegriffen und erleiden schwere
Verluste. Epaminondas schreitet zum Sturm auf Sparta, und es schien
einen Augenblick, als ob die Stadt genommen wiirde; aber die Spartaner
schlagen den Angriff blutig zuriick, und Epaminondas muf sich zuriick-
ziehen. Es wird schwer, auch mit Beriicksichtigung der Arbeitsweise Dio-
dors, hier an die Benitzung derselben Quelle zu glauben. Und wenn
diese Quelle Theopomp wire, der, wie Bauer anfihrt, Agesilaos besonders
hochschitzte, fir Plutarch eine geeignete Quelle war und den Agesilaos
genannt hat (Plutarch, Agesilaos 32 ad fin), und wenn Diodor diesen
Theopomp beniitzt hitte, so ist es doch auffallend, daf Agesilaos bei
Diodor keine Rolle spielt, iiberhaupt nicht erwdhnt wird. Nicht nur, daf}
bei Diodor die npeogvrepoe die schon hinausstirmenden Spartaner zu-
riickhalten von einer offenen Feldschlacht, wihrend Plutarch sagt ... unds-
vos Enegiovtos * 6 yap "Aynycidaos odx &ia meos tooobrov, G5 gnot Bes-
oumtos, gevua xal xAvdove modfpuov uayeadat tovs Aaxedacuoviovs (wWas
Bauer mit der verschiedenen Tendenz der beiden Werke erklart); auch
von den Umtrieben in der Stadt und der Fahnenflucht und der ganzen
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in Sparta. Er ist wohl auf demselben Weg, auf dem die
Verbiindeten in die Stadt kamen, nach Prasiad und von da
nach Korinth gereist. Welche Grinde ihn dazu bestimmten,

Wirksamkeit des Agesilaos steht bei Diodor nichts. Ich komme zu fol-
gendem Schluf: Falls Theopomp fiir den Einfall in Lakonien die Haupt-
quelle Plutarchs gewesen ist, so ist Theopomp nicht die Quelle fiir Diodor.
Aber auch die Annahme, der Erzdhlung Plutarchs liege Theopomp zu-
grunde, ist gar nicht sicher, denn in den Hellenika kann er den Einfall nicht
erzihlt haben; was Bauer 8.249 u. A..1 vorbringt, ist nicht zutreffend.
Polybios VIII 13 sagt, Theopomp habe cvyeyyioas tois devxrgexoic
xacpois xal tols Emupaveoraros tov "EMdnvidy Epyov die Hellenika ab-
gebrochen (ueragd dnéppeye) und sich an die Geschichte Philipps gemacht.
Das kann unméglich heiflen, Theopomp habe die ruhmreiche Zeit nach
Leuktra nicht dargestellt, sondern da er zu den Zeiten nach Leuktra kam,
aufgehort; mit dieser Auffassung mul Bauer einen Widerspruch zwischen
Polybios und den gepauen Angaben bei Diodor XIII 42 und XIV 84 finden,
dal Theopomp mit der Schlacht bei Knidos (394) die Hellenika abge-
schlossen habe. Polybios sagt aber ausdriicklich, Theopomp habe sich den
Zeiten gendhert und habe unvermittelt abgebrochen; die Zeiten von
Leuktra sind nicht identisch mit der Schlacht bei Leuktra (das ist die
Auffassung von Bauer), sondern es sind die Zeiten und Ereignisse, die
auf die Schlacht fithrten und ihr folgten; im weiteren Sinn konnte Po-
lybios die griechische Geschichte seit 878 zu den .devxrgcxot xacgol rechnen;
bei Cavaignac, Histoire de I’Antiquité II 299 ff. umfat das Kapitel Leuctres
die Zeiten von 378 bis zur Schlacht bei Mantinea; ferner ist cvreyyilew
ein weiter Begriff. Wenn Theopomp mit Knidos abbrach, kénnte man
trotz der Bedeutung der Schlacht mit Recht sagen, er habe sein Werk
ueragy geschlossen, denn er horte mitten im korinthischen Krieg aunf. So
berechtigt die Stelle bei Polybios nicht, die Angabe Diodors zu verwerfen.
Dann konnen die beiden Verweisungen auf Theopomp bei Plutarch nor
auf die Philippika sich beziehen und in einem Exkurs gestanden haben.
Es ist sehr unwahbrscheinlich, da Plutarch seine ausfiihrliche Schilderung
aus einem Exkurs geschopft haben sollte.

Unrichtig ist auch die Bemerkung Bauers S. 246, Xenophon stehe
allein mit dem Hinweis auf die kleine Zahl der Spartaner. Die Verstir-
kungen, von denen Xenophon spricht, spiclen in dieser Frage keine Rolle
(obwohl Bauer sie hereinzieht), weil die Angabe Xenophons udia éiiyoc
xai ovres xal gawoucvor (§ 28) deutlich im Gegensatz steht zu der Lage
Spartas nach der Ankunft der Bundesgenossen. Die Worte udla 8idyos
ortes sind nur relativ aufzufassen, im Vergleich zum Feind; das zeigt
VII 5, 10, wo neun Lochen, also drei Viertel des spartanischen Heerbannes,
als pola iiyor bezeichnet werden. Die numerische Schwiche ist in der
ganzen Haltung der Spartaner gekennzeichnet; so handelt nur ein Feld-
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wissen wir nicht, vielleicht die Sorge um seine Familie, die
er in Sicherheit bringen wollte *4), oder der Wunsch, bei der
zu erwartenden Einigung zwischen Sparta und Athen seiner
Vaterstadt auch um seiner erwachsenen Sohne willen naher
zu sein. Die néichsten Erzidhlungen zeigen schon deutlich
seine Anwesenheit im Norden der Halbinsel, in Korinth. Bei
den Kampfen um Sparta war er nicht anwesend, es fehlen
alle charakteristischen Merkmale der Xenophonteischen Dar-
stellung von Selbsterlebtem, die wir oben zu geben versucht
haben. Und es ist unmoglich anzunehmen, da8 Xenophon,
wenn er Agesilaos mit eigenen Augen in alter Tatkraft
handeln und den Staat aus schwerer Gefahr hatte retten
sehen, nichts davon in seine Darstellung gebracht hitte, mag
man auch anfithren, daB einer der Haupterfolge des Agesilaos,
die Unterdriickung der Verschwirungen auf den spartanischen
Staat kein glinzendes Licht werfen mufBite. Xenophon hat
die Verschworung des Kinadon, die in den Anfang des Kénig-
tums des Agesilaos fiel und infolge der harten, verhafBten
Herrschaft der Spartiaten angezettelt wurde, ausfihrlich
erzahlt. (III 3, 4—11.) Sicher ist, daB der Bericht auf jemand
zurtickgeht, der den Operationen beigewohnt hat und alles
genau hat beobachten und erfahren konnen. Xenophon hat
ihn in Korinth erhalten, als das korinthische Hilfskorps in
die Heimat zurtickkehrte. Ich vermute, da8 derjenige, der
Xenophon eine kurze, schriftliche Darstellung der Ereignisse

herr, der die Uberlegenheit des Feindes durch die Vorteile des Gelandes
wettmacht und diese nie aufgibt. Diodor XV 63, 1 schildert die grofen
Verluste, die das spartanische Heer erlitten habe: xai 76 cdrelov els 8Ai-
yovs modeTixovs OTEATLTAS VIO THS TOyNS cvyxsxAeiauivor, vou den Bundes-
genossen seien die einen abgefallen, die andern &hnlich geschwicht; und
XV 63, 3 riicken die Spartaner mavdnuel aus, rais uly Tér oTERTLUPTOY
Jovaueot teTanewouivor, Tais 0 Tis Yoyis dpetais tedapenxores. Und wenn
Plutarch an der schon angefiihrten Stelle Theopomp zitiert, Agesilaos habe
seine Truppen gegen den kriegerischen Giefbach und Meeressturm nicht
kampfen lassen, so sagt er in gehobener Sprache das gleiche wie die
schlichte Angabe Xenophons.

$4) Plutarch, Agesilaos 80, erzihlt Ahnliches vom spartanischen Ephoren
Antalkidas, der seine Kinder nach Kythera brachte.
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uberbringen lieB, kein anderer war als Agesilaos selbst. Es
ist nicht verwunderlich, daB Xenophon, der mit dem Kénig
neue Walffenbriderschaft geschlossen hatte, von ihm beim
Abschied das Versprechen erhielt, er werde ihm Bericht zu-
kommen lassen, wenn bedeutendere Ereignisse eintreten sollten.
Xenophon war in Korinth, als fraherer Begleiter des Agesilaos,
als Schriftsteller und Schiler des Sokrates nicht ohne An-
sehen. Agesilaos hat in seinem Bericht die Verschwérungen
und die massenhafte Fahnenflucht nicht erwdhnt, die Auf-
regung und die anfangliche Verwirrung und das Geschrei der
Frauen behutsam berichtet mit den Worten tav §2x ¢ norewg
al pdv yovaixeg obde TOY xamvov OpomL Rvelyovto, e oVdEmOTE
tdovoar mokepfovg oder &hnlich, und damit, wenn der rih-
mende Ausspruch bei Plutarch, Agesilaus 31 echt ist (¢ xai
adtog éypvoato moMowtg elmwv, OTL YuvN Adxava Xxamvov ody,
€wpaxe Toréptov), leise daran erinnert. Er selbst will vollkommen
zuriicktreten, die Staatsvertreter als Gesamtheit, die Behorden
sollen es sein, die den Widerstand organisieren, die den schweren
EntschluB fassen, die Heloten zu bewaffnen. Die Furcht wegen
der groBen Anzahl der Heloten wird nicht verhehlt und daB es
die treuen Bundesgenossen waren, die Sparta von schwerer Sorge
befreiten. Aber die Spartaner, und unter ihnen die Jungen,
auf denen die Zukunft des Staates beruhte, die sind dem
Feind entgegengetreten und haben gegen eine Ubermacht
erfolgreich gekimpft. Sie schreckten den Feind von dem
befirchteten Sturm auf die Stadt ab. Was im Siden von
Lakonien geschah, wird in Kiirze erzahlt. Damit wird der
Bericht wohl geschlossen haben, der geschrieben wurde, als
die Feinde fern von Sparta das Land verwisteten und die
Nachrichten dartaber in die Hauptstadt gelangten. Man kann
annehmen, daB die Verschworungen stattfanden, als die Lage
noch am gefihrlichsten war und die Spartaner noch allein
standen, daB, als die Verstarkungen durch die Bundesgenossen
erschienen, die Ordnung wieder hergestellt war und von dieser
Zeit an nicht mehr viele desertierten. Es wird also die
Kunde von diesen Vorgingen nicht zu schnell in die Offent-
lichkeit gedrungen sein; ich vermute, daB Agesilaos seinen
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Bericht, dem er diese bestimmte Farbung und anonyme Haltung
gab, die Bitte hinzufigte, nach Kraften fur dessen Verbreitung
tatig zu sein; und Xenophon mag nach diesem Bericht seine
Darstellung gestaltet und durch Vortrag in der Offentlichkeit
diesem Wunsche nachgekommen sein.

In diesen Zeiten, wo Sparta um seine Existenz kampft
und trotz allen Schligen und inneren Schwiachen sich
aufrafft und nach Kriften widersteht, hat Xenophon, der
gerade jetzt wieder in enge Beziehungen zu Sparta und
einem Konig tritt und den EntschluB zum Widerstand sich
verwirklichen sieht, zum spartanischen Staat, der jetzt
schwer gebiiBt hat fir sein fritheres Unrecht, mit einer
Bewunderung aufgesehen wie schon lange nicht mehr und
spiter niemals wieder. Xenophon kommt in den Norden
des Peloponnes und andere Staaten treten in sein un-
mittelbares Gesichtsfeld. In dieser Stimmung hat er den
Plan, dem Agesilaos ein biographisches Denkmal zu setzen,
gefaBt und den Hauptteil ausgefihrt. Die Bewunderung, die
er dort offen aussprechen konnte, ist hier in den objektiven
historischen Stil umgesetzt.

Die Fihrer der Thebaner sind nicht genannt. Zunéchst
ist zu bemerken, daf von all den Kontingenten, die am Ein-
fall in Lakonien teilnahmen, kein Feldherr erwahnt ist. Nach
Xenophons Darstellung waren die Thebaner weit davon ent-
fernt, den wirklichen Oberbefehl tber das gesamte Heer
auszuiiben®’), im thebanischen Heer waren Epaminondas
und Pelopidas, nach Plutarch, Pelopidas 24, sogar alle Bé-
otarchen, und man zweifelte spéater noch, wer der eigentliche
Fihrer gewesen sei, bis dann Epaminondas den Vorrang
behauptete *%); im Invasionsheer waren die Thebaner nur ein
kleiner Bruchteil (Plutarch, Pelopidas 24 €\atvov ¥ 3wdéxatov
uépog). So ist es nicht auffallend, wenn Agesilaos in seinem

%) VI 5, 30 und 5, 50; dagegen VII 1, 22 ad fin.; die Bemerkungen
bei Plutarch, Pelopidas 24 ad fin., sind wertlos.

%6) Nepos, Pelopidas 4; Diodor XV 81, 2; Plutarch, Pelopidas 24;
die merkwirdige Stelle Plutarch, Comparatio Pelopidae et Marcelli 2.
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Bericht die thebanischen Heerfuhrer nicht nannte®’). Deren
treibende Kraft trat deutlich erst nach dem Einfall in der
Grindung von Messene und des messenischen Staates hervor,
und Xenophon, der im ganzen Feldzuge keinen Feldherrn,
auch Agesilaos nicht nannte, hat die Namen der Thebaner,
auch als er sie kannte, nicht in den Text gesetzt. Schwer-
wiegender ist das Verschweigen der Griindung des messeni-
schen Staates. DaB er damals schon in Korinth wohnte, ist
keine Erklarung; denn wie Ed. Meyer mit Recht sagt, machte
diese Schopfung ,Sensation in ganz Hellas“, und an Nach-
richten daruber, wenn man sich umsehen wollte, fehlte es
nicht. Ich glaube es begreiflich gemacht zu haben durch
das, was Xenophon gerade jetzt in Sparta erlebt und fir
den spartanischen Staat empfunden hatte®s), daB er sich von
dieser schlimmsten aller Hiobsbotschaften bekimmert ab-
wandte und es nicht Gbers Herz brachte, Nachrichten zu
sammeln und sich Aufzeichnungen zu machen. In den spé-
teren Jahren kommen of Mesovvot und Mesovvy bei Xenophon
haufig vor und die Bedeutung ihres Abfalls fir Sparta und
fir Theben wird so scharf_als mdglich formuliert®®). Eine
Anspielung darauf findet sich auch VII 2, 2: arostavtov wav-
oy tav eDdtwv; wobl auch VI 5, 33, wo die Spartaner die
Athener daran erinnern, daf sie Sparta unterstiitzt hitten
dte adtol émoMopxolvto Hmo Mesovplov. Da dieses Beispiel in
einer Rede steht, wird es Xenophon mit Bedacht gewihlt
haben; in Wirklichkeit hitte sich ein Spartaner gehiitet, in
Athen an dieses Ereignis zu erinnern, das die grofite Er-
bitterung hervorrief und den Bruch zwischen den beiden
Staaten zur Folge hatte. Das Beispiel soll aber die gleiche

57) Die Spiteren haben die pathetische Erzihlung erfunden, daf Agesilaos
den Epaminondas an der Spitze seiner Truppen erblickt und nach langem
Schweigen ausruft: & ro¥ modvgdyuoves drdgamov (Plutarch, Agesilaos 32).

%8) Vgl Plutarch, Agesilaos 34 in.: Erbitterung der Spartaner tber
Agesilaos wegen des Verlustes von Messenien.

%) Fiir Theben ist die Hauptbedingung eines Friedens die Autonomie

von Messenien VII 1, 27 und 36, far Sparta ist kein Friede moglich ohne
die Riickgewinnung von Messenien VII 4, 10.

Banderet, Xenopbons Hellenika, 6
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Lage damals und jetzt kennzeichnen. Die Grindung selbst
zu erwihnen, in einer Rede (etwa VII, 1) oder mit @xovsavreg,
Sviupodpevot oder hoytgdpevor einzuschieben, hat er nicht ver-
mocht. HEs scheint fir ihn wie ein personliches Erlebnis
gewesen zu sein, an das er nicht mehr riihren wollte.

VI 5, 23—25. Die Entstehungsgeschichte von §§ 23 —25
mubte AuBerst interessant sein, aber sie klarzulegen, reichen
unsere Mittel nicht aus®). Der ganze Abschnitt ist nicht
mit der Geschichte der Invasion zugleich entstanden, er trigt
durchaus nicht den mit den Ereignissen gleichzeitigen Charakter
von Augenzeugen, wie der Hauptteil der Erzéblung. Er ent-
hilt die Bemihungen der Verbiindeten, die angekommenen
Thebaner zu tiberreden, um sie von der Moglichkeit des Ge-
lingens zu iberzeugen. Die Vorliebe Xenophons, die Form
von indirekten Reden und Erwégungen anzuwenden, um
Dinge nachzutragen, die er nicht ausfiihrlich hatte erzihlen
konnen, aber doch irgendwie erwihnen muB, oder fir Zu-
sammenfassungen, kommt hier stark zum Ausdruck; es ist
eine lange Reihe von solchen formelhaften Wendungen, frei-
lich ganz geschickt gruppiert, um alles, was Xenophon zu
sagen hat, hereinzubringen, aber in ihrer Wirkung einténig *).

%) In diesem Abschnitt steht sechsmal @7gaioc und einmal Bowrol,
wobei @npaioc das bootische Heer samt den Verbiindeten bezeichnet, alles
umfassend, soweit die Machtsphire des neuen bootischen Staates reicht;
Bowrtol dagegen sind die Bootier allein (dyailduevor tf) év Aevxrgors vixy,
dazu VI 4, 4). So ist also hier Bowwtol ein engerer Begriff als ®nfaio:.
V15, 51 bezeichnet Xenophon das Gesamtheer als Bowoto. Uber Bowtol
und @ngaior in den Hellenika s. Vischer, Kl. Schriften I, 8. 844, A. 3.

%) §28: tadra J& ovwidouevor xai TRy dv Adaxedaiuove Epnuiov As-
yovtes; § 24: of d& @npaiot fjxovor uiv Tavta, dvredoyiforto 0€. Eoyilorto
8% xai tobro of @Onfaior. & d7 mdvea Aoyelouevor; § 25: dnel uévror Hrov
&x 1e Kagudy Adyovtes. ... nagrioay J€ Tives xai Tov mEQlolxwy Emxaloduevor
xal pacrovies. .., Eeyor % ds xai viv xalobuevor .. .. obx E9€hoter fondeiv.
ndvra odv tabra drovovies xai magd mdrrov (vorher werden ganz be-
stimmte Leute genannt, die aussagten; die Pericken und die Leute aus
Karya sind pur geschickt ausgewihlte Personen, die meldeten, was Xeno-
phon sagen will; die Arkader wuBten das schon bei der Ankunft der The-~
baner in Mantinea). — Zu beachten ist, dal anstatt“Hgaxiedrac xai Maiteis
Hell. VI 5, 23 Xenophon im Agesilaos 2, 24 die Aenianen nennt.
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Was an genauen Kenntnissen diesen einleitenden Szenen zu-
grunde liegt und was auf Kombination beruht, ist schwer
Zu sagen.

Nach Xenophon sind es die peloponnesischen Verblindeten,
welche den Plan haben, in Lakonien einzufallen und nur
auf die Zustimmung der Thebaner warten, um ihn auszu-
fihren; freilich ohne sie werden sie den Zug nicht unter-
nehmen konnen. Wie weit man der Angabe, daB die Thebaner
ohne das Dringen der Verbiindeten wieder heimgezogen wiren,
Glauben schenken darf, hingt ab von der Frage, ob Xenophon
hier nach Augenzeugen erzihlt, Das muBten wir verneinen,
und auch die Lage spricht dagegen, daB Xenophon solche
befragen konnte. Wenn die thebanischen Fihrer, wie man
meistens annimmt, den Zug ins Werk setzten, so wird
Xenophons Version auf eine Fassung zuruckgehen, die sich
bei den Arkadern gebildet hatte, als sie sich von den The-
banern freizamachen suchten, und deren Wurzel Xenophon
selbst aufdeckt©®).

Die Nachrichten werden gut, sobald die Feinde mit den
Spartanern zusammenstoBen. Der Kampf zwischen Ischolaos
und den Arkadern bei Oion enthélt eine Kritik an Ischolaos
und die Darstellung der Schlacht bis zum Tod des Fihrers
und der Vernichtung der Abteilung el prtig appryvordelg
diépuye. Man mochte diesen Teil, der noch die Vereinigung mit
den Thebanern bei Sellasia erzihlt, dem Hauptbericht zuweisen.

Diodor sagt, die Invasion sei auf vier Wegen erfolgt,
ihre Bezeichnung ist aber ganz ungenau; Xenophon dagegen
nennt nur zwei Wege, die die Thebaner und Arkader ein-
schlugen, obwohl er oben auch die Argiver und Aleer als
Teilnehmer am Zug bezeichnet hatte. Loring (Journal of
Hellenic studies XV 1895 S. 60ff.) hat versucht, die Wege
festzulegen ®®). Die Thebaner marschieren auf dem direkten

1) VII 1,23 sagt Lykomedes zu den Arkadern: ...ofte »ov @Dnfal-
ous EASeiv Fvev Apxadwr &ls Aaxedaipova.

¢5) Er mul allerdings annehmen, daf die verschiedenen Kontingente
aufler den Thebanern zunichst nach Hause ziehen, um sich fiir den Winter-
feldzug zu riisten.
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Weg von Tegea tber Karya nach Sellasia, die Arkader
sammeln sich in der Ebene von Asea und ziehen von dort
uber Oion nach Karyd. Die Argiver wihlen die Strafe nach
Lakonien uber Thyrea und den Parnon nach Sellasia und
die Eleer gelangen auf der fur sie kiirzesten Linie Gber das
spatere Megalopolis iber Leuktron und Karystos nach Sellasia.
Wenn dieser Versuch, der in manchem tuber Moglichkeiten
nicht hinauskommt, in der Hauptsache richtig ist, so hatte
Xenophon die beiden &uBeren Kolonnen, die nicht von Ar-
kadien aus einbrachen, nicht erwihnt. Diodor erzihlt von
einem Kampf zwischen Argivern und einem spartanischen
Grenzposten; Xenophon hat Leuktron (nach Loring etwa
12 km stdlich von Megalopolis an der StraBle Megalopolis-
Sparta) als von Spartanern besetzt angegeben (§ 24). Da
Xenophon § 23 Arkader, Argiver und Eleer nennt, § 26 beim
Einfall neben den Thebanern nur die Arkader, § 50 die
Arkader, Argiver und Eleer als of év vy Aaxedafpove moéprot
bezeichnet, so hat er bewuBt etwas nicht gesagt, wohl aus
keinem andern Grund, als weil er dariber nicht unterrichtet
war. Aber weitere Nachforschungen, um diese Liicke aus-
zufiillen, hat er nicht angestelit.

VI 5, 33—49. DaB Xenophon nach dem Norden gezogen
war, zeigt sich in den folgenden Abschnitten immer deutlicher.
Athen tritt sehr in den Vordergrund, nicht nur weil es in
der Tat in den Kampf zwischen Theben und Sparta ent-
scheidend eingreift; die Ereignisse und Verhandlungen, die
sich dort abspielen, gewinnen an Relief und Ausfithrlichkeit.
Der EntschluB Athens, sich auf die Seite Spartas zu stellen,
zusammen mit der bald darauf erfolgten Aufhebung des
Todesurteils und der Nihe seines Aufenthaltsortes, haben auf
das entschiedene Hervortreten Athens in seiner Darstellung
eingewirkt. Die groflere Leichtigkeit, Gber Vorginge im
Norden der Halbinsel, besonders in der Nihe von Korinth
als Augenzeuge oder nach Augenzeugen berichten zu kénnen,
erklirt manche Eigentimlichkeit im SchluBteil des Werkes.
In der Einleitung zu den Verhandlungen in Athen (VI 5, 33),
die an die Ereignisse in Lakonien durch axovovteg 3¢ tovta
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of "ASmvaio év Qpovt(d foay, ST xp7 mowely megl Aaxedayrovioy
angeschlossen wird, sind spartanische Gesandte und die der
Bundesgenossen als schon frither anwesend genannt ®). Die
Volksversammlung, bei der zunichst funf spartanische Ge-
sandte sprechen (sie sind mit Namen genannt, der Inhalt
ihrer Reden wird kurz zusammengefaBt, oyedov mavreg mapa-
mhvste Eheyov), erinnert dadurch an die bekannten Szenen im
Jahre 406 in Athen (I 7, 12ff.), daB es die beiden einzigen
Fille sind, wo Xenophon AuBerungen von Massenstimmungen
mitteilt, hier noch-lebendiger als dort. Die ganze Szene ist
kunstmaBig aufgebaut. Zuerst wird von den Reden der
spartanischen Abgeordneten, die sich im Inhalt ziemlich
deckten, das Gemeinsame, die Ermahnung zu Hilfeleistung
im Hinblick auf die Geschichte beider Volker angegeben.
Dann werden die Punkte herausgegriffen, die nicht mit Still-
schweigen hingenommen wurden, sondern bestimmte Gefihls-
ausbriiche hervorriefen. Die Hoffoung, die die Athener in
Sparta nach dem Bruch mit Theben gehegt hatten ¢ vov
OrBafoug TO leydpevoy ¥ dewateudvpon Amic eln (VI 3, 20),
wird jetzt von einem spartanischen Gesandten im Falle des
Zusammengehens der beiden Nationen ausgesprochen. Im
Munde der um Hilfe flehenden Spartaner erregen diese Worte
lebhaften Unwillen. Es scheint, als wollte man sie in Rede
und Haltung noch bittender und demiitiger sehen und nicht
mit Athen wie gleich zu gleich verhandeln. Daher die leb-
hafte Bewegung und Protestrufe in der Menge; éav 3¢ el
xal Npeic dpovoricopev erschien in der Gleichstellung als an-
mabBend, und die Zwischenrufe: Jetzt braucht ihr uns; damals,
als es euch gut ging, habt ihr uns angegriffen, zeigen, daf}
die selbstbewuBten Worte Spartas bei den Athenern die Er-
innerung an frither wachriefen; die Stimmung in der Ver-
sammlung zeigt auch, daB die Partei des Kallistratos mit
starken Gegenstromungen zu kimpfen hatte. Der Hinweis
auf Spartas milde Bedingungen 404 fiir Athen gegeniber dem
Vernichtungswillen von Theben wird passend wie zur Ab-

) Die richtige Erklirung von #rvyor J&¢ magévres VI 5, 33 schon
bei Breitenbach z. d. St.
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schwichung von énéxewto fpiv angeschlossen. Alle Gesandten
von Sparta betonen nachdricklich Athens Verpflichtung xata
Tovg Spxov, zu helfen. Auch dieses Argument fand geteilte
Aufnahme; ob Mantinea ein Recht gehabt habe, der Partei
des Proxenos zu helfen, ob Sparta nach dem Schwur gegen
Mantinea habe ziehen missen, diese Fragen wurden stirmisch
erortert, du3el DopuBo¢ év tf) dwxdmala. Die Behandlung des
adwelv und der Spxo. ist losgelost an das Ende gestellt, an
sie kniipft der Vertreter von Korinth an. Ahnlich wie bei
den Friedensverhandlungen in Sparta 371, wo Kallistratos
die gespannte Lage lost und den Frieden ermdglicht, treten
hier als Retter aus der schwierigen Situation zwei Minner
auf, deren Worte Anklang finden und ein gutes Ende herbei-
fihren. Die Rede des Kleiteles von Korinth ist kurz: wenn
das Recht nicht unzweifelhaft auf Spartas Seite ist, so ist
uber das Recht Korinths kein Zweifel méglich. Korinths
korrekte Haltung, der Xenophon bis zum Ende des Werkes
anerkennende Worte leiht, wird mit SelbstbewuBtsein dar-
gelegt und die Pflicht erwiesen, ihr gegen den Angriff von
Theben nach dem Schwur beizustehen®). Ein %dpufo¢ des
Beifalls folgt auf seine Rede. Was der Korinthier fir seine
Vaterstadt erreicht hat (was zugleich auch dem Interesse
yon Sparta dient), das muB Prokles von Phlius fir Sparta
leisten, daB die Athener den Lakedimoniern Hilfe bringen
mit der Bereitwilligkeit, die sie eben den Korinthiern gegen-
uber bekurldet haben. Das ist der Zweck der langen Rede
des Prokles, eines Gastfreundes des Agesilaos (V 3, 13). Das
Ziel der Thebaner ist die Hegemonie tiber Griechenland
(Gpyew Tdv “EXnjvov VI 5, 38); in Athens eigenstem Interesse
liegt es, so lange Sparta noch steht, diesem zu helfen, um
nicht gezwungen zu sein, spiter allein Thebens Angriff ab-
zuwehren. Athen steht Thebens Plan allein noch hindernd

) KunstmiBig duBert sich bei beiden Stidten das Verhalten nach
drei Seiten. Korinth: wm»' gt Enmei elgr)yr) eyeveto Exee tg xatqyogqaat
7 &¢ &ni nodw twi Eorgatevoauer 1) oos Z(n;yata twoy 5laﬂoyey 7] s
iy auotgtaw e§qwaayev Theben: dA2’ Suws of @r;patoc &ls xwgay nywv
EX9ovtes xai dévdpa Exxexopace rai olxias xataxexavrace xai npofara
dinomaxace.
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im Weg (VI 5, 38f). In der Rede &uBert sich weiter die
Treue der Bundesgenossen zu Sparta und seiner Vergangen-
heit, daneben trotz aller Hoffnung die ohne Athens Hilfe
hoffnungslose Lage Spartas. So erscheint Athen wirklich als
letzter Rettungsanker Spartas, und wenn es tatkraftig hilft,
getreu den Grundsitzen der Vorfahren. Prokles erreicht sein
Ziel; kurz, wie nach der Rede des Kallistratos, wird mit dem
Ergebnis der Tagung geschlossen.

Ober die Quellen, die Xenophons Bericht zugrunde liegen,
kann man sich kurz fassen. Durch die Vertreter von Korinth
und Phlius war ja uber die Verhandlungen reiches und gutes
Material zu bekommen. Xepophon hat es verwertet, aber
frei bearbeitet, die ganze Erzihlung kunstvoll aufgebaut zum
Lobe Athens und alles Licht auf Korinth und Phlius ge-
worfen. Uber die Reden, die von athenischer Seite gehalten
worden sind, sagt Xenophon nur kurz peta tavta éBovlelovto
of *A3vpaiot xal T@v pév dvtiheydvtov odx Fvelyovto dxodovreg.
Ps. Demosthenes, Kata Neafpag 27: ote yap Aaxedatpoviovg
Upele oeiete mewsDévreg Umo Kadhotpatov, téte avtelmag (Hevo-
xheldne) & 1@ dpw w7 Bondele. Man begreift wohl, warum
Xenophon den Kallistratos nicht mit Namen zu nennen
brauchte, noch ihn sprechen lassen wollte. Seine politischen
Absichten waren allbekannt und Xenophon hat ihnen in
Sparta ein schones Denkmal gesetzt. Spiter freilich erwéhnt
er ihn uberhaupt nicht mehr. Die Hauptsache war dort
schon getan worden; nachdem die Redner der spartanischen
Bundesgenossen in der Volksversammlung eine gtinstige
Stimmung und Aufnahme der Vorschlige erwirkt hatten,
konnte seine Tatigkeit nicht mehr bedeutend sein, da den
Sprechern der Gegenpartei das Wort entzogen wurde. Im
Vergleich zu seinem Auftreten in Sparta hat er hier nach
Xenophons Auffassung eine kleine Rolle gespielt, die dar-
zustellen weder nétig noch vorteilhaft war. Durch die Kiirze,
mit der die Debatte der athenischen Staatsminner abgetan
wurde, gewann die Titigkeit der Vorredner an Bedeutung.
Auch daran erkennt man, mit welcher Sorgfalt dieser Teil
ausgearbeitet worden ist,
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V1 5,49—b52. Charakteristisch an der Beschreibung des Feld-
zuges des Iphikrates in den Peloponnes ist das Hervortreten des
gemeinen Mannes. Zu jeder MaBregel des Iphikrates ist die
Aufnahme geschildert, die sie im Heere findet, der Widerhall
in den Reihen der Soldaten; dann die wechselnde Stimmung,
der freudige, stirmische Aufbruch, der Arger iber jeden
Aufenthalt, die Freude iber jede militirische Aktion in Ar-
kadien. Das ist ungewohnlich; der korinthische Aufenthalt
der Athener (wo anscheinend korinthische Reiter zum athe-
nischen Heer stofen) in ihrer allgemeinen kriegerischen Stimmung
und Erzahlungen von Soldaten tiber das tbereifrige Zusammen-
stromen des Heeres bei der Akademie, ihre uble Laune tiber
die Hemmung in Korinth machten solchen Eindruck auf
Xenophon, dab diese Seite sich unwillkiirlich stark vordrangte.
Die scharfe Kritik, die Xenophon in den letzten zwei Para-
graphen an den MaBnahmen des Iphikrates am Isthmos tbt,
ist wohl z. T. ein Widerhall dessen, was man im Heer und
in Korinth tiber den Feldherrn sprach, z. T. die Uberzeugung
des Soldaten Xenophon, daB man mit einem Heer, das von
solchem Geist beseelt war, etwas Gescheiteres hitte anfangen
konnen, als dem abziehenden Feind die beste Rickzugslinie
offen zu lassen. Der Verlust einiger Reiter, die ohne Kampf )
in schwierigem Gelinde stirzten, mag in Korinth béses Blut
gemacht haben. Eingeschoben ist § 50 tber die Riickkehr
der Verbiindeten aus Lakonien. § 32 war erzidhlt worden,
daB die Thebaner bis in den Siden des Peloponnes gelangt
waren; hier muBte er etwas uGber ihre Rickkehr sagen. Der
Abschnitt ist Xenophon schwer genug gefallen. Den Ein-
marsch und die Neugrindung in Messenien wollte er nicht
berihren und doch die Ereignisse einiger Monate nicht mit

6¢) Vielleicht ist es doch zu einem kleinen Gefecht gekommen zwi-
schen Thebanern und der feindlichen Reiterei, der mit einem @dberstiirzten
Riickzug der Reiter endete; Xenophon sagt énei £d¢¢ dnoyweeiv; in der
thebanischen Tradition ist ein Angriff der Athener und eine Schlacht daraus
geworden: dnewwres d& &n’ olxov dia Keyyoedy *Admyaiovs Evixwv Eme-
xEtpodyvTas ayiuayely mepi Té oteva xai xwldew Tiv mopelay (Plutarch,
Pelop. 24).
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ein paar Worten abtun. So filllte er Linien aus mit breiten,
wortreichen, sich wiederholenden Erorterungen iber die Griinde,
die den Abzug herbeifiihren.

Vil 1,1—14. Der Beginn des neuen Buches verschleiert
die Tatsache, daB VI 5, 52 und VII 1, 1 eng verbunden sind
(1év-3€) °7). §§ 1—14 bilden die Fortsetzung und den AbschluB}
der vorjihrigen Unterhandlungen. Bei diesen zeigt Xenophon
geradezu, in welcher Weise er das Ganze komponiert hat.
Es wurden, sagt er, viele Reden gehalten von Athenern und
den auswirtigen Gesandten, die alle in der Meinung gipfelten
a¢ déou éml Tolg Toog xal opolog Ty ovppayloy elvar. DaB dar-
unter die ganz natiirliche Teilung der Obergewalt gemeint
war, enthielt schon das Probuleuma des Rates (VII 1, 2),
hatten die Spartaner schon im vorigen Jahr ausgefiihrt (VI5, 34,
Riickkehr zur Zeit nach den Perserkriegen) und war in den
Reden bei diesen Verhandlungen ausgesprochen. Etwas
anderes enthilt die Rede des Prokles von Phlius nicht. s
ist eine breite Erorterung iiber das Thema: tq pév odv Bouny)
mpoBeBotheuton dpetépay pév elvan Ty kv Jahowtay (Hyepoviay),
Aoxedourovioy 88 ThHy xota Yy . épol 3¢ xal adre dowsl TavTa
odx Gvdpwnivy paihov 7 el gicet Te xal oYY dwpledar. Prokles

67) Xenophon rechnet wie Thukydides nach Kriegsjahren; die Zeit-
bestimmung t¢ Sozége frec (VIL 1, 1) ist identisch mit dua ¢ Zape oder
shnlichen Bezeichnungen, die Xenophon hiufig gebraucht. Somit ist die
Zeitangabe hier korrekt (withrend Breitenbach z. d. St. sie als ungenau
bezeichnet). Ende Dezember 370 erfolgte der Einfall in Lakonien, Januar
369 die Verhandlungen in Athen, gleich darauf der Auszug des Iphikrates,
und im Mirz der Heimmarsch der Thebaner. April, was Breitenbach an-
nimmt, steht zu Xenophon VI 5, 50 in Widerspruch; Februar (Ed. Meyer
951) ist zu friith, wenn man die ibereinstimmenden Angaben der anderen
Quellen beriicksichtigt, der Feldzug habe drei Monate gedauert (Plutarch,
Pelopidas 25, gibt vier Monate an), und der Einmarsch in Lakonien sei
zur Zeit der Wintersonnenwende erfolgt (Plutarch, Pelopidas 24); so kommt
man zu folgendem Ergebnis: Mitte Dezember Ankunft der Thebaner in
Mantinea, Riistungen der Verbiindeten, Ende Mirz Heimkehr der The-
baner. Nach dem langen Winterfeldzug und der spiten Riickkehr der
Thebaner muf man annehmen, daB der zweite Einfall erst spit im Jahr
erfolgte. So ist es auch zu verstehen, dafl der Feldzug nach kurzer Dauer,

ohne ein Resultat erzielt zu haben, ein Ende fand. Auch hier war der
Endtermin des Feldzuges von der Behorde im voraus bestimmt worden.
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wird bei den Verhandlungen auch das Wort ergriffen haben,
Xenophon hat ihm aber im wesentlichen seine Gedanken in
seiner Sprache in den Mund gelegt. Was er sagen wollte,
konnte er schicklicherweise weder durch einen Athener noch
durch einen Spartaner aussprechen lassen; wer VII 2 kennt,
wird leicht begreifen, warum er gerade Phlius ausersehen
hat, der Vertreter des richtigen Gedankens zu sein. Ob die
nun folgende Szene sich in Wahrheit an die Rede des Prokles
angeschlossen hat, ist bei der Freiheit, mit der sie bearbeitet
ist, nicht zu entscheiden®). Uber diese iiberraschende SchluB-
szene, die den Verlauf der ganzen Tagung umstieB und sie
in einen MiBklang ausgehen lie8, war Xenophon genau unter-
richtet worden. Die unerwartete Frage, die Kephisodotos an
einen spartanischen Gesandten richtet, und die verbliffende
Folgerung, die er fiir Athen aus der Antwort zieht, hatte sich
jedem Zuhdrer eingeprigt. Aus dem Hauptgedanken der
Rede und der Schilderung des temperamentvollen Auftretens
des Atheners hat Xenophon das Ganze gestaltet mit einer
Sorgfalt in der Stilisierung und Periodisierung, der man die
Mihe noch anzusehen meint. Die ganze Hilflosigkeit und
Schwiiche Spartas liegt in den SchluBworten: axodoavtes Tauta
of * ASvaio petemeloInoay xal dmeloayto xata mevdruspov Exaté-
povg Tyelodar (VII 1, 14).

VIl 1, 15—17. Uber die Kampfe an der befestigten Isthmos-
Linie haben wir keinen guten Bericht. Xenophon nennt als
Quelle firr die Vorginge am linken Fligel of theistot, und diesen
Charakter hat die Schilderung auch. Es wird der spartanische
Polemarch verantwortlich gemacht; mit den spartanischen
Truppen stand es auch nach dem Durchbruch der Thebaner gut,
die Lage der Thebaner selbst war schlecht, der Polemarch aber
hatte den Kopf verloren und verlief auf Grund eines Abkommens
seine Stellung mpd¢ @mBalwv paddov 7 mpog favtav. DaB sich
hier die Tatsachen verschoben haben, liegt auf der Hand ).

) Zu beachten ist, da auch nach Xenophon die Rede des Prokles
nicht die letzte zu sein braucht: ey 6» zwv & nolidr (unter den zahlreichen
Reden lautete die des Prokles folgendermaBen).

%) Wie brauchbar immerhin noch Xenophons Darstellung ist, zeigt
der Vergleich mit Diodor XV 68.
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Vil1, 18 u. 19. Fir die Art, wie Xenophon berichtet,
ist charakteristisch der Abschnitt VII 1, 18—22, die Dar-
stellung der Kémpfe im Herbst 369. Die Thebaner vereinigen
sich mit den Peloponnesiern, tiber deren Téatigkeit Xenophon
nichts sagt. Die verbundeten Heere marschieren kreuz und
quer durch die Argolis von Pellene bis Epidauros, Xenophon
berichtet ganz kurz und sprunghaft; eine Reihe von Stadten,
die vergeblich belagert wurden (Diodor XV 69), werden nicht
erwahnt; von dem starken Heer der Gegner erfahrt man
gar nichts mehr?). Sobald aber die Thebaner sich Korinth
nahern, wird die Darstellung ausfihrlich. DaB dem Kampf
vor der Stadt von der Mauer aus mit Spannung zugeschaut
wurde, ist paturlich, und Xenophon bhat dieses Gefecht, das
nach seinem Bericht ein kleines Scharmiitzel war (€xfond%-
cavteg 3 Tuweg YPuoi), wie es sich beim Sturm auf die andern
Stadte ebenso hatte ereignen konnen, gesehen und geschildert.
Die Freude in Korinth iber den kleinen Erfolg leuchtet aus
dem Bericht heraus, der die Zahl der Toten mit paha suyvoug
angibt ), und bei der kriftigen Verfolgung (tpla % téttapa
otadwr) und der Riickgabe der Toten (todg vexpovg mpog o telyog
€bcvoavteg) wird langer verweilt. Durch ganz Korinth geht ein
Aufatmen ™).

VIl 1, 20—22. Ebenso ist die Darstellung nach der An-
kunft der Kelten. Das Heer der Thebaner dehnt sich weit
durch das Gefilde bis zum Meer und den Hohenzigen bei
der Stadt. So uberschaute man es von der Hohe von Akro-
korinth. Die Reiterkimpfe in der Ebene zwischen Korinth
und dem Meerbusen hat Xenophon mit besonderem Interesse
beobachtet. Von den Hilfstruppen aus Sizilien gibt er nur
bei den Reitern die Zahl an, ihre Kampfesweise und Tapfer-
keit werden auf Kosten der Athener und Korinthier shnlich

% Es heit nur, die Thebaner seien marschiert udla navrwr Jme-
QoM LGS Ty Evavtiowy,

1) In Wahrheit konnen es nicht viele gewesen sein, denn die én(-
sextoc sind wohl die Dreihundert der thebanischen heiligen Schar, und
von denen treffen sie nur die vordersten.

) Kai taviy wutv dveydydncav of tey Aaxedayioviov ovuuayor;
vgl. VI 5, 21: & yap tijs modeder dvulas 8doxse Te dreddnpévar Ty nokw.
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gerihmt, wie auf der Chalkidike der Reiterfiihrer Derdas.
Von dem Kampf zwischen den syrakusanischen Truppen und
den Sikyoniern kennt Xenophon als genaue Tatsache nur die
Zahl der gefallenen Sikyonier; noch dirftiger ist Adpac 8¢
Telyog xata xpato¢ afpovat.

Vi 1, 23 u. 24. Die folgenden Paragraphen, welche die
innere Entwicklung der Arkader zeichnen, entziehen sich
durchaus einer Analyse. Xenophon hat die Kenntnisse, die
er dariiber erhalten hatte, so verarbeitet, da das Urspring-
liche vollig verdunkelt ist. Liykomedes, der hier von Xenophon
bewuBt eingefiihrt wird (nicht wie bei Epaminondas, Messene,
Megalopolis, die ohne Erklirung zum ersten Mal genannt
werden, weil Xenophon die Kenntnis allgemein voraussetzen
kann), war nach den anderen Quellen schon friher aufgetreten
als Flhrer der Mantineer gegen Orchomenos und bei der
Grindung von Megalopolis. Xenophon nennt ihn hier, wo
er die Hohe seines Ansehens erklommen hat und wo die
Wirkung seiner Tétigkeit im arkadischen Staat sich auch
nach aufen bemerkbar zu machen beginnt. Es ist klar, daB
Xenophon in der Rede des Lykomedes zusammenfat, was
sich seit einiger Zeit vorbereitete, und daB dieser der Leiter
und Wortfihrer der Partei war, deren Wahlspruch lautete:
Der Peloponnes den Peloponnesiern, und welche trachtete,
den EinfluB Thebens diesseits des Isthmos auszuschalten.
Der Name des Lykomedes begann jetzt auch auBerhalb Ar-
kadiens weiter bekannt zu werden, die Arkader tbergaben
ihm immer mehr die Leitung des Bundes. Nach seiner Art
hat Xenophon diese Entwicklung als Ergebnis einer einzigen
Ansprache dargestellt. In den Worten aber of pév 8% *Apxade¢
TOUTX G XOVOVTEC AVEQUA®VTS Te xal UKESs@iAouy TOV
Avxopidny xal povov dvdpa fyouvto * Gote dpyoviag ETATTOV
oVatvag éxclvog xelevor gibt Xenophon zu verstehen, wie
diese Rede aufzufassen ist.

Vil 1, 25. Auffallend ist in der Darstellung der beiden
Feldziige der Arkader nach Epidauros und in den Siden des
Peloponnes das doppelt gespendete Lob auf ihre Kriegs-
tichtigkeit. Besonders das zweite ist uberschwenglich im
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Ton. Man darf wohl annehmen, daB vor der Spaltung Ar-
kadiens und dem WiederanschluB eines Teiles an die sparta-
nische Partei Xenophon nicht so hitte schreiben wollen.

Vil 1,28—32. Aus dem Abschnitt Gber die tranenlose
Schlacht hebe ich folgende Punkte hervor: 1. Der Bericht
beginnt: toitwv 3¢ mpattopévay apurvelrar xal 7 mapx Atowelov
deutépa BonTerx. Nach der Entscheidung uber seine Ver-
wendung fahrt das Geschwader um den Peloponnes herum
nach Lakonien. Die erste Landung erfolgte, wie im vorher-
gehenden Jahr, in Lechdon; hier verrit Xenophon seinen
Wohnsitz. In Korinth scheint auch die Beratung statt-
gefunden zu haben, von der Xenophon spricht.

2. Bekanntlich hat Xenophondie thessalisch-makedonischen
Begebenheiten nicht erzihlt, iiber die er bis 362 sich nur
schwer genau unterrichten konnte. Und den Drang, wie tber
Jason zeitgenossische Nachrichten zu erlangen, hatte er, wie
begreiflich, nicht. Aber die Bedeutung Thessaliens tritt hier
in dem Wunsche Athens zutage, das sizilische Hilfskorps in
Thessalien zum Kampf gegen Theben zu verwenden; da8
Thessalien den Thebanern von 370—362 Heeresfolge leistet,
steht VI 5, 23 und VII 5, 4 und 16.

3. Archidamos wird in seiner ricksichtslosen Krieg-
fihrung, die von der Art seines Vaters ginzlich abweicht,
in der Eroberung von Karyd und in seiner Ansprache als
der Vertreter der Partei geschildert, welche die Niederlage
von Leuktra und den Verlust von Messenien als eine Schmach
empfindet und den Krieg bis zur Wiederherstellung fiihren
will. Seine kurze Rede enthilt die Grundgedanken der Flug-
schrift Archidamos des Isokrates. Ich mochte glauben, dab
neben den Nachrichten tber die Einzelheiten der Schlacht
auch etwas von der Rede des Archidamos nach Korinth und
Athen gekommen ist?3).

4. Der Hinweis auf die Reorganisation des spartanischen

) > AvdBAsypouer dpdois Sipase ist ein poetischer Ausdruck, in dieser
Lage wunderschon; es kénnte wohl sein, daf Archidamos so gesprochen
hat; naviwr teov “EAljyor mepiflentétaror bei Xenophon entspricht im
Archidamus 95 ¢76 naviov 07 dpstijy elvar mepighentos.
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Heeres nach Leuktra findet sich nicht erst VII 4, 20 und
5,10 (wo die 12 Lochen genannt sind), sondern viel all-
gemeiner schon hier: Zpasav & adtov xal mpo Tav Mywv Tapvea
towxde mopaxshevsasSat. Die Tatsache, daB erst VII 4 und 5
die Zahl 12 genannt ist und hier nicht, bildet bei der Ent-
stehungsart des Xenophonteischen Werkes kein Hindernis
anzunehmen, daB jetzt schon die Neuorganisation durchgefiihrt
war (sie wird allgemein als eine Folge der Ereignisse von
371 und 370 angesehen, Ed. Meyer 952), und hier nicht die
Unterabteilungen der Moren gemeint sind. An dieser Stelle
war keine Veranlassung, die'Zahl 12 anzugeben, dagegen an
den beiden andern, wo ein Bruchteil des Gesamtheeres ge-
nannt ist (VII 4, 20 tov 3wdexa Myov tpeic und VII 5, 10
Tov Mywv dudexa ovrwv ol Tpels).

VI 1, 33—38. Die Erzéhlung vom KongreB beim Perser-
konig ist so komponiert, daB sie von Theben ausgeht, dann
die Staaten erwahnt, die mit den Thebanern Gesandte nach
Susa schicken (Arkadien, Elis, Argos, zuletzt Athen), und
daB nach dem Abschluf der Unterhandlungen und der Heim-
reise der Gesandten die Staaten in umgekehrter Reihenfolge
(Athen, Elis, Arkadien) beruhrt werden, die am Kongre8 ver-
treten waren. Das Ganze schlieBt mit Theben und seinem
Versuch, den Abmachungen mit dem GroBkénig Geltung zu
verschaffen. Mag vielleicht einiges, wie die Reihenfolge der
Staaten, auf Zufall beruhen, so ist doch kein Zweifel, daB
hier ein bewuBter Wille zu kunstmaBiger Komposition an-
zunehmen ist und uns eine wohlabgerundete und abge-
schlossene Erzihlung vorliegt. Sie endigt mit dem Wider-
stand von Korinth gegentiber Theben und den Folgen dieser
Haltung Korinths fir die EntschlieBungen vieler anderer
Staaten. Die Anfangsworte lauten: cuveyeog¢ 8¢ Bovhsudmevor
OnBatot Smtwg &v v Myepoviav Aafowsv tiig ‘EMadog, der SchluB-
satz heiBt: xal alrty pév 7 Mehonldov xai tav OvBalov Tig &p-
AN¢ weptBorn olzw dehidw. Die Verdienste Korinths werden
ins hellste Licht gertickt in einer fiir ganz Hellas bedeutungs-
vollen Frage. Daf Pelopidas von Xenophon absprechend oder
gar gehassig beurteilt werde, kann ich nicht finden. Freilich
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die thebanische Tendenz, die Herrschaft iber Griechenland
zu erringen, alle ubrigen Staaten zu schwéachen, verurteilt
er; aber wir wissen nicht, inwieweit die Zustinde all-
gemeiner Ohnmacht in Griechenland nach der Schlacht bei
Mantinea in ihm dieses Urteil befestigt haben. Die Geschichte
hat ihm Recht gegeben und die heutige Forschung urteilt
uber Thebens Bestreben nicht anders. Die Thebaner tun
das, was Sparta schon sehr viel friher und ganz kiirzlich
getan hat, sie schicken eine Gesandtschaft zum GroBkonig.
Pelopidas steht grof da vor der Welt und dem Perserkonig,
und es braucht nicht den ausschmiickenden Bericht Plutarchs,
um sich ein Bild zu machen von Pelopidas’ Berithmtheit und
Bedeutung und der beherrschenden Stellung, die ihm sein
Name am Perserhof verschaffte. Die anderen Gesandten sind
machtlos, auch Sparta widersetzt sich nicht, nur Athen pro-
testiert gegen die Forderungen, die Pelopidas dem Grofkénig
zu unterbreiten kihn genug war. Es war klar, da mit
diesen Anspruichen nun auch Athen der Fehdehandschuh
hingeworfen war und die Plane Thebens vor aller Welt offen
lagen. Noch nie hatte ein solcher KongreB in Susa statt-
gefunden. Xenophen hat ihn von seinen Anfingen bis zu
seinen letzten Auswirkungen verfolgt und dargestellt. Eine
athenische Quelle ist am deutlichsten zu erkennen in der
personlich gefirbten Zeichnung des patriotischen Leon in Susa
und in Athen™). Das personliche Element fehlt in dem, was
Xenophon tber Pelopidas sagt; ich glaube, daB er, Rick-
schlisse ziehend aus den Vorteilen, die Pelopidas vom GroB-
konig erlangte, und nach der athenischen Quelle, dessen
Tatigkeit frei darstellte und ihn sagen lieB, was unter diesen
Umstanden zu sagen war. Dann wiiren die Ausdriicke elye
yap Myew, péya 8¢ ouveBaiheto und Eeye 3¢ Medonida¢ nur der
variatio zulieb gew&hlt und ziemlich identisch, nur da8 der
zweite den wichtigsten Punkt einleitet. In dem Gesandt-
schaftsbericht in Megalopolis mpo¢ tovg puploug (die ein Korinther

™) Vielleicht die Anklagerede des Leon xara T¢uayogov, in der auch

sein Auftreten in Susa und die Beziehungen, die Timagoras zu Pelopidas
gehabt hatte, geschildert waren.



— 96 —

so gut wie ein anderer Peloponnesier kannte) wird die
Schwiche des Perserreiches betont, aber im Inhalt und in
der Begrindung so merkwirdig plump, daB man auf eine
nichtliterarische Quelle und auf eine ironische Nebenabsicht
schlieBen mochte.

VIi 1, 39 u. 40. Da alle griechischen Stadte in Theben
vertreten waren, so hatte Xenophon keine Mihe, einen mit
manchen guten Einzelzugen versehenen Bericht tber die
dortige Tagung zu erhalten; besonders gezeichnet ist das
selbstbewuBte Auftreten des Lykomedes; in dem Zirnen der
Thebaner erscheint seine Bedeutung (Aeysvtov o¢ diagdelpot
70 ovppaywdv), im geschlossenen Handeln aller arkadischen
Gesandten nach dem Beispiel des Lykomedes die Zeit der
Einheit des Bundes unter einer auch vor Thebens Macht
und Feldherrn sich nicht beugenden staatsméannischen Leitung™).

VIt 1, 41—43. Von den zwei Paragraphen, die vom
dritten Feldzug der Thebaner in den Peloponnes handeln,
spricht der erste ausfiihrlich von dem, was unmittelbar vor
den Toren Korinths geschah. Die beiden nach Xenophon
fehlbaren Feldherrn der Spartaner und Athener sind mit
Namen genannt, ebenso der Fihrer der Argiver; die Stérke
seines Heeres ist angegeben und hinzugefigt, die argivischen
Truppen, welche die Hohe bei Kenchrea besetzt hielten, hatten
fir sieben Tage Proviant gehabt. Die Thebaner erscheinen,
vereinigen sich irgendwo mit allen Verbindeten und ziehen
auf irgend einer StraBe nach Achaia. Was dort geschieht,
wird summarisch erzihlt, keine Person und keine Stadt ist
genannt. Der Unterschied in der Erzdhlungsart beider Teile
ist groB. Epaminondas, gleich nach Pelopidas und wie dieser
zum erstenmal genannt, erscheint gleich tiichtig als Feldherr
wie als Staatsmann. Seine MaBregeln zum Uberschreiten
des Isthmos erinnern an das Verfahren des Agesilaos beim
Ubergang tiber den Kithéiron und haben trotz der Anwesenheit
feindlicher Streitkrifte vollen Erfolg; seine maBvollen An-

%) Den Beweis der Richtigkeit der Bemerkung von Ed. Meyer 949 A.
iiber Lykomedes und Xenophon scheint mir diese Stelle (VII 1, 39) zu
erbringen.
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ordnungen in Achaia zielten auf das wahre Interesse Thebens
hin. Sympathischer hétte Xenophon den Thebaner nicht
einfihren konnen als hier, wo die gleich darnach erzahlte
Reaktion in Achaia seinen weiten Blick erkennen lieB. DaB
er auch jetzt im thebanischen Staat, wenn auch seine Ge-
stalt neben der des Pelopidas immer mehr und bald aus-
schlieBlich in den Vordergrund tritt, nicht der ausschlieflich
leitende Mann war, zeigt sich daran, daB er es nicht hindern
konnte, als man zu Hause seine eben getroffenen Entschei-
dungen umstieB. Zwischen 369 und 367 scheint sich fur
den ferner stehenden Zeitgendssen diese Entwicklung voll-
zogen zu haben, da8 nun im Peloponnes ’Enapetvevdac gleich-
bedeutend wird mit of 8nfBaiot.

Vil 1,44—3,12. VII 1, 44—3, 12 michte ich fir die
Besprechung zusammenfassen. Ihr Inhalt ist die Geschichte
von Sikyon und Phlius wahrend einer kurzen Zeitspanne.
Angesichts dieser Monographien muB man bedauern, daB
Xenophon nicht eine groBere Anzahl solcher Einzeldarstellungen
geschrieben hat; die Geschichte dieser Jahre, die iber weite
Strecken des Peloponnes dunkel ist, wirde durch sie das
Aussehen und Geprige erhalten, das uns die Broschiiren des
Isokrates in allgemeinen Umrissen zu erkennen geben. Neben
Isokrates muB man diese beiden Episoden heranziehen, um
ein Bild entwerfen zu konnen von dem Kampf der Parteien
in jeder Stadt, dem Treiben der quyadec, die mit dem Feind
gegen die Vaterstadt in Verbindung treten, dem Aufkommen
der kleinen Machthaber, dem zerreibenden Kampf der Nachbar-
orte. Man kénnte sich fragen, warum Xenophon gerade die
Geschichte von Phlius und des Euphron von Sikyon dar-
gestellt hat; die Schicksale anderer Stidte, wie von Platéé,
Thespid, Orchomenos in ihrem Widerstand gegen Theben,
von Orchomenos in Arkadien bis zum Eintritt in den Bund,
die Treue von Asea gegen Sparta und ihre Bedringnis durch
die Arkader, das Ausharren von Epidaurus, Trozen, Her-
mione, das Auftreten manch anderer Gewalthaber (von denen
wir noch einen, Themison von Eretria, mit Namen kennen),
hatten ahnliche Behandlung erlaubt und Xenophons Interesse

Banderet, Xenophons Hellenika. i
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in nicht geringerem MaBe erregen konnen. Die Erklarung
liegt in der starken Abhéangigkeit Xenophons von den ihn
umgebenden Eindriicken und Einfliissen und in seiner lissigen
Art bei der Beschaffung der Quellen. Da er in Korinth
wohnte und der Heldenkampf von Phlius (denn als solcher
stellt er sich ihm dar) sich einige 25 km von Korinth ab-
spielte und in diesen Jahren die Beziehungen der Stadt zu
Korinth &uBerst rege und freundschaftlich waren, so schaute
Xenophon mit Spannung und zunehmender Freude auf die
kleine Bergstadt, so sehr, daB er fast vergaB, daraber hinaus-
zusehen. Es ist, als ob er sich freute, ein kleines Thema
gefunden zu haben, an dem er sich erwidrmen und wo er
sich gehen lassen konnte. Denn er tut sich keinen Zwang
an, er rihmt und lobt, spottet und héhnt, plaudert und er-
zahlt Wichtiges und Unwichtiges. Die Worte éuol 3¢ doxef,
xol e T pixpa ToMg odoa moMa xai xadx Foya damémpaxrta,
gn padhov [als bei groBen Stadten] abtov elvar dmopaivew sind
bei der Redaktion geschrieben, um dem Leser zu bedeuten,
daB der folgende Abschnitt aus dem Rahmen der Gesamt-
darstellung falle. Im Anfang ist er pathetisch; §§ 2 und 3
bilden einen grofien Satz, gegen Xenophons sonstige Schreib-
weise, in dem die gefahrliche Lage Spartas 370 und seine
Vereinzelung stark, viel starker als VI 5, geschildert wird
(&moaTavtey 8¢ Tavtov TOY eldTov; émotpateuovtoy § avtol o¢
elmely mavtov tov ‘Elvivev), und die Hilfeleistung der Bundes-
genossen, unter denen die Phliasier sich besonders aus-
zeichnen ’¢), hervorgehoben wird. Fir die Darstellung der
Kampfe vor Phlius hat Xenophon genaue topographische An-
schauung und ungemein reichhaltiges Material. Ro8, der in
seinen Reisen durch Griechenland [I 25ff.] die Statte von
Phlius besucht und die einzelnen Punkte festzulegen versucht
hat, rekonstruiert an Ort und Stelle die beiden Hauptkampfe
vor Phlius (VII 2, 5—9, 11—15) und urteilt Gber die Dar-
stellung der letzteren bei Xenophon: ,Nichts kann verstind-

%) Xenophon gibt hier die Liste der Bundesgenossen volistindiger
als VI 5, 29; dort steht Sparta im Mittelpunkt, hier eine der bundes-
genossischen Stidte.
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licher und klarer sein als diese Erzihlung des Xenophon,
wenn man sie mit den Ortlichkeiten vergleicht* (8. 37). Das
ganze Kapitel tber Phlius ist in reines Wohlwollen getaucht
und steigert sich bald zu einem direkten Lob (§ 2f. 16; 23
und 3, 1), bald zu spéttischen Bemerkungen gegen die Feinde,
dreimal in &hnlicher Weise ?"); nach der Befreiung der Stadt
folgt eine Rihrszene. Die Schwierigkeiten der Zufuhr und
die Hilfe, die Chares, welcher in Korinth sitzt, ihnen mit
seinen Soldnern leistet, fithren zu den hibschen SchluBbildern
in Phlius: nach dem glicklichen Nachtmarsch wird lange
geschlafen; am nachsten Tag findet unter gegenseitigem Wett-
eifer die Uberrumpelung der Sikyonier auf der Thyamia und
droben ein frohliches Gelage statt. Die Darstellung schlieBt
mit dem Hinweis auf Korinth: die Korinthier empfingen die
gute Botschaft bei Nacht und unterstitzten die Phliasier
durch tagliche reiche Zufuhr.

Sikyon war an den Kampfen gegen Phlius beteiligt, der
Sikyonier Euphron hatte mit eigenen Soldnern daran teil-
genommen, ein Mann, der durch die skrupellose Art, wie er
sich in allen Lagen zurechtfindet, Freunde und Feinde ver-
tauscht, gegen die Vaterstadt zieht, den Hafen von Sikyon
den Feinden von gestern preisgibt und, nachdem er mit Hilfe
Athens zurickgekommen ist, Theben mit Erfolg zu gewinnen
sucht, alles, um Herr zu werden in einer selbstiindigen Stadt,
an Alkibiades erinnert, dessen Taten Xenophon geschildert
hatte. Euphron wirkte und gelangte zur Macht in der Korinth
nichst benachbarten Stadt; sein bewegtes Leben endete, wie
das des Athemners, fern von der Heimat durch Meuchelmord.
Wie hatte Xenophon da nicht zugreifen und eine Darstellung
dieses Lebens geben sollen! Der Kern der ganzen Erzahlung
von Euphron ist die Gerichtsszene .in Theben. Die An-
geklagten muBten bei ihrer Verteidigung ausfuhrlich tber

") VII 2, 4: die Phliasier errichteten ein Siegesdenkmal dpsvrewr
tov *dgyelov 080ty Jwagégor 7 ¢f navias dnextovesar adrods; 2, 10 die
Feinde wagen sich nicht in die Ebene domep dno piliov xapmot tov & T
nediw guiartoutvovs un xatanaricewy. 2,15 ein Teil der Feinde wird
geschlagen, die andern megeddpwr tavra Gomep dni Séav mepidedpaurnores.
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Euphrons Ehrgeiz und Umtriebe gesprochen haben. Xenophon
benitzte die Gelegenheit, die sich ihm hier ungezwungen
darbot, um in der Verteidigungsrede des vornehmen Sikyoniers
ein zusammenfassendes Bild des Euphron zu entwerfen, das
ganz die ricksichtslosen Zige des Gewaltmenschen und Macht-
haber dieser Zeiten trigt S).

VI 4,1. Die Wiedergewinnung von Oropos durch die
Thebaner behandelt Xenophon durchaus als Nebenepisode,
die er zeitlich und urséchlich mit dem Schauplatz bei Phlius
und Sikyon verknipft; auch dient sie als Erklarung fir die
nichsten Vorginge in Athen. So ist sie nur Mittel zum
Zweck und durch diese nebensichliche Behandlung und
mannigfache Verbindung hat sie selbst an Klarheit eingebuBt.
Die Nennung der Thebaner als Teilnehmer an der Besetzung
von Oropos (Diodor XV 76, 1) ist bei dieser Behandlungsweise

) In der Rede des Angeklagten heilt es: diia v} Jix slmor &y Tes
Exdv 774%e Kgra & piv dmeyoucvoy tis Suctgas nodews
dnéxtewé Tic adrév, Emaivov av Ervyyave  viv 0t B mdAcy 7A%ey dlla
7pos Tois MPsoder xaxa moumjcwy, of duaiws QRal Tis avToy TEFVAvaL; WAS
éxcv bedeutet, ist nicht klar. Der Zusammenhang fordert aber den Ge-
danken, dal eingewendet wird, Euphron, der in die Stadt gekommen sei,
habe Anspruch auf den Schutz der Stadt gehabt; diese habe jetzt die
Verpflichtung, den Mord zu bestrafen. Der Gegensatz ist also in der Stadt
und auBerhalb der Stadt Theben. Deshalb versteht man maisr nicht. Auch
wenn Euphron froher einmal in Theben gewesen wire (vgl. V11 und
VII 1, 41), wiirde man den Hinweis darauf hier nicht verstehen. Der
Sinn verlangt: Jetzt, da er in die Stadt gekommen ist: »oy d2 Grc els
Ty wédew 7A%r (vgl. VI 8, 6 & odp oftor u7) ddoovat iy Soyarny dixny,
Tis mote moés Ty modww Sappey mogevseras. Die Lesart z7c fue-
Tégas modews (von Keller und Marchant aufgenommen) rettet mddcw, stort
aber den ganzen Zusammenhang. [Meines Erachtens besagen die Worte:
,man kann uns einwenden, dal er aus freiem Entschlul, nicht etwa ge-
zwungen, nach Theben gekommen ist (also gezeigt hat, dal er dies nicht
als Feind betrachtet) und daher als Gast Anrecht auf den Schutz Thebens
hat. Mithin wiirden wir ihn zwar iberall sonst haben toten diirfen, aber
in Theben nicht. Aber in Wirklichkeit ist er jetzt keineswegs in freund-
licher Absicht wiedergekommen, sondern nur, um noch mehr Unbeil an-
zurichten ; somit hat er den Tod vollauf verdient.“ J[Iddw bleibt allerdings
auffillig, wird aber durch die beidenvonB. herangezogenen Stellen illustriert,
wo Xenophon gleichfalls mit naAw oder ad%:s auf etwas als bekannt hin-
weist, was er frither nicht erzihlt hat. E. M.]
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in dem Gewirr von Verknipfungen nach oben und unten
vergessen worden, so daB sie am SchluB ganz unvermittelt
als Besitzer von Oropos erscheinen. Der Zusammenhang
zwischen der Rickberufung des Chares und der Riickeroberung
des Hafens von Sikyon durch die Burger und Arkader, der
durch das Satzgefiige ausgedricktist, liegt darin, daB die Athener
Garnisonen in allen wichtigen Punkten des korinthischen
Gebietes hatten (VII 4,4) und daB nach der Ubergabe des
Hafens durch Euphron an Pasimelos von Korinth (VII 3, 2)
auch dorthin eine Abteilung gelegt wurde. Bei der eiligen
Rickberufung des €Chares aus Thyamia zog dieser auch die
athenische Besatzung des Hafens an sich, denn die Athener
erachteten die Lage als ernst und zogen mavdnpel aus. Diesen
Augenblick — die Abwesenheit des Chares und die Schwéichung
der Besatzung — benitzen die Sikyonier, um, von Arkadern
unterstitzt, ihren Hafen zurickzugewinnen.

Vi 4,2 u. 3. Lykomedes hat die Lage geschickt ausge-
nitzt; nur in der ersten Erbitterung Athens gegen Sparta
und dessen Bundesgenossen, die es im Stiche gelassen hatten,
konnte dieser Bund zwischen Athen und Arkadien zustande
kommen. Im Peloponnes, in den Sparta zugewandten Orten,
wird die Besorgnis grof gewesen sein und auch in Athen
mehrten sich nach AbschluB des Vertrages die Stimmen,
die das Biindnis als einen feindlichen Akt gegen Sparta ver-
warfen; es war eine schlechte Rechtfertigung, daB dieser
Bund nicht weniger im Interesse Spartas als in dem Athens
sei, um Theben vom Peloponnes fernzuhalten; diese dem
Biindnis abgeneigte Stimmung, die schon bei den Beratungen
iiber das Biundnis sich duBerte (8uvoygpatvy Twve¢ . .. § 2) und
die bald in Athen Raum gewann, zeigt sich bei Xenophon
angedeutet VII, 4, 6: toi¢ pévror "Apxaot méumew fvoyxafovto
wovg Inméag émxovpoug S v ovppayloy (Ed. Meyer 968 ,ver-
tragsmaBig, wenn auch widerwillig genug“) ’*). Die Spaltung
in Arkadien und der AnschluB der einen Partei an Sparta

%) Dagegen heillt es noch VII 4, 4, gleich nach dem AbschiuB des
Vertrags: elnévzog 100 Anuutioves &v 16 drug tor Adnvaiov, ds 1] piv
mpos tovs “Aoxadas @cdia xakds avt@ doxoln) moarreadac,
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muB den Athenern wie eine Erlosung aus einer unwiirdigen
und unertraglichen Lage erschienen sein. Die Kunde vom
gewaltsamen Tod des Lykomedes hat in ganz Griechenland
groBes Aufsehen erregt. Wo und durch wen er nach seiner
Riickkehr aus Athen erschlagen wurde, wufite man. Xenophon
nennt weder den Ort noch bezeichnet er die Mérder genauer;
er nennt sie of guyads¢, die bekannten Vertriebenen. Nicht
um die Erzidhlung der Tat ist es ihm zu tun, sondern um
seine Reflexion daran zu kniipfen, daB sein Tod wie eine
vom Schicksal gewollte Fiugung erscheine, der Lykomedes
bei aller scheinbaren Freiheit des Entschlusses nicht habe
entrinnen koénnen.

VIl 4, 4—6. Demotion schlieBt in der Volksversammlung
an die Billigung des athenisch-arkadischen Bindnisses die
Aufforderung an, sich Korinths zu versichern, um far die
Hilfeleistungen in den Peloponnes die Einmarschstrafie jeder-
zeit offen zu haben. Nach dem Zusammenhang (es ging
direkt voraus 7 p.évrot cuppay o Svtwg érepalveto) und dem Wort-
laut zu schlieBen, ist es dieselbe Volksversammlung, in der
das Bindnis mit Arkadien endgiltig zustande kam. Aus-
fuhrlich erzihlt Xenophon das Vorgehen der Korinthier, um
sich der Athener zu entledigen. Er freute sich uber die ge-
schmeidige Art, wie sie die gefahrlichen Géste verabschiedeten,
alle Klagen der athenischen Soldaten bericksichtigen und
auf die gewaltige Liige des Chares mit einem Kompliment
antworteten.

Vil 4, 6—11. Die breite Schilderung der Verhandlungen
Korinths mit Theben und des Friedensschlusses ist fiir Xeno-
phon gewissermafen der Abschied von Korinth. Die Stadt
spielt in den Jahren bis Mantinea keine Rolle mehr und
Xenophon nennt sie nur noch einmal (VII 5, 16). Es ist zu-
gleich eine sorgfiltige und ausfithrliche Rechtfertigung ihres
Verhaltens. Bei Isokrates, Archidamus 90 wird uber das
Vorgehen von Epidamnos, Korinth und Phlius, die mit Theben
Frieden geschlossen haben, nicht feindlich, aber ziemlich ver-
dchtlich geurteilt. Was sich fiir sie ziemen mag (el pydevoc
diou @poveifotev 7 Tob dlxyevésDar xal TepLmotnoaL cpag avTOUS),
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das ziemt sich nicht fur Sparta (dv ph wposy} 0 xade¢ TO
a¢teaSay); dhnliche Gedanken gehen bis Ende von 92 (tolg yap
dpetig appofyrovsty und elol Fal Twv mOlewy xala xavo~
@aveig ody, frtov év Toig Totobrows Bouhedpmaow), tiberall wird der
EntschluB dieser Stidte — Korinth hatte ja den AnstoB
gegeben und besaB eine groBe Vergangenheit — als niedere
Handlungsweise hingestellt, Noch schéarfer wird Isokrates,
Archidamus 9 ff. Gber die Bundesgenossen gesprochen: xa{zot
Mav mpodVpwc of olppayot cupBeBovisixacty bpiv, &¢ YoM
Mesoivry  dpévtag motjoacdar Ty elpnvyy . otg dweic dixalog
av dpy{lolsDe oA palhov 7 Toig éE dpyT¢ dmostacy mpey (9) .
D adtol Ty cpeTEpay adTOY GOPANDS X AP T OV T AL, TEPGYTH
dMddanewy Muag, O¢ yem Toig SYJpols THG MMETEPAE TAOAYWENOAL,
xal mpd¢ Tolg GAhotg émamethovow, @¢ el pA GuYYwpvoopey, ToLY -
copevot Ty elpRAvyy xata cpa¢ avtovs. Zu ihnen gehdrt
in erster Linie Korinth. HEs folgt daraus, daB man in den
extremen Kreisen Spartas doch gegen Korinth und die andern
erbittert war, die den Kampf an Spartas Seite aufgegeben
hatten. Gegen diese Stromungen nimmt Xenophon die Stadt
in Schutz. Die schlimme Lage nach der Verfeindung mit
Athen, die einen erfolgreichen Widerstand als unmdglich er-
scheinen 1aBt, bildet den AnstoB zum Handeln. Sie wollen
aber nicht allein vorgehen, sondern im Einverstindnis mit
den Bundesgenossen. Die Hauptszene spielt in Sparta, die
Rede der Korinthier ist die Entgegnung auf die Beschuldi-
gungen, die man spiter gegen sie erhob: muele mdpeopey Huére-
pou @Ot steht an der Spitze; konnt ihr einen Ausweg aus
unserer verzweifelten Lage schaffen, so wollen wir mit euch
weiterkiimpfen, wenn nicht, schlieBt mit uns Frieden o¢ 0032
pet obdévey dv Tdov 7 ped oy cudeinpev; wollt ihr aber den
Kampf fortsetzen, so lasset uns Frieden schlieBen; weiterer
Widerstand fihrt uns zu sofortigem Untergang (éav 3¢ viv
amozdpeda), im Frieden konnen wir euch niitzen. Die Ant-
wort der Spartaner ist unzweideutig: wir werden Messenien
nie aufgeben, wozu ihr uns geraten habt (was Xenophon
picht sagt); woi¢ 8¢ Kopwdiow suveBovdevsay iy elprivy mour-
casTar xal TGV ANV cuppdywy érétpedoy Tols pa Bovdopévolg
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ooy fautolc mohepelv avamavesSar.  Erst jetzt beginnen die
Korinthier das eigentliche Friedenswerk, in Theben bewahren
sie Sparta die Treue und weisen eine Symmachie mit Theben
zuriick, el 3 Bovowvto, mapelvar Epasav Ty dwalay elpvvy mouy-
oépevor. Durch ihre Haltung gewinnen sie die Hochachtung
der Thebaner 29).

Mit dem Abschluf des Friedens zwischen den nord-
peloponnesischen Stadten und Theben verschiebt sich der
Schauplatz von Xenophons Geschichte nach Siden, nach
Elis, Arkadien und Lakonien. Sie sind mit 369 ganz in den
Hintergrund getreten. Nicht als ob es dort in dieser Zeit
ruhig gewesen wire. Wir erkennen aus den Kimpfen um
Phlius, wieviel uns an Bewegungen und Umwélzungen und
kriegerischen Ereignissen aus anderen Gegenden entgangen
sein muB, die uns fir Phlius nur durch besondere Umstinde
bekannt wurden. Die Fehden zwischen Sparta und Messenien
werden in diesen Jahren nicht geruht und die Kémpfe mit
Arkadien mit der trénenlosen Schlacht nicht ihr Ende ge-
funden haben. So mag auch in der Zeit, da Xenophons Blick
fast ganz auf ein kleines Gebiet beschriankt blieb, in anderen
Teilen Interessantes genug sich abgespielt haben. Einiges
konnen wir wohl noch greifen. Elis hatte beim Perserkonig
im Jahre 367 die Anerkennung seiner Anspriche auf Tri-
phylien, die Pisatis und Akroreia erhalten (VII 1, 26; 1, 38
mpodtlpmoe ¢ Baohede) Ty “Hiw mpd tov “Agxddwv); nach VII
1,26 (vgl. III 2, 30) war nicht allein Triphylien und Lasion
dem arkadischen Bunde beigetreten, sondern auch Akroreia
und die Pisatis. Da aber die Arkader neben Lasion, das die

8" Ed. Meyer 961 nimmt als sicher an, dal Athen samt seinen Ver-
bindeten dem Frieden beigetreten ist. Ich wiiite nicht, was dafdr spre-
chen konnte (doch wohl nicht Diodor XV 76, 3); dagegen sprechen Xeno-
phons Schweigen, das hier etwas bedeutet, und besonders Isokrates, Archi-
damus 62: so hitte Isokrates die Spartaner nicht iiber Athen reden lassen
kinnen, wenn Athen gerade so gehandelt hitte wie die odupayor, iber
welche 8o scharf geurteilt wird; e xai w7 navia ued fudv elow geht auf
Athens Biindnis mit Arkadien; &niotauce yap npdror utv ASnrvaiovs
intp tijs cwtnypeias THS fusrtpas 6Twoty &y moujcortas schlielt
einen athenisch-bootischen Frieden aus.



— 105 —

Elier eben erobert haben, 365 auch die ubrigen Stadte der
Akroreia zurickgewinnen und die Pisatis besetzen (VII 4, 14;
Diodor XV 77, 4), so miissen die Elier zwischen 369 und 365
diese Gebiete auBer Lasion wieder erobert haben. Die beste
Gelegenheit dazu war nach der tranenlosen Schlacht und im
Vertrauen auf Theben (VII 1, 32) nach dem Entscheid in
Susa. Denn daB Elis erst jetzt losschlug, nachdem Arkadien
sich durch das Bundnis mit Athen verstarkt hatte, erscheint
nicht glaublich; im Gegenteil begreift man, daf die Arkader,
als Elis das wichtige Lasion eroberte, sich nun im Bund mit
Athen stark genug fuhlten, neben den Kampfen an der Sud-
und Nordfront jetzt mit aller Macht gegen Elis vorzugehen
und das Verlorene wiederzugewinnen. So wére der Beginn
der Erzihlung bei Xenophon VII 4, 12 peta 3¢ tavta od oA
Uatepov xatahaBavousty of’Hhelot Aastava die Fortsetzung langer
Kampfe, die Xenophon erst seit der Zeit des korinthischen
Friedens genauer beachtet.

VIl 4, 12—32. Die Kiimpfe zwischen Elis und Arkadien
(VII 4,12—27) zeigen wieder die bekannten Merkmale der
Darstellung des Zeitgenossen, der fir sich schreibt und
in der Zeit lebt, unbekimmert um das Interesse und das
Verstiandnis, das die Spateren dafir haben konnen. Namen
werden genannt, die fiir uns Schall sind und auch bei Xeno-
phon auftauchen, um wieder zu verschwinden (die Partei-
hiupter in Elis); ol zptaxdstor (§§ 13 u. 16) und of émoigrzor
(§ 22) stehen mit bestimmtem Artikel; es finden sich wirk-
liche, oder nur den Spiteren als solche erscheinende Un-
klarheiten (§§ 15 und 16: von den drei Demokratenfiihrern
erscheinen nachher nur noch zwei); die in ihren Folgen ganz
unbedeutenden Kiampfe bei Pellene und Oluros verdanken
ihre Erwahnung wohl nur der Lage von Pellene nahe bei
Korinth (§ 18). Im ganzen ist die Darstellung ziemlich farb-
los, auch entsprechend dem unbedeutenden Charakter der
Kampfe®). Nur die Belagerung von Kromnos ist ausfihrlich

81) Die Meinung von Nitsche, Uber die Abfassung von Xenophons
Hellenika, S. 51, dal die Sohne Xenophons, welche den Feldzug gegen
Elis in der athenischen Reiterei mitgemacht héitten, ihm die Berichte zu
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erzahlt und zwar nach einer spartanischen Quelle. Die Elier,
durch einen neuen Einfall der Arkader in ihre Stadt ein-
goschlossen und schwer bedrangt, bitten die Spartaner, ihnen
durch einen Feldzug gegen die Arkader Luft zu machen 8?).

Die Vorginge um Kromnos selbst, besonders der Kampf
am Hugel, sind auch ohne topographische Hilfe verstandlich
genug; obwohl alles spartanisch orientiert ist und wir von
den Arkadern nur soviel erfahren, als man von spartanischer
Seite aus sehen und wissen konnte, ist die Darstellung weit
davon entfernt, die Niederlage der Spartaner beschonigen zu
wollen. Die unginstige Aufstellung der spartanischen Ho-
pliten xata xépag darf nicht als Entschuldigung der Lakedi-
monier aufgefaBt werden, eher als leiser Tadel gegen Archi-
damos, der zu spit zur Verstarkung herankommt und nicht
Zeit hat, sein Heer aus der Marschformation (elg dvo @épwv)
in Linie aufmarschieren zu lassen. Den Arkadern dagegen
wird volles Lob gespendet, die beiden Angriffe der spar-
tanischen Peltasten und Reiter wehren sie kaltbliitig ab (guv-
tetaypévor Mouylay siyov) und gehen nun selbst zum Angriff
vor. Archidamos kommt heran, die Arkader sind von den

seiner Darstellung gegeben haben, halte ich nicht fir richtig. Dann miilite
die athenische Reiterei hervortreten, die wihrend des Feldzuges gar picht
erwihnt wird (dagegen einige Male die elischen Reiter VII 4, 14, 16). Die
Darstellung hat iiberwiegend elischen Zuschnitt; die zahlreichen inner-
politischen Einzelheiten aus Elis, die nicht eingestreut sind, sondern einen
wesentlichen Bestandteil ausmachen, weisen auf andere Quellen.

87) Dije allgemein angenommene Lesart vouifortes obitws Gy udista
dnalageiv (Codd. dmopadelv, Keller nach Madwig dnoxausiv) tovs *Ag-
xadas, & duporspoder molsuoivro (VII 4, 20), kann nicht richtig sein.
Fiir die Elier handelt es sich nicht darum, die Arkader abzuschneiden,
einzukreisen (Thukydides V 59), sondern sie sich eine Zeitlang vom Halse
zu schaffen. Die ganze Entwicklung des Feldzuges, wie ihn Xenophon
erzihlt, widerspricht auch diesem Gedanken, weder Sparta noch Elis han-
deln nach dem Plan 700 dnolagelv 1ovs *Adprddas. Der Satz enthilt so
eine Binsenwahrheit, und palora versteht man nicht: in der Meinung, die
Arkader mochten so am ehesten abgeschlossen werden, wenn sie von
zwei Seiten bekriegt wiirden. Anofdiiw wird vom Pferd gebraucht, das
seinen Reiter abschiittelt; diese Bedeutung iibertragen gebraucht (die aller-
dings nur hier vorkame), gibe an dieser Stelle einen guten Sinn.
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benachbarten Punkten verstirkt worden ®) und werfen den
spartanischen Heerbann zuriick. Die Verluste der Spartaner
sind schwer, ihr Mut gebrochen, die Arkader schwicher an
Zahl und voll trotzigen Mutes. Durch die Herausgabe der
Gefallenen, den Rickzug der Spartaner und die Aufrichtung
des Siegeszeichens wird der Sieg der Arkader vollstindig.
Nach dem zweiten Entsatzversuch der Spartaner ergibt sich
der Rest der Besatzung. Von einer Beteiligung der drei be-
lagerten Lochen an den Kémpfen hoért man nichts. Mit
dirren Worten, als wire es ein lingst vergangenes Ereignis,
registriert Xenophon die Zahl der Gefangenen cf 8¢ cupmavreg
MeTévteg Smaptiatov Te xal TEQOXEY TAEVEG TOY  EXATOY
Hoav (27).

Im Gegensatz zur anschaulichen Darstellung der Kampfe
um Kromnos bleibt der Gang des Feldzugs in manchem un-
klar. Archidamos erobert Kromnos, legt dorthin drei Lochen
als Besatzung und zieht wieder heim. Ist das die ganze Hilfe?
Nach einer Notiz bei Plutarch, De vitioso pudore 16, wo der
Versuch des Archidamos erzihlt wird, den Argiver Nikostratos,
offenbar dem Kommandanten, durch Versprechungen zur Uber-
gabe der Feste zu bewegen, muBi es zu einer regelrechten
Belagerung gekommen sein. Die Arkader schreiten, nachdem
Kromnos von Sparta besetzt ist, zur Blockade; aber offenbar
waren sie schon nicht mehr in Elis, sondern nach Arkadien
zuriickgekehrt (Somep &tuyov éx Tig ele "Hhw otpatelag cuvet-
Aeypévor), wohl auf die Nachricht der Belagerung von Kromnos.
Auf eine EinschlieBung der drei Lochen muBte sich Sparta
gefaBt machen, erziirnt oder in Sorge konnte es dariiber
nicht sein (yodemag 8 7 Tov Aaxsdapovivy mokg @ipovsa). Da-
gegen versteht man weder, da Archidamos heimzog, ohne
den Arkadern entgegenzutreten, da er ja bald darauf zum
Entsatz wieder ausricken muBte, noch warum Elis in den

#3) Das sagt Xenophon mnicht, denn die Quelle sagte es nicht, aber
wir miissen es annehmen; denn Reiter und Peltasten der Lakedimonier
werden nicht einen Angriff gewagt haben auf Streitkrifte, die gleich darauf
sie samt den Hopliten zu werfen imstande sind. KEs ist auch nattrlich,

daf an den bedrohten Punkt Verstirkungen herankommen, und dal erst
dann der Gegenangriff gegen die Hauptmacht einsetzt. Vgl § 27.
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schweren Kampfen um Kromnos seinen Bundesgenossen nicht
zu Hilfe kam, sondern, da es freie Hand hatte, Pylos und
Margana erobert. Pylos, durch vertriebene Elier besetzt (§ 16)
und eine stete. Bedrohung von Elis, muBte fallen; dagegen
gab es Wichtigeres zu tun als Feldziige nach Triphylien zu
unternehmen (§ 26 ad fin.), wihrend ein Viertel des spar-
tanischen Heeres in Kromnos eingeschlossen war. So kann
es nicht gewesen sein, die Handlungsweise der Spartaner ist
ganz unverstindlich. Xenophon hat gutes Material von spar-
tanischer Seite erhalten tber die Kdmpfe; von dem Feldzugs-
plan und den Abmachungen mit Elis aber wuite die Quelle
nichts, und Xenophon — es ist uns schon mehr als einmal
begegnet — hat nichts mehr gegeben als er gerade wuBte, und
sich dabei beruhigt. Wenn ich einen Versuch mache, die
Liicke zu erginzen, so glaube ich ohne gewaltsamen Eingriff
eine Situation schaffen zu konnen, die das Verhalten der Spar-
taner erklart. Mit Elis wird auf dessen Hilfegesuch hin. fol-
gender Feldzugsplan entworfen: die Spartaner wollten Krom-
nos besetzen, und eine Besatzung in die Stadt legen, die
stark genug wire, sich lingere Zeit zu halten und das nahe
Megalopolis bedrohen und beunruhigen zu kénnen. Es war
zu erwarten, daB Arkadien von Elis ablassen und gegen
Kromnos ziehen werde. Inzwischen sollte Elis Pylos zuriick-
erobern und sich bereit machen, mit ganzer Heeresmacht auf
Kromnos zu marschieren und zusammen mit Sparta das ar-
kadische Heer von zwei Seiten zu fassen Die Arkader zogen
wirklich auf die Nachricht von der Belagerung oder dem Fall
von Kromnos nach Arkadien, verstirkten sich (VII 4, 27) und
riickten vor Kromnos. Archidamoes war nach dem Plan mit
seinen neun Lochen nach Lakonien zurickgekehrt. Die Ar-
kader schlossen Kromnos ein und bereiteten sich durch einen
zweiten Verschanzungsring zur Abwehr gegen ein Entsatzheer
vor. Der ganze Feldzugsplan scheiterte nun an den Eliern,
die ihr eigenes Interesse verfolgend und die Lage kurzsichtig
ausniitzend, nicht nur Pylos eroberten, sondern nach Triphy-
lien zogen. Sparta, wollte es nicht die Besatzung verloren
geben, muBte allein zum Entsatz ausricken; Archidamos
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versuchte zundchst durch grindliche Verwiistung der Skiritis,
der neuen Verbiindeten Arkadiens, die Belagerer wegzuziehen ;
als das nicht gelang, muBte er zum Angriff schreiten. Dieser
scheiterte, auch ein zweiter Versuch bei Nacht gelang nur
zum Teil. Der Rest der Besatzung, durch Hunger bezwungen,
mubBte sich auf Gnade und Ungnade ergeben. Daf in der
Schlacht von Olympia die Elier keine Hilfe von Sparta er-
halten haben, erklart sich aus den vorhergehenden Ereignissen;
sonst hiatte Sparta alles Interesse gehabt, die Leitung der Spiele
nicht aus den Hénden der Verblindeten in die Hinde der Feinde
ubergehen zu lassen (Curtius, Griechische Geschichte III 361).

VIl 4, 28—32, Xenophon nennt in seiner Darstellung
der Schlacht von Olympia eine Anzahl von Bauwerken, deren
Lage festgelegt werden muB zum genauen Verstindnis des
ganzen Abschnitts. Es ist allgemein zugegeben, daB seine
topographischen Angaben tber Olympia Glauben verdienen
mussen; hatte er doch viele Jahre in Skillus ganz nahe bei
Olympia gelebt®4) und an sechs olympischen Festen teilnehmen
kénnen®). Der heilige Boden (téuevog) war im Westen durch
den Kladeos begrenzt (Daremberg-Saglio IV 1, S. 175; Curtius,
Griech. Geschichte III, S. 361). Die Wettlaufe des Finf-
kampfes finden im dpdpog¢ statt, dem primitiven Stadion der
vormakedonischen Zeit. Uber die Lage des Zeusaltars wird
immer noch gestritten, Pfuhl, Arch. Jahrb. XXI 1906, S. 147 ff,
hat sich wieder fur die Altargrundmauern zwischen Pelopion
und Heraion entschieden. Ein sicheres Ergebnis ist auch

8) Louis Dyer, The Olympian Stadion and the Battle of Olympia,
im Journal of Hellenic Studies 28, 1908, S. 250: He had lived for twenty-
three years within an afternoon’s stroll of the Olympian Altis.

85) Grote, Griech. Geschichte V. S.564 meint, Xenophon sei 364
gelbst in Olympia anwesend gewesen; ich sehe in der Darstellung keinen
Grund zu dieser Annahme, noch glaube ich, dafl der alternde Xenophon
in den Zeiten der Wirren und Kéimpfe in Elis den ihm wohlbekannten
Ort besucht hat. Da die Arkader den Ort besetzt hielten, ihn nach dem
Fall von Kromnos noch stirker befestigten, Truppen dort zusammenzogen
und durch pisatische Herolde das Fest ansagen liefen, konnte man sich
auf eine Storung des Festes, vielleicht auf Kampfe gefalt machen, und
die Besucherzahl wird verhaltnismifig gering gewesen sein.
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durch seine Erwagungen nicht erzielt. Vielleicht gibt Xeno-
phon den Ausschlag. Er sagt, die Elier hitten, in breiter
Front auf dem rechten Ufer des Kladeos aufgestellt (tari
Jatega e moTapol Tapetatavto), diesen tiberschritten und seien
im sjegreichen Kampf mit den Arkadern zuerst, dann mit den
Argivern in den Raum zwischen Buleuterion, Prytaneion und
den an dieses Gebiude sich anschlieBenden Zuschauerraum
(elc T0 petald ol Bovhevryplov xal Tob wig “Eotlag lepot xal tob
TE05 TaLT TpooHxovtog Jedtpov) eingedrungen, den Feind in
der Richtung auf den groBen Altar vor sich hertreibend
(aSowv mpde v Pupdy), seien aber in ihrem Vordringen ge-
hemmt worden durch die Feinde, welche auf den Siulenhallen
(die altere Echohalle), dem Buleuterion und dem Zeustempel
stehend aus beherrschender Stellung (vgl. VI 2, 20, VII 1, 19)
Geschosse auf die Feinde schleuderten. Wenn der Altar im
Nordwesten der Altis, zwischen Heraion und Pelopion liegt,
so ist die ganze Schlachtschilderung, so wie sie Xenophor
gibt, unméglich. Liegt er aber da, wo er zuerst angenommen
wurde, fast genau in der Mitte der Altis, so ergibt sich ein
deutliches Bild, wie die Elier auf der Breite der Altis vor-
gehen, ihr rechter Fliigel aber durch den Hagel der Geschosse
schwer gehemmt wird. Was ist unter dem Jéxtpov zu ver-
stehen? Dérpfeld (Olympia, Text I1 S, 79) erklart es als den
westlichen Teil der Erdwille des Dromos. Das ist unmoglich,
solange wir die Darstellung Xenophons als zuverlissig an-
nehmen?®). Und warum gerade der westliche Teil des Dromos?
Weil nur er, da der Altis zugekehrt, in diesem Zusammen-
hang gemeint sein kann? Und doch weiB jedermann, daB
bei Wettlaufen die Zuschauer nicht am Ablauf, sondern am
Ziel sich aufstellen, wo man uber den Schlufkampf den besten
Uberblick hat; also saBen die Zuschauer beim Lauf mit Vor-
liebe auf der Osthilfte der Erdwille des Dromos, und sie
verdiente am meisten den Namen Méxtpov. Dyer hat sehr
wahrscheinlich gemacht, daB vor dem Bau des Dromos sich alle

®) Dyer 1. c. S. 268 weist auf npos tadra mgoarixorros Fsdrgov hin,
das picht auf einen Teil des Stadion paBt, und glaubt, Xenophon hiitte
dann die Echohalle, die das Stadion verdeckt, erwahnen missen.
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Kéampfe zwischen Zeusaltar, Schatzhduserterrasse und Echo-
halle abspielten, da die Terrasse im Norden das erste Méatpov
war, auf dem die Schatzhiuser als Logen dienten, und dafi
die Elier, als sie die Leitung allein in ihre Hand bekamen,
das S€xtpov durch die Echohalle und die Sudwesthalle nach
einheitlichem Plan vergroBerten. Von dort aus wurden auch
nach der Verlegung der Kimpfe in den Dromos die Prozes-
sionen und Opfer betrachtet, und der Name Séatpov sei diesen
Gebauden als Ganzem geblieben. Es ist méglich, meint Dyer,
daB noch zu Xenophons Zeit nicht ausnahmsweise, sondern
in der Regel Faustkampf, Ringkampf, Pankration auf dem
Platz beim Altar stattfanden. Es bleibt noch eine Schwierig-
keit. Die Teilnehmer am Finfkampf, sagt Xenophon, die
nach dem Lauf nicht ausgeschieden und zur letzten Konkurrenz,
dem Ringen, zur Entscheidung zugelassen waren (gerade so
wie es heute wieder beim Funfkampf geschieht), waren nicht
mehr im Dromos, sondern rangen in dem Raum zwischen
Altar und Dromos. Aber die Elier waren bereits mit Heeres-
macht in den heiligen Bezirk eingedrungen. Da der Kladeos
die Grenze des tépevo¢ bildete, hatten sie den FluB bereits
iiberschritten. Nachdem Xenophon die nackte Tatsache des
Betretens des heiligen Bodens in feindlicher Absicht gegeben
hat, holt er nach: ohne Kampf jedoch hatten sie das geweihte
Land nicht betreten, denn die Arkader waren bis zum Kladeos
vorgertickt und suchten den Ubergang zu hindern. Mit § 30
ist die Parenthese zu Ende, und mit § 31 wird durch émel
pévror xatedloSav die Erzihlung weitergefiihrt 7).

Vll 4, 33—5,3. Wihrend man fiir die Wirren in Elis
nicht entscheiden kann, woher Xenophon seine Nachrichten

81) VII 4, 29 of yap *Hieior 6dv tois Smhots magricay 707 &ls T0
téuevos. of d& >Apxades mogpwrépw utv odx dnivryoay, éni 9t tov Kladaov
motauod magetdiavto. y ¢ versteht man nicht. Ich glaube, dal die bei-
den Partikeln in of yde *Hictol und of d¢ *Adpxddes aus Unachtsamkeit
oder Unverstand vertauscht wurden; vielleicht meinte jemand (s. Breiten-
bach zu der St.) die Ankunft der Elier sei der Gruand des Ringens in der
Altis und setzte deshalb yap Nach der Vertauschung der Partikeln er-
gibt sich folgender Sinn: Man war mitten im Ringen, aber die Elier (of
d% *Hieio) waren bereits eingedrungen und hinderten die Fortsetzung der

Wettkdmpfe. Denn es war so gegangen (of yap ’Aprddes): die Arkader zogen
auf die Kunde vom Herannaheu der Elier nicht weiter als bis zum Kladeos usw.
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erhalten hat, und fir die Schlacht von Olympia lediglich ein
Teilnehmer am Fest als Quelle angenommen werden mubB,
sehen wir deutlicher fir die Vorginge, die dem letzten Einfall
der Thebaner in den Peloponnes vorausgingen. Gleich im
Anfang werden die Mantineer eingefihrt als die ersten, welche
aus religios sittlichen Griinden sich der weiteren Beraubung
der Tempelschatze entziehen und im Vertrauen auf die gute
Sache, die sie verfechten, sich der Staatsgewalt widersetzen.
Sie werden in der Folge die Vorkampfer der Selbstandigkeit
der Arkader und der Lostrennung von Theben; sie nehmen
das Programm ihres Fihrers und des einst einfluBreichsten
Mannes in Arkadien, des Lykomedes, wieder auf. DaB die
Haupttriebfeder ihres Handelns der Gegensatz zu Tegea, die
Verminderung ihres Einflusses seit dem Tod des Lykomedes
und der Versuch gewesenist, ihrealte Stellung wiederzugewinnen,
hat man schon lange gesehen; etwas davon steht als einzige
brauchbare Angabe bei Diodor XV 82, 2. Der Protest zu-
gunsten der Heiligkeit von Olympia, mit dem sie den Kampf
eroffneten, konnte ibre Stellung nur bestirken. Von diesen
politischen Momenten steht bei Xenophon nichts. Mantinea
kampft fur die Wiederherstelluug des Heiligtums und die
Freiheit und das Wohl des Peloponnes; unter diesem Pro-
gramm vereinigten sie einen Teil der arkadischen Stidte um
sich. Die ganze Darstellung Xenophons ist im Geiste Man-
tineas und seiner Bestrebungen geschrieben, aus diesen Kreisen
hat er die Nachrichten erhalten, die er zu einem wirkungs-
vollen, aber stark einseitigen Ganzen verarbeitet hat. Die
Gegenpartei handelt nach Xenophon aus rein egoistischen
Grinden, aus Furcht vor den Folgen des Tempelraubes; ihre
Haupter scheuen sich nicht, durch einen tiickischen Anschlag
ihre Ziele durchzusetzen mit Hilfe Thebens und, was den
Frevel erhoht, unmittelbar nach Beschworung des Friedens-
vertrages und wiahrend des Dankfestes in Tegea®). Die

88) Die 300 Booter gehdren wohl zu denen, die bei der Belagerung
von Kromnos mitgekimpft haben und als Besatzung irgendwo safen. Dafl
sie eben jetzt von Theben vorausgeschickt waren, halte ich nicht fiir wahr-
scheinlich.
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Gegenpartei, in der Versammlung der pvpwot in der Minder-
heit (§§ 34 und 35), schickt verraterisch Gesandte nach Theben
mit der Bitte um bewaffnetes Einschreiten. Mantinea aber
erwirkt einen ordentlichen Beschluf der Volksversammlung,
die den Thebanern erklirt, es sei der Wille des arkadischen
Volkes, daB Theben sich jedes gewaltsamen Eingriffes ent-
halten solle. So fallt alles Licht auf Mantinea und die es
mit Mantinea halten. Xenophon hat in diesem Abschnitt
sein eigenes politisches Glaubensbekenntnis niedergelegt. Die
Mantineer sind diejenigen, die das wahre Wohl des Pelo-
ponnes im Auge hatten und den richtigen Weg dazu gingen
(VII 4, 35; b, 1). Die Thebaner verfolgten das alleinige Ziel
der Herrschaft tber den Peloponnes; die Spaltung und Selbst-
zerfleischung Arkadiens, des einzigen noch kriftigen Staates,
war ihnen fur ihre Zwecke gerade recht. Diese Gedanken,
die er als die der Mantineer, Arkader, Elier und Achier gibt
(VII 5, 1), sind auch seine eigenen; nachdem die Schlacht bei
Mantinea geschlagen und jede Macht vernichtet war, konnte
Xenophon rickschauend und mit besorgtem Blick auf die Zukunft
uber Thebens Politik und Machtstreben das verwerfende Urteil
fallen, das hier rickhaltlos ausgesprochen ist. Und doch ist eine
Stelle, wo man meinen konnte, daB er auch den Thebanern
gerecht zu werden versucht. Sie steht gerade vor seinem
Urteil tiber Theben (VII 4, 40) und laBt auch die andere
Partei zu Worte kommen in ihrem gréBten Vertreter, Epa-
minondas: Wir haben euch beigestanden, sagt er zu den
Arkadern, als ihr uns rieft, und haben euch groB gemacht,
pun schlieBt ihr Frieden mit unsern Feinden. To yap Wpov
8 Dpag el wolepov xataoTAvTOY Dpde dvev THE Nwetépag YVBpG
elorvy mowloDan Tog odx av dwalwg mpodosiay TG VGV ToUTo
xaTyyopoln;

VIl 5, 4—27. Den letzten, groBten Feldzug, zu dem fast
alle griechische Staaten ihre Kontingente schickten, und von
dessen Ausgang allenthalben in Hellas die Entscheidung tiber
die Hegemonie erwartet wurde (VII 5, 26), hat Xenophon
erlebt; mit dem Herzen ganz auf der einen Seite, voll Furcht,

die thebanische Macht und ihr Fihrer, als der Epaminondas
Banderet, Xenophons Hellenika. 8
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jetzt unbestritten galt und in seiner Bedeutung erkannt wurde,
muBten siegen und ihre ehrgeizigen Machtpline durchsetzen,
in derschwachen Hoffnung, die spartanisch-athenische Koalition,
verstarkt durch einen Teil der Arkader, konnte den Angreifer
zuruckschlagen und den thebanischen Anspriichen auf dem
Peloponnes ein Ende machen. Der Kampf endete ohne Er-
gebnis, und Theben verlor seinen Fihrer und mit ihm seine
beherrschende und gefahrdrohende Stellung. Der Friede wurde
bald darauf geschlossen. Die Erinnerungen an die Ereignisse
dieses Jahres miissen iberall duBerst lebendig gewesen sein
und sich bei manchem Zeitgenossen und Teilnehmer zu schrift-
lichen Aufzeichnungen verdichtet haben. Nachrichten waren
genug zu haben und leicht zu erhalten, Xenophon wird viel
mehr gewuBt haben, als er erzahlt. Epaminondas und sein
letztes Auftreten im Peloponnes trat in den Mittelpunkt seines
Interesses; Jahre mogen vergangen sein, bis er an die Aus-
arbeitung dieses Abschnittes ging. Alles, was er uber den
Feldzug erfuhr, enthillt ihm die Grofle des Feldherrn Epami-
nondas. So ging er seinen Spuren nach und suchte auch
auf der gegnerischen Seite tiber den Thebaner Erkundigungen
einzuziehen, und je mehr es ihm gelang, seine Tatigkeit auf
den verschiedenen Etappen des Feldzugs zu fassen, desto mehr
trat die Fille der andern Nachrichten an Bedeutung fir Xeno-
phon zurick. Dadurch ist der Gang des Feldzugs fir uns
in vielem dunkel, weil er alles weglieB, was nicht fir die
Erkenntnis des Feldherrn und Menschen Epaminondas wichtig
war. An zwei Stellen hat er seinen Plan verlassen und erzihlt,
was hier aus dem Rahmen fillt, zur Geschichtsschreibung
Xenophons aber vorziiglich paBt; in beiden Fillen zeigt die
Art der Darstellung und der Ton der Erzdhlung, wie sie auf-
zufassen sind. Beim Angriff auf Sparta erringt Archidamos
gegen eine Ubermacht in ungiinstigem Terrain einen Vorteil
(VIL 5, 12f). Die Freude Xenophons macht sich in begeisterten
Worten Luft: évratda 3% of wbp mvéovreg, of vevunudteg tovg
Aoxedoupoviovg, of 9 mavtl mhdoveg xal mpooétt vmepdéSia ywpla
€yovteg, odx €déEavto Todg mepl Tov SAgy(dapov, dMX Eyxiivoust.
Wenn alle so wiren wie Archidamos, von gleichem Mut und
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Geist beseelt, so wiare auch die gepriesene Tapferkeit der
Thebaner spartanischer Kraft nicht gewachsen. Die Reiter
des Epaminondas haben nach zweitégigen rastlosen Méarschen
und Kampfen Tegea verlassen und reiten nach Mantinea.
Fast iibermenschlich waren ihre Leistungen, aber Epaminondas
bringt die Todmiiden dazu, zur Ausfihrung seines neuen Planes
ihr Letztes herzugeben. Sie hatten in etwa 12 Stunden 126km
zurickgelegt, zum Teil auf schwierigen Gebirgspfaden (Kromayer,
Antike Schlachtfelder I S. 45 A. 2), nun kommen sie vor
Mantinea an. Da #ndert sich der Ton. Von den Strapazen
und der Mattigkeit der thebanischen und thessalischen Reiter
ist nicht die Rede; mit einer Emphase, die an die Darstellung
der Kampfe vor Phlius erinnert®), wird der Heldenmut und
die Opferwilligkeit der Athener gepriesen, die nach einem Ritt
von 40 km?®%), kaum abgesessen, auf die drohende Gefahr hin
sich auf den Feind werfen. Die Tuchtigkeit der gegnerischen
Reiter wird nur hervorgehoben, um die athenische Leistung
groBer erscheinen zu lassen; daB die Athener dvapistor adtol
xat of nmotr waren, dient zum Vollbild des Lobes. Die andern
kommen ohne Lob davon, obwohl ihre Leistung — denn sie
nahmen den Kampf auf, und die Athener erlitten starke Ver-
luste — ebenburtig war. Aber es war athenische Reiterei,
die sich hier Ruhm erwarb, und in ihr dienten seine zwei
Sohne; einer, Gryllos, fiel im Kampf. So haben in beiden
Fillen personliche Gefiihle den wohlerwogenen Plan durch-
brochen, bei den Kémpfen um Sparta seine Bewunderung
fir den, der den Widerstand Spartas verkorperte, hier das
Andenken an den gefallenen Sohn. Im ubrigen halt er sich
streng daran; Schritt fur Schritt folgt er dem thebanischen
Feldherrn, und aberall forscht und spiirt er den Beweggrinden
nach, die ihn bei jeder Handlung leiten konnten. Die Manier

) Vgl. VII 5, 16 &rrasda d7) tovtwy ad iy doeriy tic ovx &v dyo-
oecn; und VII 2, 16.

%) Kromayer, 1. c. 36 A. 2. Nitsche, 1. ¢. S. 51 meint, Xenophon habe
die nebensiichliche Bemerkung iiber den Aufenthalt der athenischen Reiter
auf dem Isthmos in Erinnerung an das letzte Zusammentreffen mit seinem
Sohn geschrieben, Das ist sehr wohl moéglich.
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Xenophons, in seine Berichte Reflexionen einzuflechten, ist
hier zum System ausgebildet. In dieser Form gibt Xenophon
die Charakteristik jeder Handlung und des Handelnden selbst.
In ruhigem Ton und verhaltener Bewunderung schreitet die
Erzdhlung vorwérts; schneidend scharf, wie nach den friheren
Bemerkungen zu erwarten ist, ist nur seine Beurteilung der
politischen Tendenz und des Ehrgeizes des Epaminondas
(VII 5, 18). Sie hat ihn aber nicht gehindert, seinen Taten
nachzugehen und aus ihnen seine Kriegskunst, die Gewalt
tber seine Soldaten und die Personlichkeit darzustellen, so
gut und gerecht er es vermochte. Eine Beschreibung des
Feldzuges versuche ich nicht; es wird vieles bei dem Zustand
der Quellen unsicher bleiben, so hoftig auch tber einzelne
Fragen gestritten wird; ich stimme denen zu, die fir den
ganzen Feldzug Diodors Bericht ausschalten.

Die Bundesgenossen Thebens zdhlt Xenophon nicht ein-
fach auf, sondern er gibt die peloponnesischen in Form von
Oberlegungen des Epaminondas, der nachrechnet, daB trotz
des Ausfalls des phokischen Kontingents im Peloponnes noch
genug Bundesgenossen sind, die den Erfolg verbiirgen; die
einzelnen arkadischen Stadte gibt er wieder direkt als Paren-
these zu ’Apxdduv tod¢ Ta cérepa ppovotvtag. Den Aufenthalt
in Nemea begrindet Xenophon ausfihrlich: Epaminondas will
die Athener abfangen, denn er verspricht sich von jeder
Schwachung Athens einen groBen Vorteil fir Theben. Hier
steht noch einmal, was VI 5, 38 ausgesprochen war, daB
Theben in Athen das letzte Hindernis gegen seine Plane er-
blickte (VII 5, 6). Das Gesamturteil iber den Feldherrn
lautet: edruyn pév odv odx dv Eywye @ricayut Ty sTeaTyiay adTd
YevéoTou . Soa pévror mpovolag Epya el TOMue dotly, 00dév ot Soxsi
avip éhmelv. Das ausfihrliche Lob Gber die Stadt Tegea als
Lager konnen wir nicht recht verstehen, was Kromayer bietet,
leuchtet nicht ein®!). Als Grinde fir den Zug nach Sparta
gibt Xenophon an: opov 8¢ obte méhw albte mposywpovoav, was

*1) Kromayer, 1. c. S. 37. Dagegen Roloff, Probleme ans der griech.
Kriegsgeschichte S. 15, A. 1.



— 117 —

Kromayer richtig, Delbrick und Roloff falsch verstehen ®?),
weiter v te ypévov mpoBalvovta®®). Was sich Epaminondas
von einer Eroberung Spartas versprach, sagt Xenophon nicht;
in dieser Untatigkeit habe er nicht bleiben konnen (évopuce
mpaxtéoy Tu efvar), wenn er sein Ansehen wahren wollte. Damit
ist nichts gesagt, und man kann alles darunter verstehen; daB
er nur hinunterzog, um die Vereinigung des Heeres bei Mantinea
mit dem Gros der spartanischen Truppen hinauszuschieben
(Roloff), hat Xenophon jedenfalls nicht geglaubt; nach ihm
handelt es sich fir Epaminondas um den Besitz von Sparta
(VII 5, 10). Wenn Xenophon sich dariiber nicht weiter duBert,
so nahm er wohl an, daB die Bedeutung und die Vorteile
einer Eroberung von Sparta keiner Erlauterung bedurften.
Aus Xenophon (§ 91.) folgt klar, daB Agesilaos nicht mit
Soldnern, Reitern und drei Lochen auf dem Marsch nach Manti-
nea begriffen war, sondern daB diese Truppen nach Mantinea
gekommen waren, wahrend Epaminondas bei Nemea stand;
Agesilaos rickte mit den tbrigen neun Lochen aus und eilte
mit ihnen von- Pellene nach Sparta zurick.

§ 18 enthilt die Erwigungen, die Epaminondas zur Schlacht
bestimmen. Aber daraus zu schliefen, daB nach Xenophons
Meinung Epaminondas nur durch die MiBerfolge vor Sparta
und Mantinea bewogen wurde, die Schlacht zu liefern, die
er sonst vermieden hétte, ist nicht richtig. Nach § 26 rechnete
man angesichts der beiderseitigen Anstrengungen und der
gowaltigen Heere mit der Schlacht und ihren Folgen; es war
jedermann klar, daB die Thebaner ihre letzten Bundesgenossen
im Peloponnes verloren, wenn sie ohne Schlacht abzogen.

%) Kromayer, B. Ph. W. 1904, S. 985, Delbriick, Gesch. der Kriegs-
kunst I3, 8.161. Roloff, 1. ¢. S. 31, A. 1. Siehe 12, 4; 2,19; VII 4, 16;
4, 17; es kann sich nur um einen Anschlull weiterer Stidte, nicht um
Zuzug der Kontingente der alten Bundesgenossen handeln.

%) Diese Stelle und die noch deutlichere VII 5, 18 (dvSvuoduevos
ote OAywv udy rfucpdy dvayxy foowto dmeEvar ik To Egrxewy T oToately
tov ypovor) sind meines Erachtens die einzigen, die bei der Frage, welches
die Anklagepunkte beim Feldherrnproze waren, in Betracht kommen.
Auch diesmal (8. A. 67) war ihm ein Termin gesetzt, wohl mit Ritcksicht auf
die Ernte.
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Kromayer verlegt nach Leake und Grote®) die Stellung der
Verbiindeten in die Verengung des Tales zwischen Mytika
und Kapnistra und 146t Epaminondas von seiner ersten Stellung
nordwestlich an den FuB der Hohen von Merkovuni mar-
schieren. Das entspricht ganz der Schilderung Xenophons
(§ 21). Der Versuch von Lammert ®%), die Verteidigungsstellung
mehr nordlich und die zweite Stellung des Epaminondas an
die Mytika zu verlegen, scheitert an den klaren Worten Xeno-
phons, daB Epaminondas westwérts an die Berge gegenuber
von Tegea und nicht auf dem kiirzesten Weg gegen den
Feind gezogen sei®®). Ein Vergleich der Skizze bei Kromayer
S. 48 mit dem Plan bei Lammert S. 125 zeigt, daB Xenophon
bei der letzteren Annahme so nicht schreiben konnte; Tegea,
Rand der Mytika, feindliche Stellung liegen in einer Geraden;
Mytika liegt nicht gegeniiber von Tegea.

§ 22 sagt Xenophon, Epaminondas habe einen Angriffs-
haufen gebildet und sei gegen den Feind marschiert. Der
Erfolg seiner Kriegslist wird offenbar; die Feinde hatten keine
Schlacht mehr erwartet und alles ist beim Herannahen der
Thebaner in Aufregung und Verwirrung. Es ist klar, daB,
wer diese Einzelheiten wuBite, die von Augenzeugen stammen
mussen, Uber die Vorginge im verbindeten Heer von der Kon-
zentration bei Mantinea bis zur Schlacht Nachrichten genug
bekommen hatte. Was Epaminondas mit dem {oyugov mepl
Exvtoy &uBorov bezweckt, holt Xenophon in seiner Erzéhlung
nach, indem er die vorhergehenden Worte nyeito of § AxohovSouy
nach der Schilderung von der Wirkung im gegnerischen Heer
wieder aufnimmt: & 8 7o otpdtevpa avrimpypoy @omep TEWiEY
Tpoovyye, was sich eben auf den tiefen Angriffshaufen bezieht,
und als Zweck dieses Manovers hinzusetzt vop.{wv dny éuBarey
Srooedpete, SapDepelv Ghov o TV dvavtiwy otpateupa. Erst jetzt
wird, was wir schon vor Beginn des Vormarsches wissen
sollten, angefiigt, Epaminondas habe sich vorbereitet, mit einem

%) Travels in the Morea III, S.51f.; Griech. Gesch. V, S. 578.

%) Neue Jahrbiicher XIII 1904, S. 121 ff,

%) §21 npos d& ta ngos éancpar don xai dvrintpas tjs Teygag fjyeito
und iy udy cvvtouwraTny MEos Tods MoAculovs obx yE.
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Teil des Heeres, den er besonders stark gemacht habe, anzu-
greifen (to iloyupotate aywviteadar, ndmlich mit dem Eufolov),
dagegen den andern Teil, der schwach war, zuriickzuhalten
(v acSevéaratov moppw améatyaey); der Grund sel gewesen, eldag
8 Tt TeSev aSuplay dv Tapaoyol Tolg ped fouutod, oy 3¢ Tolg
modeplctg. Das alles ist schon recht ungeschickt und schwer-
fallig, nachdem viel friher der Vormarsch berichtet war. Aber
es wird noch mehr nachgeholt: die Aufstellung der feindlichen
Reiterei allein gibt er genauer an, weil er auch die im Heer
des Epaminondas schildern will, die in allem dazu im Gegen-
satz steht; die des Feindes hat die gewdéhnliche Tiefe des
FuBvolkes, die des Epaminondas ist in betrachtlicher Tiefe
aufgestellt (loyvpov #Bodov), die des Feindes ist geschlossen
ohne eingestreutes FuBvolk (Fpwpov mefov apinmmov), die des
Epaminondas weist Hamippen auf (suvévafev apinmoug mefole);
die Absicht des Epaminondas ist vop{Zuwv o {rxmixov énel Sroaxd ety
Bhov TO avTimaAOY VWM E0ETow T oA YXQ YOAETOV €Upelv
Tobg EveNioovtag pévaty, Emetday TG PEUYOVTOG TRV EXUTOY OpEGL.
Die Ahnlichkeit der Begriindung mit der Infanterie ist in
Inhalt und Form auffallend; nach Xenophon selbst kédmpfte
die thebanische Reiterei gegen die feindliche, und erst im
Verlauf der Schlacht gegen die fliehende Infanterie; daf die
geworfene und zuriickflutende Kavallerie durch ihren bloBSen
Anblick den Heerbann der Arkader und Spartaner zur Flucht
verleiten wiirde, konnte weder Epaminondas noch Xenophon
im Ernst glauben. Die Entscheidung wird denn auch aus-
schlieBlich durch den Einbruch des bdotischen Gewalthaufens
erzielt. Aber den Satz von vopl{wv an als fremden, torichten
Zusatz zu bezeichnen?®’), geht nicht an, weil eine erklarende
Bemerkung hier nicht fehlen darf, die Xenophon allen Truppen-
aufstellungen des Epaminondas, auch denen am rechten Fligel,
hinzufiigt. Ich muB mich begnigen, auf die Schwierigkeiten
dieser Stelle hinzuweisen.

1) Besonders die Stelle uaia ydp yakemor edgeiv tobs ESeArjgovras
uévew, éncdav twas pedyovtas tav favidr o¢woe ist toricht, wenn man
bedenkt, dafl sie sich in erster Linie auf die Spartaner bezieht.
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DaB Xenophon eine Schlacht darstellen kann, auch solche
von erheblicher Ausdehnung, ist anerkannt. Hier waren die
Verhiiltnisse groBer, die Bewegungen komplizierter, die Auf-
gabe schwieriger geworden. Leider hat er bei Mantinea nicht
eine einfache Schlachtschilderung geben wollen, sondern den
Gedanken, der den ganzen Feldzugsbericht beherrscht, auch hier
durchzufiihren gesucht. Der Schwierigkeiten, denen er dabei
begegnete, ist er nicht Herr geworden, und konnte es auch
nicht; dazu ist seine Disposition untbersichtlich und er-
stickt in dem Wust der Reflexionen, die sich jeder Handlung
anschlieBen.
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