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Vorrede.

Seitens heimischer und auswiartiger Gelehrter erhielt ich in den letzten
Jahren wiederholte Aufforderungen, auch meine seit 1913 verfaflten
geschichtlichen Abhandlungen in einem Sammelbande zu vereinigen:
seien sie doch fiir den einzelnen Forscher so gut wie unzugénglich, da sie
wihrend und nach der Kriegszeit in verschiedenen Zeitschriften er-
schienen, die man heute kaum oder gar nicht mehr zu beschaffen vermag.
Dies trifft tatsichlich zu, und da auch die spirlichen Sonderabdrucke
vollig erschopft waren, muBte ich seit laingerem die Wiinsche so mancher
Fachgenossen unerfiillt lassen, namentlich auch auslindischer, die sich
an mich wandten ,,unter Berufung auf die Besprechungen durch die
Herren Prof. Dr. A. M1gL1 in Rom und G. SarTox in Cambridge (Mass.)*.

Aus sachlichen Griinden schien daher die Herausgabe des vorliegenden
Buches gerechtfertigt; dafl sie aber auch verwirklicht werden konnte,
und zwar trotz aller derzeit herrschenden Schwierigkeiten, ist allein
der Firma Jurius SPRINGER zu verdanken, die auch in diesem Falle
die vorbildliche Fiirsorge und den riithmlichen Mut bewidhrte, durch die
sie der deutschen Wissenschaft schon so hervorragende Dienste leistete.
Erleichtert wurde ihr der EntschluB durch zustimmende AuBerungen
der HH. Geh.-Rat Prof. Dr. K. SupHorr und R. WILLSTATTER, fiir
die ich beiden Genannten ganz aufierordentlich verbunden bin.

Der Band enthilt, wie das Inhaltsverzeichnis aufweist, 36 kleinere
und groBere Abhandlungen, darunter auch die, wie ich glaube grund-
legenden, iiber die Entdeckung des Alkohols und der Mineralséuren,
deren Ergebnisse die Historiker der Chemie und Medizin schon sehr
allgemein anerkannt haben. Umarbeitungen oder Abénderungen von
Belang unterblieben, vielmehr wurden nur einige ganz kurze Zusitze
beigefiigt und einige Versehen verbessert ; besondere Bemerkungen habe ich
nicht anzuschlieBen, es sei denn, daf3 der Aufsatz iiber DANTE auch im
DanTE-Jubiliumshefte des von Herrn Prof. Dr. A. M1ELT herausgegebenen
,,Archivio di Storia della Scienza* Aufnahme fand (Bd. 3, S. 45; 1921),
dort aber unter wortlichem Abdrucke aller angefiihrten Belegstellen.

Nach dem Erscheinen meines Werkes , Entstehung und Ausbreitung
der Alchemie‘ verlieh mir die PreuBische Akademie der Wissen-
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schaften in Anerkennung meiner gesamten geschichtlichen Arbeiten
die Lrrsniz-Medaille, und sprach hierbei die Erwartung aus, ich werde
auch fernerhin in weiterer Tatigkeit nicht nachlassen. Um zu bewidhren,
dafBl dies mein Bestreben blieb, sowie um der Akademie innerhalb der
Grenzen, die dem in der Industrie Tétigen die gegenwirtigen Verhalt-
nisse ziehen, ein bescheidenes Zeichen meiner Dankbarkeit darzubringen,
erbat ich die Erlaubnis, ihr den vorliegenden Band widmen zu diirfen;
sie erteilte sie, noch durch die Feder des unvergeBlichen Geh.-Rates
Prof. Dr. H. D1ELS, und so habe ich ihr auch fiir diese neue Ehrung meinen
wahren und aufrichtigen Dank auszusprechen.

Halle a. S., den 15. November 1922.
Der Verfasser.
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Erste Abteilung.

1. Chemische Papyri des 3. Jahrhundertes?.
(Der neue Stockholmer und der Leidener Papyrus.)

Beim Absuchen eines nichst Theben in Agypten aufgedeckten
Graberfeldes wurden um 1828 eine groflere Anzahl griechischer Papyrus-
Urkunden gefunden, deren ganz ausgezeichnete Erhaltung vermutlich
ihrer Aufbewahrung in dicht verschlossenen Mumiensérgen, vielleicht
aber auch in Steingefiflen oder Topfen, zu danken war. Sie gelangten
in Besitz des damaligen schwedisch-norwegischen Vizekonsuls in Ale-
xandrien, JOHANN D’ANAsTASY, der die Mehrzahl der Papyri an die
hollindische Regierung verkaufte und sie in deren Auftrag 1829 der
Bibliothek zu Leiden iibersandte, einige Stiicke aber der ,, Kgl. Schwe-
dischen Akademie der Altertiimer* in Stockholm zum Geschenk machte,
bei der sie im Jahre 1832 eintrafen.

Schon 1830 wurde durch Reuvens bekannt, dal3 ein als Nr. X be-
zeichneter Teil der Leidener Papyri eine Sammlung ,,chemischer
Rezepte’* enthalte, doch lie die ausfiihrliche Verdffentlichung durch
LeeMaNs bis 1885 auf sich warten; aus den, bis dahin allein vorliegenden
Bruchstiicken in der REuvENsschen Ankiindigung, erschloB8 bereits 1869
Korr?), daf} die ,,Rezepte’’ zumeist kurze, anscheinend rein technische,
oft nur auszugsweise Vorschriften iiber Metallbehandlung, Farberei u. dgl.
enthielten, deren bedeutsame Ahnlichkeit und Verwandtschaft mit
jiingeren, aher zweifellos bereits alchemistischen, unverkennbar sei.
BerrHELOT, der den vollstindigen, von LEEMANS herausgegebenen Text
abhdruckte und ibersetzte?), fand diese Ansichten Kopps (dessen Namen
cr aber nicht erwahnt) durchaus bestétigt, und betonte namentlich auch,
daf} die ,,Rezepte‘’ die, den dgyptischen Metall-Arbeitern und -IFilschern
gelidufigen praktischen Verfahren und technischen Kniffe, noch in jener
urspriinglichen Gestalt vorfiihren, die erst spaterhin, unter dem Einflusse
magischer und mystischer Ideen, in alchemistischem Sinne umgedeutet
und umgeformt wurde.

1) Chemiker-Zeit. 1913, S. 933. — Ausfiihrliches s. in meiner .,Entstehung
und Ausbreitung der Alchemie. Berlin: Julius Springer 1919.
2) Beitrdge zur Geschichte der Chemie. Bd. 1, S. 97 ff. Braunschweig 1869.
% Collection des anciens alchimistes grees. Tome 1, p. 28 ff. Paris 1888;
Archéologie et histoire des sciences. p. 266. Paris 1906.
v. Lippmann, Beitriige, 1



2 Erste Abteilung.

Wihrend der ,,Leidener Papyrus®, wie er der Kiirze wegen genannt
sei, auf diese Weise, freilich erst ein gutes halbes Jahrhundert nach seiner
Auffindung, zur 6ffentlichen Kenntnis gelangte, blieb der ,,Stockholmer
Papyrus®, dessen Vorhandensein voéllig in Vergessenheit geraten war,
noch fast weitere 25 Jahre unbeachtet stehen; erst 1906 fiihrte ein
Zufall zu seiner zweiten Entdeckung, und vor wenigen Monaten endlich
erfolgte die Herausgabe des griechischen Textes nebst Ubersetzung und
Kommentar durch Orro LaAcERCRANTZ in Upsalal). Der maligebendste
und strengste Richter, Geh.-Rat Prof. Dr. H. D1ELs, zollt dieser Arbeit
uneingeschrinktes Lob, und hatte die Giite, mich durch Zusendung
seiner Besprechung?) auf ihr Erscheinen aufmerksam zu machen; er be-
zeichnet den Stockholmer Papyrus als eine ,,Inkunabel der Chemie‘,
und eine solche ist er auch in der Tat, da er ausschlieBlich chemisch-
technischen Inhalt birgt, der jenen des Leidener Papyrus auf das gliick-
lichste ergénzt. ‘

Anscheinend sind beide Papyri Teile eines einzigen Grabfundes?3),
jedenfalls aber diirfen sie als ,,Zwillingsbriider*’ angesehen werden, da
sie duBerlich wie innerlich vollstindig, und oft bis in die kleinsten Kinzel-
heiten, ibereinstimmen?). Sie zeigen die ndmliche, sehr schone und
deutliche Schrift, die nach REuvENS und LEEMANS dem 3. Jahrhundert
n. Chr. entstammt?®), sie liegen nicht in Gestalt von Rollen (zduog) vor,
sondern als tadellos erhaltene und laut Numerierung vollstandige
Codices, — welche Form vielleicht im 1. Jahrhundert aufzutreten beginnt,
sicher aber erst vom 3. an nachweisbar ist%) —, und besitzen endlich
auch ein Format, das als charakteristisch fiir die namliche Zeit gilt?).

Ihr Inhalt spiegelt die Erfahrungen von Generationen wieder, und
zwar auf Grund weitverzweigter Uberlieferungen?®); der Redaktor hat
aus verschiedenen Vorlagen geschopft, und Fehler, Versehen und Wieder-
holungen, die teils ihm, teils aber auch dem Abschreiber unterlaufen
sind, bezeugen die Art der bei der Zusammenstellung (meist recht
geschickt) ausgeiibten Téatigkeit®). Auch die nachtriglich?) beigefiigten
Uberschriften, und die oft wiederkehrende Benutzung ,,dAlo* (anders),
weisen auf einen Ordner hin, der die mannigfaltigen Angaben der Quellen
zu vereinigen sucht!l); einer solchen entstammen z. B. simtliche das
Silber nebst Zubehor betreffenden Vorschriften, die zwar beide Papyri,
jedoch nicht in der gleichen Reihenfolge, enthalten?). Die benutzten
Vorlagen waren wohl Rollen??), die dem praktischen Gebrauche dienten,
die beiden Papyrus-Codices sind dagegen offenbar Luxusabschriften,

1) Papyrus Graecus Holmicnsis, ed. LAGERCRANTZ. Upsala 1913; auf diese
Ausgabe beziehen sich im folgenden die Seitenzahlen ohne besondere Bezeichnung.

) Deutsche Literatur-Ztg. Jg. 34, Nr. 15 vom 12. April 1913.

%) 54 ff., 89; vgl. 45 ff. %) 50, 137ff. 35) 53.

% 94. %) 119. 8) 70ff., 132, 138.

%) 77. 1) 96, 121 ff. 11) 96 ff. 12) 99. 13) 94,
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deren Ausstattung ihrem Zwecke entsprach, nimlich der Benutzung als
Totenbeigaben.

Die Rezepte, die oft nur wenige Zeilen, oft aber auch lingere Absitze
umfassen, sind teils ausfiihrliche, teils nur summarische; die ersteren
enthalten entweder ecine Beschreibung (ygagi}) oder eine befehlende
Anweisung (vdfig), die letzteren hingegen beschrinken sich auf Angabe
der zu benutzenden Stoffe, wahrend die Art der Anwendung dem Aus-
iibenden entweder schon bekannt sein muf}, oder ihm nur miindlich
mitgeteilt wird!) (die frithere, noch von BERTHELOT geteilte Annahme,
derlei Uberlieferungen seien auf Sdulen und Stelen der Tempel auf-
gezeichnet worden, ist unbestétigt geblieben und unhaltbar). '

Was den Inhalt der Rezepte betrifft, so beschéftigen sich die des
Leidener Papyrus (etwas iiber hundert an der Zahl) ganz vorwiegend
mit der Behandlung der Edelmetalle, vor allem aber mit deren Nach-
ahmung und Verfilschung; von den 152 Rezepten des Stockholmer
Papyrus beziehen sich hingegen auf Metalle nur 9, wihrend 73 iiber
Edelsteine und Perlen?) berichten und 70 iiber Férberei, namentlich
Purpurfirberei®). Die beiden Papyri erginzen sich daher, wie bereits
hervorgehoben, in auflerordentlich willkommener Weise.

Im nachstehenden soll zunachst auf den Leidener, und sodann auf
den Stockholmer Papyrus eingegangen werden, auf den ersteren aber,
da Niheres schon bei BERTHELOT zu finden ist, nur in entsprechender
Kiirze; ich benutze hierbei die Niederschrift fiir mein schon friiher4)
angekiindigtes Werk ,,Entstehung und Ausbreitung der Alchemie®, mit
dessen Abfassung ich zur Zeit noch beschéftigt bin.

1. Leidener Papyrus. Wie schon SALMASIUS (SAUMAISE, 1588—1635),
der ausgezeichnete Kenner der antiken Literatur und der handschrift-
lichen Schiitze der Pariser Bibliothek, richtig bemerkte, lassen sich die
Handgriffe fast aller dlteren und neueren ,,Gold- oder Silber-Macher*
im wesentlichen auf dreierlei Arten von ,,Kiinsten‘ zuriickfithren: 1. auf
Verinderung der oberflichlichen Férbung unedler Metalle durch passende
Chemikalien, oder auf Uberziehen solcher Metalle mit diinnen Schichten
edler, zwecks Vortiuschung massiven Goldes und Silbers durch eine
schwache Vergoldung oder Versilberung; 2. auf Ersatz dieser letzteren
durch Firnisse und Anstriche von entsprechendem Metallglanze; 3. auf
Herstellung von Legierungen gold- oder silberdhnlichen Aussehens. Alle
diese Arten finden sich auch im Leidener Papyrus vertreten.

1) 130 ff., 136, 141.

%) Die Perlenrezepte erinnern in vielen Einzelnheiten an die, aus viel spiterer
Zeit unter dem Namen des sog. Arabers SALMANAS iiberlieferten (99).

3) 90 ff.; von den Purpurrezepten haben die beiden Papyri nur drei gemein-
sam (103).

4) Zeitschr. angew. Chem, 1912, S. 1680.

]*
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Etwa der vierte Teil seiner sémtlichen Rezepte behandelt allein die
Zubereitung (zoinoig) oder Zurechtmischung (xpdoig) des Asems, d. i.
urspriinglich die bei den alten Agyptern Asemu, bei den Griechen (z. B.
schon den homerischen) Elektron benannte Silber-Gold-Legierung, die
sich als solche in der Natur vorfindet, lange Zeiten hindurch aber auch
kiinstlich dargestellt wurde, erstens weil sie weniger weich und daher
angenehmer zu bearbeiten ist als reines Gold, und zweitens weil ihr
Silbergehalt dem Golde einen eigentiimlich schénen, weiBlichen Glanz
verleiht, der duBerst geschidtzt und beliebt war. In spiterer Zeit, und
so schon im Leidencr Papyrus, bezeichnet indessen ,,Asem' auch eine
‘ganze Anzahl anderer, vollig verschiedener Metallgemische. ist also zu
cinem sehr vieldeutigen Ausdrucke geworden.

Gemenge, die zur Bereitung des Asems dienen, enthalten, neben
allerlei als FluB- oder Reduktionsmittel dienlichen Zuséitzen, haupt-
sichlich Kupfer, Zinn, Quecksilber, Blei, Kadmia [xadueia, Galmei, un-
reines Zinkoxyd oder ein zinkhaltiges Gestein], Orichalkum [dodyalxov,
eine kupferhaltige Masse, vielleicht Messing], und ,,weigemachtes
Sandarach®, d. i. weile Arsenigsiure, gewonnen durch Résten des
Sandarachs, des in Gestalt des Minerals Realgar vorkommenden roten
Schwefelarsens; [von diesen Bestandteilen ergeben die einen unmittelbar
weille, dem Silber gleichende Schmelzen oder Amalgame, z. B. Zinn
nebst Quecksilber, andere hingegen, z. B. Quecksilber und besonders
Arsenigsédure, fiihren das Kupfer in silberweile, schin metallisch glin-
zende Legicrungen iiber?')].

Wiinscht man ein besonders edles Fabrikat, so setzt man der Mischung
[z. B. der aus Kupfer und Zinn bereiteten, wohl einer hellfarbigen
Bronze] eine gewisse Menge echten Silbers zu, die die Beschaffenheit
des Kunstproduktes so vorteilhaft beeinflult, dafl es , besser ist als
das natiirliche’. TIst aber die Qualitdt des Asems fiir gewisse Zwecke
zu gut und zu hochwertig, so vermehrt man seine Masse durch reichliche
weitere Beimischung der billigeren Bestandteile, und bezeichnet diese
Kunstgriffe als diniwoic (Diplosis = Verdoppelung) und rpériwoig
(Triplosis = Verdreifachung); empfehlenswerte ,,anreichernde* Zusitze
sind u. a. Kupfer, entweder gewshnliches oder mit Essig, Alaun und
Salz sorgfiltig vorgereinigtes, ferner Zinn, Quecksilber, Magnesia [das
vieldeutige Wort bezeichnet hier eine Legierung von hellweier Farbe],
Bleiweil3, goldgelbe Bleiglidtte usw. Bei richtiger Anwendung und ent-
sprechender Erginzung-durch Beifiigen einigen fertigen Asems, ergeben
sie prichtig gold- oder silber-glinzendes, ,,echt dgyptisches Asem',
TpdToY donuov, d. i. Prima-Asem, dessen Beschaffenheit selbst den
teyvitns (Techniker, Werkmeister) tduscht.

!) Die Trefflichkeit und Zweckméifigkeit der Kupfer-Arsen-Legierung riihmt

noch NEwTON gelegentlich der Anfertigung seiner Spiegelteleskope! (GERLAND,
Geschichte der Physik. S. 638. Miinchen 1913.)
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Hat man seinen Vorrat an Asem zum Teil aufgebraucht, so kann
man ihn stets wieder erginzen, indem man dem Uberreste neue Mer gen
der Bestandteile beifiigt, [hauptsichlich des Kupfers, als des billigsten] ;
cin solches Gemenge heil3t nala (Maza) avéyxierog, . unerschopfliche
Masse**. Das Wort Maza bezeichnet eigentlich Brotteig, und zwar auch
den in Garung versetzten, sich durch Aufschwellen anscheinend immerfort
vermehrenden; daher lag es spiterhin nahe, die Einwirkung einer ge-
ringen Menge Hefe auf eine grofle Menge Teig, und die eines geringen
Zusatzes Asem auf eine grofle Masse Beimischungen, in analoger Weise
zu deutenl). DaBl die Beschaffenheit der Legierung bei jedesmaliger
,,Erginzung* eine immer minderwertigere werden muf3te, blieb vermut-
lich nicht unbemerkt; solange sie indes ihrem Zwccke entsprach und den
Anforderungen der Empfinger geniigte, spielte dieser Umstand keine
entscheidende Rolle.

Auch iiber einige einzelne Metalle, ihre Priifung, Verarbeiturg und
Verwertung, macht der Leidener Papyrus néhere Angaben. So z. B.
untersucht man Zinn, indem man es schmilzt und auf yapr) (Charte
== ein Stiick Papyrus) ausgieit, wobei Verkohlung oder Anbrennen die
Verfalschung mit Blei beweist.

Kupfer unterwirft man der ledxmars (WeiBlung), die es gleich Silber,
und der Sav¥wors (Gilbung), dic es gleich Gold macht. Zur WeiBung
dienen u. a. Sandarach, Zinnamalgam und BleiweiB, zur Gilbung aber,
die das Kupfer ypvoogurijs (wie Gold aussehend) gestaltet und ihm dic
pavtasia (die Phantasie = den Anschein) des Goldes verleiht, verschiedene
Uberziige und Firnisse. Man bestreicht z. B. kupferne Ringe mit Gummi,
bestreut sic mit feinem Pulver aus Gold- und Blei-Staub, gliiht sie gelinde,
wobei das Blei verschwindet [durch Oxydation|, das Gold aber zuriick-
bleibt und wiederholt dies mehrmals; solche Ware hilt sogar den
Probierstein ,,einigermaflen’ aus. Ahnliche Ergebnisse erzielt man auch
auf kaltem Wege, mittels feiner Pulver aus dpgevixdv [Arsenik, d. i.
gelbes Schwefelarsen, Auripigment], Misy [hier wohl goldglinzender
Schwefelkies] u. dgl., ferner mit Chelidonion [dem gelben Safte des
Schollkrautes, oder einem &hnlich gefirbten Priaparate], mit gelber
Ziegengalle usf. .

Silber priift man durch Besichtigung der Schmelze, die eine gewisse
Iarbung und Weichheit zeigen mul, und in genauerer Weise durch Er-
hitzen mit Blei im xduewos (Kamin), [also durch eine unvollkommene
Kuppelation]. Die Diplosis erfolgt mittels Zinn, und Massen von der Art
der so zu erhaltenden dienen auch zur Herstellung der doyvpoyoaqpiu
(Silberschrift).

1y Diese Analogie, deren Vorhandensein LAGERCRANTZ nicht einsehen zu kinnen
angibt (S. 155), geht auf eine schon bei ARISTOTELES zu findende Andeutung zuriick
(s. meine Abhandlungen und Vortrige. Bd. 2, S. 117, 135, 146, Leipzig 1913).
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Gold wird ebenfalls durch Anstellung eines Schmelzversuches erprobt.
Die ,,Darstellung (mofnots) von Gold geschieht durch Zusammen-
schmelzen von Gold mit Asem und kyprischem Kupfer, die Verdoppelung
(Diplosis) oder Vermehrung (nleaveouds = Pleonasmus, multiplicatio)
durch Zusatz von Kupfer, Kadmia, Misy, Sinopis [urspriinglich Rétel aus
Sinope, oft aber auch anderes ,,Rotes”, z. B. Zinnober, Mennige, Rot-
eisenstein] u. dgl.,, oder durch Behandlung einer Mischung von Gold,
Silber, Asem, Quecksilber, Auripigment usf., mit deiov Jdwp. Letzteres
Priparat, dessen Name, gemdll dem Doppelsinne von deiov (theion =
Schwefel, aber auch = gottliches), entweder [in dlterer Zeit ] mit ,,schwef-
liges Wasser*’, oder [in jiingerer] auch mit ,,géttliches Wasser** zu {iber-
setzen ist, wurde, ganz so wie das schon dem Prinivs wohlbekannte
Schwefelalkali (die sog. Schwefelleber), durch Erhitzen von Schwefel
mit Kalk dargestellt und hierbei alsfeste gelbliche bis dunkelrote Schmelze,
oder als blutrote Losung gewonnen; da die Calciumpolysulfide, die den
Hauptbestandteil bilden, trocken und gelost fast samtliche Metalle
stark angreifen, fillen und fdrben, so war dieses so dullerst kriftige
Reagens eines der vielfiltigst angewandten, wenngleich die Beschrei-
bungen nur selten geniigendes Licht iiber seine Wirksamkeit im Einzel-
falle verbreiten. — Zur Vergoldung (yoYowotg) dient, wenn sie ,,probe-
haltig* sein soll, eine wachsdicke Losung von Gold in Quecksilber, also
Goldamalgam, andernfalls geniigt wiederholtes Auftragen passender
Firnisse, die feine Pulver von Zinnober, Sandarach, Rotel, Misy u. dgl.
enthalten. — Zahlreiche Rezepte iiber Goldschrift (yovooygapia) lassen
ersehen, in wie allgemeinem Gebrauche diese stand. Soll sie echt sein,
so schwemmt man mérala, d. i. Gold-Flitter oder -Bliattchen, in Gummi-
losung oder Eiweil auf; ist dies nicht erforderlich, so beniitzt man die
oben genannten Ersatzmittel, allenfalls auch goldgelbe Bleigldtte, Auri-
pigment, oder gelben Schwefel, und falls es gar nicht auf dauernde Halt-
barkeit ankommt, geniigt auch Safran oder gelbe Galle. Mit solchen
und #hnlichen Gemengen schreibt man gleich schon auf Marmor, ydotn
(Charte = Papyrus), und dupdjga (Diphthera = Haut, Pergament),
namentlich wenn man das Gold mit einem Tierzahne gut glittet und
poliert (3dovtilew).

Einige Vorschriften, die denen betreff der Edelmetalle ganz analog
sind, gibt der Leidener Papyrus auch hinsichtlich der kostbaren und
hochgeschitzten Luxus-Farbstoffe, z. B. iiber ,,Machen* (moinois) von
Purpur aus dyyovoa [Anchusa = sog. Alkanna, aus der Wurzel von
Anchusa tinctorial)], pxog [Phykos, Fucus, z. B. Orseille u. dgl. aus
Algen und Flechten], und in groberer Weise selbst aus eisenhaltigen
Substanzen nebst Essig [d. i. aus roten Eisenacetaten]. Wie bei Gold
und Silber, so gibt c¢s auch bei Purpur, — unter welchem Namen aber

1) Die echte orientalische Alkanna (Henna) stammt aus Blattern und Wurzeln
der Lawsonia inermis.
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weit zahlreichere und verschiedenere Farbentone zusammengefaf3t
werden als heutzutage —, eine dvesig (Verdiinnung, Verlingerung),
zu der passende rote Pflanzensifte dienen, u. a. auch die gewisser Obst-
arten oder roter Riiben. Was die eigentliche Ausfithrung der PBags]
(Baphe = Tinktur, Farbung) betrifft, so sind die Angaben des Leidencr
Papyrus meist unvollstindig und entstellt, bieten daher nur wenig be-
stimmten Anhalt; als Bestandteile der zumeist roten Farbbriithen [oft
afpa = Blut genannt] und der orvaTind pdouaxa (styptische Pharmaka
= beizende Medizinen, Beizen) werden u. a. angefithrt: Gallapfel, gerb-
stoffhaltige Samen und Rinden, Seifenwurzel, Harn, Kalk, Weinstein,
Alaun, pedavrnola [Melanteria, ein unreiner dunkelfarbiger Vitriol| und
yalxavdog (Chalkanthos, Vitriol), dieser auch gebrannt oder calciniert.
Neben verschicdenen Arten Kochsalz und Nitron [unreiner Soda] sind
dies die Chemikalien, die der Leidener Papyrus iiberhaupt am haufigsten
nennt; ihr Zusatz wird gewohnlich mit dem (auch bei Bereitung der
Arzneien {iblichen) Worte anbefohlen: énéfale oder énifalle, d. h. | wirf
sie hinein*, , projiziere sie‘.

AuBler den bisher besprochenen rund hundert Absidtzen enthilt der
Leidener Papyrus noch zehn weitere, die bereits REUVENS als der gegen
75 n. Chr. verfaliten Heilmittellehre des DIoSKURIDES entnommen er-
kannte; sie betreffen dic Substanzen Alaun, Auripigment, Chrysokolla,
Kadmia, Misy, Nitron, Realgar, Sinopis und Quecksilber und zeigen,
daB3 der beniitzte Text damals noch frei von manchen, jedenfalls erst
spater erfolgten, oft ganz sinnwidrigen Einschiebseln war. BERTHELOT
crortert diese Umstiande, ohne den Namen REUVENS’ zu nennen, wiahrend
Kope ihn ausdriicklich anfiihrt.

2. Stockholmer Papyrus. Wie bereits weiter oben hervorgehoben
wurde, ist die Ausgabe dieses Papyrus durch LAGERCRANTZ als eine
ganz ausgezeichnete anzuerkennen; indessen bemerkt der Verf. selbst?),
seine Bearbeitung sei ,.eine rein philologische, . . . da technische Kennt-
nisse ihm fehlten*‘. Dies ist nun freilich keineswegs wortlich zu nehmen,
vielmehr hat LAGERCRANTZ mit groffitem Eifer sehr mannigfaltige, dem
Philologen sonst recht fernliegende Hilfsmittel herangezogen, und daher
bei den Ubersetzungen und Erklirungen zumeist das Richtige getroffen;
da cr aber wohl keine Gelegenheit hatte, sich mit einem in der alche-
mistischen Literatur etwas belesenen Chemiker zu beraten, so sind doch
mancherlei Irrtiimer und Milverstdndnisse untergelaufen?). Namentlich
scheint es, wenn man aus dem Fehlen jeglicher Andeutung schliefen
darf, LAGERCRANTZ entgangen zu sein, dall die Namen der vorgeschrie-
benen Praparate und verlangten Zusitze in vielen Fillen nicht buchstib-

1) 50.

2) Diese sind desto entschuldbarer, als der Verfasser nicht in seiner Mutter-
sprache schreibt, wodurch in einem Falle wie dem vorliegenden die Schwierig-
keit ganz auBerordentlich erhdht wird!
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lich zu nehmen sind, sondern sog. Decknamen vorstellen oder doch vor-
stellen konnen: in dieser Hinsicht ist daran zu erinnern, daf3 bis in sehr
spite Zeiten hinein die groBte und oft einzige Einnahme der Arzte und
Kurpfuscher darin bestand, daf} sie die vorgeschriebenen Arzneien selbst
berciteten und verkauften, und dafl sie daher alle Ursache hatten, die
benutzten Zutaten vor ihren Abnehmern und Konkurrenten verborgen
zu halten. So entstanden schon friihzeitig zahireiche Schein- und Deck-
namen (bereits aus den Anfingen der ptoleméischen Zeit sind genaue
Listen erhalten), und solcher bedienten sich auch die Chemiker, die an-
fiinglich mit den Arzten und Priesterdrzten identisch, spiterhin deren
Nachfolger waren. Geben daher die Vorschriften der Rezepte ihrem
Wortlaute nach keinerlei chemischen Sinn, und liegt ihnen auch kein
bloBer Aberglaube zugrunde, so wird man in der Regel an einen Deck-
namen zu denken haben, dessen Entritselung allerdings oft gar nicht,
oft nur durch Zufall gelingt: gibe z. B. nicht der Papyrus selbst an,
dal man mit. ,,drdpal (Anthrax) auch den Indigo aus Waid (lsatis
tinctoria) benenne?), oder mit ,,Knoblauch® die (dessen Zwicbeln oder
sog. ..Zehen gleichenden) Billchen menschlicher Fazes?), und wiillte
man nicht aus medizinischen Quellen, dafl z. B. | Blut der Taube™ in
der Regel Mennige (Minium), zuweilen auch Zinnober bedeutet, so konnte
man dies wohl schwerlich ohne weiteres erraten.  Benennungen dieser
Art sind in Parallele zu stellen mit den zahlreichen, in nicht geringem
Umfange bis auf den heutigen Tag erhaltenen, und z. T. volkstiimlichen
der Botanik, Mineralogic und Pharmazie; wie schr in die Irre gericte
cin spiater Nachkomme, der z. B., derlei Vorlagen nach, fiir vorgeschrieben
erachtete ,,Rauch der Erde, ,/ Tau des Mehles, ,, Milch des Wolfes™,
,,Schaum des Meeres*, ,,Auge der Katze®, ,,Blut des Drachens*‘, ,,Manna
der Metalle* usw., wiahrend tatsichlich Erdrauch (Fumaria officinalis),
Meltau, Wolfsmilch (Tithymallos), Meerschaum (das Magnesiumsilicat),
Katzenauge (der Edelstein), Drachenblut (das Harz), Calomel (,,siilles™
Quecksilberchloriir) gemeint sind.

Im folgenden sollen zunéchst die Angaben des Stockholmer Papyrus
iiber die Metalle erortert werden, sodann die uber Edelsteine und Perlen
(die schon THropHRAST, der Schiiler und Nachfolger des ArisToTELES,
in seiner Abhandlung iiber die Mineralien zu den Edelsteiren zighlt), und
schlieBlich dic tiber Farbstoffe und Farberci; angesichts der volligen
Neuheit dieses Papyrus ist hierbei eine etwas grofiere Ausfithrlichkeit
gerechtfertigt.

a) Metalle. Die wenigen, auf Metalle beziiglichen Vorschriften, die
(gleich allen anderen) zumeist, jedoch nicht immer, auch die Mengen der
Bestandteile und Zusitze angeben, betreffen fast allein das Silber, fiir
das aber die Bezeichnung ,,Asem™ in diesem Papyrus nicht vor-
kommt3).

T 200 3160 3) 147
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Zur ,,Herstellung™ von Silber (apydgov moiyots) reinigt man in
Bleche oder Platten geformtes kyprisches Kupfer durch mehrtigiges
Beizen mit Essig der Firber (d5et fagix@) und Alaun (orvarvpiu?).
sowic durch Putzen mit Erde von Chios, Salz aus Kappadocien, und
schieferigem Alaun (oy:0ts)) und gieit es dann unter Beigabe einer
gewissen Menge cchten probehaltigen (ddxtuov) Silbers, das dic Legie-
rung .unverginglich” (dvefdadeinror) macht?).  Statt dessen kann
man auch dvdpaé (Anthrax) der Kupferschmiede, d. i. hier offenbar
Glanzkupfer, erst in Essig und sodann in Alaunlésung beizen, hiervon
1 TI. mit 1 TL Silber und 8 Tin. Quecksilber ,,in eins (¢i¢ &) machen*’, d.h.
legieren und dic Schmelze (8@log, wortlich Klumpen) in einem kupfernen
Gefal3 mit Harn ciner Schwangeren und Eisenfeile behandeln; diese
Vereinigung gleicher Gewichtsmengen (Kupfer und Silber) ergibt ecine,
das natiirliche wahre Silber vortduschende quadpwors (Amaurosis) =
Scheinbildung, Blende3). Endlich kann man auch von jenem reinen
Zinn ausgehen, das die westlichen Iberer (Keltiberer ?), die es gewinnen,
und auch die Romer. ,,Bulla™ benennen?), und das man zunichst noch
4—>mal umschmilzt. und zwar unter Zugabe von ,,01" und Asphalt
|die beim Schmelzen obenauf schwimmen und die Oxydation verhindern
sollen]; aus 6 TIn. des sauber gereinigten Metalles nebst 1 T1. blanken
(Aevxot) Kupfers aus Q(alatien [in Kleinasien|, oder aus ¢ Tln. dieses
Zinns nebst 7 Tin. galatischen Kupfers und 4 Tln. Silbers, erhilt man
cin zur Verarheitung trefflich geeignetes doydpwua = . Arbeitssilber,

cin dpyvpos 6 cp@tos = ,,Prima Silber”, das selbst die zeyvitae
(Techniker, Werkmeister) tduscht?®).
Zur Diplosis (thacwouds = Vermehrung) des Silbers bedient man

sich verschiedencer Verfahren®). Das eine besteht im Vermischen mit
6 mal umgeschmolzenem kyprischem Kupfer, das man mit alosdyry

1y Vielleicht ist auch zu lesen: Essig und Alaun der Firber; 148.

% 3.

3) Die ganz miBverstindliche Ukersetzung dieser Stelle auf S. 156 hat betreff
der Amaurosis bereits DIELS berichtigt (a. a. 0., 905). Es kann aber auch Anthrax
nicht ,,Kohle der Kupferschmiede** sein, die man in Essig ,,cinweichen™ soll, und
von der weiterhin nicht mehr die Rede wire: vielmehr bedeutet Anthrax hier
Glanzkupfer (ein gutes, reines, glinzendes Kupfer), so wie das Wort an anderer
Stelle (29) den metallisch glinzenden Indigo bezeichnet, und so wie man die reine
glinzende Steinkohle Anthracit benennt.  Die Anweisung, das Quecksilber in
xévoua pizwvos cinzugielen (,,Ausleerung von Mohnsaft™ sagt LAGERCRANTZ)
geht wohl auf eine Vorreinigung hinaus; ob hierbei der oft crheblich gerbsdure-
haltige Saft der Mohnblitter, Mohndl, oder cin anderes, durch Decknamen ver-
stecktes Priparat in Frage kommt, bleibe dahingestellt. — Die Anwendung des
Harnes von Sauglingen, kleinen Kindern und Schwangeren, der Milch von Wéch-
nerinnen, namentlich ,,der Frau, die einen Knaben geboren bat™ u. dgl., schreiben
schon altigyptische medizinische Papyri nicht selten vor, z. B. der,,Papyrus Ebers™,
der um 1500 v. Chr. abgefalit ist.

YA 5 4, 151: 3. 8 4, 5.
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= Salzschaum?) blank putzt und einwirft (énifale). Bei einem anderen
verschmilzt man das Silber mit Kupfer, dessen wérala (Blitter, Platten)
mit dAuy (Salzwasser) behandelt wurden, sowie mit in siillem Wasser
geloster grvmrnpia otidfddet, ,.glinzendem Alaun®, d. h. reinem, schén
krystallisiertem?). Ein drittes schreibt vor, die weile Schmelze aus
1 T1. galatischem Kupfer, 1/, ( ?) TL. Silber und /, ( ?) T1. Zinn wiederholt
mit einer Lésung von glinzendem Alaun in Quellwasser zu behandeln,
die Masse (udla) mehrmals abwechselnd zu erhitzen und wieder abzu-
kiihlen, und sie schlieBlich, wenn sie ganz reines Silber geworden ist,
mit Kupholith [leichter, lockerer Stein; hier ein feines Putzpulver] zu
polieren.

Die Triplosis erfolgt auf ganz #dhnliche Weise, wobei jedoch auf
1 T1. Silber 1 T1. Kupfer und 1 T1. Zinn kommen3); nimmt man von dem
durch Diplosis oder Triplosis erhaltenen ,,Silber‘ einen gewissen Teil
weg und setzt statt dessen einen gleichen Teil anderen Silbers zu
[ndmlich schon selbst durch Diplosis oder Triplosis gewonnenen!], so
entsteht die pala qvéyxdewntog, die ,unerschopfliche Masse*; sie 1a8t
sich gut umschmelzen und schon polieren?).

b) Perlen und Edelsteine. Um echten (Giydwdy) Perlen den
verloren gegangenen Glanz wieder zu verschaffen, bedienen sich die
Indier gewisser Verfahren der ,,Weillung und Glattung® (uagyapitov
Aevnworg, oufjfig®). Sie verfiittern z. B. die Perlen abends an ein
Huhn, schlachten dieses am néchsten Morgen, oder durchstébern seinen
Kot und finden dabei die Perlen, die durch den Aufenthalt im Kropfe,
im Magen und im Darm vollig gereinigt sind, in urspriinglichem Glanze
wieder vor. Ein anderer Weg besteht darin, Kalk, der das beim Brennen
im Ofen allmihlich aufgenommene Feuer noch in sich enthilt [d. h.
frisch gebrannten Kalk], in der Milch einer weilen Hiindin zu loschen,
die Perlen ringsum mit der hierbei entstehenden dicken Masse zu iiber-
ziehen, und sie erst nach einem Tage wieder von dieser zu befreien.
In einem #hnlichen Rezepte®) ist von bloflem lingeren Liegen in der
Milch der Hiindin die Rede, ohne daf3 der Kalkzusatz nochmals erwahnt
wird ; doch deutet auf ihn der Nachsatz hin, dal} die gebrauchte Masse,
infolge ihrer groBen ,,Kraft*, auf der menschlichen Haut Flecke hervor-
ruft, d. h. siec verbrennt?). Statt mit der scharfen Paste aus Kalk kann
man Perlen und Perlmutter (mwdgie) auch mit einer milderen be-

1y Die Ubersetzung ,,Korkkoralle‘‘ (151) ist mir nicht verstandlich; DroskuRIDES
spricht in der angezogenen Stelle (lib. V, cap. 126) vom Salzschaume, den das
Meer an Felsen absetzt, und der die Natur und Kraft des Salzes hat.

2) Nicht mit ,,Alaun und Glanzerde (152); eine Erde wire auch in Wasser
nicht 16slich.

3) 5, 154. %) 5, 155. 5) 10, 17. ¢) 6.

) Das Aemgodviar = ,,aussitzig machen‘ (6, 160) ist nur bildlich zu nehmen,
und von der Mdglichkeit, durch abgestandene Hundemilch wirklichen Aussatz
hervorzurufen (100), kann natiirlich nicht die Rede sein.
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handeln, die aus »{tpwua [Losurg von Aphronitron, d. i. Schaumnitron,
in Wasser = Sodalauge], Kuhmilch, Mastixdl (oy{vov yviod) und
kimolischer Tonerde besteht und sich u. a. auch gut zum Entfernen der
Schrift von Papyrus eignet!). Zuweilen geniigt auch eine Paste, die
man durch Einkochen einer Losung von Honig in Zisternenwasser mit
Feigenbaumwurzeln erhdlt und die bei wiederholtem Bestreichen,
Trocknen und Abputzen die braunliche oder rauchihnliche Farbung der
Oberflachen vollkommen beseitigt 2). Endlich kann man die Perlen auch
mit dem Harn eines kleinen3) (dpddgov) Knaben nebst Alaun beizen
und sie dann mit der frischen Milch einer Hiindin und mit Quecksilber
[Deckname fiir ein silberglinzendes Praparat, vielleicht Fischschuppen
od. dgl. 7] erwdrmen, jedoch auf gelindem Feuer, unter Benutzung
von ,,fremden’ Kohlen [éevixoic = auswirtigen, importierten, vermut-
lich den 6fters erwihnten aus dem Holze des Olbaums, der in dem
regenlosen und holzarmen Agypten nicht vorkommt]4).

Das . Machen™ (mofyows) von Perlen erfolgt, indem man fein ge-
riebenen Glimmer (1idov omexldgiov, auch Marienglas) mit tyrrheni-
schem Wachs und ., Quecksilber* (s. oben) zu einem Teig verschmilzt,
diesen mit einer Losung von Tragantgummi und Eiweill in Kuhmilch
durchknetet, aus der Masse Kiigelchen formt, sie durchbohrt, solange sie
noch feucht sind, hierauf allmédhlich trocknet und schlie8lich schon
poliert (6dortilewr); sie sind dann , besser als die echten™ (dmép Tow
puatxor®). Ebenso kann man auch , Krystalle” [d. h. aus dem oben
genannten Mineral entsprechend geformte Stiickchen] mit dem Harn
eines kleinen Knaben und mit rundlichem (orgoyyddy) Alaun beizen,
und dann entweder in ein Gemenge von Frauenmilch und ,, Quecksilber*
tauchen oder mit dem bldulichen Safte der Pflanzen dvayaldis (Ana-
gallis, Gauchheil), dgeil@o¢ (Sempervivum, Hauswurz), und tidvudiios
(Tithymallos, Wolfsmilch) nebst ,, Quecksilber‘ auf gelindem Feuer er-
wirmen®) und so die flagy (Firbung) bewirken.

Zum ,,Machen* von Edelsteinen durch fagij (Fiarbung), die in
einem geschiitzt liegenden, keinen storenden Winden ausgesetzten
Hiuschen vorzunehmen ist?), waren offenbar nur Mineralien geeignet,
deren blitterige porose Struktur oder deren leichte Spaltbarkeit sie
befiahigt, beizende und farbende Losungen aufzusaugen und festzuhalten
[etwa so wic die Achate und dhnlichen Silicate, die man noch gegenwirtig

1) 6. ) 5.

3) Anscheinend nicht sowohl ,,unverdorbenen‘* (162), als ,,unmiindigen‘‘; doch
konnen vielleicht auch abergliubische Vorstellungen mit im Spiele sein, die wirklich
die Unverdorbenheit betreffen (dhnlich wie in analogen Fillen die Jungfriulichkeit).

1 7. 5 8.

6} 9; der Saft der Wolfsmilch heilt bei THeoPHRAST (,,Histor. plant.* IX, 8, 2)
auch ,,Mekonion*‘.

7) 19; die nicht recht klare Ubersetzung (193) 148t hier mit Unrecht an einen
Aberglauben denken. :
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kiinstlich zu farben pflegt]. Als solche nennt der Papyrus?): den wvpizyg
(Pyrit), welchem vieldeutigen Namen nichts Naheres zu entnchmen ist,
da dic kurze Bemerkung ,.er werde leicht allméhlich rot, keinen be-
stimmten Schlull gestattet?); den xpvorallos (,.Krystall), auch ifdo;
donrepirng (durchsichtiger Stein?), d. i. der schon bei Anfertigung der
Perlen erwidhnte Glimmer oder Marienglas; den tafidaiog, auch tafdo:
oder tafdoi; (Tabasi, Tabasis) genannt, der aus (oder iiber) Agypten
(nach Alexandria) gebracht wird4). Diesen Stein hilt LAGERCRANTZ fiir
Topas?), dessen Kostbarkeit und grole Hirte die Verwendbarkeit zum
,,Farben‘ jedoch ausschlieit; er berichtet®), dal man im Altertum als
seine Fundorte u. a. eine indische Insel und einige arabische Kiistenorte
angesehen habe?) und halt den Namen fiir einen auslindischen; hiernach
kann wohl kein Zweifel dariber walten, daB3 es sich um ,,Tabaschir™
handelt, die merkwiirdigen, aus reiner Kieselsiure bestehenden Kon-
kretionen, die sich in den Zwischenhalmknoten des indischen Bambu
abscheiden und in Indien seit alters her die weitgehendste Verwendung
zu medizinischen, abergldubischen u. dgl. Zwecken fanden?®). Dieses
|[schon dem TaEOPHRAST bekannte| Material ist infolge seiner hohen
Porositat und Aufsaugekraft zum ,,Firben' ungewohnlich gecignet ; auch
seiner charakteristischen Eigenschaft, lebhaften Irisierens, gedenkt der
Papyrus sichtlich an einer Stelle, indem cr xpdoraldor i)y ipiCovoay
erwihnt, ,,den irisierenden Krystall?).

Unter den vorbereitenden Malregeln der Edelstein-Macher spielen
die nachfolgenden eine Hauptrolle: 1. Die xadagors (Reinigung) und
levxwore (Blankmachung!?), durch Einhdngen der in einem Kérbchen
aus Weidenruten befindlichen ,,Krystalle oder ,,Steinchen™ in heil3es
Wasser und in eine Losung von Atzkalk1l) in Essig, oder durch Kochen
mit Reiswasser. 2. Die gpaiwois (Auflockerung?), oft auch als liwaig13)
oder groyig'?) bezeichnet, durch Einlegen in eine weiche Feige und lang-
sames Rosten [samt dieser| iiber Kohle, wodurch dem Zerspringen

1) 19.

%) Prin1us (lib. 36, cap. 30) fithrt das allméhliche Rotwerden als eine Eigenschaft
des von ihm Pyrit genannten, zum Mahlen von Korn dienenden ,,Miihlsteines®
an, vermutlich eines scharfkornigen, lockeren und porGsen, etwas eisenhaltigen
Minerales. Vielleicht ist der hier gemeinte ,,Pyrit™ dic achatidhnliche gebinderte,
zuweilen knochenartig porése Varietidt des Feuersteins.

7. %8, 13, % 193. %) 165 ff.

%) Ferner (irrtiimlicherweise) auch Alabastron in Oberdgypten, den Fundort
des ,,Alabasters™ und des Marienglases, die beide nichts weiter als besondere Modi-
fikationen des Gipses sind.

8) Siehe Ausfiihrliches iiber Wesen und Geschichte des Tabaschirs (indisch
und persisch twak-schird — Rindenmilch) und iiber seine Beziehungen zum Rohr-
zucker in meiner ,,Geschichte des Zuckers«. S. 76 ff. Leipzig 1890.

%) 12; nicht den ,,regenbogenfarbigen* (177). 1%) 7, 16.

11) Nicht ,,warmem Kalk™ (164).

13) 10, 13. 13) 13. 1) 180.
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[infolge zu plotzlichen Erhitzens| vorgebeugt wird; oder auch durch
lingeres Behandeln mit [geschmolzenem ?] Wachs, ciner Masse (udla)
von gxdpdovy, d. i. Knoblauch, ,,von dem es in der dritten Rolle (zdup)
heiit: der sogenannte Knoblauch ist menschlicher Kot*!), und drei-
tigiges Kochen in dessen ,,Saft nebst O12). 3. Die udlaéic (Fr-
weichung?) durch Eintauchen oder Kochen in Bocksblut, rpdyeiov aiua,
das ebenso auch auf Glas (¥edov) einwirkt [nach einem schon im Alter-
tume weitverbreiteten Aberglauben]. 4. Die tijgnoiwc (Bewahrung,
Zurechtmachung4), durch Beschmieren der Steinchen mit einem Kleister
aus Kupholith (Talk ?) und Génseeiweill, Einwickeln in Leinen (eic
é9dvior Bijoag) und dreitigiges Setzen el dopdoov xai 7lov; dies
heilt offenbar nicht wértlich ,,in Tau und Sonne*3), sondern stellt
einen Kunstausdruck vor, der etwa auf abwechselnde Einwirkung feuchter
und trockener Wirme hinauslaufen mag.

Nunmehr folgt, sofern sie nicht schon mit der dgéwaic oder doaimarg
(Auflockerung) verbunden wurde, die eigentliche Beizung (otdyic),
entweder eine xadoldixy] (katholische = allgemeine), oder eine besondere.
Zur ersteren, auch als mpdorvyis (Vorbeizung) bezeichneten®), dient
der Saft des ogpawia, d. h. Bliitenbiischel’) habenden (also in Bliite
stehenden) Krautes 7jAwotpdnmiov (Heliotrop, Croton tinctorius®) und an-
scheinend auch der mit Essig eingekochte Saft des Seidelbastsamens,
xvidro; xdxxoc”). wihrend die letztere hauptsichlich mit Salzwasser,
Nitron (Rohsoda), Alaun, Atzkalk und Schwefel erfolgt!?). Meistens lost
oder suspendiert man diese in kaltem und heillem Wasser, kaltem und
heiBem Essig usw., legt die Steinchen (stets nur einige wenige) 3—4-
mal je einige Tage ein, bis sie sich vollgesaugt haben, trocknet vor-
sichtig an dem Abzuge des Kamins, um das Zerspringen zu verhiiten),
und wiederholt dies so oft, bis die Krystalle depogidijs geworden sind.
d. h. luftihnlich, durchscheinend!?). Zuweilen ist es auch vorteilhaft, die
Steinchen mit Alaun und Essig aufzukochen und iiher Nacht stchen zu
lassen, oder sie zwischen zwei aufeinandergelegten und mit Lehm ver-
schmierten Tonschalen vorsichtig ein wenig zu rosten und dann erst den
Essig nebst dem Alaun aufzugiefen!?); endlich 146t man die Steinchen
auch 30 Tage in faulem Harn nebst Alaun liegen, legt sie in weiche Feigen
oder Datteln ein, rostet sie vorsichtig samt diesen und wirft sie schlief3-
lich noch warm mit der Zange'in die kleisterdicke Farbbriithe fdjuua).

1) 16.

2) 13; man erinnere sich hierbei der Rolle des Kuhkotes, Hundekotes usf.
in der Firberei und Gerberei.

3) 13, 16. 49 12, 5 177.

% 13, 19. 7) Nicht ,,Wickel (179). % 110.

") 10; iiber diesen xdxxog s. DIOSKURIDES (lib. 5, cap. 170); er ist nicht identisch
mit Kermes (ebenda, cap. 48).

M9, 14, 15, 19. 1) 14, 2 16; nicht , bliulich (186).

1) 16, 18, 19, ') 10,
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Was die einzelnen Edelsteine anbelangt, so steht in erster Reihe
der Smaragd, dessen moinotg (Machung) und Bagsj (Férbung) etwa
zwanzig Vorschriften gewidmet sind. Zur Herstellung dieses yAwgog
AMBoc (grinen Steines!) hat man eine ,,Verdnderung* vorzunehmen
(@AlotoDv?), indem man ,einige kleine Stiickchen oder ,,Steinchen®,
bestehend aus ,,Pyrit*‘3), dem irisierenden Tabasi4), oder dem ,,rauch-
ahnlichen” Glimmer?), entsprechend vorbehandelt und dann griin
farbt. Als gdouaxov (Pharmakon, Mittel®) hierzu dient hauptséichlich
Griinspan (id¢ yadxo®), [der aus kyprischem Kupferblech und Essig genau
nach den bei D1oSKURIDES und schon bei THEOPHRAST gegebenen Vor-
schriften dargestellt wird]?), Chrysokolla, d.i. das natiirliche Kupfergriin
oder Berggriin, vielleicht u. a. eine Art Malachit?), ferner aber auch die
griine Mischung, die beim Vermengen eines gelben und eines blauen
Farbstoffes entsteht, z. B. der gelben Galle von Schildkroten, Stieren
oder Kilbern®) mit goueviov'?), d. i. ,,armenischem‘ Bergblau (Kupfer-
lasur), oder des gelben Saftes von Schollkraut (8499piov, Chelidonium)
mit vduxdy, d. i. Indigol!), oder ,,skythischem puélar®, d. i. vermut-
lich Waid2).

Die Vorbehandlung geschieht durch Einlegen der Steinchen in eine
waflrige oder essighaltige Losung von Alaun!®), meistens ,,rundem®,
d. h. krystallisiertem, kleinstiickigem!4), oder durch Einweichen!®) in
einem , Kleister aus feingeriebenem schieferigem (oyiory) Alaun,
scharfem Essig und oxdpda (,,Knoblauch‘‘18), oder endlich durch mehr-
tdgiges Liegenlassen in Sodalosung, ,,geriebenem Knoblauch®, sowie durch
schlieBliches ,,Kochen‘‘ [sehr oft nur = , Erwédrmen‘‘] mit dessen Saft
nebst O1'7); sie wird fortgesetzt, bis die Steinchen depoetdeic sind18),
d. h. luftahnlich, durchscheinend.

Die einfachsten weiteren Verfahren sind nun: , Einsalben* (= Be-
streichen, yoiew) mit fein gepulvertem Griinspan, Berggriin oder Indigo
mit Schollkrautsaft, nebst geschmolzenem Harz (gnrévn'®); Erwédrmen
(oder ,,Kochen‘‘) mit gepulvertem Griinspan, oder skythischem,,Schwarz*
(Waid ?) mit Schollkrautsaft, nebst geschmolzenem Harz?); Erwirmen

1) 9. % 11, 174. 3) 20. 4 8, 12.

%) 9; ,,rauchdhnlich® = unklar, triib, also minderwertig, so wie wir von ,,Rauch-
quarz‘, ,,Rauchtopas‘’ u. dgl. sprechen.

6) 7, 22. 7)) 20. 8 9, 169. ®) 12, 14, 19. 19 14, 23, 182. 1) 22,

12) 20; wélav bedeutet oft nicht wortlich ,,schwarz®, sondern nur dunkel,
z. B. wdindy pédav = Indigo, Dunkelblau.

13) Hyodw nicht ,,fliissig* (165), sondern gelst, so wie §éwg oft nicht ,,Wasser*,
sondern Losung oder Schmelze.

14y 8, 11; 20, 22. 15) nicht ,,Erweichen‘ (177).

1) 12, 17) 19, 18 ]1. 19) 22,

20) 20; dypd meint nicht fliissiges ,,Harz* (165), sondern geschmoizenes, das
man aber unméglich ,,im Mund halten'* kann (196); vielleicht bezeichnet ordua
ein Gefdl (etwa wie unser ,,Kopf* = Tasse), oder es sollte nicht von gréua (Stoma)
die Rede sein, sondern von orduvor (Stamnon = GefiB})?
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mit feingeriebener mazedonischer Chrysokolla (Berggriin), Essig und
den Blittern von dAwdxafov [sog. Judenkirsche, eine Solanacee],
,,80 lange, bis die griine Farbe erreicht ist*‘!); Erwdrmen mit Griinspan
und Essig, Ol oder Kalbsgalle?); Erwdrmen mit echtem Griinspan,
Chrysokolla, xexavuévov [= ,,gebranntem‘’, ndmlich Kupfer; also Kupfer-
oxyd] und Stier- oder Schildkrotengalle, durch einstiindiges Einhdngen
in pontischen Honig?).

Bei anderen, schon verwickelteren Verfahren iiberzieht man die
Steinchen zunichst mit Wachs oder feiner Tonerde?); dann bestreut
man sie mit Griinspan, erwérmt (oder ,kocht®) in Ol und wiederholt
dies erforderlichen Falles mehrmals®); oder man hingt sie an Pferde-
haaren in eine Mischung von feingeriebenem Griinspan, Chrysokolla,
Kalbsgalle, Olivensl, zuweilen auch Ricinusol (xixi), erwdrmt sechs
Stunden und 146t iiber Nacht stehen, ,,wodurch sie zu Smaragd werden*¢);
oder man hingt sie, nach dem Erwirmen mit Ol, in Honig ein, be-
handelt mit Chrysokolla, ,,iiberzieht* sie nochmals, ,,damit nichts ver-
loren gehen (wortlich: sich verflichtigen) kann®, bestreicht (ypioov)
abermals mit den gdpaxa (Mitteln) und fahrt so fort, ,,bis sie zu Smaragd
geworden sind?)."

Noch umsténdlicher und schwieriger zu handhaben sind die Methoden,
dic die Erwidrmung unter einem gewissen Drucke voraussetzen®). Zu
diesem Zwecke hiangt man die Steinchen in ein ,fremdes” [£erwn)y,
importiertes, jedenfalls besonders haltbares] Tongefill oder in ein
kupfernes Topfchen ein, fiigt Chrysokolla, armenisches Blau nebst Stier-
oder Kalbsgalle, Harn eines kleinen Knaben und starken Essig hinzu,
setzt den Deckel auf und verschmiert ihn ringsum véllig dicht mit Kitt
oder Lehm (negimnidw?); nun feuert man mit Olivenholz vorsichtig
an, erwarmt (kocht) 2—6 Stunden lang bei méaBiger, durch Gebrauch
eines Blasebalges zu regelnder Hitze, bis sich der Deckel yAwpdy (griin-
lich) zeigt%) und 148t bei Eintritt dieser Erscheinung (onueiov) sogleich
abkiihlen!!), und zwar recht langsam, damit die Steinchen nicht zer-
springen!?). Diese zeigen einen griinen druis (Anflug, Belag!®) und
wenn man sie in Olivenol einlegt oder damit erwdrmt, erhalten sie genau
das Aussehen der natiirlichen!?); in Ricinusdl (xi{xt) dagegen sollen
sie eine dunklere, weniger schéne Farbung annehmen!®).

Endlich kann man die Steinchen auch noch in einem ,,Kleister
von schénem Griinspan, gebranntem Kupfer, Alaunlisung und starkem
Essig sieben Tage lang ,,brennen‘16).

19, 169. % 9. 3 12, 14.

4) 11, 12, 22; ,,Lehm** kann nicht wohl gemeint sein.

5 11 6 12. %) 22. 8) 8, 12, 14, 19, 13.

) DaB man ,,den Topf mit Talg iiberziehen soll** (177), ist sichtlich eine irr-
tiimliche Auffassung.

10) 19, 23. 1) 14. 1) 8. 1) Nicht ,,Dampf* (165). ') 8, 17. %) 14. 16 20,
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Die Kochung (&ynoig) und Fiarbung (fagij) des Karchedoniers
(vapyndoriov), d.i. des Rubins, erfolgt am besten?), indem man auf
einer Kerotakis [d. i. einem flachen Tongeriit, gleichend der Palette
der antiken Maler zum Anmischen der Farben und zum Verschmelzen
der Farben mit Wachs] die Steinchen nebst gnzivy tegefudivy, d. i
Terpentinharz?) und feingepulverter Anchusa, d. i. sog. Alkanna, erhitzt,
bis das fduua (die Farbbriihe, die Schmelze) aufwallt (dvafsj®) [also
vom Stein aufgesaugt werden kann). In dhnlicher Weise 148t man auch
Steinchen, die ,,mit den Abfillen der GoldgieBer erhitzt wurden, ,,s0
daB sie die Wiarme in sich enthalten®, in einer Lésung von Schwefel in
Cedernol liegen, bis sie sich mit dieser vollgesaugt haben?), oder man
trankt sie mit einer Schmelze aus echtem Balsam, dem Harz ,,Drachen-
blut*“, dem Harz aus Paldstina oder aus Tomi (am schwarzen Meer),
dem mioon genannten Pech, und dem afua (Blut = blutroten Saft) der
pontischen Alkanna ?).

Die ,,Fiarbung‘ des Sarders (cagdiov), d. i. des Granats®), erfolgt,
indem man Krystalle von Glimmer (dtonrepitiy Aidov) an RoBhaaren
in ein pdouaxov (Mittel) einhiingt, bestehend aus Alkanna in Ol geldst,
sinopischer Erde [einem Rétel, aber auch Zinnober, Roteisenstein
u. dgl.], ,,Blut einer Taube (d. i. Mennige), und so viel Essig, daB
die rote Farbbrithe geniigend fliissig bleibt?); das Gefdll wird ringsum
gut verschmiert (zepipiuwong®) und so zehn Tage lang ©mo dodoor
gesetzt, was nicht wortlich ,,unter den Tau bedeuten kann?), sondern
etwa (wie oben) ,,in ein Dampfbad* oder dgl.1?).

Amethyst erhdlt man'?), indem man die Steinchen mehrmals mit
heifler Alaunlésung behandelt und dann mit xgynuvds (Kremnos) nebst
Essig kocht, Saphir (ednmipog, vermutlich Lasur!?), wenn man sie
zuniachst mit Schildkriotengalle vorfarbt und dann in die namliche Briihe
(Cwpdy) bringt 13). — Kremnos oder Krimnos14) scheint eine, dem antiken
Purpur dhnlich, also rotlich, blaurot, bis stark blaustichig farbende
Substanz gewesen zu sein, iiber die Naheres bisher nicht bekannt ist;
die Bozeichnung konnte, das AuBere der Ware betreffend, mit xg[;n*or
(Krume, grobes Mehl) zusammenhiingen, maoglicherweise aber auch mit
Konpvoi (Kremnoi, Krimnoi), dem Namen einer groleren Handelsstadt
an der Kiiste des Asowischen Meeres [vielleicht noch in , Krim* fort-
lebend ], die als' Bezugsquelle anzunehmen wire.

Dem Machen (moinoig) und Farben (Baps) von Beryll kommt es zu-
gute, dall ihm der ,,Krystall* schon von Natur aus gleichartig und nahe

1) 11.  2) Nicht ,,Terpentinbalsam® (175). ) Nicht ,,als Dampt® (176).
4 9, 5) 17. $) Nicht ,,Carneols* (163).
%) Nicht ,,damit das Blut nicht gerinnt*‘ (163); Essig zu ,,Blut* gefiigt, wiirde
es ja gerade gerinnen machen.
8) Also druckfest gedichtet, nicht nur ,,verschlossen® (163).
9163, M 7. 1) 14, 1) 164, V) 70 1) 28,
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verwandt ist!); man héngt diesen an Eselshaaren drei Tage in Harn, oder
auch an anderen Haaren in den Harn einer Eselin und bringt das ge-
dichtete Gefill auf gelindes Feuer?), sodann 1ifit man den aufgelockerten
(dpaimong) Krystall sorgfiltig abkiihlen?3) und behandelt ihn entweder
mit Galle ciner Schildkréte. Mileh einer Wochnerind), Kupfer und
starkem Essig?®), oder mit einer Schmelze aus Harz (yrivy) und wélar
woixdv, pdouaxov (vduxdr, d. i. Indigo®). Ist der Stein noch zu heif3,
so wird hierbei die Hyacinthenfarbe zerstort (awofaiver = geht weg?); bei
guter Ausfithrung aber wird der Beryll vorziiglich (dgiotor), so daf}
selbst die reyritar (Werkmeister) nichts an ihm bemerken®). [Unter
Beryll scheint man hicrnach nicht nur, wie jetzt. den bekannten griin-
lichen Stein verstanden zu haben. sondern auch cinen blaulichen oder
..hyazinth™ farbenen: der Name . Beryll spricht nicht hiergegen. denn er
hezeichnet urspriinglich nur das nordindische Land oder Volk. aus dessen
Gebiet die viclleicht reeht verschieden gefirbten Edelsteine kamen]®).

Chrysolith erhdlt man durch Eintauchen der Krystalle in Gemenge
aus geschmolzenem Pech (nioon) und Cederndl (xedoin) oder Scholl-
krautsaft1%), Jaspis durch Behandeln der mit Alaun und Essig gebeizten
Steinchen mit Griinspan und Kalbsgalle!), Lychnis durch Tranken mit
@ixos (Orseille), dyyovoa (sog. Alkanna) und Essig!?), und Chryso-
pras durch Schmelzen mit Harz und der griinlichen (yimoor) Mischung
von Schollkrautsaft und Indigo!3). Heliotrop') (Keraunios, Sonnen-
stein) endlich bereitet man. indem man die . triiben Krystillehen durch
allméhliches Erwdrmen mit Alaunlosung ,,auflockert™, sie noch warm
mit der Zange in xedplu (Cederndl; Holzessig 7) wirft'®) und nun ent-
weder gemill dem beim Rubin zuletzt angefithrten ‘Rezepte behandelt
(jedoch ohne Zugabe von m{g01'%), oder mit heillem geschmolzenem
Pech und Alkanna, oder mit feingeriebenem Kermes (xdxx0g) nebst
Essig, oder mit armenischem Blau nebst Kalbsgalle, oder mit Maulbeer-
saft (Deckname ?17), oder mit Schwefel, Kalbsgalle und Essig!®); der
Heliotrop wird hierbei doxiuog (probehaltig) und mpmrior (Prima).

¢) Farbstoffe und Farberei. Die zum Firben bestimmte rohe 19)
Wolle |von anderen Rohstoffen ist kaum die Rede | mul} zunédchst vor-
gereinigt. werden, was durch Waschen, Aufkochen. Spiilen, Abkithlen,
Nachwaschen und Trocknen geschicht20); als Zusidtze dienen hierbei
fein gepulverte Seifenwurzel (orpod®or®). die . Skorpiurus™ henannte
1S. ) 14, 20. %) IS,
4 Nicht ..ciner Trichtigen™ (184), die ja keine Mileh hat.,
5.6 15, 18,
8; nicht ,,s0 entsteht gefirbter Hyacinth® (191). #) 14, 15,
Nach mir vor Jahren erteilter Auskunft von (ieh.-R. Prof. Dr. R. PiscHEL.

19 15, 18; nach Prasivs (lib 16, cap. 1H wird auch der scharfe Holzessig
Kedrion®™ henannt. '

Uy 150 1) 15 1) 080 My 180, %) 16, 17. %) 17. %) 150 1) 16,

1) Nicht ,rauhe® (220),  29) 24, 26, 39. 24 24, 26, 39,

v. Lippmann, Beitrige, 9
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Art des Scifenkrautes!), das Kraut Asphodill nebst Sodaldsung?),
kimolische Tonerde nebst Essig3), filtriertes Kalkwasser (dofiéorov
U0mp*), bereitet durch Loschen gebrannten Kalkes in Cisternenwasser
und Abziehen der nach volligem Absitzen krystallklaren Lauge?®), sowie
feine Tonerde nebst Aschenlauge®); diese wird gewonnen?), indem man
den durchlochten Boden eines Topfes mit Atzkalkstiicken belegt, die
durch Auslaugen von Asche [ndmlich Holzasche] mit Wasser erhaltene
Losung [von Alkalicarbonat| durchflieen 1463t und die [nunmehr kau-
stisch gewordene] Lauge iiber ein oefiévviov klar filtriert, d. i. iiber ein
,,Blitterbiischel“ [oder ein an Stelle dieser sehr urspriinglichen Vorrich-
tung getretenes Ersatzmittel aus irgend einem passenden Material]8).

Hierauf folgt die Beizung (otdy:g), deren Hauptarten jeder beliebigen
Farbung vorausgehen konnen, ,,mit Ausnahme der purpurnen®?®). Die
wichtigsten Materialien, dic man zumeist als kochende Losungen an-
wendet, sind: Alaun und Harn?), auch nebst gebranntem ,,phrygischem
Stein*‘ [d. i. ein pordses, vermutlich alaunhaltiges Mineral, von dessen
,,Brennen‘‘ Drosk uripEs und PriNius berichten] und Misy [d. i. ein Zer-
setzungs- und Oxydationsprodukt des in Cypern vorkommenden cisen-
haltigen Schwefelkieses11)}; Alaun und scharfer Essig, auch nebst rohem
Misy!2), wobei man zunichst kocht, bis einige zugesetzte Gerstenkorner
erweicht sind, aber hinterher auch noch Harn beigeben kann!3); Alaun
und Abkochung von falavoriov, d. i. Granatbliite't); Saft unreifer
Trauben'?); Trestern (yeiyaprov) mit siedendem Essig'6); Chalkanthon?),
[d. i. unreiner Kupfervitriol]. Zu den Beizen fiir Purpur nimmt man
geriebenes Misy, Eisenrost und dvdo¢ falavoreiog, d. i. Granatbliite 1%)
oder Alaun, Essig, Misy und echten Schwefel1?); letzterer ist anscheinend
bestimmt, eine Aufheliung zu bewirken 2?), ahnlich wie an anderer Stelle 2!)
ein Kochen mit Schwefel und Kuhmilch dvesic herbeifithren soll, d. i.
,,Entfarbung“22). Als Beizen fiir die besonderen Nuancen des ,,sar-
dinischen“ und des ,,sizilischen“ Purpurs werden vorgeschrieben: eine
stark eingekochte Losung von Eisenrost nebst Essig oder saurem Granat-
ipfelsaft 2%) und eine Losung von Alaun, xyxideg (Gallipfeln) und yalxod
dvdoc (Kupfervitriol), mit der man aber nur 2—3mal aufwallen lassen

1) 924, 201, %) 24. 9) 34.

1) 25, 28, 40. 5) 36, 39. %) 31, 40.

7) 22; die Ubersetzung (197) ist unklar.

8) Vielleicht aus dem nach Printus (lib. 13, cap. 21) sehr berithmten Papyrus
des Sebennytischen Gaues.

9 38. 10 31

11y 26, 27, 36, 40; ,,phrygischer Stein® s. D1oskURIDES, lib. 5, cap. 140; PriNtUsS,
lib. 36, cap. 36.

12) 28, 37, 38; nicht ,,rauhem‘ Misy (226).

13) 39. 19) 26, 206. 15) 27. 16) 24, 17) 24,

15) 37, 225. 19) 38.

)
)
20) Die Ubersetzung (227) ist nicht verstindlich. 21) 40.
22) Nicht ,,VerschieBen* (231). %) 26; nicht ,,Eisenschlacke*.
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darf, weil sonst die Firbung nachher zu hochrot (dpvded) ausfillt?).
[Der Ausdruck yadxo@ dvdoc kann hier nicht auf Kupferoxydul gehen?),
sondern nur, wie auch an einer anderen Stelle?), auf Kupfervitriol, der
dort ausdriicklich als ,,schon dunkelblau‘‘ bezeichnet wird; der ,,schon
lauchgriine® ist natiirlich nicht Kupfer- sondern Eisenvitriol. ]

Die Farbstoffe und Farbmaterialien unterwirft man vor Ge-
brauch einer Priifung (doxiuaceia pagudxwy Pagixav?). Der Waid,
der aus dem im Schatten gesammelten Kraut durch Zerquetschen, Zer-
stoBen und Trocknen an der Luft unter hdufigem Umwenden dargestellt
wird und joaris (Isatis) oder auch dvdpa& (Anthrax) heiflt, soll schwer
und schon dunkelblau sein®). Syrischer Kermes (Scharlach) darf keine
weiflen oder schwarzen Flecken aufweisen, sondern muf} locker und schén
rot ausschen und sich beim Verreiben®) mit Soda (und Wasser) gut
auflosen?).  Auch @dxos (Orseille) darf nicht weill- oder schwarz-
fleckig und locker sein, sondern soll dasselbe Rot wie Purpur aus Purpur-
schnecken (dotgeor) zeigen und sich fest anfiihlen; man priift sie durch
Zerreiben®) und behilt nur die gut Befundene?®). In gleicher Weise
priift man den Krapp (gi{a = Wurzel) und wihlt nur den schon-
farbigsten1?). Das é1¥dpwor (Chelidonium, Schéllkraut) ist eine Wur-
zel, deren Saft schon in der Kilte schon goldgelb farbt, doch ersetzt
man es, des hohen Preises wegen, oft durch die Wurzel der Granate,
goud, die ganz dhnlich wirkt!!). Eine gelbe Farbe enthilt auch die yd1fwa
(Galbina), d. i. der Absud aus den getrockneten Bliiten des xrijxog
(Safflors) oder des rtdduatlos (Wolfsmilch'?). Der Alaun (crvmrnola)
muf} schén weifl und gut 16slich sein (9ypd!3); enthilt er dluy (Mutter-
lauge4), so ist er unbrauchbar. Vom Vitriol (yalxod d&vilog) wihlt
man nur den schongefarbten, schén dunkelblauen oder lauchgriinens)
[die Verschiedenheit von Kupfer- und Eisenvitriol, die z. B. in Cypern
vielfach gemeinsam vorkommen, wird also nicht erkannt oder doch nicht
beriicksichtigt].

Zur Auflosung (Mowg, dveoag'®) von Orseille (¢dxog) bedient
man sich einer wifirigen Abkochung von Bohnenschrot (§dmg dpeypuot'?),
zu jener von Alkanna (dyyodan) der Abkochungen von Linsen (paxds),

) 26, 205. %) 205. 3) 35, 220,
1) 34, %) 29, 34. %) Nicht ,,zerkauen™ (220).
) 34. ¥ Nicht ,,zerkauen’ (220).

)

10y 34; Krapp heillt bei D1oSKURIDES gife (Wurzel), und im Neugriechischen
gildpe oder (vermdge einer nicht seltenen sprachlichen Umwandlung) ¢4ifag:,
woher wieder der Ausdruck Alizarin stammt (2, 4). — Vielleicht ist aber das al
auch der arabische Artikel?

1) 38, 227. :

12) 38; wwixos ist nicht Safran, sondern Safflor, Carthamus (wie 25,202).

13) Hyed ist hier nicht ,,feucht™ (220), was ja auch dem Inhalte des Nachsatzes
widerspriche.

14y Nicht ,,Salzigkeit (220). 15) 34; s. oben. 16) 22; 24, 25 28 17) 36, 226,

2%
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von Wurzeln des Bilsenkrautes (dooxdauog), des Kappernstrauches
(vdmmageg), des Maulbeerbaumes (ovxduetvog) und der Bertramwurz
(rboedoor') von Safflor (xvijxog) und von Schachtelhalm (r#jdic?);
man kann aber die entrindete und zerkleinerte Alkanna auch mit frischem
Gerstenmalz (Bdvn, Bvve) feinreiben, einen Tag mit Essig stehen lassen
und dann erwirmen, bis der Essig die Farbe 16st3); oder sie mit Kamel-
harn, mit Sodalésung, mit Ol und mit Niissen (xdpva) aufkochen, bis
die Fliissigkeit [in der die Alkalien, das Ol und das Nuf36l l6send wirken]
blutrot aussieht4); oder endlich sie mit dem Inneren ,koniglicher,
persischer Niisse** (Bactleix@v xapvwy), d. s. groBe Walniisse®), fein-
stoBen und mit schiefrigem Alaun zu einer festen Masse (udla) formen.
die man dann mit Wasser anreibt, so dal man die Giite der Farbe mit
dem Finger zu priifen vermag?). Ahnliche Mittel verwendet man auch,
um xduap: (Komari) in Ldosung zu bringen [d. i. der rote Farbstoff
aus Wurzel und Kraut von Comarum palustre?)]: entweder kocht man
mit @éxin (Weinstein, lat. faecula) auf®) oder mit rpayaxdvin (Traganth-
gummi), Balsamoél und dem teuren xamvélawoy (Ol des Kapnos?),
oder mit Aschenlauge (xovia oraxt'®), oder mit Harn eines kleinen
Knaben, Schweinemist, und der durch Léschen gebrannten Marmors
in Wasser dargestellten Kalkmilch?).

Die Herstellung (oxevr)) ,.echten Purpurs durch yvypofagr
(Kaltfarbung, Fiarben inder Kélte?) gelingt, indem man die mit filtriertem
Kalkwasser oder mit Eisenrost in Essig [d. i. Eisenacetat] gebeizte Wolle
mit Krimnos oder mit Orseille nebst Chalkanthon behandelt?); am
besten verfihrt man aber so, daB man den ,,Schaum der Isatis der
Firber* [d. i. indischen oder Waid-Indigo ] nebst ,,ausldndischer* [impor-
tierter | Alkanna im Morser feinreibt, die Losung durch Zusatz von xdxxog
(Kermes), oder falls dieser fehlt, von Krimnos, ,,wie sie die Farber be-
sitzen®, dgvdoc (Glanz) verleiht und die aufgebeizte Wolle hineinbringt:
sie erlangt herrliche, unbeschreiblich schéne, der echt purpurnen

1) 38, 227.

2) 24, 25, 202.

3 25, 37; Stoffnamen auf i sind hiufig, z. B. dA¢l, vixne, xépue, nénept, oilde,
aivanre, orippe (203).

1y 24, 25,

5) 224; auch nach THEOPHRAST sind ,konigliche Niisse* .= Walniisse (.,Natur
der Gewidchse®, ed. SPRENGEL; Altona 1822, II, 83, 124).

6 37.

%) 198; BERTHELOT war die von LAGERCRANTZ crmittelte Natur des Komari
nicht bekannt.

%) 25, 204.

9 23; als Kapnos bezeichnen PLINIUS (lib. 25, cap. 96) und DiOSKURIDES
(lib. 4, cap. 108) verschiedene Arten Fumaria.

ll)) 22.

11) 38; nicht ,,Losen in Wasser, und nicht ,,mit Milch* (228).

12) 28, 13) 37, 36, 39, 40.
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gleichende Farbe, daher mull man diesen Kunstgriff geheimhalten
(amdxovepor mpayual).

Auf heilem Wege erhdlt man echten, prachtvollen Purpur, ,so
schon wie den [importierten | barbarischen™ (xadsy fagfagixij?), durch
Kochen mit verschiedenen Farbstoffen und passenden Zusétzen. Ovseille
verwendet man zusammen mit Amaranth-Bliiten oder Maulbeersaft,
setzt nach Bedarf auch  Eisenrost?®), oagrar  (Lorbeerfriichte) und
xaviapide; (Canthariden?), sowie Chalkanthon und Hamatit®) hinzu
und gibt Glanz (érar#iler) mit Gallipfeln und ddxwdos (Hyacinthe®),
oder mit Kalkwasser?); auch kann man mit Orseille und einigen
Brocken?®) (Krystallen?, oguiga) Alaun behandeln und, falls die Farbe
dunkler gewiinscht wird, die Behandlung verlingern, oder eine Kleinig-
keit Chalkanthon und Soda beifiigen®). Alkanna bringt man, in ein
Korbechen gefiillt, mit Harn, rohem kyprischen Misy und natiirlicher
Soda (virpov dmvpov) in einen [wegen der Gefahr des Uberlaufens]
recht grollen Topf, kocht auf, entfernt den Schaum, prefit die gdouaxa
(Mittel) gut ab, stellt mit einem Strahn Wolle eine Vorprobe an und
siedet dann die iibrige fertig, bis sie den richtigen Glanz (avdhoudy)
hat'%). Krapp (gilivy = Wurzel) 16st man als gut getrocknetes, zer-
kleinertes und gesiebtes Pulver in kochendem Regenwasser, setzt
Bohnenschrot und weille Tonerde zu, wirft die mit Waid!!) bldulich an-
gefirbte, mit Aschenwasser und Tonerde gereinigte, nachgespiilte und
gebeizte Wolle in die heille Farbflotte, riihrt bestens um, gibt ,,Glanz*
mit Alaun, spiilt rein und trecknet im Schatten, fern von Rauch?!?).
Rhamnusbeeren (opaipeia = Fruchtbiischel von gduvog)und dhnliche Teile
von Pflanzen (de fotdvev) geben einen schénen (mowry = Prima)
Purpur, wenn man sie in Abkochungen des Jooxvduog (Bilsenkrautes)
und dépuog (der Feighohne) lost, die angefarbte Wolle nachher in §dwmp
xalxéws, d.i. in eisenhaltiges Wasser, bringt1?), sorgfiltig nachspiilt
und in der Sonne trocknetl4). '

Zur Herstellung bestimmter Nuancen von Purpur bedient man sich
hesonders ausgearbeiteter Verfahren: Hochroten Purpur (Bagi) d&eia)
crhiilt man mittels grolerer Mengen Orscille oder Kyimnos, nebst ent-
sprechenden Beigaben von geriebenem Nitron, Chalkanthon, guter sino-
pischer Erde und Essig?®). |, Tyrischen Purpur®, prima und probehaltig,
ergibt Orseille nebst gebranntem phrygischen Stein oder Alkanna nebst
Harn, gebranntem Kalk und dgoevixdv (Arsen = gelbes Schwefelarsen,

1y 28, 208; vielleicht geschah das ,,Avivieren‘* durch einen Extrakt (&vdog
== Bliite) von Kermes oder Krimnos.

2y 26, 27. 3) Nicht ,,Schlacke* (207).

1) Wohl kaum Kornkifer (207)?; vielleicht ein Deckname.

5) Blut- oder Rot-Eisenstein, vielleicht Zinnober (208).

%) Keinesfalls unsere Hyacinthe. 7) 26, 27, 36; 207, 208.

8) Nicht ,,Ballen* (206). 9 26. 10) 28, 11) 34, 12) 40.

13y Nicht ,,in Wasser eines Schmiedes* (217). 14) 33, 217. 15) 32, 33, 35, 216.
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Auripigment?), ,,Phénizischen Purpur* (gouwixotv) Orseille, in Regen-
wasser gelost, nebst ,,Ziegenblut*2), oder Alkanna nebst Chalkanthon3);
durch Zufiigen (der Abkochungen) von Scammonia, Elaterium, Helleborus
und wilder Gurke gewinnt man eine hellere Schattierung (Aedxwoic)
dieses Purpurs, der auch zuin Fiarben von ¢ddvia (Leinwand) und von
fvooivy (Baumwolle?%) brauchbar ist®). Einen ,unverginglichen*
Purpur (avefddewnror) liefert die im oder am Meere wachsende (nicht
naher bekannte) ,,Flechte** xdodog®) (Kosthos, Kysthos), einen , niemals
verschieBenden (u1 dviovoav) diese ndmliche Flechte nebst Orseille
und Essig, oder der rote Farbstoff maidépwe (Paideros?) in Essig gelost8),
oder auch Alkanna nebst Orseille, Krapp und ,,Kalbsblut*9).

Rosenfarbe (godofagr)) erzeugt man mittels einer Losung getrock-
neten fein gepulverten Krapps (¢ifa) in siedendem Regenwasser nebst
weillem Essig und Bohnenschrot; man bringt die mit Aschenwasser
und Tonerde vorgereinigte, mit Seifenwurzel -abgekochte Wolle in dic
Farbflotte, riihrt gut um, gibt dvdog (Glanz) mit Alaun, spiilt nach
und trocknet schliefilich im Schatten und fern von Rauch!%). Zur Er-
zielung von Scharlach- oder Kermes-Farbe (xoxxivwv fapi) be-
handelt man die, zundchst durch Waid blaulich angefirbte Wolle mit
Kermes und Orseille'!), oder mit Krimnos und Alaun!?), oder, falls
,.galatischer Scharlach‘* gewiinscht wird, mit Alkanna, Orseille, ,,Schweine-
blut13)“, Chalkanthon und gebranntem dpoevixdr (= Arsenigsiurel?),
Eigentliche Orseillefarbe (pvxov Baps) erhilt die, mit heiem Harn
nebst Alaun gereinigte und gut nachgespiilte Wolle durch Sieden mit
einer Losung von Orseille in Trinkwasser (woti{uov), der man auch noch
Chalkanthon beifiigt!®); besondere Dauerhaftigkeit und Festigung
(xdToyog) gewinnt Orseille- und auch Alkanna-Farbe durch Anwendung
von Schafharn, vom Safte der Zwiebel (8d180¢) und von Abkochungen
aus Bilsenkraut, Blittern des Citronenbaumes (xitgia), Gerste oder rijg
xotvdnddvog (vielleicht Malz 216).

Schon rotgelb, ,,wie die (rohe) Wolle aus Canuria* (in Apulien),
farbt man durch Kochen mit Akantha (einer Distelart?) und Krimnos
im Bleikessel (uodvfoty yadxiov?), schon goldgelb (yovoavdis) durch
Einbringen in einen kalten Auszug aus den Bliuten des Safflors (Gvdoc
xvijxov) und aus Ochsenzunge (fodpdadior'®); nicht dauerhaft ist
die dunkelgelbe (@aids) bis hellgelbe, rahmgelbe oder milchweille

40. ?) 32; Deckname?

25. %) Battistleinen (202)?

25. 8 35,

Nicht ,,Rétel” (223), der auch in Essig unloslich ist.
5. 9) 36; Deckname?

1. 1) 34, 219.

4. 13) Deckname? 14) 40,

16) 38, 228.
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Kaltfarbung mit goldglinzender Bleigldtte!) nebst Kalk und etwas
Alkanna?).

Um blau (ylavxds) oder dunkelblau avdpaxivog) zu farben, zer-
kocht man dvdpaé (Waid, Indigo) mit Harn in einer groflen Kufe vor-
sichtig und unter stetem Riihren, stellt die allméhlich abgekiihlte Masse
drei Tage lang in die Sonne und arbeitet sic dabei regelméfig gut um;
einen gehorigen Anteil 1allt man weitere drei Tage mit Seifenwurzel
brodeln, firbt dann die Wolle an, setzt hierauf noch Orseille zu, farbt
fertig und wiederholt dies frith und abends, also tdglich zweimal, so
lange bis die Farbbrithe erschopft ist3).

Einige andere belicbte Farben erhiilt man noch wie folgt: ,, Phoni-
zisches Hellrot'* mit Heliotrop [d. i. Croton tinctorius), Alkanna und
Fssig?); ,.Kirschrot' (xepdoiov) mlt Krimnos, dessen Ton man mit
ouijype (Seife od. dgl.) aufhoht (d&eouévor®); . xédpuor™ [wohl cin
helles Gelbrot] mit Heliotrop und Essig?®).

Eine ,, Briithe (fdupa) fiir drei Farben® besteht aus Krimnos und
Alaun der Farber (Sagusx?); fiir sich firbt sie schon scharlachrot, auf
Zusatz von mit Wasser angerichenem Schwefel aber lauchgriin (modowra),
und auf Zusatz in Wasser geloster reiner Soda quittengelb (pojiua).

3. SchluBbetrachtung. Wie sich aus allem im vorstehenden Dar-
gelegten ergibt, streben die Rezepte des Leidener und Stockholmer
Papyrus ganz offen die Nachahmung und Verfilschung der Edelmetalle,
der Edelsteine und Perlen, sowie der Luxusfarbstoffe an8), sie benennen
die erhaltenen Kunstprodukte ohne weiteres mit dent Namen der echten,
— s0 z. B. heilit es einfach ,,du findest Smaragd'‘ oder ,,du erhiltst
Purpur—?) —, und sie stellen ohne jedes Geheimtun und mit sicht-
licher Befriedigung fest, zu wic erfreulichen Zielen ihre Vorschriften
fithren: die Erzeugnisse sind gut, schon, sehr schon, vortrefflich, herr-
lich, bewunderungswiirdig!®), unbeschreiblich!), wie ccht, wie natiirlich,
schoner als natiirlich12), ccht dgyptisch, schon wie die importierten
(ukyy Paofups)?®), prima (modTy), probehaltig usf., so dall sie selbst
die 7eyritae (Werkmeister) tdauschen und diese nichts von der Nach-
ahmung bemerken4),

Schon diese wiederholte Versicherung lafit erschen, dafi anfingliche
Ausiiber der geschilderten , Kiinste* nicht die getduschten und nichts
bemerkenden Arbeitsleute selbst waren, sondern ihnen iibergeordnete
Personlichkeiten hoheren Ranges, die zwar naturgemaf} aus der Erfahrung

1) yovoiris des DIOSKURIDES (218).

2) 33 36, 37. 3) 29, 30, 212.

) 35. %) 35; nicht .,mit gesduerter Seife™ (218).
) «).) ) 24, 8 107, 143.

9 12, 20 10y 36.. 11y 28.
)
)

4
6

12) 143, 13) 26, 27.
19y 133 ff., 143.
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der Techniker schopften, aber weitergehende und auch eigentliche
Geheimkenntnisse besallen, die sie sogar ihren unmittelbaren Fach-
genossen nicht ohne weiteres iiberlieferten!). Dafiir, dal} diese ,,Hoheren
urspriinglich dem Priesterstande angehorten, spricht die gesamte, auch
durch die Ermittlungen der neueren Wissenschaft bestdtigte, antike
Tradition; ihr gemil gelten die dgyptischen Priester als dlteste Vertreter
der Kunst, Edelmetalle, Edelsteine und Purpur nachzuahmen und zu
falschen, ciner Kunst, dic ihren Ursprung in den zur Herstellung der
Gotterbilder bestimmten geheimen Tempelwerkstdtten nahm, sich in
diesen bis zum Untergange des Heidentumes und bis zum Beginne der
byzantinischen Zeit erhielt und fernerhin noch durch , fest zusammen-
haltende esoterische Zirkel™ ausgeiibt, allméhlich aber auch weiteren
Kreisen ibermittelt wurde?). Die viclerlei (z. T. freilich sagenhaften)
Berichte iiber die Aufbewahrung und Auffindung von Rezeptbiichern
in Tempeln bestitigen, dall sich in dicsen auch die Werkstéatten zur Aus-
tibung der betreffenden Vorschriften befanden und machen es ferner
erklarlich, dal} die Legende das erste Auftreten des in spaterer Zeit als
,,ersten Alchemisten® und ,,Vater der Alchemie™ geriihmten sog. Demo-
KRrITOS (Pseudo-DEMOKRITOS) in den Tempel zu Memphis verlegt.

DemokriTos gehort, neben PHIMENAS, ANAXILAOS und APHRIKIANOS,
zu den sehr spirlichen Autoren, die sich im Leidener und Stockholmer
Papyrus als Verfasser benutzter Quellenschriften angefiihrt finden. Den
Agypter PHiMENAS aus Sais, der nur im Leidener Papyrus vorkommt,
hat BerTHELOT mit einem anderweitig als ,,Magier™ bekannten Pam-
MENEs identifiziert, -—— ob mit Recht. bleibt aber durchaus fraglich3);
der Romer Arricianus (Appoadrost), ist zweifellos als der Verfasser
des, nur in schr entstellter und interpolierter Gestalt auf uns gekommenen
Sammelwerkes ., Kesten™ anzuschen, d. i. als jener JuLnius SEXTUS
A¥Rr1cANUs, der nachweislich zu Beginn des 3. Jahrhunderts lebte und
literarisch tatig war?); der Grieche ANAXx1iLAOs endlich, dessen Zeitalter
LAGERCRANTZ flir unbestimmbar ansah®). ist, wie DIELS erinnert?),
sicherlich der nidmliche aus dem beriichtigten Zauberlande Thessalien
stammende ,,Pythagorder”, von dessen magischen Kunststiicken und
dessen Ausweisung aus Italien im Jahre 28 v. Chr. PLINIUS berichtet;
dem Stockholmer Papyrus zufolge®) empfahl er u. a. ein von Drmo-
KRITOS herriihrendes Rezept.

Auf die angeblichen Lebensschicksale und Schriften des Pseudo-
DemoxriTos kann an dieser Stelle nicht ndher eingegangen werden,
doch sei erwihnt, dall die Reste seines, unter dem (erst in spéter Zeit
zugefiigten) Titel ,,Physika et Mystika™ {iberlieferten und in BERTHELOTS

1) 1421f.; s. die Anweisung ,,dndxpvgor moaypa'* (halte den Kunstgriff
geheim) gelegentlich der Purpur-Kaltfarberei (28). .

2) 145 ff.; DIELs, a. a. O., 905. 3) 105, 110. *) 32, 37.

5 106. ¢ 115. °) a. a. O., 906. 8) 3.
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Sammlung abgedruckten Hauptwerkes, in drei unzusammenhéngende
Gruppen zerfallen: die cine (Nr. 2) berichtet iiber gewisse Beschwérungen,
die zur Auffindung magischer Biicher und Spriiche in der hohlen Saule
cines Tempels fithren!); die zweite (Nr. 3) Ichrt das ,,Machen® des Goldes
und ‘NSilbers und zeigt den alten, urspriinglich rein technischen Text
durch mystische und alchemistische Zutaten und Einschiebsel in vollig
willkiirlicher Weise so verdandert und erweitert, wic er schon um 400
dem Kommentator SYNEsios vorgelegen haben mag?); die dritte (Nr. 1)
endlich enthélt Bruchstiicke von unverdnderten, d. h. rein technischen,
Rezepten iiber die Purpurfirbung (fagi)), dic in jeder Hinsicht den im
Leidener und Stockholmer Papyrus erhaltenen gleichen. Nach den
Berichten des SynNgesios, der um 400, und des GEORGIOS SYNKELLOS,
der um 800 lebte, schrieb DEMOKRITOS tatséichlich 4 Biicher (Rollen,
ropot) tber das ,Féarben™ (d. h. Nachahmen) von Gold, Silber, Edel-
steinen und  Purpur, diec unter dem Namen pagexal (Farbebiicher)
bekannt waren?), und zwar meldet dic dlteste Uberlieferung, er sei, als
er nach Agypten kam, von den Priestern des Tempels zu Memphis in
ihre Geheimnisse eingeweiht worden und habe das von ihnen Erlernte
in jenen 4 Biichern niedergelegt. Erst spiterhin?) wird diese Tradition
zundchst abgedndert, indem die Einweihung nicht mehr durch die Priester-
schaft als solche erfolgt, sondern allein durch den sagenberiithmten (an-
geblich persischen!) Oberpriester OsTaNES als ausschliefflichen Kenner
und Lehrer der Geheimwissenschaften, und zuletzt génzlich dahin um-
gestaltet, dall es jetzt DEMOKRITOS ist, der dic Geheimlehren (aus dem
Orient ?) nach Agypten bringt und die Priester mit ihnen bekannt macht;
seine 4 Biicher sind nunmehr der Auslegung und Erklirung bedinftig,
sic gelten fiir dunkel und ritselhaft, — ihr vordem allgemein verstind-
licher Sinn ist also offenbar auf Grund magischer und alchemistischer
Ideen entstellt worden.

Sehr bezeichnend fiir dieses Eindringen der Mystik, das schon in
den ersten nachchristlichen Jahrhunderten zu beginnen, seinen Héhe-
punkt aber etwa zwischen 300 und 400 zu erreichen scheint, wére eine
mit dem Stockholmer Papyrus vereinigte Beigabe, sofern sie wirklich zu
ihm gehort und zusammen mit ihm aufgefunden wurde, was sich indessen
bestenfalls als wahrscheinlich, keineswegs als bewiesen, hinstellen 16t 5).
Sie besteht aus einem Papyrusblatte, das in Ziigen, die jenen des Haupt-
stiickes zwar dhnlich, aber doch von ihnen verschieden sind, die Inschrift
trigt: ,,Sonne, Berbeloch, Chthotho, Miach, Sandum, Echnin, Zagueb:
bewahre mich, wihrend ich die- Mischungen vornehme (guvigrduevow).
Ubliche Formeln (xoiva). Dann salbe Dich, und Du wirst mit eigenen

1) Der Schauplatz ist nicht Persien oder Babylonien (112), sondern der Ver-
fasser ,,tut nur so‘.

2) 108 ff., 110. 3) 90, 96 ff., 120.

H 110 ff. 3y 232,
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Augen die Ergebnisse sehen‘l). Der Anrufung der Sonne folgen also
cine Anzahl (als Beinamen aufzufassender?) magischer Worte, wie sie
in gleicher Art sehr oft in den sog. Zauberpapyri der nimlichen Epoche
vorkommen, sodann soll der Ausfithrende, wie ebenfalls haufig in diesen
Zauberpapyri, dic xoiva aufsagen, d. s. die vorgeschriebenen geheimen
Formeln (dic als ihm geldufig vorausgesetzt werden) und schlief3lich
eine Salbe gebrauchen, deren mystische Wirkung zum gewiinschten Ziele
fithrt. Nimmt man die Zusammengehorigkeit des Hauptpapyrus und des
Beiblattes an, so dréngt sich die verlockende Vermutung auf?), dal} die
,,vorzunehmenden Mischungen‘‘ die in ersterem beschriebenen seien, daf$3
also der urspriinglich mit vélliger Offenheit Nachahmende und Félschende
hier bereits bewuf3te Tduschung ausiibe, d. h. an der Hand eines mysti-
schen Rituales als Magiker und zaubernder Alchemist auftrete. Hierzu
wiederum wiirde vortrefflich die schon von BErTHELOT aufgestellte, von
Lacercrantz?) und von DiELs?) gebilligte Hypothese passen, der Be-
sitzer der Leidener und Stockholmer Papyri sei ein der Magie und
Alchemie ergebener hoherer Priester gewesen; fiir deren Richtigkeit
spricht ¢s noch, daBl in Agypten seit alters her jedermann das, womit er
sich im Leben beschaftigte, auch in das Grab mitgegeben erhielt, und
daf} ein hoher Priester leicht in der Lage war, sich derartige Prunk-
abschriften als Totenbeigaben zu beschaffen?).

SchlieBlich sei, weil dies meines Wissens noch von keiner Seite ge-
schehen ist, auch in Kiirze darauf aufmerksam gemacht, wie gelegent-
lich der erwéhnten ,,Umlagerung** der Chemie zur Alchemie auch zahl-
reiche, urspriinglich rein technische Vorschriften und Anweisungen, cine
Wandlung in mystischem und aberglaubischem Sinne erfahren: so wird
der Zusatz von ctwas cchtem Silber oder Gold, der urspriinglich nur
zur Aufbesserung der kiinstlichen Legierungen dient, in Anlehnung an
gewisse, meist der spiteren griechischen Philosophie entstammende An-
schauungen, zum ,,Samen’, der neues Silber und Gold hervorbringt,
oder zur ,,Hefe, die den ,,Teig” (uala) in eine Art Silber- oder Gold-
girung versetzt; aus den Leinenstiicken, in die eingebunden man die zu
farbenden Steinchen in die vorgeschriebenen Flissigkeiten bringt, werden
die Leinenbinden, in die man den ,,Leichnam des Osiris** (z. B. das
unedle Metall) gleich einer Mumie so einwickelt, dafi nur das Haupt
des Toten (das ,,caput mortuum®) sichtbar bleibt und in die gehiillt
man ihn der , Wiederbelebung* (als edles) entgegenfiihrt®); das ein-
fache ,,Einwerfen‘‘ (émifdlew) der Zutaten wird zum magischen ,,Pro-
jizieren*, das einzuwerfende Mittel (pdouaxov = medicina) oder Streu-

1) 42, 54. ?) 232.

3) 54. %) a. a. 0., 902.

%) Obige Auslegung des &ye ue gvviorduevor und der xolve ist seither als unzu-
lissig erwiesen (vgl. meine ,,Alchemie*, S. 26 u. 669).

6) Siehe meine ,,Abhandlungen und Vortrage*. II, S. 23 ff. Leipzig 1913.
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pulver (£ijgtov = Xerion) zum mystischen Transmutationserreger (Elixier
der Araber = al Ixir = ,,das Xerion"), die einstige bloBe ,,Veriinde-
rung‘‘!) zur eigentlichen ,,Verwandlung™, z. B. der unedlen Metalle
in edle; das ,,schweflige Wasser™ (deiov 9dwp) geht in das gleichnamige
,.gottliche® {iber usf.

Neben einigen wenigen Siglen (z. B. fiir ,,Drachme’* und fiir ,,cin-
halb~) und Wortabkiirzungen (z. B. mopg’ fir adppupa = Purpur und

;_; tiir grvmrypla = Alaun), die dem Stockholmer und Leidener Papyrus

gemeinsam sind2), kommen allein in letzterem auch die Zeichen 3
der Sonne und (C des Mondes fiir Gold und Silber vor, was nach BER-
THELOT das &lteste bisher bekannte Beispiel solcher Art ist. TFiir andere
Metalle werden weder in der nimlichen (die Herstellung von Asem be-
treffenden) Vorschrift, noch an irgendwelchen sonstigen Stellen des
Papyrus, derartige Symbole gebraucht, auch bleibt es natiirlich dahin-
gestellt, ob sich deren schon die dlteren Verlagen des Leidener Papyrus
bedienten, oder ob sie erst der letzte Abschreiber, ciner zu seiner Zeit
bereits bestehenden Gewohnheit gemill, gelegentlich einfiigte. Zu-
gunsten letzterer Vermutung lielle sich anfithren, dal};, was BErTHELOT
nicht bemerkte, das fir .,Sonne‘* benutzte Zeichen nicht das uralte
dgyptische (O ist (symbolisicrend die Sonne im Zustande der Mutter-
schaft, den Keim der von ihr neu zu gebédrenden Sonne des nichsten
Tages schon in sich tragend), sondern ein orientalisches3), dic Sonnen-
scheibe gekrént mit einer Art (aus Strahlen bestehender?) Mitra dar-
stellend ).

Yy adloioFivar (26).

%) 62, 64, 65 ff.

3) Vgl. die Abbildung bei BoLr ,,Sphacra™ (Leipzig 1903, S. 308).

1) Schon wiederholt mufite ich darauf aufmerksam machen, daB3 BeErTHELOT
als Historiker das unbedingte Zutrauen, dessen er sich allgemein erfreut, keines-
wegs verdient, da die Art seiner Darstellung und Quellenbeniitzung nicht selten
die objektive Gerechtigkeit gegeniiber den Leistungen seiner Vorginger und den
Verdiensten anderer Forscher vollig vermissen 1aft, wihrend sich die unter seiner
Leitung veranstalteten Ausgaben z. T. als ungeniigend, z. T sogar als willkiirlich er-
weisen. Da diese Behauptungen Verwunderung und Zweifel erregten, ist es fiir mich
von hohem Werte, dal jetzt sowohl LAGERCRANTZ als auch D1ELS ihnen zustimmen.
Ersterer hebt an vielen Stellen hervor, wie willkiirlich und gewaltsam BERTHELOT
oft verfuhr (141, 160), wie unrichtig und ungeniigend begriindet seine Ubersetzungen
zuweilen sind (105, 165, 178; 164), wie er manches als anscheinend unwichtig weg-
laBt, manches als anscheinend wichtig zusammenfiigt (119; 109), die tiberlieferte
Anordnung durch Umstellungen zerstort (99), voreilige Annahmen und Folgerungen
ausspricht (105, 110, 116, 117, 140), usf. Nach DIELs (a. a. O.) ist sogar das Corpus
der griechischen Chemiker ,,als nicht zustande gebracht* anzusehen, und bedarf
volliger Neubearbeitung durch einen tiichtigen Philologen, — jedoch, wie man als
dringenden Wunsch wohl hinzufiigen darf, nicht ohne Mitwirkung eines Chemikers!
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2. Uber chemische Papyri des 3. Jahrhundertes
n. Chre.".

Herr Geh.-Rat Prof. Dr. H. DieLs hatte die Glute, mich auf cine
kiirzlich in den ,,Sitzungs-Berichten der Kgl. Ddnischen Akademie der
Wissenschaften™ erschienene Abhandlung?) aufmerksam zu machen, be-
titelt ,,Zwei Papyri chemischen lnhaltes™, herrithrend von Krau Dr.
IncEBORG HaMMER JENSEN, der Verfasserin beachtenswerter philolo-
gischer Arbeiten, u. a. solcher iiber dic platonische Physik und die
aristotelische Meteorologie. ,

Die Abhandlung betrifft den Leidener und Stockholmer Papyrus,
iiber die ich 1913 in dieser Zeitschrift ausfithrlich berichtete?®) und ver-
sucht den Nachweis, dal} sie, entgegen allen bisherigen Annahmen, in
keinerlei Beziehung zur Alchemie stehen sollen. Sie betont zunichst
die Unhaltbarkeit der noch von BERTHELOT vertretenen Vorstellung?),
dic Priester des dgyptischen Altertumes hétten schon ,,in entlegenster
Zeit alchemistische Kenntnisse besessen und diese, untermischt mit
magischen Anrufungen u. dgl., urspriinglich in Gestalt von Hiero-
glyphen auf die Stelen (Sdulen) ihrer Tempel aufgezeichnet, und spiter
in den sog. ,hermetischen Biichern*, von denen noch CLEMENS voN
ALEXANDRIA spricht?). Weiterhin bestreitet sie die Ansicht BERTHELOTS,
daB als dlteste alchemistische Schrift der Leidener Papyrus anzusehen
sei®); dieser, der aus Theben, sowie der so dhnliche, BERTHELOT noch
unbekannte Stockholmer, der aus Alexandria zu stammen scheine?), sind
rein technischen Inhaltes, sie bestehen aus planlos aneinandergereihten,
verschiedenen Quellen entnommenen, oft sehr unvollstindigen, ja nur
andeutenden Vorschriften?®), die in schlechter Sprache und Orthographie,
fliichtig und mit manchen Wiederholungen kopiert sind und sich weder
auf Wissenschaft noch auf Theorie stiitzen, sondern ausschlieBlich auf
die Erfahrung?). Der Leidener Papyrus, der allein iiber Nachahmungen
von Edelmetallen und Purpur handelt, ist also wohl das Rezeptbuch
eines Fabrikanten nur derartiger Waren, der Stockholmer aber, in dem
auch jene von Edelsteinen und Perlen einen breiten Raum einnehmen,
das eines solchen, der sich auch mit letzteren Erzeugnissen beschéiftigte10).
Daf3 vom ,,Farben‘ wie der Stoffe so auch der Edelsteine und Metalle
die Rede ist, liegt in der Natur dieser Art Imitationen, die schon seit

1y Chemiker-Zeit. 1917, S. 589.
2) Kopenhagen 1916, S. 279.
Chemische Papyri des 3. Jahrhundertes. Chemiker-Zeit. 1913, S. 933.
4) S. dessen ,,Origines de I’Alchimie‘* (Paris 1885), ,,Collection des Alchimistes
grecs** (Paris 1888), ,,Introduction'’ (Paris 1889).
% A. a. O. S. 281, 283.
%) Ebenda S. 281. 7) Ebenda 8. 295.
3) Ebenda S. 283, 289. % Ebenda S. 289. 1% Ebenda S. 291.

o
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langem, und nicht bloB gerade in Agypten, zur Befriedigung einer nach
Luxuswaren aller Art begierigen Bevolkerung hergestellt wurden, und
trotz scharfer Uberwachung (zuweilen selbst durch eine Art offent-
licher Probicrer) AnlaB zu zahlreichen Ubervorteilungen und Betriigereien
gabenl). Die Rezepte zur Herstellung des Asems (Elektrons), d. i. der
in Agypten seit alters her bekannten Gold-Silber-Legierung?), sowie die
zur Erzielung echter und unechter Vergoldung oder Versilberung3),
gehen iibrigens nicht auf Betrug aus?), und auch die (vereinzelte) An-
weisung zur Geheimhaltung, sowie die Versicherung, dafl von derlei
Nachahmungen sclbst die Fachleute nichts gewahr werden5), tragen
keinen alchemistischen Charakter. Da nach Uberlieferungen bei CAESAR
und Printus die Gallier im Verzinnen und Versilbern von Metallwaren
und in der Herstellung falschen Purpurs gut bewandcrt waren, ersteres
wohl sogar crfanden®), ferner (gleichfalls nach Prinius) die Inder friih-
zeitig wie echte so auch gefilschte Edelsteine in den Handel brachten?),
endlich auch gewisse in den Papyri erwidhnte Herstellungsmittel und
-verfahren (Tabasis = Tabaschir, Indigo, Reis, Schildkréten., Frauen-
und andere Milch; Kochen in Milch; Kochen in Koérbehen, . ..) auf
Indien weisen sollen8), so ist bei dergleichen Rezepten der Papyri haupt-
siichlich gallische und indische Herkunft vorauszusetzen. Keine Rede
kann also von einem Geheimwissen und einer alchemistischen Wirk-
samkeit der dgyptischen Priester sein, wie sie BERTHELOT, DigLs, Lipp-
MANN und andere annahmen?); diese Priester mdgen allenfalls (nach
DieLs) Idole oder Amulette verfertigt haben!?), aber mit der Farberci
z. B. beschiftigten sie sich sicherlich nie, schon der unvermeidlichen
iiblen Geriiche wegen!!); an einen Zusammenhang der Leidener und
Stockholmer Papyri mit den Urspriingen der Alchemie ist demnach
nicht zu denken.

Wie schon DIELS in seiner kurzen Besprechung der HAMMER JENSEN-
schen Abhandlung??) zutreffend hervorhob, liegt deren Hauptmangel
darin. daB sie die Leidener und Stockholmer Papyri fiir sich heraus-
gegriffen, den allgemeinen Zusammenhang mit der gesamten zugehdrigen
Literatur aber nicht verfolgt, ja anscheinend gar nicht eingeschen hat.
Gestltzt auf vieljahrige Studien in dieser Richtung. die meinem so-
eben vollendeten Werke ., Entstechung und Aushreitung der Alchemie
zugrunde liegen, kann auch ich mich dieser Anschauung nur durchaus
anschlielen: das Nihere an vorliegender Stelle ausreichend zu erdrtern

1) Ebenda S. 290, 232, 293,

%) Ebenda N. 293. %) Ebenda S. 296.

4y Ebenda N, 297. 5) Ebenda N. 285,

%) Ebenda S. 297, 301, %) Ebenda S. 208, 209, 301.

%) Ebenda S. 299, 300. 9 Ebenda 288, 289, 302.

19 Kbenda N. 288, ') Ebenda S. 289,
12y Dtsch, Literatur-Zeit. 1917, S. 592,
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und quellenmiflig zu belegen, ist allerdings unmdoglich, denn dies er-
fordert eben ein ganzes Buch, und ich muf3 mich daher darauf beschrdnken,
nur einige wenige Punkte anzudeuten.

Davon, dafl die alten dgyptischen Priester alchemistische Kennt-
nisse besaBen und sie auf die Tempelsdulen niedergeschrieben hétten,
kann, entgegen dem, was z. T. noch BERTHELOT annahm, iiberhaupt
keine Rede sein, auch gewdhren in dieser Hinsicht die sog. ,,hermetischen
Biicher*, die CLEMENS vON ALEXANDRIA (gest. 216 n. Chr.) anfiihrt,
schon deshalb keinerlei Anhalt, weil sic mit dem alten Agypten nicht
das geringste zu tun haben. Der Leidener Papyrus, — und vom Stock-
holmer gilt das ndmliche —, ist aber nach BERTHELOT auch nicht als
alteste eigentlich alchemistische Schrift zu bezeichnen, vielmehr sah
BERTHELOT in ihm eine Sammlung von allerlei Rezepten, meist zur
Nachahmung und Félschung kostbarer Waren dienlicher, in jener
Fassung, die dem Eindringen der fir die Alchemic charakteristischen
magischen und mystischen Ideen vorausgeht. Sie zielen daher auch
noch nicht auf den von der eigentlichen Alchemie unzertrennlichen
Schwindel und Betrug ab, sondern gestehen ihren Zweck, d. i. Vor-
spiegelung und Vortduschung echter Waren durch unechte, ganz offen
ein, freuen sich des Ergebnisses, besonders wenn schliellich selbst den
Ausfiihrenden das Unechte wie echt erscheint, und empfehlen das am
besten Gelingende, als eine Art Zunftgeheimnis, der sorgfiltigen Ge-
heimhaltung. Es ist daher zwar ganz richtig, dafl die angefiihrten Vor-
schriften weder wissenschaftlichen noch theoretischen, sondern allein
praktischen Ursprung verraten, d. h. sich als den Niederschlag mannig-
facher Erfahrungen darstellen, die in unbestimmbar weite Zeit zuriick-
gehen; aber hieraus folgt weder, dall sie Rezeptbiicher eigentlicher
Industrieller sind, noch dal} sie keinerlei Geheimwissen widerspiegeln.
Mit der Nachahmung edler Metalle, Steine und Stoffe beschiftigten
sich eben tatsichlich zuerst die dem Laien vollig unzugénglichen Tempel-
Werkstéitten des alten Agyptens, in denen gewisse Angestellte unter
Anleitung der Priester die Gotterbilder und deren Schmuck, heilige
Gerite zum Gottesdienst, liturgische Gewidnder u. dgl. mehr, ver-
fertigten, anfangs aus echten Materialien, spdter auch aus unechten;
daher ist ausdriicklich von ,, Kammern der Geheimnisse®, ,,Wissern der
Geheimnisse*‘ usf. die Rede. 1In jingerer Zeit, zuletzt namentlich in
ptolemiischer und hellenistischer, erreichte die Tempel-Industrie aufler-
ordentliche Ausdehnung und griff auf die mannigfaltigsten Gebiete
iiber, auch auf solche, die die Ausfiihrung in den Tempeln selbst génzlich
ausschlossen, so dafl die Priester keineswegs mehr in eigener Person
allerorten mit tatig, oder auch nur bei der Uberwachung unmittelbar
beteiligt sein konnten; nur an der Herstellung der genannten hieratischen
Gegenstinde nahmen sie auch weiterhin dauernd Interesse und Anteil.
Die einschliagigen Erfahrungen, teils altiiberlieferte, teils neubewéhrte,
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vererbten sich von Geschlecht zu Geschlecht, viele Jahrhunderte lang
nach echt agyptischem Gebrauche vermutlich nur durch mindliche
Mitteilungen ,,wie vom Vater zum Sohne‘’, schliellich aber auch durch
Niederschriften (seit der ptoleméischen Epoche auch durch gricchische);
aus solchen wurden dann in noch spiterer Zeit umfassende Ausziige
zusammengestellt, nicht anders als sie z. B. schon gegen 1500 v. Chr.
die Papyri medizinischen Inhaltes bieten, wie der ,,Papyrus Ebers':
die Redactoren verfahren dabei im ganzen nicht ungeschickt, im ein-
zelnen aber oft ohne geniigende Sachkenntnis, nachlissig und will-
kiirlich, und die Kopisten bewdhren sich zwar als Kalligraphen, ent-
stellen aber Orthographie und Sprache ganz nach der Weise unserer
heutigen Berufsschreiber, die (wie etwa die juristischen) allerorten
nach Inhalt und Ausdrucksart auch nur das heraushéren und zu Papier
bringen, was den ihnen einmal geldufigen Begriffen und Redensarten
entspricht.

Ausziige dieses Charakters, oder vielmehr Abschriften von solchen,
diirften auch der Leidener und Stockholmer Papyrus sein; ihre Rezepte
stammen urspringlich nicht aus ¥abriken, sondern aus den ,,Kammern
der Geheimnisse, d. h. den Tempel-Werkstitten, in denen man u. a.
das Nachahmen edler Metalle, Steine und Pigmente durch , ¥arben‘
betrieb und es liegt weder Grund noch Berechtigung vor, sie auf gallische
oder indische Urheber zuriickzufiihren!), wenngleich sie, wie anderen
orientalischen Einfliissen, so auch indischen, direkt oder indirekt gewisse
Einzelheiten zu verdanken haben mogen; denn wenn auch, ganz so wie
z. B. bei den Sammlungen religioser und medizinischer Vorschriften,
fraglos ein erhebliches Beharrungs-Bestreben bestand, dahingehend, die
dltesten einmal festgestellten Texte in sozusagen orthodoxer Weise fest-
zuhalten und weiter zu iiberliefern, so ist doch auch im vorliegenden
Falle zu vermuten, dal} der Inhalt im Laufe der Zeit seitens der Sammler
und Schreiber mancherlei Abénderungen, Bereicherungen und Ein-
schiebungen erfahren haben wird. Hauptséchlich diirfte dies seit Beginn
der ptoleméischen Herrschaft geschehen sein, und da mit deren Anfingen
auch jene der Falschungs-Literatur des BoLos voNn MENDES und seiner
Zunftgenossen zusammenfallen, so kann die (allerdings nur sehr ver-
cinzelte) Anfithrung zugehdriger Autoren, z. B. des Pseuno-1DEMOKRITOS
(unter dessen Namen Boros schrieb), des spiteren ANax1LA0S, und des

1) (Gewisse indischc Waren kannte man iibrigens schon im dlteren Agypten.
Indigo brachte Agypten auch selbst hervor, ja der Name wird sogar vom dgyptischen
n-tinkon abgeleitet; Reis war schon zur Zeit ALEXANDER DES GROSSEN in Vorder-
asien verbreitet, anscheinend bis nach Syrien; Schildkroten sind nicht dem indischen
Meere allein oder vorzugsweise eigen; von allerlei Arten Milch, auch der ,,Milch
der Frau, die einen Knaben geboren hat‘, spricht bereits der ,,Papyrus EBERs*';
Kochen in Milch, Kochen in Koérbchen oder Netzen, u. dgl., ist weder spezifisch
indisch, noch steht es im Zusammenhange mit der Benutzung des Wasserbades.
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noch spiteren AFRIKIANOS, nicht {iberraschen; soweit aber die diirftigen
Berufungen auf deren Werke schliefen lassen, lagen auch diese damals
im ganzen noch in ihrer urspriinglichen Fassung vor und nicht in
jener letzten, in der uns ihre Bruchstiicke in den griechischen alchemi-
stischen Handschriften iiberkommen sind: denn erst in dieser Gestalt
lassen sie den technischen Inhalt immer mehr, ja oft fast ganzlich, in
das Leere zuriicktreten und zeigen sich véllig durchtrankt von jenem
Halbunsinne magischer und mystischer Anschauungen, die so iiberaus
charakteristisch sind fiir den endgiiltigen, etwa mit dem 2. Jahrhunderte
n. Chr. einsetzenden und weiterhin unheimlich rasch fortschreitenden
Verfall der hellenisierten agyptischen Religion und jhres Priestertumes;
waren doch dessen Angehorige schliellich zu bewuliten Betriigern und
Schwindlern herabgekommen, die ihren Schlichen das nitige Ansehen
dadurch zu sichern suchten, dal} sie sie als dem Wesen jener . heiiigen
Kunst** zugehorig ausgaben, die einst unter priesterlicher Leitung in
den ,, Kammern der Geheimnisse ihre Pflege gefunden hatte!

Kein Geringerer als DieLs!) scheint zwar, soweit dies seine kurzen
Darlegungen ersehen lassen, die Ansicht zu vertreten, dall die von
magisch-mystischem Geiste durchdrungene Form der fraglichen Schriften
die primire sei und daf aus ihr, in gleich beschrinkter Weise, einerseits
die letzten Kompilatoren der alchemistischen Abhandlungen schopften,
Schwarmgeister, denen allein das Magisch-Mystische Interesse einflofite,
und anderseits die Verfasser der im Leidener und Stockholmer Papyrus
erhaltenen Ausziige, Ungebildete, die wieder gerade fiir das Allegorische
nicht das geringste Verstindnis besaflen, und es daher grundsitzlich
beiseite liefen. Soweit indessen vom naturwissenschaftlichen Stand-
punkte aus ein Urteil zuldssig ist und der Verlauf dhnlicher Bewegungen
(z. B. der von PaARrAcELSUS, von den Rosenkreuzern, Illuminaten usf.
ausgehenden) einen Analogieschlull gestattet, liegt es nidher, als erste
und &lteste Form jene anzusehen, deren Inhalt die rein praktischen und
erfahrungsgeméflen Vorschriften bilden; dal} diese unter dem Einflusse
gewisser abenteuerlicher Ideen fremdartiger Herkunft eine allmihliche
Umgestaltung erlitten, dabei ihre technische Bestimmtheit immer mehr
einbiifiten und schlieBlich vélliger Verwirrung und Entstellung anheim-
fielen, erscheint doch weitaus glaublicher und verstindlicher, als dal}
es Sammlern, und noch dazu ungebildeten, gelungen wire, aus den auf
ciner Zwischenstufe stehenden, schon stark mystisch-allegorisch verball-
hornten Texten, die ihnen inhaltlich ganz-fernliegenden technischen
Rezepte erfolgreich wieder auszuziehen, d. h. mit jenem im ganzen
gut zutreffenden und klaren Sinne, den uns der Leidener und Stock-
holmer Papyrus auf Schritt und Tritt evkennen lassen.

) Dikns: AL a. O.
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3. Zur Geschichte der Alchemie?).

Wie mir erst jiingst bekannt wurde, veroffentlichte Frau INGEBORG
HaMMER-JENSEN, die Verfasserin verschiedener wertvoller philologischer
Arbeiten, schon im Vorjahre eine umfangreiche Abhandlung ,,Die dlteste
Alchemie‘“2), die bisher ziemlich unbeachtet geblieben zu sein scheint.
Sie entwickelt in ihr Ansichten, die sehr erheblich von jenen friiherer
Forscher abweichen, deren (wirkliche oder vermeintliche) Uberein-
stimmung betreffs mancher Fragen sie in wenig schmeichelhafter Weise
dahin erklirt, daB es ,,eine allgemeine Gewohnheit des Menschen sei:
was gesagt wurde, nachzusagen®3); ihre Meinungen eingehend wieder-
zugeben und zu erértern, ist an dieser Stelle ausgeschlossen, der verfiighare
Raum gestattet vielmehr nur eine kurze Ubersicht, die sich auf die chemie-
geschichtlichen Hauptpunkte zu beschrianken hat, die Beurteilung der
eigentlichen philologischen Leistung aber den Fachménnern dieses
Gebietes uberlassen muf.

I. Als Heimat der Alchemie ist Oberdgypten, und als der ,erste
Alchemist* vielleicht ein griechisch gebildeter Arzt anzusehen?). Die
dltesten Alchemisten waren eine Gemeinde juden-christlicher Gnostiker$),
und die &lteste Alchemie stellt sich als einc ,,Jform von Religion** dar®),
beruhend auf einer Offenbarung, deren Geber und Empfinger freilich
unbekannt sind, und die den letzteren die Herrschaft iiber die ganze
Natur und die Macht der weltschaffenden Engel verspricht?); die Al-
chemie, dic das schaffende Wirken Gottes nachahmt, und zwar im
Verborgenen, ist das Mysterium, das ihnen die Erlésung bringen soll®).
Diese élteste Alchemie kannte noch keinen Unterschied zwischen Wissen
und Aberglauben?®), sie enthilt stets einen theoretischen und einen
technischen Teil1?), und ihre Rezepte werden durch das religiose Leben
oft zu Predigten umgestaltet!!); daf es ihr Ziel ist, die Armut zu heilen,
die sie als Krankheit der Secle fiihlt, gereicht ihren Vertretern ,,zum
giinstigen Zeugnis12).

Eine Erfindung und eine Entdeckung sind es, die ,,als die beiden
Grundsdulen** die Alchemie tragen, den ,,Handwerkern‘ aber, iiber
deren Tatigkeit der Leidener und Stockholmer Papyrus berichten,
fremd waren'?). Die Erfindung ist die des Destillationsapparates, in
dem, als in einem Mikrokomos, ein Kreislauf herrschte, der die Wirk-
samkeit Gottes nachzuahmen schien!t). An diese Erfindung des ,,ersten

1) Zeitschr. f. angew. Chemie 1922, S. 529.

2) Schriften der Kgl. Dianischen Akademie (Kopenhagen 1921); auch als Sonder-
abdruck erschienen (159 S.).

%) Dies wirft sie auch mir vor (S. 3), legt mir aber dabei Behauptungen in
den Mund, die ich nie gemacht, ja zum Teil ihr gegeniiber schon einmal bei fritherem
Anlasse ausdriicklich zuriickgewiesen habe (Chemiker-Zeit. 1917, S. 589).

4 S.9), 930 %) 17, 26, 77, 78, 157 1f. %) 83, 124. %) 77, 157 {f., 56,

8) 17. 1571, ) 89, 19) 105, 1) 84. 13 00, %) 41, 83, 167ff. M) 60.

v. Lippmann, Deitriige, 3
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Alchemisten‘“ reihte sich ,,die grofle Entdeckung, dafl Schwefel beim
Erhitzen aufhort fest zu sein, in Dampfform iibergeht und dann fliissig
wird““, wobei er das ,théion hydor‘ ergibt, das urspriinglich nur das
,,schweflige Wasser (= fliissigen Schwefel) bedeutete!). Weiter ent-
deckten hierbei die ersten Alchemisten, dal} sie aus den meisten von ihnen
destillierten Stoffen Schwefel gewannen; hieraus entsprang schon damals
die Redensart vom ,,Stein, der kein Stein ist usw.*, sowie die Betrachtung
des Schwefels als ,,Seele”’, des Riickstandes aber als ,,Korper oder
,,Leiche“2). Haufig wurden Destillat und Riickstand noch mehrmals
zusammen weiter destilliert, wobei vermutlich das entstand, was man
in sehr viel spéterer Zeit ,,Kalk* nannte, das ist (je nach den beniitzten
Rohstoffen) ,,ein Produkt von Metalloxyden und den gewohnlichen
dekomponierenden Mitteln Quecksilber, Schwefel und Arsen‘‘3); die
bestandige Wiederholung mull dann, z. B. bei Behandlung von Queck-
silber und Schwefel, bewirkt haben, ,,dafl das endliche Produkt auBer
Zinnober andere Stoffe enthielt, darunter oft ein wenig Gold“, und
daraufhin wurde es, ,,wie man fromm sagte‘’, als ,,gottverlichenes Myste-
rium‘‘ angesehen?). Im Destillationsapparate schien sich eben eine hochst
wunderbare ,,Mischung® von Feuer und Wasser zu vollziehen, wobei
ersteres mit dem Schwefel oder seinen Verbindungen identifiziert wurde,
etwa mit dem Schwefelarsen; da dieses zuweilen von Natur aus etwas
Gold fiihrt, so glaubte man, z. B. beim Versuch, Quecksilber zu feuer-
bestandigem Gold zu fixieren, solches wirklich dargestellt, also ,,im
Apparat dieselbe Umwandlung vollzogen zu haben, wie (nach herrschender
Meinung) Gott im Gebirge*?).

Im Gegensatze zu den ,,Handwerkern® der Papyri, die die Edel-
metalle nur nachahmten, stellten sie also die alten Alchemisten durch
,,Verwandlung mit Gottes Hilfe** dar®), und zwar wollten sie hierbei
nicht ,,alles mogliche* gewinnen, wie ihre spatcren Nachfolger, sondern
nur Gold und Silber?). Zu diesem Zwecke vermengten sie allerlei
,,Dampfe‘8), z. B. solche von Quecksilber und Zinnober, deren Kreis-
lauf in der Kerotakis (einer Nachbildung der Palette, auf der die Maler
ihre Wachsfarben zurechtmischten) sie durch die Schlange Uroboros
symbolisierten, die sich selbst in den Schwanz beillt*); sie unterwarfen
ferner die Rohstoffe einer Rostung (Mélansis)!®) und verschiedenen
anderen Operationen; endlich versuchten sie, im Glauben, dal} das Gold
eine Mischung sei, allerlei geeignete Substanzen aufeinander einwirken
zu lassen, — welche, bleibt allerdings zweifelhaft, trotz der erklarenden
sogenannten ,,Lexica‘!l). Durch derlei praktische Arbeiten haben sie
jedenfalls ,,die Kenntnis der Metalle sehr gefordert‘12); vonden Theorien
dagegen, die sie leiteten, ist uns direkt nur sehr weniges erhalten, wenn-
gleich die unter dem Namen des OSTANES iiberlieferten berithmten drei

1) 44. ) 46, 98. %) 143. 4 52. %) 46ff. ) 83. 7) 60. #) 69. 9) 72.

10 70, 1) 23ff, 145, 1) 23,
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Sitze ,,Die Natur freut sich der Natur, dic Natur beherrscht die Natur,
die Natur besiegt die Natur® offenbar das Wesen der Mischungskunst
in sich schlieBen?). Den ,,wichtigsten Rest der alten Alchemie‘‘ und ihrer
allegorischen Schriften, ,,des hohen Liedes der Alchemie‘‘?), haben uns
die vier sogenannten alchemistischen Gedichte bewahrt, deren Ver-
fasser, als byzantinische ,,Hofpoeten*, freilich erst dem 7. Jahrhunderte
angehdren®); sie sprechen von sich selbst als Pansophen (= Alleswisser),
d. h. sie sind unter anderem Rhetoren, Astrologen, Arzte, Pharmakologen,
Philosophen, Chemiker (= Meister in der Schopferwirksamkeit Gottes)
usw., und sehen die alten Alchemisten als ihresgleichen an4). Sie be-
handeln daher die Alchemie als ein religioses Thema, gebrauchen die alte
Terminologie und Bildersprache und bringen ihre Lehren im Gewande
von Allegorien und Mérchen vor, die durchweg auf Beschreibung der
Destillation hinausgehen®); Feuer und Wasser, auch als Ménnliches
und Weibliches bezeichnet, werden ,,zusammendestilliert‘‘, einmal oder
mehrmals, und lassen durch ihre Vereinigung das ,,Kind‘“ entstehen,
das ist eine schwarze Flissigkeit, die anfangs in jenen bunten Ténen
schimmert, ,,deren iiberwéltigende Farbenpracht Quecksilber, Schwefel
und Arsen ergeben‘‘, nachher aber durch wiederholte Reinigung weiB,
gelb, und schlieBllich ein fester Korper wird, der eben der gesuchte Stein
ist6).

II. Unter den Bestandteilen unserer alchemistischen Codices er-
scheinen als &ltestes Stiick die dem sogenannten Demokritos zu-
geschriebenen ,,Rezepte'* (Taxeis), die erst spaterhin den Namen ,,Physica
et Mystica‘“ erhielten; sie sind indessen offenbar selbst nur eine Kom-
pilation, setzen also eine frithere alchemistische Literatur voraus, deren
Wesen hauptsichlich den ,.Dialogen*” der K1.EOPATRA mit KoMARIOS
und mit den Philosophen zu entnehmen ist?), — welche KLEOPATRA
man Ubrigens, auch einer Anspielung auf die ,.dthiopische Erde‘ nach,
schwerlich als die Konigin Agyptens anzusehen hat8). Der Text erweist
sich leider infolge gestorter, liickenhafter Uberlieferung zum Teil auf
wenige ., verworrene Paragraphen‘ beschrinkt, zum Teil , hoffnungslos
verdorben‘‘?), so daf} seine ,,Kette von Allegorien‘1%) schwer zu verstehen
und zu deuten ist. Abweichend von den Autoren, fiir die Feuer und Wasser
die Elemente sind. durch deren Mischung alles entsteht, — so daf} hier-
nach der Name Alchemie von ,,Chymeia‘ in einer Bedeutung ,,Mischung*
abzuleiten, und ,, Téchne der Chymeia‘* als ,,gcheime Mischungskunst'
zu deuten ist'!) —, erortert KLEOPATRA diese Vermischung von Feuer
und Wasser nicht, spricht vielmehr von Korper (Soma). Seele (Psyche),
und Geist (Pneuma); sie verschleiert iiberhaupt das Technische alle-
gorisch, so daf} den Sinn auch dieses ..hohen Liedes der Alchemie* nur

1) 22f. % 52, ) 32f., 146. %) 32. %) 31. %) 34, 35. 38. 7) 5, 6.
N A3 97, 0. 1921 1) 17, 18, 19.
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fassen kann, wer im voraus weif}, um was es sich handelt, nimlich um
die Erfindung des Destillationsapparates!). Ausdriicke (z. B. ,,Wasser
des Lebens“) und Ton sind die der Mysterienschriften, und die Ver-
kiindigung des Mysteriums klingt oft wie eine Predigt, die von ,,religiésem
Gefiihl dem gepriesenen Wunder gegeniiber durchhaucht ist*“?). KLEO-
PATRA erwdhnt auch, man solle bestimmte Operationen zu gewissen
Tagen und Zeiten vornehmen3), im iibrigen aber spielen bei ihr astro-
logische Theorien keine Rolle, ebensowenig wie bei den anderen dltesten
Alchemisten, — es sei denn in rhetorischer Weise —, ,,da sie keine Astro-
logen waren‘‘?); vielleicht gebrauchten sie indes schon die Zeichen
der Planeten fiur die Metalle, aber nur in allegorischer Art und ,,ohne
tiefere Bedeutung'‘®), wie ja auch noch nachmals auf diesem Gebiete
groBe Unsicherheit und Willkiir herrscht$).

ITI. Auch die spdteren alchemistischen Schriften sind infolge ihrer
Schreibweise und des Dunkels der symbolischen Namen schwerver-
standlich?). Sie entstammen ebenfalls juden-gnostischen Kreisen, ja
nach denen der MARIA scheint es, ,,dal} sich die Alchemisten iiberhaupt
als Juden betrachteten und in der Alchemie ein Privilegium sahen‘8);
Astrologie, sowie der Mithrasdienst mit seinem Sonnenkult, waren ihnen
aber ebenfalls bekannt?). Den Arzten nachahmend reinigten sie die
Metalle ,,durch Reduktion zu Asche‘ und betrachteten als Asche ,,das
Resultat ihrer Destillation, wenn es der Substanz dhnlich war, aus der
(nach ihrer Ansicht) das natiirliche Gold entstand‘1?). Hieraus erklart
sich die groBe Bedeutung der Asche, die bei ihnen und den spiteren
als identisch mit dem M6lybdos mélas galt, dem schwarzen Blei, unter
dem man Zinnober zu verstehen hat, da das alchemistische Blei Queck-
silber ist; ,,dieser (anfangs) schwarze Zinnober ist wohl die schwarze
Flissigkeit, ...das Produkt von Feuer und Wasser, ...das schliellich
Gold ergibt!!). Letzteres ist in ihm ganz ebenso potentiell vorhanden,
wie in der schwarzen Asche, die man beim Waschen des goldfithrenden
Sandes gewinnt!?). Auch die wichtige, als Tarichéia (Einpokelung) be-
kannte alchemistische Behandlung der Rohstoffe vergleicht die Her-
stellung kiinstlichen Zinnobers mit dieser Gewinnung des Waschgoldes;
weshalb aber eine ganz bestimmte Jahreszeit fiir sie vorgeschrieben
wird, ist nicht ersichtlich!3).

Von den beniitzten Zusitzen ist ,,sicherlich* der sog. ,,runde Alaun‘‘
Realgar, ,,Gummi Quecksilber!4), , Alabaster ein Quecksilberpri-
parat?®), | Chrysolith** Schwefelarsen, ,,Komari‘‘ ein Arsen- oder Schwefel-
priparat?®),  Magnesia‘“ oft Schwefelkies, oft ,,eine weile Komposition,
die Zinnober enthdlt‘1?), vielleicht aber auch, wie spater?8), nur ,,in
symbolischer Bedeutung steht*.

119, 20. 2) 15 16. %) 14. % 10, 11. 5 13, 14. % 13. 14. 7) 68.

% 53, 55. % 68. 19 59, 60. 1) 61ff. 12 64. 13 67. 1) 65. 15 69.

18) 69, 17) 65. 18) 95,
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IV. Die ,,alte Gemeinde‘‘, innerhalb derer die Alchemie im zweiten
oder dritten Jahrhundert entstand!), aufBlerhalb derer sie aber erst
gegen 500 bei AENEAS vVON Gaza erwdhnt wird (denn der Bericht be-
treffs DIOKLETIANS ist ,,nicht glaubwiirdig®), loste sich in der Folge-
zeit auf?), und gab ihr Mysterium, das die versprochene Erlosung nicht
brachte, der Menge preis; dieser wurde es meist zu einem ,,Gegenstande
des Gelachters®, wenn auch vereinzelte Goldmacher, , die in aller Welt
zu finden waren™, in ihrer Gier nach Reichtum weiterarbeiteten, jedoch
mehr als ,,Handwerker*, unter Vernachldssigung von Religion, Wissen-
schaft und Theorie, und ohne Schriften abzufassen3).

Erst in dieser Zeit, etwa um 500, entstanden die bereits erwihnten
,,Physica et Mystica” des sog. DEMOKRITOS, die ,,eine oberflachliche
Kenntnis™ der Alchemie sowie der gnostischen Betrachtungen iiber
,,Natur der Stoffe” u. dgl. zeigen?®); sie kamen ,,offenbar** so zustande,
,,dall der technische Inhalt aus dem religiosen (allegorischen und sym-
bolischen) Stoff herausgezogen und dem DEMOKRITOS beigelegt wurde,
weil er wegen praktischen und technischen Wissens berithmt war?).
Das religiose Leben, das ,,einmal die Rezepte zu Predigten machte*,
erlosch so, und die ,,Rezepte wurden zur Hauptsache%). Die vielen
Rezepte, die schon Autoren wie PLINIUS dem DEMOKRITOS zuschreiben,
enthalten zwar nichts Alchemistisches, man darf ihnen aber ,5solche
zur Gold- und Silberfilschung hinzufiigen"?). Von den Rezepten der
,,Handwerker™* unterscheiden sich diese, wie tiberhaupt die alchemisti-
schen, dadurch, ,,dal sie praktisch unbrauchbar sind, .. schon weil
sie jeder Ausgabe von MaB und Gewicht entbehren®; aber ,,ohne Zweifel "
enthielten sie urspriinglich, so wie die ersteren, diese ,,genauen Be-
stimmungen‘‘8). Die ndheren Angaben der Rezepte sind durchaus ver-
worren, Zusammenhinge und Verbindungen bleiben unverstdndlich
oder fehlen ganz, und das ndmliche gilt von ihrer Zuriickfithrung auf
OsTaNEs und seine angeblichen drei Sitze, die in Kiirze von der Mischung
.oder” Vereinigung der Stoffe handeln?), usf. Die Verwandlung, die
als Ziel der Alchemie erscheint, erfolgt bald durch ein weilles oder gelbes
Pulver, dessen ,einer Bestandteil Schwefel-Kupfer-, -Eisen, -Zinn,
-Blei, oder -Antimon ist und dessen Bereitung mittels Quecksilber,
Arsen, Essig, Harn, Ol oder Salzlake geschieht1), bald durch gewisse
Tinkturen, meist saure Pflanzenséifte, ,,wonach das ganze Mysterium
nur in der Wirkung organischer Séuren auf Metalle bestand‘*11); gar keine
Rolle spielte das auch als ,,5. Buch* des DEMoXRITOS bezeichnete Schrift-
chen, das hauptsichlich vom Gebrauche des Arsens handelt, denn von
dessen Verwendung war man bereits seit laingerem abgekommen, weil es
.zu sehr brenne*1?), — Bestimmt waren die Biicher des DEMOKRITOS,
,,wie wahrscheinlich samtliche Schriften der alten Alchemie, fiir einen

1y 7éff. 2) 80. 3) 80, 157ff. 9) 80, 83. 5) 97. ©) 84, 7) 83. 8) 94 ff.
%) 85 ff. 10) 92 ff. ") 96. 12) 98.
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,,Kreis von Eingeweihten™, dic als ,,Symprophetai** (= Mitpropheten)
angeredet werden; dies crklart die Aufforderung zur Geheimhaltung?).

V. Ein spater Kompilator (um 500) ist auch Zosimos aus Panopolis
in Oberdgypten, die erste wirkliche alchemistische Personlichkeit?);
falsch ist es, ihn frither anzusetzen, und zwar auf seine Erwahnung
eines ,,persischen Vorldufers des Antichrist™” hin, unter dem man MaANI-
cuaros (3. Jahrhundert) verstand, — da ,,diese Annahme sicherlich
nicht richtig ist*‘3). Zosimos ist gnostisch (juden-gnostisch), mithrisch
und neuplatonisch beeinflufit4), woraus sich der Charakter seiner keines-
wegs originellen Visionen erklirt, die auf alchemistische Allegorisierungen
der Destillation hinausgehen. Auch er ,,fait die Alchemie als Gnostizismus
auf”, ihr Ziel ist auch ihm ,,Nachahmung der schaffenden Wirksamkeit
Gottes™, und die ,,Veredelung der Metalle bildet einen Teil des Strebens
hiernach*'). Er verstand noch, dal} die alte Alchemie eine Religion war,
glaubte aber nicht mehr an ihr Mysterium, und wandte sich schlie3lich
von ihr zur Ekstase und Askese der hermetischen Schriften ab$); der
mystische und der technische Teil der Alchemie hatten fiir ihn ihre Ein-
heit verloren?), cr verwirft dic auf das bloBBe Goldmachen ausgehende,
.,nit Magie und Astrologic gemischte, magische Alchemie™, die gefallenc
Engel zur Erde herabgebracht hitten®), weist die astrologischen An-
schauungen zuriick?) und warnt ,,als Kampfer fiir die alte Alchemie*
vor der Unfahigkeit und Unehrlichkeit der neueren Zeitgenossen (z. B.
des NEILOs), unter Hinweis auf deren Autoritdten, z. B. HErmes und
ZoRrRoASTERY). — Was die zwei, in der grollen Vision des Zosimos auf-
tauchenden Blei- und Kupfer-Menschen (AcATHODAIMON und JoN) betrifft,
so ist das Blei Quecksilber oder eine Quecksilberverbindung, das Kupfer
aber eine Schwefelverbindung, und zwar, da von einem koniglichen Purpur-
gewande die Rede ist, wohl Realgar; da beide als ,,Bewahrer des Pneumas*
u. dgl. gelten, bleibt es schwer zu verstehen, weshalb sie in das ,,strafende
Feuer geworfen werdenl!).

Die Beredsamkeit des Zosimos bewirkte, dal3 die mit der orientalisch
gefarbten Philosophie verwandte und mit dem Christentum in einiger
Beziehung stehende Alchemie unter Protektion der Kaiser (JUSTINIAN,
Heraxkrius) von den Neuplatonikern in Pflege genommen wurdel?);
diese machten sie, ,,woran kaum ein Zweifel besteht*’, im 6. und 7. Jahr-
hundert zur Schullektiire und zum Gegenstande dialektischer Ubungen
fiir die Jugend?®®), bei welchem Anlasse die fiir die Praxis der Alchemie
bedeutungslosen Ausziige, Kommentare und Lexica entstanden!?), dic
sich zum Teil erhielten, wihrend die urspriinglichen Schriften allmahlich
verloren gingen, ganz vielleicht erst im 8.—11. Jahrhundert!s). Zu
jenen Neuplatonikern, die die Alchemie zuerst pflegten, zdhlt Orympio-

1) 90. %) 99, 1331f. 3 113. 4 991if, 146. 5 105. ©) 116, 109ff. 7) 116.
#) 124, 1184f.; 109. 9 11, 109. 19 108ff. 11) 101ff. 12) 125, 158; 145.
13) 145, 146, ) 145. 15) 158.
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boruUs, e¢in Vorsteher der neuplatonischen Schule und Kommentator
des AwristorerLes!); seine, wohl dem JustTINIAN gewidmete Schrift
verrdt keinerlei Verstandnis ?), und die Transmutation gelingt fir ihn nur
durch Magie, statt derer er freilich . Hilfe Gottes™ sagt3). Daher schreibt
sich wohl jene Auffassung der Alchemie als ,einer Art Gottesdienst,
deren erste Bedingung ¥rommigkeit ist™, die wir bei seinen Nachfolgern
antreffen?), unter anderm bei STEPHANOS, der am Hofe des HERAKLIUS
Alchemie ex cathedra dozierte und Vorlesungen fiir die Jugend im Predigt-
stile hielt®). In scine Zeit (7. Jahrhundert) fallen auch die schon er-
wahnten vier héfischen Dichter, die so wie er, aber ,,ausfuhrlicher und
glaubwiirdiger, von der ,iltesten Alchemie™ berichten®). Praktisch
gearbeitet wurde damals nicht mehr, vielmehr begann man erst unter dem
Einflusse der Araber wieder aufs neue zu experimentieren?).

Mit den meisten Ansichten der Verf. kann ich mich auch diesmal
cbensowenig cinverstanden erkliren, als scinerzeit mit jenen iber die
.,Chemischen Papyri. Dies hicer cingehend zu begriinden jst ganz un-
moglich, denn dazu wire ein cigenes Buch erforderlich, das ich iiberdies
in meiner ,, Entstehung und Ausbreitung der Alchemic' schon geschrieben
habe, und auf das ich verweisen muly; meine Austithrungen (denen dic
dort angegebenen Quellen, die Urteile der angefithrten Gewéhrsménner,
und dic Ratschlige meiner philologischen Mitarbeiter zugrunde liegen),
sowie jence vieler sonstiger Vorginger, hat dic Verf. iibrigens nicht
widerlegt, sondern beiseite gelassen, auch wenn sie mit ihren oft recht
kiihnen Hypothesen in unlésbarem Widerspruche stehen. Moglicherweise
wollte sie indes grundsitzlich jede Polemik tunlichst vermeiden.

Zunachst ist zu bemerken, — was vielleicht schon der Leser vor-
stehender Zeilen empfunden hat —, daf3 die chemischen und technologi-
schen Kenntnisse der Verf. nicht jenen Umfang besitzen, den die Losung
des gestellten Problems voraussetzt ; diese 1a8t sich auf rein philologischem
Wege und durch bloBe philologische, wenn auch noch so geistvolle Kon-
jekturen itberhaupt nicht erreichen, es wére also sicher richtiger gewesen,
einen auf historischem Gebiete geniigend bewanderten Chemiker hinzu-
zuzichen. Nur auf cinige wenige Einzelheiten sei kurz hingewiesen:
1. Zur Herstellung von Zinnober aus Quecksilber und Schwefel braucht
man nur geschmolzenen Schwefel, nicht aber destillicrten; dall jedoch
Schwefel beim Erhitzen schmilzt und verdampft, war keine neue Ent-
deckung, sondern eine schon sehr alte (galt doch ungeschmolzener Schwefel
stets fiir besonders wertvoll), demnach liegt kein Anlaf} vor, dem Destil-
lationsapparate gerade in besagtem Punkt eine so besondere Rolle zu-
zuschreiben. Dal} dieser im 1. Jahrhundert schon vorhandene, aber noch
sehr unvollkommene Apparat sich nicht schrittweise zu eciner verbesserten

1) 128, 146. %) 130ff. 3) 132. 4 132. 5) 146ff. ¢ 154. 7) 157.
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Form weiterentwickelt habe, dafl letztere vielmehr plstzlich als Er-
findung des ,,ersten Alchemisten‘* zutage getreten sei, ist wenig wahr-
scheinlich und mindestens ganz unbewiesen. Einen ,,ersten Alchemisten*
diirfte es auch ebensowenig gegeben haben, wie einen ersten Chemiker,
Arzt, Juristen, oder Ingenicur, vielmehr handelt es sich auch hier um
allmihliche Ubergiinge; die scharfe Trennung der sogenannten ,,Hand-
werker'* von den Alchemisten ist eben unbegriindet. 2. Betreff der
Chemikalien kann man, wie schon Kopp hervorhob, mit bestimmten
Deutungen nicht vorsichtig genug sein; auch macht sich die Verf. manche
unzutreffende Vorstellung von ihren Eigenschaften, sowie von jenen der
benutzten Apparate, so z. B. wenn eine Destillation oder ein Kreislauf
in der Kerotakis stattfinden soll, die doch, wie Name und Zeichnung
beweisen, eine flache, der Malerpalette dhnliche Gestalt besall. 3. Dafiir,
dal} die Alchemisten die Kenntnis der Metalle erheblich geférdert hatten,
lassen sich Belege wohl schwerlich beibringen. Nicht einleuchtend ist
die Gleichsetzung der Rostung mit der Mélansis=Schwérzung, deren
grundlegende Bedeutung (Riickfithrung in die schwarze, formlose,
wandelbare Urmaterie) die Verf. nicht gewiirdigt zu haben scheint;
daher 1aB8t sie sich auch die richtige Deutung der ,dthiopischen Erde*
entgehen, sucht den Namen der Chemie von ,,Chymeia** abzuleiten (in
einer vollig hypothetischen Bedeutung ,,Mischung*, , geheimer Kunst
der Mischung®, ndmlich von Feuer und Wasser), und greift nebenbei
wieder auf eine ehemalige Konjektur BruascHs zuriick (der den Cuim
des uralten agyptischen ,, Totenbuches dem hellenistischen Pax gleich-
setzte). Hinsichtlich der unerklarlichen Jahreszeit fiir die ,,Tarichéia‘
sei hier daran erinnert, dafl ihr Beginn mit dem der kiihlenden, Etesien
genannten Winde zusammenfillt, daher denn der ,,Stein der Weisen®
auch den Namen des ,,etesischen Steines' fithrt. Das gleichfalls schwer
begreifliche ,,strafende Feuer geht auf urspriinglich iranische Vor-
stellungen zuriick : Feuer und Wasser, auch als Ménnliches und Weibliches
symbolisiert, waren bei den Persern weltschaffende Miachte, und zwar
galt das Feuer als das gute Prinzip, dessen Charakter erst durch spit-
babylonische (chaldéische) Einfliisse in sein Gegenteil verkehrt wurde.

Aber auch die allgemeinen kulturgeschichtlichen Beziehungen hat
die Verf. meines Erachtens nicht geniigend beriicksichtigt, anderen-
falls wire es schwer zu erklaren, wie sie zu ihrem mit dogmatischer Be-
stimmtheit aufgestellten Lehrsatze kam, dal} es eine besondere, scharf
abgegrenzte ,,dlteste Alchemie'* gab, der eine Gemeinde als einer Form
von Religion und einer Anweisung zur Erlésung angehangen habe.
Zahlreichen Analogien nach ist es unschwer zu verstehen, das Gemeinden
religiosen Geheimdiensten und mystischen Heilserwartungen (oft des
absonderlichsten Wesens) ergeben waren, mit denen sie Vorstellungen
aller Art, selbst kiinstlerische und wissenschaftliche, in Einklang zu
setzen suchten, wobei auch die weitest hergeholten Umdeutungen und
Allegorien weder als zweckwidrig noch als absurd empfunden zu werden
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pflegen. Daher ist es naheliegend, dafl im Zeitalter des alexandrinischen
Synkretismus griechische, dgyptische und orientalische (besonders durch
Juden vermittelte spétpersische) Anschauungen, sowie philosophische
(namentlich neupythagoreische und neuplatonische), astrologische, und
religiése (besonders gnostische) Lehren aller Art auch die Theorien der
Alchemisten in weitgehendem MalBle beeinfluBten, sofern eine Alchemie
schon vorhanden war. Unbegreiflich und aller Erfahrung wider-
sprechend erscheint hingegen dic Annahme, die Silber- und Goldmacherei
sei nicht durch Auslegungen und Gleichnisse mit religiésen Ideen in Ver-
bindung gebracht worden, sondern selbst eine durch Offenbarung
entstandene Religion und eine Anweisung zur Erlosung gewesen ; Tatsache
ist doch, daf} (nach eigenem Eingestdndnis) schon die Vorgénger der
Alchemisten, und erst recht diese selbst, dem Gold und Silber, den
Edelsteinen und kostbaren Farbstoffen, aus den naheliegendsten, rein
materiellen Griinden nachstrebten, daher man ihren bemaéantelnden
Phrasen von der ,,Heilung der groflen Krankheit der Armut* (die sie
unter Umstinden auch durch eine ,,reiche Heirat'® verwirklicht sahen)
nicht mehr Wert beizumessen hat, als jenen, siec miiiten ihre Kunst
deshalb geheimhalten, weil sonst zufolge allgemeinen Reichtums die
Moral der Menschheit gefihrdet wiirde! Bestimmte Spuren jener dltesten
alchemistischen Offenbarungs- und Erlosungsreligion sind nach der
Verf. in den KLkopraTra-Dialogen erhalten, sowie in den Gedichten
der vier allegorischen Hofpoeten, denen sic daher besondere Bedeutung
beimifit; aber auch in dieser Hinsicht vermag ich ihr nicht beizustimmen,
mul} mich aber an dieser Stelle begniigen, allein auf die bahnbrechenden
Forschungen REITZENSTEINS zu verweisen. Diesen gemal ist die Quelle
der KLEOPATRA-Dialoge cin syrischer Text etwa aus der Mitte des 3. Jahr-
hundertes, dessen urspriinglichen Inhalt ein iranisches Erweckungs-
Mysterium bildete, und der erst in Agypten, wohin er etwas spiter ge-
langte, in alchemistischem Sinne umgearbeitet wurde; der alten Quelle
entstammen die in diesem Zusammenhange als mandéisch und mani-
chaisch erwiesenen Termini Wasser des Lichtes, Wasser des Lebens,
Wiederbelebung, Wiedergeburt, Rufer der Auferstehung, Wolke, heilige
Ehe, neuer Mensch, usf. Bei den allegorischen Gedichten wieder ist die
enge Ubereinstimmung nicht verwunderlich, da sie (wie iibrigens schon
im 17. Jahrhunderte REINESIUS behauptete) simtlich vom némlichen
Verfasser herrithren, der zum Teil unter der Maske der alten Philosophen
THEOPHRAST und ARCHELAOS deren Lehren zu erneuern versucht, zum
Teil aber unter Beniitzung der KLEOPATRA-Schrift ein syrisches Mysterium
iber die sog. ,heilige Ehe'* bearbeitet. Auf derlei Grundlagen hin die
hypothetische dlteste Alchemie zu rekonstruieren, bietet also kaum mehr
Aussicht, als etwa dies fiir die dlteste dgyptische Religion aus dem ,,Isrs-
Osiris‘‘-Buche des PLuTARCH unternehmen zu wollen, fiir die griechische
Zoologie aus dem ,,PHysioLogus*’, fiir die urchristliche Lehre aus der
,,Offenbarung JoranN1s®, oder fiir dic wissenschaftliche Medizin aus
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cinem theosophischen ,,Buche der Gesundheit”. — Dall man aus ver-
worrenen alchemistischen Schriften religios-allegorisch-symbolischer Ver-
bramung nachtraglich den technischen Inhalt , herausgezogen™ und als
solchen weiter iiberliefert habel), erscheint, wic an dieser Stelle bemerkt
sei, ebenfalls sehr wenig wahrscheinlich; Parallelen, die die Werke der
Paracelsisten, Rosenkreuzer, Illuminaten, oder unserer modernen Ok-
kultisten zu zichen gestatten, sprechen fiir einen umgekehrten Werde-
gang.

Den Zusammenhang der Alchemie mit der Tatigkeit des spithelle-
nistischen, synkretistisch beeinfluften Priesterstandes, — der altagyp-
tische oder ptoleméische kommt unmittelbar gar nicht in Frage —,
lehnt dic Verf. rundweg ab; sie verschlielt sich den sehr mannigfachen
und namentlich in ihrer Gesamtheit durchaus iiberzeugenden Griinden,
vermag aber keinen anderen glaubhaften Ursprung darzulegen und geht
auch iber cinige von ihr selbst erwdhnte cinschligige Umsténde etwas
fliichtig hinweg. Weshalb z. B. werden jene ,,Eingeweihten, far dic
wahrscheinlich simtliche Schriften der alten Alchemice  geschrieben
waren', gerade als |, Symprophetait (Mitpropheten) angeredet®)? Wes-
halb crhilt Isis im Tempel zu Hormanuthi (welches Wort Verf. als
Bezeichnung der Eingeweihten auffalit) von einem , . Propheten® und einem
sArchiercus™ Auskunft iiber Alchemie®)? Weshalb spricht OLympiopor
von dgyptischen Propheten (als welche Verf. willkiirlich Osrangs
und KRrargs hinstellt)?)? Weshalb erwihnt das sogenannte 5. Buch
des DeMmokRriTOs ,,persische Propheten' als Alchemisten in Agypten?)?
Weshalb warnt Zosimos die THEOSEBEIA vor dem lignerischen ,,Pro-
pheten® NEermos und nennt ihn ,,deinen Priester¢)? Alle diese Fragen
finden sogleich ihre Erledigung, wenn man sich erinnert, daf3 die offiziellen
Titel des crsten und zweiten Priesters in den hellenistischen Tempeln
Agyptens ,,Archiercus* und ,,Prophetes*’ lauteten, und zugleich erklirt
es sich, daBl die Alchemie die ,.heilige, gottliche, dogmatische Kunst*
heiBt, daBl das erste Auftreten des DEMokRITOS und anderer berithmter
Alchemisten in die Tempel verlegt wird, daf§ die alchemistischen An-
weisungen in diesen aufbewahrt, versteckt und aufgefunden werden, daf}
sic in Geheimschrift (Hieroglyphen) auf deren Séaulen stehen sollen, usw.

Dic ersten Anfange der Alchemie setzt Verf. in das 2. oder 3. Jahr-
hundert, ihre erstc Erwdhnung bei Profanen sogar erst gegen Ende
des 5. Jahrhundertes, da sie den Bericht, der an die Niederwerfung des
alexandrinischen Aufstandes durch Kaiser DIOKLETIAN ankniipft, als
.nicht glaubwiirdig* beiseite schiebt?), wie mir scheint ganz ohne
ausreichende QGriinde. Solche fehlen auch, wo sie die mit ihrer spaten
Datierung des Zosimos (5. Jahrhundert) unvereinbare Deutung eines
..persischen Vorlaufers des Antichrist* auf Manicralos (3. Jahrhundert)

1) 97. 2 90. 3 T4ff. 4) 61. 5) 98. ) 108. ) T8If.
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als ,,sicherlich unrichtig* ablehnt!), welche Worte sic freilich alsbald
selber auf ,,wenig wahrscheinlich™ cinschrinkt?); betreff der auBer-
ordentlichen Wichtigkeit des MaNicHAIOs (der meist syrisch schrieh)
und seiner Anhénger, der mandéischen und manichiischen Lehren, sowie
ihrer vielseitigen Einfliisse, kann auch hier nur auf die grundlegenden
Ergebnisse Re1TZENSTEINS hingedeutcet werden, besonders auf die seines
ncuesten, wahrhaft tiefsinnigen, noch nicht nach Gebiihr gewiirdigten
Werkes ,,Das iranische Erlosungsmysterium®. Die friihe syrische und
arabische Literatur der Alchemie hat die Verf. ganz ungeniigend beriick-
sichtigt, was sehr bedauerlich ist, denn schon das Wenige, was wir derzeit
aus ihr wissen, fiillt (wic ich in meiner ,,Alchemie** zeigte) wesentliche
Liicken der hellenistischen Tradition aus und bringt uns besonders aus
der letzten Zeit vor dem Einbruche der Araber vielerlei zur Kenntnis,
was in den griechischen Texten nicht mehr erhalten blicb. Unzutreffend
ist die Ansicht, in dieser spiten Periode habe die praktische alchemistische
Arbeit vollig aufgehort und erst unter dem Einflusse der Araber sei
sic neu aufgenommen worden?). Schon éltere Forscher haben mit Recht
in der Entlehnung einer ausgedehnten griechischen Terminologie den
Beweis gesehen, dafy die Araber griechische Lehrmeister besalien; wice
wiren sic sonst auch, angesichts ihres ursprunglichen Bildungszustandes,
liberhaupt fahig gewesen, alsbald Alchemie zu betreiben, zu der sie
ohnehin nicht wissenschaftliche Interessen zogen, die sie damals noch
gar nicht besallen, sondern allein Habsucht und Verlangen nach Schitzen!

SchlicBlich set noch bemerkt, daf dic Verf. leider Inhaltsverzeichnisse
und Register géanzlich fehlen liel3; da sie sich mit ihren Vorgingern kaum
irgendwo auseinandersetzt, vieles, was schon bei diesen zu finden ist,
fiir neu gehalten zu haben scheint und es als solches vorbringt, endlich
auch manches Zusammengehorige an verschiedenen Orten erwiahnt, mufy
der Leser fortwihrend nachschlagen und empfindet hierbei den ange-
fithrten Mangel als cinen sehr stérenden?).

4. Noch einmal ,,Caput mortuum?.

,,» Weshalb fithrt cigentlich, wie auf S. 612 des K. A. Hormannschen
Lehrbuches der anorganischen Chemice zu lesen ist, das schon rote Eisen-
oxyd, das beim Glithen von Eisenhydroxyd, beim Abrésten von Pyrit,

1 113; dhnlichen Ausdriicken, wic ,,offenbar®, ,jedenfalls™, ,,ohne Zweifel™
usf. begegnet man oOfters, bemerkenswerterweise auch gelegentlich gewagterer
Hypothesen (neuplatonische Schullektiire; genaue Gewichtsangaben der Rezepte;
zuzufiigende alchemistische Rezepte des DEMOKRITOS usf.).

2 115. 3) 157.

%) Anmerkung bei der Korrektur: Zwei unserer ersten Fachgelehrten kommen,
wie ich soeben erfahre, auchin philologischer Hinsicht zu scharfer
Ablchnung der Behauptungen von Frau HaMMER-JENSEN und dirften sich hieriiber
noch selbst des ndheren aussprechen.

5) Chemiker-Zeit. 1921, S. 801.
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beim Darstellen von Vitriolol usf. hinterbleibt, die sonderbaren und ganz
unverstindlichen Namen Caput mortuum und Colcothar? Ich habe
mich hier mehrfach vergeblich erkundigt, hoffe aber sicher, dafl Sie
mir Auskunft geben konnen.“

Ich freue mich, daf ich die Erwartung des Briefschreibers, Dozenten
der Chemie, nicht zu enttduschen brauche, moéchte aber zuniachst mit
jener Redensart erwidern, die der unvergellliche KanLBaum fiir derlei
Falle bereit hielt: , Fiir wen schreibt man denn eigentlich ?* Ist doch,
im AnschluB8 an die namliche, in OstTwaALDS ,,Schule der Chemie* er-
wihnte Bezeichnung, dieselbe Frage schon vor 14 Jahren mir vorgelegt
und von mir beantwortet worden!). Da indessen die gegebene Auskunft
nicht in weitere Kreise gedrungen zu sein scheint, oder wieder der Ver-
gessenheit anheimfiel, sei siec nochmals kurz wiederholt, und zwar dies-
mal unter Hinweis auf einige der wichtigsten Belegstellen2).

Gegen Ende des ,,alten‘ dgyptischen Reiches (um 2500 v. Chr.)
wurde der grofle Totengott ANuBIs, dessen Kult seit jeher seinen Haupt-
sitz zu Abydos hatte, durch Osiris verdriangt, der anfanglich ein Vege-
tations- und namentlich Getreide-Gott war. Die dltere Sage berichtet,
daB ihn im Sommer die Glut des feindlichen TyPHON-SETH verbrennt
und als ,,schwarzen Osiris'® der Erde anheimgibt, dal} jedoch spiter
das ,,neue Wasser", das ,,Wasser des neuen Lebens®, das , heilige, gott-
liche Wasser** (urspriinglich das Uberschwemmungswasser des Nils) ihn
wiederbelebt und neu auferstehen 1aB3t; einer weiteren Erzihlung nach
zerschnitt SETH den Leichnam in Stiicke, die Isis wieder sammelte,
zusammensetzte und in ritueller Weise (als Mumie) bestattete. Das
Grab des Osiris verlegte man an die altheilige Stelle nach Abydos:
dort ruhte Osiris, der ,,Erste der Toten'", der ,,als Vorbild fiir jeglichen
Menschen** stirbt, begraben wird, neues Leben empfédngt und wieder
aufersteht; mindestens aber nahm man an, daB zu Abydos der vor-
nehmste Teil der Osiris-Leiche beerdigt sei, das (angeblich von SgTH
besonders abgetrennte) Haupt, — denn der Kopf gilt der altigyptischen
Theologie als Sitz des Lebens, daher denn die Formel ,,der Kopf fiige
sich wieder an die Knochen‘ soviel heifit wie ,,das Leben werde er-
neuert ).

Zur Zeit der hellenistischen Alchemisten betrachte man als Grund-
lage des ,,groBen Werkes*“ und als ,,Alpha und Omega der Verwand-
lungskunst‘‘ das ,,schwarze Praparat”, die ,,Schwirze*, d. i. die allen

1) Chemiker-Zeit. 1906, S. 323; s. meine ,,Abhandlungen und Vortrige®.
Bd. 2, 8. 23 u. 222. Leipzig 1913.

2) ,,Alchemie’* bezieht sich auf meine ,,Entstehung und Ausbreitung der
Alchemie* (Berlin 1919), ,,Collection** auf BERTHELOTs ,,Collection des ancicns
alchimistes grees s (Paris 1888), und zwar, wo nichts anderes bemerkt ist, auf Bd. 2.

3) Abhandlungen und Vortrige, Bd. 2, S. 27, nach dem Agyptologen W. M.
MULLER; Alch., S. 179, 180. Der Ausdruck ,,Priaparation des Kopfes'* war schon
den alten Agyptern vollig gelaufig (Alch., S. 303).
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Stoffen gemeinsame, noch form- und eigenschaftslose Urmaterie, in
die man zunichst die gegebenen gemeinen Metalle zuriickzufiihren hatte,
und aus der dann weiterhin die gesuchten edlen hervorgehen sollten.
Wie man nun die Chemiker mit Priestern, die Laboratorien mit Tem-
peln, die chemischen Operationen mit liturgischen Vorgéangen in Parallele
zu setzen pflegte, so verglich man auch das vorschriftsméflig in Leinen
eingelegte, mit Leinenbinden umwundene, mit Salzen und anderen
Mitteln ,,eingebeizte‘, schwarze (= verbrannte, calcinierte) Rohmetall,
das ,,schwarze Praparat‘, mit der gleichfalls nach altrituellem Brauche?)
in Leinen gehiillten, mit Leinenbinden umwickelten, mit Salzen und
sonstigen Zutaten ,,einbalsamierten‘‘?) Leiche des .,schwarzen OsIrIs*,
von der allein noch das Haupt sichtbar blieb3). Hieraus erklart sich
die alchemistische Bezeichnung des schwarzen Préparates als , Leiche
des Osiris‘, ,,Grab des Osiris“, ,, Kopf des Osiris%)“. Das schwarze
Priparat und andere gemeine Metalle, sowie ihre Verbrennungsprodukte,
Riickstinde und Schlacken sind , Tote (vexgoi), ,,Tote ohne Seele
und Geist®, ,,tote Korper*, , Leichname*, die so wie OsIRrIs im Grabe
liegen®); um aus ihnen das (edle) Metall zu gewinnen, mufl man sie
,,dem Leben (1@ fiw) zuriickgeben*’, sie wiederbeleben, auferwecken, zur
Auferstehung (@rdoraoig) bringen®). Das geschieht durch Zufiihrung
von Pneuma (= spiritus, Geist) oder gewisser von Pneuma erfiillter
Substanzen, der ,heiliges Wasser®, ,,gottliches Wasser*, , Wasser des
Lebens genannten Chemikalien?); diese begegnen den Toten (vexgolc)
im Hades, im Abyssos, in der ,.finsteren Tiefe der Unterwelt” (= auf
dem Boden der Gefil3e), erfiillen sie mit dem ,,Pharmakon des Lebens*,
fithren sie von der Krankheit zur Gesundheit und vom Tode zum Leben,
beleben sie wieder, beseelen sie (dryra duyvyodvrai), erwecken sie,
und lassen sic auferstehens). Wenn also z. B. Pseupo-MosEs ,,das
gestorbene und das wiederauferstandene Quecksilber” erwidhnt (vdpdp-
yvpov amodarodoay, areydodoar®), so ist das letztere das durch irgend-
einen Reduktionsvorgang wiedergewonnene Element, das erstere aber
ein Salz oder eine Verbindung des Quecksilbers; in diese eingehend

1) Er ist schon im 3. Jahrtausende nachweisbar (Alch., S. 179).

) Fir das Einbeizen und Einbalsamieren wird das namliche Wort rag:yedey
gebraucht (Zosimmos: Coll. S. 199; OLymMpioDpOROs: Ebenda S. 99).

3) Alch. S. 179; Coll. S. 95.

4) Alch. S.88,179; W. M. MULLER: A. a. O.; Zosimos: Coll. S. 174; OLympIo-
DOROs: Alch. 8. 100, 302, 303; Coll. S. 95.

5) Kr.eoraTra: Coll. N. 316 ff.

6 Alch. S. 179, 344; KrLeopaTrA: Ebenda. S. 51; Zosimos: Coll. S. 142,
206; SYNEsIos: libenda S. 59; PuinosopHUs CHRISTIANUs: Ebenda S. 416.

7) Zosimos: Alch. S. 85.

8) Komarios: Alch. S. 52 u. Coll. 8. 296; Ostaxes: Alch. S. 67; Zosimos:
Coll. S. 142, 252 u. Bd. 3, S. 123; Coll. S. 262, 292, 293, 297 und ebenda Bd. 3,
S, 123,

9 Aleh. 8. 69; Coll, S. 311.
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hat es Totung (véxpwoig) erlitten?), es ist ein ,,toter, unniitzer Kérper®
geworden (o@ua $vyrov, dyonotov), eine ,,tote Substanz‘ (vexpa pioic?).
Von einer bei der Gold-Darstellung verbliebenen Schlacke spricht
Zosimos geradezu als von der xe@ali} yovoéa, vom ,,Kopfe des Goldes* 3);
hier ist der Ubergang zum ,,caput mortuum‘‘ ganz unmittelbar ersicht-
lich und in diesem Sinne hielt die arabische und die gesamte spétere
okzidentalische Tradition an dem Namen fest, also nicht im Sinne eines
bestimmten Priparates, sondern in dem irgendeines beliebigen Riick-
standes. Auch ,,Caput mortuum‘ = , rotes Eisenoxyd‘ ist nur in der
nimlichen Weise aufzufassen, demnach als Bezeichnung des Gliihrestes,
der bei einer der eingangs erwdhnten Operationen hinterbleibt.

Was endlich ,,Colcothar‘‘ anbelangt, so leitet es sich vom syrischen
Colcotharin, Calcotharin u. dgl. ab, das selbst wieder eine Entstellung
des spatgriechischen yalxnrdpwy (Chalketdrin) ist, worunter man ein
nicht einheitliches und nicht nidher bestimmbares Zersetzungsprodukt
des Vitriols (yaldxirig, Chalkitis) zu verstehen hat; zwischen Eisen- und
Kupfervitriol wurde bekanntlich in dlteren Zeiten nicht scharf unter-
schieden und auch Mischprodukte beider konnten daher unter Um-
stinden beim Glithen ein mehr oder weniger reines Eisenoxyd ergeben.

5. Uber das erste Vorkommen des Namens .,Chemie*),

Alle neueren Werke, die sich mit der Geschichte der Chemie be-
fassen, geben iibereinstimmend an, dafl der Name ,,Chemie‘‘ zum ersten
Male, jedoch als ein schon bekannter und daher keiner Erklirung mehr
bediirftiger, bei dem spidtromischen Schriftsteller JuLius Firmicus
MATERNUS auftauche, einem aus Sizilien gebiirtigen Rechtsgelehrten, der
zur Zeit des Kaisers CONSTANTIN DES GROSSEN lebte. Im Jahre 337
n. Chr. soll Firmicus (so wird er meist genannt) in lateinischer Sprache
sein ausfiihrliches astrologisches Buch, , Mathesis® betitelt, abgefal3t
haben, dem er dann spéter, — er war inzwischen Christ geworden —, die
Abhandlung ,,De errore profanarum religionum* (Uber die Irrlehre der
heidnischen Religionen) folgen lief}; beide, fiir die Kultur- und Religions-
geschichte sehr wichtigen Werke sind nur in arg entstelitem und ver-
stiitmmeltem Zustande auf uns gekommen, gehoren aber auch in diesem
noch zu den vornehmlichsten Quellen unseres Wissens um die in ihnen
behandelten Gegensténde.

Dic ,,Mathesis* ist ein Handbuch der Astrologie und beschiftigt
sich in ihrem Hauptteile mit dem, was man im Mittelalter ,,Nativitit-

1) Zosimos: Alch. S. 88; Coll. S. 274; s. die vexpdoeg genannten und den
Dissonanzen und Trugschliissen der Musik verglichenen Miflerfolge beim ,,grof3en
Werke*‘ (PuiLosoPHUS ANONYMUS: Coll. S. 434 ff.).

2) DEmokrrtos: Coll. S. 151, 152; Zosimos: Ebenda S. 137 u. Bd. 3, S. 139.

3) Coll., 8. 144, 4) Chemiker-Zeit. 1914, 8. 685.
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stellen*” nannte, d. h. sie sucht, auf aberglaubische, angeblich ,,uralte‘,
in Wirklichkeit meist spatbabylonische Vorstellungen hin, zu ermitteln,
welche Beeinflussungen die Schicksale, Berufe und Lebensumstinde des
Menschen durch jene Sterne erfahren, die im Augenblicke seiner Geburt
am Himmel stehen; von besonderer Wichtigkeit sind hierbei die Planeten,
die aber wieder nicht nur an sich und ihren eigenen ,,Konstellationen*
nach in Betracht kommen, sondern auch gemif ihrer Zugehorigkeit zu
gewissen vorausgesetzten ,,Abteilungen‘’ und ,,Hausern am Himmel,
ihrer Entfernung vom Aufgangspunkte, ihrer Stellung gegeniiber wich-
tigen Fixsternen usw. Hieriiber heillt es u. a. in einem Abschnitte
der ,,Mathesis‘‘1), in dem erortert wird, welche Einflisse der Mond aus-
iibt und wie diese wechseln je nach dem ,,Hause*, in dem er gerade steht:
., Ist dieses Haus das des Merkur, so verleiht er (der Mond) Astronomie,
ist es das der Venus Gesang und Frohlichkeit, ist es das des Mars Gebrauch
der Waffen und Werkzeuge, ist es das des Jupiter Priesterweisheit
und Rechtskunde, ist es das des Saturn die Wissenschaft der Alchemie
(alchimiae scientiam).

Bei einer Durchsicht des merkwiirdigen, und trotz vieler Absonder-
lichkeiten sehr beachtenswerten Werkes ,,Mundus subterraneus‘ (Die
unterirdische Welt) des hochgelehrten, in Rom tétigen Polyhistors
ATHANASIUS KIRCHER, S. J., erschienen in Amsterdam 1665, stiefl ich
nun vor einiger Zeit auf nachstehenden hierhergehérigen Satz?): ,.Die
Angabe, Firmicus habe sich des Wortes ,Alchymiae™ bedient, wird durch
dic Handschriften der Vatikanischen Bibliothek nicht bestatigt.
vielmehr ist es wahrscheinlich, dafl das Wort Chymie (vox chymiae)
entweder seitens eines Filschers cingeschoben wurde (additam fuisse).
oder scitens der Herausgeber (ab impressoribus; wortlich: durch die
Drucker), um den Glauben an das hohe Alter der Alchymic etwas zu
hefestigen.**

Da ich mich nun zu entsinnen meinte, #hnlichen Andeutungen
schon in des alten, trefflichen WrecLEBs Ubersetzung dev historischen
Abhandlungen BereMANs von 1779 und 1782, sowie in SCHMIEDERS
,»Geschichte der Alchemie* von 1832 begegnet zu sein, verglich ich diese
Werke nochmals und fand tatsichlich bei WIEGLEB cine von ihm bei-
gefiigte Anmerkung?®) und bei ScHMIEDER einen Hinweis im Text4),
erstere das Wesentliche nach KiRCcHER anfithrend, und letztcrer besagend,
»dal}, laut der von KircHER beigebrachten Nachricht, die vatikanische
Handschrift der Mathesis an jener Stelle nicht Alchemia, sondern Chimia
hat. ScHMIEDER diirfte hiernach das Werk KIrRcHERS nicht selbst ein-
gesehen, sondern nur aus zweiter Hand berichtet und dem Autor hier-

1) ,,Mathesis®, lib. 3, cap. 15. 2 Bd. 2. S. 235.

3) Geschichte des Wachstumes und der Erfindungen in der Chemie, S, 52,
Berlin 1792.

1) (esehichte der Alchemie. S. 62, Halle 1832,



8 "~ Erste Abteilung.

bei ecine Angabe zugeschrieben haben, die in Wirklichkeit von seinem
Zeitgenossen, dem berithmten und vielseitigen niederlindischen Ge-
lehrten Voss (Vossius) herrithrt; wie wohl schon anderen, so scheint
es ndmlich auch ihm aufgefallen zu sein, dal} die &ltesten gedruckten
Ausgaben der , Mathesis, die 1497 bei SiMoN BiviLaQua in Venedig
erschienenc und die ebenda 1499 von ALpus ManuTIUS herausgegebene,
nicht ,,scientiam chemiae‘* oder ,,chimiae‘ haben, sondern ,,alchimiae*,
letzteres Wort also in der, bei einem Autor des 4. Jahrhunderts un-
denkbaren, mittelalterlichen, mit dem arabischen Artikel al vereinigten
Form bieten; daher bemerkt er in seinem ,,Etymologicon linguae latinae*
(Etymologisches Worterbuch der lateinischen Sprachel): ,alchimiae
druckt auch ALpus, aber die Handschriften haben chimiae‘*, — ohne in-
dessen genauer anzufiihren, welche Handschriften er verglichen hat.

Kopp spricht gleichfalls iiber Firmicus, urd zwar 1869 in den ,,Bei-
tragen zur Geschichte der Chemie‘’, einem Werke von geradezu unver-
gleichlicher Gelehrsamkeit und vorbildlicher Gewissenhaftigkeit, dessen
hohem Werte aber leider verworrene Disposition, uniibersichtliche Dar-
stellung, schlechte Schreibweise und vollig unzureichende Registrierung,
auBBerordeatlichen Abbruch tun?); er fiihrt die Bemerkungen von Voss,
von ScHMIEDER und schliefilich auch von KIRCHER an3), duBert aber
betreff letzterer nur: ,,was KIRCHER sagt, liee auf das Fehlen von
mehr als nur der Silbe Al in den Handschriften der Vaticana schliefen‘.
Fiir Kopp selbst waren die vatikanischen Handschriften (iiber die allein
KirRCHER berichtet) unzuginglich, und da ihn die Jahre (nicht ohne
gute Griinde!) fast ilibermaBig miltrauisch und vorsichtig gemacht
hatten, beschrinkte er sich auf die obige unbestimmte Vermutung;
weil er sie aber noch dazu in den Nachsatz einer Anmerkung verwies
und an anderen einschligigen Stellen nicht wieder auf sie zuriickkam,
blieb sie anscheinend ganz unbemerkt und geriet alsbald in véllige Ver-
gessenheit; auch ich habe mich ihrer zunédchst nicht erinnert.

In jiingster Zeit wurden die Schriften des Firmicus von Philologen
ersten Ranges, W. KroLL, F. SkutscH () und K. ZiEGLER, unter Heran-
ziehung aller zugénglichen 43 Handschriften und 5 Frithdrucke, neu
bearbeitet, und die Ausgaben der ,,Irrlehre 1908, der ,,Mathesis** 1913
vollendet. Da nunmehr voéllige Klarheit zu erhoffen und die Feststellung
der zutreffenden Losart jener fiir die Geschichte der Chemie so wichtigen
Erlduterung zu erwarten war, beeilte ich mich, die ,,Mathesis** durch-
zustudieren und fand dabei zu meiner Uberraschung, daB der berichtigte
Text die fragliche Stelle gar nicht mehr enthilt. Obwohl die aus-
fithrliche Vorrede der Herausgeber auch diesen Punkt schon des niheren
1) Amsterdam 1695. S. 20. 2. Aufl.

?) Braunschweig 1869. Bd. 1, S. 43 ff. u. 53.
) Diese aus einer spiteren Auflage (Amsterdam 1678).
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erortertl), setzte ich mich doch nochmals mit Herrn Prof. Dr. K. Z1EcLER
in Verbindung und erhielt von ihm in einem Briefe vom 25. Februar 1914
cingehende Auskunft, fiir die ich thm gerne auch an dieser Stelle auf-
richtigen Dank darbringe. Der Sachverhalt ist demgemdl nachstehender:
das dritte Buch der ,,Mathesis'", sowie Teile des vierten und fiinften
(also nicht simtliche acht Biicher) erschienen zuerst 1488 im Drucke,
und zwar in einem von JOHANNES ANGELUS, Magister der freien Kiinste,
in Augsburg herausgegebenen ,,Opus Astrolabii*; aus welcher Hand-
schrift er schopfte, ist nicht unmittelbar iiberlicfert, doch lafit sich ihre
Beschaffenheit und ihr Verhédltnis zu den iibrigen Codices mit aller
Bestimmtheit ermitteln; sie enthielt, wie samtliche Handschriften mit
Ausnahme einer einzigen, im dritten Buche nach Absatz 8 des
13. Kapitels eine Liicke?), und diese hat ANGELUS, wie sich mit zweifel-
loser Sicherheit auch durch den Sprachgebrauch erweisen lafit, vollig
willkiirlich ausgefiillt, und dabei auch die fragliche Stelle iiber die
seitens der Plancten verlichenen Begabungen eingeschoben. Die erwiihnte
einzige Handschrift, die sie ebenfalls bietet, und zwar mit dem Wort-
laute ,,scientiam alkamic‘‘ (= alkamiae), ist die der Staatsbibliothek zu
Neapel; dieser prachtvolle, um 1500 vollendete Kodex zeichnet sich
zwar durch sehr korrekte Schrift und durch Vollstandigkeit des Textes
aus, darf aber trotz dessen nur mit groller Vorsicht benutzt werden,
da er zahlreiche Einschiebungen enthélt, unter diesen auch die im
13. Kapitel des dritten Buches, die sein Verfasser offenbar dem ,,Astro-
labium** des ANGELUS entnommen hat. Eben daher entlehnten sie der
recht gewissenhafte (ungenannte) Herausgeber des Erstdruckes von 1497
(Venedig, bei S. BiviLaqua), sowie P. F. N1GER aus Ravenna, der vollig
willkiirliche und unzuverlassige Veranstalter der Arpinischen Ausgabe
(Venedig 1499), die dann bis um die Mitte des 16. Jahrhunderts noch
dreimal ziemlich unveréndert zum Nachdrucke gelangte. — Nur durch
eine so merkwiirdige Verkettung von Umstidnden geriet also die Stelle
in die mafigebenden Erstausgaben; da nun diese fiir allein auf Grund
der besten Handschriften gedruckt galten, blicben die schon frith laut
gewordenen Zweifel unbeachtet, oder fanden, als wohl nur diesen oder
jenen einzelnen Kodex betreffende, keine weitere Beriicksichtigung, so
daf} sich erst gegenwirtig. also nach mehreren Jahrhunderten, ihre
Berechtigung endgiiltig erwiesen hat.

Naher zu untersuchen bleibt noch, aus welchen Werken ANGELUS
seine Weisheit geschopft hat; sie entspricht fraglos einer richtigen Uber-
lieferung, betreff derer hier nur die Tatsache erwéhnt sei, dafi die Astro-
logen, — denen sich in dieser Hinsicht auch Firmicus selbst anschliefit —,
den Saturn, diesen ,langsamen, kalten, grimlichen, geizigen Alten‘,
seit jeher auch als Sammler und Hiiter von Reichtiimern und Schétzen

1) Leipzig 1913; Vorrede S. 21, 28 ff., 32 ff., 54 ff.
%) In der Neuausgabe von 1913, S. 189.
v. Lippmann, Beitriige. 4
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ansahen; mit dieser Vorstellung steht es also durchaus im Einklange,
daBl er Kenntnis der Alchemie, richtiger der Chemie, verleihen soll,
denn ,,Chemie‘* ist der urspriingliche dgyptische Name der Wissenschaft
von der kiinstlichen Herstellung des Goldes und Silbers.

Als ,,ilteste Quelle fiir das Vorkommen dieses Namens' ist FIRMICUS
fortan zu streichen; an seine Stelle tritt bis auf weiteres, — worauf bei
diesem Anlasse nur kurz hingewiesen sei —, ZosimMos aus Panopolis in
Agypten, der nach einigen sein Zeitgenosse war, aller Wahrscheinlich-
keit nach aber schon dem 3. Jahrhundert angehort und zu Alexandria
eine Reihe griechischer Werke schrieb, die zum Teil noch erhalten sind
(freilich in entstellter Form) und ausdriicklich der yyfe (Chemia) oder
el (Chemeia) als Kunst des Gold- und Silbermachens Erwéh-
nung tun.

6. Zur Geschichte der Volumgewichts-Ermittlung?).

Unter dem obigem Titel veroffentlichte Herr Dr. H. S. kiirzlich
in dieser Zeitschrift2) eine Arbeit, in der er auch meines ersten cin-
schligigen Aufsatzes von 19123) gedenkt, wihrend ihm die beiden
weiteren?), seither auch im 2. Bande meiner ,,Abhandlungen und Vor-
trige‘ abgedruckten?), entgangen zu sein scheinen; dies ist bedauerlich,
da er in ihnen wichtige sachliche Angaben gefunden hitte, und auch
Hinweise auf die hochst bedeutsamen, ihm anscheinend ebenfalls un-
bekannt gebliebenen Schriften von IBEL®) und von K. B. HoFMANN7);
demgemi bedarf die angefiihrte Arbeit verschiedener, recht erheblicher
Berichtigungen 8).

Was zunéchst ARISTOTELES anbelangt, so machte ich in meiner aus-
fithrlichen Abhandlung ,,Chemisches und Alchemisches aus ARristo-
TELES ‘?) darauf aufmerksam, daB er keinerlei zureichende Vorstellung
oder auch nur Vorahnung vom spezifischen Gewichte bhesal}, und fithrte
die betreffenden Sitze aus seinen Werken an; dal} er in diesen irgendwo
vom Schwimmen eines Eies auf Meerwasser spriiche, ist mir nicht er-
innerlich, auch konnte ich mit Hilfe des Bontrzschen Index keine der-

1) Chemiker-Zeit. 1915, S. 985, 2) Ebenda 1915, S. 913,

% Ebenda 1912, S. 385. %) Kbenda 1912, S. 629 u. 1201.

5) Abhandlungen und Vortrige zur Geschichte der Naturwissenschaften.
S. 2, 171, 176, 183. Leipzig 1913. Weiterhin als Abhandl. angefiihrt.

%) Die Wage im Altertum und Mittelalter. Erlangen 1908.

7) Ber. Wien. Akad. 1909; Abh., 2, 174.

8) Der Tadel des Verfassers, daf ich in meiner ersten Abhandlung auf eine
seiner ilteren von 1913 (Chemiker-Zeit. 1913, S. 88) nicht weiter eingegangen
sei, ist insofern ungerechtfertigt, als letztere nichts enthielt, was irgend neu und
nicht in den Geschichten der Physik oder Chemie langst verdffentlicht gewesen
wiire; vgl. auch Einzelnes in meiner ,,Geschichte des Zuckers® (Leipzig 1890),
welches Werk ihm gleichfalls nicht bekannt geworden zu sein scheint.

%) Arch. f. d. Geschichte d. Naturwiss. 1910, 2, S. 233. Abhandl. 2, 8. 92.
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artige Stelle auffinden, — indessen habe ich sie vielleicht libersehen, und
wire daher fiir eine genaue Ortsangabe sehr dankbar. Da auch keine
mir bekannte Geschichte der Physik von einem ,,Ei des ARISTOTELES'
berichtet, so wird man dieses zunichst lieber nicht in die Geschichte
der Wissenschaften einfithren wollen, um so mehr, als ein frisches Ei in
Salzwasser von 49, (dieses ist der ungeféhre Salzgehalt des Mittelmeer-
wassers) tatsdchlich nicht schwimmt, wie sich jedermann leicht durch
den Versuch iiberzeugen kann, so dall die Annahme, ARISTOTELES
hitte das Schwimmen . ,mit eigenen Augen wahrgenommen*, nur wenig
Wabhrscheinlichkeit bictet. — Vielleicht stammt indessen die Angabe, die
der Verf. im Sinne hatte, aus irgendeiner der dem ARISTOTELES blof}
untergeschobenen Schriften, denn die eine Stelle iiber das angebliche
Schwimmen eines Eies auf lauterem und das Untersinken in ge-
wissertem Wein, die er aus MEGENBERGS ,,Buch der Natur® von 1349
zitiert1), wird daselbst nicht auf den I[stporus HispaLeNsts (7. Jahr-
hundert) zuriickgefiithrt, wie der Leser infolge der unklaren Fassung
bei H. Dr. S. annehmen muB}, sondern auf den , AristotiLes®, d. h.
wohl auf den Verfasser eines der zahllosen, unter dem Namen des ,,Philo-
sophen' gehenden Pseudepigraphen. Aber auch die andere Stelle,
die Genannter aus MEGENBERG2) anfithrt und dem Isiporus Hispa-
LENSIS zuschreibt, riihrt nicht von diesem her, vielmehr gibt MEGENBERG
als seine Quelle ausdriicklich den Meister Isaac an, welcher Name in
der Regel Isaac BEN SorkiMaN (Isaac Jupivus), den berithmten, in
Agypten oder Tunis titigen, gegen 1000 n. Chr. verstorbenen, arabischen
Arzt und Schriftsteller bezeichnet®); auch ALDEBRANDINO DI SIENA
beruft sich im ,,Régime du corps'” von 1256 nicht auf Isiporus; in
dessen Werken nicines Wissens auch gar keine Angake iiber Wasser-
prifung vorkommt, entnahm vielmehr, sowie seine meiste Weisheit,
wohl auch die Vorschrift iiber das Trocknen (und Wéigen!) der mit
den verschiedenen Wissern getrinkten Baumwoll- oder Leinenfiaden,
den arabischen Autoren; bei antiken habe ich sie, bisher wenigstens,
iiberhaupt noch nicht auffinden konnen?).

Schon im ersten meiner eingangs erwdhnten Aufsdtze habe ich an-
gefiihrt5). dall der weltberiihmte Arzt GALENos (131—2007) die richtige
Dichte einer Salzsole nur durch das Schwimmen oder Untersinken
cines Eies zu beurteilen weil}, desgleichen verwies ich dort auf einige
Angaben liber Ermittlung von Weinverdiinnungen aus den als ,,Geo-
ponika** bekannten griechischen landwirtschaftlichen Schriften des

1) Ed. PrerFrErR (Stuttgart 1861), S. 351. 2) Ebenda S. 105.

3) Abhandl. 2, 239.

4) Mein ausfithrlicher Aufsatz iiber ALDEBRANDINO (C‘hemiker-Zeit. 1912,
S. 2 u. Abhandl. 2, 237), der erste, der nach der Neuausgabe dieses Autors erschien,
ist H. Dr. S. wohl auch nicht zur Kenntnis gekommen,

5) Abhandl. 2, 174.

4*
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4. bis 8. Jahrhunderts n. Chr.1), sowie auf die Zahlen fiir die Gewichte
verschiedener Fliissigkeiten ,,auf ein gleich grofles Volum Wasser be-
zogen** bei PSEUDO-GALENOS (3. oder 4. Jahrhundert), aus denen sich
u. a. spezifische Gewichte von etwa 1 fiir Wasser und Essig, 0,93 fiir
01, 1,35—1,50 fiir Honig berechnen 2); endlich fithrte ich auch in meinem
zweiten Aufsatze die aullerordentlich genauen ariometrischen Bestim-
mungen der spezifischen Gewichte von 14 Fliissigkeiten durch die ara-
bischen Forscher ALBIRUNI (um 1000) und Ar-KHazINI (1121) an3), die
z. B. fiir Honig 1,406 fanden. Hiernach kann man H. Dr. S. Ansicht,
daB eine Bemerkung des QUERCETANUS um 1613, iiber Schwimmen
eines Eies auf richtig konzentrierter Honiglosung, die ,,dlteste Angabe
iiber Saccharometrie sei‘‘, unmdglich fiir zutreffend erachten; das nam-
liche gilt betreff seiner Vermutung, BAUME habe 1777 zuerst den Aus-
druck ,,spezifisches Gewicht (auf Wasser bezogen) gebraucht, denn
wie IBEL hervorhob, enthilt bereits das dem PaLaeEMon (5. Jahrhundert
n. Chr.?) zugeschriebene Lehrgedicht, das namliche, aus dem der Ver-
fasser einige Verse beibringt, die Worte ,,aequa gravia in specie’, d. h.
,,spezifisch (seiner species, seiner Natur nach) gleich schwer, und nach
HorMANN heilit es schon in der Schrift des PsEupo-GaALENoOS ,,Wasser
ist nach seiner Natur, gvoet, schwerer als O1“,und das lateinische ,,species‘
ist eben nichts anderes als die wortliche Ubersetzung des griechischen
,,(,mfmg““). Das Lehrgedicht des PALAEMON ist aber iiberdies auch
keineswegs, wie H. Dr. S. annimmt, die ,erste bekannte Quelle*
iiber derlei Ermittlungen, vielmehr sagt ArL-KHAzINI ausdriicklich )
daBl Methode und Instrument, die er beschreibt, von dem griechischen
,,Philosophen‘‘ Pappos herriithren, der um 300 n. Chr. in Alexandria
lebte. _

Die von Baums: 1768 empfohlenen Spindeln besallen eine willkiir-
liche Einteilung (in ,,Grade Baumé), zeigten also nicht Gewichts- oder
Volum-Prozente Zucker der Losungen an, wie z. B. die spéiteren von
HerMBSTADT (1812, vielleicht schon 1804), BarLinG (1834), und VANDE-
VELDE (1841)%); dagegen gestattete die vor 1780 erdachte Spindel GuyToN
DE MORVEAUS, die Prozente des in der Lisung noch vorhandenen Wassers,
also 100 — Zuckerprozente, abzulesen?). Empirisch geteilte Spindeln
fiir Volumprozente Salz waren auch die von THOLDE, von LiBavius
(Libau) und von HaiNHOFER®) nur unvollkommen beschriebenen. Von
der ,,Haligraphia‘‘ des THOLDE sagt H. Dr. S., sie sei 1603 gedruckt,
wo, habe er nicht ermitteln koénnen; in dem Buche, das ich vor einiger
Zeit einzusehen Gelegenheit hatte, findet sich jedoch als Druckort
Eisleben ausdricklich angegeben (nicht Leipzig, wie man zuweilen liest);

1) Abhandl. 2, 174. 2) Abhandl. 2, 175. 2) Abhandl. 2, 181.

4) Alles dieses fiihrte ich a. a. O. ausdriicklich an (Abhandl. 2, 175).

%) Abhandl 2, 179, 181. ®) Abhandl 2, 171 ff. 7) Abhandl. 2, 173. 8) Abhandl.
2, 183.
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die ,,Alchemia‘ des LiBavivs ist iibrigens nicht ,,drei Jahre spéter er-
schienen®’, sondern schon 1597, also sechs Jahre friiher.

Ich bringe alle diese Bemerkungen nicht aus ,,Haarspalterei* vor,
sondern weil ich der Ansicht bin, man kénne in geschichtlichen Aufsétzen,
deren Inhalt die ganz iiberwiegende Mehrzahl der Leser auf guten Glauben
hinnimmt und hinnehmen muf}, selbst im kleinsten nicht vorsichtig
und genau genug sein, schon weil jede irrige Angabe in die Literatur
tiberzugehen und hierdurch denersten Irrtum weiter fortzupflanzen droht;
ich halte es daher auch nicht fiir richtig, dieses oder jenes ,,0ohne weiteres
anzunehmen*‘, meine vielmehr, daf} in der Geschichte der Wissenschaften
jeder Punkt, auch der geringste, der quellenméfBligen Erforschung be-
darf und wiirdig ist; vor Fehlern hierbei bin natiirlich auch ich nicht
bewahrt und werde jedem sachlichen Berichtiger stets aufrichtigen
Dank wissen.

7. Geschichtlicher Beitrag zur Erkenntnis der Ver-
brennungsvorgiinge ).

Ein Mitglied des Vereins deutscher Chemiker schreibt mir, ich méchte
mich iiber die ,,Frage allgemeinen Interesses* &uflern, ob man tatsich-
lich schon im Altertume gewuflt habe, dall die Luft zur Erhaltung einer
Flamme unentbehrlich sei? Sie ist nicht ohne weiteres zu beantworten,
wenngleich man nicht nur die Niitzlichkeit der Luft kannte, z. B.
auf Grund der gewill uralten Erfahrungen, dall man Feuer ,,anblédst™
oder ihm durch Vogelfliigel, Blasebilge u. dgl. Luft zufiihrt, sondern
auch ihre Notwendigkeit zur FErhaltung gewisser Verbrennungs-
vorgange, — wobei jedoch betreffs der waltenden ursédchlichen Be-
ziehungen keinerlei Klarheit herrschte.

Der wichtigste einschligige Schriftsteller, oder wohl nur Bericht-
crstatter, iiber dessen dltere Quellen wir aber leider nichts Bestimmtes
wissen, ist der zur alexandrinischen Schule zihlende Philonaus Byzanz,
dessen vielumstrittene Lebenszeit wahrscheinlich in den Ausgang des
2. vorchristlichen Jahrhunderts fiel2). Von seinen Schriften blieben fast
nur groBere oder kleinere Bruchstiicke erhalten, zum Teil in griechischem

1) Zeitschr. f. angew. Chemie 1920, S. 301.

2) Uber ihn und seinen sehr bedeutsamen Zeitgenossen (?) HERON siehe (neben
den ilteren Geschichten der Physik) namentlich: DieLs: Uber das physikalische
System des Straton. S. 101. Berlin 1893; GERLAND-TRAUMULLER: Geschichte
der physikalischen Experimentierkunst. S. 32 ff. u. 44. Leipzig 1899; La Cour-
ArpEL: Die Physik auf Grundlage ihrer geschichtlichen Entwicklung. Bd. 1,
S. 221 ff. Braunschweig 1905; Beck: Philon von Byzanz, in MaTscHoss: Bei-
trage zur Geschichte der Technik und Industrie. Bd. 2, S. 66. Berlin 1910; Kr.
Mever: Entwicklung des Temperatur-Begritfes. S. 26. Braunschweig 1913;
GERLAND: Geschichte der Physik. S. 93 ff. u. 103. Minchen 1913.
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Original, zum Teil in Ubersetzung, u. a. auch allein in arabischer?),
und auBlerdem gingen die urspriinglichen Figuren verloren, auf die der
Text vielfach Bezug nimmt; infolgedessen kann es nicht wundernehmen,
dal} die Auffassungen der Historiker der Physik oft nicht unerheblich
auseinandergehen, und daher auch ihre Bestrebungen, die Zeichnungen
wiederherzustellen, zu recht verschiedenen Ergebnissen fithrten. —
Gelegentlich seiner Untersuchungen iber die Einwirkung von Wirme
und Feuer auf Luft beschreibt PHILON einen Apparat, bestehend aus
zwei QGefdllen (glisernen Klaschen, Kugeln?), die anscheinend durch
cine luftdicht eingesetzte (eingeschmolzene?), bis nahe an die Boden
herabreichende, zweimal rechtwinklig gebogene Rohre verbunden waren.
Wurde das eine Gefall durch Aufgiellen heilen Wassers, Erhitzen, oder
Stellen in die Sonne erwarmt, so entwichen im anderen aus der Miindung
der Rohre Luftblasen, wahrend beim Abkiihlen Wasser aus dem zweiten
Gefall in das erste zuriickstieg. Erhitzt man ferner Luft, die sich in
cinem (gldsernen?) Kolben befindet, dadurch, da man ihn mit der
Offnung nach unten iiber ein brennendes Licht hilt und bringt man
hierauf die Offnung rasch unter Wasser, so steigt dieses im Kolben
empor?); man kann hierzu auch einen Leuchter mit brennender Kerze
auf eine flache Schiissel mit Wasser setzen (oder auf dem Wasser schwim-
men lassen?) und eine entsprechend grofle Flasche mit der Miindung
nach unten dariiber stiilpen3). Als Erklirung dieser Erscheinungen
gibt PHILON die nimliche, die auch Heronw fiir das Haften und die Saug-
wirkung der erhitzten Schropfkopfe anfiihrt, deren sich die Arzte be-
dienen: ,,das Feuer hat die Luft verzehrt*4). Ganz so ist nach PHiLoN
die cingeschlossene Luft ,,weggegangen, verschwunden, verbraucht, durch
dic Bewegung des Feuers aufgelost'3), ,,vertriecben durch dic Anwesen-
heit der Flamme, dic nicht gleichzeitig mit ihr zu existieren vermag*$),
aufgezehrt vom Feuer, mit dem sie nicht zusammen bestehen kann7).
-— Wahrend also fraglos die freilich nur dunkle Einsicht vorhanden ist,
daB die brennende Flamme der Luft bedarf und sie aufbraucht, bleibt
das Wesen dieses Vorganges vollig unerklirt, soweit nicht etwa der
,;horror vacui‘* in Betracht kommt, die ,,Furcht vor dem Leeren*, dic
die Natur zwingt, an Stelle der verschwundenen Luft Wasser in dem
Kolben emporsteigen zu lassen.

Prairons Versuche, denen der Reiz des ,,Wunderbaren anhaftete,
gingen daraufhin ziemlich unveréndert in die mittelalterliche und aus ihr
in die neuzeitliche Literatur iiber. An dieser Stelle seien nur wenige

) Ed. Carra pE Vaux: in Bd. 38 des ,Notices et Extraits™. Paris 1913;
die Ausgaben und Ubersetzungen dieses Autors gelten bei vielen Orientalisten
fiir wenig zuverlissig.

?) GERLAND: Geschichte der Physik. S. 103. 3) Beck: A. a. O.

%) GERLAND: A. a. O. S. 98. %) Beck: A. a. 0. ® MevER: A. a. O.
) GERLAND: A. a. O.
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Stationen der Wanderung angefithrt: Der um 1167 verstorbene sog.
Magister SALERNUS, — seine Wirksamkeit fallt in die Spitzeit der auch
fiir die Erhaltung antiken Wissens so aullerordentlich wichtigen Schule
von Salerno —, erwahnt in secinen ,,Tabulae das Brennen eincr Kerze
unter Wasser und nennt die Luft ,,das Nutrimentum (dic Nahrung) der
Flamme 1), und zwar sichtlich ohne den Anspruch, hiermit etwas Neues
zu sagen. Neben allerlei anderen magischen und .,Zauberkiinsten
gedenkt des ,,Brennens der Kerze unter Wasser in einem umgekehrten,
Luft enthaltenden Gefills eine lateinische Sammelschrift aus dem 13,
Jahrhunderte, dic u. a. im Manuskript Nr. 2777 der Darmstidter Biblio-
thek erhalten ist?). PreprMonTaNUs (RusceLLi) berichtet in seinem
zuerst 1555 erschienenen Buche ,,De secretis™* das Kunststiick ebenfalls?)
und fiigt hinzu, daf je nach der Grofle des Gefidfles von der Kerze mehr
oder weniger verbrennen wird. Endlich fiihit es auch SCHWENTER
in den ,,Mathematischen und philosophischen Erquickstunden‘ von 1636
an?), deren Inhalt er zumeist den Werken eines nur wenig alteren fran-
zosischen Vorgéngers entnahm, ndmlich (nach gefilliger Mitteilung von
Herrn Geh.-Rat Prof. Dr. 8. GUNTHER in Miinchen) jenen LEURECHONS
(1591 [ 7] bis 1670), eines sehr belesenen und gelehrten Professors, Mit-
gliedes des Ordens Jesu’). SCHWENTER schildert, wie das unter dem
Glasgefafle brennende Wachslicht bewirkt, ,,dal es das Wasser an sich
ziehet, welches mit sonderbarem Lust zu betrachten™, und wie Ahnliches
auch erfolgt, wenn man ein Flachsbiindel in einem umgekehrten Trink-
glase verbrennt und dieses dann rasch in Wasser eintaucht. Seinc
Deutung des Vorganges steht hinter der etwa 1800 Jahre idlteren des
PHiLON weit zuriick, sie beschrankt sich ndmlich auf die Behauptung,
durch das Feuer werde die Luft im Glase dicker, ,.gehe zusammen®,
und daher miisse das Wasscer .,dem leeren Ort folgen™, damit kein Vakuum
entstehe.  Ob er diese rein scholastisch anmutende Erklarung ebenfalls
dem LEURECHON entlehnte, vermag ich nicht zu entscheiden, da mir
dexsen Schriften derzeit nicht zuginglich sind.

1) Rexzi: Collectio Salernitana.  Vol. 5, p. 347. Neapel 1859.

2) BeErTHELOT: La chimie au moyen-dge. Tome 2, p. 396. Paris 1903; dic
Quelle ist nicht angegeben.

3) Basel 1563. S. 424.

4) Niirnberg 1636. S. 248, 462; vgl. auch S. 470.

5) Siehe iiber ihn POGGENDORFF: Biographisch-literarisches Worterbuch. Bd. 1,
N. 1438. Leipzig 1863.



Zweite Abteilung.

8. Zur Geschichte der Destillation und des Alkohols?).

Die ,,Mitteilurgen zur Geschichte der Medizin und der Naturwissen-
schaften‘* veroffentlichten in ihrem letzten Hefte (Bd. 12, S. 102) einen
Auszug aus der in schwedischer Sprache erschicnenen Abhandlung
.,Die Erfindung der Destillation** von I. A. DavIDsonN, die einer Berichti-
gung unbedingt bedarf, weil anderenfalls die vorgebrachten Behaup-
tungen, unter Berufung auf ihren ohne jeden Zusatz erfolgten Abdruck
in ciner so malligebenden wissenschaftlichen Zeitschrift, zweifellos weitere
Verbreitung finden und neue Verwirrung stiften wiirden.

Entdecker der Destillation, so meint der Verf., sind nicht, wic man
bisher allgemein glaubte, die Araber, sondern die Kelten; diese erfanden
zuerst die Bereitung des Malzes (keltisch Brac), brachten den abend-
lindischen Volkern das Bierbrauen bei und kannten schon in unvordenk-
lichen Zeiten den Branntwein, also auch die Kunst der Destillation; diese
lehrten sie den Slaven (bei denen Branntwein noch jetzt polnisch Braha
und littauisch Braga heiflt), als sie mit ihnen, und zwar lange vor Christi
Geburt, ndmlich wahrend ihrer Wanderziige durch Bohmen und Pan-
nonien, in Beriihrung kamen und ebenso machten sie sie sehr friihzeitig
den Griechen und Roémern bekannt; daher schildern sie bereits Hrpro-
KRATES und ARISTOTELES, ,,daher beschreiben PriNius und D10SKURIDES
ausfiihtlich, wie der Destillationsprozel3 vor sich geht*, und daher nennt
DroskuripeEs den Destillationshut ,,Ambix‘‘, was der Name eines kel-
tischen Trinkgefiafles ist. Prinius und ebenso FLorus, Orosius und
Isiporus bestédtigen auch, dall das Nationalgetrink der Keltiberer
,,celia hie und ,,per artem®, also durch Destillation, erzeugt wurde;
das ,,berauschende Wasser‘‘ des PLiN1us und ebenso das bisher fiir Bier
gehaltene ,,cerea’ und ,cerevisa”, war also Kornsprit oder Whisky,
und die u. a. von HEEN und ScHRADER erwidhnte Gottheit ,,Braciaca‘
keine solche des Malzes, sondern des Whiskys. Dieses Wort leitet sich
von Viscaya ab, dem Wohnsitze der von den Keltiberern abstammenden
Basken, deren wichtiger Ausfuhrartikel widhrend des Mittelalters der
Whisky war; schon der Barde TALIESIN preist im 6. Jahrhundert in
seinem ,, Methgesang'‘ den ,.destillierten Meth*, und auch das arabische

1) Chemiker-Zeit. 1913, S. 1.
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,,Arrak‘‘ leitet sich vom keltischen ,,Brac‘* ab, da auch die Araber seinc
estillation von den Kelten erlernten.

Sofern diese Darlegungen I. A. Davipsonns richtig aus dem Schwe-
dischen ins Deutsche iibersetzt sind, enthalten sie nichts als eine einzige
Kette von Irrtiimern und MiBBverstindnissen, und es wird geniigen,
auf diese in aller Kiirze aufmerksam zu machen.

Durch Géarung bereitete, also Alkohol enthaltende Getrdnke, sind
bekanntlich bei allen Volkern der Erde weit verbreitet, aber das Wissen
um ihre Zubereitung, die sehr oft auf den urspriinglichsten und ekel-
haftesten Verfahren beruht (z. B. auf Gérung kleingekauter und wieder
ausgespuckter Rohstoffe), verbiirgt keineswegs auch die Kenntnis vom
Vorhandensein eines gemeinsamen charakteristischen Bestandteiles, und
noch weniger die von einer Methode zu seiner Abscheidung. Es ist
also moglich, ja sogar wahrscheinlich, daf3 die keltischen Volker zwar
nicht die Bereitung des Bieres iiberhaupt erfanden, — denn diese war
schon vielen alten Nationen, und z. B. den Agyptern bereits einige
Jahrtausende vor Christus bekannt —, wohl aber die Gewinnung des
Malzes (Brag); erstens ist dies aber nur fiir eine verhéltnismafBig spate
Zeit und nur fiir seBhafte, in fruchtbaren Léndern regelmaBBigen Ackerbau
treibende Stimme bezeugt, und zweitens folgt daraus durchaus nicht,
daB diese Stamme, oder gar ihre Vorfahren, auch mit dem Alkohol ver-
traut waren, ,,also‘‘ auch die Kunst der Destillation verstanden. Wie
ganz unmoglich es ist, deren Kenntnis gerade bei den Rohesten und auf
niedrigster Kulturstufe Stehenden (vielfach auch stehen Gebliebenen)
der Wandervolker indogermanischen Stammes voraussetzen, bedarf fir
alle, mit der Vorgeschichte der Indogermanen ein wenig Vertraute,
wohl keiner weiteren Erorterung!). Da die Westslaven erst im 2. bis
7. Jahrhundert unserer Zeitrechnung in ihre jetzigen Wohnsitze (u. a.
nach Bohmen) einriickten, kénnen sie dort auch nicht schon lange vor
Christi Geburt mit durchwandernden Keltenvélkern in Berithrung ge-
kommen sein und von diesen (angeblich auch nach KrEk) die Destil-
lation des Branntweins erlernt haben; ,,Braga‘ in der littauischen Sprache
(die jedoch keine slavische, sondern nur ein Abkémmling des litu-slavi-
schen Sprachstammes ist!), und ,,Braha‘ in der polnischen, bedeutet
auch, wie schon der Zusammenhang mit ,,Brag und dem weitverbrei-
teten mittellateinischen ,,Bracium* (= Malz) und ,,braciare’’ (= brauen,
franz. brasser) erkennen laBt, urspriinglich nicht Branntwein sondern
Bier, namentlich jenes Diinnbier, das noch jetzt bei Kleinrussen, Ruthenen
und anderen slavischen Vélkerschaften ,,Braha‘‘ und in den ehemals
von den slavischen Wenden bewohnten Gegenden Deutschlands ,,Broiha“
oder ,,Broihan‘‘ heif3t.

1) Siehe ScHRADER: Real-Lexikon der indogermanischen Altertumskunde.
Stuttgart 1901; vgl. fiir alles Folgende bescnders S. 88ff. — ScHRADER: Die Indo-
germanen. Leipzig 1911.
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Vollig unzutreffend ist die Behauptung, Griechen und Romer héitten
die ihnen angeblich von den Kelten {ibermittelte Destillation schon sehr
frithzeitig gekannt und beschrieben. Alle hierfiir vorgebrachten Zitate,
soweit ich sie verfolgen kann, sind unrichtig; so sprechen namentlich
Hivrokrares und ArisroreLes allein davon, dald sich aus Dampfen an
kélteren Gegenstinden Wassertropfehen niederschlagen, Dioskuripes
und Prinius aber kennen cine cigentliche Destillation in unserem Sinne
iberhaupt nicht, beschreiben daher auch nirgendwo ausfithrlich, ,,wie
sic vor sich geht. Ob, und aus welcher Zeit, cin keltisches ,,Ambix*
als Name fiir Trinkgefalle wirklich benutzt ist, wére erst noch naher
zu untersuchen, von vornherein spricht aber alles dagegen, dall Dros-
KURIDES den ,,Destillierhut* (richtiger den hohlen Deckel, an dem sich
die aus Zinnober entstehenden Quecksilbertropfchen ansetzen sollen),
hiernach als Ambix bezeichnet hatte und alles dafiir, dall entweder
irgendein gemeinsames Stammwort in Frage kommt (beide Sprachen
sind indogermanische), oder dall an eine der zahlreichen Entlehnungen
zu denken ist, die z. B. den gallischen Kelten als Nachbarn der alten
und hochkultivierten griechischen Kolonien (z. B. in Massilia, Marseille)
s0 nahe lagen.

Wo Printus von den einander gleichenden bierahnlichen Getranken
der Agypter (,,zythum‘‘), der hispanischen Iberer (,cerea‘, ,caelia*),
und der gallischen Kelten (,,cervesia‘), als von ,,berauschenden Wéssern
erzahltl), gebraucht er dic Worte ,,per artem confecta® (kiinstlich zu-
bereitet) nicht; wo aber Isiporus (um 600 n. Chr.) der .auf allerlei
Weise aus Getreide gewonnenen cervisia™, sowie ,,der caclia, des aus
dem Auszuge (succo) des Weizens durch Kunst zuberciteten Getrdnkes*
gedenkt, da beschreibt er diese Kunst ganz genau?): das Getreide wird
cingeweicht, man laft es keimen, trocknet es, mahlt es und bereitet
aus diesem Mehl einen warmen Auszug, der alsbald in Gérung iber-
geht, durch die ihm eine gewisse feurige Kraft und trunkenmachende
Stiarke zuteil wird (adjicitur). Von Alkohol und von Destillation ist
weder hier mit einem Wort die Rede, noch auch bei der ausfiihrlichen
Besprechung des Weines und seiner Eigenschaften3); das iberische
und keltische Bier war also alles eher als Kornsprit, und ,,Braciaca‘,
ein spiter, hauptsidchlich nur durch eine ganz kurze und nicht ein-
deutige Inschrift belegter Zuname des Gottes Mars, soll diesen wohl
schwerlich als Gott des Whiskys charakterisieren! Ein Getrink, von
dem noch viele Jahrhunderte spater aus Littauen berichtet wird, dal}
man es an einem Tage bereiten und am ndchsten geniellen miisse,
das dauernd haltbar zu machen man also selbst damals noch nicht all-
gemein verstand, zeigt auch nichts weniger als die Beschaffenheit des
Kornsprits; in noch hoherem Grade gilt dies natiirlich fiir die Biere

1) Historia naturalis, lib. 22, cap. 164; lib. 14, cap. 149.

2) Etymologiae, lib. 20, cap. 3; 17 u. 18. °) Ebenda cap. 3; 1ff.
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der ilteren Volker, z. B. fiir jene der Phryger und Thraker, von denen
der Dichter ArcHiLocHOS (um 650 v. Chr.), und fiir jene der Armenier,
von denen XENopHON!) berichtet, dall man sie mit eigentimlicher
Kopfhaltung und unter Benutzung von Rohrhalmen austrinke, um
ein Verschlucken der in ihnen noch umherschwimmenden Getreidekorner
zu vermeiden.

Daf3 dic Basken, ein allgemein verachteter, verarmter, in unzu-
ginglichen und oden Gebirgstdlern heimischer Volksstamm, jemals cine
[ndustrie besessen und im Mittelalter namhafte Mengen Kornsprit aus-
gefithrt hétten, widerspricht allen geschichtlichen Uberlieferungen und
findet sich in den weltbekannten Werken Henns und SCHRADERS nirgends
angefiithrt; all ,,Whisky'* mit Viscaya zusammenhinge, ist gleichfalls
cine ganz unerwiesene etymologische Vermutung, — in der Regel wird
das Wort aus dem Irischen abgeleitet und soll (in verkiirzter Form)
., Wasser des Lebens™ bedeuten, also einen der Namen, unter denen
der, erst um 1100 entdeckte Alkohol, im Laufe des 13. und 14. Jahr-
hunderts allmahliche Verbreitung gewann?). Sollte der irische Barde
TariesiN, der in necuerer Zeit durch die Pfahlbauern-Geschichte in
ViscHERS Roman ,,Auch Einer‘* wieder allgemeiner bekannt geworden ist,
dessen Werke aber zumeist fiir apokryph und gefdlscht gelten, wirklich
von ,destilliertem Meth*‘ sprechen, so meint er hiermit wohl jenes
Getrank, das schon zur romischen Kaiserzeit als ,,vinum saccatum®
allerorten bekannt und beliebt war, d. i. eine Art Wirzwein, mit mancher-
lei in einem Sackchen eingehdngten Zutaten aromatisiert und dann
durch einen Leinensack geseiht (destillatum = abgetropft, s. die ,,destil-
latio per filtrum).

Ob der vortreffliche Sprachforscher Zeuss wirklich irrtimlicher-
weise vermutete, dal3 das arabische Arrak vom keltischen Brac abzu-
leiten sei, oder ob das fragliche Zitat chenso unzutreffend ist wie die
iibrigen oben angefiihrten, vermag ich nicht festzustellen und konnte
dariiber auch noch keine zureichende Auskunft erhalten. Sicher ist aber,
dal} die Araber die Destillation nicht von den Kelten erlernten, — wo
und wann wiren auch diese Volker zusammengetroffen? —, sondern
von ihren Erfindern, den hellenistischen Chemikern Alexandrias; in-
dessen besaBen weder diese, noch auch die Araber, zur Gewinnung von
Alkohol ausreichende Destillationsgerdte und kannten daher den Alkohol
nicht. ,,Arrak’ hei3t im arabischen ,,Schwei}*, analog dem lateinischen
..sudor und griechischen ,,ai¥dly", und bezeichnet bei den arabischen
Chemikern alles .,Geschwitzte, daher in alterer Zeit u. a. auch das
destillierte Wasser3) und noch im Mittelalter auch das Rosenél.

1) Anabasis, lib. 4, cap. 5; 26.

2) Siehe meinen Vortrag ,,Zur Geschichte des Alkohols und seines Namens*,
Chemiker-Zeit. 1912, S. 655; Abhandl. u. Vortrige, Bd. 2, S. 203.

3) Ebenda.
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9. Beitrige zur Geschichte des Alkohols?.

In meinem (hier als bekannt vorauszusetzenden) Vortrage ,,Zur
Geschichte des Alkohols und seines Namens‘?) faflte ich eine Anzahl
von Leitsdtzen {iber die Herkunft des Weingeistes zusammen, die sich
in Kiirze etwa wie folgt wiedergeben lassen: 1. Dem Altertum war die
Destillation in unserem Sinne und daher auch der Alkohol unbekannt,
was aus den einschlidgigen Stellen bei ARISTOTELES, THEOPHRAST, PLINIUS,
Dioskuripes u. a. klar hervorgeht. 2. Auch die alexandrinischen
Chemiker kannten ihn nicht, schon weil ihre Destillationsapparate,
mangels geniigender Kiihlvorrichtungen, zur Kondensation von Dampfen
niedrig siedender Fliissigkeiten unbrauchbar waren. 3. Ebensowenig
wuflten die Syrier und Araber vom Alkohol; dieser ist keine Erfindung
der Araber, und der arabische Name Alkohol ist in dieser Beziehung
nicht beweisend, da er urspriinglich nur ein beliebiges, sehr feines Pulver
bezeichnete und erst von THEOPHRASTUS PARACELSUS ganz willkiirlich
auf den reinsten Weingeist iibertragen wurde. 4. Die Entdeckung des
Alkohols erfolgte im Abendlande, und zwar vermutlich im 11. Jahr-
hundert und in Italien, wo sich die Alchemie und Chemie schon frithzeitig
eifriger Pflege erfreuten; wahrscheinlich steht sie im Zusammenhange
mit Verbesserungen der Destillationsvorrichtungen, auf die u. a. die
romanische Benennung ,,Retorte’* hinweist, eines, soviel man weil3,
vorher unbekannten Apparates. 5. Die dlteste Erwdhnung des Alkohols,
in Gestalt eines von BERTHELOT entzifferten Kryptogrammes, bietet eine
dem Wavyschen Manuskripte der ,,Mappae clavicula‘* aus dem 12. Jahr-
hundert eingefiigte Notiz, die in einem &lteren, dem 10. Jahrhundert
entstammenden Manuskripte des ndmlichen Werkes fehlt; weitere Er-
wihnungen finden sich in Handschriften des sog. Marcus GRrAErcus,
die gegen 1250 und 1300 abgeschlossen sind. 6. In Italien wird der
Alkohol als wohlbewdhrtes Heil- und Allheilmittel schon um 1250 emp-
fohlen, so u. a. durch Viraris pE Furxo und THADDAUS vON FLORENZ;
die Verbreitung auBerhalb Italiens scheint ganz besonders die groBe
Pest von 1348, der ,,schwarze Tod*, geférdert zu haben.

Gegen einige wichtige Punkte vorstehender Sitze nimmt eine Arbeit
Stellung, die Herr Geh.-Rat Prof. Dr. H. DieLs unter dem Titel ,,Die
Entdeckung des Alkohols‘* vor einigen Monaten in den ,,Abhandlungen
der K. PreuBlischen Akademie der Wissenschaften'* versffentlichte3), und
die er die Giite hatte, mir im Sonderabdrucke zuzusenden, wofiir ich ihm
gern auch an dieser Stelle meinen aufrichtigen Dank sage. Die schon
allein in Hinsicht auf Sachkenntnis und Belesenheit bewunderungs-

1) Chemiker-Zeit. 1913, S. 1313.

?) Tm Auszuge erschienen Zeitschr. f. angew. Chemie 1912, S. 2061; auch in
meinen ,,Abhandlungen und Vortrigen®. Bd. 2, S. 203. Leipzig 1913.

3) Berlin 1913; Einzelausgabe aus Nr. 3 (Phil.-Hist. Klasse).



9. Beitrige zur Geschichte des Alkohols. 61

wiirdigen Ausfithrungen eines der hervorragendsten Meister der Philo-
logie iiber den, dieser Wisscenshaft so fern liegenden Gegenstand, miissen
auch von den Vertretern der Naturkunde und ihrer Geschichte mit
gebiihrender, hochster Aufmerksamkeit gewiirdigt und gepriift werden;
gerade die auBerordentliche Bedeutung des Autors rechtfertigt, ja er-
fordert es aber, dal man nicht anstehe, abweichenden Anschauungen,
die hierbei nach der naturwissenschaftlichen Seite hin zutage treten
sollten, offenen und entschiedenen Ausdruck zu geben; hierauf glaubte
ich ausdriicklich hinweisen zu sollen, um nicht etwa in den Verdacht
der Ungebiihrlichkeit zu geraten, wo ich Widerspruch fiir geboten er-
achtete. ,,Vollste Wahrheit schuldet man vor allen denen, die man am
hochsten achtet (ALEXANDER voN HUMBOLDT).

I

Was die Gelehrten des eigentlichen Altertumes anbetrifft, so gelangt
auch DiELs zu dem Ergebnisse, dal} ihnen der Alkohol unbekannt blieb?!),
wenngleich sie sich, wie u.a. ARISTOTELEs und THEOPHRAST, mit der
Erscheinung vertraut zeigen, dafl der Wein, z. B. beim Eingieflen in die
Opferfeuer, die Flamme anfacht und aufleuchtet (dvinor @Adya:
énddumer?). Vom siiditalischen Falernerweine berichtet PLixnivus: ,,solo
vinorum flamma accenditur’, was zwar wortlich nur heifit , durch ihn
allein unter den Weinen wird die Flamme angefacht*, aller Wahrschein-
lichkeit nach aber den Sinn hat, daf er allein bei Anndherung einer
Flamme der Entziindung fahig ist. Eine solche gelingt zwar nicht, wenn
man Weine benutzt (auch solche von 15 und mehr Prozent Alkohol-
gehalt), die unsere gewohnliche oder Zimmer-Temperatur besitzen;
standen sie aber lingere Zeit in hoherer (siidlicher) Wirme, besonders
auch im Sonnenschein, oder erfuhren sie gar absichtliche Erhitzung, so
kann zuweilen tatsdchlich die Anndherung freien Feuers geniigen, um
den Dunst zu entziinden. Die von DI1ELs vertretene Auffassung3), das
von PriNtus vermeldete Phdnomen sei auch bereits dem ARISTOTELES
geldufig gewesen und dieser berichte in seiner ,,Meteorologie*: ,,Sif3-
wein leide, so wie Ol, nicht von der Kéilte und lasse sich anziinden®,
scheint mir jedoch Zweifeln Raum zu lassen. An der fraglichen Stelle?)
bemerkt ARISTOTELES zunichst, — wenn man es der Kirze halber modern
ausdriickt —, daB das Ol nicht unverdndert siede und sich auch nicht
weiter eindicken lasse, weil es beim Erwiarmen, im Gegensatze zum Wasser,
keiner Verdampfung fahig sei und rauchartige Zersetzungsprodukte

1) DiIELS: 4.

2) Ebenda 3. Hieriiber sagt noch im 5. nachchristlichen Jahrhunderte SErvIUs
in seinem Kommentar zu VIRGILS ,,Georgika‘ (IV, 383): ,er gielit in das Feuer
reinsten Wein, worauf eine hohe Flamme emporschligt, die fiir ein gutes Omen
gilt*. Ich kenne diese Stelle nur aus dem Zitat in FusTEL DE CoULANGES’: ,,La
cité antique“. S. 24. Paris 1895.

3) DieLs: 3. 4) Ausgabe der Berliner Akademie. Bd. 1, S. 387 b, 9.
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entwickele; sodann fiahrt er fort: ,,Auch der siille Wein (olvos yAvxtg)
entwickelt solche (Svuidrac)!), denn er ist dicht (niwy = dick, fett)
und verhilt sich ebenso wie Ol: er wird nicht fest in der Kilte und
verbrennt (er wird verbrannt, sc. beimn Erhitzen; xaferal e2). Wein
ist er zwar dem Namen nach, nicht aber in Wirklichkeit, denn er be-
sitzt keine ,Weinigkeit’, (09 yap olr@¥dnc ¢ yvudg) und macht daher
auch nicht trunken; dem gewohnlichen Wein hingegen kommt eine
geringe Ausdiinstung zu (juxpar &yer aradvuinow), daher liflt er die
Flamme auflodern (616 avinor pidya)”. Nun fithrt ARISTOTELES in der
.»Meteorologie” noch aus?), dal Honig, Ol und siiBBer Wein in der Kilte
zwar dicklich werden, aber nicht fest (wie etwa Wasser zu Eis), ferner,
daB man Weine von sehr verschiedener Natur kennt, teils solche, die
beim Erhitzen vollig (d. h. ohne Riickstand) verfliegen, teils solche, die
sich ,,infolge griBeren Gehalts an Erde eindicken lassen, und dal} zu
diesen letzteren der ,meue Wein gehort, d. i. der Most. Halt man
diese Sitze mit der vorhin angefithrten Hauptstelle zusammen, so ergibt
sich meines Erachtens, daf} in dieser unter ,,siillem Wein* (oivog yivxids)
nicht ,,StiBwein™ in spiterem oder heutigem Sinne zu verstehen ist.
sondern eingekochter ,,neuer Wein™ (Most), dessen Bereitung bei den
Griechen schon seit alters her wohl bekannt und landesiiblich war. Da
ganz frischer Most gar keinen Alkohol enthilt und kurze Zeit gestandener
nur sehr wenigen, der beim Konzentrieren, zusammen mit allen fliichtigen
sog. Bukettstoffen, entweicht, so ist der eingedickte ,,neue Wein~, —
die lateinische Ubersetzung bedient sich a. a. O. des mehrdeutigen Aus-
druckes ,,vinum passum'* = dicker Wein (wie lac passum = dicke Milch)
—, siil (durch den unvergorenen Zucker) und alkoholfrei; demnach er-
scheint die Angabe, er besitze keine ,,Weinigkeit” und mache nicht
trunken, als selbstverstindlich, wéahrend I1ELS ein unbegreifliches Ver-
sehen des ARTISTOTELES annehmen mul}, der nicht nur hier in der ., Meteoro-
logie®, sondern ebenso auch in den ,.Problemen* %) behaupte. .. Siilwein*
(der doch 15 und mehr Prozente Alkohol fiithrt) wirke nicht berauschend.
Meiner Ansicht zur Stiitze gereicht noch eine Stelle in des THEOPHRAST
fragmentarischem Buche ,.De odoribus™ %), die besagt, dal} der ,siiBBe
Wein* (ofvos yivxdig) zum Verschneiden (i) anderer Weine diene,
weil er selbst keinerlei Aroma habe (der 16 pydév &yewv).  Enthilt

1y ,exhalat* sagt die lateinische Ubersetzung der Akad.-Ausgabe. Bd. 3, S. 201.

2) ,,deuritur” in der lateinischen Ubersetzung (ebenda S. 201). Die franzésische
Ubersetzung von BARTHELEMY ST. HILATRE, — meines Wissens die einzige in eine
moderne Sprache —, sagt ,,il ne se brile pas*“ (Paris 1863, S. 337; IV (9), 35);
ob dieser Autor eine andere Handschrift zugrunde gelegt, oder das odzd irrtiim-
lich auf m#yvvrar und zaiezar bezogen hat, entzieht sich meiner Beurteilung.

3) Akad.-Ausgabe, a. a. O. 387, 388; BarTHELEMY ST. Hiuiare 310 ff., 342 ff.,
d. 1. IV (7), 21f. TV (10), 6 ff.

4 Lib. 3, 12 u. 13 (nach DiELs: 3).

5 Lib. 3, 11 (ed. WIMMER, Paris 1866, S. 366).
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aber der ,,siile Wein‘ keinen Alkohol, so kann er weder die von PLINIUS
erwahnte Entziindlichkeit zeigen, noch auch so, wie dies der gewohn-
liche vergorene Wein durch seine ,.geringe’* Ausdiinstung tut, die Flamme
auflodern machen; vielmehr verhilt er sich bei weiterem Erhitzen analog
dem Ol oder Honig, d. h. er entwickelt erst eine grole Menge dicken
Rauches und verbrennt schlieflich.

II.

Hinsichtlich des Zeitalters der alexandrinischen Chemiker gelangt
DigLS zu einer ncuen, als Hauptergebnis seiner Untersuchung anzu-
schenden SchlubBfolgerung ; da ich dieser durchaus nicht zustimmen kann,
mul} ich des niheren auf den Sachverhalt cingehen. — Den Ausgangs-
punkt der Erorterung bildet eine von DrgLs entdeckte hochst interessante
Stelle in der Schrift: |, Refutationes omnium haeresium™ (Widerlegung
aller Ketzereien) des Kirchenvaters HippoLyTos, der um 235 n. Chr.
in Sardinien gestorben sein soll. 'Wo dieser (im 4. Buche) die verwerf-
lichen Kiinste der meist digyptischen oder orientalischen Magier und die
bei den Zauberpriestern iiblichen betriigerischen Vorfithrungen be-
spricht, sagt cr betreffs der Vorschriften?): ,.Sehr brauchbar ist auch
die mit Seesalz; man kocht (5jpuérog) Schaum des Meeres in ecinem
irdenen Gefdfle mit SiBlwein (ylvx¥); ndhert man dem Kochenden
(Céoavtt) ein brennendes Licht, so erfafit es das Feuer und entziindet
sich, und wenn man es auf das Haupt schiittet (xarayvdév tijc xepadijc),
verbrennt es dieses nicht im geringsten. Noch viel leichter entziindet
es sich, wenn man auf das Kochende ({éovrt) noch Manna streut, und
noch besser ist die Wirkung, wenn man noch etwas Schwefel hinzufigt."

Was hesagt der Wortlaut dieser Vorschrift, was ist ihr diesem Wort-
laute nach zu entnehmen und wie vollzieht sich der geschilderte Vor-
gang ? Man soll SitBwein (hier ist die Bezeichnung sichtlichim heutigen
Sinne zu verstehen) mit Schaum des Meeres kochen, d. i. mit Seesalz;
dabei wird mit den aufsteigenden Dampfen auch der Alkohol entweichen.
und zwar um so leichter, als Salze, wie allbekannt, seine Loslichkeit
im Wasser erheblich vermindern, den Unterschied zwischen seinem
Siedepunkt und dem der verbleibenden Flissigkeit aber erhohen, da
Wasser bei ciner viel niedrigeren Temperatur kocht, als cine Salzlosung?).
Zusiitze von Schwefel oder .\ Manna*‘, das sind hier Kornchen Weih-
rauches oder eines sonstigen Harzes?), sind in dieser Hinsicht wirkungslos.
ja, wegen teilweiser Loslichkeit dieser Stoffe in Alkohol eher nachteilig,
ihre Anpreisung beruht also lediglich auf Vorurteilen, z. B. denen betreffs
ihrer leichten Brennbarkeit (die aber gar nicht zur Geltung kommen
kann, wenn man sie in kleinen Mengen auf die Oberfliche einer Fliissig-

1) Drens: 21. 2) Dies bestitigt auch BEckmanx (Diens: 31).

%) In diesem Sinne erwihnen ,,Manna* schon die aus dem 5. u. 4. Jahrhunderte
v. Chr. stammenden Hippokratischen Schriften (iibers. Fuchs, Miinchen 19005
Bd. 2. S. 168, 204, 318).
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keit streut, die zum weitaus groiten Teil aus Wasser bestehende Déampfe
entwickelt!). Sobald nun die salzhaltige Losung eine gewisse Temperatur
erreicht hat, — das,,Kochen** und ,,Sieden‘* braucht man, nach vielen
Analogien, nicht wortlich zu nehmen, es geniigt schon beginnendes
Erhitzen und Aufwallen —, fangen alkoholische Ddmpfe zu entweichen
an und das dauert, namentlich wenn nicht zu stark und rasch erhitzt
wird, eine gewisse Zeit lang fort; bringt man eine offene Flamme in die
Nihe, so entziinden sich die Diinste, und wenn der Zauberer die sic ent-
wickelnde Flissigkeit ,,auf das Haupt schiittet”, so soll sie es ,,nicht
im geringsten verbrennen‘.

Wie man sieht, spricht HipporyTos selbst mit keinem Worte von
Destillation oder von Alkohol und macht auch keinerlei Anspielung, die
auf solche Kenntnisse hinweist ; dafl DigLs diese trotz dessen seinem Be-
richte zu entnehmen und ihm zuschreiben zu sollen glaubt, mag daher
im ersten Augenblicke Verwunderung erregen. Er gelangt jedoch zu
seinem Schlusse hauptséchlich an der Hand zweier bemerkenswerter
Argumente: Erstens, — und hier soll die Wurzel des Verstindnisses
der ganzen Uberlieferung liegen —?2), ist das Salz nach alter, schon
bei ARISTOTELES nachweisbarer Anschauung, ein wichtiges ,,Prinzip der
Wirme*‘, daher wurde vermutlich sein Zusatz, nicht minder als der des
Schwefels, fiir ein Mittel angesehen, die Entziindung und Verbrennung
zu fordern, und dieser Vorstellung gemal ,,spielt das Seesalz die Haupt-
rolle bei HrppoLyTOS, . . . der von der Sache und den hinter ihr ver-
borgenen Naturgeheimnissen wohl herzlich wenig verstand‘3). Zweitens
kann es sich in seiner Uberlieferung nicht mehr, ,,wie er dies vielleicht
selbst auffalte*, um ein Aufschiitten von siedendem Weingemisch handeln,
sondern nur um das von erkaltetem, vorher irgendwie destilliertem,
wallrigem Weingeiste, der, auf das Haupt gegossen, dort mit unschid-
licher Flamme abbrennt?); aus dem siedenden Wein wiirde auch der
Alkohol durch das Kochen ausgetrieben worden sein und die kahlkdpfigen
Priester der Agypter, sowie andere Zauberer und Magier (man erinnere
sich des von Lukian abgeschilderten ALEXANDROS VON ABONOTEICHOS ),
die sich im Dunklen als Dimonen oder Gétter sechen lieBen, miiten
sich Schédel und Kopfhaut verbrannt haben, woferne sic nicht besondere
Schutzmittel benutzten, die man zwar kannte und aus Vorsicht gewil3
auch anwandte, von denen aber HipPOLYTOS nichts erwihnt?).

Was nun den Zusatz des Seesalzes anbelangt, so scheint mir die
von DIELS angefiihrte Vorschrift nichts zu enthalten, was darauf schlieflen
liee, dal ihm seitens ihres urspriinglichen Verfassers, oder seitens des
HipporyTos als Kompilators, eine so hervorragende Wichtigkeit bei-

1) Auf dhnliche Vorurteile hin setzte man im Mittelalter dem Schieipulver
Campher, Quecksilber und andere ,,besonders fliichtige Substanzen bei, die in
Wirklichkeit einen schidigenden EinfluB ausiiben.

?2) DieLs: 23. 3) Ebenda 22. %) Ebenda 22, 24. 5) Ebenda 22, 24.
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gemessen wurde; letzterer sagt einfach ,,sehr brauchbar ist auch das
Rezept mit Seesalz‘‘ und fiihrt es an, so wie manche andere seinesgleichen,
bei denen doch schwerlich allemal an theoretische, der griechischen
Wissenschaft entnommene Grundvorstellungen zu denken ist, sondern
viel eher an empirisch gemachte Erfahrungen der Zauberpriester und
Magier; im vorliegenden Falle aber konnte man auf den Gebrauch von
Seesalz desto leichter gefiihrt werden, als Seewasser ein vielbenutzter
Zusatz zam Weine war, und als die Arzte seit alters her vielerlei salz-
haltige Arzneimittel bereiteten, die z. B. noch im 6. Jahrhundert n. Chr.
ALEXANDER VON TRALLES unter dem Namen dldria (= salzhaltige),
ofters erwidhnt). Auch dafl das Trinken und Begiellen mit Losungen
von Salzen (u. a. auch von Alaun) feuergefihrliche Materialien vor Ent-
ziindung bewahrt, war im Altertum wohlbekannt; es liegt daher nahe,
zu glauben, daf} der oder die Erfinder des Rezeptes auch aus diesem
Grunde den Salzzusatz bewdhrt fanden und hierin sieht man sich be-
starkt durch eine ebenfalls im 4. Buche stehende Angabe des Hipro-
LYTOS selbst 2), nach der 6fteres Waschen der Hande mit Seewasser oder
mit Mischungen von Seewasser und allerlei Préparaten, sie vor Ver-
brennung schiitzen soll.

Was das ,,Aufschiitten auf das Haupt® betrifft, so darf man vor
allem hierbei nicht an Kopfe wie die kahlgeschorenen der dgyptischen
Priester denken, — denn auf vélligen Glatzen kann iiberhaupt keine
aufgeschiittete Fliissigkeit haften bleiben —, sondern nur an solche, die
entweder von reichlichem Haarwuchse oder von Periicken bedeckt
waren; die Beniitzung von Periicken war aber im Zeitalter des Hippo-
LYTO0S (um 200 n. Chr.) sehr gebrduchlich®) und Lukiax (etwa 120 bis
180 n. Chr.) erzéhlt z. B. gerade von dem beriichtigten Schwindelpriester
ALEXANDROS VON ABONOTEICHOS, daB3 er durch eine solche die Schonheit
und Wiirde seiner stattlichen Personlichkeit noch zu erhdhen suchte:
,,er trug eine sehr tduschend gemachte Periicke, . . . mit dem eigenen
Haar so geschickt vereinigt, da man sie nicht leicht unterscheiden
konnte*‘4). Wird nun auf dichtes natiirliches Haar oder auf eine dicke
Periicke ecine entsprechende Menge des geniigend angewirmten, salz-

1) z. B. ed. PuscemanN. Bd. 2, S. 100, 176. Wien 1878.

2) Diese entnehme ich einer (gleichfalls ablehnenden) Besprechung der D1ELS-
schen Abhandlung durch Herrn Prof. Dr. J. Rusga (Heidelberg) in der Fach-
zeitschrift ,,Der Islam* (Stuttgart 1913, Bd. 4, S. 320), fiir deren freundliche Zu-
sendung ich ihm besten Dank sage.

3) Siehe in KrausEs ,,Plotina, oder die Kostiime des Haupthaares bei den
Voélkern der alten Welt* (Leipzig 1858), den Abschnitt ,,Die Haaraufsitze, Perlicken
und Haartouren‘ (S. 191 ff.).

4) FRIEDLANDER: Darstellungen aus der Sittengeschichte Roms (Bd. 1, S. 516;
Leipzig 1910) und KrAUSE (a. a. O., S. 192). Die Stelle des Lukian steht im
,»»Alexandros Pseudomantis‘‘ cap. 3 (ed. Dipor, Paris 1884, S. 327); vgl. iiber ihn
auch CUMONT ,,Alexandre d’Abonoteichos‘‘ (Briissel 1887).

v. Lippmann, Beitrige. 5



66 o V Zweite Abteilung.

haltigen Weines aufgegossen, so 1ifit sich erwarten, dafl die anfangs
entweichenden alkoholischen Dampfe angeziindet werden konnen, wah-
rend die zuriickbleibende Salzslosung die Unterlage trinkt und sie vor
dem Anbrennen bewahrt. Diese MutmaBung konnte indessen nur durch
Versuche gepriift werden und solche als Unparteiischer anzustellen,
bat ich daher, alsbald nach Empfang der Diersschen Abhandlung,
meinen verehrten Freund, Herrn Geheimrat Prof. Dr. R. KOBERT in
Rostock ; dankenswerterweise fiihrte er sie, sowie es seine Zeit gestattete,
gemeinsam mit seinem 1. Assistenten, Herrn Dr. SiEBURG, vor Zeugen
aus und hatte die Giite, mir das Ergebnis am 29. Mai und 12. Juni 1913
in zwei Briefen mitzuteilen, fiir die ich ihm aufrichtig verbunden bin
und denen ich die folgenden Sitze als die wesentlichen entnehme:
»Zu einem Vorversuche dienten die ausgestopften und abgezogenen
Felle zweier Katzen. Gofl man auf diese heiflen, diinnen Weingeist
von nur 12 Volum-%, Alkohol, entweder reinen oder mit 49/, Kochsalz
(dem Salzgehalte des Seewassers entsprechend) versetzten, so brachte
ein sofort angendhertes brennendes Ziindholz die Diinste zu kurzem
Brennen: von den benetzten Haaren wurde, namentlich in letzterem
Falle, auch nicht ein einziges versengt, indem der Gehalt an Kochsalz
schiitzend wirkte. Beim Hauptversuche kamen zwei ,SiiBweine‘ zur
Anwendung, die man, um ihrer Echtheit sicher zu sein, von der Wein-
groBhandlung FRAMHEIN in Hamburg bezog, ndmlich Marsala von
15,656 und Madeira von 18,54 Volum-9/, Alkoholgehalt (nach amtlicher
Ermittlung in Rostock). Diese Weine wurden mit dem Salz gesittigt,
vorsichtig bis 80° C erwdrmt, welche Temperatur sich als erforderlich,
aber auch vollig geniigend erwies und so auf das ausgestopfte Fell eines
Kaninchens gegossen: das Experiment verlduft unter diesen Bedingungen
ungemein elegant, die Flamme schligt nach dem Anziinden bis 10 Sekun-
den lang empor, die Schutzwirkung des vorgeschriebenen héheren Salz-
gehaltes ist eine noch bessere, und nicht ein einziges benetztes Haar
des Kaninchens zeigte auch nur eine Spur von Versengtsein. Diese
Versuche beweisen zur Geniige, dal das Experiment durchaus keinen
abdestillierten Alkohol erfordert, sondern dafl Wein mit einem Gehalt
von nur 15,65 Volum-?/, Alkohol, wie er in den stirkeren Weinen des
Altertums doch auch jedenfalls vorhanden war, schon vollauf geniigt.‘

Der Vorschlag, die Stelle des HrppoLyTos in dem Sinne zu inter-
pretieren, daBl das Rezept Kenntnis der Destillation und des Alkohols
voraussetze, kénnte wohl nur dann auf Annahme rechnen, wenn sich
jede andere, ndher liegende und wahrscheinlichere Erklirung als aus-
geschlossen erweist. Da dies aber, dem Vorstehenden zufolge, keines-
wegs zutrifft, so mull er meines Erachtens fallen gelassen werden; das
magische Kunststiick konnte genau so ausgefiihrt werden, wie dies die
KosEertsche Beschreibung ersehen 148t, und aus dieser geht auch hervor,
daB der Alkohol bei allméhlicher Erwidrmung des Gemisches bis 80° C
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(fir die sogar ein Wasserbad ausgereicht hitte) keineswegs vorzeitig
entweicht; eine Brenndauer von 10 Sekunden mag kurz erscheinen,
man verfolge sie aber mit der Uhr in der Hand und man wird sich iiber-
zeugen, daf} sie hinreicht, um auf die im Dunkeln harrende abergliu-
bische Menge einen ganz auBlerordentlichen Eindruck hervorzurufen.
Es bleibt nun noch die hierher gehérige Frage zu erértern, ob sich
fur die ersten Jahrhunderte unserer Zeitrechnung die Bekanntschaft mit
dem Alkohol etwa auf Grund noch anderer Umstidnde, sowie der Be-
schaffenheit der damaligen chemischen Apparate nach, wahrscheinlich
machen 1a3t? Auch diese mul} man jedoch, soweit mein Wissen reicht,
verneinen. Eine Kenntnis des Alkohols verraten weder die chemischen
noch die medizinischen Schriften der alexandrinischen Gelehrten, auch
nicht der allerspitesten. ALEXANDER VON TRALLES z. B., der um 550
n. Chr. schrieb und sich wiederholt auf die Erfahrung der Alexandriner
beruftl), fiihrt gelegentlich als die Stoffe, die am leichtesten Feuer fangen,
Pech, Asphalt, Dochte und Weidenrohre an2), obwohl er sehr oft Arz-
neien mit Wein kochen3), sie mit dunklem (fiir besonders kréftig gel-
tendem) Rotwein bis auf die Hilfte?), bis auf ein Drittel®), ja bis zum
volligen Verjagen des Weines®) konzentrieren, und auch erhitzten ,,Miihl-
stein® mit Wein besprengen 1afit7?). Das Abléschen glithender, zum
,,Mahlen‘‘ bestimmter Kieselsteine in Wein erwihnen als etwas Be-
kanntes schon die hippokratischen Schriften des 5. und 4. Jahrhunderts
v. Chr.8), in denen u. a. (bei gewissen Frauenkrankheiten) auch Rauche-
rungen mit Seewasser und mit Wein vorgeschrieben werden, die man
in dem aus einem Kiirbis®) angefertigten Gefdfle vorsichtig erwdrmt,
und deren Dampfe man durch ein mit bestem Lehm gedichtetes Rohr
ableitet1%). Das Abloschen gliihenden phrygischen Steines (eines alaun-
haltigen Minerales!') mit , bestem Wein‘ findet man wieder bei Di1os-
KURIDES, um 75 n. Chr.11), aber auch bei ScriBonNius LArRGUS, um 45
n. Chr., werden weifiglilhende Stiickchen Galmei mit Falerner geloscht!2)
und allerlei Praparate mit verschiedenen alten Weinen gekocht!3), u. a.
auch mit Falernerwein auf freiem Kohlenfeuer!4), — wobei man sehr
wohl die Beobachtung gemacht haben kann, deren nachher Prinrus Er-

1) z. B. ed. Puscamany: Bd. 2, S. 342.

%) Ebenda, Bd. 1, S. 312. 3) Ebenda, Bd. 2, S. 174. 4) Ebenda, Bd. 2, S. 350.

%) Ebenda, Bd. 2, S. 444. ¢) Ebenda, Bd. 1, S. 452. %) Ebenda, Bd. 1, S. 590.

8) Ubers. Fucus: Bd. 3, S. 603.

%) Dies ist die Quelle fiir die Benennung zu medizinischen und chemischen
Zwecken dienender Gefifle, als , Kiirbis®, ,,Gurke‘* usf.

10) Ubers. Fucas:Bd. 3, S. 608; des ,,Lutierens* von Tépfen usw. mit Gemischen
aus Lehm und Haaren gedenken auch die Stellen Bd. 2, S. 481 u. Bd. 3, S. 528.
Vgl. die Berichte des THEOPHRAST iiber das ,,Brennen‘ von Ocker in lutierten
tonernen Topfen (noch bei PLINIUS: ,,in ollis luto circumlitis*‘); s. BLUMNER:
Terminologie und Technologie. Bd. 4, S. 477 u. 488. Leipzig 1887.

1) ,,Materia Medica, lib. 5, cap. 140. 12) ,Recepte, cap. 24.

13) Ebenda, cap. 271. 1) Ebenda, cap. 123, 268.

5*
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wihnung tut; diese wird sicher nicht in Vergessenheit geraten sein,
aber iiber sie und die Berichte obiger Stellen hinaus, — Historiker der
Medizin wissen diese sicherlich zu ergénzen und zu vermehren —, war
man, soweit die Literatur ersehen 1afit, auch etwa 500 Jahre spiter
nicht gekommen.

Nun koénnte man allerdings noch an die Méglichkeit denken, und
dieser scheint auch DreLs Raum zu geben?), daB sich der Alkohol zwar
nirgends in der Literatur beschrieben finde, da aber seine Darstellung,
wenigstens die in kleinen Mengen, ein Geheimnis der igyptischen Priester
und ihrer spiteren Nachfolger gebildet habe. Zugunsten einer solchen
Vermutung, fiir die positive Anhaltspunkte bisher nicht vorliegen, wiirde
es sprechen, wenn sich wenigstens das Vorhandensein und die Beniitzung
geeigneter Apparate nachweisen lieBe. Aber auch dies ist nicht der Fall2).
Vor allem bleibt in dieser Hinsicht zu beachten, daB die uns erhaltenen
griechischen Schriften der alexandrinischen Alchemisten zwar oft von
der Destillation und der von ihr noch nicht streng getrennten Sublimation
sprechen, aber stets nur von jener sehr hochsiedender anorganischer
Substanzen, z. B. des Quecksilbers, der arsenigen Saure, des Schwefels,
der Sulfide usf. Niemals ist hingegen, meines Erinnerns, von wirk-
licher Destillation eines organischen Stoffes die Rede, nicht einmal von
der des Essigs, dessen Fliichtigkeit doch seit den &ltesten Zeiten bekannt
war, niemals selbst von der des Wassers; daher weil} iiber diese letztere
ALEXANDER VON APHRODISIAS, der im 3. Jahrhunderte n. Chr. die Meteoro-
logie des ARISTOTELES kommentierte, kaum mehr als sein Meister selbst;
daher schreiben die alexandrinischen Chemiker und auch die grlechlschen
Arzte, z. B. noch im 6. Jahrhundert ALEXANDER VON TRALLES, wenn
sie besonders reines Wasser verlangen, Quellwasser oder Regenwasser
vor®); daher kennt noch der hochberithmte persisch-arabische Arzt
ALL-BEN-ABBAS (gest. 994) nur das Auffangen der Wasserdampfe in
ibergehingter, nachher auszupressender Wolle4); daher gilt noch in der
um 975 verfafliten ersten persischen Pharmakologie des ABU-MANSUR
Darstellung und Gebrauch des destillierten Wassers, das er Arrak (=
Schweil, Ubergeschwitztes) benennt, fiir etwas sehr Neues?), und erst
AVICENNA (gest. 1037) empfiehlt die ,,Sublimation und Destillation
zur Verbesserung schlechten Trinkwassers, sowie die Anwendung von
destilliertem Wasser (neben Regenwasser) bei der Darstellung von Augen-

1) Diers: 29.

%) Noch neuerdmgs sagt auch BLUMNER, daB die Alten kein reines dtherisches
01 besaBen, ,,weil sie unser Destillations-Verfahren nicht kannten* (a. a. 0., Bd. 1,
S. 360; Leipzig 1912).

%) Ed. Puscuman~: Bd. 2, S. 8, 14 ff., 164 und ofters.

1) ,,Liber ad Almansorem®, Buch 6, cap. 12; s. SupHOFF im Arch. f. Gesch.
d. Medicin. Bd. 4, S. 276.

%) Siehe meine ,,Abhandlungen und Vortrige*. Bd. 1, S. 84, 85. Leipzig 1906.
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salben!). Die Angaben iiber Destillation von Olen im 6. Jahrhundert
sind irrtiimlich, denn nach einer Notiz, die FLUCKIGER, der groBe Histo-
riker der Pharmakologie, meiner ,,Geschichte des Zuckers‘ einfiigte,
als er deren Korrektur mitlas?), finden sich zwar in dem umfangreichen,
gegen 540 geschriebenen medizinischen Sammelwerke des AETIOS aus
Amida (in Kleinasien) die dltesten und ersten Hinweise auf die ,,Destil-
lation** gewisser Ole, es handelt sich jedoch bei ihm nicht um wahre
Destillation im heutigen Sinne, sondern um die ,,Destillatio per des-
censum®, sog. absteigende Destillation: bei dieser benutzt man zwei
miteinander verbundene und iibereinander befestigte GefaBe, und wenn
man das obere mit dem Rohmaterial fiillt und es dann vorsichtig erwarmt,
so wird der darzustellende Bestandteil ausgeschmolzen oder ergibt
Démpfe, die sich an den kélteren Teilen der Winde wieder niederschlagen,
worauf dann die Schmelze oder das Kondensat in das kalte untere Gefa3
abtropft, wortlich ,,destillat‘, und sich dort ansammelt; noch heutzutage
verwertet man mancherorts auf diesem primitiven Wege Schwefel, Anti-
monglanz u. dgl., und vermutlich geschah schon das Ausschmelzen
des Knochenmarkes oder Fettes im Wasserbade, von dem DIOSKURIDES
spricht %), auf solche, urspriinglich woh! der Kiichenkunst entstammende
Weise4).

Mit Recht bemerkt zwar DIELsS®), daB iiber die Apparate der alexan-
drinischen Chemiker wenig Genaues bekannt ist, daBl die iiberlieferten
Zeichnungen bald schematisch und oberflidchlich, bald kiimmerlich und
unzuverlédssig sind, und daBl man auch, allein auf die Diirftigkeit der
Erklarungen oder auf das Stillschweigen der Erklidrenden hin, keine zu
bestimmten Schliisse ziehen soll. Wenn aber simtliche Texte, sowie
sdmtliche Beschreibungen und Abbildungen der Apparate ersehen lassen,
daB diese ausschlieBlich zur Destillation hochsiedender Stoffe dienten,
daB sie, mangels eigentlicher und ausreichender Kiihlvorrichtungen, selbst
fiir diese zumeist nur recht notdiirftig brauchbar waren, daB hingegen
der Moglichkeit einer Destillation von Substanzen niedrigen Siedepunktes
niemals auch nur Erwidhnung geschieht, dann scheint mir doch die
Folgerung durchaus berechtigt, daf zur Destillation von Alkohol (Siede-
punkt 78,3° C) derlei Apparate nicht benutzt wurden, und, als zu diesem
Zwecke durchaus ungeeignet, auch gar nicht benutzt werden konnten.
Letzteres fand ich auch bei den Versuchen bestiitigt, iiber die ich

') ,,Kanon der Medicin“. Ubers. des ANDREAS BELLUNENSIS (Venedig 1544):
ssublimatio et destillatio aquas malas rectificat* (S. 40); ,,aquam sublimando
distillare** (S. 74); ,,aqua destillationis* zu Augen-Collyrien (S. 564).

%) Geschichte des Zuckers. 8. 71. Leipzig 1890.

3) Abhandlungen und Vortrige. Bd. 1, S. 72.

1) Noch um 1200 empfiehlt diese der Salernitaner JoHANNES PLATEARIUS mit
den Worten ,,pinguedo in inferiorem ollam distillabit* (siehe die Werke des sog.
jliingeren SERAPION: Venedig 1530, S. 172).

5) DieLs: 32, 35.
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Herrn Geheimrat Diers brieflich berichtetel); sollen solche einen An-
halt bieten, so miissen sie freilich meines Erachtens so angestellt werden,
daB die Versuchsbedingungen tunlichst die namlichen sind, die sich
den Beschreibungen der griechischen Chemiker entnehmen lassen. Nun
fiihrt DieLs eine Vermutung BERTHELOTS an?), der gemiB man mit
dem griechischen Ambix ,,sans doute‘ auch destillierte Fliissigkeiten
habe darstellen konnen, — vom Alkohol selbst ist aber dabei nicht
die Rede?) —, vorausgesetzt, dal man ganz langsam und bei méBiger
Wirme arbeitete, wobei nach DIELS etwa an das Wasserbad zu denken
ist4); da ferner die Destillationsapparate bis gegen 1300 im wesentlichen
den seitens der griechischen Chemiker beschriebenen und abgebildeten
glichen, wihrend man aus der Tatsache, dall der Alkohol spétestens
gegen 1300 weiteren Kreisen bekannt wird, zu schlieBen hat, daBl um
diese Zeit Mittel und Wege gefunden waren, ihn auch mittels besagter
Apparate in einiger Menge darzustellen, so folgert DikELs hieraus,
.. . . dal es dann auch 1000 Jahre frither moglich war, . . . den Weg
auszuprobieren, der zur Gewinnung des Weingeistes fithrte'‘5); endlich
meint er, ,,es sei nicht abzusehen, warum man nicht, bei langsamem
Feuer, mit einem solchen Apparate auch Weingeist destillieren konnte,

. wenigstens in kleinen Mengen und aus alkoholreichen Weinen,
. . . da es doch nur nétig war, die Rezipienten in ein Gefall mit kaltem
Wasser zu stellen und die Hélse . . . mit einem in kaltes Wasser ge-
tauchten Schwamm abzukiihlen®), sofern nicht etwa schon Serpentinen
zur Benutzung kamen‘‘?). Diese Vermutungen BERTHELOTS und DIELS,
die laut Mitteilung des letzteren auch andere chemische Fachgenossen
fiir zulissig erachten?®), enthalten nun freilich keine inneren Wider-
spriiche; nicht solcher wegen sind sie daher abzulehnen, sondern weil
sie sich in keiner Weise mit der oben aufgestellten Forderung betreffs
der Versuchsbedingungen vereinigen lassen. Aus den Schriften der
griechischen Chemiker ist eben nirgends zu ersehen, daf sie organische
Stoffe (die sie iiberhaupt nicht untersuchten) durch Destillation dar-
gestellt oder gereinigt, daf} sie sich dieserhalb des Wasserbades bedient
und die Rezipienten gekiihlt hatten usw.; Zosimos kennt allerdings, wie
DieLs anfiihrt, eine Kiihlung, aber er kiihlt nur den Deckel, an dem
sich das aus Goldamalgam sublimierende Quecksilber ansetzen soll,
mittels nasser Schwimme, — das ndmliche tut tbrigens bereits Dr1os-
KURIDES bei der Sublimation des Rufles®) —, ferner 146t der ,,Papyrus
Holmiensis*“ (3. Jahrhundert) den Boden eines Topfes voll heiler Farb-

1) DieLs: 31; ausfithren lieB ich sie seinerzeit durch H. SIBER, der ein héchst
zuverlissiger Chemiker und ein sehr geschickter Glasblidser war.

?) D1eLs: 30. 3) Dies bestitigt auch Prof. Ruska (a. a. O.).

4) DieLs: 30. 5) Ebenda 32. ¢ Ebenda 34.

7) Ebenda 34, 35. 8) Ebenda 34.

%) Abhandlungen und Vortrage. Bd. 1, S. 65.
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brithe von aullen mit kaltem Wasser bespritzen, und endlich scheint
man auch Zinnober und andere Stoffe an (nicht in) einer Art Kiihl-
schlangen niedergeschlagen zu haben!). Aus derlei Anfingen mégen
sich, wie ich schon vor Jahren an anderer Stelle ausfiihrte?), die neueren
Destillationsvorrichtungen entwickelt haben; keine Berechtigung besteht
aber, die Ergebnisse dieses Vorgangs vorwegzunehmen und den alten
Apparaten Leistungen zuzuschreiben, die erst mit Hilfe der neueren
moglich geworden sind, wobei man jene in einer Weise gestalten und
handhaben lassen muB, fiir die sich Analogien z. T. erst in Schriften
bieten, wie in denen der Araber und ihrer Ubersetzer (12. bis 14. Jahr-
hundert), des ARNALDUS voN ViLraNova (13. Jahrhundert) usw.
Wenn es erst feststeht, daB ein Rohstoff seine Eigenschaften dem
Gehalt an einer gewissen Substanz verdankt, und wenn ferner auch
deren Eigenschaften bereits bekannt sind, dann freilich fallt es dem
Chemiker nicht schwer, den riickschauenden Propheten zu spielen und
anzugeben, welche Wege {iberhaupt und welche mit Hilfe bestimmter
Apparate schon frither zur Abscheidung fraglicher Substanz hitten fithren
konnen; wei3 er also etwa bereits, dal3 der wesentliche Bestandteil der
Chinarinde das Chinin ist und dal man dieses der Rinde z. B. durch saures
Wasser entziehen, es durch Kalkmilch fillen und aus Weingeist um-
krystallisieren kann, dann wird er mit Leichtigkeit zu sagen vermaogen,
wie seine Darstellung auch schon mit den zur Zeit des Bekanntwerdens
der Chinarinde im 17. Jahrhundert gebrauchlichen Mitteln ausfiihrbar ge-
wesen wire und wird sich vielleicht dariiber wundern, daB3 die Aus-
arbeitung eines so einfachen Verfahrens erst dem 19. Jahrhundert vor-
behalten blieb. Derlei Beispiele lieBen sich in groller Zahl aus dem Gebiete
der Pharmakologie, der Chemie oder der Medizin anfiihren, ebenso
aber auch aus dem der Technik und der Physik: das Altertum kannte
sowohl die Feuerspritze als auch den (an der Wasserorgel angebrachten)
Windkessel, aber ihre Vereinigung wurde nach GERLAND erst 1653
vollzogen3); RoceEr BaconN bespricht im 13. Jahrhundert die ver-
groBernde Wirkung der Glaslinsen und erwartet von ihrer Vereinigung
besondere Erfolge, doch erwdhnt er die Brille nicht, die Brillenmacher
hinwiederum arbeiten etwa drei Jahrhunderte lang fortwiahrend mit
hohlen und erhabenen Linsen, bevor gegen 1600 das Fernrohr und gegen
1618 das Mikroskop zustande kommt4); ein Forscher wie BoyLE (1626

1) Das kalte Wasser floB durch sie, so wie durch die Schlangen der Bade-
6fen, von denen SENEcA in den ,,Quaestiones naturales* (III, 24, 2) berichtet;
s. DiELs: Vorsokratiker. Bd. 2, S. 211. Berlin 1912. In solchen Schlangen hitte
man auch (des Verstopfens wegen) Sublimate von Zinnober, arseniger Sdure od.
dgl. iiberhaupt nicht auffangen, und sie aus ihnen, ohne jene zu zerschlagen, nicht
entfernen koénnen.

%) Abhandlungen und Vortrige. Bd. 1, S. 71.

%) GerLaND: Geschichte der Physik. S. 107, 109, 501. Miinchen 1913.

%) Ebenda S. 201, 353 ff., 161.
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bis 1691) beobachtet zwar die Gewichtszunahme der Metalle bei der
Oxydation und sieht aus dem Wasser unter der Luftpumpe Blasen ent-
weichen, erkennt aber weder im ersteren Falle die Rolle der Luft, noch
im letzteren die der Verdampfung, glaubt vielmehr, das Wasser habe
sich in Luft verwandelt!) und iiberlalt die Ermittlung der Wahrheit
dem kommenden Jahrhundert; die Glasglocken der Luftpumpe mit
ihrem unteren Rande luftdicht anzukitten, empfiehlt erst um 1660 ein
Mitglied der ,,Accademia del Cimento‘‘2?), das in die Thermometer und
Barometer zu fiillende Quecksilber vorher durch Destillation zu reinigen,
erst 1665 ScHWARZBRUCK3); daBl Schwefel beim Reiben elektrische
Funken gibt, bemerkt erst 1671 LEIBNiz an einer ihm von GUERICKE
gesandten Kugel4), erst 1714 findet FaurRENHEIT, dafl auch andere
Fliissigkeiten als Wasser einen festen Siedepunkt zeigen®), und erst um
1770 fangt PrIESTLEY Gase statt iiber Wasser iiber Quecksilber auf
und erméglicht so ihre nadhere Untersuchung®). Jedem solchen Fort-
schritte gegeniiber kann man an und fiir sich behaupten, daB er auch
schon in bedeutend friiherer Zeit moglich gewesen wire, und daB nicht
abzusehen sei, weshalb er, bei Anwendung der geeigneten Mittel, nicht
schon weit eher hitte erzielt werden kénnen. Aber gerade die Regel-
maBigkeit dieses Zutreffens bezeugt, dafl auf dem Gebiete der Natur-
wissenschaften allgemeine Uberlegungen solcher Art nicht beweiskriftig
sind, daher den Ergebnissen der auf den Einzelgebieten tétigen Forschung
nicht vorzugreifen vermdgen. Nach GERLAND lehrt die Geschichte der
Physik, ,,daf} die einfachsten Einrichtungen der Apparate und Maschinen,
die uns daher am nichsten zu liegen scheinen, meist verhdltnismiBig
spit zur Verwendung kamen, . . . daf} ihnen, je einfacher sie sind, eine
um so lingere Entwicklungsgeschichte zugeschrieben werden muf‘‘?).
Auch auf chemischem Gebiete gilt dieser Satz; wie die Geschichte der
mineralischen und organischen Sduren, der Gase und Edelgase, der
Alkaloide usw. ersehen laBt, reifen eben Erkenntnis und Anwendung
der wahrhaft ,geeigneten Mittel“ erst als Spéatfriichte andauernder
Arbeit, mégen sie nun beharrlicher Bemiihung, plotzlicher Eingebung,
oder reinem Zufalle zu verdanken sein. Fiir die Methoden, die zur
Darstellung des Alkohols fiihrten, darf daher ein analoger Entwick-
lungsgang vorausgesetzt werden. Nicht dafiir spricht die Wahrschein-
lichkeit, dall man gegen 1300 Mittel und Wege gefunden habe, um
Alkohol auch mittels der alten Apparate der griechischen Chemiker zu
gewinnen, sondern dafiir, dal die, eine Isolierung der ,,Krifte von
Heil- und Nahrungsmitteln Anstrebenden, im Laufe ihrer Versuche all-
mahlich lernten, jene zu solchem Zwecke untauglichen Vorrichtungen
durch geeignete und verbesserte neue Zu ersetzen; (dafl manche gegen
1300 vollendete Handschriften, wie die von BERTHELOT angefiihrten der

1) Ebenda S. 471, 480. 2) Ebenda S. 517. %) Ebenda S. 619. 4) Ebenda S. 507.
5) Ebenda S. 621. %) Ebenda S. 723. 7) Ebenda S. 102, 109.
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Pariser Bibliothek, fortfahren, die altbekannten abzubilden, erklirt sich,
wie ich schon bei frilherem Anlasse hervorhob, teils aus der Geheim-
haltung der neuen, teils aus der Gewohnheit der Kopisten, die einmal
iiberlieferten Vorlagen immer wieder und meistens in fortschreitend ver-
schlechterter Weise abzumalen, welche Erscheinung auch in der Ge-
schichte der medizinischen Illustration wohlbekannt ist).

Einiges Weitere, auf diesen Punkt Beziigliche, wird noch im folgenden
Abschnitte anzufiihren sein, zum Beschlusse des Vorliegenden mag aber
noch eine lehrreiche Parallele Erwéhnung finden: In dem von Damascius
etwa um 525 n. Chr. verfafiten ,,.Leben des Isiporus® wird erzihlt?),
daB unterhalb des Apollon-Tempels zu Hierapolis in Phrygien eine von
entsetzlichen Diinsten erfiillte Grotte gelegen sei, in der alle, die sie
betreten, den Tod finden, es sei denn, daf} sie zu den ,,Eingeweihten‘
gehoren; allein ASKLEPIODOTOS sei einst in sie vorgedrungen, indem er
sein Gewand in mehrfachem Bausche um das Haupt wand und so einen
Vorrat an atembarer Luft mit sich nahm, und spéter habe er dann die
Kunst erfunden, eine der todlichen Luft dhnliche aus verschiedenen Arten
Luft zusammenzumischen (éx dwagpdpwy eiddy xatasxevasduevog). Wer
diesen Bericht dahin deuten wollte, dal3 ASKLEPIODOTOS bereits die Natur
verschiedener Luftarten erkannt und etwa verstanden habe, die Kohlen-
sdure oder das Grubengas (Methan) abzuscheiden und nach wechselnden
Verhiltnissen mit atmosphérischer Luft zu vermengen, diirfte schwerlich
auf Zustimmung seitens der Chemiker zu rechnen haben; aus analogen
Griinden konnen diese aber auch der Auslegung der Stelle bei HippPoLyTOS
nicht zustimmen, sondern nur anerkennen, dafl deren Auffindung durch
Drers duBerst merkwiirdig und hochst iiberraschend ist und daB sie
zeigt, wie die Kenntnis von der Bgennbarkeit der Weindiinste zwar nicht
durch ,,alexandrinischen Priestertrug entdeckt?), wohl aber durch ihn
ausgeniitzt und vermutlich mit auf diesem Wege der Nachwelt iiberliefert
wurde, der sie als Grundlage spiter zu vollziehender Entwicklungen
diente.

II1.

An meiner Behauptung, dal auch die Syrier und Araber, als die
Schiiler der alexandrinischen Chemiker, den Alkohol ebensowenig kannten
wie diese selbst, besteht z. Zt. wohl kein Zweifel mehr, und die entgegen-
gesetzten Annahmen, die noch HoeEFERr, Korp und BERTHELOT teilten,
sind als irrtliimlich endgiiltig fallen zu lassen; betreffs BERTHELOTS ist
dabei zu bemerken, dal er zwar an einer Stelle ausdriicklich zugibt,
in den Schriften der Araber, soweit sie ihm in zuverlissigen lateinischen
Ubersetzungen vorlagen, keine Erwihnung des Alkohols gefunden zu

1) ,,Vita Isidori‘, abgedruckt als Anhang zu D1oGENES LAERTIOS, ed. COBET:
S. 133. Paris 1850.
%) DrELs: 29, 35.
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haben?), an anderen hingegen seine Ansicht, die Araber hitten in Meso-
potamien und Spanien u. a. auch den Alkohol entdeckt, aufrecht erhilt2)
und voraussetzt, dafl diese Entdeckung ,,a travers 'orient arabe“, d. h.
auf dem Wege iiber den arabischen Orient, zur Kenntnis des sog. MARcUS
GrAECUS oder seiner Gewdhrsménner gelangt sei, wéhrend hinwiederum
ARNALDUS VON VILLANOVA sie spanisch-arabischen Quellen entlehnt
habe (emprunté aux Arabes®). Wie mir jedoch auch neuerdings aus-
gezeichnete Kenner der orientalischen Literatur, die Herren Geheimrat
Prof. Dr. E. WiepEMANN, Erlangen, Prof. Dr. G. Jacos, Kiel, Prof.
Dr. J. Ruska, Heidelberg, zu bestdtigen die Giite hatten, und wie ebenso
aus Herrn Dr. P. RicHTERS reichhaltiger Arbeit ,,Beitrige zur Ge-
schichte der alkoholhaltigen Getrinke bei den orientalischen Vélkern
und des Alkohols‘ hervorgeht?4), ergeben indessen in solcher Hinsicht
auch die bisher durchforschten arabischen Originalschriften nicht den
allergeringsten Anhaltspunkt. Selbst in jenen spétester Zeit sucht man
da, wo sie ausfiihrlich, sei es vom Wein, sei es von der Destillation
sprechen, vergeblich nach einer Erwdhnung, oder auch nur Andeutung

des Alkohols, ferner sind zwar die Namen ,,rith” = Geist oder ,,araq‘‘ =
Schweil} altarabisch, dagegen gehéren ,,riih al-hamr* = Geist des Weines,
,,rith al-draq‘“ = Geist des Schweilles, ,,riih al-araqi‘‘ = schweiBliger Geist

u. dgl., erst der nachmittelalterlichen oder ganz modernen Zeit an?%).
Durchaus analog liegen die Dinge betreffs der Syrier. Unzutreffend ist
namentlich auch die Behauptung, die spatgriechischen sog. ,,Geoponika‘,
d. s. landwirtschaftliche Schriften, die urspriinglich vieles auch aus
syrischen Quellen geschopft haben sollen, uns aber nur in vielfach ent-
stellter (zuletzt vielleicht erst im 10. oder 11. Jahrhunderte umgearbei-
teter) Form zugekommen sind, geddchten des Alkohols; sie stiitzt sich
vermutlich auf einen einzigen Satz, der wortlich lautet: ,,Trunken macht

1) La chimie au moyen dge. Tome 2, p. 139. Paris 1893. Weiterhin zitiert
als ,,M4“. Wie eine Korrespondenz mit Herrn Geh.-Rat DiELs ergab, sind bei
manchen Exemplaren dieses Werkes im Pariser Original-Einbande die Titelblitter
und daher die Bandzahlen vertauscht!

%) Les origines de lalchimie. S. 209. Paris 1885. — So auch in ,La syn-
thése chimique‘, S. 133 (Paris 1897): ,,'alcool extrait du vin par les Arabes¢.

3) ,,Ma‘. Bd. 2, S. 94. Diese Stelle ist ganz eindeutig, daher sagt auch DrELs
(8. 18), BErTHELOT zufolge habe MARCUs GRAECUS seine Kenntnis aus arabischen
Schriften geschdpft.

4) Archiv fiir die Geschichte der Naturwissenschaften und der Technik. Bd. 4,
S. 429. Leipzig 1913.

5) Brief Prof. JacoBs vom 29. April 1910; Ricuter: A. a. O., S. 442 ff., 451.
Meine Annahme, Arrak sei = al rak, welches Wort ich neben al arrak anfiihrte
(Abhandlungen und Vortrige. Bd. 2, S. 215), beruht auf irrtiimlicher Lesung
einer mir gemachten Angabe, und ist falsch. Nach RicHTERs Ansicht (a. a. O.,
S. 452) bezeichnet ,,araq‘‘ vorzugsweise einen gleich urspriinglich fliissig und daher
sichtbar (als Schweif, Feuchtigkeit, Saft . . .) ausgeschiedenen ,,Geist®, hingegen
,rh* einen nicht sichtbaren (dunstartigen), so da ai#dAn und sudor nicht vollig
dem jraq entsprichen.
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erstens der Wein und zweitens, so sonderlich es zu héren ist, das Wasser*;
RiICHTER, der diese Stelle ebenfalls anfithrt?), spricht ihr jede Beweis-
kraft ab, wenngleich sie nicht der Eigentiimlichkeit entbehre, doch kommt
ihr meines Erachtens auch letztere nicht zu, denn das ,,trunken machende
Wasser*’ ist nichts weiter als eine wortliche Entlehnung aus PrLINIUS?2),
der mit dieser Redensart das Bier der Gallier und Celtiberer charak-
terisiert. Auch die arabische Bearbeitung der ,,Geoponika‘, die sehr
ausfithrlich vom Wein handelt, verrdt nach Herrn Prof. Dr. Ruska
keinerlei Kenntnis vom Alkohol. Einer der hervorragendsten Erforscher
der naturwissenschaftlichen syrischen, araméiischen, und hebriischen
Literatur, Herr Dr. I. Loew in Szegedin, hatte ebenfalls die Freundlich-
keit, mir in einem Briefe vom 3. September 1913 zu bestdtigen, dafl
keines der ihm in diesen Sprachen bekannten alten Werke aus der hier
in Rede stehenden Zeit irgendwelchen Anhaltspunkt fiir eine Bekannt-
schaft mit dem Alkohol liefere; betreffs der armenischen Literatur be-
weist das nimliche das grole medizinische Kompendium des MECHITHAR
,,Trost bei Fiebern‘“ von 11843), betreffs der persischen auch noch
Fonauns Werk ,,Zur Quellenkunde der persischen Medizin‘‘4).

In der Annahme des ,,Weges iiber die Araber* scheint BERTHELOT
besonders noch ein Umstand bestdarkt zu haben, dessen auch DigLs,
freilich in ganz anders kritischer Weise, gedenkt: auch betreffs des
Marcus GraEcUS, so meint dieser, wire der Weg iiber die Araber vor-
auszusetzen, eine arabische vermittelnde Quelle als nichstliegend anzu-
sehen und die arabische Entdeckung mit dem bisher benutzten Material
nicht zu widerlegen®), wenn auf das Vorkommen des Wortes ,,alembicus*
Gewicht zu legen ist. Das ist aber durchaus nicht der Fall, vielmehr
war dieser Ausdruck den okzidentalischen Schriftstellern bereits im
12. Jahrhundert wohlbekannt, und im 13. gebraucht ihn daher z. B.
ALBERTUS MagNUs (1193—1280) schon ohne jede weitere Erkldrungs$);
eine solche steht jedoch noch in der Ausgabe, die GERHARD vON CREMONA
(1114—1187) von den (apokryphen!) Werken des sog. jiingeren SERAPION
(Johannis filii Serapionis), eines vermeintlich gegen 1100 lebenden
beriihmten arabischen Arztes, in vorgeblicher lateinischer Ubersetzung
veranstaltete, denn in der Zusammenstellung der termini technici heifit
es?): ,alembicum: coopertorium instrumentum aquae rosae‘, ,.ein

1) A a. O, S, 453.

%) Lib. 22, cap. 164; lib. 14, cap. 149; siehe meinen Aufsatz in der Chemiker-Zeit.
1913, S. 1.

3) Ubers. SEIDEL: Leipzig 1908. %) Leipzig 1910. %) Dikws: 18, 19, 21.

%) Kopp zitiert zwei Stellen (Beitrige zur Geschichte der Chemie. S. 238.
Braunschweig 1869), deren eine die Destillation im Wasserbade betrifft. In dem
groBen Werke iiber die Pflanzen (,,De vegetabilibus*) erwihnt ALBERTUS MAGNTS,
daB die Farbstoffe der Blumen nicht ,,per sublimationem et destillationem‘ zu
isolieren sind (ed. MEYER-JESSEN: S. 162. Berlin 1867).

7) Venetianische Ausgabe von 1530, S. 86.
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Deckel (Hut) zur Darstellung des Rosenwassers®. Hier ist also charak-
teristischerweise der Ambix noch ganz nach urspriinglicher Art ein
hohles GefiB3, etwa von der Gestalt eines Trichters oder Hutes (pileus),
der (mit der Spitze nach oben) aufgesetzt wird und an dessen Innenfliche
sich die emporsteigenden Démpfe kondensieren; dieser alten An-
schauung gemil} erklirt auch noch das um 1270 begonnene Glossarium
,»Synonyma Medicinae** des SIMON JANUENSIS, sowie das ihm als Kom-
mentar dienende vergleichende Worterbuch ,,Opus Pandectarum des
MaTTHAEUS SYLVATICUS (verfaffit um 1325%), man verfertige das Rosen-
wasser und Rosendl entweder durch Infusion oder durch Sublimation?),
und ,,Alembich‘‘2) sei der oben befindliche Deckel (superius cooper-
torium) des Gefiles (vasis), in dem man Rosenwasser und anderes
dergleichen destilliere (ad distillandum), — wéhrend es ebenda in
neuerem Sinne bereits heiflt: ,,alembicum‘ ist das Gefal zum Destil-
lieren (vas destillatorium), in dem man das Rosenwasser macht3). Das
Wort alembicus = al ambix (d. i. das griechische Ambix4) mit dem
arabischen Artikel al) ist nun fraglos der Sprache der Araber entlehnt,
bei denen es aber, als ihr Einflul auf den Okzident begann, nur die
namliche, ganz allgemeine Bedeutung besall, wie schon bei den grie-
chischen Chemikern Alexandrias. Unmittelbar von diesen griechischen
Lehrmeistern, oder mittelbar von ihren syrischen Schiilern, erlernten
die Araber, soweit sich zur Zeit iibersehen lafit, sowohl die eigentliche
Destillation, als auch die schon oben erwahnte ,,destillatio per des-
censum‘. Im Besitze beider Verfahren schildert sie noch PLATEARIUS
in seiner um 1150 verfaflten, hochberiihmten, die Schule von Salerno
schon im Vollbesitz der arabischen Errungenschaften zeigenden Schrift
,,Circa instans*“: die Ole von Juniperus und Spica z. B. werden durch
absteigende Destillation dargestellt ), ,,wie es, nach Bericht, die Sarazenen
machen, wobei sich das Ol in das untere Gefill ergieBt (oleum emanat
ad inferiorem ollam)“®), das Rosenwasser hingegen durch eigentliche
Destillation. Wo, wann und durch wen diese Gewinnung des Rosen-
wassers, d. h. eines mehr oder weniger Rosendl enthaltenden Wassers,
zuerst ausgefilhrt wurde, 1a3t sich bisher nicht bestimmt angeben; bei

1y Beide Werke zusammen gedruckt von SimoN BiviLaqQua, Venedig, 1512,
S. 117.

2) Man beachte diese altertiimliche Form! 3) A, a. O., S. 12.

4) Nach DieLs (33 ff.) ist Ainog (schlechtere Orthographie gvxog) oder f7xos
ein altjonisches, wohl dem Phonizischen entstammendes Wort; dugif und &ufixos
(bei PosipoNius und ATHENAEUS) ist ein Kolben, ein fixog mit langem Halse, viel-
leicht auch ein Doppelgefil ¢upifixog (alexandrinische Aussprache dupfifixog?),
gleich dem bei ZosimMos dgoevodhiv (mannweiblich) Genannten, bei dem das
eine GefdB mit dem Halse in das zweite eingepalt war. Es gab auch Kolben
mit zwei und drei Hélsen, éifixog, roifinos.

5) ,,Circa instans‘‘, beigedruckt den Werken SERAPIONS, a. a. O., S. 200, 208.

8) Ebenda 208.
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den spiteren griechischen Chemikern und Arzten ist sie nicht nachweis-
bar, die Wahrscheinlichkeit spricht also entweder fiir eine Erfindung der
Araber, oder doch dafiir, daf diese das neue, etwa syrische Verfahren,
sehr friihzeitig aufnahmen und verbreiteten; nach PLATEARIUS bringt
man am besten die frithmorgens gesammelten Rosenblitter in das ,,vas
duplex* (d. h. in das Wasserbad, das er u. a. auch zum Lésen von Gal-
banumharz empfiehlt!) und ,,entlockt ihm das durch die Wirme aus-
getriebene (wortlich: das ausgekochte) Rosenwasser (et excoctam aquam
rosaceam eliciunt)*, das so in ausgezeichneter und besonders aromatischer
Beschaffenheit entsteht?). Uber die Kunst des ,,Entlockens‘‘ selbst
wird bei PLATEARIUS nichts mitgeteilt, auch wird sie bei ihm auf andere,
ausdriicklich als fliichtig, verdampfbar, oder fliichtig und brennbar
bezeichnete Substanzen nicht angewandt, z. B. nicht auf Essig3), Ter-
pentinél (terbentina)4), Erdol (Petroleum)5) u. dgl. mehr; genauen
Unterricht iiber sie gewdhren dagegen die Werke der Araber selbst,
u. a. das ,,Buch der Landwirtschaft des IBN-AL-AwaMm (verfaft in
Sevilla um 1150)¢), die,,Enzyklopddie der Kréifte der Heil- und Nahrungs-
mittel"* des IBN BEITHAR aus Malaga (verfafit um 1250)7) und die ,,Kosmo-
graphie* des Damasceners DIMESCHKI (1256—1327)8), um so mehr als
diese Autoren fast allein aus den Schriften ihrer um mehrere Jahrhunderte
alteren Vorginger schopfen, vor allem aus denen des Razr (850—923
oder 932) und des EzzaHrRAWI, der nach LecLErc®) identisch ist mit
dem hochberithmten spanisch-arabischen Arzte ABuLcasis (912—1013 ?).
Aus den angefithrten Stellen dieser Biicher ergibt sich folgendes: die
Gefille, in die man die Rosen fiillte, waren urspriinglich eine Art Muffeln
oder Rohre (bei DiMEScHKI al atal = Aludel), aus ,,Stein*, gebrannter
Erde, Blei (nach DiMESCHKI mit einem Tonmantel umgeben) u. dgl.,
spiter aber , Kiirbisse’* und ,,Gurken‘‘ genannte Ballons aus sorgfiltig
glasierter Tonerde oder Glas, von oft erheblichen Abmessungen; man
baute sie in groBerer Zahl, selbst zu 25 bis 60, sternférmig verteilt und
in mehreren Stockwerken angeordnet, in zweckmiBig errichtete Ofen
ein und erhitzte entweder durch freies Feuer oder besser im Wasserbade;
auf die Ballons setzte man den ,,Alambich* genannten Deckel, den
einige mehr hoch, andere mehr breit und niedrig gestalteten; an seiner
Innenseite besall er eine rings um den untern Rand laufende Rinne, in
der sich die niedergeschlagene Fliissigkeit sammelte und durch ein rundes

1) Ebenda 199. 2) Ebenda 207. 3) Ebenda 189, 192.

4) Ebenda 190, 211; es dient zur Verfilschung des echten Balsams und diese
wird u. a. auch durch Ermittlung des spezifischen Gewichtes nachgewiesen
(S. 190). :

5) Ebenda, 206.

6) Ubers. CLEMENT-MULLET (Bd. 2, S. 380 ff., Paris 1864); oft unzuverlissig.

) Ubers. SoNTHEIMER (Bd. 2, S. 482, 689, Stuttgart 1840); sehr oft fehlerhaft.

8) Ubers. MEHREN (S. 264 ff., Kopenhagen 1874).

9) Histoire de la médicine arabe. Tome 2, p. 437. Paris 1876; oft unzuverlissig.
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Loch floB sie in darunter angebrachte kleinere Ballons oder Auffangs-
gefife (Rezipienten) ab; wenn alles richtig vorgesehen und die Dichtung
der sdmtlichen, genauestens ineinander passenden Teile (mit Ton, Kitt,
Leinen) sorgfiltigst ausgefiihrt ist, springen die Gefille nicht und man
erhilt ausgezeichnetes Rosenwasser von reinstem Aroma.

Die vorstehende ausfiihrliche Erérterung der Gewinnung des Rosen-
wassers rechtfertigt sich durch den Umstand, daf} sichtlich sie und daB
die ihr dienlichen Apparate es waren, von denen ausgehend sich die
Darstellung des Alkohols entwickelte; denn daB dieser letzteren die
Destillation des Rosenwassers, — anscheinend die élteste aller iiberhaupt
ausgefiilhrten —, zum Vorbilde diente, versichern iibereinstimmend die
friithesten der einschlédgigen Schriften, auf die sogleich noch néher zuriick-
zukommen sein wird: so sagt der vielleicht noch dem 12. Jahrhundert
angehorige Kodex von St. Gimignano?) ,,aqua ardens ad modum aquae
rosae sic fit*“ (Weingeist macht man nach Art des Rosenwassers wie
folgt), THADDAUS FLORENTINUS (= THADDEO ALDEROTTI, 1223 bis
1303) schreibt eine Gurke mit Ambix vor ,,wie zur Destillation des
Rosenwassers’, und ViTaris pE Furno (gest. 1327) destilliert Weingeist
,»sic fit aqua rosacea‘ (so wie man Rosenwasser bereitet). Aber schon
ABurcasis (912—1013 ?) bemerkt im ,,Servitor‘?), da man das sog.
Campherwasser, sowie den Essig, aus einem gldsernen oder glasierten
Gefdal (vas distillatorium ex vitreo vel ex terra vitreata) im Athanor
(al tannur = der Ofen) ganz so wie das bei vielen Vélkern bekannte
Rosenwasser ,,per sublimationem‘ destilliere, und auch das sog. ,,Ziegel-
ol ganz so wie das Rosenwasser darstelle, ndmlich durch Erhitzen
von Ol mit Ziegelbrocken, in den aus der ,,ars alchimiae* bekannten
,,cucurbitae (Gurken) oder ,,ventres (Bauchen, bauchigen GefidBen),
die einen geeigneten Deckel (coopertorium idoneum) mit einer Ablauf-
schnauze, wortlich Nase (cum nasu), besitzen?); desgleichen destilliert
man nach einer von DIMESCHKI beniitzten Quelle auch das leicht fliissige
Erdol ,,so wie Rosenwasser‘4). Wer immer also zuerst auf den Ge-
danken gekommen sein mag, auch dem Weine seine Krifte zu ,,ent-
locken®, der diirfte hiernach zuvérderst versucht haben, ihn mit Hilfe
der seit langer Zeit benutzten Rosenwasser-Gerdte zu verwirklichen;
dabei mufite er aber auf ein bedeutendes Hindernis stoBen, denn gleich
den alten griechischen besallen auch die arabischen Apparate, wie die
obigen Beschreibungen klar ersehen lassen, keinerlei eigentliche Kiihl-
vorrichtung. Zur Abscheidung einer Substanz vom niedrigen Siede-

1) RicHTER: A. a. O., S. 444,

2) Ubers. des SIMON JANUENSIS in ,,MESUE Opera‘ (Venedig 1570), S. 281, 283,
117. Die friither an der Echtheit des ,,Servitor‘ erhobenen Zweifel scheinen un-
berechtigt zu sein.

3) Ebenda, S. 282.

4) Ubers. MEHREN, S. 58.
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punkt des Alkohols?!) waren sie daher ganz ungeeignet, zur Erkenntnis
aber, daB eine solche mit den Dampfen entwich, konnten sie sehr
wohl fithren und demgemé&f3 AnlaBl geben, fiir griindlichere Abkiihlung
zu sorgen; als nichstliegende Methode hierfiir bot sich die schon dem
DroskuripEs geldufige mittels nasser Schwiamme oder dergleichen;
und tatsichlich sagt der Arzt MicHAEL SavoNaroLa (der GroBvater des
ungliicklichen Reformators), der zu Beginn des 15. Jahrhunderts die
Kunst der Weingeistbereitung beschrieb, daf3 die ,,Alten‘‘, auf deren
Verdienste er die ,,Neuen‘* (Moderni) mit Vorliebe hinweist, den Alembix
(alembicum, capellum = Hut, Helm), den sie recht breit und groB3 ge-
stalteten, in Ticher einzuhiillen pflegten (involare), die sie reichlich mit
kaltem Wasser trinkten?); dieses Verfahren gibt uns einen Begriff
vom ersten Anfange der Alkoholgewinnung, die sich in ihrer weiteren
Entwicklung, von da an bis auf unsere Tage, stets innig an jene der
Kiihlung gebunden zeigt, und deren Produkt, solange sie auf jener untersten
Stufe stehen blieb, nur ein an Alkohol armes, an Wasser dagegen reiches
Destillat sein konnte, also ein verhdltnismafig dinner Weingeist. Die
Berichte, die allein von einem solchen sprechen, werden wir daher
als jene anzuerkennen haben, die noch den urspriinglichen Sachverhalt
widerspiegeln.
Iv.

Diesen Betrachtungen gemafl gebiihrt der Anspruch auf den Rang
des ,,altesten Dokumentes‘‘ fraglos noch dem auf das 11. Jahrhundert
zuriickweisenden Zusatze, der sich in der sog. ,,Mappae clavicula®,
und zwar nur im Wayschen Manuskript des 12. Jahrhundertes vorfindet,
wihrend er in der Schlettstiadter Handschrift des 10. Jahrhundertes fehlt.
Er bildet einen Nachtrag zum (verstiimmelten) Kapitel 212 des Werkes,
ist dort in Geheimschrift, in Gestalt eines Kryptogrammes, enthalten,
das BERTHELOT zuerst erkannte und entzifferte, und lautet: ,,Reiner,
starkster Wein mit dem dritten Teil Salz vermischt3) und in den zu
diesem Vorhaben dienlichen Gefdflen erhitzt (in eius negotii vasis cocta,
wortlich: gekocht), ergibt ein Wasser, das angeziindet eine Flamme ent-
wickelt, den Stoff (materiam) aber unverbrannt 146t¢‘. — Hiernach darf
man vermuten, daf jemand, dem die Tatsache der Entwicklung brenn-
barer Diinste aus heiBem Wein, und zwar besonders aus mit Salz ver-
setztem, bekannt war, sich die Frage vorlegte, ob man wohl aus der
salzigen Losung irgend etwas nach Art des Rosenwassers ,,auskochen‘
kénne (,.aqua excocta‘ sagt auch die oben angefithrte, um 1150 ver-

1) Reiner Alkohol siedet bei 78,3° C, dagegen z. B. reines Geraniol, der Haupt-
bestandteil des Rosendles, erst bei 230° C; mit Wasserdimpfen sind beide leicht
fliichtig.

%) De arte confectionis aquae vitae (gedruckt bei KoBrax in Hagenau, 1532),
S. 14, 6.

3) DieLs: 16, 17; BERTHELOT iibersetzte irrtiimlich ,,mit drei Teilen‘.
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faBte Schrift des PLATEARIUS), dal} er aus seinen Versuchen schloB, es
entweiche wirklich eine fliichtige charakteristische Substanz mit den
Diampfen, und daB er sich daher bemiihte, sie aus ihnen, unter Anwendung
altbekannter primitiver Mittel, durch bessere Kiihlung niederzuschlagen.
Das Ergebnis konnte nur ein noch stark wasserhaltiger Weingeist sein;
beim Anziinden eines in ihn getauchten Linnens (der ,,materia‘, die der
nur merkwiirdig fliichtig beschriebene Versuch erwidhnt), entstand dem-
gemif zwar eine Flamme, aber die vom restlichen Wasser durchfeuchtete
Leinwand blieb unverdndert zuriick. Immerhin muflte jedoch ein
,,Wasser*, das ,,Feuer‘ fing und brannte, — vollig zuwider dem uralten
Dogma vom absoluten Gegensatze dieser Elemente —, den Zeitgenossen
als etwas Zauberhaftes, wenn nicht Teuflisches erscheinen, und im Besitze
eines solchen Priparates zu sein, war daher duflerst bedenklich und
gefihrlich; es ist deshalb durchaus begreiflich, dafl der Verf. des Waxy-
schen Manuskriptes die im 12. Jahrhundert offenbar noch sehr neue
Entdeckung gleichfalls als Geheimnis bewahrt, den Fortschritt ver-
schweigt, der das GefaB erst ,,zu diesem Vorhaben dienlich*‘ macht, und
sie unter dem Schutze des irrefithrenden Titels in das entstellte Kapitel 212
der ,,Mappae clavicula‘‘ einschmuggelt, noch dazu in einer Geheimschrift,
die nach DIgLs in jenem Zeitalter erst selbst aus Byzanz auf irgend-
einem ,,unterirdischen Wege‘* in das lateinische Abendland gedrungen
war1). Man erinnere sich bei diesem Anlasse der ersten Nachrichten tiber
das SchieBpulver: auch diese tauchten unter dem Schleier tiefsten Ge-
heimnisses und in Gestalt von Kryptogrammen auf, — der Grund ist
der nimliche, denn auch das Pulver gilt fiir zauberisch und teuflisch,
daher noch der sog. BErRTHOLD ScHWARZ, der Erfinder des Schieens
mit Pulver, von seinen ménchischen Genossen verleugnet, von der Kirche
preisgegeben und als Werkzeug und Gehilfe des Satans hingestellt wird,
der ihn schlieBlich auch geholt habe2).

Gleichfalls noch dem 12. Jahrhunderte soll ein Kodex der Bibliothek
zu San Gimignano entstammen, auf dessen vollig in Vergessenheit ge-
ratene Erwihnung bei PucciNoTT1®) hingewiesen zu haben, ein Verdienst
Herrn Dr. P. RicuTers ist4). Doch méchte ich nicht unerwihnt lassen,
daB laut Mitteilungen, die mir der verstorbene Historiker der Medizin,
Herr Prof. Dr. J. PAGeL, bei frilherem Anlasse machte, PucciNoTTI
eine gewisse Vorliebe verrate, einheimischen Entdeckungen und Doku-
menten ein moglichst hohes Alter zuzuschreiben und daf nach PaceLs
Erinnerung der Alkohol bei den Salernitanern niemals erwéhnt wird,
wihrend RIcHTER bemerkt, dall fraglicher Kodex gerade iiber salernita-
nische Medizin handle; eine Nachpriifung wire daher jedenfalls wiinschens-
wert. Die Stelle des Kodex ,,Uber das brennende Wasser, aqua ardens‘,

1) Diers: 29. 2% Vgl Abhandlungen und Vortrige. Bd. 1, S. 173.
3) Storia della medicina. Bd. 2, (1), Dokument Nr. 64. Livorno 1855.
4) RICHTER, 444.



9. Beitrige zur Geschichte des Alkohols. 81

besagt im wesentlichen nachstehendes: Brennendes Wasser macht man
nach Art des Rosenwassers wie folgt: Ein Pfund roten Wein, ein Pfund
bestes, rotes afrikanisches Salz und gewohnliches Kochsalz (salis com-
munis cocti), nebst vier Drachmen Weinstein (tartari) bringe in eine
Gurke (cucurbita), setze den Deckel auf (ventosa superponatur), und die
wiBrige Flissigkeit (aquositas) wird aus deren Schnauze (per nasum,
wortlich: aus deren Nase) abflicBen (descendet); man fingt sie, fern von
der Flamme, sogleich sorgfiltig (adstricte) und ohne Verlust auf und
bewahrt sie in einem fehlerlosen Glasgefdll (in vase vitreo non poroso)
mit engem Hals, in den man 5 bis 6 Tropfen Ol oder 4 Drachmen Zucker
bringt und es gut verschlielt. — Der rote Wein gilt auch hier als be-
sonders kraftig, ebenso wahrscheinlich das rote Salz; der Zusatz des
Weinsteines ware besonders beachtenswert, falls gebrannter Wein-
stein gemeint ist, d. i. kohlensaures Kalium, das entwissernd und den
Weingeist verstirkend wirkt; der mit einer Schnauze versehene ,,Hut*
wird hier ,,ventosa‘‘ genannt, d. i. eigentlich Schropfkopf, vermutlich
weil er auf die Dampfe gleichsam ansaugend wirkt und sie in die Héhe
zieht. Uber Einrichtung und Wirkungsweise des Destillationsapparates
fehlt, ebenso wie in der ,,Mappae clavicula“, jede Angabe; wihrend
diese aber nicht mehr als die Existenz des brennenden Wassers verrit,
erfahren wir hier bereits von seiner medizinischen Anwendung: wer
es mit entsprechendem Erfolge erproben will (cum effectu; convenienter),
der ,losche darin drei Teile Schwefel (in ea exstinguet), lasse es mit
Spezereien sanft aufwallen und deren ,,Krifte* ausziehen (aqua leniter
bullata cum speciebus . . . effectum contrahit), fertige so laxierende und
harntreibende Mittel (aqua ydragoga) an usw.

In das 13. Jahrhundert zuriick reicht ein Rezept, das sich im ,,Feuer-
buche* des sog. Marcus GraEcUs findet!). Nach dem dltesten, gemifl
Angabe BERTHELOTS gegen 1300 vollendeten Pariser Manuskripte, lautet
es: ,,Brennendes Wasser mache wie folgt: Nimm roten (nigrum, wért-
lich schwarzen), dichten, alten Wein, versetze eine Quart mit 2 S. feinst
gepulvertem lebendigem Schwefel, 1 oder 2 p. aus gutem Weilwein
gewonnenen (extracti) Weinsteines und 2 S. gewéhnlichen groben Salzes
(salis communis grossi), bringe dies alles in eine gut gedichtete Gurke
(in cucurbita bene plumbata2), setze den Alembic auf (alembico super-
posito) und destilliere das brennende Wasser (distillabit aqua ardens),
das Du in einem verschlossenen Glasgetil aufbewahren muft<. Eine
jlingere, in Miinchen befindliche, 1438 vollendete Handschrift enthalt,
nicht im Text, sondern unter Nachtrigen, die sich auf Destillation
beziehen (u. a. von Terpentinél. das ebenfalls ,,aqua ardens* genannt

1) Vgl. RICHTER: 445 ff.

%),,Plumbata’, meines Erachtens = ,,plombiert, gedichtet* (s. unten ,,juncturis
bene lutatis*); schwerlich (nach BERTHELOT) bleiern, moglicherweise aber ,,ver-
bleit, ausgebleit*’ oder ,,verzinnt** (Zinn = plumbum album, weiles Blei).

v. Lippmann, Beitrige. 6
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wird, von sog. Ziegelol u. dgl.), die Vorschrift: ,;Wein, in einem Topf
brennend (vinum in potto ardens), macht man wie folgt: Bringe in
irgend einen Topf mit einem etwas hohen Hals (caput aliquantulum
elevatum) und einem in der Mitte durchlochten Deckel (coperculo) besten
roten oder weilen Wein, und wenn er heil zu werden und zu kochen
anfiangt und aus dem Loche Dampf ausstromt und Du ein angeziindetes
Licht hinhéltst, so gerdt dieser Dampf sofort in Brand, und der dauert
so lange, als die Ausstromung des Dampfes (vaporis egressio); und
diese erfolgt ebenso mit brennendem Wasser (et est eadem cum aqua
ardente).” BERTHELOTS Ubersetzung , elle (la vapeur) est identique avec
I’eau ardente‘ ist sichtlich unrichtig, denn das weibliche Wort ,,eadem*
kann nicht auf das ménnliche ,,vapor‘ gehen, sondern nur auf das weib-
liche ,,egressio’; jedenfalls setzt also diese Stelle die Kenntnis des
brennenden Wassers bereits voraus und in der Tat heifit es iiber dieses
schon etwas vorher!): ,,Brennendes Wasser macht man wie folgt:
Besten alten Wein, beliebiger Farbe, destilliere langsam (lento igne) in
einer Gurke mit Ambix (alembico), deren Verbindungen gut gedichtet
sind (juncturis bene lutatis), und was destilliert heiit aqua ardens.*“ Seine
Eigenschaft und Kraft wird erprobt wie folgt: ,,Tauchst Du ein Leinen
hinein und ziindest es an, so wird eine grole Flamme aufschlagen, und
wenn diese erlischt, bleibt das Leinen véllig unbeschédigt so zuriick wie
es vorher war; tauchst Du einen Finger hinein und ziindest es an, so
wird er wie eine Kerze brennen, aber ohne Verletzung (sine laesione?);
hiltst Du eine brennende Kerze in dieses Wasser hinein (sub ipsa aqua),
so verlischt sie nicht. Merke, dal3 das Wasser, das zuerst ausgetrieben
wird (egreditur), gut und brennbar ist, was aber zuletzt kommt, ist nicht
brauchbar fiir die Medizin3); und das erste gibt auch ein treffliches
Collyrium fiir gewisse Krankheiten (maculam et pannum) der Augen.
— Die Vorschriften dieser Rezepte iiber das Destillationsgemisch und
die Angaben iiber Eigenschaften und Anwendung des gewonnenen, noch
stark wasserhaltigen Weingeistes, stehen denen der weiter oben ange-
fiihrten Quellen nahe, gleich diesen bewahren aber auch sie volliges
Stillschweigen iiber die technischen Einzelheiten.

Da SAVONAROLA in seinem, wie bereits frither erwéhnt, zu Anfang des
15. Jahrhunderts abgefaiten Buche iiber den Weingeist wiederholt auf
THaDDAUS FLORENTINUS (THADDEUS ALDEROTTI, 1223—1303) zu sprechen
kommt4), bei dem der Alkohol laut Kopp?) schon nach 1250 als wich-
tiges Heilmittel auftritt, und diesen in Bologna tétigen Arzt ganz aufler-
ordentlich riihmt (als ,,princeps®, d. i. Fiirst der Arzte, als zweiten

1) Berichtigter und bereicherter Text nach RICHTER, S. 446.

2) Diesen Versuch vermochte Geh.-Rat KOBERT nicht auszufiihren; es wire
jedenfalls starke Verbrennung zu gewértigen gewesen.

3) BErTHELOTS Text sagt sinnwidrig ,,ist brauchbar.

4 A. a. O, Vorr. 3; S. 28, 34, 35.
5) Geschichte der Chemie. Bd. 4, S. 274. Braunschweig 1847.
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AESKULAP usw.l), hielt ich es fiir wiinschenswert, dessen Angaben
iiber den Weingeist zum Vergleiche heranzuziehen. Seine von Savowa-
ROLA gepriesenen ,,Consilia®“, deren auch RICHTER gedenkt?), sind aber
bisher ungedruckt, weshalb es nétig war, eine Photographie des in der
Vatikanischen Bibliothek befindlichen Kodex (No. 2418, 156) zu be-
schaffen; fiir deren Erlangung bin ich Herrn Prof. Dr. ViTTORIO VILLA-
VECCHIA in Rom zu ganz besonderem Danke verpflichtet, fiir die Aus-
arbeitung der Umschrift aber, — denn die Ziige des 13. Jahrhundertes und
die zahlreichen schwierigen Abkiirzungen vermochte ich nicht geniigend
oder gar nicht zu entziffern —, Herrn Prof. Dr. BLocH in Rostock, der
diese Aufgabe auf Anregung seines Kollegen, Herrn Geheimrates Prof.
Dr. R. KoBERT, freundlichst iibernahm. Der vollstindige Abdruck des
Textes soll, seines Umfanges wegen, an anderem Orte erfolgen, im nach-
stehenden sei aber die Hauptstelle ausfiihrlich wiedergegeben3) und
einiges andere Wichtige im Auszuge. ,,Zur Gewinnung des aqua vitae,
das mit anderem Namen auch aqua ardens genannt wird, lasse dir aus
Kupfer zwei Gefialle machen. Das Erste gleiche einer Gurke mit Ambix
{(cucurbitae cum alembico) in der man Rosenwasser destilliert; es bilde
jedoch einen einzigen Hohlraum (sit totum unum) und habe keine Rohre
(canale) im Inneren; es habe eine Tiille (rostrum, wortlich: Schnabel),
und [in dieser] ganz oben ein fingerdickes Loch, durch das man einfiillt,
was destilliert werden soll. Das Zweite gleiche einer Gurke ohne Ambix,
sei zylindrisch (aequales per totum), und enthalte in sich eine geschlossene,
schlangenformige Rohre (canale conclusum serpentinum), die sich von
oben bis unten durchschlangelt (serpente); die Schlange rage mit ihrem
oberen Ende 3—4 Finger hoch oben aus dem Gefife heraus, und mit
ihrem unteren (cauda = Schweif) um ebensoviel unten; sie sei mit dem
Gefille sorgfaltig verlotet (bene consolidata), damit nirgends Flissigkeit
ausflieBen kann. Sodann nimm ein Rohr (cannetum), das einen Arm
lang sei oder noch linger; sein eines Ende werde verbunden (recipiatur)
mit dem [Abgangs]-Rohre des Destillationsgefiafles (destillatorii), sein
anderes Ende aber mit dem Schlangenrohre; das Rohr [der Rohr-
Ausgang] der Schlange (cannetum cannae serpentis), minde in ein
Glas (recipiatur ab una vitrea), und werde bestens eingekittet (lutetur)
und abgedichtet, so dal} es keine Luft hat (ne respiret), und zwar mit
einem Kitt aus Atzkalk und EiweiB. Die Gestalt der GefiBe [also]
ergibt sich aus dieser Beschreibung. Nun nimm ausgesucht guten Wein,
so kostlich Du ihn haben kannst, fiillle ihn in das [erste] GefdB und ver-
schlieBe dann das Loch mit einer gut [auf die Tiille] passenden hélzernen

1) SavoNaroLA: S. 34, 35. 2) RICHTER: S. 447.

%) Einige in eckige Klammern gesetzte Worte habe ich zwecks Verdeutlichung
eingefiigt; die Ubersetzung aus dem Lateinischen rithrt von mir her. — (Der er-
wihnte Abdruck erschien im ,,Archiv fiir Geschichte der Medizin' 1914, S. 379,
und ist Herrn Geh.-Rat Prof. Dr. K. SUDHOFF zu verdanken.)

6%
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Kapsel (capsedra), die Du [nachher] mit Linnen einwickelst und ringsum
so weit mit Kitt bestreichst, daf das Gefa keine Luft hat (ne respiret vas);
es darf aber nicht ganz halbvoll sein. Das zweite Gefal3, das die Schlange
enthalt, fillle mit kaltem Wasser, das Du fleiBBig erneuerst, sobald es
sich angewdrmt hat infolge des Durchlaufens jener Fliissigkeit, die ab-
lauft aus dem Rohre, das von dem [ersten] iiber dem Feuer stehenden
Gefafle herkommt. Destilliere, bis Du die halbe Menge (medietatem)
des eingefiillten Weines aufgefangen hast (receperis). Was im Gefi}
bleibt [entferne], das Destillat aber (quod destillatum est) destilliere
nochmals und fange davon 7/, auf, den Rest aber entferne aus dem
GefiB und stelle ihn beisiete ; das Destillat destilliere abermals und fange
davon 3/, auf. Was [im Gefa}] am Boden (in fundo) zuriickbleibt, ist
der Rest dieser beiden Destillationen und wird ,materia‘ genannt; so
sagt der iiber die Destillation verfafite Traktat. Das [liberdestillierte]
Wasser aber zeigt gewisse Eigenschaften und Anzeichen. Né&hert man
dem Ausgange des [Schlangen)-Rohres ein Licht, so brennt das einmal
destillierte [Wasser] nur unvollkommen, das zweimal destillierte vor-
trefflich, das dreimal destillierte uniibertrefflich; dieses besitzt auch, in
weit hoherem Grade wie alle die anderen, zahlreiche Krafte (virtutes),
deren verschiedene in dem dariiber verfaliten Traktate aufgezidhlt werden
(scribuntur), wie das der Leser ersehen kann. Noch bessere [Krifte
als in der Medizin] zeigt es aber in der Chemie (in alkimia), denn es
lost, fixiert, bringt zur Einwirkung, verwandelt das Quecksilber und er-
hoht die Wirksamkeit der Chemikalien (incitantur cum ea medicinae).*

Erganzt wird diese wichtigste und ausfiihrlichste Stelle durch eine
Anzahl anderer, aus denen Nachstehendes zusammengefal3t sei: Unter
aqua vitae (Wasser des Lebens) oder aqua ardens (brennendes Wasser)
versteht man entweder das Einfache (simplex) oder das Zusammen-
gesetzte (compositam). Das ,,Einfache*, auch ,,anima vini* (Seele
des Weines) genannt, ist das Wasser, so wie man es dem Weine ent-
lockt (ellicitur); das geschieht auf chemischem Wege (opere alkimico),
namlich durch Destillation, die man dreimal und auch noch ofter vor-
nimmt, denn je ofter sie wiederholt wird, desto vollkommener und brenn-
barer wird das Wasser; sie erfolgt aber unter Anwendung des mit der
Schlange versehenen Ambix (per alembicum serpentinum), ,,so wie Du
schon weiBt*. ,,Man nimmt besten starksten Wein, roten oder weillen,
doch ist Ersterer geeigneter, denn er ergibt das kostlichste der Wasser
in viel groBerer und reichlicherer Menge. Bringe ihn in das Dir bekannte
Gefal} (in vase noto), dichte es gut, destilliere langsam (cum igne lento),
und fange das Wasser auf, das mit den ersten Dampfen entweicht, dieses
ist namlich brennbar (ardet enim); 1a6t also die zu destillierende Masse
nach zu destillieren, so sammle [das noch Ubergehende] fiir sich auf,
und stelle es weg, denn es taugt nicht zu medizinischen Zwecken (in
medicina nihil valet). Das destillierte aqua ardens tue in ein glasernes
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Gefdl und verschliefle es gut. Vom Destillat ist das erste Drittel das
beste und brennt (ardet enim), das zweite Drittel taugt weniger, das
dritte Drittel noch weniger, und der Riickstand im DestilliergefiBe gar
nichts. Bei der ersten Destillation erhdlt man im ganzen aus 10 Raum-
teilen (mensuris) des Weines 1 Teil aqua vitae, aus dem allerstirksten
Wein auch bis 2 Teile; eine zweite Destillation ergibt aus 2 Teilen
dieses ersten Wassers nur 1 Teil, eine dritte aus 5 Teilen dieses zweiten
Wassers nur 4 Teile; von der vierten an erfolgt keine oder fast keine
Abnahme mehr, doch wird das Wasser immer besser; nach 7 Destilla-
tionen heifit es ,perfecta‘, nach 10 Destillationen ,perfectissima‘; es ist
dann von nicht zu iiberbietender Vortrefflichkeit, doch ist die Bereitung
so miihselig und kostspielig, da man sich fiir die gewdhnlichen Heil-
mittel (in communibus medicinis) mit dem héchstens drei- bis viermal
destillierten begniigt. Jenes aqua vitae, das man zumeist aus rotem,
dichtem, starkem, nicht siilem Wein bereitet, jedoch aus jedem Wein
in groBerer oder kleinerer Menge erhalten kann, ist nach mindestens
viermaliger Destillation im Schlangenapparat (instrumento serpentis)
,perfecta‘; das Kennzeichen hierfiir ist, daB es nicht nur in Beriihrung
mit Feuer brennt (ardet, posita ad ignem) und alles in Flammen setzt,
was mit ihm bestrichen wird (quicquid ex ea linitur), sondern daB ein
damit getrdnktes leinenes Tuch oder Gewebe (coccum) nicht nur ent-
ziindet, sondern voéllig verbrannt wird; geschieht das nicht, so ist das
Wasser zwar gut, aber nicht perfekt.*

Vom ,Zusammengesetzten gibt es unzdhlige Arten, da das
brennende Wasser die , Krifte‘ (virtutes) fast aller Kriuter und Heil-
mittel auszieht; man kann diese auch gleich zusammen mit dem starken
Weine destillieren, nicht ,,per sacculum‘ (durch den Filtriersack), son-
dern durch den Ambix (per alembicum; cum alembico), wobei aus dem
Destilliergefaf3, der ,,Aludel* [arabisch al udal = das Rohr], sofort das
gewiinschte Destillat iibergeht. — Das aqua ardens oder aqua vitae
ist in allen seinen Gestalten, wie der Verfasser aus eigener reicher Er-
fahrung (ex frequenti experientia) bestitigt gefunden hat, Mutter,
Herrin und Kénigin aller Heilmittel, von unvergleichlichem Ruhme und
von unvergleichlichen Tugenden; diese aufzuzidhlen wire unméglich, denn
es hilft gegen alle nur denkbaren inneren und #uBeren Ubel (beim Ein-
nehmen und Einschmieren, besonders in Form der Komposita), es ver-
nichtet alles Gift, es schiitzt vor Faulnis und Verwesung, vor allem aber
wirkt es geradezu wunderbar bei allen der Kilte entspringenden Leiden,
denn es stirkt die natiirliche Warme (calorem naturalem) des Kérpers,
bewahrt dadurch die Jugendlichkeit (juventutem conservat) und ver-
lingert so das Leben (causa longitudinis vitae). Dieser groen Krifte
wegen ist es aber nur mit aller Vorsicht anzuwenden, und unvermischt
iberhaupt nur in ganz kleinen Mengen und bloB bei solchen Greisen zu-
lassig, die an besonders ,kaltem Magen‘ leiden; sonst setzt man nur
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2—3 Tropfen, eine Haselnufischale, eine halbe Eischale, oder einen
halben Loffel (dimidium cochlearis) zu einem Becher oder einer Schale
Wein, oder gestattet auch dem Patienten, 4 Tage lang seinen Becher
Wein mit 1/, Teil des einigemal destillierten Wassers zu vermischen
(temperet paciens vinum suum de quarto, in quartam diem); die Erfolge
sind dann ausgezeichnete und groBartige. ,,Daher halte dieses Wasser
strengstens geheim (secretissimum), denn es wird Dir Ehre und Ruhm
bringen, so wie Jenen, die mit seiner Anwendung, wie Du schon weif}t,
bereits Versuche machten (experimentatores illos), teils jenseits des
Meeres (ultra mare), teils in der ,Provincia provinciae‘, teils in der Stadt
Bologna, in civitate Bon[onia].*

Der gesamte, mit den Worten ,,Dieses sind die Kriifte des Lebens-
wassers‘‘ (haec sunt virtutes aquae vitae) beginnende SchluBlabschnitt
der ,,Consilia‘‘ macht nicht den Eindruck einer einheitlichen Arbeit, son-
dern den einer Reihe aus verschiedenen Quellen geschopfter Ausziige:
man bemerkt sichtliche Unordnungen und umfangreiche Wiederholungen,
einzelne nétige Worte fehlen, andere stehen zweimal, auch ist, wie Herr
Prof. Dr. BrocH hervorhob, ein kurzer Satz zwischen den &hnlich aus-
sehenden Worten sit und sic ausgelassen und dann von anderer Hand
nachgetragen, was den Kodex als Abschrift aus einer Vorlage kenn-
zeichnet. Ganz am Ende heit es auch, ,expliciunt consilia THADEI
compilata secundum eum‘ (hier enden die Consilia des THADDAUS,
kompiliert nach ihm), so daB es unsicher erscheint, ob die Zusammen-
stellung von ALDEROTTI selbst herriihrt, oder ob er sie nach seinen An-
gaben und unter seiner Leitung ausfiihren lieB, oder ob endlich der
Kompilator, etwa einer seiner Schiiler, selbstindig verfuhr; auch kann
man fragen, ob die mehrmals angefiihrten Traktate (iiber die Destil-
lation; iiber die Krifte des Lebenswassers; das ,,Buch des Physicus‘)
seine eigenen sind, oder ob diese Zitate auf Schriften von Vorgingern
hinweisen; gegen die letztere Annahme spricht es jedoch, daB der
ganze Abschnitt iiberhaupt eines anderen Schriftstellers keine Er-
wihnung tut. Vielleicht lieBen sich diese Zweifel bei einer (mir unmog-
lichen) Durchforschung des ganzen Kodex beheben, der, nach gefilliger
Mitteilung der Vatikanischen Bibliotheks-Direktion vom 13. September
1913, kein Datum trigt, aber allen Anzeichen nach etwa zu Beginn
des 14. Jahrhundertes niedergeschrieben ist; fiir alle Félle erschlieit er
aber eine iiberraschende Reihe von Kenntnissen, Einsichten und Bezeich-
nungen, die bisher wohl niemand der zweiten Hilfte des 13. Jahrhundertes,
wenn nicht einer noch fritheren Zeit, zugetraut hatte!

Den wichtigsten Punkt bildet die hier zuerst gegebene genaue Be-
schreibung der Destillations- und Kiihlvorrichtungen, die allerdings erst
im letzten Abschnitte des ganzen Absatzes auftaucht, wihrend sich vor-
her nur die uns schon geldufigen Andeutungen finden, iiber die GefiQe,
,,die Dir schon bekannt sind®, iiber die Arbeitsweise ,,s0 wie Du sie
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schon weift*, u. dgl. Wesentlich ist vor allem das Abzugsrohr von
mindestens Armeslinge fiir die Démpfe und das ,,instrumentum serpentis'
mit dem ,,canale serpentinum®‘, dem Schlangenrohr, das in kaltem, oft
zu erneuerndem (also noch nicht stetig zu- und abflieBendem) Wasser
liegt, und in Verbindung mit der wiederholten und nur teilweisen (so-
genannten gebrochenen oder fraktionierten) Destillation, die Gewinnung
hochprozentigen Weingeistes erst ermdoglicht; iiber die maximale Stirke
des erhaltenen Produktes liB3t sich, der einen der Angaben gemiB, die
folgende ungefihre Rechnung anstellen, wenn man der Einfachheit halber
von einem rund 209, Alkohol enthaltenden Wein ausgeht und von Ver-
lusten absieht.

1. Destillation: 100 ccm Wein, enthaltend 20 ccm Alkohol, geben 1/, Vol. =
rund 50 ccm Destillat ; dieses enthélt 20 ccm Alkohol, hat also rund 40Vol.-9/,
Alkohol.

2. Destillation* 100 ccm Destillat 1, enthaltend 40 cem Alkohol, geben %, Vol.
= rund 70 cem Destillat; dieses enthilt 40 ccm Alkohol, hat also rund
57 Vol.-Y/, Alkohol.

3. Destillation: 100 ccm Destillat 2, enthaltend 57 cem Alkohol, geben 5/, Vol.
= rund 72 ccm Destillat; dieses enthilt 57 cem Alkohol, hat also rund
80 Vol.-%/, Alkohol.

Durch weitere Destillationen konnte also sicherlich ohne Schwierig-
keit Weingeist von 909, und dariiber erzielt werden, auch erscheint es
glaublich, dal man von der vierten Operation an keinen merklichen
Verlust mehr beobachtete und das Destillat fahig fand, ein Leinen véllig
zu verbrennen, — wozu es mehr als 90%, Alkohol enthalten muf} (der
erforderliche Prozentgehalt wechselt mit der Beschaffenheit des Gewebes,
der herrschenden Temperatur, dem Malistabe, in dem der Versuch an-
gestellt wird usw.). Als Charakteristikum des ,,Wassers‘‘ gilt auch hier
seine mehr oder minder vollkommene Brennbarkeit, die eben die auf-
falligste und unerhorteste Eigenschaft darstellt, die ein ,,Wasser be-
sitzen kann; man braucht daher wohl kaum mit DieLs?) betreffs des
Namens ,,aqua ardens‘‘ auf eine Entlehnung aus Printus zuriickzugreifen,
der die heiflen Schwefelquellen als ,,aquae ardentes** (= heifle, kochende
Wisser) bezeichnet?), kann vielmehr als treffende Analogie anfiihren,
daB man im 18. Jahrhundert den Wasserstoff, aber auch andere ent-
ziindliche Gase und Gasgemische, als ,,brennende Luft*‘, , brennbares
Luftwesen u. dgl. bezeichnete. Dall nun bei ALDPEROTTI als Name
fiir den Weingeist nicht nur ,,aqua ardens‘‘ auftritt, der sicherlich &lteste
und urspriinglichste, sondern bereits ,,aqua vitae, ist sehr beachtens-
wert, denn dieser kann ihm nur auf Grund medizinischer Erfahrungen
oder doch Einbildungen zuerteilt worden sein; wenn also ALDEROTTI
schon in erster Linie von ,,aqua vitae“ spricht und hinzufiigt, dal} es

1) D1eLs: 23.
2} Doch lesen nicht alle Handschriften so; die von SILLIG benutzten z. B.
haben ,,aquae ferventes* = siedende Wisser: bei ScriBox1Us LARGUS (cap. 56)

ist ,,oleum ferventissimum‘ = sehr heiBles OL
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mit anderem Namen auch ,,aqua ardens‘‘ heille, so beweist das, daf} die
Zeit, zu der der Weingeist zuerst entdeckt wurde, schon in ziemlicher
Vergangenheit hinter jener lag, zu der er schrieb. Ein gewisser Abstand
scheint auch erforderlich, um dem Gange der Entwicklung entsprechenden
Raum zu geben, jener der Destillationsgerite (von der primitiven Ein-
fachheit des Rosenwasser-Ambix bis zur hohen Vollendung des Schlangen-
kiihlers?), jener des Produktes (vom eben entziindlichen Wasser, das
das Leinen unversehrt zuriicklaBt, bis zur aqua perfectissima, das es
vollig zerstort und selbst ohne wesentlichen Riickstand verbrennt), end-
lich jener vom seltenen Praparat unheimlichen, ja zauberischen Charakters
bis zum Bestandteile ,,gewohnlicher Heilmittel“ und ,,geradezu unzéhliger
Komposita‘‘; auch waren alle diese Entwicklungen zur Zeit ALDEROTTIS
schon vollendet, denn er schildert zwar die Apparate und versichert, den
Weingeist als Allheilmittel aus vielfacher Erfahrung (ex frequenti
sapientia) zu kennen, nirgends aber stellt er sich selbst als Entdecker oder
Erfinder hin. Einen bestimmten Schlufl auf die Linge der erwéhnten
Zwischenzeit zu ziehen, ist allerdings vorerst nicht méglich, und Schwierig-
keiten, wie sie z. B. in der Geschichte der Verwendung des Schiepulvers
auftauchen, mahnen auch hier zur Vorsicht; noch gelten Apparate und
medizinische Verwertungen als strengste Geheimnisse weniger, wie der
,,Experimentatoren‘ in Bologna selbst, in der ,,Provincia provinciae*, —
dies kann wohl nur die Provence sein —, und in den Ldndern ,,ultra
mare** (jenseits des Meeres), womit die jenseits des Mittelmeeres liegenden
Reiche Siziliens und Spaniens gemeint sind, wie man aus einer Stelle
des PLATEARIUS schlieBen darf, an der dieser sagt ,,Zuckerrohr wichst
in den Liindern ultra mare, in Hispania et Sicilia*“?). Immerhin wird
aber die Annahme, es seien etwa 150 Jahre seit der Entdeckung des
Weingeistes bis auf ALDEROTTI verstrichen, als eine vorldufig zuléssige
gelten diirfen; sie fithrt auf die schon frither erwihnte Zeitgrenze des
11. Jahrhundertes zuriick und damit auch auf die Periode, in der die
Ausbreitung der Alchemie im Abendlande beginnt, so dafl die Bemerkung
des ALpEROTTI, die Destillation erfolge ,,opere alkimico*, der Weingeist
zeige wunderbare Krifte auch ,,in alkimia‘, und das Destilliergefa8 heife
auch , ,Aludel®, leicht erkenntlicher Herkunft sind; an unmittelbare
arabische Einfliisse braucht man jedoch hierbei nicht mehr zu denken,
denn die Namen zahlreicher durch die Araber eingefiihrter Gerite,
Pflanzen, Gewiirze, Arome, Heilmittel und Waren, so z. B. Alkimia,
Aludel, Alambic, Alkanna, Zambac (Jasmin), Zucker, Alkitran (Pech)

1) Dafiir, daB ein solches Schlangenrohr (serpentina) schon den Arabern be-
kannt oder gar ,,wohlbekannt'‘ gewesen sei, wie GILDEMEISTER und HOFrmMaNN
in der historischen Einleitung zu ihrem Buche ,,Die dtherischen Ole‘ behaupten
(S. 32,99, 100. Berlin 1899), habe ich bisher nirgends den geringsten Beleg gefunden,.
Diese Einleitung enthilt in der 1. Auflage (die 2. ist mir nicht zuginglich) auch

sonst vieles ganz Unrichtige.
2) Kommentar zu MESUE; in ,,MESUE Opera‘‘. S. 204. Venedig 1570.
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und viele andere, gingen so rasch in die romanischen Sprachen und
Volksdialekte iiber, dafl sie in ihnen schon sehr frithzeitig volliges
Heimatsrecht genossen?).

Dafiir, dall bei ALDEROTTI noch allein die Darstellung verhéltnis-
malig kleiner Mengen Weingeist in Frage kommt, sprechen die Tat-
sachen, dal er den Weingeist nur in ganz geringen Dosen und aus-
schlieBlich als Arzneimittel benutzt, und daf3 er nur die 6ftere Erneuerung
des Kithlwassers vorschreibt, dagegen keine Kenntnis der kontinuierlichen
Kiihlung verrit; so naheliegend nun auch die Anwendung dieser letzteren
erscheint, so ist sie doch vermutlich erst spiter, als die Gewinnung von
Weingeist in groflerem Mal3stabe erforderlich wurde, durch irgend einen
findigen Kopf verwirklicht worden?), denn ,,zu allen Zeiten waren es die
mit den Apparaten Arbeitenden, die Verbesserungen auf Verbesserungen
héuften‘3). Fiir ebenso naheliegend koénnte man den Gedanken halten,
das Destilliergefal und das armlange Abzugs- und Kiihlrohr (cannetum)
aus einem einzigen Stiicke herzustellen, und so einen Ubergang vom
mehrteiligen Ambix zur einheitlichen ,,Retorte* zu vollziehen; bedenkt
man indessen, welche andauernden Schwierigkeiten noch PRIESTLEY laut
seinen, mir erst kiirzlich im Originale bekannt gewordenen Arbeiten zu
iberwinden hatte, bevor ihm die Herstellung einer ganz analogen Vor-
richtung zur Entwicklung seiner Gase gliickte?), so kennzeichnet sich
doch auch die Erfindung der Retorte als ein keineswegs ganz einfacher
Fortschritt; bei ALDEROTTI wird dieser jedenfalls nicht erwdhnt und
diirfte sich daher auch nicht, wie ich dies vor ErschlieBung der neuen
Quellen annahm, schon in der ersten Entwicklungszeit der Weingeist-
destillation vollzogen haben. Spéter als in die zweite Halfte des 13. Jahr-
hundertes ist er aber auch kaum zu setzen, denn nach Digrs®) finden
sich die Namen ,,retorta‘‘ und , storta‘, in den Traktaten ,,Vademecum**
und ,,Experimenta, die dem R. Luvir (1235—1315 ?) zugeschrieben
werden, in der Tat aber nach Haurkau (1885) von gleichzeitigen oder
etwas spéateren Falschern herrithren, die sich bei diesem Anlasse u. a.
auch auf den Aufenthalt des ARNALDUS vON ViLLaxova in Neapel (1309
bis 1312 ?) beziehen. Wie der Weingeist selbst, so erscheint aber auch
die Retorte in den genannten Schriften bereits als etwas Wohlbekanntes,
keinerlei Erklarung mehr Eiforderndes, sie stand also um 1300 sicherlich

1) Nach schon vor Jahren gegebener Auskunft Herrn Geheimrates Prof. Dr.
H. Svcnier in Halle.

) Vermutlich in einer der Formen, die noch die &dltesten Destillierbiiches
von BRUNSCHWYK (Strafburg 1509) oder RYFF (Frankfurt 1545) erkennen lassen.
Brringuccro kennt sie in den merkwiirdigen Kapiteln seiner ,, Pirotechnia‘ (S. 128ff.,
Venedizg 1540) noch nicht, ebensowenig RusceLLI (Pedemontanus) in den um die
nimliche Zeit verfaliten ,,De secretis libri septem'* (S. 301. Basel 1563).

3) GERLAND: A. a. O, 8 4.

4) ,,Versuche und Beobachtungen*’, iibers. Lupwic: Bd. 2, S. 71f. Wien 1778.

5) DIELS: 5, 6.
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schon seit langerem in Gebrauch. Meine Vermutung, ihre Konstruktion
und Benennung, fiir die bei den griechischen Chemikern kein Vorbild
besteht, sei, wie schon der romanische Name verrit, italienischen Er-
findern zuzuschreiben?!), weist DIELS mit der Begriindung zuriick, der
Apparat heile Retorte zwar im Spanischen, Portugiesischen und Fran-
zosischen, im Italienischen aber Storta, was sich wohl von Distorta
ableite?). Dieser Umstand, dessen u. a. auch Baprista Porra (1539
bis 1615) ausdriicklich gedenkt (s. unten), war mir nicht unbekannt,
und von einem ,,romanischen‘* Namen sprach ich gerade deshalb, weil
ich nicht an eine unmittelbare Herkunft aus dem Italienischen dachte,
sondern an eine solche aus dem Lateinischen. Schon im klassischen
Latein ist ja das Wort retortus ein gebrauchliches, — wer entsinnt sich
nicht des Weisen, der bei Horaz die Welt und ihre Herrlichkeiten
,»oculo inretorto” an sich vorbeiziehen 1483t, ,,ohne das Auge zuriick-
zuwenden‘‘3) — ,im mittelalterlichen bezeichnet z. B. PLATEARIUSY)
(um 1150) als ,,tortae“ und ,,tortuosae‘* gewisse krummgestaltige Kriuter
oder Wurzeln und als ,,Bistorta‘ die sog. Natter- oder Schlangenwurz
(Serpentaria)®), und noch bei Porra ist bald vom ,,vas retortum*, bald
vom ,,vas obtortum‘* die Rede. Das Gefafl mit dem ,,zuriickgebogenen*
Halse mag also von seinem Erfinder als Retorta, Obtorta, Distorta,
Bistorta (woraus ebenfalls Storta werden kann) bezeichnet worden
sein, wesentlich war nur das ,,torquere‘, das Biegen, — und aus diesen
Ausdriicken gingen dann die der romanischen Sprachen hervor; als
Parallele kann der verschiedene Gebrauch von ,,obstipatio* und ,,con-
stipatio‘“ dienen, iiber dessen Ursachen und Anldsse noch jiingst die
medizinischen Historiker Herren Dr. E. EBSTEIN und FreiNeErR Nach-
forschungen anstellten®).

Ebenfalls noch in das 13. Jahrhundert zuriick reichen die Nachrichten,
die sich in der Schrift ,,Erhaltung der Gesundheit‘‘ des Cardinals ViTaLIS
DE Furno (1247—1327) vorfinden?): Von den kiinstlichen Wissern, die
bei vielen Krankheiten heilsam sind, heiBt eines ,,aqua ardens** und wird
wie folgt erhalten (hoc modo fit). Guten, starken, reinen, roten Wein
destilliere vorsichtig im Ambix (distilla in alembico, lento igne), so wie
man Rosenwasser macht, dabei wird durch Sublimation das brennende
Wasser ausgetrieben (exibit per sublimationem), und wenn Du es wieder-
holt destillierst, so wird es desto subtiler und wirksamer (subtilior ac
utilior). Es heiflt aber aqua ardens, weil es, auf ein Leinen oder auf

1) Abhandlungen und Vortrige. Bd. 2, S. 210.

%) Drers: 5. %) Horaz: ,,Oden‘ II, 2, 23.

4) SerariON: A. a. 0., S. 191.

%) So noch in ScHEDELS ,,Waarenlexikon‘* von 1790 (Bd. 2, S. 122. Offenbhach)!
Vgl. die Abbildungen in den ersten Pflanzenbiichern des 16. Jahrhunderts, die
der Wurzel wirklich vollig die Gestalt einer Retorte geben.

%) Mitt. f. Gesch. d. Med. u. d. Naturwiss. Bd. 12, S. 549. Leipzig 1913.

?) RICHTER: 446 fi.; 8. das Werk ,,Pro conservanda sanitate®’. S.12. Mainz 1531.
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die Haare des Hauptes (pilis capitis) gegossen, beim Annidhern eines
Lichtes sofort in Brand gerdt; das Leinen oder die Haare scheinen zu
brennen, obwohl nichts von ihnen verzehrt wird (nihil consumetur), und
die Flamme hilt so lange vor, bis das Wasser von ihr aufgezehrt ist;
wenn man aber beim Destillieren (quando distillabitur) gepulverten,
lebendigen Schwefel zusetzt, so brennt das Wasser desto besser (fortius
ardet). Als Medikament vorsichtig angewandt, ist es sehr niitzlich und
soll (fertur) vierzigerlei Krafte und Wirksamkeiten besitzen (virtutes et
efficatias); u. a. schiitzt es vor Faulnis, zieht die Krafte aller Pflanzen
aus, jedoch nicht die der Veilchen, heilt innerlich und &uBerlich zahl-
reiche Krankheiten, erhilt jung, lost die ,,Geister (spiritus) und die
calcinierten Stoffe auf, fixiert das Quecksilber (mercurium congelat) und
,,weiBlt® (dealbat = macht zu Silber) das Kupfer. — Diese Angaben des
ViraLis pE Fur~o sind zumeist sichtlich aus sehr alter Quelle geschopft,
auf die der Vergleich mit dem Rosenwasser hinweist, ferner die Be-
merkung betreffs des Schwefelzusatzes, sowie auch die bloBe Gewinnung
schwachen, Leinen nicht verbrennenden Weingeistes und dessen Be-
nutzung zur anscheinenden Entziindung ,,der Haare des Hauptes*, bei der
sich die alte, durch HippoLyTOs erhaltene Tradition immer noch lebendig
zeigt, und zwar in der ihr von mir weiter oben gegebenen Deutung;
jingerer Zeit diirfte der Vorschlag zur Benutzung des Weingeistes in
der Silber- und Goldmacherei angehoren, der schon deutlich die Gleich-
setzung dieser ,, Quintessenz‘‘ mit dem ,,Elixir‘ der Alchemisten erkennen
1aBt, noch jingerer der Bericht iiber seine bereits ausgebreitete medi-
zinische Verwendung und die ihm angeblich zukommenden 40 (= vielen)
Tugenden. '

Was die Werke des ARNALDUS voN ViLrawova (1250—1311, 1312,
oder 1315) und des R. LuLn (1235—1315 ?) anbelangt, so werden die
dem LuiL zugeschriebenen chemischen und medizinischen ganz allgemein
als spatere Unterschiebungen angesehen, wihrend man unter denen des
ViLLaNova neuerdings wenigstens einige wiederum als echt gelten laft.
Was jedoch ViLranova iiber den Weingeist vorbringt, ist (entgegen den
lange Zeit herrschenden Annahmen) in keiner Weise neu und originell,
sondern, wie es der steten Gewohnheit dieses Schriftstellers entspricht,
aus den Werken verschiedener Vorgénger zusammengetragen, ohne viel
Kritik, aber auch ohne viel Anspruch auf Selbstandigkeit. In dem
Buche ,,De conservanda iuventute* (iiber die Bewahrung der Jugend),
nach HauRgAU einem der letzten Werke ViLrLanovas?!), heiit es?):
,,Aus Wein oder Weinhefe lockt man durch Destillation brennenden Wein
hervor (vinum ardens elicitur), den man auch aqua vitae nennt; . . . das
Wasser des Weines (aqua vini) nennen manche (quidam) auch aqua vitae,

.. seine Krafte sind bereits bei vielen wohlbekannt, . . . es hat vielerlei
medizinische Vorziige und Wirkungen, . . . es verhindert die Faulnis,

1) DieLs: 20; RICHTER: 447. 2) Basel 1585, S. 1699 u. 832.
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schiitzt daher (ideo) Korper und Glieder, verlangert das Leben und ver-

dient also den Namen ,,aqua vitae‘; . . . einige Neuere (aliqui ex modernis)
halten es fiir ,,aqua auri*, ,,aqua perennis*, d. i. fiir das ,,Wasser zum
Goldmachen*, fiir das ,,Wasser, das stets fliissig beharrt, — ein Bei-

name, der auf einen schon bei PLINTUS dem Quecksilber erteilten zuriick-
geht und auch bei dem sog. LuLL als ,,argentum vivum vegetabile*
und ,,Mercurius vegetabilis* (vegetabilisches Quecksilber) wiederkehrt.
ViLLanova empfiehlt auch schon die Anfertigung von Getrénken und
Likoéren aus ,,aqua vitae, das auch aqua ardens heifit*, so dal} sich bei
ihm bereits die ersten Uberginge vom Weingeist als Heil- zum Weingeist
als GenuB-Mittel vollzogen zeigen.

In Ubereinstimmung mit der bisher gegebenen Darlegung des Ent-
wicklungsganges stehen die Nachrichten bei zwei spateren Schrift-
stellern, die sich vielfach auch mit der Geschichte des von ihnen be-
handelten Gegenstandes befalit haben, bei MICHAEL SavoNaARrRoOLA (1384
bis 1462) und Baptista PorTa (1539—1615). Nach SavonaroLras ,,De
arte confectionis aquae vitae** (iiber die Kunst der Weingeist-Darstellung)
empfing das ,,brennende Wasser diesen Namen infolge seiner so merk-
wiirdigen Eigenschaft, die andere destillierte Wésser, z. B. Rosen- oder
Fenchel-Wasser nicht zeigen!); die Alten (antiqui) stellten es dar,
indem sie Wein in einer kupfernen, innen verbleiten oder verzinnten
Gurke (cucurbita) erwiarmten, einen breiten und grolen Hut oder Ambix
(capellum, alembicum) aufsetzten und gut lutierten, und diesen in Tiicher
einwickelten, die reichlich mit kaltem Wasser getrinkt waren2). So-
dann hatten die Alten ein Gerat, das ,,vitis* (Weinrebe) hieB3, weil es
an Gestalt einer aufgewundenen Weinrebe glich (instrumentum anti-
quorum vitis dictum, in modum vitis retortae factum3), oder auch,
da es Kopf und Schweif zu haben schien, einer geringelten Schlange
(ut serpens retortus); man stellte es in ein GefdB (vas; tinea) mit kaltem
Wasser, das man oft erneuerte und nannte das aus dem Ausgang ab-
flieBende ,,Wasser* auch ,,aqua vitis** (Wasser der Rebe), oder ,,aqua
serpentina‘‘ (Wasser der Schlange?). Diese Einrichtung hat sich bis
auf unsere Zeit erhalten?); Verbesserungen seitens der Neueren (moderni),
in der Kunst immer Erfahreneren (magis atque magis in arte doctiores$), .
sind u. a. das Erwidrmen des Destillationsgefdes mittels einer andauernd
brennenden Lampe (ignis perpetuus candelae?) statt mit Kohlen, die
schiadliche Diinste entwickeln?®), oder auch mittels des Wasserbades,
Balneum Mariae?); der Ersatz verbleiter Destillationsgefile, die man
als fir die Gesundheit nachteilig ansieht%), durch gliserne (vasa

1) Hagenau 1532, S. 1, 28; der Text weist S. 4 auf Abbildungen hin, die aber
dieser Druck wenigstens nicht enthilt.

?2) Ebenda S. 4, 14, 6.

%) Hagenau 1532, S. 3. 4) Ebenda S. 3, 5. 5) Ebenda S. 5. %) Ebenda S. 8, 12.

) Ebenda S.9. %) Ebenda S. 15. 9) Ebenda S. 8, 38. 19 Ebenda S. 6 ff., 15.
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vitreal); die Gewinnung weingeistreicherer Didmpfe durch Benutzung
moglichst langer Abzugsrohre, die einige sogar vom Flur bis zur Decke
(oder bis zum Dach, solarium, des Hauses hochgefiihrt haben?) usw. Bei
der ersten Operation erhilt man aus 100 TIn. Wein 10—209, des ,,Was-
sers‘, und wenn man dieses abermals destilliert (lambicentur3), so
gewinnt man 509/, des ersten Destillates als zweites und 80/, des zweiten
als drittes?). Das brennende Wasser ist der Geist (spiritus), die Seele
(anima) des Weines?®); Leinen und Papier (charta) damit getrankt,
mull Feuer fangen und génzlich zerstért werden, ebenso muf} es selbst
vollig verbrennen, was bei einem Loffel voll in einem trocknen Becher
bis 7 Minuten dauern kann, ferner soll es auf Ol schwimmen®). Es zieht
Krifte aller Art an sich, auller jener des Zuckers, der durch Siifholz
zu ersetzen ist?), verleiht Gesundheit, verlingert das Leben und besitzt
so mannigfaltige und auBerordentliche Eigenschaften, daBl man es als
benedicta (gesegnet), celestis (himmlisch), sublimi gloria (iiberirdisch),
sacra (heilig), divina (gottlich), altera vita (wie das bessere Leben),
ja veluti novum sacramentum (wie ein neues Sakrament) zu verehren
hat8). Obwohl es jetzt da, wo man iiber geniigend viel flieBendes,
kaltes Wasser verfigt?), in gréBeren Mengen dargestellt wird (magna
in quantitate), — vermutlich seit es sich zur Zeit des ,,schwarzen Todes‘
als ,,cura pestis‘‘1%) bewdhrte —, soll es doch ausschliefflich als Heil-
mittel dienen und allein als Medizin beniitzt werden!!); untauglich als
solche ist nach vielen die sog. ,,quinta essentia‘“, die aus aqua vitae
durch zahlreiche immer wiederholte Destillationen abgeschieden wird
(per multas circulatas sublimationes!?), denn hierbei soll ein grofler
Teil der feinsten und wirksamsten Teilchen verloren gehen!3); manche,
und zwar nicht nur an besonders ,,kaltem Magen Leidende, genielen
sie in UbermiBiger und oft schadenbringender Menge, zumal geschieht
dies im kiihlen Norden Italiens!4).

BarrisTa PoRTA berichtet in der ,,Magia naturalis, die er im
20. Lebensjahre, also 1559, verfalt haben soll, dafl die Destillation des
Weines dessen ,,spiritus‘“ oder ,,anima‘ abtrennt vom ,,cadaver oder
,,phlegma‘, aus dem man noch Essig machen kann; sie erfolgt aus einer
Gurke (cucurbita) oder aus einer am besten glisernen Retorte, ex retorto
vase, in retorto vitreo vasel!®), obtorto vase vitreo!®), die man, wenn es
sich darum handelt, aus dem aqua vitae die sehr fliichtige ,,quinta essen-
tia‘‘ zu gewinnen, mit einem recht langen Halse (Abzugsrohre) versieht1?);
derlei Vorrichtungen haben ehemals die ,,doctores artifices” (kunst-

1y Ebenda S. 5, 14. 2) Ebenda S. 15. 3) Ebenda S. 39. ¢) Ebenda S. 12.

5) Ebenda S. 18. ¢ Ebenda S. 16, 29. 7) Ebenda S. 17, 35.

8) Ebenda, Vorr. 3, 7, 8; S. 40, 41. °) Ebenda S. 4. 19 Ebenda S. 5, 7.

1) Ebenda S. 44. !2) Ebenda, Vorr. 5, 6, 7; S. 2, 3, und oft.

13) Hagenau 1532, S. 3, 12. 1) Ebenda, Vorr. 3.

15) Magia naturalis. S. 409. Levden 1651. %) Ebenda S. 402.

17) Ebenda S. 399, 402, 427.
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fertige Gelehrte, gelehrte Praktiker) erfunden?). In seinem reich illu-
strierten Buche ,,De destillatione‘‘?) schildert Porra die Entwicklung
der metallenen, ténernen, glasierten und glidsernen Destillations- GefidBe3),
die Retorten (vas retortum, vas recurvum = zuriickgebogenes, zuriick-
gekriimmtes Gefidf34), ,,von uns (d. h. von den Gelehrten), weil sie ihren
Hals zuriickwenden (qui torquent collum), Retortae geheiBen, vom
Volke (vulgus) aber Stortae‘‘5), ferner die Serpentes (Schlangen)é),
die man (immer noch!) mit Wasser aus bereitstehenden Gefaflen kiihlt?),
die bis 8 Full langen geraden Abzugsrohre zur Destillation der ,,quinta
essentia‘‘ usw.

Diese Nachrichten, besonders die des SAVONAROLA, bieten in vieler
Hinsicht Interesse: sie erklaren die Herkunft des Namens ,,aqua vitis*,
— das man meist fiir ein miBverstandenes aqua vitae hielt oder irgend-
wie mit der sog. Rebtrinen-Fliissigkeit in Verbindung zu bringen suchte
—, sowie der Bezeichnung ,,aqua serpentina‘, die sich u. a. auch im
Buche ,,De mirabilibus mundi‘‘ findet, einer dem ALBERTUS MAGNUS
untergeschobenen Schrift des 13. Jahrhundertes®); sie bestitigen das
Alter der schon den ,,Antiquis‘“ bekannten ,,vitis retorta‘, der Kiihl-
schlange, und direkt auch jenes des ,,Retorte* genannten Destillations-
gefilles, da sie auch vom Ersatze dieses und seines ,,Hutes (der ,,vitis
plumbea‘‘ und des ,,capellum plumbeum*) durch gliserne Geritschaften
sprechen?®), wobei doch mit ,,vitis* nur eine vitis ,,retorta‘ gemeint
sein kann; sie zeigen endlich, nicht zum wenigsten durch wiederholte
Hinweise auf Erlebnisse und Erfahrungen besonders Hochbetagter, da3
Weingeist, mindestens in Norditalien, bereits lange vor 1400 in verhéltnis-
méBig grolem Mafistabe hergestellt und auch schon als Getrénk benutzt
wurde, sowie daB man bereits Methoden zur Priifung seiner Reinheit
und Giite besaf.

V.

Soweit die nunmehr erschlossenen Quellen ein Urteil gestatten,
lassen sich in der Geschichte des Weingeistes drei Hauptstufen unter-
scheiden, die des Geheimpraparates, dem noch ein gewisser magischer
Charakter anhaftet, die des Medikamentes, und die des GenuBmittels;
iiber die ungefihre zeitliche Abgrenzung der beiden letzteren Epochen
diirften, allem Voranstehenden zufolge, kaum mehr erhebliche Zweifel
bestehen, dagegen bleibt noch die Frage offen, welches Alter den frithesten
bisher bekannten Nachrichten zuzuschreiben ist, ferner wo und durch
wen die erste Entdeckung erfolgte, endlich wo und durch wen sich deren

1) Ebenda S. 403.

%) Rom 1608; Druck der papstlichen Offizin. 3) Ebenda S. 44.

‘) Ebenda S. 104, 105, 114, 117, 120, 121 und oft; 42. %) Ebenda S. 42
%) Ebenda S. 40, 132. 7) Ebenda S. 69, 70.

8) Amsterdam 1669, S. 203; s. KLEIN im Arch. f. Gesch. d. Med. Bd. 3, S. 307.
%) SavoNarora: S. 13, 14.
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anfiangliche (vielleicht nicht an einen einzigen Ort gebundene) und auch
nicht kontinuierliche Weiterentwicklung vollzog ? Diese kénnen, dem
derzeitigen Stande der Forschung nach, im wesentlichen nur hypothetisch
behandelt werden.

Alle Wahrscheinlichkeit spricht dafiir, da die Destillation des Weines
jener des Rosenwassers nachgebildet wurde, und zwar von Leuten,
die mit der lebendig gebliebenen antiken Tradition vertraut waren, da
manche Weine, fiir sich oder mit gewissen Zusitzen erhitzt, brennbare
Déampfe geben, die aber auch die arabischen Apparate zur Destillation
des Rosenwassers kannten und daraufhin den Gedanken fassen konnten,
mittels ihrer dem fliichtigen Bestandteile des Weines nachzuspiiren.
Fiir das Zusammentreffen der drei Vorbedingungen, nimlich erstens des
Vorhandenseins geeigneter Weine, das sicherlich hochst wesentlich fiir
die Erhaltung der Tradition ist, zweitens des Wissens um diese, und
drittens der Kenntnis der arabischen Apparate, kénnen zunichst nur
die westlichen Mittelmeer-Liander in Betracht kommen; von diesen wird
man aber die Provence, Spanien und Sizilien, die schon seit dem Ende
des 9. Jahrhundertes z. T. stark, z. T. vollstindig arabisiert waren, —
wenn auch nicht so absolut, wie man meistens anzunehmen pflegt —,
auszuscheiden haben, denn von den Arabern geht die Kenntnis des Wein-
geistes fraglos nicht aus, und daB in jenen Gebieten nichtarabische
Einwohner, oder gar Fremde, schon zu damaliger Zeit Arbeiten selb-
stindiger Art ausgefiihrt hétten, die u. a. auch zu Entdeckungen wie
der des Weingeistes zu fithren vermochten, ist geschichtlich durchaus
unwahrscheinlich?) und selbst fiir eine um mehrere Jahrhunderte spitere
Periode (noch iiblichen Vorstellungen entgegen) keineswegs geniigend
bezeugt. Es verbleibt also Italien, das den dunkelroten, edlen Falerner?),
die starken, feurigen Weine des neapolitanischen Gebietes und viele
ahnliche Sorten hervorbringt, das ohne Zweifel die Ubermittlungen der
antiken Schriftsteller und Kirchenviter am getreuesten wahrte, das
Statten besaB, an denen, wie z. B. in Salerno, die Errungenschaften der
Araber mindestens seit Beginn des 12. Jahrhundertes wohlbekannt waren,
und das simtliche datierbare Schriften hervorbrachte, in denen des
Weingeistes zuerst Erwihnung geschieht. Dieser Punkt ist sehr beach-
tenswert, denn so gut z. B. der Nachweis, daB eine artilleristische Literatur
zuerst allein in Deutschland, eine Literatur iiber Dampfmaschinen zuerst
allein in England vorhanden ist, zum Schlusse berechtigt, daB das
Schiefen mit Pulver von Deutschland, das Benutzen des Dampfes zum
Maschinenantrieb von England seinen Ausgang nahm, so sicher darf
man auch aus dem alleinigen Vorhandensein einer Literatur iiber Wein-
geist in Italien die Uberzeugung schopfen, daB hier die Kunst seiner

!) Die Schule von Montpellier z. B. beginnt erst gegen 1150 aufzutauchen.
%) Noch 1790 rithmt ihn SCHEDEL unter den vornehmsten, altberithmten, dunkel-
roten Gewiéchsen (a. a. 0. Bd. 1, S. 518).
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Darstellung erfunden wurde. Fiir die nicht datierbaren Stellen in der
,-Mappae clavicula‘“ (12. Jahrhundert) und im alten (Pariser) Manu-
skripte des Marcus Gracus (13. Jahrhundert), ergibe sich hiernach
der ndmliche (italienische) Ursprung, und jedenfalls ist keine Tatsache
bekannt, die mit dieser Folgerung im Widerspruch stiinde, wihrend
der positive Nachweis, da3 die Verfasser der betreffenden eingeschobenen
oder nachtraglich angefiigten Stellen ihre Kenntnisse (direkt oder indirekt)
in Italien oder durch italienische Vermittlung erwarben, bisher allerdings
auch nicht erbracht werden kann. Einen Fingerzeig auf den Abfassungs-
ort des Rezeptes bei Marcus GRAECUS bietet vielleicht die Vorschrift,
die angegebenen Zusitze ,,in una quarta‘“ des Weines zu lésen, was
keinesfalls nach BERTHELOT ,,im vierten Teile‘ oder ,,in einem viertel
Pfunde‘‘ des Weines heiflen kann (diese Auffassung verbieten schon die
Loslichkeits- Verhdltnisse), sondern nur ,,in einer Quart des Weines‘;
die Bezeichnung ,, Quart* fiir ein Hohlmafl kommt aber meines Wissens
weder in der griechischen noch etwa in der arabischen Literatur vor,
sondern ist, wie schon der Name ergibt, romanischen Ursprunges, weist
also in erster Linie wiederum auf Italien zuriick. Herr Geheimrat Prof.
Dr. K. SupHoFF, der grofite Kenner der mittelalterlichen und nament-
lich auch der italienischen Rezept-Literatur, hatte die Freundlichkeit,
mir (in einem Briefe vom 16. Juni 1913) seine Meinung iiber diesen
Punkt, wie folgt, auszusprechen: , Mal-Fragen sind leider kein Gegen-
stand téglicher Untersuchung; daher kann ich im Augenblick nicht an-
geben, wo und wann das Wort (Quart) zuerst vorkommt, doch findet es
sich nach meiner Erinnerung weder bei spiten Griechen noch Lateinern,
auch noch nicht bei MARCELLUS EmP1irICUS (Anfang des 5. Jahrhundertes).
Einen Beitrag aus dem 9. Jahrhunderte kann ich aber geben. In STEIN-
MEYER-SIEVERS ,,Althochdeutsche Glossen‘“ steht Bd. 4, S. 594 ein
MaB-Verzeichnis abgedruckt, woselbst Zeile 26 ,,quatum‘ vorkommt,
das jedenfalls quartum bedeuten soll. Hiernach wire das Wort schon
frithzeitig in Deutschland bekannt geworden.

Was die ,,Mappae clavicula‘ (Schliissel zur Mappe, d. h. zur Malerei)
betrifft, so ist die Stelle meines Vortrages von 1912!), diese Schrift
sei dem Boden italienischer Gelehrsamkeit entsprungen und habe einen
wesentlich byzantinischen kunstgewerblichen Traditionen folgenden
Autor des 9. oder 10. Jahrhundertes zum Verfasser, seitens D1ELS 2) dahin
aufgefafit worden, als hitte ich (und zwar auch fiir die dem 12. Jahr-
hunderte entstammende Rezension) einen italienischen Originalautor an-
nehmen und mich dadurch in Gegensatz zu BERTHELOT stellen wollen,
der an mannigfaltigen (von DIELs noch vermehrten) Beispielen den Zu-
sammenhang zahlreicher Rezepte der Mappa mit solchen alexandrinischen
Ursprungs bewies?®). Diese Voraussetzung DIELS ist aber durchaus nicht

1) Abhandlungen und Vortrige. Bd. 2, S. 210.
%) DieLs: 6ff. 3) Dievs: 13, 14, 15.
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zutreffend, wenngleich bei ihm, in Ansehung der auf das AuBerste ab-
gekiirzten Wiedergabe meines Vortrages, leicht erklarlich. Alle aber, die
diesem in Freiburg oder bei der Wiederholung in der Naturforschenden
Gesellschaft zu Halle a. S. beiwohnten, werden mir bestédtigen konnen,
daB ich folgender Ansicht Ausdruck gab: In den dunklen Jahrhunderten,
die der Auflésung des westromischen Reiches folgten, entstanden in
Italien, wie kunsthistorische Quellenforscher angeben und wie speziell
fir die Medizin auch V. RosE gezeigt hat, eine Anzahl in oft sehr ver-
derbtem Latein abgefafiter Kompendien sowie Ubersetzungen aus dem
Griechischen, in denen vornehmlich jener, im nachkaiserlichen Italien
maBgebendste EinfluB, ndmlich der byzantinische, zur Geltung kommt,
der ihnen auch die Kenntnis spatalexandrinischer Errungenschaften
vermittelte. Aus dieser Literatur schopfte der Verf. der ,,Compositiones
ad tingenda musiva‘‘ (enthaltend allerlei kunstgewerbliche Vorschriften).
deren aus dem 8. Jahrhunderte herriihrende Uberreste MURATORI in
Lucca auffand, ebenso jener der dlteren Teile des sog. ,,Heraklius** (kunst-
gewerbliche Anweisungen etwa des 9. oder 10. Jahrhundertes), und auch
jener der altesten ,,Mappae clavicula“; in dieser (jetzt verlorenen) Mappa.
die, gemaf einer (von DIELS nicht erwdhnten) Angabe BERTHELOTS!), nach
Becker das Bibliotheksverzeichnis des Klosters Reichenau aus dem
Jahre 821/22 anfiihrt, sieht BERTHELOT die urspriingliche Vorlage des
kirzeren Schlettstidter Auszuges aus dem 9. oder 10. Jahrhunderte,
sowie des ausfithrlicheren Wayschen aus dem 12., dessen Anfertigung
er dem gelehrten und vielgereisten ADELHARD VON BaTH (um 1130)
zuschreiben will2). Nun steht fir die ,,Compositiones‘ italienischer
Ursprung zweifellos fest, desgleichen fiir den sog. ,,Heraklius", es ist
daher sehr wahrscheinlich, daB3 er auch fiir die dlteste ,,Mappa‘* zutrifft;
aber erst in der Fassung des 12., nicht in jener des 10. Jahrhundertes
berichtet diese vom Weingeist, die Entdeckung ist also vermutlich in
der Zwischenzeit, also etwa im 11. Jahrhunderte und allen Umstédnden
nach in Italien gemacht, demnach auch durch einen Bearbeiter einge-
schoben, der sie direkt oder indirekt aus italienischer Quelle erfuhr, und
zwar als etwas noch sehr Neues, Geheimnisvolles, ja Verdachtiges, das
vor den Uneingeweihten strengstens zu verbergen ist.

Den italienischen Ursprung der ,,Compositiones™ erkennt auch DieLs.
der den ,,Heraklius' nicht heranzieht, als unzweifelhaft an, glaubt aber.
er konne betreffs der Frage nach jenem der , Mappa und der ihr zu-

1) ,,Archéologie et science. S. 174. Paris 1906. Woher er diese Angabe schopfte,
sagt BERTHELOT nicht (wie in so vielen anderen Fillen).

2) Ebenda S. 172ff. Auch fir diese Ansicht und ihre (hier nicht wieder-
zugebende, diirftige) Begriindung bringt BERTHELOT keinen Gewadhrsmann bei, wie
es denn nicht selten zu den eigentiimlichen Gewohnheiten dieses groflen Mannes
gehort, seine Quellen nicht, oder nur ganz versteckterweise anzufiihren, und die
Vorginger, aus denen er schopft, gar nicht, oder erst dann zu nennen, wenn sich
ihre Ansichten als unrichtig herausgestellt haben sollten.

v. Lippmann, Beitriige. 7
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grunde liegenden Ursammlung nicht wohl in Betracht gezogen werden?),
so daB sich weder die urspriingliche Abfassung des Werkes, noch die
Entstehung der spiteren ersten Rezension mit Sicherheit auf Italien
zuriickfithren lasse?). Zwar ist auch DiELs der Meinung, der Verf. der
Mappa habe aus vulgir-lateinischen Sammelwerken und nicht etwa direkt
aus dem Griechischen geschopft3), doch zeigt er sich, auf gewisse sprach-
liche und inhaltliche Anhaltspunkte hin geneigt, ihn eher im karo-
lingischen Frankreich, etwa zur Zeit KARLS DES GROSSEN, zu suchen?);
die Schlettstidter Version wire dann allem Anscheine nach in Deutsch-
land zustande gekommen, dic Waysche aber in England, und zwar auf
Grund eines anderen, dem Schlettstadter gleichalterigen Manuskriptes,
und fiir diese beiden Fassungen, deren letztere allein die Notiz iiber
Weingeist enthilt, ergiibe sich also italienische Herkunft jedenfalls als
ausgeschlossen®). — Ob die Hypothese von DIELs zutrifft und die Une-
stiande tatsidchlich mehr zugunsten eines karolingisch-franzésischen als
eines italienischen Ursprunges der Mappa sprechen®), vermdégen erst
weitere Forschungen zu lehren; gelegentlich solcher bliebe auch zu
beriicksichtigen, daf} die Reichenauer Ménche Benediktiner waren, deren
Wissen und deren Biicher zumeist auf ihre siiditalischen Stammsitze
(Monte Cassino . . .) zuriickgehen, so dal} also, falls wirklich die Mappa
in Reichenau vorhanden war, auch sie aus Italien dahin gelangt sein
kann. Fir die Frage nach der Entdeckung des Weingeistes spielt aber
die nach der Entstehung der Mappa tiberhaupt keine entscheidende Rolle,
da ja alle Stimmen dariiber einig sind, da} die Notiz im Wayschen
Manuskripte erst aus dem 12. Jahrhunderte herrithrt und daff Tatsache
und Art ihrer Einfilhrung nur beweisen, dafl um diese Zeit die Kenntnis
vom Weingeiste vorhanden war und damals noch als tiefes Geheimnis
gehiitet wurde?).

Stammt diese nun, wie ich zwar nicht streng bewiesen, aber doch
mit allergréBter Wahrscheinlichkeit gezeigt zu haben glaube, aus Italien,
so bleibt noch zu tiberlegen, welchen Kreisen sie wohl entsprungen sein
mag ? Wer wulite um die antike und die bei HippoLYTOs erhaltene
Tradition, die in den Zusitzen von Salz, Schwefel und Weinstein, sowie
in dem noch bei Viraris pE FurNo auftauchenden Verbrennen der
,,Haare des Hauptes so unverkennbar hervortritt? Wer zugleich um
die arabischen Apparate zur Destillation des Rosenwassers? Wer viel-
leicht auch schon um die aus Byzanz in das Abendland heriibergedrungene
Chiffrenschrift? Die Vereinigung derartiger Kenntnisse ist nur bei den

1) Drevs: 12. %) DiELs: 6, 7.

3) DrELs: 11, 12; einige Absitze des WaYschen Manuskriptes, diearabische
Einfliisse verraten, sind sichtlich erst spiter eingeschoben (ebenda 8 ff.).

4) DieLs: 7, 8. %) DIELS: 6, 7, 29.

8) Auch an einen in Italien wirkenden Verfasser franzosischer Abkunft kénnte

man noch denken.
?) So auch DikLs: 28; RICHTER: 444.
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gebildetesten Elementen der Bevolkerung vorauszusetzen, und zwar
wieder nur bei solchen, die keine bloBen Buchgelehrten waren, sondern
auch gewisse praktische Kenntnisse besaflen. In erster Linie wird man
hierbei der Geistlichkeit jener Kloster gedenken diirfen, die in ihren
Gérten Kiichen- und Medizinalpflanzen kultivierten, die zu Zwecken der
Kranken- und Armenpflege Heil- und Arzneimittel bereiteten, und die
in der Regel auch im Besitze der besten Lindereien und Weinberge
waren; zudem bezeugen die um 1275—1300 vollendeten, von BERTHELOT
gepriiften Sammel-Handschriften der Pariser Bibliothek (die ndmlichen,
die das Manuskript des Marctrs GRAECUs enthalten), daf} es schon im
12. und 13. Jahrhunderte, sowohl in Nord- wie auch in Siuditalien zahl-
reiche geistliche Alchemisten gab, die Biicher chemischen Inhaltes
besallen, iiber Metalle und andere niitzliche verwertbare Priaparate
arbeiteten, durch ihre Erfolge leicht in den Verdacht der Zauberei,
Ketzerei und Haeresie gerieten und sich deshalb nicht selten der Krypto-
gramme bedienten, um ihre Forschungen und Resultate zu verbergen?!).
Daf3 ein gleiches auch bereits im 11. Jahrhunderte der Fall war, ist
zwar bisher nicht nachgewiesen, aber als wahrscheinlich anzusehen, da
mit diesem Zeitpunkte die Ausbreitung der Alchemie im Abendlande
ganz allgemein einsetzt. Ist aber die Kenntnis des Weingeistes kloster-
licher Gelehrsamkeit zu verdanken, so braucht sie deshalb doch keines-
wegs gerade von jenen geistlichen Stédtten auszugehen, die, was die
Medizin anbelangt, der eigentlichen ,,Schule’ zugehorten oder doch nahe
standen. In dieser Hinsicht bietet es grofles Interesse, dal z. B. die
Salernitaner, deren Einflul} das ganze Mittelalter, ja noch einen Teil der
Neuzeit hindurch maligebend blieb, den Weingeist niemals offiziell in
ihren Arzneischatz aufnahmen?); das beriithmte, geradezu unzihlige Male
vervielfdltigte und zu immer gréerem Umfange erweiterte salernitanische
Lehrgedicht ,,Regimen sanitatis** erwéhnt ihn erst in einer der jiingsten
Fassungen, die zahlreiche ganz spéte Einschiebungen aufweist (selbst
solche iiber den Kaffee?), und auch in dem méchtigen Foliobande, der
die Schriften des MESUE und der als seine Nachfolger angesehenen Arzte
und Pharmakologen enthdlt?), findet sich, soweit meine Kenntnis
reicht, eine Erwdhnung des Weingeistes erst bei SALADIN D’AscuLo, den
zwar HaEsER®) und auch noch PuscEMANN€) in den Anfang des 14. Jahr-
hundertes versetzen, der aber, wie schon HANBURY aus seinen eigenen

1) BERTHELOT: MA. Bd. 2, S. 74 ff.

2) Vgl. die oben erwidhnte Angabe PAGELs.

3) L’école de Salerne; ed. ST. MARC-DAREMBERG. S. 341. Paris 1880. — [Nach
SupHOFF'S neuesten Forschungen ist aber dieses Lehrgedicht {iberhaupt nicht
salernitanischen Ursprungs, und wohl erst um 1300 entstanden].

4) MesUE Opera. Venedig 1570. Ohne Gesamtregister.

5) Geschichte der Medizin. Bd. 1, S. 749. Jena 1875.

6) Geschichte der Medizin. Bd. 1, S. 849. Jena 1902.
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chronologischen Angaben bewies!), erst um 1442—1458 gewirkt und
geschrieben hat; zu den ,fiir jede Apotheke (in qualibet aromataria)
notigen Vorrdten® zdhlt dieser u. a. ,,das aqua vitae, das auch aqua
ardens heiflt, aus Wein gemacht wird und vielerlei Wunder zum Heile
der Menschen wirkt, besonders wenn man aus ihm quinta essentia dar-
stellt’*; ferner sagt er auch, ,etwas aqua vitae sei ein gutes Konser-
vierungsmittel (bona conservatrix) fiir Meerwasser, weil es eben selbst
jeder Fiaulnis widersteht'*, und rat auch ,,Wein von viel Substanz‘
(substantia vini) nur in glisernen Gefiflen aufzubewahren?). Aus
irgendwelchen Griinden, die vielleicht noch an den anfianglichen Ruf
magischer Wirksamkeit ankniipften, vielleicht aber auch einfach nur
aus konservativer Gesinnung, oder aus der fremden, d. h. nicht ,,schul-
gemiBen‘ Herkunft des Weingeistes zu erklaren sind, scheint dieser also
seitens einfluBBreicher ,,Schulen®, wie der salernitanischen, nicht als
Heilmittel zugelassen, oder doch nicht offiziell anerkannt worden zu
sein, — etwa so, wie im 8. Jahrhunderte der syrische Arzt IBN-MASSAWAIH
weiter Honig statt Zucker verschrieb, weil er, als Anhdnger der ortho-
doxen medizinischen Lehre, nur seit wenigstens 200 Jahren gebrauchliche
Heilmittel als erlaubt ansah?), oder wie die Pariser Fakultit, als strenge
Hiiterin des Hergebrachten, noch anfangs des 17. Jahrhunderts den
Gebrauch von Antimon, Quecksilber und dhnlichen Mitteln aufs neue
verbot und TURQUET DE MAYERNE, sowie andere bedeutende Arzte
dieserhalb aus ihrer Mitte ausstie4). Im iibrigen diirfte aber der ,,alte
Wein*, ,,starke Wein*, ,,stirkste Wein‘, wie ihn die zum Teil schon
aus dem Altertum iiberlieferten Rezepte in unzéhligen Féllen vorschrieben,
allmihlich durch den Weingeist verdringt worden sein, und spezielle
Kenner der Geschichte der Pharmazie werden hieriiber vielleicht Néheres
anzugeben wissen; jedenfalls ist aber von dieser Entwicklung bei
ALDEROTTI, obwohl er als Typus des scholastischen Arztes gilt und
an der streng konservativen Universitdt Bologna wirkte, keine Spur mehr
zu bemerken, und dies bestitigt abermals von anderer Seite aus, dal}
sie sich innerhalb eines lingeren Zeitraumes vollzog und fiithrt so wieder-
um auf das 11. Jahrhundert als Zeitgrenze fiir die Entdeckung des Wein-
geistes zuriick.

Nur anhangsweise sei hier kurz bemerkt, dal} wir allem Anscheine
nach Italien auch eine zweite wichtige Errungenschaft der Destillations-
kunst zu verdanken haben, nimlich die im Laufe des 13. Jahrhundertes
erfolgte Darstellung der mineralischen Sauren, vor allem der Salpeter-
saure. Der Salpeter wurde im Abendlande zuerst in der Zeit nach
1200 bekannt und gelangte alsbald in die Hénde der Arzte und Alche-

1) Science Papers. S. 358. London 1876.

2) MEsvE: S. 297, 298, 300.

3) Siehe meine ,,Geschichte des Zuckers®. S. 120. Leipzig 1890.
1) Hagser: A. a. O. Bd. 2, S. 118. 1881.
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misten, worauf seine Verwendung zur Bereitung von Kéltemischungen
und von Schwarzpulver hinweist!); beziiglich des letzteren mochte ich
bei diesem Anlasse darauf aufmerksam machen, dal manche antike
Rezepte, z. B. einige noch bei ALEXANDER vON TRALLES erhaltene?),
Mischungen von Schwefel, Nitron und allerlei organischen Stoffen (dar-
unter Harzen, Gummiarten, Weihrauch, Pech, Olen . . .) vorschreiben,
in denen man nur das alte Nitron (d. i. kohlensaures Alkali) durch das
neue (d. i. salpetersaures Kalium) zu ersetzen brauchte, um durch irgend-
einen Zufall, etwa beim Zusammenreiben oder Erwarmen, zu einer Nach-
oder Neuerfindung des Schwarzpulvers zu gelangen. Die Kenntnis der
Kaltemischungen sowie des Schwarzpulvers scheint von Italien auszu-
gehen, und sicher war dieses der erste Lieferant des wichtigsten Pulver-
bestandteiles, des Salpeters, den Venedig schon friihzeitig nach Deutsch-
land und den Niederlanden ausfithrte. DaBl man die Mineralsiduren nicht,
wie noch heutzutage in vielen Werken zu lesen ist, als Entdeckung
der Araber anzusehen hat, steht zweifellos fest, sind sie doch der echten
arabischen Literatur voéllig fremd und blieben dies auch dem ganzen
Kulturkreise des Islams, sowie aller von ihm beeinfluBten Gebiete, und
zwar bis in die neueste Zeit hinein; ebensowenig kannten sie die antiken
Techniker oder die Alexandriner, obwohl z. B. (auch zu medizinischen
Zwecken) Vitriole, Alaune usw., seit den é&ltesten Zeiten ,,gebrannt‘
und ,,bis zur Rotglut erhitzt'‘3) wurden, wobei doch das massenhafte
Auftreten der stark sauren Dimpfe unmdoglich unbemerkt bleiben konnte.
Aber entweder beachtete man diese damals nicht weiter, da doch der
feste Riickstand das gesuchte und wesentliche Produkt war, oder es
fehlte auch hier am geeigneten und wirksamen Mittel zur Kondensation;
als solches fand man in spéterer Zeit zundchst das nédmliche dienlich,
das man bei der anfinglichen Gewinnung des Rosenwassers und des Wein-
geistes benutzte, ndmlich Einhiillen der (ténernen, vielleicht glisernen)
Hiite oder Rezipienten in Tiicher, die man mit kaltem Wasser begof3:
so schildert noch BapTisTa PorTa die Darstellung der Salpetersiure,
bei der die nassen Gewebe ,,in retortam (auch obtortam), vitream impo-
nantur‘’, also auf die gliserne Retorte (d. h. auf deren langen Hals) auf-
gelegt werden sollen?). In den spatbyzantinischen, dem Ende des 13.
oder Anfange des 14. Jahrhundertes entstammenden Schriften, die der
Mineralsduren zuerst Erwihnung tun, erscheint nun das zum Trennen

!} Abhandlungen und Vortrige. Bd. 1, S. 122, 125.

2) Ed. PuscamanN: Bd. 2, S. 128, 132, 450, 452, 542.

3) Siehe z. B. noch bei ScriBoNiUS LarGvUs, cap. 34. Dieser Autor kennt
auch schon das spiter von PLINIUS und DIOSKURIDES beschriebene Auffangen ver-
dampfenden Terpentinéles (wiooéAacov) in iibergehingter Wolle (cap. 40), nicht
aber, wie man behauptet hat, die Destillation des Wassers, vielmehr gebraucht
auch er als reinstes Wasser n ur Regenwasser (cap. 22—24, 27, 28, 32—59, 159
und oft).

4) De distillatione. S. 114 ff.; Magia naturalis. S. 441 ff.
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des Goldes und Silbers dienende ,,starke Wasser‘‘ oder ,,Scheidewasser‘,
,aqua fortis®, ,,aqua valida“, ,,aqua separationis”, das auch ,,Jdwp
{oyvoy Aéyerar’ (scharfes Wasser genannt wird), als ein Priparat, das
man u. a. durch Erhitzen von ogalor{tgiov (Salonitrion) mit Biroidie
gwudve (bitriolo romano) im @odeve oder ovpvéllw (furno, furnello)
erhilt, wobei die Dampfe in 76 xamovtliv (kaputzin) entweichen; die
wortliche Ubersetzung des Namens, die Anfithrung von Salonitrion statt
des zu erwartenden griechischen Halonitrion, die Benutzung ,,rémischen‘
Vitriols (d. i. des Alaunes der Romagna), die Bezeichnung des Ofens
als furno oder furnello (ital. fornello) und des Helmes als Kaputze (ital.
cappuccio) scheinen mir hierbei in unzweideutiger Weise auf Italien
als das Land hinzuweisen, dem diese Kenntnisse entlehnt wurden und
dem sie wohl auch entstammen?).

VL

Auf die Geschichte der Verbreitung des Weingeistes aullerhalb
Ttaliens soll an dieser Stelle nicht des Naheren eingegangen werden,
um so mehr, als es an speziellen Vorarbeiten in pharmazie- und lokal-
historischer Richtung zumeist noch fehlt; nur einige wenige Hinweise
seien gegeben. Ganz unbewiesen ist z. B. die Behauptung, in Paris
seien schon in der ersten Hilfte des 13. Jahrhundertes berufsmafige
Verkiaufer von aqua vitae nachweisbar; BolLEAUS beriihmtes ,,Livre des
metiers*, das 1254 abgefaf3t sein soll und als dltestes Pariser Statuten-
buch angesehen wird, enthélt kein Wort iiber eine solche Gilde, ja er-
wahnt selbst die Apotheker nur an einer Stelle und in aller Kiirze?),
und ebensowenig liefern die Anfiihrungen in Dusarpins ,,Recherches
rétrospectives sur l'art de la distillation* den geringsten derartigen
Anbhalt3).

Was Deutschland betrifft, so sagt schon der treffliche MorHSEN
richtig, Weingeist habe es etwa seit Beginn des 14. Jahrhundertes als
Apotheker-Ware aus Venedig empfangen, vermutlich in den beiden
Hauptsorten, die noch die erste Berliner Apothekentaxe von 1574 auf-
fithre, namlich ,,spiritus vini, vulgo aqua ardens®, d. i. der gewdhnliche
gebrannte Wein, und , spiritus vini rectificatus simplex, vulgo aqua vitae“,
d.i. Aquavit4). Nach HevNEs, ,,Das Deutsche Nahrungswesen*, verbot
schon eine als Nr. 204 bezeichnete Niirnberger Polizei-Verordnung des

1) Die Stellen fithrt BERTHELOT in der ,,Collection des alchimistes grecs‘
(Paris 1888)-an. Bd. 2, S. 326, 332 ff., 340, 386, jedoch ohne diesen SchluB3 zu
ziehen.

2) Ed. DeppiNG: S. 322. Paris 1837.

3) Das sehr hiibsch geschriebene und reich illustrierte Buch (Paris 1900) schopft
nur aus zweiter Hand und ist daher vielfach ganz unzuverlissig; der Verfasser
verstand nicht einmal Lateinisch.

4) Geschichte der Wissenschaften in der Mark Brandenburg. S. 488 ff. Berlin
1781.
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frithen 14. Jahrhundertes u. a. auch, ,,den Wein mit gebranntem Wein zu
versetzen‘‘l), was ibrigens nicht, wie HEYNE meint, ,,den geistigen
Gehalt erhohen, sondern begonnene Garungen zum Stillstand bringen
und dadurch den triibe gewordenen Wein wieder klidren sollte, — eine
Wirkung, die schon die alten italienischen Schriften unter den bewéhrten
,;Tugenden* des aqua ardens auffitlhren. Der Weingeist, fiir den die
mittelalterlichen Glossen die lateinischen Namen aqua ardens, aqua
vitae, vinum ardens, apima vini, vinum adustum (gebrannter Wein),
spater auch vinum crematum (gebrannter Wein), vinum sublimatum,
die deutschen gebrannt Win, gebrennt Wein, die niederdeutschen
bernewin und brendewin aufweisen?), war also hiernach in Deutschland
schon vor der furchtbaren Pestepidemie (schwarzer Tod, 1348), die seine
Verwendung allerorten ganz ungemein forderte und erst eigentlich volks-
tiimlich machte, schon in gréBeren, nicht mehr als ,, Apothekergut‘
anzusehenden Mengen zu haben, zumindest in den Haupt- und Handels-
stidten, die in regelmadfBigem Verkehre mit Italien standen?). Ver-
ordnungen der Stadt Frankfurt von 1360, die sich gegen den Verkauf
gebrannten Weines und die Folgen seines {ibermafigen Genusses richten,
lassen ebenfalls erkennen, daf} der ,,Schnapsteufel” sehr friithzeitig unter
den, wegen ihrer Trunksucht verrufenen Deutschen zu wiiten begann, und
so wiederum das Eindringen der ,,welschen Weinbrenner begiinstigte,
von denen die gegen 1500 verfaliten ersten Destillations-Biicher be-
richten?).

In sehr ausgedehntem Mafe machte PARACELSUS (1493—1541) vom
Weingeiste Gebrauch; dafl der wvielgesuchte Ursprung des Namens
,,Alkohol** auf ihn zuriickzufithren ist und daB er, der Schépfer einer
duBerst umfangreichen und meist seinem personlichen Belieben ent-
sprungenen Nomenklatur, auch das Wort ,,Alkohol*, das bei den Arabern
und ihren Nachbetern nichts weiter als ein d&uflerst feines Pulver bezeich-
nete, in ganz willkiirlicher Weise im Sinne eines feinsten, edelsten Be-
1) Leipzig 1901, S. 376, 381; im 15. Jahrhunderte wird diese Verordnung
wiederholt (als Nr. 259).

2) HEYNE: A. a. O.

3) In den sehr zahlreichen, meist aus Italien stammenden ,,Pestschriften’, die
SUDHOFF seit mehreren Jahren im ,,Arch. f. Gesch. d. Med."* veroffentlichte, habe
ich einzig in jener des fiirstlich mailindischen Leibarztes CARDO (von 1378) Wein-
geist erwiahnt gefunden, und zwar nur als 4uBerliches Mittel, wihrend als
innerliches auch hier ausschlielich Wein verordnet wird; hiernach scheint
also die herrschende Schulmedizin den Weingeist entweder, seiner erhitzenden
Eigenschaften wegen, bei der Pest nicht beniitzt, oder ihn damals {iberhaupt noch
nicht als offiziell zuldssiges Heilmittel anerkannt zu haben; seine Verwendung
wire hiernach als eine vorwiegend volkstiimliche anzusehen. Aus der groBartigen
Schilderung, die Boccaccro im Eingange des ,,Dekamerone* von der (1348 aus dem
Orient zuerst nach Italien eingeschleppten) Pest gibt, ist zu ersehen, dafl der un-
beschrinkte Genull geistiger Getrinke, ,,ohne Maall und Ziel*’, der groflen Menge
als eines der sichersten Vorbeugungs- und Heilmittel erschien»

4) (GILDEMEISTER-HoFFMaANN: A, a. O., S. 34, 100.
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standteiles auf den Weingeist iibertrug, habe ich zuerst in einigen 1908
und 1909 zu Halle a. S. gehaltenen Vortragen nachgewiesen?) und dabei
auch die zugehoérigen Belegstellen angegeben. Als spiater Herr Dr.
P. RicHTER diese von mir erbat, hatte ich das betreffende Blatt nicht
zur Hand?) und verfiigte nicht liber die Zeit, sie neu herauszusuchen,
weshalb ich ihm leider nicht dienlich sein konnte; desto mehr Dank bin
ich ihm dafiir schuldig, dal3 er, gelegentlich seiner eigenen Anfiihrung
einiger wichtiger Stellen, den Anspruch auf Prioritdt in offenster Weise
ablehnte3). Ich benutzte nun den hier gebotenen Anlafl, um die Belege
zusammenzustellen und bemerke, dal ich sie aus anderen Ausgaben
schopfte, wie Herr Dr. P. RICHTER, und im folgenden mit Bd. I und II
die beiden Foliobinde der chemischen und astrologischen ,,Opera‘,
ed. Husgr, StraBburg 1603, bezeichne, und mit Bd. III den Folioband
der ,,Chirurgischen Biicher und Schriften*’, ed. Husgr, StraBlburg 1618.
DaB von diesen Werken einige mehr oder weniger entstellt, andere ganz
untergeschoben sind, ist allgemein bekannt.

DafB3 Alkohol eigentlich ein feines Pulver bedeutet, weill PARACELSUS
sehr wohl%): ,,Antimon wird zum allerbesten in das Alkool verwan-
delt*‘5), ein Rost ist fein wie Alkool®), Pulver werden ,,subtil wie Alkool*
hergestellt?), u. a. solche von Metallen®), von Salz und Salmiak?),
von Tartarus (meist = Weinstein?), von Alkalil!), von Manna, Mehl
und anderen organischen Substanzen!2); Alkohol ist ,,das Subtileste eines
jeglichen Dings*13).

Anstatt des Weines, mit dem frither die Kréuter in ,,verpapptem®
Gefdl im Wasserbad ausgesotten wurden!?), beniitzt man jetzt den
Weingeist, den man darstellt, indem man alten roten Wein nebst Schwefel,
Atzkalk und Auripigment?5) aus einer ,,olla devitreata‘* (einem glasierten
Gefaf3) ,,per alembicum rosaceum‘ (durch den Rosenwasser-Alembic)
destilliert, und in den getaucht ein Finger oder ein Gewebe (pannus)
wie ein Licht (ut candela) verbrennt8). Er heifit gebrenntes Wasserl?),
gebrannter Wein!®), brandter, branten oder brenten Wein!?), Branten-
wein %), Brandtwein?'), Brentenwein?2), Brenterwein??), Brentwein 2%),

) Siehe Chemiker-Zeit. 1909, S. 615 u. 1233.
2) Ich hatte es in einen falschen Band gelegt.

3) RicHTER: A. a. O., S. 448, 452. 41, 167. %) IIT, 104. ©) II, 94. 7) II, 84.

8) 1, 901, 902. 9 I, 949. 19 I, 190, 735, 750, 758. 11) I, 439.

12) T, 651, 783, 906. 1%) I, 178. 14) III, 23.

15) Diese und dergleichen Zusétze erhielten sich noch lange Zeit. LifBavT
verlangt in den ,,4 Livres des Secretz** (Paris 1573) ,,Jaut R. Bacox‘ zwei Sorten
Schwefel oder Orpiment (Schwefelarsen), Armoniac (Salmiak), Weinstein und
Salpeter, oder ,,Jaut ALB. MaGNUs** Schwefel, grobes Salz, Atzkalk und Weinstein
(DusarpIN: A. a. O., S. 65, 102). Ahnliche Vorschriften finden sich bis tief in das
17. Jahrhundert hinein (GILDEMEISTER-HoFFMaxx: A. a. O., S. 67).

16) TII, 703. %) III, 23. 1'§) III, 45. '9) III, ‘55, 167, 169, 314.

) 1, 604; III, 51, 367. 2Y) III, 140. 22) III, 154. 23) I, 876; III, 155.

) II1, 522.

o



9. Beitriage zur Geschichte des Alkohols. 105

.,Weinsgeist, der trunken macht“!); ferner aqua vitae2), aqua vitae
rectificata oder circulata®), substantia vini?), magisterium vini?%),
essentia vini®), quinta essentia vini?), Elixir vini®), spiritus vini®),
spiritus aqua vitael?), vinum ardens!), vinum ardens purificatum??),
vinum ardens correctum?!3). Wenn aus dem vinum ardens das restliche
Wasser und die ,,faeces™ (Unreinigkeiten, Riickstdnde) abgeschieden
werden, entweder indem man zundchst den Wein ausfrieren 1aBt14),
wobei die besten Teile im Ungefrorenen in der Mitte verbleiben, oder
indem man vom fertigen Weingeist nur eine gewisse kleine Menge ab-
destilliert1%), so ist das erhaltene vom Phlegma gereinigt (mundatum
a phlegmate) und vom Wasser befreit, daher sozusagen ausgetrocknet,
.,exsiccatum‘18); dieser feinste, lauterste, vollig verbrennbare Weingeist
ist erst der wahre und eigentliche ,,vinum ardens‘‘1?), der Alcohol vinil8),
Alcool vini'?), Alcohol vini exsiccati??), Alcohol vini essentificati?!),
vinum essentificatum per Alcool??), Alcohol vini correcti2?), Alcohol
correctus 24), wohl alcolirter Brantenwein 25), und der Anwendungen dieses
Alcohol oder Alcool vini sind geradezu unzahlige 26).

Herr Dr. RicHTER ist der Ansicht und legt auf diese besonderen
Wert 27), dal PARACELSUS, der kein Arabisch verstand, den alten Terminus
., Alcohol‘* irrtiimlich fiir gleichbedeutend mit etwas besonders Feinem
und Reinem auffaf3te, wahrend das arabische , Kuhul*“ in Wirklichkeit
etwas Ausgetrocknetes, daher ein zartes, trocknes Pulver (wie die Augen-
schminke aus Schwefelantimon) bedeute. Die oben angefiihrten Zitate
rechtfertigen indessen den Schluf}, dafl PArRACELSUS diese letztere und
urspriingliche Bedeutung sehr wohl kannte und den reinsten Weingeist
nur deshalb ,,Alcohol*‘ benannte, weil er ihn fiir das ,,Subtileste des
Dinges*, in diesem Falle des Weines, ansah?$). Ganz entsprechend
dufBlern sich auch einige seiner unmittelbaren Anhianger und Nachfolger.

P~

BopENSTEIN z. B. sagt 1575 im ,,Onomasticon Theophrasti Paracelsi*:

H 1, 532. 31,983 3)I,512. 41, 812. % I, 812, 821.

)y I, 188; III, 185, 295. 7) I, 821; III, 736. ¢ I, 812.

9 I, 812; ITI, 102, 136, 380. 1°) I, 320. ') I, 445, 512; III, 453, 468.

12) 1, 799. 1) I, 171.

14) Dieses Verfahren bezeichnet B. PorTaA als von PARACELSUS selbst erfunden,
in ITtalien aber leider meist nicht anwendbar.

15) 1, 426, 812; III, 736. %) I, 176, 190. 17) III, 607, 618.

1) TII, 306, 364, 389. Ganz unrichtig ist also die, u. a. bei DUJARDIX zu findende
Angabe, man habe erst in spiter Zeit, und zwar in England, ,,Alcohol*‘ statt
,,»Alcool** geschrieben, weil oo im englischen wie u ausgesprochen werde.

19) TI1, 455, 457, 468. 20) I, 190, 470—474, 870, 874. 2!) I, 468.

22) I, 468. ) 1, 447, 459, 982, 983. 24) I, 875. ) I, 604.

%) I, 367, 441, 448, 450, 456, 459, 468, 469, 604, 847, 862, 872, 875, 876,
935, 983, 989, 1072, 1081.

) A. a. O., 452.

28) Daher spricht er auch von reinstem, scharfstem Essig als ,,Alcohol aceti®;
Essig = quinta essentia findet sich auch in BRUNscHWYKs Destillier-Buch (GILDE-
MEISTER-HOFFMANN: S. 46).
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,,Alcohol*“ ist ein unfithlbares Pulver (pulvis sine tactu), das allerfeinste
Pulver jeder Substanz, ,,Alcohol vini‘‘ aber ist vinum correctum, ein
vinum ardens, so rektifiziert, dafl er beim Verbrennen keinerlei Feuchtig-
keit zuriicklafit!); ebenso heifit es in DorNs ,,Dictionarium Theophrasti
Paracelsi‘‘ von 1584: ,,Alcol, Alcool, Alecohol*‘ ist ein in feinsten Staub
iibergefiihrtes Pulver (pulvis in minutissimum pollinem factus), ,,Alcohol
vini*‘ aber ein gereinigtes aqua ardens, ein vinum correctum, ein blof3er
Geist, spiritus vini, der berauscht und (wegen seiner volligen Fliichtig-
keit) auch ,,Sal Mercurii* genannt wird?). In letzterem Sinne spricht
auch ANGELO Sara (1576—1637) in seinen um und nach 1600 verfal3ten
Schriften ebenfalls vom ,exaltare’* (Erhohen) des spiritus vini zum
Alcohol, dem Alcohol vini fortissimi, der quinta essentia alcolisata, der
man eine gleich verfeinerte Essenz aus dem Bernstein oder Magnet, die
die Kréfte dieser Mineralien in &hnlich gesteigerter Weise enthielte,
nicht zur Seite stellen kann®). Auch OswaLp CrorL empfiehlt in
seiner ,,Basilica chymica‘ von 1608 zur Extraktion von Kriautern den
,,»Alcohol vini sine phlegmate’‘, Alcohol vini, Spiritus alcoholisatus,
Spiritus vini alcoholisati*). Diese Anfithrungen und auch einige andere
von Herrn Dr. RICHTER gegebene) lassen meines Erachtens ersehen,
daf3 sich auch die genannten Autoren iiber den Unterschied zwischen
Alcohol = | feinstes, zartestes Pulver’ und Alcohol = | geldutertes
reinstes Produkt* ganz klar waren und daf} die Etymologie ,kuhul*
= ,,Eintrocknen‘‘ nicht von Belang dafiir gewesen sein kann, daB die
paracelsische Neuschopfung ,,allgemeine Anerkennung** fand®). Von
einer solchen kann man eigentlich auch nicht wohl sprechen, da zwar
die Angehorigen der paracelsischen Schule und auch einige auBerhalb
dieser Stehende, das Wort annahmen und in vereinzeltem Gebrauche er-
hielten, so dal} es nicht wieder ganz vergessen wurde, die eigentliche
Einfilhrung in die Wissenschaft aber erst 1787 durch die neue Nomen-
klatur Lavorsiers und seiner Mitarbeiter erfolgte. Die ,,Méthode de
nomenclature chimique** von LAvoOISIER, MORVEAU, BERTHOLLET und
Fourcroy bezeichnet das Wort ,,Alcohol* als geeignet, das schon lange
gefiihlte Bediirfnis nach einer ,,dénomination exacte‘‘ (genauen Bezeich-
nung) des Weingeistes und seiner Verbindungen zu befriedigen, um so
mehr, als es schon einmal, némlich seitens der ,,alten‘“ Chemiker, zur
Bezeichnung des griindlichst gereinigten (le plus rectifié) Weingeistes

1) Basel 1875; S. 2, 30; Darstellung durch Ausfrieren, S. 5.
?2) Frankfurt 1584; S. 14, 82, 91.
3) Opera. S. 101, 628, 701. Frankfurt 1647.

4) Basilica chymica. S. 221, 252, 254, 267. Genf 1631.

5) A. a. 0., 449 ff.; des LiBavius (1597) ,,vinum alcalisatum‘* ist k e i n Druck-
fehler, vielmehr heiflt der ,,per suum salem* (= durch sein Salz, d. i. durch ge-
brannten Weinstein, kohlensaures Alkali) verstirkte Wein so schon in Schriften,
die dem ArRNALDUS VON ViLLaNova und LuLyn zugeschrieben werden.

6 A. a. O, S. 452.
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angewandt worden sei!). — Da iibrigens, nach mir frither gewordenen
Mitteilungen hervorragender Orientalisten, die fragliche Etymologie, wie
sie bei den é&lteren Autoren vorkommt?), iiberhaupt auf schwachen
Fiilen stehen soll, befragte ich dieserhalb neuerdings Herrn Prof. Dr.
I. Ruska in Heidelberg, der sich iiber diesen Punkt vor kurzem in der
Fachzeitschrift ,,Islam‘‘3) geduBlert hatte; er war so freundlich, mir
zu erwidern, dall unbedingt zwei ganz verschiedene Worte vor-
liegen, ,kahala® = ,,ausdérren*’ und ,,alkohl” = ,die Augenschminke.
daher das feinste Pulver®, und daf} deren Gleichsetzung sowic die Heran-
ziehung des ersteren zur Erklirung von ,,Alkohol = Weingeist* nur auf
einer sehr oft vorkommenden Verwechslung beruht, namlich auf dem
Uhersehen der Stellung des sog. kritischen Punktes, der sich bei kahala
unter k, bei kohl aber unter h befindet.

10. Neue Beitrige zur Geschichte des Alkohols®.

L

Unter dem Titel ,,Ein Alkohol-Rezept aus dem 8. Jahrhundert*
verdffentlichte vor einiger Zeit Herr Bibliothekar Prof. Dr. H. DEgERING
in den ,,Berichten der Akademie der Wissenschaften zu Berlin®) eine
Abhandlung, von der er mir einen Sonderabdruck zusandte, wofiir
ich ihm gerne auch an dieser Stelle besten Dank sage. Da ich seinen
SchluBfolgerungen durchaus nicht beizustimmen vermag, jedoch voraus-
setzen mul}, dal die groBe Mehrzahl der Chemiker keine Gelegenheit
fand, eigenen Einblick in jene Arbeit zu nehmen, so sei zunichst deren
Inhalt in tunlichster Kiirze wiedergegeben:

Am Schlusse der aus dem wiirttembergischen Pramonstratenser-
Kloster WeiBlenau (gegriindet 1145) herrithrenden Pergament-Hand-
schrift Nr. 761/765 des 12. Jahrhunderts findet sich ein Schutzblatt ein-
geheftet, zurecht geschnitten aus einem ihrer Blatter und von verschie-
denen Hinden des beginnenden 13. Jahrhundertes mit medizinischen
Regeln und Rezepten beschrieben (z. T. in Geheimschrift). Das erste
Rezept der letzten Spalte handelt von ,,aqua ardens” (brennendem
Wasser), d. i. Alkohol, und lautet in Ubersetzung (unter Verbesserung
einiger entstellter Worte): ,,Aqua ardens macht man wie folgt: Bringe
in die Cucurbita [die Gurke, das Destilliergefal} | ein Pfund Wein und ein
Pfund rotes gepulvertes Salz oder auch in einem heillen gewohnlichen
Topfe gerostetes, und vier Unzen®) lebenden Schwefel, und vier [Unzen |
Weinstein (tartari), die Du den Besagten beifiigst, und setze den Deckel

1y Méthode . . .. S.73. Paris 1787. 2) RicuTer: 449ff. 3) Bd. 4, S.162.

%) Chemiker-Zeit. 1917, S. 865.

5) Akad. d. Wissensch. Bd. 36, S. 503. Berlin 1917. Sitzung vom 19. Juli.

6) Das Zeichen %+ bedeutet, nach freundlicher Mitteilung von Herrn Geh.-
Rat Prof. Dr. K. StpHOFF, Unze und nicht Drachme,.
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(ventosa) auf. Das Wallrige (aquositas), das durch die Nase des Deckels
(nasum ventosae) herabfliet, sammle (colligatur); damit durchtrinkt
wird ein Tuch eine Flamme bewahren (servabit), ohne Verlust an Sub-
stanz. Damit aber solches Wasser lange so wirksam aufbewahrt werden
kann, bringe es in ein Glasgefdl ohne Poren, das einen engen Hals hat,
[bringe] in diesen 6—7 Tropfen Ol, und mit Wachs bedeckt wird es gut
aufbewahrt. Wenn Du es aber verwenden willst (experiri), so losche
(exstingues) in ihm lebendigen Schwefel, und von solcher Beschaffenheit
wird es mit Vertrauen verwendet (confidenter experietur)‘. — Dieses
Rezept erweist sich im ganzen als iibereinstimmend mit dem schon
1855 von PucciNOTTI in seiner ,,Storia della medicina‘‘ aus einem Kodex
von San Gimignano abgedruckten, der nach diesem Forscher aus dem
12. Jahrhundert stammt?). Im einzelnen aber zeigen die Uberliefe-
rungen von San Gimignano (G.) und Weillenau (W.) merkliche Ab-
weichungen; diese, sowie besonders gewisse zu vermutende Fehler,
liefern DEGERING die seiner Ansicht gem&f sicheren Anhaltspunkte fiir
den Nachweis, daf} letzten Endes beide auf eine gemeinsame, in sog.
.,insularer Schrift* geschriebene Vorlage des 8. Jahrhundertes zuriick-
gehen, allerdings gewifl nicht unmittelbar, sondern jede vermdge einer
Reihe von Zwischengliedern?). Auf Grund beider Fassungen, jedoch
unter engerer Anlehnung an W.3), unternahm nun DEGERING eine Wieder-
herstellung des urspriinglichen lateinischen Textes und gelangte dabei
zu einem Ergebnisse, das, ohne in der Sache wesentlich Neues zu bieten,
doch im Wortlaute von jenem beider Vorlagen oft erheblich abweicht4);
die gewahlten Lesungen bediirfen deshalb besonderer Begriindung. Diese
eingehend wiederzugeben, ist an vorliegender Stelle natiirlich aus-
geschlossen, es kann vielmehr nur eine Ubersicht der wichtigsten Punkte
geboten werden, und zwar mdéglichst mit den Worten des Verfassers:

1. W. spricht vom Zusatze besten (perfecti), G. von dem gepulverten
(pulverisati) Salzes zum Destillations-Gemische; da nun perfecti nach
DEGERING ,,sinnlos‘ ist %), so muf} die falsche Lesung aus der richtigen
. pulverisati’‘ entstanden sein, indem pulveri- irgendwie zu per- wurde
und -sati zu -fecti; die Verwechslung von s und f, sowie von (sog. offenem)
a und ec ist aber leicht mdéglich, wenn es sich um vor- oder frith-karo-
lingische Schriftarten handelt. Ebenso erklaren sich die unmittelbar
folgenden Worte ,,item et (und auch) bei G., gegeniiber ,,aut etiam‘
(oder auch) bei W., durch falsche Auflésung von Kiirzungsformen, die
in jener Schriftart iiblich waren.

1y Uber diese Vorschrift, die zuerst wieder RicHTER der Vergessenheit ent-
riB (,,Arch. f. d. Gesch. d. Naturwiss. u. d. Technik*, Bd. 4, S.444), vgl. meine ,,Bei-
trige zur Geschichte des Alkohols* (Chemiker-Zeit. 1913, S. 1313 ff.; dicses
Buch S. 80). Ich muBl voraussetzen, daf} die Leser diese Abhandlung kennen
und zwecks Vergleichung der folgenden Ausfiihrungen zur Hand nehmen.

2) A. a. O, S. 505. 3) Ebenda, S. 510.

4) Ebenda S. 507. %) Ebenda S. 507.
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2. Den in W. erwéhnten Zusatz von 4 Drachmen ,,lebendigen Schwe-
fels** (sulfuris vivi) zum Destillations-Gemische hat G. jedenfalls durch
Versehen ausgelassen, da er schon bei HippoLyTos und auch bei Marcus
GRAECUS bezeugt ist. [Die Bezeichnung des Salzes als ,,gewéhnlichen®:,
communis, in G., hat hingegen DEGERING als ,,fiir den Sinn nicht not-
wendig’* gestrichen, obwohl sie das Rezept 1 des Marcus GRAECUS
ebenfalls bezeugt!).]

3. Der nichste Satz, beginnend mit dem Aufbringen des Deckels
(ventosa) auf die Cucurbita [Gurke = Destillations-Gefil3], soll in W.
und in G. Liicken aufweisen, vermutlich verursacht durch Fehler, die
schon der Schreiber des Urtextes beging; W. hat sie schonend auszufiillen
getrachtet, G. ,,nicht ohne Geschick, aber doch greifbar falsch, . . . durch
Verdnderungen . . . und Umstellungen®2), die DEGERING wieder riick-
gangig zu machen versucht. Besonderen AnlaBl zur Verwirrung scheint
die Stelle des Urtextes geboten zu haben, die davon sprach, dal beim
Anziinden eines in das abdestillierte Wasser [d. i. den diinnen Weingeist |
getauchten Stiickes Leinen, ,,pannus lini*, eine Flamme entsteht. ohne
daBl doch das Leinen verbrennt [weil es vom riickstindigen Wasser
durchtriankt bleibt |; statt ,,pannum lini‘‘, wie es das Rezept 2 des MaRrcus
GrAECUS bewahrt hat, schreibt hier W. das unversténdliche ,,parum
aliquis* und G. scheint ebenso gelesen zu haben. Stand aber urspriing-
lich, was nicht selten vorkommt, statt pannus panus mit nur einem n.
und statt des Nominativs panus der Akkusativ panum, so war dieser
in insularer Schrift sehr leicht mit parum zu verwechseln, und aus lini
(Leinen) mag der Weg iiber das geldufigere ligni (Holz) zu aliquis gefiihrt
haben.

4. Die einmal eingerissene Unklarheit gab W. auch noch den Anstof3,
zu schreiben ,,servabit flammam sine perditione substantiae*, ,,es (das
Leinen) wird eine Flamme bewahren (erhalten) ohne Zerstorung seiner
Substanz®. Bei Marcus GraEcUS steht ndmlich ,,praestabit™, ,,es wird
zeigen (darbieten)*, woraus sich ,,die sichere Wiederherstellung™ von
servibit (es wird dienlich sein, taugen) statt servabit ergibt; denn diese
vulgir-lateinische Form .,muBlte einem in den karolingischen Kloster-
schulen gebildeten Schreiber natiirlich als ein verbesserungswiirdiges
Versehen seiner Vorlage erscheinen, zu dessen Verdnderung er sich be-
rechtigt und verpflichtet fiihlte, . . . obwohl sie freilich den urspriing-
lichen Sinn des Satzes vollends verschob*’. Diese ,,s0 wiedergewonnene
Form servibit gibt uns nun aber, in gleicher Weise wie die Paldographie.
den Beweis, . . . daB die Niederschrift der urspriinglichen Vorlage . . .
in die Zeit vor der durchdringenden Wirkung der karolingischen Renais-
sance gesetzt werden muf, also mindestens in die Mitte des 8. Jahr-
hundertrs3).

1) Siehe dieses Buch S. 81. 2) DEGERING: S. 509.
3) DEGERING: S. 510.
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5. Das Aufbewahren des ,,Wassers‘* soll ,,in vase vitreo non poroso
geschehen, ,in einem GlasgefiBe, das nicht poros ist**; obwohl die Worte
in W. und G. véllig gleich lauten, ist doch zu vermuten, daf} bereits
die Urschrift eine Auslassung aufwies und der Satz anfinglich lautete
,,In vase vitreo, aut in testeo non poroso*, ,in einem Glasgefd3 oder
in einem nicht porosen [d. i. glasierten| Tongefdl3**, da es ,,poroses
Glas, . . . d. h. infolge Capillaritdt wasserdurchléssiges, nicht gibt.

6. Nach W. soll man in das Gefall oder in seinen engen Hals (os
strictum), 6—7 Tropfen Ol bringen und es ,,mit Wachs bedeckt® (cera
coopertum) aufbewahren, wihrend G. statt 5—6 Tropfen Ol auch
..,dragmae quatuor zaccari‘ [4 Drachmen Zucker = 17,28 g] zuldf3t.
Daf} in G. die ,,Verstopselung des Flaschenhalses mit Wachs fehlt und
statt dessen ein zweiter LuftabschluB mit Zuckerlosung statt Ol vor-
geschlagen wird®, ist aber ,,sachlich falsch und unmdglich®, auch ,,prak-
tisch ganz unausfiithrbar®, ,,denn es kann sich selbstverstdndlich nur um
Zuckerlosung handeln‘* und ,,der Zucker wiirde auf dem Alkoholgemisch
nicht schwimmen, sondern sofort zu Boden sinken und sich dann all-
mahlich in demselben verteilen**. Mit gro3ter Wahrscheinlichkeit kommt
also auch hier nur eine irrtiimliche Lesung des vorkarolingischen Textes
in Frage: in W. fehlt ndmlich das Gewicht des Wachsstopsels, das

freilich iiberfliissig ist, . . . aber trotzdem urspriinglich . . . angegeben
gewesen sein kann', und zwar mit ,,drachmis quatuor cerae‘; ,nimmt
man nun weiter an, . . . daf urspriinglich in Gewichts- und Zahl-Zeichen

NHH cere stand, dal} ein Schreiber dies am Rande oder zwischen den
Zeilen in Worten wiederholte, und dafl ein sachunkundiger Abschreiber
beides zu dragmis quator ~| cere zusammenfiigte, die Wiederholung
aber nicht verstand, so kann er das Zeichen ~ fiir z gehalten und hier-
nach sich das naheliegende Wort zaccari zusammengelesen haben‘.

7. Ganz besondere Schwierigkeiten bietet die Wiederherstellung des
SchluBsatzes, obwohl sein Inhalt aus den Angaben des Marcus Grarcus
(2. Rezept) einwandfrei hervorgeht, indem dieser sagt, ,,das zuerst uber-
gehende Wasser ist gut und brennbar (bona et ardens), das letzte aber
niitzlich in der Medizin (utilis medicinae), und das erste gibt auch ein
treffliches Collyrium fiir gewisse Krankheiten der Augen‘‘; man ersieht
namlich hieraus, dafl nur der zuletzt iibergehende alkoholarme Teil
innerlich angewandt wurde, der erste, alkoholreiche, aber in der Regel
nur als Feuerwasser . . . oder nur auflerlichem Gebrauch diente, . . . was
sich freilich spéter dndert, . . . wie die Auslassungen des ALDEROTTI
beweisen*’. Als Probe dient nach W. das ,,Léschen® (exstinguere) von
brennendem Schwefel (sulfur vivum ignitum), das nach Versuchen
BEckMaNnNs iiber den ganzen Destillationsvorgang unter Zugrunde-
legung der Angaben unserer Rezepte‘* nur gelingt, wenn der Weingeist
hochstens 35 Vol.-%, Alkohol [demnach 659, Wasser] enthilt. Die Er-
kenntnis, dall der hohere Wassergehalt das ,,Loschen‘ bedingt, ,,darf
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und kann man von den Chemikern des Altertums und des frithen Mittel-
alters fiiglich nicht verlangen*; als Wesentliches aber lehrt diese Schwefel-
probe, ,.daB} sie mit den in unserem Rezepte genannten Destillations-
Einrichtungen einen Alkohol von mehr als 35%, zu gewinnen imstande

gewesen sein miissen.”” Insoweit zur Erzielung dieses Erfolges eine
Kiihlung der Dampfe erforderlich ist, ,,darf man diese in primitiverer
Art [als bei ALDEROTTI | . . . unbedenklich auch schon fiir frithere Zeiten

voraussetzen, auch wenn in den Quellen davon nicht ausdriicklich die
Rede ist!). Gegeniiber der deutlichen Beschreibung der Schwefel-
probe in W. ist der Wortlaut von G. sichtlich verderbt; geldscht werden
hier ,,sulphuri tres p.”, also wohl ,.tres partes” = , .drei Teile Schwefel™,
ohne dafl zu ersehen ist, wovon dies drei Teile sein sollen; ferner steht
statt ,,ignitum (brennend) das mindestens liberflussige Flickwort ,,igitur
(also). Es erscheint daher auch ,,vollig sicher, dall der insulare Ur-
text ,,vivum" zeigte, aus dem, vielleicht iiber die entstellten Formen
vibum und vipum, die | p = ,,tres partes™ entstanden; das ,,ignitum"
seiner eigenen Vorlage gab aber schon dieser Text selbst irrtiimlich
durch ,,igritum™ wieder, aus dem dann G. ,igitur® oder ,igitur cum*
machte, — welches cum wohl vor ,exstingues™ zu erginzen ist. Die
letzten Worte des Schluflsatzes bleiben unsicher und unklar, obwohl vor-
gezogen wurde, ,das storende et in aqua umzuidndern*.

1L

Wenn Verf. hofft, ,,durch diese seine Untersuchung . . . die gewéhlte
Uberschrift gerechtfertigt zu haben‘, so befindet er sich meines Er-
achtens in volligem Irrtume und es liegt nunmehr mir ob, die Griinde
fiir diese Behauptung zu erértern. Bei diesem Anlasse bin ich der Sache
halber genotigt, zugleich auf einige Unrichtigkeiten einzugehen, deren
mich DEGERING bezichtigt:

1. PrcciNorTr setzte den Kodex von San Gimignano in das 12. Jahr-
hundert, ,,wogegen LipPMANN Bedenken erhebt, zu denen die genaue
Beschreibung PucciNoTTis nicht die geringste Veranlassung gibt;

. . nichts berechtigt uns, seine Lesungen in irgendwelchen Einzelheiten
anzuzweifeln, . . . [und anzunehmen, dal} er] irgend etwas aus seiner
Vorlage unrichtig wiedergegeben haben sollte*2). Nichts von alledem
habe ich aber behauptet; ich erwihnte lediglich, dal nach Mitteilung
PAGELs, des inzwischen verstorbenen hervorragenden Historikers der
Medizin, ,,PucciNoTTI eine gewisse Vorliebe verrate, einheimischen
Entdeckungen und Dokumenten ein moglichst hohes Alter zuzuschreiben,

. weshalb eine Nachpriiffung jedenfalls wiinschenswert wire‘*3). Eine
solche suchte seither Di1kLs anzubahnen, doch war der Verbleib der

1) DEGERING: S. 514. 2) DecerINGg: S. 505.
3) Dieses Buch S. 80; auch RrIcHTER spricht von G. nur als ,,wohl dem
12. Jahrhundert angehorend (a. a. O., S. 444).
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Handschrift nicht mehr zu ermitteln?). — Nicht anders als DIELS erging
es indes schon vor etwa 60 Jahren DE RENzI, dem Herausgeber des be-
rihmten Sammelwerkes ,,Collectio Salernitana‘. Herr Geh.-Rat Prof.
Dr. K. SubpHOFF, den ich um nochmalige Vergleichung einer Stelle
des Marcus Graecus-Textes bat, von dem sein Leipziger ,,Institut
fiir Geschichte der Medizin‘‘ eine Photographie besitzt (s. unten), machte
mich ndmlich bei diesem Anlasse in héchst dankenswerter Weise auf
eine wichtige, bisher anscheinend vollig iibersehene Tatsache auf-
merksam: im 5. Bande der ,,Collectio”, der 1859 zu Neapel erschien,
veréffentlichte DE RENzI das ,,Compendium‘ und die ,,Tabulae‘ des
sog. MAGISTER SALERNUS, der bald nach 1167 verstorben ist?) und in
diesem ,,Compendium* findet sich als Nr. 47%) ein Rezept ,, Qualiter
aqua ardens fiat** (Wie man brennbares Wasser macht), das in allem
Wesentlichen mit W., also auch mit G., iibereinstimmt. Bei
Durchsicht von Bd. 5 fand ich, dafl RExNz1 bereits die Zugehérigkeit
gewisser Bruchstiicke des ,,Compendiums, die allein ihm frither zu-
génglich gewesen waren, zu PucciyorTis Kodex von San Gimignano
erkannte, dal3 ihm dieser aber schon damals aus unbekannten Griinden
.,nicht erreichbar** blieb; erst aus dem Nachlasse des Arztes und For-
schers BAUDRY DE BaLzac (gest. 1848) empfing er den Text des ,,Com-
pendiums* und der ,,Tabulae*, festgestellt durch Vergleich von vier
in Paris vorhandenen Manuskripten?).

Das Rezept 47 lautet hiernach: ,,Aqua ardens macht man nach Art
des Rosenwassers wie folgt: Bringe in die Cucurbita ein Pfund (weiflen
oder) roten Wein, ein Pfund |afrikanisches ?5)] schwarzes gepulvertes
Salz (nigri pulverisati) oder auch (aut etiam) in einem gewohnlichen
Topfe geréstetes Salz (costi: wohl statt tosti oder cocti), 4 Unzen lebenden
Schwefel (unzias sulphuris vivi), 4 Unzen Weinstein (tartari), die Du
in die Cucurbita dem besagten Weine zufiigst, und setze den Deckel
auf, und das durch die Nase des Deckels herabflieBende Waillerige
sammle (aquositas colligatur), und ein von diesem WaBerigen durch-
‘tranktes Tuch wird eine Flamme bewahren, ohne Schaden zu nehmen
(a qua aquositate pannus intinctus servabit flammam illesus). Das-
selbe tut Baumwolle (idem facit bonbax) ohne Verlust an Substanz
(sine perditione substantiae). Damit aber solches Wasser lange (diu) so
wirksam aufbewahrt werde (cum tali effectu servetur), bringe es in ein
Glasgefiall ohne Poren (non poroso), das einen engen Hals hat, bringe in
diesen 6 oder 7 Tropfen Ol und bewahre es reichlich mit Wachs bedeckt
(et cera fortiter coopertum servetur). Wenn Du aber dieses Wasser an-
wenden willst (experiri), so losche in ihm brennenden Schwefel drei-

1) DEGERING: S. 505.

%) Rexz1: Bd. 5, S. 408; vgl. iiber seine Lebenszeit 8. 199, 353, 407; 210, 222.
3) Ebenda S. 214. 4) Ebenda S. 499 ff.

5) Von .,sal affricum‘‘ spricht der Magister SALERNUs auf S. 220.
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oder viermal (in eadem extingues, . . . ter vel quater), und den Inhalt
kannst Du anwenden (contentum poteris experiri).*

Das Vorkommen dieser Anweisung im ,,Compendium*‘ ist merk-
wiirdig und auffallend. Es gehen ihr eine grofle Anzahl rein medi-
zinischer Rezepte voraus, so noch als Nr. 45 das zu einem Abfiihrtranke
(aqua laxativa), in dem sich vorgeschrieben findet, man solle die ab-
fiihrenden ,,Species* mit Wasser ganz so behandeln wie die Rosen beil
Anfertigung des Rosenwassers, ,,und das sammeln, was durch die Nase
des GefifBles, die in den Deckeln angebracht ist, herabflieBt* (et quod
defluit per nasum vasis in ventosis colligatur!). Da nun Nr. 48 mit
Rezepten fiir abfithrende und harntreibende Wéisser (aqua laxativa,
hydragoga) fortfahrt, wihrend vom Weingeiste fernerhin mit keinem
Worte mehr die Rede ist, so empfangt man den Eindruck, als wéren,
ankniipfend an die Erwihnung des Rosenwassers in Nr. 45, erst nach-
traglich die Nummern 46 und 47 eingeschaltet worden, die vom Destil-
lieren des Rosenwassers und wieder hieran anschliefend vom Destillieren
des Alkohols handeln. Die Nr. 46 fithrt den Titel ,, Quae aliter fiat
aqua rosacea‘’, ,,Wie man auf andere Art [durch Destillation statt durch
Maceration ?12) Rosenwasser macht und lautet3):

,,Rosenwasser macht man wie folgt: nimm 6 Pfund Rosen, bringe
sie in die Cucurbita, fiige ihnen 4 Unzen Wasser bei, setze auf die Cucur-
bita den Deckel (ventosa); stelle sie auf gelindes Feuer, und wenn die
Rosen abzudunsten beginnen, so wird sich der Dunst verdichten, und
weil er keinen freien Abzug hat, wird er in etwas Wéalriges iibergehen,
und dieses WaBrige tritt durch die Nase des Deckels heraus, und dieses
Rosenwasser sammle sorgféltig (collige), und bewahre es fiir den Ge-
brauch. [Es folgen dann noch Angaben iiber die Darstellung von
Veilchenwasser, abfithrenden und stopfenden Trinken, aqua laxativa und
stiptica, sowie einige nicht streng zur Sache gehoérige Bemerkungen?t).

1) Rexzi: Bd. 5, S. 214.

2) Uber Darstellung von Rosen- und Veilchenél durch Maceration mit Ol
s. das Rezept Nr. 60, ebenda S. 216.

%) Ebenda S. 214.

4) Magister BERNARDUS DER PROVENCALE, ein Schiiler des Magister SALERNUS,
bespricht in seinem ,,Commentar* zu den ,,Tabulae‘ die Destillation von allerlei
Bliiten mit Wasser in der Cucurbita und sagt dabei ebenfalls ,,. . . quod per
nasum cucurbitae destillabit* (ebenda S. 292). Er erwéihnt ferner, daf man
Meerwasser in der Cucurbita versiiBen konne (dulcorari), denn was ,,per nasum
distillabit‘‘ sei s ii B e s Wasser (ebenda S. 311); diese Beobachtung war also im
Okzident um 1200 immer noch sehr neu. — Von Interesse ist die angeschlossene
Bemerkung, es lasse sich so auch Wein ,,agrificari®’; dieses sonst unbekannte
Wort, das (auch nach SupHOFFs Meinung) keinesfalls ,,entsduern‘* bedeuten kann
(etwa durch Abdestillieren fliichtiger Sdure aus umgeschlagenem Wein), erinnert
namlich an das ,,albificari* (weiB machen, entfirben) des roten Essigs bei dem
spanisch-arabischen Arzte ABULKASIM (912—1013?). Im sog. ,,Servitor (an-
gedruckt an ,,Mesue Opera‘, S. 281, Venedig 1570; vgl. meine ,,Abhandlungen
und Vortriage*, Bd. 2, S. 208, Leipzig 1913) beschreibt dieser die Umwandlung

v. Lippmann, Beitrige. 8
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Baubpry DE Barzac erklirte nur die ,,Tabulae‘ fiir des MAGISTER
SALERNUs eigenes Werk, das ,,Compendium* aber fiir eine Zusammen-
stellung seiner Schiiler, wie u. a. schon die Erwéhnung der ,,Pillen des
MacisTER SALERNUs‘ zeigel); DE REwnzr hilt diesen Zweifel fiir zu
weitgehend, gibt aber zu, dall Manuskripte solcher Art reich an mannig-
faltigen Interpolationen, Varianten und Abadnderungen zu sein pflegen 2).
Bei den vier Pariser Handschriften scheint dies in besonders hohem
Grade zuzutreffen, denn das RENzIsche Inhaltsverzeichnis des ,,Com-
pendium* weist nur 43 Nummern auf?), der abgedruckte Text aber
127, die weder nach der Nummernzahl noch nach Titel und Gegenstand
mit jenen des Verzeichnisses iibereinstimmen; im Kodex G. waren,
nach freundlicher Mitteilung SupHOFFS vom 13. Okt., nur 75 vorhanden,
und ebensoviele zdhlt eine Leipziger Abschrift des ,,Compendiums®,
die aber das Alkohol-Rezept gleichfalls enthédlt. Da die Salernitaner,
wie (gleich PAGEL) auch SUDHOFF bestdtigt, Alkohol im iibrigen nie
anwenden, — nur das eine, an Zusitzen besonders reiche Pariser Manu-
skript der ,,Tabulae* erwdhnt einmal den Gebrauch von aqua ardens
statt Wein —, bleibt die Frage nach Interpolation der betreffenden
Rezepte vorerst eine offene und kann ohne neue eingehende Quellen-
studien nicht entschieden werden, um so mehr als (wie SUDHOFF mit
Recht hervorhebt) der MacisTER SALERNUS doch erheblich jiinger ist
als die eigentlichen Hauptvertreter der Schule. Der Wortlaut des
Leipziger Textes unterscheidet sich von den weiter oben erwihnten in
einigen interessanten Einzelheiten, weshalb er hier, nach einer Supmorr
zu verdankenden Abschrift vom 17. Okt., gleichfalls (in Ubersetzung)
wiedergegeben sei:

»Aqua ardens macht man nach Art des Rosenwassers wie folgt:
ein Pfund roten allerbesten (peroptimi) Weines, gepulverten roten Salzes
oder auch (vel etiam) in einem heiflen, gewohnlichen Topfe gekochten
(cocti) und 4 Unzen lebendigen Schwefel, ,und 4 [Unzen] Weinstein
(tartari), alle gepulvert, bringe mit den Vorgenannten in die Cucurbita,
und setze den Deckel auf (ventosa), und sammle das aus der Nase des
Deckels auslaufende WaBrige (aquositas exiens colligatur); in diese
eingetaucht (intinctus) wird irgendein Tuch (pannus aliquis) aus der
Flamme heil hervorgehen (salvabitur), ohne Verletzung der Substanz
und ohne Verlust; damit sich aber ein solches Wasser lange mit dieser

roten Weinessigs in weiflen durch Destillation und fiigt hinzu, ,,s0 kann derjenige
auch Wein destillieren, der destillierten haben will*; hierbei handelt es sichnicht
um Gewinnung von Alkohol, der den Arabern nachweislich unbekannt war und
blieb, wohl aber konnten derlei Versuche, roten Wein in weilen umzudestillieren,
in den Hinden ihrer abendlindischen Nachahmer zur ersten Entdeckung des
Alkohols fiihren. — (In einer Abschrift aus der Zeit vor 1350 in einem Erfurter
Kodex heit das Wort nach gef. Mitteilung SUDHOFFS ,,clarificare, also ,,kldren,
was aber keinen rechten Sinn liefert, also schon selbst auf Entstellung beruhen kann.)
1) RENzi: S. 218. %) Ebenda S. 199 ff. 3) Ebenda S. 202.
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Wirksamkeit (cum huius modi effectu) aufbewahren lasse, setze es zuriick
(reponatur) in einem Glasgefdll ohne Poren, mit einem engen Hals,
in den 5—6 Tropfen Ol gebracht werden, und mit Wachs bedeckt wird
es gut aufbewahrt (reservetur). Wenn Du spéter (postea) das Wasser
mit Vertrauen anwenden willst (confidenter experiri), so losche darin
brennenden lebenden Schwefel drei oder viermal (ter vel quater)™.

2. Meine Ubersetzung der Worte ,,in vase vitreo non poroso** (die
ich lateinisch mit beisetzte) durch ,,in einem fehlerlosen Glasgefifie‘
ist nach DEcERING falsch!), da ,,non porosus™ nicht ,,fehlerlos heil3t,
sondern ,,nicht poros, und es pordses Glas gar nicht gibt. Daf} die
Ubersetzung wortlich ,,in einem nicht porésen GlasgefiBe‘* lauten miif3te,
war auch mir nicht unklar, ich gab aber den Sinn wieder, auf den es
ankommt: Glasgefifle, die infolge technischer Fehler, z. B. Vorhanden-
seins von Sandkornern in der Schmelze, einzelne Poren zeigen, sind
namlich auch heute noch nichts Seltenes; es ist demnach nicht an
.,Durchldssigkeit durch Capillaritit zu denken, sondern einfach an der-
lei Poren, also an Fehlstellen, durch die etwas von dem diinnfliissigen
und leichtfliichtigen Weingeiste austrépfeln oder verdunsten kénnte;
ein von solchen freies Glasgefil ist eben ein fehlerloses. Aus
sachlichen Griinden braucht man also keineswegs anzunehmen, daf
schon in der Urschrift ein Zusatz iiber Tonkriige (aut in testeo) aus-
gefallen sei, selbst wenn zugleich ,,sein Einschub . . . eine geschraubte . . .
und unangemessene Wortstellung beseitigt*‘; auch in den sonstigen
Handschriften, sowie bei MARcus GRAECUs und ALDEROTTI ist iibrigens
nur von Glasgefiflen die Rede?) und selbst betreff alkoholreicher Weine
(,,Weine von viel Substanz‘‘) empfiehlt noch SALADIN D’AscurLo (um
1450) die alleinige Aufbewahrung in solchen 3).

3. Im Rezept 2 des Marcus GrAEcUS soll ich?) in der Stelle ,,das
zuerst ausgetriebene Wasser ist gut und brennbar, was aber zuletzt
kommt, ist nicht brauchbar fiir die Medizin** das ,,est utilis‘* (ist brauch-
bar), das BerTHELOT anfiihrt, ,sinnwidrig’* in ,,non est utilis* (ist
nicht brauchbar) abgeéndert haben®). Wie ich besonders angab,
zitierte ich nach dem ,,berichtigten und bereicherten‘* Text RICHTERS,
den dieser Forscher nach einer im ,,Institut fir Geschichte der Medizin®*
zu Leipzig vorhandenen Photographie des Miinchener Kodex kontrol-
lierte; in diesem heifit es aber ausdriicklich®), wie SuDHOFF nochmals
feststellte, ,,non est utilis” (ist nicht brauchbar), das Versehen liegt
also nicht bei mir, sondern bei BERTHELOT. ALDEROTTI sagt ebenfalls,
daB das Wasser, das mit den ersten Dampfen entweicht, brennbar ist,
das spiter iibergeherde aber ,.zu medizinischen Zwecken nicht taugt™
(in medicina nihil valet?), bezeugt also hiermit die ndmliche Auffassung

" 1) DearriNG: S. 512. %) Dieses Buch S. 181, 84, ?) Ebenda S. 100.
4) Ebenda S. 82. 5) DeceriNG: S. 512. 6 RicHTER: A. a. O., S. 446.
) Dieses Buch S. 84.
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und keineswegs, wie DEGERING voraussetzt!l), eine neue, erst spatere
und verdnderte. Da es offenbar die wunderbaren physikalischen Eigen-
schaften des ,,aqua ardens‘* waren, die Anlal zu seiner Einfiihrung in
den Arzneischatz gaben, so ist es auch ganz naturgemif, dall man vor-
zliglich die zuerst ibergehenden Anteile verwandte, nicht aber die
letzten, die doch die auffilligste Fahigkeit, die des Brennens, gar nicht
besaflen. Ferner steht die Bemerkung des Marcus GRAECUS, das erste
[Wasser] gebe auch (etiam) ein treffliches Kollyrium fir die Augen,
sichtlich nicht im ,,Gegensatze™ zu seiner vorherigen Ausfithrung, son-
dern erginzt sie. DEGERINGS ganze Deutung, die gerade auf die Auf-
stellung jenes Gegensatzes zwischen ,,Feuerwasser* und Medikament,
zwischen &ufBerlicher und innerlicher Anwendung hinauslduft, wird also
durch diese Tatsachen hinfillig. Es wére doch auch merkwiirdig, wenn
W. erst vorschriebe, wie man ein ,,solches Wasser‘‘ so aufzubewahren
hat, dafl es seine hervorragendste Eigenschaft, ndmlich die Verbrenn-
lichkeit auf Leinwand, beibehdlt (talis aqua . . . cum huius modi
effectu), dann aber im Schlulsatze eine Probe angibe, deren Gelingen
gerade bewiese, daf es sie verlor, also kein ,,aqua ardens‘‘ mehr ist'
Der urspriingliche Sinn dieses unsicher und unklar gebliebenen Satzes
wird sogleich deutlich und verstandlich, wenn man das ,,exstinguere
nicht wortlich als ein ,,Ausléschen‘ des brennenden Schwefels nimmt.
sondern bedenkt, dafl nur das gewohnte Bild des ,,Loschens‘‘ in Wasser
beibehalten wird, aber freilich in einem ganz besonderen, ndmlich in
,,brennbarem‘: , Willst Du es [das aufbewahrte Wasser] priifen, so
losche darin brennenden Schwefel [wobei es Feuer fangen wird], und
Wasser von solcher Eigenschaft [das sich also unverindert gehalten
hat] kannst Du mit Vertrauen beniitzen.” Sich von der Giite des Was-
sers durch die naheliegende Feststellung seiner Entziindbarkeit zu iiber-
zeugen, empfiehlt auch ALDEROTTI2?), ohne aber die Anwendung von
Schwefel zu erwahnen. Schwefel und Schwefelfiden standen ja in all-
gemeinem Gebrauch; ersteren diirfte jedoch W. empfehlen, weil ein
aqua ardens, das das Leinen unveréndert zuriickli3t, jedenfalls noch
ziemlich alkoholarm ist und nach ALDEROTTI beim Anndhern einer
Kerze (candela) nur ,,unvollkommen‘ brennt, also durch eine bedeutend
heilere Flamme sicherer und rascher entziidnet wird. Dem Schwefel
schrieb man {iiberdies seit alters her (schon zu des PriNius Zeiten)
einen ungewohnlich hohen Gehalt an ,,Feuer” zu, er war also zu
diesem Zwecke besonders geeignet.

G. spricht iiberhaupt von keiner Feuerprobe mehr, sondern allein
von medizinischen Anwendungen, und sagt demgemal (laut RICHTERS
Wiedergabe) auch gar nicht ,,damit solches Wasser mit Erfolg . . . auf-
bewahrt werde* (servetur), sondern ,,damit solches Wasser mit Erfolg

1) DEGERING: S. 512.
?) Siehe den ausfiihrlichen Text im ,,Arch. f. Gesch. d. Med.*. Bd. 7, S. 385.
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verbraucht [eingenommen] werde‘ (sumaturl). Die Abkiirzung p im
SchluBsatze wird als ,,partes** gedeutet; aber auch wenn dies zutrifft
und die ,,tres partes‘‘ nicht etwa eine blole Entstellung von ,,ter quater*
sind, so miiiten doch diese partes keineswegs eigentliche Teile vorstellen
(3 Tle. Schwefel wiren ohnehin viel zu viel auf 1 TI. Flissigkeit),
sondern konnten auch ,,particulae‘ = Stiickchen oder Brockchen sein 2),
wobei der Dreizahl nur ihre allbekannte und allgemeine Vorzugsrolle
zukdme, ,drei Stiicke* also nur soviel besagten wie ,,einige". Das
.,extinguere** ist jedoch auch hier nicht woértlich zu nehmen, vielmehr
in noch weiter iibertragenem Sinne = digerieren oder verriihren: es
soll also aus dem Weingeist und ein wenig Schwefel eine alkoholische
Schwefeltinktur hergestellt werder, die als Heilmittel dient. Zugunsten
dieser Auffassung spricht es, da G. nicht da zu Ende ist, wo ihn
DecErINGS Vergleich mit W. abbrechen liBt, sondern noch weiter
fortfahrt?): .,Auch einen Abfiihrtrank (aqua laxativa) macht man auf
solche Weise (tali modo) wie folgt: Gewisse besondere Stoffe (species),
denen diese Wirkung eigen ist, lat man mit dem Wasser sanft auf-
wallen (leniter bulliant), wodurch dieses die Wirkung derartiger Zu-
sitze in sich zieht. Ebenso macht man aus harntreibenden [Stoffen |
einen harntreibenden Trank (aqua hydragoga)‘. Werden aber diese
Tranke ,,auch‘ (etiam) auf ,,solche Weise‘ zubereitet, so erscheint die an-
gedeutete Herstellung einer Schwefeltinktur gewi nicht unwahrscheinlich.
Uberdies bezeugen verschiedene Stellen in den ,,Tabulae* des MAGISTER
SaLERNUS?), im ,,Commentar des MAGISTER BERNARDUS®), ja schon
in der ,Practica’* des ARCHI-MATTHAEUS voN SALERNO (1123 26), die
mannigfaltige innerliche und &uBlerliche Anwendung von Schwefel und
Schwefelpriparaten in der Medizin des Zeitalters; ,,l6schen‘ (extinguere)
ist dabei ein sehr allgemeiner pharmazeutischer Ausdruck, man léscht
heiles Eisen in Wasser, Quecksilber (nach arabischen Vorbildern) in
Speichel nebst Asche, Atzkalk und Schwefel, endlich auch erhitzte
(igniti) Kieselsteine in Milch?) usf.

4. Was den Verschlul des Glasgefifles anbelangt, so ist nicht an
einen eigentlichen ,,OlabschluB* zu denken, etwa in dem Sinne, wie
man in Italien noch jetzt Wein durch eine Olschicht vor der Beriihrung
mit Luft schiitzt; fiir einen Flaschenhals, der nach DEGERINGS Ansicht
einen Wachsstopsel von 17 g Gewicht erfordert, also nicht etwa nur
die Weite eines Rohrchens hat, wiren auch 5—7 Tropfen viel zu wenig,
um so mehr, als Ol keineswegs ganz unléslich in Alkohol ist. Da jedoch

1) RicuTER: A. a. O., S. 445,

%) Partes im Sinne von Particulae, Fragmente, ist schon bei BEpA VENE-
RABILIS (gest. 735) nachweisbar (MaIGNE d’ARyis: Lexicon ad scriptores mediae
et infimae Latinitatis. S. 1623. Paris 1890); s. ebenda parsiare = dividere.

%) RicHTER: A. a. O., S. 445. %) Rexz1i: A. a. 0., S. 246, 251, 252.

5) Ebenda S. 280, 303, 307, 308. ¢ Ebenda S. 366.
7} Ebenda S. 299, 307; 284, 294.
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schon den alexandrinischen Chemikern runde, genau anschlieend ge-
arbeitete (,,isometrische’) Stoépsel fir Glas- und Tongefalle bekannt
waren, so sollen die in den Hals zu bringenden 5 bis 7 Tropfen vielleicht
zum Einfetten des Stopsels dienen, oder die zu oberst zwischen ihm
und dem Halse verbleibende feine Rille abdichten, und hierzu wiren
sie ausreichend und zweckdienlich. Aber auch die Dichtung mit Zucker
ist durchaus nicht so unmoglich und unausfithrbar wie DEGERING er-
klart, nur hat man bei ,,Zucker nicht an Krystallzucker oder gar an
Raffinade zu denken und noch weniger an eine Zuckerlosung, sondern
an das, was Zucker, und zwar Rohzucker, im frihen Mittelalter in der
Regel war: eine durch unmittelbares Einkochen des etwas gelduterten
Rohrsaftes gewonnene, den gesamten Sirup noch mit einschlieBende
Masse, die der sog. Fiillmasse der heutigen Zuckerfabriken glich, oder
allenfalls dem geringwertigen, in Kisten gegossenen sog. Kistenzucker
der Stdarkezucker-Fabriken. Derartige Massen sind nach dem Abkiihlen
mehr oder weniger klebrig, weich und plastisch, daher verwenden sie
die Arbeiter in den Zucker-Fabriken und -Raffinerien noch heutzutage
zum Verstopfen halbentleerter Bier- oder Selterswasserflaschen; in noch
erhdhtem Grade aber mullten sie jene Eigenschaften besitzen, wenn sie
infolge der Beschaffenheit des Zuckerrohres und der Unvollkommenheit
der Fabrikation viel Invertzucker enthielten. Ebensogut wie Wachs
war also auch Zucker als VerschluBmittel brauchbar, besonders da er
sich in Alkohol nur wenig lost, was bereits M. SaAvoNaROLA als etwas
langst Bekanntes erwahnt!l); seine Anwendung gibt einen neuen wert-
vollen Fingerzeig dafiir, daf} die Entdeckung des Alkohols im siidlichen
Italien erfolgte, woselbst schon seit der arabischen und normannischen
Zeit, auch die Zuckererzeugung betrieben wurde.

Bemerkt sei noch, daB G. nach RicHTERS Text?2) nicht das Wort
,,dragmae‘‘, sondern nur die Abkiirzung ,,dragm.‘ enthilt, die auch
,,Jdragmis‘‘ gelesen werden kann; man soll also den Hals entweder
mittels des Oles dichten, oder ihn mittels der Zuckermasse gut ab-
schlielen3).

5. Daf} meine fritheren Versuche, mit Hilfe der in den Schriften der
griechischen Chemiker geschilderten und abgebildeten Apparate Alkohol
aus Wein abzudestillieren, nicht zu dem namlichen guten Ergebnisse
fliihrten wie die BECKMANNS, liegt nach DEGERING nur daran, ,,da} die
hergestellten Versuchsbedingungen nicht denen entsprachen, unter denen
die Chemiker unseres Rezeptes diesen Alkohol zu gewinnen wufliten‘‘4).

1) Dieses Buch S. 93. 2) RicHTER: A. a. O., S. 445,

%) Fiir hochprozentigen Alkohol, also gerade fiir den wertvollsten, kime der
OlverschluB iiberhaupt nicht in Frage, da Olivendl ein spezifisches Gewicht von
rund 0,92 hat, also auf Weingeist von m e hr als rund 58 Vol.-%/, Alkoholgehalt
(bei 15°C) nicht mehr schwimmt; Weingeist von 35 °/, hat ein spezifisches Gewicht
von rund 0,96.

4) DEGERING: S. 513.
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Dies ist aber doch eine ganz offenbare petitio principii! Wenn es fest-
stinde, daBl bereits die ,,Chemiker der Altertums und ihnen folgend
die ,,des frithen Mittelalters® durch Destillation von Wein Alkohol
gewonnen hitten, dann miiten sie allerdings auch die dazu nétigen
Vorrichtungen besessen haben; aber fiir jene Behauptung ist ja gerade
erst der Beweis zu liefern !, — denn dariiber, dal ihn DEGERINGs ver-
meintliche Deutung der Schwefelprobe nicht erbracht hat, bedarf es
doch nach dem oben Ausgefiihrten keines Wortes mehr. Die altesten
Berichte liber die tatsdchliche Abscheidung des Alkohols, z. B. jene
der ,,Mappae clavicula“, rechtfertigen die Folgerung, daf irgendeine
Art von Kiihlung angewandt wurde, wenn auch eine noch so unvoll-
kommene: ohne diese Neuerung wére eben ein Erfolg unmoglich ge-
wesen, und gerade deshalb verschweigen die Quellen zundchst das
Geheimnis. Unzuldssig ist es aber, wenn DEGERING einen solchen
Schluf} ganz allgemein zieht, d. h. auch fiir die Zeiten, aus denen noch
keine solchen Angaben vorliegen!). Wie ich in meinen ,,Beitragen
hervorhob?), ist aus den Schriften der griechischen Chemiker nirgends
zu ersehen, daf} sie organische Stoffe iiberhaupt untersucht, geschweige
denn durch Destillation dargestellt oder gereinigt hétten, wihrend
sie zwecks Behandlung unorganischer Substanzen nur Apparate besaBen,
die ausschlieBlich zur Destillation hochsiedender Stoffe dienten, und selbst
fir diese zumeist nur recht notdiirftig brauchbar waren, da sie eigent-
licher und ausreichender Kiihlvorrichtungen entbehrten; sollen also nach-
ahmende Versuche Anhalt bieten, so hat man sie so anzustellen, daf}
die Versuchsbedingungen tunlichst die nadmlichen sind, die sich den Be-
schreibungen und Abbildungen in den Werken der griechischen Chemiker
entnehmen lassen. Demgemaf3 hat seinerzeit auf meine Veranlassung
H. Siser die Apparate aus Glas geblasen, die Versuche mit ihnen aus-
gefiihrt und dabei (wie zu erwarten) das Ergebnis erhalten, dal} sie,
mangels Kiihlung, zur Gewinnung von Alkohol unbrauchbar sind. Da
nun DEGERING nichts tiber die Vorrichtungen sagt, die BECKMANN bei
seinen Versuchen zur Aufklarung der sog. Schwefelprobe benutzte3),
so fragte ich dieserhalb bei Geh.-Rat Prof. Dr. E. BEckMANN an, und
bin ihm fiir seine ausfithrliche Mitteilung vom 13. September, der er sogar
eine genaue Zeichnung beifiigte, zu besonderem Danke verbunden.
Benutzt wurde hiernach eine kleine Retorte mit dinnem, erst schrig
aufsteigendem, dann abwérts zur Vorlage fithrendem Halse ; seine Gesamt-
lange war etwas iliber das Vierfache von der Hohe der Retorte und sein
unteres Ende wurde tief in die Vorlage eingeschoben, die véllig von Eis
umgeben war. Wie hieraus hervorgeht und wie BECKMANN im Begleit-
schreiben auch erwihnt, hatten seine Versuche nur zum Zweck, dar-
zutun, ,,dall zunidchst brennbarer Alkohol herauskommt, der durch
eine brennende Schwefelprobe entziindet wird; sinkt der Alkohol-
1) KEbenda S. 514. 2) Dieses Buch S. 68f 3) DEGERING: S. 513.
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gehalt unter etwa 35%,, so verlischt der brennende Schwefel, voraus-
gesetzt dall wenig Schwefel mit viel Alkohol iibergossen wird; reicht
aber die Hitze des brennenden Schwefels aus, um den Alkohol ent-
sprechend vorzuwérmen, so 1aBt sich natiirlich die Entflammungsgrenze
des Alkohols herabdriicken“. Dafl die geschilderte Anordnung nicht
beanspruchte, die der griechischen oder frithmittelalterlichen Chemiker
zu sein, leuchtet ohne weiteres ein, und die Voraussetzungen und SchluB-
folgerungen DEGERINGs sind hiernach durchaus unhaltbar.

Was DEGERING iiber die Destillation im allgemeinen sagt (wobei er
auf NEr~NsTs und Hesses Buch Bezug nimmt ), ist so unklar und hangt
so wenig mit dem Gegenstande zusammen, auf den es ankommt, da@
eine weitere Erorterung nicht erforderlich scheint; meine Angabe, daB
sich die gesamte Entwicklung der Alkohol-Gewinnung (wie der Destil-
lation iiberhaupt) seit jeher und bis auf unsere Tage innig an jene der
Kiihlung gebunden zeige?), bedarf fiir den Technologen keines Be-
weises.

6. DEGERING erneuert die Behauptung, die Stelle bei dem Kirchen-
vater HippoLyLoOS (gest. 235 n. Chr. ?) , habe ohne Zweifel die Erfahrung
und Tatsache der Alkohol-Destillation zur Voraussetzung‘‘3). Dafl und
warum diese Anschauung voéllig unzutreffend ist, habe ich auf das Aus-
fiihrlichste bewiesen?), und da meine Griinde, soviel mir bekannt ist,
von niemandem widerlegt wurden, so weill ich nicht, auf welche Unter-
lagen gestiitzt DEGERING die Berechtigung empfindet, sie ginzlich bei-
seite zu lassen und sich mit derartiger Bestimmtheit (,,ohne Zweifel*,
,,Tatsache'’) zu duBBern. Noch weniger verstehe ich, mit welchem Rechte
er die ,,Rostocker Versuche‘®), das sind die R. KoBERTs, eines Fach-
mannes ersten Ranges, als ,,nichts beweisend‘‘ verwerfen durfte, und
weshalb er dabei einen Ton anschlug, der einem solchen Meister gegeniiber
mindestens befremdlich klingt. Herr Geh.-Rat Prof. Dr. R. KoOBERT,
den ich befragte, ob er selbst etwa die Absicht habe zu erwidern, ant-
wortete mir am 27. August, ,,daB er dies nicht fiir geboten erachte,
und mich nur bitte, mitzuteilen, daf er an der Richtigkeit und Beweis-
kraft seiner Versuche festhalte; lebhaft bedaure er, dafl gerade Arbeiten
gleich der DEcERINGschen, die naturwissenschaftliche Fragen auf
rein philologischem Wege entscheiden wollen, ohne jede sonstige Beriick-
sichtigung der Tatsachen, am meisten zu der beklagenswerten, ebenso
einseitigen Bekdmpfung der Philologie seitens zahlreicher Naturforscher
beitragen®.

An diesen Satz ankniipfend sei noch ein bemerkenswerter Punkt
hervorgehoben: der ,hergestellte Text'* empfiehlt gleich in seinen ersten
Worten, das brennbare Wasser nach Art des Rosenwassers zu bereiten
(ad modum aquae roseae), unter Zusatz von Schwefel, Salz und Wein-

1) Ebenda S. 514. 2) Dieses Buch S. 79. 3) DEcerInG: S. 508.
%) Dieses Buch S. 63. %) Ebenda S. 66.
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stein (tartari). Wer einen solchen Text ,,mindestens in die Mitte des
8. Jahrhunderts zuriickverweist‘‘!), mufl sich doch die Frage vorlegen,
ob iiberhaupt um diese Zeit, und ob vor allem im Okzident, die Destil-
lation des Rosenwassers schon bekannt, ja so gut bekannt war, dafl man
auf sie nur kurz als Beispiel hinzudeuten brauchte ? Die Antwort auf
diese Frage lautet aber unbedingt verneinend?); hierin stimmen alle
unbefangenen Sachkenner iiberein, um so mehr als selbst den &ltesten
orientalischen Nachrichten (aus dem 9. Jahrhundert) nicht mit
Sicherheit zu entnehmen ist, ob sie von Rosenwasser und Rosenél spre-
chen, das durch Destillation, oder nur durch Infusion (Maceration)
gewonnen wurde3). — Als weitere Frage, die zu erwégen bleibt, ergibt
sich die, ob um die Mitte des 8. Jahrhunderts bereits von Weinstein
unter dem Namen ,,tartarus‘ die Rede sein konnte ? Auch hier fillt
die Antwort durchaus verneinend aus. Schon Kopp erwihnt 1847 in
seiner ,,Geschichte der Chemie“4): , Der Name tartarus kommt bei den
Alchemisten erst seit dem 11. Jahrhundert vor?), . . . zunéchst als tar-
tarum, spéter als tartarus; . . . das Wort tartar soll eine arabische Be-
zeichnung fiir Weinstein sein.”” Nach personlicher Mitteilung des ver-
storbenen Professors der orientalischen Sprachen Dr. A. MULLER ist es
die Entstellung eines urspriinglich persischen Wortes, das nicht sowohl
Weinstein als ganz allgemein Niederschlag oder Absatz bedeutet; vollig
entsprechend ist auch in TscHircHs Riesenwerke ,,Handbuch der Phar-
makognosie‘$), dieser unerschopflichen Quelle vielseitigster Belehrung,
zu lesen, dal im 11. Jahrhundert fiir Weinstein der Name tartarum,
spiter tartarus, aufkam, wohl als naheliegende Umbildung und Um-
deutung des arabischen (dem Persischen entlehnten) durdijjun = Boden-
satz?). Die anonyme Handschrift , Liber sacerdotum‘ der Pariser
Bibliothek, die frithestens dem 11. Jahrhundert entstammt, enthilt ein
Verzeichnis arabischer Fachausdriicke mit lateinischen Ubersetzungen,
und in diesem findet sich desgleichen ,,tartarum, id est faex vini‘ (tar-
tarum, d. i. Weinstein8); der oben erwihnte ARCHI-MATTHAUS VON
SALERNO (um 1125 ?) sowie der MAGISTER SALERNUS sprechen ebenfalls
von ,tartarum'‘®); noch ALBERTUS MacenNus (1193—1280) zahlt in
seiner (echten) Schrift ,,De mineralibus‘‘1%) den Ausdruck zu den neueren,
die einer ausdriicklichen Erklarung bediirfen und sagt, Tartarum oder
Tartarus!!) sei die Abkochung aus [rohem] Weinstein [der auch ab-
gestorbene Hefe, Farbstoffe und andere Bestandteile zu enthalten

1) DEGERING: S. 510. 2) Dieses Buch S. 76. ) Vgl. ebenda S. 76.
4) Bd. 4, S. 347.

%) Zuerst angeblich bei dem englischen Alchemisten GARLANDTS oder Horrtu-
LANUS (ebenda,Bd. 2, S. 156).

%) Leipzig 1909 ff. 7) Ebenda, Bd. 2, S. 536.

8) BERTHELOT: La chimie au moyen 4ge. Bd. 2, S. 217. Paris 1893.

9 DE Rexzi, A. a. O, S. 373, 246. 19 Coln 1569, S. 368.

1) Es steht nur der Genitiv tartari.
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pflegt]. Diese Hinweisungen diirften geniigen, um darzutun, daf} tartarus
vor dem Zeitalter arabischen Einflusses nicht vorkommt, und ausdriick-
lich bestatigt mir dies noch Herr Prof. Dr. A. TscHircH, der Durch-
forscher der gesamten einschldgigen Literatur, in einer Mitteilung vom
9. August, fiir die ich besten Dank zu sagen habe. Das Zuriickverlegen
eines Textes, der von destilliertem Rosenwasser und von Tartarus spricht,
in das 8. Jahrhundert ist also unzuldssig, und auch der Text W. kann
hiernach friithestens im 11. Jahrhundert entstanden sein; fiir diese Zeit-
grenze spricht auch die Bezeichnung der Destillations-Vorrichtungen
mit cucurbita, ventosa und nasus ventosae, denn diese Worte, die in
solcher Bedeutung zu #lterer Zeit begreiflicherweise noch unbekannt
und ungebrduchlich sind?!), bringen im angedeuteten Sinne erst die
Kenner und Ubersetzer arabischer Werke in Aufnahme; schon regel-
miaBig bedient sich ihrer z. B. GERHARD voN CrEMoNnA (1114—1187).

IIT.

Aus der Gesamtheit des Dargelegten lassen sich, meines Erachtens,
nachstehende Schliisse ziehen: 1. Der Text W. zdhlt zu den &ltesten
bisher bekannten und mag, gleich jenem der ,,Mappae clavicula‘®, bis
in das 11. Jahrhundert zuriickweisen; das brennende Wasser spielt in
ihm noch allein die Rolle eines Wunderpréparates. Dagegen gehort
der Text G. in allen seinen verschiedenen Redaktionen bereits der
zweiten, spéateren, schon ausgesprochen ,,medizinischen Periode an?);
der fortgeschrittenen Erfahrung gemaf} ist der Schwefelzusatz zum
Destillationsgemische in der anscheinend jiingsten (PucciNortischen)
Fassung bereits als unnotig erkannt und weggelassen; ferner war zur
Entziindung des bereits alkoholreicheren Weingeistes die heile Flamme
brennenden Schwefels nicht mehr erforderlich und das Loschen des
Schwefels erfolgt nur mehr zu pharmazeutischem Zwecke. — 2. Es
scheint fragwiirdig, ob W. zu G. unter absichtlicher Abdnderung und zeit-
gemiler Erweiterung umgeformt wurde, oder ob beide aus einer gemein-
samen Vorlage schopften, vielleicht W. noch unmittelbar, G. aber durch
Zwischenstufen; unsicher bleibt es auch, ob W. und der Gesamttext
(oder die Gesamttexte) von G. sich noch nahe genug stehen, um eine
Wiederherstellung jener Vorlage aus ihnen zu erméglichen. — 3. Griinde,
die zur Annahme zwingen, dall W. noch eine Vorstufe gehabt habe,
liegen nicht vor, vielmehr kénnte W. auch selbst die erste oder eine
der ersten Niederschriften sein. Wenn aber eine Vorstufe bestand,
so kann sie keiner sehr viel dlteren Zeit zugehoren wie W. selbst. —
4. DaB sie dem 8. Jahrhunderte entstammen soll, ist vollig ausgeschlossen,
und keine der mannigfaltigen und zum Teil sehr weitgehenden Hypo-

1) Als medizinischer Fachausdruck findet sich ,,ventosa cucurbita‘ = Schropf-
kopf schon in den Satiren des JUVENAL (lib. 5, Nr. 14, Vers 58; ed. FRIEDLAENDER:

S. 558. Leipzig 1895); bei spiteren Autoren kommt ventosa auch allein vor.
2) Dieses Buch S. 94.



thesen DEGERINGs erbringt hierfiir einen ernstlichen, wirklich iiber-
zeugenden Beweis!). Eine nochmalige Erorterung gewisser Einzeln-
heiten, auf die DEGERING besonderes Gewicht legte, scheint unnétig.
da sie sich jetzt schon aus den bloen abweichenden Lesarten der Magister
SALERNUS-Texte ausreichend erkliren; besonders hervorgehoben sei da-
her nur, dafl man keinerlei SchluBlfolgerung auf eine grammatische Form
wie ,,servibit’ aufbauen kann, die doch nach DEGERINGs eigenem Zu-
gestdndnis in der Handschrift gar nicht vorhanden ist, vielmehr
von ihm, auf rein subjektive, wenn nicht willkiirliche, und keinesfalls
durchschlagende Griinde hin, erst selbst ,,wiedergewonnen‘ wird!

Fiir kein Ding kann man, — so lehrte schon AriSTOTELES —, auf
rein logische Weise, also aus der blolen, wenn auch noch so zutreffenden
Definition, auch die wirkliche Existenz folgern; ebensowenig 1a83t
sich aber auf rein philologischem Wege, also allein aus paldographischen
und sprachlichen, wenn auch noch so geistreichen Kombinationen, die
tatséchliche Bekanntschaft eines Zeitalters mit einer bestimmten chemi-
schen Substanz erschlieflen.

Nachschrift. Wie mir Herr Geh.-Rat SupHorF am 14./12. schreibt,
hat er den Kodex W. inzwischen im Original eingesehen und dabei
u. a. bemerkt, daBl auch dieser, unmittelbar nach dem Rezept iiber
,»aqua ardens”, eine aus der gleichen Zeit stammende Niederschrift
iiber ,,medicina laxativa‘ bringt; dies bestarkt seine, soeben gelegentlich
Abweisung der DecErINGgschen Hypothese in der ,,Naturwissenschaft-
lichen Wochenschrift** (Nr. 49, S. 681) ausgesprochene Meinung, dall W.
nicht vor G. zu setzen, vielmehr dem MAGISTER SALERNUS entnommen
sei. — Ferner steht in dem betreffenden Kodex, infolge Milverstdndnisses
der Vorlage, statt ,,ter vel quater deutlich ,,tale quater‘.

11. Zur Geschichte des Alkohols?).

Wie ich nachwies, zuletzt in ausfithrlicher Darstellung 19133) und
19174), ist der Alkohol, entgegen den bis dahin allgemein herrschenden
Ansichten, keine orientalische, sondern eine okzidentalische Entdeckung.
die wahrscheinlich in Siiditalien gemacht wurde, und zwar etwa zwischen
1050 und 1150. Im Bereiche der so wichtigen und fiir das gesamte
Mittelalter mafgebenden Medizin der Schule von Salerno findet sich
die erste Erwdhnung und die dlteste, jedoch schon ganz eingehende Vor-
schrift zur Gewinnung des Alkohols in den Schriften des sog. MAGISTER
SALERNUS, der um 1167 verstarb %), also der Spatzeit der Schule angehort ;
die Frage, ob eine Kenntnis des Alkohols auch bereits bei ihren friitheren,

1) Auch die ganze Theorie von der ,,insularen Schrift'‘ begegnet nach SUDHOFF
neuerdings sehr lebhaften Zweifeln.

2) Chemiker-Zeit. 1920, S. 625. 3) Chemiker-Zeit. 1913, S. 1313.

4) Chemiker-Zeit. 1917, S. 865. % A. a. O. (1917).
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wihrend der eigentlichen Bliiteperiode tatigen Mitgliedern nachzuweisen
sei, war zwar schon bisher entschieden zu verneinen, doch blieben immer- -
hin in den Augen einzelner Forscher noch gewisse Zweifel bestehen,
da es ihnen an geniigend eingehender Sichtung der zugehérigen Literatur
zu fehlen schien.

Endgiiltige Kldrung in dieser Hinsicht bringt nun eine in neuester
Zeit veroffentlichte Arbeit des Meisters der Geschichte der Medizin,
Geh.-Rat Prof. Dr. K. SupbHOFF in Leipzig, deren Gegenstand das groBe
Breslauer Compendium der salernitanischen Medizin bildet. Dieser welt-
berithmte, sehr umfangreiche Kodex ist zwischen 1160 und 1170 nieder-
geschrieben?) und stellt das Ergebnis der nach einheitlichem Plane ab-
gefafiten, privaten Sammelarbeit zweier (?) Arzte dar?), die nicht
minder gut in den élteren, aus den Jahren 1100—1150 stammenden
Grundschriften Bescheid wuften, wie in der jiingeren, um 1150 ver-
faBten Literatur3). Allerdings beschrinkt sich die Uberlieferung zu
einem groflen Teile sichtlich nur auf Schulhefte, also auf Nachschriften
von Vorlesungen, und aus diesem Umstande erkldren sich die oft nicht
unerheblichen Abweichungen der einzelnen Texte, sowie die allmahlich
immer mehr anschwellenden Massen der Einschiebungen und Nachtrige?).

Sehr beachtenswert ist es nun, daf} eine ganze Anzahl Stellen, und
vor allem solche der ausfiihrlichen Abhandlung ,,Uber die heilsamen
Wiisser und ihre Verschiedenheiten‘‘?), zwar die Destillation des Rosen-
wassers aus geeigneten Flaschen (cucurbita = Gurke) und mit Hilfe
des Wasserbades (vas duplex = doppelwandiges Gefdl3) als schon wohl-
bekannt voraussetzen und wiederholt auf sie, als auf das Vorbild fiir die
Gewinnung dhnlicher destillierter Wésser verweisen, dagegen mit keinem
Worte der ,,aqua ardens‘‘ Erwdhnung tun, des ,,brennbaren Wassers*,
itber das doch der nur wenig spitere MAGISTER SALERNUS bereits des
genaueren zu berichten weill. Es bestétigt sich hiernach meine Angabe,
daB3 die Destillation des Weingeistes (zuerst nur die eines schwachen
und wasserreichen) im Anschlusse an jene des Rosenwassers erfunden
wurde, und zwar vermutlich nicht seitens Angehériger einer offiziellen
medizinischen Schule; zum mindesten gelangt auch SupHOFF zum be-
stimmten Schlusse, daf} die Verfasser der einschlégigen salernitanischen
Traktate noch nichts vom Alkohol wuflten, ,,die aqua ardens mithin in
Salerno erst nach der Mitte des 12. Jahrhundertts bekannt geworden ist¢‘.

12. Zur Geschichte des Alkohols®).

Wie ich in meinen fritheren Mitteilungen zur Geschichte des Alkohols
ausfithrte?), steht dessen erste Darstellung durch Destillation, die ver-

1) Arch. f. Gesch. d. Med. Bd. 12, S. 102. 2) Ebenda S. 129, 130.
3) Ebenda S. 120, 122. 4) Ebenda S. 108, 116, 124. %) Ebenda S. 112 ff.
6 Chemiker-Zeit. 1922, S, 4. 7) Chemiker-Zeit. 1913, S. 1313; 1907, S. 865.
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mutlich im 11. Jahrhunderte in Siiditalien erfolgte, zweifellos in Zu-
sammenhang mit Vervollkommnungen der Kiihlung, die bei den Appa-
raten der alexandrinischen Chemiker eine zwecks Abscheidung leicht-
fliichtiger Substanzen noch durchaus unzureichende war. Welcher Art
aber die anfinglichen Verbesserungen gewesen sein mogen, dariiber bietet
die bisher bekannt gewordene abendlindische Literatur keinerlei Anhalt,
und das namliche schien fiir jene des Orients zu gelten, in den die Kunst
der Alkohol-Gewinnung durch spitere arabische Vermittlung zuriick-
gelangte. Kiirzlich machte jedoch Geh.-Rat Prof. Dr. E. WIEDEMANN
an einer Stelle seines Aufsatzes ,,Beitrage zur Geschichte des Zuckers‘‘)
einige Einzelheiten bekannt, die in dieser Richtung unerwartete Auf-
klirung bringen; sie stammen aus einem Werke des ABU’L FazL ALLAMI.
eines persischen Historikers, der zur Zeit des groBen, in Nordindien
herrschenden Mongolen-Sultans AxBAR (1556—1605) lebte, und das den
Titel fiihrt ,,Ain-i-Akbari®, d. h. ,,Regierungsart des AKBAR". Im 28. Ab-
schnitte dieses Buches, das eine Fiille kulturgeschichtlich wichtiger An-
gaben enthilt, bespricht der Verfasser u. a. auch den Anbau des Zucker-
rohres, die Fabrikation von Rohzucker, Raffinade und Kandis, sowie
die Benutzung des Rohzuckers zur Bereitung eines vergorenen berau-
schenden Getrinkes, das entweder [nach uralter Sitte] als solches ge-
nossen wird, oder zur Herstellung von ,,Arrak‘ durch Destillation dient
[Arrak: arabisch = der Schwei}, das Ubergeschwitzte, wie ein Schweil3
Abtropfende].

Man bedient sich hierbei verschiedener Verfahren. Bei dem ersten
bringt man die Fliissigkeit in ein irdenes oder metallenes GefiB, kittet
auf dessen Offnung mittels Ton einen umgekehrten [mit der Hohlung
nach unten gerichteten] Deckel, fiillt ihn mit kaltem Wasser und erneuert
dieses spiter, so oft es heil geworden ist; erwirmt man das GefiB, so
steigt ein Dunst auf, und sobald er an den kalten Deckel gelangt, schligt
er sich an ihm nieder und tropft [von der tiefsten Stelle] als Arrak in
eine kleine Schale ab, die man vorher oben im Inneren des GefiBes
an richtiger Stelle gut befestigt hat. Bei dem zweiten bringt man
unterhalb des Deckels einen groBen Loffel an, 1aBt den in ihn [statt
wie bei Nr. 1 in die Schale] abtropfenden Arrak durch den hohlen [die
Wandung des Gefiles durchsetzenden] Loffelstiel und weiterhin durch
ein Rohr in einen Krug flieflen, der in kaltem Wasser steht, und sammelt
ihn auf solche Weise. Bei dem dritten endlich schlieBt man an den
[zweckmiBig gestalteten] Deckel zwei Abzugrohren an und fiihrt jede
in einen Krug, der in kaltem Wasser steht; der Dunst zieht dann durch
die Rohre in die Kriige und kondensiert sich in ihnen.

Diese Beschreibungen gewihren ein zureichendes Bild der anfing-
lichen Versuche und der erzielten Fortschritte. Das erste und wohl

1) Dtsch. Zuckerind. 1921, S. 302.
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urspriinglichste der drei Verfahren bediente sich eines langen zylindrischen
Rohres (sog. Aludel), etwa in Gestalt eines Reagensglases im groflen,
das nur verhaltnisméaBig kleine Mengen Fliissigkeit einzufiillen urd natur-
gemiB auch nur wenigen und sehr wasserhaltigen Weingeist zu gewinnen
gestattete; zudem mufite man die Destillation von Zeit zu Zeit unter-
brechen, um das Schéilchen mit dem Alkohol aus der Aludel heraus-
zunehmen. Das zweite Verfahren beseitigte diesen Ubelstand und er-
moglichte, die Destillation ungestért zu Ende zu fiihren. Das dritte
Verfahren benutzte einen verbesserten alexandrinischen ,,Dibikos*
(Apparat mit zwei Kriigen), aus dessen entsprechend gestaltetem Auf-
satze (dem ,,Ambix‘‘) nur die fliichtigeren, an Alkohol reicheren Diinste
abgeleitet wurden, so dafl bei ihrer Kondensation mehr und sicherlich
weit starkerer Weingeist erhalten wurde. ABU’'L FazL bemerkt iiberdies,
daB manche den Arrak zweimal destillieren und ihn dann ,,Duataschah‘’
nennen [persisch: zweimal gebrannt]; dieser ist sehr stark und wenn
ein mit ihm gefiilltes Gefall Feuer fangt, so kann man es auf keine Weise
l6schen, es sei denn, dafl man es zuzudecken [von der Luft abzuschlieBen ]
vermag. Benetzt man mit solchem Arrak die Hénde und bringt sie
in die Nahe des Feuers, so brennt der ,,Geist* mit Flammen von ver-
schiedener Farbe, ohne den Hadnden zu schaden.

Der Bericht iiber letzteren Versuch, der in Wahrheit unausfithrbar
ist und dessen Wiederholung man niemandem empfehlen mochte,
stammt aus einer alten européischen Quelle (s. meine fritheren Mittei-
lungen) und auf eine solche geht auch die Bezeichnung,,Geist‘‘ (= spiritus)
zurlick. Wie so manche pharmazeutische, chemische, metallurgische
und andere Verfahren, die der sehr konservative Orient dauernd in
der unvollkommenen Gestalt beibehielt, in der er sie zuerst kennen
lernte, so hatten sich im Osten offenbar auch die ersten, noch sehr un-
zureichenden Methoden der Alkohol-Gewinnung bis gegen Anfang des
17. Jahrhundertes erhalten und daf sie auch spéaterhin nicht allerorten
verschwanden, beweisen u. a. die Beschreibungen der europiischen
Reisenden liber die Gewinnung von Alkohol aus vergorener Milch bei
verschiedenen Nomadenvolkern Mittel- und Nord-Asiens.

Jedenfalls kann man dem Werke des ABU’L FazL entnehmen, welcher
Art die Versuche waren, die zuerst das lingst geahnte Vorhandensein
eines ,,feurigen‘‘ Bestandteiles im Wein nachzuweisen und seine Ab-
scheidung im kleinen zu ermdglichen gestatteten; es diirften dies, wie
wir heute sagen wiirden, die Laboratoriums-Versuche gewesen sein, denen
dann die Gewinnung des Alkohols durch Destillation von Wein ,,nach
Art des Rosenwassers‘ und in den hierzu bereits largst dienlichen Appa-
raten, in groBerem MaBstabe nachfolgte.
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13. Zur Geschichte der ununterbrochenen Kiihlung
bei der Destillation?).

In meinem Aufsatze ,,Beitrige zur Geschichte des Alkohols*‘2) er-
wihnte ich, daf} gleich so manchen anderen, anscheinend ganz einfachen
und naheliegenden Erfindungen und Verbesserungen, auch der Kunst-
griff einer ununterbrochenen Kiihlung bei der Destillation erst nach
Ablauf einer verhdltnismiaflig langen Frist bekannt wird und an die
Stelle der alteren unvollkommenen Verfahren tritt, ndmlich des zeit-
weiligen Aufgiefens von kaltem Wasser auf die den Helm und Schnabel
der Retorte bedeckenden Tiicher, oder des 6fteren Entleerens und Fiillens
der Kiihlgefille, in die anfangs nur der , Rezipient*, spiter auch das
schlangenformige Ableitrohr eingelegt wurde; weder ALDEROTTI (= FLO-
RENTINUS, 1223—1303), der, wie ich nachwies, das Schlangenrohr zu-
erst beschreibt3), noch die Hervorragenden unter seinen niichsten Nach-
folgern fithren die ununterbrochene Kiihlung an, MICHAEL SAVONAROLA
(1384—1462) erwdhnt sie nicht bei Aufzdhlung der ,,neuesten Vervoll-
kommnungen der Destillation‘ und ebensowenig gedenken ihrer BIRIN-
guccio in der ,,Pirotechnia® (Venedig 1540), RusceLLl (= PEDEMON-
TANUS) in ,,De secretis libri septem‘* (Basel 1563; verfalt um 1559 ?),
sowie B. PorTA (1539—1615) in seiner Jugendschrift ,,Magia naturalis*
(verfafit 1559 ?) und in dem spéteren ausfiihrlichen Werke ,,De Distil-
latione (Rom 1608). Daf} die &ltesten deutschen Destillationsbiicher
von BrunscHWYK (Straflburg 1509) und von RyYFF (Frankfurt 1545) sie
erkennen lassen, geben zwar einige Autoren an, und demgemafl habe
auch ich dies in meinem eingangs genannten Aufsatze wiederholt; aber
auch in diesem Falle zeigte es sich, wie erspriellich, ja notwendig es
bleibt, betreff solcher Einzelnheiten stets selbst nachzusehen, denn wie
ich mich seither durch erneutes Vergleichen der Quellenwerke iiber-
zeugte, ist jene Behauptung voéllig irrtiimlich: die eine oder andere
Abbildung mag vielleicht dem fliichtigen Beschauer einen derartigen
Eindruck erwecken, der genauen Betrachtung vermag dieser jedoch
nicht standzuhalten, und in den Texten vollends ist stets allein vom Ab-
lassen oder Abziehen des warmen und vom Nachfiillen oder Nachgiefien
des kalten Wassers die Rede, nirgends aber von einer ununterbrochenen
Kiihlung.

Die Frage, wo und wann letztere zuerst erfunden oder doch be-
schrieben worden sei, trat hiernach in das frithere Dunkel zuriick, und
dieses lichtete sich erst bis zu einem gewissen Grade, als mir im ver-
gangenen Frithjahre der Zufall eine meines Wissens bisher unbeachtet
gebliebene italienische Schrift in die Héinde fiihrte, deren Titel lautet

1) Chemiker-Zeit. 1915, S. 1. ?) Chemiker-Zeit. 1913, S. 1313 ff.

%) Ebenda; vgl. meinen Aufsatz im ,,Arch. f. Gesch. d. Med.** (Bd. 7, S. 379.
Leipzig 1914), durchgesehen von SUDHOFF.
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,,Del modo di distillare le aque da tutte le piante, et come vi possino
conservare i loro veri odori et sapori ‘“‘(Uber das Verfahren beim Destil-
lieren von Wissern aus Pflanzen aller Art und iiber die Moglichkeit.
deren Geriiche und Geschmicke unverindert zu wahren); sie hat einen
Umfang von 12 Seiten kleinen Folio-Formates!), enthdlt 6 z. T. fast
blattgroBe, sehr schone und deutliche Abbildungen und trigt das be-
kannte Verlagszeichen der weltberiihmten venetianischen Firma Vinc.
VaLcrist. Die Jahreszahl fehlt, laut Urteil eines mallgebenden Sach-
kenners, des Inhabers der C. LanNcschen Buchhandlung in Rom, ist
aber 1550 als wahrscheinlichste Zeit der Herausgabe anzusehen; un-
genannt bleibt auch der Name, unbezeichnet der Stand des Verfassers,
doch kann als solcher allem Anscheine nach nur ein Arzt oder ein Apo-
theker in Betracht kommen.

Der Autor erwihnt zunichst, daB den Arzten des Altertums die
Destillation noch véllig fremd war, weshalb keiner von ihnen den ,,modo
di lambiccare‘‘ beschrieb, d. i. das Verfahren, die Wéasser der Pflanzen
und Vegetabilien mittels des als Ambix (= al Ambix, Alembic, Lambic)
bekannten Destillier-Aufsatzes darzustellen. Diese Kunst wurde viel-
mehr erst in ziemlich neuer Zeit erfunden, nach einigen durch die Alche-
misten, nach anderen durch einen Arzt, der beim Kochen von Riiben
bemerkte, daB3 die aufsteigenden Dampfe sich an dem noch kalten
Gefideckel niederschlugen und in Tropfen wieder herabfielen?); darauf-
hin fertigte er ein zweckentsprechendes Gefall an, gab ihm die Gestalt
einer Glocke (campana) mit anschlieBendem zuriickgebogenem Ambix
(lambicco ritorto), aus dessen verlingerter Nase oder Schnauze das
Destillat abflieBen konnte, und wihlte als Material Blei, da er dieses
Metall, weil es ,,eine so besonders kalte Natur besitzt, auch fir vor-
ziiglich geeignet hielt, die warmen Dampfe rasch zu einer kalten
Fliissigkeit zu verdichten. Derartige Gefafle benutzte man urspriinglich
wohl einzeln; bald aber fand man es vorteilhafter, sie in groflerer Zahl
gleichzeitig zu beschicken und zu betreiben, und so entstanden die
Vorrichtungen, die man noch jetzt (d. i. um 1550) zu Venedig und
Neapel in Benutzung sieht: es sind das Rundéfen nach Art der in
Deutschland (in Germania) iblichen ,,stufe’ (Badedfen; vielleicht Stufen-
ofen?), die in bis sechs iibereinanderliegenden Stockwerken 48 bis
100 ,,Orinali‘ enthalten (Rundkolben, eigentlich Uringliaser zum ,,Be-
schauen des Harnes), entweder bleierne, oder glasierte tonerne, oder
glaserne, die man in geeigneter Weise einmauert, mittelst eines Kittes
aus Gips, Mortel und Pferdemist dichtet, und mit je einem stets glisernen
,-Hute* (cappello) versieht, aus dessen Nase das Kondensat in ein kleines,

1y 1. Seite Titel, 2. Seite weiB, 3.—11. Seite Text, 12. Seite weil.

2) Diese Beobachtung ist natiirlich schon uralt; die Anekdote erinnert an
die von der Erfindung der Dampfmaschine durch WATT beim Betrachten eines
kochenden Teekessels.
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unmittelbar untergehingtes Sammelgefall (recipiente) abflieBt; ein
solcher, richtig zusammengebauter und mit Holz langsam und vorsichtig
angeheizter Ofen, kann binnen 24 Stunden an 100 Pfunde destillierter
Waisser liefern!). Wiederum in spaterer Zeit ersetzte man die vielen
kleinen ,,Orinali“ durch ein gréBeres Gefall, das meist aus verzinktem
Kupfer hergestellt wird, und oben statt des flachen Hutes einen gerdumigen
Kiihlaufsatz trigt, der in Deutschland ,,vescica® heiBt (= Schropfkopf);
auch ganz fliichtige Dampfe, wie sie z. B. bei der Gewinnung des
Weingeistes (acqua vite) aus Wein und Weinhefe entstehen, schligt ein
solcher leicht und gut nieder, so daB sie, wenn man sein Abzugsrohr
noch quer durch ein mit Wasser gefiilltes Kiihlfaf} fithrt, vollkommen
verfliissigt werden. Eine weitere Verbesserung von crheblichem Wert
ist die Destillation aus dem ,bagno d’acqua calda, quel chiamano di
Maria‘“ (aus dem ,,Marienbad‘‘ genannten Heillwasserbade), wobei man
als Warmequelle entweder unmittelbar das heie Wasser benutzt, oder,
was das beste aber freilich auch das umstiandlichste ist. nur den aus ihm
entwickelten Dampf; die so gewonnenen , Wisser verhalten sich zu
den gewohnlichen, in den dlteren Ofen mittelst Holzheizung dar-
gestellten, wie Gold zu Blei oder Wein zu Wasser, denn sie sind von
herrlicher Reinheit und Klarheit, erweisen sich frei von brenzlichen und
brandigen Bestandteilen, und zeigen den véllig unverinderten Geruch
und Geschmack der Ausgangsstoffe. Die Destilliergefafle, sowohl die
groBeren, als auch namentlich die kleinen ,,Orinali, deren 1—5 in
das Marienbad eingesetzt werden, macht man hierbei aus Kupfer (rame),
verzinktem Kupfer oder Zinn, am besten jedoch aus Glas, das auch
in allen Fillen das Material der , ,Hiite‘‘ bilden muf}; keinesfalls wihle
man aber Blei, denn schon GALENOS und D1oskURIDES wullten, daf
bleierne Leitungsrohre das Wasser veriandern und ungesund machen,
und daB siduerliche Fliissigkeiten das Blei 15sen, dabei einen eigentiimlich
siiflichen Geschmack annehmen, oft aber auch einen gipsahnlichen
Belag absondern, wie das DIOSKURIDEs bei der Darstellung von Blei-
weill aus Bleiplatten und Essigsdure-Dampfen angibt.

Ein besonders zweckmiifliges und schénes Wasserbad (bagno belis-
simo) 1aBt sich auf Grund dieser Vervollkommnungen in nachstehender
Weise herrichten: Oberhalb der Feuerung des mit Holz zu heizenden
Ofens mauert man, gut abgedichtet, einen grofleren Kupferkessel ein, und
versieht ihn mit einem starken, flachen, schachtférmig abschlieflenden
Holzdeckel, in dessen Mitte sich eine kreisformige Offnung befindet.
durch die der Hals des eingesenkten. bauchigen, zinnernen ,,Orinale”
herausragt; unmittelbar auf dem Halse sitzt, sorgfiltig gedichtet, der
geriumige zinnerne Destillierhut (lambicco; vescica), den rings ein dicht
angelteter, geniigend weiter Blechtrichter umgibt; diesen fiillt man

1) Derartige Ofen waren aber schon seit Jahrhunderten wohlbekannt, siehe
meinen eingangs erwihnten Aufsatz.
v. Lippmann, Beitriige. 9



130 Zweite Abteilung.

von oben aus mit kaltem Wasser, das aus einem in gehériger Héhe
angebrachten Vorratsgefidfe zulauft, und zwar durch ein mit verstell-
barem Hahne versehenes Rohr, und sobald das Wasser warm geworden
ist, lalt man es durch ein ebenso eingerichtetes Rohr unten aus dem
Trichter ab, fiillt diesen mit frischem kaltem Wasser nach, und fahrt
in gleicher Weise bis zum Schlusse fort. ,,Damit aber den Gehiilfen
diz Miihe erspart wird, den Kiihltrichter immer wieder zu entleeren
und zu fiillen, kann man auch mittels der Hahne den Lauf des Wassers
derartig regeln (registrare), dal} das kalte von oben kontinuierlich in
der namlichen Menge zustromt, in der das warme unten aus dem Gefifl
abfliet, wodurch dann das Kiihlwasser fortwahrend gleichmaBig kalt
bleibt.” Desgleichen kann man sich das wiederholte Auffiillen des
Marienbades ersparen, indem man aus einem zweiten Vorratsgefife,
das etwas tiefer als das ersterwihnte angebracht wird, auch in den
grolen Kupferkessel kontinuierlich gerade jene Menge kalten Wassers
nachflieBen 146t, die der des verdampften heiflen entspricht. — Von
den 6 Stichen des Werkchens lehren 4 die dlteren Vorrichtungen kennen
(meist kleinere Orinali mit langer Nase
oder Schnauze), der 5. zeigt einen groBeren
Destillierkessel mit der , vescica‘ und dem
geraden, zwecks Kiihlung quer durch ein
stehendes Wasserfa3 gefithrten Abzugsrohre,
der 6. endlich a8t die neue und (soweit
bisher nachgewiesen) an dieser Stelle zum
ersten Male beschriebene und abgebildete
,ununterbrochene Kiihlung* ersehen. Die
beistehende Zeichnung gibt diesen wichtigen
Stich in verkleinertem MaBstabe wieder.

Den mit ,,Vescica‘ und FaBikiihlung aus-
geriisteten, dem alten bleiernen weitausiiber-
legenen Apparat, bezeichnet der Verfasser
als in Deutschland allgemein gebréuchlich
bei den simtlichen ,,Spetiarii‘“ (Spezerei-
Macher und -Hindler, Apotheker, Wasserbrenner), die ihn u. a.
benutzen, um die Ole aus kostbaren Gewiirzen und Spezereien zu
bereiten, d. h. aus Zimt, Nelken, MuskatnuB}, Anis, Kiimmel, Pfeffer,
Wacholderbeeren, Aloeholz, Guajakholz u. dgl. mehr; ebenso verfertigt
man mittels ihrer auch die herrlich duftenden Wisser und Ole aus
Poley, Minze, Thymian, Saturei, Absinth, aus den Bliiten von Rose,
Orange, Myrthe, Linde, Liguster, Bohne, aus Limonensaft, aus ver-
schiedenen Wurzeln usf.; solche dienen zur Herstellung zahlreicher
Arzneimittel und Wohlgeriiche, sowie zur Befriedigung allerlei luxuricser
Bediirfnisse, und zu diesen Zwecken versendet man sie in die ganze
Welt. In uniibertrefflicher Gattung sind aber diese siémtlichen Waren
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zu sehen und zu kaufen in Verona, in der ,,Spetiaria della camgpana
d’oro*‘ (Spezereigeschift ,,zur goldenen Glocke, vielleicht auch ,,zum
goldenen Destilliergefa3*‘); ihr Besitzer, FRANCEScO CaLcIOLATO, ist der
erfahrenste Destillator aller kostlichen und seltenen Dinge, nicht nur
der obengenannten, sondern auch der Harze, der Vitriole, sowie ,,unseres
Skorpionoles‘, dessen wunderbare Heilwirkung bei Bissen schidlicher
Tiere, bei Vergiftungen, bei der Pest und bei unzéhligen anderen Krank-
heiten aller Art, nicht ihres gleichen hat?).

Schon eingangs ist erwdhnt worden, dall als Autor der vorliegenden
Schrift wohl nur ein Arzt oder ein Apotheker in Frage zu kommen
vermag, und hierfiir sprechen u. a. auch die (freilich nur sehr ungeféhren)
geschichtlichen Angaben und Zitate aus GALENUS und DIOSKURIDES,
sowie gewisse sachliche Kenntnisse. Die lebhafte Anpreisung ,,unseres
Skorpionoles‘ konnte zunidchst einen drztlichen Darsteller und Verfasser
voraussetzen lassen, etwa eine lokale Berithmtheit, fiir die es geniigte,
an Stelle ihres eigenen Namens den ihres stadtbekannten Allheilmittels
anzufithren; bedenkt man aber, daBl die mit sichtlichem Geschicke an-
gestellte Reklame in allen ihren Teilen einzig dem CaLrcrorato und
seinen Waren gilt, — seine Personlichkeit allein wird iiberhaupt ge-
nannt —, so ist auch die Vermutung nicht abzuweisen, daf} dieser ,,er-
fahrenste Destillator alles Kostlichen und Seltenen selbst der Er-
finder ,,unseres Skorpionoles‘ sowie Verfasser des Werkchens sei, in
dem er unter der Maske eines anonymen Unparteiischen Gelegenheit
nimmt, den Ruhm seines Wunderpréparates, wie auch den aller seiner
sonstigen Ole und Wisser, mit eindringlichen Worten zu verkiindigen,
und zwar in auch dem Laien verstdndlicher italienischer Sprache.

Herr Dr. H. PerERs in Hannover, der hervorragende Kenner der
Pharmazie-Geschichte, bei dem ich, in Verfolg dieser Annahme, betreff
des Lebens und der Téatigkeit des CaLcioLato anfragte, hatte die Giite,
mir zundchst einige Ausziige aus CHR. G. JOCHERS ,,Allgemeinem Ge-
lehrten-Lexikon‘ (Leipzig 1750) und aus der ,,Nouvelle Biographie
Générale“ (Paris 1855) zu iibersenden, wofiir ich ihm gerne auch an
dieser Stelle meinen aufrichtigen Dank sage. Bei JOCHER heillt es:
,,CALCEOLART (FraNciscus), ein Botanicus in dem 16. Seculo, von
Verona gebiirtig, war einer von den Ersten, so sich ein Cabinet von
allerhand Erz, Steinen, Thieren, Pflanzen, und anderen Naturalien zu
sammeln angefangen. MATTHIOLUS und ALDROVANDUS waren seine
vertrauten Freunde, und der Letzte that mit ihm Anno 1554 eine Reise
auf das Gebirge Baldo?), welches damals wegen seiner Fruchtbarkeit

1y Uber die mannigfaltige pharmazeutische Benutzung von Skorpionen, Vipern
usf., seit alter Zeit her, sowie iiber den Glauben, daB sie auBerordentlich kriftige
. Antidota‘‘ (Gegenmittel) enthalten, s. PETERS: Aus pharmazeutischer Vorzeit.
Bd. 2, S. 41 ff. und 30 ff. Berlin 1899. Mit vielen, sehr interessanten Abbildungen.
2) Monte Baldo, zwischen Verona und Trient.

'L
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an verschiedenen Pflanzen vor die vornehmste Schule der Botanicorum
angesehen wurde. Er beschrieb nachmals diese Reise unter dem Titel:
Iter Baldi, welches in MartHIOLI Compendium de plantis omnibus,
so man ebenfalls dem CALCEOLARI zuschreibt, wieder aufgelegt worden;
s. MarrEr, Verona illustrata. Die ,,Nouvelle Biographie Générale
berichtet, fast genau iibereinstimmend mit ihrer Vorgidngerin ,,Bio-
graphie universelle ancienne et moderne‘ (Paris 1812), dafl der italie-
nische Naturkundige Fr. CALCEOLARI oder CALCEOLARIUS, einer der
hervorragendsten Schiiller GriNs (d. i. L. GHINI), um die Mitte des
16. Jahrhundertes als Apotheker in Verona lebte, die Pflanzenwelt des
Monte Baldo erst allein (1554) und in den néchsten Jahren gemeinsam
mit ANGUILLARA sowie J. und C. BAuHIN erforschte, und seine Ergeb-
nisse dem J. B. OLiva mitteilte, der sie erst in italienischer Sprache
veroffentlichte (Venedig 1566 ; sehr selten) und sodann unter dem Titel
,,Jter Baldi Montis** auch in lateinischer (Venedig 1571). Diesen An-
gaben des ,,Nouv. Biogr. Gén.“, eines Werkes, dessen Zuverlissigkeit
bekanntlich vielerlei zu wiinschen iibrig 148t, widersprechen indessen
solche des CALCEOLARIUS selbst. Der berithmte, mit zahlreichen schénen
Abbildungen versehene Quartdruck des ,,Pflanzenbuches‘“ MATTHIOLIS
,,Compendium de plantis omnibus®, das 1571 bei VaALGRIsI erschien,
und ebenso die von JoacHIM CAMERARIUS veranstaltete prachtige Aus-
gabe von MATTHIOLIS ,,De plantis epitome utilissima“ (Frankfurt a. M.
1586; mit neuen trefflichen Holzschnitten, angeblich von JosT AMMAN),
enthalten niamlich den Aufsatz ,,Iter Baldi Montis‘‘ als Anhang (S. 923ff.
des ,,Compendium‘; S. 1005 ff. der ,,Epitome‘); CALCEOLARIUS, der
sich auf dem Titelblatte als ,,Pharmacopola‘’ (Apotheker, Spezerei-
hindler) und als Besitzer der ,,Officina campanae aureae‘‘ (Apotheke zur
goldenen Glocke) bezeichnet, sagt dort aber in der Vorrede ausdriicklich
(S. 924), daB er fiir seinen Freund MaTTHIOLUS, und auf dessen beson-
deren Wunsch hin, den Reisebericht, den er friiher in italienischer Sprache
herausgegeben habe (edideram), nunmehr auch in die lateinische iiber-
setzte, damit ihn MatTHIOLUS im ,,Compendium‘ mit abdrucken und
so auch der gesamten gelehrten Welt zuganglich machen konnel); von
einer Herausgabe durch Oriva ist hierbei mit keinem Worte die Rede
und auch sonst wird dieser Cremoneser Arzt nur neben ANGUILLARA,
ALDROVANDI, FRACASTORO und einigen anderen als gemeinsamer Freund
und als Reisebegleiter angefiihrt?). MaTrHIOLUS (1501—1577) preist

1) Auf diesen Umstand geht wohl die irrtiimliche Bemerkung JOoCHERS zuriick,
da8 man das ,,Compendium* ebenfalls dem CALCEOLARIUS zuschreibe.

%) DaB der angeblichen Herausgabe durch Oriva u. a. auch Besteigungen
des Monte Baldo und botanische Studien zusammen mit I. und C. BAUHIN voraus-
gegangen seien, ist wenig wahrscheinlich, depn noch 1560 (als mittlerem Termin
zwischen 1554 und 1566) zahlte I. BAUHIN (1541 —1613) erst 19 Jahre, C. BaunIN
aber (1560—1624), sein spiter so hochberithmter Bruder, war damals ein neu-
geborenes Kind!
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in seiner eigenen Vorrede zum ,,Compendium®, die aus Trient ,von
den Iden des Januar 1571 datiert ist, den CALCEOLARIUS als aus-
gezeichneten Sammler, Ordner und Kenner der Naturschitze und Heil-
mittel aller drei Reiche, als hochberiihmten (praeclarum) Apotheker, als
iiberaus sorgfiltigen und geschickten Verfertiger der reinsten und
echtesten Arzneien ,,die empfehlenswerter sind als die aller Anderen*,
der Theriake und Mithridate, der wahrhaft wunderwirkenden (mirifica,
miraculosa) Antidota, vor allem aber des Prédparates, ,,das Du Dir und
mir so eifrig und getreulich bereitet hast, da es nicht seinesgleichen
findet, unseres Skorpiondles‘.

Das Gesuchte und Unbestimmte im Ausdrucke dieses SchluBsatzes
mul} auffallen, wenn man die sonstigen Gewohnheiten des MATTHIOLUS
in Betracht zieht. Dieser, als Arzt, Botaniker und Commentator des
DrioskuripEs wirklich bedeutende Mann war ndmlich, wie z. B. SPRENGELS
.,Historia rei herbariae’* (Amsterdam 1807; Bd. 1, S. 335ff.) und E.
MEevYERS ,,Geschichte der Botanik* (Kénigsberg 1857; Bd. 4, S. 366 ff.)
bezeugen, ein Gelehrter von fast licherkigher Eitelkeit und GroBmanns-
sucht, der sich als ,,Dictator der Wissenschaften“ ansah und fiihlte,
seine eigenen Irrtiimer und Verwechslungen in Streitschriften voll Un-
fehlbarkeit und Eigendiinkel zu verdecken oder abzuleugnen suchte,
wichtige Verdienste anderer aber bald ohne viele weitere Redensarten,
bald unter allerlei verblimten Umdeutungen, als die seinigen in An-
spruch nahm, so daB iber ihn schon ein Zeitgenosse, der treffliche
GESNER, in einem Briefe sagt, er sei es eben gewohnt ,,alles nur sich selber
zuzuschreiben .

Wihrend mir nun anfangs das Auftauchen ,,unseres Skorpionéles™,
wie in der Schrift ,,Del modo di distillare‘‘ so auch in der Vorrede zum
,,Compendium™, dafiir zu sprechen schien, dafl die erstere ebenfalls
dem MarTHIOLUS zugehore, erweckten die obigen Umstinde, ferner
die Tatsache, dafl unter denjenigen ,,die dem MaTTHIOLUS Vieles ge-
liefert haben‘‘ nach SPRENGEL gerade CALCEOLARIUS genannt wird,
sowie endlich die zweideutige Bezeichnung des Oles als ,,unseren, Dir
und mir bereiteten*, doch wieder lebhafte Zweifel zugunsten des CaLCEO-
LARIUS; da nun eine Entscheidung moglicherweise durch Vergleichen
der medizinischen Werke des MATTHIOLUS herbeizufiihren war, unter-
zog ich den méchtigen Folianten seiner ,,Opera omnia‘, die C. BAunHIN
in Basel 1598 herausgab, in ihrem 2. Abdrucke (Basel 1674) einer er-
neuten Durchsicht. Tatsédchlich kommt MaTTHIOLUS in ihnen wieder-
holt auf jenen Gegenstand zuriick: er bespricht die Skorpione und
ihre Heilwirkung, sowie die einschlidgigen Ansichten der antiken und
der arabischen Arzte (S. 253ff.; 1018 ff.), schildert die wichtigsten
alteren Antidota, Theriake, Mithridate und deren freche Verfilschungen
(S. 979), beschreibt die richtige Darstellung seines eigenen Skorpionéles
aus geradezu unzdhligen Drogen und nicht weniger als 300 lebenden
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Skorpionen, und rithmt auf S. 1019 diesem ,,Oleum nostrum e scorpio-
nibus‘‘ nach, da} es ,,wie oben schon 6fters erwihnt* den Bissen und
Stichen aller giftigen Tieren vorbeuge, fast alle Krankheiten und be-
sonders auch die Pest heile, ja mit Sicherheit schon vor der Ansteckungs-
gefahr schiitze, — was iibrigens nicht hinderte, dal MarTHIOLUS gerade
dieser Seuche zum Opfer fiel! Von der unvergleichlichen Zubereitung
des Oles durch CALCEOLARIUS ist bei keiner dieser Gelegenheiten die
Rede, sein Name wird tiberhaupt nicht erwdhnt und fehlt auch noch an
einer anderen, besonders wichtigen und iiberraschenden Stelle.
Eingeschaltet zwischen das Ende des ,,Commentars zu DIOSKURIDES",
der die ,,Opera omnia‘ erdffnet und den zugehérigen Index findet
sich ndmlich eine Schrift , De ratione distillandi . . .“ mit 5 Figuren,
die sich ohne weiteres als lateinische Ubersetzung des ,,Del modo di
distillare . . . zu erkennen gibt und dieses Werkchen daher zunichst
endgiiltig als dem MATTHIOLUS zugehorig zu erweisen scheint. Bei
nidherem Zusehen aber erheben sich gewichtige Bedenken. So sind
die 10 Druckseiten des ,,Modo‘‘ zu nur 4 zusammengezogen (also gerade
zu 1/, Bogen!), teils durch starke Verkiirzung und Umgestaltung des
Textes, in dem u. a. zahlreiche Einzelheiten der Beschreibungen, die
Aufzéhlungen der Pflanzen und Gewiirze, die Berufungen auf GALENOS,
einige Hinweise auf Deutschland, und die Empfehlung des CaLcEo-
LARIUS génzlich in Wegfall kamen, teils durch Verkleinerung der Ab-
bildungen; diese besitzen nur etwa ein Drittel des urspriinglichen For-
mates und sind nicht blof (wie bei einem einfachen Umdrucke) von
rechts nach links gedreht, sondern zeigen auch willkiirliche Verschic-
bungen in den GroBenverhiltnissen gewisser Teile, sowie Abanderungen
verschiedener Einzelheiten, indem z. B. an der Querseite von Figur I
statt 4 nur 3 Destilliergefile stehen u. dgl. Ferner besitzen diese
4 Druckseiten ,,De ratione distillandi‘“ weder Seitenzahlen (der Text
des DioskuripEs-Kommentars endet auf S.1027) noch Leitbuchstaben
(die vielmehr beim Index an jene des Kommentars anschlieBen), und ihr
Inhalt ist, soweit ich ersehen kann, im Index nicht mit beriicksichtigt.
Endlich nennt BauHIN in seiner Vorrede an den Leser (Praefatio ad
lectorem) ausdriicklich die von ihm durchgesehenen und in die Gesamt-
ausgabe aufgenommenen Werke des MATTHIOLUS, nidmlich den Kom-
mentar zu DIOSKURIDES, die Streitschrift gegen AmarTus LusITANUS,
die fiinf Biicher Briefwechsel, sowie den Dialog ,,De morbo gallico*,
nicht aber ,,De ratione distillandi“. Alle diese Umstéinde, die duBer-
lichen wie die inneren, sprechen meines Erachtens dafiir, daB die Blitter
des fraglichen Viertelbogens erst nach Beendigung des Druckes an passend
erscheinender Stelle in die ,,Opera omnia‘‘ eingeschoben und auf deren
Titelblatt noch mit aufgefiihrt wurden, — entweder weil der Heraus-
geber (oder der Verleger?) sie selbst fur eine Schrift des MaTTHIOLUS
hielt, oder weil er andere glauben machen wollte, daB sie eine solche
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seien; im letzteren Falle konnen sie in Wirklichkeit sehr wohl von CaALcEo-
LARIUS herrithren, dem dann auch das Verdienst zukdme, die konti-
nuierliche Kiihlung zuerst beschrieben, vielleicht auch, als bewihrter
praktischer ,,Speciarius*, zuerst erdacht und den Bediirfnissen einer
Apotheke gemal in kleinem Malstabe so ausgefithrt zu haben, wic
dies die Abbildung im ,,Modo™ erkennen lalit. MATTHIOLUS war zwar
sicherlich im Destillieren selbst gut bewandert und erwihnt dies wieder-
holt, u. a. auf S. 190 des ,,Briefwechsels*, wo er ausspricht, dall geniigende
Kenntnisse der Destillation auch fiir einen nur mittelmafligen Arzt
ganz unentbehrlich seien; nirgend hat er aber, soweit meine Erinnerung
reicht, die Erfindung der ununterbrochenen Kiihlung fir sich selbst
in Anspruch genommen, — so wenig angstlich er sonst bei derlei Anldssen
zu verfahren pflegte.

Zwecks weiterer Aufklirung wire es wunschenswert, festzustellen,
ob schon die 1598 erschienene erste Auflage der ,,Opera omnia‘ die
4 Seiten der ,,Ratio“ als Einschaltung enthdlt, — in welchem Falle
diese auch von BAUHIN selbst veranlafit sein kénnte —, ferner aber auch
zu ermitteln, wie es in dieser Hinsicht um die alten Einzelauflagen des
Dio