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Vorwort.

Schachminiaturen, also Aufgaben mit hochstens sicben Steinen, sind
seit langem {iberall beliebt. In allen Sammlungen von Schachaufgaben
findet man Wenigsteiner, Fine Reihe von Sammlungen, die sich rasch
verbreitet haben, befassen sich sogar ausschlieflich mit dieser Auf-
gabenart,

Die Beliebtheit der Miniaturen ist verstindlich. Loyd sagt, eine
Aufgabe solle schwer sein, aber leicht aussehen. Diese Forderung lafit
sich in der Miniatur besonders gut verwirklichen. Wenn nur wenige
Steine auf dem Brett sind, so haben diese wenigen Steine viele Zug-
moglichkeiten. Hierauf ist zu ecinem guten Teil die in Miniaturen oft
anzutreffende Schwierigkeit zuriickzuftihren. Beliebt ist die Miniatur
auch deswegen, weil die luftige Stellung sich dem Gedichtnis leicht
einpragt. Wenigsteiner sind wie kurze Verse, die jeder gern behalt
und oft im Munde fithrt. Auch kommt der Wenigsteiner dem Bestreben
des menschlichen Geistes entgegen, fiir jeden Gedanken den einfachsten
Ausdruck zu finden. Dieses Streben nach Vereinfachurg bedeutet keines-
wegs Verflachung. Das Gegenteil ist der Fall. Das Bauen von Miniatu-
ren zwingt, nach den letzten Maglichkeiten der schachlichen Darstel-
lungsmittel zu suchen, und es ist erstaunlich, dafl sich mit dem geringen
Material immer wieder neue, bisher noch nicht entdeckte Wirkungen
erziclen lassen. Selbst auf dem so engen Gebiet des Viersteiners gibt
es ijmmer wieder Neues. Daf dic Frzielung von Fortschritien auf unse-
rem kleinen Aufgabengebicet licbevolle Verticfung in den Stoff und un-
ablassige, ausdauernde Arbeit verlangt, braucht nicht besonders betont
zu werden,

Trotz der herkémmlichen Beschrinkung auf sieben Steine kann ein
Aufgabenverfasser seinen eigenen Stil pilegen. In der vorliegenden
‘Sammlung sind 150 Aufgaben dreier Verfasser zusammengestellt. Wer
die einzelnen Probleme auf sich wirken laBt, wird sicherlich Unter-
schiede sowohl in der Art der Vorwiirfe als auch in der Technik der
einzelnen Verfahren erkennen. Die Aufgaben unserer Sammlung sind
auch nicht nach bestimmten Gesichtspunkten ausgewshlt. Vielmehr hat
jeder von uns aus seinen einschliigigen Arbeiten dasjenige beigesteuert,
was nach seiner Ansicht fiir einen grofieren Kreis von Lesern und
Losern von Interesse sein konnte. Allerdings sind die Aufgaben, soweit
sie inhaltlich zusammengehdren, auch nach ihrem Inhalt zusammen-
gestellt worden. Wir haben uns nicht auf die Verbdifentlichung so-
genannter strategischer Miniaturen beschrinkt, sondern auch manche
Ircho- und sonstige Mattbildaufgabe aufgenommen. Da wir uns jedcch
alle drei sehr weitgehend auf neudeutschem Gebiet betitigen, ergibt
es sich von selbst, daff die vorliegende kleine Schrift eine Ergiinzung
der ,Miniatures stratégiques von F. Palatz bildet. Wir haben auch




einige wenige Mirchenschachaufgaben angefiigt. Das ist vielleicht inso-
fern wenig folgerichtig, als durch eine Mirchenbedingung regelmafiy
eine Anzahl von Steinen eingespart werden kann; wir hielten jedoch
eine Andeutung der sich auch auf dem Gebiet des Mirchenschachs
zeigenden Maoglichkeiten fiir angebracht.

Ein besonderes Problem ist bei Aufgaben der vorliegenden Art die
Vorgiingerfrage. Palatz hat seine nach Ideen geordnete Sammlung heran-
gezogen, und von Mafimann ist anhand seiner rund 10.000 Aufgaben
umfassenden, nach dem verwendeten Material geordneten Sammlung
eine Prifung auf Vorginger vorgenommen worden. Es ist zu wiinschen,
daB unserer Aufmerksamkeit weder Vorginger noch Fehler entgangen
sind.

Die Hauptarbeit, inshesondere die Abfassung der Losungsbespre-
chungen und die Herstellung des druckfertigen Manuskriptes, ist von
Palatz geleistet worden, wofiir ihm Iabel und Mafimann danken.
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F. Palatz.

(V) Neue Hamburger Zeitung,

18. IX. 1915.
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2.
Dr. K. Fabel.
Die Schwalbe, Juli 1936.

{(Fr. Palatz zum 40. Geburtstage).
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Dr. K. Fabel.

Schach in USSR, Januar 1937.
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Dr.W.Massmann (ach K.Laufs.)

Deutsche Schachblatter,
September 1939.
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Dr. W. Massmann.

Deutsche Schachblitter,
Judi 1940.
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Dr. K. Fabel.

Deutsche Schachblatter,
Juni 1942.
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F. Palatz.

Die Schwalbe, Februar 1930.
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F. Palatz.
Aftonbladet, 1. VI. 1930.
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F. Palatz. Dr. K. Fabel.
Deutsche Tageszeitung, Schach im Hochhaus,
1. 111, 1930. Juli 1934,
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Dr. W. Massmann. Dr. K. Fabel.
Deut. Schachblatter, Febr. 1936.  Hamburger Fremdenblatt,
(Erich Brunner gewidmet.) 1. XI. 1936.
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F. Palatz.

Neue Leipziger Zeitung,
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Dr. W. Massmann.

Hamburgischer Correspondent,

1.ehr. Erv%();mvll\/llll‘mla(t)ii;nturnier. 28. 1X. 1930.
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Dr. W. Massmann. F. Palatz.
Die Schwalbe, Dezember 1939. Deutsche Schachblitter,
(Dr. E. Birgfeld zum Gedéchtnis.) Juni 1930.
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Dr. K. Fabel. Dr. K. Fabel.
Deutsche Schachblatter, Die Schwalbe, April 1037.

Mai 1934. 2. ehr. Erw. 2. Vierteljahr 1937.
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Dr. K. Fabel. Dr. K. Fabel.
Kieler Neueste Nachrichten, Die Schwalbe, Apfil 1935.
14. XI. 1937.
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Dr. W. Massmann.

2. VIL. 1921.

2].
Dr. W. Massmann.

Die Schwalbe, Januar 1936.

Ehr. Erw. 1. Vierteljahr 1936. Hamburgischer Correspondent,

(W. Frhrn. v. Holzhausen zum Gedz'ichtnis.)
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F. Palatz.
Die Schwalbe, Dezember 1938.

////.@/w/
///WM_

Matt in 3 Ziigen.
Matt in 4 Ziigen.

23.
/,,
Matt in 3 Ziigen.

Dr. W. Massmann.
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Teplitz-Schonauer Anzeiger,
25. 1. 1923,




26.
K. Fabel.

1936.

Dr.

Hamm-Eilbecker Lokal-Anzeiger,

25.
F. Palatz.
Ziircher Illustrierte,
27. 1II. 1936.
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- F. Palatz.

(V) Els Esc. a Catalunya, III. 1932.

1. Lob, Jahresturnier 1932.
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31.
F. Palatz.

Enigmistica Popolare,
Turnier 1933, 3. Preis.

.

7////
‘B EDn
. 7

_

%

»

% W 5

ok %’

. asa

Matt in 3 Zigen.

30.
F. Palatz.

Basler Nachrichten,
28. XI. 1931.
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Dr. K. Fabel.
Die Schwalbe,
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F. Palatz und E. Schiitte.

33.
F. Palatz.
Deutsche Schachblitter,

Deutsche Schachblitter,

Okt. 1940.

Juli 1938.
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36.

Dr. W. Massmann.

Schweizerische Schachzeitung, Kieler N.Nachr., 17. XI. 1935,

F. Palatz.

pf

1. Preis, 3. Mannschaftskam
der Schwalbe.

Jan. 1934,
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37. 38.
Dr. W. Massmann. F. Palatz.
N. Leipz. Zeitung, 2. VIIL. 1936. Die Schwalbe, April 1934.

1. Preis, 3. Vierteljahr 1936.
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39. 40.
Dr. K. Fabel. Dr. W. Massmann.
Der Mitarbeiter, Dez. 1937. Die Wochenschau 1919.
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42,

4].
Dr.W.Massmann (nachTh. Siers)

Dr. W. Massmann.

(V) Palatz:
Miniatures stratégiques 1935.

Deutsche Schachblitter,
Nov. 1938,
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Dr. K. Fabel.
Deutsche Schachblﬁtter,

43.
F.Palatzu. A. Grunenwald.

Deutsche Schachzeitung,
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46.
F. Palatz.
Sammler, 23. XII. 1930.

Dr. K. Fabel.
Deutsche Schachblitter,

Mirz 1942.
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48.
Dr. K. Fabel.

Die Schwalbe,

47.

Dr. K. Fabel.

Deutsche Schachblitter,

Februar 1940.
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49. 50.

Dr. K. Fabel. F. Palatz.
Palatz: Miniatures siratégiques Deutsche Schachblitter,
1935. Febr. 1935.
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51. 52.
Dr. W. Massmann. F. Palatz.
Die Schwalbe, August 1936. (V) Hessische Landeszeitung,
(Fr. Palatz zum 40. Geburtstage) 8. V. 1938.
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53. 54.

Dr. K. Fabel. F. Palatz.

Die Schwalbe, 12. 1X. 1937 Lob. Gudehus Jubildiumsturnier

" (Dr. E. Birgfeld zum 50. Geburts- des Mannheimer Schachklubs
tage.) 1932.
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Dr. K. Fabel. Dr. K. Fabel.

Die Schwalbe, Januar 1937. Die Schwalbe, Sept. 1941.
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Dr. K. Fabel.
Schach-Echo, 9. III. 1942.
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F. Palatz und E. Schiitte.

National-Zeitung, Essen,
1. V. 1938.
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Dr. W. Massmann.
Essener Anzeiger, 24.1X. 1927. -
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60.

F. Palatz.

(V) Die Schwalbe, Mai 1942.
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6l.
" F. Palatz.

La Vie Rennaise, Turnier 1930.
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F. Palatz.

Aachener Anzeiger,

14. X. 1932
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F. Palatz.

Tijdschrift van den Nederland-

schen Schaakbond, Juni 1932
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F. Palatz.

Miniatures stratégiques 1935.
(F. Le Lionnais gewidmet.)
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Dr. W. Massmann.

Neue Leipziger Zeitung,
15. IX. 1935.
2. Preis, Vierteljahrsturnier.
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Dr. K. Fabel.

Die Schwalbe, Dezember 1939.
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60.

Dr. K. Fabel.
1. ehr. Erw., 20. Turnier der

British Chess Problem Society
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1933.

_
o
9./”//

A
7%/
//

//

%
W

x\

/
. //ﬁ 1

Matt in 3 Ziigen.

68.

F. Palatz.
British Chess Magazine,

Mirz 1934.
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69. 70.

Dr. K. Fabel. F. Palatz.
Die Schwalbe, Dezember 1939. Ceskoslovensky Sach, Nov. 1930.
(Dr. Birgfeld zum Gedachtnis.) (M. Havel gewidmet.)
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71. 72.
Dr. W. Massmann. Dr. K. Fabel.
Miinchener Zeitung, 6. VI. 1931. Deutsc};ll(;nScilgall:;blﬁtter,
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F. Palatz und E. Schiitte.

Die Schwalbe, April 1938.
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Dr. K. Fabel.

Hamburgischer Correspondent,
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F. Palatz.

Deutsche Schachblitter,
Aug 1940.
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Dr. K. Fabel.

78.
F. Palatz.

3. ehr. Erw. 39. Thematurnier Breslauer Neueste Nachrichten.

der Schwalbe 1940/1.
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79.
. F. Palatz.

7. VI. 1942,
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Dr. W. Massmann.

British Chess Magazine, Dez.1932. Die Schwalbe, Oktober 1936.

(G. Hume zum 70. Geburtstage )
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381.
Dr. W. Massmann.

Neue Leipziger Zeitung,
7.11. 1937.

2. ehr Erw. 1. Vlerteljahrstumier 1937.
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Dr. W. Massmann.

Deutsche Schachzeitung,
Jan. 1937.
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32.
F. Palatz.

Palatz : Miniatures stratégiques

1935.
(G. M. Fuchs gewidmet.)
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84.

Dr. W. Massmann
und H. Berkenbusch.

Deutsche Schachblatter, Jan.1937.
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~ F. Palatz.

Ehrenpreis.
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F. Palatz und E. Schiitte.
The Chess Review, Dez. 1936. Neue Leipzig. Zeitung, 11.X.1936.
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Dr. W. Massmann.

Neue Leipziger Zeitung,

30. IV. 1939.
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Dr. W. Massmann.
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89,
Dr. W. Massmann.

Minchener Zeitung,
15. X. 1937.

Dr. K. Fabel.
Die Schwalbe, Mirz 1942.
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F. Palatz.

Deutsche Schachzeitung,
April 1942,
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Dr. W. Massmann.

52. Thematurnier der Schwalbe

1942. 1. Preis.
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Matt in 4 Ziigen.
9la: ohne Ba6, Matt in 4.

Matt in 4 Ziigen.



93. O4.
"F. Palatz. F. Palatz.

Hessische Landeszeitung, Deutsche Schachzeitung,

15. 1I1. 1936. Dez. 1929.
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Matt in 3 Ziigen. Matt in 3 Ziigen.
95. 90.
Dr. K. Fabel. Dr. K. Fabel.
Die Schwalbe, September 1934.  Die Schwalbe, Februar 1940.
(F. Palatz gewidmet ) 4. Lob, Dreiziiger-Abt. 1940.
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. 97.
Dr. W. Massmann.

Hannoverscher Courier, 1917.
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98.
Dr. W. Massmann.

Tagliche Rundschau,
21. IX. 1921.
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Matt in 3 Zigen.

99,
Dr. W. Massmann.

Essener Anzeiger,

Matt in 4 Ziigen.

100.
Dr. W. Massmann.

Quellwasser fiir das Deutsche

Haus, 1916.

24.. XII. 1933.
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101.

102.

Dr. W. Massmann. O. Dehler und Dr. K. Fabel.

Kieler Neueste Nachrichten,

7.V.1933.
(H. Knaust zum Gedéchtnis.)
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103.
Dr. K. Fabel.

Die Schwalbe, Apr./Aug. 1940.
2. ehr. Erw., Mehrziiger-Abt.
1940.
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Die Schwalbe, Nov./Dez.
1941.
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Matt in 5 Ziigen.

104.

F. Palatz.

Deutsche Schachblitter,
21.1V. 1918,
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Matt in 5 Ziigen.
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Matt in 4 Ziigen.



105. 106.

Dr. W. Massmann. Dr. K. Fabel.
Kieler Neueste Nachrichten, 1. Preis, 45. Thematurnier der
7. V1. 1935. Schwalbe 1941/2.
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Matt in 3 Ziigen. Matt in 3 Ziigen.
107. 108.
Dr. K. Fabel. Dr. K. Fabel.
2. ehr. Erw., 45. Thematurnier 8. Lob, 45. Thematurnier der
der Schwalbe 1941/2. Schwalbe 1941/2.
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109.
Dr. K. Fabel.

45. Thematurnier der Schwalbe
1941,2.
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Matt in 3 Ziigen.

111.
Dr. W. Massmann.

Hamburgischer Correspondent,

21. X. 1923.
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110.

Dr. W. Massmann.

(V) 5. ehr. Erw. Turnier der
Schachrundschau 1919.
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Matt in 3 Zugen.

112.
Dr. W. Massmann.

Essener Anzeiger,

22. X1. 1924.
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Matt in 3 Ziigen.
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113.

Dr. W. Massmann.

Essener Anzeiger, 13. IV. 1930.
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114.

Dr. W. Massmann.

Miinchener Post, 14. 1. 1922,
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Matt in 3 Ziigen.

115.
Dr. W. Massmann.

Sammler, 28. X. 1922.
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Matt in 4 Ziigen.

116.

Dr. W. Massmann.

Miinchener Zeitung, 28. XI. 1924,
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Matt in 3 Ziigen.
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Matt in 3 Ziigen.



117.
Dr. W. Massmann.

National-Zeitung, Essen,
1. 1. 1938.
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119.

Dr. W. Massmann.

Neue Leipziger Zeitung,

27. T11. 1938.
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118.

F. Palatz.

Die Schwalbe,
Marz 1942.
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Matt in 4 Zigen.

120.

Dr. W. Massmann.

Kieler Neueste Nachrichten,

11. 1. 1934.
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Matt in 2 Zigen.

Berichtigung zur Nr. 117: Auf g8 schw. Liufer, auf ¢3 schw. Konig.
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1.

Dr. W. Massmann.
Fairy Chess Review,

28. XI. 1939.
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2.
F. Palatz.

L’Eclaireur du Soir,

20. X1I. 1924.

(l‘.R.Dawcon zum50 Geburtstag.) (A W ’Wongrédien gewidmet.)
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Hilfsmatt in 3 Ziigen.

3.
Dr. W. Massmann.

De Schaakwereld, 16. IX. 1938.

{Mr. A. M. A. van der Ven
zum Gediachtnis.)

Hilfsmatt in 3 Ziigen.

4.
F. Palatz.

Hamburgischer Correspondent,

20. IV. 1928. (Franz Frhrn. von

Wardener zum 24. V. 1928.)
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Hilfsmatt in 4 Ziigen.

Reflexmatt in 2 Ziigen.



S.

Dr. K. Fabel.
Die Schwalbe, Okt. 1933.

Ehrenpreis, 4. Vierteljahr 1933.
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Lingstziiger.
Selbstmatt in 9 Ziigen.

7.

Dr. W. Massmann.

The Chess Amateur,
Apr. 1928.
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Schlagzwang.
Selbstmatt in 3 Ziigen.
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6.
F. Palatz.

»Volk und Zeit*,
Sept. 1926.
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Lingstziiger.
Selbstmatt in 6 Ziigen.

8.

Dr. K. Fabel.

Die Schwalbe,
Februar 1942.
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Hilfsriickziiger in 1 Zuge.




Erkldrungen.

Hilfsmatt: Schwarz zieht an und spielt so, daffl im Zusammenspiel mit
Weifl von diesem das geforderte Ziel erreicht wird.

Reflexmatt: Linziigige Matts miissen gegeben werden. Nach der Iorde-
rung zieht Weifl so, daf} Schwarz den weissen Koénig mattsetzen
mufl (Selbstmatt).

Lingstziiger (Maximummer): Schwarz muf} stets den planimetrisch lang-
sten Zug ausfithren. Ein Schritt aul der Schriigen ist lidnger als
ein solcher in der Geraden; al—a2 =1 al—b2= 2 etwa 1414...
So sind 3 Schritte in der Schrigen (al—d4) ldnger als 4 in der
Geraden (al—ab).

Schlagzwang: Schwarz mufl schlagen, wenn er die Mdoglichkeit hat.

Hilfsretro: Weifl nimmt seinen zuletzt geschehenen Zug zuriick, Schwarz
nimmt zuriick und hilft Weif}; in n Ziigen mattzusetzen.

Léosungen.

1. Satz: 1.—, Da8; 2. Ke4, Bb3+; 3. Kb3, Db74-. Losung: 1. Ke4, Bb3;
2. Kb, Bb4d+; 3. Kb6, Db8-| Farbwechsel-Echomatts.

1. Db7, Th8; 2. Kd5, Kd3; 3. De6, Ths+

1. Ba3, Tcl; 2. Kd4, Sc2-F; 3. Keb, Sd4—+; 4. Kb6, Tcb-|-
»LEinziigiges Matt mufl gegeben werden." Mit dieser Orientierung
legten wir das kleine Ding kiirzlich einem beriichtigten Marchen-
schachverichter vor. — ,,Ach, wie durchsichtig!*“ rief der Mann sicht-
lich empért und rtimpfte die orthodoxe Nase, ,Das Matt Kel—f2:
sieht doch ein Saugling!‘ Und nach einem weiteren fliichtigen Blick
auf die Stellung lehnte er sich hoheitsvoll zuriick und machte die
weise Bemerkung: ,Wissen Sie was? Ich zeige Ihnen sofort die

Eal o o

Lésung und verzichte ... verz-i-chst-e sogar auf den Anzug!" , Aber
wir nicht!" war natiirlich die Antwort. ,Bitte, bitte," [lotete hollich
mit iiberlegenem Licheln unser Loser und ergriff den ...Bauer
...den weiBlen ...Turm ...den .. L K-6-n-i-g. — ,da,’" fubr er

plétzlich auf, ,ist's auch ganz richtig mit der Stellung?‘‘ ,Mit der
Stellung zweifellos,” beruhigten wir etwas malitios. Und dann be-
lustigten wir uns eine Viertelstunde an der Ratlosigkeit unseres Hel-
den. — Schliefilich zeigten wir ihm die Losung, und als er emport
ausrief: ,,Das ist ja ein purer Aufsitzer! stimmten wir ihm riick-
haltlos bei. Und beiderseits vollig befriedigt, schiittelten wir uns die
Hinde und schieden voneinander. (F. v. Wardener in Grazer Wo-
chenschach 1928). Satz: K: {24 Losung: 1. T:f1-4, K:f1; 2. Kdi,
Del+.

5. 1. Lg6, Tht; 2. Kd4, Tal; 3. Lb1l, Ta8; 4. La2, Th8; 5. Lg8, Bh5;
6. Le6, Ta8; 7. Le8, Tal; 8. La6, Th1; 9. Lft, Th4+{

6. 1. Kb2, La4; 2. De4, Le8; 3. Dhdf, Kg6; 4. Df6}, Kh; 5. Dg6—|,
L:g6; 6. Kal, Dbl4 1.— Lg4; 2. Dh8-+, Dh7; 3. Ke1, Le8; 4. Deb——;
Lt5; 5. Dc7, Lbi; 6. Dc2, D:c2+

7. 1. Ta8, Thl (Ka2, Tc—gl); 2. Ka6 (Db8, Dc—g8), T:D; 3. Kab
(Ka6, Ka6), T: T

8. Zuriick: Lbil—g6, Lc2:Dh7; vor: Kd2—cl, Dh7:c2}
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Lésungen

1. 1. Ta8, Kg3; 2. Bh8D, Kf4
(Kh3); 3. Db8 (Ta3)+
Bahnung fiir die entstehende Da-
me. Tiir das 2. Abspiel wiirde
auch der Einsatz des Turmes iiber
die b-, c- oder d-Linie geniigen.
Das 1. Spiel erfordert aber die
Freilegung der 8. Reihe bis b8

ta. Dr. K. FABEL
(V) The Problemist, Juli 1935

1. Ta8, Li5 (L:h7); 2. Bh8
D+ (Th8), Lh3 (—); 3. Db8
(T:h7)—

1. Se5, L.d4; 2. Lhi, L:e3;
3. Ba8D, Kf2; 4. Dg21-

Die Bahnung in der Schrigen,
hier durch einen Sperrzug eingelei-
tet, der den Umwandlungsbauern
zu schiitzen hat. Die Probeziige
1. Sa5 und 1. Sd6 scheitern wegen
Ld4 und L:aT.

3. 1. La$§

In diesem Zweiziiger kdnnte die

2.

36

Bahnungsfigur, obwohl | storende
Masse', ebensowenig vom Brett
entfernt werden, wie in den vor-
hergehenden Stiicken, diesmal, weil
sie — wie auch in 2 — die Dame
stiitzen mufl.

4. 1. Ldl, Be4 (Kal); 2. Sc2
(Lb3), Kb3 (Bc4); 3. Sb4
(Sc2) L

Inder (Kombination Loveday).

Ohne den Vorplanzug, in dem der
Liufer den Schnittpunkt (c2) ab-
wendig  (kritisch)  iberschreitet,
wiirde Schwarz patt werden: Be4;
Sc2 — Abwendung (E. L. Mair);
dbwendiges  Ueberschreiten des
Schnittpunktes (Dr. E. Voellmy in
Schachtaktik 1927)

5. 1. Lat. 2. Th2(+). 3. Tg3/
L 8l .
Einschrinkung der Wirkungs-

kraft (Kombination Cheney). 1. Lh8&
(L6, Le5)? Kd3; 2. Tb2 patt.

6. 1. Le8, La6 (Ld7); 2. Sd5+
(L:d7), Kab (Kb7); 3. Kc6
(Le6+), Ka4; 4. T: a6t

Aufhebung der Wirkungskraft
(Cheney). Beim Loveday ist die
Aufhebung der Wirkungskraft eine
voriibergehende, hier. eine endgiil-
tige. Versuch: 1. Le6? Lao;
2. 8454+, Kas; 3.7

7. 1. Be3, Bd3 (Ke2); 2. Be4
(B:d4), bel. (Kel); 3. Te3-+-

Stufen-Riumung. Der Versuch ei-

ner sofortigen Vollriumung der c-
Linie fiir den weiflen Turm schei-
tert: 1. Be4? Ke2



7Ta. F. PALATZ
(V) Die Schwalbe, Aug. 1935

A

32 |

1. Bd3, Ke3; 2. Bd4, Kb3;
3. Td3—+
Stufen-Bahnung. Hier die Bah-
nung in Etappen, dargestellt in
Form eines Zugzwangproblems. Bei
sofortiger Vollbahnung wiirde dem
Weiflen ein Tempo fehlen: 1. Bd4,
Ke3; 2.?

8. 1. Lh3, Kbl (Kdl); 2. DbT7
(Dg1)-}, Ketl (K:e2); 3.Dht
(Lgd)+

Der Schiiissel erfiillt einen drei-

fachen Zweck. Die Freigabe der Li-
nien g7—gl und b7—h! wiirde auch
durch 1. La8 erreicht werden. Aber
bei 1. La8? (Kb1? 2. Db7--, Kel;
3. Dh1—=) Kd1; 2. Dgt-}, K:e2 fehlt
die Moglichkeit, den Liufer zum
Matt einzusetzen. Die Verfithrung
zeigt lLoyds Linienrdumung. Die
Kombination 1ist virtuell dargestellt.
wie die Bahnung in 7a.

9. 1. Lh2, Kb7 (S); 2. Dg3
(Kb3--); 8. Dc7/b8 (Da6)1-

Figurenverdoppelung, eingeleitet

durch rdumungskritischen Riickzug
der leichteren Figur (Kombination
Turton)

10. 1. Ta8, bel;
D:g8 (Dh8)-L

Turton. Der Doppelzug bei 2.-,

Se7 und -, Kh8 durch Dh2-1- ist
unbedeutend und seine Beseitigung
keinen zusitzlichen wBh2 wert,

11. 1. Td1 (dvoht 2. Tf6-{- 3. T:
f7-1- 4. Tgl bzw. Tid7), Bf3;
2. TfdZ (dr. Td7), Ke7; 3.
Kbd und 4. Td8(--)...

2. Bb8D. 3.

37

Brunaner-Turton. Viele Verfiihrun-
gen: 1. Td4? BI5; 2. Tid2 (T:15),
Be3 (Ba2) — 1. Td8? Ba2; 2. T{6-},
Ke7; 3. Td6, BalD 1. Kc4?
Bf5. — Die ideegemiifie Verfiihrung
1. Tid2? Be3; 2. T2d3, Be2 lenkt
auf die Lésung hin. Der vierziigige
Turm-Turton steckt als Drohung
darin; die fiinfziigige Wendung
bringt ein Zweifarbenecho zur vier-
ziigigen Drohung. Der Gegenzug
1.—, Bf5 stellt eine gemischtfarbige
Verbahnung (Anti-Bristol) dar.
12. 1. Te8, Bd5; 2. Bi8D, T:e8;

3. D:e8-+, Lb8; 4. Dc64-

Die Nebenform eines Loyd-Tur-
ton (Verdoppelung wmit der leichte-
ren Figur voran). Verfithrung: 1.
Bf8D? T:{8

12a. F. PALATZ

Abo Underrittelser Séndagen,
23. 11. 1930

b}
.

1.

Dd4.
(Dh4)-+
Meta-Turton, durch Vorstof3 der
schwereren Figur erzielte Verdop-

2. Le3. D:g7

pelung. Der Beginn 1. Le3? (2.
Dd4 unméglich) zeigt, da} der
Schliisselzug sperrmeidend (s. 29)
ist. 1. Deb? scheitert an Kh7; 2.
Le3; 3. Kh6., — Zur Metaform (Ne-
benform) s. I'. Palatz u. A. W,

Mongredien: ,,Antiform* (1929),

Kap. XI, S. 188 f{f.

13. 1. Th8, Ld5 (Lg8); 2. Ta8+
(T:g8), La2 Ka2; 3. Sab
(Tg3), Lb1l (Kal); 3. Sbh3
(TaE))v



Perikritisches Manover: lerlins
Umgehung.
14. 1. Ld1, Kgb; 2.Be3, Kh;
3. B4

Hinterstellung hinter zwei weifle
Steine.

15. 1. Td4, Sb6 (S bel., Kb6);
2. Bb5L (Td6--, T:c4), Kab
(ch', Ka6); 3. Sb3 (T:c6,
Tc6)+

Hlnterstel]ung hinter einen wei-
flen und einen schwarzen Stein;
Vorausdeckung des Feldes a4. Fort-
gesetzte Verteidigung im Dreiziiger.
16. 1. Te3, Bc2; 2. Ta4, BelD;

3. T4+, Kg8; 4. Te8+

Bei 2. Ta2? BelD; 3. T2
Kg8 bliebe der e-Turm gefesselt.
Ein Kontraproblem (vgl. A. Tril-
ling, Schwalbe 1938, S. 285 ff).
Die Sicherung des weiflen Haupt-
planes geschieht nicht durch einen
vorausgehenden Vorplan (wie bei
den logischen Kombinationen: In-
der, Cheney, Turton), sondern
durch einen rdumlich anderen Aus-
wahlzug mit zusédtzlichem Zweck,
die Wirkung des schwarzen Ge-
genspiels ausschaltend.
16a. 1. Te2 2. Tal. 3. Tit+
16b. t. Tel 2. Th8. 3. Tee8

Der e-Turm sperrt den anderen
von der f-Linie ab. Der erste Zug
ist ein Anti-Sperrzug, der zweite
ist sperrmeidend (s. 29). — Das
Terzett erschien unter dem Motto:
More white Rooks.

17. 1. Le8, Bhb; 2.
3. Td8-!-

Die Versuche 1. Lb3 (La4).
Ld3 (L.¢2) scheitern an dem Ge-
genspiel (—, Bh5 und Th64), das
eine schwarze Bauernbahnung zeigt.
Gleichen Inhalt zeigt No. 34 der
,,Miniatures stratégiques‘

Lg6, The;

18. 1. Td4, Te8 (Td7, Thi-});
2. Tds (Kgb, B:h7), Te4-

(Td5+, K:h7); 3. L:icd (T:

ds, Kgd), —
Ein Kontraproblem mit ,schwar-
zem Siegfried“. Das ist ein Ver-
teidiger, der als einzig bewegliche

schwarze Figur wegen Pattgefahr
unverletzlich ist (vgl. Dr. K. Fabel,
Schwalbe 1936, S. 484 und 1937, S.
155). Die Verfithrungen 1. Ta, b,
c4? scheitern an Tc8 oder Opposi-
tion (vgl. 59, 60), wobei nach Ein-
satz des w'T itber die 5. Reihe
der schachbietende Verteidiger nicht
ohne Patterfolg geschlagen werden
kann. So mufi Weif§ bei Auswahl
seiner . Angriffsziige dem besten
schwarzen (egenspiel von vornher-
ein entgegentreten.

19. 1. La2, Tb8; 2. Td5, Th3-+-,
Lbg...

Wie 18, mit kritischer Einleitung
zum Abfang des Verteidigers, der
nach abwendiger Ueberschreitung
des Schrittpunkies unter Freigabe
eines Iluchtfeldes fir den sK ge-
schlagen werden kann. 1. Lec4
(Lb7)? Tb3 — 1. L£3? Tb8 (nicht
—, Tgh? wegen 2. Le4)

20. 1. Te4, Te8+; 2. Lc4, Te8;
3. Le6, T:e6 (TcB); 4. T:e6
(L:e8)

Abtausch-Idee. Auch hier muf
zugleich mit dem Abfang des Ver-
teidigers das Patt aufgehoben sein.
1. Td4? Td8; 2. Ld3 bzw. 1. Ti4?
TE8; 2. Li7, Ted+

Als Vorlaufer:

20a. Dr. K. FABEL u. F. PALATZ
Die Schwalbe 1IX, 1933

1. Te4, TeT;

Hier wird

2. Le6, T:e6; 3. T:e6
durch Abtausch das-
selbe erreicht, wie bei der Kombi-
nation Cheney (5, 6) durch das
kritische Manover: die Beseitigung
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tiberschiissiger weifler Wirkungs-
kraft. Jede andere Drohung aufler
dem Schliisselzug wird durch Ent-
gegenstellung des schwarzen Tur-
mes mit Erfolg bekiampit. Nur auf
der e-Linie kann sich dieser nicht
mit Nutzen opfern, um niamlich das
Patt zu erreichen, weil Weil} sich
dort seines schidlichen Kraftiiber-
schusses entledigen kann. Die Tat-
sache, daf’ dies auch auf der d-
Linie erreicht werden kann, hebt
die naheliegende Verfithrung 1.
Td4? Td7; 2. L:db, T:d5; 3. T:d5,
K:a2; 4.2 iber die sonstigen Fehl
versuche 1. T1, g, h4? hinaus.

20b. Dr. A. KRAEMER.
Deutsche Schachbliatter, Aug. 1937
(.

Palatz gewidmet)

1. Lai, T:al (Kg8); 2. D:al (De6+)

{lier ist dic schwierige Darstel-
lung der Abtausch-Idee in Form
des Raumungs-Abtausches als Mi-
niatur glinzend gelungen. 1. L-b2?
Tal 1. Lh8? Kg8 — 1. Db7?
(Tb1? 2. Lb2) Kg8

21, 1. DI3, S:3 (S:g2, Sd3, Sc2):
2. K:A3 (Th3, Ke3, Bgd)...
Verfuhrungen: 1. Kf4? Sf3; 2.
Wg3., Sh2 — 1. Dd2? S:g2. Der

Versuch 1. Th3? Sf3; 2. K:3 patt
fihrt auf die Iosung Schweres
Figurenopfer zwecks Pattverhiitung.
Der Zug 2. T—h3 hat antikri-
tische T'endenz: Verhinderung der
Aussperrung auf h4 (vgl. 26).
22, 1. lLal, Ka3 (Ka2); 2.K:2
(Th3), Ka2 (K:al); 3. Ta4
(Tal)-L-

39

Vorauseinstellung = zur Pattver-
hiitung.
23. 1, Se7, K:e7 (Ki7); 2.Bg8L

(Bg8D)
S-Opter und Unterverwandlung.
1. Sgf6--? Ke7; 2. Bg8L patt.
24, 1. La2, K:a2; 2. Bg7, Kal
(Ka3); 3. Bg8T (Bg8D)
Pattauthebung durch Figurenop-

fer (1. Le8? Ka2; 2. Bg7, Kat)

und Unterverwandlung mit Patt-

vermeidung.

25. 1. Le6, Ke7; 2. Ba8T, K:ic6;
3. Tc8+-

Pattverhiitung durch Kraftopfer
(vgl. Schwalbe 1938, S. 422) und
Unterverwandlung. 1. Lh1? Ke7;
2. Ba8T(D) patt. Der Schliissel-
stein kdnnte auch, ebenso wie in
24, einfach vom Brett entfernt wer-
den.
26. 1. le2, 2. Tel. 3. Ldl 4.

Le24-

Nicht 2. Ldl wegen Led; bei 2.
Tgl folgt nach 3. Ld1, Ld3 und 4.
Le24-, Lit. Der Turm zieht antikri-
tisch, um nicht ausgesperrt zu
werden: hinwendiger Schnittpunkt-
zug = Hinwendung (Ernst L. Mair):
hinwendiges Ueberschreiten des
Schnittpunktes (Dr. E. Voellmy in
Schachtaktik 1927)

27. 1. Lh3, Sg4; 2. T:g4}-, Ki5;
3. Be4-+
Der Schliissel ist anti-kritisch

(1. Le6? Sf5)

28. 1. Ta3, Le2; 2. Th2
Zweimal Hinwendung. Der zweite

antikritische Zug ist zweckgetribt,

Vgl. B. Hiisen (Deutsches Wo-
chenschach, 18. 5. 1913): Kecl, Th4,
f2 — Kal, Lc2, Ba2 — 4 1.
Th2, Tb3 (Ib1); 2. T3 (Kd1),

L(Le2+); 3. Ta3 (Tbc2)
29. 1, Ta8 (droht 2. Tdd8. 3.
Tac8--), Sf8; 2. T:A8, Bc4;
3. Ta8. 4. Tdd8. 5. Tac8+
Sperrmeidung im 1. und 3. Zuge
(vgl. 2. Zug 1in 16b). Bei soforti-
ger Verdoppelung (1. Tdd8?) be-
hindert der d-Turm den e-Turm.
Der zweite (von Schwarz erzwun-



gene) Zug des weifien Turmes, die
Umkehrung des sperrmeidenden Zu-
ges, stellt eine ,Sperrfalle” dar
(s.. ¥. Palatz, Schwalbe 1942, S.
293), zu deren Vermeidung Weifl
weitere Ziige aufwenden muf, so
dafl Schwarz eine Hinauszdgerung
des Matts erreicht. Sperrmeidung
und Sperrfalle sind Antiformen zu-
einander,

29a. Dr. W. MASSMANN
Nordische Rundschau, 3. 4. 1938

3%

1. Tab, Bb3 (Kd4); 2. Ld3 (L
eb)+, Kd4 (Ke4); 3. Led (Ld3)--

Sperrmeidung. Mustermatte.

20. 1, Td3, D:e4+; 2. L.:e4, Kbi;

3. Td1-+ .

Sperrzug=Aufgabe. Ihr Inhalt liegt
im Schlitsselzug, der die vorwegige
Sperrung der Schrigen e4—bl be-
wirkt, um ein Patt auszuschalten.
Verfithrung: 1. Tf3? D:e4; 2. Le4
patt.

Die schwarze Dame tritt in der
mehrziigigen Miniatur nur selten
auf, weil ihre unbindige Kraft mit
nur geringen weillen Streitkriften
schwer zu meistern ist. Diese
Sammlung enthilt noch drei wei-
tere Beispiele: 53, 54 und 88. In
den beiden Binden der Blumenthal-
schen Miniaturensammlung (1902
und 1903) findet sich wunter 760
Stiicken ein einziges mit schwarzer
Dame, die dazu noch in der An-
{angstellung gefesselt steht.

31. 1. Bg4, Le4 oder c8—gi:

(I.—bi—h7); 2. Sde3 (Sc3)..

Der Schliissel stellt den Schwar-

zen auf Zugzwang und sperrt im
Vorwege die Schrige h5—d1, wie
die Widerlegung des ungeniigenden
Zuges 1. Bg3? zeigt: Lg6; 2. Sc3,
Lh5. —

32. 1. Bed, Ldbs; 2. Be6, L:b3;

3. Ba7

Absperrung. Der Sperrstein mul}
erst mit Tempo herangeholt wer-

den — eine intuitive Kombination.

33. 1. Te8, Lc6 (L:c8); 2. Ld5
(Led)

Liniensperrung  durch Verbah-

nung. Es scheitert 1. Lc6? an L:c6;
2. Tc8, Le4 und 1. Tc3? an Led
(nicht Kb1? 2. L:b7); 2. L:e4 patt.
— Gemischtfarbige Verbahnung, mit
vertauschten Farben allerdings, fin-
det sich auch in 11.
34, 1, Tg3, Lg7; 2.
3. Th3

Voraus-Sperre. Der weifle Laufer
verstellt vorsorglich die kiinftige
Linie des Verteidigers. 2. Ti3?
wiirde an Lh6 scheitern. Sonstige
Verlthrungen: 1. Tb3? Led; 2. Th7
(2. K:ed? patt) Ld6... g3 1.
Td3? Li6 — 1. TE3? La3 (Lg7?
2. T17) 2. Ti7, Le7l —

35. 1. Te2, Kbl; 2. Td2,Kel;

3. Te2, Lg3; 4. Kg2-+

Sog. Magnet-Thema: Heraus-
schleppen des schwarzen Konigs
aus seiner Schutzstellung, die er
hinter einem seiner Verteidiger ein-
nemnen mocite, z. B. 1. Td2? Be3;
2. Kg2—+, Lb1 und im L&sungsspiel
2. Te2? L't4; 3. Kg2-+, Lel —

Der Gedanke ist uralt, zuerst
dargestellt in einem berithmten
Zweiziiger aus dem Mittelalter, No.

Le?, Li8;

10 der Sammlung Bonus Socius
Dr. A. v. d. Lindg ,,Quellenstu-
dien zur Geschichte des Schach-
spiels®, 1881, S. 130), [iir deren

Fntstehung T. von der Lasa in szi-
nen Forschungen ,Zur Geschichte
und Literatur des Schachspiels‘
(1897) die Zeit um das Jahr 1300
annimmt.

Bonus Sccius No. 10: Kd3, Ta7,
h7 — Kd8, Sd6. Matt in 2 Ziigen.



1. Ta8-}? Sc8 u. Th8H
1. Thg7, Ke(e)8; 2. Ta(g)s--
36. 1, Dc4, Keb (Kgb, BdG Bdb,
Bh6 th)) 2. Sd3-- (Dg-}—}—,
Dh4, DelH—, Sd3). ..
Fernblock, mittelbare Blocknut-
zung, vierfach dargestellt. Der
Schliissel gibt ein Fluchtfeld,

-7 Se8.

37. 1. Sel, B:el (BfiD-, Bf1S);
2 Tl (S£3--, Sf3-1), Kk3
(Kh3) 8. Te2 (Thd+, Tgh od.
Te2)

Fernblock. Schwarze Bauernum-

wandlung.

38. 1. Td2, T.c7; 2. Te2, Leb;

3. T:ed, Sc7; 4. Ki7

Weify lenkt den Léufer erst zur
Blockung des Springers nach ¢7
{1. Te2? Sc7; 2. Td2, Se6), darauf
zum \Wegschlag nach €5 und fiihrt
dann den Hauptplan Kf7 aus (1.
KI7? Lf4). Gestaffelte Vorplane.
Minimalproblem.

38a. F. PALATL.
Schwalbe Juli

Die 1942

M

N .

Ebenfalls eine Minimalminiatur.

1. Kg67? scheitert sowohl an
BgID(T)+ wie an Sf4-'-. Der Se2
mufl zur Sperrung der Linie nach
g3 gezwungen werden.

Der Versuch T:5? wird durch
Fesselung des Turms widerlegt. Es
mufl also dic Masse des f-Bauern
erhalten bleiben; durch seine Len-
kung wird zugleich dem Springer
das Zielfeld f4 geblockt, so daf
er nur mehr nach g3 kann. Die
erste Lenkung ermdglicht iiber-
haupt erst die eigentliche Vorplan-

41

drohung. Beide Lenkungen bilden
einen Vorplankomplex:

1. Tb4, Bi4 (Sd4); 2. Tb5 (T:d4),
Sg3 (Bf4); 3. Kg6 (Td5). 4. Ths

(Th5)+

39. 1. Ke7

Zugzwang. Doppelwendiger T/L-
Grimshaw. Nach 1. —, T2 Blok-

kierung, Verbau eines Fluchtfeldes,

3%a. Dr. W. MASSMANN
Kieler Neueste Nachr., 23. 4.1933

i ’///

7,

‘7//7/, ////// ,/ r
Hier werden die Grimshaw-Ver-
stellungen mittels Drohung erzwun-
gen: 1. Db4.
3%b. F. PALATIL.
Le Club des Masques, 15. 8. 1934.

A7

In den Verfithrungen treten (vir-
tuell) zweimal Nowotny-Verstellun-
gen weifler Steine auf: 1. Tf3? Le6;
2. Tf4, Le4; 3. Ticd- (L.:c4), Kbb
(patt) und 1. Tg2? Le6; 2. Tb2,
Le4; 8. Te2-F, Ibs 4 L b3+ (T:
b3), Kb5 (patt).

40, 1. Kg7, Tal (Ta8~—) 2. Led-+

(K:g8), Kad (Ka6); 3. DaT
(Led)--



Zugzwang. Grimshaw mit kriti-

schem Zuge. Ohne den Vorplan

scheitert 1. Led4-, da der schwarze

Turm den antikritischen Bereich
noch beherrscht.

41. 1. Lh4, Lh6;
3. SgT7+

Die erste Miniaturdarstellung der
sog. ,,Mausefalle”. EKin schwarz-
weifler Schnittpunkt.

42, 1. Tf6 (dr. 2. Tb61}), Ta8;
2. Ti6-+, Ka6 (Kb4); 3. Tab
(Di4)--

Anti-Grimshaw. Der gegen die
Drohung gerichtete antikritische
Zug des Schwarzen wird als kriti-
scher genutzt (1. T15-4? Ka6; 2.
Tab—, T:ab).

W. MASSMANN.

2. Lgb, Lg5;

42a. Dr,

(V) Die Schwalbe, Jan. 1933

1. Be4 (dr. Sc8+), Tal; 2. Sg3—
Wie 42 ein Grimshaw mit kriti-
schem Zuge, der von Schwarz als
antikritischer ausgefithrt wird.
43, 1. Tbh7 (dr. 2. Ld5} 8. L
e7-+), Lf8; 2. Ld5+, Kd6; 3.
Lei, Kcb; 4. Lb4+
Der antikritische Zug (Anti-
Grimshaw) wird wieder durch Um-
schalten der Drohung zu einer
schidlich kritischen Schnittpunkt-
iiberschreitung umgewertet. Echo in

Droh- und TLdsungsspiel.- Muster-
matt.
44. 1. LI5, Lh5 (Le2); 2. Tgl

(Sh3--), T.dt (Kf3); 3. Sh3-+
(Tg1)

Zugzwang. Der Laufer kann we-

gen Raummangels nicht im antikri-

42

tischen Bereich (auf h3) verharren,
er mufl den Grimshaw-Schnittpunkt
£3 in rickliufiger Bewegung wie-
der (schiidlich kritisch) iiberschrei-
ten, 1. —  Te2 fithrt zu einer
Blockierung nach Anlenkung des
Koénigs (Fernblock).

nk

45. 1. Tb8 (dr. 2. Sa6l 3. L
b3-+), La4; 2. Sa6+, Kc6;,
3. Ke6, —

Anti-Grimshaw. Nutzung als See-
berger-Linschrankung.

46. 1. I.e8 (dr. 2. Sf7-}, Khj;
3. Dgb--), L:h8 (LI6); 2. Df4
(St7)+. Kg7 (Kh5); 3. Lhb
(Sd6-+), —

Finsperrung des Liaufers nach

Seeberger mit Verzégerung und

Verastelung des Matls. Die Frage
der Zweckreinheit ist, da es sich
um den Kénig als Sperrstein han-
delt und Eckeinsperrung des Liu-
fers vorliegt, unicht deswegen zu
verneinen, weil bei der gleichzeiti«
gen Anlegung aul Verzdégerung und
Verzweigung bei 3. Bh6 der
Lh8 feldverstellend wirkt.

47. 1. Teb, Te6--; 2. Le4, Te6;
3. Kel, —

Antiform eines  Abfang-Inders.

Bei 1.— Te6? ist nach 2. T:eb in-

folge der giinstig kritischen Stel-
lung de$ weiflen Lidufers ein An-
derssenmatt moglich. Schwarz er-
zwingt deshalb die hinwendige (an-
tikritische) ~ Ueberschreitung des
Schnittpunktes e6, um seine. Aus-
nutzung unméglich zu machen.

Dr. K. FABEL.
Min. 19

47a.
Palatz:

QR

strat. 30.




1. Td4, Te6l; 2. Led, Td6; 3.
Ld5, T:d53 (Te6+); 4. T:dd (L:
06)» -

Weifler Anti-Loveday in virtuel-
ler Form, d. h. in der Verfiihrung
auftretend: 1. Te4? (Te6? 2. T:
e6), Tc6+; 2. Le4 (antikritisch),
Te6; 3. T:e6 patt!

48. 1. Tbd, Te4t-; 2. Kd3, Td4

(Ted)-4-; 3. K: T, —

In Verfihrungsspiel Anti-Inder:

1. Te3? Te4t+; 2. Ld4 (Kd3), Te3

(Th4); —
49. 1. Td8, Ti8; 2. Td2, Ths;
3. L: 3+
Die ideegemiifie Verfithrung 1.
Td2? scheitert an der Entfesse-

lung des Sf3 durch Te4. Der Turm

mufd also aus dem kritischen Be-

reich, in dem er die Schrige b7—

{3 unterbrechen kann, hinausge-

lenkt werden. Einfache Weglen-

kung. Schwarzer Sieglried.

“50. 1. Ld6 (dr. 2. Sc?+, Ka7;
3. L:eb+4), Lgi; 2. Lb8. 8.
Sei-++

Die ideegemife Verfiihrung schei-
tert an der Einschaltung des
schwarzen Verteidigers: -1. Lb8?
Bg2. Damit der Hauptplan erfolg-
reich sei, ist wieder die Weglen-
kung (Vorplanlenkung) erforder-
lich. Beide Matts sind rein und
ékonomisch.

51. 1. Bd6, Ld7 (Lh1); 2. Sd4
(Bd7), —

Bei sofortigem 1. Sd4? geht der
Verteidiger in eine giinstige Brenn-
punktstellung: 1. -—, L:d5 (nicht
La4?). Zugzwang veranlafit seine
Weglenkung, so daft er d5 nicht
mehr erreichen kann.

52. 1. Tg2, Leb (iLgl); 2. Tg4
(K:gl), Ld4 (Kh4); 3. Sgb
(Th2)~-

Weglenkung vom Brennpunkt-
feld; ideegemifie Verfihrung 1.
Tg4? Le3. Gegen 1. Tg6? hilft
nur [f2, nicht L{6 wegen 2. T: 6
und nicht Le3 wegen 2. Tgé4 bei
Ausnutzung einer erfolgten Tem-
polenkung.

53. 1. Lg4, De2 (Df3); 2. T:e2
('r:13), Kdi; 3. Ti1}
Pseudo-Cheney und Pseudo-In-

der. — Im Schliissel Voraus-Un-

terbrechung eines Vektors: 1. Lh5?

Dh3.

54. 1. Les, D:eb (Df4); 2. Th4+
(I':f4), Dh2 (Kh2); 3. S:{2
(Thé4)--

Die schwarze Dare in Brenn-
punktstellung. Der Versuch, die bei-.
den Brennpunkte {2 und h4 zu
trennen durch 1. Lg3? (dr. Th4--)
entpuppt sich bei der Verteidigung
1.—, Df4 als schidlich antikritisch
im Sinne eines Anti-Abfanginders
Auch bei den anderen Versuchen
geht die Dame als schwarzer Sieg-
fried stets in Opposition: 1. Lb8?
1. Tg4? Dd4— 1. Te3? Df3 — 1.
Ti8? Df8
55. 1. S52g3, Lt2 (Lgd); 2. Sf5,

Le3 (Lh4); 3. Sh4 (Se3). 4.
Lg2+

Zugwechsel. Brennpunkte-Verle-

gung. 1. S4g37 und 2. St3, Lgh

55a. F. PALATLZ.
Allg. Ztg., Chemnitz, 3. 4. 1932

1. Bd8. 2. Sc6, Le3 (Lb6); 3.
Sa5 (Sel). 4. Lb3--

Ein Vorldufer zu 55, deren Bild
entsteht, wenn der Sf7 nach db
versetzt und dann die ganze Stel~
lung gesenkt wird. — Es schei-
tert 1. Sd6? nur an Le3; 2. Sc4
(Se4), Lad (L.b4), nicht etwa 1—,
Led? wegen 2. Sc4 (nicht 2. Se4?
Lb4), Le3; 3. Sab oder 1—, Lb6?
2. Se4 (nicht 2. Sc4? l1.ad), Lad:
3. Sd2



55b. Dr. K. FABEL.
Die Schwalbe, Aug. 'Sept. 1942
Zugwechsel 1.—, Lf3 2. Sd34-

3. La4’-. Der Laufer steht in
Brennpunitstellung  (Brennpunkte
d3 und d5). Weift hat keinen War-
tezug. Daher:

1. Le6, Lf3; 2. Sd3+4, Ke6; 3.
Sb4+, Keb; 4. Lb3 ,,Brepnpunkt-

vermehrung. Von den 3 Brenn-
punkten d3, d3 und a6 kann
Schwarz immer nur 2 decken: 5.

Sd3 oder Sa64, Ke6; 6. Lad|
56. 1. Te7 (dr. 2. Le3. 3. Se3--.
4, Lb4+), Be3; 2. L:c¢3, Li4;
3. Lb2
nutzt die Brennpunktstellung durch
Zugzwang, Zieht Schwarz 1—,Lb8
(g3, h2); so ist Weifl nach 2. L¢3,
L4 scheinbar in Zugnot, hat aber
die iiberraschende Fortsetzung 3.
Kb6, Le7T (1e8)L; 4. K:e7 (S:
e3+), Keb (Kd6); 5. Ted (Lb4)-+
Schwer zu lésen!
57. 1. Td7, Lgl (Bad); 2. Sad+
(Td6), Ked (L); 3. 1.c3 (Sad)
-+, Kb6 (Ke3); 4. Th7( La3)+
Zugzwang. Brennpunkt.
58. 1. Dg3, Sg2 (Lg2); 2. Bh4
(Bh3), Lf5 (S—); 3. D:g2L
Treftpunkt mit Hinlenkung des
einen und Weglenkung des ande-
ren Verteidigers. Im 1. Spiel noch
eine Bauernriumung (vgl. Nr. 7).
59. 1. Lc2, Ld3 (Lh3); 2. S:d3
(Ld3), Kd(b)7; 3. Be8D--,
Ke(a)7; 4. Te(a)6—
Opposition mit Auswahlschliissel.
Jedem Angriffsversuch des weiflen
Laufers tritt der Verteidiger als

. ,,schwarzer

44

Siegfried* entgegen,
der wegen der Pattstellung weder
aur ¢4 noch auf e2 geschlagen
werden darf, sondern nur unter
gleichzeitiger Aufhebuung des Patts.
Eine Kontraminiatur. Um die Op-
positionskraft des schwarzen Liu-
fers zu iiberwinden, ist Weill ge-
notigt, zwei seiner Iiguren aufler
Wirkung zu bringen. Das Thema
hat eine gewisse Aechnlichkeit mit
der , Abtausch-idee‘‘, greift aber,
was den Opfergedanken angeht,
noch dariiber hinaus.

5%9a. F. PALATL.
British Chess Magazine, Sept. 1958

1.

Ld3, Lbs; 2. Be4

Auswah]-Opposition weifl-schwarz
mit gleichartigen Figuren. Bei je-
dem Zug, den der weifle Laufer

tut, tritt ihm der schwarze an-
greifend entgegen:

1. Lg6? Le8 usw. Schwarz wird
zur Opposition auf einer bestimm-
ten, unter mehreren ausgewihlten
Linie gezwungen, auf der alleip
die Ausschaltung des Opponenten
erreicht werden kann. — Die Um-
kehrung der Lésungsziige ist nicht
mdoglich: 1. Be4? Lb3; 2. Ld3 (Kb2),
La2-- (l.a4).

60. 1, Ted, Thd; 2. Leb, T:ed

(Th7, KaT7); 3. T:edb (LcT,
Ta5-), KaT7 (T:ce7+, Kb6);

4. Te6b (K:c7 Le7-+), KaB
(Ka7, Kc6); 5. Ta6 (Taj,
Se7)—

Wieder Euntgegenstzllung (Oppo-
sition) als Verteidigung, also in



den Verfithrungen wiederholt. Hier
ist die Begriindung der Auswahl
besonderer Art. Der Schliisselzug
wird bestimmt durch den Flucht-
versuch des schwarzen Kénigs, des-
sen Bewiltigung das 3. Spiel zeigt.
-~ Drei Fehlangriffe lassen zwei
verschiedene Arten thematischer
Verfithrungen erkennen:

i. Te3 (Tc4)? Th8 (Thé4); 2.
Lg3 (Lf4) scheitert an Ka7, nicht
aber an 2.—, Th7? wegen 3. LcT,
withrend 1. T¢67 Thé6; 2. Ld6 um-
gekehrt durch. 2— Th7 widerlegt,
da auf 2.—, Ka7! 3. S:h6 folgen
wiirde.
61. 1. Sef2 (dr. 2. Sd3),

2. Sg4, I.-(Kh3); 3.
(Se3—) ...

Duell-Thema (vgl. A. Marceil,
Schwalbe 1934, S. 168), Kampf
zweier Iiguren gegeneinander. Ge-
lingt es dem schwarzen Léaufer,
bei jedem Angriff des Springers
das entsprechende Verteidigungs-
feld rechtzeitig zu erreichen, so
wird Weifl keinen Erfolg haben.
Die Gruppen der gepaarten [el-
der sind: d3—g3, c/g4—f4, fi—
f4, e2—e3/5. Sie zeigen sich in
den Verfiihrungen: 1. Seg3? 2. Sfl
(Se2), Li4 (Le3) — und 1. Scb?
114; z. Sd3 (Se6), Lg3 (Le3)

62. 1. Thi, Lg6; 2. Th6, Le3;

3. Tf6

Duell T—L. 1. Ti6?
T£4? Le4; 2. Th3, Lg6
€3. 1. Lf4, Ted; 2. Le3, Tbj;

3. Ld4, Th6; 4. L:b6--

Liufer und Turm fithren genau
entsprechende Schritte aus. Duell
I.—T. 1. Lg3? Tec4; 2. Lel, Th4 —
Die Duell-Stiicke sind Kontrapro-
bleme. Der Verteidiger ist ein
,schwarzer Siegried®.

64. 1. Ta2, Leb; 2. Td2, Ld4;
3. T:d4, Kgl; 4. Tdi+
Schlagréomer. Der sofortige Ver-
such mit 1. Td2? scheitert an LaT7.
Die Vorplanlenkung bringt die ré-
mische Figur auf eine parallele
Linie, wo sie nach Ausfithrung der

Li4;
Se5/3

Led — 1.

analogen Verteidigung einer neuen
Schidigung anheimfallt. — Lin Mi-.
nimalproblem, d. h. mit nur einem
einzigen weillen Stein neben dem
Kénig.

é4a. F. PALATLZ.
Vaohrichten, 31. 10.

Basler 1931

1. Sc3, Lh4; 2. Sc7-+, Ka7; 3.
Beb. 4. Sba+.

Antirémer. Der Schliissel droht
mit 2. Sdb, Le7; 3. S:cT die Aus-
nutzung des ungiinstigen Standes
des (quasi rdmisch gelenkten)
schwarzen Liufers. Dieser zieht
(anti-rémisch) auf die Parallele, um
auf dieser mit Erfolg verteidigen
zu koénnen: 1.—, Lh4; 2. Sd5? L.d8.
— Die weifle Feblfithrung 1. Sf6¢
macht die Ausputzung des anti-
rémischen Zuges als Weglenkung
von c¢7 unmiglich. — Die Anti-.
form eines Schlagromers.

65. 1. Tg2 (dr. 2. Sg6+), Le2

(Le8); 2. Se3 (Se7), Li5
(Lg6); 3. S:f56 (S:g6)+
Doppelsetzung eines  Schlagro-

mers, vollig zweckrein durch Dro--
huno erzwungen. Die ideegemiifien
Verfﬁhr"ungen: 1. Se3? Ld7 — 1.
Se7r Le2. — Nachstehender Acht
steiner, bei dem die Lenkungen
mittels Zugzwang  herbeigefiihrt
werden, hat einen zurechtstellen-
den Schliisselzug:

65a. K. A. L. KUBBEL (Naroduni
Politika 1910) Kg6, Tgl, Sf3, g7,
Beb, d4 — Khs, L5——~3—l— 1.
Kf5 Ld8 (Lc7, Ld2 Lel); 2. Se6.
(Se6 Sh5, Shb) —

Eine weitere Darstellung eines,
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«doppelt  gesetzten  Schlagromers

{vgl. Schwalbe 1935, S. 403; 1936,
5. 456):
65b. Dr. W. MASSMANN.

Deutsche Schachblatter, Nov. 1935

2. Sg3), Ldl (Lc§);

1. Bg4 (dr.
2. Sh4 (Sd4) — 1. Sh4? Le6 —
1. Sd4? Ld1 —
6. 1. Lc6 (dr. 2. Sf3--. 3.
Ld5+), Lb7 (Le2, Ke6); 2.
Ld7 (Ld5, Ld5+4), Le4 (L,
Keb); 3. Sc4 (S, St3)+
Blockierungsromer. Ideegemifle
Verfithrung: 1. Ld7? Ld3
67. 1. Le2, Lbs;, 2. LI3, 1.d7;
3. Led

Sofortiges 1. LI3? scheitert an
L{5. Diese gute Verteidigung wird
durch romische Lenkung in eine
schlechte umgewandelt (2. Li3,
1.d3? 3. Se6-}). Der schwarze Liu-
fer kehrt auf sein Standfeld zu-
riick, wihrend Wei3 durch - Be-
schiaftigungslenkung ein Tempo ge-
wonnen, hat.

8. 1. Ldb, Thb; 2. Le4, Th4;

3. Lf3, Th3; 4. Lg2, Th2;

5. L:h2 o. a.
Fortgesetzte (gestaffelte) romi-
sche Lenkungen. — 1. Le4? Te8;

2. Ld5, Tel{; 3. Ke2, Te2L; 4.
Kd, Te7 — 1. Lf3? Tf6 — 1.Lg2,
Tg6; 2. Ld3, Tgb (Tglt|? 3. K2,

Tg7; 4 Th6+ 5. T:b7) 3. Le4,

Tgl+t; 4. K2, Tg7 —

69. 1. LIT (dr. 2. Sc6-+), Lc4
(Lb5); 2. Lg6, Ld3; 3. S:
d3+, Kd5; 4. Kd7. 5. Li7+4

Beugung mit Hilfe romischer

Lenkung. Sofort 1. Ig6? (dr. 2.

Te4 ) scheitert an l.g2, wihrend
auf Ld3?; 2. S:d3—, Kda: 3. Kd1
und 4. Lf(—~ fo]gen wiirde, Durch
romische Lenkung wird die gute
Verteidigung (auf der Schrigen hi

—ad:Lg2) in eine schlechte um-
gewandelt (Le4; 2. Lg6, Ldb; 3.
Sd3+ — Lbs; 2. Lg6, Le6? 3.
Sd3+-, Kd5; 4. Li74)

7. 1, Lib (dr. 2. Dg4+), LI38
(Sb3+); 2. Bh4 (Kb2), Se4
(L£3); 3. 1.: e4 (Bh4) 4. Dg5-+

Blockbeugung. Die ideegemifie

Ve:fithrung 1. Bh4? Sf3 — nicht

Se4? wegen L:e4d — 2. L3, S:h4

zeigl die gute Verteidigung, die

Schwarz gegen die sofortige Aus-

fithrung des Hauptplanes hat: S-f3.

Der Vorplan lenkt den Laufer nach

i3 und blockt dieses gilinstige Ziel-

feld des S, dem nur die schlechte

Verteidigung auf e4 bleibt. Die Veor-

fihrung 1. Bh3? Le4 (2. Bh4, S13;

3. L:e4, S:h4) laBt in dem Schliis-

sel eine gemischtfarbige Verbah-

nung erkennen (vgl. 11, 33, 94).

71. 1. Kb3, Sab (Se¢d)—; 2. Ke2
(Ka3)

Hinlenkung des Springers nach
ab. — 1. Kc2? Scb; 2. Kel,Bas..
72. 1, Ld5, Le2; 2. Td8, Bd3;
3. Lb7, Lb3; 4.: Sc4+, Ke4:
B. La6
Sofort 1. Lb7? scheitert nur an
La2, nicht hingegen an Le4 (2.
L:e4, Bd3; 3. L:d3, Kc6; 4. Lb5+).
Der Schlissel erzwingt die Beu-
gung durch romische Lenkung. Da-
nach wiirde auch Le4 den Zug
Lb7 parieren (eine ,zeitlich sub-
existente Verteidigung', s. J. Ha-
lumbirek, Dt. Schachztg. 1941, S.
30), wihrend auf 2.-, Lb3? die
Ausnutzung der rémischen Len-
kung durch 3. Se4+. 4. La6-+ fol-
gen wiirde. Der Wartezug (2. Td8)
erzwingt die Sperrung der Schri-
gen c2—e4 und schaltet damit die
bessere Verteidigung aus: Sperr-
beugung. Ein Vorplanproblem.
73. 1. Tg8, Ld8; 2. Tg3, lLe?;
3. Tag+, L:a3; 4. Bb3+



Lenkbeugung. 1. Tg3? (Lb4? 2.
Tad+), Led — Weitere Verfiih-
rungen: 1. Tgb? Lb4; 2. Tbb, Le3;
3. Ths, L: b2 — 1. TH7? LeT (Lbb"
2. Tb( La ¢b; 3. Tb3/5) —

74. 1. Ke6, Ld5—}—; 2. K6, Se4-;

3. Kgb, LiT+-; 4. LiT+

Die thematischen Versuche: 1.
Kg6? l.ed+—; 2. Kto, Sd54 und 1.
Ki6? (Se4--7 2. Kg6), Sd3+. —
Erst mufy der I. dem S das gute
Zielfeld d5 blocken (Blcckbeugung},
scdann der S dem L das Feld e4.
Logische Kombination mit gestaf-
felten Vorplinen.

75. 1. Bb7, L:b7; 2. Ld7, Le4;
3. Bd4--
Beugung durch perikritische Len-
kung: 1. Ld7? Lh3
76. 1. Le4 (dr. 2. Sa64), Le8;
2. Ld5

Bei sofortigem 1. Ld5? fehlt dem
Weiflen nach Le8 ein Wartezug.
Deshalb erzwingt er den Verteidi-
gungszug vorweg, wodurch die Zug-
pflicht im Hauptplan auf Schwarz
abgewiilzt wird. Solche Tempolen-
kung, die im Vorplan durch Dro-
hung erzwungen wird, forderte A.
Trilling im 39. Thematurmer der

Schwalbe (s. 1940, S. 83, 1941, S.
186 {f).
77. 1. 1.d7, Sbh4; 2. Le8
Probe: 1. Lc8? Sb4; 2.7
77a. Dr. K. FABEL.
(V) Acchaffenburger Ztg., 20. 10,
1933
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1. Le6, Sc3; 2. Ld7.
Ld7?

Es scheitert 1.

3. Th5 -

nicht Sc3? wegen 2. Le8.

an Sa3,
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Eine Art Tempobeugung.
78. 1. Ka3 (dr. 2. Sb4-, Kab;
3. Sde6+), Ld6+; 2. K:a4

Bei 1. K:a4? Ld6 bliebe Weilft
im Zugzwang.
79. 1. Be4,

Beb

Gemischtlaibiger Arti-Secberger:
1. Sd3? (1. Be3? Ld4), Le3, und der
Be2 ist gehemmt. Der Schliiss=l-
zug stellt den Bauern frei, so daf}
er den entscheidenden Tempozug
tun kann, sobald der schwarze Lau-
fer in die DBrennpunktstellung ge-
zwungen worden ist.
79a. 1. Be3, L:e3 (Lgl); 2. Sd3

(Sc4)

Im 1. Spiel Tempolenkung, im
zweiten Weglenkung (Abdringung).
Der Laufer befindet sich im Hin-
blick auf beide Hauptpline in
Brennpunktstellung: 1. Sd3? Le3
und 1. Sc4 (dr. 2. Sad e2), Lel. —
Der Schliisselzug  schafft Zugzwang,
indem er dem Schwarzen die sonst
moglichen Abwarteziige auf der
Schrigen nach d4—b6 durch Ab-
sperrung nimmt und ihn zur Ent-
scheidung zwingt.

80. 1. Kel, Te8t; 2 Kdi, TI8
(Tel—H 3. Kd2 (S:el)
Tempoduell K—T. Ein Zugwech-
selproblem, in dem Weifl durch
Dreiecksmarsch eines Offiziers die
Zugpilicht auf den Gegner ab-
wilzt. Dr. E. Birgfeld regte die
Pilege dieses alten Themas méch-
tig an durch seine Verdifentlichun-
gen in der Schwalbe: Das Tempe-
duell weifler Offiziere (Dez. 1934,
April 1936, Mirz 1937 und aus

dem NachlaBl im Okt. 1940).
81, 1. Kf5, Ld3+; 2. Kgb, Le4d
-H); 3. K4 (Td4+)

Tempoduell K—L.

82. 1. Ldi, Leti;
3. La4

Tempoduell L—1L. — Weil fithrt
den sperrmeidenden Zug (d1-—a4)
in Etappen aus, um den erforder-
lichen Tempoverlust zu erzielen.

;2. Sd3, Le3; 3.

2. Lec2, Lb2;



82a. Dr. W. MASSMANN
Allg. Ztg., Chemnitz, 27. 9. 1936
(Prof. Dr. H. Rohr gew.)

1. Lbi, Le3; 2. Le2, L4 (Ke2);
3. Ld3 (Kg2)

Diese beiden (82, 82a) sind die
bisher einzigen Beispiele dieses
Zeitkampies zwischen LiAufern in
Miniaturform.

83. 1. Th4, Sc3 (sonst 2.Sch+);
2. Tbh8, Sa4; 3. Thd

Tempoduell T—S.

84. 1. Ld7, Se6; 2. Lc8, Sgb
(bell); 3. L5 (Bgd+)

Tempoduell L—S. — 1. Le8? Seb;
2. Ld7, S8
85. 1. La4, Kd3; 2. Lb3, Ke2

(Ked); 3. Le2 (Le4)

Tempoduell L—K mit Verzwei-
gung und Echomatte.

86. 1. Db1l, Kc6 (Ke4); 2. DdS

(Db2), Keb; 3. Db3

Tempoduell D—K, doppelt ge-
setzt; dazu in der Verfithrung ein
Tempoduell K—K: 1. Kf5? (Kd4?
2. Kt4, Kcb; 3. Ked), Kceb; 2. Ke6,
Keb. — Weitere Verfithrungen:

1. Be6? Kd6; 2. Dd5{, Ke7; 3.
Dd7+, Kf6 — 1. Ba6? B:a6; 2.
Bb7, Ke6; 3. Bb8D, Kd7
87. 1. Tb2, La6; 2. Tb1, Ld3;

3. Tb3, —; 4. Se4}, Ke4;
5. L:eb4-

Tempoduell T—L. Der Zug L—
a6 ist antikritisch und geschieht,
um die sonst moégliche Grimshaw-
Verstellung (Se4—-, Ke4; Lb5+) zu
verhindern. Vgl. 42—45,

88. 1. De3, Dd8; 2. Dad+-, Dab:

3. Decb, Bb4; 4. Dc4+, KaT;
5. Dft+, De7; 6. D:cT
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Tempoduell D—D. Dasselbe vier-
mal hintereinander zeigt die End-
spielstudie:

A. HAVAS] (Deutsche Schach-
zeitung 1914) Ked, Df3, Bhd —
Kg7, Dd1, Bd4, d3, gb — Weild
zieht und gewinnt. —

1. Bh6—, K:h6; 2. Kf6, Dhd; 3.
Dd3, De8; 4. Dh3—, Dh5; 5. Di3,
Bd3; 6. D:d3, De8: 7. Dh3—, Dhd;
8. Df5, Bd4; 9. Dd3, De8; 10.
Dh3--, Dh5; 11. Df5. Bd3; 9. Dd3,
De8; 10. Dh3--, Dha; 11. D5, Bd3;
12. D:d3, De8; 13. Dh3—, Dhj:
14. D5 und Schwarz verliert durch
Tempozwang 14.—, Bg4; 15. Df4—.
Kh7; 16. DcT+ usw.

89. 1, Dd2, Le¢2; 2. De3—. Lb3;

3. Dd4

Tempodueli D—IL als Minimal-
Miniatur.

906. 1. Lb6, Kb8; 2. Ld8, Ka
c8; 8. Lab, Kb8; 4. BbS,
Kc-a8; 5. Bb7—, Kb8; 6.
BeT-—+

Tempoduell L—K. Trotz der 6
Zige kommt keiner der weit vor-
riickten Bauern zur Umwandlung.
91. 1. Le8, Ka8; 2. Ba7, K:at:

3. Lb7
Einen Bauern {fiir ein Tempo!
(vgl. 92).
91a. 1. L8, Ka8; 2. La6. Ka?7
3. Lb7

Dieses Zwillingsstiick zeigt das
Tempoduell L—K. Es hat gegen-
iiber dem nachstebenden Vorgin-
ger die thematische Verfithrung 1.
La6? Sc6

91b. Dr. W. MASSMANN.
Kieler Neueste Nachr., 24. 2. 1933

w
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1. La6, Ka8; 2. Le8, Kb3; 3.Lb7
92. 1. Sd8, Td6; 2. Lc6, T:c6
(Td2-); 8. Sb7 (D:d2)

Im 42. und im 52. Thematur-
nier der Schwalbe wurden nach
einer Anregung von Dr. A. Krae-
mer (.Eine Figur fiir ein Tempo*,
Schwalbe 1941, S. 125) 7u0wechsel-
aulgaben \erldnvt die eine Abart
des Tempoduell-Gedankens zeigen.
indem bel thnen Weifl das zu ver-
lierende Tempo nicht durch Drei-
ecksmarsch eines Offiziers los
wird, sondern zwischen die Pendel-
bewegungen eines Offiziers das
Opfer eines anderen einschiebt, der

anfangs eingesperrt steht.

93. 1. Tb2, Bh3 (Sb7, Beb, Scb);

2. Ta6 Droh. (Te6, Td6, T:

e6) ...
Fernflucht der Tiirme. Flichen-
freihaltung. — Verfithrungen: 1.

Te2? Se6 bt — 1. Td2? Be6 — 1.
Te2? Sc6 — 1. Ta2? Bh3

94. 1. Bg4. Tb3/c2; 2. Lf6. 3.

Se6 (15, hd)+

Der einfache Wartezug 1. Lail?
scheitert (wie auch 1. Le6? und
1. Bg3?) an Ta3 (bzw. Tb3) und
2. L16, Tg3, nicht an 1.—, Tecl?,
da Schwarz dann nach 2. Lf6 nicht
mehr aul der g-Linie eingreifen
kann. So ist der Schliissel eine ge-
mischtfarbige Verriumung mit dem
Ziel der vorwegigen Sperrung der
g-Linie. Der zweite Zug des Wei-
flen .ist ein  Flachenparakritikus,
eine Schutzflucht des Liufers hin-
ter die Schnittpunkte e6 und f£5.

94a. F. PALATL.
Nordwestdeutsche Zeitung, 3. 12. 1936
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1. Le4, Te7; 2. Lf3, Te3 (el-]-,
17); 3. 563( el 14)-+

Hier ist mit dem Mechanismus
der 94 eine Beugung dargestellt:
1. L13? Th3

95. 1. Td7, 'Td3; 2. Td4

Das Matt durch Sb3 kann so-
wohl auf der 3. Reihe unmittelbar,
als auch auf der 5. Reihe durch
Fesselung verhindert werden. Da-
her scheitert 1. Tg7? an Tgh. Wei-
ter scheitert 1. Te7? an Te3; 2.
Te4, Td3 — Die Miniatur zelgt
Opposnlon Verbahnung (2. Td6?
Td5), Abdrangung und Brennpunkt,
auflerdem vier gleich lange Turm-
ziige.

96 1. Th4, Tg4; 2. Ki8

Von den mogllchen Angriffsziigen
des Turms ist weder der lingste
noch der kiirzeste richtig: 1. Tb1?
Tgl; 2. Kf8, Tgd — 1. Th3? Tg3;
2. Kf8, Tg4 — 1. Tbs? Tgb; 2.
Kf8, T:b5 -- Die perlkrltlsche
Ueberschreltuno von g4 mufl ver-
mieden werden. Abdringung. (Vgl.
Dr. K. FABEL, 2422. Die Schwal-
be, Feb. 1933)‘

97. 1. Kf1, Ke4; 2. Dd6
Riickzug des weiflen Konigs.
98. 1. Kel, Kc4; 2. Tb5. 3. Tch
Reines Matt. Riickzug des Ké-

nigs.

99. 1. Sg4, Kb6; 2. Thb-|-

Sprmgerruckzug

100. 1. Db8, Kd4 (—); 2. Dbs
(Te3)

Fluchtfeldfreigabe.

101. 1. Db7, K:eb (Kc4, Kc3);

2. Ta5~[~ (Ke3, Ta4)
RaumgebenderS chliisselzug. Vier
fachsetzung eines unreinen Mat'-
bildes.
102, 1. Kd3, Ka2; 2. Sd2, Kai;
3. Ke2, Ka2; 4. Sc3+, Kail;
5. Sh3+
Zugwechsel. Nicht 1. Kd2?, Zwei
Springer allein kénnen bekanntlich
nicht mattsetzen; aber mit einem
Bauern dazu geht es, und zwar
auch ohne Umwandlung.
Noch ein reines Zugwechselstiick:



102a. F. PALATLZ.
1, Preis. 34. Themat. Schwalbe 1939
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1. Db2, Ka6 (Ka4); 2. Db4 (Lc61)
R. Collin verlangte mehrziigige

Zugwechselminiaturen, die  bei

einem der Ziigezahl entsprechenden

Satzspiel (Ka6; Db4, Ka7; Db7-)

in der Ldsung ein oder mehrerc

zusitzliche Abspiele zeigen.
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102b, Dr. W. MASSMANN.
Zeitung,

Miinchener 18 9. 1936

35F g

Satz: 1.—, Ka2, 2. SCZH— Kat;
3. Db2-+

Lésung: 1. Db3, Kbil; 2. Sd3-+,
Katl; 3. Db2-+

Das sog. Pendelthema im Zug-
wechsel, bei dem der Schliissel-
stein um eine Achse schwingt, die
von dem schwarzen Koénig besetzt
ist. Hier zieht die weifle Dame von
ihrem Standfeld der grofien Schra-
gen al—h8. Dadurch wiederholt
sich das im Satzspiel wvor Aus-
ftthrung des Schllisselzuges lie-
gende Matt um die bezeichnete
Achse gedreht im’ L&sungsspiel.
Diese Matte bilden nicht Echos im
gewohnlichen Sinne, und. werden
Pendel-Echos genannt.

103. 1. Tg3, Tdi; 2. Se6|-, Kedt:
3. L:d1, Kf5; 4. Le2+, Ki6;
5. Ti3-F

Keine strategische Miniatur. Ver-
fithrung: 2. L:d1? Kec4; 3. Le24-,
Kb4 (nicht Kd4? wegen 4. Se6+
3. Ld3+); 4. Th3+ Kab

104. 1. Dh6, Ke4; 2. Dh3, Kdj;
3. Dh7, Ke6; 4. Db7-+
Strategische Dame. Vgl. 86, 88.
105. 1. Lhl, Kd4 (Ke2); 2.Sb74
(Sed)

Lckzug des Léaufers.

106. 1. Sb4, Kb2 (Kbl); 2. Kec4
(Ke3)

Miinchener Idec. Wie die Ver-
fihrungen 1. Sci1? Kb2; 2. K4,
Ka3 und 1. Sc3? Kb2; 2. Ke4,
Kal zeigen, mul Weily Selbstbe-
hinderung vermeiden. Im 45. The-
maturnier der Schwalbe forderte O.
Dehler dreiziigige Miniaturen mit
K-+21+2S gegen K.

101 1. Seb+, Kdb (Keb); 2. Leb
(Ld4)+-

Echo! Zwei Mustermatte in der
Brettmitte bei verschiedenem Stand
des schwarzen Konigs lassen sich
mit diesem Material nur mit einem
schachbietenden Schliissel erzielen.

108. 1. Scl, Kb2; 2. Lb4

Zweifaches Iigurenopfer. Vert.:
1. Sb4.
109. 1. Sd6. 2. Sf5(+). 3. Sf2

Der Schliissel gibt 2 weitere
Iluchttelder.
116. 1. Dh2, Kb6 (Kb4, Ka4); 2.
Db+ (Da2, Db2)

” 110a. Dr. W. MASSMANN.
Nordische Rundschau, 23. 1. 1938
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1. Lb6, Kd3 (Kel); 2. Dh5 (Dh1)4
Mattbilder. Viersteiner.
111, 1. Tb7, Kab (Ba6, Bajd); 2
Ta7+ (Sc4, Lb4)
Mattbilder. Zweimal Blockierung
von Fluchtfeldern des sK.
112. 1. Sg6, Kd7 (Ke6); 2. Dd5--
(Sh8
Echomattbilder.
113, 1. Sab, Kd8 (Ke7, Ke8); 2
Dd6{ (Dc6-}+, Dd6)
Farbwechsel-Echo. Wiederholung
des gleichen Mattbildes auf TFel-
dern anderer Farbe. Solche finden
sich auch mit K und T im 1. und
2. Spiel der 60.

114. 1. Sd2, Bd3 (Ka5); 2. Tbé
(Sb3-F), 3. Se4 (Scd)-+
I'arbwechsel - (Chamiileon) - Echo-

matts.
115. 1. Dh7,
(Dh4)
Iicho. Das Mattbild dreifach zu
setzen erfordert einen Stein und
ecinen Zug mehr.

115a. W. PAULY
Dutsche Wochenschach, 24. 8. 1913

%%///%@%

Ke3 (bel.)); 2. Dh2

4k

1. Le3, Ked (Keb, Kc4); 2. De6-
(Sd4 Sd4), Kd3/i3 (Ke4/ds, Kd3);

. S5d4/i4 (Db3/c6, De6)+

Echohéiul’vung eines unreinen Matt-
bildes.

116, 1. Dc5, Bad (Be6); 2. Det:

(Db86)+-
Echo zweier Mattbilder.
117. 1. Df2, Ke2(-}); 2. Ld1 (Bb6)
Die weifle Dame mufl im 2. Zuge
die b-Linie erreichen. Eine starke
Verfithrung ist 1. Dd8?, worauf
bei Kb4; 2. Db6-}, bei Kd4; 2.

Df64 folgt. Nach 1.—, Kec2 geht
es aber nicht weiter. 1. De4? ge-
niigt nicht wegen Kb4. — In der

Losung  Farbecho-Mattbilder am

Rande.
118. 1. De7+, Kg6 (K—8, Kh6);
2. Bh5(-}), Kf5 (Kh6é, K:h5);
3. Kf2 (Bf4, Dg7)
Farbwechsel-Echo. Der schach-
bietende Schliissel erschwert die
Losung. Fine andere TFassung mit
stillem Schliissel: Ke2, De7, BfS3,
h2 — Kf5 — 44 1. Bh4, Kf4 (Kg6);
2. Kf2 (Bh5+) usw.
119, 1. Th2 (de. T:T), Th7
(Ted+); 2. D:gt+ (S:ed)
Damenopfer.
120. 1. Bc3
Halbiesselung.

Pollnow, Mai 1942.

Statistische Angaben.

4 5 6 7 Steine
Zweiziiger . . . — — — 3 =
Dreiziiger A | 5 23 41 =70
Vierziiger P 7 6 38 =b1
Iiinfziiger . . . — 2 3 8 =13
Sechsziiger . . . — 1 1 2 =4
Siebenziiger . . . — -— — 1 =1

1 15 33 93
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Antiform, s. Verbahnung gepaarte Felder 61
Bauernbahnung 7a, 17 Grimshaw 39, 40, 44, 87
Bauernrdumung 58 Antiform, s. Anti-Grimshaw
Bauernumwandlung, schwarze 37
Bereich, kritischer 49 Halbfesselung 120

antikritischer 40, 44 Hauptplan 16, 38, 50, 70, 76, 79a
Beugung 69-—75, 94a Herlin 13

Block- 70, 74 Hinlenkung 58, 71

Lenk- 69, 72, 73 Hinterstellung 14, 15

Sperr- 72 Hinwendung 26, 28, 47
Blockierung 39, 44, 66, 111
Blockung 38 Inder 4, 16, 47, (53)
Brennpunkt 51—57, 79, 95 Antiform; s. Anti-Inder
Brennpunkte-Verlegung 55
Brennpunktvermehrung 55b Kombination, intuitive 32
Brunner-Turton 11 logische 16, 74

Kontraproblem 16, 18, 59, 63
Cheney 5, 6, 16, 20a, (53) Kraftopfer 25
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kritisch 4, 19, 40, 42, 43, 47
anti- s. dort
para- 94
peri- 13, 75, 96
riumungs- 9

Lenkung 38, 64—69

An- 44

Beschifltigungs- 67

Hin- 58, 71

Weg- 4952, 58, 64a, 79a
Vorplan- 50, 64
Liniensperrung 33
Loveday 4, 6

Loyds Linienrdumung 8
Loyd-Turton 12

Magnetthema 35

Masse, Erhaltung der 38a
Mattbilder 101, 110—117
Mausefalle 41

Metaform 12

Minimal 38, 64, 89
Miinchner ldee 106
Mustermatt 29a, 107

Nebenform 12
Nowotny, weifler 39b

Opfer 21, 23, 24, 92, 108, 119
Opposition 18, 54, 59, 60, 95

Parakritikus 94

Pattaufhebung 20, 24, 59
Pattverhiitung, -meidung 21—25
Pendelthema 102b

Réumung 7, 8
Antiform, s. Verrdumung
Réumungsabtausch 20b
Romer 64—69
Anti- 64a
Blockierungs- 66
Schlag- 64, 65
Riickzug 9, 97—99

Schnittpunkt, weifl-schwarzer 41
Schutzflucht 94
Seeberger 45, 46

Siegfried, schwarzer 18, 49, 54,
59, 63

Sperrfalle 29

Sperrmeidung 12, 16b, 29, 82
Sperrzug-Aufgabe 30

strategische Dame 104
Stufenbahnung 7a

Stufenriiumung 7

Tempoduell 80—92
Tempogewinn 67
Tempolenkung 52, 76—79a
Tempoverlust 82, 92
Terzett (Drillinge) 16
Treffpunkt 58

Turton 9, 10, 16
Brunner- 11

Loyd- 12
Meta- 12a
Turm 11

Umgehung 13
Unterverwandlung 23, 24

Vektor 53

Verbahnung 11, 33, 70, 95

Verbau 39

Verdoppelung 9, 11, 12, 29

Verfithrung, ideegemifle 11, 49,
50, 66, 70

Verteidigung, fortgesetzte 15
subexistente 72

virtuelle Darstellung 8, 39b, 47a

Voraus-Einstellung 22
-Sperre 30, 34, 53

Vorplan 4, 16, 40, 50, 64, 72
gestaffelte Vorpline 38, 74

Vorplankomplex 38a

Wartezug 55b, 72, 76, 79a, 94

Weglenkung 49—52, 58, 64a, 79a

Wirkungskraft 5, 6, 20a

. Aufhebung der 6
Einschriankung der 5

Zugwechsel 55, 80, 92, 102

7ugzwang Ta, 31, 39, 40, 44, 51,
57, 65, 78, 79a

Zweckreinheit 28, 46, 65

Zwillinge (79), 91



Miniaturensammlungen.

Oscar Blumenthal: ,,Schachminiaturen‘, Leipzig 1902 (360 Stiick)

. yy9chachminiaturen, I. Teil, 2. Auflage von Max Bliimich, Berlin

und Leipzig 1921 (360 Stiick)

O. Blumenthal: ,,Schachminiaturen®, Neue Folge, Leipzig 1903

(400 Stiick)

E. Wallis: 777 ,,Chess Miniatures in Three‘, Scarborough 1908

Fr. Dedrle: ,Bshmische Schachminiaturen, Berlin und Leipzig 1922
(100 Stiick)

I'. Palatz: ,Miniatures stratégiques‘, Paris 1935 (222 Stiick)

André Chéron: ,Miniatures stratégiques francaises®, Lausanne 1936
(72 Stiick)

M. Havel: ,Ceské Granaty v Miniature®, Prag 1936, Edition M. Sou-
kup (50 Stiick)

Frithiof Lindgren: ,,33 Schackminiatyrer*, Stockholm 1937, Sonder-
druck aus Herrarnas Kalender 1937.
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